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TESEKKUR

Desteklerini hi¢cbir zaman esirgemeyen, her kosulda yanimda olan, ge¢misin

tozlarini supurmekte yardimci olan aileme.

Calisma konumu kabul edip slire¢ boyunca yanimda olan; farkli distnceleri de
gormemi saglayan; sadece akademik degil, hayat mucadelesinde de yanimda
oldugunu hissettiren; arastirma ve 6grenme merakini hissettirmeden insana

ogreten, tez danismanim ve sevgili hocam Suavi Aydin’a.

Neyi nasil yapmamiz gerektigini guzelce anlatan, dinleyen, ¢ok dinleyen sevqili

hocam Aksu Bora’ya.

Ne zaman dussem elimden tutup kaldiran; bir “derdim” oldugunu her zaman
hatirlatip, desteklerini esirgemeyen canim hocam Ayse Nevin Yildiz

Tahincioglu’'na.

Yalniz olmadigimi hissettiren, her zaman mucadele alani bulabilecegime

inandiran, mutlu eden hocam Goze Orhon’a.

Bizim de sdyleyecek sozlerimiz olduguna inanan, sd6zumuze deder veren,

degerli hocam Hatice Sule Oguz’a.

Alana sizmami saglayan, desteklerini hi¢ esirgemeyen sevgili hocam Ayse

Gunduz Hosgor'e.

Kendisine danistigim gunden beri destek olan, kaynak konusundaki
yardimlarini  hi¢gbir zaman unutmayacagim sevgili bluyugum, hocam Sait

Cetinoglu’'na.

Calisma konumu o6grendikten sonra beni Yunanistan’a davet eden; kaynak

bulmamda ¢ok yardimci olan; degerli hissettiren; Kostantinos Fotiadis’e.
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Bolum derslerinin, derslerden ziyade bir agik oturum havasinda geg¢mesini
saglayan; ¢imlerde kahve igip, guncel konulari tartisip guzel fikirler veren Eren,

Ozgir, Deniz, Zeynep, Ekrem, Ezgi ve Ercan’a.
Bu bolume geldigim ilk gunden bu yana karsilastigim tum guzel insanlara.

Lisans zamanlarimdan beri yanimda olan; her zaman bana inanan;
arkadasligina nail oldugum igin insana kendini sansl hissettiren; beni her
seferinde gulimseten; her gérismede glg¢ veren; ilk glinden bu yana anlattigim
hikayeleri heyecanla dinleyen; degerli hissettiren can dostum guzel insan

Zafere.

Yolunda gittigimi gorunce 1sik tutan; yanimdan hi¢ ayriimayan; basim

dustiginde omzunu uzatan; ablam Gllden’e.

Her zaman destekg¢im olan; yapacak bir seyler bulduran; ¢ok gulduren; c¢ok
adlatan; en kotu zamanimi hissedip destek olan; beni sikilmadan dinleyen

Demir ve Gokhan’a.

Son olarak her iki Ulkede karsilastigim; ge¢misin izini sirmemde yardimci olan;

gizli kalmig; farkl cografyalarin ayni insanlarina.



Vil

OZET

KAYA, Mert. “1919-1925 Yillari  Arasinda  Anadolu  Rumlarinin
Miisliimanlastiriimasi Uzerine Bir Bellek Calismasi”, YUksek Lisans Tezi,
Ankara, 2017.

1919-1925 yillari arasinda, kalan/gidemeyen/gitmek istemeyen Anadolu
Rumlarinin zamanla Muslumanlag(tinl)masini anlatan bu tez, o donemi
deneyimleyen kisilerin hikayelerini aktardigi insanlarin belleklerinden sizulen
anlatilarina  dayanarak yazildi. S6zlu tarih  c¢alismalarinin  izinde,
genellemelerden uzak durup, makro anlatidan ziyade mikro anlatiya gug
vermek amaciyla yola ¢ikan c¢alismada, hatiralarin kigilerin anlatilarinda
gizlendigi yaklasimi 6nemli oldu.

Yasananlari hikayenin aktarildigi kigilerden dinlemeyi amaclayan bu ¢alismada
6 kisi ile yapilan gorismeler sonucunda ortaya c¢ikan anlatisal butinun
hatirlamayi ve unutmayi birlikte kavramasi amaglandi. Tezin alan aragtirmasi
yogunluk olarak izmir ve Ankara yUritildi. Gérigmecilerin bir kismi yasananlari
deneyimleyenlerin ¢ocuklariyken, bir kismi torunlariydi. Calismada bir yandan
ulus-devlet ve homojen toplum yapisi baglamlarinin zorunlu gog¢u getirmesi
tarihsel olarak analiz edildi, diger yandan go¢, kalmak, Muaslimanlas(tiril)ma,
asimilasyon ve kultirlesme deneyimleri, “MUbadele” dncesi, slreci ve sonrasi
baglaminda betimsel olarak izlendi.

Alandan vyukselen sesler dogrultusunda c¢alismada, hikayelerin toplumsal
baskiyla nasil yillarca gizlendigine, yeni kimlik edinme ve Mauslimanlagsma
surecine, aile hikayelerini arastirma ve hikayelerle karsilasma donemlerine,
yuzlesme ve tarihle hesaplasma bicimlerine ve son olarak alan 6znelerinin
zamanla gegcirdigi degisime dikkat yoneltildi. Hatirlamanin gucu ve politik tarafi
da tezde yerini aldi. Aktarilan hikayeler Gzerinden ailelerin yagsadigi asimilasyon
ve zorla kllturlesme surecleri de analize dahil edildi. Goérinen odur ki; alanin
Oznelerinin belleklerinde yer edinenler, aktarilan tarihte bos birakilmis yerleri
dolduracak gugctedir.

Anahtar Sozciikler

Ulus-Devlet, Zorunlu Go¢, Mubadele, Bellek, Muslumanlastirma, Asimilasyon,
Zorla Klltarlesme
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ABSTRACT

KAYA, Mert. “The Islamization of Anatolian Greeks between the years 1919-
1925: A Study of Memory”, Master Thesis, Ankara, 2017.

Between 1919-1925, the thesis about Islamization of the Anatolian Greeks who
did not want to /could not go or left behind was written based on the stories and
narration of the people who experienced the period and the stories abstracted
from their memories. In this work leading to the power of micro narration rather
than macro narration, in the context of oral history studies, without generalizing,
the approach of memories hidden in the minds of people become important.

In this study aimed at listening to the people whose stories were conveyed, the
narrative unity that emerged as the result of interviews with 6 people was aimed
to comprehend remembering and forgetting together. Thesis field survey
conducted mainly in Ankara and izmir. Some of the interviewers were the
children of who experienced the livings and the others were the grandchildren.
In the study it was historically analyzed that context of nation-state and
homogeneous society structure lead to forced migration, in addition,
immigration, staying, Islamization, Assimilation and Culturalization experiences
were traced descriptively in the context of before, during and after the
"population exchange”.

In the study, in accordance with rising voices from the fields, attention has been
paid to how to stories were hidden for years by social pressure, the process of
new identity and Islamization, the period of searching family stories and
confrontation with them, reckoning with history and finally the change of the field
subjects over time. The power and political sides of remembering took its place
in the thesis. The assimilation and transculturation processes experienced by
the families over the transmitted stories were also included in the analysis.
Apparently, those who take place in the memories of the subjects of the field
are strong enough to fill vacant places in the transmitted history.

Key Words

Nation-State, Forced Migration, Exchange, Memory, Islamization, Assimilation,
Transculturation.
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GIRIS

“Bir tanikliktaki ayrintilara higcbir zaman sahte géziiyle bakilmamalidir,
¢linkii aslinda hakikat ayrintilardadir,

hatta ayrintilarin iist iiste gelmesinde ve tekrarindadir.™

Tarih boyunca goé¢ olgusu var olmustur. Anadolu cografyasi da son ylzyil
icerisinde birgok farkli goge taniklik etmigtir. Birgogunun siyasi kararlarla
gerceklestigi goclerin yapisi, kirllma anlari, karar anlari, dncesi ve sonrasiyla
makro anlatinin iginde mikroya, insana dair olan hikayelerde gizlidir. insanlar
neden goé¢ eder? Go¢ edilir mi, ettirilir mi? Go6¢ olgusunun karmasikligina
aradan gecen yillar da eklenince ne tur anlatilarla karsilasiriz? Gogu yasayan
insanlarin, gége dair duygu ve dusunceleri, anlatilari, tarihin aktardiklariyla

uzlasir mi? Zorunlu gége tabi tutulan bir halkin her bireyi go¢ eder mi?

Bu sorularin 1g1ginda, arastirma mubadele yillarini da igcerecek sekilde, 1919-
1925 yillari arasinda zorunlu goge tabi tutulmasina ragmen Anadolu’da kalan,
zamanla Muslimanlag(tinl)an Ortodoks Rumlarin anlatilarinin izini surdd. Bu
baglamda galismada go¢ kavraminin bellek kavrami ile iligkilendigi yerler 6nem

kazandi.

Ozellikle miibadele dénemini konu edinen akademik calismalarda agirlikla
yasanan olaylara, ikili devlet anlagsmalarina, goé¢ sebeplerine ve genelde
gelenlerin hayatlarindaki degisime odaklanilir. Bu arastirmanin amaci Mibadele
surecinde, oOncesinde ve sonrasinda, gelenler ve gonderilenlerden ziyade,
kalanlara, gidemeyenlere, iceriden bakmak, kalanlarin aktardiklarini,
cocuklarindan, torunlarindan dinlemektir. Tarih ile ylizlesmenin ve daha 6nce
anlatimamis olan anlatilarin, énemsenmeyenlerin, tarihte yerini almasinin

gerektigi savindayim.

! Miguel Bonasso’dan aktaran Sarlo B. (2005) Ge¢mis Zaman. Charum P. & Ekinci D. (¢ev.) Metis:
Istanbul



Tarkiye ve Yunanistan arasinda son yuzyil icerisinde c¢esitli gocler yasandi.
Mubadele ile baglayan go¢ sureci, iki Ulke arasindaki siyasi ¢atismalar sonucu
ortaya c¢ikan toplumsal baskiyla birlikte sureklilik kazandi. Ulus-deviletlesme ile
birlikte yukselen milliyet¢i havanin etkisi, Varlik vergisi, 6-7 Eylul olaylar ve
Kibris olaylari, Turkiye'de yagsayan Rumlarin Yunanistan’a go¢ karari almalarina
sebep oldu. Lozan anlagmasi geregi Anadolu cografyasinda kalabilen Rumlarin
blylk ¢ogunlugu, bireysel kararlar alarak Anadolu’yu terk ettiler. En basindan
beri gitmeyen, zaman igerisinde toplum icinde eriyen, din degistiren, isim
degistiren, yeni bir kimlikle yasamlarina devam eden Rumlar ise o gunler iginde

de sessizligini korumaya devam etti.

Kalanlar, gidemeyenler, farkli yollarla yasamlarini surdirmeye devam ettiler.
Yasanan isim ve din degisikligiyle birlikte edinilen yeni kimlik kendilerince bir
gizlenme surecinin de baslamasina neden oluyor. Homojen toplum yapisinin
benimsenmesi ve benimsetiimeye calisiimasi kalan eski Ortodoks Rumlarin,
yeni Sunni-Turklerin gizlilik hallerinin devam etmesine ortam hazirliyor. Bu
gizlilik hali, bellegin yillar suren mucadelesine yenik duslUp aktarima gecti.
Cocuklar ve torunlar yasananlari, ¢ekilen acilari, gizlenme ile gecen yillarin
acisinl artik dile getirmeye basliyorlar. Yeniden isim ve din degisikligiyle
sembolik 6ze donusler yasayarak “hala burada” olduklarini gosterenler bile
oluyor. Bu duruma ek olarak hikayesinin duyulmasini istemeyen, gizlilik halinin
devam etmesini, bu durumu asla acgiklayamayacaklarini soyleyenler de var.
Ulus-devlet sisteminin beslendigi milliyetgi ideoloji sebebiyle bellegin bastiriima
¢abasl, hatta bellegin yeniden insa sureci irdelenmeli, Uzerine c¢alisiimali ve

tartismaya acgiimalidir.

Bellek calismalarinin ve tarihin hangi duzlemlerde catistigina baktigimizda
gOreceg@imiz catismalar, makro ve mikro anlatinin 6zelliklerinde gizlidir. Tarih
genele odaklanirken bellek ¢aligmalari kisiyi ve onun anlatisini 6nemser. Tarih
onu yasayanlari yutar, eritir. Bu ¢calismadaki amac tarihin es gectigi 6znenin,
gocu ve kalmayi, degisimi ve gizlenmeyi yasayan kisilerin anlatisina bagvurmak
oldu. Erken Cumhuriyet déneminde, homojen toplum vyapisinin temelleri

atilirken, gayrimuslimlerin  Anadolu cografyasindan goénderilmesi surecini



yasayan kisilerin anlatilari i¢ginde, zorunlu gég¢e ragmen nasil kaldiklari, nasil
degistikleri, neden saklandiklari, sonradan nasil anlattiklari, anlatimin nasil
sonuglar dogurdugu bulgulanmaya c¢alisildi. Arastirma Turkiye’'de birkag farkli

sehirde yapilan alan ¢aligmasina dayaniyor.

Alanin 6znelerinin aktardigi her anlatinin, tarihi daha iyi yorumlayabilmek igin
degerli oldugunu dusundyorum. Bu anlati alani beni ve aile hikayemi de
kapsiyor. Bu dogrultuda amacim, kendi hayatimin merkezi sorunlari arasinda
olan “dénusturilmek” durumuna dair bu kisilerin de anlatilarina bagvurarak, hep
akhimda olan “eksik bir seyler var bu tarihte” disuncesini daha farkl platformlara
tasiyip “birisi anlatmaliydi” diguncesiyle aktarmaya ¢alismaktir. Egemen olanin
tarihindeki “yanlis1” ve eksikligi yasayanlarin anlatilariyla sorguya ve tartismaya

acmaktir.

Calismanin kuramsal dayanaklari birinci bolimin konusudur. ilk bélimin birinci
basliginda kuramsal cerceveye kisaca deginildi. Arastirmanin yonteminden
bahsedildi. ikinci baslikta tarih ve dénemin konjonktiiriine dair tartismalara,
Osmanli imparatorlugunun son dénemine ve erken Cumhuriyet déneminin ulus-
devletlesme siyasetine yer verildi. Birinci boluman Gguncu ana bashgi olarak ise
gO¢ calismalarina, ulus-devletin kurulmasi esnasindaki goge, Mubadele’ye ve
konumuz 6zelindeki zorunlu goce deginildi. Dorduncu ana baslik icinde bellek
konusu iglendi. Bellek kavramina dair yuruttlen ¢alismalara, farkh yaklasimlara
dikkat cekilmeye calisildi. Bellegin kisisel oldugu kadar toplumsal yaninin
oldugunu da kabul ederek farkli yaklasimlara yer verildi. Unutmanin ve

hatirlamanin politik ydonune dair disunceler gelistirildi.

Son olarak birinci bolimun besinci ana bashgi asimilasyon ve kilttrlesme ile
ilgilidir. Asimilasyon ve kultirlesme kavramlarina dair yurutulen galigmalara,
aralarindaki farklara ve benzerliklere dikkat ¢ekmeye calisildi. Zorunlu ve
gonulli asimilasyon kavramlarina, calisma Ozelinde
Tarklestirme/Muaslimanlagtirma bagliklarina deginildi, anlatilardan 6rnekler

sunuldu.



Tezin ikinci bolumunde arastirmanin yontembilimsel dayanaklari aktarildi,
verilerin elde edilmesinde yararlanilan arastirma tekniklerine yer verildi. Nitel bir
calisma olarak tasarlanan arastirmada alanin Oznelerinin tarihe donustugu
sozlu tarih yontemi benimsendi. Bu bolumde benzer aile hikayesine sahip
olmamdan kaynakh kabul géormemden, alan karsilagmalarinda ve goérusmelerin

seyrindeki farklilagsmalardan da bahsetmeye 6zen gdsterdim.

Ucglincli bélim alan analizi olarak tasarlandi. Analizi ¢ogunlukla izmir ve
Ankara’da gorustigum kisilerin hikayelerini yansitmaya ¢alisarak yapilandirdim.
Kendi aile hikayemi ise, hikayeyi bizlere aktaran bluyuk teyzem S.E. ile
goruserek, onun aktardiklari Uzerinden yansittim. Yunanistan’dan yukselen
hikayelere de yer verdim. Anlatilardan yola ¢ikarak analiz tarihsel bir siralama
izledi. MUbadele donemi 1922-1924 hatiralarina bakildi. Bu donemin alt baghgi
olarak surecin nasil igledigine, yasananlara, gonderiime surecine, dig go¢
sirasinda yasanan i¢ goclere ve kaybolmalara deginildi. Anlatilar Gzerinden
yasanan surgune, ailelerin pargalanmalarina, c¢ocuklarin degisimlerine tanik
olundu. Ucglinctii bdlimin ikinci alt basliginda baslayan kimlik siirecinden,
saklanma pratiginden ve bu pratigin toplumsal olarak nasil &gretildiginden,
devlet eliyle gergeklesen baskinin sonuglarindan, 6zellikle kalan ve dénusime
ugrayan cgocuklardan ve kadinlardan s6z edildi. Egemenin tarihini elestirirken
yine egemenin kronolojisini kullaniyor olmak celigki olarak gorulse bile,
calismanin seyri ve vyasananlarin bizzat egemenin eliyle ve destegiyle
olmasindan dolayi bu sekilde ilerlemek durumundaydi. Ugtincli bélimiin son alt
basligi ise dedisen dinyada ve evrensel bakis agisinda dile gelmeye baslayan,
yasananlarla yuzlesen ¢ocuklara ve torunlara yer verildi. Alanin 6zneleri de olan
cocuklar ve torunlarin anlatilari Uzerinden, hatirlamanin ve hatirlatmanin
degeriyle, ge¢misle hesaplasma, sorgulama ve yeni tarih bilincinin olugmasi

konularina deginildi.

1922-1924 mubadele sureci ve Lozan anlagmasi yabanci ve Turkge literatlrde
farkli yanlariyla ele alinip galisilan bir konu. Konuyla ilgili olarak yapilan
akademik calismalar, yazilan kitaplar, ¢ekilen belgeseller ve filmler bulunuyor.

Karsilikli zorunlu gé¢ halinin olmasi, taraflari yasananlari kendince yorumlama



Ozeline gektigi agikga goruluyor. Mubadele konusu, gidenlerle ve gelenlerle hala
cekici bir konu oldugunu ifade etmeliyiz. Mubadele surecine katilamayan, kalan
ya da gidemeyenlerle ilgili olarak ise ilginin az oldugu, hakkinda birkag¢ ufak yazi
disinda, Ozel bir calismanin yapiimadigini da vurgulamak gerekiyor. Bu
calisma, aile hikayelerini merkezine alip, gidemeyip donusturilenlerin sesini ilk
kez duyurmasi agisindan onem tagiyor. Yunanistan’da, Yorgo Andreadis’in
(2012), Kostas Fotiadis’in (1996) ve ayrica Kuguk Asya Arastirmalar Merkezinin
kalanlarla ilgili calismalari bulunuyor. Cogu bdlgesel olarak detaylandiriimis
olan bu c¢aligmalarda, Anadolu cografyasinda kalan, goge katilamayan ve
donuagturalen insanlarin varligindan bahsediyor fakat akibetleri konusunda kesin
bir fikir vermiyor, sadece tahmin yuritebiliyor. Yapilan c¢alismalarin, konunun
tarih sahnesinde yer almamasindan mdutevellit oncelikle bir var olma, tarih

sahnesinde var etme ¢abasi oldugunu da belirtmek gerekiyor.

Bu calismanin alanda vyuritilen calismalardan farki muabadele surecinin
uzerinden yillar ge¢gmesine, surecgte gitmesi istenirken bir sekilde kalan ve
asimilasyona ve zorla kulturlesmeye maruz birakilanlarin aktardiklarina
basvurularak yudrutilmesi ve yasananlarin aktarildigi neslin gunumuzdeki
durumunun 6nemine egilmesidir. Calismada buginde yeniden kurulmus bir
gecgmis anlatisinin pesine dusulmus olmasi, soézlu tarih alanina katkida
bulunmayi hedeflemesi, bu ¢alismanin bugine kadar yuruttilmuis calismalardan

farkh bir noktaya yerlestiriimesine nedendir.

Sonu¢ bolumunde ise hem kendi aile hikayemi hem de goérugulen kisilerin
deneyimlerini ve hikayelerini alip, artik duyulmalari gerekliligine olan inancimla
ilerledim. Tarihte birakilan boslugu bir nebze olsun doldurabilmek, yanhsg
anlatilarin onunde durabilmek, yapilacak yeni arastirmalara ve geg¢misi,
yasananlari merak edenlere kapi aralayabilmek icin arastirmanin verileri bir

batln halinde 6zetlendi, yeni sorular esliginde kontrol edildi.



1. BOLUM

KURAMSAL VE TARIHSEL GERGEVE

1.1. Kuramsal Cergeve ve Yontem

Arastirma icin dncelikle; “Rumlar, Azinliklar, Tehcir, Kultlr, Kimlik, Bellek, Zorla
Kaltdrleme, Asimilasyon ve Muslimanlastirma” kavramlari ¢cergevesinde genis
bir literatlr ¢alismasi yapilmistir. Bu tez g¢alismasi kiltarel ¢alismalar, kalturel

antropoloji ve bellek ¢alismalari alanlarinin kavramlarina basvurur.

Arastirmanin icerisinde basta kendi ailem olmak Uzere, farkli sehirlerde
hayatlarini sirduren Muslumanlastiriimis Rumlarla, gerek kisisel baglantilarla,
gerek sosyal medya araciligiyla, ayrica bagka sehirlere de yayilabilecekleri
varsayilabilecegi icin, kartopu yontemi yardimiyla irtibata gegilmis, gorusmeler
yapilmistir. Calismada, yazili belgelere ek olarak, bireylerin bellege dayali
anlatilari yardimiyla yazma ve siradan insanlari, gundelik yasamlar ve
Oznellikleri tarihin arastirma alanina dahil etme arzusuyla sekillenen ve ses
kayit teknolojilerinin gelismesiyle de destek goren disiplinlerarasi bir galisma
alani ve arastirma yontemi olan “Sézlu Tarih” yontemi kullaniimistir. Ailelerinin
zaman igerisinde nasil Musluman-Turk kimligini benimsedikleri, bu benimseme
surecinde iktidarin ve toplumun roll, Miroslav Hroch’un sdylediklerinin 1g1gindan
potansiyel bir “milli uyanis” durumunun olup olmadigi farkli kavramlar Gzerinden

tartisiimigtir.

1.2. Tarihsel Anlatiya Dair

Erken Cumhuriyet déneminde, 6zellikle Mubadele’nin éncesinde ve sonrasinda
yasananlarla, zorunlu go¢ slreci sonunda kalanlarin ya da kalmak zorunda
olanlarin hatirlamalari ya da unutmaya zorlanmalariyla, gizli aile hikayeleri
uzerinde yukselen bu calismada oncelikle donemi algilayabilmek igin tarihin
sayfalarina basvuruldu. Son zamanlarda daha vyiksek sesle tartigilan
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Maslimanlastirma/Turklestirme hareketleri, ulus-devletlesme slreci ve etnik
azinlklarin karsi karsiya kaldigi asimilasyon ve kulturlesme hareketleri, bu
calismada son yuzyillik donem igerisinde gergeklesenlerin sistemli sekilde ele

alinmasi i¢in onemli goruldu.

1.2.1. |. Diinya Savasi Sonunda Osmanli imparatorlugu

|. Diinya Savasi sonunda itilaf devletleri ve Osmanli imparatorlugu arasinda, 30
Ekim 1918 tarihinde Mondros ateskes anlasmasi imzalandi. Ege’de bulunan
Limni adasinin Mondros limaninda demirli Agamemnon zirhlisinda, Osmanl
Imparatorlugu adina Bahriye Naziri Rauf Orbay tarafindan imzalanan anlasma

sonunda Osmanli imparatorlugu fiilen sona ermis oldu.

Savas’'in basindan itibaren i¢ sorunlariyla da mesgul olan Osmanli, ¢6zim
olarak zorunlu gé¢ yontemini secmis, 1915 yilinda Ermenilerin tehcir edilmesi
karari ile olasi bir Rus-Ermeni is birliginin énine ge¢gmeye calismistir. Alinan
karar sonunda yasanan felaketler ginimuzde dahi tartisilmaya devam ediyor.
Yukselen milliyetci hareketin imparatorluk olan Osmanli’yi etkilemesi, devletlerin
yavas yavas bagimsizliklarini ilan etmeleri ve dolayisiyla yasanan toprak
kayiplari, Osmanl imparatorlujunu azinliklar meselesinde daha dikkatli, daha

sert bir tutum gostererek kararlar almasina sebep oldugu soylenebilir.

Farkl etnik kdkenlerin bir arada yasadigi Osmanh imparatorlugunda, dénem
dénem bazi etnik azinliklarin daha fazla deger gordugu, énemsendigi tarih
calismalarinda mevcuttur. Ornegin Akgdnul'in (2007, s. 42) aktarimina gore
1821 yilinda Yunanistan'in Osmanli imparatorlujundan koparak bagimsizhgini
ilan etmesiyle, cogunlugunun istanbul'da yasadigi, Osmanli tarafindan degerli
gorulen Anadolu Rumlari deger kaybetmis, onlarin yerine “millet-i sadika” yani
“Sadik Millet” olarak Ermeniler deger kazanmistir. 1839-1856 vyillari arasinda
gerceklesen Tanzimat reformlari sonucunda ortaya ¢ikan Osmanlicilik fikriyle,
diger bir tabirle bati tarzi vatandaslik kavrami ile farkl etnik unsurlari barindiran

ulus yapisinin temelleri atiimaya ¢alisiimistir. Osmanlicilik fikriyle birlikte basta



Rumlar ve Ermeniler olmak uzere etnik azinliklarin daha rahat yasadigi bir

donem igine girildigi goruluyor.

Birinci Dunya Savasinin yaklagsmasiyla, 2 Agustos 1914’te, 14-20 yas arasi tim
erkek Osmanli vatandaslari igin seferberlik ilan edildi. Zaten cemaat liderlerinin
itirazlarina ragmen, 1909 senesinden beri tum gayrimaslimler igin zorunlu
askerlik hizmeti getirilmigti (Gulsoy, 2000, s.128). Boylece Osmanlicilik fikriyle
Osmanli ulusunu yaratma cabasinin askeriye’de de yer buldugu gorulGyor.
Akgonul (2007, s.43) tum bu gelismelere ragmen Rumlarin ve Ermenilerin
devlete ihanet etmekle ya da ihanet etme potansiyeline sahip olmakla
sucglandigini  belirtmistir.  Ayni  zamanda muhbirligin, dusmana yardim
suphelerinin rutin hale geldigini ve Fener Rum Patrikhanesi’nin ihanetin yuvasi
olarak goéruldiguni eklemektedir. Yunanistan’in 1917 yilinda aldigi kararla itilaf
devletlerinden yana olmasi, Osmanl Imparatorlujuna kargi savasa katiimasi,
Imparatorluk igerisinde degerini cok zaman dnce kaybetmis olan Rumlarin, artik

tehlikeli gruplar olarak gérilmesine de sebep oldugu belirgin sekilde goérullyor.

Mondros ateskes antlasmasi sonrasi Osmanli imparatorlugu, antlasmadaki
maddeler gerekge gosterilerek, itilaf devletlerince isgale ugramisti. Samsun
bdlgesinde Turkler ve Rumlar arasinda yasanan bazi sikintilarin giderilmesi igin
itilaf devletlerince Osmanli imparatorlugu'na ihtar verilmis ve mifettis
gonderilmesi istenmisti. Bozdagd'in (2009, s.119-120) ifadesiyle Sadrazam
Damat Ferit Pasa karisikhdin giderilmesi gorevi icin Mustafa Kemal Pasa’yi
uygun gérmis, dénemin Genelkurmay ikinci Bagkani Kazim Pasga ile yetkilerini
tartismis, daha sonra Mustafa Kemal Pasa ile gorusulip kendisine 9. Ordu
Mufettisligi gorevi verilmis ve goérev fermani imzalatiimisti. Mustafa Kemal
Pasa’nin 1927 yilinda bizzat kaleme aldigi Nutuk baslikli kitabinda imzalatilan
fermanda 3. ve 4. kolordular ile; Diyarbakir, Bitlis, Elazig, Ankara ve Kastamonu
illerinin kolordu komutanlarina dogrudan emir verebilecegi yetki agiklamalari
arasinda yer almaktadir. Boylece 9. Ordu Mufettisi Mustafa Kemal Pasa tim
dogu bdlgesine emir verebilecek ritbeye ulastigindan s6z etmektedir (Atatirk,
1927, s.26-27).



9. Ordu Mufettisi olan Mustafa Kemal Pasa’nin gorevlerinden biri, karisiklik
¢clkmasina sebep olan Topal Osman’in yakalanmasiydi. Topal Osman kurdugu
grup ile birlikte Mustafa Kemal Pasa’nin komutasinda goérev alacagini bildirmesi
Uzerine hareketlerinde serbest birakildi. Ozhan Oztirk'in (2001, s.577-579)
kitabinda belirttigi Uzere, Giresun Reji Mudurtu Nakiyuddun Efendi’'nin 15 Ocak
1922'de Mustafa Kemal Pasa'ya yazdigi mektupta, Balkan Savaslar’nda bir
ayagini feda ettigini ileri siren Topal Osman’in koétulUklerini su sekilde
listelemistir: 1. Dlinya Savasli sirasinda Ayvasil kdyu ihtiyar heyetinden elde
ettigi sahte mazbatayla askerlikten atilmak, Yluzbasi Niyazi Efendi ile birlikte
ordudan aldigi bugdaylari Pang¢o adl bir Rum ile birlikte 100 bin liralik sahte bir
mazbata ile Giresun Nokta Kumandanhgi'na satarak halki ve devleti
dolandirmak, Rum ve Mduslimanlarin arazilerini akrabalari arasinda
paylastirmak, Belediye Bagkani iken Muidafaa-i Hukuk Riyasetini de ele
gegirerek kendi menfaatlerini korumak icin Milli Mucadele’'ye katilmak,
Kocgiri'den ganimet olarak 60 bin lira degerindeki kuguk bas hayvani galarak
Giresun'a getirmek, bagkalarinin kente kasaplk hayvan sokmasini da
engelleyerek fahis fiyattan haksiz para kazanmak, kardesiyle birlikte hikimetin
kentte banka kurmasini engel olmaya calismak, 30 bin liraya mal olan bir
kereste fabrikasini 1500 altina almak. Bunlarin yani sira Topal Osman, Giresun
Belediye Reisi Dizdarzade Esref Bey'in yasi gerekcesiyle makamini
birakmasinin ardindan yasal bir yetkisi olmadan ve kimseye bilgi vermeden
kendisini belediye baskani ilan etmistir. Topal Osman'in dikkat ¢ekmesini
saglayan olay ise 8 Mayis 1919 yilinda Giresun iskelesinde bekleyen Yunan
Kizilhag gemisi loannina'y1 Giresunlu Rumlarin sevingle karsilamasi ve Yunan
uyruklu bir marangoz olan Karaoglan Panayot'un Giresun’da bulunan Rum
okuluna Yunanistan bayragi cekmesinden sonra gelismistir. inzibat subayi Sirri
Bey, bayragi s6zlu uyariyla indirtmeyi basaramayinca Topal Osman c¢agiriimis,
bayragi indirmis, marangozu oldurmustir. Topal Osman illegal hareketleriyle
cevresine korku salmis, etnik azinliklarin sindiriimesinde bizatihi kullaniimigtir.
1919-1923 yillari arasinda Karadeniz Rumlarinin (Pontus Rumlari) korkulu
ruyas! haline gelmis olan Topal Osman, 1923’te milletvekili Ali Sukrd Bey’in

olumunden sorumlu tutulmustur. 1 Nisan 1923 yilinda Papazin Bagi'nda yarall
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ele gecirilen Topal Osman, hastaneye goéturulirken oldartlmastir. Son yillarda
Topal Osman’in katlettigi Pontus Rumlariyla ilgili olarak tartismalar artarak

devam etmektedir.

Anadolu’da i¢ karisikliklar surerken, 10 Agustos 1920 senesinde Osmanli
Imparatorlugu ve itilaf devletleri arasinda, Paris’in 3 km. batisindaki Sevres
banliydsinde Sevr Barig Antlasmasi imzalanmistir. Ankara hukimeti bu
antlagsmayi sert bir dille elestirmis ve reddetmistir. Sevr Antlagsmasi, halihazirda
baslamis olan Kurtulus Savasr’nin Turkiye aleyhine sonuglanmasiyla imzalanan

Lozan antlagmasi ile gegersiz kilinmistir.

1.2.2. 1920’lere Kadar Siiren Rum Faaliyetleri / Milli Uyaniglar

Fransiz ihtilali sonrasi ortaya ¢ikan milliyetgilik akimi, diger uUlkeleri etkiledigi gibi
Osmanli imparatorlugunu da etkilemisti. Zaten eski kudretini kaybeden Osmanli

"2 teker

icin bu akim, dagimanin ana sebebi haline gelmisti. “Kliguk milletler
teker bagimsizliklarini ilan etmeye baslamislardi. 1821 yilinda Yunanistan’in
bagdimsizligini ilan etmesi de Osmanl’nin kan kaybettiginin gdstergesiydi.
Olusan bagimsizlik hareketi, basta Istanbul olmak (izere, Anadolu
cografyasinda yasayan tum Rumlari da etkilemisti. Ayni zamanda Osmanli’nin
Rumlara kargi tutumunda olumsuz manada degisikliklere sebebiyet vermisti.
Diger “kicuk milletler’in kurdugu cemiyetler gibi, Yunanistan’in bagimsizligini
ve hatta baylimesini isteyen cemiyetlerin varligi da bilinmekteydi. Hroch (2011)
Avrupa’da Milli Uyanis baslikli kitabinda “ktguk milletler’in canlanis tarihinin
bilimsel olarak yorumlanmasinin yolunun oncelikle bu milletlerin tarihsel
gelismenin genel baglami igine yerlestiriimelerini, sadece gelisim duzeylerinin
Ozel niteliklerini degil, bunun yaninda bu milletleri yaratan surecin kaynaklarini
ve genel nedensel baglantilarini saptamak igin birbirleriyle karsilastiriimasi
gerekliliginden bahsetmigstir. Bu sebeple, 6zellikle . Dinya Savasi sonrasi milli
uyanisa rehberlik edebilecek faaliyetlerde bulunan cemiyetlerin ve faaliyetlerinin

incelenmesi 6nem arz etmektedir.

2 “Kiigiik milletler” Miroslav Hroch’tan diing alinmustir.
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Resmi tarinte, Osmanl imparatorlujunun dagiima evresinde faaliyetlerine hiz
veren zararli cemiyetlerden bahsedilir. Zararli oldugu iddia edilen cemiyetler
arasinda Rumlarin kurdugu cemiyetler de vardir. Filiki Eterya (®iAikn
Eraipeia/Dostluk Cemiyeti) ya da resmi tarih okumalarinda gegen adiyla Etniki
Eterya bunlardan biridir. 1814 vyilinda kurulan, Yunanistan’in bagimsizlik
kazanmasi adina calismalar yaptidi bilinen bir cemiyetti. Emmanouil Ksantos,
Nikolaos Skoufas ve Athanasios Tsakalof isimli G¢ Yunan tarafindan, bugin
Ukrayna sinirlari igerisinde yer alan Odessa’da kurulan cemiyet, faaliyetlerine
kapsamli sekilde devam edebilmek amaciyla 1820 yilinda Istanbul’a taginmistir.
Cemiyet'in liderligine ise Car |. Aleksandrin Rum asilli yaveri Aleksandros
ipsilantis getirilmistir. Mora ve Girit ihtilallerinde etkin rol oynadigi iddia edilen
Filiki Eterna cemiyeti, Osmanl Imparatorlujunun dagiima déneminde “Megali
idea” (Blyuk Fikir) distncesini ortaya atip, blylk Yunanistan't kurma
cabasinda olduklarini beyan etmistir (Armaoglu, 1995, s.169). Bugun bile
tartisilagelen, Yunan milliyetgilerinin s6zinl ettigi blydk Yunanistan fikrinin,
Yunan toplumu igin milli bilincin yaratiimasi durumunun ana kaynagini

olusturdugunu soylenebilir.

Etniki Eterya gibi Rumlar tarafindan kurulan bir diger cemiyet ise Mavri Mira
(Maupn Moipa/Kara Kader) idi. Birinci Dlinya savasi sonunda, 1918 yilinda
istanbul’da, Rum Patrikhanesi'nin koruyuculugunda kurulan dernegin amaci
“Megali idea” fikrini gerceklestirip, inebolu’dan Mugla’ya kadar gizilen bir hat ile
bati tarafta kalan, Trakya, Istanbul ve Bati Anadolu’nun Yunanistan’a
baglanmasina zemin hazirlamakti. Dernegin Fener Rum Patrikhanesi basta
olmak Uzere, Yunanistan’dan ve yabanci ulkelerden yardim aldigi, Rum
genclerine silah egitimi verdigi ve kiliseleri silah deposu olarak kullandigi iddia
edilmigtir (Yildinm, 2004, s.93). Nutuk’ta, Vesikalar béliminde, 22.08.1919
tarihli, “gayet mahrem tutulacaktir” imzali kaydi tagiyan genelgede Mavri Mira
hakkinda, yukarida belirttigim iddialarin yani sira cemiyetin Venizelos’tan talimat
aldigi, Yunan Kizilha¢'inin da onlara bagh oldugu, gocmenlere yardim etme
perdesi altinda ¢ete teskilatlanmasi yapildigi belirtiimistir (Atatark, 1927, Vesika
1.) Dernek Kurtulug Savagi sonunda etkinligini kaybetmigtir. Mavri Mira
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cemiyetini, Etniki Eterya ile baslayan “Megali idea” fikrinin yarattigi milli
bilinglenme durumunun, diger érgutlenmelere dnayak olma 6rnegi olarak kabul

etmek gerekir.

Bir diger dnemli Rum cemiyeti ise Pontus® Rum cemiyetidir. Sinop’tan Batum’a
uzanan sahil boyunca, baskenti Trabzon ya da Samsun olacak sekilde Pontus
Rum devleti kurma amaci tagiyan cemiyet, 1904 yilinda Merzifon Amerikan
Koleji'nde kurulmustur. 1908 yilinda kurulan diger ufak cemiyetlerle birleserek
genislemistir. 1909 yilinda Atina’da ve Istanbul’da cikardiklari Pontus isimli
gazete ile galismalarini yogunlastirmislardi. Uyeleriyle dag kadrolari olusturan
cemiyet, Topal Osman, Sakalll Nurettin Pasa ve Ipsiz Recep Emice’nin
liderliginde kurulan gruplarla catismalara girmis, ¢atismalar sonucunda Genel
Kurmay Baskanlhdrnin resmi rakamlarina goére 11.181 Rum o&ldurlimastir.
(1974, s.274) Lozan anlasmasi gere@i gerceklesen mubadele ile Karadeniz
bolgesinden gonderilen Rumlarla birlikte bolgede Rumlarin kalmadigi resmi

kayitlara gecilmistir.

Millet, belirli bir toprak pargasi Uzerinde yasayan, iktisadi, bolgesel, siyasal,
dilsel, kultarel, dinsel vb. gibi ¢esitli turdeki iligkilerin bilesiminden olusan buyuk
bir toplumsal grup olarak tanimlanir. Hroch (2011, s.24) bir milletin Uyeleri
arasindaki iligkinin gbrece surekli oldugunu, genellikle bir hamleyle
feshedilemeyecegini ve her zaman acik¢a tanimlanmis bir diizen olusturdugunu
savunur. imparatorluk’ta son vyillarda ortaya gikan “Osmanlicilik” fikrine karsi
milletlesme gabasina girilmesi, bir dizen olusturma durumunun 6rnegdi olarak

gOsterilebilir.

imparatorlugunun yillar siiren, Millet-i Hakime (Muslimanlar) ve Millet-i
MahkOme (Gayrimuslumler) olarak toplumu ikiye ayiran tutumu, savas sonrasi

olusan milliyet¢i havayla “kuguk milletler’in (yani “Millet-i Mahkdme”lerin) milli

SAntik  Yunanca’da "deniz" anlamuna gelmesi ve Strabon'dan itibaren antik yazarlar
tarafindan Karadeniz'in giiney kiyisinda, Kizilirmak’in dogu kisminda yer alan giiniimiiz
Kuzey Anadolu sahillerini  belirtmek i¢in kullanilan terimdir. Aym sekilde bu topraklarda dogan ve
yasayan kisiler i¢cin Pontuslu anlamina gelen Pontikos terimi kullanilmistir. Politik bir terim olmaktan
ziyade cografik ve kiiltiirel bir terimdir.
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uyanmalarina on hazirlik yapmigtir. Toplumun bu ayrimini alt-Ust kimlik
lizerinden de agiklamak mimkiindiir. Oran (2015, s.29)* devlet ile azinlik bireyi
arasindaki alt ve ust kimlik iligkisinin dnemine vurgu yapip, bunun U¢ baglikta
ele alinabilecegini soyler. Eger azinlik bireyi, subjektif kimlik olarak Ust kimligi
benimserse, devletle higbir sorunu kalmaz ve buna “gonullu asimilasyon” denir.
Eger azinlik bireyi kendi alt/objektif kimliginde i1srar eder ve ulkenin Ust kimligini
reddederse, bu catisma durumudur, soykirim, ayrilma, vb. travmatik sonuclar
dogurur. Uglinci durumda, eger azinlik bireyi Gst kimligi kabul edip, kendi
kimliginde de 1srarci olursa, burada devletin tutumu devreye girecektir. Oran,
ideal ¢6zimun azinligin alt kulturine devlet tarafindan saygi gosterilmesi ve
yurttagin Ust kimligi benimsemesi oldugunu iddia eder. Bu gorus, kimlik
sorununa hukuksal bakis acisini temsil eder. Ancak kimlik, ¢ogul bir karakter
tasir ve hukuksal bir mekaniklik icinde anlasiimasi mimkin olmayan bir
toplumsal durumdur. Osmanli Imparatorlugu’nda da devletle iligkilerini
“Osmanlilik” Gzerinden kuran farkl milletlere mensup bireyler, kendi kimliklerini
yasamaya devam ediyor ve hem emik hem de etik baglamda “farkh” ve “6teki”

olarak tanimlaniyordu.

Her ne kadar Tanzimat ve Islahat fermanlari ile azinliklara genis haklar taninmis
olsa bile, savas sonrasi yasananlara bakildiginda, azinlik bireylerinin ya da
‘kuguk milletler’in kendi alt kimliklerinde 1srarci olduklari ve ortaya c¢ikan
catisma, ayrilma vb. durumlarla sonuglandigi ortadadir. Ayrilma talebi olmasa
bile, olaylara ve konjonktlre bagl olarak bu gruplar farkli kimliklerini korumus ve
eskiden beri Mduslumanlarca nasil tanimlaniyorlarsa  Oylece  farkli
tanimlanmisglardir. Hroch (2011, s.30-31) “kdglk milletler’in tanimini yaparken
uzun sure egemen bir millete tabi kalinma durumuna ve bu nedenle tabi olma
biciminin iki taraf icin de yapisal bir karakter olusturmasina vurgu yapiyor. Ayni
zamanda Hroch, ezilen milletleri “tarihsiz milletler” olarak, tarih boyunca
bagimsiz siyasi birim olusturamayanlar ve Ortagaglarda bagimsiz siyasi
hareketi kurup, modern devlet haline gelememis olanlar olarak ikiye ayiriyor.

Her iki durumda da egemen siniflara ve egemen etnik/dinsel katmana gore

* “Tiirkiye’de Azinliklar” isimli kitabin 30. Sayfasinda, belirtilen {i¢ asama, “Devlet ile Birey arasinda
Ust-Alt Kimlik Iligkileri” baslig1 altinda tablo seklinde gosterilmistir. (Tablo-2)
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ikincil konumda kaldiklarini, hakim kimlikle olan iligkilerinin yapisal nitelik
kazandigini belirtiyor. Bu durumda, Osmanli’'da yagsamlarini surdiren, Dogu
Roma Iimparatorlugu’nun mirasi olan Rum cemaatlerinin, birgiin tekrar eski
devletlerine sahip olma dislncesi dogrultusunda faaliyetlerde bulunmalari,

Hroch’un iddialarina uyan bir 6rnegi teskil ediyor.

Toplumsal hareketlerin gegmigleri vardir. O ge¢mis iginde yogrulan, nitelik
kazanan durumlar, farkli sonuglar dogurur. Bazisi kisa, geneli uzun dénemlere
yayilan hareketler olumlu ya da olumsuz mutlaka bir sonug verir. Milli uyanig
hareketlerinin olusumunda da gerekli bazi adimlar mevcuttur ve genis gevreli bir
gecmisleri vardir. Hroch (2011, s.50-51) milli hareketin gelisiminde U¢ temel
donemin varligindan bahseder: A evresi diye bahsettigi akademik ilgi donemini,
her milli canlanisin baglangicinda genellikle entelektiellerden olusan bir grup
tarafindan, ezilen milletin dili, kaltira ve tarihinin incelenmesi konusuna tutkulu
bir ilginin olustugu doénem olarak tanimlar. B evresini yurtseverlik ajitasyonu
donemi diye adlandiran Hroch, s6z konusu entelektuellerin toplumsal etkiye
sahip olmadiklarindan, hatta kismen toplumdan yalitiimig olmalarindan dolayi
bir yarari olmayacagini dusunduklerini, yurtsever nitelikli bir ajitasyon faaliyetine
yeltenmediklerini belirtir. Son evre olan C evresi, milli hareketin kitlesellesmesi
doénemidir. Bu nihai asamaya gelindiginde, batin Uyelerinde olmasa bile milli
bilincin genig kitlelerin meselesi haline gelmesi, milli hareketin tlkenin timune
yayllan saglam bir érgutsel yapiya sahip olmasi hedeflenir. Hroch’a gére “kliguk
milletler’in olusumu agisindan en dnemli evre yurtsever ajitasyon evresidir (B
evresi). CUnku yurUtulecek ajitasyon faaliyeti, bir millete tUyeligin yalin dogal bir
gerceklikten ya da belirli bir hukiimdara boyun egisten kaynaklanan siyasal bir
sonugtan 6te bir sey oldugunu dustndurtmeyi hedefler. Yaptigi arastirmalarda
B evresinden C evresine gegisin gergeklesmedigi durumlarla karsilastigini
belirten Hroch, bu sebeple de B evresinin rolinidn can alici nitelikte oldugunu

vurgulamaktadir.

Osmanli imparatorlugu icerisindeki kadim halklardan olan Rumlar, Hroch’un
bahsettigi milli uyanis evrelerine 0Ornek teskil edebilecek hareketlerde

bulunmuslardir. Yukarida bahsettigim, resmi tarih icinde “zararli cemiyetler”
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basligi altinda ele alinan; . Filiki Eterya-Etniki Eterya (®iAikj Eraipgia/Dostluk
Cemiyeti), Mavri Mira (Maupn Moipa/Kara Kader) ve Pontus Rum Cemiyeti,
belirtilen U¢ evrenin ilk evresi olan akademik ilgi donemi (A evresi) icinde Rum
entelektuellerin c¢abasiyla dilleri ve kulturleri agisindan c¢alismalar yapmis,
tarihlerine sahip ¢ikmiglardir. Cikardiklari gazetelerle kendi toplumlarina inmeyi
hedefleyen cemaatler, yurtsever ajitasyon (B evresi) evresinde kismen basaril
olmus, Patrikhane’nin destegi alinmis, ilk evrenin getirisiyle ortaya atilan “Megali
idea” fikrinin kitlesellesmesi icin calismalar yapmislardir. Milli hareketin
kitlesellesmesi evresine (C evresi) gelindiginde ise kismen basarli olunmus,
kurulan getelerle gatismalara girilmis fakat bu faaliyetler Rum cemaati agisindan
olumsuz sonuglara yol acmistir. Kitlelesme doneminin, kitlelesmekte olan Turk
Milli hareketiyle ayni déneme denk gelmesi de Rum tarafi i¢in olumsuz
sayllabilecek bir durumdur. Kurtulug savasgi sonunda imzalanan Lozan
Antlasmasi’'nda alinan mubadele karari ile Ortodoks Rumlarin Ulkeden

gonderilmesiyle Rum milli hareketi nihai bigimde sonlanmigtir.

Bu calismada Osmanli imparatorlugunun yikiis sirecine ve Rum azinlik
grubunun milli hareketlerine kapsamli sekilde yer verilmigtir. Bunun nedeni
zorunlu goglerle toplumun homojenlesmesinin ve dolayisiyla ulus-devletlesme
surecinin tarihsel arka planini agik sekilde goérebilme c¢abasidir. Lozan
Antlagmasi geregi zorunlu goge tabi tutulan Rumlarin gitmesiyle ve anlagma ile
gelen azinlhk yasalariyla yaratilan homojen toplum yapisini incelemek faydali

olacaktir.

1.2.3. Homojen Toplum Politikasi: Azinliklarin Zorunlu Gogii

Milliyetcilik akiminin yukselisiyle birlikte 19. ve 20. yuzyillarda “go¢” siklikla
bagvurulan bir devlet politikasi halini almistir. Osmanl imparatorlugu’nun son
dénemlerinde adimlarini  gérdigimuz zorunlu go6¢ politikasinin, ulus-

devletlesme surecinde de yasandigi apacik ortadadir.

1. Dlnya Savasr’nda, dogu bdlgelerinde olusabilecek Rus-Ermeni ortakhgini
bozabilmek hedefiyle yola gikilip, Ermeni halkinin tehciri kararinin alinmasi ve
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gerceklestiriimesi, Dunya otoritelerince 20. yuzyilin ilk en buyuk gogu/ilk felaketi
olarak adlandinidigi gibi, Anadolu cografyasi i¢in kayda alinmig en buyuk
zorunlu go¢ hareketlerindendir. Bu politikayla Anadolu Ermenileri zorunu goge
tabi tutulmus, Anadolu icerisindeki sayilari yok denilecek sayilara

dusurdlmastar.

Kurtulus Savasi donemlerine gelindiginde ise bir diger azinlik grubu olan
Rumlar, istanbul ve adalarda yasayan Rumlar harig, ikili devlet anlasmasi
geredi zorunlu gbc¢ ile Yunanistan’a gonderilmistir. Bdylece Ermeniler gibi
Anadolu’nun kadim halklarindan olan Rumlarin sayilari da yok denilecek

seviyelere kadar inmistir.

Zorunlu gocun bilerek isteyerek goc etmekten cok farkli oldugu ortadadir.
Plansiz, bilinemeyen yeni bir hayata dogru gonderilmek gidenler bakimindan
travmatik bir durumdur ve sadece gonderilmek degil, gonderildigi yerde yeni bir
hayat kurmak da bu travma halinin surekliligine yol acar. Dolayisiyla
gonderilenler gider gitmez refaha ve istikrarh bir hayata kavusmaz, hatta
onlarca yil geri dénmeyi isterler. Génderilen nesilden ziyade sonraki nesiller
bulunduklari ortami topraklar bellemigstir. Geriye kalan, nesilden nesile aktarilan

0zlem ve hatiralar ise sureklilik igeren bir kimliksel tutunum araci haline gelir.

Ulus-devletlesme mekanizmasinda politika halini alan zorunlu gogun, yeni
kurulan Turkiye Cumhuriyeti icin ilk durumu yukarida belirttigim ikili anlasma
geredi Rumlarin goénderilmesidir. Blylk c¢odunlugunun Sunni-Turk olmasinin
planlandidi devlet yapisi buylk olgude basariya ulasmigtir. [l. Duinya
Savasi’nda Almanya’nin “ari irk”in yonettigi, tek toplum oldugu bir toplum ve
kultar yaratma c¢abasiyla ulke icindeki ve gevresindeki azinhk gruplarini yok
etme isteg@i belki ulus-devletlesme ¢abasinin zamanla canavarlagmis bir ornegi
olarak gO0sterilebilir. Yeni kurulan Turkiye Cumhuriyeti icin de “Turk olmak”,
kurucu lider Mustafa Kemal Ataturk’in bircok kez dile getirdigi, bugln
kaliplasmis sozleriyle vurgulanmistir. Ulus-devletlerin homojen yapili toplum
yapisina sahip olma isteg@i, sahip olduklari azinlik gruplarini bir sekilde yok

etmek planlarini dogurmustur. Genelde zorunlu goé¢ politikasi uygulanarak
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ulagiimak istenen homojen yapi, arkasinda yuzyillarca gecmeyecek derin

yaralar birakmistir.

Peki, azinlik ne demektir? Oran (2015, s.26) azinlik kavramini iki agidan ele
alinmasi gerektigini vurgular. Sosyolojik agidan bakildiginda, bir toplumda
sayisal bakimdan azinlik olusturan, basat olmayan ve cogunluktan farkli
niteliklere sahip olan gruplara azinlik denirken; hukuksal agidan, gogunluktan
“etnik, dilsel ve dinsel” olarak farkl olan, sayica azinlik olan, dominant (basat)
olmayan, yurttas olan, c¢unkl yurttas degilse “yabanci” kapsamina girer,
gruplara azinlik denir. Bu dért unsur azinlik olmanin nesnel kosullaridir. Oznel
kosul ise azinlk bilincidir. Farkli oldugunun bilincine varmayan ve bu farklihgi
kimliginin vazgecilmez kosulu saymayan birey veya grup, Oran’a gore azinlik
olusturmaz. Azinhk bilincine sahip olup, sayisal anlamda azinlik olmasinin
yaninda cesitli farklihklara sahip olan azinlik gruplari, ulus-devilet bilinciyle
yaratiimak istenen homojen yapinin éntundeki engel olarak gérilmuis ve ortadan
kaldiriimalar icin politikalar/ydntemler Uretilmistir. Bu noktada en sik

karsilastigimiz politika ise zorunlu gog¢ politikasi olmustur.

Resmi uygulamaya gore de Turkiye'de azinlk politikasinin incelenmesi
gereklidir. 1989 yilinda yayinlanan Ethnic groups in the Republic of Turkey
kitabinda Peter Alford Andrews, Turkiye'de 42 etnik grubun varligindan séz
etmektedir (1992, s.56). Fakat resmi uygulamalarda Turkiye’de azinlk
gruplarinin sadece gayrimuslimlerin hatta sadece tarihsel gayrimuslim gruplarin
(Ermeniler, Rumlar ve Museviler) kastedildigi gorulmektedir. Bunun sebebini
tarihsel, siyasal ve ideolojik olarak Ug ayri baslikta ele alabiliriz. Tarihsel agidan
baktigimizda Osmanl imparatorlugunun toplumsal diizeni olan “Millet Sistemi”
ile karsilasiriz. Ortayli (2009, s. 95-101), 179. Yizyilda Heteredoks Dini Gruplar
ve Osmanli Idaresi baglikh kitabinda millet sisteminin temelinde din, hatta
mezhep yatan bir sistem oldugunu, gruplarin dinsel ve mezhepsel farkliliklarina
gére tanimlandigini séyler. Bu noktada bitiin Mislimanlarin tek bir “islam
ummeti” sayilarak birinci sinif ¢ogunluk sayilirken, gayrimuslimlerin ise
mezheplerine gore ayri ayri ele alinan, kismen 6zglr birakilan fakat ayni

zamanda vergilendirilen tebaayl olusturdugundan bahseder. Dolayisiyla
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Osmanli imparatorlugunun ylkselis devrinden bu yana azinlik kastedildiginde
isaret edilen gruplar gayrimuslimler olmustur. Siyasal olarak bakildiginda,
gayrimislim azinliklarin Avrupa ilkelerince korunmasiyla imparatorlugun ig
islerine disaridan mudahale yolunun acildigi inancinin dogmasi, azinliklarin
“Oteki” olarak anilmasina ortam hazirlamistir. Ideolojik durumu goéz 6niline
aldigimizda karsimiza c¢ikan sey ise Osmanli’nin ¢oklsu sonrasi yasanan
travmadir. Temelleri atilan Turkiye Cumbhuriyeti, tm Musliman gruplari Turk
sayarken, gayrimuslimleri “6teki” olarak kabul etmistir. Lozan Antlasmasi’nda
sadece klasik “millet sistemi” icinde taninmig olan gayrimuslim yurttaslar azinhk
sayllmislardir ve yalnizca onlarin haklari uluslar arasi garanti altina konmustur.
Travma oyle kuvvetlidir ki, katilinan uluslararasi s6zlegsmelerde dahi Turkiye
Cumbhuriyeti gekincelerini belli edip, “Lozan’da verilen haklar disinda haklar
taniniyorsa kabul edilmeyecegini” vurgular. Gelisen ve degisen Dunya iginde
genisleyen ve dahasi derinlesen azinlik haklari géz o6nundeyken, Turkiye
Cumbhuriyetinin ulus-devlet bilincinden yesermis, ge¢cmisten gelen ve bir tirll
siyrilamadigi sinirlayici tutumu, siyasal ve toplumsal manada Turkiye’nin baski

altinda kalmasina sebep oldugu sdylenebilir (Oran, s.46).

Bu baglamda ulus-devletin tanimi, Tarkiye Cumhuriyeti ile temel baglantisi ve
bu olgunun 1919-1923 yillari arasindaki mubadele sureglerine etkisinin Gzerinde

durulmalidir.

1.2.4. Ulus-Devletlesme Siireci

Batln uluslar, kendince sancili gegen donemler sonunda dogmus, Uyelerince
yuceligine inanilmig, tarihe dayali megruiyet anlatisina ve mitlerine sahip olmus
hayali® topluluklardir. Bu kurgusal toplumsallik icerisinde, milliyet, milliyetcilik,
etnisite gibi kavramlar onemli yer tutar. Ayni zamanda bu tur kavramlar, makro
ve mikro duzeylerde farkh disiplinlerce, farkh tanimlara sahip olabilirler fakat

ulus kavrami her alanda kurgulanmig olma 6zelligini korur.

® Benedict Anderson’un “Hayali Cemaatler” kitabinda Ulus-devletlerin tanimuinda kullanilmis, oradan
odiing alinmugtir.
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Hayal etmek, hayale kapilmak gibi kavramlar, genelde gergceklesmesi zor fakat
gerceklesmesinin/somut olmasinin istendigi durumlar igin kullanilir. Hayali
toplumlar g6z dnline alindiinda ise 6znesi olarak blyuk rol oynariz. Mehmed’in
(2015, s.10) deyisiyle “aslinda ulusu tanimlarken kendimizi de igerisinde
gordugumuz, somut olmasini diledigimiz bir durumu tanimlariz”. Ayni zamanda
hayali cemaat icerisinde, anlatidan etkilenen, mevcudiyet kazanan hayali

kimliklerin de somut olmasi istenir.

Milliyet, modern ulus devletin kategorik olarak ele aldigi merkezi kimliklerden
biri ve en onemlisidir. Anderson’un (2014, s.26) belirttigi gibi "modern
milliyetcilik kimligi insa edilmeden 6nce dini kimlikler de bu sekilde kuruluyor ve
kontrol araci oluyordu”. Ulus-devlet politikasinin cografyamizda yukselisi,
ilgilendigimiz donem olan yirminci yuzyillin basina denk gelmektedir. Ulus-
devletlesme surecinde kimlik politikalarinin ve homojenlesmenin etnisite
Uzerinden ilerlemesinden o6turl, milliyetgilik ve ulus-devlet arasindaki bagin

incelenmesi gerekmektedir.

Smith (1986, 1991) etnisitenin milliyetciligin yUkseldigi nokta oldugunu iddia
eder. Diger taraftan Hobsbawn (1990), Anderson (1991), Kedourie (1994) gibi
isimler de milliyetgiligin yeni bir olgu olmadigini ve kaynaginin énceden var olan
kimlik ve geleneklerden oldugunu vurgularlar. Gegmisten gunumuze varligini
surdiren bir ideoloji olan milliyetgilik igin Calhoun (1997), bu ideolojinin
oneminin sadece kaos ve ¢atisma anlarinda sakli olmadigini, aslinda modern
cagda kolektif kimlige dair niteligi dolayisiyla politikanin yani sira kulturel ve

kisisel kimligin de bir pargasi oldugu iddia eder.

Milliyetci ideoloji arkaik donemden kOk almasina ragmen, gunimuzde her
alanda kristalize olmus haliyle etki etmeyi surdurur. Milliyetgilik ile ortaya gikan
duygularla, birey kendini ve dolayisiyla “6teki’ni tanimlama baslar. Ortak bir
biling etrafinda, aidiyetle butlinleserek ulus-devlet olgusunun pekismesine
zemin hazirlar. Karakas (2000, s.45) ulus-devletlesme slrecinde milliyet
kavraminin yarattigr zemin igin “ulus-devlet seklinde orgutlenen siyasi iktidarin

en buylk dayanadi mesruiyet ilkesi olan ulus kavraminin igerigidir. Milliyetgilik
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ulus-devleti insa edecek yapiya zemin hazirlar. Milliyetciligin, ulus-devlete
koken miti saglamasi karsilikli iliskideki belirleyiciligini ortaya koyar” der.
Bireysel anlamda bu durum Anderson (2014, s.19)'un s6zunu ettigi “modern
dunyada tipki kadinin ya da erkegin cinsiyete sahip olmasi gibi, herkes bir
milliyete sahip olabilir, olmahdir ve olacaktir’ iddiasini gug¢lendirir. Diger bir
deyisle insanlarin tek ulusun, tek irkin, tek dinin, tek cinsel yonelimin ve tek
toplumsal cinsiyetin parcalari olmalari modern toplumun beklentisidir. Bu

durum, homojen toplum yapisinin temelini olusturan bir varsayimdir.

Ulus-devletlesme slreci ve sonucu olarak gorulebilecek homojen toplum
yapisinin kurulma doénemlerinde yasanan gogler, etnik temelli degis tokuslar
(mUbadeleler), asimilasyon politikalari ve ¢atismalar tarihin sayfalarinda gorinur
durumdadir. Gérinmez olan, gizli kalmis insan hikayeleridir. Bu tez s6zu edilen
gizli hikayeleri, homojen toplum yapisina gegis surecinde az bile olsa gidenleri,
daha ¢ok kalanlari ve sistemin kalanlar Uzerindeki baskisini konu etmeye
calisti. Ulus-devletlesme surecinde basat olan “tek bir milli kimlik yaratma
politikas!”, ulus-devletin pekistiriime safhalarinda devletin basvurdugu politika
bigimi olmaya devam etti. Bu baskin politika, Osmanl’'nin son dénemlerinde
baglasa bile, ginUmuzde dahi etkisini surdirmektedir. Bu siure zarfinda kalan,
“Oteki” olan kigilerin, toplum igerisinde erimesi, erimese bile kendini gizlemesi bir
kagis yolu olarak gorllebilir. Soguk savas donemi sonrasi asimilasyon
politikalarinin sOylemsel olarak degisime ugramasi, yillarca sessizligini korumus
olanlarin ufaktan bile olsa mirildanmalarina, zamanla gugli sekilde

bagirmalarina ortam hazirladi.

Ulus-devletlesme slrecinde ve sonrasinda maruz kalinan homojen yapi,
degisen dunya ile derinden sarsinti yagsamaya basladi. Kuguk sesler, s6z oldu.
Agza atilan dikisler tutmadi. Insan yillarca kendine anlattigini, baskasina
anlatmaya bagladi. Sessizlik bozuldu. Sessizligin bozulmasina, gizli kalmig
hikdyelerin agida ¢ikmasina, susmaya ve unutmaya zorlanmaya daha fazla
dayanamamis hikayelere kulak vermeden o6nce Turkiye Cumhuriyeti icin ulus-
devletlesmenin ve homojen toplum yapilanmasinin ilk adimi olan “Mubadeleyi”

ve go¢ kavraminin kendisini incelemek yerinde olacaktir.
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1.2.5. Anadolu Rum Kimligi

Rumlar Anadolu cografyasinin kadim halklarindandir. Yuzyillar boyu Anadolu’da
var olmus olan Rumlar neredeyse tum cografyaya yayilmislardir. Osmanli
imparatorlugu déneminde de sayica fazla olan, daginik bir azinlik grubu olarak
dikkat cekmektedir Akgonul (2007, s.41). Osmanl’nin son donemlerinde
Anadolu Rum Ortodoks cemaatinin birbirlerinden kesin cgizgilerle olmasa bile, 4
farkh kategoride ele alindigini belirtir; 1) Yunan davasina inanan, milliyetgi
Rumlar. Genellikle Kuglik Asya’nin bati ya da kuzey Kkiyilarinda
yasamaktaydilar. 2) iktidara yakin Rum asilzadeleri ve Patrikhane. istanbul’da
yasamaktaydilar. 3) Sakin bir yagsam talebi olan, Sade Rum kdyluleri. Genelde
Orta Anadolu kéylerinde yasamlarini surdiurmekteydiler. 4) Tarkge konusan,
Ortodoks nufusa ait, Karamanlides olarak bilinen Karaman Rumlari. Karaman

ve gevresinde yasamaktaydilar.

Rum Ortodoks cemaati, genel olarak Anadolu Rumlari olarak anilmalarina
ragmen, bolgesel farklliklar mevcuttur. Anadolu Rumlarini; istanbul Rumlari,
Klguk Asya (Orta Anadolu'dan Bati Anadolu’'ya kadar) Rumlari, Pontus
(Karadeniz) Rumlari ve Karaman Rumlari olarak 4 ayri bolgeye ayirabiliriz.
Kuaguk Asya Rumlarn icerisinde de Bitinya (Dogu Marmara) Rumlari, Trakya
Rumlari ve izmir Rumlarinin hem kiltir hem de tarih agisindan ayri yerlerinin
oldugunu belirtmekte fayda vardir. istanbul ise hem Patrikhane, hem
imparatorluk gecmisi hem de miibadele’den muaf tutulmasindan dolayi ayri bir

kategori olarak dusundalebilir.

Pontus (Karadeniz) Rumlarinin Rumca’dan farkli olarak Pontiaka ([ovTiokd)
denilen, arkaik Yunancaya yakinligi bilinen bir dil kullandiklari saptanmistir.
Karaman Rumlarinin ise Yunan alfabesiyle Turkce yazi yazdiklari, bu dilin ise
“Karamanlica” olarak kabul edildigi bilinmektedir. Bazi sehirlerde Rumca
bilmeyen, sadece “kilise Yunancas!” denilen bir dile sahip olup, ibadetini
Yunanca yapan Rum cemaatlerin oldugundan da bahsedilmektedir. Kiguk Asya
Rumlarinin genelinin ise gunumuz Yunancasina yakin bir dil kullandiklarini,

benzer kultlre sahip olduklarini belirtmek gerekir (Cin, 2007, s.30).
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Bolgesel farkhliklar olmasina ragmen Anadolu Rumlarinin ortak noktasi kilisedir.
Anadolu Rum kimliginin Ortodoksluk Uzerine inga edildigi goriimektedir. Lozan
anlasmasinin ek maddesinde yazdidi Uzere mibadele’ye tabi olanlar “Ortodoks”
Rumlardir. Bolgesel, dolayisiyla kulttrel farklihklari olan Rumlarin Ortodoks
ortakligindan karar icinde faydalanilmaya calisilmigtir. Alinan karar sonrasi
gerceklesen “Mubadele” ise Anadolu Rumlarinin kilise digindaki bir diger

ortaklidi olarak tarih sayfalarinda kendine yer bulmustur.

1.3. Gog

1.3.1. Goguin Tanimi

Bazi arastirmacilara goére toplumlar igin goé¢, o toplumun yasamasi igin

zorunludur. Ortayh (2006, s.19) bir makalesinde;

Go6¢ olgusu durdugu, stabilite kazandi§gi zaman da toplumlar aslinda
O6lmeye bashyorlar. Bu ¢ok agik bir sey. O bir 6lumadn ifadesi oluyor. (...) Su
bir gercektir ki, insanlarin toplum olarak baslica eylemi gogtir. Ezelden beri
goc¢ ediliyor ve ebediyen goc edilecektir. Bir yerde gé¢ sona ermisse, o
toplum eriyor (...) Gogsuz bir cografya sayfasinda tarihin son sayfalari
yaziliyor demektir.

Tarih boyunca yasanan gdc¢ hareketleri, bu s6z(i dogrular niteliktedir. insanhk
tarihiyle esdeder tarihe sahip olan go¢ olgusu, insana ve elbette toplumlara dair
bilgi edinmeyi kolaylastiracak bir hazinedir. Fakat go¢ hareketlerinin yarattigi
arastirma alanlari, analiz yontemleri ve ortaya ¢ikan sorunlarin incelenmesi |. ve
[I. DUnya savaglarindan sonra onem kazanmig ve gelisme gostermigtir. Yirminci
yuzyilin sonundan itibaren de gogun kiresellesmesi ile beraber insan
hareketliligi tartisihir ve arastirilir hale gelmistir. Uluslararasi Gé¢ Hukuku’nda
(2009) goé¢ “uluslararasi bir siniri gegerek veya bir devlet iginde, slresi, yapisi
ve nedeni ne olursa olsun insanlarin yer degistirdigi nifus hareketleri” seklinde
tanimlamaktadir. Gogler turleri ve cesitlilikleri bakimindan farklilik gosterdigi gibi

gO¢ calismalarinda da farkli teoriler ve yaklagimlar bulunmaktadir.
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Gogmenlerin bir yerden bagka bir yere yerlesmeleri durumu, klasik gog¢
teorilerinin varsayimidir. Gégler Cagi (2008) calismasinda Miller ve Castles’in
da belirttigi gibi go¢ toplumsal varolusun her boyutuna degen ve kendi
dinamiklerini gelistiren bir srectir. Bu sebepler dolayisiyla gé¢ ¢alismalari farkli
disiplinleri icinde barindirmalidir. Bu noktadan itibaren gunumuz go¢
calismalarinda kullanilan G¢ farkh yaklasim su sekildedir: “ekonomik teori,
tarihsel-yapisalci yaklasim, goc¢ sistemleri teorisi” (Miller ve Castles, 2008).
Genel olarak gogun ekonomik nedenlerle gerceklestigini savunan teori, itme-
cekme teorileri olarak da bilinen, temel kavramlari “insan sermayesi’ olan
ekonomik teoridir (Miller ve Castles, 2008, s.31). Gunumuz ve gelecek gog¢
hareketlerinin temelinde ekonominin olmadigini goremedigi icgin elestirilen bir
teoridir. Tarihsel-yapisalci yaklasimda ise merkezine sermayeyi koyarak kitlesel
emek gucune odaklanir. Fakat neo-klasik yaklasim da, tarihsel-yapisalci bakig
acisi da gdglerin karmasa ve dinamigini agiklamak igin yeterli degildir. Uclinci
yaklasim olarak gog¢ sistemleri teorisi, goce farkli disiplinlerden (inter-disipliner)
bakar ve goclerin makro ve mikro durumlarin karsilikli etkilesiminin sonucu
olarak incelenmesi gerektigini belirtir. Gunimuzde go¢ hareketleri tek seferlik ve
tek yonla bir hareket olmaktan ¢ikmistir. Degisen go¢ bigimi igin yeni, teorik ve
kavramsal bir c¢ergceve olusturulmaktadir. Bu teori igin Ulus-asin gog¢
(transnational migration) terimi kullaniimaktadir. Kiresel boyut kazanan
ekonomiyle birlikte, ulus-asiri ailelerin fazlalagsmasi, bilisim ve iletisim ile
tasinma teknolojisinin gelismesiyle birlikte ulus-asiri go¢ hareketleri ortaya
citkmistir. “Ulus-asiri gogmenler gegici veya kalici olarak yurtdiginda yasayip,
geldikleri ve gog¢ ettikleri Ulkeleriyle gesitli temaslar gelistirmekte veya devam
ettirmektedirler” (akt. Mehmed, 2015, s. 25). Bu sebepler géz énlne alindiginda
yeni donem gogmenleri hem gog ettikleri hem de geldikleri Ulkelerde varliklarini
surdurtyorlar. Aslinda bu tanim yeni go¢ hareketlerinin yaninda, Turk-Yunan

mubadelesi gibi bazi eski go¢ hareketlerini de kapsamaktadir.

Goc¢ olgusuna farkh yaklasimlarin olmasi, bu olgunun farkh sebeplerle farkl
turlere boélunmesinden ortaya ¢ikiyor. Petersen (1958, s.258) go¢ kategorilerini

ekonomik ve sinifsal farkliliklari g6z 6ntne alarak olusturuyor: dogal gevrenin
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yarattigi ilksel (primitive) gocler; serbest (free) gocler ve kitlesel (mass)
gOglerden bahsediyor. Ayrica kitlesel goglerin, teknolojik gelisimler ile paralellik

gOsterdigini savunuyor.

Petersen’in kategorilerinde zorunlu (forced) ve yonlendirilen (impelled) gogler,
serbest ve kitlesel goglerden dnce yer aliyor. Petersen’e gore, zorunlu gogte
secim go¢cmenin disindayken, yonlendirici gogte zorunluluk olmasina ragmen
karar kisilere birakilmaktadir. Bu farkliik, Cumhuriyet'in kurulus vyillarinda
gercgeklegtirilen  Turk-Yunan mubadelesini, oncesini  ve  sonrasini
degerlendirebilmemiz i¢in 6nemli bir noktaya parmak basiyor. Bu konu bir

sonraki basligin konusudur.

1.3.2. Lozan Anlagsmasi Geregi: “Mubadele” / “AvraAAayn”

Zorunlu gog¢, ulus-devletler baglaminda dusunulduginde, insanlarin devlet
baskisi ile yerlerinden gonderilmeleridir. Ayrica herhangi bir devlet zorlamasi
olmadan dogal afetlerden ya da savagslardan kagan insanlarin go¢u de bu baslik
altinda yer almalidir. Devletlerin insanlara gogu zorunlu kilmasi dogrudan ya da
dolayl yoldan gercgeklesebilir. Yakin zamanda gonulli-zorunlu go¢ tanimlarinin
ortaya cikmasiyla, Peterson’un da daha once belirttigim yaklasimiyla zorunlu
gocler kisiye birakilmis kararlar olarak gorilebilir. Fakat zorunlu gogleri bu
sekilde tanimlamak, bazi zorlu durumlari algilamamizi sinirlandirabilir. Zorunlu
go¢ olarak nitelendirilebilecek Turk-Yunan mubadelesinde kalanlarin olmasi,
Mulbadele’yi insanlarin tercihine birakilmig bir go¢ hareketi olarak gosterebilir.
Bu durumda, mubadeleyi yasayanlarin gocuklariyla, torunlariyla konusulmasi,
onlara aktarilan aile hikayelerinin dinlenmesi ve onlarin degerlendiriimelerine
dikkat edilmesi gerekmektedir. Nitekim bu arastirma 6zelinde bu durum dikkate
alindi;  gogu, onu deneyimleyenlerin ¢ocuklarindan-torunlarindan dinlemek
hedeflendi.

Daha o6nce de belirtildigi gibi go¢ tarihsel anlamda siklikla karsilastigimiz bir
durumdur. Nedenlerinde ve tirlerinde farkhliklar vardir. Zorunlu goé¢, diger
goclerden farkl izler tasir. Genel tanimda, devlet baskisi, dogal afetler, kitlk ve
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savas gibi sebeplerle insanlar bir yerden bagka yere go¢ ederler. Bu ¢alismada
onemli yer tutan Turk-Yunan mubadelesi dogal afet, kimyasal/nukleer tehlike
veya Kkitlik sebebiyle gergeklesmemigtir. Fakat kendi kosullari gbz onlne
alinarak zorunlu go¢ bashdi altinda degerlendiriimektedir; ¢lnkli 1922°de
savagin bir sonucu olarak baglayan ve 1923-1924 yillarinda Lozan
Antlasmasi’na dayanarak devletlerin zoru ve iradesiyle yururluge konan Turk-
Yunan mubadelesi, Kurtulus Savasi sonunda iki devletin karsilikli anlasmasiyla,
ulus-devlet mantigi icinde yaratiimaya ¢abalanan unsurlari tamamlamak adina,
devlet baskisiyla gercgeklestiriimigtir. Polian’a (2004, s.3) gore zorunlu gog¢
“devletin, kendi vatandagl olan ya da olmayan c¢ok sayida insani zorlayici
yontemler kullanarak goce zorlamasi anlamina gelir”. Cizilen bu ¢ergeve Turk-

Yunan mubadelesi igin agiklayicidir.

Muabadele, konuyu bilenlerin aklina “goé¢” kavramini getirir. Anadolu cografyasi
yuzyillarca go¢ alip-veren bir cografya olmasina ragmen, mubadele dendiginde
akla ilk gelen Turk-Yunan hukumetleri arasinda imzalanan resmi go¢
anlasmasidir. 30 Ocak 1923 tarihinde Turk ve Yunan hikimetleri arasinda
Lozan Antlasmasi'na ek olmak Uzere VI nolu “Yunan ve Turk Halklarinin

Miibadelesine lliskin Sozlesme ve Protokol”®

imzalanmistir. 19 maddeden
olusan bu anlagsma, birgok kaynakta farkli rakamlar verilse bile sonug itibariyle

toplamda yaklagik olarak iki milyon insanin yer degistirmesine sebep olmustur.

iki Gilke arasinda degisime tabi tutulan insanlarin sayisi yukarida belirtildigi gibi
celigkilidir. Rum gécmenler, 1928 Yunanistan nufus sayimina gore
hesaplanmigtir. Yapilan sayimda Yunanistan sinirlari igerisinde dogmamis,
yaslari 7'nin Uzerinde 1.224.849 kisi oldugu tespit edilmistir. Yunanistan sinirlari
icerisinde dogmayan kigilerden 1.104.216's1 Turkiye'den gelmisti: Anadolu'dan
624.954 Kkisi, Dogu Trakya'dan 256.635 kisi, Pontos'tan (Karadeniz'den)
182.169 kisi ve istanbul'dan ise 38.458 kisinin geldigi tespit edilmistir. Ancak
Turkiye'den kacanlarin bir bolumunun o6lduga, bir bolimuntn ABD, Bati Avrupa
ulkeleri, Avustralya gibi Uclnclu Ulkelere go¢ ettigi gdéz onune alindiginda,

® fsmail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Anlasmalar1 (1920-1945), C I, TTK Yayin, Ankara, 1989
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toplam sayinin en az 1.250.000 oldugu dusunulmektedir. Turk tarafinda da
rakamlar celiskilidir. Bir rakama gére, toplam miibadil sayisi 456.720"dir. iskan
Tarihce'sine (1932, istanbul, Hamid Matbaasi) gére bu sayi 499.239'u buluyor.
Mibadele imar ve iskadn Vekaletinin 1924 yili biitcesinde ise Adustos ayi
icerisinde 458.000 mubadile iase verildigi belirtiliyor. Yildirnm’'in (2006)
“Diplomasi ve Gé¢” kitabinda bildirdigine goére, Peladis'in “Yunanistan Multecileri
1913-1930” kitabinda, Tlrk mubadillerin kdkenleri belirtiliyor ve gé¢ eden insan
sayisi 388.146 olarak belirtiliyor. Yazar bu saylya, daha net bir say elde etmek
amaciyla onceden Bati Trakya ve adalardan kagan 130.000 multeciyi de

ekleyerek Musliman mubadil sayisini 518.146'ya ¢ikariyor.

Dogdugu ve blyidigi topraklari kimse birakip gitmek istemez. iki taraf igin de
gOgleri zorunlu hale getiren sebepler oldugu asikardir. Nayir (1999, s.105)
“Balkanlar ve Tirklik” isimli kitabinda Yunanistan’dan Turkiye’'ye gdoctn birincil
sebebi olarak “eskiyadan, dismandan yilmis halkin 6zgurce yasamak istegi”
oldugunu belirtir. Dagmanhgi, en onemli sebep sayar. Ayrica Nayir, gelen
mubadillerin Anadolu koylulerinden medeni seviyeleri bakimindan daha Ustun
oldugunu belirtip, MUbadele’yi Anadolu’yu kalkindiracak, hareketlendirecek bir
olgu olarak yansitir. Go¢ eden igin oldukga travmatik sonuglar doguracak olan
yolculuk, bagkalar tarafindan, daha yonetimsel bakis agisiyla, guzellemeler
yapilarak anlatilir. Unutulan muabadildir. Gelen, hi¢bir zaman tam gelmez. Hep
bir seyler birakir geride. Disaridan yapilan guzellemelere inanmak, onlari
savunmak, bir zaman sonra yapilmasi zorunlu olan seyler olarak durur

kargilarinda.

Koken olarak Arapca bir ad olan ve “bedel” kdokinden gelen “mubadele”
sdzcugu, “degis-tokus, bir seyin baska bir seyle degistiriimesi” anlamini tasir.
“‘Mubadil” s6zcugu ise “mubadele olunmus, baskasinin yerine getirilmis; bir
seye bedel tutulmus” anlamindadir. Bu ifade oldukga 6nemli bir noktaya parmak
basiyor. Mibadiller bir seye degil, bircok seye bedel tutulmus insanlardir. ikili
anlagsmalar geregi vyurtlarindan edilmis, kopariimis insanlardir. Bedeli

" Devlet Istatistik Enstitiisii Yillig: 1929-1930, Ankara 1990
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Odeyenlerdir. MUbadele’ye ve mubadillerin yasadiklarina, hayatlarina bakarken
uzerinde durulmasi gereken 6nemli seylerden biri muabadil olma durumunun ne
oldugudur. Bir sonraki bolumde goc¢cmenlik durumu, gitmenin ve kalmanin

gercevesi goz onune alinarak yol almaya caligildi.

1.3.3. Miibadil: Biraz Giden, Biraz Kalan

Bir yerden bir yere gogmus olmanin yalnizca bir siniri gegme ile ilgili olmadigini
belitmek gerekir. Gogmenlik sadece ekonomi, siyaset ve ideoloji gibi temel
kavramlar ile i¢ ice degildir. Bunlarla beraber gé¢menlik durumunda ciddi

sekilde etkili ve belirleyici olan duygulardan da s6z edilmesi gerekmektedir.

Go6¢ olgusunda kisinin “orali” ya da “bural” olmasi, “yurtsuz” veya “vatansiz”
kalmasi gibi durumlar ait veya bagli olma kavramlari ile bagdastirarak ele alip
Oznel yorumlar vyapilabilirken, tUm duruma nesnel bir bakig agisiyla da
yaklasilabilir. Nitekim go¢ olgusunun sosyo-politik boyutlari da mevcuttur.
Gogerlik Chambers (2014, s.17) icin geride birakilan yer ile kavgaya girme
bicimidir ve aslinda “gogerlik ne kalkis ne de varis noktasidir, sabit ya da belli
oldugu bir hareketi icerir’. Chambers (2014, s.17) goécgerlik duygusu “surekli
degisime maruz kalan dilde, tarihlerde ve kimliklerde ikamet etmeyi gerektirir”.
Yazara gore “eve donus” mumkin degildir ¢inkl bahsi edilen sey bir seyahat
degildir. Sadece seyahat nihai bir donlsu, potansiyel bir eve donusu ima eder.
Peki bahsi edilen “ev’ neresidir? insan nereyi kendine “ev” diyerek sahiplenir?
Depeli'nin (2009, s.40) belirttigi gibi “insan her zaman cografya Uzerinde bir
‘verdedir ve ‘eve donug’ olmasa da, yurt ile ulus iligkisi sabitini, gdcebelik
deneyiminden 6dung alarak, ‘yurt tutmak’ yoluyla asmanin éndnde engel
yoktur”. Bu dogrultuda go¢gmen iginde bulundugu kosullara “uyum
saglayabilen/saglamak zorunda kalan” kisi 6zelligini tasiyor. Bu arastirma
ornegindeki gogmenlerin geride biraktiklari yurt ile iligkilerinin devam ettigini,
kopmadigini sOyleyebiliriz. Arkada birakilan yurt disinda, akrabalarin, hatta
birinci derece akrabalarin olmasi da “yurt” ya da “ev’ tanimini akrabalar
Ozelinde tekrardan sekillendirmemiz gerektigini gosteriyor. Diger bir deyisle kan
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bagdi da, gogmen ile geride birakilan yer arasinda kuvvetli bir bag olarak yerini
koruyor. Hatta bu durum, goculen yeri “terk edilen” olmaktan ziyade “emanet
edilen/birakilan” yer olarak hafizalarda yer etmesini sagliyor ¢lunkl orada
“onlardan” birilerinin oldugunun bilinmesi, “terk edilen” yerlerin o kisilerce
korunabilecegi hissiyati derinlegtiriyor. Hem cografya’nin birbirine yakinligi, hem
de “onlardan” birilerinin hala “karsi tarafta” olmasi durumu, terk edilen
memleketi “Oteki” yapmasina engel oluyor. Bu durumda kesin dénlis olmasa
bile kisa sureli “misafirlik” sik sik mimkun oluyor. Arkada kalani olan gbgen igin
bu durum “kendi evine misafir olmak”. Farkl bir alanda karsilastigim G.T’nin
sozleri bu durumu o6zetler gibidir: “Biz burali (Yunanistan) degiliz. Benim

topragim orasi. Misafir gibi geliyoruz kendi evimize”.®

Kendini bir yere ait hissetmemek, ne ile mimkidn olur? “Orali” ya da “bural’”
olma durumunun ne o6zelligi vardir? Her olayin, olayl yasayan ve yasamayan
kisilerce farkli yorumlari yapilabilir. Gogerlik meselesinde de bu durum sabittir.
Gocer, kendini ait hissetmez gittigi yerde, ardinda ¢ok sey birakir. Giderken hep
eksiktir. Biraktiklari arasinda aile bireyleri olanlar da vardir. Varhgini ailesi
uzerinden tanimlayanlar, eksik kalirlar. Bu durumda gidenler kadar, kalanlar da
degisir. Kalanlar da kaldiklari yerde yeni bir uyum sureci baslatir. Mubadillerin
sarkilarina, tirkllerine hasretle yansir Vatan/lNarpida kelimeleri. Uzakta hep
birileri vardir. Birbirini bir daha hi¢c gormemis aileler ya da yillar sonra birbirine
kavusmus aileler. Bu sefer kendilerini yeniden tanimlama stregleri baslar.
Aidiyetlik meselesi sorgulanir. “Karsi taraf’a “misafir’ olmalar siklasir. Birakilan
yer, yukarida belirttigim gibi aslinda “emanettir. Bu emanet Vatan/lMarpida bile
olabilir. Karsilikli degis tokusun yasanmasi sebebiyle go¢ etmenin ne oldugunu
bilenler, ardinda biraktiklarini ziyaret eden mubadilleri “evinize hos geldiniz”
diye karsilar. Bu baglamda Rum mubadilleri igin biraktiklari yerler, hep orada
duran, birilerinin g6z kulak oldugu mekanlardir ve politika geregi birakilmistir.
Bu sebeple duzenli olarak biraktiklari “ata topraklarini” ziyaret ederler.
Mubadele ile Yunanistan’a gittiklerinde karsilastiklari muamele, konustuklari

8 G.T ile 2013 yilinda Selanik’te tamistim. Uzak akrabalik durumumuz var. Kendisi 1924 yilinda
Pontos’tan go¢ ettirilen, bir kismi1 gé¢ edemeyip kalan ailenin ferdi oldugu i¢in geri déonme halini bu
sekilde ifade etmistir.
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dilin de Yunanca'dan farkh olmasi sebebiyle diglanmalari, dededen toruna
anlatilagelmistir. Bu nedenle toplumsal bellegin nemli bir par¢asidir. Bu durum
da kendilerini oraya ait hissetmelerinde engel tegkil etmistir. Kalan igin ise sureg
ulus-devletlesme mekanizmasi dolayisiyla daha cetrefilli olup, gizlenme ile
devam etmis, varliklarini donemin istenilen sistemine uyumlamalan ile
tanimlamiglardir.  Bu baglamda giden de, kalan da eksilmig, degisime
ugramistir. Bu degisimi daha anlasilir kilabilmek igin kimlik kavrami

tartisilmalidir.

Batun kimliklerin kurgu oldugunun kabuluyle birlikte, bu kavramin tanimlanmasi
oldukca zordur. Kimlik tek bir merkezden beslenmez, tek kdkeni ya da bakis
acisi yoktur. Kimlik, go¢ ve gocgerlik gibi yol ve durumlar araciligiyla surekli
degisebiliyor. Gidenler i¢in kurgulanan bir kimlik oldugu gibi kalanlar i¢in de yeni
bir kimlik kurgulaniyor. Zorunlu goge tabi tutulup gitmesi istenilen kisilerin bir
sekilde kalmasi, sisteme uyum surecinin zorunlu olarak baslamasi anlamina
geldi. Bu sistem icinde kurgulanmis yeni kimlikler, kalanlara verildi. Nesilden
nesile aktarilacak bir donem, kurgulanmig kimlikler Gzerinden baglatiimis oldu.
Dininden, diline, kultirine, insanlarin varliklarini tanimlayabildikleri kavramlar
degistiriimek zorunda kaldi. Buna ragmen insanlar kendilerine verilen kurgusal
kimliklerin ayirdina vardilar, c¢unkud edinilen kimligi bagka bir kimlikle
degistirebilmek sanilabilecedi kadar kolay degildir. Chambers (2014, s. 43-44)
bu konuda sdyledigi; “Daha onceki bilgi, dil ve kimlik anlayisimizi ve bize 6zgu
mirasimizi silip atamayiz, Uzerini karalayamayiz. Miras olarak devraldigimiz
seyler —kultar, tarih, dil, gelenek, kimlik duygusu- imha edilemez ama
parcalanir, yeniden yazilir ve yeni bir yone sokulur. Kimliklerimizin unsurlari ve
iligkileri, ne yeni ve daha elestirel bir uyumlu butinde yeniden bir araya
getirilebilir ne de terk edilip reddedilebilir” s6zu, bu durumu dogrular niteliktedir.

insan hatirlayabilirse, sahip olduklarini kolayca kaybetmek istemez.

Degisen sadece 0zne degildir, siyasi, ekonomik ve sosyal kosullarin da
degisime ugramasiyla insan unutmak zorunda birakildigr seyleri tekrar
hatirlayabilir ve geri donus yasar. Bu geri donus fiziken gergeklesmez, bu

sadece zamanda bir geri donlis yoludur. Ge¢gmisin buglne tasinmasinda en
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bayuk yardimci olan bellegin bu konuda 6nemli yeri vardir. Bellek, mubadillerin
ardinda biraktiklarini bulmalarinda, kalanlarin ise igine dustukleri dipsiz hatira
kuyularinda yol gostericidir. Bu bakimdan c¢alisma icin onem arz eden bellek

kavramini irdelemek gerekecektir.

1.4. Bellek

1.4.1. Bellek Kavrami

Bellek son yillarda tirleri, yaklasimlari, tartismaya acilan konular itibariyle
oldukga ilgi gekici bir konudur. 20. yazyildan itibaren psikoloji disindaki alanlara
da degmeye baslayan bellek, siUre¢ icinde degdidi alanlarla birlikte evrildi.
Bugun tarih, felsefe, edebiyat ve psikanaliz gibi alanlardaki yeri
yadirganamayacak durumdadir. Savaslarin biraktigi izler, yasanan asimilasyon
politikalarinin, etnik temizliklerin ve soykirimlarin olmasi, bastirilmis duygularin
yeni iletisim teknolojileri doneminde kendine vyer bulabilmesi, yasanmig
travmatik olaylarin dstind ortmek yerine gun yudzine cgikarma istegi bellek
calismalarinin fazlalasmasina sebep olarak goésterilebilir. Connerton (2012,
s.11) Modernite Nasil unutturur? isimli galismasinda “bellegin populer olmasinin
belki de en temel aciklamasi, modernitenin unutkanlik gibi bir sorununun
olmasidir” diyerek, bagka alanlara degip degisen bellek kavraminin aktariima ve
aktarilamama korkusunu dile getirmistir. Bunlarin diginda, tarihin sorgulanabilir
bir alan olarak gorulmesi, bellek c¢alismalarinda hareketlenmeye, genel
anlamdaki tarih anlatilarinda ise kirilmalara neden olmustur. Jelin (akt. Sarlo,
2012 s.53) bellek ve tarih arasindaki iliski hakkinda “Bellek, saptirmalari,
kaydirmalari ve yadsimalariyla arastirmacilara yanitsiz sorular ve bilmeceler

biraksa da tarih igin temel bir kaynaktir” diyor.

Bellegin bircok alan iginde farkli tanimlariyla karsilasilmaktadir. Ricoeur’un
(2012, s.24) Parva Naturalia’dan aktardigi belirleme sudur: “Hafizanin konusu
gecmistir”. Bu dogrultuda bakildiginda, bellek igin ge¢gmisi ginimuize tasimak,

yeniden kurmak ve gecmigin bellekte kalanlar Uzerinden yorumlanmasi



31

diyebiliriz. Ogrenilmis ya da yasanmis konulari, bunlarin gegmisle ilgisini bilingli
olarak zihinde saklama gucu olarak da tanimlanan bellegin, ani, animsama,
imge, hafiza, unutma, bastirma ve geri ¢gagirma gibi birgok kavram ile tek ¢ati
altinda yer bulabilmesi onun insan araciligiyla varolabilmesinden
kaynaklanmaktadir. Anilar doneminde yasadidimiza gonderme yapan Sarlo
(2012, s.19) unutmak korkusunu soyle dile getiriyor; “bellegi yitirme korkusu ya
da tehdidi hatilanmasi gereken bir seyin gergekten akillardan silinmesinden
cok, Ozellikle siddet, savas ya da diktatorllikler yasanan Ulkelerde, ‘kultirel

konularin’ politikayla karismasindan kaynaklaniyor”.

Erken Cumhuriyet doneminde yasanan mubadele ve gog¢(e)meyenler Uzerine
olan bu galismada, tarihte bilingli olarak noksan birakiimig bazi noktalari bellek
yardimi ile tamamlama ve ortaya cikan tabloyu anlamaya calisma hedeflendi.
Cunku Sontag’in da dedigi gibi, “anlamak hatirlamaktan daha énemlidir, her ne
kadar anlamak i¢cin mutlaka hatirlamak gerekse de” (Akt. Sarlo, 2012 s.19). Bu
durumda bellegi de anlamak adina nasil yaklagimlarin oldugu incelenmelidir. Bir
sonraki kisimda bellek hakkinda ne tur yaklagimlarin oldugu konusunda so6z
edildi.

1.4.2. Bellek Kavramina Farkh Yaklagimlar

Bellek kavraminin tanimindan, diger alanlara etkisinden bahsettikten sonra
kavrama yonelik, bu calismayl anlamay! Kkolaylagtiracak yaklagimlari alt
boélimlere ayirma yoluna basvuruldu. Yaklasimlarin birbirinden etkilendiklerini

ve sadelestiriimis halde olmadiklarini tekrar ifade etmek gerekir.

1.4.2.1. Bireysel Bellek ve Toplumsal Bellek

Bellek kavramini toplumsallik temelinden okuyan ilk c¢alismalar Fransiz
sosyolog Maurice Halbwachs’a aittir. Kendi gelistirdigi  “kolektif hafiza”
kavramiyla da taninan Halbwachs, belledi farkli yorumlayip, bellegin toplumsal

kosullara bagli olarak gorulmesi gereken bir kavram oldugunu savunmaktadir.
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Halbwachs “her kolektif bellek, zaman ve mekan icerisinde sinirlanmig, grup
destedi gerektirir’, diyor (1992, s.52). Bu sebeple bellek ile tarih ayni sey
deqildir. Bellek onu tasiyanlarin yagsam sureleri ile sinirhdir. Halbwachs, daha
Onceleri Uzerine dusulen noktalardan farkh olarak bellek konusunda bireye
dokunuyor, bireysel bir bellegin olmadigini, bellegin butiun formlarinin sosyal
baglantili oldugunu séyluyor. Ozetle, bireysel hafizanin bile toplumsal nitelikte
oldugunu, bellegin gruplarin deneyimleri ve onlarin aligverisleri kadar var
oldugunu savunuyor. Bellegin mutlak yalnizlik icerisinde olugamayacagini
savunan Halbwachs, sosyal baglantili olmasindan o6turt grup igerisinde
hatirladigimizi ifade ediyor. Bireysel olan yalnizca bireyin algisidir, hikayeler ise
hep bir grup yasantisina, diger insanlara ihtiya¢ duyar. Connerton (1999, s.60)
ne kadar kisisel olursa olsun, her hatirlamanin, bagka kimselerin de sahip
oldugu dusunceler grubuyla iligki icinde oldugunu, kisiler, mekanlar, tarihler, dil
bigimleri gibi seylerle, yani bir pargasi oldugumuz veya edildigimiz toplumun
maddi ve manevi tum yasamlariyla birlikte gerceklestigini soyleyerek
Halbwachs’in sdylemine destek verir. Halbwachs’in bellek teorisi “hatirlayan
gruplarin 6lumuyle sinirhdir. Nesillere aktarilan bilgi ise artik tarih olmusgtur”
(Goka, 2004, s.178). Buna ek olarak Halbwachs tarih ile bellek arasindaki
ayrimi canli bellek ve yazili bellek Gzerinden yapar. Kolektif bellegin bu iki
biciminden ilkinde “gecmigin silinmesi®, ikincisindeyse “gecmise maruz

kalinmasi s6z konusudur” (Bilgin, 2013, s.15).

Hafizanin bu caligma 6zelinde de dikkat ¢ekici olan en 6nemli gorevi, bireyin
aidiyet hissine, bir grubun pargasi olma hissine yani kisacasi kimlik arayisina
yardimci olmasidir. Kimlik bilinci, bellek temelinde ytkselir. Bilgin’in (2013, s.16)
ifadesiyle de “dlinyanin hemen her Ulkesinde ve kimlik siyaseti guden tim
topluluklarda kolektif bellek ingasinin érneklerini bulmak muamkindur”. Diger
taraftan “resmi bellek” ve “canli bellek” birbirlerine arka ¢ikarlar. “Resmi bellek”
belirledigi bir ge¢cmisi yonetip, etkisi altinda tutmaya c¢abalarken, “canh bellek”
yasadigl o gecmisle mucadele eder. Bu birbirine destek verme ve besleme
durumu Halbwachs’in gruba yaptidi atifi saglamlastiriyor. Her iki bellek tira de

“‘grubun 6zsaygisinin restorasyonu veya yukseltimesi yonlnde calisarak



33

kolektif kimlige malzeme saglar” (Bilgin, 2013, s.19). Bir bakima resmi bellekle
canli bellek birbiriyle mucadele icindedir de. Bu bakimdan resmi bellegin canli
bellek ile 6rtismesi yaninda g¢atismasi da olagandir ¢inkul “bireysel hafiza ile
kolektif hafiza arasindaki bag igseldir, bu iki hafiza bigimi i¢ ice gecmistir’
(Ricoeur, 2012, s.437). Bu i¢ ice gec¢mislik, anlasmazliklarin su yuzine
citkmasiyla Dbirlikte bir karsi mucadeleye, ¢atisma durumuna ortam
hazirlamaktadir. Ornegin  “Mlbadele ddénemi” ©Oncesi ve sonrasindan
bahsedilirken, insanlarin bellegi bagska seyler anlatir. Bu durum yasanan tim
travmatik ve anlasma saglanmamig/saglanamamis toplumsal olaylarda
gegerliligini korur. Yeni donem anlatilarinda bunca zaman gizlenmesi istenilen
hikayeler gizli kalmiyor, aktariliyor. Bu baglamda ortaya g¢ikan catismalar ile
ulus-devlet’in bir noktada dayatmis oldugu resmi tarih ile toplumlarin bellegi
arasinda ugurum gittikge buyuyor. Nitekim gruplar verili bir hafizaya degil,
aksine metinler, resimler, ritteller, anitlar gibi ¢esitli simgesel aracglar yardimiyla
kendilerine bir hafiza yaratmaktadirlar. Gruplarin “biz” kimliginin, gegcmisteki ve
geleneklerdeki ortak referanslar araciligiyla olustugu, bu kimligin soylara,
kokenlere degil, 6grenme ve Ozdeslesme gibi pratik aidiyetlere yaslandigi

asikardir (Sancar, 2014, s.44). Resmi tarihgilik, resmi bellegin bekgisidir.

Halbwachs’in ¢alismalari, 20. yazyilin sonuna dogru, toplumsal anlamda esen
degisim riuzgarlariyla onem kazanmistir. Toplumsal degisimlerle birlikte, o
zamana kadar bastirilmis kolektif duygular, disinceler ve bellekler gun yiziine
cikmigtir. Bu slre¢ bellek arastirmalarina da farkli kapilar agma firsatini
sunmustur. Tarih ve bellek, yeniden gézden gegciriimek ve degerlendiriimek igin

izleyen bolumde masaya yatirilmistir.

1.4.2.2. Tarih ve Bellek

Fransiz tarihgi Pierre Nora, ulus, tarih ve bellek konularini daha dnce hig ele
alinmadigi bigimde ele almig, calismalarinda tartismistir.  Bellek alaninin
onculerinden olan Nora’nin mekan ile bellegi bagdastirmasi, yeni calisma

alanlarinin ortaya ¢ikiginin ilani niteligindedir.
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Tarih, bir temel disiplin olarak, farkli iceriklere inhisar eden ve birbirinden farkl
odaklara yonelen bir arastirma etkinligidir. Dolayisiyla bu alanda yurutulen
calismalar farkli noktalardan ele alinabilir. 1920’li yillarda Strasbourg
Universitesi ekseninde Marc Bloch ve Lucien Febvre’in dnciliigiinde ortaya
¢ctkan Annales Okulu, ekonomik ve sosyal sorunlara odakli bir tarih anlayigini
hayata gecgirmeye galigarak, tarih alanindaki galigmalarin degiseceginin ve yeni
Ozellikler kazanacaginin sinyallerini vermistir. Gundelik hayatin Uzerine
yogunlasan okul, makro anlatinin igerisindeki “mikro-tarihin éne cikisina isaret
eder ve bu yeni tarih anlayisi icinde, sosyal temsiller ve s6zIU tarih ¢alismalari
onem kazanir. Tarih, antropoloji, sosyoloji ve psikoloji ile yakin iligkilere girer”
(Bilgin, 2013, s.27). Bu dogrultuda diger disiplinlerle ortak calismalara baslayan

tarihin sosyal bilimler igerisinde yeni bir yer kazanmaya basladigi sdylenebilir.

Tarih ve bellek arasinda net bir ayrim yapmak zordur. ki ¢alisma alani da
birbirine bagli ve bagimlidir. Tarihin bittigi yerde bellek, bellegin bittigi yerde
tarih gibi bir durumdan s6z edemeyiz. Aralarindaki en belirgin farkin, tarihin
genel cergceveye, butine, bellegin ise pargalara ilgi gostermesi oldugu
sOylenebilir. “Tarih bir arastirma ve sorusturma olarak tanimlanirsa canli bellek
de bir yasanti olarak konumlanabilir” (Bilgin, 2013, s.29). Bu perspektifte tarihin
anlatisi arastirma ve sorusturma yoluyla, bellegin anlatisinin ise yasanti yoluyla

insa edildigi sOylenebilir.

Kolektif belledi ve tarihi gegmisi inceleme mekanizmalari olarak ele aldigimizda,
One c¢lkarmaya calistiklari noktalara gore her iki mekanizma da farkl iki
yaklasimi 6ne suruyor. Tarihin tek, bellegin ise her gruba veya kisiye gore
farkhliklar gosteriyor olmasi, Ricour ve Nora gibi tarihgilerin bellek ve tarih
arasindaki iligkiyi tartismaya acik ve riskli olarak tanimlamarina sebep oluyor.
Connerton (1999, s.25)'un “tarihi kurma igi, toplumsal bellege bagdimli degildir”
ifadesi, kendi yaptidi temel ayrimi simgeliyor. Ayni zamanda tarihg¢inin kanit ve
delil ozelligi tasiyan belgelerle ilgilenmesi bellek c¢aligmalarinin elestirilerinin
hedefi oluyor. Genel olarak bakildiginda tarih resmi belgeler ile yol alirken,
kisilerin tarihi deneyimlerken sdyledikleri ya da nesilden nesile anlatilir olan

deneyimleri  aktarmalar  kisisel anlati baglaminda  degerlendiriliyor.
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Connerton’'un (1999, s.27) da belirttigi gibi genelde “anlatilanlari oldugu gibi
kabul etmek tarihginin tarih pratigi ile uyusmaz”. Bu ifadeyi Nora’nin tarih ve
bellek konusundaki en popduler ifadesiyle incelemek dogru olacaktir: “bellek
bdler, tarih birlestirir’. Tarih genel g¢ergeveyi, blyluk anlatiyl, makro olani temsil
ederken, bellek ¢alismalari makronun igindeki, cogu zaman muhalif, alternatif
nitelik tagtyan mikronun temsilidir. Bu durum tam tersine de donebilir. Diger bir
deyigsle, kolektif bellek toplumsal gruplarda birlestirici bir etki yapabilir. Tarih ise
bazi toplumsalliklari yok sayar, unutkanlikla gugsuz birakir, ayrimci tutum
takinip bolinmeye ortam hazirlar. Bu sebeple bellek ¢alismalari duyulmayan ya
da duyulmasi istenmeyen hikayelerle veya gorulmeyen imgelerle ilgilenir,
denebilir. Yeniden bir tarih okumasi, farki bir bakis agisiyla degerlendiriime
adina yurutulen elestirel tarih galismalari ve sozlu tarih gibi alanlar,
konusulmayani konusur hale getirerek tarih disiplinindeki degisimin habercisi

olmaktadir.

Tarih anlatisinin genel c¢ergevesi, buyukligu ve gec¢misin agirhigina karsi
insanlarin kendi hikayelerini, belleklerini agmalari, tarih ve bellek arasinda olan
ucurumu derinlegtiriyor. Nora “surekli olarak hafizadan s6z etmemizin bir tek
nedeni olabilir: Artik hafiza yok” ( 2006, s.17) sdzilyle ulusal hafizanin® unutma
evresine girdigini haber verir. Bu yaklagsim bellek ¢alismalarinin fazlalagmasi ile
tarihin artik, eskisi kadar resmi ulusal tarihe gonderme yapmadan ¢alismasini
talep etmektedir. Ulusal hafiza ya da bu calisma 6zelinde resmi tarih, artik tek
gercek olarak karsimizda durmamaktadir, c¢unkl degisen ylzyll ve
kUresellesme politikalarinin etkileri ile bellekler yenilenmigtir; bu durum uluslarin

tarihlerini sorguya ve tartismaya agcmigtir.

Bellek, yasananlari gruplar araciligiyla ortaya c¢ikardigi igin hayatin 6zudur,
fakat tarih hep sorunlu ve eksiktir. Bellek simdiki zamanla gec¢misi arasinda
bireyin en kuvvetli bagidir. Bellek gesitlilikten beslenir, tarih teklestirir. Nora’nin
“‘hafiza hatirayr kutsallastirir, tarih ise hatirayr kapi disari eder. Onu

bayagilastirir’, s6zu tarihin  mikro dUzeni gormemesine, gorse bile

% Nora bellek kavramimi hafiza olarak ele almistir, bu arastirmada akademik genel kabul geregi, bellek
kavrami kullanilsa bile yer yer Nora’nin kavramsallastirilmasina bagvurulmustur.
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gérmemezlikten gelmesine bir elestiridir. Onemsenmeyen bellegin tarihe kiyasla
tek olmamasi, grup olmasindan 6turu birden fazla bellegin olusu, bellegi tarihin
tekligine kargi durmasina ortam hazirlar. Tarihi anlatinin igcinde kaybolmus,
unutulmus, kendine yer edinememis gruplar, kendi belleklerine tutunarak yeni
bir tarih yaratirlar. Nora (2006, s.22-24) “hafiza ihtiyaci bir tarih ihtiyacina
donugtu” diyor ve tarihin kutsalliginin ulusun kutsalligindan geldigini soyleyerek
“hafiza ulus sayesinde kutsalliga tutunabilmistir’i dile getiriyor. Ricoeur da
tarihin ulus ile yakindan ilgili oldugunu soyltyor ve ekliyor; “bir yandan yillardan,
aylardan, gunlerden ve ezberlenmis olgulardan olusan kitabi tarih, dusince
akimlari ve deneyimleri canlanir... diger tarafta ise kisisel ve kolektif hafiza
giderek bizim olan tarihsel ge¢misle zenginlesir’ (Ricoeur, 2012, s.439). Bu
noktada ulus ve birey bellegi arasinda yesermeye baglayan paralellik dikkat
cekici konuma geliyor. Degisen dunya ile hem uluslarin hem de bireylerin
hikayeleri dedisiyor, zenginlesiyor. Zaman igerisinde uluslarin hafizalar ile
kisilerin hafizalarn ortakliklar ve devamliliklar géstermeye baslamaktadir. Fakat
Nora bellekte devamliigin olmasindan ziyade kopuklugun olmasi gerekliligini
“sUphesiz gegmise ait duygunun olabilmesi icin, simdiki zaman ile geg¢mis
zaman arasinda bir catlagin olmasi, ‘Once’ ve ‘sonra’nin ortaya c¢ikmasi

gerekmektedir’ ( 2006, s.18) sdzlyle ifade etmistir.

Tarihi, gegmisin aynasi diye disUnuriz. Oysa tarih diledigi konulari istedigi
sekilde evirme, hatirlanmalarini diledigi sekilde resmi belge ve vyazilarla
destekleme gucund elinde barindirir. Tarihin géz dnltne getirip unutturmadigi ya
da gbdzden uzakta tutup unutturdugu konularin sec¢imi bilin¢lidir. Bu durum igin
Ernest Renan (1882) “bilin¢li unutturma” kavramini kullaniyor ve bu durumu
sug, utang, vyenilgi, kotu ideolojiler ve liderlerin  unutturulma istegi ile
bagdastiriyor. Ayni zamanda ulusal kimlige zarar verebilecedi dusunulen her
durum ve olayin da tarih tarafindan unutturulmasinin s6z konusu olabilecegi
soylenebilir ki nitekim hem cumhuriyet oncesi donemde hem de sonraki
dénemlerde bulundugumuz cografya Uzerinde birgok O6rnegine rastlamak
mumkandar. Tarihin yok etme glcu, var etme gucu kadar kuvvetlidir. Bahsi

edilmeyen, tarinte kendine yer bulamayan kisi ve konular, tarihin dogasina
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bagli olarak unutulurlar. Tarih onu yasayanlara dair anlatisini ge¢ kurar, Ustelik
yasanan ve yasayanlari temsil etmek yerine kendi sdylemini guglendiren
anlatilar ile devam eder. Diger bir deyisle tarih kendi icinde diger gercekligi
gbérmez ve yansitmaz. Bu durum belirli anlatilarin yUceltiimesi/unutturulmamasi
icin 6n kosuldur. “Ulusal anlati, bastiriimis bellekleri iginde barirdinir” (Bilgin,
2013, s.34) ve tarih ylceltmek istedigi anlatiyi, tek gercek oymus gibi, “diger”
gerceklikleri yok sayarak yapar.

Gegmise dair pozitif ya da negatif herhangi bir bilgi dogrudan toplumu, grubun
olusumunu, olusmus olanin iletisimini etkilemektedir. Dolayisiyla bu noktada
gegmisin bugunde aragsallagsmasindan ve bu durumun kimi zaman goraltup kimi
zaman yok sayllmasindan bahsedilebilir. Sistematik bir hatirlatma ya da
sistematik bir unutturma halinden bahsediyoruz ve bu durum kuvvetli bir sistem
yonetimi gerektirmektedir. Bir sonraki bagslhk altinda bellek kavraminin
egemenler ve ideoloji ile baginin olup olamayacagina dair fikirlere vyer

verilmistir.

1.4.2.3. Unutmak ve Hatirlamak

Bellek yasanmisliklarin sonucudur. Unutmak ve hatirlamak Uzerinden kurulan
bellek secici davranir. Hatirlanma degeri olan seyin ne oldugunu
disundugumuzde ise bastiriimiglarin ve unutulanlarin travma niteligi tasidigini
gorebiliriz. Bellegin gecmisi oldugu gibi muhafaza etme gibi bir 6zsel iglevinin
bulunmadigi, bellegin seciciliginin bir eksiklikten ¢ok kisinin ve grubunun
ihtiyacglarina hizmet eden bir 6zellik oldugunu, ‘dogru’ olmak gibi bir misyon
tasimadigr sodylenebilir. Nora'ya (2006, s.10) gore “hafiza igerikten cok bir
cercevedir; her zaman elde bulunana bir koz bir stratejiler butanad, varligindan
cok kullaniima bigimiyle deger tasiyan bir olgu”dur. Kullanilma durumundan s6z
ettigimizde ise bellegin ideolojik boyutunun olup olmadigi tartigmalar ile
kargilasmamiz mumkundur. Grubun c¢ikar ve dusunceleri Uzerinden hatirlayan
kKisi grubun unutmak istediklerini unutur. Connerton (1999, s.38) “bir yasamin

anlatisi birbiriyle baglantili anlatilar dizisinin bir pargasidir, s6z konusu anlati,
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kisilerin kimliklerini edindikleri gruplarin dykusu iginde gomauladar” der. Bellegi
surekli bir gelisim haliyle degerlendiren Assmann’in yaklasimiyla bellegin
unutma ve animsama tartismasina cekilebilecegini belitmekte fayda vardir.
Assmann’a (2001, s.19) gore “bellek her turll kullanimlara ve oyunlara kargi ¢ok
duyarli, uzun belirsizliklere ve ani dirilmelere elveriglidir’. Neyin hatirlanmasi
gerektigine, ne zaman hatirlanmasi gerektigine sosyal gruplar karar verir. Bu
noktada unutmak da en az hatirlamak kadar ideolojiktir. Bu dogrultuda Sarlo
(2012), Ricoeur (2012) gibi isimler bellegi en az tarih kadar ideolojik bulurlar.
Bellek ideolojik olsa bile “tarih biliminin durumunda oldugu gibi, 6znellikten ayri
bir kamusal alanda gergeklesen bir denetime tabi tutulamazlar” (Sarlo, 2012,
s.61). Bireyin ve bireyin ait oldugu gruplarin denetiminden baska denetimi

yoktur bellegin.

Bazi seyler daha fazla hatirlanir, daha fazla dile getirilir ve deneyimleyenlerin
belleklerinde oldugu kadar konuyla ilgili bilgi edinmek isteyenlerin belleklerinde
de daha fazla kalici olur. Diger bir acidan bakarsak, bazi konularin
unutturulmasi, bazilarinin ise bilingli ve sistemli sekilde unutturulmasi ideolojik
Ozellik tagsimaktadir. Ricoeur (2012, s.100) “dunyanin su ya da bu bdlgesindeki
asin hafiza, yani hafiza suistimali, bagka bir yerinde de yetersiz hafiza yani
unutma yoluyla suistimal. Oyleyse manipiile edilen hafizanin kirllgan olmasinin
nedeni kimlik sorunu icinde aranmalidir’ diyor. Bellek konusunda kimlik alt
basliginin fazlaca yer almasi, i¢ ice girmiglik, ayrica bellegin beslendigi noktanin
sosyal gruplar olmasi hatirlama ve unutma kavramlariyla ideolojiyi fazlasiyla
yakinlagtiriyor. Assman bazi toplumlarin daha fazla, bazilarinin ise daha az
hatirladigini soylUyor, kategorik olarak da bu toplumlara “sicak” ve “soguk”
nitelendirmesinde bulunuyor. “Sicak” toplumlar degisime taraf duruslariyla
unutmaya daha yatkinken, “soguk” olarak nitelendirdigi toplumlar degisime karsi
direnis gosterme Ozelligine sahipler. Unutmak istemek ya da hatirlamak
istemek, insanin kendisini ge¢misiyle nasil iligskilendirdiginde gizlidir. Bu
calisma ozelindeki kisi hikayelerinde oldugu gibi, yasananlari hatirlamak kigiye
zarar veriyorsa unutmay! ya da “mig gibi” yapmayi tercih edebiliyor insanlar.

Ayrica ge¢miste yasanmis ve bir grubun diger bir gruba yasattiklari Gzerinden
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olusan hafiza ortak hafiza degildir, tek olay ve iki farkli hafiza s6z konusudur.
Boylece “Ozellikle travma yasayan grup, acilarinin tanimlanmasini ve tamirini
talep ederek resmi veya canli belleginin kabulinu ister. Ama bu kabul diger
taraf igin, kolektif sucluluk ve utanma igerir” (Bilgin, 2013, s.19). Bir grubun
kimlik mucadelesi veya kendilerince hak talebi, diger grubun kimligi i¢in tehdit
olusturabiliyor. Birinin ‘kurban’, bir digerinin ‘suc¢lu’ goérindigu bu durumda
catisma, psiko-sosyal manada ¢ézumsuz bir hal aliyor.Gunumuzde iktidarlarin
bellek ve kimlik iliskilenmelerine baktigimizda iktidarlar i¢in bazen unutmanin,
bazen de hatirlamanin gicli etkisi oldugunu goriyoruz. iktidarlarin gikarlari
dogrultusunda tarihi, belledi ve kimligi birer silah olarak kullandiklari asikardir.
Hatirlamak da unutmak da politiktir. Fakat hatirlamak, unutmalara/unutturmalara

karsi bir direnis, kuvvetli bir silahtir.

Silahin, iyinin elindeyken farkli, kétunun elindeyken farkli islev gordugu, farkli
sonuglar dogurup dogurmadigi sorgulanmalidir. Sistematik bir baski ile
kendilerince unutulmasi gerekeni unutturan iktidarlarin, toplumsal yaptirimlarla
unutmayi sindiren ya da “mis gibi” gibi yapan gruplarin oldugu dénemler
olmustur. Kalanlarin susmasinin, unutmasinin ya da “mis gibi” yapmasinin
sebepleri, bu ¢alisma 6zelinde dikkate alinmistir. Sustuklari, unuttuklar ya da
mis gibi yaptiklari donem igerisinde sistematik olarak homojen topluma
entegrasyonlarina devam edilmigtir. Az bile olsa hatirlayip direnmeyi secgenler
de olmustur. Unutan ¢ogunlugun iktidarin talebi dogrultusunda entegrasyonu
hizlanmigtir. Kalanlar sustukga ya da unuttukga, iktidarlar kalanlara
hatirlamasini istedigi baska hikayeler yazmigtir. Bu noktada 1919-1925 vyillari
arasinda goc¢ etmeyen/edemeyen, kalan Rumlarin asimile edilmesi ya da
kUlturlesmesi Uzerinde durulmasi gereken bir konudur. Bir sonraki baslik
asimilasyon ve kulturlesme arasindaki farklari ele aldigi gibi, kalan Rumlarin
topluma entegrasyonunda o6ne ¢ikan yontemi sorusturmamiza da yardimci

olmak adina kaleme alinmistir.
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1.5. Asimilasyon ve Kilturlegsme

1.5.1. Asimilasyon ve Kiiltlirlesme Kavramlari

Asimilasyon terimi i¢in ¢ok farkli tanimlarla karsilasiimamaktadir. Ansiklopedik
taniminin  6nceden farkh olan kdalttrlerin, gruplarin veya Kisilerin kulturel
ozelliklerinin homojen bir bitiinliik igerisinde birlesmesi'® oldugu séylenebilir.
Benzeme, icine alma veya 60zumseme kelimeleriyle de karsilanabilir. Canli bir
organizmanin cesitli dis maddeleri sindirerek kendi vucut hicrelerine ¢evirmesi
sirecine de benzetilmektedir'’. Ozellikle . Diinya Savasi sonrasi (izerinde
yapilan calismalarin hiz kazandigi bu terim hakkinda farkli gorigler ortaya
atilmistir. Park ve Burgess (1921, s.735)’in analizlerinde asimilasyon, sahislarin
ve gruplarin, digerlerinin anilarini, duygu ve dusuncelerini, tavirlarini edindikleri,
onlarla yaygin bir kulturel hayatta birleserek tecrubelerini ve tarihlerini
paylastiklari bir nifuz etme, yayilma ve nihayet benzesme surecidir. Onlara
gore, Dbirlesen topluluklar birbirlerini tamamlayici farkhliklar temeline
dayanmaktadirlar. Asimilasyon kavrami diger bazi yazarlar tarafindan ise
Ozellikle sosyal antropolojideki “acculturation”-“kultarlesme” kavramiyla yakin
anlamda kullaniimaktadir. Freedman’a gore bu manasiyla asimilasyon,
azinligin, blyuk toplulugu vyapilandiran sosyal iligkiler sistemi iginde
butinlesmesi, kulturlesme ise azinligin kilturel karakteristiklerinin cogunluga bir

cevap olarak degismesi, ona uyarlanmasidir (1955, s.240).

Diger taraftan kuiltirlesme; iki veya daha fazla kuiltirin etkilesim sonucu
degerler, inanglar ve davranislardaki muhtemel degisme durumu olarak
tanimlanabilir. Ozellikle kiltiirel antropoloji ve sosyal psikoloji alanlarinda
kullanilan bir terim oldugunu belirtmek gerekir. Dinamik bir olgudur.
Kultirlesmenin sure¢ olarak mi yoksa durum olarak mi kendini gosterdigi
Uzerine tartismalar sirmektedir. Ornegin Thurnwald (1932, s.557) kiiltirlesmeyi

yasamin vyeni kosullarina adapte olma sureci olarak tanimlamaktadir.

19 \Webster's Encyclopedic Unabridged Dictionary of the English Language, Gramercy Books, New York,
1989, s.90.

1H, P. Fairchild (ed.), 'Social Assimilation' maddesi, Dictionary of Sociology and Related Sciences,
Littlefield, Adams & Co.,New Jersey, 1967, 5.276-7.
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Karsilasan kulturlerin hepsinde de bir miktar degisim gorulebilir. Literattrde iki

anlamda kullaniimaktadir:

(1) Bir kultarel grubun, digerlerinden etkilenip onun kismen veya tim unsurlarini
adapte etmesiyle yeni bir kllttrel alan olusturmasi sureci olarak, veya, (2) kendi
yapis! icindeki gruplar arasindaki kargilikli kiiltirel aktarimlar olarak. Ornegin,
nesiller arasindaki kultir transferini  bir kiltirlesme vakasi olarak
tanimlayabiliriz. Kulturlesme veya kultur edinme en genel manasiyla bir kalttrin

yeni unsurlar edinme durumudur.

Bogardus (1949, s.125-129), iki veya daha fazla kilturel sistemin kigisel iligkiler
araciligiyla ayri bir kdltur sistemi gelistirmesi sureci olarak tanimladigi

kulturlesmenin Ug tipini belirtmigtir:

(1) Korlemesine kdltlirlesme, insanlarin birbirine yakin yasamalari ve mal
ve hizmet iligkilerine girmeleriyle kendiliginden gelisen kulturel ozelliklerin
vuku bulmasidir.

(2) Dayatiimis (imposed) kultirlesme, bir kiltirin digerine baski yaparak
kendi 6zelliklerini dayatmasidir.

(3) Demokratik kultirlesme, bir kilttrin temsilcilerinin diger kilttrleri kendi
tarihi ve degerler sistemi icinde kabul etmesidir.

Bogardus’un tanimlarini yaptigi kualturlesme tiplerini inceledigimizde kalan
Rumlarin zamanla Musliumanlagmasinin dayatiimig kultirlesme baglaminda
hayat bulabilecegini gorebiliriz. Birinci elden baski somut sekilde géz dniunde
olmasa bile, toplumsal olarak gergeklestirilen, bugin bile baskilarin devam
ettigini munferit olaylarla gorebilecegimiz durumlar mevcuttur. Toplumsal olarak
“Gavur’ vurgusunu ve kelimenin olumsuz ydnelmesini baski sistemi icinde

ornek vermemiz uygun dusmektedir.

M. Newman (1973, s.49-96) tarafindan asimilasyon ve kulturlestirme vakalari
asagidaki her harfin bir milll grubu go6sterdigi agiklayici bir formule

donusturalmustar;
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Asimilasyon: A+ B+ C=A

Karisim (Melting Pot ve/lya Amalgamation): A+ B+C =D

Kalturel Cogulculuk (Cultural Pluralism): A+B+C=A+B+C
Uyarlanmis Cogulculuk (Modified Pluralism): A+ B + C =A1 + Bi + Ci

Newman’in formuli Uzerinden 1919-1925 yillar arasinda gerceklesen gog¢
hareketlerinde gidemeyen/gitmeyen ve Muslimanlagsan Rumlarin durumunun
yorumlanmasi yapilabilir. Kalan gayrimuslimlerin zamanla Musluman olup,
homojen toplum yapisina uygun hale gelmesini ilk formilde, “asimilasyon”
baglaminda ele almamiz mimkindur. Hukuken (Lozan’a bagli olarak)
gayrimuslim kalanlarin korunmasi sebebiyle “kultirel gogulculuk” baglamina

uygun oldugunu belirtmekte yarar vardir.

Asimilasyon ve kultirlesme kavramlari son ¢alismalarla birlikte sosyal bilimler
icinde daha ¢ok tartisilir olmustur ve iki ayri kavramin benzestigi ve ayristigi
noktalar Uzerine dizenli calismalar yapiimistir. Ozellikle ulus-devletlesme
suregleriyle, 1. Dinya SavasrI’'nin sonuna denk gelen dénemden itibaren, hakim
olan kulturun etkisi altina giren azinhdin hikayesini anlatabilmek icin bu iki
kavramin dnemli oldugu asikardir. Bu iki terim’in temelde ortak ve ayri disen
noktalarinin yani sira, bu g¢alisma o6zelinde Uzerinde daha da ¢ok durulmasi
planlanan asimilasyon ve kulturlesme kavramlarina farkh yaklagimlar, 6zellikle

zorunlu-gonullt asimilasyon kavramlari masaya yatirilmistir.

1.5.2. Asimilasyon ve Kiiltiirlesme Kavramlarina Farkh Yaklagimlar:

Zorunlu-Gonulli Asimilasyon

Asimilasyon ve kdltirlesme (acculturation) kavramlarinin bir stire¢ mi yoksa bir
durum mu olduguna dair tartismalarin surdugu yukarida belirtilmigtir. Ayrica bu
iki kavramin bireysel olarak mi yoksa bir grup islemi mi olduguna dair ve bu iki
olayda baskinlarin oynadigi roller Uzerine tartismalarin da surdigunu

belirtmekte fayda vardir.
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Farkli yaklagimlari gz onune alip inceledigimiz zaman kultarlesme kavrami
hakkinda bazi genellemeler yapilabilir. Kultirlesme icin genel kani bir sonug
deqil, bir sure¢ oldugu yonundedir. Kultirlesmeyi bireysel seviyede ya da grup
seviyesinde ele almak mumkindir fakat bireysel seviyede gerceklesen
kultarlesmenin grup seviyesindeki kultirlesmeden etkilendigini unutmamakta
fayda vardir. Ayni zamanda bu surecin alt kultlrlerde, 6zerk kultarel gruplardan
daha etkili oldugunu belirtmek gerekir. Kulturlesme sureci dugunulenin aksine
tek yonlu degil, ¢ift yonlidir ve dogrudan iletisim klltirlesmenin ortaya ¢ikmasi
icin gerekli olan 6n kosullardan biridir. Kuilturlesme baglaminda Uzerinde
tartisilan bir diger alt baslik olan baski i¢in ise, genel olarak kultirlesmenin
derecesini belirleyen ve gbze carpan 6nemli bir faktdr oldugu konusunda
birlesilmektedir ama baskinin olmadigi yerlerde de kulturlesmenin
gerceklesebilecegi asikardir. Degerler kulturlesmis olsa bile, kiltarlesmeyi
degerlerdeki degisim seviyesine gore yorumlamak dogru sonuglar vermeyebilir.
Son olarak kiltirlesmeyi sadece referans grubundaki degisimlere bakarak

yorumlamak da dogru sonuglar vermeyebilir (Teske, Nelson, s.358).

Asimilasyon igin de kultirlesme gibi kavramsal ve igleyis tartismalari mevcuttur.
Asimilasyonu bireysel veya grupsal bir olay olarak ele alabiliriz. Fakat grup
asimilasyonu sadece “kolektif bilin¢” duygusu icerisinde ele alinabilir, aksi
takdirde sadece asimile olan bireylerin yipranma oranlari konusuluyor olur. Ayni
zamanda kulturel gruplarin devamli grup asimilasyonuna zorlanmalari mumkun
degildir. Diger taraftan ele alacak olursak, grup asimilasyonu zorlamasina
ragmen, kultlrel grup izolasyonunun yasanmasi asimilasyonun gergekleseceqgi
anlamina gelmez. Kulturlesmede oldugu kadar asimilasyon icin de baski
durumunun etkisi kuvvetlidir. Bireysel seviyede baski asimilasyonu engelleyici
bir rol takinabilir glinkl ister alt baskin ister Ust baskin gruptan olsun, her birey
diger grup iginde asimile olabilir. Grup seviyesinde ise egemen grubun alt grup
icinde asimile olabilmesi igin higbir sebep yoktur. Kultirlesmede oldugu gibi
bireysel ve grupsal olarak asimilasyonun nasil etkili olabilecegine dair kesin
fikirler de yoktur.
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Asimilasyon, birkag yazarin onerdigi gibi kulturlesmenin sonucu ya da sonunda
ortaya c¢ikan durum degildir (Eaton, 1952), aksine ayri ve farkh bir suregtir.
Kabul etmek gerekir ki, asimilasyon karsi grubun degerlerinin alinmasi,
degerlere yeterli adaptasyonunun saglanmasi igin bir noktaya kadar
kulturlesmeye baglidir. Birilerinin ya da bir grubun ne kadar kulturlestigine veya
kiiltirlesme durumunun ne kadar tecribe edildigine bagli degildir. Ornegin,
kUlturlesmeye ugramis gruplar kadar, kulturlesmeye ugramig bireyler de
mevcuttur ve bu gruplar ya da bireyler etkilendikleri, kultirlesmeye ugradiklari
gruplar iginde asimile olabilirler. Eger bu gruplar ya da kigiler o dis grup
tarafindan kabul gbérmezse, asimilasyon baslamaz. Bu durumu Japon-
Amerikalilar ya da Afro-Amerikalilar igin sdylemek muUmkinddr. Yani
kiltarlesebilirler fakat kultlrlestikleri baskin grup tarafindan kabul gérmezlerse
asimile olamazlar. Bu noktada kultirlesmenin sonucunun asimilasyona
varmayacagini da gorebiliyoruz. Teske ve Nelson’a gore (1974, s.365)
asimilasyon da kultirlesme de dinamik sureclerdir ve hem bireylerde hem de
gruplarda gérilebilir. iki stirec de dogrudan iletisimle etkili olur. Kiiltirlesme cift
yonludur ve etkileyende de, etkilenende de gdzlemlenebilirken, asimilasyon tek
yonludur. Kultirlesme surecinde, kultarlesen bireyin ya da grubun degerlerinin
degisimi sart degildir, degerleri kulturlesebilir. Asimilasyonda ise surecin
isledigini gosteren sey degerlerin degisimidir. Kultirlesme suUrecinde genis ve
egemen grubun kabull sart degilken, asimilasyon surecinin tamamlanmasi igin

bu grubun kabull sarttir.

Homojen toplum yapisi, ulus devletlesmenin dnemli adimlarindan birisidir. Farkh
kaltura olan gruplarin, daha genis toplumsal gruplar igerisinde erimesi ya da o
gruplara benzesmesi istenir. Bu durum alinan kararlarla yasalasir. Tarihte
bunun bircok 6rnegi ile kargilasmaktayiz. Bir diger taraftan, homojen toplum
yapisinin olusmasi igin farkli etnik ya da kulttrel gruplar tzerinde toplumsal
baski olusturmak icin propagandalarin yapildigi da bilinmektedir. Ornegin 13
Ocak 1928'de hukuk fakiltesi 6grencilerinin baslattigi, 1930’lara kadar devam
ettirdigi, hikimet desteginin de saglandigi “Vatandas Turkge konus!”

kampanyasiyla, azinlik dillerinin konusulmasinin engellenmesi amaglanmistir.
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Kampanya sirasinda bazi il ve ilgelerde Turkce diginda baska bir dil konusan
vatandaslara gesitli para cezalarinin verildigi bilinmektedir (Ozkirimli ve Spyros,
2008, s.167). Bu tarz propagandalarla farkh etnik ve kultirel gruplarin genis
toplumsal kultur iginde erimesinin ve yok olmasinin istendigi asikardir. Yakin
doneme kadar kendi kultiru Uzerinden c¢ocuklarina isim koymak isteyen
ebeveynler nufus mudurliklerinde sorunlar yagsamig, Turk alfabesinde olmayan
harflerin bulundugu isimlerin kullaniimasi yasaklanmisti. Yine yakin déneme
kadar Kulrtge’'nin  konusulmasinin, Kurtge sarkilarin  yasaklanmasini
dusunduigumuzde Turkiye Cumhuriyeti’nin homojen toplum yapisinda ne kadar
fazla direttigini ve farkh etnik kultarlerin homojenligi saglamak ve ulus devleti
guclendirmek adina Turk kaltard iginde erimesini istedigini gorebilmekteyiz.
Gerek devletin bizzat aldigi, gerekse destek vererek blylmesine yardimci
oldugu kampanyalarla zorunlu erime/asimilasyon’'un gergeklesebilecegini
sOyleyebiliriz. Destek verilerek blUylyen propagandalarla yaratilan toplumsal
baski, bugln bile kendini derinden hissettirebiliyor. Sayilari az bile olsa, kalan
Rum ve Ermeni vatandaslarin ¢ocuklarina Rumca ve Ermenice isimlerin yani
sira Turkge isimlerde koydugunu gorlyoruz. Gayrimuslim azinliklar arasinda
baglayan bu yeni donem iki isimlilik durumunun “farkli etnik kdkenden fakat
Tarkiye Cumhuriyeti vatandasidir’ gibi okunmasini istedikleri igin bagladiklarini

soylersek yaniimig olmayiz.

Yasalarla, yasaklarla ya da devlet eliyle desteklenen yerel propagandalarla,
insanlarin asimile olmaya zorlanmasi durumu zorla kliltiirleme (transculturation)
kavramiyla anlatilir. Farkh bir dilin, dinin veya daha genel bir cergcevede
geleneg@in sdrdurulmesine izin vermeyerek, daha buyuk grup iginde
erimesini/asimile olmasini isteme durumu, homojen toplum yaratiimasinda
onemli bir adimdir ve tim kultirel zenginligin de bitisidir. Zorla kultarleme gibi
asimilasyon durumu da erime bagligi altinda incelenmesi gereken bir konudur.
Farkli etnik kudlture, farkh bir dile veya farkh bir dine mensup kisi, kendi
iradesiyle buyuk gruba danhil olabilir. Kendi dilini konusmaz, buyuk grubun dilini
konugur. Buyuk grubun geleneklerini kendi gelenegi olarak benimser ve

yasamina uydurur. Bu kigisel bir iradedir fakat altinda yatan sebeplerde sosyo-
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ekonomik baglliklarla karsilagsmak mumkundur. Bu labirentin sonu bizi yeniden

toplumsal baski kavramina goturur.

Ulus devletlesme siirecinde Sunni-Tiirk olarak adeta makbul vatandas®?
yaratilmig, diger gruplarin geleneklerinin yaratilan grubun iginde erimesi ya da
diger gruplarin Turkiye topraklarindan gitmeleri saglanmigtir. Gitmeyen azinlk
gruplarin “oteki” olarak kalmalari, daha sonra ulus bilinciyle buyumesi
hedeflenen “biz” bilincinin 6nemli bir unsuru olarak kullanilacaktir. Flisun Ustel
(2004, s.209) Makbul Vatandas’in Peginde baslkl kitabinda “biz” bilincinin
yurttaglar tarafindan igsellestiriimesi, s6z konusu bilincin beslenebilecegdi bir
“Oteki” olmadan gerceklestiriiemeyeceginden bahsetmektedir. Ayni zamanda
ulusal dayanisma ve butunligun pekistiriimesi igin “6teki” olanin tarifi tehdit
temasina ve i¢ dusmanhga dayandirilir. Batun bu kimlik kurgusu ve yaratiimaya
caligilan “biz” icin kotulenen “Oteki”, o donemden baglaylp devam eden
toplumsal sikintilarin, azinliklar 6zelinde asimilasyonlarin ve kulturlesmelerin ilk

tuglasi niteligini tasimaktadir.

Tarkiye Cumhuriyeti 6zelinde kurgulanan kimlige uymayan “6teki’lerin, homojen
toplum yapisina uymasi adina toplumsal tabandan baslayan Turklestirme ya da
Muslimanlastirma durumlari, asimilasyon ve kulturlesme bagliklarinin genel
tanimlarindan sonra ve ayrica bu ¢alisma baglaminda énemli bir yer tuttugu icin

bir sonraki baslikta ele alinmistir.

1.5.3. Turklestirme/Muslimanlastirma

Ulus-devlet, isminden de anlasildigi Uzere bir millet Gzerine insa edilmis devlet
sistemidir. Genel olarak ulus devletler, kendi toplumlarinda “6teki’ni istemezler
ya da hep birer ic mihrak olarak gorurler. “Otekiler’ ulus devletler agisindan
toplumun bekasinin altinda bekleyen ya da bekletilen, patlamaya hazir
dinamitler gibi gorunurler. Bu sebeplerden o6tlrl ulus devletler iginde devleti

olusturan ulus’a mensup olmayan kisiler Uzerinde baski olusturulur.

12 Biisun Ustel’in “Makbul Vatandas’in Pesinde” kitabindan alintilanmustur.
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Tarkiye Cumhuriyeti, ulus devlet olarak “Turk” etnisitesi Uzerine insa edilip,
tarinini Turk tarihine dayandirmigtir. Bunu akademik arastirmalarla
glglendirmeye calismis, resmi tarih igerisinde buginlere kadar gelen bir Orta
Asya gec¢misi o6gretisi olusturulmustur. Simdi sorulmasi gereken, kaygan bir
zemin Uzerinde olan “Turk nedir?” sorusudur. Aydin (1995) Turklerle ilgili olarak;
Milliyetgi tarihgiligin, Turk adinin ilk olarak, Orta Asya’daki butun “Turk” asillilar
kapsayan bir icerikle, Kok-Turk Devleti c¢aginda ortaya c¢iktigini, Orhon
yazitlarindaki tanikliklardan baglayarak ¢agin Bizans, Arap ve Fars kaynaklarini
da tanik goOstererek, bundan sonra bir “etnik butunligu” anlatir bigimde
buglnlere kadar geldigi tezini savunmakta oldugunu soyler. Fakat Kok-Turk
caginda “Turk” kavraminin bir etnik grubu ifade edip etmedigi oldukca suphelidir
ve birgok soruyu beraberinde getirir. Turk kavraminin etnik bir temeli oldugu su
goOtirmez bir gergektir fakat resmi tarih sdylemleri igerisinde olduk¢a kaygan bir

zeminde durmaktadir.

Resmi tarih igerisinde Turkiye'de yasayanlarin Orta Asya’dan gelen Turkler
oldugu ogretiimektedir. Anadolu’da yasayan ve yasamis olan yuzlerce millet yok
sayllmaktadir. Cinniodlu’'nun Excavating Y-chromosome haplotype strata in
Anatolia baslkh makalesinde, yapilan arastirmalar sonucunda Anadolu
cografyasinin gen havuzunda Orta Asya geninin etkisinin %9’un altinda oldugu
saptanmistir. (2003, s.135). Tarih boyunca birgok farkli medeniyete ev sahipligi
yapan Anadolu cografyasinda sadece tek bir milletin oldugunu, tek bir kiltirin
yer ettigini sOylemek akil digi bir tutum sergilemek olur. Ayni sekilde genetik
karmasikligin, kdltirel karmasiklik kadar ¢ok oldugu da tahmin edilebilir bir
gercek olarak onumizde durmaktadir. Cumbhuriyet'in ilk yillarindan itibaren
bagslatilan “Turkluk® meselesi, toplumda var olan diger etnik gruplari yok sayma
manasi da tasimaktadir. Sadece Turkiye 6zelinde degil, diger ulus devletlerde
de benzer sikintilar yagsanmistir. Yakin tarihte, Bulgaristan’da 1984-1989 yillari
arasinda Todor Jivkov liderliginde gerceklesen Bulgarlagtirma girigsimiyle
Tarklere zorla Bulgarca isimler verilmig, ibadetlerini 6zgurce yapmalari
yasaklanmis ve sonugta zorunlu gdge tabi tutulmuslardir. Turkiye'de ise

Tarklestirme hareketleri Cumhuriyet’in ilk yillarinda gergeklestirilmigtir. Aydin
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(1995), “Turk Kavraminin Sinirlar” baslikli yazisinda, sistemli Turkculik ve
Tarklestirme’nin, Cumhuriyet rejimine adim atildiktan sonra, “halk hareketi”
olarak degil, devleti olusturan burokratik unsurlar ve entelijansiya eliyle, 6zellikle
de Mustafa Kemal'in belirleyici iradesiyle yeniden ydrarlige sokuldugunu,
konjonktur geregi Panturkizme yonelinmedigini fakat ortamin izin verdigi
durumlarda devletin bazen resmi bazen gayri resmi destegiyle bu yonelimin
yeniden su yuzune c¢ikabildigini belirtmistir. Bir onceki baslikta bahsettigim
“Vatandas Turkce Konug!” kampanyasinda goérulen gayri resmi devlet destegi,

Turklegtirme adina atilan adimlardan biri olarak 6rnek gosterilebilir.

Millet kavrami Cumhuriyet'e kadar kulturel olmaktan ziyade dinsel bir kavramdi
ve imparatorluk icerisindeki farkl dini topluluklarin statlisini belirtmekteydi.
Osmanli imparatorlugunun toplumsal yapisinda, Mislimanlar disinda (¢ farkli
millet daha vardi — ki o milletler buglin bile gecerli olan azinlik yasasindan
yararlanabilen milletlerdir- Rumlar, Ermeniler ve Yahudiler. Osmanl’nin millet
algisiyla batida gelisen ulus algisi arasindaki farklar kendi icinde genellemeleri
de dogurmustur. Etnik, dilsel ve bdlgesel birlikteli§i anlatan ve Batrdaki
devletlerin kurulma sureciyle gecerli olmaya baglayan ulus kavrami, islam’in ve
Osmanlnin yer aldigi Dogu dunyasina yabancidir. Aydin (1995) resmi
duzlemde Milli Micadele doneminde dahi topyek(n savasa c¢agrilan “millet”,
Tark “ulus”u degil, etnik farkliliklar 6nemsenmeksizin Osmanli’daki igerigine
uygun olarak Anadolu ve Rumelideki “Osmanli-islam (Tirk) milleti"dir, der.
Osmanlrnin islam’i temsil eder hale gelmesinden itibaren, toptanci bir bigimde,
Dogu’da bulunan Mausliumanlara “Turk” denilmis, Turklik ve Mauaslimanlik
arasinda kimliksel bir bag kurulmustu. Cumhuriyet rejimi Bati dinyasinin bu
toptanlastirici algisini 6dung aldi ve gayrimuslimlere iliskin kavrayisini Osmanli
“millet sistemi” igine sikigtirirken, Muslimanhgin yerine Turkligu ikame ederek
Tarkiye’deki butin Mduaslimanlari “TUrk” olarak goérmeyi (dolayisiyla “Turk”
yapmayi) segti. Bu ylzden Turklestirme igin 6nce “Mulsliman” yapmak
Oonkosuldur. Bu nedenle Cumhuriyet déneminin hemen 6ncesi ve slresince
gerceklestirilen Turklestirme hareketleri ayni zamanda Muslimanlastirma

hareketleri olarak da adlandirilabilir. Halihazirda kurulan yeni Cumhuriyet’in
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Sunni-Turk temeline dayandiriimig olmasi da bu iddiayr destekler nitelik

tasimaktadir.

1915 Ermeni tehciri sirasinda kalan gocuklar ve kadinlar oldugu gibi, 1919-1925
yillari arasinda gergeklestirilen mecburi ayrilig ve sonrasinda gerceklestirilen
mubadele’de de kalanlar olmustur. Kuguk Asya Arastirmalari Merkezi’'nin
yayinladigi “Go¢” (2014) kitabina konu olan hikayelerin bircogunda Anadolu’da
kalan insanlardan bahsedildigini goértulmektedir. Bu hikayelerin sézli tarih
calismalariyla elde edilmis kayitli hikayeler oldugunu belitmekte fayda vardir.
Taner Akgam (2014, s.190) “Ermenilerin Zorla Muslimanlastiriimasi” baslikli
kitabinda kalan ¢ocuklarin toplanip yetimhanelere ya da Turk ailelere sistemli
sekilde dagitildigini ve Tirk-islam kiiltiirii icerisinde biiyiimelerinin saglandigini
belirtmistir. Peki, 1919-1925 yillari arasinda gergeklegtiriien Rumlarin zorunlu
ayriisi  ve degisimi sirasinda kalanlara ne olmustur? 1915 vyilinda
gerceklestirilen sistemli degistirmelere karsi, 1919 sonrasinda Rumlar tzerinde

sistemli bir Turklestirme/Muslimanlastirma ile karsilasildigi séylenemez.

Zorunlu goge tabi tutulmalarina ragmen, cesitli sebeplerle go¢ edemeyen ya da
etmeyen Rumlar Tirklesmis/Muslimanlasmiglar. isimlerini degistirmigler. Fotini
Fatma olarak yasamina devam etmis, Turk-islam kultir(i icerisinde yasamlarina
devam etmigler. G6¢ donemini, Rumlugu, kendi kulturlerini hi¢ konusmak
istememisler. “Neden senin hi¢ akraban yok?” sorusu demir leblebi olmasina
ragmen, yanitsiz kalmig. Toplumsal ve siyasi baskilardan ¢ekinerek susmuslar.
Fakat bir sure sonra bu suskunluga bellek izin vermemis. Hatirlamak kuvvetli bir

direnme yoludur ve bu yolu segenler olmus.

Tarklestirilen/MUslimanlastirilan insanlarin bellek anlatilari, kalan ve unutan
halklara hatirlama ve dolayisiyla bir direnis yolu acar. Yagsanmis donemin
kosullari, cografyasi, mekéanlari ne kadar uzakta kalmis olursa olsun, gundn

kosullarina sekil verir. Bu noktada anlatilan hikaye hepimizin hikayesidir.
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2.BOLUM

YONTEM

2.1. Metodolojide Yeni Bir Alan: Sozli Tarih

2.1.1. Dile Gelmek

Guzel olan, bunca yil sakli kalmasi gerektigi disinulen hikayelerin, sessizligi
yirtip dile getiriimesidir. Tozlu raflarindan kaldirilan bir kitap ya da yuzyillarca
sakli kalmig, efsanelere konu olmus hazinelerin bulunmasi gibi olur aciga
cikmalari. Hele hikaye bizzat sizin hikayeniz ise, ge¢cmigse donmeyi ya da
gecmisi bugune getirmeyi gorev sayabilirsiniz. Kendi aci hikayesiyle yola ¢ikan
insan, benzer hikayeleri gorince topluyor, belki agiimis yarasini bu sekilde
kapatmak istiyor. Yalniz olmadigini kanitlamak istiyor. Nitekim bu calisma
toplanmig hikayelerden, bunca zaman susulmasi gerektigine inaniimig
durumlarin darmadagin edilmesinden yukselmistir. Hatirlama ve unutma
kavramlarina, hatirladikga yasananlara, neden unutulduguna, kisilerin kendi
tarih anlatilari ile cevaplar bulacak olmalari diguncesine dayanarak sesi az

duyulanin, hikayenin sahibinin deneyimine ve bakigina basvurulmustur.

1919-1925 yillann arasinda Anadolu’da yasanan Rum goc¢leri sirasinda,
muibadele dahil, gidemeyen, kalan ve zamanla degis(tiril)en insanlarin dile
getirdiklerine, bellekte kalanlarin ve sonraki degisimin izini surmeye
odaklaniimigtir. Bu ¢alisma hikayelerin 6znelerinin o dénemi, gogu, kalmayi,
degis(tiril)meyi, bugtiinde nasil hatirladiklarina, hikayelerin nasil aktarildigina,
dile geldikten sonraki degisimlere odaklaniimigtir. Bugine kadar konugulmamig
hikayeleri arastiran bu ¢alismada kendi hikayelerini paylasan kisgilerin tarihe not
edilmesinde en dogru yolun s6zli tarih oldugu dusunudlmis ve yontem bu
dogrultuda galismaya dahil edilmigtir. Calismada bugiinden ge¢mise, gegmisten
bugiine bakma gergekliginden uzaklagiimamaya &6zen gdsterilmigtir. Son
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zamanlarda siklikla gundeme gelen, 6nem kazanan gayrimuslim halklarin
Tarklestiriime/MUslUmanlastiriima ¢alismalarina so6zli tarih  penceresinden

bakilmaya caligiimigtir.

Bu calisma Ozelinde tarih anlatisi ile kisilerin anlatilari arasindaki farki, “aci’larla
dolu bir sureci, yuzyll sUren sessizligi anlamak, bu hayatlari anlatmak ile
muUmkun oldu. Kendi hikayenizden yola ¢ikarak, “yalniz degilim” dugsuncesine
yaslanip, hem kendi hikayenizi, hem diger hikayeleri baskalarina duyurmak,
gecmisi yeniden sorgulamak, tarihi onu yasayanlarin anlatilarinda bulmak
ancak nitel bir c¢alisma ile mUmkin oldu. Nitekim bu c¢alismanin nitel bir

perspektifi benimsedigi, yontem boluminde de detaylandiriimigtir.

Genel sdylemden hareketle Asya ile Avrupa arasinda kopri goérevi goéren
Anadolu uUzerinden ¢ok insan gegti. Zorunlu ve aci dolu gog¢ hikayeleri kaldi
geride. Uluslasma hareketleriyle karisan ve degisen halklar, gonderilen halklar,
kalan halklar oldu. Sudnni-Tark olarak devam ettirilen uluslasma projesiyle
gayrimuslimler baski gordu, yeni hayatlar kurmak zorunda birakildi. Kimileri
gitmedi, gidemedi, sustu. Hikayeler, aileler, kardegsler ayri dustl. Ulus-devlet
sistemi oturtulurken, gerceklerin bir gun ortaya ¢ikmak gibi kotu huylarinin
oldugu, hikayelerin birbirini tamamlama istegi icinde olacagi géz ardi edildi ve
geriye sessizden baglayip yukselen, kalanlarin, degis(tiril)enlerin ve gidenlerin,
ayrilan kardeslerin, annesiz c¢ocuklarin, Musluman mezarliginda yatan
Hristiyanlarin hikayeleri kaldi. “Go¢ Oykuleri Turkiye'nin neredeyse her
kosesinde topraga kulaginizi dayadiginizda hemen igitebileceginiz miriltilar
birakmigtir” (Danacioglu, 2001, s.12). Bu hikayeler elbette sadece Anadolu
cografyasina 6zgu degildir. Fakat gcalismanin konusu baglaminda anlatilan
hikdyeler Anadolu cografyasinin farkli noktalarinda yasanan birbirine ¢ok
benzeyen, hi¢c konusulmamis, yuz yillik anlatilardir. Tam olarak bu sebeple
s6zIu tarih yontemi ile gorusmeler yapilan Kigilerin Ozelliklerine, alanin

dinamiklerine sonraki paragraflarda daha detayli bicimde deginilmigtir.

Benzer yarasi olanlarin yillarca gizli tutulmusg, anlatimamig hikayeleri zaman

icinde dile geldi. Dile gelen bu hikayelere ve arastirmacinin da bizzat
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yasadiklari calismanin yontem ve analiz kisminda yer almaktadir. Bu baglamda
asagida sozlu tarih yontemini, bu yontemin tarih ile iligkisi, ¢galisma alanlari ve

goc¢ ve bellek ile nasil bagdastigi agiklanmigtir.

2.1.2. Sozlu Tarih

SozIlu tarih ¢alismalari, tarihi yeniden gozden gecirmekle beraber, yeniden ve
¢ogu zaman farkli yazilmasinda, insana dair olani 6ne gikarmasinda énemli bir
yontemsel perspektif sunmaktadir. Sézlu tarih belgeler arasinda sikisan tarihi,
sikistigr yerden cikarip, arastirmacilari tarihi yasayanlarla, yasayanlarin
aktanldigi kisilerle kargilagsmasini saglayan bir yontemdir. Yagsanmiga, bilgiye,
Oonceden yazilandan bakmak yerine, unutulanin, unutulmak istenenin tarafindan
bakmaktadir. S6zlu tarih ise s6zin agdirhdi bahsedilen tarih ile karismakta ve
bilinmeyen, simdiye kadar hasiralti edilmis yeni bir tarih anlatisi dogmaktadir.
Bu yeni anlati yine egemen olani igerir fakat onu goérilmek istenmeyenin
g6zinden anlatir. Thompson (1990,s.18) Ge¢misin Sesi baslikli kitabinda s6zIU
tarih icin, tarihin igine yasami sokup kapsamini geniglettiginden, kahramanlarini
sadece egemenler arasindan degil cogunlugu olusturan ve o zamana kadar gizli
kalan insanlar arasindan sectigini bahseder. Kapsami genigleyen bu tarih ile
buginden ge¢mise vyeni bir bakis acisi gelistirilebilinir. Soézlt tarih
¢alismalarinda sorulan sorular, arastirmaci, kisinin anlatim durumu, mekan ve
iletisim donemleri gibi etkenler hatirlamanin bicimini ve isleyisini ve tabi

tekrardan yazilan tarihin niteligini belirlemektedir.

SozIu tarih galismasi yapan arastirmaci da bilginin Uretiimesinde etkili rol
oynamaktadir. CUnkU arastirmaci kisi topladigi batin anlatilar “kendi yazinsal
yaratma surecinde yeniden buatunlestirir, orgutler ve yorumlar. Bu agidan sozIU
tarih, bir yandan gec¢misi arastirirken bir yandan da bugunu irdeleyen yaratici bir

sure¢ ve karma bir tur olarak gorulmeli” (Neyzi, 2011, s.15).

II. Dinya Savasi’'ndan sonra sosyal bilim arastirmalarinda yasanan buyuk
yikselis s6zIU tarih calismalarini da etkilemistir. Onceleri her ne kadar “ilk

aranlerini seckinler Gzerine yapilan calismalarla vermisse de, daha sonra asil
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tarih olmayanlara ozellikle de ulus-devletin kendi seslerini duyurmadiklarina
inanilan ‘Otekileri’ne yonelen bir arastirma alani olarak taninmistir” (Neyzi, 2011,
s.15). insana dair olani ortaya ¢ikaran sdzli tarih calismalari, soykirimlar,
gogler, bellekler Gzerine, ‘Otekiler’ Gzerine yoneldikge populeritesini arttirmistir.
“Kita Avrupa’sinda fasizm, anti-fagsizm, partizan hareketleri, Yahudi soykirimi ve
Ispanya i¢ Savasi lizerine yapilan galismalar, sézIi tarihin ilk odaklandigi ‘gizli
tarihlerdir” (Danacioglu, 2001, s.138). S6zl edilen bu gizli tarihler, yasanilan
fakat sesi unutturulan, unutulmak istenen insanin tarihidir. insan etrafinda
kurulu olan tarih, insandan ne kadar ayri tutulabilir? S6zIU tarih, tarihi yasayan
insani ve onun yasantisini, tarihin anlatisina yeniden dahil eder. “insanin
tarihine, bellegine, yagsamina dair olanin pesine disme yolu olan bu yontem,
gecmiste yasananlara dair belledi bugln tekrar kurmak icin kullanmaktadir’
(Mehmed, 2015, s.48). Joseph Gould’un so6zlu tarih adini verdigi bu yontem
artik liderlerin, egemenlerin tarihleri kadar anlatilmayan, anlatiimak istenmeyen
halklarin da yasamlarini, tarihlerini, gundeliklerini, sevinglerini ve huzunlerini
aktarma araci olarak kullanmaktadir. Tarih olarak aktarilanlarin arasinda

sikistirilmig, gizlenmis, bastirilmig olan bilgiye gun 15131 gostermektedir.

So6zIlu tarih anlatiimayani anlatmaya c¢alisir. Cogu zaman “Oteki” olani konu
edinir. Makro duzeydeki tarihin ele almadiklariyla ya da ele alamadiklariyla
ilgilenir. “S6zlG tarih daha demokratik ve katilimli bir tarihe, devlet-disi, ‘sivil’ bir
tarihin kiyilarina tasir bizi, ‘yiginlarin tarihi’ni, asagidakilerin sesini dolayimsiz bir
bicimde duymamizi saglar” (Danacioglu, 2001, s.138). Bdylece gundeligin
onemi vurgulanip, yerel tarih ile birliktelik saglanir, 6z’'e ulasilir ve makro

dizeyde mikro diizeyin farkina varilmasi saglanir.

2.1.3. Bellek: Unutulanla/Unutturulanla Yiizlesme

Yasaniimis bir aci, sonsuza dek sessiz kalmaz. Unutulan ya da unutturulan aci
her neyse bir gun ortaya c¢ikar, geriye sadece onunla yuzlesmek kalir. Bellek
ayni zamanda bir ylzlesme aracidir. Bellek Uzerinden, ulus-devletlesme

surecinin ilk donemlerinde yasanan Rum goglerini bilenleri, hikayeleri birinci
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agizdan dinleyenleri, aslindan koparilip  degisenleri, degistirilenleri,
hatirladiklarini paylasmaya ve ayni zamanda bildikleri fakat hakkinda sustuklari
her seyle yuzlestirmek sozlu tarih yontemi ile mUmkin kilinmigtir. Bellek
konusunun bu galismada yer bulmasi, hikayesini unutmak isteyen herkesi kendi
hikayesiyle ylzlestirme gergekligidir. Hikayemiz bizimle gelir. Igimizdeki duvar
ne kadar saglam, ne kadar yuksek olursa olsun, hikayelerin o duvari yikmaya
kudreti vardir. Bellek bu noktada duvari yikmayi kolaylastirir. Bellek bir noktada
hakikati de temsil eder. Belki de bu konuda arastirma yuritmenin en buyuk
zorluklarindan biri yeniden yaratilan tarihin, gercekligin dogrulugudur. Diger
taraftan bellek etkilenir. Hatirlamak ve unutmak disaridan aldigi tepkiyle sekil
degistirebilir. Peki, neyi unutmamiz istenir? Ya da neyi, neden hatirlamaliyiz?
Sakladigimiz kimin hatirasidir? Fatma Fevzi Mehmet (2015, s.49) “Yeniden
Dogus Sdreci’ni ele aldigi makalesinde soruyor: “Travmatik bir gegmisi kim
hatirlar, yasayan mi yoksa yasatan mi?”. O halde sormak gerekir; 1919-1925
yilllari arasinda Anadolu’'nun birgok bolgesinde yasanan Rum gdglerinde
yasananlari, kalanlari, Turklestirilenleri/Muslimanlastirilaniari kim hatirlar, kim
unutur, kim unutturmak ister? Yapilan goérismelerde bu sorularn gobzden
gegirmek, yasanan degisime, dile gelmeye, unutturulan her neyse nasil patlak
verdigine, nasil bir direnig alani yaratildigina, ideolojilerin etkisine sahit olmak,
acllarin sonsuza dek sessiz kalmadigini, vicdanla birlestiginde ortaya cikan

mucadele alanini gormek mumkun oldu.

Hatirlamak basli basina bir direnigken, hatirlanan ile yuzlesmek gégus goéguse
carpismak demektir. Belki de bu ¢alismanin en zor kismi budur. Hatirlamak ile
yuzlesmek arasindaki bag uUzerinde durmakta yarar vardir. Unutulmasi
saglanmis ya da saglandigi dusunulmus olan gecmis, saklandigi ya da sigindigi
kosede, onu ortaya cikartabilecek dinamikleri duyabilmek igin hazir bekler.
Siyasilerin konugsmalari, gekilen belgeseller, yapilan arastirmalar, televizyonda
bir anda sOylenmeye baslayan bir tlrkd, ortak gecmige sahip biriyle sohbet,
yuridugun yol, Yunanistan’da tanidiklari olan birileri, selam getiren birileri,
selam goéturen birileri, kemenge sesi, Rumca ninniler, Karadeniz'in dalgalari,

gidenlerin gittikleri yere geldikleri yerlerin isimlerini vermesi, kalanlarin yeni
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isimleri hi¢ benimsememesi ve daha nicesi bellegi harekete gecirme gucune
sahiptir. Bu gug¢ bellegin kimler tarafindan kullanihp kimler tarafindan
yonetildigine gore yon degistirebilir. Bellek ideoloji ile yogrulup sekil
degistirebilir. Bellek iktidarin su verdigi sekilde can bulmaya devam edebilir.
Istedigi sekilde meyvesini de verir. Fakat acilarin sonsuz sessizlige gémulmuyor
olmasi, gun isidini gordugu an bas vermesi, kendince bir meydan okuma
yaratir. Burada yapilmak istenen basat tarihi diglamak, bellegi onun yerine bir
alternatif olarak go6stermek degildir. Burada yapilmasi amaglanan, tarihin
Oznelerinin sesini dinlemek, tarihin bos birakilan sayfalarini doldurmak, simdiye
kadar es gecilmis olanlarn kaydetmek, onlari goglerin ardinda kalanlar,
gidemeyenler, Turklestiriimeler/MUslimanlastiriimalar hakkinda konusmalarini,
seslerini duyurmalarini saglamak oldu. Bu c¢alisma, yasam oOykulerinin
goérinmez kilinmasina, unutturulmasina kargi bir micadele alani olarak da

gOrulmelidir.

Bu calismada gorusmecileri daha iyi anlamak igin, toplumun ve iktidarin
gergeklerinin ayni zamanda nasil kurulduguna, iktidarin baskin tavrina ve iktidar
iligkilerinin acik bir sekilde gorusmecilerce fark edilip edilmiyor oluguna dair bilgi
de 6nem arz eder. Resmi tarih anlatisina, kendi sahsi tarihini ekleyerek
hikayelerini anlatanlar, egemen tarihin her zaman sorgulanmasi gerekliliginin,
bilingli unutturmalarin, gizlemelerin farkina varilmasi gerekliliginin altini gizmistir.
Gorusulen Kkisilerin, kurgulanan, degistiriimis bir tarih anlatisi karsisinda Ki
gorusmecilere onceden anlatiimis, uydurma hikayeler de var, “peki hikayenin
asl neydi?” sorusuna verdikleri cevaplar bu arastirmada dogrudan alternatif bir
tarih olarak dedgil, ondan ziyade, yeni sorular sordurup, dusundurecek ve yeni
alanlar yaratacak nitelikleri agisindan dnemlidir. Ayni zamanda kronolojik olarak
var olan tarih’in bog kalan satir aralarina, simdiye dek sesi ¢cikmayanlarin sesini
eklemek, “hi¢ olmamistir, hi¢ yasanmamistir!” seklinde biten ve yillarca kitlelere
boyle ogretilen cumlelerin yanhghgini gosterip, yeniden goz atilabilmesini

saglamak acisindan onemlidir.

Ayrica gec¢miste yasananlarin hatirlanma sekli, aradan geg¢en zamanla,

yasanilan olayin ve aktarilma sgeklinin yogunluguyla iligkilidir. Degisen ve
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donusen bellek, hikayeyi ginimuze getirip simdiki zamana oturtur. Aktarilan
hikdye sadece yasayan Kkisi icin bir yolculuk degildir. Hem gecmise giden
kisideki hem de hikayeyi aktardigi kisideki duygularin, daguncelerin, eylemlerin
ortaya ¢cikmasina yardimci olur. Nitekim diger sozlU tarih galismalarinda oldugu
gibi, bu c¢alismada da  belirli bir doéneme ait olarak “Rumlarin
Maslimanlastiriimasi” baglaminda hatiralara dalip, geg¢misle yuzlesenlerle,
yuzlesmek isteyenlerle, unutturulanlarin farkina varmak, neden sustuklarini

anlamak adina, 6znelerin hikayelerine, dusunce ve duygularina bakmak gerekti.

Hikdye aktarildikca, gercek olan acinin sesi yayildi. Ulus devletlesme
surecinden Once ayaga kalkan, kalkmaya calisan halklar sindirildi. O halklar
gonderildi. Gidemeyenler toplumun iginde eritildi. Degistirildi. Sesi kesildi. Tum
hikdye o noktadan itibaren yeniden basladi. Milli uyanis karsisinda asimilasyon
ya da kultirlesmeyi buldu. Peki, simdi asimilasyon ve kulttirlesmenin karsisina
milli uyanis cikabilir mi? Hikayenin aktarldigi kisi Uzerinde yarattigi degisim,
mucadele alani yaratir mi? Hikayesini aktaranlarin blyuk bir kismi kendince
mucadele alani yaratmis, bunu zemine yaymak amacini tagimaya baglamisti.
Zaten arastirmaci alanla kargsilikli etkilesim yasar, birlikte donusur ve degisirler,
birlikte 6grenip birlikte mucadele ederler. Mucadele edilen sey hakkinda bilgi
sahibi olmak adina, yontemin énemli bir bileseni olan milli uyanis karsisindaki

asimilasyon ve kultirlesme kavramlarina deginilmigtir.

2.1.4. Milli Uyanisa Karsi; Asimilasyon, Kiiltiirlesme, Zorla Kiiltiirleme

Calismanin ilk boéliminde Osmanli imparatorlugunun vyikilis evresinde
gerceklestirlen Rum Milli uyanis hareketlerinden, Turk Milli uyanis hareketine
denk gelmesi sonucu, zorunlu goé¢ (mubadele) ile sonuglanmasindan
bahsedilmigstir. Bu ¢alisma 6zelinde tUzerinde durulan noktanin gidenler tGzerinde
degil, kalanlar ve degistirilenler Gzerinde durdugunu da tekrar belirtmekte fayda
vardir. Kalanlarin kuiltirlesmeye ve asimilasyona maruz kalmasi, Uzerine
dusunulmesi gereken esas durumdur. Asimilasyon veya kultirlesme, bir ¢esit

toplumsal ceza, toplumsal intikam halini almistir.
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I. Dinya Savasi sonrasi yukselen asimilasyon calismalarinda genel olarak
kullanilan tanimin, Park ve Burgess (1921, s.735)'in yaptigi “sahislarin ve
gruplarin, digerlerinin hatiralarini, duygu ve dusuncelerini, tutumlarini
edindikleri, onlarla yaygin bir kulturel hayatta birleserek tecrubelerini ve
tarihlerini paylastiklari bir nufuz etme, yayilma ve nihayet benzesme sureci”
oldugu belirtiimistir. Ote yandan daha énce deginildigi Gzere Thurnwald (1932,
s.557) kultirlesme kavramini  “yasamin yeni kosullarina uyarlanma sureci”
olarak tanimlamistir. 1919-1925 vyillari arasinda bir sekilde Anadolu’dan gdg¢
edemeyen Rumlar, Ozellikle ¢ocuklar ve kadinlar, Sunni-Turk ailelerle
yasamaya baslamis ve benzesme sulrecine girmig, yasamin da yeni kosullarina
adapte olmus, Turklesmis/Muslimanlasmiglardir. Alanda karsilasilan tim
hikayeler bu soylemi destekler niteliktedir. Sorulmasi gereken soru, neden
uyarlanmak zorunda kalmis olmalaridir? Neden bambaska bir kualtart
benimsemeyi kabullenmiglerdir? Bu sorularin cevaplarini, hikayelerin analiz
kisminda daha genis cerceveyle ele almak, calismanin yaratacagi direnme
alani icin elzemdir. Ote yandan, ozellikle yer adlarinin degistiriimesiyle,
kiliselerin camiye c¢evrilmesiyle veya yikilmaya terk edilmesiyle, anadili
konusmanin en azindan kamusal alanda yasaklanmasiyla, Turklestirme lehine
zorla kultirleme surecinin belirli unsurlari devlet eliyle hayata gecirilmisti. Bu
zorla kultirleme girigsimi ile uyarlanma ihtiyaci arasinda var olan iligkinin

mahiyeti de irdelenmelidir.

Arastirma kapsaminda gorusulen, hikayelerinin dinlenildigi kisilerin gergekle
yuzlesme sonrasinda igine dustikleri muicadelenin sebebi, benzestikleri
toplumdan kendilerini ayiran hikayeleridir. Yillarca milliyet¢i partiler i¢in calisan
milliyetciler de, MuslUman kimligini Ust kimligi yapanlar da vardi gorusulen
kisiler iginde. Iki nesil 6ncesi, su an nefret ettigi etnik grubun Gyesi olduklarini
ogrendiklerinde yasadiklari sok, ayrimcihigin nasil basit temellerle insa edilip,
nasil kok saldigini gosterir nitelikteydi. Yuzlesme sonrasi kendilerindeki
degisim, toplumun onlari nasil degistirdigine, iktidar eliyle sekillenen hayatlarina
ve atalarinin c¢ektikleri acilari sorgulamalariyla baslamis gibi goérintyordu.

Alandaki ses, oncesinden duyulmasi gereken bir ¢ighdi bugline tasiyor gibiydi.
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Cighgini bugune tagiyan kadar, tarihin derinliginde birakanlar da oldu. Sesini
bizzat bana duyuran, hikayesini anlatip ¢are arayan bazilari, s6zunu bagkasi da
duysun istemedi. “Sonra nasil izah ederim” ile biten uzun cimleler kurdular.
Aslinda ayni olmadigini, sadece zamanla benzesmis olduklarini sdylemek
bazilari igin zor bir konudur. “Oteki” olma durumunun getirdikleri ve gotirdiikleri
uzerine, tarihin soyledikleri ve sdylemedikleri Uzerine, yuzlesenlerin verdikleri ya
da vermedikleri micadele Uzerine ve bu muicadele’nin ne kadar milli oldugu
Uzerine gorusmeler boyunca sorular sorulmus, cevaplar aranmigtir. Cevaplarin
cesitliligi, alanin degiskenligini, dinamigini yansitirken, acilarin vicdanla

birlestiginde daha kuvvetli sekilde ortaya serildigini gosterir nitelikteydi.

2.2. Alana Dair

Herhangi bir gerceklige erisebilmek icin bazen bilgileri kitap sayfalarinda,
taslaklarda, masa Ustlerinde birakip alana c¢ikmak, Oznelerle ya da gizli
Oznelerle gorismek gerekir. Tam da bu sebeple “dogasi geredi gorisme, egitim
kurumu ile dinya, uzman ile toplumun siradan kesimi arasinda, bundan daha
temeldeki bir sinirin kalkmasi demektir’ (Thompson, 1999, s.10). Cunku
arastirmaci gorusmelere oOgrenmek, gercege bir adim daha yaklasmak,
onlardan duydugu hikayeleri bilmeyenlere ulastirmak ve gergegdin

karmasikligina ¢are olup, ¢ok yonluligune katki sunmak igin gikar.

Nisan 2016 ve Ekim 2016 tarihleri arasinda, farkh sehirlerde yuratilen bu
calisma boyunca “alan” olarak belirledigim insanlar kendini agmakta oldukca
zorlandi. En basinda ses yoktu. Uzun sureli suskunluklar, cevapsiz birakilan
aramalar vardi. Bildigim fakat bildigimi ¢ok sonradan fark ettigim korkular,
desilmesi istenmeyen gecmigler, baskasi duysun istenmeyen anilar, icinde
bulundugum hikayeden farksiz ve ayni derinlikteydi. Daha derine dalinmasi,
derinligin  karanhgindan soklip alinmasi, 1siga kavusmasi gereken

yasanmigliklardi bunlar.

2001 yilinda uyanigini yasadigim ve miras aldigim merakla bagladigim bu
yolculuga, 2013 yilinda yeni bir boyut kazandirdim. 92 yil sonra, ayrilan ki
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kardesin torunlarini, torunlarinin gocuklarini bir araya getirme firsati, konunun
benim agimdan duygusal tarafinin yanina, akademik ilgiyi ekledi. 2015 yilindan
itibaren akademik alanda c¢alismalarima baslayip, daha fazlasini aradim.
Alandaki kargilasmalar sessizlikle basladi, samimiyetle surdl, giderek
cesitlendi. Alanin 6zneleri, bazen kim oldugumu arastirdi, bazen goérismede
hikdyesine sira gelmedi, bazen ise sadece hikdye Uzerinden muhasebe yapildi.
Bu samimiyetin altindaki ana nedenin alanin pargasi olarak kabul edilmem, yani
hikayelerine ve dolayisiyla gegmis acilarini paylasiyor, o acilarin bir nebze
olsun dinmesi i¢in calisiyor olmamdan kaynaklandigini duasuntyorum.
Tarklegtirilmis/ Muslumanlagtirilmig aile koklerimin oldugunu, 6grenci oldugumu
ve arastirma konumu duyan alanin 6zneleri “Pontus’un kayip oglu”, “bizim
oglan”, “kardesim” ifadelerini kullandi. Goértismecilerime goére kalkistigim is,
konusu itibariyle tehlikeli fakat gurur vericiydi, desteklenmem gerekiyordu. Aile
hikayesini gizleyenler i¢cinden ¢ikip ¢ighk atmam, benzer hikayeye sahip olanlari
bulmaya ¢alismam, kendimce bir mucadele alani yaratmayi amag¢lamam alanin
O0znelerince destek gordiu ve “bdyle devam et, kdkenini unutma, Yunanca 6gren,
dikkat et” tavsiyeleri ile devam etti, “kalan Rumlar Gzerine bdyle ¢alismalari
yapan yok, boyle donemde buylk cesaret” cimleleri ile sonlandi. Alanin bu tarz

¢alismalarin olmadigi tespitinde gergeklik payinin oldugunu kabul etmeliyim.

Hikayelerini benimle paylasan alanin 6zneleri ve gercek manada gizli 6zneleri,
benimle goérismeyi kabul etme nedeni olarak farkli gerekceler 6ne surdu:
genellikle kendi sesini duyurma istegi, “mibadele” oncesi ve sonrasinda
yasanan kalmalarin ve degisimlerin konusulmamasina ve yaratilan resmi tarihe
elestiri getirmek, yaratilan mucadele alanina katki saglamak baglica gerekcgeler
olarak goze garparken, akademiye ve “bizim oglan’a, kardesime, ogluma” katki

da sahada duydugum bazi gerekgelerdir.

Daha onceden planladigim sorularla ¢iktigim alanda bazi sorular gegersiz
olurken, ayni zamanda alanin yeni sorulari sordurmasi, sohbetin yeni sorulari
akla getirmesi, sorulara yon vermesi, farkh bilgiler 1s1ginda yeni sorularin
uretiimesi, yonteme ve bakisima dair katkilar sundu. Gorugsmelerde sorulari

sadece arastirmaci yoneltmez. Alanin 6zneleri arastirmaciyi sorular sorarak



60

tartar, bilgi seviyesini 6lger. Ozellikle daha énce konugulmamis bir konu Gzerine
donen gorusmelerde alanin O6zneleri, bilinmeyen detaylardan bahseder,
arastirmaciyl zenginlestirmeyi ister. Goértismelerde yakinlklar kurulur, dost-
kardes edinilir, evlat olunur, cografyalar yakinlasir. Konusuldukg¢a rahatlayan ve
baglarina bir sey gelmeyecedini anlayan 6zne, sohbete birlikte saklayacagi bir
sey kalmadigini anlar ve daha c¢ok kisiye anlatir. Dig alanda yapilan
gorusmelerde sessiz, dip dibe baslayan gorusmeler, sohbetin sonuna dogru
yukselir, ses kimseden ¢ekinmez olur. Gérisme ve elbette sorular ve cevaplar
sicak bir arkadas sohbetine doner. Alan zaten sadece bilginin alinip geri
gelindigi bir yer dedildir. Bazen gidilir ve bir daha hi¢ donulmez. Bu sebeple
“sOzli tarih gdrismesi bir tarihsel dokiman yaratmaksa, bu dokimani
gbrismeyi yapan ile anlatan birlikte yaratir’ (Danacioglu, 2001, s.140). Ayni
zamanda bu g¢alismada, alan 6znelerinin anlatisina goére degisen, donusen ve
gesitlenen sorular analiz sorulari dogrultusunda kategorik olarak duizenlendi.
1919-1925 yillari arasinda ailesinin yasadiklari, hikayelerin kendilerine gelme
sureci, hikayelerini 6grendikten sonra yasadiklari deneyimlere yonelik sorular
ayrica siralandi. Bir sureci bagtan sona anlayabilmek, degdisimleri gorebilmek
amaciyla, bolinmus gibi gorinen bu U¢ evreyi birlikte dusinmek analiz

acisindan gerekli goruldu.

Calisilan konunun goérismeciler tarafindan daha once dillendiriimemis, siyasi
acidan tehlike olusturabilecek, toplumsal baskiya maruz birakabilecek bir konu
olarak dusunulmesi alan icinde tedirgin bir hava olusturdu. Toplum iginde
genele uygun bir kimlikle yasamini surduren, aslinda farkh bir etnik kokene ya
da farkli bir dine mensup kisiler olarak, alanin 6zneleri gériismelerin neredeyse
tamaminda gergindi. Birgcoguyla Onceden gorusmus olmak her ne kadar
gOrusmeleri rahatlatsa da, cevre, gorlUsulen mekan, yan masadakilerin bizi
dinliyor olabilmesi ihtimaline kargl sessiz diyaloglar, kisilerin Uzerindeki baskiyi
gormemi sagdladi. Hatirlama, kisinin hatirlama direnisine ve sorulan sorulara
bagli oldugu kadar nerede sorulduguna goére de degisebilir. Gorismelerin
tamami gdrusmecilerin istedigi yerlerde gercgeklestirildi. Bazen benim evimde,

bazen bir kafede, bazen gdérismecinin evinde. Gaorusmecilerin bugiune kadar
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anlatmadiklari bir hikayeyi anlatmalari i¢in, kendilerini rahat hissedebilecekleri

yeri segebilmeleri adina bu tercih onlara birakildi.

Disarida yapilan gérismeler hem farkli mekanlarda gérisme yapma deneyimini
kazandirdi hem de hikayelerin toplum iginde nasil dillendirildigine, yaratilan
baskiyla ses tonunun nasil kisildigina dair gézlem yapmama imkén sagladi.

Evine davet edildigim 6zneler tarafindan misafirperverlikle karsilandim.

Gegmisin konusulmasi agirdir. Miras birakilmig bir s6z, hatirda kalan bir
davranig, gozun onunden gitmeyen bir hareket akla gelince yasanan duygu seli
insani bir anda yil dncesine, limanlarda gemileri bekleyen kalabaliklar arasina,
ailesini kaybeden g¢ocuklarin yanina goéturtyor. Alanin 6zneleri ilk baglarda her
ne kadar cekimser davransalar da, politik olan ge¢cmiglerine beni kabul ettiler.
Hikayelerle baslayan yolculukta beni yalniz birakmadilar, gecmisten bugune
birlikte yuriduk. Ge¢gmis buginden ayri degildir. Bugun iginde her zaman biraz
gecmis barindirir. Yasanan olaylar, ulus-devlet politikalari, toplumsal baski,
azinhk durumlar ve “6teki” olma sorunu geg¢misin nisani olarak buginde de
vardir. Bu durumlarla ilgili anlatilari paylastigimi, hissettigimi fark ettim. Kendi
aile hikayesinden yola c¢ikip, benzer hikayelerin varligini agiga c¢ikarmaya
¢alisan bir arastirmaci olarak, arastirmaci kimligimi, objektivite ve subjektivite
durumumu, kullandigim teknigi sik sik sorguladim. Gérusmelerde hikayelere dis
bir gozle bakamadigimdan suphe ettigim oldu. Hikayelerine olan ortakhigimi,
birlikte yaratilacak bir direnis alanini, alandan dogru yuradugumu kendime sik
sik hatirlattim. Bir stre sonra alan deneyimim, basta sodyledigim gercegi 6nume
surdu; “sen benim kayip kardesimsin, oglumsun”. Kurulan bu cumle bana alanin
parcasi oldugumu tekrar tekrar hatirlatti. Yasadiklarimiz Selek’in (2009, s.119-
120) dedigi gibiydi:

Her seyden 6nce arastirma, bir paylasim sirecidir. Bu sure¢ arastirani da,
arastirilani da etkiler... Arastirma bir paylagimdir. ‘Oteki’ne bakmak, onun
penceresinden kendine bakmaktir. Tek tarafli ‘bakmayr’ degil, bakismayi,
birlikte konusmay! bir dlciide basaran arastirmalar yeni yollar acar.
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Yasananlarin, aktarilip tarihe not edilmesi istenilenlerin, atlanmis, atlanmak
istenmis, sessizlige mahkim edilmis ve vyerine tarih Uretilmis bir anlatiy
deqistirip degistirmeyecegine dair bir iddia sunmak kolay degil. Fakat belirtmek
gerekir ki, en basta kendime sordugum “yalniz miyim?” sorusuna yanit buldum.
Bu deneyim, hikayelerin, dolayisiyla yagsanan tum acilarin paylasiimasi, ortak
bir tarih anlayisinda bulusup, ortak bir mucadele alani yaratisimiza, ortak
duygu ve arayisimiza cevap verdi; “Yalniz degiliz’. Alanda 1919-1925 yillari
arasinda, yasanan zorunlu gé¢ sonunda kalanlarin, degis(tiril)enlerin gocuklari,
torunlari ve torunlarinin gocuklari ses verdi. Donemin biraktiklarini igerisinde
tasiyan ve farklh mucadele alanina sahip insanlarla karsilasmak, arastirmaci ve
alanin iginden biri olarak beni iyi hissettirdi. SlUphesiz hepsinin direnisi,

hatirlamayi ve hatirlatmayi se¢gmekle basladi.

2.2.1. Goruiismecilere Dair

Calismanin alan gdrismeleri Nisan 2016 - Ekim 2016 tarihleri arasinda, gogu
Ankara’da olmak (izere Ankara, izmir ve Samsun’da gerceklestirildi. Calismanin
verilerine ulasmak, farkli sehirlerde yasayan, buyudklerinden hikayelerini
dinlemis fakat gercegi dile getirmekte zorlanmig, 1919-1925 yillari arasinda
yasanan Rum gdgleri sirasinda Anadolu’da kalmig, Muslimanlas(tiri)mis ve
dolayisiyla  Tarkles(tiril)mis ailelerin  ¢ocuklariyla yapilan derinlemesine
gériismeler ile mimkin oldu. ik basta Pontus Rumlariyla yapilan gériismelerle
baglayan calismaya, mubadele doneminde limanlardaki yogunlugu dagitabilmek
adina Dogu Anadolu’ya surgin edilen Rumlarla, daha sonra Kayseri ve
Nevsehir bolgelerinden gelen Karaman Rumlariyla devam edildi. Farkh
bolgelerde kalan Rumlarla goérismek, “kalmis olma” durumunun cografya
acisindan yayginligina da dikkat ¢cekme acisindan onem arz etmektedir.
Calisma igerisinde olan, daha 6nce bazi arastirmalarda kisaca bahsedilmis,
roportajlari yapiimig, kitaplari yazilmig, filmlere konu olmus, kalan Rumlarin

hikayeleri de, calismaya dolayli yoldan katki saglamigtir.
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Nisan 2016 tarihinde baslanan ve Ekim 2016 tarihinde son verilen alan
calismalari sirasinda 7 Kisi ile gorusulmugttr. Gorusulen kigilerden biri, gonullt
paylastigi aile hikayesinin, ailesinin zarar gorebilecegi endigesiyle ¢alismada
yer almasini istemedigini belitmesi Uzerine hikayesi g¢alismadan cikariimigtir.
Gorusulen kisilerden biri Dogu Anadolu’ya surgun edilmis Rum aileden olurken,
ikisi Samsun biri Trabzon olmak Uzere U¢ kisi Pontus Rum aile kokenine
sahiptir. Gérismeciler arasinda biri Nevsehir'den digeri ise Kayseri bolgesinden
olmak uzere iki tane Karaman Rum aile kokenine sahip kisi de vardir.
Gorusmecilerin dordu erkek ikisi kadindir. Gorusulen kigilerden ikisi emekliyken,
biri esnaf, biri medya ve diger ikisi Universite gibi alanlarda c¢aligsmaktadir.
Birebir gorusmeler seklinde ydruatulen c¢alismanin  goérisme mekanlari,
gorusmecilerin uygun bulup belirledigi yer ve zamanlarda yapimigtir.
Gorusmeler 1-3 saat arasinda degisiklik gosteren bir sturede yapilmistir. Bazi

durumlarda ayni kisilerle birden fazla kez gérusmeler yapilmigtir.

Gorusmecilerin en genci 21 yasindayken, en yaslisi 87 yasindadir. Egitim
derecesi olarak goérusmecilerden biri ilkokul mezunu, Ggu lise mezunu, iki tanesi
halihazirda Universite o6grencisidir. Gorugmecilerden iki tanesi akici derece

Yunanca bilmektedir. Gorusmeler Turkge gergeklestirilmistir.

Calisma kapsamindaki sorular ve onlara bagli olarak analizleri g farkli bolimde
ele alinmigtir. Goérismeciler hikayelerini farkh bdélimlerde siralamalarda ele
almigtir. Bazi kisiler icin mubadele Oncesi Pontus bdlgesinde yasananlar
konusmak igin tercih edilen donemken bazen mubadele sureci ve bazen ise
hikdyenin ortaya ¢ikma sureci anlatinin omurgasini olusturmustur. Gunumuze
kadar gelen anlatilar farkli sehirlerde yasanmis olmasina ragmen benzerlikler
gOstermistir. Gog slrecinin yaklasik bir asir evvel gergeklesmis olmasi, dénemin
karmasas! ve sonrasinda gerceklesen degisim sureci, o donemden buglne
kalan materyallerin bulunmasini zorlastirmistir. izmirde biyik teyzem S.E ile
yaptigim gérismede gosterdigi, babasi ve amcasinin birlikte ¢ekildigi fotograf,
bdélinmas bir ailenin yillar sonra bir araya gelip ¢ekildigi o fotograf, alanin 6znesi
icin gegmisi hatirlamanin, o gunlerin duygusunu bu glne tasiyan bir hal almigtir.

Ayrica S.E’nin gosterdigi fotografin dykusune analiz kisminda deginilmigtir.
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Alan oOznelerinin profillerine bakarken atlanmamasi gereken onemli bir diger
durum, hikayenin 6grenilmesi sonrasinda yasanan yuzlesme ve yuzlesme ile
birlikte baslayan degisimdir. Gorismecilerin hepsi farkli alanlar iginde
kendilerince bir direnis alani yaratmistir. Kimi ismini, kimi dinini degistirmis, kimi
sehrini, kimi Glkesini, kimisi akademik alandaki ¢alisma konusunu degistirmigtir.
Her birinde bir mucadele alani yaratma ¢abasi gorulmektedir. Gérigsmecilerden
kimi buna mecbur oldugunu, kimi atalarinin hatirasina ihanet edemedigini, kimi
inadina, “hala buradayiz’*® diyebilmek adina, kimi bir daha bdyle acilar
yasanmasin diye kendi cabasiyla mucadele edebilmek adina degisime
basvurmaktadir. Siyasi sebeplerle Glke degistirmek de, Yunanistan vatandasligi
alip cifte vatandas statlisiine gegcmek de bu muicadele alanlarindan sayilabilir.
Sadece kimligindeki din ibaresini sildirmekle dedil, onu Hristiyan olarak
degistirmek de, kilisenin vaftiz etmeyi kabul etme slreci de oldukga mesakkatli.

Bu duruma dair C.K sunlari paylasiyor:

Vaftiz olmak igin ¢cok sart yok ama olan sartlar zor. Dini bir egitimden
ge¢mek gerekiyor, hatta bazen Yunanca bilmeni istiyorlar. Aile
durumumuzu Bartholomeos hazretleri biliyordu. Bizim kdye gelmisligi,
dayimin evinde kalmisligi bile var. Ona ragmen ¢ok zorladilar. Ben de
Atina’ya gittim, orada basvurdum, vaftiz oldum.*

Ulus-devletlesme surecinden itibaren Sunni-Turk idealli bir toplum kurulumunun
icerisinde Hristiyan olmak istemek ya da “Turk kulturine uygun olmayan”
biciminde tanimlanmigs bir ismi kullanmaya baslamak, kendince zorluklar da
icerisinde barindirmaktadir. “Oteki” olmasi dolayisiyla génderiimek istenen ama
“bir sekilde” kalan Rumlar, kaldiklari ailelerin igerisinde eriyip, ailelerin soy
isimlerini, zamanla kulturlerini, dinlerini edinerek saklanmigti/yasamisti.
Gergegin yillar sonra ogrenilmesiyle birlikte yeni neslin en basa donlup
“gonderildikleri” kimlikleri Ustlenmesi ve o gruba aidiyetliklerini beyan etmesi,
yuzlesme surecini ve sonrasi yasanan dinamiklerin anlasiimasinda yardimci

olacaktir.

B3Y V.Y ile 13 Nisan 2016 tarihinde Ankara’da yapilmus gériismeden altidir. Y.V.Y bu sozii mezuniyet
torenimde tuttugum pankarttan alintiladigini gorlismede bildirmis, ayni1 duygulart tasidigii dile
getirmistir.

¥ S K ile 23 Nisan 2016 tarihinde Ankara’da yapilan gériismeden alinti.
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Calismanin iginde yer almasa bile en basindan beri galismanin Yunanistan
ayaQl da bulunmaktadir. Kendi hikdyemden yola ¢ikiyor olmamdan mutevellit,
Yunanistan’dan, oradaki akrabalarimdan c¢ok fazla destek goérdim. Calisma
oncesinde hem akraba ziyareti hem de c¢alisma odakl Yunanistan ziyaretleri
gerceklestirip, akrabalarini mibadele zamaninda kaybetmis insanlarla gorisme
firsati buldum. Ayagimin biri orada kaldi. Anadolu’dan kargi kiylya uzanan bir
deneyim oldu bu. Cok dnceden atilmis bir digimuin Ustliinden kalkip ¢ézmeye
yeltenmeydi. Hikaye itibariyle alandaki 6znelerden farksizdim, digumu birlikte
¢ozmeliydik. Arastirmanin degifrelerini hazirlarken, hikayeleri anlatirken
analizde duygu ve dusuncelerimi 6zdusinumsel sekilde metne eklemeye ¢aba
goOsterdim, kendi konumumu alanin sesiyle birlestirmeye dikkat ettim. Burada
anlatilan hikaye aslinda karsi kiyinin, orada anlatilan hikaye ise aslinda buranin
hikayesiydi. Yasadigim en buyuk celigki kimlik konusunda oldu. Her gorismeci
icin benzer bir durusa sahip oldugum varsayildi. Alanin dinamikleri i¢erisinde bu
duruma direnmem ya da eklemlenmem mumkun degildir. Her gorismecinin
kimlik kavramini farkli zeminlere oturtuyor olusu arastirmaya zenginlik katti.
Diger bir deyisle alanin 6zneleri birbirine ¢ok benzer ve birbirinden ¢ok farkh
1919-1925 yillan arasinda, gidemeyen Rumlarin “Muaslumanlag(tiril)masi ve
Tarkleg(tiril)mesi ile ilgili hikayeler, dusunceler ve duygular paylasti. Birbirinden
farkh yer ve kosullarda yasayan, farkli direnis alanlarinda micadele etmeye
¢alisan insanlarin hatirlama ve unutma pratikleri de buna bagh olarak gesitlilik
gosterdi. Ayrica alanin 6zneleri igin kimlik kurulumunun ve hatirlamanin 6znel
oldugu kadar disaridan destekli de olabildigini, aitlik hissedilen gruplarin kulturel
bellegin hatirlatmalariyla ve meydana getirmeleriyle de olusabildigini tekrar

goOzler 6nune serdi.

2.2.2. Arastirmacinin Muhasebesi

2008 yilinda, edindigim bilgilerle Yunanistan’a gittim fakat verilen bilgilerin cogu
eksikti. Bilgi eksikliginden kaynakli olarak herhangi bir iz bulamadim. Selanik’te
bulunan Turk Konsolosluguna gidip yardim almak istedigimde iceri bile

alinmadan geri gonderildim. Konsoloslukta olan bir gorevlinin “madem dedeniz
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Rum bize niye geliyorsunuz, karsidaki Yunan polisine sorun dedenizin yerini!”
diyerek gikismasiyla zaten bildigim durumun vahamiyeti daha iyi sekilde gozler
onune serildi. Buyuk dedemizin Rum olmasi, kabul gormeyen bir gergek olarak

karsimizdaydi.

2008 yilindan 2013 yilina kadar mubadele donemini, mubadele 6ncesini ve
sonrasini, Anadolu Rumlarinin  kdlturlerini,  Yunanistan’i,  Yunancayi
inceleyebilmek i¢cin zaman harcadim. Bu slre zarfinda farkli insanlardan
akrabalarimizin adreslerini bulabilmeleri igin yardim istedim. 2013 yilinda egitim
icin Almanya’ya gitmeden evvel buyuk teyzem S.E. ile tekrar gorusup, hikayeyi
hatirladigi kadariyla tekrar anlatmasini, elinde olan tim belgeleri vermesini
istedim. Almanya’ya gitmeden evvel sosyal medya Uzerinden mesaj attigim bir
kisi, mesaj atmamdan 4 ay sonra bana cevap vererek, yillarca gizli tutulmus bir
aile hikayesinin aydinlatiimasi adina ilk adimi atmis oldu. Goérustigum Kisi
koyunde Turkge bilen birisi oldugunu soyleyip bana o kisiye yonlendirdi.
Yonlendirildigim Kigiyle gorustum, hikayeyi anlattim. Kendisine zaman vermem
gerektigini, hemen geri donecegdini soyledi. Yaklasik 1 saat sonra geri donus
yaparak su cumleyi yazdi; “Buldun vre yavrim. Hepisi burada. Sen agnatinca
gettim sordum. Buldun hepisini”.*> Bu ciimlelerden sonra hemen Yunanistan’a

davet edildim.

5 sene suren arastirmalar sonunda aradigimi bulmustum. Yapabildigim tek sey
aglamak oldu. izmirde bulunan ailemi arayip detayli bilgi verdim. Yunanistan’a
davet edildigimi bildirdim. Cok sevindiler. Takip eden hafta iginde
Yunanistan’dan birgcok kisi ekledi beni sosyal medya hesaplarimdan.
Yunanistan’dan bilmedigim bir numara beni aradi, dnce Almanca’® daha sonra
Turkge konustu ve emin olmak istedi. Hikayeyi anlatinca onlar da “hemen gel”
dediler.

!> Giannis Terpezidis, iletisim kurup goriistiigiim kisidir. Selanik’te yasamaktadir fakat Serres iline bagh
Livadohori koyiinde dogmustur. Haftasonlarin1 koyiinde gecirip giftgilikle ugragsmaktadir. S.E.’nin
amcasinin esi tarafindan akrabalik da bulunmaktadir.

!® Yunanistan’da bulunan akrabalarim bir dénem Almanya’da isci olarak calismis. Bu sebeple birgogu
Almancay1 akici bicimde konusabilmektedir.
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Hic bilmedigim bir tUlkeye, hi¢ tanimadigim insanlarin yanina gidecektim. Belli
belirsiz bir korku vardi icimde. Hem soguk karsilanmak i¢cin hem de sicak
karsilanmak icin hazirlamistim kendimi. 2001 yilinda buylk teyzem S.E. ile
gergeklesen karsilasmanin ne kadar sicak gectigini bilsem bile icimde endige
vardi. Cikis kapisinin onunde beni bekleyen 5-6 Kkisi, sosyal medya
hesaplarimdan fotograflarimi gorduklerinden, beni gorur gormez taniyip yanima
kostular. Yunanistan’da bulunan biylk dedemizin kardesi loannis’in torunu, esi,
cocuklari ve en basindan beri iletisimde yardimci olanlar oradaydi. O an’a

taniklik ettiler.

Yunanistan’da 10 gln gegirdim. Yasananlari unutmamak ig¢in gunluk tuttum.
Blyuk dedemizin kardesinin kdyu Livadohori’'ye, Kavala’ya ve Selanik’e gittik.
Koy dahil, gittigimiz her yerde beni goérmeye gelenler oldu. Gelenlerin
neredeyse hepsi Turk¢e konusabiliyordu. Sarilip agliyorlar, 6pmekten ¢ok
kokluyorlardi. Annemleri, buyuk teyzem S.E.yi soruyorlardi. Goéturdugum
fotograflarla herkesi tanittim. Yunanistan'’da kaldigim slre zarfinda surekli
olarak Turkiye’de bulunan ailemi bilgilendiriyor, fotograflar génderiyordum. Daha
sonra ise bir gun belirleyip, iki ailenin son nesillerini canli video gorusmesi
yaparak birbirini tanimasina karar verdik. Gun geldiginde ben Yunanistan'da
akrabalarimizla, ailem ise izmir'de bulunan akrabalarla kamera karsisindaydik.
Herkesin yapabildigi sey ekrana bakip aglamak oldu. Herkes birbirini bir

akrabamiza benzetiyordu.

Yunanistan’dan donerken gururlu ve umutluydum. Son nesil birbirini bulmus,
yasanilanlar anlatilmig, eksik kalan pargalar yerlerine koyulmustu. Buyuk
dedemizin yasadiklarini, hikayeyi bilmeyen akrabalarima anlatmaliydim.
Almanya’ya egitimime devam etmek icin dondugumde hikayeyi bastan sona
anlatan bir yazi kaleme aldim ve bunu akrabalarima gonderdim. O zamana
kadar ulus-devlet agziyla anlatilanlarin yerinde simdi bagka bir sey vardi. Cok
Onceleri sormaya basladigim sorular simdi daha siddetli sekilde aklima
takihyordu; Biz kimiz? Tarih sayfalarinda bahsediimeyen bu hikayeleri
anlatmaya karar verdim. Hikayeyi sosyal medya Uzerinden paylastim. Benzer

hikayelere sahip olanlar, ulus-devletlesme surecinde ailesinde benzer
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hassasiyetlerin yasandigini sdyleyen insanlar ulastilar bana. Homojen toplum
yapisi i¢inde silinmeye calisiimig, kismen basarili olunmus, kismen basarili

olunmamis tum “6teki’ler bana cesaret verdiler.

Aklimdaki kimlik, ulus-devlet, homojen toplum yapisi, 6tekilestirme sorularina
cevap aradim. En basindan beri duyulan ama hikayeyi aciga c¢ikarmakla
yukselen “bagsimizi belaya sokacaksin” sesleri beni engelleyemedi. Bu s6zlerin
de sistemin getirisi oldugunun bilinciyle hareket ettim. Bu c¢alisma,
yasanmigliklarin verdigi cesaretle, aile hikayemizi 6grendigim gunden bu
zamana kadar karsilastigim, tanistigim, dinledigim, anlattigim insanlarin, tarihte
kendisine yer bulamamis, gizlenmis hikayelerini aktarmayi, arada kalan o

boslugu doldurmay hedefliyor.
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3. BOLUM

ANALiz

3.1. Alan Analize Dogru

Alan, ozellikle bir pargasi olarak bulundugunuzda, siradan bir ¢alisma alani
olmanin digina ¢ikiyor. Kurulan iligkiler sadece ¢aligilan konu ile sinirli kalmiyor.
Arastirma bitse bile, kurulan ortaklik, benzetilen kader iletisimi sonlandirmiyor,

hayatimizda farkli bir yer ediniyor, gérugmeler guzel iliskilere donusuyor.

Analiz farkli sehirlerden toplam 6 kisi ile detayli yapilan gérismelerle, izinleri
dogrultusunda ses kayitlari alinarak yapildi. Bu sureci gorugmelerin ve
desifrelerin 1s19inda olusturulan kategorilendirme sureci takip etti. Desifreler,
alan gorusmelerinden vyaklasik bir ay sonra yapildi. Kayitlari gorisme
esnasinda dikkat edilen noktalardan uzaklagarak tekrar dinlemek, alani daha iyi
kavramaya yardimci oldu. Kendi hikayeleri diginda benzer hikayelerin oldugunu
da duyan, insanlarin konugsmaya bagladigini géren goérismeciler, durumu soyle
ifade etti: “Sadece tez degil, kitap da olsun, film de c¢ekilir bu hikayelere, daha
¢ok insan duysun’. Arastirmaci olarak benzer hikdyeye sahip olusumuz,
iclerinden cikip diger insanlara yasananlara anlatan kisi olarak gorulmem,
alanin sesinin daha yuksek sesle, cesaretle ¢cikmasina yardim etti. Alanin da
dinamigi olarak kabul edilebilecek bu durum, halihazirda benzer aile hikdyesine
sahip olmamiz neticesinde, anlaticinin tarafindan bakabilme c¢abami

kolaylastirdi.

Hem hikayeleri aktarma kararindan once hem de aktarma ve analiz surecinde
yasananlarin tarihe nasil yansidigini arastirma olanag:r buldum. 1919-1925
yillar arasi, mubadelenin hemen 6ncesi ve hemen sonrasini kapsayan sureg,
tarih kitaplarinda sadece “degisim” olarak yer aliyordu. Anadolu cografyasinda
kalan ve Mduslumanlag(tiril)an ve Turkleg(tiril)en Rumlardan bahsedilmedigini

gormek, resmi tarihin gérmedigini gérmis olmanin, dinlemedigini dinlemis
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olmanin guzelligini, sdylemedigini soylemis olmanin heyecaniyla beni daha da
tesvik etti. Resmi tarih icinde tutulan notlar, donemin ideolojisi geredi olmasi
gerekenin yapildigini soyliyordu. Sadece birka¢g yabanci gazete mubadele
surecinde yasanan acilari sayfalarina tasimis, kisa metinlerle yasananlari

acgiklamaya calismigti.

1919-1925 yillar arasinda, mubadele surecinin hemen oncesini ve sonrasini
kapsayan déonemde Anadolu’da yasanan “kalma” hikayelerinin izi sartlirken,
belledin hatirlama/hatirlamama, unutma/unutmama pratiklerine, gizli kalmanin,
yillarca susmanin ve ayni zamanda hatirlatmanin glcune, donemi yasayanlarin
bir sonraki nesillere gizlice aktardiklari Gzerinden bakildi. Benzer aile hikdyesine
sahip olugsum, alanin sesinin gur ¢cikmasina ve alanin pargasi olarak kabul
gérmeme ortam hazirladi. “Bizim oglan” olarak ¢agrilmam, “onlardan” oldugum
gorisl, “kultirel bellek’in bir ¢agrisi oldugunu ¢ogu kez hatirlatti. izini sirip
buldugum, bazen direk beni bulan hikayelerle kendi hikdyemin ortakhgi,
Assmann’in (2015) “iletisimsel bellek” ve “kiltirel bellek” kavramlari ile
hatirlayis ve unutus Uzerinden hikayelere bakmam gerekliligini hatirlatti. Bu
sebeple alanin hikayelerini ve kendi hikayemi yansitirken, kendime ve aileme
dair olan iletisimsel bellegim ile farkinda olarak ya da farkinda olmayarak
baglandigim, dinledigim hikayelerin kultirel belleginin kendi dinyamdaki

yansimalarini da bu ¢alismaya eklemeyi uygun gordim.

Alan gorusmelerinde alanin bir parcasi oldugum, buyuk dedemin de ayni acilari
yasadigi surekli hatirlatildi. Kurulan 6zdesliklerle ortak oldugunu gordugimuz
kultarel bellek birgok sey anlatti bize. Nesilden nesile aktarilan, aktarilan neslin
neredeyse hi¢c haberinin olmadigi, dolayisiyla yukunu azalttigr bir gizlenme
Oykusudur bu. “Bana nereli oldugumu sorma!”, “kimsem yok benim” diye kizgin
bir ses tonuyla cevaplanan basit sorulardir. “Bundan kimseye bahsetmeyin”
diyerek aslini saklamaktir. Sehir degdistirmek, kagmaktir. Hep iyi goérinme
cabasidir. lyi insan, iyi Musliman, iyi esnaf, iyi arkadas olarak bilinmeye
cabalamaktir. Burada en iyi kacis yolu, aslina “dusman” olmaktir. Aslini
ogrenince “basimizi yakacaksin” diye serzeniglere alismaktir. Daha ¢ok

klgukken, ekranda el sallayan yash bir adama bakip aglayan akrabalarima,
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ekrandakinin kim oldugunu sormak, resmi tarihten uzaklasmadan verilen, aslini
yansitmayan “savas sirasinda kagirilip Yunanistan'a gétiriilen ve Hristiyan
yapilan biylk dedemiz’ cevabini almaktir. Her biri bugin anlamlandirdigim

fakat zamaninda dylesine kelimelerdi sadece.

Merakim ekranda el sallayan yasli adama bakip aglayan akrabalarimi
gordugumde basladi. Ayni sorulara farkli kigilerden farkli cevaplar almak
konunun gizemini arttiripp konuya daha da merakla sarilmama sebebiyet verdi.
Dinledigim hikayelerde gergegi 6grenmeler ya direk aktarim, ya beklenmedik bir
yabancinin ziyareti, ya dilden dile dolagsan mahalle dedikodusunun ispati ya da
devletin “sen 6tekisin” deyisiyle baslamisti. Her hikdyede ortak bir ses, ortak bir
renk vardi. Aragtirmaci olarak en buyuk amacim alanin hikayelerini, 6znelligine
dokunmadan oldugu gibi yansitmaktir. Birlikte ge¢mise dogru yaptigimiz bu
yolculuklarda anlatilan her hikdyenin bugune kadar hi¢ anlatiimagini aklimdan

clkarmamaya gayret ettim.

3.1.1. Hikayeler: Hikayelerini Benimle Paylasanlara Dair (Cocuklar-

Torunlar)

3.1.1.1. Bu Yakadan Yiikselen Sesler*’
S.E.’nin Hikayesi

Akademik alanda bu konuyu ele aliyor olmanin ilk atesini S.E.'nin hikayesi
yakmistir. ilk goériismeyi izmirde kendisiyle yaptim. S.E. Bitlis dogumludur. 63
yasindadir. Ekonomik nedenli oldugu soylenen bir i¢ go¢ ile geng yaslardayken
ailesiyle birlikte izmire tasiniyor. Evli ve (i¢ cocuk annesi. Ug torunu var.
Kizlarindan biri Amerika’da yasiyor. Diger iki gocugu izmirde. Aile hikayesini
nisanli oldugu zamanlarda, Yunanistan’da olan amcasinin babasini ziyaret
etmek amaciyla izmire gelmesiyle égreniyor. Amcasiyla arasinda kuvvetli bir

bag kuruluyor. Bu bag igin “Pazar glini kendisini kiliseye gétirmemi istedi, o

17 Gériismecilerin profillerinin aktarildig1 bu bdliimde bire bir aktarimlar i¢in referans verilmesi tercih
edilmemistir.
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zamanlar Cankaya tarafinda eski bir kilise vardi, alip gétirdiim. O andan

itibaren aramizda bagka bir sey basladi” yorumunu yapiyor.

Babasi, buglin Samsun’un Vezirkopru ilgesine bagl tamami Rum olan Aydogdu
koyunde dunyaya gelmis. 1922 yilinda mubadele karari sonrasi tUum koyun
Bafra tarafina gidip gemilerle Yunanistan’a gotirulmesi karari ¢ikiyor. Samsun
limanindaki yogunluk sebebiyle, tum koy yogunluk gecene kadar Anadolu
iclerine dogru gobge zorlaniyor. Babasi, iki kardesi ve anneleri var sadece.
S.E.’nin dedesi mubadeleden 6nce vefat ediyor. S.E.’nin babasi o zaman 12
yasinda. Once Diyarbakira, oradan Mus’'a en son Bitlis’e gelip, bugiin
Guroymak olarak bilinen, eski ismi Norsén olan ilgcede, Ermenilerden bosaltilan
bir kdye yerlestiriliyorlar. Burada bir muddet kaliyorlar. S.E.’nin babasi evin
gecimini saglamak icin bir Kurt evinde ¢gobanlik yapmaya bagliyor. Aradan 4 ay
zaman gegciyor. Kafile askerlerce tekrar harekete gegciriliyor. S.E.’nin babasini
almak igin eve gidiyorlar fakat babasi askerleri gérince kagiyor. Tium gun
ortalikta gdézikmuyor. Askerler daha fazla bekleyemeden kafileyi gbge zorluyor.
Kafile Mersin limanindan gemilere bindirilip, S.E.’nin babasini arkada birakip
Yunanistan’a dogru yola koyuluyor. S.E.'nin halasi gemide hastaliktan 6luyor ve
denize atiliyor. S.E.'nin babaannesi ve amcasi, Yunanistan’a ulasabiliyor.

S.E.’nin babasi Sunni-Kirt ailenin yaninda Bitlis'te kaliyor.

Lozan antlagsmasinin 1. maddesinde mubadillerin, hukumetlerin izni olmadikg¢a
memleketlerine donup yerlesemeyecegi acik sekilde belirtiimistir. 1959 yilinda
EOKA’nin terdrist faaliyetlerini durdurdugunu acgiklamasi, Tdrk ve Yunan
Bagbakanlarinin gesitli konferanslarda bir araya gelmesi, samimi iligkilerin
kurulmasi, 1963’e kadar slrecek bir ¢dzim strecine giriliyor. (Akgoénal, 2007,
s.230) Bu durum miubadillerin memleketlerini yeniden goérebilme umudunu
yesertiyor. S.E.’nin amcasi, kardesini bulmak icin 60’li yillarda Bitlis’e geliyor.
S.E. 0 zamanlar ¢ok ufak oldugundan o gunleri hatirlamiyor. O zamanlar igin
“babam ¢ok agliyordu, onu hatirliyorum, g¢ocuk akli igste” cevabini veriyor.
Amcasi 15 gun kadar Bitlis'te kaliyor, sadece fotograf cekilmek icin disari
cikiyorlar. Sonra komsu sikayeti Uzerine jandarmalar tarafindan Istanbul’a

gonderiliyor, oradan Yunanistan’a gidiyor. 70’li yillarda tekrar kardesini gérmeye
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geliyor. Bu sefer kardesi, kizi S.E. ve karisi izmir'de yasiyorlar. S.E. ile amcasi
arasindaki bag izmirde kuruluyor. O bagi séyle anlatiyor: “Bir gece benimle
uyumak istedi. Elimi hig birakmadi. Inanir misin, sabaha kadar agladi, yastik

sirilsiklamdi sabah”.

Aralarindaki iligki siradan bir amca-yegen iliskisinden daha yogun yasaniyor.
S.E.’nin babasi kardesine karsi sert tutum sergiliyor. Kizi S.E.’ye kardegini
kimsenin gérmemesini, bundan kimseye bahsetmemesini tembihliyor. Bu
konuyu S.E.: “Babam amcama ¢ok kizardi. Bize de kimseye séylemeyin, kimse
duymasin, bilmesin derdi” diye anlatiyor. Amca-yegen birbirlerine mektup
yaziyorlar. S.E. Yunanistan’t aramak igin araliklarla konsolosluga gidip telefon
ediyor. iletisim uzun sireli olarak devam ediyor. Fakat orada kimin olduguna
dair kimseye bir sey anlatmiyor. 2000’li yillarin basinda Yunanistan’a gitmeye
karar veriyor. Amcasini ziyaret ediyor. S.E. dort kiz kardesten biri. Dort kiz
kardes de aile baglari kuvvetli insanlar. Amcalarini ziyaret sirasinda c¢ekilen
videolarda gorUyorlar. Sorulan sorulari gegistiriyorlar. Kisa bir stire sonra amca
hayatini kaybediyor. Degisen adres ve telefonlarla iletisim sifirlaniyor. Blayuk
teyzem S.E. iletisimin kopmasiyla, 6grendigim ginden beri hikaye konusunda

heyecanlandigimdan konuyu bana anlatiyor.

Ik glinden bu yana aile hikayesi konusunda ilgili olmamdan cesaret alarak
bildikleri detaylari anlattilar bana. Codu eksik bilgilerdi. Tarih ile uzlasmaz
noktalarin ¢oklugu kafami karistiriyordu. Bu sirada Yunan alfabesini okumayi,
temel seviyede konusmayi ogrendim. Sosyal medyanin yardimiyla, uzun
ugraslar sonucu ulastim bazi kigilere. Onlarin destekleri sayesinde buyuk
dedemizin kardesinin kdylne ulasabildim. Sonraki nesiller baska sehirlere go¢
edeli ¢gok olmustu fakat hikayenin 6ztnun sakl oldugu insanlar kdydeydiler.
Zaman kaybetmeden ziyaret ettim hepsini. Havalimaninda g¢ocuklari gibi
karsiladilar beni. Cok sarildilar. Onlarca yil, bir daha kimsenin onlari
hatirlamayacagini  dusunenler, buna kendini inandiranlarla beraberdim.
Ortasinda kaldi benligim, bana verilen ile aslinda olan arasinda. Aslinda
Rum’duk fakat giydirilen kiyafet her ne ise onunla geziyorduk. Bitln hikayeyi,

detaylar ile anlattilar. Buylk dedemin kardesinin o zamanlar aldigi notlar



74

hikayeye 1sik tuttu. Iki kardesin yillar siren ayriigi, amca-yeden arasinda
sikigip kalan akraballk ve Ozlem giderme, simdi daha genis bir ortama
yayilacakti. Hepsi dikkatli olmam gerektigini soyledi. Bu gercegin duyulmasi

durumunda bagima geleceklerden endiseliydiler.

2013 yilinda Yunanistan'a gitmemle, blyuk dedemin aslinin Rum oldugunu,
Sunni-Kart ailenin yaninda Mauslumanlagtirildigini 6greniyorum. Bu durumu
bayuk teyzem S.E. “Sen gidip bulana kadar Rum oldugumuzu bilmiyordum” diye

yorumluyor.

S.E. yasanan acilari biliyor. Ege’nin karsi kiyisinda canlari var. ki kiyida birbirini
dzleyenler var. Tekrar gitmek istiyor Yunanistan'a. iginde bulundugu durumu
soyle 6zetliyor; “canimizin yarisi orda”. Gog¢ etmenin, ailesiz kalmanin nasil can
yakici oldugunu anlatiyor “zor ginlermis, ¢ok ¢ekmis babam. Kim bilir neler
disdndd, nasil cani yandi” diyerek ayri kalinan onlarca yih distnUyor.
Yunanistan ona bir sey ifade etmiyor fakat ayri kalma durumu igin gbzyasi

dokuyor.
M.A’nin Hikayesi

M.A. 21 yasinda. Universite 6grencisi. “Kendimi Kapadokyali, Anadolulu olarak
soyliyorum” diyerek soze basliyor. Ailesi Kayseri ili Yesgilhisar ilgesine bagl
Soganh koyunden. Kendisi ise Nevsehir dogumlu. M.A. hikayesini paylasmak
icin oldukgca heyecanl, akrabalarini bulmak igin arastirmalarini surdurayor.

Gorusmeyi onun talep ettigi bir adreste gergeklestirdik.

M.A.’nin dedesinin babaannesi, Fotini isminde Kapadokyali bir Rum. Etraflica
Konstantin olabilecegi dusunulen fakat dilden dile Gdstengil olarak geg¢mis,
taninan bir aileye mensup. Mubadele 6ncesinde bir Musluman ile evlenmek
istegini dile getiriyor. Ailesi de goge tabi tutulmamak adina iyi bir firsat oldugunu
dUsundp bu duruma g6z yumuyor. Fotini, M.A.’nin Til kdyinde dogmus ve bu
dogrultuda lakap almisg buylkdedesiyle evleniyor ve Fadime ismini aliyor.

Fadime, herkes tarafindan iyiligi ile bilinen bir kadin. Fotini'nin iki erkek kardesi
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ve bir kiz kardesi goge tabi tutulup, Yunanistan’a gonderiliyor. Annesi ve babasi
da Fotini gibi Musliumanligi kabul edip yasamlarini Anadolu’da surdurayor ve
sonra kelime-i sehadet getirerek vefat ediyor. Fotini’'nin babasinin ismi
kayitlarda Abdullah olarak goruluyor. Akrabalar arasinda anlatilanlara bakilirsa
Fotini gibi evlenip Musliumanligi segmis Maria ve Magdenli (Magdelini) isimli
baska kiz kardesler de var. Fakat haklarinda neredeyse hic bilgi yok. M.A. aile
hikayesinin aile iginde hep konusuldugunu, hep “Rum anamiz’ olarak

bahsedilen bir kadinin oldugunu fakat hi¢ detaylica arastiriimadigini belirtiyor.

Konuyu bilmesine ragmen neden bugune kadar kimsenin arastirmamasina,
kendisinin bu ise neden kalkistigina dair sorular sordugumda M.A. olduk¢a net
cevap veriyor; “Duygusallik’. 3-4 yil evvel M.A. annesinin Urglpli mubadil
kadinlar hakkinda bir belgeseli izleyip, belgesel’de konusan Urgliplii Rum
kadinin “ah bir Urgiip’e gelsem, evimin éniinde huf deyip élsem” séziunu gozleri
dola dola tekrar etmesinden c¢ok etkilenmis. “Bu topraklardan goénderilen,
miuibadil olan Rum kadin annemdi sanki”. O zaman arastirmaya karar veriyor
M.A. “Bulabiliriz, tekrar bir araya gelebiliriz” diye digunuyor. Rum anayi tanimis
kisilerle gorusuyor. Annesinden ve babasindan bu siregte cok fazla destek
gOruyor. Hatta hi¢ beklemedigi kisilerden, mesela 50 yasindaki dayisindan da
destek goruyor. Bu durum igin; “bu hani bir bagdir, bulunmasi istenen igte,

yoklugu hissedilen, (stu kapatilani geri istemektir’ diyor.

Arastirmalarini surdurirken esinin Rum oldugu bilinen Topal lakaph bir Kisiyi
arayan bir yabancinin kdye geldigini, Topal'in esinin akrabasi oldugunu fakat
Topal ve ailesi bagka yere tasindiklari igin gérisemedikleri 6greniyor. Topal'in
esi Rum ve Rum analari ile akrabaligi oldugu da biliniyor. Yabancinin gelisi ¢cok
kisiye belli edilmediginden, gelen kisi eli bos geriye donlyor. Gelen yabancinin
Arnavutluk tarafinda yasadiklarini, 60’1 yillardan sonra gun yuzu gorduklerini,
oncesinde hep yokluk cektiklerini sdyledigini arastirmalari sonucu 6greniyor
M.A. Bu olay sebebiyle akrabalarinin Arnavutluk’ta bile olabilecegini disunuyor.
Sosyal medya Uzerinden Karaman Rumlariyla ilgilenen kisilerle iletisime
geciyor. Cevre koylerden gonderilen Rumlarla iletisim kuruyor fakat bugune

kadar hala net bir sonug¢ elde edemiyor.
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M.A ile aile geleneklerini konustugumuzda farkli Ortodoks geleneklerinin bir
sekilde devam ettigini orneklerle agikliyor. Arife gunlerinde eski, bos evlerin
temizlendigi, badana vyapildigi ve penceresine mumlarin dikildigini, belirli
zamanlarda yumurtalarin boyandigini ve tokusturuldugunu anlatiyor. Yumurta
boyama adeti yakin zamana kadar devam ediyor, dyle ki annesi ve babasi bile
yumurta boyadiklarini hatirliyor. Musliman olmalarina ragmen gul yapraklarinin
suya konulup, limon suyu eklenip guneste birakilarak likoruntn yapildigini,
Nevsehirde bad bozumu senliklerinin, sarap senliklerinin devam ettigini de

orneklerine ekliyor.

Kimlik konusunu konustugumuzda M.A. Sunni-Turk olarak yetistirildigini,
kligukken “Rum Ana” hakkinda anlatilanlarin masal gibi geldigini sdyluyor.
Zamanla isin ciddiyetini anladiginda; “Tirkiye'de tek Rum ben olsam, bir sey
olmazdi, ama diger insanlari da gérdim, Tiirk kimligim silindi, gergcekten silindi”
diye anlatiyor. Benzer hikayelerin olmasi, yalniz olmadigini ona hatirlatiyor, o

da mucadele alanina katiliyor.

M.A. arastirmalarina devam ediyor. Universitede hic Rum ile karsilasmadigini
belirtip; “Kdrt var, Ermeni var, Rum yok. Hayir, ben varim. Bizde kimse
dememis, Rum olarak anilmiyor ama ben varim diyorum”. Yagananlari
arastirmanin vicdan meselesi oldugunu da belirtiyor, bir araya gelecekleri,
Kapadokya'daki kiliseleri gezdirecekleri, birlikte tlrkuler sdyleyecekleri ginun

hayalini kuruyor.
Y.V.Y.’nin Hikayesi

Y.V.Y 1974 yilinda Bafra’da dunyaya gelmis. Dodu illerinde baris aktivisti olarak
gonullt galismalar yapiyor. Evli degil. Dogum tarihini sordugumda 6énce “1994”
diyor. Aile hikayesiyle yuzlestigi yillari dogum tarihi olarak kabul ediyor. Y.V.Y
milliyetci bir ¢cevrede milliyetci biri olarak yetisiyor. Dogu Anadolu bdlgesinde
ordu ile PKK arasinda yasanan yogun c¢atismalarin oldugu bir dénemde Kurt
cografyasina gitmek igin basvuru yapiyor. Askerligi sirasinda ayagindan
vuruluyor ve PKK'ye esir dusuyor. Esirligi suresince ailesi ile gortustup durumu



77

ailesine aktariyor. Ailesi Onceleri inanmasa bile esir duastugu gercegini
kabulleniyor. Aracilarin yardimiyla Genelkurmay Baskanligi’'nda olan tanidiklari
devreye sokmaya calisiyorlar. Ailesinin Genelkurmay Bagskanligi’ndaki bir subay
ile gorismesinde subayin “biz sizi biliyoruz, siz Rumsunuz, bu ise fazla
girmezseniz iyi olur” dedigini aktariyor. Ailesi duruma bir anlam veremiyor.
Rumlugu kabul etmiyor. Bir sure sonra Y.V.Y. PKK tarafindan serbest

birakilyor.

Y.V.Y’nin dedesi, 3-4 yaslarindayken bir TlUrk evine birakiliyor. Dedesinin ismini
Mehmet koyuyorlar birakildigi Turk evinde. Dedesinin asil ismini hig
ogrenemiyor. Dedesinin babasi Konstantin ve annesi Paraskevi, 1919'un
hemen oOncesinde yasanan sikintilardan dolayr Bafra’nin Ashar bolgesinde
bulunan ve tamami Rum olan Yayla kdyunden kacarken birakiyorlar ¢ocuklarini
bir Tark evine. Mehmet, Turk evinde bir Sunni-Turk gibi buyutultyor. Evleniyor,
3 ¢ocugu oluyor. Erken yasta, ayadina ¢ivi batmasi sonucu hayata veda ediyor.
Y.V.Y’nin babasi 3 yasindayken babasiz kaliyor. Dolayisiyla bilinen herhangi bir
sey varsa bile aktarilamiyor. Y.V.Y sadece dedesi igin “dénme” dendigini
hatirliyor. Hikayenin bilinmemesine ragmen “dénme” denmesini “Toplumsal
olarak belli ki aktarilan bir sey var. Dedem igin dénme derlerdi, 0 zaman bunun
ne oldugunu distinmezdik, dlisiinecek altyapimiz da yoktu, normal gelirdi” diye

yorumluyor.

Y.V.Y dedesinin babasinin ve annesinin isimlerini, hangi kéyden geldiklerini
bizzat nufus maddrliginden dgdreniyor. Genelkurmay Baskanligi'ndan aldiklari
bilgi sonunda bu konunun Uzerine dusinmeye basliyor. Arastiriyor. Gergek
hikaye ile yuzlesiyor. Ailesinin bu konu ile yuzlesmesi daha uzun zaman aliyor.
Gergege donebilmek, aslinda olani insanlara gdsterebilmek igin ismini
degistirme karar aliyor. Bu karara karsi yaratilan herhangi bir karsit durum olup
olmadigini sordugumda; “Artik bana alismaya baslamiglardi. Durmadan
gecmisimizi aragtiriyor, yeni bilgiler buluyordum. Zamanla ismimi degistirmem
de zor gelmedi. Askerden dbéner dénmez yapsaydim daha c¢ok tepki alirdim”

seklinde agikliyor.
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Y.V.Y arastirmalarini surdirdigu doénemde, iginde bulundugu sol gruplar
tarafindan mikro milliyetcilikle de suglaniyor. Bu durum karsisinda “mikro
milliyetgilikle suglaninca sol miicadeleden uzaklasmamak adina yaptigim
arastirmalardan uzaklastim” seklinde aciklama yapiyor. Daha sonra yaptiginin
mikro milliyetcilik degil, “gizlenmis, baglarindan kopariimis bir halk mucadelesi

icinde” oldugunu dugunuyor ve aragtirmalarina devam ediyor.

Y.V.Y mahkeme karariyla ismini degistiriyor. Yunanllarca yogun olarak
kullanilan bir isimle hayatina devam ediyor. Y.V.Y goriUgsme sirasinda ateist
oldugunu belirtiyor. Her Rumun Ortodoks olmasi gerekliligine inananlara karsi
ise “Din vicdani bir tercih fakat etnik kimlik tercih degildir’ seklinde agiklamada

bulunuyordu.

Kimligini “Pontus Rum” olarak tanimlayan Y.V.Y, farkli dogu illerinde baris igin
gonulll calismalar yapmaya devam ederken, ayni zamanda olusturdugu
forumlarla Pontuslu Rumlari bir araya getirip gecmiglerini arastirmalari
konusunda yardimci olup, basta akademik olmak uUzere c¢esitli paylasimlar

yapmalarina ortam hazirhyor.

M.Y.’nin Hikayesi

Her yolculuk bir tesaduf barindiriyor. M.Y. ile tesadufen tanistik. Gegen yaz
blylk dedemin dogdugu kdyu gezdikten sonra, Samsun’un Bafra ilgesine dogru
hareket ettik. Yunanistan’dan tanidiklarim da vardi yanimda. Eski ismi Kelugsak
olan, karar Uzerine Findikli olarak ismi degistirilen koye gidiyorduk. Koyun
hemen asagisindaki dere kenarinda dinlenirken, Yunanca konusuldugunu
duyan iki koyli yanimiza gelip kim oldugumuzu sordu. Yunanistan'’dan gelenleri

gorunce “Rum kizinin oglan var yukarida, ona gidin” dediler.

M.Y. 87 yasinda. Eski ismi Kelusak olan, mubadele doneminde tamami Rum
olan kdyde bir ddnem muhtarlik da yapmis. Koye ulastigimizda evini sorduk,
yardimci oldular. Oglu bizi kapida karsiladi, “babami neden soruyorsunuz?”

diyerek kizdi. Yunanistan’dan geldigimizi duyunca eve dogru kostu, kosarken
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soyle bagirdi; “Baba, akrabalar geldi!” M.Y. ve ailesi bizi ¢ok iyi kargiladi. M.Y.
esine seslendi, ayranlar calkalandi. Kendisine neden “Rum kizinin oglan”

dediklerini sorunca hikayesini anlatti.

M.Y.’nin annesi ¢cocukken mubadele karari ¢ikiyor. Karar Uzerine askerler kdye
gelip koyluleri Samsun limanina dogru goéturtyorlar. M.Y.’nin annesi kalabalik
icerisinde ailesini kaybediyor, o kalabalikta kdyden kargi komsulari ve arkadasi
olan kiz c¢ocugunun da ailesini kaybettigini goruyor. Birlikte jandarmaya
gidiyorlar. Jandarma iki kiz gocugunu da bekletiyor. O sirada aileler gemilere
bindirilip Yunanistan’a dogru hareket ediyorlar. Bir hafta kadar jandarma
kontrolinde kaliyorlar. Sonrasinda Trabzonlu bir tlccar, jandarmaya kizlari
soruyor. M.Y.’nin annesi ile evlenmek istedigini bildiriyor. Jandarma M.Y.’nin
annesi Parthena’ya evlenip evlenmek istemedigini soruyor, Parthena ise kendi
evinde kalmak sartiyla evlenmeyi kabul ediyor. Evleniyorlar ve sart tUzerine o
zaman ismi Kelusak olan evlerine yerlesiyorlar. Parthena ismi hi¢ degismiyor
fakat MUsliman olarak hayatina devam ediyor ve Misliman olarak vefat ediyor.
M.Y .’nin kimliginde anne ismi Parthena olarak kayith duruyor. “Anamin evi bura.
Bah ayni evde duruyom. Yaptim gbzelce. Anam bu evde dogmus, burada

kalmis, kaybolmusg, gedememis. Ben de ayni evde galiyom. Nasip.”

70’li yillarda Yunanistan’dan biri geliyor koye. Teyzesinin oglu oldugunu
soyluyor. M.Y. “uzunca bir adamidi, Selanik’te galiyormus, ayakkabi igi
yapiyordu, eyi aynastik, sonra getti. Mektup atti baya. Sonra mektup da atmad/”
diye anlatti onlari bulan akrabalarini. Gelen akrabasinin kendisini Yunanistan’a
go6turmek istedigini, kendisinin gitmek istemedigini de sdyledi. Benimle birlikte
ziyarette bulunanlar, Yunanistan’dan gelenler, derneklere haber verdiler, uzun
boylu, ayakkabici olan kigsiye ulasmaya caligtilar. Ancak o kisinin ogluna
ulasabildiler. Turkce biliyordu. Telefonda goérustiler. M.Y. “neden onca zaman
aramadiniz?” diye sordu hemen. Biraz kizgin, biraz sakaci. Gulimsemelerle

gecti gorusmeleri.

M.Y. Musliman olarak vyetigtiriliyor. O da ¢ocuklarini Musliman olarak
yetigtiriyor. “Yagsanmis, betmig” diye anlatiyor olanlari. Annesi kdye dondugunde
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koyde bir yasli adamin ona ¢ok yardimci oldugundan, koruyup kolladigindan
bahsediyor, annesinin hep o adama dua ettigini anlatiyor. isimleri hatirlamakta
zorlaniyor sonra “Kocasalvar” diyor. Dernekle yapilan gorismede “kocasalvar”
isimli kiginin mubadele sirasinda yasindan dolayi goge katilmayan, koyun ileri
gelenlerinden “Koca Savvas” isimli biri oldugu ogreniliyor. Goérinen o ki
mubadele sonrasinda lakabini degistiriyor. Bir sekilde kdye donen gocuklara

g6z kulak oluyor.

M.Y. annesinin dogdugu, buyudugu evde yasamaya devam ediyor. Akrabalari
ile goérusuyor. Bizi yolcu ederken “gene gelin, bah bura sizin de kéyiiniiz, bura

sizin de eviniz” diyor.
C.K’nin Hikayesi

C.K. Ankara’da yasiyor. 27 yasinda ve Yunan Dili ve Edebiyati bolimu
ogrencisi. Kendisiyle tanisikligimiz biraz daha oncesine dayaniyor. Yunanca
dersi almak istedigimde kendisi bana 6nerilmisti, kendisinden duzenli olarak

Yunanca 6zel ders aliyordum.

C.K.’nin annesinin anneannesi Fotini, 6 gocuklu bir ailenin kizi. 1922-1924 yillari
arasinda aile zorunlu goge tabi tutulup Nevsehir tarafindan Mersin’e dogru
hareket ettiriliyor. Karaman Rumu olan ailede, Fotini’nin annesi zorlu kosullara
dayanamayip yolda vefat ediyor. Fotini, kiz kardesi Sofia ve erkek kardesleri
Kostas ile mubadele doneminde zorunlu goge tabi tutulmasina ragmen, zorlu
kosullara dayanamayacaklari dusunuldiugunden gen¢ yasta evlendirilerek
Kayseri'ye bagl, o donemde Potamya ismiyle bilinen koyde kaliyor,
Yunanistan’a gitmiyorlar. Fotini'ye Fatma ismi veriliyor. Kiz kardesi Sofia Safiye,
Kostas ise Mehmet oluyor. Diger 3 kardesleri ve babalari Mersin limanindan
Yunanistan’a gonderiliyor. Sofia/Safiye ve Kostas/Mehmet evlendikten sonra
yakin diger koylerde yasamaya devam ediyorlar. C.K. evlenebilsinler diye
isimlerini babalar tarafindan mi degistirildigi yoksa kaldiktan sonra evlendikleri

kisilerce mi isimlerinin degistirildigi konusunda bilgi sahibi degildi. Yunanistan ile
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koyleri arasindaki badlar igin; “40’li, 50’li, 60’li yillarda Yunanistan’dan insanlar

bizim kbye gelir, kbyliilerle birlikte paskalya yortusu kutlarlarmig” diyor.

Kendi aile hikayesi, Yunanistan’dan gelen davetsiz misafir tarafindan ortaya
cikiyor. 1987 yilinda Dimitri adinda biri gelip, akrabalari oldugunu anlatiyor.
Yunanistan’a giden gocuklardan birinin nesli oldugunu beyan ediyor. C.K.'nin
annesinin anneannesi olan Fotini/Fatma’nin Ortodoks pratiklerini surdarmesi,
Muasliman goérinmesine ragmen bazen istavroz c¢ikardiginin bilinmesi,
hikayenin dogrulugunu kanitlar nitelikte oluyor. C.K. annesinin anneannesi
Fotini icin “ne Misliiman olabilmis, ne Hristiyan kalabilmis” yorumunu yapiyor.
Ogrendikleri aile hikayeleri dilden dile anlatiiyor. Karaman Rumlariyla ilgili
akademik arastirmalar da yapan Dimitri isimli akrabalari, duzenli sekilde
Tarkiye'ye gelip gidiyor. C.K. klguk yaslardayken kendisiyle tanisma firsati
buluyor. Yillar sonra, Imroz adasinda gezdigi bir Rum kdyiinde kendi kdyiinden
benzerlikler gorunce, degerlerinden nasil uzaklastirildiklarini, koparildiklarini
fark edip, kendi deyimiyle “gercegin pesine diistyor’. Yaptigi arastirmalarda ve
okumalarda yeni seyler kesfediyor, bu yolculukta Karaman Rumu baska
insanlarla karsilagiyor. Kurulan siki dostluklar aranilan bilgilere kolayca
ulasmaya yardimci oluyor. ileride yapacadi akademik calismalarda yardimci
olmasi i¢in Yunan dili ve edebiyati bolumUuniu seciyor. Yunanistan'da 6zellikle
Larissa sehrinde yasayan Karaman Rumlariyla siki baglar var. Hem kdlttrel

hem de dil konusunda iletigsim problemi ¢ekmiyorlar.

C.K. 3 sene evvel verdigi bir kararla Yunanistan’a gidip vaftiz oluyor ve Stavro
ismini aliyor. Bu durumu 6z kimlige donusun simgesi olarak mi yoksa Kigisel,

ruhani bir tercih olarak mi dusundugunu sordugumda:

ikisini de bir arada koyabiliriz. Sonugta evet ruhani bir gagri vardl, ilahi cagri
vardi. Sonugta koklerinize iniyorsunuz. Sonugta gergegin pesinden
kosuyorsunuz, gergegin, yolun, yasamin pesinden. Aslinda Tanri hepimizi
¢aginiyor. Tanri ¢agrisina yanit vermemizi istiyor. Bunu 3 giin sonra ya da
90 yil sonra yasiyorsunuz. Bunu etkileyen faktérler vardir. Ben kiltir olarak
kendimi hi¢ yabanci hissetmedim, sonradan benimsedigim bir sey gibi
olmadi.
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Ortodoks Hristiyan olan C.K. Turkiye'ye dondukten sonra kimligindeki
Musluman ibaresini sildirip yerine Hristiyan yazdiriyor. Aile hikayesiyle birlikte
etnik gergekligin disinda, ruhsal gergekligi de buldugunu dusunuyor. Bu konuda
ailesinin acik fikirli oldugunu ama 6zellikle annesinin kendisine ¢ok fazla destek
oldugunu belirtiyor. Uzun yillardir Karaman Rumlari Uzerine galisiyor olmasi,
aile hikayesine odaklanmasi, yasananlari 6grenip etrafina anlatmasi, gevresinin

aldigi bu karari elestirmesine engel oluyor, C.K. da buna zaten izin vermiyor.

C.K. Yunanistan’daki akrabasi Dimitri gibi Karaman Rumlari Gzerine akademik
arastirmalar yapmak istiyor. Duzenli araliklarla Yunanistan’a gidiyor. Ankara’da
Ortodoks kilisesi olmadigindan Katolik kilisesinde ibadet ediyor, bazi ayinlerde
din gorevlilerine yardimci oluyor. Anadolu cografyasini, barindirdigi cesitliligi

seviyor. Kendisini Ortodoks Rum olarak tanitiyor.

Anadolu Rumlarinin kdoksluz kaligindan, ge¢misten, yasanan acilardan, ne
Musluman olabilmekten ne Hristiyan kalabilmekten, baskidan, korkulardan,
gidenlerin ve kalanlarin c¢ektigi hasretliklerden, susmalardan, bagirma

isteklerinden bahsediyor... Kalan Rumlarin gelecegini tartisiyor.
X.K.’nin Hikayesi

X.K. 1962 Trabzon dogumlu. Fransa’'da yasiyor. Fransa ve Turkiye vatandasi.
Ortak arkadaslar Gzerinden bulduk birbirimizi. ilk giinden beri gok destegi oldu.
Yaptigim arastirmanin degerini, onemini vurguladi. Maddi ve manevi gereken
her sey igin yanimda oldugunu; “biz konusuyoruz fakat kimse yazmadi, gereken
ne varsa yapmaya hazirim. Birisi bu konuda tasin altina elini koyuyorsa destek

vermeliyiz” diyerek belirtti.

X.K.’nin buyuk dedesi Giannis 1878-1879 yillarinda bir Ermeni kiziyla evleniyor.
1880 yilinda dedesi Grigoris Besikdizi’'nde dinyaya geliyor. Grigoris’in 2 oglu,
1 kizi oluyor. X.K.’nin babasi, amcasi ve halasi. Grigoris o ddénemlerde
Rusya’ya gidiyor ve 1918 gibi geri donluyor. Gerek annesinin Ermeniligi, gerek

babasinin ve kendisinin Rumlugu, donemin karisikhigindan dolayr isim
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degistirme karari aliyor. Go¢ donemi sirasinda malini paraya gevirebilen herkes
Rusya’ya gitmeye baslamis. Fiyatlarin dasmesi, 2500 adet koyunu olan
Grigoris’in koyunlarini satmaktan vazgecmesine sebep olmus. Koyunlarini
birakip gidememigler. X.K. bu konuda dedesine kizgin; “2500 koyuna kurban
gittik”. Dedesi Grigoris olan ismini Ali, babasi ise Yorgo olan ismini Mustafa

olarak degistiriyor.

X.K.’nin babasi 1920-1921 vyilinda askere gidiyor. Askeriye iginde farkli
gorevlerde bulunuyor. Yeni alfabe’nin kabul edildigi 1928 yilindan itibaren,
Fransizca, Rusca, Osmanlica ve Yunanca bildiginden yeni cumhuriyetin
subaylarina Latin alfabesini 6gretmek igin 6gretmen olarak askeriye iginde
kalmaya devam ediyor. Askeriye’de Ogretmenlik disinda kapi pencere
onarimina da yardimci oluyor. Duzeltiimesi gereken yerleri not ediyor ve ihtiyag
listeleri hazirhyor. Bir gun hazirladigi listeyi maarif mudidrine sundugunda
“senin de isteklerin bitmiyor Rum tohumu” cevabini aliyor. Aralarinda gikan
kavga sonucu X.K. ‘nin babasi hapse atiliyor, sonrasinda askeriyeyi birakip
ticarete atiliyor. “Babam askeriye’den atilinca tek derdi, derde cekmeyecek,

cocuklarini kamufle etmek, onlari okutup topluma entegre etmek’.

X.K. cocukken yasadigi bir olay sonrasi kendisine neden “Ermeni pici” diye
bagirdiklarini annesine soruyor. Annesi aile hikayelerini, yasananlari X.K.'ye
anlatiyor; “O gin 9 yasinda falandim, icimden nefretlik geldi Mert” diye

yorumluyor bu durumu.

X.K’nin annesi ve babasi bazi durumlarda kendi aralarinda Rumca
konusuyorlar fakat cocuklarina égretmiyorlar. X.K. annesinin donemin sartlari
icinde oldukga ileri bir kadin oldugunu soyluyor. Annesinin babasi amele
taburlarinda olduruluyor, anneannesi ise gavur imamin kizi olarak bilinen bir

kadin. X.K. her seferinde aci hikayeler 6greniyor ailesine dair.

Liseyi birakip g¢alismak icin Romanya’ya gidiyor. Oradan Fransa’ya gegiyor.
Annesinin yasadidi bir saglik problemi nedeniyle Turkiye'ye geliyor. Geldigi
sirada asker kacakhgindan tutuklanip askeri cezaevine gonderiliyor. Cezaevi
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sonrasi askere gidiyor. 1984 yilinda Genelkurmay'da askerligini yaparken
“sakincall personel” olarak surgun karari geliyor fakat strgun edilmiyor. Askerlik
sonras! ailesinin baskisiyla evlendiriliyor. Bursa’da yasamini surdurlrken
Fransa’ya dénme karari aliyor. Once kendisi gidiyor, sonra ¢ocuklarini ve egini
yanina aldinyor. Zaman igerisinde yasanan anlagsmazliklar nedeniyle bogsanma
karari aliyorlar. Cocuklarinin birine dedesinin ismini, digerine buyuk nenesinin
ismini veriyor, ikisini de vaftiz ettiriyor. Bu konu ig¢in sordugum sorulara verdigi

cevap soyle;

Benim c¢ocuklarim vaftizlidir. Vaftiz derken, yani bu da bilinsin. Fanatik
degilim ben. Sadece biliyorum ki onlar burda kalacak. Bir sey birakmak
istiyorum. En azindan kendine soracak, diyecek tamam. Torunlarim, ya
Fransadayiz, Fransiziz, babam o taraftan gelmis ama niye Ortodoks. Bir
soru isareti birakmak istiyorum sadece. Bunun dincilikle alakasi yok.

X.K iginde bulundugu mucadelede annesinin en buyuk destekgisi oldugunu
belirtiyor. Ateist olarak buyldyen X.K. vaftiz oldugunu sdyledigi giin annesinin
sevingten agladigini soyliyor. Hristiyan olmasindan dolayr degil, Allah’a
inanmasindan dolayr agladigini da ekliyor. X.K.'nin kardesleri Musluman.
Kardesleriyle gorusmuyor. Kardeslerine “dedemizin yedigi boku yiyorsunuz.
Tamam o zaman savasin icinde 2500 koyunu birakip kacamadi. Siz bugiin 21.
ylzyilin verdigi ortamda hala daha kamufle olmaya calisiyorsunuz bukalemun

gibi” dedigini belirtiyor.

X.K. Fransa’da yasiyor. Elinden geldigince herkese anlatiyor yasadiklarini.
Yunanistan’a, orada olan akrabalarini ve arkadaglarini ziyarete gidiyor sik sik.
Kendi hikayesini anlatirken de, benzer aile hikayeleri dinlerken de agliyor. Erken
cumhuriyet doneminde gayrimuslim azinhklarin yasadiklarini “soykirim”, bugun
hala gizlenmek zorunda kalma durumunu “asimilasyon ve baskilarin sonucu”

olarak yorumluyor.
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3.1.1.2. Karsi Yakadan Yiikselen Sesler'®
Pontus’un Yitik Kizi: Tamama®®

Tamama, annesi Kyriaku, papaz olan babasi Papagiannis, ablalari Symela ve
Marigoula ve erkek kardesi Aleksandros ile Ordu’nun Espiye ilgesinde
yasiyormus. Tehcir oncesi donemde, 1916 yilinda, Ruslarin Dodu Anadolu
bolgesini iggal ettigi gunlerde aile ve bodlgenin Rum ahalisi Sivas’a dogru
zorunlu goge tabi tutuluyor. Cetin kis sartlari, askerlerin ve halkin
davraniglariyla zorlasan goé¢ yolunda Tamama’nin annesi, babasi ve erkek

kardesi hayatini kaybediyor.

Uc kiz kardes sefalet icinde Sivas’ta yasamlarini strdirliyor. Kardesler evlere
gidip yardim dileniyor. Bir glin 5-6 yaslarinda olan Tamama’nin su igmek igin
caldidi bir evin kapisini yasiti, Mahire isimli bir kiz gocugu agiyor ve Tamama'yi
iceri davet ediyor. O sirada Sivas bdlgesinde asker olarak gorev yapan Ali Riza
Okay, eve dondugunde kizi Mahire’nin Tamama isimli bu kiz cocuguyla oyun
oynadidi, ¢ok iyi anlastigini fark ediyor. Mahire’nin annesinin olmayisindan
yalniz kalmasi ve sonrasinda Tamama isimli Pontus Rumu olan bu kiz
gocuguyla iyi anlasmasi babasi Ali Riza Bey'i sevindiriyor ve Tamama’nin
evlerinde kalmasina g6z yumuyor. Tekrar go¢ hareketinin baglamasi ve
bdlgedeki Rumlarin limanlara dogru hareket ettiriimesi karari ¢ikinca
Tamama’dan bilgisi olan askerler eve gelip Tamama’yi almak istiyorlar fakat Ali
Riza Bey kimsesiz kalan bu kiz gocugunu vermek istemiyor. Tamama’nin ismi

Raife olarak degistiriliyor ve soyadi olarak Okay kullaniimaya baslaniyor.

Raife Okay (Tamama) hayati boyunca hi¢ evlenmiyor. Mahire ile birlikte yasiyor.
Mahire evlendikten sonra bile onunla yasamaya devam ediyor. Mahire’'nin
dogan c¢ocuklarina Mahire ile birlikte annelik yapiyor. Gegmigine dair hig

kimseye bilgi verilmiyor.

'8 Yunanistan’dan aktarilan hikayeler arsivlerden alintidir. Kisilerle sahsi goriisme yapilmamaistir.
¥ Yorgo Andreadis’in ayni adli kitabindan alinmustir.
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1970’li yillara gelindiginde Raife Okay (Tamama) hastalaniyor ve hafiza kaybi
yasamaya basgliyor. Geceler boyunca cgevresince anlagilamayan bir dilde bir
seyler sayikliyor. Sayiklamalarinda “Espiye” isimli bir yerden bahsediyor ve
“Beni Espiye’deki kbpriiye gotirin, ben oradan yolumu bulurum” (2012, s.118)
diyor. Konustugu dilin Rumca oldugunu digiglerinde c¢alisan Mahire Hanim’in
torunu Ayse anliyor. Arastirmaya bagslyor. Arastirmalar sonunda Karadeniz'e
her yil ziyarete giden bir Yunan vatandasina durum aktariliyor. Bu Kigi
Yunanistan’da siki bir arastirmaya girip Tamama’nin hayatta olan kiz kardesleri
Symela ve Marigoula'ya ulagiyor. 1973 yilinda Ug¢ kiz kardes bir araya gelip
hasret gideriyor. Raife Okay (Tamama) hizh bir iyilesme slrecine giriyor.

Yunanistan’a gidip kardeslerini ziyaret ediyor.

1992 yilinda hayatini kaybediyor Tamama. Hikayesi bir sekilde dile getirilip
yaylldigi ve Anadolu hasreti ceken Rumlar tarafindan sahiplenildigi icin olsa
gerek, Olum haberi farkli Ulkelerde yasayan Rumlar tarafindan Gzuntayle
karsilaniyor. Ankara’da, islami usiillere gére defin islemleri yapiliyor. Ayni
siralarda Kuzey Yunanistan’da bulunan Yeni Sumela Manastirinda rahip Pavlos

tarafindan temsili bir ayin, temsili bir cenaze toéreni gergeklestiriliyor.

“Theodore Constantinidis’in Hikayesi*®”

Theodore Constantinidis, Rize’den Yunanistan’a ailesiyle birlikte surgun edilir.
Surgin sirasinda 2 oglu kaybolur, kocasi ise o&ldurilir. Theodore
Constantinidis, kizi ile birlikte Yunanistan’in Kuzey bdlgesinde kalan Drama
sehrinde yasamaya baglar. ilerleyen zamanlarda yasanan ekonomik problemler,
Kizinin dagununun yapiimasina engel olmaktadir. Theodore, Rize’de bulunan
babadan kalma evinin bahgesindeki altinlari almak tzere Rize’ye dogru hareket

eder.

20 Aristotales Universitesi Felsefe boliimii 6grencisi Olga Della’nin 1992 yilinin Mart ayinda Theodore
Constantinidis ile Atina’da yapmis oldugu roportaj. Kostas Fotiadis’in arsivinden alinmustir. (1996, s.51-
52)
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Theodore evlerini bulur. Kapisini galar. Kapiyi geng bir kadin agar. Theodore
Yunanistan’dan geldigini, eskiden kendi evleri oldugunu anlatir, bu durum geng
kadin tarafindan saygiyla karsilanir. Geng¢ kadinin esi aksam saatlerinde eve
gelir, gelen adam resmi kiyafetleri olan bir subaydir. Gen¢ adam da
Yunanistan’dan gelen bu kadina saygiyla yaklasir. Theodore bir gece misafir
edilir. Karsilikh guven ortami saglandiktan sonra Theodore asil gelis amacinin
bahcede bulunan eski tas firina gizledikleri altinlari almak oldugunu, kizinin
digun masraflar i¢in onlara ihtiya¢ duydugunu anlatir. Subay ve karisi bu
durumu da anlayigla karsilar ve altinlarin bulunmasina da yardim eder.
Theodore gen¢ adama zamaninda kaybettigi, durumlarinin nasil oldugunu
bilmedigi ogullarindan da bahseder ve onlari bulmasi i¢in gen¢ subaydan
yardim ister. Kisa bir sorusturma sonunda ¢ocuklarindan birinin oldaraldagunda,

digerinin ise hala kayip oldugu bilgisini verir.

Subay, Theodore’nin sinirdan altinlarla gegerken sorun yasamamasi adina
gerekli yerlerle gorismeler yapar. Kadin Yunanistan’a dénene kadar saygida
kusur etmez. Theodore donerken kizinin dugunune yardimci olmasi adina
esiyle birlikte ufak bir ¢eyizlik de hazirlarlar ve Theodore’ye verirler. Theodore
Yunanistan’a doner. Ceyizlikleri agarlar ve iginde bir mektup bulurlar. Mektup

icinde su satirlar yer almaktadir;

Sevgili Annecigim, ben senin kayip sandigin oglunum ama bunu sana
sdyleyemedim. Sen ve kiz kardesim, her ne isterseniz, benim igcin emirdir.
Her zaman sizinleyim... (1996, s.52)

Costas Hatzibemou’nun Hikayesi*
Costas Hatzibemou’nun babasi 50°li yillarda Ferikdy’'deki kilise igin

gorevlendirilmis. Costas Hatzibemou o zamanlar ufak yasta bir gocuk olmasina

ragmen Istanbul’da yasadiklarini net sekilde hatirliyor.

! Bu hikaye, 1992 yilimn Haziran ayinda, Rights gazetesinin 13 numarali kose yazisinda Costas
Hatzibemou tarafindan kaleme alinmistir. Kostas Fotiadis’in arsivinden alintilanmigtir. (1996, s.52)
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Ayinin gerceklesecegdi bir gece kilisenin kapisi ¢aliniyor ve kucaklarinda gogu
kiz gcocugu olmak Uzere bir¢ok gocuk olan kara c¢arsafli kadinlar kiliseye girmek
istiyorlar. Costas Hatzibemou’nun babasi hepsini kiliseye aliyor ve arkalarindan
kapiy! Kkilitliyor. Kadinlar c¢ocuklarini vaftiz ettirmek igin siraya giriyorlar.
Sessizce ¢ocuklarin vaftiz torenleri gergeklestiriliyor. Bu slre¢ neredeyse her
gece, 50’li yillarin sonuna dek surtyor. Sadece 1955 yilinda, yasanan sikintilar
nedeniyle sayilarda azalma oluyor, onun disinda c¢ocuklarini vaftiz ettirmek

uzere her gece gelen birileri oluyor.

Costas Hatzibemou, birgcogu kara carsafli olup, gocuklarini vaftiz ettirmek igin
gecenin karanliginda kiliseye gelenler icin “1918-1922 yillari arasinda
Anadolu’da kalan, kendini fanatik Islamcilara karsi saklayan, disariya Miisliiman

gibi gériinen insanlardr’.

Costas Hatzibemou ve ailesi gorev bittikten sonra Yunanistan'a geri donuyor.
Kdsesine tasidigi anisini su sorulari sorarak tamamliyor; “Merak ediyorum, bu
insanlara ne oldu? Neredeler simdi? Gegen zaman iginde nelerle karsilastilar?

Simdi onlar gibi on binlerce insan olmali, onlara ne oldu, merak ediyorum...”
Mirsini Kapsali’nin Hikayesi*

Mirsini Kapsali Balikesirde Turklerle birlikte guzel bir yasamlari oldugundan,
1919 yilinda Yunan ordusunun izmire gikmasi sonrasi dengelerin degistigini,
Rumlarin Turkler Gzerinde baski kurdugunu, Yunan ordusunun geri ¢ekilmesi

sonrasinda ise fenaliklar yasadiklarini, Turklerin intikam aldiklarini belirtiyor.

Yunan askerlerinin gitmesinden sonra Rum halk da daha fazla
kalamayacaklarini duslUnUp gitmeye karar veriyor. Bazi Yoruk aileler
Hristiyanlarin evlerine girip yagmaliyorlar. Diger kdylerden gelen bazi Rumlar,
civar illerde Rumlarin basina kotu seylerin geldiginden bahsediyor. Rumlar

arasinda korku yayillmaya basliyor. Bir sure sonra yasadiklari yere Turk

?2 Kiigitk Asya Arastirmalari Merkezinde bulunan orijinal kayit numarast A, IV.4.1."dir. Herkiil Millas’in
derledigi Rumlarin Anadolu’dan Mecburi Ayrilisi (1919-1923) kitabindan alintilanmigtir. (2014, s.91)
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askerleri geliyor. Askerler tarafindan ortak bir alanda bekletiliyorlar. Baslarina
ne gelecegine dair bilgileri olmadan sadece bekliyorlar. Gruplar halinde
insanlarin alinip élduruldigine sahit oluyorlar. Mirsini’nin hayatta olan annesini
ve kardeslerini de odldurtyorlar. O sirada bir adam Mirsini’'ye yaklasip onu
kurtaracagini soyluyor. Mirsini o adama inanmiyor ve bir bagska Rum kiz ile
kagiyorlar. Onu kurtaracagini sOyleyen adam atla peslerine takiliyor ve iki kizi
yakaliyorlar. Diger kizi askerler éldurtyor. Mirsini’yi de askerler istiyorlar fakat
onu kurtaracagini séyleyen adam kizin kendisinin oldugunu belirtip Mirsini’yi
kagiriyor. Yolda bagka askerler de onlari durduruyor fakat o adam subay
kimligini gosterip diger gruplardan da kurtariyor Mirsini’yi ve Goénen’e dogru
hareket ediyorlar. Subay olan kisi Mirsini’'ye Rum bir kadin ile evli oldugunu, bir
kizi oldugunu, kendisinin ikinci kizi olacagini belirtiyor. Mirsini uzun sure bu
adama inanmiyor. Gorduklerinden dolayr tg¢ gun dili tutuluyor. Subay adamin
gorevli oldugu karargaha geldiklerinde Mirsini’'ye bakmasi igin ndbetgi asker
veriliyor. istanbul’a varmak icin ti¢ ay kadar sireleri olduklarini égrenince Mirsini
dayanamayacagini soyluyor. Boylece subay olan kisi oranin hakimine gidip
durumu anlatiyor. Subay Mirsini’'ye “Eger Hristiyan oldugunu &grenirlerse seni
olddirtirler, tek cikar yol Misliiman olman” diyor. Kendi istegince Musluman
oldugunu sodylemesini, artik isminin “Nusret Hanim” oldugunu ezberletiyor.
Hakim olan kisi Mirsini’nin Musluman oldugunu gorince onu eve kabul ediyor.
Diger kizlariyla birlikte yasayacaklarini soyluyor. Bu surecgte Mirsini ya da
Nusret namaz kilmayi, diger dini pratiklerin nasil yapildigini égreniyor, dualar
ezberliyor. Ahbaplarla olan goérismelerde “Hakim’in kizi” olarak tanitiliyor. Bir
komsu gorusmesinde aslinda Rum olan fakat sonradan Misliman olup Sultan
ismini almis bir kadinla tanisiyor. Sultan’in kardeslerinin de onlarla yasadigini,
hepsinin Musliiman oldugunu dgdreniyor. lyi birer arkadas oluyorlar. Mirsini artik
Masliman gibi yasamak zorunda olsa bile Hristiyan pratiklerini kolay kolay
unutamiyor, Istavroz c¢ikardiginda yakalaniyor ve bu durum Hakim'in esini ve

bazi komgularini kizdiriyor.

Aylar sonra jandarmalar gelip “alinan kizlarin” toplaniimasi emrinin verildigini

soyltuyor. Hakim karsi ¢iksa bile emir yerine getiriliyor. Sultan ve kardesleri de
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toplatiliyor. Baska bir hakim karsisina c¢ikariliyorlar. Kendi isteklerince
Masliman olduklarini Hakim kargisinda yineliyorlar. Hakim onlara iyi davraniyor
fakat aylar siren bekleme durumlari basliyor. Hapishane gibi bir yerde 18 kiz
cocugu bekletiliyor. Sultan’in esi bu slrecgte onlara yardim edebilmek igin ugras
veriyor. Kizlar feracelerini hi¢ c¢ikarmiyorlar. Baslarinda nobet bekleyen
askerlerin szl tacizlerine maruz kaliyorlar. Daha sonra izmire gideceklerine
dair sOylenti yayiliyor. Bekledikleri yerde kargilastiklari Rum esirlerle iletigsime
geciyorlar, o esirler kizlara izmire gitmelerini, tek kurtulusun oradan
olabilecegini o6gutliyor. Toplanilan tim kizlar trenlerle Soma tarafina
goturaluyor. Oradaki Kizilay kampina yerlegtiriliyorlar. O bodlgede bulunan
Yunan askerlerinin esleriyle tanisip durumu kendilerine aktariyorlar. Yunan
askerlerinin esleri kizlara yardim sdzii veriyor. izmire gittiklerinde gemilerle
iletisime gecip 18 Rum kiz ¢ocugunun gemilerle Yunanistan’a goéturtlmesine

aracilik ediyorlar.

Yasanan 3-4 yillik slrecte tanistigi fakat kendisi kadar sansli olmayan,
Masliman olan veya bir Turkle evlenip Anadolu’da kalan kadinlardan da
bahsediyor Mirsini ve sozlerini soyle sonlandiriyor; “halad bdtin yasamis

olduklarimi hatirladikga i¢imi bir korku sarar, titrerim...”

3.1.1.3. Kimlikle Karsilagmanin Hikayesi

Hikayelerin 6grenilme bicimi, yeri ve zamani, kisinin hikayeleriyle karsilastiktan
sonra yasamlarina nasil devam edeceklerine dair yon veriyor. Genel olarak
anlatilagelen bir aile hikayesinin gocukluktan erginlige gecerken, masaldan
gercege donusme sureci izliyor ve kabullenme slreci kolaylasiyor. Hikaye ile
travmatik sekilde karsi karsiya gelmek ise farkh sonuclar dogurabiliyor. Alanin
Ozneleri genel olarak bir bilinglenme, bir uyanis (revivalism) slrecine girmis
olsalar bile, kimisinin sergiledigi protest tavra kimisi sessiz kalarak karsilik
veriyor. Diger bir deyigle, aile ge¢cmislerinin bu kadar farkli olmasi, travmatik bir
surecin, ezber bozan bir donemin kapilarini agiyor. X.K. ile yaptigim gorusmede
gercegi nasil 6grendigini soyle anlatiyor:
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Babama bir gun, “bitmedi senin isteklerin be Rum tohumu” diyorlar.
Gergekler yuzine vuruldugunda 6gretmenligi birakiyor, ticarete bashyor.
Kendini ve ailesini kamufle ediyor. Tek istedi derde c¢ekmeyecek,
¢ocuklarini toplumun igine entegre etmek. Ta ki bir glin bir caminin cami mi
ne kirilmisti, ¢ok kigulktim. Benim Uzerime atmiglar arkadaglar. Babamin
daha 6nceden yedigi o lafi, ben o giin yedim. Anneme sordum, ‘ihsan amca
bana niye bdyle dedi’ dedim. Her seyi anlatti bana annem. Okumus
kadindi. O gun 9 yasinda falandim. Bir nefretlik geldi igcime. Bugun, 50 sene
sonra, 45 sene sonra inan, acik séyliyorum, o cami ben kirmadim.?

Y.V.Y. ise Rum olduklarini 6grendigi durumu su sekilde aktariyor;

Genelkurmay’da bulunan bir yetkilinin aileme Rum oldugunu séylemesi, aile
blyUklerimin saklanilan gercekle karsi karsiya kalmasina neden oldu. Bu
konu diger aile fertlerine kadar gidiyor tabi. Herkes bir anda bir bosluga
dusuyor. Sen onlar icin savasmissin, TUrkllk icin savasmissin, yasamini
tehlikeye atmigsin, sonra tak diye bir duvar ¢ikiyor karsina. Ve sen diyorlar
Rumsun. Ezberin bozuluyor. O sirada sivil olsam bu kadar rahat
anlatamazdim. Benim ezberimi bozan esirlik sdrecim oldu. Askerlik
surecinde Kurtlere karsi gayri hukuki islemleri gordim. Nasil dismanhk
beslendigini gérdum. Demek ki bu saldirilari gok énce bize yapmiglardi. Her
sey ezberdi. Ezberim bozuldu.?*

Aile hikayemizi bluylk teyzem S.E. vasitasiyla 6grendigimde ezberin bozulmasi
siirecine ben de dahil olmustum. izmirde biylylp ulus-devietin kurgusal
tarihiyle yetistirilmis birisi olarak aile kdkenlerimin Rum olmasi, kendi iginde
farkhliklari dodurup, bunu asla kabullenemeyen akrabalarla gatisma surecini
baslattl. “Biz sana bak dedik ama bu kadar derin bakmasaydin be oglum”
soOzleriyle arastirma sonunda ortaya c¢ikanlar konusunda korkularini dile
getirdiler. Zaman iginde hikayenin daha c¢ok anlatiimasi, sonrasindan
yasananlarin aile tarafindan kabul gérmesi, sureci yuzlesme ve hesaplasmaya

goturdu.

M.A., M.Y. ve C.K'nin aile hikayeleri en basindan beri anlatilagelmis aile
hikayeleriydi. Masalsi bir anlatiyla baglayan aktarim, yeni neslin merakiyla
gercege donusmus, koken arastirmalarina girilmisti. Hikayelerin konusuluyor

olusu, kabullenme surecinde kolayligi beraberinde getirmisti.

2 X K. ile 30 Agustos 2016 giinii Izmir’de yapilan goriismeden alinti.
Y .V.Y.ile 13 Nisan 2016 tarihinde Ankara’da yapilan goriismeden alint1.
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3.2. Miibadele’nin Hemen Oncesine ve Dénemine Dair: 1922-1924

3.2.1. Gog Politikasi: Dis Gog-i¢ Gog

Hatirlamak onemlidir. Aktarimi gergeklestirebilmek adina hayati onem tasir.
Muabadele’nin hemen déncesini, yasananlarin ardindan yapilan ikili anlagsmalarla
mubadele’nin ya da zorunu gog¢un gergeklesmesi tartisildi, donemin taniklarinin
anlatilarinin izi suruldd. Her ne kadar odak noktasi mubadele kararinin alindigi
yillar gibi gorinse de, mubadele kararinin alinmasina neden olan, hemen
oncesinde yasananlara dogru gitmek benimsendi. Alanin 6zneleri olarak tarih
ve vyasananlar konusuldu. Dedelerinin hayatinin “bir gecede” degistigini
sOyleyenlerle de, zaman igerisinde o noktaya geldigini soyleyenlerle de

goérusuldu.

Mibadele’ye yon verecek olan kararlar, Mustafa Kemal Pasa’nin Milli
Micadele’yi baslatmak icin Anadolu i¢lerine dogru hareket ettigi doneme denk
gelir. O donemde Anadolu cografyasinda bulunan gayrimuslimlerin tehdit olarak
dusunulmesi, getelerin gayrimuslim koylere gece baskinlari yapip satagmalari
ve insanlari go¢ etmeye zorlamalari adim adim gelecek bir felaketin ilk adimlari
olarak gosterilebilir. 1915 yilinda Ermeniler igin alinan ve ¢ok koétu sonuglar
doguran tehcir karari, daha sonra Ortodoks Rumlar i¢in de uygulanmistir. Bu
yasananlar Son Krifos kitabinda aktarildigi sekliyle, yola ¢cikan Ermeni kafilesini
perdeleri ardindan sessizce izleyen Rumlara bir Ermeni kizinin ¢ikip, “Rumlar,
Rumlaar, bugiin nigsan bize, yarin digdn size” dedigi gibi oluyor (2008, s.118).
Ulus-devlet anlayigi ve homojen toplum yapisinin saglanmasi adina demografik
temeller boylece atiimis oluyor. Goérusmecilerin buyUk kismi ulus-devlet
konusunda bilgi sahibiydiler. Mubadele kararinin alinmasini, yaratilmaya
calisilan bilincin ve yazilan yeni tarihin farkindaydilar. Hikayelerini paylagiyor

olmalari, kendince yarattiklari micadele alanlari, bu farkindaligin sonucudur.
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“Hep g6¢ olmus, hep gé¢ varmis” % diyor S.E. Gogli Anadolu cografyasinin
kaderi olarak goren birden fazla kisiyle karsilastim. Aktarilan hikayelerin go¢
uzerinde sekillenmesi bu duruma ortam hazirlamigti. Hala goé¢ halinde oldugunu
soyleyenlerle birlikte, durumun ge¢mise nazaran daha iyi oldugunu soyleyenler
de vardi. Mubadele karariyla birlikte baslayan zorunlu go¢ sureci, iki halkin
duzenli sekilde degisimi olarak planlansa bile, sonuglari planlarinin dizenlendigi
sekilde gitmedigini gosteriyor. Makro duzeyde istenilenin gergeklesmesi, mikro
duzeyde yasananlarin Ustunu oOrtse bile, bellek mikro dizeyde yasanani geri
cagirip uzerinde yukselen makro hikayeye musallat oluyor. Limanlardaki
yigiimalar, gérusmelerde sik¢a bahsedilen durumlardi. Limanlardaki kalabahgin
dagitilmasi adina zorunlu dis go¢ olarak planlanan surecin once zorunlu bir i¢
goce evrilmesi anlatilan hikayelerde dikkat ¢ekiyordu. Bizzat buyuk dedemin de
yasadigl bu i¢ gog¢, Samsunlu, Pontus Rumu olan bir ¢ocugun Bitlis'te
bliyUmesine ve Kurt olarak hayatina devam etmesine sebep olmustu. S.E

babasinin yasadigi bu durumu soyle anlatiyor:

Liman kalabalik olunca, hadi demigler siz uzaklara gidin, baska limandan
gemiye binin. Taa Bitlis’e gitmigler, Vezirkdpri’den yurlyerek. 6 ay sirmis
yol. Bi 6 ay orada kalmiglar. Sonra babamin ailesini tekrar yola surmusler,
Halep tarafina gdéndermigler. Oralardaki limandan gemiye bindirmisler
amcami ve babaannemi.”®

Go6¢ durumu igin gerekli olan kalkis ve varig noktalarinin belirginliginin olmayisi,
yasananlari gocgerlikten ¢ok seyahat algisina kapilmalarina neden oluyor.
“Seyahat’in igcinde var olan eve donUs potansiyeli, gitmeleri gereken tarihte hala
Anadolu’da bekliyor olmalari, geri donme umudunu yesertiyor. Gonderilmek igin
bagska sehirlerde bekleyenler, slre¢ iginde yasam alanlari yaratiyorlar
kendilerine. Kimisi evleniyor, kimisi is bulup calisiyor. Homojen toplum
yapisinda kararli olan egemen, surec¢ iginde kultirlesmeye baglayanlarin
disinda kalanlari, plan gergevesinde degisime tabi tutuyor.

> S E ile 12 Eyliil 2016 tarihinde Izmir’de yapilan gériismeden alint.
S E. ile 12 Eyliil 2016 tarihinde izmir’de yapilan goriismeden alint1.
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3.2.1.1. Bilinmeyene Yolculuk

Alanda karsilastigim hikayelerin hi¢birinde Mubadele’ye gonulli olarak katilim
yoktu. Binlerce yil Anadolu cografyasinda yasamis olan bir halk, bilmedigi bir
ulkeye elbette gitmek istemiyor. “Babamin (ilkesi Yunanistan degil ki, atadan
Pontusluyuz, niye gitsin? Gitmek istememis elbette™’ diyor X.K. babasinin gog
etmek istememesinin sebebi olarak. Bulundugu cografya, Imparatorlugun
getirdigi heterojen toplum yapisi ve birbirine eklemlenmis bircok farkh kualttr
icinde yasayip, bilmedikleri bir tlkeye, Ustelik egemen’in zoruyla gitmek, kolay
kabul edilmiyor. On Asya Rumlari, Bitinya Rumlari, Pontus Rumlari ve Karaman
Rumlari, kendi aralarinda bile, ortak kulttrlerle beraber, cografyanin getirisiyle
olusmus farkh geleneklere sahipken, Ortodoks ortakligindan dolayi hepsinin bir
sayllip bilinmeyene gonderilmesini “travma” olarak yorumluyorlar. Travma
olarak bahsedilen go¢ hikayelerinin hepsinde ayri dismek var Ustelik. Ayri
dusen kardesler, cocuklar, anneler ve babalar. Bir yerden gonderiimek
istenirken, istemeden orada kalmak, kalanlara “keske” dedirtiyor. Alanin

ozneleri cok kullandi bu kelimeyi. “Keske yasanmasaydi, gitmeselerdi®® |

1129

“keske dedem de gitseydi™, ‘keske babami da alsalardi”™®, “Anadolu’da

kalsalardi keske™".

Anadolu iglerinde, dag koylerinde donemin sartlari gere@i insanlar egemenin
aldigi kararlardan bihaberken, egemen olan aldiklari kararla insanlarin yola
koyulmasini istiyor. Ortodoks dinine mensup olsalar bile Rumca bilmeyen,
Tirkge konusan gruplar da, bulundugu gevresel kosullarda islam geleneklerini
hayatina katmis gruplar da oluyor. Buna ragmen anlasma geregdi degisim igin
program olusturuluyor. Lozan Antlasmasi hem yeni kurulacak olan Turkiye’nin
Sunni-Turk yapili toplum temeline, hem de Yunanistan’in kuvvetlendirmek

istedigi ulus-devlet bilincine destek sagliyor.

I X E. ile 30 Agustos tarihinde izmir’de yapilan goriismeden alinti.

% M.A. ile 25 Mayis 2016 tarihinde Ankara’da yapilan gériismeden alinti.
2 X K. ile 30 Agustos 2016 tarihinde Ankara’da yapilan goriismeden alint1.
%S E. ile 12 Eyliil 2016 tarihinde izmir’de yapilan goriismeden alinti.

31 C.K. ile 23 Nisan 2016 tarihinde Ankara’da yapilan goriismeden alint.
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3.2.1.2. Yeni Ulke - Yine Savas

Calisma icin her ne kadar kalanlarin yasadiklarina odaklanilsa bile, alanin
dinamikleri gidenler hakkinda da sorular sorduruyor. Calisma dncesinde akraba
ziyareti igin, calisma suresince ise bazi kaynaklar i¢in cesitli zamanlarda
Yunanistan’a gittim. Hem orada, hem burada anlatiliyor ayni hikayeler. Giden
icin de, kalan i¢in de, hem yeni bir Ulke hem de yeni bir savas basliyor. Bu hem
gercek anlamiyla bir savas hem de mecaz anlamiyla. Gidenlerin yoksul bir
ulkeye ayak basmalari, 10 yil gegmeden patlak veren Il. Dlinya Savasi, yerel
halkin gelenleri bir tarli kabul etmeyisi, gidenlerin kabusu oluyor. Kalanlar ise
yeni bir Ulkede, yeni bir kimlikle, hem toplumla, hem devletle, hem kendiyle

savasmaya basgliyor.

Cok cekmis onlar da yavrum. Amcamlar Rumca bilmiyor diye kizarlarmis.
Sonra Yunanistan’da savas c¢ikmis [ll.DUnya Savasi], kuzeye dogru
gondermigler Anadolu’dan gelenleri, ilk onlar dlstn diye. Ev yok, bark yok.
Cok cekmisler.*

Yeni bir Ulke tahayyull hem gidenler i¢in, hem kalanlar i¢in kaginilmaz oluyor.
Yasananlar, degigimler, Ust Uste gelen baskilar sonucunda, gidenler de kalanlar
da yeni bir yasama basliyor. Bu durum igindeyken, “cok ¢ekmigler” s6zu, alanin
gecmisi Ozetleyen sozlerinden biri oluyor. Gegmise dair ufak ama derin bir yara
aciyor. Yasanilanlarin bilincinde olduklarina dair bir ipucu oluyor. Birebir
deneyimlenmeyen fakat deneyimleyenden dinleyenlere aktarilan, bir tir hikaye
oluyor. Fakat hikdye aktarildikga gerceklikten uzaklagsiyormus gibi goértntyor.
M.A. aile hikayesi icin annesinin “bize anlatirlardi ama masal gibi gelirdi, keske
daha iyi dinleseymisim, isimleri hatirladim simdi**” dedigini belirtiyor. Aktarilan
hikdyenin zamanla gergekustl bir hal almasi, yasananlarin derinliginden

aktarilan nesilleri uzaklastiriyor.

Yeni kurulan Ulke iginde, yeni bir kimlikle, yeni bir dinle, insanlar yasiyor.
Yasamasi gerektigi anlatiliyor. Toplumsal baski, devlet eliyle olusturuluyor.
Kalanlar susmaktan bagka care bulamiyorlar. Hikayeler aktariimiyor. Kalanlar,

%2 S E. ile 12 Eyliil 2016 tarihinde izmir’de yapilan goriismeden alint1.
% M.A. ile 25 Mayis 2016 tarihinde Ankara’da yapilan goriismeden alint1.
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yeni Ulke ile beraber, kendilerince bir savasa girisiyor. Mubadillerin kirk yil kadar
gonderildikleri Ulkelere geri gitme yasagi, gecen suregle birlikte asimilasyonun
veya kulturlesmenin gergeklesmesi igin beklenilen sure oluyor. Fakat bellegin
glcu, egemen tarafindan dikkate alinmiyor. Her ne kadar toplumsal baski
kalanlar Uzerinde egemen’in istedigi sonucu verse de, bellek derinlerinden
yasananlari ¢ikartiyor. Aktarimin baglamasiyla yeni bir strece giriliyor. Anlatilar
deneyimleri, deneyimler ise ge¢misi agiyor. Connerton (1999, s.38) bu konuyla
alakali olarak “bir yasamin anlatisi, birbiriyle baglantili anlatilar dizisinin bir
parcasidir; s6z konusu anlati, kigilerin kimliklerini edindikleri gruplarin 6ykusu
icinde gomuludur” diyor. Nitekim bu galismaya konu olan 1919-1925 yillari
arasinda gitmeyen/gidemeyen Rumlarin kalip Muaslimanlas(tiri)masi da, yeni
bir Ulkede aktarilan deneyim Uzerinden gecmise dogru izi surulen bir olgu

oluyor.

3.3. Mubadele Sonrasi Yasananlara Dair

3.3.1. Anadolu Topraklarinin Oksiiz Cocuklari

Mubadele surecini kararin alindigi ve uygulandigi tarihler arasina sikistirmak
hikayeyi genis capta goérmeyi engelliyor. Nitekim Mubadele’nin hemen 6ncesi ve
hemen sonrasi da surecin isleyisi konusunda bilgi veriyor. Dusunulenin aksine,
mubadele siUrecinde gonderilmesi planlanan tum Ortodoks Rumlar gitmiyor,
gidemiyor, bazilari kaliyor ya da birakiliyor. Kimisi uzun yolu kaldiramayacagini
dusunup evleniyor, kimisi yolda oOlebilecedi dugsunulup, daha kundaktayken Turk
bir komgsuya birakiliyor. Kimi sans eseri sigindigi bir ailenin yaninda kalip
onlarin evladi gibi hayatina devam ediyor, kimi malini mulkinu satamadigindan
sehir degistirip gizlenme ve Musluman gibi yasama karari aliyor, kimi ise
kalabalikta ailesini kaybedip, cocuk yasta, tek basina bir yasama baslyor.
Zorunlu goglerin hemen hemen hepsinde goérlinen arkada kalma, mubadele

doéneminde de yasaniyor.
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Kalanlar Gzerine yaptigim bu ¢alismada, alanin 6zneleri kendilerine aktarilan
hikayelerde bir “yalniz ¢cocuk” imaji kurdular. Caligmaya konu olan hikayelerde
kalanlarin buyuk ¢ogunlugunun gocuk yasta olmasi, topluma neden bu kadar
hizli adapte olduklarini anlamamiza yardimci oluyor. Kundakta birakilan bebek,
yasananlardan habersiz, birakildigi toplumun igcine dogmus oluyorken, 10-12
yaslarindaki g¢ocuk belirli bir zaman iginde durumunu kabulleniyor. Yas
ilerledikce bellek yerini saglamlastiriyor, surecin isleyisi kalan ¢ocuga degil,
kaldig! toplumun ona kargi adaptasyonuna birakiliyor. M.Y. mubadele iglemi

sirasinda limanda kaybolan ve Anadolu’da kalip evlenen annesi igin soyle diyor:

Anam burada galinca, candarma evlendirmis anami. Anam demis ben
kendi kdyimde yasamak isterim. Gelmigler gene kdye. Galmiglar burada.
Rum kizi derlermis. Bana da Rum kizinin oglan derler. Kimligimde bile
anamin Urumca [Rumca] adi yazar.>*

M.Y.nin annesi kimligini gizlemiyor. 14-15 yaglarinda iken kaliyor olmasi,
Masliman koylunin kendisini taniyor olmasi, hayatini bir noktaya kadar kolay
kiliyor. Sonrasinda annesi Musliman oluyor, toplum tarafindan daha ¢ok kabul
goruyor. Alanda sans eseri karsilastigim bu hikadyeye ulagsmam yine koyluler
sayesinde oluyor. “E Rum kizinin oglan var burada, yukarida oturuyor, kbse
tarafta” deyip gosteriyorlar evi. M.Y. kdyun ileri geleni, yillarca muhtarhigini
yapmis biri. Kabullenilen hikayeleri anlatan insanlar, hikayeleri “cok ¢ekmis
garipler, anasiz babasiz” diye bitiriyor. “Rum kizi”’nin varligi “takilan” isimle
yasatiliyor. Yafta ya da belitme maksadiyla bile olsa, kdyln belleginde yer
ediniyor. Bu istemsiz hatirlatis, ge¢misi bugune tasima, anlamanin
hatirlamaktan daha 6nemli oldugunu, fakat anlamak icin mutlaka hatirlamak
gerektigini soyleyen Sarlo’yu destekleyip, bir sekilde anlamamiza, hikayeyi

bilmemize yol agiyor.

3.3.1.1. Yeniden Baslamak igin: Koparilmak

Ulus-devletlesme slrecinde yaratilan Sdnni-Turk kimlikli homojen toplum

yapisindan kalanlarda nasibini aliyor. Hem Sinni hem de Turk olmayanlar,

¥ M.Y. ile 14 Temmuz 2016 tarihinde Samsun’da yapilan goriismeden alinti.
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yasamlarini idame ettirebilmek adina Sunni-Turk kimligi ediniyor. Dinlerini
degistirmenin yani sira, isimlerini degistirenler de oluyor. M.A. “Rum ana” dedigi
bayUk annesi igin “Fotini olan ismini Fatma yapmislar. Yakin isim se¢migler ki
yabancilik ¢ekmesin™ diyor. Zaten ailesinden kopmus, koparilmis kisiler,
kimliklerinden ve kiiltiirlerinden de alikonuluyor. Ustelik bu durum rahat yasama

icin tercih olarak sunuluyor.

Kisi, kendini degistiren sistemin eline dusuyor ve yasamak igin ona bagimli hale
geliyor. Bir sekilde kalan gayrimuslimler, yaratilan kimlik surecinin denekleri
olarak degistiriliyor. Bu sure¢ toplum tarafindan vyurutllse bile egemenin
kontroliinde gerceklesiyor. Yasiyor fakat 6zglnligini kaybediyor. Ustelik siireg
sadece degismek ya da “donmek” ile de bitmiyor, bu slreci degisimin

dogrulugunu kanitlama, karsi tarafi degistigine ikna etme stireci takip ediyor.

Yeni kimlik ingasinda “gegcmisi unutmak” ya da ge¢misi unuttuguna karsi tarafi
ikna etmek anahtar rol oynuyor. Degisen ya da degistirilen kisi kendi
o0zgunlugunden koparildigindan ve bu durumun bilinmesinden dolayi, toplum
tarafinca “dogru yolu” bulduklarina dair ikna sireci uzun oluyor ve bu slrecte
kisiler tehdit olarak algilanmaya devam ediyor. Yaptiklari en ufak “hata’da
gegmiglerine dair gercekler ortaya seriliyor. Mirsini Kapsali bir hakim tarafindan

korunmak maksatli alikonuldugunda bagina gelen durumu gdyle anlatiyor:

Hamama yikanmaya gittigimiz bir gun Musliman yapilan diger Rum Kkizi
Sultan ve kardesleriyle karsilastik. Beni ogullarina almak isteyenler de
oradaydi. Yikandigimiz sirada bos bulunup tastaki suya hag isareti yaptim.
Kiyamet koptu! “Ben hag¢ ¢ikarmadim, haclari falan unuttum artik” dedim
ama bir ise yaramadi, bir tirlG ikna olmadilar. Aradan gecen zamanla hag
cikardigimi unuttular ama beni ogullarina almaktan
vazgectiler.*®(2014,5.91)

Toplum degismesini istedigi kisinin degistiginden emin olmak istiyor. Emin
olamadigi surece kisiyi toplum yapisi igin “tehdit” olarak algiliyor. Bu durum

bugun bile devam ediyor. Mirsini Hanim’in yaptigi gibi kendilerince “hata” olarak

% M.A. ile 25 Mayis 2016 tarihinde Ankara’da yapilan gériismeden alinti.
% Kiigiik Asya Arastirmalari Merkezinde tamkligin orijinal kayit numarasi A, IV.4.1.’dir. Herkiil
Millas’in derledigi go¢ kitabindan alintilanmustir.
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gorunen bir seyin yapilmasi toplum tarafindan kisinin degismedigini, aksine
gizlenerek topluma zarar vermeye calistigi seklinde algilaniyor. Bu durumda
degisimden emin olabilmek igin kisinin gecmiginden tamamen koptuguna emin
olmak gerekiyor. Bu ¢caba degissin istenen kigi Uzerinde siddetli bir baski yaratip

kultirlesmeden ziyade bir asimilasyon surecini yaratiyor.

3.3.1.2. Once Kadinlar Ve Gocuklar

Catisan uluslarin, ordularin ve resmi tezlerin ¢ikardigi o toz dumaninin ve
sagir edici gUrdltinin ardinda ben, hep bazi insanlarin bulundugunu
gordum. Ve ozellikle bebekleri, cocuklari, kizli erkekli gengleri ve yaslilari...
Kuskusuz cogu masumdu; o kavgada yer almayan ama tum acilara
katlanan yine onlardi (Millas, 2014, s.13).

Klguk Asya Arastirmalari Merkezi’nin tanikhik arsivlerini ¢geviren ve derleyen,
Go6¢: Rumlarin Anadolu’dan Mecburi Ayrilisi (1919-1923) ismiyle kitaplastiran
Herkll Millas, yasanan acilari gortiyor, 1919 ile baslayan savasin Anadolu’ya
verdigi zarari gozler onune seriyor. Anlatilarin ¢gogunda alikonulan c¢ocuklar,
evlenmek Uzere kagirilan kizlar bulunuyor. Yunan ordusunun geri ¢gekilmesiyle
yurtlarini terk etmeye baslayan Rumlarin mallarinin yagmalandigi gibi aile
bireyleri de yagmalaniyor. Bunun icin dnce kadinlar ve ¢ocuklar alikonuluyor.
1915 Ermeni Tehciri igcinde de benzer olaylarin cereyan ettigi biliniyor.
Oncelikle kadinlarin ve gocuklarin alikonuldugu, evlendirildigi ya da amaglar
dogrultusunda kullanildiklari, 2013 yiinin Kasim ayinda gerceklestirilen
Musltiimanlag(tir)mig Ermeniler Konferansi tebliglerinin yer aldigi kitapta sik¢a

yer aliyor.

“Kaldiginda daha 12 yasindaymis babam. Kiigliclik ¢ocuk. Hi¢ affetmemis
annesini, biraktiklarini sanmig. Kaldigi evde yagitlari vardi babamin, biz
kiiciikken onlari amca bilirdik” diye anlatiyor S.E.*" S.E.’nin babasi kaldig
evdeki cocuklarla beraber biiyiiyor. ismi Tirkce'de ve Kiirtce’de de oldugundan
isim degisikligine gerek duyulmuyor. Zamanla Musliman oluyor. Evdeki

cocuklarla birlikte kuran kursuna gidiyor. Evdeki c¢ocuklarla birlikte ¢obanlik

% SE. ile 12 Eyliil 2016 tarihinde izmir’de yapilan goriismeden alint1.



100

yapiyor. Aile kendi gocuklarindan ayirmiyor. Yillar sonra bile gergegdi bilmelerine
ragmen “kardeslik” vurgusu hep yapiliyor. Maddi-manevi destek hep suruyor.
Sehir degisikliginin ardindan aralarindaki iletisim azaliyor. S.E.’nin babasinin
kaldiginda ¢ocuk olmasi, birakildigini sanip ailesini suglamasi, kendisine iyi
davranan bir aile ile yagsamasi ortama olan adaptasyonunu kolaylastiriyor.
Salvarli, takkesini hi¢ ¢gikarmayan, bes vakit namazini kagirmayan, iyi bir dindar
olarak biliniyor. lyiligiyle nam saliyor. Kiiltirlesme sireci zaman iginde
tamamlaniyor fakat zaman zaman yasadiklarini hatirliyor, bazi zamanlarda ise
dile getiriyor. Bu anlardan birini S.E. sdéyle anlatiyor; “bir seylere cani sikilmis
babamin, neye kizdi bilmedik, arka bahgeye gitmis, tenekede ates yakmis, bir
seyleri yirtip yirtip igine atiyor. Ablamin kocasi gqittiydi yanina, “ben mi agir
geldim onlara, beni niye burada biraktilar’ deyip cebinde sakladigi annesinin

fotografini yirtip yakiyordu”. %

Cocuk vyasta birakiimis olmak gibi kundakta birakilmis bebekler de var
hikayelerde. Yagananlardan habersiz, yeni bir evde, tekrar doguyor o gocuklar.
“dedem kundakta verilmig bir aileye. Aile hep bildi yasananlari ama anlatmad..
Diger komsular da bilirmis ama konusulmazmis &yle seyler o zaman” diye
aktariyor durumu Y.V.Y.* Asimilasyon veya kiltiirlesme siireglerinin dogru
sekilde ilerleyebilmesi ya da aksama yasanmamasi igin bellegin temizlenmesi
gerekiyor. Kundakta birakilan bir bebegin bellek durumunun olmamasi,
birakildigi yerde yeniden dunyaya gelmek kadar baska bir dunyanin kapisini
aglyor. Bu durumda gergegin 6grenilmesi, birakilan ailenin ya da duruma sahit

olan bir Gguncu kisinin aktarimina kaliyor.

Antigoni Artemiu, 1919 vyiinda Aydin’in Nazilli bodlgesine gelen Yunan
ordusunun 17 gun sonra geri gidigini ve sonrasinda yasadiklarini aktariyor.
“Tlrklerin bizi 6ldirmeye karar verdiklerini soéylediler. Babamlar &nceden
gitmigti. Annemle ben de sonradan gittik. Geride kalan kiz kardegimin basina
neler gelmedi ki! Sadece bir kiz gocugu sag kaldi. Bir gocugunu ovada terk

etmek zorunda kaldi. Tiirkler cocugu alip Mdsliiman yaptilar. Sagdicimin kizini

%8 S E. ile 12 Eyliil 2016 tarihinde izmir’de yapilan goriismeden alint1.
%Y .V.Y.ile 13 Nisan 2016 tarihinde Ankara’da yapilan goriismeden alint1.
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da alip Miisliiman yaptilar, adi Polikseni idi*® (Millas, 2014, s.61). Kayseri
bolgesinden Sofia Devletoglu ise kiz ¢cocuklarinin yasadiklarini sdyle aktarmis;
“l¢ yil evlerde kapali kaldik. Erkeklerimiz ¢alismadi. Tarlalara biz kadinlar gittik.
Geng Tiirk erkekleri kizlari kagirmak istiyorlardi. Iki kiz kagirildi. Kardestiler.
Ana-babasi da orada kaldi. Misliman oldular. Kizlarin ginahi yoktu. Biz
kéyden giderken onlar da gelmek istedi, fakat Ttirkler gelip kizlari geri aldi™*
(2014, s.193). Yetigkin erkeklerin birincil derece tehlikeli sayllmasi, bulunduklari
yerde alinip tutsak edilmeleri ya da surgun edilmeleri kadinlarin disariya
¢itkmasina ortam hazirliyor. Bu durum kadinlarin ve ¢ocuklarin tehlike ile karsi
karsiya kalmalarina sebep oluyor ve nitekim kacirilma hadiselerinin yagsanmasi

kargi karsiya kaldiklar tehlikeyi gozler onlne seriyor.

Gidilecek yolun uzunlugu, dénemin sartlari igerisinde yasanan sikintilar, bazi
insanlarin Rumlara kargi tutumu ve sahit olunan siddet karsisinda bazi
Rumlarin kendi istekleriyle kalmak istedikleri de hikayelerde yer aliyor. M.A. bu
durumun kendi aile hikayesindeki karsiligini su sekilde anlatiyor; “Miibadele
karari ¢ikinca Rum anamiz blylk dedemle evlenmek istediginin haberini
géndermis. O zaman bliyik dedem evliymis ama karisi ‘benim olurum var,
istersen evlen’ diyerek evlenmelerine izin vermis, kuma almiglar Rum anamizi.
Rum anamizin ana-babasi da kalmis burada, ¢ok yaslilarmig, yola

diisememisler. Miisliiman olarak 6imtisler™?.

Yunan ordularinin geri ¢ekilmesiyle yasanabilecek tehlikenin dnune gecgebilmek
adina surgun sistemi devreye sokuluyor. Mihail Yavroglu surgun kararini soyle
anlatiyor: “Onceleri 18-52 yas aralijindaki erkekleri siirgiine yolladilar. Ama
dokuz ay sonra yaslilari da gbénderdiler. Sirgin 1921 yilinda oldu. Sonra
bakanliktan gelen emir duvarlara asildi, emre gére Misliiman olmayan herkes,

lic giin icinde Karaman’i terk etmeliydi”™® (2014, S.220). Erkeklerin dénceden

% Kiigik Asya Arastirmalari Merkezi orijinal tamklik kayit numarasi AII1.2.2.°dir. Gég: Rumlarim
Anadolu’dan Mecburi Ayrilisi kitabindan alinmistir.

* Kiigiik Asya Arastirmalari Merkezi orijinal tamiklik kayit numarast B,1.3.3a.’dir. Gog¢: Rumlarin
Anadolu’dan Mecburi Ayrilisi kitabindan alinmstir.

* M.A. ile 25 Mayis 2016 tarihinde Ankara’da yapilan goriismeden alint1.

® Kiigiik Asya Aragtirmalart Merkezi orijinal tanikhk kayit numarasi I1.4.1a.’dIr. Gog: Rumlarin
Anadolu’dan Mecburi Ayrilis1 kitabindan alinmstir.
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yollaniyor olmasi, kadinlarin ve c¢ocuklarin daha az tehlike olarak
gorulmesinden kaynaklaniyor. Gegen suregte birgok kadin ve ¢ocuk
alikonuluyor. Toplumsal hafizada yer eden bu durum, Kiginin yasina ve
yasadigina gore kisisel belleginde yer aliyor. Sonrasindaki devlet politikasi ise

bunun agiga ¢cikmasini engelleyici, bastirici galismalar olarak sekilleniyor.

3.3.2. Yeni Bir Kimlik ingasi Uzerine

Kimlik kavramina yonelik kuramsal yaklasimlar Amerikan pragmatizmi gelenegi
icinde galisan sosyologlarin, Erikson'un “ben kimligi” kavramini 1960’larda kimlik
bigiminde kisaltarak kullanmaya baslamasiyla gelismis ve 1970'lerde kullanimi
yayginlasan kimlik kavraminin Freud’'cu cizgideki psikanalitik yaklagim, G.H.
Mead'in izindeki sembolik etkilesimcilik, Alfred Schutz'un izindeki klasik ve
yorumcu sosyolojiden beslenen bilgi sosyolojisi gelenedi ve Durkheim'in izindeki
yapisal islevselcilik ve Marksgi kuramin etkisindeki elestirel kuramlara mensup
bes farkli kuramsal gelenegin sosyologlari tarafindan kullaniimaya baglanmigtir

(Aydin, 1998, s.18).

Ulus-devlet bigciminde yeni bir devletin kurulacak olmasi ve bunun yeni bir Glke
fikri Uzerine inga edilmesi, yeniden insa edilecek toplumun homojen bir yapiya
sahip olmasi arzusu, kalan ya da birakilan gayrimuslimler i¢in zor bir ddnemin
baglayacagdinin gostergesi oluyor. Kalanlarin edinmesi gereken yeni kimligin,
kurulacak devlet sisteminde aykiri gérinmemesi gerekmektedir. (Glindogan,
2002-3, s.185) Toplumsal olarak gayrimuslimlerin seytanlastiriimasi, bu konu
Ozelinde yaratilan algi, kalanlari yeni kimlikler edinmeleri konusunda zorlamisgtir.
Oncelikle edinilmesi gereken kimligin “Stnni kimlik” olmasi gerektigini belirtmek
gerekir. Ulkenin kurulumu ve devlet elinin giglenmesiyle “Tirk kimligi” daha
sonraki yillarda Stnni kimligin yanina eklendi.

Gayrimuslimlerin seytanlagtirilmasi surecinde gayrimuslim olan ve miubadele ile
gidemeyen Ortodoks Rumlar, eger yasi geredi gec¢misinin ve kimliginin
bilincinde ise saklanma yolunu se¢mistir. Saklanmak ya da diger bir deyisle
sessiz kalmak toplum igin yeni kimligin kabullenigi addedilir. Eger kimliginin
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bilincinde olamayacak yasta birakiimigsa, daha Once de belirttigim gibi,
kundakta bir bebekken birakiimigsa e@er, hikayeyi bilen Gguncu sahislarin dile
gelmesi durumunda gergekle yuzlegilebilmistir. Aksi takdirde hayat boyu bir
gizlilik hali meydana gelecektir. Birakan ve birakilan kisi diginda, olaya sahit
olanlar, yeni bir silah geligtiriyorlar. “Gavur”, “Rum tohumu” vb. kétileme amacli
sozcuklerin disinda, neredeyse tum din degistirenler igin kullanilan bir sézcuk
doguyor: “Dénme”. Dénme kelimesi siradan bir kelime gibi gunlik yasantida yer

alsa bile, zaman igerisinde “gavur” kelimesi gibi silah olarak kullaniimistir.

3.3.2.1. Alt Kimlik Olarak: Donme Olmak

Devlet senin gergekliginin ortaya ¢cikmamasi igin her turlu tedbiri almaya
¢aligiyor. Aliyor bir aileye veriyor mesela. Fakat yine de basaramiyor.
Cocugu verdikleri aile gercegi biliyor mesela. O gocugu buyutenler yabanci
oldugunu biliyor. Komple kaybolmuyor yani. Bizim mahallede babam igin
“‘dénme” derlerdi. O dénemde ¢ok kisiye “dénme” derleri, bizim icin sikintili
bir sey degildi yani. Neden bodyle diyorlar diye arastirdigimizi
hatirlamiyorum zaten bunu arastirma geredi duyacak ideolojik altyapiya da
sahip degildim. Normal bir seydi.**
Y.V.Y . nin anlatisinin da ortaya koydugu uzere, kendi kimlik bilinci olusmayanin
da hikayesi bir bagkasi tarafindan biliniyor ve zaman zaman ortaya cikariliyor.
Yeni bir kimlige sahip olmak, Sunni-Turk olarak yasamina devam etmek
milliyet¢i bir toplum iginde zorlagiyor. MuslUman olmayani seytanlastiran
zihniyet, gecmis Uzerinden kisiyi tehdit ediyor. Bu durum ayni zamanda kigilerin
gercek hikayeyi 6grenmesine ve gecmisi arastirmasina vesile oluyor. Burada

diyalektik bir isleyis s6z konusudur.

isminizi degistirmeniz, dininizi degistirmeniz, insanlara iyi bir Misliman
oldugunuzu gostermeniz, olmuyorsa sehir degistirmeniz aile gergekliginizi
degistirmiyor. Gergekligi  degdistirmedigi gibi pesinizden gelmesini de
engellemiyor. Bir sekilde, erken ya da geg, 5 sene sonra ya da 95 sene sonra
aile gercgekliginizin ya kendiniz farkina variyorsunuz ya da bunu size

hatirlatiyorlar. Genel olarak anlatimlar kétlu niyetle gerceklesiyor. Bu durum

*Y.V.Y.ile 13 Nisan 2016 giinii Ankara’da yapilan goriismeden alint1.
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gayrimislimler hakkinda vyaratilan algidan kaynaklaniyor. “Ulkeyi bélmek
isteyenler”, “hainler”, “i¢c mihraklar” olarak egitim sisteminde yer ediniyorlar. Bu
noktada Milan Kundera’'nin tespiti olan; “iktidar sizi nerenizden yaraliyorsa,
orasi kimliginiz olur” sdzii hakl c¢ikiyor (akt. Yicel, 2016). Insanlar
yaralandiklari yerden yeniden, gercegi bilerek baslamak istiyor. Kimligin sabit
olmayisini, akigkanligini ve “6teki” ile var olmasinin iletisimselligini
dogurdugunu goruyor ve yasiyorlar. Ya saklanmaya devam ediyorlar ya da
gercekligin kabuluyle kendilerinde bir mucadele alani yaratiyorlar. Burada
hatirlama, ikili bir mekanizma iginde kurulmakta ve sonu¢ dogurmaktadir: Guya
sizin kimliginizi unutup buylk topluma uyarlanmanizi isteyen ve bunun igin
cesitli yollari 6nlinlze koyan “hegemonik olan”, ayni zamanda sizin ge¢cmiginizi
elinde bir silah olarak tutuyor ve ihtiya¢ duydugu hallerde bu gegmisi bagajindan
cikarip 6niiniize koyabiliyor. Ote yandan bu ylizlesme ani, “6teki olan’da ya
kendi kdkenine iligkin reaksiyoner bir bilincin gelismesine yol agiyor ya da bu
tehdit unsurunun etkisi altinda, bu kez bildigi/6grendigi ge¢misini tamamen

sakliyacak ve unutturacak yeni bir strateji izliyor.

3.3.2.2. istendigi Gibi Olma / Saklanma

Gorismemizde “sen gqidip akrabalarimizi bulana kadar Rum oldugumuzu
bilmiyorduk” diyor S.E.*> Gergegin farkinda olmasina ragmen kendisini ve
ailesini korumak adina sesini ¢ikarmayan, saklanmayi, gizli kalmayl secen
Ortodoks Rumlarin hikayeleriydi karsilastiklarim. Kalanlar ulus-devlet’in yarattigi
homojen toplumda “6teki” olmak istemiyor. istenildigi gibi olmak, Stnni-Turk

olmak bu noktada “kalkan” gorevi goruyor.

Toplum iginde rahat¢ca hareket edebilmek adina isimler degistiriliyor. X.K.
gorismemizde “dedem Grigor iken Ali, babam ise Yorgo iken Mustafa oluyor™®
diye anlatiyor. Gayrimuslim isimlerinin bir “yabancilik” ve “6tekilik” yaftasi olarak
goruldiigti asikar. Rita Ender’in 2016 yilinda yayinladi§i /smiyle Yasamak
baglikli kitabinda birgok drnegini gorebiliyoruz.

* S E. ile 12 Eyliil 2016 tarihinde izmir’de yapilan goriismeden alint1.
*® X K. ile 30 Agustos 2016 tarihinde Izmir’de yapilan goriismeden alint.
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Ismin yani sira gérinis de saklanmak adina 6neme sahiptir. Ozellikle
Musliman oldugunuzu gOsteren isaretler barindirmasi, kabul gormesi adina

onem arz eder. S.E. babasi igin sdyle aktariyor;

Babam c¢ok dindardi. Basindan takkesi dismezdi. Salvarla gezerdi.
Namazini kacirmazdi. Herkes tarafindan iyi biri olarak taninirdi. Kimin bir
seye ihtiyaci olursa ilk babam kosardi. Cok iyi kalpli biriydi. Bize de
tembihlerdi. Kétl bir sey yapinca kizardi ama asla vurmazdi. Annem bize
vurunca anneme kizardi.

S.E.’nin babasi, yani blylk dedem iyi bir muhafazakar olarak gorunse bile
kizlarini kuran kursuna gondermiyor. Basortusu takmalari konusunda baski
yapmiyor. Bu durum bulundugu cevre ile de birebir ilgilidir. Asiri muhafazakar
yerlerde yasayanlar, saklanabilmek adina daha fazla sey gostermek, kendilerini
kanitlamak durumunda kaliyorlar. Butin hikdye bulundugu cografyaya ayak
uydurmak Uzerine kuruluyor. Cografyasina ayak uyduranlardan biri Y.V.Y.

Bununla ilgili olarak soyle aktariyor;

Bafra’da dogdum, bayudim. Milliyetci bir yerdir. 94 yilina kadar ben de
milliyetci olarak hayatima devam ettim. Oyle vyetistiriimistim. Ailem ¢ok
muhafazakar sayllmaz ama milliyetgidir. Askere gidecedim dénem Kirt
bdlgesine gitmeyi kendim istedim. Disin yani ne kadar milliyetgiyim. O
donemde Kurt halkina karsi yapilan katliamlara beni de ortak ettiler.
Gergegi sonradan 6grendim.

Y.V.Y’nin ailesi yasadiklari cografya iginde, cografyanin ideolojisiyle kendilerine
“kalkan” buluyorlar. Kimisi muhafazakarlikla, kimisi milliyetcilikle Stnni ya da
Turk kimligini siddetle savundugunun mesajini veriyor. Bu mesajl vermedigi
takdirde basina bir sey gelebilecegini dusunuyor. Gergedi bilen birilerinin bir gin
gercekten s6z edeceginden korkuyorlar. Bu noktada “istendigi gibi olma”
durumunu yasiyorlar. Homojen gorunen toplum iginde “6teki” olmak yerine,
digerlerine benzemeyi kabulleniyorlar. Sire¢ iginde gayrimuslimler ile ilgili
olarak yaratilan algi, gayrimuslimler icin alinan surgun kararlari, Kibris harekati,
Rum kokenli olan fakat kendini Stnni-TUrk olarak tanitmis kisilerin daha fazla
saklanmasina sebep oluyor. Aksi takdirde durumun muibadele déneminde
anlasma geregi istanbul’da ya da Adalar'da kalan Rumlarin bagina gelenlerden

farkli olmayacagini gorebiliyorlar.
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Sadece hatirliyor olmak bazi durumlarda yetmiyor. Hatirladiginizi aktarmaniz,
iletisimsel bellek i¢cinde yer almasini saglamaniz durumunda harekete gegen
seyler oldugunu gorursunuz. Kiginin hatirliyor olmasi, anlamasina yardimci olur
fakat herkesin anlamasi icin en azindan hatiranin aktarimi gereklidir. “Oteki”
olmamak adina susmak, gizlenmek, beraberinde aciy1 da tasimak anlamina

gelmesiyle birlikte, zorla kulturleme halini de gozler onlne seriyor.

3.3.2.3. “Sakin Soylemeyin!”

40 yil sonra kardesi Bitlis’e gelip kendisini buluyor. S.E. amcasinin babasini
onca yil sonra gelip bulmasini yasindan o6tura hatirlamiyor ama konusulanlari

hatirliyor ve aktariyor;

Amcam babama ikizi kadar ¢ok benzermis. Ne de olsa kardes. Cok
sariimiglar. Once herkesi disari ¢ikarmis babam. Ben kigUktim
hatirlamiyorum pek ama ablamlar anlatirdi. Cok adlamiglar. Sonra babam
anlatmis, demis bu amcaniz. 15 gun kaldi amcam. Hi¢ evden ¢ikartmadi
babam. Cok tembihledi. Kimseye sdylemeyeceksiniz, sorarlarsa sakin
sdylemeyin, kimse bilmeyecek amcaniz oldugunu derdi. Bir kere fotograf
cekilmeye gittiler. Komsulardan biri gérmus, jandarmaya sdylemis ‘yabanci
biri geldi, Ermeni midir nedir kimdir bilinmez’ falan demis. Jandarma o gece
eve gelip amcami Diyarbakir'a gétiirdii. Oradan Istanbul’a géndermisler.*’

Mulbadele’nin  Uzerinden 40 vyl gecmis olmasi, “yabanci” korkusunu
azaltmamistir. Bu durum S.E.’nin babasinin ve diger tim saklananlarinin hakli
sebepleri oldugunu goézler 6nune serer. Mahalle baskisinin isleyisi, fisilti
gazetesinin gucu, onca yil gizli tutulan bir hikayenin duyulmasina ortam
hazirliyor. S.E.’nin babasi bir middet sonra izmir'e tasinmaya karar verir. Bu
karari ne sebeple alindigi bilinmez, her ne kadar ekonomik temelli oldugu
dugunulse bile, altinda mahalle baskisinin yatabilecegi de anlati icerisinde

mumkun gorunmektedir.

“Onceleri kabullenmediler, hala da kabullenmeyen akrabalarim var bu durumu

ama gercek bu. Atamiz Rum™® diyen Y.V.Y. kendi basina giristigi

*"'S E. ile 12 Eyliil 2016 tarihinde izmir’de yapilan goriismeden alint1.
*Y.V.Y.ile 13 Nisan 2016 tarihinde Ankara’da yapilan goriismeden alinti.
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mulcadelesinde zaman zaman yalniz hissettigini aktariyor. Daha sonradan
cevresinin onu anlamaya bagladigini, ailesinden bile destek aldigini belirtiyor.
X.K. bazi kardeglerinin is durumlarinin bozulmamasi adina gegmislerini kabul
etmediklerini, kendi baglarini yakmasini istemediklerini soylediklerinden
bahsediyor. Anne babasinin kendi aralarinda Rumca konustugunu fakat
kendilerine 6gretmediklerini aktariyor. Rumca bildiklerini de sakladiklarini soyle
anlatiyor; “annem ‘aman oglum 6grenme, aman kimse &grenmesin’ derdi. O
zamanlar bi sinir davasi falan olduydu, jandarma mandarma gelip giderdi kéye,
annem dedi ‘aman oglum sakin séyleme, kimseye sbéyleme Rumca
bildigimizi”*®. C.K. aile kdkenlerini arastirma ve Ortodoksluk siireci icinde en
fazla destegi annesinden gordigunu soyle aktariyor; “annemin ¢ok bdliylik
katkisi, emegi oldu, kapali biri olsaydi yasamsal anlamda ilerleme alamazdim.

Annenin etkisi burada ortaya ¢ikiyor. Topluma hazirlayicr”.>

Sunni-Turk olarak gorinmek, 6zunu gizlemek kulturlesme veya asimilasyon
surecinin tamamlandiginin isaretini egemen olana gostermek gayreti oluyor.
“‘Artik ben de sizden birisiyim” mesajinin gorsel halini aliyor. Hafizanin
canlanmasiyla, hikayelerinin aktarimiyla gergeklerin ortaya c¢ikisi gec¢cmis
korkular sebebiyle kolayca kabul goérmuyor. Korkularin geg¢mis oldugunu
sdylemek, su anda olmadigi anlamini tagsimiyor. Aksine gecmiste baslayan
korkunun gunumuz siyaseti igerisinde katlandigini gorebiliyoruz. Bu bellekten
baglayan bir korku cesididir. Hatirlananin yarattigi korkudur ve bizzat bu
korkudur “neden unutmak isteriz?” sorusunun cevabi. Zaten “basimiza bir sey
gelmesin” korkusuyla aslini saklayan hayatlarin ¢oklugudur bu c¢alismada

aktarilmak istenen.

3.3.3. Mekan ve Bellek

Bu calismanin 6zneleri farkh sehirlerde hayatlarini surduriyor. Ankara’da,
Samsun’da ve izmirde vyaptigim gdrismelerde ¢odu gériismecinin

memleketlerinin farkl sehirler oldugunu ddrendim. igsellesmis bir gd¢ haliydi

* X K. ile 30 Agustos 2016 tarihinde Izmir’de yapilan goriismeden alint.
0 C K. ile 23 Nisan 2016 tarihinde Ankara’da yapilan gériismeden alit.
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alanin yansittigi. Dogduklari sehirleri bilen, sonrasinda ziyarete giden insanlar
icin yasanmisliklarin oldugu sehirler Gzerinden bellek kavramini sorgulamak, o
sehirler ile nasil bagdasip ayrildiklarina bakmak uygun gorunuyor.
“Mubadele’yi, dncesi ve sonrasindaki surecin gunumuze kadar gelen izlerine

farkh kelimeler ve anlatilar Gzerinden bakmak arastirma icin yararl oldu.

3.3.3.1. Anadolu’da Kalmak

Gog¢ etmek, alanin éznelerince benimsenmis, siradanlagsmis bir olgu. 1919-1925
yillari arasinda devlet eliyle gergeklestirilien zorunlu go¢ icinde Anadolu’da
kalmak, daha sonra kaldigin sehirden de go¢ edip ve yeni bir yasam kurmak,
yeni bir kimlikle yeni bir baslangic yapmak alanin yansittigr oluyor. Kimi
dogdugu ve kalmalarin yasandigi sehri gormek isterken, belirli zamanlarda
ziyaret ederken, kimisi hi¢ gitmek istemiyor. Genel yarginin kalmalarin
yasandigi sehirleri gidip gérmek oldugu, yasanmigliklarin guzel taraflarini

hatirlamak oldugunu belirtmekte fayda var.

X.K. Trabzon dogumlu. Ankara’da ve Bursa’da yasamis. Daha sonra ¢alismak
icin Fransa’ya gitmis. Sonrasinda ise ziyaret amaciyla sadece istanbul’a gitmis.
“Liseyi okumak icin Trabzon’dan ¢iktim, bir daha hi¢ gitmedim. Istemiyorum da.
Istanbul’'u bile istemiyorum ama olmuyor, arkadaslarla gériisiiyoruz diye
gidiyorum o kadar. Istanbul’'un 6tesine gecmem. Hep kétii seyler animsatiyor

bana. Korku var icimde. Bir sey yapacaklar korkusu™*

seklinde anlatiyor
yasadiklarini. Fransa’da yasiyor, tatil i¢cin Yunanistan’a gittigini aktariyor.
Dedesinden ve babasindan ona kalan hatiralar tekrar tekrar hissetmek
istemiyor. “Basina bir sey gelecek” korkusu duymak istemiyor. X.K. kendisini

“Pontus Rumu” olarak tanimliyor.

S.E. babasina sordugu ve dogdugu yer ile ilgili olarak yaptiklari sohbeti soyle

aktariyor:

X K. ile 30 Agustos 2016 tarihinde izmir’den yapilan gériismeden alinti.
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Bir gin sordum, “baba neden senin hi¢c akraban yok?” diye. Bitlis’te
herkesin ¢ok akrabasi var. Bir tek bizim amca diye bildigimiz bir iki kisi.
“Yeter artik sormayin bana hicgbir sey! Ben Kirt degilim, Bitlisli degilim, ben
Amasyaliyim! Bunu bilin yeter!” diyerek c¢ikisti bize. Korkmustum. Amasya
neresi hi¢ bilmem. Bir keresinde dogdugu kéyde cok glizel bir elma agaci
oldugunu, tepesindeki petekten bal aldiklarini da anlatmisti. Kdyln
isminden falan hi¢ bahsetmedi. Hig bilmedik.*

S.E. babasinin dogdugu koye gidip dogdugu evin fotograflarini gésterdigimde
duygulaniyor. Babasinin bahsettigi elma agaci kdyun meydaninda yer aliyor
fakat yakin bir zaman 6nce kesilmis. Gévdesinden yasli oldudu anlasiliyor. S.E.
sadece “6lmeden énce gérebilseydi keske bir kez daha” diyebiliyor. 12 yasindan
itibaren 50 sene yasadigl Bitlis'i hi¢g kabullenmiyor babasi. Bir daha hig
gormedigi kOyunden bahsediyor ara sira. Bitlis ona sadece ayri dusmeyi,
gizlenmeyi miras birakiyor. Kéyiinde yasadidi gibi yasayamiyor bir daha. izmir'e
gég¢ ettiginde de Bitlis'te sahip oldugu korkulara sahip oluyor. izmirde ziyaretine

gelen kardesinin disariya ¢ikmasina razi olmuyor.

C.K. kendini “Karaman Rumu” olarak tanitiyor. Goérlsmeler sirasinda “biz
Karamanlilar’ sézinii sik sik kullaniyor. Karadeniz’in Pontus Rumlariyla, i¢
Anadolu’nun guney dogusunda yer alan Karaman Rumlari kimliklerini bolgesel
olarak dile getiriyor. Peri bacalarindaki kiliseler, sarap yapimlarinin surmesi,
bazi Ortodoks geleneklerin devam etmesi bir nevi gurur vesilesi oluyor. M.A. da
gorisme sirasinda dogdugu yerlerde devam eden Ortodoks geleneklerinden

mutlulukla bahsediyor;

Mesela arefe gunleri eski evlerin ruhlarla doldugu dusunulir, eski evler
yikanir, temizlenir, boyatilir, pencere kenarlarina mumlar vyakilir. Bir
zamanlar yumurta boyama da varmig. Yumurtalari boyar sonra
tokustururlarmis. Bir de bir tarif var. GUl yapraklarini suya koyuyorsun,
Uzerine limon sikiyorsun, gunese koyup dodnmesini, mayalanmasini
bekliyorsun. Bu aslinda likér tarifi. Bizimkiler agizlarina igcki sirmezler
aslinda ama bu gelenek devam edip gider bdyle. Avanos’taki bag bozumu
senlikleri de var tabi. Hep Rumlardan kalma.>®

%2 S.E. ile 12 Eyliil 2016 tarihinde Izmir’de yapilan goriismeden alint. [S.E.’nin babasi bugiin Samsun
ilinin Vezirkopril ilgesine bagli Aydogdu koyiinde diinyaya gelmis. O dénemde kdy Amasya iline bagh
oldugundan Amasyali oldugunu dile getiriyor.]

> M.A. ile 25 Mayis 2016 tarihinde Ankara’da yapilan goriismeden alint1.
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Karaman Rumlari geleneklerini surdurduklerinden, Pontus Rumlari koylerde
hala Pontusga konustuklarindan s6z ediyor. Bolgesel olarak etnik kalmishgin
yani sira geleneksel baglamda kalintilarin olmasi da kendilerini mekéana
baglamalarinda yardimci oluyor. Geleneksel olarak bag bulamayanlarin ya da
bagd kuramayanlarin memleketlerinden uzak olmasi ya da hosnut olmamasi
kaginilmaz oluyor. Insan kendini “oraya” ait hissettirecek degerler ariyor.
Ornegin M.Y. annesinin dogdugu evde yasamini sirduriyor. “Annem bagka
evde yasamam demig. Burada kalmig. Burada 6ldi. Ben de burada yasiyorum.
Burada 6lecedim. Bura benim anamin kéyii. Anamin evi™*. M.Y. icin o koy,
evine olan baglihlk annesi Uzerinden kuruluyor. Mekana iligkin bellek onda bir

“kalma hikayesi’nden ¢ok bir “yasama hikayesi” olusturuyor.

Hatirlama sureci geriye dogru alinan bir yol. Ustelik oldukca cetrefilli bir yol.
Anilar anilari, evleri, yollari, sehirleri gagiriyor, olaylarla gegmis bir bitln olarak
Kisinin anlatisini 6rlyor. Hatirlama suUrecinde mekan 6nemli rol oynuyor.
Kalmak, ayni yerde kalmak ise tutunulacak bir sey bulunurken, zamanla bagka
gOc¢lerin yasanmasi, mekansal olarak bellegin kaybina neden oluyor. Mekan ile
baglihk zamanla ortadan kalkabiliyor. Baglihgin ortadan kalkmasiyla, aidiyet
duygusunun yitirilmesiyle, yeni bir go¢ hali basliyor. Her seyin tekrardan
baglayabilecedi, yeniden yazilabilecegi, yeni bir yasamin ihtimal dahilinde

oldugu bir gog¢ hali.

3.4. Yuzlesme veya Kabullen (Me)Me

Mubadele surecinde, hemen 6ncesi ve sonrasinda gidemeyen, kalan Ortodoks
Rumlarin zaman icinde Mdusliuman olarak hayatlarina devam ettikleri, bir
anlamda gizlendikleri gergeginin ortaya ¢ikmasi, ailelerin bu gercgekle
yuzlesmesi, yasananlari kabullenmesi ya da kabullenememesi durumuyla doruk
noktasina ulasiyor. Onlarca yil Musluman kimligiyle yasamig, Turk kimligini
benimsemis insanlarin gercekle yluzlesmeleri beklendigi Uzere kolay olmuyor.

Yuzlesme sonucunda durumun kabull sonrasi alinan yol ve reddedilmesi

> M.Y. ile 14 Temmuz tarihinde Samsun’da yapilan goriismeden alinti.
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halinde alinan yol kigilerin hayatlarinda bambaska sayfalar agmalarina sebep
oluyor. Ortaya ¢ikan gergeklikle birlikte tarihe olan ilginin artmasinin yani sira
resmi tarihi sorgulayici dilin kazanildigi gozlemlenebiliyor. Yuzlesmeyle birlikte
hesaplasma da basliyor. S6z konusu olan “intikam”, “nefret” vb. olumsuzluk
iceren hesaplagsma turleri degildir. Daha ziyade acilarin paylasiimasi, acilara
ortak olunmasi konusunda geg¢misle hesaplasiliyor. Bu calisma 0zelinde
yuzlegsme veya ya da red ana basliginin altinda, yuzlesme sureci ve sonrasinda
degisen hayatlar, hatilamanin ve hatirlatmanin 6nemi, baslayan sorgulama

doénemi ve yeni tarih bilinciyle, gegmigle hesaplagsma alt bagliklari olusturuyor.

3.4.1. Yuzlesme ve Sonrasinda Degisen Hayat

Gergekle yuzlesme kendiliginden de, tesadufi sekilde de olusabilir, devlet eliyle
de gerceklestirebilir. Olan-bitenle UGglncu bir sahis araciligiyla da yuzlesebilinir.
Yuzlesebilmek icin, gergcegi karsiniza alabilmek igin tahammul sinirlarinin genis
olmasi gerekiyor. Anlamaya cabalamak ilk baglarda zaman kaybidir. Oncelikle

dogrulugunun tespiti gerekir.

Y.V.Y. milliyet¢i olarak yetistirildigi topraklarda, erken cumhuriyet doneminde
yasananlari okumaya basliyor. Arastirmalar yapiyor. Dedelerinin ¢ektigi acilari
anlamaya ve insanlara aktarmaya basliyor. Daha sonrasinda ise isim degistirme
karari aliyor. Sure¢ 10-15 yil kadar surtiyor. Bu donemde etrafina gerekli
bilgilendirmeyi yaptigini aktaran Y.V.Y. bu karari alis nedenini soyle acikliyor:
“gerekirse isim de degistiricem dedim tabi. Artik yeter! Baskalarinin degerleriyle
yasadik yani, artik kendimi saklamanin da bir anlami kalmaz”. Sudre¢ sonunda
Y.V.Y. Rumca ismini zor da olsa aliyor ve yasamina yeni ismiyle devam ediyor.
Ailesinin yeni ismini kabullendigini fakat hala eski ismiyle ¢agirdiklarini belirtip
bunu aligkanliklarina yoruyor. Yasananlari herkese anlatiyor. Baris aktivisti
olarak yasamini surdarurken, Pontus Rumlarinin ¢ektigi acilari gindem yapmak
amaciyla calismalar yapiyor. Devlet eliyle ylUzlestigi gercedi kabulleniyor, o

gercgegdi sahipleniyor, vuruldugu yerden kimligini yaratiyor Y.V.Y.
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Aile icerisinde bazi bazi konusulmasina ragmen net olarak dile getiriimeyen
“kalma-musliman olma” hikayesini, koylerine gelen bir Yunan araciligiyla
ogreniyor C.K. Koyu ziyaret eden Dimitri isimli Yunanistanh kisinin akrabalari
olmasi, aralarindaki iligkiyi kuvvetlendiriyor. Tarihsel arastirmalar yapmaya
baghyor C.K. Universite tercihleri sirasinda Yunan dili ve Edebiyat’'ni tercih
ediyor. “Hem kaynaklara erisimin kolaylasmasi hem de ata dilini 6grenme istegi”
olarak anlatiyor bu durumu. Daha sonrasinda ise Ortodoks olmaya karar veriyor

ve vaftiz olmak igin Atina’ya gidiyor. Bu karari alis sebeplerini sdyle aktariyor;

Kimliksel bir sire¢ bu. Acikgasi kimliksel stire¢ bunu bize itekliyor. Sonucta
kokenlerinizi arastiriyorsunuz. Bir sekilde yasam bigcimini arastiriyorsunuz.
Cografyadan etkileniyorsunuz. Mesela bunu yasamak icin, bir aidiyet
kavramini yasamak icin ruhani anlamda da kendinizi yenileme hissiyati
istiyorsunuz. iki tarafa da sigamiyorsunuz. Vicdani ve insani sorumluluk,
hatta ilahi bir ¢cagri, size bununla yasamanizi soyluyor. Mesela bir kere
yureginizi acmigsiniz, kendinizi a¢gmigsiniz fikir olarak, buna karsi
duramiyorsunuz. Barismaniz gereken bir kultur var. Barismaniz gereken
koken var. Bir cografya var. Bir insan toplulugu var. Surekli ilerliyorsunuz.
Bu tabi biraz daha ilahi, ki 8yledir, ilahi bir cagridir bu.>®

C.K. kimligini de degistirip din hanesine Ortodoks yazdiriyor. Yaptigi degisimin
hem ilahi gagriya bir cevap oldugunu hem de gec¢migine, kokenine yodnelik bir
hareket oldugunu aktariyor. Bu durumu herkesin bilmesi gerektigine inanmiyor.
Bunu herkese anlatmiyor. Aile hikayesinin aile iginde biliniyor olmasi ona
yetiyor. Yunanistan’da bulunan akrabalariyla iletisimini kuvvetlendiriyor, diger
akrabalarini da ariyor. Belirli araliklarla Yunanistan’a gidiyor. Yuzlesmesi
uguncu bir sahis araciligiyla gerceklesiyor ve kabullenme surecinin ardindan
Hristiyan olmasini kendi deyisiyle “ilahi bir cevap ve 6ze dénlis hareketi” olarak

tanimliyor.

Yuzlegsme surecleri kiginin bulundugu cografya ve edindigi kimlikleri sahiplenis
yogunluguna gore degdisebiliyor. Radikal Musliman birisiyle radikal olmayan bir
Masliman’in  yasananlara bakis acisi farkhlik gosteriyor. S.E. babasinin
hikayesini amcasinin babasini izmirde ziyaret ettigi zaman &6greniyor.

Amcasinin kiliseye gitme istegini yerine getiriyor. Yasananlari 6greniyor. Cocuk

> CK. ile 23 Nisan 2016 tarihinde Ankara’da yapilan gériismeden alit.
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yasta geldigi ve blyidigu Izmirde yasananlari kabullenmek onun igin daha
kolay oluyor fakat 6grendiklerini kardeglerine anlatmakta ¢ekinceler yagiyor. Bu

durum igin soyle diyor;

Oyle hemen anlatamazsin. Kalkar biri bir sey soyler kalbin kirilir. Ben
ablamlara bile séyleyemedim duyduklarimi. Kabul etmezler. Bizim babamiz
Hristiyan kokenli olamaz derler. Yanlis anlasilir. Oyle herkese
anlatamazsin. Kendi kardesine bile anlatamazsin. Bizim burada Rum
komsularimiz vardi. Benim babam Rum da olabilir, Ermeni de olabilir. Ne
var yani. Ama anlatamazsin.®

Yuzlesme sonrasi kabullenme ve kabullenmeme suregleri bas gdsteriyor.
Alanin Ozneleri aile hikayelerini kabullenmis, gizli kalmayr artik igine
sindiremeyenlerdi. Kendi aileleri i¢inde bile kabullenemeyenler mevcuttu.
Topyekun bir inanma hali higbir aile hikayesinde gozlemlenemedi. Bu durumun
guncel siyaset igerisinde bile farkli sebepleri olabiliyor. Ekonomik anlamda,
guvenlik anlaminda, iletisim anlaminda sikinti yasayabilecegini dugunenlerin
¢ogu uzak duruyor. Hikayesi duyulsun isteyen, daha fazla gizlensin istemeyen,
bundan dolay! hikayesini anlatanlar bile tedirgin. Neredeyse hepsinden ayni
uyarlyl duyuyorum “cok dikkatli ol, sen bagina is alacaksin”. Bu durum aile
gecmisiyle yuzlesip kabullenmis, gergegi arastirmig, algilamis kisilerin duydugu
glven probleminden kaynaklaniyor. Onlar bile tedirginken, ideolojisi geregince
hikayeyi hi¢ kabullenmeyenlerin verdigi tepkiyi anlamak bodylece daha kolay
oluyor. Bu durumda yuzlesme sonrasinda kabullenme sureci zorlaginca,
hatirlama ve hatirlatma surecinin fayda getirebilecegi dusunullyor. Daha fazla
kisiye ulasma c¢abasl, ses g¢gikarma g¢abasi, yeni siyaset iginde mucadele alani

yaratma ¢abasi “torunlar” tarafindan ele aliniyor.

3.4.1.1. Hatirlamak ve Hatirlatmak

Hatirlamak 6nemlidir fakat hatirlatmak devrim niteligi tasir ve bir micadele alani
yaratir. MUcadele alanini yarattigi1 gibi genislemesine yardimci olur. 1919-1925
yilllari arasinda Anadolu Rumlarindan kalanlarin Muslimanlag(tiril)masi,

kimliklerini kaybetmeleri, meselenin konusulmasiyla kendine alan yaratiyor. Bu

* SE.ile 12 Eyliil 2016 tarihinde izmir’de yapilan gériismeden alint.
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calisma alana bdyle bir hatirlatma sansi taniyor. “Bu kadar gizlenme yeter”
diyerek yasananlari aktaranlar bilingli olsun ya da olmasin anlattikga alani

genigletiyor.

Konusmaci olarak katildigim ve yasananlari aktardigim konferanslarin ardindan
benimle ya da hikayesini aktardigim kisiyle iletisime gecenler oluyor. Halka
genigliyor. Calisma konusunu gekici bulanlar, kendi aile kdkenlerini arastirmak
icin yardim istiyor. Resmi tarihin dayattigi Stnni-TUrk kimliginin gecersizligini,
bu kimligin homojen toplum yapisinin kurulmasi igin yaratildigini algiliyor.

Hatirlama ve hatirlatma bu algilamanin gergeklesmesi i¢in hayati deger tasiyor.

Hatilamanin ve hatirlatmanin hayati deger tasidiginin farkindaydi alanin
O0zneleri. Cogu hatirlatiyor. Gergeklestirilen paneller, konferanslar sosyal medya
Uzerinden birgok kisiye ulastinliyor. Dunyanin bircok farkli Ulkesinde
gerceklestirilen anmalar paylasiliyor. Yabanci kaynaklar c¢evriliyor. Agilan
bloglar Uzerinden kayip ailelerin hikayeleri paylasiliyor. Bazi internet siteleri
araciligiyla onlarca yil birbirinden ayri kalmisg aileler birlegiyor, yarida kalmig

hikayeler tamamlaniyor. Y.V.Y. hatirlatma ile ilgili olarak sdyle diyor;

Biz calinmis c¢ocuklarin torunlariyiz. Yizlesme bu c¢ocuklarin kimliklerinin
geri verilmesinden gectigine inaniyorum. Bu sebeple arastirma, calinmis
hayatlari ortaya ¢ikarmak gerek. Benim mesela ismimi degistirmemin en
blylk sebebi budur. Bana neden yeni ismimle seslenmiyorsun diye
soruyorum eski ismimle seslenenlere. Calinmig hayatlarin farkina
vardirmaya, hatta onlari cesaretlendirmeye calisiyorum. >’

X.K. ise kardeglerinin kabullenemedigi gercedi aktarmaya devam ettigini
belirtiyor. “Kardeslerime anlatamadim, korktular, c¢ekindiler, yegenlerime
anlatiyorum bende. Gegenlerde bir tanesi sigindi Fransa’ya. Vaftiz de oldu.
Tarihte ilk defa birisi Pontus Rumu olarak siyasi siginma hakki kazandi
béylece™® diyerek hatirlatma siirecinde bulundugunu aktariyor. M.A ise sikca
okumalar yaptigini, Rum anasinin hikayesini kimseden saklamadigini ve ileride

akademik c¢alismalar yapmak istedigini aktariyor. Hikayesiyle yuzlesenler,

"Y.V.Y.ile 13 Nisan 2016 tarihinde Ankara’da yapilan gériismeden alint1.
% X K. ile 30 Agustos 2016 tarihinde izmir’den yapilan goriismeden alinti.
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hatirlayanlarin torunlari, hatirlatma surecini gorev ediniyor. Resmi tarihin
uzerlerine attigi tozu supurebilmek, acilari anlayabilmek, acilara ortak olabilmek
amaciyla yapiyorlar bunu. Hikayesini anlatan herkesin gozleri doluyor alanda.
Konugmalar bogazlarin dugumlenmesiyle ara sira Kkesiliyor. Hatirlamanin

anlayabilmek i¢in degerli oldugunu biliyorlar ve anlasinlar diye hatirlatiyorlar.

3.4.2. Sorgulama Donemi ve Tarih Bilinci

Resmi tarih anlatilarinda kahramanliklar, fetihler, Ulkenin dismanlardan
arindirilmasi konusuluyor. Tarihi elestirme, sorgulama bilinci eksik kaliyor. Cogu
kez “neden” sorusu bile sorulmuyor. Bugunin siyasetinde de oldugu gibi,
yapanlar hep dusman oluyor. Yapanlar dusman olunca, diusmana kalkan kili¢
helal sayiliyor. Buna kisaca “vatan sevgisi” diyorlar. Milliyetcilik neredeyse
batln toplumlarda ayni durak noktalarindan geciyor. Tek tarafli bakis acgisiyla
tamamini gérmeye caligiyorlar, goéremiyorlar. Oysa tarih, her seyin ayan beyan
gorulebilecegdi bir minyatir sanatina benziyor. Detaylara bakabilmek, gérdugunu
sorgulayabilmek, resmi tarih anlatisiyla buyutulmusgler igin ayri bir meziyet
oluyor. Kelimelerin anlami, kullanilis bicimi bile deder kazaniyor. Fetih
kelimesinin iggal olarak algilanabilecegi gibi, olaylara tarafinca bakmak, tek bir

yerden bakmak anlamina geliyor.

Aile hikayesini 6grendiginde, o zamana kadar ogretilmis her seyin tekrar gdézden
gecirilmesi gerektigine inanan ve gergekten gozden gegiren, ¢ok okuyan,
okuduklarini karsilastiran, harekete gecen insanlar tanidim alanda. Aile
hikayesini 6grendigi 1994 yilini dogum tarihi olarak kabul eden Y.V.Y. kendi

tarih sorgulamasi igin sunlari aktariyor;

Milliyetciydim, hikayeyi 6grendikten sonra hayatim degisti. Gordum Ki
mucadele ettiginde travmanin c¢ok seyini kiriyorsun. Sana yasatiimak
isteneni kirtyorsun. Neden-sonug iligkisi dnemli burda. Devlet belgelerine
bile baktiginda bize karg! yapilan katliamin, soykirimin kabulu var, nedeni
var, her seyi var. Bu yuzden sadece bizim insanimizin bu bilgilere ulagmasi
gerekiyor. Neden-sonug iligkisini 6grenmesi gerekiyor. Bunun caligiimasi
gerekiyor. Ben kendi basima okudum, &3renmeye calisiyorum. Bu
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ogrenmeyi bir yerden baglatirsak, kendi varhgimizi, calinmig yasamimizi
kendi direncimizle ortaya gikarirsak gok seyi asicaz.>®

Sorgulama siurecinden sonra kendince eristigi tarih bilinciyle etrafini
aydinlatmaya karar veriyor Y.V.Y. Kurtulugun bu yolla olabilecegine inandigi igin
anlatiyor. Okudugu kitaplari veriyor arkadaslarina. Gorugsmede de okunmasi
gereken kitaplardan soz ediyoruz. Bazi tarihgilerin yayinladiklarini tartigiyoruz.
Bilinci yiikseltecek olan seyin bu olduguna kanaat getiriyor. Ogrenmekten hig
geri durmuyor. Her seferinde c¢ok sasiriyor, okumak icin notlar alyor.
Maslimanlas(tinl)an Rumlarla ilgili ¢alismalar yapan, fikirleri olan Kkigileri
topladigi forumlar da organize eden Y.V.Y., Hroch (2011, s.50-51)'un milli
hareketin gelisimindeki ilk evreyi, A evresi diye bahsettigi akademik ilgi
donemini, her milli canlanigin baglangicinda genel olarak entelektuellerden
olusan bir kitle tarafindan, azinlikta kalanin dili, kltart ve tarihinin incelenmesi

donemini kendi Uzerinden hayata gegirmeye caligiyor.

X.K. kiiguklugunden itibaren i¢inde bulundugu durumun lise yillarina geldiginde
farkhlastigini, kendince yarattiyi mucadele alaninda arkadaslarini karsisina

aldigini aktariyor;

Hep korkuyla yasadim. Acaba senden baska, senin gibi olanlar nerde,
onlarin varligini bilmiyorsun. Dusersin, bir giin dersin ki acaba bagkasi var
mi burada, belki bagka yerde yerlesim yeri var, sen sadece oldugun
ormandasin. Bunun bilincinde degilsin. Anlatamiyorsun. ilk defa lise
yillarinda, i¢inde oldugum sol grupta bu konuyu acgtigim vakit, aldigim
cevap ‘sen azinlik milliyetgiligi yapiyorsun’ oldu. Dedim kapatin genenizi.
Ne vyapalim, is¢i sinifini mi kurtarallim, e Rumluk gitmis. Kiminle
kurtaracaksin o sinifi?  Anlayacadin, armut pargasi gibi midede
sindiremiyorsun olanlar:.®

Kuguklugunden itibaren bastirilan, gizlenme gerekliligi strekli dile getirilen birisi
icin dile gelmek, karsiligini bulmadigi takdirde kotu sonuglar doguruyor. X.K.
uzun zaman iginde bulundugu sol gruplardan o zaman ayrildigini belirtiyor.
“Beni anlarlar sanmigtim” diyerek Ustelik. Kendince gecirdigi sorgulama sureci,

kargl grubun gecirdigi sorgulama surecinden farkhlasinca, hakli veya haksiz

»Y.V.Y.ile 13 Nisan 2016 tarihinde Ankara’da yapilan gorismeden alint1.
%0 X K. ile 30 Agustos 2016 tarihinde izmir’den yapilan goriismeden alinti.
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farkh fikirlerin catismasina donuguyor. Topyekun bir micadele halinin istegi ile
bireysel bir mucadele halinin sonugsuz kalacakmig gibi goérinen savasina

donusguyor.

Aile hikayesinin anlatilan resmi tarihin ¢ok diginda olmasi, yeniden okumayi,
tartismay! beraberinde getirebiliyor. Bu durum sorgulamayi ve yeni bir tarih
anlayisini geligtiriyor. Aksi hallerde ise hikayeler dayatilan resmi tarihe gore
yeniden yaziliyor. S.E’nin babasinin yasadiklarini merak ettigimde kuguktim.

Sordugumda ise bana aktarilan hikaye su sekildeydi:

Rum askerler amcami alip gétirmusler Yunanistan’a. Bir papazin yanina
vermigler. Papaz, amcami Hristiyan yapmis, Oyle bulyutmus. Zavalli
Hristiyan olmus orada.®*

Anlatilan bu hikdyeye inanmistik hepimiz. Resmi tarihin disina c¢ikilmadan,
Ozenle tasarlanmig ve Uretilmis bir paravandi bu. Gergegi goérmeyi engelleyecek
yeni bir hikdyenin yazimiydi. Peki ama Bitlis'te Rum askerlerin ne isi vardi?
izmirden giren Yunan askeri Bitlis’e kadar ne zaman gitti? Paravan hikaye
kendini ¢urutiyordu. Temel tarih ogretisiyle bile hatalar bulunuyordu. Farkh
kaynaklardan okumak, ilerleyen yaslarda katilinan konferanslar, alinilan
egitimlerle hikayenin “uydurulmus” olmasi kesinlik kazaniyordu. Pargalarin ve iki
ayri yakada kalmis akrabalarin birlegebilmesi icin girisimlere basladigimda
hikayenin asli gorunur hale geldi. Y.V.Y’nin belirttigi “mdicadelenin travmayi

kirmasi” durumu burada da islemisti.

Ulus-devletlesme ile birlikte Anadolu’nun gayrimuUslimlerden arindiriima c¢abasi,
o surecgte yasanan acl hikayeler herkese bir seyler birakmigtir. Kigside uyanan
merak, resmi tarih anlatisi ile dedesinin birebir yasayip anlattiklarini arasinda bir
kargilastirma yapmayi tesvik ediyor. Anlatilar arasindaki uyumsuzluk hali, bir
biling gelistiriyor. Bu biling zamanla gegmisle hesaplasma surecini harekete
gegiriyor. Bu hareket, ya o gune kadar yasanan kimligin reddini ve eski kimlige
donlisu (revivalism) ya da kisinin kimlikler Gstl bir bakis agisi kazanmasini

doguruyor.

%1 E.’nin 2001 yilinda Yunanistan ziyareti sonrasi aile iginde anlattig1 aile hikayesinden alinti.
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3.4.3. Gegmisle Hesaplasma

“Her insanin ve her toplumun bir gegmisi vardir; bununla birlikte gegmisle
bir iligkisi. Bireyler veya toplumlar ya gecmisle etkilesim icinde kendilerini
bicimlendirirler ya da geg¢mis bizatihi kendisi harekete gecer ve buglni
isgal eder. Ge¢mis gormezden gelindikge bugtn Gzerindeki etkisi artar ve
bir slire sonra bugun, korkulan ve kagilan ge¢gmisin bir Grin0 haline gelir.”
(2014, s.17)

Mithat Sancar Geg¢misle Hesaplagsma (2014) baslikh kitabinda, bu kavramin
1980 sonlarina dogru evrensel bir nitelik kazandigindan bahseder. Bu kavram
agir insan haklari ihlallerinin yagandigi diktatorlik veya yaygin i¢ catismalarin
arkasindan, gecmisin yukUyle nasil bas edilecedi ve insan haklari degerlerine
yaslanan bir toplumsal baris ile demokratik bir siyasal kulturin nasil inga

edilecegi sorularina igaret ediyor.

Gecgmisle olan iligski “hatirlama” Uzerinden, bir “hatirlama kaltird” bigiminde ve
“yuzlesme politikas!” olarak kurulabilecegi gibi; “unutma” araciligiyla bir “unutma
kaltart” ve “bastirma politikasi” olarak da kurulabilir. Ulus-devletlesme sureci
sonrasindan bugune kadar Turkiye i¢in kabul goren gegcmigle hesaplagsma yolu
unutma araciligiyla, unutma kualtiri ve bastirma politikasiyla gergeklesiyor.
Yaratilan toplumsal baski ile unutma kualtirG aktif hale getiriliyor. Bu noktada
hatirlamak ya da hatirlatmak kendince bir mucadele alani olusturup unutulani
durten bir sure¢ olarak okunabilir. Bu baglamda, “hayalet’in tekrar dolagsmasi
icin caba sarfediyor. Bazi dillerde “hatirlamak” kelimesiyle “uyanmak”
kelimesinin dzdes sayilmasi, bu noktada manidardir. Ornegin “birkag ylzyil
dncesine kadar ispanyolca’da ‘hatirlamak’ kelimesi ‘uyanmak’ kelimesiyle ayni
anlama geliyordu ve bugun hala Latin Amerika’nin bazi kirsal bolgelerinde bu
anlamda kullanilir’. (Galeano, 2006, s.196)

1919-1925 yillari arasinda, mubadeleyi de igeren sure¢ iginde Anadolu
cografyasinda kalan Ortodoks Rumlarin kaldiklari yerde Maslumanlag(tiril)masi,
bugin henuz tartigilabilir bir seviyede degildir. Mubadele ile birlikte
gonderildiklerine inanilan azinhk grubundan insanlarin bugin ortaya gikarak aile

hikayelerini, algcak sesle ve bir i¢ c¢evrimde dile getirmeye bagslamalari,
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kendilerince bir hatirlatma sdrecine girmeleri anlamina geliyor. Kendilerinde
girdikleri hesaplasma ya da yuzlesme sarmalinin sonunda, s6zu karsi tarafa
vermek istiyorlar. Hatirlama politikasinin en guglu dayanagi “yasanmadigi” iddia
edilenin tarihin ¢oplugune gonderilemiyor olmasidir. Bellek, buna musaade

etmiyor. Bu konuda Dorfman sdyle demektedir:

“Gecmisi O0ldirmek, iktidarda olan bazilarinin sandigi kadar kolay dedgildir.
Bu dinyada yasanilanlari hatirlamak ve diri tutmak isteyen tek bir insan
varken bunu yapmak mumkiin degildir. Bu yeter; ahlaki ¢olde haykiran bir
insan, énce biri, sonra biri daha, adalet kivilciminin sénmesine engel olmak
icin bu yeter... Bazen dogru olan imkansizi hayal etmek, imkansizi istemek
ve imkansiz igin haykirmak. Tarih bizi dinliyor olabilir. Tarih bize cevap
verebilir’. (2003, s.108)

Bu calismanin gorasmecilerini olusturan alanin dzneleri ge¢gmisle hesaplasma
konusunda umutsuz gorunmektedir. Yukselen milliyetci ideoloji karsisinda kisik
sesle konugsmaya devam ediyorlar. “Basina bir is gelecek!” diyerek benim adima
da kaygilaniyorlar. Oysa gecmisle hesaplasma, gecmisi tekrar etmek adina
degil, aksine, tekrar ettirmemek adina Uzerine dusunidlmesi gereken bir siregtir.
Hatirlayanlar, hatirlatanlar, sessizligi artik kabul etmeyenler, gizlenmekten
usananlar, gecmisi aydinlatabilecek ve hesaplagsma imkani sunabilecek bir
imkani gindeme getirenler olarak, farkinda olarak ya da olmayarak tarih

sahnesinde yer aliyorlar.
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SONUG

Bu galismada tarihi bir doneme, iletisimsel bellekte kalanlar ve ginumuzde dile
getiriimeye baslanan aile hikayeleri Uzerinden bakildi. Arastirmada veriler ve bu
verilen analizi 1s1ginda alan anlatisindan elde edilen sonuglar kimligin
kurgusalligini savunan Anderson’u hakl c¢ikarmaktadir. Mibadele surecinin,
hemen 6ncesinin ve hemen sonrasinin gidemeyenlerinin/kalanlarinin deneyimi
ve onlarin slrece dair belleklerde kalan, aktarilan hikayeleri birbirinden farklilik
gOstermelerine ragmen ortak bir noktada toplandi: Zorunlu gog¢ karari ile birlikte
ulus-devlet anlatisini, homojen toplum politikasini glglendirmek adina, azinliklar
eritimis, gidemeyen Ortodoks Rumlar, Kkaldiklari vyerlerde, yok etme
politikasiyla, devletin ve toplumun sistematik baskisiyla Maslimanlas(tiril)mis

ve Turkles(tiril)migtir.

Bu calisma Mubadele slrecini de icine alacak doneme, 1919-1925 vyillari
arasinda yasananlari, alandan kaydedilen aile hikayeleri olarak ¢ donemde ele
almayi tercih etmigtir. Mdubadele yillar:1922-1924; Mubadele sonrasi
yasananlara dair ve Yuzlesme veya Kabullen(me)me. Arastirma boyunca bu
tarihsel yol gergevesinde Kigilerin anlatilarina ve deneyimlerine yer verildi. Bu
dogrultuda, zorunlu goéce bir sekilde katilamayip Anadolu’da kalan Ortodoks
Rumlarin zaman iginde aktardiklari hikayeler aracihgiyla, mubadele donemini,
sonrasini ve zamanla degisen aile yapilariyla, Ortodoks Rum olmaktan, Sunni-
Tark olmaya evrilmelerinin, gecmigle yuzlesilmesi seklindeki ayrimin izini
surmek mumkun oldu. Buna ek olarak ulus-devlet siniri, bulunduklar kogullar,
gizlenme eylemi dogrultusunda hatirlama ve unutma pratikleri farklik gosterdi.
Bellegin sahip oldugu sosyo-politik dogrultusunda hatirlamak, yasanilan yere ve
kosullara bagl oldugu kadar kimlik kurulumu ve yasananlarin aktarimdaki
yogunluguna goére 6znel olarak farkhliklar gosteriyor. Aidiyet ve bellek zaman
zaman catisan, zaman zaman birbirini destekleyen iki kavram olarak kigilerin
anlatiminda bir butinlige kavustu. Bu anlatilarda aile hikayelerini bilmeden
onceki yasamlarinda “Musluman-Turk kaltird” iginde, resmi tarih anlatilariyla

yasamanin normal gorundugunu aktaran alanin 6znelerinin, ge¢gmislerine dair
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yuzlegtikleri gercek sonrasi yasadiklari aidiyet ve kimlik degigiminin deneyimini
izlemek gerekir. Diger bir deyigle aile hikayelerinin ortaya gikmasi kisilerin yeni
konumlara yonelmesini dogurdu. Bu konumlanmalar, kisilerin i¢cinden gectikleri
sure¢, ylUzlesme, sorgulama ve hesaplasma olarak farkli zamanlarda

deneyimledikleri evreler seklinde belirlenebilir.

Yakin donemlerde Anadolu cografyasinda yasanan, etnik temizlik amaclayan
go¢ ettirme politikalarinin stiphesiz ortaklik ve farkhliklari var. Daha erken
yillarda, daha aci kosullarda, daha siddetli gerceklesen Ermeni ve Suryani
gogleri ile Mubadele ile gonderiimek istenen Rumlarin goé¢uni karsilastirmak
gerekirse sunlari sdylemek mumkuin olur: 1) Deneyimlerin siddeti farklilagsa bile
artik gonderilenler icin geride dontlecek bir yurt yoktur. 2) Tum bunlari
konusturmak ortak bir elestiriyi ortaya ¢ikarmaktadir: Ulus-devlet ve amacladigi
homojen toplum, insanlarin hayatlan Uzerinde bir tur muhendislik icra
etmektedir ve go¢ ettirme sekilleri bu mihendisligin temel araglaridir. 3) Bu
durum kiresellesen dunya ile gucunu kismen yitirmis gibi gorinse bile, bu
calisma ozelinde oldugu gibi, gidenin, gonderilmek istenenin ya da bir sekilde
kalip gizlenenin hikayesi surekliligini korumaktadir. 4) Devlet eliyle yurdundan
edilen, edilmek istenen kigilerin sesleri hegemonik yapi tarafindan gérmezden
geliniyor ve gormezden gelinmesi isteniyor. Egemen tarih sdylemi de,
“Mubadele”, “Tehcir” gibi belirli kavramlarin teknik soguklugu icinde deneyimi ve
cesitli bicimlerde aci ve yoksunluklar doguran gecmisi nétralize ediyor. Bunun
yetmedigi yerde de unutturma ya da inkér politikasinin gudiumuinde bir tarih

anlatisi inga ediliyor.

Bu calisma mubadele surecinde, Oncesinde ve sonrasinda, gocun tarih
kitaplarina yeterince yansimig bulunan yapisal mekanizmalarini degil, nitekim
Ozellikle go¢ edemeyip kalan, gidemeyen, zaman igerisinde kulturlesme ve
asimilasyonla ya da kimi zaman zorla kultirleme yoluyla Muslimanlas(tiril)an
ve Turkles(tiril)enlerin deneyimlerine ve sdzli anlatilarina dikkat yoneltti. Aile
hikayelerinin pesine dusen bu c¢alisma, yasananlari, bir sekilde akan surecin
izlerini ginUmuze kadar surlUklemis hikayelerle karsilamayi varsaydi. Alandan

yansiyanlar bu varsayimi dogruladi. Gergek su ki “bizden Oncekilerin iginde
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yasadiklari havadan hafif bir esintiyi” (Benjamin, 1995, s.34) biz de duyumsariz.
Alanin 6zneleriyle kargilagsmalar kendi aile hikdyemle kesisen yollar araciligiyla
oldu. Devaminda tarihin icerisinde yasanan, Kigilerin hikayeleri olarak
Assman’in ‘“iletisimsel” dedigi bellekten “kllttrel” bellege aktarilanlar izlendi.
Yasanan bir surecin hikayelerini toplarken hikayelerin sahiplerinin, Mubadele
oncesine, sonrasina, homojen toplum iginde erime surecine dair dusunce ve
duygularini beraberlerinde tasidiklari goértldi. Gizlenme surecine kendilerince
son verme karari alanlara “aile hikayelerini paylasir misiniz?” diye sordugumda,
aile hikayeleriyle birlikte kendilerine miras kalan vyillarca sakli tuttuklari
hayatlarini paylagtilar. Burada saklama ile anlatarak arinma (rehabilitasyon)

ihtiyacinin birbiriyle i¢ ice gegtigi goruldu.

Anadolu cografyasinin gayrimuslimlerden arindiriimasi déneminde gerek
Ermeni halki, gerek Sdryani halki icinde de konusulan kayip ¢ocuk hikayeleri,
Mubadele sureci i¢cin Rumlar tarafindan da konusulmaktadir. Akibeti bilinmeyen,
birileri tarafindan kacirilan ya da korumak maksadiyla evlat edinilen gocuklarin
hikayeleri mevcuttur. Bu calisma 6zelinde de kalan ya da gidemeyen Rum
Ortodoks cocuklar ve kadinlar hikayelerin ana karakteriydiler. Ailelerinden
‘kopma” ya da “kopariima” suregcleri birbirine benzerlik gosterdigi gibi farklilklar
da mevcuttu. Mubadele’nin hemen ardindan iki ulke arasindaki soguk razgarlar
dolayisiyla mubadillerin dogduklari tlkeleri uzun sire gérememeleri, kalanlar
icin yaratiimak istenen homojen toplum yapisinda kaybolmalarina ortam
hazirlayacak bir sUre¢ yaratti. Kirk yil kadar devam eden sureg, ikili devlet
antlagsmasiyla gonderildigi varsayillan Rumlardan geriye kimsenin kalmadiginin
resmi anlatilarda yer almasi, gecen zaman iginde antlasma geregi kalan
Rumlarin Uzerindeki baski, Turkiye-Yunanistan arasinda patlak veren krizler,
kalan ve toplum iginde hizlica kultirlesme yasayip eriyen Rumlarin tamamen
kaybolmasina ortam hazirladi. Isim degistirme, din degistirme ve “6teki” gibi
gorunmeme durumu, surecin hizlanmasini sagladi. Bellegin gucuyle aktarimi
yapillan aile hikayeleriyle, gecmise yonelik baskili durumdan rahatsizlik
duyulmasi, bugunki hikayeleri gun ylzine ¢ikardi. Cocuklarin ve kadinlarin

sistematik olarak devlet eliyle alikonulduguna dair belgeler olmamasina
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ragmen, kalanlarin toplumsal olarak kabul gorebilmesi adina kaldiklari yer
O0zelinde kimliksel degisime ugramalari, kiltirlesme mi yoksa asimilasyon mu?
sorularini sorduruyor. Egemen olan, zorunlu goge tabi tutulup goénderiimek
istenen eger kalacaksa, kendisine benzemesini, azinlik olmamasini ister ya da
azinlik oldugu takdirde ona yaptinm uygular. Bu durum tercih meselesi
yapilsaydi, azinlik olarak yasamay: kim tercih ederdi? Ustelik dénem sartlar
icerisinde, kalan gocuklardan kaginin bdyle bir “azinlik bilinci’ne sahip oldugu
dusundlebilir? sorusu arastirimay! hak eden baska bir soru olarak karsimiza
ctkmaktadir. Devlet tim organlariyla degistirmeye destek vermis, toplumsal
baski ile kalanlar sinmigtir. Aktarilan aile hikayeleri, aktarilan deneyimler
yasadiklari degisim surecini inceleyebilmemize, gunumuze kadar gelinen
surecte, politik olarak hissedilen baski sebebiyle sessiz kaliglari anlamamiza

olanak vermektedir.

Cahsma igerisinde kalanlarin degisimi sebebiyle kimlik meselesine agirlk
verilmistir. Zaman igerisinde Muslumanlas(tiri)an  kigilerin,  politikanin
degisimiyle, Stnni veya Turk kimliklerinden birisini benimseyip karsi tarafa
gOsterir pozisyona getirdigi gézlemlendi. Ya iyi bir Musliman olma ya da iyi bir
vatansever-milliyet¢i olma, bunun gosterilmesi, kalanlar tarafindan, kaldiklari
cografya Uzerinde tercih edilen bir strateji olarak ortaya c¢ikti. Kalanlarin ya da
gidemeyenlerin ailelerinden ayri dustukleri yaslarin, ilerleyen donemde
hayatlarina verdikleri sekilde etkili oldugu da calisma 6zelinde dikkat ceken bir
ayrinti olarak not edildi. Kundaktayken birakilan bebegin bilincinin hikayeye
sahit olan uglncu kisilerce bilinmesi, zaman iginde dile getiriimesi ornegiyle de
karsilasildi. Anadolu cografyasinda karsilasilan, sonradan Musliman olanlar
icin kullanilan “donme” kelimesinin kendileri i¢in bagkalarinca kullanildigi
anlatildi. Bu durum kalanlarin kiltirlesme veya asimilasyon ile ya da bizatihi
kendi istegiyle Musliman olmasinin bile toplum tarafindan kategorilesmeye tabi
tutuldugu, bir sekilde “dteki” olarak lanse edildigini gdstermektedir. “Oteki”
olmamak adina, Musliuman ya da Turk kimligini alsa bile kigilerin gegmislerinden
bahsetmemesine neden olabilecek bir dilin Anadolu’da kullanildigi géruluyor. Bu

durum agiga ¢ikma, hikayesini dile getirme surecinin uzamasina, gizlilik halinin
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devamina neden oluyor. Alanin bazi Ozneleri, kendisine aktarilan aile
hikayesini, bagkasinin hikayesini anlatiyormus gibi yansitma egilimi gosterdi.
Onceden hikayesini anlatmaya talip olanlar daha sonradan hikayesinin
bilinmesini istemeyerek calismadan cekildi. iki durumda da, Anadolu da devam
eden, bir sekilde kategorilegtirici dil etkili olmustur. Hikayelerin neredeyse
hepsinde var olan, hikayenin aktarildigi kigiye uyari niyeti tagiyan “sakin
sdylemeyin”, “kimse bilmesin”, “kimse duymasin” seklindeki uyarilar da,
uzerinden yillar gegen degisime ragmen, toplumun dinamiginde yer alan
“Otekilestirme” surecinin tekrar baslayabileceg@i korkusunu yansitiyor. Bu korku
sebebiyle hikadyenin basladigi yerden bir sekilde uzaklasmalar yasaniyor.
Mulbadele 6ncesinde veya sonrasin gog edemeyenler, yeni kimlikleriyle kabul
gorebilmek adina hikayelerinin bilinmedigi topraklara gidiyorlar. Bu durum kendi

icinde bir mekan-bellek sorunsali dogurmaktadir.

Hikayelerin aktarimi ve genel olarak evrensel bakis acisiyla dile gelmeye
baslayan torunlar icin kendini “yerinde” hisset(me)me gibi konular, ge¢gmiste
oldugundan, mubadele yillarindan daha 6nemlidir. GUnimuiz dinyasi iginde
degerlendirmeler yapan alan 0Ozneleri icin “biz Anadoluluyuz” ortak vurgusu
bellegin duygusunu da belirten bir cimle. Yunanistan’a gidenler icin de
Yunanistan’in gonderildikleri Glke olusu, Anadolu cografyasinin 6nemi, bu

cografya icin “ana yurt” vurgusu, gonderildikleri memleketlerine olan sevgileri,

memleketlerini “ev” olarak tanimlamalari, 6zlemeleri, dusunmeleri s6z

konusudur.

Alanin her paylasimi “Mubadele” sirecinin, 6ncesinin ve sonrasinin “hikayesi”
olarak kargimiza cikiyor. Yeni nesiller bunlari kendilerine aktarildigi kadar
bileceginden, hikayeler énem arz ediyor. Calismaya basladigim ilk gunlerde,
‘insanlara neden acilarini hatirlatiyorsun?” seklinde elestiri aldigim oldu.
Aragtirma ¢cabam “hikayeleri kagsimak”, “yaralari kasimak” gibi deyimlere maruz
kaldi. Bu ayni zamanda karsi taraf icin bir ic dokme hali, bir rehabilitasyon.
Hikayelerini anlattirmak insanlara aci verir mi? Yoksa travma halini hafifletir mi?
Bu sorularin cevabini vermek zor. Cevabindan emin oldugum nokta ise sudur:

hikayelerini dillendirenler, unutmadiklarini hatta unutmak istemediklerini fark
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ettiler. Geriye qgittiler, hikayeyi dinledikleri ilk gunleri gézden gecirdiler, bellekleri
genglesti. Bir yandan kendilerini sorguladilar. “Neden sunu hi¢ sormadim?”

diyerek alan kendi sorularini sordu.

Calismaya kendi aile hikdyemi de dahil edip, “birileri bunlari anlatmali”
disturuyla yola c¢ikmistim. Yalniz olmadigimdan, benzer aile hikayelerini
paylasanlarla karsilastik¢a ¢calismaya olan inancim artti. Danacioglu’nun (2001,
s.200) da belirttigi gibi “higbir toplum veya kisi genis ve sonsuz bir ‘simdi’ igcinde
var olmaz ve tam da bu noktada tarih kritik rol oynar: Bir bellek bankasi olarak
tarih bugindn ve yarinin ingasina dogrudan katkida bulunur”. Alanin 6zneleri
hikayelerini ilk kez dile getirdi. Ik kez benzer hikayelerin varligina sahit olmalari
onlari cesaretlendirdi. Bu c¢alisma ile birlikte, hegemonik tarihin es gectigi

hikayeleri kayit altina alindi.

Alanin Ozneleri, aile hikayeleriyle birlikte bir sekilde yuzlesmeyi yasamis,
kendince bir sorgulama donemi gecirmig, bu konuda soyleyecek s6zu olan
kisilerdi. Uzerinden yillarin gectigi fakat acisinin gizli bile olsa sakli tutuldugu
hikayelerin gercekligi, anlatilan resmi tarihten farkh olarak icerdikleri, kisilerin
yeni bir tarih anlatisiyla karsi kargiya olduklarinin bilincine vardiriyordu. Bu
durum kimilerinde “6ze dénis” adini verdikleri, tekrar isim degistirip Rumca isim
alma ya da vaftiz olup yeniden Ortodoks olma pratigine donusuyordu. Kimisinin
sembolik olarak gergeklestirdigi bu durum, kimisine goére kokenin etkisi ve
Tanrr’nin ¢agrisiydi. Kazanilan tarih bilinciyle, Muslimanlas(tiri)an Rumlarin bir
arada olmasini saglamak, akademik c¢alismalara hiz vermek, konferanslar
duzenleyip biling dlzeyini arttirmak, ayri dusen aileleri bulmak adina, kalan,
kimligi degistirilen diger Rumlara ve akrabalarini arayan Yunan vatandaslarina

[T

ulasabilmek igin girigsimlerin olmasi, Hroch’un kategorize ettigi “milli uyanma”
haline iligkin bir isaretti. Ancak bu “uyanig”, Rum kokenlilerin saciimishgi, azligi
ve kimilerinin Tarkiye'yi terk etme egilimi ile birlikte okundugunda, Hroch’un kast
ettigi turden kitlesel bir milliyet¢i etkiye donusmesini olanaksiz kiliyor. Kisisel
hikayelerin, travmatik gecmigle yuzlesme, hesaplasma ve arinma big¢iminde
tezahlr eden bir izlekte, sadece kimliklerin yeniden kurulmasi bigiminde karsilik

buldugu sonucu ortaya gikiyor.
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Son olarak kendi aile hikdyem gibi, kalip Muslimanlag(tiril)mis Ortodoks Rum
aile kokenine sahip insanlarin hikayelerine olan merakim ve akademik alandaki
bogluktan yola c¢ikilarak sordugum sorulara cevap ararken ulagtigimi
dlsindigum cevaplarin aslinda yeni birer soru oldugunu fark ettigimi belitmem
gerekir. Urettigi yeni sorularla birlikte bu galismanin, ulus-devlet anlayisinda
olusturulmaya calisiilmis homojen toplum yapisinda kendine yer bulamayan
diger gayrimislimler gibi, kalan Ortodoks Rumlarin da eritildigini, yok
sayildigini, toplum eliyle baski altinda tutuldugunu gostermis olduguna, resmi
tarih anlatisina karsi aile hikayeleri Uzerinden, dolayisiyla s6zlU tarih Gzerinden
yeni deneyimler icin geri donme istedi uyandiran bir yaninin olacagina
inantyorum. Aile hikayesini anlatanlar, kendilerince bir micadele alani yarattilar.
Resmi tarih anlatilarinin kargisina bellegin gucunu c¢ikarmaya c¢alisgtilar.
Yerinden edilmek istenen, etnik temizlige maruz kalan, ailelerinden ayrilip yeni
bir yasam kurmasi istenen, yeni kimlikler almaya zorlanan, devlet eliyle
olusturulan toplumsal baski ile gizlenen, yillarca sessiz kalmaylr segmek
zorunda kalan tim gruplar gibi, 1919-1925 vyillari arasinda Anadolu’da
kalan/gidemeyen ya da gonderilemeyen Ortodoks Rumlarin bu c¢alismada
yansitilan hikayeleri de hegemonik tarihe, kurgusal resmi tarihe, siyasetin
gundelik-makiyevelist sdylemlerine bellekte kalanlar ve bellege geri ¢gagrilanlarla

cevap vermeye calisiyor.
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