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OZET

AKYIL. Tolga, Ingiliz Kamuoyunda Demokrat Parti ve 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi, Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara, 2022.

Bu calismada esas olarak Demokrat Parti’nin iktidar seriiveninin Ingiliz kamuoyunun
goziinde nasil degerlendirildigi ele alinmistir. Demokrat Parti’nin iktidar sath1 boyunca
i¢ ve dis politikadaki meseleleri biiyilik bir yeklin tutmaktadir. Bu baglamda s6z konusu
meseleler, tarihsel baglam icerisinde kronolojik olarak ele alinmistir. Ayrica s6z konusu
meseleler tematik olarak degerlendirilmistir. Demokrat Parti’nin iktidara gelisi, bu iktidar
siirecinde yasadig1 sorunlar, se¢im zaferleri, yasadig1 siyasi krizler gibi olgular ve son
kertede 1960 Askeri Darbesinin Ingiliz Kamuoyunda nasil alimlandig1 tematik olarak
islenmeye calisilmistir. Bliyiikelcilik belgeleri ve gazete haberlerinden yararlanilan bu
calismada ayrica Tiirkiye’nin degisen dis politika paradigmasimin Ingiliz kamuoyundaki

yansimalarina da degerlendirilmistir.

[Ik boliimde ¢alismaya bir giris havasi olusturmak amaciyla Tiirkiye'yi ¢ok partili
demokrasiye gotiiren siire¢, ayni zamanda s6z konusu siirecin i¢ ve dis politikadaki

sebepleri lizerinde durulmustur.
Ikinci boliimde, Demokrat Parti’nin iktidara gelisi, ilk bes y1li sirasinda uyguladig1 i¢ ve
dis politikalar 6nce Tiirk¢e kaynaklardan daha sonra bunlara miizahir Ingiliz belgeleri ve

gazeteleri lizerinden degerlendirilmistir.

Son boliimde ise Demokrat Parti’nin 1955-1960 yillar1 arasindaki i¢ ve dis politikadaki



Vi

meseleleri, daha onceki béliimlerde oldugu gibi hem Tiirk hem Ingiliz kamuoyu
gbziinden ele alinmistir. Son kertede ise 1960 Askeri Darbesi Ingiliz Kamuoyu goziinde

nasil degerlendirildigi ve darbeye giden siirecin serencami lizerinde durulmustur.

Varilan sonug; Ingiltere’nin Tiirkiye’deki meselelere genelde Ortadogu’da ¢ikarlari
dogrultusunda yaklastigi, demokratik krizleri — 1960 Askeri Darbesi gibi- ilkesel bir
mesele olarak ele almak yerine, yukarida da belirtildigi lizere 6z ¢ikarlar1 baglaminda

degerlendirdigi goriilmektedir.

Anahtar Sozciikler

Demokrat Parti, Cok Partili Hayata Gegis, Tiirk Dis Politikas1, ingiliz Kamuoyu, 1960
Askeri Darbesi, Ingiliz Kamuoyunda Demokrat Parti, Ingiliz Kamuoyunda 27 Mayis
1960 Askeri Darbesi
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ABSTRACT

AKYIL, Tolga. Democrat Party and 27 May 1960 Military Coup in the British Public

Opinion, Master’s Thesis, Ankara, 2022
This study, it is mainly discussed how the power adventure of the Democrat Party is
evaluated in the eyes of the British Public Opinion. It covers a large part of the internal
and foreign policy during the Democrat Party Rule. In this context, the issues in questions
are handled chronologically within the historical context. In addition, the issues were
discussed thematically. The Democratic Party's coming to power, the problems it
experienced during this power period, the electoral victories, the political crises it
experienced, and ultimately how the 1960 Military Coup was received by the British
public were tried to be handled thematically. This study, which benefited from embassy
documents and newspaper news, the reflections of Turkey's changing foreign policy

paradigm in the British public were also evaluated.

In the first part, in order to create an atmosphere of introduction to the study, the process
that led Turkey to multi-party democracy, as well as the reasons for the said process in

domestic and foreign policy are emphasized.

In the second part, the coming to power of the Democrat Party and the internal and foreign
policies implemented during its first five years are evaluated first through Turkish sources

and then through English documents and newspapers that support them.

In the last part, the issues in the internal and foreign policy of the Democratic Party
between 1955 and 1960 are discussed from the perspective of both Turkish and British
public opinion, as in the previous sections. In the last instance, how the 1960 Military
Coup was evaluated in the eyes of the British public and the progress of the process

leading to the coup were emphasized.

The result reached; It is seen that Britain generally approaches the issues in Turkey in line
with its interests in the Middle East, evaluates the democratic crises — such as the 1960
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Military Coup — as a matter of principle, rather, as stated above, in the context own

interest.

Keywords

Democrat Party, Transition to Multi Party Life, Turkish Foreign Policy, British Public
Opinion, Demacrat Party in the British Public Opinion, 27 May 1960 Military Coup in
the British Public Opinion
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GIRiS

Amac ve Hedefler:

Tirkiye’de ¢ok partili yasama gecis, demokrasi tarihinin en mithim ve en ilham verici
vechesini olusturmaktadir. Burada ¢ok partili hayata gecisin sadece bir pliiralizm® olarak
anlasilmas1 onemli bir baglangi¢ olacaktir. Tiirkiye de 1946 yilinda Demokrat Parti’nin
kurulusu ile c¢ok partili yasama gegse bile, bunu tahkim etmesi gereken yapisal
degisikliklerin hayata gecirilemedigi tarihi bir ger¢ek olarak temayiiz etmektedir. Cok
partili yasama miizahir gelismesi gereken biitiinciil, normatif olgularin siyasi kisir
kaygilar nedeniyle ger¢eklesmemesi, Tiirkiye’de liberal anlamda kamil bir demokrasinin
inkisafina mani olmustur. Bu hususlari; yargi bagimsizligi, hiikiimet partisi ve devletin

tizel kisiliklerinin birbirinden ayrilmasi olarak siralamak miimkiindiir.

1950 secimlerinden itibaren memleket idaresini ele alan DP’nin, on yillik serencami
cesitli vesilelerde ve degisik basliklar altinda incelenmistir. Bilhassa tezin de odak
noktalarindan biri olan 1960 Askeri Darbesi ve dncesindeki gelismeler bir¢ok kaynakta
kendisine yer bulmustur. Ayni zamanda bu hususlar iizerine yabanci kaynaklar ve
bilhassa Ingiltere ve ABD’nin tutum ve tavirlari {izerinde durulmustur. Ancak 1950-1960
yillar1 arasinda DP iktidarmin biitiinciil bir degerlendirilmesi, Ingiliz Disisleri
belgelerinden yararlanarak yapilmadigi goriilmektedir. Yapilan ¢aligmalarda odak
noktas1 1960 Askeri Darbesi ve hemen Oncesinde gelisen olaylarin yabanci kaynaklarda

degerlendirilmesi olmustur.

Bu ¢alismada, DP’nin iktidar sath1 boyunca i¢ ve dis politikadaki yaklasimi, Ingiliz
belgeleri ve donem gazetelerinde ele alinmaya calisilmistir. Kanaatimizce, 1960 Askeri

Darbesine uzanan siire¢ sadece son li¢ yildaki olaganiistii gelismelerde degil, on yillik

!Kelime anlami olarak gogulculuk, farkli siyasi organizasyon semalarinin demokratik rekabeti, tezde
kullanilan bigimiyle, “gok particilik”. Ayni zamanda Yunan Filozof Empedokles’in, kendisinden 6nce
gelen ve evrenin arkhe’sini su, ates, hava ve toprak aciklamalarimi tevil ederek terkip ettigi doga
diisiincesi... Sokrates’ten Jakobenlere Bat1’da Siyasal Diisiinceler, Iletisim Yaymlar, Istanbul, 2020,
Der: Mehmet Ali Agaogullari, s. 48.



stire¢ igerisindeki yapisal ve normatif eksikliklerden kaynaklanan evrimsel bir netice
olarak ortaya ¢ikmistir. Bu evrimsel siirec, Ingiliz belgeleri ve gazetelerinde nasil ele
alindigi, DP’nin iktidara gelisi ve daha sonrasindaki se¢im ve Onemli gelismeler
kronolojik olarak ele alinacaktir. Meselenin Ingiliz belgelerinde ele alinmas1 baska bir
anlamda da degerli bir yaklasim olarak goriilmektedir. Ingiltere, tarihsel siirecte liberal
demokrasinin bayraklastigi bir iilke olarak degerlendirilmistir. Bu itibarla Ingiliz
belgelerinde demokrasinin emekleme asamasinda olan bir iilkeye dair yapilan
degerlendirmeler ayrica 6nem kazanmaktadir. Boylece olagan bir demokrasi intibainin,
Tirkiye’ nin sert siyasi atmosferi ile karsilastiginda gelistirdigi yaklasim ve yorumlar

meselenin derinligine ayr1 bir boyut katacaktir.

Literatiir

Demokrat Parti ile alakali literatiire bakildiginda, elimizde zengin bir kaynak biitiinii
oldugu goriilmektedir. Bu kaynaklar; genelde parti politikalar1 ve faaliyetleri ile alakali
resmi dokiimanlar, parti brosiirleri, meclis zabitlari, hatiratlar ve ulusal gazetelerden
miitesekkil dokiimanlardan olugsmaktadir. Yine ayn1 sekilde, Cumhurbaskanligi Arsivleri
mahut donemle alakali resmi belgelerden miirekkep, Oonemli bir arastirma zemini
sunmaktadir. Ayrica tezin baglami icerisinde, Biiyiilk Britanya Biiytikelgiligi’nin
hazirlamis oldugu yillik raporlar, Tirkiye’nin yil icerisindeki serencami i¢ ve dis
politikadaki meseleler olarak tarihsel baglamda verilmistir. Ayrica s6z konusu donem
igerisindeki miihim olaylar iizerine, Ingiltere Biiyiikelgiligi tarafindan ayrica hazirlanan

raporlar s6z konusudur.

Demokrat Parti donemi ile alakali yazilmis en tafsilatli eserlerden biri olarak Mustafa
Albayrak’in Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti (1946- 1960) konuyu makro tarihgilik
cercevesinde islemektedir. Yine DP donemi i¢in miithim kaynaklardan bazilar1 Feroz
Ahmad’in “Demokrasi Siirecinde Tiirkiye”, Tanel Demirel’in “Tiirkiye 'nin Uzun On
Yili” ve Kemal Karpat’mm “Tiirk Demokrasi Tarihi” benzer bigimde donemi ele
almaktadir. Cem Erogul’un “Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi” ve Dogan
Avcioglu'nun “Tiirkiye’'nin Diizeni” kitabinda ise donemle alakali politik ve sinifsal

yorumlar yapilmaktadir.



Tezin igerisinde saniyen deginilen donemin bir diger aktorii, Cumhuriyet Halk Partisi igin
de eser miktarda kaynak bulunmaktadir. Cagdas Goriicii’niin  “Demokrat Parti
Iktidarinda CHP: Ideolojik ve Orgiitsel Arayislar”, Hakki Uyar’in “Demokrat Parti
Déneminde CHP” ve Cemil Kogak’in “Demokrat Parti Karsisinda CHP Bir Muhalefet
Analizi” eserleri 6n plana ¢cikmaktadir. Yine Ismet indnii ve CHP nin bu dénemki siyasal
faaliyetlerini inceleyen siyasi hatiralar da mevcuttur. Sevket Siireyya Aydemir’in Ikinci

Adam’1, Inonii Kitaplig1’ndan Ismet Indnii hatiralar1 séz konusudur.

1950-1960 donemi icin yazilmis bir¢ok siyasi hatirat ve degerlendirme vardir. Bagbakan
Menderes ile alakali Sevket Siireyya Aydemir’in “Menderes’in Drami”, Celal Bayar’in
“Basvekilim Menderes” 1, Miikerrem Sarol’un “Bilinmeyen Menderes” i, Velim Sirim’1in
Adnan Menderes’in oglu Aydin Menderes ile yaptig1 miilakat ve Samet Agaoglu’nun
“Arkadasim Menderes” 1 gibi kaynaklar Adnan Menderes’in hayatini, politik tavrini ve
psikolojik gerilimlerini tahlil etmigtir. Tiirkiye’nin ¢ok partili hayata gegis seriivenini
tarthsel olarak anlatan bir diger degerlendirme ise gazeteci Metin Toker’in
“Demokrasi’nin Ismet Pasali Yillar1” bashkli kitap serisidir. Tek Partiden Cok Partiye
(1946-1950), DP Yokus Asagr (1954-1957) ve Demokrasiden Darbeye (1957-1960)
eserleri bu donemi zaman zaman bir taraf da olsa ele almaktadir. Gazeteci Cihat Baban’in
devrin 6nde gelen siyasetcilerini bir analize tabi tuttugu “Politika Galerisi” yine dnemli

ancak tarafgir bir kaynak olarak yararlanilmaktadir.

Doénemin dis politika ile alakali kaynaklar1 incelenirken Oral Sander’in editdrliiglinii
yaptigi “Tiirk Dis Politikast”, yine Sander’in “Tiirk-Amerikan Iliskileri”, Hiiseyin
Bagci'nmin  “Demokrat Parti Dénemi Dis Politikasi”, Edip Celik’in “/00 Soruda
Tiirkiye’'nin Dig Politika Tarihi”, Mustata Albayrak’in “Tiirkiye 'nin Kibris Politikalar:
1950-71960” ve Omer Kiirk¢iioglu'nun “Tiirkiye'nin Arap Ortadogu’suna Karst
Politikasi1” gibi biitiinciil ve konu bazli eserler géze carpmaktadir. Tiirkiye’nin 1946
yilindan itibaren dis politikada gecirdigi paradigma degisimi meseleyi bilimsel bir vaka
olarak tartismanin yaninda, Soguk Savas’in getirmis oldugu polarizasyon itibariyle, siyasi
kamplasmalarin da imgesi haline gelmistir. Bu itibarla kurguyu hem Soguk Savas hem
de Tiirkiye’nin dis politikadaki oncelikleri lizerine insa etmek daha saglikli bir yaklasim

olacaktir.



27 Mayis 1960 Askeri Darbesi, Tiirkiye’nin ¢ok partili demokrasiye gegmesinin hemen
14 y1l ardindan gergeklesmistir. Bu 14 yillik siire¢ igerisinde yasanan sorunlarin normatif
ve yapisal oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ivedi bigimde ¢ok partili hayata gegmis ama
ayni hizla kurumlarinin evrimini saglayamamistir. Ayrica 1960 Askeri Darbesi sadece
tarihin degil giindelik siyasetin de bir parcast oldugundan, eldeki kaynaklarin bir
boliimiinde bu tarafgir havanin izleri sezilmektedir. Bir diger mesele ise Biiytikelcilik
raporlarinin ¢cogunlukla yasanan hadiseleri bilgi vermek adina kaleme almasi ve ¢ogu
durumda garpici yorumlar yapmaktan kaginmalaridir. Bu konuya siirliliklar béliimiinde

de detaylica deginilecektir.

Calismada murat ettigimiz amag i¢in, donem kaynaklarinin okumasi yapildiktan sonra
bazi problem cilimleleri belirledik. Bu tezde problem olarak belirlenen sorular su

sekildedir;

1. Cok partili hayata ge¢is hangi kosullar altinda gerceklesti ve gecisi icbar eden i¢ ve dig

siyasetten kaynaklanan meseleler nelerdir?

2. Cok partili hayata gecis ve DP’nin 1950 se¢im galibiyeti hangi sartlar altinda

gerceklesmis ve bu hususiyetin Ingiliz Kamuoyundaki yansimalari neler olmustur?

3. DP’nin iktidar sath1 boyunca (1950-1960) uyguladig1 politikalar ve Tirkiye’deki

siyasetin serencami Ingiliz belgeleri ve gazetelerinde nasil makes bulmustur?

4. 1960 Askeri Darbesine giden siirecin dinamikleri nelerdir ve Ingiliz Belgelerinde bu

stire¢ nasil okumustur?

5. 1960 Askeri Darbesi ve sonrasindaki gelismeler Ingiliz Disisleri Belgelerinde nasil
okunmustur, bu okuma hangi prensipler etrafinda yapilmistir ve bu prensip demokrasi mi

bolgesel ¢ikarlar midir?

Siirhliklar

Calismanin konusu, Ingiliz Kamuoyunda Demokrat Parti ve 1960 Askeri Darbesi’dir.
Ancak 1960 Askeri Darbesine giden siirecin neset ettigi yer olarak, 7 Ocak 1946 yilinda
DP’nin kurulmasi ele alinmalidir. 1946 6ncesi ne kadar ele alinsa da esas Aralik 1950-

1960 aras1 olarak degerlendirilmistir. Bu baglamda Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gegisin



dinamikleri Tiirk¢e kaynaklar {izerinden detaylica incelenmistir. Ayrica Demokrat
Parti’nin iktidar1 boyunca uyguladig1 politikalar, secim zaferleri ve iilke sathinda elde
ettigi tevecciih Tiirkce kaynaklar tizerinden ele alinmistir. Daha sonrasinda ise s6z konusu
meseleler Ingiliz kamuoyunda nasil ele alindigi tafsilatli bicimde ele alinmaya
calisilmigtir. Zira, 1950-1955 ve 1955-1960 olarak iki donemde ele alinan konular, i¢ ve
dis politika olarak kendi aralarinda taksim edilmistir. Dig politikada ise tipki bir
oncekinde oldugu gibi, Tiirkiye’nin bu mithim dénemde giindemini isgal eden konular
tematik olarak ele alinmistir. Yine ayni sekilde once Tiirk¢e kaynaklar iizerinden ele
alinan hususlar, daha sonrasinda Ingiliz Belgeleri ve gazeteleri vesilesiyle tahlil
edilmistir. Ingiltere’nin Tiirkiye nin dis politika kurgusuna bakis1; benzerlikler, ayriliklar

ve ortak menfaat unsurlar1 bakimindan degerlendirilmektedir.

Calisma, Tirkiye’de cok partili hayatin dogdugu -kalict oldugu- 1946 yilindan
baslamaktadir. Ancak bu baslangic 1950 ve 1960 yillar1 arasinin bir hazirlik dénemi
olarak ele alindigindan ¢alismaya bir giris havasi vermektedir. Ote yandan ¢aligmanin
icerisinde bazi smrlhiliklar mevcuttur. Evvela tezin temel maksadi meseleyi Ingiliz
Kamuoyu goziinden incelediginden, i¢ politika hususu 6zet halinde ele alinmistir. Yine
aym sekilde 1950-1960 aras1 dis politika Tiirk¢e kaynaklardan anlatimi temel hususlar
halinde tematik olarak ele alinmis ve genel bir intiba yaratacak sekilde kaleme alinmistir.
Yararlanilan en miihim kaynaklardan biri olan Ingiliz Biiyiikelgilik raporlari, igerigi
itibari ile miithim ve biiyiik bir yek{in tutsa da kendi i¢erisinde bazi zorluklar1 mevcuttur.
Bu zorluklarin basinda belgelerin bir boliimiiniin olaylar1 Londra’ya bildirmek iizere
yazilmis yorumdan azade bilgilendirme notlar1 olmas1 gelmektedir. Zorluklarin bir digeri
ise Biiyiikelginin gonderdigi raporlardaki yargilarin, elgilik yorumu mu yoksa Ingiltere
Dasisleri Politikast m1 oldugu ikilemi detayli irdelenmesi gereken bir mesele olarak 6ne
cikmasidir. Bu sorun ise 1950-1960 arasinda, Ingiltere’nin temel dis politikasi ele
alinarak ¢dziilmeye calisilmustir. I¢ politikaya dair kafa karisiklig1 ise detayh bir analizle

giderilmeye calisilmistir.

Kaynaklar

Bu calismanin esas unsuru Ingiliz Biiyiikelciligi belgeleri ve yine Ingiliz mengeili

gazetelerdir. Bunun yaninda meclis zabit cerideleri de birinci el kaynaklar olarak temayiiz



etmektedir. Yine ayni sekilde, Tiirkge kaynaklar hususunda donem gazeteleri de ele
alinmis ve buralardan da yararlanilmistir. Ingiltere Ankara Biiyiikelgiligi'nin, 1946
yilindan bu yana Tiirkiye’deki gelismeleri yillik ve ayri raporlar halinde Londra’daki
Disisleri Ofisi’ne gonderilmistir. Bu belgelerin i¢indeki bilgiler, kamuoyu tarafindan
bilinen vakalarin aktarilmasi oldugu gibi ayn1 zamanda yasanan i¢ ve dis politikaya dair
meseleler hakkinda yorumlar ve ¢ikarimlar yapilmaktadir. Bu belgeler hem ingiltere’nin
Tirkiye siyasetini anlama hususunda yararlanilan faydali bir kilavuz hem de
Tirkiye’deki bu koklii politik evrimin {i¢lincili bir géz tarafindan nasil okunduguna dair
bir izlek sunmustur. Calismanin sinirlarini belirlemek adina 1946-1960 yillar1 arasindaki
belge ve gazetelerden yararlanilmistir. Bu raporlarm  bir boliimii; Ingiltere
Biiyiikel¢iligi’'nin yillik olarak hazirladigi Tiirkiye’nin i¢ politikasi, dis politikasi ve
ekonomisinin adeta 0zetinin aktarildigi raporlardir. Yine ayn1 sekilde, bazi 6nemli i¢ ve

dis politika meselelerinin incelendigi ayr1 boliimler s6z konusudur.

Arastirmanin konusu ve adi baglaminda kamuoyu kavrami, aciklanmasi gereken bir
husus olarak 6ne c¢ikmaktadir. Kamuoyu, TDK sézliigii tarafindan “bir konuyla ilgili
halkin genel diisiincesi, halkoyu, amme efkari, efkarrumumiye” olarak tanimlanmistir.
Jurgen Habermas’a gore ise; “0zel bireylerin kamusal bir govde olusturarak toplandiklari
her konugma durumunda kamusal bir varlik olarak deger kazanma durumu” olarak
degerlendirilmistir. Devlet her ne kadar “kamunun bas1” ve vatandaslarinin selameti
adina “kamuoyunu” kontrol etme talebi olsa da s6z konusu kavramin disinda kalmaktadir.
Ancak demokratik iilkelerde, vatandaslarin secim rekabeti baglaminda devlet
politikalari1 kontrol ve sinirli da olsa yonlendirme c¢abalari, kamuoyu kavrami
baglaminda devlet ile halk arasindaki sinir1 muglaklastirmaktadir. Boylece kamuoyu
denildiginde, hem halkin bir husus hakkindaki genel goriingiisii hem de devleti mahdut
yonlendirme etkisi ile mevcut, hiikiimetin yaklasimi arasinda bir orta yol bulunabilir

goriinmektedir.

Isin dil bilimsel boyutu ele alindiginda, mesele salt bicimde Ingiliz halkinin Demokrat
Parti donemindeki yaklasimi ele alinacag: diisiiniilse de s6z konusu ¢alismada farkli bir
izlek takip edilecektir. Calismanin hazirlig1 esnasinda elde edilen belgeler, hem gazeteler
iizerinden Ingiliz kamuoyunun bir gériingiisiinii ele alirken, 6te yandan Biiyiikelgilik
belgeleri kullanilarak Ingiltere devletinin yaklasimi ele almacaktir. S6z konusu yéntemle

hem Ingiliz gazeteleri vesilesiyle bir kamuoyu okumasi yapilirken ayn1 zamanda resmi



biiyiikelgilik dokiimanlariyla, Ingiltere’nin dis politika yaklagimi irdelenerek bu iki yol
terkip edilecektir. Bu ikili izlek, hem kamuoyu okumalar1 sirasinda rastlanabilecek
Oznellik tuzagindan uzak durmamizi saglarken hem de bir diger taraftan meseleyi salt bir

Ingiltere nin dis politikadaki tutumu sinirliligindan kurtulmamizi saglayacaktir.

1960 Askeri Darbesi’ne yaklasimlari bakimindan, Ingiltere’de siyasi yelpazenin farkli
uclarma tutunan bazi gazetelerin fikirleri mukayese edilerek sunulacaktir. ingiltere’de
merkez saga ve Muhafazakar Parti’ye yakin The Times, Isci Partisi’ne yakin Daily Herald
gazetesi? ise sol cenahin fikirlerini gdstermesi bakimindan degerlendirilmesi miimkiin
olacaktir. Bir diger 6nemli mesele, merkez-sola daha yakin olan The Guardian gazetesine
yer verilecektir. Boylece “merkez sag, sosyalist sol, merkez-liberal sol” arasinda bir
terkip insa edilecektir. Dis politikada ise toplu ve genel bir disavurumu goéstermesi
bakimindan, The Times ¢ogunlukla ele alinacaktir. Ayn1 zamanda farkli fikirlere yakin
cesitli gazeteler de zenginlik, cesitlilik ve Ingiliz kamuoyunu daha yakindan anlama

konusunda yardimci olacaktir.

Yontem

Bu arastirmada, Demokrat Parti’nin iktidara gelisi ve iktidar sath1 boyunca uyguladig: i¢
ve dis politika ayrica, 1960 Askeri Darbesinin Ingiliz Kamuoyunda uyandirdig1 akisler
ele alinmistir. Bu husus ele alinirken evvela Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gecisin temel
faktorleri, i¢ ve dis politikadaki miiessirleri tahlil edilmeye calisilmistir. Tiirkiye nin
neden cok partili bir demokratik hayata gecmek istedigi ve bu gecis siireci olarak
degerlendirilen 1946-1950 yillar1 arasindaki donem hem Tiirk¢e kaynaklardan hem de

Ingiliz belgelerinden incelenmeye ve bir giris metni havasi olusturulmaya ¢aligilmustir.

1950 y1l1 itibariyle daha dort sene evvel kurulmus olan Demokrat Parti biiyiik bir se¢im
zaferi kazanarak CHP’nin tartisilmaz goriilen iktidarin1 sona erdirmistir. 1950 secimleri
ve sonuglart bilhassa neden halkin DP’ye tevecciih gosterdigi, Ingilizlerin bu degisime
yaklasimlart ele alinmistir. Hatta Biiyiikelcilik raporlarindan, bu yeni donem

siyasetcilerin  kisisel Ozellikleri ve Ozgecmislerine yer verilmis bu kisilerin nasil

2 Bill Jones, The Russia Complex, Manchester University Press, Manchester, 1977, s. 36.
1962 sonrasinda The Sun adiyla ¢ikacaktir. Is¢i Partisi’ne yakindir, ancak Stalin’in, Finlandiya’y1 isgal
etmesinin ardindan, is¢i sinifin1 Rus Emperyalizmine feda edildiginden bahsetmektedir.



degerlendirildiginden bahsedilmistir. Yine 1960 Askeri Darbesinin sebepleri ve darbeye
giden siirece Ingiliz kaynaklarinda yer alan belgelerden detayli bir degerlendirme
yapilmistir. Boylece 1960 Askeri Darbesinin fiiciincii iilkeler goziinde nasil makes

bulduguna bakilmistir.

Bu arastirma, temelde ii¢ boliime ayrilmustir. Tk béliimde Tiirkiye’nin ¢ok partili hayata
gecisinin i¢ ve dis sebepleri lizerine bir inceleme yapilmistir. Daha sonrasinda Demokrat
Parti’nin muhalefet yillarina 6zet minvalinde bakis atilmistir. Yine birinci boliim
icerisinde, Tiirkiye nin 1946-1950 yillar1 arasindaki dis siyaseti hem Tiirk¢e hem Ingiliz
kaynaklarindan yararlanilarak bir giris olusturulmustur. Birinci boliimde, dis siyasetten
bahsedilmesi 1950 sonrasindaki dis politik gelismelerle zorunlu baglantilari nedeniyle ele
alinmustir. Ikinci boliimde ise 1950-1955 yillar1 arasindaki i¢ gelismeleri ve daha
sonrasinda dis politikaya dair unsurlar, 6nce Tiirk¢e kaynaklardan daha sonrasinda ise
Ingiliz belgelerinden yararlanilarak ele alinmustir. Yine ikinci béliimde Tiirkiye’nin en
Oonemli siyasi meselelerden biri olan DP’nin se¢im zaferi, Kore’ye asker géndermesi ve
NATO’ya giris meselesi tematik olarak ele alinmistir. Uglincii béliim ise tipki bir
oncekinde oldugu gibi bu sefer 1955-1960 arasinda yasanan i¢ ve dis politikalardaki
meseleleri once Tiirkge kaynaklar sonrasinda Ingiliz Kamuoyu gdziindeki
degerlendirmeleri yapilmistir. Ayrica Bagdat Pakti’nin yikilmasi ve 1960 Askeri

Darbesinin Ingiliz Kamuoyundaki yansimalari gibi hususlar tematik olarak ele alinmistir.



BiRINCI BOLUM
TURKIYE’DE DEGIiSIiM YILLARI: COK PARTILi HAYATA
GECIS

1946-1950 yillar1 arasinda Tiirkiye hem sosyal hem politik hem de ekonomik anlamda
bliyiik bir degisim siirecine girmistir. Bu degisimin en 6nemli vechelerinden biri de
Demokrat Parti’nin kurulusu ve ¢ok partili hayata gegisi olusturmaktadir. Bu boliimde de
bu demokratik degisimin hem i¢ politika hem de dis politikadan miilhem sebepleri ingiliz

belgelerine de deginilerek anlatilacaktir.

1.1. Cok Partili Hayata Gegisin I¢ ve Dis Nedenleri

10 Kasim 1938 giinii Mustafa Kemal Atatiirk’{in yasamini yitirmesinin ardindan, bir
yandan yas tutarak cenaze merasimini tertip etmeye baslayan devlet ricali, 6te taraftan
yeni cumhurbagkaninin kim olacagina dair bir karar verme asamasindaydi. Sevket
Stireyya Aydemir, Meclis igerisinde Fevzi Cakmak, Abdiilhalik Renda gibi agirlig1 olan
kisilerin kulisleri yapilsa da genel kabul gormedigini, Atatiirk’iin de tstii kapali da olsa
Inénii’yii isaret ettigini belirtir.> Ancak bunun disinda Inénii’yii isaret ettigi fikrinin
inandiricihi@ siiphelidir. Nihayetinde, meclis igerisinde yapilan se¢imi kazanan Ismet

Inénii, Cumhurbaskan secilir.

Inénii secimin hemen ardindan, 26 Aralik 1938’de toplanan CHP’nin 4. -Usnomal-
Olaganiistlii Kurultayinda kabul edilen 3. madde dogrultusunda degismez genel baskani
ilan edilmistir.* ilaveten ayni kurultayda kabul edilen ikinci maddesine gore, “Partinin
banisi ve ebedi bagkan1 Tiirkiye Cumhuriyeti'nin miiessisi olan Kemal Atatiirk’tiir” diye
bir madde eklenir.> Kabul edilen tiiziikte, genel baskanm hangi kosullar igerisinde

degisebilecegi sorusuna “hastalik ve 6liim” s6z konusu oldugunda gegerli olacak ibareler

3 Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam, Remzi Kitabevi, Temmuz Ankara 2014, s. 22-23

4 Cagdas Gériicii, Demokrat Parti iktidarinda CHP: Ideolojik ve Orgiitsel Arayislar 1950-1960, Tarih
Vakfi Yurt Yay, Eyliil istanbul 2019, s. 9

5 Gériicii, a.g.e., s. 9
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eklenmistir. Bunun sebebinin, Atatiirk’iin hastaliindan dolay1 devlet isleri ile
ilgilenememesinden neset eden ydnetimsel kriz oldugu, ismet Bozdag tarafindan dile

getirilmistir.®

Ote yandan kurultayda alian bu karar, yeni camhurbaskanin da Atatiirk’ten tevariis eden
sistemi muhafaza etmeye hatta daha mukavim bir zirha biirlindiirmek istedigi zannini
uyandirmaktadir. 1939 yilinda ise Ikinci Diinya Savasi’nin patlak vermesi mahut siyasal
sistemin demokratiklestirilebilme imkanini1 da -de facto- ortadan kaldirmistir. Savasin
nihayete ermesinin ardindan “demokrasi blokunun” savastan galip ayrilmasi, Avrupa’da
tek parti, tek adam ydnetimlerinin yenilgisi (SSCB, Ispanya, Portekiz harig) zaten Sovyet
tehdidi ile Bati Blokuna kayan Tiirkiye'nin rejim paradigmasinda bir kirilmayla

sonuclanmistir.

Ancak bu silirecin amillerini, sadece dis politika ile mahdut tutmak olayin ¢ok
boyutlulugunu gormemizi kisitlamaktadir. Mustafa Albayrak, Demokrat Parti’yi de
doguran s6z konusu degisim siirecinin sebeplerini 6zde, i¢ ve dis sebepler olarak ikiye
ayirmakla beraber her iki bashgin altinda ise yeni fasillar agmaktadir. i¢ Sebeplerin alt
basliklarinda; Miistakil grubun yetersiz kalisi, ¢ift¢iyi topraklandirma kanunu, tek Parti
yonetiminden halkin hosnutsuzlugu, Varlik Vergisi’ne kars1 duyulan tepkiler, Toprak
Mahsulleri Vergisine duyulan tepkiler, indnii’niin gabalar1 ve Sosyo-kiiltiirel nedenler
olarak belirtilmistir. D1g Nedenler ise; Tiirkiye’nin demokrasi cephesinde yer Almasi ve

Tiirkiye’nin iizerindeki Sovyet tehditleri olarak iki alt baslik altinda hiilasa edilmistir.’

Ayrica Inénii’niin, 6 Mart 1939°da istanbul Universitesi Beyazit Kampiisiinde
Ogrencilere yaptigi bir konusmada ¢ok partili demokrasiye gecisi ima ettigi
diisiiniilmektedir. “Halk¢t bir iradenin biitiin yiiksek ve ileri tekamiilleri siyasi
hayatimizda miitemadiyen tahakkuk ettirilecektir. Milletin murakabesi idare iizerinde hakiki
ve fiili olmadik¢a ve béyle olduguna milletce kanaat edilmedikce hail idaresi vardir denilemez”
demistir® Gazeteci ve aym zamanda Indnii’niin damadi Toker’in iddias1 bu hitaba

dayanarak, Inonii’niin yillar 6nce ¢ok partiye gegis istegi oldugunu iddia etmektedir.

6 ismet Bozdag, Devlet Kavgasi: Atatiirk-Inénii, inonii-Bayar, Truva Yaymlari, istanbul 2018, s. 174-
175.

7 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti (1946-1960), Phoneix Yaynevi, Istanbul
2004, s. 15-35.

8 Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’h Yillar1 Tek Partiden Cok Partiye 1944-1950, Bilgi
Yaymevi, Ankara 1990, s. 17.
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Lakin harp ortami bu istegi akamete ugratmistir. Ancak metnin dilinin muglak oldugu
mevzubahis “millet murakabesi” ile neyin kastedildigi sarih degildir. Mezkir ifadelerin
zaten o donemde cari olan meclisteki Miistakil Grubun gii¢lendirilmesiyle iligskilendirmek

mumkuindiir.

Ulkeyi ¢ok partili hayata gotiiren siirece donecek olursak, yukarida verilen alt basliklara
deginmek siirecin dinamiklerini anlamamiz bakimindan degerlidir. Inonii’niin goreve
gelmesinin ardindan yapilan genel se¢imlerde meclisteki bagimsiz milletvekillerinin
sayis1 21’1 bulmustur. Inénii bu olusumu bir denetleme muhalefetine doniistiirmek icin
yogun ¢aba gostermistir. Bu itibarla, 29 Mayis 1938’de toplanan CHP Besinci
Kurultay’inda bu bagimsiz vekillerden miirekkep bir “Miistakil Grubun” kurulmasi i¢in
tiiziik degisikligi yapilmakla beraber, adeta bir parti gibi addedilen olusuma genis
salahiyetler verilmistir.® Ancak beklenen olmamis, bagimsiz bir hiiviyette ¢alismasi
gereken grup, CHP grubunun etkisi altinda kalmis, bagimsiz bigimde karar verememistir.
Ozellikle Milli Koruma Kanunu gibi hususlarda hiikiimet tasarruflarin1 destek verdikleri
goriilmektedir. Eski CHP genel sekreteri Hilmi Uran’in da belirttigi gibi: “Meclisin aleni
toplantilarinda bile ana gruptan daha c¢ekingen, daha ihtiyatli davranmis, Halk Partisi
Genel Baskanma bagli suni bir olusumdur”.’® Séz konusu grubun hasletleri
dogrultusunda bir muhalefet partisi say1lamayacagi agiktir. Bdylece Indnii’niin meclisteki
muhalefet olgusunu, Miistakil Grup vesilesiyle olusturma niyeti hayata gegirilememis bir
proje olarak kalmistir. Nitekim maksadina uygun calisamayan grup c¢ok partili hayata
gecis ile 11 May1s 1946°da kaldirilmgtir. !

Cok partili yasama gecisi gerektiren i¢ politik nedenlerden birisi de Varlik Vergisi
Kanunu’nun c¢ikmasi olmustur. Mezklr yasa, Bagvekil Siikrii Saracoglu hiikiimeti
zamaninda 11 Kasim 1942°de kabul edilmistir.}? Uygulandig1 dénem itibariyle hassaten
gayrimiislim vatandaglarin omzuna biiyiik bir ylik olarak binen kanun, rejime duyulan
hosnutsuzlugu koriiklemistir. Cemil Kogak’a gore, bu savas sirasinda elde edilen servetin
biiyiik 6l¢iide miisadere goriintiisii igerisinde el konulmasidir.'® Bu yasa tasarisi, boylece

Tanzimat Fermani ile ortadan kalkmis olan kadim Osmanli uygulamasi olan miisadereyi

® Albayrak, a.g.e., s. 18.

10 Hilmi Uran, Tek Parti, Cok Parti Hatiralarim (1908-1950), is Bankas1 Yayinlar1, istanbul, 2017, s. 12.
1 Albayrak, a.g.e., s. 20.

12 Albayrak, a.g.e., s. 26.

13 Cemil Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Dénemi 1, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 369.
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hortlatmis oldugu disiiniilmektedir. Donemin Bagvekili Siikrii Saracoglu, bu yasay1
ekonomide yabancilar1 elimine etmek ve iktisadi bagimsizligin kazanilmasi i¢in bir firsat

olarak degerlendirerek, bir “devrim yasas1” oldugunun altin1 ¢izmistir.'*

Bahsi gecen donemde dis ticarette, Tirk iirlinlerine olan talep artmistir ancak Tiirkiye
tirtinlerini ticari ederleri dogrultusunda degil stratejik fiyatlara gore satmaktadir. 2. Diinya
Savasit esnasinda artan hiikiimet harcamalar1 ve temel maddelerin kitlig1 piyasada
enflasyonist bir etki yaratmis, bu durumdan genelde Istanbul civarinda mukim tiiccarlar
ve simsarlar faydalanmistir. Bu tiiccarlarin enflasyonist etkiden yararlanarak elde ettikleri
kazang, denetlenebilir degildi ve dogal olarak -vergi kagirma ve vergi sisteminin
yetersizligi nedeniyle- kayit dis1 bir ekonomi olusturmustur.'® Bu duruma ilaveten savas
sirasinda tabiati ile artan tarim {irlinlerin fiyatlardan miithim miktarda kar eden biiyiik
ciftciler de so6z konusudur. Bu kisilerin savas esnasinda elde ettikleri kazanci
vergilendirerek biitge harcamalari arttigi icin, kriz yasayan hazineye can suyu saglanma

amac1 goriilmektedir. Varlik Vergisi Kanunu yukaridaki nedenlerle gerekcelendirilmistir.

Yiiriirlige giren kanuna gore, biiylik ¢iftlik sahiplerini sermayelerinin %5’inden fazla
olmamak kaydiyla vergilendirilmesi gerekmektedir. Sirketlerin 1941 yil1 net karinin %50
ile %70 arasinda vergilendirmesi planlanmaktadir. Diger belirtilmeyen hususlar ise adeta
vergi tahakkuku heyetlerinin vicdanlaria birakilmistir.® 15 giin icerisinde belirlenen
tutarlarin ylikiimliilerden tahsil edilmesi iktiza ederken, 6deme yapilmadig: taktirde daha
agir para cezalari ile karsilasilmasi s6z konusudur.!’ Daha sonra yapilan agiklamalar ile
birlikte vergi miikellefleri dini ve milli kimlikleri dogrultusunda gruplara ayrilmis -
Miisliman, Ecnebi, Yahudi gibi- ve gayrimiislimlerden basta daha fazla vergi
istenmesine ragmen Ankara’dan gelen bu talimatla bu durum ortadan kaldirilmis miisavi
miktarda vergi 6demeleri istenmistir.® Ancak eksik kayitlar ve kotii yonetim nedeniyle
birgok yabanci uyruklu kisi, gayrimiislim Tirk vatandasi gibi vergi ddemek zorunda

kalmis bu nedenle yabanci elgilikler ile Tiirk makamlari karsi karsiya gelmistir.'°

4 Albayrak, a.g.e., s. 26., Faik Ahmet Barutgu, Siyasi Amlar (1938-1954), Milliyet Yayinlari, Istanbul,
1977, s. 263.

15 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Arkadas Yaymlari, Ankara, 2013, s. 297-298.

16 _ewis, a.g.e., s. 399.

7 Faik Okte, Varhk Vergisi Faciasi, Nebioglu Yaymevi, Istanbul, 1951, s. 34.

18 ewis, a.g.e., s. 399.

19 | ewis, a.g.e., s. 400.
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Miittefiklerin Monte Cassino?® Cikarmasmi yaptigi giin 15 Mart 1944’te, kanun
kaldirilmistir. Kanunun yiiriirliikkte oldugu zaman igerisinde yaklasik 314 Milyon Tiirk
lirast gelir elde edilmis, bu rakam donemin kuru itibariyle 28 Milyon sterline denk
gelmekle beraber, tahsil edilmesi gereken vergi miktarinin %74,11 elde edilirken, geri
kalan borglar affedilmistir.?* S6z konusu kanun, uygulanmasi ve hayata ge¢mesiyle
beraber tek parti yonetimine karsi olan toplumsal muhalefet hayli artmistir. Devletin
vatandaslarina bdyle biiyiik bir mali yiik altina sokmasi; CHP’nin halk, esraf ve sanayici
nezdindeki itibarini sarsmakla beraber, 1946 kurulan DP’nin ilk se¢imlerde beklentileri
asamasinda, CHP’ nin savas esnasinda uyguladigi politikalarin sebep oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Sevket Siireyya Aydemir kanunun o6ngoriildiigii gibi uygulanmadigini

belirtmis ve buna delil olarak su tabloyu vermistir;

Kisiler Borcu Odedigi
Arsak Cuhaciyan 400.000 800

Samoel Varen 240.000 8100

Yorgi Beyko 200.000 100

God Franco 375.000 1000

Artin Topaloglu 210.000 600
Paskalidis 450.000

Konstantin Kiirk¢iioglu 200.000 200 ve civari

22Tablo 1, Varlik Vergisi Kanunu 1

Her ne kadar daha 6ncesinde belirtilen tutarlar 6denmese de mahut kanunun toplumsal
hosnutsuzlugu tetikledigi bilinmektedir. Ayn1 zamanda, kanun hazirlanirken disarida
uyandiracagi yankilar da hesap edilememis, uygulanma asamasinda da rastlanan birgok
aksaklikla beraber ii¢ yil sonra kaldirilmistir. Yine de savas ekonomisi nedeniyle artan

devlet harcamalarini silbvanse etmekte basarili bir enstriiman olarak temaytiiz etmektedir.

Bahsedecegimiz bir diger husus ise daha cok parti i¢i boliinmeyi tedrici de olsa
kristallestiren bir stiregtir. “Ciftciyi Topraklandirma Kanunu’na” itiraz eden eski CHP’li
vekillerden miirekkep Demokrat Parti, bes yil ge¢cmeden genel secimleri ezici bir

cogunlukla kazanmustir. Bu itibarla, yasa etrafindaki boliinmelerin sandikta bir karsilig

20 Miittefik Kuvvetlerin (Ingiltere, ABD, Mihver Kuvvetlere kars1 yaptig1 ¢ikarmadir. Basarili olmasa da
Almanlarin Gustaw Tahkimatinda yogunlasan dikkatlerini dagitmay1 basarmistir.

21 |ewis, a.g.e., s. 403.

22 Aydemir, a.g.e., s. 233.
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olmadig1 agikca goriilmektedir. Bilindigi iizere Tiirkiye Cumbhuriyeti Osmanli’nin
yikilisinin ardindan siyasi, ekonomi, hukuk reformlari yapmakla beraber Osmanli’da
tevariis eden toprak sahipligine dair biitlinciil bir degisiklige gitmemistir. Asar gibi,
iireticinin mahsuliine el koyan vergiler kaldirilmakla beraber zaman zaman bizzat Atatiirk
tarafindan giindeme getirilen, Toprak Reformu bir tiirlii gerceklesmemistir. Bu reformun
motivasyonu 2. Diinya Savasti’nin ardindan bilhassa savas donemi getirilen Toprak
Mahsulleri Vergisi’nin kii¢iik ve orta 6l¢ekli ¢iftci tlizerinde biraktigi olumsuz etkiyi
gidermek®, rejime olusan tepkileri soniimlendirmek ve Atatiirk’iin vasiyetini
gergeklestirmek {izerine kurulmustur.?® Ancak yasa tasaris1 mecliste biiyiik giiriiltii
kopartmigtir. CHP Milletvekilleri Adnan Menderes (Aydin), Cavit Oral (Seyhan), Emin
Sazak (Eskisehir), Refik Koraltan (Konya) muhalefet bayragini dalgalandiran isimler
olmakla beraber elestiriler genel itibariyle teklifin tiimiine degil, 17 ve 21 maddelere

olmustur®

Adnan Menderes, yasay1 elestirmek icin mecliste s6z aldiginda, kanun teklifini Nazi
partisinin mesum iskan ve toprak kanunu “Ehhaf” ile benzeterek kurdugu analoji ile
mevcut girisimi fasizm ile es tutmustur. Itiraz1 dillendiren kisilerin biiyiik ¢ogunlugunun,
daha sonra DP’nin kurucular igerisinde yer almalari, kanunun ¢ok partili yagama gecis
stirecinde dnemli bir doniim noktas1 oldugunu isaret etmektedir. Kanun yasallasir ancak
muhalifler o giin genel kurul salonuna girmezler. Nihayetinde Cift¢iyi Topraklandirma
Kanununa kars1 ¢ikan milletvekillerinin bircogunun genis topraklara sahip olmasi da
konuyu ilgi ¢ekici kilmaktadir. Dénemin Bagvekili Saragoglu, Menderes’i ameleye bir

gram toprak verdirmemek icin elinden gelen gayreti sarf etmekle suclamistir.?

Albayrak’m, Tirkiye’yi ¢ok partili hayata iten i¢ unsurlarin birisinin de halkin
hosnutsuzlugu olarak formiillestirdiginden yukarida bahsetmistik. Tirkiye, 2. Diinya
Savasi’na fiilen katilmamistir ancak savasin mali ve soysal travmasini en az savasa girmis
bir iilke kadar agir yasamistir. Aslinda Atatiirk doneminde uygulanan politikalar, bilhassa

1929 itibariyle tatbik edilen devlet¢i/korumaci ekonomi politikalart olumlu sonug

23 Albayrak, a.g.e., s. 21-22.

24 Mehmet Korkut Aydin, “CHP’de Parti i¢i Muhalefetin Ik Ornegi: Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu ve
TBMM’DE Yasanan Tartismalar”, Sosyal Bilimler Enstitii Dergisi, Sonbahar, 41, ss. 381-354, 2018, s.
359

% Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve ideolojisi, Yordam Kitap, Istanbul, 2017, s. 12.

% TBMM Zabit Ceridesi, Dénem: VII, C. 17, B.54, 0.2, 14.05.1945
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vermistir. 1929 sonrasinda korumacilik sayesinde iiretim ve istihdam artis gostermistir.?’
1930 yilinda itibaren dis ticaret agiginin da kapanmaya basladigi goriilmektedir.?®
Albayrak’in iddiasi, savasin baslamasi ile bu siirecin yarida kaldig1r yoniindedir. Ayni
zamanda savag sirasinda yoksullar1 koruyucu ekonomi politikalarinin yerine merkezi
biitceyi giiclendirmek adina getirilen vergilerin tek parti hosnutsuzlugunu tetikledigini

one siirmektedir.?

Tiirkiye’yi ¢ok partili demokrasiye gotiiren nedenlerden biri de Milli Koruma Kanunu
oldugu diisliniilmektedir. Savag ekonomiyi olumsuz etkilemis, mal darlig1 baglamis buna
mukabil fiyatlar artarken karaborsa ve stokguluk artmigtir. CHP idaresi, bu sebeplerle
harekete gecerek tiretimin devamliligini saglamak, mallarin {izerindeki fiyat denetimini
arttirmak amaciyla 19 Subat 1940 yilinda Bakanlar Kurulu karariyla yiirtirliige girmistir.
Devlet, boylelikle seferberlik zamanlarinda piyasa iizerindeki kontroliinii arttirabilecek,
fiyatlara dogrudan miidahale edebilecektir. Ayn1 zamanda piyasadan ihtiya¢ duyulan
ihtiyaglar1 “milli miikellefiyet” ad1 altinda toplama imkanina sahip olmustur.®® Bu kanun
meclisten gecirilerek degil Bakanlar Kurulu kararnamesi ile yiiriirliige girmistir.
Muhtemelen halkin tepkisinden ¢ekinilerek boyle bir yol izlenmistir. Ciinkii kanun ilgili
bakana maden ocaklar1 dolayinda yasayan halki -bilhassa koyliileri- her yil belirli bir siire
icin madenlerde ¢alismaya zorlamak yetkisini veriyordu ve iste bu durumda halkta -

ozellikle koyliilerde- muazzam bir rahatsizliga sebep olmustur.3!

Uretimi arttirmak, temel ihtiya¢ maddelerine erisimi kolaylastirmak, devletin besledigi
devasa ordunun iagesini saglayabilmek ve karaborsacilig1 engellemek adina ¢ikarilan bu
kanun yine de beklenilen etkiyi gosterememistir. Fiyat konusundaki tutarsizliklar, ithalat
thracat yaratma olanaklar1 yaratma gibi yollarla, harp zenginlerinin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Biirokrasinin igerisinde de bunlarla isbirligi yapan bir grubun da bu
kategoriye dahil oldugu diisiiniilmektedir.3?> Diizenli denetlemenin ve dogru bir

organizasyonun kurulamamasit sonucunda olusan suistimaller vesilesiyle halkin

21 Sevket Pamuk, Tiirkiye’nin 200 Yilhk iktisadi Tarihi, is Bankas:1 Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 190.

28 Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C: I1, Devletcilik, s. 96.

29 Albayrak, a.g.e., s. 24.

3% Ahmet Makal, Ameleden isciye Erken Cumhuriyet Donemi Emek Tarihi Calismalan, iletisim
Yayimnlari, 2021, Istanbul, s. 69.

81 Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Timas Yayinlari, Istanbul, 2019, s. 179-180.

% Taner Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrasi, Imge, Istanbul, 2019, s. 238.
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hiikiimete olan giiveni sarsilmig, daha sonrasinda ise miitemadi bir elestiri konusu

olmustur.®

Tek parti yonetimi sirasinda, koylii ile iktidarin arasini agan noktalardan birisi de Toprak
Mahsulleri Vergisi olmustur. Ikinci Diinya Savasi sirasinda, devletin tarmm iiriinlerine
olan ihtiyacini karsilamak tizere 4553 sayili Toprak Mahsulleri Vergi Yasasi, 26 Haziran
1942 tarihinde TBMM tarafindan kabul edilmistir. Yasaya gore, ¢esitli toprak iirtinlerinin
gayri safi iiretim degerleri veya miktarlar1 verginin matrahi olarak kabul edildigi ve yine
ayni1 yasa geregi hububat ve bakliyat vergileri ayni olarak alinacakken, sinai bitkiler i¢in
nakdi bir 6deme planlanmistir. ** Bu uygulama, akillara cumhuriyetin ilk yillarinda
kaldirilan asar vergisini getirmektedir. Bu durumda koyli icin hayat sartlarinin
zorlagtigini iddia etmek miimkiindiir. Ciinkii silah altina alinmayan ve tarimsal iretimi
devam ettiren koyliiler, ilk elde tarimsal kapasitede yasanan daralmay1 telafi etmekle

yiikiimliidiirler.%®

Bir sonraki adimda ise tarimsal iiretim siirecinin disinda yer alan kentlerin ve {iretim
siirecinin tamamen disinda kalan ordunun iasesini saglamakla yiikiimliidiirler.*® Bu
sekilde ordu ve kentin iasesi saglanmis olmakla beraber koyliiniin {lizerindeki yiik
artmistir. Orduyu ve kenti beslemek i¢in uygulanan iase politikalar1, koyliiligiin genis
kesiminin hayat standartlarini1 diisiirerek savas sonrast donemde CHP ile kdyliiliik
arasindaki iliskiyi temellerinden sarsmistir. Bu sarsintinin doruk noktasiysa, Toprak

Mahsulleri Vergisi olmustur ’

Albayrak’in belirttigi iizere, ¢ok partili hayata gecisi saglayan unsurlardan birisi de
[nénii’niin istegi oldugu degerlendirilmektedir. Ismet Pasa’nin, ¢ok partili yasama
gecmeye direttigi, atmosferin ve tansiyonun en yiikseldigi anlarda bile partiler arasinda

orta yolu bulmaya calistigi makul bir onermedir.3® Hatta Toker, 1939 yilinda, Istanbul

33 Karpat, a.g.e., s. 179-180.

3 Albayrak, a.g.e., s. 28.

% Albayrak, a.g.e., s. 29.

% Mehmet Ertan, “Toprak Mahsulleri Vergisinin Esaslar1 ve Sonuglari: Toprak Mahsulleri Vergisi II. Asar
Miyd1”, Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 14 Say1 Say1 2, 2018, s. 240.

37 Caglar Keyder, Faruk Birtek, Tiirkiye’de Devlet Tarim fliskileri 1923-1950 Toplumsal Tarih Calismalari,
fletisim Yayinlari, istanbul, 2009, s. 321.

3 Bknz; 12 Temmuz Beyannamesi
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Universitesinde yaptig1 konusma, Inonii’niin ¢ok &nceden buna niyetlendigini ancak
gelisen kosullar nedeniyle ertelemek zorunda kaldigini isaret etmektedir.3® Daha 6nce
yukarida da vermis oldugumuz metin dogrultusunda konugmanin vazih bir bi¢imde ¢ok
partili hayata gec¢is imas1 tasidigini iddia etmek miimkiin degildir. Konusmada gecen
“Millet Murakabesi” tanim1 bir sekilde Miistakil Grubu ’da imledigi kolaylikla iddia
edilebilmektedir.

Ismet Pasa’nin ¢ok partili hayata gegmek icin firsat kolladig1, ancak 2. Diinya Savasi’nin
getirmis oldugu olaganiistii kosullar nedeniyle akamete ugradigi, hatta San Francisco
Konferansina giden Feridun Cemal Erkin’e: “Amerikalilar ¢ok partili demokrasiyi ne zaman
kuracagumizi sorabilirler. Boyle bir soruya soyle cevap veriniz: Tiirkive Cumhuriyeti Tarihinde
Atatiirk biiyiik reformcu olmustur. Indnii’'niin rolii reformlar: percinlemek ve Atatiirk’iin arzu
ettigi gercek demokrasiyi kurmak olacaktir... Savas bitince, bu amac: ger¢eklestirmek
Cumhurbagkani’min en aziz arzusudur.”®® dedigi bilinmektedir. Ancak bunun politik

manevradan Ote bir anlam ifade etmedigi 1945 yil1 i¢in gecerli goriilmektedir.

Ismet Pasa’nin, 19 Mayis 1945’te Genglik ve Spor Bayramu vesilesiyle irad ettigi
nutkunda ise: “Memleketimizin siyasi idaresi; Cumhuriyetle kurulan halk idaresinin her
istikamette ilerlemeleri ve sartlaryla, gelismeye devam edecektiv. Harp zamanlarvun ihtiyatl
tedbirlere liizum gosteren darliklar kalktikca, memleketin siyaset ve fikir hayatinda demokrasi
prensipleri daha genis dlgiide hiikiim siirecektir. En biiyiik demokrasi miiessesemiz olan Biiyiik
Millet Meclisi, ilk giinden itibaren idareyi ele almis ve memleketi demokrasi yolunda
miitemadiyen ilerletmistir. Biiyiik Meclisin simdiye kadar parlak bir surette ispat ettigi hakikat;
halk idaresinin memleketi serbest diigiincelere ve hiirriyet hayatina alistirip eristirmesi ve
gecmiste olan otoriter idarelerden daha kuvvetli olarak vatanda anarsiyi ve sozii ayaga
diisiirmeyi kaldirmast olmugtur.”™* diyerek savas sonrasinda hafifletilecek tedbirlerle ¢ok
partili hayata ge¢is sinyallerini verdigi belirtilmistir. Nitekim kullandig1 kelimeler ve dis
politikada olusan konjonktiir ile bu niyet daha sezilir hale gelmistir. Ayrica Ismet
Pasa’nin, tek parti olgusundan rahatsiz oldugu ve bunu sik sik yakin g¢evresinde dile

getirdigi goriilmektedir.

39 Metin Toker, a.g.e., s. 17.
40 Albayrak, a.g.e., s. 30.
41 Albayrak, a.g.e., s. 31.
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Cok partili yasama gecildikten sonra, Cihat Baban ile konusmasinda bir soru iizerine
Inénii sdyle diyordu: “Adam Yasasin Milli Sef! diye bagirtyor ondan sonra asil kendisi
merhametsiz bir milli sef kesiliyordu. Tek parti idaresiydi ama, her kdsede benim
varligindan haberdar olmadigim irili ufakli binlerce milli sef tiiremisti. Sistemin
murakabe kabul etmemesi yliziinden bunlar halka zulmediyordu. Biz bas basa kaldigimiz
zamanlarda Atatiirk ile hep bu konuyu diisiiniir, bu derde care arastirirdik. Devlet
mekanizmasini tek insanin kaderine baglayan sistemden mutlaka siyrilmaliydik. Onun bu
meseleyi ¢cozmeye omrii yetmedi. Onun 6liimiinden bir y1l sonra savag patladi ancak savas
bittikten sonra ben demokratik diizene girelim dedigim zamanlar birgok arkadasim erken
oldugun soylediler. Ben direttim... mesru bir iktidar degistirme mekanizmasi aglamak
icin uzun seneler tecriibe gerekir. Bugiin hayli merhale astik. Yirmi yildan fazla bu isi

yiiriittiik. ..”*? demektedir.

Cihat Baban’in aktardig: bir diger diyalog da ise 1946-50 yillar1 arasinda Nihat Erim’in,
Inénii’den duydugunu iddia ettigi bir sozii nakletmektedir: “Demokrat Parti iktidara
gelirse halimiz nice olur gibi konusanlara Inonii daima: Hichir sey olmaz, Demokrat
idareciler, dini siyasete alet edecek insanlar degildir, devrimleri de ortadan kaldirmazlar. Bayar
devlet hizmetinde ¢alismig bir insan. Menderes geng bir istidat. Kopriilii, neden bizdeki su veya
bu zattan daha az vatanperver olsun.”* demektedir. Ashna bakilirsa, muhalefetteki eshasin
kimlikleri ve gecmisleri ile bu isin makul simirlar icerisinde gerceklesmesi noktasinda Inonii yii
rahatlatugi soylenebilmektedir. Celal Bayar; bagbakanlik yapmis, Kemalist, devletlu ve laik
tavrindan siiphe olunmayan birisidir. Menderes de tipki Inénii’niin belirttigi iizere geng
bir istidattir. Cok partili yasama tavirlarindan emin olunan, iistelik CHP’nin i¢inden

koparak neset eden bir kadro ile yiiriimek, Indnii i¢in de adeta giivenli bir yol olmustur.

Tiirkiye’de ¢ok partili yasama geg¢isin mithim donemegclerinde birisi de 7 Haziran 1945°te
CHP Grubuna verilen “Dortlii Takrir” ile; Celal Bayar, Fuat Kopriilii, Refik Koraltan ve
Adnan Menderes’ten gelmistir. Indnii bu isimlere parti i¢inde degil de parti kurarak
muhalefet etmelerini isaret etmistir. Bu itibarla, 15 Haziran 1945°te 4919 sayili yasa ile

Tiirkiye’de parti kurulmasini engelleyen tahdittin kaldirilmasi ile yeniden serbest sisteme

42 Cihat Baban, Politika Galerisi Bir Devrin Hiikiimdarlari, Timas Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 303-304.
4 Baban, a.g.e., s. 304.
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doniilmistiir. Yeni bir siyasi kurma cabast ise ilk olarak parti iginden degil is insan1 Nuri
Demirag’dan gelmis, 7 Temmuz 145 yilinda Milli Kalkinma Partisi’ni kurmak igin
basvurmus ve resmen agustos aymda bu izni almistir.** 7 Ocak 1946 tarihinde ise

Demokrat Parti resmen kurulmustur.

Cok partili hayata gecisi kolaylastiran bir yoniiyle dayatan esaslardan birisi de iilkenin,
kurulusundan 1945 yilina kadar gelinen doénemdeki sosyo-ekonomik evrimiydi.
Cumhuriyet kuruldugunda karsilasilan manzara, diisiik okuma-yazma oranlari, yetersiz
sermaye birikimi gibi unsurlar goze ¢arpmaktadir. Oysa 1946 yilina gelindiginde, okuma-
yazma oranlari dramatik bir artis gdstermis, bilhassa 1930 itibariyle uygulanan korumaci

politikalar eser miktarda sermaye birikimine vesile olmustur.*

Okuma oraninin artmasiyla beraber gazete sayis1 ve tirajlarinda da dikkate deger bir artis
yasanmistir. Radyo sayisinin 1945°te 17.262 sayisin1 bulmasi kitle iletisim araglarinin
yayildigina delalettir.*® Kitle iletisim araclarinin kamuoyu olusturmadaki yetenekleri goz
Oniline alindiginda, Tirkiye artik 1923’ten farkli bir gbriinlim arz ediyor ve tek parti
doneminin uygulamalar1 insanlara dar gelmeye baslamis, Cumhuriyet ile giiglenen ve
gelisen iktisadi sinif artik kendisine bigilen bu elbiseyi yirtmak ve {izerlerindeki devlet

kontroliinii kirmak istemektedir.*’

Yasanan tiim bu siiregler, DP’nin toplumun tek parti idaresinden rahatsiz olan herkesi
cevresinde toplayan bir tutkal haline gelmesine sebep olmustur. Tek parti
uygulamalarindan mustarip olan kesimler, DP catis1 altina girmis ya da disaridan destek
vermistir. Serteller’ in Goriisler Dergisi ile DP kuruculari arasindaki iinsiyet — daha sonra
kurucular kendini geri ¢ekti- Mehmet Ali Aybar, Fevzi Cakmak gibi isimlerin DP
listelerinde bagimsiz aday gosterilmeleri yukarida yazilanlar1 destekler niteliktedir. DP,
tek parti uygulamalarindan bunalan, kendini gadre ugramis addeden herkesin bulustugu

bir kagis noktasi haline gelmistir. DP’nin kurulusu ve onu iktidara tagiyan periyot bagka

4 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye 1945-1980, Hill Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 30.
4 pamuk, a.g.e., s. 201.

46 Albayrak, a.g.e., s. 34.

47 Serif Mardin, Din ve Ideoloji, Iletisim Yaynlari, Istanbul, 2015, s. 106.
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bir boliimde inceleneceginden, burada daha fazla durmadan ¢ok partili hayata gecise

neden oldugu diisiiniilen dig politikadan miilhem sebeplere gegelim.

Tirkiye’nin ¢ok partili hayata gegisi ile Bat1 Bloku icerisinde pozisyonlanmasi paralellik
arz etmektedir. Bu itibarla Tiirkiye’nin “demokrasi bloguna” eklemlenmesi i¢ politikaya
dair yansimalar1 ayr1 bir bahis konusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiye, II. Diinya
Savasi’na dahil olmamak adina ¢esitli manevralarda bulunmustur. Hatta Miittefik ve
Mihver kuvvetlerinin Tiirkiye’yi kendi yaninda savasa cekebilmek adina yogun
manevralarda bulundugu, kimi zaman siireci zorlamaya gayret ettikleri bilinmektedir. Bu
yogun ve zor siireg, Tiirk Hariciyesinin bagarili bir sekilde altindan kalktigi bir kriz
donemi olarak degerlendirilebilir. “Bilhassa Tiirk Tarihinin hi¢bir devri bu savasta oldugu
kadar gii¢ ve karmasik merhalelerden gegmemistir. Keza bu son harp sirasinda higbir
devlet, diger devletlerin diplomasisinde, Tiirkiye derecesinde miithim olmamistir. Bunu

Tiirkiye’nin bulundugu cografyanin jeostratejik mevki ile izah edilebilmektedir.”*®

Tiirkiye, savas disinda kalmak ve higbir ittifaka dahil olmamak adina savasin taraf
devletleri ile saldirmazlik antlagmalari imzalamistir. Birinci savagtan alman dersler
geregince, diinyay1 saran bu gayya kuyusundan uzak durmak iktiza etmektedir. Savasin
ilk donemlerinde, Tiirkiye yapilan ikili antlagmalar uyarinca her iki tarafa da kromit
satiyor, savasin disinda kaldigir gibi ayn1 zamanda bu isten mali kazanglar da elde
etmektedir. Ancak 1944 yilina gelindiginde, miittefiklerin vermis oldugu nota ile
sarsilmig hatta bu durum karsisinda Disisleri Bakani Numan Menemencioglu gérevden
almmustir.*® 1944 yilina kadar gelinen siiregte Almanlarin tepkisini ¢ekecek bir hamle
yapilmamaya dikkat edilmistir. Neticede Balkanlar’da eser miktarda Alman Tiimeni
bulunmaktaydi bu sebeple Miittefiklerin yaninda savasa girme de s6z konusu olamazdi.
Numan Menemencioglu’nun yerine getirilen Hasan Saka donemiyle beraber i¢ politikada
da miittefikleri memnun edecek gelismeler yasanmis Varlik vergisi kaldirilmig ve
Tirkgtler tevkif edilmistir. Ardindan Balkanlar’daki Alman tehlikesi ortadan kalkar
kalkmaz 2 Agustos 1944’te Almanya ili tiim iliskiler kesilmistir.® Tabi burada,

“8 Fahir Armaoglu, Tiirk Dis Politikas1 Tarihi, Kronik, Istanbul, 2018, s. 105.
49 Albayrak, a.g.e., s. 36.
50 Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi, Cilt I: 1919-1980, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2019, s. 397.



21

miittefiklerin Tirkiye’yi savasa girmesi i¢in ikna calismalarinda bulundugu Adana,

Quebec, Tahran ve Kahire Konferanslarinin etkilerimi gézden kagirmamak gerekir.>

Baskin Oran’in ifadesine gore; “Savas doneminde Tiirkiye’nin i¢ politikasi tamamen
savasin dalgalanmalarina tabi olmustur. Bu biiyiik 6l¢iide bir teknigin eseriydi en giiglii
devlete egilim gostermenin nedeni ise Tiirk Hariciyesinin amaci savasin disinda kalmak
i¢in basvurulan bir yontem olarak goriilmektedir’’®? Tiirkiye, 6 Ocak 1945°te Japonya ile
de tim iliskileri kesmis, aymi zamanda Roosevelt-Stalin- Churchill’in  Yalta
Konferansinda ongordiikleri, 1945 yili Subat’t sonuna kadar Almanya’ya savas ilan
devletlerin, San Francisco Konferansina davet edilecekleri yoniindeki kararlarina uygun
olarak, 23 Subat 1945’te Almanya ve Japonya’ya savas ilan etmistir.>® Savas ilam
herhangi bir ¢atisma anlamina gelmemektedir. Neticede, subat ayma gelindiginde
miittefiklerin zaferi kesinlesmek tlizeredir. Tiirkiye ise oniine gelen bu diplomatik firsati
kacirmamak adina savag ilan etmis ve boyle Bat1 Blokunun bir pargasi haline gelmistir.
Bunun i¢ politikaya yansimalar1 daha savas esnasinda agiga cikarken, savasin ardindan
ilkenin siyasal sistemini etkileyecek bir doniisiim siirecinin dinamiklerini hazirladigini
diisinmek -Sovyet tehdidi de g6z Oniine alindiginda- rasyonel bir Onerme olarak

degerlendirilebilecektir.

Tiirk-Sovyet miinasebetleri milli miicadele sirasinda baglamus, ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra yasananlarin aksine olumlu bir seyir izlemistir. Bu iligkiler ortak bir diismana kars1
pragmatik diizeyde gerceklesen bir durumdur. Tiirkiye zaten itilaf Devletleri tarafindan
1sgal edilmistir. SSCB’de ise hem Marksist ideolojiden kaynaklanan bir husumetin yani
sira devrim hiikiimeti olan Bolseviklere bayrak acan karsi-devrimcilere, Itilaf
Devletlerinin sagladigi yardim aradaki ihtilafi keskinlestirmekteydi. Bu gerekgeler ve
ortak ¢ikarlar dogrultusunda, Ankara Hiikiimeti ve SSCB Moskova Antlagsmasini
imzalamis ayn1 zamanda SSCB milli miicadele esnasinda para ve silah yardiminda

bulunmustur. Nitekim SSCB’nin, Kurtulus Savasi sirasinda Ankara’da elgi bulundurmasi

51 Bknz. Armaoglu, a.g.e., s. 136-147.

52 Oran, a.g.e., s. 396.

58 Feroz Ahmad, Tiirkiye’de Cok Partili Politikanin A¢iklamal Kronolojisi, Bilgi Yaymevi, Istanbul,
1976, s. 11-12.
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da gozlerden kagmamasi gereken bir unsurdur.®® Hatta savas sirasinda Ankara
Hiikiimetinin, SSCB ile olan iliskilerini stabilize etmek aradaki pragmatist tesaniitii
bozmamak adina i¢ politikada da dikkatli adimlar attig1 sdylenebilir. Bilhassa Birinci
Meclis igerisinde bulunan komiinist gruplarin -belli bir siireyle de olsa- muhafaza
edilmesi hatta firkalasmalarina dahi belli bir hosgorii ile yaklasilmasi yukaridaki
iddiamiz1 destekler niteliktedir.>® Yesil Ordu hatta resmi bir parti hiiviyeti kazanan -
resmi- Tiirkiye Komiinist Firkas1 ve Tiirk Halk Istirakiyun Firkas1 bunlara érnek teskil
etmektedir. ¢ 17 Aralik 1925°te imzalanan, Tiirk-Sovyet Dostluk ve Tarafsizlik

Antlasmasi da belirli araliklarla uzatilarak 1945 yilina gelinmistir.

Savasin en biiyiik izlerini biraktig: iilkelerden birisi de SSCB olmustur. Alman taarruzu
sirasinda milyonlarca vatandasini kaybeden iilke, ayn1 zamanda savasin biraktig1 agir
mali yiik ile de kars1 karsiya gelmistir.’” Bu minvalde, parti icinde ve yonetim
kademelerinde 6nemli degisikliklere giden SSCB es giidiimlii olarak dis politikada da
degisiklige gitmistir.® SSCB Disisleri Bakan1 Vyageslav Molotov, savasin bitiminde yedi
hafta once 19 Mart 1945°te Moskova Biiyiikelgisi Selim Sarper’i makamina ¢agirarak
1925’te imzalanan Tiirk-Sovyet Antlasmas1’nin uzatilmayacagim bildirdi.>® Antlasmanin
uzatilmasi i¢in Tirkiye Sovyetlerin fesih bildirisini 4 Nisan’da cevapladi ve istekleri
soruldu. Istenilenler tam anlamiyla tiiyler iirperticiydi. Bogazlarin ortak savunulmas,
Kars ve Ardahan’in Sovyetlere tevdi edilmesi ayrica Montrd Bogazlar S6zlesmesi nin

yeniden gozden gecirilmesi talep edilmistir.

17 Temmuz- 2 Agustos 1945’te diizenlenen Potsdam Konferansi’nda Sovyetler
isteklerini Ingiltere ve ABD ile paylasti. Stalin, Churchill’e ®°bogazlarda iis almak
miimkiin olmuyorsa Dedeaga¢’in giindeme gelebilecegini bari buradan olsun bir mevki

tahsis edilip edilemeyecegini sordu. ingiliz basbakan bunun kabul edilemeyecegini ancak

% Bknz, Semyon Ivanovic Aralov, Bir Sovyet Diplomatimin Tiirkiye Anilari, Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, istanbul, 2017,

% [hsan Giines, Birinci TBMM’nin Diisiince Yapis1 (1920-1923), is Bankas1 Kiiltiir Yaymlar1, Ankara,
1997, s. 137-145.

5% Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar 1908-1925, {letisim, Istanbul, 2009, s. 257-324.

5" Kaan Kutlu Atag, “2. Diinya Savagi ve Sonras1 Sovyet Tehdidi ve Tiirkiye (1945-1946)”, Cumhuriyet
Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, 13, 25, Bahar, 2017, s. 184.

%8 Atag, a.g.m., S. 186.

% Oran, a.g.e., s. 501.

6 Qran, a.g.e., s. 502-503.
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Montr6 i¢in bazi degisikliklerin, Montrd’ye taraf iilkelerce yeniden belirlenebilecegini
bildirdi. Konferansta kabul edilen maddelerde biri de Montrd’niin revize edilmesi ve
glinlin kosullarina gore uyarlanmasii igermekteydi. Bu baglamda, ilk olarak ABD
Tiirkiye’ye Montrd’niin gozden gecirilmesi icin nota verdi. ABD’yi, Ingiltere ve
Sovyetler takip etti.®* Ingiltere ve ABD Montrd’niin yeniden gdzden gegirilmesi
hususunda hemfikir iken bogazlarin savunulmasi isinin, Tiirkiye’ye ait olmas1 gerektigini
tezini 6n plana ¢ikarmistir. SSCB notasina, Tiirkiye’den evvel ABD ve Ingiltere birer
nota yayinlayarak karst c¢ikmustir. Ardindan 22 Agustos giinii Tiirkiye bir nota
yayinlayarak Sovyet isteklerini reddetti, daha sonra yayimlanan Sovyet notasina ise yine
once ABD ve Ingiltere mukabele etti. Tiirkiye esas olarak Montrd niin yeniden
goriistilmesine karsi bir rezervasyon koymus degildi ancak bunu Karadeniz’e kiyist olan
tiim paydaslarin ortak katilimi ile icra edilmesi kanaatindeydi, SSCB ise bu is1 Tiirkiye’yi

isteklerini uygulatmaya mecbur birakarak yapmaya calistyordu.%?

Sovyetlerin bu tutumu, Tiirk yetkililerin kuskularmi biisbiitiin arttirdi. Kamuoyunda
miithis bir anti-Sovyet dip dalgasi olustu ve bu durum zamanla toplumsal siddet
olaylarina doniismiistiir. SSCB ¢izgisinde haber yapan Tan Matbaasi ve Sertellerin
Gortsler dergisi Hiiseyin Cahit Yal¢in’in “Kalkin Ey Ehli Vatan” yazisinin telkini ile bir
grup Ogrenci ve halk tarafindan basildig1 bilinmektedir. “Zekeriya Sertel anilarinda,
bunun bir polis tertibi olabilecegini ¢iinkii saldirt esnasinda kolluk kuvvetlerinin kayitsiz
tutumunun bunu isaret ettigini belirtmistir. Ciinkii Sertel’in ertesi glin matbaanin 6niinde
bir niimayis olacagina dair bilgisi vardir ve Vali Liitfi Kirdar’1 arayarak giivenlik talep
etmistir. Kirdar ise vaziyetten haberi oldugunu ve gereken Onlemlerin alinacagini
belirtir.”®® Neticede Tiirk kamuoyunda bir Sovyet ve komiinizm karsithigiin neset etmesi
ya da en azindan yayginlasmasi, bu doneme denk gelir. Tiirkiye, SSCB’nin miitecaviz
politikalar1 nedeniyle bati bloku ile iyice entegre olmustur. Daha sonrasinda gelisen
Marshall ve Truman yardimlari, Tirkiye’nin milli miicadeleden sonra benimsedigi

hayirhah tarafsizlik politikasinin sona erdigini isaret etmekte ve tabi “demokrasi blogu”

61 Osman Yalgin, “Ikinci Diinya Savas1 Sonrasinda Sovyet Tehdidi Karsisinda Kalan Tiirkiye nin Bati ile
Isbirligi Yapma Siireci”, Turkish Studies - International Periodical For The Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic, Volume 8/5 Bahar 2013, ss. 958-919, s. 936.

62 Oran, a.g.e., s. 505.

83 Zekeriya Sertel, Hatirladiklarim, Can Yayinlari, Istanbul 2019, s. 237.
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ile kurulan {insiyetinin, i¢ siyasete dair yansimalar1 ¢ok partili hayata gecis ile tecessiim
etmektedir.

1.2. Demokrat Parti’nin Kurulusu ve Muhalefet Yillarina Sathi Bakis
Ikinci Diinya Savas1 bittiginde, Ismet Pasa hiikiimeti, yukaridaki boliimde tafsilath
incelenen sebepler nedeniyle -i¢ politika- gozden diismiis hatta Tirk halkinin bir
boliimiinde nefret duygusu yaratmustir.% Ziircher’in iddiasina gore, rejim zaten toplumun
bliyiik bir kesimi tarafindan tutulmamistir. Bunun gostergesi olarak da iilkenin biiyiik bir
kesimini temsil eden kiicilik ve orta diizeyde ¢iftcilerin yagam standartlarinda kayda deger
bir gelisme olmamasi nedeniyle, merkez-gevre iliskileri baglaminda, ¢evrenin merkeze
dahil olabilmesinin en kestirme yollarindan birisi de se¢imler olarak degerlendirilir.
Neticede 1946 yili itibariyle, Tiirkiye ilk defa tek dereceli ve birden ¢ok alternatifi olan
bir secime gitmistir. 1946 sec¢imleri i¢in dile getirilen usulsiizliikler goz ard1 edildiginde,
sadece 1950 segimlerine bakarsak dahi Ziircher’in iddiasinin bir miktar abartili oldugu

goriilmektedir.

Bu tespitin miibalagali oldugunu belirtmekle beraber savas esnasinda uygulanan
ekonomik politikalar elestirilere sebep olmustur. Kentte yasanan mal kithigi, savas
esnasinda tabiatiyla biiyiiyen orduyu besleyebilmek adina konulan nakdi ve ayni vergiler
halkin yasam standartlarini diisirmekle kalmayip, rejimim ilk 22 yil1 boyunca saglanan
istikrar ve tesaniitiin parcalanmasina sebep olmustur.®® 2.Diinya Savas1 sirasinda yasanan
bazi gelismeler de bilhassa SSCB’nin izledigi miitecaviz tutum, Tirkiye’yi bat1 ile
yakinlastirmis ve bu itibarla ice doniik bazi diizenlemelerin de yapilabilecegi 19 Mayis

1945 tarihinde Ismet indnii tarafindan irad edilen nutukta verilmistir:

“Memleketimizin siyasi idaresi; Cumhuriyetle kurulan halk idaresinin her istikamette ilerlemeleri
ve sartlariyla, gelismege devam edecektir. Harp zamanlarinin ihtiyatl tedbirlere liizum gosteren
darliklart kalktikca, memleketin siyaset ve fikir hayatinda demokrasi prensipleri daha genis
oOlgiide hiikiim siirecektir. En biiyiik demokrasi miiessesemiz olan Biiyiik Millet Meclisi, ilk giinden
itibaren idareyi ele almis ve memleketi demokrasi yolunda miitemadiyen ilerletmistir. Biiyiik

Meclisin simdiye kadar parlak bir surette ispat ettigi hakikat, halk idaresinin memleketi serbest

8 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, fletisim Yaymlar, Istanbul, 2017, s. 303.
% Ahmad, a.g.e., s. 27.
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diistincelere ve hiirriyet hayatina alistirip eristirmesi ve ge¢migte olan otoriter idarelerden daha

kuvvetli olarak vatanda anarsiyi ve sézii ayaga diisiirmeyi kaldirmasi olmustur. "

Cumbhurbagkani tarafindan belirtilen ifadeler, ¢cok partili hayata gecis noktasinda “Milli
Sef’in” yesil 151k yaktig1 seklinde yorumlanacaktir. Aslinda Cumhuriyet Halk Partisi
Meclis Grubu, ¢alismalarinda kimi zaman kirmizi oy kullandig1 bilinmekle beraber, Milli
Sef Inonii doneminde, ilk ciddi muhalefet hareketinin Onciiliigiinii, Atatiirk’{in son
bagbakani Celal Bayar yapmis ve 22 Mayis 1944 yilinda goriisiilen Muvazene-i Umumiye
Kanunu tartisilirken hiikiimete sert elestirilerde bulunmustur. Savas esnasinda ve
sonrasinda ¢esitli saiklerle hiikiimeti elestirenlerde birisi de Yusuf Hikmet Bayur’dur.
Daha sonrasinda Indnii’niin basbakanlik gorevini tevdi edecegi Recep Peker de Ocak
1945°teki  Sirket-i Hayriye’'nin devlet tarafindan satin alinmasina dair yasa
gorlismelerinde, hiikiimetin devletcilik politikalarin1  elestirmis, devletciligin  6zel
tesebbiisii dislamamasi gerektigini sOylemistir. Bu yasa goriismeleri sirasinda aralarinda

Recep Peker’inde bulundugu alt1 kisi ret yoniinde oy kullanmugtir.®”

1945 yilindaki biitge goriismeleri ise bu muhalif tavrin gegici bir durum olarak
addedilemeyecek kadar ciddi oldugu gergegini ortaya ¢ikarmistir. 29 Mayis 1945°te ilk
yedi yillik Biitge Kanunu Tasaris1 sirasinda, Recep Peker, Celal Bayar, Fuat Kopriili,
Refik Koraltan, Hikmet Bayur ve Adnan Menderes gibi isimler ret yoniinde oy
vermistir.%8 Yani kristallesmemekle beraber parti icerisinde bir sekilde gekingen olsa da

muhalif goriislerin sivrildigi iddia edilmektedir.

1 Ocak 1945’te giindeme gelen Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu, CHP igerisinde bir
gruptan sert bir tepki gelmistir. 14 May1s 1945°te ancak kanunlasabilen tasar1 sirasinda,
Bagbakan Siikrii Saracoglu, Menderes, Emin Sazak ve Cavit Oral, Bayar, Koraltan ve
Kopriilii tarafindan fena halde hirpalanmig, mezkr kanun CHP igerisindeki muhalefetin

6

kristalize olmasina®® vesile olmus, bu sekilde kurulacak yeni siyasi olusumun da tek parti

idaresi icerisinden tecessliim etmesine vasita olmustur. Bir diger ve 6nemli mesele ise, 7

8 https://www.ismetinonu.org.tr/ Son Erigim Tarihi: 23.04. 2022, 21:38, Albayrak, a.g.e., s. 32
67 Albayrak, a.g.e., s. 42.

% Albayrak, a.g.e., s. 43, Toker, a.g.e., s. 54.

% Ahmad, a.g.e., s. 28.
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Haziran 1945°te, CHP Meclis Grubuna verilen “Dortlii Takrir” en asikar baskaldiridir.
Celal Bayar, Fuat Kopriilii, Refik Koraltan ve Adnan Menderes tarafindan -Hikmet Bayur
imza koymaktan son anda vazgegmis- imza edilmistir. Aslina bakildiginda parti meclis
grubu Onergeye sert bir tepki gostermemis, grup meselenin yetkilerimi astigin diislinerek
reddetmistir.”® Takriri imza eden eshas ne partiden ¢ikarildi ne de biiyiik bir tepki
gormiistiir. Takririn igerigi, tercih edilen iislup da kavga ¢ikaracak bir tona sahip degildir.
Ismet Pasa’nin ¢ok partili yasama acik kap1 birakmasi da tansiyonun yiikselmesine mani

oldugu soylenebilir. Takrir 6zetle su sekildeydi:

Milli Hakimiyetin en tabi neticesi ve ayn1 zamanda dayanagi olan meclis murakabesinin
Anayasamizin yalniz sekline degil, ruhuna da uygun olarak tecellisini saglayacak
tedbirlerin aranmasi,

Yurttaglarin siyasi hak ve hiirriyetlerini daha ilk Tegskilat-1 Esasiye Kanunumuzun
gerektirdigi geniglikte kullanabilme imkanlarinin saglanmasi,

Biitiin Parti ¢aligmalarinin yukaridaki esaslara uygun bir sekilde yeni bastan tanzimi...

istenmekte ve Cumhurbagkani inénii’niin 19 May1s 1945°teki ifadeleri hatirlatilmakta.”

Ihrag edilmemelerine ragmen Menderes ve Kopriilii ise muhalefetin tonunu yiikselterek,
Ahmet Emin Yalman’in Vatan Gazetesi’nden ve Serteller’in Tan Gazetesinden hiikiimeti
elestirmeye baslamistir. 21 Eyliil’de, Kopriilii ve Menderes ihra¢ edilmistir. Ikilinin
partiden ihracini elestiren Refik Koraltan da ayn1 kaderi paylasarak ihrag¢ edilmistir. Celal
Bayar ise 1 Aralik’ta tepkisel olarak milletvekilliginden istifa etmistir. Bayar’in
istifasindan bir ay 6nce Cumhurbaskani Ismet Inonii’niin meshur meclisin acilis nutku
gelmis, Indnii nutkun basinda savas sirasinda halkin fedakarligina tesekkiir ettikten sonra,
dis meselelere ve harp zamanindaki dis politikanin serencamina deginmis ve daha sonra
ise Tirkiye’de bir donemin sonuna gelindigi mahut dénemin Sevket Siireyya’nin

degimiyle ikinci Adami olan Indnii’niin agzindan duyulmustur;

“Biiyiik Meclisin her deneti yaninda milletin vergileri ve harcadiklar tizerindeki deneti, en ileri

demokratik milletlerin hi¢birinden eksik kalmayacak kadar kesin ve kavrayishdir. Bizim tek

0 Aksam Gazetesi, 15 Haziran 1945
L Uran, a.g.e., s. 432.
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eksigimiz, Hiikiimet Partisi karsisinda bir parti bulunmamasidir.” Bu yolda memlekette gecmis
tecriibeler vardwr. Hatta iktidarda bulunanlar tarafindan tesvik olunarak tesebbiise girigilmistir.
Iki defa memlekette ¢ikan tepkiler karsisinda tesebbiislerin muvaffak olmamast bir talihsizliktir
Fakat memleketin ihtiyaclari sevkiyle, hiirriyet ve demokrasi havasinin tabii islemesi sayesinde,
baska siyasi partinin de kurulmast miimkiin olacaktir... Demokrasinin her millet icin miisterek
prensipleri oldugu gibi, her milletin karakterine ve kiiltiiriine gore bircok ozellikleri de vardir
(Bravo Sesleri) Tiirk milleti kendi biinyesine ve karakterine gore, demokrasinin kendi igin

ozelliklerini bulmaga mecburdur.”" Indnii’niin bu sozleri, maksadini agiklar niteliktedir.

Inénii’niin iktidar karsisinda muhalif partinin bulunmayist demesi anlamlidir. Ciinkii
degisen Siyasi Partiler Kanunu ile agustos ayinda Nuri Demirag’in kurmus oldugu Milli
Kalkinma Partisi vardir. Cumhurbagkani’nin bu sozii, zaten muhalefet bayragini ¢ekmis
olan dortliiye yeni bir parti kurun mesaji olarak degerlendirilmektedir. Dortlii takrire
gelen tepkiler sinirh olsa da yapilan elestirilerin amaci, partiden uzaklastirarak yeni bir
parti kurmaya tesvik etmektir. indnii’niin yeni parti kurma konusunda, Bayar’in giivenli
bir yol oldugunu diisiindiigii bilinmektedir. CHP, zaten yeni bir partinin kurulmasi i¢in
tesvikkar davrandigini soyleyebiliriz. Demokratiklesme c¢abalar1 igerisinde CHP, 17
Haziran 1945°te yapilacak olan ara segimlerde aday gdstermeme karari almistir. Istanbul,
Kocaeli, Sivas Corum, Burdur gibi illerde yapilacak se¢imlerde namzet ilan
edilmeyecektir.”® Bu durum bile CHP ‘nin ¢ok partili bir yasama gegmek icin

hazirlandigina dair minor kanitlar olarak degerlendirilmektedir.

Yeni parti kurulus caligsmalar1 da s6z konusu dortliiniin, CHP’den ayrilmasinin ardina
denk gelecek sekilde baslamistir. Celal Bayar, parti kurma c¢alismalarina ihraglardan
sonra baslandigina sehadet etmektedir.”* Partinin kurulus ¢alismalar1 sirasinda cekirdek
ekip olan dortli eshasin oldugu sarihtir. Bunun yani sira caligmalara katilip daha
sonrasinda ya kendi istekleri dogrultusunda ya da kurucu dortlii tarafindan uzaklastirilan
isimler de mevcuttur. Ahmet Hamdi Basar baslangi¢ta kendisinin de kurucular arasinda
yer aldigini hatta Bayar tarafindan hassaten istendigini belirtmekte daha sonrasinda ise

“ozgiirliikk kavrayiglariin” digerleri ile uymadiklar1 gerekcesiyle uzaklastirildigini iddia

2 fsmet indnii’niin Meclisteki Konusmalar: 1920- 1960, Cilt: 2, Der. Ali Riza Cihan, TBMM Kiiltiir
Sanat ve Yaymn Kurulu Yayinlari, Ankara, 1993, s. 60-61.

3 Albayrak, a.g.e., s. 54.

7 Celal Bayar, Basvekilim Adnan Menderes, Terciiman, Istanbul 1986, s. 37.
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etmektedir.” Diger katilimcilarin ise Tevfik Riistii Aras ve Zekeriya Sertel oldugu
bilinmektedir. Dortlii ¢ekirdek grup bu isimlerle dirsek temasinda olsalar bile yan yana
anilmaktan ¢ekindikleri, hatta bir zaman sonra Koraltan’in, Aras’1 “Sizin akideniz bizden
farkli. Siz Soysal Demokrat bir parti kurmak istiyorsunuz. Bizim yanimizda ne isiniz var?
Cikin, gidin. Sizin komiinist oldugunuzu bile sdyliiyorlar. inansam, degil sizi evime kabul
etmek, sizi yolda gérsem selam vermem. Ama herhalde bizden degilsiniz. Liitfen artik

gelmeyin.” diyerek kovdugu iddia edilmektedir.’®

Partinin ad1 konusunda da ¢esitli sayialar yayilmis, neredeyse kuruldugu giine kadar vazih
bir malumatin agiklanmadigi da ortadadir. Celal Bayar’in, Samet Agaoglu’na gonderdigi
bir mektuptan konulacak ismin Demokrat Halk Partisi oldugunu belirtir. Ancak daha
sonra CHP ile benzerlik tasidigi endisesi ile sadece Demokrat ’ta karar kilindigi
diisiiniilmektedir.”” Parti programi hazirlandiktan sonra “jest” olarak, Milli Sefe takdimi
uygun goriilmiis, Celal Bayar randevu istegi hemen o giin miispet cevap almistir. Cankaya
Koskii’niin kiitiiphanesinde gergeklesen goriismede, Ismet Pasa iki soru yoneltmis,
ftikad-1 Diniye’ye hiirmetkariz umdesi var m1’®, dis politikada fikir ayrilig1 s6z konusu

mu suallerinin Bayar’in cevabi hayir olunca hayirli olsun denilmistir.

7 Ocak saat 16.30°da Refik Koraltan, partinin kurulus dilekgesini, I¢isleri Bakan1 Hilmi
Uran’a teslim etmistir. Mesai saati bitmeden istek kabul edilmis ve Demokrat Parti
resmen kurulmustur.” Orgiitlenen ilk il ise Samsun olmustur. Samsun’u, Aydmn ve
Ankara takip etmistir. Celal Bayar, parti kurulur kurulmaz CHP’nin kendilerini
engellemek adina 23 bolgeye parti miifettisi gonderdigini, DP’ye kars1 daha o zamanlarda

bile olusan halk tevecciihiine mani olmak istedigini sdylemistir.%°

Her iki partinin de ideolojik olarak birbirlerinden ¢ok uzak oldugunu sdylemek pek

miimkiin degildir. Hatta yeni muhalefetin isminin Demokrat olarak konulmasi, ABD’ye

SBknz, Ahmet Hamdi Basar, Yasadigimiz Devrin i¢ Yiizii, Ayyildiz, Ankara,1960, s. 28-30.

6 Toker, a.g.e., s. 79.

" Samet Agaoglu, Demokrat Parti’nin Dogus ve Yiikselis Sebepleri Bir Soru, Baha Matbaasi, Istanbul,
1972, s. 87.

8 Kapatilan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin programinda bulunan ve laiklik karsiti oldugu
diisiiniilen maddeye atif.

" Toker, a.g.e., s. 80-81.

& Bayar, a.g.e., s. 50.
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benzer kismi bir fikri yelpaze icerisinde, iki partili bir yapinin ima edildigi pekala
diistintilebilir. Yeni partinin CHP’den farki nedir sorularina “belki iki parmak soldadir”
diyerek cevap veren Menderes, aslinda esasli bir kopusun olmadigini teyit etmektedir.
Sol-Kemalistlerin karsi-devrimci saydigi Demokrat Parti'nin kurucu eliti Kemalizm
ilkeleri olarak kabul edilen normatif ¢er¢evenin i¢inde diisiinmeye devam etmis, hatta tek
parti kefilligiyle yozlastirildigini ileri siirdiigii Atatiirk¢tiliigii restore etme vaadiyle ortaya
ctkmistir.8

Cok partili yasam gerginlikler baslamistir. Gerginligin baslica sebebi ise Eyliil ayinda
yapilmasi gereken yerel segimlerin hiikiimet tarafindan 26 Mayis’a alinmasi olmustur.
DP Genel Idare Kurulu, bunu bir baskin segim olarak addediyor ve segime girmeyecegini
ilan etmistir. Ancak Milli Sef onderligindeki CHP, yeni sistemi ve bu sistemin calisip
calismayacagini ivedilikle tecrilbbe etme niyetindedir. Cok partili demokrasiye kendini
hazirlayan CHP’de olaganiistii kongrede Indnii’niin “degismez baskan” ve “milli sef”
unvanlar1 kaldirilmigtir.32 CHP’nin bu hazirliklari yeni kurulan gok partili demokrasiyi

test etmek i¢in aceleci bir niyet tasimaktadir.

Ote yandan DP palazlanmadan yeni bir se¢ime gitmek daha giivenilir bir yol olacaktir.
DP, oyunu CHP’nin kurallarina gére oynamay1 reddetmis ve yerel se¢imlere yukar: da
belirtildigi {izere katilmama karar1 almistir.8% 5 Haziran giinii Meclis, tek dereceli secim
yasasini kabul etmis, s6z konusu yasa acik oy, gizli tasnif gibi esastan sakincali bir
yonteme dayanmaktadir. DP ise, 1947°de yapilmast gereken se¢imlerin 6ne alinmasi
halinde, se¢ime girmeyecegini dnceden duyurmus lakin Ismet Pasa igin segim carki
islemeye baglamis, DP ise bu se¢ime de girmedikleri taktirde kapatilabilecekleri endisesi
ile segime girme fedakarligini yapmustir. 8

CHP ise secimlerden &nce, “Universite Ozerklik” yasasin1 ve Basin Kanunu’nun 50.
Maddesini degistirerek bazi reformlara girismistir. % CHP’nin se¢im 6ncesinde ¢ikardig
yasalar kendisine karsi olan hosnutsuzlugun boyutunun olmasa da yoniiniin farkinda

oldugunu gostermektedir.

81 Tanil Bora, Cereyanlar Tiirkiye’de Siyasi Ideolojiler, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2017, s. 167.
82 Goriicii, a.g.e., s. 36.

8 Ahmad, a.g.e., s. 35.

8 Ahmad, a.g.e., s. 36.

8 Hifz1 Topuz, 2. Mahmut’tan Holdinglere Tiirk Basin Tarihi, Remzi Kitabevi, Ankara,2013
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21 Temmuz 1946°da yapilan ilk ¢ok partili genel secim, sonuglart ve su zamana dek
uzanan tartigmalarla basli bagina bir fenomen haline gelmistir. 465 sandalyenin 390 n1
kazanan CHP ezici bir zafer kazanmig, DP 65 sandalye elde ederken bagimsizlar sadece
7 sandalye kazanmustir.%® Lakin DP’liler segimlere hile karistigini, koyliilerin Jandarma
baskisiyla oy kullandigini, sandiklarin ¢alinarak degistirildigini, yerel yoneticilerin -vali
ve kaymakamlar- eskiden kalma zararli aliskanliklara se¢imin kaderine dogrudan
miidahale ettiklerini 6ne siirmektedir.8” CHP’nin etkili isimlerinde Faik Ahmet Barutcu
da se¢imlerde birtakim kendine vazife bilen insanlarin birtakim seyler yaptigini isaret
etmektedir. 1946 se¢imlerindeki kotii hatiralar, 1950 genel se¢imlerine kadar meclisteki
tansiyonun muayyen araliklarla artmasina sebep olmustur. Ote yandan Tiirkiye nin bu ilk
demokratik secimi Ingiliz basmindan da ilgi gdrmiistiir. Rastlanilan gazete haberleri

secimler hakkinda neredeyse tafsilatli bilgiler vermektedir.

22 Aralik tarihli haberde, “Tiirkiye’de ilk 6zgiir se¢im yapildi basgligi ile ¢ikmustir.
Haberin basliginda, Moskova’nin oylama gizli degildi demesine yer verilmesi dikkat
cekmektedir. Haberde, CHP’nin se¢imi kazandigini, Dogu Anadolu’da bir DP’linin
bicaklanarak oldiiriildiigiinii ve se¢imin agik oylama seklinde polis baskisi ile yapildigi
soylenmektedir.®® The Times’da ise, segimler hakkinda ¢ok uzun bir makale yer
almaktadir. Makalenin genis kapsamli olmasi {ilkedeki se¢imlere dair bir ilgi oldugunu
dogrulamaktadir. “Gegtigimiz pazar giinii yapilan secimlere daha fazla parti katilmak istedi
ancak iclerinden sadece ikisi yeterli orgiit yapisina sahipti. Ilki tabi ki Tiirkiye nin 24 yilini
yoneten Cumhurbaskani Inénii niin liderligindeki Halk Partisi diger ise Celal Bayar'in partisi.
Her iki tarafta Atatiirk’iin miras¢ist oldugunu iddia etmekte ve dis tehlikelere karsi taviz
vermeyeceklerini belirtiyorlar. Genel beklenti Halk Partisi’'nin Anadolu halki tarafindan
tutuldugu, DP nin ise ticaret ve endiistriyel alanlar ve Istanbul, Izmir gibi yerleri kazandigi su
ana kadarki sonuglarla tasdik edildi. Halk Partisi’nin ¢ogunlugu elde ettigi bildirilirken DP 'nin
60 ila 80 koltuk kazanmasi bekleniyor.” Minvalinde tafsilath detaylar verilmistir.

8 Ahmad, a.g.e., s. 37.
87 Miikerrem Sarol, Bilinmeyen Menderes |, Inkilap Yaymevi, Istanbul, 2014, s. 40-50.
8 Nottinham Evening Post, 22 Temmuz 1946
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Haberde, se¢imlerin diizen iginde tarafsizca uygulandigi sylenirken, aceleci ve uyduruk
bir tesebbiisiin, Atatiirk’iin emek ve 6zverisiyle kurulan iilke i¢in felaket dogurabilecegi
belirtilmistir. Gazete ayn1 zamanda Ingiliz kamuoyundan bu adim1 yavas ve cesaretsiz
olarak okumamasi gerektigini, Tiirkiye ve Bati arasinda kiyas yapilmamasi gerektigi
konusunda uyarmaktadir.®® Secim tartismalari, Ingiliz Elgiliginin yillik raporlarina da
yansimis durumdadir. DP’nin kurulusuna dair, raporlarin da oldugu yillik raporda sz
konusu yeni partinin Kemalizm’in meshur alti okunu biinyesinde ihtiva ettigi
belirtilmektedir.® Yine ayni1 rapora gore, se¢imlerde mevcut kanitlardan yola ¢ikarak
belli bagl usulsiizliiklerin yapildigin1 ve bunun Ankara’da se¢im komitelerinde yapilmis

olabilecegi diisiiniilmektedir.%

Se¢imlerden sonra yeni meclis 5 Agustos 1946°da toplanmustir. Saat 14.00°da toplanacak
genel kurula Ali Miinif Yegane baskanlik etmistir.”> CHP nin Cumhurbaskan1 namzedi,
herkes tarafindan bilinmektedir. Ote yandan Meclis Baskanlig1 i¢in de Kazim Karabekir
namzettir. Karabekir’in, DP’nin Cumhurbaskan1 aday1 Maresal Fevzi Cakmak’in etkisini
ve karizmasint dengelemek adina aday gosterildigi Britanya El¢iligi’nin yillik
raporlarinda da gegmektedir.®® Son olarak DP’nin meclis baskani aday1 ise eski
Bakanlardan Yusuf Kemal Tengirsek ilan edilmistir. Her iki tarafta s6hretli isimlerini 6n
plana cikarmaktadir. Ancak sayisal iistiinliige sahip CHP adaylarimin secilmesi kesin
gibidir. 451 Milletvekilinin 388’inin oyunu alan Inénii Cumhurbagkani, 379 oy alan
Karabekir ise Meclis Baskani secilmistir. Yeni kabineyi kurma gorevi ise Recep Peker’e
verilmis, ** DP’nin Cumhurbaskan1 adayr Fevzi Cakmak 59 oy alabilirken, Meclis

baskan aday1 Yusuf Kemal Tengirsek 58 oyda kalmigtir.®®

CHP’de yeni Bagbakanin Recep Peker olmasi, aslinda yeni siyasal diizenin kavgalara
gebe oldugunun isaretlerini vermektedir. Peker’in gecimsiz mizaci, sert iislubu ile yeni

devrin idarecisinden ziyade tek parti teknokratlarini andirmaktadir. indnii’niin bu gérevi

8 The Times, 24 Temmuz 1946

% Foreing Oficce (FO) 424/287/R-907/3/3144, Sir Kelly to Mr. Bewin, 22 Ocak 1947, Bundan sonraki
dipnotlarda, FO seklinde kisaltilacaktir.

%1 FO 424/287/R-1971/1971/44, “Annaul Report on Turkey”, Sir D. Kelly to Mr. Bewin, 4 Subat 1947

%2 Ulus Gazetesi, 5 Agustos 1946

% FO 424/287/R-1971/1971/44

% Ulus Gazetesi, 6 Agustos 1946

% Aksam Gazetesi, 6 Agustos 1946
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Peker’e zaten kerhen verdigi, eski bakanlarin birgogunun Peker kabinesinde gorev almak
istemedigi, bu sebeple Peker’in sil bagtan bir kabine kurmak zorunda kaldig1, Hilmi Uran
tarafindan dile getirilmistir.® Cumhurbaskanmin bu hamlesi, parti i¢indeki hizipleri
rahatlatmaya matuf bir adim olarak 6ne ¢ikmaktadir. CHP’nin ¢ok partili yasama gegiste
miispet rol oynayan reformcular kanadi oldugu gibi, bunun tam karsisinda pozisyon alan,
bu karar i¢in daha erken oldugunu diisiinen sahinler/miifritler de mevcuttur. Inénii bu
hamlesiyle hem Peker ve hizbinin muhalefetine mani olmak hem de parti i¢i tesaniitii

saglamay1 murat ettigi sOylenebilir.

Yeni donem, yeni bir krizle baglamistir. Hiikiimet kurma ¢alismalar1 devam ederken genel
kurula gelen Indnii’yii karsilamak icin ayaga kalkmayan DP’liler yogun bigimde
elestirilmistir.®” Bu durum ayni zamanda Britanya Elgiligi belgelerinde de gegmektedir.%
Bir diger kriz ise Recep Peker’in kabine programi okunurken yasanmistir. DP’liler
programin tahlil ve tenkidi i¢in miizakerenin geri birakilmasini istedigi ancak kabul
gdérmedigi ve bunun iizerine DP Meclis Grubu genel kurulu terk etmistir. Yapilan oylama

neticesinde meclis 378 oyla kabineye itimat etmistir.%

Recep Peker’in yeni programinda oncelikle ekonomik hususlar 6n plana ¢ikmaktadir.
Aciklanan 7 Eyliil kararlar1 ile ekonomide bir iyilesme yasanmasi ongoriilmektedir.
Alman kararlar ise, halkin durumunu iyilestirmek bir yana dursun biisbiitiin daha kotii
hale getirmis, bir¢cok kaleme zam yapilmistir. Aslinda bunlar malumun ilaniydi, savas
sirasinda toptan esya fiyatlar1 dort mili artmis, yani paranin degeri dortte bire inmisti oysa
resmi kur degismemistir.}%° Neticede malumun resmiyete kavusturulmasi, bunun yani sira

reel licretlerde herhangi bir artigin olmamasiyla beraber alim giicii iyice diigmiistiir.

Demokrat Parti sozciileri, 1947 yili biitge goriismeleri sirasinda Peker’in ekonomik
programini sert bicimde elestirmistir. Bunun {izerine kiirsiiye gelen Peker, Menderes’in
konusmasini isaret ederek “psikopat bir ruhun ifadesi” oldugunu sdéylemis, ayrica Bayar’1

halki isyana tesvik etmekle suglamistir. Bunun iizerine DP Grubu genel kurulu terk

% Uran, a.g.e., s. 458

 Albayrak, a.g.e., s. 93.

% FO 424/287/R-1971/1971/44

9 Aksam Gazetesi, 15 Agustos 1946
10 Erogul, a.g.e., s. 42.
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etmistir.’® Tam dokuz giin siiren boykot sirasinda, DP Genel Merkezi’ne orgiitten tam
destek gelmis, tilkenin dort bir yanindaki DP orgiitleri Basbakani telin eden telgraflar
cekmistir. Isin kotilye gittigini diisiinen Ismet Pasa araya girerek, Bayar ve Kopriilii ile
goriismiistiir.'% Demokratlar, bdyle talihsiz bir hadisenin bir daha yasanmamasi igin

giivence aldiktan sonra 27 Aralik’ta meclise donmiistiir.1%3

Demokrat Parti kurulusunun yildoniimii olan 7 Ocak 1947’de Ankara’da birinci
kongrelerini tertip etmisledir. Biiylik bir heyecana sahne olan kongrede, en miithim giiniin
10 Ocak’1 11’ine baglayan son gecesi oldugu diisiiniilmektedir. Cilinkii mevzubahis
kongrede, dogal olarak parti bagkanligina Celal Bayar getirilmekle beraber siyasi

tarihimizde miistesna bir yer almasimi saglayan Hiirriyet Misakinin kabul edilmesidir.'%

Misak genel itibariyle Bayar’in agilis konusmasinda mim koydugu dort temel sorun
tizerine sekilleniyordu: Kanunlarimizda bulunan anayasaya aykiri ve antidemokratik
hiikiimlerin tasfiyesi, yeni demokratik ve tam giivenceli bir se¢im yasasinin yapilmasi,
parti baskalig1 ile devlet baskanliginin birbirinden ayrilmasi, idarenin tarafsizliginin
saglanmasi, bu kararlar kabul gérmedigi taktirde DP meclisi terk ederek sine-i millete
donecek ve miicadeleyi orada siirdiirecektir denmistir. DP’nin almis oldugu kararlar hatta
parti i¢ini diizenleyici tedbirler dahi Britanya el¢ilik raporlarina yansimistir. Raporda,
Demokratlarin kisa zaman igerisinde kisitlayici anayasal hiikiimlerin kaldirilmasi i¢in
ugrastigini, bu hiikkiimlerin; Basin Kanunu, Se¢im Kanunu ve Dernekler yasast oldugu

belirtilmigtir.1%

Kongrenin estirdigi heyecan havasi dylesine biiylik olmustur ki Halk Partisi dahi buna
kapilip muhalefete hosgoriicii bir cehre takinmistir.!% Ancak bu bahar havasi ¢ok
stirmemis, Nihat Erim Ulus’ta kaleme aldig1 yazida DP’yi iktidar elestirmek i¢in kongre

tertip etmekle itham etmistir.!%” Ote yandan igisleri Bakani Siikrii Sokmensiier, 1946

101 Aksam Gazetesi, 19 Aralik 1946

102 Aksam Gazetesi, 26 Aralik 1946

103 Akgsam Gazetesi, 28 Aralik 1946, Biiyiik Sefin Biiyiik Hareketi baslikl yazst ile.
194 Erogul, a.g.e., s. 35.

195 FO 427/287/ R- 907/3/44

1% Erogul, a.g.e., s. 36.

07 Ulus Gazetesi, 12 Ocak 1947
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secimleri ile alakali yapilan tezviratin bir komiinist oyunu oldugu, amacinin hiikiimetin
mesruiyetine golge diisiirerek, siyasi alan1 halka tasimak ve miicadeleyi orada siirdiirmek
oldugunu sdyleyerek gayrimesru ilan etmis, haber Cumhuriyet Gazetesinde mecliste
komiinistler icin diinkii ifsaat olarak mansete tagmmistir.’%® Hiikiimet, komiinist tertibi
iddiasiyla DP’nin Hiirriyet Misakinda savurdugu sine-i millet tehdidini solculuk ile
eslestirerek boOyle bir hareketi kriminalize etmek istemistir. Celal Bayar, parti
teskilatlarina bir tamim gondererek hiikiimetin bu beyanati tam da bu maksatla verdigini

diisiindiigiinii belirtmektedir.'%

Subat 1947 yilina geldigimizde yapilacak olan muhtarlik se¢imleri esnasinda DP’li eshas
yine baski ve tedhisten sikayet¢idir. Bir zor darbesi olarak adlandirilan se¢imlerden sonra,
DP ileride yapilacak milletvekili se¢imlerine girme konusunda bir kafa karigikligi
yasamistir. Peker’in Izmir mitingi sirasinda secimlere katilmak istemeyen partilere,
Istiklal Mahkemelerinin heniiz kaldirilmadigin1 ima etmesi ortami biisbiitiin germistir.
DP ise bu beyanata secim gilivenligi saglanana dek hicbir secime girmeyeceklerini
aciklayarak mukabele etmistir. Partiler arasi restlesme ¢ok uzun siire devam etmistir.
Gerginlige son veren ise Cumhurbaskani1 Inénii’niin her iki partinin arasii bulmasi ile
nihayete ermistir.*° Inonii beyanatinin 6ziinde sunlar1 sdylemektedir; “Bu emniyet, bir
bakimdan, memleketin emniyetli manasim1 tasidigi i¢in, benim goziimde c¢ok
ehemmiyetlidir. Muhalefet, teminat i¢cinde yasayacak ve iktidarin kendisini ezmek
niyetinde olmadigindan miisterih olacaktir. Iktidar, muhalefetin kanun haklarindan baska

bir sey diisinmediginden miisterih bulunacaktir.”!1!

Ismet Pasa’nin verdigi teminatla partiler arasindaki miinasebetler belli bir siire de olsa
miispet yonde ilerlemistir. Ote taraftan muhalefetin yasayabilmesi i¢in Inénii niin teminat
vermesi, bu igin kanun ve teamiiller geregi degil de hala kisilerin uhdesinde olduguna
isarettir. Netice itibariyle ¢ok partili hayata yeni geg¢ilmistir ve iki sene igerisinde bu
yapiy1 sirtlayabilecek bir kurumsal yapinin olmamasi da sasirtici degildir. Beyannamenin

bir diger sonucu ise muhalefet ile iligkilerini baslangigtan bu yana sertlik ile belirleyen

108 Cumbhuriyet Gazetesi, 30 Ocak 1947
109 Aksam Gazetesi, 9 Subat 1947

10 Ziircher, a.g.e., s. 314.

11 Ulus Gazetesi, 12 Temmuz 1947
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Recep Peker’in istifa siirecinin baglamasidir. 12 Temmuz Beyannamesi aslina bakilirsa

[n6nii’niin Peker’i gdzden cikardigini gdstermektedir.?

Recep Peker, 26 Agustos 1947°de giiven tazelemek icin bagvurdugu CHP grup
toplantisinda basini 1limlilardan Nihat Erim’in ¢ektigi “Otuz Besler” grubundan ret oyu
almistir. Bir siire sonra kabineyi degistirmek i¢in tekrar meclis grubuna basvuran Peker,
muhalif oylarin sayis1 49’ yiikseldigi géormiistiir. Peker, “Parti Genel Bagkan Vekilligi ile
Hiikiimet Baskanliginin birlestirilmesini — Peker Bagbakan olan dek bu sekildeydi-
istemistir. Peker’in teklifi de kabul edilmeyince, 9 Eyliil 1947°de saglik sorunlarini
bahane ederek istifa etmistir. Daha birkag giin 6nce ezici cogunlukla meclis grubundan
onay alan Peker’in istifas;, Indnii ile bir miicadeleye girmek istememesine

baglanmaktadir.!!3 Indnii yeni kabineyi kurma gorevini Hasan Saka’ya vermistir.

Demokrat Parti i¢in ise, isler istenildigi gibi gitmiyor, bilhassa 12 Temmuz
Beyannamesinde verilen tavizlere ragmen, Indnii’niin CHP Kongresi'nde parti genel
baskanligin1 birakmayisi, icerideki bir hizibin muhalefet olarak neset etmesine zemin
hazirlamigtir. Olayin ortaya ¢ikmasini saglayan unsur da aralik aymda milletvekilleri
maaslarina zam yapilmasi i¢in bir teklif gelmesidir. Parti tasariya hayir oyu verilmesine,
kabul edilmesi halinde ise zam miktarinin partiye aktarilmasini karar vermis ancak Kemal
Silivri tasartya lehte oy kullanmistir.** Krizler dur durak bilmiyor, Kopriilii ile gekisen
Istanbul 11 Bagkan1 Kenan Oner istifa etmis, meclis grubu da tepkisel olarak meclis baskan
vekilligine merkezin aday1r Kopriili’yli segmemistir. Bayar ise se¢imin tiiziige aykiri
oldugunu soyleyerek grup baskanligindan ¢ekilmis, bunun {izerine yapilan pazarliklar
neticesinde sorun ¢oziilmiis, yeni sec¢imler yapilmis ancak Koprili yine

secilememistir.11°

Bayar, kararlarina muhalefet edenleri cezalandirmak adina, aldiklari zammu partiye teslim
etmeyen isimleri agikladi ve grup baskanligindan bir kez daha istifa etti. Mart’ta tasfiyeler

basladu. Ik planda General Sadik Aldogan, Kemal Silivrili, Mithat Sakaroglu ve Osman

112 Albayrak, a.g.e., s, 122.

113 Albayrak, a.g.e., s. 123.

14 Erogul, a.g.e., s. 51.

115 Kudret Gazetesi, 12 Subat 1948, Cumhuriyet Gazetesi, 12 Subat 1948, Erogul, a.g.e., s. 52
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Nuri Kéni haysiyet divanina verilerek ihra¢ edildi.}!® Genel idare Kurulu iiyesi alt1 kisi
de ihrag edilenlere destek anlaminda iiyelikten cekildiler.!'” Meclis grubu ise ihraglari
tanimama karar1 aldi. Bayar’in yerine Fuat Hulusi Demirelli getirildi. Genel merkez ise
Genel Idare Kurulu'ndan istifa edenleri ihra¢ ederek karsilik verdi. Kararla biiyiik
kongrede onaylanana kadar ayrim devam etti. Genel Kurul ihraglar1 onaylayinca
tartismada sona erdi, DP’nin mecliste sadece 31 milletvekili kalirken, il yoneticileri ve
taban biiylik cogunlukla kurucu dortliiye sadik kaldi. Partiden ihrag edilen isimler bir siire
mecliste “Miistakil Demokratlar” olarak ayr1 bir grup hiiviyetinde devam etti. Temmuz
ayinda ise Millet Partisi kuruldu, baskanligin1 Fevzi Cakmak iistlendi.!’® Aksam gazetesi

haberi “Millet Partisi Teskilata Baslad1” bashgiyla okuyucularina duyurmustur.'*°

Tezin konu biitiinliigii ile baglantili olarak, Ingiliz Biiyiikelgiligi'nin Celal Bayar
intibalar1 hakkindaki yazdig1 belge cok dikkat cekicidir. 11 Haziran tarihli belgede,
Biiyiikelgi Sir N. Charles, yemekte bir araya geldikleri Bayar ve onun iizerinden Tiirk
siyasetinin gelecegine dair enteresan tespit ve ongoriilerde bulunmustur. Charles, Bayar’1
hos ve zeki bulsa da bana giiclii bir lider gibi gelmedigi, herhangi bir gercek programi ve
biiylik miktarda takipgisi olmadigi gibi, onun tiim enerjisini iktidar1 yenmek iizerine
harcadigini, 1950°de iktidara gelseler bile programlarinin seleflerinden ayirt
edilemeyecegini vurgulamistir.!?® Dénemin dis politik konjonktiirii ve Soguk Savas
ikliminin tedricen olusmaya basladig1 diisiiniildiigiinde, herhangi bir iktidar degisimi,
DP’nin tavr1 ve politikasmin degismeyecegi 6n kabulii ile, Ingiltere i¢in ¢ok da rahatsiz

edici olmamalidir.

Hasan Saka’nin goreve getirilmesi, CHP’de 1ilimlhilarin iktidarda oldugunu
gostermektedir. Saka, Paris’te egitim gormiis, Istanbul Universitesi'nde ders veren sivil

bir aydindir.*?* Saka dénemindeki uygulamalar ve yine bu doneme denk gelen parti

118 Erogul, a.g.e, s. 51.
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37

kongresi, CHP nin kendini ¢ok partili diizene ideolojik ve orgiitsel olarak hazirladig: bir
stirectir. Ancak Hasan Saka doneminin siyasi elverigli ortam1 ekonomik kétii gidisata dur
demeye engel olamamistir. Basarisizlik bakanlarin kabiliyetleri iizerinden okunmustur. 9
Haziran 1948’de Hasan Saka istifa etmis ancak yeni hiikiimeti kurma gorevi yine ona
verilmistir. 2> Yeni kurulan kabine ilgi ¢ekmemis, ekonomik basarisizliklar Saka
hiikiimetinin sonunu getirmistir. Kasim Giilek’in Devlet Bakanligi’na getirilmesinde
muvafakati olmadigin1 belirterek istifa etmesi, hiikiimette bir seylerin ters gittigini
gostermistir.’?®>  Hasan Saka 14 Ocak 1949°da ikinci kez istifa etmistir. Saka
Hiikiimeti’nin 06zellikle ekonomik alanda glindeme getirdigi yeni vergilerin parti
grubunda onaylanmamasi, Meclis’te de geciktirilmesi Saka’nin kararinda etkili

olmustur.*?*

Saka’dan bosalan goreve Semsettin Giinaltay getirilmis, bir giin sonra yeni kabine
kurulmustur.!® Dénemin bir diger onemli hadisesi ise 20 Haziran 1949 tarihinde,
bugiinkii Opera binasinda tertip edilen Demokrat Parti Ikinci Biiyiik Kongresi olmustur.
Mahut kongre, basinda da kendisine genis yer bulmustur. Kongre, basina Ankara’da
bayram havasi var, biiyiik kongre tesaniit icinde ¢alisiyor basliklari ile yansimistir.1?6 Soz

konusu kongre, aldig1 kararlar baglaminda Tiirk siyasi tarihine derin izler birakmistir.

Kongre esnasinda tasrada eski rejim biirokratlari tarafindan bunaltildigini séyleyen DP’li
yoneticiler, iktidara ¢ok sert sdzlerle yiiklenmis, BM Anayasasi referans verilerek isyanin
mesru hak oldugunu dile getirmislerdir. Bu gergin ortam icerisinde Genel idare Kurulu
kalabaligin heyecanmi dizginlemekte zorlanmis, tabanin isteklerine Milli Teminat
Misak1’nin kabul edilmesiyle sonuglanmustir.*?” Vatandasin secim ile ilgili haklar1 ihlal
edilecek olursa, secimlere hile karistirilirsa halk mesru savunma hakkini kullanacaktir.

Bu savunma hakki mesru yollardan olacaktir ancak “bu kimseler ...milli vicdanin ifadesi
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olan millet husumetine maruz kalmak gibi agir ve tarihi bir mesuliyete mahkim

olacaklardir” deniliyordu.'?8

Buradaki husumet ifadesinden miilhem iktidar cevreleri s6z konusu misaki Milli
Husumet Andi olarak telakki etmiglerdir. Yine ayni kongrede daha Once yasanan
ayriliklara ragmen, DP’nin biitiinliglinii korumus hatta daha da giiclenerek ¢ikmustir.
Kongre, genel merkeze ne kadar tartisma ¢ikarsa da vekil belirleme noktasinda yiizde
yirmilik bir kontenjan tanimay1 kabul etmistir. Genel Merkez’in istegi olan kontenjan
hususunun, tartismali kabulii, DP’lilerin -en azindan ilk donemde- temsiliyet ve

demokrasi hususunda ne kadar kiskang olduguna isaret etmektedir.

Ote yandan Tiirkiye 1949 yilina gelindiginde birgok yonden, tek partili yasamin
aliskanliklarin1 ve yasalarini geride birakmaya baslamistir. S6z konusu ilerleme Ingiliz
belgelerine de yansimis durumdadir. Biiyiikelgi, Tiirkiye’nin Atatiirk zamanindan bu
yana yapmis oldugu inkilaplara saniyen degindikten sonra, geride birakilan yillar
icerisinde, egitimde yasanan gelismeler, demokratik hayatin inkisafi, basin oziirligi

hususunda atilan adimlardan “sitayisle” bahsetmektedir.”1%°

Semsettin Gilinaltay kisiligi, klasik CHP’li vekil/bagbakan prototipine uymayan, daha
cok, merkez cevre iliskileri agisindan degerlendirildiginde cevreye daha yakin bir
insandir. Gilinaltay’in basvekalete getirilmesi, miiesses CHP nizami1 ve ideolojisi
bakimindan bir kirilma olmasa da ufak capli bir krizi tetiklemistir. Giinaltay, Islamciliga
sempati besleyen bir tarih profesérii goriiniimiindedir. Giinaltay’in, Indnii tarafindan
tevecciih gormesi, parti igerisindeki sahinleri/miifritlerin manevra alan1 daraltmis, buna

mukabil milliyet¢i Behget Kemal Caglar tiim gorevlerinden istifa etmistir.:

Yeni hiikiimetin de tipki selefinin oldugu gibi acele bi¢imde ele aldig1 en 6nemli kalem
elbette ekonomidir. Ote taraftan DP’li muhaliflerin de miitemadiyen giindeme getirdigi
se¢im kanunun, batili standartlar referans alinarak yeniden diizenlenmesi i¢in, Nihat Erim

bagkanliginda bir “se¢im yasasini diizenleme komisyonu” kurulmustur. Cumhuriyet

128 Albayrak, a.g.e., s. 145.
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gazetesi durumu, se¢im kanunu tadil i¢in ¢aligmalara basladi” diyerek kamuoyuna
duyurmustur.’® Haricinde 4 Mayis 1949°da yillardir vyiiriirliikte olan Istiklal
Mahkemeleri kaldirildi. 16 Subat 1950°de Se¢im Kanunu’nun daha makul standartlara
getirilmesi ve bdylece DP’nin se¢imleri boykot tehlikesinin ortadan kaldirildig:
anlaminda gelmektedir. DP ise “devri sabik yaratmayacagiz” diyerek tek parti yonetimi,
boyunca etkili olmus biirokrasinin, iktidarin degigsmesi halinde mukavemet edilmemesini
saglamak adina bir hamle olarak degerlendirilmektedir!® Giinaltay hiikiimeti aslinda bir
gecis hiikiimeti sayilabilecek bir karakteristige sahiptir. Mahut hiikiimet zamaninda se¢im
kanunu degistirilmis, sikiyonetim kaldirilmig ve ayni zamanda yillarca muhaliflerin
basinda “Demokles’in Kilic1” gibi sallanan Istiklal Mahkemeleri kaldirilarak, 1950

secimleri oncesinde hem disartya hem de disartya olumlu mesajlar verilmistir.

14 Mayis 1950°deki genel segimler, Tiirkiye’de bir donemin sonuna gelindigini
gostermektedir. Aydemir’in deyimiyle, “Kahramanlar Cag1” sona ermistir. Yapilan
secimlerde %53,59 unu alarak 408 milletvekili ¢ikaran DP kazanirken, CHP %39,98’lik
oranla 69 vekil ¢ikarmistir.!3® Oranlarin ve vekil sayis1 arasindaki uyumsuzluk, mahut

se¢im yasasindan beri gelen bir uygulamadan kaynaklanmaktadir.134

16 Subat 1950°’de kabul edilen se¢im yasasinda oy giivenligini saglayacak tedbirler
alinmasina ragmen, herhangi bir vilayette en ¢cok oy alan partinin biitiin milletvekillerini
kazanacag: ibaresi de@ismeyince, ortaya bdyle bir tablo c¢ikmustir. Ingiliz elgilik
raporlarinda, se¢cim genis bicimde ele alinmis, alinan tedbirler, sagduyu ve siik(inet
sayesinde se¢imlerin vukuatsiz gergeklestirildigi belirtilmektedir. S6z konusu raporda,
Kopriilii'niin muhtemelen Necmettin Sadak’m yerine Dis Isleri Bakani olacagmni,

Tiirkiye’nin dis politikasinda ise herhangi bir degisikligin beklenmedigi belirtilmistir.**®

181 Cumhuriyet Gazetesi, 11 Subat, 1949
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1.3. 1946-1950 Yillar1 Arasinda Dis Politikanin Temel Meseleleri

Demokrat Parti donemindeki dis politikay1 anlamak i¢in, 1946-1950 yillar1 arasindaki dis
politika meselelerini tematik olarak da anlagilmasi1 gerekmektedir. Neticede DP’nin on
yillik iktidar donemi boyunca —bilhassa ilk donemi- karsilastigi sorunlarin temeli tek parti
idaresinin son dort y1l1 yatmaktadir. Tiirkiye nin degerli yalnizlik politikasini terk ederek,
Bat1 bloku ile entegre olma g¢abalar1 ve kendisini bir savunma semsiyesi altina alma
isteginin, 1946-1950 yillar1 arasinda sekillenmeye ve bir hedef haline gelmeye basladig1

bilinmektedir.

Tiirkiye’nin “Bat1 Ittifakina” girisini sembolize eden olay, Washington Biiyiikelgisi
Miinir Ertegiin’iin cenazesinin, Haziran 1946’da Missouri zirhlisi ile Tiirkiye’ye gelmesi
olarak degerlendirmek miimkiindiir. Geminin gelisi basinda da genis yer bulurken,
geminin biiyiik bir ilgi ve alakaya mazhar oldugu, ABD-Tiirkiye iligkileri baglaminda bir
doniim noktasini teskil ettigi vurgulanmistir.'®® Vurgulandig1 iizere mahut muhribin
Tiirkiye’ye gelisi, en azindan Tiirkiye’nin bati ile olan miinasebetlerinde bir doniim
noktasini isaret ediyor, SSCB’nin miitecaviz dis politikasinin yansimalarina karsi,
ABD’nin sembolik bir jestle Sovyetlere karsi Tiirkiye’nin yaninda pozisyon aldigini

gostermektedir.

Bilindigi iizere Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’a yapti1 yardimlar1 savas neticesinde
artik siirdiiremeyecegi derin bir mali krizin igine cekilmistir. Ingiltere, Ortadogu ve
Balkanlar’da sorumluluklarim1i ABD’ye devretmistir. ABD, ikinci harp sonrasinda
yillarca uygulanmis, tecrit politikasim1 terk ederek, SSCB’ye kars1 ¢evreleme -
containment policy- politikasina ge¢mesi, s6z konusu cografyada daha aktif bir politika
izlemelerini iktiza ediyordu.'®” Aslinda Ingiltere, bir i¢ savas yasayan Yunanistan’a daha
somut yardimlarda bulunurken, Tiirkiye’ye yapilan yardimlar daha ¢ok manevi

yardimlardan ibaretti.**

ABD, Ingiltere’den dogan boslugu doldurmak adina, bdlge iilkelerinin SSCB’ye karsi

direnglerini arttirmaya matuf bazi politikalar gelistirmeye basladi. Truman Doktrini de bu

136 Cumbhuriyet Gazetesi, 6 Nisan 1946
137 Oral Sander, Tiirk-Amerikan iliskileri, imge Kitabevi, Istanbul, 2016, s. 12.
138 The Times, 3 Mart 1947
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politikalarin bir sonucu olmakla beraber, Oral Sander’e gore amaci, Yunanistan’daki i¢
savas1 bitirerek Avrupa’nin giivenligini saglamakt1.’® Tiirkiye’nin bdylesi yardimlari
istemesindeki sebep ise; SSCB tehdidine maruz kalan Tiirkiye yoniinii batiya ¢evirmis,
amacg artik bati oOnciliigiindeki askeri, siyasi ve ekonomik organizasyonlara dahil
olabilmekti.®® Tiirkiye’nin, Truman Doktrini ’'ne dahil olmasi ve bu itibarla batiya
entegre olmak cabalari, Filistin konusunda degisen tavrinda tecessiim ediyordu.
Oncesinde bélgede, bagimsiz bir Arap Devleti kurulmasi yoniinde irade beyan eden
Tiirkiye, dis politikalarindaki degisime paralel olarak 1948’de 6ncesinde sdylediklerinin
hilafina Israil’i tanimist1.2*! Tiirkiye’nin kendini Avrupa siyasetinin bir pargas1 saymasina
delil olarak gosterilebilecek hususlardan bir digeri ise, Asya Konferansi’nin Endonezya
meselesinin ¢oziimiine dair tertiplenen toplantiya, Avrupa iilkesi oldugu beyaniyla

katilmay1 kabul etmeyisi pekala gosterilebilir goriinmektedir.

Tiirkiye’nin, baslikta belirtilen donem igerisinde bati ile olan iliskilerinin yansimasi
seklinde goriilen 6nemli hususlardan birisi de Truman Doktrini ad1 verilen ABD yardim
programidir. 12 Temmuz 1947 Disisleri Bakan1 Hasan Saka, ABD Ankara Biiyiikelgisi
M. Wilson arasinda imzalanmistir. Ulus Gazetesi, soz konusu antlagsma ile yeni ve mesut
bir devrin agildigin1 miijdelemistir.}*? Séz konusu antlagma ile Indnii’niin muhalefete
“yasam gilivencesi” verdigi 12 Temmuz Beyannamesi’nin ayni tarihlerde paraf edilmesi,
Tiirkiye’nin i¢ politika devinimlerinin, dis siyaset ile ne kadar baglantili oldugunu
gostermesi baglaminda ilgi ¢ekicidir. Bu antlasma ile ABD Misyon sefi teknik destek
verecek, ayn1 zamanda yardimlarin amaci disinda kullanilmasina mani olmak amaciyla,
hiikiimet yetkilileri misyon sefini bilgilendirecektir.'¥* Aynm zamanda ABD basmin da
yardimi,  serbestce = miisahede  edebiliecegi, yardimin  iiclinci  {ilkelerle
paylasilamayacaginin alti ¢izilmektedir. ABD, yardimi istedigi zaman kesme salahiyetine

sahiptir. 144
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ABD i¢in Tirkiye Ortadogu ve Balkanlar politikalar1 baglaminda 6zel bir anlama
sahiptir. ABD Ankara Biiyiikelgisi M. Wilson, Ingiltere Ankara Biiyiikelcisi Kelly ile
yedigi bir 6gle yemeginde dikkat ¢eken sozler sdylemektedir. Wilson; Tiirkiye nin
Sovyet genislemesine kars1 Yakin ve Orta Dogu’da vazgecilmez bir kale oldugunu,
Ingiliz delegasyonunun Paris’te sadece belirli sorunlar iizerine degil, ayn1 zamanda
Tiirkiye’ye yardim ederek, ordusunun ¢agdaslastirilmas: gerektigini savunuyordu.®®
Yani ABD’nin bolgeye olan ilgisi ve yardimlarin sebebi, Tiirkiye nin Sovyetlere kars1 bir

on cephe teskil etmesidir.

Ote yandan muhalefet de sz konusu antlasmaya olumlu tepkiler gostermistir. Aslinda
Tiirkiye’nin bat1 ittifakina girmesi hususunda, siyasal partiler arasinda bir goriis ayriligi
bulunmamaktaydi. Neticede indnii’de DP kurulurken, Bayar’a dis politikada ayrilik var
m1 diye sormustur. Truman Doktrini kapsaminda imzalanan mahut antlagma da DP’liler
tarafindan olumlu bir gelisme olarak ele alinmistir. Kopriili Demokrasi Yolu adli
eserinde antlasmay1 6nemli ve basarili buldugunu belirtmistir.}*® Bir baska boyut ise bu
antlasma bahane edilerek Tiirkiye’nin i¢ islerine karisildig1 iddiasidir. Ancak burada Tiirk
Hiikiimetinin denetim mekanizmalarmin olusumunda kiskang davranarak, iilkenin i¢

islerine karisiimasina engel oldugu soylenebilir.!4

Lakin s6z konusu antlagsma bir
savunma antlagmasi degildir. Tiirkiye’nin nihai hedefi ise bati ile -bilhassa ABD-
herhangi bir Sovyet saldirisina karsi iilkeyi koruyacak bir giivenlik semsiyesi olusturmak

yahut varsa dahil olabilmektir.

Tiirkiye’nin kurulusundan dahil oldugu zamana dek NATO catisina dahil olabilme
cabalarin1 bu baglamda okumak daha dogru olacaktir. Truman Doktrini ile Tiirkiye,
Atatlirk doneminde yiiriitilen ¢ok yonlii basarili politikayr terk etmistir. ABD’nin
politikasi, “silahli azinliklar veya dis kuvvetler dis kuvvetler tarafindan selbedilmek
istenen milletlere yardim etmek” seklinde gelisirken, Tiirkiye’yi Bati’dan bagka

alternatifi olmayan bir iilke haline getirmistir.143
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Amerikan yardimlar1 géz oniine alindiginda, deginilmesi gereken bir diger nokta da
“Marshall Yardimlaridir.” ABD’ye savas sonrasindaki Avrupa’nin ekonomik durumu,
s0z konusu iilkelerdeki sol muhalefeti giiclendirebilecek mahiyettedir. Bu bolgelere
yardim edebilmek adina yapilacak bir plan, mahut iilkelerdeki Sovyet tehlikesini de
ortadan kaldiracag: inanilmaktadir.'*® ABD’ye gore, Tiirkiye ve Yunanistan Truman
Doktrini ile gili¢lendirilmis sira Avrupa’ya gelmistir. Netice itibariyle, Avrupa ancak
ekonomik olarak gii¢lenirse SSCB’nin ideolojik yayilimini 6nleyebilecektir. Planin ikinci
asamasi ise yardim tevdi edilen iilkelerle siyasi isbirliginin saglamasidir. Bu sekilde
Sovyetler tamamen kenara sikistirtlacak, Sovyet yayilmaciliginin 6niinde bir set
olusturulacaktir.’®® Bir baska neden ise Avrupa’da alim giiciiniin hayli diismesiydi,
Avrupa’da piyasa canlanirsa buna paralel olarak, ABD mamul mallar1 i¢in yeni bir pazar

acilacaktir.

ABD Diusisleri Bakan Yardimcisi Dean Acheon’a gore, ABD {iretimi ile diger bolgelerin
tiretimi arasinda ciddi bir miinasebet vardir. Avrupa bu durumda iken, ABD’deki refahin
uzun silirmeyecegini sOylemektedir. Planlama da evvela, SSCB ve “demir perde
iilkelerinin de yardim kapsamina almmasi istenmektedir. Ancak Sovyet Dis Isleri
Komiseri Molotov, buna kars1 ¢ikmistir. 12 Temmuz 1947°de Paris’te bir araya gelen
Avusturya, Danimarka, Yunanistan, izlanda, Irlanda, Italya, Liiksemburg, Hollanda,
Norveg, Portekiz, Isveg, Isvigre, Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa Avrupa Ekonomik Is Birligi
Konferansin1 kurdular. Tirkiye ise toplantt da 615 Milyon dolar yardima ihtiyaci
oldugunu vurguladi ancak ABD’li uzmanlar Tirkiye’nin durumunu diger ilkelere
nazaran daha iyi gordiiklerinden teklifi kabul etmediler.®® ABD Biiyiikelciligi ise
Tiirkiye nin yardima katilmasini bilhassa istiyor, Tiirkiye’nin jeostratejik olarak ihmal

edilemeyecek bir konumda oldugunu belirtmektedir.*>?

Tiirkiye ile ABD Hiikiimeti arasindaki, Tiirkiye’nin Marshall Planina dahil edilmesi ile
alakali antlasma, 4 Temmuz 1948’de Disisleri Bakani Necmettin Sadak ile ABD
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Biiyiikelgisi M. Wilson tarafindan imzalanmustir.*>® Tiirkiye, 1950 itibariyle Marshall
Yardimindan 44.100.000 dolar almistir. Tiirkiye yiizol¢iimii kendisinden kiigiik, bununla
berber konum itibariyle SSCB tehlikesinden uzak ¢ogu iilkeye nazaran az bir yardim
almasi tepkilere neden olmustur.'®* Mezkir plan ¢er¢evesinde iilkelere yapilan yardimlar
g0z Oniine alindiginda, ABD ile arasinda daha siki pazar iligkileri olan {ilkelerin yiiksek

meblaglar elde etmesi sasirtict olmamalidir.

Tiirkiye: 44.100,000 $, Ingiltere: 687.100.100 $, Bat1 Almanya: 542.900.900 $, Fransa:
502.800.000 $, Yunanistan: 148.000.000 $, Trieste: 10.000.000 $, Hollanda, 192.000.000
$, Avusturya: 124.400.000 $, Danimarka 65.000.000 $, Portekiz: 23.500.000 $, isvicre:
35.300.000 $... Yazilan rakamlar gz oniine alindiginda yardimin dagitimi hususunda
yasanan cifte standart sarih bir vaziyette ortaya c¢ikmaktadir. Tiirkiye’nin yardima
sonradan dahil oldugu ve s6z konusu yardimin hepsini nakdi bigimde almadigini
belirtmek gerekir. Bilhassa Tiirk basini tarafindan Hollanda’ya verilen tutar tartisma
konusu olmus, boylelikle yardimin dagitimi esansinda takinilan Bati merkezli tutum
elestirilmistir.’® Son olarak incelenecek husus da Tiirkiye’nin NATO’ya girme cabalari

seklinde hiilasa etme ¢abasidir.

II. Diinya Savasi’nin sona ermesi Avrupa’ya baris ve huzur getirmemis, aksine yillar
siirecek bir gerilim doneminin temellerini atmistir. Sovyetler, savasin sonunda bati
sinirin1 hayli genisletmis, Dogu Almanya, Cekoslovakya, Polonya, Bulgaristan gibi
iilkeleri isgal etmis ve buralarda komiinist rejimi zorla kabul ettirmistir. Ote taraftan
Yunanistan’da i¢ savas siirmekte ve Italya’da segimlerden komiinistlerin zaferle ayrilmasi
beklenmektedir. Nitekim daha sonrasinda CIA’nm, Italya’da segimler Oncesinde
propaganda calismalari ile buna mani oldugu diisiiniilmektedir.’®® 1945 yilinda -aslinda
ikinci defa- kurulan Birlesmis Milletler, Sovyet yayilmaciligin1 durdurabilecek hasletlere
sahip degildir. Avrupa iilkelerinin olas1 bir Sovyet saldiris1 karsisinda, kendini
koruyamayacag1 diisiiniildiiglinden ortak bir giivenlik catis1 olusturma fikri ortaya

cikmustir.

153 Ulus Gazetesi, 5 Temmuz 1948

154 Ozkan, a.g.t., s. 41.

155 Ozkan, a.g.t., s. 50.

156 [lkin Bagar Ozal, Kisa Soguk Savas Tarihi, Timas Yaymlari, Istanbul, 2020, s. 72-92.
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Bu itibarla 17 Mart 1948°de Briiksel’de toplanan 1ngiltere, Fransa, Hollanda, Belgika ve
Liiksemburg’dan miitesekkil bes devlet Bati Avrupa Birligi’ni kurmuslardir. Briiksel
Antlagmasi olarak anilan bu ¢aba, Bati Avrupa’nin SSCB askeri tehdidine kars1 pozisyon
almasini ve ortak savunma niyetlerini agiga vurmaktadir.’®” S6z konusu antlasmanin
ardindan Fransa Dis Isleri Bakan1 George Bidoult, General Marshall’a ABD’nin de
Avrupa ile ortak bir savunma antlagsmasi imzalamasi gerektigini belirtmistir. Ancak
ABD’nin, mevcut yasalar1 baris zamani disinda, Amerika haricinde herhangi bit ittifak

antlagsmasina istirak etmesini imkansiz kilmaktadir.

ABD senatosu tarafindan kabul edilen “Vandenberger Kararlar1” *8ile bu tahdit ortadan
kaldirilmis, ABD’nin yillardir dis politikasinin miitemmim ciizii haline gelen “Monreo
Doktrini” bu vesileyle terse ¢evrilmistir.’>® Sonrasinda énceden katilan iilkelere, ABD,
Italya, Norveg, Portekiz, izlanda ve Kanada’nin katilimiyla Washington’da Kuzey
Atlantik Savunma Ittifaki kurulmus, 26 Agustos 1949 tarihi itibariyle de antlasma
yiiriirliige girmistir.'®® Bu antlasma ile imzac1 devletler ortak savunma tedbirlerini hayata
gecirmek icin ilk adimlart atmistir. NATO’nun birinci kurulus yilinda konusan ABD Dis
Isleri Bakan1 Acheson, iilkelerle ortak savunma planinin iizerinde ¢alisacaklarini, ayrica

imzaci iilkelere yapilacak yardimlar icin senato onaymin beklendigini vurgulamustir.%!

NATO’nun kurulusunun ardindan Tiirkiye antlagmaya hemen dahil olmaya ¢aligmistir.
30 Haziran’da yapilan basvuruda s6z konusu NATO semsiyesini Akdeniz’i de igine
alacak bi¢cimde genisletme arzusu ile hareket edilmistir. Ancak ABD’ye yapilan bu
tekliften sonu¢ alinamamistir. Tiirkiye, pakta alinmayarak kendini disarida birakilmis
hissediyor, ABD Hariciyesinin yaptig1 sozlii agiklamalarla yetinmiyor, yazili garanti
istemektedir.1®? Tiirkiye’nin pakta alinmamasi ayni zamanda iceride de muhalefetin

elestirilerine sebep oluyordu. Tiirkiye boylece tarafsiz bir politika izlemeye itildi diyerek,

157 The Times, 28 May1s 1946

158 ABD, 1823 yilindan bu yana uyguladigi Monreo Doktrini terk etmesidir. Senatér Hoyt. S Vandenberg,
sundugu bir teklif ile, ABD Hiikiimetlerine bolgesel ve genel ittifaklar yapma yetkisi verildi. Boylece ABD
11 Haziran 1948°de kabul edilen bu yaklasim ile 1823’ten beri uygulanan Avrupa’nin i¢ meselelerine
karigmama politikasini terk etmistir.

159 Fahir Armaoglu, 20 Yiizyil Siyasi Tarihi, Kronik, Istanbul 2018, s. 448.

180 Cihat Goktepe, Siileyman Seydi, “Soguk Savas Baslangicinda Tiirk Dis Politikas1”, Bilig Dergisi, Say1
72, (2015), s. 205.
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bunu bir tehdit unsuru olarak kullanmaya calistyordu. Ancak Ingiliz Biiyiikelgisi ile
goriisen Disisleri Bakani Necmettin Sadak yazilanlarin s6z konusu yazarin kendi

goriisleri oldugu, Tiirkiye Hiikiimetini baglanamayacagini bildirmektedir.

Semsettin Giinaltay da pakta dahil olmanin gereksiz sorumluluklar getirecegini
belirtiyordu,'®® Ingiltere’de Tiirkiye’nin NATO’ya dahil olmasimi degil, Akdeniz’de
olusturulacak yeni bir pakta girmesi gerektigini savunuyordu. Ancak Tiirk Hiikiimeti
Mistr, Irak, iran gibi iilkelere i¢ine alacak bir paktin yine bu iilkeler tarafindan kabul
gormeyecegini diisiiniiyor, bir sekilde NATO’nun giivenlik semsiyesi altinda yer alma
gayreti icerisindeydi. Zaman zaman Disisleri Bakani tarafindan yapilan tutarsiz
aciklamalar da bu niyetin degistiini gostermekten ziyade, pakta girememis olmanin
getirdigi  elestiri  ortamint  yumusatmak admna yapilan manevralar olarak
degerlendirilmektedir.'®* Tiirkiye, Avrupa Konseyi tarafindan davet edildiginde,
NATO’ya bagvurabilmenin 6nii agildigr diisiiniilmektedir. 11 Mayis 1950 yilinda resmi
basvurusunu yapan Tiirkiye’yi sadece Italya desteklemistir. Burada ABD’nin, Tiirkiye ve
Yunanistan’in liyeligi hususunda 1srarli davranmamasi, s6z konusu bagvurunun neticesiz
kalmasina neden olmustur. Ayrica ret oyu veren Britanya ve Fransa, Tiirkiye nin paktin
Akdeniz asamasini kurgulamasini istedi ancak daha sonra herhangi bir girisimde

bulunulmamistir.*®°

NATO’ya iiyelik stireci, CHP doneminde tamamlanamamis ancak Tiirkiye icin bir dig
politika hedefi haline gelmistir. Demokrat Parti’nin de iktidara gelmesinin ardindan da
bu yonde c¢aligmalar siirmiistiir. Neticede Tiirkiye savasgin bitiminin ardindan artarak
devam eden Sovyet tehdidine karsi1 Bati ile yakin iligkiler igerisinde bulmus, bunun
sadece sozlii taahhiitlerden ziyade bir askeri ittifak antlagmasi ile miicessem bigimde

ortaya ¢ikmasi i¢in ¢aba sarf etmistir.

163 FO 371/18668/R-4718/1051/44
164 FO 371/78662/R-4947/1013/44
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IKINCI BOLUM
DEMOKRAT PARTININ iKTIDARININ iLK YILLARI (1950-1955)

Bu boliimde Demokrat Parti’nin 1950 Se¢im zaferi, bu zaferin sosyal, ekonomik ve
siyasal sebepleri once Tiirkce kaynaklardan; hemen ardindan ingiliz kamuoyundaki
yansimalari, biiyiikelcilik belgeleri ve gazetelerden incelenmistir. Ayrica 1950-1955
yillarinin  mithim dis politika meseleleri, yukarida belirtilen hususla ayni metot

kullanilarak incelenmistir.

2.1. Demokrat Parti’nin iktidara Gelisi ve ilk icraat Dénemi (1950-
1955)

14 Mayis 1950 secimleri Tiirk demokrasisinin en 6nemli doniim noktalarindan biridir.
Kurtulus Savasi’ni yoneten, cumhuriyeti kuran ve inkilaplar1 gerceklestiren tek parti
idaresi stiklinet igerisinde yerini DP’ye birakmistir. 1946 se¢imlerinde yagananlar goz
ard1 edecek olursak, Tiirkiye’nin bu degisimi “kansiz” geg¢irmesi, her iki partinin st
kademesinin feraseti ile iliskilendirilebilir. Ote taraftan 1950 segimlerinin, 1946
secimlerine nazaran daha adil bigimde yapilabilmesi i¢in Semsettin Giinaltay hiikiimeti

yogun ¢aba gostermistir.1%®

Bu itibarla 14 Mayis 1950°de gergeklesen genel seg¢imleri %53,59 oy orani ile 408
milletvekili ¢ikaran DP kazanirken, CHP %39,39 ile 69 milletvekili, MP %3.03 ile sadece
bir milletvekili ¢ikarabilmistir. Meclise giren bagimsiz vekil sayis1 ise sadece 9°dur.'®’
Demokrat Parti 45 ilde se¢imi tam liste olarak kazanirken, oy oranlar ile milletvekili
dagilimi arasindaki dengesizlik ise se¢im sisteminin getirisidir. Demokrat Parti’nin
sosyo-ekonomik gelisim diizeyinin diisiik oldugu dogu illerinde se¢imleri kaybettigi

goriiliirken, biiyiik kentlerde ise bariz bir tistiinliigii goze ¢carpmaktadir.

1% Tanel Demirel, Tiirkiye’nin En Uzun On Yili Demokrat Parti iktidar: ve 27 Mayis Darbesi, Bilgi
Universitesi Yaymlari, Istanbul 2018, s. 56.
167 Albayrak, a.g.e., s. 171.
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Yeni mecliste muhalefet hem kemiyet hem de keyfiyet bakimindan iktidar karsisinda
giicsiiz durumdadir. Bu durum meclis disindaki anayasal denetleme kurumlarinin
yoklugu baglaminda degerlendirildiginde, ileride yasanacak temel problemlerin ¢ikis
noktasi olarak izlenebilir hale gelmektedir. Se¢imin DP tarafindan kazanilmasi, basinda
da tabiatiyla biiyiik akisler uyandirmistir. DP’ye yakin Vatan Gazetesi’nin sahibi Ahmet
Emin Yalman kaleme aldig1 yazisinda, Ismet Inénii’den sitayisle bahsetmektedir.
Yalman, “sizin bu milli zaferin amilleri arasinda yiiksek bir mevkiiniz vardwr, on iki
senedir isgal ettiginiz Cumhurbaskanligt makamindan ayrilirken, kiiciilmeyeceksiniz,
aksine milletin nazarinda yeni bir mertebeye ulasacaksimz” diyerek Inonii’den ovgii ile
bahsetmektedir.'®® Yine iktidara yakin Zafer Gazetesi ise mansette “DP Iktidar1 Ald1”
derken, mansetin altinda bugiin tam bir hayata kavustugumuz giindiir ve halkin seving
icerisinde oldugunu yazmustir.*®® Eski Dis Isleri Bakan1 Necmettin Sadak’m Aksam’da
kaleme aldig1 ”Eski Isime Baslarken” adl1 yazisi secim sonuglarinin yarattig1 psikolojiyi
anlama noktasinda fikir vericidir. Sadak yazisinda, CHP se¢imi kazansa dahi, yorgunluk
ve yipranmisliktan dolay1 gorevden affini isteyecegini belirtmekte, sonuglarin kendisini
tamamen sasirttigini sdylemektedir. Yazinin ilerleyen boliimlerinde, milletin CHP
idaresini devirmek adina, karsi listede kim olduguna bakmadan oy attigin1 belirten Sadak,
“Demokrat Parti’nin gengligi, yillardir hi¢ yilmadan, yorulmadan calismasi bu essiz

zaferin amili olmustur” diyerek siyasi muarizlarina bir 6vgii getirmektedir.*’

Gergekten de 1950 Genel Seg¢imleri CHP i¢in tam bir hezimet olmustur. Se¢ime gitmeden
onceki kabinede bulunan bakanlardan higbirisi namzet gosterildikleri sehirlerde se¢imleri
kazanamamistir. Son kabineden milletvekili olabilen tek isim Bagbakan Semsettin
Glinaltay iken, CHP mecliste sadece 69 milletvekili ile temsil kazanarak, muhalefet etme
potansiyelini de tehdit eden ciddi bir niceliksel kriz yasamistir. Ayrica yillardir iktidarda
olan bir partinin, kendisini muhalefete orgiitsel ve bilissel diizeyde ne kadar
hazirlayabilecegi de soru isaretidir. Aslina bakilirsa se¢cimi kaybetmek, CHP agisindan
ongoriilebilir olmamakla beraber, sonucun parti agisindan hezimet olarak algilandigini da

belirtmek gerekir.

168 \vatan Gazetesi, 16 Mayis 1950
169 Zafer Gazetesi, 16 Mayis 1950
170 Aksam Gazetesi, 22 Mayis 1950
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Secim sonuglart CHP’de biiyiik bir psikolojik kriz yaratmustir. Bu kriz, Indnii’niin “Keske
su Ankara beni segmese.” sdyleminde okunabilmektedir.!”! Aslina bakildiginda Ankara
gercekten de Indnii’yii segmemistir. Ancak mevcut se¢im yasasinin olanaklari itibariyle
bir adayin birden ¢ok sehirde namzet gdsterilme imkani, Inonii’niin Malatya milletvekili
olabilmesinin onilinii agmigtir. CHP halkin nabzini tutmayi basaramamis, tek parti
aligkanliklar1 hasebiyle her seyin yolunda gittigi imajin1 yaratan tasra teskilati da genel

2 Inonii’niin  se¢imi kaybetse dahi

merkezin yanilmasmna sebep olmustur.’
cumhurbagkanlig1 koltugunda oturacagina dair olan sdylemler, halki DP’ye oy vermekte
bir beis gdrmemeye itti seklinde inandiriciliktan uzak yorumlar da s6z konusudur. Lakin
secim Oncesinde partiler arasinda yiiriitiilen ikili gériismelerde bu hususun Nihat Erim ve
Fuat Kopriilii arasinda konusuldugu hatta DP’nin yeteri kadar oy alamayacagi
diisiiniilerek baz1 sehirlerde CHP nin aday géstermemesi istendigi iddia edilmektedir.!"®
Se¢imler hakkindaki bir diger goriis ise halkin hata yaptig1, bu pazar se¢im olsa sonuglarin
CHP lehine donecegi seklindedir. Cumhuriyet ethosu igerisinde sekillenen inénii mitinin
cazibesine giivenilerek, hele Ismet Pasa sokaklarda normal bir vatandas gibi gezinsin

diyerek halkin ona olan baglhiligina dem vurulmustur.!’*

Biitiin bu diis kirikliklarina ragmen CHP ve Inénii se¢im sonuglarini biiyiik bir olgunlukla
kabul etmistir. Secimin ertesinde gerceklesen iktidar devri, bu merhaleleri uzun yillar
once agmus, liberal demokrasinin kdmil manada tesekkiil ettigi memleketlerde oldugu gibi
siik(inet icerisinde gerceklesmistir. Hatta Indnii’ye bazi askerlerin darbe teklif ettigi iddia
edilmektedir. Ancak boylesi bir teklifin indnii gibi sartlar1 iyi sezen bir politikaci
tarafindan kabul edilmesi kabil degildir. Iktidar kaybetmistir ama demokrasi kazanmus,
bu durum ise cumhuriyetin kat ettigi yolu gostermesi bakimindan son derece degerlidir.
Bir diger tartisma konusu ise CHP nin se¢imlerde elde ettigi oy oramidir. Bir¢ok kesim
tarafindan katiksiz bir basarisizlik olarak diisiiniilen netice, oy oranlari ve milletvekili
sayisi arasindaki orantisizlik g6z ardi edildiginde hi¢ de kotii bir sonug gibi
goriinmemektedir. CHP, iktidarin1 kentli kesim iizerinde kabul ettirebilmis, geleneksel

mahalli esraf ile baglar1 kuvvetli oldugu gibi, cumhuriyetin laik-Kemalist miiktesebat ile

171 Barutgu, a.g.e., s. 417

172 Demirel, a.g.e., s. 100
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yetisenler {izerinde hala etkisini gdstermektedir. Hatta Esref Edip gibi koyu Islamcilar
bile oOngoriilebilirlik agisindan CHP’yi tercih etmislerdir. Netice itibariyle CHP
mesruiyetini ve destegini totaliter rejimlerin dayanagi olan korku ikliminden almamakta

ya da en azindan halkin géziinde CHP bir “zuliim makinesi” olarak goriilmemektedir.*”

Demokrat Parti’nin programi ise, -ekonomi disinda- CHP’den ayirt edilebilecek vazih
yonleri son derece kisith bir goriiniim arz etmektedir. Celal Bayar tek parti doneminin
basbakanlarindan, Kemalist-laik tavrini Sliimiine dek siirdiiren, devletlu, protokol
kurallarina dikkat eden eski bir CHP’li bakan prototipidir. Se¢im sonuglari, Bayar ve
partisi i¢in de sasirtict olmustur. Bayar, iktidar olmay1 beklediklerini ancak iktidara
geldigimizde kimin cumhurbagkani olacagina, kimlerin kabineyi teskil edecegine dair bir
karar almadiklarini belirtmektedir.}’® Celal Bayar’in yakin gevresine cumhurbaskani
olmak istemedigine dair konusmalarina ragmen DP meclis grubu tarafindan goreve layik
goriilmiistiir.’” Ali Fuat Cebesoy’un kendi secilmesi i¢in kulis ¢alismalarinda bulundugu,

Cebesoy disinda Halil Ozyériik ve Sadri Maksudi Arsal’in ismi gegmektedir.

22 Mayis 1950 tarihinde yapilan se¢cimde, Celal Bayar cumhurbagkani segilmistir. Refik
Koraltan Meclis Bagkani1 olurken, Meclis Baskanvekilleri, Sitki Yircali, Fuat Hulusi
Demirelli ve Hulusi Kdymen olmustur.!’® Bagbakanlik gorevi ise Celal Bayar tarafindan
Adnan Menderes’e tevcih edilmistir.”® DP’nin ilk kabinesi Celal Bayar’m yonlendirmesi
vesilesiyle teknokrat/biirokratlar ihtiva eden bir hiiviyettedir. Omrii kisa olan mezkir
kabine su isimlerden olusmaktadir; Basbakan: Adnan Menderes, I¢ Isleri Bakan:
Riikneddin Nasuhoglu, Isletmeler Bakani: Prof. Dr. Muhlis Ete, Savunma Bakan1: Refik
Sevket Ince, Calisma Bakani: Hasan Polatkan, Egitim Bakani: Avni Baskan, Tarim
Bakani: Nihat Egriboz, Bayindirlik Bakani: Fahri Belen, Ulastirma Bakani: Tevfik Ileri,
Saglik Bakani: Nihat Resat Belger, Ekonomi ve Ticaret Bakani: Ziihtii Velibese, Glimriik

ve Tekel Bakani: Nuri Ozsan.8°
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2.2. 1950 Genel Secimleri ve Demokrat Parti’nin Ingiliz

Kamuoyundaki Yansimalari

Bilindigi tizere 1950 secimleri, Tilirk demokrasi tarihinin en miihim vechelerinden birisini
ihtiva etmektedir. Bu baglamda, 1923 ten beri siiren, tek parti iktidar yikilmis, yine ayni
kokten neset eden Demokrat Parti kazanmistir. 1950 secimleri Oncesinde, iktidarin
degisecegine yahut DP’nin hatir1 sayilir miktarda oy alacagina dair birgok isaret vardir.
Halkin hosnutsuzlugu, bircok vesileyle kendisini gosteren, en ufak toplumsal meselede
giin yiizline ¢ikmay1 bekleyen bir duygu birikimi halini aldigim1 diistinmek mantikli
goriinmektedir. S6z konusu igaretleri ve halkin diga vurumunu, se¢im arifesinde hayatini
kaybeden Fevzi Cakmak’in cenaze toreninde ve 1950 se¢imlerinde sandiga yansiyan

iradede gérmek miimkiindiir.

1950 genel segimlerinin hemen Oncesindeki gelismeler, se¢im sonrasindaki tepkiler
Ingiliz Disisleri belgelerinde de makes bulmustur. Genel secime gidilen siiregte dikkat
¢eken hususlardan birisi de, Maresal Fevzi Cakmak’in vefat etmesi olmustur.
Miiteveffanin cenazesi esnasinda yagsanan olaylar, cenazenin adeta CHP karsiti bir
gosteriye doniismesi se¢im arifesinde halkin mevcut iktidardan hosnutsuzlugunu

gostermesi bakimindan degerlidir.

Edinburgh merkezli The Scotsman gazetesi, maresalin vefatini okuyucularina
duyururken, kendisinin hayat1 hakkinda sathi de olsa bazi1 bilgilere yer verilmistir. Gazete,
Cakmak’1n modern Tiirkiye’nin kurulusunda Atatiirk ve Ismet Pasa ile ii¢ liderinden biri
oldugunu belirtmekte, ayrica modern Tiirk ordusunu yaratan kisi oldugunu yazmaktadir.
Maresalin 1946  secimlerinde  Istanbul’dan  bagimsiz  milletvekili  oldugu,
Cumbhurbagskanlig1 secimlerinde muhalif Demokrat Parti’nin destegini almasina ragmen
Inénii’ye  kaybettigi  belirtilmektedir. Ingiliz-Tiirk  iliskileri ~ baglaminda
degerlendirildiginde Cakmak’in iki iilke arasindaki ittifaki siki bicimde destekledigi
belirtilirken, Atatiirk ve Fevzi Cakmak’1in miittefiklerin destekledigi Sultan’a isyan edip,
tebdil-i kiyafet Anadolu’ya gectiklerinden bahsedilmektedir.'®! S6z konusu gazete haberi

bazi bilgi eksiklerine ragmen bilhassa Cakmak’in emeklilik sonrasindaki hayati

181 The Scotsman, 11 Nisan 1950
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noktasinda somut bilgileri 6zet bigimde vermistir. Maresalin modern Tiirkiye nin en
Onemli li¢ kurucusundan biri oldugu yargisi biiyiik bir iddia olmakla beraber, Atatiirk ile
Anadolu’ya gegtikleri iddias1 bilindigi {izere dogru degildir. Fevzi Cakmak’in

Anadolu’ya iltihaki daha sonra gelisen bir durumdur.

Yukarida da ifade edildigi iizere Cakmak’in cenaze téreninde yasananlar, halkin iktidara
olan hosnutsuzlugunun ifade edildigi bir vesile haline gelmis ve bu durum da Ingiliz
Elgiligi raporlarina detayli bigimde yansimistir. Biiyiikelgilik tarafindan Maresal’in vefati
hasebiyle gonderilen rapor dikkat ¢ekici hususlar ihtiva etmektedir. Atatiirk’iin Kurtulus
Savast ve sonrasindaki Genelkurmay Baskani, eski basbakan®? ve emekliliginde beri
Millet Partisi’nin onursal baskani diye titri belirtilen Cakmak’in cenaze toreni
esnasindaki gosterilerin Tiirkiye’de son 20 yildir rastlanilmayan bir olgu oldugu tespiti
yapilmigtir. 83 Ayrica radyolarda hafif miizik yaymin kesilmemesine tepki duyuldugunu,
yasanan gosterilerin genelde Ogrenciler tarafindan organize edildigini, sokak ve
caddelerde yiiriiylis yapan Ogrencilerin saygi gostergesi olarak sinema gibi eglence
mekanlarmi kapatmaya zorladig1 dile getirilmektedir.®* Cenaze giinii Maresal’in evinin
oniinde toplanan ¢eyrek milyon insanin, naasin top arabasina konulmasina mani olarak,
omuz hizasinda kaldirarak tasidig1 ve bir gorgii sahidine gore ise sokaklarda mendillerle
cighik atan kadinlarin bulundugu kaydedilmistir. Biiyiikel¢i Noel Charles, raporunda
“sarik ve ciibbeleriyle” camiden ¢ikan bir grubun Atatiirk’lin laik yasalarma aykir

bigimde “Allahuekber” diye bagirdig ilgi ¢ekici bir detay olarak yer almaktadir. 18

Millet Partisi ve 6grenciler, hiikiimeti ve Cumhurbaskanini cenazeye olan ilgisizlikleri
nedeniyle elestirirlerken s6z konusu cenaze toreni bazi gozlemciler tarafindan 31 Mart
Vakas1 ile mukayese edilse de bunun abarti oldugu, daha ¢ok Izmir’deki Serbest
Cumbhuriyet Firkas1 mitingi ile benzedigi hilkmiine varilmistir. Raporda, cenazenin adeta
bir muhalefet mitingine doniismesinde, Istanbul’da yasanan hayat pahaliligi, dini
fanatizmin etkili oldugu ve MP’nin Atatiirk ilkelerine kars1 ¢ikarak geleneksel hayat

tarzini siiriimek isteyen bir parti olmasiin neden oldugu dile getirilmistir. Gosterilerin

182 Aslinda icra Vekilleri Heyeti Reisi. S6z konusu zaman diliminde Basbakanlik makami heniiz ihdas

edilmediginden, kaynakta yazdig iizere Bagbakan demek dogru olmayacaktir.
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hiikiimete kars1 olan hosnutsuzlugu agiga vurdugu bir gercek olsa da MP’ye bulunulan
ithamlarda abarti payr oldugu ortadadir. Dini fanatizme karsi partilerin tutumuna
deginilerek, CHP’nin son zamanlarda dinin iilkede hafif bir yayilimina destek vermekle
beraber, din-devlet ayrimina tipki muhalifleri DP’nin oldugu gibi sikica bagl oldugu
tespiti yapilirken, MP “fanatik dincilerle” dolu oldugu iddias1 ile digerlerinden
ayrismaktadir.® CHP ve DP’nin dini gericilige kars1 ortak bir tutum aldig1 ancak yine de
DP’nin s6z konusu Cakmak’in cenazesindeki ilgisizligi bir elestiri konusu yaptigi
vurgulanmaktadir. Ote yandan tahmin yapmak icin erken olsa da cenazesi toreni sirasinda
yasanan hadiselerin secimdeki muhtemel tablo hakkinda fikir verici oldugu

diistiniilmektedir.*8’

Biiyiikel¢i Noel’in raporlarinda bulunan bir diger ilgi ¢ekici husus ise 1950 se¢imleri
oncesinde partilerin bulunduklar1 durum ve se¢im hakkindaki el¢iligin 6ngdriilerini ihtiva
eden belgedir. S6z konusu belgede, segimlere on giinden kisa bir siire kaldigini, partilerin
son durumunu ve acikladiklar1 programlarin inceleneceginin alti cizilmektedir.® flk
olarak ele alinan CHP programinda, mevcut hiikiimetin anayasal reformlara agirlik
vererek, rejimi batili demokrasi prensipleri etrafinda genisletmeyi amagladigi
sOylenmektedir. CHP’nin uzunca bir siire TBMM ’nin yaninda senato tarzinda ikinci bir
meclis kurma fikri, 1950 se¢imleri Oncesinde de giindeme gelmistir. Programini
aciklayan ilk parti olan CHP’nin, programinda deginilen kirsal kalkinma ve koylerde
kurulan radyo istasyonlar1 ile kamuoyunu genisletme c¢abalar1 belgede deginilen
unsurlardan birisidir. Ote yandan CHP’nin 1930 ekonomik buhranindan bu yana
siiregelen Bismark¢1 Devlet Kapitalizmi®® modelinin siirdiiriilmek istedigini, ayrica 6zel
sektoriin de -temel maddeler disinda- desteklenmesi gerektigini belirtilmistir.!% Yine
iktisadi kalkinma hususunda Demokratlar1 da iktidardan ayirmanin gii¢ oldugu saniyen

ifade edilen bir diger husustur.
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Demokratlar ise CHP’den duyulan memnuniyetsizligi “istismar” ederek, kaginilmaz
olarak biiyiimektedir. DP’nin bilhassa ekonomi politikalar nedeniyle iktidara
yuklendigini, ilaveten Celal Bayar’in Marshall Plan1 olmasa idi iilkenin iflasinin
muhtemel oldugu iddias1 yer almaktadir Yapilan tiim elestirilere ragmen mahut iki parti
arasinda fikri miiktesebat baglaminda ayirt edici bir fark yoktur. Buna delil olarak ise
Fevzi Cakmak’in cenaze tdreninde yasananlara dair DP’nin takindigi ilimlhi tavir
gosterilebilir. Cenazede yasananlarda DP, iktidar1 ilgisizlikle suglamakla beraber,
fundamentalist sayilabilecek eylemci pratiklerine karst mesafeli bir tutum

sergilemistir.1%

Ayn1 zamanda Biiyiikel¢i Charles’in se¢im atmosferi, adaylar ve partilerin nerede giiclii
olduguna dair ongoriileri dikkat ¢ceken noktalardan birisidir. 1950 se¢imleri dncesinde
DP’nin Milli Miicadelede etkin olmus daha sonrasinda ise ¢esitli saiklerle miiesses nizam
ile aras1 bozulan sohretli isimleri milletvekili aday1 yapmasi bilinen bir husustur. Yine
s0z konusu raporda da Rauf Orbay, Halide Edip Adivar gibi isimlerin DP’den aday
oldugu belirtilirken; Ali Fuat Cebesoy’u, Atatiirk’iin rakibi olarak nitelendirerek abarti
bir yorum yapilmustir.1% Ilaveten giiclii Demokratlarin birgogunun DP’nin giiclii oldugu

diisiiniilen Istanbul, Ankara, Izmir,'*

ve Bursa gibi yerlerden aday gosterildigi
sOylenmistir. Bu giiclii adaylarin i¢inde, Zafer Gazetesi’nin basyazari ve mevcut basin
yasas1 nedeniyle iceride olan Miimtaz Faik Fenik de ayrica belirtilmistir. Rapora gore
Demokratlar biiyiik sehirlerin merkezlerinde kuvvetlidir ve kiigiik bir fark ile de olsa
se¢imi kazanabilecekleri diisiiniilmektedir.!®* Elcilik raporunda Istanbul’daki bir sefaret
gorevlisinin inceleme yaptigim Izmir bélgesinde, Antalya il merkezindeki Burdur ve

Isparta’da en az %50 sansinin oldugu ve buradaki sandalyelerin ¢ogunun DP tarafindan

kazanilmasinin miimkiin olduguna dair bir projeksiyon olusturulmustur.®®

Se¢im neticeleri goz Oniine alindiginda tahminlerin realize oldugu ortadir. Yine ayn
gozlemler 151¢inda, DP’nin Adana ve Mersin’de gii¢lii oldugu ancak kazananin kim

olacagimi koylii oylarinin belirleyecegi soylenmektedir. Raporda, Tiirk siyasi hayat1 ile

11 FO 424/290/RK-1851/9
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193 {zmir sehrinin gegtigi raporlarin hepsinde Smyra olarak yazilmustir. Istanbul ve diger sehirler icin eski
isimlerini kullanma pratigi s6z konusu degilken izmir’de bunun miitemadi tekrar ilgi gekicidir.
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ilgili gercekei ve son derece ayaklart yere basan bir tahmin de mevcuttur. CHP nin
anayasa reformlarindan bahsettigi ancak kirsal kesimdeki insanlari i¢in bu istiyakin
belirleyici bir nokta olmadigini, kdyliilerin endiselerinin daha ¢ok maddi hususlarda
oldugu biiyiik bir isabetle ongoriilmiistiir. Ayn1 zamanda bir tek parti gercegi olarak
muhtar ve jandarma yoOnlendirmesinin se¢im sonuglarinda etkili olacagi iizerinde
durulmaktadir.’®® Raporda, kirsal kesimin segim tercihlerinde makes bulan egilimlerin
bliyiikk bir isabetle vurgulandigi, daha sonrasinda da koyden-kente go¢ ederek
proleterlesen -homojen olmasa da- siiflarin da soyut vaatler yerine, ekonomik vaatlere
iltifat ettigi soylenebilir denmektedir. Belki de mezkiir durum, Tirkiye’de ¢ok partili
yasamin olgularindan biri haline gelen, segcmen ve segici arasindaki klientalist iligkilerin

ifsaat1 olarak degerlendirilebilir.

14 May1s 1950 tarihinde gergeklesen segimleri DP biiyiik bir farkla kazanmustir. Ismet
Pasa onderligindeki CHP’nin 27 yillik iktidar1 Demokrat Parti’nin “siirpriz” zaferi ile
sona ermistir.!%” Segimlerde cami, kilise ve sinagoglara segim sandiklar1 kuruldugu da dis
basin tarafindan da ifade edilmektedir.!® Bazi degerlendirmelere gore ise; “Mustafa
Kemal ve Ismet Inénii ydnetimindeki Cumhuriyet Halk Partisi asagi yukar1 27 yildir
diktatorce iktidardaydi. Yozlagsmis, ruhsuz bir sekilde biirokratik, kayitsiz ve adam
kayirmisti. Parti olarak daha dnceki basarilarinin devasa oldugundan kimsenin siiphesi
yoktu (baz1 kesimler onlar1 devasa bir sekilde kotii olarak degerlendirecek olsa da), ancak
iktidarmin son yillarinda partinin statiisii kii¢iilmiis, hayal giicii zayiflamis, enerjisi bittigi
seklinde bir intiba da mevcuttur.” Yani iktidar degisiminin, sosyalist egilimli Daily

Herald gazetesinde dahi belli bir umut ve olumlu gézle bakildig: goriilmektedir.

Segim sonuglari rapor halinde ilk olarak 16 Mayis tarihinde ingiliz Disisleri belgelerine
de yansimistir. S6z konusu belgede se¢imin DP tarafindan kazanildig: ifade edilirken,
verilen milletvekili sayilarinda ve bazi bilgilerde yanlisliklar goze ¢arpmaktadir. DP’nin
381, CHP’nin 97, MP’nin 5 vekil ¢ikardig1 belirtilirken, Ismet Pasa’nin aday oldugu

Ankara ve Malatya’da da se¢imi kaybettigi iddia edilmektedir.'®® Bilindigi {izere dénemin
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secim yasasi nedeniyle bir aday birden fazla sehirde namzet olabilmektedir. Mesela
Adnan Menderes 1946 secimlerinde Aydin’dan se¢ilememesine ragmen Kiitahya’dan
secilmistir. Ismet Inonii’de Ankara’da secimi kaybetmesine ragmen Malatya’dan
secildigini belirtmek gerekir. Bir milletvekilinin birden c¢ok sehirde kazanmasi
durumunda ise, ara se¢imler yoluyla bu karisiklik giderilmektedir. Deginilen bir diger
husus da yeni kabinenin kim tarafindan kurulacagi ve Cumhurbagkaninin kim olacagina
dair yapilan tahminlerdir. Elgilik raporunda da bu keyfiyet iizerinde biiyiik ihtimalle
basinda ve kulislerde konusulanlara dayanilarak bir g¢ergeve cizilmeye calisilmistir.
Cumhurbaskanhgi i¢in Halil Ozy6riik’iin ismi zikredilirken, DP Genel Baskan1 Bayar’mn
da Basbakanlig1 ele alacagi diistiniilmiistiir. Esas siirpriz ise Ali Fuat Cebesoy’un meclis
baskam secilmesinin beklenmesidir.?® 22 Mayis’ta da goriilebilecegi iizere elgiligin

tahminleri hepten yanlis ¢ikmustir.

Biiyiikelgi Charles’in gézlemeleri itibariyla segim sonuglari, CHP’nin ufak bir farkla dahi
olsa kazanmasini bekleyenleri sagirtmistir. Hatta her iki partinin genel baskanlar1 dahi
ortaya ¢ikan tabloyu 6n gérebilmis degildir.?’! Tiirkiye sonunda degismisti, 27 yillik CHP
idaresi 6zgiir se¢imler neticesinde, yerini DP’ye birakmis ancak bu devir teslim agir bir
sandik maglubiyetiyle gelmistir.?®? Gazetelerde secim sonuclarinin yaratacagi neticeler
itibariyle derinlemesine incelenmekten ziyade, giindelik haber dilinde verildigi
goriilmektedir. Secimler vakar ve siiklinet igerisinde yapilirken, secim yasaklar
dogrultusunda ii¢ giin 6ncesinde propaganda yasaklar1 baglamistir. Elgilik yorumuna gore
bu durum takdire sayandir. Bu sekilde segmenlere karar vermeleri i¢in zaman taninmastir.
1946 segimlerinde yasanan teessiif hallerin yasanmamasi igin asker ve polisin
sandiklardan uzak tutuldugu, ¢ok fazla merkezde secim sandiklarmmin kurulmasinin
kuyruklarin olusmasina mani oldugu sdylenmistir.?%® Se¢im yasas1 ve mevcut hiikiimetin
samimiyetiyle secimler 1946 ile kiyaslanamayacak kadar iyi organize edildigi tespiti

yapilmustir.

Ote yandan biiyiikelcilik goérevlilerinin iilke sathinda birgok sandig1 gezdiginin

belirtilmesi, “Majesteleri Hiikiimetinin” 1950 secimlerini ne kadar dikkatle takip ettigini
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gostermesi bakimindan degerlidir. Ayni raporun devaminda, belirlenen se¢im kurallarina
titizlikle uyuldugu, oy verme gizliligine azami dikkat edildigi vurgulanmaktadir. Her sey
son derece dikkatli ve halkin g6zii 6niinde cereyan ettigi, elcilik raporunda ise uygulanan
teamiiller goz Oniine alindiginda iilkede bir secim geleneginin olusmaya basladigi
vurgulanmistir. 2% incelenen raporlarda yine son derece sasirtici bir iddia ortaya atilmastir.
Cumhurbagkani Indnii’niin Malatya’da segimleri kaybettigini ancak Celal Bayar’in en
azindan sabik Cumhurbaskanina koltuk vermek adina boélgede tekrar sayim yapilmasi
istedigi iddia edilmektedir. Bolgede CHP’nin kazandig1 tek ilin burasi olmasi rapora gére
siipheleri kuvvetlendirmektedir.?®® Elgilik iddias1 yanlis bilgiler ihtiva etmektedir.
CHP’nin bolgede kazandigr tek sehir olmadigi ve secimlerine karsi rakibine nispeten
meydan okuyabildigi tek yerdir. Erzincan, Bingdl ve Malatya gibi sehirlerde CHP
rakibine kars1 doyurucu bir farkla kazanmistir.?®® Ote yandan kirsal kesimlerde secim
merkezlerine gitmek i¢in “esek’ gibi binek hayvanlarin koylii tarafindan vasita edilmesi
hala pece ile oy kullanan kadinlarin varligi hatta Ankara’nin yoksul mahallelerinde bile
kadinlarin bagortiisii ile secime gelmeleri ve se¢men listelerinde imzadan daha ¢ok bag
parmak isaretinin olmasi dikkat cekmektedir. Bu detaylarin verilmesinde el¢ilik nezdinde

Tiirkiye’nin “geri kalmigligin1” betimleyen simgeler biitiiniinii ortaya ¢ikarmaktadir.?%’

Secim sonuglart tam olarak ilan edilmese dahi, CHP ve MP’nin mecliste temsil
edildiklerinden daha kuvvetli oldugu, Birlesik Krallik ’ta oldugu gibi uygulanan bir
sistemde asli egilimlerin ortaya ¢ikacagi ancak mevcut se¢im yasasinin azinlik partileri
ezen bir hiiviyete sahip oldugu belirtilmektedir. Segimin asil siirprizi ise DP’nin kuvvetli
oldugu inanilan dogu illerinde beklentileri asarak kayda deger bir netice elde etmesi
olarak dikkat c¢ekilmektedir. Demokratlarin biiylik kentlerde, sanayi ve ticaret
merkezlerinde yerel burjuvazi destegi ile kazandig1 ifade edilmektedir. Tahmini olarak

partilerin meclis dagilim elgilik, s6z konusu raporda soyle ele almistir;
DP: 434

Cumhuriyetci Parti: 52
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Ulusal Parti (MP): 1208

Secim sonuglart kesinlesmediginden yukarida verilen tahmini sayilarin, gercek
sonuglardan farkli oldugu goriilmektedir.?®® Ancak yine de mecliste olusan Demokrat
yogunlugu asagi yukar1 betimlenmistir. Resmi sonuglarda DP’nin vekil sayis1 409,
CHP’nin 69 ve MP’nin 1°de kalmistir. Demokratlar se¢cim oncesine zaferden emin olsa
da ne kendileri ne de hiikiimet 6zgiir secimler neticesinde nasil bir tablo ortaya ¢ikacagini
bilememektedir Ote yandan koyliilerin sandik mahremiyetine nasil tepki gosterecekleri
kimse tarafindan bilinmedigi diigiiniilmektedir. Partinin geng yildizi Adnan Menderes,
hem Istanbul hem de Aydin’da mebus secilmis ancak daha sonra kural geregi bir secim

yapmak zorunda kalmus, tercihini Istanbul’dan yana kullanmugtir.?%

Netice itibariyle 27 yillik iktidar, anlagilabilir bir degisim arzusu nedeniyle, yerlesik
otoriteye karsit gelmenin yeni bir yolu kullanilarak yikilmistir. CHP iktidarinin
yikilmasinda tabami tetikleyen salt bir degisiklik arzusundan ziyade, hayat pahaliligi,
diisen reel iicretler gibi “gercek hayatin” meseleleri de etkili olmustur. Ote yandan mahut
raporda kirsal kesimde yayginlagan egitim ile ilkel yasam kosullarina karsi bir
farkindaligin olustugu, CHP’nin “devletlu” hagsmetli kamu binalarinda tecessiim eden
iktidar yiiziine karsi, alttan bir tepki olustuguna isaret edilir. Diger dikkat ¢ekici nokta ise
elcilik goziinde “asiric1” olarak diisiiniilen MP’nin se¢imlerde aldig1 hezimeti, Tiirklerin
asiriliklara miisaade etmeyen sagduyulu fitratinin bir manzumesi olarak ele alinip

oviilmesidir.?

Demokrat Parti’nin se¢im sathinda tutamayacagi sozler vermedigi asikar olmakla beraber
dis politikada da esashi bir kirilmanin olmasi beklenmemektedir. Tirkiye nin uzunca
zamandir tatbik etmis oldugu Tiirk-ingiliz ortakligim1 ve daha genis pencerede bat1 ile
girilecek askeri, siyasi ve ekonomik is birligini saglama ugrasisi adeta devlet politikasi
haline gelmistir. Bu tespit elimizdeki belgelerde de biiyiik bir isabetle yapilarak Tiirk-

Ingiliz iliskilerinin kaldig1 yerden devam edecegi belirtilmistir.?*? Ote taraftan hiikiimet
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degisikliginin Amerikalilar1 rahatsiz edecegi tahmininde bulunulmustur. ABD’nin
secimlerde CHP zaferi bekledigi, dis iliskilerde ugrasan bakanlarin zihniyet olarak
ABD’lilerle ugrasmak i¢in kendilerini egittiklerini, yenilerin alisma siirecinde Tiirk-ABD
iliskileri agisindan zaman kaybi1 olacagi seklinde bir yorum yapilmistir. ABD’liler adina
yapilan bu yorumun biraz miibalagali oldugu barizdir. Neticede DP’liler de selefleri gibi
benzer fikri ve siyasi miiktesebata sahip olduklarindan bir zaman kayb1 s6z konusu
olmamustir. Hatta DP’nin Kore Harbi’ne girmek gibi CHP’den daha ciiretkar adimlar

atmaktan ¢ekinmedigi de ortadadir.

Biiyiikel¢i Charles Noel’in goziinde, Tiirkiye modern memleketlerin yillar stiren bir
miicadelenin ardindan ulastigi demokratik seviyeye sadece otuz yil gibi kisa bir siirede
ulasti81 icin dviinmekle haklidir. ismet Pasa’nin ise Atatiirk devrimlerinin ¢izgisini takip
ederek boyle, iki hatli bir demokrasiyi temin etmekle gurur duyabilecegi belirtilir. Diger
bir bakis agisiyla Tiirk halkinin demokratik olgunlugundan bahsedilirken, okuma-yazma
dahi bilmeyen ortalama insanin en miithim meseleler hakkinda sordugu ciddi sorularla
siyasi olgunluga sahip oldugu hususunda methedilir. Cumhurbaskan1 inénii'niin bu
stiregte bilgece yol gostericiliginin, demokratiklesme asamasinda olan her millet i¢in

ornek teskil edecegi diisiiniilmektedir.?!3

22 Mayis 1950°de Celal Bayar cumhurbaskani secildi.?* Ayrica gazetelerde gicegi
burnundan Cumhurbagskaninin selefinin makam aracina eslik eden motorize polis birligini
kaldirdigin belirtiyordu.?*® Bu haberin dis basina yansimas1 siiphesiz yeni hiikiimetin iyi
bir P.R ¢alismas1 olmakla beraber, kamuoyunun tepki gosterdigi tek parti doneminin
protokol uygulamalarina mesafe konulacagini imliyordu. Dis basmin, Tiirkiye’de
yasanan iktidar degisikliginin ardinda boylesi endemik bir meseleyle alakali haber
yapmasi, lilkedeki iktidar degisiminin, dis basinda da ciddi bir yanki bulduguna isaret
etmektedir. Raporlarda, yeni hiikiimetin kuruldugu, bakanliklarin belli oldugu,
Bagbakanliga Adnan Menderes’e getirildigi belirtiliyor. Ayrica DP programinin tahmini
29 Mayis’ta ilan edilecegi ifade edilirken, ilk ele alinacak hususlarin genel af ve daha

ozgiirliik¢li bir basin yasasi olacagi tahmin ediliyor.?!® Bu kararlarin 6nceki hiikiimet
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tarafindan da planlandig1 ancak se¢im sathi gelince rafa kaldirildig1 diigiiniilmektedir.

[laveten isveren-isci hilafinda arabuluculuk mevzu diisiiniilmektedir.

Deginilen meselelerden birisi de Celal Bayar’in Cankaya Koskii’nii sadece resmi islerde
kullanacagi, burada ikamet etmeyecegi, Kizilay’daki apartman dairesinde yasamaya
devam edeceginin kayda gecirilmesidir. Kendisinin dedigine gore se¢ildikten sonra dahi
halk onu “troleybiiste” gorebilecektir. Yani tek parti doneminin devletlu, resmi tavri
geride birakilarak, halk ile daha igten daha samimi bir iliski kurulacaktir. DP ayrica bazi
ekonomik tedbirler de alacak, bunlarin arasinda Celal Bayar’in tahsisatinin yariya
indirilmesi de zikredilmektedir. Iktidar degisimi ise biiyiik bir olgunlukla gerceklestigi
ifade edilmekle beraber, Necmettin Sadak’in Aksam’daki makalesine saniyen deginildigi
goriilmektedir.!’ DP iktidar1 ele aldiginda her seyi esashi bir sekilde degistirip,
seleflerinden kalan tiim kadrolar1 tasfiye etmeyecegi tahmini yapilmaktadir. Nitekim
Kopriili’'niin de bu iddialar1 reddettigi vurgulanmaktadir. Kopriilii, biitiin personelin,
elcilerin ve katiplerin fikirlerini diger tiim demokratik {ilkelerde oldugu gibi ifade
edebilecegini, hiikiimet degisikligi nedeniyle bu isimlerin yerlerinden edilmesinin s6z
konusu olmadigini dile getirmektedir. Ingiliz El¢iligi zaviyesinde bu agiklamalar ihtiyatla
yaklagilmas1 gereken “politik” ifadeler olmakla beraber Londra ve Washington
Biiyiikelcilerinin degistirilmesi olasiliginin kuvvetli oldugu iddia edilir.?*® Ancak soz
konusu sehirlerdeki sefaretlerin degisim siireleri incelendiginde yapilan tahminin
tutmadigi ortaya ¢ikar. 1945 yilinda goreve gelen M. Cevat Agikalin iktidar degisimine
ragmen 1952 yilimin mart ayma kadar gorevinin basinda kalmistir.?® Aym sekilde
Washington Biiyiikelgisi’nin degisimi {izerinden yapilan tahminin de ger¢eklesmedigi
goriilmektedir. Feridun Cemal Erkin 1948’de atandigi gorevini 1955 yilmma kadar

stirdiirmiistiir.?%°

Degisimin smirli ve tedrici olacagi belirtilirken, secim sathinda CHP lehine aleni
pozisyon aldigi sOylenen Bursa ve Konya Valisi disinda bir degisim

beklenmemektedir.??! Bursa Valisi Hasim Iscan, ilk senenin agustos ayinda gérevden

217 Aym Dokiiman

218 Ayn1 Dokiiman

219 http://londra.be.mfa.gov.tr/Mission/MissionChiefHistory, Son Erisim Tarihi: 11.05.2021

220 http://vasington.be.mfa.gov.tr/Mission/MissionChiefHistory, Son Erisim Tarihi: 11.05.2021
221 Aym Dokiiman
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alinirken, Konya Valisi Sefik Refik Soyer hemen bir ay sonra gorevden almmustir.???
Aslina bakilirsa igerideki degisim daha olas1 ve yapilma maliyetleri daha diisiik oldugu
iddia edilebilir. Ancak DP yoneticilerinin disarida koklii bir degisme gitmekten imtina

ettikleri sezilir.

DP’nin meclis ¢ogunlugunu mevcut se¢im yasasinin hasletlerinden miitevellit elde
ettigini, aslina bakilirsa oy oranlar1 ile meclis dagilimi arasindaki orantisizligin mahut
yasanin miisebbibi Nihat Erim’i lizdiigii dile getirilmektedir. Raporun en ¢arpici yonii ise
yeni Bagbakan Adnan Menderes hakkinda yapilan kisisel yorumdur. Yeni bagbakanin is
birligine daha agik ve halefine nazaran daha erisilebilir oldugu, Ingiliz-Tiirk iliskileri goz
Oniine alindiginda rejimin degismesinden kendi adlarina pisman olunacak bir durumun
vaki olmayacag: isaret edilmektedir.??®> Ne kadar 6znel de olsa elginin ifadeleri tezin

konusu baglaminda ilgi ¢ekici goriilmektedir.

14 Mayis 1950 tarihinde CHP efsanesi yenilmis, Sevket Siireyya’nin tabiri ile
“kahramanlar ¢cag1” kapanmistir. CHP, 1930 yilina kadar Lozan’da gegici bir siire de olsa
uygulanan giimriik tahditleri nedeniyle arzu ettigi ekonomik programi uygulamakta
giiclik c¢ekmis, 1929 bunalimi ve gecici simirlamalarin kalkmasi yeni bir ekonomi
politiginin uygulanmasina imkan saglamistir.??* Menderes’in ilk hiikiimet programi ise
tarihsellesen ekonomi politiginde nispi de olsa bir kirilmasini simgeler. Bagbakanin
mecliste acikladigi program Ingiliz raporlarina da detayll bicimde yansidig

goriilmektedir. Program elcilik raporunda su sekilde hiilasa edilmistir;

Devlet harcamalarini azaltmak, biitceyi arttirarak bunlart yatirim ve tiretime aktarmak
Ozel tesebbiisiin giiven duygusunu saglayarak, gelisimlerine katk1 saglamak

Uretim isletmelerinde Tiirk Sermaye hareketini kolaylastirmak

Disaridan sermaye ve teknik yardim almak

Ekipman biit¢esi ve sermaye yatirimu ile ilgili plan hazirlamak

Tarimda kredi ve ekipman problemlerini ¢6zmek

Tarim1 eser miktar sermaye birikimini saglamak adina itici gii¢ olarak kullanmak

222 http://www.bursa.gov.tr/gorev-yapmis-valilerimiz, http://www.konya.gov.tr/gorev-yapmis-valiler
223 Aym Dokiiman

224 Selim Ilkin, Thsan Tekeli, 1929 Diinya Buhraninda Tiirkiye’nin Iktisadi Politika Arayislari, Orta
Dogu Teknik Universitesi Yaymlari, Ankara 1977, s. 75.
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e Uretici kuruluslar: biirokratik tahakkiim zihniyetinin dayattig1 zincirlerden kurtarmak.??®

Hiikiimetin ekonomi politigini olusturan temel motivasyonun savag sirasinda olusan ve
daha sonra da Oniine bir tiirlii gegilemeyen hayat pahalilig1 ile miicadele olacaginin alt1
cizilmektedir. Menderes’in goriislerine gore, Tlrkiye’de saglik hizmetlerinin de iilke
sathinda ihmal edildigini, sehirlerdeki hastane sayilarinin arttirilmasi gerektigini, ayni
zamanda koylilerin de s6z konusu hizmetlere erigiminin kolaylagmasi gerektigini
savunmaktadir. Ayn1 sekilde bazi kanunlarin tek parti donemine ait oldugu ve bunlarin
cok partili demokratik hayata gecise uygun hale getirilerek kuvvetler ayriliginin
saglanmasi, tahmini olarak not diisiilmistiir. Rapordaki el¢iligin yorumu Tiirkiye’yi bir

ekonomik liberallesme siirecinin beklendigi yoniindedir.??®

Bir bagka taraftan CHP de kendisini yeni doneme hazirlayacak adimlar atmaktadir.
Neticede sabik hiikiimet se¢imi ezici bir ¢ogunlukla kaybetmis, son kabineden meclise
girebilen tek kisi Semsettin Giinaltay olmustur. CHP de yaptigi kongre ve hayata
gecirmeye calistig1 yapisal degisikliklerle etkili bir muhalefet organizasyonu olusturma
derdindedir. Kendi doneminde hayata gecirilemeyen basin yasasinin reforme edilmesi
gibi hususlar eski bakanlardan Necmettin Sadak gibi isimlerin koselerinde makes
bulmaya baglamistir. CHP’nin kendini bu yeni déneme hazirlama gayretleri yukarida
ozetlenen sekilde, okunan belgeler icinde de temayiiz etmistir.??’ Tiirkiye 1950
secimlerinin ardindan iki partinin de birbiriyle kiyasiya ¢ekistigi, cok partili demokrasinin
biliylime krizleri ile 1960’a uzanan zorlu bir siire¢ gegirmistir. Bizleri 1960 yilinda
demokrasiyi akamete ugratan askeri darbeye goétiiren siirecin izlek noktast DP’nin ilk
doneminden itibaren, “Ingiliz Kamuoyundaki” yansimalar1 veghesiyle birlikte okunarak

incelenecektir.

225 FQ 424/290/RK-1015/5, “Policy of the New Turkish Goverment”, Mr. Eyres to Mr. Younger, 7 Haziran
1950

226 Aym Dokiiman

221 FO 424/290/RK-1015/9
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2.3. Demokrat Parti’nin 1950-1955 Arasi i¢ Politikadaki Yaklasimi

Demokrat Parti’nin ilk bes yillik serencamini, belli bash olaylar iizerinden incelemek
miimkiindiir. Bu olaylardan birisi de ezanin aslina dondiiriilmesidir. TCK'ye gore ezanin
Tiirk¢e ’den bagska bir dille okunmasinin yasaklanmasina dair bir ahkam bulunmaktadir.
Ezanin Tiirk¢e okunmasi meselesi sadece o donemi degil, ayn1 zamanda giintimiize kadar
uzanan bir siirecte siyasi kamplagmalar1 saglayan temel motivasyonlardan birisi haline
gelmistir. 14 Mayis secimlerinin hemen bir ay ertesinde bdyle bir harekete gecilmesi,
donemin sartlar1 ve hassashigi goz Oniine alindiginda hayli cesur bir adim olarak

goriilmektedir.

Metin Toker’in iddias1t DP’li vekillerin se¢im siirecinde halka boyle bir s6z verdigini ve
bu itibarla meselenin ivedi bi¢imde giindeme geldigini iddia etmistir.??® Aslna
bakildiginda DP’li yoneticiler iktidar serlivenin basindan bu yana, taban baskisi, sartlar
ve kendi ideolojik yaklasimlarindan kaynaklanan bir gerilimle bas etmek zorunda
kalmistir. DP, bir ideoloji olusum degildir ve miimkiin oldugu kadar popiilist politikalar
uygulamak zorundadir. Netice itibariyle bu tiir kitle partilerinin alttan gelen baskilar
neticesinde inanmadiklar1 kararlar almas1 pek de sasirilabilecek tiirden degildir. Arapca
Ezan mevzu se¢imden hemen bir ay sonrasinda giindeme gelmis hatta hiikiimetin bu

konuda girisimleri oldugu dogrultusunda gazetelerde mansetler yer almistir.

Demokrat Parti’ye yakinlig: ile bilinen Zafer Gazetesi 5 Haziran 1950 tarihli sayisinin
mangetinde “Arap¢a Ezana Miisaade Ediliyor” bashigi ile ¢ikmistir. Mangetin hemen
altinda Bagbakan Menderes’in; “Dinin, siyasete karistirilmamak ve dini ibadetler amme
nizamina ve umumi adaba aykir1 olmamak sartiyla herkesin dini vecibe ve ibadetlerini
serbestge yerine getirmesi vicdan hiirriyeti meselesidir.” ifadelerine yer verilmektedir.?%°
Aslinda Menderes mecliste yaptigi bir konusmada da Atatiirk inkilaplar1 hakkinda sabik
iktidar kadar sedit olmayacaginin mesajin1 veriyor, millete mal olmus inkilaplart mahfuz
tutacagiz derken, Kemalizm’in ortodoks yorumunun disina g¢ikarak, artik meseleyi bir

devrim diye yeknesak gérmeyerek “devrimlerden” bahsedildigi goze ¢arpmaktadir. Ezan

mevzunda harekete gecilmesi ise Sitki Yircali, Emin Kalafat, Mithat Benker tarafindan

228 Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’li Yillar1: DP’nin Altin Yillar1 1950-1954, Bilgi Yayinevi,
Ankara, 1990, s. 45.
229 Zafer Gazetesi, 5 Haziran 1950
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DP grup bagkanligina bir onerge verilmesi ile baslamistir. S6z konusu 6nergede, ezan
hakkindaki yasal kisitlanmanin laiklige aykir1 oldugu ve bu konuda bir yasa tasarisi
hazirlanarak meclise havale edilmesi is‘[enmistir.230 Burada sorun ise, CHP’nin tutumu ne
olacak meselesidir. Cumhuriyet, CHP’nin mevzuyu prensip bakimindan tenkit ederek
siyasi bir mesele yapmayacagini duyurmustur. Bu noktada CHP’li geng vekillerin kararin

laikligi ruhuna aykir1 olmayacag diisiinmesi etkili oldugu belirtilmistir.%!

Yasa tasarisinin mecliste goriisiildiigii esnada CHP Grubu adina konusan Cemal Resit
Eyliboglu, Meseleyi CHP tarafindan siyasi tenkit vesilesi yapilmayacagi, konunun
milletin suuru tarafindan halledilecegi belirtilmistir.?3? Eyiiboglu, ezanin Tiirk¢eye
cevrilmesi hususunun bir milli devlet politikasi olarak tecessliim ettigini ancak bugiin
CHP’nin sorunu siyasi tartisma meselesi haline getirmeyecegini belirtmistir.2® Boylece
CHP, Arapca ezan okunmasini yasaklayan maddenin kaldirilmasina tepki
gostermeyecegini agiklamis olmaktadir. 16 Haziran 1950 tarihinde TCK’nin 526,
maddesindeki Arapca ezan okunmasmi ciirim haline getiren hiikiim ortadan
kaldirilmistir.?** DP’nin iktidara gelir gelmez Arapga ezan okuma yasagmi kaldirmasi,
dinsel 6zgitirliiklerin simgesi olarak degerlendirilmis, muhafazakar kesimleri olaganiistii
mutlu etmistir. Bu itibarla DP’nin, Islamc1 ¢evreler ve genis halk kitleleri tarafindan

Islamiyet’i kurtaran parti olarak anilmasina sebep olmustur.?*®

Ezan meselesinde Arapgaya doniilmesine karst tutumlarin da arsivlerden izi
siiriilebilmektedir. Belgelerden birisi de Urfa eski Milletvekili Refet Ulgen’in,
Cumbhurbagkani Celal Bayar’a gonderdigi mektuptur. Mektupta, tekke ve zaviyelerin
kapatilmasinin ihtiyata matuf bir adim oldugu, ezan meselesinin de Atatiirk tarafindan
yapilmis bir inkilap oldugu ve bu itibarla ezanin yeniden Arapca okunmasinin
inkilaplardan geri adim atmak anlamina geleceginden bahsedilmistir. Ayrica, “din dili

diye bir lafin, akilsizca ve cahilce oldugundan” bahsedilmistir.2*

20 7eki Avsar, Ayse Elif Emre Kaya, “Arap¢a Ezan Yasagmin Kaldirilmasi”, iletisim Arastirmalari
Dergisi, Cilt 12, Say1 1, (2014), s. 163.

231 Cumbhuriyet Gazetesi, 16 Haziran 1950

232 TMMM Zabit Ceridesi, Dénem IX, C.1, B.9, O. Olg., 16.06.1950

233 Aym Tutanak

234 Resmi Gazete 7335, 17 Haziran 1950

2% H, Bayram Kagmazoglu, “Demokrat Parti Dénemi Toplumsal Tartismalar1”, Dogu Kitabevi,
Istanbul, 2012, s. 69.

2% BCA, Basbakanlik Ozel Kalem Miidiirliigii, 30-1-0-0, 24.06.1950.
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Ote yandan karar, komiinizm tehlikesi baglaminda degerlendirilmesi gereken bir
meseledir. Atatiirk doneminden itibaren siirdiiriilen, dini millilestirme politikalarinin
sonu geldigi imlenirken, bir diger yandan komiinizmin tehlikesine kars1 yiikseltilen dini
hiirriyetler baglaminda, “kizil komiinizmin” engellenmeye ¢alisildig1r goriilmektedir.
Avrupa genelinde yiikselise gecen ve Halk Cephelerine ciddi bir alternatif hatta rakip olan
Hristiyan Demokrat Partiler, bu egilimin sadece Tiirkiye 6zelinde olmadigini ispatlar

niteliktedir.2%’

Arapca Ezanin serbestlesmesinin ardindan atilan bir diger adim ise, radyolarda dini yaymn
yapilmasinin éniindeki yasagi kaldiriimasi olmustur. Ilk Kur’an yaymini Diyanet Isleri
Bagkan1 Ahmet Hamdi Akseki icra etmistir. Hemen ardindan radyolarda diizenli Kur’an
yaynlar1 yapilmaya baslanmis, mevlit miinasebetiyle Hact Bayram Camii’nde konusma

yapan Ahmet Akseki’nin konusmasi, radyodan naklen yaymlanmistir.?%

Genel secimlerin ardindan se¢im ortami sona ermemistir. Belediye ve Mubhtarlik
secimleri de hemen ayni sene yapilmistir. 13 Agustos 1950 tarihinde yapilan muhtarlik
secimlerde; Demokrat Parti 19.052, Cumhuriyet Halk Partisi: 13.152, Millet Partisi: 130
Karisik Liste: 14247 kazanmas1 1950 genel secimlerindeki durumuna asag1 yukar1 tekrar
ettiginin sdylenmesi miimkiindiir. Ancak DP’nin bu se¢im basarisi parti igerisinde yeterli
gbriilmemis, bu durumun rehavetten kaynaklandig: diisiiniilmiistiir.*° Bu nedenle DP
Teskilat1, Belediye Secimleri i¢gin hummali bir propaganda calismalarina girismis ve
netice itibariyle ezici ¢ogunlukla iistiinliigii ele almislardir. Adnan Menderes se¢imin
ardindan verdigi demegcte; “Tiirk Milleti, Halk Partisi’ni 14 Mayis’ta iktidardan tasfiye
etmisti, 3 Eyliil’de de muhalefetten” ifadesi ile sonuglar1 veciz bigimde ifade etmistir.?*!
15 Ekim 1950 tarihinde gerceklestirilen il Genel Meclisi Secimlerinde 51 ilde cogunlugu
kazanan DP, bu illere bagli olarak 341 il¢ede toplam 956 koltuk elde etmistir. DP iktidar
ele aldiktan sonra girdigi ilk secimlerde iistiinliigii ezici sekilde saglamasi -ne kadar erken

olsa da- halk nezdindeki mesruiyetinin devam ettigi izlenimini uyandirmaktadir.

237 Secil Akgiin, “Tiirkge Ezan”, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.13, Say1: 24, 1980, s.
105-113.

238 Sinan Ates, “Cumhuriyet Déneminde Din Politikas1 ve Din Siyaset iliskisi”, Hacettepe Universitesi
Atatiirk ilke ve Inkilaplar1 Tarihi Enstitiisii Atatiirk ilke ve Inkilaplar1 Tarihi Anabilim Dal
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2018, s. 167

239 7afer Gazetesi, 1 Eyliil 1950

240 Albayrak, a.g.e., s. 198.

241 7afer Gazetesi, 4 Eyliil 1950
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DP’nin ilk doneminde yasanan en 6nemli gelismelerden biri de hiikiimetin daha ilk yilini
doldurmadan hatta biitce goriismelerinde giivenoyu almasina ragmen istifa etmesidir.
Demokratlar iktidara ele aldiktan sonraki ii¢ yerel se¢imden de basari ile ayrilmislar ancak
bu durum kabine igerisinde yiikselen tansiyonu diisiirmeye yetmemis ve bazi istifalar
gelmistir. Ilk olarak Milli Egitim Bakan1 Avni Basman istifa ederken onu islerine
karigildigin1 iddia ederek Saglik Bakani Nihat Resat Belger takip etmistir. Daha
sonrasinda ise Bayindirlik Bakani Fahri Belen, saglik sorunlarini gerekge gostererek istifa
edenler kervanma katilmistir.>*? Ayrica basbakanin uyguladigi politikalardan memnun
olmadig1 Tarim Bakani Nihat Egriboz’u da istifaya davet ettigi ancak Egriboz’un sizinle

geldim, siz ile giderim diyerek mukabele ettigi gazetelere yansiyan detaylardandir.?*®

Birinci Menderes Hiikiimeti ekseri kahirle teknokratlardan, tek parti doneminde ¢esitli
gorevler ifa etmis “sohretli” kisilerden olustugunu sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda
daha Oncesinde herhangi bir bakanlik gorevi dahi yapmamis Menderes’e boyun
egmeyecek karakterde bir kabinenin ortaya c¢ikmasi, bagsbakan ve bakanlar arasindaki
iplerin gerilmesine neden olmustur. Hatta DP’nin iceride yasanan bu sikintilari
hafifletmek, parti igerisindeki tesaniitii saglamak adina zaman zaman muhalefetle olan
iligkilerini tercihe bagl olarak sertlestirdigi soylenebilir. Birinci Menderes Hiikiimeti’nde
yasanan son ¢atlak ise Maliye Bakan1 Halil Ayan’in biitce goriismeleri esnasinda
Menderes ile fikir ayriligi yasadigini belirterek istifa etmesi olmustur. Ayan’t yerine
Calisma Bakani Hasan Polatkan getirilmistir. Hiikiimet 28 Subat 1951 tarihinde
gerceklesen biitce goriismelerinde glivenoyu almasina ragmen bastan bu yana
sirdiiriilebilir olmaktan uzak olan kabine®**, 8 Mart’ta istifa etmistir. Hiikiimetin kisa

omiirlii olmasinin altinda yatan birgok saik bulunmaktadir.?*

Aslindan mezk{r hiikiimet zaten bastan bu yana zayift1 ve kurulmasi esnasinda DP Meclis
Grubu sadece 282 olumlu yonde oy kullanmistir. Ayrica Menderes bakanlar {izerinde bir
etkinlik kuramamis ve bakanlar kendi salahiyetlerine kars1 yapilan miidahalelere karsi

son derece kiskang yaklasmislardir. Sabik Bayindirlik Bakani Belen’in ifadelerine gore,

242 Ahmad, TCPAK, s. 74-75.

23 TBMM Zabit Ceridesi, Dénem IX, C. 5, B. 54, O. 1, 28.02.1951

243 Adnan Menderes’e Bagbakanlik makaminin yeniden tevdi edildigine dair belge. BCA, 30-10-0-0, T.C.
Yazi Isleri ve Sicil Miidiirliigii, 30-10-0-0/ 1/ 1, 985, 10.03.1951

244 TBMM Zabit Ceridesi, Dénem IX, C. 5, B. 54, O. 1, 28.02.1951

245 Albayrak, a.g.e., s. 203.
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“Bagvekil istedigi seyleri tanzim edilen kararnameleri bir memur vasitasiyla elden ele
dolastirarak imza ettirir, bakanin salahiyetinde olan igler hakkinda dahi telefonla emir
verirdi”, demekle beraber otoriterlesme egilimleri gosterdigi seklinde iddialar da
bulunmaktadir.?*® Kabinenin uzun 6miirlii olmamasinda tabandan gelen baskilar -bilhassa
CHP’ye kars1 yumusak davraniliyor iddiasi- ayrica Menderes’in mizacindan kaynaklanan
duygusalligin etkili oldugu diisiiniilmektedir. Bilindigi iizere Menderes’in bu duygusal
tavri onu ¢ogu kez Cumhurbaskani ile de karsi karsiya getirmis olmakla beraber, cesitli

incelemelerde de {izerinde durulan bir husustur.?*’

Ikinci Menderes kabinesi 9 Mart 1951” de kuruldu. Yeni kabineden bazi eski bakanlara
yer verilmekle beraber, Menderes ile daha uyumlu calisacak kisilerin alinmas1 dikkat
cekicidir. Yeni kabine su sekilde tesekkiil etmistir; Basbakan: Adnan Menderes,
Ulastirma Bakani: Seyfi Kurtbek, Devlet Bakani ve Basbakan Yardimcisi: Samet
Agaoglu, Isletmeler Bakani: Hakki Gedik, Devlet Bakani: Refik Sevket ince, Calisma
Bakani: Nuri Ozsan, Adalet Bakam: Riiknettin Nasuhioglu, Maliye Bakani: Hasan
Polatkan,?*® Milli Savunma Bakani: Hulusi Kéymen, Icisleri Bakani: Halil Ozyériik,
Disisleri Bakani: M. Fuad Kopriilii, Ekonomi ve Ticaret Bakani: Muhlis Ete, Saglik ve
Sosyal Yardim Bakani: Ekrem Hayri Ustiindag, Tarim Bakani: Nedim Okmen , Giimriik
ve Tekel Bakani: Rifki Salim Burgak.?4°

Demokrat Parti’nin iktidarinin ilk yillarinda ugrastiran temel meselelerden birisi de
Atatiirk’lin resim, biist ve heykellerine kars1 bazi gruplar tarafindan takinilan miitecaviz
tavirlardir. Bilhassa Ticaniler ’in yaptig1 eylemleri, devlet yoneticilerini dehsete
siirliklemistir. Ticanilik, adin1 Sazeli Halveti kokenli Ebu’l Abbas et — Ticani tarafindan
1737 yilinda Cezayir’de kurulmus, Fas, Hicaz, Misir, Trablusgarp ve Senegal’de faaliyet
gbsteren bir tarikattir. Tiirkiye’deki temsilcisi ise Kemal Pilavoglu’dur.?®® Tiirkiye’de

1950 yilma kadar ciddi bir Ticani faaliyeti s6z konusu degildir. Tarikat, 1906’da

246 Fahri Belen, Demokrasiden Diktatérliige, Istanbul Matbaasi, Istanbul, 1960, s. 10-11.

247 Bkz. Sevket Siireyya Aydemir, Menderes’in Drami, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1969

248 Zafer Gazetesi, 10 Mart 1951

249 BCA, Ayn1 Dokiiman

250 Ahmed ilyas, “Iktidar Muhalefet iliskisine Bir Ornek: Atatiirk’ii Koruma Kanunu”, International
Periodical For The Languages, Literature and History of Tukish or Turkic, Cilt 8, Say17, 2013 s. 226.
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Ankara’da dogup hukuk tahsili yaparken 6grenimini yarida birakan Kemal Pilavoglu’nun

seyh oldugunu iddia etmesi ve miiritlerinin eylemleri ile adin1 duyurmaya baslamistir.?%

Ticaniler ilk olarak Tiirk¢e ezan uygulamasina karsi eylemler yaptigini hatta 1949 yilinda
bu protestoyu meclise tagidigini belirtmek gerekir. Ancak onlara asil sohretlerini
kazandiran olaylar 1950 sonrasinda gelismistir. Ticani Tarikatina gore, heykel puttur ve
yikilmalidir. Bu itibarla Ticaniler sokaklarda, mahkeme salonlarinda tekbir getirme,
tarikat beyannamesi dagitma ve Atatiirk biist ve heykellerine karsi fiili saldir1 baglattilar.
1938 ile 1950 arasinda Atatiirk’lin tinsel varligina 51, fotograflarina 12, heykel ve
biistlerine 4 olmak iizere toplam 67 saldir1 gerceklesmisti.>>? Ticani faaliyetleri basinda
da genis bir yanki uyandirmis ve bir kesim i¢in Tiirkiye’de seriat¢i bir damarin neset

ettigine dair kokular1 beslemistir.

Demokratlar, s6z konusu fiiller hakkinda alarmist bir tutum icerisine girmistir. Icisleri
Bakanlig: irticai faaliyetlere “aman” verilmemesi konusundan uyarmis ve bir yandan da
Atatiirk’ii Koruma Kanunu’nun hazirliklarn bitirilmistir.®® Uzun siiren gériismeler
neticesinde yasa tasarisi, 25 Temmuz 1951 tarihinde TBMM’den gegerek
kanunlasmistir.?®* Yasanin 6ziine dair elestiriler olmamakla beraber, baz1 vekiller mevcut
TCK’nin yeterli olacagi, Atatiirk’ii korumak adina ayrica bir kanun yapmanin gereksiz
olduguna dair ciliz itirazlarda bulunuldugu disiiniilmektedir. Bu itiraz1 dillendiren
vekillerden birisi de Ankara Milletvekili Selahattin Adil olmustur. Giresun Milletvekili
Arif Hikmet Pamukoglu da s6z konusu kanunun anayasanin esitlik ilkesi ile gelistigini

vurgulamistir.

Tasar1 icin s6z alan Osman Sevki Cicekdag ise, birka¢ kendini bilmez insanin yaptigi
saygisizliglt bir kanun ile biitiin millete tesmil etmenin yanlis olacagina dikkat
cekmistir.?®® Buna benzer ciliz itirazlara ragmen yasa tasarist kanunlagnigtir. Demokrat
Parti’nin, irticai faaliyetlere kars1 takindigi alarmist tutumun, tek parti doneminin
politikalariin izdiistimii olarak okunabilmesi miimkiindiir. Neticede DP kuruculari da -

bilhassa Celal Bayar- tek parti gelenegi icerisinde diisiinsel formasyonlarini olusturmus,

21 Selguk Koca, “Atatiirk’ii Koruma Kanunu”, Tiirkiye’nin 1950°li Yillari, Der. Mete Kaan Kaynar,
[letisim Yayinlari, Istanbul, 2019, s. 322.

252 Tarik Zafer Tunaya, Islameihk Akim, Bilgi Universitesi Yaynlari, Istanbul, 2003, s. 57.

23 {lyas, a.g.m., s. 231.

254 Resmi Gazete, Sayr: 7872, 31 Temmuz 1951,

255 TBMM Zabit Ceridesi, Dénem IX, C.7, B.73, O. 73, 07.05.1951
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selefleri ile ayn1 olmamakla beraber yakin diinya goriislerine sahip olduklari hususunda

genel bir kabul vardir.

Iktidar ile muhalefet arasinda, ilk secim ddéneminde cereyan eden gerginliklerden birisi
de Halkevlerinin kapatilmasi ve CHP’nin iktidar déneminde edindigi diisiiniilen “haksiz
iktisaplarin” hazineye devri hususlarinda olmustur. ilk dort yillik yasama siirecinde bu
mesele cesitli vesilelerle nevsii nema bulmasina karsin, ivedi bir karar alinmamasi1 dikkat
cekmektedir. Halkevleri ’ne dair ilk agiklama ise Maliye Bakani Halil Ayan’dan
gelmistir; “Gerek hiikiimet ve mahalli idarelerden verilen paralarla temin edilmis, gerek
Tiirk Ocaklari’ndan devralinmig gayrimenkuller ¢ikarilirsa CHP’nin elinde fazla bir
gayrimenkul kalacagini zannetmiyorum” diyerek Halkevleri ve CHP nin mal varlig ile
ilgili bir calisma yapilacaginin sinyallerini vermistir.?>® Ayrica 12 Aralik 1950 tarihinde
gerceklesen DP Grup toplantisinda Adnan Menderes, CHP nin iilke genelinde 800 emlaki

oldugunu iddia etmistir.

Halkevleri meselesi partilerin 1954 se¢imine uzanan dort yillik periyotta iliskilerinin
mahiyetini ve tonunu belirledigi goriilmektedir. Mezkir hadise, DP’nin secildigi ilk yil
icerisinde giindeme gelmis ancak daha sonra Adnan Menderes ve CHP Grup
Bagkanvekili Faik Ahmet Barutgu arasinda bir orta yol bulunarak ¢oziilmeye ¢aligilmistir.
Cozlim olarak ise Halkevlerinin Atatiirk’lin mirasina miinasip bigimde, “bir kiiltiir tesisi
vazifesi ifa” formiilii 6ne c¢ikmaktadir.?®’ Ancak el koyma yahut hazineye devretme
egilimi iktidar mahfillerinde konusulan bir segenektir. 1951 ara se¢imleri 6ncesinde
iktidar-muhalefet iligkileri dogasi geregi giindeme geldigi, burada Tiirk Ocaklar1 Bagkani

Hamdullah Suphi Tanriéver’in lobi faaliyetlerinin etkisi oldugu sdylenmektedir.

Kamuoyunda vyiiriitiilen tartigmalar ile, DP Manisa Milletvekili Refik Sevket Ince ve
diger yedi vekilin kanun teklifi, temmuz ayindan itibaren TBMM alt komisyonlarinda
goriistilmiis ve 6 Agustos’ta Meclis Genel Kurulu’na gelmistir. Kanun teklifinde CHP ve
Halkevlerinin ad1 gegirilmeyerek, s6z konusu yasanin muhalefete kars1 bir tedbir olarak
algilanmamasi igin sarf edilmistir.®® S6z konusu kanun tasaris1 8 Agustos 1951°de

CHP’lilerin katilmadig1 oylamada yasallasmigtir. Demokratlar s6z konusu yasa temel

256 Serafettin Turan, ismet inonii, Bilgi Yaymevi, Ankara, 2013, s. 233.

27 Fevzi Cakmak, “Halkevlerinin Kapatilmas1 ve CHP Mallarma El Konulmas1”, History Studies,
Volume:7, Issue: 3, September, 2015, s. 3.

2% Cakmak, a.g.m., s. 4.
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motivasyonu, CHP’nin tek parti doneminde devlet-parti arasindaki muglaklik hasebiyle
edindigi mali birikimin, iki parti arasindaki rekabete zarar vermesine mani olmaktir.
Karar 11 Agustos’ta yiiriirliigii girdi ve siire¢ bir ay igerisinde her ilde tiger kisilik bilirkisi
heyetleri vesilesiyle icra edilecektir ibaresi yer almaktadir. CHP parti binas1 da dahil

olmak iizere mal varligmin yaklasik 4/5 nii kaybetmistir. 2>°

2.3.1. 1954 Genel Secimleri

1954 Genel Secimleri, Demokrat Parti i¢in dort yillik icraatlarinin halk nezdinde
siayacagi en onemli donemegtir. Demokratlar, bu dort yillik iktidarlar1 esnasinda takip
ettigi politikalarla, hem CHP miiesses nizam icerindeki biirokratik hakimiyetini
soniimlenmesi i¢in gayret etmis hem de tek parti doneminde halkin sikayet¢i oldugu
vesayetgi-biirokratik tavri tersine ¢evirmeye ¢alismistir. Neticede DP, ¢ok partili diizene
gecisin beraberinde getirdigi popiilist-klientalist uygulamalart mecburi bigimde tatbik
etmekle beraber, cumhuriyetin temel esaslarina karsi takinilan miitecaviz tutumlar -

eskisi kadar sedit olmamak beraber- alarmist bicimde bastirmustir.

1954’e uzanan hiikiimet devrinde iktidar- muhalefet iliskileri dalgali bir seyir takip etmis,
iligskiler zaman zaman gerilse de 1960 darbesine giden son stirecteki gibi travmatik bir
hususiyet gostermemistir. Demokratlar, ordu ve biirokrasideki CHP hakimiyetini
engelleyebilmek adina bazi valilerin degistirilmesi, ordunun iist kademelerinde daha
cicegi burnunda iktidar iken tasfiyelere girismistir.?%® Ayni sekilde segime giden siiregte,
Millet Partisi’nin irticai faaliyetler nedeniyle kapatilmas1 ve Halkevlerinin kapatilarak
CHP’nin bazi edinimlerinin hazineye devri birtakim g¢evrelerce baski politikalari olarak

telakki edilmistir.

Ayni sekilde cikarilan “genel affin” segmen davraniglar iizerinde hayli etkili oldugu
diistintilebilir. 1953 yilinda, muhalefetin istegi dogrultusunda se¢im kanununda da bazi
degisiklikler yapilmistir. Bu degisiklikler uyarinca se¢men kiitlikleri ayrintili bigimde
diizenlenerek, muhalif partilere de birer kopyasi verilecektir. YSK’ nin yapisinda da bazi

degisikliklere gidilmis ve ayrica devlet memurlarinin aday olabilmesi adina se¢cimden alt1

2% Cumbhuriyet Gazetesi, 11 Agustos 1951
260 Yakup Kaya, “Tiirk Siyasal Yasaminda 1954 Secimleri”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar
Dergisi, Cilt:3, Say1:3, 2018, s. 2277.
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ay Once istifa sart1 getirilmistir, Boylece secim arifesinde herhangi bir taraf degisikligi
olmamasi i¢in Ozen gosterilmig, bu minvalde artik bir parti tarafindan namzetligi

reddedilen kisi baska bir partiden aday olamayacak sekilde diizenlemelere gidilmistir.?®

Se¢im Oncesinde kapatilan MP, Cumhuriyetci Millet Partisi olarak yeniden kurulmus ve
CHP ile zimni de olsa bir secim ittifak1 igerisine girmistir. Ismet Inénii, secim kampanyasi
esnasinda iktidara genelde ekonomi politikalar1 iizerinden yiiklenmistir. Ozellikle
Yabanci Sermayeyi Tesvik ve Petrol Kanunu, CHP nezdinde Kkapitiilasyonlara
benzetilerek, Tiirkiye’nin iktisadi bagimsizligin1 zedeleyecegi endisesi ile mahkim
edilmistir. Hatta tasarinin mecliste ilk goriisildiigii giin, CHP Milletvekili Cahid
Zamangil, yabancilarin sadece ihtiya¢c duydugu alanlarda faaliyet gostermesi gerektigi

tizerinde durmustur.?®?

Yasaya bir diger temel itiraz da yabancilarin burada elde ettigi birikimi yurtdisina serbest
transferi hususunda olmustur.?®3 Secim sathina geri donecek olursak, CHP beyannamesini
ilk agiklayan parti olmak ile iktidara yonelttigi elestiriler genel itibariyle hayat pahaliligi,
temel hak ve hiirriyetlerin genisletilmesi yoniine oldugu bilinmektedir. D1s politikada ise
temel tenkit, hiikiimetin Kore’ye asker sevk edilmesi gibi mevzularda meclisi by-pass

eden tavr1 lizerine yogunlagmaistir.

1954 secimleri Oncesinde iktidar, yerini saglamlastirmak, 1950 se¢imlerinde sagladigi
toplumsal destegi konsolide edebilmek adina, aktif bir icra donemi sergiledigi
diistiniilmektedir. Kore Savasi’na katilmak, seleflerinin gergeklestiremedigi NATO’ya
girme ¢abalarini basariyla nihayete erdirmek ve ABD’den saglanan eser miktarda kredi
imkam iktidarin karizmasini pekistiren unsurlardandir. Eg giidiimlii olarak i¢ siyasette
haftalik parali tatil hakkinin yasallagmasi, tarim ara¢ ve makinelerinin adedinde yasanan
gozle goriiliir artis ve elde edilen iyi hasat kdylii tizerinde olumlu bir intiba birakmustir.
Sanayilesme hamleleri de tiretici ve tiiketicilerin yiiziinii giildlirmiis, seker ve ¢imento
sanayiinde miithim ilerlemeler kaydedilmistir. Halkevlerinin kapatilmasi, CHP nin haksiz
ik

%1 Kaya, a.g.m., s. 2284.
262 TBMM Zabit Ceridesi, Déonem IX, C.27, B.27, 0.6, 11.1.1954
263 Aym Tutanak
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Iktisaplarmin hazineye devri ise, rakibinin elini zayiflatarak, muhalefet partisinin siyasal
giic ve orgiitine de ciddi bir darbe vurulmustur.?®* DP’nin bir se¢im beyannamesi
yayinlamamasi partinin kendisine olan 6zgiivenini gosterirken, Celal Bayar’in elinde
kirat bulunan bir bastonla se¢im caligmalarina aktif dahli muhalefet ¢evrelerinde tepki

toplamustir.

Se¢im Oncesinde bazi gazetelerde se¢im sonuglarina dair anketler yayinlamistir. Vatan
Gazetesi’nin yaptig1 bir ankete gore, segcmenlerin %59,9’u iktidar partisinin listelerine
tevecciih gosterirken, %25,2’si CHP’ye, %14,5°1 karisik listelere oy verecegini beyan
etmistir. CMP ve Koylii Partisi’nin oy oranlar1 yiizde biri dahi bulmazken, katilimcilarin
%97,2’si secimlere katilacagimi beyan etmislerdir.?® Demokrat Parti’nin, genel

secimlerde kendisine yakin Vatan Gazetesi’nin dahi beklentilerini astig1 gortilmektedir.

Genel secimler, 2 Mayis 1954 Pazar giinii yapilmis ve secime dort parti katilmigtir.
Demokratlar ve CHP 64 vilayetin hepsinde, CMP 42 ilde ve KP sadece 19 ilde liste
cikarmistir. Millet Partisi secimden Once kapatildiktan ve boliinmelere ugradiktan sonra
secime girmistir. Diger nazaran ufak partiler de se¢ime girmistir. Bu partiler Koylii Partisi
ve Isci Partisi’dir. Yine ayni sekilde elli bin civarinda oy alan bagimsizlar iki milletvekili
cikarabilmistir. Secime katilim oran1 %88,63 gibi cok yiiksek seviyelerdedir. Se¢im

sonuglari asagidaki gibidir;?%

Partiler Oy Toplam1 Oy Orani Milletvekili Sayist
DP 5.313.689 %58,42 503

CHP 3.193.471 %35,11 31

CMP 480.249 %5.28 5

KP 50.935 %0.56

ip 910 %0,082

Tablo 2, 1954 Genel Se¢im Sonuglari

Se¢im sonuglar1 g6z oniine alindiginda DP ve CHP’nin yaklasik yiizde doksanina sahip
olmasi, Tiirkiye’de tipki ABD’de oldugu gib1 iki partili bir vaziyetin ortaya ¢iktigini
diisiindiirmektedir. DP’ye yakin Zafer Gazetesi se¢im neticeleri i¢in; “Muazzam ve

Miistesna Neticenin Son Rakamlar1 ve Halk Partisi’nin Miithis Hezimeti” seklinde baglik

%64 Albayrak, a.g.e., s. 251.
265 \vatan Gazetesi, 29 Nisan 1954, Albayrak, a.g.e., s. 258.
266 Albayrak, a.g.e., s. 259.
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atilmistir.?%” 1954 Genel Secimleri DP’nin biiyiik zaferi olarak telakki edilmis ve bu
durum partinin 6zgilivenini arttirmistir. Bagbakan Menderes Vatan’a verdigi demeg ise;
Bunun manasi, biitiin devlet faaliyetlerine samil olmak tizere, her sahadaki icraatimizin

Tiirk Milletince tasvip edildigidir.2%®

CHP ise se¢imde biiyiik hezimet yasamistir. Se¢im sonuglart muhalefet tarafindan biiyiik
bir saskinlikla karsilanmistir. Ayrica CHP’nin 6nde gelen isimlerinden Faik Ahmet
Barutgu’nun Trabzon’da, Hiiseyin Cahit Yal¢in’in Kars’tan milletvekili se¢ilememesi
Ismet Pasa’y1 da hayli {izmiis ve séz konusu iki sehri affetmeyecegini sdyledigi iddia
edilmektedir.?®

Ikinci Menderes kabinesi, 14 Mayis 1954 giinii istifa etmis ve yeni kabine 17 Mayis
1954°te kurulmustur. Tkinci Menderes hiikiimetinde gesitli bakanliklar1 yoneten, Ekrem
Hayri Ustiindag, Kenan Y1lmaz, Rifki Salim Burcak, Yiimnii Uresin kabine dis1 kalmistir.
Kabineye yeni giren isimler ise Fatin Riistii Zorlu, Miikerrem Sarol, Osman Kapani,
Namik Gedik, Behget Uz ve Muammer Cavusoglu’dur.?’® Ugiincii Menderes Hiikiimeti,
17 Mayis’ta Cumhurbaskanligi’nda ilk toplantisini yaparak resmen goreve bagladi. DP
meclis grubunun da onay verdigi hiikiimet su sekildedir; Basbakan: Adnan Menderes,
Devlet Bakan1 ve Basbakan Yardimcisi: Fatin Riistii Zorlu, Devlet Bakani: Osman
Kapani, Devlet Bakani: Miikerrem Sarol, Adalet Bakani: Osman Sevki Cigekdag, Milli
Savunma  Bakani: Ethem  Menderes, Igisleri Bakani:: Namik  Gedik
Disisleri Bakani: Fuat Kopriilii, Maliye Bakani: Hasan Polatkan, Milli Egitim Bakana:
Celal Yardimci, Bayindirlik Bakani: Kemal Zeytinoglu, Ekonomi ve Ticaret Bakani:
Sitki Yircali, Saglik ve Sosyal Yardim Bakani: Behget Uz, Tekel Bakani: Emin Kalafat,
Tarim Bakani: Muammer Cavusoglu, Calisma Bakani: Hayrettin Erkmen, Isletmeler

Bakan1: Fethi Celikbag?’*

Yeni Hiikiimet program1 24 May1s 1954 tarihinde Basbakan Menderes vesilesiyle meclis
genel kurulunda ilan edilmistir Programin ilk boliimii ve temel dayanagini olusturan

husus ise, DP’nin ilk dort yillik icraatinin savunusu seklinde gerceklesmistir. Bagbakan

267 Zafer Gazetesi, 3 Mayis 1954
28 \Vatan Gazetesi, 10 Mayis 1954
269 Barutgu, a.g.e., s, 563.

270 vvatan Gazetesi, 18 Mayis 1954
211 Vatan Gazetesi, 18 Mayis 1954
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Menderes sozii muhalefete getirerek, rakiplerini demokratik yollardan muhalefet yolunu
izlemedigi seklinde itham etmistir. Menderes, “2 Mayis’ta hi¢bir sey olmamis gibi devri
sabikin biitiin kotii araziyle suursuz, yipratici ve haysiyetsiz kavgalariyla, yalan ve iftiraya
dayanan sozde siyasi miicadele usulleriyle devamina miisaade etmeyecegiz”?’? diyerek
hafif tehdit imas1 barindiran bir uyar1 yapmistir. Bu agiklamalara bakildiginda, 1957
secimlerine uzanacak ii¢ yillik siire¢ iktidar-muhalefet iligkilerini zorlayan bir baslangig¢

oldugu diisiiniilmektedir.

26 Mayis 1954’te Adnan Menderes kabinesi meclisten giivenoyu almistir. Ugiincii
Menderes Hiikiimeti’nin uygulamalar1 daha basindan itibaren muhalefet tarafindan sert
tepkilerle karsilasmistir. Radyonun se¢im zamanlar1 disinda muhalefete kapatilmasi, ¢ok
partili siyasi yasamin getirmis oldugu rekabet ruhuna aykiri oldugu icin ¢esitli cevrelerce
elestirilen hususlardandir. Tiirkiye’de siyasi tarihin en garip olaylarindan birisi de yine
bu donemde yasanmistir. 1954 secimlerinde, Demokratlarin agir muarizlarindan Osman
Boliikkbasi’nin Kirsehir’de se¢imi kazanmasi ile patlak vermistir. Segimlerin ardindan
Kirsehir ilge haline getirilerek, Nevsehir’e baglamistir. iktidarin bu tavri muhalefet
cevrelerince kendisine oy vermeyen sehirleri cezalandirma temayiilii olarak adlandirilmig

ve hatta bazi iktidar vekilleri dahi s6z konusu durum i¢im hayir oyu kullanmistir.?”

Bir diger miihim husus da haziran ay1 igerisinde TBMM giindemine gelmistir. Iktidarin
hazirladig1 yasa tasaris1 uyarinca, Yargitay, Danistay, Sayistay ve Universite Ogretim
Uyeleri’nin 60 yas ve 25 yillik gdrev siiresini tamamladiktan sonra “resen” emekliye sevk
edilebilecekleri ongoriilmiistiir. Muhalefet tarafindan “Tasfiye Kanunu” diye adlandirilan
yasa, DP saflarindan, Hikmet Bayur tarafindan da tenkit edilmistir. Kuruldugundan bu
yana DP yaninda pozisyon alan Vatan Gazetesi Bagyazari Ahmet Emin Yalman’da yasa
tasarisinin hayirl bir girisim olmadigmi yaznustir.2’* Biitiin elestirilere ragmen iktidar
yasa tasarisini 5 Temmuz 1954°te meclise getirmis, bircok vekilin katilmadig1 oylamada

33 olumsuz oylamaya kars1, 344 olumlu oy ile yasalagmistir.’>

212 Albayrak, a.g.e., s. 265.

213 Hasim Erdogan, Cagri Piskin, “Demokrat Parti Dénemi iktidar Muhalefet Cekismesinin Bir Uriinii:
Nevsehir’in il, Kirsehir’in ilge Yapilmas1”, Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi SBE Dergisi, Cilt 10,
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2.4. Demokrat Parti’nin I¢ Siyaset Uygulamalarinin Ingiliz

Kamuoyundaki Yansimalari

1950 yil1, Tiirk Siyasi Tarihinde énemli bir doniim noktasidir. 1923 yilindan 1946 yilina
kadar tek parti idaresi altinda yasayan Tirkiye, Demokrat Parti’nin kurulmasiyla farki bir
siyasal iklimin igerisine girmistir. Bir yandan siyaset glindelik yasamin bir parcas1 haline
gelmis ve DP’nin oy tabanmi kaygistyla uyguladig1 popiilist politikalar nedeniyle ¢evre
merkeze dahil olmaya baslamistir. 1950-1955 yillar arasi, Tiirkiye’nin daha 6nce hig
miisahede etmedigi bicimde bir iktidar-muhalefet iliskilerinin izlegi haline gelmistir.

Mezkir iliski ag1 Ingiliz kamuoyunda da yanki bulmustur.

Demokrat Parti’nin ve dolayisiyla Tiirkiye’ nin yeni rejimle tanistigi ilk bes yillik seriiven,
Birlesik Krallik’in disisleri belgelerinde de yer almistir. 1950°den itibaren s6z konusu
belgelerde, secimleri Demokratlarin kazanmasinin altinda yatan saiklerin tespit edilmeye
gayret edildigi gorilmektedir. 1950 senesine ait raporlarda, s6z konusu yilin Tiirk
demokrasi tarithinin doniim noktasi oldugu belirtilmekle beraber, DP’nin zaferi yaklasik
olarak su sebeplerle iliskilendirilmektedir. Ilk olarak sabik tek parti iktidar1 doneminde
yasanan yolsuzluklar ve yozlagsma ele alinmistir. Bu bozulmalardan neset eden hantal ve
agir aksak biirokrasi raporda, halkin tercihlerini sekillendiren vesilelerden biri oldugu

276 ikinci savastan sonra nevs-ii nema bulan ticaret erbab ile

sOylenmistir. Demokratlarin
yakin iligkileri, diisiik egitimli kitlelerin ve koyliilerin iktidarin aleyhinde oy kullanmasi
secim sonuglarini belirledigi ongoriilmektedir. Ancak DP’nin iktidara gelmesine vesile

olan temel unsurun, degisim arzusu oldugu bilhassa iizerinde durulmaktadir.?’’

Bir diger taraftan, Demokrat Parti’nin iktidara gelisi, Ingiliz basininda da yer bulmustur.
13 Ekim 1952 tarihinde Ingiltere gezisine ¢ikan Adnan Menderes hakkinda, The Observer
gazetesinde bir makale yayinlanmistir. DP’nin iktidara gelisinden iki y1l sonra yazilmis
olmasma ragmen mahut yazi 6nemli detaylar ihtiva etmektedir. Yazida, Menderes’in
hayatindan bahsedilmis, kendisi Ege kiyilarinda genis topraklara sahip biri olarak

tanitilmistir. Ayrica kendisinin modern ziraat tekniklerini uygulamaktan kaginmadigi

276 [ngiltere Biiyiikelgilik raporlarinda, Demokrat Parti’den bahsedilirken ¢ogunlukla Demokratlar diye s6z
edilmektedir.
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sOylenmistir. Tiirk Demokrasisini gelistirmek adina, Celal Bayar ile gosterdikleri cabanin

takdire sayan oldugundan bahsedilmistir.?®

Ote yandan Demokratlarin, Tiirkiye’de iktidar1 elde etmesi farkli bir gdzden ele
alinmigtir. DP’nin ortaya c¢ikisi, tek parti doneminin kati sivil-askeri biirokrasinin
tahakkiimiine kars1 bir, durus oldugundan bahsedilmistir. Menderes ve arkadaslarinin
liberal tiniyette oldugu ve Demokratlarin ortaya cikismin, Ingiliz tarihinde Whig
Partisi’nin®’® tesekkiil etmesi arasinda bir analoji kurulmustur. Deginilen bir diger nokta
ise, boyle biiylik bir demokratik devrimin i¢eride ve disarida disiplinden taviz vermeden
ve herhangi bir zayiflik emaresi gdstermeden yapilmasi, Tiirkiye adina 6vgiiye sayandir
denmektedir.?® Aslma bakildiginda, iktidar degisimin genel olarak Ingiliz basminda

olumlu bir yanki uyandirdigini séylemek miimkiindiir.

Ingiliz belgelerine donersek, DP iktidar olmadan &nce siyasi rakiplerine giivence olarak
devr-i sabik yaratmayacagmin soziinii verdigi bilinmektedir. Raporda, bu s6z olasi bir
iktidar degisikligi esnasinda haleflerin yerlerini birakma hususundaki tereddiitlerinin
giderilmesi i¢indi denmektedir. Ancak seg¢imlerden sonra bazi memurlarin gorev
yerlerinin degistirilmesi, Ingiliz Biiyiikelgisi Noel Charles tarafindan sozlerinde
durmadiklar1 seklinde yorumlanmistir. Hatta Menderes’in ilk hiikiimet programini
aciklarken, CHP’ye cattiZ1 ve giiclenerek gelen yeni DP milletvekillerinin eski

donemdeki dosyalar1 agmaya niyetli oldugu belirtilmistir. 2

Cigegi burnunda iktidarin ilk icraatlarindan biri de “Arapgca Ezan Yasagi nin
kaldirilmasidir. Ingiliz belgelerinde husus, Atatiirk’{in laik devrimleri ve segmelerin oy
davranislari izerinden temellendirilmistir. Rapora gore, DP kendisine oy veren kesimleri
kirmamak adina bu popiilist adimlart mecburi de olsa atmak zorunda kalmistir. “Arapca
Ezan Yasagi"nin kaldirilmasi ve esgiidiimlii olarak radyolarda dini yaymlarin
baslatilmasi hem iktidarin popiilist yaklagimini dncelerken hem de Tiirkiye’de ylikselen
dindarligin yansimasi olarak ele alinmistir. Ayrica Atatiirk’{in sekiilerlesme hamlelerinin

insanlarin goziinii korkutsa da Islam’in Tiirkiye’de hicbir zaman séniimlenmedigi ve ¢ok

28 The Observer, 19 October 1952

279 Ingiltere ve baglasiklarinda faaliyet gosteren, anayasal monarsizmi ve parlamenter sistemi destekleyen
ve Muhtesem Devrimi destekleyerek, rakipleri Tory Partisi ile miicadele eden siyasal parti.
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partili hayata gecisin yarattigi gerilimli ve ¢ok sesli ortamda bagini1 kaldirdig:
diisiiniilmektedir.?®? ilaveten CHP’nin segimlerin ardindan organize olmadigi ve bu

itibarla etkili bir muhalefet ¢ikarilamadigi imasi raporlarda yer almistir.

1950 yilinda yapilan yerel secimlerde ve bir yi1l ertelemeli de olsa ger¢eklesen milletvekili
ara se¢cimlerinde, DP’nin giiven tazeledigini sdylemek miimkiindiir. Hassaten milletvekili
ara sec¢imleri biiyiikel¢ilik belgelerinde de yanki bulmustur. Raporda, DP’nin
istiinliigiini stirdtirdiigiine dikkat ¢ekilirken, 20 koltuk i¢in yapilan se¢imlerde iktidarin
18 koltuk elde ederek biiyiik bir basariya imza att1g1 soylenmektedir.?8® Se¢im sathinda,
her iki partinin de birbirlerini kiyastya sugladiklari ancak oylamanin dikkat ¢cekecek kadar
sessiz ve az olayla gectigi soylenmektedir. Bir diger belirtilen husus ise Istanbul’da
katilim oranlariin hayli diisiik oldugu, oy oranlar1 géz 6niine alindiginda, her iki partinin

de 1950 yilina benzer sonuglar elde ettigi karsilastirmali sekilde verilmistir.

Raporda, CHP’nin iktidar1 se¢im yolsuzlugu ile sugladigi ancak bunu ispat edecek
delilleri ortaya koyamadigi, halkin tek parti dénemi figiirlerine kars1 giivenini kaybettigi
ve bu baglamda Kasim Giilek ve Necmettin Sadak gibi meshur simalarin se¢ilemedigine
dem vurulmustur.?®* Kanaate gore DP’liler bobiirlenmekle haklidir. Ciinkii bir &nceki
sene gergeklesen belediye secimleri ile milletvekili ara secimleri, siyasal iktidarin halk
nezdindeki mesruiyetini isaret etmektedir. Ovgii ile bahsedilen bir diger husus ise,

iilkenin bu kadar kisa bir siiregte parlamenter diizeni igsellestirebilmesi olmustur.?%

1951 yili igerisinde, Tirkiye’nin deneyimledigi miithim hususlardan birisi de Onceki
boliimlerde detaylica incelenen Menderes’in ilk kabinesinin istifasidir. 9 Mart 1951
tarthinde Adnan Menderes, Cumhurbaskan1 Celal Bayar’a istifasin1 sundugu ancak daha
once bazi bakanlarin da Menderes’in otoriter tutumlarindan rahatsizlik duydugu
diisiiniilmiistiir.?% Problemin tam anlamiyla biitce gériismeleri esnasinda patladigi ve
istifanin  Menderes’in, Cumhurbagkan1 Bayar’t baskilamasi neticesinde geldigi
diisiiniilmektedir. Bir diger nokta ise Ekonomi Bakani’nin is g¢evrelerinde yogunca

elestirildigi ve Bagbakanin da bu tenkitlerin etkisi altinda kaldig1 iddia edilmektedir. S6z
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konusu raporda, yeni kabinede gorev alan Nedim Okmen, Hakki Gedik ve Rifki Salim

Burgak gibi bakanlarin hayat hikayelerine ayrica yer verilmektedir.?’

1951 yili ve siyasal iktidarin ilk donemleri géze alindiginda DP, bilhassa NATO’ya giris
ile prestijini arttirmigtir. Rapora gore DP, seleflerine nazaran daha cesur politikalar
izlemekte, bunlarin bazilarina muvaffak olamasa da karizmasindan bir sey
yitirmemektedir. 1950 se¢imlerinde olusan destek halesi, {izerinden gecen iki se¢imde de
siirmiis ve partinin popllaritesi gittikge artmaktadir. Raporda, iilke igerisinde 1951
yilindaki nadir huzursuzluklardan birinin yiiz bini agan Bulgar Tiirklerinin gelmesi olarak

diisiiniilse de bunun biiyiik bir soruna yol agmadig1 diisiiniilmektedir.2%8

Ayrica deginilen bir husus da DP’nin i¢ yapisi ve Basbakan Adnan Menderes olmustur.
Raporda Biiyiikelgi Alexander Knox Helm, DP’nin giiciinii biiyiikk oranla Adnan
Menderes’in kisisel itibarindan aldigi, incelik ve i¢ siyasi becerisiyle kendisini
zorluklardan ve parti icerisinden gelen entrikalara karsi korudugu bildirmektedir.
Menderes’in selefine gore daha giiglii bir portre ¢izdigi, daha fazla yetkiye sahip oldugu
vurgulanirken, Cumhurbaskani’nin eskisi kadar etkili olmamakla beraber perde

arkasindan etkin roliinii stiirdiirdiigti iddia edilmektedir.

1951 yilinda gerceklesen i¢ siyasi olaylardan belki de en Onemlisi Halkevlerinin
kapatilmasi olmustur. CHP maddi durumunun buralara el konulmasi ile kotliye gittigi
sOylenmekle beraber, hiikiimetin bu tasarrufu otoriterlesme egilimleri olarak telakki
edilmistir. Haksiz Iktisaplar meselesi ise ayri bir rapor olarak ele alinmis, yazimin
ilerleyen sayfalarinda deginilecektir. Ayrica hiikiimetin 1950 se¢imlerinde ortaya ¢ikan
ozgirliik nefesinin, i¢ disiplini gevsettigi gerekcesiyle komiinizm ve dini irticaya karsi
onlemler almak zorundan kaldigi sdylenmektedir. Atatiirk’iin devrimlerine meydan
okuyan Ticanilere karsi, Atatiirk’ii Koruma Kanunu ¢ikarildigi ve 1951 yilinin sonuna
kadar hiikiimetin i¢ disiplini sagladig1 diisiiniilmektedir. Atatiirk’i Koruma Kanunu gibi
hususlar Biiyiikelcilik raporlarinda paradoksal bigimde ele alinmistir. Bir yandan dini
gericiligin korkutucu oldugu ifade edilirken 6te yandan bu tiir yasalar otoriterlesme meyli

olarak telakki edilerek mahkiim edilmistir.?®°

287 Aym Dokiiman
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1952 yili igerisinde yazilan bir raporda, Demokrat Parti iktidar1 hakkinda genel bir
degerlendirme yapilmaktadir. Ayrica bu degerlendirme igerisinde, Menderes’in karizma
yahut personasi da ayrica degerlendirilerek ele alinmistir. 1950 se¢imlerinden sonraki iki
yilda, Menderes’in en azindan parti igerisinde otoriterlesme temayiillerinde bulundugu
ima edilmektedir. Raporda, Menderes’in parti icerisinde ciddi bir rakibinin olmadig,
meclis igerisindeki usta taktik bilgisinden sitayisle bahsedilmektedir. Ancak kendisinin
bakanlarin yetki alanina miidahale ederek, kiskan¢ bir bagbakanlik yaptigir hatta DP
Meclis Grubu’nu ihmal ettiginden s6z edilir. Devlet Bakanlar1 Fevzi Liitfi
Karaosmanoglu ile Refik Sevket Ince’nin istifas1 da Menderes’in yukarida deginilen
tutumuna bagl olarak ele alinmaktadir.?®® Mahut iki bakanda oldugu gibi, Disisleri
Bakani’nin da zor durumda oldugu, ofisini baskilar neticesinde Basbakanlia tasimak

zorunda kaldiginin alt1 ¢izilmektedir.

Biiyiikel¢i Helm’e gore Menderes, Bayar’in da destegi ile gii¢lii ve rakipsizdir. Yetenekli
ve kendinden emin olarak telakki edilen Basbakanin, kibirli ve elestiriye tahammdilsiiz
bir kontra portresi daha c¢izilmektedir. Menderes kabineyi manipiile ederek giicii elinde
toplamis ve meclis grubu da ona itaatkar bir goriiniim arz etmektedir.?®! Menderes’in bu
tutumundan rahatsiz olan parti igerisinde bir hizibin oldugu sdylenmekle beraber,
simdilik bir sorun tegkil etmeyecek kadar etkisiz oldugu diisiiniilmektedir. Hatta kimi
zaman gazeteci Ahmet Emin Yalman’in iktidara elestirilerde bulundugu sdylenmekle
beraber kendisinin DP taraftar1 oldugunun alti ¢izilmektedir.?? Ingiliz belgelerinde
Menderes’in giiglii ve sert tutumu, Tiirk¢e kaynaklarin hilafina ilk yillarindan itibaren ele

alinmustir.

Devam eden degerlendirmede Menderes, kabine ve hiikiimete hakimdir ancak onu
golgesi altina alan Cumhurbagkan1 Celal Bayar oldugu diisiiniilmektedir. Bayar icin
oldukca yaglh buna ragmen son derece zeki bir kurt siyasetgi portresi ¢izilmistir. Bayar’in
tipki selefi indniiniin oldugu gibi devlet isleri ile ok yakindan alakadar oldugu, 6te
yandan bu tavrina karsin Bagbakani ile iligkilerini saglikli bi¢imde siirdiirdiigi, iki yakin

arkadasm, iki iyi mesai arkadasi gibi calistig1 diisiiniilmektedir. Ote yandan yeni

20 FO 424/292/WK-1017/4, “Political Situation in Turkey Goverment’s Increasingly Authoritarian
Tendency”, Sir K. Helm to Mr. Eden, 19 Agustos 1952
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hiikiimetin, muhaliflerine kars1 sert tutumlar sergilemeye basladigi iddia edilmektedir. Bu
iddiaya delil olarak, reklamlarin gazetelere devlet eliyle verilmesi hususu delil olarak
gosterilmistir. DP’nin bu hamleyle, muhalefete yakin olan gazeteleri maddi olarak koseye

sikistirma kaygis1 giittiigii diistiniilmektedir.

Ayrica muhalefet lizerindeki baskist ve ana tehdidi olarak diisiilen mesele ise, meclisin
giindemine gelen CHP’nin Haks1z iktisaplar1 ve Halkevlerinin” hazineye devredilmesini
Ongoren yasa tasarisidir. Raporlarda gegen ifadeye gore, CHP s6z konusu mallar1 bir ay
icerisinde devredecektir. iktidarin bu sekilde CHP’yi mali olarak koseye sikistiracagi,
hareket kabiliyetini kisitlayacag: diisiiniilmektedir.?%®> Demokrat Parti, CHP’nin dnceki
donemlerde Halkevleri i¢in hazineden yaklasik 65 Milyon para temin ettigi
belirtilmektedir. Adalet Komisyonu’nda CHP’nin 20 Milyon TL 6deme yapacagina
dikkat cekilmistir. Hiikiimetin bu yasa ile, daha Once devlet partisi hasebiyle asir1
giiclenen ve zenginlesen CHP’nin bu ayricaliklar1 elinden alinarak, esit yarigma
kosullarinin yaratilacagini diistinmiislerdir. Mevzubahis yasa ile CHP’nin parti binasi ve

Ulus Gazetesi’nin yerine el konuldugu ayrica vurgulanmaktadir.

Raporlarda, her iki tarafinda hazineye devredilecek rakamlarda oynamalar yaptigi,
CHP’nin hali hazirdaki servetinin tahmin edilmesinin miimkiin olmadig: eger ¢ikarilan
yasanin sedit bigimde uygulanmasi halinde partinin agir darbe alacagi vehmedilmektedir.
Biiyiikelgilik raporlarina gore, CHP’nin bu “saldir1” karsisinda durusunun kahramanca
oldugunu disitinmekle beraber bu durumun partililerin moralini bozdugu ileri

surilmektedir.

[laveten CHP’nin net bir muhalefet politikast olmadig:i hatta parti igerisinde belli
hiziplerin oldugunu sdylemektedir. Semsettin Giinaltay, Cavit Oral dine toleransh bir
zaviyeden bakarak DP’ye yakin oldugu sdylenirken, Kasim Giilek ve Cemil Sait
Barlas’mn daha kat1 laik tutumuyla ayr1 bir hizbi olusturdugu iddias1 dikkat ¢ekicidir.?%*
Aymni sekilde bir diger muhalefet partisi Millet Partisi’nin etkili bir muhalefet etmekten

yoksun oldugu diistiniilmektedir. MP’nin milyonlarca destekg¢isi oldugunu iddia etmesine
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ragmen enerjik ve iyi goriinmedigi, yeni kurulan Koylii Partisi’nin de DP’ye alternatif

olmaktan uzak oldugu tahmini séylenmektedir.?*®

Biiytikelgilik raporlarinda, 1952 yili igerisinde hiikiimetin basina ve muhalefete karsi
neden bu kadar sert oldugu anlagilamamaktadir. Yine ayni raporda yukaridaki
sebeplerden miitevellit i¢ politikayr aciklamanin, ayrintili bigimde tasvirin zorluguna
bilhassa dikkat ¢ekilmistir. Anglosakson demokrasi gelenegi icerisinden gelen birinin,
cok partili yagsami teneffiis ettigimiz bu yillarda, partilerin tavirlarimi anlamlandirma
hususunda zorluk ¢cekmesi ¢ok da sasirilacak bir husus gibi goriinmemektedir. 1952 yili
geride kaldiginda ise muhaliflerin sadece kendilerine yoneltilen baskict tutumu
elestirebildiklerinin alt1 ¢izilmektedir. Ciinkii hiikiimet basarilidir ve bir sonraki se¢imde

iktidar degisikligi olabilecegine dair cok az emare vardir.?%

Dis politikada elde edilen basarilar ve ABD yardimi ig¢eride miithis bir repitasyonun
olugmasina vesile oldugunda da bahsedilmistir. Baz1 vergilerin kaldirilmasi1 ve dini
torenlere miisaade edilmesi hiikiimetin popiilaritesini arttirmistir. Demokratlar uyguladigi
politikalarla zaten 6zgiirliikleri getiren parti intibain1 edinmistir. Ote yandan s6z konusu
raporda Tiirk halkinin 6zgiirliikk anlayisina dair, iktidar degisimi ile 6zgiirliik ortaminin
tabiatiyla geldigine inandigina dair sarkiyatc1 bir okuma yapilmistir.?®” Yine s6z konusu
belgeler nezdinde her iki partinin de demokrasiye yaklagimi bakimindan pek bir fark
bulunmamaktadir. Aynm1 zamanda her iki parti arasinda ideolojik bir ayrim s6z konusu

olmamakla beraber, parti programlarinda da mevcut olmadigi iddiasi1 dile getirilmektedir.

Yukaridaki boéliimlerde de tekrarlandig1 lizere Menderes’in parti igerisindeki konumu
saglamdir. Ayn1 zamanda Basbakanin elestiriye tahammiilsiiz tavirlartyla otoriterlesme
egilimleri sezilmektedir. Hatta muhalefet lideri Indnii’de ayindaki Balikesir
konusmasinda bu tiir ithamlarda bulunmasia dikkat ¢ekilmistir. Ancak Menderes’in
aralik aymdan itibaren muhalefetle daha olumlu iligkiler kurma yoluna gittigi
sdylenmektedir.?®® Raporlarda edinilen izlenime gore, DP liberal politikalar uygulamaya
devam etmektedir. DP’nin seleflerinden baskici yontemler devraldigi soylense de

icerlerinde liberal ruh tagidigina dair iyi niyetli bir okuma yapilmstir.
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DP’nin se¢im sathinda verdigi sozleri daha ¢igegi burnunda iken yaptigi sdylenmektedir.
Ayrica halkin tistiindeki gereksiz yiikii kaldirmak adina bir program hazirlandig1 sdylense
de bunun daha meclis 6niine gelmedigi kehanetinde bulunulmaktadir. Tarimda gelen 1yi
hasat, ABD yardimi1 ve mahsullere devlet tarafindan 6denen yiiksek iicretler sayesinde
koylii Tiirkiye’de en rahat ettigi donemi yasamaktadir.?®® Bir diger dikkat ¢ekilen husus
ise dini ibadetlerin onilinlin acilmasidir. Atatiirk doneminde, dini faaliyetlerin yer altina
siiriildiigii iddia edilirken,%° DP’nin tatbik ettigi toleransli tavrin dinin yeniden yiikselise
gecmesine vesile oldugu sdylenmektedir. Yeni camiiler insa edildigi, eski ibadethanelerin
onarildig1r ve tiirbelerin ziyarete acildigindan bahsedilmektedir. Demokrat liderlerin
yasantilarinda Islam’mn biiyiik bir etkisi olmasa da dine miidahale etmeyerek, yeni bir

laiklik anlayismin nevsii nema bulmasina vesile oldugu diisiiniilmektedir.3%

DP’nin iktidara geldigi donemde giindeme gelen ve cesitli ertelemelerle 1953 yilinda
¢ikarilabilen, CHP’nin Haksiz iktisaplari meselesi raporlarda ayrica deginilen, iizerine
ayr1 bir bahis acilan konudur. 22 Aralik 1953 tarihli raporda, CHP nin tek basina iktidar
oldugu donem boyunca keyfi fiyatlarla partiye devredilen miilklerin hazineye
devredileceginden bahsedilmektedir. Partinin mobilyalar1 dahil bir¢ok arag-gerecinin
devredildiginden bahsedilirken, Atatiirk’iin partiye biraktig1 is Bankas1 hisselerinin hala
tartisma konusu oldugu sdylenmektedir.3%? Ismet Pasa’nin yasa goriismeleri esnasinda,
s6z konusu durumu insan haklarina aykir1 ve haysiyet kiric1 olarak degerlendirdigi

belirtilmektedir.

Raporda, bu kanunun yasallagsmas1 DP agisindan temellendirmeye calisilmaktadir. DP
1946 yilinda kurulmus bir partidir. CHP ise neredeyse otuz yil devleti tek basina
yonetmis, bir parti-devlet ayrimi olmadigindan 6lgiisiiz sekilde zenginlesmistir. Bu yasa
ile 1ki parti arasindaki maddi ucurumun kaldirilmasi amaglanmistir. Belgedeki
degerlendirmeler gbz Oniine alindiginda, miielliflerin parti-devlet bilesimini iceren

303

temay1 anlamakta giigliik ¢ektigi goriilmektedir.®® Iktidarin iliskilerinin gergin oldugu

29 Aymi1 Dokiiman

30 Kuvvetle muhtemel, tekke ve zaviyelerin kapatilmasina referans verilmektedir. Bilindigi iizere, 30
Kasim 1925 tarihinde kabul edilen yasa ile tekke ve zaviyeler kapatilirken bazi dini unvanlarin kullanilmasi
yasaklanmistir. Boylece, yasaklanan dini gruplarin faaliyetlerini yeraltinda gizli bigimde siirdiirdiigii
diigiiniilmektedir.

301 Ayn1 Dokiiman

302 FO 424/293/WK-1016/13, “Political Situation”, Sir K. Helm to The Marquess of Salisbury”, 7 Temmuz
1953

303 Aym1 Dokiiman



83

bir diger taraf ise Millet Partisi olmustur. Millet Partisi, Menderes tarafindan siklikla
irticai faaliyetlerde bulundugu gerekgesiyle elestirilmis ve s6z konusu ithamlara karsi

pozisyon almasi ve partinin kapatilmasi beklenmistir.

Ote yandan 1953 yilinda gerceklesen Millet Partisi Kongresinde, Kemalistler ve gericiler
arasinda bir ¢ekisme yasandig belirtilmistir.3%4 1953 yil1 igerisinde MP’nin kapatilmasina
yonelik dava devam etmistir. Biiylikel¢ilik yorumuna gore soz konusu yargilama ve
kapatma tehdidi 1954°te yapilacak sec¢imler i¢in muhtemel bir CHP-MP is birligini
onlemeye matuf oldugu diisiniilmdistiir. Ayrica raporda, bugiinkii demokratik sistemin
kisitlamalardan bagimsiz olarak yiirtimesi, diktatorliik i¢in kullanigh bir ara¢ oldugu

soylenmistir.3%®

Raporda 1953 yili igin soyle bir genel degerlendirme yapilmistir; 1953 yili boyunca
Tiirkiye Bagbakan1 Menderes’in dinamik liderligi sayesinde ekonomik kalkinma siirmiis,
liberal adimlar atilmis ve batili giiclerle yakin iligkiler kurulmustur. Menderes’in
hiikiimeti yonetmeye devam ettigi ve uyguladigi politikalar sayesinde kredisinin yiiksek
oldugu vurgulanmaktadir. Bu kadar &vgiiniin yaninda, Menderes’in otoriterlesme
egilimleri gosterdigi bu sebepten miitevellit parti i¢i elestirilere maruz kaldigi
soylenmektedir.®% MP’nin 1953 yili icerisinde gériisiilen kapatilma davasi buna &rnek

olarak gosterilmistir. CHP de hiikiimeti uyguladigi metodu tehlikeli gormektedir.

Millet Partisi’nin kapatilmasi hususunda sorusturmanin devam ettigi sdylenirken, bunun
nedenin ise, dini irtica oldugu belirtilmektedir. Hiikiimetin Miisliimanlarin inanglarin
daha rahat uygulamasi i¢in verdigi sozlerle, MP’nin kapatilmasi hususunda bir dikotomi
yasadig1 iddia edilmektedir. Bu Demokratlarin agmazi oldugu sdylenmektedir. Raporda
DP’ye oy verenlerin buna tepki verebilecegi diisliniiliirken, Tiirkiye’de sivil ve siyasal

toplumun  giiciiniin  abartildig1  diisiiniilebilir.%’

Raporda MP’nin kapatilmasi
onaylanmazken Kemalizm’e karst dini gericiligi yiikselise gectigi endisesi

vurgulanmaktadir.

CHP 1954 y1li igerisinde, hiikiimete toplumsal olaylara miidahale etmek hakki veren bir
yasanin kabul edilmesine ciddi bi¢imde tepki gostermistir. CHP, MP’ye kars1 yiiriitiilen
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kapatma davasi, parti mallarinin hazineye devredilmesi ve basin kanunu gibi hususlardaki

sertlesmeden ¢ekinmekte ve bu ¢ekince demokratik temeller lizerinden sekillenmektedir.

1954 secimlerine gidilirken iki partinin arasinin ciddi manada bozuk oldugu, DP’nin
secim sathinda verdigi s6zler nedeniyle -yiiksek taban ticretlerle mahsullerin kdyliilerden
alinmasi- Odeme dengesinin bozuldugu vurgulanmaktadir. Hiikiimetin tim bu
yasananlara ragmen hala giiclii ve rakipsiz oldugu bu itibarla CHP’ nin zayifladiginin alt1
cizilmektedir. CHP nin zayiflamasi hiikiimetin isine gelse de demokrasinin istikbali i¢in

tehlike arz edebilecegi uyaris1 yapilmaktadir.>%

Bilindigi tizere 1954 yili Tiirk demokrasisi i¢in biiyiik 6nem arz etmektedir. Demokrat
Parti 1950 se¢imlerinden ¢arpici bir zafer kazanmis, dort yillik icraat ddneminin ardindan
halktan gilivenoyu isteyecektir. CHP ise 1950 se¢imlerinin ardindan muhalefet partisi
olabilmek adina kendini doniistiirmeye, kurumsal semasini yeni sisteme intibak
ettirebilmek adina gayret sarf etmektedir. Her iki parti de dort yillik donem boyunca daha
once tecriibbe etmedikleri bir donem gegirmis, 1954 yili geldiginde ise dort yillik
periyottaki performanslarint halkin tevecciihiine sunacaklardir. Sec¢im sathindaki
gelismeler, ingiliz raporlarinda yanki bulmustur. 1954 segimlerine gegmeden evvel s6z

konusu yil i¢in baz1 genel degerlendirmeler de mevcuttur.

Mezklr raporlarda DP’nin Tiirkiye’nin ikinci 0zgiir se¢imlerinde basariya ulagmis
oldugu, bunda dini tepkinin sandiga yansimasmin hayli etkili oldugunun alti
cizilmektedir. Yine alt1 ¢izilen hususlardan biri de MP’nin 1954 y1ili igerisinde kapatildig,
Cumhuriyetci Millet Partisi adiyla re-organize olarak se¢ime katildigi ve se¢imlerde az
da olsa sandalye elde ettigi belirtilmistir. Demokrat Parti’nin muhalefete olan

hosgoriisiizligii bu misal iizerinden 6rneklendirilmistir.

Tirkiye’de segmen ¢ogunlugu halen koyliiler olusturmaktadir. DP ise uyguladigi tarim
politikalariyla, koyliinlin oy potansiyelini yakalamaya c¢alismaktadir. Bu ¢abalarin
miicessem hali ise mahsule verilen yiiksek taban fiyatlar1 olmustur. Odemeler dengesini
bozma pahasina verilen bu fiyatlarin, kdyliilerin nezdinde DP’ye sempati topladig1 vazih

bir gergektir.3%°
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Odemeler dengesinin bozulmasi, dis borglarin birikmesi ve 1954 yilindaki kotii hasat
ekonomik gostergelerin iyiye gitmedigi isaretlerini vermektedir. Hiikiimet bu durumun
bliylime sancilart oldugunu, s6z konusu yatirimlarin ileride meyvesini verecegini
vehmetmektedir. Ayrica Menderes’in ¢ok kuvvetli oldugu, entelektiiellerden gelen
elestirilere ragmen popiilaritesini siirdiirdiigii iddia edilmektedir. Menderes’in tim giicii
elinde toplamaya meyilli oldugu sdylenmektedir. Menderes’in enerjisinin ekonomiyi
gliclendirmeye ve yabanci yatirimcilarin 6niindeki tahditleri kaldirmasi gerektigi vurgusu

yapilmaktadir.31°

Ayri bir raporda ise 2 Mayis 1954 tarihinde gerceklesecek olan Genel Se¢imler dncesinde
partilerin durumu detaylica degerlendirilmektedir. S6z konusu raporun basligi ise “Segim
Arifesinde Tiirkiye’deki Siyasi Partilerin Durumu” olarak kayda ge¢irilmistir. Mezkr
raporda, se¢ime intibak etmesi beklenen tiim partilerin o anki durumu ve gelecek

secimlerdeki potansiyelleri hakkinda 6ngoriilerde bulunulmustur.

Tahminlere gére Demokrat Parti 1950 se¢imlerindeki basarisinin tekrarlayabilecegini
diisiinmektedir. DP, 1954 secimleri i¢in herhangi bir beyanname yayimlamasa da dort
yillik icraatlarmin segmen nezdinde gelecek igin giiven verdiginin alti ¢izilmektedir.3!!
Ayrica hiikiimetin dis politikada, NATO’ya ve Balkan Pakti’na giris hususlarda da
basarili oldugu ve halkin tevecciihiiniin bu yoldan da nevsii nema buldugu iddia

edilmektedir.

Tiirkiye’nin hala %80’inin kdylerde yasadigini, DP’nin uygulamis oldugu tarim
politikalartyla, kirsal kesimde yasayan insanlarin ilgisine mazhar oldugu sdylenmektedir.
DP’de yiiksek taban fiyatlar1 politikasiyla bu bolgelerde kendisine olan giiveninin
eksiksiz oldugu belirtilmistir. DP’de gériilen avantajlardan birisi de Istanbul’daki
gayrimiislim niifustur. S6z konusu se¢im sistemiyle birinci partinin tiim vekilleri
alabilecegi bir ortamda 29 koltukla Istanbul’'un &nemini arttirmaktadir. Raporda
gayrimiislimlerin CHP’den ziyade DP’ye daha yakinlik hissettigi vurgulanmaktadir.3!2

Aslina bakildiginda, DP’nin se¢imleri kazanacagini diisiinmesinin altinda makul sebepler

bulunmaktadir.
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Ana muhalefet CHP secimlere girerken eski ihtisamli giinlerinden uzak goriilmektedir.
CHP’nin mallarina el konulmasinin ardindan parti zayiflamis ve etkili bir muhalefet
olusturmaktan uzak bir goriiniim arz etmektedir. Ismet Inénii énemli bir ulusal figiir
olarak sivrilmekle beraber, Genel Sekreter Kasim Giilek ve Nihat Erim’in varlig1 dikkat
¢cekmektedir. CHP, DP’ye kars1 biitlinciil elestiriler gelistiremedigi, elestirilerin genelde
tali meseleler lizerinde yogunlastigi diisiiniilmektedir. Sabik iktidarin, halihazirdaki
iktidara elestirileri genelde su iic nokta lizerinde toplanmistir. Bunlar Petrol Kanunu,
Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunu ve Odeme Dengesinde yasanan sorunlar olarak
temayiiz etmektedir. Ayrica se¢im Oncesinde CHP nin, CMP ile se¢im ittifaki arayigina

girdigini ancak aralarinda bir mutabakat saglanamadig1 sdylenmistir.3!3

Hiikiimetin gegen yil dini irticay1 bahane ederek, Milet Partisi’nin kapatildigi bilhassa
belirtilmektedir. Bir diger nokta da 6zellikle Dogu Anadolu Bolgesinde irticanin bas
gostermeye bagladigi, hiikiimetin ise bu duruma miisamaha etmedigi sOylenmistir.
Raporda Tiirkiye’de se¢im sisteminin son derece kaygan oldugu, ufak bir egilim
degisiminde iktidarin degisebilecegi, 1950 se¢imlerinin bu oynakliga isaret ettigi iddias1
vehmedilmektedir. Se¢imin Tiirkiye’deki anayasal evrimin mihenk tasi olabilecegi
diistiniilmektedir. Bir diger husus ise se¢imlerdeki degisimin Tiirkiye’nin dis politikasini
degistirmeyecegi kanisidir. Yapilan gézleme gore herhangi bir hiikiimet degisikliginde
Ingiltere ile olan iliskilerinde koklii bir degisim beklenmemektedir. Her iki parti de

batiyla olan sicak iliskileri koruma niyetindedir.3!*

1954 segimleri 6ncesinde yapilan niifus sayimi da Ingiliz raporlarinda da olmak iizere
detaylica tasvir edilmeye ¢alisilmistir. Sayim giinii valilikten muafiyet alan benzinliklerin
ve firincilarin agik oldugu, onun disinda sokaklarin sessizlige biirlindiigii sekilde tasvir

edilmektedir.

2 Mayis 1954 tarihinde gergceklesen Genel Sec¢imlerde, Tiirkiye’deki sistemden dolaya
kesin sonuglara ulasmanin ilk giinler zor oldugu vurgulanmaktadir. ilk intibalar1 DP’nin
1950 se¢imlerine nispeten daha yiiksek bir oy aldig1, goriiniise gére meclis aritmetiginde

%90’ 11k bir iistiinliik saglamis oldugudur.3!®
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Mayis 1954 tarihinde gerceklesen se¢im sonuglari s6z konusu raporda da kendine yer
bulmustur. DP’nin 505, CHP’nin 31 ve CMP’nin 5 sandalye kazandig1 sdylenmektedir.
DP’nin 64 vilayetten sadece 4 tanesinde kaybettigi diisiiniilmektedir. Aralarinda Istanbul,
Ankara ve Izmir’in de dahil oldugu birgok biiyiik sehirde birinci parti olmustur. Ancak
bu tespitin ilk izlenimler olmasi itibariyle hata pay1 oldugunu unutmamak gerekir. Ciinkii
DP’nin se¢imlerde Sinop, Tunceli, Malatya, Kars ve Kirsehir’i kaybettigi bilinmektedir.
Yine ayrica her iki partinin 1950 ve 1954 secimlerinde oy miktarlarinin mukayese edildigi

goriilmektedir.

Hikiimetin tarim politikalari, koyliiniin bu politikalardan nasibini alarak zenginlesmesi
ve muhalefetin beceriksizliginin DP zaferinde etkili oldugu diisiiniilmektedir. CHP,
oylarinda bir diislis olsa da bu durumun DP basarisin1 goélgelememesi gerektigi
diisiiniilmiistiir.3*® Yani Demokrat Parti, dort sene igerisinde uyguladig politikalar ile

halkin tevecciihiine nail oldugu goriilmektedir.

Se¢im kampanyasinin olaysiz ancak ilham verici olmadig: diigiiniilmektedir. Se¢imlerde,
biiyiik olaylar yasanmamasina ragmen Menderes ve Indnii arasinda ¢ok sert tartismalar
yasandigina dikkat cekilmektedir. Bu konu hakkinda raporlara yansiyan enteresan bir
tespit vardir. Birincisinden -yani Menderes- bu tavir beklenebilir ancak Inénii’niin bu sert
tavrinin hayal kiriklig1 yasattigi, pasanin devlet adaminin vakarina yarasir bigimde

davranmaliyds tespiti ilgi ¢ekicidir.3’

CHP’nin se¢im sathinda elestirilerini genelde -yukarida da belirtildigi lizere- sunlar
tizerinde kurgulanmaktadir; Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunu, Petrol kanunu ve Tiirk
lirasinin destabilizasyonu olarak gosterilmistir.®*® Lakin CHP’nin se¢imi kazanacak
gliciiniin ve enerjisinin olmadigi, Halkevlerinin kapatilmasi ve haksiz iktisaplarin
hazineye devri partinin takatini kirmis durumdadir. Aslina bakildiginda DP’nin se¢im
zaferi elgilik raporlarinda 6ngoriilmiis ve sasirtict olmamistir. Zaten Menderes’e olan

giivenin, se¢im neticesine dogrudan etkiledigi vurgulanmaktadir.

1954 secgimleri Tiirk demokrasisi i¢in dnemli bir adim ve kilometre tasidir. Segmenin

Tiirkiye’nin bu iiclincli 6zgilir genel secimlerde s6z konusu durumu icsellestirdigi bunu
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rutin bir hak olarak benimsedigi iddia edilmektedir. Raporlarda sezilen intiba,
Tiirkiye’deki demokratik geleneginin gelecek vadettigine yonelik iyimser bir hava
sezilmektedir.3!® Yani 1954 secimlerinde hem devlet hem de halk biiyiik bir olgunluk

gostermistir.

Se¢imlerde, DP’ye verilen oylarin Menderes’e halkin giivenini gosterdigi, halk
nezdindeki Menderes personasinin alt1 ¢izilmektedir. Ayni zamanda iktidarin muhalefete
tavrinin  hosgoriisiiz oldugu, bu noktada Cumhurbaskani Celal Bayar’in da sedit
davrandig1 ve DP’nin otoriterlesme egilimleri gosterdigi belirtilmektedir. Se¢cimlerde agir
bir maglubiyet alan muhalefetin mecliste gili¢siiz duruma diistiigli ve morallerin bozuk

oldugu sdylenmektedir.®?°

Se¢imlerin ardindan kurulan kabine i¢in de ayrica bir rapor hazirlandig1 goriilmektedir.
Yukaridaki Tiirk¢e kaynaklar boliimiinde de ayrintili bigimde belirtildigi isimlerin hangi
koltuga oturacagi agikca ifade edilmistir. Daha sonrasinda ise kabinedeki kendileri
acisindan o6nemli goriilen degisikliklere deginilmistir. Kendisi hakkinda teferruatl
okumalar yapilan isimlerden birisi Fatin Riistii Zorlu olmustur. Kendisini daha 6ncesinde
NATO gorevi yaptigr soylenirken, seg¢imlerden sonra da mezklr gorevlerle
ilgilenebilecegi belirtilmektedir. Raporda enteresan bir Ongdriide bulunulmaktadir.
Zorlu’nun en az sefi Menderes kadar acimasiz oldugu ve bu acimasizliginin yaninda iistiin
yeteneklere haiz oldugu tespitidir. Enteresan olan1 ise Zorlu’ya tevdi edilen goérevin
Disisleri Bakanligia gecis icin bir basamak olabilecegi cilinkii Kopriilii'nlin partide
yildizi sonmesiyle beraber Menderes ile aralarmin bozuk oldugu tespitidir.3?!
Kopriili'niin gorevi birakmasindan iki yil evvel boyle bir kehanette bulunulmasi,
bliyiikel¢iligin parti i¢i siyasetleri bile okumakta, kamuoyundaki havayr koklamakta ne

kadar mahir oldugunu gostermektedir.

Ayrica iizerinde durulan degisikliklerden bazilar1 ise Osman Kapani ve Miikerrem
Sarol’un goreve getirilmesidir. Sarol’un adeta Menderes’in sag kolu oldugu sdylenirken
kendisinin Bagbakan Yardimciligi doneminde, Basin Yayin isleri ile ilgilenecegi

diistiniilmektedir. Ayrica Milli Savunma Bakanligi koltuguna Ethem Menderes’in
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getirilmesi, Bagbakanin kendisine yakin insanlar1 goreve getirdiginin kaniti olarak

goriilmektedir.

Genel olarak, kabinedeki degisimlerin son derece mahdut oldugu ve dis politikay1
etkilemeyecegi bilhassa vurgulanmistir. Kabine degisiklikleri igerisi i¢in Onemlidir ve
zaten partide giiclii olan Menderes otoritesi katmerlenmistir.3?? Ayrica Fethi Celikbas’in
tenzil-i riitbeye ugrayarak Basbakanin gadrine ugradigi belirtilmistir. Namik Gedik, Dr.
Behget Uz ve Muammer Cavusoglu hakkinda yaklasik birer paragraf kisa bir hayat
oykiileri verilmistir. Ilaveten Adnan Menderes, Fatin Riistii Zorlu, Miikerrem Sarol,
Osman Kapani, Osman Sevki Cigekdag, Ethem Menderes, Fuat Kopriilii, Hasan Polatkan,
Celal Yardime1, Kemal Zeytinoglu, Sitki Yircali, Emin Kalafat, Nedim Okmen, Hayrettin
Erkmen ve Fethi Celikbas icin ise biiyiik bir boliimii 6nceden hazirlanmis olmakla beraber

kisa 6zetler halinde bilgiler sunulmustur.

2.4.1 Demokrat Parti Ekonomi Politikasimin Ingiliz Kamuoyundaki
Yansimalari (1950-1954)

Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugu giinden itibaren, siyasi egemenlikle beraber ekonomik
bagimsizligin da ayrica nem atfettigi bir fenomendir. Osmanli Devleti’nin iireten bir gii¢
olarak diinyaya eklemlenememis, ayn1 zamanda Cumbhuriyet rejimine de hayli biiyiik
miktarlarda bor¢ birakmistir. Ekonomik bagimsizligin, ulusal bagimsizligin dayanak
noktalarindan biri oldugunu bilen yeni Tiirk Devleti, izmir Iktisat Kongresi'ni
diizenlemistir. Serbest girisimi 6zendiren bu kongre, 1929 Ekonomik Buhrani nedeniyle
kendini gerceklestirememis, o tarihten itibaren Bismark¢i Devlet Kapitalizmi ’ne
gecilmistir. Bu sistem, yeteri kadar sermaye sahibi olmayan yerli burjuvazi bulunmamasi
halinde, devletin birinci alict konumuna yerleserek eser miktarda sermaye birikimini arzu
etmektedir. Ancak 1950 se¢imleri sadece siyasal sistemi degistirmekle kalmayip ayni
zamanda koyu-korumasi devletgiligi de nihayete erdirmistir. 1950-1954 arasindaki
durum ve Tiirkiye’nin yeni ekonomik yaklasimi Ingiliz belgelerinde de kendisine yer

bulmustur.
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1950-1954 aras1 donemde, Tiirkiye’deki liberallesme hamleleri hem demokratik hem de
ekonomik olarak ele alinmigtir. Bu itibarla bu dort yillik periyotta Tiirkiye’ nin iktisadi
inkisafi da saniyen deginilen bir diger husus olmustur. Biiylikel¢ilik raporlarinda,
Tirkiye’nin gelisimine dair il bazinda da degerlendirmeler yapilmistir. Bu misallerin en
parlaklarindan birisi de Adana vilayeti {lizerindeki ¢alismalardir. Biiyiikelgilik
personellerinden biri Adana’ya gonderilerek o bolgenin gelismekte olan tarim ve sanayisi
degerlendirilmistir. Ayrica ekonomik refaha bagli sosyal doniisiim de s6z konusu raporda

yanki bulmustur.

Rapora gore, Cukurova’ya akin eden Amerikan makinelerinin akini ve genisleyen tarim
iiretimi, yerel toprak sakinlerine biiyiik bir zenginlik getirmistir. Artik Adana yeni bir
gorlinlim kazanmaktadir. Liiks villalar, genis bulvarlar yeni bir yasam tarzi ve yeni
tilketim aligkanliklar1 goriilmektedir. Bu iktisadi rahatlama ise sadece bir gruba yonelik
olmakla beraber sinifsal ugurumu tetikledigi diisiiniilmektedir. Merkezde durum nispeten
iyi olmakla beraber koylerde hayat sartlarmin hayli agir oldugu sdylenmektedir.3%
Biiyiikel¢ilik gorevlisi Millard, Adana’nin 20 km yakinlarindaki bir ¢iftlige gitmistir. Bu
ciftligin sahibi ise CHP’li Raif Meto’dur. Meto, 1950 secimlerinin kaybedilmesini
tarimim ihmal edilmesine ve baskilarin Onlenememesine baglanmaktadir. Bdlge
civarindaki kdyde inceleme yapan gorevli Millard, koyliilerin camii etrafinda dedikodu
yaptigini, DP’ye sempati duymakla beraber yeni hiikiimetten ciddi beklentileri oldugunu
sdylemektedir. Koyliilerin yeni hiikiimetten beklentileri ise arazi ve daha iyi tohumdur.3%*
Lakin toprak sinirlidir ve DP’nin CHP igerisinden toprak reformuna karsi ¢ikarak
sivrilmesi, ayn1 zamanda koyliilerin yeni hiikiimetten boyle bir beklenti i¢erisinde olmasi,

tarihi bir ironi icermektedir.

Cukurova’nin temel ge¢cim kaynaklari mevsimsel tarim is¢iligi ve pamuk ekimidir.
Emekgilerin biiylik bir boliimii, kendi topraklarii ekmektedir. Bu sekilde gecimlerini
saglayan insanlar yine de maddi olarak iyi durumda degildir. Biiyiik arazi sahipleri
topragr kuvvetle muhtemel koyliilerden daha verimli kullanmaktadir. S6z konusu
verimliligi saglayan ise tarimdaki makinelesmedir. Makinelesme imkanlarindan istifade

eden ise zenginler olmustur. Fakir koyliilerin ise s6z konusu imkanlardan yararlanmasi
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miimkiin géziikmemektedir. Yaklasik 40 doniim arazisi olan birinin yilda ortalama 1000
sterlin gelir elde ettigi vehmedilmektedir. Eger toprak sahibi ek olarak arazi kiralarsa bu
gelir artmaktadir. Ancak koyliilerin biiyiik bir boliimii mahdut da olsa pamuk ekmektedir
ve herhangi bir basarisizlikta durumlar1i daha da kotiiye gitmektedir. Ancak biiyiik

ciftlikler ise daha dengeli ve istikrarli bir {iretim bandina sahiptir.3%®

Cukurova’da sezonluk is giicii oldugu belirtiliyor, iscilerin biiyiikk bir boliimiiniin
gecimlerini  saglamak adma dagdan geldigi soylenmektedir. Bu insanlar hasat
mevsiminde ¢ocuklar1 ve hayvanlartyla beraber ovaya indigi ve is bulmaya calistigi,

ayrica is¢ilerin haftalik 6deme aldiklar1 belirtilmektedir.

S6z konusu raporda, enteresan bir detay verilmistir. Bolgedeki mevsimlik is¢ilerin
Kavalali’nin oglu Ibrahim Pasa’nin ruhu icin dua ettikleri ifade edilmektedir. Bunun
sebebi de Suriye Valiligi sirasinda, Ibrahim Pasa’nin iscilere cuma giinii izni
taninmasidir. Bu detayin ardindan is¢ilerin haftada yaklasik 7 sterlin kazandiklari,
genelde ekmek piring ve sebze yedikleri detayr da verilmistir. Giinesin dogusundan
batisina kadar, grup halinde c¢alistiklari, iki saat 6gle arasi verildiginden bahsedilmistir.
Aksam olunca dinlenmeye ¢ekildikleri erkek ve kadinlarin cibinliklerde, barakalarda ve

kamp ¢adirlarindan beraber oturduklari tespiti yapilmigtir.32

Kalici tarim isgilerin durumlarinin nispeten daha iyi oldugu sodylenmektedir. Raif
Meto’nun kahyasinin ayda yaklasik 50 sterlin®?’, bas tamircisinin ise en az 20 sterlin
kazandig1 iddia edilmektedir. Bu rakamlarin diger ¢iftliklerle karsilastirildiginda yiiksek
kalabilecegini ¢linkii Raif Beyin comert bir patron oldugu sdylenilmektedir. Geng
is¢gilerin ise makine kullanimi konusunda yavas yavas egitildikleri ve yeteneklerine
miinasip licret aldiklar1 kaydedilmistir. Yasam kosullarinin ise diger tim koyliilerde
oldugu gibi agir oldugu, Amik Ovasinda Arap ciftgilerin de benzer durumda oldugunun

alt1 ¢izilmistir.

Rapora gore, bolgedeki yasam standartlar1 Hititler doneminden bu yana disiis
gostermektedir. Ayrica Toroslarin batisinda denize dogru inilen bolgelerin bambagka bir

karakteristik gosterdigi belirtilirken, bolgede Hristiyanlik doneminden kalma eserlere

325 Aym1 Dokiiman

326 Aym1 Dokiiman

3271950 y1l1 itibariyle 1 sterlin yaklasik 20 Tiirk lirasina denk gelmektedir. 50 sterlinin yaklasin 1000 liraya
tekabiil ettigi ortaya ¢ikmakla beraber, s6z konusu meblagda abarti pay1 oldugunu diisiinmek gerekir.
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deginilerek tarihi bilgiler verilmektedir. Cukurova bolgesi i¢in boyle yogun bir arastirma
ve tahkikat yapilmasi ilging goriilmektedir. S6z konusu raporda Adana’daki -kuvvetle
muhtemel Ibrahim Pasa’nin yerlestirdigi Fellah Ciftciler- ¢iftcilerin ibrahim Pasa’ya dua
ettigine dair folklorik Ogelere de yer verilmistir. Adana Ornegi iizerinde hassaten
durulmasinin temelinde, raporda Adana’nin yeni Tiirkiye’nin yiizlinii ve degisen tiiketim

kiiltiirinti gostermesi bakimindan degerli gordiigiine isaret etmektedir.

Demokrat Parti’nin iktidara geldigi 1950 yilinda, ekonomide de degisimin yasanacagina
dair iyimser bir hava vardir. Temel beklenti ve hiikiimetin programinda yer alan
endiistrinin devlet kontroliinden ¢ikarilmasi hususudur. S6z konusu ¢abanin, serbest
piyasact ekonomik goriislerin dogdugu Anglosakson ikliminde de olumlu karsilanacagi

agikardir.

Hiiktimetin ilk icraat yili kapsaminda 6zel tesebbiise destek verilmesi ve bazi devlet
kuruluslarin organizasyon semasinda degisikliklere meyletmektedir.®?® Yillik raporda
hiikiimetin s6z verdigi ekonomi programini gérmek i¢in erken oldugu, sayet bir program
hazirlanacaksa bunun i¢in 1951 biitgesini gormek gerektigi yorumu yapilmaktadir. Ancak
hiikiimetin s6z konusu meseleyi agirdan aldig1 takdirde, kendisini destekleyen kitleleri

hayal kirikligina ugratabilecegi uyarisi dikkat ¢ekicidir.

Ote taraftan dis ticaret ile ilgili Ekim ayinda bazi &nemli degisimler yapildig
sdylenmektedir. Ithalat iizerindeki baz1 obligasyonlarin kaldirildig: belirtilirken, bunun
ekonomik liberallesme yolunda atilan saglam bir adim oldugu vurgulanmistir. Su anki
ithalat ve ihracat rakamlarinin gegen yillarla paralellik gosterdigi lakin sene sonunda her
iki kalemde de ciddi artis beklendigi, bu artisin miisebbibi olarak ise pamuk {iretimi ve

kismi serbestlik ortami1 gosterilmektedir.3%°

Rapora gore, Tiirkiye’nin 1950 yil1 itibariyle en biiyiik ticari partnerinin ABD oldugu,
onu sirasiyla Bati Almanya ve Birlesik Krallik takip etmektedir. Ayrica Almanya,
Tiirkiye ile 1yi iligkiler kurdugunu ve Tirkiye’nin en 6nemli ikinci tedarikg¢isi haline
geldigi bildirilmektedir. Tiirkiye’nin en ilgi ¢eken ihrag¢ {riinleri ise tiitiin ve pamuk

olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Tiitiin stoklarinin 1949°dan bu yana neredeyse ti¢ kat arttig1

328 FO 424/291 RK-1071/2, “Turkey: Annual Rewiew for 19507, Sir Noel Charles to Mr. Bevin, 8 Ocak
1951
329 Aym Dokiiman
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hiikiimetin ise Avrupa’dan yeni alicilar bularak mamuliin satig1 hususunda baski altinda

oldugu yorumu yapilmaktadir.

Tiirkiye’nin 1950 yili boyunca, Yugoslavya ve Israil ile takas esasina dayanan
goriismelerine dayali ticari anlagsmalar yaptig1 belirtilmektedir. Ayrica Tiirk tiitiini ile
Cek mallarinin takas da s6z konusudur. Baska bir nokta ise Belgika, Norveg, Isveg, Italya
ve Hollanda ile mevcut anlasmalar yenilenirken Torquay>® tarifesine katilmak igin, Tiirk
heyetinin goriismelere katildigi séylenmektedir. Tiirkiye’nin 1950 yilinda 3,8 milyon ton
bugday hasadi yaptigi bu rakamin 1949 yilinin kétii hasadindan iyi oldugu belirtiliyor.
Tarim ve sanayi ise 0zel tesebbiisiin sayesinde yil boyunca ilerleme gosterdigi iddia

edilmektedir.

Ayrica Tirkiye’nin disaridan aldigir yardimlar ve bu yardimlar dogrultusunda yaptigi
yatirimlardan s6z edilmektedir. Tiirkiye 1949 yili boyunca Avrupa Kalkinma
Programinda yardim almaya devam etmis, Haziran 1949’dan, Haziran 1950 yilina kadar
toplamda 59 milyon dolar yardim aldig1 ve daha 6nce Marshall yardimlarinda taahhiit
edilen 55 milyon dolarlik miktarin 70 milyon dolara ¢ikarildig: iddias1 kesin olmadigi
belirtilerek soylenmektedir. Bu dis yardimlarin esas olarak; tarim, iletisim, Zonguldak
komiir madenleri, Divrigi demir madenleri ve elektrik gii¢ kaynaklarinin gelistirilmesi
i¢in yapildig1 belirtilmektedir. Ilaveten Tiirkiye’nin yil boyunca Uluslararast Imar ve
Kalkinma Bankasi’ndan ¢ kredi seklinde mali yardim aldigi, bunlari Siai Kalkinma
Bankasi, Liman Insaatlar1 ve Tahil silolar1 insasinda harcadii ayrintisina yer
verilmektedir.33! Ayrica Tiirkiye biitgesinin agik verdigi, altin ve ddviz rezervlerinde

gdzle goriiliir bir azalma oldugu raporda yer alan ifadelerdendir.

30 T.C. Resmi Gazete, 31 Aralik 1953, Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagsma ek Torquay
Protokolii, Isbu Protokol tarihinde Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlas masina Akid Taraf olarak
dahil bulunan hiikiimetler (Bunlara asagida sirasiyle «Genel Anlasma» ve «halen akid olan taraflar»
denmistir) ile Avusturya Cumhuriyeti Federal Almanya Cumhuriyeti Kore Cumhuriyeti Peru Cumhuriyeti,
Filipin Cumhuriyeti ve Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikii metleri (Asagida «katilan hitkkiimetler» denmistir) ve
Genel Anlasmaya, Akid Taraflarca miittehaz 9 Kasim 1950 tarihli karara istinaden, iltihak sartlarina
miitedair Annecy Protokolii geregince katilabilecek olan, Sarki Uruguay Cumhuriyeti Hiikiimeti (Asagida
«Uruguay» denmistir)

331 Aym1 Dokiiman, Liman Insaatlari icin 12.5 Milyon dolar, Tahil Silolari igin 3,9 milyon dolar.
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2.5. Demokrat Parti Donemi Tiirk Dis Politikas1 (1950-1955)

Demokrat Parti’nin ilk doneminde dis politikast belli esaslar ve hedefler dogrultusunda
sekillenmistir. Aslinda belirlenen hedefler, Tiirkiye’nin ikinci Diinya Savasi’ndan bu
yana takip ettigi politikalarin bir izdiisiimii sayilmaktadir. Tek parti iktidar1 da yeni DP
yonetiminin de dis politikada oncelikleri vardir. Birincisi, Sovyet tehdidine karsi Bati’nin
destegini almaktir. Stalin’in savas sonrasindaki Kars, Ardahan ve bogazlarda belli baslt
haklar talep eden maksimalist niyetleri Tiirk Hariciyesini tedirgin etmekte ve bu tehdide
kars1 Bat1 ile askeri bir ittifak catis1 altinda bulunmak niyetine yoneltmektedir. Ote
taraftan, ABD yardimlar1 ile Tiirkiye’nin kalkinmasini saglamak DP iktidarinin temel
motivasyonlarindan biridir. Cok partili demokrasiye gegisin bir diger vechesi de artik dig
politikanin i¢ politikada da kullanilabilir sekilde aragsallasmasi olarak temayiiz
etmektedir. Tek parti iktidarinda, dis politika siyasi tartismalardan azade, milli ve
izerinde mutlak mutabakatin saglanilmasi gereken bir alan olarak goriliirken, bu
durumun DP iktidar sathinda tedricen degismeye basladigi miisahede edilebilmektedir.
Yani dis politikadaki herhangi bir neticesnin igeriye dolayli/dolaysiz yansimasi olacagi

ve dolayisiyla igerideki siyasi ¢ekismenin de bir vechesi haline gelecektir.

2.5.1 Tiirkiye’nin Kore Savasi’na Dahil Olmasi

DP iktidara gelir gelmez biiyiik ve karar verilmesi zor bir giicliikle karsilagsmigtir. Kuzey
Kore’nin 25 Haziran 1950 giinii ani bir saldiriyla Giiney Kore topraklarina girmesi ve ii¢
giin sonra da Seul’un isgali bir bomba etkisi yaratmistir.>*? Séz konusu olay Bat1 ile
biitlinlesmis politikalar izleme gayreti igerisinde yer alan Tiirkiye’de de ¢esitli akisler
yaratmustir. Birlesmis Milletlerin 27 Haziran 1950 tarihli ve 473 sayili kararla Kore’ye
yardim istedigi, 30 Haziran 1950 tarihinde Daisisleri Bakan1 Fuat Kopriilii tarafindan

olumlu karsilandig1 agiklanmustir. 3%

Kore’ye askeri yardim gotiiriilmesi yoniindeki irade Tiirk basin1 ve kamuoyunda farkli
degerlendirmelere konu olmustur. Mezklr kararin, Tirkiye’nin NATO’ya girmesi

hususunda bir kopriibas1i gorevi gorecegi seklinde yorumlanmistir. Hatta kararin

332 7afer Gazetesi, 29 Haziran 1950
333 zafer Gazetesi, 1 Temmuz 1950, Albayrak, a.g.e., s. 410.
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alinmasinda bizzat Bagbakan Menderes’in etkili oldugu ve onun bastirmasiyla alindig:
sdylenmistir.33* Ote taraftan Tiirkiye, BM Genel Sekreteri Trygve Lie’nin yardim
cagrisina ABD’den sonra olumlu yanit veren ilk iilke olmasinin ilerleyen zamanlarda
itibarin1 olumlu etkiledigi yoniinden bir inang beslemistir.>® NATO’ya girmek, en
azindan Sovyet tehdidine kars1 Tiirkiye’yi askeri bir giivenlik semsiyesine almak, Ikinci
Harp ’ten bu yana Tiirk Hariciyesinin temel hedefi haline gelmistir. Bu nedenle, Kore
Savasi’na dahil olmak hem hariciye hem de kamuoyu tarafindan Bati ittifakina girmenin

bir yolu olarak goriilmektedir.

Biitiin bu gelismeler 1s181nda, hiikiimet 18 Temmuz’da Yalova’da Cumhurbaskan1 Celal
Bayar’in baskanliginda toplanmis ve Kore’ye asker gonderilmesine karar verilmistir.
Disisleri Bakan1 Fuat Kopriilii de 25 Temmuz 1950 tarihinde Lie’ye verdigi yanitta,
Tiirkiye’nin savasa istirak edecegini ifade etmektedir. “Cumhuriyet Hiikiimeti’nin
Diinya’nin simdiki sartlar igerisinde umumi barig hizmetinde miiessir ve fiili sekilde icra
mevKkiine vazetmedeki liizum ve ehemmiyeti miidrik olarak Kore’de hizmet vermek iizere

4500 mevcutlu silahli bir savas birliginin BM emrine vermeye karar verdigi...”

bildirilmektedir.3%

Bagbakan Menderes, Kore’ye asker gonderilmesi ile alakali yaptig1 basin toplantisinda,
Tiirkiye’nin Kore’ye 4500 mevcutlu askeri bir birlik gonderilmesi ile alakali kararin
ABD’li Senatorler Fulbright ve Mundt tarafindan ABD Kongre zabitlarina gegirilmesine
dikkat ¢ekmistir.3*” Bagbakana gore bu, Tiirkiye’nin NATO’ya alinacagina dair bir isaret

olarak vehmedilmektedir.

Muhalefetin s6z konusu karara tepkisi esasa degil usule olmustur. Kararin hiikiimet
tarafindan alinmas elestiri konusu olurken, asker gonderme iradesinin bir savas ilani
oldugu ve ilanin normatif olarak anayasa 15181nda meclise danigilarak alinmasi gerektigi
hususunda itirazlar yiikselmistir. Boylece alinan karar, hiikiimet ve muhalefetin bir
mutabakat icerisinde vardig1 ortak bir milli durus olacaktir.?*® CHP de tipk1 Demokrat

Parti gibi dis politikasini, Tiirkiye’yi Sovyet yayilmaciligina kars1 koruyacak askeri bir

334 yalman, a.g.e., s. 227.

335 Cumbhuriyet Gazetesi, 3 Temmuz 1950

336 Zafer Gazetesi, 26 Temmuz 1950

337 Biilent Akkaya, “Tiirkiye’nin NATO Uyeligi ve Kore Savas1”, Akademik Bakis Dergisi, Say1 28, 2012,
S. 6.

338 Ulus Gazetesi, 27 Temmuz 1950
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ittifak c¢atisi altina almak i¢in sekillendirmistir. Bu nedenle s6z konusu karara ilkesel bir

kars1 durusu olmadig1 rahatlikla sdylenebilmektedir.

Ote yandan meclisin tatilde olmasi, Kore kararmin TBMM’nin onaylamas1 hususunu
Kasim ayma kadar geciktirmistir.®3® Ancak Mardin Milletvekili Kemal Tiirkoglu ile
Kirgehir mebusu Osman Bdliikbasi, hiikiimetin Kore’ye asker gonderme bigimini
anayasaya aykirt buldugundan, hiikiimete ademi itimat*® isinin aleni bigimde
oylanmasini istemistir. Aslinda karara gosterilen tepkilerin bir¢ogu bu sekilde esasa degil
usule yonelmistir. S6z konusu giiven oylamasi, hiikiimetin verdigi izahati yeterli bulan

311 oyla DP lehine sonuglanmustir.34!

Kamuoyunda da Kore’ye asker gonderilmesine dair ¢esitli tepkiler s6z konusudur. Tiirk
Milli Talebe Federasyonu da s6z konusu karar1 basindan 6grendiklerini belirtmekle
beraber, asker gonderilmesi kararint ve dolayisiyla hiikiimeti desteklediklerini
belirtmislerdir. “Hak ve hiirriyet ugrunda girisilmis olan biitiin taahhiitleri yerine
getirmeyi kendine goérev sayan bir milletin evlatlar1 olmaktan duydugumuz gurur
sonsuzdur” seklinde goriislerini ifade etmislerdir. Bu bildirinin altindaki imza federasyon

baskani Can Kirag’a aittir.>*?

Diger muhalefet partisi liderleri de karara tepki gostermistir. Millet Partisi Genel Bagkani
Hikmet Bayur karar1 kamuoyu gibi gazetelerden 6grendigini belirtmektedir. Cumhuriyet
tarthinde bir ilki ihtiva eden yurt disina asker gonderme kararimin TBMM’de
tartisilmadan verilmis olmasina karsi ¢ikmaktadir. Bayur, BM nin Kore ¢agrisinin meclis
acikken vaki oldugunu, hiikiimetin s6z konusu keyfiyeti meclise getirme liizumu bile
gormemistir diyerek tepkisini dile getirmistir.>*® Hatta muhalefetin 6nde gelen
isimlerinden Osman Boliikbasi’nin itirazlar1 ile 6n plana ¢iktigi, kararla ilgili bazi
cikiglarda da bulundugu, konu iizerinde bir gensoru onergesi dahi verdigi belirtilmistir.

Tabi ki gensoru DP oylariyla reddedilmistir.

339 Akkaya, a.g.m., s. 8.

30 Giivenoyu meselesi. Hiikiimetin meclisten salt gogunluga dayanarak giiven/itimat oyu istemesi.

31 TBMM Zabit Ceridesi, Dénem 1X, C.3, B.17, 0. 1, 11.12.1950

32 Milliyet Gazetesi, 27 Temmuz 1950, Bkz: Dogan Duman, Serkan Yorgancilar, Tiirkgiiliikten
Islamcihga MTTB, Maarif Mektepleri, 2018, Ankara s. 68.

343 Cumbhuriyet Gazetesi, 27 Temmuz 1950
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Tiirkiye, Kore’ye Ayas ilgesindeki 24. Piyade Alaymi gondermeye karar vermistir. Bu
alaya ek olarak; 259 Subay, 395 Astsubay, 18 Askeri Memur, 4 Sivil Memur ve 4141 er
olmak tizere 5090 kisilik birlik hazirlanmistir. Birinci Tiirk Tugay’inin basina Tuggeneral
Tahsin Yazic1 getirilmistir. Ilerleyen zamanlarda Tiirk birligi peyderpey degistirilmis ve

yeni birlikler de harbe istirak etmislerdir.

Tirk Ordusu bilhassa Kunuri Muharebelerinde gostermis oldugu iistiin kahramanlik
Oornegi ile hem miittefiklerin hem de diinya kamuoyunun takdirini toplamistir.
Tiirkiye’nin Kore’ye asker gondermesinin sonuglari bes ana baslik iizerinde miitalaa
edilebilmektedir. Bunlar, Tiirkiye’nin Bati’ya yanasarak bekledigi siyasi entegrasyonun
saglanmasi, Sovyet tehdidine karsi Bati’min destegini almak, NATO’ya girmek,
Amerikan yardimlarindan yararlanmak ve s6z konusu diplomatik basarinin i¢ siyasette

yaratacagi etki olarak dzetlenebilmektedir.3*

Tiirk D1s Politikasinin 1946-1952 yillar1 arasindaki amaci, Bati ile yakin iligkiler kurmak
ve Tirkiye’yi Sovyet tehdidine kars1 askeri bir ittifakin semsiyesi altina almak sag
ayaklar1 tizerine kuruldugu diistiniilmektedir. Tiirkiye aslinda kurulusundan bu yana
NATO’ya cesitli saiklerle ilgi duymakta ve cesitli vesilelerle ittifaka katilmak igin

basvurularda bulunmaktadir.

Bu istekte 1945 yilinda SSCB’nin Tiirkiye iizerinden adeta bir sok yaratan talepleri etkili
olmustur. Kars, Ardahan ve Bogazlar hususundaki istekler, Tiirk hariciyesinin batiya
yanagmasinda etkili oldugu diisliniilmektedir. Truman Doktrini ve Marshall Yardimi
vesilesiyle ABD ile ¢esitli yakinliklar kurulmasina ragmen, SSCB’den duyulan
endiselerin azalmadig1 goriilmektedir.?*® Bu sorunlar 1s1§inda DP’nin ilk donemi

icerisinde NATO’ya katilmak i¢in 1srarl takibi anlasilir hale gelmektedir.

2.5.2. Tiirkiye’nin NATO’ya Katilmasi

Ikinci Diinya Savasi sirasinda izlenen tarafsizlik politikasinin, savas sonrasinda yalmzliga
neden olacak endisesi dogmus, Tiirkiye’de bu nedenlerle askeri bir giivenlik semsiyesi

altina girme c¢abasi igerisine girilmistir. Tiirkiye, Bruxelles Antlagsmasi’ni biiylik bir

344 Albayrak, a.g.e., s. 416.
345 gander, a.g.e., s. 543.
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sevingle kargilamis, kendisinin de ilerleyen zamanlarda pakta davet edilecegini
diistinmiistiir. Hatta 1949 yilinda, Avrupa Konseyi’nin kurucusu olarak NATO’ya katilim
dogal bir hak goriilmektedir. Ayrica Tiirkiye Atlantik Pakti’na girmenin miimkiin
olmamas1 halinde Tiirkiye, Fransa, Yunanistan, italya ve Ingiltere’den miitesekkil bir

Akdeniz Pakti kurulmasi dahi giindeme gelmistir.

Hem Tiirkiye’nin Atlantik Pakti’na girme girisimleri hem de Akdeniz Pakt1 ¢cabasi kabul
gormemistir. CHP son olarak 11 Mayis 1950 tarihinde NATO’ya girmek i¢in son kez
basvurmus, lakin bu basvuru bir sonuca baglanmadan iktidari ele alan DP goériismelere
devam etmistir.3*® Tiirkiye’nin NATO’ya giris meselesi bir siire siiriincemede kaldiktan
sonra, Kore’de patlak veren savas adeta yeni bir sans dogurmustur. BM’nin Kore’ye
yardim cagrisinin makes buldugu 25 iilkeden birisi de Tiirkiye olmustur. Muhalefetin
usule tepkilerine ragmen Tirk hiikiimeti inisiyatif alarak asker gondermis ve hemen
ardindan Atlantik Pakti’na katilim basvurusunda bulunmasina ragmen yine ret cevabi

alinmustir.

Tiirkiye’nin Atlantik Pakti’na alinmasina ittifakin igerisinden de kars1 sesler yiikselmistir.
Basta Ingiltere olmak iizere; Norveg, Danimarka, Belgika ve Hollanda ciddi itirazlarda
bulunmustur. Ingiltere’nin itirazlart Ortadogu emelleri {izerinden sekillenmistir. Ingiltere
Ortadogu’daki ¢ikarlarimi korumak adina, Tirkiye’yi mahut bolge i¢in yapilacak paktin
dogal iiyesi saymakta ayrica NATO’ya girmesine sicak bakmamaktadir. Bu itibarla
Tiirkiye’nin Atlantik Paktina alimmasina en biiyiik itirazin Ingiltere’den geldigi
savunulmaktadir. Ancak 1951 yilinda Ortadogu’da siyasi atmosferin gerginlesmesi, Iran
gerilimi Ingiltere’nin elini zayiflatmis ve NATO nun giineye dogru yayilmasi yolunda

genel bir kabul olugsmustur.

18 Temmuz 1951°de Ingiltere Disisleri Bakam1 Morisson Avam Kamarasi'nda yaptigi
konusmada, Tiirkiye ve Yunanistan’in NATO’ya dahil edilmesine kars1 ¢ikmayacaklarini
belirtmistir. Ancak bu iki devlet dahil olmak iizere Fransa ve Ingiltere nin dahil olacag
NATO’ya ek bir Ortadogu Paktr’'nin kurulmasmi istemistir.3*’ Geri kalan iilkelerin
cekinceleri ise baska sekilde sekillenmistir. Norveg¢, Danimarka, Belcika ve Hollanda ise

Tiirkiye’nin katiliminin ardindan Sovyetler ’in sert bir tepki gdsterecegi vehmine

346 Aksam Gazetesi, 13 Mayis 1950
347 Génliibol, a.g.m., s. 231.
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kapilmigtir.3*® Ayrica bazi Iskandinav iilkelerinin, ABD yardimlarinin azalacag: endisesi
de s6z konusudur. Bilindigi ilizere ABD, savas sonrasinda Avrupa’nin yeniden
toparlanmasi i¢in uyguladigi yardim ve kredi programlarindan Tiirkiye de yararlanmasina

ragmen aslan payini Bat1 Avrupa tilkeleri almistir.

Tiirkiye, NATO’ya dahil olmak iizere ¢ok ciddi cabalar sarf etmistir. Kore’ye asker
gonderilmesi, li¢ yil boyunca siiren savas ve yiizlerce sehit bu ¢abanin en miihim
sonuglarindandir. 1951 yili gelindiginde, Cumhurbagkan1 Celal Bayar inisiyatifi ele
almis, ¢esitli temaslarda bulunmustur. Bu diplomatik cabalar ABD Ankara Biiyiikelgisi
George McGhee’in de etkili oldugu diisiintilmektedir. 15 Mayis 1951°de biitiin ¢abalar
meyvesi vermis, ABD, Tirkiye ve Yunanistan’in NATO’ya dahil edilmesini teklif
etmistir. Sander’in yaklasimina gore, bu basar1 Tiirkiye’nin 1srarli ¢abalarindan degil,
degisen kosullarin ABD’de yarattigi endise olarak ele almistir. SSCB’nin niikleer
kapasitesini arttirarak ABD’yi tehdit eder hale gelmistir. Boylece ABD’nin niikleer tekeli
kirilmis bu itibarla biiyiik bir endise yaganmistir. Bdylece SSCB’ye yakin cografyalardaki

tilkelerin onemi artmistir.3*°

Ayrica Kore Savasi, uluslararasi komiinizmin diinya hakimiyeti i¢in attig1 ilk adim olarak
diistiniilmektedir. 1950’11 yillar i¢in, SSCB’nin dogudan baglayarak tim Avrupa’y1 isgal
edebilecegine dair ciddi bir endise s6z konusudur. Ayrica SSCB’nin bdyle bir maceraya
girmesi halinde ilk hedefinin Tiirkiye olacagi tahmin edilmektedir. Bu korku Tiirkiye
icerisinde de paylasiliyor, bu endisenin de temelsiz olmadiginin gostergesi de donemin

SSCB Dusisleri Komiseri Molotov’un, Tiirkiye’den toprak istegidir.

Tiirkiye’nin pakta alinmasmin bir diger nedeni de Kore Harbi’ndeki basarisi olarak
sunulmaktadir. Kore’de Tirk ordusunun gosterdigi c¢aba uluslararasi bir sempati
toplamistir.3*° 16 Subat 1952°de ABD elgisinin on iki devlet adina sundugu davetiye ile
Tiirkiye Lizbon’da konferansa davet edilmis, 18 Subat 1952 tarihinde de resmen NATO

{iyesi olmustur.®!

348 Sedef Bulut, “Sovyet Tehdidine Kars1 Giivenlik Arayislart: 1. ve II. Menderes Hiikiimetlerinin (1950-
1954) NATO Uyeligi ve Balkan Politikasi”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii
Atatiirk Yolu Dergisi, Say1 41, 2008, s. 39.

349 Sander, a.g.e., s. 548.

350 Sander, a.g.e., s. 549.

351 Cumbhuriyet Gazetesi, 17-19 Subat 1952
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Tiirkiye’nin Kuzey Atlantik Pakti’na iiyeligine kabul edilmesinin ardindan konu meclis
giindemine gelmis, Disisleri Bakani1 Fuat Kopriilii mesele hakkinda detayli agiklamalarda
bulunmustur. Ko&priilii, Tiirkiye’nin uzun zamandir pakta iiye olmak adina miicadele
ettiginden bahsederek soze baslamis ve iiyeligin tarihsel arka planindan bahsetmistir.
Akabinde Tiirkiye’nin NATO’ya girmek ile 1945 yilindan bu yana vuku bulan Sovyet
tehlikesine karsi elde etmek istedigi gilivenlik garantilerini, sd6z konusu paktin
s0zlesmesine miizahir 4. ve 6. Maddeleri uyarinca elde edeceginden bahsetmistir.
Kopriilii, Atlantik Antlagsmasi’nin sadece askeri miidafaa vasitas1 degil ayn1 zamanda,
“cok genis manada, maddi ve manevi yiikselisi hedef tutan bir dayanisma ve isbirligi

andlasmas1” olarak degerlendirmistir.3>

Mubhalefet adina s6z alan CHP Trabzon Milletvekili Faik Ahmet Barutgu, antlasmay1
genel hatlartyla overken bir yanda da pakta katilim siirecinin tek parti doneminden bu
yana gelisen bir siire¢ olarak degerlendirmistir. Boylece CHP’nin bu basarida dnemli bir

amil oldugu sdylemini tiiretmistir. %

Demokrat Parti adina s6z alan Rifki Salim Burcak ise, Barut¢u’nun dedigi gibi pakta giris
tesebbiisiiniin Semsettin Giinaltay hiikiimeti zamaninda basladigi ancak basarisizlikla
sonuglandig1 ve s6z konusu hiikiimetin daha sonra bu isteginden vazgectigini belirtmistir.
Hatta s6z konusu iddiasini, donemin Hariciye Bakani Necmettin Sadak’in, Kuzey
Atlantik Pakti’nin belli bir bolgeye miizahir kuruldugu ve bu itibarla Tiirkiye’nin dahil

olmasinin miimkiin olmadig1 sdylemi iizerinden temellendirmistir.%>*

MP Milletvekili Ahmet Boyacigiller ise enteresan bir iddiayr dile getirmistir.
Boyacigiller, ABD senatosunda goriisiilen ve bazi senatdrlerin ortaya attigi, i¢ isyanlarin,
disaridan gelen kiskirtma ve az yardimli girisimlerin tecaviiz sayilmayacagi, yaklasimin

dile getirmistir. Boyacigilller, SSCB’nin bizzat degil de igeride ve disaridaki proxy

32 4, Madde: Taraflardan herhangi biri, Taraflardan birinin toprak biitiinliigii, siyasi bagimsizlig1 ya da
gilivenliginin tehdit edildigini diisiindiigii zaman, tim Taraflar birlikte danismalarda bulunacaklardir. 6.
Madde: Taraflardan bir ya da daha ¢oguna kars: silahli saldin, asagidakileri de kapsar: - Taraflarin Avrupa
ya da Kuzey Amerika'daki topraklarina, Fransa'min Cezayir Bolgesine, Tiirkiye topraklarina veya
Taraflardan herhangi birinin egemenligi altinda olan ve Yenge¢ Donencesi'nin kuzeyinde yer alan adalara
yapilan silahli saldin; - Bu topraklarda ya da bu topraklarm iizerindeki hava sahasinda bulunan, ya da
Antlagsma'nin yiirtirliige girdigi tarihte Taraflardan herhangi birinin isgal kuvvetlerinin iislenmis bulundugu
herhangi bir Avrupa topraginda veya Akdeniz'de, ya da Yengeg Donencesi'nin kuzeyindeki Kuzey Atlantik
bolgesinde bulunan Taraflann herhangi birine ait kuvvetlere, gemilere, ya da ucaklara yapilan silahli saldin.
353 TBMM Zabit Ceridesi, Donem 9, C.13, B.41, 0.2, 18.11.1952

34 Aym Tutanak



101

giicleri ile saldirmasi halinde NATO’nun savunma mekanizmasi devreye girecek midir
sorusunu yoneltmistir. Fuat Kopriili’niin ise bu soruya tatmin edici bir cevap veremedigi

goriilmiistiir.>*

Son olarak s6z alan CHP Milletvekili Ali Fuat Cebesoy, pakta katilimin faziletlerinden
bahsettikten sonra, antlagmanin askeri mahiyetinin yani1 sira iktisadi ve mali yonlerinin
de oldugunu belirtmistir. Cebesoy, tiim iyi yonlerine ragmen antlasmanin Tiirkiye’ye agir
mesuliyetler getirdiginden bahsetmistir. 19 Subat 1952 tarihinde ise antlasma TBMM
tarafindan onaylanmistir.>®® NATO iiyeliginin ardindan Tiirkiye diger devletlerle olan
iligkilerini bu minvalde gelistirmis, ABD ise NATO {iyeligini one siirerek iilkenin ¢esitli

yerlerinde iisler agmustir.>%’

2.5.3. Kibris Meselesi

Kibris meselesi, 1950’1i yillardan itibaren yavas yavas Tiirkiye’nin glindemine girmeye
baslamistir. Her ne kadar 1955 yil1 itibariyle mesele canlilik kazansa da 1950’li yillarin
ilk yarisinda da kendisni hissettirmistir. Kibris, 500 y1l Misir Egemenligi altinda kaldiktan
sonra sirastyla; Fenikeliler, Asurlular, Iran ve Romalilar ile Bizans yikildiktan sonra da
Ceneviz ve Venediklilerin egemenligi altinda kalmigtir. 15 Mayis 1570°te Lala Mustafa
Pasa adaya asker ¢ikarmig, 308 yi1l Osmanli hakimiyeti altinda kaldiktan sonra 1878
yilinda Ingiltere’ye kiralanmis ancak 1914 yilinda ise Ingiltere tarafindan resmen ilhak

edilmistir.

Ingiltere, Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan yavas yavas somiirgelerinden ¢ekilmeye
baslamis, Kibris da bunlarin arasinda basta yer almasa da daha sonrasinda, ingiltere
bolgeden g¢ekilmeyi planlamustir. Ote taraftan Rumlar, Ingiltere’ye karst “Enosis’i”
gerceklestirmek icin silahli hareketlere girismislerdir. “Enosis, Kibris adasini1 “Helen
Uygarliginin” bir uzantisi olarak Yunan anakarasina baglama maksadidir”. 1950 yilinda,
Atina’da 6grenciler Kibris’in Yunanistan’a baglanmasi i¢in eylem yaparken 16 Ocak

1950 tarihinde, MTTB s6z konusu eyleme karsilik veriyor ve bu itibarla Kibris meselesi

355 Aymi Dokiiman
3% Aynm1 Dokiiman
357 Edip Celik, 100 Sorunda Tiirkiye’nin Dis Politika Tarihi, Ger¢ek Yayinevi, Ankara, 1963, s. 159.
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de Tiirkiye giindemine girmektedir. Biitiin bu gelismelere ragmen heniiz Kibris Meselesi

ne Tiirkiye ne de Yunanistan tarafindan resmi bir platforma tasinmamaistir

MTTB’li genglerin eyleminden sonra, tek parti iktidarmin son Disisleri Bakani
Necmeddin Sadak 23 Ocak 1950 tarihinde mecliste yaptigi konugmada, Kibris diye bir
mesele olmadigini, ingiltere’nin aday1 kimseye verme niyeti tastmadigindan genglerin
lizumsuz heyecana kapilmamasi gerektigi minvalinde bir agiklama yapmustir.3®
Demokrat Parti de iktidar1 ele aldiktan sonra Disisleri Bakan1 Fuat Kopriilii de Kibris
meselesinin glindemde olmadigini, Yunan Hiikiimetin de meseleyle ilgilenmedigini

belirtmistir.>*°

Tiirkiye’de Kibris meselesinde kayitsizlik siirerken, Yunan tarafindan farkli politikalarin
izleri okunabilir hale gelmekte, Sfoklis Venizelos, babasinin Girit’te uyguladigi
politikanin izdiistimiinii Kibris'ta da uygulamaya sokmaktadir. Yunan Meclisi’nde yaptigi
konusmada, Kibris’a olan ilgilerinin yeni olmadigini, 1915°ten bu yana istediklerini eger
an itibariyle bir bagvuru yok ise bunun giiniin genel gecer politikalarindan miitevellit
oldugunu belirtmistir. Venizelos’a gére, Yunanistan Kibris’tan vazgegmis degildir.3°
Nitekim 1951 y1l1 itibariyle uluslararas1 kamuoyunda Ingiltere nin bélgeyi Yunanistan’da
terk etmesi hususunda bir baski iklimi olusturulmaya calisilmistir. Bolge niifusunun
%81’e yakinin Rum oldugu seklindeki iddialarin, Izmir’in isgali sirasindaki argiimanlarla
paralellik tasidig1 goriilmektedir. Ote yandan Kibris Tiirkleri de Cumhurbaskani Celal
Bayar’a bir mektup yazarak adanin ikinci bir Hatay olmasi i¢in ¢aba gosterilmesini talep

etmistir. 3%

Yunanistan daha oncesinde planladig1 gibi, Kibris’1 24 Eyliil 1954 tarihinde giindeme
getirmis, BM toplantisinda 19 olumsuz, 11 ¢ekimser oya karsin, 30 olumlu oyla beraber
giindeme aldirmay1 basarmigtir. Sovyet Bloku, Yunan Onerisini evet diyerek pozisyon
alirken, Tiirkiye, Ingiltere’nin nerisi igin evet oyu kullannmistir. ABD ve ona yakin
iilkeler ise oylamada ¢ekimser kalmayi tercih etmislerdir. Ote yandan iceride hiikiimete

kars1 Kibris konusunda elestirilenlerin dozu artmaktadir. Muhalefet, hiikiimeti meseleye

38 Zafer Gazetesi, 17-18 Ocak 1950

359 Mustafa Albayrak, Tiirkiye’nin Kibris Politikalar1 1950-1960, s. 250.
360 Hiirriyet Gazetesi, 25 Subat 1951

361 Albayrak, a,g,m., s. 251.
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ilgisizlik ile suglarken, Menderes’in, Balkan Pakt1 goriigmeleri devam ederken boyle bir

meseleyi tiim boyutlar1 ile ele almayr makul bulmadig: diisiiniilmektedir.362

Kibris meselesinin BM giindemine tasinmasi iktidar basmi tarafindan da tepkiyle
karsilanmistir. Zafer Gazetesi’'nde ele alinan imzasiz basyazida, Yunanistan’in hukuku
ve kurallart hice saydigi ve Lozan’in hiikiimlerini ¢ignedigi belirtilmistir. Kibris
Adasi’nin herhangi bir devlete devri mevzubahis olmasi halinde bu iilkenin Tiirkiye

olmasi gerektigi vurgulanmistir.>®3

BM giindeminde uzunca kalan ve tartisilan meselede herhangi bir ilerleme
kaydedilememistir. Ancak Yunan Hiikiimeti’nin, BM giindemine tasinmasi orada kalici
tartisma zemini olusturmasi bir basari olarak addedilmistir. Tiim bunlardan sonucg
alinmamasinin ardindan, Yunan gencgleri sokaklara dokiilmiis, ABD ve Ingiltere
bayraklart yakilmigtir. Tirk Hilkiimeti ise meselenin BM giindeminde kalmasini
meselenin bir nevi dondurulmasi anlamina geldigi diisiinmektedir. Yunan Hiikiimeti bir
yerden sonra sorunun tek basina ¢dziilemeyecegini anlayarak, Tiirkiye, Yunanistan ve
Ingiltere arasinda {iclii bir konferans toplanmasmi onermistir. Adada durumun
gerilmesinin ardindan ingiltere Basbakan1 Anthony Eden da iiglii konferans fikrini ortaya

atmistir.

29 Agustos- 7 Eyliill 1955 tarihleri arasinda yapilan Birinci Londra Konferansi’nda
Tiirkiye’yi Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu temsil etmistir. Tiirkiye self-determinasyon
ilkesine zzmnen kars1 ¢ikarak iki toplum arasinda esitlik saglanmasi gerektigi fikrini 6ne
siirmiistiir. 1ki toplumlu ¢dziim doktrinin neset ettigi yeri burasi olarak esas almak
miimkiindiir. Ancak goriismeler devam ettigi sirada, Tiirkiye’de cok elim bir hadise
meydana gelmistir. Atatiirk’iin Selanik’te dogdugu eve bomba atildig: iddias, Istanbul’da
kiyameti koparmis, protesto yiirliylisleri Rum vatandagslar1 hedef alan bir gosteri haline
doniismiistiir. 6-7 Eylill olaylar1 Tiirk heyetinin Londra’da elini zayiflatmis ve

konferansin bir sonug elde edilemeden dagilmasina vesile olmustur.>®*

362 Albayrak, a.g.m., s. 252.

363 zafer Gazetesi, 30 Eyliil 1954

364 Albayrak, a.g.m,. s. 254., Bkz: Dilek Giiven, Cumhuriyet Dénemi Azinlik Politikalar1 ve Stratejileri
Baglaminda 6-7 Eyliil Olaylari, Iletisim Yayinlar1, Istanbul, 2013
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2.5.4. Balkan ittifaki’nin Kurulmasi

1950’1i yillarin ilk yarisinda, Tiirk Dis Politikasini ilgilendiren meselelerden birisi de
Balkan ittifaki’nin kurulmasi1 olmustur. ikinci Diinya Savasi’nin ardindan, SSCB’nin
Dogu Avrupa’daki etki alanini genisletmesi -Churcill’in tabiriyle “demir perde”- Tiirkiye
ve Yunanistan’da derin endiselere sebep olmustur. Ayrica Sovyet Hiikiimeti’nin 13
Kasim 1951 tarihinde Tiirkiye’nin NATO’ya girmesi durumunda ikili iliskilerin ciddi
manada zedelenecegi tehdidi, Tiirk hikimetinin bdlgesel paktlara egilimini

arttirmugtir. 36°

Boyle bir arayis igerisine giren Tiirkiye’ nin, bulabilecegi 6nemli partnerlerden biri de
Yugoslavya olmustur. Tito dnderligindeki Yugoslavya, Nazi isgalinden kurtulduktan
sonra Sosyalist bir federasyon kurarak, SSCB ile yakin iliskiler kurma yoluna gitmis
ancak, ilerleyen zamanlarda iliskilerinin bozulmasinin ardindan Kominform’dan®®® dahi
cikartlmistir. Sovyetler ile arasi bozulduktan sonra ekonomik problemler yasayan

Yugoslavya, ABD yardimlarindan faydalanma yoluna gitmistir.

ABD ise Yugoslavya’'nin Sosyalist Blok'tan uzaklagsmasini bir firsat olarak telakki ederek,
Sovyetleri kusatmanin bir plan1 olarak degerlendirmeye baslamistir. Ancak
Yugoslavya’nin rejimi nedeniyle, NATO’ya dahil edilmesi miimkiin gériinmemektedir.
Bu itibarla ABD bagka bir strateji gelistirmeye gayret etmis, bolgesel bir ittifakla
Yugoslavya’y1 kullanmaya calismistir. ABD’nin ¢evreleme politikasi ile Tiirkiye nin
bolgesel giivenlik ihtiyaci kesisince, s6z konusu paktin mutabakat zeminin kendiliginden
olusmustur.®®” Paktin diger katilimcilarindan Yunanistan ise daha 1949 yilinda bir i¢
savas atlatmig, komiinizm tehlikesini yakindan hissetmektedir. Ayrica Yunanistan’in
sinir komsusu olan Bulgaristan ile de arasi bozuktur. Bir saldir1 karsisinda Sovyet destegi

ile Bulgaristan’in ciddi bir tehlike yaratacag: endisesi hakimdir.3®®

35 Salih Isik, “Balkan Antanti, Balkan Pakt1 ve Tiirkiye”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tarih Anabilim Dah Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Edirne, 2011, s. 107.

%6 Sovyetler Birligi Komiinist Partisi ve baglagiklari olan Dogu Avrupali komiinist partilerin,
emperyalizmin bir aleti olarak telakki ettigi “Marshall Plani’na” kars1 kurulmustur. SSCB, Bulgaristan,
Polonya, Macaristan, Yugoslavya, Romanya, Italya ve Fransa Komiinist partileri tarafindan kurulmustur.
Bir nevi 1939°da dagitilan 3. Enternasyonal’in devamui niteligindedir.

%7 Isik, a.g.m., s. 108.

368 fsmail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Andlasmalar1 (1920-1945) cilt 1, TTK Yayinlar1, Ankara, 1983, s.
471.
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Ote yandan pakta katilmasi beklenen iilkelerden birsi de Italya’dir. Italya, ikinci Diinya
Savasi’nin ardindan, doneminde tiim Avrupa’da yiikselen sol hareketler gibi, sol-sosyalist
bir kuvvetin yiikselise gectigi goriinmektedir. italya’da sol hareketlerin yiikselmesi,
bolgeyi heniiz NAZI isgalinde kurtaran ABD i¢in baska bir tehlikeyi ortaya ¢ikarmistir.
Tiim bunlarin {izerine Italya’da CIA merkezli bir halkla iliskiler calismasi ile sol hareketin
soniimlendigi iddia edilmektedir.?®® Ote yandan italya’nin, Yugoslavya ile aralarinda
Trieste serbest bolgesinin paylasimi hususunda bir anlagsmazlik vardir. Bu nedenle

Italya’nin pakta katilmasi miimkiin olmamustir.

Birbirinden farkli sekilde yonetilen, farkli demokrasi tahayyiilleri olan bu ii¢ iilkeyi bir
araya getiren husus siiphesiz Sovyet tehlikesinin yarattig1 endise olmustur. Tiirkiye,
Yunanistan ve Yugoslavya birbirine yonetimsel olarak hi¢c de benzemeye ii¢ iilkedir.
Tiirkiye demokrasi ile yonetilirken, Yunanistan’da kralct mesruti bir yonetim vardir.
Yugoslavya’da bilindigi lizere sosyalizm ile yonetilmektedir. Bu ii¢ benzemezi bir araya
getiren olgu, Soguk Savag’in gerekleri oldugu agikca goriilebilmektedir. Her iig iilke de
kendilerini tehdit altinda hissettikleri i¢in “ortak bir diigmana” kars1 uluslararasi siyasetin

de uygun iklimi ve cevaziyla bu paktt kurmuslardir.

ABD’nin de 6ngordiigii politika cergevesinde Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya
arasinda, 28 Subat 1953 tarihinde Ankara’da resmi ad1 “Tiirkiye Cumhuriyeti, Yunan
Krallig1 ve Yugoslavya Federatif Halk Cumhuriyeti Arasinda Dostluk ve Is birligi
Antlasmas1 (Ankara Antlagmasi) olan resmen imzalanmustir.3’® Séz konusu antlasma,
mabhut iilkelerin her tiirlii meseleyi kendi aralarinda goriiseceklerini ifade etse de saglam
teminatlar vermemektedir. Ancak 1954 yilinda imzalanan Bled Antlagsmasi ile,

birbirlerine hangi kosullar altinda yardim edecekleri vazih bigimde ifade edilmistir.

Bu antlasma ile hem ABD’nin Sovyetleri ¢evreleme politikast i¢in dnemli bir adim
atilirken, 6te yandan Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya bolgesel giivenliklerini garanti
altna almaya calismistir. Ilerleyen zamanlarda iiyelerin kendi aralarindaki

anlagsmazliklar, Sovyetlerin Stalin doneminden sonra Yugoslavya’ya bazi Odiinler

%9 Bu segimde ayn1 zamanda yonetim sistemine dair bir referandum yapilmistir. Kral II. Umberto’nun
saltanati ve Cumhuriyet rejimi arasinda bir tercih yapilmustir. Halk cumhuriyetten yana karar almistir. Ote
yandan, Italyan Sosyalist Partisi, Italyan Komiinist Partisi ve Halk¢1 Cephesi’nin toplam oy orani segimi
kazanan Hristiyan Demokrat Parti’nin oylarmi gegmektedir. Ancak se¢ime ayr1 bigimde girilmesi Hristiyan
Demokratlara zaferi getirmistir.

70 Hiirriyet Gazetesi, 28 Subat 1953, Isik, a.g.e., s. 109.
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vermesi ve Kibris meselesi nedeniyle gerilen Tiirkiye-Yunanistan iliskileri, paktin 6lii bir

belge haline gelmesine neden olmustur. Haziran 1960°ta sona resmen ermistir.3’!

2.6. ingiliz Kamuoyunda Demokrat Parti Dénemi Dis Politikasinin

Yansimalari (1950-1955)

Bu donemdeki dis politikalarin temel olaylarini, Kore Savasi’na dahil olma, NATO’ya
giris, Kibris Meselesi ve Tiirk-Ingiliz miinasebetleri iizerinden hiilasa edilmektedir.
Tiirkiye nin 1950’11 yillar itibariyle yasadig1 biiyiik politika degisimi bu olaylar {izerinden
okumak miimkiindiir. Hem Ingiliz Disisleri belgelerinde hem de dénemin Ingiliz
gazetelerinde, Tirkiye’de yasananlarin akislerine bakmak ortaya detayli bir gerceve

cikaracaktir.

Oncelikle Tiirk Hiikiimeti bu donemdeki politikalarini bati ittifakinin bir pargasi olarak
sekillendirme gayretindedir. Ingiltere’de séz konusu blokun 6nde gelen iilkelerinden
birisidir. Ancak Ingiltere 2. Diinya Savas1 6ncesindeki etkisini yitirmis, bu baglamda
eskiden c¢ok kuvvetli oldugu Ortadogu’da yalmiz basina belirleyici olamayacak
pozisyondadir. Bu durumda, Ingiltere’nin bolgesel ittifaklara yonelmesi olagan bir
yaklasim gibi goriilmektedir. Boyle bir yaklasim dogrultusunda Tiirkiye dnemli bir ortak
olarak sivrilmektedir. Ingiltere’nin Tiirkiye ile miinasebetleri Ortadogu ¢ikarlari

dogrultusunda sekillenmeye baslamistir.

Tiirkiye ise ulusal cikarlar1 bagdastig: siirece “kadim miittefiki” Ingiltere ile ortiisen
politikalarla beraber hareket etmistir. S6z konusu yaklasim, Tiirkiye nin Ingiltere nin
bolgesel ¢ikarlarini koruyan polis-devlet seklinde degil, her iki devletin de ortak amag ve
¢ikarlar dogrultusunda beraber pozisyon almalari seklinde 6zetlemek miimkiindiir. ingiliz
kamuoyunu -disisleri belgeleri ve gazeteler- yaklasimini da bu sekilde okumak mantikl
goriinmektedir. S6z konusu meselelerde Tiirkiye ve Ingiltere’nin hem NATO’dan dogan
ittifak baglart hem de bolgesel cikarlari nedeniyle benzer politikalar izledigi

goriilmektedir.

871 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih, Harp Akademileri Yayinlari, Istanbul, 1989, s. 524.
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2.6.1. NATO’ya Girmek Adina Bir Adim: Tiirkiye’nin Kore Savasi’na
Dahil Olmasi

Tirkiye kuruldugu andan itibaren NATO’ya ilgi géstermistir. Ancak Tiirkiye nin bu ilgisi
hi¢gbir zaman pakta katilimi saglamamistir. Tiirkiye’nin bekledigi bu firsat ise Kore
Savasi ile gelmistir. Kuzey Kore, 25 Haziran 1950 tarihinde aniden saldirtya gegmis,
BMGK ise Kuzey Kore’ye miidahale karar1 almistir. Birlesmis Milletlerin miidahale
cagrisina en erken cevap veren iilkelerden birisi Tiirkiye olmus, bu durum Tiirkiye nin
NATO’ya girisi ve Bati ile daha sik1 bir ittifak kurma ¢abasinin 6niinti agmistir. Tiirkiye,
Kore’ye gondermek maksadi ile bir askeri birlik olusturmus, iskenderun’dan harekete
eden Tahsin Yazicioglu komutasindaki tugay seviyesindeki birlik 18 Eyliil 1950 tarihinde

Kore’nin Pusan sehrine ulagmastir.

Tiirkiye’nin Kore Savasi’na girisi Ingiliz kaynaklarinda da kendisine yer bulmustur. ilk
olarak 1950 yilma gelindiginde Tiirkiye nin dis politika gayeleri ve Ingiltere ile olan
iliskilerine ~ de@inilmesi gerekmektedir. S6z konusu degerlendirme Ingiltere
Biiyiikelgiligi’nin 1950 yili i¢in hazirlanan yillik raporunda ele alinmustir. Ingiltere
Biiyiikelcisi Noel Charles, Tiirkiye’nin 1950°li yillara gelindiginde, Ikinci Diinya
Savasi’nda uyguladig tarafsizlik politikalarina bagli olarak yalnizlasmaya basladigini ve
Demokrat Parti iktidarinin bunun farkinda olarak bazi c¢aligmalara girdigini
belirtmektedir.3’2 Raporda Anglosakson Tiirk ittifakinin hala giiglii oldugu belirtilirken,
Tiirkiye’nin hala Bati’dan kesin taahhiitler alamadiklar1 i¢in elestirel oldugu tespit
edilmistir. Onceki CHP iktidarinin da iilkeyi bir giivenlik semsiyesi altina almaya gayret
ettigini ancak bunu basaramadiklar icin ciddi bir prestij kaybina ugradigi iddia
edilmektedir.®”® Aslinda s6z konusu yaklagimin hayli iddiali oldugu goriilmektedir. Bize
gore, Tiirkiye’de 1950’11 yillar1 géze aldiginda dis politikadaki gorece bir basarisizligi
icerideki -¢ogunlugu kirsalda yasayan bir toplumda- etkisinin bir nebze abartildigi

diistinmek akla daha yatkin goriinmektedir.

Raporda Tiirkiye’nin giivenligi i¢in 19 Mayis’ta iiclii bildirgede ingiltere, ABD ve
Fransa’nin giivenligini yeniden teyit ettigini ancak Tiirk hiikiimetinin bunun yeni bir

garanti icermedigini not ettigini belirtmektedir. Tiirk hiikiimetinin bundan memnun
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olmadig1 ve daha fazla garanti istedigini ima edilmektedir. Ayni zamanda Tiirk
hiikiimetinin aklinda NATO ile bir Dogu Akdeniz Pakt1 da oldugu diisiiniilmektedir.3"
Biiytikel¢i Charles, Tiirk Hiikiimeti’nin NATO ile bir Akdeniz Pakti’na dahil olmak
istedigi iddias1 enteresandir. Tiirkiye, NATO’ya dahil olmak istemekte ancak bu miimkiin
olmazsa bir Akdeniz Pakti diisiindiigii vurgulanmistir. Son kertede bunun Ortadogu’daki
¢ikarlar1 dogrultusunda bir ittifak kurulmas: amacinda olan Ingiltere nin bir temennisi
olarak degerlendirilmesi miimkiindiir. Tiirkiye’nin, Kore’ye asker gonderme karari

almasi da farkli bir doneme girildiginin isaretlerini vermektedir.

Tiirkiye’nin Kore’ye asker gonderme karari, Batili tilkelerle beraber, kizil tehlikeye kars1
ortaklasa giivenlik safinda, Menderes Hiikiimeti tarafindan atilmis biiyiik radikal ve
yenilik¢i bir adim olarak degerlendirilmistir.3”® Konuyla ilgili bir raporda: 30 Haziran’da
Tiirk Disisleri Bakani’nin BM Genel Sekreteri Trygve Lie'nin bir telgrafina, Tiirk
Hiikiimeti'nin "Sart kapsamindaki yiikiimliiliklerini en biiyliik samimiyetle yerine
getirmeye istekli oldugu" yoniinde yanit verdigi, bunu Temmuz ay1 sonunda Tiirk
Hiikiimeti'nin Kore'de hizmet icin 4.500 kisilik bir birlik teklif etmeye karar verdigi
duyurusunun izledigi vurgulanmaktadir. Teklifin, Tirk Hiikiimeti'nin saldirganliga kars1
durusunda Birlesmis Milletleri destekleme konusundaki samimi arzusunu yansittigi
ancak hi¢ sliphe yok ki Tiirk Hiikiimetinin, saldirtya ugramas: halinde Tiirkiye'nin
reddedilemez bir yardim talebinde bulunmasini saglamay1 ve ayrica Atlantik Pakti'na

kabul i¢in davasini giiclendirmeyi umdugunun alti ¢izilmektedir.3"

Yine bir 6nceki raporda da Tiirkiye nin boyle bir karar almasinda, benzer bir durumla
karsilagildig: taktirde batili tilkelerin kendilerine yardima gelecegi inanci/limidi yattig1
sOylenmektedir. Bagka bir raporda, basinin bu konuya ilgisi ayrica ele alinmaktadir.
Basinda Tiirkiye’nin Sovyet tehdidine karsi kendisini korumasi gerektigini, bunun da
ancak NATO gibi bir olusumla miimkiin olabilecegini ve Kore’ye asker gonderme
kararmin bu yolda atilmis miihim bir adim olduguna inanilmaktadir.3”” Bu durumu
ispatlar nitelikte bir diger kaydin ise Tiirkiye’nin, Kore kararini alir almaz yeniden

NATO’ya katilim i¢in bagvurmus olmasidir. Ayrica Biiyiikel¢i raporu tilkedeki “Rus
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fobisine deginmis ve bu kadim diismanligin yeniden uyandigini belirtmistir. “Moskof”
lafinin Tirkler i¢in pek hayirhah bir isimlendirme olmadigina dikkat cekilirken, Tiirk-
Rus giivensizliginin alt1 ¢izilmistir.3”® Kore Savasi’na girisin muhalefet iizerindeki
etkileri de ayrica ele alinmistir. CHP Genel Sekreteri Kasim Giilek’in bu katilimin tarihi
bir karar oldugu ve yardimin tiim {lkeler tarafindan ortak adimlar atilmasiyla
gerceklesmesi gerektigi gorlsleri kendine yer bulmustur. Ayrica yine bu donemde
ABD’li senator Clain’in, Tiirkiye’ye geldigi ve NATO meselesinde sicak bir yaklasim

sergiledigi sdylenmektedir.3"®

Biitiin bu olumlu yaklasimlarmn ardindan iceriden gelen itirazlar da Ingiliz belgelerinde
kendine yer bulmustur. Muhalefetin 6nde gelen isimlerinden Faik Ahmet Barutcu
mecliste yaptigi konusmada, Anayasa’nin 26. Maddesi uyarinca savasa ve barisa
TBMM’nin karar verebilecegini, iktidarin bu karari kapali kapilar ardinda meclise
sormadan vererek anayasayi ihlal etmekle sucladigi, kendine yer bulan Onemli
hususlardandir. Aslinda Barut¢u’nun elestirisi bir¢oklar: tarafindan tekrarlanan, mezkr
kararin meclis tarafindan verilmesi gerektigi hususunda yaklasimlarin oldugu bir alandir.
Kiirsiiye gelen Menderes’in ise Tiirkiye’nin BM iiyesi olarak sorumluluklart oldugu ve
Birlesmis Milletler Giivenlik Kurulu’nun ¢agrisina uydugunu ve bunun asla savas ilani

olmadig1 iddias1 bu raporda da kendine yer bulmaktadir.3%

Itirazlarm yiikselten bir diger isim de Osman Béliikbasi olmustur. NATO’ya katilim
garantisi olmadan neden Kore’ye asker gonderildigi hususunda hiikiimeti ciddi sekilde
elestiren Boliikkbasi’nin sordugu ciddi sorularla Bagbakan Menderes’i hayli bunalttig:
gozlemlenmistir. Aslinda Tiirk Hiikiimeti’nin maksadi bellidir. Ne pahasina olursa olsun
kendisini Sovyet yayilmaciligt karsisinda koruyacak askeri bir ittifaka girmek
istemektedir.®®! Ingiliz kamuoyu da bunun farkindadir ve Kore’ye asker génderilmesi bu
baglamda degerlendirilmektedir. Hatta The Times, Tiirkiye’'nin Kore’ye asker

gondermesini NATOya girisini kolaylastiran bir unsur oldugunun altin1 ¢izmektedir. 382
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2.6.2 Ingiltere’nin ikna Olmasi ve Tiirkiye’nin NATO’ya Katilmasi

Tirkiye, NATO’nun kuruldugu andan itibaren bu pakta ilgi duymustur. Ancak tek parti
doneminde baglayan bu ilgi bir tiirlii pakta tiyelik ile sonuglanmamuistir. Paktin 6nde gelen
iilkeleri ve ABD, Tiirkiye’nin {iyeligine sicak bakmamustir. Iskandinav {ilkeleri
Tiirkiye’nin pakta dahil olmasi halinde, kendilerine yapilacak yardimlarin azalacagini
diisiiniirken, Ingiltere ise Tiirkiye’yi kendi Ortadogu planlari icerisinde degerlendirerek
pakta girise serh koymustur. 1950’11 yillar ile bilhassa Tiirkiye nin Kore Savasi’na dahil
olmast ile bu durum degismeye baslamistir. ABD’nin ikna olmasinin ardindan, serh
koyan diger iilkelerde ikna edilmis, nihayet 18 Subat 1952 tarihinde Tiirkiye, Kuzey
Atlantik Pakti’nin bir iiyesi haline gelmistir. S6z konusu siireg, Ingiliz belgelerinde de

takip edilebilmektedir.

1950 yil1 igerisinde Tiirkiye’nin NATO’ya giris ¢abalar1 hiz kazanmis ve bu baglamda
diplomatik goriismeler gerceklestirilmistir. Ingiltere Disisleri Bakan1 Ernest Bewin’in
biiyiikelgilige yolladig1 bilgilendirme notunda, Tiirkiye’nin Londra Biiyiikelgisi Cevat
Acikalin ile yaptigi bir goriismeyi aktarmaktadir. Bewin, Agikalin’in kendisini
Tiirkiye’'nin  Atlantik Pakti’na olast dahili konusunda konusmaya cagirdigini
sOylemektedir. Bewin, Acikalin’a bu konu hakkinda uzun uzun diisiindiigiinii ancak
Bakanlar Kuruluna danismadan kendisine bir cevap veremeyecegini belirtmistir. Bewin
baz1 kafa kansikliklart yasadigini ve bu hususlarda biiyiikelgisinin  kendisini

aydinlatmasin1 istemistir.3%3

Tiirk Hiikiimeti Atlantik Pakti’na iiye olmas1 halinde gercekten kendisini daha giiclii ve
giivenli bir konumda m1 hissedecek diye soru yoneltirken, Tiirkiye’nin Truman Doktrini
ile aldig1 yardimlarla zaten askeri ve ekonomik ydnden hayli avantajli oldugunu
diistinmektedir. Ayrica Tiirklere Truman Doktrini ile bir kurtulus vaadi dnerildigini ancak
Tiirklerin tam bir koruma garantisi istediginin alt1 ¢izilmektedir. Bewin’e gore Tiirk
Biiyiikel¢inin, Rusya ile olasi bir savas durumunda onlart nasil kisa siirede
yenebilecegimizi ve bunu yaparken bdlgenin giivenligi ile ne derece ilgilenecegimizi

ogrenmek istedigi ayrica belirtmistir. 38
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Tiirkiye zaten kuruldugu andan itibaren NATO ittifak igerisinde yer almaya caligsmistir.
Yukaridaki belgede de goriildiigii iizere Tiirkiye olasi bir Sovyet saldirisinda karsi
kendisini bir giivenlik semsiyesi altina almaya c¢alismaktadir. NATO olmazsa Akdeniz
Pakt1 cabasi da bu yorumu dogrular niteliktedir. Hatta Kore’ye asker gonderilmesi dahi
bu ¢abalarin bir yansimasi olarak degerlendirilmektedir. Askeri bir ittifakin ¢atisi altina
girmeye ¢alisan Tiirkiye’nin bu hususta son derece hassas ve kirilgan oldugu Ingiliz
belgelerine yansimaktadir. General Omar Bradley’in bir dergide Tiirkiye nin, ABD i¢in
herhangi bir stratejik 6neme sahip olmadigi fikrinin biiytik tepki toplamasi bu kirilganliga
ornek olarak gosterilmistir. Yine rapora gore Tiirk kamuoyu tarafindan, reddedilen
NATO bagvurusunun SSCB’nin Tirkiye’yi isgaline yesil 151k yaktigi yoniinde

yorumlandigindan bahsedilmistir.3%

Raporda Tiirkiye Omar Bradley’in yazist i¢in derhal agiklama talep ettigi, Melih
Esenbel’in ABD Disisleri ile goriismeye gonderdigi ayrica Tiirk basinin da bu olaya ciddi
tepki gosterdigi belirtilmistir. Vatan Gazetesi’'nde Ahmet Emin Yalman, Cumhuriyet'te
Abidin Daver gibi 6nemli gazetecilerin tepkileri de raporda kendisine yer bulmustur.
CHP doneminde yasanan bu olaylar esnasinda Disisleri Bakani Necmettin Sadak’1in karsi
bir makale yazarak Bradley’in tespitlerinin yanlis oldugunu ispatlamaya calistigi

belirtilmistir.3%®

Bilindigi tizere CHP doneminde yapilan NATO’ya katilim bagvurularindan herhangi bir
sonu¢ ¢itkmamistir. DP de iktidara gelir gelmez tipki selefi gibi NATO’ya katilim i¢in
caba gostermistir. Hatta The Times’da ¢ikan bir haberde, Tiirkiye’nin Kuzey Atlantik
Antlagsmasi’na dahil olmak i¢in karar verdigi belirtilmistir. Hatta bu konuda ABD, Fransa
ve Ingiltere nezdinde gdriismelere basladigi, sz konusu iilkelerin de basvuruyu olumlu
karsilayacagi iddia edilmistir. Daha 6ncesinde Tiirkiye’nin basvurusuna sicak bakmayan
ABD’nin de Kore Savasi’na katilim kararmmin ardindan bakisinin  degistigi
sdylenmektedir. Ancak Ingiltere Ortadogu’daki kendi ¢ikarlar1 agisindan ve Iskandinav

iilkeleri 1se ABD’den alacagi yardimlarin kesilecegi endisesi ile Tiirkiye nin pakta dahil
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olmasma karst ¢iktigi vurgulanmaktadir.®®’ Yine aym haberde zikredilen nedenler

dolayisiyla su ana kadarki bagvurularin reddedildigine deginilmektedir.

1951 yilina gelindiginde Tiirkiye’nin adeta sabri tasmis ve bu konuda kamuoyunda ciddi
tartismalar meydana gelmistir. 1951 yilinda DP’nin 6nde gelen isimleri Celal Bayar,
Adnan Menderes ve Fuat Kopriilii, Londra, Washington, Paris ve Roma’nin Tiirk
Biiytikelgileri ile bir araya gelmis, Tiirkiye’nin bati ile olan miinasebetleri ve askeri ittifak
konsepti konusulmustur. Hayli elestirel bir tutum alinan bu toplanti The Times’a
yansimistir. Ancak kisa vadede olumlu bir sonug alinabilecegi diisliniilmemekte ve
Tiirkiye’nin yok sayilmaktan kaynaklanan hayal kirikligi ve memnuniyetsizligin alti
cizilmektedir.®® Ayni zamanda pakta alinmamas1 durumunda Tiirkiye nin ikili-i¢lii-

dortlii ittifaklara yanasabilecegi soylenmektedir.

Yine The Times’in aynu tarihli sayisinda, Tiirkiye ve Yunanistan’in Truman Doktrini ve
Kore’ye asker gonderilmesi hususuna dikkat ¢ekmistir. Gazeteye gore, bu iilkeler bati
ittifakinin yaninda yer alarak bu islere imza atmasi, onlar1 SSCB’nin diisman listesine
eklemis durumdadir. Gazeteye gore Tiirkiye ve Yunanistan’in pakta katilma arzusu, olasi
bir Sovyet provokasyonuna karsi kendilerini koruma altina almak istemesidir. The
Times’in bu iilkelerin, glivenliklerine dair ciddi bir endisesi oldugu ve katilimlariin

istendigine dair bir okuma yapmak miimkiindiir.38°

Aslina bakildigindan Ingiltere’nin, Tiirkiye icin Ortadogu’da farkli planlar1 vardr.
Ingiltere 2. Diinya Savasi sonrasinda gelisen dengeler geregi Ortadogu’dan ¢ekilmenin
rasyonel bir hamle olacagini anlamis durumdadir. Ancak yine bolgedeki askeri varligini
en az tepki gekecek sekilde siirdiirmek istemektedir. Bu hususta ingiltere nin Siiveys teki
c¢ikarlarin1 koruma giidiisiiniin 6n plana ¢iktig1 makul bir 6nerme olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Bu nedenle Ingiltere, icerisinde ABD, Fransa ve Tiirkiye nin de bulundugu bir Ortadogu
Komutanlig1 iizerine yogunlasmistir. Boylece mahut bolgedeki ¢ikarlarini korumakla
beraber ayni zamanda sorumluluklarinit her ii¢ iilke arasinda paylastirmis olacaktir.

Ortadogu komutanligi hem bdlgesel savunma icin 6n plana ¢ikarken ayni zamanda bu
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miidafaay1 Bati ittifaki ile esgiidiimlii olarak yapacaktir. Ingiltere’ye gore bu teklif,

Tiirklerin ilgisini cekebilecek mahiyetteydi.3®

Bu baglamda 1951 yil1 icerisinde Ingiltere Ortadogu Komutani General Robertson, ortak
komutaya katilmaya ikna etmek i¢in Tirkiye’ye gonderilmistir. Tiirkiye ise s6z konusu
teklifi, Ingiltere ile Ortadogu giivenligi icin ¢aligmay1 istemekle beraber, bunun NATO
catis1 altinda yapilmasi gerektigini ve bu itibarla teklif edilen komuta teklifine katilmak
istemedigini belirtmistir. Bu durum, Disisleri Bakan1 Kopriilii, mecliste yaptigi
konusmada, Ingiltere ile Ortadogu igin beraber ¢alismak istedigini ve bunun ancak
Atlantik Pakti catist altinda tahakkuk edebilecegi minvalinde bir konusmanin kayda

gecirilmesiyle detaylandiriimistir. 3

Tiirkiye 1951 yili igerisinde, NATO’ya dahil olabilmek adina diplomatik faaliyetlere hiz
vermistir. Ingiltere’nin ikna edilmesi i¢in yogun mesai harcanmstir. ingiltere Disisleri
Bakan1 Ernest Bevin, Ankara Biiyiikel¢isi’'ne gonderdigi bir yazida, tipki daha once
oldugu gibi Tirk Biiyiikelgisi’nin disisleri bakanligina yine Atlantik Pakti’na olasi
katilim hususunda kendisini konugsmaya ¢agirmasi yukaridaki iddiayr destekler
niteliktedir.3®> Bevin ise buna cevap olarak séz konusu meseleyi derinlemesine
diisiindiigiinii ancak daha Bakanlar Kurulu’nun 6niine gelmedigini sOylemistir. Bevin,
bazi1 hususlarda kafa karisiklig1 yasadigini ve bu noktalarda biiytikel¢inin kendisini
aydinlatmasini istemigtir. Bewin Tiirkler’in Atlantik Pakti’na katildig: takdirde gergekten
kendisini giivende mi hissedecegini ve bunu neden istedigi sorularini tekrarlamaktadir.
Bu sorular1 sorduktan sonra Tiirkiye hakkinda yorumlar yapmaya baglamistir. Truman
Doktrini’nin ve buna bagli ABD yardimlar1 bakimindan Tiirkiye ve Yunanistan’in
avantajli bir konuma sahip oldugunu diisiinmektedir. Bunun ise giivenlik ve ekonomi

baglaminda yeterli oldugu fikrindedir.>%

30 FO 424/291, WU 11923/49G, “Conversation Between the Secretary of State and the French
Ambassador, Proposed Admission of Greece and Turkey to the North Atlantic Treaty”, Mr. Morrison to
Sir O. Harvey (Paris)”, 18 Mayis 1951

¥1 FO 424/291 WU- 11923/103, “Conversation Between the Secretary of State and the Turkish
Ambassador, Association of Turkey with the North Atlantic Treaty Organisation” Mr. Morrison to Mr.
Scott-Fox (Ankara)”, 28 Mayis 1951.
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Bewin’e gore, Truman Doktrini Tiirkiye i¢in bir kurtulus vaadidir. Ancak Tiirk Hiikiimeti
tam bir koruma talep etmektedir. Bewin Tiirk Biiyiikel¢isi’nin kendisine, Rusya ile savas
ciktig1 takdirde Ruslar1 en kisa siirede nasil nakavt edeceklerini, bunu yaparken bolgenin
giivenligi ile ne olgiide ilgilendigini iistii kapali bigimde sordugunu soylemektedir.3%4
Biiyiikel¢i’nin ayrica, Tiirkiye'nin Pakta baglilii sorununun daha once gilindeme
getirildigi sirada paktin bazi kii¢iik imzacilarinin itirazda bulundugunun bilinmesinin

Tiirk duygularmi incittigini soylemistir.3%®

Bu olayin iizerinden ¢ok ge¢meden, Bevin bir bilgilendirme daha kaleme almistir. Ankara
Ingiliz Biiyiikelgiligi’ne gonderilen raporda, Tiirk Biiyiikelgisi’nin kendisi ile tekrar
goriismek istedigini yazmistir. Bevin durumu hala Bakanlar Kurulu ile goriisemedigini
belirtmistir. ABD ile de durumun miizakere edilmedigini ¢ilinkii s6z konusu goriismelerin
yiiz yiize yapilmasi konusunda daha énce mutabik kalindigim soyledigi belirtmistir.3%
Bevin’e gore, durumun ABD ve Fransa ile tartismanin ve kendisine kaldigini
sdylemektedir. Ote taraftan Bevin, Tiirkiye nin pakta dahil olmas1 halinde, Ingiltere nin
biiyliyecek yahut dogacak askeri sorumluluklari iizerinde Genelkurmay Bagkanligi’nin

bir calisma yaptigimin iizerinde durmaktadir.>%’

1951 yilinda Tiirkiye’nin Atlantik Pakti’na girmesi hususunda diplomatik girisimlerin
hizlandig1 goriilmektedir. Tirkiye’nin Kore Savasi’na girisiyle beraber diinya
kamuoyunun sempatisini toplamis, ABD de, Atlantik Pakti’na giris hususunda ikna
olmus durumdadir. ikna olmakla kalmayan ABD bir yandan da basindan bu yana
Tiirkiye nin pakta girmesine kars1 olan Ingiltere’yi ikna etmeye calismis, bu ikna etme
cabalarinim bir boliimii de elimizdeki belgelerde tecessiim etmistir. Ote yandan 1951 yili
itibariyle Tiirkiye’nin NATO’ya katilmasia ikna olan ABD, Ingiltere’yi ve digerlerini
ikna etmeye calismaktadir. ABD Biiyiikelgisi’nin, Ingiltere Biiyiikelgisi'ne gonderdigi
memorandumda: Birlesik Devletler Hiikiimeti’nin bir siiredir Batili Gli¢ler ile Yunanistan

ve Tiirkiye arasindaki giivenlik taahhiitlerini gii¢lendirmenin istendigi konusunda stirekli

3% Bir onceki goriisme ile benzer tespitler kullanilmigtir.
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bir ¢alisma yiiriittiigii belirtilmektedir. Tek parti doneminde de Tiirkiye bir taraftan pakta

girmesine mesafeli yaklasan Ingiltere ile diplomatik ¢abalar yiiriitiiyor denmektedir.3%

Bu tiir bir eylem hem siyasi hem de askeri miilahazalar 1s181inda gerekli goriildigi
belirtilmektedir. Ayrica Siyasi faktorler arasinda Yunanistan ve Tiirkiye'nin Kuzey
Atlantik Antlagsmasi'na tam taraf olma arzusu, mevcut smirli ortaklik bigiminden
memnuniyetsizlikleri, aralarinda herhangi bir diismanligin baslangicindan itibaren Bati
tarafinda savasmalarini saglamanin Oneminin alti ¢izilmektedir. Yunanistan ve
Tiirkiye’nin ne Fransa ne de ingiltere ile olan ikili antlasmalarin kendisine bir koruma
kalkan1 saglamadigini diistinmektedir. Truman Doktrini de yetersiz bulan her iki devletin

kamuoyunda da tarafsizliga bir meyil bas gosterdigi belirtilmektedir.3%°

Bilgilendirme raporunda da s6z konusu tilkelerin ittifaka dahil edilmesinin askeri
avantajlart lizerinde de durulmaktadir. NATO’nun gilineyini giivence altina almak,
Akdeniz’in savunmasini kolaylastirmak, Sovyetlerin miicadele edecegi alani biiyiiterek
giiclinii bolmek ve bu tlkelerin askeri imkanlarini kullanmak olarak degerlendirilmistir.
Aynmi raporda Tiirkiye ve Yunanistan’in pakta alinmasma karst ¢ikan {ilkelerin
argiimanlar1 da ele alinmistir. NATO’nun askeri isleri ve sorumluluklarini arttirmak,
askeri yardim alan iilkelerin kendi aralarinda rekabete girmesi, ek komutanliklar ve
komuta iletisim kanallarinin kurulacak olmasi ve Suriye, Misir, Israil gibi iilkelerin pakta

dahil olmasini 6niinii acacag1 endiseleri kayda gegirilmigtir.%°

ABD’ye gore Tiirkiye ve Yunanistan’in glivenlik taahhiitlerini giiglendirmenin en 6nemli
yolunun bu iilkelerin pakta dahil olmasi olarak goriilmektedir. ABD’ye gére mahut
tilkelerin pakta alinmas1 6nemli avantajlar barindirmaktadir. Bu iilkeleri genel savunma
tablosuna sokmanin en hizli ve en kolay yolu olacaktir. Ayrica Bati’nin askeri
operasyonlarinin kolaylasacag: diisiiniilmektedir. ingiltere ile gdriismelerin devam ettigi

gibi Fransa ile de goriismelerin devam ettigi vurgulanmaktadir. 0

398 FQ 424/291/ WU- 11923/40G, “Grecce, Turkey and the North Atlantic Treaty Organisation, Aide
Memoire handed by the United States Ambassador to Sir W. Strang”, 15 May1s 1951

39 Aymi Dokiiman

400 Aym Dokiiman, Yukarida pakta katilimin olmasimi istemeyen iilkelerin genel endiseleri s6z konusudur.
401 Aymi Dokiiman
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Ingiltere Hiikiimeti ise bu bilgilendirmenin ardindan da tavrim degistirmedigi
goriilmektedir. Ingiliz Kabinesi’nin Yunanistan ve Tiirkiye’nin pakta dahil olmasi
konusunda ayni fikirde olmadigina dair karar1 Birlesik Devletler Hiikiimetine
bildirilmistir.**? Ingiltere iki iilkenin pakta dahil edilmesi hususunun askeri boyutlari
tizerinde endise duydugunu ve bu konunun daimi grup tarafindan degerlendirilmesi
gerektigini sdylemektedir. Ingiltere, Tiirkiye’nin Batili gii¢lerle daha yakin savunma
isbirligi konusunda ABD Hiikiimeti ile prensipte mutabik oldugu ancak bunun tek
yolunun Atlantik Pakti’na girmesi oldugu hususunda emin olmadiklarini belirtmektedir.
Ingiltere’nin bu sekilde daha énceden de planladigi sekilde Ortadogu ¢ikarlarma uygun
bir pakt ¢abasi sezilmektedir.

Ingiltere Hiikiimeti Tiirkiye’nin, Atlantik Pakti’na girisine o an itibariyle kars1 olsa da
kesin bir rezerv koymadigi goriilmektedir. Bu hususun NATO Bakanlar Kurulu
toplantisinda ve buna miizahir askeri kanadin temsilcileri tarafindan detaylica
konusulmas1 gerektigi sdylenmektedir. Ayrica kendi siyasi vizyonlart dogrultusunda,
Tiirkiye ve Yunanistan’in Ortadogu ve Akdeniz savunmasiyla dogrudan ilintili oldugu
sdylenmektedir. Ingiltere’nin net bir serh diismedigi, ancak kendi siyasi vizyonlar1 geregi
Tirkiye’yi Ortadogu’da degerlendirmek istedigi goriilmektedir. Ancak 1951 yili

raporlarinda sezilen hava Ingiltere nin itirazinin kirilgan oldugu havasi vermektedir.

Ilerleyen zamanlarda Tiirkiye nin, Ingiltere’nin bu tutumundan rahatsiz olmast {izerine
dogan soguklugu gidermek adina belli basli ¢abalar igerisine girilmistir. Tiirk
Kamuoyunda arttig1 diisiinilen hayal kirkli§i ve tarafsizlik meyilli {izerinde
diisiiniilmistiir. Ayrica Tiirkiye’ye karsi olan tavrin siirdiigii miiddetge bu elestirilerin
dozunun artmasin1 dogal goriilmektedir. ABD’nin tutumu Tiirkiye’de memnuniyetle
karsilandigi, Fransiz ve Ingiliz tutumlarinin endise uyandirdigi belirtilmektedir.*%3
Tiirkiye’yi rahatlamak adma kamu agiklamas1 yapmanin dogru olmadigi ancak ingiltere

Hiikiimeti’nin sempatisini Disisleri Bakan1 Fuat Kopriilii’ye iletilmesi istenmistir. Yani

Ingiliz Hiikiimeti, kendileri aleyhine olusan kamuoyunu engellemeye gayret etmistir.

402 FO 424/291/ WU — 11923/67, “Grecce, Turkey and the North Atlantic Treaty Organisation”, Mr.
Morrison to Sir O. Franks (Washington), 23 Mayis 1951

403 FO 424/291/ WU — 11923/66, “Turkey and the North Atlantic Pact”, Mr. Scott Fox to Mr. Morisson,
23 Mayz1s 1951
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Bu belgeler 1s1ginda denilebilir ki Ingiltere’nin direnci kirilmaktadir. Tiirkiye nin
itirazlar1 artmasi {izerine gelisen olaylarda, Majesteleri Hiikiimeti’nin durumun
anlasilmas1 gerektigini, Tiirkiye’nin menfaatlerini kendi menfaatleri gibi gordiiklerini
belirtilmektedir. Ingiliz Hiikiimeti, Tiirkiye nin savunma ihtiyacin1 anlamakta, Bati ile
olan savunma iliskilerinin gii¢lendirilmesi gerektiginin farkinda olduklar1 ifade
etmektedir. Tirkiye'nin Kuzey Atlantik Antlasmasi'na iyeligine ilkesel olarak
katilmadiklarin1 ama iki iilkenin de istedigini elde etmenin gercekten en iyi yolunun bu
oldugundan emin olunmasmin her seyden oOnce gerekli oldugu sdylenmektedir.
Tiirkiye'nin cografi konumu onu hem Avrupa hem de Orta Dogu ile iligkilendiriyor ve bu
da karmasik askeri sorunlar1 beraberinde getirdigi, nihai bir karar vermeden 6nce, bu
askeri sorunlarin incelenmesi gerektigi ve su anda yapilanin da bu oldugunu iddia
edilmektedir. Bu nedenle, Tirk Hilkiimetinden biraz daha sabirli olmasini

beklenmektedir. %4

Nihayet Ingilizlerin de direnci kirilmis, Tiirkiyenin Atlantik Paktrna girisine onay
vermistir. 16- 20 Eyliil 1951 tarihlerinde Ottowa’da toplanan NATO Bakanlar
Kurulu'nun aldig1 kararla Tiirkiye ve Yunanistan’in dahil edilmesini kararlastirildigi
belirtilmistir. Tiirkiye’nin NATO’ya girmesi i¢in resmi prosediiriin basladigin1 ancak
bunun bugiinden yarina gergeklesmeyecek oldugunu, mahdutta olsa bir siire gerektigi
ifade edilmektedir. Ayrica Tiirkiye’nin NATO’ya katilmasiyla, Ingiltere ile
Ortadogu’nun savunulmasi igin beraber ¢alisilabilecegi ve Ortadogu Komutanligi

kurulmasi igin ¢aba sarf etmesi gerektigi dngoriisiinde bulunulmaktadir.*%®

Tiirkiye’nin gergin bekleyisi 18 Subat 1952 tarihinde son bulmus, yillardir dig politikanin
temel hedefi haline gelen NATO’ya giris maksadi hasil olmustur. Tiirkiye’nin Atlantik
Pakt1’na dahil olmasinda emegi gecenlerden biri de ABD Biiyiikelgisi Mcghee oldugu,*%

Ayrica pakta kabuliin hemen ardindan David Eisenhower’in Tiirkiye ve Yunanistan’

404 FO 424/291/ WU- 11923/67

405 FQO 424/291/ WU- 11923/287G, “Turkey’s Accession to the North Atlantic Treaty Organisation”, Mr.
Morrison to Sir Noel Charles (Ankara), 20 Eyliil 1951

406 The Times, 18 Subat 1952
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ziyaret ettigi dis basinda yer bulurken, bunu SSCB’ye verilen bir gozdagi olarak

degerlendirilmistir.*%’

2.6.3. Kibris Meselesi ve 6-7 Eyliil Olaylari

1950’11 senesinden dnce Tiirkiye nin temel dig politika meselelerinden birisinin Kibris
olacagim1 diisiinmek i¢in pek sebep goriinmemektedir. Ancak 1950’1 yillarin ilk
ceyreginde Kibris, Tirk Hariciyesinin dnemli bir meselesi olarak 6n plana ¢ikmistir.
Ingiltere’nin Kibris adasindan cekilecegini agiklamasi iizerine, Yunanistan adanin
kendilerine baglanmasini talep ederken, ilk basta Kibris sorunun varligini kabul etmeyen
Tiirk tarafi da sirastyla bazi kontra tezler benimsemistir. Yunanistan ve Tiirkiye arasinda
zaman zaman yogunlugu artan bir gerilime sahne olan Kibris’in durumu, 1955 senesinde
Londra’da toplanacak bir konferansta tartisilmak istenmis, ancak konferanstan hemen

once yasanan 6-7 Eyliil Olaylari, stirecin akamete ugramasina neden olmustur.

1950’li yillarin hemen basinda kadar Tiirkiye’nin giindeminde Kibris diye bir mesele
olmadig1 bilinmektedir. Fakat 1950’li yillarda Bagpiskopos Makarios, aday1
Yunanistan’a baglamak i¢in bir referandum diizenlemistir. Tiirk tarafinin protesto ettigi
plebisitte Rumlarin ezici cogunlugu Yunanistan’a katilma yoniinde irade gostermistir.*%®
Ingiltere’nin adadan ¢ekilme karar1 ve ardindan yasanan gelismeler adadaki tiim gerilimi

arttirmis ve iki tarafin da giderek derinlesen bigimde kutuplasmaya gittigi gortiilmiistiir.

Makarios, Yunanistan’a gitmis ve orada ona Kibrisli Rumlarin lideri muamelesi
yapilmistir. 1954 yilinda Yunanistan meseleyi Enosis yoluyla halletmek maksadiyla,
konuyu Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun giindemine tasimistir. Yunanistan Krali
Paul ve Bagbakan Marshall Papagos bu konuda calisarak meseleyi uluslararasi
kamuoyunun giindemine getirmeye calismustir.*®® Bilindigi {izere Ingiltere,

Yunanistan’in taleplerine kayitsiz kalmis meselesinin Tiirk ve Yunan Hikiimetleri

407 The Times, 5 Mart 1952

408 Seving Derya, “Tirk-Yunan Iliskileri Cercevesinde Kibris Sorununda Yeni Bir Asama (1954-1960)”,
Ankara Universitesi Tiirk inkllap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1:60, Ankara, 2017, s.
173.

409 The Times, 13 Mart 1954
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arasindaki ikili goriismelerle ¢dziilmesini istemistir. Ingiltere’nin bu tutumu Yunanistan

tarafindan tepkiye karsilanmistir.*1°

Yunanistan hem ikili goriismelerde hem de uluslararasi kamuoyunun baskisi ile
Ingiltere’yi aday1 kendisine birakmak igin ayartmaya calismustir. Ingiltere’nin, adada
giderek katmerlenen Yunan isteklerine karsi kayitsiz kaldigi goriilmektedir. Yunan ve
Ingiliz hariciyesi, meseleyi ikili goriismeler de halledememis ve hatta Yunan kamuoyu
tarafindan, Basbakan Eden’m yaklasimi nezaketsizlik olarak degerlendirilmistir.4!*
Yunanistan, adanin kendisine birakilmas1 halinde, Ingiltere ve Almanya’ya iist
verebilecegini garanti etmis ancak Ingiliz hiikiimeti, Yunan tarafinin meseleyi ikili
goriismeler yoluyla halletme istegini kesinlikle reddetmistir.**? Ancak séz konusu
gazetede, Ingiltere’nin adadan cekilmesi halinde, Yunanistan’a birakilmasinin akillica

olacagna dair bir okuma yapilmistir.**®

Tirk-Yunan ittifakinin imzalanmasindan hemen sonra —Balkan Pakti- Yunanistan
Hiikiimeti’nin Kibris Meselesini BMGK’ye tagimasi iki tarafin iligkilerine derin bir golge
diisiirdiigii ingiliz belgelerinde kendine yer bulmaktadir. Rapora gore, Tiirk basminda
hala Yunanistan’in toprak hirslarina iliskin uzun siiredir devam eden siiphelerin hala canli
olduguna, miimkiin oldugu taktirde yeniden alevlenebilecegi tehlikesinden bahsedilmesi

enteresandir.*!*

Raporda, Tiirk Hiikiimeti’ni bu talihsiz gelisme karsisinda endiseli
oldugu disiiniilmektedir. Bu hususta da halkin heyecanini yatistirmak i¢in elinden geleni
yaptigr sOylenmektedir. Ancak Tiirk basmindaki bu yogunlugun gormezden
gelinemeyecegi de ayrica eklenen bir diger husustur. Yunan Hiikiimeti’nin konuyu BM

giindemine getirmekten vazgecirilemedigi, Tiirklerin ise adada herhangi bir statiiko

410 The Times, 17 Mart 1954

411 The Times, Aym Tarih

412 The Times, 29 Nisan 1954

413 The Times, Ayni Tarih, S6z konusu say1ida, ingiltere’nin aday1 ilhak etmesinin altindan yatan nedenlerin
giin itibariyle gecerli olmadigmna dair hem tarihsel hem politik net bir elestiri vardir. Ayrica adanin
Yunanistan’a terk edilmesi durumunda, ingiltere’nin bir sey kaybetmeyecegi hatta NATO igin éneli bir
askeri Uist vazifesi gorebileceginden bahsedilmektedir. Ancak bunun ada halki ile uzlasarak yapmasi
gerektiginden bahsedilmistir. Ote yandan Tiirk azinligin durumu ise bir modus vivendi -gegici antlasma-
ile Tiirkiye ikna edilerek, uluslararasi bir giivence verilerek halledilebileceginden bahsedilir.

414 FO 424/295/ RK- 1011/1
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degisikligi kabul etmedigi sdylenmistir.*®® Yine de her seye ragmen, Tiirkiye'nin

Yunanistan ile olan iliskilerini bozmamak adina ¢aba gdsterdigi belirtilmektedir.

Tirkiye’nin her kosulda baris1 koruma c¢abasi Biiyiikel¢ilik raporlarina da yansimistir.
Ingiltere’nin Ankara Biiyiikelgi Reginald James Bowker’in edindigi izlenim,
Yunanistan’in sert tavrina ragmen Tiirkiye’nin 1limli yaklastigi, her ne olursa olsun ikili
iliskilerde geri doniilmez bir yola girmemek adina ¢aba sarf ettigi seklindedir.*'® Burada
Ingiltere nin Kibris meselesinde, Yunanistan’a tavirli olmasimin etkisinden de s6z etmek
miimkiindiir. Ingiltere’nin konunun Birlesmis Milletler giindemine gelmemesi i¢in de
ugrastig1 da vakidir. Yunanistan’in meseleyi Birlesmis Milletler Genel Kurulu'na gelir
gelmez adadaki tansiyon artmig, Rumlarin tedhis ve teror faaliyetleri hiz kazanmistir.
Tiirkiye bu konuyu usuliince ¢ézmeye calisirken, 6te taraftan Yunanistan uzlasmaya
yanagmamistir. Aslina bakildiginda, Tirkiye i¢in Kibris diye herhangi bir mesele ve
problem yoktur. Ancak Yunanistan’in taleplerini hayata geg¢mesi halinde ¢ikacak
sorunlari, azinlik haklar1 baglaminda konusulacagina dair yaklagimi, dis basina da

yan51m1§tlr.417

Birlesmis Milletler 'den herhangi bir sonug¢ elde edemeyen Rumlar adadaki tavirlarini
daha da sertlestirmeye baslamis, artan siddet olaylar1 karsisinda Ingiltere, Tiirkiye ve
Yunanistan’1 Londra’da goriismeye ¢agirmistir. 27 Agustos 1955 tarihinden toplanan
konferans 6-7 Eyliil olaylar1 lizerine sonu¢ almadan dagilmistir. Konferansta Tiirkiye’yi
temsil eden Fatin Riistli Zorlu’nun yumusak bir lslupta konustugu ancak igerisinde
barindirdig1 mesajlar bakimindan sert oldugu dile getirilmektedir. Tiirkiye tipki onceki
goriismelerde oldugu gibi Kibris’in Ingiltere’nin bir i¢ meselesi oldugu ancak adanin
statlisti konusulacaksa, kendilerine verilmesi gerektigini belirtmistir. Bu hamle kuvvetle
muhtemel Yunan tezini koseye sikistirmak adina bir karsi hamle olarak
degerlendirilmektedir.*'® Ancak 6-7 Eyliil olaylar1 konferansin sona ermesine sebep

olmustur.

415 Ayn1 Dokiiman
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6-7 Eyliil Olaylar1,*'® ingiliz belgelerinde de kendisine detaylica yer bulmustur. Kemal
Atatlirk’lin evinin saldirtya ugradigima dair abartili bir anlatimin s6z konusu oldugu,
bunun ulusal duygularin patlama yasanmasina, milli duygunun kasten somiiriildiigii
distiniilmektedir. Tiirk Hiikiimeti’nin diizeni saglayip, suglular1 tutuklayarak
cezalandirdigi belirtilmektedir. Ote yandan bir diger dikkat cekici nokta, tipki Tiirk
makamlarinca olaylarda komiinist tertibi olduguna dair yapilan yorumdur.*?° Kuvvetle
muhtemel ki bu yorum Tiirk makamlarinca ifade edilen bilginin alinmasi olarak
degerlendirilebilir.*?* Ayrica Izmir ve Istanbul’da yasanan yikimin 6niine gecilemedigini,

herkesin son derece tedirgin oldugu sdylenmistir.

Tiirk-Yunan yakinlasmasi ve dostlugunun son otuz yilda yeni Tiirk Devleti’nin biiyiik bir
basarilarindan biri oldugu, simdi bunun bir gecede yok oldugu ve bu hasarin tamir
edilmesinin yillar hatta nesiller siirecegi konusunda derin bir endise s6z konusudur.
Raporlara yanstyan bir diger mesele de Izmir ve Istanbul Emniyet Miidiirlerinin gérevden
alindig1 ve olayin bas sorumlusu Kibris Tiirktiir Dernegi nin kapatildig: aktarilmaktadir.

Iddiaya gore Tiirk yetkililer olaylar karsisinda dehsete diismiislerdir.*??

Raporda, Tiirk Disisleri zararlari tazmin edecegini temin ettigi belirtmektedir. Ozellikle
Ankara’da Ingiliz vatandaslarina ait miilklerin zararmm tazmini igin bir liste
olusturulduguna dikkat cekilmektedir. Ingiltere s6z konusu tazminatin, Tiirk Hiikiimeti
tarafindan Odenecegine emindir. Ayrica olusturulan s6z konusu raporun, konunun
muhatab1  kabul edilen Ingiltere’nin -majestelerinin- Atina ve Washington
Biiyiikelgilerine, Izmir ve Istanbul Baskonsoloslarina ve Kibris Valisi'ne génderildigi

belirtilmistir.

Yine s6z konusu raporlarin ekinde, Tiirk Devleti’nin yasanan kargasaya tepkisi detaylica

ele almmistir. 6 Eyliil aksami1 Izmir ve Istanbul’da ¢ikan ayaklanmalarin Tiirk Kamuoyu

419 6 Eyliil 1955’te, Atatiirk’{in Selanik’teki evinin bombalandig1 iddia edilmis, meseleyi Express Gazetesi
yildirim baskiyla duyurmustur. Gazetenin bu haberi, biiyiik bir toplumsal infiale neden olmustur. Yaganan
olaylarda, Istanbul ve Biiyiikada’daki bircok gayrimiislim maddi manevi zarara ugramistir.

420 Kuvvetle muhtemel dénemin gazetelerinde ¢ikan yorumlar ve resmi makamlarin agiklamalarina
dayanilarak yapilmis bir yorum gibi gériinmekte.

421 FO 424/295/ RG- 10344/37, “Anti Greek Riots in Turkey: Attitude of the Turkish Goverment”, Mr.
Macmillan to Mr. Stewart (Ankara), 21 Eyliil 1955

422 Aym Dokiiman
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ve basini tarafindan biiyiik bir iizlintiiye sebep oldugu, Yunan Hiikiimeti’nin de olaylar1
siddetle kinadig1 sdylenmektedir. Ayrica yukarida da belirtildigi {izere, zararin hemen
tazmin edilecegi vaat edilmistir. Olayin hemen ardindan kargasalara mani olmak i¢in
onlemler alindig1 belirtilmistir. 12 Eyliil 1955°te toplanan TBMM ’nin Ankara, Istanbul
ve Izmir’de alt1 ay siire i¢in olaganiistii hal ilan ettigi, ayrica Tiirk Hiikiimeti’ne gore bu

olay 6nceden planlanmis bir komplo oldugu iizerinde durulmustur.*?

“Bir diger hususta Menderes’in olay ile ilgili konusmasinin tam metin olarak
verilmesidir. Menderes’in konusmast; “6 Eyliil olaylarinin milli vicdanda uyandirdigi
lizlintliyl ifade ederek basliyorum. Magdur olan herkese ve komplo magduru olanlar da
dahil olmak tizere tiim Tiirk milletine ge¢gmis olsun dileklerimi iletiyorum. Bildiginiz gibi,
toplantimizin amaci, ilan edilen sikiyonetim yonetiminin uygun olup olmadiginin Millet
Meclisi tarafindan degerlendirilmesidir. Miizakereler sirasinda konusanlarin biiyiik
cogunlugunun -aslinda neredeyse tamaminin- sikiyonetim gerekliligine ikna olduklarini
belirtmelerinden memnuniyet duydugumu ifade edeyim. Bu eylemle, ulusal ¢ikarlari ve
giivenligi ilgilendiren sorunlarla karst karsiya kaldiklarinda ¢ok iyi bir birlik 6rnegi

gostermislerdir...” seklinde hiilasa edilmistir.**

Bir diger gizli kaydiyla génderilen raporda Istanbul’da yasanan hadiseler adeta bir polis
tutanag gibi anlatilmistir.*® Raporda, “6 Eyliil tarihli numarah telgrafimda, o aksam
Istanbul'da ciddi bir Yunan karsit1 ayaklanmanin patlak verdigi bildirilmistir. Temel
nedenin, {ic veya dort saat dnce alman ve iki Istanbul gazetesi tarafindan dzel aksam
baskilarinda yayinlanan, Atatiirk'iin dogum yeri ve Selanik'teki Tiirk Konsoloslugunun
Yunan gostericiler tarafindan saldirtya ugrayip havaya ucurulduguna dair bir haber gibi
goriindiigii, bununla birlikte, cok daha kiigiik dlgekteki gosterilerin daha 6nce Londra'daki
Kibris Konferansi'nin bitisiyle asagi yukar1 aym1 zamana denk gelecek sekilde
planlandigina inanmak i¢in iyi nedenler oldugu sdylenmektedir.” Olaylar uzunca

anlatirken polisin ve kolluk kuvvetlerinin olaylar1 bastirmakta isteksiz davrandigi

423 Ayn1 Dokiiman
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425 FO 4241295/ RG- 10344/50, “Account of the Riots in Istanbul and izmir on the Night of September 6-
7 September 1955, Mr. Stewart to Mr. Macmillan, 22 Eyliil 1955



123

belirtilmektedir.*?® 6-7 Eyliil olaylarmin Kibris meselesine dogrudan etkiledigi ve
gidisatin1 belli bir siirede olsa degistirdigi i¢in dis politika bahsi igerisinde ayrica
deginilmistir.

Yunan Hiikiimeti’nin yasanan olaylara tepkisi de diplomatik bakimdan sert olmustur. The
Times’a gore, Yunan kilise ve evlerine yapilan saldirilarin, Tiirk hiikiimeti tarafindan
organize edildigi ve bilingli sekilde devreye sokulduguna dair, Yunan iddialar1 tekrar
edilmis ve gazetenin de benzer noktada tavir aldigi goriilmektedir. Yasananlar,
Tiirkiye’deki Rumlara kars1 girisilen barbarca bir tavir olarak nitelendirilmistir.*?” Ayrica
Tirk ve Yunan hiikiimetleri arasinda son yillarda tesis edilen iyi niyetli iligkilerin
onulmaz bir yara aldig1, her iki devlet arasindaki iligkilerin ciddi manada gerildigi vaki
gorliinmektedir. Yine gazetenin ayni tarihli sayisinda, Tiirklerin kendilerine Yunanistan

tarafindan verilen sert notay1 cevapsiz biraktig soylenmistir.

Son olarak Ismet inénii’niin Kibris meselesine dair mevcut iktidara yonelik elestirilere de
Biiyiikelcilik belgelerinde ayrica kendine yer bulmustur. Inénii, Tiirk vatandaslarinin
Kibris’taki soydaslari i¢in endiseli oldugunu sdylemektedir. Ayrica Yunanistan’in, Kibris
meselesini Tiirkiye icin santaj olarak kullandig1 iddiasmi dile getirmektedir. Inonii,
Yunanistan ile bir ay once dost iken simdi diisman olduk, dis politikada boyle bir
ciddiyetsizlige yer yoktur diye belirttigi, 6-7 Eyliil Olaylar1 vesilesiyle iktidar1 kiyasiya
elestirirken sabik Cumhurbaskanin, Eyliil ayindan bu yana Kibris meselesinde iktidarin
sesi neden c¢ikmiyor ve bunun sebebin nedir sorularmmi sordugu kendisine yer

bulmustur.*?8

2.6.4 NATO’yu Tamamlayan Ittifak: Balkan Pakt’min Ingiliz

Kamuoyundaki Yansimalari

Tiirkiye’nin Balkan Pakti cabalari, NATO’ya dahil olunmasiyla baslayan giivenlik

paktinin bir devami ve tamamlayici siireci olarak diistiniilmektedir. Tabi burada Tiirkiye

428 Ayn1 Dokiiman

427 The Times, 2 Eyliil 1955

428 FO 424/295/ RG- 1081/1736, “Views of the Turkish Goverment About Cyprus and Greek-Turkish
Relations”, Sir James Bowker to Mr. Macmillan, 20 Aralik 1955
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kendini NATO gibi genel bir ittifakin catis1 altina almasinin ardindan, Balkanlar ve
Ortadogu’da tamamlayici siiregler igerisine girmistir. Elbette pakta dahil olan Yunanistan
ve Yugoslavya’nin da 6zel durumlan etkili olmustur. Yunanistan zaten bir i¢ savastan
cikmis, komsusu Sosyalist Bulgaristan ve dolayasiyla SSCB endisesini derinden
hissetmektedir. Yugoslavya ise Cominform’dan ¢ikarilmasi paradoksal olarak SSCB
tehlikesini yakindan hissetmesini saglamistir. Yugoslavya sosyalist yonetim bi¢imi ve
ftalya ile olan “Trieste Sorunu”?® nedeniyle NATO’ya katilmasi miimkiin

goriinmemektedir.

Ingiltere dis iliskiler belgelerinde s6z konusu ittifakin ilk izleri 1951 yilindan itibaren
izlenebilmektedir. General Pavle Yakchich ve diger alt1 subaydan olusan bir Yugoslav
askeri heyetinin Yunanistan’dan Tiirkiye’ye geldigini, dort giin burada ¢esitli temaslarda
bulunduktan sonra memleketlerine hareket ettikleri belirtilmektedir.**° Yugoslav
heyetinin, Tiirkiye’de yabanci konuklarin agirlandig1 sekilde tiim formalitelerin yerine
getirildigi ifade edilmistir. Cumhurbaskani, Bagbakan, Milli Savunma Bakani ve Kuvvet
Komutanlar: tarafindan karsilanan heyetin, Ankara’daki askeri birlikleri de ziyaret ettigi

ayrintilarina yer verilmistir.

Heyet iilkeden ayrilirken, Pavle Yakchich, ziyaretin amacinin Tiirkiye ve Yugoslavya
arasindaki dostlugu giiglendirmek ilaveten iki ordu arasinda temas kurmak oldugunu
sOylemistir. Heyetin buraya gelisinde herhangi bir antlasma zemini aramak olmadigini
ancak Tiirkiye’nin bir saldirn ile karsilasmasi durumunda isbirligi halinde tiim
saldirganlik ile miicadele edilmesi gerektigini sdylemistir. Orgeneral Yakchich, disiplini
ve donanimi yiiksek olan Tiirk ordusuna duydugu giiveni dile getirerek, bir Tiirk askeri
heyetinin yakinda Yugoslavya'yr ziyaret ederek Yugoslav ordusunu gorme firsati
bulacagmi sdylemistir.**! Basinin heyeti memnuniyetle karsiladigi ve yaptiklarin
ayrintili olarak takip ettigi vurgulanmaktadir. Trakya savunmasinin sampiyonu olarak
bilinen Maresal Montgomery ve Bay Finletter, Baglantili Devletlerin Havadan Sorumlu

Sekreterinin, Yugoslav heyetinin varis giiniinde Ankara'da oldugu, Tiirk yorumculara

429 ftalya ve Yugoslavya arasindaki ihtilafli bolge, Trieste Serbest Bélgesi, A bolgesi ve B bdlgesi olarak
yonetilmistir. A bolgesini Italyanlar, B bélgesini de Yugoslavlar yonetmistir. En sonunda 1954 yilinda
Italya ile Yugoslavya arasinda bir anlasmaya varilmis ve uzlasma yolu ile bélge bu iki devlet arasinda
paylasilmistir.

430 FO 424/292/ WY- 1076/19

431 Aymi Dokiiman
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Balkanlarin savunmasi lizerine énemli gorlismeler yapma hayallerini simartma firsati

verdigi belirtilmistir.*32

Maresal Montgomery’in de o heyetin geldigi giin Tiirkiye’de olmas1 belgede Tiirk-Yunan
ve Yugoslav yakinlagmasini, NATO’nun Giiney kanadi i¢in planlanan bir hususiyetin
pargasi izlenimi vermektedir. Belgede de buna benzer bir hava sezilmektedir. Ancak Tiirk
ve Yugoslav Disisleri Bakanlar1 arasinda bir goriisme olmadigi, bir antlasma yahut
savunma pakti i¢in ¢ok erken oldugu diisiintilmektedir. Ancak 1953 yilinda imza edilecek
Balkan Pakti Oncesinde 1sinma turlarmin iki sene Oncesinde atildigini gdsterir

niteliktedir.*32

1952 yili itibariyle Tiirkiye’nin Kuzey Atlantik Antlagmas1 Orgiitii'ne katilim1 ve yeni
komuta diizenlemelerinde Yunanistan ile olan iliskisi de Tiirk Hiikiimeti'nin Balkanlar'in
savunmasina olan ilgisini canlandirmistir. Balkanlar’in savunulmast hususunda Maresal
Montgomery’in Tiirkiye’yi, Yunanistan ve Yugoslavya ile yakinlik kurmak igin
yiireklendirdigi ifade edilmistir.** Hem Tiirklerin hem de Yunanlilarm aralarindaki
husumeti yenmek adina ¢aba gosterdigi ve bu baglamda her iki {ilkenin yoneticilerinin de
aynt yil igerisinde c¢esitli ziyaretlerde bulundugu belgelere yansimigtir. Tim bu
ziyaretlere, iyi niyet ifadeleri eslik ettigi ve hepsi Tiirkiye’de maksimum fayda alindigi,
Venizeios'un ziyaretinin devami olarak kurulan Tiirk-Yunan karma komisyonu, iki iilke
arasinda ¢oziilmemis bir dizi kiigiik ama rahatsiz edici sorun iizerinde bir miktar ilerleme
kaydedildigi ve Yugoslavya ile temaslarinda, hem Tiirk Disisleri Bakani'nin hem de
Ankara'daki Yugoslav Biiyiikelgisinin iki iilke arasindaki sempati ve ortak ¢ikar baglarini

vurguladig1, Haziran ayindan sonra hizla gelistiginden bahsedilmistir.*%

Sonraki alt1 ay boyunca askeri, basin ve sivil heyetlerin karsilikli ziyaretlerde bulundugu
Yugoslavya'ya bir Tiirk parlamento heyetinin, davet edildigi ve hem Maresal Tito hem
de Tiirk devlet adamlarinin ortak bir tehlike karsisinda askeri isbirliginin degeri ve

gerekliligine 6vgii dolu gondermelerde bulundugu kayitlara gegmistir.

Ayrica Tiirkiye'nin Kuzey Atlantik Antlasmas: Orgiitii'ne dahil edilmesi, Orta Dogu

Savunma Orgiitii'ne sponsorlugu ve Balkan savunmasini destekleme ¢abalar1 Komiinist

432 Ayn1 Dokiiman

433 Aymi Dokiiman
434 FO 424/293/ WK-1011/1
435 Aymi Dokiiman



126

komsularinin dikkatinden kagmadig1 sdylenmistir. Y1ilin baginda hem Sovyet Rusya hem
de Bulgaristan, Tiirkiye’nin Anglo-Amerikan emperyalizminin saldirgan planlarina
egilmesini protesto ettigi ancak Sovyet politikasinin, Tiirkiye'ye yonelik tavrinin ara sira

kotii niyetler besledigi belgede kendine yer bulmustur.*3 ¢

Disisleri Bakani Fuat Kopriilii’niin, dis politika {izerine verdigi bir beyanat da Ingiliz
Disisleri belgelerinde kendine yer bulmustur. Kopriilii, {i¢ lilke arasindaki goriismelerin
tiim hiziyla devam ettigini, Atina’da tlizerinde ittifak edilen hususlarin Ankara’da imza
edilecegi ve Belgrad’da ise muhatap iilkeler tarafindan imza edilecegi lizerinde
durumustur. Bu arada Ankara'da, ii¢ iilkenin askeri temsilcileri, Tiirkiye ve Yunanistan'in
NATO fiiyesi olarak dikkate alinmasi gereken 6zel askeri yikiimliilikleri oldugunu

akillarinda tutarak kapsamli bir goriis alisverisinde bulundugundan bahsedilmistir.*3’

Yunanistan Kralligi, Tiirkiye Cumhuriyeti ve Yugoslavya Halk Federal Cumhuriyeti
arasinda 28 Subat 1953 tarihlerinde Ankara'da imzalanan tUglii is birligi ve dostluk
anlasmasi yapilirken Birinci Disisleri Bakanlari Toplantisi'n1 7-11 Temmuz 1953 tarihleri
arasinda Atina'da yapilmistir. Yunanistan't MS Stephanopoulos, Tiirkiye'yi Profesor Fuad
Kopriilii ve Yugoslavya'y1t M. Al. Beble temsil etmistir. Her ti¢ iilke arasinda {i¢ noktada
anlasildig: ifade edilmektedir. Her ii¢ iilke arasinda siyasi bir biiro kurulmasi, askeri is
birliginin tesis edilmesi ve son olarak ekonomik is birligi ilizerinde uzlasilan

hususlardandir.*3®

Mahut ii¢ iilke arasinda imzalanan, is birligi ve dostluk antlagsmasi Ingiliz basininda
kendisine yer bulmustur. The Times gazetesi, antlasmanin bdlge i¢in ¢ok miithim bir
merhaleyi teskil etmekle beraber, Italya’ya da ¢agr nitelifinde oldugundan
bahsedilmistir. Ayrica Yugoslavya ile aralarindaki sorunlarin, Italya’y1 bu antlasmaya
imza atmaktan alikoydugu ancak ittifakin imzaci iilkelerin sadece savunma anlaminda
olmaylp aym zamanda uluslararasi iliskilerde de elini kuvvetlendirecegi

diisiiniildiigiinden, bu durumun Italya adina bir kayip oldugundan bahsedilmistir.**°
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Times gazetesinin, 7 Nisan 1953 tarihli haberinde, Tiirkiye’nin Ortadogu ve Balkanlarda
uyguladigi duyarli ve aktif politikalarinin meyvesini aldigindan bahsedilmistir. S6z
konusu antlasmanin imzalanmasi, her ii¢ iilke adina da bir zafer nisanesi olarak
degerlendirildigi goriilmektedir. S6z konusu is birligi antlasmasinin heniiz askeri bir
pakta doniismedigi vurgulansa da c¢alismalarin ilerleyen yillarda devam edeceginden
bahsedilmistir. Bir diger mesele ise Anthony Eden’in 1941 yilinda Alman saldirganligina
kars1, s6z konusu pakt1 ger¢eklestirmek ve ortak savunma i¢in ii¢ iilkeyi de davet ettigi

ancak o dénem basaril olmadigindan bahsedilmistir.*4

Her ti¢ iilke arasinda is birligi antlasmasi imzalandiktan sonra, mesele askeri bir savunma
paktina evirilmesi olmustur. Siirecin uzamasi, lilkeler arasindaki anlagmazliklardan
meydana geldigi ve antlasmanin gelecegini tehdit edecek hale geldigi iddia edilse de 9
Agustos 1954 tarihinde Bled’de*** her ii¢ iilke Balkan Pakt1’n1 imza etmistir.*4?

Tiirkiye’nin, Yugoslavya'y1 getirerek Gilineydogu Avrupa'daki Bat1 savunma sistemine
kendi basina bir katkida bulunabilecegini hissettiginden bahsedilmistir. Buna gore
Tiirkiye’nin, Yunanistan ve Yugoslavya ile subat ay1r sonunda Ankara'da imzalanan
Balkan Antlagmas1 ile taclandirilan miizakerelerde oncii bir rol oynadigi

443 ktidarm ilk dort yilinin muhasebesini mecliste gergeklestiren Fuat

diistiniilmektedir.
Kopriilli, paktin Avrupa giivenligi i¢inde hayirl olacagin1 ve NATO ile simbiyotik bir
bag kurulacagi umudu tasidigim belirtmektedir.*** Pakt daha sonra Tiirkiye ve
Yunanistan’in Kibris vesilesiyle iliskilerinin bozulmasi, Yugoslavya’nin bagimsizlar

paktina yonelmesi ittifakin altin1 oymus ve bir siire sonra islevsizlestirilmistir.

440 The Times, 7 Nisan 1953

41 Yugoslavya’ya bagli bir sehir, giiniimiizde Bled, kuzeybati1 Slovenya'nin Yukari Carniolan bolgesindeki
Bled Golii tizerinde bir kasabadir.

42 The Times, 10 Agustos 1954
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UCUNCU BOLUM

INGILiZ KAMUOYUNDA DEMOKRAT PARTI’NIN SON
YILLARI VE 1960 ASKERI DARBESI

Bu boliimde, Demokrat Parti’nin 1955-1960 yillar1 arasindaki i¢ politikasi ve 1960 Askeri
Darbesi’ne uzanan siireg, yine ilk olarak Tiirkce kaynaklardan daha sonrasinda ise Ingiliz
kamuoyu goziinden ele alinacaktir. Yine bu dénemde dis politikada gelisen hususlar,
yukaridaki usul ile énce Tiirkce kaynaklar ardindan Ingiliz Biiyiikelcilik belgeleri ve

gazeteleri lizerinden okunmaya ¢aligilacaktir.

3.1. Demokrat Parti’nin Son Yillarinda Dis Politika (1955-1960)

Tiirkiye’nin 1955-1960 yillar1 arasindaki dis politikasi, 1952 yilindan bu yana -NATO'ya
giris- bat1 eksenli olarak gelismistir. Bilindigi tizere, Tiirkiye 1946 yilindan itibaren hem
Ikinci Diinya Savasi’nin sonuglar1 hem de SSCB’nin toprak talepleri neticesinde dis
politika paradigmasini yeniden sekillendirmistir. 1946 oncesinde degerli yalnizlik ve
savasin disginda kalma politikas1 giiderken, savasin nihayetinde c¢evresel kosullar
nedeniyle Bati ile yakin iligkiler kurma yoluna gitmistir. Bu baglamda kendisini askeri
bir ittifak catist altina alma cabasi Tiirk dis politikasinin temel hedefi haline gelmistir.

1952 yilinda NATO’ya dahil olunmasiyla bu amag ger¢geklesmis olmustur.

Tiirkiye Atlantik Pakti’na dahil olmasinin ardindan dis politikada bati ittifaki ile benzer
adimlar atmustir. Ingiltere ile ortak ¢ikarlar dogrultusunda Bagdat Pakti’n1 kurmustur.
Bagdat Pakti, 1953 yilinda kurulmasina ragmen yikilist ve CENTO’nun kurulmasi 1955
yilindan sonra yasanmasi nedeniyle bu boliimde ele alinmistir. Ayni sekilde Tiirkiye’ nin
1950’11 yillarin ilk yarisindan tevariis eden bir Kibris sorunu vardir. Kibris meselesi 1955
yilindaki Londra Konferansi’nda c¢oziilememis problem katmerlenerek s6z konusu

doneme kadar devam etmistir.

1950’11 yillarin ikinei yarisimi belki de Tirkiye’nin Ortadogu siyasetine geri doniisii
olarak degerlendirmek miimkiiniidiir. 14 Temmuz 1958 tarihinde yasanan Irak Darbesi,
Suriye ve Siiveys Krizi bu tespiti kanitlar niteliktedir. Tiirkiye’ nin taraf olmadig: halde

Stiveys meselesi i¢in toplanan konferansa davet edilmesi hem NATO’ nun bir pargasi hem



129

de bolgesel bir gii¢c olarak yeniden temayiiz etmesi bigimde yorumlanabilmektedir. Bir
diger husus ise Tirkiye'nin, batinin Ortadogu’daki c¢ikarlarini yansitan ittifaklar
icerisinde yer almasi1 pan-arapg¢i milliyetcilerle ve bilhassa Misir ile olan iligkilerinde

derin gerilimlere sebep olmus, Arap entelektiielleri tarafindan ciddi anlamda sug¢lanmustir.

3.1.1. Bagdat Pakti’nin Kurulusu, Yikilisi ve CENTO’nun Kurulmasi

Bagdat Pakti’nin kurulusu 1953-1955 yillar1 arasinda yasansa da mahut paktin islevsellik
stireci ve dagilmasi sonraki bes yillik donem igerisinde yasanmis, bu itibarla Bagdat
Pakti’na giris bu boliimde ele alinmistir Yine bu donemde Ortadogu’nun gelecegini
belirleyen olaylar 1955-1958 yillar1 arasinda cereyan etmistir. Suriye Krizi, Irak Darbesi
ve Bagdat Pakti’nin yikilarak yerine CENTO’nun kurulmasi yine bu déneme denk
gelmistir. S6z konusu nedenlerle tiim yasananlar mahut boliim igerisine biitiinciil olarak

ele alinmistir.

Ikinci Diinya Savasi’min sonunda Ingiltere, Ortadogu’daki eski giiciinii kaybetmistir.
Ayni zamanda Israil’in dogusuyla beraber yiikselen milliyet¢i motiflerle siislenmis bati
karsithg, Ingiltere’nin Ortadogu’da irtifa kaybetmesine neden olmustur. Bolgede tiim
bunlara paralel olarak gittik¢e giiglenen bir Sovyet tehdidi mevcuttur. Bu itibarla,
Ingiltere yeni bir siyasi-askeri ittifak alternatifleri arayigma girmistir. ingiltere’nin,
Tirkiye’nin NATO’ya giris siirecine serh koymast da bununla baglantili

okunabilmektedir.

II. Diinya Savasi sonrasinda batida, Sovyetlerin yayilma politikalar giittiigline dair
endiseler hasil olmustur. Sovyetlerin yayilmasini 6nlemek ve SSCB periferisinin giderek
sosyalistlesmesine mani olmak adimna, bir giivenlik politikas1 gelistirilmistir. ABD
Disisleri Bakani John Foster Dulles bu baglamda, Sovyet tehlikesini engellemek adina,
“cevreleme politikasin1” gelistirmistir. Bu politika ile, Giiney Asya ve Ortadogu

savunmasini Bat1’ya baglamak ve bdylece giivenli bir koridor agmak istemistir.

Tiim bu cabalar dogrultusunda, 1950 ve 1952 yillar1 arasinda, Amerika Birlesik
Devletleri, Fransa ve Tiirkiye’nin destegi ile Ingiltere tarafindan baslatilan iki Orta Dogu

savunma Onerisi bolge iilkeleri tarafindan kabul gérmemistir. S6z konusu girigim,
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Ortadogu Komutanligi adi altinda terkip edilmektedir. Ancak 1953 yili itibariyle

ABD’nin Ortadogu’nun savunulmasiyla alakal1 baska bir plan1 daha ortaya ¢ikmustir.*4

1953 yilinda, D. Eisenhower’in iktidara gelmesiyle beraber, ABD’nin Ortadogu
politikalarinda esasli degisimler meydana gelmistir. Ortadogu savunma politikalarinin
islevsiz oldugunu anlayan ABD, bdlge iilkelerinin neden bir ittifaka yanasmadigina dair
bir ¢ikarimda bulunmustur. ABD’nin yaptig1 tespitlere gore, Ortadogu iilkeleri
kendilerine SSCB’yi degil, Israil’i asil tehdit olarak gdrmektedir. Arap Devletleri
bagimsizliklarini yeni kazandiklarindan, bu konuda ¢ok hassas olmakla beraber bilhassa
Ingiltere ve Fransa ile olacak bir ittifaka siipheyle bakmaktadir. Ingiltere ve Fransa’nin
varlig1 bolge iilkelerine, tarihin karanlik giinlerini hatirlatmaktadir. Ayrica bagimsizligini
yeni kazanan Arap iilkelerinin, SSCB’ye yakinlik hissetmesi de dogal sayilmaktadir. Bir
diger husus ise Siiveys Kanali nedeniyle Ingiltere ve Misir arasindaki meselenin

¢oziilmesi gerekmektedir.*4®

Yeni ABD yonetiminin, Ortadogu politikalarin1 belirleyen ve CIA’nin kurucusu John
Foster Dulles, bu baglamda bir Ortadogu seyahatine ¢gikmistir. 11-28 Mayis 1953 tarihleri
arasinda Misir, Israil, Suriye, Irak, Suudi Arabistan, Iran, Hindistan, Pakistan,
Yunanistan, Tiirkiye ve Libya’yi ziyaret etmistir. Son olarak Ankara ziyaretinde bulunan
Dulles’a, Bagbakan Menderes, Sovyet tehlikesinin farkinda olmayan Araplar ile bir ittifak

kurmanin miimkiin olmadigi belirtmistir*’

Ortadogu’da bilinen ilk savunma teskilat: 1934 yilinda imzalanan Sadabat Pakti’dir. Daha
sonrasinda, yukarida belirtildigi izere ABD boélgesel bir savunma ittifakinin temellerini
atmaya caligmistir. ABD ve Pakistan arasinda, 1953 ve 1954 tarihlerinde teknik, ekonomi
ve savunma is birligi antlasmalart imzalanmistir. Bu antlagmalar, Ortadogu’da
imzalanacak olan bir savunma ittifakinin Oniinii agmaya matuftur. Paktin diger
iiyelerinden Ingiltere ise, zaten kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda bolgesel bir ittifaka sicak
bakmaktadir. Tiirkiye ise zaten, NATO’ya giris meselesinde, Ingiltere’nin serhini
kaldirmak amaciyla, boyle bir ittifaka daha bastan onay vermistir. Boylece Bagdat

Pakti’nin zemini kendiliginden dogmustur.

445 Behget Kemal Yesilbursa, “Bagdat Pakti1 (1955-1959), Journal of Anglo Turkish Relations, Cilt 1,
Say1 6, 2011, s. 86.

446 Sander, Dis Politika, s. 620.

47 Sander, Dis Poltika, s. 621.
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Paktin kurulusu icin atilan bir diger adim da Pakistan ile Tiirkiye arasinda gergeklesmistir.
18 Subat 1954 tarihinde, Tiirkiye ve Pakistan ortak bir demeg vererek bir savunma pakti
kurulacagini sdylemistir. Bu antlasmaya ilk tepki SSCB’den gelmistir. SSCB her iki
iilkeye de birer nota vermis kurulacak séz konusu paktin NATO’nun Ortadogu’da
konuslanmasinin bir parcasi olarak degerlendirmistir. Iran pakta katilmayacagini aciklasa

da daha sonra bu tutumundan vazgegmistir.

Bir diger husus ise Tiirkiye ve Ingiltere ile iyi iliskileri sahip olan Irak’in pakta
katilimidir. Tirkiye ile Irak goriismeleri devam ederken 9 Ekim 1954 tarihinde Irak
Basbakan1 Nuri Sait Pasa Tiirkiye’ye gelmistir. Gorlismelerin ardindan her iki iilke 18
Ekim 1954 tarihinde Ortadogu’da bir giivenlik Orgiitii kurmaya karar verdiklerini
aciklamistir.**® 24 Subat 1955 tarihinde imzalanan, Tiirkiye-Irak arasinda savunma ve

isbirligi antlagmasi, Bagdat Pakti’nin temelini olusturmustur.

Adnan Menderes, paktin ilk toplantisi i¢in 21 Kasim 1955 tarihinde, Irak’in baskenti
Bagdat’a gitmistir. Bu durum, arsivlere de yansimistir. Adnan Menderes’in, Bagdat’a
hangi tarikle gidecegi, giderken yaninda gotiirecegi askeri ve sivil biirokratlari, ayni
zamanda bu ekibin ka¢ adet “tayyare” bulunduracagina dair detayli bir emir kagidi

cikariimistir. 449

Pakt amaglandig1 liye sayisina ulasamamustir. Misir, Suriye ve Suudi Arabistan gibi
iilkeler pakta kesinlikle kars1 ¢ikmustir. Liibnan ve Urdiin ise ne pakta katilmistir ne de
Misir’in Ortadogu’da kurmaya calistigi Arap Birligi ittifakina yanasmustir. Aslina
bakildiginda kuruldugu andan itibaren bu pakt 6lii dogmustur. 4 Nisan 1955°te Ingiltere,
23 Eyliil 1955’te Pakistan ve 3 Kasim’da ise Iran Bagdat Pakti’na dahil olmustur.
Ingiltere’nin pakta dahil olmas1 diger bolge devletlerinin de tepkisini gekmistir. Ingiltere
paktin “kotii cocugu” olarak iyi cocugu kovmustur. Yani diger Arap Devletleri’nin paktan

uzaklasmasina sebep olmustur.*>°

Pakta katilan her {ilkenin beklentileri farklidir. Bagdat Pakti’nin salt bi¢imde, SSCB

diismanligi, Sovyet Rusya’y1 Ortadogu’dan uzaklastirmak oldugu diisiiniilmemelidir. En

48 Macit Cobanoglu, Tiirkiye Irak iliskilerinin Diinii, Bugiinii, Yarim, Harp Akademileri Yaymlari,
Ankara, 1994, s. 128.

49 BCA, T.C. Basvekalet Kanunlar ve Kararlar Tetkik Dairesi, 30-18-1-2 / 141- 99 — 18, 25.11.1955.

450 Raymond Aron, The Dawn Universal History: Selected Essay From A Witness to The Twentieh
Century, Barbara Bray, Basic Book, New York, 2002, p. 42.
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azindan pakta dahil olan her iilkenin motivasyonu bu degildir. ingiltere ve Tiirkiye nin
SSCB karsit1 bir tutum giittiigii asikardir. Ancak paktin diger iiyeleri Irak ve iran’mn
beklentileri daha farklidir. Irak, bolgede giiclenmek, siirlarini korumak ve ABD’den
daha fazla yardim almak amaciyla iiye olmustur. Pakistan ise Hindistan ve Cin’e kars1
kendi giivenlik duvarini insa etmeye ¢alismistir. Ote yandan Tiirkiye de Irak ve Iran ile
anlasarak sorun yaratan dogu sinirini giivene almaya ¢alismistir. Boylece Tiirkiye, NATO

ve Bagdat Paktin1 telif ederek kendi siirlarin1 emniyete almaya ¢alismustir. >

Pakt basarisiz olmus ve basarisizlikta belli bashi sebepler s6z konusudur. Ancak bu
sebeplerin en 6nemlisi ABD’nin pakta dahil olmak istememesidir. ABD pakta katilip
diger tilkelere askeri bir giivence vermek yerine, siyasi dengeleri muhafaza etmeye
calismuistir. Ote yandan bolgede Sovyet niifuzunun yayilmasi engellenememis aksine
arttirmistir. Misir’in basina gecen Cemalettin Abdiilnasir ve yeni Suriye yOnetimi,
SSCB’nin yaninda yer almis ve s6z konusu iilkeden askeri-ekonomik yardimlar almigtir.
S6z konusu yillarda Ortadogu’da batt menseili bir paktin yayilmasi pek miimkiin

goriinmemektedir.*>?

195011 yillarin sonunda, Milliyet¢i-Arap Sosyalizmi denilen Baas modelinin temelleri
ortaya ¢ikmaya baslamistir. En azindan Baas partilerine yol gdosterici olan Nasir
Rejiminin, Misir’da ortaya ¢iktigr bir donemdir. S6z konusu model ekonomi yonetimi
bakimindan sosyalizme yakin olsa da milliyet¢i bir damar {izerine insa edilmistir. Bu
milliyet¢i damar, hem ge¢misin getirdigi kotii glinlerin hatiras: iken ayni zamanda anti-

emperyalist bir disavurumdur.

Pakt1 basarisizliga mahkiim eden bir diger husus ise Irak’ta yasanan darbedir. Irak
Krallig1 diismiis bu durum ise Tiirkiye’yi ciddi anlamda rahatsiz etmistir. Bu rahatsizligin
ikili bir boyutu vardir. Bir yandan yasanan darbe girisiminin i¢ politikada bir esinlenme
rlizgar1 yaratmasindan endiselenilmistir. Bu endise, muhalefet tarafindan kullanarak
adeta bir paranoyaya evrilmistir. Diger boyutu ise paktin gelecegine dair bir soru isareti
dogmasidir. 14 Temmuz Devrimi’nin ardindan pakt mensuplari Eisenhower Doktrini

uyarinca bolgeye miidahale edilmesini istemistir. Hatta Tiirkiye’nin miidahale etmesi

51 [smail Soysal, 1955 Bagdat Pakti, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1991. s. 65.
42 Yesilbursa, a.g.m., S. 95.
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dahi diistiniilmiis ancak ABD’nin yeni yOnetimi tanimasi iizerine gerginlik sona

ermisgtir.*>

Mart 1959°da yeni Irak Rejimi Bagdat Pakti’ndan ¢ekilmistir. Bu durum zaten kuruldugu
giinden bu yana aslinda saglam temeller iizerine oturmayan paktin sonuna getirmistir.
Bagka bir taraftan Pakistan ve Iran ise kendisini korumak adina Bagdat Pakti’na degil
SEATO’ya daha ¢ok glivenmektedir. ABD’nin pakta dahil olmayis1 hem de Arap
iilkelerinin en Ozgiil siyasi agirliga sahip olan Misir’in bu pakta yanasmayisi paktin
dogmadan 6lmesine neden olmustur. Irak’in ayrilmasinin ardindan pakt merkezi Ankara

olmak iizere CENTO adiyla yeniden organize olmustur.

Irak’in paktan ayrilmasinin hemen ardindan, Kerkiik’te askeri darbenin birinci yilini
kutlamak maksadiyla tertiplenen eglenceler oncesinde, Mustafa Barzani’ye bagl Kiirt
giicler ve komiinist milisler, sehirdeki Tirkmenlere saldirmistir. Tiirkiye ise, bolgedeki
agirligini korumak, yeni Irak hiikiimeti ile iligkilerini bozmamak adina sessiz kalmistir.
Hatta, Kerkiik’te yasanan hadiselerin, gazetelere yansimamasi i¢in bir matbuat yasagi da

konulmustur.***

Aslinda 14 Temmuz 1959°da Kerkiik’te yagsanan Tiirkmen Katliami Oncesinde, Irak
Tirkleri Kiltir ve Yardimlasma Cemiyet Baskan1i Avukat Enver Yakupoglu'nun,
Basbakan Adnan Menderes’e bir telgraf gondererek yardim talep ettigi bilinmektedir.

Ancak bu telgrafa cevap verildigine dair herhangi bir belgeye rastlanmamustir.*>®

Son olarak, Bagdat Pakti’'min Tiirkiye’nin tamamen yararina oldugunu disiinmek
miimkiin degildir. Hem Tiirkiye, Ortadogu’da istedigi giivenlik semsiyesini yaratmadigi
gibi hem de Arap iilkeleri ile olan iligkilerini gelistirmeye yardimi1 dokunmamistir. Aksine
Bagdat Pakti, Siiveys ve Suriye Krizi gibi meseleler var olan iligkilerin daha da
kotiilesmesine sebep olmustur. Menderes’in, Ortadogu’daki liderlik iddias1 bosa diismiis,
Tiirkiye, Arap iilkeleri tarafindan Osmanli mirasin1 hatirlatarak emperyalist politikalar

izlemekle su¢lanmustir.

453 Bursalioglu, a.g.m, s. 96.
454 T.C. Basvekalet Kanunlar ve Kararlar, 2 Ekim 1959
455 BCA, Basbakanlik Ozel Kalem Miidiirliigii, 30-10-0-0/ 123- 790 — 3, 10.03.1959
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3.1.2. Kibris Sorunu Londra ve Ziirih Antlasmalan

1955’ te gergeklesen Londra Konferans’1 tiim taraflar i¢in istenilen neticenin alinamadigi
bir girisim olmustur. Yunan tarafi “enosis” talebini giindeme getirse de basarili
olamamustir. Tiirk tarafi ise sorunu Ingiltere’nin bir i¢ meselesi olarak telakki etmis ortada
bir sorun gormemekle beraber, Ingiltere’nin aday1r terk etme karari varsa
ilgilenebilecegini belirtmistir. ingiltere tarafi, konferanstan bir sonug elde edemeyince
adaya tek basina muhtariyet vermeyi planlamustir. ingiltere bu baglamda ¢alismaya
baslamis ve adaya vali olarak eski Genelkurmay Baskan1 Maresal Sir John Harding’i

atamls‘ur“s6

Ote yandan, Kibris’taki Rumlar terdr faaliyetlerini yogunlastirmistir. Her terdr eyleminin
amaci1 gibi bu terdr ve tedhis politikalarinin temelinde meseleyi uluslararasi kamuoyunun
giindemine tasiyarak, Ingiltere’yi kendi lehlerine bir karar vermeye zorlamak vardir.
Rumlarin amaglarin1 gergeklestirmesinin dniindeki biiyiik engellerden biri de adadaki
Tiirk varligidir. Rumlar da EOKA gibi terdr unsurlariyla, adada Tiirklere karst bir imha
etme politikasina girismistir. Bu durum adanin bir i¢ savas ortamina girmesine ve iki

toplumun uzlagmaz bigimde ayrilmasina neden olmustur.

Kibris meselesinin 6nemli merhalelerinde biri de Kibris Rum halkinin temsilcisi sayilan
Bagpiskopos III. Makarios’un, Lefkosa Uluslararasi Havaalaninda 9 Mart 1956°da
tutuklanmas1 ve Seychelles Adalarmna siirgiin edilmesi olmustur. Ingiltere’nin Kibris
Valisi Harding, self-determinasyon prensibini benimsemis ve bu baglamda 6zerklik
anayasasini olusturmak maksadiyla Makarios ile gériigmeye basladig1 ancak Tiirkiye nin
tepkisinin buna ¢ok agir oldugu ve adadaki terériin sebebi olarak saydigi Makarios’un
muhatap alinmamasi gerektigini séylemistir. Makarios’un tutuklanmasinda bu durumun

etkili oldugu diisiiniilmektedir*®’

DP Hiikiimeti, Kibris’ta soruna ¢oziim aramak amaciyla CHP’li Nihat Erim’i
gorevlendirmis, Erim ise birden ¢ok ihtimal karsisinda bes senaryoyu baz alan bir ¢oziim
taslagr hazirlamistir. Ik planda ada miimkiinse Ingiltere’de kalmali, eger Ingiltere

cikacaksa ada Tiirkiye’ye birakilmalidir. Tiirkiye’ye birakilmast miimkiin olmadigi

45 Rasim Kog, Kibris Basimnda Kibris Olaylari, Dogu Kiitiiphanesi, Istanbul, 2006, s. 79. )
47 Yakup Kaya, Biilent Yeter, “Demokrat Parti Déneminde Kibris Sorunu”, Afyon Kocatepe Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 20, Say1 4, 2018, 215-229, s. 222, 223.
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durumda adanin iki paydas arasinda boliinmesi bu da mimkiin degilse self-
determinasyon (6zerklik) konusulmalidir. En kotli senaryo ise adanin “enosis” ile

Yunanistan’a verilmesidir. Tiirkiye ise bu tezlerden taksim tezini benimsemistir.**®

Lort Radcliffe hazirladigi muhtariyet anayasasini, 12 Kasim 1956 tarihinde Ingiltere
Somiirgeler Bakanligi’na sunmustur. Ingiltere adaya bir muhtariyet vermeye karar
vermis, bu ikili bir ¢oziimii ihtiva etmistir. Eskisi gibi Vali ve Kumandan, Kralige
tarafindan tayin edilecek, adanin tiim giivenlik ve dis politika meseleleri ingiltere
tarafindan karar belirlenecektir. Olusturulacak mecliste 24 kisinin ¢ogunluk tarafindan
secilecegi 6’s1 da Tiirk olmak iizere Vali tarafindan atanacaktir. 24 kisinin ¢ogunluk
tarafindan secilecek olmasindan bu kisilerin Rum olacagi anlasilmaktadir. Her yil bir
baskan, bir de bagkan yardimcisi secilecektir. Bagskan Rum oldugu takdirde, baskan
yardimcist Tiirk olacaktir. Bagkan ve yardimcist oy kullanamayacaktir. Adadaki radyo,

televizyon ve miimasil yayin vasitalari tarafsiz bir korporasyon idaresine verilecektir. >

Ancak Ingiltere’nin 6zerklik teklifi gecici bir tekliftir. Ingiltere’nin uzak durmadig
onerilerden birisi de her iki toplumun da ayr1 ayr1 tanimlandigi taksim planidir. Bu plana
olumlu yaklasilmasinda Ingiltere’nin Siiveys Krizi’nde kaybettigi itibar1 da 6nemli
etkenlerden birisidir. Ingiltere’nin Siiveys Harekati'nda basarisiz olmasinin ardindan
bolgede eski giiciinii yitirdigi, bolgede batinin ¢ikarlarini kollama goérevini ABD’ye
devrettigi diistiniilmiistiir. Adada ¢6ziim bir tlirlii bulunamamis ve her iki taraf arasindaki
atmosfer gerilmeye baslamistir. EOKA adadaki siddet ve tedhis ortamini giderek

tirmandirmig ve Tiirk cemaatine yonelik ciddi saldiralar meydana gelmistir.

Yunanistan adanin gelecegini tekrardan BM’ye tasimis ancak Birlesmis Milletler
meselenin muhatab1 olan {i¢ iilkenin arasinda tartisilmasi gerektigine hiilkmetmistir.
Yunanistan ve Tirkiye’nin NATO iiyesi oldugu g6z oOniline alindiginda bu gerilen
atmosferin Atlantik Pakti’nin lehine olmayacagi asikardir. NATO’nun baskist ile

Yunanistan ve Tiirkiye arasinda ikili goriismeler baslamistir.*%°

Rumlarin enosis ¢abalari, Yunanistan’in tek tarafli self-determinasyon ¢abalarina kars1

Tirk tarafi “Taksim” tezinin 6n plana ¢ikarmistir. Rum tarafi ve Yunanistan’in tiim

48 Kaya, Yeter, a.g.m., s. 223.
49 Kaya, a.g.m., s. 224.
460 Sander, a.g.e., s. 507.
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baskilarina ragmen iki ortakl1 bir devlet ¢oziimii kristalize olmaya baslamistir. Ug iilkenin
disisleri bakanlar1 18 Aralik 1958 tarihinde bir araya gelerek Kibris’in bagimsizligi temeli
lizerine oturacak, Taksim ve Enosis’e karsi garantiler sunacak olan bir {i¢lii konferansin
yapilmasina karar vermislerdir. Boylece hem Yunanistan hem de Tiirkiye meselenin
basindan bu yana savundugu tezleri normatif olarak terk etmeye hazirlantyor ve Paris’te
bir araya gelen Yunanistan Disisleri Bakan1 Avangelos Averof ve Fatin Riistii Zorlu

tarafindan Londra ve Ziirih Antlasmalarinin temelleri atilmistir.

Tiirkiye ile Yunanistan 11 Subat 1959 tarihinde Ziirih'te anlagsmaya varmistir. Londra'da
Ingiltere'nin ve Kibris'taki iki toplumun liderlerinin onayi almislardir. Bu sekilde ortaya
¢ikan Ziirih ve Londra Anlagmalar1 bagimsizlik, iki toplumun ortakligi, toplumsal alanda
otonomi ve ¢oziimii dayali bir devlet fikrini ortaya koyarken, Tiirkiye, Yunanistan ve
Ingiltere’ye ise statilkoyu korumak maksadi ile garantorliik gorevi tevdi edilmistir.®!
Alinan kararlarla adada Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti kurulmustur. S6z konusu devletin

esast iki esit topluma dayanmustir.

Boylece adadaki ingiliz hakimiyeti fiilen sona ermistir. Ayrica adadaki giivenligi ve her
iki toplumun kendisini emniyette hissetmesi i¢in, adaya Tiirk ve Yunan kuvvetlerinin
yerlestirilmesine karar verilmistir. Kibris Cumbhuriyeti’nin Cumhurbagkan1 Rum,
yardimcist Tiirk ve bakanlardan ii¢ tanesinin de Tiirk olmasi kararlastirilmistir. Ayni
zamanda temsilciler meclisinde Tiirkler, 3/10 oraninda temsil edilme kabiliyetine sahip

olmustur.*6?

3.1.3 Ortadogu’da Kriz Yillar

Ortadogu’da Tiirkiye’yi etkileyen yahut bilhassa i¢erisinde bundugu krizleri su sekilde
hiilasa etmek miimkiindiir; Siiveys Krizi, Suriye Bunalimi ve Irak darbesi. Tirkiye
Ortadogu’da yasanan, Sovyet-NATO eksenli krizin bir pargasi ve hatta tarafidir. Arap
tilkelerinin kendi aralarindaki sorunlar, 6te yandan bolgedeki gruplagmalar1 da kristalize

etmistir. 1956 yilina gelindiginde Israil ve Misir arasindaki savas sona ermis ancak

41 Ege Demirel, “Tiirkiye ve Yunanistan'in Tezleri Isiginda Kibris Sorunu”. Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2016, s. 54.
42 Demirel, a.g.t., s. 63.
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bilhassa Sina 6zelinde catigmalar devam etmektedir. Catismanin oldugu yerde kurulan
silah pazarinda Ingiltere ve ABD’nin, Israil’i zor duruma sokmamak adina Arap
iilkelerine silah satmamasi, SSCB igin bir firsat dogurmustur.*®®> Bu durumu Soguk

Savas’in, Ortadogu’daki yansimasi olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Bu baglamda Misir hem ekonomik hem siyasal bagimsizligin1 kazanmak adina harekete
gecmistir. Misir lideri Cemalattin  Abdiilnasir, taktik olarak SSCB’ye yakinlasarak
yukaridaki emellerini gerc¢eklestirmeye calismistir. Bu itibarla, Cekoslovakya ile yapilan
silah antlagmasiyla, ayrica Nil Nehri iizerine yapilacak barajin kredisi i¢in de SSCB ile
mutabakata varmigtir. Son olarak Misir’in, 1956 yilinda Cin Halk Cumhuriyeti’nin
resmen tanimasi, Misir-SSCB iliskileri bagka bir boyuta tasinmistir. Misir’in, Sovyetlerle
yakinlasmasi, tabiatiyla iizerindeki Ingiltere-ABD baskisimi arttirmistir. Misir ise Nil
nehri lizerindeki baraj insaat1 projesinin finansmanini tamamlayabilmek amaciyla yillik
100 Milyon dolar getirisi bulunan ve Siiveys Kanalinin isletmesini saglayan kanal
sirketini millilestirdigini agiklamustir.*®* Bu ¢aba, artik Misir’in aldig1 tutumu ve simgesel

olarak bolgedeki polarizasyonu imgelemesi baglaminda degerlidir.

Misir’in bu karari, basta Ingiltere Bagbakan1 Eden’1n politik karriyeri olmak iizere batida
biiyiik bir krize yol agmustir. Ingiltere, Misir’in kararina sert tepki gosterirken, Tiirkiye
de hem NATO hem de Bagdat Pakti’ndan miittefiki Ingiltere’ye yakin bir pozisyon
almigtir. Hatta Tiirk basininda bu konuda Ingiltere’ye yakin olunmasi, gerektigi taktirde
askeri miidahale edilmesi tizerinde durulmustur. Tiirk Hiikiimeti’nin kanal meselesinde,
Ingiltere’ye yakin bir tutum sergilemesi Arap iilkelerinde bir antipati uyandirmistir.

Yunanistan’in ise tiim bunlarin arasinda tarafsiz bir tutum almasi dikkat ¢ekicidir.*6®

Ingiltere, Fransa ve Amerika’nmn onciiliigiinde kanalin kullanimini goriismek {izere
igerisinde Tirkiye’nin de bulundugu 22 devletin katilimiyla bir konferans diizenlenmis,
Tiirkiye ise konferans sirasinda enteresan bir tutum sergilemistir. Birinci Londra
Konferansi’nda Tiirkiye, Siiveys Kanali tizerinde uluslararasi bir komisyon kurulmasiin
Misir’in - hiikiimranlik haklarina aykiri olmadigmmi iddia etmistir. Ancak askeri

miidahaleyi olmamasi gereken bir durum olarak degerlendirmistir. Konferanstan istedigi

463 Mahir Kiigiikvatan, “Soguk Savagin Tiirk Dis Politikasina Etkileri ve 1957 Tiirkiye-Suriye Bunalim1”,
Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, X1/23, 2011, s5.73-91, s. 78.

464 Hiiseyin Bagc1, Demokrat Parti Donemi Dis Politikasi, imge Kitabevi, Ankara, 1990, s. 79.

465 Bagc1, a.g.e., s. 79.
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sonucu alamayan Ingiltere ve Fransa Israil ile anlasarak Misir’a askeri harekat
diizenlemigtir. Misir Silahli Kuvvetleri s6z konusu operasyona direnemese de gelisen
uluslararas1 baski nedeniyle Ingiltere ve miittefikleri harekati durdurmak zorunda

kalmustir.

Saldirilar neticesinde Misir Hava kuvvetleri yok edilmis, Ingiltere ve Fransa’nin basarili
hava indirme operasyonu ile Misir, Kara Ordusu’nun iigte birini kaybetmistir. Misir
askeri bakimindan agir bir maglubiyet alsa da diplomatik olarak zafer kazanmistir. Misir
yonetimi, Siiveys kanalinin isletimi hususunda 1888 Istanbul Antlasmasinin hiikiimlerini
uygulayacagini agiklamis ve bu tutum Siiveys Kanali’nin resmen Misir tarafindan
millilestirildigi anlamina gelmektedir.*®® Siiveys Krizi sonuglar1 bakimindan da
miihimdir. Ingiltere Ortadogu’da eski itibarim kaybederken, Tiirkiye kriz sirasinda
takindig1 tutum ile Arap iilkelerinin tepkisini toplamistir. Tiirkiye miidahaleye kars1 olsa
da Siiveys’in kullanim hakkinin konusuldugu konferansa dahil olmas1 tepki toplamistir.

Misir Devlet Bagkan Nasir, Tiirkiye’yi “batinm polisligini” yapmakla suglamistir.*¢”

Tiirkiye’nin bu siire zarfi i¢erisinde yasadigi en biiyiik sorunlardan birsi de Suriye Krizi
olmustur. Suriye’deki askeri yonetim ile SSCB’nin yakinlagsmasi Tiirkiye’yi derinden
rahatsiz etmistir. Tiirkiye i¢in zaten hem dogudaki SSCB tehlikesi hem de Bati’dan
gelecek yine bir diger tehlike olan Bulgaristan tehdidi mevcuttur. Bulgaristan’in da
Komiinist Blok igerisinde yer almasi, Tiirkiye’nin g¢ekincelerini arttirirken bir de
komiinist Suriye ihtimali biiyiik bir gerilime sebep olmustur. Suriye’de ise giin gittikce
Baas Parti’si gliglenmektedir. Baas, icerideki politikalarin1 dis politika ekseninde
olusturmakta ve iki temel tehdit algisi lizerine inga etmektedir. Birisi batinin destekledigi

Israil olurken bir digeri de NATO nun bélgedeki temsilcisi Tiirkiye olmustur.*6®

Ote yandan Suriye, bati ile olan iliskilerini askiya almak ister gibidir. Suriye, igeride
kendisine kars1 gelisen muhalif hareketlerden batiyr suclamaktadir. Bu baglamda,
Suriye’de bir devrimi kiskirttig1 iddiastyla, ABD’li ve Ingiliz diplomatlarin sinir dis
edildigi bilinmektedir. Suriye’nin bu tutumu, Bati ile olan miinasebetlerini nerede

konumlandirdigina ve Sovyetlere yanastigina isaret etmektedir.

466 Omer Kiirkgiioglu, Tiirkiye'nin Arap Ortadogu'suna Kars: Politikas1 (1945-1970), Platin Yaynlari,
Ankara, 1990, s. 90.

467 Bagc1, a.g.e., s. 81.

468 Kiiciikvatan, a.g.m., s. 80.
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Suriye’nin bazi endigeleri vardir. Suriye, Tirkiye’nin Hatay’da oldugu gibi bazi
sehirlerinde gozili oldugu diisiincesindedir. Bu durum Tiirkiye ile ilgili konularda olumlu
yaklasimlarin olugsmasina engel olmaktadir. Tiirkiye’de durum biraz daha farkli olmakla
beraber Bagbakan Menderes, Arap devletleri ile olan iliskilerdeki kotii gidisatin 6niine
gecebilmek i¢in bazi agiklamalarda bulunmustur. Bagbakan Menderes, Hatay’da yaptig1
bir konugsmada Arap diinyas1 hakkindaki goriiglerini su sozlerle ifade etmistir: “Arap
milletlerine kars1 biiyilk bir muhabbet duymaktayiz; emniyet ve istiklal davamiz

469

miisterektir. Ancak Menderes’in bu agiklamalar1 Suriye nezdinde samimi

bulunmamastir.

Suriye Devlet Bagkani’nin Moskova’ya gitmesi iizerine, Suriye sinirinda durumu daha da
germistir. Tlrkiye sinira asker yigarak askeri manevralar yapmis ve bir tehdit unsuru
olarak temayiiz etmistir. Ote yandan Irak Krali Faysal, meclisi feshetmis ve savas
durumuna ge¢mistir. Israil de kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda zaten halihazirda Golan
Tepeleri lizerinde sorunlar1 oldugu Suriye’ye karsi tavir almistir. ABD ise 0 zamana kadar
bolge iilkeleri arasindaki meselelerde dogrudan taraf olmama politikasini stirdlirmiistiir.

Ancak bu politika Urdiin’iin Eisenhower Doktrinini kabul etmesi iizerine sona ermistir.4’°

Gerilimin artig noktasi ise Urdiin’de yasananlar olmustur. Urdiin Krali Hiiseyin’e yapilan
darbe girisiminin ardindan, Baas Partisi yasaklanmistir. Ancak Urdiin’de krala karsi
yapilan darbe girisimi ve muhalefet Suriye tarafindan desteklenmektedir. Daha ¢ok
gerilen atmosfer lizerine, Suriye konuyu Birlesmis Milletler giindemine tasimistir. Suriye,
BM’de Tiirkiye’nin Suriye sinirinda askeri yiginak yaparak tilke giivenligini tehdit ettigi
iddialarin1 tekrarlamistir. Suriye, meselenin Birlesmis Millet nezdinde bir komisyon
kurularak ¢oziilmesini talep etmistir. Tiirkiye bu siire¢ igerisinde askeri bir harekat

diisiinse de buna ABD’den bir destek bulmadigi i¢in vazgectigi iizerinde durulmaktadir.

Suriye ve Misir’in 1 Subat 1958 tarihinde birlesme karar1 almasi1*’* ve Suriye’nin ilgisini
Ortadogu’ya ¢evirmesi Turkiye’yi mutlu etmis ve krizin giderek soniimlenmesine neden

olmustur. Tiirkiye de tipki ABD gibi Birlesik Arap Devleti’ni resmen tanimistir. Misir ve

49 Kiiciikvatan, a.g.m., s. 80., Cumhuriyet Gazetesi, 5 Ekim 1956.

470 Bagcr, a.g.e., s. 89.

471 Musir ve Suriye iilkelerinin, her iki iilkede gerceklesen referandumla birlesme karar alarak isimlerini,
Birlesik Arap Cumhuriyeti -Al-Jumhiriyyah Al-‘Arabiyyah Al-Muttahidah- adini almalari. 1961 yilinda
Suriye’de gerceklesen askeri darbenin ardindan, Suriye, Misir’dan ayrilmis ve bagimsizligini ilan etmistir.
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Suriye 11 Mart 1958 tarihinde resmen birlesmistir. Soguk savas iklimi igerisinde
kendiliginden alevlenen kriz yine kosullarin cebretmesiyle kendiliginden

soniimlenmistir.*"2

1958 yili igerisinde DP’yi dis politikada ugrastiran hususlardan birisi de Irak Darbesi
olmustur. Irak Darbesi, Bagdat Pakti ve CENTO boliimii igerisinde ayrica deginilse de
bu durum sadece Tiirk Dis Politikas1 i¢in degil ayn1 zamanda i¢ politikada da bazi
dalgalanmalara sebep olmustur. Bu nedenle Irak Darbesi’ne bu baslik altinda da
deginmek gerektigini sodylenebilir. Aslina bakilirsa 14 Temmuz 1958’de Irak’ta
gerceklesen darbe, tam da Celal Bayar ve Adnan Menderes’in Bagdat Pakti’nin bir
toplantist icin Nuri Es Said’i Istanbul Havaalani’nda beklerken dgrenilmistir. Irak Krali
ve Bagbakan’in Oldiiriilmesi Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinin ¢oktiigii anlamina

gelmektedir.*"

14 Temmuz Devrimi Tiirk Di1s Politikasinda oldugu gibi iceride de birtakim degisikliklere
sebep olmustur. 1958 yili ve bilhassa Irak Darbesi Tiirkiye’de dis politikanin, ikinci
Cihan Harbi’nden bu yana adi konulmamis bir sozlesme olan ittifak halini sona
erdirmistir. Ismet Indnii, Menderes’i Ortadogu’da macerac1 bir politika izledigini
soyleyerek elestirmistir.*’* Aym1 zamanda muhalefet siralar;, bilhassa CHP Genel
Sekreteri Kasim Giilek, Irak’ta devrilenlerin bizimkilerin akil hocast oldugunu
sOylemistir. Benzer konularda muhalefet basininda ¢ikan bazi yazilar, Irak Devrimi ve
milletlerin ihtilal hakki {izerine yazdiklart ile igerideki ortamin bir askeri-Sivil

miidahaleye uygun oldugu imas1 yaratmaktadir.

Diger yandan zaten kuruldugu andan itibaren beklenen basar1 ve liye iilke sayisina
ulagamayan Bagdat Pakti’nin sonu Irak Darbesi ile gelmistir. Bagdat Pakti kendisinde
beklenildigi iizere, Ortadogu’nun tiimiinii bir savunma ve isbirligi ¢cer¢evesinde tutmay1
basaramamis, Misir ve Suriye gibi iilkeler sadece paktin diginda kalmakla yetinmeyip
aciktan tavir almistir. ABD’nin de liye olmay1 kabul etmemesi paktin biiytik bir politik

giic olmasini engelleyen hususlardan birisidir. Irak’in resmen 24 Mart 1959’da paktan

472 Cumhuriyet Gazetesi, 12 Mart 1958
473 Bagcl, a.g.e., S. 96.
474 Aydemir, Tkinci Adam, s. 333.
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ayrilmas iizerine Tiirkiye, Ingiltere, iran ve Pakistan CENTO adi verilen baska bir

olusuma gitmeyi tercih etmigtir.*’®

3.2. Ingiliz Kamuoyunda Demokrat Parti’nin Son Dénem Dis

Politikasimin Yansimalari (1955-1960)

1955-1960 yillar1 Tiirkiye’nin i¢ politikada hareketli, hareketli oldugu kadar gerilimli
giinlerine isabet etmistir. Tiirkiye, Adnan Menderes hiikiimetleri boyunca, tek parti
doneminde uzak kalmayi tercih ettigi Ortadogu meselelerine ilgi gostermeye baslamistir.
S6z konusu durum Tirkiye’nin Ortadogu politikalarina geri  doniisii  olarak
yorumlanmaktadir. Tiirkiye’nin Bagdat Pakti dolayisiyla Ingiltere ile ¢ikar ortakligi
vardir. Bu baglamda hem NATO hem de Bagdat Paktinda ittifak yapan her iki iilkenin
ortak ¢ikarlar1 s6z konusudur. Ayni zamanda Siiveys Krizi, Irak Darbesi gibi meselelerde
ortak ¢ikarlar1 ve yaklasimlar1 olan Tiirkiye ve Ingiltere’nin s6z konusu hususlardaki

yaklasimini, Ingiliz kamuoyu iizerinden okumak farkli bir pencere sunacaktir.

Kibris meselesi ise 1950’11 yillarin bagindan bu yana ¢oztiimlenemeyen bir problem olarak
Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda, dis politikada belirleyici bir rol oynamustir.
1955 yilindaki Londra Konferans: ile de ¢oziimlenemeyen mesele Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda siyasi gerilimlere neden olmustur. Ingiltere ise Ortadogu’da giic kaybettigi
miiddetce, adadan cekilme meselesini ciddi manada diisiinmiis bu baglamda 6zerklik
veya boliinme temelinde politikalar gelistirmistir. Yine yukarida da oldugu gibi hem
meselenin bir tarafi olarak hem de disaridan bir géz niyetiyle Kibris sorununun Ingiliz
kamuoyundaki alimlanmas: iizerinde durulan bir husustur. Aym zamanda Ingiliz
raporlarinda bu donemki Tirk dis politikasina miinhasiran genel kanaatler de soz

konusudur.

475 Bagcl, a.g.e., S. 93.
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3.2.1. Bagdat Pakti’nin Kurulusu, Yikilisi ve CENTO’nun Kurulmasi

Tiirkiye, kendi gilivenlik stratejisi ve doktrini ¢ergevesinde dnce NATO ile askeri bir
ittifak yapmis, daha sonrasinda bolgesel ittifaklar bulma cabalarmma girmistir. Bu
baglamda, bati smirlarina belli bir giivence getirebilmek adina Balkan Ittifaki
imzalanmistir. Hemen ardindan ise giiney sinirlarini korumak maksadi ile bolge iilkeleri
bir ittifak ¢abasina girisilmistir. Bagdat Pakti halini alacak bu ittifak ¢abasi, hem
Tiirkiye’nin bolgesel ¢ikarlart baglaminda degerli bulunurken 6te yandan NATO nun
giiney kanadim gii¢lendiren bir hamle olarak goriilmiistiir. Ingiltere nin ise Tiirkiye nin
NATO’ya dahil olmas1 hususunda koydugu serh, Tiirkiye’yi Ortadogu icin gergeklesecek
bir paktin dogal iiyesi olarak gormesinden kaynaklanmaktadir. Birgok paydasin
cikarlarinin bir araya gelmesi paktin dogmasina sebep olmustur. Ancak Irak Darbesi,
Misir’in bélgede yildizinin parlamasi, Ingiltere nin Siiveys meselesinin ardindan yasadig
irtifa kayb1 ve bolgede yiikselen pan-arabist-sosyalist bati1 diismanligi eksenli riizgar,
sadece Bagdat Pakti’'nin ¢okiisiine degil, aynmt zamanda Tirkiye’nin Ortadogu

politikalarinin da iflasi anlamina gelmistir.

Ingiliz kaynaklarina gore, Tiirkiye’nin giiney sinirlarini koruma altina almak igin hareket
ederek, 1954 yilinin nisan ayinda Pakistan ile askeri bir is birligi antlagsmasi imzaladigi
bilinmektedir.*’® Bu durumun Sovyet protestosuna aldirmadan yapilmasi dikkat cekicidir.
Bu pakt bolgedeki diger iilkelerin de katilimi i¢in bilhassa ucu acik bigimde yapilmistir.
Ancak bu paktin biiyiiyebilmesi Ingiltere Biiyiikelgilik raporlarinda gok miimkiin
goriilmemektedir. Bu duruma kanit olarak da Tiirkiye’nin Misir ile gittikce gerilen
iligkileri 6rnek gosterilmistir. 1954 yili ocak ayinda Tiirk Biiyiikel¢isi’nin Misir’dan siir

dis1 edildigi ve bugiin itibariyle ¢ok fazla umut olmadig1 sdylenmektedir.*’’

1954 yili ekim ayinda ise Irak Krali Faysal ve Basbakan Nuri es Said’in Tiirkiye’ye
geldigi bilinmektedir. Tiirkiye ve Irak, Pakistan’in da i¢erisine dahil oldugu askeri ittifak
antlagmasinin ana prensiplerinde mutabik kalmistir. Ancak Ingiliz belgelerinde de
sOylendigi iizere Misir’in bu konudaki tavri ve pozisyonu en Onemli mesele haline

gelmistir.  Misir pakta katilmamakla kalmamis, ayn1 zamanda basininda pakta katilan

476 The Times, 29 Ocak 1954
41T FO 424/295/ RK —1011/1
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Irak’a adeta savas agmis goriinmektedir. Misir basini, Irak’1 ¢ok agir tenkit etmistir. 478
Bagbakan Menderes’in Kahire ziyareti ve hemen ardindan aralik ayinda bir Tiirk
heyetinin Misir ziyaretinden bahsedilmistir. Heyetin ziyaret esnasinda sicak
karsilanmasina ragmen meselenin gelecek seneye kaldigi belirtilmektedir. Tiim bu
yakinlagmalara ragmen Misir’in Tiirkiye'nin bolgesel savunmaya yonelik Irak'la ortaklasa
atacagi herhangi bir girigimin, Misir'in destegini ve onayin1 alamayacagini agik¢a ifade

edildigi belgede kendine yer bulmustur.*’®

1954 yili igerisinde, Ortadogu’da bat1 ile ittifaka girmeye en meyilli {ilke olarak Irak
goriilmektedir. Hatta Demokrat Parti de iktidara geldigi andan itibaren, Ortadogu’daki
politikalarin1 degistirmistir. Daha atilgan ve giiney sinirlarini koruma altina almaya
calisilan bu politika, NATO ile esgiidiimlii olarak gerceklestirilmeye ¢alisilmistir. 6 Ocak
1955 tarihinde gergeklesen Irak ziyareti de The Times’a yansimistir. Gazetede, bu

ziyaretin olas1 savunma &nlemlerini konusmak adia gerceklestigi diisiiniilmiistiir.*¢°

1955 yili igerisinde Misir’in, Tiirkiye ve Irak arasindaki askeri isbirligini onlemek
amaciyla attig1 adimlar i¢in, MR. Hooper’dan Basbakan Anthony Eden’e gonderilen
detayli bir degerlendirme s6z konusudur. Misir’in, Tiirk-Irak Pakti’n1 mani olmak
amaciyla bazi siyasi manevralar yaptign vurgulanirken, Misir’in istegi ile Kahire’de
toplanacak olan Arap Bagbakanlar1 Konferansi’na Irak Basbakani Nuri Said’in katilma
hususu 6nemli bir giindem olusturmustur. Es Said’in hastaligi nedeniyle toplantiya
katilmasinin miimkiin gériinmemekte, ingiliz doktorlarin da Es Said’i tedavi ettigi ve
hastalik beyanim1 onayladigi sdylenmektedir. Irak Hiikiimeti’nin Bagbakan’in
katilamayacag1 konferansa vekaleten Kahire Biiytikelgisi katilsin dnerisini getirmis ancak

bu teklif Misir tarafindan reddedilmistir.*8!

Bir diger girisim ise Liibnan Cumhurbagkani’nin toplantiya katilmak iizere Irak Disisleri
Bakan1 Muhammad Fadhel al-Jamali'nin génderilmesini teklif etmesidir. Ancak Es Said,
Jamali’nin Misir nezdinde c¢ok itibarli olmamasi nedeniyle reddedilecegi endisesi

tasinmustir. Her ne kadar Albay Nasir, Es Said’e bir ge¢mis olsun mektubu olsa da politik

478 FQ 424/295, V- 1073/131, “Record of Events, January 18-25, 1955, In Connexion with Proposed Turco
Iragi Pact, 26 Ocak 1955

479 FO 424/295/ RK - 1011/1

480 The Times, 6 Ocak 1955
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atmosferin gergin oldugu asikardir. Es Said ve Irak disislerinin belli basli politik
oyunlarla bu konferansa katilmamay1 tercih ettigi makul bir Onerme olarak One
cikmaktadir. Misir basini ise Es Said’e yliklenmektedir. Hem Misir’a diismanlik edip hem

de Nasir’a yaltaklik etmekle suglamistir.*?

Irak Bagbakani Es Said’in durumunun pek gii¢ oldugu da ortadadir. Said, Irak’1n bolgesel
bir gii¢ olarak sivrilmesini saglamaya calisirken bir yandan da Ingiltere ve ABD’den
giivenlik garantisi alma pesindedir. Ancak Arap cografyasinda giiclii bir bat1 nefreti s6z
konusudur. Pan-Arabist milliyetcilerden tutun, komiinistlere kadar siyasi yelpazenin her
kosesinde sezilen bu nefret kendisini tarihsel ve gilincel baglamlar icerisinde yeniden
tiretmektedir. Bu itibarla Es Said’in hem Arap milliyetgilerinin hem de Komiinistlerin
tepkisi ve kusatmasi altinda kaldigi Mr. Hooper tarafindan iddia edilmektedir.*®® Yani

Misir, Arap entelijansiyasinin destegini almig gortinmektedir.

Hooper’a gore, tiim Arap Devletlerinin i¢ kosullarinin bolgesel bir savunma planinin
baslatilmasi i¢in tamamen elverisli oldugu bir durumun ortaya c¢ikmasi akil almaz
goriinmektedir. Misir hiikiimetinin tavri hayal kirikligina neden olsa da Irak ve
Tiirkiye’nin ittifak girisimi olumlu bulunmaktadir. Hooper, “hem kendisi hem de bu
alanda kendi ¢ikarlarimiz1 giivence altina almak i¢in bize sunacagini umdugumuz acilig
i¢in onu sonuna kadar desteklemek akillica olacaktir” diyerek pakta katilimin Ingiltere
icin makul bir adim olacag: yargisma dile getirmistir.*®* Daha sonrasinda pakt TBMM
tarafindan onaylanmis ve resmen yiiriirliige girmistir.*®® Fuad Kopriilii mecliste yaptig
konusmada Tiirkiye-Irak Paktina dvgiiler dizerken 6te yandan pakta mesafeli olundugu
bilinen Misir ve Suudi Arabistan’a karsi bir net bir tutum takinmamakla beraber, katilim
gdstermeyen iilkeleri Ortadogu’nun barisini diisiinmemekle itham etmistir.*®® S6z konusu
yumusak elestirinin temelinde bir sekilde diger Arap iilkelerinin de pakta dahil olacagi
timidi vardir. Bu nedenle kapsamli elestiriler yapilmasindan uzak duruldugu goz

ontindedir. 8’

482 Ayn1 Dokiiman

483 Ayn1 Dokiiman
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485 Resmi Gazete, Kanun No: 6496, “Tiirkiye ile Irak arasinda 24 Subat 1955 tarihinde imzalanan Karsilikli
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Bir yandan Misir pakta kars1 agiktan politika izleyerek yeni katilimlarin 6niine gegmeye
calismistir. Diger yandan Misir ve Suriye, s6z konusu pakti Israil’i korumakla miicehhez
hatta ona hizmet etmeye matuf bir pakt oldugunu 6n plana ¢ikararak, Arap diinyasindaki
Filistin sempatisini tahrik etmeye calismistir. Misir’in tim bu ¢abalarima ragmen
Ingiltere, Pakistan ve Misir’in 1955 yili icerisinde araliklarla pakta katilmasi, mahut iilke
icin hayal kiriklig1 yaratmistir. Ancak Misir, diger Ortadogu tilkelerinin pakta katilim
gostermemesi i¢in yogun politik faaliyet gdostermistir. S6z konusu ziyaretler ise Arap

Birliginin temelini olusturmustur.*&

Misir gibi, 5nemli Ortadogu iilkelerinin muhalefetine ragmen, Ingiltere ve ABD destegini
arkasina alan, Tiirkiye ve Irak 24 Subat 1955 tarihinde karsilikli isbirligi antlagmast
imzalanmistir. S0z konusu antlagma, ileride Bagdat Pakti’na giden yolda baslangi¢
noktasini teskil etmistir.*8® Ote yandan Irak’m bu tavr tepki toplamustir. Bu hamleden
sonra bilhassa Albay Nasir’in dnderliginde, Arap Birligini gelistirmek adina ¢aba sarf
edilmistir. Misirli askeri yetkili Salah Salem, Irak’mm bu savunma isbirligini

gerceklestirmesi halinde, Arap Milliyetciliginin zarar géreceginden dem vurmustur.*%°

Tiirkiye’nin netice itibariyle tiim sistematik c¢abalari ile bir yil igerisinde Bagdat Pakti
kurulmustur. Nisan’da Birlesik Krallik, Eylii’de Pakistan'm ve Ekim'de Iran'in
katilimiyla, 6. Madde uyarinca bundan boyle Bagdat Pakti olarak bilinecek olan Bakanlar
Konseyi'nin kurulmasinin yolu ag¢ilmistir. Agilis toplantisi, Pakt Daimi Teskilati
kurulmus ve Kasim ayinda Bagdat'ta toplanmistir. Kuzey Kusagi politikasinin bu hizlh
gelisimi, Ortadogu savunma sisteminin temelini atmas1 bakimindan Tiirkiye’ye tesekkiir
edilmesi gerektigi lizerinde durulmustur. Bir sene igerisinde biiyiik bir basari elde eden
Tiirkiye, Urdiin ve Liibnan’in pakta dahil olmasini adina iimit var bir ¢aba sarf etmistir.
Tiirk Cumhurbaskan1 ve Disisleri Bakan Vekilinin, EKim aymda Urdiin'e yaptig1 ziyarette
Kral Hiiseyin'i ve Urdiin Basbakani'n1 bu anlamda etkilemek icin elinden gelenin en

iyisini yapmis ancak bundan bir sonug elde edememistir.*%*

488 FQ, 424/296, RK — 1051/31, “Record of Conversation on March 117, Between The Secretary Of State
And The Turkish Prime Minister

489 The Times, 24 Subat 1955

4%0 The Times, 17 Ocak 1955, sdz konusu miilakat Tiirkiye ve Irak arasinda pak imzalanmadan bir uyari
olarak goriilmektedir.
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Paktin imzalanmasinin ardindan, aslinda ingiltere’nin bdlgesel ¢ikarlari bakimindan
meselenin Adnan Menderes ve Anthony Eden’in bu konu {izerinde 6nceden goriistiigii ve
lizerinde mutabakata varildig1 ifade edilmektedir. Ancak Tiirk Hiikiimeti basindan bu
yana paktin zayif yonlerini bilmektedir. Bu zayif yonleri ise su sekilde hiilasa etmek
mimkiindiir. Irak'in Bagdat Pakti'na katilarak Arap diinyasinin geri kalanindan kopmus
olmasi, onu Arap davasina ihanet etme sucglamasiyla karsi karsiya kalmasi, ABD’nin
Bagdat Pakti'na katilmamuis olmasi, Arap-israil anlasmazlig1 ve Suudi Arabistan, Misir

muhalefeti paktin dogustan gelen zayifliklari olarak goriilmektedir.*%?

Bagdat Pakti’ndan beklentiler ile yasananlar birbirini tutmamistir. Zaten Arap iilkelerinin
bircogu Misir’in kontra-politikasiyla Arap Birligine meylederken bir kismi ise tarafsiz
kalmay1 tercih etmistir. ABD’nin de beklenildigi iizere pakta girmemesi, ittifakin
yildizinin giderek sonmesine neden olmustur. Arap tilkelerini bir bolimii de -basta Misir
olmak {izere- ciddi tepki toplamistir. Misir lider Albay Nasir, pakti emperyalizmin bir
tuzag olarak degerlendirmistir. Israil ise Irak’m varlig1 nedeniyle*®®, pakt1 hem tehlikeli

hem de gereksiz gérmiistiir.

Paktin sonunu ise, 14 Temmuz 1958 Irak Darbesi getirmistir. Bu askeri miidahale,
Menderes’in Ortadogu’daki politikalarinin iflasi anlamina gelmistir. Irak Krali Faysal Al-
Malik Faysal Ath-thani ve Bagbakan Nuri Es Said darbe sonrasinda yakalanarak idam

edilmistir.*%

Detaylandirmak gerekirse, 14 Subat 1958 tarihinde, Bagdat radyosunda darbeyi
gerceklestiren subaylarin sesi duyulmustur. Darbe bildirisinde, iilkeyi emperyalistlerin
kuklas1 haline getiren yoneticilerin gorevine halk ve ordu tarafindan son verildigi
belirtilmistir. Irak Hiikiimeti’nin bugiine dek yaptigi uluslararasi antlagsmalara sadik
kalacag1 sdylenmistir. Bu taahhiidiin yapilan darbeye uluslararasi tepki gelmemesi icin
sOylendigi makul bir 6nerme olarak degerlendirilmesi miimkiindiir. Ancak bu ifade

gecerliligini ancak birkag ay korumus ve neticede 24 Mart 1959°da Irak, Bagdat

492 FO 4247296/ RK — 1015/31, “Record of Consvervation on March 11, 1956, Between the Secretary of
State and the Turkish Prime Minister”, Present: Sir James Bowker, Sir Harold Caccia, M. Menderes, M.
Képriilii, M Urgiiplii etc..,

493 Trak, Israil’in pakta katilmasini istememistir. Bunu da paktin besince maddesi vesilesiyle saglamaya
calismistir. Ayn1 zamanda mahut pakt, Irak igin Israil’e karsi da bir giivenlik duvar olarak
degerlendirilmistir.
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Pakti’'ndan resmen ayrilmistir.**® Ismini aldig1 {ilkenin ittifaktan ayrilmasi {izerine,

Bagdat Pakt1 yerine CENTO kurulmustur.*%

14 Temmuz 1958 Askeri Darbesi sadece Irak Monarsisinin degil ayn1 zamanda
Tiirkiye’nin Ortadogu Politikasinin da iflas1 anlamina gelmektedir. Bagdat Pakti’ndan
sonra kurulan CENTO eskisi kadar dahi etki yaratamamustir. Burada Iran ve Pakistan’in
SEATO’ya yakinlasmasi ve cikarlarini orada gdrmesi, Ingiltere’nin Siiveys Krizi’nde
sarsilan karizmasi ve ABD’nin 1srarla CENTO’ya katilmamasi yeni olusumun da atil
kalmasina neden olmustur. Hemen iki sene ardindan ise Tiirkiye’deki DP hiikiimeti de

askeri bir darbe ile distiriilecektir.

3.2.2 “Milliyet¢i Ajitasyon” Ingiliz Kamuoyunda Kibris Meselesi (1955-
1958)

Kibris meselesi, 1950’1erin ikinci yaris1 boyunca da Tiirkiye’yi mesgul eden meselelerden
birisi olmustur. Tiirkiye, baslangictan bu yana Kibris’m, Ingiltere’nin bir i¢ sorunu
oldugunu ancak mahut devlet adadan gekilirse ilgilenebilecegini belirtmistir. Rum tarafi
ise adayr Yunanistan’a baglamay1 dngoren “enosisi” 6n plana ¢ikartmistir. Meseleyle
1950’lerin basindan itibaren ilgilenmeye baslayan Yunanistan ise adada Rumlarin millet
olarak kabul edildigi bir self-determinasyon fikri iizerine yogunlagmistir. Ancak Tiirk
tarafi ise bunu ciddiyetle reddederek, adanin bagimsiz kalmasi durumunda, Tiirkiye’nin
bolgeye hakim olmasi gerektigini diistinmektedir. 1955 yilindaki Londra Konferansi’nda
bir sonug elde edemeyen Ingiltere ise adaya muhtariyet verme planmi diisiinmeye
baglamistir. 1955 sonrasinda yeniden canlanan ve Tiirkiye’nin dis politikada en 6nemli
meselelerinden biri haline gelen Kibris, ¢esitli kriz ve gerginlik atmosferinin ardindan,

Ziirih ve Londra Konferanslari ile kisa siireli de olsa bir ¢dziime kavusmustur.

Ingiliz kaynaklarinda, Tiirkiye’nin 1956 yili itibariyle enosis fikrine karsi alerjik
tutumunu siirdiirmekte oldugu sdylenmektedir. Aym sekilde, ingiltere Hiikiimeti’nin self

determinasyon teklifinin de Tiirkler tarafindan reddedildigi Biyiikel¢i Reginald James

4% The Times, 25 Mart 1959
4% FO 371/153030/ RK — 1011/1
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Bowker tarafindan dile getirilmistir.*®” Ancak mantikl1 bir sekilde, Tiirk Hiikiimeti, Lort
Radcliffes'in Aralik ayinda yayinlanan, Kibris Anayasasi hakkindaki raporunu tartigma
temeli olarak kabul ettigi ve her iki tarafin da agik¢a Tiirk ve Rum tarafi olarak kesin
sekilde ifade edildigi bir boliinme plani {izerine yogunlasmistir. Tiirk Hiikiimeti’nin artik
Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki tehlikeli gerilimin 6znesi olan Kibris meselesinin,

¢dziime kavusmasi igin taksim planini makul bir ¢dziim olarak gérmeye baslamustir.*%

Ingiltere ise adadaki yasananlar {izerine, Yunanistan’1 kiskirtic1 roliinii tespit etmektedir.
Yunanistan ise kendi lehine olacagini diisiindiigii iizere, adanin geleceginin yapilacak bir
halk oylamasi ile karar verilmesini istemektedir. Yunan Disisleri Bakani Averoff,
Kibris’ta bir plebisit yapilmasi gerektigini ancak bu miimkiin degilse plebisiti
gerceklestirecek mekanizmanin behemehal kurulmasi gerektigini belirtmektedir. Ancak
adada Rum niifusunun fazla oldugu vakidir. Boyle bir halkoylamasi Rumlarin lehine
olacagi ve onlarin istedigi yonde bir ¢6ziimiin ortaya ¢ikacagi asikardir. **® Yunanistan’in
bir diger amaci ise meseleyi NATO’nun giindemine getirmek ve bu sekilde Kibris’t
uluslararasi siyasetin bir par¢asi haline doniistiirmek ve bdylece kendi lehine bir ¢oziim

aramaktir.

Ayrica Rum tarafi kendi tezlerini bir sekilde Ingiltere’ye kabul ettiremeyince baski ve
siddet yoluyla propaganda yapma yoluna gitmistir. EOKA terdr orgiitli tarafindan 1955
yilindan itibaren evvela Britanya somiirge birliklerine saldir1 ve sabotajlar diizenlemistir.
Bu saldirilar daha sonra Tiirk cemaatine yonelmis, 1957 yilindan itibaren adadaki
Tiirkleri yok etmek i¢in baski, katliam ve tedhis politikalarina dontismiistiir. EOKA teror
Orgiitiiniin bu politikalarin1  disaridan destekleyen bir kuvvet olarak Yunanistan
goriilmektedir. Gergekten de EOKA’nin kurucusu, Yunan i¢ savasinin anti-komiinist
bilesenlerinden Grivas tir. ingiliz kamuoyunun adadaki terdr ortamini tetikleyen kuvvetin
Yunanistan olduguna dair pek az siiphesi vardir.’® The Times’in bu tespiti adadaki
sorunlarin temelinde hangi saikler ve aktorler yattigini ii¢lincii bir goz olarak dogrulamasi

bakimindan degerlidir.

97T FQO 424/297/ RK — 1011/1
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Tiirkiye’nin ise, meseleyi evvela uhulet ve suhulet icerisinde halletmek istedigi
bilinmektedir. Hem Ortadogu’da yakin iliskilerinin bulundugu Ingiltere ile arasin1 agmak
istemedigi eger mahut {ilke kaybedilirse Ortadogu politikalarina olumsuz yansimalari
olacag disiiniilmektedir. Tirkiye, Kibris politikasini1 bu gerceklik lizerine insa etmeye

calismistir.

Yunan tarafinin fikirlerinden vazgegmemesi tlizerine Tiirk tarafi da taksim yani boliinme
tezini On plana c¢ikarmaktadir. Tiirk Hiikiimeti, Lord Radcliffes'in aralik ayinda
yayinlanan Kibris Anayasasi hakkindaki raporunu tartisma temeli olarak kabul etmis
ancak daha sonra Nihat Erim’in raporu Kibris Politikasinin 6ziinii teskil eder hale

gelmistir.

1957 yili itibariyle Tiirkiye’de ad1 konulmamis bir antlagma olan dis politikada, iktidar
ve muhalefetin ayni ¢izgide olma hususunda bazi kirilmalar oldugu goriilmektedir.
TBMM’de Tiirkiye’nin dis politikasina dair muhalefet milletvekilleri birkag¢ soru
yoneltmistir. Bu sorularin arasinda, Kibris meselesi de vardir. Cevap verme gorevi
Disisleri Bakan Vekili, Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri ve son olarak Bagbakan
arasinda paylastirilmis, verilen cevaplar ise asagi yukart su sekildedir. Kibris’ta her iig
tarafinda da tatmin edebilecek bir ¢oziimiin kabul edilebilecegi vurgulanmistir.>%!
Tiirkiye de Kibris’1 Ingiltere’nin bir eyaleti olarak goriilmesinin makul sebepleri iizerinde
aciklama yaparken 6te yandan Ingiltere’nin muhtariyet verme, Rum tarafinin enosis

fikrine kars1 taksim diisiincesi dile getirilmistir.

Tiirkiye, Kibris konusundaki orijinal tezinden geri ¢ekilmemis ve Kibris Tiirklerinin hak
ve ¢ikarlarina veya Tiirkiye'nin siyasi, stratejik ve tarihi ¢ikarlarina zarar verecek higbir
ilkeden taviz verilmedigi sdylenmistir. Kibris i¢in plebisit fikri Tlirk Hiikiimeti tarafindan
incelenmis, ancak dogal olmayan ve gizli hesaplara dayali acik manevralar olarak
degerlendirilmistir.  Tirkiye’nin adanin  bdliinme fikrinden memnun oldugu
goriilmektedir. Adanin niifus oranina gore boliinmesi pek siiphesiz Tiirklere bir
dezavantaj yaratacaktir.’°?> Bunun yerine Trakya’daki smirlar gibi bir boliinmenin esas

olabilecegi diisliniilmektedir.

501 FO 424/297/ RK — 1111/2, “Turkish Attitude to Cyprus”, Sir James Bowker to Mr. Selwyn Lloyd, 22
Ocak 1957
502 Aym Dokiiman
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Ocak 1958 tarihinde Kibris’taki Tiirk milisler ile somiirge kuvvetleri arasinda ¢ikan bazi
catigmalar1 6nlemek amaciyla gorlismeler yapilmistir. The Times Gazetesi, Tiirkiye nin
“bolinme” talebinde 1srarct oldugu, eger adada iki tarafli bir self-determinasyonun dahi
enosise yol agacagi endisesi tasimaktadir. Meselenin bir kordiiglim haline geldigi, bunun

ancak Ingiltere ve ABD’nin arabuluculugunda ¢oziilebilecegi diisiiniilmektedir.>%3

Adadaki sorunlar1 ¢6zmek icin atilan adimlardan birisi de Ingiltere Basbakani
Macmilian’in, Avam Kamarasi’nda yaptig1 konusma ile ortaya ¢ikan ve daha sonra kendi
adiyla anilan plan olmustur.>® Basbakanin amaci, adada asamali bir ¢dziimle her iki
tarafa da siyasal haklar taniyan, siyasal bir otonomi tasavvur etmektedir. Macmillian
plan1, adada baris1 tesis etmek, Ingiltere ile baglasiklarmin arasindaki iliskileri
kuvvetlendirmek ve adadaki askeri iistlerini muhafaza etmek iizerine kurgulanmstir.
Lakin bu plan da kabul edilmemistir. The Times’a gore adada yasananlarin vebali,
Tiirkiye ve Yunanistan’in iizerindeyken, Ingilizlerin ve bolgedeki askerlerin asil magdur

oldugundan bahsedilmistir.>*

Ingiltere’nin adada baris1 saglamak amaciyla Haziran 1958 yilinda acikladigi Macmillan
Plan1 basartya ulagamamaistir. Bunun iizerine, adada barig ortaminin saglanabilmesi i¢in
meselenin NATO’ya havale edilmesi gerektigine dair bir yaklasim dogmustur.
Yunanistan, meselenin NATO arabuluculugu ile halledilmesine serh koymustur.
Yunanistan bu sorunun NATO’da konusulmanin Tirkiye’yi meselenin bir pargas1 haline
getirdigi ve gerektiginden fazla sz hakki verdigi diisiincesindedir.>®® Tiirkiye ise
savundugu “taksim” politikasini baskilar nedeniyle terk etmeye baglamis ve daha ¢ok iki
ortakli bir ¢dziime yanasmistir. Ingiltere ise her ii¢ iilke tarafindan bir konferans

toplanarak meselenin ¢oziilmesini istemistir.

Biiytiikel¢i James Bowker’a gore, 1958 yilmin basinda Kibris’ta sorunlari
halledebilecegine dahil pek az bir umut bulunmaktadir. Biiylikel¢i James Bowker,
Ankara’daki ocak ay1 goriismeleri ve Hiikiimetin son ii¢ yilda Kibris’ta olsun ya da

olmasi hem Rumlar hem de Tiirkler tarafindan kabul edilebilecek bir ¢6ziim bulmak i¢in

%03 The Times, 6 Ocak 1958

504 Bu, ingiltere'nin Kibris sémiirgesindeki kati siyasetinden vazgegmesinin ilk sinyaliydi. 19 Haziran
1958'de agiklanan Macmillan plani, yedi yillik bir gegis donemi g¢ergevesinde adaya siyasi otonomi
taniyordu, adadaki Tiirklerin ve Rumlarin siyasi haklarini belirliyordu.
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tekrarlanan cabalar1 basarisizliga mahkiim olduguna dair bir 6z elestiride bulunmustur.
Bu durum {izerine Tiirk Hiikiimeti’nin, Ingiliz politikalarina mugayir bir tavir
benimsedigi®®’ sdylenmektedir. Bir diger nokta ise adadaki Tiirklerin bolgede yaptigi

protesto gosterileridir.>%

Adadaki Tiirklerin protesto gosterileri Bowker’a gore, Tiirkiye'nin elinin zayiflattig
tizerine durulmustur. Biiylikelgi Bowker, Kibris’taki gosterilerin ardinda Tiirkiye’nin
olduguna dair bircok kanitin oldugunu diisinmektedir. Yani Ingiltere’nin, gelistirilen
taksim politikasindan memnuniyetsizligi acikca dile getirilmektedir. Ayrica adadaki
durum gittikce gerilmektedir. Kibrish Tiirkler adada artik pasif vaziyette kalmiyor ve
Rum saldirilarina karsi misillemeler diizenlemektedir. Ayrica EOKA terdriiniin bir tiirli
engellenememesi ve adadaki Tiirk cemaatine yoneltilen saldirilar, Tiirk kamuoyunda

Ingiliz karsit1 gosterilere de neden olmaktadir.®®®

1958 yilinin sonlarina dogru her iig iilke arasindaki goriismelerden bir sonug¢ ¢ikmamustir.
Ancak yil sonuna dogru dogan iyimserlik ortami adada iki toplumlu bir ¢éziimiin
olabilecegine dair bir umut yaratmustir. Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan Disisleri
Bakanlar1 18 Aralik 1958°de Paris’te bir araya gelmistir. Kibris’in bagimsizligi temelinde
konusulan konu “taksim” ve “enosis” karsit1 dnlemler icererek iki toplumun bir arada
yasamasin1 formulize etmeye calismislardir. 5 Ocak 1959°da Ziirih’te baslayan

goriismeler 11 Subat’ta bir mutabakat metnine doniismiistiir.>°

Kibris meselesi her iki tarafin da temsilcileri tarafindan Ziirih Antlasmasi’ni kabul
ettiklerini belirtmesiyle belli bir siireyle uykuya dalmistir. Ikinci Londra Konferans’inda
Tirkiye’yi Bagbakan Adnan Menderes, Tiirk cemaatini ise Dr. Fazil Kiiclik temsil
etmistir. Bir diger mesele ise Kibris Antlagmasi’n1 imzalamak i¢in Londra’ya giden
Bagbakan Adnan Menderes’in u¢agi Londra yakinlarindaki Gatwick Havaalanina inerken

diismesi olmustur. 12 kisinin hayatin1 kaybettigi kazadan, Bagbakan hafif yarali olarak

507 [ngiltere zaten Ortadogu’dan gekilmek zorunda kalmustir. Ingiltere, Siiveys Kanali’ndaki menfaatlerini
korumak amaciyla, adadaki kurgusu bdlgeyi otonom bir siyasal dzerklik vermek ancak adayi bir Ingiliz
Vali marifetiyle yonetmeyi amaglamistir. Yunanistan’in tezi, aday1 “enosis” ile “Hellas’a” baglamak iken
Tiirk tarafi ilk basta meseleyi, Ingiltere’nin bir i¢ sorunu olarak goriirken eger Ingiltere adadan gekilirse
“taksim” tezini 6n plana ¢ikarmistir.

508 FQ 371/144739/ RK — 1011/1, “Annual Report for Foreign Policy”
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kurtulmustur.®!! Bu ¢oziimiin gecicisi olsa da —o zaman gegici oldugu bilinmiyordu-

Ingiliz kamuoyu tarafindan olumlu karsilandig1 sdylenebilir bir gercektir.

3.2.3 Ingiliz Kamuoyunda Tiirkiye’nin Ortadogu Politikas

Tiirkiye’nin Ortadogu politikalari, Demokrat Parti’nin iktidar ile biiylik bir degisime
ugramistir. Atatiirk ve tek parti doneminde, Ortadogu meselelerine mesafeli duran
Tirkiye, 1950 yili itibariyle bolgede daha aktif politikalar izlemeye baglamistir. Bu
baglamda; Bagdat Pakti’nin kurulmasi, Siiveys Krizi, Irak Darbesi ve Suriye krizi gibi
meseleler bu politik paradigma degisimini ifsa eder niteliktedir. Bu degisim, NATO’ya
giris ile hem bati ittifakinin hem de Tiirkiye’nin bolgesel menfaatleri c¢ergevesinde
gelismistir. Ancak, Menderes ve DP iktidarinin bolgede tistlenmeye calistigi liderlik rolii,
yiikselen pan-arabizm ve Misir’in bagini ¢ektigi Arap blokunun engeline takilmistir. 1960
yilina gelindiginde Tirkiye, bolge dilkelerinin bir bolimi i¢in batinin sadik ve
giivenilmez partneri olarak tecessiim ederken, Ote yandan Irak Darbesi ve Bagdat
Pakti’nin dagilmasi, Tiirkiye’nin bolgesel karizmasi ve iddiasinin altin1 oyarak zemin

kaybetmesine neden olmustur.

Ingiliz kaynaklarinda, Tiirkiye nin Ortadogu politikast 1955-1960 yillar1 arasinda bazi
dalgalanmalar ve krizler igerisinde sekillenmistir. Tiirkiye’nin, NATO’ya dahil olmaktaki
amaci, kendisini bir Sovyet tehlikesi karsisinda koruma motivasyonuna dayanmakta,
benzer bir konsepti, Ortadogu ve Balkanlar i¢in de degerli bulmaktadir. Bu baglamda,
Balkan ittifaki ve Bagdat Pakti gergeklesmis, Tiirkiye, sinirlarini savunma ittifaklari ile
koruma yoluna gitmistir. Bagdat Pakti’nin olusmasinda sadece Tiirkiye ’nin menfaatleri
degil miittefik Ingiltere’nin de yaklasimlar: etkili olmustur. Tiirkiye girdigi bu savunma
ve isbirligi olusumlari ile 1950 6ncesinde kendisini soyutladigi Ortadogu siyasetine geri
donmiistiir. Bu itibarla Siiveys Krizi, Irak’taki Darbe ve CENTO nun kurulusu Tiirkiye’yi

dogrudan ya da dolayli olarak ilgilendiren meseleler olarak temayiiz etmistir.

Askeri bir darbe ile Misir’in basina gegen Cemalettin Abdul Nasir, Bati ile olan
iligskilerinde gerginlesen ortam nedeniyle SSCB’ye yakinlasmistir. Ayn1 zamanda Nil

Nehri iizerine insa edilecek olan Aswan Baraji’nin, finansmani i¢in Siiveys Kanali’nin

511 The Times, 19 Subat 1959
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millilestirilmesi ile kaynak olusturma fikri bu yakinlagmanin bir diger vechesini

olusturmaktadir.

Aslma bakildiginda Ingiltere ve ABD, baraj insaat1 i¢in kredi vermeye hazirdir. Hem bu
sekilde Misir ile arasini diizeltmenin yolu miijdeleniyordu. Tiim bunlara ragmen Misir’in;
Bati1 diismani, anti-emperyalist, pan-arabist tutumu nedeniyle, s6z konusu krediyi bu
tilkelerden almak yerine SSCB’den almay1 tercih etmistir. Ancak ABD’nin teklifi baskan
diizeyinde kalmistir. ABD Senatosunda izin alinmadan yapilan bu taahhiit iilkede ciddi

tepki toplamistir.

Ingiliz basmi, bu durumu Nasir batiya meydan okuyor seklinde yorumlamistir®*2 Misir
darbeden bu yana gecirdigi politik evrimin ardindan Israil’e saldirmis bu saldiri
neticesinde Sina’y1 kaybetmistir. Tiim bu olanlar ve ulusalciliga meyleden Arap-
Sosyalizmi ve Misir’in gittikce SSCB’ye yanasmasinda, Ortadogu’daki Bati eksenli

ittifaklara olan menfi yaklasimini agiklar niteliktedir.

Ayn1 zamanda The Times gazetesi, Kahire tarafindan kanalin bakimmin iyi
yapilmadigindan bahsedilmistir. Aslina bakilirsa gazetede, Misir’in su yollarina iyi
bakamayacagini, bu sekilde uluslararasi ticaret yollarinin tehlikeye girecegi ve bu itibarla
bircok iilkenin bundan zarar gérecegine dair bir ima s6z konusudur. Times’a gore, kanalin
millilestirilmesi ¢abasi, uzun zamandir Misir’daki milliyetcilerin dikkate ¢eken bir konu
oldugu lakin hiikiimetin uzun siire yanasmamasma ragmen,®®® bir siire sonra olur

verdiginden bahsedilmistir.

Ote yandan Misir’m bu hamlesi The Times tarafindan farkl sekillerde yorumlanmistir.
Albay Nasir’m, millilestirilmelerinin bir telasa sebep oldugu bu nedenle Ingiliz
hiikiimetinin acil bir toplant1 yaptig1 belirtilmistir. Fransiz ve ABD’li diplomatlarin da
hazir bulundugu toplantinin ardindan herhangi bir resmi ac¢iklama yapilmadigindan
bahsedilmistir. Ancak gazeteye gore, Misir’in yaptigt bu hamle blof olarak
nitelendirilmistir. Kanaldan gecen gemilerinin biiyiik béliimiiniin Ingiliz bandirali oldugu
ve yliksek miktarda para biraktifindan bahsedilmistir. Kanalin 1869 yilinda yiiz

seneligine kiralandig1 ve halihazirdaki so6zlesmenin 1969°da sona erecegi, Misir’in bu

512 The Times, 27 Temmuz 1956
513 The Times, 28 Temmuz 1956, Halk kanalin millilestirilmesini memnuniyetle karsilamistir. Hatta Port
Said limaninda bulunan ingiliz misyon ofisleri halk tarafindan basilms, ingiliz bayraklar indirilmistir.
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sartlar altindaki hamlesinin ancak kanal aidatlarin1 yiikseltmeye matuf oldugundan

bahsedilmistir.>*

Misir’in Siiveys Kanalin1 millilestirme yahut devletlestirme politikasi, tabiatiyla kanali
hala isletmek iizere bulunan Ingiltere ve Fransa’yr derinden sarsmistir. Bu baglamda
meselenin tartigilmasi tizerine Londra’da bir konferans toplanmis, 16 Agustos 1956
tarihinde toplanan konferansa 22 iilke katilmis, Tiirkiye de konferansa davet edilmistir.

Ancak konferanstan herhangi bir sonug¢ ¢ikmamustir.

Ote yandan kanalin uluslararasilasmasi meselesi ciddi manada giindeme gelmistir. The
Times’da ¢ikan bir yaziya gore, kanal zaten uzun zamandir Misir’in isgali altindadir.
Neden kanalin baglasiklari, kanal iizerinde uluslararasi bir yonetim kurmayi, tesis etmeyi
diisinmemekte denmektedir. S6z konusu yonetimin kendisine ait bir askeri giicii de
olmalidir. Aslina bakildiginda, gazete yazist bir askeri miidahaleyi talep eder

niteliktedir.>*®

Tiirkiye’nin, Misir’in davet edilmedigi konferansa katilmasi, Ortadogu iliskilerini
yadsiyan batili miittefikleri ile isbirligi yapmaya meyilli kimligini ifsa eder niteliktedir.
Ancak tiim bu yorumlarin tersine, Tiirkiye konferansta kararlastirilan hususlara ek bir
madde de koydurmay1 basarmistir. Buna gore Tiirkiye kanalin isletmesinin Ingiliz ve
Fransizlar da kalmasin1 ancak Misir’in hiikiimranlik haklarina zeval gelmemesi gerektigi

gOrusuni savunmustur.

Birinci konferanstan sonu¢ alinamamasinin ardindan, Londra’da ikinci bir konferans
toplanmas igin hazirliklar yapilmustir. Ikinci konferansta, “Siiveys Kanalin1 Kullananlar
Birligi” ismiyle bir teskilat kurulmustur. Ancak diplomatik yollardan sonug¢ alamayan
Ingiltere, askeri bir harekatin hazirliklarmi yapmaya baglamistir. Séz konusu
konferanstan etkili diplomatik bir kararin ¢ikmamasi, Ingiltere’yi askeri bir harekat

planina itmistir.

Konferanstan sonu¢ ¢ikmamasi iizerine Ingiltere, Fransa ve lIsrail kanal bolgesine bir
operasyon diizenlemistir. Daha oncesinde planlanan operasyon askeri anlamda basarili

olsa da uluslararasi kamuoyunun ciddi tepkisini ¢ekmistir. Soguk Savasin iki biiyilik

514 The Times, 28 Temmuz 1956
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paydast olan, ABD ve SSCB de harekata karsi bir tutum sergilemistir. Bunu iizerine
Ingiltere 6 Kasim’da bolgeden geri ¢ekilmistir. 24 Kasim 1956 tarihinde BMGK karar1

ile; Ingiltere, Fransa ve Israil bolgeden askerlerini cekmistir.

Bagdat Pakt1 tilkeleri ve Tiirkiye siddet kullanimina ciddi anlamda tepki gdstermistir.
Hatta Ingiltere’nin Bagdat Pakti’ndan atilmas1 meselesi giindeme gelse de Tiirkiye buna
mani olmustur.>!® Ancak Tiirkiye’ nin tiim bu kriz i¢erisindeki tutumu Arap cografyasi ve

bilhassa Misir’1 rahatsiz etmistir.>!’

Tirkiye tim bu kriz igerisinde takindigi tavirlar nedeniyle, Arap milliyetcilerinin
gdziinde “batinin polisi” olarak degerlendirilmistir. Kahire Radyosunda, Araplarin Sesi
adli programda “Diismanlarimi Biliyoruz” adiyla bir tiyatro oynanmistir. Bu programda
Menderes batinin kuklast olarak ele alinmigtir. Bu durum aslinda, Arap cografyasi ile
baska sekilde giiclii iligkiler kurmak isteyen Menderes’in politikalarinin basarisizliga
yakin oldugunu 1956 yili itibariyle gdstermis bulunmaktadir. Tiirk hiikiimeti meselede
silah kullanimmin karsisinda olsa bile bolgede Ingiltere ve ABD ile yakmn iliskiler
kurarak, kriz sirasinda da prensipte Ingiltere’nin yaninda olmustur. Bu ise Misir’in basini
cektigi Arap Ligi politikasinin s6z konusu cografyada gii¢ ve zemin kazandig1 intibaini

uyandirmistir,%*8

Tiirkiye krizin hemen ardindan Israil ile olan iliskilerini orta el¢i diizeyine indirmistir. Bu
hareketin Tiirkiye’nin Arap llkelerinde sarsilan karizmasi ve elestirilen bat1 yanlisi
tutumundan kaynaklanan bir itibar tahkim hareketi olarak degerlendirilmelidir. Ancak
iligkiler tam anlamiyla kesilmedigi, burada ABD Kongresi’nde etkili olan Yahudi
Lobisi’nin etkisinden vazgegmek istenmedigi yoniinde yorumlanmaktadir. Ayn1 zamanda
Suriye Krizi de bu doneme rastlamis, Tiirkiye’nin Ortadogu’daki istikrar politikalarinin

sarsilmaya bagladig1 goriilmektedir.%*°

Tiirkiye’nin Siiveys Krizi’nin ardindan bir bagka mesele ile daha ugragsmak zorunda
kalmistir. Siiveys Krizi’nin ardindan, sinir komsusu olan Suriye ile iliskileri gerilmeye
baslamustir. Suriye hem ydnetimin degismesi hem de Siiveys Krizi ve Israil diismanlig

nedeniyle batidan uzaklasarak SSCB ile yakinlagsmistir. Suriye’nin bu politika tercihi,

516 The Times, 26 Kasim 1956
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Bagdat Pakti iilkelerini ve bilhassa Tiirkiye’yi ciddi rahatsiz etmistir. Tiirkiye dogal
olarak Suriye’nin komiinist olmasini istemiyor ve bu baglamda Suriye olan iliskileri

tabiatiyla gerilmeye baslamistir.

Aslina bakildiginda Siiveys Krizi, Ortadogu’da Ingiltere’nin elini hayli zayiflatmustir.
Bolgeden, ikinci savastan sonra tutunamayan ancak bir vesile bolgedeki giiciiniin
siirdiirmek isteyen Ingiltere’nin sonunu, Siiveys Krizi getirmistir. Bolgede, Ingiltere’nin
biraktigi boslugu SSCB’nin doldurmasi miimkiin hale gelince, ABD Eisenhower
Doktriniyle aktif rol iistlenmeye calismistir. Siiveys Krizi, Suriye’yi de SSCB’ye
yanagtirmis ve neticesinde mahut iilke ile askeri ve ekonomik yardimlari da ihtiva eden
bir antlasma imzalamiglardir. Ayrica Suriye, ABD’li diplomatlari, rejimi yikmakla

suclayarak smir dis1 etmistir.5%

Suriye’ye gore muhalefetin kaynag1 da kokii de disaridadir. Ulkede yasanan muhalefetin
Ingiltere ve ABD tarafindan destekledigi diisiiniilmektedir. Bu durumda Suriye, her tiirlii
sert tedbirleri almaktan ¢ekinmemektedir. Bu nedenle ii¢ Ingiliz diplomat, ingiltere adina
casusluk yaptig1 iddiasi ile tutuklamistir. The Times’a gore, bu durum Suriye

hiikiimetinin uyguladig1 zorbalik politikalarinin bir tezahiiriidiir.>?*

Bir bakimdan, Suriye’nin Sovyet saflarima cekilmesi Ortadogu’daki gerilmeyi ve
kamplasmay1 gdstermesi bakimmdan degerlidir. Suudi Arabistan ve Urdiin, Suriye’ye
karst tavir alirken, Misir Suriye’yi desteklemistir. Bu boliinme ve polarizasyon
Ortadogu’da Bati-Sovyet eksenli kutuplasma ve catisma ortamini imleyen nadide bir
ornek olarak temayiiz etmektedir. Hatta mezk{ir gerilim mahut iilkeleri, bir ¢atismanin

esigine getirmistir.>??

Tiirkiye ise bu durumdan ve bolgesel gerginlik durumundan beri degildir. Tiirkiye’nin de
1957 yili igerisinde dis politikada ¢ok da rahat olmadig1 gézlemlenmektedir. Ortadogu’yu
derinden etkileyen toplumsal krizler ve ¢alkantilardan Tiirkiye de {izerine diisen pay1
almistir. Hem giineyinde gittik¢e yakinlagan Suriye ve SSCB hem de Misir Lideri Albay

Nasir’in gittik¢e giliglenen karizmasi, Tiirkiye’nin tasavvur ettigi Ortadogu algoritmasini

520 The Times, 14 Agustos 1957, Dis Iliskiler Genel Sekreter Yardimcisi H. Stone, Konsolos Vekili,
F.Getton, Askeri Atese Yarbay R.W. Molloy, bu isimler sinir disi edilmesi igin 24 saat siire verilmistir.
Gerekge olarak ise, Suriye rejimini degistirmek olarak goriilmektedir.

521 The Times, 5 Temmuz 1957

522 The Times, 5 Agustos 1957
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yanlislamaktadir.®®® Bu baglamda gittikge etkisini yitirmekte olan Bagdat Pakt:1’n1 tahkim

etmek yahut Suriye’yi baski altina almak makul bir segenek olarak sivrilmektedir.

Séz konusu durum Ingiliz Biiyiikelgilik belgelerine de yansimustir. Yine Siiveys Krizi’nin
ele alindig1 donemde incelenen bir raporda Tiirkiye kendisi olmasa bile Irak’in Suriye’ye
miidahalesine destek verebilecegi iizerinde durulmustur.®* Ancak bunun rasyonel bir
hamle olmayacagi belirtilmistir. Tiirkiye’yi batida Bulgaristan, giineyde ise Suriye’nin
giderek artan bigimde Sovyet etkisine girmesi bazi askeri 6nlemler almaya sevk etmistir.
Bunun iizerine Tiirk ordusu Suriye sinirina yiginak yaparak bazi askeri manevralarda
bulunmustur. SSCB’nin ise Suriye’ye askeri ekipman sevk ettigi ABD tarafindan iddia
edilmis ancak Sovyetler bunu kabul etmemistir. SSCB ise Tiirkiye’yi, Suriye’yi isgal

etmek istemekle suclamistir.>?®

Tiirkiye’nin, Suriye’ye miidahale edebilecegi yoniindeki sinyaller Sovyet yonetimini son
derece rahatsiz etmis ve bu konuda Tiirkiye’ye tehditkar bir mesaj yollamistir. Suriye ise
meseleyi Birlesmis Milletlere tasimistir. Suriye’nin bu meselede kendi adina ¢ekinceleri
vardir. Birincisi Tiirkiye’nin batinin da desteginin alarak askeri bir miidahalede
bulunmasi, bununla beraber Tirkiye’nin Suriye iizerinde bir takim toprak talepleri
bulundugu endisesidir. Suriye bu hususlarda korkular1 oldugunu BM Genel Kurulu’nda
dile getirmistir. ABD ise bu krizde Tiirkiye’nin yaninda dururken 6te yandan Arap

iilkeleri iliskilerini bozmamak adma itidalli bir politika izlemistir.>2°

Iki devlet birbirlerini Birlesmis Milletlerde kiyasiya elestirmistir. iki iilke arasinda
cikacak savasin siiphesiz yine Suriye ve Tiirkiye’ye zarar1 dokunacagi bilinmektedir.
Birlesmis Milletlerdeki goriismelerden bir sonug ¢ikmamis, meselenin ikili gériismelerle
¢oziilmesi gerektigi belirtilmistir. Suudi Arabistan’in araya girmesiyle iki iilke arasindaki
gerilim azalmig ve nihayetinde mesele kendiliginden sonlimlenmigtir. Tiirkiye nin

bolgedeki askeri yogunlugunu kriz dncesindeki haline donmiistiir.

Tiirkiye nin DP’nin son déneminde dis politikada yasadigi en 6nemli sorunlarin birisi de
14 Temmuz 1958’de yasanan Irak Darbesi’dir. Irak darbesinin sonuglar1 ¢ok boyutlu

olarak ele alinmalidir. Darbeden sonra yeni yonetim, uluslararasi anlagmalara saygi

528 FO 371/144739 RK — 1011/1
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525 The Times, 20 Agustos 1957
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gostereceginden bahsedilse de bunun bir kirilma noktast olacagi ileride ortaya

cikacaktir.%?’

14 Temmuz Darbesi, dis siyasette Bagdat Pakti’'nin dagilmasint ve CENTO’nun
kurulmasina neden olmusken, iceride DP’nin bir darbe olacagina dair kuskularini
arttirmigtir. Muhalefetin de bu hususta bilerek iktidarin korkularini koriikleyecek tutum
takindig1 bilinmektedir. Kasim Giilek’in bizimkilerin akil hocasi diistii demesi, Forum’da
ele aliman milletlerin ihtilal hakki iizerine yazilar iktidarin kusku ve paranoyalarini

arttirmastir.

1958 yillik raporunda, dramatik ve siddetli gelismelere alismig bir diinyada bile, 14
Temmuz’daki Irak Devrimi’nin gaddarliginin sarsici oldugu sdylenmektedir. “Tiirkler,
geri kalanimiz gibi, siiphesiz kendilerine Nuri Said’in kisisel rejiminin ve hatta Irak’taki
Hasimi hanedaninin sonsuza kadar siiriip slirmeyecegini sormaya aligsmislardi, ancak
onlarin ¢okiisliniin kosullar1 6zellikle Tiirkiye’nin mevcut liderlerini rahatsiz ettigi”
tizerinde durulmustur. Tirkiye’nin sakit Irak Hiikiimeti ile siki iligkileri bulunmaktadir.
Hatta Kral 2. Faysal ve Bagbakan Nuri Said Bagdat Pakti’nin imzalanmasindan bu yana
sik sik Tiirkiye’ye gelmektedir. Bir diger sok edici durum ise Celal Bayar’in havaalaninda
Nuri Said’i beklerken darbe ve 6liim haberini almis olmasidir. Bu durum Urdiin ve

Liibnan gibi basarisizliklarin iistiine bir hayal kiriklig1 daha eklemistir.5%

Tiirkiye’nin Irak Darbesi iizerine Ingiltere ve ABD’ye askeri miidahale teklifleri
gotiiriilmesine ragmen her iki iilkenin de buna sicak bakmadiklar1 bilinmektedir. Ayni1
zamanda darbeden sonra kendini giivende hissetmeyen Urdiin Krali Hiiseyin’e Tiirkiye
tarafindan giivence verildigi sdylenmektedir.>?® Tiirkiye, Irak darbesine ragmen 14-17
Temmuz arasinda Irak olmadan Bagdat Pakti toplantisin1 gergeklestirmistir. Alinan
karara gore, Irak olmasa bile Bagdat Pakti’nin devam edecegi vurgulanmaistir. Yeni Irak
yonetimi ise darbenin gerekgelerini acgiklarken dis politikada ciddi bir degisiklik

olacaginin herhangi bir isareti goriilmemektedir.>*°

Tiirkiye, Irak Darbesi’nin ardindan bir panige kapilmistir. Yasanilan telagin bir emaresi

olarak Ingiltere ve ABD’yi askeri miidahale i¢in ikna etmeye ¢aligmasi bir 6rnek olarak

527 The Times, 15 Temmuz 1958
528 FO 371/144739 RK — 1011/1
529 Aym Dokiiman

530 The Times, 22 Agustos 1958
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ortaya ¢ikmaktadir. Irak darbesi ayn1 zamanda Tiirkiye’de oturmus bir gelenek olan dis
politikada iktidar-muhalefet birligi semboliine son verdigi disiiniilmektedir. Artik
muhalefet, iktidarin Ortadogu politikasinin neticelerini ciddi manada elestirmistir. Bu
durum aymi zamanda Menderes’in Ortadogu politikasinin basarisizligini gozler oniine

sermistir.>3!

Yeni kurulan Irak hiikiimeti, gittikce Bagdat Pakti’ndan uzaklasmis ve 24 Mart 1959°da
resmen pakttan ayrilmistir.>*? Bu durum Bagdat Pakti’nin resmen dagildigi anlamina
gelmektedir. Irak’m pakttan ayrilmasinin ardindan, paktin bakiyeleri Tiirkiye, iran,
Pakistan ve Ingiltere baska bir olusum igerisinde girmistir. Yasanan bu gelismeler iizerine
toplanan tilkeler CENTO ad1 verilen is birligi platformunu kurmustur. Boylece Bagdat
Pakti’nin SSCB’ye kars1 iistlendigi islevleri bundan sonra CENTO devralmistir.>*

3.3. 1955-1960 Yillar1 Aras1 Demokrat Parti’nin i¢ Politika Yaklasimi

Feroz Ahmad, 1954 se¢cim sonuglariin genel atmosferi degistirdigini, iktidarin halke1
intibaisim giiclendirirken, muhalefetin seckinci tavrinin teyit ettigini belirtir.>** Ahmad’in
da dedigi lizere, CHP ne kadar cabalasa da o seckinci, devletlu tavrin1 asamamis, DP ise
bes yillik donem itibariyle halka yakin tavriyla sempati toplamistir. Her ne kadar CHP,
Kasim Giilek gibi profillerle bu segkinci tavr1 agmaya ve bir kitle partisi olmaya caligsa
da bu durum parti icerisindeki tek parti bakiyesi kadrolarin tepkisini ¢ekmektedir. Ismet
[nénii’niin en bilyilk sinavi ise partiyi degistirmeye calisan kadrolarin isteklerini
gerceklestirmek ile tek parti kalintilarinin asabiyelerini, biiylikk bir ayrima mahal

vermeden telif etme gayreti olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Iktidar, 1954 secimlerinden sonra biiyiik bir 6zgiiven kazanmistir. Menderes’in segimin
hemen ardindan basin mensuplarma verdigi bir miilakatta kullandig1 ilag analojisi,>*®

iktidarin gelecek donemde basin ve aydinlarla benimseyecegi iliski tarzimi ifsa eder

531 Ayn1 Dokiiman

532 The Times, 25 Mart 1959
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535 Adnan Menderes, basin mensuplart ile yaptig1 bir miilakatta, dnceden basimiz agridig1 zaman hangi tiir
agr1 kesici kullanacagimizi size sorardik, simdi halkin tevecciihiine gore hareket edecegimizden size
sormayacagiz mealinde konusmustur.
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niteliktedir. DP’nin izlemeye hazirlandig1 yeni taktik politika, DP’nin halkin giivenini
kazandig1 ve ayni halkin muhalefete itimadi olmadigin1 gergeginden hareketle, halkin
oylartyla tecessiim eden iktidarin, milli iradenin aydinlattigi yolda dogru kararlar
vermeye muktedir oldugu, artik muhalefet de yikici elestirilerden uzak durup, iizerine
diisen “makul” vazifeyi ifa etmelidir seklindedir. DP’nin ana omurgasi i¢in olan ve biten

bundan ibarettir.>%®

1954 se¢imlerinin hemen ardindan, DP’nin halk nezdindeki repiitasyonu hala yerinde
goriinmekte, 1955 Yerel Secimleri de zaten kendisini yenilmez olarak gdren iktidarin
ozgiivenini daha da arttirmaktadir.®®” Bu &zgiivene paralel olarak, 1955 yili itibariyle,
Menderes’in basin ve akademi ile olan iligkileri giderek sertlesmeye baslamis ayni
zamanda bununla es zamanl olarak parti ve meclis grubu ile olan iligkileri de gergin bir
seyir arz etmeye baglamistir. Yani Menderes, kendisini iktidara getiren memnuniyetsizler
koalisyonunun zirhini ¢atlatmaya baslamistir. Ote yandan Menderes’e parti igerisinden
de muhalefet sesleri ylikselmeye baglamistir. 6-7 Ekim olaylar1 ve meclis grubu
icerisindeki memnuniyetsizler Menderes’in bu dénemde igerinden sikistigini gostermesi

bakimindan degerlidir.

Menderes kabinesindeki bakanlarla daha 6nce de problem yasamis ancak bu sorunlar
bakanlarin istifasiyla Menderes’in lehine ¢6ziilmiistir. DP’nin kendi igerisindeki
problemlere bakmadan once deginilmesi gereken bir diger husus da 1954 secimlerinden
hemen sonra iktidarin getirdigi — muhalefetin tabiriyle baski yasalari- yasalarin, kamuoyu
nezdinde muhalefet {izerinde baski unsuru olusturdugu disiiniilmektedir. Hele 1954
yilindaki Basin Kanunu da iktidar igerisindeki “Ispat Hakki” meselesinin giindeme
gelmesine neden olmustur. “Ispat Hakki”, Menderes’e karsi parti igerisinde biriken

enerjinin disa vurumu olarak degerlendirmek miimkiindiir.>%

9 Mart 1954 tarihli 6334 sayili “yaymn yolu ile veya radyo islenen suglar hakkindaki yasa
kisaca sunlar ihtiva etmektedir; “Namus seref veya haysiyete tecaviiz edilmesi veya
hakarette bulunulmasi; itibar kiracak ve sohret ve servete zarar verebilecek bir hususun

isnat edilmesi; riza hilafina hususi veya ailevi ahvalin teshir olunmasi... gibi hususlarin

5% Albayrak, a.g.e., s. 276.
537 Aksam Gazetesi, 14 Kasim 1955
538 T.C. Resmi Gazete, 17 Mart 1954, Say1 8660
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cignenmesi halinde hapis ve para cezasi Ongdren yasa.. kanunlagmigtir.”>%

Okundugunda bir sorun ihtiva etmedigi diisliniilen yasa, yolsuzlugu tespit eden
gazeteciye mahkeme Oniinde ispat hakki vermemektedir. DP i¢inde ise bu yasaya karsi
cikanlar s6z konusudur. Bagini Fethi Celikbas’in ¢ektigi 10 eski milletvekili 16 Mart 1945
tarih ve 3 sayili “tevhidi ictihat” kararimin iptalini talep etmis, bu istegi de millet
murakabesini temin etme, parti aleyhindeki saibelerin ortadan kaldirilmasi olarak
gerekcelendirmislerdir. S6z konusu isimler: Fethi Celikbas, Turan Giines, Raif Aybar,
Seyfi Kurtbek, Kasim Kiifrevi, KAmil Mengii, Ekrem Alican, Ibrahim Oktem, Muhlis

Bayramoglu ve Mustafa Ekinci’dir.>*

Menderes, 10 Mayis 1955 tarihindeki DP Meclis Grubu'nda, ispat hakki ile demokrasinin
bir tutulmamasi gerektigini, sz konusu hakkin verilmemesi durumunda bile totaliter bir
rejimden bahsedilemeyeceginden s6z etmektedir. Menderes igin totaliter rejim,
secimlerin inkarindan gegmektedir. Daha sonra Menderes mahut imzacilar1 ¢agirmis ve
imzalarini geri ¢ekmelerini istemistir. Milletvekilleri imzalarin1 ¢ekmeyince, aralarinda
niza ¢ikmis, hatta bu sirada Kopriilii’niin de imzacilara yakin oldugu iddia edilmistir. Bu
nedenle Koprili’niin, Disisleri Bakanligi’ndan el g¢ektirilerek, Bagbakan Yardimciligi

getirildigi iddia edilmektedir.

Ispatgilarin, Ekim 1955 tarihinde yapilacak DP Dérdiincii Biiyiik Kongresi’nde
konusmalarina mani olunmus hatta partiden ¢ikarilmalar1 adina Haysiyet Divanina
verilmislerdir. Ihrag talebi {izerine DP’nin kurucularindan Fevzi Liitfii Karaosmanoglu,
sert bir mektup kaleme almustir. 15 Ekim 1955°te Fethi Celikbas, Enver Giireli, [brahim
Oktem, Raif Aybar, KAmil Mengii, Muhlis Bayramoglu, Ekrem Alican, Turan Giines,
Mustafa Ekinci ve Kasim Kiifrevi partiden istifa etmistir. Daha sonrasinda bu
milletvekilleri Hiirriyet Partisi’ni kurmuslardir. Hiirriyet Partisi nicelik olarak ciddi bir

basar1 yakalayamasa da DP’den dogan ikinci parti olarak énem kazanmugtir.>*

DP ikinci kez rekor oyla se¢ilmesine ragmen, 1954-55 yillar1 hayli zor gegmistir. Se¢imin

ardindan muhalefet lizerindeki baski arttirilmig, Kirsehir cezalandirilarak ilge yapilmis,

5% T.C. Resmi Gazete, 17 Mart 1954, Yasemin Doganer, Mustafa Yilmaz, Cumhuriyet Déneminde
Sansiir 1923-1973, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2007, s. 78.

%0 Selma Goktiirk Cetinkaya, “Basina Ispat Hakki Taninmasi Meselesi ve Muhalif Durus,” Tarih
incelemeleri Dergisi, Cilt 45, Say1 1, 2020, 133-165, s. 143-144.

%1 Ayse Asker, “DP’nin Radyoyu Iktidar Aract Yapmas1,1957 Se¢im Sonuglarinin Radyo Araciligiyla
Erken Yaymlanmasi, fletisim Arastirmalar1”, Cilt 12, Say1 1, 2014, s. 135-136.
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mubhalefetin igbirligi cabalar1 bosa ¢ikmis ve radyo hiikiimetin sesi haline getirildigi
iddias1 muhalefet tarafindan dillendirilmistir.>*? Emeklilik yasasi ile yiiksek yargi ve
{iniversiteler {izerinde baski kurulmaya calistlmistir. Ayn1 zamanda “Ispat Hakki”
nedeniyle 20 milletvekilinin istifasi, 6-7 Eyliil olaylar1 ve 15 Eyliil’de Osman Kapani ve
Milli Savunma Bakani1 Ethem Menderes’in istifasi, DP i¢in ¢ok da kolay bas edemeyecegi

bir yasama doneminin geldigini ima etmektedir

Basbakan Menderes i¢in asil biliyiik sorun yil sonunda yasanmistir. 29 Kasim 1955
tarihinde toplanan DP Meclis Grubu adeta isyan etmis ve bakanlari istifaya davet etmistir.
Menderes’in grubu kontrol edemedigi giin Bagbakan’1 ayakta tutan ve grubun 6fkesinden
kurtaranin Miikerrem Sarol’un Onerdigi formiil olmustur. Sarol, Menderes’e grupta
sadece kendisi i¢in glivenoyu istemesini telkin etmistir. Menderes ise bu formiilii
uygulayarak sonuca ulasmis hemen ardindan yeni kabineyi kurmak i¢in 30 Kasim 1955
tarihinde istifa etmistir.>*® 2 Aralik 1955 giinii ise Adnan Menderes’in Cumhurbagskani

Bayar’in tecviziyle yeni hiikiimeti kurmustur.

Yeni kabine, Bagbakan Adnan Menderes, Devlet Bakanlar1 Fatin Riistii Zorlu, Emin
Kalafat, Celal Yardimci, Semi Ergin, Fahrettin Ulas, Mehmet Cemil Bengii, Adalet
Bakami1 Hiiseyin Avni Goktiirk, Milli Savunma Bakani1 Adnan Menderes (vekaleten), i¢
Isleri Bakan1 Ethem Menderes, Disisleri Bakan1 Fuat Kopriilii, Maliye Bakan1 Nedim
Okmen, Milli Egitim Bakanm1 Ahmet Ozel, Bayindirlik Bakani Muammer Cavusoglu,
Ekonomi ve Ticaret Bakani1 Fahrettin Ulas, Saglik ve Sosyal Yardim Bakani Nafiz Ulas,
Glimriik ve Tekel Bakan1 Hadi Hiisman, Tarim Bakani Esat Budaklioglu, Ulastirma
Bakan1 Arif Demirer, Calisma Bakan1 Miimtaz Tarhan, Isletmeler Bakani1 Samet Agaoglu
isimlerinden olusmustur. 13 Aralik 1955°te Menderes Kabinesini gruba sunmustur. DP
Grubu’ndan gelen 37 ret oyu ise suyun hala kaynamakta olduguna isaret ettigi biciminde
yorumlanmaktadir.®** Ote yandan, Menderes’in yeni hiikiimeti ve programi, mecliste

okunarak giivenoyu almustir.>*

Iktidarin ilk dénemindeki basarilarina ve halk nezdindeki itibarmna ragmen, ikinci

doneminde bazi sikintilar bas gostermeye baslamistir. Ekonomik parametreler olumsuz

%42 Cumhuriyet Gazetesi, 16 Eyliil 1955
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yonde seyrederken DP igerisinde, MP’nin ardindan ikinci biiylik kopmay1 yasamistir.
Kibris meselesindeki gidisat ve i¢eride yasanan sorunlar nedeniyle basinin ve muhalefetin
sert elestirilerine maruz kalan iktidar, yasama kuvvetini kullanarak catlak sesleri bir
nebze de olsa bastirmak istemistir. Bu yiizden hiikiimet, 1956 yilinda 5680 sayil1 Basin
Yasast’nin 5,6,7,8,16,17,19,25,29,30,32,34 ve 39’uncu maddelerinin degistirilmesi ve 3
yeni madde eklenmesi i¢in bir kanun tasarisi hazirlamistir. Ayrica 6334 sayili Yayin
Yoluyla ve Radyo ile islenecek suglar konusundaki yasaya da ilave yapilmasi istenmistir.
S6z konusu yasa degisiklikleri agir cezalar ihtiva ederken, Albayrak, basinin bu sekilde
konusamaz hale gelecegini belirtmektedir. Muhalefet Lideri inénii de s6z konusu
degisiklik istemine sert tepki gostermistir.>*® Tiim yasananlara ve tepkilere ragmen Basin

Yasas1 6 Haziran 1956 tarihinde meclis tarafindan kabul edilmistir.>*’

Mubhalefet tizerinde kurulmak istenen baskinin bir diger vechesi de Toplant1 ve Gosteri
Yiiriiyiisleri Kanunu’nun kabulii olarak tecessiim etmektedir. Adnan Menderes s6z
konusu yasay1 su sekilde savunmustur; “Bdyle bir kanun ¢ikarmayi biz de istemeyiz.
Fakat boyle bir kanun c¢ikarmaga bizi icbar ettiler. Heniiz se¢imlere iki sene var,
memleketi bir miting meydani1 haline getirdiler. Yalniz se¢cim zamanlarinda propaganda
yapmak suretiyle is yapmak imkanlar1 ariyoruz. Dort sene miiddetle her giin karsilikli

diiello yaparak, bu memleketin hali istikbali ne olur?”” demektedir.>*

Mecliste 27 Haziran 1956 yilinda sdz konusu oneri goriisiiliirken, Indnii, bu hakkimn
kendilerine anayasa tarafindan verildigini ve degistirilemeyecegini, DP’lilerin miting
yaparken muhalefeti bundan mahrum birakmak istedigini vurgulamistir. Indnii sézlerine
“biz mutlakiyetten geldik siz mutlakiyete gidiyorsunuz diye sonlandirmis, ardindan

muhalif saflar salonu terk etmistir.>*°

S6z konusu yasaya gore, siyasi partilerce veya siyasi propaganda yapmak amactyla hakiki
veya hiikkmii sahislar tarafindan diizenlenecek toplantilar ve gosteri yiiriiyiislerinin, yalniz
secim zamaninda yapilabilece§i, hiikmi sahislarin kendi mensuplar1t arasinda
diizenleyecekleri toplantilarin kapali yerde yapilmasi, toplatin ve gosteri yiiriiyiisi

yapabilmek i¢in, o yerin miilki amirinden 48 saat 6nce izin alinmasi, yiiriiyiislerde nutuk

546 Albayrak, a.g.e., s. 287.
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sOylenmemesi... kisitlamalara uygun diismeyen toplantilart dagitmak icin polisin ates

acma yetkisi oldugu” yetkileri hiikkiimete verilmistir.

Mezkiir yasa mecliste kabul goriirken, demokrasi ve anayasanin ruhuna aykiri bulundugu
icin biiyiik tepki toplamistir. Yasanin ¢ikmasinin ardindan CHP’li Kasim Giilek Toplanti
ve Gosteri Yiriytigleri Hakkindaki yasaya uymadigr icin Rize’de mahkemeye
cikarilmis,® Osman Boliikbasi ise yurt gezisi sirasinda kolluk kuvvetlerinin baskismna

ugramistir.>!

3.4. 1957 Genel Secimleri

1957 genel se¢imleri yaklasirken muhalefet, iktidar1 zorlayacak hamleler i¢in calismaya
baslamistir. 1954-1957 yillar1 arasinda ¢ogu kaynak tarafindan iktidarin baski yasalari

olarak telakki edilen 6nlemler®®?

mubhalefetin kendisini kusatilmis hissetmesine neden
olmustur. Bunun neticesinde, CHP’nin 6nderliginde Hiirriyet Partisi ve Cumhuriyetgi
Millet Partisi bir secim ittifaki -gii¢ birligi- yapmak icin goriigmelere baslamistir. 21
Agustos 1957 tarihinde CHP lideri Ismet Inonii diger partilerle prensip olarak
anlastiklarini agiklamistir. Aslinda her partinin gii¢ birliginden beklentisi farklidir. HP bir
kurucu meclis talep ederken, CMP’nin beklentisi ise ortak liste ile segimlere gitmektir.

Bu sebepler birlik politikasinin daha bagtan altin1 oyan sebeplerdir.

Zafer Gazetesi, Ismet Indnii’niin gii¢ birligi konusunda diger partilerle anlastig1 haberini
“Taglik Komplosu” olarak degerlendirmis ve bu durumu demokrasiye kars1 yapilmis bir
suikast olarak ifade etmislerdir.>>® Milli Muhalefet Cephesi olarak da adlandirilan mezkur
yap1 4 Eyliil 1957°de bir bildiri yaymlamistir; ”Yarg: bagimsizlig1 ve yargi¢ glivencesi,
s0z, basin sendika ve toplanma Ozglrligli, tiniversite ozerkligi, grev ve mesleki
orgiitlenme hakki, idari tasarruflar hakkinda yargi denetimi, tarafsiz bir yOnetim

kurulmasi, antidemokratik yasalarin kaldirilmasi, Anayasa degisikligi ve sec¢im

550 Ulus Gazetesi, 31 Temmuz 1956

551 Ulus Gazetesi, 16 Agustos 1956

552 Basin Yasasi, Toplant: ve Gosteri Yiiriiyiisleri Kanunu, Emeklilik Yasast...
553 zafer Gazetesi, 28 Agustos 1957



165

sisteminin iyilestirilmesi, iki y1l iginde se¢imlere gidilmesi ve basina ispat hakki verilmesi

konusunda ii¢ partinin mutabakata vardigi agiklanmigtir.>>

Muhalefetin bu ¢abalarinin ardindan iktidar da karst hamle yapmistir. Muhalefetin
cabalar1 ve ¢caligmalari neticelenmeden erken se¢im karari verilmistir. 5 Eyliil 1957 tarihli
DP Meclis Grubu toplantisinda alinan kararla, se¢imlerin 27 Ekim 1957 giiniinde
yapilacag1 agiklanmistir. Adeta muhalefeti gafil avlayan bu karar ile partilerin se¢im
ittifaki yapmasinin Oniine gegilmistir. Iktidar 11 Eyliil 1957 tarihinde, 5545 sayili
Milletvekilleri Se¢cim Kanunu’nun 35 ve 39. Maddeleri degistirilirken, 7053 sayil1 yasa

ile partilerin secimlere ortak liste ile girmeleri engellenmistir.>>®

Aslinda Demokrat Parti, 1957 se¢imlerine giderken arzu ettigi yerden uzak
goriinmektedir. 1954 Genel Secimlerinin yarattigi biiyiik ozgiiven ii¢ yillik siireg
icerisinde kaybolmus, iktidar daha sert politikalar gelistirmeye baslamistir. 1954
secimlerinin ardindan 6zgiliven gostergesi olarak degerlendirilen “baski yasalar1” isler iyi
gitmedikce baskici bir rejimin disavurumu olarak degerlendirilmektedir. Hatta DP’nin
secimlere gitme konusunda belli basl endiseleri de vardir. Aslina bakilirsa, tiim bunlara
ragmen DP hala avantajli goriinmekte ve se¢imlerden Once tahil alim fiyatlarin
yiikseltmesi bir yandan erken se¢imi miijdelerken 6te yandan koyliiniin giiveninin tahkim

etmektedir.

Ahmad, DP’nin stratejisini soyle Ozetliyordu, DP politikasin1 koyliiniin alim giiclinii
yiikseltmek, Kibris meselesinde yiikselen milliyetciligi kullanmak, Suriye’de solun
gelismesini bir tehdit olarak kullanmak ve dis politikada bir konsensiis yaratarak igeride

muhalefeti daha yumusak olmaya itmek olarak degerlendirmektedir.>®®

Secim
kampanyas1 sirasinda muhalefet ise rejim bunalimi iizerine bir politik strateji insa
etmistir. Ote yandan iktidar ise icraat alegorisi iizerinden bir segim kampanyasi
gelistirmistir. Kampanya sirasinda tipki 1954 se¢imleri 6ncesi gibi DP’nin 6nde gelenleri

temel atma torenlerine katilmislardir.>>” Boylece “yedi yildan bu yana siiren kesintisiz

554 Ulus Gazetesi, 5 Eyliil 1957

55 T.C. Resmi Gazete, 13 Eyliil 1957, Say1: 9705, Milletvekilleri Segimi Kanununun 35 ve 109 uncu
maddelerinin tadiline ve bu kanuna muvakkat bir madde ilavesine dair Kanun.

%6 Ahmad, a.g.e., s. 74.

57 Fatma Alev Atayakul, “Tiirkiye’de Demokrat Parti Doneminde Genel Segimler (1950-1954-1957)”,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Universitesi Uluslararasi iliskiler Anabilim Dal
Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2007, s. 319.
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hizmet” pratiginin devam edecegi ima edilirken, bu torenler halkin karsisina ¢ikmanin

vesilesi haline gelmistir.

Ote yandan segim sistemi tartismalara konu olmaya devam etmektedir. Forum
Dergisi’nde yazan eski DP’li Turhan Feyzioglu, DP’nin se¢im sisteminin marifetiyle
CHP 103.015 oya bir vekil ¢ikarirken, iktidar vekilleri ise 10.564 oyla secildiginden
bahsetmektedir. Bu adaletsizlik ancak se¢im sisteminin degigsmesi ile miimkiin olacagi
iddiasindadir.>*® DP ise se¢im yatirimlarina tiim hiziyla devam etmis, Kirsehir yeniden il
yapilirken, 78 Bucak ilge statiisiine yiikseltilmistir. Ancak DP i¢inde de sular durmamakta
partinin kurucusu ve eski Disisleri Bakan1 Fuad Kopriilii partisinden agir suglamalarla

istifa etmistir. Ayrica Burhanettin Onat ve Dagistan Binerbey de istifa etmistir.%*

Partilerin milletvekili namzetleri incelendiginde karsimiza enteresan bir tablo
cikmaktadir. Eski rejimi partisi CHP’nin kitle partisi olma miicadelesi kendisini belli
etmektedir. CHP’nin milletvekili adaylarinin yas ortalamasi 38’dir. 211 Hukukg¢u, 59
Doktor, 58 Tiiccar, 57 Cift¢i, 36 Miihendis, 30 Gazeteci, 21 Yonetici, 20 Sanayici, 18
Egitimci, 12 Iktisatc1, 10 Maliyeci, 9 Isci ve 6 Eczaci bulunmaktadir.’®® CMP listesinde
117 Hukukcu, 124 Tiiccar, 50 Ciftci, 38 Doktor, 16 Asker, 14 Dis Hekimi, 12 Gazeteci,
10 Profesor, 11 Yonetici, 7 Bankaci ve 12 Kadm vardir.’®* HP ise 137 Hukukcu, 11
Profesor ve Dogent, 21 Yiiksek Miihendis, 18 Egitimci, 2 General, 2 Amiral, 10 Subay,
92 Tiiccar, 80 Ziraatc1, 45 Doktor, 23 Gazeteci, 25 iktisatci, 14 Belediye Baskan1 ve
meclis iiyesi, 15 Is¢i ve Sofor, 10 Eczac1 ve Kimyager, 3 Veteriner, 5 Fabrikator ve 15 de
cesitli meslek dallarinda ¢alisan insanlardan olusmaktadir.%? Goriildiigii iizere partilerin
milletvekilleri namzetlerinde, sosyal tabanin farkli yelpazelerinden insanlarin bir arada
oldugu goriilmektedir. Dikkat ¢eken husus ise yine, Hukukc¢u ve Tiiccar sayisinin
yekunudur. Tiiccar sayisinin fazla olmasi, Tirkiye’'nin gegirdigi sosyo-ekonomik

degisimi ispatlar niteliktedir.

%8 Forum, VI, Say1 67, 1 Ocak 1957

59 Nasrulllah Uzman, “iktidardan Muhalefete M. Fuad Képriilii’niin Siyasi Miicadelesi (1956-1966)”,
Gazi Akademik Bakis, Cilt 7, Say1 13 Ankara, 2013, 185-208, s. 194.
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Genel secim, 27 Ekim 1957 tarihinde gergeklestirilmistir. 12.077,413 se¢cmenden
9.230.814’11 oy kullanmistir. Katilim oranm1 %76,43°te kalirken bu oran 1950 ve 1954
secimleri ile karsilastirildiginda hayli diisiik kalmistir.

Partiler Oy Sayisi Oy Orani Milletvekili Sayist Milletvekillerinin
Partilere Gore
Dagilimi

DP 4.303.190 47.70 424 69.50

CHP 3.768.043 40.82 178 29.18

CMP 663.295 7.19 4 0.66

HP 356.419 3.86 4 0.66

Bagimsiz 39.867 0.43 4

Toplam 9.230.814 100 610 100

Tablo 3, 1957 Genel Se¢im Sonuglari

Adalet Bakanlig1 nihai sonuclar1 30 Ekim 1957 tarihinde aciklamistir. CHP birgok ilde
secim sonuclarina itiraz ederken sadece Diyarbakir’da se¢imlerin yenilenmesi karari
cikmigtir. DP ise se¢im sonuglarina itiraz ettigi Adana’da se¢imlerin tekrar edilmesini
saglamigtir. 1957 se¢imleri DP icin oy diisilisiine ve popiilarite kaybina isaret ederken,
CHP i¢in ise nispi bir artis s6z konusudur. CHP’nin yasadig1 oy artis1 yeni donemde
biiyiik bir 6zgiiven kazandirmis bu itibarla 1960 Askeri Darbesi’'ne giden politik siirecin

gerilmesine vesile olmustur.>®®

3.4.1. 1960 Askeri Darbesi ve Darbeye Giden Siirec

Secim sonuglarinin ardindan, DP Meclis Grubu 31 Ekim 1957 tarihinde toplanmistir.
Meclis Grubu alisildigr tizere Cumhurbagkani1 olarak Celal Bayar’i, Bagbakan olarak
Adnan Menderes’i, nihayetinde Meclis Baskani olarak Refik Koraltan’1 belirlemistir. 2
Kasim giinii Celal Bayar Cumhurbaskani secilmis ve hiikiimeti kurma gorevini Adnan
Menderes’ tevdi etmis bu itibarla V. Menderes kabinesi goreve gelmistir. Yeni kabine;
Basbakan: Adnan Menderes, Devlet Bakanlar1 ve Basbakan Yardimcisi Tevfik Ileri,
Devlet Bakanlar1 Emin Kalafat, Muzaffer Kurbanoglu, Adalet Bakan1 Esat Budaklioglu,
Milli Savunma Bakani1 Semi Ergin, i¢gisleri Bakan1 Namik Gedik, Disisleri Bakani Fatin
Riistii Zorlu, Maliye Bakani Hasan Polatkan, Milli Egitim Bakani Celal Yardimci,

53 Albayrak, a.g.e., s. 300.
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Bayindirlik Bakan1 Ethem Menderes, Ticaret Bakan1 Abdullah Aker, Saglik ve Sosyal
Yardim Bakani Liitfi Kirdar, Giimriik ve Tekel Bakan1 Hadi Hiisman, Ulagtirma Bakani
Fevzi Ucganer, Calisma Bakani1 Hayrettin Erkmen, Basin Yayin ve Turizm Bakanlig1 Sitki

Yircali, imar ve Iskan Bakan1 Medeni Berk gibi isimlerden olusmustur.>®*

Hiikiimet programi1 4 Aralik 1957 tarihinde meclise sunulurken, CHP adina s6z alan Faik
Ahmet Barut¢u programin tartisilmasi i¢in siire istemis ancak DP doneminde adet oldugu
iizere kabul edilmemistir. Ardindan CHP Genel Baskan1 Ismet inénii s6z alarak programi
cesitli yonlerden tenkit etmistir. Adnan Menderes de soz alarak elestirilere cevap vermis

ancak program genel itibariyle yetersiz bulunmustur.®%®

1957 secimlerinden moral bulan CHP 6zgiivenini arttirarak muhalefetin dozajini
arttirmaya baslamistir. CHP, DP’yi rejim bunalimini ¢6zmeye zorlamis ve muhalefette
iken verdigi sozleri tutmaya davet etmistir. CHP nin sertligi arttiracagini sezen hiikiimet
ise bazi onlemler almaya ¢aligmistir. Meclis i¢ tiiziiglini degistirerek muhalefetin ikna
etme giiclinii kisitlamaya ¢alismistir. Ulus Gazetesi’nde, Yakup Kadri Karaosmanoglu
kaleme aldig1 yazida, Menderes’in diktatoryaya kaydigi endisesini dile getirmistir.>®® Bu
tir suclamalarin daha 1957 yilindan itibaren dillendirilmesi siyasi atmosferin heniiz o
senelerde dahi nasil gergin oldugunu géstermektedir. Ote taraftan Menderes, muhalefeti
ihtilalci yontemlerle iktidar1 degistirmek istemekle suclamistir. Irak’ta yasanan darbe ile
iktidarin sinirleri tahrip olurken muhalefet de Menderes’in bu aler;jisini bildiginden kasten
tizerine gitmistir. Kasim Giilek’in Irak’ta 6lenlerin bizimkilerin (Adnan Menderes) akil

hocast oldugunu sdylemesi bu durumu ispat eder niteliktedir.%®’

1958 yili igerisinde, siyasal tansiyon daha da artmustir. Iktidarmn ihtilal korkularini
tetikleyen bir diger mesele ise “Dokuz Subay Olay1” olarak gecen hadisedir. 16 Ocak
1958°de ihtilal yapacaklar iddiasiyla biri emekli olmak iizere dokuz subay gdzaltina
alinmstir. Sorusturma ve mahkeme neticesinde herhangi bir neticeye varilamamis, mahut
subaylar beraat etmistir. Ancak ihbarda bulunan Samet Kus¢u adli subay yanlis ihbar

sucundan hiikiim giymistir.>®®

564 Zafer Gazetesi, 3 Kasim 1957

55 TBMM Zabit Ceridesi Donem XI, C.1, B. 11, O. 1 06.12.1957
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Bu ihbardan bir sonug alinamasa da ordu igerisinde kaynayan kazanin bir isareti oldugunu
diisiinmek miimkiin gibi gériinmektedir. 1958 yil1 i¢erisinde partiler arasindaki karsilikli
suclamalarla ge¢mistir. Muhalefet, iktidar1 baskict yontemler kullanarak tek parti
miistebitligine gitmekle suclarken, iktidar ise muhalefeti ihtilalci yontemlerle hiikiimeti
degistirmek istemekle suglamaktadir. Iktidar, radyo gibi bagimsiz kalmasi gereken
kurumlar1 kendi lehine kullanirken, muhalefet ise iktidarin ihtilal korkularini
tirmandirmaktadir. Ornegin: Forum Dergisi’ndeki, “Milletlerin Isyan Hakkina Dair
“baslikli yazisinda Do¢. Dr. Muammer Aksoy, “milletlerin isyan hakkinin nedenleri ve
mesruiyeti “iizerinde durmakta ve bu konuda Irak ihtilali ile yakin bir baglant1 kurularak,
adeta D.P. iktidarina gézdag vermektedir.®®® Karsilikli psikolojik bir gerilim taraflar1 27

Mayis’a dogru gotiirmektedir.

Iktidarin sertlik 6nlemlerine basvurmasinin ardindan muhalefet partileri arasinda is
birligi, CHP Genel Baskan1 Ismet Inonii tarafindan yeniden giindeme getirilmis ve 7
Ekim 1958 tarihi itibariyle taraflar arasinda goriismeler baslamistir.°’® Tiirkiye Koylii
Partisi, Cumhuriyet¢i Millet Partisi ve son olarak da Hiirriyet Partisi’nin katildig1 gii¢
birliginin temel hedefleri CHP ’nin 12-15 Ocak 1959 tarihlerinden Ankara’da diizenlenen
CHP’nin 14. Kurultayinda “ilk Hedefler Beyannamesi” olarak tecessiim etmistir. Ilk
Hedefler Beyannamesi 1961 Anayasasi’nin Oziinii olusturmus bir metindir. Bu

beyanname esas olarak sunlar1 kapsamaktadir;

Anayasanin ruhuna aykir1 antidemokratik yasalarin kaldirilmast
Cumhurbagskanligi’nin parti bagkanligindan ayrilmasi
Hukukun, yiiriitme tizerindeki etkisinin arttirilmast

Hakim teminat1 ve yargi bagimsizligi

Sec¢im Kanunun diizeltilmesi®"

Muhalefetin is birligi c¢abalarina iktidar ise Vatan Cephesi ile karsilik vermistir.
Menderes, ilk olarak Manisa Il Kongresi'nde, 12 Ekim 1958 tarihinde yaptig1 konusmada,

bu konuyu giindeme getirmistir. Menderes bu kongrede yaptig1 konusmada; "... Politika

%9 Forum Dergisi, Cilt: IX, Say1: 107,1 Eyliil 1958, ss. 7-10.

570 Mustafa Albayrak, “Tiirk Siyasi Hayatinda Demokrat Parti V Demokrat Parti’nin Son Yillar1 (1957-
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ve ihtirastan vareste vatandaglarin kin ve husumet cephesine karsi Vatan Cephesi..."
kurmasini istemistir. Demokrat Parti igerisinde, Vatan Cephesi’nin kurulmasina il-ilge
teskilatlarini zayiflatacagina dair bir endise olussa da Bagsbakan Menderes buna aldirig

etmemistir.>"?

Bir yi1l igerisinde memleketin bir¢ok yerinde Vatan Cephesi Ocaklar1 kurulmustur. Hatta
Stimerbank, Etibank gibi devlet kuruluslarinda dahi s6z konusu ocaklarin tesis edildigi
goriilmiistiir. Menderes, Vatan Cephesi’nin bir parti organizasyonu olmadigini, dileyen
her vatandasin katilabilecegini belirtmistir. Bir yerden sonra Vatan Cephesi’ne katilan
her vatandasin ismi radyodan okunmustur.’”® Milli Muhalefet Cephesi’nin karsisina
Vatan Cephesi’nin kurulmasi Tiirkiye’deki siyasi polarizasyonu arttirmis, ayriliklar
keskinlestiren bir fenomen haline gelmistir. Siyasi atmosferin ne derece gerildigi daha

sonrasinda yasanan Usak, Geyikli ve Yesilhisar gibi olaylarda ortaya ¢ikmustir.

Iktidar ve muhalefet arasindaki yasanan gerginligin had safhaya ulastig1 zamanlarda,
Londra’dan gelen bir haber kismi bir yumusama déneminin kapisini aralamistir. 17 Subat
1959 tarihinde, Londra’dan donen Adnan Menderes’in ugagi diismiis®’4, Menderes
ucaktan yarali kurtulmustur. Bu kaza, iktidar-muhalefet arasindaki iliskileri kisa erimli
de olsa yumusatmistir. Ancak bu siikkiin donemi, CHP’nin mecliste yasananlar1 halki
duyurmak i¢in Biiyiik Taarruz adi verilen bir program baglatmasiyla son bulmustur.
Programa bu ismin verilmesi, Kurtulus Savasi ile aralarinda bir analoji kurmus, Ismet
Pasa’ni Milli Miicadele kahramani vasfini tahkim etmistir.>”® Program sirasinda Inonii
ve partilileri miilki idarenin engellemeleri ile karsilasmis Usak’ta galeyana gelen halk ise
[n6nii’yii taslamistir. Siddet olaylarmin devam edecegini sezen indnii programini yarida

birakarak Istanbul’a dénmiistiir.

Cumbhuriyet Halk Partisi ise, 9 Mayis 1959 tarihinde, Meclis’e bir 6nerge vererek, Usak,
Turgutlu, Akhisar, Izmir ve Istanbul olaylarindan dolay1, Basbakan Menderes ve Icisleri
Bakan1 Namik Gedik hakkinda sorusturma ag¢ilmasini istemis, bu Onerge glindeme

alinmayinca da muhalefet, meclisi toplu halde terk etmistir. Mecliste diizenli bir calisma

572 Albayrak, Demokrat Parti’nin Son Yillari, s. 84.
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ortam1 bulamayan CHP’liler tekrardan meydana inmistir. 11 Eylil 1959 tarihinde, CHP
Genel Sekreteri Kasim Giilek, Canakkale’nin Geyikli bucagina gitmis orada DP’lilerin

protesto gosterileri nedeniyle ilgeye girememistir.%’®

Iktidar ve muhalefet arasindaki gerilimin bir diger yansimasi da “Yesilhisar Olayidir”.
1959 yilinin sonuna gelindiginde, CHP mecliste ¢aligma imkan1 kalmadigini belirtirken,
Hiikiimeti mecliste calismak yerine meseleleri parti grubunda tartismayi1 tercih ettigi
gOoriiniir bir hal almaktadir. Kendini meclis sathinda ifade imkani bulamadigini diisiinen
CHP ise, hiikiimetin ilk dort yilki metodunu kullanarak sahaya inmistir. Toplum i¢indeki
ayrisma da son raddeye ulasmistir. Bagsbakan Menderes bir meclis konugmasinda bu

durumu sdyle ikrar etmistir;

"... Bu memleketin 14 senedir asabini yorduk, yprattik. Hi¢chir memleket bu kadar kesif bir siyasi
faaliyete muhatap olmanustir, zemin teskil etmemistir. Vatandaslart ikiye aywrdik. Kahvelerini

ayirdilar, ailelerini, karilarini aywrdilar. Iki hasim karargah halinde, yani NATO ile Sovyet bloku

halinde mevki ettik...">""

24 Mart 1960 tarihinde Kayseri’nin Yesilhisar ilgesinde yasanan olay darbeye giden
yoldaki en onemli donemeglerden biridir. Yesilhisar’daki Tarim Kredi Kooperatifleri
secimini CHP’liler kazanmis, maglubiyeti sindiremeyen DP’liler ile aralarinda arbede
yasanmustir.>’® Olay sonrasinda gozaltina alinan Halk Partisi iiyeleri polis tarafindan da
siddete maruz kalmistir. Bunun {izerine Ismet Inénii hem olaylar1 incelemek hem de
Kayseri Il Kongresi’ne katilmak igin bizzat Kayseri’ye gitme karar1 vermistir. Fakat
Inénii, trenin bdlgeye hareket edecegi giin Kayseri valisinden gelmemesi yoniinde bir
telgraf almistir. Valinin telgrafina sinirlenen Ismet Indnii, bolgeye hareket etmis ancak
tren Himmetdede yakinlarindan durdurularak sehre grimesi istenmemistir. Direten Inonii,
Kayseri’ye ulagsmis ancak daha sonra da Yesilhisar’a girisi engellenmek istenmistir.
Yesilhisar’da kendisini engellemek i¢in kurulan askeri barikat1 yiiriiyerek agmistir. Hicbir
sebep olmamasina ragmen Ismet Indnii’niin Kayseri’ye sokulmak istenmemesi siyasi

gerginligin hangi boyutlara ulastigi gostermektedir.>’

576 Ulus Gazetesi, 12 Eyliil 1959
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Yasanan tiim bu olaylarin ardindan DP yonetimi, siyaseti sokaklarda yaparak ihtilal
kiskirticiligi yaptigini diisiindiigii CHP’ye karst daha sert onlemler alinmasi yoniinde
karar vermistir. Demokrat Parti Meclis Grubu, 12 Nisan 1960 giinii yaptig1 toplant1 ile
Halk Partisi hakkinda tahkikat yapmaya karar vermistir. 18 Nisan 1960 tarihinde
Demokrat Parti &nergesi mecliste kabul edilmistir.’®® Mecliste kurulan Tahkikat
Komisyonu genis yetkilerle donatilmistir. Komisyonun, her tiirlii adli muhakeme usuliinii
tatbik eden bir mahkeme gibi ¢alisacag, her tiirlii nesriyat, belge ve evraka el koyma, gibi
yetkilerle miicehhez oldugu, ayrica komisyonun yaptigi tahkikat gizli ve sonuglaria
itiraz edilemez oldugu gibi yetkilerle donatilmasi, Erogul tarafindan bu komisyonun DP

diktatorliigiine zemin hazirladig: seklinde yorumlamustir.>8?

Demokrat Parti, meclise verdigi komisyon teskili takririnin gerekcesi okunurken,
CHP’nin sec¢imlerle elde edemedigi iktidar1, gayrimesru tariklerle ele gecirmek istedigi,
1950°den bu yana devam eden iktidar devrinde halkin iki kez DP’ye tevecciih ettigine,
secim maglubiyetleri ve kazanma umudunu kaybeden muhalefetin gayrimesru
yontemlere bagsvurdugu tizerinde durulmustur. Hicbir yetkisi olmadig1 halde, CHP nin bu
sonbaharda se¢im yapilacagindan bahsetmesi ve bu secim siireci igerisinde kardes
kavgasimi tahrik edecegine dair bir kanaat olustugundan bahsedilmistir. Yine ayni
takrirde, CHP tahkikat enciimeni temel alinarak soyle hiilasa edilebilmektedir. Halki
kanunlara uymamaya tesvik etmek, silahlanmak suretiyle iktidar partisinin mensuplarina
bask1 yapmaya itmek, orduyu siyasetin i¢ine ¢ekmek, bizim radyonun — komdinist radyo-
CHP’nin oldugunu iddia etmek, TBMM’ni vesile ederek halki yaniltmak, hiicre teskilati
kurmak ve tim bu faaliyetleri nesir yoluyla tahakkuk ettirmek seklinde

ozetlenebilmektedir. 582

Tahkikat Komisyonu'nun kurulmasinin hemen ardindan, meclisteki tansiyon da bu
duruma paralel olarak artmigtir. Halk Partisi, sz konusu komisyonu kendisini kapatmak
icin kurulmus bir aygit olarak degerlendirerek ¢ok sert tepki gdstermistir. 18 Nisan 1960
tarihinde mecliste gergceklesen ayni Tahkikat Komisyonu goriismeleri esnasinda s6z alan

CHP Genel Baskani ismet Inonii, “sartlar tamam oldugu zaman milletler icin ihtilal

580 TBMM Zabit Ceridesi, Donem XI, C. 13, B. 58, O. 8, 18.04.1960
%1 Erogul, a.g.e.., s. 232-233.
562 TBMM Zabit Ceridesi, Donem XI, C. 13, B. 58, O. 8, 18.04.1960
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7983 crkisin yapmustir. Mahut cikis, Ismet Pasa’nin bir ay sonra

mesru bir haktir
gerceklesecek askeri miidahaleye verdigi onay hatta bazilari tarafindan tahrik ettigi iddia
edilmistir. Ismet Pasa’nin Nisan ay1 igerisinde yaptigi konusmalar, hem Tahkikat
Komisyonu’nun tesekkiiliin kigkirtmasiyla yapilirken hem de Kore’de yasanan ihtilali
darbr mesel ederek iktidara mesaj vermeye calismistir. Yine Ismet Pasa 27 Nisan’da
yaptig1 konusmada, Kore’deki gelismeleri 6rnek gostererek, ayni zamanda devrik lider
Syngman Rhee’nin ¢ok kuvvetli oldugu askeri, biirokrasiyi ve polisi kontrol etmesine
ragmen devrildigini sdylemekte ve DP’ye siz neye giiveniyorsunuz demektedir. Ayrica
Ismet Indnii, “Tiirk Milleti Kore Milletinden daha az haysiyetli degildir” diyerek, darbeye

zemin hazirladig diisiiniilmektedir.>%*

Tahkikat Komisyonunun kurulmasi kamuoyu tarafindan tepkiyle karsilanmustir.
Komisyonun kurulmasinin  ardindan Ankara ve Istanbul’da &grenci olaylari
yasanmustir.”® 29 Nisan’da Istanbul ve Ankara olaylar1 ve s6z konusu olaylar sirasinda
polis ve askerin sert miidahalesi tepki toplamistir. TBMM’nin 29 Nisan tarihli
oturumunda, olaylarin ardindan sikiyonetim kararinin tasdikine dair Bagbakanlik
tezkeresi okunurken, CHP siralarindan yogun itirazlar ve tepkiler gelmistir. Polisin ve
askerin sert miidahalesi, iktidarin uyguladig1 siddet politikasinin bir tezahiirii olarak
goriilmiistiir.5% Ote yandan toplumun gayri-memnun (basmn-aydinlar) kesimlerinin
ittifaki ile iktidara gelen DP, bu ittifaktan asker ve 6grencilerin eksilmesiyle son giinlerini
yasamaya baslamistir. Tiim olanlara ragmen Menderes, parti iginden gelen itirazlarin da
hilafina, Eskisehir Seyahatine ¢ikmis, hatta seyahate c¢ikarken kendisini istifa etmeye
587

davet eden Parti Genel Idare Kurulu toplantisini “teessiif ederim” diyerek terk etmistir.

27 Mayis 1960 giinii de Demokrat Parti iktidar1 askeri bir darbe ile son bulmustur.

1960 yilina gelindiginde bazi Demokrat Partili milletvekilleri dahi isin bdyle
gitmeyecegini anlamis durumdadir. Demokrat Parti Diyarbakir Milletvekili Dr. Kamil
Tays1, Basbakan’a yazdigi mektupta il teskilatini ve belediyeyi ciddi manada
elestirmektedir. 1954 ve 1957 gibi “nurlu se¢imlerin” ardindan, il teskilat1 ve belediyede

menfaat elde etmek i¢in insanlar bulundugu ve liyakate verilen Onemin gittikce

583 Ayn1 Tutanak

584 TBMM Zabit Ceridesi, Dénem XI, C. 13, B. 61, O. 3, 27 Nisan 1960

585 Ulus Gazetesi, 30 Nisan 1960

586 TBMM Zabit Ceridesi, Devre XI, C. 13, B. 62, O. 3, 29.04.1960

587 Samet Agaoglu, Arkadasim Menderes, Baha Matbaasi, Istanbul 1967, s. 166-167.
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degersizlestiginden bahsetmistir. Diyarbakir 6rnegi, DP’nin son donemi i¢im memleket
manzarasinin minyatiir sergisi oldugunu iddia etmek her ne kadar ciiretkar olsa da geri

kalan yerlerde bdyle bir tutumun olduguna inanmak igin birgok neden vardir.>®

Boylece Demokrat Parti iktidar1 27 Mayis 1960 tarihinde basin tarafindan -catisma
olmamas1 nedeniyle- “Beyaz Ihtilal” olarak anilan askeri bir miidahale ile yikilmustir.
1920’den bu yana faaliyette olan TBMM feshedilmistir. On yillik miiddet igerisinde
memleketi yoneten Demokrat Parti’nin tiim faaliyetleri sona erdirilmistir. Demokrat
Parti’nin 6nde gelen isimleri tutuklanarak Harp Okulu’nda ayr1 ayr1 odalara kapatilmistir.
Sabik Icisleri Bakam Namik Gedik, tutuklulugu sirasinda sinir krizi gecirerek Harp
Okulu’nun camindan atlamis ve hayatina son vermistir. Devrilen DP iktidarinin yerine
memleketi bir dahaki secimlere tasimak {izere darbeyi gerceklestiren subaylardan
miitesekkil Milli Birlik Komitesi kurulmusgtur. Ayrica teknokratlardan miitesekkil bir
Bakanlar Kurulu tesekkiil ederken, Cemal Giirsel hem MBK baskani hem de Devlet

Baskani ilan edilmistir.

Yassiada’daki yargilamalar bir¢ok davadan miirekkeptir. Bir yandan, Anayasa’y1 ihlal,
gorevi kotliye kullanma, tiniversite olaylar1 gibi bir¢ok ciddi dava agilmisken, 6te yandan
“Kopek, Bebek™ gibi mahkemenin yargilamalarin ciddiyetine gélge diisiiren davalar da
s6z konusudur. Menderes’in gorevi kotiiye kullanma ve dini irtica ile suglandigi
kendisine ¢ekilen telgraflar s6z konusudur. Bu telgraflarin birisinde, 1950°den bu yana
dini 6zgiirliikklerin genisletilmekte oldugunu ancak bunun yeterli olmadigini, bir anayasa
degisikligi gerektigini ve Tirkiye’nin yiizde doksan besinin bu durumdan mutmain
olacagindan bahsedilmistir. Ayrica, bdyle dini kaidelerin yasalarda yer almasinin,
“mason ve komiinist” ser odaklarina esasli bir cevap olacagi lizerinde durulmustur.
Ayrica raporda, devletin bir “Islam Devleti” san1 ile anilmas1 istenmistir. Konya DP
Ocagi’ndan gonderilen ve altinda genis bir imza sirkiisline sahip olan s6z konusu mektup,
Yassiada Mahkemeleri’nde Menderes’in gorevi kotliye kullandigina dair bir kanit olarak

sunulmustur.>%®

Yine Menderes’in gorevi kotiiye kullandigi ve dini irticaya iltifat etmese de sessiz

kaldigma kanit olarak gosterilen bir mektup daha vardir. DP Malatya il Ocagi’ndan

588 BCA, “Basbakanlik Ozel Kalem Miidiirliigii, 21-123-6, 07.04.1960
589 BCA, “Yassiada Yargilama Tutanaklar1”, 10-9-0-0 / 325- 1005 — 4, 10.0.1959.
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gonderilen telgrafta, kamuoyunda Nurculara karsi girisilen anti-propagandanin yanlis
oldugu, bu “talebelerin” yillardir adli bir suca karismadigi ve iman feyziyle donatilmis
kamuoyuna faydali kisilerden oldugu bahsedilmistir. Bu nedenle, s6z konusu grup
hakkinda incitici laflardan kaginilmasi gerektiginin lizerinde durulmustur. DP iktidarinin
son yillarinda, Nurcularin tahkikata ugramasi ve liderleri Said Nursi’nin mahkemeye
cikarilmasi gibi hususlar DP’nin tabanini rahatsiz etmis goriinmektedir. Ancak,
Nurcularin gegirdigi tahkikatin Adnan Menderes’in zamaninda yapildigi diisiintirlerse, bu
hususta sabik Bagbakan’1 su¢glamak hi¢ makul gériinmemektedir. Ayrica telgrafin dilinde,

hiikiimetin de yaklasimindan rahatsiz olunduguna dair bir izlenim sezilmektedir.>*

Yassiada’da yapilan yargilamalar neticesinde Cumhurbagkani Celal Bayar, Basbakan
Adanan Menderes, Disisleri Bakani Fatin Riistli Zorlu, Maliye Bakan1 Hasan Polatkan,
Meclis Baskan1 Refik Koraltan, Agah Erozan, Ibrahim Kirazoglu, Ahmet Hamdi Sancar,
Nusret Kirisoglu, Bahadir Diilger, Emin Kalafat, Baha Aksit, Osman Kavrakoglu, Zeki
Erataman gibi 6nde gelen DP’liler, Anayasa’y1 ihlal sugundan idam cezas1 almistir. Oliim
cezalarindan sadece Menderes, Zorlu ve Polatkan’inkiler gerceklestirilmistir. Milli Birlik
Komitesi tarafindan onaylanan infazlar tatbik edilmistir.>®! 15 Eyliil’ii 1961°de, 16
Eyliil’e baglayan gece yarisindan sonra sabaha karst Hasan Polatkan ile Fatin Riistii

Zorlu, 17 Eyliil Pazar giinii saat 13.25te de Adnan Menderes idam edilmistir.>%?

3.5. 1955-1957 Dénemi Demokrat Parti’nin Ingiliz Kamuoyundaki

Yansimalari: Memnuniyetsizlikler Bashyor

1955-1960 yillari, Demokrat Parti i¢in iyi baslamasina ragmen iktidarini askeri bir
darbeyle kaybettigi y1l olmustur. 1954 Secimleri ve hemen ardindan gergeklesen belediye
secimleri, DP’nin kendisine olan giivenini tahkim ederken, bu giiven bir yerden sonra
muhaliflerine yonelen bir silah goriiniimii kazanmistir. 1957 se¢imleri ile siireg ters yonde

ilerlemis, bu sefer giiven kazanan muhalefet de iktidar sikistirmaya baslamistir. Gerilen

S0 BCA, “Yassiada Yargilama Tutanaklari”, 10-9-0-0 / 325- 1005 — 4, 1961 olarak raporda goriilmektedir.
Telgrafin tam tarihine ne tutanakta ne de icerikte rastlanmamustir.

591 Resmi Gazete, S. 10908, 16 Eyliil 1961

%92 Sezai Akdag, “Yassiada’da Kararlar Nasil Verildi?”, ATA Dergisi: Tarihi Objektiften 27 Mayis
ihtilali ve Yiiksek Adalet Divam1 Sempozyumu Ozel Sayisi, say1 5, 1993, s. 132.
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iktidar-muhalefet iliskileri toplumsal tabanda da karsilik bulmus, 27 Mayis 1960
Darbesi’ne giden siirecte siyasi polarizasyon had sathaya ulagsmistir. DP bu seneler
arasinda uyguladigi politikalarla kendisini iktidara getiren ittifakin -aydinlar, basin-
zirthim c¢atlatmis, mahut ittifaki bozmakla kalmayip kendisine diisman saflarina
gecmesine neden olmustur. Bu muhalefet saflarina ordu igerisindeki gen¢ subaylarin da
gecmesiyle darbe icin tiim sartlar olusmus goriinmektedir. Iste bu siirec, Ingiliz

kamuoyunda da- biiyiikelgilik raporlar1 ve gazeteler- kendisine yer bulmustur.

1955 yili icin Ingiliz Biiyiikelgilik belgelerinde Tiirkiye i¢in zor ve dengeli bir y1l oldugu
belirtilmistir. Bagbakan’in 1955 yili baginda muhalefete karsi daha uzlasmaci bir tavir
sergileyecegi inancinin yil sonuna dogru kirildigi, umutlarin bosa c¢iktig1 tespiti
yapilmistir. Muhalefetin ise DP’ye liberal ve demokratik olmayan yontemlerle hareket
ettigi elestirisinde bulundugu ayrica hiikiimetin ekonomi politikalarmin tlkede suni
kitliklar yarattig1 iddiasina yer verilmistir. Ancak Menderes’in asil mesaisini harcadigi
hususun parti disindan gelen degil aksine DP igerisinde yasadigi problemler olarak isaret
edilmektedir.>®® Muhalefetin elestirileri karsisinda pek harekete gecmeyen amiyane
tabirle bu elestirileri kiiglimsedigi iddia edilen, Menderes’i harekete geciren DP
igerisinden gelen Ispat Hakki meselesi olduguna ayrica deginilmistir. Bu durumun Ekim
ay1 igerisinde dokuz parti {liyesinin ihra¢ edilmesine ve diger on kisinin de istifasina yol
actig1 olgusu raporlarda kendisine yer bulmaktadir. Yine de 1955 yili sonu itibariyle,
gittikce artan hayat pahaliligi, muhalefet ve basin iizerinde kurulan mahdut baski
mekanizmasi, kendiliginden gelisen bir memnuniyetsizlige neden oldugundan

bahsedilmistir.>%*

Ayrica Ispat Hakki meselesinin detayli bir tahlili de yapilmaktadir. S6z konusu meselenin
akisleri ve DP’nin i¢ klikleri {izerinden okunmustur. Biiyiikelgi Bowker, Ispat Hakk1
meselesinin DP igerisindeki ilk derin g¢atlak oldugundan ve parti igindeki diger
memnuniyetsizliklerin de bu sekilde ortaya ¢iktigini dile getirmektedir. Ispatgilarin ihrag
edildigi kongrede, partilerinden ihra¢ edilenlerin milletvekilligi gorevlerinin de

diisiiriilmesine dair bir tasarinin alelacele kabuliiniin ayr1 bir tartisma yarattigi

598 FO 424/296/ RK 1011/1
%94 FO 371/123999/RK 1011/1, “Annual Report on Turkey for 1955, m James Bowker to Selwyn Lloyd,
16 Ocak 1956
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vurgulanmaktadir.>®® Kasim ay1 igerisinde DP’den istifa eden dokuz milletvekilin, DP’nin
kurulus prensiplerini esas alarak yeni bir parti kurduklarini belirtilmistir. Kurulan
Hiirriyet Partisi’nin lideri ise yine DP’nin 6nde gelen eski isimlerinden Fevzi Liitfi
Karaosmanoglu oldugu sdylenmistir. Bu siyasi isyanin ve belediye se¢imlerinde iktidarin
yasadig1 sorunlarin kamuoyunu DP’yi elestirmek i¢in daha da cesaretlendirdigi ayni
zamanda acik sozlii yayinlara neden oldugu iizerinde durulmustur. Gerilen siyasi

atmosferin bir diger yansimasi da DP Meclis Grubu igerisinde goriilmektedir.

Yine Kasim ayr sonunda DP Meclis Grubu'nun uzun ve firtinali goriismesinde
gensorularin bilhassa Maliye Bakanina yoneltildigini, Ekonomi ve Ticaret Bakanlari’nin
da bundan nasibini aldig1 tizerinde durulmustur. Menderes kabinesine ve kendisine
yoneltilen aci elestirilerden ancak sahsi icin glivenoyu alarak kurtulabildigi iizerinde
durulurken kabine istifa etmistir. Daha sonrasinda istifasim1 veren Menderes,
Cumhurbagkan: tarafindan yeniden gorevlendirilmis, yeni kabine grupta saldirilari
yonlendiren isimler de dahil edilerek kurulmustur. Yeni hiikiimetin daha demokratik
kanunlar getirmeyi, Ispat Hakki hususunda galisilmasi gerektigini ve 1954 Secim
Kanunu'nda demokratik olmayan degisikliklerin iptal edilmesi tlizerinde durdugu
belirtilmistir.>®® 1955 yilindaki biiyiik grup krizi de bdylece elgilik raporlarina yansidig
goriilmektedir. 1955 yili igerisinde Adnan Menderes’in kendisine daha cok parti
icerisinden de olsa yiikselen muhalefet dalgasin1 bastirmak adina, bazi anayasal reform
sozleri verse de bunu hayata gecirmediginden bahsedilmistir. Menderes’in bu sozleri,
kisa vadede kendini rahatlatacak ve iktidarini korumaya matuf mahiyette hamleler

olduguna dair bir ima s6z konusudur.>®’

Ote yandan, Tiirkiye’nin son yiizyilindaki en miihim toplumsal meselelerinden biri olan
6-7 Eyliil Olaylariin, Tiirkiye’nin batili bir iilke olarak gelismesinin degerlendirilmesi
bakimindan 6nemli oldugu diislinilmektedir. Devrimden bu yana merkezi Hiikiimetin
otoritesinin istikrarl bir sekilde genislemesi, tilkenin heniiz Bat1 Avrupa demokrasilerinin
ulastig1 asamaya gelmekten ¢ok uzak oldugu tespitinde bulunulmustur. Bununla beraber

idarede ciddi bir bozulmanin oldugu diisiiniilmektedir.>*® Daha fazla kargasay1 6nlemek

%95 Ayn1 Dokiiman

%% Ayni1 Dokiiman

%7 FO 371/130174/RK1011/1,” Turkey: Annual Review for 1956, Sir James Bowker to Mr. Selwyn
Lloyd, 5 Ocak 1957

5% FQO 424/296/ RK — 1016/37
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adina Ankara, Istanbul ve Izmir’de sikiydnetim ilan edildigi vurgulanmistir.®*® 6-7 Eyliil
meselesinin salt bir siddet egilimi olarak telakki edilmeyip, mevzu Tiirkiye nin

demokratik gelisimi ve olgunlugu cercevesinde ele alinmistir.

Y1l sonunda da bazi ekonomik gostergelerde bozulmalarin oldugu sdylenmistir. Bu
durum aym1 zamanda halkin alim giiciiniin diistiigiine isarettir.® S6z konusu durum 1955
yilindan bu yana, lineer bicimde devam eden, iktidarin itibarsizlasmasi/ goreli gézden
diismesi icerisinde okunmaktadir. 1955 yilindan itibaren, biiyiikelcilik belgelerinin
dilinde, Onceki dort yila nazaran bariz bir kotiye gidis temast islendigi

gbzlemlenebilmektedir

1956 yili ise Basbakan Menderes’in parti igerisindeki otoritesinin kademeli olarak
arttirdig1 bir yil olarak degerlendirilmistir. Daha 1955 y1li Kasim ayinda gergeklesen grup
isyan1 ve sonrasinda gergeklesen kabine degisikligi sirasinda bazi demokratik dnlemlerin
aliabilecegi konulmus ancak 1956 yili itibariyle bu durumun gerceklesmedigini hatta
gerceklesme ihtimalinin de ufukta kayboldugu disiiniilmektedir. Hatta kabinenin
bagimsiz diisiinebilen, DP’nin kurucularindan ve énemli isimlerinden Fuad Kopriilii’niin
hiikiimetten uzaklastirildigr ayrica sdylenmektedir. Bagbakan bdylece kabine tizerindeki
giiclinii tahkim etmistir. DP ve Menderes’in otoriterlesme meyilli gosterdigine kanit
olarak, yargiclarin emekliye sevk edilmesini saglayan bir yasa tasarisinin ortaya ¢iktigi

diisiiniilmiistiir. Bu sekilde iktidarin, yarg: giivenligini zedeledigi dngoriilmiistiir.%%

Haziran ayinda hiikiimetin, zaten halihazirda agir olan Basin Kanunu’nu daha da
agirlastirdigi belirtilmektedir. Bu yasa ile el ’an iyice daralmis olan elestiri makasinin
daha da daraltildiginin alt1 ¢izilmektedir. Ayn1 ayin sonunda, yeni bir toplanti1 kanunu"
¢ikarildigi ve bu kanunun, bir se¢im kampanyasi disinda herhangi bir siyasi toplant1 i¢in
genel onayin alinmasimin gerektigi ve bu durumun pratikte Muhalefet politikacilarinin

herhangi bir toplanti yapmasini engelleyecegi hususlari 6ne ¢ikmistir. Bu durumun

59 FO 424/296/ RK 1011/1

600 FO 424/296/ RK — 1016/35, “A Review of the Turkish Political Scene”, Sir James Bowker to Mr.
Selwyn Lloyd, 12 Eyliil 1956

601 FO 424/297/ RK- 1011/1, “Turkey: Annual Review for 1956”, Sir James Bowker to Mr. Selwyn Lloyd,
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neticesinde giiliing olaylarin yasandigi, CHP Genel Sekreteri Kasim Giilek’in bir¢ogu

sonuca dahi ulasmamis davayla ugrastigindan bahsedilmistir.%%2

Tiim bu olanlarin ciddi protesto ve tepkilere neden oldugu hatta Ankara Universitesi
Dekanlarindan birinin hiikiimeti elestirdigi icin istifaya zorlandi1g1,%®® Tiirkiye’de fikir
Ozgurliigii alanin daraldigini ancak yine de bunun demokrasinin sonu anlamina gelmedigi
vurgulanmistir. Menderes’in her tiirlii elestiriyi reddeden taviz vermez tutumunun,
demokrasinin gelisimini talep eden gengler tarafindan pek de sempati ile karsilanmadigi
bilinmektedir. Bununla birlikte muhalefet partilerinin bu donemi yapici elestirilerle
verimli bi¢imde degerlendiremedigi disiliniilmektedir. Geleneksel muhalefet partisi
CHP’nin iktidara alternatif bir program sunamadig bildirilmektedir. DP’den koparak
kurulan Hiirriyet Partisi’nin de umut edilen sigramayr saglayamadiginin alti

cizilmektedir.%%*

1956 yil1 igerisindeki bir diger 6nemli mesele ise muhalefetin is birligi ¢abalar olarak
kendisine yer bulmustur. Sonbahardaki se¢im igin bu ii¢ parti arasinda goriismelerin
oldugu ancak higbir sonug elde edilemedigi, bu basarisizligin altinda her ii¢ partinin de
farkli beklentilere sahip olmasi yatmaktadir. Raporda, bu ittifakin yapilamamasimnin
nedenleri arasinda CHP’li bazi1 6nde gelenlerin bunu kendi ¢ikarlari igin tehlikeli gérdiigii
diistincesi vardir. Hiirriyet Partisi ise secim ittifakindan ziyade herhangi yapici bir
politikay1 reddederek, anayasa reformu tizerinde durmasi olarak goriilmektedir. Kapatilan
Millet Partisi yerine kurulan Cumhuriyetgi Millet Partisi’nin ise sadece se¢imlere ortak

liste ile girip daha fazla vekil ¢ikarma meselesiyle ilgilendigi diisiilmektedir.®%®

1957 yili genel olarak se¢im karari, hazirliklar iizerinde sekillenmistir. 1957 yili i¢in
raporlarda da bunlarin iizerinde durulmustur. Biiyiikk Britanya Biiytikelgiligi de secim
oncesinde partilerin genel durumu tizerine kisa bir degerlendirme yapmuistir. Dogal olarak
Demokrat Parti ile baslayan degerlendirmede, partinin igerisinde 1955 yilindaki biiyiik
isyandan sonra, iceride ¢ok az hosnutsuz kaldigi sdylenmektedir. 1955 yili igerisinde

meydana gelen iki biiylik anlasmazlik sirasinda, parti gévdesinden énemli bir yekunun

802 Ayn1 Dokiiman
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koptugu ve bunlarin Hiirriyet Partisi adiyla yeni bir parti kurduklar1 belirtilmistir. Bir
diger iddia ise muhalefet kaynaklarina dayandirilmaktadir. Bagbakan Menderes’in parti
i¢erisindeki tavirlart ve 1957 secimlerinin sonuglari ile alakali Demokrat Parti’de ciddi

bir endise s6z konusudur.5%

Ancak bunun genis kapsamli bir ayriliga isaret etmedigi, hosnutsuzlarin herhangi bir
milletvekili etrafindan toplanmasi s6z konusu olmadig1r ve Adnan Menderes’in giiclii
konumunu siirdiirdiigli diistiniilmektedir. Bu diizensiz hosnutsuzlugun yapisal catlaklar
olmadigi, monolitin iizerindeki, ¢izikler kabul edilebilecegi diisiinilmektedir. Yani
Menderes’in yerini alabilecek bir kisi goriilmemektedir. Segcmenleri ile olan iliskilerinde
ise DP’nin yasadig1 en biiyiik darbenin karaborsa ve istif¢ilik ile miicadele etmek i¢in
¢ikarlan Milli Koruma Kanunu oldugu diisiiniilmektedir.®®’ Tiirkiye’de toplumsal
hayatin bir gergegi olarak, ekonominin kotiiye gidisinin, iktidar partisine olan sempatiyi
azaltacagina dair okumanin bir benzeri de burada yapilmistir. Tiirk toplumunun, 1955
yilindan bu yana giderek seditlesen DP uygulamalarina karsi olgusal bir elestiri
getirmezken, isin ekonomi boyutu kotii yonetilir hale gelince, sinirli da olsa tepkiler

artmaya baslamistir. Bu durum Ingiliz belgelerinde de kendisine yer bulmustur.

Demokrat Parti’nin ¢ikardigi baskici yasalarin, basin ve entelektiieller gibi sinirl bir
cevrede tepkilere sebep oldugu ancak bunun koylii kesimi i¢in ¢ok 6nemli bir husus
olmadig1 sdylenmektedir. Kirsal kesimin, Menderes’in kendilerine tanidig: yiiksek taban
fiyatlar1 ve siibvansiyonlarla ilgilendigi yukarida belirtilen tarzda soyut meselelerle daha
az ilgilendigi belirtilmektedir. Tiirk koyliileri arasinda, aralarinda sanayi tesislerinin
varliginin bile, yoksul bir yasam icin ¢orak toprak kazmak zorunda kalma katiiliigiine
¢Oziim saglayacagina dair biiyliyen bir zihniyet var oldugu, bu nedenle, bu tiir
kurulumlarin, kurulduklar1 yerde sicak bir sekilde karsilandig1 ve heniiz sadece projelerin
oldugu alanlarda bile heyecanla beklendigi iizerinde durulmaktadir.®®® Bunun disinda
raporlara da yansidig1 iizere Demokratlarin popiilaritesini kaybettigine dair ¢ok az
gosterge bulunmaktadir. Vurgulanmasi gereken bir diger mesele ise, bir Onceki
paragraftaki ekonomik huzursuzlugun halki rahatsiz ettigi meselesidir. Ancak bu

rahatsizligin sehirli-kentli kesim i¢in s6z konusu oldugu, kdyliilerin yiiksek taban fiyatlar
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ile Urlinlerinin satin alinmasiyla, kentlilere nazaran daha rahat oldugu sdylenebilir

durumdadir.

Ayrica raporda muhalefet partilerinin de segim Oncesindeki durumlarindan kisaca
bahsedilmistir. Cumhuriyet Halk Partisi’nin de etkili bir muhalefet etme potansiyelinden
mahrum oldugu tespiti yapilmigtir. CHP’nin i¢inde Kasim Giilek ve ona kars1 olanlarin
arasinda bir béliinme oldugu iddia edilmektedir. Bu béliinmenin Genel Baskan indnii ile
yasandig1 soylenmektedir. Hiirriyet Partisi ise simdiye kadar kurulurken asiladigi umudu
kaybettigini hala varsayilan potansiyeline ulagamadigi sdylenmektedir. CMP nin ise
onde gelen ismi mithim hatip, Osman Boéliikbasi ile oldugundan daha degerli

goriindiigiinii ancak sadece bir sehir 6zelinde etkinlige sahip oldugu tespiti yapilmistir.

3.5.1. ilgisiz Kalabaliklarin Séniik Secimi: ingiliz Kamuoyunda 1957

Genel Secimleri

1957 Genel Secimleri, Demokrat Parti icin bir zafer olsa da ayni zamanda sonun
baslangici olarak da degerlendirmek miimkiindiir. DP, 1957 se¢imlerinden birinci parti
olarak ¢iksa da kamuoyu destegini nisbi de olsa kaybettigi goriilmekte, muhalefetin ise
geemis secimlere nazaran biiyiik bir basar1 elde ettigi bildirilmektedir. CHP se¢imden
elde ettigi basari ile bir 6zgliven kazandig1 ve bu giiven ile iktidar1 zorladig1 bilinmektedir.
Bu durum, iktidarin ise muhalefetin agresif politikasina sertlik ile karsilik vermesine
neden olmustur. Ayrica Ingiliz belgelerinde se¢imlere katilimin az olmasindan dolayi,
halkin ¢ok partili demokrasiye olan inancini kaybetmeye basladigina dair iddiali ve

miibalagali bir okuma yapilmustir.

1957 secimlerinin kampanya siireci ve se¢im sonuglarina dair dngoériiler Biiyiikelgilik
raporlarinda da kendine yer bulmustur. 1957 sec¢imlerine giderken ilging bir tespitte
bulunulmustur. Siradan bir ziyaret¢inin ger¢ekten halka agik bir toplantiya sahit olmamis
olsa, bekleyen bir se¢imin farkinda olmadan Tiirkiye’den gelip gegebilirdi denmektedir.
Se¢im arabalari, afisler ve yazili sloganlar nadiren goriildiigii hatta mitinglerde halkin

tepkisizligi nedeniyle hatiplerin olumlu ya da olumsuz konustuklarinin bilinemediginin
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altin1 ¢izmislerdir. Mitinglere katilimin ¢ogunlukla ilgisiz bir meraktan kaynaklandigi ve

coskudan eser olmadig1 gézlemlemislerdir. %%

Partilerin kampanyalar1 beklenen hatlarda yiiriittiikleri, Demokrat Parti’nin miimkiin
oldugu kadar performansa dayali bir kampanya yiiriittiiglinii, kabine tiyelerinin okul ve
fabrika gibi yerler actig1 belirtilmistir. Demokrat Parti, se¢im kampanyasini gegmiste
yaptiklarin1 6vmek tizerine kurmustur. Zaten yedi yildir iktidarda olan bir siyasal partinin
boyle bir hizmet retorigi olusturmasi makul goriilmektedir. DP’nin ge¢miste yaptiklarina
dair bir brosiir yayinlandigi, camii insa istatistiklerinden bu brosiiriinde bahsedilmesini,
Sec¢im Kurulu'na bunun kanuna aykiri oldugu yoniinde Hiirriyet Partisi tarafindan sikayet

edildigi s6ylenmistir.®°

Muhalefet partileri ise, liberal -6zgiirliik¢ii- olmayan Demokrat Parti yasalarimi
diizeltmek ve gelecekte gercek bir demokratik rejimi garanti altina almak i¢in yiirtirliige
koyacaklar1 anayasa reformlar1 ve diger yasalari konu alan manifestolar yayinladigi,
ayrica yeni ve dengeli bir ekonomi politikasina olan ihtiyac1 vurguladiklarindan
bahsedilmistir. Muhalefetin se¢im hamaseti, iktidar1 baskici yontemler kullanarak
totalitarizme kaymakla su¢lamak yoniinde olmustur. Se¢im rekabetinin ise genel olarak
DP ile CHP arasinda gececegi tahmin edilmektedir. Hiirriyet Partisi ve Cumhuriyetgi
Millet Partisi’nin ¢ok etkili olmasimi beklemedigini ve rollerinin DP’nin dezavantajina

olacak sekilde oylar1 bolmek olacagi tahmin edilmektedir.%*

Cumhuriyet Halk Partisi’nin ge¢misteki yaslhh muhafazakarlar yerine daha gen¢ dinamik
isimlere yer verdigi, CHP’lilerin en sadik, en iyimser temsilcilerinin bile dogrudan bir
zafer beklemediklerini, olsa olsa ancak meclisteki koltuk sayisini iki katina ¢ikarilmasinin
kafi oldugunun diisiiniildiigii not edilmistir. Istanbul ve izmir Konsolosluklarmin yaptig:
bir arastirmada sehirlerin gettolarinda durumun DP i¢in hig i¢ agic1 olmadigi, s6z konusu
hosnutsuzlugun CHP’nin  koltuk sayisim1 ikiye katlama niyeti ve hevesini

gerceklestirebilecegi imasi yapilmistir. Bu hosnutsuzlugun temelinde ise siirekli artan
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yasam maliyetleri ve temel gida maddelerindeki kitlik olarak ele alinmistir. Bir diger

husus ise DP icerisinde oldugu diisiiniilen yolsuzluk iddialaridir.%*2

1957 secimleri i¢in biiyiikel¢ilik raporlarinda, DP parti iiyeleri ve destekgileri arasinda
bile giivensizlik yasadig1 iddia edilmistir. Hatta 36 koltuk getiren Istanbul ve Ankara’nin
el degistirerek CHP tarafindan kazanilma durumu oldugundan bahsedilmistir. Ancak bu
sehirlerdeki kaybin bile DP’nin genel konumunu etkilemeyecegini ¢iinkii toplumun ¢ok
mithim bir kismimi teskil eden koylii desteginin hala arkalarinda oldugundan
bahsedilmistir.®® 31 Ekim’de resmi se¢im sonuglar1 Adalet Bakanlig1 tarafindan
yaymlamis DP’nin 424, CHP’nin 178, HP’nin 4 ve CMP’nin 4 olmak iizere toplamda

610 milletvekili secilmistir.®**

1957 segimlerin detayl1 analizini igeren raporda, DP’nin aralarinda Istanbul, izmir, Konya
ve Bursa’nin da bulundugu 44 ilde zafer kazanirken, 3 ilde galibiyeti CHP ile paylastigi,
Demokrat Parti’nin meclisteki vekil sayis1 424 oldugundan bahsedilmistir. Cumhuriyet
Halk Partisi ise aralarinda Ankara ve Adana’nin oldugu 18 ilde zafer kazanirken
meclisteki sandalye sayisinit 178’e ¢ikarmistir. HP ve CMP’nin de sadece dorder vekil
kazandig1 soylenmistir.®®® Se¢imi katilim oraninin ¢ok diisiik oldugu hatta Istanbul’da

%60’a kadar diistiigii tahmini yapilmistir.

Mubhalefet partilerinin toplam oyu iktidari ge¢mis, DP’nin iilke sathinda %7 kadar oy
kaybettigi goriilmektedir. Ana muhalefet partisinin ise 1954 segimlerine nazaran %8
kadar oy kazandigi goriilmektedir. Bu gelisme Tiirk siyasetinde 1946’da ¢ok partili
hayata geg¢is ile kiyaslanacak bir gelismeyi temsil ettigine dair ilgi ¢eken bir tespit s6z
konusudur. Ilk defa bir muhalefet partisi oylarin biiyiik boliimiinii alsa da milletvekili
sayisinda geridedir. Bu artik mecliste kii¢lik ama sesini yiikselten bir azinligin 6tesinde

bir sey temsil edecektir diyerek, abartili bir okuma yapilmistir.

Cumhuriyet Halk Partisi'nin kazandigi illerin ¢ogunun, kdyliilerin az iirettigi ve yiiksek

tiiketici oldugu Tiirkiye'nin daha yoksul ve ihmal edilmis bdlgelerinde olmasi, buna
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karsin Demokrat Parti'nin en kayda deger zaferlerini mireffeh yerlerde kazanmasi
anlamlidir. Tarimsal alanlarin yogunlugu nedeniyle kdylerin temel gida iiriinlerinin
eksikliginden az etkilendigi goriilmektedir. ilaveten secim dncesinde DP’nin muhalefetin
sesini azami Olgiide bastirdigi vurgulanmistir. Muhalefetin is birligi cabalar1 engellenmis,
Metin Toker’in de aralarinda bulundugu baz1 gazeteciler tutuklanmis ve anayasal olarak

bagimsiz olmasi gereken radyo devlet isleri ad1 altinda hiikiimet Iehine ¢aligmistir.

1957 segimleri sonrasinda CHP’li yoneticiler sayimlar esnasinda usulsiizliik yapildigini
iddia etmistir. Raporda da CHP’nin bundan siiphelenmek i¢in makul sebepleri olsa da
secim sonuglarin1  dramatik  bicimde degistirecek nicelige sahip olmadigi
diistiniilmektedir. Ancak DP’nin diisen popiilaritesinin hilafina CHP’nin yiikseldigine,
Ismet Pasa’nin demokrasiyi tam anlamiyla getirecek miihim bir lider konumuna eristigi

vurgulanmaktadir.

1957 secimlerinin ardindan mecliste daha dengeli bir dagilim meydana geldigini, bu
sebeple iktidar igin islerin daha da zora girdigi vurgulanmaktadir. Eger Adnan Menderes
basbakanlik gorevini siirdiirecekse muhalefete karsi sabir ve hosgorii erdemlerini biraz
daha gelistirmesi gerektigi tespiti ¢arpicidir. D1s politikada ise partiler arasinda bir ayrim

olmadig1 ve tesaniitii bozmadiklari belirtilmektedir.®®

3.5.2. Siirekli Secim Atmosferi: 1960 Darbesine Giden Siire¢

1960 Askeri Darbesi’ne uzanan siire¢ igerisinde, 1958 ve 1959 yillar1 6nemli doniim
noktalarini teskil etmektedir. S6z konusu yillar icerisinde yasanan hadiseler, darbeye
giden siireci tirmandirmis ve bu tirmanis bir askeri darbeyle sonuglanmistir. Demokrat
Parti ve Adnan Menderes s6z konusu yillar igerisinde muhalefet ile olan iliskilerini, i¢
politikada kendi yerini tahkim etmek {izere gerginlik baglaminda kurmustur. Muhalefet
partileri de s6z konusu tavra ayni sekilde karsilik verince, siyasal polarizasyon had
sathaya ulagsmig, mezklr gerilim Tahkikat Komisyonu gibi idarenin yetkilerini

sorumsuzca kullandig1 araglara doniiserek 1960 Darbesine giden yolu agmaistir.
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1958 y1il1 i¢in ilging bir ifade kullanilmaktadir. Y1ilin iyi ve kotii yanlar arasindaki dengeyi
kurmanin hayli zor oldugu, kotii yanlari igin Kibris ajitasyonu ve partiler arasinda
ylkselen tansiyon ve siddet dalgasi olarak gosterilirken, iyi yanlariin ise Tiirkiye’nin
Bati ittifaki ile yakin iligkiler gelistirmesi ve gittikce daha siki bigcimde NATO ile iligkiler
gelistirmesi olarak gdsterilmistir. Bu durumun da lineer bi¢imde gelisecegi kehanetinde
bulunulmustur. Yani Birlesik Krallik belgelerinde, Tiirkiye’nin bat1 ittifakindan
uzaklasacagina dair bir endise s6z konusu degildir. Birlesik Krallik ile olan iligkiler de
iyiye gitmektedir. Ayrica Kibris meselesinin BM nezdinde makule donecegi
diisiiniilmektedir.%?” Dis meselelerin iyiye gidecegine dair bir inanis varken, i¢ siyaset

hakkinda daha karamsar okumalar yapilmistir.

Iceride, politik atmosfer giderek kotiilesmektedir. ki parti arasindaki tehlikeli gerilim
stirerken her iki partinin de 6nde gelenleri mevzuyu daha tirmandirmakta, ekonomik
gostergeler DP’nin sasali giinlerini aratir haldedir. Tiim siyasal, ekonomik sorunlarin
icerisinde dahi Bagbakan Menderes’in hala popiilaritesini korudugunun alt1 ¢izilmektedir.
S6z konusu destegin mensei ise bilinen bir olgu lizerine sekillenmistir. Menderes’in tim
bu yasananlara ragmen hala halk destegine sahip olmasini, bilhassa kirsal kesimden gelen
destege borglu oldugu, 1957 yilinda oldugu gibi ekonomik sorunlarin katmerlenerek
devam ettigi, bunun da DP’nin dezavantajina gelistigi vurgulanmakla beraber dramatik
bir iktidar degisimine sebep olmasi beklenmemektedir. Ote yandan basin iizerine
uygulanan anti-demokratik baskilarin CHP se¢menini rahatsiz ettigi saniyen deginilen bir

diger husustur.

1958 yili itibari ile CHP’nin yiikselen bir fenomen olarak karsimiza ¢iktigi tespiti
yapilmistir. 1950°den bu yana aslinda ¢ok da gézde olmayan, muhalefete gecise bir tiirlii
normatif olarak hazirlanamayan CHP’nin, son donemde uyguladig1 agresif ve ofansif
politikalarla 6ne ¢iktig1 diisiiniilmektedir. Raporlara gore, Cumhuriyet Halk Partisi
uyguladig stratejiyi li¢ temel iizerinden organize etmektedir. Ekonomik kotiiye gidisin
neden oldugu alim giiciiniin diismesi, temel hak ve hiirriyetlere getirilen antidemokratik

engeller ve 1957 secimlerinde usulsiizliik yapildig: tizerinden kurgulanan bir muhalefet
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gelistirmistir. 1957 secimlerinde usulsiizliik oldugu vehmedilse de bunun iktidar

degistirebilecek seviyede olmadig diisiiniilmektedir.5®

Ingiliz biiyiikelcilik belgelerinde, 1960 Askeri Darbesi’ne giden yolda, 1958 yil1 itibari
ile iilkede kalic1 bir se¢im atmosferi oldugu sdylenmektedir. Bir siddet atmosferinin
oldugu ve havanin Bagbakan Menderes tarafindan provoke edildigine inanilmaktadir. DP
rejiminin kitlesel iltica ve ¢okiise yol acacagi ve kotiiye gidisin anahtar1 olabilecegi
diistiniilmektedir. DP’nin muhalefete kars1 son derece gii¢lii sekilde kendini savundugu,
birka¢ hadise disinda basinin agzini kapattigi, mecliste konugsma imkaninin kisitlandigi
diisiiniilmektedir. Indnii’niin sert kampanyasmnin ise, DP propaganda makinesini
zayifligim1 ortaya cikardigi diisliniilmiistiir. Muhalefet liderleri tarafindan Demokrat
Parti'nin benzer ¢abalarina rakip ve asan Olcekte il turlar1 diizenleyerek, Biiyiik Millet
Meclisi'ndeki faaliyetlerine getirilen kisitlamalardan kurtulma ydntemine gittigi

belirtilmektedir.%°

Bu yurt gezileri esnasinda muhalefet liderlerinin yasadigi polis ve idari amirlerin baskilari
tizerinde ayrica durulmustur. Sonbaharda yasanan Tokat Zile olaylar1 da yillik raporda
saniyen deginilen bir diger husustur.®? Deginilen bir diger nokta da muhalefetin kendi
aralarinda gerceklestirdigi “gli¢ birligidir”. Bagbakan Menderes’in bu durumu ihtilalcilik
ile suglayarak karsi saldir1 ile Vatan Cephesi’nin agildig1 vurgulanmustir. Ozetle halkin
bu partiler arasindaki siddet ve gerginlik sarmalindan rahatsiz oldugu ancak Adnan
Menderes’in giiclii konumunu korudugu diisiiniilmektedir. Ayrica Vatan Cephesi gibi
olgularin zaten siyasal ve sosyal boliinmeye meyilli olan Tiirk halkini, gittik¢e derinlesen

bir tefrika tuzagina cekmekte oldugundan dem vurulmustur.

Iki parti arasindaki siyasi gerilimin daha 1958 yili itibariyle tehlikeli bir boyuta ulastig
diistiniilmektedir. Hatta muhalefetin de cesitli yontemlerle iktidar1 tehdit ettiginden
bahsedilmektedir. Buna 6rnek olarak ise Irak Darbesi gosterilmistir. CHP'nin bagindan

bu yana DP’nin Irak Basbakani1 Nuri Said Pasa ile olan iliskilerini elestirdigi hatta 1958
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darbesi ile yikilan Nuri Said ile Menderes arasinda mesum bir analoji kuruldugu tizerinde

durulmustur.

Ayrica darbeden iki y1l 6ncesinde miihim bir noktaya deginilmistir. Gegen yil Tiirk siyasi
gidisatindaki diisiisiin nahos kanit1 olarak, iilkenin silahli kuvvetlerinin simdiye kadar
kutsal ve bagisik oldugu siyasi hayatin ne 6l¢iide siradan bir pargasi ve hatta partiler arasi
rekabetin konusu haline geldigi, yani ordunun artik siyasi miilahazalarin bir pargasi
oldugu igin, tehlikeye giden yol isaret edilmektedir. 1957 secimlerinde ise ordunun,
basinda eski ve karizmatik bir liderin oldugu CHP’yi destekledigi magazinsel bi¢gimde
dile getirilmistir.5?! Ingiliz biiyiikel¢i Burrows, ordunun siyasi ¢ekismelerin bir vechesi

haline gelmesinin getirecegi sakincalar1 kavramis gériinmektedir.

1958 y1l1 igerisinde bahsedilen {izerinde durulan hususlardan birisi de basin meselesidir.
Ingiliz belgelerinde, hiikiimetin muhalefete yakin olan matbuat1 kisitlamak ve engellemek
adina, gazete kagidi saglama hususunda zorluklar yarattigindan s6z edilmistir. Ayrica s6z
konusu basina dair yasanin bilhassa, muhalif basin {izerinde uygulanarak sindirilmeye
calisildig1 imasi1 vardir. Ayrica, gazetelerin ayakta kalmasini saglayan, miithim bir maddi
kaynak olan reklam gelirleri lizerinde de bir diizenleme yapilmistir. Bu diizenlemeye
gore, sahsi ve 0zel reklamlarin miktar1 azaltilirken, 6te yandan resmi miktarlarin fiyati
arttirtlmistir. Mezk(r ilanlar ise, tiraj1 yiliksek ve ¢cok okunan gazetelere degil, hiikiimeti

destekleyen ve az tirajl1 yerel gazetelere verildiginden bahsedilmistir.5??

1959 yilinda, i¢ politikadaki ¢ekismenin tiim hiziyla devam ettigi vurgulanmaktadir.
Temelde iki partinin birbirlerinden ¢ok da farkli olmadigini, sadece belli degerler
etrafinda bir ihtilaf meydana geldigi lizerinde durulmustur. Tartigsmalarin ¢ogu, siyasi
Ozgiirliigiin  kullanilmas1 ve idare organlarinin, 6zellikle polis, radyo ve Adalet
Bakanligi'nin, muhalefet i¢in hayat1 daha zor hale getirmek i¢in iddia edildigi gibi yanlis
kullanim1 hakkinda goriinmektedir. Elgilik degerlendirmesinde bunlarin bircogu dogru

olarak nitelendirilirken bazilarinda abarti pay1 oldugu diisiiniilmektedir.523
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Biiyiikel¢i Burrows, daha iyi anlasilabilmesi i¢in Tirkiye ile Birlesik Krallik arasinda
yukaridaki hususlar tizerinde karsilagtirmalar yapmistir. Burrows, Tiirkiye’deki yarginin,
Birlesik Krallik ’ta oldugu gibi bagimsiz oldugunun diisiiniilmemesi gerektigini
soylemektedir. Yine aymi sekilde ingiltere’de BBC nin hiikiimet lehine ¢alismasi sz
konusu dahi olmazken, polisin de iktidarin lehine muhalefet tizerinde baski kurmasinin
miimkiin olmadig1 iizerinde durulmaktadir. Parlamentodaki islerin de partizanca
yuriitiildiigine dair tarafsiz gozlemcilerin sahitligine basvurulmaktadir. Tim bu
elestirilen yaninda Burrows, Tiirkiye’nin kendine has kosullar1 oldugu konusunda
uyarisini yapmaktadir.®?* Biiyiikelgilik raporlarinda meselenin daha iyi anlasilabilmesi
icin Ingiltere ve Tiirkiye arasinda kiyaslamaya gidilmesi son derece miihim ve ufuk
acicidir. Tiirkiye’nin ulasmasi gereken demokratik olgunluk seviyesini isaret eder

niteliktedir.

Deginilen bir diger husus ise basin tizerinde uygulanan politikalardir. Stirekli sertlestirilen
“Basin Yasasi” ile gazetecilerin zor bir durumda oldugu vurgulanmaktadir. Birgok
gazeteci uzun siireli hapis cezalari alirken bir boliimiiniin ise kisa siireli de olsa
tutuklamalar yasadigi sdylenmektedir. Bir ger¢ek olarak basmin biiyiik bir bolimiiniin
CHP’yi tuttugu iizerinde durulmaktadir. Ote yandan iktidar ise, Basin Yasalarim bir bask1
enstriiman1 olarak degil belli bir standart adina getirildigini sdyleyerek kendini

savunmaya ¢alistigindan bahsedilmistir.

Ingiliz belgelerine gore, son donemde cikan ve gittikce sertlesen bununla beraber, heniiz
gazetecileri hapse gondermesine ragmen tam anlamiyla kiyict bir role biirlinmeyen
yasanin, ¢ikis motivasyonu hususunda enteresan tespitlerde bulunulmustur. Ingiliz
diplomat Miachael Stewart’a gore, 1954 oncesinde basin ile yakin iliskiler igerisinde olan
Menderes, yakin arkadaslarinin ve bilhassa Icisleri Bakani Namik Gedik’in
kiskirtmasiyla, toplumsal realiteden uzaklagsarak baskici bir zemine dogru kaymaktadir.
Ayrica donemin gazetelerinin ihtivalari, siyasi goriisleri ve yapisal zayifliklari tizerinde

durulmustur.5?°

Mubhalefetin bir diger rahatsizlik noktas1 ise “idari yetkililerin partizanca tavirlar1” olarak

ele alinmigtir. Miilki idari amirlerin parti mensubu olmamasina ragmen partizanca tavrilar
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sergilediginden bahsedilmektedir.5%® Basbakan Menderes’in kisiligindeki paradoks
olarak bir yandan idarenin iyilestirilmesini talep ederken, 6te yandan agiktan talimat
vermektedir. Bu durumun da Ingiliz idaresi ile karsilastirilmasinin miimkiin olmadig
belirtilmistir. Burrows’a gore, yine de Tirkiye belli bir olgunluk ile degerlendirilmesi
gerekir. Neticede cok partili hayata geceli 14 yil oldugunu unutmamak gerektigi
sOylenmektedir. Tiirkiye’de demokrasi denilince akla hala oy sayisinin, koy
kahvehanelerinin ve meydanlarinda yapilan 6zgiir konusmalar geldigi tespiti lizerinde

durulmustur.

1959 yili itibariyle Biiyiikel¢i’nin de aklinda beliren bir soru isareti vardir. Tiirkiye nin
siyasal evriminin en 6nemli asamalarindan birisinin, Menderes’in 6zglir bir se¢ime izin
verip vermeyecegi meselesi olarak giin yliziine ¢iktig1 iddia edilmistir. Raporda bdyle bir
tedirginligin  ifade edilmesi, icerideki tartigmalarin  bir boyutu olarak

degerlendirilebilir.%?

Menderes’in kazanmak i¢in her seyi yapabilecegi, bunun igin
radyoya, kolluk kuvvetlerine sahip oldugu, ancak bir se¢im sahtekarliginin ciddi bir tepki

gorebilecegini ve halkin provoke olacagi diisiiniilmektedir.

Ingiliz belgelerinde, 1959 yili ve Demokrat Parti icin yapilacak son bir genel
degerlendirme s6z konusudur. Menderes, Burrows’a gore, muhalefete kars1 gii¢
kullanmak istemiyor ancak giiciin kendinde kalmasini istemektedir. Hem su anki sistemin
— ¢ok partili demokrasi- bati diinyasi nezdinde hem politik hem de ekonomik avantaj
sagladigi iizerinde durulmustur. Hiikiimetin yine dini motifler kullandigini, siyasi ilhamin
derecesi ne olursa olsun, dinsel duygunun ifadesine dogru bir geri doniisiin
gerceklestiginden bahsedilmektedir. Buna 6rnek olarak, Kayseri’de bir grup bolgesel dini
liderin dis ¢ekimi ve tedavisi hakkindaki seri degerlendirmesinin Dis Hekimlerine
sikintilar yarattig1 sdylenmektedir. Raporlarda da 1959 yili i¢in gerilimin had safthada

oldugu soylenebilir. Bu gerginlik raporlarda da kendine yer bulmustur.®?
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3.5.3 “Sebath Miittefikin Trajedisi”: 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi ve

Sonrasi

1960 Askeri Darbesi’ne yaklasimlarin giiniimiizde bile siyasal kamplagmalarin ve
pozisyon almalarin etrafinda sekillendigi bilinen bir gercektir. Insanlar tabiatiyla taraftir
ve tarihi olgulara da taraf gozii ile yaklasmaktadir. Bu itibarla, bilhassa yakin tarih ile
ilgili meseleler sadece tarihin degil ayn1 zamanda giindelik siyasetin de bir parcas1 halinde
toplumsal gerilimin bir vechesi olarak terenniim etmektedir. Ote yandan calismanin
konusuyla baglantili olarak Ingiliz kamuoyunun ve bilhassa biiyiikelgilik tarafindan
gonderilen belgelerde, 1960 Askeri Darbesinin nasil okundugu ayr1 bir mesele olarak
belirmektedir. Liberal-demokrasinin —yahut demokrasinin- nevsii nema buldugu bir yerde
askeri bir darbeye yaklagimin ilkesel olarak m1 degerlendirildigi yoksa giiniin genel gecer

politik tavirlartyla m1 yaklasildigi sorusuna asagida cevap aranacaktir.

1960 yilina ait yillik raporda, yilin partiler arasinda yiiksek bir gerilim durumuyla ve
1960'ta ya da 1961'in baslarinda beklenen bir se¢imle basladig1 sdylenmektedir. Birgok
dis gbzlemcinin, bir se¢imin muhtemelen bir baska Demokrat zaferiyle sonu¢lanacagini
diisiindiigii ancak Hiikiimetin, y1lin baglarinda, kaybedebilecekleri veya olumsuz sonug
alinacagi i¢in se¢ime gitme riskini alamayacaklar1 sonucuna varilmig gibi goriindigi
soylenmistir.®?® Birlesik Krallik Biiyiikelgisi Bernard Burrows’a gore; “Yine de hiikiimet
yilin basinda se¢ime gitme riskini alamayacagina karara vermis gibi goriintiyordu, ¢linkii ya
basarisiz olacaklardi ya da se¢im karisikliga yol acacak, ordunun ise DP ‘nin lehine bunu
bastirmak istemeyecegi” kehanetinde bulunmustur. Kaybetme riskine girmemeye karar
vermelerinin altinda, Basbakan Adnan Menderes’in kaderinin Tiirkiye’yi yeniden insa
etmek olduguna dair neredeyse dinsel inanc1 oldugu, bunun patetik bir iktidar1 birakmama

hirsindan kaynaklandig: iizerinde durulmustur.”%%

Menderes’in Tiirkiye’nin kaderini insa edecegine yonelik “evanjelik” bir inanci oldugu
ve son yasanan olaylarin hem onu hem de DP yo6netiminin goziinii korkuttugu
vurgulanmaktadir. Se¢ime gitmeme fikrinin bu sartlar altinda tecessiim ettigine
inanilmaktadir. DP’nin, muhalefetin baz1 faaliyetlerden, elestirilerinden ve

propagandasindan son derece rahatsiz oldugu bu da onlart kisir bir baski dongiisiine
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soktuguna yer verilmistir. Hatta iktidar1 kaybetme korkusuyla kafalarinin karistigini bunu
onlemek adina gayri-hukuki tedbirlere bagvurarak, 1960 Askeri Darbesi’ne giden yolu

kendi elleriyle hizlandirmis oldugu séylenmistir.

Ayni1 zamanda Tiirk demokrasi tarihi icin genel bir degerlendirme yapilmistir. Siyasi
fikirlerin Tiirk devrim miicadelesinin ilk giinlerinde sekillendigi ve hi¢bir zaman gercek
bir demokratik siire¢ anlayisina doniismeden, tek parti yonetiminin sultasi altinda kaldigi,
daha acik bir deyisle diktatorliigiin yeniden dayatilmasinin miimkiin oldugu tespiti iddial

bigimde dile getirilmistir.%%!

Ulkede gerilim arttiran birgok unsur oldugu ve darbeye giden yolda bunlarin ¢ok etkili
oldugunun alt1 ¢izilmistir. Kirilma noktalarmimn birisi de Ismet Pasa’nin Kayseri
Yesilhisar’da kentin valisi tarafindan sehre girisine engel olundugu elim olay 6rnek
olarak gdsterilmistir. ismet Pasa’nin Kayseri’de yasadig1 olaylar dikkatlice ele alinmus,
Kayseri Valisi’nin kente girmemesi konusunda Inénii’yii uyardigi, hatta trenini durdugu
ancak Pasa’nin anayasal hakkini kullanmakta israrci oldugu sdylenmektedir. Daha
sonrasinda Indnii’yii durdurmasi gereken askerlerin emre itaat etmedigi ve olayin
akabinde istifa ettigi lizerinde durulmustur. Bu olaym hemen ardindan gelen askeri

darbenin TSK’nin Ismet Pasa’ya olan sempatisini kamtladigina deginilmistir.%%?

Iktidarin baskic1 yontemlerini yogunlastirmasinda bir baska etken noktasi olarak da Celal
Bayar goriilmektedir. Celal Bayar’in Balkanlar, Milli Miicadele gibi komitac1 duygu ve
pratiklerin yogun oldugu bir iklimden geldigi ve bu gelenek itibariyle eger mevcut
kurallar yarar saglamiyorsa, iktidarin ve grubun lehine yeni kurallar ihdas edilmesini
tercih ettigi sOylenmektedir. Bunlarin arasinda, meclisteki ¢cogunlugu kullanarak cesitli
aygitlarla muhalefeti baski altinda tutmak da vardir. Bu itibarla tek parti idaresi tarafindan
da tatbik edildigi sekilde, iktidarin hosuna gitmeyen seyleri degistirdigi yahut
engellediginden dem vurulmustur.®®® DP’de ve Bayar’da var olan bu egilim, Bati’da
uygulanan en gelismis demokrasinin Tiirkiye i¢in uygun olmadigi, bu demokrasiler taklit
edilmeye calisilirsa, iilkenin kendi kimligini yitirecegi inancinda irrasyonel bir dayanak

bulmaktadir. Her ne kadar Bagbakan ge¢miste bu anlayis1 uygulamaya koyacak dnlemler
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almaktan sakinmigsa da s6z konusu baskici anlayisin ona cazip geldigine inanmak i¢in

bazi nedenlerin var oldugunun bilindigi séylenmektedir.

Ulkenin bir darbeye —raporlara gore devrim- gidisini hizlandiran olaylardan birisi de
DP’nin Ismet Pasa’ya yapilan saldirindan sonra iilkenin kaynamakta oldugu gerekgesine
dikkat ¢cekerek, bunun arastirilmast i¢in bir komisyon kurulmasini istemesidir. Kayseri’de
yasanan olay ve askerlerin tavri hiikiimetin, CHP’nin bir darbe planladigina dair
korkularini arttirmustir. ingiliz belgelerine gore, aslinda gerek olmamasina ragmen bir
sorusturma komisyonu agilmistir. Tahkikat Komisyonu ad1 verilen yapinin, Tiirkiye’deki
siyasi atmosferin hi¢ de iyiye gitmedigine isaret ettigi, Burrows tarafindan
belirtilmektedir. Meclis Tahkikat Komisyonu DP’lilerden olusturulmus, sorusturmay1
kolaylastirmak adina liderlerin tutuklanmasina kadar her istedigini yapacak yetkilerle
donatilmistir. Muhalefetin de bu komisyonu tanimamakta israrci olduguna ayrica

deginilmektedir.®®*

Mart ayi itibariyle, Ingiliz belgelerinde ihtilal ortaminin var olabilecegine dair bir siiphe
uyanmistir. Meclis Tahkikat Komisyon’un olusturulmasindan hemen sonra hazirlanan
raporda bu siiphe ve tespitlere yer verilmistir. Bernard Burrows 6ngoriisiiyle, potansiyel
bir ihtilal ortaminin olustugunu sdylemektedir.®® Gergekten de Tiirkiye’de siyasi
atmosfer hayli gerilmis, gerilen fay hatlarindan kopacak politik bir devrim

beklenmektedir.

Ote yandan ordunun durumu da son derece gergin bir atmosfer arz etmektedir. Ordunun
Ismet Inénii'niin sahsmna saygi duymakla beraber, tam anlamiyla CHP’ye angaje
olmadig, silahli kuvvetlerin, siyasi amaglar dogrultusunda kullanilmasima ve rejim

bigimine dair endiseleri oldugu vurgulanmaktadir.5%®

Ayrica Tahkikat Komisyonu gibi sira dis1 bir dayatmay: siyasi yoldan elde etmeyi
calismak, hiikiimetin en garip hamlesi olarak goriilmiistiir. Bu hareket herhangi bir askeri
giic veya zorlama kullanmadan diktatorler i¢in kullamighh bir ara¢ oldugu tespiti
yapilmistir. Geriye doniip bakildiginda iktidarin giic dengesini makul bi¢imde

hesaplayamadig1 goriilmektedir. Burrows’un darbe sonrasinda belirttigi tizere, DP’nin
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destegi kirsal kesimden gelmektedir. Ancak isler zora girdiginde kdylii destegi ve radyo
hakimiyetinin bir ise yaramayacagi, ordunun verilen emirlere kars1 “pasif direniginin”

dahi diizgiin degerlendirilemedigi kanaatindedir.%*’

Burrows, Meclis Tahkikat Komisyonu’nun kurulmasinin ardindan parlamentonun tim
islevini yitirdigini sOylemistir. Meclisin islevini yitirmesi, baski yasalar1 ve Tahkikat
Komisyon’un kurulmasi kamusal tartisma ortamii da olumsuz etkilemistir. Tim
bunlarin ardindan iilke sathinda 6grenci eylemlerinin bas gosterdigi, 28 Nisan 1960°ta
Istanbul Universitesi dgrencilerinin gosterileri sirasinda ordu ve polisin dgrencileri
bastirdigl, iki Ogrencinin hayatin1 kaybettigi, bir bolimiiniin de yaralandigi
soylenmistir.®® Basin sansiirii nedeniyle olaylarin ayrmtilari halka duyurulmamistir.
Yine de altmis veya daha ¢ok 6grencinin 6ldiiriildigii sylentilerinin hemen yayildig
iddia edilmis ancak dogruluguna bir serh konulmustur. Protestolar artarken hiikiimet, 28
Nisan 1960’ta Istanbul ve Ankara’da sokaga ¢ikma yasagiyla birlikte sikrydnetim ilan
etmistir.® Ertesi glinii Ankara’da Siyasal Bilgiler Fakiiltesi 6grencilerinin diizenledikleri

mitingde gosteri yapan kalabaligin Menderes’i istifaya ¢agirdiklari belirtilmistir

Baska bir olay ise 5 Mayis 1960 tarihinde meydana gelmistir.5! Ankara’da 555K parolasi
ile Kizilay Gilivenpark’ta bulusan kalabalik, Basbakan Adnan Menderes ve hiikiimeti
istifaya davet etmistir. O sirada Kizilay’dan ge¢gmekte olan Menderes’in aracindan inerek
protestocularin arasina girmesi bir karisikliga sebep olmus, yasanan arbedede sikisan
Menderes, bir gazetecinin aracina bindirilerek bolgeden uzaklagmistir. Menderes’in
arabadan inme karar1 kontrolii yitirdigine dair bir emare iken olay esnasinda
Cumbhurbagkan1 Celal Bayar’in ates emri verdigi ancak yerine getirilmedigi eklenmistir.
Bu durum Ingiliz raporlarina gére Bayar’in Menderes {izerindeki etkisinin arttigina isaret

etmektedir.54?

Ote yandan bazi subaylarm tutuklanmasmin ardindan, 1000 civarinda Harp Okulu

Ogrencisi hiikiimeti protesto etmistir. Bu durum askerler tarafindan hiikiimete verilen bir
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gbzdag olarak degerlendirilmistir.*® Adnan Menderes, kendisine yapilan siyasi baski ve
istifa cabalarina kars1 ayak direttigi ve binlerce kisinin kendini karsilayacagi izmir
Mitingine katildig1 ve bdylece Ankara’daki siyasi baski ve sorunlu ortamdan kendini
kurtarmak isteyen Menderes i¢in, kendisini kalabaliklarin sevgisini birakmanin, en makul
yol olarak gériildiigii tespiti yapilmistir. Ote yandan Ingiltere, Tiirkiye’nin giivenligi ile
yakindan ilgilenmektedir. 2-4 Mayis arasinda diizenlenecek NATO toplantist i¢in bu
kritik bir sorundur. Biiyiikelgi iilkede bir ihtilal ortaminin var oldugunu belirtmekle
beraber, durumun hala kontrol altinda oldugu sdylenmektedir. Ancak bu tespit daha erken

zamanlarda yapilmistir.544

Ote yandan Menderes kendisine giivenmektedir. Bir askeri darbe beklememektedir.
Neticede ordunun komuta kademesi yani generaller hiikiimetin yanindadir. Hatta
kendisine bir teminat verildigi bilinmektedir. Ancak darbe alt komuta kademelerinden
gelmigtir. Ordunun alt ve orta seviyedeki subaylar iktidardan pek hosnut degildir. Uzun
zamandir egitimli kesimlerle baglantisi olan subaylar, muhalefete sempati beslemektedir.
Ayrica maas ve idari konularda da problemleri vardir. Bu da alt ve orta dereceli subaylari

DP’den uzaklastiran nedenlerdendir.54°

27 May1s 1960 tarihinde ordunun igerisinden bir grup idareye el koymustur. Idareye el
koyan eski Kara Kuvvetleri Komutan1 Cemal Giirsel’in liderligini yaptig1 Milli Birlik
Komitesi darbeyi gergeklestirmistir. Bir sonraki giin ise Cemal Giirsel’in Devlet Bagkani
oldugu hiikiimet kurulmustur. Burrows, orduda belli baghi bir gerilim oldugunu
dogrulamistir. Ordunun Mayis’a kadar yasanan gerilimden rahatsiz oldugu, hiikiimetin
bu gergin ortami bastirmak adina kendisini kullanmak istemesine karsi ¢iktigi ve bu
zamana kadar tiim bu isteklere karsi pasif direniste bulunduklarini sdylemektedir. Bu

direnisin bir sey ifade etmeyecegi anlasilinca harekete gegme ihtiyaci hasil olmustur.®4®

Burrows’a gore, Menderes neticesi ne olursa olsun iktidar1 elinde tutmaya ¢alismistir.
Bunu yaparken kullandig “Tahkikat Komisyonu” gibi araglar ile kendi elleri ile bir siyasi
kriz yaratmistir. Demokrat Parti her zaman batimin sadik bir miittefiki olmustur. Ig

politikada ise DP, CHP’nin tek parti iktidarindan memnun olmayanlarin ittifakindan
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ortaya ¢ikan bir sinerji ile iktidar olmus lakin entelektiiel ve egitimli kesimlerin destegini
kaybetmesi ve DP’nin bu gruplar i¢in takindigi sert tavir mahut ittifakin zirhini
catlatmistir. Bu grup ile temasini kaybeden DP, iktidarinin devami igin sirtin1 koyliilere
dayamistir. Ozetle Demokrat Parti kendi yarattign bir i¢ politik krizin neticesinde

meydana gelen askeri darbe ile iktidardan olmustur.54

27 Mayis 1960 Askeri Darbesi, Ingiliz basminda da derin yanki uyandirmustir.
Ingiltere’nin &nde gelen gazetelerinden Guardian’da, darbeden hemen bir giin sonra,
ordunun yonetime el koydugunu ve ileride yapilacak hiir secimlerde iktidar1 sivil idareye
teslim edecegine deginilmistir. S6z konusu gazeteye gore, ordunun yonetimde kalmak
isteyecegine dair bir kanit olmamakla beraber, verilen sdze inanilmistir. Ayrica bugiinkii
askerlerin, sakit iktidara gore daha aydmlik bir ¢ehre tasidigindan bahsedilmistir.548
Okurlarmin birgogu sol kanada yakin olan ve yayin politikast baglaminda liberal-sol
yelpaze arasinda bocalayan gazetenin, sdz konusu askeri darbeyi olumlamasi ilgi ¢ekici
goriinmektedir. The Guardian, yeni toplanan anayasaya komisyonunun, iilkede yeni bir
diktatorliige mani olacak yasal bir zemin igin calistigmi belirtmistir.*® Bir diger Ingiliz
gazetesi Observer ise: s6z konusu darbeyi " Devrik Diktator” olarak okuyuculariyla

bulusturmustur.®®® The Observer, Guardian’a bagl haftalik sosyal demokrat bir gazete

oldugundan benzer okumalarin yapildig1 goriilmektedir.

Burrows’a gore darbeye giden siirecte, Demokrat Parti Hiikiimeti'nin, Bat1 ittifakinin bir
iyesi olarak dis politikasinda bu kadar sebat gosterirken, kendi i¢inde bu kadar tehlikeli,
yanlis ve muhakemesiz bir yol izlemesi, bu olaylt yilin bir¢ok paradoksundan biridir.
Menderes’in Kibris Meselesi gibi mithim konularda, Bati ile olan ittifakin
gelistirilmesinde c¢ok olgun bir siyaset izledigi vurgulanmaktadir. Menderes’in ABD
yardimlarin1 igeride kendi iktidarmi tahkim edecek sekilde kullandigi tizerinde
durmustur. Menderes’in Disisleri Bakan1 Fatin Riistii Zorlu’ya bilhassa Ortadogu
meselesinde genis yetkiler verdigi ancak son zamanlarda bolge 6zelinde bazi gerginlikler

oldugu disiiniilmektedir. Ayrica Menderes’in, SSCB ile yakinlagsmasinin ihtiyath
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sayillamayacagt ve Tirkiye’'nin eski Rus pozisyonuna ¢ekilmesi gerektigi

distiniilmektedir.

Ingiliz belgelerine gére, darbe son derece kansiz ve basarili sekilde gergeklestirilmistir.
Darbenin yukarida bahsedildigi iizere kansiz sekilde gerceklesmesine, Celal Bayar’in
ikamet ettigi Cumhurbaskanligit Koskii’ne, darbecilerin rahat girmesi ve sakit
Cumhurbaskaninin enterne edilmesi 6rnek olarak gosterilmistir. Yeni kurulan MBK ’nin,
Menderes ve hiikiimetini Anayasal diizeni degistirmek ile su¢ladigindan bahsedilmistir.
Ayrica darbenin bas1 Cemal Giirsel’in yeni kabinesinde partisiz ama iinlii isimlerden

olusan, adete bir teknokrat hiikiimeti kurmak istediginin alt1 ¢izilmistir.5%

Daha sonrasinda darbe ile alakali degerlendirmeler yapilmistir. Darbenin sebep oldugu
gelismeler ve Tiirkiye’nin o zamanki vaziyeti lizerinde durulmustur. Demokrat Parti’nin
diisiisii trajik olarak nitelendirilmektedir. Cilinkii DP’nin Tirkiye nin boliinmisliigiiniin
arasinda temas kurmak adina bir ¢abay1 temsil ettigine inanilmaktadir. Bu dikotomi
egitimli-okuma yazmaya bilmeyenler ve sehirli-kdylii ayrimi iizerine kurulmustur. 1946
Oncesinden siyaset, iist-orta kesimlere ait sehirli bir mesgale olarak degerlendirilmekte,
Atatiirk’iin bile bu ayrimi ortadan kaldiramadig belirtilirken, Ankara ve Istanbul’un iki
onemli giic merkezi haline geldiginin ancak Anadolu’nun diger kesimleri ile aralarinda
derin bir ugurum oldugu iizerinde durulmustur.®®? Aradaki ugurumu kapatan DP ve

bilhassa Adnan Menderes olmustur.

Yukarida bahsedilen dikotomi bir 6rnekle taglandirilmistir. Biiyiikel¢i, kendi ifadesiyle
saygin bir finans¢inin kendisine ilging bir hatira naklettigini sdylemektedir. Atatiirk
zamaninda koylere vergi tahakkuk ettirmek iizere gitti§i zaman kendisinin diismanca
karsilandigini ifade etmistir.®®® Ancak 1946 secimleri ile DP’nin politikayr kdy
meydanlarina indiren progresif siyaseti az da olsa olusan duygu ugurumunu onarmaya
matuf timit var bir hareket olarak degerlendirilmistir. Hem pliiralizme ge¢is hem de

DP’nin uyguladig: taktik, siyaseti bir nicelik meselesi haline getirmistir.

DP iktidarinin, genel bir degerlendirmesinin yapildig1 raporda, Menderes’i iktidara

getirenin koylii oylar1 oldugu belirtilmistir. DP de kdyliiye olan minnet borcunu yollar,

851 FO 371/153033, "Internal Political Situation in Turkey 1960”, From Ankara to Foreign Office, 28 Mayis
1960
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su kaynaklar1 ve elektrik dagitimi hususunda ¢ok da ekonomik olmayan yollarla 6dedigi
belirtilmektedir. Bir diger tespit ise 1950 yili raporundan bu yana diizenli bigimde
tekrarlandig tizere dinin kamusal yagama geri doniisii olmustur. Cumhuriyetin kamusal
hayatin disina ¢ikarmaya c¢alistigi, dnceki hiikiimetlerin azaltmaya gayret ettigi feodal
otoritenin yeniden ihya edildigi iddia edilmektedir. Demokratlarin bunu ideolojik bir
ajanda ile yapmadigi sdylenmekle beraber, kdyliiler de yapilan tiim hizmetler karsiliginda
oyunu DP’ye tevcih etmislerdir.®®* S6z konusu hizmet-oy alegorisi, Tiirk siyasetindeki

Klientalist iliski sarmalini ifsa eder niteliktedir.

Darbeden sonra Ingiltere ilk basta olay1, Tiirkiye’nin bir i¢ meselesi olarak telakki etmis
ancak daha sonrasina bir kafa karisiklig1 siirecine girilmistir. Bu kafa karisikligina sebep
olan mithim bir ikilem vardir. Bir yandan Tiirkiye ile Ortadogu ve Kibris 6zelinde
iliskileri vardir. Ingiltere’nin Ortadogu politikalar1 baglaminda Tiirkiye miihim bir yer
teskil etmekle beraber yikilan bir demokrasinin molozlar1 arasinda tecessiim eden
MBK’nin taninip taninmayacagi bir mesele haline gelmistir. Aslina bakilirsa Biiytikel¢i
Burrows, darbeden hemen once bir ihtilal ortami olustugundan bahsetmis ve gelmekte
olanin farkindadir. Buna ragmen Ingiltere’nin darbenin hemen basindaki tedirginligi
enteresan goriilmektedir. Bu hususta Ingiltere, ABD’ye danisarak bir yol izleme karar1

almstir.

Biiyiikelci Burrows, ABD Ankara Biiyiikelcisi ile yakin iligkilere sahiptir. ABD
Biiyiikelgisi darbenin hemen ardindan yeni hiikiimet ile gorismiistiir. O sirada Disisleri
Bakanligi makamina heniiz getirilen Selim Sarper, miimkiin oldugu takdirde Ingiltere
Biiytikelcisi Burrows ile goriismekten mutluluk duyacagini iletmistir. Ancak heniiz o
sirada resmi olarak yeni hiikiimeti tanimayan Ingiltere’nin, Ankara Biiyiikelgisi’nin bu
goriismeyi yapmasi miimkiin goriinmemektedir. Ancak Ingiltere hiikiimeti daha fazla
gecikme olmadan 30 Mayis 1960 giinii yeni Tiirk Hikkiimeti’nin tanindigma dair bilgi

notunu Ankara’ya géndermistir.5%°

Ingiltere’nin yeni hiikiimetten beklentileri ve grenmek istedigi hususlar séz konusudur.
Evvela halihazirda Tiirkiye ile CENTO, Kibris Meselesi ve TSK’ye mithimmat alim1

hususunda oOnceden gelistirilmis miihim iligkileri s6z konusu olmakla beraber bu

85 Aym Dokiiman
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meselelerde yeni Tiirk Hiikiimeti’nin takinacagi tavir asil konuyu teskil etmektedir. Darbe
bildirisinde, Tiirkiye’nin var olan ittifaklara bagli oldugu hususu vurgulansa da bu hususu
birinci agizdan teyit etmek miihimdir. Ingiltere de Biiyiikelci Burrows’dan, bu noktalar
tizerinde bir goriisme yapmasini talep ederken, 6nceligin Kibris oldugu not edilmistir.
Yapilan ilk goriismeler neticesinde, MBK Hiikiimeti’nin dis politikada Tiirkiye’nin
1946°dan bu yana siirdiirdiigii dis politika paradigmasini lineer bigimde siirdiireceginin

netlesmesi Ingiltere’yi memnun etmis gériinmektedir.®°®

Aslina bakildiginda ingiltere, Tiirkiye nin demokratik gelisimi ile ilgilenmemektedir. Her
devlette oldugu gibi kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmistir. Iingiltere nin darbenin
ardindan, “demokratik bir {iilke olarak” tavir takinmamasi bu baglamda
degerlendirilmelidir. Ote yandan Tiirklerin NATO’nun giiney kanadindan &zel ve biricik
bir vazifesi vardir. Bu baglamda gozden ¢ikarilmasinin s6z konusu dahi olmasi miimkiin
degildir. Ayrica Ingiltere Biiyiikelgisi, Tiirkiye’nin hemen bir demokrasiye gitmeyecegi

konusunda fikir belirtmistir. Secimlerden &nce halledilmesi gereken meseleler vardir.®®’

Ingiliz belgelerine gére, yeni hiikiimetin {izerine gitmesi gereken konulardan birisi de
ekonomik sorunlardan olugsmaktadir. Yillik raporlarda bu hususlara da deginilmistir.
Bakanlarin ve diger 6nde gelen isimlerin agiklamalari, Tiirk halkinin i¢inde bulunduklari
ciddi ekonomik durumu ve daha 6nce mali islerin yonlendirildigi asirilik ve tutarsizligi
ilk kez gbzler oniine serdigi soylenmektedir. Biitce ekonomisine biiyiik 6nem verildigi ve
genis ekonomik kalkinma ve yatirnm hatlarini belirlemek i¢in yabanci danigsmanlarla
birlikte Planlama Teskilat1 kurulmasindan bahsedilmistir. O.E.E.C. ve Uluslararasi Para
Fonu yil i¢inde Tiirkiye’yi ziyaret etmis ve bu kuruluslarin iist diizey temsilcileri Kasim
ayinda ortak bir ziyaret gerceklestirerek, liyelerine daha fazla yardim yapilmasi gerektigi
yoniinde tavsiyelerde bulunuldugu sdylenmis ve hiikiimetin biit¢ce agiginin 90 milyon

dolar oldugu diisiiniilmektedir.®®

Bu teklifler yil sonundan hemen once onaylandii, bu tavsiyelere eslik eden bir Tiirk
mubhtirasi, Tiirk Hiikiimeti’nin mali yapisin1 diizeltmek ve 6zellikle daha 6nce en gevsek

ve en diizensiz olan, kamu iktisadi tesebbiislerinin finansmanini ilk kez uygun bir sekilde

8% FQ 371/153046, RK 1051/5
857 Aym1 Dokiiman
6% FQ 371/ 160212/ RK — 1011/1



199

kontrol altina almak i¢cin memnuniyetle karsilanan bir kararliligi gosterdigi
diistiniilmektedir. Tiirkiye nin 6demeler dengesini saglamasinin birkag y1l siirecegine dair
bir 6ngoriide bulunulmustur. Tiirklerin, bir planlama teskilati kurdugu ve bu teskilatin
1963-1968 yillar arasin1 dnceden planladigi belirtilmektedir. Bu da hem Tiirklerin hem
de Batili dostlarinin  Oniinii  gorebilmesi adina olumlu bir adim olarak
degerlendirilmektedir. Liberal-kapitalist Ingiliz bakis agisinin bu tiir bir hamleye olumlu

bakmasi ilging goriinmektedir.5%°

Ote yandan yeni hiikiimetin takip edecegi politika ve Yeni Tiirkiye’yi olusturmak igin
hazirliklar1 tizerine durulmustur. Bilindigi tizere DP, iktidarinin son yillar itibari ile
tartisilmaktadir. 1946 ile ¢ok partili yasama gecis olmus ancak bunu yaparken bazi
yapisal sorunlar ihmal edilmistir. Yani 1946-1960 yillar1 arasinda Tiirkiye resmi olarak
birden fazla partinin oldugu bir demokrasi deneyimi gegirmistir. Tiirk demokrasisinin
evrimi i¢in mithim bir merhaleye isabet etse de s6z konusu yillar arasinda tilke, iktidar ve
muhalefet arasindaki iliskileri diizenleyecek normatif cergeveden yoksundur. Ayni
zamanda idareyi denetleyecek hukuki bir nosyon da kamil manada mevcut degildir. Bu
nedenle de MBK’nin {izerinde durdugu konulardan bazilari Anayasa Komisyonu ve

Kurucu Meclis ¢abasidir.

Bu projenin devrimin ilk giiniinde, ilk taslag: iiretmek igin bir profesorler komitesi
kuruldugu, kuruldugundan bu yana hem 6zde hem de prosediirde bir¢cok degisiklik
gecirdigi belirtilmektedir. Nihai olarak kabul edilen prosediir, biiyiik dlgiide bir tiir
kooperatif sistemiyle se¢ilen bir Kurucu Meclisin ocak ayinin baglarinda toplanip mayis
aymda yapilacak referanduma sunulmak tizere nihai bir taslagi hazirlamasi ve yeni
anayasa kapsamindaki ilk secimlerin yilin ilerleyen aylarinda yapilmasidir. Yeni
anayasanin dziiniin ne olacagini sdylemek i¢in heniiz ¢cok erken oldugu ifade edilir. Ilk
egilim anayasanin i¢ini, tek bir parti tarafindan diktatorliige yonelik herhangi bir yeni
egilimin Oniine ge¢cmek i¢in, merkezi hiikiimetin herhangi bir etkin yetki kullanip
kullanamayacagi konusunda siiphe uyandirmamak adina kontrol ve dengelerle

doldurmak oldugu raporda kendisine yer bulmustur.®%°
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Ayrica Yassiada yargilamalar1 da raporda kendisine yer bulmustur. 27 Mayis 1960
Darbesi’nin ardindan tutuklanarak, Yassiada’ya kapatilan Celal Bayar, Adnan Menderes,
Refik Koraltan, Fatin Riistii Zorlu ve Hasan Polatkan gibi 6nde gelen DP’lilerin de
yargilanmalarimin 14 Ekim 1960°ta baslandigi bildirilmektedir. Y1l sonuna kadar
neredeyse ¢cogu durusmalarin goriildiigii belirtilirken saniklara 6liim cezasinin istendigi,
Anayasa’yr Ihlal durusmasinin hala baslamadigi belirtilmektedir. Raporda davalarin
acilis sebepleri tlizerinde durulmaktadir. Tirklerin hukukg¢u bir halk oldugu {izerinde

durulmustur.

MBK ’nin yargilamalar1 “devrimi’ haksiz dahi olsa onu hakli gostermek, yine ayni sekilde
devrimi yasal olarak nitelendirmek adina yapildigi disiiniilmektedir. Muhtemelen
akillarina Pakistan’da yapildig: gibi sakit gorevlilere yargi kararlarina itiraz etme hakki
tanimanin gelmedigi soylenmektedir. Irak’ta oldugu gibi devrimin hemen ardindan vahsi
bir katletme siireci de yasanmamistir. Yeni Hiikiimetin, tutuklu siyasileri belli bir siire de
olsa halktan uzak tutarak Yassiada’da alikonulmasini makul gordiigii {izerinde
durulmustur. Ayni1 sekilde bu durugmalarin gelecek siyasetcilere, islediginiz kabahatlerin

bedelini 6deyeceksiniz mesaji oldugu iddia edilmistir.%%*

Bir diger 6nemli motivasyon ise destekgileri ve Ozellikle kirsal kesim se¢menleri
nezdinde Demokrat Parti ve Menderes’in kisiligidir. Devrimciler ve entelektiiel
destekgileri, Menderes’in 1959°daki ucak kazasindan goriiniiste mucizevi bir sekilde
kurtulmasiyla giiclenen yari-dini nitelikler de dahil olmak {izere etrafinda insa edilen
mitin siddetle bilincindedirler. Bu durumun ihtilalciler nezdinde bir tedirginlik yarattig1

diistiniilmektedir.

Yukarida, Menderes’in ug¢ak kazasindan sonra yar1 evliya mesiyanik bir kiilte blirinmesi
kulagi ¢cok da tirmalamamaktadir. Neticede bu durum, zaten dini kurtaran kisi olan
Menderes’in, koyliiler iizerinde pek sarsilamayan ama zaman zaman ufak zararlara
ugrayan karizmasimi tahkim etmis gibi goriinmektedir. Kaza sonrasinda, Menderes’e
gonderilen telgraflar da bunu agiklar niteliktedir. Hatta Van Soforler Otomobiller ve

Isciler Dernegi tarafindan Bagbakan’a piring siislemeli bir semaver, ge¢mis olsun
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hediyesi olarak gonderilmistir. Bu durum, Menderes’in halkin goéziindeki intibaini

gdsterir niteliktedir.%%?

Ayni sekilde hakimin saniklara karsi tutumu da raporlarda incelenmistir. Kanitlar,
Ingiltere standartlarma gore kulaktan dolma ve tutarsiz oldugundan bahsedilmektedir.
Hakimin, Bagdat Mahkemesi’nde oldugu gibi saniklar1 sorgularken araya siyasi yorumlar
kattigindan bahsedilmektedir. Ote yandan, savunma avukatlar1 ve miivekkilleri
arasindaki istisare imkanlari, biraz gelistirilmis olsa da normal standartlara gére hala
yeterli olmaktan uzaktir. Buradan c¢ikarilabilecegi iizere Biiyiikelgilik belgelerinde

mahkemeler, soft bir devrim mahkemesi olarak degerlendirilmektedir.53

Ingiltere’nin 27 Mayis yargilamalari, usulii ve takip edilen gelismeler hususunda endiseli
bigimde takipte oldugu anlagilmaktadir. Ingiltere, idam cezalarin uygulanip
uygulanmayacagi hususunu sorarken temkinli davranirken, 6te taraftan segimlerin ne
zaman olacagi ve bu secimlere Demokratlarin katilma ihtimalini Selim Sarper’e
soruldugu goriilmektedir. Bir husus ise MBK ’nin mahkeme siireci tamamlanana kadar is
basinda kalacagi tespitidir. MBK eger yonetim sivil idareye devredilirse bir gevsemeden
cekinmektedir. Ayn1 zamanda idam karar1 verilirse —Cemal Giirsel’in- karst olmasina

ragmen- onaylanaca@: diisiincesi hakimdir.5%4

Yassiada mahkemelerinin verdigi idam karar1 Ingiliz basimi tarafinda da makes
bulmustur. The Times gazetesi, cezalar infaz edilmeden once, Adnan Menderes’in
hastalig1 iizerinde durmaktadir. Menderes’in son derece hasta oldugu, nedeni bilinmeyen
sekilde karin ve mide agrilari ¢ektiginden bahsedilmistir. Ayrica gazeteye gore, Menderes
tedavi i¢in Istanbul’a nakledilmelidir. Baz1 gazeteciler, Menderes’in hiicresine alinarak
durumunu miisahede edildigi belirtilirken, Menderes’in fiziksel bitkinligi detayli olarak
betimlenmistir. Menderes’in “gozleri kapali ve grimsi” renkte oldugu, hastaliginin nedeni
olarak ya muhtemel bir intihar girisimi ya da mahkemeye ¢ikmaktan kaynaklanan bir

tezahiir oldugundan dem vurulmustur. %%

The Times’a gore, soz konusu davalar, Tiirk tarihinin en uzun ve en énemli davalarindan

birini olusturmaktadir. Gazetenin meraklarindan biri de verilen idam cezalarinin infaz

662 BCA, Basbakanlik Ozel Kalem Miidiirliigii, 30-10-10-0-0/21- 121 — 2, 03.03.1959.
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edilip edilmeyecegidir. S6z konusu kararlarin uygulanmasi halinde, Atatiirk’iin biraktig1
mirasin ciddi manada yara alacagi ve bir anlamda demokrasinin ¢okiisii anlamina
gelebilecegi iddia edilmistir. S6z konusu davalar, cuntacilar tarafindan yonetilmekle
beraber verilen ve icra edilen infazlar -Menderes, Zorlu, Polatkan- Atatiirk¢ii diisiince
sisteminde onarilamaz bir gedik agmustir.%%® Menderes ve arkadaslariin idam edilmesine
en sert tepki, Ingiltere’nin Marksist mahregli gazetelerinden Daily Herald’dan gelmistir.
Herald’a gore, verilen kararlarin barbarca oldugu dile getirilmistir. Elestiri oklari, Devlet
Baskan1 Cemal Giirsel’e yonelmis ve kendisi i¢in “bu nasil miittefiklik” isimli bir yazi

kaleme almmustir.5¢’

Bir baska yandan Biiylikel¢i Burrows, Kralice’nin, Cemal Giirsel’e sz konusu eski
liderlerin idam edilmesinin sakincalarini isaret ettiginden bahsetmektedir. Burrows’ gore
Kralice, boyle bir karar alinmasmin, dig iilkeler tarafindan nasil karsilanacaginin
bilinmedigini, aym zamanda kotii bir intiba yaratacagi endisesini iletmistir.®® Ingiliz
belgelerinde, -bilhassa Biiyiikelgilik belgelerinde- Menderes, Zorlu ve Polatkan’in
astlmasinin istenmedigi ancak bunu dilerken yeni Tiirk hiikiimeti ile olan iliskilerini

bozmamaya gayret ettigi goriilmektedir.

Diger yandan, lilke igerisindeki bagka biiyiikel¢ilik misyonlariin da yaklagimini gérmek
daha aydinlatici olacaktir. ABD Biiyiikelgilik belgelerinde darbenin gelisi bilinememistir.
Biiyiik komuta kademesinin, DP’ye yakin olmasi ve iktidara giivence vermesi,
bliyiikel¢ilik misyonun da yanilmasina sebep olmus goriinmektedir. Yine Fransiz
Biiyiikelgilik raporlarinda, darbenin siirpriz karsilanmadigi, boyle biiyiik bir siyasal kriz
doneminde, s6z konusu miidahaleyi bekledigi goriilmektedir. Tipki, Ingiliz belgelerinde
oldugu gibi DP’nin, anayasa ve demokrasiyi ¢igneyerek darbeyi adeta kigkirttigindan

bahsedilmistir.5°

Netice itibariyle, Yassiada’da infaz kararlarinin alinmasi iizerine birgok iilkeni ve igeride
Inénii, Alparslan Tiirkes gibi isimlerin idamlarin durdurulmasim istedigi bilinmektedir.

Tiim itirazlara ragmen infazlar gerceklesmistir. Infazlarin hemen ardindan 9 Temmuz
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1961 tarihinde 1961 Anayasas igin halk oylamasi yapilmistir.”° Yapilan referandumun
neticesinde anayasaya gecer oy alsa da %38,3’liik hayir oran1 darbeye ve CHP’ye kars1

hala ciddi bir muhalefet oldugunu géstermektedir.

670 Cumbhuriyet Gazetesi, 10 Temmuz 1961
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SONUC

Bu tezde, Demokrat Parti’nin iktidara gelisi, iktidar sath1 boyunca yasadigi i¢ politikadaki
onemli hadiseler -segimler, kabine degisiklikleri ve 1960 Askeri Darbesi- Ingiliz
kamuoyunun goziinde ele alinmistir. Ayn1 zamanda 1946-1960 yillar1 arasi, Tirk Dis
Politikasinin Bat1 eksenli sekillendigi yillardir. Bu baglamda Tiirk Dis Politikasinin nasil
sekillendigi, bu tesekkiil siirecinin iigiincii bir goz olarak nitelendirebilecegimiz Ingiliz
kaynaklarindaki yansimasi, her boliimiin igerisinde kendisine ayrica yer bulmustur. 1946
senesi, Tiirkiye’nin yasadig1 en biiyiik degisimlerden birinin baslangi¢ noktasidir. ismet
Inénii niin ¢ok partili hayata gecis icin yesil 151k yakmasinin ardindan, CHP igerisinde bir
grup muhalefet bayragini dalgalandirmis ve nihayetinde Celal Bayar, Refik Koraltan,
Fuat Kopriilii ve Adnan Menderes 7 Haziran 1945°te Dortlii Takrir diye anilan ¢ikisi
yapmis; Ismet Inonii’niin de iceride degil, baska bir parti kurarak muhalefet edin

yonlendirmesiyle 7 Ocak 1946 tarihinde Demokrat Parti kurulmustur.

Tiirkiye’yi ¢ok partili demokrasiye gecise icbar eden birden ¢ok sebep mahfuzdur. Ilk
olarak, uluslararasi siyasetin gittigi yon, Tiirk siyaset¢ilerinde demokrasinin ¢ok partili
usuliine gecisin bir zorunluluk oldugu intibar yaratmustir. Ikinci Diinya Savasim
demokratik iilkelerin bulundugu blok kazanmis, -SSCB hari¢- Italya, Almanya ve
Japonya gibi totaliter rejimler yikilmigtir. Savasin bitiminin ardindan, Bogazlar ve Kars
hususunda SSCB’nin hak talep etmesi, Tiirkiye’yi bat1 blokuna daha da yakinlagtirmigtir.
Tiirkiye’nin bat ittifak1 igerisinde bulunmak istemesinin muayyen sebepleri vardir. 1k
olarak, Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan ABD yardimlarindan yararlanmak ve mevcut
Sovyet tehlikesine kars1 kendisini bir savunma semsiyesi altina amaci goriilmektedir. Bu
baglamda, Tiirkiye’nin kuruldugu andan itibaren Atlantik Pakti’na ilgi gdstermesi tesadiif
sayllmamalidir. Donemin tek parti yonetimi, ¢ok partili bir demokrasiye geg¢ilmesi
halinde, Tirkiye’nin bat1 ittifakindaki yerinin muhkem bi¢cimde saglanacagini

disiinmektedir.

Ote yandan Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gegisi icbar ettigi diisiiniilen, i¢ politikadan
kaynaklanan sorunlar oldugu da diisiiniilmektedir. Oncelikle 2. Diinya Savasi boyunca
Tiirkiye’nin uygulamis oldugu politikalar, aldigi ekonomik onlemler igeride bazi

memnuniyetsizliklere neden olmustur. Varlik Vergisi, Milli Koruma Kanunu gibi
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hususlar, iceride CHP’nin tek parti iktidarindan memnun olmayanlarin ortaya ¢ikmasina

neden olmustur.

Cok partili hayata ge¢isi dayatan unsurlardan biri de Tiirkiye’nin sosyo-ekonomik
evrimidir. Cumhuriyet’in ilk kuruldugunda manzara, okuma-yazma oranlar1 diisiik ve
yetersiz sermaye birikimi seklinde géze ¢arpmaktadir. Ancak 1946 yilina gelindiginde
okuma-yazma oranlar1 dramatik bigimde artis gostermis ve eser miktarda sermaye
birikimi olusmustur. Radyo yayinlari artmis, bu artisinda da kamuoyu olusturma giicii

g0z Oniine alindiginda, artik tek parti gomlegi Tiirkiye’ye dar geldigi diisiiniilmektedir.

Demokrat Parti kuruldugu 1946 yili ve hemen ardindan 21 Temmuz 1946°da gerceklesen
secimlerin ardindan 58 milletvekili ile meclise girmistir. 1946 sec¢imleri, Tiirk
demokrasisinde her zaman hem sec¢im usulii hem de se¢im sirasinda yapilanlar nedeniyle
muvazaali se¢im olarak yansimistir. 1946-1950 arast Demokrat Parti’nin muhalefet
deneyimi olmus bu siirecte ¢ok partili demokrasi deneyimi c¢esitli badireler atlatmistir.
Ismet Inénii prensip olarak cok partili hayata gecisi onaylamis, hemen ardindan ise
CHP’nin igerisinde bu hususta sahinler kanadinin temsilcisi olan Recep Peker’i
Basbakanlhiga getirmistir. Bu durum, Ismet Inénii’niin parti i¢i dengeleri gdzetmesi
baglaminda degerlendirilmelidir. Bir yandan yenilikg¢ilerin istedigi yonde ¢ok partili
demokrasiye gidilirken, i¢eride buna itiraz eden, en azindan bu gegisin daha erken oldugu

vehmini tagiyanlar arasinda bir denge arama kabilinde oldugu ortadadir.

Bu siiregte yasanan sorunlar 12 Temmuz Beyannamesi ile Inonii’niin muhalefete hayat
garantisi vermesiyle son bulmus ve Peker hiikiimeti istifa etmistir. Sonrasinda gelen
Hasan Saka ve Semsettin Giinaltay hiikiimetleri ¢ok partili yasama ge¢isin normatif
kosullarin1 saglamaya calismis ve bu itibarla se¢im kanunu gibi hususlarda degisiklikler
yapmustir. Bunlarin en 6nemlisi 1946 se¢imlerini hileli se¢im haline getiren agik oy gizli

sayim usuliiniin terk edilmesidir.

1950 segimleri, Ingiltere Biiyiikel¢iligi belgelerinde Tiirk demokrasisinin déniim noktasi
olarak kabul edilmistir. 1950°de yasanan iktidar degisimin belli bash miiessirleri ele
alinarak cesitli tespitler yapildig1 géze ¢arpmaktadir. Evvela sabik iktidarin yolsuzluklari,
hantal ve agir biirokrasiye dikkat ¢cekilmistir. Demokrat Parti ise son zamanlarda geliserek
nevsli nema bulan ticaret erbab1 ve koyliilerin verdigi destek iizerinde durulmustur.

Raporlarda dikkat g¢ekilen husus, DP’nin destek aldigi kesimlerdir. DP bir yandan
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Tiirkiye’nin bir gercegi olarak ortaya ¢ikan ticaret burjuvazisinin 6te yandan koyliilerin
destegini almaktadir. Bu, sinif paradigmasini tersine g¢evirirken bir yanda da CHP
iktidarindan memnun olmayanlarin kurdugu adi konulmamis bir ittifak olarak
degerlendirilmesi miimkiindiir. Ayrica Noel Charles, iktidar degisikliginin Ingiltere ile
iliskilerde herhangi bir degisiklige neden olmasini beklememektedir. Charles, yeni

yoneticilerin, seleflerine nazaran daha kolay erisilebilir oldugunun altin1 ¢izmektedir.

Demokrat Parti iktidara gelmeden once devr-i sabik yaratmayacagina dair bir soz
vermistir. Bu soziin, herhangi bir hiikiimet degisikligi s6z konusu olursa iktidar
degisimini garanti etmek ve eger tek parti zamaninda, DP’ye kars1 tavir almis yiiksek ve
alt diizey biirokratlarin se¢im sonrasindaki endiselerini gidermek adina verildigi
degerlendirilebilmektedir. Ancak se¢imin hemen ardindan yasanan bazi degisimler ve
atamalar- degisen valiler gibi- Biiyiikelgi Noel Charles’e gore, DP’lilerin sozlerini
tutmayacaklarina dair bir isarettir. Tiirkiye’de bir siyasal parti goreve gelir gelmez kritik
pozisyonlardaki gorevlere kendisine yakin kisileri getirmesi alisilagelmis bir durumdur.
Bu tutumun, demokrasinin koklii bir gelenek halinde olgunlasan bir iilkenin biiyiikelgisi
tarafindan anlasilmasi pek miimkiin gériinmemektedir. Cok partili yasama gegeli ¢ok kisa
bir siire olmus ve devletin iktidari ele alan hiikiimet partisinden ayr tiizel bir personasi

daha olusmamustir.

Bilindigi tizere, Demokrat Parti iktidara geldiginde ilk icraatlarindan birisi, Arap¢a Ezan
Yasagmin kaldirilmast olmustur. Buna paralel olarak, radyolarda dini programlarin
yaymina izin verilmistir. DP, kendisini iktidara tasiyan kesimlerin hassasiyetleri dikkate
almak zorundadir. DP’nin kurucu kadrolarinin bilhassa biiyilik dortliiniin laiklige bakis
acist itibariyle seleflerinde ¢ok da farkli olmadig1 ancak oy kaygisi ile ilkeler arasindaki
s0z konusu gerilim, popiilist bicimde bu yasaga son verilmesiyle ¢oziilmiistiir. Zaten DP
yoneticilerinin se¢im sathinda en ¢ok karsilastigi taleplerden birisi de budur. Ingiliz
Disisleri raporlarina goére, bu durum dinin siyasete ve kamusal hayata doniisii olarak
degerlendirilmistir. Biiyiikel¢ci Charles, Atatiirk zamanindan itibaren dinin kamusal
alanlardan tiim vecheleri ile ¢ekildigine ancak DP iktidarinda dini sembolizmin tekrar

kamusal alana riicu ettigine dair siipheli ve eksik bir izlenime sahiptir.

Demokrat Parti ve Basbakan Adnan Menderes’in intibar hakkinda, Biiyiikelgilik

tarafindan ayrica raporlar hazirlanmistir. DP’nin giicliniin biiyilkk oranda Adnan
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Menderes’ten ve onun kisisel karizmasindan kaynaklandigi, Menderes’in incelik ve i¢
siyasi becerisiyle partisini zorluklardan korudugu sdylenmektedir. Ote yandan 1950
secimleri ile baslayan Basbakan’in pozisyonunun giiclenmesi dikkat ¢ekilen bir unsurdur.
Cumhurbagkan1 Celal Bayar’in eskisi kadar giiclii olmadigi ancak perde arkasinda
meselelerle ayrica ilgilendigi vurgulanmaktadir. Adnan Menderes’in kendinden emin,
yetenekli, kibirli ve elestiriye tahammiilsiiz bir siyaset¢i oldugu tespiti enteresandir.
Menderes’in, kabineyi ve grubu manipiile ederek kendisine itaatkar kildigi tespiti

yapilmaktadir.

Demokrat Parti’nin ilk iktidar donemi olan 1950-1954 yillar1 arasindaki bazi icraatlari,
Ingiliz raporlarinda, otoriterlesme egilimleri olarak kriminalize edilmistir. Menderes’in
ilk kabinesinin dagilmasi, Refik Sevket ince ve Fevzi Liitfii Karaosmanoglu’nun istifasi
parti icindeki sertlesme emareleri olarak gosterilmektedir. CHP’nin haksiz iktisaplarin
hazineye devredilmesi, Halkevlerinin kapatilmasi ve gazete reklamlarimin devlet
tarafindan dagitilacagt hususu, muhalefet {izerinde baski unsuru olarak kabul
edilmektedir. Boylece hem muhalefetin siyaset etme yetileri budanirken 6te yandan
gazete reklamlar1 gibi hususlarla basma gdzdag: verilmektedir. iktidarmnin heniiz ilk dort
yilinda DP, Tiirk¢e kaynaklarin biiyiik boliimiinde altin ¢cagini yasadigi tespiti yapilirken,
Ingiliz belgeleri iyiye gidisin sarih oldugunu belirtmesine ragmen, Menderes’in

otoriterlesme temayiilleri gosterdigi hususunda bir anlatida bulunmaktadir.

1954 Genel Se¢imleri, Demokrat Parti i¢in biiyiik bir zafer olmus ve bu zafer parti i¢in
biiyiik bir 6zgiiven kaynagi haline gelmistir. Ingiliz Biiyiikelgiligin hazirladig1 raporlarda,
1954 se¢imleri i¢in Tirk siyasl hayatinin o6nemli vechelerinden biri olarak
degerlendirilmistir. Demokrat Parti’nin kazandig1 6zgiiven yine Ingiliz belgelerinde de
kendisine yer bulmustur. DP’nin 1954 Genel Sec¢imleri ile elde ettigi basariyi,
muhaliflerinin {izerinde bir baski aygit1 seklinde kullanarak tevil ettigi tespiti kendisini
acikca gostermektedir. Basin yasast gibi hususlarin bu donemde sertlestirilmesi s6z
konusu tespiti onaylar niteliktedir. CHP’nin kendisini ¢ok partili demokrasinin ve

mubhalefet partisinin gereklerine uyarlayamadig icin kaybettigi diisliniilmektedir.

Ote yandan Demokrat Parti’nin ilk doneminde gelisen dis politika meselelerine ingiliz
Kamuoyunda, nasil yaklasildigi ayrica deginilmesi gereken bir husustur. Tiirkiye,

kuruldugu andan itibaren Atlantik Pakti’na ilgi gostermistir. Cesitli vesilelerle katilim
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basvurusunda bulunmus ancak kabul edilmemistir. Hatta Kore’ye asker gonderme karari
da bu baglamda degerlendirilmektedir. Tiirkiye’nin Atlantik Pakti’na girmesinin
oniindeki engellerden birisi de Ingiltere’nin takindig1 tutum olmustur. ingiltere, ABD nin
Tiirkiye’yi pakta alma c¢abalarma ilk baslarda destek vermemistir. Ingiltere’ye gore
Tiirkiye’nin -kendi ¢ikarlari dogrultusunda- Ortadogu’yu baz alan bir savunma pakti
icerisinde degerlendirilmesi gerektigi lizerinde durulmalidir. Ayrica NATO’nun giineye
kadar yayilmasindan kendi paylarma diisecek sorumlulugun iyi degerlendirilmesi

gerektigi kanaatindedir.

Ingiltere’nin yasadig1 kafa karisiklig1 belgelere de yansimistir. Ingiltere, bagbakani Eden
doneminde, Tirkiye’nin kendisini bir savunma ag1 igerisine almak istemesini
anlamaktadir. Ancak bunun NATO catis1 altinda gergeklesmesi gerektigi konusunda kafa
karigiklig1r yasamaktadir. Truman Doktrini ve gesitli ABD yardimlarinin yeterli oldugu
diisiiniilmektedir. Ancak Ingiltere’nin bu tutumu, Tiirkiye’de bir kafa karisikl1g1 yaratmus
ve kamuoyunda ciddi tepkilere yol agmustir. Bu tepkiler Ingiltere nin tavrini degistirmeye
yetmese de Ingiliz makamlarinin bu antipatiyi gidermek adina girisimlerde bulunmast,
Tiirkiye gibi miihim bir miittefiki kaybetmek istemedikleri seklinde yorumlanmasi
miimkiindiir. Tiirkiye’nin NATO’ya dahil olmas1 hususunda temel nokta, ABD’nin ikna
olmasidir. ABD’nin ikna olmas1 ve Tiirkiye’nin ittifak icerisinde bir yere sahip olmasi
gerektigi tabiatiyla Ingiltere gibi itirazi bulunanlarinin ikna edilmesini beraberinde

getirmis ve Tiirkiye Atlantik Paktinin bir pargasi haline gelmistir.

Tiirkiye’'nin, NATO’ya girdikten sonra bolgesel ittifaklarla giivenlik ¢emberini
genisletmek istedigini sOylemek miimkiindiir. Balkan Pakti da bu baglamda
degerlendirilmesi gereken bir husustur. Ingiltere Biiyiikelgileri Alexander Helm ve bir
sene sonrasinda goreve gelen Reginald James Bowker, s6z konusu paktin kurulus
asmasini yakindan takip etmislerdir. 1951 yili igerisinde, Yugoslavya Ordusunun énemli
generallerinden Pavle Yakchich’in Tiirkiye’ye gelisi ve benzer zamanlarda Maresal
Montogomery’nin Tiirkiye’de bulunmasi iki yil Oncesinden paktin hazirligi olarak
degerlendirilmistir. Ingiltere’nin Balkan Pakti’na yaklasimi olumludur ancak paktin
hayata gecebilmesi i¢in Tiirkiye ve Yunanistan’in anlasmasi hayati goriilmektedir.
Ingiltere, Balkan Pakti’na her ne kadar tarafi oldugu Bagdat Pakt: kadar heyecanla
yaklasmasa da SSCB’ye kars1 kurulacak bolgesel bir ittifaka sicak baktig1 goriilmektedir.
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1955-1960 yillar1 arasinda Tiirk Dis Politikasinin ¢ogu zaman Ingiliz politikasiyla
esglidiim icerisinde ¢alistigini sdylemek miimkiindiir. Bagdat Pakti’nin kurulusu, zaten
Ingiltere tarafindan Tiirkiye NATO’ya dahil olmadan 6ngériilen hatta Atlantik Pakti
yerine diisiiniilen bir olgu oldugu bilinmektedir. Ingiltere, Tiirkiye’nin de varligiyla giic
kaybettigi Ortadogu’da yeniden daha gii¢lii s6z sahibi olmak istemektedir. Bu baglamda
Tiirkiye’nin paktin olusturulmasi icin sarf ettigi ¢abadan cogu belgelerde sitayisle
bahsedilmektedir. Bagdat Pakti’nin, Irak Darbesi’nin ardindan dagilmasi ve yerine

Ankara merkezli CENTO kuruldugunda da ingiltere bu ittifak icerisinde yer almustir.

Kibris meselesinde ise Tiirkiye 1950°1i yillarin basinda sorunu Ingiltere’nin bir i¢ hadisesi
olarak gorerek miidahale etmek istemesine ragmen, Ingilizlerin Rumlarin “enosis”
istegine kars1 Tiirkiye’yi sorunun/coziimiin bir parcast haline getirmeye calistigt
goriilmektedir. Rum terdriiniin arttigi 1955°ten sonra da adadaki kigkirticiligin Rumlar
tarafindan geldigi bilinciyle her iki toplumun da séz sahibi oldugu bir ¢éziim igin
ugrasildig: goriilmektedir. Ingiltere Biiyiikelgiligi her ne kadar adadaki Tiirklerin,
Tiirkiye tarafindan kigkirtildigina dair bir tespit yapsa da sogukkanliligini korudugu

goriilmektedir.

I¢ politikaya dénecek olursak, 1955 yilindan itibaren Tiirkiye’de, Demokrat Parti ve
Menderes riizgar1 esmeye devam etmektedir. 1954 secimlerinde kendisine olan gilivenini
arttiran DP, arkasina aldig1 riizgar1 muhaliflerine kars1 bir baski unsuru olarak kullanmaya
meylettiginden soz edilmistir. Adnan Menderes’in usta ve inceliklere sahip bir siyasetci
oldugu ve bir sekilde parti igerisindeki muhaliflerini dahi —ispat hakki meselesi- ekarte
etmeyi basardigi iizerinde durulmustur. Ancak Menderes’in sabirsiz ve elestiriye
tahammiilsiiz tavr1 oldugu belirtilmektedir. Biiytikel¢ilik raporlarina gére, Menderes dis
politikada bat1 ittifakina bagli son derece onemli bir miittefik iken igeride muhaliflere
kars1 tahammiilsiiz tutumu ile siyasi gerginligi arttirdig1 diistiniilmektedir. Son kertede
basin yasasinin sertlestirilmesi, muhalefetin gii¢ birligi cabalarmin 6niine gegilmesi ve
yargiclari erken emekliye sevk etme yetkisini hiikiimetin baskici yoniiniin bir disavurumu

olarak telakki edilmistir.

Ancak 1957 secimlerine giderken, Demokrat Parti’nin popiilaritesinden ¢ok az sey
kaybettigi vurgulanmaktadir. Her ne kadar isler eskisi gibi yolunda gitmese de DP giiciinii

korumaktadir. Se¢im &ncesinde Izmir Konsoloslugunun bilgilendirme notunda, mahut
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sehrin gettolarinda durumun DP igin hi¢ acici olmadig1 sdylenmistir. 1955’ten 1957
secimlerine uzanan siirecte ekonomik parametrelerde bir kotiiye gidis oldugu, basinin,
aydinlarin ve muhalefetin {izerindeki baskinin giin gectikce arttigr diisiiniilmektedir.
Demokrat Parti gii¢ kaybetse de birinci parti olarak ¢ikacagi tahmin edilmektedir. Bunun
altinda Tirkiye’'nin kirsal ve tarimsal dreten yapan kesimiyle kurdugu
simbiyotik/klientalist bag oldugu sOylenmistir. Koylii ve DP arasindaki iliski mevcut
iktidar1 hiikiimette tutmaya yetecegi Ongoriisii 1957 se¢imlerinde de kendisini

dogrulamustir.

Ayn1 zamanda se¢im atmosferi ile alakali degerlendirmeler de s6z konusudur.
Biiyiikel¢ilik raporlarinda, eger yurtdisindan gelen ve Tiirkiye’de bir se¢imin varligindan
haberdar olmayan birisinin, iilkede bir se¢im olduguna inandirmanin gii¢ olacagindan
bahsedilmistir. Bu miibalagali analoji se¢cim atmosferinin oncekilere oranla son derece
sontik olduguna isaret etmektedir. Hatta hatiplerin konusmalarinin, halkin ilgisizligi
nedeniyle nasil bir intiba yarattiginin bilinemedigi vurgulanmistir. 1957 segimlerine
giderken genel bir ilgisizlik hali mevcuttur. Bu ilgisizlige, DP’nin yarattig1 hayal kiriklig1
ve muhalefetin halka iktidardan daha fazlasini vaat edememesinden kaynaklanan bir

gerilimin vesile oldugu diistintilmustiir.

Ote yandan Demokrat Parti performansa dayali bir se¢im kampanyas: yiiriitmektedir.
Partinin 6nde gelenleri cesitli acilislara katilarak, bu zamana kadar yapilan hizmetlerin
yapilacak olanlarin garantisi oldugu intibain1 yaratmaya gayret etmektedir. Herhangi bir
program agiklamayan DP’nin tavri, kendisine olana 6zgilivenine yorulmaktadir. DP bunun
yerine yedi yillik iktidarlari boyunca yapmis oldugu icraatlar1 konu alan bir kitapgik
bastirmistir. DP olusturdugu hizmet alegorisi ile halk ile arasindaki klientalist iliski
bi¢cimini siirdiirme egilimindedir. Bliyiikel¢ilik raporlarinda dikkat ¢eken bir diger husus
ise DP’nin hazirlattig1 kitapg¢ikta camii ingaatlarina yer verilmesidir. Hiirriyet Partisi’nin
mahut durumu YSK’ya sikdyet ettigi, DP’nin camileri bir se¢im vaadi seklinde
kullanarak aragsallastirilmasi, Ingiliz belgelerinde -Arapca Ezan Yasaginin kaldirilmas:

gibi- dinin kamusal hayata geri doniisii seklinde yorumlanmustir.

Mubhalefet partilerinin ise gittikge otoriterlesen DP’nin tutumuna karsi, 6zgiirliikeii
yasalar ¢ikarmak adina bir se¢im kampanyasi yiiriittiigli izerinde durulmustur. Ancak

Biiyiikelci Bowker, Tiirkiye nin 6zgiil sartlarini dikkate alarak muhalefetin ayn1 zamanda
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bir ekonomi programi hazirlamasi1 gerektiginden bahsetmistir. Bowker, Tiirkiye’de
secimlerde belirleyici unsurlardan birisinin ekonomik vaatler oldugunun farkindadir.
DP’yi iktidara tastyan aydin, basin memnuniyetsizliginden ziyade kdyliiniin ikinci savas
ve Oncesinde diistiigli sikintili durumdur. Bu itibarla 1957 Genel Se¢imlerine giderken,
DP’nin tarim {irlinlerinde taban fiyati artis1 yapmasi biiyiikelgilik raporlarina gore pek
siirpriz olmamustir. Ote yandan CHP disinda kalan diger muhalefet partilerine pek sans
verilmemis, Hirriyet Partisi’nin kendisinden beklenen c¢ikisi yakalayamadigi, ayni
zamanda tek il 6zelinde -Kirsehir- etkili olan CMP’nin de mevcut iktidarin siirli sayida

oyunu bolmekten oteye gecemeyecegi tespiti vardir.

1957 sec¢imlerini DP kazansa da muhalefet se¢imlerden giic kazanarak ¢ikmistir. Bu
secim sonuglari Tiirk siyasi tarihi icin dnemli bir déniim noktasini teskil etmektedir. Ilk
defa muhalefet partilerinin oy orani iktidarin oy oranini geg¢mistir. Ancak se¢im
sisteminin agrazlarindan kaynaklanan milletvekili dagilimi meselesi, oy oranlarina
miizahir bir milletvekili dagiliminin ortaya ¢ikmasina mani olmustur. DP Ankara ve
Adana gibi biiyiliksehirlerde se¢imi kaybetmis, bir onceki se¢ime nazara oylart %7
oraninda diigmiistiir. Bu se¢im sonuglarinin ardindan, kendisine gliveni gelen muhalefetin
daha progresif bir politika izledigi ve DP’nin buna sert karsilik vererek, politik atmosferin
askeri darbeye dogru siiriiklendigi bir siirecin izi Ingiliz belgelerinde de okunur

durumdadir.

Demokrat Parti iktidarinin son iki yilina girilirken Ingiliz belgelerinde ikircikli bir tespit
yapilmaktadir. 1958 yili itibariyle DP’nin dis siyasette bilhassa Ingiltere ve NATO ile
olan iliskilerinde tutarli ve olumlu bir seyir takip ettigi {izerinde durulmustur. Ote yandan
i¢ politika gittikce gerilen, partilerin diyaloglarimi kopararak ¢oziimsiizliik girdabina
yakalandig1 i¢ bunaltici bir atmosfer ile resmedilmistir. Basin ve entelektiieller tizerinde
uygulanan baskinin, CHP i¢in rahatsiz edici oldugu diisiiniilse de Menderes hala giiclii
konumunu siirdiirmektedir. Bunda Menderes’in asil destek buldugu, partisinin oy deposu
kirsal kesimde sohretini slirdliriiyor olmasi etkindir. Diger taraftan 1958 yili igerisinde,
CHP’nin yiikselen bir gii¢ olarak temayiiz ettigi tespiti Ingiliz belgelerinde kendisine yer

bulmustur.

Tirkiye’de 1958-1960 yillar1 i¢in yapilabilecek en iyi tespitlerden birisi Biiyiikelgi

Burrows tarafindan yapilmistir. S6z konusu yillarin siirekli ve kalici bir se¢cim atmosferi
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tasidigr tespiti, DP’nin son iki yilindaki siyasi gerilimi en veciz sekilde anlatan
ifadelerden birisidir. Tabi bu se¢cim atmosferinin baslica amillerinden birisi CHP nin -
tipk1 DP’nin muhalefette iken yaptig1 gibi- siyaseti tekrardan sehir ve koy meydanlarina
indirmesi olmustur. 1957 secimlerinin ardindan, DP tarafindan degistirilen meclis i¢
tiiziigii muhalefet partilerinin kendisini anlatma imkanina kisitlamalar getirmis ve
mubhaliflerin ise bu hudutlar siyaseti meydanlara tasiyarak asmaya ¢alismistir. Bilhassa
CHP’nin siirekli bir se¢im ortamindaymis gibi, tiim tlilkeyi gezmesi DP yoneticilerinde
ciddi rahatsizliklar uyandirmistir. Bu rahatsizligin sadece bilissel diizeyde kalmadig,
sahada da yansimalarinin oldugu, Biiyiikelgilik raporlarinda da dikkat c¢ekilen
hususlardandir. Yurt gezileri sirasinda muhalefet milletvekillerinin polis baskisina
ugradigi, polisin iktidarin bir yonetim aygit1 olarak muhaliflerine yoneldigi bir demokrasi

anlayisinin Ingiltere icin pek anlasilabilir olmadigindan bahsedilmektedir.

CHP’nin kendisini meclis igerisinde ifade etme imkani bulmayisi ve bu dogrultuda
meydanlara yonelmesini Demokrat Parti farkli okumustur. DP’ye gore, muhalefet siyaseti
sokaklara tagiyarak iktidari mesru olmayan yollardan devirmek istemektedir. Ayrica 1958
yili itibariyle DP’nin muhalefetin bu hiicumuna ciddi bir karishk verdigi
diistiniilmektedir. Raporlara gére, DP’nin son derece giiglii bicimde kendini savundugu,
birka¢g mesele disinda basina konugma hakki tanimadigi gibi giderek otoriterlestigi
yorumunun yapilabilecegi gozlemler mevcuttur. Gerilen atmosfer ise Tokat ve Zile
olaylarinda kendisini gostermistir. 1l kongreleri esnasinda Zile’yi ziyaret etmek isteyen
Inénii’niin  Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisleri Kanununa aykirt oldugu iddiasiyla
engellenmek istemesi neticesinde polis ve CHP’liler arasinda yasanan arbede toplumsal

gerilimin hangi boyutlara ulastigini géstermistir.

Biiytikel¢ci Burrows’a gore, 27 Mayis 1960 Darbesi’ne giden siirecte Tiirkiye’deki siyasal
atmosferi en ¢ok geren, taraflar1 kendi saflarina ¢ekerek, toplumsal polarizasyonu en ¢ok
tetikleyen unsurlardan birisi de Vatan Cephesi’nin kurulmasi olmustur. Aslinda Vatan
Cephesi, muhalefet partilerinin kendi aralarindaki uzlagmasi olan “Gii¢ Birligine” bir
misilleme iddiasiyla kurulmustur. Menderes’e gore muhalif partilerin kendi aralarinda
uzlagmasi bir darbe ve ihtilal cagrisidir. Buna kars1 halkin kendi yaninda olan kesimi ile
bu “ihtilalcilige” kars1 vatant savunma mitosunu On plana c¢ikarmakta bdylece

takipcilerini konsolide ederek, muhtemel bir dagilmay1 6nleme kaygis1 giitmektedir.
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Bir diger husus ise Biiylikelgi Burrows’un, daha iyi anlasilmasi adina, Tiirkiye ve
Ingiltere arasinda kiyaslamaya gitmesidir. Burrows’a goére Tiirkiye’de oldugu gibi
BBC’nin hiikiimet lehine ¢alismas1 yahut miilki idari amirlerin muhalifleri baskilamasi
gibi hususlara Ingiltere’de rastlanilmasmin miimkiin olmadigini sdylemektedir. Ote
yandan Tiirkiye’nin ¢ok partili yasama yeni ge¢mis bir iilke olarak, bu tiir anomalilerle
kargilagilmasinin - miimkiin  oldugu ve garipsenmemesi gerektigi uyarisinda

bulunmaktadir.

Parti-devlet ayriminin tam anlamiyla ortaya ¢ikmadigini, Menderes’in paradoksal olarak
hem idareyi sistematize etmeye g¢alisirken bir yandan dogrudan, sifahen idari amirlere
emir verdigi belirtilmektedir. 1959 yili icerisinde, Burrows’un siiphelerinden birisi de
Menderes, sec¢imlerin yapilmasina izin verecek mi sorusudur. Menderes’in segim
sonuglarini manipiile etmek i¢in -radyo gibi- bir¢ok ideolojik aygita sahip oldugu tespiti
yapilmaktadir. Yalniz bunun halkin tepkisini ¢ekerek biiyiik bir provokasyona neden
olacagi endisesi oldugu ancak boyle bir seyin miimkiin gériilmedigi sdylenmekle beraber,

secime gitmeme siiphesinin dillendirilmesi enteresan goriilmektedir.

1960 yilina girilirken bir secim beklentisinin oldugu, Burrows tarafindan dile
getirilmektedir. Ancak bu beklentinin realize olmasi beklenmemektedir. Ciinkii DP’nin
iktidara geldigi giinden beri en sikintili giinlerini yasadigi, ekonomik parametrelerin iyiye
gitmedigi bir ortamda, iktidarin bdyle bir riski géze alamayacag diisiiniilmiistiir. Ayrica
Menderes’in kendisinde, Tirkiye’nin kaderini degistirerek, yeniden insa edecek bir

kurtarict olduguna dair patetik bir inancin oldugu tespiti yapilmaktadir.

Iktidarin uyguladigi baskici politikalarda Balkan ve Kurtulus Savaslari’nin komitaci
geleneginden gelen Cumhurbaskani Celal Bayar’in uzlagmaz kisiliginin de etkili oldugu
sOylenmektedir. Hiikiimetin meclis ¢ogunlugunu kullanarak muhalefeti baskilama
taktiginin altinda yatan salt milli iradeciligin, batt demokrasilerinde uygulanan giicler
ayrilig1 gibi ilkelerin Tirkiye’nin sartlarina uymayacagina dair irrasyonel bir inangla

tahkim edildigi diisiintilmektedir.

Ingiliz belgelerinde, darbeye gidis siirecini hizlandiran olaylardan birisinin Kayseri’de
Inénii’ye kars1 yapilanlar oldugu diisiiniilmiistiir. Ismet Indnii’niin énce Kayseri’ye daha
sonra da Yesilhisar’a girmesine mani olunma c¢abasi biiylik olaylar1 beraberinde getirmis,

[n6nii’yii Yesilhisar’a sokmama emri alan askerlerin pasif direnisle talimati
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uygulamamasi iktidarda adeta bir panik havasi yaratmistir. Bu panik havasi sadece
mecliste DP milletvekillerinden olusan bir komisyon kurulmasma neden olmustur.
Tahkikat Komisyonu gibi bir olusumun diktatorliige giden zahmetsiz bir arag olabilecegi
uyarisi yapilmistir. Biiyiikelgi Burrows, Tahkikat Komisyonu nun kurulmasinin ardindan
ilging bir kehanette bulunmaktadir. Burrows’a gore Tiirkiye’de bir ihtilal havasi

sezilmektedir.

Ihtilal havasi tespiti, Tiirkiye’de gerilen siyasi hava ve fay hatlarindan kopmasi beklenen
olasi bir darbe ile temellendirilmistir. Zannedildigi iizere ordunun tam anlamiyla Ismet
Inonii’ye angaje olmadigi ancak orduda iktidarin emirlerine karsi pasif bir direnisin
oldugu tespiti yapilmistir. Ayrica orduyu siyasal amaglar dogrultusunda kullanmanin,
demokrasi icin yaratacagi sorunlar iizerinde durulmustur. Nitekim ordunun iist diizey
generalleri DP’ye bir kalkisma olmayacagina dair gilivence verirken darbenin geng
subaylardan gelmesi siyasi ve politik atmosferin oynakligi ve 6ngoriilemezligine dair bir
isarettir. DP iktidarimin son anlarinda, 28 Nisan 1960 Kizilay’da &grencilerin
diizenlendigi protesto gosterilerinin iizerinde durulmakta, bu olayda ates emri verdigi

iddia edilen Bayar’in, Menderes lizerindeki etkisini arttig1 tespiti yapilmustir.

27 Mayis 1960 tarihinde askeri bir darbe ile on yillik Demokrat Parti iktidar1 devrilmistir.
Burrows’a gore, ordunun uzun zamandir gidisattan rahatsiz oldugu, siyaset kurumunun
meseleyi ¢ozmesini bekledigi hatta politik pargalanma ikliminde “partizanca” telakki
edilen emirlere kars1 pasif direnise gegtigi ancak bunlardan ¢éziim alinamayacaginin
anlagilmasi tizerine darbeyi gergeklestirildigi goriilmektedir. Burrows, ne olursa olsun
iktidar1 elinde tutan Menderes’in batinin sadik bir miittefiki olmasina ragmen igerideki
kiskang ve elestiri kabul etmez tutumunun darbeye neden olmustur, demektedir. Burrows,
bat1 i¢in bu kadar miithim bir miittefikin i¢ politikada nasil bdylesine muhakemesiz

bicimde davrandigi anlamadigini sdylemistir.

Demokrat Parti’nin diisiisii, Tlrkiye’nin boliinmisliigiiniin giderilmesi adina atilmis koca
bir adimin geri ¢ekilmesi olarak degerlendirilmistir. Bu bdliinmiisliik, koylii-sehirli,
okumus-cahil, zengin-fakir gibi alelade dikotomiler {izerine kurulmustur. DP’nin bu
kesimler arasindaki rabitay1 sagladigi, ayn1 zamanda ¢evrenin merkeze gelmesine vesile
oldugunu ima eden bir sdylem s6z konusudur. Demokrat Parti ilk defa tagraya indigi iddia

edilen siyaseti ile kdy ve kent arasindaki duygu ugurumunu kapatan mesiyanik bir gii¢
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olarak tasvir edilmistir. Ancak kendisini iktidara getiren memnuniyetsizler
koalisyonunun da kendi elleriyle dagitmistir. DP’nin on yillik iktidar sath1 boyunca, iki
gizlenmis giicii istemeyerek de olsa zimnen, popiilizmin bir sonucu olarak ortaya
cikardigi diisiiniilmektedir. Bunlardan birincisi din olgusu olup, mahut iktidar donemde
dinin yeniden kamusal hayatin bir pargast haline geldiginden bahsedilmistir. Bir digeri
ise feodal yapilardir. DP’nin oy kaygisi nedeniyle yaslandig1 feodal beylerin -agalarin-

gliciinii yeniden tahkim ettigi sonucu belgelerde kendisine yer bulmaktadir.

Ingiltere Biiyiikelgisi Burrows, darbeyi énceden tahmin etmistir. Bu yoniiyle ABD
Ankara Biiyiikel¢isinden ayrilmaktadir. Ancak darbenin hemen ardindan, ABD yeni
hiikiimeti ve MGK’yi tanirken Ingiltere kisa siireli de olsa bir duraklama yahut bekleme
donemi gecirmistir. Darbenin hemen ardindan, Disisleri Bakanlig1 goérevine getirilen
Selim Sarper’in Biiyiikel¢i Burrows ile goriisme istegi, Ingiltere heniiz yeni hiikiimeti
tanimadigindan geri cevrilmistir. Ancak darbeden ii¢ giin sonra daha fazla gecikme

olmadan 30 Mayis 1960 tarihinde Ingiltere yeni hiikiimeti resmen tanimustir.

Darbeyi gerceklestiren Milli Birlik Komitesi’nin bildirisinde, NATO’ya sadik
kalacaklarini ifade etmesine ragmen, Ingiliz Hariciyesi i¢in temel mesele yeni hiikiimetin
bat1 ile kuracag iliskiler olmustur. Bati ile iligkilerin Tirkiye’nin 1946’dan bu yana
siirdiirdiigii diizlem igerisinde tatbik edileceginin temini Ingiliz Hiikiimetini de
rahatlatmistir. Bu durum, Ingiltere’nin darbe meselesine salt ilkesel bir demokrasi
cergevesi yerine Ortadogu ¢ikarlar: baglaminda baktig1 gerceginin yansitir durumdadir.
Ingiltere, darbe yonetimi ve MGK ile iliskilerini hep bu minval {izerinde yiiriitmiis,
Yassiada Mahkemeleri ve idamlara kars1 usulen bazi elestirilerde bulunmasina ragmen,

bunlarin Tiirklerle olan yakin iliskilerini bozmasina miisaade etmemeye ¢alismistir.

Ingiliz Biiyiikelgilik raporlarinda, darbenin gergeklesmesi bir trajedi olarak
degerlendirilmistir. Belgelerin diline bakildiginda, yasananlarin istenilen yahut arzu
edilenden ziyade, olmamas1 gereken ve yasanmasindan kacinilmasi gereken bir silsile
olarak ele alinmistir. Her ne kadar Menderes’in, otoriterlesme meyilleri gosterdigi
sdylense de tam bir diktatér yakistirmasi yapilmasindan kagmilmistir. Ancak Ingiliz
basininda, DP’nin disiisii, diktatorliigiin bittigi anlamia geldigini ima eden yorumlar
yapilmistir. Gazetelerde yasanan darbe, olumlu karsilanirken, biiyiikelgilik belgelerinde,

yeni hiikiimetin getirecegi belirsizlikler nedeniyle, tedirgin bigimde karsilanmistir. Agik
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sOylemek gerekirse, darbenin gergeklesmesinden memnuniyet duyulduguna dair

herhangi bir ifade goze ¢carpmamaktadir.

Ingiltere’nin, 1950-1960 yillar1 arasindaki DP hiikiimetine yénelik tutumu ve intibai
genel itibariyle sdyle sekillenmistir; Tiirkiye ve Bagbakan Adnan Menderes’in batinin
sadik miittefikleri olarak dis politikada her iki iilkenin de menfaatlerini yansitan ¢abalar
icerisine girmistir. Ote yandan igeride demokratik nizamin geleneksel ve normatif
eksiklikleri ve kotii alisgkanliklarindan neset eden idare bigimi sertlestirmis, bu ise siyasal
ortam da bir askeri darbenin kapisini aralamistir. Ayrica DP’nin iktidardan disiirtliisi,
bir trajedi olarak adlandirilmig, bunun Tiirkiye’de neden olacagi toplumsal sonuglar
tizerinde durulmustur. Darbe yonetimine (MGK’ye) ilkesel degil kendi bdlgesel ¢ikarlar

dogrultusunda yaklagmustir.

Ingiltere Disisleri belgelerinde, Adnan Menderes ve DP’nin iktidar sathi boyunca
sogukkanli okumalar yapilmistir. Demokrat Parti’nin iktidara gelisi, iktidar safahati
sirasindaki i¢ ve dis gelismeler hatta 1960 Askeri Darbesi’ne giden siireg, tabiatiyla
Ingiliz ¢ikarlar1 baglaminda degerlendirilmistir. Herhangi bir ilkesel tavir yerine, o an
makul ve rasyonel olanin tespiti yapildig1 asikardir. Ayrica elimizdeki yillik raporlarda
Demokrat Parti ve Adnan Menderes’in 1952 yilindan itibaren baski ve otoriterlesme

meyilleri gosterdigi sdylenmistir.

Ingiliz kamuoyuna gére, 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi, iktidar ve muhalefetin gerilen
iliskileri, Adnan Menderes gibi 6nde gelen DP’lilerin s6z konusu gerilimi kériiklemeleri
ile meydana gelen bir kaza ve trajedi olarak degerlendirilmistir. D1 politikada batinin
sebatli bir miittefiki olan Menderes ve yonetiminin, i¢ politikada gerilimi tirmandiran
maharetsizliginden bahsedilmistir. 27 Mayis 1960 Darbesi, disisleri raporlarinda,
beceriksizlikten kaynaklanan, onlenebilir olmasina ragmen, Oniine gegilemeyen bir
trajedi olarak ele alinmistir. Bu itibarla Ingiliz belgelerinde darbenin gelisi, énceden sonu

sezilen bir edebi eser edasiyla anlatilmistir.
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Ek 1.British Embassy Ankara, 1960 Annual Report p.1
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Ek 2: British Embassy Ankara, 1959 Annaul Report p.1
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Ek 3: British Embassy 1952 Political Station
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Ek 5: British Embassy Ankara, 1958 Annual Report p.1
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Ek 6: Kerkiik’te Yasana Katliama Dair Nesriyat Yasagi

T..C.
BASVEKALET
KANUNLAR VE KARARLAR
Tetkik Dairesi

Karar Saymn
4 KARARNAME
T221%

14-16 Temmuz 1959 tarihleri arasinda Kerkiik’te vukubulan ha-
diselerle al2kali resim,film ve sair dokiimanlarin Tiirkiye’ye sokulmasi-
nin ve dagatilmasinin menedilmesi; Dahiliye Vekaletinin 7/9/1959 tarih-
1i ve 4.1/91173-3/85402 sayili yezisi iizerine, 5680 sayili kanunun 31
inci maddesine gire, icra Vekilleri Heyetince 2 /T0/1959 tarihinde
kararlagtirilmgtar. ' REisicuMHUR
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Ek 7: 14 Articles in Balkan Pact, The Times, 10 Agustos 1954
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Ek 8: Akis Dergisi, 25 Ekim 1958
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Ek 9: 1951 Yili, Adnan Menderes’in Yeni Kabinesi ile Alakali Belge

B i : : l°‘-3'7$’/
V. o mige \ ,,
BASBAKANLIK"
% yazI 1SLERL VE siclL MUDURLUGU

0721 No : /,ggs (Ornek)

SEEREEET
‘ ] : Bakanliklara =
3 S 5/ 7[

- : T C.

- @ | sassaxanuix l

( CUMHURIYET ARSIVI Agnan kenderes Hiklnotd 8/5/I96I teri-
hinde gekilnig ve Bagbskanliffa yeniden Istanbul Eil-

letvekild Adnan Menderes tiyin buyrulougturs

N4

| Ansyassamn 44 Uncfl maddesi gerepince ho-
zarlomp Cuchurbogkam terafindan onammg olsn Bokan-
or listesdi 11ipik olarak sunulougtur.Toninmen arze-

Bagbaken yerine
[listegar
(A.Salih KO?“)

Isbu ornek Evrak,Levazim ve Daire Miidiirli-
glne sununldu. t
= Yaza Igleri ve Sicil
2 9.. e
Mudurt
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Ek 10: Adnan Menderes’in Istanbul Milletvekilligini Se¢cmesi

*/"‘ BN
T. G ozrri
BASBAKANLIK  ——
YAZI ISLERI VE siciL i "
MUDURLUGE \ Cf' Y
¢ & Tarihi 18/12/1950
o 8 ‘ g
iO 2 No. 1061/2153 Adalet BaksnliZina
| icisleri BakenliZine
| Yazan Memurf
. i s )i
| Yan tarihi 20/12/1950
| Beyaz eden |
| Aydin ve Istsnbul Milletvekilliklerine se-
Beyaz tarihi ‘
- | ¢ilen Adnan Menderes, istanbul Milletvekilligini tejg-
!i\rsllushmnlar eih ettiginden, Milletvekilleri Se¢imi Kanununa gorg
\
| Aydan MilletvekilliZine bir bagkasinin sec¢ilmesi,Bi4
I
Dosya No. 0/// yiik Millet Meclisi Begkenligindan alinen 18/12/1950
Gidig No. 4372 tarih ve 1061/2133 sayili tezkerede bildirilmistir,
Ekleri /%fé‘ Gereken iglemin yapilmesini saygilarimle rij
ca ederim,
Sevk tarihi I
Adalet ve Igisleri Bakanliklarina yszilmig-
Kaydeden g
Z/—/Zﬁd tar,
|
Not : ‘ = Bagbskan yerine
1 o B g5 Mistesar
e |

; [ 20. 12. #9550
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Ek 11: DP Malatya il Ocagr’nin Gondermis Oldugu Mektup

}% "//)’;‘ivumiﬁf\

Demokrat Parti Genel

Risale—i Nur talebelerinin : Geri 1
vet ve tarikatel olmadiklari, bilakis Nurler: Xur'asn
jerle fen ve finunun meczinden viloude gelmis larike bir tefsiri
Xur'an oldugu miitalas edenlerce bilinsn bir hakikatdar, Nur Ta-
lebelerinden hig birinin yirmi bes otuz senedir kanuna aykiri bdbir
hap leri gorilmemis ve yirmiye yakin mshkeme : Nurlerda sug
yo * ve bizler Nur talebelerinde su¢ bulamiyormz, demeleri ve
ai. mo?‘in Risale-i Nurun bitiin kitapleranan son defa tedkikinde

n{i siyasi ve idari hig bir oi'hﬂﬁ%&m olmayan sadece imani
ve ahlak! eserlerden ibaret olduklarina dair ehli vukuf raporlari
verilmig..

Zabita tarafindan Nurcularin emniyet ve asayige faideld olduklara
ve Nurlar: okuysnlarin kalplerinde birer manevi bek¢i , yasakgi
biraktg: hepimizin malumudur, Memleketimizde dehgetli ve gok teklikeldl
bir vaziyetde gamligan kominist, mason ve nnz.halit{uia,(v‘ Bilhassa Isla~
miyete ve Nura digman olan halk partililerin)esnergi (akermek ve hilku~-
netle nurcularin sresinl agip Demokrat hikimetY Wuilara ve Nuroulara
muariz gstermek bylece , bu uyanik killturld milyonlarcedindar bir
zimrey! ku@dtirmek , iktidar: mddi ve mnevi bakimlardsn zayafl at=—

mk . Ve devii _yakiel yetlerle Islamiyete indirilen darbe
ve onlarin t in1  Demokrat Iktidarin tamir ettigini gayekerine
uyg;gzﬁmmn bu hain ztimre gizlt-biy planla Kargimiza ¢1 “bulu-
e ETers soir Rt I ik < Mortarl Smimoo . A

Muhalif gazetelerin Nurlara , Bediiizzemana vc Fur ebelerine ter—
tipli tasruszlarindan sonra C,H.P, meclis g urubu Ri i Rurlarain

bastirildigini ve nereden kegit tahsis edildigine havi bir tak-
i j¢gifakla kgbul edip Demokrat iktidardan mecliste soracaklermis.
Bu suretle guye Jemokrat iktidari ssrsarak Adnan Menderesi gbzden
diigiirecekler. Ingaa ALLAH muaffak -olamiyacaklar ;
Nur tshebeleri memleketimizde asayig ve emniyetin birer nazam kuv-
vat! oldugunu yakinen biliyoer ve miigshede ediyorusl

WN| Elbetteki bbyle millet ve mgmleketin rub ve kalbi hillkmiinde olan
§ imgni veKur'ani davalarde : Islamiyete timan

tis) Tiérk milletine
e hasseten Nur talebelerine yapilan bu f;iz'kin hareket , iftira ve

—-yalsnlarina cevap vererek bunlare mani olmak ve onlarin kin ve ge
& Fm dolu agiglarinl vé negriyatlarhy kepatmayl sizlerden millet-

e {mid ediyor ve bekliyoruz.
Gizl1 din diigmenlari meson ve koministlerin ve muhgliflerin

tertipleri olan bu ve bunun gibi olacak hadiseler zuhurundas elbet-

teki uyanik bulunacaklarindan emin oldugummz Demokrat mebusl.ariniz

hemen BSgevekilimiz Adnan ve n‘gi.fq-ﬁuﬁyeti
' ' diigmanl ari~

" temin
3 3 ¥

|

ZimMe oz S 3 FESET
i | Sslemlarimizi sunar ALLAHDAN hidayet ve miaffakiyetler dileris;
g e 7
£ =t
X

e it

Henderes le glriigmel .
AP Whj kale halinde 0 Rur! an ve diigm ar
ikir , sUz ve ka emlerinigle mdlerini pildireceginize eminiz,-
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Ek 12: Bagdat’a Gidecek Basbakan Menderes ve Biirokratlar Icin Kararname

te
i
i
i
)

T. C R . 4 x4 il
BASVEKALET :
KANUNLAR VE KARARLAR
Tetkik Dairesi

Karar Sayis KARARNAME

4

Eki:

Dosya No :

6201 Bagdstida yapilmakta olan Bagdat Pakti Daiml Konseyi’nin
11k ic¢timeinda Bagvekil Adnan Menderes’in Riyasejinde memleketimizi tem-
il eden hegyete, Devlet Vekili ve Hariciye Vekaleti Veki}i Fatip Riigtil
Zorly,Bagvekalet Mistegara Ahme} Salih Korur, Hariciye Vekaleti Katibi
Umumisi MNuharrem Nuri Birgi,Erkaniharbiyei Umumiye Rgis Vekili Orgeneral
Ismail Hakki Tunaboylu, Erkeniharbiyei Umumiye Harekat Bagkani Korgene-
ral Salih Cogkun, Hariciye Vekaleti Ikinci Daire Umum Mudiirii Crhan Eralp,
Have Kuvvetlerj Plan Dairesinden Kurmay #£lbay Sadi Atikkan, Erkanihgrbi-
y21i Upuriye Plan Dairesinden Kurmay Yarbay Hikmef Akancilar, Bagvekalet
Husvsi Kalem Fudlirii MNuzaeffer Ersii, Hariciye Vekaleti Ikinci Daire Umum
Wudiir Muavini Ziya Tepedelen, Devlet Vekili Hususi Kalem Niidiirii Hayret~
tin Ozensoy, Erkeniharbiyei Umumiye Istihbarat Dairesinden Kurmay Binba-
s1 Sami Kiiciik, Bagvekalet Yaveri Yiizbagi Hayrettin Siiwer, Erkanihgrbiyei
Umumiyé Reigi Emir Subsyi Binbagi Semsi Kinikarslan, Hariciye Vekaletin-
den Katip Ksmuran Tiizel’in igtiraki ve heyete Emniyet Miifettis Muavini
Suat Omeroglu, Terciiman Fazil Kineal, Mistahdem Hayri Ozugur, Emniyet
Nemuru Hakki Altinei, heyetl Bagdat’a gbtiirecek lig tayyare mirettebatini
teskil eden Yiizbagi Akdag, Ustegmen Kaliper, Bagcavug Erener, Baggavus
Coskun, Baggavus Biger,Yiizbagsi Karay, Yiizbasi Inal, Yiizbasi Mardin,Bag-
cavug Tiirkay, Baggavus Yolseven, Binbasi Kelaycioglu, Ustegmen Baran,
Bagcavug, Tokgdz, Baggavus Altindz, Bascavus Kozan’in terfiki ve bunlara
19§§ mali yili Biitge Kanununa bagla (H) cetveli geregfince itesi miimkiin
en yiiksek misil iizerinden yevmiye verilmesi ve heyetin otomobil,biiro,
ziyafet, muhabere mesraflariyle temsil icaba yapacagi diger bilumum mas=
raflaran kabulii; Hariciye Vekaletinin 21/11/1955 taribli ve 29778/355
sayili yazisi iizerine, Icra Vekilleri Heyetince 2% /11 /1955 tarihinde
kararlagtirilmistar.
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‘,r//” Bagvekil Yardmes: VO Hariciye V.V. |
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1 b
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Ek 13: Adnan Menderes’e Gelen Telgraf ve Imza Sirkiisii
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HACETTEPE UNIiVERSITESI
ATATURK iLKELERI VE INKILAP TARIHI ENSTITUSU
YUKSEK LISANS TEZ CALISMASI ORIJINALLIK RAPORU

HACETTEPE UNIVERSITESI
ATATURK iLKELERI VE INKILAP TARIHI ENSTITUSU
ATATURK iLKELERI VE INKILAP TARIHI ANABILIiM DALI
BASKANLIGI’NA

29/08/2022
Tez Bashg1 / Konusu: Ingiliz Kamuoyunda Demokrat Parti ve 1960 Askeri Darbesi

Yukarida baslhigi/konusu gosterilen tez ¢alismamin a) Kapak sayfasi, b) Giris, ) Ana boliimler ve d) Sonug
kisimlarindan olusan toplam 241 sayfalik kismina iligskin, 10/08/2022 tarihinde sahsim/tez danismanim
tarafindan Turnitin adli intihal tespit programindan asagida belirtilen filtrelemeler uygulanarak alinmig
olan orijinallik raporuna gore, tezimin benzerlik oran1 %9 “dur.

Uygulanan filtrelemeler:
1- Kabul/Onay ve Bildirim sayfalari
harig,
2- Kaynakga hari¢
3- Alintilar hari¢/dahil
4- 5 kelimeden daha az ortlisme i¢eren metin kisimlari harig

Hacettepe Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Tez Calismas1 Orjinallik Raporu
Alinmasi ve Kullanilmas1 Uygulama Esaslari’n1 inceledim ve bu Uygulama Esaslari’nda belirtilen azami
benzerlik oranlarina gore tez calismamin herhangi bir intihal igermedigini; aksinin tespit edilecegi
muhtemel durumda dogabilecek her tiirli hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida vermis oldugum
bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

Geregini saygilarimla arz ederim.
29/08/2022

Adi Sovadi  : Tolga Akyil
Ogrenci No : N18139442
Anabilim Dali; Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Anabilim Dali

Programm - Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi
Statiisii : X Y.Lisans [ Doktora
DANISMAN ONAYI
UYGUNDUR.

Dog.Dr.Idris YUCEL
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HACETTEPE UNIVERSITY
ATATURK INSTITUTE
THESIS/DISSERTATION ORIGINALITY REPORT

ATATURK’S PRINCIPLES AND HISTORY OF MODERN TURKEY TO
THE DEPARTMENT PRESIDENCY

29/08/2022

Thesis Title / Topic: Democrat Party and 27 May 1960 Military Coup in the British Public Opinion,

According to the originality report obtained by myself/my thesis advisor by using the Turnitin plagiarism
detection software and by applying the filtering options stated below on 10/08/2022 for the total of 241
pages including

the a) Title Page, b) Introduction, c) Main Chapters, and d) Conclusion sections of my thesis entitled as
above, the similarity index of my thesis is %9.

Filtering options applied:
1. Approval and Decleration sections excluded
2. Bibliography/Works Cited excluded
3. Quotes excluded
4. Match size up to 5 words excluded

| declare that | have carefully read Hacettepe University Graduate School of Social Sciences Guidelines for
Obtaining and Using Thesis Originality Reports; that according to the maximum similarity index values
specified in the Guidelines, my thesis does not include any form of plagiarism; that in any future detection
of possible infringement of the regulations | accept all legal responsibility; and that all the information |
have provided is correct to the best of my knowledge.

I respectfully submit this for approval.

29/08/2022
Name Surname _: Tolga Akvil
Student No  : N18139442
Department  : Main Dicipline of Ataturk’s Principles and History of Turkish

Revolution

Program : Master’s Thesis

Status : Masters [1 Ph.D
ADVISOR APPROVAL

APPROVED

Doc.Dr.Idris YUCEL
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HACETTEPE UNIVERSITESI
ATATURK ILKELERI VE INKILAP TARIHI ENSTITUSU
YUKSEK LiSANS TEZ CALISMASI ETiK KURUL iZIN MUAFIiYET FORMU

HACETTEPE UNIVERSITESI
ATATURK ILKELERI VE INKILAP TARIHI ENSTITUSU
ATATURK ILKELERI VE INKILAP TARIHI ANABILIM DALI
BASKANLIGI’NA
29/08/2022

Tez Bashig1 / Konusu: ingiliz Kamuoyunda Demokrat Parti ve 1960 Askeri Darbesi

Yukarida basligi/konusu gosterilen tez ¢aligmam:

1. Insan ve hayvan iizerinde deney niteligi tastmamaktadir,

2. Biyolojik materyal (kan, idrar vb. biyolojik sivilar ve numuneler) kullanilmasini
gerektirmemektedir.

3. Beden biitiinliigiine miidahale igermemektedir.

4. Gozlemsel ve betimsel arastirma (anket, olgek/skala g¢aligmalari, dosya
taramalar1, veri kaynaklar1 taramasi, sistem-model gelistirme g¢aligmalari)
niteliginde degildir.

Hacettepe Universitesi Etik Kurullar ve Komisyonlarmin Yénergelerini inceledim ve
bunlara gore tez ¢aligmamin yiiriitiilebilmesi i¢in herhangi bir Etik Kuruldan izin
alinmasina gerek olmadigimi; aksi durumda dogabilecek her tiirlii hukuki

sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu
beyan ederim.

Geregini saygilarimla arz ederim.

29/08/2022

Ad1 Soyadr  : Tolga Akyil

Ogrenci No _: N18139442

Anabilim Dali: Atatiirk {lkeleri ve inkilap Tarihi Anabilim Dali
Programi : Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi

Statiisii : X Y.Lisans [ Doktora

DANISMAN ONAYI

UYGUNDUR.

Dog.Dr.Idris YUCEL
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HACETTEPE UNIVERSITY
ATATURK INSTITUTE
ETHIC BOARD WAIVER FORM FOR THESIS WORK

HACETTEPE UNIVERSITY
ATATURK INSTITUTE
ATATURK'’S PRINCIPLES AND HISTORY OF MODERN TURKEY TO
THE DEPARTMENT PRESIDENCY

29/08/2022

Thesis Title / Topic: Topic: Democrat Party and 27 May 1960 Military Coup in the British Public Opinion,

My thesis work related to the title/topic above:

1. Does not perform experimentation on animals or people.
2. Does not necessitate the use of biological material (blood, urine, biological fluids and samples,

etc.).
3. Does not involve any interference of the body’s integrity.
4. s not based on observational and descriptive research (survey, measures/scales, data scanning,

system-model development).

| declare, | have carefully read Hacettepe University’s Ethics Regulations and the Commission’s
Guidelines, and in order to proceed with my thesis according to these regulations | do not have to get
permission from the Ethics Board for anything; in any infringement of the regulations | accept all legal
responsibility and I declare that all the information | have provided is true.

| respectfully submit this for approval.

29/08/2022

Name Surname__ : Tolga Akyil

Student No  : N18139442

Department  : Main Dicipline of Ataturk’s Principles and History of Turkish
Revolution

Program : Master’s Thesis

Status : X Masters [ Ph.D

ADVISOR APPROVAL

APPROVED

Doc.Dr.Idris YUCEL
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