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OZET

DEMIR, Perihan. Etnisite ve Engellilik: Bir Cifte Dezavantajliltk Durumu Mu? Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara, 2022.

Engelli bireyler, engelli olmalarindan dolayi tarihsel siire¢ boyunca toplumun olumsuz
bakis acisin1 deneyimlemislerdir ve bundan dolayr damgalayict ve ayrimcet pratiklere
maruz kalmislardir. Bu arastirma ‘engellik’ ve ‘etnisitenin’ birlikte ‘¢ifte dezavantaj’ bir
durum yaratip yaratmadiginmi Tiirkiye baglaminda gostermeye ¢alismistir. Engel
durumunun sosyal etkilesimler neticesinde neden oldugu olumsuz deneyimler, gérme ve

bedensel/fiziksel engeli olan bireylerin anlatimlari ¢ercevesinde degerlendirilmistir.

Nitel arastirma tekniklerinin kullanildigt ve Batman’da gerceklestirilen arastirmada
yedisi tekerlekli sandalye kullanicis1 ve dordii gorme engelli olan on bir katimci ile
derinlemesine goriismeler ve katilimli gézlemler yapilmistir. Arastirmanin veri analizi
Excel programi iizerinden gergeklestirilmistir. Arastirmanin kuramsal gergevesi
sosyolojik kuramlardan olan sosyal insac1 yaklasim ve bu yaklasimin bir uzantisi olarak

gelisen engelliligi agiklayan modellerden olan islevsel-ekolojik modeldir.

Bu arastirmada engellilige iliskin tartigmalardan hareketle engelliligin bireysel olmaktan
ziyade toplumsal anlamda sorun olusturdugu goriilmiistiir. Engelli bireylerin kendilerine
olan bakistan ziyade engelliligin kiiltlirel tanimlamas1 ve sosyal organizasyonsuzluk
sosyal yasamlarin1 engellestirmektedir. Arastirmanin esas odagini olusturan ‘engellilik’
ve ‘etnisite’ kesisiminde ise ‘engelliligin’ tek basina dezavantaj yarattigi ve her alanda
yoksunluk yasamalarina neden oldugu goriilmiistiir. Saha asamasinda toplumsal
cinsiyete iligkin vurgulardan dolayr ‘engelli’ ve ‘kadin’ olmaya iliskin tartigmalardan
hareketle bu arastirma agisindan baskin ve ‘gifte dezavantaj’ bir durum yaratmaktadir.
Arastirmada saha asamasinda iken Kovid-19’un yaygin olmasindan dolay1 katilimcilarla
yiiriitiilen tartigmalar sonucunda Kovid-19’un engelli bireylerin ¢ogunlugunu daha da

engellestirdigi goriilmiistiir.
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ABSTRACT

DEMIR, Perihan. Ethnicity and Disability: A Double State of Disadvantage? Master of
Science Thesis, Ankara, 2022.

Individuals with disabilities have experienced a negative perspective of society
throughout the historical process because of their disability and therefore they have been
exposed to stigmatizing and discriminatory practises. This research has tried to show
whether ‘disability’ and ‘ethnicity’ together create a ‘double disadvantage’ situation in
the context of Turkey. The negative experiences caused by the stituation of disability as
a result of social interactions were evaluated within the framework of the narratives of

individuals with visual and physical disabilities.

In-depht interviews and participatory observations were conducted with eleven
participants, seven of whom were wheelchair users and four of whom were visually
disabled, in a study using qualitative research techniques and conducted in Batman. The
data analysis of the study was carried out using the Excel program. The theoritical
framework of the research is the social constructivist approach, which is one of the
sociological theories, and the functional-ecological model, which is one of the models

explaining the disability that develops as an extension of this approach.

Based on the discussions about disability in this research, it has been seen that disability
is a problem in a social sense rather than an individaul problem. Cultural definition of
disability hinder their social life rather than the self-image of people with disabilities. At
the intersection of ‘disability’ and ‘ethnicity’, which is the main focus of the research, it
has been seen that only ‘disability’ creates a disadvantage and causes deprivation in all
areas. Based on the discussions about being ‘disabled’ and a ‘woman’ due to the
emphasis on gender at the field stage, this creates dominant and ‘double disadvantage’
situation in terms of this research. As result of the discussions conducted with the
participants due to the prevalence of Kovid-19 during the field stage of the research, it

was found that Kovid-19 further hinders the majority of disabled people.
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GIRIS

Engelli bireyler yaklasik olarak diinya niifusunun %12’si ile 15’ini olusturmalarina
ragmen (Davis, 2001, s.527) neredeyse tim toplumlarda kendilerine yonelik olumsuz
bakis acis1 hakimdir. Engelli bireylerin yasadiklar1 toplumda olumsuz bakis acisini
deneyimlemelerinin pek ¢ok nedeni mevcuttur. Bunlardan en Onemlileri ise bedene
atfedilen kiiltiirel degerler ve Ozellikle gilinlimiiz kapitalist sistem icerisinde isgiicii
piyasasinda yer almamaktan dolay1 sekillenen olumsuz bakis agis1 olarak gosterilebilir.
Bedene atfedilen anlamlar engelli bireylerin damgalanmasina/etiketlenmesine neden
olmakta ve engelli insanlarin diizeltilmesi gereken tibbi meseleler olarak goriilmeleriyle
(James ve Wu, 2006, s.3) birlikte dezavantajli grupta yer almalarini beraberinde

getirmektedir.

Engel gergekligi fiziksel olmaktan 6te sosyal olarak kurgulanmaktadir. Bedene iliskin
temsiller dogal olmayip toplumsal siireglerin iiriiniidiir. Yani engellilik esas itibariyle
sosyal anlamlarin bir iiriinii olan ‘tutumlara’ indirgenebilir (Abberley, 1987, s.12). Bu
‘tutumlar’ ise donemine ve icine dogulan toplumun degerlerine goére anlam
kazanmaktadir. Engelli bireyler de kendilerine yonelik olan olumsuz tutumlardan
etkilenmekte ve c¢ogu zaman toplumdan soyutlanma gercekligini yasamaktadirlar.
Ciinkii engele yonelik olumsuz kiiltiirel tanimlamalarin engelli bireyler agisindan

oldukg¢a agir sonuglar1 olmaktadir.

Kapitalist sistemin iiretim mantiginda ihtiya¢ duyulan profilden uzak bir 6zne olmak ise
marjinallesmeyi getirmektedir. Engelli bireyler toplumsal dis1 varliklar olarak
goriilmekte ve c¢esitli sosyal engellenmislikleri yasamaktadir. Engelliler neredeyse
hayatin her alanda sistematik olarak ayrimcilifa maruz kalan bir sosyal azilik grubu
olmaktadir (Bickenbach ve digerleri, 1999, s.1174). Engelli bireylerin kendilerini ait

hissettikleri diger kimlikler de bu ayrimciligi pekistirebilme riskine sahiptir.

Engelli birey olmak tek basina dezavantaj kaynagi iken insanlarin bagli bulundugu

sosyal grup aidiyetlii ya da bu gruplara iliskin 0Ozellikler de dezavantaj



yaratabilmektedir. Cogu zaman bagli bulunan etnik Ozellikler de bazi sosyal
engellenmislikleri beraberinde getirebilmekte ya da olumsuz deneyimlerin kaynagi
olabilmektedir. Bu durum da kisi ya da kisilerin sosyal yasamdan dislanmasina neden
olabilmekte veya digerleriyle esit firsatlara sahip olmasinin Oniine dogrudan ya da
dolayli olarak bariyerler koyabilmektedir. Bu aragtirma i¢in de hem engelli hem de
yasanilan lilkede ya da yerde cogunluktan farkli bir etnisiteye mensubiyetin ‘cifte
dezavantaj’ bir durum yaratip yaratmadigi, ne gibi sorunlara neden oldugu, en cok
hangisinin sosyal bariyerleri getirdigi ve hangi kimligin sosyal yasamlarinda daha

baskin oldugunu Tiirkiye baglaminda gostermeyi amaglamaktadir.

Engelliligin yani sira kadin olmak ya da ‘ikili cinsiyet sistemi’nin diginda bir cinsiyete
sahip olmak dezavantaj yaratabilmektedir. Kadinlar agisindan diistindiigiimiizde genel
olarak yasadiklar1 toplumda kendileri i¢in s6z konusu olan anlayistan otiirlii ‘ikincil
konum’da bulunmakta ve ‘ezilme’ pratigini yasamaktadirlar. Toplumsal olarak
kadindan beklenenler kadin1 dezavantaja ugratmaktadir. Engelli kadinlar s6z konusu
oldugunda ise her iki kimligin kendine o6zgii ve farklilasan deneyimleri engelli
kadinlarin, Collins’in deyimiyle ‘gifte dezavantaj” durumu yasamalarina neden
olmaktadir. Dolayisiyla belirtildigi gibi engelli kadinlar engel ve cinsiyet durumlarindan
oturl ‘cifte/pekistirilmis dezavantaj’ bir konumda yer almaktadir (Burcu ve digerleri,

2009, 5.13).

Toplumsal olarak engelli kadindan yerine getirilmesi beklenen toplumsal cinsiyet rolleri
engelli olmayan kadina gore farklilagmaktadir. S6z konusu ev i¢i toplumsal roller ¢ogu
halde engelli kadindan beklenmemektedir. Engelli olmayan kadinlarin, dogal uzantisi
olarak goriilen ‘atanmis cinsiyet rolleri’ engelli kadinlar i¢in s6z konusu olmamaktadir.
Cinsel faillikten, ev igi roller ve anne olmaya kadar pek ¢ok sey toplumsal olarak
ozellikle engelli kadinlar i¢in s6z konusu olmamaktadir. Bu anlayis da yine engelli

kadinin izole bir yasam i¢inde bulunmasini beraberinde getirmektedir.

Kisinin sahip oldugu herhangi bir islev kaybindan 6te onlara en ¢ok sorun olusturan
toplumsal engellemeler olmaktadir (Arikan, 2001). Engelli erkek ve kadinlarin

toplumsal yasama aktif olarak katilmalarin1 engelleyen bariyerler/engellemeler



mevcuttur. Fakat engelli kadinlar olmasi durumunda ise bu sorunlarin mahiyeti
artmaktadir ve sonu¢ olarak da engelli kadinlarin engelli erkeklere gore goriiniirligi
oldukca kisitlanmaktadir (Altuntas ve Doganay, 2016, s.316). Bu anlatilanlar
cercevesinden hareketle {igiincii bir baglam olarak bu arastirma i¢in de ‘engellilik ve
cinsiyetin’ engelli kadin1 nasil ‘cifte dezavantaj’ bir duruma soktugu baglamsal olarak

ortaya koyulmak istenmistir.

‘Engellilik’ ve ‘engellilik etkileri’ engelli bireyden ziyade bio-sosyal ve kiiltiirel olarak
inga edilmektedir (Thomas, 2010, s.37, akt: Thomas, 2012). Bu arastirma sosyal
etkilesimler neticesinde engelliligin nasil dretildigini ve sorunsallagtirildigini,
‘engellilik’ ve ‘etnisite’ birlikteliginin ‘gifte dezavantaj” bir duruma neden olup
olmadig1 ve ozellikle saha asamasinda engelli kadinlara iliskin tartismalardan hareketle
‘engellilik’ ve ‘cinsiyet’ gibi 0zelliklerin kisileri nasil dezavantajlastirdigi kavramsal ve
kuramsal c¢er¢eveden hareketle ve katilimcilarin anlatilar1 iizerinden tartisiimaya

calisilmigtir.

Arastirma ii¢ bolimde toplanmistir. ilk olarak arastirmanin kapsami ele alinmustir.
Arastirmanin kapsaminda: arastirmanin konusu, amaci, énemi, problem ciimlelerine
verilmis ve ilgili arastirmaya yonelik hem uluslararast hem de ulusal literatiire iliskin
degerlendirmeler yapilmistir. Arastirmanin yontem kisminda ise arastirmanin tasarimi,
katilimeilari, pilot uygulamasi, veri toplama teknikleri ve siireci, veri analiz siireci,
aragtirmanin gilivenirligi ve son olarak da saha dinamikleri ve arastirmanin avantajlaria

yer verilmistir. Boylelikle arastirmanin sinirlari ¢izilmistir.

Ikinci kisimda arastirmanin konusu ve amacina uygun olarak kavramsal ve kuramsal
gergevesi hazirlanmistir. Kavramsal ¢ergevede hem etnisite hem de etnisiteyle baglantili
kavramlar agiklanmaya c¢alisilmistir. Sonrasinda engellilik ve engellilige dair kavramsal
boyutlar tartisilmaya ¢alisilmistir. Kuramsal ¢ergeve kisminda ise ‘engellilik ve etnisite’
ve ‘engellilik ve kadin’ sonrasinda ise engelliligi aciklayan modeller ve tezin kuramsal
arka planini olusturan sosyal insaci ve islevsel-ekolojik model baglaminda ‘engellilik ve

etnisiteye’ dair tartigmalar yiiriitilmistiir.



Arastirmanin t¢lincii boliimiinde detayli olarak bulgulara yer verilmistir. Arastirmanin
problem ciimlelerinden hareketle hazirlanan alt-problem ciimlelerine iliskin elde edilen
temalar baglaminda sosyal etkilesimler sonucu engelliligin nasil deneyimlendigi, nasil
anlamlandirildig, etnisite ve cinsiyetle olan goriiniimii, sahadan edinilen ilgili anlatilar
tizerinden ve kuramsal destekler 1s18inda sosyolojik bir perspektiften yorumlanmaya

calisilmigtir.

Aragtirmanin sonucunda ise aragtirmanin bulgular kisminda, ilgili kuramsal tartismalar
ve engellilik alanindaki sosyologlarinin da fikirlerinden hareketle degerlendirilmelerde
bulunulmus ve nelerin yapilmas: gerektigine iliskin tartigmalar ylritilmeye

calisilmigtir.



1. BOLUM: ARASTIRMANIN KAPSAMI

Bu boliimde oncelikle arastirmanin konusuna, amacina, 6nemine, problem ciimlelerine,

literatiir taramasina ve metoduna yer verilmistir.

1.1. ARASTIRMANIN KONUSU

Engellilik ile ilgili aragtirmalara baktigimizda (Braddock ve Parish, 2001, Arikan, 2001,
s.19-20, Kamanlioglu, 2007, s.393, Karatas ve Gokgearslan Cifci, 2010) engelli
bireylerin tarihsel siire¢ icerisinde siirekli olarak bir dislanma pratigine maruz
kaldiklarim1 gormekteyiz. Engeli olan bireylerin tarihin ilk donemlerinden beri
kendilerine iligkin siirekli olumsuz bir bakis agisinin oldugu, bu bakis agisindan Otiirii
ezildikleri ve toplumsal yasamdan dislandiklari tarihsel bir gercekligi ifade eder (Erten
ve Aktel, 2017, s.81). Bu dislanmay1 iireten temel mekanizma kiiltiir yani toplumun
engellilige yonelik hakim olumsuz bakis agisidir. Kiiltiir, engellilik olgusunu siirekli
olarak yeniden iiretip sekillendirmektedir. Ciinkii toplumda 6nemli olan engelli
bireylerden ziyade toplumun engelliligi nasil anlamlandirdigidir. Bu olumsuz
anlamlandirmanin, 6zellikle olumsuz kiiltiirel bakisin olusmasinda ve siirdiiriilmesinde
bircok etken rol oynamaktadir. Engellilige iliskin tiim pratikler biyolojik gercege
dayanmasindan ziyade toplumsal bir gerceklige isaret eder. Ciinkii Wendell’in (1989)
de belirttigi gibi engellilik biyolojik gerceklikten ziyade sosyal bir insadir ve bedeni

idealize eden bir toplum agisindan bedensel engelliler marjinallestirilir.

Insanlarin hayatlarinin herhangi bir anminda belirli sebeplerden &tiirii engelli olma
thtimaline ragmen toplumdaki mevcut bakis agis1 engeli olan bireyleri hemen her zaman
olumsuz anlamda “6teki” seklinde tahayyiil etmektedir (Kamanlioglu, 2007, s.7). Bu
anlamda insanlar saglam bedenlilik anlayisindan hareketle hemen her zaman tizerinde
yiikselebilecekleri ve olumsuz anlamda baktiklar1 bir Gtekine ihtiya¢c duymaktadir.
Ozellikle engelli bedenin varligi bu anlamda olumsuz bir durum olarak diisiiniilmekte
ve kiiltiirel olarak Gtekilestirmeye maruz kalmaktadir. Bu otekilestirmeye sebep olan

etken ise ‘saglam beden’ ya da ‘normal beden’ anlayisidir.



Engellilik kendi basina bir deneyim olmayip post-yapisalct goriise gore engellilik,
biyolojik bir gergeklikten ziyade sdylemsel bir iirlindiir. Post-yapisalci anlayis agisindan
bedene iliskin gerceklikler ve yorumlar, kiiltiirel bir olgunun ve tamamiyla toplumsal
stireclerin insas1 neticesinde anlam kazanmaktadir ve bu nedenle beden, toplumsal ve
tarihsel bir yap1 olarak ele alinmaktadir (Hughes ve Peterson, 1997, s.330-333). Bu
perspektiften bakildigi zaman kisiler, hayatlarinin siirdiirdiikleri sosyal ¢evrelerinde
bedenleri gbéz Onilinde bulundurularak bir anlam kazanmaktadir. Bedene iliskin
gergeklikler ve kiiltiirel bakis acis1 “normal” olarak gdérdiigli beden anlayisi disinda bir
bedenin mevcudiyeti durumunda kisiyi toplumsal hayattan diglamaya ve g¢esitli
ayrimcilik bigimleriyle karst karsiya kalmasina sebebiyet verebilmektedir. Bu nedenle
engeli olan bireyler “Oteki” bedenler olarak insa edilmis ve ayrimcilifa maruz
kalmiglardir ve giinlimiizde de ¢ogunlukla karsilagilan bir durum oldugu sdylenebilir.
Sadece engel durumundan dolayr engelli bireyler ayrimciliga maruz kalmaktadir. Bu
ayrimcilik neticesinde engelli bireyler toplumsal yagamin her alanina katilim konusunda
bir¢ok zorluga denk gelmekte, sosyal dislanmanin gesitli bigimlerine maruz kalmakta ve
insan yasamina yabancilasmasina neden olacak bircok sikintiyla karsi karsiya
kalmaktadir (Bucuka, 2017, s.30). Engellilik toplumsal baskinin belirgin bir bigimidir.
Dolayisiyla engelli bedenin varligi cinsiyet, irk, sinif ve cinsellik ile iligkili bask1
bigimleri gibi toplumsal baski bi¢imine doniismektedir (Thomas, 2004, s.581). Bu
ayrimcr patikler engelli bireylerin neredeyse sosyal hayatin tiim alanlarinda cesitli

sorunlarla ve tepkilerle karsilasmalarina neden olmaktadir.

Ekonomik, sosyo-kiiltirel ve diger pek c¢ok alanlardaki temel insani ihtiyaglarin
karsilanmamast durumu insanlarin bu tiir alanlarda topluma katilmasini zorlastirmakta
ve ¢esitli bariyerle Onlemektedir. Bu nedenle herhangi bir alandaki yoksunluk ve
ihtiyaglarin karsilanmamasi, o alandan baslayarak insanin toplumdan dislanma siirecini
de baglatmaktadir (Cakir, 2002, s.83). Bu dislanma siirecini yasayanlar genelde
cogunluktan farkli 6zellikler gosteren kisiler olmaktadir. Gogmenler, farkli etnik ya da
wrksal gruplara ait insanlar, kisisel 6zellikleri farkli olan insanlar, kadin ya da ikili
cinsiyet sisteminin diginda olanlar, bedensel engelleri olan insanlar olumsuz hakim
paradigmadan dolayr toplumdan dislanma durumunu en ¢ok yasayan gruplardir.

Ozellikle engelli bir bedenin varligi bireylerin hayatin ¢esitli alanlarmin disinda



kalmasina ya da sosyal organizasyondaki bozukluklardan ve olumsuz sosyal ve kiiltiirel
anlamlardan dolay1 siirekli olarak toplumdan dislanma siirecini yagamiglarina neden

olmustur/olmaktadir.

Sosyoloji disiplini agisindan engellilik meselesine baktigimizda, fiziksel/bedensel bir
gerceklikten hareketle kisinin kendisinin yasadigi sosyal baglami, belli birtakim
tutumlara, normlara, rollere, sosyal izolasyona ve sosyal biitiinlesmeyi odaga alan bir
anlami1 kapsamaktadir (Burcu, 2002a, s.84-86). Boylece engellilik sosyolojisinin
tizerinde durdugu odak noktasi engelli bir bedenin varligindan ve ona yiiklenen
anlamlardan ve sistemsel organizasyonluktan hareketle engelli bireylerin toplumda
digerlerinden Otiirii toplumsal bariyerlerle/sinirlamalarla  karsilagsmalaridir.  Engelli
bireyler bedenlerindeki herhangi bir islevsizlik ya da ¢ogunluktan farkli bir 6zellige

sahip oldugundan sosyal aglar icinde sosyal engellemeye ugramaktadir (Burcu, 2015).

Toplumsal sorunlar, dogas1 geregi yalnizca iginde bulunduklari toplum baglaminda
yeterince agiklanabilir. Bazi sosyal sorunlarin niteligi ve sikligi, yas, etnik koken, din
veya cografi konum gibi 6zelliklerle tanimlanan niifus gruplari arasinda farklilik
gostermektedir (Jamrozik ve Nocella, 1998, s.3-4). Burcu’nun da belirttigi gibi tiim
bireylerin yasadiklar1 sosyal ortam, sahip olduklar1 sart ve firsat bakimindan farkli
olabilir. Bireylerin bireysel 6zellikleri ve sosyal 6zelliklerinden Gtiirii her daim tiim
insanlarla esit imkanlara erisilemeyecegi gercegini dayatir (Burcu, 2017, s.108). Bu
cerceveden bakildiginda kisinin sosyo-demografik 6zellikleri firsatlari erigsimde sorunlar
yaratabilmektedir. Bunlardan herhangi birinin varliginda ya da yoklugunda tarihsel
gerceklikler de goz oOnilinde bulunduruldugunda kendi baglami i¢inde c¢ok farkl
sekillenebilmektedir.

Sosyolojinin odak noktasi genellikle cogunluktan farkli olarak damgalanan/etiketlenen
gruplara, c¢atismalara ve bunlarin varlii neticesinde gergeklesen toplumsal
esitsizliklerle ilgili olmustur. Insanlar rksal, etnik &zellikler ve mensubiyet, cinsiyet,
yas, engel durumu gibi aklimiza gelebilecek pek c¢ok unsurdan dolayr ¢ogunlukca
kaynak ve hizmetlere ulasma konusunda “engellenme” ya da “sosyal engellenme”

yasamaktadir (Burcu, 2017, s.111). Bu nedenle hem herhangi bir engeli olmasi1 hem de



farkl1 bir etnisiteye sahip olmak bireyi daha da dezavantajli duruma getirebilme riskine
sahiptir. Ama etnik ozelliklerden ziyade bireyin engel durumu ve cinsiyeti yani engel
durumuyla birlikte kadin kimligine sahip olusu sosyal dislanmaya daha cok etki
edebilmektedir. Ciinkii ilgili literatiire bakildiginda arastirmacilarin da dikkat gektikleri
tizere Onceden engelli erkekler ve kadinlar {izerine yapilan hemen hemen tiim
aragtirmalar cinsiyet, 1k, etnik koken, cinsel yoOnelim veya sosyal smifin engel
durumuyla iliskisini ¢ok Onemsememekte ve bu gergekliklerin alakasiz oldugunu
diistinmekteydiler Bunun nedeni ise engelli olmanin bu sosyal deneyim boyutlarini
golgede biraktiginin disiiniilmesidir (Asch ve digerleri, 2001, Esmail ve digerleri,

2010).

Bu arastirmada engelli bireylerin engel durumlarinin yani sira ‘engellilik’ ve ‘etnik’
ozellikleri birlikte diisiildiigiinde ne tiir sosyal engellemelerle karsilastiklari onlarin
deneyimleri iizerinden anlagilmak istenmektedir. Ayrica engelli bireylerin bakis
acisindan hareketle kendilerinin toplumda hangi olumsuz kiiltiirel tanimlamalara maruz
kaldiklar diger bir ifadeyle ne tiir etiketlemelerin kendileri i¢in s6z konusu oldugu ve
bu baglamda hangi dislanmalar1 ve ayrimciliklar1 deneyimledikleri ve engelli
olmalarindan dolayr ne gibi zorluklar yasadiklar1 anlagilmak istenmistir. Bu anlama
cabasinin temelinde ise engelli kadinlarin toplumsal cinsiyet esitsizligini tartisan
Collins’in “gifte dezavantaj” kavramindan hareket edilerek ‘engellilik’ ve ‘etnisite’
birlikteligi tizerinden bir “cifte dezavantajlilik” durumunun s6z konusu olup olmadig:
goriilmek istenmektedir. Saha siirecinde toplumsal cinsiyetin 6nemli bir vurgu olarak
karsimiza ¢ikmasindan dolayr ‘engellilik’ ve ‘cinsiyet’ kesisiminin neden oldugu
bariyerler ve engelli kadinlar acisindan geleneksel rollere iligkin beklentilerin nasil
farklilastigt yani engelli kadmlarin maruz kaldiklar1 ‘cifte dezavanta;” durumu bu

arastirma agisindan gosterilmeye calisilmistir.

1.2. ARASTIRMANIN AMACI

Sosyolojide insan bedenine ait gerceklikler biyolojik degildir (Turner, 2001, s.258).
Engelli bir bedene sahip olmaya yonelik diisiinceler kiiltiirel inga siirecinde anlam

kazanir. Engellilik olgusu genel olarak kiiltiirel bir tanimi1 ve anlam1 ifade etmekte ve bu



tanimlar baglama gore farklilik gosterebilmektedir. Bu baglamda bireyin engel
durumundan ziyade bu duruma atfedilen olumsuz anlamlar engelli bireylerin kendi
toplumsal hayatlarinda etiketlenip/damgalanip sosyal olarak engellenmesine neden
olmaktadir (Burcu, 2011a, s.37). Engellilik, engellilerden ziyade engelli olmayanlara
gore sekillenen bir yapiya sahiptir. Boylece engellilik gercekligi engelli bireylerden

ziyade ¢cogunlugun bakisinda anlam kazanan bir olguya doniismektedir.

Post-yapisalcilarin da iddia ettigi gibi saglam beden diisiincesi kiiltiirden bagimsiz
olarak ele alinamaz. Ciinkii engellilik meselesine iliskin olumsuz kiiltiirel tanimlamalar
engelli bireyin bio-fiziksel gergekliginden hareketle kisiyi engellestiren toplumsal
pratiklerdir ve bu durum engelli bedenin varligi s6z konusu oldugunda kisiyi toplumsal
hayata katilma noktasinda kisitlamaktadir. Dolayisiyla engellilik, sosyal bir kavrami

ifade etmektedir (Burcu, 2004, s.25)

Yasadiklar1 toplumun &nemli bir kesimini olusturan engelli bireyler, bio-fiziksel
gerceklikleri goz ardi edilerek engelli bireyler i¢in dnemli baskici sonuglart olmustur
(Barnes ve Oliver, 1993). Ornegin Nazi Almanya’smin ilk uygulamalarindan biri
engelli bireyleri 6ldiirtmesiydi (Gtiglii, 2004, s.55) ve engelli bireylere yonelik yok edici
uygulamalardan ziyade cesitli etnik gruplara yonelik uygulamalar uluslararasi arenada
daha fazla tepki ¢ekmistir. Onemli tarihsel donemlerde de cogunlukla gok sert tepkilere
denk gelmislerdir (Braddock ve Parish, 2001). Bu nedenle Finkelstein’in da belirttigi
gibi toplum engelli bireyleri engelli birakmakta ve engelliligi olusturan tepki sorunlu
olmaktadir (akt: Thomas, 2004, s.571). Giiniimizde de her ne kadar engelli
olmayanlarla ayni haklara sahip olduklar1 yoniinde gesitli girisimler ve diislinceler s6z
konusu olsa da engeli olan bireyler cogunlukla dezavantajlastirilan diger gruplara gore

toplumda daha geri planda kalmaktadirlar.

Bedendeki bir islevsizlikten 6tiirii engellilige yonelik insa edilen gerceklikler engelli
bireyin sosyal yasamdan diglanmasina neden olmaktadir. Engellilige iliskin 6nyargilar
ve kalip yargilar gegmiste oldugu gibi giintimiizde de engelli bireylerin sosyal yasama

katilmasmi bir sekilde engellemeye devam etmektedir. Engelli bireylerin engelli
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olmayanlarla esit olmadigi yoniindeki diisiinceler ve anlayiglar tarihsel akis iginde

varligini devam ettiren bir olgu olmay siirdiirmektedir.

Engelli bireyler, yasadiklar1 toplumda sosyal hayata katilim noktasinda zorluk yasayan
ve diglanmaya ugrayan dezavantajli bir gruptur (Geng¢ ve Cat, 2013, s.371). Engelli
bireyler acisindan bu diglanmislik durumu ¢ogu zaman sosyal esitsizlik ya da ekonomik
firsatlarin yoksunlugundan o6tiirii olmayabilir. Engelli bireylerin ekonomik, sosyal ve
kiltlirel hayata katilmas1 amaciyla devlet kurumlarinca yeterli sekilde tedbirler alinsa
dahi toplumsal iliskiler, alg1 ve tutumlar engelli bireylerin sosyal agidan dislanmasina
sebebiyet verebilmektedir (Aslan ve Seker, 2011, s.455). Bu bakimdan kisinin engel
durumu, toplumsal hayata katilmasini kolaylastiran diger unsurlarin varliginda bile

dislanmasina daha ¢ok neden olmaktadir diyebiliriz.

Kisinin sosyal hayata katilimi 6niinde 6nemli bir engel olarak diisiiniilen bedenin
herhangi bir yerindeki islevsel aksamalar baska unsurlarla birlikte daha da dezavantaj
bir durum olusturabilmektedir. Engelli olmanin yani sira cinsiyet 6zellikleri, cinsellik,
etnik ve dini mensubiyet, yasanilan bolge, gogmen olmak, irksal gergeklikler kisiyi daha
da dezavantajli duruma getirebilmektedir. Fakat engelli bir bedenin varli1 ve cinsiyet
ozellikleri toplumsal hayatta dislanmaya sebep olan diger gercekliklerden daha fazla
sorun olusturmaktadir. Ozellikle kadin olmak engel durumunun yarattigi dezavantaji

deneyimleme noktasinda daha fazla etkili olabilmektedir.

Bu arastirmanin amaci literatiirde siklikla kabul edilen sosyal diglanmanin bir boyutu
olarak engel durumu ve bir etnisiteye mensuplugu ile birlikte diisiiniildiigiinde engeli
olan bireyler i¢in bir ‘¢ifte dezavantajlilik’ yaratip yaratmadiginin ortaya konulmasidir.
Bu baglamda Batman ve cevresinde yasayan ve farkli etnik (Kiirt, Tiirk, Arap)
Ozelliklere sahip gorme ile bedensel/fiziksel engelli (tekerlekli sandalye kullanicisi)
kadin ve erkek bireylerin deneyimleri iizerinden séz konusu ‘etnisite’ ve ‘engellilik’
olgusunun birlikte nasil bir goriiniime sahip oldugunun sergilenmesi arastirmanin temel
amacidir. Sahadaki anlatimlar iizerine ‘engellilik’ ve ‘cinsiyetin’ neden oldugu ve
engelli kadinlan cifte dezavantaja gotiiren siire¢lerin neler oldugunu gostermeyi

amaclamistir. Yan sira yine sahada dnemli bir vurgu olan yasanilan yerin engellilikle
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birlikte nasil bir engellenmislik dogurdugu detayli olarak anlagilmasi amacglanmistir.
Bunun yaninda bu arastirma engellilik sosyolojisi alaninda literatiire 6nemli katkilar

saglamay1 hedeflemektedir.

1.3. ARASTIRMANIN ONEMI

Bati’da engellilik arastirmalarina baktigimizda toplumsal cinsiyet, etnik kdken ve
cinsellige odaklanarak yasam deneyimleri iizerinden engelli bireylerin toplumda
karsilastig1 ayrimciligin ¢oklu kimlikleri ve kesisimselligi ile nasil sekillendigi kabul
eden bir deneyim gesitliligini ortaya koymaya ¢abast olmaktadir (Morris, 1991, Ghai,
2002, Shakespeare, 2000, akt: Burns, 2017, s.13-14). Tiirkiye’de ise engellilige iliskin
aragtirmalara baktigimizda genelde engeli olan bireyin bulundugu sosyo-kiiltiirel
cevresine, ailesi, arkadaslari, komsulariyla olan konumlarina, egitim derecelerine,
ekonomik 6zelliklerine, belli birtakim firsatlardan yararlanma durumlarina, kadin ya da
erkek olmalarindan otilirii sahip olduklar1 rollere, bulunduklari toplumsal g¢evrenin
kendilerine iliskin tavir, diisiince ve davranislara dikkat ¢cekmektedir (Su ve Burcu
Saglam, 2020, s.97). Yapilan bu arastirmalarda engelli olma engelliligin yas, cinsiyet,
yasanilan bolge, etnisite gibi kesisimsel bir ¢erceve icinde ele alinmadigr goriilmektedir.
Bu nedenle engellilik meselesine pek ¢ok agidan bakmak 6zellikle engelliligi etnisite
baglaminda ele almak Onem arz etmektedir. Ciinkii Pearson’in da belirttigi gibi
katilimcilarin  deneyimleri ve kendilerini nasil algiladiklarima iligkin engellilik,
irk/etnisite, sinif, cinsiyet ve cinsellik gibi birden fazla kategoriyi géz Oniinde
bulundurmak daha eksiksiz bir resim olacaktir (Pearson, 2012, s.73). Bu nedenle
Tiirkiye agisindan diistindiiglimiizde 6nemli bir mesele olan engelliligin diger kimlikler
ve durumlarla birlikte bireylerin hayatina nasil etki ettigi, ne gibi baski unsurlarina,
sosyal engellenmisliklere sebep oldugu ya da hangi kimliklerin kisi i¢in daha baskin
oldugunu goérmemiz agisindan Snemli ipuglar1 verebilecek oldugu diisiiniilmektedir.
Ayrica Warner ve Brown’in (2011, s.1239) da degindigi tizere engellilige iligskin kalip
yargilar etnik ve cinsiyet farkliliklariyla agiklanip agiklanmadigina iliskin sorgulamalar
bu arastirmanin dnemini olusturmaktadir. Dolayisiyla bu aragtirmanin 6nemi Tiirkiye’de

sosyolojik olarak ilk defa ‘engellilik’ ve ‘etnisite’ kesisimine yer vermesidir.
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1.4. ARASTIRMANIN PROBLEM CUMLELERI

Arastirmanin problem ciimleleri yedi ana kategoride toplanmustir.

1. Engeli olan bireylerce engellilik hikayesi nasil anlatilmaktadir?
2. Engeli olan bireye gore engelli olma/engellilik ne anlam ifade etmektedir?
2.1. Engelli bireyin engelli olma/engellilik hakkindaki goriisleri nelerdir?
2.2. Engeli olan bireye gore engellilik kisinin kendi sorunu mu yoksa toplumun
tirettigi bir engel midir?
3. Engeli olan bireylerin engel durumlarindan dolay1 yasadiklari sorunlar/zorluklar
nelerdir ve engelli bireylere yonelik ¢aligsmalari nasil degerlendirmektedirler?
3.1. Engelli bireyler o6zellikle en c¢ok hangi konuda veya konularda sikinti
yasamaktadirlar?

3.2. Engelli bireyler yasadiklart yerdeki hizmetlerden yararlandiklarini
distinmekte midirler?

3.3. Engeli olan bireylere gore mekansal/cevresel diizenlemeler yapilmakta
mudir ya da bu diizenlemeler yeterli midir?

3.4. Engelli bireylere gore engellilik ile ilgili hizmetler/calismalar (devlet ve
sivil toplum kuruluslari) yeterli diizeyde midir?

4. Engeli olan bireylerin sosyal iliskilerinin genel goriiniimii nasildir?

4.1. Engelli bireyin kendi ailesiyle iliskileri nasildir?
4.2. Engelli bireylerin akrabalar/komsular/arkadaglariyla iliskileri nasildir?
5. Engeli olan bireye gore toplumun engeli olan bireye yonelik bakis agis1 nasildir?
5.1. Engel durumlariyla ilgili sosyal hayatlarinda karsilastiklart olumsuz
sozler/ifadeler nelerdir nelerdir?

5.2. Engelli Dbireyler kendi sosyal g¢evrelerinde ne gibi etiketlemeler
yagamaktadir?

5.3. Engeli olan bireylerin engel durumuna yonelik kavramlar hakkindaki
diisiinceleri nelerdir ve hangisini kullanmay tercih etmektedirler?

6. Etnik kdken ve engel durumu birlikte nasil bir goriiniime sahiptir?

6.1. Etnik kokenden dolay1 sikintilar (diglama, ayrimeilik, kotii muamele veya

olumsuz sdylem, sosyal engellemeler vs.) mevcut mu?
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6.2. Etnik koken ve engellilik bir arada diisiiniildiiginde hangisi dezavantaj
yaratmaktadir ve sosyal yasamda ne gibi problemlere yol agmaktadir?
7. Engelli kadin olmaktan kaynakli yasanilan zorluklar nelerdir?
7.1. Engelli kadin olmak mi yoksa erkek olmak mi daha dezavantajli bir

konumu temsil etmektedir?

1.5. ARASTIRMANIN LITERATUR TARAMASI VE TANITIMI

Aragtirmanin literatiir taramasi1 Oncelikle ‘engellik’ ve ‘etnisite’ daha sonrasinda ise
‘engellilik’ ve ‘cinsiyet’ tartismalariyla sekillendirilmistir. Bu tartigsmalar yiirtitiiliirken,
‘engellilik’ ve ‘etnisite’ ile ilgili arastirmalar ulusal literatiirde yer almadigi i¢in sadece
uluslararasi literatiire yer verilmektedir. Engellilik ve cinsiyete/kadina iligkin olarak ise

ilk 6nce uluslararasi sonrasinda ulusal literatiire deginilmektedir.

1.5.1. Uluslararasi Literatiire iliskin Degerlendirme

1.5.1.1. Etnisite ve Engellilik Arastirmalarina liskin Uluslararasi Literatiir Uzerinden

Degerlendirme

Arastirmacilar etnisite, smnif ve cinsiyetin engellilik deneyimi iizerine etkisini ele
almaktadir (Fin ve Asch, 1981, 1988a, akt: Fin ve Asch, 1988b, s. 6). Engellilik ve
etnisite alaninda yapilan arastirmalara bakildiginda genellilikle farkli kimliklerin
(engellilik, 1k ve etnisite, cinsiyet, cinsellik, yas vs.) kesisimselligi baglaminda ele
alinmaktadir. Her ne kadar engellilige etnisite acisindan bakilmaya calisilsa da ilgili
aragtirmalarin yetersiz ve belirsiz kaldigi soOylenebilir. Aragtirmalarda engellik ve
etnisitenin birlikteliginin 6nemine vurgu yapilsa da tartigmalar daha ¢ok engellilik ve
toplumsal cinsiyet ekseninde donmektedir. Etnisite ve engellilik konusunu birlikte ele

alan arastirmalar tarihsel bir akis i¢inde asagida tanitilmaya ¢aligilmistir.

[k olarak Barnartt ve Seelman’mn 1988), arastirmalarina baktigimizda tarihsel siirec
icerisinde hem farkli etnik bir gruptan olmak hem de engelli olmak farkli ya da benzer

sosyal baskilar1 beraberinde getirmekte ve bu gruplarin her anlamda
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dezavantajlastirilmasina neden olabilmektedir. Bu nedenle arastirmanin amaci engelliler
icin federal mevzuatin Amerika Birlesik Devletleri’ndeki irksal/etnik gruplardan farkli
olup olmadigim1 sormaktadir. Hem 1rksal/etnik grubu hem de engellileri etkileyen
federal mevzuatin tarihini ve igerigini karsilastirarak mevcut yasalarin istihdam
ayrimciligl, egitime entegrasyon, erisim ve yasalar uyarinca esit koruma konularinin ele

alma bigimlerini karsilastirir.

Azmi, Hatton, Emerson ve Caine (1997), Giiney Asyali ergen ve yetiskin olan 21
zihinsel engelli gengle arastirmalarini  vyiiriitmiislerdir. Igerik analizi ydntemi
kullanilarak barinma, bireysel destek, giinlilk hizmet destegi, sosyal eglence ve
etkinlikler, arkadasliklar ve iliskiler, etnik ve irksal kimlik, irk¢ilik ve damgalama gibi
konular ¢ergevesinde hayatlarina iliskin memnuniyeti ele almak amaciyla ilgili temalar
etrafinda ele alinmaktadir. 13 Pakistanli, 4 Gucaratli, 3 Bengalili, 1 Hintli ile

yapilandirilmamis goriisme formuyla ‘cifte ayrimeilik’ konusu tartigilmaktadir.

Roberts’in (2002), makalesi miilteci ve siginmacilara yonelik destek diizenlemelerinde
son degisiklikleri tartigmaktadir. Engelli miiltecilerin ve siginmacilarin es zamanl
deneyimler dolayisiyla toplumdaki en dezavantajli gruplardan biri olduguna dikkat
ceken arastirma engellik, etnik gruba mensubiyet, miilteci ya da siginmaci olma
durumunda ekonomik ve sosyal agidan yasadiklar1 dezavantajlarin benzer bir deneyimi
de beraberinde getirecegine dikkat g¢ekmektedir. Ayrica ilgili konuda yapilacak
aragtirmalarin sosyal modelden ziyade medikal modelden yaklagilmasinin sorunlarin

¢ozlimiinde eksik kalinacag: belirtilmektedir.

Saetermoe, Scattone ve Kim (2001), arastirmalarinda farkli etnik gruplarin engellilige
yaklasimimi ele almaktadirlar. Arastirmanin iizerinde durdugu odak noktasi tiim
toplumlarda engelli bireylerin damgalamay1 yasamasidir. Engelliligin sosyal insa
olusuna dikkat cekilen arastirmada, baglamima gore engelliligin pek ¢ok anlama sahip

oldugu tartisilmaktadir.

Stienstra (2002), arastirmasinda engelli bireylerin yasaminin 1rk/etnik koken, statii, din

ve dilleri tarafindan sekillendigini belirtmektedir. Sosyal insaci modelin temel
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arglimanlar1 baz alinarak biyomedikal modelin tezatliklar1 tartisilmaktadir. Arastirmada
azinlik olmanin esitsizligi dogurduguna deginmesine ragmen en fazla tartisilan baski

boyutu engellilik olmaktadir.

Hussain, Atkin ve Ahmad (2002), arastirmalarinda Giiney Asyali genglerin
goriislerinden hareketle politika ve uygulamada giinlik yasamlarmin nasil oldugunu
gostermeye calismaktadirlar. 16 erkek ve 13 kadin olmak iizere 29 engelli gengle
yapilan nitel arastirmada 14 ebeveyn ve 15 kardesinde de goriislerine basvurularak
etnisitenin sosyal yasam {izerindeki etkisi Ogrenilmeye calisilmaktadir. Atkin ve
Hussain (2014), nitel arastirmaya dayanan boliimde Giiney Asyali genglerin engelliligi
ve farkli kimlikleri nasil deneyimlediklerini tartismaktadir. Katilimcilarin yani sira
aileleriyle de goriismeler yapilan arastirmada genglerin diger kimliklerin varliginin risk
olusturmasina ragmen en c¢ok engellilikten kaynakli olumsuz kiiltiirel yorumlara maruz

kaldiklar1 goriilmektedir.

O’Hara (2003), makale arastirmasinda ayrimcili§in nedenine ve 6grenme giicliigii ceken
insanlara yonelik olumsuz tutumlara deginmekte ve etnik mensubiyeti ve engel
durumunu ‘gifte dezavantaj’ kavram baglaminda tartismaktadir. Ogrenme giigliigii
ceken engelli bireyler ve ailelerinin her iki 6zellikten dolay1 yasadiklar1 dezavantaj

gercekligi 6zellikle hizmetlere erisimde yasanilan sikintilar tizerinden aktarilmaktadir.

Molloy, Knight ve Woodfield (2003), aragtirmalarinda engellilik ve kimligin diger
yonlerini olusturan etnik koken, yas ve cinselligi birlikte ele almaktadirlar.
Arastirmalart etnik koken, cinsiyet veya cinsellik gibi kimlik 6zelliklerinden dolay:
birtakim gerekgelerle ne gibi Onyargili muameleyle karsilastiklarin1 ele alirken
engellilik ve cinsiyet gibi Ozelliklerin daha baskin oldugu dikkat cekmektedir.
Arastirmada gencler tarafindan dile getirilen 6nemli sorunlar engelli olmalarindan

dolay1 hem aileleri hem de toplumdan kaynakli olumsuz pratiklere maruz kalmalaridir.

Baltodano, Harris ve Rutherford (2005), arastirmalarinda c¢ocuk 1slahinda, gencler
arasinda engellilik ve etnik koken ile akademik basari arasindaki iliskiyi tartismaya

agmaktadir.
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James ve Wu (2006), aragtirmalarinda tibbi model elestirisi yapilarak engellilik, siyahi
olmaya benzetilir. Arastirma engelliligin nasil irksallastirildig, cinsiyetlendirildigini ve
siniflandirildiginin 6nemine vurgu yapar. Arastirmada dikkat c¢ekilen nokta irk/etnik
koken ve engellilik kategorilerinin hangi bigimlerde olduguna iliskin ¢ok az

arastirmanin var oldugudur.

Meekosha’nin  (2006), arastirmasinda feminist analiz elestirilmektedir. Feminist
analizler ik, sinif ve toplumsal cinsiyet kimlikleri arasindaki kesisimsellige iliskin
boyuta deginilmesine ragmen engelliligin boyutlarmin 6zellikle isglicii piyasasinda ele
alinmamasi elestirilmektedir. Kimliklerin ne gibi deneyimleri iirettigini ele almakta ve
genel olarak Avustralya’da emek piyasasinda engelli, gogmen ve kadin olmanin

getirdigi zorluklara deginilmektedir.

Petersen’in (2006), nitel arastirmasi Afrikali-Amerikali engelli yetiskin bir kadinin
egitimdeki deneyimlerine dayanmaktadir. Cinsiyet, irk ve engellilik kavramlariin
kesisimleri engellilik, feminizm ve elestirel teori ile temellendirilmeye g¢aligilmistir.

Siyahi ve engelli kadin olmanin dezavantaj dogurmasina dikkat ¢ekilmektedir.

Susinos (2007), makalesinde sosyal dislanma olgusunu incelemektedir. Anlati teknikleri
tizerinden Cantabria ve Sevilla liniversitesinde sosyal dislanma riski olan gencleri
(dezavantajli sosyo-ekonomik gruplar, etnik/kiiltiirel azinliklar ve engelliler) ele

almaktadir.

McDonald, Keys ve Balcazar (2007), arastirmalarinda fenomenoloji ve grounded
teorinin  kullanildigi, birey ve toplum arasindaki etkilesime odaklanan
baglamsallastirilmis bir engellilik deneyimini ele almaktadirlar. Bu arastirmada esas
vurgu engelliligin diger kimlikleri astifidir. Arastirmadaki katilimcilari engellerinden
dolay1 engellenmekte ve olumsuz Kkiiltiirel tanimlamalara maruz kalmakta ancak

irksal/etnik koken i¢in istisnalar disinda mevcut olmadigi saptanmaktadir.
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Islam’1n (2008), doktora tezine dayanan makalesindeki amag etnik koken, engellilik gibi
kimliklerin kimlik ve benlik imajint nasil etkiledigi ve bu deneyimlerin beyaz engelli
genglerinkinden nasil farklilagtigini gostermektir. Sadece Asyali ve Siyahi insanlar

tizerinden bir etnik temsiliyet yapilmasini elestirmektedir.

Rohmer ve Louvet (2009), arastirmalarinda iizerinde durduklari konu cinsiyet, etnik
kokenin belirginligi ile engelliligin belirginligini gostermektir. Engelli olup olmamak,
kadin ya da erkek olmak, siyahi ya da beyaz olmak gibi ikili deneyimler {lizerinde
durulmaktadir. Sonug¢ olarak da engellilik askin bir sosyal kategori olarak goriiliir.
Arastirmanin diger bir 6nemli amaci da izlenim olusturmada engelliligin roliinii ortaya

koymaktir.

Gabel, Curcic, Powell, Khader ve Albee (2009), makale arastirmalarinda etnik
azimliklarin egitimde karsilastiklari, engellilik arastirmalarinda da 6grencileri devre dist
birakan yapisal ve kiiltiirel engelleri vurgulayarak her iki kimlige iliskin benzer yapisal

sorunlar ele alinmaktadir.

Albrecht, Devlieger ve Hove (2009) arastirmalarinda Belgika’da yasayan Iranl engelli
bireylerin marjinallesme deneyimlerine odaklanmaktadir. Ozellikle giyim kusam ve dini

ozelliklerden dolay1 ayrimciligin gelisebilme riskine deginilmektedir.

Ali, Fazil, Bywaters, Wallace ve Singh’in (2001), arastirmalarinda Siyahi ve Asyali
engelli ¢ocuklarin engellilik arastirmalarinda yer almayisi elestirilmektedir. Siyahi ve
Asyal1 engelli cocuklarin karsilastiklar1 sorunlar es zamanl tartisiimaktadir. Cocuklarin
deneyimlerinin benzersiz ve farkli oldugunu vurgulayan arastirmada esas baskin kimlik

engellilik olmaktadir.

Pearson (2012), yiiksek lisans tezinde, sosyolojik bir perspektiften yaklasarak ve
derinlemesine gortismelerle katilimcilarin engellilikle birlikte sosyal hayatlarinda
ozellikle egitimde kesigimsel olarak etnik koken ve cinsiyet durumlarinin kendilerini

icin ne gibi dezavantajlar yarattigini deneyimler {izerinden aktarmaktadir.
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Stienstra ve Nyrere (2016), kitap boliimiinde irk ve engellilik kesisiminin nasil
oldugunu anlamaya c¢alismaktadirlar. Bu nedenle arastirmada gosterilmek istenen
Giiney Sudan’da siyasi yapmin da etkisiyle irk ve etnisite 6zelliklerin engelliligi daha
da derinlestirip derinlestirmedigini gostermektedir. Hangi 1rk, etnisite, dine mensup
olundugu ile engelliligin etkilesime girerek insanlar arasindaki goriinmezligi ve
esitsizlikleri artirdigt sorgulanmaktadir. Bu arastirmada baglamin da etkisiyle hem
engelli hem de irksal ve etnik olarak farkli bir gruba mensubiyet olmak birlikte
dezavantaj dogurmaktadir. Cilinkii 1rksallagtirilmis bedenlere ve engellere sahip kisiler
emek piyasasina katilmak i¢in daha az firsata sahip ve erisimde zorluklarla kars1 karsiya

kalmaktadir (Stienstra ve Nyrere, 2016, 5.262).

Onyeabor’in (2016), arastirmasinda iizerinde durulan mesele engelli bireylerin engelli
olmalarindan otiirii saglikta yasadiklari zorluklarin farkli irksal ve etnik gruplara
mensup engelliler agisindan daha fazla olabilecegidir. Irksal ve etnik gruplara ait engelli
bireylerin saglik alaninda yasadiklar1 ‘gifte tehlikenin’ asilmasi i¢in sorunu ¢dzme

yaklagimi amac¢lanmaktadir.

Shogren, Shaw, Raley ve Wehmeyer (2018) arastirmalarinda genglerin 6z belirlenim
yani kendi kaderlerini tayin etmede engelliligin yani sira kiiltiir, yas, toplumsal cinsiyet,
aile gecmisi ve irk-etnisitenin etkisi ele alinmistir. Arastirmada belirgin olan kimlik

engellilik oldugu dikkat cekmektedir.

Castaneda, Chiapetta, Guerrero ve Hernandez (2019), calismalarinda iki farkli
kurulustaki ¢alisanlar1 tartigmaktadir. Birinde engelli bireyler digerinde ise Meksikali-
Amerikali kadinlar ¢alismaktadir. Engelli bireyler kendilerine olan olumsuz algidan
dolay1 is yerinde ayrimciliga ugrarken, Meksikali-Amerikali kadinlar ise Ingilizce’yi az
bilmek gibi pek cok etkenden dolay: is yerinde ayrimciligi deneyimleyebilmektedir.
Arastirma onyargilardan dolay1 is hayatinda kendilerine yer bulamayan ya da ayrimcilik
yasayan bu iki grubun kendi ihtiyaclarini goz oniinde bulunduran bagka iki kurulusta

nasil 6zel hissettiklerine odaklanmaktadir.
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1.5.1.2. Engellilik ve Cinsiyet Arastirmalarina Iliskin Uluslararas: Literatiir Uzerinden

Degerlendirme

Engellilik arastirmalarinda etnisite ile birlikte cinsiyet ve toplumsal cinsiyeti birlikte ele
almak olduk¢a Onemli bir boyutu olusturmaktadir. Engellilikle birlikte etnisitenin
kisinin hayatina ne olgiide etkileri oldugu ya da ne gibi sosyal yoksunluklar1 getirdigi
aragtirmadan arastirmaya farklilik gosterirken, neredeyse tiim toplumlarda engellilik ve
cinsiyet kadinlar icin ‘cifte yoksunlugu’ beraberinde getirmektedir. Ayrica yapilan
arastirmalar engellilik, etnisite ve toplumsal cinsiyet kesisiminde esas baskin kimlikler
‘engelli’ ve ‘kadin’ olmak kaynaklidir. Bundan 6tiirii bu kisimda yabanci literatiiriin
engellilik ve toplumsal cinsiyeti nasil ele aldigi, ne gibi elestiriler getirdikleri

tartisilmaya galisilmistir.

Fin ve Asch (1988a), arastirmalarinda giliniimiiz toplumunda kadin ve erkek olmanin ne
anlama geldigini, engellilik alaninda calisanlarin ve feministlerin géz ardi ettigi tiim
konulart engelli kadin agisindan tartigmaktadirlar. Arastirmada iizerinde durulan
konulardan biri cinsiyete atanmis rollerin engelli olan ve olmayan kadin i¢in ne anlama

sahip oldugudur.

Lonsdale (1990), arastirmasinda hem kadin hem de engelli olmak kendi basina
dezavantaj dogururken her ikisinin varliginda yasanan sosyal risklere dikkat
cekmektedir. Aragtirmaci farkli yas, irk ve sosyo-ekonomik gegmise sahip yirmi engelli
kadin1 ve kendi deneyimlerini ele alarak engelli kadinlarin hem profesyonel hizmet hem
de toplum tarafindan nasil goriinmezlestirildigini ele almaktadir. Lonsdale’in
arastirmasinda, siyahi kadinlarin siyahi olma gerceginden dolay:1 daha fazla engellenme
yasadiklar1 goriilmektedir. Lloyd (1992) ise arastirmasinda hem kadin hareketi hem de
engellilik baglaminda engelli kadimnlarin konumlarmi tartismaktadir. Ozellikle siyahi
engelli kadmnlarin hem siyahi hem de kadin olmalarin o6tiirii ‘gifte dezavantaj’
yasamalarma (Lloyd, 1992, s.214) dikkat ¢ekmektedir. Aymi sekilde Solomon (1994),
arastirmasinda engelli ve kadin olmaktan &tiirii engelli kadinlarin ‘cifte dezavantaj’ bir
durum yagsamalarini ele almaktadir. Etnik azinlia mensup, fiziksel sinirlamalar1 olan

kadinlarla ilgili fiziksel ayrimlar ve konulara deginmektedir. Etnik azinlhiga sahip
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kadinlarin ya da ¢oklu engeli olan kadinlarin ii¢li ayrimciligin esiginde (Solomon,

1994, 5.99) olma ihtimallerine dikkat ¢cekmektedir.

Engelli kadinlarin en ¢ok yasadiklar1 sorunlardan biri olan izolasyon meselesini ele alan
Odette (1994), arastirmasinda engelli kadinlarin sosyal hayatlarinda kendilerine olan
yaklasimdan dolay1 sosyal izolasyona ugrayarak yalnizlastirildiklarina dikkat ¢eker (akt:
Burcu, 2016, s.34).

Engelli kadinlarin hayatlarinin tiim alanlar1 engelli olmayanlar1 verdigi tepki ve 6n
kabullerden  dolay1  engelli  kadinlarin  kendilerinden = bagimsiz  olarak
sorunsallagsmaktadir. Her alanda sosyal engellenmelerle ve Onyargilarla
kargilasmalarinin yaninda cinsel yasamlarinda da c¢ok c¢esitli Onyargilara ve
sorgulamalara maruz kalmaktadir. Kallianes ve Rubenfeld (1997) de arastirmalarinda
engelli kadinlarin yasadiklar1 dezavantajlastirilmay1 sosyal hayatlarinin yani sira cinsel
yagsamlarinda baskalarinin bakis acisindan dolay1 yasadiklar1 6n yargiyr tartigsmaktadir.
Hem engelli hem de engelli olmayan kadinlarin cinsellik ve iireme durumlart ataerkil
toplum tarafindan diizenlemistir ama engelli kadinlar s6z konusu oldugunda geleneksel
iireme roliine iligkin beklentiler tersine c¢evrilmistir. Bu arastirmadan hareketle engelli
kadinlarin deneyimlerinin biricik olmasindan dolayr feminist teorinin konuyla ilgili

metodolojik tartigmalarinin yetersiz kaldigi sdylenebilir.

Engelli kadinlar engelli erkeklere gore egitim alanindan yararlanma noktasinda daha
geri planda durmaktadir. Rousso ve Wehmeyer (2001), arastirmalarinda engelli
kadinlarin engelli erkeklere gore ‘cifte tehlikeyi’ yasayarak yoksulluk, igsizlik ve okulu
birakma oranlarinin daha fazla olusuna dikkat c¢eker. Engelli kadinlarin egitimdeki
dezavantajli durumlarini ele alan aragtirmalarin yetersiz olusunu elestiren arastirmacilar
genel bir perspektiften egitim hakkindan yararlanmanin hem ailenin ¢ocugu hakkindaki
endiselerden hem toplumdaki olumsuz kiiltiirel yargilardan hem de organizasyonlarin
eksikliginden dolayr zulme donilismesini elestirel bir tavirla ele almaktadir. Asch,
Rousso ve Jefferies (2001) de ayn1 aragtirmanin baska bir béliimiinde kadin ve engelli
olmanin genglerin hayatina ne gibi etkileri oldugunu tartismaktadir. Bunun igin

biyolojik gercekligin ve sosyal etkilesimin bir araya gelerek nasil yeni bir gerceklik
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yarattig1 ve aileler gibi okullarin da engellilige iligskin kiiltiirel ve sosyal normlari
sergilemesine deginir. Bir bagka arasgtirmasinda Rousso (2003) yine engelli ve kiz
cocugu olmanin egitimde yarattifi dezavantajlar1 tartisir. Cinsiyet ve engellilige dair

kiiltiirel 6nyargilarin egitim firsatlarin1 sinirladigini (Rousso, 2003, s.2) belirtmektedir.

Collins ve Valentine (2003), engelli kadmlarin o6zellikleri, giiglii yonleri ve
karsilastiklar1 zorluklar1 gostermeye c¢aligmaktadir. Engelli kadinlarin ne gibi sosyal
risklere maruz kaldiklarin1 ele alan arastirma iki dezavantajlastirilmis grupta
olmalarindan dolay1r engelli kadinlarin 6nemli yasam hedeflerine ulagsmak icin birden
fazla engelle karst karsiya oluslarina dikkat cekerek pek c¢ok alanda yasadiklari

ayrimcilik ele alinmaktadir.

Engellilik alaninda O6nemli bir isim olan Begum (1992), arastirmasinda kendi
deneyimlerinden de yola ¢ikarak engel durumu ve cinsiyetle birlikte engelli kadinlarin
kars1 karstya kaldigi endiseleri engelli bireylerin haklar1 ve feminist hareketin icinde
gostermeyi amacglamaktadir. Bu nedenle aragtirmasinda engelli kadinlarin hayatlarinda
onemli bire yere sahip olan toplumsal cinsiyet, 6z imge ve cinsiyet kavramlar
tartisilmaktadir. Engelliligin yaratti§i dezavantaj konumuna deginirken engelli kadin
olmanin ise kendisinden beklenen cinsiyet rollerini yerine getiremeyecegine yonelik

cesitli varsayimlarla kars1 karsiya olmasini tartismaktadir.

Morris (1991), arastirmasinda engelli bireylerin yasadigi onyargilart ve engelliligin
engelli olanlardan ziyade engelli olmayanlarin bakisinda sorunsal hale getirilmesini
tartigmaktadir. Arastirmada esas olarak engelsiz tahayyiil edilen diinyada engelli olan
bireylerin yasamlarinin yagsanmaya deger olmadigt seklindeki tiim pratikler
elestirilmekte ve feminizmin engelli kadma iliskin yetersiz olusu elestirilmektedir.
Morris’in, 1993 tarihli arastirmasindaki temel elestirisi ise yine feminizmin kadinlari
kendi teorisi, metodolojisi, arastirmast ve politikasina dahil etmemesidir. Engellilige
iliskin olumsuz kalip yargilar1 tartisan teorisyen kendi deneyimleri agisindan da
engellilerin  nasil  bir sosyal dislanmaya maruz kaldiklarimi — gostermektedir.
Dezavantajlastirilan kadinlar engelli kadin olduklarinda ise daha fazla yoksunluga

maruz kalmakta ve feminist arastirmalar engelli kadin1 gbz ardi etmektedir. Dolayisiyla
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Morris’in dikkat ¢ektigi esas mesele feminist arastirmalarinin engelli kadinlarin
yasadiklar1 sorunlar1 kendi arastirma alanlarina dahil etmesidir. Morris (1998), diger bir
arastirmasinda ise yine kendi deneyimlerini hem engelli hem de kadin olmak iizerinden
sorunu aktarmaktadir. Morris, engelli kadinlarin sorunlar1 goz 6niinde bulundurulmadan
tedavi etme egilimini tartigmaktadir. Arastirmada tizerinde durulan noktalar engelliligin
diger ayrimci pratikler gibi yerini almasidir. Bundan dolaytr Morris’in de arastirmasinda
hem engelli hem de kadin olmak ‘gifte dezavantaj’ bir durum yaratan bir durum olarak

tartisilmaktadir.

Schriempf (2001), iki kadinin anlatimlari {izerinden i¢ ice gegmis dnyargilarin isleyisini
incelemektedir. Hangi toplumda olursa olsun kadinlar kendilerine yonelik dnyargilardan
dolay1 dezavantajlagtirllmaktadir. Engelli kadin oldugunda ise engelli olmayan
kadinlara gore daha fazla sosyal yoksunluk yasamakta ve kiiltiirel olarak diglanmaya
maruz kalmaktadir. Engelli kadinlarin engelli olmayanlarla sorunlarmin farkli olusuna
dikkat ¢eken Fin ve Asch (1998, s.26), ozellikle evlenmek, iicretli bir iste ¢alismak,
cocuk sahibi olmak ya da ev isleriyle ilgilenmeye zorlanma (akt: Scriempf, 2001, s.54)

gibi durumlarda farkli muamele ve yargilarla karsilasmaktadir.

Wendell (1989), kadin ve engelli olmanin getirdigi baskilar1 her iki disiplinin

birlesiminde ‘feminist engellilik teorisi’ baglaminda tartismaya agmaktadir.

Hall (2002), arastirmasinda heteronormatif saglam beden anlayisinin diger bedenler
tizerindeki tahakkiimiine dikkat c¢ekmektedir. Farkli arastirmacilarin incelenen

makalelerinde bedensel normlara iliskin diisiince yapisi tartisiimaktadir.

Garland-Thomson’in amaci (2002), arastirmasinda da gosterdigi gibi ‘feminist
engellilik teorisi’ gelistirmektir. Engelliler ve kadinlarin deneyim benzerligine dikkat
ceken aragtirmaci her iki grubun da garesiz, bagimli, zayif savunmasi ve aciz bedenler
olarak tasvir edilmesine (Garland-Thomson, 2002, s.8) dikkat ¢ekmektedir.
Moderniteyle birlikte kadinin bedeninin tibbilestilirip tahakkiim altina alma big¢imi,
feminist engellilik analizlerinde elestirel yaklasan bir bi¢ime doniismektedir. Bu nedenle

aragtirmada modern zamanlarin da etkisiyle kadin bedenine saglik ve goriiniis acisindan
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yaklasilmasi engelli bedenin ise tedavisi yapilarak ideal olana yaklasmasi ayni

tahakkiim bi¢imini dogurdugu goriilmektedir.

Jones, Latreille ve Sloane (2006), makale arastirmalarinda engelli bireylerin Birlesik
Krallik’ta emek piyasasindaki durumlarina iligkin ekonomik analizlerin yetersizligine
deginmektedirler. Engelli olanlarin emek piyasasindaki oranlarinin engelli olmayanlara
gore ¢ok diigiik olmasina dikkat ¢eken arastirma o6zellikle isgiicli piyasasinda cinsiyet
farkliliklarinin ~ engellilik {izerindeki etkisini ele almaktadir. Thomas’in (2006)
arastirmasinda Birlesik Krallik perspektifinden engellilik ve cinsiyet {izerine olan teori
ve arastirmalari yer almaktadir. Thomas, aragtirmasinda pek ¢ok iilkede yapilan
aragtirmalarda engelli erkeklere gore engelli kadin ve kiz cocuklarinin tiim sosyal
alanlarda ek dezavantajlarla karsi kasiya olup oOzellikle bagimsiz yasamin
saglanmasinda, istthdamda, egitim, saglik, sosyal bakim, konut, ulasim, kiiltiirel

alanlara erisim vs. ¢ok daha kisitli olusuna dikkat ¢ekmektedir.

Harris ve Traustadottir (1997), aragtirmalarinda tim boyutlariyla engelli kadinlarin
yasamlarin1 ve ‘gifte ayrimciligi’ nasil deneyimlediklerini incelemektedir. Engelli
kadinlarin, engellilik ve feminist alanda feminist hareket tarafindan ihmal edildigi
belirtilerek engelli kadinlarla ilgili son on yilda yazilmis mevcut literatiir gézden
gecirilmektedir. Traustadottir (2006), arastirmasinda toplumsal cinsiyet, cinsellik, sinif,
yasam evresi gibi cesitlilikleri engellilikle olan kesisiminde ayricilik ve sosyal
yoksunlugu yaratma risklerine deginmektedir. Feminist perspektiften engellilik ve
toplumsal cinsiyet deneyimlerine odaklanmaktadir. Engellilik ve feminist aragtirmalari
arasindaki benzerliklere dikkat ¢ekmektedir. Cheng (2009) de derleme arastirmasinda
engellilik, toplumsal cinsiyet ve cinsellige iliskin sosyolojik teorileri ele almaktadir.
Kesisimsellige iligskin teorilerin kisitliligina deginen Cheng arastirmasinda ozellikle
cinselligin sadece heteroseksiiel ve ‘saglam beden’ varliginda kabul edilebilirligini

tartismaktadir.

Addlakha (2008), incelemesinde engelli bireylerin karsilastiklar1 sorunlarin ve sosyal
engellemelerin kadinlarda daha fazla yarattigi ihmal, izolasyon, damgalama ve

yoksunluga dikkat ¢cekmektedir. Medikal model ve sosyal modelden sonra feminizmin
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engellilige yaklasimi ele alinarak ozellikle Hindistan’daki kadinlarin hem kadin hem
engelli hem de yoksul olmalarindan dolayr yasadiklart ‘l¢lii ayrimcilik’ boyutuna
dikkat ¢eker. Addlakha (2008, s.198), ayrica is¢iler, tarim iscileri ve azinlik statiisiine
sahip kadinlarin marjinallesmis kadinlar olarak ele alinirken engelli kadinlarin ayr1 bir
marjinal kategori olarak taninmasma dikkat ¢ekmektedir. Welch (2002) de
arastirmasinda engellilik, yoksulluk ve toplumsal cinsiyetle iligkili benzerlikleri ele
alarak kaynaklara ulagsmada bu ti¢lii gercekligin yarattigi dezavantajlara ve yoksunluga
dikkat ¢ceker. Bunlar birbirlerine eklenerek dislanmay1 ve yaralanabilirligi artirmaktadir
(Welch, 2002, s.2). Moodley ve Graham (2015), da arastirmalarinda yoksullugun nasil
oldugunu ve engellilik kesisiminde engelli erkeklere kiyasla kadinlar i¢in sonuglari
sekillendirmek amaciyla tartigsmalar yiiriitiilmektedirler. Tiim engelli insanlar i¢in s6z
konusu olan egitimin, istihdam, yas ve irkla kesistigini ve olumsuz sonuglara yol
actigin1 ancak engelli siyahi kadinlar i¢in daha fazla sorunlu oldugunu gdstermek
amaciyla arastirma 6zetlenmistir. Engellilik ve yoksulluk kesisiminde yasanan sikintilar
engellilik, kadin ve yoksullukla birlikte daha fazla yoksunlugu getirdigi

gosterilmektedir.

Ik olarak Mays (2006), makale arastirmasinda feminist perspektif ve engellilik
teorisinden hareketle toplumsal cinsiyet iligkileri, engellilik ve yoksullugu ele alip,
engelli kadina yonelik siddetin dogasini ve sonuglarini tartismaya agmaktadir. Engelli
kadilarin daha fazla taciz ve siddetle kars1 karsiya kalma ihtimaline dikkat ¢cekmektedir.
Bunun yani sira engelli kadinlarin yasadiklar1 6nemli sosyal risklerden bir tanesi de ev
ici alanda yasanilan siddettir. Engelli kadinlar ev i¢i alanda dogrudan fiziksel siddete
maruz kalmasalar da engelli kadin olmanin getirdigi sosyal yoksunluk halinden dolay:
ozellikle ekonomik ve psikolojik siddeti yasama riskleri olduk¢a yiiksektir. Bu nedenle
engelli kadin olmak ve ev i¢i siddeti tartismak Onemli olmaktadir. Thiara, Hague ve
Mullender (2011) arastirmalarinda engelli kadinlarin  ev i¢i siddeti nasil
deneyimlediklerini odak grup ve derinlemesine goériismeler, makale derlemesi, politika
ve mevzuatlarimin arka planini analiz ederek Birlesik Krallik’ta engelli kadinlarin ev igi

siddetten etkilenme deneyimlerini ele almaktadir.
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Burch ve Patterson (2013), makalelerinde engellilik ve toplumsal cinsiyeti tarihsel
olarak ele alarak giic ve ayricalikla ilgili tartigmalar1 genisletmeyi amaglamaktadirlar.
Emek tarihinden 6jenik hareketlere pek ¢ok tartisma yiiriitiilerek engelli kadinlarin
ugradiklar1 ayrimci pratikler ele alinmaktadir. Arastirma ayrica ‘engellilik ve kadin’ bir
aradaligin1  goz Oniinde bulundurarak metodolojik tartigmalar1  genisletmeyi

hedeflemektedir.

Wallace, Bayisenge ve Karangwa (2018), arastirmalarinda Ruandali engelli geng
kadinlarin deneyimlerine yer vermektedir. Ruandali engelli gen¢ kadinlarla yapilan
derinlemesine ve odak grup goriismelerinden hareketle makalede toplumsal cinsiyet
esitligi oniindeki engellerin kisileraras1 ve kurumsal olusuna dikkat ¢ekmektedir. Bu
makale okuldaki cinsiyet esitsizligini Ruanda’daki gen¢ kadinlarin bakis agisindan ele

alarak engelli kadinin dezavantajlastirilan konumunu tartismaktadir.

1.5.2. Ulusal Literatiir Uzerinden Engellilik Arastirmalarinin

Degerlendirilmesi

Tiirkiye’de engellilige iliskin arastirmalar 1990’larin  sonlarindan itibaren farkl
akademik disiplinler tarafindan ele alinmaya baslanmaktadir. Sosyolojik perspektiften
yapilan arastirmalarda engelli bireyleri dezavantajli bir konuma siiriikleyen etkenler

elestirel bir tavirda ele alinmaktadir.

Burcu (2002), arastirmasinda derinlemesine ve odak grup goriismelerindeki veriler ve
kuramsal tartigmalardan hareketle engelli genclerin hem engellilik hem genglige 6zgiin
sorunlardan dolay: intihar yasama risklerini ele almaktadir. Burcu (2005), gérme engelli
bireylerin egitimlerine iliskin diisiincelerini ve sorunlarin1 gormek amaciyla nicel olarak
gerceklestirdigi arastirmasinda engelli bireylerin sosyolojik profilleri, aile yapilarinin
ozellikleri, aldiklar1 egitime iliskin memnuniyetleri, sorun yasaylp yasamadiklari,
geleceklerini  nasil  gordiiklerini  aktarmaya ¢aligmaktadir. Burcu (2006a),
arastirmalarinda ise engelli bireylerin kdken ailelerine (anne-baba) iligkin sayisal
bilgilerin baz1 sonuglarin1 sosyolojik olarak ele almakta ve (2006b) aragtirmasinda ise

engelli bireylerin kimliklerinin yaratilmasinda sosyal c¢evrenin etkisi ve dolayisiyla
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etiketlenme siirecinde rol oynayan faktorleri tartigmaktadir. Burcu (2007), arastirma
projesinde Tiirkiye’nin yedi bdlgesinde yasayan gorme ve bedensel engelli bireylerin
sosyo-demografik, sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yapilarina iliskin bilgilerin
yaninda engelli bireylerin sosyal yasamlarinda deneyimlemis olduklar1 sorunlarin neler
oldugunu irdelemektedir. Burcu (2010), arastirmasinda ele aldigi konu engellilige
iliskin modellerin engelliligi nasil agikladiklaridir. Burcu (2011a), arastirmasinda
engelli bireylerin engel durumlarma iligkin kiiltiirel anlamlar yani engelliligin kiiltiirel
betimlemesini Ankara {izerinden hem engelli hem de engelli olmayanlarin bakis agilari
dogrultusunda betimsel ve homojenlestirme analizi ile gostermeye c¢alismaktadir. Burcu
(2011b), Bati’daki gelismeler baglaminda engellilik modelleri, engellik kimliginin
olusumundaki unsurlar, Tiirkiye’deki durum ve son olarak nelerin yapilmasi1 gerektigi
tizerinde durmaktadir. Burcu (2013), engelli genglere iligkin kiiltiirel anlamlar,
yasadiklar1 sosyal ortam ve ‘digerleri’ gibi egitim ve is firsatlarina erisme durumlari ve
genclerin yasayacaklar1 sosyal riskleri literatiir tizerinden degerlendirmektedir. Sosyal
ortam eksikliginin ve engelli olmayanlarin olumsuz tavir ve tutumlarinin yaratacagi
engellenmislige dikkat ¢ekmektedir. Burcu (2015), engelliligin sosyolojik olarak ne
anlam ifade ettigini Tirkiye baglamindaki gelisim iizerinden aktarmaktadir. Burcu
(2017), aragtirmasinda engelli bireylerin deneyimleri iizerinden dezavantajli bir
konumda olmalar1 sosyolojik bulgular ¢ergevesinde tartismaktadir. ‘Dezavantajlihiin’
insa olduguna dikkat ¢eken arastirma Burcu’nun 1990’11 yillarin sonundan 2017’lere
kadar olan aragtirmalarindan hareketle engelliligin 6ziinde tasidigi anlam itibariyle

dezavantajli olmalarin1 géstermektedir.

Burcu, Kamanlioglu ve Sahin (2009) arastirmalarinda toplumsal cinsiyet rolleri
tizerinden engelli kadmlarim ve engelli erkeklerin evlenme siirecinde yasadiklari
sorunlarin cinsiyet baglaminda yarattig1 dezavantaj1 tartigmaktadir. Sorunlarin rollerle
iliskili olmasin1 hem yabanci hem de ulusal literatiir degerlendirmesi iizerinden
kadinlarin iki kat daha fazla sosyal risklerle karsilastiklar1 gosterilmeye calisilmaktadir.
Burcu (2016), arastirmasinda feminist perspektif cercevesinde Bati’da yapilmis
arastirmalar iizerinden engelli ve kadin olmanin ‘gifte dezavantaj” konumu

tartismaktadir.
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Burcu (2018, 2020) arastirmalarinda kuramsal ve metodolojik tartigmalar ile engelliligin
tim boyutlarin1 kapsamli olarak ele almaktadir. Engellilik sosyolojisi alanima iliskin
kapsamli bilgileri ele alan arastirma engelliligin anlam1 ve beraberinde getirdigi sosyal

riskleri hem diinya hem de Tiirkiye iizerinden géstermektedir.

Arikan (2001), aragtirmasinda detayli bir bicimde gérme engelli kadinlarin hem engelli
hem de kadin olmaktan kaynakli yasadiklari sosyal engellemeler ve cesitli sorunlar
nicel veriler {izerinden ele almaktadir. Arikan (2002), aragtirmasinda medikal modelin
engellilige yaklasimi ve engelli haklar1 hareketi ¢ergevesinde sosyal modeli
tartigmaktadir. Erten ve Aktel (2017), de engellilik kiiltiiriinii engelliligi agiklayan

modeller iizerinden degerlendirmektedir.

Kamanlioglu (2007), yiiksek lisans tez arastirmasinda feminist hareketin engelli kadini
g6z ard1 etmesine dikkat ¢ekerek toplumsal cinsiyet rolleri ve kadin konusunu detayli
bir bi¢imde aktarmaktadir. Karatag ve Gokgearslan Cifci (2010), hem engelli hem de
kadin olmalarindan dolayr engelli kadinlarin toplumsal cinsiyetlerinden dolayr maruz

kaldiklar1 olumsuz bakis acis1 lizerinde durmaktadir.

Kamanlioglu (2007), engelli bireylerin yasadiklar1 ‘damga/etiketleme’ neticesinde
toplumsal yasamdan dislanma gergekligini sembolik¢i etkilesimci yaklasim ve
damgayi/etiketlemeyi ele alan teorisyenlerin bu olguya yaklasimi cergevesinde

islemektedir.

Sentiirk (2010), belli bash kuramsal yaklasimlarin ‘sakatliga’ nasil yaklastigi, ‘sakatlik’
fenomenini nasil sorunsallastirdiklarini elestirel bir tavirda tartismaktadir. Yardimci
(2015), ilk olarak tarihsel doniisiimleri géz oniinde bulundurarak ‘sakatligin’ tarihsel ve
toplumsal olarak insa edildigini ve 6zellikle kapitalist sistem ve enformasyon iiretiminin
gelismesiyle ‘sakatligin’ buglinkii yasam i¢indeki yerini tartismaktadir. Sonrasinda
Yardimer (2015), arastirmasinda Ingiltere ve Amerika’da ‘sakatlik’ hareketinin ortaya

¢ikisi ve bu harekete iliskin 6zgiin dinamikleri ile Tiirkiye seyrini ele almaktadir.
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Demirci (2010), doktora tezine dayanan arastirmasinda iizerinde durdugu esas konu
‘sakat emeginin’ {retim siireglerindeki yeri ve kapitalist sistem tarafindan

degersizlestirildigini detayli olarak gostermektir.

Aslan ve Seker (2011), arastirmalarinda Siirt iizerinden engelli bireylere yonelik
olumsuz toplumsal algi ve dislanma pratigini hem nitel hem de nicel veriler

dogrultusunda incelemektedir.

Uluocak ve Aslan (2012), arastirmalarindaki esas amag engelliligi bireyin kendisi yerine
toplumsal olarak insa edildigini ve engelli bireylerin yasadiklar1 sorunlart hem anket

tizerinden hem de gorlisme yontemiyle gostermektir.

Geng ve Cat (2013), engellilerin sosyal dislanma riskinden dolay1 is sahasinda ve
mesleki rehabilitasyon saglanarak toplumsal yasamda var olmalarinin saglanmasi i¢in
ne gibi adimlarin atilabilecegi gostermeye c¢alismaktadir. Bucuka (2017, 2020),
arastirmalarinda engelli bireylerin yasadiklar1 sosyal dislanma sorununu farkli

baglamlarda ele almaktadir.

Altuntas ve Doganay (2016), saha arastirmasi iizerinden engelli kadinlarin her iki
konumdan dolay1 sosyal yasamlarinda karsilastiklar1 dezavantajlart tartigmaktadir.
Aragtirmada sosyo-ekonomik profillerini vermek ve bunlar {izerinden dezavantajli

konumlarim gostermek amaclanmaktadir.

Oguz (2015), roman analizine dayanan arastirmasinda engellilik ve damga gercekliginin

neden oldugu ‘Gtekilestirme’ olgusunu incelemektedir.

Citil ve Ugiincii (2018), hem diinyada hem de Tiirkiye’de engelli bireylere yonelik
hukuk calismalarina ve engelli haklarinin gelisimine ragmen haklarimin goz ardi

edilmesi gercegine yer vermektedir.
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Siriner Onver (2018), doktora tezine dayanan kitap arastirmasinda kent mekanlarinda
engelli olmanin profilini ¢izmektedir. ‘Sakatlik’ ve kent mekani ilizerinden kurulan
iliskiler baglaminda engel ger¢ekliginin neden oldugu engellestirme pratigini ele

almaktadir.

Su ve Burcu Saglam (2020), engelli bireylerin deneyimleri iizerinden yasadiklari
mekanda yani kdy yasaminin ne gibi sosyal engellemeler dogurdugunu, 6zgiin yapisi
lizerinden saha arastirmasiyla gostermeye caligmaktadir. Mekansal farklilagsma
baglaminda engellilik olgusu ele almmaktadir. Uzer (2019) de yiiksek lisans tez
arastirmasinda sosyolojik olarak engelli bireylerin anlatilar1 {izerinden kdy ortaminda

engelli olmanin ne gibi sosyal yoksulluklar getirdigini islemektedir.

Ardahanlioglu (2022), yiiksek lisans tez arastirmasinda sosyolojik bir perspektiften
engellilik haklar1 alaninda yer alan aktivistler lizerine Tiirkiye’ye iliskin nitel bir
aragtirma yiiriitmiistir. ABD ve Ingiltere’deki engelli haklari aktivizminin yani sira
Tiirkiye lizerinden engelli aktivizmi ve engellilik hareketini detayli olarak ele alan
arastirma engellilik alanindaki aktivistlerin deneyimleri iizerinden engellilik ve

engellilige iliskin sorunlar ‘aktivizm’ baglaminda tartismaktadir.

1.6. ARASTIRMANIN METODU

Aragtirmanin metot kisminda detayli olarak tiim asamalar aciklanmaya ve arastirmanin

sinirlart ¢izilmeye ¢alisilmistir.

1.6.1. Arastirmanin Tasarim

Sosyoloji esas itibariyle toplumsal iligkileri, sosyal yasami ya da sosyal hayat1 etkileyen
bir gercekligi belli bir yontem dahilinde inceleyen bir bilim dali olup toplumsal yasama
etki eden seylere yonelik birtakim sorulara cevap bulmaya calisirken sosyal hayati
analiz etme ve yorumlama c¢abasi i¢inde olur (Burcu Saglam ve digerleri, 2018, s.30).
Bu nedenle sosyal bilimlerde, i¢inde bulunulan sosyal baglami/kiiltiirel ¢cevreyi anlayip

yorumlamak sosyologlar a¢isindan 6nemli olmaktadir. Bunu anlamanin en 6nemli
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yollarindan bir tanesi nitel arastirma teknikleridir. Temeli pozitivizme dayanan nicel
arastirma yontemlerinin kullandig1 araglar i¢inde yasadigimiz kosullarin tamamini
agiklamas1 miimkiin degildir (Ozhan Dedeoglu, 2002, s.88). Arastirdig1 sorun sosyal
gerceklik olan sosyoloji pozitivizm gibi verili ya da yapili bir gegeklikten 6te insanlarin
inga ettigi gercekligin yapisini bilimsel olarak gostermeye calisir (Gengoglu, 2014,
5.683-684). Pozitivist bilim anlayisinda sosyal gerceklik fizikte oldugu haliyle ve ayn1
yontemler sonucu bilimsel olarak kavranabilecegi anlayisi hakimken, yorumsamaci
yaklasim ise sosyal gerceklik meselesinin kisilerin ya da sosyal gruplarin kendileri
tarafindan insa edilen bir durum oldugunu savunur (Kiimbetoglu, 2017, s.42). Bu
baglamda pozitivist yaklasimin 1s1ginda nicel aragtirma teknikleri ¢ergevesinde
hazirlanan  yapilandirilmis  goériisme  sorular1  bireylerin  verdikleri  cevaplari
kisitlayabilmektedir ve bu durum arastirilmak istenen konuyu derinlemesine anlama ve
bireylerin bakis ac¢isini yorumlama noktasinda eksiklere neden olabilmektedir. Cilinkii
Karatas’in da ifade ettigi gibi insanlarin kendi sosyal baglamlart i¢inde sekillendigi
toplumsal ve kiiltiirel yonlerini géz ardi ederek anlamaya, yorumlamaya ve agiklamaya
calismak eksik bir yaklasim olacaktir. Anlama ve yorumlama noktasinda arastirmaciya
onemli kolayliklar saglayan nitel aragtirma teknikleri, esnek bir yapiya sahip
oldugundan derinlemesine kesif yapma imkani sunmaktadir (Karatas, 2017, s.71). Bu
nedenle nitel arastirma yoluyla arastirilan konu hakkinda katilimcilarin kendi bakis
acilarindan ve bu bakis agisini sekillendiren toplumsal yap1 ve siiregleri anlamamiza

imkan tanir (Yildirim ve Simsek, 2018, s.41).

Nitel arastirma sosyal gerceklikle ilgili olgulart kendi baglaminda ele alan bir
yontemdir. Bu nedenle genelleme yapma gibi bir kaygi giitmez. Toplumsal olgular
kendi sosyal baglamlarina yonelik anlam kazandiklari i¢in arastirmanin sonuglari sadece
kendi baglaminda anlam kazanir ve diger baglamlara direk olarak genelleme yapilamaz
(Yildirim ve Simsek, 2018, s.43). Ayrica gergeklik daima yeniden insa edilen, degisim
ve doniisiime ugrayan bir toplumsal girisim (Yildirim ve Simsek, 2018, s.50) oldugu
icin genelleme yapmak sakincali durmaktadir. Genelleme yapmaktan ziyade aktorlerin
bakis agisindan sosyal gergeklik anlagilmaya ¢aligilir. Sosyal gergekligi anlamanin en
onemli yolu ise etkilesim siireclerine dahil olup sosyal baglami anlama ¢abas1 i¢inde

olmaktir.
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Nitel aragtirma teknikleri aragtirmacinin kendisine, arastirdigi konuya, arastirmanin
konusuna iligkin problemine, bu siiregte edinmis oldugu verilere ve kullandig1 inceleme
tekniklerini igeren bir yontem (Burcu Saglam, 2018, s.123) olup Neuman’in (2017) da
belirttigi gibi herhangi bir sorunu ele alirken bunu degerler sisteminden veya sosyal
baglamindan ayr1 olarak analiz etmez. Ele aldigi durumu hi¢bir miidahalede
bulunmadan kendi sosyal gevresinde yorumlamaya ya da bunlara iligkin anlamlart giin

yiiziine ¢ikarmay1 hedefler. Bu da saha arastirmasi yoluyla elde edilir.

Saha aragtirmasi aktorlerin bakis agisin1 anlamayr ve kendi sosyal baglamlarinda
gozlemlenmelerine olanak saglar. Arastirmaci sosyal etkilesim siireglerine dahil olarak
ozellikle insact bakis acgisiyla bireylerin sosyal yasami etkilesim vasitasiyla insa
ettiklerini varsayarak arastirmasmm yiiriitiir (Neuman, 2017, s.545). Onemli olan sosyal
etkilesimlere katilarak aktorlerce insa edilen sosyal diinyaya iliskin gerceklikleri saha
aragtirmasi yoluyla anlama ve yorumlama ¢abasi i¢inde olmaktir. Nitel aragtirmalarda,

etkilesim stireclerini yakalamak ve dahil olmak gerekir.

Saha arastirmasiyla aragtirmaci sahada uzun bir zaman gecirir. Arastirmaci konuyla
ilgili genis veriler elde eder, erisim, yakinlik kurmak ve igerden bir bakis agis1 edinmek
amaciyla alanin problemleriyle bas etmeye calisir (Creswell, 2018, s.49). Saha
arastirmacisi sosyal diinyaya iliskin inga edilen anlamlar1 6grenme cabasi icinde olup
bireylerin bakis agisin1 6grenmeye ¢alisir. Dolayisiyla saha arastirmasi arastirmacinin
merak ettigi konuyla iliskili olarak belirledigi bir zamanda Oznelerden bilgiler
toplayarak sosyal gercekligi anlamlandirma cabasi icinde olmasina ve arastirmacinin

oznelerle etkilesim kurarak bakis acilarini 6grenmesine imkan tanir.

Bu arastirmada da yukarida anlatilanlardan hareketle arastirmanin konu ve amacina
uygun olarak nitel arastirma tekniklerinin mantig1 cergevesinde fiziksel (tekerlekli
sandalye kullanicilar1) ve goérme engeli olan bireylerin engelli olmalarinin yaninda
etnisiteyle kendilerini sosyal engellemeye gotiirlip gotiirmedigi ve ne tiir sosyal
engellemelerle karsi karsiya kaldiklarini kendi bakis acgilarindan saha arastirmasi
yoluyla anlasilip yorumlamaya c¢alismistir. Saha aragtirmasinda ‘cinsiyete’ iliskin

anlatilarin baskin olmasindan dolay1 ‘engellilik’ ve ‘cinsiyete’ iligkin sorgulamalar
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yiriitiilmiistiir. Ayrica Burcu’nun da belirttigi gibi “Engelin”, “engellilik” meselesinin
ve ‘“engeli olan kisi”nin sosyal ve kiiltiirel bakimdan ne anlamlara geldiginin
metodolojisi olmalidir. Ciinkii sosyal hayattaki anlamlar ve anlamlarin ¢éziimlemesi

toplumsal yasama iliskin bilgi vermesi ve anlasilmasi noktasinda metodolojik olarak

olduk¢a 6nemlidir (Burcu, 2020, s.81).

1.6.2. Katilimcilar

Toplumun engele olumsuz kiiltiirel anlamalar atfetmesinden dolayi zihinsel engele sahip
olmak, bedensel engele sahip olmanin daha gerisinde kalirken bedensel engellilik sosyal
engel durumunu da beraberinde getirir. Bedensel engele sahip olan bireyler zihinsel
bilince sahip olduklarindan dolay1 bedensel engelin yarattigt diglanmalar1 ve
engellenmelerin farkinda olurlar (Oguz, 2015, s.3). Bu nedenle engeli olan bireylerin,
toplumsal ve kiiltiirel bakis agisindan ve sosyal organizasyonlardaki bozukluklardan
dolayr etnik Ozellikleriyle birlikte diistiniildiigiinde ne gibi sosyal engellemelerle
karsilastiklari, her iki kimlikten kaynakli ‘¢ifte dezavantaj” bir durum yaratip
yaratmadigl ve hangisinin daha baskin olduguna iliskin deneyimlerini bize aktarma
noktasinda yedisi tekerlekli sandalye kullanicisi ve dordii gorme engelli olan on bir
katilimcr ile arastirma gergeklestirilmistir. Arastirmanin dongiselligi iginde ‘cinsiyetin’
neden oldugu dezavantajlilk durumu da katilimcilarin goriisleri ve deneyimleri

tizerinden ele alinmastir.

Istenilen verilerin elde edilebilmesi amaciyla katilimcilarin  kendilerini rahat
hissedebilmeleri i¢in goériismeler yliz yiize ve katilimcilarin istekleri dogrultusunda bir
mekanda gergeklestirilmeye ¢alisiimistir. Bunun i¢in goriismeler kisinin erisiminin rahat
oldugunun diistiniildiigii evlere, is yerlerine, kafelere, derneklere ya da engelli bireylerin
katildiklar1 kurs ortamlarina gidilmistir. Arastirmanin ne hakkinda oldugu ve
kendilerinden neler beklendigi aciklanmistir. Katilimcilardan riza alindiktan sonra
goriismelere baglanmistir. Bu goriismelerin en kisa olam1 55 dakika siirerken bazi

goriismeler ise 10 saatten fazla stirmistiir.
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Katilimcilarin aragtirmaya katilmamaya iligkin isteksizliklerini kirmak amaciyla anahtar
kisilerden yardim alinmistir. Bdylece katilimcilarin aragtirmaya giiveni saglanarak
giivenilir veriler elde edilmeye c¢alisilmistir. Bunun i¢in derneklerle goriistilmiistiir.
Dernek baskani1 ve dernekte ¢alisan anahtar kisilerin yonlendirilmeleri dogrultusunda
arastirma yiiriitiilmiistiir. ilk olarak dernekte calisan anahtar kisiler vasitasiyla daha
sonra ise dernek bagkanlarinin yardimiyla katilimcilara ulagilmistir. Bunun yani sira
arastirmacinin kendi sosyal ¢evresinden iletisim sagladigi kisilerle de arastirma devam
etmistir. Ayrica Batman niifusunun ¢ogunlugunun Kiirt olusu nedeniyle arastirmanin
cogunlugu engeli olan Kiirt bireylerle gerceklestirilmistir. Ig¢inde bulundugumuz
kosullar da g6z oniinde bulundurularak arastirma i¢in sahaya erisimi kolaylastiran

katilimcilara ulasilmaya calisilmistir.

Arastirmada kartopu Orneklem teknigi kullanilmistir. Kartopu ornekleme tekniginde
arastirmanin konusuna uygun olarak anahtar kisi belirlenmekte ve bu belirlenen kisi
vasitasiyla baska kisilerle de iletisime gegilme imkani saglamaktadir. Bu orneklemde
cogunlukla damgalanan/etiketlenen ve Otekilestirmeye maruz kalan insanlarin
deneyimlerine ulasilmak istendiginde kullanilir (Yagar ve Ddkme, 2018, s.5). Bu
nedenle toplumda daha ¢ok engel ger¢ekliklerinden dolayr damgalanan ve 6tekilestirilen
bir grup olan ve bunun farkinda olan engelli bireylerle arastirma yiiriitiilmeye

calisilmistir.

Arastirmada katilimcilarin  kimliklerinin korunmasi ve etik kurallar geregi kendi

isimlerinden farkli isimler verilmistir.

Kisinin sosyo-demografik o6zelliklerinin hayatin1 sekillendirmesinde ve kendi kisisel
yapisinda 6nemli bir nokta oldugu icin katilimcilarla gerceklesen goriismelerde ilk
olarak sosyo-demografik bilgiler elde edilmistir. Arastirmada yer alan on bir
katilimcidan dokuzu Kiirt, biri Tiirk ve biri Arap etnisitesine mensup olmak {izere altisi
kadin, besi erkek bireylerden olugsmaktadir. Katilimcilarin sosyo-demografik

ozelliklerine iligkin bilgiler bulgular kisminda detayli olarak verilmistir.
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1.6.3. Arastirmanin Pilot Uygulamasi

Arastirmacinin sahaya uyum siirecinin saglanmasi, sahaya iliskin dinamiklerin 6énceden
Ongoriilmesi, yari-yapilandirilmis sorularin igeriginde eksik kalan ve anlagilmayan
noktalarin neler oldugunun saptanmasi, sorularin yeniden diizenlenmesi, hangi yeni
sorularin sorulmasi gerektigi, katilimcilarla etkili bir iletisim ortaminin saglanmasi,
katilimcilardan veri elde etmenin etkin bir sekilde gergeklestirilmesi amaciyla pilot
uygulama gerceklestirilmistir. Bu c¢er¢evede arastirmanin sahasi olarak belirlenen
Batman kent merkezinde Kiirt etnisitesinden ve bedensel engeli olan erkek bir bireyle
pilot arastirma yapilmistir. Pilot aragtirma i¢in katilimcmin yer aldigi kurs ortaminda
goriisme gerceklestirilmistir. Gorlisme i¢in katilimeinin ulasimin rahat oldugu bir yer
tercih edilip rizayla birlikte, bedensel engeli olan bireyle pilot goriisme Haziran’in ilk
haftasinda uygulanmistir. Yiiz yiize gerceklesen, 1 saat 17 dakika olan pilot gériisme
arastirmactya diger katilimcilardan veri almasi noktasinda deneyimler kazandirip ve bu
dogrultuda arastirmaya devam etmesini saglamistir. Bu siiregte engelli bireylerin yani
sira kendi sosyal c¢evrelerinden insanlarla da iletisim kurulmusg ve sosyal ortamlarina

dahil olunmustur.

Pilot goriisme sayesinde daha sonraki goriismelerde problem cilimlelerinin igerigine
uygun olarak amaglanan veriler i¢in hangi alt sorularin sorulmasi ve nasil sorulmasi
gerektigine iliskin bilgiler edinmistir. Pilot arastirma sonrasi sorular gézden gegcirilip
diizenlenmigtir. Pilot arastirmada yer alan katilimcinin verileri analiz kismina dahil
edilmemistir. Boylece aragtirmaci diger katilimcilarindan veri elde etmek igin nelere

dikkat etmesi gerektigine iliskin 6n tecriibeler edinmistir.

1.6.4. Veri Toplama Teknikleri ve Siireci

Nitel aragtirma yontemlerinde hedeflenen esas durum insanlarin sosyal diinyalarini
katilimcilarin bakis agilarindan hareketle anlama cabasidir. Nitel arastirma siireci,
problem ciimleleri yardimiyla aragtirmacinin ele aldig1 konuya iligkin anlami ve sonucu

bulmaya, genellikle arastirmadaki aktorlerden ya da onun insa etmis oldugu seylerden
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direk olarak veya sahaya katilmasi neticesinde edinmis oldugu veriler ve bu verilerin

anlamina yonelik gerceklesen analizi kapsar (Burcu Saglam, 2018, s.116).

Bu arastirmanin desenini nitel arastirma yontemi olusturmaktadir. Bu yontem
cergevesinde Saha arastirmasinin yuritildigi arastirmada derinlemesine goriisme ve
katiliml1 gozlemlerle nitel arastirma stratejisi benimsenmistir. Derinlemesine goriigme
tekniginde arastirilmak istenen konu hakkinda acik uclu sorular ve bire bir
etkilesimlerle karsidakinin duygu, bilgi, tecriibe ve gozlemlerine goériisme vasitasiyla
ulasilmaya calisilir. Derinlemesine goriisme sayesinde veriler esnek olup zengin ve
detayli olarak toplanabilmektedir (Tekin, 2012, s.101-104). Nitel arastirma
tekniklerinden en sik kullanilan derinlemesine goriisme teknigi tizerinde calisilan
arastirmanin konu ve amacina bagli olarak merak edilen sosyal fenomen hakkinda
katilimcilarin neler diisiindiigii noktasinda genis bir bilgi edinmede oldukca etkili bir
yontemdir. Derinlemesine gorliisme sayesinde incelenen toplumsal olgulara iligkin
sosyal gergeklikler katilimcilarin kendi bakis agilarindan anlasilip yorumlamasi
noktasinda merak edilen konuyu kendi sosyal baglami icinde nasil sekillendigini

gérmemize olanak tanimaktadir.

Goriisme tekniginin yani sira gézlem yontemi arastirmanin konusuna bagli olarak veri
elde etmeye yardimci olabilir (Yildirirm ve Simsek, 2018, s.173). Nitel arastirmalarin
bir¢ok tiirlinde yaygin bir kullanima sahip olan goézlemler (Merriam ve Tisdell, 2015,
s.137) incelenen arastirma i¢in veri toplama yollarindan biridir. Gozlem yoluyla sosyal
ortam, aktorler, etkilesimler ve konusmalar incelenebilmektedir (Creswell, 2018, s.160).
Sosyal olgulara iliskin etmenlerin anlasilmasi, belli davranislarin neden gergeklesip
bittigini ¢Ozlimlenmek icin derinlemesine goriisme yapmanin yaninda gorerek ve
deneyimleyerek veri toplamak arastirmacinin gozlemleriyle saglanabilir. (Kiimbetoglu,
2017, s.126). Katilimli gézlem arastirilan konuyla ilgili sahanin gerceklestirildigi ortam
ve sosyal aktdrlerin yasamlarina dahil olmayr saglamaktadir. Bunun icin de yapisi

geregi nicel arastirma tekniklerinin aksine daha kiiciik bir grupla ¢calismay1 gerektirir.

Bu ¢ergevede aragtirmada yer alacak katilimeilarin ‘engellilik’ ve ‘etnisite’ birlikteligini

nasil deneyimlediklerini gérmenin yani sira ‘engellilik’ ve ‘cinsiyetin’ de nasil
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oldugunu anlayip yorumlamak i¢in derinlemesine goériisme ve katilimli gozlem teknigi
kullanilmistir. Derinlemesine goriisme ve katilimli gézlem yoluyla Batman’da yasayan,
gorme ve fiziksel engeli olan Kkisilerden merak edilen konu hakkinda veriler
toplanmistir. Katilimcilarin goriislerinin sekillenmesinde onemli bir etken olusturan
sosyo-demografik bilgiler edinilmistir. Ilk olarak alti kategori halinde problem
climleleri olusturulmustur. Daha sonrasinda toplumsal cinsiyetin 6nemli goriilmesinden
dolay1 arastirmanin dongiiselligi iginde engelli kadinlar1 daha fazla dezavantaja sokan
siirecleri gormek amaciyla yedi kategori halinde problem climleleri olusturulmustur. Bu
yedi kategoriye iliskin olusturulan problem cilimlelerinden hareketle de alt-problem
climleleri olusturulmustur. Devaminda problem ciimleleri ve alt-problem ciimlelerine
uygun bir sekilde yari-yapilandirilmis goriisme formu hazirlamilmistir. Goriisme
formundaki sorular arastirmacinin kendisi tarafindan arastirma konusuna gore daha
onceki deneyimler ve literatiir degerlendirmesi sonucu sekillenmistir. Ozellikle pilot
aragtirmadan sonra sorular gbézden gegirilip yeniden diizenlenerek katilimcilara

yoneltilmistir.

Goritisme Oncesinde aragtirmanin ne hakkinda oldugu, katilimcilardan kendilerinden
neler beklendigine iliskin bilgiler verilmistir. Katilimcilardan izin alindiktan sonra
isteklerine yonelik olarak notlar ya da ses kaydi halinde kendilerinden veriler elde
edilmistir. Katilimcilardan elde edilen veriler es zamanli olarak desifre edilmeye
calisilmigtir. Covid-19 kapsaminda uygulanan kisitlamalar ve saglik sorunlarindan otiirii
sahaya planlanan zamandan sonra ¢ikilmistir. Veri toplama asamas1 Haziran’in basinda
baglamis ve Temmuz’un Sonlarinda ise sonlandirilmistir. Verilerden tatmin olma

noktasinda gerekli goriildiigii hallerde ise tekrardan sahaya inilmistir.

1.6.5. Veri Analiz Siireci

Nitel arastirmalarda veri analiz asamasinda amag¢ sahadan elde edilen ham veriden
sistematik olarak anlam c¢ikarmak, verinin neye karsilik geldigine iligkin agiklama
yapmak i¢in gerceklestirilen bir ayirma ve yorumlama islemidir (Celik ve digerleri,
2020, s.380). Veri analiz siireci, verilerin organizasyonunu, veritabaninin 6n okuma

isleminden geg¢irilmesini, temalar1 kodlama ve organize etmeyi, veri sunumu ve bunlari
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yorumlamayi1 igeren bir siireci kapsamaktadir (Creswell, 2018, s.179). Bu islem hem

tiimevarimsal hem de timden gelimsel olarak gelisir.

Nitel arastirmalarda veri analiz siireci, bireylerin ya da gruplarin hem kendisi hem de
cevresini ne sekilde gordiigii ve yorumladigini bulmaya yonelik bir ugras: ifade eder.
Nitel veri analizinde konuyu olusturan sosyal gergeklikle ilgili gomiilii bilgilerin
kesfedilmesi amaclanir. Arastirmact bu amagla sosyal gergeklikle belli bir etkilesim
gerceklestirmektedir. Bu etkilesimle birlikte toplanan veriler benzer 6zelliklerine gore
kategorilendirilmektedir. Kategorilendirilen verilere isim verilmekte ve belirli bir
temaya ulagsmak orgiitlenmektedir (Ozdemir, 2010, s.339). Nitel arastirma yapan
arastirmacilar, arastirmasina iliskin verileri, temalar, kavramlar ve benzer 6zellikleri
acisindan kategorize etmektedir (Bulduklu, 2019, s.11). Bu baglamda kodlama,
arastirmaci ve katilimcinin soru ve ifadelerinde bulunan ana kavram yahut da ana
eksene bagl bir sekilde gerceklestirilen, metni belirli dilimlere, paragraflara bolen bir
islemi ifade etmektedir. Kodlamada arastirma metninin paragraflara ayrilmasini ve
parcalar arasinda karsilastirma yapilmasini saglar ve benzerlikleri gosterir (Kiimbetoglu
2017, s.156-157). Verilerden hareketle kodlama islemi yapilarak problem ciimlesine
yonelik temalara ulasilir ve yorumlama yapilir. Yorumlama kismi ise artik soyutlamayi
igerir (Creswell, 2018, s.187). Soyutlamay1 gerceklestirmek igin uygulanan esas analiz
birimi, anlamlardir. Sahadan elde edilen ilk verilerden ziyade bu verilerin deginmeye
calistigl anlamlar kavramsallastirmada arastirmaci i¢in 6nemlidir. Ayn1 olguya iliskin
anlamlar kiimesi kategorileri belirler. Kategoriler anlamlar1 birbiriyle karsilastirarak
siniflandirir, gonderme yaptigr anlamlardan ise daha soyut bir yapidadir (Strauss ve
Corbin, 1990a, s.7, akt: Gengoglu, 2014, s.687). Dolayisiyla Saldana’nin da belirttigi
gibi kodlama siireci, aragtirmay1 ytriiten kisinin analitik bir perspektiften yaklagmasin

zorunlu kilar (Saldana, 2019, s.7).

Kategorilestirilme islemi ii¢ asamadan olusur. Bunlar agik, eksenel ve se¢ici kodlardir.
Veri analiz asamasinda ilk olarak kodlama gerceklestirilir. Kodlama, sahadan edinilen
verileri etiketler, siniflar ve tanimlar. Kodlama siireci arastirmaya dahil olan kisilerle
goriismeler neticesindeki bir kelime yahut da paragraf yoluyla gerceklesebilir (Arik ve

Avsar Arik, 2016, 5.298). 1lkin acik kodlama yapilir. Acik kodlama sahadan toplanan
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verilere iliskin yapilan kavramsal g¢oziimlemenin ilk basamagini olusturur. Eksenel
kodlama asamas1 agik kodlamalarin baglamsal olarak bir araya gelmesi, secici kodlama
ise onceki kodlamalarin tekrardan baglamsal olarak birlestirilmesidir (Ilgar ve Ilgar,
2013, s.212-219). Bu islemlerden sonra ilgili temaya ulasilarak veriler yorumlanmaya

calisilir.

Yukarida ele alindig1 iizere oncellikle sahadan elde edilen verilere iliskin ses kayitlari
desifre edilmis ve alinan notlar diizenlenmistir. Katilimcilardan isteklerine gore alinan
notlar, ses kaydi ve gozlem notlar1 es zamanli olarak desifre edilmistir. Gerektigi
hallerde ise tekrardan sahaya inilmis ve eksik kalan yoOnler tamamlanmistir.
Katilimcilarin kendilerini en iyi ifade ettigi dillerde (Tirkce, Kiirtge) veriler elde
edilmeye calisilmistir. Kiirt¢e yapilan goriismelerde etkili bir veri elde etmek ve sorulari
eksiksiz aktarmak i¢in 6n hazirliklar yapilmis ve sahada da kartopu 6rnekleme yoluyla
arastirma devam etmistir. Sahadan elde edilen gozlem notlari, ses kaydi ve goriisme
notlart desifre edilmistir. Desifre edilen verilerden tema ve kavramlar olusturmak
amactyla kodlama islemi gerceklestirilmistir. Arastirmada verilerin analizi Glasser ve
Strauss tarafindan olusturulan gomiilii/temellendirilmis (grounded) teorinin (Chun Tie
ve digerleri, 2019, s.2) veri analiz stratejisine gore yapilmistir. Yani sira Charmaz’in da
belirttigi gibi grounded teorilerinin ¢ogu temel teorilerdir ¢iinkii engellilerin kimliklerini
nasil yeniden yapilandirdiklarini incelemek gibi temel alanlardaki sinirlandirilmis

sorunlar1 ele almaktadirlar (Charmaz, 2006, s.8).

Ik dnce veriler bastan sona okunup kuramsal notlar alinmustir. Birkag kez okuma islemi
yapildiktan acik kodlamalar olusturulmustur. Ag¢ik kodlamada edinilen kodlamalar
baglamsal olarak birlestirilip eksen kodlama asamasi gergeklestirilmistir. Eksen
kodlamalar da yeniden baglamsal olarak birlestirilip segici/selektif kodlamalar
yapilmistir. Segici kodlamalardan da problem ciimlesi dogrultusunda ilgili temalar
edinilmistir. Boylece katilimcilardan edilen ham veriler yoluyla anlam disariya aktarilip

soyutlama yoluyla yorumlanilmaistir.
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1.6.6. Arastirmanin Giivenirligi

Nitel arastirmalarda gegerlik ve giivenirlik meselesi ¢alisilan konuya objektif yaklasmak
gerektigine atifta bulunur. Bunun i¢in Burcu Saglam’in da belirttigi gibi gecerlik ve
giivenirlik, arastirmanin bastan sona planlanmasidir. Bunun i¢in hangi konunun
caligilacagi, hangi problemlere cevap aranacagi ve hangi tekniklerin kullanilacagini
onceden belirlemek gerekir (Burcu Saglam, 2018, s.124). Sonrasinda ise sahanin
belirlenmesi ve bazi adimlara uyulmasi gerekir. Sahada katilimcilarla yakinlik kurmak,
sahaya iliskin gozlemler yapmak, goriismelerin yliz yiize gercgeklestirilmesi, sahada
daha ¢ok vakit gecirilmesi ve kisilerin kendi sosyal baglamlarinda ele alinmasi ve
sonrasinda ise bilgilerin teyit edilmesi arastirmanin gegerliligini artiran Onemli
unsurlardir. Ayrica sahadan elde edilen verilerin detayli bir bicimde raporlastirilmas: ve
arastirmanin sonuglarma iliskin sonucglara nasil vardigini1 agiklamast gecerligin

saglanmasinin temel 6zelliklerindendir (Yildirim ve Simsek, 2018, s.270).

Bu anlatilanlar baglaminda arastirmada giivenirlik ve gecerligi saglamak i¢in hangi
konunun calisilacagi ve hangi yontemin kullanilacagi, nelerin sorulmasi gerektigi
belirlendikten sonra katilimcilarla kendi sosyal diinyalarinda yiliz ylize, katilimh
gozlemlerle derinlemesine goriismeler yapilmistir. Bunun i¢in sahada uzun bir siire
zaman gecirilmistir. Katilimcilardan edinilen bilgiler hem goriisme hem de godzlem
yoluyla siirekli olarak teyit ettirilmistir. Ayrica aragtirmanin tiim adimlar titizlikle

aciklanip giivenirlik meselesi saglanmak amaglanmistir.

1.6.7. Saha Dinamikleri ve Arastirmanin Avantajlari

Arastirmada kargilagilan en Onemli sorun Kovid-19 salginmin getirdigi olumsuz
stirectir. Aragtirmada oncesinden planlanan farkli etnik gruplara (Siiryani, Ezidi) ulasma
ve farkli sehirlerde (Mardin, Diyarbakir) sahay1 gerceklestirme amact hem Kovid-19
hem de ekonomik sikintilardan ve havanin asir1 sicak olmasindan dolayr Batman’da
yasayan katilimecilarla sinirlandirilmistir. Kovid-19 kisitlamalar1 kapsaminda sahaya

planlanandan sonra inilmistir. Ozellikle sahaya inme zamanin Haziran baslarina denk
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gelmesi sicakliklarin olumsuz bir etki olusturmasina neden olmustur. Bazi zamanlar bu

sicakliklar kisiden veri almada birtakim zorluklara neden olmustur.

Arastirmada karsilasilan en onemli noktalardan biri Kiirt etnisitesinden olan Ezidilerin
sayilarinin az olusu ve siirekli bir diglanmaya ugramalar1 neticesinde ¢ogunlukla izole
bir yasam siirmelerinden dolay1 ulagsmakta sikintilar yasanmistir. Dernekler vasitasiyla
farkli etnik gruplara ulasilmaya c¢alisilsa da diger etnik gruplardan (Ezidi, Siiryani)

insanlara ulasilamamustir.

Arastirmada karsilasilan diger bir zorluk ise insanlarin arastirmaya katilmayir kabul
etmesi noktasinda yasanilan zorluklardir. Bunu asmak i¢in anahtar kisiler vasitasiyla
arastirmaya katilmamaya iliskin goniilsiizliik giderilmeye ¢aligilmistir. Bunun yani sira
arastirmaya katilan bazi katilimeilarin ise ses kaydina izin vermemeleri durumunda not
almak olmustur. Ses kaydiyla alinan verilere oranla notlar halinde ulasilan veriler daha

kisitlt olmustur.

Kiirtee yapilan goriismelerde de sorularin eksiksiz olarak aktarilmasi kisminda birtakim
zorluklara neden olmustur. Bunun 6niine gegmek icin arastirma dncesinde yogun bir 6n

hazirlik yapilmigtir.

Aragtirmada yasanan 6nemli dezavantajlardan birisi de alinan ses kaydinda hem kafe
ortaminda miizigin yiiksek sesle ¢almasi hem de katilimcinin sesinin kisik bir tonda

olusu nedeniyle katilimcidan alinan veriler aragtirmaya dahil edilmemistir.

Son olarak diger bir zorluk ise arastirmanin yiiriitiildigii siirecte ulusal literatiirde
‘engellilik’ ve ‘etnisitenin’ kesisimi ilizerinden arastirmalarin yapilmamasidir. Bundan
dolay1 ilk olarak her iki disiplin ayr1 olarak kendi i¢inde ele alinmis ve daha sonrasinda
ise hem etnisite hem de engellilik konusu uluslararasi kaynaklardan elde edilen bilgiler
1s1ginda ele alimmistir fakat ‘engellilik’ ve ‘etnisite’ kesisimine iligkin aragtirmalarin

oldukga kisitli oldugu sdylenebilir.
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Arastirmanin avantajlart ise katilimcilart kendi sosyal baglamlarinda gozleme imkani
olmustur. Katilimcilarla yiiz yiize derinlemesine goriisme gergeklestirmek gilivenilir bir
ortam saglayarak daha samimi cevaplar vermelerini saglayarak dil ve iletisim
engellerini de ortadan kaldirmaya yardimer olmustur. Ayrica Kiirtge bilmek veri elde

etme noktasinda 6nemli kolayliklar saglamistir.

2.BOLUM: ARASTIRMANIN KAVRAMSAL VE KURAMSAL
CERCEVESI

Arastirmanin kavramsal cergevesinde ilk olarak etnisite ve etnik grup kavramlari ele
alimmustir. Etnisitenin tarihsel siire¢ igerisindeki kullanimi ve belli basli teorisyenlerin
etnisiteyi nasil tanimladiklar ve etnisiteyle iligkili kavramlara deginilmistir. Daha sonra
engellilik kavram1 ele alinmistir. Engellik durumuyla birlikte ‘etiketleme/damgalama’,
‘engelliligin kiiltiirel tanimlamasi’, kuramsal ¢er¢evede ilk olarak ‘etnisite ve engellilik’
ile sahada toplumsal cinsiyetin 6nemli olmasindan dolayr ‘engellilik ve kadm’
ikililikleri iizerinden tartigmalara yer verilmistir. Sonrasinda ise engelliligi agiklayan
“geleneksel bireyci tibbi model” ve “sosyal model” ana hatlartyla tartigilmistir. Son
olarak tezin kuramsal ¢ercevesini olusturan “sosyal insaci yaklasim” ve bu yaklasimin
bir uzantisi olarak gelisen “islevsel-ekolojik model” baglaminda ‘engellilik’ ve ‘etnisite’

meselesi tartigilmistir.

2.1. ARASTIRMANIN KAVRAMSAL ARKA PLANI

2.1.1. Etnisite ve Etnik Grup

1960’larin  baslangicindan beri etnik grup, etnik kimlik ve etnisite kelimelerinin
kullanim1 yayginlasmaya baglamistir. Etnisite ve etnik grup tanimlamasi kaygan ve
tanimlamas1 zor kelimelerdir. Etnik kelimesi uzun bir tarihe sahiptir. Yunanca kelime
olan “ethnos”tan gelir ve ulus anlaminda kullanilmaktadir (Cornell ve Hartmann, 2007,
s.15-16). Bu kavram siyasi bir varliktan Ote, ortak kokenleri olduguna inanilan
insanlarin birligi anlamina gelmektedir. Giiniimiizde genel itibariyle olumlu bir anlamda

kullanilan etnisite, Yunanca’daki ‘ethnos’un sifat hali olan ‘etnicus’ olumsuz bir anlama
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sahiptir. ‘Ethnicus’ olarak Latincede kullanilan kavram daha ¢ok ‘yabancilar’, ‘bizden
olmayanlar’, ‘Gtekiler’, ‘dinsizler’, ‘ilkeller’, ‘bizimle ayni dini paylasmayanlar’
seklinde kullanilmaktaydi ve ingiltere’de ise 19. yiizyila kadar bu sekilde kullanilmustir.
19. yiizyildan itibaren “irk” anlaminda da kullanilmaya baslanan kavram Amerika’da
20. ylizyila kadar olumsuz anlaminda kullanilmistir. Amerika ve ¢ogu bati {ilkesinde
otekiler, azinliklar, go¢menler anlaminda ve genellikle olumsuz ve dislayict sekilde

kullanilmaktadir (Erisim: 2 Ekim 2020, Somersan, 2004, s.21-23).

Sosyolojide etnik grup kavramini ele alan isim Max Weber olarak gbze carpmaktadir.
Statli gruplar1 baglaminda irk, etnik grup, ulus kavramlarini ele aldigi goriilmektedir.
Weber’e gore etnik grup esas itibariyle fiziksel tip yahut da geleneklerin ya da her
ikisinin benzerlikleri {izerinden veyahut kolonilesme vasitasiyla ve gog¢ hatiralar
nedeniyle ortak soya iliskin 6znel bir inancin tasiyicist olan insan gruplarini ifade eder
(Weber, 1996, akt: Oztoprak Sagir ve Akilli, 2004, s.7). Burada dnemli olan ortak bir

soya olan inangtir.

Etnisite alaninda c¢alisan Onemli bir isim Smith, etnik gruplarin birtakim temel
ozelliklerinden bahseder. Buna gore etnik gruplar ‘kolektif 6zel bir ad’, ‘ortak bir soy
miti’, ‘paylasilan tarihi anilar’, ‘ortak kiiltliri farkli kilan bir veyahut birden fazla
unsur’, ‘6zel bir yurtla kurulan bag’, ‘niifusun dayamisma duygusu’ olarak ifade
etmektedir (Smith, 2004, s.42-43, akt: Kalayci, 2008, s.106).

Barth’a gore etnik gruplar, biyolojik olarak varligini devam ettiren, ortak birtakim
kiiltiirel degerlere sahip olan, karsilikli bir sosyal etkilesim ve iletisim i¢inde olan, hem
kendisi hem de diger etnik gruplara ait bireyler tarafindan bir etnik gruba aidiyetle
tanimlanan insanlardan meydana gelmis toplumsal siniflamalardir (Narroll, 1964, akt:
Barth, 2001, s.8-13). Etnik gruplar kiiltiirel birimlerdir ve ortak kiiltiiriin paylagimini
ifade etmektedir (Barth, 2001, s.13). Etnisite herhangi bir gruba ait bir durum yahut da
ortak bir varliktan ziyade, bireylerin kiiltiirel olarak farkli biitiinliikler olmalarindan
otiiri hem kendilerini o sekilde algiladiklart hem de algilandiklari bir sosyal etkilesimi

ifade etmektedir (Poyraz Tacoglu, 2019, s.4).
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Giddens’a gore herhangi bir etnik gruba mensup kisiler kendilerini bulunduklar
toplumda diger gruplardan kiiltiirel bakimdan ayri1 goriirler. Giddens, insanlarin sahip
olduklar1 farklr niteliklerin belli bir etnik grubu digerinden ayirt etme noktasinda énemli
oldugunu fakat en 6nemli unsurlarin ise dil, tarih, ger¢ek yahut da hayali atalar, din,
giyim-kusam ve siislenme bi¢imi oldugunu belirtir (Giddens, 2008, s.535). Kendisinden
yararlanabilecek bir sosyal eylem ve Kkiiltiirel gostergeler mevcudiyetini korudugu

siirece (din, dil, soy vb.) etnisitenin varli§1 s6z konusu olacaktir (Poyraz Tacoglu, 2019,

s.4).

Fenton’da etnisite, sosyal iligkiler ¢er¢evesinde gerceklesen sosyal siniflandirmalar ile
ilgilidir. Etnisite duragan bir kategoriden ziyade insanlarin kendilerini digerinden
ayirmis oldugu sosyal iligkiler biitiiniinii ifade etmektedir (Aksoy, 2013, s.8). Burada
onemli bir nokta Kinesci’nin de dile getirdigi gibi etnisiteden bahsedebilmek icin
gruplar arasinda az ¢ok bir temasin olmasi gerekir ve bu gruplarin karsilikli olarak
kiiltiirel acidan birbirlerini farkli olarak algilamalar1 gerekir. Bu kosullarin mevcut

olmamasi halinde etnisiteden bahsedilemez (Kines¢i, 2010, s.12).

Marshall ise etnisiteyi insanlarin ait olduklarini hissettikleri toplum ve o toplum i¢inde
birtakim 06zgiin kiiltiirel davranislarda bulunmalari, kendileri disindaki kolektif
yapilardan farkli olduklarimi diistindiikleri ortak nitelikler ya da baska cevrelerce boyle

gorillen insanlar1 belirtmektedir (Yanmis ve Kahraman, 2013, s.122).

Etnisite, dil, kiiltiir, din, milliyet ve ortak bir tarihi icermektedir. Etnisite ayn1 zamanda,
giiclii bir ¢ogunluk tarafindan diglanmanin yani sira ‘digerleriyle’ dayanigmanin isaret

ettigi siyasi bir sembol olarak goriilmektedir (Hussain ve digerleri, 2002, s.3).

Anderson ise yukaridakilerden farkli olarak ulus, milliyet, etniklik gibi kavramlarin icat

edildigini ve bunlarin hayal edilmis siyasi topluluklar oldugunu savunmaktadir

(Anderson, 2015).
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Toparlamak gerekirse etnisite ve bununla iliskili olarak etnik grup kavrami ¢ok az da
olsa dil, din, niifus, cografya, giyim-kusam vb. gergeklikler ya da 6zellikler tizerinden
belli sosyal etkilesimler neticesinde kendilerini kiiltiirel olarak farkli goren ve baskalar
ya da ‘Oteki’ tarafindan Oyle goriilen insan topluguna isaret etmektedir. Bu farklilik
neticesinde etnik kimlik insa edilmis olmakta ve kisiler cogu zaman bu etnik kimlikler
tizerinden kendilerini tanimlama ihtiyact duymaktadirlar. Etnik kdken insanlarin sahip

oldugu diger tiim kimlikleri etkileyebilmektedir.

Etnik koken, kisisel kimligi ve grup sosyal iligkilerini etkileyen karmasik bir sosyal

yapiy1 ifade etmektedir (Ford ve Harawa, 2010, s.251).

Kimlik, kendimizi farkli bireyler, gruplar, nesneler, kuruluslar ve c¢evre ile
iliskilendirmek olarak tanimlanir (AbdulMagied, 2020, s.8). Kimlik, aidiyet hakkinda
olup diger insanlarla ortak noktalar ya da digerlerinden farkli olmaktir (Weeks, 1990,
.88, akt: Shakespeare, 1996). Etnik kimlik kavrami ise insanlarin etnik aidiyeti
deneyimledikleri bir olgu olarak diisiiniilmektedir (Poyraz Tacoglu, 2018, s.545).

Kimlik hem birey hem de toplum arasindaki karsilikli iliski sonucu meydana gelen bir
olguyu ifade etmektedir. Etnik kimlik ise herhangi bir toplulugun bireylerini diger
toplulugun tiyelerinden ayiran, farklilastiran aidiyet duygusudur. Soy, kiiltiir ve dil gibi
birtakim farkliliklarin, bireysel ve toplumsal davraniglardaki yansimasi neticesinde,
bireysel bilinclerde, 6teki ya da 6tekilerden farkli olduguna iliskin bir aidiyet duygusu
vermektedir. Farkli olma durumu, etnik kimligin olusumundaki en temel degiskendir.
Kimlikler kiiltiirel, siyasal yahut da ideolojik bir inga olup esasinda tarihsel bir insa
siirecidir. Bu inga siireci sonucunda, meslek, sinif, din, etnik, ulusal ¢ercevede diinya
kategorizelendirilmekte ve  ‘Gtekiyle’ olusan etkilesim neticesinde  kimlik
olusturulmaktadir (Ozcan Demir, 2018, 5.190-201). ‘Otekilestirme’ ise sosyal yapi
igerisinde bulunan insanlarin kendilerinden farkli olana farkli anlamlar atfetmesi
neticesinde  sekillenmektedir (Kamanlioglu, 2007, s.393). Dolayisiyla sosyal
etkilesimler neticesinde sosyal sistem igerisinde ‘Gteki’ kurulmaktadir. Daha once de
ifade edildigi lizere etnik kimlik diger kimlik deneyimleri ilizerinde etkili olabilmekte ve

belli birtakim kimliklerin kesisiminde ¢ogunluktan farkli olmak da ‘Gtekilestirmeyi’
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daha da derinlestirebilme riskine sahip olabilmektedir. Bu c¢erceveden hareketle
arastirmada ele alinan ‘etnik’ ve ‘engellilik’ kimlikleri benzer deneyimlerin kaynagi
olabilmekte ya da toplumsal olarak birine iliskin kiiltiirel anlayislar digerinden daha
fazla ekonomik ve sosyal yoksunluk getirebilmektedir. Kisaca toparlamak gerekirse
etnisite ve etnik kimlik, engellilik kimligi iizerinden etkili olabilmektedir. ikisi de
cogunluktan farkli olma noktasinda benzer deneyimlere sahip olsa da engellilik kimligi

Ozellikle toplumsal anlamda daha fazla olumsuzluklarin kaynagi olabilmektedir.

2.1.2. Engellilik

Ginliik hayatimizda yahut da tarihsel siire¢ i¢inde kullanilan kelimeler ve kavramlar
toplumsal hayatin kosullarindan bagimsiz degildir. Herhangi bir duruma (etnik aidiyet,
cinsiyet, engellilik vs.) yonelik adlandirmalarimiz sosyal insa siire¢lerinin birer yaratimi
seklinde varligin1 siirdiirmektedir. Etnisite ya da engellilik kelimesi ve barindirdigi
anlamlar sosyal hayatin nasil bir goriinime sahip oldugunu gdstermesi bakimindan
onemlidir. Bu cergeveden hareketle engellilik kelimesinin fiziksel bir gerceklikten
hareketle sosyal yoniine dikkat ¢eken ve belli bash otoritelerin engellilik kelimesini

kullanim bigimlerine deginilmektedir.

Engellilige iliskin tarihsel siire¢ icerisinde atfedilen anlamlar ve tanimlar farklilik
gostermektedir. Engellilik sadece giinlimiize ait bir durum degildir. Tarihin en eski
caglarindan beri var olan bir sosyal olgudur. Engelliligin, toplum tarafindan algilanis1 ve
ele almig1 stirekli farkli olmustur (Erten ve Aktel, 2017). Engellilik genel olarak kendi
sosyal baglami i¢inde engelli bireyin kendisinden bagimsiz olarak engelli olmayanlarin
bakis acilarina gore anlam kazanip engelli olma gergeginden engellenme gercegine

dontiigen bir anlama sahiptir.

Ingilizce literatiire bakildiginda engelliligin bedensel ve toplumsal yodnlerine atifta
bulunan iki terim kullanilmaktadir. Bir yahut da bir¢ok uzvun kismen veyahut da
tamamen eksik ya da islevsiz olmasi ‘impairment’ (yeti yitimi), ‘disability’ (engellilik)
ise esas itibariyle toplumsal ve mekansal pratiklerin bedendeki engelden dolay1 olusan

kisitlamalara ya da olumsuz tavirlara igaret etmektedir (Yardimei, 2015). ‘Impairment’



46

daha c¢ok fiziksel engele odaklanirken ‘disability’ ise sosyal engellere dikkat
cekmektedir. ‘Disability’ fiziksel engeller neticesinde bireyin toplum tarafindan sosyal
inga siirecinde kendisine atanan rolleri yerine getirememesini ifade eder. Bu kavram
kisinin bedenindeki herhangi bir yeri kullanamamasindan dolay1 toplum tarafindan
sosyal olarak engellenmislige atifta bulunan bir anlam tasir. Bu nedenle Oliver’in da
belirttigi gibi engelliligin, kisisel bir sinirlama olmayip toplumsal bir dayatma oldugu
gercegini tam olarak dikkate alan daha uygun tamimlamalarin gelistirilmesi
gerekmektedir (Oliver, 1986, s.10). Ciinkii engellilik, insanlarin beden veya zihinleri
arasinda bulunan farkliliklarin sosyal insasini ifade eder (Stienstra, 2002, s.3). Morris’e
(1991) gore engellilik, engelli olmayanlar i¢in neyin endise verici oldugunu 6grenmek
icin bir metafordur. Cinsiyet gibi engellilik de kiiltiirel ve tarihsel olarak belirli bir
fenomen olup, degismez bir 6z degil (Shakespeare, 2006, s.198). Engellilik de énemli
bir toplumsal fenomen olup tiim sosyal fenomenler gibi sorumlu bir duruma sahiptir

(Jamrozik ve Nocella, 1998, s.19).

Engelliligin en genel tanimi, bireyin yasam aktivitelerini sinirlayici-kisitlayict zihinsel
ve fiziksel bozukluk seklinde ele alinabilir (Coleman, 2000, akt: Burcu, 2002b, s.18).
Sosyolojik acidan ise engellilik olgusu, fiziksel bir durumun meydana getirdigi bir
gerceklikten hareketle sosyal ¢evreye, tutumlara, rollere, sosyal izolasyona ve sosyal

biitiinlesmeyi odaga alan bir anlam1 kapsamaktadir (Burcu, 2002a, s.84-86).

UPIAS (Union of the Physically Impaired Against Segration) ‘sakatlik’ ve ‘engelliligi’
ayr1 bir bi¢imde tanimlar. UPIAS ‘sakatlig1’, ‘bedende herhangi bir uzvun bir kisminin
ya da tamaminin eksik olmas1 ya da kusurlu bir uzuv, organ ya da diizenegin bulunmasi
durumu’ seklinde tanimlar. Engellilik ise ‘fiziksel sakatligi bulunan kisilerin, ¢agdas
toplumsal orgiitler tarafindan hi¢ hesaba katilmamasi ya da ¢ok az goz Oniinde
bulundurmas: dolayisiyla yaygin toplumsal etkinliklerden diglanmalariyla sonuglanan
kisitlanma ya da magduriyet durumu’ olarak tanimlamaktadir. Bu tanimlardan da
gorlilecegi lizere Giddens’in da belirttigi gibi engellilik, bireysel bir soruna atifta
bulunmasindan ziyade, herhangi bir engelliligi olan insanlarin toplumsal hayata

tamamen katilmalarina engel olusturan toplumsal engeller olarak goriilmeye

baslanmistir (Giddens, 2008, s.326).
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ADA (The Americans with Disabilities Act) engelliligi, bireylerin yasam aktivitelerini
onemli olgiide sinirlayan fiziksel ya da zihinsel bir bozukluk olarak tanimlamaktadir

(Kinder, 1996, akt: Lipson ve Rogers, 2000, s.212).

Engelliligi aciklayan modellerden sosyal modele gore engellilik kisith aktivitedir

(Thomas, 2004, s.580).

Begum’a gore engellilik kelimesi herhangi bir engelin olmasinin toplumsal sonuglarini
tartismak amaciyla kullanilmaktadir. Buna gore engellilik biyolojik bir durum ya da
gerceklik olmayip engelli olan insanlarin yasamlarini 6nemli oranda engelleyen

toplumsal bariyerleri ifade etmektedir (Begum, 1992, s.71).

Baskin fikirler, bir toplumun tutumlari ve gelenekleri beden algisinin etkiler. Engellilik,
toplumsal kodlar ve normlar tarafindan bedenlere dayatilan kisitlar1 ifsa etmektedir
(Siebers, 2001). Engellilik, kisitlayici dogasi nedeniyle bir ozgiirliikten yoksunluk
kaynagi olarak goriilebilir (Welch, 2002, s.7).

Kelly’e (2001, s.400) gore engellilik ikincillestirilen, marjinallestirilen ve dislanilan bir

giic deneyimidir.

Engellilik, genellilikle tibbi smirlamalar ve sosyal Onyargilar olmak {izere birbirine
bagli iki bilesenden olusmaktadir. Bunlar genellikle engeli olan kisiye karsi ayrimei

davranisa doniistiiriilmektedir (Addlakha, 2008, s.192).

Finkelstein, engelliligin sosyal bir iligski oldugunu sdyler. Engellilik 6zel bir ayrimcilik
ya da herhangi bir nedenden 6tiirii engelli olan insanlarin karsilastifi sosyal baski

bi¢imini ifade eder (Finkelstein, 1980).

Engellilik, bir ¢esit farkliliktan dolay1 insanlarin yasadigi baski ve ayrimciligin sosyal
bir bi¢imidir (Barnes ve Oliver, 1993). Engellilik karakter olarak iligkiseldir. Cagdas

toplumlarda, cinsiyetcilik, irk¢ilik, yashilik ve homofobinin yani sira sosyal bakinin bir
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bi¢imini olusturur (Thomas, 2010, 37, akt: Thomas, 2012, s.211). Dolayisiyla engellilik,
engelli insanlarla ayrimer bir toplum arasindaki yapisal bir iligkidir (Corker, 1999,
5.634).

Whyte ve Ingstad (1995) engelli bireyi, tedavisi ve eski haline donmesinin imkansiz
oldugunu fakat rehabilite olabilen insan seklinde tanimlamaktadir (akt: Burcu, 2004,
5.24-25).

Cogunlugun bakisinda engellilik, talihsizlik veya kotii bir kisisel eksiklik olarak
anlagilmaya devam edilmekte, sosyal ve politik acidan engelliler azinlik olarak
goriilmeye (Bampi ve digerleri, 2010, s.817) devam etse de fiziksel veya zihinsel
farklilig1 olanlarin toplumla iliski kurma ya da topluma entegre olma zorluklari ile

iligkilidir (Araujo, 2003, akt: Bampi ve digerleri, 2010, s.820).

World Health Organization/Diinya Saghk Orgiiti (WHO/DSO) engellilik kavramimi
“kigiden ya da bir biitiin olarak viicuttan beklenilen davranislar, yetenekler ve gorevler
olarak ifade edilen normal aktivitelerin yerine getirilmesinde eksiklik ya da simirlilik”,
“bir yetersizlik ya da 6ziir nedeni ile yasa cinsiyete, sosyal ve kiiltiirel faktorlere bagh

olarak kisiden beklenen rollerin kisitlanmasi yahut yerine getirilmemesi seklinde

tanimlanmaktadir” (WHO, 1980, s.28).

Birlesmis Milletler’in (BM) engellilige iliskin tanimi su sekildedir; ‘diger bireylerle
yani engelli olmayanlarla esit kosullar altinda toplumsal yasama tam ve etkili olarak
katilimlarinin 6nilinde engel teskil eden uzun siireli bozuklugu (fiziksel, zihinsel,

diistinsel ya da algisal) bulunan kisiler’ (Schulze, 2010, s.12).

T.C. Bagbakanlik Oziirliiller Dairesi Baskanligi’nin (2010) aciklamasina gére engelli
‘dogustan veya sonradan herhangi bir nedenle bedensel, zihinsel, ruhsal, duyusal ve
sosyal yeteneklerini ¢esitli derecelerde kaybetmesi nedeniyle toplumsal yasama uyum

saglama ve giinliilk gereksinimlerini karsilama giigliikleri olan ve korunma, bakim,
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rehabilitasyonluk, danismanlik ve destek hizmetlerine ihtiyag duyan kisi’ olarak

tanimlamaktadir.

Tanimlamalara baktigimizda engellilik kavram fiziksel veyahut zihinsel olarak bedenin
bir ya da pek cok pargasini kullanamamak ve bundan dolayr sosyal etkilesimler
neticesinde toplumsal ve mekansal yapilar tarafindan engellenmek olarak

kavramsallastirilabilir.

2.1.3. Engellilik Kimligi

Sahip oldugumuz tiim kimlikler (etnik, dini, cinsiyet, engellilik vs.) yasadigimiz
toplumda digerlerinin verdikleri olumlu ya da olumsuz tepkilerden etkilenir. Bu
tepkileri belirleyen esas sey herhangi bir toplumsal fenomene sosyal ¢evrenin nasil
anlamlar yiikledigidir. Engelli kimligi de engelli bireyden ziyade bagskalarinin
anlamlandirmalari tizerinden sekillenen toplumsal bir goriiniime sahip olup etnik kimlik
gibi sosyal insa siirecinde anlam kazanmaktadir. Engellilige iliskin sosyal insalar
genelde toplumun bakis agisinda olumsuz tavir ve tutumlari barindirdigindan engelli

kimligi 6zlinde negatif bir yapiya sahiptir.

Toplum, engelliligin insa edildigi ve deneyimlendigi yerdir (Kelly, 2001, s.396).
Engellik kimligi de toplumsal alandaki deneyimlerden etkilenmektedir. Engellilik
kimligi, kisinin kendi toplumsal g¢evresi tarafindan insa edilip engelli bireye
asillanmaktadir. Engeli olan birey de bu siliregte yasamini siirdiirdiigli toplumda
engellilige iliskin kimligin bigimlenmesine katki saglamaktadir. Engeli olan birey,
kendine iligkin diisiinceleri ve toplumun kendi engeline yonelik bakis agis1 neticesinde
sosyal kimligini icra eder (Uzer, 2019, s.10). Sosyal kimlik, toplum-birey iliskisi
cercevesinde bireyin iginde bulundugu grup ve grubun diger gruplarla iliskileri
neticesinde “kendi kimligini” edinme siireci seklinde ele alinabilir. Engeli olan bireyin
kimlik edinme siirecini belirleyen etkenler engelli olmayanlar tarafindan baski altina
alinmaktadir (Burcu, 2006b, s.67). Engelli kimligi, baski ve sosyal dislanma
deneyiminden kaynaklanan bir 6zellige sahiptir (Thompson ve digerleri, 2010, s.238).

Toplumda engelli olmayanlarin bedensel algilari, sosyal baskilar yoluyla engelli
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kimliginin dezavantajlagtirilmasina yol a¢maktadir. Engelliligin kiiltiirel anlamda
farklilik olarak tahayyiil edilmesinden dolay1 engelli kimligi ‘6tekilestirilmis’ bir
Kimliktir.

Engelli kimligi, engellilige iliskin toplumsal pratiklerden etkilenmektedir. Sosyal bir
olgu olarak engellilik, bireyin kendini gelistirmesini ve kimligini sekillendirir ki bu
bedenin fiziksel, sosyal, ¢evresel ve kiiltiirel temsillerini igermektedir. ‘Normalligin’
toplu temsillerinin tiimii bireyin kimligine katkida bulunur (Michalco, 2002, Titchosky,
2006, akt: Pearson, 2012, s.94). ‘Normalligin’ temsilleri bedensel gergekliklerden
etkilenmekte ve Corker’in (1999, s.632) da ifade ettigi lizere biyolojik nedensellik insan

kimliginde kendini gostermektedir.

Tarihsel olarak engelli olmayan insanlar engelliligin temsillerini iiretmislerdir (Barnes
ve Mercer, 2001, s.531). Toplumun bedene iliskin kiiltiirel temsilleri kimlik siirecinde
biyolojik gergekliklerden daha fazla rol oynamaktadir. ‘Ideal’ olan bedenin disinda bir
bedene sahip olmak norm dis1 olarak goriilmektedir. Engellilik, normlarin disinda bir
kimlik edinim siirecine atifta bulunmaktadir (Burcu, 2020). Engelli beden tanim geregi
kiiltiirden, toplumdan ve normdan dislanmis olarak formiile edilmektedir (Davis, 2006,
s.4). Toplumun biiyiik kesimi tarafindan engeli olan insanlara atfedilen kimlik, engelli

bireyin kusurlu, normalin disinda bir bedene sahip olmasidir (Kog, 2017, 5.272).

Engelli bireylerin kendi bakis acilarindan incelendiginde ise dislandiklarina yonelik
geleneksellesmis bir kabuliin mevcut oldugu sdylenebilir. Bu kabul engelli olmanin bir
kisisel nitelik yoniinde kimliklendirmesinde, ‘istenmeyen’ seklinde goriilmesidir
(Burcu, 2006b, s.72). Engellilik olgusu kisinin bedenindeki bir yoksunluk olmayip
bundan 6te kisilerin yasadig1 toplumsal ¢evredeki engellerden/engellenmislikten Gtiirii
dezavantajli bir kimlige evrilmektedir (Samav Cantiirk, 2017, s.141). Engellilik kimligi
bir ‘etiketi’ ifade etmektedir. ‘Engelli kimligi’, engellilik konusunda aydinlatilmis ve
artik ‘medikal modelin’ reddedip bir ‘sosyo-politik model’ olan ‘engellilik azinlik grubu
modeli’nin benimsenmeye baslandigi toplumlarda dahi hala engellilerin ‘hasta’ olarak

etiketlenmesinden olusmaktadir (Durugoniil, 2004, s.42). Tibbi modelin engelli
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bireyleri ‘hasta’ olarak gormeleri engelli bireylerin 6z kimligi tizerinde oldukg¢a olumsuz

etki birakmaktadir (Campell ve Oliver, 1997, akt: Dowling ve Dolan, 2001, s.23).

Engellilik arastirmalarinin ana egilimleri engelli kimliginin biyolojik acidan ve bireysel
bedensel Ozelliklerden kaynaklandigim1 reddetmektir (Siebers, 2017, s.119). Engellilik
sosyal agidan toplumsal bir yaratim oldugundan engelli kimligi de toplumsal ve kiiltiirel

kosullarin yarattig1 dezavantajlilik haline isaret eden bir siire¢ olarak ele alinmalidir.

2.1.4. Engellilik ve Damgalanma

Sosyal dislanmaya sebep olan asil etkenler belli aidiyetler veya bedensel 6zellikleri
itibariyle kisilerin ya da gruplarin toplumdaki hakim gruplardan olumsuz anlamda farkl
olduklart diisiiniilerek damgalanmalar1 yahut da etiketlenmeye maruz kalmalarindan
dolay1 yasadiklar1 dnyargilar ve benzeri pratiklerdir. Bu etiketlenmeler ya da damgalar
kisileri pek ¢ok alandan dislayip sosyal yoksunlugu beraberinde getirmektedir. Engelli
olma ya da farkli bir sosyal gruptan gelme ve cinsiyet Ozelliklerinin varliginda ise
kisiler herhangi bir gercekligin yarattig1 dezavantajlilik halinden dolay1 ¢oklu bir sosyal
dislanma pratigi yasayabilir ya da birinin varlig1 digerlerinden daha fazla dislanmay:
getirebilir. Belli bir diglanma pratigi neticesinde ise kisiler toplumsal yasama katilmakta
zorluk yasar. Engelli bireyler de toplumdaki hakim degerlerden otiirii hangi sosyal
baglamda yasarlarsa yasasinlar tarihsel olarak yasadiklar1 damgalamalardan dolay1
dislanmay1 en fazla yasayan gruplardan biri olmuslardir ve Roussu’nun (2003, s.7) da
belirttigi gibi birgok kiiltiirde engellilik bir damgalama kaynagi olmustur. Bu baglam
cercevesinde engelli bireyler agisindan sosyal diglanmanin 6nemli bir sebebi olan

damgalama/etiketleme kavrami tartigilmustir.

‘Damga’ terimi bir kisi ya da grup icin olumsuz cagrisimlar ve cezalandirict tepkiler
gibi herhangi bir kalict 6zelligi ifade etmektedir (Susman, 1994, s.16). Damgaya

ugrayan kisiler tizerinden 6nemli etkiler olmaktadir.

Goffman’in ‘Damga’ adli aragtirmasi insanlarin ‘normal’ ve ‘normal olmayan insanlar’

seklinde ikili bir sistem iizerinden damgalandigini gostermektedir. Goffman’a gore
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gruplar ya da kisiler igin ii¢c tip damga mevcuttur. ilki bedensel/fiziksel engellerden
otiirii olusan damgalardir. ikincisi, ruh hastalari, hiikiimliiler, madde bagimlilari, ikili
cinsiyet sisteminin disinda olanlar, intihar girisiminde bulunanlar ve radikal siyasi
davranig sergileyen insanlarin sahip oldugu damgalardir. Sonuncusu ise etnik kdken,
irk, din gibi kisinin sahip oldugu aidiyetlerden dolayr meydana gelen damgalardir
(Goffman, 2014, s.33). Bu ii¢ kategoriden birinde ya da birkaginda yer almak kisilerin
sosyal olarak damgalanmalarina sebep olup kisiler igin 6nemli toplumsal sonuglar
dogurmaktadir. Damga 6zii itibariyle tecrit edici ve insani herhangi bir sey yapamaz bir
duruma gotiiriir (Goffman, 2014, s.75). Engelli olmak da basli basina bir damga
kaynag1 olup Goffman’in da dikkat ¢ektigi iizere tiim alanlarda hicbir sey yapamaz hale
getirip sosyal olarak dislamaktadir. Bu nedenle sosyal dislanma durumsal olmaktan ¢ok
yapisal bir olgu olmaktadir (Susinos, 2007, s.1189. Ciinkii engelliler, dislandiklar1 ve
sorun yasadiklart kiiltiirel, politik ve entelektiiel bir diinyada varliklarini

siirdiirmiiglerdir (Abberley, 2014, s.77) ve siirdiirmeye devam etmektedirler.

Gofman, ‘normal’ diye tabir edilen toplumun, damgaya ugramis kisilerin yani ‘normal
olmayan insanlarin’ damgadan dolay1 olusabilecek herhangi bir rahatsizliga yol
agmamalarini ve karsi karsiya kaldiklar1 bu olumsuz durumu kabullenmeleri gerektigini
belirtir (Turner, 2017, s.145). Kisileri yahut da gruplari damgalamak toplumda grup
tarafindan sergilenen davranislarinin kontrol altina alinma yollarindandir. Baz1 hallerde
gelisen damga durumu higbir zaman ortadan kalkmaz ve bundan dolayr da kisi ya da
gruplar higbir surette topluma tarafindan kabul gérmez (Giddens, 2008, s.311). Engelli
bireyler i¢in diislindliglimiizde tarihsel olarak bu damgalar varligini siirdiirmektedir.
Yasanilan damga sonucu engelli bireyler, sosyal ve kiiltiirel olarak degersizlestirilirler
ve bu nedenle birgok durumda ayrimcilia ugrarlar (Saetermoe ve digerleri, 2001,
5.699). Engele iliskin bir damganin olmas1 1rk, inang¢ ve kiiltiire iliskin bir damgadan

daha yikici ve bunlar1 agabilme potansiyeli daha yiiksektik (O’Hara, 2003, s.166).

Engelliler i¢in biyolojik farklilik olsa da engellilik toplumsal pratiklerin sonucu olarak
sosyal baskinin bir parcasidir (Abberley, 1987, s.8). Engellilik olgusu, irkcilik ve
cinsiyetcilik gibi, ayrimcilik ve sosyal baskinin bir tiiriinii olusturur (Morris, 1998, s.2).

Ciinkii bedene iligkin sistemik yaklasimlar baski kaynagini olusturmakta ve damgalanan
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bedenler birtakim toplumsal uygulamalarla kontrol altina alinmaya calisilmaktadir.
Etiketlenme/damgalanma insanlarin birtakim farkliliklarindan 6tiirii etiketlenmeleri ve

sosyal olarak dislanmasina atifta bulunmaktadir (Kamanlioglu, 2007, s.395).

Foucault ise bir damgalama kaynagi olan bedenin iktidardan bagimsiz olarak ele
alinamayacagini belirtir. iktidar iligkileri beden iizerinde birtakim miidahalelerde
bulunmaktadir. Iktidar acisindan bedenin odak olmasindaki en biiyiik etken iiretim
giiciine sahip olmasidir. Iktidarin istedigi iiretken ve tabi kilinmis bir bedenin varligidir
(Foucault, 1992, s.31). Bu nedenle engelli bir bedenin varlig1 iktidarin nazarinda tiretim
giicii olarak kullanilmadigindan toplumsal agidan engellige iliskin birtakim ayrimci
pratiklerin varligina neden olmaktadir. Burcu’nun da vurguladigi gibi ‘Engeli olan bir
beden’e sahip olmak toplumsal agidan, sapma ve marjinallik durumudur. Engelli
bireyler, yeti yitimindeki kisithliklardan o6tiirii damgalanan kisilerdir (Burcu, 2006b,
s.70). ‘Anormal’ olarak insa edilen engelli bireyin bedeni toplumsal yasantisinda
iligkiler gelistirdigi baskalar1 tarafindan etiketlenmektedir (Burcu, 2011a, s.40).
Dolayisiyla sosyal hayatta kisinin kendisinden beklenenleri ‘normal’ biri gibi
gerceklestirmedigi durumlarda toplum ‘damgayi/etiketi’ herhangi bir dayanagi olmadigi
halde yaratmaktadir (Kamanlioglu, 2007, s.401). Bu damgalar ya da etiketler toplumsal
onyargilardan beslenmekte ve toplumsal &nyargilarin sebebi olmaktadir. Onyarg1 ve
stereotiplere dayanan haksiz ve esitsiz muameleler bireyler veya gruplar i¢in ayrimciliga
dontismektedir (Bogdan ve Biklen, 2013, s.5). Sonug olarak da ‘damgalama’ kavrami

‘Onyargiy1’ toplumsal olarak kabul edilebilir kilmaktadir (Finkelstein, 1980).

Engelli kisilerin yasadigi sorunlarin ¢ogu, engelli olmayan insanlardan gelen
damgalama ve onyargilarin iist iiste bindirilmesidir; bazi1 durumlarda bu tiir tutumsal
engeller engellilerin kendisinden daha fazla sorun yaratmaktadir (Lipson ver Rogers,
2000, s.216).

Engelliler ‘normal’ insanlarin kendilerini damgalamalarina neden olan beklenmedik bir
farkliliga sahiptirler ve kimliklerini bu farkliliga dayali olarak insa ederler (Pfeiffer,
2001, s.32).
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Bu anlatilanlardan hareketle damga gercegi engelli bireylerin sosyal hayatta izole bir
yagsam slirmesine neden olmakta ve kendilerinden beklenen gorevleri yerine
getiremeyecegine iliskin endiseler neticesinde toplumsal yasamdan digslanmalarina
neden olmaktadir. Engelli bireyler i¢in sosyal dislanma sistemik bir hale gelmekte ve
stirekli yeniden insa edilip iretilmektedir. Bagka kimliklerin varliginda bile engellilik

damgasi daha fazla baski getirmektedir.

2.1.5. Engelliligin Kiiltiirel Tanimlamasi

Toplumsal ve tarihsel olarak bedene (Hughes ve Paterson, 1997, s.330) iliskin sosyal
ingalar ‘saglam/ideal beden’ anlayisi tizerinden kurulmaktadir. Engelli beden toplumun
nazarinda ‘normal beden’ anlayisindan uzak bir goriinlime sahip olup ‘6teki beden’
olarak resmedilmektedir. ‘Normal’ ve ‘normal olmayan/anormal’ ya da ‘saglikli’ ve
‘saglikli olmayan’ gibi ikili kategoriler igerisindeki tanimlar birinin digerine iistiin
olusuna ya da digeri iizerinde kurdugu tahakkiime vurgu yapmaktadir. Bu ikili
siiflandirmalar ig¢erisinde ‘normal’in diginda olmak ise baz1 olumsuzluklari beraberinde
getirmektedir. Bu olumsuzluklardan biri de Morris’in (1991), kavramsallastirmasi olan
olumsuz kiiltiirel resmedilme ya da betimlemedir. Ev i¢i yasamdan toplumsal yagsama,
kiiltiire] alanlardan politik alanlara engelli bireyler Kkiiltiirel olarak olumsuz
resmedilmektedir. Insanlarin sahip olduklari engel gerceklikleri toplumsal boyutta
onemli dezavantajlar1 beraberinde getirip olumsuz bir bicimde tanimlanmalarina neden
olmaktadir. Freund’un da belirttigi gibi herhangi bir ‘sakathigin’ yarattigi, aktivitedeki
bir kisitlama belirli sosyo-kiiltiirel baglam tarafindan engellilie doniistiiriilmektedir
(Freund, 2001, s.692). Bireysel bedenlerin ve sosyal gevrelerin etkilesimi engelliligi
yaratip (Shakespeare, 2006, s.201) olumsuz kiiltiirel yorumlar1 beraberinde
getirmektedir. Engellilik, tiretim sekli ile toplumun merkezi degerleri arasindaki iliski
yoluyla kiiltiirel olarak tiretilmektedir (Riddell ve Watson, 2014, s.6).

Engelli insanlar sadece engelli degildir; deneyimlerinin anlamini belirleyen belirli bir
kiiltiir icinde (Lipson ve Rogers, 2000, s.213) yani kiiltiirel tanimlama neticesinde

engelli olmaktadirlar.
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Morris (1991) bir toplumda engellilige iliskin kiiltiirel betimleme yahut kiiltiirel
resimlemenin mevcut oldugunu tartismaya agmaktadir. Buna gore engelli bireylerden
ziyade engelli olmayan bireylerin engellilige yonelik tepkileri ve duygular1 neticesinde
kiltiirel resim yahut da kiiltiirel betimleme olusmaktadir. Bedendeki bir kisitliliktan
dolay1 engeli olan insanlar kiiltiirel olarak kendilerine olumsuz anlamlar atfedilir. Engeli
olan kisilere yonelik kiiltiirel anlamlar herhangi bir engelden o6tiirii zorluk ¢ekmesinden
ziyade kiiltlirel olarak engellenmektedir. (Burcu, 2013, s.38). Engeli olan insanlara
yonelik olumsuz kiiltiirel tanimlar ya da sdylemler, toplumsal agidan varlik gosteren ve
bu dogrultuda devaminin saglanmasi istenen belli birtakim standartlarin disinda olan
bedensel ozelliklerin yaygin bakis agisinda engelli bireyleri degersizlestiren toplumsal
pratiklerdir (Burcu, 2020, s.149). Engelliligin kiiltlirel anlatilar1, engellilerin patolojik
ve yetersiz oldugunu varsaymaktadir (McDonald ve digerleri, 2007, s.146). Engelli
bireyin kendi bakisindan ziyade toplumun engellilige yonelik kiiltiirel tanimlar1 ve
sOylemleri yani engellilige iliskin olumsuz kiiltiirel betimlemeler engelliligi sorunlu hale
getiren bir 6zellige sahip olmaktadir. Engelli bireylere iliskin olumsuz kiiltiirel bakistan
dolay1 yasadiklar1 sosyal cevrede esit ve saygin bir yer edinme noktasinda kars1 karsiya

kaldiklar1 sorunlarla bas edememektedirler (Citil ve Ugiincii, 2018, 5.240).

Engellilige iliskin tim uygulamalar engelli olmayanlarin engellilige iliskin tepkilerine
dayanmaktadir. Engellilerden ziyade engelli olmayanlarin engellilige iliskin tavir ve
tutumlart engelliligi sorunlu hale getirmektedir (Morris, 1991). Engelli bireylerin
engelleriyle ilgili sosyal, kiiltiirel yahut da cevresel tutumlar genellikle dezavantajl
sonuglar dogurmaktadir. Toplum herhangi bir farkliligit olan1 engellemektedir
(Bickenbach, ve digerleri, 1999, s1176). Dolayisiyla Finkelstein’a gore engellilik,
toplum tarafindan kendilerine getirilen kisitlamalar1 iceren bir paradokstur (Barnes ve

Oliver, 1993).

Sosyolojik agidan ele alindiginda da yine engelli bireylerin sahip olduklar1 fiziksel
Ozelliklerinden ziyade kendilerine iligkin tanimlamalar 6nemli olmaktadir. Fiziksel
engelin bireyin yagamim siirdiirdiigii toplumdaki sosyal ve kiiltiirel tanimlamasi yani
diger insanlarin engellilige yiikledikleri anlami sekillendiren sosyo-kiiltiirel ortam

olduk¢a 6nemli olmaktadir (Burcu, 2006a, s.787). Engellilik tamamen sosyal anlamlarin
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bir iiriinii olarak diistiniilebilir (Abberley, 1987, s.12). Sosyo-kiiltiirel baglamlar engelli
olmaya iligkin atfettigi olumsuz anlamlar engelli bireylerin sosyal yasamin digina

itilmesine neden olan etmenler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tim sosyal baglamlarda engelli bireylere yonelik Kkiiltiirel ifadeler mevcuttur.
Tiirkiye’de ise engelli bireylere iliskin kiiltlirel resim ‘acinan, ikinci sinif olan, yetersiz
ve dislanan’ olarak géze carpmaktadir (Burcu, 2017, s.121). Engelli bireylerin yetersiz
olarak diisiiniilmelerinde dolayr c¢ogu seyi engelli oldugu i¢in ‘yapamayacaklart’
seklindeki diisiince ‘saglam beden’ anlayisinin normatif kavramlarindan hareketle
Ol¢iilmektedir (Zarb, 1995, s.4). Kiiltiirel betimlemeler engelli bireylerden bagimsiz
olarak toplum tarafindan kendilerine atfedilmektedir. Bu atiflar sonucu engelli
bireylerin sosyal olarak dislanmalarina neden olup kendilerini toplumsal yasamdan
cekmelerine neden olmaktadir. Erisim zorlugunun yaninda toplumsal yasamdaki pek
¢ok ayrimci pratikler gibi kiiltiirel betimlemeler de engelli bireyleri sosyal olarak

yalnizlagtirmaktadir.

Kisaca toparlamak gerekirse engelli bireyler kendilerine yonelik kiiltiirel bakis acisi
neticesinde neredeyse tiim toplumlarda hem kendileri hem de cevreleri igin ‘ise
yaramayan, bagkasmin yardimina muhtag, yiik, aciz’ vs. olarak resmedilmektedir.
Kiiltiirel betimlemeler ya da bununla iliskili olumsuz sdylemler ise sosyal yasama
katilma noktasinda engelli bireyleri engellemektedir. Bagka kimliklerle ilgili olumsuz
kiiltiirel betimlemeler ya da sdylemler mevcut olsa da engellilik tek basma diger
kimlikleri asan, daha fazla sosyal bariyerleri ve yoksunlugu getirmektedir. Sonug olarak

da engelli bireyler sosyal yasamin digina itilmis olmaktadir.

2.2. ARASTIRMANIN KURAMSAL ARKA PLANI

2.2.1. Etnisite ve Engellilik Uzerine Tartismalar

‘Normal’ olarak inga edilen beden anlayisinin disinda bir bedene sahip olmak olumsuz
olarak kurgulanmaktadir. Engelliligin olumsuz ya da ‘talihsiz’ ve ‘trajik’ bir durum

olarak atfedilmesi ise daha once de aciklandig1 gibi engelli bireyin damgalanmasina ve
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sonrasinda ise sosyal diglanma yasamasina neden olmaktadir. Ayni sekilde cogunlugun
sahip oldugu etnik kokenden farkli bir etnik aidiyete sahip olmak da yer ve zaman
kosuluna gore ¢esitli olumsuzluklarin yasanmasina neden olabilmektedir. Her iki kimlik
de insanlarin gesitli bariyerlerle karsilasmalarina neden olabilen, baskalarinin bilincinde
‘oteki’ ve ‘farklr’ olarak konumlanmaktadir. Cogunluktan farkli kimlik ya da kimliklere
sahip olmak kaynaklara ulasma noktasinda engellenmisligi daha da artirabilme riskine
sahip olup dezavantaj yaratma riskine sahiptir. Clinkii hem engelliligin hem de farkl1 bir

etnik aidiyetin 6ziinde bir damga ger¢egi yatmaktadir

Literatiire gore sosyal bilimciler dezavantajli gruplari, cocuklar, gengler, yasllar,
gocmenler, engeli olan bireyler, kadinlar, azinliklar, hiikiimliiler, cinsel yonelimleri
farkli olanlar seklinde ele almaktadir. Insanlar 1k, etnisite, cinsiyet, yas, engel durumu
vs. gibi birtakim durumlardan dolay1 ¢ogunluk tarafindan kaynak ve hizmetlere ulasma

konusunda engellemelerle karsi karsiya kalabilmektedir (Burcu, 2017, s.111).

Kadinlar hem geleneksel hem de modern donemlerde kadin olmanin verdigi dezavantaj
durumundan dolayr basta kamusal ve kurumsal yerler olmak iizere pek c¢ok alanda
kisitlanmaktadir. Engelliler engel durumlarinin yani sira toplumun kendilerine yonelik
bakis acilariyla da bas etmek durumunda kalmakta. Etnik koken de eger kisi cogunluga
ait bir grupta yer almiyorsa dezavantajli bir durumda olabilmektedir (Yigitbas, 2020,
5.367-368). Farkli kimliklerin birlesiminde ise her kimligin kendine 6zgii yarattigi
sosyal riskler artabilmektedir. Engel durumu kendi basina dezavantaj yaratmasinin
yaninda diger bilesenlerle birlikte daha fazla olumsuzluklar yaratmasi muhtemeldir.
Freund’un da belirttigi gibi engelli insanlarin karsilastigi sorunlar irk/etnik koken,
cinsiyet, yas ve sosyo-ekonomik aidiyetler bakimindan kétiilesebilir (Freund, 2001,
s.703). Fakat her ne kadar her iki kimlik ya da kimliklere sahip olmak belli
dezavantajlar1 beraberinde getirse de engelliligin olumsuz kiiltiirel yorumu ve yarattigt

sosyal engellenmislik tartistigimiz iizere daha fazla olmaktadir.

Insanlar cinsiyet, dil, din, etnik kdken, cinsellik ve sosyal smif agisindan gruplar halinde
farklilik gostermektedir (Lewontin, 1995, akt: Anastasio ve Kauffman, 2010, s.14).
Yine de gruplar arasindaki bu farkliliklar, fiziksel veya biligsel ‘bozukluklarla’ aym
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anlamda ‘engellilik’ olmamaktadir (Anastasio ve Kauffman, 2010, s.14). Her ne kadar
engellilik ve etnisite benzer sosyal baskilara neden olsa da (Barnartt ve Seelman, 1988)
engellik diger kimliklerden daha fazla sosyal engellenmisligi getirmektedir. Engellilik
ve diger kimliklerin varliginda diger kimlikler 6nemli olmasina karsilik kisiler daha ¢ok

engelli olduklar1 i¢in bariyerlerle karsilagsmaktadir (Shogren ve digerleri, 2018).

Arastirmalar engellilik, etnik aidiyet, kadin olma, miilteci ya da siginmaci olma
durumunda yasanabilecek sosyal ve ekonomik yoksunluk riskine dikkat ¢ekmektedir
(Roberts, 2002). Ancak azinlik olmak esitsizligi dogurmasina ragmen engellilik en
biiyiik esitsizlik kaynagi olmakta ve ikili kategoriler igerisinde engellilik askin
olmaktadir (Stienstra, 2002, Rohmer ve Louvet, 2009, Ali ve digerleri, 2001).

Engelliligin irk¢ilik ve cinsiyetgilikle bir¢ok paralelligi vardir (Bogdan ve Biklen, 2013,
s.4). Fakat engellilik sinif, yas, cinsiyet, ulus, zenginlik gibi boyutlar1 agmaktadir
(Goodley, 2017, s.2).

iki sey arasindaki kesisimsellik, verili kimliklerin, yapisal esitsizliklerin incelenmesi ve
aralarindaki iligkiyi irdelemektedir (Wallace ve digerleri, 2018, s.1648). Irk, etnisite, din
ve engellilik gibi bilesenlerin etkilesime girerek insanlar arasindaki goriinmezligi ve
esitsizligi artirdigina ve irksal/etnik aidiyetler ve engellere sahip olmak 6zellikle isgiicii
piyasasina katilmak i¢in daha az firsat yaratmasina iliskin sorgulamalara (Stienstra ve
Nyrere, 2016, s.262-263) ragmen engellilik daha sorunsal bir goriiniime sahip

olmaktadir.

Bir kisi (cinsiyet, etnik koken, cinsel ve dini yonelim, fiziksel goriiniim, meslek vb.)
birka¢ sosyal kategorinin iiyesi olabilir ve bunlar kisinin algisini potansiyel olarak
etkileyebilir; ancak bu farkli sosyal kategoriler ayni derecede belirgin degildir.
Engellilik kisi algisinda cinsiyet veya etnik kdkenden en belirgin olan1 olmaktadir
(Rohmer ve Louvet, 2009, s.76-77). Cogu zaman ise engellilik ve cinsiyet kesisimindeki
olumsuz deneyimler diger kimlik deneyimlerini asabilmektedir. Engellilik ve etnisite
birlikteliginde karsilagilan sorunlar o6zellikle hizmetlere erisimde ihtiyaglarin goz

onlinde bulundurulmamasi durumunda ortaya ¢ikmaktadir. Engelli bireylere yonelik
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eksik sosyal diizenlemeler ve farkli etnik gruplarin kiiltiirel arka planina iligkin
ihtiyaglar hesaba katilmadiginda bu gruplar hem engellilik hem de etnik 6zelliklerden
dolayr ayrimciligr deneyimleme riski tasimaktadir (Hussain ve digerleri, 2002). Engelli
aileler agisindan da hizmetlere erisimde farkli kimliklerden kaynakli dezavantaj
yasanabilmektedir (O’Hara, 2003). Engelli bireyler ise toplumun engellilige olumsuz
atiflarindan dolayr aileleri tarafindan da olumsuz deneyimlere maruz kalmaktadir
(Molloy ve digerleri, 2003). Dolayisiyla engelli bireylerin aileleri hizmetlere erisimde
etnik 6zellik kaynakli sikintilar yasayabilirken ¢ocuklari s6z konusu oldugunda ise
kendilerine iliskim toplumsal yorumlardan kaynakli olumsuz tutumlara maruz

kalmaktadir.

Engellilik ve cinsiyet gibi Ozellikler kimliklerin baskin o6zellikleridir. Engelliligin
getirdigi Onyargi diger kimliklerden kaynakli onyargilardan daha fazla olmaktadir
(Molloy ve digerleri, 2003). Diger kimlik aidiyetlerine ragmen diger insanlarla sosyal
etkilesim firsatlar1 daha fazla olmasi Onyargilarin kirilmasinda etkili olabilirken
engelliligin neden oldugu dnyarg: ve kalip yargilarin yok olmasi oldukca diisiiktiir. Yani
sira engelli bireylerin denk geldigi en 6nemli problem ise is giicli piyasasina uygun
bedenlere sahip olarak diisiiniilmemesi ya da is giicli piyasasinin ‘saglam bedenlere’
thtiya¢c duymasi dezavantaj boyutunu artirmaktadir. Ciinkii engelli olmak Jenkins’in

(1991, 5.563) de belirttigi gibi ekonomik engellerle giiclii bir sekilde iliskili olmaktadir.

Engelli bireylerin haklarinin diger etnik gruplarin haklarina gére daha gec gelismis
olmast ve engelliligin barindirdigt anlam itibariyle haklarma erisimde zorluk
yasanmaktadir. Bir azinlik grubu olarak engellilerin haklarindan yararlanmalar: sistemik
ve kurumsal ayrimciligin neden oldugu tavirlar sonucu engellenmektedir (Bickenbach
ve digerleri, 1999, s.1180). Farkl: etnik kokenden insanlara yonelik uygulanan birtakim
ayrimciliklar su¢ teskil ederken ve belli bir tepki olustururken engelli bireylerin
neredeyse her giin deneyimlemis olduklar1 ayrimcilik pratigi i¢in ayni sey séz konusu
degildir (Giiglii, 2004). Ayn1 sekilde Amerika’da irksal ve etnik gruplar icin istihdam
ayrimciligina karsi koruma alinirken engelliler icin bu saglanamamistir (Barnatt ve

Seelman, 1988, s.39).
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Insanlar etnik ve irksal ozelliklerinden dolayr irk¢ilik ve damgalama gibi ayrimci
pratikleri deneyimleyebilmektedir. Fakat arastirmalara bakildiginda insanlar etnik ve
wrksal kimliklerine iliskin gii¢lii bir duygu igerisindeler ve bu kimliklere aidiyetlik
pozitif olarak goriilmektedir (O’hara, 2003, s.170).

Ableist hegemonya (Campbell, 2009) engelliligi olumsuz bir varlik olarak
tanimlamaktadir (akt: Hughes, 2017, s.479). Esitsiz gii¢ iligkilerine dayanan bu anlay1s
engelli bireylerin toplumsal yasamlarinda diger tiim kimliklerin (etnik/irksal, dini, cinsel
vs.) varliginda bile en ¢ok olumsuz deneyimleri yasamalarina neden olmaktadir.
Engellilige iliskin sosyal ingalar daha fazla olumsuz anlama sahip oldugu i¢in engelli

bireyler engel kimliginden dolay1 daha ¢ok sosyal bariyerlere denk gelmektedir.

Sonug olarak engelli olma, cinsiyet, yas, etnik/irksal ve dini aidiyetler, cinsel yonelim,
yasanilan bolge gibi pek c¢ok oOzellikle ¢ogunlugun bilincinde ‘6teki’ olarak
kurgulanmasindan dolay1r dezavantajli bir konum yaratabilmektedir. ikili kategoriler
tizerinden degerlendirdigimizde engelli ve baska bir aidiyete sahip olmak yani hem
engelli hem de farkli bir etnisiteye bagli olmak °‘cifte dezavantaj’ yaratma riskine
sahiptir. Fakat yukarida tartisildigi haliyle engellilik kendisini her anlamda daha ¢ok
hissettirmektedir. Engelliligin neden oldugu hem sosyal yoksunluk ve engellenmislik

hem de olumsuz bakis agis1 daha fazla olmaktadir.

2.2.2. Engellilik ve Kadin

Insanlarin yasamlarina iliskin sosyallesme siireci, toplumsal cinsiyet rolleri, beden algisi
ve cinsiyet lizerinden anlagilabilir (Begum, 1992, s.73). Toplumsal cinsiyet insas1 bir
cinsiyet kategorisine atama ile baslayarak bireyin hak ve sorumluluklarinin yani sira
sosyal statiisiinii belirleyen davranig normlarini ana hatlariyla belirtmektedir (Petersen,
2006, s.728). Kisi biyolojik cinsiyetinden hareketle toplumsal cinsiyeti agisindan ya
kadindir ya da erkektir ve toplumsal olarak belirlenen cinsiyet rollerini sergilemek
durumundadir. Kiiltiirel olarak erkekten ve kadindan beklenen farkli alanlarda rollerini
yerine getirmelerdir ve bu roller ¢ogu diizlemde keskin bir bigimde birbirinden

ayrilmistir. Bu kimliklere iligkin insa edilen davranis kaliplarina uygun davranilmamasi
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ise toplum nazarinda ‘sapma’ olarak goriilebilmektedir. Engellik de kisinin biyolojik
ozelliklerinden ziyade toplumsal bir anlam tasimakta ve engelliler agisindan bedensel
normlarin diginda bir temsile sahip olmak cinsiyete dayali rollerin yerine getirilmesine
iliskin beklentilerin farklilik gdstermesine neden olmaktadir. Bu beklentiler ayni
zamanda engelli kadinlarin hem engel hem cinsiyet agisindan dezavantaj yagamalarina

neden olabilmektedir.

Cinsiyet¢i ve hetero-seksist degerler kadinlara nasil bir goriiniime sahip olmalari
gerektigini ve ne tiir davraniglarin kabul edilebilir oldugunu sdylemektedir (Morris,
1998, s.14). Ayni sekilde ‘saglam beden’ anlayisindan 6tiiri engelliler i¢in toplumsal
olarak hangi davramiglarin gegerli oldugu o©nceden belli olmaktadir. Kadinlar
cinsiyetlendirilmis bir diinyada, engelliler ise ‘saglamlik’ normunun esas alindig1 bir
diinyada kendilerine varlik alani bulmaya calistiklarindan otlirii her iki sistemin
getirdigi zorluklarla bas etmek zorunda kalmaktadir. Engelli kadinlar, cinsiyetcilikten
ve engelli olmaktan otiirli ‘cifte dezavantaj’ durumu yasamaktadir (Morris, 1998, s.5).

Bu durum engelli kadinlarin marjinallestirilmelerine neden olmaktadir (Morris, 1993,

62).

Collins ve Valentine, engelli kadinlarin her iki kimlige 6zgiin sorunlardan dolay1 olusan
sorunlar nedeniyle ‘cifte/pekistirilmis dezavantaj’ yasadiklarini sdyler. Engelli kadin
hem cinsiyet hem de engel durumundan dolay1 ‘gifte/pekistirilmis dezavantaj’ ve hatta
ticlii ve dortlii bir baski ve damgalama ile kars1 karsiya kalabilmektedir (Collins ve
Valentine, 2003, s.30). Bu cifte/pekistirilmis dezavantaj durumu, ‘ayrimcilik’,
‘esitsizlik’, ‘sosyal i1zolasyon’, ‘sosyal yalmzlik’, ‘dislanma’ gibi birtakim sorunsal
alanlarda kendini daha ¢ok gdstermektedir (Burcu ve digerleri, 2009, s.13). Ozellikle
0zel alanla 6zdeslestirilen kadinlar engel durumlariyla birlikte daha c¢ok kamusal

alandan soyutlanma durumunu yasamaktadir.

Engelli kadinlarin cinsiyetleri acisindan temel kisitlamalardan bazilar1 emek piyasasina
katilim ve gelir olmaktadir (Moodley ve Graham, 2015, s.8). Engelli kadinlar engelli

olmayan kadinlarla ayni sorunlarla karsilagsmakta ancak engelli kadinlarin benzer
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birtakim temel haklara engelli kadinlarin erisimi neredeyse yok durumundadir
(Lonsdale, 1990).

Kadinlar kamusal alandan dislanmis, ev i¢i yasantinin 6zel diinyasinda gettolasmais,
toplumun bakis agisinda kiiltiirel temsillerin disinda (Morris, 1993, s.60) olup
ayrimcili81 ¢ok daha fazla deneyimlemektedirler. Engellilere kars1 6nyargi ve ayrimcilik
da cok fazla olmaktadir (Addlakha, 2008, s.196). Toplumsal baski esasinda
cinsiyetcilik ve engellilere kars1 ayrimciliktan kaynaklanmakta (Mays, 2006, s.150) ve
engelli kadinlar sahip oldugu engellilik ve kadin statiisiinden dolay1 toplumsal baskiyla
kars1 karsiya kalmaktadir (Collins ve Valentine, 2003, s.31). Anlatilanlardan hareketle
engelli kadinlar, ataerkil bir diizen anlayis1 ve saglamlik ideolojisinin gegerli oldugu bir

diinya diizeninden o&tiirii bir¢ok baskiyla kars1 karsiya kalmaktadir.

Bedene ve cinsiyete iliskin toplumsal pratikler hem kadin hem de engelli olmaktan
dolay1 kisiyi ‘cifte/pekistirilmis dezavantajli’ bir duruma getirdigini sdyleyen Rousso ve
Wehmeyer’e gore kadin ve engelli olmakla iliskilendirilen dezavantaj durumu
biyolojiden &te yaygin Onyargilar, kliseler ve ayrimcilik yoluyla toplumda kok
salmaktadir (Rousso ve Wehmeyer, 2001, s.2).

Feministler, kadinlarin deneyimlerinin nasil dissallastirildigini, c¢arpitildigini  ve
onemsizlestirildigini elestirir. Benzer sekilde engellilik alaninda arastirma yiiriitenler ise
engellilerin, hasta, trajik, talihsiz ve sapmis olarak resmedilme seklini elestirir
(Reinharz, 1992, Barnes ve Mercer, 2003, akt: Traustadottir, 2006, s.82). Toplumsal
cinsiyet ve engellilik aragtirmalar1 da hem kadin hem de engelli olmanin getirdigi

deneyimleri her iki kimlik a¢isindan odagina alarak tartigmalar yiirtitmektedir.

Engellilik cinsiyetlendirilmis bir kavramdir. Engelliler cinsiyete dayali rollerin gecerli
ve bol oldugu bir diinyada varlik gostermektedirler (Meekosha, 2006, s.169). Bu roller
engelli bir bedenin varliginda farklilik gostermektedir ya da farkli beklentiler s6z

konusu olmaktadir.
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Engelli kadinlar icin engel durumlarindan otlirii geleneksel rolleri yerine
getiremeyecekler seklinde bir algi s6z konusu olmaktadir (Begum, 1992, s.74). Fin ve
Asch (1981), engelli kadinlar igin ‘rolsiiz’ kavramsallastirmasimi yapmaktadir (akt:
Harris ve Traustadottir, 1997). Engelli kadinlar agisindan engelli olmayan kadinlarin
aksine Kkiiltiirel beklentiler (6rnegin cinsellik, isin dogas1 ve annelik) gecerli
olmayabilmekte ve bu konuda zorlanmaya tabi tutulmazlar (McDonald ve digerleri,
2007, s.147, Burcu, 2016, s.26). Ciinkii engelli kadinlarin engelli olmayan kadinlar ya
da engelli erkeklere gore kendi cinsiyetlerine atfedilen rolleri yerine getirme olasiliklari
diisiiktiir (Asch ve digerleri, 2001, s27). Ayrica engelli erkeklerin kendilerine iliskin
damgalanmalarin tistesinden gelme firsatlar1 daha ¢ok oldugu i¢in erkeklerin erkek rolii

normlarina uyma olasilig1 daha yiiksek olmaktadir (Barnes ve digerleri, 1999, Barnes ve

Mercer, 2010, akt: Pearson, 2012, s.33).

Kadinlar kiiltiirel fikirler ya da yorumlardan dolayr ev isleriyle ilgili daha biiyiik
zorluklarla karsilagsmaktadirlar (Hussain ve digerleri, 2002, s.14). Fakat engelli kadinlar
acisindan ise ev i¢i rollere uygun olarak goriilmemeleri kendilerini damgalamaya

ugratmaktadir.

Engellilikten dolay1 engelli insanlar arasindaki en onemli sorun agik bir bigimde tiim
sosyal rollere ve yasam bicimlerine katilma ozgiirliikleri ya da firsatlar1 tizerindeki
sinirlamalardan olugmaktadir (Bickenbach ve digerleri, 1999, s.1181). Engelli kadinlar

acisindan ise bu boyut daha fazla derinlesmektedir.

Hemen hemen tiim toplumlarda oldugu gibi Tiirkiye i¢in de engelli kadinlar, bazi isleri,
rolleri yerine getirmesi noktasinda herhangi bir engelinden otiirii “gifte/pekistirilmis
dezavantajli” olmalarina neden olan hakim anlayislar oldukga etkili olmaktadir.
Geleneksel toplumlarin yani sira modern zaman toplumlarinda da kadin cinsiyetine
sahip insanlardan yerine getirilmesi istenen “evlenmesi, ebeveyn olmasi ve ev ici
islerini yapmas1” gibi rollerin yerine getirilmemesi/getirilememesi dolayisiyla engelli
kadinlar i¢in birtakim sorunlara neden olmaktadir (Kamanlioglu, 2007, s.169). Engelli
kadinlar i¢in s6z konusu ‘cifte dezavantaj’ konum toplumsal hayatta sosyal izolasyona

maruz birakip sosyal yalnizligin deneyimlemesine neden olurken ayn1 zaman engelli
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kadinlarin belli birtakim firsatlara erisimi noktasinda 6nemli engeller koymaktadir.
Engelli kadimnlar cinsiyetlendirilmis ve ‘saglamlik ile normallik’ ideolojisinin gecerli
oldugu bir toplumsal yasamda ikili ve birbirinden farkli baski pratiklerine katlanmak

zorunda birakilmaktadir (Burcu, 2016, s.24-25).

Dolayisiyla toplum kadinlarin toplumsal cinsiyet rollerini eksiksiz olarak yerine
getirmesini beklemektedir. Bu rollerin aksamasi durumunda ise kadina yonelik olumsuz
bir bakis acis1 yani engelli kadinin yetersiz oldugu anlayisi gelismektedir. Engelli
kadinlar i¢in bu rollere eksiksiz olarak uymak ise zorlagsabilmektedir. Bu nedenle hem
engeli olan bir bedene sahip olmak hem de kadin olmak kisileri ‘¢ifte/pekistirilmis
dezavantaj’ duruma gotiirmektedir. Engelli kadin kendisinden beklenen rolleri yerine
getirmediginde toplumsal olarak daha ¢ok sosyal engellemelerle kargilagsmakta ve 6zel
alanla daha ¢ok Ozdeslestirilen kadin engelinden otiirii daha ¢ok yalnizlasmakta ve

giderek toplumsal hayattan izole bir yasam siirmeye mecbur birakilmaktadir.

2.2.3. Geleneksel Bireyci Tibbi Model ile Sosyal Model Baglaminda Engellilik

Tartismalari

Engellilik olgusu insanligin ilk zamanlarindan giiniimiize kadar farkli sekillerde kurulup
yorumlanmistir. Dénemin hakim bakis acisina gore engellilige iliskin gercekler insa
edilmistir ve tarihsel silire¢ icinde engellilik hemen her zaman ve ¢cogunlugun bakisinda
olumsuz ve ‘talihsiz/trajik’ bir durum olarak goriilmistiir. Eski uygarliklarda engelli
bireyler bazen Tanri’nin bir ziyareti, genellikle bir ‘lanet’ fakat bazi durumlarda ise
‘yiice bir armagan’ olarak diisliniiliiyordu (Seekins ve digerleri, 2011). Antik Cagda da
engelli bireyler ¢esitli ayrimci uygulamalarla karsilasmiglardir. Modern dénemde ise
sanayiyle birlikte ‘is¢i’ olarak diisiiniilmeyen, emek piyasasinda kendilerine yer
verilmemistir. Engelli bireyler yasadiklar1 kentlerden uzaklastirilmis ve sosyal
yalmzlikla kars1 karsiya gelmislerdir. Kimileri dilencilik maksadiyla kullanilmis. Nazi
Almanya’sinda 6jenik maksatlarla deneysel olarak uygulama malzemesi muamelesi

gormiiglerdir (akt: Bucuka, 2020, s.2429-2430).
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Engelliligi feodal donem ve kapitalist sistem igerinde tartisan Finkelstein’a gore engelli
bireyler feodal toplumda, iiretim siireglerinde ve giindelik hayatta kendilerine yer
bulabilmislerdir. (Marks, 1997, s.89, Yardimci, 2015, s.13). 18. yiizyilda artan
sanayilesme ve kentlesme olay1r toplumsal yapi, isgiicli ve aile yasantisinin ¢ehresini
degistirmistir. Sanayilesmeyle birlikte {iretim, ilerleme ve giic temali yetenek
ideolojisinin gelismesini saglamistir. Sanayilesme hizi, fiziksel olarak agir is yapabilen
bedenlerin varligina ihtiyaci beraberinde getirmistir ki bu durum ‘saglam beden’
anlayisinin norm haline gelmesine neden olmustur. Sanayilesen isgliciine fiziksel olarak
katilmayanlar, hizla kentlesen sanayiye entegre olamamglardir. Isgiiciine
katilamayanlar ya da ekonomiye katkida bulunamadiklarindan 6tiirii bagimli olmalarina
neden olan ciddi bir sosyal problem olusturmustur (Barnes ve Mercer, 2010, Davis,
1995, akt: Pearson, 2012, s.7-8). Bundan otiirii de kapitalist sistemin iiriinii olan
toplumsal orgiitlenmelerde kendine yer bulmayan ve “anormal” olarak goriilen kisiler
rehabilite edilip tekrardan topluma kazandirilacaklari varsayimiyla disipline edici
uygulamalara maruz kalmislardir (Demirci, 2010, s.17). Bu mantik engellilerin
toplumsal bir sorun olarak goriilmesine, gerekli goriilen kurumlarda ve toplumsal
hayatin digina itilmelerine neden olmustur. Kurumlarin yiikselisi isgiiciine katilmayan
niifusu kontrol etme diisiincesi yer almaktaydi. Bu kurumlar i¢inde yoksul, hasta,
bedensel ve zihinsel engelliler gibi pek ¢ok kesimden insanlar bulunmaktaydi (Oliver,
1986, s.14). Bu grupta yer alan kesim tiretim ideolojisi mantigindan dolayr marjinal
bireyler olarak konumlandirilmiglardir. Thomas’in da belirttigi gibi toplumsal
marjinallesmenin ve mekansallasmanin kokleri, engelli erkek, kadin ve g¢ocuklarin
ayrimi Kapitalist meta {iretimi ve degisimin tarihsel gelisimine denk gelmektedir
(Thomas, 2006, s.179). Endiistriyel donemle =zanaatkar sinifin kendi emegine
yabancilasma ve ustalik gerektiren bazi islerin iicretli olmaya baslamasi, engelli
bireylerin de yetenekleri oraninda katildigi lretimin ¢oziilmesi sonucu az da olsa
isgiliciine katilim saglayan engelli bireylerin iiretimin disina itilmesi kapitalist donemin

esas Ozelliklerindendir (Demirci, 2010, s.80).

Birinci ve Ikinci Diinya Savas’lari ise yarattigi olumsuz kosullardan dolay: psikolojik
etkilerinin yani sira bir siirii insanin engelli kalmasina neden olmustur. 1960’11 yillarla

birlikte ise oOzellikle Bati diinyasinda engellilerin de temel haklar1 oldugu diisiincesi
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yayginlagmaya baslamis ve bu g¢ercevede engelliligi tartisan alternatif modeller ele

alinmaya baglamistir.

Bati’da engellilik olgusu ya da engelli olmaya yonelik temel tartismalar 1960’larin
sonunda iki yaklagim ¢ergevesinde sekillenmeye baslamistir. Birbirlerinden oldukca
farkli noktalarda dursalar da biri birbirlerinin gelismesine katkida bulunmuslardir. Bu
ana tartigmalardan biri ‘tibbi model yaklagim1’, digeri ise ‘sosyal model yaklagimi’dir
(Burcu, 2011b). Engellilerin bir grup olarak tanimlanmasinda biri tibbi digeri ise sosyo-

kiltiirel anlayisa dair iki temel yaklasim vardir (Shakespeare, 1996).

Tibbi modele iliskin esas tarihsel kirilmayr doguran, modern bilimin dogusu olmustur.
Bu siire¢ engelliligi tamamiyla dini bir mesele olmaktan (Tanri’nin gazabi, insanin
stnanmast vb. seklinde) ¢ikarmasa dahi tibbi bir sorun olarak kurgulayip ele almasina
zemin hazirlamistir. Buradaki esas varsayim biyolojik olarak (tibbi olarak) ‘normal’ ya
da ‘saglam’ bedensel varolusa atifta bulunmasidir. Bu nedenle bedensel farkliliklara
sahip olmak ‘normal’ olarak insa edilen varolustan diglanmay1 getirir. Bu tiir eksiklige
vurgu yapan farklar birer ‘sapma’, birer ‘anomali’ olarak ele almir ve tedavileri
amaglanir. Tibbin gorevi de bu tedaviyi gergeklestirmesidir (Yardimei, 2015, s.10).
Dolayisiyla bilimin yiikselisi ile engellilik tibbi tedaviye ihtiya¢ duyan fizyolojik bir
problem olarak goriilmeye baslanmistir. Tibbi engellilik modeli, dikkati bireylerin
yasadigi ‘bozukluklara’ odaklamistir (Seekins ve digerleri, 2011, s.2). Boylece
yasanilan ¢evrede sosyal hayati herkes i¢in erisilebilir olarak organize etmek yerine ana

akim topluma ‘uymayan’ azinlik degistirilmeye ¢alisilmigtir (Marks, 1997, s.86).

Tip sadece belli hastalik sonucu belli birtakim uygulamalar (ila¢ yazma, ameliyat
yapma) ger¢eklestiren bir alandan daha fazlasidir (Foucault, 2015, s.373). Tip normal
beden algisin1 yeniden sekillendiren bir alandir. Foucault, tibbin genel bir toplumsal
islev haline geldigini ifade etmektedir (Foucault, 2012, s.78). 19. yiizy1l boyunca yeni
ilke haline gelen sey toplumun bedenidir. Neredeyse tibbi bir bicimde korunmasi
gerekecek olan sey bedendir (Foucault, 2012, s.39). Ciinkii hakim ideolojinin ve emek

piyasasinin ihtiya¢ duydugu ‘saglam bedenlerin’ varligidir.
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Teknoloji ve tip alanindaki gelismeler gecmisten giiniimiize tibbi sdylemin engelli
bireylerin yasadiklarin1 anlama ve agiklama noktasinda kendisine otorite bahsedilmesine
sebep olmustur (Burcu, 2015, s.324). Tibbi modelin engellilige nasil yaklastigi
toplumsal normlarin sekillenmesinde ve toplumun bakisinda nasil yorumlandigina

onemli etkileri olmustur.

Engelliligi tibbi olarak aciklayan ‘geleneksel bireyci tibbi model” engelliligi, ‘hastalik’
ve ‘sakatlik’ olarak ele almaktadir ve engelli bireylerin sosyal hareketlerini odaga
almaktan ziyade, hastalik ve sakatlik durumlarini iyilestirmeye yahut da rehabilite
etmeye daha ¢ok 6nem vermektedir. Geleneksel bireyci tibbi model sosyal hayatlarinda
ugradiklar1 sosyal baski kavramiyla ilgilenmemekte, sosyal, kiiltiirel ve ¢evresel olarak
engellenmisliklerini g6z ardi etmektedir. Bu nedenle geleneksel bireyci tibbi model
engel durumunun neden oldugu toplumsal hayattaki sonuglar ile ilgilenilmemis, engelli
bireylerin sosyal hareketlerine, politiklesmelerine ve Orgiitlenmelerine 6nem
verilmemistir. Bu yaklasgimda engeli olan bir beden normal bedenin disinda bir
anatomiye sahip olan bir beden seklinde ele alinir ve normal bedenin disinda bir isleyise
sahip olarak goriilmektedir. Burada esas olan bireyin engel durumunun iyilestirilip
yahut da rehabilite edilerek normale donmesini saglamaktir (Burcu, 2015, s.324-325,
Burcu Saglam, 2018, 5.564-565). Ozellikle 20. yiizyilin baslarinda gelistirilen mesleki
rehabilitasyon sistemi emek kazanan statiisiine sahip bedensel engelli erkekleri
rehabilite etmek amaciyla tasarlanmistir (Burch ve Patterson, 2013, s.126). Bu durum
ise engelli olmayan bedenin erkeksi, normatif olarak yenilmez bir bicimde temsil edilme
olasiligindan kaynaklanmaktadir (Hughes, 2007, s.682). Rehabilitasyon siireci,
normallesme siireci olarak, ‘engelli bedenin’ sdylemsel olarak nasil iretildigini,

yonetildigini ve diizenlendigini gostermektedir (Turner, 2001, s.254).

Engelliligi tibbi olarak agiklayan bu model, engellilerin rehabilite olmalarini kisilerin
yasadiklar1 sosyal baglamdan ziyade rehabilitasyon siirecinin normallestirici degerlerini

kabul etme isteklerine baglamaktadir (Shakespeare ve Watson, 1997, s.297).

Tibbi modelde yani sira tip ve rehabilitasyon uzmanlar1 esas otoritelerdir, engellilik

apolotik bir durumdur ve 6zii itibariyle kamusal tartigmaya dahil olarak goriilmez
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(Barnartt ve digerleri, 2001, s.430, akt: Ardahanlioglu, 2022, s.31). Yan1 sira sosyal ve

kiiltiirel standartlara uygun bireyler olarak (Burcu, 2016, s.26) goriilmezler.

Bireysel model engelliligin ‘kisisel trajedi’ teorisine dayanmaktadir. Bu durum bireyin
sans eseri basina gelen talihsizlik olarak ‘engelliligin kisisel trajedisi’ olarak
tanimlanmaktadir. Engellilikle ilgili ¢alisan teorisyenlerin de belirttigi gibi gelenekselci
modele gore ilk olarak engel durumu kisiye aittir. Ikincisi sorunun nedenleri
engellilikten dolayr meydana gelen islevsel kisitlamalar veya psikolojik kayiplardan
kaynaklandigin1 varsaymaktadir. Medikal model, engelli birinin durumunun farkina
varmasi, bunu kabul etmesi ve onunla yagamay1 6grenmesi gerektigini belirtir (Oliver,

1990, Barnes ve Oliver, 1993).

Tibbi model engelliligin bir ‘bozukluk’ oldugu inancina dayanir ve tibbi olarak
tamamen diizeltilmezse dahi ez aza indirilmesi i¢in miidahale gerekir (Schriempf, 2001,
s.54). Engellilere yonelik tedavi ideolojisi dislayici, tutumsal, ¢evresel ve ekonomik
engelleri degistirmekten ziyade ‘anormal’ ve ‘islevsiz’ olarak tahayyiil edilen bedenleri

degistirmeye odaklanmaktadir (Garland-Thomson, 2002, s.14).

Zarb’a gore geleneksel bireyci tibbi modele gore engellilik esas itibariyle fiziksel,
duyusal ve entelektiiel eksiklikleri igeren bir anlami kapsamaktadir. Engelli bireylerin
karsilastiklar1 sosyal engeller ‘Otekilerin’ ya da digerlerinin tavir ve tutumlari, yoksulluk
ve isgiicii piyasasinda denk geldikleri ekonomik, fiziksel ve politik engeller olmaktadir
(Zarb, 1995, s.4). Bu nedenle engelli bireylerin yasama bi¢imi engelli olmayanlarin

engellilige yonelik tepkilerinden etkilenir (Morris, 1991).

T1ibbi modelin eksiklikleri ve engelli bireylerin failligini géz ardi etmesine tepki olarak
engellilik hareketleri gelismeye baslamis. Bununla birlikte 6zellikle 1970’lerle birlikte
tibbi goriisiin kabulleri sorgulanmaya ve sorunu engelli bireylerden ziyade yasadigi

cevrede arayan alternatif modeller gelismeye baslamistir.
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Engellilik hareketi dikkatin sosyal baski, kiiltiirel sdylem ve sosyal engellere
yoneltilmesine zemin hazirlamigtir. Sosyal model, UPIAS’1n entelektiiel ve politik
argiimanlarindan ortaya c¢ikmistir. Marksizm’den etkilenen UPIAS’1in amaci engelli
kisilerin topluma katilma firsatlarim1 saglayacak ayrilmis tesisler, bagimsiz yasamak,
verimli arastirmalara katilmak ve kendi yasamalari iizerinde tam kontrolii saglamalarina

On ayak olmakti (Shakespeare, 2006).

Tibbi modelin sosyal ¢evreyi goz ardi etmesi sosyal modelin gelismesini saglayan
etkenlerdendi. Oliver’in da degindigi gibi engelliligin tibbilestirilmesi, engellilik
probleminin yanlis yerde aranmasina neden olmaktadir. Engellilik, bireyin kendisinden
ziyade toplumun kendisindedir. Engellilik tibbi bir kosul olmayip esas olarak sosyal bir
durumdur (Oliver, 1990). Engellilerin islevsel kapasiteleri, daha genis bir sosyal ve
cevresel baglam icine yerlestirilmelidir (Shakespeare ve Watson, 1997, s.296).
Engellilik aktivistleri tarafindan 6ne siiriilen sosyal model, sorunu ‘normal’ insanlarla
sosyal etkilesimin dogasina yerlestirmekte ve maddi g¢evrenin, engellilere yonelik

imkanlarin sinirlandirilmasina neden oldugunu iddia etmektedir (Thiara ve digerleri,

2011, s.758).

Engellilik 6zellikle tibbi modelden dolay1 bireysel ve aciya benzer bir sekilde genellikle
‘kisisel bir talihsizlik’ olarak yorumlanmistir (Siebers, 2017, s.113). 1960’larda engelli
bireylerin hayatlarinin ‘kisisel bir trajedi’ olduguna iliskin goriis daha baskindi. Bireysel
islevsel sinirlamalara  odaklanan yaklasimlar, engelli bireylerin yasamlarini
stirdiirdiikleri toplumda olduk¢a genis kapsamli bir esitsizligi deneyimlemelerini ve
sosyal olarak diglanmalarina zemin olusturmaktaydi (Barnes ve Mercer, 2005, s.528).
Sosyal model savunucular1 engelliligi biiyiik 6lciide ‘kisisel trajedi’ olarak goren
(Lloyd, 1992, s.209) ve engellilere yonelik sosyal kisitlamalarin bedendeki bir
‘islevsizlikten’ kaynaklandigina iliskin tibbi goriis, engelli kisilerin katilimlarina
engeller olusturan bir sosyal sistem tarafindan engellendigini 6ne siiren sosyal model

tarafinda sorgulanmaya baglanmistir (Hughes ve Paterson, 1997, s.328).

Abberley (1987) de engelliligin sosyal modelinin, engellilerin yasadig1 toplumsal

esitsizlik ve dezavantajlarin nedeni olarak ‘yaray1’, ‘hastalig1’ veya ‘fiziksel kisitlamay1’



70

goren, engellilerin  sosyal yapilar tarafindan baski altina alinmast ve
marjinallesmesindeki roliinli g6z ardi eden tibbi engellilik modeline karsi
yapilandirildigimi ifade eder. Bundan otiirii sosyal model teorisinin en Onemli
temalarindan biri baskidir. Bu ‘normalligi’ ve ‘sapkinligi’ tanimlayan baskin yapilardan

kaynaklanmaktadir (Cheng, 2009, s.114).

Sosyal model, engelliligin engelli olmaktan ziyade ‘baskict ve ayrimer bir toplum’un
icindeki engellerden kaynaklandigin1 savunmaktadir (Soder, 2009, akt: Jackson, 2018,
S. 4-5)

Engelliligin sosyal modeli, esitsizligin 6nemli bir boyutu olarak goriilen engelliligi,
sosyal kiiltiirel, ekonomik ve kiiltiirel yapida konumlandirarak engelli bedenlerden
ziyade toplumun kendisinde sorun aramakta (Addlakha, 2008, s.196, Shaw ve digerleri,
2011, s.83, Pfeiffer, 2001, s.34) ve engellilik {izerine insa edilmis ekonomik, politik ve
sosyal engellere odaklanmaktadir (Barnes, 2002, akt: Hughes, 2007, s.674). Buna gore
dezavantajin kaynagi engelli Dbireylerin kendileri olmayip sosyal ¢evrenin
basarisizligindan kaynaklanmaktadir (Bickenbach, ve digerleri, 1999, s.117).
Dolayisiyla engelliligi ilk olarak kisinin yasadig1 ¢cevrede kendi aramak gerekmektedir.

Dowling ve Dolan’a gore engellilik olgusu kisinin fiziksel herhangi bir bozuklugundan
oOte sosyal organizasyonlardaki bozukluk neticesinde meydana gelir. Engellilik esasinda
bireyin sahip oldugu bozukluktan dolayr olmayip bunun f{ireten ana mekanizma
toplumdaki basarisizliktan 6tiirii engelli bir duruma sahiptir. Sosyal modele gore engelli
birey engelli olmaktan ziyade toplumun kendisine uyum saglayamamasindan dolay1
yiriiyemez. Bu nedenle sosyal modele gore organizasyonlar engelli bireyi
engellemektedir (Dowling ve Dolan, 2001, s.23-24). Ayni sekilde Jolly’nin de belirttigi
gibi sosyal model, insanlarin toplumdaki fiziksel, oOrgiitsel ve tutumsal engeller

tarafindan engellestirildikleri 6ne siirmektedir (Jolly, 2000, s.799).

Medikal modelin kavramsal 6ziinde bir ‘sosyal sapma’ paradigmasi var (Thomas, 2012,
s.215). Sosyal model ise engellilige iliskin sosyal tanimlar, ‘marjinallesme, dislama,

etiketleme, sosyal izolasyon, sosyal yalnizlik, sosyal uyum, biitiinlesme’ vs. gibi teorik
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aciklamalar1 kapsamaktadir. Bu model engelli bireyin bulundugu cevrede ‘“neyi”
deneyimledigine odaklanmaktadir. Engellilik fiziksel bir ger¢eklikten ziyade sosyal bir
tanimi1 igermektedir (Burcu, 2007, s.9-11).

Sosyal model belli agilardan sadece engelliligin tiim boyutlariyla ne oldugunun
aciklanmasinin esas mesele oldugu ve yalnizca toplumdan kaynakli engellerin s6z
konusu olduguna vurgu yapmasi ama sakatlik durumunun yol actig1 engellerin ise goz
ard1 edilmesi noktasinda elestirilmektedir (Giddens, 2008, s.329). Fakat sosyal model
teorisi fiziksel ‘islevsizlikleri’ kabul etmekte ama bu sinirlamalarin esas engelleyici
olmadigini, belli sosyal yapilarin baslt basina engelliligi yarattigini iddia etmektedir

(Anastasio ve Kauffman, 2010, s.141).

Engelliligi aciklayan sosyal model baska perspektiflerle de gelistirilebilecek bir alan
yaratmakta ve teoriyle birlikte pratik olarak hem toplumsal hem de kisisel anlamda
kullanilan bir model olmaktadir (Siriner Onver, 2018, s.34). Ayrica sosyal model,
engelliligin anlamin1 sekillendiren sistemik faktorlere, 6zellikle de ekonomi ile ilgili

odaklanmada 6nemli gelismeler kat etmistir (Grue, 2011, s.538).

Engellilige yonelik sosyolojik tartismalar da bu alana iligkin uygulamalar1 ve
politikalart elestirel bir tavirla ele almis ve toplumsal yasamda digerlerinden farkl
gorlilen engelli bireyleri sosyal bir model igerisinde degerlendirme ¢abasinda olmustur
(Burcu, 2006a, s.786). Kisinin saglik durumunun géz 6niinde bulundurulup toplumsal
organizasyonlar tarafindan nasil engellendigi, engellilige iliskin gergekliklerin donemin
hakim ideolojisine gore nasil insa edildigi ve engelli bireylerin yasadiklar1 ¢evrede
bulunduklar etkilesimler sonucu engelliligi nasil deneyimledikleri ayn1 zamanda etnik
ve cinsiyet gibi kimliklerin sosyal insa siireglerinin yaratim: seklinde ele alan

tartismalara ihtiya¢ vardir.

2.2.4. Sosyal Insac1 ve Islevsel-Ekolojik Modelde Engellilik ve Etnisite

Sosyoloji, sosyal fenomenleri, sosyal ve tarihsel baglamlara yerlestirerek yorumlama

cabasinda olur (Cornell ve Hartmann, 2007, s.13). Engellilik fenomenini, tarihsel ve
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sosyal ¢evre baglaminda konumlandirarak ‘engelliligin’, ‘engelli olmanin’ ve bununla

iligkili tim gercekliklerin nasil inga edildigini gostermeye ¢aligmaktadir.

Engellilige yonelik sosyal insaci yaklasim, biyo-medikal model agisindan engellilige
tezat olusturmaktadir (Stienstra, 2002, s.4). Sosyal insacit yaklasima gore engelli
insanlar ya da engellilik, dogal ve nesnel bir kosul olarak degil, toplumsal bir bicimde
yaratilmistir (Bogdan ve Biklen, 2013, s.3). Engellilige iligskin ¢esitli tanimlamalar da
biyolojik olmaktan ziyade kiiltlirel, sosyal, politik, yasal ve ekonomik yapilar i¢inde

koklesmis olmasindan dolay1 sosyal bir inganin iirtinleridir (Rousso, 2003, s.2).

Sosyal ingaci teoriler ‘engellilik’ ve ‘engelli olma’ deneyimini bireyden ¢ok toplumsal
baglam icinde konumlandirmaktadir (Cheng, 2009, s.14). Engelliligin sosyal insasi,
toplumlar ve toplumlarin kiiltiirel pratikleri i¢inde derin gii¢ iliskileri hakkinda ¢ok sey
sOyleyebilir. Bu anlayistan bakildiginda engelliler ve engelli olmayanlar arasinda basit
iligskilerin 6tesinde derin anlayislar barindirmaktadir (Meekosha, 2006, s.165). Buna
gore ‘engelli olmayan bedenin’ {istiin olarak insa edildigini ve ayni zamanda ‘engelli

beden’ iistiinde kurdugu tahakkiimii gostermektedir.

Engelli beden, tiim bedenlerin sosyal olarak inga edildigi gercegine dair i¢ gorii saglar
(Siebers, 2001). Toplumsal insaciligr beden kurami agisindan ele alan Siebers’a gore
toplumun temel fikirleri, tutumlari, gelenek ve gorenekleri bedene iliskin birtakim
anlayislart etkilemektedir. Viicuda iliskin gercekliklerde sosyal tutumlar ve kurumlar
biyolojik gerceklerden daha fazla yer tutmaktadir (Siebers, 2001, s.737-754). Marks da
engelliligin ‘esas’ unsur olarak goriilmesinden ziyade sosyal inga olarak goriilmesi

gerektigine atifta bulunur (Marks, 1997, s.89).

Engellilige iliskin sosyal insac1 bakis acis1 (Gergen, 1985) engelliligi yalnizca bireysel
bir deneyim olarak tanimlamadig: i¢in 6nemli olmaktadir. Ayn1 zamanda engelli olan
insanlarin gevreleriyle etkilesimde bulunma deneyimlerini igeren, sosyal bir bigimde
insa edilmis bir fenomen olarak tartisilmaktadir (akt: Jones, 1996). Bu nedenle

engelliligi toplumsal olarak insa edilmis bir olgu seklinde diisinmek engelliligin
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biyolojik gercekligi ile engellilerin i¢inde bulundugu ve engellilik yaratan sosyal ¢evre

arasinda ayrim yapmaya atifta bulunmaktadir (Jones, 1996).

Insanlarin yasadiklar1 ¢evrede gordiikleri ve deneyimledikleri toplumsal olarak sosyal
ingalarin triinleridir (Neuman, 2017, s.33). Engellilik, olgusu da engelsiz bir toplum
yaratma c¢abasinda olan sosyal c¢evrelerce yaratilan sosyal bir insa seklinde
resmedilmektedir (Burcu Saglam, 2018, s.565). Engellilik toplumsal hayatin kosullarina
gore insa edilen bir olgudur. Sosyal insaci yaklasima gore bu durum kisinin kendi
bedensel 6zelliklerinden olmayip daha ¢ok kisilerin ve toplumun karsilikli etkilesimi
neticesinde insa edilmektedir (Samav Cantiirk, 2017, 141). Bu karsilikl1 etkilesim ise
‘normal beden’ ve ‘anormal beden’ ya da ‘saglam beden’ ve ‘saglam olmayan beden’

anlayisini insa etmektedir.

Engelliligi, tarihsel ve toplumsal insa seklinde tanimlama girisimleri ‘saglamci’ ve
‘normallik’ ile ilgili s6ylem ve toplumsal pratiklere sirayet eden ayrimci sorunlarin agik
bir bigimde goriinmesine imkan saglamistir (Yardimei, 2015, s.20). Engellilik
meselesindeki sorunlar, sosyal gercekligin kendi yapisinda ve ‘normal’ seklinde
tahayytl edilmis ¢ogunlugun kendisinde aranmasi gerekmektedir. ‘Engellilik’ olgusu
yalnizca bireyin sahip oldugu bir ‘islevsizlikten’ olmayip, hem birey hem de toplumun
karsilikli etkilesimi seklinde sosyal gerceklik insasina dayanmaktadir. ‘Engellilik’
fenomeni kisinin kendisi ve yasadigi ¢evresi arasindaki dinamik bir iligkinin sonucudur
(Uluocak ve Aslan, 2012, s.36-48). Bu nedenle Shakespeare ve Watson’a (1998) goére
‘gercek farkliliklar’ toplumsal olanin kendisine dayanmaktadir (akt: Corker, 1999,
s.634). Farkliliklar toplumsal olarak insa edildigi icin Shakepeare’e gore engellilik
deneyimi de farkli zamanlarda ve farkli Kkiiltiirlerde degisen bir Ozellige sahip

olmaktadir (Shakespeare, 1996).

Abberley’e gore engelliligin sebepleri farkli olsa bile engellilik, maddi ve maddi
olmayan faktorlerin karmasik etkilesimine sahip ve gergek bir toplumsal yahut da
tarihsel baglamda goriilmektedir (Abberley, 1987, s.12). Gerben de Jong (1979) gore

engellilik sosyal olarak insa edilmekte, ‘engelli’ olmanin sosyal kurgulamasinda
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cevresel etmenlerin etkili olmakta (akt: Burcu, 2006b, s.64) yani sosyal etkilesim agi

icerisinde anlam kazanmaktadir.

Medikal model, engelli bireylerin yasadig: ‘sakatliga’ odaklanarak kisisel deneyimlerini
ve yasadig1 ¢evredeki etkilesimleri goz ardi etmektedir. Medikal model, kisiyi sadece
‘hasta’ seklinde gormekte ve insanlarin yasadiklar1 sorunlarin kaynagimi yalnizca
fiziksel birtakim niteliklerinde aramaktadir. Ozellikle 1960’11 yillarla birlikte kisilerin
yasam kosullar1 ve toplumsal ¢evrelerine uyum gosterememelerinin kaynagi olarak
sadece kisisel yahut da i¢sel yapilarindaki ‘eksiklikler’ ele alinmis ve sonug olarak da
medikal modele iliskin kuskular artmigtir. Medikal modelin etkisinin azalmasiyla
‘ekolojik modelin’ kullanimi yayginlagsmistir. Ekolojik modelde bireyin i¢sel ve digsal
faktorlerine onem verilmekte ve bireyin sahip oldugu ‘biyolojik gergekliklerin’
nedenlerini kisinin kendisinde bulmaktan ziyade i¢cinde bulundugu ¢evresel etmenleri de
dikkate almaktadir. Ekolojik model sosyal cevresiyle olan etkilesimleri neticesinde
sosyallesen kisinin fiziksel ve ruhsal niteliklerinin, yasadiklar1 ortamdan ayri
olamayacagmin altin1 ¢izmektedir (Ashman ve Zastrow, 1990, s.10, akt: Danig, 2006,
5.46). Medikal modelden ziyade giinliik yasamda insanin bulundugu sosyal baglami
nasil deneyimledigi, ne tiir anlamlar yiikledigiyle birlikte sosyal ve kiiltiirel kisma da

dikkat ¢eken yaklasimlar 6nemli olmaktadir (Mumcu ve digerleri, 2019, 5.808).

Engelliligin sadece bireyde bulunan bir nitelik olarak kavramsallastirilmasi yerini
bireyin kendisi, yasadigi engel durumu ve yasamini siirdiirdiigii ¢evresi arasindaki
etkilesim olarak ele alan bir paradigmaya doniismeye baslamistir (Dembo, 1982,
Higgins, 1992, akt: Smart ve Smart, 2006, s.30). Engelliligin taniminda nedensel
iligkilendirme ve ¢6ziim arama tamamen bireyin kendisinde bulunan bir 6zellige sahip
degildir. Bunun yerine bu yeni engellilik modelini savunanlar biyolojinin dnemini kabul
ederler fakat ayni zamanda c¢evrenin engellilige neden olabilecegini, katkida
bulunabilecegini ve onu abartabilecegini varsayan bir noktada dururlar. Bu modelin
savunuculari, engellili§i tamamen bireyin i¢inde bulundugu bir ‘problem’ olarak almak
yerine engelliligi, bireyin disinda bir 6zelik, ¢evresel ve islevsel gereksinimler i¢cinde ele
alirlar (Wolfensberg, 1972, akt: Smart ve Smart, 2006, s.32). Ciinkii medikal modelin

kabullerinden dolay1 engelliligin yalnizca bir ‘saglik sorunu’ olarak ‘yanlis tanitildigint’



75

diisiinen bilim insanlarina gére bu durum ayrimciligin ve 6nyarginin engellik sonucuna

dayanmakta ancak ayni zamanda siklikla taninmamaktadir (Smart, 2006-2007).

Engelli bireylerin ¢cogunluga gore fonksiyonel bir farkliliga sahip olarak kurgulanmalari
‘kisisel trajediyi’, ‘dislamay1’ ve ‘damgalamayi’ beraberinde getirmektedir. Birkag
bilim insant bu indirgemeci anlayisi sorgulamaya baslayarak engelliligin toplumsal
hayattaki temsili, engellilikte ¢evresel faktoriin (Fougeyrollas ve Beuregard, 2001,

s.171) ve sosyal etkilesimlerin 6nemine dikkat ¢cekmislerdir.

Ekolojik modelde engelliligin, birey ve gevresi arasindaki etkilesimin bir sonucu olarak
ortaya c¢iktig1r seklinde bir diisiince hakimdir. Bu model topluluga katilimi birey ile
cevresi arasindaki sosyal etkilesimlerin sonucu olarak gormektedir. Bu perspektiften
bakildiginda engellilik, katilim icin c¢evresel engeller olusturuldugunda ortaya
cikmaktadir. Iyilestirmeye odaklanan geleneksel modelden farkli olarak ekolojik model,
cevrenin sonsuz bigimde sekillendirilebilir oldugunu ve ¢esitli “yetersizliklere’ sahip
bireyleri barindiracak sekilde diizenlenebilecegini iddia etmektedir (Seekins ve
digerleri, 2011, s.1-5). Dolayisiyla ekolojik modelin kabulleri engelliligin, birey ve
cevresi arasindaki ‘etkilesimler’ iizerinden tartisilmasina zemin kazandirmistir.
Engelliligin dogal ve biyolojik bir eksiklik olmaktan ziyade insanlarin yasadigi ¢cevrede
digerleriyle olan etkilesimler, engelli bireylerin engelliligi deneyimlemesine neden
olmaktadir. Baglam ve sosyal etkilesimler engelli bireylerin ihtiyaclarina cevap

vermekte yetersiz kaldiginda engellilik ortaya ¢ikmaktadir.

Engelliligin bireyin o6zellikleri ile dogal, yapili, kiiltiirel ve sosyal ortamlarla olan
etkilesimlerinin {rlinii oldugunu savunulur. Bireyin kendi c¢evresi igindeki tiim
islevlerine odaklanilir (U.S. Department of Education, 2000, s.2-3, akt: Pfeiffer, 2001,
5.46).

Bireyin sahip oldugu engellilik, islevlerden ve g¢evresinden bagimsiz olmayip onlarla
etkilesim halindedir. Bu yaklasima gore engel durumu kisinin kendisinde olmayip
yasadig1 toplumsal cevrede ve islevsel ihtiyaclar noktasinda ortaya c¢ikmaktadir.

Engellilik durumu ¢evreden dolayr meydana gelebilir ve gelisebilir. Bireyin hayatinin
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siirdlirdiigli sosyal cevresi engellilige neden olabilir, engellilik olgusu cevresel ve
toplumun bakis agisinda yeniden insa edilebilir. Bu modelin en 6nemli vurgusuna gore
engellilik, kisinin bulundugu ve aktivitelerini gerceklestirdigi ¢evrenin kendisindedir.
Eger sosyal ¢evre bireye yonelik diizenlenirse engelliligin kendisi olumlu anlamda
degisebilir yahut da ortadan kalkabilir (Burcu, 2020, s.49). Engellilige dair sorunlar
engelli bireyin kendisinde olmayip hakim toplumsal pratikler, kurumlar, sosyal ¢evre ve
kiltliriin kendisindedir (Sentiirk, 2010, s.4). Dolayisiyla engellilik olgusu basgkalarinin
kiltirel bakis acilart ¢ercevesinde insa edilen birtakim olumsuz tepkileri

barindirmaktadir (Burcu, 20113, s.41).

Islevsel-ekolojik model ii¢ farkli engellilik kavramsallastirmasini baz almaktadir:
‘patoloji’, ‘bozukluk’ ve ‘engellilik’. Bireyin sahip oldugu engel durumu yasadigi ¢evre

ile etkilesim halindedir (Burcu, 2010).

Sosyo-ekolojik modelde engellilik, bireyin islev bozuklugunun bir fonksiyonu
baglaminda yeniden tanimlandiginda sosyal ve yapisal smirlamalar engelli olma
deneyiminin birincil belirleyicileri (akt: McDonald ve digerleri, 2007, s.146) olmakta ve
engellilik tiim 1rk/etnik koken, cinsel yonelim, toplumsal cinsiyet ve sinifsal tabakalari
asmaktadir (McDonald ve digerleri, 2007, s.146). Dolayisiyla literatiirden de hareketle

engellilik baskin bir ana durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Pearson, 2012, 5.69).

Sosyal insac1 yaklasim engellik gibi etnisitenin de verili bir durumdan ziyade insa
edildigini varsayar. Etnisite, cinsiyet ve dini mensubiyet gibi sahip olunan kimliklerin

dogal bir durum olmay1p insa edildigi savunulur.

Etnik ozellikler ya da etnik kimlik, farkli kosullar altinda farkli yorumlanabilme,
degisebilme, insa edilebilme o6zelliligine sahip olup diger kimlikler gibi sosyal

stireclerin yaratimidir (Boz, 2010, s.12, Erdem, 2019, 5.30).

Jenkins’e gore etnisite sabit olmayip degisken bir 6zellige sahiptir. Insanlarin paylastig

anlamlar iizerinden sekillenen kiiltiirel bir olguya dayanmakta ve sosyal etkilesimler
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sonucu olusmaktadir (Jenkins, 1996, akt: Giiler, 2019, s.70). Narrol’a (1964) gore
etnisite karsilikli olarak etkilesim ve iletisimin goriildiigli bir zemin yaratmaktadir (akt:

Poyraz Tacoglu, 2018, s.545).

Etnik kimlikler dogustan gelen yahut da verili durumlar degildir, daha ¢ok toplumsal ve

siyasal olarak inga edilen islevsel siireglerdir (Ataseven, 2019, s.119).

Insac1 yaklasim etnisite alaninda baslica iic ana argiiman gelistirmistir. ilk olarak
etnisite, sosyal olarak insa edilen bir kimlik, yaratilan bir sey olarak ifade edilir. Bu
yaklagimda daha ziyade etnisite olgusunun sosyal insa kismina dikkat c¢ekmeleri
nedeniyle “insac1” olarak degerlendirilmislerdir. ikinci olarak, etnik sinirlar insa edilmis
bir kimligin sonucu oldugundan degisken olmasindan o&tiirii etnisite dinamik bir yapiya
isaret eder. Son olarak etnik {iiyelik veyahut kimliklendirme toplum tarafindan
belirlenmekte veya insa edilmektedir (Ozmen, 2006, s.72). Etnik kategorilerin sosyal
ingasi, kimlik olusumunu ve ayrica grup farkliliklar1 ve benzerlikleri hakkindaki kisisel

ve sosyal anlayislar etkilemektedir (Ford ve Harawa, 2010, s.254).

Tiim bu anlatilanlar neticesinde engelliligin sosyal insact ve iglevsel-ekolojik modeline
gore engellilik gercegi bedensel 6zelliklerinden ziyade ‘normallik sdylemi’ {izerinden
kiltlirel olarak insa edilip kisinin kendisi ve ¢evresi arasindaki sosyal etkilesimler
sonucu toplumsal olarak meydana gelmektedir. Engelliligin sekillenmesinde tarihsel ve
toplumsal stiregler etkili olmaktadir. Tarihsel stiregte engelliligin farkli yorumlanist ise
engelliligin, sosyal inganin bir iirlinii oldugunu goéstermektedir. Dolayisiyla engellilik
olgusu kisinin yasadig1 ¢caga ve ¢evreye bagl olarak degisen bir olgudur. Ayni mantik
cergevesinde disiiniildiigiinde etnik aidiyet ve diger kimliklere iliskin anlamlar da
tarihsel ve toplumsal yaratimlardir. Yine etnik ya da diger kimlik 6zelliklerine iliskin
anlamlarin da birey ve g¢evresi arasindaki etkilesimler iizerinden anlagilan bir yapiya

sahip oldugu soylenebilir.
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3.BOLUM: ARASTIRMANIN BULGULARI

Arastirmanin bulgular kisminda ilk olarak katilimecilarin sosyo-demografik bilgilerine
sonrasinda ise problem climlelerinden hareketle hazirlanan alt-problem ciimlelerine

iligskin temalara yer verilmistir.

3.1. KATILIMCILARIN SOSYO-DEMOGRAFIK BIiLGIiLERIi

Yiiz ylize yiiriitilen goriismelerde on bir katilimcidan altis1 kadin, besi ise erkektir.
Kadin katilimcilardan ikisi halen evli, biri bosanmis diger ii¢ii ise hi¢ evlenmemistir.
Erkeklerin besi de evlidir. Erkek katilimcilarin egitim diizeyinin  kadin
katilimcilarinkinden daha yiiksek oldugu goze carpmaktadir. Arastirmada dokuz
katilimer Kiirt, bir katilimer Tiirk diger katilimcr ise Arap etnik kimliklerine sahiptir.
Katilimcilarin yas araligi ise 26 ile 74’ten olugmaktadir. Arastirmada yer alanlar genelde
orta yas diizeyinden kisilerdir. Katilimcilarin onu Batman kent merkezinde biri ise
koyde ikamet etmektedir. Katilimcilarin hem kimligini korumak hem de hem de etik
kurallar geregi katilimcilara kendi isimlerinden farkli isimler verilmistir. Asl, Aliye,
Zeynep, Ayse, Ali, Gizem, Ahmet bedensel engelli olan tekerlekli sandalye
kullanicilaridir. Serhat, Vedat, Mustafa, Rengin ise gorme engelli olan katilimcilardir.
Fiziksel ve gorme engelli katilimcilarin sosyo-demografik 6zelliklerine iligkin bilgiler

asagidaki gibidir.

Tablo 1: Bedensel Engelli Katimeilarin Sosyo-Demografik Bilgileri

Ash Aliye Zeynep Ayse Ali Gizem Ahmet
Yas 48 74 27 45 42 42 42
Cinsiyet Kadin Kadin Kadin Kadin Erkek Kadin Erkek
Dogum yeri  Batman Koy Batman Sanlurfa Aksu koyii Kurtalan Batman
Yasanilan Batman Batman Batman Batman Batman Batman Batman
Yer
Yasamin en Batman Batman Batman Ankara Batman Batman Batman
cok gectigi
yer
Etnik koken Kiirt Kiirt Kiirt Tiirk Kiirt Kiirt Kiirt
Egitim Tlkokul Okur-yazar  Lise/ agik  Lise terk Lise flkokul/ a¢ik  Lisans/

degil ogretim ogretim acik

Ogretim
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Medeni Bekar Evli Bekar Bekar/ Evli Evli Evli
durum bosanmus

Hanede kisi 3 2 8 1 6 6 2

sayisi

Meslek Yok Yok Yok Dernek Dernek Ev  kadin/ Mali
baskani. baskani. isgisi. miisavir

Diizenli _ Evet
gelir  olup
olmadigi

Calismiyor Ev kadim Calismiyor Ev kadim

Esin _ _
calisma

durumu

Tablo 2: Gorme Engelli Katilimcilarin Sosyo-Demografik Bilgileri

Serhat Vedat Mustafa Rengin

Cinsiyet Erkek Erkek Erkek Kadin

Yasanilan Kozluk/  Taghdere Batman Batman Batman

Yer Dogancik Mezrasi

Etnik koken Kiirt Kiirt Arap Kiirt

Medeni durum Evli Evli Evli Bekar

Hanede Kisi sayis1 8 5 6 10
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Meslek Memur Memur Esnaf Yok

Calisma durumu Calisiyor Calisiyor Calisiyor Calismiyor
Diizenli olup Evet Evet Evet _

olmadigi

Gegim durumu Calistyor Calistyor Calistyor Engellilik maas1
Esin ¢alisma Ev kadini Ev kadinm Ev kadim _

durumu

3.2. KATILIMCILARIN ENGELLILIiKLE iLGILI HIKAYELERI

Arastirmanin ikinci boyutunda engelli bireylerin engellilik hikayelerine yer verilmek
amaciyla “Engeli olan bireylerce engellilik hikayesi nasil anlatilmaktadir?” seklinde
problem climlesi gelistirilmistir. Katilimeilarin engellilik hikayesine iligskin 6nceden mi
yoksa sonradan mi engelli olduklari ve neden engelli olduklar1 sorgulanmistir. Bu
cergevede ‘yanlis uygulama, hastalik, dogustan engelli olmak, kaza, ¢atigmali ortam’

temasina ulasilmistir.

Yanlis Uygulama, Hastalik, Dogustan Engelli Olmak, Kaza, Catismali Ortam

Insanlar gesitli etkenlerden otiirii ya dogustan ya da sonradan yasammn geri kalanini
engelli bir birey olarak gegirmektedir. Burcu’nun (2018, s.573) arastirma sonuglarina
gore insanlarin engelli olmalarinin nedeni hastalik, kaza, yanls tibbi uygulamalar ve
kalitsal ozellikler olarak siralanmaktadir. Bu arastirmada dogustan engelin yani sira
sonradan engelli olanlarin sayist daha fazladir. Hastalik, yanlis tibbi uygulama, kaza,

genetik 6zellikler, mayin patlamasi gibi nedenler engellilige sebep olmustur.

Igneden dolayr yasammin geri kalaninda engelli olan gok insan bulunmaktadir. Aslh

cocukken yapilan igne sonucu yiiriime yetisini kaybetmistir.

‘Sonradan. Igneyle. Hastanede yapildi. Kiiciiktim daha’ (Ash, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Kiirt).

Onceleri de yiiriimekte sikint1 yasayan Aliye hastaliktan dolay1 on bes seneden beridir

tamamen yiiriyememektedir.
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‘Sonradan. 32 seneden beridir hastayim gittikge yiiriiyemedim. Simdi hi¢ yiiriiyemiyorum.
Koydeyken hastalaninca hastaneye gitmistim. Bana bu hastalik senle éliime kadar gider
demisti doktor. Gittikce de yiiriiyemedim. Son on bes seneden fazladwr da hi¢
yiiriiyemiyorum’ (Aliye, Yiiriime Engelli, Kiirt).

Aliye engellilige geciste degisimi en cok yasayan katilimcilardandir. Apartman

yasamina geg¢is kimi gozlemlerde kendisi igin en biiyiik engel olarak goriilmektedir.

Zeynep ve Vedat ise dogustan engelli olan bireylerdir. Dogustan engelli olmalari
engelligi daha kolay gecirmelerini saglasa da o6zellikle toplumsal sartlar engelliligi

kendileri agisindan zorlastirmaktadir.

‘Dogustan bir engellilik durumum mevcut’ (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘Dogustan engelliyim ben’ (Vedat, Gérme Engelli, Kiirt).

Ayse ve Ali de ¢ocuk felcinden dolay1 ¢ok kiiclik yasta engelli olan katilimcilardandir.

Ozellikle kiigiik yasta engelli olmalar1 engelleriyle daha barisik olmalarini saglamistir.

‘U¢ yasindayken. Sonradan. Cocuk felci gecirdim. Tip dilinde Polioviriis’ (Ayse, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

‘Benimki de ¢ocuk felci. Iki yasindayken ¢ocuk felci gegirdim’ (Ali, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Kiirt).

Sonradan engelli olan ve oldukc¢a zorlu bir gecis siireci yasayan Gizem, gecirdigi kaza
sonucu, Ahmet ise is kazasindan 6tiirii omurilik felci olmuslardir. Engelli olmanin ve
olmamanin nasil bir gériiniime sahip oldugunun en ¢ok farkinda olan Ahmet hayatin
tim alanlarinda engellenmisligin nasil oldugunun olduk¢a farkinda olmasiyla dikkat

¢cekmektedir.

‘Sonradan. Yirmi yasina kadar yiiriiyordum. Omurilik felci gecirdim...” (Gizem, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘O zaman bizim dénemizde har¢ problemlerimiz vardi... Biz o harg iicretini ¢ikarabilmek
icin yazin ¢alismak zorunda kalyyorduk. Dolayisiyla yani béyle yaz iste, ogrenim yilinin
sonunda ¢alismak i¢in Ankara’ya gittim. On bes giinliik bir stirenin sonunda, orda iskelede
calisirken iskelenin yikilmast sonucu diistiim. Ondan sonra omurilik felci oldum... Yaklasik
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olarak iki sene bir hastane stirecim oldu fizik tedavi ve rehabilitasyonla birlikte... (Ahmet,
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Gizem engellilik hikayesine detayli bir sekilde deginmezken/deginmek istemediginden
esinin anlatimiyla nasil engelli oldugunu ve bu siirecte neler yasadigini 6grenmekteyiz.
Kimi zaman da aslinda engelini kabullenemedigini sdyleyebiliriz ama bireysel olmaktan

ziyade toplumsal bakistan dolay1 kabullenememektedir.

‘Esim (Gizem) yirmi yasindan itibaren engelli oldugu icin yani bu duruma alismasi ¢ok zor.
Cogu zaman psikolojisi bozulmustu hatta psikiyatriye kadar da gitmisti bu konu yiiziinden.
Aksam diigiine kina gecesine gidiyorlar sabah geliyor ve sabah kalkamiyor. Onlar icin ¢ok
zor’ (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Serhat, Giineydogu’daki ¢atigmali siirecten dolay: giivenlik amaglh giivenlik giiclerince
désenen mayin patlamasi sonucu goérme yetisini tamamiyla kaybetmistir. Engellilik
hikayesini anlatma ve birka¢ soru disinda tiim goriisme ve gozlemler boyunca Serhat’in
tim engellenmisliklere ragmen pozitif ve giiler yiizli biri ve engelini agmis olmasi

dikkat cekmektedir.

‘Sonradan dokuz yasinda iken gozlerimi kaybettim. Mayin patlamasi. Mayin patladi.
Kéyiimiizde petrol kuyusunun etrafina mayin dosendi giivenlik amacl. Onceden askerler
koruyordu oray1. Sonra asker geri ¢ekildi ve mayinlar orda kaldi. Kalan mayinlardan bir
tanesi benim arkadagimin elinde patladi onunla oynarken. Onun elinde patlayan maym. Biz
de ¢ocuktuk. Yedi kisiydik. Etrafindaydik. Elinde mayin patlayan ¢ocuk hayatini kaybetti.
Ben tamamen goézlerimi kaybettim. Bir tane arkadasimiz akli dengesini ¢cogunlukla kaybetti.
Diger dort arkadasimiz da hafif yaralandi ama hala sorunlar yagiyorlar...” (Serhat, Gérme
Engelli, Kiirt).

Mustafa’da ise bilingsizlikten otiirii engelli kaldigina iliskin bir vurgusu s6z konusudur.
Goriisme sonrasinda da bilimsel ger¢ekliklerin géz ardi edilmesinden 6zellikle akraba
evliligi, ge¢ yasta gocuk sahibi olma gibi diisiincelerin insanlarin engelli olmasina neden

olduguna yonelik baglama gonderme yapmistir.

‘Ue¢ yasindayken. Kompakt katarakt dedigimiz katarakt sonucu iste ge¢ ameliyat. Yani geg
miidahale diyelim ona. O zamanki tip teknolojisinde biiyiisiin 6yle yapalim diye bir sey
vardi. O da hastaya zararmis ve korliige neden olmus’ (Mustafa, Gérme Engelli, Arap).

Rengin’in kendi kardeslerinde ve akraba ¢evresinde de gorme engelli bireylerin varlig

s0z konusu ve gorme engelli olusu genetiktir. Rengin ‘gece korliigli’ denilen aksamlari
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hicbir sekilde gormeyen ve yas ilerledikge gdrme yetisi tamamen kaybeden bir

katilimcei. i1k seferde gérme engelli olup olmadig1 anlasiimayan katilimcilardan.

‘Dogustan bir engel ama yas ilerledikce kotiilesen bir hastaltk. Gérmemi yasim ilerledikce
kaybettim’ (Rengin, Gorme Engelli, Kiirt).

3.3. ENGELLiI OLMAK VE ENGELLILIK

Engelli olmak her ne kadar bireyin viicudundaki bir ‘islevsizlik’ ya da ‘farklilik’ olsa da
engelliligi doguran esas unsurlardan bir tanesi toplumun kendisidir. Engellilik meselesi
ve bireyin engelli olmaya iligkin diislinceleri yasadigi toplumdan bagimsiz olarak
diistiniilemez. Bu baglamda bakildiginda arastirmanin ikinci odagini olusturan “Engeli
olan bireye giore engelli olma/engellilik ne anlam ifade etmektedir?” problem ciimlesi
cergevesinde engelli bireylerin engelli olmay1 nasil yorumladiklar1 ve akabinde ise
engelliligin engeli olan bireyin kendi problemi mi oldugu yoksa sadece toplumun mu

engelliligi yarattigina iligkin tartigmalar yiiriitilmiistiir.

3.3.1. Engellilik/Engelli Olmaya Iliskin Diisiinceler

Engelli bireyin engelli olmaya iliskin diisiincelerinin sekillenmesinde bir¢ok faktor rol
oynamaktadir. Bu faktorlerden en 6nemlisi engelli bireylerin yasamlarini siirdiirdiigi
sosyal gevreleri ve sosyal ¢evrelerinde gelistirdikleri iliskilerdir. Engelli bireyin kendisi
acisindan engelli olmak bir sorun teskil etmedigi durumlarda bile engellilige yonelik
bakis acis1 engellilifin  birey agisindan olumsuz olarak algilamasina ve
deneyimlemesine sosyal etkilesimler neden olmaktadir. Arastirmanin 6nemli
sorunsalindan olan engelli olmanin engelli birey i¢in ne anlam ifade ettigini anlamak
amaciyla “Engelli bireyin engelli olma/engellilik hakkindaki géviisleri nelerdir?”
seklindeki alt-problem ciimlesi gelistirilmistir. Bu alt problem gerg¢evesinde ‘engelli

olmak (bakislar, engellenme, basarma)’ temasina ulagilmstir.
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Engelli Olmak (Bakislar, Engellenme, Basarma)

Katilimcilarin engelli olma hakkindaki diisiincelerine bakildiginda engel durumuna
yonelik bakisin ve 6zellikle olumsuz bakisin esas problem oldugu katilicilarin tamamina
yakinin ifadelerinden de anlasilmaktadir. Kisinin bireysel olarak engelli olmasindan ac1
duymasi veya zorluk yasamasma karsilik sosyal etkilesim siirecinde toplumun
engellemeleri ve engelli olmaya olumsuz anlam atfetmesi katilimcilar agisindan daha

¢ok sorun dogurmaktadir.

Burcu’nun (2007, s.203), arastirmasinda katilimcilarin %51,1°1 ‘acinan kisiler’ olarak
goriildiiklerini belirtmiglerdir. Bu aragtirmada da asagidaki ifadeden ve ¢ogu zaman da

dile getirildigi gibi engelli olmak demek ‘acinan kisi’ demek.

‘Engelli olmak demek acwyla bakilmasi demektir. Disaridakiler farkli bakiyor. Farkl
degiliz, (sadece) yiirtiyemiyorum. Anlatamam yani. Engellilik ise yine engelli olmak,
engellenmektir... (Ash, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

ifadelere baktigimizda aslinda toplumun bakisinda engelli birey ‘aciz’ olarak
etiketlenmektedir. Aciz olarak goriildiiklerini bakislardan anlayan katilimcilar agisindan
bireysel olmaktan ziyade toplum, engelli olmanin ne anlama geldigini belirlemektedir.
Dolayisiyla Stienstra’nin da arastirmasinda belirttigi gibi fiziksel farkliliklar kendileri
icin 6nemli degil, toplumun bu farkliliga isaret etmesi 6dnemli olmaktadir (Stienstra,

2002, 5.3).

“...Cok zor bir durum. Alismak zor. Gergekten gii¢ bir sey. Ama ben bunu ailem igin
basardim. Azim gosterdim. Hem kendim i¢in hem ailem igin zordu ve kendimi bu sekilde
kabul ettim. Toplumsal olarak insanlarin huzuru kagti. Hani bize zavallyymisiz gibi gozlerle
bakiyorlar. Bu gergekten hani ¢ok zorumuza gidiyor. Ozellikle de benim zoruma gidiyor.
Sonugta tamam bu tekerlekli sandalyede bir aciz olarak gériiniiyor olabilirim ama bu
acizlik onlarmn kendi bakis agisi. Beni kendi halimde gordiikleri zaman gercekten basarily
bir insan olduguma inaniyorlar ve bana gergekten giiveniyorlar. Bireysel anlamda evet
engellilik act veriyor bir yerde ama asil engelleri yaratan toplum... (Zeynep, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Gizem sonradan Ozellikle gen¢ yasta engelli oldugu icin degisimi en zor yasayan
katilimcilardan. Engelli olma siirecini ise toplumun bakisindan dolayr daha zor

deneyimlemektedir. Sonradan engelli olmak agir bir travmay1 beraberinde getirse de
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engelli olmaya atfedilen anlam ingalar1 sosyal hayati daha da zorlastirmaktadir.
Morris’in de belirttigi gibi engelli olmayanlarin engellilere yonelik davraniglar sosyal

bir sorun ¢iinkii bir 6nyarg1 ifadesidir (Morris, 1993, s.64).

““...Valla her seyde de zorluk. Hele bi de ev hayati, evlilik bu engelli halimizle ¢ok zor. I,
yiik senin omzunda. Bir saglam insan bile onun altindan ¢ok zor kalkiyor kadin olunca
daha c¢ok. Bi de erkekten de destek gormeyince daha da zor oluyor... Valla engellilik
toplumsal anlamda ¢ok hor goriilmek demek. Oyle gériince bakmalari, sanki insan
degilmis, degisik bir yaratikmig gibi bakmalari o bizim ¢ok zorumuza gidiyor..." (Gizem,
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Gizem’de oldugu gibi Ayse’nin ifadelerine baktigimizda kisinin yagamini siirdiirdiigii
bolge, cinsiyeti, medeni durumu, cocuk sahibi olusu vs. engelli olmay1, engelliligi
bireyler acgisindan zorlastiran ya da kolaylagtiran etmenlerdir. Engelli olmaya karsilik
engelli olmayanlarin bagarmadigini ‘engele ragmen basarma duygusu’ engelli bireylerin
en Onemli vurgusu olarak karsimiza c¢ikmaktadir ve ayrica katilimcilarin engelli
olmayanlar1 tanimlarken “normal, saglikli, saglam, digerleri” vs. gibi kelimeleri sikca
kullandiklar1 dikkat ¢ekmektedir. Bunun yaninda arastirmanin ilerleyen kisimlarinda
deginecegimiz gibi hem engelli hem de kadin olmak Ayse ve Gizem’in de belirttigi gibi

engelliligi zorlastirmaktadir.

‘Simdi bak Tiirkiye’'de engelli olmak ¢ok zor. Giineydogu’'da engelli olmak ikinci kez zor.
Kiz ¢ocugu olursan daha da zor. Giineydogu’da ozellikle... ama ben parapsikolojiye
inanmiyorum. Diyelim ki parapsikoloji milyonda bir var. Tekrar insanlar diinyaya
geliyorlarsa ben tekrar kendim olarak diinyaya gelmek isterdim. Yine engelli olarak gelmek
isterdim. Ciinkii goyle bir sey biliyor musun? Normal bir insanin basaramadigi seyleri sen
basardigin zaman, ben ¢ok haz alyorum, ¢ok mutlu oluyorum...’ (Ayse, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

Katilimcilarin  dogustan ya da sonradan engelli olmasi engelli olmaya iligskin
diisiincelerin olumlu ya da olumsuz sekillenmesinde rol oynamaktadir. Ozellikle
dogustan ya da kiigiik yaslarda engelli olmak engelligin daha olumlu deneyimlenmesini
saglamaktadir. Vedat’m gérme engeli ilk bakista ve disaridan bakan insanlar i¢in
anlagilmamaktadir. Bu nedenle de ¢ogu zaman albino olmasi dislanmasina daha ¢ok
neden olmaktadir. Her ne kadar ilk baglarda engelli olmak kendisi agisindan sorun
olmadigini belirtse de sosyal gevresinde hem albino hem de gorme engelli olmaktan

dolay1 ayrimceilig1 en ¢ok deneyimleyen katilimci olarak dikkat ¢ekmektedir.
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“...boyle albino oldugum i¢in rengimden dolay: mesela dislandim. Alay edilmekten étiirii bu

yasima gelene kadar hala o psikolojiyi iizerinden atamadim... Yani su an ¢ok iyi gdren
insanlarin nasil hissettiklerini bilemiyorum. Herkesi kendim gibi saniyorum. Su ana kadar
bir tek okulda tahtaya yazilan yazilari defterime geciremedigim igin hep icerlenirdim.
Dogustan oldugu icin pek de umrumda olmad: diyebilirim. Sorun olmadi’ (Vedat, Gorme
Engelli, Kiirt).

Dogustan engelli olmak engelli olmaya iliskin distlincelerin olumlu anlamda
sekillenmesine katki yapsa da toplumun engelli bireyi ‘eksik’ gormesi ve bunu

hissettirmesi engellestirmeyi yaratmaktadir.

‘Engellilik bir tercih degil. Herkes bu duruma adaydir. Dogustan engelli ve sonradan
engelli olmak arasinda ¢ok fark var. Ben hi¢ yiiriidiigiimii gérmemisim. Ben bildim bileli
kendimi bu sekilde gérmiigiim. Hicbir zaman zor gelmiyor. Alistim... Toplumsal anlamda
kendimizi eksik gortiyoruz...” (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Katilimcilarin da degindigi gibi ¢ogu insan kendisi engelli olmadan 6nce ya da sosyal
cevresinde engelli bir birey olmadig: siirece engelli bireylerin varligindan ve dolayisiyla
engelli bireylerin kars1 karsiya olduklari sorunlardan, neler hissettiklerinde de haberdar
olmayabilir. Sonradan engelli olan Ahmet engelligin genel olarak nasil bir goriiniime
sahip oldugunu daha ¢ok deneyimlemekte ve gozlemlemektedir. Her ne kadar engelli
olmaya iligkin diisiinceleri olumlu olsa da Ahmet gegis siirecinde engelli olmay1 en zor

deneyimleyen katilimcilardan.

‘... Engelli bir hale déniismeden once ben engellilerin var olduklarint bile bilmiyordum
yani. Nasil bir yasam siirdiikleri, nasu bir hayat siirdiirdiiklerini, hayata nasil baktiklarini
bilemiyordum. Engelli olduktan sonra buniarin ¢ogunu yani hani yasadiklarim itibariyle
hayata c¢esitli pencereler a¢arak o pencerelerden bakabilme sanst bulabildim... (su an)
engelli olmak ya da olmamak benim i¢in ¢ok fazla bir anlam ifade etmiyor ..." (Ahmet,
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Daha 6nce de deginildigi gibi her ne kadar bireysel boyutta engellilik zor bir durum olsa
da ifadelerden de anlagilacag: lizere bu zorluklarin ortaya ¢ikmasina neden olan yine
toplumun engellilige, engelli olmaya yonelik yaklasimidir. Dolayisiyla bireysel
zorlanmalarin, engellenmelerin kaynagi asagida belirtildigi gibi toplum ve toplumsal

bilingsizliktir.

‘Ya simdi engelli insan adi iistiinde engellenmis. Yani gorme engelli oldugum icin bir¢ok
yaptigim ve yapacagim etkinliklerden mahrum kaldim... Bireysel (olarak) tabi ki sorun var.
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Gorme engelliyim. Bir yere gitmek istedigimde, birisinin ¢ok rahat gittigi bir yere ben
mecburen bastonumu alir giderim. On bes dakikada ulasilmast gereken yere ben yarim
saatte ulagirim ya da gidemedigim yerler olur yardim istemek zorunda kalirim. Toplumun
da bu konuda bilingli olmamasi, niye disart ¢ikiyorum muhabbetiyle karsi karsiya
kalryorum ¢ogu zaman... (Serhat, Gérme Engelli, Kiirt).

“...Alistim buna da...’ (Aliye, Yiiriime Engelli, Kiirt).

Engelli bireylere yonelik olumsuz bakisin yaninda Mustafa’nin da ifade ettigi iizere
engelli bireylerin yardima muhta¢ ve merhametle yaklasilmasi gerektigi mantigi
toplumsal boyutta engelli olmaya yonelik diisiincelerinin daha olumsuz olmasina neden

olmaktadir.

“...Bana gore tabi ki inancim geregi Allah’in bir takdiri ve onun disinda ise ailemin ve
devletin ge¢ miidahalesi gibi bir sey... ama toplumun genelinde engelli denilince yardima
muhtag, sadaka verilebilir. Onlara yardim ettiginde iste cennetlik olursun gibi gibi.
Kimisine gore de ashinda engelli Allahin bir litfu oldugu gibi evde oturulmasi gereken
varliktir. Toplumda ne isi vardwr gibi (diigiiniiliir). Boyle gériiltiyor. Yani engelli olmak tabi
ki stkinti. Simdi soyle bir durum var. Engeller olmasa engellilik de yoktur. Yani engelleri
ortadan kaldirursaniz engellilik de ortadan kalkmig olur...” (Mustafa, Gérme Engelli,
Arap).

Rengin engel durumuyla barisik olmasimna ve kendini engelli gérmemesine ragmen
toplumun engellenmelerinden ve engellilige olumsuz bir durum atfetmelerinden dolay1
engelli olmay1 olumsuz deneyimlemektedir. Engelli olma noktasinda kimi zaman sikinti
yasanilsa da toplum engelli bireyi ‘eksik’ gordiigii ve ‘aciyarak’ baktigi zaman kisi

kendisini engelli olarak gormektedir.

“...Gorme engelli biri de, isitme engelli biri de, bedensel engelli biri de bunlarin istedigi
kosullar saglandigi zaman tabi ki de bunlar ¢ok fazla biiyiik engeller degildir ama maalesef
ki toplumumuzda bunlar hor gériiliiyor, kiigiik goriiliiyor ve siirekli karsindaki insan sana
aciyarak bakiyor ve sen bunu kendinde ¢ok kotii hissediyorsun. Ben kendimi acinacak
durumda gérmiiyorum. Ben bir bireyim sonugta... Toplum icerisinde insanlar seni eksik
goriiyor ama eksiklik bence vicdandadir, kalptedir...” (Rengin, Gérme Engelli, Kiirt).

Engelli olmaya iliskin diisiincelerinde bireysel olarak bazen aci duysalar ve zorluk
yasasalar da olumlu olmaktadir. Fakat toplumun engellilige iliskin bakisinin olumsuz
olmas1 oOzellikle ‘aciyarak’ bakmalari ve ‘eksik’ hissettirmeleri katilimcilar agisinda

toplumsal anlamda engelliligin olumsuz olarak sekillenmesine neden olmaktadir.
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3.3.2. Engelliligin Toplumsal Boyutu

Uygulamada, bireysel bedenlerin ve sosyal cevrelerin etkilesimi engelliligi yaratir
(Shakespeare, 2006). Engellilik (yiiriyememe, gérmeme, duymama vs.) bireye ait bir
gercekligi ifade etse de engellilige iliskin toplumsal pratikler engelli bireyin
kendisinden bagimsizdir. Bu arastirmadaki katilimcilar agisindan engelliligin kimin
sorunu oldugunu tartismak amaciyla “Engeli olan bireye gore engellilik kisinin kendi
sorunu mu Yyoksa toplumun iirettigi bir engel mi?” seklinde alt-problem ciimlesi
gelistirilmistir. Bu alt-problem cilimlesine iliskin yapilan sorgulamalar neticesinde

“engellestiren toplum” temasina ulagilmistir.

Engellestiren Toplum

Oliver (1990), engellilik ile ilgili tartigmalarinda, ‘bu sorunun nedeninin bireyin yani
engelli bireyin kendisinin olmayip, toplumun engelli bireylere iliskin hizmetleri ve
ihtiyaglarin1 karsilayamamasi ve engelli bireylerin sosyal organizasyonlar tarafindan
dikkate alimmamasi’ oldugunu belirtir. Dolayisiyla engelliligin aslinda tamamiyla
toplumsal bir sorun ve yaratim oldugunu sdyleyebiliriz. Katilimcilarin hepsinin de ifade
ettikleri lizere engellilik kisisel bir sorun olmayip toplumun {irettigi bir sorundur.
Kisinin kendisini engelli olarak gormesinin nedeni de insanlarin engellili§e olan

yaklagimidir.

‘Toplumun iirettigi bir sorun, kisiye ait degil. Engelliysem bana yardimci olmast lazim.
Marketlerde, magazalarda, karsidan karsiya gecerken. Arabalar park ediliyor. Kolaylik
saglayacagina zorluk ¢ikartiyor. Sirf engelli olacan diye degil. Herkes ayagini kirabilir...’
(Asl, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘Simdi engellilik kendi basina bir sey degil engellilik toplumsal bir sorundur... Mademki
toplumla birlikte yasiyorsunuz demek ki engellilik toplumsal bir sorundur... ° (Mustafa,
Gdorme Engelli, Arap).

Katilimeilarin ifade ettigi lizere engelli bireylere kars1 olumsuz diisiinceler engelliligin
toplumsal bir sorun oldugunu gostermektedir. Engelli bireylerin oniine ¢ikan bariyerler
engellestiren pratikler olmaktadir. ifadelere bakildiginda diizenlemeler engelli bireyleri

de kapsayacak sekilde yapildiginda kisinin kendisini 6zel hissetmesini saglamaktadir.
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Bu nedenle Zeynep’in de ifade ettigi lizere engelli bireylerin Oniine engellemeler

koyuldugunda kisinin kendini engelli hissettirdigini gérmekteyiz.

‘Toplumun iirettigi bir sorundur. Mesela soyle 6rnek vereyim, ornegin kiigiimsenmek, kiiciik
diistiriilmek, engeller var edilmek, engel yaratmak. Bunlar kisisel degil, toplumsal olarak...
Zorluk yasamamiz yani. Topluma ait bir sorun. Bazen bir yere gidiyoruz, rampasi var,
girisi diiz, magaza veya mekana. Bu insani ¢ok mutlu ediyor. Kendini ézel hissetmene sebep
oluyor. Bazi yerlerde de zorluklar yasadigimiz zaman gergekten o zaman engelli
oldugumuzun farkina variyoruz...” (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘Toplumun iirettigi bir sorundur. Toplumun, toplumun, toplumun. Aslinda toplumu
olusturan bireyleriz biz. Bizler engeller koyuyoruz. Bizler engel koymasak engellilik, engel
yok... (Ayse Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

Engelli olmak ya da viicudunun herhangi bir yerindeki ‘islevsizlik’ bireye ait bir
gerceklik olsa da engellilige iligkin tiim tutum ve uygulamalarin kaynagi toplumun
kendisi olmaktadir. Engel gercekligi ve bu engeli engellestirmeye doniistiiren toplumun
ve organizasyonlarin varligi s6z konusudur. Ayrica kar gilitme amaci da Ali’nin

belirttigi izere engelli bireyleri yok sayan sorunsal bir uygulama olmaktadir.

‘Engellilik zaten sahsa aittir. Tabi toplum da bunu engellestirir. Ondan sonra séyle
diyebiliriz toplumun da bu duruma alismast gerekiyor.... O sorun zaten bende var ama
karsi taraf da buna miidahale ettigi zaman az énce de bahsettim iki santim de bizim igin
engeldir. Kaldirimlar olsun, caddeler olsun, oézellikle evin girigleri yani su anki yapi
denetimlerde ¢ok sorun var. Su an benim aldigim ev mesela rampast mesela uzunlamast alti
metre olmasi gerekirken adam iki metre yapmusti. Iki metrelik bu rampadan ¢ik simdi. Yani
adam ne kadar (az) yapsa onun i¢in kar...’ (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘...Toplumsal bir sorun olarak goriilebilir. Engellilik bireysel olabilir fakat topluma
katildig1 zaman toplumda karsilastigr engeller dolayisiyla toplumsal diyebiliriz... (Ahmet,
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Yani hastaligim, yiiriiyememek bence herkeste olur... Bir yere giderken ¢ok zorlanmak
disaridan dolayi olur. Her seyi zorlastirmislar’ (Aliye, Yiiriime Engelli, Kiirt).

Serhat’in da belirttigi gibi engelli olmak kisiye ait bir gerceklik olsa da engelli bireye
yonelik davraniglarin kiiltiirden bagimsiz olmadigint gormekteyiz. Kiiltiirdeki hakim
engellilik paradigmasi 6zellikle engelli oldugu igin ‘higbir sey yapamaz’ diisiincesi
engelli bireylerin oniline konulan en biiyiik engellerdendir. Engelli bireylere yonelik
acima duygusu daha da engellestirici bir duruma neden olmaktadir. Engelli bireye
yonelik her tiirlii ayrimer pratik ve davranisin kaynaginin toplumun kendisi oldugunu

gormekteyiz.
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‘... Yani bu engellidir, iste ne yapar, iste ondan bir is ¢ikmaz, ya bostur. Iste bu engellidir
kendine hayri yok bana mi hayri olacak tarzi yaklasimlar olmamasi gerekiyor. Onun acima
duygusu ile yaklasmadan direk bir birey gibi, bir insan gibi ona yaklagmast lazim. Kisiye
ait bir sorun degil. Toplumla birlikte yasayacagi icin tamam engeli kendisi yasiyor ama
toplum ona duyarli oldugunda ashinda engelinin ¢ogunu atlamis oluyor. Toplumun
duyarsizligi onu engelliyor...” (Serhat, Gérme Engelli, Kiirt).

Engelli bireylere yonelik diislinceler 6zellikle toplumsal yasamdan soyutlayan bakis

acis1 Vedat’in da degindigi gibi daha ¢ok sorun dogurmaktadir.

‘Kisiye ait diyemem. Yani toplum dislamasa bireyi, sen engellisin ne isin var burada

demese veya neden buradasin, neden sehir disindasin, neden sunu yapryorsun, neden asik
oluyorsun, neden bisiklet siiriiyorsun demese hi¢cbir problem yaratmayacak...’ (Vedat,
Gorme Engelli, Kiirt).

Engelli bireylere yonelik olumsuz bakis ya da uygulamalardaki eksiklik, yetersizlik ve
duyarsizlik engelli bireyin kendisini daha cok engelli gormesine neden olmaktadir.
Kisinin sosyal cevresinin engellilie bakist da engelliligin nasil deneyimlendigi
acisindan dnemlidir. Ozellikle kisinin i¢inde bulundugu sosyal baglam bireyin engelini
zorlastiran ya da kolaylastiran bir durumdur. ifadelere baktigimizda Batman’da engelli

olmak daha zor olmaktadir.

‘Toplumun. Toplumun yaptigi bir sorun. Toplum en ¢ok fazla sorun yaratiyor. Ha su an
gortiyorsun caddeleri ne hale koydular. Ben buraya gelene kadar camm c¢ikti. Gene
saglamlar yiiriiyebiliyor kaldirimdan. Higbir yerde bize hayat yok... Toplum sadece senin
engeline bakar. Toplum sana sadece sorun olusturur. Tamam ben sonradan oldum
biliyorum ne kadar zor oldugunu. E inancin olsun toplum kétiidiir. Bak Istanbul’da kendini
fazla kotii hissetmezsin ama burada ¢ok engellisin. O bakislart hele... (Gizem, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Gorememek kisinin kendisinden ziyade toplumun dayattigi bir ‘eksiklik’ olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Toplumun engellilik konusundaki bilingsizligi ve engelli
bireylerin karsilagtiklar1 problemlere iliskin dar bakis acgist bireyin engelini daha zor

yasamasina neden olmaktadir.

‘Gormemek toplumun bize dayattigi bir eksikliktir. Neden toplumun bize dayattigi bir
eksiklik? Sen goriiyorsun ben gormiiyorum degil mi? O zaman ben yolda yiiriidiigiim zaman
benim dikkat ettigim kadar sen de dikkat edersen aslhinda hicbir sikintt ¢ikmayacak ama
benim dikkat ettigim kadar sen dikkat etmezsen biz ¢carpisiriz ne bileyim o anda kavga bile
¢tkabilir. Bu olmayan bir sey degil..." (Rengin, Gorme Engelli, Kiirt).
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3.4. ENGELLI BIREYLERIN SOSYAL YASAMLARINDA
KARSILASTIKLARI ZORLUKLAR

Engeli olan bireyler engelli olmaktan &tiirii hayatin gesitli alanlarinda birgok zorlukla
kars1 karsiya kalmaktadir. Engelli bireyler bireysel olarak zorluk yasamaktan Ote
toplumsal ve organizasyonel olarak sosyal engellemeler yasamaktadir. Bu dogrultudan
bakildiginda arastirmanin {iglincii odagini olusturan “Engeli olan bireylerin engel
durumlarindan dolayr yasadiklart sorunlar/zorluklar nelerdir ve engelli bireylere
yonelik ¢alismalart nasil degerlendirmektedirler?” seklinde problem ciimlesi

gelistirilmistir.

3.4.1. Engel Durumundan Kaynakh Karsilasilan Zorluklar

Engelli bireylerin sosyal yasamlarinda herkesle esit olmalarin1 saglayacak bir¢ok
firsatlara ulasma noktasinda ¢esitli bariyerlerle karsilasmaktadir. Gegmis dénemlerden
baslayarak giiniimiize kadar engellilik hep esitsiz bir uygulamanin kaynagi olmustur.
Giliniimiizde de her ne kadar engelli bireyleri kapsayacak diizenlemeler s6z konusu olsa
da engelli bireyler hala bircok konuda sorun yasamaktadir. Arastirmanin amacin
olusturan engelli bireylerin engelli olmaktan Otiirii hayatlarinda ne gibi zorluklar
yasadiklarin1 6grenmek icin ‘Engelli bireyler izellikle en ¢ok hangi konuda veya
konularda sitkinti yasamaktadirlar?’ seklinde alt-problem ciimlesi gelistirilmistir. Bu

alt-ctimle ¢ergevesinde iki temaya ulasilmistir.

Engelli Olma Gergegi ve Sosyal Yasami Giiglestiren Engelleyici Pratikler

Engelli insanlar engel gercekliginden dolayr hayatin hemen her alaninda cesitli
sorunlarla ugrasmak zorunda kalmaktadir. Engelli bireyler icin en Onemli sosyal
engellemeler Gilson ve Depoy’un (2000) da degindikleri gibi ‘olumsuz tutumlar, sinirh
fiziksel erigim, sinirl iletisim imkanlar1 yahut da kaynaklara ulagim, ¢ogunlugun sahip
olduklar1 ayricaliklar/haklarin kendileri i¢in s6z konusu olmayisi, engelli bireylerin
yapmak istedikleri islere izin vermeyen engeller’ (akt: Demirci, 2010, s.20) bu

arastirmada engelli bireylerin karsi karsiya olduklar1 sorunlar olarak siralanabilir.
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Tekerlekli sandalye kullanicilarin hepsinin degindigi temel mesele erisilebilirlik
problemidir. Sosyal organizasyonlarin engelli bireylerin ihtiyaglarmi karsilamadaki
basarisizlign oldukca onemli bir problem teskil etmektedir. Ozellikle rampalarin
olmayis1 ya da rampalarin varliginda bile engelli bireylerin kullanmasindan ziyade
engelli olmayanlarca isgal edilmesi sosyal yasami engelli bireyler acisindan daha da
zorlagtirmaktadir. Engelli bireylerin mekanlara erisiminin ¢ok kisitli olmasinin yaninda
engelli olmayanlarin rahatsiz edici bakiglar1 da asagida ifade edildigi lizere bu problemi

katlayan bir 6zelligi barindirmaktadir.

‘Hi¢bir yere gidemiyoruz. Higcbir yere girememek. Basamak yok. Rampa yok. Alisverise
gidemiyoruz. Magaza olsun. Markete gidince sadece alt reyona gidiyoruz. Giilistan’a git,
hicbir markete giremiyoruz. Biz kiyafet giymiyor muyuz? Rampa yapmak ¢ok mu zor?
Rampa olsaydi biz de aligveris yapsaydik. Olani da kullanmiyoruz ki. Topluma ¢ikamama,
istedigi yere gidememesi hep o bakislardan...” (Ash, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Yapilan gozlemlerde de Giilistan Caddesi’nde sadece birka¢ magazada rampanin varligi
s0z konusudur. Bazen de engelli bireyler magazanin girisinde beklemekte ve bdylece

cevredekilerin merakli bakislarina maruz kalmaktadir.

Okuma-yazma bilmeyen kadinlar genelde resmi kurumlara gittiklerinde kendilerine
birinin eslik etmesi gerekmektedir. Genellikle kadinlar hem Tiirk¢e hem de okuma-
yazma bilmediklerinden dolayr bu konuda birine bagimli olabilmektedir. Dolayisiyla
engelli kadin olmak hem daha Once egitim almamig olmak hem de organizasyon
bozukluklar1 birinin yardim: olmadan erisimi daha da zora sokmakta hatta

imkansizlagtirmaktadir. Tlim bunlar ise beraberinde izole bir yagsami getirmektedir.

‘Disart ¢tkamiyorum. Hastaneye zaten birkag kigi olmadan gidemiyorum. Zaten ne okuma-
yazma var ne de tek basima hi¢cbir sey halledemem. Gittikge tek kaldim...’ (Aliye, Yiiriime
Engelli, Kiirt).

Engelli bireylerin karsilagtiklari en Onemli sorunlardan bir tanesi de gdrmezden
gelinmedir. Katilmcilarin  hemen hepsi de gormezden gelme sorunuyla
karsilagsmaktadir. Yetersiz ulasim, rahatsiz edici bakislar, egitimdeki aksakliklar
katilimcilar icin sorun teskil eden faktorler olabilmektedir. Egitim kurumlarinda engelli

bireylere yonelik rampa ve asansoriin olmamasi nedeniyle ¢cogu engelli birey egitim
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hayatina ya hi¢ baslamamistir ya da Zeynep gibi birine bagimli olmanin verdigi

rahatsizliktan Gtiirii egitime devam etmemistir.

‘Avmlerin, magazalarin veya herhangi bir yerin rampasi asansorii olmadigi zaman tabii ki
zorluk ¢ekiyoruz. Ama oldugu zaman rahatlikla istedigimiz yere ulasabiliyoruz. Istedigimiz
noktaya gidebiliyoruz ki artik. Gormezden gelen de oldu. Mesela minibiisler maalesef
kullamilmyor. Hatta onlar bizi almiyor degil ki kullaniimiyor. Onlar almadigi icin
kullanmiyoruz. Ama belediye otobiislerinde beklerken haliyle perisanlik durumu da
yastyoruz. Bekleme sikintist yasiyoruz. Beklerken sanki aciz bir sey veya koti bir
durumdaymug gibi bakwyorlar. O bakis agilarim gercekten degistirseler, engel diye bir sey
yok ortada. Okulda da mesela ilk basta sandalyem yoktu ornegin. Siiriinerek de
gidemedigim icin annem beni swrtladi, getirdi, gotiirdii. Kuzenlerim... Siirekli birine bagimli
yasadim okul hayatimi, ta ki bir tekerlekli sandalyeye sahip olana kadar... Bu da kotii bir
duygu yani. Bagimli hissetmek. Kendini biri olmadan yonetememek, istedigin yere gidip
gelememek gercekten kotii bir duygu’ (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Mimari alanlardaki yapilara bakildiginda engelli olmayanlarin g6z Oniinde
bulunduruldugu bir tasarim s6z konusudur. Mimari tasarimlar engelli bireylerin
ihtiyaclarmi goz ardi ederek onlar1 sosyal hayattan diglamaktadir. Mimari alandaki
denetleyici mekanizma ise islememektedir. Tim bu sorunlarin yaninda Ayse’nin de
belirttigi gibi zaten is sahasinda kalip yargilardan otiirii kendine yerince firsat
verilmeyen engelli bireylere devlet tarafindan saglanan maddi destegin de yeterli

olmadig goriilmektedir.

‘Mimari. En biiyiik stkintt mimari... Mimari yapidan dolayr ev bulamiyoruz. Gérmezden
gelinme var... Engelli rampasinin, engelli lavabolarinin, engellinin girebilecegi
asansortiniin olmast lazim... Bunlart gormezden geliyorlar... Yapamama, gidememe,
firsatlardan yararlanamama... Bak sana bir sey soyleyecem. Bir engelli arkadasim vardi
Almanci’ydi. Almanya’da kaza gegirmisti, emekli olmustu. Bir giin Urfa’ya geldi... Cocugu
yemege gotiirmeye kalktim ¢ocuk dedi ki hesabt ben oddeyeyim. Niye dedim? Yav dedi
arkadags sen emekli maagsi ne kadar alvyorsun dedi. O zaman ii¢ yiiz yetmis beg tl altyordum.
2003 ’te dortte. E dedi ben édeyeyim. Ben dedi iki bin mark altyyorum... Bak 2004 te... Ben
ti¢ yiiz yetmis bes tl’ye tahrip ediliyorum...’ (Ayse, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

Engelli birey c¢ogunlukla geri planda kalip gérmezden gelinmektedir. Gormezden
gelinme hem toplum tarafindan hem de organizasyonlardan kaynakli olabilmektedir.
Ozellikle egitim hayatinda gerekli diizenlemelerin eksik olmasi insanlarm devam
etmelerinde o6zellikle ailelerin tereddiit yagsamalarina neden olmaktadir. Ayrica engelli
bireyler kendi islerini yapabilecekken yine organizasyonel bozukluklardan dolay1

asagidaki ifadeden de hareketle daha ¢ok bagimli niifus konumuna diigmektedir.
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Yani ¢ogu zaman zaten engelli insanlart takmiyorlardi. Hep onlart ikinci planda
birakiyorlard:. Yani sahip ¢ikmamalart oluyordu, ondan sonra dislamalar oluyordu, kimisi
evde biwrakilryordu. Engellilerin en biiyiik sorunu okul okuma. Sahsen mesela ben bu
durumda olmasaydim, okuldan mezun olduktan sonra Harran Universitesi kazanmistim
ben... Engelli durumundan dolayt daha dogrusu biz oraya gidemedik. Acaba oraya gitsek
orast bize uygun mu?... Cografi sartlar olsun, ordaki imkanlar olsun istedigin yere gitmede
stkinti... Mesela asansorle ¢ikmak icin bes alti basamak var. Gel de simdi o akiilii aracla
bes basamak ¢ik. Istedigimiz isi yapamadigimiz zaman iiziiliiyoruz. Benim sadece eksigin
budur diye ben bunu yapamiyorum. Yapabiliyorum ama yapamiyorum. Yani o kapasite
bende var..."” (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Tiim katilimcilarin da ifadelerine bakilirsa gérmezden gelinme en biiyiik problemlerden
biri olmaktadir. Gormezden geldikleri i¢in de engelli bireylerin engelli olmayanlarla
ayn1 haklara sahip olduklarma iligkin biling de gelismemektedir. Bunlarin yani sira
Ayse gibi Gizem de engelliye verilen maddi destegin yeterli olmadigina dikkat

¢ekmektedir.

‘Gormezden gelinme zaten geliyorlar bizi. Sanki karsilarinda bir sey varmis gibi bizi
gormezden geliyorlar. Bazilar engelli mi karsinda sey mi hi¢ yok. Seni gérdiikleri mi var?
Yani kiz inan ki sanki sen insan degilsin onlarin géziinde. Seni gormiiyorlar ki senin
hakkim diisiinsiinler. E senin de haklarin var saglamlar gibi... Onlara gére sen hi¢bir sey
degilsin. Zaten hi¢hbir seyden yararlanamiyoruz. Neyden yararlanabiliyoruz ki? Kag defa
memurluk sinavina girdim? Bos. Ha sen de goriiyorsun engelli icin firsat var mi?... Bi de
diyorlar maas var. Hicbir firsat yok diyor iste maas aliyor. E geri zekali iste ne
diyeceksin...” (Gizem, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Diger katilimcilarin sdylediklerinin yani sira Ahmet’in de dikkat ¢ektigi lizere 6zellikle
ayni donanima sahip olmalarina ragmen engelli bireylerin esitsiz uygulamalara maruz

kaldiklarin1 gormekteyiz.

‘Gormezden gelinmeyi kesinlikle yasiyorsun... Yani az énce size séyledim. Liyakat sahibi
olmama ragmen, donanim sahibi olmama ragmen yonetici kadrosunda ¢alisamiyorum. En
basiti size soyleyeyim ben o 2011 yilindan beri buraya geldim. Idareci pozisyonunda
olmama ragmen suf idarede asansér yok diye ben idareci pozisyonda ¢alisamiyorum.
Fiziki sartlar, ulasim konusunda tabi ki sikintilar var. Rampalar. Ozellikle erisebilirlik
problemleri diyebiliriz bunlara, bagslcalarina. Sinema ve tiyatrolara (gidememe)...’
(Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Serhat engelinden dolay1 yasadigi sikintilar1 genis bir skalada ele almaktadir. Insanlarin
telefonda ve yiiz ylize iken engelli bireylere farkli bir yaklagimi olabilmektedir. Engelli
olmayanlar engelli bireylerle yiliz yiize iletisime gectiklerinde daha c¢ok sasirma ve
acima duygusuyla yaklagsmaktadirlar. Ayrica engelli bireyler istedikleri isten ziyade

kendilerine uygun goriilen alanlarda is imkanima erismektedir. Bunun yani sira diger
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katilimeilarin da ifade ettigi iizere Istanbul ve Batman karsilastirmasi Serhat’ta da
dikkat ¢ekiyor. Batman’in engelli bireylerin ihtiyaclarii goéz oniinde bulundurmada

oldukca eksiklileri olmasindan o6tiirti engelli bireyler daha ¢ok sikinti yagamaktadir.

‘Bilingsizlik midir, gormezden gelinme midir, bircok sey diyebiliriz ona. O ¢ok yasanilan
bir sey... Tamamen gormiiyor olsam da ben bir¢ok seyi yapabildigim halde onu telefonla
hastanede yasadigim seylerdir. Karsisina gittigimde ashinda gormedigim icin bir acima
duygusu ya da bir bu da iste o sen misin, o sen miydin gibi yaklasimlar ¢ok oluyor...
Sadece su an bir tarih okuyup zor bela bir santral operatorii olmusum... Istanbul daha
basitti ¢iinkii Istanbul’da duraklar belliydi. Istanbul’da ulasim, toplu tasimalar daha
pratikti. Ya burada bir peron yapmugslar hi¢ engelliyi diisiinecek bir tarzda yapmamuglar ...
Batman soforlerine karst bir giivensizlik icime dogdu ciinkii Istanbul’da ben bagimsizlik
hayatimi yeniden yasadigim halde hi¢ dyle bir sorun yasamadim. Karsidan karsiya ge¢me
konusunda ordaki insanlarim daha bilingli oldugunu gordiim. Burada o seyi maalesef
goremedim... Beni gordiigiinde benim ge¢cmemi bekleyecegine aman dur ben hizlica
geceyim... (Serhat, Gorme Engelli, Kiirt).

Vedat dislanmay1 en ¢ok yasayan katilimer olarak dikkat ¢gekmektedir. Kendi soysal ag
baglantilari i¢cinde ayrimciliga oldukga fazla maruz kalan katilimci bugiin bile gecmis
deneyimlerinden dolayr hala bazi etkileri atlatabilmis degil. Egitim hayatinda 6zellikle
de ilkégretimde hem engelli hem de albino olmaktan dolay1 akran zorbaligina maruz
kalmistir. Kendi akran grubunun yani sira biiyiikler de kendi hayatina olumsuz anlamda
etkide bulunmusglardir. Bu olumsuz tavirlar engelli bireyin basarma duygusunu

engelleyen onemli sosyal engellenmisliklerdir.

‘Gormezden gelinme oldu. Bende dislanma ¢ok oldu. Diglandigim igin, alay edildigim igin
ozellikle ilkokul ve ortaokulda ¢ok zorluk ¢ektim ben bu konuda. Tabi yas ilerledik¢e biraz
daha umursamaz olmaya basladim ama hala o etkiden kurtuldugumu séyleyemem... O
konuda ozellikle ogretim caginda ¢ok sikinti ¢cektim. Tabi liseye gegtikten sonra lisede biraz
daha ozgiirlestigimi hissettim... Cocuklar acimasiz olur, biiyiikler de acimasiz olurdu.
Biiyiikler  gercekten ¢ok acimasiz... Ger¢i simdi alternatifler ¢ogaldi.  Eskiden
soramiyordum. Gozlerin goremedigi icin senin ne isin var diyorlardi. Biz gsimdiki zaman
kétii diyoruz ama simdi iyi zamanda yasiyoruz. Ashinda hi¢ hayalim olmadi. Bu
egitimsizlikten degil. Biktim artik insanlarin sen béylesin ne yapacaksin? Senin goézlerin
gomiiyor ne yapacan... o yiizden ben de biktim hayal bile kurmadim..." (Vedat, Gorme
Engelli, Kiirt).

Engelli bireylerin ihtiyaglarinin farkli olacagi seklinde bir diisiincenin gelismemesi
gormezden gelinmeyi dogurabilmektedir. Mustafa’nin da belirttigi gibi engelli bireylere
yonelik algidan dolay1 engelli bireyler kendi duygusal iliskilerinde dahi c¢ok fazla

olumsuz tavirla karsilagmaktadirlar. Herkesin esit haklara sahip olmasmna ragmen
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engelli bireyler cogu seye erisimde zorluk yasamakta ya da higbir sekilde

erisememektedir.

‘Gérmezden gelinme var. Isgaliveler var. Fiziki ¢evre uygun degil. Soyle gormezden
geliniyor c¢iinkii herkes kendini diigiiniiyor. Biz toplumsal diigtinmiiyoruz... Biz bencil
davrandigimiz i¢in aslinda sorunlar oluyor. Sorun orda ashinda ama toplum da béoyle
bakiyor. Ben gériiyorum o da benim gibi baksin diyor. Ben é&yle yasiyorum o da oyle
yasasin. Biz ailede de dyle degil miyiz zaten?... Ben béyle diigtintiyorsam herkes benim gibi
diistinsiin diye veya ben bir metrelik duvart ¢ikabiliyorsam herkes de onu ¢akabilir diye
bakiyor... Simdi séyle bir durum var. Bir kere engelliyseniz dedigim gibi bir sifir geride
bashyorsunuz. Siz rahat bir sekilde flort bile edemiyorsunuz. Ya baksana su kore kizla
oturmus iste bilmem ne yapiyor veya su sakata bak, iste su topala bak bilmem ne. Oyle
seyler oluyor. Onun disinda dedigim gibi firsat esitligi yok. Dedigim gibi iste bilgiye erigim,
fiziki mekanlara erisim (vok)... Bunlar oldugu icin desen ki biz hep toplum gibi her seyden
yararlaniyoruz. Yok... Ben bir kere bu erisilebilir bir programi kullanabilmem igin 1200
dolar1 gozden ¢ikarmam gerekiyor. Herkeste de bu yok. Dolayisiyla deviet de onu bana
saglamadigi icin ben yine geride kaliyorum’ (Mustafa, Gorme Engelli, Arap).

Engelli bireyler kendilerine yonelik Onyargi ve kalip yargilardan dolayr ¢ok farkli
bicimlerde daha sonra da ele alinacag: {lizere etiketlenebilmektedir. Toplumun nazarinda
engelli bireyler igin ‘higbir seyi yapamaz’ anlayist mevcuttur ve bundan dolayr da
ozellikle is sahasi engelli bireyi dislamaktadir. Her alandan dislanmaya bir sekilde
maruz kalan engelli bireyler engelli olmayanlardan yardim talebinde bulunduklarinda
ise olumsuz tepkilerle ya da tereddiitlerle karsilasabilmektedir. Asagidaki ifade durumu

Ozetler niteliktedir.

‘Gormezden geliniyorsun. Bir ise girdiginde gérme engelli oldugunu soylediginde insanlar
sanki seni hi¢chir sey bilmiyor diye bakiyor. Cahil gibi gérdiikleri icin sana is vermiyor.
Adam diyor ki ben engelli alacam ama gidip ben gorme engelliyim dedigin zaman a bu
benim hi¢bir isime yaramaz ¢iinkii bu gérmiiyor. Ya ona bir firsat versen aslinda o kadar
sey bildigini anlatacak ki, gosterecek ki... Bazi insanlara adres soruyorsun bilmedikleri
halde aa surdan gidersen bulursun. Bazen elinde beyaz baston varsa senden ¢ekindigi i¢in,

korktugu icin sana cevap veremiyor mesela. Cevap vermek istemiyor..." (Rengin, Gorme
Engelli, Kiirt).

Cinsel Yasami Merak Etme ve Sorma

Varsayilan baskin cinsel kimliklerin ve davraniglarin normalligi heterosekstiiellik ve
engelli olmayan bedenin varliginda miimkiin, kabul edilebilir ve ahlaki olarak
gorlilebilmesinden dolay1 (Cheng, 2009, s.114) ozellikle kiiltiirel baglama goére evli
engelli bireyler cinsel yasamlarini merak eden sorulara maruz kaldiklar1 ve bu konuya

iliskin yasadiklari rahatsizliklar dile getirmislerdir.
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Bulgular, engelli bireylerin baskin bir heteronormatif cinsiyet fikri ve dogal olarak
kabul edilenler nedeniyle yaygin olarak aseksiiel olarak goriildiiklerini gostermektedir
(Esmail, Darry, Walter ve Knupp, 2010). Bu anlayistan 6tiirii engelli bireylerin cinsel
yasamlarmin olamayacagi ya da ikili cinsiyet rejiminin disinda kalamayacaklari
seklinde bir diislince gelismektedir. Aragtirmada evli engelli bireyler cinsel yasamlarina
iligkin merak edici sorulara denk gelmislerdir. Bu sorular da gostermektedir ki cinsel

deneyim sadece ‘saglam bedene’in varliginda kabul gérmektedir.

Engelli bireyler cogu alanda yapamaz, edemez anlayisla karsilasmasinin yaninda cinsel
yagsamlarinda da bu durum s6z konusudur. Asagidaki ifadelere baktigimizda ‘yapma’
tizerinden yapilan sorgulamalar ¢ogu zaman kadinlarin bedenini kontrol etmenin bir
aract olan cinsellik engelli bireylerin yasamda ise sadece heteronormatif ve ‘saglam

beden’lerin varliginda kabul edilebilirligi oldugunu gostermektedir.

‘Bak ben ¢ok agik ve netimdir. Bizim cinsel yatagimiza kadar iniyorlar sorularinda. Bir giin
bir kadin bana dondii ne dedi biliyor musun? Yapabiliyor musunuz dedi. Neye ugradigimi
saswrdim. Aghyim mi, giiliyim mi. Pancar gibi oldum kisin giinii. Kadinin bana sordugu
soruya bak. Ben artik sinirlendim. Kadin ha bire soruyor. Bak ben duymamazliga,
anlamamazhiga vuruyorum kendimi. Ug bes kadin sordu. Ona déndiim ne dedim biliyor
musun? Dedim bir gece bize gel. Heee. Artik sinirlendim oyle dedim. Yanimdakiler dedi
yuh sana terbiyesiz. E niye o soruyor da terbiyesiz degil de...” (Ayse, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Tiirk).

‘Bak sey ben bakimevine gittim ya Istanbul’da. Bu ¢ok ozel bir seydir, ordaki abla geldi
bana. Boyle oturduk, konustuk iki ii¢ taneydi. Bi de beni de ¢ok seviyorlardi. Ya Allah
askina sana bir soracam ama liitfen alinma. Hani ¢ok fazla ézele kagiyor ama o isi nasil
yapiyorsunuz? Birileri diyor biri bize yardim ediyor. Dedim Allah askina abla de git.
Dedim o6zelimi sana mi soyleyecem? Dedim kusura bakma kimse de bana yardim etmiyor.
Dedim sana da nasil yapryorum diye séylemem. Benim ozel hayatimdir kalkip niye sana
soyleyeyim. Dedim o nedir sen bana soruyorsun’ (Gizem, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi,
Kiirt).

Engellilik hikayesi gibi merak konusu olan cinsellige iliskin sorgulamalar da
ayrimciligin bir bigimine doniisiip engellilige iliskin sdylemleri yeniden tiretmektedir.
Schriempf (2001, s.54) de belirttigi gibi toplumun varsayimina gore engelli bireyler

seks yapmada yetersizdirler.

‘Diistiniiyorlar daha dogrusu, oyle soyleyeyim. Soruyorlar hatta. Sen engelli (halinle)
yapabilecek misin? Bunu hem cinsel hem de sey olarak diistinebilirsin. Sen nasil
yapwyorsun?’ (Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).
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‘Bir kadin bana o isi yapabiliyor musun dedi? Nasil sevisiyorsunuz?’ (Serhat, Gérme
Engelli, Kiirt).

Engelli bireylere iliskin Onyargi ve kalip yargilart diistindiigiimiizde Vedat’in da
belirttigi gibi engelli bireylerin cinsel yasamlarmin olamayacagi yoniinde bir algi

mevcuttur.

‘Engelli bireyin cinsel yasami yokmug gibi bir diisiince var var onlarda var’ (Vedat, Gérme
Engelli, Kiirt).

Engelli bireylerin ifadelerinden de anlasilacagi iizere bu sorgulamalar memnuniyetsizlik

olusturmaktadir.

‘Insamin  haya edecegi seyler soruluyor. Siz birbirinizi nasil buluyorsunuz? Siz ne
yapiyorsunuz? Siz nasil yapryorsunuz gibi gibi seyler var. Merak ediyor. Bir gorme engelli
nasil yapar diye’ (Mustafa, Gorme Engelli, Arap).

Kamu ve Ozel Sektér Memnuniyetsizligi

Is, maddi ihtiyaclarin karsilanmasinin ve hayatta kalmanin Stesine gecerek kisinin
potansiyelini gergeklestirmesinin bir yolu olup, maddi ve sosyal diinyaya baglanmasini
saglar (akt: Castaneda, Chiapetta, Guerrero ve Hernandez, 2019, s.386). Fakat onemli
bir mesele olan is konusu engellilerin hayatinda sikintili alanlarin baginda gelmektedir
clinkii ¢alisma cagindaki engelli kisilerin istthdam edilme olasiliklar1 tiim {ilkelerde
engelli olmayanlara gore ¢ok daha diisiiktiir (Goodman, Morris ve Boston, 2017). Bu
arastirmada da ifadelere bakildiginda katilimcilar agisindan istihdam edilme durumu

engelli olmalarindan dolay1 dezavantajlilik getirmektedir.

‘...Bir yere bagvurmak istesem basvuramam. Internet iizerinden ancak... Is zaten demistim
seni almak istemez. Teknoloji, siz ¢ok iyi yararlaniyorsunuz’ (Ash, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Kiirt).

Engelli bireyler agisindan liyakat konusunu degerlendirdigimizde 6zellikle 6zel sektorde
‘saglam beden’ ve ‘engelli beden’nin ikililigi iizerinden isleyen bir yapiya sahip. Belli

bir engelli kotas1 olmasina ragmen engelli bireyler 6zel sektdrde kendilerine yer
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bulamamaktadir. Bu konuda diizenlemeler bulunmasina ragmen ifadeye de

baktigimizda uygulanabilirligi eksik kalmaktadir.

‘Mesela miilakata ¢agrildim. Engel durumuma bakarlar. Yetersiz kalir. Hani ornegin bir
market miilakat var. Saglam biri giderse, engelli biri giderse, oncelik saglam kisiye ait
olur. Markette engelli birinin de yapabilecegi isler elbette ki vardir. Zaten her ¢alisma
alaminda yiizde on engelli ¢calistirmasi sart. Ama maalesef uygulanilmiyor ve gergekten de
stkinti. Her zaman oncelik saghkli bireylerin oluyor. Engelliler hep arka planda,
goriinmezden geliyorlar ki dncelik engellilere ait olmasina ragmen. Kanunlar sézde.
Faaliyet yok...” (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Engelli bireyler 6zel sektorde kendilerine yer bulmakta sikinti yasamaktadirlar. Ozel
sektorliin ¢alisma anlayis1 daha fazla kara dayandigi igin kendisinden fayda
saglayamayacagini diisiindiigii engelli bireyleri ¢alistirmakta goniilsiiz davranmaktadir.
Asagidaki ifadeler de 6zel sektoriin engelli birey acisindan isleyis mantigin1 6zetler

niteliktedir.

‘Is stkanti. Neden stkinti? Ozel sektor bir kere engelliyi sirtinda kambur olarak gériiyor.
Ben diyor ¢alistirmak istemiyorum diyor. Soyle bazen ceza paralar ddeniyor. Adam diyor ki
ben ceza 6demeye raziyim, engelliyi yamimda c¢alistirmak istemiyorum. Engelli benim
sirtimda kambur. Halbuki o engelli disart ¢ikacak, alisverise gidecek, sinemaya gidecek.
Basardigi icin mutlu olacak. Rehabilite olacak ashnda. Bunu diisiinmiiyorlar. Cok
miicadelesini veriyorum ama...” (Ayse, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

“...0zel sektor daha acimasiz oldugu gibi oOzel sektor engelliyi zaten fiziki olarak
calistrmyor. Cok az. O sadece séyle bakar bana verilen bir kontenjan var. Onu
doldurmadigim her ay bir is¢iyi calistiririm, ii¢c kati ceza éderim diye bakiyor. Sigortasini
odeyeyim. Maas da vermeyeyim ya da sigortasini yatirayim ama onunla anlasayim her ay
500 bin lira cebine koyayum evinde otursun isime de gelmesin sadece seklen olsun gibi
bakiyor ya da seni ¢alistirtyorsa da herkesten bekledigi performanst senden de bekliyor.
Ben sana parayi veriyorum onun seyini senden ¢ikaracam géziiyle bakiyor. Ozel sektor
acimasiz... (Mustafa, Gorme Engelli, Arap).

“...Evet yasadim ben. Bir kere yasadim. Engelli alimi olan bir is yerine bagvurdum. Gittim
miilakata katildim. Adam kisa ve oz bana soyledigi sey, engelsiz (olan) olmayan engellileri
istiyoruz. Yani bazi engelli olan insanlar var ya ayagi hafif sekiyor. Ashinda ¢ok dikkatli
bakmasan da ayaginin sektigini anlamiyorsun. Dedi biz dyle insanlar istiyoruz ya da kolu
tam béoyle ¢olak tarzinda yani tam boyle egilip biikiilmeyen tarzda yani sen ¢ok dikkat
etmesen fark etmeyecegin bir engel. Biz boyle insanlari ise alip degerlendirmek istiyoruz.
Seni alsak senin yanminda eleman tutmak zorundayum diyor. Aynen béyle bu sekilde
karsilagtim...” (Serhat, Gérme Engelli, Kiirt).

Ozel sektorle birlikte devlet kurumlarinda da engelli istihdami noktasinda onemli
problemler bulunmaktadir. Engelli bireylerin devlet kurumlarindaki varligir da oldukca

azdir. Az olmasiyla birlikte kimi katilmecilarin da dedigi gibi olmasi gereken
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pozisyondan ziyade uygun goriilen pozisyonlar olmaktadir. Dolayisiyla engelli bireyde
engelli oldugu icin tercih edilmedigi seklinde bir algi olusmaktadir. ise alimlardaki
gonllsiizliikle birlikte ise bagvurularda engelli bireyler bina yapilarindaki
diizenlemelerin olmamasindan birine ihtiya¢ duymaktadir ki bu da asagidaki ifadelere

baktigimizda kisiyi yipratmaktadir.

‘Isle ilgili zaten istedigimiz yere giremedik... Belki mesela bir ayak iistii olsaydim veya
degneklerim olsaydr belki adam alirdi. Diigiin abim beni kucagina aldi o zaman manuel
sandalyem bile yoktu. Abim kucagina aldi o sekil getirdi. Senin ¢ocugun ii¢ yasina
geldiginde bile sen onu kucagina aldiginda bile sey oluyor. Bi de gel yetiskin bir insani
kucagma al veya sirtinda tast...” (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘..Is konusunda problem yasadim... kendi meslegimi icra ederken su sikintiyi yasadim.
Maliyeye gitmem gerekiyordu, cesitli kamu kurumlarinda maalesef bu engelli rampasi
olsun, fiziki sartlar diyelim bunlara, fiziki sartlar saglanmiyor. Is firsatlar: noktasinda da,
tercih edilme noktasinda da saghkli bir birey ve engelli bir birey karsi karsiya geldigi
zaman engelli bir birey donammhl bile olsa sirf engelinden dolayi tercih edilmiyor...’
(Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Kadinlarin is hayatlarindaki temsiliyetleri erkeklere oranla ¢ok daha azdir. Engelli
kadinlar i¢in de engelli olmayan erkeklere gore cok daha diisiiktiir. Bundan otiirii
Gizem’in de ifade ettigi gibi i yasaminda kendine yer bulmayan kadinlar evlilik

hayatini tercih edebilmektedirler.

‘E valla zaten is yok. Kendi evimizin isini ancak yapabiliyoruz. Normal bir ige girmek igin
cok cabaladim. Istanbul’da da ¢ok ¢abaladim ise girmek icin. Onceden simdiki gibi engelli
alimi yoktu. Olmad: bir tiirlii bir ise giremedim. Zaten girseydim evlenmezdim. Kesinlikle
koca derdini hi¢ ¢cekmezdim. Simdi diigiiniiyorum diyorum keske hi¢ evlenmeseydim. Yok
gercekten koca derdi ¢ekilmiyor. Ne yapsan ne etsen bos onlar i¢in. Kadinlar kendini
ezdiriyor. Ben ezdirmeyecem valla hi¢ kusura bakmasin...” (Gizem, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Kiirt).

Burcu’nun (2017, s.117) arastirmasinda oldugu gibi engelli bireylere uygun goriilen
mesleklerden biri santral operatorliigiidiir. Yam sira caligma kurumlar1 ise aldiklari
engelli bireylerin i¢in ne gibi diizenlemelerin olmasi gerektigine iligskin ihtiyaclar1 goz
ard1 edebilmektedir. Ortak bir kullanima sahip araglarin engelliyi goz Oniinde

bulundurmamasi engellilerin bu alanlarda sorun yagamasina neden olmaktadir.

‘Is konusunda bilingsizlikten otiirii sukinti yasiyorum. Idarenin ¢ok bu konuda duyarh
olmamasindan otiirii sikinti yastyorum. Ciinkii ben bir gormezim, beni gormedigim halde,
beni géndermisler santralde ¢alistyorum ama doktorlarin listesi, nébet¢i olan doktorlarin
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listesi bana normal gelip braille alfabesiyle bana gelip okumam lazim. Onlar: bilmem lazim
ama bu imkant bana sunmuyorlar. Ayri bir bilgisayar istedim ¢iinkii gorenlerle birlikte
bilgisayar: kullandigimda benim programumi anlamiyorlar. Programi bozuyorlar ya da
benim bildigim, gittigim yeri, orayt bozuyorlar. Farkl bir seye getiriyorlar. Bir daha gidip
bulma, kesfetmek zorunda kalryorum. Bunu séyliiyoruz da maalesef bunu yapmak zorunda
olduklari halde gormezlikten gelip yapmiyorlar... (Serhat, Gérme Engelli, Kiirt).

Vedat’in anlatimima gore ise kamunun diger alanlara gore engelli bireyler agisindan
daha az sorunlu oldugudur. Asagidaki ifadelere baktigimizda erkek ¢ocugunun calisma
mecburiyetini gormekteyiz. Bu mecburiyet ise gorme engelli olmaktan 6tiirii daha zorlu

bir hal almaktadir.

‘Su an kamu kurumunda oldugum icin pek fazla sikinti yasamiyorum ¢iinkii ona gore is
veriyorlar. Yalniz insaatlarda érnegin ¢alistim birka¢ ay orda baya bir sikinti yasadim. E
goremiyordum. Sunu yap diyordu e bilmiyorum ki suyu bile géremiyorum. Su dedigi seyi
bile géremiyorum. Hep sikinti oluyordu bana. U¢ ay dayanabildim sonra kovuldum. Yani
isten cikarildim. Gidebilirsin dediler gittim. Ornegin seyde calistim bu peynirlerin
saklandigi  soguk hava deposunda. Bidonlarda numaralar var, o numaralart
goremiyordum. Bir bidonu bulmak igin érnegin bir saat eksi dért derecede dolagiyordum.
Orda sikinti yaratti bana...” (Vedat, Gorme Engelli, Kiirt).

Dijatellesen bir diinyada bilgisayarlarin kullanimi 6zellikle gen¢ niifus icin bir
zorunluluk haline gelmektedir. Gorme engelli bireylere gore tasarlanan bilgisayarlar ise
maliyetleri yiiksek olmakta ve dolayisiyla erisim i¢in maddi yeterliligin olmasi
gerekmektedir. Daha Once bilgisayara erisimi olmayan gérme engelliler bu yonden
gelisme imkani bulamamaktadir. Giinimiizde ise gorme engelli bireyin ihtiyaglarina
gore tasarlanan bilgisayarlar maliyetli olmalarindan 6tiirii kamu kurumlarinda dahi pek

bulunmamaktadir.

‘Is alaminda ¢ok sikinti ¢iinkii artik global bir diinyada yasiyoruz ve bu cok fazla
bilgisayarla i¢ ice. Kendimi kiigiikliigiimden beri bilgisayar yoniinden gelistirmedigim igin
mesela bilgisayar kullanmakta sikinti ¢ekiyorum. Biitiin devlet kurumlarinda maalesef
gorme engellinin kullanabilecegi bilgisayarlar yok ve o yonden ¢ok sikinti oluyor. Biitiin
bilgisayarlar tiretildigi zaman onun bir gérme engellinin de kullanacag diisiincesi olursa
ve onlarin da kullanabilecegi sekilde tasarlamirsa ashinda hi¢ de zorlamilmaz. Engel
durumumdan dolayi is konusunda sikinti oluyor tabi..." (Rengin, Gorme Engelli, Kiirt).

Egitime Erigim Memnuniyetsizligi

Diger alanlarla birlikte herkesin temel hakki olan egitim konusu da oldukga sorunsal bir

goriiniime sahiptir. Onceleri engelli bireylerin egitime ulasma noktasinda kendilerine



102

hicbir firsat verilmedigi, giiniimiizde ise her ne kadar bazi diizenlemeler yapilsa dahi

aslinda hala ideal olandan ¢ok uzakta oldugunu soyleyebiliriz.

Ifadelere baktigimizda engelli rampasinin olmayisi egitime erisimi engelleyen en

onemli durumlardan biri olmustur.

“...Okumadim (rampa olmadigi) engelli oldugum igin. ..” (Ash, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Kiirt).

Zeynep daha 6nce de degindigi gibi egitim hayatina devam ederken gerekli hizmetlerin
sunulmamasindan dolay:r siirekli birinin yardimiyla sirtlanarak ilk ve orta 6gretim
hayatin1 devam ettirmistir. Ozellikle bu siirecte birine bagimli bir sekilde egitiminin bir
kismina devam etmesi daha sonrasinda ise asagida da ifade edildigi ilizere egitimini

aciktan devam etmesine neden olmustur.

“...Okulla ilgili de tiniversiteyi diistinmedim. Ailem zorladi yani. A¢ik¢ast okumayla alakali
bir hevesim olmadigi icin ben istemedim.... Ilk basta da ilkégretim hayatimda siirekli
sirtlamp getirilip gétiiriildiigiim icin goziimde karardi acikgasi. Istemedim. Gergekten
istemedim. Stkildim, artik istemedim..." (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Engelli bireylerin ihtiyaclart géz oniinde bulundurularak yapilan egitim kurumlarinin
sadece belli yerlerde yogunlasmasi erisimi giiclendiren bir diger faktorlerden. Egitimden
faydalanmak icin tercih ise donemin kosullar1 da diisiiniiliirse asagidaki katilimci i¢in

kendi ailesiyle arasinda mesafe olusmasina neden olmustur.

“...Bak egitim. Bak egitim su. Belki o yillarda her okulda engelli rampasi olsaydi, asansor
olsaydi ben belki on yedi sene babamdan ayri yasamayacaktim. Ben kardeslerimle. Su an
kardeglerimle aramda biiyiik bir u¢urum var. Neden? Yillarin agtigi ucurumu biz su an
kapatamiyoruz kardeslerimle. Annemle ugurumum olustu, babamla u¢urumum (olustu).
Clinkii niye? Senenin on ay1 yatilidaydik. E senede bir ay beni goriiyorlardi. Bak en biiyiik
egitim...” (Ayse, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

Engelli bireyler doneme goére ya birinin yardimiyla egitime devam etmekte veya uzak
bir yer tercih etmekte ya da disaridan egitim hayatlarini stirdiirmektedir. Bu durum ise
beraberinde zorlu bir hal alip kisiyi egitimden alikoyabilmektedir. Ali ve Ahmet’in

ifadelerine baktigimizda diizenlemelerin varliginin s6z konusu olmadig1 goriilmektedir.



“...Benim arkadaslarim ben besinci smifa kadar geldim. Kéyde okudum besinci sinifa
kadar. O zaman arkadagslar sag olsunlar beni hep swrtlarinda tasiyorlardi evden okula,
okuldan eve... Dedim hocam valla ben bu saatten sonra okulu birakacam. Niye dedi? Simdi
dedim hocam ben okula gitsem kim beni okula tasiwyacak, eve gétiirecek, evden oraya
gotiirecek? Dedi ya sen nereye gidersen git oniine iyi insanlar ¢ikacak ve benim kuzenim
aradr Batman’daydi o. Dedi bak gel bizim okul bize yakindir. Gel beraber okula gidecez
dedi. Batman’a geldim. Her giin okula geliyordu. Benle geliyordu. Hep siirekli yardimci
oluyordu benim kuzenim ama tabi bizim o zaman okul da yiiksek degildi. Birinci katti.
Tkinci iigiincii kat olsaydi ben ¢ikamazdim. O ¢ok sikinti var...” (Ali, Tekerlekli Sandalye
Kullanmicisi, Kiirt).

“...Kaza gecirdikten sonra tekrar okudugum iiniversiteye geri dondiim. Okumak istedim
fakat fiziki sartlar uygun olmadigi i¢in okula devam edemedim ve kaydimi silmek zorunda
kalpp normal agik ogretimden devam etmek zorunda kaldim. Maalesef iiniversitenin fiziki
sartlari, kalma barmmma gibi problemleri oldugu icin acik 6gretime (devam ediyorlar)
yoksa kazanamayacaklart veya basaramayacaklari icin degil...” (Ahmet, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi, Kiirt).
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Engellik disinda kadin olmak da egitimden yararlanmayr engelleyebilmektedir.

Bulunulan ¢evrenin gelismisligi de egitimi kisitlayabilmektedir. Engelli bireyler farkli

kesigimselliklerle birlikte egitimden alikonmaktadir. Asagida egitimi kisitlayan ilk

neden kadin olmak sonrasinda yasanilan ¢evrenin engelliye gore olmamasidir.

‘... Valla egitim zaten ilkokul terk o da disaridan okudum. Olmadi ki okuyamadik. Babam
beni gondermedi. Amcam mesela imam oldugu halde kizlarimi gonderdi okudular ama
benim babam beni gondermedi. Sonradan ben disaridan okudum. Ben Istanbul’da
okudugum icin ¢ok fazla zorluk yasamadim. Istanbul’da digsaridan bitirdim. Istanbul’da
benim i¢in ¢ok zor olmadi ¢iinkii belediyesinin asansorlii aract vardi. Beni gelip kapidan
alyyordu. Batman gibi degil. Batman’da olsa ben nasil yaparim? Ben belgemi alacagim
sinavi burada girdim. Burada girdim okulun bahgesinde girdim biliyor musun? Okula
giremedim. Merdiven var rampa yok..." (Gizem, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Serhat’1 egitimden alikoyan sebepler de ilk Once goziinii kaybetmesi sonrasinda ise

yasanilan olumsuz siiregten dolayr egitimlerin verilmeyisidir. Egitmenlerin de engelli

bireylere karsi1 kaliplagsmis yargilara sahip olmasi egitime erisimi zorlastirmaktadir.

Serhat da engellikle ilgili tutumlar ve pek ¢ok etkenden Otiirii egitime ¢ok geg

erisebilmistir.

“...Benim babam beni gonderecekti. Hayalinde o vardi. Hatta ben Temmuz un 16’sinda
gozlerimi kaybettim. Babam birka¢ kere de ugrasti beni géndermek i¢in. Olmadik olay
yasandi. Gozlerim kayboldu. Yani korlestim. Gorme engelli oldum. Tedaviden sonra babam
geldiginde sey oldu, koye yasaklar geldi. Yani koylerdeki egitimler bitti. 2000’e kadar da
okullarda egitim verilmiyordu. Bir¢ok okulda egitim verilmiyordu. Ben gidemedim. Babam

yapabiliriz. Bunu ogretmenlerin bilingsiz olmasindan dtiirti iste gorme engellidir zaten
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okuyamaz ne okuyacak dediler. Babam da artik okuyamaz yapacak bir sey yok kalsin
dedi...” (Serhat, Gorme Engelli, Kiirt).

Teknik imkanlarin engelli bireyleri dezavantaja sokmasinin yani sira sosyal ¢evrenin de
engelli bireylere yonelik tavir ve tutumlari da dezavantaj yaratmaktadir. Vedat’a
baktigimizda ozellikle hem sosyal g¢evresindeki insanlarin tepkisi hem de engelli
bireylerin egitimde ne gibi ihtiyaglarinin oldugunun disliniilmemesinden Otiirii ¢ok

fazla zorlukla karsilasmistir.

“...Ben en biiyiik zorlugu orda yasadim. Mesela arkadaslarim tahtaya yazi yazarlardr bu
yiizden mesela tiim sayisal derslerim dgretmenimin kanaat notuyla gegti. Yil sonunda iki
verirlerdi gecerdim. Tahtaya yazilan yaziyr hicbir zaman yazamadim. O beni hep zorladi. O
hep benim basarisiz olmama neden oldu. En ¢ok beni zorlayan egitim oldu. O bakis agisi
da ¢ok kotii oldu tabi. Okudugumuz zaman zaten simdiki gibi teknoloji yoktu ama yani
onyargt coktu. Ogretmenlerde bile vardi. Su an bazen aklima gelince ¢ildirnr gibi
oluyorum. Onlar da bos verdi. Gorme engellidir nasil olsa biz onu gegirecez. Umurlarinda
olmadi...” (Vedat, Gorme Engelli, Kiirt).

Burcu’nun (2004) arastirmasinda belirtildigi gibi engelli 6grenciler dersi belirli
materyallerle 6grenmeye calismislardir. Bu arastirmada da egitimdeki sikintilardan
dolay1 soruna bir gare bulmaya ¢alisan Mustafa da gelistirmeye ¢alistigi alternatiflerin
kendini zorladigini belirtmistir. Tiim bunlarin yaninda 6gretmen ve dgrenciler de siireci

kendileri i¢in zorlastiran diger etkenler olmustur.

“...Egitimde de firsat esitligi sorunu ¢ok biiyiiktii. Dedigim gibi ekran okuma programlari o
zaman yoktu. Onun disinda kitaplar zaten gorsellik olarak gorme engellilere gore
yapilmamisti. Tamamen gorven insanlar icindi. Bizim elimize gecen ii¢ bes kurusu soyle
degerlendiriyorduk okuma hayatimizda, egitim hayatimizda. Onu da iste kaset satin alarak,
teyp alarak, diksiyonu diizgiin olan birini bulup o kasetleri de para karsihigi ya da goniillii
olarak ona okutup o sekilde ders dinliyorduk. Yani bir siirii kasetle ugrasmak derdindeydik.
Onlar ise sadece, normal insanlar ise sadece kitaplarini okuyup o sekilde ¢alistyorlardi.
Bizim hem paramiza yazik oluyordu hem de zihnimize yazik oluyordu... Yani 6gretmenler
de bilingsiz. Bir ogretmen bir gorme engelliye nasil davranacagini bilmiyor. Cocuklar
acimasiz. Hepimiz ¢ocuk olduk c¢ocuklar ¢ok acimasiz. Lakaplar, itmeler iste
zor...”(Mustafa, Gorme Engelli, Arap).

Egitim hayatina orgiin olarak devam ederken yasadigi sikintilar1 aktaran Rengin de
Ogretmenlerin ve arkadaslarinin bu siirece olumsuz bir etkide bulundugu sdyleyen
katilimcilardan. Diger pek ¢ok olumsuzluklar gibi egitimdeki olumsuzluklar

yipranmasina ve agresiflesmesine neden olmustur. Engelli bireyler egitim hayatlarinda
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erisim noktasinda ¢ok fazla sorun yasadiklar1 sorunlarinin iistesinden gelmeye caligsalar

da sosyal ¢evre konusunda da miicadele etmek zorunda kalmaktadirlar.

“....Ozellikle de iiniversitede cok fazla sukinti yasadim. Ilkokulda yasadigim sikintilar
sundan dolayr oldu o6gretmenlerin bilingsizligi. Higbir sekilde bilingli degillerdi. Ben
mesela en arka swaya génderiliyordum boyumun uzun olmasindan dolayr ama
gormiiyordum. Bu sefer éne aldiklart zaman dégrencilerin iste onun kafasindan dolay
gormiiyoruz tahtayr bu yonden ¢ok sikinti yasiyordum. Siirekli yer degisikliginden dolay
kendimi kotii hissediyordum. Iste arkadaslarimin da bilgisiz olmasi ve acimasiz. Ondan
sonra iste seni eksik gormeleri ¢ok zor bir duyguydu. Cok zor alistim ben buna. Bu
maalesef ki beni ¢ok sinirli bir insana doniistiirdii ister istemez... (Rengin, Gorme Engelli,
Kiirt).

Saghiga Erigim Memnuniyetsizligi

Oliver (1990), toplumsal ve mekansal orgiitlenme bi¢imlerinin engellestirici oldugunu
belirtir. Bu ¢ergevede engelli bireylerin sagliga erisiminde hem toplumsal hem de
fiziksel etmenler birtakim zorluklar1 da getirmektedir. Cevresel diizenlemeler engelli
bireyleri diisiinmeden yapildig1 gibi var olan diizenlemeler de engelli bireylerden 6nce

engelli olmayanlarin kullanimina daha ¢ok hizmet etmektedir.

‘... Tabii ki hastanede de ¢ok sikinti yasadigimiz oluyor. Acil ¢ikistaki rampa dik biraz.
Asansorler de gelene kadar sorun yasiwyoruz. Asansérii hasta, engelli ve yatakl
hastalarimiz kullanmasi1 gerekiyorken, diger bireylerimiz kullaniyor. Cogunlukla onlar
kullandigi icin bu sefer stkinti yasiyoruz...” (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

“...Gidiyorsun mesela asansérii bekliyorsun icinde dolu saglam insandir. Adam demiyor
bak bu engellidir ben merdivenden yiiriiyebilirim. Surf iki merdiven yiiriimesinler diye
asansorii igsgal ediyorlar. Rampalarda da sitkinti var...” (Ali, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Kiirt).

‘... Valla bu insanlarimiz zaten. Ya saghginizin degerini biraz bilin. O asansorii beklemeyin.
Keske diyorum benim ayaklarim olsa ben asansore binmeyecem. Biz zaten beklemiyoruz.
Inancin olsun biz bu akiilerimizle bu yeni yapilan kadin dogum hastanesi var ya biz
asansorii beklemiyoruz. Eger zemin katta, acil boliimiindeyse hemen o rampadan girip
yukart ¢ikiyoruz. Eger iist katlarsa mecbur asansorle gidiyoruz. O esnada insanlar geliyor
bekliyor. Hi¢ demiyorlar da bu arkadasimiz engellidir ondan sonra. Onlar girerler ondan
sonra...” (Gizem, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Teknik imkanlarin 6zellikle engelli bireyler igin yetersiz oldugu eski adiyla Batman
Bolge Hastanesi’nde saglik imkanlarindan yararlanmak ulasim ve mimari tasarimiyla

birlikte engelli bireyleri zorlayabilmektedir.
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“...Hi¢cbir seyden yararlanamiyorum. Bélge’ye gidemiyorsun uzak. Teknik imkanlar yok.
Yazin sicak kigin soguk...” (Ash, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘...Hastaneye gidince ¢ok zorlamiyorum. Zaten ambulans ya da birinin arabasiyla
gidiyorum. Obiir tiirliisii nasil gideyim. Oliim zor zamanda gelmez... O sedyeye ¢tkmak ¢ok
zor. Ancak insanlarin yardimiyla. Bir de ¢ok kalabalik ama yardim eden de oluyor sag
olsunlar...” (Aliye, Yiiriime Engelli, Kiirt).

Saghiga erisimin engelli bireyleri hesaba katmamasi 6zellikle engelli kadinlarin rutin
kontrollerini aksatmalar1 ya da hi¢ yapmamalarina sebep vermektedir. Ayrica Ayse’nin
de belirttigi gibi bu tarz engelliyi yok sayan uygulamalar onur kirict bir noktaya

varmaktadir.

“...Saglk bak. Saglikta. Ben bir tekerlekli sandalyedeyim bir giin bir doktora sunu dedim
ultrasyon yapmasi lazim masaya ¢itkamiyorum. Masa tepede. Benim ¢ikmam miimkiin degil.
Hocam dedim bir doktor olarak bana bakarken yiiziiniiz kizamiyor mu dedim. Neden dedi.
Ya bir doktorun bana sordugu soruya bak. Sizin esiniz dedim benim konumumda olsaydk...
o yataga ¢ikmasina miisaade eder miydiniz dedim. Hayir dedi. Peki ben neden
ediyorum?...” (Ayse, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

Engelli bireyleri diisiiniilerek yapilan diizenlemeler de engelli olmayanlarin 6nceligi
haline gelmektedir. Engelli bireylerin hastanelerde zorlanmalarinin 6niine gecip serbest
bir sekilde hareket etmelerini saglayacak engelli biriminin olmayist da temel
eksikliklerden bir tanesi ve sorunun kalic1 olmasina neden olmaktadir. Ahmet de en ¢ok

engelli hizmet birimlerinin gerekliligine vurgu yapmaktadir.

“...Her hastanede engelli birimlerin olusturulup gelen engelli vatandaslara hizmet edilmesi
gerekiyor. Engelli olmayan bireyler maalesef ben ¢ok kez yemege ¢ikicam bakiyorum
asansor tika basa doluyor. Normal sartlarda onlart indirip benim binmem gerekiyor ama
bu davranislarindan dolayi siz bilirsiniz, bir sey demiyorum...” (Ahmet, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Kiirt).

Ahmet gibi Serhat da hastanede calistigindan dolay1 saglia erisimde sorun yasamasa da
engelli bireyler i¢in hastane diizenlemesinin engelli olmayanlarin da zorlandig1 bir
noktada engelli bireylerin daha cok zorlanacagina deginmektedir. Ciinkii karmagik bir

yapiya sahip olan hastaneler engelliler, yaslilar ve kadinlar i¢in zorlayict olabilmektedir.

“...Saghk alanlarinda biiyiik sikintilar yasamiyorum ama bu ben buraya geldigim igin
yasamadim ya da ben ¢alistigim i¢in ya da ondan dnce de ciddi bir saghk sikintim olmadigt
igin... Gorme engelliyi gecelim normal bir insan bile béyle bir hastaneye geldiginde yén
bulma konusunda, doktorlart nasil bulacagi konusunda ¢ok biiyiik sikintilar ¢ekiyor. Zaten
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bir gorme engelli hepten zorluklar ¢eker... Ne doktora gidebilir, ne fisini bulabilir, ne kan
almaya gidebilir, ne radyolojiyse, ultrasyonsa, film ¢ekmeyse, artik doktorun isteyecegi
seyler neyse bunlarin hicbirini bulmak kolay degil. Sart ¢izgi yok. Fisler de sikinti...’
(Serhat, Gorme Engelli, Kiirt).

Braille alfabesiyle yazilmayan fisler hi¢ gérmeyenler i¢in oldukga sikintiliyken az
gorenler agisindan da yazilarin kiigiik olmasindan dolayr sikintili olmaktadir. Asagida
da deginildigi gibi gérme engelli bireyler igin fislerin okunakli olmamasi erigimi

giiclestirmektedir.

“...Mesela fis oniimde doktorun ismini goremiyorum. Mutlaka ii¢ dort kisiye sorarim su
doktor nerde diye. Hala da soruyorum. Yapacak bir sey yok..." (Vedat, Gérme Engelli,
Kiirt).

Engelli bireyler, hastanelerin tasarimi ve teknik imkansizliklarindan 6tiirii bagkalarinin
yardimi olmadan oldukga zorlanmaktadir. Ozellikle sira takip sisteminde sesli 6zelligi
olmayan bir hastane yapisi engelli bireylerin asagida Mustafa’nin belirttigi iizere siirekli

baskasindan destek alarak siireci izlemesini gerektirir.

“...Yani gérme engelli, birinin yardimi ve destegi olmadan bir hastaneye gitmesi zor ¢tinkii
her sey gorsellik. Hangi doktorun nerde oldugunu, hangi poliklinigin nerde oldugu.
Dolayisiyla saghkta iste siramin gelip gelmedigini. Ikide bir birine soruyorsun iste kag sira
gectigini. Soruyorsun da o anda o insan yaninda oturuyor belki sirasi gelmistir sen sil
bastan baska birine sormus oluyorsun...” (Mustafa, Gérme Engelli, Arap).

Tekerlekli sandalye kullanicilar1 agisindan hastanedeki aletlerin belli bir standartta
tasarlanmasi engelli kadinlarin erisimini zorlastirirken daha 6nce de degindigimiz gibi
fislerin gdrme engelliye gore diizenlenmemesi, sesli sistem takibinin olmayis1 ve sari
cizgilerin ise seklen bir varliga sahip olusu erisilebilirligi zora sokmaktadir. Rengin de
ses sistemin yukarida olmasindan dolayr takip konusunda sorunlar yasadigini
belirtmistir. Ayrica Rengin’in ge¢mis etkilerden dolay1 ve insanlarin engelli bireylerle
iletisimi noktasinda yasadiklar1 tereddiitlerden oOtiirii ¢evresinden yardim almamayi

tercih etmektedir.

“...Mesela doktorun ismi béyle ¢ok fazla yukarda yazildig icin gidip boyle bakana kadar ta
béyle yaziya yapistyorum. Onu yapan kisilerin o yonden dikkatli olmasi gerekiyor. Cok
boyle yiiksek yere asmak degil de o isim yazan tabelamn biraz daha bence asagiya
yazilmasi gerekiyor. Bulana kadar o yonden sikinti ¢ekiyorum. Bdlge hastanesi, hastane
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olmasina ragmen iceriye girdiginde ¢izgiler yok. Bir yere kadar var bir yerden sonra yok
ve bu biiyiik bir eksiklik...” (Rengin, Gérme Engelli, Kiirt).

Ulasima Erisim MemnuniyetsizIligi

Engeli olan bireylerin karst karsiya oldugu bir diger engel ise ulasgimdir. Ilgili
arastirmalarda oldugu gibi engelli bireylere iligkin tutumlar, arabalarin engelli bireyleri
gordiiklerinde durmamasi, binme konusunda yardim etmemeleri (Ana Calle ve digerleri,
2021, s.11) gesitli zorluklarin yasanmasina neden olmaktadir. Ulasim konusunda
yapilan diizenlemeler yetersizken bunun yaninda insanlarin engelli bireylere olan bakisi

da bu sorunun boyutunun derinlestirmektedir.

Engelli bireyler ulagim1 kullanma esnasinda farkli zorluklarla kars1 karsiya kalmaktadir.
Sehir i¢i otobiislerinin tekerlekli sandalye kullanicilarini daha fazla yer kaplamalarindan
otiirti engelli bireyleri almamasinin yaninda belediye otobiisleri de engelli bireyi almada
goniilsiiz davranmaktadir. Engelli bireyler ulasim araglarinda zorluklar yagamalariyla

birlikte kendilerini rahatsiz eden birtakim bakislara da maruz kalmaktadir.

‘Mesela minibiisler maalesef kullanilmiyor. Hatta onlar bizi almiyor degil ki kullanilmiyor.
Onlar almadigr igin kullanmiyoruz. Ama belediye otobiislerinde beklerken haliyle
perisanlik durumu da yasiyoruz. Bekleme sikintisi yasiyoruz. Beklerken sanki aciz bir sey
veya kotii bir durumdaymis gibi bakiyorlar...’ (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicist,
Kiirt).

‘Ulasimla ilgili belediyelerin bizimle ilgili otobiisleri var. Otobiislerin rampalarini
agworlar. Sehir i¢lerinde de vardi ama yapmuyorlar. Niye yapmiyorlar? Simdi ben akiilii
arabalyim ben dort kisinin yerini kaplyyorum. E ben olmasan adam benim yerime dort kisi
alacak. Benden de para tahsis edemez. Ne diyecekler? Bizim &yle bir imkanimiz yok.
Belediye otobiisleri de zaten bizi gérdiiklerinde onlarin yiiregi kopuyor. Diyor nasil ola
burada bir engelli var, beni koltugumdan kaldiracak gidip ona rampa agacam. Onda da
cok stkinti var. Cok sikayetlerde bulunduk. Allah bizi onlara muhtag etmesin diyelim’ (Ali,
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Engelli bireyler mecburi olmadig: siirece ulasimdan uzak durmayi tercih etmektedir.
Asagidaki ifadeye gore is, egitim ve saglik gibi konularda gerekli kosullar saglanirsa

aslinda engelli birey ulagim sorununa kendisi alternatifler gelistirecektir.

‘Bak sen egitimi verdin mi, saghgi verdin mi, igi verdin mi ulasim zaten ¢oziiliiyor. Engelli
kendi kendine bir sekilde ne yapiyor akiilii aliyor, motor alyor, ozel ara¢ aliyor’ (Ayse,
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).
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Imrie’nin arastirmasinda belirttigi gibi engelli bireylerin ¢ok az se¢enegi vardir. Toplu
tagimalar engelli bireylerin hareketliliklerini kolaylastirmak noktasinda ¢ok zayif oldugu
icin evde kalmayi tercih etmektedirler (Imrie, 2000, s.5-6). Ulasim konusunun engelli
bireyler i¢in ¢ok fazla getrefilli olusu engelli bireylerin ulasimdan uzak kalmasina neden

olmaktadir.

‘Ulasimda sitkinti e valla yasiyoruz. Genelde Worldmarin orda bineriz. E Worldmar’in
oniinde diiz yer var orda bekliyorum diyorum rampa rahat agilsin ben de rahat bineyim.
Gelecek ta girecek o hani insanlarin oturdugu o kapali yer var ya tam orda bekleyecek...
Diyorum Allah askina sen buraya duruyorsun kapiyi nasil ac¢acaksin. Gémiiyorsun
kaldirimdaki seyleri. Simdi oraya nasil dénecem rampadan inip araca binecem. Abla ne
yapalim bizim burada durma mecburiyetimiz var. O yiizden genellikle otobiislere
binmemeye c¢alisiyoruz. Dedik Van’a birka¢ haftaligina gidelim gidemiyoruz. Otobiis
rezillik. Otobiise binemiyorsun. Seni kucagina aliyorlar bindiriyorlar. O insani
mahvediyor. Hele gene buradan gidiste sag olsun hem sofor hem de muavini falan
gercekten ¢ok sey davrandilar. Hele o déniiste bir geri zekali serefsiz onun bir muavini var
da... Ya orospu ¢ocugu niye bu kadar senin zoruna gidiyor. Yok ya niye otobiise
biniyorsunuz? ...’ (Gizem, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Ahmet ulagimla ilgili problemlere deginirken soforlerin rampa agarken bunu engelliyi
daha da bezdirecek sekle doniistiirmesine ve engelli bireylerin bu olumsuzluklardan
otliri kendileri geri g¢ekmelerine dikkat g¢ekmektedir. Dolayisiyla erisilebilirligin
saglanacagl durumlarda bile engelliler i¢in bunun zora doniistiiren uygulamalar da

sorunun diger boyutunu gostermektedir.

“...Mesela otobiis soforleri var burada mesela o engelli rampasint agana kadar engelliye
bin tane sey sayip yani hani bunun gorevi yani gorevi olarak addetmesi gerekirken ya
hayrina yapryormug gibi... ve bu engelli bir bireyi bezdiriyor ve caydiriyor. Engelli birey
bu seyle karsilastigi zaman problemle karsilastigi zaman bu sefer engelli birey kendini geri
gekiyor’ (Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Engelli bireyler diger alanlarda oldugu gibi ulasim esnasinda da oOnyargi ve kalip
yargilarla karsilagsmaktadir. Hem miniblis hem de belediye otobiislerinde yasanilan
zorluklarin yani sira sehirlerarast yolculukta da yon bulma zorlugundan dolayr temel
ihtiyaclarin  karsilanmasi noktasinda sorun yaratmaktadir. Serhat’in en c¢ekimser

davrandigi alanlardan biri ulagim olmaktadir.

‘Atryorum seye gidecem, Giilistan Caddesi’nin basinda inecem ama sofore soyliiyorum
$Ofor unutuyor gidiyor beni ta beg, alti durak sonra indiriyor. Bes alti durak sonra
indigimde de Tabla Basi 'nda inip o tablalar: ge¢ip bir daha Giilistan in basina ge¢mek de
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marifet ister. Yolcular da sdforler de bilingsizliktir... Bazen zaten para vermez niye
bindirelim ya da biniyorum para uzatiyorum bir sey olmaz babamin hayri olsun. Iste ne
yapacaksin. Bazi seyleri de biz artik gormemezlikten geliyoruz. Ayni sikinti belediyelerde
de var. Durakta bekliyorsun gidiyorsun upuzun araba, gidiyorsun ta kapisina kadar
gidiyorsun ka¢ numara? Bu. Halbuki o benim orda bekledigimi goriiyor. Zaten gorme
engelli de oldugum belli. Nerden baksan bellidir. Elimdeki bastondan belli...
(Sehirlerarast) otobiislerle gittiginde yalniz oldugunda daha ¢ok sorunlarla karsi karsiya
geliyorsun...” (Serhat, Gérme Engelli, Kiirt).

Her katilimcinin ifadelerine baktigimizda ulasima erisimin ¢ok farkli sorunlari
bulunmaktadir. Vedat ¢ok az goriip beyaz baston kullanmadigi i¢in gérme engelli olup
olmadig1 belli olmayan katilimcilardan. Bu nedenle herhangi bir durumda yanlis
anlagilmaktan Otiirii ulasim konusunda c¢ekimser durmaktadir. Duraklardaki ses
sisteminin olmayist da engelli bireyi ulasimdan c¢ekmekte ve alternatif yollara

basvurmalarina neden olmaktadir.

“...Mesela otobiise binecem bir bayan ornegin orda ayakta duruyor ¢arparsam ¢ok daha
kétii yanls anlasiimalar olur. O yiizden ne bileyim tereddiitlii binerim bindigimde. Pek
binmem zaten burada ama bindigimde de tereddiitlii binerim. Hangi arabaya
binebilecegimizi bir gorebilsek ashinda problem olmayacak. Yani ben dort numaraya
binecem e alti numara geliyor. Bazen numaralarini ¢ozebilmek igin otobiisiin altina bile
girdigin anlar oluyor yani. Az daha eziyor. Ne yapiyorsun diyor. Ne bileyim géremiyorum
ki. Numarayr bir gorsem. Gelen her otobiisiin éniine atlyyorum. Numarast a kag numara
acaba?...’ (Vedat, Gorme Engelli, Kiirt).

Engelli bireyler ulasimdaki eksikliklerden kaynakli zorluklar yasamalariyla birlikte
ozellikle gorme engellilerin kazara birine temas etmesi durumunda tepkiyle
karsilagabilmektedirler. Bundan dolayr da Mustafa’nin da belirttigi gibi topluma ¢ikma
noktasinda engelli olmayanlardan dolay1 olusan bu tereddiitler ulasimda daha sorunlu

bir boyuta doniismektedir.

‘Ulasimla ilgili gorme engelliler bir siirii sikinti yastyor. Otobiisii bulmadan tutun geldigi
duragin hangi durak olduguna kadar. Ondan sonra otobiise bindiginde nereye oturacagini,
oturma yeri yoksa nereye tutunacagini. O anda kazayla birinin elini de tutabilir. Birinin
belini de tutabilir. O yiizden toplumun biraz daha bilin¢lenmesi gerekiyor. Toplum da baya
tepkiler veriyor. Zaten engelliler digsariya, kamusal alana ¢ikmakta zorlanirken toplumun
tepkisi de onlari geriye daha ¢ok itiyor...” (Mustafa, Gérme Engelli, Arap).

Gorme engelli bireylerin ulagimdan yararlanma imkanini saglayan ‘sesli uyari
sistemi’nin olmamasi, araglar geldiginde ‘sesli bilgilendirme sistemi’nin olmamasi

engelli bireylerin sehir i¢i yasamda zorluklar yasamalarina neden olmaktadir (Uluocak
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ve Aslan, 2012, s.130). Ses sisteminin her yerde kosullanmayisi ve olan yerlerde de
yetersiz olusu gorme engelliler i¢cin ulasimi katlanilmaz hale getirmektedir. Gorme
engelliler agisindan Batman’da ulagimin sorunlu yoniine de§inen Rengin goére devlet
girisleri kabartma yazi1 ve sar1 seritler noktasinda gorme engellileri gormezden gelen bir

yone sahiptir.

‘Benim en fazla sikinti yasadigim ulasim oluyor ¢iinkii duraga gidiyorsun, durakta
bekliyorsun ama gelen arabanin numarasimni gérene kadar camin ¢ikiyor. Oysa isiklarda
iste sana gelen dokuz numara su su duraklardan gegiyor, su su mahalleden gegiliyor
seklinde bir sesli sistem olursa duraklarda bu ¢ok daha giizel olur. Engelli bireyler
acgisindan Batman’da en biiyiik eksiklik ulagim ve devlet kurumlarinin girisleri...” (Rengin,
Gorme Engelli, Kiirt).

S6z konusu diizenlemelerin ise olduk¢a geg gelistigi goriilmektedir.

“...Belediye otobiislerine bir senedir rampa geldi...” (Ash, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi,
Kiirt).

3.4.2. Engelli Bireylerin Yasadiklar Yerdeki Hizmetlerden Yararlanma

Durumlan

Engelli bireylerin yasadiklari yerde ihtiyaglar1t g6z oniinde bulundurulmadigindan
herkese yonelik olmasi gereken hizmetlerden yararlanamamaktadirlar. Bu hizmetlere
ulagim ve erisimi giiclestiren baslica faktorler kisinin yasadigi ¢evrede cesitlenmektedir.
Buradan hareketli engelli bireylerin bulunduklar1 yerdeki hizmetlerden (egitim, saglik,
ulasim, teknoloji, sosyal etkinliklere katilma vs.) faydalanma durumlarinin nasil
oldugunu o6grenmek amaciyla “Engelli bireyler yasadiklari yerdeki hizmetlerden
yararlandiklarim diigiinmekte midirler?” seklinde alt-problem ciimlesi hazirlanmistir.

Ug temaya ulagilmustir.

Yasanilan Yerin Engelli Bireylere Yonelik Hizmet Eksikligi

Engelli bireylerin engel gergekliginden otiirli yasadiklart sorunlarin ana nedenlerinden
biri verilen hizmetin engellileri kapsayacak sekilde diizenlenmemesidir. Egitim, saglik,
ulasim, teknoloji, sosyal etkinliklere katilma vs. birtakim alanlarda problem

yasanilmasinin baglica sebebi sadece cogunluga yonelik planlamalarin yapilmasidir.
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Bu arastirmada katilimcilar ilk olarak egitim, ulasim, saglik gibi alanlarda kendilerine

yeterince bir hizmet saglanamadigini dillendirmislerdir.

‘Hi¢bir sey yok. Ciinkii engelliler igin bir sey yapmiyorlar’ (Ash, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Kiirt).

‘Bunlarin hicbiri Batman’da engellinin yasayabilecegi ya da yararlanabilecegi tarzda
degil...’ (Serhat, Gorme Engelli, Kiirt).

‘Hizmet yok ki. Hizmet yok’ (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).
Yok’ (Gizem, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘Higbiri. Hicbiri. Sayilmiyorum ki..." (Ayse, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).
‘Cok degil’ (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Aliye’nin engelli olmadan 6nce de zorluk yasamasinin en 6nemli nedeni kadin olmanin

getirdigi toplumsal konumdur.

‘Hasta degilken de yoktu’ (Aliye, Yiiriime Engelli, Kiirt).

Ahmet’in de degindigi iizere bu diizenlemeler engelli olmayan bireyler i¢in de sorun
olmakta ama engelli bireyler s6z konusu oldugunda daha fazla dezavantaj
yaratmaktadir. Ozellikle giiniimiizde sagliktaki déniisiimiin yarattid1 olumsuzluklardan

etkilenme engelli bireyler i¢in daha fazla olacagi tahmin edilebilir.

Yararlanabiliyorum ama yeterli mi? Degil tabi. Bunlar engelli olmayan bireyler icin de
s6z konusu. Yani hani saghk konusu, sey konusu bunlar saghikii bireyler de bunlardan
yeterince yarar saglamiyor. Kald ki engelli bireylerin yani ii¢le ¢arp, besle ¢carp zorlaniyor
yani oyle soyleyeyim sana’ (Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Vedat’in soylediklerine baktigimizda yerel yonetimlerin yaninda hizmet yoniindeki
sikintilarin bir sebebi de engelli olmayanlarin bu konudaki bilingsizligi olmaktadir.
Cogu insanin engelli bireylere yonelik olan baz1 diizenlemelerin ne amaciyla yapildigini
bilmedigi ve engelli bireyler konusunda bilingsiz olduklar1 yapilan goézlemlerle de

anlasilmaktadir.

‘Hayw tiim alanlarina sirayet etmemis kesinlikle. Ulasim hayw yok. Ben géremiyorum 6yle
bir sey. Yani ne bileyim drnegin konusan duraklar olsaydi ana yollarda veya biitiin



113

duraklarda aslhinda ve insanlarimiz o duraklara zarar vermeseydi...’ (Vedat, Gérme
Engelli, Kiirt).

Verilen hizmetlerin sadece belli bir standartta olusu engelli bireylerin faydalanmasini
engellemektedir. Ayrica pek ¢ok yerde ve asagida da deginildigi gibi engelli bireylere

yonelik hizmet Batman’da eksik bir goriiniime sahiptir.

‘Engellileri herkes gibi diyor ben sana rol bictim, burada bir sartlar olusturdum. Sen de
herkes gibi yararlan diyor. Yok. Mesela ézellikle Batman'da yok. Bati’da yine biraz daha
ii...” (Mustafa, Gérme Engelli, Arap).

Teknoloji Hizmetinden Yararlanma Eksikligi

Bu arastirmada engelli bireylerin sorunsallastirdigi 6nemli hizmet aksakliklarindan biri
de teknolojinin engelli bireye yonelik tasarlanma eksikligi ve pahali olusudur.
Dolayisiyla diger alanlardan baglayarak engelli bireylerin teknolojiden yararlanma
durumu kisitli olmaktadir. Bu arastirmadaki katilimcilarin teknoloji alaninda en ¢ok
sorunsallastirdiklar1 konu ise ATM’lerin c¢ogunlukla engelli olmayanlara gore

tasarlanmis olmasidir.

Gilintimiiz teknoloji kosullari diisiindiigiimiizde tiim ilerlemelere ragmen ilgili ifadeye

baktigimizda engellilerin erisimi ¢ok daha kisitli olabilmektedir.

‘Teknolojiye erisim ¢ok yok. Sizin icin her tiirlii kolaylik var ama bizim igin yok’ (Asli,
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Aliye daha oOnceki yasayis tarzindan ve yas durumundan dolayr teknolojiyi
kullanamazken engel durumu ¢ok agir basmakla birlikte daha 6nce herhangi bir egitim

almamis olmas1 da bu duruma sebeptir.

‘.. Parayr da esim (baskalari) gidip ¢ekiyor. Ben zaten ¢ikamam. Anlamam...’ (Aliye,
Yiirtime Engelli, Kiirt).

Zeynep’in de ifade ettigi gibi engelli bireyler s6z konusu oldugunda ATM’lere erisimim

miimkiin oldugu yerlerin sayisinin az oldugu dikkat ¢ekmektedir. Akiilii olan tekerlekli
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sandalyelerin sarj edilmesi i¢in bazi yerlere yapilmis olsa dahi ¢ok yetersiz oldugu

gozlenmektedir.

‘Atmler, engelliler icin olani birkag yer disinda gormedim heniiz. Sadece belirli noktalarda
simdilik var. Daha once akiilii sandalyelerimizi sarj etme yerleri yoktu. Son birka¢ ay
icinde onlar yapildi, en azindan diigiinildii. Herkes bunlardan yararlanabilir ama
yararlanamiyorsa toplumun o6grettigi sikintilar’ (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi,
Kiirt).

Bankamatiklerin yiiksek ve basamakli olusu engelli bireylerin faydalanmasma ket
vurmaktadir. Ali’nin vurguladig iizere basamakli olan bankamatiklerden yararlanmak
icin bagkalarina ihtiya¢ duyulmakta ve bu islem de engelli birey icin bir hayli sikinti

olmaktadir.

‘Bankamatiklerde bir sikintimiz var. Gerek ki her bankanin bir engelli bankamatigi olsa.
Mesela biz gidiyoruz, iki ii¢ basamak var. Diyoruz abi hele bu karti al bize para ¢ek. Adam
ordan bagiriyor senin sifren kacti? E gel de yiiz kisinin icinde sifreni séyleyemezsin ki. E
adam gelene kadar bir adam éne gegecek...’ (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Engelliye gore yapilan bankamatikler eskiye oranla daha iyi olmakla birlikte hala
yetersiz oldugu sdylenebilir. Gizem’in tek basina para ¢ekmeye gitmemesi ise hem
diizenlemelerin hala yetersiz oldugunu hem de toplumsal cinsiyetin 6nemli bir etken

oldugunu gostermektedir.

‘Birisinden istiyorduk. Giivenligi ¢cagirryorduk o ¢ekiyordu bize veriyordu. Simdi yine iyi.
Bazi yerlere kurulmus. PTT ye gidip artik kendimiz ¢ekebiliyoruz. Her yerde yok ama daha
iyi. Eskiden hi¢ yoktu. Zaten esimle gittigimde iste birinden, giivenlikten istiyorduk
cekiyordu sag olsun. Simdi de ¢ekmeye gittigimde biriyle, esimle gidiyorum’ (Gizem,
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Serhat ve Vedat’in degindigi nokta ise tiim telefonlarin gérme engelli bireylerin
erisebilecegi formatta olmamasidir. Gérme engellilerin bu telefonlardan yararlanmasi
i¢in de parasal kaynaga ihtiyaglar vardir. Is imkanlaridan yoksun olan engelli kesim
icin parasal yonden de belli bagli markalara ulasmanin zahmetli olacagini sdyleyebiliriz.
Bu aragtirmada yer alan gérme engelli bireylerin dordiinden ii¢linde sadece bir markanin

telefonu kullanilmaktaydi.
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‘Bunlarin hi¢biri Batman'da engellinin yasayabilecegi ya da yararlanabilecegi tarzda
degil bu bir. Ikincisi teknoloji dediniz, teknoloji bir gérmezin ya da bir gérme engellinin
(ihtiyact olan) bir seydir... Bir gérme engelli, ben gidip Iphone telefon almak zorunda
kaliyorum. Istegimden degil, keyfimden degil, paramin ¢ok oldugundan degil. Ekran
okuyucu bir tek onda kullaniliyor...” (Serhat, Gérme Engelli, Kiirt).

‘Ozellikle son birkag yilda iiretilen telefonlar érnegin engellileri gercekten cok diisiiniiyor.
Ozellikle bazi markalar. Bir marka diyebilirim’ (Vedat, Gérme Engelli, Kiirt).

Gliniimiiz kosullarinda teknolojinin pahallilagsmas: ve Tiirkiye’nin ekonomik kosullar
diistiniildiiglinde erisimi de zora sokmaktadir. Engelli bireyler i¢in bu s6z konusu
oldugunda ise daha pahali olmaktadir ¢iinkii engelli bireylerin erisimini saglayacak
sekilde tasarlanan teknoloji ekstra bir ¢abay1 da gerektirmektedir. Mustafa’nin da soz
ettigi gibi engelli bireylerin teknolojiden faydalanmalari i¢in maddi kaynaklarmin da el
vermesi gerekmektedir. Maddi imkanlarin tiim engelli bireyler i¢in s6z konusu
olmadigini diisliniirsek yani Goodman ve arkadaslarinin aragtirmalarinda da belirtilen
engelli yetigkinler icin yoksulluk orani, engelli olmayan yetiskinlerin oranmnin iki
katindan daha fazla (Goodman, Morris, Boston, 2017) olusu bu durumu
zorlagtirmaktadir. Ayrica Mustafa’nin degindigi diger bir unsur ise diger telefonlarin

gorme engelliye gore olmamasi 6zel hayatin gizliliginde de sorun yaratmaktadir.

‘Teknolojiye erisim de zor ¢iinkii pahali... Yani bir gorme engelli dedigim gibi bir ekran
programi kullanabilmesi i¢in 1200 dolar: gézden ¢ikarmast lazim, bilgisayart konusur hale
getirmesi i¢in. Kullanacagi bilgisayar da kisilerinin kullandigi bilgisayardan daha iyi
olmali ki o programi kaldirsin... Telefonlar mesela konugabilen bir telefon alabilmeniz igin,
ivi bir telefon dort, bes bin lira gézden ¢ikarmaniz gerekiyor... Genellikle Iphone’larda
oluyor. Iphone ulasmak da herkesin harcit degil. O olmadigi zaman biitiin 6zel hayatiniz
insanlarin elinde. Diistinsene sevgilinden gelen bir mesaji veya esinden gelen bir mesaji
baskasina gosteriyorsun. Bak bana ne demis bi okusana. Biz ¢cok yaptik onu. Rencide edici
ve yarin 6biir giin senin karsina kullanilacak seyler. Sonugta insanlara s veriyorsun. Ozel
hayati da ortadan kaldwriyor...” (Mustafa, Gérme Engelli, Arap).

Rengin’in ifadelerine baktigimizda ATM’lere erisim sikintili olmakla birlikte erisimin
miimkiin oldugu yerlerde ise engelli olmayanlarca daha ¢ok kullanilmaktadir.
Teknolojiden yararlanma hakki noktasinda ise engelli olmayanlarin olumsuz tepkisi de
teknoloji hizmetinden yararlanmay1 zorlagtirmaktadir ¢ilinkii bu tepkiler engelli bireyleri

yildiran tepkilere donlismektedir.

‘Teknolojiye erisim zaten Batman’da sifir, hi¢ gelismemis. ATM lerde de biiyiik zorluk
cekiyorsun ¢iinkii engelli bireyler icin ATM ler ¢ok az var. Olan yerde de zaten bizim
insanlarimiz, toplum bilingsiz. Adam siraya giriyor, bu engelli ATM si dedigin zaman sana
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béyle agzimin ortasina ¢akacaklarmis gibi ve sen sesini ¢tkaramiyorsun’ (Rengin, Gérme
Engelli, Kiirt).

Sosyal Etkinliklerden Yararlanma Eksikligi

Sosyal etkinliklerden faydalanma ya da engelli bireyleri diislinerek yapilan faaliyetlerin

cok diisiik veya hi¢ olmadigi bu arastirmadaki katilimcilar tarafindan belirtilmistir.

Sinema ve tiyatro gibi kiiltlirel faaliyet ortamlarinda engelli bireylerin goriiniirliigi
neredeyse hi¢ yoktur denilebilir. Bu goriiniirliigli azaltan en 6nemli etmen erisimin
olmamasindan otiirii baskalarimin yardimi olmadan gidilmemesidir. Bu durum da
Asl'nin ifadelerinden hareketle engelli bireylerin kendilerini bu ve benzeri

faaliyetlerden geri cekmesine neden olmaktadir.

“...Bir sey yapiyorlar da mi gidecem. Sinemaya gidemiyorum, basamak var. O sandalyeye
oturmam icin ii¢ kiginin beni tutmasi lazim. Ug sene énce Worldmar’a gittim pismanmim. En
onde izlemek zorunda kaldigim icin ikinci yarida c¢iktim’ (Asl, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Kiirt).

Engelli bireylere yonelik organizasyonlarin sadece ‘U¢ Aralik Diinya Engelliler
Gilinti’nde diislintilmesi engelli bireylerin elestirdigi bir nokta olmaktadir. Asagidaki
ifadeye baktigimizda diger tiim 6zel giinler gibi bu giinlin de gdsterise donlistiigii ve

sadece bu giine 6zel duyarlarin olustugu soylenebilir.

‘Sosyal etkinlikler yok. Sadece sioyle oluyor. U¢ Aralik Engelliler Hafiasi'nda bi
organizasyon oluyor ki o da bir gésteris. Sadece o hafta hatirlanmalar: gerekmiyor. Her
giin bunun farkinda olmalari gerekiyorken sadece o giin engelliler hatirlaniyor. Atryorum
kuaforler sadece o giin engellilere iicretsiz oluyor, atryorum farkll seyler kutlama yerleri vs.
sadece o giin engellileri hatirlayabiliyorlar. Ama engellileri hatirlamak her giin onemli...’
(Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Serhat da engellilere iliskin 6zel giinlerin belli bir farkindalik yaratmasindansa gosterise
donligmesine yani reklam aracit haline gelmesine deginmektedir. Engelli bireylerin
sorunlarima egilmede sadece ‘hepimiz engelli adayiyiz’ seklinde Oziinde engelli
bireylere acimay1 ifade eden ve iistlinliige donilisen sdylemin kullanilmasi sorunlarin

¢oziimiinde gercekei ve kalict olmayan ¢oziimlerin varligina atifta bulunmaktadir.
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Engelli bireylere iligkin farkindalik olusturmak amacli kullanimi s6z konusu olsa da

olumsuz bir anlam tagimakta ve i¢inin bosaltildigini ifade edebiliriz.

“...engelliler de sadece o giin engelli degildir bilincine sahip olmalari gerekiyor ama o

farkindaligr maalesef goremiyoruz. O giin geliyorlar babamsin, anamsin, hossun, giizelsin
bi de reklam yapiyorlar bilmem ne sendika, bilmem ne parti, bilmem su giizel, bu giizel.
Geliyorlar methiyeler diiziiyorlar gidiyorlar. Iste siz béylesiniz, biz béyleyiz. Ozellikle de en
biiyiik sdylenilen laf, yalan aslinda, hepimizin bir engelli adayr olmasidr. Aslinda sen
engelli adayisin, hepimiz engelli adayiyiz tamam da ama sen gergekten onu diistinerek mi
soylemiyorsun. Sadece bir yerden birisi soylemis, dgrenmisgsin sen de ayni lafi
kullaniyorsun yoksa gercekten o6yle diisiinseydin sorunlarin ¢ogunu ¢ozmek igin yapardin
ya da bir yerde bir engelle karsilastiginizda o engeli ortadan kaldirmak igin ugraswrdiniz’
(Serhat, Gorme Engelli, Kiirt).

Ali sadece ‘U¢ Aralik Diinya Engelliler Giinii’nde engellilerin hatirlandigin1 onun
disinda ise engelli bireylerin yasadiklar1 sorunlara yonelik bir farkindaligin olmadigim

vurgulamaktadir. Kovid-19 siireci bu etkinlikleri de ortadan kaldirmistir.

‘Sosyal etkinlik yok. Su ana kadar herhangi bir sosyal etkinlige katiimamisiz. Bizim Ug
Aralik Diinya Engelliler giiniimiiz vard. Iki senedir onu da iptal etmisler. Biz dedik eger bir
engelli yilda bir hatirlantyorsa o giinde hatirlanmasin. Biz farkindalik istiyoruz. Bizim igin
farkindalik onemlidir. Her zaman bizi fark edin biz o giinii istemiyoruz...” (Ali, TekerleKli
Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Sosyal etkinlikler yapilmadigindan dolay1 bunlara erisime iligkin konular da ¢ok fazla
tartistlmamaktadir. Asagidaki ifadelere baktigimizda hem engelli hem engelli
olmayanlar agisindan sosyal etkinliklerin varlig1 ¢ok diisiiktiir. Sinema ve tiyatro gibi
alanlarin ¢ok fazla tartisilmamasinin nedeni ise engelli bireyleri goz ardi etmeleri ya da

hi¢ diisiinmemeleridir.

‘Etkinlik yok zaten. Batman’da ne gibi etkinlik olacak ki zaten katilalim. On bir yildir
evliyim daha bir etkinlige katilmadim’ (Gizem, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘Ya sosyal etkinliklere katilmak yok’ (Mustafa, Gorme Engelli, Arap).

‘Sosyal etkinlikler sifir. Zaten Batman’da sosyal etkinlik adina hi¢hir sey yok. Normal
insanlar igin dahi yok ki engelli bireye yonelik hi¢ hi¢ yok’ (Rengin, Gérme Engelli, Kiirt).

Vedat sosyal etkinliklerin sadece belli bir kesime yonelik olmasina deginmektedir. Belli
bir azinliga yonelik olmasinin nedeni de amactan ziyade gosterise donlismesidir. Engelli

bireyler engelli maaslari, bakim ayliklar1 s6z konusu oldugunda deger kazanmaktadir.



118

Daha o6nce belli bir sosyallesme alan1 bulunmayan engelli bireylerin bir kisminda ise ne

tiir haklara sahip olduklarinin bilgisi gelismeyebilir.

‘Bir avu¢ insan i¢i gegerli. Ornegin Batman’da bin tane engelli varsa o sosyal
etkinliklerden sadece elli kisi faydalanir. Valla biitiin engellilerin bakim ayliklari afiyetle
yenir, engelli maaslart afiyetle yenir ve onlara ayda sadece bes kilo ¢ekirdek alinir. Sadece
bir odada émiir geger. Onun da pek umrunda olmaz ¢iinkii hayatin o odadan ibaret
oldugunu sanir’ (Vedat, Gorme Engelli, Kiirt).

Engelli bireyler hakkinda yapilan olumsuz yorumlar engelli bireylerin sosyal

etkinliklere katilmalarina iligkin goniilsiizliigiin olusmasina neden olmaktadir.

“...Bu engelli ne yapabilir artik. O ilde hangi etkinlige katilabilir? Hi¢birine katilamaz...’
(Ayse, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

3.4.3. Engelli Bireylerce Yasadiklar1 Yerin Fiziksel/Cevresel Diizenlemeleri

Thomas (2007, s.72), disaridaki sosyal engellerin, engelli bireylerin ne
yapabileceklerine yonelik smirlamalar getirdigini belirtir. Engelli bireylerin engelli
olmalarindan dolay1 belirli alanlarda toplumdan dolay: sikintilar yagsamalarinin yaninda
en Onemli unsurlarindan biri de fiziksel c¢evre diizenlemelerin engelli bireylerin
ithtiyaclarmin goézetilmeden ¢ogunluga gore diizenlenmesidir. Engelli bireylerin temel
haklarina erisimde fiziksel/cevresel diizenlemeler Onemli sorunlari beraberinde
getirmektedir. Buradan hareketle engelli bireylerin kendi anlatimlar tizerinden engelli
bireylere yonelik fiziksel/cevresel diizenlemelerin olup olmadigi veya yeterli bir
diizeyde olup olmadigina yonelik olarak “Engeli olan bireylere gore mekansal/cevresel
diizenlemeler yapimakta mudir ya da bu diizenlemeler yeterli mi?” seklinde alt-
problem ciimlesi hazirlanmistir. Bu alt-probleme yonelik olarak ‘engellileri

diistinmeyen fiziksel mekan diizenlemesi’ temasi elde edilmistir.

Engellileri Diigiinmeyen Fiziksel Mekan Diizenlemesi

Engelli bireyleri diisiinmeyen fiziksel tasarim anlayisi engelli bireylerin hareket alanini
kisitlamakta ve engellestiren mekansal kaliplara donlismektedir. Erisilebilirlik

probleminin en 6nemli sebebi fiziksel ¢evre diizenlemesinin eksik bir seyirde olusudur.
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Bu arastirmada engelli bireylerin fiziksel cevreye iliskin goriisleri incelendiginde
yapilan diizenlemelerin belli bir kesime yani engelli olmayanlara yonelik oldugu ve
engelli bireylerin kendilerine yonelik kisith diizenlemelerin varli§inda dahi yeterince

faydalanamadig1 goriilmektedir.

Bedensel engelli bireylerin en ¢ok zorlandigi konularin basinda rampalarin olmayist,
baskalarinca iggal edilmesi ve gelisi glizel bir sekilde kullanilmasi yani engelli bireyin
kullanimina elverisli olmamasidir. Ashi ve diger tiim katilimcilarin degindigi iizere
fiziksel/cevresel diizenlemeler Batman’da yeterli diizeyde degildir. Katilimcilar
acisindan diizenlemelerin eksik bulunmasinin sebebi miiteahit ve miihendislerin engelli
bireyleri goz ardi etmesidir. S6z konusu ifadeye baktigimizda c¢ogu mekanda ise

bedensel engelliler i¢in rampa olmayisi o mekanlar1 engelli bireylerden soyutlamaktadir.

‘Hi¢bir yerde diizenleme yok. Diisiiniilmedigi i¢in olmaz. Niye diisiiniilmiiyor bilmiyorum.
Yani bir miihendis, bir miiteahhit niye diisiinmiiyor bilmiyorum. Gittigim her yere niye
rampa yapmiyorsunuz diyorum, hi¢cbir sey demiyor. Yok kaza oldu kaldwrdik diyor. Eee
gecici rampa koy. Kendi rahatlart i¢in koymuyor. Yani binamin dis goriintiisii mii
bozuluyor, bilmiyorum..." (Ash, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

“...Bana kolaylik olacak bir sey yok...  (Aliye, Yiiriime Engelli, Kiirt).

Sorunlarin goriintirliiglinii artirma ve kamu duyarlilig1 olusturmada oldukga etkili olan
STK’larin konuya yeterince egilmemeleri Ayse’ye gore Batman’da eksikliklerin devam

ettirilmesine neden olmaktadir.

‘...Ama eksiklikleri var. Bu da neden? Bu da neden? Simdi burada hichir tane dernek
baskani baski yapmiyor... Kafayr kuma sokuyorlar. O yiizden yeterli degil. Yok’ (Ayse,
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

Her ne kadar engelli bireylere iliskin diizenlemeler mevcut olsa da yap1 denetimlerin
sik1 ya da stirekli olmamasi nedeniyle yapilan diizenlemeler seklen bir temsiliyet amact
tagimaktadir. Denetimsizlik bir yerden baslayip sonuca baglanmayan ya da ne i¢in
yapildig1 belli olmayan diizenlemelere neden olmaktadir. Asagidaki ifadede 6zellikle

denetimsizlikten kaynakli ¢evresel diizenlemelerin eksik olusuna vurgu s6z konusudur.
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“...Simdi yapi denetim diyecek kardesim sen bir miiteahitsin, belediyeden Batman Park’a
kadar bunu boyle boyle yapacaksin. Adam ne yapiyor? Adam o sari ¢izgiyi getiriyor
getiriyor getiriyor tam kose basinda bir trafo var. Tam diregin dibinde tak diye duruyor...
Yapi denetimde ¢ok ¢ok sikintilar var. Kaldirimlar olsun, banka ATM leri olsun, belediye
otobiisleri olsun her seyde ¢ok sikinti var’ (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Hem bedensel hem gorme engelliler acisindan ele alinan ¢evresel diizenlemeler
konusuna bakildigma fiziksel cevre oldukga engellestiricidir. Ilgili ifadeden hareketle
bedensel engellilerin erisimini saglayacak rampanin olmamasi, gérme engelliler icin de

sar1 ¢izgilerin olmamasi baslica biiyiik eksiklikler olarak sayilabilir.

‘Hayir bulmuyorum. Kesinlikle bulmuyorum c¢iinkii yine aymi seyleri tekrarlayacam,
bedensel engelliler icin maalesef rampa yok. Gorme engelliler icin o sari ¢izgiler, yiizde
doksan yok. Trafiklerde iste isiklarda ses sistemi yok. Duraklarda ses sistemi yok.
Teknolojiye erigim ¢ok ¢ok ¢ok az...” (Rengin, Gérme Engelli, Kiirt).

Yapilan gozlemlerde Batman’daki binalarin ¢ogunda rampanin olmadigi goze
carpmaktadir. Bina sisteminde rampanin olmamas1 veya ¢ok dik olmasi engelli birey
icin izole bir yasam demektir. Bundan dolay1 da engelli bireyler elverdigi takdirde bazi
sorunlara kendileri ¢oziim getirmektedir. Ali gibi Ahmet de ayrica yap1 denetimdeki
aksakliklarin  erisilebilirligin ~ engelliler nezdinde sorunlu hale getirmesine
deginmektedir. Bunun yaninda gozlemlerden de hareketle kaldirimlarin sadece Batman
Diyarbakir Caddesi’nde rahat bir goériiniime sahip oldugu diger yerlerde ise engelliye
gore tasarlanmamasindan dolay1r gerekli olmadigi hallerde kisi yasadigi zorluklar

vesilesiyle tercih etmemektedir.

‘...Her binamin engellive uygun yapilmasi gerekiyor ve yapilmiyor. Bireysel olarak
yapuiyor. Ben kendi oturdugum binada kendi rampami kendi imkanlarimla kendi paramla
yaptim. Bunun yerel yonetimler tarafindan bina yonetimlerine dayatilmasi, gerekirse ruhsat
verilmesi, gereken cezalandirmanin (uygulanmasy) ve bu erigilebilirligin saglanmasi
gerekiyor. Gerekirse binalarin tek tek denetlenmesi gerekiyor diye diistintiyorum. Ciinkii
yeterli degil’ (Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Burns, Watson ve Paterson’un (2013) arastirmalarinda katilimcilar agisindan disarinin
engelli bireyler i¢in risk olarak gériilmesinin nedenlerinden biri uzun mesafe varliginda
erisilebilir olmayan tuvaletlerin varligidir. Batman geneli diisiiniildiigiinde ve Gizem’in
ifadesine baktigimizda da bu konu olduk¢a sorunludur. Ayrica yazin yapilan yol

caligmalar1 da 6zellikle sicakliklardan dolay1 hayli bezdirici bir hal almaktadir.
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Zaten bu evi dort yildir almisiz. Ev aldik kendimize, miitahit rampa yapmis. Yapmus,
yapmis ama boyle (dik) sen bile gecemezsin. Kesinlikle sen o rampadan ge¢meyi
basaramazsin. Dik ¢ok dik. Eger ben gidersem tepetaklak olurum. Rampa yaptim diye
dolaniyor. Boyu posu devrilsin insallah. Esim gelip tekrardan kum getirdi. Abisi, amcasi,
kuzeniyle birlikte rampayt uzattilar... Yollar: sorma zaten. Bir Diyarbakir Caddesi iyidir
ama kesinlikle bu diger sokak aralart yok. Cehennem. Neresi iyidir? Hani diizenleme. Hani
tuvalet var mi? Sen Batman’in neresine gidersen zorlanirsin tuvalet konusunda. Mesela
carsiya gidiyorsun sikistin, yok... Yollar bozuldu engelli nasil yiiriiyecek. Bu ¢ukurlara bir
tekerlek girse sip diye yere diisersin. Kaldirimdan yiiriiyemiyorsun. Caddenin ortasinda bu
sicakta gidiyoruz. Ne yapalim. Ben c¢ikamwyorum ki..." (Gizem, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Kiirt).

Diger sikintili durum ise daha Once de deginildigi gibi diizenlemelerin baslangig
noktasinin olup devaminin olmamasidir. Bu diizenlemeler de belirtildigi gibi sadece
sehrin islek noktalarinda varlik bulmakta, diger yerlerde ama 06zellikle kenar
mahallelerde diizenlemeler oldukca eksik olmakta ve cogu zaman da varligi s6z konusu

olmamaktadir.

Yeterli degil maalesef. Bazen rampa oluyor, ucunda giris var sonunda ¢ikisi yok. Demek ki
yeteri kadar yok. Hatta yolumu ¢ogunlukla degistirdigim sebeplerden bir tanesi, uzamasi
da bu. Engellerimi ¢ok da diisiinmiiyorlar diyebilirim yani. Aman ne halleri varsa
gorstinler gibisinden bir imaj sergileniyor... Kenar mahallelerde hi¢ yok zaten. Diyarbakir
caddesinde, islek bir cadde, orda var. Onun disindaki her mahalle olsun vs. sokak aralari
olsun hi¢ yok. Karsilasmadim. Veya ¢arsi olsun yok. Karsilasmadim’ (Zeynep, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Serhat’in degindigi 6nemli bir sorun da yapilan diizenlemelerin 6znesi konumunda
olmasi1 gereken engelli bireylerden bagimsiz olarak yapilmasidir. Engelli bireylerin
gorlslerinden bagimsiz olunca sorunun kesin bir ¢éziime kavusmasi da engellenmis
olur. Bu sorunlarin yaninda engelli bireylere tahsis edilmis diizenlemelerin engelli
olmayanlarin diisiinmeden kullanimi1 da daha 6nce de ifade edildigi gibi sorunun énemli

bir boyutunu olusturmaktadir.

‘Cok sikantili. Hi¢ degil... Ya belediyenin elestivilen ¢ok yanlari vardir ¢iinkii kaldirim
diizenlemedir, yollarda gitmedir, bu tiirlii seyler yapildiginda bire bir sorunu yasayan
engellilerle birlikte o sorunu ¢ozmesi lazim... Ben sari noktayt kullaniyordum. Sari noktada
rahatiz. Yilmazlar Center’dan seye gelecem, Kogerler Kahvesi nin ordan gegtigimde herkes
yayilimig sart noktann iizerine. Tak diye bastonu birinin bacagina ¢arptim. Ne yapiyorsun
dedi? Dedim sen ne yapiyorsun, niye burada oturuyorsun? Ama diyor nerde oturalim? Yani
sart noktaya masayr atmis oturmus sari noktamin iizerinde...” (Serhat, Gorme Engelli,
Kiirt).
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Batman’in sehir planlamasimnin hem engelli hem de engelli olmayan bireyler igin
sikintili bir goriiniime sahip olmasina dikkat ¢eken Vedat’a gore engelli bireyler yetersiz
diizenlemelerden dolay1 siirekli ihtiyatli davranmak durumunda kaldiklarindan bu
duruma alistiklar1 i¢in engelli olmayanlarin daha zorlandiklarini elestirel bir tavirda

belirtmistir.

‘Oyle bir giizel diizenleme yapiyorlar ki engellileri birakin engelsizler hep zorlaniyor.
Ashnda yere diiseni biz kaldiriyoruz artik. Engelliler artik engelsizlere uyari veriyor bak
surda dikkat edin, burada dikkat edin. Mesela sokakta yiiriiyoruz kanalizasyon kapagi
yok... gelmis kazmis oralar, béyle diz boyu ¢ukurlar var. Biz mesela daha iirkek
yiiriidiigiimiiz igin biz pek diigmiiyoruz yere. Ne yalan séyleyeyim mesela biz bir yere
dokundugumuzda, gorme engelliler oraya ¢ok hassas dokunur ama engelsiz insanlar yani
kendine giivenerek yiiriiyor e bi bakmissin ¢ukurun ortasinda yatiyor, diismiis. Bu sefer
dikkat et diyorum kiziyorum onlara. Oyle bir haldeyiz su anda...” (Vedat, Gorme Engelli,
Kiirt).

Katilimcilarin hepsi de yapilan diizenlemeleri eksik ya da yetersiz bulmaktadir. Daha
once de deginildigi gibi engelli bireylerin yapilan diizenlemelerden faydalanmalari
ontlinde bir¢ok engel bulunmaktadir ki bu engellerin en 6dnemlilerinden biri park edilen
arabalardir. Batman’da 0Ozellikle Diyarbakir Caddesi’'nde demir kaziklarin varligi,
mantar taslarinin fazlahi§i vs. gibi pek ¢ok sey gorme engelli bireylere zorluk
cikarmaktadir. Bedensel engelli bireylerin kismen de olsa memnun kaldig1 bir yer olan
Diyarbakir Caddesi (agaglarin budanmamasi, tabelalarin asagida olmasi vs.) gorme
engelliler s6z konusu oldugunda ise Mustafa’nin goriislerinden ve gozlemlerden

hareketle tersi bir goriiniime sahip olabilmektedir.

Yok degil. Yani arabalarn rast gele park edilmesi. Bilingsizce park edilmesi. Her yerde
demir kaziklarin olmasi. Mantar taglarmmin ¢cogunlugu. Trafik isiklarinda gérme engellilerin
karsidan karsiya gegebilecegi sartlarin olusturulmamasi. Rampalar masallah iste aquapark
gibi insa edilmesi. Bunlarin hepsi sikinti ve biz ¢arptigimizda siirekli yaralaniyoruz. Agag
dallarimin budanmamas stirekli goziimiize, bir yerimize batiyor. Tabelalarinin ¢ok asagida
konulmas: iste birinin kafasint vurup yarmasina neden oluyor gibi gibi bir stirii sey var.
Direklerin rast gele konulmas:. Kilavuz ¢izgilerinin esnafca isgal edilmesi. Sen isin ilginci
carptiginda o esyaya sen azarlaniyorsun. Benim esyama nasi ¢arpasin?...” (Mustafa,
Gorme Engelli, Arap).

3.4.4. Engelli Bireylere Yonelik Calismalarin Goriiniimii

Engelli bireylere yonelik caligmalarin esas itibariyle yetersiz bir boyutta oldugu

sOylenebilir. Engelli bireylere yonelik calismalar 6zellikle kamu ve sivil toplum
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kuruluglarinin bu alandaki faaliyetleri iilkenin gelismisligine gore degisen bir seyre
sahiptir. Engelli bireylere yonelik ¢alismalarin boyutunda gelismeler kaydedilse dahi
ideal olandan oldukg¢a uzaktir. Bu arastirmada da merak edilen diger bir durum ise
engelli bireylere yonelik herm devletin verdigi hizmetlerin ve ¢alismalarinin hem de
sivil toplum kuruslarinin ¢alismalariin yeterli diizeyde olup olmadigidir. Bu amagla
“Engelli bireylere gore engellilik ile ilgili hizmetler/calismalar (devlet ve sivil toplum
kuruluslary) yeterli diizeyde midir?” seklinde alt-problem ciimlesi gelistirilmistir. Bu

alt-problem dogrultusunda iki temaya ulagilmistir.

Devletin Engelli Bireylere Yonelik Hizmetlerine Duyulan Hosnutsuzluk

Burcu'nun (2007, s.214) aragtirmasinda katilimcilarin  %53,3’i oraninda higbir
hizmetten yararlanmadiklar1 goriilmektedir. Engelli bireylerin i¢in diizenlemeler sz
konusu olmasina ragmen bu arastirmadaki katilimcilar agisindan hizmetlerin yetersiz

oldugu soylenilebilir.

Aliye engelli bireylere yonelik devletin caligmalarinin yetersiz olduguna dikkat
cekmesinin yani sira siirekli evde olmasindan dolayr herhangi bir ¢alisma yapilip
yapilmadigindan haberdar olmadigin1 belirtmistir. Asli’ya gore ise engelli bireylerin
sayilarinin ¢ok olmasina ragmen engelli bireylere kolaylik olusturacak diizenlemeler s6z

konusu degildir.

“...Hig¢bir ¢calisma da ne gordiim ne biliyorum...” (Aliye, Yiiriime Engelli, Kiirt).

‘Hayw c¢uinkii engelli bireyler icin hicbir kolaylik saglanmamus...” (Asl, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Zeynep’in ifadelerine baktigimizda da devletin engelli bireylere yonelik ¢alismalari
yetersiz kalmaktadir. Pek ¢ok katilimcinin degindigi iizere sadece ‘Ug Aralik Engelliler
Gilinti’nde birtakim etkinliklerin yapildigi onun disinda ise engelli bireyleri kapsayan
etkinliklerin olmadig1 sOylenebilir. Ayrica devletin engelli bireylere yonelik maddi

destegi de yetersiz kalmaktadir.
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‘Herhangi bir ¢alisma gormedik maalesef. Sadece dedigimiz gibi Ug¢ Aralik Engelliler
Haftasi 'nda verilen bir etkinlik disinda, bir sosyal aktivite disinda bir ey gérmedik. Mesela
engelli maasi, evli olan agabeylerimiz ve ablalarimiz var. Bu onlar igin yetersiz bir miktar
oluyor. Kirasiydi, masrafiydi yani onlar igcin maalesef yetersiz kaliyor’ (Zeynep, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Elestirilen bir diger nokta ise engelli bireylerin engel tiiriine gére olusan hiyerarsidir.

Yeterli degil... Beni hatirlamiyor. Beni en sonuncu siraya koymus. Bak zihinsel engelliler,
gorme engelliler, isitme engelliler, ortopedik engelliler. Ben dordiincii siradayim. Devlet
beni yine atmis arkaya’ (Ayse, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

Katilimcilar  6zellikle gelismis Avrupa {ilkeleriyle karsilagtirdiklarinda yapilan
diizenlemeleri hayli yetersiz bulmaktadir. Is imkanlarindan yoksun olan engelli
bireylere verilen maddi destegin, hayat pahaliligin1 da g6z 6niinde bulundurursak evli

ve ¢ocuk sahibi olan Ali’nin ifadelerine baktigimizda yetersiz oldugunu sdyleyebiliriz.

‘Valla yeterli degil. Niye yeterli degil? Simdi biz su an Almanya’yr da gordiik.
Almanya’daki bakim iicretleriyle (kiyaslanamaz)... U¢ ayda bir maas aliyorduk. Bir iki
yildwr her ay olmus. Yirmi yildwr alryoruz hala bin lira olmamis. Bir kisi zaten evli olsa
cocugun bezine yetmez. Onun mamasina yetmez. Artik neyi kiraya vereceksin, ne elektrige
vereceksin? Dogalgazindir, suyundur.’ (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Gizem’in ifadelerine baktigimizda engelli istihdami ve engelliye verilen maas da
ithtiyaclar karsilamada yetersiz oldugu i¢in bir memnuniyetsizlik ve dislanmiglhik hissi

yaratmaktadir.

Zaten ne hakkimiz var ki? Sence yeterli mi? Bize gore hi¢ degil. Yeterli degil. Hi¢bir sey
yapmiyorlar. Ne yapryorlar? Ya engelliye ne yapmislar. Su an arastirsan kag tane engelli
iste c¢alistyor. Zaten sorsan diyecek vayyy biz engellive maas veriyoruz...’ (Gizem,
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Ahmet ge¢mise nazaran degisen gelismelere deginirken bunlarin istenilen seviyeden
hala ¢ok uzak oldugunu gérmekteyiz. Engelli bireylerin istihdam edilme oranlarinin ¢ok
eksik oldugunu daha once de vurguladigimiz gibi istthdam edilen engelliler ise
yeteneklerine gore bir is edinme imkanindan yoksun olabilmektedir. Engelli bir bedenin

varlig1 engelli olarak toplumsal bir konuma sahip olmasina neden olmaktadir.
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‘Daha once engelli bireyler bu konuda ¢ok fazla sitkinti yasiyorlardi. Bir nebze olsun ¢esitli
agilan siavlar, e-KPSS, engelli sinavilar: olsun, egitim konusu olsun biraz yol kat edildi
ama bunlar yapilmasi gereken maksimum yiizde otuzuna tekabiil ediyor diyebiliriz. Asama
kaydedildi on yil siiresi icerisinde. Asama var ama gercek manada yeterli mi? Yeterli
normalin ¢ok ¢ok altinda. Is konusunda, istihdam konusunda bir seyler yapabildi fakat
maalesef istihdamin otesinde gercek manada onlarin sahip oldugu ozelliklere veya
okuduklar: egitim durumlarina goére yerlestirmesi konusunda sikinti yasadi. Orda sinifta
kaldi yani. Yani ben su an lisans mezunu olmama ragmen bir siirii hani cesitli, soyle
soyleyeyim sana c¢esitli egitimler, uzmanlik egitimleri almama ragmen ilkégretim
mezunuyla aymi statiide ¢alisiyorum diyebilirim sana’ (Ahmet, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Kiirt).

Tiirkiye’de ¢ogu alanlarda her ne kadar ilgili kanunlar olsa da karsilik bulmada sikintilar
mevcuttur. Engelli bireyler cogu zaman ayrimcilikla karsit karsiya gelmektedir ve
ayrimcilik insanliga karsi bir su¢ olmasina karsin bunu sug olarak gbren bir anlayis da
heniiz somut olarak uygulanmis degil. Bu nedenle devletin diger alanlarda oldugu gibi
engelli bireyleri ayrimciliga ugramasini engellemek i¢in yetersizligi asagidaki ifadeden

hareketle soylenebilir.

‘Devlet bir kanun koyuyor. Diyor ki iste engelliler is sahibi olacak. Engelliler pozitif
ayrimciliktir. Tamam bunu kanuna koymus da bu uygulanilyyor mu? Bir engelli engelinde
otiirii ayrimeihiga ugradiginda bunu sug olarak telkin ediyor mu ya da soylemedigimiz ben
bankaya gidip kredi ¢ektigimde niye benden sahit istiyorlar...” (Serhat, Gérme Engelli,
Kiirt).

Kanunlarin ya da yapilan diizenlemelerin denetleyiciliginin yetersiz olmasi sorunun
¢oziime kavusmasini engellemektedir. Bunun yani sira toplumda engelli olmayanlar da
belli hizmetlerin uygulanmasinda Vedat’in sdylediklerinden hareketle engel yarattigin

sOyleyebiliriz.

‘Tiirkiye’de ben o zeminin heniiz hazir olduguna inanmiyorum. Devlet iizerine diigeni
yapwyor ama denetleyiciligi yok. Biz toplum olarak birbirimizin hakkint gozetsek ashinda
hi¢cbir problem yok’ (Vedat, Gérme Engelli, Kiirt).

Mustafa’nin ifadelerine baktigimizda engellilik ile ilgili yasalar igerik olarak zengin
olmakta ama uygulamada ise karsiliksiz kalmaktadir. Engelli bireylere iliskin yasalar
konusunda ilerleme kaydedilse de oOnemli olan engelli bireylerin hayatini
kolaylastiracak sekilde ve herkesle esit haklara sahip olmasini saglayacak bir diizlemde

olmas1 gerekirken bagka diizenlemeler yoluyla biitiin bunlar ortadan kalkmaktadir.
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‘Degil... Yasalarimiz ¢ok iyi ama uygulamaya gelindiginde maalesef yok. Yasalarumiz
aslinda giizel ama yasalarumiz yoruma ¢ok agik. Kesin bir dili yok. Dedigim gibi zaten 2005
yilina kadar engelliler yasasi yoktu iilkemizde. Kim engeline ne yapiyorsa o yanina kar
kalyyordu. Simdi iyi biraz daha iyi oldu. Engelliler yasasi var... Bir de devlet séyledir,
devlet bir seyi kasikla verip kepceyle alir senden. lyi bir yasa ¢ikarir, icini doldurur,
yonetmeliklerle de bosaltilir. Simdi bizim 5378 de boyle oldu. Cok giizel bir yasaydi ama
yavas yavas yonetmeliklerle ici bosaltiliyor...” (Mustafa, Gérme Engelli, Arap).

Engelli maaslarinin diisiik olusu ve is imkanlarimin yaratilmamasi engelli bireylerin
bagimsiz yagamasini daha da zorlastirmaktadir. Bir diger onemli husus da herkesle esit
egitim kosullarin1 saglayamamasina ragmen ayni siirece tabi tutmasidir. Engelli
bireylerin 6zel gereksinimleri olmasi goéz Oniinde bulundurmasi gerekirken bunun
hesaplanabilirligi eksik olmaktadir. Asagidaki ifadeden de hareketle engelli bireylere

eksiksiz bir hizmet saglanma noktasinda bir hayli yetersiz kalmaktadir.

‘Kesinlikle devletin bir engelliye karst yaptigi isler ve aldigi tedbirler kesinlikle yetersiz. Ya
ben iiniversite mezunuyum simava giriyorum yiiksek puan alyyorum ama alim yok, atama
yok ama devlet buna ragmen iki senede bir swmav yapiyor...  Almiyorsun, atama
yapmiyorsun, bir alim yok niye siirekli sinava tabi tutuyorsun? Sadece gosteris diye sinav
yapiliyor ve engelliye verdigi engelli maaslar: ¢ok diisiik... Diigiinsene ben ailemle tartistim
ayrt eve ¢ikmak istiyorum ee ben ¢aligsmiyorum iy vermiyorlar ¢iinkii... Sinavda sordugu
sorular ve normal KPSS de sorulan sorularla neredeyse ayni. Sen engelli diyorsun, eksik
diyorsun ama normal insanlara yani normal dgrencilere sordugun sorulart soruyorsun.
Ashinda o engel vatandasta degil devlette bence. Haklarimizi da saglamiyor. Maden sen
beni engelli olarak goriiyorsun, eksik olarak gériiyorsun o zaman bana pozitif bir ayrim
yapmak zorundasin’ (Rengin, Gérme Engelli, Kiirt).

Kamu Duyarliligi Yaratma Eksikligi ve Cikar Onceligi

Sivil toplum kuruluslarinin esas kurulus amacglar1 herhangi bir kar amaci giitmeden
belirli baz1 konularda sivil katilimi saglayarak Ozellikle dezavantajlastirilan gruplara
yonelik kamu duyarliliginin olugmasina katki saglamaktir. Bu nedenle sivil toplum
kuruluslar1 toplumsal sorunlarin ¢6ziimiinde 6nemli islevlere sahiptir. Bu arastirmada
yer alan katilimcilar acgisindan baktigimizda engellilige iliskin belli bir kamuoyunun
yaratilmasinda yer almayan sivil toplum kuruluslarinin daha ¢ok kar odakli hareket
ettikleri sonucuna varilmistir. Batman’da engellilikle ilgili dernekler engelli bireylerin
sorununa egilmekte yetersiz olmakta diger dernekler ise bu konulara egilmedigine

iliskin bir profil bu arastirma i¢in s6z konusudur.
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Katilimcilar agisindan devletin engelli bireye iliskin diizenlemelerin yetersiz oldugu gibi
STK’larin da bu konuda 6zellikle Batman s6z konusu oldugunda olduk¢a yetersiz
oldugunu soyleyebiliriz. Bundan 6tiirii de ilgili ifadeye baktigimizda engelli bireyler

derneklere mesafeli durmaktadir.

‘Hi¢ yeterli degil. Eskiden bilingsizlerdi simdi ise daha bilingli. Engelli bireyin daha
ozgiivenli olmasim saglayabilirdi. Hi¢ yararlanmiyorum. Derneklere ¢ok gitmiyorum
yillardir. Bana faydasi, yarari yok. Hi¢chbir dernege bagh degilim. Bana faydasi olmadigi
icin ben gitmiyorum’ (Ash, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Daha 6nceki yasantisindan otiirii diger katilimeilardan farkli bir durumda ve toplumsal
konumda olan Aliye ise sivil toplum kuruluslarinin ne oldugu ve ne gibi amaclarinin

oldugu konusunda bilgisi yoktur.

‘ Dedigin seyi zaten bilmiyorum. Ben bunlart bilmiyorum’ (Aliye, Yiiriime Engelli, Kiirt).

Derneklerin ve rehabilitasyon merkezlerinin birbirini rakip goren bir anlayis igerisinde
olmalar1 sorunun ¢dziimsiiz kalmasma neden olmaktadir. Ilgili ifadeye baktigimizda
esas amacin engelli bireyin hayatinin nasil daha iyi olabilecegine yonelik hak ve

savunuculuk temelli yaklasimdan ziyade ekonomik temelli anlayis hakim olmaktadir.

‘Degil. Derneklerin ¢ogu olsun, rehabilitasyon merkezlerinin ¢ogu olsun, her seyleri
birbirleriyle rakip. Rakip olmamali. Bugiin ben baska bir dernege gitmek istiyorsam
giderim. Sen buna engel olmayacaksin. Dernegin baskaniysan, benim baskanimsan bana
bu firsati vereceksin. Esirgemeyeceksin bu firsati. Rakip olmayacaksin. Rakip olursan da
bunu bana yansitmayacaksin. Ciinkii ben demiyorum rakip olun. Ben diyorum bana destek
olun. Engel olma. Calismalar yeterli diizeyde degil’ (Zeynep, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Kiirt).

Engelli derneklerinin ¢ok fazla olmasi kendi i¢inde ¢ok baslilik olugsmasina neden olup
uzlasty1 ketleyebilme riski tagimaktadir. Dernek agmanin ¢ok fazla prosediir ve
uzmanlik gerektirmemesi de ifadede degindigi gibi yetersizligin nedenlerinden olabilir.
Hem uzmanligin olmamasi hem de sayilarinin ¢ok olusu kar amacinin giidiildiigiiniin
gostergesidir. Derneklerin olusturamadigir farkindaliktan dolayr katilimcilar bazi

sorunlara kendileri ¢ozlim getirmektedir.
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‘STK lar konusunda sunu soyleyeyim kesinlikle yeterli degiller... Cok fazla baslhiik var. Bir
dernek agmak ¢ok fazla prosediir gerekmiyor. Belki de uzmanhk bile gerektirmiyor. Belki
de bundan kaynaklaniyor bu ileri gidememesinin sebebi... Kesinlikle ¢ikar. Su an sunu
soyleyeyim size bireysel olarak engelini agsmis bireyler o STK lardan daha fazla is yapip
engelli bireylere daha fazla o engelleri agsma noktasinda yardimci olmugstur. Ben kendim
bireysel olarak topluma karistiktan sonra bir siirii kamu kurumlariyla yazisarak o engelli
bireylerin karsilagtigi problemleri, erisilebilirlik, rampa olsun, su olsun bireysel olarak
yazigarak onlart halletmeye ¢calismama ragmen bir siirii dernek olmasina ragmen higbir yol
kat ettiklerini gormedim yani’ (Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Katilimeilarin ¢gogu sivil toplum kuruluglarinin ¢ikar temelli yapiya biiriindiiklerini ifade
etmislerdir. Ote yandan Mustafa’nin degindigi gibi goniilliik esasli olmas1 gereken sivil
toplum kuruluslarinin maddi kuruluslara doniismesi de sorunlarin goriiniirliiliigline

engel olabilmektedir.

Yok. Sivil toplum orgiitlerinin, kendi tabanlarimin yeterince hizmet verdiklerini
diigiinmiiyorum. Yani kimisi ¢ikar iligkisi devreye giriyor. Devletin ilgisizligi, sivil toplum
kuruluslarimin ¢ogalmast... Gértiniirliigii artirir ama yeterince degil. Bugiin sivil toplum
orgiitlerinin yegane gorevilerinden biri insanlart dort duvar arasindan ¢ikarp toplumsal
hayata katmaktir, kamusal alana kazandirmaktir. Gérevi bu olmali ama dedigim gibi para
sivil toplum orgiitlerine lazim degil. Goniilliiliik lazim sivil topluma ama maalesef sivil
toplum orgiitleri son zamanlarda ben nasil para kazanirim mantigiyla hareket etmeye
baslayinca kurulus amacindan koptular...” (Mustafa, Gérme Engelli, Arap).

STK’lar da engelli bireyi goz ard1 edebilmektedir. Toplumdaki yaygin olan engelli birey
olacagl i¢cin yapamayacagl kanmisinin dernekler bazinda da ayni goriiniime sahiptir.
Bundan 6tiirii de Ayse’nin elestirilerinden hareketle engelli birey yapilan etkinliklere

dahil edilmemekte ve sorunlarin goriintirliiliigii de azalmaktadir.

‘Sifir. Sifir. Sifir. Stfir. Sifir. Sivil toplum orgiitleri, adam etkinlik yapryor mesela atryorum
sey cevre dernegi diyelim goniillii dernegi ya da sey... farkh farkli dernekler etkinlik
yapryor. Bazen diyorum beni niye davet etmiyorsun? Aa sen engellisin gelemezsin ki ya da
diisiinemedik. Ya gelemezdin ki. Gidemezdin ki. Oturamazdin ki. Niye? Ama su an senle
konuguyorum. Oturabiliyorum, gelebiliyorum. Dedim ya resepsiyon, resepsiyon derneklerin
sifir’ (Ayse, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

Sivil toplum kuruluslarmin engellilikle ilgili ¢alismalarinin yetersizligi farkindaligin
olusmamasina neden olmaktadir. Engelli bireylerin farkindaligim1 saglayarak engelli
bireylerin  ihtiyaclarim1  yetkililerce fark edilmesini saglayacak STK’larin
miicadelelerinin yetersizligi bu alandaki sorunlarin ¢oziilmesinde Ali’nin de dikkat

cektigi lizere geri planda durmaktadir
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Yok o da yeterli diizeyde degil. Kesinlikle yeterli diizeyde degil. Dedigim gibi engellileri
fark etmek lazim. Stirekli engelli farkindaligr olmasi lazim. Yilda bir olsun veya yida iki
olsun olmaz. Bizim icin o yeterli degil. Biz her zaman hatirlanmak istiyoruz. Her zaman
yoneticilerin aklinda olmak istiyoruz, yetkilerin aklinda olmasim istiyoruz. Miicadeleleri
yetersiz. Kimse bize destek saglamadi’ (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Gizem sivil toplum kuruluslarmin yetersiz ¢alismalar1 oldugunu, Istanbul ve Batman
karsilastirmas1 iizerinden, Batman’daki STK’larin Istanbul’a gore oldukga yetersiz
kaldigmi belirtmektedir. ifadelerden de anlasilacag: iizere Istanbul’da engelli bireyin
ihtiya¢ duydugu halde kendisine gerekli destekleri saglayan sivil toplum kuruluslar s6z
konusu iken Batman’da ise engelli bireylerin ihtiyaglarin1 gbz 6niinde bulundurmakta
cok eksik kalmaktadir. Engelli yonetimlerinin sorunu kalici bir c¢oziime
kavusturmamasinin nedeni izleme ve siirdiiriilebilirlik adimlarinin uygulanmamasi ve

sadece ekonomik amagclarin diisiiniilmesidir.

‘Yok ben gormedim. Sivil toplum bir engelli icin ne yapmis? Bana gére Istanbul bin kat
buradan daha iyi. Orda mesela ISOM ’lar var. Sen mesela bir stkintin oldugu zaman oraya
gidiyorsun, sikintimi paylagiyorsun onlar elinden gelen her seyde yardimct oluyorlar ama
burada dyle bir sey yok. Burasi zaten biiyiiksehir degil, biiyiiksehir olsa da aymidr.
Diyarbakir, biiyiiksehir ama Diyarbakir ne yapwor ki zaten. Sivil toplum hi¢bir sey
yapmiyor. Ne is, ne mimari. Keske hor gérmese birak baska bir seyi. Hor goriiyorlar zaten’
(Gizem, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘Engellinin sorunlarina egilme ve goriiniirliigii artirma noktasinda burada yeterli degil.
Burada biraz imkansiz. Ailelerden dolay: da, engelli yonetimlerinden de dolayi. Yani lafta
kalyor diye diisiiniiyorum’ (Vedat, Gérme Engelli, Kiirt).

Serhat’in ifadelerine gore STK’lar kendi misyonu yerine sadece bir kisinin ya da bir
grubun goriislerine gore sekillenen bir yapiya donlismiistiir. Engelli bireyin engelli
olmasindan dolay1 herhangi bir hak ihlali yasadiginda yaninda durmaktansa belli bir
goriise aidiyetlik tlizerinden bir var olus sergilenmektedir. Ayrica sivil toplum
kuruluglar1 daha ¢ok maddi boyut ekseninde eylem igerisinde bulunmakta fakat engelli
bireyin kendini gerceklestirmesine zemin olusturacak egitim donanimini edinmesi

saglayacak kaynaklarin neler oldugunu gostermekte eksik kalmaktadir.

‘Sivil toplumlar, maalesef bazi zamanlarda sivil toplum Orgiitii yerine tek kisi orgiitii
haline gelebiliyor... Sivil toplum siirekli tetikte olmasi lazim. Bir engelli bir haksizliga
ugradiginda hemen arkasinda olmast lazim. Illa ki bu su goriisii ya da su bu etiketli
olmamasi gerekiyor. Eger bir haksizlik varsa kim olursa olsun o haksizliga karsi gelinmesi
lazim ama o konuda maalesef eksik... Bizim toplum ozellikle séyleyeyim, sivil toplum
orgiitlerine daha ¢ok biz maddi olarak bakiyoruz. Sivil toplum orgiitleri maddi katkisi olan
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orgiitler degildir. Bilgi, egitme, donatma konularinda kendisi imkani saglayacak duruma
getirmesi lazim..." (Serhat, Gorme Engelli, Kiirt).

Tim katilimcilarin tizerinde uzlastigi bir nokta STK’larin ¢ikar amacli Orgiitlere
doniistiigidiir. Rengin’e gore engelli dernekleri, engelli bireylerin ihtiya¢ duydugu

zamanda sorunlarii paylasmada yeterlilige sahip degildir.

‘STK ’lar ben engellinin yanindayim diyor ama kesinlikle engellinin yaninda degil. Onlar
da kendi ¢ikarlarmin pesinde. Kesinlikle kendi ¢ikarlarmmin pesinde. Mesela ben de bir
engelli derneginde ¢calisryorum ama bu engelli derneginin bana katkisi var mi? Bana dogru
diiriist bir katkisi yok ki. Ben bir yerde olumsuz bir sey yasadigim zaman onu ¢ézemiyorsa,
o sorunu ¢dzemiyorsa o zaman bi zahmet ben engelli dernegiyim demesin. STK lar ¢ok
onemli ¢iinkii devlet diyor ki ben STK lara gérev veriyorum. Onlart muhatap aliyyor ama
STK larda bile siyaset var. Adam diyor ki yok sen bilmem ne partisindensin. Ya kardesim
ben engelliyim. Ben engelli dernegiyim. Benim partilerle, benim siyasetle bir ilgi alakam
yok ve olmamasi gerekiyor... Nasil ki herkes kendi ¢ikarimin pesindeyse onlar da kendi
¢tkarimin pesinde’ (Rengin, Gérme Engelli, Kiirt).

3.5. ENGELLI BIREYLERIN YASADIKLARI CEVREDEKI SOSYAL
ILISKILERININ GORUNUMU

Arastirmanin besinci boyutu, engelli bireylerin yasadiklar1 ¢evrede nasil bir sosyal
iligkilerinin olduguna odaklanmaktadir. Bu amaca yonelik olarak “Engeli olan
bireylerin sosyal iligkilerinin genel gériiniimii nasidir?” seklinde problem ciimlesi

distintilmiistiir.

3.5.1. Engelli Bireylerin Aileleriyle Olan iliskileri

Engelli bireylerin aileleriyle olan iligkilerinin nasil bir goriiniime sahip oldugu olduk¢a
onemlidir. Ailelerinin kendilerine yaklasiminin olumlu ya da olumsuz olmasi engelli
bireyin sosyal hayatin1 sekillendirmesi noktasinda cesitli etkileri olmaktadir. Bundan
dolay1 bu aragtirmadaki katilimcilar agisindan engelli bireylerin aileleriyle iliskilerinin
nasil oldugunu anlamak amaciyla “Engelli bireyin kendi ailesiyle iliskileri nasildir?”

alt-problem ciimlesi gelistirilmistir. Bu alt-probleme iligkin iki temaya ulasilmistir.
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Engellestirmeyen Aile Iliskileri

Aileler genelde engelli ¢ocuklarini destekleyen olumlu bir tavir igerisinde olmaktadir.
Ailelerinin kendilerini engelli olarak gérmemeleri, destekleyici bir tavir icinde olmalari,
kendileri hakkinda olumsuz diisiinceye sahip olmamalar1 ve kendilerine karismamalar1
gibi nedenler bu arastirmadaki katilimcilarin ¢ogunlugu agisindan aileleriyle olumlu

iligkilere sahip olduklarina iliskin diisiincelerin sekillenmesinde rol oynamistir.

Asl’nin ailesi ile iliskileri olumlu bir goriinlime sahiptir. Ailesi kendisine destek
olmakta ve kendisini yiik olarak gérmemektedir. Ailesinin kendisiyle olan olumlu

iligkileri Asli’nin kendine giiven duymasina etki ettigini sdyleyebiliriz.

‘Ailem beni engelli olarak gormiiyor. Onlar bana destek oluyor. Ailemle iyi bir iligkim var.
Yok beni yiik olarak gérmiiyorlar’ (Asli, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Aliye ¢ok sonradan engelli oldugu i¢in diger katilimcilardan farkli olarak daha c¢ok
cocuklartyla olan iligkisine deginmektedir. Cocuklarinin kendi hakkindaki
diisiincelerinin olumlu oldugunu belirtse de ¢evresi kendisini ailesi i¢in yiik olarak

gormektedir.

‘Cocuklarimin hemen hepsi Istanbul da. Siirekli ararlar. Bazen yamma gelirler. Buradaki
oglum, torunum yamima gelir. Cocuklarim bence onlara yiik oldugumu diigiinmiiyor ama
cevredekiler 6yle. Bakimi zor diye... " (Aliye, Yiiriime Engelli, Kiirt).

Zeynep’in ailesi ile iligkileri ve kendisi hakkindaki diisiincelerinin hayatina olumlu
katkilar yaptig1 soOylenebilir. Anne ve babasi, engelli olmasindan otirii diger
kardeslerine oranla kendisine daha fazla ilgi gostermekte ve aldig kararlar anne ve
babas tarafindan da desteklenmektedir. Dolayisiyla kendisini ger¢eklestirmesi igin ilk

olarak aileden gelen engeli asmak diger engellerin asilmasina da yol agmaktadir.

‘Hi¢bir zaman (yiik olarak goriilme) bu hissiyati vermediler. Ben buraya, bu dereceye
gelmemin sebebi annem, babam, bir seyleri basarmam. Sebebi onlar. Highir zaman
kendimi eksik gormemi miisaade etmediler. Hep diger kardeslerimden bir tik iistte
tutuldum. EI iistiinde tutuldum. Bir dedigim iki olmadi. Bu sekilde biiyiidiim. Atyyorum
bugiin Ankara’ya gitmek istesem, anne, baba séyle, durum bundan ibaret, tamam, bitti..."
(Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).
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Ayse’nin kendi aile Tlyeleriyle (anne, baba, kardesler) farkli iliskilere sahiptir.
Kardesleriyle ¢ogunlukla iyi iliskilere sahiptir. Her ne kadar birbirlerinden ayri

zamanlar gecirmis olsalar da ihtiya¢ duydugunda kendisini destekleyen kardesleri var.

‘Beni okuttu. Bana ¢ok deger verirdi... Ailem hep desteklemistir beni. Su an mesela bir
hedefim var. Ailem bana sunu soyledi, fikrin ne? Ne yapmak istiyorsun. Batman’da kalmak
istiyorum. Batman’da yasamak istiyorum. Ailem de bana dedi biz bu konuda sana
giiveniyoruz. Nerede de bir stkinti ¢ektigin zaman alo de, Urfa ne ki? U saatlik yol geliriz’
(Ayse, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

Goritisme boyunca babasinin hayatinda 6nemli bir figiir oldugunu vurgulayan Ayse

zamaninda gordiigii bu destek engelleri agma cabasi i¢inde olmasini saglamistir.

Koy ortamini ve o donemki kosullar1 da diisiindiigiimiizde engelli bireylere yonelik
okullarin olmamasi ailelerinden uzakta egitim hayatlarina devam etmelerine neden
olmustur. Ali acisindan diisiindiigimiizde anne ve babasiyla ¢ok fazla yasamamasi

olumsuz iliskilerin yaganmamasini saglamstir.

“...Valla zaten fazla birlikte kalmadigimiz icin. Zaten ilkokul bese kadar beraber kaldik
ondan sonra ayrildik anne babadan... Su ana kadar bir sikintimiz olmamig anne babayla
ilgili...” (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Gizem hem kendi hem de esinin ailesiyle 1yi iliskilere sahiptir. Kendisinin yiik olarak
goriilmedigi ama onlarin kendisine yiik oldugunu belirtmesi kadin olusundan &tiirii evin
tim sorumluluklarinin omzunda olmasina ve siirekli ilgilenen tarafin kendisi olmasina
baglayabiliriz. Kendi ailesiyle ilgili sadece egitim konusunda sikinti yasadigi onun

disinda ise 6zglir bir bicimde hareket etmesi noktasinda engellenmemistir.

‘Cok siikiir. Hem kendi ailemde hem de esimin ailesinde ¢ok siikiir iyi. Ben onlara yiik
degilim onlar bana yiik. Hem kendi ¢ocuklarim zaten sen gérdiin onlari. Benim hakkimda
valla herhangi bir sey (olumsuz bir durum) gérmedim. Hep de gelirler, bana destek
olurlar... Bir egitim o da babam sag olsun o konuda yoksa ailem ¢ok siikiir geziyordum,
tozuyordum, aksam saat dokuz, onda eve geliyordum ¢iinkii bana giivenirlerdi’ (Gizem,
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Ahmet hem engelli olmadan 6nce hem de engelli olduktan sonra da ailesinin destegini

hissettigini dile getirmistir. Her ne kadar ailesinin kendisine iliskin olumlu diisiinceleri
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olsa da engelini kabullenmekte zorlandigini hissetmektedir. Bu ise ¢ogunlukla ailelerin

engelli ¢ocuklarinin olmasini kabullenemedigini gdstermektedir.

‘Soyle ben hani sey sevgiyle biiyiitiilmiis bir aileden geldigim i¢in yani aile destegini engelli
olduktan sonra da ¢ok fazla yamimda gordiim. Simdi de goriiyorum. Bu konuda problemim
yok ¢ok siikiir. Soyle séyleyeyim yani aile bile hani zamanla sizin o seyinize (engel
durumunuza) alisiyor ama sdyle séyleyeyim sizin hani size o durumu ifade etmeseler bile o
durumu kabul etmeleri zor oluyor...” (Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Gorme engellilerden ailesiyle iliskilerinde digerlerinden farkli goriisleri olan Serhat
babasinin daha 6nce gérme engelli birini tanimasi ve bu kisinin neler yapabilecegine
iliskin farkindaligi Serhat i¢in bir sans olusturmustur. Babasi ve kardesinin kendisine
engel olusturmayacak sekilde desteklemeleri bugiin daha iyi bir hayatinin olusuna katki

saglamistir.

“...Ben gormiiyordum babamin daha énce bir gormezle iliskisi oldugundan otiirii ben biraz
sansltyydim. Yani babam beni tarlaya gotiiriiyordu. Sey yapmasam da orda oturuyordum,
benimle sohbet ediyordu. Yavas yavas ashinda ben de yapabilecegim seyler oldugunu
(gordiim) ve yapmaya bagladim... Engellilerin sanslari da biraz yaver gitmesi lazim. Benim
ailemden étiirii sansim biraz yiiksekti. Ozellikle biiyiik abim ve babamun bilingli olmasi beni
engellemeden desteklemesi ¢ok benim faydama oldu. Ben kidydeydim. Tamamen issiz
gligstizdiim (voksa)...” (Serhat, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Yukaridaki ifadelerden hareketle diisiindiigiimiizde katilimcilar aileleriyle olumlu
iliskilere sahip olsalar da engelli aileleri de toplumdaki yaygin bakis acisindan dolay1
cocuklart i¢in ‘yapamaz, edemez’ ve dolayisiyla kendilerine yetemeyecekleri

diisiincesine sahip olmaktadir.

Engellestiren, Yok Sayan Aile Iliskileri

Tiim engelli bireylerin aileleriyle iliskileri olumlu olmayabilir. Aileler ¢ogu zaman
engelli bir ¢ocuga sahip olma gercegini kabullenememektedir. Cevrenin de etkisiyle
sosyal etkilesimler neticesinde ailelerin g¢ocuklarina yonelik diisiinceleri olumsuz
olabilmektedir. Ailelerin kendi engelli ¢ocuklar1 ya da esleri hakkindaki olumsuz
diisiinceleri ve tavirlart ise yine engelli bireyi bezdiren durumlar olmaktadir. Bu

arastirmada engelli bireylerin aileleriyle olan iliskilerine iligkin anlatimlara bakildiginda
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yok sayilmalar1 ve eksik goriilmelerinden &tiirii engellestiren aile iligkilerinin de mevcut

oldugu sdylenebilir.

Ayse babasiyla ilgili olumlu diisiincelere sahipken annesinin bosanma sonrasi
kardeslerini yanina alirken engelli olmasindan dolayr kendisini tercih etmemesi
toplumsal olarak engelliligin kisinin basina gelen olumsuz bir durum olarak

atfedilmesinin ailelerde de ayn1 sekilde karsilik bulmasina baglayabiliriz.

‘Annemle babam bosanirken annem diger cocuklar: alirken ben engelliyim diye beni
almadi. Dort ¢ocugu alryorsun beni almiyorsun. Babam beni aldi ama iivey anneyle
yastyorsun. Tiim giin onunlasin. Uvey anneden kurtulmak icin alti yasinda yatiliya gittim.
Altr yasinda bir ¢ocuk yatiliya gitmek istiyor iivey anneden dolayi’ (Ayse, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

Vedat ailesine hi¢ yiilk olmama durumunu yok sayilmaya baglamaktadir. Ailesinin
kendisi hakkindaki olumsuz tavir ve tutumlari ise sonrasinda kalici mesafelere neden

olmustur.

‘Gegmigte ailemle olan iligkide onlara hi¢ yiik oldugumu diisiinmedim. Onlar da diisiinmedi
¢linkii hep yok sayildim. Hep yok sayildigim icin yiik olmadim onlara karsi. Zaten kendi
masrafimi da kendim c¢ikaracak kadar calisabiliyordum. Ne bileyim ben onlara yiik
olmadim onlar da bana yiik olmadi. Hep bir mesafe vardi. Hala mesafe var. Ya élenlerimiz
oldu o kadar mesafe vardir ki su an olen insanlari 6zlemiyorum. Yani o ‘pis kér’ lafi nefret
ederdim. O laf o kadar séylendi ki bana su anda artik onlara karsi bir mesafem var ama
severim kan bagr var. Akraba oldugu i¢in illaki severim ama hi¢hir zaman da
unutmayacam bana soylenenleri. Hani bir intikam almak igin demiyorum bunlari.
Unutmayacam sadece. Ya bir kizla evienmek istemistim. Yani onu istedim gercekten. Bunu
bana isteyin dedim. Hani kiz biraz giizel dediler seni bu halinden dolayr kabul etmez
dediler... O zaman oyle dediler. Bu kiz boyle boyle diyecektir. Sen engellisin o giizel
dediler. Istemediler mesela onu. Ona biraz icerlendim’ (Vedat, Gorme Engelli, Kiirt) .

Mustafa ailesinde en biiyiigli olmasindan otiirli tiim igleri yiiklenmesine ragmen
engelinden otiirli ‘yapamayacagl’ anlayisinin yerlestigine vurgu yapmaktadir. Evlilik
hayatinda da bu anlayis devam etmektedir. Mustafa her ne kadar ailesiyle iliskileri 1yi

olsa da kendisi i¢in dnemli olan ailesinin kendisini engellestirdigini vurgulamaktadir.

‘Onlar bana yiiktii. Ben onlara yiik olmadim ama séyle bir sey var sen ne kadar da
giriskensen, ne kadar da onlara sen bile bakiyorsan bir yere gelindiginde sunu rahat bir
sekilde soyleyebiliyor ya o gormiiyor onun yerine ben yapayum gibi. Gérmiiyor onun yerine
ben diisiineyim... Engelledikleri oluyor. Evlilik hayatinda senin yerine ben karar vereyim.
Sen secemezsin ben segerim gibi. Ondan sonra sen bir yere gitmek istediginde iste tek
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basina gidemezsin ben de geleyim. Sen tek basina nasil yaparsin...” (Mustafa, Gorme
Engelli, Arap).

Ailesiyle ¢atismal1 bir iligkiye sahip oldugu tiim goriisme boyunca dikkat ¢eken Rengin
de ailesinin kendisini ‘eksik’ gordiiglinii belirtmektedir. Ailesinin kendisini ‘eksik’
gormesi gerceklestirmek istedikleri seylerde engel olusturmaktadir. Kendisinin
yapacagina inanmasi ve giivenmesine ragmen ailenin de onyargilardan dolay1 engelli

bireyler bir seyleri gerceklestirme noktasinda ¢esitli bariyerlerle karsilagsmaktadir.

‘Oyh benim ailemle olan iliskilerim hi¢ iyi degil. Ya soyle iyi degil ¢iinkii benim ailem de
maalesef engelli konusunda bilingsiz. Onlar da benim yapmak istedigim seyleri yapmama
izin vermiyorlar. Mesela ben ailem izin verse iste bunu bende eksiklik olarak gormese
aslinda beni bana biraksa oysa yapacagim o kadar giizel seyler var ki. Ben en azindan
kendi hayatimi kurtarrim. Maalesef ailem bu konuda ¢ok engel olusturuyor. Destek
olmuyorlar bi de kostek olmasalar ¢ok iyi olurdu’ (Rengin, Gorme Engelli, Kiirt).

Aileleriyle ilgili olumsuz diisiincelere sahip olanlarin genelde gérme engelli bireylerin
oldugu dikkat cekmektedir. Bu da gorme engelli olmanin daha ¢ok ‘eksik’ olarak
tahayyiil edildikleri gibi bir yoruma gotiirmektedir. Yani sira aileler etkilesimler
neticesinde ¢ocuklarina karsi olumsuz diistinceleri sahip olmakta ve hem kabullenmede

zorluk ¢ekmekte hem de ¢ocuklarini engellestirmekteler.

3.5.2. Engelli Bireylerin Sosyal Cevreleriyle iliskileri

Engelli bireylerin yasadiklar1 sosyal ¢evrelerindeki diger insanlarla olan iliskileri diger
pek ¢ok unsur gibi 6nemli olmaktadir. Sosyal cevrelerinin kendilerine iligkin ne gibi
tutum ve davraniglart oldugu engelli bireyin nasil bir hayat siirdiirecegine bir noktada
etki etmektedir. Bu nedenle engelli bireylerin akraba, komsu ve arkadaslariyla olan
iligkilerinin nasil oldugunu anlamak icin “Engelli bireylerin
akrabalar/komsular/arkadaslariyla iligkileri nasidur?” seklinde alt-problem climlesi

diisiiniilmiistiir. Bu alt-probleme yonelik olarak ii¢ temaya ulagilmistir.

Olumsuzlamayan, Dislamayan, Engel Olusturmayan Sosyal Cevre

Bu aragtirmadaki katilimcilarin gogunlugu cevreleriyle olumlu iliskilere sahiptir.
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Asli, akraba, komsu ve arkadaglariyla olumlu bir iligski i¢cinde kendi engeline yonelik
herhangi bir olumsuz tutum ve davranis olmadigina deginmistir. Asli’nin pozitif biri

olmasinda ¢evresinin de etkisinin oldugu sdylenebilir.

‘Akrabalarim beni engelli olarak gormez, arkadaglarim da. Arkadaglarimla iligkim giizel.
Olumsuz bir tutum yok..." (Ash, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Zeynep’in sosyal c¢evresiyle iliskileri olumlu olsa da erisilebilirlik problemleri hala
insan haklar1 agisindan biiylik problem olusturmaktadir. Her ne kadar sosyal g¢evre
destekleyici tavir i¢inde olsa da erisim problemi engelli bireylerin kendilerini yiik olarak
gormelerine neden olmakta ve engelli bireyin kendisini ¢ekmesine neden olmaktadir.
Zeynep’in arkadaglariyla iligkileri olumlu olsa da baz1 ge¢mis yasantilar 6zellikle engele
yonelik tavir ve tutumlar olumsuz etkiler yaratabilmektedir. Komsularinin da kendi
engelini goz Oniinde bulundurmayip kendisiyle iliskiler gelistirmeleri Zeynep’in daha

sosyal biri olmasin1 sagladigini sdyleyebiliriz.

‘Akrabalarimizim hepsi ikinci katlarda oturduklar: icin benim onlara gidemeyecegimi
diistiniiyorlar ve siirekli de davet ediyorlar, gel biz seni tagiyalim, sitkinti yapma gibisinden
ama ben gitmek istemiyorum. Kimseye yiik olmak istemiyorum. Onlar beni yiik olarak
gormiiyor, ben onlara yiik olmak istemiyorum sadece. Asansor olsaydi tabi ki o sosyal
iliskiler daha kuvvetli olurdu. Su ana kadar tek bir arkadas disinda hi¢ kimse benim
engelliligimi kiiciimsememisti. Beni engelli olarak gérmediler, sadece kendisi gordii. O
engel senin zihnindir dedim. Ufak bir tartismamiz oldu. Bana yarim porsiyon demigti...
Onlarla (komsularla) iliskim ¢ok giizel, ¢ok iyi. Her zaman normal bir bireymisim gibi
davrandilar. O gozle bakarlar’ (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicist, Kiirt).

Ayse sosyal cevresiyle olumlu iligkileri olan katilimcilardandir. Burada dikkat ¢eken
detay ise insanlarin ‘engeline ragmen’ evini nasil dondiirdiiglinii merak etmeleridir.
Engelli bireylere iliskin onyargilardan dolay1 ilk tanigma evrelerinde merak konusu agir

basmaktadir.

‘Kiz hepsi Aleviler kiz. Gurur duyuyorlar benle. Komsularim ise seyi merak ediyorlardi.
Cayr nasil pisiriyor? Temizligini nasil yapiyor? Bir giin ¢agirdim hepsini evi gosterdim.
Arkadaslar da hi¢, hi¢. Yok hi¢ stkinti yasamadim. Iste beni tammayip da sonra sizler gibi
boyle siradan olanlar mesela bazen evime geliyorlardi. Davet ediyordum. Bir giin biri
demiy ki ayy bu engellidir biz nasil ¢ay igicez, kahve icicez bunun evinde, bi de bizi yemege
cagirmis. Geldi. Mutfakta hazirlik yapiyorum. Geldim baktim kiz salonda yok. Kiza
seslendim. Kizim nerdesin? Baktim yatak odamda. Pardon yatak odamda ne aryorsun?
Diyor baktim toz yok. Ula dedi bunun evi benimkinden temiz’ (Ayse, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Tiirk).
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Sosyal ¢evrenin engelli bireyle nasil bir iliskide oldugu engelli bireyin kendini nasil
gordiigiinii belirlemektedir. Ali’nin akraba ve komsulartyla iliskilerinin iyi olmasinin
yan sira arkadaslarinin dayanismaci bir tutum igerisinde olmalar1 zamanin sartlarinda

Ali i¢in erigim problemine alternatif saglamistir.

‘Akrabalarla iligkilerimiz ¢ok iyi. Yani aile gibiyiz akrabalarla. Herhangi bir olumsuz bakis
agist yok. Komsularla da ¢ok iyi. Su ana kadar ¢ok siikiir bir sikinti olmadi. Arkadagslar ya
diisiin bir tenefiis oluyordu biz zaten ikinci katta kaliyorduk. Bir alttaki katlarda zil ¢alar
calmaz herkes yanima geliyordu. Konusuyorduk, sohbet ediyorduk, sakalastyorduk bazen.
Bir istegin var m1 falan o konuda arkadagslarimiz ¢ok duyarliydilar. Arkadaglarim beni bir
gtin olsun okulda birakmadilar. Simdi onlar da bana oyle davrandiklar: igin ben kendimi
engelli olarak gormedim’ (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Sosyal ¢evresiyle iyi iligkilere sahip katilimcilardan olan Gizem de en ¢ok komsularina
deginmektedir. Komsulariin kendisine iligkin olumlu tutuma sahip olmalariyla birlikte

yasadigl apartmanin erisiminin kolay olmasi da bu iliskilere pozitif etki ettigi

sOylenebilir.

‘Onlarla (akraba, komsu, arkadag) ¢ok iyi ¢ok siikiir. Komsularimla iste ben dort yildwr
binaya tagindim biitiin komsularimla aile gibiyiz. Birbirimizin evine gideriz. Bir ¢ay yapildi
mi beni ¢agwrmadan oturmazlar. Kimseden hi¢ olumsuz bir bakis yok. Benim
komsularimdan benim bir yanlishk gordiigiim yok. Yok yok hi¢ olumsuz tutum ben
gormedim onlardan. Zaten beni ¢ok severler. Bir yanlishiklar: olmadi’ (Gizem, Tekerlekli

Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Mustafa sosyal ¢evresinden akraba ve komsulariyla iyi iligkileri oldugunu belirtse de

arkadaslarina iliskin ise emin olmamaktadir.

‘Iyi benim bir problemim yok akrabalarimla. Komsularla da benim bir problemim yok.
Olumsuz tutum yok’ (Mustafa, Gorme Engelli, Arap).

Azalan Iliskiler ve Eksik Goren, Diglayan, Olumsuzlayan Sosyal Cevre

Aliye’nin sosyal iligkilerinin azalmasinda engellilik, yas ve cinsiyet unsurlarinin yani
sira apartman hayatinin erisilebilirliginin olmamas: etkili olmustur. Kendisi disar1
cikamadig icin yalnizlasan katilimci, sosyal ¢evresi de kendisiyle eskisi gibi iletigim

kurmamaktadir.
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‘Akrabalarimla olan iliskim azald, eskisi gibi degil. Mesela sadece bayramlarda gelirler.
Zaten Korona'dan da gelmiyorlar. Daha az geliyorlar. Alistim. Eskisi gibi halimi
sormuyorlar. Ayni apartmandayiz, kardesim ka¢ yildir bana gelmiyor. Hastalandim
(gelmedi), bayramlarda (gelmedi). Komgularim da eskisi gibi degil. Cogunu gérmiiyorum
artik. Sadece ikisi geldi yamima uzun zaman once. Gelen yok. Gérmiiyorum onlari. Disart
ctkamadigim igcin hi¢ kimseyi gormiiyorum. Arkadaslarim zaten komsularim ve
akrabalarimdi. Onlart artik camdan da gormiiyorum. Her yer apartman. Kimse yok’ (Aliye,
Yiiriime Engelli, Kiirt).

Ahmet sosyal ¢evresinin bakis agisinin toplumdaki yaygin bakisa paralel olusuna dikkat
cekmektedir. Eger engelli birey sosyal ¢evresinde yeterince taninmiyorsa engelli bireye
iliskin tutum ve tavir nasil ise o sekilde islemektedir. Ahmet’in vurgulamak istedigi
kiigiik bir azinlik disinda engelli bireyi yeterince tanimayan sosyal ¢cevre de olumsuz bir

egilim i¢cinde olmaktadir.

‘Ya toplumun genel davranig bigiminin aynisi oluyor. Yani soyle séyleyeyim hani toplum
engelliye bakis agisi nasisa onlar da ayni sekilde. Soyle soyleyeyim yani hani sizin sahip
oldugunuz donanima, egitime sahit olan, bilen, sizi yeterince taniyan insan zaten saygiyi
gasteriyor...” (Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Ahmet’in toplumdaki genel goriis neyse sosyal ¢evrede de aynisi oluyor seklindeki
vurgusunu Serhat’ta daha net gorebilmekteyiz. Engelli bireylerin karsilastiklar1 6nyargi
ve kalip yargilar engellestiren pratiklere doniismektedir. Serhat’in kendi akraba gevresi
de ‘engele ragmen’ nasil basaracak gibi Onyargilarla kendi ¢ocuklariyla karsilastirma

yapmalar1 hem ayrimcilik hem de kiskangligi gostermektedir.

‘Bir¢ok kigi beni ise yaramaz biri olarak goriiyorlardi. Tamam benim yanimda
soylemiyordu. Aaaa sen su an telefonu mu ezberledin. Tamam da telefonu ezberlemisim ¢ok
da zor degil yani. Aaa sen tek basina mi seye gidiyorsun? Ya sen nasil bunu yapiyorsun?
Niye bunu yapryorsun? Beni birak yani. Ben gelip senden bir sey istememisim ki niye
yaptigim seyden beni engellemeye c¢alistyorsun? Hatta ben ilkokul, ortaokul ve liseyi
disaridan okudum. Sinavlara katiliyordum. Amcamin ¢iktiginda sesinin bana gelmeyecegini
emin olduktan sonra konustugu sey, ya biz bu kadar bu c¢ocuklari okutuyoruz, kendi
cocuklarina séyliiyor, bir sey kazanamiyorlar bu mu kazanacak? Bu mu kazanacak dedi...”
(Serhat, Gorme Engelli, Kiirt).

Serhat arkadaslar1 tarafindan olumsuz bir tepkiyle karsilasmamasini nedeni herhangi bir
eylemde kendi kardeslerinin tepki gostermesi ihtimaline baglamamaktadir. Bu durum
ise ¢ogu iliskilerde koruma mekanizmasi seklinde islemektedir. Cogu hallerde de

kisinin yasadig1 ¢evrede glivenli bir yagam siirmesini saglamaktadir.
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...Simdi kii¢iik yasta benim arkadas dedigim ¢evrem kéyde oldugum icin hep akrabayd.
Akraba olduklart i¢in de yani birbirimizi gordiigiimiizde eger herhangi bir olumsuz bir
seyde kardeslerim tarafindan gereken tepki onlara gosterildigi icin pek de bir sey
yapamazlardi, yapamiyorlardi. Simdi de ayni seydir. Su anda da sen de biliyorsun, oyle bir
seydir ki eger ailemden gereken tepki onlara gidecegini bilmeseler gelip zorla parayi
cebinden almak isteyen insanlar da var..." (Serhat, Gérme Engelli, Kiirt).

Vedat’in kendi sosyal c¢evresi Ozellikle akraba ve arkadaslarimin olumsuz tutum ve
davraniglar1 hayatinda hala etkisini atlatamadigi 6énemli sorunlara neden olmustur. Hem
albino hem engelli olmasi dolayisiyla olumsuz bakis agisin1 en derinden hisseden
katilimci1. Akraba ve arkadaslarinin aksine ise komsulariyla olan sosyal iligkisini en
azindan kendisine acidiklart i¢in olumlu bir iliski olarak degerlendirmesinde etkili
olmustur. Buradaki ortiik anlama baktigimizda aslinda iyi iligkiler olarak degerlendirilse
de yine de olumsuz bir bakis agis1 s6z konusudur. Ciinkii ‘acima’ bakis agis1 da olumsuz
bir nitelik tasimaktadir. Vedat arkadaslik iliskilerindeki olumsuz deneyimlerden dolay1
su anki zamanda olumsuz bir durum s6z konusu olmamasina ragmen arkadaslik
iligkilerinde mesafeli davranmaktadir. Ge¢mis olumsuz arkadaslik deneyimleri engelli
bireylerin kendisini ¢gekmesine neden olmaktadir. Bu durum da kiiltiirel engellenmislige
neden olmakta ve Burcu’nun (2013) da belirttigi gibi kisiyi sosyal cevresinden

alikoymakta ve sonug olarak da kisi sosyal yalnizliga maruz kalmaktadir.

‘Burada pek fazla akrabayla arkadas olmadim, dost olmadim. Ne bileyim onlarla hi¢chir
zaman birlikte olmadim. Yani onlarda da kismen ailem gibi ényargi vard... Bizimki de
kii¢iik bir Tanzanya ashinda. Bir kabilesi gibi. Onlar gibi vahsi olmasa da bir olumsuz
bakislar: hep oldugu icin... Komsularimla iliskim, korurlardi, acirlardi. Mesela benim
birka¢ arkadasim oldu onlarin anneleri hep kendi ¢ocuklart gibi bakarlardr acidig: igin.
Biraz daha hassas davramirlard: ¢iinkii onlarin kiiltiiviinde ashinda engellilerle sanki alay
etmezlerdi fazla... Bundan bir yirmi yil énce, on beg, on alti yil énce onlarla mesela iki saat
zaman gegirmek i¢in atla karayt segcerdim. Keske beni de kendileri gibi aralarina alsalard:
dedigim arkadaslarim su an telefonlarina bile ¢tkmiyorum... Eski arkadaslarla da ¢ok iyi,
¢ok akict bir iliskimiz var ama hala ¢ocuk psikolojisinden kurtulamadigim igin tercih
etmiyorum bir tiirlii. Hemen sikilabiliyorum. O yiizden yalmizligi ¢ok tercih ediyorum...’
(Vedat, Gorme Engelli, Kiirt).

Mustafa, arkadaslarinin bir sekilde kendisine iliskin olumsuz bir diisiinceleri
olabilecegini ve kendisi emin olmasa da bu konuda siipheli olmaktadir. Ozellikle diger
katilimcilarda oldugu gibi gecmis yasantilardaki olumsuz deneyimler boyle bir

diisiincenin yerlesmesine sebep olabilmektedir.
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‘Arkadaglarla ister istemez oluyor. Adamlar mesela birbirleriyle senin hakkinda
konusurken géz temasi kuruyor, bir seyler yapiyor senin haberin bile olmuyor. Mutlaka
oluyordur’ (Mustafa, Gérme Engelli, Arap).

Rengin, akrabalarinin/komsularinin olumsuz tepkilerinden dolayr mesafeli bir iliski
icerisindedir. Baz1 katilimcilarda oldugu gibi ‘engele ragmen basarmak’ ve bir seyler
yapmak akrabalar arasinda kiskangliga neden olmaktadir. Cilinkii ‘eksik’ olarak
diisiiniilen insanlarin bir seyleri basarmalar1 6zellikle karsilastirma iizerinden kabul
gormez. Yam sira Rengin’in az arkadasinin olusunu yine diger bazi katilimcilarda
oldugu gibi gegmis olumsuz deneyimlere baglayabiliriz. Rengin’in egitim hayatindaki
okul ortaminin kendisine yonelik tavirlart daha az arkadas edinmesine neden oldugu
sOylenebilir. Kendisiyle arkadaslik kuranlar ise genelde Rengin’in engelini hesaplayarak

nasil davranmalar1 gerektigi ve kendisini engellestirmeyen insanlardir.

‘Gegmigste de simdi de ayni. Beni hep eksik olarak gériiyorlardi. Bu sadece ‘Kogerlerde’
degil tiim insanlarda béyle. Benim akrabalik iligkilerin ¢ok fazla giiclii degil. Ben kendimi
hep onlardan soyutlastirdim. Biitiin akrabalarimdan bi kuzenimle aram iyi. Ciinkii onlar
aslinda bilgisiz yani ben engelimi engel olarak gormeyip kendimi gelistirdigim igin biraz da
kiskan¢hik var. Akrabalarda kiskanglik ve sana yakistiramama. Iste sen gérmiiyorsun bunu
nasil yaptin? Kendisi yapamadigi icin ve senin de yapmaman gerekiyor ¢iinkii sen eksiksin
va, engellisin senin de yapmaman gerekiyor o yiizden kiskan¢hk da var. Komsularim da
akrabalarim oldugu i¢in ayni. Degisen bir sey yok... Arkadas olarak zaten benim ¢ok fazla
arkadasim yok. Bende tas ¢atlasa iki, ti¢ tane arkadas vardir ve zaten benim arkadasim
benim engelimi kabul ederek benimle arkadas olmustur ve o beni zaten eksik gormez tam
tersi bana her yonden yardimct olur. Bilirler benim giindiiz nasil gordiigiimii gece nasil
gordiigiimii...” (Rengin, Gérme Engelli, Kiirt).

Mesafeli, Cekimser Iletisim

Bu arastirmadaki katilimcilarin bazilar1 kendi sosyal cevrelerinin yani sira diger
insanlarla olan iletisim konusuna deginmislerdir. Engelli bireylere yonelik dnyargilar ve
kalip yargilardan dolayr bazi insanlar engellilerle iletisim kurma noktasinda tereddiit
yasamaktadir. Obiir yandan 6nceki yasam deneyimlerinden dolay1 engelli bireyler de
iletisim kurmakta ¢ekimser davranabiliyorlar. Bu arastirmada engelli bireylerden ziyade
engelli olmayanlar iletisim kurma noktasinda zorluk yasamaktadir. Engelli bireyler de
daha 6nce maruz kaldiklar1 sagliksiz iletisim deneyimlerinden sonra kimi durumlarda

iletisim kurmakta isteksiz davranmaktadir.
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Zeynep’in gorislerini inceledigimizde bazi insanlarin engelli bireylerle iletisim
kurmada isteksiz davrandiklarini sdyleyebiliriz. Bu tereddiittiin kaynagi da engelli

bireye yonelik olumsuz bakis agis1 olmaktadir.

‘Bazilart mesela engelliyle iletisim kurmak istemiyor. Disladiklar: ig¢in hani, kendilerine
yakistirmiyorlar...” (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Olumsuz ge¢mis yasantt deneyimleri engelli bireylerin iletisim kurmada g¢ekimser
davranmalarina neden olabilmektedir. Ozellikle engelli bireylerin maruz kaldiklari
adlandirilmalar kendilerini baska insanlardan ¢ekmeleriyle sonuglanabilmektedir. Vedat
bu konuda dislanmay1 en ¢ok yasayan katilimcilardan oldugu igin simdi bile iletisim

kurmada tereddiit yasamaktadir.

‘Cocuklugumda iletisim konusunda ¢ok sitkintilyydim. Hatta yirmili yaslarina kadar bile ¢ok
stkintiliydim. Hep konustugumda mutlaka patavatsiz biri ¢ikardr. Sari kafa sen ne
konusuyorsun. Tabi Kiirtce séylerlerdi bana. Su beyaz (sari) sa¢h niye konusuyor? Gibi
laflara maruz kaldigim oldu. O yiizden konusmamaya karar verdim. Kimseyle fazla
takilmamaya karar verdim. Oyle de devam etti yani... Mesela bir etkinlige gidecektik,
piknik gibi bir sey. Etkinligimiz de bizim gibi basit bir etkinlikti. Su an olsa gitmem. Bir
arkadasim dedi ki gelmesin ya ben bundan utaniyorum dedi. Orda dyle bir kirtldim ki yani
o an buz gibi kesildim. Zaten bende o tiir durumlardan sonra hep aglama krizleri oluyordu.
Hep giderdim karanlik kose gibi sessiz bir yerde mutlaka aglardim. Ondan sonra bu bir
hafta devam ederdi bunun etkisini atlatana kadar. Su an anlattigim bundan yirmi sene
onceki bir ani. Bunlar olmasaydi, bu ¢evrede yetismemis olsaydim su an ¢ok farkl yerlerde
olabilirdim’ (Vedat, Gérme Engelli, Kiirt).

Ahmet iletisim konusuna deginirken engelli olmadan 6nce ve engelli olduktan sonra
seklindeki aciklamasi aslinda insanlarin engellilerle iletisim kurmakta zorluk
yasadiklarina atifta bulunmaktadir. Hastanede calistigindan 6tiirii telefonla kendisiyle
iletisim kuranlarin yliz yilize iletisime gegtiklerinde ise engelliligi kabullenmede

zorlandiklar1 goriilmektedir.

‘Soyle soyleyeyim, ben daha dnce engelli olmayan bir bireydim engelli de oldum. Engelli
olduktan sonra da ben sosyal bir bireyim. Ben telefonla goriistiigiim zaman insan bilgisiyle,
egitimiyle, konusmasiyla iletisime gegiyorsun yiiz yiize geldigi zaman ilk karsindaki insan o
engel durumunu bilmedigi zaman ilk karsilastgt zaman onu kabullenmede biraz
zorlaniyor’ (Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Rengin insanlar arasi iletisim zorluguna deginirken engelli bireyler s6z konusu

oldugunda engelli olmayanlarla iletisim kurmaya c¢alistiginda daha da zorlanmaktadir.
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Bunun sebebini egitime baglayan Rengin, engelli olmayanlarin tepkilerini kestirmek zor
oldugu icin iletisim kurmada c¢ekimser kalmaktadir. Sonug¢ olarak da saglikli bir

iletisimin 6nt kesilmis oluyor.

‘Hani normal insanlar bile birbirleriyle iletisim kurarken zorluk yasiyor ki bir engelli
olarak iletisim kurmaya ¢alistigin zaman ¢ok ¢ok daha fazla zorlaniyorsun ¢iinkii bir egitim
yok. Karsi taraf egitimsiz oldugu icin sana nasil bakacagi sana nasil yaklasacagini
bilmiyorlar ve bilmedikleri i¢in sen de onlara karsi acaba bana sunu der mi acaba iste izin
verir mi gibi ¢ekiniyorsun, utantyorsun. O yiizden ¢ok saglkli bir iletisim kuramiyorsun’
(Rengin, Gérme Engelli, Kiirt).

Mustafa da engelli bireyin iletisim kurmada nasil bir tepkiyle karsilagacagini bilmedigi
icin tereddiitlii davrandigini belirtmistir. Engelli bireyin kendisi yerine yanindakini
muhatap alan bir iletisim s6z konusudur. Engelli bireylerle ilgili merak edilen sorular da
yine kisinin yanindakine sorulmaktadir. Sorulan sorularin igerigi de aslinda rahatsiz
edici sorulardir. Islam’in arastirmasinda katilimcilarin ifade ettigi lizere kendi
durumlanyla ilgili bir seyde kendilerine degil de yakinlarina sorup engelli birey yokmus
gibi davranmaktadirlar (Islam, 2008, s.46). Ayrica géorme engellinin duyamayacagi

varsayilarak yiiksek sesle bir iletisim kurulmaya ¢alisiimaktadir.

‘Engelli birey iletisim kurmada tereddiit yasiyor tabi ki. Nasil bir tepki alirim?... Mesela
esinle bir yere gidiyorsun benim ne yedigimi egime soruyor. Ne yiyecek? Bana sorsana
mesela. Benim esime niye soruyorsun? Ya da tek basina giyinebiliyor mu? Tek basina
gidebiliyor mu? Tek basina yikanabiliyor mu? Gibi gibi. Bazen boyle olunca bana
sorsaniza kulagim duyuyor diyorum. Bi de konusunca yiiksek sesle konusuyorlar sanki
senin goziin gormiiyor kulagin da duymuyormus gibi. Boyle seyler de var’ (Mustafa, Gorme
Engelli, Arap).

Burada Serhat’in ifadelerinden de anlasilacagi iizere iletisim kurmakta sikintiy1 yasayan
engelli olmayan insanlardir. Mustafa’da oldugu gibi Serhat’ta da kendisi yerine
yanindaki dikkate alinarak iletisim gerceklesmektedir. Yine Mustafa’da oldugu gibi

sorulan sorularin igerigi ayn1 olmaktadir.

‘Onlar benle iletisim sikintist yasiyorlar. Séyle soyleyeyim senle birlikte ya da bir
arkadasimla birlikte bir yere gidiyoruz yemek yiyecez, geldiklerinde bana degil
yammdakine soruyorlar. Ne istiyorsun? Iste sunu sunu istiyorum. O ne istiyor? Don de
bana sor yani. Sana cevap veririm, korkma. Oyle sikintilar yasiyoruz ya da benimle ilgili
sorulart merak ediyorlar. Niye gérmez oldugumu ya da nasil gidip geldigimi. Onunla
ilgilide yamimdakine soruyorlar. Bana degil. Yani sanki onlara cevap veremeyecekmisim
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miyim yoksa baska bir sey mi? Ashinda direk bana sorabilecekleri ve onlara cevap
verebilecegim halde sormuyorlar’ (Serhat, Gérme Engelli, Kiirt).

Ayse, engelli bireylerin ice kapanik olmalarindan dolayr iletisim kurmada
isteksizliklerine vurgu yapmaktadir. Sosyallesmelerine izin verilmediginden, siirekli ev
icinde baskiya maruz kaldiklarindan ve engellendiklerinden 6tiirii iletisim kurmada da

Ozgiiven eksiklikleri yasayabilmektedirler.

‘Iletisim konusunda ise ice kapaniklar. Ozgiiven yok. Yok cok iiziiliiyorum. Ozgiiven yok.
Ciinkii niye? Sosyallesememis. Sosyallestirilememis. Evin icinde hep baski baski, baski,
baski. Edemezsin, alamazsin, veremezsin, giyemezsin, soyleyemezsin, konugamazsin.
Engellisin’ (Ayse, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

Aliye eski yasamina oranla insanlarla iletisiminin azaldigini belirtmistir. Apartman

yasamiyla birlikte insanlarla olan muhabbeti de azalmistir.

‘Artik kimseyi goremiyorum. Cok az insan yamma geliyor. Eskiden disaridaydim (evin
bahgesi). Insanlarla muhabbetim ¢oktu. Bahgedeydim...’ (Aliye, Yiiriime Engelli, Kiirt).

3.6. TOPLUMUN ENGELLI BIREYLERE BAKISI

Engelli bireyden bagimsiz olarak sosyal etkilesimler sonucunda toplum nezdinde
engellilige olumsuz bir durum atfedilir. Toplumun engellilie olumsuz bakis1 sosyal
organizasyon eksikligi ile birlikte engelli bireylerin yasamlarini zorlastirmaktadir.
Engelli bireylerin kendilerine iliskin algilar1 ve neler yapabilecekleri yasadiklar
toplumdan bagimsiz bir sey degildir. Arastirmanin altinct boyutunu olusturan toplumun
engelli bireye yonelik bakisinin bu arastirmada nasil oldugunu 6grenmek amaciyla
“Engeli olan bireye gore toplumun engeli olan bireye yonelik bakis acist nasiddir?”

seklinde problem ciimlesi diistiniilmiistiir.

3.6.1. Engelli Bireylerin Sosyal Yasamlarinda Karsilastiklar1 Olumsuz Sozler

Engelli bir bedene sahip olmak haklar konusunda esitsizlige sebep olmasinin yaninda
olumsuz sdylemleri de beraberinde getirmektedir. Bu olumsuz séylemler insan haklar

ihlali olup aym1 zamanda engelli bireyi engellestiren uygulamalardan biridir. Bu



144

dogrultuda bu arastirma icin engelli bireylerin ne tiir olumsuz sdylemlere denk
geldiklerini anlamak amaciyla “Engel durumlariyla ilgili sosyal hayatlarinda
karsilastiklart olumsuz sozlerlifadeler nelerdir nelerdir?” seklinde alt-problem ctimlesi
gelistirilmistir. Bu alt-probleme yonelik ‘engelli bedeni olumsuzlayan sOylemler’

temasina ulasilmigtir.

Giindelik Dilde Engelli Bedeni Olumsuzlayan Sézler

Bu aragtirmada katilimcilarin tiimii dogrudan ya da dolayli olarak hayatlarinin herhangi
bir aninda olumsuz olumsuz sozlere maruz kalmislardir. Bu olumsuz soézler diger

engelleyici pratikler gibi engelli bireylerin hayatlarinda 6nemli etkiler birakmaktadir.

Asli, olumsuz anlamda sakat kelimesinin, diger ifadelerin kullanildigin1 belirtmistir.
Bunun yaninda actyarak bakmak ve aciyarak séz sOylemek de kisi farkinda olmasa da
engelli bireylerin rahatsiz oldugu ve onlar agisindan dile yerlesen olumsuz ifade

bigimleridir.

‘Herkeste oldugu gibi. Sakat diyorlar. Yiiriiyemiyor (diyorlar). Aciyarak bakiyorlar.
Acwyarak séz séyliiyoriar’ (Ash, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Ahmet de acima duygusuyla sdylenen sozlerin engelli bireyde biraktigi olumsuz
duruma dikkat ¢ekmektedir. Dildeki ifadeler toplumun diisiinlis tarzinin disa vurumu
oldugu i¢in direk 6zneyi hedef almasa da ‘kdr, topal, sakat’ gibi kelimeler bir eksiklige
vurgu yapmakta ve engelli bireyleri ayrimlastiran bir dile donlismektedir. Buradaki
kullanim sekliyle ‘glinah’ kelimesi Kiirt¢ce’deki karsiligr daha ¢ok ‘acima’ duygusuna

atifta bulunmaktadir.

“..yav bak ne kadar giinahtir falan filan iste, yaziktir suna falan filan gibisinden seyler
soyliiyorlardi. O beni yaraliyordu mesela ama onlar kendilerince hani acima, belki de hani
sey duygusuyla soyliiyordu ama bu beni yaralyyordu... Kor, topal, sakat kelimeler var tabi
ki ve bunlar gercekten yaralayan seyler...” (Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Zeynep’in egitim hayatina devam etmemesinin bir nedeni de kendisine sdylenen

olumsuz ifadeler etkili olmustur. Cok farkli bi¢imlerde ifade edilen olumsuz ifadeler
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burada ‘eksikligi’ 6n plana ¢ikarmak amaciyla kullanilmistir. Daha 6nceleri bedenindeki
herhangi bir farklilig1 ifade etmek icin kullanilan ‘6ziirlii” kelimesi de engelli bireylerin

maruz kaldiklar1 olumsuz sézlerden yaygin olarak kullanilanidir.

‘Cok farkl seyler oluyor. Bir arkadas yarim porsiyon demisti. En agirt oydu. Mesela oziirlii
lafi, o cok ¢irkin bir laf. Oziirli lafimt ¢ok duydum. Hatta bana yénelik de duydum.
Arkadasim dedigim sahis oziirlii kelimesini bilingli artik, bilingsiz mi degil mi, kullandig
zaman benim ¢ok zoruma giderdi... Veya eksik...” (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi,
Kiirt).

Kiirtgce’de yiiriime engeli olan ya da yiiriimekte zorluk yasayan kisiler i¢in genellikle
hakaret anlaminda ‘topal’ kelimesi siklikla kullanilmaktadir. Ali’nin ifadelerine
baktigimizda ‘topal, sakat’ gibi kelimeler ¢ok kullanilmakta ve engelli bireyler lizerinde

psikolojik olarak olumsuz etkiler birakmaktadir.

“...Biz ‘kop’ (topal) kelimesini zaten duydugumuz zaman zaten insan ¢ékiiyor. Tabi yani
insan ¢ok iiziiltiyor. Mesela bir kisi sakat dedigi zaman veya topal dedigi zaman, bir sey
dedigi zaman insan ¢ok iiziiltiyor. Zaten bizim hayatimizda en ¢ok olanlar bunlar. Kor,
sakat. Topal ve sakat bunlar ¢ok kullanilyyor’ (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Ayse de ozellikle daha ¢ok ge¢mis zamanlarda olumsuz sozler karsilastigina vurgu
yapmaktadir. Ankara’da egitim yillarinda belirli vakitlerde gittikleri mekanlarda ‘sakat,
topal, ayaksiz’ gibi ifadelerle karsilasan katilimer bu ifadelerden dolay1 ¢ok aktif bir
insan olmasina ragmen gitmek istememektedir. Burada 6nemli bir detay da olumsuz

ifadelere maruz kalan engelli bireylerin ayn1 zamanda dilenci muamelesi gormeleridir.

‘Kaldigim oldu. Yillar once oldu. Coook oldu. Coook. Okulda Ankara’da cumartesi Pazar
izin giinlerimizdi. Iste sinemaya gitmek istiyorduk. Tiyatroya gitmek istiyorduk. Veya bir
konser. Veya bir lahmacuncuda oturup hani o artik yurdun mercimek, fasulye, pilav
yemeginden bikip da boyle bir iki lahmacun yemek istiyorduk. O zaman iste gittigimizde
sakat, topal, ayaksiz, kolsuz séylemleri ¢ok sahit oldum. Hatta bazi yerlere gittigimizde
utanyorduk. Gitmek istemiyorduk. Kiz o zaman bi de siirekli biri elimize para
veriyorlardi...” (Ayse, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

Gizem, Batman yasaminin engelli bireyin erigimi i¢in sorunlu olmas: ve kadina atanan
rollerden dolayr ev i¢i alanda sorumluluklari olmasi nedeniyle disar1 ¢ikmay1 fazla

tercih etmemektedir. Evlerine yakin oldugu i¢in pazara gitmeyi tercih eden Gizem
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burada olumsuz ifadelerle karsilasmakta ve ifadeler s6z konusu olmasa da insanlar yiiz

ifadeleriyle olumsuz bir sozii kisiye hissettirmektedir.

‘Pazara gittigimde diyorlar ne isin var pazarda sakat halinle... Topal, sakat, oziirlii... Evet
bazen bakiglarla zaten evet seni goriiyorlar. He bazen soylemeseler de tavirlarindan
belli...” (Gizem, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Aliye dogrudan olumsuz bir ifadeyle karsilagmasa da Kiirtge’de ‘yiik’ olarak
diisiintildiigti seklinde bir diisiincenin kendisi i¢in mevcut oldugunu dile getirmektedir.
‘“Yik’ kelimesini baglamsal olarak diisiindiigiimiizde olumsuz bir ifade seklinde

kullanilmaktadir.

‘Bence yiik olarak diigiiniiliiyorum. Bunu direk séylemeseler de ben biliyorum’ (Aliye,
Yiiriime Engelli, Kiirt).

Gorme engelli katilimcilardan engeli belli olan Serhat da olumsuz ifadelere sik
ugramaktadir. ‘Saglam’ ve ‘saglam olmayan’ seklinde ikiliklere vurgu yaptigi igin
adlandirmalar olumsuz ifadelere doniismektedir. Ayrica Kiirtge’de siklikla kullanilan
‘kor haram’ seklindeki ifade ise gérme engelli bireylerin en ¢ok karsilastigi olumsuz

sozlerdir.

‘... Kor deniliyor. Ya vah vah gormiiyor. Aaa bak gérmiiyor. Ya iste gozleri de gormiiyor
baksana merdivenden ¢ikiyor. Ya gézleri gormiiyor da nasil gidiyor? Gibi seyler oluyor...
Bazen olmadik yerlerde ya bu oziirlii miidiir ya bu engelli midir diyorlar. Kullaniimamasi
gerekiyor. Hos degil. Gorme oziirlii, gérmez ya da kér. Stk durmuyor. Kér haram, hi¢ sik
durmuyor..." (Serhat, Gorme Engelli, Kiirt).

Mustafa’nin ifadelerine baktigimizda engeli i¢in ‘kér haram’ soziine ¢ok maruz
kaldigim1 ama 6zellikle ¢ocuklugunda ve gengliginde lakap takmalara daha ¢cok maruz
kaldigin1 gérmekteyiz. Buradan hareketle akran zorbaliginin kisinin yasaminda olumsuz

sozlerde kendisini gosterdigini gormekteyiz.

‘Iste bizim toplumumuzda ¢ok meshur bir laf vardiwr, “kor haram” gibisinden dyle seyler
¢ok kullamiliyor. Toplumun bilingsizligi, ¢ocuklugun acimasizligi. O tiir seyler oluyor.
Lakap takmalar daha ¢ok oluyor... Cocuklukta yasadigimiz bunlardi. Simdi de var ama
gengligimizde ¢ok oldu..." (Mustafa, Gorme Engelli, Arap).
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Rengin de ozellikle kiiclik yaslarda daha c¢ok olumsuz ifadelerle karsilastigini
vurgulamistir. Akran zorbaliginda olumsuz ifadelerle karsilasmast ve dislama
yasamasinda Otlrii daha Once de ifade edildigi gibi Rengin’in arkadas konusunda
tereddiitlii davranmasina neden olmustur. Engeline yonelik kullanilan kelimelerden
dolay1 Rengin kendisini sosyal ¢evresinden soyutlayan bir yasami tercih etmesini

beraberinde getirmistir.

‘Olumsuz séylemlere kiiciikken ben ¢cok maruz kaldim. Iste sen gérmiiyorsun top oynama...
Mesela top oynarken topun nereye gittigini gormedigim igin stirekli boyle arkadaslarla
carpisirdik. Diger oyunlarda da aym sekilde. O yiizden mesela ben oyun oynamak isterken
hayw sen gérmiiyorsun bizimle oynama... Ozellikle o kelimeler cok berbat kelimelerdi. O
ylizden benim ¢ok fazla arkadas ortamum olmadi. Ne akrabalarda ne arkadaslarda ne
komsularda o yiizden ¢ok geri kaldim onlardan. Hep kendimi soyutladim... (Rengin, Gérme
Engelli, Kiirt).

Albino olusuna iliskin de olumsuz ifadelerle karsilasan Vedat gérme engelinden dolayi
da ‘pis kor’ seklinde ¢evrilen kelimeyle daha ¢ok karsilasmistir. Burada dikkat ¢ektigi
tizere bu kelimeler engelli bireylerin kendi aralarinda sakalasma amaciyla
kullanilabilirken engelli olmayanlarca kullanildiginda daha ¢ok ‘Gtekiligi’ vurguladigi

icin olumsuz bir goriinlime biiriinmektedir.

‘Bu sorunun cevabi, oldu. Hem de ¢ok oldu. Haddinden fazla oldu. Hala da var yani. Hala
da ornegin filiz makarna diyenler var mesela... Pis kér lafint hi¢hir zaman unutmuyorum.
O laftan nefret ediyorum ama tabi o lafi kendi aramizda kullaniyoruz bazen...” (Vedat,
Gorme Engelli, Kiirt).

3.6.2. Engelli Bireylerin Yasadiklar1 Etiketlenmeler

Engelli bireyler yasadiklari1 toplumda hemen her zaman etiketlenmenin bir ¢esidi ya da
farkli g¢esitleriyle karsilagsmiglardir. Etiketlenmelerin ortaya ¢ikmasinin nedeni engelli
bedene iliskin tarihsel siire¢ icerisinde insa edilen Onyargi ve kalip yargilardir. Bu
arastirma i¢in de merak konusu olan “Engelli bireyler kendi sosyal ¢evrelerinde ne gibi
etiketlemeler yasamaktadirlar?” seklinde alt-problem cilimlesi gelistirilmistir. Bu alt-
probleme yonelik de ‘engelli bedenin varliginda zuhur eden etiketlenmeler’ temasi elde

edilmistir.
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Engelli Bedenin Varliginda Zuhur Eden Etiketlenmeler

Freund (2001, s.692), arastirmasinda engelliligin ‘yapamama’ olarak tanimlandigini
yani sosyo-kiiltiirel olarak insa edildigini belirtir. Bu arastirmadaki bireyler a¢isindan en
cok ‘yapamaz’ seklinde bir etiketlenme kendileri i¢in s6z konusudur. Bu aragtirmadaki
katilimcilar birine bagimli yasamamak i¢in miicadele i¢cinde olduklarindan ve bu yonde
cabalar1 s6z konusu oldugundan ‘aciz’, ‘actma’ ve ‘yiik’ gibi etiketlenmelere aileleri
tarafindan c¢ok fazla maruz kalmasalar da c¢evrelerinde ise bakiglardan dolayr bu

hissiyata ugramaktadirlar.

Burcu'nun (2006b) yaptigi arastirmada, Tiirkiye’de ve pek cok toplumda engelli

(134

bireylere iliskin etiketlemeler iceren “acima”, “dislama”, “ikinci siif gorme”, “ise
yaramaz gorme”, “ylik” ve “yetersiz” vb. gibi birtakim olumsuz kiiltiirel tanimlamalar
oldugu goriilmektedir. Bu tanimlar toplumsal hayata katilma noktasinda bireyleri sosyal

olarak engellemektedir.

Asli’nin ifadelerine baktigimizda ‘yapamaz’ seklindeki bir etiketin kendileri i¢in her
yerde var oldugu ve Ozellikle ise alimlarda daha fazla s6z konusudur. Ortopedik
engelliler arasinda da tekerlekli sandalye kullanicilar1 daha fazla ‘yapamaz’ etiketine
maruz kaldiklarindan ise alimlarda tercih edilmemektedirler. ‘Acima’ etiketlenmesi de

engelli bireylerin baskalarinin bakislarinda denk geldikleri bir durumdur.

‘O her yerde var. En basitinden is icin gidiyorsun, sen yapamazsin diyorlar. Yapamaz
goziiyle bakiyorlar. Ise basvursam beni ilk swaya degil en son siraya alilar. Ben
sandalyeliyim ya degnekli olani alirlar, hafif sekeni alwrlar. Tekerlekli sandalyede olani
almazlar. Ciinkii yapamaz, o gozle bakiyorlar. Bir parka gittigin zaman aciyarak
bakiyorlar. O, toplumun aciz bakisi... (Ash, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Profesyoneller de dahil olmak iizere ¢ogu insan engelli bireyleri engelli olduklart i¢in
yapamadiklarina vurgu yapar (Dowling ve Dolan, 2001, s.23). Engelli bireyler
kendilerinden bagimsiz olarak sosyal insa siirecinde higbir sey yapamayacaklar

seklinde etiketlenmeye maruz kalmaktadir.



149

‘Tllaki denk geliyoruz... Okul hayatimda olsun, toplumsal olarak olsun, toplumsal
faaliyetleri etkinlestirmekte olsun illaki yasiyoruz. Yapamaz, edemez goziiyle bakiyorlar
maalesef..." (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Engelli olduklar1 i¢in toplumun nazarinda higbir sey yapamayacaklari inanci yaygindir.
Ali’nin ilgili ifadelerinden hareketle engelli bireylerin ailelerinde de kendi baslarina

yeterli olamayacagi bundan dolay1 yapamayacagi seklinde tereddiitler yasanmaktadir.

Ya simdi engelli oldugumuz icin ¢ogu kisi bizden bir sey beklemiyor. Hani mesela diyelim
ki bir okula gideyim okula gitmek istedigim zaman aile de biraz sert ¢ikti. Dedi ki iste orda
ne yapacaksin?... Orda nasil yapacaksin? Okuldur, yagmurdur, ¢amurdur, karidir nasil
yapacaksin falan filan dediler... Iste sen engellisin meslek sahibi olsan bile nasil
yapacaksin bunu? O sekilde karsilastim’ (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Engelli bireylerin yasadiklar1 damgadan/etiketlenmeden dolay1 engelli bireyin is
hayatindan evlilik hayatina kadar hicbir seyi yapamayacaklari1 yani Ahmet’in de

deyisiyle bagsaramayacaklar1 gibi algilar s6z konusudur.

“...Yani engelli bireyin arag¢ kullanmas: toplum tarafinda kabul edilemez bir seydi. Engelli
bireyin kariyer sahibi olmast yani kabul edilemez bir seydi. Kabul edilmez de degil
basaramaz gibiydi. Mesela bunu bizzat kendi ailemde yasadim. Ara¢ kullanamazsin, iste
calisamazsin, evlenemezsin iste sunu yapamazsin sunu yapamazsin...” (Ahmet, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Ayse’nin ifadelerinden ise engelli ve kadin kimligi birlikte ‘yapamaz’ etiketini
dogurdugunu gérmekteyiz. Kadin veya engelli olmanin yani sira hem engelli hem kadin

olma durumunda ‘yapamaz’ 6nyargist toplum nazarinda daha da pekismektedir.

‘Kaliyyorum camimmm... A yok kiz kadin engellidir, kadin nasil yapacak. Kadin nasil
evlenmis? Kadin nasil Batman’a tek basina gelmis ailesi (olmadan)? Bak su bosandigimda
da bile ne dediler? Ya nasil tek basina yasiyacak?...’ (Ayse, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Tiirk).

Cinsiyete atanan toplumsal cinsiyet rolleri, engelli olmayan ¢ogu kadinlar i¢in bir yiik
kaynag1 olabilirken engelli kadinlar i¢inse ‘kadinligin amaclar’’ seklindeki
yorumlamalardan &tiirii bu rolleri yerine getirmek basar1 duygusunu beraberinde
getirebilir (Begum, 1992, s.74). Ayse’de oldugu gibi Gizem de engelli kadin olmaktan
otiirii 6zellikle kadinlarin daha ¢ok zaman gecirdikleri alan olan ev i¢i alanda ikili

cinsiyet sisteminde kadina atfedilen rollerin yerine getirilemeyecegi goriisi
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yayginlagmaktadir. Engelli birey bunlar1 yaptiginda ise sasirma duygusu on plana

cikmakta ve engelli kadin i¢in ise basar1 duygusuna neden olmaktadir.

Zaten bazen sasiriyorlar evini nasil yapiyorsun? Cocuklarina nasil bakiyorsun. Onlara
¢ok fazla sasiriyorlar. Ben diyorum valla gelin benim evime bakin. Onlara gére sanki
engelli kadin hichir sey yapamaz. Yapamaz diyorlar. Onemli olan yiiriimek degil...’
(Gizem, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Aliye ise cevresinde ‘ylk’ etiketine dogrudan olmasa da kendi g¢evresinin ne tiir
diisiinceleri olabilecegini tahmin ettiginden toplum tarafindan yiik etiketine maruz

kalmaktadir. Faaliyet kisitliklari toplum nazarinda ‘yapamaz’ algisina doniismektedir.

‘Artik bu saatten sonra hi¢chbir sey yapmaz seklinde oluyor. Ailesine yiik diye denilmez mi?
Bana direk soylemeseler de biliyorum’ (Aliye, Yiiriime Engelli, Kiirt).

Engelli bireyler kendilerine yonelik gelisen 6nyargidan ve kalip yargilardan dolay1 is
bulmakta zorluk yasamakta ve is bulduklarinda ise yeteneklerine gore bir isten ziyade
kendilerine uygun goriilen birimlerde ¢alismak zorunda kalmaktadir. Ayrica ¢aligma
ortamindaki diger insanlar da engelli bireyin kendilerine fazladan ‘yiik’ ¢ikaracaklar
seklinde bir Onyargilar1 olugmaktadir. Bazi mekanlar cinsiyetlendirilmekten dolay1
kadinlardan soyutlanmaktadir. Ayni durum mekanin engelli bireyin erisimini
saglayacak sekilde tasarlanmamasindan dolayr engellestiren mekanlara doniismekte ve
engelli bireyin bu mekanlarda goriiniirliigli azalmaktadir. Hem cinsiyetlendirilmis hem
de erisilebilirligi olmayan pavyon gibi ‘erkeklik’ mekanlarinin engelli birey agisindan

diistindiigiimiizde ise engelli bireyin o mekanlarda varlig1 s6z konusu olmamaktadir.

‘Evet evet. Santrale ben bakiyorum. Bir goriis saglanilmis. Kor olanlarin sadece santrale
baktiklari. Ben diyorum beni baska bir birime yonlendirin, ben burada sikildim. Diyor sen
yapamazsin... Ya da biriyle birlikte ¢alismaya bagladigimda ya ben onunla yapamam...
Gergekten bir engellinin tek basina pavyona gitmesi zor. Onun diizenlemesini istemek de
zor. Yapacagimiz tek sey arkadasimizi da getirecez. Onun masraflarint da karsilayacaz.
Bazen sey olabilir, ya sen de mi? Yani tamam ben bu pezevenklerin derdini ¢ekiyorum sen
de mi? Yani senin oraya gitme hakkin yok. Senin orda ne igin var?’ (Serhat, Gorme Engelli,
Kiirt).

Engelli bireylerin en ¢ok ‘yapamaz, edemez’ seklinde karsilastiklarini ifade ettikleri

etiketlenme kendi arkadaslik iligkilerinde de goriilmektedir.
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‘Evet yasiyorum o tiir seyleri... Bir arkadasim var samimi oldugum. Béyle oturuyorduk
ben, o ve esi... Boyle nasil diyeyim size? Benim eskiden kiz arkadaslarim var gibisinden
sozler gecti. Ben de valla benim de baya arkadaslarim oldu dedim. Bana esi dedi ki ya
herkesten beklerim de sen de mi?..." (Vedat, Gé6rme Engelli, Kiirt).

Mustafa diger katilimcilarin da belirttigi gibi hayatlarinin tiim alanlarinda yapamaz,
edemez Onyargisiyla karsilagsmaktadir. Firsat yaratilmadigi i¢in goriiniirliikleri az olan
engelli bireyler dolayisiyla hicbir sey yapamayacaklart seklinde bir muameleyle
karsilasmaktadir.

‘Toplumda hala var. Egitim hayatinda var. Is hayatinda var. Dedigim gibi flort hayatinda
var. Iste evlilik hayatinda var-... Su iste yapamaz (gibi) bir 6nyargi var. Bi de bir engelli iyi
bir sey yaptiysa herkes yapmistir. Bir engelli kétiiyse herkes kotiidiir... Cok acayip bir bakis
agist var toplumda...” (Mustafa, Gérme Engelli, Arap).

Rengin gormedigi icin pek c¢ok gerceklestirmek istedigi sey noktasinda
engellestirilmektedir. Sosyal ¢evrede neler yapabileceklerine dair o6n bilgileri
olmamasma ragmen engelli bireyler ‘yapamazsin’ etiketlenmesinden dolay1

kisitlanmaktadir.

‘Tabi ki var. Tabi ki var. Ben de bunu yapmak istiyorum, ben de bunu yapabilir miyim
dedigimde hayir sen yapamazsin. Neden? Yapamazsin ¢linkii gormiiyorsun... Mesela ben
kiiciikken gitar ¢almak istedim benim arkadaslarim, ailem iste sen gormiiyorsun
yapamazsin iste o telleri nasil géreceksin. O teller ince yapamazsin siirekli dendi’ (Rengin,
Gorme Engelli, Kiirt).

3.6.3. Engelli Bireylerin Engel Durumuna iligkin Kullanilan Kavramlar
Hakkindaki Diisiinceleri

Bireyin bedenindeki herhangi bir uzvu kullanamamasindan dolay1 yapilan adlandirmalar
engelli bireyin kendisini nasil algiladigina etki etmektedir. Zaman icinde farkli sekilde
kullanilan kelimeler genelde ikilikler iizerinden olumsuz bir nitelik tasiyip bir eksikligi
one c¢ikarmaktadir. Engele yonelik kavramlar engelli bireyin kendisinden
bagimsizlagarak toplumun engelli birey hakkindaki goriislerini yansitan bir nitelige
biirlinmektedir. Bu amag ¢ergevesinde engelli bireylerin kullanilan kelimeler hakkindaki
goriisleri ve hangisini tercih ettiklerini anlamak amaciyla “Engeli olan bireylerin engel

durumuna yonelik kavramlar hakkindaki diisiinceleri nelerdir ve hangisini
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kullanmay1 tercih etmektedirler?” scklinde alt-problem ciimlesi gelistirilmistir.

Ulagilan ilgili tema ‘Sakatlik, Engellilik Ya Da Digerleri’ temasidir.

Sakatlik, Engellik Ya Da Digerleri

Bu arastirmadaki katilimcilar genel olarak engelliligi uygun gormiislerdir. Diger
kavramlarin kullanilmasinin kendiler iizerinde olumsuz etki biraktigi ve olumsuz bir
anlam tasidigini belirtmislerdir. Bazi katilimeilar agisindan ise kullanilan kavramlardan

ziyade haklar 6nemli olmaktadir.

Engelli kelimesinin tercih edilmesindeki sebeplerden biri sorunun kiside olmayip
toplumun engel olusturdugu seklindeki diistincedir. ‘Sakat’ ve ‘Ozirli’ kavramlari
olumsuz anlamlarda kullanildig1 i¢in engelli birey acisindan ifadeleri de g6z Oniinde

bulundurdugumuzda daha ¢ok hakaret anlaminda kullanilabilmektedir.

‘Engelli. Oziirlii, sakat kelimesi hi¢ giizel degil. Kiiciik goriicii tabirler. Ben engelliyim,
oziirlii degilim ki. Engelli demek sorun senden ziyade toplumda. ..” (Ash, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Ifadeye baktigimizda “6ziirli’ ve ‘sakat’ kelimeleri katilimcilarin  dislanmay1
hissetmelerine neden olurken ‘engelli’ ve ‘6zel insan’ kelimesi farkliliga vurgu yapsa da
olumlu anlamiyla birey tarafindan algilanmaktadir. Diger kelimeler ise katilimcilarin

kendilerini yetersiz gormelerine neden olmaktadir.

“...Oziirlii veya sakat denildiginde gercekten bu c¢ok ¢irkin bir itham. Engelli veya izel
insan denilmesi daha hos. Diglaniyormusuz gibi bir itham olusuyor, benim agimdan boyle.
Ama ozel insan ya da engelli denildiginde hani bir farkimizin oldugunun farkindayiz. Tabi
toplumun iirettigi bir sey. Daha tatl bir hitap oluyor. Daha giizel bir hitap oluyor diye
diisiintiyorum. Highir insan yetersiz degildir..." (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi,
Kiirt).

Hangi kelime kullanilirsa kullansin toplumun bakisinda bir ‘eksiklige’ génderme yaptigi
icin yeri geldiginde olumsuz bir nitelige biirlinebilmektedir. Diger kelimelere nazaran
engelli kelimesinin tercih edilebilirligini tartistiZimizda katilimcilar i¢in engellilik daha

uygun goriilmektedir. Engellilik kelimesinin diger kelimelere gore argo ya da kiifiir
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niyetine kullanilmamasi da tercih edilebilirligini artirmaktadir. Ayse’nin dikkat ¢ektigi
tizere engelli bireyler bu kelimeleri kendi aralarinda mizah yollu birbirlerine
kullanabilirken engelli olmayanlarca kullanildiginda ise baglama génderme iizerinden

olumsuz bir duruma doniisebilmektedir.

‘Hi¢ birisinin kullamilmasint istemiyorum kullananlara ¢ok kiziyorum ama kendi i¢imizde
de birbirimize topal deriz, siiriingen deriz. Havada karada ugusan deriz... Su an kanunun
da kabul ettigi engelli. Daha mantikli. Daha giizel. Bak mesela sakat ¢ok béyle bagnaz,
topal ¢ok béyle kotii argo gibi geliyor, kiifiir gibi, hakaret. Ama engelliyse yumusak,
medeni, medeniyete ugramis gibi geliyor’ (Ayse Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

Ifadeleri inceledigimizde diger kelimelerden ziyade engelliligin kullanimi daha fazla
kabul gormekte ve engelli birey acisindan memnuniyet olusturmaktadir. Herhangi bir
durumda kullanilmas1 halinde de Ali’nin ifade ettigi iizere engelli bireye dokunan bir
taraft olmaktadir cilinkii ifade bi¢imleri diislincelerin yansimasi olup etkilesimlerle

birlikte engelli kisinin toplum nazarinda nasil goriindiigiinii gosterir.

‘Engelli. Su an igcin makul olan engelli... Engelli demek daha kibarca. Sakat kelimesinden
yiizde seksen daha kibar. Digerleri agir ithamlar. Sakat, oziirlii herkes kendince bir seyler
uydurdu. En son ¢ok siikiir engellide karar kilnmus. Itici kavramlar. Hi¢ kimse kendisine
sakat veya oziirlii denilmesini istemez. Diisiin mesela adam burada bir sorun yasasin bir
kisiyle, adam diyor ki birakin zaten o sakattir. Yani insana ¢ok ¢ok dokunuyor...’ (Al
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘Engelli. Ben onu daha (iyi buluyorum). Mesela oziirlii ben ona ¢ok tepki gosteriyorum.
Ben oziirlii degilim. Hani Allah korusun beyinden kusurlu olan insana oziirlii denir. O
¢linkii hi¢bir sey anlamaz, hi¢bir sey kavramaz, hi¢bir sey yapamaz. Biz bedensel engelliyiz.
Ben engelli demelerini daha tercih ederim...” (Gizem, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi,
Kiirt).

Engelli kelimesi, toplum ve organizasyonlar tarafindan engellenmiglik anlamlarini
barindirmas: sorunun kaynagini kiside gormemesinden dolayr katilimcilar tarafindan
boyle bir anlam tagimasi nedeniyle tercih edilebilirligini artirmaktadir. Oziirlii’
kelimesi ise anlam itibariyle bir kabahate gonderme yapmasi ya da yukarida Gizem’in
de belirttigi gibi zihinsel engele sahip kisileri isaret etmesi bakimindan katilimcilar
acisindan olumsuz bir goriinlime sahip olmasina neden olmaktadir. ‘Sakat’ kelimesi ise
Ahmet’in ifadesiyle barindirdigi olumsuz anlamlar ve ‘Gtekilestirme’ nedeniyle

kullanimu1 tercih edilmemektedir.
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‘Engelli ¢iinkii ben engellenmis bir bireyim. Ben éziir dilenecek, oziirlii degilim. Yani
oziirlii olmak igin yani oziir dilemek adina yaptigim bir davrams yok burada. Sadece
engellenmis, viicudunun belli bir kismint kullanamayan bir bireyim. Engellenmis olarak
bunu addetmek isterim. Engelli olarak anilmak isterim. Sakat yaklasimini dogru
bulmuyorume... sakatlik su manada yanlis bir kelimedir, sanki hani asagilanma duygusu ya
da ne bileyim hani kii¢iimser ya da baska ne séyleyeyim size yani otekilestirme manasinda
da kullamilabilir diye diisiiniiyorum...” (Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Engele iliskin kullanilan kelimeler katilimcilarin bazilar1 agisindan ¢ok fazla bir etki
yaratmasa da yine de hangi kelimelerin kullanildigi 6nemli olmaktadir. ‘Sakat” kelimesi

Serhat’in nazarinda kiiglimseyen bir anlami tagimaktadir.

“...Soyle bir sey hos olmayan bir sey. Kor deseler hos degil. Yani aslinda koriim ama hog
degil... Bir seyi séylemeseler de zaten géren, bilen biri bilir. Gorme engelli ya da gérmez
denildiginde daha stk duruyor. Aslinda stkligi yok da ama daha iyi... Ya sakat kelimesi ¢cok
kullanilmamasi gereken (bir kavram). Yani bir sey vardwr bazen aymidir ama oray
soylememek lazim. Yani o kelimeleri kullanmamak lazim. Sakat denildiginde sanki onu
kii¢iimsiiyor. Kor denildiginde sanki onu kiigiimsiiyor..." (Serhat, Gérme Engelli, Kiirt).

“...bu kelimeler hos degil..." (Aliye, Yiiriime Engelli, Kiirt).

Vedat’in ifadelerini inceledigimizde ‘sakat’ kelimesi Kiirt¢e haliyle kullanildiginda hem
bir ‘eksiklige’ vurgu yapmakta hem de kimi zaman ‘acima’ duygusuna isaret
etmektedir. Bu anlamlar1 barindirmasi ise engelli bireylerin etiketlenmesine neden
olmaktadir. Kullaniminda bir azalma da olsa ‘6ziirlii’ ve ‘yetersiz’ kelimesi kime kars1
kullanilirsa  kullanilsin  olumsuz bir anlam tasgimaktadir. Baglamsal olarak
diistindiigiimiizde ise engelli bireyleri ama 6zellikle zihinsel engellileri tanimlamak i¢in

Kiirtge haliyle ‘yetersiz’ kelimesi sik¢a kullanilmaktadir.

‘Yani engelli kavrami daha giizel. Sakat biraz daha boyle ya aciyarak bakarlar sakat
dediginde ya da alay ederek bakarlar. Ondan dolayr sakat kelimesi biraz daha sanki béyle
agwr geliyor. Oziirlii ve yetersiz biraz daha agiwr gelirdi...” (Vedat, Tekerlekli Sandalye
Kullanimi, Kiirt).

Mustafa’nin ifadelerine baktigimizda kelimeler 6nemli olsa da engelli bireyler engelli
olmayanlarla ayni1 haklara sahip olmalarina ragmen bunlara erisimde problemler
yastyorlarsa kelimelerin 6nemi kalmamaktadir. Engelli bireylerin haklarina ulasmamasi
ve olumsuz bakis agisindan otiirli hangi kelime kullanilirsa kullanilsin 6ziinde olumsuz

bir anlam1 barindiracaktir. Ciinkii kullanilan kelimelerin hepsi de toplumsal zeminde bir
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‘eksiklige’ gérderme yapmak i¢in kullanilir. Yan sira engellilik engelli bireyden ziyade

toplumsal bir 6z tagimasi engelli bireyler agisindan kullanimi memnuniyet tagimaktadir.

Ya engellilik su anda iyi. (Gergi) engelliyseniz de haklar verilmezse ayni seydir. Size
engelli bile denirse veya daha da yumusatirlarsa haklar verilmedigi takdirde ayni seydir.
Oziirlii de denirse, sakat da denirse haklar verilirse yine bir problem yoktur. Engellilik
daha iyi yani su anda... Benim a¢imdan bir problem yok ama engelliligi toplumun geneline
vurdugunuz zaman 6éziirlii veya sakat kelimesi agir geliyor. Toplumsal yéniinii alirsaniz
engellilik daha iyi’ (Mustafa, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Arap).

‘Oziirlii’ kelimesi hakaret olarak kullanilagelmesinden ve dnceleri engelli bireyler icin
kullanildigindan herhangi bir kasit olmaksizin da kullanildiginda kot tesir
birakmaktadir. Rengin ‘defolu’ kelimesi ile ‘sakat’ kelimesi arasinda kurdugu
bagdasliktan dolay1r defolu tabirinin sakincasina deginmektedir. Kullanilan tiim
kelimelerin eksiklige vurgu yaptigina dikkat ¢ceken Rengin agisindan ‘6zel insan’ tabiri
‘eksiklik’ hissettirmemektedir. Goriisme boyunca ise engellilik kelimesi tercih

edilmistir.

“...0ysa sen bu kelimeyi (oziirlii) kullanirsan bu insan iiziiliir. Hakaret olarak
kullaniyorsun. Séyledigin bir seyi normal bir insan anlamadigi zaman ya sen 6ziirlii miisiin
lafi bile ¢ok ¢ok kétii bir sey. Cok can yakici... Sakat demek bi elbiseyi alirsin dikisi
yanligtir ona ne séyliiyorlar? Defolu. Defolu par¢a aslinda o defolu parca degil. O yanlyg
dikilmig bir par¢a. O elbise i¢cin kullanilan tabir bile yanlis ve bir insana sakat demek onun
bir seyinin eksik olmasi demek ama o eksiklik degil ki... Kavramlarin hepsi sikintil... Orda
ozel derken sen kendini eksik hissetmiyorsun. Sen orda kendini ozel hissediyorsun. Sakat
demek zaten bana sunu amimsatiyor bir parcan yokmus gibi. Yanhs dogmugssun gibi, eksik
dogmussun gibi. Yapamazsin sen sakatsin, sen engellisin, sen oziirliistin, sen yapamazsin...’
(Rengin, Gérme Engelli, Kiirt).

3.7. ENGELLILIiK VE ETNISITE BIiRLIKTELiGi

Engellilik tiim caglarda ve toplumlarda kisiler i¢in tek basina dezavantaj yaratan bir
durum olmustur. Aile igi iliskilerden toplumun bakisina ve ihtiyaglarinin g6z ardi
edilmesine kadar pek cok alanda engellilik hep esitsiz pratiklerin kaynagi olmustur.
Engel durumuyla birlikte esitsizlige neden olan cinsiyet, yas, irk, etnik mensubiyet,
yasanilan bolge, cinsel yonelim, gocmen ya da miilteci vs. olmak gibi gerceklikler de
dezavantaj yaratan durumlar olabilmektedir. Bu gerceklikler kisiyi ya da gruplar
Ozellikle kaynaklara ulasma noktasinda kisitlamakta ve ayrimci pratikleri de

beraberinde getirmektedir. Kesisimsel olarak kimliklerin birarada nasil bir goériiniime
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sahip oldugu 6nemlidir. Bu nedenle etnik 6zellikler ve engelliligin kisi i¢in nasil bir
yaptya sahip oldugunu anlamak amaciyla tezin yedinci odagmni ve esas amacini
olusturan “Etnik koken ve engellilik birlikteligi nasil bir goriiniime sahiptir?” seklinde

problem cilimlesi diisiintilmiistiir.

3.7.1. Etnik Kékenden Dolay1 Yasanilan Sikintilar

Etnik mensubiyete baglilik birtakim sikintilarin  yasanmasimi  beraberinde
getirebilmektedir  ancak  etnik  mensubiyete  iliskin  deneyimler  farklilik
gosterebilmektedir. Etnik mensubiyetten dolayr yasanabilecek olumsuz deneyimler kisi
ya da kisilerin bulunduklar1 yer ve o zamanki atmosfer ortamina gore degisebilmektedir.
Bu cerceve icerisinde etnik mensubiyetin sosyal yasam igerisinde ne gibi zorluklara
neden oldugunu gostermek icin “Etnik kdkenden dolay: sikintilar (diglama, ayrimcilik,
kotii muamele veya olumsuz sdylem, sosyal engellemeler vs.) mevcut mu?” alt-
problem cilimlesi gelistirilmistir. Bu ¢ergevedeki tartigmalardan hareketle iki temaya

ulastlmistir.

Etnik Mensubiyet Kaynakli Deneyimler

Bu arastirmada kendilerine ulasilan farkli etnik kokenden insanlarin (Kiirt, Tiirk, Arap)
bir kismi1 hayatlarina olumsuz anlamda kalic1 bir etki yapmasa da bu konudan kaynakl

sikintilara denk gelmislerdir.

Etnisite kisilerin kendi hayatlarinda problematik bir durum olmasa da kimi zaman
insanlarin gegmis semalarindan otiirii kars: tarafin algisini belirleyebilmektedir. Insanlar
kendi etnik gruplar1 digindakilere olumlu ya da olumsuz ve ¢ogunlukla olumsuz olacak
sekilde nitelikler atfedebilmektedir. Kendi disindakiyle karsilasma bigimi de merak
edici, dislayict ya da benimseyici sekilde kalip yargit ve Onyargilarla oriilii
olabilmektedir. Zeynep de karsidakinin merak edici sorusuyla birlikte temelde kendisini

ayr1 gosteren bir davranis bicimiyle karsilagtigini diisiinmektedir.
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‘... Arkadaglarimla kiigiik de olsa sikintilar yasadim. Illaki yasamisizdir. Kendi cevremde
zaten yasamiyorum bu konudan dolayi. Atryorum bundan ii¢ sene dnce 2018 yilinda,
nisanda, Ankara’da ben bir bulusmaya katildim. Engelli ¢evrelerinden. Aralarindaki tek
Kiirt bendim ve Dogu’dan gelen insan bendim. Arkadaslardan yasca biiyiik bir abiydi. Sen
Kiirt miisiin dedi. Evet Kiirt'iim dedim sana ne oluyor dedim. Yani kendisi orda hemen beni
dislamaya kalkti. Daha Bismillah yeni geldim. Hicbirinizi tanimiyorum. Ozellikle Kiirt
oldugumda dolayr bu ayrilik oldu’ (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Insanlar yasadiklar iilkede ¢ogunluga ait olsalar da gittikleri yerde azinlik konumuna
diisebilmektedir. Cogunluk tarafindan azinligin maruz kaldiklar1 bu sefer tersi bir hal
alabilmektedir. Dil acisindan diisiindiiglimiizde kisinin hayatinda cesitli zorluklar
beraberinde getirmesiyle birlikte baskalar1 tarafindan otekilestirmeyi yasamasina neden

olabilmektedir.

Yasadigim oldu ama onlar: gectik, atlattik. Tiirk oldugum igin hep. Kiirtce bilmedigim igin.
Sey yaptilar mesela daha sonra siyasi goriisiimden dolayr beni otekilestirmeye calistilar.
Ama tamdik¢a simdi artik alismiglar, alistilar... * (Ayse, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi,
Tiirk).

Ahmet etnik kokene iliskin problemlerin radikal bir insan profiline sahip olunca
sorunsal olacagina dikkat cekmektedir. Etnik kokenle ilgili problemler genelde dnyargi

ifadeleridir.

‘...radikal bir tip degilsen o etnik koken ¢ok da problem olmuyor. Etnik koken acisindan
soyle soyleyeyim yani daha dnce bizim bu bélgemizde yasayan insanlarin maalesef yerel
medyada tanitilmasi nedeniyle bakis agilari ¢ok farkly oluyor... Mesela bir yerde, seyde
egitim verdim. Mesela Ankara’da bir egitime katildim ve egitim verdim. Orda egitim
verdigim zaman soyle bir seye sahit oldum, oradaki bireyler kendi aralarinda hani séyle,
ara vermistik. Iste Kiirtler soyle, Kiirtler béyle diye Kiirt kékenini kétiileyici kelimeler
kullanwyorlardi...” (Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Serhat’in giivelik amaciyla dosenen mayinlar nedeniyle gozlerini kaybetmesi etnik
kimliginin kendi hayatinda ©nemli pargast olarak gormesine neden olmustur.
Katilimcilar arasinda etnik bilinci en yiiksek olan Serhat yasadig: birtakim sikintilarin
yaninda 6zellikle igse alimlarda Tiirkge’yi ilk zamanlarda etkin olarak kullanamamaktan
otlirli zorluklar yasamistir. Serhat’in dikkat c¢ektigi bir diger 6nemli bir mesele de
kisilerin kendi gruplari diginda bir yerde bulunduklarinda tiim bilesenleriyle birlikte

kendisi olamamasidir.
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‘Cok yasadim. Cok yasadim. Yani Istanbul’daydim, dogru diiriist Tiirkce bilmiyordum. E bu
konusamama seni sikintiya sokuyor. Is goriismesine gittiginde biliyorsun diksiyona ¢ok
bakiyorlar. Batman agziyla konustugumda ister istemez benim konusmamdan anliyorlar...
Sen kalkip Batman’da Kocgerlerin arasinda kalirsan herhangi bir ayrimciliga maruz
kalmazsin ama sen kallkip Bati’da farkli insanlarla diyalogda bulundugunda bununla
karsilasirsin.  Radikal olamazsin ya da bir fikrini aciklama konusunda  fikrini
aciklayamazsin. Bu bir stkintidwr...” (Serhat, Gérme Engelli, Kiirt).

Yasanilan yerde cogunluga ait olmak etnik meselelerin yasanmasina neden olmasa da
kamu kurumlarinda kullanilan dili bilmemek o6zellikle kadinlar agisindan sikintilari

beraberinde getirmektedir.

Yok bunu yasamiyorum. Bu olmadi. Ee zaten Batman’da akraba, herkes Kiirt. Ha Tiirkge
bilemedigim i¢cin zamamnda hastaneye giderken yasadim. Biri gelmeliydi...” (Aliye,
Yiiriime Engelli, Kiirt).

Katilimcilarin  dille ilgili farkli deneyimleri s6z konusudur. Tiirkce ve Kiirtce
bilmemekten Gtiirli yasanilan sikintilarin yani sira Vedat’in dikkat ¢ektigi tizere Kiirtce

kullanildig1 zamanlar tepkiler ve sdylemler olusabilmektedir.

“...Hem kamyoncu olmamizdan dolayr hem amele olmamizdan dolayr yani gitmedigimiz
diyar kalmadi. Mesela kendi aramizda bazen béyle konustugumuzda kendini bilmeyen bazi
patavatsiz insanlar kanal degistirmeyelim gibi laflar edebiliyordu ama bu bizi ilk
tamdiklarinda. Sonradan tamidiklarinda ise asla Tiirk’le, Kiirt’le ilgili hichir soylem
olmazdi. Yani kendi aramizda Kiirt¢e konustugumuzda litfen kanal degistirmeyelim
diyorlardi. Bu ¢ok meghur bir laf... Adana’da mesela ikamet ettigimizde bazen sart ipi,
camagswr ipi diye sagma sapan bir soylem vardi. Onu bana séylediklerinde ¢ok zoruma
giderdi. Hi¢ sevmezdim. Artik ne anlam ifade ediyorsa ¢camagir ipiyle, sart ip. Cok cins bir
laf’ (Vedat, Gorme Engelli, Kiirt).

Kisilerin  bir dili kullanma bigimleri ¢esitli nedenlerden otiirii  farklilik
gosterebilmektedir. Ana dilleri Kiirtce ve Arapca olan insanlar Tiirk¢e’yl sonradan
ogrendiklerinden otiirii ister istemez konusma bigimleri farkli olmakta ve kiginin hangi
bolgeden geldigini de kimi zaman gosterebilmektedir. Bu durum da Mustafa’nin da s6z

ettigi iizere dili kullanan kisiye kars1 olumsuz tepkinin olusmasina neden olmaktadir.

‘... Diglama oldu digsarida biraz. Ya sey iste Tiirk¢e'yi disarida fazla kullanmadigin zaman
iste kiro, Tiirkce katili gibi bir seylerle karsilastik. Canakkale’de mesela ben 2001 yilinda
ben ilk defa ise gittim, disariya ciktim. Iste Tiirkce katili, kiro. Tiirkce’yi pek
kullanamadigim igin o zamanlar tabi ki 6yle seyler oluyordu...” (Mustafa, Gérme Engelli,
Kiirt).
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Katilimceilarin ¢ogunlugu tarafindan sikintilar yasansa da ¢ok az sikint1 yagsayan ya da

hi¢ sikint1 yagsamadigini dile getiren katilimcilar da mevcuttur.

“...Cok maruz kalmadim ve kaldigim yerlerde de tepki vermedim...’ (Rengin, Gorme
Engelli, Kiirt).

‘Hi¢ sitkinti yasamadim. Engellinin sikintisi aymidur. Kiirt de engelli Tiirk de. Stkintilar ayni.
Din, dil, wk fark etmiyor. Sorun ayni. Toplum sorun...’ (Ash, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Kiirt).

Yok herhangi bir sikinti olmad: su ana kadar...” (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi,
Kiirt).

Yok valla yasamiyorum’ (Gizem, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Katilimcilar acgisindan etnik koékenle ilgili meselelerden ziyade yasadiklari cografya

kendilerini sosyal olarak engellemektedir.

Engellestiren, Kisitlayan Cografya

Bir dizi kanit gosteriyor ki engelli insanlarin yasamlar1 yasadiklar1 yere gore belirlenir
(Imrie, 2000, s.5). Engelli bireyler yasadiklari toplumda kendilerine doniik ¢aligmalarin
yetersizliginden ve diislincelerden otiirli sosyal etkilesimler neticesinde engellestirilen
ve kisitlanan bir kesim olarak dikkat ¢ekmektedir. Bu kisitlamalar ise bireylerin
yasamlarinin stirdiirdiikler: bolgenin gelismisligine ya da kiiltiirel yapisina gore
degisebilmektedir. Engelli bireyler agisindan ele aldigimizda ise engelli bir bedene
sahip olmalart kendilerini kisitlayip, engellestirirken yasanilan bolge gibi pek ¢ok etken
bu sorunun boyutunu daha da derinlestirmektedir. Bu arastirmadaki tim katilimcilar

yasadiklar1 bolgeye iliskin memnuniyetsizliklerini dile getirmislerdir.

Katilimecilar genelde Batman’da yasamaya iliskin  memnuniyetsizliklerini dile
getirmislerdir. Batman {izerinden 6zellikle c¢evre illeri de kapsayan bir hosnutsuzluk
mevcuttur. Yapilan karsilastirmalar ise metropol sehirleri olan Istanbul, Ankara, Izmir,
Antalya vs. gibi kent merkezleridir. Bu sehirlerde goérece daha 6zgiir rahat edebilen
katilimcilar diizenlemelerin yetersiz olmasindan dolayr Batman ve Diyarbakir gibi

illerde tek baslarina hareket edememektedirler.
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‘Mesela Batman’da gitmek istediginiz yere gidemiyorsunuz. Izmir olsun, Ankara,
Antalya’da tek basima gidebiliyordum ama Batman, Diyarbakir’da biri olmadan bir yere
gidemiyorsunuz. Muhakkak birinin olmasi  gerekiyor. Tek basina orda isini
halledebiliyorsun. Orda diizenlemeler daha iyi..." (Asl, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi,
Kiirt).

Ifadelere baktigimizda cografya engelli olmaktan dolayr bireyi kisitlamasinin yaninda
kadin olmaktan otiirii daha da kisitlar. Gogebe yasam tarzinda kadinlar go¢ halinde de
olsalar gezdikleri yerler bir zorunluluk halidir. Batman’da yerlesik hayata ge¢gmek
kadinin mekan hareketini kisitlayabilmektedir. Asagida bahsedilen ayni yerde olma hali
yerlesik hayat sonrasi sadece bir yerde konumlanmaya yani ev i¢i ve ev cevresinde
bulunmaya atifta bulunmaktadir. Engellilik icin diisiindiigiimiizde kisithh olan hareket
alan1 bu sefer apartman yagamina gegisle birlikte daha da ortadan kalmaktadir. Aliye’de
goriildiigh haliyle daha 6nce gocebe olmaktan hem kadinlar hem de erkekler bu yasam

biciminden dolay1 okuma firsati olmamaktadir.

‘E tabi kadin oldugumuz icin zaten ¢ok da ozgiir degildik. Ne bir yer gezdik. Ne bir yer
gordiik. Hep aynmi yerdeydik. Ne okuduk, ne bir sey o6grendik...” (Aliye, Yiiriime Engelli,
Kiirt).

Ozgiir hareket etmede cesitli bariyerlerle karsilasan engelli bireyler yasadiklari
cografyada daha engellestirilebilmektedir. Tek basmna hareket edebilme imkam
kadinlarda daha da azalmaktadir. Hem kadin olmaktan Gtiirii atanmis cinsiyet rollerine
uygun hareket etme anlayisi hem de engelli birey olmak bu konuda sorun teskil
etmektedir. Kadinlar i¢in kendi ¢evrelerinden ziyade baska yerlerde olmak daha fazla
Ozgiirce hareket etme firsati1 saglayabilmektedir ¢iinkil islenen kodlar yaganan mekana
gore varligimi hissettirmektedir. Asagidaki ifadeye de bakildiginda bakis acis1 kisinin

kendi yasadig1 cografyaya iliskin memnuniyetsizlik duymasina neden olmaktadir.

‘Tabi ki engelleniyoruz, kisitlaniyoruz. O kadar da ézgiir bireyler degiliz maalesef. Sinema
olsun, aligveris olsun insan gidemiyor ya. Tek basina gitmek istemiyorsun agik¢asi. Biriyle
gitmek istersin ama ne kadar olabilir, ne kadar giivenebilirsin. Yani biriyle gitmek giizel
olur. Bence Ankara’da olsam daha ¢ok (ger¢eklestirirdim). Hayallerim olsun, istediklerim
olsun, onu gergeklestirebilirim. Ciinkii orda engellilere yonelik olanaklar ¢ok daha fazla ve
biiyiik bir sehir oldugu i¢in. Bakis acist da ¢ok olumsuz degil...” (Zeynep, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi, Kiirt).
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Kadinlarin kamusal alandaki goriiniirligii erkeklere oranla daha az olmaktadir.
Yasanilan bolgeyle birlikte diisiindiiglimiizde ise hem engelli hem de kadin olmaktan
Otliric bu goriiniirliik daha da azalmaktadir. Asagidaki ifadeler de belli alanlarda
erkeklerin kadinlara gore daha fazla temsiliyet gosterdiklerini ve kadinlarin ise bu

alanlardaki varliginin kabul gérmedigini gostermektedir.

Yasadigim cografya ¢ok seyde engelliyor beni. Ya hep kadin oldugum icin... Toplantiya
gidiyorum erkeklerin arasinda sap gibi kalyyorum. O yiizden eee ¢ok sikintilar yastyorum.
Ya soyle bakis agilari, séylemleri hepsini dahil ediyorum. Mesela diyorum ya valilik mesela
bazen bir panel diizenleyecek davetiye bana da génderiyor sag olsunlar. Gittigim zaman
ordaki STK dernek baskanlari a bu niye gelmis. Bunu niye ¢agirmislar. Bunun ne isi var.
Kadin oldugum icin. Once kadin oldugum icin, sonra Alevi oldugum icin, sonra engelli
oldugum icin. Sikintilari boyle. Stkinti bu cografyadan’ (Ayse, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Tiirk).

‘Burada ¢ok engelim var. Buradan hichir yere ¢tkamiyorum. Cikilacak bir yer yok.
Gezilecek bir yer yok. Gezmeye ¢iktin da nereyi gezeceksin? Bir ‘Batman Park’ var. Oraya
da pandemiden dolayr ¢oktandir gitmemisim. Giineydogu’da nerde diizen var. Ben
Istanbul’da ¢ikiyordum Bakirkoy Sahili, Eminonii, Giilhane, Taksim, Galata Kulesi,
Kadikéy. Gece yarist orda gidiyordum dolastyordum. Kiz burada gece yarisi kalkip nereye
gideceksin? Bati bir tik buradan daha iyi. Sen bir parka gidemiyorsun adamlardan,
erkeklerden. Sanki park onlar icin yapilmig’ (Gizem, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Genelde yapilan Kkarsilastirmalar Batman ve Istanbul iizerinden olmaktadir.
Istanbul’daki deneyimler Batman yasamma iliskin memnuniyetsizligin olusmasina
neden olmustur. Ifadeleri degerlendirdigimizde Istanbul’da engelli bireyleri diisiinerek

hareket alan1 saglayan uygulamalarin Batman’da varliginin s6z konusu olmadig: dikkat

cekmektedir.

‘Bu cografya ¢ogu zaman engel oluyor... Bati’da (Istanbul) engellilere verilen deger daha
¢ok. Ordaki imkanlar daha ¢ok. Diisiin Bati’da bir engelli piknige gitmek istese belediye
ona arag tahsis edecek, o engelliyi piknige birakacak aksamiistii hangi saatteyse gidip onu
alacak. Bizde dyle bir sey yok. Biz ambulans olmasa evde olecez. Cok eksiklerimiz var’ (Ali,
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘Cografya kaderdir’ sdylemi olumsuz bir anlam tasiyip buradaki kullanimiyla da
geleneksel yapidan dolayr engelli bireylerin yasadigi engellenmislige atifta
bulunmaktadir. Ahmet’in goriislerini inceledigimizde geleneksel yapiyla beslenen bakis
acist engelli bireyin yasadigi cografyaya iligkin olumsuz duygularin olugsmasina neden

olmaktadir.
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‘Cografya bir kader. Hem keder hem kader. Ya su an mesela soyle soyleyeyim bu
cografyada dogmama sansim olsaydi bu cografyada dogmus olmak istemezdim. Ama bunun
icin hani diinyaya kiisecek veya hani sey yasayacak bir durumum yok yani. Bizim bu
bolgenin kendine has bazi kriterleri ve ozellikleri var. Seyden dolay, bir yapisi var o yapuyi
kirmak ¢ok fazla kolay olmuyor. Geleneksel bir yaprya sahibiz. (Cografya bireyi) kesinlikle
engeller. Su an bizim yasadigimiz cografya itibariyle toplum gelismemis olmast ve
insanlarin bakis agisinin genis ¢ercevede olmamasi asabiyle maalesef etkiliyor’ (Ahmet,
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Mustafa’nin sozlerine baktigimizda erkek egemen diizenin hakim oldugu bir yasamda
kadinlarin yasadigir kisitliligt ve olumsuz sOylemleri erkekler de yasayabilmektedir.
Engellilikle birlestigi zaman kisitlanma ve yargilanma artmaktadir. Bu durum da
Mustafa’nin da ifade ettigi lizere bireyin sosyal yasamdan uzaklagmasina neden

olmaktadir.

‘Bu cografya tabi ki engelliyor. Bu cografyada dedigim gibi ben rahat bir sekilde ben
bayan arkadagimla bir yerde oturamiyorum. Kiz kardegsin bile olsa obiir giin laf ediyorlar
tammiyorsa. Valla adam bugiin bir bayanla beraberdi. Ondan sonra ben gonliimce
giyinemiyorum. Hep bir seyler dayatiliyyor. Yani cografya bir kaderdir. Sosyal hayattan
koparwr diyorum. Cografya ve gelenekler bizi maalesef engelliyor. Kimin bdyle bir hayati
var ki Batman’'da? Yok ki. Olanin da ayagindan tutup geri ¢ekiyorlar. Biz toplum olarak,
bu cografyada yasayan insanlar olarak yengeg¢ kafasi var bizde. Hani hepsini bir kovaya
koyuyorsun ya biri ¢ikiyor, ¢tkiyor. Tam ¢ikacakken biri ayagindan tutup ¢ekiyor ya. Bizde
de var’ (Mustafa, Gorme Engelli, Arap).

Katilimcilarin daha 6nce kendi cevreleri disinda bir ¢evrede yasama imkani1 bulmalari
kendilerini gergeklestirmeleri yoniinde olumlu etkileri olmustur. Yapamaz, edemez
anlayisinin kendileri i¢in gegerli oldugu bir sosyal ¢evrede sosyalizasyon siirecinden
gecmek engelli bireyi yapamaz, edemez hale getirebilmektedir. Bu yiizden Serhat’in
ifadelerine baktigimizda neleri yapabilecegine iliskin deneyimler edinmek sonrasinda
engelli bireylerin belli alanlarda daha fazla kendilerini goriiniir kilmalarinin yolunu

agmaktadir.

‘Engellemisti eger ben cografyamdan ¢ikmamis olsaydim. Farkli bir cografyaya gidip
farkli bir memlekette kendimi egitip donanimli hale getirmemis olsaydim su anda sen beni
goremezdin. Bunun olmasi benim tamamen disariya ¢ikip bu isi yapanlart gériip onlar gibi
yapwor hale gelmemdir. Batman engellestivir, engelli bir insan kendini egitemiyorsa’
(Serhat, Gérme Engelli, Kiirt).
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Asagidaki ifadede deginildigi iizere yasanilan yerin yani Batman’in asir1 sicak havaya
sahip olmasindan dolay1 Albino bireyler i¢in olusturdugu riskler ve engelli bireylere

kars1 6n yargilarin devam etmesi sonucu engelli bireyi biktiran bir hale gelmektedir.

‘Benim yasadigim cografyada yapmak istedigim tek bir sey var, bu cografyay: terk etmek
glinkii albinolar bu cografyada ¢ok zorlaniyorlar. Giinde bir saat disart ¢itkamiyorum
mesela. Cilt kanseri olma riskimiz o kadar yiiksek ki giines bizim diismanimiz. Insanlar
zaten dedigim gibi hala on yargilar yerinde sayiyor’ (Vedat, Gérme Engelli, Kiirt).

‘Cografyanin kader’ oldugu diislincesi ilk olarak ailenin katkilariyla gelismektedir.
Ozellikle kiz gocuklar1 engelli ya da engelli olmasalar da ifade de dile getirildigi iizere
ilk engellemeyi ailelerinden gorebilmektedir. Babanin kural koyucu bir figiir oldugunu
diisiindiigiimiizde kadinlarin bu diislincelere karsi gelmesi de c¢atismali bir iligkiye

neden olmaktadir.

‘Cografyanin bence engelliler iizerinde olumsuz etkileri var. Cografya maalesef ki
kaderdir. Dogu’daki toplum ile Bati’'daki toplum arasinda ¢ok fark var... Kesinlikle
cografya olarak beni engelledigini diisiiniiyorum. Zaten benim engelim maalesef ki ailem.
Her engellinin ilk engeli ailesidir. Benim annem ve babam eger ki izin verselerdi eminim ki
ben engelli olmasaydim bile yine benim yapmak isteyeceklerime izin vermeyeceklerdi ¢tinkii
kadinim. Ben stirekli aileme karsi geldim. Benim akrabalarim arasinda mesela ailesine en
¢cok karsi gelen benim. Az dayak yemedim babamdan. Mesela benim babam bana sola git
derdi hayr ben saga gidecem. Neden? Ciinkii benim dogru bildigim bu. Ben senin dogru
bildigin yolda yiiriimek istemiyorum...” (Rengin, Gérme Engelli, Kiirt).

3.7.2. Etnisite ve Engellilik Birlikteliginde Yasanan Sorunlar

Engellilik tek basina her hangi bir engel durumu olan bireylerin yasamini dezavantaj bir
durum yaratmaktadir. Engellilik kimligiyle birlikte kisi baska sebeplerden otiirii de
dezavantajli olabilmektedir. Tezin ana amacmi olusturan, engellilik ve etnisitenin
birlikte nasil bir goriiniime sahip oldugu, en ¢ok hangisinin dezavantaj yarattigi ve ne
gibi sosyal engellemelere neden oldugunu gormek i¢in “Etnik kéken ve engellilik bir
arada diigiiniildiigiinde hangisi dezavantaj yaratmaktadir ve ne gibi problemler
meydana gelmektedir?” seklinde alt-problem ciimlesi diistiniilmiistiir. Bu alt-problem
cercevesinde ‘Etnik ve engelli kimliginin kesisiminde engelli olmanin dezavantajliligt’

seklinde problem cilimlesine ulagilmistir.
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Etnik ve Engelli Kimligin Kesisiminde Engelli Olmanin Dezavantajliligi

Engelliligin 1rk ve etnisiteyle olan kesisimine iliskin anlayislar sinirli (Horner-Johnson,
Fujura ve Goode, 2014) olmakla birlikte Ali ve digerlerinin aragtirmalarinda yer alan
katilimcilar cinsiyet ve etnik kokenden dolay1 yasadiklart sorunlar1 dile getirmelerine
ragmen engellilik baskin bir durum olarak islemistir (Ali ve digerleri, 2001, 5.959). Bu
aragtirmada da daha once etnisite ve engelliligin bir arada ele alinmamasindan dolay1
Tiurkiye’de de kesisimsellige iliskin elestireler smirhidir.  Katilimeilar — etnik
Ozelliklerinden dolay1 sikinti yagsamalarindan ziyade engelli olmaktan dolay1 ¢cok daha

fazla dezavantaj konumunda ve engellilik baskin bir goriintime sahip olmaktadir.

Katilimcilar daha 6nce de engelli olmaktan dolayr hayatlarinin neredeyse tamaminda
zorluklar yasadiklarini ifade etmislerdir. Hem etnik kdoken hem de engel durumunun ne
gibi sosyal engellenmislikleri yarattigini sorguladigimizda sadece engelli olmaktan

otirt sikintilarla karsilastiklarini vurgulamiglardir.

‘Engelim aslinda bana engel degil. Kisinin etnik kokeni engel degil. Ama disart
ctktigimizda engeli yaratiyorlar. Disart ¢iktigimizda toplum bize engel oluyor...” (Asl,
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Bir kisi engelli, kadin ve yasindan o6tiirli sosyal yalnizlig1 yasayabilmektedir. Asagidaki
ifadelere baktigimizda engellilik kisinin sosyal izolasyon yasamasina neden olurken

etnik koken icin boyle bir durum s6z konusu degildir.

Yiiriiyememek seni engelliyor ama saghikliysan sabahtan aksama kadar disaridasin. Kiirt
olmak oyle degil. Kiirt oldugum igin degil yiiriiyemedigim icin zorlaniyorum. Disari
ctkamiyorum’ (Aliye Yiiriime Engelli, Kiirt).

Engel durumu ¢ogu zaman kisinin kendisinden bagimsiz olarak her konuda problem
teskil etmektedir. Ifadeye de bakildiginda dayatilan insan imgesinden uzak olmak
kisinin kendinin olumsuz anlamda farkli gdérmesine neden olmakta ve engeller
toplumsal dayatmalardan dolay1r asilamaz bir hale biiriinebilmektedir. Dolayisiyla

gecmis deneyimlerden otiirii engelli bireyler sosyal engellemeler yasamaktadir.
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‘Daha ¢ok engel durumum ister istemez sorun olusturdu. Her konuda olsun. Bazen ben(im)
bile kendimi kiiciimsedigim oluyor... Toplum soz konusu oldugunda bazen o engeller
asdamiyor ve... Okuyabilirdim. Cok iyi yerlere gelebilirdim ama istemedim. Geg¢misin
getirdigi bir seyden dolayt yoksa bagsaracagima inaniyorum...” (Zeynep, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Ayse bulundugu yerde digerlerinde etnik, dini, kadin ve engelli olmak bakimindan
farkli kimliklere sahip bir katilimcidir. Her ne kadar etnik ve dini kimliklerinden dolay1
yasaminda bazi zorluklara denk gelse de esas baskin unsur engel ve daha sonrasinda
detayli olarak ele alacagimiz kadin kimligi olmaktadir. Insanlar etnik ya da dini
mensubiyetlerinden oOtiirli  herhangi bir ayrimci pratikle karsilagsalar da engel
durumlarindan dolay1 her giin sosyal engellenmislikleri yagsamakta ve dolayisiyla engel
durumlar1 hayatlarinda daha ¢ok sorunsallasmaktadir. Ozellikle Ayse’nin de bahsettigi
gibi kendisinden once engelli etiketiyle ya da olumsuz ifadelerle taninmaktadir. Bu

sOylemler de engelli bireyleri engelli olmayanlardan ayrimlastirmaktadir.

‘Engel durumum. Mimari. Mimari. Toplumun bakis agist beni iiziiyor bazen. Kirtyor beni
bazen. Ozellikle sert séylemleri kirict oluyor. Sakat, topal (koppe, qut). Bunlar beni ¢ok
iiziiyor. Mesela bir giin bir arkadas vardi. Bir yere telefon actyor diyor sen kimsin? Iste ben
sakat bilmem kim. Kendi engel durumunu séylemese karsi taraf tanimiyor. Ne kadar
tiziilmiistiim buna. Ya ben seni artyorum? E sen kimsin (taniyamadim)? E engelli olan. Bu
ne kadar kétii bir sey. Etiket olmadan deger vermesi lazim. Toplum ¢ok sert. Bu
soylemlerde ¢ok sert. Bi de bunu boyle ulu orta yerde soyledikleri zaman béyle insani
kiricr. Insan onurunu kiriyor. Ya diisiinsene toplumdasin. Toplumda soyle diyorsun sst
transekstiel. Direk yem olarak atiyorsun...” (Ayse, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

Daha once de toplum ya da kendi aileleri tarafindan ‘yapamaz, edemez’ olarak
diisiiniildiiklerini ifade eden katilimcilar her iki kimligi de diislindiiklerinde engelli

kimliginden dolay1 bu anlayis kendileri i¢in s6z konusu olmustur.

‘Tabi engellilik. Yani etnik kokende bir sorun yok. Yani bizim durumumuz zaten goz
ontindedir, engelli. Yani engelli demek zaten eskilerin goziinde ise yaramaz demek
anlaminda. Bu adam engelli bundan bir sey olamaz. Bundan bir sey ¢itkmaz. Bunu
yapamaz, sunu yapamaz. Faydasiz bir insan anlamina geliyor yani... Onu yapamaz, bunu
beceremez. Hep eksiklik yani. Siirekli yani ikinci planda birakiliyor’ (Ali, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘Beni hani engellik olarak sorun olusturdu Kiirt olarak sorun olusturmadi. Kiirt oldugum
i¢in hi¢bir problem yasamadim... Kamuda ¢alismam itibariyle hani istedigim pozisyonda
calisamama diyebiliviz... Bu bakis agisi olarak toplumun maalesef egitimli olmamasi
hasebiyle veya bilingli olmamast veya bilgili olmamasi hasebiyle dogru bir yaklasimla
karsilasmiyorsun. Kendini anlatmak zorunda kaliyorsun...” (Ahmet, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Kiirt).



166

Engelli bireyler etnisiteden bagimsiz olarak hizmete erisimde sorun yasarlar (Atkin ve
Hussain, 2014, s.175). Sosyo-mekansal ayrigma gelir diizeyi, kiiltiirel farkliliklar, etnik
ve dini aidiyet vs. gibi bilesenlerden kaynaklanabilmektedir. Engellilik ve etnisite i¢in
baktigimizda ise engelli olma sosyo-mekansal ayrismaya sebep olup engelli bireylerin
goriintirliigiinii azaltmaktadir. Asagidaki ifadeye de baktigimizda Gizem’in her ne kadar
kendi ¢ocuklar1 i¢in magazalara gitme mecburiyeti olsa da kendisi s6z konusu

oldugunda ise geri planda kalmayi tercih etmek zorunda kalmaktadir.

‘Ben hi¢ o sikintiyr (etnik kokenle ilgili) yasamadim ama burada o sorunu (engellilige
iligkin sitkintilar) yasadim. Burada sikinti ¢ok var. Ben gidiyorum magazaya, c¢arsiya
kapinin oniinde duruyorum. Magazalara giremiyorum. En ¢ok da benim seyim (sitkintim)
cocuklar... Ben niye gelecem kapiya bir iki kisi beni kaldwracak sey edecek. Ben inene
kadar akiiliim rap diye yere diisecek niye? Ben o sikintiyr ¢ok yasiyorum. Magazalara
istedigim gibi girmemek, kiyafet segmemek o benim i¢in ¢ok sikintul...” (Gizem, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Etnik kimligini en ¢ok benimseyen katilimer olarak dikkat ¢ceken Serhat da engelinden
dolay1 sosyal bariyerlerle karsilagmaktadir. Katilimcilarin ifadelerine de bakildiginda

dezavantajin esas kaynagi engelli bir bedene sahip olmaktir.

‘Engel zaten tamamen bagl bagina bir sorundur. Gorme engelli olarak bir dezavantajlisin.
Ashinda gormemek daha dezavantajh. Korliigiimden otiirii ben ¢ok sitkinti yasarim. Ben
engelimden daha ¢ok engellendim. Engelli olmasi sorundur. Basli basina bir sorundur.
Sorunun bashgi odur’ (Serhat, Gérme Engelli, Kiirt).

‘O bir problem yaratmaz ki. Kendini bilen insan hangi memlekete giderse gidebilir.
Egitimli, kendini bilen insan hi¢chir zaman zorluk ¢cekmez ki. Engel durumu sikinti yaratryor
iste. Her yerde sitkinti yaratryor’ (Vedat, Gorme Engelli, Kiirt).

‘Yani hani benim Kiirt olusum degil de yani hem Kiirt hem engelli olusumdan dolay: bir
stkintt oldu desem yalan konusmus olurum ama engelimden dolayr evet sikintilar oldu...’
(Rengin, Gorme Engelli, Kiirt).

Asagidaki ifadeden hareketle engelli bireylerin yasadiklar1 sorunlar engellilik kaynakli
olmaktadir. Engellilige iliskin anlayislar etnik kokenle birlikte farkli bir anlayis
iiretmemektedir. Insanlar sadece engelli olmalarindan dolayr sosyal olarak

engellenmekte ve goz ardi edilmektedir.

‘Engellilik daha (¢ok sorun) olusturur... Evinde otur. Senin ne isin var bu toplumda?... Bir
kere sinemaya tek basiniza gidemezsiniz... Bir restoranta giderken sikinti yastyorsunuz. Bir
davetteyken ne bileyim iste ben hi¢c unutmuyorum mesela bir ramazan ayi ben vali beyle,
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Jjandarma komutani, ikisinin arasina oturuyordum yemek yiyordum. Kemikli bir but gelmisti
ben yemek yiyemedim. Etlerini syywamadim. Elime alip da yiyemedim. Dolayisiyla ag
kaldim. O giinden sonra tévbe ettim biiyiiklerle ayni masada olsam bile sey bir koseye
girerim kimsenin gormeyecegi bir yere. Ya bunlar iste...” (Mustafa, Gorme Engelli, Arap).

3.8. ENGELLiI KADINLARIN YASADIKLARI ZORLUKLAR

Kadin cinsiyetine sahip olmak toplumdaki ataerkil diizenden dolay1 dezavantaja
doniismektedir. Daha ¢ok erkeklerin egemen oldugu bir anlayisa atifta bulunan ataerkil
diizen kadinlar agisindan yasami zorlastiran pratiklere dontisebilmektedir. Engelli bir
bedene sahip olmak kendi basina dezavantaj yaratirken kadin olmak da ayni sekilde
dezavantaj yaratmaktadir. Bu dogrultuda hem kadin hem de engelli olmanin kisiyi ‘cifte
dezavantaja’ ugrattigi bilinmektedir. Arastirmanin esas amaglarindan biri olan hem
engelli hem de kadin olmanin nasil bir goriinime sahip oldugunu bu arastirmanin
katilimcilar1 agisindan gormek icin “Engelli kadin olmaktan kaynakli yasanilan

zorluklar nelerdir?” seklinde iist-problem climlesi gelistirilmistir.

3.8.1. Engel Durumuyla Birlikte Cinsiyet Ekseninde Dezavantajli Olmak

Hem engelli hem de kadin olmak her iki kimligin de karsilastigi sorunlart ‘cifte
dezavantaj’ bir duruma getirmektedir. Engelli olmaktan kaynakli karsilasilan sikintilar
kadin olmaktan kaynakli karsilasilan sikintilarla birlestiginde bu siire¢ daha fazla
dezavantajlili§1 beraberinde getirmektedir. Buradan hareketle bu arastirmadaki kadin ve
erkek bireyler agisindan kimin daha ¢ok dezavantajli oldugunu gormek i¢in “Engelli
kadin olmak mi yoksa erkek olmak mi daha dezavantajli bir konumu temsil
etmektedir?” alt-problem ciimlesi diisiiniilmistiir. Bu alt-problem c¢ergevesinde bu
arastirmadaki katilimcilarin kendi sOylemlerinden hareketle daha ¢ok kimin daha
dezavantajli oldugu, engelli kadmlarin ne gibi sosyal engellemeler yasadiklari, hangi
cinsiyet rollerinin kendileri i¢in s6z konusu oldugu, egitimden yararlanma durumlari,
ailelerinin kendilerine iliskin diisiinceleri ve ulasimda ne gibi zorluklar yasadiklarina

iliskin tartismalar ylriitiilmistiir. Ulasilan temalar ise asagidaki gibi siralanmistir.
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Engelli Olmak ve Dezavantaja Déniistiiren Cinsiyet Gergekligi

Yapilan arastirmalar incelendiginde engelli kadin olmak daha fazla dezavantaj
dogurmaktadir. Bu ¢alismdaki katilimcilarin hepsi de kadinlarin erkeklere gore daha

dezavantajli olduklarini ifade etmislerdir.

Ifadelere bakildiginda kadinlar engelli olmasalar da dezavantaja ugramaktadir. Kadina
yonelik diisiinceler heteronormatif diizenden beslenerek kadinin yasadigi g¢evrede
dezavantajli olmasina neden olmaktadir. Bu nedenle asagida vurgulandigi iizere hem

cinsiyet hem de engel durumu kadinlar icin ‘cifte dezavantaj’ bir durum yaratmaktadir.

‘Engelli olsun olmasin kadin daha zorluk yasiyor. Daha ezik gériiyorlar kadini. Yani erkek
her seyde daha avantali... (Ash, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

“...Kadmnlarin isi daha zor. Kadin engelli olsun veya olmasin kadinlarin igi zor..." (Al
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘Kadin tabi. Erkeler daha sansli..." (Aliye, Yiiriime Engelli, Kiirt).

‘Yaniii kadinlar yani. Kadinlar sitkintiyi yasiyor illaki..." (Zeynep, Tekerlekli Sandalye
Kullanmicisi, Kiirt).

Engelli erkekler her ne kadar engelli olmalarindan dolayr ¢esitli zorluklarla ve hak
ihlalleriyle karsilagsalar da engelli kadinlara gore avantajli sayilmaktadirlar. Asagidaki
ifadelere de bakildiginda kiz ¢ocugu olarak dogmak esit olmayan bir diizenden Otiirii

hayatin kadinlar i¢in daha zor olmasina neden olmaktadir.

‘Kadwnlar. Kadin olduklar: igin. Kadin. Kadin. Erkekler avantajli. Onlar daha avantajh.
Engelli erkek avantajli. Kadin dezavantajli. Ciinkii kadin bir sifir maglup bashyor. O
diinyaya gelirken kiz ¢ocugu olarak geldigi icin bir sifir maglup...’ (Ayse, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

Valla canmim kadinlar sikinti yasiyor. Erkekler ohh aksama kadar. O evin yiikiinii ben
¢ekiyorum. O ne zorluk ¢ekiyor...” (Gizem, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Katilimeilarin ifadelerine bakildiginda ilk olarak engelli kadin ya da engelli olmayan
kadin ayrimina gidilmeden kadinlarin erkeklere gore ¢ok daha fazla dezavantajh

olduklart vurgulanmistir. Engelli erkekler yapabilecekleri isi engelli olmalarindan
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dolay1 ‘yapamazken’ kadin ve erkeler acisindan diisliniildiigiinde ikili cinsiyet

sistemindeki kalip yargilardan dolay1 kadinlar da ayn1 muameleye maruz kalmaktadir.

‘Bayanlarin daha dezavantajli oldugunu diistiniiyorum. Ataerkil bir toplumuz. Ataerkil bir
toplum oldugumuz icin erkeklerin toplumda hakimiyet kabiliyeti daha fazla. Az once bir
ornek verdim size ayni isi yapan, bayan ve erkek arasindaki farklilik oldugu gibi orda da
ayni dngoriiyii gorebiliriz...” (Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Engelli kadinlar engelli erkeklerin yasadigi problemleri daha fazla deneyimlemektedir.
Daha sonrasindan detayli olarak ele alinacagi lizere engelli kadin ilk olarak kendi aile
ortaminda sorunlar yasamakta sonrasinda ise sosyal hayatinda bu sorunlar
katlanmaktadir. Bu sorunlar1 besleyen temel etkenlerden bir tanesi de engelli bireylerin
yasadig1 etiketlenmenin (yiik, aciz, acima, yapamaz-edemez) kadinlar i¢in daha fazla

sOz konusu olmasidir.

‘Kesinlikle kadinlar daha ¢ok dezavantajli... Eger bir engelli bayansa, benim yasadigim
sorunlarin iki ti¢ kati daha fazla sorunlar yasar. Ailesi i¢inde de disarida da... Hepsini
(viik, aciz, yapamaz, edemez) yasiyor. Yani yiik de goriiltiyor. Aciz de goriiltiyor..." (Serhat,
Gorme Engelli, Kiirt).

Engelli erkekler ‘yapamaz, edemez’ yargisiyla karsilagsalar da kadinlarda bu cesit
etiketlenmeler daha fazla goriilmektedir. Bu nedenle ‘yapamaz, edemez’ seklindeki
etiketlenmeler ve acima duygusuyla gelisen yaklasim engelli kadinlarin hayatin ¢esitli

alanlardaki goriintirliigiinii azalmaktadir.

‘Engelli olan kadin sanki biraz daha zorluk yagar. Mesela evlienmeden tut is hayatina kadar
hep sikinti yasar. Yapamaz edemez gibisinden... Erkek engelli olursa illaki erkektir derler.
Bu benim fikrim degil aslinda toplumda gérdiigiim seyler. Asla bu benim fikrim de olamaz.
Erkek olursa illaki erkektir basimin ¢aresine mutlaka bakar veya mutlaka evlenir ama kiz,
bayan engelli olursa ya hep daha ¢ok aciyarak bakacak. Hep daha ¢ok ya ne yapacak bu
insan derler. O yiizden engelli kadin biraz daha sitkintili...” (Vedat, Gérme Engelli, Kiirt).

Kadinlar kadin olmalarindan dolayr Mustafa’nin da dikkat ¢ektigi iizere cinsel siddetle
kars1 karsiya kalma riski yiiksek olan bir ‘varlik’ seklinde diistiniilmektedir. Kadinlarin
‘ise yaramaz’ yani erkege gore diisiiniildiigiinde ‘yapamayacagi’ seklindeki diisiince
kadinlarin 6zellikle kendi ailesinden baslayarak degersiz goriilmesine neden olmaktadir.

Kadinlarin ‘baskasina ait’ seklindeki kaliplasmis diisiince yapisindan dolay: ailelerin
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kadinlardan ziyade oglan cocuklarmma tiim alanlarda firsatlar yaratmalarina neden

olmaktadir.

‘Tabi ki kadin. Toplumumuzda kadin engelli olmasa bile ii¢ sifir geridedir... Her an
tecaviizle karsi karsiya kalan bir varlik olarak goriiliiyor. Ise yaramaz olarak goriiliir.
Zaten gérme engelli bir ise de yaramaz. Bi de kadindir ne yapayim Allahin cezasi olmus
yapacak bir sey yok. Bu da aileden aileye degisiyor. Kadinlarla ilgili normal toplumlarda
da saghkly bir kadinla ilgili de bu béyledir. Yani toplum kimisi benim oglum ne hak
ediyorsa kizim da onu hak eder gibi bakar, kimisi de baskasimin malidir ben niye kendim
ona masraf yapayim diye bakar ve o sekilde yetistirir...” (Mustafa, Gérme Engelli, Arap).

Kisinin yasamin siirdiirdiigii sosyal baglamdaki etkilesimler hem kadin hem de engelli
olmay1 daha da dezavantajlagtirabilir. Diger gorme engelli katilimcilarin da vurguladig
gibi asagidaki ifadelere baktigimizda ‘yapamaz, edemez’ seklinde gelisen etiket kadin

ve engelli olunca daha fazla yapisan bir ‘etiket’ olmaktadir.

‘Yani bak ben de Kiirt’tim, hem Kiirt hem engelliyim ama ben ¢ok yer gezdim, yurt digina
bile ¢iktim. Maalesef ki bizim Dogu’da bayanlar hep arka plana atildi. Evet bayanlar
Dogu’da dezavantaj. Tiirkiye'deki bi de Dogu’da... Sen gormiiyorsun, bilmiyorsun,
yapamazsin. Hele ozellikle bayansan, hem bayansin hem gormiiyorsun. Ya bu ¢ok berbat
bir etiket. Evet o yiizden yapamazsn...’ (Rengin, Gérme Engelli, Kiirt).

Kadin ve Sosyal Engellenme

Kadimnlar dezavantaja doniistiiriilen bir grupta yer almalarindan dolayr hayatlarinin
neredeyse tliim alanlarinda engellestirilip sosyal olarak engellenebilmektedir. Bu
engellemelerin ana kaynagi ise daha once de belirtildigi gibi ataerkil kodlarin islendigi
bir toplumsal diizenin varligindan kaynaklanmaktadir. Sosyal engellenmelerin derecesi
ise hem kadin hem engelli olmaya bagli olarak degigsmektedir. Kadin olmaktan dolay1
engellenen kadin, engelli olmasindan dolay1 ise hem ¢ogunluk tarafindan kabul goéren
diisiiniis yapisindan hem de cinsiyetlendirilmenin ve engellenmenin hakim oldugu tiim
kurumlarda sosyal engellenmeler yasanmaktadir. Bu arastirmadaki katilimcilar
acisindan kadin ve engelli olmaktan kaynakli yasanan sosyal engellemelerin en baglica

olani1 serbest bir sekilde harcket edememektir.
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Katilimeilarin sdzlerini inceledigimizde engelli bireyler karsilastiklar1 engelleri asma
noktasinda Ozellikle kadin olduklarindan otlirii daha ¢ok biriyle beraber bunlarin

iistesinden gelmeye calisilmaktadir.

‘Biriyle gitmem lazim ki toplumun bana c¢ikardigi engelleri agsin...” (Asl, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘Para ¢cekmeye biriyle gider. Séyle, biriyle gider o paray: garantiye almak icin biriyle gider
belki de. Yani ¢aldirmaktan korkar mesela yoksa becerememezlik gibi diisiincesi olamaz..."
(Vedat, Gorme Engelli, Kiirt).

Kadinlarin erkeklere gore hareket alani oldukga kisithidir. Engelli ve kadin olmak ise bu
kisithilik halini artirmaktadir. Aliye’nin durumunu goéz Oniinde bulundurdugumuzda
hareket olanagindan yoksun yapilanmalar ise yasla birlikte kadin1 daha da izole edip

sosyal olarak engellemektedir.

Zaten kadin ¢ok dolasmiyordu béyle bir haldeyken daha ¢ok. Zaten kadin oldugumuz igin
once de ¢ok sey yapamiyorduk. Ama en azindan kapt éniine ¢ikabiliyorduk. Simdi o da yok.
Kadin evdeydi yine ama bahge vardi. Oraya gidiyordu, insan gériiyordu...” (Aliye, Yiiriime
Engelli, Kiirt).

Kadinlarin erkeklere gore serbest bir sekilde hareket etme imkaninin ¢ok kisith oldugu
ve engelli kadin oldugunda ise bunun daha da artmasmin nedeni 6zellikle ailenin
getirdigi sinirlamalardan kaynaklanmaktadir. Hem ailenin serbestlik imkani tanimamasi
hem de diizenlemelerin yetersiz olmasi kadin ve engelli olma halini daha da

engellestirmektedir.

“...Erkek her haliikarda istedigi zaman istedigi saatte digsar ¢ikabiliyor ama kadin éyle
degil. Yani saghkl bir haldeyken bile bu kadar 6zgiir degilken, engelli oldugu halde ¢ok
daha ozgiirliigiine miisaade edilmiyor. Bu aileden kaynakl bir sey daha ¢ok... Kadin sosyal
engellenmeyle karsilasiyor ama engelliyse daha ¢ok karsilasabiliyor. Izin verildikten sonra
ben gidebilirim. Uzak yere de gidebilirim, yakin yere de. Aileyle ilgili bir sey o. Cekinirsin,
rahat edemezsin. Kadin oldugum i¢in korkarim. Engelliysen bi de daha ¢ok artiyor... Yani
bir kadn tek basina bankamatige gitmeye ¢ekinir. Giivenemezsin. Cevreden kaynakli yoksa
ben girisken olmayi seviyorum...” (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Sosyal engellenmeyi doguran esas faktorler ailenin tutumu, organizasyon eksikligi ve
diistince  kaliplarindan  kaynakli  kadinlarin  yasadiklar1  kisitlanmalar  olarak

siralanabilmektedir. Ayse’nin ifadelerine baktigimizda tiim bunlar engelli kadinlarin
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serbest ve bagimsiz olarak hareket etmesini engellerken ayni zamanda duygusal

yasamini da kisitlamaktadir.

“...Sosyal engelleme yasayanlar ¢ok... Bir kere aligverigini kendi yapamaz. Sinemaya
gidemez. Tiyatroya gidemez. Bir parkta gidip oturamaz. Biriyle arkadaslik yapamaz bayan
da olsa. Sevemez. Onun kalbi yoktur. Duygulart yoktur. Bak en biiyiik engel sevemez diyor.
Niye annesi olarak seni seviyor. Demek ki kalbi var. Babast olarak seni seviyor. Demek ki
kalbi var. Niye baskasini sevemez o kadin?... Engelli kadin rahat dolasamiyor...” (Ayse,
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

Aileler, kadmlarin 6zgiirce hareket etmelerini kisitlamalarinin yaninda kendileriyle
birlikte de hareket etmelerini kisitlamaktadir. Daha 6nce de katilimcilarin ifade ettigi
gibi kadinlar yasadiklar1 evin sosyal giivencesi haline gelip evin giivenligini saglayan
kisiler konumuna getirilmektedir. Bunun yani sira engelli kadinin yalniz basina hareket
etmesi halinde yasayacagi sikintilar1 ve gevreden gelen tepkilerin Onlenmesi adina
kadinlar tek baslarina hareket edememektedir. Asagida Ali’nin de ifade ettigi ilizere
yasanilacak sosyal risklerin ihtimalinden dolayr engelli kadinlar rahat dolasma

imkanindan yoksundurlar.

“...Mesela su an diyelim ki esim benim ozgiir oldugum kadar esim ézgiir degil mesela su
an... Cok kisi (kadin) var misafirlige gotiiriilmiiyorlar... Benim simdi egsim giderse parasini
cekerse belki bir kisi gelip orda onun Oniinii keser parasini alir veya birileri siradan
diyecek ya bu engelli kadindir burada ne igi var. Bunun kimsesi yok mu?... Bu kadn tek
basina buraya gelmis. Biz bunu gérdiikce artik bizim psikolojimiz bozuluyor... Engelli
kadin yani rahat dolasamaz. Ya mesela bazen gider ¢ocuklar alay eder. Bir kisi orda
karsisina ¢ikar cantasint calar. Arabasim itekler. Illa bir seyler yapacak. Cinsel taciz de
zaten giiniimiizde karsilagtigimiz sorunlar...’ (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Engelli kadinin evli olmasi ve yasadig1 yer kendisini kisitlayabilmektedir. Tlgili ifadeden
de hareketle Istanbul, Ankara, Izmir gibi serbest dolasma imkaninin daha yiiksek oldugu
yerlere kiyasla diger sehirlerde geleneksel yasam big¢iminin getirdiklerinden dolay:

serbest dolasmay1 engelleyebilmektedir.

‘Benim kocam biraz kiskang oldugu icin beni tek basima birakmaz da yoksa ben giderim...
Ben burada evli oldugum i¢in siirekli egsimle beraber giderim. Tek basima desem gittim
valan olur ama Istanbul’da ben ¢ok tek basima gittim... Kimse de karismazdi. Burada da
¢tkarsak ailecek ¢ikiyoruz ya...” (Gizem, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).
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Cevresel yapilanma evrensel tasarim mantigindan oldukca uzak bir boyutta oldugundan
engelli bireyler ihtiyaclarini karsilama noktasinda ¢ok zorlu ve biktirict bariyerlerle
karsilagsmaktadir. Buradan hareketle de engelli bireyler erisim problemlerinden dolay1
kendilerini geri ¢ekebilmektedir. Bu erisim problemi de yukarida da ifade edildigi iizere
cesitli kaliplagsmis diisiinceler itibariyle kadini erkege gore sinirlamaktadir. Ayrica
engelli kadinlarin serbest hareket etme durumlarini tartistigimizda belli bir saatten sonra
kadinlarin ev dis1 alanda bulunmalarinin kabul gormemesi ve ¢esitli riskleri
barindirmasinin yaninda engelli kadinlarda ise bu durum hi¢bir sekilde kabul
gormemektedir. Dolayisiyla asagidaki ifadelerden de anlasilacagi ilizere kadin olmak
serbest hareket etmekte dezavantaj yaratmakta iken engelli kadin olmak daha fazla

dezavantaj getirmektedir.

‘Bankamatikler maalesef erisilebilir degil. Erisebilirlik yok. Muhakkak birini yaninda
gotiirmen gerekiyor. Gerek toplumdaki giivenlik gerek erisilebilirlik sikintili. Kadin igin
ona arti bes ekleyelim... Engelli kadimin normal dolasmasini ge¢ sunu da soyleyebiliriz
yani nasil sen gece... Varsayalim ben mesela su an gece on ikide, birde ¢ikarsam,
turlarsam benim i¢in ¢ok da fazla bir sey ifade etmez ama sen ¢ikip turlarsan bakis agilar:
soyle olur, bu aranwyor diyor. (Engelli kadin i¢in de) Ayni sekilde. Bu araniyor derler.
(Engelli kadin engelli olmayan kadina gore) daha zor sartlarda yasiwyor ve saglkli bir
bayanin sarf etmesi gereken efortun ii¢ katim sarf ediyor ki normal o seye getirebilsin
kendini...” (Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘Peki ben soyle bir soru sorayim. Engelli olmayan bir kadin rahat dolasabilir mi? Peki
bunun iizerine bir engelli de koy. Normal bir bayanin bile dolasirken sikinti yasadigr bir
yerde engelli bir bayanin dolasmasi nasil bir stkinti yasamasina sebep verir? Ug kati, bes
kati, on kati ya da yiiz kati da diisiinebilirsin bazi engel durumlarina gore. Bazen yiiz kati
daha engelli bir durum yasabiliyor..." (Serhat, Gérme Engelli, Kiirt).

‘Dedigim gibi tek basina gidemez. Kadin olunca gidemez. Erkek olunca eger bagimsiz
hareketi varsa gider ama kadin olunca hele hele engelli bir kadin olunca daha ¢ok
biriyle...” (Mustafa, Gorme Engelli Arap).

“...0 bayan tek basina birakilmaz illa kardesi ya da ailesi onunla birlikte gider... Yani
ailesi onu géndermese de ailesi gider ¢eker (bankamatikten). Ailesiyle de birlikte gidebilir
va da ailesi gider. Erkekse gider birinden rica eder iste bana yardimci olur musunuz
bankamatikten...” (Rengin, Gorme Engelli, Kiirt).

Kadinlik ve Toplumsal Cinsiyet

Ataerkil cinsiyet diizeninin hakim oldugu toplumlarda erkeklerden ve kadmnlardan kendi
cinsiyetlerine atanan davranislar1 sergilemeleri beklenir. Sadece ikili cinsiyet rejiminin
kabul kabul gordiigii toplumlarda kadin ve erkek olmak demek rollerin ayrismasina

atifta bulunmaktadir. Bu rolleri kadin ve erkek olmanin ‘normal’ bir bigimi olarak
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diistinen toplumsal diizende kadin olmak belirli rollere sahip olmayi gerektirse de
engelli kadin acisindan bu siireg farkli olabilmektedir. Engellilik ac¢isindan
diisiindiiglimiizde ise bu arastirmada kadinlik ve erkeklik kendi dogalarinin bir pargasi
olarak goriilmelerinin yaninda sosyal rollere iliskin kabul goéren diisiinceler farklilik

gostermektedir.

Asagidaki ifadeye baktigimizda toplum tarafindan kabul edilen kaniya gore engelli

kadin evlense bile yine engelli bireyle evlenmesi olagandir.

“...Yani engelli kadin evlenebilir. Topluma bakarsan engelli engelliyle evlenir...” (Asli,
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Asagidaki ifadelerden de anlasilacag: lizere kadindan yerine getirmesi beklenen roller
ozellikle engelli kadin olma noktasinda aslinda kisinin kendisinden beklenmeyen roller
olarak doniisiime ugrayabilmektedir. Kadinligin dogal uzantis1 olarak goriilen roller
engelli kadmlar s6z konusu oldugunda asagidaki ifadelerden de hareketle yerine

getiremeyecegi seklinde diislinceye neden olmaktadir.

‘Ben evlendigimde hasta degildim. Yani bence yiiriimeseydim olmazdi... Zaten amag ev isi
yapan biri olsun. Sakat birini almazlar. Sakat birinin evlenmez. Ailesi, hi¢ kimse istemez.
Cocuguna bakamaz...” (Aliye, Yiiriime Engelli, Kiirt).

Vedat, ‘yapamaz, edemez’ etiketinin yani sira ‘acima’ duygusunun engelli kadin i¢in

daha fazla yer bulacagina dikkat cekmektedir.

“...Nasil evlenecektir veya evlendiginde ¢ocuklarina nasil bakacaktir. Hep bir onyargiyla
bakacak. Hep aciyarak bakilacak...’ (Vedat, Gorme Engelli, Kiirt).

Kadinlarla yapilan tartigmalarda genelde ev isleri, evlilik diisiincesi ve ¢ocuk sahibi
olmaya iliskin kadinla biitiinlesmis olan pratikler sorgulanmistir. Kadinlar ev islerini
yapma noktasinda kendilerine iligkin bir sasirma halinin yiiksek olduklarina dikkat
cekmislerdir. Evlilige iliskin de 6zellikle ailelerin bu konuda ¢ok fazla tereddiitleri

olmaktadir.
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“...Yemek yaparim, ev temizlerim, bulasik yikarum. Bir evi rahtlikla ¢ekip ¢evirebilirim ama
bunu, beni tanmimayan bir insan, bunu yapamaz, bunu nasil yapwyor... Engelli kadin istese
evienebilir ama ailesi istemeyebilir... Kiminin ailesi onayliyor, kimisinin de onaylamiyor.
O, aileye bagl bir sey. Acaba yaparlar mi, yapmazlar mi? Yapar misin, yapmaz misin diye
diisiincelere yer verilir, konusmalar acilir...’ (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi,
Kiirt).

Kadinlar i¢in s6z konusu olan ev i¢i roller, evlenme ve ¢ocuk bakimi gibi pek ¢ok
gorevlerin engelli kadinlar i¢in s6z konusu olamayacagi diisiincesi hakim olur. Engelli
kadinlarin bedenlerindeki herhangi bir yeri kullanamamasindan dolay:r birtakim islere
yetemeyecegi yargist kabul goriir ama asagida ve bir¢cok katilimcinin da ifade ettigi
tizere kendi aileleri s6z konusu oldugunda ¢ogu ev isinden engelli kadinin kendisi
sorumludur. Dolayisiyla feministlerin ev i¢i alanin1 kadinlarin ezildigi bir yer olarak
tanimlamalarinin yaninda ama ayni zamanda ¢ogu zaman engellilerin ezildigi bir yer

(Morris, 1991) oldugu goriilmektedir.

“...Ciinkii o kadin hizmetcidir. O kadin bakicidir. O kadin bulasikcidir. O kadin
camaswrcidr. O evin bekgisidir. O engelli kadin. Ya. Normalde yok o gizle bakmuyorlar. O
engelli (kadin) evlenemez... Toplum nazarinda ¢ocuk dogurmamali. Ya toplum nazarinda
yasamast bile sikintili ama velakin.. Toplumun dayattigi bakamaz, kaldiramaz, kucagina
alamaz, sevemez, okula giderse pesine diisemez... Annenin babamin bulasigi varsa yika
yardim et. Ha bunlara kostur yani. Burada engelli degiliz. Kendi menfaatlerinde engelli
degiliz biz...” (Ayse, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

‘Bu evlenemez zaten evde kalacak. Evienip de ne yapacak? Nasil ev isi yapacak? Halbuki
biitiin kendi ev isini ona yaptirtyorlar ama kendi (baskasinin) evi olunca yok yapamaz
duygusu var. Evde kalsin evin bekgisi olsun gibi..." (Mustafa, Gorme Engelli, Arap).

Arikan’in aragtirmasinda belirttigi gibi aileler kadinlar s6z konusu oldugunda gorevleri
seklinde diislinlilen rolleri yapamayacaklarini diisiindiiklerinden c¢ocuklarinin bu
konudaki kararlarma kars1 durarak kendilerine yetemeyecekleri diislincesinin
yerlesmesine neden olmaktadir (Arikan, 2001, s.27). Bundan dolay1 evlilik konusunda
en cok kars1 ¢ikanlar ise engelli kadinlarin aileleri olmaktadir. Aileler en ¢ok kendi evi
disinda bagkasinin evinde kadinlik rollerini yerine getiremeyecegi endisesiyle ozellikle
evlilik kararina kars1 ¢ikmaktadir. Engelli kadinlar kendi evlerinde kendilerine atanan
ev ici rollerini yerine getirmelerine ragmen kars:1 tarafin ailesi s6z konusu oldugunda

‘yapamaz, edemez’ diisiincesi s6z konusu olmaktadir.

“...Engelli kadin evlenmek isterse ailesi karsi ¢ikar. Su an evlenmek isteyen engelli bazi
kadin arkadaslar var. Aileleri yok, aileleri karsi ¢ikiyorlar. Sen evleneceksin nasil
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yapacaksin bu igi? Coluk ¢ocuk nasil yetistireceksin?... Yani tuhaf geliyor onlara. Sen nasil
evileneceksin? Evienemezsin. Yapamazsin edemezsin. Eviilik sana gore degil...” (Al
Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘...He engellidir nasil yapacak?... Cok kisi bana dedi evienme evienme yapamazsin, zordur,
eviilik zor ama ben dedim ben kendime giiveniyorum. Ben isimi yaparim. Ben abimin
yanina gidince evin islerini ben yapryordum. Kimse de gelip bana yardim etmiyordu... Aile
¢ok sikint1 ¢ikartryor. Mesela benim ailemde de annem ¢ok istemedi evlenmemi. Ya kizim
yapamazsin, zordur. E simdi diyor iyi ki evlenmissin...” (Gizem, Tekerlekli Sandalye
Kullanmicisi, Kiirt).

Engelli bireylerin hayatlarinda karsilagtiklar1 ‘yapamaz, edemez, ise yaramaz’ etiketleri
engelli kadinlar icin de ozellikle roller konusunda daha ¢ok viicut bulmaktadir. Bu
nedenle engelli olan bir kadin hem bu etiketlerden hem de ‘saglam bedenlilik’ ideolojisi
gibi pek cok sebepten dolayr engelli olmayan biriyle evlenmede c¢ok sert sinirlamalara

denk gelmektedir. Asagidaki ifade de bunu 6zet seklinde sunmaktadir.

‘...Yapamaz, edemez, ise yaramaz, hepsi de var engelli kadw igin... Toplumda engelli bir
kadinla evienmek saglikli bireyler igin biraz sikinti... Bireysel olarak saghkli bir kadinin
yapmast gereken davraniglart yapamayacagi konusunda toplumda genel bir intiba var, bir
paradigma var..." (Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Bu arastirma agisindan diistindiigtimiizde engelli erkekler evlenme konusunda zorluk
yasasalar da engelli kadinlar kadar 6nyargi ve kalip yargilarla karsilasmamaktadir. Bu
nedenle engelli erkeklerin engelli kadinlara gore evlenmeleri daha kolay olmaktadir.
Engelli kadina iliskin kaliplasmis olumsuz yargilarin yaninda bakim ayliklarinin olmasi

da ailelerin evlilik kararina kars1 ¢ikmalarina neden olmaktadir.

“...Kadimin kendine bir es bulmasi sukintidir ¢iinkii bizim hi¢ olmazsa gidip bir tane,
kendimize goére bir tane arayip bulma sansimiz var. Onlarin gidip arama olmadigi i¢in
onlari da arayan olmuyor. Eviilik konusunda da sitkinti yasiyorlar. Cocuk sahibi olmakta da
stkantt yasiyorlar. Mesela kizlar1 var bakim ayligi aliyor. Baska biri onu seviyor onunla
evlenmek istiyor ama aile o kizi bakim aylhigindan otiirii vermek istemiyor... Bir bayan
gorme engelliyse kalkip birisi onu ¢ocuguna istemez. Istemek istemez. Evine bakamaz,
yemek yapamaz, temizligini yapamaz, ¢ocuguna bakamaz, sunu yapamaz, bunu yapamaz.
Yani hi¢bir seyi yapamaz goziiyle bakilyyor’ (Serhat, Gérme Engelli, Kiirt).

Vedat engelli bir kadinin evlendigi zaman toplumda kabul gdren anlayislar dolayisiyla
engellestirilmesi noktasinda ise kendi gorevleri seklinde addedilen higbir seyi

yapamayacagini dile getirmektedir.
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Eger evlendigi kisi ona engelli oldugunu hissettiriyorsa o kadin hi¢bir gérevini yerine
getiremez ki... (Vedat, Gorme Engelli, Kiirt).

Engelli kadinlar, bir annenin, esin, ev hanimin, bakicinin veya sevgilinin geleneksel
rollerini ve ekonomik olarak tiretken roller konusunda kendileri de kendileri i¢in uygun
gormez. Engelli olmayan diinya, engelliligin onlar1 anne olmaya uygun hale
getirmedigini varsayar (Harris ve digerleri, 1997). Asagida Rengin’in de ifadelerine
baktigimizda bu durum gecerli olmaktadir. Ayrica evlilik hayatinin kendini daha da

engellestirmesi kisiyi kendisini geri ¢ekmesine neden olmaktadir.

“...Engelli olunca da iste bir bayan igin evet zor. Mesela ben kendimi diigtintiyorum iitii
yapamam. Iste cocuguna bakmasi, sonugta o ¢ocuk hastalaniyor iste onu hastaneye
gatiirmen gerekiyor, yemegi yedirmen gerekiyor. Bunlari diigiindiigiin zaman evlenmek
istemez, eviendigi zaman ¢ocuk sahibi olmak istemez ki ¢ocuk sahibi olmak istedigi zaman
bile ¢ok diigiiniir bunu yani. Birine bakar belki ikincisine bakamaz. Evienemez, ¢ocuk
yapamaz, evine bakamaz... Sen bana mecbursun. Bir erkege muhta¢ olmak ve mecbur
olmak ¢ok zor, ¢ok kotii bir sey. Mesela ben evlenmek istemedim. Neden istemedim?
Hayatima giren insanin iste sen bana mecbursun, ben sana bakiyorsam sen benim
istediklerimi yapmak zorundasin diye emir verdigi zaman benim zoruma gider ¢iinkii ben
ozgiir bir bireyim. Ozgiir bir insanim ve istedigim zaman disart ¢ikmak isterim. Istedigim
zaman istedigimi yapmak isterim. Tek basima yapmak isterim mesela. Ben mesela esimle
alisverise gitmek istemem ama iste hayw sen bensiz alverise gidemezsin ¢iinkii sen
gormiiyorsun, ¢tinkii sen duymuyorsun, c¢iinkii sen yiiriimiiyorsun bana muhtagsin...’
(Rengin, Gérme Engelli, Kiirt).

Engelli Kadin Olma ve Egitim Giigliigii

En temel haklardan biri olan egitimden yararlanma kimi gruplar acisindan erisilmesi
giiclesmektedir. Erisim problemini g6z 6niinde bulundurdugumuzda engelli bireylerin
egitimden yararlanmasi oldukga gii¢ bir hale gelmektedir. Bundan dolay1 da Collins ve
Valentine’n (2003, s.31-32) da arastirmalarinda belirttigi gibi engelli kadinlarin engelli

olmayanlara gore okulu birakma ihtimali bes kat artmaktadir

Engelli kadina olan bakis, ailenin tavir ve tutumlart ve erisim sorunsalini
diisiindiigiimiizde diger tiim alanlar gibi egitim alam1 da kadmlar agisindan daha
dezavantajli olabilmektedir. Egitimle ilgili tartismaya baktigimizda engelli kadinlarin

engelli erkeklere gore yararlanma durumu ¢ok daha smirlidir.
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Erkeklerin kadinlara gore avantajli olmasimi saglayan toplumsal anlayis kadinlarin
hareket olanagimi kisitladigi gibi engelli kadin oldugunda daha fazla engellestirmeye
ugratmaktadir. Cevresel diizenlemelerin engelli bireyi kapsamamasi 6zellikle beden

biitlinliigiiniin ihlalinden dolay1 engelli kadin1 egitimden alikoymaktadir.

“...egitim erkek olsa daha kolay..." (Ash, Tekerlekli Sandalye Kullanicisy).

‘Erkek egitimden daha ¢ok yararlanabilivor. Istedigi yerde, istedigi iiniversitede, istedigi
yerde kalabiliyor. Ama engelli bir bayan arkadasimiz bunu rahathkla yapamaz diye
diistiniiyorum. Yani kendi kaldigi memleketten bir iiniversitede okuyacak, eve gidip gelecek
ya da bir erkegin yaptig1 gibi farkl bir sehirde diizenini kurup da orda bir tiniversite hayati
okuyamaz diye diisiiniiyorum. Yani bilmiyorum. Ashnda yapabilir de ama maalesef...’
(Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Ayse’nin vurgusu ise diger tiim alanlarda oldugu gibi egitimden faydalanma da engelli

kadin i¢in sorunsal bir gdriinlime sahiptir.

“...Onun egitimi de yok..." (Ayse, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).

Diger engellestirici pratiklerin yani sira aileler de pek ¢ok konuda engelli ¢ocuklarini ve
ozellikle engelli kiz ¢cocuklarin1 engellestirebilmektedir. Ailenin bu konudaki tavri ise
evlilik konusunda oldugu gibi ¢ocugunun tek basina sorumluluklari yerine
getiremeyecegine yonelik tereddiitlerdir. Asagidaki ifade de ailenin diisiiniis tarzini

yansitmaktadir.

“...Sahit oldugumuz var. Biri var dedi ben kursa gelmek istiyorum ailem beni géndermiyor.
Diyor ki sen engellisin kendi evinde otur ¢ikma falan filan... Okuyamaz zaten, bir ise
yaramaz. Atamast olsa bile nasil gidecek? Belki Istanbul’a atamast oldu nasil olacak?
Gidemez, yapamaz, beceremez, ailesi birakmaz. Zaten normalde kadinlar birakilmazlar bi
de engelli biri zaten hi¢ birakilmaz..." (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Ailelerin egitimde 6zellikle kiz gocuklarini engellestirmelerinin en dnemli nedeni uzak
bir yerde kendilerine yetemeyeceklerine iliskin diisiinceleridir. Bunun yani sira kiz

cocugu olmak da kisiyi egitimden alikoyabilmektedir.

“...Evet tabi canim yasayanlar ¢ok oluyor. Uzak bir yere gidemiyor. Ben zaten babamdan
dolayr okumadim...’ (Gizem, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).
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“...Kadin egitimde de illaki daha ¢ok problem yasar. Alenin bakis agisi dnemli. Aile bu kiz
engelli der kiz ne yapacaktir...” (Vedat, Gérme Engelli, Kiirt).

Engelli erkek bireyler i¢in de s6z konusu olan ulasim ve barinma problemleri engelli
kadin bireyler i¢in daha fazla sorunlu olmaktadir. Bunun sonucunda asagida ifade

edildigi haliyle ya egitime devam edilmemekte ya da aciktan egitim alinmaktadir.

“...Ben onlarla (engelli kadin bireyler) goriistiigiim zaman bana temel olarak bunu
soylemislerdi, iiniversitelerde ulasim ve barinma problemleri oldugunu soylemislerdi.
Onlardan dolayt agik ogretimde okumuglardi...” (Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi,
Kiirt).

Serhat’in ifadesini degerlendirdigimizde kadinlarin erkekler kadar serbest bir sekilde
hareket edememesi egitim hayatlarinda Onlerine ¢ikan en biiyiikk bariyerlerden
olmaktadir. Kadin oldugundan dolay1 6zgilirce hareket edememek engel durumuyla
birlesince engelli erkege gore egitim imkanlarindan yararlanmak c¢ok daha diisiik

olmaktadir.

“...Ben eger engelli bir bayan olsaydim kesinlikle su anki durumumda olamazdim. Ciinkii
tek basima kalkip okula gitseydim tek basima giinlerce eve gelmeme durumum olamazd.
Yani egitim alyyordum, geliyordum, gidiyordum, is artyordum. Bayan olsaydim bu kadar ig
imkamim olmazdi. O kadar kurslara, o kadar seminerlere, o kadar sempozyumlara
katilamazdim...’ (Serhat, Gorme Engelli, Kiirt).

Ailelerin kiz c¢ocuklar1 hakkindaki goriis oOzellikle ‘baskasinin mali” seklindeki
kaliplasmis diisiince kiz c¢ocugunun egitiminde ¢ekimser davranmasina neden
olmaktadir. Ataerkil kodlardan beslenen bu diisiince yapis1 Mustafa’nin da soz ettigi
tizere engelli kadinlar s6z konusu oldugunda da ayni olmakla beraber daha once de
belirtildigi gibi ‘yapamaz, edemez’ gibi birtakim etiketlerle birlestiginde egitime

erismeyi oldukca engellestirmektedir.

“...Zaten bagkasina gidecek okutmaya ne gerek var. Ben ona niye masraf yapayim zaten
kocasina gidecek. Bir sey olursa da kocasina faydast olacak bana olmayacak. Onun disinda
ben okumaya gonderirsem Allah bilir ne yapacak? Ben onu kendimden nasil
uzaklastirayim? Hep bir koruma giidiisii ortaya ¢ikiyor. Gorme engelli olunca daha da zor.
Iste kendini koruyamaz. Zaten kadindir kendini koruyamaz. Onun disinda okuyup da ne
olacak?...” (Mustafa, Gorme Engelli, Arap).
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Kisacas1 Rengin’in de vurguladigi gibi hem engelli hem de kadin olma kesisimselligi
kendine yetememezlik seklinde yorumlanip kadinin okuyamayacagi seklinde tezahiir

bulmaktadir.

“...Bayan oldugu zaman iste bir bayansin hem de gérmiiyorsun ya da hem yiiriiyemiyorsun,
kendi ihtiyaclarini karsilayamiyorsun o yiizden okuma...” (Rengin, Gérme Engelli, Kiirt).

Ailenin Bakisinda Engelli Kadin

Engelli erkeklere gore aileler engelli kizlarim1 daha fazla gozetim altina almaktadir
(Atkin ve Hussain, 2014, s.175). Ciinkii ailelerin engelli ¢ocuklariyla ilgili tutum ve
diistinceleri yasadiklari toplumdaki engellilige iliskin bakistan bagimsiz degildir.
Ailelerin engelli ¢ocuklariyla ilgili diislinceleri farklilik tasiyabilmektedir. Aileler
engelli cocuklarini kabullenmede zorlanirken diger yandan da baskin olarak ‘yapamaz,
edemez’ seklindeki yargilart daha fazla tagimaktadir. Bu arastirmadaki en 6nemli vurgu
da ailelerin ¢ocuklariyla ilgili tek basina bagimsiz hareket edemeyecekleri seklinde
kaliplasmis diislinceleri tasirken engelli kadin oldugunda ise daha fazla bunu

i¢sellestirmektedirler.

“...Ben bir¢ok seyi basaririm. Hichir sey bana engel degilmis gibi... Ilk basta ailem de bu
soklugu yasadi ama basardim...” (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘Yapamaz, edemez’ seklinde yerlesen diisiince kaliplari beraberinde engelli kadinin
ailesi i¢in ‘yiik’ olarak goriilmesine neden olmaktadir. Aileler kendileri olmadan
ozellikle engelli kiz cocuklarinin hayatlarint devam ettiremeyecekleri seklindeki
tereddiitleri ise asagida da ifade edildigi lizere aile nazarinda ‘yiik’ olarak goriilmesine
neden olmaktadir. Engelli kadinlar ‘yiik’ olarak diisiiniiliitken aileye maddi destek

saglamalar1 noktasinda bir goriiniirliik elde edebilmektedir.

“...Aile yiik der ...’ (Aliye, Yiiriime Engelli, Kiirt).

“...Cogunluk olarak (ailesi i¢in) iste ne biliyim basimin belasi benim boynuma kalacak. Bir
omiir ona bakacam géziiyle bakar..." (Mustafa, Gérme Engelli, Arap).

“...Engelli kadin ailesi i¢in sorun, kambur, kanayan yarasi. Aman olse de kurtulsam.
Benden dnce dlsiin. Yiik. Sirtta tasimilan yiik..." (Ayse, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi,
Tiirk).
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Valla kadinlar aileleri igin yiik goriiliiyor. Cok siikiir benim ailem beni 6yle gormiiyor ama
kadinlar oyle diistiniiliiyor. Maasi icin degerlidir...” (Gizem, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Kiirt).

“...Aile ¢ok onemli. Yani engelli kadin ailesi icin yiik goriilmesi ¢ok yiiksek. Bazen aile
kabullenmiyor ki toplum kabullensin...” (Asli, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Engelli bireylerin aileleri tarafindan bir yere gotiriilmemesi durumu ifadelere
baktigimizda engelli kadinlarda daha fazladir. Ciinkii hem evin giivenligi saglanmis
olmakta ama Obiir taraftan ‘yiik’ olarak goriildiikleri i¢in daha ¢ok engellestirmeye

maruz kalmaktadirlar.

‘... Tatile gétiiriilmiiyor ancak biz kendi halimizden anlariz birbirimizi gétiirsek. Bagka yok.
Baskast anlamaz...” (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Ailenin engelli kiz ¢cocuguna kars1 gelistirdigi engellestirici bir diger tutum ise ‘acima’
duygusudur. Bu acima duygusu da egitimden, evlilige ve ev igi rollerini yerine

getirmeye kadar her seyde bariyer koymaktadir.

“...Zor, stkintili (ailesi i¢in)... Ancak aile bireyi ya da beraber yasadigi diger bireyle
maalesef acima duygularinin ¢ogu kez otesine gecemedikleri icin engelli bireye yarardan
cok zarar vermektedir...” (Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Toplumdaki bir¢ok kiz ¢ocugu ve kadin cinsellik ve olast magduriyet konularindaki
endiselerden dolay1r engelli erkeklere gore aileleri tarafindan daha cok korunuyor
(Collins ve Valentine, 2003, s.36). Bundan 6tiirii de ¢ogu ailenin bakisinda kadinlarin
ev ici alanda daha fazla zaman gecirmesi gerektigi seklinde bir algi mevcuttur. Engelli
kadin icin diislindiigiimiizde de bunun daha fazla yerlestigi asagidaki ifadelerden de

anlasilmaktadir.

‘... Yani aile, kiz gidiyor tek basina ne yapiyor. Kime gidiyor, niye gidiyor, neden gidiyor,
ne yapiyor? Ne isi var? Evinde otur. Normal insanlara séylenilen sey eger bu engelli hele
hele gérme engelliyse on bin kat séyleniyor..." (Serhat, Gorme Engelli, Kiirt).

“...Alenin bakis agisi onemli. Aile bu kiz engelli der kiz ne yapacaktir...” (Vedat, Gérme
Engelli, Kiirt).
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Asagidaki ifadeleri yorumladigimizda engelli kadinlarin yiik olarak goriilmelerinin en
biiyilk nedenlerinden bir tanesi de sonsuza kadar aileleri olmadan bagimsiz
yasayamayacaklar1 seklindeki dislincedir. Evlenme durumlart engelli olmayan
kadinlara gore ¢ok daha diisiik oldugundan aile evlenmeye karsi ¢iktigr gibi kendisinin

basina kaldig1 seklindeki diisiinceleri ‘yiik’ olarak goriilmelerine neden olmaktadir.

“...Genel olarak yani engelli bir bayan ailesi (i¢in), ¢evreden bakildigi zaman biiyiik bi yiik
olarak gériiliir. Neden biiyiik bir yiik? Ciinkii hi¢bir zaman hi¢bir erkek engelli bayanla
evlenmek istemez. O yiizden iste sen engelli oldugun icin evde kaldin derler mesela...’
(Rengin, Gérme Engelli, Kiirt).

Beden Dokunulmazhigi Ihlali ve Ulasim Eziyeti

Engelli bireylerin en ¢ok zorluk yasadiklari alanlardan biri ulasimdir. Ozellikle toplu
tagimalar engelli bireyler i¢in eziyete doniismektedir. Ulagim zorlugundan dolayr ¢ogu
engelli birey ulasimi kullanmay1 tercih etmemekte ve hayatin birtakim firsatlarindan
yararlanamamaktadir. Engelli erkekler i¢in de eziyet olan ulasim kadinlar agisindan

diisiiniildiigiinde cinsel taciz riskinden de dolay1 daha fazla sorunsal olmaktadir.

Bu arastirmada ulagim hem erkek hem kadin engelli bireyler agisindan en ¢ok zorlanilan
konularin basinda gelmektedir. Engelli kadin1 engelli erkege gore dezavantajlastiran
sebeplerin basinda ise kadinlarda bedensel temasin yarattigi kritik durumdur. Tim

katilimcilar kadinin erkege gore daha fazla dezavantajlastirildigini vurgulamislardir.

“...Erkekse de ulasimda sikinti yasar. Kadin olunca daha ¢ok yagsar...” (Mustafa, Gérme
Engelli, Arap).

‘“...Kadin erkekler kadar ulasimi rahat kullanamaz. Ben hi¢c karsilasmadim kadin
arkadasla, bayan arkadasla...’ (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

... Belediye otobiisleri iyi oldu...” (Ash, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

“...Ulasim zaten eziyet. Baskalart olmadan yok..." (Aliye, Yiiriime Engelli, Kiirt).

Ozellikle egitimde dezavatajlastirilan gruplara yonelik farkindalik ¢alismalarinin
yiiriitiilmemesi ya da belirli egitimlerle bu konularda duyarlilik olusturulmamasi ulagimi

zorlastirmaktadir. Ayse’nin de vurgusu egitimde bu konuya yeterince yer
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verilmemesinden dolayr sorunun daha da derinlesip kadin acisindan daha fazla

dezavantaj yaratmasidir.

“...Egitim olmadi mi1 ulasim nasil olacak. Hichir sey..." (Ayse, Tekerlekli Sandalye
Kullanicisi, Tiirk).

Ali’nin digerlerinden farkli olarak engelli kadinlarin ulagimda yasadiklar1 sorunlar
engelli erkeklere gore daha sorunlu gérmesinin sebebi ise ¢evredeki insanlarin dini ve

kiltiirel sebeplerden 6tiirii kadinla temas1 uygun gérmemeleridir.

“...Simdi bizim karsilagtigimiz sorunu kadinlar da yasiyor. Hemen hemen durumumuz ayni.
Yine otobiis rampalari, yine kaldirimlar, yine otobiis duraklart hepsi sorun. Kadinin
swrtlanmast kimisi diyor giinahtir, kimisi diyor haramdw. Ya insan kendi kizini, kendi
kardesini, kendi teyzesini kucagina alsa veya sirtina alsa bunda ne var ki. Yardimci olman
lazim. Bunu atacak degilsin ya. Bizim toplumda biraz gerilik oldugu icin bazi sikintilar
ctkiyor...” (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Ifadelere baktigimizda engelli kadinlar agisindan ulasimdan yararlanmak igin sirtlama
durumu bir hayli yipratict olmaktadir. Ulasimda yasadiklar1 tecriibeler ise sosyal

hayattan kendilerini gekmelerine ve ev i¢i alanda goriiniir olmalarina neden olmaktadir.

“..Ulasimda diyorum ya en c¢ok otobiislerde. Ucaklarda ¢ok sikinti yasamiyorsun.
Ugaklarda rahat. Sandalyeleri var biniyorum gidiyorum kendi yerime kimsenin yardimi
olmadan. Kimse de ne bizi kucagina aliyor ne de sey yapiyor ama otobiis ben hayatimda ilk
defa gegen sene bindim rezilligin daniskasi. Valla pismanin ben. Simdi ¢ok istiyorum Van’a
gitmek. Van serindir, tam bana gére ama su an iste o otobiislerden var diye boyle
kalyyorum. Engelli kadinmin sirtlanmasi, o ¢ok kotii ya. O yiizden hi¢ ben tavsiye etmedim...’
(Gizem, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Ahmet’in ifadelerinden hareketle engelli kadinlarin temas sirasi yasadiklari rahatsizlik
erkekler i¢in de s6z konusu olmaktadir. Kadinlarda daha sorunlu olmasinin sebebi ise

bedensel temas sirasinda ‘taciz’ riskinin yiiksek olusudur.

“...Bu konuda séyle soyleyeyim size kesinlikle ayni problemi biz de yasiyoruz. Bir yere
ulastigimiz zaman beni karga tulumba, bunu bayanlar i¢in de séyliiyorum, karga tulumba
beni tasimalarini istemiyorum. Ciinkii benim oraya erisim hakkim var. Nasiul saglikl bir
birey merdivenden yiiriiyebiliyorsa benim de bir asansoriimiin olmast gerekiyor. Benim
viicuduma dokunulmasini istemiyorum mesela. Benim tekerlekli sandalyeme dokunduklar
zaman bana dokunmug gibi hissediyorum. Bu beni rahatsiz ediyor. Hak ihlali... Ayni
sekilde onu kucakladiklari zaman da hani sanki engelli olmaswin asabiyle hani bir sey
olmaz gibi davraniyor ama o dyle degil. Saghkli bir bayan nasil mahremiyet duyuyorsa o
da ayni mahremiyeti duyuyordur...” (Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).
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Serhat da yardim etme amagli ya da degil karsidaki engelli kadinlarin izni alinmadan
bedensel dokunulmazligin ihlal edildigine dikkat c¢ekmektedir. Engelli erkekleri
diisiindiiglimiizde bu tiir davraniglar belki problem teskil etmeyebilir ama engelli

kadinlar s6z konusu oldugunda ‘cinsel tacizi’ ¢agristirma riski daha yiiksektir.

“...Bir bayamn dokunulmazligi var. Onun viicuduna dokunamazsin. Bir bayan gérme
engelliyse karsidaki hi¢ diisiinmeden kendi 6z malymis gibi koluna giriyor, viicuduna
dokunabiliyor... Ben erkegim gelip benim sirtimdan da iteklese, koluma da girse ya da
yapmasa ben bir sey yapmam ... ama bir kadinsa onun sirtindan oyle elini beline koyup onu
itmesi o bayani tabi ki rahatsiz eder. Onun mahremidir ¢iinkii onun beli. Sen beline elini
koyamazsin. En fazla yardim etmek istediginde onun kolundan tutmasini saglayacaksin.
Izin isteyip hayw hayir izin istedikten sonra da beline dokunamaz. Beline dokunmak icin de
izin isteyemez...  (Serhat, Gérme Engelli, Kiirt).

Gorme ve bedensel engelli kadinlarin sorun yasamalarmin temel sebebi engelli
bireylerin ihtiyaglarinin géz ardi edilmesidir. Bu diizenleme eksiklikleri ise kadinlarin
zorluk derecesini erkeklere gore artirmakta ve kadinlarin baskalarinin destegi olmadan
hareket etmelerini imkansiz hale getirmektedir. Dolayisiyla asagidaki ifadeye de

bakildiginda kadinlarin cinsel taciz yasama risklerini artirmaktadir.

“...Mesela bedensel engelli bir insanin igte otobiise binmesi biraz zor. Onlart kucaklanmasi
gerekiyor viicuda dokunulmazhigi ihlal ediliyor. Gorme engellide de yine ayni gekilde.
Birinin senin koluna girip seni otobiise bindirmesi gerekiyor ya da iste molanmin verildigi
zaman birinin senin koluna girip iste seni lavaboya, yemek yemeye, ihtiyaglarini
karsilamak igin seni gotiirmesi gerekiyor. O yénden de bazen kotii niyetli insanlara denk
gelebiliyorsun. Koluna gireyim derken viicuduna elleyen insanlar...’ (Rengin, Gorme
Engelli, Kiirt).

Vedat diger katilmecilardan farkli olarak engelli erkeklerin ulagim esnasinda
karsilastiklar1 tepkinin kadinlar i¢in daha ¢ok etkisi olacagindan engelli kadinin

kendisini ¢ekebilecegi ihtimalini vurgulamistir.

“...Ulasimda daha sikinti yasar. Séyle yasar mesela erkek bir sey sorar abi bu kag¢ numarali
otobiis der. Adam icabinda kér miisiin, gérmiiyor musun dese bile evet lan kériim der.
Umrunda olmaz ama kadina bunu dediginde kadin susar kalir ve tabi béyle muameleye
maruz kalirsa bir daha soramayacaktir ve gitmeyecektiv. Gitmemeye baslayacak. Onun igin
daha fazla zorluk ¢ekebilir...” (Vedat, Gorme Engelli, Kiirt).
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3.9. ENGELLI BIREYLER ACISINDAN KOViD-19 SURECI

Engelli bireyler diinya niifusunun O6nemli bir kismimi olustursalar da toplumsal,
ekonomik, saglik gibi pek c¢ok alandan yararlanma noktasinda engellemelerle
karsilagsmaktadir. Engelli bireylerin karsi karsiya olduklar1 bariyerler onlar1 toplumdan
izole ederek marjinallesmelerine yol agmaktadir. Hal boyle iken Kovid-19 pandemisinin
de engelli bireylerin yasadiklar1 sorunlar1 daha derinlestirme riski s6z konusu
olabilmektedir. Arastirma sahasinda iken Kovid-19 pandemisi devam ettigi igin
katilimcilar acisindan nasil gegtigine iliskin meraktan dolay1 son olarak katilimcilarin
bu konuya iligkin fikirleri sorgulanmistir. Bu sorgulamalara iliskin de ‘engelli olma hali

ve Kovid-19’ temasina ulagilmustir.

Engelli Olma Hali ve Kovid-19

Kovid-19 diinya genelinde ¢esitli krizleri de beraberinde getirerek ilk zamanlar igin
izole bir yasama neden olmustur. Daha 6nce de engelli olmaktan 6tiirli ¢ogu zaman
izole bir yasam siiren ve birtakim haklari olmasma ragmen erisim giicliigli yasayan

engelli bireyler icin bu siirecin daha zor gectigini sOyleyebiliriz.

Ev i¢i alanda daha fazla goriiniir olan engelli bireyler Kovid-19’la bu durum daha da
artmistir. Birtakim faaliyetlerden yararlanma engelli bireyler i¢in yetersizken siiregle
birlikte sorunun boyutu artmis oldu. Herkes i¢in zor olan bir donem ifadelerden

hareketle engelli bireyler i¢in daha zor deneyimlenmis oldugu sdylenebilir.

‘Kovid-19 kotii gecti. Zaten ¢ikamiyordum tiimden eve kapandim. Devlet dedi ki yardim
verecez hichir yardim olmadi. Yani korona bizi tam kapatti. Hi¢hbir seyden
yararlanamiyorduk iyice kétii oldu’ (Ash, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

‘Kovid-19 zaten hepimizi eve tikti. Tabii ki faaliyetlerimizi, ulasim yerlerimizi daha da
kasitladi. Zaten kisithydi daha da ¢ok kisitlandi...” (Zeynep, Tekerlekli Sandalye Kullanicist,
Kiirt).

‘Covid-19 siireci engelli bireyler igin ¢ok agir bir travmaydi. Zaten engellenmis bireyler,
eve hapsolmus bireyler daha fazla hapsolmak zorunda kaldi. Yani maalesef engelliler bu
konuda ¢ok fazla magdur edildi. Engelli bireylerin bu konuda, sosyallesmesi konusunda
olsun yani hani onlarin bu sikintiyr atlatma konusunda higcbir sey yapilmadi diyebilirim
size’ (Ahmet, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).
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Is sahasinda &nemli bariyerlerle karsilasan ve bu alanda kendine yer bulmakta zorlanan
engelli bireylerin pahalilikla birlikte alim giicleri diismektedir. Siirecin getirdikleri ve
engelli olmanin dezavantajlastirilmasi sorunlarin daha c¢ok hissedilmesine neden

olmaktadir. ifadelere baktigimizda durum daha net goriilmektedir.

‘Bu pandemi bizi eve tam hapsetti... Zaten zorlaniyorduk her sey daha da zamlandi. Ne ig
var ne de engelliye yardim. Keske yiiriiseydim de hi¢cbir sey istemezdim’ (Gizem, Tekerlekli
Sandalye Kullanicisi).

‘Dernegimiz ii¢ ay kapali kaldi. Kirasini odemek zorunda kaldik. Bi de tiyelerin aidatlar
var. Her iiye on lira aidat édiiyor. Ug¢ ay boyunca bunlar dernege gelmedi. E gelmedikleri
zaman aidat odemediler. Dernegin kirasidir, elektrigidir, suyudur her masrafini biz kendi
cebimizden odedik. O sekilde de sikinti yasadik. Bizim projemiz onaylanmadi. Projemiz
zaman agumina ugradi’ (Ali, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Kiirt).

Kovid-19’un yarattigi en olumsuz siire¢lerden biri de kadmnlarin ugradiklart ev igi
siddetin artmas1 oldu. Engelli bireyler acisindan diisiindiigiimiizde diger katilimcilarin
da vurguladig1 gibi ev i¢i alanda gegirilen zaman daha da artmis oldu. Rengin’in ailesi

ile olan iligkileri ¢catismali iken bu siirecle birlikte ev i¢i ¢atismalar da artmis oldu.

‘Kovid-19°da da séyle olumsuz seyler oldu, disarya hi¢ ¢ikamadim. Siirekli evde kaldim.
Zaten engelli bireyler evde ve yasaklardan dolayi hi¢ ¢tkamadik o yiizden maalesef
psikolojikmen bir ¢okiintii oldu. Iste kilo almalar basladi. Aile ile siirekli i¢ icesin Allah’im
Yarabbim’ (Rengin, Gorme Engelli, Kiirt).

Daha 6nce de toplumda goriiniirliigli az olan ve son zamanlarda az da olsa topluma
karisma sans1 bulan engelli bireylerin salginla birlikte yeniden goriintirliikleri azalmigtir.
Mustafa’nin ilgili ifadelerinden hareketle siirece baktigimizda saglik alanindan
yararlanmada zorluk yasayan engelli bireyler bu siiregte 6zellikle refakat¢i olmamasi ve
gorme engelli bireylerin ihtiyaglarinin géz onilinde bulundurulmamasi siireci daha da

zorlastirmistir.

‘Kovid zor gegti benim agimdan. Ben bir engelli olarak bana zor gegti. Ben zaten topluma
kendimi zor kabullendirmisken, adaptasyon siirecini zar zor da olsa, azcik bile olsa
tamamlamisken toplum olarak birbirimizden koptuk. Yani nerdeyse basa dondiik. Oyle bir
sey oldu. Hantallagtik. Evde ¢ok oturduk. Engelli bireyin toplumda daha ¢ok goriinmesi
lazim. Maalesef devlet o siiregte aslinda engellilerinin herkes icerdeyken onlarin disarida
olmasi, motivasyonunun kaybedilmemesi anlaminda degerli bir seydi ama yapmadilar.
Zorlandik. Yani yogun bakima diisen gorme engelliler oldu. Orada kendilerini nasil
koruyacaklarini bilemediler. Kimse onlara hizmet edemedi. Cok zorlandik... ‘(Mustafa,
Gdorme Engelli, Arap).
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Serhat’in ifadelerini degerlendirdigimizde Kovid-19’un insanlarin birbiriyle olan
temasinit azaltmast gérme engellilerin sikitilar yasamalarina neden oldugu sdylenebilir.
Tamamen gérmeyen biri i¢in organizasyonel aksakliklardan dolayi herhangi birinin
yardimi olmadan islerini halletmesi Ozellikle ulasimda olduk¢a zor olmaktadir. Bu
nedenle temas olmadan verilen direktiflerle gérme engelli birini yonlendirmek engelli
bireyin daha da zorlanmasina neden olmaktadir. Gorme engelli olmasindan dolay1 6z
bakiminm1 yapmakta yetersiz olacagi diisiincesi de engelli bireyin temiz olamayacagi

dolayisiyla viriis bulusturacag diisiincesi mesafelere neden olmaktadir.

‘Kovid-19 ¢ok zorladi bizi. Engellilik anlaminda ¢ok zorladi bizi. Kovid-19 tamamen
insanlart birbirinden aywan bir durum. Sen bir engelliye yardim etmek istersen temas
yapman lazim. Sen yakin temas yapmadiginda o engelliye saga git sola git diye
yonlendiremezsin. O engelliyi daha ¢ok zorlarsin. Bir otobiise binmek istediginde, kapiy
bulmadiginda birisi koluma girmek zorunda kalyyor. O da iirkiiyor, ben de iirkiiyorum. O
da korkuyor yani. Gérme engellidir, her yere giriyor, her yerden ¢ikiyor simdi ben kovid de
olacam (diye diigtintiyor). Ya da daha énce ¢ok diisiinmiiyor bu gorme engellinin neler
yapabilecegini ama bu saatten sonra ya bu temiz olmayabilir de gériisiiyle yaklasiyor’
(Serhat, Gorme Engelli, Kiirt).

Rampalarin olmayisindan dolayr disart ¢ikma giigliigii c¢eken bedensel engelli
katilimcilar daha 6nce de izole bir yagam siirmekte iken Kovid-19’la birlikte ifadelerden

hareketle diislindiigiimiizde daha da soyutlanmis oldular.

‘Korona’dan dolayt insanlar hep evlerindeydi. Zaten bize kimse gelmiyor. Korona ¢ikinca
hi¢ gelmediler ...’ (Aliye, Yiiriime Engelli, Kiirt).

Ayse i¢in Kovid-19 digerlerinden farkli olarak hayatina pozitif etkileri olmustur.

Ya kovid-19 bilmiyorum bana getirisi oldu, gétiiriisii olmadi... Yalniz basima kalmayt
ogretti. Kimse gelmiyordu. Izoleyi ogretti ve ben tek basima ben karanliktan korkarim. En
biiyiik korkum karanlikti. Kovid bana o karanliktan korkmamayr ogretti ve beni daha giiglii
yapti. Bosandim yoksa bosanamazdim. Korkardim... Adami bosiyacam diyordum karanlik
aklima geliyordu vazgegiyordum, tamam mi... Bana yalniz kalip biitiin isiklart sondiiriip de
uyumayi ogretti. O yiizden Kovid’in bana getirisi oydu. Gotiiriisii olmadi. Bi de biraz ¢ok
kostur yapryordum. Haftanin alti giinii hemen hemen kostur yapryordum. Kendimi dinledim.
Bedenimi dinledim. Kilo verdim. Ondan sonra okuyamadigim kitaplarim vardi o
kitaplarimi okudum’ (Ayse, Tekerlekli Sandalye Kullanicisi, Tiirk).
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Kovid-19’u farkli bir acidan degerlendiren Vedat da engelli bireylerin uzun zaman
boyunca kisith bir hayat siirdiirdiikleri bu siirecin kendileri i¢in herhangi bir farklilik

yaratmadigini aslinda bir sekilde elestirmektedir.

‘Covid stireci bizim igin ¢ok giizel gecti. Zaten biz otuz bes yildir Kovidliymisiz. Biz zaten
kasitlaniyorduk...” (Vedat, Gorme Engelli, Kiirt).
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SONUC

Engellilik ve etnisite kesisiminde engelli bireyler agisindan hangi kimligin daha baskin
oldugunu 6grenmek amaciyla Batman ve c¢evresinde yasayan engelli bireylerle birlikte
nitel bir arastirma yiritilmistir. Engelli bireylerin engelli olmayi nasil
anlamlandirdiklar1 ve kendi sosyal ¢evrelerinde neyi deneyimlediklerini géstermeye ve
engelli olmaktan kaynakli hangi sosyal bariyerlere ve olumsuz tanimlamalara maruz
kaldiklar1 detaylt bir bi¢imde Batman baglaminda ele alinmaya calisiimistir.
Engelliligin yan1 sira etnik aidiyetin kisiler icin ‘¢ifte dezavantaj’ bir durum yaratip
yaratmadi@i ya da her iki kimligin birlikte ne gibi dezavantajlar yarattigi ve sahadaki
tartismalar sonucu gelistirilen problem cilimlesi cergevesinde tiglincii bir baglamda
‘engellilik’ ve ‘cinsiyet’ gercekliginin neden oldugu ‘cifte dezavantaj” durumu bu

arastirmadaki katilimcilar agisindan baglamsal olarak tartisilmaya ¢alisiimistir.

Engellilik gercegi kendi basina engelli insanlarin her alanda sosyal yoksunluk
yasamalarma ve bulunduklan kiiltiirel ortamda engellilige iliskin sosyal insa sonucu
yasadiklar1 damgalama ve bununla ilintili olarak olumsuz anlamlandirmalara maruz
kalmalarina neden olmaktadir. Ayn1 sekilde ‘etnik Ozellikler’ ve ‘cinsiyet’ insas1 da
baglamina goére sorunlu bir yapiya sahip olabilmektedir. Bu cergeve igerisinde
aragtirmada yer alan katilimcilarin goriiglerinden hareketle ‘engellilik, etnisite ve
cinsiyet’  gercekligini nasil anlamlandirdiklar1  sosyolojik  bir  perspektiften

yorumlanmaya g¢alisilmustir.

Burcu’nun belirttigi gibi insanlarin sahip olduklar kiiltiirel kimlikleri islevlerini, sosyal
rollerini ve bulunduklar1 baglami etkilemektedir. Kisilerin sahip olduklar1 engele iliskin
deneyimlerin belirlenmesinde 1rksal, etnik, sinif, cinsiyet ozellikleri gibi etkenler
dikkate alinmalidir (Burcu, 2010). Engellilik de sosyal insa oldugu i¢in (Saetermoe,
Scattone ve Kim, 2001) baglamsal olarak etnik kdken, din, dil, cinsiyet, cografya gibi
degiskenlerden etkilenebilmektedir.

[k olarak arastrmanin problem ciimlelerinden hareketle engelli bireylerin sonraki

yasam deneyimleri iizerinde Onemli etkisi olacagm dislindiigii engellilik
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hikayelerinden hareketle ‘dogustan’ mi yoksa ‘sonradan’ mi bir engel durumlarinin
oldugudur. Katilimcilardan fiziksel engelli olanlarin yani tekerlekli sandalye
kullanicilardan sadece birisi dogustan engelli iken birisi yanlis igne tedavisi, diger birisi
hastalik, ikisi ¢cocuk felci ve ikisi ise omurilik felci, gérme engelli olanlar ise biri
dogustan, biri mayin patlamasi, biri katarakt ameliyatinin ge¢ olmasi ve digeri ise ‘gece
korliigii’ sonucu engelli olmuslardir. Dogustan ve kiigiik yaslarda engelli olan bireylerin
sonradan engelli olanlara gore engelliligi daha olumlu deneyimlemelerinin yani sira
Ozellikle kaza sonucu sonradan engelli olmak bireylerin gecis siirecini daha zor
gecirmelerine neden olmustur. Bu gecis siirecinde engelli bireylerin en ¢ok zorlandiklar
konu ise toplumun engelliligin kisinin basina gelen olumsuz trajik bir durum olarak

atfetmesi ve engelliligi olumsuzlayan bir tavir iginde olmalaridir.

Engelli bireylerin ¢cogu en biiylik glicliiklerinin engelli olmayla iligkili olmadigim
vurgulamaktadirlar (Smart, 2006-2007). Bu arastirmada ‘engelli olma’ ve ‘engellilik’ ile
ilgili alt-problem ciimlesine iligkin tartismalara baktigimizda engelli bireylerden ziyade
toplumun engele bakisi ve sosyal engellemeleri ‘engelli olma’ hakkindaki diislinceleri
zorlagtirmakta ve sosyal yasamlarinda bir bariyer olarak karsilarina c¢ikmaktadir.
‘Engele ragmen basarma’ duygusu ise bu arastirmadaki katilimcilar agisindan engelli
olmaya olumlu yaklagilmasini saglamaktadir. Ciinkii engelli bireye empoze edilmeye
calisilan ya da sosyal olarak insa edilen esas gergeklik engelli bireyin higbir sey
‘yapamayacagl’ ya da ‘basaramayacag1’ seklindeki etiketlerin s6z konusu olmasidir. Bir
seyleri ‘engele ragmen bagarmak’ ise bu dayatmalardan dolay1 engelli bireyler agisindan

memnuniyete doniismesine neden olmaktadir.

Engelliligin toplumsal bir yaratim oldugunu yani sosyal etkilesimler neticesinde inga
edildigini gostermek amaciyla gelistirilen problem ciimlesine iligkin tartismalara
baktigimizda engelli bireylerin bakis acisinda engellilik, bireysel olmayip toplumsal
yaratimlarin yani sosyal insanin iirlinleridir. Burcu’nun arastirmalarinda oldugu gibi
(2002a, 2002b, 2004, 2006a, 2006b, 2007, 2009, 2010, 2011a, 2011b, 2013, 2015, 2016,
2017, 2018, 2020) engel durumu kisiye ait bir 6zellik olsa bile engelliligi yaratan,
zorlastiran bireylerin islevlerinden hareketle toplumun olumsuz bakis agis1 ve sosyal

organizasyonsuzluk yani toplumun engellilige iliskin basarisizlifinda yatmaktadir.
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Engelli bireylerin en ¢ok hangi konularda zorluk yasadiklarina iliskin alt-problem
climlelerini  sorguladigimizda o6zellikle ‘gormezden gelme’ konusunda zorluk
yasamaktadirlar. Hem ¢evreleri hem de organizasyonlar tarafindan gormezden
gelinmeyi yasadiklar1 i¢in sosyal hareketlilik imkanlarin1 saglayacak erisilebilirligin
olmamasi ¢ogu konuda zorluk yasamalarina neden olmaktadir. Engelli bireylere olan
bakis yine rahatsiz olduklari konulardan biri olarak dikkat c¢ekmektedir. Engelli
bireylere yonelik olan olumsuz diisiinceler disar1 ¢ikma konusundan ise alim
meselelerine kadar pek ¢ok konuda zorluk yasamalarina neden olmaktadir. Bu durum da
Hughes’in da belirttigi gibi giinlik yasam igerisinde engelliligin olumsuz ontolojisi,
Onyargi ve baskinin oOzellikleri ile kendini 6ne siirmektedir (Hughes, 2007, s.678).
Dolayisiyla Burgdorf’un (1984) da belirttigi gibi amag engelli bireyleri ‘gdrmezden
gelmek’ yerine engelleri kaldirma ¢abasi iginde olmak gerekir (akt: Barnatt ve Seelman,
1988, 5.46).

Toplumsal yagamda engelli bireylerin cinsel yasamlarinin olamayacagi seklinde bir mit
mevcuttur (Bollier, King, Austin, Shakespeare, Spittal ve Kavanagh, 2019, s.12). Bu
arastirmadaki katilimcilardan bazilarinin degindikleri 6nemli bir nokta ise cinsel
yasamlarin1 merak eden sorulara/sorgulamalara maruz kalmalaridir. Ciinkii toplumun
nazarinda °‘cinsellik’ ve ‘cinsellige’ iliskin pratikler sadece ikili cinsiyet rejiminde
‘saglam’ ya da ‘normal’ olarak kurgulanan bedenin varliginda kabul géren bir anlayisa
sahiptir. Engelli bireylerin diger pek ¢ok meselede oldugu gibi toplumsal agidan seks
konusunda da ‘yapamayacag1’ ya da yetersiz oldugu varsayillmakta ve bundan dolay:

cinsel yasamlarini sorgulayan sorularla karsi karsiya kalmalarina neden olmaktadir.

Engelli bireylerin belli birtakim konularda yasadiklari sorunlarin neler oldugunu daha
genis bir baglamsal ¢ercevede tartismak ve en ¢ok hangi alanlarda sorun yasadiklarini
O0grenmek amaciyla yapilan sorgulamalardan hareketle dikkat c¢eken alanlardan biri
kamu ve 6zel sektoriin engelli bireyleri isttihdam etmede yetersiz kalisidir. Kapitalist
sistem igerisinde engelli bireylerin varliklarinin sorunsal bir hale doniistiiriilmesinden
dolay1 en ¢ok memnuniyetsizliklerini dile getirdikleri alanlardan biri 6zel sektor olarak
dikkat cekmektedir. Ozel sektdriin calisma mantigi maksimum kara dayandigi igin

isciler yogun bir caligma temposuna tabi tutulmaktadir. Engelli bireyleri istedikleri gibi
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calistiramayacaklar1 seklinde bir diislinceye sahip olduklarindan 6tiirii 6zel sektor kendi
donanimlarina gore pozisyonlara ve belli bir oranda engelli bireyi ¢aligtirma kotasina
sahip olmasma ragmen engelli bireyleri istihdam etmede goniilsiiz davrandigi
gorilmektedir. Dolayisiyla engelli bireyler isgiicli piyasasinda kendilerine yer bulmakta

cesitli bariyerlerle karsilasmakta ve sosyal yagsamin digina itilmektedir.

Kamuda istthdam konusunu bu arastirmadaki engelli bireylerin anlatimlar1 iizerinden
degerlendirdigimizde 6zel sektore oranla daha az sorunlu olmasina ragmen engelli
bireylerin ihtiyaclarin1 hesaplamada yetersiz kaldig1 goriilmekte ve ise alimlar oldukca
yetersiz diizeydedir. Engelli bireylerin calistiklar1 birimler ise yeteneklerinden ziyade
kendisine uygun goriilendir ve ¢ogu zaman ise yiikksek donanimlarina ragmen bakis
acisinin yani sira erisim problemlerinden dolay: statiisel olarak yiikselememektedirler
ve aragtirmacilarin da dikkat cektikleri lizere ¢ogu halde engelli bireylerin yetenekleri
g0z ardi edilmekte, engelli bireyler bir seyleri basarmak igin ayni seviyedeki engelli
olmayan bireylere gore daha ¢ok caligmaktadir (akt: Castaneda, Chiapetta, Guerrero ve
Hernandez, 2019, s.389, Pearson, 2012, s.95). Dolayisiyla engelli bireyler is sahibi olma
konusunda somut olarak ayrimcilifa ugramakta ve Jolly’nin de belirttigi gibi ticretli
istthdam eksikligi, issiz birey i¢in sadece yoksulluk olmayip ayni zamanda sosyal
izolasyon ve siyasi statii eksikligi icin de Onemli etkileri olmaktadir. Bu nedenle
ozellikle engelli bireyler acisindan istthdam sorunun ¢6zliime kavusulmasi

gerekmektedir (Jolly, 2000, s.795-801).

Engelli bireyler i¢in olduk¢a sorunsal bir yapiya sahip olan alanlardan biri de egitim
olarak dikkat cekmektedir. Ozellikle engelli olmaktan kaynakli egitime erisim
zorlasirken cinsiyet gercekligi ise kadinlarin egitimde bulunmalarina engel olmaktadir.
Bu arastirmadaki katilimcilar agisindan gegmis yasantilarinda okullarin sadece engelli
olmayanlara gore tasarlanmasi ve engelli bireylerin karsilastiklar1 olumsuz tavir ve
tutumlar ¢ogunun egitime erisimini zorlastirmistir. Bir kisminin belli bir doneme kadar
birine bagimli olarak egitime devam etmeleri sonrasinda egitime devam etmede
goniilstiz davranmalarma neden olmugstur. Kendi ihtiyaglarmi géz 6niinde bulunduran

okullarda okumak ise engelli ¢ocuklarla aileleri arasinda mesafe olusmasina neden
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olmustur. Bundan dolay1r Morris’in de belirttigi gibi yaygin egitimin saglanmasi engelli

cocuklarin ailelerinden uzak kalmamalarini saglayacaktir (Morris, 1997, 5.252).

Engelli bireyler saglia erisim bakimindan ¢esitli bariyerlerle karsilasmaktadir. Fiziksel
engelli bireyler i¢in rampalarin dik olusu ve asansorlerin daha gok engelli olmayanlar
tarafindan kullanilmasi, gorme engelliler i¢in ise sar1 ¢izgilerin kesik olusu veya hi¢
olmayisi, fislerin okunaklt olmamasi ve sira takip sisteminin gorsellige dayali olmasi
gibi pek cok unsur saglik alaninda zorluk yasamalarima neden olmaktadir. Yam sira
kadinlar i¢cin meme kontrolii ya da dogumhane gibi birimler engelli kadinlarin
ihtiyaclarini hesaplamada yetersiz kalmaktadir ve evrensel tasarim mantigindan oldukca
uzak bir goriiniime sahiptir. Engelli bireyler bu gibi sorunlardan dolay1 hastaneye
giderken daha ¢ok birinin yardimiyla gitmek zorunda kalmakta ya da gitmeyi tercih
etmemektedir. Bu nedenle arastirmacilarin da belirttigi gibi saglik ve pek ¢ok alanda
engelli bireylerin lehine olacak diizenlemelere ihtiya¢ vardir ve bu diizenlemelerde
‘damgalama’ ve ‘ayrimciliga’ dikkat c¢ekilmelidir (Onyeabor, 2010, akt: Moodley ve
Graham, 2015).

Ulasim engelli bireylerin hayli zorlandig1 ve olduk¢a sorunlu alanlardan bir digeri
olmaktadir. Sehir i¢i minibiisler engelli bireyi hi¢ almazken belediye otobiisleri de
engelli bireyleri alma konusunda goniilsiiz davranabilmektedir. Engelli bireyler, ulasima
erisimde hem olumsuz bakislara hem de sofér ve cevredekilerin bilingsizligiyle
karsilagmaktadir. Sehirlerarast yolculuklarda da bedensel engeli olanlar bedensel
temastan dolayr onur kirict bir muameleyle karsilagsmakta, gérme engelliler ise
organizasyonsuzluktan dolayr yon bulmada zorluk yasadiklari i¢in birinin yardimina
gereksinim duymaktadir. Olumsuz bakislara maruz kalan engelli bireyler ayn1 zamanda
ozellikle sicak havalarda, duraklarda beklerken zorluk yasamaktadirlar. Arastirmalarda
da belirtildigi gibi ulasim sisteminden yararlanmama, diglama ve ayrimcilik yoluyla
temel haklar1 yerine getirememe ve Ozerkligi azaltma etkisine sahip olmaktadir (Ana
Calle, Maggie Campilay, Fabian Araya, Amalia Ojeda, Claudina Rivera, Pablo Dubo ve
Amparito Lopez, 2021, s.10-11). Dolayisiyla dikkat ¢ekildigi izere engel gercegi egitim
firsatlarindan yararlanma, istihdam edilme, faturalar1 6deme, sagliga erisim, ¢ocuk

yetistirme, erisilebilir konut bulma, diikkanlara veya sinema gibi kiiltiirel alanlara girme
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gibi pek ¢ok alanda varligini gostermektedir (Thomas, 1999; Oliver, 2009; akt: Thomas,
2012, s.112). Bu durum ise daha once de belirtildigi lizere herkesin hakki olmasina
ragmen toplumun ve organizasyonlarin tiim gruplarin ihtiyaglarimi g6z Oniinde

bulunduramamasindaki basarisizligini gostermektedir.

Engelli olanlara yonelik olumsuz tutumlar ve hizmetteki sinirlilik, sorunu daha da
derinlestirmektedir (Arikan, 2001, s.18). Bu arastirma cergevesinde hazirlanan alt-
problem ciimlesi agisindan baktigimizda engelli bireylerin ugrasmak zorunda kaldiklari
olumsuz tavir ve tutumlarin yani sira belli birtakim hizmetlerden yararlanma durumlari
da ¢ok azdir. Ozel olarak iizerinde durduklar1 hizmet eksikliklerinden biri teknolojinin
engelliler i¢in uygun kullanim kosullarindan uzak olmasidir. Erisilebilir bankamatikler
az iken daha cok engelli olmayanlar tarafindan kullanilmaktadir. Engelli bireylerin
isglicii piyasasinda yer alma gercekligi, bununla iliskili alim giiglerini ve giinlimiiz
ekonomik kosullarin1 da goz oniinde bulundurdugumuzda telefon ve bilgisayarlardan
uygun kullanima sahip olanlar az olmakla birlikte olduk¢a pahali olabilmektedir.

Boylece teknolojiye erisimleri giiclesmektedir.

Engelli bireyler kiiltiirel alanlara ve tliketim faaliyetlerine erisimde azalma
yasamaktadirlar (Cavet, 1998, Hirst ve Baldwin, 1994, akt: Hughes, Russell ve
Paterson, 2005, s.8). Bu arastirma agisindan engelli bireylerin kiiltiirel faaliyetlerden
yararlanma durumlar1 ve sosyal etkinlik konusunda herhangi bir hizmetin s6z konusu
olup olmadigin1 6grenmek amaciyla yiriitiilen tartismalara baktigimizda hem kiiltiirel
faaliyetlere katilmak zor olmakta hem de engelli bireyler i¢in sosyal etkinlik yok
denecek kadar azdir. Engelli bireyler i¢in s6z konusu olan 6zel glinler ise sadece o giin
icin farkindalik olusturmakta ve engelli bireylerin karsilastiklar1 problemler diger
giinlerde gormezden gelinmektedir. Bu durum ise engelli bireyler agisindan
memnuniyetsizlik olugsmasina neden olmaktadir ¢linkii ifade edildigi iizere engellilige
iliskin farkindalik diistik (Thiara, Hague ve Mullender, 2011, s.767) olmaktadir.
Engellilige iliskin 6zel giinlerde engelli bireylerin sorunlarmin gercek anlamda dile
getirildigi ve sorunlarinin ¢6ziime kavusmasina yonelik farkindalik bilincinin

gelistirildigi adimlara ihtiyag vardir.
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Engelli bireyler icin yasadiklar1 yerde fiziksel/cevresel diizenlemelerin nasil bir
goriiniime sahip oldugu tartisildiginda oldukca yetersiz oldugu goriilmektedir. Yapilan
diizenlemelerin ¢ogu sehrin islek yerlerinde mevcuttur. Dikkat cekildigi lizere tarih
boyunca insanlar her zaman ¢evreyi kendi ihtiyaglarina gore sekillendirmelerine
(Barnes, 1991, akt: Barnes ve Oliver, 1993) ve giiniimiizdeki ilerlemelere ragmen
engelli bireylerin sosyal hareketliligini saglayacak rampalar, sar1 ¢izgiler, duraklardaki
ses sistemleri, engelli lavabolar1 gibi pek ¢ok diizenleme ya ¢ok eksik olmaktadir ya da
hi¢ yoktur. Bu arastirmada engelli bireyler fiziksel/¢evresel diizenlemeler konusunda
oncelikle yapilan diizenlemelerin eksik ve sikintili oldugundan bahsederken kendi
yasadiklart binanin erisilebilirligini tartigmalar1 aslinda genel olarak yapilan
diizenlemelerin engelli bireye gore olmadigi yorumuna bizi gotiirmektedir. Ciinkii
yapilan gozlemler, arastirma disindaki sohbetler ve yliz ifadelerinden de anlasilan
engelli bireylerin artik bikkinlik yasamalarindan dolay1 kendilerini ev ya da is gibi
alanlar disindaki diger alanlardan ¢ekmelerine sebep olmaktadir. Alternatif entegre
yerler ¢cogunlukla mevcut olmadig1 (Bogdan ve Biklen, 2013, s.11) i¢cin engellestiren
mekansal kaliplar s6z konusudur. Dolayisiyla engelli bireylerin goriiniir olmalari
engellestirildigi i¢in kendilerine yonelik onyargi ve kalip yargilar artmaktadir. Bu
nedenle herkesi diislinen goriintirligli artiracak ve engellestirmeyen evrensel

mekansal/gevresel diizenlemelerin s6z konusu olmasi gerekmektedir.

Arastirmada tlizerinde durulan 6nemli sorunlardan biri devletin engelli bireylere yonelik
hizmetlerinin ve calismalarinin eksikligi ve uygulamadaki sikintilaridir. Her ne kadar
gecmise oranla mesafeler kat edilmis olsa da hala istenilenden oldukc¢a uzak bir profile
sahiptir. Istihdam edilme oranlari diisiik olmasina ragmen engelli bireylere verilen
maddi destek giiniimiiz kosullarim1 da diigiindiiglimiizde hayatlarin1 idame ettirmede
oldukca yetersiz kalmaktadir ve Blattner’in da belirttigi gibi engelli insanlar yiliksek
yoksulluk riski altindalar (Blattner, 2020, s.10). Engelli bireylerin yeteneklerine ve
ithtiyaglarina gore ve herkesle esit haklara sahip olduklari, erisebildikleri diizenlemelerin
varligina ihtiya¢ vardir. Devlet kurumlarinca engelli bireylerin haklarini koruyacak ve

uygulamaya koyacak mekanizmalarin s6z konusu olmasi gerekmektedir.



196

Toplumsal sorunlarin goriiniirligiinii ve kamu duyarlilig1 olusturmada 6nemli bir isleve
sahip olan STK’larin engelli bireylerin yasadiklar1 sorunlara egilmede yetersiz kaldig:
gorilmektedir. Bu arastirmadaki katilimcilar agisindan STK’lar engelli bireylerin
karsilastiklar1 toplumsal sorunlarin gorliniirliigiinii artirma ve ¢oziim odakli olma
anlayisindan uzak olmalariyla birlikte daha ¢ok kar odakli kuruluslar olarak dikkat
cekmektedirler. Sivil toplum mantigindan uzak olan bu anlayis yerine engelli bireylerin
sorunlarinin dile getirildigi ve biling ortaminin yaratildigi bir ortamin STK’lar
tarafindan giindeme alinmasi gerekmekte ve bu yonde bir kamu duyarlilig
yaratilmalidir. Yani1 sira ifade edildigi gibi engelli oOrgiitlerinin arastirma bilgisi ve
kapasitelerinin olusturulmasi gerekmektedir (Priestley, Waddington ve Bessozi, 2010,
5.743).

Insanlarin yasadiklar1 cografya insa ettikleri iizerinden kiiltiirel olarak insanlarin yasam
bicimlerini etkilemekte ve insanlarin giyimden diislinlis tarzina kadar nasil hareket
etmeleri gerektigine iliskin belli birtakim normlar insa etmektedir. Yani sira yasanilan
cografya kisi icin avantaj ya da dezavantaj yaratabilmektedir. Bu arastirmadaki
katilimcilarin vurgulu bir sekilde {izerinde durduklari 6nemli bir nokta ise yasadiklari
cografyanin kendilerini daha da engellestirdigidir. Cografyanin kendine has kiiltiirel
yapist engelli olmayanlar1 da engellestirirken engellilige olan yaklasimdan dolay1
engelli bireyleri daha da dezavantajlastirmaktadir. Bu arastirmadaki kadinlar agisindan
diisiindiigiimiizde ise cografya daha da dezavantaj yani kisithlik yaratmaktadir.

Engellestiren bir cografyada yasamak ise izole bir yasama neden olabilmektedir.

Engelli bireylerin aileleriyle olan iligkilerine iliskin alt-problem ciimlesi ¢er¢evesindeki
anlatilar sorgulandiginda katilimcilarin c¢ogunlugu acisindan olumlu iliskiler s6z
konusudur. Katilimcilar kendi kardesleri, esleri ve cocuklarindan ziyade anne ve
babalariyla olan iligkilerini dile getirmislerdir. Aileleriyle olumlu diislinceye sahip olan
katilimcilar ailelerinin kendilerini desteklediklerini, engelli olma ger¢eginden dolayi
engellemediklerini vurgulasalar da goriigmeler sirasinda ve gorlisme sonrasi
sohbetlerdeki bazi ifadelerinden hareketle toplumsal olarak gelisen kimi tavir ve
tutumlarin aileler i¢in de s6z konusu oldugu sdylenebilir. Aileleriyle iligkilerinin

olumsuz oldugunu ifade eden katilimcilar agisindan ise toplumun engellilige olan
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yaklasimindan dolayr aileler engelli olduklari icin ¢ocuklarimi ‘yok saymakta’,
‘engellestirmekte’ ve ‘eksik’ olarak gormektedir. Aileler ¢ocuklarina iliskin olumlu ya
da olumsuz iligkilere sahip olsalar da Atkin ve Hussain’in de belirttikleri {izere aileler,
engelliligi cocuklarinin basma gelen bir trajedi olarak gormekte ve engelliligin
cocuklarin1 daha savunmaz hale getirdigi ve kisitladigina iliskin bir inanglar1 mevcut
olmaktadir (Atkin ve Hussain, 2014, s.165). Toplumun diisiince yapisindan etkilenen bu
inang engelli ailelerini de engellestirebilmektedir ve dolayisiyla Dowling ve Dolan’in
(2001, s.22) da belirttikleri gibi engelli ¢ocuktan ziyade toplum aileye engel olmaktadir.
Bu nedenle ailelerin ¢ocuklarini destekledikleri ve engellestirmedikleri bir tavir i¢inde
olmalarin1 saglayacak alt-yapinin olusturulmasma iliskin farkindalik ve biling
calismalar1 yiiritilmelidir. Engellilik 6zii itibariyle sosyal bir insa oldugu icin
engellilige iliskin anlamlar sosyal etkilesimler neticesinde olumlu olarak yeniden
kurulabilir. Engelli bireyler aileleri tarafindan engellestirilmedikleri ve desteklendikleri
bir ortamda daha fazla 6zgiiven sahibi olmalar1 ise toplumsal yasamda daha fazla

goriinilir olmalarin1 saglayacaktir.

Engelli bireylerin akraba, komsu ve arkadas cevreleriyle olan sosyal iligkilerinin nasil
oldugunu 6grenmeye c¢alistigimizda katilimcilarin bir kismi1 olumlu sosyal iliskilere
sahip olduklari belirtirken bir kismi ise o6zellikle gegmis yasam deneyimlerindeki
sosyal aglardaki etkilesimlerden dolayr olumsuz iligkilere sahip olduklarini
belirtmislerdir. Olumsuz iligkilerinin olusmasinin nedeni yine daha once de belirtildigi
tizere engellilige iliskin olumsuz 6nyarg1 ve kalip yargilardir. Engelliligin bir ‘eksiklik’
olarak goriilmesinden dolay1 ‘yapamayacagi’ seklinde bir anlayis1 gelismekte ve engelli
olduklart icin bir kiyaslama yapildiginda oOzellikle akraba ve komsu cevresinde
kiskangliga neden olmaktadir. Ciinkii engellilik ‘yapamayacagi’ seklinde bir
etikete/damgaya sahiptir. Gegmis yasam deneyimlerinden dolayr engelli bireyler de
sosyal g¢evrelerinden uzak durmaktadir. Dolayisiyla engellilik kisinin yasadigi sosyal
baglamda etkilesimler sonucu silirekli olumsuz bir sekilde insa edilmeye devam

etmektedir.

Kendi akraba, komsu ve arkadaslar1 disindaki insanlarin kendileriyle iletisim kurma

noktasinda takindiklar1 olumsuz tavir ve tutumlar neticesinde engelli bireyler iletisim
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kurmakta tereddiitler yasayabilmektedir. Engelli bireyler kendilerine iliskin bu tarz
olumsuz davraniglardan etkilenmekte ve kendilerini insanlardan ¢ekebilmektedir.
Dolayisiyla Finkestein’in belirttigi gibi engellilerin dis sosyal giigler ve ac1 ¢ekmelerine
neden olan gevresel engellere karsi bir tutumlar1 olabilmektedir (Finkelstein, 1980,
s.11). Engelli bireyler kendilerini ‘digerlerinden’ geri ¢eken bir tutum igine
girebilmektedir. Bu nedenle engelli bireylerin bulunduklar1 sosyal ¢evrede kendilerine
iliskin olumsuz yargi ve davraniglarin sekillenmedigi bir ortamin olusmasi igin
sosyolojik bakis a¢isinda sekillenen yani saglam beden ideolojisinden uzak, esitsiz gii¢

iliskisine dayanmayan olumlu diisiince yapisina ihtiyag vardir.

Engellilik, sosyal bir kavram olup engelli bireyin bio-fiziksel gergekliginden ziyade
sosyal baglaminda g¢evresindekilerden hareketle bir anlam tasimaktadir (Burcu, 2004,
s.25). Engellilik 6ziinde bir damga gercegini tasimaktadir. Engelli bireyler yasadiklar
cevrede digerleriyle olan etkilesimleri sonucu damgalama yagsamakta ya da dogduklari
diinyanin kendilerinden bagimsiz olarak insa ettikleri tizerinden hayatlarinin her aninda
engellenmekte ve olumsuz ifade ve sozlere maruz kalmaktadir. Bu arastirmadaki
katilimcilar agisindan kendi engelleriyle ilgili denk geldikleri olumsuz ifade ve sozlere
yonelik alt-problem ciimlesi degerlendirildiginde ‘kor, topal, sakat, giinah (yazik),
Oziirlii, yarim porsiyon, eksik, ayaksiz’ gibi tanimlamalarin yani sira ‘pis kor, kor
haram’ seklinde Kiirtge’den cevrilen kavramlar olarak dikkat ¢ekmektedir. Kiiltiirel
aktarim sonucu engelli olmayanlar tarafindan kullanilan, engel durumuna iliskin engelli
bireylerin denk geldikleri olumsuz sozler ve ifadeler onur kirici ve rencide edici
olmaktadir. Cogu zaman ise diger ayrimeci pratiklerde oldugu gibi engelli bireylerin
kendilerini insanlardan ¢ekmelerine ve izole bir yasam tercih etmelerine neden
olmaktadir. Engele iligkin kullanilan kelimeler diger olumsuzluklardan daha fazla
engellestirici olabilmekte ve engelli bireylerin esenlik durumunu etkileyebilmektedir.
Her ne kadar yapilasmis olan bir diisiinceden dolayr bu kelimeler sorgulamadan
kullanilmaya devam edilecek olsa da Ozellikle egitim kurumlarinda bu kavramlarin
yapi-sokiime ugratilmasi gerekmekte ve bu yonde girisimlerin s6z konusu olmasi
gerekmektedir. Ayrica Grue’nin de belirttigi gibi engellilik arastirmalari, engelliligi
baskict bir kategori olarak iireten soylemleri agik¢a ortaya koymayr amaglamalari

(Grue, 2011, s.535) onemli olmaktadir. Goffman, engelliligin anlaminin sosyal olmasi
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dolayistyla degistirilebilir bir yap1 oldugunu savunmasi (Susman, 1994, s.15) engellilige

iliskin olumsuz adlandirmalarin da degistirilebilir oldugunu géstermektedir.

Engelli kisiler hakkindaki ilk kararlar kisisel niteliklerinden ziyade engelli olmalarina
dayandirilmaktadir (Rohmer ve Louvet, 2009, s.76). Engelli bireylerin sosyal
etkilesimlerinde ne gibi etiketlemelere maruz kaldiklarina iligskin gelistirilen alt-problem
climlesine gore bu arastirmada en ¢ok goriilen ve hatta tiim katilimcilarin denk geldigi
‘yapamaz, edemez’ etiketlenmesidir. Yani sira diger alt-problem ciimlelerindeki
tartismalaradan hareketle ‘yiikk’ ve ‘acima’ etiketi de s6z konusudur. Bu etiketlenmeler
engelli bireylere karsi gelisen beklentiyi diistirmektedir. Cok az beklenti olmas1 ya da
hi¢ beklenti olmamas1 ise egitimden, is ve evlilik hayatina gibi pek cok alanda
‘yapamazsin, edemezsin’ diisiincesi gelismektedir. Ozellikle kadinlar agisindan ise daha
fazla bir etiketleme s6z konusu olmaktadir. Dolayisiyla engelli bireylerin sahip oldugu
islevler iizerinden insa edilen etiketlenmeler sosyal yasamda engelli bireyi ¢ogu seyi
yapmaktan alikoymaktadir. Engelli bireyleri kapsayamayan organizasyonlar ve kiiltiirel

diisiince etiketlenmelerin sebeplerinden olmaktadir.

Dile yerlesmis ifadeler sosyal inga siirecinde anlam kazanmaktadir. Kisi bir engele sahip
oldugunda engelliligin olumsuz bir durum olarak insa edilmesinden dolay1 yasadigi
toplumda olumsuz adlandirmalara maruz kalmaktadir. Bu arastirmadaki engelli
bireylerin  gorlislerinden  hareketle  ‘engelli, sakat’® ve diger kelimeleri
degerlendirdigimizde en makul goriilen ‘engelli’ kelimesidir. Engelli kelimesinin
engelli bireyden ziyade bedensel gergeklikten dolayr toplumsal engellenmislige vurgu
yapmasi tercih edilebilirligini artirmaktadir. ‘Sakat’ ve engele iliskin kullanilan diger
kelimeler ise daha ¢ok bir otekililige vurgu yaptigi seklindeki diisiince ve toplum
tarafindan hakaret olarak kullanilmas1 ve ‘eksiklige’ vurgu yapmasindan dolay:
kullanimi bu arastirmadaki katilimcilar agisindan tercih edilmemektedir. Fakat bazi
katilimcilarin dikkat ¢ektikleri iizere engelli bireylerin diger insanlarla esit haklara sahip
olduklar1 seklinde bir anlayis gelismedigi ve haklar1 tahsis edilmedigi siirece tiim
kelimeler, ikili kategoriler iizerinden degerlendirildiginde olumsuz bir anlama sahiptir.

Bu nedenle kullanilan kelimelerin toplumsal zeminde 6nem tasimasiyla birlikte esas
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olarak saglanmasi gereken adimlardan biri de engelli bireylerin herkesle esit haklara

sahip oldugu ve bunlara erisiminin saglandig bir diizenin varliginin teminidir.

Kovid-19 pandemisi engelli bireylerin yasamlarinda ¢esitli zorluklarin yasamasina
neden olmustur (Lund, Forber-Pratt, Wilson ve Mona, 2020). Engellenen ve kisitlanan
engelli bireyler acisindan Kovid-19’un ne gibi sosyal engellemeler ya da deneyimlere
neden oldugu saha asamasinda iken ayriyetten katilimcilarla tartismaya acgilmistir. Zaten
belli birtakim engellenmisliklerden otiirii engelli olmayanlara gore oldukga izole bir
yasam siiren engelli bireyler bu siiregle goriiniirliikleri daha fazla azalmistir. Ev ici
alanda daha fazla zaman gecirmeye neden olan siire¢ bazi katilimcilarin aileleriyle olan
catismalarin1 daha da artirmigtir. G6rme engelli bireyler agisindan temasi azaltan bir
sire¢ oldugu icin daha fazla zorlanmalarina neden olmus ve ihtiyaglarinin
hesaplanabilirligi g6z 6niinde bulundurulmamaistir. Dolayisiyla bu ve benzeri olaganiistii
hallerde engelli bireylerin ihtiyaglarinin daha farkli olabileceginin diigiiniilmesi ve
herhangi bir damgalama ve ayrimciliga sebep olmayacak sekilde daha kapsamli

diizenlemelerin s6z konusu olmas1 gerekmektedir.

Arastirmada etnisiteye iliskin alt-problem climlesi cercevesinde engelliligin yani sira
etnik koken aidiyetinden kaynakli karsilasilan sorunlar incelendiginde katilimcilarin
bliylik cogunlugu hayatlarinda az da olsa bazi olumsuz deneyimler yasamislardir. Bu
deneyimlere baktigimizda hayatlarinin sadece bazi anlarinda denk geldikleri olumsuz
deneyimlerdir. Denk geldikleri sorunlar ise karsi tarafin ‘Gtekililigi’ olumsuz bir
bicimde insa etmesinden kaynakli sosyal etkilesimler sonucu gelisen Onyargilardir.
Katilimcilarin etnik aidiyetle ilgili yasadiklar1 en 6nemli sorunlar dille ilgili sorunlardir.
Ana dillerini 6zellikle Kiirt¢eyi kullandiklarinda gelisen olumsuz sdylemler ve karsi
tarafin dilini kullandiklarinda geldikleri yere dair ipucu vermesinden dolay1 her ne kadar
Oonemli bir etkisi olmasa da bu arastirmadaki katilimcilar agisindan yasanmis olan

olumsuz deneyimler olarak dikkat cekmektedir.

Engellilik sosyal insa oldugu i¢in baglamsal olarak farklilik gosterebilir. Engelli
bireylerin yasamlar1 1irk/etnik koken, din ve dil ¢ercevesinde insa edilmektedir

(Stienstra, 2002, s.2). Bu gergeklikler sosyal etkilesimler sonucu engelli bireylerin
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deneyimleri iizerinde etkili olmaktadir (Islam, 2008). Ayni zamanda toplumda
cogunlugun sahip oldugu kimliklerin disinda kimliklere sahip olmak ¢ogunlukla
olumsuz olarak insa edildigi i¢in dezavantaj yaratabilme riskine sahiptir. Bu
perspektiften hareketle aragtirmanin 6nemli amaclarindan ve esas konusu olan ‘etnik ve
engellik’ kimliginin kesisiminde en ¢ok hangisinin sorunlu oldugunu, ne gibi sosyal
engellenmislikleri getirdiklerini ve engellilik deneyimi iizerindeki etkisini tartismak
amaciyla gelistirilen alt-problem ciimlesi c¢ercevesinde degerlendirdigimizde
katilimcilarin hepsi agisindan ilgili arastirmalarda (Molloy, Knight ve Woodfield, 2003,
McDonald, Keys ve Balcazar, 2007, Rohmer ve Louvet, 2009, Ali, Fazil, Bywaters,
Wallace ve Singh 2001) oldugu gibi bu arastirmada da engelli olma gergeginin kendileri
acisindan daha ¢ok dezavantaj yarattig1 goriilmektedir. Engelli bireyler engelli olduklar
icin egitim ve is olmak iizere pek ¢ok firsata erisememektedirler. Yasadiklari toplumda
etnik kokenden bagimsiz olarak olumsuz bakis agisina maruz kalan engelliler toplumsal
olarak engellenmektedir. Engellilige atfedilen damga etnik koken damgasini agmakta ve
daha ¢ok sosyal yoksunluk yaratmaktadir. Engelliligin sorunsal bir goriiniime sahip
olmasinin nedeni baglam neticesinde (Patterson, 2006) olumsuz bir durum olarak
atfedilmesidir. Dolayistyla bu aragtirmadaki katilimcilar agisindan etnik biling diizeyleri
yiiksek olmasina ragmen her iki kimlikten kaynakli ‘cifte dezavanta;” durumu soz
konusu degildir. Etnik kdkenden bagimsiz olarak olumsuz deneyimler s6z konusudur
(Atkin ve Hussain, 2014). Ayni sekilde belirtildigi gibi engelli insanlar, irksal azinliklar,
etnik grup tlyeleri ve kadinlar arasindaki benzerlik ¢ekilmesine ragmen (tenBroke, 1966,
tenBroke ve Watson, 1966, akt: Pfeiffer, 2001, s.39) engelliler paylasilan grup
Ozellikleri nedeniyle degil insanlarin kendilerine olan bakis ve tepki bicimleri nedeniyle
ayrimciliga ugramaktadirlar (Gliedman ve Roth, 1980, akt: Pfeiffer, 2001, s.39).
Dolayisiyla engelli bireyler yasadiklar1 yerde ¢ogunluga ait olmalarindan da kaynakli
etnik Ozelliklerden dolayr olumsuz deneyimlerle ¢ok fazla karsilasmasalar dahi

yasadiklart yere iliskin toplumsal ve mekansal kaliplar engelli bireyleri engellemektedir.

Cinsiyet ve engel gercekligi dogal bir uzanti olmaktan ziyade toplumsal insalarin
kiiltiirel temsiliyetleridir. Her iki kimlik de bireylerin hem tarihsel hem de toplumsal
olarak dezavantajlastirilan bir grupta olmalarima neden olmustur. ‘Engelsiz’ ve

‘cinsiyetlendirilmis’ olarak tahayyiil edilen bir diinyada dogmak her iki grup i¢in
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dezavantaj yaratmaktadir. Her iki kimlige sahip olmak ise ‘cifte dezavantaj’
olusturmaktadir. Engelli kadinlarin hem engelli hem de kadin olmaktan kaynakli maruz
kaldiklar1 etiketler ve kendi sosyal baglamlarinda ne gibi anlamlar ifade ettikleri daha
cok olumsuz bir kosula sahiptir. Bu arastirma i¢in de engel gercekliginin yaninda
cinsiyetin ne gibi dezavantajlar yarattigina iliskin alt-problem ciimlesi c¢ergevesinde
sorgulamalar yiiriitiilmiistiir. Engelli olan kadinlar, engelli erkeklere gore sosyal olarak
daha ¢ok engellenmektedir. Engelli kadinlarin engelli erkeklere kiyasla serbest bir
sekilde hareket etme olanagi bu arastirmadaki tiim katilimcilara gore daha kisithdir.
Engellilerin genel anlamda ev dis1 alanda ‘risk altinda’ olduklar1 seklindeki diisiince
(Burns, Watson ve Paterson, 2013) engelli kadinlar i¢in daha fazla olmaktadir.
Cevreden gelen tepkilerden ve kadina olan olumsuz diisiincelerden ¢ekinen aileler
engelli kiz ¢ocuklarini daha fazla sinirlandirmaktadir. Bu baglamda annelerin ve
babalarin engelli kiz ¢ocuklar1 hakkindaki g¢aresiz ve korunmaya ihtiyaglar1 oldugu
seklindeki diisiince engelli kiz ¢ocuklarini evde izole etmektedir (Rousso, 2003). Bu

durum ise engelli kadinin sosyal yasamdan daha fazla soyutlamasina neden olmaktadir.

Sosyal etkilesimler esas itibariyle kadin bedeninin kiiltiirel olarak insa edilmesinde ve
cinsiyetlerden yerine getirilmesini istedikleri rollerin goriiniir olmasinda etkilidir
(Burcu, 2016, s.2016). Kadinlar ve erkekler ikili cinsiyet rejiminin kendileri i¢in insa
ettigi rolleri bulunduklar1 toplumda yerine getirmeleri gerekmektedir. Kadinlar ve
erkeklere cesitli roller atfedilir. Engelli bireyler s6z konusu oldugunda ise ‘yapamaz,
edemez’ ve ‘actma’ seklindeki etiketlenmeler s6z konusu oldugu i¢in kadindan ve
erkekten beklenen toplumsal cinsiyet rollerine iliskin beklentiler azalmaktadir. Bu
arastirmadaki engelli bireyler agisindan cinsiyete iligkin rollerin nasil farklilastigin1 ve
hem kadin hem de erkekten yerine getirilmesi istenen rollerin yerine getirilemeyecegi
seklindeki diislincenin nasil oldugunu gérmek amaciyla yiiriitillen tartigmalar engelli
kadinlara iliskin toplumsal cinsiyet rollerinin yerine getirilemeyecegi diisiincesi daha
cok hakim oldugu goriilmektedir. Engelli kadinlarin evlenemeyecekleri, ev islerini
yerine getiremeyecekleri ve cocuk sahibi olamayacaklar1 anlayis1 bu arastirma igin
belirgin olan anlayislardandir. Engelli kadinlar kadinlifa atanmis rolleri yerine
getirdiklerinde ise bunlar1 nasil yerine getirdikleri merak konusu olmaktadir. Engelli

kadinlarin aileleri ise kendi evlerinde ev isi yapmalarina ragmen ‘baskasinin’ evinde ev
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ici rollerini yerine getiremeyeceklerine iliskin endiseler tagimaktadir. Engelli kadinlarin
ailelerinin endise duymalarinin sebebi ise bagka yerde ezileceklerini diistinmeleridir.
‘Kars1 tarafin’ yani erkegin ailesi ise kadinlik gorevini yerine getirmeyecegi ve
‘normalin’ disinda bir bedene sahip oldugunu diisiindiigli i¢cin engelli kadim1 ‘tercih
etmemektedir’. Bu nedenle engelli kadinlar her iki kimligin kendine 6zgii ve farklilasan

sorunlarindan dolayi ‘cifte dezavantaj/ezilme’ yasamaktadir.

Engelli kadinlarin hem engelli hem de kadin olmaktan dolay1 engelli erkeklere gore
egitimden faydalanmalar1 daha diistiktiir. Erisim problemleri ve olumsuz yargilar engelli
kadmlar1 egitim alanindan daha fazla cekmektedir. Ozellikle ailelerin engelli kiz
cocuklart hakkindaki diigiinceleri pek c¢ok konuda oldugu gibi egitim alaninda da
kendilerini engellesmektedir. Engelli kadinlarin engelli erkeklere gore daha az
‘savunmasiz’ oldugu diisiincesi de ailelerin kiz ¢ocuklarini egitiminde uzak bir yere
gondermelerine iliskin goniilsiiz olmalarma neden olmaktadir. Dolayisiyla bu
arastirmaya gore engelli ve kiz cocugu olmaktan kaynakli gelisen diigiinceler ailelerin
engelli kiz ¢ocuklarina kars1 daha fazla koruma giidiisii olusmasi engelli kadinlarin

egitimden yararlanmalarina engel olabilmektedir.

Engelli kadinlar agisindan en sorunsal olan alanlardan biri de ulagimin kendileri i¢in
eziyete donlismesidir. Hem kadinlarin hem de erkeklerin olduk¢a zorlandiklart ulagim,
engelli kadinlarin bedensel biitiinliiklerinin ihlal edilebilme olasiligindan dolay1 daha
cok risk tagimaktadir. Cinsel taciz yasama ihtimali ise engelli kadinlarin bagimsiz
hareket etmelerini sinirlandirabilmektedir. Ozellikle sehirlerarast yolculuklarda
bagimsiz hareket etmeyi saglayacak alt-yapinin olmamasi nedeniyle sirtlanma
durumunda yasadiklar1 onur kirict muameleden dolay1 engelli kadinlar daha fazla kendi
iclerine ¢ekilebilmektedir. Dolayisiyla engelli kadinlarin ‘gifte dezavantaj’ durumlarini
tartisan Collins ve Vallentine (2003, s.40) arastirmalarinda oldugu gibi bu aragtirmada
da engelli kadinlar engelli erkeklerin yasadiklart sorunlar1 iki kat daha fazla
yasamaktadir. Yine kendi arastirmalarinda s6z konusu olan egitim, sosyo-ekonomik
durum, saglik hizmetleri ve sosyal roller agisindan ‘¢ifte dezavantaj” durumu yasayan
engelli kadinlar bu arastirmada da ayni sekilde ‘¢ifte dezavantaj’ durumu yasamaktadir.

Engelli kadinlarin yasadiklar1 ayrimeilik ve baski gibi pratikler erkeklere gore iki kat
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hatta daha fazla olmaktadir. Bu durum da engelli kadinlarin ‘gifte ezilme’ yagamalarina
neden olmaktadir. Yani sira ayni sekilde baska aragtirmalarin da dikkat c¢ektigi tizere
engelli kadinlar engelli erkekler ve engelli olmayan kadinlara gore egitim, istihdam ve
gelir acgisindan daha fazla dezavantajli olmaktadir (Harris ve Traustadottir, 1997).
Kisacasi bu arastirmadaki katilimcilar agisindan bulunduklart sosyo-fiziksel gerceklik,
engellilik ve cinsiyet baglaminda temel dezavantajdir. Bu baglamda engelli bireylerin

katilimi i¢in engeller kaldirildiginda engellilik daha olumlu olabilecektir.

Yukarida ilk olarak engelli olmakla ilgili sosyal yasamda yasanilan zorluklari
etkilesimler lizerinden aktarmaya calistigimizda engellilik gercekligi olumsuz bir kosul
olarak insa edildigi i¢in engelli bireylerin tiim hayatlart boyunca sosyal yoksunluk
yasamalarima neden olmaktadir. Engellilik bu arastirmadaki katilimcilar agisindan
bireysel olmaktan ziyade toplumsaldir. Engelliligi insa eden ve sorunsal hale getiren
toplumsal yorumlar ve organizasyon eksikligi olmaktadir. Engelli bireyler ¢ogu zaman
ailelerinden baslayarak tiim kurumlar tarafindan sosyal olarak engellenmektedir.
Engellilik dezavantaj kaynagi iken etnik koken ve cinsiyet durumu da aym sekilde
sosyal engellemeleri getirebilmektedir. Ciinkii sosyal etkilesimlerde etnisitenin etkisi
onemli olmakta ve engelliligi algilayisa etki etmesinin yanmi sira dezavantaj riski
tagtyabilmektedir. Fakat bu arastirma agisindan hem engelli olma hem de farkli bir etnik
aidiyete sahip olmaktan kaynakli bir ‘cifte dezavantaj’ siirecinin s6z konusu olup
olmadigint gostermeye calistigimizda engellilikte oldugu gibi etnisiteye iligkin belli
basl sorgulamalan yiiriittiiglimiizde engellilik tek basina bir dezavantaj durumudur.
Daha c¢ok engelden dolay1 ‘otekilestirildikleri’, ‘etiketlendirildikleri’ ve dolayisiyla
sosyal olarak dislandiklar1 saptanmistir. Ayni sekilde ‘engellilik’ ve ‘cinsiyet’ ag¢isindan
‘cifte dezavantaj” meselesini inceledigimizde ise her iki kimlige sahip olmak ‘¢ifte
dezavantaj’ durumu yaratmaktadir. ‘Engellilik’ ve ‘cinsiyet’ bu aragtirma agisindan
diger tim boyutlar1 asmaktadir. Bu nedenle engel gercekliginden hareketle engelli
bireylerin yasadiklar1 damgadan dolayr maruz kaldiklari olumsuz ve tavir tutumlarin
degisimine neden olacak arastirmalara daha ¢ok ihtiya¢ vardir. Engelli bireylerin
yasadiklar1 erisim problemlerinin dniine gegilerek herkes ayni haklara sahip olduklarina
iligkin bilincin gelismesi ve hayatlarinin tiim alaninda herkesle esit katilim hakkina

sahip olmalarin1 saglayacak organizasyonlarin gelistirilmesi gerekir. Aynmi sekilde
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engelli kadmlarin yasadiklar1 sorunlarin kendine 6zgili bir yapist oldugu gbéz oOniinde

bulundurularak deneyimlerini tartisan daha fazla arastirmalara ihtiyag vardir.
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EK 3: GORUSME SORULARI
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17.

18.

19.

20.

21.

22.
23.

Sosyo-Demografik Bilgiler:

Yasimiz?

Dogum yeriniz?

Nerede yastyorsunuz?

Yasaminizi en ¢ok nerede gegirdiniz?
Etnik kokeniniz nedir?

Egitim durumunuz?

Medeni durumunuz?

Cocugunuz var m1?

Hanede yasayan kisi say1s1?

. Hanede yasayan kisiler kimler?

. Mesleginiz nedir?

. Herhangi bir iste ¢alisiyor musunuz?

. Diizenli gelir getiren bir iste mi galisiyor?

. (Calismiyorsa) Gegiminizi nasil sagliyorsunuz?

. (Evli ise) Esiniz diizenli bir iste calistyor mu?

Goriisme Sorulari:
Dogustan m1 yoksa sonradan mu bir engel durumunuz mevcut?
Engelli olma hakkindaki goriisleriniz nelerdir ve sizce engelli olma/engellilik ne
demek?
Size gore engellilik sadece kisiye ait bir sorun mu yoksa toplumun {iirettigi bir
sorun mu?
Engel durumunuzdan dolay1 yasadiginiz sikintilar nelerdir?
En ¢ok hangi alanlarda sikint1 yasiyorsunuz?
Yasadiginiz yerdeki hizmetlerden (ulasim, saglik, egitim, sosyal etkinliklere
katilmak, teknolojiye erisim) yararlanabiliyor musunuz?
Yasadiginiz yerin fiziksel/gevresel diizenlemelerini yeterli buluyor musunuz?
Devletin ve sivil toplum kuruluslarinin engeli olan bireylere yonelik
caligmalarin1 yeterli buluyor musunuz ve bunlara erisimde sikinti yasiyor

musunuz?
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28.

29.

30.

31.

32.

237

Kendi ailenizle olan iliskileriniz nasil?

Kendi sosyal cevrenizle (aile, akraba, komsu, arkadas/akran grubu) olan
iliskileriniz nasil?

Engel durumunuzdan dolay1 olumsuz sézlere maruz kaliyor musunuz ya da
kaldiginiz oldu mu? Bundan bahseder misiniz?

Engelinizden dolayr c¢evrenizde herhangi bir etiketlenmeye maruz kaliyor
musunuz ya da kaldiginiz oldu mu? Evet ise bundan bahseder misiniz?
Kendinizin engel durumuna iliskin olarak size yonelik hangi tabiri kullanmay1
ya da kullanilmasini tercih edersiniz? Neden?

Etnik kokeninizden dolayr herhangi bir sikinti yasadiniz mi veya dislanma,
ayrimcilik ya da kotli muamele ve sosyal engellemelere maruz kaldiginiz oldu
mu? Evet ise bundan bahsedebilir misiniz?

Hem engel durumunuzu hem de etnik kokeninizi diisiindiigiimiizde en ¢ok
hangisi sizin i¢in sorun olusturmaktadir? Engel durumunuz mu, etnik kékeniniz
mi yoksa ikisi birlikte mi bir sorun yaratiyor? Hangi sorunlara neden
olmaktadir? Bundan bahseder misiniz?

Kadinlar ve erkekler agisindan diisiindiigiimiizde size gore engeli olan kadin m1
yoksa erkek mi daha dezavantajli bir konuma sahip? Kadin ise neden? Erkek ise
neden?

Son olarak eklemek istediginiz, bizimle paylasmak istediginiz bir sey var m1?
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