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OZET

Tartismal1 olan Kiiresellesme kavraminin birden ¢ok tanimlamasi vardir. Ayrica
Kiiresellesme siireci birden ¢ok konu ve siireci de igerir. Ancak Kiiresellesme
kavrami ekseriyetle 1980’lerden sonra gii¢ kazanmistir. Bu siire¢ uluslararasi
iliskilerde karsilikli ekonomik baglarin artmasi sonucunda ortaya ¢ikmustir.
Kiiresellesme beraberinde demokratiklesme, liberal ve neoliberal politikalar gibi

kavramlarla birlikte sivil toplum 6rgilitlenmesinde yeni egilimler ortaya ¢ikarmistir.

Tiirkiye’de degisime doniik egilimler 1961°den sonra sekillenmeye baslamistir.
Bu donemde de farkli siyasi partiler, farkli lider profilleri ve ¢esitli sivil toplum
orgiitlenmeleri ortaya ¢ikmistir. Bu donem de kiiresel egilimlerden etkilenmistir ve
Tiirkiye’yi Kiiresellesme siirecine hazirlamigtir. Ancak bu donemde yasanan

degisimler birden ¢ok ideolojinin siirece yon vermesini saglamistir.

Tiirkiye de, 1980’lerde Ozal dénemi politikalariyla hizli bir sekilde etkilenerek
Kiiresellesme siirecine girmistir. Bu donemde iktisadi amaglar politikalara yon
vermeye baslamistir. Bu nedenle Tiirkiye hegemonik bir ideoloji olarak liberal
politikalardan etkilenmistir. Bu etkilesim toplumsal duruma da yansimis ve sivil

toplum oOrgiitlenmelerin de farkli olusumlari 6n plana ¢ikmustir.

Bu calisma Kiiresellesme baglaminda Tiirkiye’de yasanan doniistimiin kodlarini
arastirmay1 hedeflemektedir. Bu baglamda, ilk olarak, Kiiresellesme kavrami ve
beraberinde getirdigi kavramlarm tanimlanmasi hedeflenmistir. Ikinci olarak, Ozal
déneminden once Tiirkiye’yi Kiiresellesme siirecine ve doniisiime hazirlayan
etkenlerin ne oldugu sorusundan yola ¢ikilarak, toplumsal ve siyasi degisim
temayiilleri saptanmaya ¢alisilmistir. Son béliimde ise, Ozal dénemini, bir dnceki
Tirkiye panoromasindan ayiran ve Tiirkiye’yi Kiiresellesme egilimleriyle bulusturan

degisimlerin ne oldugu ortaya konmustur.

Tiirkiye’yi Kiiresellesme siirecine sokan delilleri aramak amacindan hareket
eden calismada, ikincil kaynaklarin yani sira, devlet istatistik verileri ve parti tiiziik

ve programlarindan faydalanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kiiresellesme, Degisim, Paradigma, Tiirkiye, Turgut Ozal



ABSTRACT

The Gloabalization notion that ise contraversial has description more than one.
Also it includes many subjects and process. However Globalization gained strength
after 1980’s. This process has emerged of as a result of the increase of mutual ties in
international relations. Globalization has revealed some notions such as
democratization, liberal and neoliberal policies together with the new tendencies in
Non Governmental Organizations.

Turkey faces a change in trends began to take shape after 1961. During this
period, different political parties, non-governmental organizations and the variety of
different leader profiles has been emerged. This period also influenced by global
trends, and Turkey has prepared the Globalization process. However, these recent
changes have gained the power from the ideological dynamic.

Turkey, too, back in the 1980s, Ozal era policies quickly influenced by
Globalization has entered into the process.During this period, started to provide
direction to policies of economic purposes. For this reason Turkey influenced by
liberal policies which is hegemonic. This is also reflected in social interaction
situation and non-governmental organisations will also come to the fore in different
formations.

This work in the context of globalization, aims to investigate the transformation
in codes of Turkey. In this regard, first, the concept of globalization and the aim of
defining concepts. Secondly, the process of globalization and the Turkey before the
period Ozal transformation of what is asked of the factors connected with the
organisational, social and political change in expenditure was tried to been identified.
In the last chapter, the Ozal era, separating from a previous, Turkey Turkey trends of
globalization and panoroma combines changes has been demonstrated what it is.

The process of globalization, the search for evidence in a manner that puts
Turkey mobile study, secondary, as well as the State and the party statutes and
program statistics data are utilized.

Key Words: Globalization, Change, Paradigm, Turkey, Turgut Ozal
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GIRIS

Sosyal Bilimlerde karsilagtirmali ¢alismalar yapmak, hali hazirda birgok
disiplinden beslenen ve tiim sosyal bilimler i¢in kaynak teskil eden Tarih ilmi i¢in
onemli bir saha olusturmaktadir. Nitekim tarihi olaylar ekseriyetle miinferit bir
sebepten meydana gelmedigi gibi tarihi olgular da kisa bir zaman diliminde meydana
gelmemektedir. Ote yandan sosyal bilimlerin kavramsal ¢aligma ve agiklamalar
tarihT, somut delillerce desteklenmedikge, kavramsal arglimanlar olarak kalmakta ve
bu durum calismalarin bilimsel degerini zayiflatmaktadir. Dolayistyla
“Kiiresellesme” gibi bir olgu baglaminda yapilacak ¢alisma, bu olguya dair verileri
ortaya koymay1 gerekli kilar. Bagka bir a¢idan Tiirkiye’de doniisiimden bahsetmek
de degisimin; “nasil” “ne zaman” ve “hangi araglarla” yasandigina dair deliller arar.
Dolayisiyla 6zellikle de modernizmin getirisiyle olay ve olgularin sebeplerinin ¢ok
cesitli ve karmasik bir hal almasi, siire¢ degerlendirmelerinde degisime delil ve
dayanak teskil eden bir¢ok hadisenin ele alinmasini zorunlu kilar. Bu durum
Tiirkiye’de énemli bir degisim siirecine isaret eden Ozal doneminin, Kiiresellesme

baglaminda sorgulanmasi konusunda merak uyandirmaktadir.

Tiirkiye 1980’lerde Ozal dénemiyle birlikte dnemli bir degisim ve ddniisiim
yasamistir. Bu degisim ve doniistimler, Tiirkiye nin i¢ dinamikleriyle beslendigi gibi
bir takim dis etkenlerden de gii¢ almistir. Tiirkiye nin bu donemde etkilendigi
olgusal siire¢ Kiiresellesme olacaktir. Zira bu donemde Tiirkiye nin degisim
paradigmalari olarak ele aldigimiz araglar ve degerler, Kiiresellesme siirecinin
tasidig1 deger ve dinamiklerle ortiisen bir yap1 arz edecek bu durum ise Tiirkiye’deki
degisimi hizlandiracaktir. Bu baglamda “Kiiresellesme ve Tiirkiye: Ozal donemi
Tiirkiye’de degisim paradigmalar1”, Kiiresellesme temelinde Tiirkiye’ nin yasadigi

dontisiimii ve bu doniisiime delil olabilecek argiimanlari arastirmayi hedeflemistir.



Stiphesiz Kiiresellesme olgusu son yiizyilin Son ¢eyreginin en popiiler ve
tartismal1 konularindan biri olmustur. Ancak tarihsel olgularin, bir takim uzun stireli
olaylar ve birbirini etkileyen siireclerle meydana geldigi de bir gergektir. Diger
yandan herhangi bir olgunun tarihi, insanligin yahut akademik ¢evrelerin ona isim
vermesiyle baglamamaktadir. Dolayisiyla esasen bugiin “Kiiresellesme olgusu” farkli
sekil ve durumlarda belki de insan topluluklarinin birbiriyle etkilesime gectigi andan
itibaren var olagelmistir. Ancak Kiiresellesme olgusu ekseriyetle, 1980 sonrasi

diinyayi, uluslararasi iliskileri ve Tiirkiye’yi etkileyen slrec¢ i¢in kullanilmistir.

Zira bilhassa ekonominin kiiresellesmesi, karsiliklt bagimliklarin artmasi, biiyiik
devletlerin biiyiik biit¢eli sicak catismalardan kaginmasi ve teknolojinin geliserek
bilginin demokratiklesmesiyle popiilarite kazanan Kiiresellesme olgusu 1980 sonrasi
doneme dikkat cekerek; tarihsel kiiresellesme, c¢evresel kiiresellesme vb. alt
smiflandirmalarini da kapsamistir. Ayn1 zamanda bu olgusal siireg, beraberinde yeni
olmayan ancak ayrilmaz bir biitiiniinii olusturan pargalar tasimistir. Bagka bir
ifadeyle Kiiresellesme etkisine giren toplumlarin, siyasi yapilari, toplumsal
egilimleri, ekonomi politikalari, sivil toplumun kurumsallagma temayiilleri ve
kentlesme siireglerini etkileyen; Liberal ve Neoliberal politikalar, demokratiklesme,
sivil  toplumda  orgltlenme ve bireycilik  Kiiresellesmenin  pargalarini
olusturmaktadirlar. Bu kabul de dogal olarak baska bir sorunun ortaya ¢ikmasina
neden olmaktadir. Bu dogal soru, dogrusal olarak kendisiyle birlikte toplumlara ve
devletlere belli bir standardizasyon getiren bu olgunun ideolojik bir stire¢ mi yoksa
dogal bir siire¢ mi oldugu sorusudur. Bu konuda alinan tavir, kavramla iliskili olarak
ele alinan olaylar1 inceleme siirecini de etkiler. Doniistimcii yaklasimin da kabul
ettigi gibi, Kiiresellesme siireci, i¢ ve dis politika ayriminin yapilmasim
giiclestirmistir. Yine ayni1 yaklasim g¢ercevesinde, Kiiresellesme siireci olumsuz ve
olumlu 6geleri bir arada barindirabilir. Dolayisiyla bu yaklasim Tiirkiye 6zelinde
yaptigimiz incelemeyi daha anlasilir kilabilir. Bu nedenle calismanin ilk kismi
kavramsal tanimlamalarin ve bu kavramlar arasinda bulunan bag ve iliskilerin
anlagilmasini amaclayan “Kiiresellesme Donemine Giris: Kiiresellesme, Demokrasi,
Liberalizm - Neoliberalizm Ve Sivil Toplum Kavramlarinin Cergevesi Ve

Yaklagimlar” basligina ayrilmistir.



Tiirkiye Ozelinde Kiiresellesme olgusu ele alinirken, 1980 Oncesi perspektifi
incelemek hem karsilastirmali bir tablo sunmak hem de degisim dinamiklerini
anlamak acgisindan elzemdir. Nitekim Tiirkiye, Ozal dénemiyle daha hizli bir
doniisiim siirecine girdiyse de esasen siyasi ve toplumsal kodlarinda ¢ogu zaman
degisime doniik bir dinamizm barmdirmistir. Bir diger yandan ise Bati menseli
kavramlarla  beslenen  bir  sirecin, modernlesme kaynagi  “Osmanli
Modernlesmesi”nden bu yana Bati olan Tiirkiye i¢in kag¢inilmaz bir siire¢ oldugu da
bir gercektir. Dolayisiyla siirekli degisim iginde olan Tiirk toplum ve siyasasini,
Kiiresellesme olgusunun igine ¢eken donemin degisim arayislarini da ele almak
gerekmektedir. Bu baglamda, Tirkiye nin kiiresel hadiselerden etkilenmesi yahut
siyaseten bir takim arayislar i¢cine girmesinin esasen ¢ogunlukla 1961 Anayasasi’nin
gorece Ozgiirliikcli yapisindan etkilenen bir siyasi, toplumsal ve entelektiiel ortamla
bagladigin1 gormek miimkiin olacaktir. Bu donem Tiirkiye’de, fikirsel tabanda,
arayislarin yaganmasini saglayarak Tirkiye’nin kiiresel ideolojik dalgalardan
etkilenmesine imkan verecek, siyaseten arayislarin ve farkli yapilanmalarin
olugsmasina neden olacaktir. Dolayisiyla bu doénem Tiirkiye’de, devlet¢i kati
yaptirimlarin kirildigi, toplumsal farkliliklarin ve siyaseten farkli fikirlerin ortaya
¢iktig1 bir donem olacak ve bir kirilmanin baslaticist olacaktir. Bu kirilma; siyasi
partiler, liderler ve siyaset dig1 unsurlarda yaganan degisimlerle ortaya ¢ikacak ve bir
sonraki donem icin zemin hazirlayacaktir. Ancak bu déonemde degisimin birden ¢ok
ideolojinin ¢atigsmasina dayanirken, 1980 sonras1 Tiirkiye’de degisim temellerinin
iktisadi oldugu goriilecek ve Tiirkiye bu donemden sonra hegemonik bir ideoloji
olarak Liberal ve Neoliberal politikalardan etkilenecektir. Bu donemi incelerken bir
baska O6nemli husus uluslararasi ortam ve dinamikleri degisime gotiiren olay ve
olgular1 incelemektir. Bu ayni1 zamanda Kiiresellesme olgusunu salt kavramsal
zemininden ¢ikararak somut verilerle anlamlandirmay1 saglayacaktir. Nitekim bu
donemde uluslararasi ortama da Soguk Savas sartlarinin getirdigi arayislar ve hangi
hegemonyanin savastan galip ¢ikacagi sorunun belirsiz cevab1 yon verecektir. Bu
anlamda, Kiiresellesme siirecine girerken hem Tiirkiye hem de Diinya agisindan bir
arastirma zorunlulugu ortaya c¢ikmaktadir. Bu gereksinimle yapilan inceleme ise
“Kiiresellesmeye Girerken: Tiirkiye ve Uluslararast Ortam” baghigiyla tez

calismasinin ikinci kismini olusturmaktadir.



1980’lerle birlikte, Tiirkiye’yi ciddi sekilde etkileyecek olan Kiiresellesmenin;
tarihsel, siyasal, toplumsal veya c¢evresel kiiresellesme ayrimlarin1 hem kendi iginde
barindirmasi hem de teknolojik gelismelerin hiz ve belirsizligini blinyesinde tasimasi
da Tiirkiye’de Kiiresellesme siirecini anlamamiz bakimindan onemli bir nosyon
tasimaktadir. Zira 1980’ler Tiirkiye’si, ne yalnizca siyasi ve ideolojik bir
kiiresellesme etkisinde kalmis ne de yalnizca kaginilmaz olarak tarihsel bir akisin
icinde degisime ugramistir. Bu nedenle degisim ve doniisimleri tek bir olay ve
nedene yahut olduk¢a kisa bir zaman dilimine hapsetmek yanlis Onermeler
dogurabilir. Dolayisiyla bu durum Tiirkiye’de ¢ok yonlii bir nedenler biitliniinii
ortaya koymayi gerektirir. 1980°1li yillarla, bilhassa 24 Ocak kararlarinin alinarak
ivedilikle uygulanmasiyla baslayan degisim dénemi, Turgut Ozal dénemiyle devam
etmis ve Tirkiye bu siiregte Kiiresellesme sisteminin elamanlarina uyum saglama
gayreti ig¢ine girmistir. 24 Ocak kararlariyla birlikte Kiiresellesme surecine giren
Tiirkiye’nin, bu olgunun beraberinde getirdigi liberalizm, neoliberalizm, toplumsal
ve siyasi tabanda demokratiklesme, toplumsal alanda bireycilige yapilan vurgunun
artmas1 gibi bir takim egilimlerden etkilendigi goriilmektedir. Ancak Tiirkiye’de
80’li yillarla birlikte hiz kazanan bu temaytillerin, Tiirk siyasi ve toplumsal hayatinin
birdenbire karsilastigi ve etkilendigi kavram ve siiregler olmadigi da agiktir. Nitekim
Tiirk siyasi ve toplumsal hayati, demokratik yap1 ve kavramlarla, farkli ideolojik alt
yapilara sahip partilerle ve sivil toplum unsurlarinin kurumsallagsmasi i¢in gerekli
olan toplumsal farklilasmayla ilgili Osmanli’dan azimsanamayacak bir miras
devralmistir. Bu anlamda Tiirkiye’de toplumsal dinamizm ve bilhassa siyasi tabanda
arayislar canlilifin1 korumustur. Dolayisiyla Tiirkiye Cumhuriyeti devleti “sifir” bir
hafizayla yola ¢ikmamis ve Tiirkiye’de duragan bir siyasi ve toplumsal tabloyla
cogunlukla karsilasilmamistir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin 1980°lerden sonra 6nemli bir
degisim yasadigin1 ve Kiiresellesme siirecine girdigini sdylemek, olgunun getirdigi
kavramlarla ilk defa tanigildigina yahut Tiirkiye’nin ilk en dramatik doniisiimiinii
yasadigina dair bir 6nerme igermez. Bu nedenle Ozal déneminin nigin Tiirkiye’de
Kiiresellesme siirecini baslattigina dair bulgulara isaret etmek gerekir. Bu 6nemli
bulgular ise ekonomide degisim ve sivil toplum yapilanmalarindaki alisilagelmedik
cesitlenmedir. Iktisadi amaglarm 6n planda tutulmas: Ozal dénemi Tiirkiye’sinde;

siyasetin ideolojik retoriklerden ¢ok hizmet argiimanlaria yoneldigi, ¢ok yonlu ve



pragmatist bir dis politikanin yliriitilmesinin amag edinildigi, ekonomi politikalarina
disa acilma ve liberalizasyon hamlelerinin yon verdigi bir donemi baglatmistir.
Toplumsal agidan ise; sivil toplum oOrgiitlenmelerinin bliylik 6lgiide siyaset digina
tasindig1r ve orgilitlenme cesitlerinde kiiresel egilimlerin etkisinde kalinarak farkli
tabanlara tasindig1 bir dénem olmustur. Tiirkiye’de Ozal dénemi ve Kiiresellesme
olgusunu birlestiren bu veriler ve ortaya cikis nedenleri de ¢alismanin; “Ozal
Donemi Tirkiye’nin Degisim Paradigmalar1” bashigini tasiyan tiglincii kisminda ele

alinmaya ¢alisilmustir.



BIiRINCi BOLUM
KURESELLESME; KAVRAMLAR VE TEMEL YAKLASIMLAR

Kiiresellesme kavraminin ne oldugu konusu da derli toplu bir cevap
bulunabilmis olsa da kaginilmaz bir slire¢ mi yahut sistemli bir “yeni diinya diizeni”
mi oldugu sorusu iizerine tartigmalar oldukg¢a genis yer tutmaktadir. Ayn1 zamanda
kavrama yonelik tartisma ve ¢alismalar neredeyse tiim soysal bilimler disiplinlerinde
yuritulmekte ve gerceklestirilmektedir. Zira Kiiresellesme kavrami, Soguk Savas
sonrast “Yeni Diinya Diizeni”nin uygulama ayag1 olarak goriiliirken dogal olarak
toplumlar1 ilgilendiren bircok konuyla iliskilendirilmistir. Her ne kadar iktisadi
aglarin cogalmasinin ve teknoloji devriminin siirece yon veren baslica unsurlar
oldugu kabulii var olsa da; uluslararasi iliskilerde, uluslararasi kurumlarin yeni
yaptirimlariyla sistemsel bir doniisiimii 6n gérmesi ve bu siirece hegemonik bir Bati
kiiltiirtiniin yon vermesi dogal olarak kavramla ilgili olarak; kuiltur, din ve siyaset
gibi konularla olan iliskisini de giindeme tasimistir. Bu yeni sistemsel doniistimiin
ayrilamaz pargalarin1 olusturan; Demokratiklesme, Liberal ve Neoliberal politikalar
ve Sivil Toplum kavramlarinin varligi ise yine bunun ne kadar evrensellestirilebildigi
sorusunu ortaya ¢ikarmaktadir. Nitekim Kiiresellesme evrensel bir doniisiimden sz
ederken tikel ve yerel unsurlarinda varligini korumaktadir. Yerel yonetimlerde
Liberal politikalar1 destekleyen ve Demokratiklesme unsurlarma hiz veren bu
stirecte, Uluslararast Kurumlarin ne kadar demokratik bir isleyisi sahip oldugu sorusu
dogal olarak ortaya c¢ikmaktadir. Herkesin esit sartlara sahip oldugu bir diizen
arzulayan sistemde, kitasal ekonomik ve refah ugurumlart bir bagka tartisma zemini
olusturur. Diger yandan bilginin demokratiklesmesi teknolojiyle hiz kazanirken,
uluslar arasi iligkilerin vazgeg¢ilmez unsuru devlet erkinin giiclinli zarara ugratmaya
baslamistir. Ancak diger yandan kiiresellesen diinyada, bireysel tiiketim talepleri ve
mobilizasyonu engellemek de hayli zorlamigtir. Tim bu paradoksal unsurlar

Kiiresellesme tartigmalarinin 6nemli parametrelerini olusturmuslardir.



Kiiresellesme siirecinin, devlet politikalarinin yani sira toplumsal yapilari nasil
degistirdigi, etkiledigini ve doniistiirdliglinli anlamak kavramsal bir tanimlama
yapmay1 gerekli kilmaktadir. Bu ayn1 zamanda birbirinden farkli olusum siireclerini
ihtiva ettigi iddia edilen “Kiiresellesme siirecleri” arasinda ayrim yapabilmek ve
1980 sonrast diinyasini degistiren Kiiresellesme siirecini anlamak icin de gereklidir.
Nitekim 1980’ler sonrasini sekillendiren Kiiresellesme olgusu dinamizmini
ekonomiden alan Kiiresellesme siirecini anlamayr miimkiin kilacaktir. Nitekim bu
stire¢ teknolojik gelismelerinden etkisiyle daha hizli bir yayilma sureci gecirecek ve
Tiirkiye’nin de etkilendigi bu olgu kendi i¢ dinamikleriyle birleserek, Tiirkiye’de

Kiiresel siirece entegrasyon doneminin baslaticisi olacaktir.
A. Kiiresellesmenin Alani, Kapsam ve Kiiresellesme Yaklasimlari

20. yiizyilin son g¢eyreginden baslayarak giiniimiize kadar gelen siiregte sosyal
bilimlerde “yeni diinya duzeni”, “tarihin muhtelif seyri” ve “Kiiresellesme” konulari
oldukea sik tartisildi ve bu tartisma halen devam ediyor. Bunun pek cok sebepleri
oldugu sdylenebilir. Ik olarak isaret edilmesi gereken sey diinyadaki siyasal denge
ve uluslararasi iligkilerin; iki kutuplu diinyanin beklenenden daha erken ¢okiisiiyle
belirsiz hale girdigi ve yeni dengelerin heniiz sekillenmekte olmasi sebebiyle
belirsizliklerin insan hayatina hakim oldugudur. Keza anilan geligsmelerden ilki insan
iligkilerini de degistirmektedir. Hemen belirtmek gerekir ki; yeni teknolojinin
yarattigi tretim devrimi ile kdltirel ve ekonomik iliskilerde yasanan degisim
sayesinde tarihin akis1 hiz kazanmistir. Yasanan bu hiz beraberinde belirsizligi ve
kontrolstizliigii getirdigi gibi siyasi ve toplumsal yapilari sekillendiren unsurlarin
daha karmasik bir zincir olusturmasina yol agmaktadir. Bu sebeple diinyamizi
sekillendiren bu yeni kavramlarin tanimini yapmak, kapsamini ve etki alanlarini
belirleyerek kavramsal g¢ergevesini olusturmak hem zorlagsmakta hem de bunlar

hakkinda sayisiz yorum ve goriislerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

Kiiresellesme olgusu tarihin her sathasinda var olsa da, 1970’ler ve sonrasini
sekillendiren Kiiresellesmenin tam olarak neyi kapsadigi ve ne oldugu konusu
oldukca karmagiktir. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nde (SSCB), Gorbagov

doneminde, sistemde reformu ongoren Yeniden yapilanma (Perestroyka) ve Agiklik



(Glasnost) politikalari SSCB’nin esasinda O6ngoriillmeyen bir hizla ¢oziilmesine ve
dagilmasina yol agtmistir. Ardindan, Dogu Avrupa ve Balkanlardaki sosyalist
rejimlerin demokratiklesmeye yonelmeleri ile kapitalist sistemin uluslararasi alanda
tek ekonomik sistem olarak kaldigina yonelik ortaya ¢ikan genel kani, donemi
karakterize eden siyasal degisimin temelini olusturmustur. Ancak unutulmamalidir
ki; Kiiresellesmenin kapitalist sistemle bagdastirilmasi dogru bir 6nerme olsa da, 20.
Yiizyilin son ¢eyreginden bu yana uluslararasi iliskileri sekillendiren meseleler ¢ok
yonli ve birbirine siki sikiya bagli yeni bir bigim kazanmis bulunmaktadir. Bu
gercegin varlig1 dogal olarak Kiiresellesmenin ekonomik, kiiltiirel, toplumsal vb. gibi
pek cok boyutlar1 olabilecegi kanaatini ortaya ¢ikarmistir. Nitekim Kiiresellesme ne
yalnizca ekonomik ne de siyasi bir siirectir. Kiiresellesme kendinden etkilenen birey
ve toplumu ilgilendiren tiim konular1 etkileyen ve etkilenen konumundadir.
Kiiresellesmeye yonelik “ideoloji” yaklasimi tiim ideolojik sistemlerde oldugu gibi
bu sistemin de bir hegemonyasi ve hiyerarsik yapisinin mevcut oldugu var sayimina
dayanir. Bu kabule gore kiiresel sistem kapitalist ekonomik diizene daha fazla uyum
saglayan uluslarda demokratik yapilart giiclendiriyor gibi goriinse de, kiiresel
yapilanmanin ayrilmaz unsurlari olan uluslararasi kuruluslardaki yapilanmalar ve
ayni iktisadi sistemle biitiinlesmis olan {ilkeler arasindaki iligkiler hi¢ de demokratik

bir dliizlemde cereyan etmemektedir.

Siirecin olagan ve kagiilmaz oldugu yaklasimlar: ise teknoloji ve mobilizasyon
argiimani lizerinde daha ¢ok durmaktadir. Buna gore ise Kiiresellesmeyi Onceki
ekonomik ve uluslararasi iligkilerden ayiran ve farkli kilan taraf bilgi ve teknoloji
devrimi olmustur. Bu devrim kontrol edilmesi gu¢ sekilde tim yerkireyi kapsamakta
ve oOnlenemez sekilde toplumlart bigimlendirmektedir. Bilginin kismi olarak
demokratiklesmesi bir baska ifadeyle kontrol altinda tutulmasinin zorlagmasi ve
herkes tarafindan kolayca ulagilabilir hale gelmesi, Kiiresellesmenin ideolojik bir
proje oldugunu ve yonetici bir hegemonyasinin bulundugunu savunanlarinin aksine

herkese esit firsatlar sunan yeni bir siire¢ oldugu savini desteklemektedir.

Kiiresellesmeyle ilgili bir bagka tartisma bu siirecin ne zaman ortaya ¢iktig ile
ilgilidir. Zira insanlarin ve esyalarin hareketliligi ve uluslararas1 ticaretin

yayginlagarak  sermayenin  uluslararasilagmasi, Kiiresellesmeyi tanimlamak



konusunda yeterli olamamaktadir. Ciinkii bu kiiltiirel, toplumsal ve siyasal
etkilesimler tarihin her safhasinda var olmus, milletler aras1 ekonomi faaliyetleri de
bilhassa merkantilist ekonominin ortaya ¢ikisiyla yasanmustir. Birden fazla
Kiiresellesme siireci oldugunu kabul eden yaklagimlarca bu durum tarihsel
Kiiresellesmeyi ifade etmektedir.! Ancak 1970’lerin ardindan; siyasi tabanda, Soguk
Savagta gii¢ ve silahlanma tehdidinin uluslararas iliskilerde gerilimi azaltan bir rol
oynamasi, Sovyetlerde ¢oziilme ve yumusamanin baslamasi, uluslararas1 kurumlarin
devletlerin egemenlik yetkilerini devretmesini saglayarak Ulus devletlerin giicinin
sarsilmaya bagladigt yeni bir donem bagslatmas1 Kiiresellesmenin boyutunu
degistirmeye baslamistir. Teknolojik gelismeler ise bilgi aligverisini hizlandirarak,
akis yollarin1 degistirmis, silah teknolojilerinin gelismesini ve uluslararasi rekabetin
Uzay arastirmalarina kadar tasinmasi saglamistir. Ulasim kosullarinin iyilesmesi ve
uluslararasi igbirliklerinin Liberal uygulamalarla islahinin dogal olarak; is, egitim,
seyahat ve yeni yasam alanlar1 elde etmek amaciyla yapilan mobilizasyonlarin hiz
kazanmasina neden olmustur. 1970’ler sonrasinda uluslararasi arenay: sistemsel bir
dongiiniin kurallarin1 belirlemek agisindan etkileyen esas husus ise bilhassa 1974’te
yasanan petrol krizinin ardindan, Ingiltere ve ABD merkezli ekonomik degisim

politikalariyla baslayan kiiresel doniisiim olacaktir.

Kiiresellesmenin kaynagi, ¢esitleri ve kapsamiyla ilgili goriislerin karmasikligt
ve fazlaligi, kavrami ayni zamanda bir¢cok sosyal bilim dalinin konusu haline
getirmistir. Kiiresellesme kavrami ilk bakista uluslararasi iliskililer disiplinini
ilgilendiren bir konu gibi goriinse de, tarih, sosyoloji, iktisat baglamlarindan
uzaklagarak ve bunlar1 goéz ardi ederek saglikli ¢ikarimlar yapmak oldukca zor

goriinmektedir. Dolayisiyla kavram disiplinler arast bir mahiyete biirlinmiistiir.
1. Genel Bir Tanim

Tlm diinyanin biitiinlesmesini saglayacak “modernite” tanimi Karl Marx ve

Saint Simon tarafindan anlatilmis olsa da 1970’lerin Kiiresellesme kavrami daha

1 Joseph S. Nye Jr, Kiiresel Catisma ve Isbirligini Anlamak, Cev: Renan Akman, Tirkiye s
Bankas1 Yayinlari, Istanbul 2013, s. 343.



genis ve akademik bir icerige sahip olmustur.? Kelime olarak “Global” yani “biitiin
diinya” teriminin  “globalize” fiili haline doniismesi 1944°te ilk kez Merriam
Webster’s Dictionary’de gergeklesmis; globalization, globalizing, globalized gibi
gesitlerinin  tiiretilmis sekli de 1962 yilinda Oxford English Dictionary’de
yaymlanmistir. Akademik yayinlarda kavramin ilk kullanilist Mcluhan’in 1963°te
yazdig1 ve 1964°te basilan Understanding Media isimli eseri ile olmustur.® Kavramim
literatiire girmesi Ikinci Diinya savasi sonras1 ddneme rastlasa da, aslinda ne zaman
ortaya ¢iktig1 sorunsali bu anlamda cevap bulmus olmaz. Zira Kiiresellesmenin,
kapitalist ekonomik sistemin yerlestirici bir uzantisi oldugu kabulii, ortaya ¢ikisini
daha gerilere goturebilirken, tarihsel ve sosyolojik bir etkilesim oldugu kabuli ise
insanlik tarihinin ortaya ¢ikis1 kadar eski bir tarihi baslangi¢ olarak kabul edebilir.
Ancak bugiin Liberal ekonomi politikalari, demokratik gelismeler, teknolojik hizin
ve bilgi devriminin yasanmasi ile farkli bir boyut kazandigmi kabul ettigimiz
kavram, 20. yiizyilin son c¢eyregini biiylk oranda etkilemis ve degistirmistir.
Dogrusal tek bir Kiiresellesmeden ziyade birden ¢ok Kiiresellesmeler oldugu kabuli
de bunlarin birbirinden kopuk suregler oldugunu géstermez. Zira kavramin evrensel
sozliiklerde yer aldigi dénem olan Ikinci Diinya Savasi sonrasinda, makro olcekli
savaslardan kacinilmasi, uluslararast kurumlar ve uluslararasi igbirligi aglarinin
giiclenmesi, Soguk Savasta ideolojik kutuplasmayr yumusatan ve demir perdeyi
kaldiran iinlii konugmanin yapilmasi, 1980’lerde hiz kazanan teknoloji devriminin
yasanmas:t ve kapitalist ekonominin kiiresel ayagimi tamamlayan cok uluslu
sirketlerin guclenmesi hadiseleri birbirinden bagimsiz degildir. Bu hadiseleri
Kiiresellesme kavraminin sebepleri olarak gérmek elbette nasil sonuglar ortaya
koyduguna kars1 aldigimiz tavirla ilgilidir. Liberal ekonomilerin ve demokrasilerin
yayginlasmasi, sivil toplum  Orgiitlerinin  giiclenmesi, ¢ok  kdlturlultk,
mikromilliyetgilik gibi kavramlarin ortaya ¢ikisi Kiiresellesmenin hem sebeplerini

hem de sonuglarini ihtiva ederken, ¢eligkilerini de ortaya ¢ikarmaktadir. Bu geliskiler

2 David Held&Anthony McGrew, Globalization Anti Globalization, Blackwell Publishing, USA
Malden

2004, sf.1.

8 Kudret Bilbiil, Zor ve Riza Kiiresellesmeler Arasinda Tiirkiye, Kiire Yaymlari, Istanbul 2009, s.
23, 24.



Kiiresellesmenin ayni anda olumlu ve olumsuz yonler tagimasinin yani sira kontrol

edilebilir ve edilemez yonler tasidigina da isaret eder.

a. Kultur - Kiiresellesme iliskisi ve Temel Kiiresellesme Yaklasimlari

Soguk Savasin bitisi iki kutuplu diizenin de sona ermesini saglamistir. Bu yeni
durum dogal olarak uluslararasi sisteme hangi parametrelerin hakim olacagi
konusunda belirsizligin de ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Nitekim iktisadi aglarin
genislemesi devletlerin birbirlerine olan “bagimliliklar1” artirmis, bu durum da dogal
olarak iligkilerde hassas bir dengeyi korumak zorunlulugunu ortaya ¢ikarmistir. Bu
belirsizlik ve iligkilerin ¢ok yonli yapist “yeni diizen” ve Kiiresellesme

arglimanlarinin ¢esitliligine neden olmustur.

1993 yazinda, “Foreign Affairs” dergisinde yayinlanarak biiyiik ses getiren ve
ardindan daha kapsamli bir esere doniisen Samuel Huntington’in, “Medeniyetler
Catismas1” tezi* uluslararasi iliskileri ekonomik ve siyasal bir zeminden daha ziyade
kiltiirel ¢atisma dinamigiyle izah ¢abasi dikkat ¢ekici olmustur. Huntington’a gore,
Sovyetlerin dagilmas1 Bati’nin oniindeki giiglii bir rakibi ve ilerleme engelini ortadan
kaldirmistir. Bu yeni durum ABD, Ingiltere ve Fransa’yr uluslararasi karar alma
konularinda gii¢lii konuma getirmistir. Ancak Soguk Savasin bitigi herhangi bir
tarafin kesin ve nihai zaferi ile sonu¢lanmamustir. Zira bu uzun siire¢ Bati’y1 yorgun
diistirmiis ve biitge aciklari, yavaslayan ekonomik gelisme, issizlik, calisma
ahlakinda ¢okiis, uyusturucu problemleri ve su¢ oranlarinin artmasi gibi
olumsuzluklari da beraberinde getirmistir. Ustelik ABD acisindan en biiyiik
sorunlardan biri, heterojen niifusta biitiinlesmeyi saglayamamak olmustur.® Bat1 bu
biiyiikk problemlerle bas basa iken; Asya, kabuguna ¢ekilme ve askeri agidan gii¢
kazanma firsati elde etmis, bilhassa Japonya ekonomik agidan yiiksek bir ivme

kazanmistir. Ancak gelecek donemde, Bati’ya karsi koyacak en biiylik gii¢ “din”

4 Samuel P. Huntington, The Clash of Civilizations and The Remarking World Order, Simon &
Schuster, Newyork 2003, s. 1.
5 Huntington, a.g.e, s. 81, 82.



olgusu olacaktir.  Asya’nin askeri giicii ve iktisadi kalkinmasiyla birlesen
“konfiigyanizm” Bat1’ya kars1 durusta iki 6nemli silah olurken, Islam diinyasimin
gucii de tiim diinyadaki hareketliligi, hizli niifus artis1 ve Islami degerlere doniis
egiliminden gelecektir. Hindu, Ortodoks, Afrika ¢evresi ve Latin Amerika’nin
goreceli olarak daha pasif kalacagi bu yeni durumda, diinyay1 artik iktisadi, askeri ve
teknolojik rekabetin yon verdigi bir savas ortami degil, medeniyetlerin ¢atigtigi bir

dénem beklemektedir.

Huntington’1n “Medeniyetler Catismasi” tezi yeni kiiresel diizende, din ve kiiltiir
donelerine dikkat ¢ekismesi bakimindan Onemlidir. Kiiresellesmenin kiiltiirel
boyutuna dikkat ¢ceken Bauman da, Kiiresellesmeyi “yeni diinya diizensizligi” olarak
tanimlarken, Kiiresellesmenin, evrensellesmenin yaninda esit oranda yerellesmeyi de
sabitledigi ve “yeni kabileci ve koktenci” egilimleri ortaya cikardigini savunur. Bu
kiiresellesmis ve yerellesmis arasindaki ugurum yeni diizende endise nedenidir.
Nitekim Kiiresellesme esit oranda esit firsatlar yaratmamaktadir.” Kiiresellesmeyi;
“tikelciligin evrensellestirilmesi ve evrenselligin tikellestirilmesi”nin
kuramsallastirilmas: olarak tanimlayan Robertson da, bu yeni diizenin g¢agdas
piyasasinda kiiltiir ve ekonominin giderek i¢ i¢e gecen bir yap1 arz ettigini ileri
sirer.8 Dolayisiyla iist kimlik olarak kiiresel vatandas tanimi yerlestirildigi kadar,
yerel unsurlarin da varligi bliyiik 6nem arz etmektedir. Robertson’in bu yaklasmina
ek olarak Hall, Kiiresellesme siirecinde kiiltiirel yapinin bir “hegemon”un merkezde
varligin1 koruyarak, tikel kiiltiire bir otekilestirme politikasiyla yaklasir ve bu
yaklagim emperyalizm donemindeki Ingiliz politikastyla benzerlik arz eder. Bu yeni
donemde ulusal kimlikler de saldirgan bir irk¢iliga doniistiiriiliir. Bu da tikel kiiltiiriin
korunmasina isaret eder. Ayn1 zamanda Hegemon kiiltiir modern araglar kontroliiyle
bu tikel kiiltiirleri farkliliklarin 6zlimsenmesi teziyle kitle kiiltlirline eklemlemek

ister. °

® Huntington, a.g.e, 5.102, 109.

7 Zygmunt Bauman, Kiiresellesme, Ayrint1 yaymlari, Istanbul 2012, s. 67.

8 Roland Robertson, “Toplum Kurami, Kiiltiirel Gorecelik ve Kiiresellik Sorunu”, KUltlr
Kiiresellesme ve Diinya Sistemi, Anthony King (der.), Bilim ve Sanat yayinlari, Ankara 1998, s.
105.

% Stuart Hall, “Yerel ve Kiiresel ”, a.g.e., s. 39, 47.



Yeni dizenle ilgili bir bagka tartigma alani eski ulus devlet sistemlerinin yahut
catigmaya dayali eski uluslararasi sistemin yok oldugu iizerine kurulur. “Tarihin
Sonu” teziyle Francis Fukuyama; Hobbes ve Locke’un tanimladigi Anglo Sakson
tarz1 Liberalizmin aksine Hegel’in bize modern Liberal demokrasiyi tanimlama
imkani1 sundugunu savunur. Bu Liberalizm tarzi bize tiim diinya insanlarinin nasil
ayni demokratik sistem iginde yasayabilecegini anlatmaktadir. Bu evrensel
Liberallesme fikriyle insanlar ayni ulusun, etnik grubun ya da irkin mensubu
olduklar1 i¢in degil, ancak bir ulus bilinciyle yurttas olduklar1 i¢in demokratik
haklarin1 talep edeceklerdi. Dolayisiyla bu yeni durumda homojenlesmis, sinifsiz ve
evrensel olan Liberal demokrasiyi saglayacak, catismasiz, benzesmis bir Kiltur
diizeni de savaslarin yon verdigi tarihi diizenin sonunu getirecektir.!® Fukuyama’nin
tezinde eski ulus devletler varligini1 devam ettirmektedir. Ancak Ohmae, yeni sistem

iginde artik bunun pek miimkiin olmadigin1 savunmaktadir.

Ohmae’ye gore, sosyoekonomik iliskilerin biiyiikk bir hizla, kiiresel diizeye
tagintyor olmasi ulusal devletlerin kendi ekonomileri konusundaki etkinligini ve
toplum tizerindeki yonetme giiciinii zedeler. Teknolojinin bireylere kadar ulasiyor
olmasi, kiiresellesmeyle birlikte “zaman mekan sikismasi”nin meydana gelmesi,
hizmet, mal ve iletisim akisin1 yalmizca devlet kontrollerine terk edilmeyecek
meseleler haline getirmistir. Endiistrilesmenin siirlar1 agsmasi da bireyleri tiiketim
mallarin1 se¢mek konusunda daha 6zgiir hale getirmistir. Dolayisiyla bu yeni durum
kamusal kurumlardan, bireysel ve sivil alanlara dogru aktarilan bir “yonetme erki” ve
“kontrol etme” siirecini baglatmistir. Dolayisiyla bu durum da ulus devletin sonuna

isaret etmektedir.!

Kiiresellesmeyi modernizmin devami olarak géren arglimanlardan uzaklasan bir
yaklasim ¢izerek; Modernite ve Kiiresellesme arasinda bir ayrim yapan ve
Moderniteyi Avrupa merkezli tarihi bir sireg; Kiiresellesmeyi ise Huntington’in
savundugu gibi sadece medeniyetler arasi ¢atigsma getirecek bir tarihi donem olarak

kabul etmeksizin, medeniyetlerin sentezi ve diinyaya acilimi olarak goren'? ve

10 Fukuyama, a.g.e., s. 202, 206.
11 Kenichi Ohmae, The End Of State, The Free Press, Newyork 1995, s. 4, 10.
12 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, Kiire Yayinlari, Istanbul 2012, 5.563.



nispeten daha 1limli ve faydaci bir Kiiresellesme yaklasimi1 sunan Davutoglu’na gore
ise; Fukuyama’nm “Tarihin Sonu” tezi, Bati medeniyetini ve degerlerini yeni bir
uluslararas1 dlzenin ana unsuru olarak ilan etmek suretiyle, Korfez Savasi’ni
mesrulastiricit bir rol istleniyordu. Huntington’in medeniyetler ¢atismasi tezi ise
Balkanlardaki bunalimi Bati disi medeniyetlerin de sorumluluk sahibi oldugu yeni
bir ¢atisma alan1 olarak takdim etmek suretiyle Sirplar1 ve Bat1 iilkelerinin bu siiregte
takindig1 ikircikli tavr 6rtbas etmeyi hedefliyordu.!® Bu yaklasim da Kiiresellesmeyi
tamamen bir donemin baslaticisi yahut bir seylerin sonu olarak goren radikal
goriiglere kuskulu yaklagmigtir. Ayrica Batida iiretilen birtakim tezlerin de kiiresel bir
politigin uzantis1 olarak goérmektedir. Oryantalist Bat1 yaklasimlarma kuskuyla

bakan bir diger 6nemli ¢caligma Said tarafindan sunulur.

Said’e gore Sovyetler Birliginin dagilmasindan sonra ABD’deki bazi
arastirmacilar “Sarklastirilmis bir islam”da yeni bir diisman odag: bulmanimn pesine
diismiis ve Islam ile terdrizm ve siddeti bagdastiran bir imaj yaratmaya
calismiglardir. Bilhassa Ortadogu ve Uzakdogu kiltiirleri ve dinleri ile ilgili
otekilestirici ve ayr1 tutucu unsur ve tezler, uygarliklar ve kiiltiirler arasindaki
farkliliklarin altini ¢izerek ilkel bir milliyetcilige geri doniisii saglamistir. Dolayisiyla
medeniyet c¢atismalarini destekleyen bu tez, kiiltiir olgusunun, fetihler, gogler,
yolculuklar ve halk kaynasmalar1 gibi tarihi bir takim siireclerin sonunda olusan
melez ve heterojen bir yapiya sahip oldugunu kabul eden modern kiiltiir kuramiyla

da gelisir.'*

Kiiresellesme ve Diinyanin gelecegine yon verecek olan kavramlarin ne olacagi
lizerine yapilan tartisma ve ortaya konan tezlerin gesitliliginin 6dnemli bir sebebi
Kiiresellesmenin  bizatihi  kendisi kadar getirdigi kavramlarn da ¢eligkiler
icermesidir. Bir yandan “diinya vatandaslhigr’” kavrami ortaya atilirken ve artik
benzesmis toplumlardan bahsederken, bir yandan da dnlenemez sekilde sira dis1 bir
hale gelen ve daha kiiciik pargalara ayrilan milletler ortaya ¢ikmakta ve bu durum
beraberinde “mikromilliyet¢ilik” kavramini giindeme getirmektedir. Kiiresellesmeyle

birlikte yapilan Liberallesme vurgusu sosyolojik tabanda  bireyciligin

13 Davutoglu, a.g.e, s. 294. .
4 Edward Said, Sarkiyatcihk, Metis Yaymevi, Istanbul 2010, s. 363.



kuvvetlenmesini saglarken “yurttaslik” fikri zarar goérmekte ve sistem koruyucusu
olan devlet yapilar1 zayiflatmaktadir. Demokrasi, daha barisgil, kuralli ve insan
haklarina saygili bir yonetim dizenini hedeflerken, ayn1 zamanda siyasal ¢atismaya
baska bir deyisle kismi heterojen bir yapiya ihtiya¢ duymaktadir. Bir diger yandan
Kiiresellesmeyle gii¢ kazanan sivil toplum kavraminin ortaya ¢ikisi ve kuvvetlenmesi
de oncelikli olarak “farklilasmay1” zorunlu kilmaktadir. Dolayisiyla Kiiresellesmeyle
ortaya ¢ikan bu kavram karmasalari, Kiiresellesme kavraminin ve siirecinin olumlu
yahut olumsuz oldugu gibi kesin bir yargiya varmay1 da gii¢lestirmektedir. Bu agidan

siiflandirilmig bir Kiiresellesme yaklasimina bakmak faydali goriinmektedir.

Smiflandirilmis Kiiresellesme yaklagimlart birden fazla Kiiresellesme ¢esidi ve
stirecinin mevcut oldugu varsayimina dayanmakta ve ii¢ kategoride ele alinmaktadir.
Bu kategorilerin ilkini “Asir1 Kiiresellesmeciler” olusturmaktadir. Bu yaklagimin
mensuplarina gore ekonomik Kiiresellesme, geleneksel ulus devletlerdeki ekonomik
ve politik birimlerin yerini, diinya toplumunun almasini saglayarak yeni bir
organizasyon seklini insa eder. Bu tezin daha radikal savunucularina gore ise
Kiiresellesme; ilk kiresel piyasa medeniyetini temsil etmektedir. Ulus o6tesi
aktorlerin ortaya c¢ikisi, kiiltlirlerin melezlesmesi, veri iletisimi, halklar arasinda artan
ulus Otesi igbirlikleri “kiiresel sivil toplum™un ortaya c¢iktigina ve ulus devlet
otonomilerinin zayifladigina isaret eder. Ayrica Neoliberal yaklasimi savunanlar i¢in

Kiiresellesme “kiiresel uygarlik” iken, radikaller i¢in “piyasa uygarlhigidir”.*®

“Stipheci Kiiresellesmeciler” ise gucli iktisadi yapiya sahip uluslararasindaki
karsilikli ekonomik etkilesimler artmis olsa da, klasik “altin standardi” cag ile
karsilastirildiginda dahi bugilinkii diinya ekonomisini daha az biitiinlesmis
gormektedir. Kiiresellesme abartilmis ve ulus devletlerin gii¢lerini hafife alan bir
siyasi ideolojidir. Devletler uluslararas: iliskilerin ve etkilesimlerin edilgen

kurbanlar1 degil etkenleridirler. Asir1 Kiiresellesmecilerin diisiindiigiiniin aksine

15 Kudret Bilbl, Kiiresellesme Okumalari, Kadim Yayinlari, Ankara 2006, s.167. , 168; Paul Hirst
ve digerleri, Global Transformations: Politics, Economics and Culture, Standford University
Press, Standford 1999, s. 3, 5.



kiresel bir medeniyet ortaya ¢ikmamis, Huntington’in da savundugu gibi diinya

medeniyet bloklarma ve kiiltiirel etnik parcalara ayrilmistir.'®

“Doniisiimcli  Kiiresellesmeciler” Kiiresellesmenin, dinya Uzerindeki tim
devletler ve toplumlar icin toplumu ilgilendiren her tirli meselede dahili ve harict
bir ayrimin yapilamadigi bir donem getirdigini savunmaktadir. Ancak yine bu tezin
savunucularina gore; kiiresel sistemin var oldugunu kabul etmek, kiiresel birlesmenin
ve diinya toplumunun geliseceginin delili olarak da kabul edilemez. Kiiresellesmede
ulus devletler otoritelerini, fonksiyonlarin1 ve giiglerini yeniden yapilandirmakta
veya yeniden kurmaktadirlar. Hiikiimranlik veya hegemonya uluslararasi iligkilerde
ve kurumlarda varligini siirdiiriiyor olsa da devletler artik kendi sinirlart igerisinde
olup bitenin tek komuta edicisi degildir. Bu da hegemonyanmn mutlak gucini
korumasini  giiglestirmektedir. Ddoniisiimciilere gore; Kiiresellesme donemi ne
hiikiimran ulus devletin sonu ne de “hicbir seyin” degismedigi bir tarihsel siirecin
devamidir. Ancak “hiikiimran” rejimler, mutlak ve bolinmez toprak batunlugi vb.

geleneksel kavramlarm degistigi de bir gercektir.t’

b. Kiiresellesme, Iktisat ve Din iliskisi

Kiiresellesmenin bugilin neredeyse evrensel olarak kabul goren, genel
tanimlamalar1 ve ortaya cikardigl yeni kavramlarin varliginin yaninda, ekonomi ve
din iligkilerine dair yaklagimlar, Kiiresellesme kavraminin akademik ve siyasal
baglamda tartigmali yonlerinden birini olusturmaktadir. Kavramin tarihsel bir siireg
oldugu varsayimindan siyrilarak bilhassa 1970’lerin ardindan diinya siyasetini biiyiik
Olctide etkileyen “Kiiresellesme” cercevesinde yapilan tartigmalarin bir baska boyutu
siirecin iktisat ve din iliskisine yonelir. Kiiresellesmenin kapitalist sistemin bir

uygulama alani oldugu kabulii, dogal olarak din ve ticari ahlak argiimanina

16 Bulbiil, a.g.e., 5.169, 171; Huntington, a.g.e., s. 3, 4.
7 Bulbil, a.g.e., 5.172, 175.



yonelmektedir. Bu kabul; SSCB’nin dagilmasiin ardindan mutlak bir zafer kazanan
kapitalizmin homojenlestirici bir politikayla tim diinyaya yayilmasi ve komiinizmi
lagvetmesi sonucu giindeme tasinmistir. Bu tartismalarin Kiiresellesmenin dogal ve
olgusal bir siire¢ olarak modernitenin devami oldugunu savunan yaklasimlardan daha
kuvvetli olmasi, modernizmin kapitalist sistemin kaynaginin da “Bati” olarak kabul
edilmesinden kaynaklanmaktadir. Bu durumda Kiiresellesmenin ideoloji oldugu
algisi, ekonomik biitiinlesmeden ziyade kiiltiir politikalarini incelemeye yonelir. Bu

durum da dogal olarak din arglimanina isaret eder.

Uluslararast piyasalari yonlendiren, demokratiklesme ve insan haklar1 gibi
konularda yonlendirici ve kural koyucu bir iistiinliige sahip bulunan uluslararasi
kuruluslarin yonetimlerinde, ancak kismi bir demokrasinin uygulanmasi ve
cogunlukla karar alicilarin Batili gicli devletler olmasi Kiiresellesme siirecinde
hegemonik yonlendiricilerin oldugu savina gii¢c kazandirmaktadir. Kiiresellesmeyle
gindeme gelen tek tiplestirici kiiltiir politikalarinin merkeze Bati kiiltiiriinii almasi
yahut aksi sekilde farkliliklara vurgu yaparak mikromilliyetgilik akimlarini,
Liberalizm gibi Bati menseli ideolojilerle beslemesi de bu tartismalara yon

vermektedir.

Kiiresellesme siirecinin iktisadi yap1 ve yapilanmalarla arasinda bulunan baglarin
varlig1 birbirinden farkli yaklagimlar sunan Kiiresellegsmeci yaklasimlarin ekseriyetle
kabul ettigi ve iizerinde durdugu bir iliski olmustur. Iktisadi konular, iliskileri
belirleyen tek ve yegéane faktorler olmasalar da, mutlak bir etken olarak var
olmuslardir. Ancak Kiiresellesme kavraminin bir takim uluslararas: iktisadi
biitinlesmeler ve cokuluslu sirketlerin sayilarinin artarak, devlete alternatif gugc
odaklar1 gibi davranmalarin1 saglamanin disinda, daha kapsamli bir iktisadi
tesekkiiliin uygulama ayagi olduguna dair gii¢lii tezler de bulunmaktadir. Bu tezler
bilhassa kapitalizm ve Kiiresellesme baglantisi {izerinde yogunlasmaktadirlar.
Kiresellesmenin, kapitalist sistemin uygulama ve yayilma ayagi oldugu tezleri, bu
stirecin kultirel emperyalizmi destekleyen bir yani oldugunu da ortaya koymakta,

dolayisiyla siirecin ideolojik bir yonii oldugunu kabul etmektedir.



“Diinya Sistem Analizi” tezini ortaya atan Marksist sosyal bilimci Immanuel
Wallerstein’e gore bir sistem dogar, belli kurallara gore yasar ve belirli bir anda krize
girerek catallasip kendisini bagka bir seye doniistiiriir. Bu donilislimiin pozitivist
diisiincenin savundugunun aksine siirekli daha olumlu yeni bir duruma evirilecegi de
mutlak olarak kestirilemez. Dolayisiyla diinya siyaseti iktisadi temelli yeni bir
sistemin igindedir ve bu sistemin motoru olan kapitalizm her ne kadar sosyalizmin
karsisinda ve ona alternatif gibi goriinse de esasen onun bir parcasidir.® Bu teze gére
sanayilesme kapitalist diinya ekonomisinin yerkiireyi kaplamasindaki en Onemli
asama olmustur. Sanayilesmenin hiz kazanmasi silah giiclinlin artmasini ve ulagimin
kolaylasmasin1 saglayarak diizenli ticareti arttirmistir. Ustelik kiiresel kapitalizmi
diger uluslararasi iktisadi biitiinlesmelerden ayiran yonii sermayenin kendini siirekli
biliylitme hedefi olmasidir. Bu sistemin “Pazar1” siyasi, iktisadi, toplumsal hatta
kiiltiirel kurumlarca bigimlendirilen 6diil ve ceza dagitici bir yapidir ve iktisadi

miicadelenin esas sahasidir.*®

Wallerstein’e gore; Kapitalist diinya sisteminin kurumsal yapilari ve sistemin
nihai koruyucusu olan egemen devletler, merkez, cevre ve yari ¢cevre olmak {izere {i¢
ayrt pozisyona ve bulunduklari pozisyona gore hiyerarsik bir sirlamaya
girmektedirler. Merkez ve gevre, burjuvazinin artiga el koyma sisteminin ¢ok 6nemli
bir pargasidir. Modern devlet, kapitalizmin kurumsal bir yapisidir ve iddia edildigi
gibi sermaye dolasimi 6niindeki bir engel degildir; ¢linkii sermaye zaten sinir tantyan
bir kavram degildir ve smirlart asan Uretim faaliyetlerine dayanan bir bolgesellik
icinde islemektedir. Tezin bu yoni alisildik Kiiresellesme yaklasimlarindan
farklilagsmaktadir. Zira doniisiimcii, asir1 yahut stipheci bir yaklasimla yeni dizeni ele
alan tiim yaklasimlara gore devlet kiiciilmekte ve alternatif odaklar1 ¢cogalmaktadir.
Ancak  Wallerstein’in  tezinde devletler giiciinii korumakta ve dinya
imparatorluklarina déniismeksizin, hegemonyalarm olusmasina izin vermektedir. Iste
bu dengeyi koruyacak olan, devletlerarasi diizenli bir sistem ve egemenliktir. 17.
yuzyilda Birlesik Eyaletler, 19. yiizyilda Birlesik Krallik ve 20. yiizyilda da ABD

olmustur. Bu hegemonyalarin her birinin iktisadi basarilarinin ardinda benzer

18 Elgin Toprak, “Immanuel Wallerstein: Sosyal Bilimlere Yeniden Bakmak”, Uluslararasi iliskiler,
C. 1, S.4, Kis 2004, S.23, 58, s. 31.
¥Toprak, a.g.m, s. 37.



politikalara rastlanir. Her biri mallarin serbest dolasimindan yanadirlar. Ustelik
devletin iktisadi konulardaki Liberal yaklagimlari, Liberal parlamenter kurumlarin
olusturulmasina, biirokratik kurumlarin yoneten ve yonetilenler arasinda
arabuluculuk gorevini Ustlenmesine ve sivil 6zgiirliiklere kadar uzanir. Bu Liberal

sistem geleneginin jeokiiltiir alt yapis1 ise Fransiz ihtilaliyla viicuda getirilmistir.2°

Bu yaklagima gore Kiiresellesme kapitalizmle tamamen biitiinlesmis bir yap1 arz
eder. Esasen Kiiresellesmenin kapitalist sistemle olan iliskisi ekseriyetle kabul goriir.
Ancak yaklagimlardaki farklilik Kiiresellesmenin merkezinde neyin bulunduguna
yonelik bakis acilarinin farkliligi ile ortaya c¢ikar. Kapitalizmi, Kiiresellesme
siirecinin  temel argiimant olarak kabul eden gorlsler; irkgilik yahut
mikromilliyetcilik kavramlarini da emegin hiyerarsini belirlemede kullanilabilen
kiltirel paradigmalar olarak gorir. Ancak yine de keskin bir 6tekilestirme yapilmasi,
emegin kaybma yol acacagindan Liberal yapi ve politikalar korunmalidir. Ancak
Liberal yapilar ve Ozgiirlesmenin korunmasi da sermaye ireticilerinin yegane

koruyucusu olan ulus devlet yapilarina zarar vermemektedir.

Benzer yaklagima sahip Stackhouse icin de Kiiresellesme bir takim ekonomik
faktorlerle yonlendirilmekte, ancak kapitalist sistemle biitinlesmis bigimde yuruttlen
yeni yoOnetim formlari, teknolojik, politik ve yasal diizenlemeler, egitim, sosyo-
kiiltiirel ve dini degerler de bu sistemin degisime ugratilan diger pargalar1 olarak
varhigimi slrdiirmektedir. Ancak Robertson’a gore, 1980’lerin ikinci yarisindan
sonra, Kiiresellesmenin entelektiiel, is ve medya c¢evrelerinde farkli anlamlarina ve
farkli yonlerine vurgu yapilarak kullanilan ortak bir terim haline gelmeye baslamistir
ve dolayisiyla diinyanin her yerinde somut bir yapilandirmanin yapitagi olmustur.

1990’lar sonrasi ise Kiiresellesme belirsiz bir déneme girmistir.?!

Kiiresellesme konusunda “dogal siire¢” varsayiminmi akilci bulan Luhmann ve
Anthony Giddens’e gore, Kiiresellesme toplumsal bir yapimnin degisimi dolayisiyla
modernitenin bir uzantisi olarak kabul edilebilir. Birbirini etkileyen yerel hadiseler

sosyal iligkileri yogunlastirmaktadir. Giddens’e gore bunun dort temel boyutu “ulus

DToprak, a.g.m, s. 39, 44.
2LAdnan Arslan, Kiiresellesmenin Neresindeyiz, Insan Yayinlari, Istanbul 2012, s. 18, 20.



devlet sistemi”, “kapitalist ekonomi”, “diinya askeri nizami” ve “uluslararast is
bOlUmU” olmustur. Giddens, Kiiresellesmenin bir siire¢ oldugu kabuliiniin yani sira
diinyanin kapitalist gilicliniin bazi iilkelerin ellerinde oldugunu ve yapilanmanin bu

giicler eliyle sekillendirildigini kabul etmektedir.??

Ulkemizdeki en elestirel Kiiresellesme yaklasimlarindan birini sunan Atilla
[lhan’a gore ise cok uluslu tekeller ozellestirme dalgasinin ekonomi ve finans
diizenini degistirmesinin ardindan yeni bir faaliyet alan1 bulmuslardir. Soguk Savas
donemi dinya pazarlarinin birgogunun kapanmasma neden olmus, sistemin
hegemonyalar1 olan batili devletler bundan sonra sistemi yayabilmek igin “li¢iincii
diinya” iilkelerinin antiemperyalist tavrin1i kirmak ve “dogu bloku”nu dagitmak
idealine kilitlenmislerdir. Ozellestirme dalgasiyla cogunlukla, kamu sektdriiniin
elinde bulunan elektrik, gaz, madenler, demiryollari, hava ulasim,
telekomiinikasyon, sigorta sirketlerinin ve bankalarin zayiflamis ve sosyal devletin
darbe almis olmasi da bu ideali hedefine ulastirmak konusunda gii¢lendirmistir.?
Diinya pazarmin genislemesi, ¢okuluslu tekeller arasinda amansiz bir rekabetin
dogmasina sebep olmus, bu durum maliyetlerin diisiiriilmesi amaciyla ucuz ve daha
fazla is giiciine ihtiyag duyulmasina yol agmistir. Dolayisiyla {iretim faaliyeti artan
ve daha fazla kapitalist sisteme uyum saglayan toplumlar daha ¢ok ucuz emege ve
daha fazla pazara ihtiya¢ duymus, bu da bir takim siyasi baski yahut yonetimsel
reformlart tesvik etme olgusunu ortaya ¢ikarmistir. Bunun yaninda agik serbest
piyasa ekonomileri ¢ogalttirilarak, gerektiginde fon aktariminin 6nii agilmig ve farkl

bir kér piyasasi olusturulmustur.?

Kiiresellesmenin evrensel degerler sunarak iktisadi yapilarda tam bir
“uluslararasilagsma”y1 ortaya koydugu ve ulus devletlerin iktisadi alanda elini
zayiflatarak, giliclinli atomize ettigi ve “milli ve devlet¢i” ekonomik diizenin yerine
yeni bir sistem var ettigi argiimani yaygindir. Ancak 2008’de yasanan Kiiresel kriz

bu durumun siirekli ve giivenilir bir sistem olmadigini ortaya ¢ikarmistir.

22Arslan, a.g.e., s. 24, 27.; Anthony Giddens, Elimizden Ka¢ip Giden Diinya, Kiiresellesme
Hayatimuzi Nasil Yeniden Sekillendiriyor?, istanbul 2000, s. 20, 25.

ZAttila {lhan, Hangi Kiiresellesme, Bilgi Yaymnevi, Ankara 1997, s. 120.

2{lhan, a.g.e., s. 123, 127.



ABD bankalarinin, 2000’li yillardan baglayarak, yatirimeilar icin giivenli bir
merkez olarak goriilmesi, yatirimcilarin risk gozetmeksizin bu bankalara olaganiistii
ragbetine neden olmustur. Bu durum ABD’de orantisiz sekilde, konut kredisi
musluklarinin agilmasini saglamis ve bu durumun iktisadi piyasalarda yarattigi
tedirgin ve giivensiz durum, 2007’de “Mortgage Krizi”ne doniiserek, kiiresel bir
iktisadi bunalimin yasanmasina neden olmustur.?® Bu kiiresel kriz, Kiiresellesme
sirecinin ortak ve guvenilir bir uluslararas: piyasa ve kurumlar diizeni yaratmadigini
ortaya koyarken, milli piyasa ve bankalara doniisiin yasanmasina neden olmustur.
Esasen bu olay Kiiresellesmenin “uluslararasilasmis” ve “biitiinlesmis” piyasalar ve
giivenlik ortamma kuskuyla bakarken, ekonomik milliyet¢igin de ortadan

kalkmadigina isaret etmistir.

Kiiresellesme her ne kadar iyi bir “pazar klltlrini” hakim kilmak iizere;
medeni, hukuki temellere dayali egitilmis bir takim iligkileri “hosgorii kiiltlirii nii
geligtirerek zorunlu kilsa da, bu tam olarak biitiinlenmis bir piyasa ve kolektif
zihniyeti yaratmak konusunda yeterli olmamistir. Ancak bu hosgorii kiiltiiriini
gelistirme ¢abasinin beraberinde; “diinyanin kiiresel bir kdy” oldugu yahut “halklarin
birligi” sdylemlerini getirmistir. Liberalizm fikrinin daha baris¢il ve insan haklarina
daha saygili bir diizen olusturacagina dair inang ve kaliplara ragmen; artan ic
savaglar, kuzey-gliney arasinda giderek derinlesen ekonomik refah ugurumu,
mikromilliyetgilik sdylemleriyle giindeme daha ¢ok gelen o&tekilestirici 1rkei
retorikler, koktendincilik, homojenlesmis ve sinirlar1i kalkmig bir diinya diizeni
sOylemine karsin artan toplu gogler, sistemin sOylem ve icraat celiskisi olarak ortaya
ctkmistir.?® Baska bir agidan diinyanin “kiiresel bir kdy” oldugu argiiman1 ve Liberal
ideolojinin getirdigi “firsat esitligi” ilkesi de tartismalidir. Nitekim 1999 yilina ait
OECD verileri diinyada internet kullanimimin %55.9’unun Kanada ve ABD
tarafindan, %23.5’inin Avrupa tarafindan kullanildigin1 agiklamistir. Ayni grafikte,
Afrika’da kullanim oran1 %0,9°da kalirken, Ortadogu’da %0,4 oraninda kalmustir.?’

Bu veriler kiiresel sartlarin, esit firsatlar sundugu argiimanindan uzaklastig1 gibi,

% Kutlu, H. A., Demirci, N. S., Kiiresel Finansal Krizi (2007-?) Ortaya Cikaran Nedenler, Krizin
Etkileri, Krizden Kismi Cikis Ve Mevcut Durum, Muhasebe ve Finansman Dergisi, 3(2), 2011, s.
34, 44

% Nweihed, a.g.e., s. 144.

27 http://www.oecd.org/ (erisim tarihi: 23. 06. 2015)



bilginin esit oranda seffaflastigi ve teknolojik hizmetlerin de esit oranda fayda
sagladig konusunda kusku uyandirmaktadir. Dogal olarak bu durum ortak bir algi ve
kiltliriin yahut esit oranda 0zgiirlesmis bireylerin var oldugu gergegi konusunda da
paradokslar ortaya koyarak dogal bir soru ortaya cikarir: “Ozgiirlesmenin temel

hedefi nedir?”

Ozellikle kendi bagimsiz ve 6zgiir uluslarin1 kurma ideali pesinde kosan halklar,
temelini Aydinlanmaci felsefenin ortaya koydugu bir takim ilke ve sistemleri kabul
ederler. Dolayisiyla Bati kaynakli modernlesme siirecine giren toplumlar diger
yandan Kiltiirel ve siyasi olarak bagimsizlasma cabasi gosterirler.?® Kiiresellesme
olgusuna dair bir¢ok farkli yaklasim olsa da modernitenin kaynagiin Bat1 oldugu ve
felsefi alt yapisinin bagka deyisle jeokiiltiiriiniin Aydinlanma fikriyle olustugu ¢ok
tartismali bir konu degildir.

Modernizmin yahut Batililasma fikrinin 20. Yiizyil sonlarinda diislinsel bir
harekete dontisen sekli “post kolonyalizm” c¢abalarin1 kiiltiirel incelemelerine
yoneltmis ozellikle Ikinci Diinya Savasindan sonra bagimsizhigimi kazanmis olan
kolonilerin kiiltiirlerini, Bati metropollerinin hegemonyasindan ve biitiinsel tarih
anlatilarindan s6kmeye c¢alistiklart bir donem ortaya c¢ikarmistir. Kiiresellesme
doneminde ise kilttirel sistemin ana eksenini Liberalizm ve Neoliberalizm fikirleri
belirlemeye baslamistir. Dolayisiyla Liberal ve Neoliberal politikalar hegemonik

birer ideoloji olarak siirece yon vermislerdir.

Kiiresellesmenin ideoloji oldugunu savunan gorisler, sistemin kiiltiirel yeniden
yapilandirilmasinda etkili temel fikir olan Neoliberalizmin, kiiltiirel farklilik ve farkli
kiiltiirler arast esitlik gibi ilkeler {izerinde fazlasiyla reformist bir tavir icermesinin,
farkli kiiltiirler aras1 hosgorii ve uzlagma gibi degerler tiretmekten ¢ok, yerini etnik ve
dinsel kimlikler aras1 ayrimciliga, koktencilige ve hatta milliyetcilik ve asirt irk¢ilik
sdylemleri ve eylemlerine biraktig1 etrafinda toplanmaktadir.?® Hatta bu durum yeni

bir kiiltiirel emperyalizm ¢esidi olarak da konumlandirilabilmektedir.

28Ali Artun (der.), Cagdas Sanat ve Kiiltiiralizm Kimlik ve Estetik, iletisim Yayinlari, Istanbul
2013, s. 30.
BArtun, a.g.e., s.35, 36.



Bu kiiltiir tabanl politikalar insanlar arasinda fizyolojik, biyolojik ve genetik
farkliliklara dayanan hiyerarsik irk kategorisi yerine, kiiltiirel farkliliklara dayanan
esitlik¢i “etnisite” kategorisini sunmakta ve bu olguyu bilimsellestirme yolunu
segmektedir. Kiiltlir temelli politikalarda bu yeni yaklasim, Neoliberal politikalari
uygulamaya koyan 6zellikle Batili devletlerin ve onlarin denetimindeki uluslararasi
kuruluslarm ve kiiltiir aglarinin yeni ideolojii haline gelmistir. Ozellikle Avrupa
Birligi’nin gerek kiiltiirel diplomasisi ve kendi yurttaslarina yonelik Kaltur
politikalarinda gerekse go¢menlerin toplumla biitiinlesmesiyle ilgili programlarinda
“kiiltirel farklilik” ve “kiiltiirler aras1 diyalog” “kiiltiirel miibadele” kavramlariyla
ilkelestirilmistir. Bu ilkelestirme Avrupa’da zaten, Soguk Savas doneminde anti-
komiinist, savas sonrast donemde ise post komiinist sdylemlerin gelistirilmesinde
kullanilan; kiiltiirel bolgesellesme, Liberallesme, endiistrilesme ve demokratiklesme
gibi kiiltiir politikalarinin bir uzantisi olarak varligini stirdiirmiistiir. Ancak ¢ok
kiiltiirlilik ve benzeri politikalar kendini kiiresellestirme ve basariya ulasma
konusunda yetersiz kalmus, belki piyasalara kismen yarayan bir séylem olabilmistir.*
Esasen, Birligin boyle bir amaci oldugu konusu da kuskuludur. Nitekim AB yapisal
olarak ¢ogunlugunu dindas iilkelerin olusturdugu iilkelerden miitesekkildir. Zizek’e
gore “cok kiltiirliilik” sdylemi yeni diizenin somiirgelestirici sistemi iginde kiiltiirel

ayagl olusturmustur.?’1

Kiiresellesmenin ideolojik bir sistemin pargasi ya da tamamlayicisi oldugu
savlarinin, kapitalist ekonomik sistemle temellendirilmesi ve hegemonya kltirlerin
emperyalizmiyle kuvvetlendirildigi varsayimi dogal olarak “Kiiresellesme ve din”
baglantist olup olmadig1 konusunda da merak uyandirmaktadir. Bauman’a gore, yeni
klresel sistemin 6nemli bir elemani olan tiiketici toplum; siirekli degisime agik, hizli,
degisken ve nesneye yonelik arzularini siirekli canli tutan bir kapitalist toplum
yaratmistir. Bu toplumun ticari ahlakini ise Protestan kiiltiir olusturur.®? Kapitalizm

ve din baglantisina yonelik gii¢lii argiiman Weber tarafindan ortaya atilmistir.

0Artun,a.g.e., s.39, 41.

31 Slavoj Zizek, “Cokkiiltiirciiliik ya da Cokuluslu Kapitalizmin Kiiltiirel Manti1§1”, Cagdas Sanat ve
Kiltiralizm Kimlik ve Estetik, Der. Ali Artun, letisim yaymlari, Istanbul 2013, 5.79, 80.
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Weber’e gore kapitalist ekonomik sistem g¢ergevesinde sinirsiz kazanma ve kar
elde etme hirsi, kazang ugrasisi, siireklilik, rasyonalite ve verimlilik modern
kapitalist alginin aksine olumsuz hi¢bir yargi icermemektedir. Yani bu sistem bir tiir
kaderci tavir kabul etmeksizin, stlirekli olarak Ongorii, tahmin edilebilirlik
gerektirmekte bu da iyi bir biitce sistemini elzem kilmaktadir. 16. Yiizyil
Avrupa’sinda var olan modern bankacilik sistemine yakin bir “bor¢lar usuli” bu
ekonomik disiplinin yeni bir olgu olmadiginin kanitidir. Dolayisiyla Weber’e gore
kapitalist sistem Protestan ahlakin toplum kodlarina isledigi andan itibaren belli bir
iktisadi tavir ve zorunlu olarak Bati toplumlarina kurumsallagtirma kazandirmistir.
Dolayistyla Protestan ahlaki, Bat1 toplumlarina, kapitalist sistemi benimseyen yahut
bu sisteme dahil olan diger medeniyetlerden farkli olarak bir “ethos” ve kiiltiirel bir
alt yap1 sunmustur.®® Weber’in kapitalist sistemle, Protestan ahlakinda ortak noktalar
bulan ve kapitalizmi bu anlamda kiiltiirel ve fikirsel bir temele oturtan yaklagiminda
hakl1 noktalar bulunmakla birlikte, basta Islam 6gretisi olmak kaydiyla pek ¢ok inang

sistemini “Gtekilestirdigi” gercegi de ortadadir.

Weber’in Islam" “miinzevi” ve “atil” bir din olarak degerlendirmesi ve yalnizca
ahirete doniik 6devler iceren yapisindan 6tiirii islam' kabul eden toplumlarin iktisadi
meselelerde ve siyasette basarisiz oldugunu kasteden gortislerle ilgili en kapsaml
elestiri Ulgener tarafindan sunulmustur. Ulgener’e gore bu yaklasim bilingli bir bakis
acisiin iriiniidiir. Zira Islam’m Kutsal kitabi Kuran- 1 Kerim, sosyal yasamda
iktisadi konularin nasil yiiriitiilmesi  gerektigi konusunda ayrintili ayetler
barindirmaktadir. Bunun yaninda toplumsal hayatin her alanina yonelik hadisler de

mevcuttur.3*

Kiiresellesmenin sistemli bir kiiltiir emperyalizmi igerdigini, iktisadi catinin
kapitalizm, kiiltiirel ¢atinin ise aydinlanma felsefesiyle olusturuldugunu, sistem
hegemonyalarinin ise Batili devletler oldugu varsayimi kapali sekilde “din” olgusunu
dogal olarak barindirmaktadir. Zira Huntington’in “medeniyetler c¢atismasi”

siniflandirmasi da “din” olgusuna dayanir. Dolayisiyla Kiiresellesme yaklagimlarinin

%Max Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizm Ruhu, Hil Yayinlari, Istanbul, 1997, s.21.
3 Sabri F. Ulgener, islam Tasavvuf ve Coziilme Devri iktisat Ahlaki, Derin Yayinlari, Istanbul,
20086, s. 46, 47.



bilhassa elestirel olanlarinda bu vurgu sikc¢a yapilmaktadir. Toplumlar sekillendiren

kiiltiirin en 6nemli birlestirici unsuru din olmustur.

B. Kiiresellesme; Sivil Toplum, Demokrasi, Liberalizm ve Neoliberalizm
Tliskisi

Kiiresellesmenin, 0z itibariyle Liberalizm ve Neoliberalizm ideolojsinin yon
verdigi politikalara ihtiyag duymaktadir. Liberalizm ideolojisi, daha uzun bir tarihi
stiregle birlikte, toplumda daha katmanli alanlar1 diizenleyen ilkeler ihtiva etse de,
Neoliberal politikalar, bilhassa 1974’te yasanan uluslararasi ekonomik Kkrizin

etkisiyle ortaya ¢ikan ve daha ¢ok iktisadi alani i¢eren bir ideoloji olmustur.

Ulagimin, go¢ ve yerlesme imkanlarinin bir baska deyisle niifus hareketliliginin
kolaylagsmasi, tarihi sire¢ iginde en hizli sekilde kiiltiirel karsilagsmalarin
yasanmasina neden olmakta bu da tabii olarak “baris i¢inde bir arada yasama”
kiiltiiriinii edinmenin yollarini bulmay1 zorunlu kilmaktadir. Bu durum ayni zamanda
“tlirdes bir talep” yaratan, tiiketici toplumun olusmasi i¢in de gerekli olmustur. Diger
yandan Teknoloji devrimiyle bilginin artmasi ve bilgiye ulagimin kolaylasmasi baska
deyisle “bilginin demokratiklesmesi” geleneksel devletlerin otoriter yapilarim
yumusatmis ve politik baglamda da demokratiklesme sOylemini uluslararasi ¢apta
yaygimlastirmistir. Dolayisiyla yeni Kiiresel sistem icinde siyasi, toplumsal,
ekonomik alan1 diizenleyen hegemon ideoloji Liberalizm ve Neoliberalizm olmus, bu
ideolojilerin uygulama alanlari; bireylerin ve hiir tesebbiislerin Oniinii acan

demokratik kurumlara ihtiya¢ duymustur.

1. Kiiresellesme ve Demokrasi

Demokrasi kavramini da en az Kiiresellesme kadar tartismali yapan temel
¢ikmaz, demokrasinin “halklarin iktidar” seklinde benimsenen yaygin taniminin

halk gibi belirsiz bir kavramla niteleniyor olmasidir. “Halk™ kelimesi “toplumun
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timii”, “y1gin”, “cogunluk”, “kalabalik” gibi bir dizi belirsiz anlam igermektedir.®®
Ancak yine de demokrasinin tanimiyla ilgili yaklasimlarda, dayanak noktalarinin ve

ele alinan parametrelerin siiflandirilmasiyla bir tasnif yapilabilmistir.

Demokrasi ve demokratiklesme go6zlemcileri, anayasal, tdzel, prosedirel ve
stire¢ yonelimli olmak tiizere dort tanimlamadan birini se¢mektedirler. Anayasal
yaklasim bir rejimin siyasi faaliyetle ilgili ¢ikardigi yasalara yogunlasir. Boylece
tarihe bakip yasal diizenlemeleri karsilastirarak, oligarsiler, monarsiler,
cumhuriyetler ve diger rejimler arasindaki farkliliklar1 gorebilme imkani saglar.
Tozel yaklasimlar, belli bir rejimin destekledigi yasam kosullarina ve politikalara
odaklanir: bu rejim insanlarin refahini, kisisel 6zgiirligii, giivenligi, sosyal adaleti,
toplumsal esitligi, kamusal miizakereyi ve ¢atismalarin bariscil yollarla ¢éziimiinii
destekliyor mu sorusunu sorarak demokratik Ol¢iim yapmaktadir. Prosedurel
tamimlar, bir rejimin demokratik olup olmadigina karar vermek i¢in hiikiimet
pratiklerinin dar bir araligini segerler. Bu yaklasim demokrasi dl¢timii i¢in merkeze
cok sayida yurttasin katildig1 bilfiil rekabete dayali se¢imlerin hiikiimet personelinde
ve politikalarinda diizenli olarak degisiklik meydana getirip getirmedigi sorusunu
koymaktadir. Siire¢ yonelimli yaklagimlar ise bir duruma demokratik denilebilmesi
icin silirekli hareket halinde olmasi gereken bazi asgari siire¢ dizileri tanimlar.
Bunlar; etkin katilim, oy kullanma esitligi, bilgi edinebilme, glindem denetimi ve

yetiskinlerin katilim1 olarak tanimlanir. %

**99  ¢¢

Kiiresellesme olgusu; “farkliliklarin uyumu”, “bir arada yasama kiiltiirii”, “cok
kiltiirlillik”  vb. sosyal tanimlamalarla birlikte demokratik yapilara vurgu
yapmaktadir. Bu durum hem ulus devletlerin bireysel 6zgurlukler cercevesinde
yapilanmasi hem daha Ozgiirlilk¢li yasal diizenlemeleri uygulamalarini hem de
Liberal ekonomik uygulamalar1 kabulleri igin gerekli goériilmiistiir. Diger yandan
enformasyon teknolojilerindeki gelisim slirecleri otoriter yapilarda degisimi ve
seffaflig1 getirmistir. Ancak Kiiresellesmenin demokratiklestirme dalgasi donem

donem farkl: siire¢ ve politikalarin tezahiirii olarak ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla tarih

35 Ali Yasar Saribay, “Tiirkiye 'de Demokrasi ve Sivil Toplum”, Global ve Yerel Eksende Tiirkiye,
Der. E. Fuat Keyman, Ali Yasar Saribay, Alfa Yayinlari, Istanbul 2000, s.10.

3 Charles Tilly, Demokrasi, Phoenix Yayinlari, Ankara, 2011, s. 22, 26.



boyunca ortaya c¢ikan demokratiklesme dalgalarinin hepsinin Kiiresellesme ile
baglantili oldugu iddia edilemez. Ancak Kiiresellesmenin etkili oldugu
demokratiklesme hareketlerinin Huntington’in tarihteki demokratiklesme siiregleri
ile ilgili ileri stirdiigii tezinde 1974 ve 1990 yillar1 arasini kapsayan “ligiincii dalga
demokratiklesme™3” donemine denk geldigi diisiiniilebilir. Bu, modern milli devletin
demokratiklesmesidir ve Tiirkiye’de 1983’te Turgut Ozal’in iktidara gelisi ile benzer
sekilde; 1977°de Hindistan’da, 1986’da Filipinler’de, 1987°de Kore’de, 1987°de
Tayvan’da, 1988’de Pakistan’da, 1988’de Macaristan’da, 1988°de Sili’de, 1988’de
Meksika’da, 1989°da Panama’da benzer demokratik yonelimli iktidarlarin gelisi ve
son olarak 1989°da SSCB’nin dagilmasi “{igiincii dalga demokratiklesme” hareketini
tammlamaktadir®®. Cesitli cografyalarda yakin tarihlerde yasanan bu siyasi
degisimler kiiresel bir dalgay1 tanimlamaktadir. Huntington’in da savundugu gibi bu
liciincii dalgay1 etkileyen hadise 1969°da SSCB’nin Avrupa Giivenlik ve Isbirligi
Konferasi’nin toplanmasi i¢in basvuru yaptigi siirecle baglamig, 1974’te baslayan
goriigmelerin liclincli sepetini demokratiklesme konularinin da yer aldigir “insancil
konularda isbirligi” olusturmus®® ve bir uzlasma metni olan Helsinki Nihai Senedi,
hem Soguk Savasin Yumusama evresine gecmesine hem de kiresel capta bir
demokratiklesmenin  yasanmasina katki  saglamistir. Ancak, Kiiresellesme
baglaminda iktisadi piyasalarin demokratiklesmeye katkis1 1980’lere girerken, siyasi

yapilari bir hayli etkileyecek olan Neoliberalizm akimi olmustur.

2. Kiiresellesme: Liberalizm ve Neoliberalizm

Liberalizm, bireycilige dayali; bireylerin siyasal ve ekonomik alandaki hak ve
Ozgiirliiklerini glivence altina alan, piyasa ekonomisinin tabii igleyiste birakilarak,

devletin ekonomiye miidahalelerinin en az dizeye indirilmesini savunan bir ideoloji

37 Samuel Huntington, Ugiincii Dalga 20. Yiizyihn Sonlarinda Demokratlasma, Cev: Ergun
Ozbudun, Kita Yaymlari, Ankara, 2007, s. 10.

3 Huntington, a.g.e, s. 19, 20.

3 Baskin Oran (ed.), Tiirk Dis Politikas1 1919 - 1980, Cilt I, Iletisim Yaynlari, Istanbul 2009, s.
657.



olarak tanmimlanmaktadir. Liberalizm ilkeleri temelde; bireyi kolektif kurum ya da
varliklardan stiin tutan bireyciligi, gerek 0zel gerekse kamusal ¢ikar alanlarinda
“Ozel ¢ikar” motivasyonunu “kamu yarar1” karsisinda esas alan rasyonel ve ekonomik
insani, bireyin tamamen serbest olmasini 6n goren ozgiirliigii, ekonomik isleyiste
devlet miidahalesine kapali dogal diizeni, rekabete dayali, kar1 esas alan, 6zel
miilkiyet, miras, s6zlesme yapma, tesebbiis ve tercih Ozgiirligiiniin glivence altina
alinmasin1 ongéren piyasa ekonomisini, gorevleri adalet, i¢ giivenlik, dis giivenlik
alanlariyla smirli olan; 6zel mal ve hizmetlerin {liretimini piyasa ekonomisine

birakan, sinirli ve sorumlu devlet yapilarini kabul eder.*

Liberalizm yonetim ve siyasal otoritenin mesruiyetini her zaman kuskuyla
kargilamistir. Bu diisiince geleneginde yonetme giicii, ayn1 zamanda ekonomik korku
ve baski endisesi yaratir. Silahsiz kitleleri hukuksal, ekonomik, teknolojik ve siyasal
giicle donanmis olan yonetim erkine karsi kim, nasil koruyacak sorusu Liberalizmin
sorguladigi konularin baginda gelir. Oysa demokrasinin temel iddiasi halkin kendi
kendini yonettigi varsayimina dayanir. Liberalizmin ilk bakis olarak miidahaleden
uzak olmanin ve kendi ¢ikar ve beklentilerini bireylerin kendilerinin gelistirmesinin
iyi oldugunu kabul eder. Bununla beraber Liberalizm kamusal alani 6zellestirme
egilimindedir. Kamusal alanin birer parcasi olan siyasal kurumlardan tutun ekonomik
hayata kadar tiim kamusal aktiviteler ve kurumlar 6zellestirme siireci iginde 6zel

alana, dolayisiyla bireysel alana indirgenmektedir.*!

Liberalizmin bu yonleriyle bireycilige, devlet erkinde bulunan giiclin atomize
edilmesine, guclu devlet ve merkez yerine, giclli birey ve vatandas yoniine vurgu
yapmaktadir. Ancak Liberalizmin oldukca eski bir siyasi ideoloji olmasi,
Kiiresellesme ¢aginda yerini bir bagska yoruma birakmis ve Liberalizmin “Yeni”

kurgusu, Kiiresellesmenin lokomotif kavrami olarak kabul gormiistiir.

20. yiizyilin son geyregine damgasini vuran Neoliberal ideoloji ekonomik,
siyasal, toplumsal orgiitlenme tarzlar1 agisindan, sosyal adalet ve iktisadi blyime

hedeflerini birlestirip uyumlu hale getirerek geleneksel refah devleti sisteminden

40 Coskun Canaktan, Gergek Liberalizm Nedir?, T yaymlari, izmir 1994, s. 12,16.
4 Omer Caha, Sivil Toplum Aydinlar ve Demokrasi, iz Yaymecilik, Istanbul 1999, 5.204, 205.



biylk bir kopusun yasanmasina neden olmustur. Neoliberal ideolojinin yayilmasini
saglayan asil hadise ise 1974 ekonomik krizi olmus, enflasyon artiglari, issizlik,
bliylimenin azalmasi, makroekonomik politikalara glivenin azalmasi refah devleti
lizerinde varilan uzlasmalar1 dagitmaya baslamistir®?. Bilhassa planli yahut plansiz
bliylime hedeflerine kavusan yeni bagimsiz {ilkelerin, mali kuruslara bor¢lanmalar
artinca, kuruluslar bu kiiresel ekonomik krizin ¢dziimiinii, yapisal uyum politikalarini
uygulamaya koymakta bulmustur. ilk olarak Ingiltere’de Basbakan Margaret
Thatcher’in uygulamaya koydugu ve faiz hadlerinin artirilmasi, yiksek gelirli kesim
Uzerindeki vergi yukinin hafifletilmesi, sendikalarin pazarlik gii¢lerinin kirilmasi,
emek piyasasinin esneklestirilmesi, kamu isletmelerinin 6zellestirilmesi, kamu
hizmetlerinin kismen lagvedilerek kismen de 6zel tesebbiise devredilmesi gibi bir
dizi politikayr iceren yapisal uyum paketi uluslararasi finans kuruluslarmin da

politikalar1 haline gelmistir.*?

Neoliberal ideoloji iktisadi alanda, tiiketici toplumunun gelismesi, hizmet
sektorine dayali bir ekonomik yapinin giiglenmesini, gimriik duvarlarinin
kaldirilmasiyla dis ticaret serbestisinin artirilmasini saglarken, Ozellestirme ve
rekabet Oniindeki engelleri kaldirmustir. Neoliberallesme, toplumsal ve siyasal
baglamda bireyci degerlere vurgu yaparak; parti, sendika, aile gibi geleneksel
dayanigsma yapilarini zayiflatmis, sivil toplum kuruluslarinin kamu kuruluslarindan
iistlin etkinlikler yiiklenebilecegi anlayisini gliglendirmis, demokrasinin iyi yonetisim
ilkesi olarak kabul edilmesi inancim asilamustir.** Iyi yonetisim ilkesiyle, yonetimde
seffaflik, yolsuzluklar ve yoksullukla miicadele ve katilimci demokrasi fikirlerine
vurgu yapan ideolojinin en ¢ok 1974 krizinden ve yapisal uyum politikalarindan yara
alan az gelismis devletlerdeki olumsuz izleri ortadan kaldirmayr hedefledigi

savunulmustur.

Liberal teorisyenlerin savunusuna gore; Neoliberal politikalar, hem ekonomik
yaptyt doniistirmekte hem de iyi yonetisim ve demokrasi ilkelerini

saglamlastirmaktadir. Ancak kiiltiirel ve siyasal alanda, geleneksel ve otoriter

“2 Ahmet Insel, NeoL iberalizm: Hegemonyanm Yeni Dili, Birikim Yayinlari, Istanbul 2005, s. 7.
4 Insel, a.g.e, s. 9, 10.
4 Insel, a.g.e, s. 11, 15.



yapilarin, ige kapali1 bir siyasi yapiy1 siirdiirmekte zorlanmalar1 ve vatandaslarini yeni
olusumlarin bir araya getirici kurallarindan ve bilgi devriminden alikoyamamalari
zorunlu bir degisimi gerektirmektedir. Diger yandan bilhassa Neoliberal ideolojiyle
uluslararas1 pazarlarda giiclenen sirketler ve pazarlar1 yonlendiren uluslararasi
kuruluglar, refah devletinin korumaci yapisint mecburen zayiflatmaktadirlar. Ayrica
kiiresel ekonomi politikalarinin kiiglik 6l¢ekli ekonomilere ve devletlere verdigi
zararlarin bir sekilde telafi edilme ihtiyaci da ortaya ¢ikmaktadir. Bu asamada ortaya
cikan arabulucu demokratik unsurlar ise Sivil Toplum kuruluslar1 olmaktadir. Zira
demokratiklesme siireciyle birlikte sivil toplumun da gii¢ kazandig1 ve bireyselcilik
tabaninda gelistigi inkar edilemez bir gergektir. Sivil toplum kuruluslar bir yandan
bireysel 6zgiirlikkleri demokratik baglamda kuvvetlendirirken, bir yandan da kiresel
sistemle biitiinlesme problemlerini ortadan kaldirmaya yardimci olan bir islev

yuklenmektedirler.

Tim bu baglantilara ragmen, Demokrasi kavraminin Neoliberal politikanin
Kiiresellesmesi ile ilgisi mutlak dogrusal ve net degildir. Zira Neoliberal politikalarin
uzantilart her ne kadar “iyi yonetisim” ve bireysel Ozgiirliiklerin genisletilmesi
baglaminda olumlu bir islev sunuyor olsa da, tam anlamiyla bir demokratik
diizenden bahsetmek konusunda zayif kalmaktadir. Zira Neoliberal ideoloji bireysel
hak ve ozgiirliikleri “serbest pazar” Olgiileriyle baglantili olarak tanimlama egilimi
gosterir.  Bir yandan “miilkiyet haklar”, “tiiketici haklar’” gibi konularmn
guclendirilmesi icin caba harcarken, 6te yandan “sosyal haklar” basta olmak tizere
diger haklarin daralmasina neden olmakta ve aslinda Liberal olmayan bir demokrasi
tipi yaratma egilimine siiriiklenmektedir.*® Bu da dar anlamda bir demokrasi alan
olusturur. Ote yandan Pazar giiclerinin yiikselise gecerek geleneksel refah devletinin
alanmin kiiciildiigii bu déonemde vatandaglik ilkesinin de zayiflamasi ve daralmasi
gibi bir paradoks ortaya ¢ikar. Ote yandan Kiresellesme olgusu iginde benzesen
demokrasi algis1 Batili demokrasi ideolojilerinin mutlak ve evrensel istiinliigiine
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dayanir.”® Bu a¢idan daha mahalli c¢oziimler sunacak, vatandaslik ilkesini

“E. Fuat Keyman, Ahmet i¢duygu (der.), Kiiresellesme, Avrupalilasma ve Tiirkiye’de
Vatandashk, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul 2009, s. 202, 203.
“Taner Timur, Kiresellesme ve Demokrasi Krizi, Imge Yaymlari, Ankara 1996, s. 20, 21.



guclendirecek ve bireysel Ozgiirliik alanmi genisletecek imkanlart sunan “sivil

toplum kuruluglarinin” gliglenmesi fikri ivme kazanmaktadr.

Sivil toplum kuruluslarina giic kazandiran bagka bir yon, olugsmasi igin gerekli
olan farklilagsma ilkesidir. “bir arada uyum i¢inde yasama” ilkesinin gii¢ kazandigi
Kiiresellesme doneminde, modern demokratik devletin de ayiric1 6zelliginin uyum
degil “siyasal catisma” olarak belirlenmesi, halkin organik bir biitiin oldugu
anlayisin1 reddettigi kadar biitiin adina bireyin, grubun, topluluklarin ezilmesine de
izin veremez. Bu nokta tam da demokrasi ile sivil toplum kuruluslarini birlestiren
onemli bir islev goriir. Sivil toplum kuruluslarinca higbir tekil 6rnegin toplum
c¢ikarlarmin tiimiinii temsil etme hakkina sahip goriilmemesi biitiin adina bireylerin

gruplari ve topluluklarin ezilmemesinin bir garantisi olarak goriilmektedir.*’

Liberal ve Neoliberal ideolojilerin, bireycilige ve serbest piyasa ekonomilerine
yaptig1 vurgu, Kiiresellesmenin iktisadi yayilma ve etkilesim agisindan vazgecilmez
bir unsuru olmasmin yaninda, bu ideolojiler iktisadi yapilarin disinda farkli
toplumsal hareket ve sivil biitiinlesmelere ihtiya¢ duyar. Bu Ihtiyac hem serbest ve
Ozgiir kosullarin olugsmasinin bir zorunlulugu hem de ortaya ¢ikabilecek sorunlarin

¢Ozlim kaynagi olarak goriiliir.

3. Kiiresellesme ve Sivil Toplum Kuruluslar

Sivil toplum kavrami, devletin ve devlet kurumlarinin disinda kalan kesimi ifade
ederken, sivil toplum kuruluslar, devlet erkinden bagimsiz sekilde ortaya c¢ikarak,
devletin koydugu yasalar disina c¢ikmaksizin kendine hareket alanmi belirleyen ve
kurallar koyabilen yapilar1 ifade eder. Bu baglamda sivil toplum, Liberal ideoloji ve
tirevlerinin altigim ¢izdigi “Bireyselcilik” yoniinden gii¢ alirken, sivil toplum
kuruluglart ise devlet karsisinda muhtelif giic odaklarinin olusmasi, ekonomik ve
sosyal karar alma siireclerinde etkili kurumlar olarak 6n plana g¢ikmasiyla yine

Liberal ideolojilerin ve demokratiklesme parametrelerinin 6nemli bir pargasini

4’Saribay, a.g.e., s. 103.



olusturur. Sivil toplum kuruluslarinin hem demokrasinin énemli bir pargast olmast,
hem de Neoliberal ekonominin, bu kavrami, devlet erkinin merkezi yapisini
zayiflatmada ve giiciin dagilmasinin saglanmasinda 6nemli bir unsur olarak kabul
etmesi, Sivil toplum kuruluslarinin giiglenmesinin dogal olarak Kiiresellesmeyle ¢ok
yonlii baglantilarini ortaya koymaktadir. Oncelikli olarak “sivil toplum kuruluslar1”
ve sivil toplumunun karar alma siireglerine devletten bagimsiz organlarla katilmasi,
demokrasi kavraminin ayrilmaz bir pargasidir. Demokrasinin ne oldugu ve hangi
parametrelerin demokratiklesme etkeni olarak kabul edilmesi gerektigi konusunda
net bir uzlasma olmasa da, bir toplumda sivil toplum yapilanmalarinin bireylerin
Ozgurce bir araya gelmesiyle kurulmasi ve bu organizasyonlarin yasal giivencelerle
korunmasi 6nemli bir demokratik gosterge olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla
sivil toplumun ilk olarak demokrasiyle arasinda mevcut siki iliskiden otiirii

Kiiresellesmeyle dnemli baglantilara sahip oldugu sdylenebilir.

Bir diger acidan sivil toplum kuruluslari, ekonominin kiiresellestigi ve bilhassa
Neoliberal politikalarin arttigi tilkelerde bu sistemsel degisimin yarattigi olumsuz
etkileri, olumluya gevirmenin dnemli bir aracis1 olma goérevini yiiklenmistir. Ayni
zamanda Kiiresellesmenin getirdigi bireycilik vurgusu dogal olarak, kisilerin ve
gondlli olarak bir araya gelen gruplarin organizasyonlarini destekleme ihtiyacini
duymustur. Celiskili olarak kiiltiirel homojenlesmeye ve kiiltiirel benzesmeye vurgu
yapan Kiiresellesme donemi, tam tersine sira disi olan1 da destekleme ve yasatma
egilimi gosterir. Bu durum da bireyselcilik ruhunu ve sivil toplum kuruluglarimi

Kiiresellesme olgusunun vazgecilmez bir unsuru yapmaktadir.

a. Sivil Toplum Kuruluslar1 Kavramina Genel Bir Bakis

Kendi kendine goniillilik esastyla olusturulan, kendi desteklerine sahip,
devletten ozerk, o6zel alan ile devlet arasinda araci nitelige sahip Orgiitlii sosyal
yapilanmalar1 ifade eden sivil toplum kuruluslari, 18. yiizyllda Bati Avrupa’da

toplum halinde yasama imkanini saglayacak analitik bir ara¢ bulma arayislariin



sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Sivil toplumun kuruluslarinin gegirdigi ilk asama bir
devletin tliyesi olmakla 6zdeslestirilen anlamlardan kurtulmasi, yani gercek anlamda
sivillesmesi olmustur. Ikinci asama ise sivil toplum igindeki bagimsiz topluluklarin,
kendilerini devlete kars1 savunmalarinin mesruiyet kazanmasina tekabil etmektedir.
Uciincii asama, sivil kuruluslarin icerdigi o6zgiirliigiin, toplumsal catismalarin
kaynagi olan devlet miidahalesinin bu kuruluslart yavas yavas bogacagindan

korkulmaya baslandig1 noktay1 ifade eder.*®

Kurulus kelimesine ihtiya¢ duymaksizin Marx ve Engels’in sivil toplum®*®
tanimina gore ise, sivil toplum firetici giiclerin 6zel bir evrimlestirme asamasinda,
bireyler arasindaki maddi etkilesimin tiimiini i¢ine almakta ve burjuvaziyle birlikte
gelismektedir.®® Dolayisiyla sivil toplum kavrami da en az Kiiresellesme ve
demokrasi kadar ¢esitli tanimlamalara ve dayanak noktalarina sahip olmustur. Bu
anlamda Serif Mardin’in kavramla ilgili yaptig1 smiflandirma sivil toplumla ilgili

kavram karmasasinin 6niine gegmemizi saglayabilir.

Mardin, tarihsel siiregte sivil toplum kavraminin sahip oldugu anlamlari; ya bir
medenilik anlayisiyla, ya Bati Avrupa’nin toplumsal tarihinde ¢ok onemli bir
asamayla ya da tarih felsefesi alanindaki bir tartismayla ilgili kavram olarak ele
almay1 tavsiye eder. Yine Mardin’e gore sivil toplum esas itibariyle “sehir kiiltlirii’ne
vurgu yapmaktadir. Ancak her tanimlamada sivil toplum ve kuruluslar algilayis
dogal olarak yurttaslik, uygarlasma, goniilliiliik, siyasal katilim, devletlerin denetimi,
ozerk bir yapilanma, cogulculuk, diisiince Ozgiirliigi ve demokrasi kiiltiiri

kavramlarma bagli olan dgeler ihtiva eder.>

Kavramin soyut, tarihsel ve felsefi yonlerinden siyrildigimizda, tarihsel siireg

icinde gecirdigi evrimlerin ardindan kazandigi somut tanimlamalar, en evrensel

* Saribay, a.g.e., s. 101.

49 Esasen bu tanimi kullanan yazar ve diisiiniirlerin cogu “sivil toplum” derken kuruluslar1 da
kastediyor. Bu metinde ekseriyetle, devlet disinda olusan kurumsal yapilar ve gii¢ odaklari
kastedildiginden, bir kavram karmagasina mahal vermemek i¢in yalnizca “sivil toplum” demek yerine
“sivil toplum kuruluslar1” ifadesini kullanmak uygun goriildi.

% John Keane (der.), Sivil Toplum Devlet ve Avrupa’da Yeni Yaklagimlar, Ayrinti Yayinlari,
Istanbul, 1993, s. 85.

5! Gazanfer Kaya, Tiirkiye’de Anayasalar ve Sivil Toplum, Utopya Yayinevi, Ankara, 2011, s. 23.;
Serif Mardin, Tiirkiye’de Toplum ve Siyaset Makaleler I, Iletisim yaynlar1, Istanbul 1990, s. 16,
17.



sekliyle; “Non Governmental Organizations (NGO)” yani “hiikiimet ya da devlet dis1
kuruluslar”, “Private Volunter Organizations (PVO)”, yani “Ozel Goéniillii
Kuruluslar”, “Ugiincii Sektdr” ya da “Bagimsiz Sektor”, “Demokratik Kitle Orgitleri
(DKO)” ve “Sivil Toplum Orgiitleri” seklinde isimlendirilmislerdir.>?

Genel kabullere gore sivil toplum kuruluslarinin 6zelliklerini asagidaki sekilde

siralamak mimkiindiir;

1) Sivil toplum kuruluslari goniilliilik esasina gore isler. Goniillii olarak bir
araya gelen insanlar, kurulusa hem maddi yonden hem de zamanlarini
harcayarak fedakarlikta bulunurlar.

2) Sivil toplum kuruluslari topluma katki sunan, onun kosullarini daha
lyilestirmeye calisan kuruluslardir. Sivil toplum kuruluslari bunu yaparken
kendi Uyeleri Uzerinde iktidar kurmaz. Toplumsal ilerleme ve gelismeye olan
katkilarini iiyeleriyle isbirligi ve dayanisma igine girerek gergeklestirir.

3) Sivil toplum kuruluslart toplumsal hareketliligi hizlandirir. Toplumsal
hareketliligin hizlanmasi sonucunda toplum katmanlar1 ve gruplar1 arasindaki
hiyerarsi, merkeziyet¢i iliskilerin yerini dikey ve yatay iligkiler ve ortakliklar
alir.

4) Sivil toplum kuruluslari belli bir konuda uzmanlagmis kuruluslardir.
Uzmanlagsmaya bagli olarak goriilen cesitlilik, toplumsal hareketliligin

orgiitlenmesi ve islevselligi agisindan &nem tasir.>

Kavramsal tanimlari zaman iginde olusan sivil toplum kuruluslarinin, modern
yorumlarindan soyutlandiginda, tarihsel olarak ekonomik faaliyetlerin c¢esitlenmeye
ve ekonominin toplumsal tabanda siniflari olusturmaya baglamasina kadar
uzanabilecek oldukca eski bir etki alanina sahip oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla
kavramin ortaya ¢ikisindan bahsederken bireylerin toplumda 6nemli bir atilimina
isaret eden burjuva toplumundan bahsetmek gerekecektir. Avrupa’da 15. yilizyildan
sonra yasanan ekonomik gelismelerin olusturdugu yeni durumlar 1s181inda siyasal

tabanda iligkiler degismeye baslamis ve krallik, derebeylik gibi klasik devlet

52 Kaya, a.g.e., S. 23.
53 Kaya, a.g.e., 5.31.



yapilariin yerine, Burjuva sinifinin ¢ikarlarini koruyabilecek bireysel katilima daha
¢ok vurgu yapan Ulus Devlet formu &ne ¢ikmaya baslamistir.>* Anilan gelismeyle
birlikte, resmen siyasete katilmayan sivil bir grubun siyasal, toplumsal ve ekonomik
durumlara yon verdigi, boylece sivil toplumun ilkel formunun ortaya c¢iktigi

savunusu yapilabilmektedir.

Ulus devletin modernlesmesiyle de bireylerin siyasal toplumu olusturan parcalar
olduklar bilinci giic kazanmaya baslamis, dolayisiyla “Ulus” kavrami bireyciligi
vurgularken diger yandan da ortaya ¢ikan yeni siyasi elitler sayesinde etkilesime agik
bir yapr haline gelmistir. Ulus devletin hem sivil toplumu o&zgiirlestirerek sivil
toplum kuruluglarinin 6niinii agmast hem de ayni oranda bu yeni durumdan
etkilenmesi benzer sekilde hem kiiresel olgulara yon vermis hem de etkilenmistir.
Ulus devletle birlikte, milliyet¢i projelerin artigi, uluslararasi etkilesimler, kiiltiirel
formasyonlar, Avrupa’nin denizasir1 geniglemesi, iletisim ve ulasim aglarinin
yogunlagmasi, Batili disiiniirlerin biiyiik olglide Liberalizm ve sosyalizm gibi
fikirlerle Kkiilturel etkilesimin de Oniinii agmasi, siyasi erklerin tek elde toplanmasi ve
otoriterlesmesini engellemeye baslamistir®. Sivil toplumun gelisiminin ayrilmaz bir
pargast olan insan haklar1 kavraminin da kiiresel bir siyasi tarz olarak sunulusu,
kiiresel yeni gelismelere bagli olarak yalnizca ahlaki bir zorunluluk olarak kalmamus,
insan haklart ihlalleri, antidemokratik uygulamalar vb. durumlarin, sinirlarin iginde
kalmasini giiglestirmistir. Bu durum da hem ulus devletlerin kendi icinde, hem de

uluslararasi alanda “hiikiimet dis1” kuruluslarin 6niinii agmustir.

Daha kurumsal ve yasal sekilde, 1948 “Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’yle
baslayan ve 1966°da kabul edilen iki Birlesmis Miletler sézlesmesiyle devam eden
ve ayn1 zamanda bdlgesel diizenlemelerle olgunlasan bir insan haklar1 rejiminin
ortaya cikist ve ardindan uluslararasi ¢apta baslayan demokratiklesme dalgalarinin
onemli bir baslaticis1 olarak kabul edilen 1975 tarihli “Helsinki Nihai Senedi’nin
imzalanmas: da, insan haklar1 konularim daha evrensel boyutlara tasimistir.>®

Bilhassa 1980’lerden sonra Latin Amerika’da baslayan ve Dogu Avrupa’yr da

54 Gokhan Tuncel, Sivil Toplum ve Devlet, Bilsam Yayinlar1, Istanbul, 2012, 5.69.
55 Held ve digerleri, a.g.e., s. 30, 31.
% fhsan Dags, Insan Haklan Kiiresel Siyaset ve Tiirkiye, Boyut yayinlari, Istanbul 2000, s. 12.



dontistiren Liberal demokratik politikalar ¢oziimiin kaynagi olarak goriilmeye ve
kabul edilmeye baslanmistir. Dolayisiyla hem insan haklari rejimini uluslararasi bir
kavrama doniistiiren bu yeni olusumlarin ortaya ¢ikisi, hem Kiiresellesme olgusunun
devletlerle ilgili i¢ isleri — dis isleri ayrimini gii¢lestirip homojenlestirmesi, hem de
insanlar ve Orgiitler arast baglarin c¢esitlenmesi toplumsal tabanda yeni gii¢
odaklarinin yahut devletle birey arasindaki dengeyi saglayacak bir takim kuruluslarin
ortaya ¢ikisin1 hizlandirmistir. Bilhassa Ikinci Diinya Savasi sonrasinda uluslararasi
kural koyucu bir diizenin gelismesi, Kiresellesmenin karsilikli bagimlilik iliskilerini
kuvvetlendirmesi, insan haklari, kiiresel siyaset, Liberal demokrasi ve sivil toplum
kuruluglar1 olgular1 arasinda birbirine siki sikiya bagh bir iliskiler yumagmin ortaya

cikisini saglamistir.

Kiiresellesme fikrinin altinda yatan Liberal demokrasi anlayisi, insan haklar1 ve
hukukun istiinligii gergevesinde siyaset yurutmek Uzere, “egemenlik” hakkini,
mesru sekilde secilen “halkin temsilcileri’ne teslim etmekte dolayisiyla siyasi
elitlerin yahut ¢ogunluk yonetiminin degil; ¢ogulcu, katilimci ve Ozgiirlik¢ii bir
anlayis1 temel almaktadir. Bu durum birey ile devlet arasinda tampon bdlge
olusturmakta, hem birey hem de kiiresel sistem devletin egemenlik alanim
daraltmaktadir®’. Ancak Baska bir acidan da, demokrasilerde hem devlet erkini sivil
toplum olusturmakta hem de toplum devlete kars1 sorumlu bulunmakta ve devletin

giicii sivil toplumu ve egemenligi korumak igin varligini siirdiirmektedir.

Devletin mutlak ve nihai otorite sahibi olduguna yonelik varsayim ve anlayis
bilhassa Batida, Ikinci Diinya savasinin ardindan asilarak sivil toplum kuruluslarinin
olusmasina yonelik gelismeler artmaya baslamistir. Zamanla da sivil toplum
kuruluglarinin 6zel alanda yahut ulus devlet sinirlart i¢inde sinirli sekilde kamuyla
ittifaki fikri genisleyerek, uluslararasi boyuta tasinan sivil toplum kuruluslarini
ortaya ¢cikmustir. Sivil toplum kuruluslarinin kamu yonetiminin ilgilenmedigi hemen
bltln alanlarla ilgilenebilmesi hem farkli sivil toplum yapilariyla bir arada

calisabilmesi, hem de birey ya da gruplarla devlet arasindaki iletisimi kurabilmesi,

% Dag1, a.g.e., s. 8.
58 Keane, a.g.e., 134.



faaliyet alanin1 olduk¢a genis kilmaktadir.®® Bir diger olgu ise sivil toplum
kuruluglarinin toplumlarda “cogunlugun tahakkiimii’nii kirabilecek yegane sistem
olarak varligini siirdiirmeleridir. Bu durum sivil toplum kuruluslarinin, demokrasinin
ayrilmaz pargasi oldugunu anlamamizi saglayabilecek en temel 6zelliklerinden biri

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bagka bir acidan sivil toplum kuruluslarinin; ¢okluga ve 6zerklige sahip olan
aileler, resmi olmayan gruplar ve gonillii kuruluglar gibi Ggeleri barindiran
“cogulluk” unsuru, kiiltir ve haberlesme kuruluslarini olusturan “kamusallik”
unsuru, kisisel gelisme ve ahlaki degerlerin iizerinde baski kurulmamasini 6ngdren
“mahremiyet” unsuru, ve son olarak temel hak ve ozgiirliikleri koruyan “yasallik”
unsurlart® demokrasinin de 6nemli unsurlaridir. Bu agidan yapisal acidan da

demokrasi ve sivil toplum kuruluslari paralellik arz eder.

Zira 1972°den bu yana “Diinyada Ozgiirlik — Siyasal ve Sivil Ozgurliikler
tizerine Yillik Arastirma (Freedom in the World — The Annual Survey of Political
and Civil Liberties)” adiyla bir calisma raporu yaymlayan Freedom House,
demokrasi i¢in gerekli unsurlari: siyasal ozgiirliikkler, siyasal katilim ozgiirliikleri,
sivil  Ozglrliikler, siyasal rekabet Ozgirliikleri, hukuk devleti, iktidarin
siirlandirilmasi, kuvvetler ayriligi, seffaflik, laiklik, demokrasi kultirl ve sivil
toplum olarak siralamaktadir. Yine Freedom House’un kabul ettigi sivil 6zgiirliik
kriterleri ise sunlardir: bagimsiz medya ile diisiince ve kiiltiirel faaliyet 6zgiirliigi,
serbest kamuoyu, tartisma imkéni, bireylerin Ozgiirce tartisma imkani, siyasi
organizasyonlar kurma imkanlarinin varligi, sivil toplum orgiitleri olusturma
serbestligi, toplant1 ve ifade 6zglrligii, bireylerin yasa oniinde esitligi ile bagimsiz
ve esit yargilanma imkanina sahip olmalari, din ve inang hiirriyeti, cinsiyet esitligi,
hiir tesebbiis imkanlari, sendikal faaliyet 6zgiirliklerinin varligi, bunun yaninda
sistem karsitlarina yonelik politik teror, haksiz tutuklama, siirgiin, iskence olaylarinin

yaganmiyor olmasi ve son olarak yolsuzluklardan arindirilmis bir ortamda mesleki

% Tuncel, a.g.e., s.71.
60 Muhittin Bilge, Tiirk Modernlesmesi ve Sivil toplum, Binyil yayinlari, Ankara 2009, s. 106.



birimler ve 6zel organizasyonlarin mevcut oldugu bir sistemde bireylerin 6zgiirce

yasayabilmesi sartlar1 aranmaktadir.5!

Sivil toplum kuruluslarinin varolusu, bireyin siyasete kamusal ¢ikarlar ve
yararlar yoniinden bilingli duyarlilik yoneltmesi ve kendi kaderini tayin etme
imkaninin var olmasi ve iktidar sahibi olacak bireyin somut olarak var olmasi ile
mimkun hale gelecektir. Bu birey herhangi bir topluluga aidiyet bagi hisseden, fakat
o topluluga kars1 kendi 6zerkligini her zaman koruyacak bir mesafede durabilen bir
kimlige sahiptir. Bu birey tipi ve bunlarin olusturdugu sivil toplum yapilari
demokrasinin olmazsa olmaz kosuludur®?. Dolayisiyla demokratik devlet hem bireyi,
hem toplumu, hem de sivil toplum yapisin1 koruma adina belli bir guci elinde
bulunduran, hem de sivil topluma zarar verebilecek despotik yapilarin varligindan
kurtulmus olmalidir. Bu sistemin denge i¢inde ylrltilmesi ise ¢ogunlukla
Liberallesmis toplumlarin varligini zorunlu kilar. Ancak Kiiresel sistemde devletin
erkinin kiigiilmesi de sivil toplum igin tamamen iyi degildir. Zira sivil toplum,
yasalarla korunmaya ihtiyag duyar. Bu durumda sivil toplum icin gerekli olan

gelismis bir demokrasiye sahip giiclii devletin varligidir.

b. Kiiresellesme ve Sivil Toplum fliskisi

Liberal teorisyenlere gore; sivil toplum kuruluslarinin kendi kendini yénetme
yetenegine olan giiveni ve bu konuda kendisine taninan etkinlik alan1 ne denli atarsa,
devlet kurumlarina ve yasalarina olan ihtiyact da o Ol¢liide azalmaktadir. Kendine
giivenen, siyasi baski ve diizenleme mekanizmalarindan siyrilarak kendi 6zgiirlilk

alanini olusturabilen sivil toplum, bu sayede hem gercek sivil toplumla dogal olarak

61 Meltem Dikmen Canikoglu, Sivil Toplum ve Tiirkiye Demokrasisindeki Izdiisiimleri, Seckin
yaynlari, 2007, s.129, 130.
62 Canikoglu, a.g.e., 5.127.



gelisen baglar kurabilecek hem de geleneksel yapida refah devletiyle mevcut
baglarin1 gevsetebilecektir. Bu sayede 6zglrce bir araya gelen bireyler, gercek ortak
cikarlar etrafinda birlesebilir ve gercek sivil toplum politikalar1 olusturabilirler. Tiim
bu yanlariyla sivil toplum kavraminin, Kiiresellesmenin devlet otoritesini
zayiflatmasi ve bireyselcilige daha ¢ok vurgu yapilan bir kiiresel caga girilmesiyle
dogrudan iliskisi oldugu bir gergektir. Diger yandan, kiiresellesen ekonomiye entegre
olan ve Neoliberal ekonomi politikalarini kabul eden yeni demokrasilerin, bu stirecin
olumsuz etkilerinden siyrilmasmin sivil toplum orgdtlerinin varligiyla miimkiin

olabilecegi inanci1 gli¢ kazanmustir.

Bu anlamda Paine, karsilikli ¢ikar ve duygular tarafindan birbirlerine
kenetlenmis sivil toplumlarin yonlendirdigi kurumlarin ve siniflandirilmig devletlerin
diinya Olceginde bir diizen ve uyuma ulagmasi icin gerekli kosulu saglayacagi
konusunda kesin bir kaniya sahiptir. Ozgiirce etkilesim iginde bulunan bireyler,

birbirlerinden ve diger sivil toplumlardan aldiklar1 yardim ile basarili olmaktadirlar.5

Sivil toplum kuruluslarinin Liberal ve Neoliberal ideolojilere ayak uyduran
ekonomi ve toplumsal yapilarda uzlastiric1 ve arabulucu bir islevle ortaya ¢ikmasi,
bir diger kilit islevinin millilestirme ve 6zellestirme kiskacinda ortaya ¢ikmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu, sivil toplum kuruluglarinin, Liberal ekonomilerin neden
vazgegilmez bir pargasi oldugunun da gostergesidir. Demokrasilerin dnemli unsuru
olmast ise sivil toplumun kesinlikle bir hukuk devletine ve vatandaslari kanun
oniinde esit kabul eden bir yonetime ihtiya¢c duymasiyla ilgilidir. Dolayisiyla sivil
toplumun olusmasi hem mutlak bir demokratik yapiya ihtiya¢ duyar, hem de varlig
demokratiklesme parametrelerinin vazgegilmez unsurudur. Bu baglamda demokrasi

ve sivil toplu arasinda giiclii bir bag ortaya ¢ikar.

Diger bir yoniiyle sivil toplumun gelisimi, Serbest piyasadaki rekabet ilkesine
gore olusmaktadir. Bu durum devletlerin sivil toplum kuruluslar karsisinda tarafsiz
olmast ilkesini dogurur. Aksi takdirde sivil toplum Orgiitleri arasindaki denge
bozulabilir. Bu anlamda devlet, sivil toplum unsurlarindan bazilarini kollayici degil

toplumdaki catigmalari, uzlagsmazliklari, haksizliklar1 gidermek suretiyle sivil

63 Keane, a.g.e., s. 66.



toplumun kuruluglarinin tamamint koruyucu bir rol Gstlenmek zorundadir. Ancak
devlet siyasal, kilttrel, sosyal ve iktisadi faaliyetler icinde ne kadar fazla yer alirsa
sivil toplum orgdtlerinin varlik alanini1 da o oranda daraltmis olur. Devlet, 6zellikle
iktisadi hayattan elini ¢ekerek vesayetinde bulundurdugu kaynaklarin topluma, bagka
bir deyisle piyasaya akmasinin yolunu agmalidir. Devlet ne kadar fazla iktisadi
hayatin i¢inde yer alirsa o oranda haksiz kazang dogar, beraberinde bu geliri
paylasmak icin biiylik harcamalar yapan kesimler ortaya cikar. Bu suretle ortaya
¢ikan kesimlerin kazanimlarimin maliyeti toplumun geri kalan kesimlerine
yiiklenebilir. Oysa devletin ekonomik hayattan ¢ekildigi durumda kaynaklar piyasaya
akar; bu da piyasada lretim, rekabet, kalite, ucuzluk ve isttihdamin yani sira
ekonomik anlamda devlete ve topluma herhangi bir maliyeti olmayan (Uretken
unsurlarin ortaya c¢ikmasini saglar. Ayni sekilde devletin sosyal hizmetlerden
cekilmesiyle bu alandaki faaliyetler sivil toplum kuruluslarina kalir; boylece hizmet
yarisinda olan farkli sosyal gruplarin veya kesimlerin gelismesinin yolu agilir®.
Dolayisiyla, devlet ve sivil toplum kuruluslari, sivil toplum kuruluslart ve Liberal
politikalar arasinda var olan hassas denge ve gliglii bag, Liberal politikalarin
gelistirilmesini bu baglamda zorunlu kilmaktadir. Asir1 otoriter devletler sivil
toplumun ozgiirlesme alanimi kisitlama ve Orgiitler arasi rekabeti bozucu riskler
tasiyabilirken, sivil toplum unsurlarina ve yapilarina karst asirn ilgisiz devlet,
yasalarla gilivence altina alinmayan bir sivil toplumsallagsma alani dogurur. Bu ise
bozulmalara ve devletle toplum arasindaki iligkileri diizenleyen ve piyasa sartlarinin
bozucu etkilerine karsi arabuluculuk yapan sivil Orgiitlenme yapilarina zarar
verebilir. Tktisadi agidan ise devletgi gelenegin siirdiiriilmesi gercek anlamda bir sivil
orgiitlenmenin ortaya ¢ikisini engeller. Sosyalist blokta higbir zaman sivil toplumun

gelismemis olmasi da bu durumun tarihsel bir 6rnegini teskil eder.

Sivil toplum unsurlarinin 6zgiirlik alanlarinda herhangi bir sinirlamaya maruz
kalmaksizin dernek, sendika veya siyasal partiler bazinda o6rgutlenerek seslerini
duyurabilmeleri gerekir. Orgutlenme mevcut diisiinsel veya kiiltiirel birikimlerin
kaginilmaz bir sonucudur. Yasal orgiitlenmelerin saglanamadig toplumlarda, siyasal

orgltlenmeler, yasal olmayan sahalara kayar ve bu durum devletin mesruiyetini ve

6 Caha, a.g.e., s. 71, 73.



demokratik yapisin1 zayiflatir. Bu agidan sosyal gruplar seklinde bir araya gelmis
sivil Orgilitlenmelerin de; bireyleri sosyallestirme, politize etme, siyasal bilinci
yiikseltme, siyasal kiiltiirii yayginlastirma ve devlet iizerinde bir kontrol

mekanizmasi olusturma gibi islevler yiiklenmeleri gerekir.®®

Tiim bu agilardan demokratik yapilarin, ayrilmaz bir pargasi olan sivil toplum
orgutleri Liberal politikalara ihtiyag duyarken, Kiiresellesme doneminin yarattigi
bliylik uluslararast pazar ekonomilerinin dayattigi bazi mekanizmalara karsi
koruyucu tampon islevini goriirler. Bireylerin de korunmasi ve 6zgiirliikk alanlarinin
olugmas1 ac¢isindan toplumsal ve siyasal alanlarda is boliimii ve kurumsallagsmay1
getiren sivil toplum kuruluslart ve yapilanmalar1 bu anlamda hem Kiiresellesmenin
Onemli bir pargasi, hem de iletisim aglarinin, bilgi devriminin sinirlart astig1 bir ¢agin

biiyliyen bir parcasidir.

Sivil toplum kuruluglari, demokratiklesme hareketleri yahut ekonomik yapilari
sekillendiren Liberal ideolojiler esasen Kiiresellesme kadar yeni olmayan
kavramlardir. Ancak bu kavramlarin teknolojinin gelisimi sayesinde, hizl1 degisen ve
doniigen bir diinyada yeniden yapilanmasi ve devletler ve toplumlar arasindaki
iletisim baglarinin etkisiyle Kiiresellesme catis1 altinda birlesmesi Kiiresellesmeyi
ideolojik bir yeniden yapilandirmanin giincel bir ayagi olarak yahut tarihin dogal
seyri olarak kabul etsek de yadsiyamayacagimiz bir gergek olarak karsimizda

durmaktadir.

Sonug¢ olarak Kiiresellesme kavrami ve demokrasi, liberalizm ideolojii,
neoliberal ekonomi politikalar1 ve sivil toplum unsurlarinin giliglenmesi arasinda
birbirine siki sikiya bagl bir iligkiler yumag: bulunmaktadir. Her ne kadar liberal
ekonomiye tam anlamiyla gegmemis (Cin drneginde oldugu gibi) yahut giiglii devlet
otoritesini zayiflatacak kadar sivil toplum unsurlarini Ozgiirlestirmemis kiiresel
pazarla biitiinlesmis devletler var olsa da, bilhassa yeni demokrasiler yahut Tlrkiye
orneginde gorecegimiz gibi, kiiresel pazarla yeni yeni biitiinlesmeye calisan

devletler, her yoniiyle kiiresellesme siirecinin tiim unsurlarindan etkilenmislerdir. Bu

6 Caha, a.g.e., s.74.



etkilesimlerin en 6nemlisini hig siiphesiz Tiirkiye yasamistir. Bilhassa Ozal donemi®

Tiirkiye’nin, teknolojik, siyasi, ekonomik vb. pek ¢ok agidan doniistiigli bir donem
olmustur. Ancak Osmanli’dan Cumhuriyete, siyasal ve toplumsal agidan degisim ve
stireklilik unsurlarmi biinyesinde tasiyan Tiirkiye igin kiiresel kosullardan etkilenme
ve bunu i¢ dinamiklerle biitiinlestirme yeni bir olgu degildir. Ozal donemini ve
1980’lere girerken Tirkiye’yi diger degisim siireglerinden ayiran yon; siirecin
hizliligr ve ekonomi temelli pratigidir. Bu baglamda Tiirkiye, 1961 sonrasinda
peyderpey, kiiresel siire¢ kosullarini i¢ siyasi dinamikleriyle birlestirecek ve nihai
olarak da, 12 Eylil sartlarinin olusturdugu ortamda, 24 Ocak kararlarinin alinarak
ivedilikle uygulanmas1 ve Tiirkiye’de Ozal doneminin bu siireci devam ettiren bir
profilde devam etmesi, Tiirkiye’nin, Kiiresellesme siirecine entegrasyonuna neden

olacaktir.

% Tiirkiye’de 1981 - 1991 aras1 donem “Ozal Dénemi” olarak anilir. Bkz. Fatma Acun ve digerleri
(ed.), Atatiirk ve Tiirk Inkilap Tarihi, Siyasal kitabevi, Ankara 2010, s. 357.



IKINCI BOLUM
Kiiresellesmeye Girerken; Tiirkiye ve Uluslararasi Ortam

Tiirkiye Cumbhuriyeti devletinin  kurulus asamasindan itibaren, kiiresel
gelismelerden etkilenen ve etkin bir dis politika izlemeye gayret eden siyasi yapisi,
Tiirkiye’de yasanan gelismelere daha genis bir agidan bakmayi1 gerektirir.
Dolayisiyla Tiirkiye’de yasanan biiyiik c¢apli degisim ve doniistimlerin miinferit bir
hadiseden yahut yalnizca i¢ dinamiklerden kaynaklanarak meydana geldigini
sOylemek giictiir. Bu durum 1980’lerden sonra teknolojinin gelismesi, kapitalizmin
hizla yayilmasi ve uluslararasi iligskilerde karsilikli baglarin artmasiyla bir bagka

deyisle Kiiresellesme siireciyle daha karmasik bir hal almistir.

Kiiresellesme siireci, Tiirkiye agisindan, Ozal donemi oncesi siirecte, 1961
sonrasi Tiirk siyasi ve toplumsal hayati 6nemli bir siire¢ teskil eder. Nitekim bu stireg
i¢ siyasada 1961 Anayasasti’nin yapisindan etkilenirken, kiiresel capta ise bir takim
fikri dalgalardan ve siyasi degisim arayislarindan etkilenmistir. Bu baglamda
Tirkiye’de bu siirecte yasanan arayiglari, kiiresel temayiiller acisindan
degerlendirmek, Ozal dénemine giden siiregte, Tiirkiye nin doniisiim paradigmalarin

anlamlandirmak ag¢isindan 6nem tagimaktadir.

A. Ozal Dénemi Oncesi Tiirkiye ve Diinya’da Déniisiim Paradigmalar



Tiirkiye’nin ~ kurulusundan itibaren dis politikasina ve iceride ise
modernlesmenin temeline “Batililagsma” idealini koymasi, Kiiresellesmenin Tiirkiye
baglaminda gz ardi edilemeyecek bir olgu oldugunu dogrulamaktadir. Ancak bu
durum, Tirkiye’nin, Kiiresellesmenin tamamlayicit degerleri olarak ele aldigimiz;
liberallesme, demokratiklesme, ekonomide neoliberal ideolojileri kabul etme ve sivil
toplum kuruluslarina ragbetin artmasi hususlarinda topyekin Kiiresellesme olgusuna

bagli bir gelisme gosterdigini de ifade etmemektedir.

Zira Tirkiye Cumhuriyeti Devleti demokrasi kultiirii, sivil toplumun gelisimi,
kapitalist ekonominin Tiirkiye’de taninmasi ve yerlesmesi agisindan Osmanli’dan da
azimsanamayacak bir miras devralmistir. Zira Tirk siyasi tarihi Bati tipi
modernlesme ile ve kurumsal olarak demokrasiye doniik degisimle 1700’lerden

itibaren tedrici olarak tanismaya baslamustir.®’

Tiirk tarihine ekonomik ve toplumsal agidan bakildiginda da, aymi sekilde,
Tiirkiye’nin kapitalist ekonomik sistemle ya da gorece liberal ekonomik sistemle
tanigmasini kiiresellesme siirecine baglamak dogru olmayacaktir. Karpat’in da isaret
ettigi gibi Tirk toplumsal tarihinde; “6zel miilkiyetin bilhassa arazide kisinin lehine
gelismesi, merkezi devlet kontroliinlin azalmasina ve giiciinii 6zel miilkiyetten alan
sivil bir grubun dogmasia yol agmustir.”®® Burada dikkati ¢eken husus kapitalist
sistemin olugsmasinda gerekli olan etkin bir “orta sinif’in varligindan ve dolayisiyla
da etkin bir “sivil toplum”un varligindan bahsedebiliyor olmamizdir. Her ne kadar
Kiligbay gibi Tiirk toplumsal tarihinde sivil toplumun varligina kuskuyla bakan
diisiiniirler; “gelenegi icinde donmus dogu kavrayisinda kutsal devlet inaniginin tiim
yollar1 tikamis olmas1”n1®® Osmanli’nin liberalizm, demokrasi ve kapitalist ekonomik

sisteme gecisinde kronik bir engel olarak gorse de Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin,

= 9

67 Esasen Osmanli Devleti’nde “geleneksel” yapidan “yenilige” gecis, 1699 tarihli Karlofca
Anlagmasi’nin imzalanmasiyla gergeklesmis, bu tarihten sonra yenilesme fikrinin temelinde
Batililasma gayesi filizlenmeye baglamistir. 1700’lerde ve ekseriyetle “lale devri’nde sekillenmeye
baslayan bu fikirlerin basim yayin yoluyla hizlandig1 ve bilhassa III. Selim dénemi “Nizam-1 Cedid”
rejimiyle de kurumsallagma asamasina gegtigi goriilmektedir. Osmanlt modernlesmesi ayrintili
incelemesi igin bkz. Niyazi Berkes, Turkiye’de Cagdaslasma, Yap1 Kredi Yayinlari, 2002 istanbul,
s.41, 81.

68 Kemal Karpat, Osmanli’dan Giiniimiize Etnik Yapilanma ve Gégler, Timas yaymlari, Istanbul
2010, s. 102

6 M.A Kiligbay, Uyruktan Vatandasa Gecimden iktisada, imge yaymlari, Ankara 1996, s.16.



kurumsal ve toplumsal baglamda bir takim tecriibelerle yola ¢iktigi agiktir. Bu
hususta Tiirkiye’nin miras aldigi bir bagka konu sivil toplum yapilanmalar
noktasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Her ne kadar ¢o§u zaman mesru ve resmi bir
sekilde kurulmus olmasalar da Osmanli’da sivil toplum hareketlerinin etkilesiminin

Oniine gegilememistir.

Bu tarz gayri resmi olusumlarin ilkinin 1826’da kurulan Besiktas grubu oldugu
bilinmektedir. Ik bagimsiz dernek 1853’te kurulan “Societe Orientel de
Constantinople” adiyla gayrimiislimlerce kurulmus, bu dernegin Miisliiman iiyelerce
olusturulan sekli ise “Cemiyet-i Ilmiye-i Osmaniye” adiyla 1861°de kurulmustur.
Nihayet 1889’da dernek kuruluslarina resmi izin getirilirken, 1909°da ise biitiin
derneklerin faaliyet raporu sunmasi sart1 getirilmistir.”® Bu anlamda Tiirkiye’de
toplumsal zihin kodlarinda sivil toplum unsurlar1 konusunda bir bilincin insa
stirecinin, ilk kez Kiiresellesme olgusuyla yasanmadigi gériilmektedir. Buna isaret
eden bir baska husus siiphesiz Tiirk demokrasi tarihine baktigimizda karsimiza

cikacaktir.

Demokrasinin varligini, toplumsal alanda ilk olarak sivil ve 6zgir hareketlerin
varliginda arayan Karpat’a gore 6zgiirce taleplerin dile getirilmesi Tiirk toplumunda
oldukca eski bir gelenek olarak var olagelmistir ve bu anlamda demokrasi tarihimizi
1239 tarihli “Babai Isyan1”na kadar gotiirmek miimkiindiir.”* Ancak Ttrk demokrasi
tarihinin  baglangicin1  anayasal bir yaklasimla’® ekseriyetle anayasacilik
hareketlerinin bagladig1 tarihler olarak kabul eden goriisler yaygindir.”® Her iki
sekilde de ortaya ¢ikan sonug; Tiirk siyasi ve toplumsal hayatinda, demokrasinin yeni
ve alisilmadik bir kavram olmadigidir. Bir bagka ifadeyle, demokrasinin varligina

isaret eden delillere ait ilk bulgular oldukca eskidir.

70 Canikoglu,a.g.e. , s. 122,123,

"t Kemal Karpat, Turk Demokrasi Tarihi, Timas yayinlari, Istanbul 2010, s. 18.

2 Anayasal yaklasim; bir rejimin siyasi faaliyetle ilgili ¢ikardig1 yasalara yogunlagir. Bkz. Charles
Tilly, a.g.e., s. 23.

73 [Iber Ortayli, Tiirk demokrasi tarihinin mahalli idarelerle basladigini sdyleyerek Tanzimat dénemine
isaret eder. Bkz. Ilber Ortayli, Tiirkiye’nin Yakin Tarihi, Timas yaymlar1, Istanbul 2010, s. 13.; Ilber
Ortayli, Gelenekten Gelecege, Timas yayinlari, Istanbul 2008, s. 65, 66. Buna karsin ilk Tiirk
Anayasal metninin ve dolayisiyla anayasal demokrasinin, II. Mahmut dénemi padisah ve ayanlar
arasinda imzalanan Senedi Ittifak (1808) ile basladig1 kabulii de yaygindir. Bkz. Berkes, a.g.e., s.
137,139; Suna Kili ve digerleri, Tirk Anayasa Metinleri, Tiirkiye Is Bankas1 yaymlar1, Istanbul
2006, s. 3, 8.



Bu anlamda Kiiresellesme olgusunun birbirine baglh birtakim kavramlarin etki
altina aldig1 toplumlarda ekseriyetle tezahiir ettigine rastlasak da, Tiirk siyasi ve
toplumsal tarihinde; anayasal demokrasi, liberal ekonomi, sivil toplum hareketlerine
dair adimlarin oldukca eski dayanaklar1 oldugu goriiliir. Ancak bu gelismeler her
zaman dogrusal bir ¢izgide ilerleme imkani bulamamistir. Bunun en onemli
sebeplerinin basinda siyaseten sivillesmenin yani yonetim aygitlar1 ve yOnetisim
kararlarinin kaynaginin her zaman halka dayali sekilde tasarlanmamasindan geldigi
sOylenebilir. Zira Tirkiye’de askeri darbeler, halk iradesinin demokraside
tezahiirlinliin zedelenmesine, anayasal diizenin ise sik sik askeri kanat tarafindan
dizayn edilmesine yahut ortadan kaldirilmasina neden olmustur. Ancak Tiirkiye’de
yasanan askeri darbelerin her zaman ayni sekilde ve ayni sonuglar dogurarak
meydana geldigini sdylemek giigtiir. Bu durum bilhassa 27 Mayis darbesinden sonra
1961 Anayasasiyla sekillenen siyasi ortamla, 12 Eyliil 1980 darbesine giden siirecte
goriilmektedir. Bu anlamda 1980’lere gelirken, diinyada ve Tiirkiye sekillenmeye

baslayan farkl bir alg1 ve boyutun varligina isaret etmek gerekir.

Tiirkiye i¢in s6z konusu olan durumun kiiresel baglamda da gecerli oldugunu
belirtmek gerekir. Her ne kadar Kiiresellesme siireci ile birlikte bu siiregten etkilenen
devletlerin ve toplumlarin bir takim olgu ve degerler ¢ergevesinde doniistiigii gercegi
var olsa da, kuresel olarak ne demokrasi, sivil toplum gibi olgular ne de kapitalizm
ve liberal iktisat politikalar1 gibi meseleler, diinya i¢in yeni ve alisilmadiktir. Nitekim
bir sistem olarak Kiiresellesme kavrami ve getirileri hali hazirda Bati menselidir.
Ancak diinyada genis capta Batili bir kiiresellesme dalgasinm1 Batili degerler
cercevesinde harekete gecirecek onemli silire¢ siyasi olarak; Soguk Savas sartlarinin
ABD lehine dénmeye basladigi Yumusama Donemi’nde olacak ve bu siyaseten
Liberal Demokrasiye gii¢ kazandiracaktir. Bu siyasi dalganin, degisen diinyanin
teknoloji hiziyla ve uluslararasi iktisadi iliskilerin genislemesiyle birlesmesi kiiresel
olarak yeni bir siirecin 6niin agacaktir. Bu baglamda 1980’lere giden sureci, Turkiye
ozelinde ise Ozal donemi degisim argiimanlarmi anlamak, &ncesinde yasanan

degisimlerin dinamigini anlamakla miimkiin olacaktir.

1. Tiirkiye’de Siyasi Degisim Paradigmalari: Anayasa, Partiler, Liderler ve

Se¢men Davranmislar



1980’lerde Tiirkiye’nin neden biiylik bir doniisiim geg¢irdigi ve iktisadi amaglarin
on planda tutuldugu siyasi bir doneme nigin ihtiyag duydugunun cevaplarini,
1960’lar sonras1 Tiirkiye’sinde aramak gerekmektedir. Zira iki darbe arasi yasanan
donem, hem siyasi hem toplumsal a¢idan biiyiik oranda 1961 Anayasasinin
yapisindan  etkilenecektir. Nitekim 1961 Anayasasi, demokrasinin genel
kaidelerinden =ziyade, Tiirk anayasal tarihinin kendi i¢inde yapilacak bir
degerlendirmesinin ¢ergevesinde, siyasi yelpazenin ¢esitlenmesini saglayan liberal ve
insan haklarma dayal1 bir goriinlim arz etmistir. Bu durum bilhassa darbe sonrasi

siyasi diizenin sekillenmesinde 6nemli rol oynamustir.

27 Mayis darbesinin ardindan kurulan Milli Birlik Komite’si (MBK) baslangicta
profesorlerden olusan “Istanbul Komisyonu”nu anayasa olusturmak icin
gorevlendirmis ancak bu taslagin’ yarattign hayal kiriklig1 neticesinde MBK yeni
anayasay1 hazirlamak i¢in kurucu meclisin kurulmasina karar vermistir. Dogrudan
dogruya tamami se¢ilmis iiyelerden olusmayan Temsilciler Meclisi’nin, Demokrat
Partililerin yasakli oldugu bir ortamda biiyiik dlciide; askerler, biirokratik ¢evreler ve
profesorlerden olusmus olmasi 1961 Anayasasi’nin ¢ok da demokratik olmayan bir

ortamda hazirlanmasina neden olmustur.”

1961 Anayasanin olusma sartlari
bakimindan demokratik olmasa da, nitelik bakimindan dengeli, liberal ve ¢cogulcu
demokrasiye dayanan yeni bir siyasi donemi 6ngordiigii de gozlemlenmektedir. 1980
donemine girerken siyasal tabanda arayislarin artmasinin ve cesitlenmesinin bu
anlamda oniinii agtig1 goriilmektedir. Baska bir agidan ise Anayasal tabanda, asker?
vesayetin gliclinlin korunmasi kismen ¢eliskili bir ortam hazirlamistir. Dolayisiyla,
1980’lere giden siiregte, siyaseten cesitlenen bir yelpaze, toplumsal tabanda

filizlenen yeni gorus ve hareketlerin varliginin yaninda askeri bir tist kontrol varligini

koruyacaktir.

Oncelikle yeni Anayasa’nin 2. Maddesi; “Tiirkiye Cumhuriyeti, insan haklarina

ve ‘Baslangi¢’ta belirtilen temel ilkelere dayanan, milli, demokratik, laik ve sosyal

" Profesor Siddik Sami Onar bagkanlhiginda bir araya gelen komisyon, ortaokul mezunu segmenlerce
secilecek iiyelerden olusan Cumhuriyet Senatosunun kurulmasini 6nermis, ayni zamanda bir¢ok 6zerk
idari kurumun kurulmasini dngérmiistiir. Bkz. Ergun Ozbudun, Tiirkiye’de Demokratiklesme ve
Anayasa Yapim Politikasi, Dogan kitap, Istanbul 2010, s. 13.

> Ozbudun, a.g.e., s. 16; Kemal Karpat, Kisa Tiirkiye Tarihi (1908 — 2002), Timas yayinlar,
Istanbul 2012, s. 187, 188.



bir hukuk devletidir”’® ibaresiyle, bireyselci bir tutum izledigi kanaati yaratmaktayd.
Dolayisiyla bu durum, toplumu 6nceleyen 1982 Anayasasindan farkli bir ¢izgideydi.
Bunun yaninda; temel haklarin korunmasi (md. 10), esitlik ilkesi (md. 12), kisi
dokunulmazlig1 (md. 14), haberlesme (md. 17), din ve vicdan (md. 19), diislince ve
aciklama (md. 20)”" vb. klasik haklar korunurken sosyal haklara iliskin maddeler

genis yer tutmustur.

Sendika, grev, toplu sozlesme hak ve ozgirliikleri (md. 46 — 47) gibi “ikinci
kusak™ haklar1 kapsayan bu maddeler, genel itibariyle, Tandr’lin isaret ettigi gibi
“burjuva demokratik devrimlerinden sonra kapitalist toplumlarda hizla artan
esitsizlik ve yoksunluklar1 azaltmaya, iktisadi ve sosyal yonden zayif durumdaki kisi
ve siniflar1 kollamaya yonelik”’® olarak koyulmustur. Baska bir agidan ise bu durum,
Kiiresellesme siirecine girerken, Tiirkiye’de farkli fikir tabaninda farkli gruplarin
olugmasinin da Oniinii agmistir. Her ne kadar ileri de isaret edecegimiz gibi, 1982
Anayasal yapisi daha kati ve bireysel tesebbiisleri kisitlayan bir yap1 arz edecekse de,
fikirsel ve toplumsal bir dinamizmin yasal diizlemden gii¢ alarak bu donemde epeyce

cesitlendiginden bahsedilebilir.

Anayasa agisindan siyasi dinamizmi tetikleyen bir baska etken ise siyasi
partilerle ilgili hiikkiimler olmustur. Siyasi partiler Tiirk anayasal tarihinde ilk defa
anayasalastirtlmas1 bu donemde olmus; 56 ve 57. Maddeleri kapsayan siyasi
partilerle ilgili hiikkiimlerde partiler; “ister iktidarda ister muhalefette olsunlar
demokratik siyasi hayatin vazgegilmez unsurlar1” olarak kabul gormiislerdir.”® Bu
anlamda siyasi partilerin sayilariin, kurucu meclisin ¢aligmalarina baslamasinin

hemen ardindan, 6nemli dl¢iide yiikselise gectigi goriilmiistiir.

1961 Anayasasiin tim bu liberal ve demokratik yonlerinin varliina karsin;
yasama organinin i¢inde askeri miidahaleyi yapmis bulunan MBK iiyelerine yer

verilerek, bunlarin Cumhuriyet Senatosuna dmiir boyu iiye sayilmalari, askeri yargi

® Kili ve digerleri, a.g.e., s. 192.

" Maddelerin ayrimtilari ve tipkibasim anayasal metin igin Bkz; Kili ve digerleri, a.g.e., s. 193, 197.
8 Bilent Tanor, Osmanh — Tiirk Anayasal Gelismeleri (1789 — 1980), Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul 2012, s. 381.

9 Kili ve digerleri, a.g.e., s. 208 — 209; Mustafa Erdogan, Tiirkiye’de Anayasalar ve Siyaset, Liberte
yayinlari, Ankara 2009, s. 127.



ve Askeri Yargitay’in, Anayasanin 141. Maddesinde munderi¢ hiikiimler, hem askeri
biirokrasinin yargt ve yiriitmedeki konumunu yiikseltmis hem de parlamenter
rejimin ikili yapisinin disina c¢ikmistir.2® Dolayisiyla 1961 sonrasi dénemi Ozal
donemine kadar sekillendiren siirecte anayasal etki; bir yandan liberal yonleri baskin
ve darbeden sonra, siyaseten sivil bir gegisin Oniinii agan bir silirece girilmesi, diger

yandan siyasetin lizerinde askeri biirokrasi agirliginin devam ettirilmesi olmustur.

Bu donemi siyasi partiler a¢isindan farkli kilan yon ise siyaseten ¢esitlenmenin
hem ideolojik tabanda hem de parti ici yapilarda fikirsel tabanda 6n plana
¢ikmasidir.®! Bu anlamda 6nemli bir degisimin Cumhuriyet Halk Partisi’nde (CHP)
yasandigi goriilmektedir. Temsilciler Meclisinde giiclii ¢ogunlugu olusturan
CHP’deki fikir ayrimi esasen anayasa yapimi ¢alismalarinda baslamis, milliyetgilik
ve sosyal devlet ilkelerine iliskin maddelerde parti i¢i muhafazakar ve liberal solcu
kanat arasinda ihtilaflar yagsanmisti. CHP’de zihniyet degisimine isaret eden bir baska
hadise ise Inonii’niin; 21 Ekim 1961 tarihli 28 albaymn imzasini tasiyan darbe
tesebbiisiine ve Talat Aydemir tarafindan 22 Subat 1962 ve 20 — 21 1963 Mayis
tarihlerinde baslatilan askeri ayaklanma eylemlerine karsi koymasidir.®2 Bu arada
Inénii’niin Devlet Planlama Teskilatinin (DTP) yetkilerini kisilarak, serbest tesebbiis
lehine tavizler verdigine® yonelik iddialar da degisime isaret etmekteydi. Baska bir
ifadeyle ise, CHP’nin askeri kanat ile siyaseten her daim ayni tarafta olduguna dair
genel kanaate aykir1 bir durum ortaya ¢ikmis oluyordu. Ancak CHP’de yasanan asil
biiyiik degisim “Ortanin solu” hareketiyle ortaya ¢ikacakti.

CHP’de ortanin solu hareketi, dnce parti genel sekreterligine (18 Ekim 1966),
ardindan genel bagkanliga (14 Mayis 1972) secilen Biilent Ecevit onderliginde,
1968°deki 19. Kurultayin ardindan baslatilmistir. Bu hareket sosyal demokrat ilkeleri

benimserken, kati milliyetcilik ve Kemalizm kanadindan halk¢1 felsefeye yonelerek

8 Kili, a.g.e., s. 245., Tandr, a.g.e., s. 399.

81 Burada siyasi partiler agisindan gesitliligin ilk defa bu donemde ortaya ¢iktig1 gibi bir algimn
olugmamasi gerekir. Zira ¢esitli ideolojilere sahip partilerin ortaya ¢ikist II. Mesrutiyetle baglamis ve
[ttihadi- Muhammedi Firkasi, Osmanli Sosyalist Firkasi gibi gesitli farkli programlara sahip parti
yapilar ortaya ¢ikmugtir. Bkz. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler Cilt 1., letisim
yayinlari, istanbul 2011, s. 217, 294.

8 Ozbudun, a.g.e., s. 25.; Sina Aksin ve digerleri, Tiirkiye Tarihi Cagdas Tiirkiye, Cilt V., Cem
yayievi, Istanbul 2013, s. 243, 246.

8 Karpat, Kisa Tiirkiye Tarihi, s. 195.



laiklik ilkesini yumusatiyordu.8* CHP’de yasanan bu degisimler, se¢imlerde yasanan
kan kaybini telafi etmeyi ve yeniden ivme kazanmay1 amaclamisti. Ancak CHP de
yasanan degisim bununla sinirli kalmamistir. Partide ideolojik agidan yasanan bu

degisimler, boliinmelerin ve yeni olusumlarin 6niinii agmustir.

CHP’de biiylik doniisiimii saglayan lider degisiminin ardindan, 47 milletvekili ve
senatdrden olusan bir grup, 1967 senesinde, Turhan Feyzioglu baskanliginda
Cumhuriyet¢i Gliven Partisi’ni (CGP) kurmustur. Bir baska kopus ise 4 Eyliil
1972’de yasanmis, Ecevit kadrolarinin yonetimi isgal etmesinin ardindan, eski genel
sekreter Kemal Satiroglu onderliginde CHP’den ayrilan 58 milletvekili ve senator
Cumhuriyet¢i Parti’yi (CP) kurmustur.®® CHP agisindan arayislar; parti icinden
kopuslar ve parti i¢i reformlarla gerceklestirilmeye calisilirken, siyasetin sol
kanadinda donemi 6nemli 6lciide etkileyecek bir baska olusumun da 6ne ¢iktiginin

altin1 ¢izmek gerekir. Bu olusum siiphesiz Tiirkiye Isci Partisi (TIP) olmustur.

1961 Anayasasi’nin siyasal partiler acisindan sagladigi nispi demokratik ortamin
sayesinde, icinde sendika baskanlarinin da bulundugu bir grup is¢i onderi tarafindan,
Avni Erakalin bagkanliginda, 13 Subat 1961 yilinda kurulan TIP, kurulus asamasinda
ekseriyetle sendikalardan aldigi destegi, entelektiiel ve aktivist tabanda da
genisletmistir. 1965 se¢imlerinde, parlamentoda 15 koltuk sahibi olan parti, o
doneme kadar Tiirkiye’de tabu sayilabilecek; Kiirt, Alevi, Arap vatandaslarin
haklariin korunmasi gibi konularin yani sira; ikili anlagsmalarin kaldirilmasi, banka
ve sigortalarin devletlestirilmesi, gercek toprak reformu gibi konulari meclis

giindemine tagimustir.%

Bu dénemde mevcut partilerin yapilarindaki degisimin yam sira farkli ideolojik
yapilara sahip partilerin ortaya ¢ikisi, ayn1 zamanda TIP &rneginde oldugu gibi, sivil
toplum kuruluglar1 tabaninda siyasete katilma yolunda bir ilginin ortaya ¢ikist 6nemli
bir degisim isareti olmustur. Ayn1 zamanda siyasetin kabuk degisimi ve belki de
1980 sonrast doneme yon verecek parametrelerin sekillenmesi yalnizca “sol” tarafta

yaganmamistir. Bu anlamda, anayasasmin halk oylamasiyla kabul edilmesinin

8 Karpat,a.g.e., s. 198.; Aksin, a.g.e., s. 254, 256.
8 Suavi Aydin, 1960’tan Giiniimiize Tiirkiye Tarihi, {letisim yaynlar1, Istanbul 1989, s. 238, 241.
8 Aydm, a.g.e., s. 85.; Aksin, a.g.e., s. 255, 256.; Karpat, a.g.e., s. 200.



ardindan kurulan ve Demokrat Parti’nin halefleri olarak goriilen sag kanat partilerine

de isaret etmek gerekmektedir.

Sag kanat partilerinden olan ancak DP’nin halefi sayilamayacak Cumbhuriyetgi
Koyli Millet Partisi (CKMP); 1948 yilinda, DP’den, y0Onetim konusundaki
anlagsmazliklar sebebiyle ayrilan bir grup tarafindan Millet Partisi (MP) adiyla
kurulmus, 1954 yilinda kapatilan parti bu sefer, Cumhuriyetci Millet Partisi (CMP)
adin1 alarak yeniden yapilanmis ve 1958 yilinda Tiirkiye Koyl Partisi’nin (TKP) de
kendisine katilmasiyla CKMP c¢atisin1 olusturabilmistir. Bu hareketin en biylk
dontisiimii 1965°ten 1969°a giden siirecte, yani partinin Milliyet¢i Hareket Partisi’ne
(MHP) olan dontisiimiinde, 1965°te partiye katilan, ardindansa Genel Baskan secilen
Kurmay Albay Alparslan Tiirkes sayesinde yasanacaktir. Zira Tiirkes, parti yerel
orgiitlerinin destegini saglayarak parti baskanligina geldigi andan itibaren, bilhassa
da 1970’11 yillarda, partinin se¢imlerdeki basarisin1 peyderpey yiikseltmis ve Tiirkes
ideolojisine gii¢ kazandirmistir. Tiirkes ideolojisini “Dokuz Isik” adiyla yayimladigi
kitabinda; milliyet¢ilik, tilkiiciiliik, ahlakeilik, ilimeilik, toplumculuk, koyliicilik,
hirriyetgilik ve sahsiyetgilik, gelismecilik ve halk¢ilik, endiistricilik ve teknikgilik

temellerine dayandirmis ve bu ilkeler zamanla parti ideolojisi halini almugtir.®”

Ancak DP’nin bu donemde asil halefleri Adalet Partisi (AP) ve Yeni Tiirkiye
Partisi (YTP) olmustur. 11 Subat 1961°de kurulan YTP, DP’nin antidemokratik
uygulamalarina kars1 c¢ikarak partiden ayrilan Ekrem Alican bagkanliginda
kurulmustur. Ancak, bilhassa da Siilleyman Demirel’in parti baskanligina
gelmesinden sonra asil basarisin1 kazanacak parti AP olacaktir. Kurulusunda
bagkanligin1 Orgeneral Ragip Gilimiigpala’nin istlendigi partinin 27 — 29 Kasim
1964’te yapilan genel kongresinde, Demirel, baskanligi gecici siireligine yiiriiten
Saadettin Bilgi¢’ten devralmistir. Siyasetin sag kanadinda donemin 6nemli bir bagka
aktort Milli Nizam Partisi (MNP) olmustur. 1960’larin sonunda, biiyiiksehirlerdeki
is ¢cevrelerine kars1, Anadolu’nun kiigiik ve orta biiytikliikteki isyeri sahiplerini temsil
eden kesimlerin olusmasma on ayak oldugu parti, Odalar Birligi eski Baskani

Necmeddin Erbakan baskanhiginda 26 Ocak 1970’te kurulmustur. Ideolojik

87 Aksin, a.g.e., s. 257, 258.; Tevfik Cavdar, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi, imge Kitabevi, Ankara
2013, s. 151, 152.; Aydm, a.g.e., s. 84.



dinamizmini Islamcilik temasindan alan parti, 12 Mart askeri miidahalesinin
ardindan hemen kapatilinca, Ekim 1972’de benzer kadrolarla Milli Selamet Partisi

(MSP) adiyla tekrar kurulmustur.®

Degisim dinamizmini ve mesruiyet zeminini c¢ogunlukla 1961 Anayasal
yapisindan alan bu dénem, Tiirkiye’nin ileriki giinlerdeki siyasi ve toplumsal
giindemini olusturmakta énemli bir rol oynamustir. Oncelikle, Tiirk siyasi hayatinda
Oonemli yer tutan, siyasi partiler ve siyaset adamlar1 bu siiregte siyaset sahnesine
cikmisti. Diger 6nemli nokta ise; Tiirk siyasi tablosunda sag ve sol ¢izgisini temsil
eden partilerin dogrusal ve tek bir siyasi yol ve ideolojiyi takip etmeksizin, gesitli
tabanlarda arayisa girmis olmalaridir. Partiler agisindan ortaya ¢ikan bu degisiklik,
nispi se¢im sisteminin de uygulanmasiyla, ¢esitli goriis ve ideolojilerin parlamentoda
temsil edilmesi saglarken ayn1 zamanda Tiirkiye’de “koalisyonlar donemi”nin 6niinii
agmustir. Zira TIP sayesinde hi¢ giindeme tasinmamus konular, meclis giindemine
gelirken, MHP ve MSP sayesinde, Islamcilik ve milliyetcilik fikri daha kesif
cizgilerle temsil imkani1 bulmustur. Baska bir agidan, bu dénemde kurulan 6nemli
partilerin, kurulus asamasinda ve kadrolasma bakimindan, bir takim sosyal
yapilanma, orgiit ve iktisadi tesekkiillerden destek aliyor olmasi, sivil toplumun
siyasete katilimina ve Tirkiye’de genisleyen bir muhafazakar orta sinifin varligina

onemli bir isaret olmustur.

Donemin partiler agisindan bir bagka dikkate deger noktasi liderler konusudur.
Bu dénemin lider dncelikleri ve devlet yonetme projeleri acisindan da bir ¢esitlenme
yasandig1 goriilmiistiir. Stileyman Demirel’in pragmatist, modernist, 1limli ve
kendinden Onceki DP ekolinden gelen siyasilerden ayrilarak rovangist olmayan bir
politika giitmiiyor olmasi® bir diger yandan temsil ettikleri partilerin ideolojik
cizgisinin belirlenmesi ve degismesi bakimindan onemli etkileri olan Ecevit ve
Tiirkes gibi siyasi aktdrlerin ortaya ¢ikmasi onemli bir degisim isareti olmustur.
Siyaseten yasanan bu degisimlerin toplumsal tabanda, bilhassa da seg¢men
davraniglarindaki etkisini gérmek icinse, donemin se¢im sonuglarini Ozellikle de

iktidar ve koalisyon ortagi partiler nazarindan incelemek gerekmektedir.

8Erdogan, a.g.e., s. 138; Aksin, a.g.e., s. 269, 270.
8 Karpat, Kisa..., s. 195.



Duverger’e gore; demokrasi yoneticilerin diirlist ve serbest secimler yoluyla,
yonetilenler tarafindan secildigi rejimdir. Ayni zamanda demokrasinin olmazsa
olmazi siyasi partiler, benzer kanaatleri birbirleri ile kaynastirip bireysel farklari
azaltmak ve kisisel ozellikleri torpiilemek suretiyle bu kanaatleri birka¢ biiytlik
manevi ailede toplar. Boylelikle partiler 6zel kanaatler yiginindan ayrilmig bulunan
kamuoyuna devamli sekilde bilgi vermektedir.®® Se¢menler agisindan ise siyasal
davraniglara yon verilmesinde, bir hayli etkin olan bilgi ve kaynaginin, segcmen
davraniglarina yansimasi zaman iginde degisiklik gosterebilmekte, hatta sehirlesme,
modernizm ve okuryazarlik oranlari da se¢menlerin tercihlerine ve vatandaslik
duygusunun gelismesine yon vermektedir.  Ancak tersinden bakildiginda ise
Tiirkiye’de, partilerin se¢cmene verdigi yonle ilgili CHP ve DP ile AP c¢izgisi
arasindaki farkla ilgili su goriiliir; CHP hareketi bir takim soyut degerlere dayanmig
dolayistyla bu durum partiyi entelektiiel elitlere karsi hassas hale getirmistir. DP ve
AP ¢izgisinde yer alan partilerin fikri temelinde ise toplumun beliren ihtiyaclarina
cevap olma arzusu vardir.®? Dolayisiyla hem bu donemde hem de takip eden
donemdeki se¢men davranislarina bakmak bir yandan Kiiresellesme slrecinin
getirilerinin se¢gmenler iizerindeki etkisini izlemeyi ve Tiirkiye’deki degisime
toplumsal kanattan bakmay1 diger yandan ise siyasi partilerin oy oranlari iizerinden,

toplumsal egilimleri incelemeyi miimkiin kilabilir.

27 Mayis askeri darbesinin ardindan sivil siyasete doniis cabalari, 15 Ekim
1961°de yapilan se¢imlerle baslamis bu se¢cim sonucunda; CHP %36.7, AP %34.8,
YTP %13.7’lik oy almistir. Bu koalisyon hiikiimetini, 1963 se¢imlerinin ardindan
kurulan YTP, CKMP koalisyonu izlemistir. Se¢imler konusunda en ¢arpici oy orant,
27 Ekim 1965 tarihli se¢cimin ardindan gerceklesmis, secim sonunda; AP %52,9,
CHP %28.7, MP %6 oy almistir. Bu se¢im sonucunda TIP nin mecliste 15 sandalye,
CKMP’nin ise 11 sandalye kazanmasi onemlidir. Nitekim CHP’de ortanin solu
hareketi bu secimden sonra baslayacak ve CHP’de lider degisimi yasanacakti. Ayn

zamanda, AP’nin se¢im basarisinda, o donemde yurtdisinda ¢alisan iscilerin

% Maurice Duverger, Siyasal Partiler Modern Devletteki Orgiitleri ve Faaliyetleri, Seving
Matbaasi, Ankara 1970, s. 370; Maurice Duverger, Siyasi Partiler, Bilgi yayinlari, istanbul 1993, s.
483, 484.

% Deniz Baykal, Siyasal Katilma Bir Davrams incelemesi, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1970, s. 92, 118.



gonderdikleri dovizlerin yarattigi “iyi ekonomi” havasi etkili olmus ve bu duruma
sanayinin gelismesi de eklenince®, AP, halk gdziinde bir umut 15181 olmustur. AP
basarisinda, se¢men davraniglarinda toplumsal olarak ©nemli ipuglart vardir.
Oncelikle, DP ekoliinden gelen AP’nin ilk se¢im yillarinda bu basariyr
yakalayamamis olmasinda, siyasi ve toplumsal atmosferi dikkate almaktan ziyade,
DP’ye ve tutuklu milletvekillerinin ¢ikarilmasina odaklanan bir siyaset giitmesinin,
yeni soluk arayan halk kitlesinde yorgunluk yaratmasi etkili olmustur. Hig siiphesiz
bunu destekleyen nokta, Demirel’in pragmatist ve intikam politikasini birakan bir
siyasi yaklasima yakin durmasidir ve genel baskanliginin ardindan partinin basari
ivmesini yiikseltmesidir. Baska bir agidan ise, ekonomik refah getirisi 6onemli bir

secim etkeni olarak goérilmektedir.

CHP agisindan bakildiginda ise farkli bir se¢men davranmisi yakalamak
miimkiindiir. CHP se¢imlerde 6zlenen basariy1r, 14 Ekim 1973 milletvekili genel
secimlerinde %33 oy oraniyla yakalamist1.®> CHP’nin bu basarisinda iki dnemli
faktor iizerinde durulabilir. Oncelikle, CHP’de beklenen kabuk degisimi Ecevit’le
yasanmisti. Ecevit’in 0Ozellikle is¢i haklar1 konusundaki fikirlerinin se¢men
davramglarini etkiledigi diisiiniilebilir. Ote yandan, 12 Mart 1971 askeri darbesi
gergeklestirildiginde, 6 Mart 1969°da yapilan secimlerde, tek basina hiikiimeti kuran
AP iktidarda bulunuyordu. 27 Mayis dénemi sonrasi, DP halefi partilerin yasadigi
kan kaybi gibi, AP’ nin de sandiktan basarisiz bir sonugla ¢ikmasinda, halk tarafindan
partiye yonelik duyulan “kriz yonetimi” konusundaki giivensizlik duygusu etkili
gorilebilir. Ayrica siyasetin sag kanadinda bir ¢esitlenme yasanmis, dolayisiyla bu
da segcmen davranislarini etkilemistir. Baska bir taraftan, Demirel’in ordu karsisinda
daha 1limli, Ecevit’in ise daha net bir tutum takinmis olmasi segmen davraniglarini

etkilemistir.

Ancak 1978 sonrasi1 doneme bakildiginda, CHP’de Ecevit’le gelen degisim
havasiin etkisini yitirdigini gézlemek miimkiindiir. Bu durumun ortaya ¢ikisinda ise
1978 — 1979 wyillarinin Tirkiye ekonomisi agisindan oldukga c¢etin gegmesi etkili
olmustur. Zira bu yillarda GSMH’da negatif yonde degisme izlenmis, enflasyon

92 Aksin, a.g.e., s. 249, 252.;Karpat, a.g.e., s. 195, 196.; Cavdar, a.g.e., s.151, 154.
% Aydin, a.g.e., s. 256.



ikiye katlanmis, bilhassa akaryakitin saglanmasi konusunda ciddi problemler
yasanmig buna paralel olarak da banka soygunlart ve toplu grevler artis

gostermistir.®*

Siyasetin sag kanadinda yasanan boliinmeler ve ortaya ¢ikan yeni siyasi
aktorlerin bilhassa 1970’lerden sonra giic kazanmasinda, yeni siyasi arayislarin
etkisi olmustur. ilk énemli ve belki de beklenmedik basari, 12 Mart’in hemen
ardindan CHP’yle koalisyon kuran MSP’den gelmistir. Islamcilik, Marksizm gibi
fikirlerin, bilhassa da 1961 Anayasasinin olusturdugu ortamda, siyasi tabanda yer
buluyor olmasi, TIP ve MSP® gibi partilerin olusumunun ve mecliste belli sandalye
sayilariyla seslerini duyurmasinin Oniinii agmisti. Ancak MSP acgisindan sandikta
basariya ulasmasinda, tipki AP gibi genisleyen bir orta siniftan giiclinii aliyor olmasi
ve bu acidan AP’nin halefi olarak goriiliiyor olmasi etkin bir faktordiir. Diger
yandan MHP’de asil onemli basariyr, Tiirkes’in baskanligindan sonra partinin

yasadig1 ideolojik degisimle yakalayacaktir.®

2. Tiirkiye’de Toplumsal Degisim Paradigmalar:: Ideolojik Arayislar,

Kentlesme, Ekonomik Yap1 ve Sivil Toplum Yapilanmalar:

1980’lerin de sekillenmesinde etkili olacak 1961 sonrasindaki yirmi yilin her
acidan oldukca dinamik gegtigi goriilmektedir. Dolayisiyla 27 Mayis askeri
darbesinin ardindan, ¢ogunlukla 1961 Anayasasinin yapisindan etkilenen tek alan,
siyaset ve siyasi partiler olmamustir. Ayni Ol¢iide toplumsal yapida; kentlesme,
entelektiiel  calismalarin  ¢esitlenmesi, yeni ve dinamik sivil toplum
organizasyonlarinin ortaya ¢ikisi, toplumsal tabanda siyasi tepkilerin 6zellikle de is¢i
ve Ogrenci gruplart arasinda daha yogun sekilde 6n plana ¢ikmasi, Kiiresellesme

stirecine giren Tlrkiye’nin doniisiimiine sebep olan olaylar olmustur. Ancak hemen

% Karpat, a.g.e., s. 206, 208.; Ahmet Gokgen, “Cumhuriyetten Giiniimiize Tiirkiye de Iktisat
Politikalar: ve Ekonomik Gelisme”, Diinden Bugiine Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisi, Dora
yayinlari, Bursa 2013, s. 346, 348.

% 20 Mayis 1971°de kapatilan Milli Nizam Partisi, benzer kadrolarla tekrar 11 Ekim 1972°de Milli
Selamet Partisi adiyla kurulmugtur. Bkz. Adem Caylak, “Tiirkiye 'de Kemalist Rejimin Ordu ve
Anayasa ile Pekismesi ve Darbeler Arasi Dénem 1960 — 1970, Caylak ve digerleri (Ed.),
Tiirkiye’nin Politik Tarihi, Savas yayinevi, Ankara 2009, s. 450.

% MHP, sandikta asil basariy1 1 Nisan 1975’te birinci Milliyet¢i Cephe Hiikiimetine girdikten sonra
yakalayacaktir. 1973 secimlerinde kazandig1 sandalye sayis1 3 iken, bu say1 1977 se¢imlerinde 16
olacaktir. Bkz. Aksin, a.g.e., S. 258.



belirmek gerekir ki, toplumsal olaylarin incelenmesi, siyasal parti yapilarini, secmen
davraniglarini ve siyasi panoramayi agiklamak kadar basit degildir. Zira bu donemde
Tirkiye’de ideolojik kutuplar arasi ayrimin netlesmesi, Tiirkiye’de kentlesmenin ve
sanayilesmenin artmasiyla, farkli toplumsal gruplarin ortaya ¢ikisi, sivil toplumun
organize olma ve siyasete katilma oraninin artmasi gibi ¢esitli unsurlar toplumsal

yapinin degigsmesinde etkili olmustur.

Tiirkiye’de 1961°den sonra, ideolojik olarak ayrimin netlesmesi hem siyasi hem
de toplumsal alanda kendini gostermistir. Nitekim bu dénemde Milliyetcilik,
Sosyalizm ve Marksizm gibi ideolojiler gerek basin yayin yoluyla gerekse siyasi
tabanda temsil imkani bulmustur. Bu baglamda 1961 sonrasi déonemde parti i¢i fikir
ayriliklarinin yasanmasinda ve ¢esitli ideolojilere sahip partilerin kurulmasinda ciddi
bir artis gdzlenmistir. Ustelik bu durum, Tiirkiye’de tepeden dayatmaci bir usulden
ziyade, toplumsal bir dinamizmden gii¢ alarak sekillenmisti. Nitekim 1961
Anayasast’nin sagladig1 gorece liberal ortamda isgiler, sendikal haklarini elde etmek
icin cesitli grev ve eylemlerle harekete ge¢mis, 13 Subat 1967°de Devrimci Isci
Sendikalar1 Konfederasyonu’nu (DiSK) kurarak, Tiirkiye’de sivil toplum alaninda
onemli bir adim atmislardir. Bagka bir acidan, CHP’de Ecevit’in 6nemli bir siyasi
figiir olarak ortaya ¢ikmasinda da is¢i haklar1 konusunda etkin bir siyaset izliyor
olmasi, siyasi alanin sivil toplum tarafindan etkileniyor olmasina dair énemli bir
kamittir. Benzer durum, dinamizmini ¢ogunlukla dgrenci gruplarindan alan TIP igin
de gecerli olmustur. Bu anlamda sosyalist ideolojiye sahip kitle, hem siyasi alanda
hem de 1965°te, Doniisiim Dergisi’nin olusturdugu iletisim sayesinde kurulan ve
ogrencilerin gerek akademik gerekse siyasal ve ideolojik tartismalarini yaptigi bir
platform haline gelen Fikir Kuliipleri Federasyonu’nun (FKF) kurulmas: sayesinde
de 6nemli toplumsal iletisimi saglamis ve siyasallagsmistir. Sosyalist Devrim (SD) ve
Milli Demokratik Devrim (MDD) tartigmalarinin yasandigi, FKF, 1968’den itibaren,
MDD teorisine bagli Devrimci Genglik (Dev-Geng) Orgiitiiniin eline gegmis ve bu
gelismeden sonra 6zellikle 1970’lerden sonra silahli propaganda” fikri orgiit icinde

yerlesmeye baslamistir.?’

97 Eric Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Iletisim Yaymlari, Istanbul 1995, s. 370, 372;
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Bu dénemde, sol ve liberal cevrelerde, TIP ve FKF gibi orgiitsel yapilarin
disinda kalan bagka Onemli entelektiiel ¢aligmalarin da yapildigir goriilmektedir.
Bunun c¢alismalarin basinda ise Yon ve Forum dergileri gelmistir. Forum
dergisi;1950’1lerin ortalarindan itibaren, DP’ye mubhalif bir ¢izgide yer alan ve
basinda Turhan Feyzioglu’nun bulundugu bir ekip tarafindan ¢ikarilmis ve dergide
liberal ve sol kanattan aydinlar yer almistir. Ancak 1962’den sonra, sol grupta yer
alan aydinlar YOn dergisi kadrosuna katilmiglardir. Ana fikri ‘“kalkinma” olan
derginin kadrosunu CHP’nin sol kanadinda yer alan yazarlar, gazeteciler ve bazi
TiP’liler olusturmustur. Dergi kalkinma konusunu esas almis ve bunun i¢in “asiri
devletcilik” bir baska deyisle “bilin¢gli devlet miidahalesi” fikrine yonelmis ve
DTP’lerin siddetle tartisildigr bir platform olmustur. Ancak zamanla “sosyalist”
temal1 yazilara sikca yer vermeye baglayan derginin, “Kemalizm”le birlestirilen
Tiirkiye’ye 0zgli bir sosyalizm tarzini yerlestirmeyi tavsiye ettigi goriilmiistiir.
Dolayisiyla Forum dergisi daha liberal bir ¢izgide kalirken, YOn dergisi “sosyalist”
yahut “sol Kemalist” olarak adlandirabilecegimiz bir ¢izgide yayimnlar sunmaya

devam etmistir. %

Bu dénemde milliyet¢ilik ideolojisin ise bilhassa, Alparslan Tiirkes’in CKMP
Genel Baskanligina secilmesi ve Tiirkes’in direktifiyle fakiiltedeki parti genclik
orgiitlerini yani sira “llkii ocaklar1” genclik teskilatlarinin kurulmasiyla yerlestigi
goriilmiistiir. 1968°de kurulan ocaklar, fikri temellerini Tiirkes’in “Dokuz Isik” adli
eserinden aliyor ve pantiirkist, antiemperyalist bir ¢izgi sergiliyordu. Bu arada hemen
belirtmek gerekir ki, bu donemde Kiirt gruplar arasinda da ¢esitli ideolojiler yanki
bulmustu. FKF ve Dev — Gen¢ Hareketinden ilham alan Kiirt gruplarin ¢abalariyla
kurulan Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklari nin gayesi; bilhassa Kiirt 6grenci gruplari
bir araya getirmek, irk¢1 sdylemlere karsi halklarin kardesligi vurgusunu yapmak ve
ozellikle uluslarin kendi kaderlerini kendi tayin etmeleri konusunda program ve

seminerler diizenlemekti. %
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Bu dénemin siyasal tabanda 6ne ¢ikan bir baska fikri alt yap: ise Islamcilik!®

olmus, MNP’nin bilhassa ticaret ahlaki, helal kazancin saglanmasi gibi konularda
yaptig1 vurguda Islami hassasiyetlerin 6n planda tutuldugu gériilmiistiir. Yoluna bir
yildan biraz daha az siire devam eden ve daha sonra ayn1 kadrolarla MSP’ye doniisen
partinin, giic kazanmasinda Tirkiye’de muhafazakar bir orta sinifin yiikselmesi de
etkili olmustur. Esasen Tiirkiye’de, cok partili siyasi sistem iginde Islami hareketten
gii¢ alan ilk parti MNP olmamustir. Nitekim partinin kurucusu Siilleyman Arif Emre
YTP eski milletvekilidir. Ote yandan DP ve AP gibi partiler de siyasi soylemleri
Islami bir argiimanla zenginlestirmistir. Esasen, Tiirkiye’de bilhassa da sandiktan
cogunlukla zaferle ¢ikan kitle partileri ve liderlerinin muhafazakar bir sdylem ve
siyaset gelistirdigi ve bdylece toplumda daha biiyiik bir kesimi kucakladigi
soylenebilir. Nitekim Ozal da muhafazakar karakteri 6n plana ¢ikan ve basarisini da
bir 6lgiide buna borglu olan bir lider olacaktir. Ancak muhafazakar karakterli higbir
siyasi hareket MNP ve bu ¢izgiden devam eden partiler kadar Islamci hareketin
temsilcisi kabul edilmemistir. Hatta 12 Eyliil askeri darbesini tetikleyen olay da
Erbakan’in 30 Agustos Zafer bayrami resmi torenlerine katilmamasi ve ardindan
MSP tarafindan Konya’da diizenlenen ve Kudiis’iin Israil’in baskenti olmasim

protesto eden mitingde, seriat sloganlarinin atilmasi olmustur. 1%

Bu donemde Tirkiye’de; siyasal partiler, ideolojiler, se¢men davraniglarimni
etkileyen unsurlardan en dnemlisinin 1961 Anayasasi oldugu bir gercektir. Ancak
onemli bir bagka nokta sivil toplumun bir bagka deyisle siyaset dis1 unsurlarin
durumudur. Bu baglamda Tiirkiye’de dikkat ¢geken 6nemli bir unsurun sehirlesme ve
g6¢ oldugunu gérmek miimkiindiir. Bu konu toplumsal olmasinin yani sira, siyasi
durumu etkileyen 6nemli ipuglari tasir. Oncelikle niifus hareketliligi bilhassa da
kirdan kente gdclerin artmasi iilkede ekonomik yapiyr hem etkiler hem de bundan

etkilenir. Tiirkiye’de ¢ogunlukla kirsal kesimlerde yasanan tarima dayali ekonomik

100 fslamcilik tartigmali bir konudur. Tunaya’ya gore Islamcilik, Tkinci Mesrutiyet diisiincesine hakim
siyasal ve ideolojik akimlarin en kuvvetlisi olmustur. Sosyal bir harekete davet ettigi i¢in ideolojik,
Osmanl1 toplulugunu belli bir amaca yoneltmek istedigi igin siyasaldir. Bkz. Tarik Zafer Tunaya,
islamcilik Akimu, Istanbul Bilgi Universitesi yayinlari, Istanbul 2007, s. 3, 4. Dolayisiyla topyekiin
bir Islamcilik ideolojisi gdzetmese de, MSP ¢izgisinin Islami bir tabandan gii¢ aldig1 sdylenebilir.

101 Cavdar, a.g.e., s. 225, Erdogan, a.g.e., s. 136, Karpat, Tiirk Demokrasi..., s. 371, 378.



sistemin ¢dziilmesi sehre ragbeti artirir.}%? Tarim toplumundan sanayi toplumuma
gecis siirecinde artan isci ihtiyaci sehirlere ragbeti artiran bir unsurdur. Ote yandan
sehirlesme hizindaki artig ile birlikte okuryazar oraninin artmasi ve bu durumun
vatandaslik bilincini etkileyerek siyasal katilimi artirmasi, toplumsal farkindalik
bilincini artirmaktadir. Baska bir acidan toplumsal uyum problemlerini ortaya
cikaran go¢ unsuru dolayli olarak siyaset ve toplum arasinda bir “tampon” islevi
goren sivil toplum orgiitlenmesini destekler. Toplumsal hareketlilik bu baglamda
toplumsal yapiy1 degistirirken, sermaye sahiplerini de degistirmekte, toplumda farkl
smiflar ortaya ¢ikarmaktadir. Esasen Tirkiye’de “muhafazakar orta smifi”
destekleyen politika ve arglimanlar {ireten siyasi parti ve liderlerin basarisi da
tetikleyici giiciinii, kismi olarak dénemin bu toplumsal degisimine ve go¢ olgusuna
bor¢ludur. Bu durum, Tiirkiye’de siyasi degisimi parametrelerini incelemeyi

gerektirdigi kadar toplumsal istatistikleri de ortaya koymay1 gerektirmektedir.

Sehirlesme agisindan bakildiginda Tiirkiye’de koyli niifus oram1 1940°ta
%75.61, 1960’ta %68.08, 1980°de ise %56,09°dur. Yani koylu nifusu, kentlere gog
etmek suretiyle peyderpey azalmistir. 1975 — 1980 arasi1 siiregcte ise niifusun
%9.3’linli olusturan kistm yani 3.6 milyon kisi lilke i¢i go¢ etmistir. Ancak
Tirkiye’de kentlesmeyi hizlandiran asil mesele sehirlerdeki niifus artis hizinn,
iilkedeki niifus artis hizindan yiiksek olmasidir. Gogii tetikleyen asil mesele ise Pazar
ekonomisine gecisin kirsal toplumda doniisiimlere yol agmasidir. Bu baglamda kirsal
toplumu sehirlere goc¢ acisindan etkileyen unsurlar; tarimsal arazinin gelir ve
istthdam acisindan yetersiz kalmasi, ulasim ve haberlesme gibi konularin sehirleri
cazibe merkezi haline getirmesi, kiiltiirel ve psikolojik bakimdan ‘“kentlilesme”
olgusunun etkileyiciligi vb. unsurlar olarak siralanabilir. Bir bagka faktor ise
Tiirkiye’nin, yoksulluk oraninin kent kesimine kiyasla ¢ogunlukla kirsal kesimde
toplandig1 bir iilke olmasidir. Ancak Tirkiye’de sanayilesme olgusunun ve
dolayisiyla is imkanlarinin artmasi, sehirlesmecilik kiiltiiriiniin gelismesi ve alt yap1

hizmetlerinin gelismesi gibi konularin, gé¢ unsuru kadar hizli ilerlememesi ciddi bir

102 Esasen gehre gocii artiran unsur sanayilesme hizindaki artis ve bunun ortaya ¢ikardigs isgi

ihtiyacidir. Ancak Tiirkiye’de bu durum biraz daha farklidir. Tiirkiye’de kirdan kente go¢ ¢ogunlukla
kirsal bolgelerdeki tarimsal degismelerden kaynaklanir. Bkz. Inan Ozer, “Tiirkiye de Kent, Kentlesme
ve Kentsel Doniisme”, Diinden Bugiine Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisi, Dora yayinlari, Bursa 2013,
S. 274, 275.



takim problemleri de beraberinde getirmistir. Bu problemlerden en 6nemlisi hizla
kapitalistlesen {ilkelerin genel 0Ozelligi olan; niifusun kentlere kaymasi, kent
niifusunun ise kent disina dogru tasinmasidir. Bu Tiirkiye’de 1980’lerin en biiyiik
problemlerinden biri olan gecekondulagsma sorununu ortaya ¢ikaracaktir. Hizh
kapitalistlesme ve Kiiresellesmenin de etkisiyle; igsizligin artmasi, kentsel rantlarin
yiikselmesi, gelir dagilimi esitsizliklerinin giderilememesi vb. problemlerinde
yoksullugu artirarak  gecekondulasma problemine eklemlemesi toplumsal
problemlerin olarak 6n plana g¢ikmistir. Ancak cesitli bolgelerin ve iilkelerin
endistrinin, sermayenin ve paranin biriktigi Bat1 Avrupa ve Bati Avrupa’nin Pazar
ihtiyaclarma goére iretimini diizenlemesi olan pazar ekonomisi, hizli bir
endiistrilesmenin Oniinli acarak, toplumu i¢ gdoclere tesvik ederken, Tiirkiye’de
endiistrilesme hiz1 ve sehirlerin kalabaliklagsmasi ayni oranda gelismemistir. Sanayi
sektorlindeki is¢i istihdaminin, kentlerdeki igsizlik sorunun kargilayamamasina
Tiirkiye’de insaat sektorii cevap vermistir. Ters acidan bakildiginda ise
gecekondulasma safhasinda en biiyilk sermayenin kisilerin kendi emegi olmasi,
kapitalin daha 6nemli alanlara yatirilmasini tesvik eder ve endiistrilesmeye katki
saglar. Bagka bir agidan ise hizli bir yap1 malzemesi alisverisi saglayarak, artik kendi
emegini tiikketmeyen koyliiyii de pazar tiiketimine ydneltir.' Nitekim kiiresellesme
stireci de ekonomik degisime ve toplumsal gelismelere bagl bir olgudur. Dolayisiyla
bu durum Tiirkiye’de toplumsal durumu siki sikiya bagli bir ekonomik durum

olduguna dikkat ¢eker ve iktisadi yapiy1 incelemeyi de zorunlu kilar.

Tiirkiye’de 1980 oncesi yaklasik 20 yillik donemin iktisadi yap1 ve politikalarina
yon verecek kararlar 1961 Anayasasiyla alinmis oluyordu. Nitekim Anayasa’nin 40.
Maddesinde “...devlet Ozel tesebbiislerin milli iktisadin gereklerine ve sosyal
amaglara uygun ylriimesini, kararlilik i¢inde ¢aligmasini saglayacak tedbirleri alir”
ve 41. Maddesinde “...iktisadi, sosyal ve kiiltiirel kalkinmayr demokratik yollarla
gerceklestirmek; bu maksatla, milli tasarrufu artirmak, yatirnmlari toplum

yararlarinin - gerektirdigi Onceliklere yoneltmek ve kalkinma planlart yapmak

103 Karpat, Etnik..., s. 449, 456; Ozel, a.g.m.,s.274, 289; Dogan Bicki, “Kiiresellesme Siirecinde
Kentler: Mekansal Yariima Yoksulluk ve Tiirkiye”, Diinden Bugiine Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisi,
Dora yayinlari, Bursa 2013, s. 313, 314; Tuncer Kocaman(haz.), Tiirkiye’de i¢ Gocler ve Gog
Edenlerin Nitelikleri (1965 — 2000), Devlet Planlama Tegkilati, Nisan 2008, s. 6,17.



Devletin 6devidir’1®

ifadeleri yer almaktadir. Bu ifadelerle, iktisadi ve ekonomik
planlar yalnizca bu gercevede kalmayip, toplumsal konulari da igeren bir nitelik
kazaniyordu. DTP’ler de bu gayeler etrafinda diizenlenmis ve yeni ekonomik diizen
“Planli Karma Ekonomi” modeli olarak belirlenmisti. Bu ekonomik sisteme gore ise
plan ve piyasa ekonomisi kurallari birlikte degerlendirilmeye calisilmis bu nedenle
de modele “karma ekonomi” adi verilmistir. Buna goére plan ve piyasa ekonomisi
kurallar1 birlikte degerlendirilmeye ¢alisilmis ve onun i¢in de modele karma ekonomi
ad1 verilmistir.?® Bu planin uygulanmasindan 6nemli bir nokta bulunmaktadir.
Oncelikle bu planla kamu sektorl icin emredici, 6zel sektor icin ise yonlendirici
olmustur. Bu baglamda esasen 24 Ocak kararlarinin alinmasiyla yeni bir doneme
girildigini ifade ederken, Tiirkiye’de bunun icin bir ara gecis donemi yasandigini
belirtmek zorundayiz. Ayrica bu donemle birlikte ekonomide ciddi bir kalkinma
hamlesi, yap1 degisikligi ve buna bagli olarak sanayilesme hedefleri bir strateji haline
getirilmistir. Dolayisiyla Tirkiye’de ekonomik strateji, sanayilesme hamleleri,
toplumsal hareketlilik arasinda siki bir bag ortaya cikar. 80’lere girilen donemde bu
baglarin daha yogun sekilde 6n plana ¢ikmasi ise, kiiresellesme hizina baska bir
ifadeyle teknolojik kosullarin iyilesmesiyle iliskilidir. Ancak bu hizli siyasi,
toplumsal ve ekonomik degisimler dogal olarak bir takim sosyal problemleri ortaya
cikarmaktadir. Bu problemlerin ortaya ¢ikisi ise nispi liberal kosullarla birleserek

sivil toplum unsurlarinin 6rgiitlenmesinin oniini agar.

Ancak Tirkiye’de sivil toplumu ve orgiitlenmesini ve hangi donemde daha 6n
planda oldugunu anlamak karmasiktir. Esasen sivil toplum, askeri ve siyasi
unsurlarin disinda kalan her ferdi ve ferdi unsurlar1 kapsar. Sivil toplum 6rgutleri ise
bu unsurlarin goniillii birliktelik esasina dayanmaktadir. Bu agidan bakildiginda hem
sivil toplumda hem de orgiitlenmelerinde Tiirkiye’de siirekli bir degisim oldugu
aciktir. Ancak 1980’11 yillarla birlikte bu olgu bir doniisiim gegirmistir. Nitekim 1961
sonrasi dénemden Ozal dénemine kadar gegen siireyi sivil toplum hareketleri
acisindan degerlendirdigimizde ilk dikkat ¢eken nokta sivil toplum o6rgilitlenmesinin

vazgecilmez bir 6gesi olan farklilasma unsurunun gerceklesmis olmasidir. ideolojik

104 Kili, a.g.e., s. 204, 205.
105Gokeen, a.g.m., s. 344, 345.



olarak hem siyasi hem de entelektiiel tabanda bir hayli boliinmiis goériinen 70’li
senelerde bu farklilik saglanmis oluyordu. Ikinci olarak, sivil toplum, toplumsal
biitiinlesme ve siyaset ve halk arasinda tampon bir gii¢ gorevini istlenir. Hizla
kapitalistlesen ve kiiresellesen toplumlar zorunlu olarak sivil topluma ihtiya¢ duyar
ki bu ayn1 zamanda bu ayni zamanda liberallesmenin de bir pargasi niteligindedir.
Dolayistyla Ozal éncesi fiili durumda, 1961 sonras1 12 Mart muhtirast ve askeri ara
rejime kadar gelen siirecte, entelektiicl tabanda; basin, yaym ve medya yoluyla
orglitlenen, 6grenci hareketleriyle desteklenen olduk¢a dinamik bir sivil toplum
ortamidan séz edilebilir. Ancak Ozal donemiyle birlikte giic kazanan “sivil
toplumsallagsma” gayesini ve ivmesini degerlendirirken dikkat edilmesi gereken bir

takim noktalar vardir.

Oncelikle Tiirkiye’de ortaya cikan tablo suydu; 1961 anayasasi sivil topluma
liberal baglamda gii¢ kazandiriyor ve goreli 6zgiirliikk sagliyor ancak 12 Mart 1971
askeri miidahalesinin ardindan, anayasal tabanda sivil toplumun Ozgiirliik alam
peyderpey kisitlantyordu.'% Nitekim bu donem yapilan anayasa degisiklikleriyle de
sivil toplum hareketlerinin yavaglatilmas1 hususunda bir Onlem alindigi
gbozlenmektedir. Bu baglamda madde 11°de yapilan degisiklikle temel hak ve
hiirriyetlerin “devlet tilkesi, millet biitiinliigii, Cumhuriyet’in, milli glivenligin, kamu
diizeninin, kamu yararimin, genel ahlakin ve genel sagligin korunmasi amaci” ile
sinirlandirilmas: ifadesi getirilerek siirlarn daraltilmistir. Madde 22°de yapilan
degisiklikle gazete ve dergilerin temel hak ve hiirriyetlerin sinirlandirilmasina benzer
sekilde kapatilma gerekceleri genisletilerek “genel ahlak ve kamu diizeni’nin
korunmasi esas alinmis, gerekli hallerde kapatilmalar1 yetkisi, yarg: karar1 disinda
yetkili mercilere de verilmistir. Madde 29°’da yapilan bir degisiklikle ise dernek
kurmayla ilgili hiikiim genisletilerek, gerekli goriildiigii hallerde hakim kararinin

disinda yetkili mercilerce de kapatilma kararinin alinabilecegi hiikkme baglanmigtir.1%

106 Nitekim muhtira yayginlasan “anarsi kardes kavgasi, sosyal ve ekonomik huzursuzluklara son
verilmesi ve anayasanin 6ngordiigii reformlarin gergeklestirilmesini” hedefliyor ve esasen 1961
Anayasal diizenini topluma uygun bulmuyordu. Bkz. Ahmad Feroz, Demokrasi Strecinde Turkiye
(1945 — 1980), Hil yayinlar1, Istanbul 2007, s. 336; Ziircher, a.g.e., s. 376.

107 Maddelerin ilk ve degistirilmis halleri, tam metinler icin; bkz. Kili, a.g.e., s.194, 200.



1982 Anayasasinda ise dogrudan sivil toplumun orgiitlenmesi ile iliskili maddeler su
sekilde yer almistir. 1982 Anayasasinin 33. Maddesinde dernek faaliyetlerinin

[13

durdurulmasiyla ilgili “...dernekler, kanunun 6ngordiigii hallerde hakim karariyla
kapatilabilir veya faaliyetten alikonabilir. Ancak, milli giivenligin, kamu diizeninin,
su¢ islenmesini veya sugun devaminin Onlemesine yahut yakalamanin gerektigi
hallerde gecikmede sakinca varsa, kanunla bir merci, dernegi faaliyetten men ile
yetkilendirilebilir. Bu merciin karar1 24 saat i¢inde gorevli hakimin onayina sunulur.
Hakim kararimi 48 saat icinde aciklar aksi halde bu idari karar kendiliginden
yiirtirlikkten kalkar...” ifadesi yer almistir. 1982 Anayasasiin 33. Maddesindeki bu
kisitlamalar 1983°te ¢cikan 2908 sayili Dernekler Kanunu’ndaki “Hakim ve savcilar,
Tiirk Silahli Kuvvetleri ve kolluk gorevlileri, miilki idare hizmetindeki kadrolarda
calisanlar, ilk, orta, lise ve dengi okullarin 6gretmen ve yoneticileri, orta dgretim
ogrencileri ve 0zel kanunlarda dernek kuramayacaklari belirtilen kamu hizmeti
gorevlileri ile kanunda gosterilen suclardan mahkim olanlar dernek kuramazlar”
ibaresi ile pekistirilmistir. Sendikal haklarla ilgili ise 54. Maddede “...siyasi amagl
grev ve lokavt, dayanisma grev ve lokavti, genel grev ve lokavt, isyeri isgali, is
yavaslatma, verim diisiirme ve diger direnisler yapilamaz.” Ibaresine yer verilmistir.
1982 Anayasasindaki sendikal faaliyetleri kisitlayict hiikiimlerin disinda 2821 Sayili
Sendikalar Kanunu ve 2822 sayili Toplu Is S6zlesmeleri, Grev ve Lokavt Kanunu ile
sendikal eylemlerin ideolojik ve siyasal sinirlar1 daraltilmis, ekonomik ve toplumsal

haklar1 gelistirme kosullar1 agirlastirilnmgtir. 108

Dolayisiyla 1961 sonrasinda anayasal tabanda sivil toplum hareketlerine adim
admm bir kisitlama getiriliyordu. Ancak celiskili bir sekilde ise Ozal doneminde farkl:
bir boyutta sivil toplum hareketlerinin yiikseldigine sahit oluyoruz. Bunun sebebi
Tiirkiye’de devletin  esasen sivil toplumun degil ancak sivil toplumun
siyasallagmasinin Oniine gegmek istemesidir. Bir baska nokta ise toplumsal degisim
kodlarmin sivil toplum &rgiitlenmesine yansimasidir. Nitekim Ozal dncesi dénemde,
tiniversiteler, basin — yayin organlari, sendikal faaliyetler ile bir takim ideolojiler

cergevesinde sekillenen ve doniislii olarak hem siyaseti etkileyen hem de siyaseti

108 Anayasa maddeleri ilk ve son hallerinin tam metni icin; bkz. Kili, a.g.e., s. 304, 312. Kanun
metinleri icin; bkz. Kaya, a.g.e., s. 125, 127.



sokaga tasiyan sivil hareketler Tiirkiye’de kaosun sebebi olarak goriilmiistiir. Iste bu
sebeple Ozal dénemi farklilasan ve toplumsal ihtiyaclara gore sekillenen bir sivil
toplum yapilanmasina sahit olmaktayiz. Nitekim artan i¢ gocler, hizli sehirlesme
sorununun beraberinde getirdigi ¢evre problemleri, sanayilesme ile birlikte kadin
istihdaminin artmas1, 1980’lerden sonra Islamci radikalizmin giiclenmesi vb.
degisimler, toplumsal algida ve sivil Orgiitlenmede mahiyet degisimine sebep
olmustur. Baska bir agidan ise, 1980’lerden bilhassa da Tirkiye’de 24 Ocak
kararlarinin alinmasiin ardindan, Tirkiye’nin kapitalistlesme hiz1 artiyor ve
toplumsal algi hem degisimin bir parcast olarak hem de Tiirkiye sartlarinin bir
getirisi olarak “ekonomi” meselesinde toplaniyordu. Ancak ne 1970’ler ne de

1980’ler Tiirkiye’si kiiresel durumdan tecrit bir yap1 arz ediyordu.
3. Diinyada Degisim Paradigmalari ve Turkiye

Tiirkiye’de siyaseten arayisin, farkli lider profillerinin ortaya ¢ikiginin, siyaseten
cesitliligin ve ideolojik kamplasmalarin yasandigi bir donem olan 70°1i yillarin,
miinferit bir Tiirkiye 6rnegini ortaya c¢ikarmadigi goriilmektedir. Nitekim 1970’ler
boyunca, kiresel ¢apta 6nemli bir hareketlilik ve adeta baskaldir1 ortaya ¢ikacaktir.

Bu baskaldiriin biiyiikliigii ve etkinligi tarihe “68 kusagi” olarak gecen bir protest

neslin ve hareketin olusmasina neden olacakti.

Oncelikle Avrupa’da, II. Diinya Savasinin ardindan, uluslararasi liderlik
statlistinii cogunlukla, Sovyetler Birligi ve Amerika Birlesik Devletleri’ne kaptirmis
goriiniiyordu. Bu nedenle 1980’lere giden siirecte, 1960’larin ortasindan itibaren
Avrupa’da da siyaseten degisim arayis1 Oon plana ¢ikmaktaydi. Bu degisim arayist
bilhassa da Sovyet Blogu disindaki Avrupa iilkelerinde, Komiinist partilerde yasandi.
Italya, Ispanya ve Fransa’daki komiinist liderler ve sdzciiler “kapitalist gelismenin
anarsisine” son vermek stratejisini insa etmeye basladilar. Esasen iiniversitelerde,
sendikalarda kitlesel “68 kusag1” hareketleri de yeni bir diizen arayisina isaret ediyor,
ve II. Diinya savasindan sonra uluslararasi piyasalara ekseriyetle yon veren kapitalist
sistemin karsisinda duruyordu. Hareketin karsi ¢iktigi sistemin en Onemli aktorii
ABD olsa da, hareket ABD’de 1965°te siyahilerin sivil haklarim1 aramalariyla

baslamis ve Vietnam savasiyla diinyanin gesitli bolgelerine yayilarak, cografyalara



gore mahiyet degistirmistir. 1968 yilinda, tiin diinyada coskulu bir sokak hareketine
donen 68 olaylarinin protestosu, ikinci dalga olarak is¢ileri ve ig¢i Orgiitlenmelerini

de etkilemistir.%°

Kiiresel ¢apta ortaya ¢ikan ve Tiirkiye’yi de etkileyen bir bagska dnemli hadise
ise lider degisimleri ve yeni lider profillerinin ortaya ¢ikisi olmustur. Bu degisim
hem 1970’lerde diinyay1 saran sosyal ve ekonomik krizlerin derinlesmesinde sosyal
demokrat hiikiimetleri sorumlu tutmus ve bu siyasi yapinin bir alternatifi olarak
ortaya ¢ikmustir. Bu sistem ¢6zim olarak; ekonomide Neoliberalizmi, siyasette yeni
muhafazakarligi 6n goriiyor ve ekonomik krizlerin sebebi olarak ise devletin piyasa
miidahalesini gosteriyordu. Bu yeni “sag siyasetin” toplumsal ve siyasal olarak
Ongordugii; akiler birey tipini gelistirmek ve Ozgiir piyasa kosullarina giig
kazandirmakti. Bu yeni sag siyasetin yeni temsilcileri ise Thatcher ve Reagan
olmustur. Baska bir acidan bu “yeni durum” 1970’lerin sonunda Burns ve Bass

<

tarafindan gelistirilen “yonetsel lider” (transactional leader) ve doéntisimci lider
(transformational leader) kuramini da ortaya c¢ikariyordu. Dolayisiyla hatanin
yapilmasinit veri kabul eden ve risk alan yeni bir lider profilinin gelisimini
destekliyordu.'*® Muhafazakar, pragmatist, modernist ve 6zgir piyasa ekonomisini
destekleyen bu lider profilinin Tiirkiye’de 6nemli temsilcisi Turgut Ozal ve kismen

de Slleyman Demirel olmustur.

Esasen kiiresel capta yasanan degisimler, sokak hareketlerine yansiyan yeni
arayislar, siyasi tabanda yeni stratejileri yonlendiren en 6nemli giiciin ekonomi
oldugu goriiliiyordu. Zira 68 Kusagi hareketleri, hizla yiikselen bir kiiresel bir

sisteme dontisen kapitalist sistemin karsisinda duruyor, ortaya cikan “yeni sag”

109 M. Ali Birand ve Digerleri, 12 Mart Ihtililinin Gélgesinde Demokrasi, imge yayinlari, Ankara
2000, s. 160; Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1789 — 1980, Dost kitabevi, Ankara 2010,
s. 356 357. Esasen Tiirkiye’de de “68 ve 78 kusag:” olarak adlandirilan genglerin 6n ayak oldugu
sokak olaylar1 ve hareketlerinin Avrupa’dan etkilendigi gdzlemlenmektedir. Ancak bu olaylarin
Tiirkiye’de muadillerinden daha biiyiik bir ideolojik kamplasma ve terdr olaylarina doniistiigii
gozlemlenmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye esasen kiiresel degisim dalgalarindan, 1980°lerden 6nce de
etkilenmeye baslamistir. Bkz. Vehbi Bayhan, “Tiirkive 'de Genglik Sorunlar, Degerler ve
Degisimler”, Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisi, Dora yayinlari, Bursa 2013, s. 378, 379.

110 veysel Bozkurt, “Gelecegin Toplumu Déniisiimcii Liderlik ve Turgut Ozal”, Kim Bu Ozal;
Siyaset, Iktisat, Zihniyet, Thsan Dag1 ve digerleri (ed.), Boyut kitaplari, istanbul 2001, s. 176, 177;
M. Zeki Duman, Tiirkiye’de Liberal Muhafazakar Siyaset ve Turgut Ozal, Kadim yaynlar1,
Ankara 2010, s. 190, 191.



hareketi ve yeni lider profilleri de daha liberal bir ekonomi yerlestirmeye calisarak
kiiresel piyasalara uyum saglamak ve toplumsal tabanda daha rasyonel ve pragmatist
bir inga siirecine girismeyi hedefliyordu. Her iki durumda hiz kazanan bir kiiresel

piyasa ekonomisine dolayisiyla Kiiresellesme siirecine isaret ediyordu.

Ozii itibariyle, Bati’nin uluslararasi kapitalizmi yani ekonomik yapisiyla ve
demokrasi, insan haklari, azinlik haklar1 gibi konular1 kapsayan iist yapisiyla tim
diinyaya yayilmasi olan Kiiresellesme!!! bu tanimu ile siyasi bir anlami ihtiva eder ve
bu modern tanimiyla, tarihsel, cografi vb. tanimlarindan ayrilir. Kiiresellesmenin bu
siyasi yonii, 6zel miilkiyetin varligina, kar artirimmi amaglayan piyasa uretimine
dayalidir ve teknolojiyle birleserek bir bakima ideolojik bir anlam tagiyan “l¢unci
dalgayla” diinyanin biiyiik bir kismina yayilmigtir. “Uluslarin Zenginligi” teziyle 18.
ve 19. ylizyilin ekonomi anlayisina énemli dl¢lide yon veren donemin ardindan, 1.
Diinya savaginin ideolojik kamplagmalarinin kesintiye ugrayan kiiresellesmenin
ekonomik ve siyasal yonli soguk savasin gorece yumusamasinin da etkisiyle
1980’lerin ardindan yiikselise gecmis ve {iglincii dalganin yagsanmasina neden

olmustur.

Kiiresellesmenin yiikselisine, soguk savasin ¢oziilmeye baslamasi yol acarken,
iletisim ve tasimacilik faaliyetlerinde maliyetleri diisiiren ve ulagim teknolojileriyle
mesafeleri kisaltan teknolojik devrimler, derinleserek yayilmasini saglamistir. Tim
bu gelismelerin sayesinde 1970’lerin sonunda giderek yayginlasan “cok uluslu
sirketler” ve bu sirketlerin tiretim yerlerinin kazandig1 6nem, 19. Yiizyildan bu yana,
gorece liberallesen ekonomi piyasasini daha hareketli ve birbirine bagimli hale
getirmistir. Kiiresellesmenin bilingli ideolojik bir sistem yahut dogal bir siire¢ oldugu
kabulleri dahi kavramin bu getirisini inkar etmez.!> Bu anlamda teknoloji
araciligiyla diisen maliyetler, piyasa kapilarimi dis ticarete agan kicuk ve blyik
ekonomiler, artan iiretim faaliyetleriyle arzin talep yaratmasini saglamis ve bir
anlamda  ekonominin  yahut Freidman’in isaret ettigi gibi finansin

demokratiklesmesini saglamistir.

111 Baskin Oran (ed.), Tiirk Dis Politikasi (1980 — 2001), Cilt Il, iletisim Yaynlari, Istanbul, 2009, s.
10.
112 Nye Jr, a.g.e., s. 341- 342; Kudret Bulbil, Zor ve...,s. 32, 41.



Bilhassa II. Diinya savasinin ardindan, Kiresellesmenin olgusunun getirdigi
karsilikli bagimlilik aglarinin artigi, TUrkiye’nin de i¢ ve dis siyasetini de yakindan
etkileyecek olan pek ¢ok uluslararasi kurum ve anlasmanin ortaya ¢ikmasi ile de
yakindan baglantilidir. Bunlarin basinda gelen ve Tiirkiye’de 24 Ocak kararlarinin
alinmasina katki saglayarak biiyiik bir degisimin baglaticis1 olan Uluslararas1 Para
Fonu (IMF), o6demeler dengesinde veya bor¢ faizlerini Gdemekte gucluklerle
karsilasan “gelismekte olan" Ulkelere ve yeni piyasa ckonomilerine bir takim
reformlar yapilmasi kosuluna baglh olarak bor¢ vermektedir. Sonradan Diinya Ticaret
Orgitiine (WTO) déniisen Giimriik Tarifeleri ve Genel Anlasmasi (GATT) serbest
ticaret kurallarim1  belirlemistir ve glimrikk tarifelerini diigiiren c¢ok tarafli
miizakerelerin yapilmasimna onayak olmaktadir. Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma
Orgiitii (OECD) ise en gelismis 30 iilkenin uluslararasi ekonomi politikasini
koordine ettikleri bir forum olarak islev gériir.!*®* Ancak bu kurumlarm varlig1 her ne
kadar uluslararast kapitalist sistemin ve kiiresellesmenin politik bir ayagi olan
demokratik kurumlar olarak goriinse de, realite farklidir. Yalnizca diinyada toplam
tretimin biliylik kismini gerceklestiren ekonomilerin bir araya gelerek ekonomi
piyasalarina yon vermesi ve bir¢ok iiyesi bulunan uluslararasi mali kuruluslarda tiye
agirliklarinin farkli olmasi buna delil teskil etmektedir. Bu o6rneklerin 1s181nda,
oOzellikle liberal ekonomi ve siyaset destekgilerinin, kiiresellesme sonucunda artan
karsilikli bagimlilik ilkesi bir baska deyisle; artan ekonomik iliskilerin yarattig
domino etkisi tilkelerarasi esitligi ve daha baris¢il bir duizeni getiriyor tezi butlnuyle
gercekci gorinmemektedir. Kiiresellesmenin siyasi ve sosyal tabanda getirdigi bir
takim demokratik yenilikleri de, kaginilmaz bir teknolojik devrimin sonucu olarak

gormek daha dogrudur.

Nitekim 1980’lerde mikrogipin, optik kablonun ve bilgisayarin gelismesi lizerine
ortaya ¢ikan “iletisim devrimi”*'* bilgi toplumlarmin ortaya ¢ikmasina neden olmus,
bu yeni durum merkezi yapilari ve biirokrasileri giiglendirmek yerine ag
orgiitlenmelerinin  yeni toplumsal karar alma mekanizmalarinin ve giicli

topluluklarin ortaya ¢ikisini saglamistir. Bilginin kontrol edilmesi zor bir sekilde

13Nye Jr, a.g.e., 5.365.
4 Oran, a.g.e ., s. 11.



artarak yayilmasi, ayn1 amaclar dogrultusunda hareket edecek grup, cemaat ve sivil
toplum kuruluslarini giiclendirerek, hiikiimetlere alternatif yeni siyasi renk ve
seslerin gelisimine olanak saglamistir. Otoriter rejimlerin korunmasini zorlastiran bu
yeni durum, bu tarz rejimlerin uluslararasi sistemde de imajmna zarar vermeye
baslamistir. Dolayisiyla kiiresel sistem kacinilmaz olarak oOncelikle ekonomi
piyasalarini, dolayli olarak da siyasi ve toplumsal sistemleri doniislime zorlamistir.
Genel anlamda ideolojik bakimdan Kiiresellesmenin, uluslararasi kapitalist sistemin
bliyiik devletlere hizmet ettigini gormek miimkiin goriinse de bilgi devriminin ayni
sekilde tek tarafli bir giic hegemonyasi yarattigini sdylemek dogru olmaz. Bilgi
yayilimi hizli ve kontrolii zordur ancak yeni sistem, siyasi politikalarda seffaflik
gerektirmektedir. Iste bu nedenlerle, kiiresellesme, beraberinde yeni olusum ve

kavramlarin dogusunu saglamistir.

Kiiresellesmenin ortaya cikisi, 6zellikle II. Diinya Savasinin ardindan artan
uluslararasi kurum ve kuruluslarin devletlerarasi iligkileri 6n plana ¢ikarmast,
karsilikli bagimlilik ilkesini ortaya c¢ikarmistir. Bu iliski aglarinin artmasi sivil
toplumlarin ortaya ¢ikisi ve yaptirim giiclerinin var olmasiyla agiklanmaktadir. Yeni
demokrasilerde filizlenen sivil toplum yapilar1 i¢in bu giligten tam anlamiyla
bahsedilemese de 6zel orgiitler ve uluslararasi orgiitler, zamanla boyle bir giice sahip
olmustur. Diger yandan bilginin artis1 ve yayilmasi bu tiir konulardaki muhtevanin da
giderek derinlesmesine yol agmistir. Kuruluslar1 ¢ok eskilere dayanan kolelik karsiti
hareketlere zamanla dinsel hareketler, baris ve kadin hareketleri de eklenerek, bu tiir
kurumlarin sayilar1 bilhassa 1980’lerle birlikte giderek artmistir. 1956’da 1.000°e
yakin sivil toplum 6rgiitii bulunurken bunun sayist 1970’te 2.000’ni bulmus ve her
10 yilda artis hiz1 katlanarak biiylimiistiir. Bu ayn1 zamanda toplumsal degisimin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Bilginin demokratiklesmesi ve ulasilabilirliginin
teknolojik gelismelerle desteklenmesi, bireyselci bir bilinci uyandirmistir. Bagka bir
acidan gelisen ve biiyliyen metropoller dogal olarak kentlesme problemlerini ve yeni

toplumsal kavramlarin ortaya ¢ikisini desteklemistir. Dolayisiyla hem politik



diizeyde hem de toplumsal bir ihtiyacin sonucu olarak sivil toplumda orgiitlenme

egilimi artmustir. 1*°

Cogunlukla kiiresellesme karsitlarinin isaret ettigi gibi kiiresellesmenin siyasal
bir ayagi oldugu da dogru bir 6nermedir. Kiiresellesme her ne kadar bu yaklasimin
isaret ettigi gibi topyekin bir siyasi ideoloji olmasa da kiiresellesme; uluslararasi
ekonomi, kapitalist sistem ve sosyal yasamla olan girift iliskisinin yaninda siyasi
baglar1 da ihtiva eder.!!® Bu baglamda Siyasal kiiresellesme anayasal diizenlemelerin
yayilmasi, demokrasilerin sayisinin artmasi ve genislemesi, uluslararas1 kural ve
kurumlara Giye devletlerin sayisinin da artmasini destekler. Ancak bu durum dinyada
kiresel politikalara yon veren guglerin daha ¢ok uygarlasmasi ile degil, 19.
Yiizyildan 20. Yiizyila serbest kalan piyasa gili¢lerinin olast siyasi ve toplumsal
krizlere yol agmasini engellemenin bir yolu olmustur. Diger yandan giinlimiizde Cin
gibi istisnai bir 6rnegi olsa da, kapali ekonomileri, kat1 siyasi sistemleri ve buna bagh
toplumlari kiiresel ekonomik sisteme dahil etmek pek miimkiin olmayacaktir. Bu tiir
krizler ekonomik kiiresellesme hizin1 da yavaslatacaktir ve farkli olani sistemleri
biitiinlestirmek zor olacaktir. Bu sebeple ikinci diinya savasi sonrasi ve bilhassa
1980’lerin sonunda Gorbagov’un Sovyet Dis politikasinda “yeni diisiince”sinilt’
aciklamasi demokrasilerin sayisinin artmasimin ve devletlerde otoriter yapilardaki
¢Oziilmelerin yolunu agmistir. Kiiresellesme olgusunun siyasi bir ideoloji olarak
sekillenmesi ve yayilmasinda bir takim reel politikalar ve uluslararasi dinamikler de

etkili olmustur.

1970’lerin tiim diinyay: etkileyen ve gelecek on yili sekillendiren ilk meselesi,
uluslararas: iligkileri ve para politikalarini da derinden etkileyen petrol krizi olmus ve
diinyanin her yerinde farkli sonug¢lar dogurmustur. Esasen petrol meselesinin

uluslararas1 platforma tasmmasi 1960’ta Petrol Ihra¢ Eden Ulkeler Orgiitii’niin

115 Nye Jr, a.g.e., s. 403 ; “Katilme1 demokrasi, sivil aglar ve STK lar”, Tiirkiye’de Sivil toplum
Kuruluslar1 Sempozyumu 15, 18 -19 Haziran 2004, Tarih Vakfi yayinlari, s. 191,192.

116 Kiiresellesme karsitlarina gore herkesin esit oranda faydalandigi ve karl ¢iktig1 bir uluslararast
sistem yoktur. Dolayisiyla bu sistem ¢ogunlukla endiistriyel gii¢lii ekonomilere sahip devletlerin isine
yarar. Ancak sistem diger aktorleri i¢ine almak i¢in siyasi yapisini uluslararasilagtirir. Bkz. Paul Hirst,
Thompson Graham, Kiiresellesme Sorgulaniyor, Dost kitabevi, Ankara, 1998, s. 27, 30; ilhan, a.g.e.,
s. 123.

117 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914 — 1995), Alkim Yayinevi, Istanbul, 2007, s. 912.



(OPEC)''8 kurulmas: ile baslamis ve petrol piyasasinn kurallari bu kurumla
sekillendirilmeye c¢alisilmigtir. Ancak, petrol ireticisi iilkelerde, petrol sirketleri
genellikle Amerikali olmustur. 1970’lerden itibaren, Arap {ilkelerinde Petrol
sirketlerini millilestirme akimi1 baslamistir. 1973’te yasanan Arap — Israil savasinin
klresel sonucu da, Araplarin “petrol” konusunu Bati’ya karsi siyasi bir silah olarak
kullanmaya baslamasi olmustur.!*® Ancak petrol Ureticisi Arap Ulkelerinin petrol
konusunda yaptirimer politikalar1 sinirli kalmistir. Zira petrol konusunda ABD’nin
Latin Amerika Ulkeleri gibi alternatiflerinin olmasi ve karsilikli ¢ikarlarin varlig
sebebiyle ambargo uygulanamamasi elde fiyat artirnmi stratejisinden baska alternatif
birakmamistir. Bu da uzun vadede Bati i¢in caydirict bir yaptirnm niteligi

kazanamamustir.

Avrupa petrol krizinden ciddi sekilde etkilendiginden, alternatif tasarruf
onlemleri ve enerji kaynaklari iiretimine yonelmis ve bu konuda yeniliklerin ortaya
cikigint saglayarak kendini toparlamistir. ABD’nin bu krizden etkilenmemesi ise
daha evvel bahsettigimiz karsilikli bagimlilik aglarina bir 6rnek teskil etmistir. Petrol
tireticileri dolar rezervlerini batili bilhassa ABD’li banklara ve sirketlere yatirarak
degerlendirince, bu durum Batili sirketleri gii¢clendirmis, 6te yandan bu doviz

rezervleri petrol sokundan iflas eden az gelismis iilkelere kredi olarak verilmistir.2

Dolayisiyla finansin kiiresellesmesi ve ortaya ¢ikan devletleraras: giiglii baglar,
dogal olarak bir uluslararasi diizen insa ediyordu. Bu diizense, ortak c¢ikarlar ve ortak
kararlar etrafinda hareket eden bir devletler sistemini 6ngériiyordu. Bu nedenle
finansin kiiresellesmesi kapitalist sistemi yayginlastirmis ve sisteme dahil olan
iilkeleri de zorunlu olarak belli siyasi g¢ercevelerin i¢ine sokmustur. Bu baglamda
uluslararast ¢apta sivil capta baslayan yeni diizen arayislar1 sistem getirilerini
elestirmis, ancak 80’lere gelinen siiregte Kiiresellesmeden hizla etkilenen {ilkeler

siyasi tabanda degisimi sistemle biitiinlesmeye yoneltmislerdir.

118 QOrijinal ad1 Organization of Petroleum Exporting Countries (OPEC). 1960°ta kurulan teskilatin
kurulus maksadi bilhassa petrol fiyatlarinin tespiti basta olmak iizere, iiye iilkelerin hepsini ortak
sekilde ilgilendiren konularin ¢6ziimiinii saglamay1 amaglamaktadir. Bkz. Fahir Armaoglu, a.g.e., s.
725.

119 Arthur Goldschmidt, Kisa Ortadogu Tarihi, Cev: Aydemir Giiler, Doruk Yayinlari, Istanbul,
2011, s. 458, 463.

120 Oran, a.g.e., s. 11.



1980’lerdeki degisim ve doniisiimden bahsettigimizde ise bunun her zaman
uluslararas1 atmosferde topyekln bir yumusama ve iyilesmeye isaret etmedigini de
belirtmek gerekir. Ancak iliskileri iyilestirme ¢abalar1 1970’lerden itibaren baslamis
ve kesintilerle devam ederek 1985°e¢ kadar gelmis, bu tarihten baglayarak SSCB

dagilana kadar Soguk Savas, yerini diplomasiye birakma dénemine girmistir.

1970’lerde gergin iligkileri normallestirme egilimi iki temel konu iizerinde
yogunlagmistir. Bunlardan ilki Helsinki goriismelerinin nihayetinde 1972 yilinda
ABD ve SSCB’nin niikleer silahlar hakkinda uzlagsmaya vararak imzaladiklari
Stratejik Silahlarin Smirlandiriimas: Goriismeleri (SALT I) olmustur. ikinci adim,
Arnavutluk hari¢ tim Avrupa delegasyonlarinin, ABD ve Kanada temsilcilerinin
katildig1 “Avrupa’da Giivenlik ve Isbirligi Teskilat”nin toplanarak genis kapsamli
bir dizi paketi bilhassa insan haklar1 konularini ele almasi olmustur. Bu arada ABD
ve SSCB arasinda da ticaret ve ileri teknoloji transferleri konularinda anlagsmalar
baslamistir. Ancak 1973’te yasanan Arap-Israil savasinda ABD’de Nixon’un orduyu
alarma gecirmesi, Angola (1975-76), Etiyopya (1976 sonrasi) gibi ii¢iincii diinya
ilkelerinde Sovyetlerin etkinliginin artmast ve son olarak Sovyetlerin 1979
Afganistan isgali karsilikli is birligi ve yumusak diplomasi hayallerine sekte

vurmustur. 2!

Ozellikle sivil toplum kuruluslarmin artmasi ve insan haklar1 konularinda
kiiresel bir ilginin ortaya ¢ikisiyla, donemin ABD baskani Jimmy Carter(1977 —
1981), 1975 Helsinki’den itibaren Son Senet’in Ugiincii sepetinden yararlanarak,
ABD, SSCB’yi yumusak karnindan vurmak icin uluslararasi ¢apta bir insan haklari
kampanyast baglatmistir. Arkasindan, danigsmam1 Brzezinski aracilifiyla, SSCB
etrafinda 1liml Islam’dan bir “yesil kusak” olusumunu ilan etmis bu vesileyle
SSCB’ye kars1 bir Islam kalkam olusturmak hedeflenmistir. islam kalkani “1liml
Islam™1 yerlestirerek, Hizbullah vb. radikal islam akimlarin1 engelleyecek ve endise
noktasi olan Iran’1 ¢evrelemis olacaktl. Ancak bu &nlemlere karsin, Radikal Islami
akim kiiresel ¢apta bilhassa da 1980’ler ve sonrasinda énemli bir ivme yakalamistir.

Bu basarida 1970’lerin sosyalist akimlarinin basarisizligi yatiyordu. Ancak yeni

121 | ee, a.g.e., s. 329, 330; Armaoglu, a.g.e., s. 640, 641.



kiiresel diizenin “yeni sag” siyasetinde daha 1limli ve ideolojilerin yumusatildig: bir
yeni siyasi diizen ongoriiliiyordu. Nitekim Tiirkiye’de de Radikal Islam’m giic
kazanmasi korkusu 12 Eyliil’den sonra daha cok hissedilmis ve Cunta rejimi
darbenin hemen ardindan “Kudiis Mitingi” ile darbeyi tetikleyen MSP’li siyasilerin
ceza surelerini daha uzun tutmustu. Ancak Radikal islam hareketi Tiirkiye’de oldugu
gibi Pakistan, Iran ve Tacikistan’da da 1990’larda da etkisini siirdiirmeye devam

etmistir.*??

ABD i¢in “cevreleme” politikalar1 bununla yalmzca Radikal Islam’1 tehdit
unsuru olarak gérmemistir. Carter’den sonra ABD Bagkani olan Ronald Reagan da
(1981 — 1989), ABD’nin antikomiinist hareketlere tiim diinyada tam destek
verecegini duyurmus, SSCB’nin yayilmasina karst 6nlem almay1 planlamistir. Plan;
Asya, Latin Amerika, Afrika ve Uzak Dogu’ya kadar fiilen uygulanabilmistir. Ancak
ABD’yi kiiresel sistemin basini ¢ekecek ve hegemonya gii¢ olmasini saglayacak asil
hadise; SSCB’nin “yildiz savaslar1” projesinin ortaya ¢ikisiyla itibar kaybetmesi
olmustur. Reagan’in  “Yildiz Savaslari” projesi, Sovyetlerin uzun menzilli
fiizelerdeki istiinliiglinli, uzay istasyonlar1 vasitasiyla lazer isinlartyla daha
havadayken yok etmeyi hedefleyen bir plandi.!?® Her ne kadar ABD tarafindan da
gerceklestirilmesi gii¢ bir proje olsa da, Sovyetlere, ABD ile girdigi silahlanma ve
teknoloji yaris1 bakimindan psikolojik bir geri adim attirmis ve bu anlamda s6z
konusu gelisme Soguk Savasi ¢oziilme siirecine sokan ilk hadise olmustur. Diger
yandan ABD’nin bu projesi karsisinda SSCB’nin gii¢ kaybetmesi ve kazandig1 petrol
gelirlerini kisa vadede olumlu doniisler alabilecegi yatirimlara yOneltmeyi
basaramamasi, SSCB’de degisimi zorunlu kilmis ve komiinist sistemin

yumusamasinin oninu agmistir.

Soguk Savag bitiren siyasi hadiseler ve yerkiireyi saran yeni bir diinya diizenine
yonelen egilim, Sovyetleri teget ge¢cmemis ve 1985 yilinda iktidara gelen
Gorbagov’un ilk yaptig1 is, igerdeki sorunlarla basa ¢ikabilmek i¢in Bati’yla olan

problemleri en aza indirmek girisimi olmustur. Esasen, Brejnev donemini siddetle

122 Oran, a.g.e., s. 11; Oral Sander, Siyasi Tarih 1918 - 1994, imge yaymlari, Ankara 1989, 5.519,
523; Cavdar, a.g.e., s. 317, 319.
12 Armaoglu, a.g.e., s. 916.



kinayan Gorbagov’un 0Ongoriisii, tim diinyayr saran yeni bir sistemin diginda
kalmanin pek miimkiin olmayacag1 gercegiydi. Bu sebeple, Gorbagov’un ilk projesi
demokrasiyi genisletme ve reformun gerekliligine inanarak yeni bir programi
aciklamak olmustur. Demokrasiyi getirecek projenin adi Glastnost (agiklik, seffaflik)
yapilacak reformlarin siyaseten karsiligi ise Perestroyka (yeniden insa) olmustur. Bu
projelerle SSCB’de komiinist sistem ¢dzlinmeye baslamis ve yeni kiiresel diizene

uyumu saglayacak kapi agilmustir.

Gorbagov’un ilk adim1 “Ortak Avrupa Evi” kavramini ortaya atarak Avrupa’yla
fikirsel bir biitiinlesme saglamak olmustur. Ikincisi, {ilkenin mali enerjisini emen
askeri harcamalarini azaltmak i¢in antlasma imzalanmis vel988’in Mart ayinda
Afganistan’dan tek tarafli cekilme karar1 almmustir. Ugiincii olarak Gorbagov, ulusal
sosyalizmlere ve Birlik iilkelerinde yapilacak reformlara olumlu karsilik vererek
Brejnev Ideolojii’ne?* kuramsal olarak son verdi. Projenin en énemli kism1 ekonomi
alaninda liberallesme politikasinin baglamasi ve 90’lara girerken toprak harig, Gretim
araglarinda 6zel miilkiyetin kabul edilmesi olmustur. Gorbagov’un reform paketinin
uygulama asamasi devam ederken, Bati’dan diinyaya yayilan kiiltiirel, ekonomik ve
siyasi degisim SSCB’yi olusturan iilkeleri de etkisi altina almis ve 1987°de
milliyetler krizi patlak vermistir. 1986’nin Aralik aymnin sonlarinda Kazakistan’da
baslayan olaylar, 1987 Agustos’unda Litvanya, 1988 Subat’inda Daglik Karabag,
Mart’ta Kirim, Kasim’da Estonya’ya sigramistir. 1989 Kasim’inda Estonya’da
baslayan hareketler Moldovya ve Giircistan’1 etkiledi. Bu arada ayn1 yil Polonya’da
Komiinist olmayan ilk hiikiimetin kurulmasi iizerine, Moskova’nin sessizligi,
Gorbagov’un programiyla fikren sona erdirilen Brejnev siirecinin tamamiyla ortadan
kalktiginin gostergesi olmustur. Bu gelismeler {istiine Moskova biiylik oranda giic
kaybetmis, 1989’da Berlin Duvarmmin yikilmasinin ardindan, 90°da “Tek
Almanya”ya onay vermek zorunda kalmistir. Gorbagov’un durumu toparlamak adina

bagvurdugu Azerbaycan’in isgali, Litvanya’ya gozdagi ve petrol ambargosu,

124 Cekoslavakya’da Ocak 1968°de iktidara gelen Dubgek’in kendi sosyalizmini demokratik ¢izgide
kurma girisiminin ardindan, SSCB bunu dogu Avrupa’da olasi sistem disina kayma tehdidi olarak
gormiistlir. Bunun tlizerine 12 Kasim 1968°de Brejnev, Komiinist iilkelerin sadece sinirli bir egemenlik
hakkina sahip olduklarini ve sosyalizm tehlikedeyse SSCB’nin mildahale etmekle ytkimli
bulundugunu ifade eden iinlii agiklamay1 yapmustir. Bu agiklama daha sonra “Brejnev Ideolojii” adim
almistir. Oran, Tark..., Cilt 1, s. 770.



ardindan genis ¢apli grev ve gosteri yasagi da SSCB’nin dagilmasmin oniine
gecemeyecektir. Boylece Avrupa’ya yonelik komiinist tehdit sona eriyor, Almanya
uzlagmaci bir sekilde birlesiyor ve 1991 yilinin sonunda SSCB resmen dagilmis
oluyordu. Ancak bu siire¢ bolgede bir takim belirsizlikleri ve kiiresel ¢apta ise daha

giiclii bir aktorii ortaya ¢ikaracakt:.!?®

SSCB’nin dagilmasiyla sona eren, Soguk Savas ve uluslararasi diizende savas
etkisi, yerini tamamiyla “Yeni Diinya Diizeni’ne birakmis ve ABD tek hegemonya
giic olarak siireci tamamlayan ipi gogiislemistir. Siyasal kiiresellesme, sosyal
bilimciler tarafindan her ne kadar 90’11 yillarla baglatiliyor olsa da 1980’ler, bu
diizene kiiresel bir biitiinlesmenin dalga dalga dahil oldugu on yillik bir sliregtir ve

Tiirkiye bu on yilin daha erken yillarinda siirece dahil olmustur.

Tiirkiye’de ¢ogunlukla 1960’lardan sonra baslayan ve kiiresel egilimlerden de
etkilenen, siyasi arayislar ve toplumsal degisim, Ozal déneminin iktisat temelli
politikalariyla birleserek Kiiresellesme siireciyle tam bir biitiinlesme saglayacaktir.
Boylece Tiirkiye; siyaseten sivilleserek ve ideolojik pratiklerden siyrilarak,
pragmatik i¢ ve dig politikanin 6n planda tutuldugu, iktisadi olarak siirekli gelismeyi
ve disa agilmayi ve Liberal politikalar1 6nceleyen, sivil toplum orgiitlenmelerinde dig
diinyadaki egilimleri takip eden bir doneme girecektir. Tiirkiye’yi bu donemde farkli
kilan asil mesele ise degisim temellerinin; anayasal diizen, askeri biirokrasi ve
ideolojik tabandan; etkin bir siyasi lidere, iktisadi kalkinma cabalarina ve kiiresel

biitiinlesmeye kaymis olmasidir.

125 QOran, a.g.e., s. 13, 14.



UCUNCU BOLUM
OZAL DONEMi TURKIYE’NIN DEGiSiM PARADIGMALARI
A. OZAL DONEMIi DEGIiSiM ANAHTARLARI

Tiirkiye’nin toplumsal ve siyasi yapisi hi¢bir donemde uluslararasi hadiselere
kapal1 bir yap1 arz etmemistir. Dolayisiyla Tiirk i¢ ve dis politikast siirekli olarak
birbirini etkilemis dolayli olarak da toplumsal yap1y1 etkilemistir. Ancak bu etkilesim
surecinin paradigmalari, araglar1 ve sonuglar1 zaman i¢inde degisiklik gosterebildigi
gibi degisim hiz1 bakimindan da degisiklik gostermistir. 1980’lerin Kiiresellesme
akimi bu degisimlerin ¢ok hizli yasandigi bir siireci baslatmistir. Tarihin her
doneminde var olan, siyasi etkilesimler, kiiresel egilimler bu yeni siirecte degisim

dinamigini cogunlukla ekonomiden alarak ilerlemistir.

Tiirkiye’nin 1980’lerde yasadigi doniisiimii daha da hizlandiran hadise ise Tiirk
i¢ politikasinin Bati kontroliindeki kiiresel konjonktiire uygun sekilde bir yapilanma
siireci gegirmis olmasidir. Bu sartlar ve Ozal kimliginin ortak gergevede hareketi
Tiirkiye’de onemli bir donemin baslaticisi olmustur. Dolayisiyla Kiiresellesme
dalgast1  icinde  degerlendirdigimiz;  demokratiklesme,  Liberallesme  ve
Neoliberallesme, sivil toplumculuk gibi kavramlar bu dénemde daha yogun sekilde

Tiirkiye’nin siyasi ve toplumsal giindemine girmeye baslamistir.

1960’larda ideolojik hareketler, 1970’lerin ekonomik krizlerinden ve 1980’lere
giden surecgte kiiresel capta yeni lider ve siyasi arayis egilimlerinden etkilenen
Tirkiye icin Kiiresellesme silireci yeni bir olgu olmayacaktir. Ancak kurumlar ve
siyasi araclartyla siirekli “degisim ve siireklilik” i¢inde olan Tiirkiye 1980’lerden
sonra, Ozal donemi ekonomi temelli politikalarin etkisi ve uluslararasi kapitalist
sistem araglarinin etkin kullanimiyla daha once tecriibe etmedigi sekilde hizli bir

doniisiim stirecine girecektir.
1. 24 Ocak Kararlan ve Liberal Ekonomiye Gecis

24 Ocak kararlari, Tiirkiye’de yeni bir donemi baslatan ve {ilkeyi kiiresel

ekonomik sisteme déhil eden 6nemli bir adimdir. Yasanan siyasi olumsuzluklar ve



istikrarsizliklarin yaninda bilhassa 1970’lerin sonunda iilkeyi ¢ikmaza siiriikleyen
ekonomik darbogaz, karaborsa, kredi musluklarinin kapanmasit ve IMF’nin kredi
yardimma On kosul olarak, Tiirk ekonomisinde yapilacak bir takim reformlar

sunmasi, Tiirkiye’yi bu kararlar1 almaya mecbur birakmustir.

Esasen Tiirkiye, 24 Ocak kararlar1 ile ekonomi de devlet¢i modelden liberal
politikalara keskin bir doniis yapmamistir. Nitekim 1961 Anayasasiyla gelen
ekonomik diizen “planli karma ekonomi” modelidir ve bu sistemde hem devlet
kontrolii elden birakilmamis hem de piyasa ekonomisi kurallar1 da gozetilmeye
gayret gosterilmistir.’?® Ancak tamamen devletci olmayan bu iktisadi plan dahi
degisen diinya sartlarma uyum saglamakta yetersiz kalmistir. Ikinci Diinya
savasindan sonra yasanan Soguk Savasta,1980’lere girerken uluslararasi diizeyde,
karsilikli iligkilerde gegmise kiyasla daha yumusak politikalarin izlenmekte olmasi
ve SSCB’nin ¢oziilme sinyalleri vermeye baslamasi, ABD’nin temsilcisi oldugu Bati
tarz1 kapitalist ekonomi modelini miittefikleri agisindan da izlenmesi ve uygulanmasi
gereken bir model haline getirmistir. Ozellikle Tiirkiye gibi bilhassa da Soguk Savas
sirasinda ve izleyen donemde dis politik baglar1 batiyla siki sikiya bagli bir devlet
icin demokrasi ve ekonomik standartlarinin da aymi hizaya getirilmesi gerekli

goriilmiistiir. 1’

Ozal, 1979 yilinda Ankara Dedeman Otelindeki bir sempozyumda sundugu
tebliginde “serbest kambiyo rejimi” “ithalat ve ihracatin liberallestirilmesi”, “ihracat
seferberligi”, “konvertibiliteye gecis”, “katma deger vergisi”’, “toplu konut”,
“serbest faiz ve serbest fiyat” kavramlarini savunmus ve 1srarla Tiirkiye’nin diinya
ekonomisine eklemlenmesinin gerekliligini vurgulamistir. Bu konusmanin, 24 Ocak

kararlarinin temel ilkeleriyle tasisigi benzerlik; Demirel’in basbakanhign ve Ozal’in

126 Gokeen, a.g.m., s. 345.

127 Tiirkiye nin dis politikasinin ana ekseni statiikoculuk ve baticilik ilkelerine baghdir. Ikinci Diinya
Savagi sirasinda, Tiirkiye’nin savagsa girmeme g¢abalari, dis politika agisindan ¢ok tarafli iliskilerin
yiiriitlildiigi bir siireg teskil etse de savasin ardindan Tiirkiye’nin dis politik ekseni tekrar netlik
kazanacaktir. 1953 te Kuzey ve Giiney Kore’yi ayiran 38. Paralelini eskisi gibi sinir kabul eden
Birlesmis Milletler anlagsmasiyla Soguk Savas’in baglamasi iizerine, bu siiregte Tiirkiye nin Bati’dan
aldig1 destegin en dnemli nedeni; ABD’nin Sovyetleri Tiirkiye agisindan bir tehdit olarak algilamasi
olmustur. Truman Planm1 ve Marshall ideolojileriyle derinlesen ittifakla Bati, Tiirkiye politikalariyla
bilhassa da Soguk Savas doneminde yakindan ilgilenmistir. Bkz. Behget Kemal YesilBursa
Ortadogu’da Soguk Savas ve Emperyalizm, IQ kiiltiir sanat yaynlari, Istanbul 2007, s. 17, 19; ,
Merih Turgay, Seguk Savas ve Tiirkiye, Ebabil yayinlari, Ankara, 2006, s. 100, 115.



miistesarligi doneminde uygulamaya konulan kararlarm iceride ve disarida Ozal’n
kararlar1 olarak amlmasima neden olmustur.'?® Ancak Evren ile ABD baskan1 Jimmy
Carter arasinda gegen mektupta, Evren’in “Oncelikle Amerikan hiikiimeti tarafindan
Tirk Silahli Kuvvetleri’'nin Tirkiye’nin toplam sorumlulugu iistlenme kararina
gdsterilen anlayis i¢in minnettarligimi ifade etmeme izin verin...”*? ifadelerinin yer
aldig1 mektupta, ABD’ye acik tesekkiirii, 12 Eyliil darbesi, 24 Ocak kararlar1 ve
ABD ii¢geninde farkli bir boyuta isaret etmistir. Nitekim, 12 Eyliil askeri darbesinin
yarattig1 ortam ve kosullar 24 Ocak kararlarinin ivedilikle uygulanmasi igin elverisli
bir hava yaratmistir. Bir baska agidan kararlar IMF politikalariyla biitiinlesik bir yap1
arz etmekteydi. Darbeden sonra askeri kanat tarafindan yonlendiren siiregte ise alinan

Kararlarin uygulanmast i¢in en uygun ismin Ozal olduguna karar verilmisti.

Kararlarin alindigi doénemde Siileyman Demirel tarafindan Bagbakanlik
Miistesart ve Devlet Planlama Teskilati vekili gérevlerine getirilen Turgut Ozal,
donemin Maliye bakaninin dahi haberi olmaksizin bu ekonomik kararlar paketini
hazirlamistir. Darbenin ardindan Evren’in ilk yardim istedigi kisi Ozal’d1 ve bu
donemde bircok parlamenter Ankara’dan uzaklastirilmig, parti faaliyetlerinin
durdurulmus ve yonetimin sadece MGK’nin eline gegmis bulunuyordu. Ecevit sag
bir darbeden, Tiirkes ise sol bir darbeden korkarken darbe harekat: yukaridan asagiya
gergeklestirilmisti.’®® Bu baglamda, Tiirkiye’de hem askeri kanadin yardimini talep
ettigi hem de kiiresel ¢apta on plana ¢ikan lider profiline uygun siyasi aktor 6n plana
cikiyordu. Bir baska yandan, ANAP’in sandik basarist da bu uzlasmayi
tamamlayacak ve Tiirkiye ekonomi temelinde farkli bir doneme girerken pragmatist

siyaset glic kazanacakti.

24 Ocak kararlari ilk bakista, IMF’ nin Tiirkiye’ye uyguladig: diger programlarla
benzerlikler tagiyordu. Bu kararlarin alinmasindan sonra, fiyat kontrolleri kaldirilmis,

KIT fiiriinlerine zam politikasi, devaliiasyon politikasi, faizlerin serbest birakilmasi

128 \/eysel Bozkurt, a.g.m., s. 184.

129 Mehmet Akif Okur, “Amerikan Belgelerinde 12 Eyliil Darbesi”,
http://www.ankarastrateji.org/rapor-ve-analiz/amerikan-belgeleri-nde-12-eylul-darbesi/ (erisim tarihi:
20. 06.2015)

130BUlent Tandr, “Sivasi Tarih 1980 — 1995, Turkiye Tarihi V: Bugtinki Tirkiye 1980 — 2003,
Biilent Tanér ve digerleri (ed.), Cem yayinevi, Istanbul 2013, s. 31, 32; Mehmet Barlas, Turgut
Ozal’mn Amlari, Sabah yayinlari, 1996, Istanbul, s. 8, 9.



gibi politikalarin uygulanmasina gecilmistir. Bu politikalarin uygulanabilmesi i¢in
gimriik korumalari zaman iginde azaltilarak, bir¢ok sektorde kaldirilmig, ihracat
siibvansiyonlarla, baz1 ayricaliklarla ve bir kisim 6zel tedbirlerle desteklenmistir.
Ozellikle sanayi iiriinleri ihracati bu desteklerden daha ¢ok yararlandirilmistir.
Ithalatta, kota uygulamalarma son verilerek bir dlgiide libere edilmistir. Gerekli yasal
diizenlemeler yapilarak Ozellestirmeye hiz verilmeye calisilimis, kamunun elinde
bulunan bir¢ok sanayi ve hizmet kuruluslari, kurulus olarak veya varlik satisi yolu ile
yerli veya yabanci 6zel sektore devredilmek istenmistir. Boylece piyasada arz-talep-
fiyat icliisiine bagh olarak kendiliginden bir dengenin kurulmasi hedeflenmistir.
Tirk parasmmin  kiymetini koruma kanununda yapilan degisikliklerle para
politikalarinda konvertibiliteye ge¢is saglanmis, ekonomide alinan kararlarla yabanci
sermaye hareketleri serbest birakilmisg ve yurt disindan yabanci sermayenin gelisini
hizlandirmak i¢in maliye politikalarinda ve vergi uygulamalarinda bazi diizenlemeler

yapilmigtir. 3!

Bu kapsamda ithalat kademeli olarak liberalize ediliyor, dis ticaret
serbestlestiriliyor ve yabanci sermaye yatirimlari da tesvik ediliyordu. Dolayisiyla 24
Ocak kararlar1 yalnizca ekonomik bir takim reformlar1 giindeme getirmesi ve
uygulanmasii saglamasi agisindan degil ayni zamanda toplumsal ve siyasal bir
doniistimiin de yasanmasini saglamasi agisindan da 6nemli bir yere sahiptir. Turgut
Ozal, bu kararlarin mimarligin1 yaparken, askeri yonetim de bir dizi yapisal
degisiklik gerceklestirmis ve kararlarin uygulanmasi i¢in uygun ortami saglamistir.
Ote yandan toplumsal acidan bilhassa Tiirkiye’nin biiyiiyen kentlerinde buyiik
sermaye sahiplerinin sayisinin artmasi, siyasete katilma siirecinde Onceliklerin
degismesi bakimindan Ulkede bir kabuk degisikliginin yasandigi gerg¢egini gosteren
baska bir faktér olmustur. Bu anlamda 24 Ocak kararlari, Tiirkiye'nin, gelisen
uluslararas1  kapitalist sisteme eklemlenmesini ve bu sistemi destekleyen
Kiiresellesme olgusunun igine ¢ekilmesini saglamistir denilebilir. Ozal donemi bu

stirecin hizla devamini saglayacaktir.

181Gokeen, a.g.e. , s. 349, 350.



24 Ocak kararlar bir kisim goriise gore; serbest piyasaya agilmanin bir uzantisi
olarak ekonomik, kulturel ve siyasal tabanda sivil toplumsal yasamda bir canlanmay1
beraberinde getirmis, ihracat oniindeki biirokratik muameleleri en aza indirmistir. Bu
baglamda serbest piyasa ekonomisi bu modele uygun elverisli bir siyasal zeminin
yerlesmesini saglamistir. Ekonomide biirokratik agirligin kalkmasi; liberalizm,
bireysel 6zgurlukler, sivil toplum ve hepsinin bileskesi olarak demokratiklesmenin

82 Bunun aksini

farkli perspektiflerden tartisilmaya baslanmasmi saglamustir.
savunan Cavdar’a gore ise; ‘“24 Ocak kararlar1 gelir boliigiimii biiylik sermaye
cikarma daha da bozmus, muhalefetsiz, tepkisiz, direngsiz, halksiz, basinsiz,
sendikasiz bir otoriter rejim ortaminda program en kati bi¢imiyle yiirtirlige konmus”
ve tam bir IMF dayatmasi olmustur.’®® 24 Ocak kararlarinin hizli bir sekilde ve
demokratik olmayan bir ortamda uygulandigi, ¢ogunlukla da ABD’nin hem askeri
miidahaleye hem de 24 Ocak kararlarma ilgi ve memnuniyetle yaklastigi bir

gercektir. 134

TUSIAD ise 24 Ocak kararlarii yerinde ancak uygulamada yetersiz bulmus,
Turgut Ozal da 12 Eyliil yasanmasa bu kararlarin uygulanmasinin daha da zor
olacaginmi belirtmistir. Donemin onde gelen is adamlarindan Rahmi Kog ise,
fazlasiyla demokratik bir diizlemde iktisadi karar alma ve yiiriitme kosullarinin
oldukea yavas gerceklestigini itiraf etmistir. Dénemin Istanbul Sanayi Odas1 bagkan
Ibrahim Bodur da, 12 Eyliil déneminin, 24 Ocak kararlarinin basarisini iki kat

artirdigin sdylemistir, 13

24 Ocak kararlarmin almmasi konusunda askeri kanadin kararliligi ve Ozal’m
ekonomi bazinda bunu uygulayabilecek en uygun isim olarak 6ne gikmast, sivil ve
askeri biirokrasi arasinda ekonomi konusunda uzlasma saglanmasina neden olmustur.

Her ne kadar MGK, 1983’te yapilacak secimlerde Ozal baskanliginda kurulacak olan

1%2Caha, a.g.e., 5.121- 122, Aydm, a.g.e., s. 310.

1%3Cavdar, a.g.e., s. 259.

13412 Eyliil askeri darbesini diinya basinin da ilk duyuran ABD resmi sozciileri ve kanallar1 olmustur.
ABD Bagkani J. Carter gorevinden ayrildiktan sonra yaptig1 bir konusmada, 12 Eyliil Darbesiyle
ABD’nin ferahladigini, Afganistan Ve iran’dan sonra Tiirkiye’nin istikrarinin da kendileri igin son
derece dnemli oldugunu ifade etmisti. Bkz. Biilent Tandr, a.g.e., s. 33. Dolayisiyla hem IMF hem
ABD agisindan, darbenin 24 Ocak kararlarinin uygulanmasini kolaylastiran bir hamle olarak
gortildiigii ve memnuniyetle karsilandigi sdylenebilir.

1385 Mustafa Sénmez, Tiirk Ekonomisinde Bunalim, Belge Yayinlari, Istanbul 1982, s. 88, 90.



ANAP’tan yana bir tavir sergilememis olsa da bu kararlarin Demirel ve Ulusu
hiikiimetleri déneminde bizzat Ozal tarafindan yiiriitiildiigii gercegi ve kiiresel olarak
80’lerde biitin diinyada bir doniisiimiin yasaniyor olmasi, Ozal iktidarinin &niinii
agmustir. Baska bir deyisle 24 Ocak kararlari, Tiirkiye’de “Ozal Dénemi”nin avantaji

olmustur.

Tiirkiye’de ANAP donemine yonelik elestirilerin, esas olarak ekonomik
konularda yogunlasmis olmasi, ANAP hikiumetlerinin sosyal doniisiim ve ilerleme
hedefine ekonomiyi koymasimnin bir tezahiiriidiir. 80’li yillarda Tiirkiye’de pek ¢ok
konuda doniisim ve kabuk degisiminin yasanmasi, merkeze iktisadi konularin
konuldugu daha faydaci ve kapitalist iktisat politikalarinin uygulandigi bir doneme
gecis, ilk adimda 24 Ocak kararlarmm almmas1 Ve sonraki asamada Ozal dénemi

uygulamalarinin bir sonucu olmustur.

24 Ocak kararlari, Kiiresel iktisadi sisteme entegrasyon agisindan 6nemli bir
dénemin baglaticist olsa da bir baska acidan milli yatirimlar1 durdurdugu i¢in kredi
talebini azaltarak fonlarinin sanayi ve ticaret kollarina iletilmesini zorlastiracaktir.
Yuksek faizde para toplayan bankalar kredi faizlerini de yikseltince bu durum
kredilere olan talebi azaltacak, bankalarin belirsiz grup ve kisilerin eline ge¢cmesini
hizlandiracak ve Orta Sanayi kesiminin kaynak bulmak da zorlanmasina neden

olacaktir.136
a. Ekonomide Ozalcihk

Ozal donemini irdelerken ve Tiirkiye’nin 80’lerde yasadigi doniisiimii
anlatirken ortaya cikan miinakasalarin ekonomik politikalar ekseninde olmasi ve
yaygin kanaatlere gore donemsel degisimin 24 Ocak kararlariyla 6zdeslestirilerek
anilmasi, diinyada yasanan degisimin temel paradigmasinin biiytlik 6l¢tiide ekonomiye
dayandig1 gerceginden ve “Ozal Siyaseti”nin ekonomiden giic aldig1 noktasindan
hareket edilmektedir. Bu baglamda esasen Tiirkiye’de demokratiklesme, sivillesme,
insan haklar1 alaninda gelisme ve disa agilma gibi konularda kaydedilen ilerlemeler,

cogunlukla giiciinii ekonomi politikalarindaki degisimden almistir. Tiirkiye’de bu

13 Emin Célasan, 12 Eyliil Ekonomisinin Perde Arkasi, Milliyet yaymlari, Istanbul 1984, s. 183



durumun ortaya ¢ikisinda, Ozal’m kisisel olarak siyasi, sivil, biirokratik, kiiltiirel ve
dis iliskilerde yasanmasi gereken degisimin kaynagini ekonomide gdérmesi, yani;
oncelikli olarak iktisadi politikalara hiz vermeyi gerekli gormesi etkili olmustur
diyebiliriz. Bu baglamda Ikinci ve Ugiincli iktisat kongrelerinde de iktisadi fikirlerini
ortaya koyan Ozal’m yon verdigi “Ozalcilik” kavrami ekonomiye ve yeni Tiirkiye

imajia yon vermistir.

Ekonomide Ozalcilik ilkesi liberal ideolojiden ve pazar ekonomisiyle
biitiinlesme fikrinden ilham alarak Istikrar, Serbestlestirme ve Ozellestirme ilkelerine
dayanmaktadir. Bu baglamda kamunun gelirleri ile giderlerini esitleyerek enflasyonu
engellemek, bilhassa i¢ — dis ticaret ve bankacilikta fiyat hareketlerini kisitlayan
engelleri ortadan kaldirarak, fiyat mekanizmasimi igletmek, devletin ekonomide
miulkiyet ve midahale alanin1 daraltmak ve iktisadi karar alma sureclerini 6zel sektor
lehine hizlandirmak hedeflerine kilitlenmistir.*3” Ozal’in bu iktisadi fikirlerini siyasi
tabanda ANAP iktidartyla uygulamaya gecirmeden Once Basbakan Yardimciligi
gorevinde bulundugu siirede II. izmir Iktisat Kongresi’nde yaptig1 konusmasinda da;
“Odemeler dengesi, gelisme ve kalkinma yolundaki en énemli darbogazimizdir. Bu
problemi ¢dzmenin odak noktasi ihracatimizdir. Thracatimizda neler yapmamiz
gerektigi konusunda son bir iki yilda aldigimiz tedbirlerin icerisinde gilizel o6rnekler
vardir. Thracati sadece iirettiklerimizi dis pazarlarda satabilmek seklinde degil,
tilkemizin kapali ekonomiden vazgegerek topyekidn dis aleme agilmasi olarak
anladigimi da belirteyim. Urettiklerimizi, baska milletlerin iiretimleriyle uluslararasi
bir rekabet platformunda teste tabi tutmadan bu iiretimlerde basarili oldugumuz
kanaati siibjektif olmaya mahktmdur... Cesaretle dis dleme agilmaya devam etmeyi
milli bir hedef olarak benimsemeliyiz. Ancak bu yolla 6demeler dengesi problemine
kalici bir ¢oziim getirebiliriz... Sanayilesmede tabii kaynak ve imkanlarimizi
kullanan ve rekabet giiciine sahip sanayileri kurmaya dnem vermeliyiz...”® seklinde

ifade etmistir.

B7Atilla Yayla, “Liberal Siyaset/Liberal Iktisat Ozal Cizgisi”’, Kim Bu Ozal; Siyaset, Iktisat,
Zihniyet, Thsan Dag1 ve digerleri (ed.), Boyut kitaplari, Istanbul, 2002, 5.431.
1%Barlas, a.g.e., s. 240, 242.



Ozal’m basgbakanliginda ise 1983 ekonomik reformlari uygulamaya konmustur.
Bu baglamda Tiirkiye’de Ozal bagbakanlig1 doneminde asamali olarak liberal iktisat
uygulamalar1 hayata gegirilmistir. Bu yeni iktisadi reform iki ciddi amag iizerine insa
ediliyordu: Enflasyon ve cari islemler agigiin diisiiriilmesi ve ekonomide altyapisal
degisikliklerin gerceklestirilmesi. Bu amagla ilk olarak ihracata 6zel tesvikler

3

saglanmis, “ithali serbest mallar” listesi “yalnizca ithali yasakli mallar” listesiyle
degistirilerek 30 yildir uygulanan ithal ikamesine dayali sanayilesme 6nemli dlgiide
degistirilmis, yurtdisina giden vatandaslarin yanlarinda gétiirebilecekleri doviz
miktarlart artirilarak, yeni vatandaslarin yurtdisi bankalarinda islem yapmalarina izin
verilmistir. 1988’den sonra yapilan diizenlemelerle ise asamali olarak yabanci
yatinmcilarin  Tiirk sermaye piyasasina girmesi ve faaliyet gdstermesi serbest
birakilmistir.™*® Bu agidan Tiirk ekonomisi biiyiik 6l¢iide disa agilirken, Ozal’a gére

bu gelismeler, Tiirkiye’nin siyasi ve toplumsal olarak gelisiminin de Oniinii agacak

faaliyetlere imkan tantyordu.

Tiirkiye’nin diinyaya agilmasinin ve i¢ siyasada pek ¢ok konunun gelisiminin
ekonomiyle baglantili oldugunu ifade eden Turgut Ozal, 4 — 7 Haziran 1992’de
gerceklestirilen 1II. Izmir Iktisat Kongresindeki konusmasinda : ...Hedefe
ulagsmanin temelinde, demokrasiyle el ele gelisen serbest pazar ekonomi sistemi
yatar. Bu sisteme Oniimiizdeki on yil sliresinde de mutlaka bagli kalinmali, devletin
ekonomiye miidahalesini asgariye indirmeliyiz. Disa agilma politikasindan asla taviz
vermemeli ve korumacilik gibi kolayci yaklagimlardan uzak durmaliyiz... Devletin
topladig1 ve kullandig1 kaynaklar milli gelirin yiizde otuzunu gegcmemelidir... Devlet
ticari ve endustriyel faaliyetlere asla girmemelidir... KiT ler derhal tasfiye edilmeli,
Ozellestirilmeli veya kiralanmalidir... Hukuk reformu yapilmalidir...21. Yiizyil ileri
teknoloji ve bilgi ¢cagidir. 80°1i yillarda baslayan teknoloji ihtilali, basta elektronik ve
biyoteknoloji olmak tizere bilimde saglanan bas dondiiriicti gelismeler, insanoglunun
beyin gucini ¢cok daha fazla kullanmasini saglayarak Oniine inanilmaz ufuklar
agmaktadir. Oniimiizdeki yiizy1l, bireyin ve bilginin yiizyihdir. Bu yiizyilda,
bireylerin kitleler halinde degil daha ¢ok ufak gruplarla ve tek baslarina ¢alistiklart

Hasan Kazdagli, “Turgut Ozal ' iktisadi reformlar:”, Kim Bu Ozal; Siyaset, Iktisat, Zihniyet,
Ihsan Dag1 ve digerleri (ed.), s. 460, 463.



bilgisayar, telekomiinikasyon, nakliye, insaat, turizm gibi ekonomik faaliyetlerden
olusan hizmet sektorii, toplam isgiiciiniin yiizde sekseninden fazlasini istihdam
edecektir. Mutlaka idrak etmemiz gereken husus 21. Yiizyih sekillendirecek olan
hizmet sektoriiniin daha yetenekli, daha bilgili insanlara ihtiya¢ gosterdigidir.
Degisim bireyin bizzat kendisinden baslayacaktir. lleri memleketler arasma girebilen
milletler, insanin1 21. Yiizyilin gerekleri dogrultusunda egitilebilen milletler
olacaktir. Tiirkiye’nin bundan boyle hedefi, binlerce kisinin ¢alistigt devasa
fabrikalar degil bilgi ¢agimin arkasinda kalmayacak insanlar yetistirmek olmalidir.
Ciddi hatalar yapmazsak, 21. Yiizyil Tiirklerin ve Tiirkiye nin yiizyil1 olacaktir...”4
diyerek gerek ekonomik gerekse toplumsal degisim ve doniisiimiin temellerinin ne

olmasi gerektiginin altini ¢izmistir.

Baska bir agidan Ozal, Tiirkiye’de agir Fransiz usulii biirokrasinin terke edilerek
Anglosakson tarzi, memur ve vatandasin karsilikli gliven esasina dayanan bir
mekanizmanin tesis edilmesi gerektigine inanmigtir. Tiirkiye’de gecekondulagma ve
carpik yapilasmanin sebebini de imar mevzuatinin agir ve uzun olmasina baglayan
Ozal, imar mevzuatinda oldugu gibi vergi kanunlari konusunda da bir
basitlestirmenin tercih edilmesini savunmustur. Ayrica yeniden yapilanma
konusunda vatandasa rahatlama getirecek konunun “banka konut kredisi” oldugunu
savunmustur. Ozal’a gore mahalli idareler de giiclendirilmeli ve devletin merkezi

yapist bu yolla kirtlmaliyds. 24

Ozal, devlet giicinin atomize edilmesini, biirokrasinin hafifletilmesini ve
bireyci bir yaklagimin devlet ve toplum kodlarina islenmesi gerektigini savunmustur.
Dis politikada gii¢lii bir Tiirkiye imajinin ¢izilmesinin de ekonomiden gectigine
inanan Ozal i¢in gelisme ve ilerleme Tiirk siyasetinin temel dinamigi olmalrydi.
Dolayistyla Ozal kimligi hem Kiiresellesme siirecinin hem 1970’lerden sonra
yiikselise gegen yeni lider algisinin hem de ekonomik olarak doniismeye baslayan
yeni Tiirkiye’nin tamamlayicisi bir siyaset adami olmustur. Ozal’m bu kimligi, onu
siyaset sahnesinde oldugu dénemin tamaminda partisinin &niine gegirmis ve “Ozal

donemi” ifadesinin Tiirk siyasi literatiiriine gegmesini saglamistir.

140 Mehmet Barlas, a.g.e., s.192.
141 pevlet Yonetimi: Ozal’n Goriisleri, Anavatan Partisi, Ankara 1983.



Ozalc1 politikalarn bel kemigini olusturan Liberal politikalarin, Tiirkiye iizerinde
etkisini incelemek istatistiki bir takim verileri g6z oniinde bulundurmayi gerekli
kilar. Oncelikle Ozal donemi disa agilma, uluslararast kurum ve piyasalarla
biitlinlesme hedefini gerceklestirirken, milli iktisatta bir el degistirme donemi
baslamistir. Nitekim Tiirk ekonomisinde Ozal dénemi; ihracatin ithalati yaklasik %
77 oraninda karsilayabildigi, dis bor¢ stokunun Gayri Safi Milli hasilaya oraninda iyi
bir performansin gosterildigi ve dis bor¢ yiikiiniin kismen lagvedildigi bir donem
olmustur. Gelir — gider dengesindeki biitce oraninin diisiik olmasi (%3.1) ve turizm
gelirlerinde, dis politikaya da bagli olarak bir artisin (%36) gozlenmesi donemin
ekonomisine dair olumlu veriler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ancak baska bir agidan bu
donemde otuza yakin halk sirketi el degistirerek yabanci sermayedarlarin eline
geemistir. Ayrica Tiirkiye’nin diger hiikiimet donemleriyle yapilan bir karsilastirma
da, bu donemde; kamu bor¢ yiikii artmis, istthdam olanaklar1 kisitli kalmis ve

enflasyonla miicadele konusunda 6nemli bir basar1 saglanamamigtir.14?
2. Tiirk Siyasetinde Ozal Kimligi

Soguk Savag siiresi, yalnizca Tiirkiye icin degil tiim diinya i¢in arayis yillari
olmustur. “68 kusag1” ideolojik hareketleri, 1970’lerin ekonomik krizi, siyasi
tabanda yeni parti yapilanmalar1 ve lider arayislar1 kiiresel hadiseler olmus ve bunlar
Tiirkiye’yi de etkilemistir. Dolayisiyla kiiresellesme siireci bir sekilde var olmus ve
bu siire¢ Tirkiye’yt de icine almistir. Ancak 1980°li yillarla birlikte, yasanan
teknolojik gelismeler, gelisen uluslararasi ticaret sartlar1 ve hizlanan kapitalizm,
iktisadi meseleleri hem siyasetin hem de toplumsal konularin merkezine yerlestirmis
ve daha faydaci politikalarin gelistirildigi bir doneme hiz kazandirmistir. Dolayisiyla
Ozal kimligini Tiirk siyasi tarihinde énemli yapan asil mesele, gelisen uluslararasi
sartlara uygun bir lider olmast ve 24 Ocak kararlarinin alinmasiyla, Tirkiye

sartlarmin da Ozal’a ihtiya¢ duymasiyd.

Oncelikle Ozal 1970’li yillarin sonunda popllerlik kazanan ve mevcut yapida
giinlin ihtiyaglarina gore degisimi hedefleyip risk alan, gelecege doniik politikalar

gelistiren ve ortak vizyon duygusuyla hareket ederek bunu yonetilen smiflara

142 36nmez, a.g.e., s. 114; http://www.tuik.gov.tr/Start.do (erisim tarihi: 20.06.2015)



aktarmak gibi politikalar cercevesinde hareket etme egilimi gosteren “doniisiimcii
lider” (transformational leader) profiliyle uyum sagliyordu. Ayrica Ozal, bilhassa da
Batili devletler nezdinde, Tirkiye’yi diinyaya agan ve The Sunday Telgraph’in
ifadesiyle “Tiirkiye’yi haritaya koyan lider” olmustur. Bunun yaninda Ozal, Avrupa
Toplulugu (AT), IMF, Diinya Bankasi1 gibi kuruluslar nezdinde de en giivenilir lider
olmustur. Baska bir bakis acisiyla ise Ozal donemi; Tiirkiye’de yolsuzluk
probleminin arttig1, Kemalizm’in devlet odakli ve kiiltiirel degisimi 6ngodren resmi
modernlesme anlayisindan koptugu bir donem olmustur. Aynm1 zamanda 1980’lerin
ekonomi ve ¢ikar odakli politikalar1 daha bireysel, apolitik ve tuketici bir neslin
yetismesine neden olmustu.’*® Dolayisiyla Ozal dénemiyle ilgili tartismalar farkl
ideolojik yaklagimlara gore farklilik gostermektedir. Liberal bir yaklasimla Ozal
donemi olumlu bir imaj cizebilirken, devletci, merkeziyetci bir bakis agis1 Ozal
donemini Tiirkiye acisindan bir kayip olarak nitelendirecektir. Ancak her siyasi
donem ve lider icin gerekli olabilecek kosullar Ozal icin de gegerlidir. Oncelikle,
Tiirkiye’de bu dénemin degerlendirmesinde Ozal etkisinin kuvvetli bir belirleyici
oldugu aciktir. 1980’lerden sonra Tiirkiye’de apolitik bir birey tipinin yetismeye
basladig1 da dogru bir 6nermedir. Ancak bu donemin hem siyasi hem de toplumsal
acidan kiiresel bir degisimden etkilendigini de unutmamak gerekir. Baska bir agidan
ise, higbir siyasi donem ve politikalar topyekiin bir iyiye ya da kotiiye isaret etmez.
Bu agidan Ozal dénemi de, olumlu ve olumsuz yénleri iginde barmdiran bir donem
olmustur. Ancak Ozal’la ilgili en ortak kabul, Tiirk siyasetinde alisilagelmis

liderlerden farkli imaja sahip olmasidir.

Ozal’in disa doéniik ve ideolojilerden siyrilmus, oOzgiirliikgii zihin yapismin
gerisinde, dis diinyay1 olduk¢a iyi taniyan bir lider olmasi yatmaktadir. 1950
senesinde Istanbul Teknik Universitesi Elektrik Miihendisligi boliminden mezun
olan Ozal, 1952’de ABD’de bulunan Texas Tech Universitesinde ekonomi alaninda

egitim gérmiis ve burada bulundugu yillar onun siyasi kariyerine de yon verecek olan

“«Doniisiimeii Lider Ozal” igin; bkz. Bozkurt, a.g.e., s.171; Tiirkiye’de Ozal donemi toplumsal yap1
icin; bkz. Vehbi Bayhan, “Tiirkiye’de genclik: sorunlar, degerler, degisimler”, Mehmet Zencirkiran
(ed), Tiirkiye’nin toplumsal yapisi, s. 379, 380; Ozal dénemi Kemalizm ideolojisinin degisimi igin;
bkz. Duman, a.g.e., s. 195; Ozal Dénemi yolsuzluk tartismasi igin; bkz. Mustafa Erdogan, “Tiirk
Politikasinda Bir reformist Turgut Ozal”, Kim Bu Ozal: Siyaset, iktisat, Zihniyet, Boyut kitabevi,
Istanbul 2001, s. 28, 29.



zihinsel tavrinin sekillenmesini biiyiik élgiide etkilemistir. Ozal’in Batidan oldukca
etkilenen bu zihin yapis1 Ozal’a; Tiirkiye’ nin hali hazirda olmadigina inandig1 ancak
“Batili olma” idealine Kkilitleyen, reformist, ben — merkezci bir siyaseti benimseyen

ve “hesape1” bir kimlik kazandirmisti. 144

1958’de Planlama Komisyonu’nda sekretarya gorevini yiiriiten Ozal 1959°da
Ordonat okulunda Yedek Subay olmustur. 1967 — 71 yillar1 arasinda Devlet
Planlama Teskilati’nin miistesarligini yiiriiten Ozal, gérevde bulundugu siirede de
plan uygulama kanununun ¢ikarilmasi, tesvik sistemleri ile 6zel sektoriin tesvik
edilmesi gibi yeniliklerin dnciiliiglinii yapmistir. 12 Mart 1971 askeri miidahalesinin
ardindan, yonetimi ele alan askeri kadro tamamen farkli kadrolarla ¢alismay1 tercih
ederek, Ozal’1 farkli bir yere tayin etmis bunun iizerine Ozal istifasin1 vermistir. 1971
yilindan 1973’e kadar gegen ddénemde tekrar yurtdisi tecriibesi edinen Ozal, bu
donemde Diinya Bankasi Sanayi Dairesi’'nde Danigmanlik gOrevini yiriitmiis,
1973’te yurda dondiikten sonra, tekrar biirokrasiye donecegi 1980’e kadar birgok
ozel kurulusun yénetici kadrolarinda gérevler iistlenmistir.!*® Ozal’in 6zel sektorde,
Diinya bankasinda, DTP’de gorev yaptig1 seneler, gerek kiiresellesme kavramini ve
liberalizasyon politikalarin1 herkesten Once kavramasini saglamasinda, gerekse
Tiirkiye’deki ekonomik alt yapiytr ve durumu g¢oziimlemesinde biiyiik imkanlar
saglamistir. Ozal’1n bu kariyeri, 1980 askeri miidahalesinin ardindan kendisine tekrar
miistesarlik gorevinin verilmesinde etkili olurken, 24 Ocak kararlariyla yeni bir
doneme giren ekonomik yapinin idaresinde glgcli bir birokrat olarak goérilmesini

saglamistir.

Darbenin ardindan Basbakanlik Miistesarlig1 gorevinde bulunan Ozal’a; Kenan
Evren, Turhan Feyzioglu ve Nurettin Ersin Pasa’nin katilmis oldugu gizli bir
toplantida, uygulayacagi politikalarla ilgili talimatlar, Basbakan Yardimcisi
Feyzioglu tarafindan bildirilerek, Dis Isleri Bakanlig: teklif edilmis, Ozal ise; “Ben
mustesarim ama Para — Kredi kurulu, Ekonomik Koordinasyon Kurulu, hepsi benim

baskanlifim altinda... Ve Bagbakan da arkamda tam olarak destek verdi... Netice

144(zal egitim hayat igin; bkz .Barlas, a.g.e., s. 181; Ozal kimligi igin; bkz. Ali Yasar Saribay,
“Ozal " Toplumu Toplumun Ozal’1”, Kim Bu Ozal: Siyaset, iktisat, Zihniyet, Boyut kitabevi,
Istanbul 2001, s. 153, 157

145Barlas, a.g.e., s. 6, 8.



itibariyle bizim isimizin yaridan fazlasi i¢eridedir. Belki daha azi, IMF, OECD gibi
dis temaslardir. Bu iki konu birlikte miitalaa edilmeden, bir ekonomi yiiriitiillemez.
Onun i¢in sizin teklifinizi kabul edemeyecegim... Bana vereceginiz sey bir bagbakan
yardimciligidir. Artik eskisi gibi, arkamda bagbakan yok. Yetkili olmam lazim. Onun
icin Maliye ve Ticaret bakanliklarini da uhdeme vereceksiniz.” Diyerek teklifi
reddetse de o donem Hamzakoyu’nda tutuklu bulunan Demirel’in fikrini almasinin

ardindan teklifi kabul etmistir. 146
a. Ozal ve Anavatan Partisi iktidar

1983 yilinin Mayis ayinda, Cunta, siyasi partilerin kurulus ¢aligsmalarini serbest
birakti. Nitekim darbe bildirisinde de parlamento ve hiikiimetin feshedilmesine
karsin siyasi partiler i¢in bdyle bir durumdan s6z edilmemisti. Yalnizca; AP, CHP,
MSP ve MHP genel baskanlarinin durum elverisli oldugunda serbest birakilmak
lizere belli yerlerde ikamete tabi tutuldugundan bahsedilmisti.’*’ Ancak Givenlik
Konseyini olusturan bes general, yayinladiklar1 yeni bildirilerle kurulacak partilerin
kurucularin1 veto etme haklarini elde tutuyorlardi. Yine askerin fikrine gore orta sag
ve orta sol olmak Uzere iki parti yeterli goriintiyordu. Kurulan ilk parti, Orgeneral
Turgut Sunalp’in olusturdugu Milliyetci Demokrasi Partisi (MDP) oldu. Ikinci Parti,
orta sol oldugu kabul edilen Halk¢i parti oldu. Bu partinin basinda ise eski
basgbakanlik miistesar1 ve Ismet Indnii’niin eski 6zel kalem miidiirii Necdet Calp
bulunuyordu. Orta sagda olusan bir baska parti Blyuk Turkiye Partisi (BTP)
olmustur. Bu partinin basma ise emekli Orgeneral Ali Esener ge¢mistir. Ancak
Adalet Parti’li eski parlamenterlerin ¢ogu bu partiye gecis yapinca Milli Giivenlik
Konseyi (MGK) partiyi kapatti. Bu kapatma kararinin ardindan Adalet Partisi’nin bir
uzantis1 olacak farkli bir parti kurma arayislarina girildi. Kurulan Dogru Yol
Partisi’nin (DYP) atama islemleri uzun siiriince Giivenlik Konseyi’nin vetosundan
kurtularak se¢cime katilmaya hak kazanmis oldu. Ancak MSP’nin uzantist olan Refah
Partisi (RP) ve CHP’nin uzantisi oldugu disiiniilen Sosyal Demokrasi Partisi
(SODEP) vetodan kacamadi ve se¢imlere katilamadi. Donemin se¢ime girmeyi de

hak edecek bir baska partisi kendini milliyet¢i-muhafazakar olarak tanimlayan ve

46Barlas, a.g.e., s. 9, 10.
47Tanor, a.g.m., s. 31, 32.



belki de Konsey’in ¢izdigi ¢izgilerin disinda kalarak oldukg¢a farkli bir imaj ¢izen,
Genel Baskanligm Turgut Ozal’m yaptigi Anavatan Partisi (ANAP) olmustur.!*8
Partinin devlet roliine iliskin: “Devlet, millet i¢in vardir, devletin millet ile
biitiinlesmesi esastir.”'*° tanimin1 yapmasi ANAP ¢izgisinin, birey ve toplum yoniine

vurgu yapan siyasi anlayiginda 6nemli bir yoniine dikkat ¢ekiyordu.

6 Kasim 1983°de yapilan secimlerde; ANAP oylarin %45,1’iyle 212
milletvekili, Halk¢1 Parti; %30,5 ile 117 milletvekili, Milliyetci Demokrasi Partisi;
%23,3 ile 71 milletvekili kazanmistir.™®® Bir y1l sonra ANAP’1n istegiyle yapilan
yerel secimlerde de se¢imin kazanani ANAP olmus ve sehirlerin ¢ogunlugunu
alirken, biiyiik sehirlerin belediyelerini kazanmistir. Anavatan Partisi’nin iktidara
gelmesinin ardindan sol cephede ¢oziim arayislar1 baglamis, segimlere katilamamis
olan SODEP’in kendini feshederck Halk¢1 Parti’ye (HP) katilmasi formiili
gelistirilmis ancak partinin 1986°daki kurultayinda, Tiirk siyasal hayatinin karizmatik
isimlerinden biri olan ismet Inénii’niin oglu Erdal Inénii partinin basma ge¢mistir.
HP, 2 Kasim 1985’te SODEP’le birleserek Sosyal Demokrat Halk¢i Parti (SHP)
admi almistir. Sol cephede bir baska hareket Demokratik Sol Parti’nin (DSP)
kurularak siyasi faaliyetlerine baglamasiyla yasanmis, Biilent Ecevit’in siyasi

yasagmin siirmesi sebebiyle parti baskanligina Rahsan Ecevit getirilmistir.'>

Siyasi yasaklar konusu ise ancak 1987 yilinda giindeme gelebilmis ve yasaklarin
kaldirilmasiyla ilgili halk oyalamasina gidilmesi TBMM tarafindan kabul edilmistir.
Halk oylamas1 sonucunda 75.000’lik bir farkla siyasi yasaklarin kaldirilmasi kabul
edilmistir. Bilindigi gibi siyasi yasaklar 1982 Anayasasina konulan ek maddelerle
konulmus ve Anayasa halk oylamasi sonucunda yilksek bir oy oraniyla kabul

edilmisti.t®2

Anayasanin ek maddelerine yonelik olarak 1987°de yapilan halk oylamasindan,
halkin anayasaya olan itimadinin azaldig1 sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir. Bagka bir

acidan siyasi yasaklarin kalmasi, parlamentonun halkoyuna gitmeyi uygun gérmesi,

148 Cavdar, a.g.e.,s. 271, 273.
149 Duman, a.g.e., s. 203.

10 Aydin, a.g.e., s. 347.
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sendika ve sivil orglitlerin halk oylamasi konusunda bilingli ve kararli ¢aligmalari,
80’lerde iilkede yasanan normallesme siirecinin ve demokrasinin tesisi konusundaki
kararlilik ve tutarliligin bir gostergesi olmustur. Ancak siyasi yasaklarin kalkmasi ve
ANAP iizerinde baskilarin artmasi, gelecek secimler agisindan ANAP’a olumsuz bir

sinyal vermeye baslamistir.

Nitekim 1987°nin 29 Kasim’da yapilan erken se¢imin sonucunda; ANAP oylarin
%36.31’ini, SHP %24,74’tnii, DYP %19,14’int, DSP %38, 53’iinli, Refah Partisi
%7, 16’sin1, Milliyet¢i Calisma Partisi %2.93’linti, Islahat¢1 Demokrasi Partisi
%0,82’sini almistir. ANAP’1n bu diislisii 26 Mart 1989°da yapilan yerel secimlerde
de devam edecek ve bu segimlerin sonucunda higbir parti %30’un iizerinde oy
alamazken, SHP % 28.7 oy oraniyla birinci parti, DYP % 25,7 yle ikinci parti olacak
ve ANAP % 21.8’de kalacaktir.?>

ANAP’1n basarisinda ve diisiisiinde Ozal kimliginden baska bir takim faktorlerin
de etkili oldugunu belirtmek gerekir. Oncelikle 6 Kasim 1983 segimlerinde,
ANAP’la birlikte se¢ime katilan partilerden MDP; emekli bir general olan Turgut
Sunalp tarafindan, sonradan degisim geciren ancak yapisini ekseriyetle koruyan HP
ise eski CHP’li bir biirokrat olan Necdet Calp tarafindan kurulmustu.’®* Bu baglamda
Ozal kimligi ve ANAP, hem biirokrasiden hem de askeri ¢izgiden uzak ve sivil
siyaseti yeniden tesis etmeye en yakin parti olarak goriilmiistiir. Baska bir agidan,
Ozal hem muhafazakar hem yenliklere agik bir lider olarak goriiliiyordu ve iktisadi
alanda tecriibeleri ve kariyeri olan bir liderdi. Bu a¢idan da siyaseti retorikten
gelistirmekten ziyade daha sonug¢ odakli bir mecraya sokacagina dair kanaatleri
beslemistir. Dolayistyla Tiirkiye’nin yasadigi ideolojik kavgalarin ve askeri bir
darbenin ardindan, se¢men acisindan ANAP ¢izgisi yeni bir siyasi soluk olarak
gorilmiistiir. ANAP’1 basariya tagiyan bir baska yon ise siyasi yasaklarin devam

ediyor olmasiydi. Nitekim Demirel, B. Ecevit, N. Erbakan ve A. Tiirkes gibi 6nemli

158 Tanor, a.g.e., s. 76, 82.
1% Erdogan, Tiirkiye... , s. 233.



siyasetcilerin siyasete donmesi ancak 6 Eylil 1987 referandumundan sonra mimkin

olacakt1.1%®

Ancak Ozal donemiyle birlikte, sivil siyasete yumusak bir gecis oldugunu
gormek miimkiindiir. Ozal donemiyle birlikte, Tiirkiye’de gii¢c kazanan sivil toplum
hareketleri ve demokratiklesmeden bahsederken ise bunun “gérece” demokrasi
oldugunu belirtmek gerekir. Nitekim Ozal’mn siyasi yasaklarin kalmasina yonelik
olumsuz tavri ve se¢im sistemiyle ilgili yaptig1 degisikliklerin biiyiik partileri ve
ANAP’1 avantajli kilmasinin ve meclisteki sayisal iistlinliikten faydalanarak 1989°da
Cumhurbaskani segilmesinin®®® ne kadar demokratik oldugu da tartismalidir. Ancak
yine de Ozal ve ANAP cizgisinin Tiirkiye’de siyasi bir takim tabular1 yikmasi, askeri
vesayetin izlerini silmeyi kismen basarmis olmasi, disa doniik bir toplum yaratma
arzusu, ulus kimliginin kirilarak farkli etnik ve dini gruplarin taleplerinin tartisilabilir
ve glindeme getirilebilir hale gelmesi de kiiresellesme baglaminda, Tirkiye’de

yasanan doniisiimiin parametreleri olmustur.
3. Ozal Dénemi Dis Iliskilerin Ekseni

Ozal i¢ siyasetin ve ekonominin yeniden dizaynina verdigi dnemi dis politikaya
da vermistir. Ozal dis politika igin: “devletin devamliligy dis politika felsefesinin
temelini teskil eder. Siyasi miicadelede hassasiyet gosterilmesi zorunlu hususlarin
basinda dig politika gelir. Yurt savunmasinin ve iktisadi gelismenin
kuvvetlendirilmesi dis politikanin ana hedefleri arasindadir” demistir.**” Ayrica Ozal

“savagmayan asker ihtilal diisiiniir”t®®

sozliyle de dis politika baglaminda askeri
yapinin kuvvetlendirilmesini ve siyasetten uzaklastirilan askerin yurt savunmasi

konusunda her an hazir bulunmasi gerektigini savunmustur. Dolayisiyla Ozal,

155 Ozal, siyasi yasaklarin kalmasindan yana bir tavir ¢izmemistir. Bu durum Ozal’in da eski
siyasilerin siyasete donmesinin partisi agisindan bir risk goérdiigiine isaret edebilir. Nitekim siyasi
yasaklarin kalkmasinin ardindan ANAP iizerinde siyasi baski artacak ve zaten diismekte olan ANAP
oylar1 daha da diisecektir. Bkz. Tanor, a.g.m., s. 72, 73; Zircher, a.g.e. s. 416, 417.

1%6 10 Haziran 1983 tarihinde kabul edilen Milletvekili Se¢imi Kanunuyla iilke genelindeki %10’ luk
Genel Baraj ve Secim Cevresi Barajlar1 korunurken se¢im ¢evreleri yeniden diizenlenmis, ve altidan
cok milletvekili ¢ikaracak iller birden ¢ok se¢im gevresine boliiniistiir. Bir bagka yeni uygulama ise
“Kontenjan Milletvekili” olmustur. Bu diizenleme ile ANAP, 1987 se¢imlerinde oy kaybetmis olsa da
meclisteki cogunlugu sagliyordu. Bkz. Aydin, a.g.e., s. 359; Erdogan, Tiirkiye’de..., s. 237.

157 Anavatan Partisi, a.g.e.

1% Mehmet Akyol, Beni Cok Ararsimz, Akcag yayinlari, Ankara 2000, s. 206.



Tiirkiye’nin stratejik ve ekonomik agidan kuvvetlendirilmesi ic¢in dis politikanin

oldukca 6nemli olduguna inanmustir.

Ozal’a gore Soguk Savas yumusama evresinden sonra tek kutuplu bir sisteme
dogru gitmistir. Bu tek kutuplu dengeleme sistemi i¢inde Ozal’in yeni gii¢ dengeleri
olarak gordiigii odaklar ise Avrupa Birligi, Cin ve Japonya olmustur. Bu baglamda
Ozal, dis politikanin ekonomi ekseninde sekillenecegini ongorerek, Tiirkiye nin
onunde u¢ 6nemli saha olan Orta Asya, Balkanlar ve Ortadogu bolgelerine agilma
imkaninin oldugu mantigindan hareket eden bir dis politika yiiriitmistiir. Bu
donemde Tiirkiye nin Ortadogu’da amaci Iran’in radikal Islamei politikalarma karsi,
tliml1, liberal, demokratik ve laik bir siyasi model ihra¢ etmek ve bu anlamda
bagimsizligin1 kazanmis olan yeni Tiirk Cumhuriyetleri tizerinde olasi Iran etkisini
bertaraf etmekti.’®® Dolayisiyla Tiirkiye’nin i¢ siyasetine kazandirmaya calistig1 yeni
perspektifte Ortadogu’da SSCB’nin dagilmasi sonrast Orta Asya ve Tiirk
Diinyasinda, ABD’nin Tiirkiye i¢in bictigi bir “rol model olma” vasfinin etkisi
goriilmektedir. Zira Ozal, ABD’yle esgiidiimlii bir dis politika izleme kararliligim
“Korfez Savast” boyunca bilhassa da ABD’nin Incirlik {issiinii kullanma konusuna
verdigi destekle perginlemistir.'®® Ozal hiikiimetinin parti ici itirazlara ragmen
ABD’ye verdigi olgiisiiz destegin altinda, Ozal’in Tiirkiye’de geceklestirmeye
calistigr ekonomik tabanli doniisiim projesinde ABD destegine duydugu ihtiyacin
yattig1 agiktir. Bagka bir agidan Ozal’a gore Tiirkiye nin dis politikada Batiyla olan
baglarinin gevsemesi, ortaya ¢ikmasi muhtemel olan bir Rum - Ermeni etki alanini
genisletebilirdi. Sonug olarak Ozal’in yeni Tiirkiye ingasinin bir pargasi olarak Batiya
verdigi destek, bilhassa Korfez Savasinda ABD’ye sagladigi askeri destek, Turk —
Amerikan ekonomik aglarin1 genisletmis, Avrupa Ekonomik Topluluguna girmeye

yonelik ¢abalar ise Tiirkiye’ye demokratik agidan kazanimlar saglayabilmistir.

Baska bir agidan Ozal, dis politikanin ekonomi tabaninda gelistirilmesini,
Tiirkiye’nin disa tam acilmasinin, baska bir ifadeyle Kiiresellesme siireciyle

tamamen biitlinlegsmesinin Tiirk ekonomisinin ¢ok yonlii baglar ve iliskiler

199 Berdal Aral, “Ozal Déneminde Ig ve Dis Siyaset: Siireklilik ve Kopus”,ig. Ihsan Dag1 ve digerleri
(ed.), Kim Bu Ozal; Siyaset, Iktisat, Zihniyet, Boyut kitaplari, Istanbul, 2002, s. 222, 291.
160 Baskin Oran, a.g.e., s.51, 52.



gelistirmesiyle miimkiin olacagina inanmaktaydi. Nitekim Ozal déneminde bir
taraftan ihracat¢ilarin bir takim iriinleri giimrik vergisi O6demeksizin ihrag¢
edebilmeleri asamali olarak kolaylastirilip, dis ticarette mallara konulan kotalarla
ilgili yeni diizenlemeler yapilirken diger yandan dig ticaret baglar1 da
kuvvetlendirilmistir. Tiirkiye nin Iran’a yaptig1 ihracat 1978°de 44 milyon dolarken,
bu rakam 1985 senesinde 1.1 milyar dolara ¢ikmig, 1986’ya gelindiginde Ortadogu
firmalarinin Tiirkiye’de sayisi, gegmise oranla kat kat artmustir.’5! Bu donemde
Tirkiye, Ortadogu ve ABD ii¢cgeninde 6nemli bir diger hadise Korfez Savasi

olmustur.

Oncelikle Ozal’mm ABD tecriibesinin siyasi imajinin olusmasindaki etkisi,
ABD’yi dis politika baglaminda Ozal’mn vazgecilmez bir unsuru yapmustir. Baska bir
acidan Ozal, dis ticaret hacminin genislemesi ve ekonomik olarak cok ydnlii
isbirliklerinin saglanmasi agisindan ABD ile iyi iliskiler yiiriitmenin elzem olduguna
inanmustir.1%? Ozal icin ABD ile iliskileri bilhassa da Korfez Savasi sirasinda 6nemli
yapan mesele Ozal’in, Saddam Hiiseyin’in Kuveyt’e saldirmasini, Tiirkiye’de Kiirt
probleminin ¢dziimii agisindan mithim gérmesi olmustur. Ozal’a gore Tiirkiye’de bir
i¢ mesele olan Kiirt probleminin uluslararasi iligkilerle biitiinlestirilmesi, Tiirkiye nin
bu siiregte aktif bir dis politika yiiriiterek Kiirtlerin hamiligini iistlenmesiyle
gerceklestirilebilirdi. 1% Bu anlamda Ozal’m dis politikaya bakisinda hem i¢ hem de
dis siyasanin yiiriitiilmesinde tam bir kazan¢ durumunu gozettigine isaret etmektedir.
Esasen bu Ozal siyaseti 1980’lerde Tiirkiye’nin kiiresel entegrasyon siirecinin

hizlanmasina neden olan bir baska faktordiir.

Turkiye, bu donemde Turki Cumbhuriyetlerle de iliskilerini gelistirmeye ve
Turkiye kuresel bir rol yiuklenmeye g¢alismistir. Bu baglamda; 1992 yilinda Tirki
Cumhuriyetlere bir miktar para yardimi yapilmis, Ozal’in énciiliigiiyle, Tiirkiye, Iran
ve Pakistan’dan olusan Iktisadi Isbirligi Orgiitii (II0) yeniden canlandirilmis ve

Azerbaycan, Kirgizistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan ve Tacikistan’da olusan

BIMuhittin Ataman, “Ozalist Dis Politika: Aktif ve Rasyonel bir Anlayis”, i¢. Bilgi, Say1:7, Subat
2003, s. 52

162Dyuman, a.g.e., s. 336, 338.

83O mer Faruk Gengkaya, “Turgut Ozal’'in Giineydogu ve Kiirt Sorununa Bakisi”, s. 134; Sedat
Laginer, “1980 — 2007 donemi Tiirkiye de i¢ ve dis politik gelismeler”, s. 616, ikisi de i¢. Thsan Dagi
ve digerleri (ed.), Kim Bu Ozal; Siyaset, iktisat, Zihniyet, Boyut kitaplar1, Istanbul, 2002



bagimsiz Tirk Cumhuriyetleri de 1992 yilinin Subat ayinda orgiite iiye yapilmistir.
Ayrica Ozal’mm Cumhurbagkanhigi doneminde, Tiirkiye, Karadeniz Ekonomik
Isbirligi Bolgesi’nin Aralik 1990°daki kurulusuna da onciiliik etmistir.’®* Ancak
Tirkiye’nin kiiresel aktdr olmak vizyonunda Tiirki Cumhuriyetlerle kurulan iliskiler
basartya ulasamamus, Tiirkiye ise Ozal doneminde siyasi baglamda yiiziinii biyik
Olgiide AT ye gevirmistir. Tirkiye’nin AT ile iliskisini diger dis politik iliskilerden
farkli kilan yon, AT nin, Tiirkiye’ nin liyelik bagvurular siirecinde Tiirk i¢ siyasasina
yonelik elestirilerinin Tiirkiye’de politik siirecin diginda toplumsal degisimi de
etkilemis olmasidir. Dolayisiyla Kiiresellesme siirecinde Tiirkiye - AT iliskileri

onemli bir yer isgal etmistir.

Ozal donemi AT ile iliskiler siirecinde; 12 Eyliil askeri darbesinin ardindan,
kiiresellesmenin etkisiyle uluslararasi arenada giic kazanan demokratiklesme ve
insan haklart egilimleri karsisinda Tirkiye’ye kan kaybettiren durum 1982
Anayasasi’nin hala yiriirlikte olmasi ve Tirkiye’de heniiz tamamen sivil bir
yonetime gecisin saglanamadigina yonelik, AT kanadindan gelen itirazlar olmustur.
1983°te demokratik ortamda yapilan sec¢imlerin ardindan sivil bir ydnetime
gecilmesine ragmen, yeni hiikiimetin 1982 Anayasasini yiirirlikten kaldirmak
konusundaki isteksiz tutumu, hapishane sartlar1 ve yargilama konularinda insan
haklar1 ihlallerinin yasaniyor olmasi ve bilhassa 6lim cezalarinin 1984 yilina kadar
strddrtlmesi, Avrupa Parlamentosunu (AP) Tirkiye aleyhinde aldigi kararlarin
baglica dayanaklariydi. Bunun disinda AT’nin Tirkiye yonelik -elestirilerinin
merkezinde yer alan diger meseleler; Ermeni soykirimi, Kiirt meselesi, yasakli
siyasilerin durumlari, sivil toplum orgiitlerine yonelik sinirlamalar ve tutuklanan
yoneticiler olmus ve Ozal doneminde bu konular AP’nin glindemine tasinarak

Turkiye aleyhindeki bir dizi kararin alinmasina sebep olmustur.

AP, Tiirkiye’de insan haklarinin durumu ile ilgili devam eden endiselerini Ekim
1984°te iki karar alarak gostermisti. Bu kararlardan birincisinde 6lim cezalarini ve
1983 Kasim se¢imlerinden bu yana ilk kez iki mahkimun idam kararinin uygulanmis

olmasim elestirerek hiikiimeti infazlar1 durdurmaya c¢agirmistir. Kiirt sorununu ele

164 Aral, a.g.e., 5.238, 239.



alindigr diger bir kararda ise Tiirk hiikiimeti “kiirt azinliga kars1 sistemli bir katliam
seferberligi baslatmakla” suclanmig; Nisan 1985°te aldigi bir kararda AP,
Tirkiye’deki rejimi “teroriin kanli saltanati” olarak tanimlamistir. Bunun disinda AT,
Tiirkiye’de dernek {iyelerinin yargilanma siireclerini ilgiyle takip etmis, Ozal
yonetiminin polisi gliclendirme girisime siipheyle yaklagmistir. 1985’in sonlarina
dogru ise AP, Siyasal Iliskiler Komitesi’nin, Tiirkiye’de insan haklan
uygulamalarinin hala ¢ok ilkel olduguna dair vurguda bulunan ve Tirkiye ile Karma
Parlamenterler Komitesi’nin kurulmasinin daha ileri bir doneme kadar askiya
alinmasini tavsiye eden Balfe Raporu hazirlamistir.!®® Bu raporun Tiirkiye acisindan
en Onemli sonucu da Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu'na bireysel basvuru

imkaninin saglanmasi olmustur.

Tiirkiye’yle AT arasinda Eyliil 1986°da yapilan ve siirecin ilerlemesi acisindan
onemli bir katki saglayamayan Ortaklik Konseyi toplantisinda ¢ogunlukla insan
haklar1 konular1 yinelenirken bu iyi iliski havasi yilsonunda yeniden bozuldu. AT nin
bu sefer glindeme tagidig1 mesele Tiirkiye — Yunanistan iligkileri ve Kibris sorunu
olmustu. Esasen Kibris sorunu ve Yunanistan’la iligkiler, AT ve Tiirkiye iliskilerini
cogunlukla mesgul eden bir konu olmustur. Nitekim dénem Baskan1 E. Noel, 1975°te
Yunanistan’in AT ye basvurmasini, Tirkiye nin iliyelik siirecini engelleyecek bir
hamle olarak goérerek uyarmistir.’®® Yunanistan’la iliskiler ve Kibris sorunu; AT ile
iligkiler agisindan olumsuz bir engel teskil etmis olsa da, bu donemde Tiirkiye nin
tek tarafli olarak vizeyi kaldirmasi Ozal’a gére énemli bir turizm gelirinin kapisini

ag:m1st1r.167

Ancak Tiirkiye’yle iligkilerin iyilestirilmesi konusunda temkinli davranan ve
1981 yilinda AT’ye iiye olan Yunanistan’in, donemin milliyet¢ci Anderas Papandreu

hiikiimetinin®® yaptig1 tiim itirazlaria karsin, Tiirkiye nihai basvurusunu 1987 yili

165 thsan Dag1, “Ozal’li Yillarda Tiirk Siyaseti: Insan Haklari, Demokrasi ve Avrupa Birligi”, ig.

Thsan Dag1 ve digerleri (ed.), Kim Bu Ozal; Siyaset, iktisat, Zihniyet, Boyut Kitaplari, Istanbul,
2002, s.256, 58.

186 Seyfettin Erol, “1971 — 1980 Dénemi Tiirk Dis Politikast”, ig. Adem Caylak ve digerleri (ed.),
Tiirkiye’nin Politik Tarihi, Savas yaymevi, Ankara, 2010, s. 530.

167 Duman, a.g.e., s. 329.

168 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi, Cilt 11, Kiire yaynlari, istanbul 2009, s. 471.



icerisinde  Komisyona iletmeye karar vermis ve Avrupa Konseyi Tiirkiye’nin

basvurusunu Avrupa Komisyonu’na havale etmistir.5°

Tiirkiye ve AT iliskilerinin hi¢bir donemde siirekli olumlu yahut olumsuz bir
seyir izledigi gozlenmez. Nitekim Tiirkiye’nin {iyeligi konusunda toplulugun mevcut
Uyeleri ve tiiyelerin veto haklarinin konsensiis saglanmasinin gii¢lestirdigi bir
gercektir. Ozal doneminde ise Tiirkiye’nin dis iliskilerde cok yonlii ve pragmatist
tutumunun, Avrupa acisindan Tiirkiye imajinda belirsiz bir kimlik olusturdugu da
sOylenebilir. Ancak AT ile iliskiler Tirkiye’de; demokratiklesme, siyaseten
sivillesme, sivil toplumun olugmasi Onindeki engellerin kaldirilmasi, Tiirkiye nin
ekonomik, kilturel ve siyasi olarak kiiresel diizenle biitiinlesmesi agisindan 6nemli
bir parametre olmustur. Ayrica bu durum Tirkiye’de iyi bir sistem olusturma
cabasinin mesruiyet temeli olarak da 6nemli bir rol oynamistir. Ancak AP, alinan bir
dizi siyasi karara ve siyaseten yapilan iyilestirmelere ragmen Tiirkiye’yi tiyelik
konusunda hazir bulmamistir. Bunun yaninda insan haklari ihlalleriyle baslayan
elestirilerin ekseni giderek genisleyerek Tiirkiye’nin Ermenilere, Kiirtlere,
Yunanistan’a ve Kibris’a yonelik politikalarini ve hatta yurtdisinda bulunan Tiirkiye
Komiinist Partisi (TKP) yoneticilerinin yurda doniisii iizerine havaalaninda
tutuklanmalar1 konularin1 giindeme tasiyarak iligkilerin nihai hedefini ileri tagimistir.
Iliskilerde ¢ok biiyiik adimlar atilamamis olmasina ragmen, Ozal donemi Tiirkiye’de,
AT uyelik hedefini kiresel sistemle biitiinlesme ve demokratik degerleri
saglamlastirma agisindan siirekli giindemde tutan bir dig politik eksenin ana

hatlarinin olustugu bir donem olmustur.

4. Ozal Dénemi Sivil Haklar ve Demokratiklesme Parametreleri

Ozal, politik acidan; Tiirkiye’de siyasetin kamu yararmna ¢alismasi, tamamen
sivillesmesi, devlet erki lizerindeki yiikiin hafifletilmesi ve giiciin atomize edilmesini
savunurken, toplumsal alanda ise diisiince ozgiirliigii, din ve vicdan hiirriyetinin

saglanarak bireyin Oniindeki engellerin kaldirilmasi gerektigine inanmisti. Esasen

169 Oran, Tiirk...(Cilt IT), s. 95.



Ozal’1n hem siyasi hem toplumsal bakisini sekillendiren bu fikir giiciinii ekonomiden
liberal iktisattan aliyordu. Giiclinii iktisadi yapinin liberalizasyonundan alan
toplumsal yapida, 12 Eyliil’in getirdigi kisitlamalarin ve ifade ozgiirliigii, insan
haklari, basin yayim 6zgiirliigii 6niindeki engellerin kaldirilmas1 gerekli goriilmiis, bu
meselelerin ¢6zimi konusu siyasi tabanda ve hukuki alanda giindeme gelmeye

baslamis ve adimlar atilmistir.

Oncelikle 1936°da reform paketiyle Tiitk Ceza Kanununa giren ve 1951°de
degisiklige ugrayan, fikir ve ifade 6zglrligini kisitlayan 141, 142, 163. maddeler
tamamen kaldirilmistir.’® 1987°de gerceklestirilen ilk Anayasa degisikligiyle
secmen yasiyla ilgili “21 yasini doldurmus” olma zorunlulugu degistirilerek 20
yasina girmis” olma sart1 getirilmistir. Bunun disginda Anayasaya getirilen gecici 4.
Madde ile 5 ila 10 yil arasi siirelerle, siyaset yapma yasagina g¢arptirilan siyasilerin
yasaklart kaldirilmistir. 1993°te gerceklestirilen ikinci degisiklikle radyo ve
televizyon kurma ve isletme yetkilerini sadece devlete veren maddeler degistirilerek,
TRT’nin oOzerkligi yeniden saglandi. Nihayet 1988 ve 1995’te yapilan bazi
degisikliklerle sendikalarin calismalarinda var olan kimi kisitlamalar da

kaldirilmustir.t?

Tiirkiye’nin  80’lerde attigit c¢ogu demokratik adim Avrupa
Toplulugu’na giden yolun agilmasi ve kiiresel demokratiklesme dalgasiyla uyum

yakalama amac1 glitmiistiir.

Bati etkisiyle, Tiirkiye’de gelisme saglanan bir bagka konu 6liim cezalar1 konusu
olmus, 1984 yilinda yasanan son iki istisna disinda, Ozal déneminde ilk olarak
infazlarin durdurulmasi saglanabilmistir. Bunun ardindan hiikiimet, 1985 senesinde
artan iskence olaylar1 ve kdtiilesen hapishane kosullarina dair arastirmalar yapmak
tizere bagkanligint Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi’ndeki Tiirk temsilcilerin
yiiriitecegi bir Meclis Komisyonu kurulmasina karar vermistir. Bu gelismeyi takiben,
Tiirkiye’de peyderpey; ceza—infaz yasasinda yapilan degisiklikle adi suglarin

mahkdmiyet sirelerinin yariya indirilmesi, 6liim cezalari 30 yil hapis cezasina

0Yayla, a.g.m, s. 437.
" Canikoglu, a.g.e., s. 167, 179.



cevrilmesi, “siirgiin” cezasini kaldiran bir kanunun meclisten gecmesi ' demokratik

adimlar olarak goriilmiistiir.

Yasanan demokratik gelismeler Tiirkiye'nin i¢ siyasette liberal tavrini
guclendirirken, diinyayla biitiinlesmesinde onemli katki saglamistir. Baska bir agidan
ise Ozal’1n teknisyen, pragmatist, sonu¢ odakli ve tam olarak hi¢bir ideolojiye hizmet
etmeyen siyasi tavri, toplumsal tabanda da farkliliklarin kabuliine, bilhassa da etnik
kimlik baglaminda Kdrtlerin ve siyasi ideoloji baglaminda ise Islamcilarin ifade
ozgiirliigiine kavusmalarmi saglamustir. Islamc1 hareket Ozal’in kendini ve ANAP
siyasi hareketini tanimlarken “muhafazakar” ifadesini kullanmasindan gii¢ alirken,
Kiirt kimligi, Ozal’m Kiirt sorununu terdr sorunundan ayirmak gibi bir ¢dziim

stirecini baglatmasindan gii¢ kazanmustir.

Ozal dénemi sivil haklar ve demokratiklesme egilimlerinde olumlu bir takim
gostergelerin  disinda tartismali goriilen bazi konulara da deginmek gerekir.
Bunlardan ilki 1961 Anayasasi’nin 6zgiirliik¢ii yapisini ekseriyetle ortadan kaldiran
1982 Anayasasi’nin degistirilmesi hususunda Ozal’in isteksiz davranmasi ve bu
konuda aktif bir siyaset gitmemesidir.'”® Baska bir agidan ise Ozal’in segim
sisteminde biiyiik partiler lehine degisiklik yapmasi ve ANAP’in parlamentoda
sayisal TUstlinliigiinden 06zellikle de Cumhurbaskanligi seciminde faydalanmis
olmas1*’* degisikliklerin uzlasma kararina dayanmasi ilkesine zarar vermistir. AT nin
de baskisiyla, kaldirilan siyasi yasaklara iliskin ise Ozal’m “anarsi 6zlemciligi”
ifadesi'™ de Ozal’m i¢ politikada demokratiklesme arzusu konusunda siiphelerin
dogmasina neden olmustur. Dis politika baglaminda ise, kamuoyundan bir destek
gelmemesine karsin, Korfez Savas’inda, Ozal’in ABD’ye orantisiz destegil’® guictinii

siyasi iradeden alan Ozal ve ANAP igin kamuoyunda itibar kaybina neden olmustur.

2Aral, a.g.m., s. 241, 281.
Bvyayla, a.g.m., s. 437.

174 Erdogan, Tiirkiye’de..., s. 237.
15 Tanor, a.g.m., s. 72..
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5.  Ozal Dénemi Sivil Toplum Déniisiimii

Tiirkiye’nin demokrasi tarihine bakildiginda, demokratik se¢imlerin, halk
iradesinin siyasi tablolar1 etkilemesi bakimindan peyderpey giiciinii arttiran bir faktor
oldugu goriiliir. Esasen kamu giicliniin siyasi etkisi, seckin gruplarin siyasi yapidaki
manipiilasyonu azaldikca artmistir.}”” Ancak Tiirkiye nin demokratiklesme ve siyasi
mesruiyeti tamamen kamu iradesine dayandirma siireci Bati’ya nazaran daha yavas
ilerlemistir. Daha evvel “Ozal éncesi sivil toplum hareketleri” bashig1 altinda da
bahsedildigi gibi, Tiirkiye’de bu tablonun olusmasinda ki sebep; Batinin siyasi ve
sosyal tarihinde gecirilen evrelerin gecirilmemis olmasi ve devletin “kutsal”
konumunun miidahaleye ve doniisiime agik olmamasidir. Ancak 1980’lerle birlikte
gerek kiiresel ¢apta yasanan degisimlerin gerekse Tirk siyasi hayatinda yasanan
gelismelerin sosyolojik agidan da kismi bir degisime neden oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bu degisimin yasanmasinda ANAP’la birlikte siyaseten bir fikir
degisiminin yasanarak, askerin uzun bir siire i¢in kislasina donmesi, uluslararasi
mecrada kimlik talepleri konularmin insan haklar1 kapsaminda siklikla giindeme
gelmesi, uluslararasi kurum ve biitlinlesmelerin artmasiyla toplumlarin heterojen
yapilarinin olumlu kabul goérmesiyle de “ulus devletin” sert ve smnirlari belli
yapilariin ve devletgi geleneginin zayiflamasi etkili olmustur. Bu etki giicilinii

cogunlukla ekonominin sinirlart asmasindan ve liberalizasyon fikrinden almistir.

Kat1 devletei politikalarin yumusamasi, 1960’larin sonu ve 1970’11 yillar1 kiiresel
capta etkileyen ideolojik toplumsal farkliliklar ve kimlikler temelinde ifade
Ozglirliiglinlin Oniinii acarken; modernlesme, ulusal kimlik, dayanisma gibi kapsayici
ifadelerden ziyade hava kirliligi, saglik, turizm cevre, insan haklari, dini ve etnik
haklar gibi daha 6zel ve dar alanlara ilgiyi artirmistir. Bu ayn1 zamanda kiiresellesme
fikrinin kapsayici goriinen ancak farklilagmalarin, bireysel tercih ve mikro olcekli

taleplerin Oniinii agan 6zelliginin de bir tezahiiriidiir.

1980’lerden sonra Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti karakterini olugturan en 6nemli

unsurlardan biri olan “Kemalizm” de yumusamaya basglamistir. Devlet¢ilik ilkesi

17 Dervis Kilingkaya, “Tiirkiye 'de Siyasal Katilma ve Se¢menlik”, i¢. Abdurrahman Cayci ve
digerleri (yay.), Atatiirk flkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Dergisi, Cilt:I, Say1:I, Ekim 1987, s.
178.



biiyiik olglide zayiflarken, halk¢ilik, milliyet¢ilik ilkeleri yeni yorumlar kazanmustir.
Bunun yerine Tiirkiye’de gii¢ kazanmaya baslayan, ekonomik, siyasal ve sosyolojik
tabloyu etkileyen ideoloji liberalizm fikri olmaya baslamustir.’® Bu siyasi ideoloji
Tiirkiye’de, kiiresellesen diinyanin vazgecilmez siyasi ideolojii olmanin yaninda,
Tiirk i¢ siyasasinda da bir taraftan ANAP’1n program ve politikalarinin; 6zellestirme,
yetki devri, belediyelere fon aktarimi ve Pazar ekonomisinin 6n plana ¢ikarilmasi bir
taraftan da Ozal’in inang, dil, diisiince serbestisine vurgu yapiyor olmasindan giic

almstir.

Tiirkiye’de biiyiik oOlgiide iktisadi temelli gelisen, 24 Ocak kararlarinin
uygulanmasinin ardindan ANAP politikalarindan gii¢ alan ve yerlesen liberalizm
fikri, siyaseti ve sosyolojik tartigmalar1 toplumsal tabana yayarken, farkli kimlik
taleplerinin de oOniinii a¢cmustir. Tiirkiye’de ekonomik yapimin doniisiimiinden
etkilenerek toplumsal yapida degisime neden olan bir baska unsur ise koylerden

kentlere yasanan go¢ olmustur.

Liberal ekonomi politikalarinin uygulanmasinin da etkisiyle biiyiik yerlesim
merkezlerini iktisadi cazibe merkezi haline getirirken Anadolu’da yasanan
kapitalistlesme siireci sermaye birikiminin Oniinii agmis,  yasanan gilivenlik
problemlerinin de siirece eklenmesi, koOylerden kentlere gocii artirarak kentlerde
yiikselen yeni bir muhafazakar orta sinifin ortaya ¢ikisini bir baska deyisle yeni bir
burjuva smifinin ortaya ¢ikisini hizlandirmistir.”® Bu durum kiiresel ¢apta yiikseliste
olan Islamci siyasal hareketlerin Tiirkiye’de siyasi tabanda daha ¢ok giindeme

gelmesini saglayan i¢ dinamiklerden biri olmugtur.

Bu donemde toplumsal olarak, ideolojik ve etnik kimlik baglaminda, Tiirkiye’de
one cikan iki onemli hareket Islamci hareket ve Kiirt hareketi olmustur. Kiirt
milliyet¢iligi kiiresellesmenin mikro milliyetgilik akimindan etkilenirken Tiirkiye nin
“Tiirk” kimligi iizerinden ulus insasina bir karsi durusu, Islamc1 hareket ise Tiirkiye
Cumbhuriyeti devletinin “laik” karakterine karsi bir durusu temsil etmistir. Bu

hareketin ortaya ¢ikisinda, bilhassa 1975’ten beri kiiresel ¢apta vurgu yapilan etnik

178Omer Caha, Sivil Kadin: Tiirkiye’de Kadin ve Sivil Toplum, Savas yayinevi, Ankara, 2000, s.
138.
%Tuncel, a.g.e., s.183, 199.



ve dini taleplerin insani haklar kapsaminda biiyiik 6lgiide tartismaya agilmasi etkili
olmustur. 1980’lerin Tirkiye’sindeki siyasi tavir alislar agisindan ise bu iki harekete
yon veren 6nemli unsur siiphesiz ANAP iktidarmin karakteri ve Ozal’in kisisel
yapisidir. Ozal’in bir taraftan muhafazakar kesimi kucaklamasi, diger yandan Kiirt
meselesiyle ilgili olarak Tirkiye’de o doneme degin ¢ogunlukla giindeme
getirilmemis'® konular1 tartismaya agmas sivil tabanda bu iki toplumsal ve ideolojik
harekete gilic kazandirmistir. 1980’lerden sonra Tiirkiye’de sosyal politikalar
konusunda ytikselen toplumsal talepler ise kendi kendine bir araya gelebilen sivil
gruplarin devlet politikalarini da etkilemeye baslamasiyla yasanmis ve bu toplumsal

degisimin en 6nemli kaliplar1 olmustur.

6. Ozal Dénemi Sivil Toplum Orglitlenmesinde Yeni Yapilanmalar

Ozal déneminde sivil toplum orgitlerinin Tiirkiye’deki durumu, hi¢ siiphesiz
biiyiik 6lciide 1982 Anayasasinin golgesinde yeni bir siirece girmistir. Onceki
bolimlerde yazilanlardan hatirlanacagi gibi 1982 Anayasasinda sendikal 6zgurlikler
kisitlanirken, sivil toplum kuruluslarimin siyasi amag gutmeleri, siyasi faaliyette
bulunmalar1 ve siyasi partilerden destek almalari ve diger kamu kurulusu
niteligindeki meslek kuruluslar ile dayamisma icine girmesi de yasaklanmustir.8!
Sendikal haklarin kisitlanmasi ve sivil toplumun gelisiminin biiyiik dl¢lide devlet
miidahalesiyle tikanmasi bir bakima 24 Ocak kararlarinin uygulanmasinin 6niine
cikabilecek tiim sivil yahut siyasi direnisi 6nlemeyi amaclarken!®2, ayn1 mantigin bir
sonucu olarak “tlkeyi yeniden kaosa siiriikleyebilecek bir 6zgiirliikk ortaminin” da
onundn kesilmesi amaglamigtir. Oysa 24 Ocak kararlariin alinmasi ve uygulanmasi
serbest piyasa ortaminin gelismesini saglarken dogal olarak sivil toplum

kuruluslarinin  da 6ninu  agilmasi  gerekiyordu. Esasen, Tirkiye’de, 1982

180K {irt meselesiyle ilgili &nemli konularin, Tiirkiye giindemine, TiP’in 29 — 31 Ekim 1970 tarihli 4.
Biiyiik Kongresi’nde detayli olarak tagindigini belirtmek gerekir. Bkz. Cavdar,a.g.e., s. 180. Ancak
bu konuyu giindeme tasiyan ilk genis se¢gmen tabana sahip parti ANAP olmustur.

8!fbrahim Kabaoglu, Anayasa ve Toplum, imge, Ankara, 2000, s. 73. Bu yasaklar 1982
Anayasast’nin 33, 51 ve 52. Maddeleri uyarinca yapilmistir. Bkz. Kili, a.g.e., 5.304, 311.

182 Muzaffer ilhan Erdost, “Demokrasi Cikmaz:”, Marksizm ve Gelecek, Say:: 1, 1989, s. 178, 180.



Anayasasiyla ve Ozal dénemiyle amaglanan asil mesele sivil toplumun sivil bir
yapilanisa sahip olarak kalmasini saglamak ve siyasallagsmasini engellemekti. Baska
bir ifadeyle bilhassa da Ozal déneminde, sivil toplum yapilarmin ideolojik
igeriklerinin yeni kiiresel sistemle biitiinlesecek ve toplumsallasacak sekilde yeniden
yapilanmasi hedefleniyordu. Dolayisiyla bir sivil toplum o6rgiitii olarak TUSIAD 1n
bu yeni doneme destek vermesi ihtilalin ardindan kapatilmayan faaliyetlerine son
verilmeyen iki géniillii kurulusundan biri olarak kalmasi!®® bu savi kuvvetlendiren
argiimanlardan biri olarak gosterilebilir. Nitekim bu durum; sivil toplum yapilarinin
topyektiin sekilde zararli goriildiigline degil, yeni sisteme karsi siyasi yapilanmasina

olumsuz baktigina isaret etmistir.

Dolayisiyla, Tiirkiye’de gerek Tiirk siyasi tarihinin tamaminda gerekse Ozal
donemiyle ilgili sivil toplum konusu ele alinirken rakamsal yahut hukuksal verilere
bakmak tatmin edici olmayacaktir. Tiirkiye’de 1980’lerin ardindan da sivil toplumu
farkli kilan ve doniistimiin bir parcasi haline getiren asil mesele, yeni orgiitleniglerin
ve yeni kapsam ve nitelikteki yapilarin ortaya ¢ikist olacaktir. Hig¢ siiphesiz bu yeni
durum, Ozal déneminin getirdigi bireysellik ve &zgiirliik vurgusunun disinda
toplumsal bir dinamikten de gii¢ almistir. Diger yandan Tiirkiye’de sivil toplum
kavraminin anti militarist séylemle es tutulmas1 Ozal donemiyle birlikte kavramin

daha da gii¢ kazanmasini saglamistir.

Ozal dénemi her ne kadar sosyolojik ve siyasal gelismelerin hizli yasandig ve
dolayisiyla sivil toplumun gelisimi agisindan oldukca bereketli bir doneme gecisi
ifade etse de sonu¢ olarak 1982 Anayasasinin uygulandigi bir donem olmustur.
Serbest piyasa kosullarinin etkinligi, devleti ekonomideki hakimiyet alanini
daraltirken, sosyal politikalar gelistirme baglaminda bireylere ve dolayisiyla sivil
topluma gii¢ kazandirmaya baglamistir. Serbest piyasa kosullar1 ve uluslararasi
kapitalist sistemle tam eklemlenmeyle ilgili tersten bir bakis gelistirildiginde ise,
Neoliberal ekonomi politikalarinin toplum iizerinde yarattigi hosnutsuzlukla

miicadelede ve devletle halk arasinda tampon bir bolge olusturma gorevi sivil

1831980 ihtilalinin ardindan olaganiistii hal kurallar1 geregi tiim siyasi ve sosyal orgiitler kapatilarak,
yonetici ve iiyeleri yargilanmustir. TUSIAD ve Tiirk — Is bu uygulamanin disinda kaldilar. Bkz.
Tuncel, a.g.e., s. 112.



topluma diigmektedir. Nitekim 1982’de emegin ulusal gelirden aldig1 pay %26 iken,
1988°de %16’ya gerilemesi'® Uzerine orgiitlii isci siifinin bir araya gelmesi ve
birtakim eylemlerde bulunmasi, serbest piyasa kosullarmin yarattigi etkin sivil
toplum Orgutlenmesinin bir gostergesi ve bir anlamda bireysel 6zgurliklerin énund
acan politikalarin uygulanmaya baslamasinin dogal bir sonucu olarak

degerlendirilmelidir.

Ozal dénemini sivil toplum acisindan olumlu bicimde gelistiren bir baska
mesele, Tiirkiye ekonomisinin disa agilimiyla gelisen iletisim araglarinin, aydin
gruplarinda yarattig1 gelisme olmustur. Ancak bu durum da Tirkiye’de sivil toplum
acisindan tartismali bir alandir. Zira bir yandan siyasetin iizerinde askeri sultanin
yavas yavas ortadan kalkmaya baslamasiyla sivil toplum gii¢ kazanirken, diger
yandan Tiirkiye’de 28 Subat 1997 sirecinde Tirk-Is, DISK, Tiirkiye Esnaf ve
Sanatkarlar1 Konfederasyonu (TESK), Tiirk Sanayicileri ve Isadamlar1 Dernegi
(TUSIAD) ve Tiirkiye Isveren Sendikalar1 Konfederasyonu (TISK) gibi sivil toplum

kuruluslarinin militarist tavir takinmasi*®®

orneginde de yasandig gibi sivil toplum
kuruluslar1 demokrasinin karsisinda durarak siyasete yon vermeye ¢alismistir. Benzer
tutum 12 Eyliil stirecinde de yasanmis, yar1 resmi sivil toplum orgiitleri kapsaminda
ele alinan Tirkiye Mimarlar ve Miihendisler Odasi, Tiirkiye Odalar ve Borsalar
Birligi gibi kuruluslar; demokrasi, insan haklari, 6zgiirliikk vb. ilkelerin bazi sivil
toplum kuruluslar1 ve siyasi partilerce kotilye kullanildigini 6ne siirerek askeri
miidahalenin mesrulugunu savunmuslardir.'® Bu durum, toplumun liberallesme
konusunda heniiz ¢ok yetersiz olmasinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis ve konuyu

Tiirkiye’de sivil toplumun gergekte var olup olmadig1 tartismalarma kadar

gotiirebilmistir.

Ancak Ozal donemiyle birlikte sivil toplumun “sivil” olarak yapilanmaya
baslamasinda ve farkli konu ve sorunlar etrafinda tesekkiil eden yeni orgiitlenmelerin
ortaya ¢ikmasinda énemli bir donemin bagladig1 sdylenebilir. Kiiresellesme siirecinin

etkisiyle, Ozal donemi sivil toplum orgiitlenmesinin bu “yeni” yorumuna katki

184 Kaya, a.g.e.,s.132.
185 Canikoglu, a.g.e, 5.128-129.
186 Tuncel, a.g.e, $.239.



saglayan en miithim mesele koylerden kentlere yasanan hizli go¢ sonucunda
sosyolojik tabanda; tiiketici haklari, kayip yakinlari, hemseri dernekleri, insan ve
organ kacakc¢iligiyla ve uyusturucu gibi kotii aligkanliklarla miicadele, toplumsal

87 gibi konularin cesitlenmesi ve dogal olarak insanlari bu konular

yozlasma®
etrafinda diisiinmeye sevk ederek sivil topluma ilgiyi arttirmasidir. Bagka bir a¢idan
sehir yasami bir arada huzur, giiven ve baris icinde yasamaya yonelik fikir birligi
saglama ve ortak politikalar gelistirme yoniinde proje iiretiminin Oniinii agmustir.
Sehirlere yasanan gogiin sivil toplumculuk agisindan bir bagka sonucu sivil toplumun
onemli bir varolus unsuru olarak kabul edilen burjuva sinifinin, sehirlerde yeni bir
“orta sinif muhafazakdr” kavramiyla tanimlanmasi olmustur. Bu hem ANAP

politikalarinin bir sonucu hem de serbest piyasa kosullarinin olusturdugu yeni bir

durumdu.

Ozal donemi, Tirkiye’de sivil toplumculugun gelisimi agisindan onemli
gelismelerin yasandigi bir donem olsa da, Diinyadaki orneklere kiyasla Tiirkiye’de
hem anayasal olarak tam anlamiyla demokratik bir diizene ge¢ilmemis olmasi, hem
de serbest piyasa kosullarinin tam oturmamis olmasi sivil toplum agisindan da olmasi
gerektigi gibi bir diizenin oturamamasma neden olmaktadir. Baska bir agidan Ozal
iktidartyla, sivil toplumu gliindeme getiren ve gelisiminin Oniinii acan mesele,
“devletin kii¢lilmesi” kavraminin giindeme gelmesi olmustur. Kamuda yiikselen bu
fikirleri, ANAP “bireyler devlet igin degil, devlet birey igin vardir”!® seklinde bir
sOyleme doniistiirerek uzlagmay1 siyasal bir zemine tasimistir. Baska sekilde
soyleyecek olursak: bu fikir, onii acilacak olan sivil toplum hareketlerinin, Ozal
doneminin yaratmaya calistigi burjuva toplumunun ayrilmaz bir pargasi olarak
goriilmistiir. Ancak Tiirkiye’de Bati’dakine benzer bir burjuva toplumu ve sivil
toplum yapilanmasinin olusmasima dair siiphelerin Ozal tarafindan da tasmndigim
belirtmek gerekir. Nitekim Ozal’in “Islim’da diizen kavrami, “Tevhid” {izerine
kuruludur. Bu diizende her sey, belirli bir yere ve fonksiyona sahip olup, organik bir

iliski bigimi i¢inde ve az fakat 6z kurallar ¢ercevesinde hareket etmektedir... Ahlaki

187 Ag.e., s. 240.
1%8Qaribay, a.g.m., s. 111.



nedenlerden dolay1, Islimi piyasada rekabet, Bat’daki kadar kiyasiya degildir”'%

sozleri Tiirkiye’de hem Bat1 tarzi bir toplumsal tesekkiiliin hem de iktisadl ortamin
saglamasinin zorlugu konusundaki fikirlerine isaret etmektedir. Yine de tim
olumsuzluklara karsin, Tiirkiye’de 1980’lerden sonra sivil toplum konusunda
farklilasma ve cesitlenme yasanmustir. Ancak siniflarinin  kiimelenisi Ozal
doneminde de ayni mahiyette devam etmistir denilebilir. Bu baglamda Ozal
doneminde de Tiirkiye’de sivil toplum hareketlerinin; dernekler, vakiflar, sendikalar,
kooperatifler, meslek kuruluslari, barolar ve diger bagimsiz kuruluslar olarak
kiimelenisi devam etmistir.!®®Ancak Ozal donemi sivil toplum hareketlerini farklh
kilan ve Tiirkiye agisindan kiiresel doniisiimiin bir pargasi yapan mesele ozellikle;

Islami, kadin ve cevre hareketlerinin dzel bir gelisim gostermesidir.
a. Cevre Hareketleri

Kiiresellesme siirecinde pazar ekonomisinin ortaya ¢ikardigi giiclii isletmelerin,
bircok kaynagi sorumsuzca kullanmaya baslamasi, ¢evre Kkirliligi konusunun
toplumsal tabanda ilgi uyandirmasina neden olmus ve 6zellikle de 1980’lerden sonra
bu problemin ¢ézimilyle ilgilenen goniilliilerin bir araya gelmesini saglamigstir.!%!
Tlrkiye’de ise ¢evre konusu 1972’de Stokholm’de yapilan Birlemis Milletler Cevre
Konferansindan sonra devletin glindemine girmeye baslamistir. Konunun ilk kez
sivil toplum giindeminde degerlendirilmesini ise; resmi kurumlar olusturulana dek,
Tirkiye’yi cesitli uluslararas: kuruslarda da temsil eden, “Tiirkiye Tabiat1 Koruma
Dernegi”nin kurulus yili olan 1955 yilia kadar g6tirebilmek mimkindiir.t%2 Ancak
cevre konusunun Tiirkiye’de sivil toplum giindeminde daha fazla tartigilir hale
gelmesi, 1980’lerden sonra olmus ve Tirkiye’de ¢evrecilik konusu dort ayri olusum
iginde sekillenmistir. Cevre konusu bu tarihlerden itibaren yasal diizenlemeler icinde

yer almaya baglamis, hatta 1982 Anayasasina goniillii kuruluglarin baskisiyla ¢evre

1%9Hasan Cemal, Ozal Hikayesi, Everest yaynlari, Istanbul 2013, s. 155.

1¥0Canikoglu, a.g.e., s.179, 183.

191 Jacquelyn Ottman, Green Marketing Opportunity for Innovation, Berrett-Koehler Publishers,
USA 2013, s. 169, 170.

1%2Caha, Sivil Toplum..., s.194.



konusuyla ilgili bir madde eklenebilmistir.!®® bir yi1l sonra da Cevre Kanunu

cikartlmistir.

Dort gevrecilik olusumundan ilki olan biirokratik cevrecilik devlet eliyle
sekillenirken uluslararasi anlasmalarin bir uzantisi olarak ortaya ¢ikmis ve 1978
yilinda Cevre Genel Miidiirliigli’nlin kurulmasimin oniinii agmistir. Bu kurum daha
sonra 1989’da Cevre Miistesarligina donistiirilmiistiir. Kurumun bakanliga
doniismesi ise 1991 yilinda gerceklesmistir. Ikinci gevrecilik olusumu olan
“kurumsal c¢evrecilik” ise 1970’li yillarin ortalarindan itibaren hizla yayilmis
1990’larin ortalarina kadar hizmet verecek olan “Tiirkiye Cevre Sorunlar1 Vakfi” bu
cercevede kurulmustur. Ugiincii bir ¢evrecilik anlayis1 yerel diizeyde yayginlasarak
gelisen kadin haklari, katilimer demokrasi, insan haklari gibi bagka konular1 da ihtiva
eden “reaksiyoner cevrecilik” olmus, bu olusum daha sonra 1980’li yillarin sonuna
dogru “Yesiller” adiyla bir siyasi parti ¢atisi altinda toplanmigtir. Parti 1994 yilinda
kapatilsa da, biiyiilk kentlerde ses getiren faaliyet alanlari olusturabilmistir.
Tiirkiye’de gelisen son g¢evrecilik olusumu ise politik yonl bulunmayan ve yerel
temelde gelisen “sosyal gevrecilik” olmus, bu olusum bilhassa kirsal bolge ve kiigiik
yerlesim yerlerindeki esnaf veya serbest meslek sahibi kisiler tarafindan

olusturulmustur.t%

Tiirkiye’de genel olarak c¢evre konusunda bdlgesel olarak halki bilgilendirme
caligmalar1 yiiriiten ¢evre kuruluslarinin, bu vesileyle kamuoyunda bir baski grubu
olusturarak dolayli sekilde politikalar1 etkiledigi soylenebilir.!® Bu baglamda
Tiirkiye’de siyaseten etkin bir “cevreci” grup yahut partinin olusmasina imkan
saglayacak kadar biiylik gelismeler yasanmasa da, ¢evre konusunun 1980’lerden
sonra gii¢ kazanmasinin, Tirkiye’nin kiiresel siiregten etkilenmesinin bir ifadesi

olmustur.

193 1982 Anayasasi 56. Maddeye miinderig gevre hiikmii su sekildedir: “...cevreyi gelistirmek, cevre
sagligini korumak ve ¢evre kirlenmesini 6nlemek Devletin ve vatandaslarin 6devidir...” Bkz. Kili,
a.g.e.,s. 313.

1%Caha, a.g.e., s. 195, 199.

195 fsmail Gokday1, Cevrenin Gelecegi yaklasimlar ve politikalar, Tiirk Cevre Vakfi Yayinlari,
Ankara 1997, s. 243.



b. islamc1 Hareketler

Tiirkiye’de Islamc1 gruplar ve devlet arasinda yasanan c¢ekisme Cumhuriyetin
kuruldugu andan itibaren var olmustur. Zira Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan
itibaren ylizlinii Bati’ya donerek modernitenin kaynagim1i Bati kurum ve ilkeleri
olarak kabul etmesi, laikligi ise toplumun ve devletin temel felsefesi olarak
konumlandirmasi, islame1 kesimin tepkisine neden olmustur. Ozal donemiyle kirdan
kente goclin hiz kazanmasi neticesinde muhafazakar kitlenin sehirlerde genislemesi
ve Islami egilimleri agir basan yeni bir biirokratik kadronun &niin agmis olmas1 daha
cok yer bulmasi Islamci hareketin 1980 sonras1 Tiirk siyasetinde etkin bir yer
edinmesinin 6niinii agmistir. Baska bir agidan ise Tiirkiye’de Islamci hareketlere gii¢
kazandiran parametreler fran Devrimi ve kiiresel egilimlerin disinda, i¢ siyasada Ozal
figiriyle muhafazakar kimliginin 6n plana ¢ikmas: etkili olmustur.'®® Ozal, laikligin
ancak devletlere ait bir 6zellik olabilecegine dikkat cekerek; halkin kafasindaki,
mollanin kafasindaki ve Kuran’m hedef aldig1 olmak iizere ii¢ tiir Islam oldugunu,

asil olani ise Kuran Islam’1 oldugunu belirtmistir.'%’

Konjonktiirel olarak ise Tiirkiye’de Islami talep, beklenti ve yasam tarzinin
siyasal tabanda arayisa gecmesi, 1979 Iran Islam Devriminden!®® etkilenmistir.
1980’11 yillarla birlikte sosyolojik olarak degisime ugrayan ve legalleserek sehirlerde
canlanmaya baglayan dini olusumlar ve cemaatler, giderek artan bir heyecanla siyasi
tabanda da yer edinmeye calismistir. Islim’1n siyasal tabanda bu yeniden kesfi, gerek
ideolojik gerekse sivil toplum Orgiitlenmesi 6l¢eginde dini olusumlarin Gniinii

acmistir.

19 Nitekim Ozal’in “Devletimiz laiktir. Ama milletimizi bir arada tutan, ebedi birligimizde en giiglii
sekilde hizmeti olan, esas rolii olan da Islam’dir” ifadeleri alisilagelmis milli kimlik ifadesinden farkli
bir boyut tagir. Bkz. Duman, a.g.e., $.373.

197M. Sait Yazicioglu, “Ozal’in Islam Anlayisi ve Dini Ozgiirliikler” , i¢i. Thsan Dag1 (ed.), Kim Bu
Ozal; Siyaset, iktisat, Zihniyet, Thsan Dag1 ve digerleri (ed.), Boyut kitaplari, Istanbul 2001, s. 202,
206

198 Dinsel uyamsgin en dramatik sonucu dili, mezhebi ve Sii ulemanin siyaseten etkin bir rol
oynamasindan 6tiirii fran’da yasanmustir. 1979 Iran Devrimi’nin lideri Ayetullah Humeyni, 1963’te
Riza Sah’in laik politikalarina kars1 koymasinin sonucunda 1964’te siirgiine yollanmis ve daha sonra
Paris’e yerlesmistir. Humeyni, Avrupa bulundugu sirada kdktendinci mesajlar1 yaymak hususunda
daha etkin bir saha bulabilmis ve Iran halkimin da destegini saglamistir. 1 Subat 1979°da Iran’a dénen
Humeyni liderligindeki yeni seriat cuamhuriyeti 11 Subat 1979°da kurulmustur. Bkz. Goldschmidt,
a.g.e.,s. 489, 491.



Gole, Tiirkiye’de Islamci hareketlerin iki farkli karakterine vurgu yapmaktadir.
Buna gore; siyasal Islamci tavir Iran devrimini 6rnek alarak toplumun yeniden
Islamilestirilmesini ve bir Islam devletinin kurulmasini ongdérmektedir. Kiiltiirel
Islamc1 tavir ise, dine ve devlet karsisinda bireye énem vermektedir. Dolayisiyla
siyasal tavir “yukaridan asagi” devrim modeli sunarken, kiiltlirel tavir “asagidan
yukar1” cemaat tabaninda bir déniisiimii nceler.!®® Bu baglamda eylem ve tepki
tabaninda kendini gosteren siyasi tavrin aksine, Islamci aydinlar “ayetlerin
sloganlastirilmasi™na  karsi ¢ikarak farklt bir doniisiim anahtarina isaret
etmektedir.2Dolayisiyla bu Islami uyanis Tiirkiye’de cemaat baglaminda toplumsal,
biirokratik kadrolarla ise siyasi olarak yer edinmeye baglamistir. Esasen bu tavir
kiiresel olarak sanayilesen toplumlarda modernligi akilciliga indirgeyen goriisiin
karsisinda yiikselise gecmistir. Bu durum Tiirkiye’de Islamciligin 1980’lerden sonra

yiikseliginin psikolojik boyutunu olusturmustur.

Bu dénemde Islamci harekete giic kazandiran bir baska mesele ise, 1983’den
itibaren olusturulmaya calisilan “muhafazakar orta sinif olusturma” siyasetinin,
ekonomik yonden kuvvetlenmekte olan ve Islami egilimleri agir basan bir isadami
smifin1 ortaya ¢ikarmasidir.?’! Bu etkin smif 1990 yilinda, Islamci hareketin iktisadi
alanda 6nemli bir temsilcisi olacak Miistakil Sanayici ve Is Adamlar1 Dernegi’nin

(MUSIAD) kurulmasini saglamistir.

c. Kadin Hareketleri

Her sivil toplum ayaginin Tirkiye’deki gelisimine bakildiginda koklerini
epeyce geriye gotiirmek miimkiindiir. Ancak 1980’li yillar bu hareketlerin ivme
kazanmasinda onemli bir donemi isaretlemektedir. Bu baglamda 80’lerin giic
kazanan bir baska hareketi, cogunlukla kadin haklarin1 giindeme getirmekte basi

ceken ve patriarkal sistemi elestiren feminist hareketleri zikretmek gerekmektedir.

199 Nilufer Gole, Modern Mahrem, Metis yaynlari, Istanbul 2000, s. 145.
200 Rusen Cakir, Ayet ve Slogan, Idefix yaymlari, Istanbul 2002, s. 252, 254,
201 Tuncel, a.g.e., s. 223.



Bu yillara gelindiginde, Osmanli doéneminden beri varligini bir sekilde siirdiiren
kadin hareketlerini “sivil feminizm” olarak ayiran yon, kiiresellesmenin ivmesiyle
etkilesimin artmasi ve kadin hareketinin kavramsal alaninin genislemesi gibi
unsurlarin yaninda, Tiirkiye’de yasanan sosyolojik doniisimden de etkilenmesi

olmustur.

Tiirkiye’de toplumsal kiiltiir gruplarin1 ti¢ boliime ayiran Tekeli’ye gore, ilk
grubu ataerkil geleneklere bagli yasayan kirsal grup olusturur ki burada kadinin
konumu asagidadir. Ikinci grup ise sanayilesmis ve Batili degerleri kabul etmis
kentsel kiiltiir grubudur. Bu grupta toplumsal baskidan 6zerklesen kadin, daha 6zgiir
ve erkekle esit durumdadir. Uciincii grup ise kentte yasayan ancak geleneksel
degerleri kirmamis yeni kentli kiiltiir grubudur. Ancak sanayilesmenin ve
kapitalistlesmenin hiz kazanmasi, i¢ gogleri hizlandirarak kentsel kiiltiir grubunun
genislemesine sebep olmustur.?%? Dolayisiyla 1980°lerde artan kente gocler, kadmin
statiisiiniin degismesi ve geleneksel zihin kaliplarinin doniisiimii agisindan 6nemli bir
donem olmustur. Nitekim 24 Ocak kararlar1 ve ardindan Ozal politikalarinin 6zel
sektore canlilik kazandirmasi ve kadin istthdaminin yayginlagmasi, kiiresellesmenin
iletisim olanaklarin1 genisletmesi, “liberal” ideolojiin gii¢ kazanmasinin kadin haklari
konusunu daha fazla glindeme getiriyor olmasi, 80’lerde kadin hareketlerini onlnu

acgan baslica meseleler olmustur.

Tekeli’ye gore Tiirkiye’de feminist hareketlerin baslangicini, kadinlarin ¢ok
sayida dernek kurdugu ve yayin yaptig1 II. Mesrutiyet’e kadar tasimak miimkiindiir.
Ancak 1980’lerden sonra feminist hareketin darbeye kars1 yiikselen ilk tepki grubunu
olusturmasi, demokratik haklarin aranmasi hususunda feminizmi 80 sonras1 dénem
acisindan farkli kilmaktadir.?®® Caha ise Tiirkiye’de feminizmin dort asamadan
gectigini ve bu hareketin 1975’le basladigin1 savunmaktadir. Ik asamasi olarak kabul
goren ve 1975 — 1980 yillar1 arasinda gelisen “gizil donem”de sol ideolojinin
baskinligr 6n planda olmus, Birlesmis Milletlerin 1975 yilin1 “kadin yili”, 1975 —

1980 yillar1 arasmi ise kadm 10 yili olarak ilan etmesinin ardindan Tiirkiye Isci

202 Sirin Tekeli (haz.), 1980’ler Tiirkiyesi’nde Kadin Bakis A¢isindan Kadinlar, [letisim yaynlari,
Istanbul 2011, s. 19, 20.
208 Tekeli, a.g.e., s. 28, 31.



Partisi harekete gegmis ve aktivist kadin hareketlerinin oniinii agmistir. Feminizmin
Tiirkiye’de 2. evresi olan “uyanis evresi”’, 12 Eyliil askeri darbesinin sivil toplum
hayatin1 faaliyet alaninda ve yasal olarak tamamen sonlandirmasiin ardindan,
feministlerin 1981 yazinda YAZKO catis1 altinda “kadin” konusuyla diizenledigi
sempozyumla baslamistir. Feminizmin son evresi olan “doniisme evresi” ise 8 Mart
1985’te Diinya Kadinlar giiniiniin kutlanmasiyla baslamis ve feminizmin farkli

sdylemlerinin arasinda siirlarim gizilerek gesitliligin artmasini saglamistir. 204

Tiirkiye’de etkin bir kadin hareketliliginin Osmanli’dan beri var oldugu bir
gercektir. Ancak 1980’ler sonrasinit hem teknolojinin gelisiminin fikirlerin yalnizca
feminizm konusunda degil, farkli konularda da cabuk yayilip taban bulmasini
saglamasi hem de kadin istthdamimin bilhassa da Tirkiye’de artarak kadinin
konumunun daha fazla sorgulanmasini saglamasi farkli bir feminist hareket
dogurmustur. Bagka bir agidan ise Tiirkiye’de kadin hareketleri yalnizca feminizmle
simirli kalmamigtir. 1980 sonrasinin, kadinin toplumdaki yerinin sorgulanmasi
konusunda Islami bakis agisinin da 6ne ¢iktigimi ve feminizmin karsisinda durdugunu

belirtmek gerekir.

Bilhassa Goéle’nin ayrimini yaptig1 siyasal Islam, kadimni iman ve cihad yolunda
bir “miimine” ve “miicahide” olarak nitelendirmistir. Bunun yan1 sira islamc1 aydin
ve yazarlar, gelisen ve hizla yerlesen modernizm sartlari i¢inde kadinin; egitim, aile
yasantisi, ¢alisma hayatina katilmasi konularinda gelenekler ve modernizm arasinda
feminizmin karsisinda bir tutum sergilemislerdir.?%® Islamc1 hareketlerin bu baglamda

Tiirkiye’de feminizmin yiikselisini engelledigi sdylenebilir.

Gerek Islamci gerekse feminizm tabanindan giic alan kadin hareketleri
Turkiye’de siyasi karar alma siireclerini etkileyecek biiylik bir etki olusturamamis
goriinseler de toplumsal dinamizmin ve bilincin saglanmasi, Baska bir agidan

fikirlerin eyleme doniistiiriilmesi a¢isindan énemli olmuslardir.?%® Ayni1 zamanda bu

24Caha, Sivil Kadin..., s. 142, 147.

205 Gole, a.g.e., s. 151, 155

2061980 sonrast feminist hareketler dayak ve taciz gibi konularda degisik eylemler sergilemis, islamci

kadin hareketleri ise “Islam’m kadina verdigi degerler” cergevesinde bir retorik gelistirmislerdir. Bkz.
Aydin, a.g.e., s. 441, 442. Bu durum 1980’lerde kadin konusunun farkl1 ac1 ve yaklagimlarla 6n plana
ctkmasini saglamistir.



hareketler, Tiirkiye’de daha evvel giindeme gelmeyen konularin tartisilmasini

saglayarak 1980’ler Tiirkiye’sinin kabuk degisimine 6nemli bir katk1 saglamislardir.



SONUC

Kiiresellesme kavrami; Soguk Savas donemi sonrasi Uluslar aras1 sitemi
aciklamak ve muhtelif senaryolart anlamlandirmak bakimindan 6énemli bir kavram
haline gelmistir. Uluslararasi iliskilerin iktisadi, kiiltiirel, dini vb. ¢ok yonlii boyutu,
dogal olarak Kiiresellesmenin de tartisma kapsamini gelistirmistir. Diger yandan
karsilikli karmasgik iligki aglarinin artmasi, etkilesim siire¢lerinin hiz kazanarak
belirsizligi de beraberinde getirmesi, Kiiresellesmenin ne oldugu ve neyi kapsadigi
konusunda ¢esitli goriis ve fikirlerin 6ne ¢ikmasini saglamistir. Dolayisiyla bu
durum, kavramin, tarihsel boyutlariyla beraber sistemsel 6gelerini de ortaya koymay1
gerekli kilmistir. Bu gereklilik 6zellikle, 1970’1er sonrasinda hiz kazanan ve sonraki

yirmi y1il1 6nemli dl¢iide etkileyen, Kiiresellesme siireciyle ortaya ¢ikmistir.

1970’lerde yasanan petrol krizi, SSCB ve ABD arasinda yasanan silahlanma
tehdinin yarattig1 gerginlik, teknolojik hizin beraberinde getirdigi belirsizlik
uluslararasi dengelerin 6zellikle de iktisadi acilardan ne kadar hassas bir dengeye
geldigini gostermistir. Bu durum uluslararasi kurum ve kuruluslarin tiye devletler ve
iligkiler tizerine belli kurallar koyarak standardizasyon saglama siirecine hiz
vermistir. SSCB’de Gorbagov doneminin ardindan, Komiinizm tehdidinin de kismen
ortadan kalkmasi, siirece hakim hegemonyanin Bat1 olmasina katki saglamis, nihayet
Soguk Savagin, SSCB’nin dagilmasiyla son bulmasi Bat1 tipi demokrasi ve iktisadi
ideolojilerinin, yeni kiiresel diizene hizla yon vermesini saglamistir. Bu ideolojilerin
kiiresel alanla biitiinlesme konusunda adimlar atan devletleraras iliskilerin
¢ogalmasini saglarken, ¢cok uluslu sirketlerin artarak gii¢ kazanmasina neden
olmustur. Uluslararasi piyasalarda daha fazla yer edinme ve 1970°1i yillarin kiiresel
ekonomik krizlerinden kurtulma formuli olarak ise Neoliberal ekonomi politikalari
devreye girmistir. Teknolojinin gelismesiyle bilginin herkes tarafindan ulasilabilir bir
nitelige biirlinmesinin ise bireycilige vurgu yaptig1 ve devlet erkindeki giiclin
kirildigina igaret etmis, bu durum uluslararasi kurum ve anlagsmalarin da etkisiyle,
demokratiklesme hareketlerine hiz kazandirmistir. Teknolojinin gelismesi,
sanayilesme hamleleri, yeni ¢alisma kollarinin ortaya ¢ikisi, is giiclinde insan
emeginin azalmasi vb. bir takim faktorler, metropollerin genislemesine neden

olurken toplumsal yapida degisimler meydana getirmis ve kentlesme siireclerini



hizlandirmistir. Hizli kentlesme ve go¢ hareketleri daha once sivil toplumu harekete
gecirmeyen onemli ve farkli konular1 giindeme getirmeye baslamistir. Bunlardan ilki
sehirlerde kalabalik niifusun ve sanayilesmenin getirdigi ¢evre problemleri olmustur.
Ikinci olarak ise kentlesmenin getirisiyle is kollarinda daha fazla kadin istthdaminin
yasanmasi, kadinlar1 kirsal yasam kosullarina nazaran daha fazla sosyal hayata
katilmasi dogal olarak kadinlarla ilgili problemlerin (ayrimcilik, siddet, istihdam,
egitim vs.) daha fazla glindeme tasinmasina neden olmustur. Kiiresellesme siireci,
sivil toplumda siyasi ve diisiinsel hareketler ¢ok, iktisadi ve sosyal problemler
tizerinde miitesekkil kurumlar1 desteklemistir. Basa bir agidan Kiiresellesme,
evrensel degerleri ve biitiinlesme fikrini savunurken paradoksal olarak tikel olan1 da
koruma egilimi igine girmistir. Dolayisiyla Kiiresellesme siireci, entegrasyon fikrinin
tartisildig ancak uygulamada radikal hareketlerin de desteklendigi bir donem
olmustur. Kiiresellesme déneminde, tikelin evresellesmesi hususunu radikal Islamci
hareket besleyecektir. Neyin tikel neyin evrensel olduguna ise kiiresel siirecin

hegemon kultrd yon verecektir.

Kiiresellesme slirecinin hizi 1980’lerden sonra artmaya baglamistir. Bu siireci
diger kiiresellesme siireclerinden ayiran, iktisadi sisteme entegrasyonlarin ¢ogalmasi
ve kapitalizmin teknolojik unsurlarla hiz kazanmasidir. Soguk Savas’in Yumusama
doneminden itibaren, evrensel degerleri iceren ve uluslararasi iligki ve etkilesimlere
yon veren ideolojilerin koruduklar esit gii¢ ve etkilesim alan1 yer degistirmeye
baslamistir. Dolayisiyla bilhassa 1980’lerin ardindan hegemon bir ideoloji olarak
Liberalizm ve Neoliberalizm, hegemon bir kiiltiir olarak kapitalist Bati kiiltiirii siireci
domine etmistir. Bu siirecte milliyeteilik fikri mikromilliyetcilik ile yer degistirirken,
yerel dini hareketler marjinal ve radikal goriilmeye baglanmis, “baris i¢inde bir arada
yagsama” ve “hosgori” fikri dogal olarak hegemon bir kiiltiir varligina isaret ederek
ve Otekilestirici bir tavrin varligini korumustur. Tiirkiye de, 1980 sonrast donem,
kiiresel sisteme uyum c¢abalarinin oldukca yogun oldugu bir doneme isaret etmis ve

Tirkiye hizla paradoksal Kiiresellesme olgusundan etkilenmeye baslamistir.

Tiirkiye’de siyaseten ve toplumsal de§isim siireci 1961°den sonra yasanmaya
baslamistir. Bu donem 1961 Anayasasinin, Tiirk Anayasal tarihi i¢inde yapilacak bir

degerlendirme neticesinde, daha demokratik ve liberal oldugu goriinen yapisindan



giic almistir. Anayasanin yapisi sayesinde pek ¢ok farkli ideolojiye sahip parti, sivil
toplum orgiitlii kurulmus ve gerek parlamentoda gerekse farkli sosyal yapilanmalarda
seslerini duyurabilme imkani1 bulmustur. Bu farklilagsma zemini var olan siyasal
partilerde degisimleri ve kopmalar1t meydana getirirken diger yandan Tiirkiye’de o
doneme degin hig tartisilmamis konular1 giindeme tastyan partilerin (TIP &rnegi gibi)
kurulmasina imkan vermistir. Bu degisik yapilanmalar hem sivil toplum tabaninda
yasanan dinamikler glic almis hem de bu dinamikleri tetiklemistir. Siyaseten yasanan
bir bagka degisim ise liderler konusunda olmustur. Tiirk siyasetinin asina oldugu
liderler bu dénemde siyasi argiiman ve politikalarmni farklilastirabilirken (Ismet
Inonii 6rnegi gibi) Tiirk siyasi hayatinin hig alisik olmadig: farkli lider tipleri de bu
donemde ortaya ¢ikabilmistir. Tiirkiye’nin 1960’larda ve 70’lerde yasadig: ideolojik
kamplasma ve ekonomik bunalimlarin da kiiresel hadiselerden etkilendigini
belirtmek gerekir. Nitekim “68 Kusag1” eylemleri tiim diinyada yanki bulmus,
1970’lerin ekonomik krizi, Thatcher ve Reagan gibi politikacilarin Kiiresellesmeye
yon verecek ekonomi politikalarini gelistirmesine neden olmustur. Ancak
Tiirkiye’nin bu donemde kiiresel hadiselerden etkilenmis olmasi Kiiresellesme
stirecine tamamen dahil olduguna da dayanak olusturmaz. Nitekim bunun i¢in bir
zihniyet degisimi gerekmektedir ve Tiirkiye bu doneme esas itibariyle 24 Ocak
kararlarinin alinmasi ve Ozal iktidariyla birlikte girecektir. Yine de 1961 sonrasindan
Ozal dénemine gelinen siirecte; Tiirkiye nin politik ve sosyal diizlemde arayis iginde
olmasi, farkli fikir ve olusumlarin 6niinti agmas1 bakimindan bir hazirlik donemi
teskil etmistir. Bagka bir acidan ise Tiirkiye’de bu siirecin ideolojik ¢atismalarin yon
vermesi ve basarisiz “koalisyon hiikiimetleri’nin kurulmas1 ve askeri agindan da
darbe ortaminin olusturulmasi, toplumsal bilinci farkli bir arayisa yonlendirmistir.
Tirkiye’de, 24 Ocak kararlarinin alinmasi ile baglayan bu degisim ve doniisiim
slirecinin, hizli karar alma ve uygulamalarla hayata gegirilmesi, 12 Eyliil darbesinin
yarattig1 antidemokratik ortamla etkili olmustur. Yine Tiirkiye 'nin 1970’lerde
yasadig1 iktisadi krizler ve basarisiz hiikiimetler donemi, siyasi tabanda farkli bir

1sim ve hareket arayisina yonelmistir.

Bu donemde Tiirkiye Kiiresellesme deger ve getirilerine siki sikiya bagl bir

lider olan Ozal’la tamsmustir. Kiiresel olarak 1980’lerden sonra uluslararasi



hadiselere ekseriyetle iktisadi sartlarin yon veriyor olmasi, Tiirkiye i¢inde ise 24
Ocak kararlarinin en iyi uygulayicisinin Ozal olarak goriilmesi bu dénemde
Tiirkiye’de degisim ve doniisiimiin ivmesini hizlandirmistir. Ozal dénemini
Tirkiye’sini farkli kilarak, kiiresel sisteme entegrasyonunu saglayan hadiseler sunlar

olmustur:

- 1961 sonras1 donemi, Tiirkiye’yi; Anayasal yapi, ideolojik kutuplasma ve
cekismeler etkilemistir. Ancak 1980 sonrast doneme, hegemon bir ideoloji
olarak Liberalizm fikri yon vermis ve donemi sekillendiren unsurlar
cogunlukla ekonomi politikalar1 olmustur,

- 1961 sonras1 donem ekseriyetle koalisyon hiikiimetlerinin kuruldugu bir
dénemdir. Tiirkiye’de, bu déonemde de etkin lider profilleri ortaya ¢iksa da,
iktidar olma hususunda uzun dénemli bir istikrar saglayabilen bir parti yahut
lider ortaya ¢ikmamistir. Ancak 1980 sonrasi, donem Tiirk siyasi tarihine
“Ozal Dénemi” olarak gececek ve Ozal figiirii, partisi ANAP’1n dniine
gececektir.

- 1961 sonras1 donemin sosyal orgiitlenmeleri ve entelektiiel yapilarina
cogunlukla yine ideolojik kamplasmalar yon vermistir. Ancak bu doneme
hegemon bir ideolojinin yone vermesi ve Liberal politikalar, siyasetin
ideolojik retorikten ¢ok pragmatik ve sistemle biitiinlesme ¢abalarini 6n plana
koyan hamleleri ortaya ¢ikaracaktir. Yine bu donemde 1982 Anayasasinin da
yapisindan etkilenerek sivil olusumlarda siyasi temayiillerin 6nii kesilecektir.

- 1961 sonrasi donemde devletin laik karakteri korunmaya devam ederken,
Ozal dénemiyle birlikte “muhafazakarlik” gii¢ kazanacak ve kiiresel Islamci
akimlarin da etkisiyle bu donemde “sag” siyaset Tiirkiye’de gii¢ kazanmaya
baslayacaktir.

- Bu donemde etkin sekilde devletci ekonomi politikalari terk edilerek,
kalkinma ve sanayilesme programlarina hiz verilecek bu durum
sanayilesmeden daha hizli gelisen bir “kentlesme” siirecini ortaya
cikaracaktir. Bu kentlesme siireci dogal olarak ¢evre sorunlarina egilimi
artirirken, kadin istihdami ve kadin sorunlari da sivil toplum orgiitlerinin

giindemine taginmaya baslayacaktir.



Ozal déneminin tiim bu getirileri Tiirkiye’yi Kiiresellesme strecinin igine
¢ekmis ve bu donemi, Tiirkiye nin diger degisim ve doniisiim siireglerinden farkl
kilmigtir. 1980 sonras1 donem Tiirkiye’de, kiiresel sistemle tam bir entegrasyon
saglanma amacinin giidiildiigii bir donem olmustur. Bu durum Tiirkiye’de milli
iktisat ve politikalarin, siyasete hakim ideolojik ¢ekismelerin, kism1i olarak ortadan
kalktig1 bir doneme isaret etmistir. Ancak bu donemin tamamen demokratik bir
sekilde isledigi, Tiirk iktisadi ve toplumsal yapisinin Liberal ideolojiyle tamamen
birlestigi ve nihayet Tiirkiye’nin kiiresel sisteme tamamen entegre oldugu
varsayimina da isaret etmemektedir. Zira Kiiresellesme hali hazirda, sistem i¢indeki
toplum ve devletlere de esit olanaklar sunmamaktadir. Tiirkiye’nin bu siiregte de
yogun sekilde liyelik ¢abast harcadigt AB’yle olan iliskilerinde ciddi engellerle
karsilagsmasi, ekonomik doniisiimiin yasandig: siiregte iiye devletlerin esit sekilde
yonetim ve karar alma hakkinin bulunmadigi IMF ile kurulan sik1 baglarin; kurumun,
Tiirk ekonomisi iizerinde dnemli bir etki alan1 olusturmasini saglamasi da bu duruma
delil teskil etmistir. Tiirkiye’nin i¢i dinamikleri agisindan bir degerlendirme
yapildiginda ise benzer tablo ortaya ¢ikar. Kiiresellesme fikrinin getirileri, Bati
kurum ve kiiltiir yapilarindan etkilenmistir. Dolayisiyla Tiirkiye’de on yahut yirmi
yillik bir siire¢te kamu erkinden tamamen bagimsiz Bat tipi bir sivil toplum
gelistigini ileri stirmek de akilc1 gorlinmemektedir. Bir baska agidan ise Tiirkiye’de
bu donemde 6nemli bir sanayilesme siireci yasansa da, bunun Kiiresel sisteme
entegre her iilkede esit sekilde yasanmadigi da bir gercektir. Kiiresel egilim ve
kiiltlir, metropol yagsamini ve hizmet sektoriinde gelisimi tesvik ederken, teknoloji ve
sanayilesme hizinin go¢ oraniyla paralel ve orantili bir gelisme izleyememesi, toplum
beklentilerine esit oranda cevap veren bir yapiy da ortaya koyamamaktadir.
Dolayisiyla 1980 sonrasi donemde, Tiirkiye’nin Kiiresellesme siirecine entegrasyon
cabalari, 6nemli bir degisim siirecini baglatmistir. Ancak bu gergegin, Tiirkiye’nin
stirecin olumlu yonlerinden esit sekilde siirecten pay aldigi sonucunu da dogurmaz.
Sistemin paradokslar1 oldugu gibi, Tiirkiye nin de bu doéniisiim siirecinden gegerken,

olumlu ve olumsuz 6gelerinden etkilendigi gercegi gdzden kagirilmamalidir.

Bu caligmanin ortaya ¢ikardigi bulgular birkag¢ agidan 6nemlidir. Tiirkiye’de

Ozal donemi baglaminda yapilan ¢aligmalar ekseriyetle salt siyasi hadiselere yahut



dénemin olumlu mu yoksa olumsuz bir donem mi oldugu tartismalarina
saplanmaktadir. Kiiresellesme ve Tiirkiye baglaminda yapilan ¢aligmalar ise
kavramsal bir takim degerlendirmelerle yetinmektedir. Ozal déneminin, kiiresellesme
temasiyla islenmesi ve bu donemin degisim paradigmalarinin bu agidan ele alinmasi
hem tarih hem de uluslararasi iliskiler disiplini agisindan 6nem tasimaktadir. Ayn1
zamanda ¢aligma sosyal bilimlerin birbirinden ayrilmaz pargalar oldugu gercegini bir
kez daha ortaya koymustur. Bu baglamda hangi sosyal bilim disiplinine ait olursa
olsun higbir olgunun tarihsel perspektiflerden ve kanitlardan tecrit edilerek

aciklanamayacaginin da 6nemi ortadadir.
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