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OZET

GHAHREMANPOUR, Ali, Hacettepe Universitesi ve Tahran Universitesi Sosyoloji
Boliimii’nde Okuyan Ogrencilerin Kiiresellesmeye Bakis Agilar1 Uzerine Kiiltiirler

Aras1 Karsilastrma, Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2014

Bu arastrmada kiiresellesme olgusunun, farkl algilar1 ve boyutlari sistem ve siire¢
mantid1 icerisinde incelenmistir. Bu baglamda kiiresellesme algilar1 karsilastirilmis ve
kiresellesmenin boyutlar1 ve bu boyutlarm birbirleriyle etkilesimleri ortaya konmaya
calisilmigtir. Ulusal kiiltiirlerin, ekonomilerin ve sinirlarm biitlinlestigi, hemen hemen
her alanda yeni egilimlerin gilic kazandig1 giiniimiiz diinyasinda, bilgi, iletisim, yeni
enerji sistemleri, tiretim sistemindeki donilisiim ve her seyden 6nemlisi, teknoloji ve
yenilik alaninda yapilan yatirimlarin yonlendirdigi yeni bir yapilanma ortaya ¢ikmistur.
Kiresellesme olarak ifade edilen bu yeni yapilanmanin etkileri kiiresel biitiiniin,
teknolojik, kiiltiirel, sosyolojik, ekonomik ve politik alanlarinda yaygin bir sekilde

yasanmaktadir.

Kiirelesme siireci, bu bakis acisiyla ekonomik, teknolojik, sosyo-kiltirel ve siyasal
diinyay1 i¢ine alan baglantilar seklinde kabul edilecek olunursa, kiiresellesmenin bu
degisim ve gelisim siirecleri icerisinde, gelismis, 6zellikle de gelismekte olan ve
azgelismis iilkelerin refah diizeyinin artirilmasinda, itici bir giice sahip konumda

oldugu, belirgin hale gelebilmektedir.

Bu arastirma, kiiresellesmenin biitiin boyutlariyla incelenmesini, bu boyutlarin 6zellikle
gelismekte olan iilkelerin {izerindeki etkisini, degisen yeni diinya sistemi ve
kiiresellesme ile birlikte kalkan smirlarin sinrsizligimin  yansimasint ve sosyal
bilimcilerin farkli gorisleriyle kiiresellesmeyi kiiltiirel, ekonomik ve teknolojik agidan
degerlendirmelerini, ayrica kiiresellesmenm farkli kiiltiirler {izerindeki etkisini
inceleyecektir. Bu amacla aragtirmac tarafindan 52 soruluk bir anket hazirlanmustir.
Anketler 245'i Hacettepe Universitesi ve 243’ii Tahran Universitesi Sosyoloji

bolimiinde okuyan toplam 488 6 grenciye uygulanmistir.

Anahtar SoOzcikler;Kiresellesme, Kiiltiir, Kiresellesme Algilary, Kiiresellesmenin

Boyutlary, Kiresellesme ve Genglik



ABSTRACT

GHAHREMANPOUR, Ali, Cross-Cultural Comparison on Globalization perspectives
of the Students, studying in the Sociology Department in Hacettepe and Tehran
University. Master Degree Thesis, Ankara 2014

In this study phenomenon of globalization’s different perceptions and dimensions
within the logic of systemand processes were examined. In this context, the perceptions
of globalization were compared and globalizations’ dimensions and interaction of these

dimensions have been studied.

National cultures, economies and borders was integrated into almost every area of the
new trends that’s gained power in today’s world, information and communication, new
energy systems, transformation in the production processes and most importantly, new
structure, which directed by technology and innovation in the field of investment, has
emerged . Effects of this new restoration, expressed as Globalization, experienced
globally and widely in the technological, cultural, sociological, economic and political

areas.

The process of globalization, from this perspective, when accepted as a connection that
include economic, technological, socio-cultural and political world and changing
development processes, becomes apparent for the driving force of improving welfare

level in developed, particularly in developing and least developing countries.

This study will examine the globalization with all of its’ dimensions, these dimension
impacts especially on developing countries, changing new world system and minimum
reflections of the immensity which lifted by globalization, and evaluation of
globalization with social scientists different opinions in terms of cultural, economic and
technological aspects. In addition to these, study will also examine the globalization’s
impact on the different cultures. For this purpose, researcher prepared a questionnaire
consisting of 52 questions. Surveys applied to a total of 488 students which 245 students

from Hacettepe University, and 243 students from Tehran University.

Key Words; Globalization, Culture, Globalization Perception, Dimensions of

Globalization, Globalization and Youth
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GIRiS

Kiresellesme c¢agmzin anahtar kelimelerinden olup neredeyse hayatimizin her
alanmnda karsimiza ¢ikmaktadir. Kiiresellesme olgusu, genis bir tartisma alani bulmus
ve bulmaya da devam etmektedir. Kiiresellesme ile ilgili tam bir tanim olmamasina
ragmen her disiplin kendi igcerisinde kiiresellesmeyi agiklamaya ¢alismis, boyutlar: ve
algilariyla kiiresellesmenin etkilerini ortaya sunmustur. Cok genis bir alanda kullanima
giren kavramm tam olarak neye isaret ettigi, kapsami, tarihi, icerigi, sinirlari,
kendiligindenligi ya da ideolojikligi tizerinde yogun bir ¢aba siirmektedir. Kiiresellesme
tartismalar1 hemen hemen biitiin disiplinleri kusatmis olsa da bu ¢alismalarda agrlikh
olarak iki temel unsurun ortaya ¢iktig1 gdriilmektedir. 1lki kiiresellesme ¢alismalarmin,
ilk donemlerde daha fazla olmak ilizere, ekonomik kiiresellesme {izerinde daha fazla
yogunlastigidir. Diger boyutlar1 ile kiiresellesmenin sosyo-kiltiirel boyutu Uzerinde
yapilan calismalarmn ikincil derecede kaldig1 sdylenebilir. Ikinci olarak ise; ekonomik,
teknolojik ya da sosyo-kiiltiirel kiresellesme calismalarinda agirlkli olarak kiiresel
olanin yerel, ulusal ya da bolgesel olana etkileri {izerinde tartigiliyor olmasidir.
Kiiresellesme ile ilgili calismalar daha c¢ok kiiresel ekonomi, teknoloji, tehdit, yerel,
ulusal ya da bdlgesel ekonomi, kiltur, teknoloji, siyaset vb. Uzerindeki etkileri Gizerine
yogunlasmaktadir. ik kez Edward Shils (1975)’in 6nerdigi kavramlar1 kullanmak

gerekirse, ‘“‘merkez’’ in ‘“‘¢evre’’ lizerindeki etkisi seklinde ele alinmaktadir.

Kiiresellesmenin biitiin boyutlarinin ele alind1g1 ¢ahsma alt1 b liimden olusmaktadr. 11k
boliimde arastirmanm konusu, amaci ve 6nemi gerekgeleriyle birlikte anlatilmaktadir.
Ayrica konuya iliskin temel sorunlar hipotezler olarak sunulmaktadir. ikinci béliimde
arastirmaya ydnelk kavramsal cerceve verilmektedir. Ugiincii bdliimde kuramsal
gerceve temel basliklar altinda belirtilmektedir. Dordiincii boliimde kiiresellesme
olgusu, tarihi gelisimi ve kiiresellesmenin boyutlar1 farkli kaynaklardan faydalanilarak
belirtilmektedir. Besinci boliimde kiiresellesmenin yeni diinya diizeni igerisindeki yeri
sorgulanarak, Tiirkiye ve Iran'in kiiresellesme siirecindeki yeri irdelenmektedir. Son
bollimde ise yapilan arastirmalar sonucu elde edilen veriler SPSS paket veri programi

kullanilarak analiz edilmis ve sonuglar tablolar ve yorumlar seklinde belirtilmektedir.



1.1.1.

1.1.2.

L.LBOLUM: ARASTIRMANIN KAPSAMI VE YONTEMI

1.1. ARASTIRMANIN KONUSU, AMACI VE ONEMI

Arastirmamn Konusu ve Amaci

Arastrmanm konusunu, Ankara'daki Hacettepe Universitesi ile Tahran'daki Tahran
Universite’sinde okuyan &grencilerin kiiresellesmenin temelde kiiltiirel boyutu olmak
lizere tiim boyutlarina bakis acilarmin ortaya ¢ikarilmasi olusturmaktadir. Siyasi,
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel agidan iki farkl iikkenin iniversite dgrencilerinin ele

alindig1 calisma kiiltiirlerarasi karsilastirma yapmayi amaclamaktadir.

Bu arastirmanin temel amaci, kiiresellesmenin kiiltiire] boyutunun sosyolojik baglamda
analiz edilmesidir. Oldukga genis bir konu olan kiiresellesme kavrami, arastirma ig¢inde
sinrrlandirilmaya ¢ahsilmistr. Bu baglamda c¢aligymada kiiresellesme kavrama,
kiiresellesmenin olusum ve gelisim siireci ile kiiresellesmeye yaklagimlar ele almacaktur.
Asirt kiiresellesmeciler, kuskucular ve doniistimciilerin kiiresellesmenin olumlu ve
olumsuz Ozelliklerini nasil ele aldiklari tartigilacaktir. Kiiresellesmenin ge¢misten
glinlimiize kadar tarihsel gelisiminden kisaca bahsedildikten sonra, kiiresellesmenin dort
O6nemli boyutunu (ekonomik, teknolojik, kiiltiirel ve siyasi) ele alan g¢alismanin,
kiiresellesmenin kiiltiirleraras1 karsilastirmali calisiimasiyla literatiire Onemli katki

saglamasiamaglanmaktadir.

Arastirmanin Onemi

Kiiresellesme siirecinde ekonomik, kiiltiirel veya siyasal olarak kazananlar oldugu gibi
bu siirecte kaybedenler de vardir. Kiiresellesme siirecinde kazananlar arasinda yer
almak ve bu siireci Tiirkiye ve Iran gibi gelismekte olan iilkelerin lehine gevirebilmek
icin kiiresellesme olgusunun ve boyutlarmm olumlu ve olumsuz yodnleriyle bilimsel
acidan analiz edilmesi 6nem arz etmektedir. Bu baglamda Tiirkiye'de niifusun %24,94
inii ve Iran'da niifusun %31,5 'ini olusturan gen¢ niifusun kiiresellesme ve onun

boyutlarina iligkin goriislerinin ortaya konmasi gerekmektedir.



Geng nlfusun kiresellesmeye bakis acisy, hangi yonlerini olumlu ya da olumsuz
degerlendirdikleri, Tiirkiye ve Iran gibi gelismekte olan bir iilke igin &nemlidir.
Giinlimiiz sosyolojisi, konularina gbre giinden giine uzmanlagsmaktadir. Bu uzmanlhk
dallarindan birisi de "Genglik Sosyolojisi" dir. Cok yeni olan bu dalda, genclige iliskin
aragtrmalar ¢ok az oldugu icin, sosyolojinin az gelismis dallarmdan birisi

say1llmaktadir.( Trend Report: Youth and Society )

Ekonomik boyut, kiresellesmenin en 6nemli bilesenlerinden birini olusturmaktadir.
Ekonomik alanda teknolojik kiiresellesme beraberinde makinelesmeyi getirmistir. Bu
bir yandan daha fazla, daha hizli iiretim, daha fazla kazang, daha az maliyet anlamimna
gelirken, bir yandan da issizlik anlamma gelmektedir. Gelismis iilkelerin drinlerini
diinyanin dort bir yaninda iiretip pazarlamasi, teknolojilerini o iilkelere gotiirmesi
teknolojik kiiresellesmenin bir sonucudur ve bu konularm tartigilmasi arastirmamizda

Onem tagimmaktadir.

Kiresellesme siirecinin getirdigi ekonomik yapilanmaya, evrensel degerlere ve
teknolojik degisimlere ayak uyduramayan toplumlar kiltlirlerini yitirmeye, tek bir
kiiltlire mahkum olmaya zorlanmaktadirlar. Kiiresellesmenin toplumlarm yerel
kimlikleri {izerinde bir baski olusturup olusturmadiginin ortaya ¢ikarilmasi

aragtirmamizda 6nem arz etmektedir.

1.2. ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu bolimde arastrmada kullanilan evren, drneklem se¢imi, veri toplama teknigi, veri

analiz teknigi ve arastirma siirecine iliskin bilgilere yer verilmektedir.

1.2.1. Arastirmamn Problemleri

1) Hacettepe ve tahran iniveristelerinde sosyoloji boliimiinde okuyan 6grenciler
kiiresellesme algilar1 bakimindan ne tiir 6zellikler sergilemektedirler?
2) Sahip olunan etnik, siyasi, dinsel ve kiiltiirel kimlik kiresellesmeye bakis1 nasil

etkilemektedir?



1.2.2. Arastirma Modeli

Aragtrma hem betimsel hem de iligki arayici bir galismadr. Betimsel calisma olaylarin,

n

objelerin, varlklarin, kurumlarin, gruplarin ve c¢esitli alanlarm "ne" oldugunu
acikklamaya ¢alisir (Kaptan 1995). Tarama modelleri ge¢miste ya da halen var olan bir
durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastwrma yaklasimlaridir.
Arastrmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar1 i¢inde ve oldugu gibi

tanimlani (Karasar, 2002).

Hacettepe Universitesinde ve tahran Gniversitesinde 2012-2014 yillar1 arasinda 6grenim
goren sosyoloji bolimii Ogrencilerinin  kiiresellesmeye bakis agilarinm kiiltiirel
boyutunun incelenerek karsilastirilmasmni  temel alan ¢aligmamiz 2 yilda
tamamlanmistr. Betimsel ve hipotez test edici (iliski arayici) nitelikli ¢aligsmamizda
kaynak tarama metodu uygulanarak, yerli ve yabanci literatiir taranmistr. Bunun yani
srra arastima da amacimiza uygun olarak olusturulan hipotezleri test etmeye uygun

olarak arastirmaci tarafindan bir anket olusturulmustur.

Aragtrma siirecinde anket tekniginin 6n planda kullanilmasinda ki temel amag
aragtrmanm nesnelliginin korunmasmi saglamaktir. Bu amagla rastgele segilen
Ogrencilere anketler uygulanmis ve sonuglar istatistiksel analiz yontemleri kullanilarak

belirlenmistir.
Aragtrmanim modeli Sekil 1'de goriilmektedir.

Sekil 1. Arastirmanin Modeli

Sosyo-demogrofik 6zellikler o Kiresellesmenin etkileri
Yasanilan iilke e Kiiresellesmenin nasil
S tanimlandig1
Etnik kimlik >

A e Kiiresellesmenin nasil
Siyasi kimlik 5
algilandigi

Klttrel kimlik



1)
2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)
9)

1.2.3. Evren Ve Orneklem

Arastrmanm evrenini Ankara’daki Hacettepe Universitesi ve Iran’daki Tahran
Universitesi Sosyoloji Boliimii'nde okuyan &grenciler olusturmaktadr. Hacettepe
Universitesi Sosyoloji Boliimii'nde 486 kisi, Tahran Universitesi Sosyoloji Boliimii'nde

428 kisi, toplam 914 kisi arastirmanin evrenini o lusturmaktadir.

Arastrmanm Srneklemini ise 2012-2013 ve 2013-2014 egitim-6gretim yillarinda 245'i
Hacettepe Universitesi, 243ii Tahran Universitesi Sosyoloji Boliimii'nde 6 grenim gdren

toplam 488 6 grenci olusturmaktadir.

1.2.4. Arastirmamn HipoteZzleri

1.2.4.1. Sosyo Demografik Verilerle ilgili Hipotezler

Cinsiyet ile kiiresellesmeyi olumlu goriip gormeme arasinda anlaml iligki vardir.
Hayatmin biiyik boliimiinii gegirdigi yer ile kiiresellesmeyi olumlu goriip gdrmeme
arasinda anlaml iligki vardir.

Ailenin aylik geliri ile kiiresellesmeyi olumlu goriip gérmeme arasinda anlamli iligki
vardr.

Annenin meslegi ile kiiresellesmeyi olumlu goriip gérmeme arasinda anlaml iligki
vardr.

Babanm meslegi ile kiiresellesmeyi olumlu goriip gérmeme arasinda anlamli iliski
vardr.

Annenin egitim diizeyi ile kiiresellesmeyi olumlu goriip gérmeme arasinda anlaml
iligki vardir.

Babanin egitim diizeyi ile kiiresellesmeyi olumlu gdriip gormeme arasinda anlaml iliski
vardir.

Cinsiyet ile kiiresellesmenin kiiltiire etkisi arasinda anlaml1 iligki vardr.

Hayatinin biiyik bolimiinii gegirdigi yer ile kiresellesmenin kiiltiire etkisi arasinda

anlaml iliski vardir.

10) Ailenin aylik geliri ile kiiresellesmenin kiiltiire etkisi arasinda anlaml iligki vardr.

11) Annenin meslegi ile kiiresellesmenin kiiltiire etkisi arasinda anlamli iligki vardir.



12) Babanin meslegi ile kiiresellesmenin kiiltiire etkisiarasinda anlamlr iligki vardir.

13) Annenin egitim diizeyi ile kiiresellesmenin kiiltiire etkisi arasinda anlaml iligki vardur.

14) Babanin egitim diizeyi ile kiiresellesmenin kiiltiire etkisi arasinda anlaml iligski vardir.

15) Cinsiyet ile kiiresellesmenin nasil tanimlandigi arasinda anlaml iliski vardir.

16) Hayatinin biiyik boliimiinii ge¢irdigi yer ile kiiresellesmenin nasil tanimlandigi arasinda
anlaml iligki vardir.

17) Ailenin aylik geliri ile kiresellesmenin nasil tanimlandig1 arasinda anlamli iligki vardir.

18) Annenin meslegi ile kiiresellesmenin nasil tanimlandig1 arasinda anlaml iligki vardir.

19) Babanin meslegi ile kiresellesmenin nasil tanimlandigi arasinda anlamli iligski vardir.

20) Annenin egitim diizeyi ile kiiresellesmenin nasil tanimlandigi arasinda anlaml iliski
vardr.

21) Babanm egitim diizeyi ile kiiresellesmenin nasil tanimlandig1 arasinda anlaml iligki

vardir.

1.2.4.2. Yasanilan Ulke ile Tlgili Hipote zler

22) Yasanilan iikke ile kiiresellesmeyi olumlu goriip gdormeme arasinda anlamh iliski vardir.
23) Yasanilan iilke ile ile kiiresellesmenin kiiltiire etkisi arasinda anlamli iliski vardir.

24) Yasanilan iilke ile kiiresellesmenin nasil tanimlandigi arasinda anlaml iliski vardir.

25) Yasanilan iilke ile kiiresellesmenin din tizerindeki etkisi arasinda anlamli iliski vardir.

26) Yasanilan iilke ile ile geleneksel kiiltiire bagl dinle arasinda anlamli iliski vardir.

1.2.4.3. Etnik Kimlikle Tlgili Hipotezler

27) Etnik kimlik ile kiiresellesmeyi olumlu goriip gdrmeme arasinda anlambl iliski vardir.
28) Etnik kimlik ile kiiresellesmenin kiiltiire etkisi arasinda anlaml iliski vardir.
29) Etnik kimlik ile kiiresellesmenin nasil tanimlandigi arasinda anlamli iligki vardir.

30) Etnik kimlik ile kiiresellesmenin din {izerindeki etkisi arasinda anlamli iligski vardir.

1.2.4.4. Siyasi Kimlikle Tlgili Hipotezler

31) Siyasi kimlik ile kiiresellesmeyi olumlu goriip gormeme arasinda anlaml iligki vardir.



32) Siyasikimlik ile kiiresellesmenin kiiltiire etkisi arasinda anlamli iligki vardir.
33) Siyasi kimlik ile kiiresellesmenin nasil tanimland1g1 arasinda anlaml iligki vardir.

34) Siyasikimlik ile kiiresellesmenin din tizerindeki etkisi arasinda anlaml iliski vardir.

1.2.4.5. Kiiltiirel Kimlikle flgili Hipote zler.

35) Kiiltiirel kimlik ile kiiresellesmeyi olumlu goriip gormeme arasinda anlamli iliski vardir.

36) Kiiltiirel kimlik ile kiiresellesmenin kiiltiire etkisi arasinda anlamli iliski vardir.

37) kiiltiirel kimlik ile kiiresellesmenin nasil tanimlandigi arasinda anlaml iliski vardr.

38) Kiiltiirel kimlik ile kiiresellesmenin dinin kaybolmasina etkisi arasinda anlamli iligki
vardir.

39) Kiiltiirel kimlik ile kiltiiriin aktarilmasinda 6nemli olan unsur arasmnda anlamli iliski

vardir.

1.2.5. Veri Toplama Teknikleri

Arastrmada Oncelikle kapsamli bir literatiir arastirmasi yapimistir. Calismanmn farklh
asamalarinda, daha Onceki tezler ve kituphanelerde konuyla ilgili bilimsel eserler
arastirilmis ve ulasilabilen blitiin yerli ve yabanci kaynaklardan faydalanilmstir.
Aragtrmada nicel arastirma yontemlerinden anket teknigi kullanimistr. Calisma hem
tiniversite dgrencilerinin kiiresellesmeye bakis acilarmi ortaya koymak iizere durum

saptayict (betimsel) hemde hipotez test edici (iliski arayic1) niteliktedir.

1.25.1. Anket Formu

Arastrmanm amaci dogrultusunda arastrmaci tarafindan hazirlanan anket formu,
kiresellesmenin ekonomik/teknolojik ve kiiltiirel agidan etkilerini ve onun gengler
tarafindan nasil algilandigini belirlemeye yonelik olarak olusturulmustur. Anketler 22

acik uclu 19 kapali uclu ve 11 demografik 6zelliklerle ilgili olmak {iizere toplam 53



sorudan olugsmaktadwr. Arastirma hipotezleri lizerinden anket formunda 6lgiilen bagiml

ve bagimsiz degiskenler asagida tanimlanarak ayrintili olarak a¢iklanmaktadr.

Anket formunda demografik 6zellikler, kiiresellesme olgusu, ekonomik/teknolojik ve
kiiltiirel boyutlarma ve etkilerine iliskin ¢esitli sorular yer almaktadir. Anket formunun
hazirlanmasinda temel olarak kiiresellesme hakkinda yazilan kitaplardan, tezlerden ve

giincel makalelerden yararlanilmgtr.

Ankette demografik sorular basta gelmektedir. Ardindan ilk olarak genel anlamda
kiiresellesme kavram hakkinda sorular sorulmustur ve genglerin kiiresellesme hakkinda
ne kadar bilgiye sahip olduklar1 dl¢iilmiistir. Ardindan ¢alismanin amacma uygun
olarak kiiresellesmenin ekonomik/teknolojik ve kiiltiirel boyutlarmna iliskin sorular

sorulmustur.

1.2.6. Arastirmamn Simrhhklar:

Aragtrmanim temel sinirlihigi, arastrma konusu ve arastirmada kullanilan kavramsal ve
kuramsal gergeveyle iliskilidir. Kiiresellesmenin boyutlar1 ekonomik, teknoloji, kiiltiir
ve siyaset gibi toplumun temel degerlerinin agir yikiini tagiyan konular {lizerinde
calisirken miimkiin oldugunca tarafsiz kalmak 6nem tagimaktadir. Bu nedenle “goreli”
nesnellige ulasabilmek amaciyla arastirmada rakamsal verilere dayanan anket teknigi

uygulanmistir.



11.BOLUM: KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. KURESELLESME

Kiresellesme siyasi, ekonomik ve kiiltiirel boyutlar1 olan bir kavramdir. Burada
oncelikle kiiresellesmenin  olusum ve gelisimi, bu siirecleri etkileyen olaylar
nedenleriyle verildikten sonra kiiresellesmenin meydana getirdigi ekonomik, siyasi ve

sosyal degisimler ele almacaktir.

Kiiresellesme kavramini agiklamaya yonelikk birgok tanim yapilmis, tanimlayanlarmn
konuya kendi zaviyelerinden bakmalar1 nedeniyle, taraflarin tek bulustugu nokta ortak
bir tanim iizerinde anlasamamis olmalaridir. Gergekten; konunun taraflarinin gerek
sosyal bilimlerin farkli alanlarinda olmas1 gerekse siyasal bakis olarak konuya farkl
pencerelerden yaklasmalart1 nedeniyle kavramsal olarak ortak bir degerde
bulusamamalar1 kaginilmaz sonug¢ olarak ortaya ¢ikmistir. Nedenlerden bir digeri de
kiiresellesmeyi a¢iklamada yararlanilan diinya goriisleri, bakis acgilary, degerlendirme
kistaslar1 ve ideolojiler zaman igerisinde degisime ugradik¢ca tanimin da igeriginin
degismesidir. Kiiresellesme, meydana getirdigi tartisma ortami ve reel olarak neden
oldugu sorunlar dolayisiyla, igerik, yap1 ve islevlerinin a¢iklanmasma fazlasiyla ihtiyag
duyulan bir kavramdr. Diger yandan kiiresellesme siirecinin etkileyiciligi birgok
diisiince akimi ve ideolojinin bu kavrami sahiplenmesine ve kendi bakis acilariyla
tanimlamaya ¢aligmalarma yol agmustir. Bu nedenle bir¢ok kiiresellesme taniminin ve
kavramsal agiklamanmn tarafsiz olmadigi gorilmekte ve toplumsal dengelerde etkili olan
giic 1iliskilerinin tanimlara yansidigi gdzlemlenmektedir. Kiiltiirel altyapi, cografi
konum, sosyal ve uluslararasi statii, bireysel kisilik verileri, politikk durus ve bunlarm
hepsini kapsayan tarihsel momentum gibi sebeplerle yapilan bu tanimlamalar
stibjektiftir ve birebir evrensel kabul gormiis olmadiklar1 gibi, tam, eksiksiz ve kesin de
degildirler (Kaking, 2004: 15-17; Gunsoy, 2006: 4).

Kiiresellesme, modernlesmenin devam niteliginde olup, “eskiden Ugiincii Diinya olarak
anilan iilkeler toplulugunda, kiiresellesme, toplumsal degisim paradigmasi olarak

modernlesmenin yerini almistir. Bu degisikligin nedenlerinden biri, ulus-devletin vaad
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ettigi modernlesmeyi saglamaktaki basarisizligidir; bir baska neden ise, ulus-devletlerin
tabi olduklar1 biitiin uluslararasi1 akiglarin yadsinamaz bigimde hizlanmig olmasidir”
(Keyder, 2000: 223).

Robertson, (1999) da kiiresellesmeye soyle bir tanimla yaklasir; “Bir kavram olarak
kiresellesme, hem diinyanin kiigiilmesine hem de bir biitiin olarak dinya bilincinin
giiclenmesine gdnderme yapar. Kiiresellesme kavrammin giiniimiizde génderme yaptigi
stirecler ile eylemler bazi kesintilerle birlikte birka¢ yiizyilldir gelisim halindeydi, ama
kiresellesme tartigmasinin ana odak noktas1 gorece yakin donemler iizerinedir”
Baudrillard, (2001:120) ise kiiresellesmeyi pornografiye benzetir ve evrenselligin
kiiresellesmeye doniistiiglinii ifade eder: “Kiiresellestirilen seylerin basinda, pazarlar,
degis -tokuslarm ve biitiin Uriinlerin uygunsuz biraradaligi ve paranin strekli
dalgalanmas1 gelir. Kiiltliirel agidan, bu, biitiin gostergelerin ve biitiin degerlerin
uygunsuz bir biraradahigmin gostergesidir, yani pornografidir. Ciinkii, bilgisayar ve
iletisim aglar1 boyunca, her seyin ve ne olursa olsun her seyin birbirini izlemesi, dliinya
capinda yayilmasi diipediiz pornografidir. Bunun i¢in cinsel ayibin olmasina gerek yok,
kargilikli etkilesime dayali ¢iftlesme yeterlidir. Bu siirecin bitiminde, kiiresel olmakla
evrensel olmak arasinda fark kalmaz artik. Evrensellik kiiresellige doniistiiriilmiistiir.
Demokrasi, insan haklari, tam anlamiyla, kiiresel bir {iriin gibi, 6rnegin petrol ya da
sermayeler gibidolagima ¢ikar”.

Kiiresellesme ve evrensellesme kavramlari birbirine karistirilir. Baudrillard’in da ifade
ettigi gibi ikisi ayni sey degildir ve evrensel yok olma yolundadir. “Kiiresellesme ve
evrensellesme birbiriyle at basi giden seyler degildir, kisinin de kendine ozgiiliikleri
vardir. Kiiresel olma, teknolojinin, pazarm, turizmin, iletisimin diinya ¢apinda
kilinmasiyla olur. Evrensel olma ise, degerlerin, insan haklarinm, Ozgirliklerin,
kiiltiiriin, demokrasinin evrensel kilinmasidwr. Kiiresel olma, geri dondiiriilemez
gozikirken, evrensel olma daha cok yok olma yolundadir. En azindan, Bati
modernliginin Ol¢iilerinde, bagka hicbir kiiltirde benzeri olmayan degerler sistemi
olarak insa edildigi haliyle *’.

Kiiresellesme gilindelik hayata bakilarak nasil anlagilir sorusuna Raymond Williams'm
kurgusuyla bir agidan cevap verilebilir: " Merkezi Amerika'da bulunan uluslararasi bir
sirketin Londra'daki biirosunda ¢alisan gen¢ Ingiliz isi bitince Japon yapimi arabasina

binerek eve dondii. Alman mutfak gerecleri ithal eden bir firmada calisan esi eve ondan
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once gelmisti, ¢iinkii kiigiik Italyan arabasiyla trafikte daha kolay ilerleyebiliyordu. Yeni
Zelanda pirzolasi, Kaliforniya havucu, Meksika bali, Fransiz peyniri ve Ispanyol
sarabmdan olusan yemeklerini yedikten sonra, Fin yapimi televizyonlarinda Ingilizlerin
Falkland Adalarmi ahsma dair bir program seyrettiler. Program sonrasinda ne kadar
Ingiliz olduklarin1 hissederek mutlu oldular."

Williams'in kurgusundaki bu ¢ift ertesi gece ise uzaylilarm diinyaya saldirmalarmi
konu olan Kurtulug Giinli adli Amerikan yapimi filmi izleyerek kendilerini tiimiiyle
diinyal hissedebildiler. Bu kurgular dogrultusunda kiiresellesmenin a¢iklanmasinda ise
ki faktoriin etkili oldugu goriilir. Bunlardan ilki diinya ¢apinda baglanti-aligveris-mal
ve insan hareketliliginin artigi, ikincisi ise zihinsel kiiltiirel siirecte ortaya ¢ikan hizl
degisim ve farkhilasmalardir. (Aslanoglu,160-161)

Dicken’e (1992:1) gore kiiresellesme ““ uluslararasilasmadan daha ileri kompleks bir
kavram olup; bu baglamda mal ve hizmetlerin akimlarmin iilke ve bdlge smirlar
icerisinde artmasii saglayan ve ekonomik faaliyetlerin uluslararasi alanda dagilimini

artirmak suretiyle uluslarin fonksiyonel entegrasyonu saglayan bir olgudur.’’

Giddens ’ a (2000:67) gore kiiresellesme, artan karsilikli iliskileri ve bu iliskilerin
sadece ekonomik degil toplumsal, kiiltiirel ve politik alanlarda da etkili olmasini ifade
etmektedir. Giddens’a gore kiiresellesme,“Yerel olusumlarin millerce 6tedeki olaylarla
bi¢cimlendirildigi ya da bunun tam tersinin s6z konusu oldugu yollarla uzak yerlesimleri
birbirine baglayan diinya capindaki toplumsal iliskilerin yogunlasmasr’dir (Giddens,
2004: 69). Giddens’m; kiiresellesme ile ilgili olan yorumlarindan biri de su sekildedir:
“Iletisim devrimi ve bilgi teknolojisinin yaygmlasmas: kiiresellesme siiregleriyle
yakindan baglantihdir. Bu durum ekonomik alanda dahi bdyledir. En yoksul bdlgeleri
de kapsamui i¢ine alan ve aninda gerceklesen elektronik iletisim, yerel kurumlar1 ve
giindelik yasamu sarsiyor. Peki artik ulus-devlet “hayali” bir olgu konumuna gelmekte,
yonetimler de varliklarmi yitirmekte mi? Elbette hayr, fakat ulus-devlet yapismnin
degisim icerisinde oldugu bir gercek. Keynesci ekonomi yonetiminin temelini olugturan
ve ulus-devletlerin eskiden sahip olduklar1 bazi giigler etkinliklerini yitirdiler.
Kiiresellesme bu baglamda ulus-devletlerden ayriliyor. Bununla birlikte, kiiresellesme
yeni talepler ve aynm1 zamanda yerel kimliklerin tretilmesi i¢in yeni firsatlar yaratmak
suretiyle etkisini gosteriyor. Birlesik Krallik’taki Isko¢ ulusalcihgmm yakin zamanlarda

ortaya ¢ikan ani yikselisi istisnai bir 6rnek olarak diisiiniilmemeli (Giddens, 2000).
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Kiresellesmeyi modernligin sonucu olarak degerlendiren Giddens kiiresellesme siirecini
“uzak yerlesimlerin birbiriyle iliskilendirildigi, yerel olusumlarm millerce Gtedeki
olaylarla bi¢cimlendirildigi, diinya capindaki toplumsal iligkilerin yogunlagsmasidir”

seklinde tanimlanmaktadir ( Glizelcik, 1999: 16 ).

Harvey’ e gore (Costu, 2005: 97) gore kiresellesme, ‘‘Diinyanm kiigtlilerek
yogunlagsmasy, iletisim ve bilisim teknolojisindeki gelismelerin, haberlesme ve ulagimi
daha kolay, daha hizli ve daha ucuz hale getirmesinin ve boylelikle karsilikl
bagmmliligin artmasinin sonucudur. Harvey’in ‘‘zaman-mekan sikigsmasi’’ olarak da
tanimladigt bu durum, diinyanin ‘‘tek bir mekan’’ olarak kiiciilmesini, yani
McLuhan’in (2001) tabiriyle diinyanin ‘‘kiiresel kdye’’ donilisiimii hizlandirilmistir.
Boylece, bilgiyi toparlama, degerlendirme, kullanma ve iiretime uygulama daha hizli ve
daha verimli hale gelirken, toplumsal yapiy:1 etkileyen yonetim, liretim, tiketim ve
dagitim alanlarinda koklii degisim ve doniisiim yasanmistir. Mc Luhan “‘kiiresel kdy”’
kavramini ilk defa kullanan sosyologdur. Ona gore diinyada meydana gelen teknolojik,
bilimsel, ekonomik ve ticari gelismeler, modern diinya sistemini olusturan devletler ve
toplumlar arasinda ¢ok sayida karsihkli ilinti ve baglhlik olusturmustur. Boylece
diinyanin herhangi bir bolgesinde alinan kararlar, gelisen olaylar ve yapilan faaliyetler
cok daha uzak bolgelerde yasayan devletler ve toplumlar tizerinde ¢ok onemli etkiler
dogurabilmektedir. Mc Luhan’a gore kiiresellesme; uzakta yasanan ¢esitli deneyimlerin
yakinda tek bir noktada toplanmasi, ¢cok uzakta olan olaylardan ve durumlardan
haberdar olunmasidir. Kiiresellesmenin sonucu olarak bir kabile icinde yasarmiggcasina

birbirinden haberdar olan insanlar, diinyay1 bir biitiin olarak goreceklerdir.

Kiresellesmenin ekonomik tanimlari ise kiiresellesmeyi: Ulkeler arasinda mal, hizmet,
uluslararas1 sermaye akimlar1 ve teknolojik gelisimin hizli bir sekilde artmasmi ve
serbestlesmesini ve bunlar sonucu ortaya ¢ikan ekonomik gelisme olarak tanimlar.
Birbirleriyle mal islemleri, ¢esitliligi, deger artiglari, hizmetler, uluslararasi sermaye
akimlary, teknolojinin ¢ok hizli ve yaygm bir sekilde yiikselmesi ve bu sayilanlarin
lilkeler arasmda giderek serbestlesmesi sayesinde ekonomik gelismeyi ifade

eder.(http://www.dtm.gov.tr)

Cerny’e (1995: 10) gore kiresellesme; mal ve varliklari yapisal farkliliklarinin artarak

uluslararasi politik ekonominin temelinin kapsami i¢inde ekonomik ve politk yapinin



13

biitiinlesmesidir. Harrise’e (1993: 1) gore kiiresellesme ‘ mal ve hizmetlerin Uretimin,

dagilimin ve pazarlanmasinin uluslararasilagtirilmasinin artmasidir.”

Benzer olarak Oman’(1994: 33) da kiiresellesmeyi *° mal ve hizmet akimlarini kapsayan
ekonomik aktiviteleri ve bu aktivitelerin bolge ve iilke smrlar1 iginde artmasini
saglayan, iilke ve bolgelerarast insan akimlarimmi da dikkate alan mikro ekonomik bir

b

stirectir.”” olarak tanimmlar. Oman’a gore bu siireci yaratan faktorler; firma, banka ve

birey gibi birimlerdir. Bu siire¢ genelde rekabet icerisinde olmaktadir.

Bardhan’a(2000) gore kiiresellesme; temel olarak uluslararasi ekonominin entegre
olmas1 ve Ozellikle de dig ticarete ve yatrima agik olmak anlammdadir.
O’Rourke(2001) da benzer unsurlar1 6n plana ¢ikardig1 tanimlamasinda kiiresellesmeyi,
ticari engellerin giderek azaldigi, goclerin oniindeki engellerin ortadan kalktig1, sermaye
akismin hizlandigi,, Dogrudan Yabanci Sermaye’nin (DYY) serbest kaldig1 ve teknoloji

transferlerinin hizlandig1 bir ortam olarak agiklar.

Bazi arastirmacilar kiiresellesmeyi su sekilde tammlamaktadirlar: Ulkelerin sahip
olduklar1 milli ve manevi degerlerin diinya Olceginde yayilmasi, farkliliklarin bir
biitlinlik ve uyum icerisinde ortadan kalkmasi ve diinyanm ‘kiiresel bir koy’ haline

gelmesidir.( www.ekodialog.com)

Kiresellesme, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel bir biitiinlesme; kimlik, birey, toplum,
degisme boyutlarinda biitiinlesmis bir yapy;, fikirlerin, goriislerin, pratiklerin,
teknolojilerin, kiiresel 6lgekte kullanilmasi; sermaye dolasiminin evrensellesmesi; ulus-
devlet siirlarin1 asan yeni iliski ve etkilesim bigimlerinin ortaya ¢ikmasi; mekanlarin
yakinlagsmasi, diinyanin kiiciilmesi; smirsiz rekabet, serbest degisim, pazarin diinya

Olgeginde biiylimesi ve ulusal smirlarin digma ¢ikmasi kisaca diinyanin tek pazar haline

gelmesidir ( Kagmazoglu,2002:221 ).

Kiiresellesme, baska bir deyisle, diinyanmn kiiciilmesi ve tek bir yer olarak algilanma
anlayisinin  yaygmlasmasi olarak tanimlanmaktadir (Aslanoglu 1998: 124-125).
Bir baska tanima gore ise kiiresellesme; kumanda ekonomisinin kiigiilmesi, devletin
biitlin sosyal ve ekonomik islevlerinden vazgegmesi, pazarin diinya Olgeginde
biiyiimesi, ulusal smirlarin digina ¢ikmasi, diinyanmn tek bir pazar haline gelmesidir

(Glzelcik, 1999: 16 ).
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Genel olarak bakildiginda kiiresellesme; soguk savas doneminin bitmesi ile ortaya ¢ikan
yeni bir siyasi ve ekonomik diizenin baslamasipazarlarin serbestlesmesi,devletin
kiiciiltiilmesi, devletlerin elini ekonomiden ¢ekmesi, artan uluslararasi yatrimlar
sayesinde diinya mali pazarlarmm kiiciilmesi anlamlarin1 tagmmaktadir. Bu baglamda
kiiresellesme; Soguk Savas'm bitmesi sonucunda ortaya ¢ikan ve ABD’nin elde ettigi
siyasi ve ekonomik bir zafer olarak degerlendirilebilir ya da kiiresellesme olgusu,
teknolojik ve sosyal bir devrimdir. Ciinkii kiiresellesme, sadece ekonomik alanda degil
sosyal alanda da kendini gosteren yeni bir sistemdir. Bazilar1 kiiresellesme ile; ulus-
devletlerin yok olacagini, ulusal politikalarin ortadan kalkacagimni, gelir dagilimindaki
adaletsizligin daha da artacagini, zenginin daha zengin fakirin ise daha fakir olacagini,
sosyal patlamalarm ortaya ¢ikacagini, c¢evrenin kirlenecegini, issizligin artacagini,
teknolojik gelismeler sayesinde robotlarin insanlari tehdit eder duruma gelecegini,
ulusal kimlik ve benliklerin ortadan kalkacagni, diinyanin biiyik sermayedarlar
tarafindan yonetilip kontrol edilecegini ve sonugta kiiresel bir toplum olusacagini iddia

etmektedirler.

Genis manastyla, kiiresellesme, bugiin daha ¢ok Kuzey-Batili zengin iilkelerin siyasal,
toplumsal ve kiiltiirel olarak yoksul iilkeler karsisindaki hegemonyac1 istiinliikleri
seklinde kullanilmaktadir. S6z konusu iilkelerin koyduklar1 kurallara uyanlarmn
kiresellesme cergevesi icerisinde degerlendirilecegi, uymayanlarin ise dislanip yok

sayilacagi mantig1 agirhk kazanmaktadir (Talas 2005).

Kiiresellesme kavrammi ifade etmede kullanilabilecek en uygun ifade “diinya gittikge
kiiciiliiyor’” ifadesidir. Burada, Ozellikle iletisim alaninda yasanan gelismelerin,
mesafelerin 6nemini azaltmasi, bu sayede diinya Olgeginde, kurumsal ve bireysel
anlamda karsilikli bagmliligm artmasi1 vurgulanmaktadir. Kisaca, kiiresellesme;
diinyanin tek bir mekan olarak algilanabilecek derecede sikisip kiiglilmesi anlamina
gelmektedir ( Tutar, 2000: 18) .

Kiiresellesme devletler ve toplumlar arasinda karsilikl iligski ve bagimlilik siirecini ifade
eder. Diinyanin bir kosesindeki olaylarin ve etkinliklerin diinyanin daha uzak
koselerindeki insanlar ve toplumlar lizerinde ne derece ciddi sonuglar doguracagni

tanimlar. Maliyetlerdeki bir azals, iletisim ve ulastirma araglarmin hizindaki bir artig bu

stireci derinlestirir ( Tabb, 2002: 15).
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Kiiresellesme, “ kimine gore insanoglunun yakaladig1 her derde deva adeta sihirli bir
acilm kimine gore ise toplumda yabancilagmaya, marjinallesmeye, yeni bir sanat
somiirgeciligine siiriikleyen, devletlerin ellerinden servetini, egemenligini kimligini

calan bir illettir! >’( Oke, 2001:9).

Kiiresellesme kavramiin bugiine kadar ¢esitli tanimlar1 yapilmaya ¢aligilmistr. Ancak
kiresellesme arastirmacilarmin konuya bakis agilarmm farkli olmasi nedeni ile bir
tanim {izerinde goriis birligine varilmalar1 pek de miimkiin olmamigtir. Tanmm
farkhiligma kiiresellesme kavrammin ¢ok yonlii ve karmasik bir olgu olmasi neden
olmustur. Yine de, konuya bilimsel cercevede bakan bazi aragtirmacilar tatmin edici

tanimlamalar yapmaya ¢aligmaktadirlar.

Tim bu tanimlar ve yorumlara dayanarak kiiresellesme ile ilgili biitiinciil bir tanima
ulagabiliriz. Genis anlamda kiiresellesme dedigimiz kavram; yasadigimiz diinyada
mevcut olan giichii bir olgu olarak ortaya ¢ikmus, devletler ve uluslararasi, her bdlgede
mevcut ve o bolgeye 6zglin olan kiiltiirel, ekonomik, teknolojik, siyasi ve cografi agidan
birbirlerini etkilemis ve diinya ¢apinda olumlu ya da olumsuz gelismelere neden olan
bir siire¢ diyebiliriz. Ya da baska bir deyisle biitiin bu agiklamalar ve tanimlar1 goz
Oniline alarak kiiresellesmenin en basit ve anlasilir tanimi; diinya ¢apmdaki gesitli
olgular (ekonomik, finansal, politik, ulusal giivenlik, cevresel, sosyal, kilttrel), tlkeler
ve bdlgeler arasi teknolojik baglantilar, piyasalar ve bireyler yoluyla kitalararasi

mesafeleri brbirine baglayan giiclii bir ag olarak belirtilebilir

2.2. KULTUR

Kiiltiir kavrami birgok alandaki bilimsel arastirmalarda ve giinliik yasamda sikga
kullanilmaktadir. Bu ¢ok alanhlik kiiltiir kavrami i¢cin ¢ok farkl yaklasimlar ve farkl
tanimlarin olugmasina neden olmustur. Dolayisiyla sosyal bilimlerde ele alman kiiltiir

kavramini tek bir tanimla belirlemek olanaksizdir.

Cesitli tanimlardan ortak bicimde c¢ikarilabilecek tanima gore kiiltiir, bir toplumda
yasayan insanlarm o topluma 6zgii yasam tarzidir. Bagka bir deyisle insanlarin diinyaya

bakis acilari, birbirleriyle iletisim tarzlari, geleneklerden ve goreneklerden olusan, bir
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nesilden digerine gegen, davranis, deger, inang ve yasam bi¢imlerini yorumlamayi
saglayan bir olgu olarak tanimlanabilir.
Ancak kiiltir sozciiginiin kokenine baktigmmizda Latince’de cultura®, cultus gibi

sozciklerden geldigini goriiriiz (http://tdkterim.gov.tr/ ).

Kiiltiir kelimesinin bizi ilgilendiren iki anlanmm vardir. Kiiltiir 6ncelikle yetisme yahut
biliyiime manasina gelir. Kiiltiirlii adam yetigmis bir adamdir. Sonra bir kiilt olmadan
kiiltir olmaz Kiilt kelimesi ayin, toren yahut dram seklindeki hareketler i¢in de
kullanilabilir. Térenden yalniz dinsel toren kastedilmemelidir. Gelismis bir kultUr;

dogum, 6liim, delikanlilk ve evlenme gibi hayatm 6nemli olaylar1 i¢in tdrenler yapar
(Tomlin,1959:32).

“Kiiltiir, bir cemiyetin sahip oldugu maddi ve manevi kiymetlerden tesekkiil eden dyle
bir batlndir ki, cemiyet icinde mevcut her nevi bilgiyi, alakalari, itiyatlari, kiymet
Olglilerini umumi atitiid, goriis ve zihniyet ile her nevi davranis sekillerini i¢ine alir.
Biitiin bunlar, birlikte, o cemiyet mensuplarmin ekserisinde miisterek olan ve onu diger

cemiyetlerden ayirt eden hususibir hayat tarzi temin eder.” (Turhan, 1997: 48).

Buna gore kiiltiir bir topluma ya da bir millete aittir. Kiiltiir bir millete ait olmanin
yaninda ona sahsiyet ve kimlik de kazanmaktadr.

Bilgi¢’e (1986: 27) gore kiiltiir, bir millete sahsiyetini veren, diger milletler arasindak i
farki tespit etmeye yarayan, tarihin seyri icerisinde tesekkiil etmis, kendine has maddi

ve manevi varlik ve degerlerin ahenkli bir biitiintid{ir.

“Kiiltiir, tarith bakimindan mevcudiyeti kesin olarak bilinen bir toplumun, sosyal
etkilesme yoluyla nesilden nesile aktardigr manevi ve maddi yasayis tarzlarinin temsil
ve tecelli bakimindan yiiksek seviyedeki bir bilesigi olan, sebebi ve sonucu agisindan
ise, ferde ve topluma benlik, kimlik ve kisilik ile mensubiyet suuru kazandirma,

biitiinlesmis kilma, yasanan ¢evreyi ve sartlari kendi hedefleri istikametinde degistirme

' (Lat. cultura < colere = bakmak, 6zenmek) Kultir sozciigii Latince culturadan
gelir. Cultura, insa etmek, islemek, siislemek, bakmak anlamlarma gelen Colere'den

tiiretilmistir. Ornegin Romahlar 'mera islenmesine' agri cultura demislerdir.


http://tdkterim.gov.tr/
http://tr.wikipedia.org/wiki/Latince
http://tr.wikipedia.org/wiki/Romal%C4%B1lar
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arzu ve iradesi veren, deger, norm ve sosyal kontrol unsurlarinin belirledigi bir
sistemdir.” (Tural, 1992:109).

Yine Tural (1992: 138) tarafindan yapilan bir diger tanim ise soyledir: “Tarihin
derinliklerinden siiziiliip gelen; zamanmn ve ihtiyaglarm dogurdugu suurlu tercihlerle,
manali ve zengin bir sentez olusturan; sistemli ve sistemsiz sekilde nesilden nesile
aktarilan; bu suretle her bir insanda benlik ve mensubiyet duygusu, kimlik suuru
kazanilmasma yol acan; g¢evreyi ve sartlar1 degistirme giicii veren; nesillerden her
birinin yagsadiklar1 zamana ve gelecege bakislar1 sirasinda gegmise ait atif diiglincesine
yol agan, inaniglarm, kabullenislerin, yasama sekillerinin biitiinline, tamamma kiiltiir

denir.”

Thurnwald(1928)’a gore *“ Kiiltiir, tavirlardan, davranis tarzlarindan, 6rf ve adetlerden,
disiincelerden, ifade sekillerinden, kiymet bigmelerden, tesislerden ve teskilattan,
miirekkep dyle bir sistemdir ki, tarihi bir mahsul olmak tizere tesekkiil etmis, an’aneye
bagh bir cemiyet icinde onun medeni techizati ve vasitalari ile karsihkl tesirler
neticesinde meydana ¢ikmis ve biitiin unsurlarinin zamanla yekdigerine kaynamasi

sayesinde ahenkli bir biitlin haline gelmistir. >’

Maclver’m Kiiltiir tanimi ise soyledir: *“ Kiiltiir, yasayis ve diisiiniis tarzzimizda giinlik
miinasebetlerimizde sanatta, edebiyatta, dinle, seving ve eglencelerimizde tabiatimizin
kendisini ifade etmesidir.

Tylor’(2000) a gore ‘¢ kiiltlir, bilgiyi, imani, sanati, ahlaki, 6rf ve adetleri, ferdin
mensup oldugu cemiyetin bir uzvu olmast itibariyle kazandig itiyatlarmi ve biitiin diger
maharetlerini ihtiva eden gayet girift bir biitlind{ir.”

Kiiltiirti, maddi ve manevi olmak lizere ikiye ayirabiliriz. Maddi kiiltiir; bir toplumun,
giyim tarzi, her tirli alet, teknik araglar, makineler ve o topluma 6zel kullanilmakta
olan araglardir. Manevi kiiltiir ise bir toplumun en basta dili, edebiyati, sanati, bilimi,
felsefesi, halk inanglar1 ve halk kiiltiirii, 6rf ve adetleri, ahlak kurallari, normlari, diigiin

sekilleri, yemek yeme sekilleri ve buna benzer faktdrlerden olusan seylerdir.

Kiiltiir, toplumlarm tarihlerinden devir aldiklar1t maddi ve manevi miraslarmn toplamidir
(Kongar, 1972). Genis kapsaml olarak bakildiginda kiiltiir, bir toplumun tiim yasam
bigimidir. Toplumun duygu, diisiince ve hareketlerinden olusan kaliplar, kiltiiri
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olusturur. Kiiltiir, insanlarin fiziksel ve toplumsal c¢evrelerine uyum saglayabilmeleri

icin yaratiklar1 maddi ve manevieserlerin tiimiidiir (Tezcan, 1993).

Miyasoglu (1999: 13) kiiltiirii belli bir {ilkede yasayan insanlarin ortaya koydugu, din ve
devletle var olabilen, en ¢ok dilde ifadesini bulan ve yine bunlarin gelismesine yardimci
olan manevi bir deger olarak tarif eder. Kafesoglu (2003: 16), “belirli bir topluluga ait
sosyal davranig ve teknik kuruluslar ‘kiiltiir’ti meydana getirir.” diyerek kiiltiirii

acgiklamaktadir.

Manevi kiiltiriin baginda gelen en 6nemli kavramlardan biri dildir. Dil, kultirel
degerlerin baginda gelir; insanlar arasinda iletisimi saglayan, kiiltiir birikimini kugaktan
kusaga tagtyan bir aractir. Daha 6nemlisi, “millet” denilen sosyal varligi, ancak ayni dili
konusan insanlar olusturur. Kiiltiir birligini, dil birligi saglar (Tuna, 2004, 4). Dil birligi
toplumlarm ortak mirasmim olusmasinda 6nemli bir etkendir ve kiiltiiriin daha saglam

bir sekilde korunmasina yardim eden faktorlerden sayilir

Dil, bir iletisim aract olmanin yami swra, kiltiirin de yap1 taslarindan birini
olusturmaktadwr. Giindelik olarak kulanilan dil de deyimler, sakalar, mecazlar,
metaforlar, sloganlar s6zel semboller gibi unsurlar1 i¢inde barindirmaktadir. O yilizden
bdyle bir gii¢lii unsurlara sahip olan ara¢ aracihigiyla kendimizi ve duygularimizi dogru

sekilde ifade etme giiciine sahip olabiliriz.

Dille giindelik her seyi yapabilmek kendimize giiven vermektedir. Dil ile duygular:
ifade edebilir, olaylarla ilgili gercek ifadeleri gizleyebiliriz. Dil ile etkileyebilir ve
terbiye edebiliriz, soru sorabilir ve cevaplayabiliriz, rica edebilir ve dua edebiliriz,
nasihat edebilir ve s6z verebiliriz, siir yazabilir, hikdyeler uydurabilir ve fikralar

anlatabiliriz. Demogojiler ve ideolojiler dilsel araclarla asagilamalara ve nefrete yol
acabilir. (Geier,1998:7)

Milli kiiltirden bahsedildiginde sutanimdan yola ¢ikabiliriz: Bir millete ve ulusa kimlik
kazandiran, diger uluslar ve milletlerle aralarinda onemli farklihklar yaratan, tarih
boyunca o millette devam eden ve kusaktan kusaga aktarilan, maddi ve manevi

degerlerle dolu olan yasam tarzi diyebiliriz.

Ozetlersek kiiltiir, "millet" kavranuni olusturan en 6nemli unsurdur. Genis tanimiyla

kiiltir; bilgiyi, sanati, ahlaki orf ve adetleri, insanin i¢inde yasadigi toplumdan
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kazandig1 biitiin kabiliyet ve aliskanliklar1 kapsayan, atalarindan kendilerine miras
birakilan maddi-manevi degerler biitiinlidiir. Bir milleti digerinden farkh kilan yasayis

ve davransg tarzi, milli kiltiiriiyle sekillenir (Kafesoglu, 1991:15-16)

2.3. GENCLIiK

Giinlimiiz sosyolojisi, konularina gbre giinden giine uzmanlagsmaktadir. Bu uzmanlhk
dallarindan birisi de "Genglik Sosyolojisi" dir. Cok yeni olan bu dalda, genglige iliskin
arastirmalar c¢cok az oldugu icin, sosyolojinin az gelismis dallarindan birisi

sayilmaktadir. (Trend Report: Youth and Society,1979 )

Genglik konusundaki ilk sosyolojik arastirmalar, Ozellikle su dort konu {izerinde

yogunlagsmaktadir (Marsland,1983).

1. Genglik yasaminda arkadas gruplarinin 6nemi.

2. Genglik kiiltiirleri ve genglik alt kiiltiirlerinin anlami, nedenleri ve islevleri

3. Kusaklararasi iliskilerin nedenleri, 6rnekleri ve sonuglari.

4. Toplumsal degisim doniisiimlerinde geng katiliminin tarihsel ve siyasal dnemi.

Genglik sosyolojisi, birgcok yil, iki kuramsal yaklagimin egemenliginde kalmistir.
Bunlar, "Yapisal-Islevselcilik" ve "Idealist Coziimlemelerin Cesitli Tipleri" idi (Smith,
1981239). Genglik kiiltlirii ve genglik alt kiiltiirleri (gencligin kiiltiirel yonleri)
kavramlary, yapisal-islevsel kuram tarafindan gelistirilmistir. Genglik kiiltiirii, radikal
bir bigimde "karsw-kultlr" (counter-culture) kavramina doniisti. Neomarksistler
tarafindan kars1 kiiltlir kavrami bir elestiri getirildi. Fakat bu tartismanin niteligi zayift1

ve genclik sinifi kavramina agirlik vermekteydi.

Ulkemizde genclik sosyolojisi niteligindeki ¢alismalar, daha ¢ok 1960 yilindan sonra
baglamistir. Genglik hareketlerinin basladigr 1968 yilinda ise genglige yonelme daha
yogun olarak basladi ve daha sonralari, bu konudaki arastirmalar, toplantilar, yaylar
giderek artt1. Ulkemizde gengligin sosyolojik olarak ele alinmasimna, egitim bilimcilerin
ve gelisim psikologlarinin 6nemli katkilar1 olmustur. Onlarin kendi agilarindan genglige
bakslary, genclige toplumsal ve kiiltirel acidan da bakis gereksinimini
dogurmustur.(Tezcan,1997:4)
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Genglik donemi; genglerin toplumsal sorumluluklarinin belirlendigi, bir meslege
hazirlandiklary, toplumsal rol edindikleri, yetiskinlerden bagimsiz dogru karar alma
yontemlerini 6grendikleri ddonemdir. Giinlimiiz Tiirk toplumuna bakildiginda, niifusun

en biiyiik kismmi genglerin olusturdugunu gérmekteyiz.
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Sekil 1'e bakildiginda da gdriilecegi iizere TUIK'in 31 Aralik 2012 tarihi itibariyle
acikladig1 sonuglara gére Tirkiye niifusunun yaklasik %24,94° {inii ( 15-29 yas aras1 )
gencler olusturmaktadir. Ayrica aym tarihde (31 Aralik 2012 ) iran niifusununda
yaklaskk  %31,5 'ini (15-29 yas aras1 ) gencler olusturmaktadir

(http:/Awww.amar.org.ir/). Bu nedenle gengligin ele alindigi sosyolojik bir ¢aligma

Tirkiye ve iran toplumu agisindan dnemlidir. Bugiin var olan bati kiiltiirleri igin genclik
terimi, artik cocuk olmayan ve heniiz yetiskin olmayan kisilere isaret etmektedir. Yasal
anlamda terim, erken genglik yillarindan 16 ile 21 yaslar1 arasinda bir noktaya kadar
olan kisileri belirtmek i¢in kullanilmaktadir. Kisi bu noktadan sonra yasal olarak
yetiskin kabul edilmektedir. Ornegin Birlesmis Milletler 15-24 yas arasindaki insanlari
geng olarak tanimlamaktadir.(UNESCO 2002b)

Genglik, belirli bir toplumsal yap1 i¢inde 6zgiil toplumsal bicimlenmenin olusturdugu ve
toplumsal gelisme siireci icerisinde tarihsel olarak bicimlendirdigi, nesnel bir toplumsal

katmandir. Toplumlarin gelecegini olusturan genglik, toplumun en devingen, en yaratici
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kesimi olmasi nedeniyle tarih boyunca toplumlarmn gelismesinde belirleyici bir rol
oynamis, her zaman yonetenlerin ilgisini ¢ekmistir. ( Armagan, 2004 ) Genglik, dinamik
bir yap1 ve toplumun gelecegiolan bir gii¢ olarak tanimlandigi i¢in giincel ve 6nemlidir.
Tezcan (1981) gengligi, kisiyi toplumsal olgunluga hazirlayan bir ge¢is donemi olarak
tanimlar. Gokce ise benzer sekilde, bireyi sosyal olgunluga hazirlayan, ergenlik ve
delikanhlik 6zelliklerinin bir arada goriildiigli genis kapsamli bir kavram olarak
tanmimlamustir. ( Kiigiiker,2007) Yine farkli bir ¢alismasinda Gokce (1971), kavramin
belirsizligi ile ilgili olarak gen¢ligin gerek gruplandirma gerekse yas sinirinin ¢izilmesi
konularinda toplumlar ve devirler arasinda farkli yaklagmmlarin olmasi gibi, ayni

toplumun ¢esitli kesitlerinde de farkli yaklasimlar goriildiiglinii belirtir.

Genglik , 1. Genglik Suras1” nda 12-24 yas arasi niifus olarak tanimlanmustir. II. Bes
Yillik Kalkinma Plan’ nda genglik, 14-25 yas aras1 niifus olarak tanimlanmugtir. III.
Kalkmma Plan1’ nda 14-22, IV. Kalkinma Plan’ nda 12-24, daha sonraki planlama
donemlerinde ise 15-25 yas grubu geng niifus olarak tanmmlanmustir.(Ozyurt , 2002 ).
Literatiire bakildig1 zaman genglik 12-25 yas grubunu iceren, ¢ocuklukla yetiskinlik

arasinda bir ge¢is donemi olarak tanimlanabilir.

Giincel arastirma literatiirinde  ise  genglik yas grubu, 15-30 olarak
sinrrlandirilmistir.(a.k.t. Kigiiker ,2007) Yine Avrupa Komisyonu’ na bagli olarak,
Avrupa Birligi iiyesi ve aday iilkelerde yiiriitillen “Genglik Programlar1” 2007-2012
yeni  doneminde  gencligi  15-30 yas  grubu olarak  tanimlamaktadir

(http://www. ua.gov.tr/youth/docs/tur/ YeniGenclik_Programi.doc). Bu arastrmada da

15-30 yas grubu geng olarak kabul edilmistir.

Genglik sosyolojisine bakildiginda yeni bir alanla kars1 karsiya oldugumuzu gorebiliriz.
Bu nedenle genclik olgusunu sosyolojik ac¢idan arastirmak ve bu konu {lizerinde
tartismak dnemlidir. Ornegin geng gruplarinda arkadas edinme, genclerin kendilerinden
onceki kusaklarla iletisimleri ve genglik kavraminin ne anlama geldigi konular

sosyolojik ag¢idan ¢caligilmaktadir.

Hizla sanayilesmis ve sanayilesen toplumlarda genglikten yetiskin donemine gecis
stiresi giderek uzamistir. Daha eskilerde bu siire kisa iken, giliniimiizde toplumsal
eylemlerin giderek karmasiklagmasi ile cok uzamistir. Hicter(1973), "Bu gegis siiresinin

uzamasi, diisiincelerde de karasizligin uzamasma uymayan bir diis diinyasinda yasama
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egilimine yol acar" demektedir. Uzatilmis genglik siiresinde meslek se¢gme bile bir sorun
olmustur. Fakiiltesini se¢mis bir gen¢ bile hala, bitirdigZi zaman ne olacagini
bilmemektedir. Uzatilmig genglik donemi, onlar1 yetiskin yasammin bir¢ok ayricalik ve
sorumlulugundan yoksun birakmaktadir. Tezcan (1997: 20) ise daha ¢ok, sanayilesmis
toplumlar1 dikkate alarak soyle ifade eder: " Modern sanayi kosullari, bir taraftan
genclestirmeyi gelistirirken, 6te yandan da daha yash, daha deneyimli bir gencler
alaymin ortaya ¢ikmasma neden olur. Bunlarin seks ve uyusturucu maddelerle 6nceden
deneyimleri olmustur, kendi ana ve babalarmdan ¢cok daha iyi bir 6 grenim goérmiislerdir,
kent yasami onlari1daha ¢abuk yozlastirmistir".

Genglik doneminde catisma kavrami Onem kazanmaktadwr. Kusaklar arasi gatigsma,
Ozellikle giiniimiizde yaygin olarak goriilen sosyolojik bir olgudur. Sanayilesme
slirecine gecis asamasi icerisinde konu, iilkkemizde de O©nem kazanmaktadir.
Sanayilesmenin getirdigi modernlesme kavramiyla birlikte toplumda iki grup ortaya
¢kmustir. Ik grup modern ¢agm yasam bicimine uyum saglamus ikinci grup ise
geleneksel yapidan kopmamayi tercih etmistir. Bu durum catigma kavramimin toplumsal
anlamda ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Islevselcilere gore toplum, birbiriyle iligkili ve biitiinlesmis bir toplumsal sistem olarak
isler. Fakat kurumsal 6 geler dengeyibozarsa, muhtemelen yabancilagsma ve isyan ortaya
cikar. Kusaklar, toplumsal yapmnin boyutu olarak nasil faaliyet gosterir? Yani yas
gruplari, toplumsal diizendeki dengesizlik ve gerilimleri nasil yansitir? Yas gruplarmda
farklilasma nasil gerceklesir? Islevselci modele gore kusak catismasi, yas gruplari ve
toplum arasindaki zayif biitiinlesme sonucudur. (Braungart,1974)

Fonksiyonalizme gore kusak c¢atigmasmin derecesi, kagcmnilmaz olarak yas gruplar
arasindaki kigilik gelismesinin asamalarindaki farkliliklara baghdir (Bengtson,1974)
Fichter' e gore, catiyjma "iki ya da daha fazla kisinin ya da grubun birbirlerini
reddetmelerini ifade eder ki bu, imha, yok etme suretiyle ya da etkisiz birakma yoluyla
olur. Bunun en ilkel ve temel bigimi savastir. Catigma, yalniz savastaki gibi ileri ve yok
edici nitelikte olmayabilir. Bireyler arasi, kusaklar arasi, meslekler arasi, partiler arasi,
hemen her toplumda rastlanan beseri bir iliski bicimidir. Belirti bigimleri ise, incitici
sozler, jestler, incitici hareketler, fiziksel saldir1 gibi ¢esitli olabilir. Boylece gatigma,

cesitli anlagmazlik bigimlerini igerir (Fichter,1958).
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Cesitli aragtirmalara bakildiginda ve sosyolojik literatlirii gbozden gegirdigimizde,
kusaklar arasi ¢atismanin nedenlerinin ¢ok gesitli oldugunu goriiriiz. Bu nedenlerden
birisi s0yle aciklanabilir.

Fransiz yazar Debesse' e gore kusaklar arasi catigmanin iki nedeni vardur.

a) Birincisi, blylUme ile birlikte yeni olanaklar edinen ergenin kendini yetiskin olarak
kabul ettirme ¢abasidir. Ergen, bu nedenle kisiligini kabul ettirmeye calisir.

b) ikinci neden, ergenin degisik topluluklarla ¢ok sayida iliski kurmasinm etkisiyle ana
babalarmm kusagindan farkli bir kusaga mensup olma duygusunun uyandwrdigi bir
gelisim donemi olusudur. (Onur, 1976)

Kusaklar aras1 ¢atigmayi arttiran diger bir faktor ise teknolojik gelisme ve teknolojik
devrimdir. Bu konu kiiresellesme ve teknoloji bashgr altinda daha ayrintili sekilde ele
almmustr,

Bu gelismeler ki kusagin toplumsallasma durumu arasinda bosluk dogurmaktadir.
(Weinberg, 2001). Genglerin Orgiin egitimden yararlanmalari, yaslilardan daha fazla
olmaktadwr. Ergen, gelisme asamasindadwr. Bu nedenle §grenmesi temel ve hizhdir.
Yetiskin ise yeni tarzlar1 edinmeye ¢ok zor muktedirdir. Temel kisilik degismelerine
ugramaz. Onun toplumsallagmas1 azalan derecededir (Davis, 1940)

Daha 6nce ele aldigimiz uzatilmis genclik kavrami da giintimiizdeki kusak ¢atigmasinin
nedenlerinden birini olusturmaktadir. Kusak ¢atismasmda onemli olan konulardan birisi
de deger catismasidir. iki kusak farkli degerlere sahip olduklarini iddia ederek kendi
degerlerini korumaya gayret gosterirler.

Kusaklar aras1 ¢atigmanin nedenleri arasinda deger ¢atigmalarmim 6nemli bir yeri vardir.
Bir kiiltiirde genis dlciide kabul edilmis genel degerlerin insanlar lizerindeki biitiinleyici
etkisine ragmen toplumsal sorunlar bazi durumlarda toplumsal degerlerden ortaya ¢ikar.
Kusaklar arasi ¢atismada toplumlarda deger degismeleri sonucu deger catigmalarini
ylizeye ¢ikarmakla toplumsal sorunlara yol agabilir.

Fichter, bu sorunlarm temel olarak iki durumda ortaya ¢iktigmi belirtir. Tlkin, kiiltiiriin
kabul ettigi degerlerle insanlarin gercek davranisi arasinda bir bosluk ya da ¢atigma
oldugu zaman; ikincisi ise, toplumda gesitli alt gruplarm, alt kiiltlirlerin farkl, birbiriyle

celisen degerleri oldugu zaman.

Birinci durumda insanlar, yiiksek degerler, giiclii inanclar ve ifade edilmis ideallere

sahiptirler. Bunlarin davraniglarla ihlali durumunda yaptrimlar gelistirmislerdir.
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Gengler, yaslilarin sahip olduklaribu ideal degerlere davraniglariyla uymadiklar1 6lgiide
toplumsal sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Aslinda bu ideal degerlere yetiskinler de
davranglariyla ¢esitli nedenlerle uymayabilirler. Fakat bu uymamazlik, genglerde daha
fazladir. Clinkii onlar yaslhlarm sahip oldugu degerleri begenmemektedirler. Toplumsal
degismeler belli degerleri zayiflatmistir. Bununla birlikte toplumsal degerler mutlak
degildirler ve ulasilmasi zor seylerdir. Higbir toplumda bireyler Gyelerinin bitun
davranislarmda belli bir degeri tamamen ve her zaman gergeklestiremezler. ikinci
husus, ¢ogulcu (Pliiralist) toplumlarda alt kiiltiirlerin farkli degerlere sahip olusudur ki
bu da deger catismalarma yol acar. Bugln bir genclik alt kulturiinden de
sozedilmektedir. Yetiskin kiiltiiriinden farkl degerlere, normlara ve rollere sahip bu alt

kiiltiir, deger ¢atismalarina ve kusaklar ¢atismalarma neden olmaktadwr. (Tezcan 1997).

2.4. KIMLIK

Bazi1 sosyal bilimciler kiiresellesmenin yol agtigi dnemli kiiltiirel sorunlardan birinin
“milli kimlik krizi” oldugunu ifade etmektedir. Eroglu’na goére, insan davraniglarini
belirleyen ¢ok sayidaki faktdriin bilesimleri olarak ortaya ¢ikan kimlik, giiniimiizde
artik yalnizca aile, yakin akraba gurubu, okul, is organizasyonlar1 gibi ¢cevrelerinden ve
biitiin bunlar1 kapsayan kiiltiir tarafindan beslenmemektedir. Eroglu, kimlik krizi ve
kiiresel kiiltiir iliskisini de su sekilde agiklamaktadir: Kiiresellesme riizgarlari, milli
kimlikleri zorlayarak hem bireylerde kimlik krizi yaratmakta hem de milli kimliklerde
yer yer kirilmalara yol a¢ip alt kimliklerin 6n plana ¢ikmasma sebep olmaktadir. Bunun
sonucunda, hemen hemen her kiiltlir sisteminde milli kimlik semsiyeleri altinda ¢esitli

alt kimliklerin ortaya ¢iktigi, hatta patlamanin s6z konusu oldugu goriilmektedir.

Milli kimlikle kastettigimiz sey, zayif da olsa belli bir anlamda bir siyasi toplulugu
gerektirdigini gosterir. Siyasi bir toplulukta toplulugun biitiin fertleri icin en azindan
belli ortak kurumlarin, hak ve gorevlere dair tek bir yasanin varligi ima eder. Yine
topluluk mensuplarmin kendilerini 6zdesleyecekleri, aidiyet hissi duyacaklar1 belli bir
toplumsal mekan, az ¢ok hatlar1 kesin ve sinirlanmis bir toprak pargcasini da akla

getirmektedir(Smith, 1994,s, 24).
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Milli kimligin ikinci bir unsuru patriya (vatan) fikridir; yasalar1 ve kurumlariyla tek
siyasi iradeye sahip bir topluluk. Bu durum, ortak siyas1 hissiyat ve maksatlarin ifadesi

olan en azindan bazi ortak diizenleyici kurumlar gerektirir. (Smith, 1994 :26)
Milli kimligin temel 6zelliklerine dair asagidaki listeyi yapmak miimkiindiir;
Tarihi bir toprak/ulke ya da yurt,

Ortak mitler ve tarihi bellek,

Ortak bir kitlesel kamu kaltird,

Toplulugun biitiin fertleri icin gecerli ortak yasal hak ve gorevler,

Topluluk fertlerinin tilke tizerinde serbest hareket imkanina sahip olduklari ortak bir

ekonomi,

Demek ki bir millet, tarihi bir topragy/ lilkeyi, ortak mitleri ve tarihi bellegi, kitlevi bir
kamu kaltdrind, ortak bir ekonomiyi, ortak yasal hak ve gorevleri paylasan bir insan
toplulugunun ad1 olarak tanimlanabilir.(Smith, 1994: 32)

Milli kimlik ve millet birbirleriyle iligkili etnik, kiiltiirel, teritoryal, ekonomik ve yasal-
siyasi pek c¢ok unsurdan olusan karmasik yapilardr. Kendi devletlerinde ifadesini
bulsun ya da bulmasm, miistereken paylasilan anilar, mitler ve geleneklerin bir araya
getirdigi topluluk fertleri arasmdaki dayanigma baglarmi gosteren bu kavramlar,
devletin tamamen yasal ve biirokratik nitelikli baglardan tiimiiyle farklidir. Kavramsal
olarak millet, her 6zgiil durumda degisik oranlarda biri sivil ve teritoryal, dteki etnik ve
jenealojik olan iki boyutu birbirleriyle harmanlamigtir. Milli kimligi modern yasam ve
siyasada boylesine esnek ve daimi bir gii¢ haline getiren ve kendi 6zelligini
yitirmeksizin diger giiclii ideoloji ve hareketlerle etkili birlesimlere girmesini saglayan
tam da bu ¢ok boyutlulugudur. Ama milli kimligin siyasetten belkide en belirgin iglevi,
millete 6zgii kisilik ve degerleri tanimlayan ve halkin kadim gelenek ve adetlerini
yansitan, ortak yasal haklarin ve yasal kurumlarinin gérevlerinin mesrulastiricisi
olmasidr. Milli kimlik bugiin toplumsal diizen ve dayanigmanimn mesruiyeti bakimindan
temel miiracaat noktas1 haline gelmistir. Milli kimlilikler, topluluk i¢cindeki bireyler i¢cin

'

daha samimi, icsel islevlerde yerine getirirler. En bariz olani fertlerin " uyruklar" ve

yurttaglar olarak toplumsallastiriimalaridir. (Smith,1994:34-35)
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Erikson (1968) ik olarak kimlik krizi kavramini ortaya attigindan beri, kimlik konusu
Uzerinde en fazla ¢alisilan alanlardan biri olmustur. Kimlik kavraminin hem bireysel
hem de kiiltiire] ve toplumsal bir arka plani1 bulunmaktadr (Featherstone, 2000). Kimlik
derken tam olarak neyin kastedildigi ise, kavrammn kullanildig1 baglama ve sorunun
soruldugu kuramsal gelenegin niteligine gore degismektedir. Kimlik; ik, smif, etnisite
ve cinsiyet kategorileri, bireylerin i¢sel yasantilari, kendilerine iliskin anlatilary, kiiltiirel
kategoriler, gelisimsel 6zellikler ve benzeri agilardan ele alinmaktadir. Bu agidan
bakildiginda, kimlik bazi kullanimlara gore, kisilik ve benlik kavramlarmin mirasgisidir;
diger baz1 kullanimlar i¢inde kiiltiir, ulus ve toplumun niteligini yansitan bir kavramdir
(Bendle, 2002; Brubaker ve Cooper, 2000; Kroger, 1990).

Kimlik c¢alismalar1 incelendiginde, yaygin olarak kimligin farkli boyutlarinin
birbirinden analitik olarak ayrilabilecegi ve boylelikle her birinin ayr1 ayri analiz
edilerek, her alana iliskin farkl tezlerin gelistirilebilecegi varsaymina dayandiklari
gorulmektedir. Oysa kimligin farkli boyutlar1 birbirinden ayr1 ve bagimsiz olarak, tek
bir zaman diliminde ya da belirgin bir ardillik icinde gelismemektedir. Bu boyutlar
Oylesine icice gelismektedir ki, birbirlerinden bagmmsiz olarak degerlendirmek,
analizleri garpitic1 bir etki yaratabilmektedir. (Medina, 2003: 658). Kimligin ¢ok ytizlii
bir yap1 olarak degerlendirilmesi; cogulcu, ¢ok boyutlu bir gercevede ele alinmasmi
gerektirmektedir (Besley, 2003; McEwen, 2003).

Kimlik pek ¢ok aragtrmacmim vurguladigi gibi her seyi ve herkesi nitelemez; belirli bir
tarihte ortaya ¢ikmustir ve belirli bir siirece isaret etmektedir. Kimlik kavrami, ge¢misi
olmayan tarihsiz bir kavram degilse, onu, belirli bir tarihsel baglama oturtmak gerekir.
Kimlik olgusunun tarihsel-sosyal baglamdan bagimsiz evrensel antropolojik bir
gecerligi  bulunmadigini  belirten Gauchet'nin diisiincesi de, kimligin tarihte
yerlestirilmesi gerektigi seklindedir.

Kimlikler bir insa iiriinii olarak nitelendirildiginde bu insa, gecmise ait her sey silinerek
bos bir levha lizerinde bireysel aktorlerin keyfi taleplerine gore gerceklestirilen bir
etkinlik degildir. Kimlik olgusu, tarihsel bir nitelik tasw. Kimliklerin, bireylerin
oznelligiyle ilgili boyutlara sahip olmasi bunun aksini gdstermez, zira bizzat bireyin
kendisi de tarihsel bir insa olarak goriilebilir; zaman ve mekana agkin, "her tiirlii sosyal

ve tarihsel baglamdan bagimsiz evrensel antropoljik bir gecerliginden" s6z edilemez. Bu



28

perspektifte, ¢esitli yazarlar kimligi modernligin bir {iriinii olarak gérmektedir. (Bilgin,

2007: 45 )

Kimligi modernlikle iligkilendiren yazarlardan Kaufmann'a gére " somut olarak 6zel bir
birey gibi yasamakla birlikte geleneksel topluluga entegre olan birey, bugiinkii anlamda,
kimlik sorunu yasamiyordu. Kimliklerin yikselisi, toplum bireysellesmesi sonucunda
toplulugun ¢oziilmesinden kaynaklanmistir". Bu demektir ki kimlik olgusu, i¢sel olarak
modernlige ve bireysellesmeye baglhdir. Bireysel kimlik duygusu 19. yy da yavas yavas
yayillmisgtr; ama 20. yilizyilin ilk yarisinda keskin bir kimlik sorunu gorilmemektedir.
(Bilgin, 2007: 48)

Kimlik devrimi, hayatin anlamin kisisel olarak insa etme siirecinde 6znelligin 6n plana
gecmesiyle nitelenen yeni bir olusum olarak tanimlanmaktadr. Fakat 6zne olmak
olduk¢a zordur. Bunun i¢in gelecege doniik olarak kimligi insa edilen bir sey, bir proje
gibi gdrmek gerekir. Oysa kimlik caginda, siklikla gozlendigi iizere, cogu insan hayatin
anlamin1 ge¢miste aramakta ve kimligin insa edilecek bir sey gibi degil, aranarak
bulunacak bir sey gibi gormektedir. Burada kimlik, "bir kisinin kaybettigi veya
kaybettigini sandig1 ve aradigi, bulunmadiginda ise bir friistrasyon yasadigi bir nesne

(obje) " (Laing, 1991) seklini almaktadir. ( akt. Bilgin,2007:50-51)

Kimlik olgusu konusunda Giddens'in goriisleri de caligmamiz agisindan Onem
tasimaktadir. Giddens'm yapilanma teorisi i¢cinde birey, toplumsal yap1 ile karsilikli
etkilesim ¢ercevesinde ele alinan hem toplumu etkileyen, hem de toplumdan etkilenen
bir degerlendirmeye konu olmaktadir. Modernitede bireysel kimligin insas1 toplum ile
karsilikli etkilesimde olusan geri beslemeli bir projedir. Bunun bir anlami da sudur,
kisisel hayatin mahrem alanlarinda ortaya ¢ikan degismeler, toplumsal alan ile
iliskilidir. Toplumsal alanda zaman-mekan ayrimindan ortaya ¢ikan yogunluk o kadar
fazladir ki, birey ve toplum kiiresel diizlemde ilk kez bu kadar iligkili olmaktadir.
(Aslanoglu, 2000:77)

2.5. MiLLIYETCILIK

Kiiltiir kavramma benzer olarak, milliyet¢ilik kavrammnin da farkli tanimlar1 ve bu

kavrama farkli yaklasanlar vardir.
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Devleti olusturan unsurlarin en temel olant millettir. Millet kavramima baktigimizda;
Atatiirk ‘‘Birlikte yasama arzusunda olan ve ayni kiiltiirel miras1 tagiyan ve bu mirasi
gelecek nesillere aktarmak isteyen topluluga millet denir’> demektedir. Ziya Gokalp
ise “Dil, din, vatan bir ise; o insanlar ayn1 millettendir veya herhangi ikisibir ise yine
ayni milletten sayilirlar” “Millet: Terbiyede, kiiltiirde yani ortak duygularda istiraktir.
Dili dilime, dini dinime uyan bir Millet’dir”” demektedir.

Millet; sosyolojik anlamda bir toplum gelisimi, ilerleme sathasidrr. Insanlik tarihi bize,
toplumlarin bir millet halinde dogdugu goriisiinii ortaya koymamustir. Millet; bir
gelisme siirecinin {irtintidiir. Millet; ayn1 duygu ve diisiince etrafinda birlesen, tasada
ve kivangta ortak suuru tasiyan insanlarm eseridir. Ik toplum yapilarinda bu yapiy:
gormek miimkiin degildir. Her seyden once millet, artik bir kabile, bir klan, bir agiret
degildir. Cesitli wk, kiiltiir ve inanglar1 tasiyan insan topluluklarmin bir olusumu, bir
evrim, bir gelisme sonucunun bir {irtiniidiir. Bu nedenle milletin sembolii milli duygu
veya milliyet bagi anlaminda milliyet¢ilik olabilir. Modern anlamda milliyetgilik; ne
bir wk¢ilik, ne de bir kavimciliktir. Sadece ve sadece duygu, diisiince sadakatte ayni
suuru paylasan insanlarin birlikteligidir.(Tiirkdogan 1999:54,55)

Kemal Karpat(1959) ‘a gore “Millet ;kulluk yerine demokratik ve katilimci bir
yapilasmaya dayali, milli bir topluluktur. Yani millet, i¢inde tezatsiz bir igbirligini, bir
iktisadi mukadderat birligini kurabilen ve varligmi boyle bir noktaya istinat ettiren,
belirli bir arazi {lizerinde devlet ve duygu ideali etrafinda kiimelenmis insanlarin
olusturdugu tarihi ve sosyolojik kurulustur.”

Milletin "modernist” imgesine gore milli Kimligi yaratan milliyetgiliktir. Gellner, "
milliyetgilik milletlerin 6z-benlikleri konusunda uyanmis olmalar1 degildir; milliyetcilik
olmadik yerde milletler icat eder — ama daha 6ncede dendigi gibi tamamen olumsuz bile
olursa kendisinin isleyebilecegi o milleti farkl kilan bazi 6nceden mevcut emarelere
ithtiyact vardir..." derken meseleyi 6zIi bir sekilde ortaya koymaktadir. Ayni bigimde
Kedouride bizzat milliyet¢iligin "icat edilmis" bir doktrin oldugunu ileri siirer;
Milliyeteilik 19. yilizyilin baslarinda Avrupa da icat olunmus bir doktrindir". (akt. Smith,
1994:117).

Milliyet¢ilik aslinda, cogu goOriiniiste yeni ya da Ozlem olarak yeni milletlerin
yaratilmasina yardim eder. Bir ideoloji ve bir dil olarak 18. yiizyilin sonralarma dogru

siyasi arenada ortaya c¢ikan milliyet¢ilik gorece moderndir. Ama milletler ve
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milliyet¢ilik bagka bir kiiltiir, toplumsal orgiitlenme ya da ideoloji tiiriinden daha fazla
"icat edilmis" degildir. Milliyet¢ilik "¢agmm ruhu" nun bir pargast oldugu kadar aym
Olcide daha eski motif, tahayyiil ve fikirlere de baghdir. Zira milliyetgilik dedigimiz sey
pek cok diizeyde faaliyet gosterir ve bir siyasi ideoloji toplumsal hareket tiirii oldugu
kadar bir kiiltlir bicimi olarak da goriilebilir. Ve milliyet¢iligin avdetiyle yeni bir cag
acarken, onun milli kimligin olusumu {izerindeki etkisini, modern dncesi etniklerin
mevcudiyetine ve Batrda milli devletlerin tedrici dogumuna ¢ok fazla sey bor¢lu olan
toplumsal ve kiiltiirel mirasini incelemeden kavramak olanaksizdir. (Smith, 1994:118).
Milliyetgilik ifadesi su anlamlara gelecek sekilde birkag bigimde kullanilmaktadir;
Buttn olarak millet ve milli-devletlerin bitln bir kurulma ve kendini idame ettirme
sureci,

. Bir millete ait olma bilinci ve milletin glivenligi ve refahiyla ilgili 6zlem ve hissiyata
sahip olmak,

"Millet" ve roliine iligkin bir dil ve sembolizm,

. Milletler ve milli irade hakkinda bir kiltirel doktrin ile milli emellerin ve milli iradenin

gerceklesmesine dair regeteleri de igeren bir ideoloji,

Milletlerin amaglarma ulasacak ve milli radeyi ger¢ceklestirecek bir toplumsal ve siyasi
hareket. (Smith, 1994:119)

“1780’den  Gilinlimiize Milletler ve Milliyet¢ilik”  kitabmmmn  yazar1  Eric
Hobsbawm(1995:223-224)’a gore milliyetgilik artik 19. yy ve 20. yy basmnda temsil
ettigi soylenebilecek global siyasal bir program degildir. “Olsa olsa baska gelismeleri
karmasiklastiran bir faktor ya da katalizordiir”. Walter Bagehot’un belirttigi gibi 19. yy
Avrupa tarihi “millet inga etme” tarihi olarak goriilebilir. Ama 21. yy tarihi siyasal,
ekonomik, dilsel ve kultiirel temelde artik “milletler ve milli devletler smirlarina
hapsedilemeyecek bir diinya tarihi olarak yazilacaktir”. Insanlarin artik kendilerini
Ingiliz, Irlandah, Yahudi olarak tanimlamalarinin disinda baska yollar da vardir ve bu
yol ilerlemektedir. “Hegel’ in dedigi gibi bilgelik getiren Minerva’nin bast
alacakaranhktan c¢ikmaktadir. Onun simdi milletler ile milliyetciligin etrafinda
dolagmasi iyiye isarettir.” .

Smith’e(1994:270-271) gore milliyetgilik bugiin popiiler rizaya sahip ve popiiler bir
cosku saglayan “siyasi dayanigmanin yegane tahayyiilini ve rasyonalitesini

vermektedir. Diger biitiin tahayytiller biitiin rasyonaliteler soluk ve bulanik kalmaktadir.
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Onlar sec¢ilmislik duygusu vermemektedirler, biricik bir tarihleri ve 6zel kaderleri
yoktur”. Smith’e gore “aidiyet duygusu baska seylerle karsilanincaya dek milliyetcilik
onlimiizdeki yiizyilda da insanhgm temel kiiltirel ve siyasi kimliklerini saglamay1

surdiirecektir”.

2.6. KAPITALIZM

Giinlimiizde kiresellesmenin ortaya ¢ikisi, sinirlarii belirleyen, ona yon ve bigcim
kazandiran en Onemli ve tartisilmasit gereken unsur  bati kiiltiiriinden dogan,
"kapitalizm" olgusudur. Kapitalizm kavraminin 6ziinde yatan anlama bakilirsa diinya
capma hakim olmak ve diinyay1 tek pazar haline getirmektir. Bunun yaninda gelen
sermaye birikimi, liretim ve tikketim gibi kavramlarin iyice agiklanmas1 gerekmektedir.
Bagka bir deyisle kapitalizm, Sanayi Devrimi ile ortaya ¢ikan sistem olarak yeni
diinyanin diizenini olusturmustur.

Wallerstein (2002: 11-13) kapitalizm kelimesinin kapital’den tiiredigini belirtmektedir.
Bu sebeple de sermayenin kapitalizmde kilit bir faktér oldugunu kabul eder. Buradan
hareketle “kapitalizmi birikkmis zenginlik” olarak tanimlamaktadir. Fakat burada
belirtilmesi gereken husus, Wallerstein’m tarihsel kapitalizme yiikledigi mana
farkliligidir. Zira kendisine gore tarihsel kapitalizmde sadece para bigiminde tiiketim,
mallarm stoku, makineler ya da maddiseyler {izerinde izin verilen hak talepleri degildir.
Tarihsel kapitalizm, emegin tikketimine dayanmakta, sermayenin kendini blyutmek icin,
sistem igerisinde yeni yollar ve kanallar bulmasini, metalasmayi da icermektedir. Kisaca
Wallerstein, kapitalizmin tarihsel gelismesinin her seyi metalastirma yOniindeki bir

cabay1 getirdigini belirtmektedir

Tarihsel kapitalizmin dogusu uzunca bir zaman dilimi igerisinde c¢esitli toplumsal
gelismeler nihayetinde gergeklesmistir. Bati toplumlarinda, feodal sistemde ge¢imlik
diizeydeki ekonomiden, kar amagh miibadele ekonomisine gegis, yiiz yillart almistir.
Dontisiimde temel dinamik, 10.yy da kisa ve uzun vadedeki ticaretin, savaslar
sonucunda canlanmasima dayanir. Ticaretin yayilmasi eski veya yeni sehir merkezlerinin
biliylimesine ve mesleki uzmanlagsmanin daha da yiiksek seviyelere ulagsmasina sebep
olmustur. Biitiin bunlarm yaninda 11.yy’dan 14.yy’la kadar belki de iki katina ¢ikmis
olan niifustaki artig, kapitalist sektoriin gelismesine biiyiik etki yapmustr. Boylece bu
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durumda daha fazla kiginin, daha fazla yiyecege ve iiriine ihtiya¢ duydugu bir ortam
meydana gelmistir. (Landes, 1995:8-19)

Weber'e (1985) gore kapitalizmin dogusu, Batinin degerler kompleksi igerisinde yer
alan, Protestanlik inancmin, rasyonel bir riyazet g¢ercevesinde, meslek hayatma

uygulanmasi sayesinde gerceklesmistir.

Kapitalizmin ayrilmaz bir pargasi olan tikketim kiiltiirii ve reklam 1850'lerin bulvarlari,
bol 151kl vitrinleri, kafeleri, modalari kisaca kentsel yasamin ortaya ¢ikisindan bu yana
kapitalizmin toplumsal yeniden {iretimini saglamaktadir. 1950-1970 aras1 yani fordizm
yillary, kapitalizmin 1930'lu yillardan devraldigi krizi devletin ekonomiyi diizenleyici
roliiyle astigi yillardir. Krize neden olan talepteki daralma, toplam talebi arttirici
politikalarla asilmis; kitlesel tiretim kitlesel tiiketimin tesvik edilmesiyle dengelenmistir.
Uretimin kitleselligi ve dikey orgiitlenisi, emegin orgiitliiliigiini de beraberinde
getirmistir. Dolayisiyla toplumda "¢ikar" merkezli catismalar olmasi ve bu ¢atigmanm
temel ekseninin emek-sermaye olmasinin goriinebilirligi sinif temelinde sekillenen
kollektif kimliklerin gelisimine izin vermistir. Toplumda olusan gorece refah kitlelerin
mutluluk arayigini beraberinde getirmis ve reklamlar temel olarak "mutluluk" vaat
etmistir. 1970'li yillarla birlikte talebin hem diismesi hem de endiistrinin orgiitlenisi
(fordist teknoloji ve emegin Orgiitliiliigii) ile farklilasan talebin karsilanamaz olusu,
petrol fiyatlarindaki dalgalanmalarla birlesince yeni bir kriz olusmustur. Bu krizin
asilmas1 devletin kiiglilmesi, endistrinin esnek iretime ge¢isi ve emegin
orgiitsiizlestirilmesi olan yeni sag politikalarla asilmaya ¢aligilmistir. Yeni enformasyon
teknolojilerinin gelisimiyle de iiretimsel olmayan hizmet sektorii hizla biiylimiistiir.
Boyle bir yapilanma i¢cinde sinif temelli kolektif kimlikler de ¢oziilmiistir. Emek-
sermaye catigmasi kaybolmasa da, "gorlinmez" hale getirilmek istenmistir’’(Dagtas,

2001: 173).
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I11. BOLUM: KURAMSAL CERCEVE

Kiiresellesmenin tarihsel boyutlar1 ve gelisiminde ve cografi yayihminda da birgok
cesitli tartismalar mevcuttur.

Kiresellesmenin bu boyutunu ele aldigimizda O6nemli disiiniirlerden Steger’ in
(2006:38-39) dort temel anlayis1 karsmmiza ¢ikmaktadir: Kiiresellesmenin 1970°1i
yillardan sonra karsmiza c¢ikan bir siireg oldugunu kabul eden disiiniirler,
kiiresellesmeyi 19. yilizyillin Sanayi Devrimi’ne dayandranlar, kiiresellesmeyi yaklasik
bes yiz yillik kapitalist gelisme ve moderniteye baglayanlar ve son grup da
kiiresellesme siirecini modern dncesi doneme hatta insanlik tarihinin baglangicina kadar
geri gotirenlerdir.

Kiresellesmenin yeni bir olgu olup olmadigi sorusu, ¢ogu kisinin bu moda olan
sOzcikle iliskilendirdigi son teknolojilere ve toplumsal diizenlemelere yol acan
nedensellik zincirini nereye kadar uzatmak istedigimize baghdir. Bazi arastirmacilar,
kiiresellesmenin ¢cagdas 6zelliklerini ortaya koyabilmek i¢in, kiiresellesmenin tarihsel
kapsamini, bilingli bir sekilde, sanayi 6tesi donemin son kirk yili ile sinirlandirmistir.
Bagkalar1 ise bu zaman dilimini, 19. ylizyilin ¢i8ir agic1 gelismelerini igerecek sekilde
genisletmek egilimindedirler. Bazlar1 da kiiresellesmenin, aslinda, yaklasik bes yiiz yil
once modernitenin ve kapitalist diinya sisteminin ortaya ¢ikmasiyla baslayan karmasik
siireglerin devamm ve wuzantist oldugunu One silirmektedir. Bazi arastrmacilar da
kiiresellesmeyi on yillarla veya yiizyillarla dlgiilen zaman dilimleriyle smirlandirmay1
reddetmektedirler. Bunun yerine bu siire¢lerin binlerce yildir gelismekte oldugunu ifade
etmektedirler.

Kiiresellesmenin 1970 1i yillardan sonra ortaya ¢ikan yeni ve 6zgiin bir olgu oldugunu
iddia eden yazarlarin ¢ogu asir1 kiresellesmeci aragtrmacilardir. Bu yazarlar, yeni
bilimsel ve teknolojik gelismelerin 6zellikle iletisim ve medya teknolojilerinin son kik
yildaki yaygmligmi, koktenci yeniligini ve 6zgiinliigiinii vurgularlar. Bu teknolojilerin
yayginlasmasi ile finans ve sermaye hareketlerinin hizlanmasma dikkat c¢ekerler.

Teknolojikk yenilesme ve finans hareketlerindeki hareketlenmenin toplumlari
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“enformasyon” ya da “bilgi” toplumlarma doniistirdiiglinden bahsederler. (Yimaz
2007:11-13)

Kiiresellesme kuskucular: da 19. yiizyildaki Britanya egemenligindeki Altin Standardi
donemiyle  (1870-1914) giinlimiizdeki  kiresel akimmlar1 karsilastrdiklarinda
giiniimiizdeki kiiresellesmenin ¢ok diisik diizeyde kaldig1 anlayisindadirlar. Onlara gore
giiniimiizde yasanan kiiresellesme ne yeni ne de 6zgiin bir siirectir. Ustelik ilk donem
kiiresellesmesinin de gerisindedir. (Rodrik 2006:57, Hirst ve Thompson 2006:25-42)
Kiiresellesme siirecini modern dncesi doneme ve hatta insanlik tarihinin baglangi¢larmna
kadar geri gotiiren anlayislar da mevcuttur. Bu anlayislarin bir kismi, kiiresellesme
slrecinin kokenlerini insanlik tarihinin baglangiglarina kadar geri gotiiriilebilecek
teknolojik ve toplumsal basarilarda aranmas1 gerektigini savunur:

Diinya o6lgcegindeki karsilikli bagimliliklardaki artisin ve kiiresel baglantilardaki
gelismenin daha iyi fark edilmesi siireci, tarihsel kokenleri derinde olan ve yavas
ilerleyen siireclerdir. Ornegin diziistii bilgisayarlar1 ve siipersonik jet ucaklarim
gelistiren mithendisler buhar makinesi, ¢ir¢ir makinesi, telgraf, pikap, telefon, daktilo,
icten yanmali motor ve elektrikli aletleri bulan ilk bulusg¢ularin izleyicileridir. Bu
tiriinler de varliklarmi teleskop, pusula, sulama carki, riizgar degirmeni, barut, matbaa
ve okyanus gemileri gibi ¢ok daha 6nceki buluslara bor¢ludurlar. Tarihteki gelismeleri
tam olarak izlersek ¢cok daha gerilere, kagidin tiretimi, yazinin bulunmasi, tekerlegin
kesfi, yabani bitkilerin ekilip bigilmesi ve hayvanlarm evcillestirilmesi, dilin ortaya
¢ikmas1 ve son olarak insanligin evriminin baglangicinda Afrikal atalarimzm zamanla
bagka yerlere go¢ etmesi gibi cok Oonemli teknolojik ve toplumsal basarilara kadar
uzaniriz. (Steger 2006:38)

Kiresellesmenin cografi yaygmligi hususunda goriisler ikiye ayrilmaktadir. Bu
goriislerin bir kismu, kiiresellesmenin cografi olarak tiim kiireye yayildigmi ve bunun
evrensel bir boyuta ulastigin1 savunmaktadir. Karsit goriis ise ozellikle kiiresellesmenin
milyarlarca insani disarida birakan bir siire¢ olduguna isaret ederek bu yayginligin
gecersiz oldugunu iddia etmektedr.

[k gdriisiin savucular1 agisindan kiiresellesmenin yayginligi, toplumlarin birbirleri ile
karsilastiklar1 mekanlarin genisligi agisindan ele almabilir. (Modelski 2006:193; Beck
2006:222; Castells 2005:1-5; Luhmann 1990:178; Hardt ve Negri 2003:14)
Appadurai(1996:207-299), bu mekanlari bes kategoriye ayirmaktadir:
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a) Etno-mekan: I¢inde yasadigimiz diinyay: degistiren insanlarin (turistler, gogmenler,
miilteciler, siirglinler, misafir is¢iler ve hareket halindeki diger insan gruplari)
olusturdugu etkilesim alani.

b) Tekno-mekan: Yiiksek ve diisiik, mekanik ve enformatik teknolojinin kapali sinirlari
bile asacak yaygmnlkta ve hizda akiginin yarattgialan.

c) Finans-mekan: Uluslararas1 bugiine kadar goriilmemis hacimde ve hizda para akiginin
ve bu akisin kigkirttig1 piyasa islemlerinin (uluslararasi borsa ve spekiilasyon islemleri)
yapildig1 ve yayildigi alan.

d) Medya-mekan: Gazeteler, dergiler, televizyon istasyonlari, film stiidyolar1 gibi
enformasyon araglarmin elektronik olarak firetildigi ve kiiltiirel temaslarmn sikigmasini
saglayan alan.

e) Fikri-mekan: Ozellikle Aydmlanma kokenli ideolojilerin ve fikirlerin dayandig
kavramlarm (6zgiirliik, refah, insan haklari, egemenlik, temsil ve demokrasi gibi) etkin
oldugu alan. (1996:297-299)

Bu goriise karst ¢ikanlar ise bu mekanlardaki karsilagsmalardan diinya ylizeyindeki
milyarlarca insanmn yoksun bulundugunu belirtmektedirler. Steger’in (2006: 35)
belirttigi gibi, “kiiresellesmenin cografi agidan smirl ve diizgiin islemeyen bir siire¢
olabilecegi gorilisii”nli savunmaktadirlar. Diinya niifusunun biiyik bir bolimiinii
barindran kiiresel Giiney’in kiiresellesmenin etkilerinden hemen hi¢ etkilenmemesi ya
da olumsuz etkilenmesi, buna karsilik gelismis kiiresel Kuzey’de kiiresellesme
etkilerinin yogunlagsmasi, kiiresellesmenin cografi yayginligi konusunda siiphe
uyandirmaktadir. (Steger 2006:35; Hirst ve Thompson 2006:31; Dicken 2006:52; Boyer
ve Drache 1996; Wallerstein 2006:127-157)

3.1. KURESELLESMEYE iLISKIN KURAMSAL YAKLASIMLAR

Giiniimiizde, kiiresellesme konusunda genis bir literatlir olugsmustur. Ancak sosyal
bilimlerin her alaninda oldugu gibi, kiiresellesmeye iliskin birgok farkli yaklasimlar
mevcuttur.

Kiresellesmeye iliskin yaklasimlar ii¢ gruba ayrilmakta ve sozciileri buna gore
adlandrilmaktadir. Bunlardan birincisi kiiresellesme yanlilar1 “asir1 kiiresellesmeciler”

(hyperglobalist), ikincisi kiiresellesme karsitlarr “kuskucular” (skeptical), liglinciisii de
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kiresellesme olgusu karsisinda ulus-devletlerin yeniden yapilandirilmasi gerektigini
savunanlar “dontisiimeciiler” (transformationalist)’dir.

Giniimiizde kiiresellesmeye yonelik yaklagimlart Held, McGrew, Goldbaltt ve
Perraton’1 izleyerek ‘asmi kiiresellesmeciler’, ‘kuskucular’ ve ‘dontisiimciiler’ seklinde
tclii bir siniflamaya tabi tutabiliriz. (Bozkurt, 2000:18)

Kiresellesmeye olumlu yaklasanlara gore, global kiiltiir, yiikselen yasam tarzi, artan
tiketim, dinya ¢apinda alinan-satilan tirtinler ve ulusal, yerel ve global tarzda kimlikleri
kapsamaktadr. Uluslararasi kuruluslar yerel piyasalara baski kurmak, kiiresel {iriinleri
satmak ve yerel karsi koyuslar1 yenmek i¢in reklam vermeyi yayginlastirmaktadir. Ozel

kablonun yaygmlasmasi ve uydu sistemleri diinya ¢apinda ticari kiiltiirii artan bir oranda
yukseltmektedir. (Kellner, 2000:7)

3.1.1. Asin Kiiresellesmeciler (Hy perglobalist)

Asir1  kiiresellesmecileri kisaca “Radikaller” olarak da adlandrabiliriz. Asiri
kiiresellesmeciler, goriislerini, bliyiik dlgciide liberal ve de Ozellikle 1980 sonrasinda
olusan neo-liberal fikirlere dayandirmaktadirlar. Bu ¢ergevede, serbest piyasa
ekonomisinin mikro anlamda bireyin faydasmi ve makro anlamda ekonominin genel
dengesini saglayacagmi, piyasalarm kendiliginden denge diizeyine gelebilecegini ve bu
nedenle devletin ekonomik alana miidahale etmemesi gerektigini savunmakta, bu
cercevede ekonomik liberalizasyon, deregiilasyon ve 6zellestirme faaliyetlerinin sonuna
kadar uygulanmas1 gerektigine inanmaktadirlar. Yukarida ifade edilen goriisler 1s181nda,
asr1 kiiresellesmeciler, kiiresellesme siirecini sonuna kadar desteklemekte ve bu siirecin
diinya oOlceginde daha da derinlestirilmesi ve yayginlastirilmasi: gerektigini
savunmaktadirlar. Bu goriise gore, gunumizde ulus devletler siyasi otoritenin
hakimiyetini kaybetmis ve ulus-devlet temelinde kurulmus olan uluslararasi sistem
anakronistik bir yapiya doniismiistiir. Bu nedenle, kiiresel olarak entegre olan piyasalar,
ulus-devletin ekonomik islevlerini devralmaktadirlar.

Asiri kiiresellesmeci goriise gore artik, temel giic ve otorite kaynagi kiiresel sermayenin
elindedir. Kiresel sermayenin temel giidiisii kardir. Teknolojik ilerlemeler ve iletisim
devriminin avantajlarindan faydalanan kiiresel sermaye, ulus-devletin sinirlarmi hige

sayarak, karmi maksimize etme amaciyla tiim yerkiireyi niifuz alani olarak gérmektedir.
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Radikaller denildiginde akla gelen ilk isimler olarak Kenichi Ohmae, Francis
Fukuyama, ve Thomas Freidman siralanmaktadir. Bunlara gore endiistri uygarliginmn bir
tiriinii olan ulus devlet, kiresellesme siirecine paralel olarak énemini yitrmistir. Artik
kiiresel piyasa, politikanin yerini almaktadir; ¢iinkii piyasa mekanizmasi hiikiimetlerden
daha rasyonel ¢aligmaktadr. Kiiresel piyasanin gelisimi, toplum i¢inde daha yiksek
rasyonaliteye isaret etmektedir. Giiniimiizde politikacilarla daha az ilgilenilmekte;
¢linkli hayatimizdaki 6nemlerini ve etkilerini kaybetmektedirler. Politikalar yerel ya da
ulusal dlcekte hala etkili olsalar bile, kiiresel ekonominin hareketlerini etkileyebilecek
giice sahip degillerdir. Bu anlamda diinya {iilkelerinin ¢ogunda, vatandaslarin politikayla
daha az ilgilenmeleri ya da politikacilarin vatandaslar lizerinde daha ¢ok hayal kiriklig
yaratiyor olmalari kiresellesme siirecinin bir sonucudur (Giddens, 1999: 56).

Yeni liberalist goriigle de Ortiistiirebilen bu anlayis sosyal devlet anlayisini
benimsememektedir. Sosyal devlet, gerceklestirdigi varsayilan yararlarm tersine
bireylerin kendilerine duyduklar1 gliveni ve iclerinde besledikleri miitesebbis ruhu
zayiflatmakta ve Ozgiir toplumumuzun temellerini yikict unsurlarla doldurmaktadir.
Klasik sosyal demokrasinin aksine yeni liberalizm kiresellesmekte olan bir teoridir ve
kiresellestirici giliclere dogrudan katkis1 bulunmaktadir. Yeni liberaller, diinya capinda
kendilerinin daha yerel birliklerle igbirligine girmelerini saglayan bir felsefi yaklagim
izlemektedirler (Giddens, 2000: 24-25).

Ancak bu grup iginde yer alanlar, homojen bir gdriiniim arz etmemektedir. Ornegin neo-
liberaller, devlet giciu Uzerinde piyasanm ve bireysel otonominin basarisini
memnuniyetle karsilarken, radikaller i¢inde yer alan neo-marksistler, cagdas
kiresellesmeyi, baskict kiiresel kapitalizmin temsilcisi olarak degerlendirmektedirler.
Bir diger ifadeyle, asir1 kiiresellesmecilere gore, piyasalar artikk devletlerden daha
gicliidir. Diinya toplumu geleneksel ulus devletin roliinii almaktadwr. Devletlerin
otoritesindeki bu gerileme ise diger kurumlar ile birliklerin ve yerel /bdlgesel
otoritelerin artarak yayginlagmasi seklinde goriilebilir. Radikal/asir1 kiiresellesmeciler,
diinya toplumunun geleneksel ulus devletlerinin yerini almakta oldugunu ve yeni
toplumsal orgiitlenme sekillerinin belirmeye basladigi diisiincesindedirler. Ancak bu

grup icinde yer alanlar homojen bir gérinim arz etmemektedirler.

Giddens, (2000:21),radikallerin kiiresellesmenin tamamen ger¢ek oldugunu iddia

tiklerini belirtir ve soyle aciklar,“uluslarin eskiden sahip olduklar1 egemenligin,
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siyasetcilerin de olaylar1 etkileme yeteneklerinin 6nemli bir kismini1 kaybettiklerini,
bdylece ulus devlet cagmin sona erdigini ve uluslarin artik basit birer kurgu diizeyinde
kaldigmni, Asya krizinin ekonomik sikmtilarmin kiiresellesme gergegini tiim
ciplakligiyla ortaya serdigini diisiindiik lerini” agiklamaktadr

Asirt kiiresellesmeciler (radikaller), ulus devletin kiiresellesme siireci iginde dnemini
yitirdigini savunurlar. Artik kiiresel piyasa, hiikiimetlerden daha rasyonel ¢aligtig1 i¢in,
politikanin yerini almistir. Kiiresel piyasanmn biiylimesi, toplumda daha yiiksek
rasyonaliteye isaret etmektedir. Asir1 kiiresellesmeciler (radikaller) diinya toplumunun,
geleneksel ulus devletin yerini almakta oldugunu ya da alacagmi ve yeni toplumsal
orgiitlesme bi¢cimlerinin belirlemeye basladigi diisiincesindedirler. Ancak bu grupta yer
alanlar heterojen bir goriinim arz etmektedirler. Ornegin neo- liberaller, devlet glicti
lizerinde piyasanmn ve bireysel otonominin basarisint memnuniyetle karsilarken, ayni
grup icinde vyer alan neo-marksistler, c¢agdas kiiresellesmeyi, baskic1 kiiresel
kapitalizmin temsilcisi olarak gormektedirler. Fakat bu ideolojik yaklagimlardaki
farkhiliklara ragmen, bugiin giderek artan bir sekilde kiiresel bir ekonominin varligina
iligkin diistinceyi de paylagsmaktadirlar (Bozkurt, 2000: 19).

Asiri kiiresellesmeciler, bu siirecin kiiresel ekonomide kaybedenler kadar kazananlari da
yarattigmi benimserler. Kiiresellesme, kazanan ve kaybeden arasindaki kutuplasmay1
ekonomik diizen i¢inde birbirine baglayabilir. Neo-liberal harekete gore kiresel
ekonomik rekabetin “sifir toplamli” iiretimde bulunmasi s6z konusu degildir. Ekonomi
icinde belli gruplarin durumu kiiresel rekabet sonunda kotiilesse bile, hemen hemen
biitiin iilkelerin belli mallarinin {iretiminde karsilastwrilmasi avantaji s6z konusudur.
Neo- marksistler ve radikallere gore ise boyle bir iyimser yaklagim dogru degildir.
Onlara gore kiiresel kapitalizm, hem uluslararasinda hem de uluslarin kendi i¢inde
esitsizlik olusturmaktadir. Ancak sosyal kavramda geleneksel refah devleti yolunun
devaminin zorlastigi ve giderek eskidigi konusunda neo-liberaller ile hemfikirdirler
(Bozkurt, 2000:20 ) .

Bircok neo-liberal igin kiiresellesme, gergek kiiresel uygarhgm habercisi olarak
goriilmektedir. Asr1 kiiresellesmeci goriise gore, kiiresel ekonominin yiikselisi, radikal
yenidinya dizeninin bir delili olarak yorumlanabilecek, kiresel dizeyde kultirel
karigim, kiiresel yayihm ve kiiresel yonetisim kurumlarmmn dogusu, koklii bir sekilde

yenidiinya diizeninin delilleri ve ulusal devletin 6liimii olarak degerlendirilmektedir.
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Artik ulus devletin sinirlarinin kontroliinde giigliik ¢ekilmektedir. Kiiresel ve bolgesel
hiikiimetler daha biiyiik roller talep ederken, devletin otonomisi ve egemenligi de daha
fazla agmmaktadir. Bunun yam swa, iilkeler arasinda uluslararasi igbirligini
kolaylasgtirmistir; artan kiiresel iletisim alt yapist sonucunda degisik iilkelerin haklari,
ortak ¢ikarlarnin daha fazla farkima varmakta ve bunun sonucunda kiiresel bir
uygarhign dogusu i¢in ortak bir zemin olustugunu savunmaktadirlar

(Bozkurt, 2000:21) .

3.1.2. Kiiresellesme Karsitlan (Kuskucular ve ya Siipheciler )

Kiresellesme karsitlary, radikal/asir1 kiiresellesmecilerin tam karsisinda yer almakta
olup, stipheciler olarak da nitelendirilmektedir. Siipheciler kiiresellesmeye kaygiyla
yaklagmakta, yasadigimz diinyada higbir seyin yeni olmadigni ifade etmektedirler.
(Hablemitoglu:2004 s. 20 )

Stiphecilere gore kiiresellesme konusunda sdylenen sdzlerin hepsi kuru giirtiltiiden
barettir. Kiiresel ekonomi, sagladigi faydalar, kazandirdig1 deneyimler ve getirdigi
musibetler ne olursa olsun, dnceki donemlerde var olan ekonomiden farkh bir sey
degildir. Yani diinya biiyik Ol¢iide eskisi gibi doniiyor. Siipheciler daha ¢ok siyasal
solda 6zellikle eski solda yer aliyorlar. Stiphecilere gore, hikkiimetler ekonomik yasami
hala denetimlerinde tutabiliyorlar ve refah devleti varhgmi siirdiiriiyor. Onlara gore,
kirresellesme nosyonu, refah sistemini yok etmek ve devlet harcamalarinda kismti
yapmak isteyen serbest piyasacilarin ortaya attig1 ideolojik bir tutumdur. Gordikleriniz
ise yiizyll onceki diinyanin tekrarindan ibarettir. Siipheciler, ¢ogu likenin gelirinin
ancak kiiciik bir miktarmi dis ticaretten elde ettigini iddia ediyorlar. Ekonomik
aligverisin 6nemli bir boliimii ger¢ekten diinya ¢apinda olmaktan ziyade yakin bolgeler
arasinda gerceklesiyor. Ornegin, Avrupa Birligi iilkkeleri genellikle kendi aralarinda
ticaret yapiyorlar. Aynmi durum, Asya-Pasifik ya da kuzey Amerika bdlgeleri icinde
gecerli( Giddens, 2000: 20-21).

Bu grubun bazi iiyeleri, kiiresellesmeyi, kapitalizmin savasglr olmayan yeni isleyis
mantig1 ya da jeo- ekonomik emperyalizm olarak nitelerken, Chomsky gibi diisiiniirler
ise, kar pesinde kosan mega- isletmelerin, totaliter kurumlarin tiranhigr olarak

belirtilmistir. Bu gruba gore kiiresellesme, beklenilmeyen bir sey degildir; sadece bu
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stire¢ asir1 kiiresellilesmeciler tarafindan abartilarak bir efsane haline getirilmistir.
Diinya ekonomisi ge¢miste oldugundan daha az biitlinlesmistir. Bu gruba gore
kiiresellesme, beklenilmeyen bir sey degildir; sadece bu siire¢ asir1 kiiresellilesmeciler
tarafindan abartilarak bir efsane haline getirilmistir. Diinya ekonomisi geg¢miste
oldugundan daha az biitlinlesmistir. Bunun yaninda wulusal hikiimetler,
uluslararasilagmanin edilgen magdurlar1 degildirler. Kiiresellesme siirecinin karsisinda
gelisen bolgesellesme, kiiresellesmenin bir ara istasyonu degil, tam aksine alternatifidir.
Dinya kiiresel bir uygarlik yerine, yeni anlayislar c¢ergevesinde bdliinmeye dogru
gitmektedir. Kiiresellesme, bir biitlinlesmeyi degil, farkl kiiltiirler, farkli uygarlklar ya
da bolgeler arasinda yeni ¢atigmalar1 beraberinde getirecektir. Yine bu grup, diinya
ekonomisi igerisindeki esitsizlige dikkat ¢eker ve bunun diinyada neo- liberallerin dedigi
gibi, kiiresel bir uygarhigin dogusundan ziyade, koktendinciliin ya da saldirgan
milliyet¢iligin dogusuna yol agacagini savunurlar (Bozkurt, 2000, 21-22).

Ayrica kuskucular, kiiresellesme silirecinin ekonomik ya da teknolojik gelismelerin
sonucunda ortaya ¢ikan bir olgu olmaktan ziyade, bir ideolojik tutum oldugunu iddia
etmektedirler.

Kiiresellesme karsiti diislincelerin bagmi ¢eken tartismalardan en 6nemlisinin yoksul
ulkelerin gittikce yoksullastigi, zengin iilkkelerinde gittikge zenginlestigi tezidir. Bu konu
son on yilin “Ekonomik Biiylime” arastirmalarmin en 6nemli arastirma konularindan
birisi olmustur. Sonu¢ olarak zengin ve yoksullar arasindaki bu yakinlasma sadece
zengin iikkeler i¢cin gegerlidir ve zengin iilkelerin kisi basina diisen gelir diizeylerinin
birbirlerine yakinlastiklar1 kabul edilir. Bolgeler itibar1 ya da giliniimiizdeki diinyada
daha gercekei olan bir yaklasimla bloklar arasindaki duruma goz atildiginda, 6rnegin
Avrupa iilkeleri gelir diizeyleri arasinda bir yakmlasma oldugu hatta bu yakinlagsmanin
genel olarak OECD iilkeleri i¢in bile sOylenebilecegi iddia edilirken Afrika'nin
kesinlikle uzaklagsma trendinde oldugu, yani yoksul Afrika'nin daha da fakirlestigi
gozlemlenmektedir. Latin Amerika i¢in net bir sey sdylenemezken Tirkiye'nin de
aralarinda bulundugu bir¢ok iilkenin durumunun tam ortada oldugu anlagilmaktadir.
Asya kitasmimn bu yakinlagma kuliiblinde gibi gdzikmesinin en dnemli nedenlerinden
birisi Asya'da bulunan yeni sanayilesmis iilkelerin varligidir (Ozdemir, 1992: 242).
Ancak kuskuculara gore, kiiresellesme kavrammin sonuclarindan c¢ikarilabilecek en

onemli sonu¢ sudur ki, ekonomik agidan zengin iilkeler zenginlik kaynaklarini
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arttirmakta, fakir ilkeler ise kaynaklarin1 kaybetmekte ve zengin lilkelere
kaptirmaktadirlar.

Genel olarak diinyada gozledigimiz kiiresellesme olgusu temelde 1iki nedenden
kaynaklanmaktadir. Birinci neden biitiin diinyada rekabete dayali serbest piyasa
ekonomisinin, hakim ekonomik sistem haline gelmesidir. ikinci neden ise teknolojik
gelisme, Ozellikle iletisim ve ulasim teknolojilerindeki hizli gelismedir. Ekonomik
yonden ise kiiresellesme; para, sermaye, mal ve hizmetler piyasalarmin diinya 6l¢eginde
biitiinlesmesi olgusudur. Liberal iktisat teorisine gore mal, para, sermaye ve emek
piyasalarinin biitiinlesmesi, diinyada refah diizeyinin maksimum noktaya ulagsmasina
imkan verir. Teknolojik gelismeler ise bu biitliinlesmeyi saglayan temel araglardir
(Hisarciklioglu, 2001: 59).

Teknolojik gelismeler, ulusal smirlar arasindaki mal, para, sermaye ticaretinin
hizlanmasmi saglamakta boylelikle ticaret ucuzlamaktadir. Tagimaciligin ve iletigimin
ucuzlamasi ve siiratlenmesi, yatwrmm hamlelerinin, iiretimin ve kalkinma c¢abalarmin
cesitli asamalarmin bagka {lkelere tasmmasmi kolaylastirmaktadir. Ancak mal
hareketlerinin hizlanmasini saglayan kiiresellesmenin uluslararasinda ve 6zellikle de
gelismekte olan lilkelere yonelik olarak yatirimlari ve kalkinma hamlelerini arttirmasi

ve bunlara bir ivme kazandirmasi beklenemez

Kapitalizm ¢aginda, bes yiiz yildir iilkeler aras1 mal ve sermaye hareketlerinin artigimni
saglayan ve siiriikleyen en dnemli faktor “Kar Guidiisii” diir. Bu giidii ile hareket eden
sitketler teknolojinin verdigi yeni imkanlardan yararlanarak ticaret ve yatwrmm
faaliyetlerini genisletmeye ve yaymaya caligmaktadir. Siketlerin ticaret ve yatirimi
azami serbesti i¢inde yapabilmesi i¢in, iikeler arasinda sermaye ve mal hareketlerinin
ontlindeki eskiden kalma tiim engellerin (kalkinmaci ve sosyal politikalarmn, iktisadi
milliyetcilik egilimlerinin) ortadan kalkmas1 gerekmektedir (Somel, 2002: 143).

Bunun i¢indir ki, kiiresel ekonomik diizen icerisinde gerek gelismelerini tamamlamig
olan iikkelerin gerekse, gelismekte olan tlilkelerin sermaye hareketlerinin dolasimina izin
veren politikalar, {ikelerin ve ekonomik sistemlerin kabul etmesi ve bunun 6niindeki
engellemeleri ortadan kaldiracak olan prensipleri de benimsemis olmalari

gerekmektedir. Bu tip politikalarm hayata gegirilmesi piyasalarin liberallesmesini ve
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uluslararast ekonomik yap1 igerisinde ¢ok uluslu sirketlerin etkinlik kazanmasi ile
kiresellesme siirecinin daha da genisleyerek etkinlik alaninin artmasma sebep olacaktur.
Piyasalar ve iiretim gercekten kiiresellesince, uluslararasi ekonomik sistem ulusal
baglammdan kopar ve dzerklesir. Ulusal ekonomiler aras1 bagimlilik arttik¢a, ulusal
diizey uluslararas1 diizey tarafindan icerilir ve dondiistiiriiliir. Boylece uluslararasi
ekonomi Ozerkleserek kiiresel ekonomiye doniisiir. Bunun sonucu olarak yurti¢i ve
yurtdis1 ayrimi 6nemini kaybederek, 6zel kesim ve ulusal devlet, geleneksel faaliyet ve

hiikiimranlik alanlarinda dahi uluslararasi kosullar1 dikkate almak zorunda kalmaktadir
(Hirst, Thompson, 1998: 35-36).

Kiresellesme, kuskuculara gore, refah devletini yok edecek minimal devlet ve hikumeti
amaglayan cevrelerin sk sik kullandigi basit bir terimdir. Bu grubun tyeleri,
kiresellesmeyi kapitalizmin savas¢t olmayan yeni isleyis mantigi olarak yorumlarlar

(Gerbier,1999:105).

3.1.3. Doniis iimciile r (Transformationa list)

Giddens, kiiresellesme siirecini modern toplumlarin gelismesine baglamaktadir. Ayrica,
Giddens’a gore, kiiresellesmenin 6n kosulu zamanin mekandan bagimsiz kilinmasidir.
Boylece toplumsal iliskiler mekana bagimh olmaktan kurtulmus, zaman ve mekan
yeniden yapilandrilmistir. Giddens, kiiresellesmeyi dogrudan dogruya modernlesmenin
sonucu olarak gérmektedir. Modernizasyon toplumsal iliskileri yaygmlastirmaktadir.
Toplumlar arasinda kiiresel iliski aglar1  kurulmaktadr, yerel faaliyetler
karmasiklagirken uzak mesafeler arasi iliskiler gelismektedir. Kiiresellesme ile birlikte
yerel bir faaliyet kilometrelerce uzaktaki olaylar1 etkilemektedir (Eskinat,1998:73,74).
Bu grup icinde yer alan Giddens ise, modernligin sonucu olarak gordiigi
kiresellesmeyi, uzak yerlesimlerin birbiriyle iliskilendirildigi yerel olusumlarin millerce
otesindeki olaylarla bigimlendirildigi diinya ¢apindaki toplumsal iligkinin yogunlasmas1
olarak tanimlanmaktadwr. Ona gore, icinde yasadigimiz donem, geng modernlik
kuskular1 ile tanimlanmaktadir. Ge¢ modernligi agiklayan mekanizmalar ise aymni
zamanda kiiresellesme mekanizmalarini olusturmaktadir. (Aslanoglu, 1998: 130,131) .
Donitistimetiler, kiiresellesmeyi, modern toplumlar1 ve diinya diizenini yeniden

sekillendiren hizl1 sosyal, siyasal ve ekonomik degisimlerin arkasmdaki ana siyasal giig
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olarak gormektedir. Artikk dig ya da uluslararasi ile i¢ isler arasinda agik bir ayrim
yoktur. Ekonomik a¢idan 30—40 yil dncesinden dahi ¢ok farkl bir ddnemde yasiyoruz.
Onceki pazardan ¢ok daha fazla biitiinlesmis yeni bir kiiresel pazar olusmustur.
Karsilikli alinip satilan mallarin miktar1 19. yy. ile karsilastirilamayacak kadar fazladir.
Daha da 6nemlisi, ekonominin artan bir sekilde hizmet sektdriine bagh hale gelmesidir.
Bilgi, eglence, iletisim ve en 6nemlisi ekonomik ve finans ekonomisi iceren hizmetler
en 6nemli sektdr haline geliyor. iletisim devrimiyle birlikte aninda haberlesme imkanma
kavustugumuzdan beri, eski yapilar yikilmaya, eski aliskanlklar unutulmaya ve
kiiltiirlerde diger kiiltiirlerde karsilikli etkilesime girmeye baslamistir.(Bozkurt,2000:23)
Donitistimctiler ulusal hiikiimetlerin otoritelerini ve giiclerini yeniden yapilandirdigimni
kabul ettigi halde, hem asm1 kiiresellesmecilerin “egemen ulus devletin sonunun
geldigi” iddialarini, hem de kiiresellesme karsiti kuskucularinin “hi¢cbir sey degismedi”
tezini reddetmektedirler. Evrenselci aydinlanma diisiincesi ile modernitenin bir tlirevi
olarak degerlendirilen, kiiresellesme siireci, ulusal hiikiimetlerin giiciinii yeniden
yapilandirmaktadir. Doniisiimciiler, kiresellesme konusunda, kuskuculardan daha

ziyade, radikallere yak durmaktadirlar. (Bozkurt, 2000:21-23).

Tablo:1 Kiiresellesmenin Kavramsallastirilmasi

RADIKALLER | KUSKUCULAR |DONUSUMCULER

Ticaret bloklari, Tarihsel olarak esi
gorilmedik dizeyde
kiiresel karsiliklt
baghlik

Yeni Olan Ne? Kiiresel bir cag Gegmis
dénemlerden daha

zayif

jeo- yonetigim
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Hakim Ozellikler | Kiresel kapitalizm, | Diinya da| Yogun ve derin
o 1980'lerde kiiresellesme
Kiiresel yonetigim,
oldugundan daha az
Kresel sivil | karsilikli baghlik
toplum
Ulusal Yeniden insa ediliyor
Hukumetlerin - L Yeniden yapilantyor
Geriliyor ve | Glgleniyor ve
Gucu
asmiyor cogalyor
Kiiresellesmenin Modernitenin
Itici Giicii o ) birlestirici giileri
Kapitalizm ve | Devlet ve piyasalar
teknoloji
Tabakalas ma Giderek artan bir | Dinya dizeninin
Kaliplan sekilde  Giiney'in | yeni mimarisi
Eski hiyerarsilerin
marjinallesmesi

asmmmasi

Hakim Motif
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Mc Donald's v.b.

Ulusal ¢ikar

Siyasal  toplulugun

transformasyonu
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IV.BOLUM: KURESELLESME OLGUSU, TARIHI GELISIiMI VE
KURESELLESMENIN BOYUTLARI

4.1. KURESELLESMESIN TARIHCESI

Kiresellesmenin hangi donemde basladigina dair kesin bir tarih belirlemek ¢ok zordur.
Kiiresellesme kavraminin tanimlarinda oldugu gibi kavramin tarihsel gelisiminde de
farkh fikirler ve goriisler mevcuttur. Bu durumun kiiresellesmenin ekonomik, siyasi,
kiiltiirel ve sosyal alanlarda etkilerini gosteren ¢ok boyutlu bir yapiya sahip olmasindan

kaynaklandigini sdyleyebiliriz.

4.2. OLUSUM VE GELISIM SURECI

Kavram olarak ‘‘kiiresel’’ (global) sozciigiiniin kokeni 400 yil Oncesine gitse bile,

“kiiresellesme siireci’’(globalization) olduk¢a yeni bir olgudur.

Politik, ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve teknolojik gelismelerin damgasini tasiyan
kiiresellesme siireci, hizli bir bi¢imde, gliniimiize ait politik ve akademik tartigmalarda,

onemle iizerinde durulan ve analizi yapilan kavramlardan birisi olmustur.

Kiiresellesme diislincesinin tarihsel siirecini yorumlarken somut goriiniimleri karsisinda
tedbirli olmak gerektigini belirten Keyman (2002, s.35). modernlesme-kiiresellesme ve
kiiresellesme-yeni bir olusum ile ilgili olarak su sekilde bir yorum getirmektedir: “Ilk
olarak, kiiresellesme diisiincesi evrimci [bir] tislupla kullanilmamali, yani modernitenin
gelisiminde ve yayilmasinda yeni bir agama olarak goriillmemelidir. Modernitenin
zaman icerisinde artan  bir sekilde kiiresellestigi diisiincesi, bundan  Once
kapsamiag¢isindan daha az kiiresel olduguna dair yanlis bir varsaymma sahip olan
evrimei bir durusu gerektirir. Ikincisi, kiiresellesme diisiincesinin yeni bir durumu, hali,
sarti olusturdugu diisiiniilmemelidir. Bu sekilde anlasildigi takdirde, disiince,
aciklanmas1 gerekmeyen, baslangic itibariyle kurgusunu ¢evreleyen toplumsal iligkilerin

varolma sartini agiklayan biitiinlestirici bir anlatiya dontisiir.”
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[lkesel diizeyde bir insan toplulugu veya bir kiiltiiriin baska bir topluluk veya kiiltiirle
kargilagsmas1 ve temasa gecmesi anlaminda kiiresellesme belki de insanlik tarihi kadar
eskidir. Ancak kiiresellesme daha ¢ok yirminci yiiz yilda glindeme gelmis bir olgudur.
‘Global-kiiresel’ ve ‘Globalizm-Kiireselcilik® terimleri, tarihte ilk kez Raiser ve
Davies’in 1944 yilinda basilmig olan kiigcik bir okuma kitabinda yer almistir
(Hasanoglu, 2001: 68)

Kiiresel kavram ilk defa, Marshall Mc Luhan’nin, ‘Komiinikasyonda Patlamalar’ (1960)
adli kitabinda, bu yeni siire¢ ig¢in,‘Global Koy’ terimini kullanmasiyla literatiire
girmistir. Kavram, 1980’lere dogru Harvard, Stanford, Colombia gibi prestijli Amerika
isletme okullarmda 6zellikle Kolombia Universitesi’nden komiinizm uzmani Amerikah
bilim adami Brezinski’nin desteklemeleriyle ve yine bazi ekonomistler tarafindan

giincellestirilmistir ( Ziegler, Jean, 2004: 33).

Kiiresellesme, 1870°1i yillarda bir siire¢ olarak ortaya ¢ikmis, “1960°h yillarda kavram
olarak konusulmaya baslanmig, 1980’li yillardan itibaren yaygmlasmaya baslamus,
1990’lara gelindigi zaman ise bilimsel ¢evrelerce de kabul edilen bir anahtar sézciik

haline gelmistir (Bozkurt,2000: 18).

Bazilar1 ise kiiresellesmenin insanlk tarihi kadar eskiye dayandigmi diisiinlir ve
baslangi¢c olarak da insanoglunun sivillesme ¢abalar1 gosterilir. Kiiresellesmenin tarihsel
stirecinin ii¢ olasilik {izerinde yogunlastigi ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan birincisi;
kiresellesmenin, tarihin basmdan beri var oldugudur. Ikincisi; kiiresellesmenin
modernlesme ve kapitalizmin gelismesiyle paralel olarak gelistigini ve son zamanlarda
hiz kazand1g1 inanigidir. Son olarak ise; kiiresellesme, sanayi 6tesi toplum, modern 6tesi
toplum ve kapitalizmin diizeninin ¢oziilmesiyle ilgili olarak son yillarda ortaya ¢ikan

yeni bir olgu olarak kabul edilmistir.

Tarihin ilk donemlerine bakildiginda farkhi bdlgelerde yasayan toplumlarin ve
kiiltiirlerin, ticaretin ve cografi kosullarin(iiretim sikintis1) etkisi ile birbirleriyle iliskiler
icerisinde oldugu goriilmiistiir. Tarih sahnesinde ilk ticari gelisim Anadolu
topraklarimda Asur Ticaret Kolonilerine kadar dayanir. Bu donem Orta Tung Cagi’nin
da baslangicidr. Gelismis bir ticaret sistemi ile aralarinda cesitli paylagimlar

bulunmustur.
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Ortagag Avrupa’st Burg donemi ve Ortagag sonrasi donem toplumlar arasi ticaretin
hizla ivme kazanmasi1 kiiresellesmenin ilk ¢ikis nedenleri arasinda yer alir. Ancak
kiresellesme c¢ok boyutlu bir olgu olarak degerlendirildiginden ve etki alanlariyla
itibariyle toplumlarm tiim yasam alanlarinda izleri bulunabildiginden siyasal, toplumsal
ve kiiltiirel yonlerinin de ithmal edilmemesi gerekir. Kiiresellesmenin siyasal yonden
etkiler gercevesinde gelisim ve donisiim donemlerini ii¢ boliime ayrrabilir. Birinci
donem; 1453 Istanbul’un fethi - 1800’lii yillarm sonlar1 aras1 donem, ikinci donem;
1870 Enddustri Devrimi — 1914 Birinci Diinya Savasi aras1 donem, {igiincli donem; 1945
Ikinci Diinya Savasi sonrasi — 1989 Berlin Duvari’nin yikilmasi, SSBC’nin ¢okiisii ve

sonras1donem olmak iizere ayristirilabilir.

Birinci donem; 1453 yilinda Osmanli Devleti tarafindan Istanbul’un fethiyle sona eren
Ortagag karanlhigindan kurtulmaya ¢alisan Bati’nin, denizasir1 yeni somiirgelere yelken

agmastyla ortaya ¢ikan zenginlesmelere dayall gelismelerdir. (Giliveng:110-120)

Bu sireg, Avrupa’da 1800’Li yillarin sonlarinda baslayan Endiistri Devrimi’ ne kadar
devam etmistir. Ik asama 15. yiizyllm sonunda merkantilizm ile baslanus, gelisen
okyanus denizciligi ve kesif ruhu ile birlikte acimasiz bir emperyalizme doniigmiistiir.
Okyanuslarm olas1 kild1g1 ulagim imkanlar1 ile diinyanin her yerine ulasan Batrnin iyi
egitilmis ve techiz edilmis ordulari yerel halklar {izerinde kisa silirede egemen
olmuslardir. Dogal zenginliklerin Avrupa’ya akisi1 fikir ve siyasal yasamdaki gelismeler
ve bilim dinyasindaki yeni buluslar ile birlesince toplumsal yasamin her alaninda
onemli ilerlemelere uygun bir refah ortamu hazirlamustir. 1k sémiirgecilik hareketiyle
birlikte, kiymeti anlagilan altin ve giimiis madeni, ayn1 zamanda, 16. ve 17. yiizyillara
damgasmi vuran, devletlerin esas zenginliginin degerli madenlerde oldugunu ileri siiren,
korumacilig1 savunan bir ekonomik 6 greti olan “merkantilizm”(Baskaya, 2004 ;) akimin1
da baglatmistir. Ortacag’in sona ermesi ile ulusal devletler ortaya ¢ikmustir. Bat1 ulusal
devletini guclendirecek olan somiirge imparatorluklarinin kurulmasi ile bati deniz
asm lilkelere siyasi, askeri ve ticari etkisini yaymaya baglamig, bu donemde

somdrgecilik bir politika olarak kurumsallasmustir.( Armaoglu, 1988: 79-81)

Bati iilkeleri farkli arayis icine girmigler ve bu arayslarin igcinde yeni yerleri kesfetme,
ticaret yapma amaciyla denizasir1 yolculuklar baslamis ve bu donemde ulus devletlerin

ortaya ¢ikmasiyla Batili iilkeler denizasir1 lilkelere ticari, siyasi, askeri etkisini yaymaya
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baslamig, bu donemde somiirgecilik bir politika olarak kurumsallastiriimistir. Gelisme
saglanmistir ve bu gelisme sadece iktisadi anlamda degil, bilim, disiince, kiiltiir ve

toplumsal anlamda da saglanmistir. Bu ortam Sanayi Devrimi’ne zemin hazirlamustir.

Ikinci dénem; sémiirgecilik politikalar1 ve somiirge iilkelerindeki kaynaklarin Batih
iilkelere aktarimi ile zenginlesme ve sermaye birikimi devam etmistir. Endiistri
Devrimi, serbest ticaret kurammin baglamasi ile 19 ylizyilda liberal ekonomik sistem
yaratmigtr. Avrupa zenginlesmis, buharli gemi, telefon, telgraf ve demiryollar1 gibi
yenilikler iilkeler arasindaki iletisimin artmasini saglamig, mesafeleri kisaltnms gerek
isgiicliniin gerekse sermayenin ve {iretimin hizli bir sekilde yer degistirmesine imkan

saglanmugtir.

Uglincii donem; somiirgeci devletler arasmdaki paylasim miicadelesi, ¢ikar catismalari
ve petrol kaynaklarmi elde etme yaris1 iki diinya savasina ve kapitalist sistem karsisinda
Sovyet Blogunun dogmasma sebep olmustur. Soguk Savas donemi baglamis ve
kiresellesmenin  hiz1  kesilmistir. Kiiresellesmenin tekrardan hiz kazanmasi ve
yayginlasmasinin en 6nemli siyasal nedeni Berlin Duvar’nin yikilmasi ile Dogu
Blogu’'nun ¢okiisii olarak kabul edilmektedir. 1989 yilinda Soguk Savas’in sona
ermesinin ardindan i¢inde bulundugumuz diinya, ¢ok hizli bir degisim siirecine girmis
bulunmaktadr. Bu gelismelerle birlikte diinya, merkezde ABD’nin tek siiper gii¢
oldugu bir konum kazanmistir. 1960-1970 yillar1 arasinda kiiresel ekonomi biiyiik
gelisme yasamig, 1973-1974 yillar1 arasinda yasanan petrol krizi ile duraksama

yasamustir. Bu durumun yarattigi sikintilar yeni tanimlamalar ortaya stirmdistiir.

Son dénem kiiresellesme akmminda teknolojik ilerlemenin payr biiyiktiir. [letisim,
ulagim, elektronik, bilgisayarlagsma, internet ve mobil haberlesme imkanlarinin artmasi
ve gelismesi bilginin yayilimimda kolaylik ve artis saglamistir. Teknolojik altyapmin ve
iletisimin giliclenmesi ve ucuzlamasi hizmet sektoriiniin diinya genelinde 6ne ¢ikmasini
ve ekonomik hasilanmn 6nemli bir kismm haline gelmesine, mali piyasalarda sermaye
hareketliligi ile finans ve bankacilik piyasalarmin derinlesmesine ve gelismesine katki
saglamistir. Ayrica bu donemde bdlgesel ve kiiresel kuruluslar kurulmasiyla bazi
tilkeleri ve bas aktdor olarak piyasayr etkilemistir.(kiresel Pazar, Ozellestirme,

liberalizasyon ve ¢ok uluslu sirketlerin artmasi, vb gibi gelismelerle )
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4.3. KURESELLESME VE ULUS-DEVLET

4.3.1. Ulus-Devletin Dogusu Ve Gelisim Siireci

Ulus-devletin diinya sahnesine ¢ikis1 konusunda bircok farkli diisiince egemendir.
Ozyurt’un da degindigi gibi; Lipson (1978:147)’a gore “ulus-devletin resmi dogum
tarihi 15. yiizyilm ikinci yarisinda, Aragonlu Ferdinant ile Kastilli Isabella’nm

evlenmesiyle birlikte Ispanya birliginin saglamlastrilmasidir™

Ulus-devietlerin diinya sahnesine ¢ikismi 1789 Fransiz Devrimi ile baslatanlar da
bulunmaktadir (Saribay, 2000:213).

Sarbay’a (1991) gore, Bati Avrupa’da ulus-devlet yapilanmasi dort asamada
tamamlanmistr: Birincisi; ulus-devletin ortaya ¢ikma asamasi olup, 15. ve 18. yiizyil
arasinda gecen bu siireg, aristokrasinin ekonomik, politik ve kiiltirel baglamda
biitiinlestigi bir ortamin var oldugu bir donemdir.

Ikincisi; aristokrasi ile halk kitlelerinin kars1 karsiya geldigi asamadir. Bu asamada
kamunun kitlesel hareketler icinde biitiinlestigi gozlenmektedir. Egitim, askerlik,
iletisimin yayginlagsmasi1 gibi etkenler kamuda yapisal degisimlere yol agmis ve halk
kitlelerine yeni bir kimlik kazandirmistr. Bu yeni kimlik olgusunun, aristokrasi, kilise
ve egemen kimlikle girdigi miicadele siireci ulus-devletin ikinci asamasini
olusturmustur.

Ucglincii asama; “yurttashk” kavranminin yerlestigi siireci icerir. Bu muhalefete taninan
giivencenin kurumsallagmasi, temsil organlar1 iiyelerinin se¢iminde daha genis bir
secmen kitlesine hak taninmasi, siyasal partilerin o6rgiitlenip, ¢ikarlarmn birlestirilmesi ve
ifadesi islevlerini gormelerine paralel olarak gerceklesmistir.

Dordiincii asama, merkezi devletin yonetim uygulama alanmi biiytittiigii ddnem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Sosyal devlet anlayisinin ortaya ¢iktig1 bu diislincenin yayildigi

ve uygulamaya kondugu bilinmektedir. Ayn1 zamanda yurttaglarin gelir dagilimlarinin
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ve ekonomik kosullarin esit duruma getirilmeye ¢abalandigr bir donem olmasi
bakimindan diger donemlerden farlilik gostermektedir.

Ulus devletin olusumuna ve diinya tlizerinde yayginlagsmasma yardimc1 olan temel neden
kapitalist ekonomidir. Ticaret yaparak maddi anlamda zenginlesen endiistri ¢caginin yeni
smifi burjuvalarin yonetime katilma istekleri (Sahin, 2007:118), kapitalizmin ulus-
devlet yapilanmasindaki roliinii ortaya koymaktadir. Endiistri Devrimiyle birlikte
mutlak monarsiler ¢okmiis, bunun sonucu olarak da devlet mesruiyet anlayigmi temel
hak ve oOzgiirlikler {lizerine kurmaya baslamistir (Goérmez, 2005: 23). “18.ylizyilda
Fransa’da devrimci politikalar sayesinde egemenlik yurttaglar toplulugunu temsilen
devlette toplanmis, boylece politik bir olgu olarak etkili olmaya baglamistir. Belirlenmis
sinrrlar i¢inde yonetim temeline sahip, bu yonetimi hukuk ile bezeyerek i¢ ve dis fiziki
zorlama araglarmi dogrudan kontrol eden bir kurumsal hakimiyete doniligmiistiir.
Kiiresellesmenin ulus-devlet (zerindeki etkisi tamda bu kurumsal hakimiyete
yoneliktir” (Saribay, 2002).

Diistintirler ulus-devleti farkli nedenlerle beslenen (toplumsal, politik, kiiltiirel ve
ideolojik) bir sire¢ olarak degerlendirse de ulus-devlet yapilanmasi 19. yiizyildan
itbaren Avrupa’da baslayp, giiniimiizde nerdeyse her iilkkenin yonetim bi¢imini
olusturan bir olgu, biiyiik bir orgiitlenme olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Degindigimiz
uzere ekonomik, toplumsal, ideolojik ve kiiltiirel kosullar tarihi siire¢ i¢cinde ulus devlet
olusumunu saglayan dayanaklardir. 18.ylizyil sonlarma dogru eski giiciinii ve yeni
olusan kosullara gore islevini yitirmeye baslayan geleneksel devlet yapilari; ekonomik
anlamda kapitalizmin egemen konuma gegisi, zenginlesen burjuvazinin yOnetime
katilma ve aristokrasinin giliclinii devralma istegi, Aydmnlanma diisiincesi ve Fransiz
Devrimiyle birlikte ortaya c¢ikan “esitlik”, “yurttashk”, “yonetime katilma”
kavramlarmin kuskusuz toplumsal alanda ve yOnetim c¢ercevesinde yarattigi kokli
degisikliklerin etkisiyle yerini ulus-devlet sistemlerine brakmistir. Bu siireg, 1789
Fransiz Devrimi ile birlikte olusan hava artkk halkin egemenligi eline aldigmni
gostermekteydi. Ancak ulus-devlet yapilanmasi devlet merkezli yonetimi bir yana
birakmadi1. Bu giicii ulusal birligi kurmak i¢in kulland1 (Giiler, 1991:43). Ulus-devlet’in
resmen taninmasi ise, Birinci Diinya Savasi’nin bitmesiyle ger¢eklesmistir (Giddens,
2005:334).
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Birinci Diinya Savasi’nin ardindan devletlerin uluslararasi diizeyde taninmasi ve
devletlerin uluslasma siirecinin  yayginlasmasim milliyetgilik saglamstir  (Ors,

2007:340-341),

4.3.2. Kiiresellesme Ulusal Kiiltiir Ve Kimlik Tartismalan

Kiiresellesme, ulusal kiiltiir ve kimlige iliskin ciddi sorgulamalar1 da beraberinde
getirmektedir. Bireyin icerisinde kendisini ¢ok daha rahat hissettigi ve o sekilde
tanimladig1 kimlikler ve belki de wugruna O&lmeyi rahathikla goze aldigr
vatan’, “‘bayrak’, ‘“‘millet’”” gibi kavramlarm bireylere Oncelikle anlamlarmi verip
vermedigi tartisilmaktadir. Bu tartismalarin temelinde alttan ve iistten kiiresellesmeler
nedeni ile ulusal kimlik ve kiiltlirlerin erozyona ugrayacagi beklentisi yatmaktadir. Bu
tartisma aslinda kiiltiirel alana iliskin homojenlesme, polarizasyon ve kiiltiirel
cogulculuk tartismasindan farkli bir sey degildir. Kiresellesmenin goniillii ya da
zorunlu bir diinya kiiltiirlinii yaratacagmi savunanlar dogal olarak boyle bir durumda
ulusal kimlik ve kiiltiirlerin gerileyecegini savunmaktadir. Kiiresellesme siirecinin bir
cok kultirlilik stireci oldugunu disiinenlere gére ise, bu siirecte her tiirli kiiltir
kendisini daha rahat ifade edebilecektir. “Kiiresellesme cagmin bazi diisiiniirlerce ayni
zamanda “ulusal direnisler” ¢agi olarak da goriilmesine(Castells, 1997:27) ragmen,
Smith’in tezinin daha ¢ok yeni bagimsizligimi kazanmis ya da bagmmsizligini arayan
uluslar i¢in agiklayict oldugu sodyleyenebilir. Bagimsizliklarmi elde etme ya da
stirdiirme gibi bir sorunu olmayan, kiiresellesme siirecinde refahini daha fazla arttirmayi
amaclayan birey ve uluslar igin Smith’in belirttigi milliyet¢iligin ne ifade ettigi
tartismalidir. Hobsbawm ve Smith’in gériislerinin kisa bir degerlendirmesini yapmak
gerekirse, gercekten de ulus devletlerin bir ulus, kiiltlir ve kimlik yaratma ¢abalarmin
(Featherstone, 1995: 89) bir ulus insa ederek bireyleri ulusal kiiltiiriin temsili 6rnekleri
haline getirebilmenin (Hirst ve Thampson, 1998: 215) artik eskisi kadar kolay olmadig1
sOylenebilir. Kiiresellesme siireci ulus-devlet toplumlarmin ¢oklukla séylenen birlik ve
bitlnluklerinin bozulmasma katkida bulunmaktadr (Featherstone, 1995: 2). Baban

(1999: 64-66) bir giic olarak kiiresellesmenin yerlesik kimlik parametrelerini iki nedenle
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bozdugunu diisiiniir. 11ki, kiresellesme evrensellik ve 6znellik arasindaki geleneksel
iliskileri doniistirmektedir. Oznel unsurlar boylelikle, daha genis bir alani igeren
kiresellik durumunda, tek bigimli modern rejimlere daha rahat karsi koyabilirler.
Ikincisi kiiresellesme, kimlik insa siirecini kiiresel, yerel ve ulusal diizeylerin
etkilesimine doniistiirerek kimlik ve ulus-devlet arasindaki iliskiyi kesmektedir. Ulus-
devlet, bireylerinin kendilerini nasil tanimlayacag lizerinde artik tek etkili gii¢ degildir.
Bir zamanlar bir biitiin olarak goriilen ulusal kimlikler artik etnik, dilsel ve kiiltiirel
cizgilerle bolinmiistiir Kiresellesmenin kimlik ve kiiltiir alaninda yarattig1 bir bagka
etki de kimlik olusumunda 6nemli bir yer tutan “dig disman”, “yabanc1” “direng”
“Oteki” gibi kavramlarin daha ¢ok i¢ ice ge¢mis, iletisim ve bilisimin daha fazla arttig1
bir dlinyada bir kimlik insasinda daha zor kullanilabilmesidir (Turner, 1996: 147-148).
Bu durumun bireysellesmeyi, birey olusumunu daha fazla olanakli hale getirdigi
sOylenebilir. Geleneksel toplumda, geleneksel toplumsal baglarindan kopmus, ayaklari
Uzerinde durabilen bir birey heniiz olugsmamusti. Buna karsilik uluslasma siirecindeki
gibi kendisine goniilli ya da zorla giydirilen bir kimlik de s6z konusu degildi
Aydmlanma ile birey olusurken modernite ve ulus devletlerle birey tek basina bir anlam
ifade etmeyip, ulusal kimlikler 6ne ¢ikmustr. Ulusal kimlikler karsisinda bireysel ya da
lokal kimliklerin geride kaldig1 soylenebilir. Kiiresellesme ile birlikte gelen siirecte, {ist
ulusal kimliklerin zayiflamasi ile giiglenen bireysel ve yerel kimliklere ulus devletlerin
bir kutsal “ideoloji”, “vatan”, “toplum” giydirebilme olanaklar1 da zayiflamistir. Bu
anlamda aydinlanma ile gelen gercek bireyselligin ancak bu donemde
gerceklestirilebilecegi soylenebilir. Bununla birlikte, global bir diinya sistemi karsisinda
bireysel ve yerel kimlikler daha fazla etkiye agik ve daha korunmasiz hale gelmistir.
Demokratik ve 6zglr bir birey ya da topluluk olabilmek, devletin hegemonik ve
ideolojik aygitlar1 karsisinda olduk¢a zorken, devlet etkisinin azalmasi ile buna
ulasabilmek de daha kolay goriinmemektedir. Ulusal devlet karsisinda kendisini
konumlandiramayan ve gerceklestiremeyen bireysel ve yerel kimliklerin, daha giiclii
global sistem karsisinda, kisa donemde pek fark edilemese de, uzun donemde nasil
tutunabilecekleri, kiiresellesmenin  homojenlestirici  etkisi karsisinda bagimsiz
varliklarini1 ne kadar stirdiirebilecekleri son derece tartismalidir. Mal, hizmet ve sermaye

piyasalar1 kadar olmasa da emek piyasalarmin da gittikge kiiresellestigi soylenebilir.

Cevre iilkelerinden merkez iilkelere dogru gelisen fiziki ve beyin go¢ii ulus-devletlerin



54

yerlesik yapilarini gittikge etkili hale gelmektedir. Gog ve bagka yollarla daha fazla ¢ok
kultdrla hale gelen ulus-devletler ulusal egitim, kimlik ve kiiltiir politikalarin1 yeniden
gozden gecirmek durumunda kalmaktadirlar. Kiiresellesmenin kimlik ve kiiltiire iliskin
yarattig1 kriz sadece alttan ve istten kiiresellesme ile gelen yeni durumun bir sonucu
degildir. Soguk Savas sonrasinda goriilen ¢atigmalar, ulusal siirlarin stirekli degismesi
ya da degisebilir bir potansiyel gostermesi bireylerin kendilerini nasil

tanimlayacaklarma iligkin sorunlar1 da beraberinde getirmektedir.

Suter, (2000: 17-18). devlet smirlarmm siirekli degismesinin yarattigi krize ilging bir
ornek verir: “Ruthania’li (ya da Carpathian Rusyasi) olan ve dldiikkten sonra cennete
giden bir adam hakkinda bir fikra vardir. Adam Aziz Peter’e durumunu anlatir: ‘Ben
Macarim. Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nda dogdum. Bir siire Cekoslavakya’da
yasadim. Sonra Macaristan’da daha sonra da Sovyetler Birligi’nde yasamima devam
ettim. Ve Ukrayna’da 6ldiim’. Aziz Peter adamin yagami boyunca yaptig1 onca seyahate
sasrmca Olii adam yanit verir: ‘Tam tersine bu benim kasabamdan ik ayriligim’.
Ruthania Avusturya-Macaristan’m bir par¢asiydi. 1920’de Cekoslavakya kurulunca
Cekoslavakya’nin bir yerlesim yeri oldu. Hitler’in baskis1 altinda 1938’de Macaristan’a
geri verildi. II. Diinya Savasindan sonra Sovyetler Birligi’nce, Sovyet Ukrayna’smin bir
pargasi olmasi i¢in isgal edildi Bir vatandas, bir jenerasyonda 3 farkl yurttaghgi
tasimaktaydi1”

Yukarida deginilen krizlerle birlikte, kiresellesme siirecinde ulusal kimlik ve kiiltiirlerin
anlamin1 tamamen yitirece8ini, birey ve gruplar i¢in artik birer anlam kodu
icermeyeceklerini sdyleyebilmek giictiir. Gelecege iliskin boylesi keskin yorumlarda
bulunabilmek yaniltict olabilir. Delanty (2000:54) ’nin 18. ve 19. yy. yazarlariin,
modern ulus-devlet Oncesi gelecege iliskin ongoriileri bu konuda dogrusu oldukca
aydmlaticidr. 1762°’de Goldsmith’in yazdigr “A Citizen of the World” (Bir Diinya
Yurttas1) eserinde insan kendisini bir milletle degil, diinya ile tanimlamaktadir. Artik
biitiin Avrupa’da ayni1 begeni, duygu ve gelenek olacagi beklentisi ile 1796’da Edmund
Burke, Avrupa’nin hi¢cbir yerinde artik bir Avrupalmin siirgiin olmayacagini, Voltaire
artik Fransiz, Alman, Ispanyol degil Avrupahlarm oldugunu sdylemektedir. Rousseau
da gelecek yiizyllin Almanya, Ingiltere, Fransa, Ispanya yiizyil degil Avrupa yiizyil

olacagin1 yazmaktadir. Kiiresellesme tartigmalarinda, kuskusuz gelecege yonelik
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acihmlar yapilacaktir. Bununla birlikte her seyi bir sonla, bir seylerin sonu ile
acikklamak gergek¢i olmayabilir. Ayrica sosyal bilimlerde diinden bugiine devrimsel
degisimlerin yasanmasi siklikla goriilen bir sey degildir. Bunun yerine daha ¢ok daha
uzun donemde evrimsel degisimlerin gozlemlendigi soylenebilir. Bu noktada
Ohmae’nin ulusal-hikkiimetler kimlik ve kiiltiirlerin sonunu gostermek i¢in verdigi
ornek tam tersine, degisimleri ve siirekliligi gosterecek sekilde de okunabilir. Ohmae,
Tarihgi Oscar Handlin’in 19. yy’daki ABD’ye go¢leri “acimasiz bir filtreden gegmek”
olarak tasvir ettigini ve bu goc¢lerle eski diinya toplumlarmin tiyelerini uzun ytizyillar bir
arada tutan geleneklerin, baglarm bir boliimiiniin koptugunu boylelikle serbest kalan

unsurlarin yeni diinyada yeni baglar kurduklarma degindigini belirtir.

Ohmae(1996:55-56)’ye gore 20. yiizyilin sonunda da benzer bir siireci yasamaktayiz.
Diinyanmn ¢ok farkli yerlerindeki bireylerin, insan gruplarmin zevkleri, davraniglari,
yasam bigimleri acimasiz bir filtreden gecmekte ve global ekonominin potasinda
erimektedir. Davranislar, algilar, yasam bigimleri ve kiiltiirlerdeki bu gé¢ daha 6nce hig
tanik olunmayan bir sosyal siiregtir ve yeni bir sosyal ger¢eklik ortaya ¢ikarmaktadir.
“Bu koksiizlesmis insanlarm bagimsiz olarak yola c¢iktig1r iilkkeler politik olarak
tanimlanmig geleneksel ulus-devletlerdir”. ABD’ye gelen gd¢menlerin, kiiltlir ve kimlik
tartismalarma iliskin olarak, bir 6l¢iide farkli toplumsal iliskiler kurdugu soylenebilir.
Bununla birlikte, gb¢lerin ¢ogunlukla Avrupa’dan oldugu disiiniiliirse, Amerika’da
Avrupa kiiltiiriinden tamamen bagimsiz ve Avrupa kiiltiiriinden kopmus bir Amerikan
kiiltiirii tiretilebildigini bugiin bile soyleyebilmek zordur. Benzer sekilde, kiiresellesme
ile gelen kiiltiirel iliskilerin Ohmae’nin belirttigi gibi daha dnce hi¢ goriilmemis bir
sosyal siire¢ oldugu sdylenebilir. Fakat ulusal kimlik ve kiiltiirler baglaminda bu
stireclerin bir kopusa degil bugiiniin kiiltiirel unsurlarin1 da igeren bir degisime gebe

oldugunu soyleyebilmek daha olas1 gorinmektedir.

Bu gelismeler karsisinda, ulus-devletlerin ulusal kimlik ve kiiltiir erozyonuna nasil bir
tepki vereceklerine, ne tiir bir reaksiyon gostereceklerine iliskin iki yol izleyebilecekleri
soylenebilir. ki Hall(1998:46-47)un “savunmaci dislamacilik” olarak tanimladig:
yoldur. Hall, kiiresellesme ile birlikte ulus-devilet ve ulusal kimlik erozyonunun
“savunmac1 dislamacilik” seklinde gerceklestigini Ingiliz kimliginden hareketle

temellendirir. Ulusal kimlik “ge¢misin tiimii ¢ok savunmaci bir diizenleme olan mit
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aracihigl ile yeniden kurularak” yasatilir. “Falkland macerasi”’ndan hareketle Hall ulusal
kimligin savasa hazir bir savunmacilikla savunuldugunu belirtir. Siirekli “bizden biri
misin?” diye sorulur ve ‘“bizden olmayanlarin” sayisi giin gectikge artar. Sonunda
“biz”’in kim oldugu da ¢ok net olmadigindan bunun iiretilmesi i¢in ideolojik faaliyetlere
girisilir. Ingiliz sanaty, siiri, ... her alanda bir Ingiliz {iretilmeye cahsilir. Hall dzetle
“kiiresellesme ile birlikte ulus-devletler cagi geriledikge ulusal kimligin, saldirgan
wwk¢ilik tarafindan yOnlendirilen, ¢cok savunmaci ve ¢ok tehlikeli bir bi¢imine
doniildiginiin goriilmesini ister. Hall’e gore ulus devlet geri ¢ekilirken, barigik bir
sekilde degil, “savunmaci dislamacilik” mantigiyla herkesi kendisi ile beraber

strukleyerek geri gekilecektir.

Gercekten de ulus-devletler cagr geriledik¢e Hall’un “savunmaci diglamacilik” dedigi
ya da”saldirgan savunmacilik” denebilecek durum nedeniyle ulus devletlerin,
Ozgirlikler alaninda sinirlamalara gidebilecegi cok ciddi bir endigsedir. Devlet, yasanan
stiregler karsisinda, eger ideolojik dayanaklar1 da varsa, bunu kaybetmemek i¢in daha da
icine kapanabilecek, ‘“bizden olmayanlarin” sayis1 giin gectikce artacak ve ideolojik
kimlik iretimi ¢abasi, sanattan egitime, medyaya biitiin toplumsal yasami
kusatabilecektir. Ikinci yol ise, devletin ulusal kimlik ve kiiltiiriin sinirlarmi daha da
genigleterek, dnceden disarida braktigi, disladigr alt kimlik ve kiltiirleri de igerecek
sekilde daha genis bir ulusal kimlik ve kiiltlir ingasin1 denemesidir. Mutlak egemenligin
ongoriildigi, “dis diisman” ve “Oteki’lerin siirekli bir tehdit olarak algilandigi,
korkularla ya da giivenlik giidiileriyle daha ice kapanik bir ulusal kimlik ve kiiltiir
tanimmin yapildigi soguk savas doneminde, farkhliklar1 da icerebilecek, alt kimliklerin
temsiline daha fazla olanak taniyacak bir ulusal kimlik ve kiiltiir tanimma ulagmak
dogal olarak olduk¢a zordu. Ama bdylesi bir yaklagima ulasabilmek bugiin i¢in daha
kolaydr. Bu sekilde bir yol segilirse toplumsal barigmm da Onii acilmis ve ulus-alt1
unsurlar1 da igerecek sekilde yeniden sekillenen ulusal kimlik ve kiiltiir, global kiiltiir
siyasasi karsisinda daha da giiclenmis olur. Boylelikle ulus alt1 kimlik ve kiiltiirler, ulus-
devletlerin baskilarmi asmak, kendi kimliklerini, KilktUrlerini ifade etmek ve bu yoldaki
temel hak ve Ozgirliklerini savunmak i¢in bagka kiiresel iliskilere daha az ihtiyag
duyarlar. Hutton ve Giddens’in (2000: 18) yaklasimi1 bu konuda izlenmesi gereken
tutum ve riskleri gostermesi agisindan ilgi ¢ekicidir: “Son on-yirmi yildr makul bir

toplumun nasil miimkiin olabilecegini 6 grendik ya da 6grenmis olmaliy1z. Yerel, ulusal
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ve kiiresel olarak iyi bir toplum, devlet, sivil toplum ve piyasa ekonomisi arasinda
dengeyi saglayan toplumdur. Biitiin bunlarm smirlar1 arasinda patolojiler vardir ya da
olabilir. Devletin ¢ok biiylik oldugu bir toplum baskici olur. Eger devlet ¢ok zayifsa,
toplum, istikrarli bir ekonomik gelisme i¢in de gerekli olan mekanizmalarin yonetilmesi
sikintis1 ¢eker. Sivil toplumun yeterince gelismedigi bir toplumda, bugilin Rusya’da
oldugu gibi, ne uygun bir hiikiimet ne de istikrarli bir ekonomik biiylime olabilir.
Bununla birlikte sivil toplum eger ¢ok giiclii ise, toplum etnik béliinmelere ve kimlik

catismalarina diiser” .

4.4. KURESELLESMENIN BOYUTLARI

4.4.1. Kiiresellesmenin Ekonomik Boyutu

Kapitalizmin dogmadan 6nce uluslararasi aligveris, ticaret ve iletisimden bahsedebiliriz.
Ornegin gecmiste uluslararasi ticaret icin kullanilan Ipek Yolu bunun 6nemli
kanitlardan biri sayilabilir. Ancak ekonomik kiiresellesmenin baglamasmdan itibaren
kapitalizim diinyanin en Onemli sorunlaridan birini olusturmaktadwr. Kiiresellesen
ekonomi, diinya ¢apinda uluslarin birbirlerinden ekonomik alanda etkilenmelerini ifade
etmektedir. Bu iliskilerin hizla artmas1 bir anda ortaya ¢ikan krizlere issizlige, aciya ve
ekonomik sorunlara neden olmustur. Bu sorunun temel nedeni olarak kapitalist sistemi
olarak gosterebiliriz.

Her ne olursa olsun, giiniimiizde kiiresellesme, ekonomiden uluslararasi iliskilere kadar
cesitli alanlarda diinyay1 etkileyen, uluslararasi toplumun dokusunu ve yapisini eskiye
oranla tanmmmayacak 6lciide degistiren bir giic olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Birlesmis
Milletler 1945 yilinda kuruldugunda, uluslararasi iligkileri belirleyen temel aktorlerin
devletler oldugu konusunda herhangi bir kusku yoktu. Sadece devletler, uluslararasi
iliskileri etkileyebilecek kaynaklara sahipti. Oysa giiniimiizde, uluslararasi iliskileri ve
diinya ekonomisini zaman zaman devletlerden ¢ok daha fazla etkileyen yeni aktorler
ortaya ¢ikmustir. Cokuluslu sirketler, hiikkiimet dis1 orgiitler, medya kartelleri, aragtirma
ve diisiince (think-tank) kuruluslari, hatta bazi devletlerin yillik GSMH’sindan daha
fazla sahsi serveti bulunan bireyler ve yatirime1 konsorsiyumlar son 10 yil icerisinde

olusan uluslararasi sistemin yeni aktdrleri olarak 6n plana ¢ikmiglardir.
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Cokuluslu sirketler, diinya sahnesinde ulus devletlerden ¢ok daha sonra goriinmekle
birlikte, giinlimiiz uluslararasi sistemini etkileyen ve yonlendiren aktdrlerin basinda
gelmektedir. Birlesmis Milletler’in son verilerine gore, diinyanin en biiyikk 200
cokuluslu sirketinin toplam kaynaklar1 7.1 trilyon ABD dolar1 tutarindadr. Diinyadaki
ekonomik faaliyetlerin yaklagik dortte biri dolayinda olan bu rakam, Birlesmis Milletler
tiyesi 189 iilkeden 182’sinin toplam ekonomik biiyiikliiklerinden fazladir. Cokuluslu
sirketlerin ihtiyaglarini, ¢ikarlarini ve hedeflerini gdzetmeyen bir uluslararasi ekonomik
sistemden s6z etmek miimkiin degildir. Cokuluslu sirketler, olaganiistii ekonomik

gliclerin bir yansimasiolarak, uluslararasi iligkilerde de etkili olabilmektedir.

Kiiresellesen diinyanin yeni ekonomik sorunlariyla bas edebilmek ve kaynaklarmi
artirabilmek amaciyla iirlin pazarlarmi diinya geneline yaymak isteyen g¢okuluslu
sirketler, sirket birlesmeleri ve satm almalar yoluyla dinya ekonomisindeki
etkinliklerini artrarak siirdirmektedir. BM tarafindan yaymlanan 2001 yili Diinya
Ekonomik Durum Raporu’na gore, sirket birlesmeleri ve satmn almalar1 ile
Ozellestirmenin Onemli bir boliimiini olusturdugu Dogrudan Yabanci Yatwrmmlar
(Foreign Direct Investments), 2000 yilinda 1.1 trilyon ABD Dolar’’na ulagmis
bulunmaktadr. Dogrudan Yabanci Yatirimlarm 10 yil 6nce 200 milyar ABD Dolar1
oldugu g6z Oniline alindiginda, s6z konusu yatrimlarin kiiresellesme siireciyle birlikte
ne buyuk bir artis gosterdigi de ortaya ¢ikmaktadir. Yine Diinya Ekonomik Durum
Raporu rakamlarma gore, 2000 yilinda 600 milyar ABD Dolar1 tutarinda dogrudan
yabanci yatirim yapilirken, bu rakam biitiin gelismekte olan iilkeler i¢in sadece 190
milyar ABD Dolar1’nda kalmistir. Esasen bu farklilik da, kiiresellesme siirecinin zengini
daha zengin, yoksulu daha yoksul yaptigini savunanlarin tezlerini giiclendirmek

amaciyla sik¢a vurguladiklari unsurlardan birisini teskil etmektedir.

Hiklimetdis1 orgiitler de giiniimiiz uluslararas1 sisteminin énemli aktorleri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Kimi biiylik hikkiimetdis1 Orgiitlerin  biitcelerinin = ve
kaynaklarmin da ¢ok sayida gelismekte olan iilkenin biitgesinden daha fazla oldugu
herkes tarafindan bilinen bir gergektir. Uluslararast1 Af Orgiitii, Yesilbaris, Smir
Tanimayan Doktorlar gibi alanlarinda 6nde gelen hiikkiimetdis1 orgitlerin, ¢cok sayida
tilkenin biitgesini asan maddi kaynaklarnin yaniswa, uluslararasi kuruluslarin ve

iilkelerin karar alma mekanizmalarini dogrudan etkileyecek giicleri de bulunmaktadir.
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Aragtrma ve diisiince kuruluglar1 ve medya kartelleri de, kiiresellesmeyle birlikte rolleri
artan ve uluslararas iligkilere yon veren aktdrler olarak diinya sahnesindeki yerlerini
almislardrr. Onde gelen arastirma ve diisiince kuruluslarindan biri olan Davos Diinya
Ekonomik Forumu'nun veya biiyik bir "medya imparatorlugu" olan CNN-Time

Warner’1n uluslararasi sistem lizerindeki etkilerini yadsimak miimkiin degildir.

Kiresellesmenin, ulus devletin uluslararas1 alandaki giiclinii smirlayan ve c¢okuluslu
sirketlerin, hiikiimetdis1 Orgiitlerin, arastirma ve diislince kuruluslarinin ve medya
kartellerinin uluslararas1 alandaki giiclerini artiran etkisi sonucunda, sivil toplum
kuruluslarmin, bilim adamlarmimn, yazarlarin, akademisyenlerin, bagska bir deyisle
"bireylerin™ uluslararasi iligkileri etkileme ve yOnlendirme olanagi da eskiye oranla

artmastir.

Elde ettikleri biiyiik servetin bir boliimiinii, ge¢miste iilkelerindeki egitim, saghk gibi
alanlara harcayan, "klasik" olarak adlandirabilecegimiz yardimseverlerin yani sira,
kiresellesmenin etkisini iyice hissettirdigi son yillarda, ¢evrenin korunmasi, yoksulluk
ve hastaliklarla uluslararasi alanda miicadele gibi kiiresel planda faaliyet gosteren yeni
kuruluslar da ortaya c¢ikmustir. Diinyann piyasa degeri acismdan en biiyik
sirketlerinden biri olan Microsoft’un hisselerinin biiyiik boliimiinii elinde bulunduran
Bill Gates’in kurdugu "Bill ve Melinda Gates Vakfi"nin mal varlig1 21 milyar ABD
Dolar’n1 asmis bulunmaktadw. Vakif, yoksullukla miicadele, saglk ve egitim
alanlarinda kullanilmak iizere Birlesmis Milletler’e 1 milyar ABD dolar’ndan fazla
yardimda bulunacagmi agiklayarak kiiresellesme c¢aginda yardimseverligin de smir

tanimadigin1 gosteren bir yaklasimin dnciisti olmustur.

Ayni sekilde, CNN-Time Warner medya devinin kurucusu ve en biyuk ortagi Ted
Turner de wuluslararas1 alandaki bagislar1 nedeniyle kiiresel "philantropistler"”
(htimanistler) arasindaki yerini almistr. ABD’nin Birlesmis Milletler’e olan zorunlu
katki1 payr O0demesinin yiizde 25°ten ylizde 22’ye indirilmesini Ongbren ve bu
yapilmadik¢a ABD katki paymin biitiinliyle 6denmesini engelleyen senato karari
nedeniyle bu {ikenin katki paymim biiyik bolimiinii 6dememesi, Birlesmis Milletler’1
ciddi bir mali krizin esigine getirmisti ABD YOnetiminin dis politika Oncelikleri
arasinda belirledigi bu konu lizerinde BM {iyesi 189 iilke arasinda yapilan goriismelerin

tikandig1 bir noktada, ABD Disisleri Bakanligi’nin istegi lizerine devreye giren Ted
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Turner’in yaptigi, 34 milyon ABD dolar1 tutarindakibagis BM iiyesi lilkelerin 2000 yilt
Aralik ayinda katki paylari konusunda goriis birligine varmalarmni saglayan unsurlardan

birioldu.

Bill Gates ve Ted Turner’in biiyiik servetlerinin sadece kiiciik bir b6 iimiinii olusturan
bu bagislar, gelismekte olan bircok iilkenin egitim, saglk ve c¢evrenin korunmasi
alanlarinda aymrdiklar1 biitcelerin  ¢ok istiinde bulunmaktadr. Burada gdzden
kacrilmamas1 gereken husus, BM sisteminin, uluslararasi kuruluslarin, hatta iilkelerin,
uluslararast yardim faaliyetleri icin kiiresel yardimseverlerin vicdanlarina siklikla
seslenir hale gelmis olmalaridir. Kiiresel ekonominin dogal sonucu olarak, Microsof ve
CNN-Time Warner’1n servetlerine servet kattiklar1 ve karlarinin kaydadeger b6 limiinii
ABD disindaki pazarlardan elde ettikleri ve bu nedenle yardimseverliklerinin de
ABD’yle smirli kalmamas1 gerektigi goriisii 6ne siiriilebilecek olsa da, bu husus kiiresel

"philantropistlerin" uluslararasialandaki rollerini kuskusuz azaltmamaktadir.

Kiiresellesmenin en o6nemli boyutu ekonomiktir diyebiliriz. Giiniimiizde kiiresel
ekonomide dnemli rol oynayan U¢ 6rgit bulunmaktadir. Bunlar Uluslararas1 Para Fonu
(IMF), Diinya Bankas1 ve dnceleri GATT olarak adlandirilan Diinya Ticaret Orgiitii
(WTO) dir. Bu kurumlarin yasadigimiz diinyay1r ekonomik anlamda kiiresel bir
anlayisla yonetmekte olduklarmi soyleyebiliriz.

Cagdas anlamda kiiresel ekonominin ortaya ¢ikist 1944 yilinda yapilan Bretton Woods
toplantilart ile saglanmustir. Bu konferansta yeni ekonomik diizenin tiim yonleri
tartigilarak, yeni kiiresel ekonominin; kurumlary, kurallar1 ve smirlar1 belirlenmistir.
ABD dolarmin sabit doviz kuru olmasi, ticarette {iilkeler arasinda ortak serbest
pazarlarm olusturulmasy, kiiresel ekonomik diizeni dizayn edecek kurumlarmn (IMF, DB,
GATT gibi) olusturulmas1 bu toplantt1 sonrasinda ortaya c¢ikmistr. 1944 yilinda
uygulamaya konan Bretton Woods sistemi, 1970’li yillarin bagma kadar devam etmistir.
Bretton Woods diizeni yiiriirliikkte oldugu 30 yil boyunca denetim altindaki kapitalizmin
altin cagir olarak adlandirilan; sermaye hareketleri iizerindeki devlet denetimi
politikalary, tam istihdami ve refah devletinin genislemesini saglamigtir. Ancak 1970’1
yillarin bagmda Bretton Woods sistemi c¢okmiistir. Bu sistemin ¢okiisti, farkh
yorumcular tarafindan kiiresel ekonomik diizenin dogum sancilar1 olarak
degerlendirilmistir. Bu sayede diinya ¢apinda biitiinlestirici egilimler giiclenmistir. ABD

baskan1 Nixon Donemi’nde rekabet giiciinii zayiflatan siyasal degisimlere tepki olmak
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tizere, 1971 yilinda altma dayali sabit kur rejiminden vazge¢ilmistir. Bu kararin
alinmasini izleyen on yil boyunca diinya ¢apinda issizlik, yiksek enflasyon, kamu
alanlarmda aciklar, diinya petrol arzini denetleyen OPEC iilkelerinin kararlarindan
kaynaklanan iki enerji krizi ve sonugta kiiresel capta bir ekonomik istikrarsizlik donemi
yaganmustir. 1980’11 yillara gelindiginde ise, bu istikrarsiz donemden ¢ikis yolu olarak
Thatcher ve Reagan tarafindan uygulamaya konan neoliberal ekonomi politikalar
giindeme gelmistir. Keynesci ekonomi anlayismna karsi olusturulan bu siireg, esas
anlamiyla kiiresellesme olarak adlandirilan zaman diliminin baslangicina denk
gelmektedir. Bu donem, diinya ekonomilerinin serbestlestirilmesi ve devletin ekonomik
sistem tizerindeki karar alma kudretinin elinden alinmasi sonucunu ortaya ¢ikarmustir.
Kiiresellesmenin ekonomik boyutunu insa eden bu yeni diizen, 1989 yilindan itibaren
Sovyetler Birligi ve Dogu Blogu {ilkelerinde yasanan komiinist sistemin ¢okiisii ile
birlikte mesruluk kazanmis ve kiiresel manada bahsedilen neoliberal anlayis diinyaya
yayimistrr. Kiiresellesme stirecinin bu ugraginin yasandigi andan itibaren ise, ticaret ve
finans alaninda tam bir uluslararasilasma, ¢ok uluslu sirketlerin artan 6nemi ve IMF,
DB ve DTO gibi siireci yiiriiten kiiresel ekonomik kuruluslarin artan 6nemi giindemi
isgal etmistir (Steger, 2006: 61-66). Ekonomik kiiresellesme, boyle bir tarihi sireci
takip ederek buglinkii halini almistir.

Boylece kiiresellesme olgusunun boyutlarindan en 6nemlisi, ekonomik kiiresellesme
olarak nitelendirilmektedir. Zaten kiiresellesmenin siyasi ve kiiltiirel boyutu kismen
ekonominin  kiiresellesmesine baghdir. Kiiresellesme olgusuna salt ekonomik
baktigimizda bu konuda da genis ve dar kapsamli yaklagmmlar bulunmaktadir.
Ekonomik kiiresellesme kapsamli olarak, gelismis sanayi kapitalizminin yeni bir evresi,
post-endiistriyel topluma gecis slireci olarak tanimlanmaktadir. Kiiresellesme olgusuna
ekonomik acidan daha dar kapsamli olarak bakildiginda kiiresellesme; sermayenin
diinya pazarinda serbestce dolastigi sermayenin bagimsiz bi¢imde uluslar 6tesi hale
geldigibir diizendir seklinde tanimlar da bulunmaktadr (Akgiig, 2002: 2).

Ulusal ekonomik faaliyetler artik kiiresel bir sekilde birbiriyle baglantili ve bu kiiresel
sire¢ icerisinde finansal piyasalar da birbirlerine bagimh hale gelmislerdir. Daha
onceden milli ekonomiler devletlerin dogal sinirlar igcerisinde hareket alani bulurken,

giiniimiizde devletler pazarlarin i¢erisine yerlesmis durumdadir (Habermas, 2002: 26).
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Kiiresellesme kavrami konusunda sosyal bilimlerin farkli dallarinda yapilan tanimlara
bakildiginda; ¢ogu kimse kiiresellesmeyi siyasi ve ekonomik bir olgu olarak
algilamakta, en yaygin tanimlar kiiresellesmenin bu boyutlarini 6n plana ¢ikarmaktadir.
Birgok yazar tarafindan kiiresellesme, kiiresel bir ekonominin var olmasi ile es anlaml
olarak kullanilmaktadir (Hablemitoglu, 2004: 35).

Ekonomik kiiresellesme, genel anlamda iilke ekonomilerinin dunya ekonomisiyle
entegrasyonunu, yani diinyanin tek bir pazarda biitiinlesmesini ifade etmektedir. Bir
baska deyisle ekonomik kiiresellesme, iilkeler arasinda mal sermaye ve emek
akiskanliginm artmasi sonucu iilkeler arasidaki ekonomik iliskilerin yogunlagsmasi ve
iilkelerin birbirine yakinlagsmasi demektir (Aktan, Sen, 2003: 121).

Friedman (1999: 31), tanimma bakarak kiiresellesmenin ardindaki yon verici
diisiincenin serbest piyasa kapitalizmi oldugunu savunur. Ona gore idareyi piyasa
kuvvetlerine biraktiginiz, ekonominizi serbest ticarete ve rekabete agtigmiz Olgiide,
ekonominiz serpilecek ve etkin bir yapiya kavusacaktir. Kiresellesme serbest piyasa
kapitalizminin hemen her iilkeye yayilmasi demektir. Kiresellesmenin de kendine 6zgii
ekonomik degerleri vardur.

Kapitalizmin ortaya ¢iktigi ve gelismeye basladigr 1870-1914 donemleri arasinda
lilkeler arasindaki ekonomik iliskiler artmistir. Bu donemde ulagim ve iletisim aglarinin
gelismesiyle diinyanin farkli yerleriyle fiziki temas kurma imkani ortaya ¢ikmis ve
bunun dogal bir sonucu olarak {iilkeler arasindaki ticaret hizla artmistr. Ancak; 1914°te
I. Diinya Savasi’nin patlak vermesi, 1929°da Biiyiikk Bunalm’in bas gdstermesi ve
sonrasinda da II. Diinya Savasi’nin baslamasi, kiiresellesme siirecini yavaglatmaistir.
Gerek savaglarin gerekse Biiylkk Bunalim’m etkisiyle iilkeler dis ticarette siki
korumaciliga yonelmis; sermaye hareketleri lizerindeki kisitlamalar artmustir. II. Diinya
Savasi’nin hemen sonrasinda ABD’nin himayesinde tesis edilen IMF, Diinya Bankas,
GATT ve OECD gibi uluslararasi kuruluglarin hayata gecirilmesi kiiresellesme siirecine
ivme kazandrmistir. Hemen hemen tamami 1940’larin ikinci yarisinda kurulan bu
kuruluglarm da katkisiyla 1950’ler ve 1960’larda yeni bir kiiresellesme dalgasi ortaya
¢ikmustir (Aktan, Sen, 2003:130).

“Yeni ekonomik diizen, 1970’li yillarm sonu ve 1980°li yillarn basinda ABD’de
muhafazakarlarm piyasa ekonomisini kamu miidahalelerinden arindirma eylemiyle

baslad1 Reganomics, baskan Reagan donemini tanimlayan ve daha serbestlestirilmis bir
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diinya ekonomisi yaratmak amacina doniik politikalar demetini olusturan bu yeni
ekonominin ad1oldu” (Kazgan, 2000: 89).

Kiresellesme, ekonomik temele dayanmakla birlikte siyasal, toplumsal ve Kkiiltiirel
acidan da biitlin diinyay1 etkiler duruma gelmistir. ABD’nin sermayenin kar haddini
arttirmak amaciyla teknoloji tretip, bunu biiyik paralarla AR-GE’ler kurarak
olusturmaya calistigin1 sdyleyen Kazgan (2005: 85).’a gore; kiiresellesme olgusu ve
teknolojik buluslar rastlanti degildir

Kiresellesme, ulusal kiiltiirlerin, ulusal ekonomilerin ve ulusal sinirlarin ¢6zildig,
sosyal hayatin blylk bir bolimiiniin kiiresel siiregler tarafindan belirlendigi ulusal
ekonomik yonetimin yerli stratejilerinin hizla gecerliligini kaybettigi gergek bir kiresel
ekonominin ortaya ¢iktig1 bir siiregtir ( Hirst; Thompson, 2000: 26 ).

Kiiresellesme; sinirlar1 yerine pazarlar1 ve iiretim alanlarinit 6nde tutan, bilgi, sermaye,
mal ve hizmetlerin smir tanimadan diinyanm her tarafina belirli mal ve hizmet
cercevesinde dagilmasi siirecidir ( Garih, 2000: 40 ).

1980’11 yillardan itibaren enformasyon teknolojilerinin yayginhk kazanmasi, diinyada
mesafe kavraminm 6nemini azaltmigtir. Bu durum kiiresellesme siirecinde ilk etkisini
finans piyasalarmda hissettirmekle birlikte, gilinlimiizde c¢ok daha genis bir alana
yayilmistir ( Bozkurt, 2000: 26, 27 ) .

Gilinlimiizde olaganiistii bir hizla ucuzlayarak yaygmlasan enformasyon teknolojileri,
uluslar arasindaki degisim ve etkilesim siirecinde, kiiresel doniisiimii hizland rmaktadir.
1945 yilinda, okyanus 6tesi nakliye bedellileri %50;hava tagimaciligi maliyetleri % 80
ve transatlantk telefon bedelleri de % 99 oranm da azalmistir. 1999 yili BM Insani
Kalkmma Raporuna gore 1990 degerleri ile Newyork’dan Londra’ya 3 dakikalik telefon
gorlismesi bedeli 1930 yilinda 245 dolarken bu oran 1998 yilinda 35 cente inmistir
(Bozkurt, 2000: 27).

Son yillarda diinya ekonomisinde en Onemli gelisme artan uluslararasilasma ve
ekonomik faaliyetlerin giderek kiiresellesmesidir. Ekonomik faaliyetlerin uluslar
arasilagsmas1 yeni bir olgu degildir. Baz1 iktisadi varliklar ytlizyillardir uluslararasi varhk
olma 6zelligine sahiptir. Buna verilebilecek en bariz 6rnek; baharat ve bazi egzotik
gidalardaki koklii ticaret yapisidr (Dicken, 2006: 43) .

Kiiresellesmenin ekonomik boyutlu giic kaynaklarmin basinda ¢ok uluslu ya da ulus

oOtesi sirketler denilen dev kuruluslar ile bunlarm olusturduklar1 siyasi organizasyonlar
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ve diinyanin finans piyasalarma kabul ettirdikleri uluslararasi anlagsmalar gelmektedir.
Gok uluslu ve ulus oOtesi sirketlerin tamamina yakini G7 denilen Kuzeyli iilkelere
mensuptur. Bu sirketler, diinya menfaati admi verdikleri Kuzey’in istek ve ¢ikarlarmi
paravan sirketleri, ortaklar1 araciligiryla olusturduklar1 lobi faaliyetleriyle az geligmis
ulkelere dikte ettirmektedirler. Kuzey’in elde ettikleri ayricaliklari devam ettirip,
yenilerini elde etmenin hesabi igersine girmektedirler. MAI adi verilen ¢ok tarafl
yatrim anlasmalari ile ¢ok uluslu sirketlerin 6niinde bulunan engeller kaldrilmaktadir.
Sermaye akigkanliginin teminiyle ¢cok uluslu sirketlerin ulus devletlerin miidahalesinden
kurtarildig1 goriilmektedir. Ulus otesi ekonomiyi sekillendiren bashca olgu, mal ve
hizmet ticaretinden ¢ok, para akisidwr. Egemen milli devletlerin para ve maliye
politikalari, giderek daha biiylikk oranda, ulus aswi1 para ve sermaye piyasalarmdaki
olaylar1 etkin bir yolla bigimlendirmek yerine onlara tepki vermektedir (Talas, 2003:
40). Ulus otesi sirketler, kiiresellesmenin en 6nemli ekonomik etkilerinin belirleyicisi
olarak gorilmektedir. Ulus asir1 sirketler, kiiresellesmenin getirdigi mal hizmet
liretiminin artmasmin en onemli aracidwr. Bu sirketler artik hem ekonominin hem de
tiretimin yapilanmasinda belirleyici hale gelmistir. 2. Diinya Savasi’ndan sonra kurulan
IMF, GATT, OECD gibi Kkuruluslar kararlarm alinmasmi, uygulanmasmi ve
denetlenmesini yerine getirmektedirler. IMF programlari¢ergevesinde uyum politikalari
dikte ettirilmektedir. Uluslararas1 kurumlar ¢esitli diizeylerde rol oynamak isteyen ulus
devletin giiclinii agindiran yeni bir boyut ortaya ¢ikarmaktadr. Neredeyse kiiresel ¢apta
iyesi bulunan bu kurumlar aldiklar1 baglayicy, tesvik edici veya cezalandirici kararlarla
ulus devleti yonlendiren ulus {istii bir nitelige sahip olmaktadir (Talas, 2003:44).

Ekonomik kiiresellesmenin en fazla ilerledigi alan finans pazaridir. Son yillarda para
nakil ortamlarinda ve maddi olmayan mallarin {iiretiminde Onemli gelismeler
yasanmastyla birlikte giimriikler para transferinde etkisiz hale gelmis, sermaye tam
anlamiyla milli niteligini kaybederek yurtsuzlasmis ve yeni bir nitelik kazanmistir.
Bankacilik alaninda ¢evrimici (online) sistemlerin geligimi, elektronik vezneler (ATM)
ve internet sayesinde para transferi diinya Olgeginde aninda gergeklesebilmektedir.
Elektronik para sayesinde tek bir diunya imgesi, gerceklik haline gelmistir. Elektronik
yollarla para transferinin bir iilkeden diger bir iilkeye aninda ger¢eklestirilebilir olmast;

doviz, hisse senedi ve faiz gibi yatrim araglarmin birinden digerine aninda
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donisiimlerin  yapilabilmesi milli ekonomiler igersinde biiylik dalgalanmalarin
yasanmasma yol agmaktadr (Ozyurt, 2005: 63).

Ekonomik kiiresellesmenin diger bir unsuru da kiiresel is boliimiidiir. Bu kavram iiretim
stirecinin degisik bdliimlerinde yer alan is gorenlerin uzmanlagmasi anlamimnda
kullanilmaktadir (Dicken, 2006: 44). Ayn1 zamanda kiiresel is boliimii, diinyanin ¢esitli
alanlarinda mal ve hizmetlerin iiretiminde meydana gelen farkhilagsmaya isaret eder. 2.
Diinya Savag1 sonrasi daha da gelisen kiiresel is boliimii i¢inde diinyanin gelismis olan
bazi bolgeleri kismen sanayiden arindirilmis ve ulus asir1 sirketlerin imalat sanayi
tiretimlerini ¢evre iilkelere kaydirmalar1 sonucu, Uguncli dinya iginde yeni sanayi
bolgeleri ortaya ¢ikmustir. Kapitalizmin yayginlagsmasi ile birlikte, giderek diinyanin
daha biiyiik bir kesiminde {iretim diinya pazar1 i¢in yapilmaya baslanmis ve geleneksel
tarimsal tiretim bigimleri ortadan kalkmistir. Bunun sonucu olarak, yari gevre ve ¢evre
iilkelerde 6nemli istihdam sorunlari ortaya ¢ikmistir. Bu iilkelerin emek giicii, bir sanayi
yedek i giicli ordusu olarak goriilmiistiir. Sanayilesmis iilkeler, ihtiyag duyduklarinda,
cevre ve yarl gevre ilkelerin emek giicuniin en nitelikli kesimini kendi Ulkelerine
¢cekmisler; bu ihtiyac ortadan kalktiginda ise, sinirlarin1 emek giiciine kars1 sik1 koruma
altina almiglardir. Kiiresel ekonomik sistem i¢inde, devlet olmanin temel 6 zelliklerinden
olan, “ekonomik olarak kendi kendine yeterli olma” ikesi 6nemini kaybetmektedir
(Ozyurt, 2005: 60, 64).

Ekonomik ac¢idan bugiin yeryliziindeki {ilkelerin biyik bir kismu birbirleriyle
biitiinlesmeye baslamustir. Ornegin; Tayland’da baslayan bir kriz biitiin Asya’y1
etkiledigi gibi bizi de etkileyebilmektedir. Ya da Rusya’da yasanan kriz sonrasinda
Tirkiye’den bu iikeye ihracat yapan bircok firma varligmi kaybedebilmektedir. Bu da
iilkeleri kendi politikalar1 kadar baska iilkelerin izledikleri ekonomik ve siyasal
politikalar karsisinda da duyarh olmaya zorlamaktadir. Yani artik iilkenin i¢ islerinde
yasadig1 sorunlar ile dis iliskilerindeki sorunlar arasindaki smnir giderek kaybolmaya
baslamustir ( Bozkurt, 2000: 28 ) .

Ekonomi bilimcileri genellikle kiiresellesmeyi 1980’lerden sonra ortaya ¢ikan bir o lgu
olarak degerlendirmekte ve kiiresellesme siirecinin teknolojik gelismeyle yakindan ilgili
oldugunu belirtmektedirler. Bilgisayar ve iletisim teknolojisindeki gelismeler hizmet

sektoriiniin diinya ticaretindeki paymi artirmis, klasik tiretim faktorlerinin yerine yerli
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bir tiretim faktoriini, bilgi faktoriinii eklemis ayni zamanda kiiresel mali piyasalarin
gelisimine hiz kazand rmistir.

Ekonominin  kiiresellesmesine  hiz  kazandwran teknoloji  bugiin  6zellikle
telekomiinikasyon yardmmiyla kiiresellesmenin 6nemli dinamiklerinden biri haline
gelmigtir. Bilgi ve iletisim teknolojisinin birbirlerini tamamlayici ve bagimli bir bigimde
gelismesi, bilginin {iretilmesi, bilgi akismin daha etkili bir bicimde olmasi devrim
niteliginde yenilikler ortaya c¢ikarmustir. Biitiin bu yenilikler kiiresellesme siirecine

temel dinamik saglamig ve hizlanmasina neden olmustur (Tutar, 2000: 28).

Kiiresellesme, ulusal ekonomiler toplammin 6tesinde, giliclii bagimsiz bir gerceklik
olan, uluslararas1 is boliimii ve ulusal pazarlar lizerinde hiikkiim siiren diinya pazarmin
yarattigr bir diinya ekonomisinin varhigmi gerektirir. Ulusal sinirlarin 6tesine biiyilik
capl, uzun vadeli sermaye, meta, teknoloji ve emek akiglar1 kiiresellesme siirecini
tamamlar. Kiiresellesme, emperyalist giigler ve Ugiincii Diinya arasindaki( yanlis olarak
Soguk Savas diye adlandrilmis ¢atisma) 1945-1992 yillar1 arasinda biiyik ¢ogunlugu
Ugiincii Diinya iilkelerinde meydana gelen 143 savasta 23 milyon insanin §liimiine

neden olmustur (Petras, 2004: 11).

Kiiresellesmenin ortaya ¢ikmasi ve hizla yayilmasmda ekonomik etkenler etkili olsa da,
ekonomi boyutu sosyal boyuttan ayr1 tutulmaz Ekonomi, kiiltiirden ayrilip tek basina
irdelenemez. Uluslararas1 sirketler, yer alacaklari ulus-devletlerde artik ulusun
kiltlirtinii ve kimligini goz Oniinde bulundurarak yatirim planlar1 yapmaktadirlar.
Cokuluslu sirketler, artik ulusal hiikiimetlerden daha fazla hayatimiza miidahale
etmektedirler. Kiresellesmenin ekonomik ve diger boyutlar1 arasindaki iligski teknoloji
kullaniminin  sosyo-kdultirel etkilerinde gdzlemlenebilir. Teknolojinin azgelismis
iilkelere gecmesikiiltiirel, siyasal ve sosyal boyutlarin hepsini etkilemektedir..

Dikkat ve 6zenle konuya bakildiginda teknoloji ve bilim; devletlerin, politikacilarin ve
siyasetin digmnda bir olgu olmadig1 gibi, kendi bagma bagimsiz ve gelisme giiciine de
sahip degildir. Teknoloji ve bilim, toplumsal yap1 ve iligkilerle i¢ ice gelen ve onlari
etkileyen faktorlerdendir. Bu nedenle, ozgiirlik ve esitlik miicadelesinde, bilim ve
teknoloji politikalar1 kendi basmna ele alinamaz, sanayilesme, 6zellestirme, glimrik
birligi, uluslararas1 anlagmalar, devletin bicimi, smiflar arasi giiclerin hepsi bu
politikalarin olusturulmasinda etkilidir. Kiresellesme siirecinin getirdigi boyutlardan,

yeni teknolojilerin ¢ok kisa araliklarla gelistigi, pazar unsurlarmm siirekli degistigi,
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tirtinlerin hizla demode oldugu, rakiplerin siirekli cogaldig1 gliniimiiz kiiresel rekabet
ortaminda faaliyet gosteren isletmeler siirekli olarak yeniarayiglara yonelmektedirler.
16. yiizyill 6ncesine kadar iilkeler ve kitalar arasindaki emegin, Urinin ve fikirlerin
hareketi ¢ok kisith ve yavasti. Diinya ekonomisi incelendiginde giiniimiizde ekonomiler
aras1 iligkilerin ve baglantilarin gecen iki yliz yila gore hizla arttigr goriilmektedir.
Nitekim teknolojide meydana gelen yenilikler iletisim teknolojilerinde bulytk
ilerlemelere neden olmustur. Uzak iilkeler arasindaki ulasim maliyetlerinin yiiksek
olmasi, Tllkeler arasindaki ekonomik iligkiler, teknoloji ve bilgi aligverisini
engellemekteydi. Teknolojik gelismeler uluslararasi finansal piyasalar yaratmis ve
bunun yaninda ticaretin seklini de degistirmistir. Ormegin elektronik ticaret sayesinde
evden ¢ikmadan bir baska kitadan mal siparis edilebilmekte ve 6demeler kredi kartiyla
yapilabilmektedir. Kiresellesme, dedigimiz kavram teknolojik, ekonomik, siyasal,
sosyal ve kiiltiirel boyutlarda ele alinmaktadr.

Devletler artik gittikge yayilan iletisim teknolojileri sayesinde bilgiye daha rahat
ulasabilme olanagini buldular; bu da onlara gii¢c katt. Yilmaz’a gore; iilkeler teknolojik
acidan ii¢ gruba ayrilmaktadir. Bunlar; teknoloji {ireten, teknoloji satin alip kullanan ve
teknolojiyi ne iireten ne de kullanan iilkeler olarak degerlendirilebilir (Y1ilmaz, 2004:
11).

Ayrica siirekli yenilenen teknoloji karsisinda, nitelikli elemanlarm kendilerini duruma
uydurmas1 i¢in teknoloji ile birlikte kendilerini de yenilemeleri gerekmektedir. Bu
durum hikkiimetlerin egitim ve teknoloji gelisimine katkida bulunup, diinya iilkeleri
icinde yer edinebilmeleri acisindan biiyik maliyetler gerektirmektedir ve Habermas

(2004:207)’m dedigi gibi yasam diinyas1 gittik¢e akilsallagmaktadir.

4.4.2. Kiiresellesmenin Egitim Uzerindeki Etkileri

Kiiresellesmenin temelinde bulunan gelismis teknolojiler ile egitim arasinda ii¢ dnemli
etkilesim bulunmaktadir. Bunlar, teknoloji egitimi, bilimsel teknik egitim ve egitimde
teknolojinin kullanimidir (Boh, 1994; Alkan, 1998; Simsek, 1999):

Teknoloji egitiminin temel amaci; toplumlarin teknoloji okuryazarligini belirli
diizeylere getirmek, yani arttrmaktir. Teknoloji egitimi, hepimizin karsisma ¢ikan,

kullanim alani bulan teknolojiye yonelik egitimi icermektedir. Bilimsel ve teknik
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egitim, teknolojik gelisim ve yenilikler icin bilim ve teknolojiye hakim insan giicii
saglama ve teknoloji uzmanlar1 yetistirmeyi igeren temel bilesenleri olugturmaktadr. Bu
baglantida teknoloji egitimi boyutundaki temel okuryazarlik boyutunun daha iizerinde
uzmanlik bilgisi gerektiren egitimler s6z konusudur. Boyle bir durum giinlik
hayatimizda ya da farkl noktalarda kullanim alani bulan teknolojik yap1 ve sistemlerin
bulunmasi, gelistirilmesi ve isletilmesini iceren teknik ve bilimsel boyutlar1 bulunan bir
baglantidan bahsedilmektedir. Egitimde teknoloji, kullaniminda ise teknoloji potansiyel
olarak egitimi desteklemek ic¢in kullanilmaktadw. Bu, iilkenin g¢alisan ihtiyacini
karsilamak i¢in egitilmis ve kalifiye insan giicli saglamak ve egitimin genel verimliligini
gelistirmektedir. Bunun yaninda bazi yeni teknolojiler uzaktan egitimi de
gelistirmektedir. Bu sayede ge¢mis egitim taleplerinin karsilanmas1 ve kaynak, nitelikli
personel gibi unsurlarin eksikliginde nitelikli egitim sunma imkani olusmustur.(Y1lmaz,
Horzum, 2005)

Kiiresellesmeyi ortaya ¢ikaran ya da hizlandwan kavramlar arasinda “teknoloji” ve
“bilgi” kavramlar1 6nemli bir yer tutmaktadwr. Ciinkii kiiresellesmenin en Onemli
araglarindan birisi teknolojidir. Universitelerde degisimi zorlayan gii¢lerden birisi de
stirekli gelisen yeni teknolojidir (Tural, 2004). Bu baglamda modern egitim sistemlerini
ve iiniversiteleri etkileyen iki ana faktor teknoloji ve bilgidir(Ustiin ve Demirbag, 2003)
diyebiliriz.

Kiiresellesme ile baglantili teknolojik gelismelerin merkezinde bulundugu ileri siirtilen
“pilgi” ve “iletisim teknolojileri”, “teknolojik gelismeler” artik i¢inde bulunulan
toplumun bir bilgi toplumu oldugunun isareti olarak da goriilmektedir. Teknolojik
gelismeler iiniversite calisanlarinin arastirma siirecini hizlandrmustir. Universiteler bilgi
teknolojilerini kullanarak 6grencilere maliyet-etkili egitim sunarken, yiiksek nitelik ve
esneklige ulagsma olanaklarini yakalamiglardir (Tural, 2002).

Bu teknolojiler diisiiniildiigiinde ilk akla gelenler hi¢c kuskusuz bilgisayar ve internet
olmaktadr.

Bilgisayarlarin insan hayatinda ka¢milmaz bir unsur haline gelmesi ile egitim-0gretim
ortamlarinda kullanilmasi da zorunluluk haline gelmistir. Bilgisayarlarin sahip oldugu
karmasik yap1 egitim-6gretim ortamlarmnda kullanilan diger egitim teknolojilerinden
daha c¢ok Ozelligi bir arada toplamasini saglamistir. Bu Ozelliklerinden dolayi

bilgisayarlarin egitim &gretim ortamlarinda kullanilmasinin sagladigi birgok fayda
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bulunmaktadr. Bunlar; dgrencilerde 6z giiven saglamasi, 6grenme i¢cin giivenli bir
ortam olusturmasi, hizli doniis vermesi, 6grencilerin bireysel ihtiyaglarmi karsilamass,
basarisiz 6grencilere yardim etmesi, yazilarda kolayca degisiklikler yapabilmesi, yazi
becerilerini kazandirabilmesi, ¢ok zengin bilgi kaynaklarma dogrudan ulastirmasi,
bilgilerin yeni yontemlerle sunulabilir olmas1 ve grup caligmalarma firsat vermesidir
(Riza, 2001).

Internet, diinyanin her yerinden insanm her gegen giin artan “iiretilen bilgiyi paylasma,
saklama ve bilgiye kolay erisim” istekleri dogrultusunda ortaya ¢ikmig, diinyay: saran
dev bir teknoloji, ulusal kii¢iik aglardan olusan dev bir agdwr. Internetle ilgili birgok
tanim yapilsa da bu teknolojiyi tam manasiyla agiklayici nitelikte bir tanim olmayacagi
kabullenilmelidir. Internet dev bir kiitiiphane, dev bir alisveris merkezi, diinyanm en
biiylik iiniversitesi ya da sanal diinya olarak tanimlanmaya ¢alisilabilir. Bunun yaninda
yapilmis bir¢ok tanimla da karsilasilabilir. Bilgi teknolojisi 6zellikle de internet, sadece
egitimde degil birgok alanda muazzam imkanlar sunmaktadir. Internet, herkesin her
yerden erisebildigi ve sinwrsiz bilgilerin yer aldigi sanal bir kiitiiphane haline
gelmektedir. Insanlar internet {izerinden tatillerini planlamakta, saglk dnerileri almakta,
arkadaslariyla bulusmakta, oyun oynayabilmektedir (Aggarwal, 2000).

Internet toplumun dogal yapismi oldukca degistirmistir. Internet yerel, ulusal ve kiiresel
ekonomileri ve bunlarm yapilarmi etkilemistir. Internet kullanicilar1 bilgiye istedigi
yerden istedigi zaman ulasabilmektedir. Bu da iiniversiteler i¢in herkesin erigebilecegi
bir 6grenme ortami olusturma konusunda muazzam olanaklar saglar. Bu sayede es
zamanh belli bir yerde belli kisilerle yiiriitillen geleneksel egitim ortamlarinin her
yerden her zaman her kisinin erigsebilecegi ortamlar haline gelmesine imkan
tanimaktadir. Goriinen olgular egitim diinyasinm internet yoluyla kiiresellesmesine
imkan tanimaktadir (Aggarwal, 2000).

Internet hem 6rgiin egitime destek niteliginde kullaniminda hem de uzaktan egitimde
taban niteliginde kullaniminda, kullanicilarma ¢ok farkli ve faydali hizmetler
sunmaktadir. Bu hizmetler arasinda elektronik posta, world wide web (www), haber
gruplari, tartisma gruplari, ftp gopher, sohbet programlari, telnet, url ve arama motorlar1
sayilabilir (McBride, 1994 ; Akgiil ve Gokgol; 1997).

Bu hizmetleriyle internetin hem oOrgiin egitime hem de uzaktan egitime kendi yapisi

dolayssiyla, kiiresel bir nitelik kattig1 diisiiniilmektedir. Ozellikle internetin sundugu
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hizmetlerle egitim-6gretim faaliyetlerinin ulusal uygulamalar olmaktan ¢ikip uluslar
aras1 bir nitelik kazandigi ortadadir. Bu uzaktan egitim uygulamalar1 g6z Oniine
alindiginda daha da fazlalasmaktadwr. Ciinkii boyle bir uygulamada 6 grenciler zaman ve
mekandan bagimmsiz olacaklar1 icin sadece dil problemi ¢oziildiigiinde internetin
bulundugu her yerden erisilebilecek bir nitelik kazanacaktir ki bugiin internet diinyay1
saran dev bir agdir. Internet tabanh uzaktan egitim egitimde kiiresellesmenin en blyikK,

onemli ve model niteligi tasityan 6rnegidir.( YILMAZ,2005)

Yukaridaki bilgilere dayanarak kiiresellesme olgusuyla birlikte meydana gelen
teknolojik gelismelerin giinlik yasamimizdaki her alani etkiledigi belirtilebilir. Bu
etkileme goriildiigii gibi egitimde ve toplumun biiyiik kismini olusturan tiniversitelerde
okuyan genglerimizde yogun bir sekilde hissedilmektedir. Kiiresellesme olgusu
giiniimiizde hayatin biitiin alanmni etkilemekte, boyle bir ortamda gen¢ guruplarm,
Ozellikle Universitelilerin  ve akademisyenlerin kiiresellesme karsisinda ayakta
kalmalarmi basarili bir sekilde saglamaliyiz. Bu baglamda egitimcilerimizin ve egitim
sektoriinde calisan ve Onemli gorevlere sahip olanlarm kiiresellesme gibi gii¢lii bir
olgunun karsisinda daha fazla diisinmeleri ve calismalar1 gerekmektedir. Bunun
yaninda kag¢milmaz olaylardan sayilan ve kiiresellesmenin hizlandwricilarindan olan
teknolojik gelismeler ise egitim kurumlarm1 bu teknolojilerden yararlanmaya
zorlamaktadir. Bu gelismeleri kullanmanin bir¢ok yarari olmasma ragmen yaninda

gelen bir takim sorunlar1 ortaya ¢ikardigi da unutulmamahdir.

4.4.3. Kiiresellesmenin Teknolojik Boyutu

1980'li yillardan itibaren bilgi ve iletisim teknolojilerindeki yenilenme ve bu
yeniliklerin her alanda kullanimmin yayginlik kazanmasi, dlnyada mekan ve mesafe
kavrammin eski anlammi ortadan kaldirmistir. Bu durum kiiresellesme baglaminda
belki de ilk etkisini finans piyasalarinda hissettirmekle birlikte bu etki giiniimiizde
siyasetten kiltiire, ticaretten ¢evreye ¢ok daha genis bir alana yayilmistir. Teknoloji,
kiiresellesme siirecinde, yeterli kosul degildir; zorunlu, olmazsa olmaz kosuldur.
Giinlimiizde olaganiistii bir sekilde ucuzlayarak yaygmlik kazanan bilisim teknolojileri,
uluslararasindaki degisim/etkilesim siirecinde kiiresel doniisiimii hizlandrmaktadir

(Giddens, 2000, 24).
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Giinlimiizde kiiresellesmenin ivime kazandirdig1 bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hizl
gelismeler, uluslararasi ticaret ve kalkinmanin canlanmasi konusunda ¢ok 6nemli bir rol
oynamaktadir. Yine de, bilgi ve iletisim teknolojilerinin sundugu olanaklardan yeterince
faydalanildigmi sdylemek ne yazik ki miimkiin degildir. Bilgi ve teknolojiye ulagim
konusunda hem iilkkeler hem de bolgeler arasinda belirgin bir esitsizlik bulunmaktadir.
Bilgi iletisim teknolojileri ve internet kullaniminda gelismis iilkeler ile gelismekte
olanlar arasindaki mevcut farkliligi vurgulamak {izere kullanilan "dijital boliinme"
(digital divide) kavrammnmn, kiiresellesmeyle birlikte giderek "dijital ugurum" (digital
abyss) haline doniistiigii elestirileri son yillarda sik¢a yanki bulmaktadir. Gergekten,
giiniimiizde diinya niifusunun yiizde 80’inin en temel haberlesme olanaklarindan yoksun
oldugu ve Afrika kitasinda yasayanlarin sadece yiizde ikisinin telefon hattina sahip
bulunduklar1 unutulmamali Basta Afrika iikkeleri olmak tizere, az gelismis iilkelerde

internet kullanimi heniiz marjinal bir konumdadr.

Basta internet olmak iizere bilgi iletisim teknolojilerinin yayginlagsmas: (Ulman, 2001)
ve yine ayni anlamda olmak iizere bilisim diizeyinde tiim diinyada iilke smirlarmin
ortadan kalkmasi olarak anlamlandirilan teknolojik kiiresellesme, bilgi ve iletisim
teknolojileri sayesinde iretim sistemlerinin ve i3 organizasyonlarmin dayandigi
teknoloji tabaninda koklii bir degisim seklinde de kendisini gdstermektedir. Uretim
sistemlerinin kiiresellesmesi siirecinin en belirgin 6zelliginin, mikro elektronikteki
gelismelere (entegre devreler, yari iletkenler vb.) bagh olarak, programlanabilir
otomasyon teknolojileriyle donanmis yeni simai iiretim orgiitlenmelerinin ortaya ¢ikmasi
oldugu soylenebilir. Bu yeni anlayisin olusmasinda teknolojinin yeri tartigilmaz
derecede 6nemlidir (Erkan, 1998, Bozkurt, 2000: 82).

Teknolojik kiiresellesme sanayilesme stratejilerini 6nemli dlgiide etkilemekte, {iretimin
teknoloji tabanmi degisiklie ugratan yeniden yapilanmanin, diinyadaki bu hizh
kiiresellesme ile baglantili oldugunu ortaya koymaktadr.

Yeni biiyiime modellerinde de artik teknoloji igsellestirilmektedir. ileri teknolojilerin
etkin kullanimin yiiksek nitelikli insan giicii ile miimkiin oldugu gergeginden yola
¢ikarak, egitimin (insana yatirim) 6nemi ve beseri sermayenin rolii vurgulanmaktadir.
Teknolojiyi tiretebilir hale gelen, transfer ettigi teknolojiyi gelistirip bir ist diizeyde
yeniden iretebilme becerisini gdsteren, beseri sermaye birikimi yoluyla bilim-teknoloji

yetenegini gelistiren ilkelerin, gelismis {ilkelerle aralarindaki verimlilik farkini
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kapatarak bir yakmlasma saglayacaklari, fazla iyimser goriilse de sdylenebilmektedir.
Bu arada biiytimeyle ilgili literatiiriin yasadigi evrime de (teorik-ideolojik kaymaya)
bagh olarak, gecmiste kisitlayici para ve maliye politikalarin1 dayatan uluslararasi
kuruluslarin raporlar1 dahi beseri sermaye birikimi ile uzun dénemli biiylime arasinda
baglant1 kurulmaktadir.

Genel olarak ticari agidan daha az korumaciligin oldugu bir diinyaya yoneldigimiz ve
iretim alaninda hizli bir kiiresellesmenin yasandigi dogrudur. Uretim hizla
uluslararasilagmakta, ticaret ve finans piyasalari serbestlesip kiiresellesmektedir. Ancak
ekonomik ve toplumsal gelisme bir biitiin olarak, aym hizla kiiresellesmemektedir.
Bugiin gelismekte olan bircok iilkede ekonomik biiyiime ve toplumsal kalkinmayi
yavaglatan faktor olan sermaye birikimi yetersizligi, achk, kotii beslenme, egitim
diizeyinin diisiikliigii sorun olmaya devam etmektedir. Bu lilkelerde uygulanan IMF ve
Diinya Bankasi kaynakl istikrar ve yapisal uyum programlari, hizli biliyiime ve
sanayilesmenin dinamigini saglayan tasarruflarin ve yatrimlarn artmasini
engellemektedir. Teknoloji iiretme yarisma katilmak bu {lkeler icin giderek
giiclesmektedir. Teknolojik kiiresellesme siirecine bir yerden katilmig ve teknoloji
tiretmenin esigine gelmis olan iilkeler ise, bu siiregte daha dikkatli ve ihtiyath
davranmay1 6 grenmis gorlinmektedirler.

Teknolojik kiiresellesmenin, iilkelerin sanayilesme/kalkinma sorunlarini tiimden
cozecegi seklindeki bir “teknolojik iyimserlik” duygusuna kapilmamak gerekir. Bunun
onemli bir nedeni, diinya iiretimi ve isboliimiiniin, sayilar1 fazla olmayan, ancak
diinyanin her yoresine yayilan biiyik ve kiiresellesmis sirketlerin denetimi altinda
olmasidir. Merkezin metropol iilkelerinde iktisat politikalarmni, uluslararasi ticaret ve
yatrim kararlarmi biiyik Olglide uluslariistii sirket stratejileri belirlemekte ve bu
sirketler bir¢ok iiriinle ilgili iiretim bilgisini tekellerinde tutmaktadir.

Teknolojik kiresellesme, isgiici piyasalarmi ve istihdami da degisiklige ugratms
bulunmaktadr. Uretimin  kiiresellesmesi ve isyerlerinin esnek  otomasyon
teknolojileriyle donanmis olmasi, verimlilik artis1 ve rekabet giicii kazanmada yeterli
olsa da, basta istthdam olmak iizere sosyal sorunlar1 ¢6zmede yeterli olmamaktadir. Bu
nedenle Ucretlilik (emek-sermaye) iliskilerinin, is siiregleri ve organizasyonun da
kiresellesmesi  siirecinin ~ gereklerine uygun bicimde yeniden diizenlenmesi

gerekmektedir.
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4.4.4. Kiiresellesmenin Sosyo-Kltlrel Boyutu

Degisimin hizla yasandigi diinyamuzda toplumsal yasamm her alaninda deger
yargilarinmn, aliskanlklarin farklilastigr goriilmektedir. Tiiketim aliskanlklari, giyim,
gelenek ve gorenekler evrensel boyutta birbirine benzemeye baglamistir. Kiiresel
kaltaran etkisi ile yerel kultirler kendisini bu kiresel kultiriin (Internet, televizyon,
sinema v.b.) etki alanmma teslim etmistir. Bu benzesme beraberinde yerel kiiltiirel
degerlerin, kiiresel kiiltiirel degerlerle catigmasimi da (mikro milliyetgilik) getirmektedir.
Dil, din, rk ve c¢ikar birligi, benzesmenin bir noktadan sonra catismaya donmesi
konusunda etkilidir. Kiiltiir ve kiiltiirel kimlikler uzlasma, ayrigma ve ¢atigma kaliplarmi
bigimlendirmektedir ve bu daha ¢ok g¢atigmaci niteliktedir (Huntington, 1996). Ancak
bu c¢atigmalarm ¢ogu bilginin eksikliginden kaynaklanmaktadir. Bu anlamda
kiiresellesme siireci i¢erisinde bilginin paylagimi, toplumun katilimc1 ve cogulcu olmasi,
kiiltirel cesitlenme, hosgérii ve katilimi yaygmlastiracaktir ve catismalarin uzlasiya
donisiimiinii saglayacaktir (Erkan, 1998:171).

Sosyo-kiiltiirel kiiresellesme, demokrasi, insan haklari, ¢evrenin korunmasi, uyusturucu,
AIDS ve terdrizmle miicadele gibi biitiin insanlig1 ilgilendiren konularda iilkelerin ortak
bir anlayisa ulasmalarimi ifade etmektedir (Aktan, 2002: 3). Ornegin yiizyillardir
sirmekte olan aile degerleriyle ilgili tartigmalar kiiresellestirici etkilerden ¢ok uzak
seyler olarak goriilebilir, oysa degildir. Geleneksel aile tipleri diinyanmn pek cok
bolgesinde ve dzellikle kadmlarin daha fazla esitlik talep etmesiyle koklii bir doniisiim
gecirmekte ya da zorlanmaktadir. Tarihsel metinlerden bildigimiz kadariyla, daha 6nce
kadmlarm erkeklerle esit olmaya yaklastigi tek bir toplum bile goriilmemistir. Bu,
giinlik yasamda hakikaten kiiresel ¢apli bir degisimdir (Giddens, 2000: 24). Bu
degisimin bireyler, sosyal gruplar ve toplumlar arasinda gerceklesmesi ve her tiirlii is
iligkilerinin yarattig1 sosyal aligveris iligkilerinin, insani degerlerin, insan haklarmin ve
demokrasinin 6n plana ¢ikmas1 sosyo-kiiltiirel kiiresellesmeyi giindeme getirmektedir.
Hatta uzmanlhiga dayal igsgiicliniin kiiresel calisma firsatlarindan, farkh {ilke arasindaki

evlilik iliskilerinin artmasi, sosyo-kiiltiirel kiiresellesme siirecinin pargalar1 olarak

karsimiza ¢ikmaktadir ( Erkan, 2004: 220).

4.4.4.1. Kiiresellesme ve Kiiltiir
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Kagmilmaz bir olgu olan kiiltiirler aras1 etkilesimin, kiiresellesme siirecinde daha da
yogunlastig1 kabul edilmektedir. Kiiresellesmenin kiiltiirel ayaginda goriilen en dikkat
cekici gelisme, bu etkilesimin bir kiiltiirin (Anglo-Amerikan) diinyanin birgok bolgesini
etkisi altma almasi1 seklinde, yani tek yonlii olarak cereyan etmesidir. Bununla birlikte
toplumlar aras1 farklihgi giindeme getiren yerellesme dalgasinin yasanmasi da dikkat
cekicidir. Daha ¢ok kuresel kultlriin dayatmalarina karsi, bati tarzi hayata direnis olarak
nitelendirilebilecek yerel degerlere daha siki sarilma egilimi giderek gliclenmektedir.
Kiiltiirel sahada birbirine karsi tezat olarak goriilen diinya ¢apindaki bu iki gelisme,
kiiresellesmenin  ¢eliskili  karakterini olduk¢ca agik bir sekilde ortaya
koymaktadir.(Bolay, 2002)

Kiiresellesme, iletisim teknolojilerinin biiylik katkisiyla, kiiltiirler arasinda etkilesimi
cogaltarak benzesme etkisi yaratmaktadir. Bu benzesmeler daha ¢ok Anglo-Amerikan
kilturden kaynaklanan; giyim-kusam, beslenme tarzi, eglenme usulleri, davranis
kalplari, Ingilizcenin yayginlig: ve bati kaynakli oldugu sdylenen degerlerin (kadm
haklari, ¢ogulculuk, serbest pazar anlayis1 vb) evrensel degerler haline gelmesi gibi
hususlardir ki tiim bunlar kiiresel kiiltliir kodlar1 olarak ileri siiriilmektedir. Anglo-
Amerikan kiiltlir degerlerinin diinya Olceginde bu sekilde yaygmlik kazanmasini

“kiiltiirel tiirdeslesme” olarak ifade etmek miimk {indiir. ( Saribay, 2002: 45-55)

Ozetle kiiresellesmenin yerel kiiltiirlerin ve geleneksel toplumsal baglarin ¢oziildiigii,
milli devletlerin belirleyiciliginin azaldigi, gruplar ve kisiler arasindaki her tiirlii
iliskinin kolaylasip yaygmlastigi, iretimin ve bolisiimiin yeni bir doniisiim i¢ine
girdigi, gerek toplumlar arasinda gerekse ayni toplum ic¢indeki siirtlismelerin yayilma
tehlikesinin her zamankinden daha c¢ok oldugu, smirlarin ve geleneksel aktorlerin
Oneminin azaldigi, farkli bir bireyselciligin gegerli oldugu, degerler sistemi heniiz ortaya

konulamamus bir siire¢ oldugu ifade edilebilir (Kog¢demir 2000).

Kiresellesmenin kisiler arasi etkilesimi arttirmasimnin gelecege yonelik siirtlismeleri
ortaya ¢ikarma tehlikesine karsin bu siirecin farkliliklar1 ortadan kaldirarak diinya

diizenine katkida bulunacagini belirten bilim adamlarida mevcuttur.

Kiresellesmeye olumlu yaklasanlara gore, global kiiltiir, yiikselen yasam tarzi, artan

tilketim, diinya ¢apinda alinan-satilan iiriinler ve ulusal, yerel ve global tarzda kimlikleri

kapsamaktadr (TUBAR-XXII-/2007).
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Kiresellesmeyi kiiltirel acidan elestirenlerin dikkat ¢ektigi bagka bir nokta,
kiresellesmenin tiiketim merkezli bir toplum modeli ¢izmesidir. Ciinkii onlara gore,
kiiresel kiiltiir, en belirgin 6zelligiyle “tiikketim kiiltiirti”diir. Kireselciler, insani satin
alma giicline gore kiymetli sayma gibi bir anlayisa sahiptir. Yani, ihtiyac dis1 tiketim
yaygmlik kazanmaktadir. Bu anlamda, alis veris yapmak, adamdan sayilmak gibi bir

psikolojik tatmin yaratmaktadir (Eroglu 1999).

Kiiltlirler degismekte, kiiltiirel kimlikler yeniden yorumlanmaktadir.Kiiltiirel kimlikler
Kitlesel hareketlerin ve ¢atigmalarin kaynagi olmay: siirdirmektedir. Ayrica iletigim
teknolojisinde meydana gelen ilerlemeler homojenlestirici etki yapmak yerine,
msanlarin etnik, dini ve ulusal kimliklerinin bilincine varmalar1 ve bu kimliklerle

Ozdeslesmeleri siirecine hiz kazandirmistr (Nafiz Tok, 2003:22-23).

Milli kiiltiirler, baska kiiltiirler tarafindan tek yonli bir etkiye maruz kaldiginda o
toplumda iki refleksin olusmasi dogaldir; kiiltiirel etkilenmeye ya “direng” gosterilir ya

da “uygun” bulunup onaylanir (Biyiikuslu, 2000:122).

“Kiiltiirel kiresellesme, goriintiiler-semboller araciligiyla yasanmaktadwr. Bu dogrultuda
yasadiklarimiz, algiladiklarimiz homojen bir kiiresel kiiltiir i¢inde ger¢eklesmemektedir,
etkili olan kiiltiirel kiiresellesmedir. Bunun anlam da farkli kiiltirlerin kiiresel olarak
akmasidir.” (Aslanoglu 1998:259). Bunun karsit ucunda yer alan gOriinti ise
kirresellesmenin ulusal kiiltliri parcalayacagi ve ¢ok kiiltiirliiliik temayiiliine yol
acacagidir. “Kimlik kavrammm referansi, 19.yiizyilin siyasal siire¢lerinde belirlenmis
“ulusal smirlar” olmaktan ¢ikmakta; cemaatlere, halklara, dil gruplarina ya da tarihi
hatra ortakliklarma hatta cinsel gruplasmalara, kurgusal ya da somut kiiciikk gruplara
dogru boyutunu kiigiiltmekte, yani ¢ogullasmaktadir.” (Aydin 1998:11).

Kiiresellesme olgusu, goriiniirdeki etkileri bakimindan biiyiikk oranda ekonomiktir. Bu
sebeple, kiresellesmenin dar manada tanmm finans piyasalarinin etkinligi seklinde
olmustur. Biitlin bunlara ragmen, kiiresellesme, ekonomik oldugu kadar siyasi,
teknolojik ve kiiltiirel bir olgudur. Bir milletin hayat tarzi olarak tarif edilen kiiltiir ile
kiiresellesme karsilikli olarak birbirini etkilemektedir. Hem kiiresellesme, biiyilik
dontsiim ve degisimlerle kiiltiirii etkilemistir, hem de kiiltiir bizzat donisiimleri

meydana getirmede etkili olabilmistir.
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Neticede, kiiresellesme olgusuna dnderlik eden toplumlarin kendi hayat tecriibesi ve
sahip olduklar1 bilgileri bir kiiltir unsurudur. Kiiresellesmeye -elestirel olarak
yaklasanlar, kiiresellesmenin kiiltiirii homojenlestirdigini ve giinliik yasamda daha
zengin olanlarmn, daha fakir olanlarin bolgesel ve yerel 6zelliklerini ve geleneklerini
tahrip ettigini diisiinmektedirler. Bu da bir bagka deyisle, diinyada yenikoloniciligin
etkinlik kazanmas1 ve kendini gdstermesianlamina gelmektedir(TUBAR-XXI1-/2007).

Kiresellesme ile birlikte kiiltlirel hayatta bir akigkanlik s6z konusu olmustur. Bu
akigkanlik sayesinde kiiltiirel aidiyetler ulus devletin smnirlarini asan sosyal hareketler —
cevreci, feminist hareketler, gay hareketleri vs. gibi- giiglenmistir. Bundan baska soy-
sop, 1tk ve dini inaniglar gibi ayrmmlar {lizerine bina edilmis ve ulus devlet potasinda

eridigine inanilan gesitli aidiyetlerin yeniden giindeme gelmesi soz konusu olmustur.

Bu durumlarin mutlu bir cokkiiltiirliilik yerine gerginlikler ve zithiklar ortaya

cikardigmi ve adeta yerel kimlik ve aidiyetlerin kiiresellesmesi de denilen gerceklerle

karsilasiimaktadir (Oncii-Weyland 2005:7-9).

4.4.5. Kiiresellesmenin Cevresel Boyutu

Kiresellesen diinya, bir “kiiresel kdy”e doniisiirken, gelismis ve gelismekte olan
tikeleri daha c¢ok birbirlerine bagimh kilmaktadr. Kiiresellesme biitiinlesmeyi
getirmektedir, ama diinya piyasalarma uyum saglayamamis iilkelerin varhgi
sanayilesmis lilkelerin biiylime potansiyelini kisitlamaktadir. Gelismis veya gelismekte
olan bitln tikeler kiiresel iklim degisikliginin yol a¢tig1 durumlarin tehdidi altindadir.
Kiiresel 1smnma sonucu deniz seviyesinin yikselmesi, verimli topraklarm erozyona
ugramasi, asirt yagislarm, firtinalarm daha sik goriilmesi, niifusunun cogu kirsal
kesimde yasayan gelismekte olan iilkeleri gelismis iilkelerden daha fazla etkilemektedir.
Niifustaki hizli artis gida ihtiyacini artirmakta; tarimsal iiretimin yetersizligi gida
fiyatlarmi yiikseltmektedir. Yakm gelecekte su krizi kapida beklemekte, temiz su
ihtiyacmin artacagi diigiiniilmektedir. Hizli ekonomik gelisme siirecinde yatwrimlar
diinyanin ekolojik dengesi gozetilmeden ger¢eklestirilmis; gida ve su giivenligi
gozetilmemis, smirlt miktarda fosil yakitlara alternatif ve yenilenebilir enerji arayislari
yeterince desteklenmemistir. Diger taraftan, ¢evreyi koruyan onlemlerin alinmasinin

tretime ek yik getirecegi, kar1 azaltacagi ve bunun da ekonomik gelismeyi
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yavaglatacagl iddias1 belli ¢evrelerce dile getirilmektedir. Oysa giinlimiizde, ¢evreci
ekonomi uygulamalar1 gerekli bir hale gelmistir. Ayrica, bugiinkii ¢evre sorunlarinin
yaratilmasinda ciddi rolleri olan gelismis tlkelerin ¢evreyi korumada asil sorumlulugu
tasimas1 ve bu konuda kalkmmakta olan tilkelerin de aktif bir rol oynamas1 gerekecektir

(Kaypak: 2001).

Ortaya ¢ikis nedenleri ve bigimleri fakli olsa da, hem gelismis, hem de azgelismis
lilkelerde havanin, suyun, nehirlerin, topragin ve denizlerin kirlenmesi, sera etkisi,
buzullarm erimesi ve iklim degisikligi gibi ¢evre sorunlarinin oldugu bilinen bir
gercekliktir. Cevre sorunlarmin giderek smnir 6tesi nitelik kazanmasi, diinya milletlerini
birbirlerine daha bagmmli hale getirmekte ve hi¢cbir devlet diger devletlerin smirlari
icindeki cevre sorunlarma kayitsiz kalamamaktadir. Ciinkii boyle bir yaklasim kendi
yasam temellerini kisa ya da uzun vadede tehlikeye sokmasi anlamina gelecektir.

Cevre sorunlarinin nedenlerinin karmasikli§i ve smir tanimama 6zelligi, kiresel ¢cevre
politikasinin aktorleri olan ulusal devletler, uluslararasi orgiitler ve uluslaristii
orgitlerin yogun bir bigimde isbirligini gerektirmektedir. “Kiiresel digsiinmek, yerel
davranmak” (thinking globally acting localy) anlayss1 ile gergeklestirilecek igbdliimiine,
ulusal ve uluslararas1 ¢evre politikalar1 arasinda biitiinliik saglanmasma gereksinim
vardir (Kaplan, 2000: 189).

Cevre korumast ve bunlara yonelik olarak uluslararasi alanda yapilan diinya zirvesi
niteligindeki toplantilarda almman kararlarin gerek gelismis lilkelerde gerekse gelismekte
olan iilkkelerde tavsiye niteligini tasir nitelikte olmamas1 gereck mektedir. Cevre bizim
ortak gelecegimiz ise bu gelecegin kurallari, yaptirmmlar: ve kontrolleri de ortak esaslara

baglh olmalidir.

4.4.6. Kiiresellesmenin Siyasal Boyutu

Kiiresellesmenin etkilerinden birinin bireysel kimliklerin patlamasi ve siyasallagmasi
oldugu belirtilmistir. Bu durumun temel nedeni Giddens’1n (1990:33) modernitenin ileri
asamasmda sahsi olmayan organizasyonlarin yikildigi ve bireye dayali yeni bir
psikolojik alanin gelistigi saptamasiyla agiklanabilir. Kiresellesme siireciyle birlikte
kendini yalniz hisseden ve giivensizlik duygusu yasayan birey, ona sunulan bir

toplumsal etige dayanarak kimligini yeniden insa etmeye ¢alismaktadr. Bu toplumsal
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etigin ayrt edici 6zelligi, bireyin niteliksel olarak digerlerinden farkli oldugunu 6ne
cikarmasidir. Artik hi¢ kimse kendini hisimlik, kast veya smif aracilifiyla toplumda
konumlandrmamaktadir.

Bunun yerine postmodern donemle birlikte etkili olmaya baglayan tikketim temelinde
yikselen bir hayat tarzi, bireyin dayandig1 temel toplumsal etigi olusturmaktadir. Bu
donemde din de toplumda bir dayanisma odag1 olarak kendine yer bulmaktadr. Ciinkii
din, giivensizlik i¢cinde bulunan bireye “kutsallastirma™ araciligiyla bir kimlik odagi
saglamakta ve bireyin duygusal giivensizliginin azalmasi yoniinde islev gormektedir.
Bireylerin kiiresellesmeyle birlikte kolektif kimliklerinin bir ontolojik gilivensizlik
icinde bulunmasi, daha 6nce de belirttigimiz gibi kiiresellesmenin belirsizliklerinden ve
celiskilerinden kaynaklanmaktadir.

Omegin Bauman (Aktaran Warde 1994:60), metropol ortamindaki yeni kabileleri
tiyelikleri agisindan tanimlayarak; bu kabilelere aidiyet bagmin gruba 6zgii giyinme,
davranma ve tilkketme tarziyla sembolik diizeyde saglandigina dikkat ¢eker. Bauman
ayrica herkesin tikketim kiiltiiriiniin sagladigi imkanlardan yararlandigmni; c¢agdas
toplumlarmn tiiketim ekseninde “ayartilmislar” ve “bastrilmislar” olarak iki kategoriye
ayrildigin1 savunur. Bastrilmiglar, metropol ortaminda ortaya ¢ikan ihtiyaglarmi
gidermede tiiketimin belirledigi hayat tarzi yerine, kendi hayat tarzlarmni o tiketimi
sekillendirmenin temeli yapmaktadirlar.

Buagiklamalarm s13inda Tiirkiye’de ve Iran’da Islam’m kimlik insa etmede 6nemli bir
yeri oldugunu sdyleyebiliriz. “Nitekim, kiiltiir olarak Islam’m tilkketim kiiltiiriiniin
dayattig1 hayat tarzlarmna kendi rengini vermesi (Islami arabeskten, tesettiir defilelerine;
tarikat seyhlerinin medyatiklesmesine kadar), evrenseli yerellestirmesi, son tahlilde de
gelenekse muhtevayl postmodern form igine yersellestirmesidir.” (Saribay 1998: 25).
Boylece tuketimcilik ve hedonizm geleneksel dinsel inanglarin dogasmi degistirmekte;
bu inanglarm kendilerini bir hayat tarzi olarak evrensel diizeyde sunmaya
kiskirtmaktadir. Bu da sonugta, geleneksel dinlerin kendilerini evrensel olarak
tanimlayarak kendi disindaki alternatif evrensel yadsimalarina yol agmaktadir. Tiim bu
gelismeler bir dizi geliskiler ve belirsizlikler icermektedir. Postmodern dénemde
farklilik ve cogulluk temelinde bir kimlik insasin1 haklilastirarak, modernitenin

tek¢iliginin yadsinmasi s6z konusudur. Ancak kiiresellesmenin etkisiyle birlikte dinsel
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topluluklarda dahil her tiirli alt kimlik kendi yerelliklerinden siyrilip, evrensellige
yonelmektedir.

Kiiresellesme bugiine kadar kullandigimiz demokrasi ve sivil toplum gibi kavramlari
dontstirmektedir. Kiiresellesmenin ortaya c¢ikardigi demokrasi modeli, iktidarmn
bolgesel, ulusal ve uluslararasi boliinmiisligiinden dolayi, iktidarm c¢ogulcu bir yap1
olarak karsimiza ¢ikmasina neden olmustur. Bu durumda, sadece ulusal siirlar iginde
degil, kiiresel diizeyde de ¢ogul bir demokratik yapilanma karsimiza ¢ikmaktadir, ¢ilinkii
kiresellesme ayni zamanda farklilig1 ve heterojenligi mesrulastirmaktadir. Ancak bu,
kendi basma demokratiklesmeye yol agan durumu anlatmaz. Farkliligi imtiyaz
mertebesine ¢ikaran kimlik ve degerleri, diger toplumsal kesimlere empoze etme gibi
bir despotizm olasilig1 her zaman vardir. Bu nedenle 6tekinin degerlerini ve kimligini,
kendisininki kadar mesru goren, ¢ogulculuga dayanan bir anlayis mevcut olmalidir.

Bu baglamda Iran’nm iinlii sosyologlarindan Shariaty, siyasal yasamm her alaninda
karar alma ve talep olusturma siireglerinde batinm etkisi altinda kalmaktan ziyade islam
semsiyesinin altma girmeyi tercih ettiklerini belirtmektedir. islam cercevesinde gecen
bir sirecin sonunda bilimsel ve teknolojik gelismelerin gerisinde kalan toplum
internetin yasamlarina girmesi ile kiiresellesme akimindan hizli bir sekilde payimna
diiseni benimsemektedir. Buna karsin devlet politikalar1 toplumun internet erigimini
engellemek iizerinedir. Ortadogu da internet kullanimi en ¢ok kisitlanan toplumlardan
biri olmasma karsm yapilan resmi istatistiklere gdre 1994 yilinda Iran’da yaklasik 250
kisinin internet erigimi varken bu say1; 2004 yilinda 5 milyon 600 bin kisi, 2005 yilinda
15 milyon kisi ve son olarak 2007 yilinda 35 milyon kullanicaya ulagmistir

(www.ict. gov.1r).

Yapilan analizlerin de gosterdigi gibi internetin 6zellikle gencler tartafindan kullanim
oranmn artigimi engelleyemeyen devlet, islamiyeti maneviyattan uzaklastirp gengler
acisindan internete ve yeni diinya diizenine alternatif olarak sunmaya ¢aligmakta ancak
basarili olamamaktadwr. Gengler arasinda batili toplumlara ilgi giderek artmakta bu da
pesinden yurt digina gogleri arttirmaktadir. Gerek egitim gerekse is olanaklar1 amaciyla
gencler iilkelerini terk etme ve baskiortammdan uzaklagma yollarint aramaktadirlar.

Kiresellesmenin kavramlar {izerindeki etkisini Tiirkiye i¢inde ele alan Keyman
(1998:43), 1990’11 yillardan itibaren siyasal yasammmizin her alaninda, devlet ile toplum

arasinda, hem toplumsal sorunlarm ¢6ziimii hem de toplumsal taleplerin karar alma
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stireclerine eklemlenmesi baglaminda yasanan bir “teslimiyet krizi’nden bahseder. Bu
kriz kargisinda devletgi siyasal soylem ya da toplumu temsil etme yeteneginden mahrum
olan parlamenter sistem ¢aresiz kalmaktadr. Sonucta da buna cevap olabilmek i¢in
Islami milliyetgilik ve yeni milliyetgilik gibi ki farkli sdylemsel cephede hareket eden
milliyet¢ilik sdylemi, bu belirsizlik ortaminda etkili olmaya baslamstir. Bu iKi
hareketin paylastigi ortak nokta, kiiresellesmenin farklilastiricvcogullastirict kimlik
sOyleminin karsisina tekligi ve farkliliklari eritici kimlik s6ylemini yerlestirmesidir.

Bu iki soylem, demokratik sistemin kriz iginde olmasmi yararlarina kullanarak, bu
amaglarma topluluk¢u bir siyaset anlayismi siyasal yasama sokarak ulasmaya
calistyorlar ve belirsizlik durumu i¢inde ‘“bireye bir topluluga ait olma duygusu”
vererek, bir belirlilik durumu yaratmaya ¢ahisiyorlar. Baska bir deyisle etnik kimlik lerde
bireye ayni duyguyu vermekte ve kiiresellesme siirecinde paradoksal olarak yerel
milliyetcilik yikselmektedir.

Tirkiye’de diger taraftan liberal demokrasinin ¢ogulcu toplum yapismna uygun olarak
yeniden kurulmasi gerektigini vurgulayan bir siyaset anlayis1 da gelismektedir. Bu
anlayislardan birini radikal demokrasi olarak adlandiran Keyman (1998: 46), bu projeyi,
liberal demokrasinin yasanilan postmodern duruma gore yeniden tanimlanmasi,
demokrasinin demokratiklesmesi ¢abasi olarak tanimlamaktadir. Bu proje, devlet ve
sivil toplum arasinda goriilen kopuklugu gidermeye calisarak, ikisi arasmdaki iliskinin
parametrelerini yeniden kurmay1 6 nermektedir.

Keyman’m (1998:54-55) radikal demokrasi projesini egemen duruma gegirmek igin
onerdigi bazi felsefik, kurumsal ve normatif boyutlu ilkeler vardir. Bu ilkelerin hayata
gecirilmesi, kiiresellesmenin getirdigi kimlik siyasetine uyumu saglayacaktir. Bu ilkeler
su sekilde 6zetlenebilir:

1. Felsefi Boyut:

a) Agonistik celiskiye dayali demokrasianlayisi,

b) Kimligin fark ile iligkili kurulmuslugun taninmast,

¢) Kamusal alanin kimlikler aras1 diyalojik karsilikli etkilesim ilkesi iizerinde yeniden
kurulmasi.

2. Kurumsal Boyut:

a) Katilimc1 demokrasinin liberal demokrasinin kurumsal temeli olmasi,
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b) Siyasal etki esitligi ilkesinin hem devlet-sivil toplum iliskisinin hem de karar alma
slirecinin kurucu ve niteleyici 6 gesi olmasi.

3. Normatif Boyut

a) Demokrasinin tarihsellige agik bir siire¢ olarak diigiiniilmesi,

b) Kimligin smirlarmin tanmmasi,

¢) Otekine kars1 sorumluluk anlayisma dayali demokratik etik’in kamusal alanin isleyis
tarzmi belirlemesi,

d) Diyalojik etkilesimi destekleyen ve yaygmlastiran siyasal kiiltliriin toplumsal
iliskileri nitelemesi.

Sonugta kiiresellesme, demokrasinin modern donemdeki hukuksal, toplumsal, kilturel,
siyasal ve ekonomik olarak standartlastirici formlarla tiim yurttaglarin ulus Oniinde
esitliklerini, hak ve Ozgirliklerini ifade eden anlamindan siyrilmig ve
farkliliklarm/heterojenliklerin igerildigi yeni bir anlama birtinmiis, bir baska ifadeyle
postmodernlesmistir. Kiiresellesmenin bu yonde etkiledigi diger bir kavram ise “sivil
toplum” olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye’de sivil toplumun tarihsel
gelisim asamalarma kisaca deginilecek, kiiresellesme-sivil toplum baglantisi
Kurulacaktur.

Kapitalizmin gelismesine paralel olarak ortaya ¢ikan sivil toplum, o zamana kadar
feodal toplumlarda ve patrimonyal siyasal sistemlerde goriilenden farkh olan, bireye
0zgl bir 6zel alan1 ortaya ¢ikarmistir. Bu, moderniteyle birlikte bireyin bir deger olarak
mahremiyet haklariyla birlikte ortaya ¢ikmasiyla agiklanabilir. Kapitalizm 6ncesi,
geleneksel toplumlarda birey yerine topluluk, yani cemaat, temel toplumsal ve siyasal
birim olarak kabul edildiginden, bireyin goniillii girisimiyle olusturdugu bir yasama
alant (6rnegin derneklesme) olugsmamustir. Ancak kapitalizmin gelisimiyle birlikte,
birey cemaat kiiltiiriiniin etki alan1 disma ¢ikmis ve boylece cemaatin sosyo-politik
Oonemi azalmistir. Bu gelismeler Avrupa’da bireyin, 6rnegin miitesebbis olarak, iktisadi
faaliyette bulunmas1 gibi faaliyetlerde bash basma bir toplumsal deger olarak ve birim
olarak algilanmasini saglamistir. Bu durum, devletin faaliyet alanini daraltmis, zamanla
ekonomik faaliyetler bagta olmak iizere siyasal ve toplumsal hayatta devlete meydan
okuyan sendikalar, odalar, dernekler gibi goniilli kuruluslarin etkinlikleri ve giicleri
artmaya baslamistir. Devletin giliclinii denetleyen ve dengeleyen bu tip kurum ve

kuruluslarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte kitlesel siyasal alan gelismis ve devletin keyfi
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faaliyet ve kararlar1 smirlandirilmistir. Toprak (1996:87), kitlesel siyasal hayat, bireysel
goniilli katihm, goniillii dernek ve kuruluslarin gelismesinin sonugta hukuk devletinin
gelismesine yol agtigini belirtmektedir.

Tirkiye’de sivil toplumun gelisim siirecini ele alan Kalaycioglu (1998:114), siyasal
hayatimizda ortaya ¢ikan bireysel girisimi XIX. ylizyila kadar gotiirtir.

Bunu ilk kez 1847’de bireysel bir girisim O6rnegi olarak “arz-1 hal” (dilekge)
diizenleyerek kisisel dertlerine care aramak i¢in Osmanl vatandaslarinin hik{imete
basvurmasina dayandirir. Tanzimat’la birlikte cemaat kiiltiirlinlin aginmasiyla birlikte
baslayan bireysellesme, bireyin toplumsal yapida bir deger olarak kabul edilmesi
sonucunu dogurmustur. “Il. Mesrutiyet’in ilani ile siyasal partilerin kurulmasi, XIX.
ylizyilhin sonuna dogru, 6zellikle yer alt1 6rgiitleri olarak ortaya ¢ikan ve gelisen siyasal
derneklerle birlikte, goniillii bireysel siyasal davraniglarin sonucu olarak gruplasmalarin
ortaya ¢ikmasi Tanzimat’la olusan degismelerin temel sonuglar1 olmustur’(Kalaycioglu
1998:115).

Ancak Osmanli Imparatorlugu’nda sivil toplumun gelisimi diiz, piiriizsiiz bir ¢izgi
etrafinda olmamus, II. Abdiilhamit sivil toplumu denetim altinda tutan, kisisel,
geleneksel ve keyfi bir saltanat gelenegini yeniden hayata ge¢irmistir. Bu siyasal yapi,
anayasa, yasalar, kamu biirokrasisi ve buna bagh kurumlarin mevcut olmasi yoniiyle
modern goriiniim arzetmesine ragmen, cemaat agrlikh bir toplumsal 6rgiitlenme modeli
Islami kalplar kullanilarak yeniden yerlestirilmeye calisilmis, devletin faaliyet alani
sivil toplum aleyhine biiylk Ol¢lide arttirilmistr. Osmanli Devleti’nin ¢okmesi,
Kurtulus Savasi ve arkasindan kurulan Cumhuriyet rejiminin tek parti yonetimi,
merkezi devletin toplumdaki konumunu degistirmezken, 1920’lerde liberal ekonomiye
dayali bir gelisme modeli ve Lozan Antlasmas1 dolayisiyla giimriklerin serbestlesmesi,
kapitalizmin ve bireysel ekonomik girigimin gelismesine neden olmustur. Ancak 1929
diinya ekonomik bunalimi bu gelismeyi sekteye ugratmistr. 1950°den sonra “hiirriyet
istegi ile siyasal yasama damgasini vuran Demokrat Parti’nin bireysel girisim
konusunda, 6zellikle iktidara ilk geldigi yillarda, sinirlayici bir tutum iginde olmasinin
zorlugu” (Kalaycioglu 1998:118) bu donemde sivil toplumun Oniinii agmistir. Ancak
1957 devaliiasyonu ve hizlanan enflasyon ile birlikte DP’nin oyu azalinca adeta tek parti
rejimine doniilmiistiir. Bu durum 1960 askeri miidahalesi ve 1961 anayasasiyla birlikte

yasama ve ylriitmeden bagimsiz bir yargi ve Anayasa Mahkemesi’nin olusturulmasi
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gibi girisimlerle engellenmistir. Bundan sonraki donemde ise Tiirkiye’de hukuk devleti
uygulamalarina yonelik gelismeler hiz kazanmis ve goniillii bireysel girisimle kurulan
kiiltiirel, ekonomik ve siyasal dernek sayilarinda biiytik canlilik yaganmustir.

1961°den 1980°e kadar, 1971-1973 arasindaki askeri donem hari¢ olmak iizere, siyasal
katilma eyleminde yer alanlarin sayisi1 hizla artmis, adeta bir yigilma yasanmistr. Ancak
siyasal sistemin bu talep yigilmasma yanit verememesi, 1980’lere dogru siyasal bunalim
yaratmig ve sonucta askeri darbeyle sonuglanmistr. “1980 askeri miidahalesi ile Tiirk
toplumu siyasetten armma stirecine sokulmus ve devlet toplumun her alanmi totaliter
bicimde kontrol altina almistir.” (Saribay 1998:95).

Ancak 1983 genel secimlerinden sonra tim siyasal partiler, devletin topluma
miidahalesinin geriletilmesi gerektigi noktasinda birlestiler. Bu ancak sivil toplum etkin
hale getirilerek saglanabilirdi. Se¢imleri kazanan Anap’in ekonomik ve pragmatik bazi
uygulamalari, sivil toplumu belli davranis ve deger kodlarmin viicut verdigi kiiltiirel bir
varlik olarak gérmeyi engelledi; onu ekonomik boyuta indirgedi. Sonugta sivil toplum,
bugiine kadar uzanan bir sekilde piyasa ile 6zellestirildi.

Sivil toplum, devlet otoritesi karsisinda O0zerk hale gelen toplumsal gruplari ifade
ettigine gore, giiniimiizde sivil topluma iliskin konular1 sadece ulusal toplum ve ulus-
devlet smirlart dahilinde diistinmemek gerekir. Artik sivil toplumda kiiresellesmistir,
yani sivil toplum artik farkli kimliklerin kiiresellesmeden yararlanarak kendilerini 6n
plana ge¢irmelerini tesvik etmektedir; ama ayni1 zamanda, onlarm demokratik sekilde
yapilanmalarini da zorunlu hale getirmektedir. Ciinkii farklilik talepleri her zaman ve
gerekli olarak demokratik olmamaktadir.

Kuresellesme ve siyasal boyutlarmi 6zetlemek gerekirse, siyasal kiiresellesmeyi “siyasal
mekanin devletler iistii bir tarzda yeniden eklemlenmesi ve devletlerarasi iliskilerin artik
evrensel ya da bolgesel uluslararasi orgiitlerin c¢atis1 altinda yeniden diizenlenmesi
olarak tanimlamak miimkiindiir (Keyman, 2000: 24).

Kiiresellesme siirecinde demokrasi ve insan haklar1 talepleri hizla artmaktadir. Bireyin
Oonem kazanmasiyla birlikte insan haklarma saygi, devletlerin egemenlik hakkini ulusal
ve uluslararas1 diizeylerde sinirlayan ahlaki, siyasal ve hukuksal bir boyut kazanmaya
baslamistir. “Kiiresellesmeyle birlikte demokrasi bir deger olarak daha fazla 6nem
kazanmaktadir. Ancak, cagdas bati demokrasilerinde yasanan sorunlar ve yozlasmalar

demokrasiye yonelik elestirileri arttrmaktadir. Demokrasinin, siyasal iktidarlarin
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keyfiyetine doniismemesi i¢in hiikiimetlerin millet adma kullandiklar1 giic ve yetkilerin
sinrrlandirilmast gerektigi savunulmaktadwr. Yonetilenler ile yoneticiler arasinda etkin
iletisime dayali bir katilimc1 demokrasi ya da yeni terminoloji ile ifade edecek olursak
yonetisim (governance) anlayisina daha fazla islerlik kazandirilmasi gerektigi goriisii
yaygmlik kazaniyor” (Aktan, 2003; 150).

Kiiresel demokrasi ¢ok daha derin ve kapsamli bir tarzda teorize edilmektedir.
Demokratik degerleri, 6zel ¢ergeveleri yansitacak sekilde uyarlanmis olsa da, yasamin
tim alanlariyla iligkili olarak ele almaktadwr. Diger yanda ise, demokratik katilim,
sorumluluk ve seffafligm Birlesmis Milletler, Uluslararasi Para Fonu (IMF), Diinya
Bankas1 (DB), Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) ve Avrupa Birligi(AB) gibi uluslararasi
(bolgesel ve kiresel) olusumlar1 i¢cine alacak sekilde genislemesi gerekmektedir.
Demokrasinin boylesi uzantilart hem uluslararasi sinirlara iligkin kirmizi egemenlik
¢cizgisinin i¢ini/disim belirsizlestirmekte ve boylece simdiye kadar esitlerin (ister devlet,
ister kisi ya da grup olsun) uluslararasi standartlarin uygulanmasi konusunda esit
muameleye tabi olmasimni engelleyen esitlik/esitsizlik yapismi tehdit etmektedir. Kiire sel
demokrasi miicadelesi insan gilivenligiyle ilgili bir temsili yonetim rejimi kurmakla
yakmdan iligkilidir, fakat diinya halklarmin haklar1 ve onlara kars1 sorumlulugun nihai
koruyucusuna verilen rol, halkin denetimine tabi usul ve rejimler aracihigiyla
Ustlenilecektir. Kiiresel demokrasinin genel karakteri siire¢ ig¢inde ortaya ¢ikacaktir

(Falk, 2005; 66).
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V.BOLUM: KURESELLESME VE YENI DUNYA DUZENI

Berlin Duvart’nin 1989 yilinda ¢okiisiiniin ardindan, 1990’11 yillardan itibaren hemen
her alanda sikca karsilastigimiz kiiresellesme sdzciigii, giiniimiizde sadece ekonomik bir
kavram olarak degil, icinde bulundugumuz uluslararasi sistemi tanimlamak i¢in de

kullanilmaktadir.

Gergek anlami tamamiyla anlagimadan ve tartigilmadan, biitiin diinyada olumlu veya
olumsuz tepkilere yol agan bir sdzciik olan kiiresellesmenin bir sanssizhgi da, Soguk
Savas’in sona ermesinin ardindan, diinyada bu kelimeyi sik¢a kullanmaya baslayan
siyaset¢ilerin izledikleri politikalarla 6zdeslestirilmis olmasidir. Bu yaklasimin dogal
sonucu olarak, kiresellesmenin ne anlam ifade ettigi tam anlasilmadan, hakkinda

olumlu veya olumsuz deger yargilar1 olusmustur.

Soguk savas donemi bittikten sonra tiim diinyayr bir anda saran ve her yerde adi

zikredilmeye baglanan bir kavramla kars1 karsiya kaldik, Yeni Duanya Dizeni.

Giinlimiizde hala tartigmalar1 devam eden bu siire¢, diger taraftan Toffler’in iigilincli
dalga olarak dillendirdigi tarim ve sanayi toplumunun 6tesine gegis olarak tanimlanan
bilgi cagma denk diistii. Bu donemlerin yorumu noktasinda, bat1 uygarhigmin felsefik
ylizlerinden Fukuyama “Tarihin Sonu”nu ilan etti Ashnda bu, biraz evangelist ve
Hegelci bir son ilan1 idi. “Peki, Tarihin sonu ne anlama geliyordu?” Daha dncesinde
dinin ve sonrasinda da ideolojilerin sonunu ilan eden bati1 uygarligi, simdi de tarihin
sonunu ilan ediyordu. Bunun anlami, insanlik ulasabilecegi en yliksek seviyeye
ulagmistir, yani bati uygarligi, insanligin son noktasidir. Demokrasi son ve nihai
modeldir, daha dogrusu liberal demokrasi Modernitenin ge¢misten kopan baglari
temsiliyle, din ve ideolojilerin sonunun gelmesinin insanhg1 6zgiir kilacag: diisiincesi
varsayildi. Gelisen teknoloji, makinalar, koleler gibi insanlar i¢in bos vakit olusuracak
ve Ozgirlestirecekti. Ancak, teknoloji ile savaslarin c¢ehresinin degismesi, sadece

meydanlardaki askerlerin degil, daha sonrasinda evlerinde oturan sivillerin de hedef
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olmas1 ve en son olarak nikleer silahlar ile daha dogmamis nesillerinde hedef haline

gelmesi, insanin pekte beklendigi gibidzgiirlesmedigini gdsterdi.

Diger taraftan, Huntington ‘‘Medeniyetler Catismasi’’niortaya atti. Burada farkli olarak

artik medeniyetlerin 6n plana ¢ikmaya basladiklarini ve Fukuyama’nin bahsettigi tarihin
sonu kavramindan Once medeniyetler catismasi yasanacagini ileri sirdii. Bu
medeniyetler arasinda Hint, Bati, Japon, Cin, Islam, Latin ve Ortodoks medeniyetlerini
sayarken bunlarin en belalilar1 olarak Cin ve daha beteri olarak islam medeniyetini 6n
plana ¢ikartyordu. Diinyada yasanan gelismelerle kendine taban bulan bu yaklagim bir
siire sonra Medeniyetler Catismasi kavramimi sadece Bati ve Islam arasindaki bir
konumda sikistirp biraktl. Aslinda, Huntington’nun yaklasimi bir bakima Bat1 i¢in bir
hayat Opiiciigli mahiyetinde idi. Zira, Fukuyama’nin tarihin sonu tezine gore, en st
seviyesine ulagmis bir insanlik artik i¢ dinamiklerini yitirmis, herhangibir gelisim ya da
ilerleme gosteremeyecek, duragan bir durumda idi. Din, ideoloji ve tarihin sonu
ticlemesi ile artik varlik sebebi daha siddetli olarak yargilanacak ve isin kotiisii buna bir
¢oziimde bulunamayacaktli. Ancak ortaya c¢ikan ve batmin tam karsisina Ozenle
yerlestirilen yeni diismanlar yani Cin ve Islam, tehlike ¢anlarinin ¢almasina ve &lmekte
olan hastanin varlik sebebi bulmasma yardimci oldu. Ancak, tarihin sonu tezinde
g6zden kagan bir nokta vardi. Fukuyama ya da digerleri koklii bir bat1 egitim ve kiiltiirii
icerisinden gelmekte ve var olan baskin medeniyet {izerinden bakarak bir yorum
getirmekte idiler. Kisacasi, Fukuyama’nin tarihin sonu tezinde yaptig: tek kutuplu bakss,
diger medeniyet ve toplumlar1 gormezden gelme bencilligi, Huntington’da farkli bir
sekilde diigman olarak algilamaya donlismiistiir. Zira, kiiresel anlamda kendini tek ve
yegane medeniyet, gegmisten bugiline diger tiim medeniyetlerin yok oldugu ve geriye
kalan medeniyetlerin ise pasif, edilgen ve dnemsiz, tek -yegane medeniyetin ise bati
oldugu varsaym iizerine kurulu bu bakis acisy gercekten oldukg¢a uzaktir. Bu
baglamda, batida yiikselen wkcilik ve otekilestirme, digerlerini istememe akimlarinin
temelinde mitkkemmele ulasmanin ¢ok gerisindeki bir durum s6z konusudur. Kilttrel,
ekonomik, dinsel ve politik tiim baskilar ashnda buradan kaynaklanmakta ve tek
noktada bulugmaktadir; digerine artik yer yok. Diger bir noktadan ekonomik krizlerde
paylasimcihigr engelleyerek, otekilestirme ve eski k¢iligi canlandirma noktasinda

etkendir. Kiiresellesmenin ilk kiigiikk denemesini yapan Biiyiik iskender’den, en gelismis

denemeyi yapan Osmanli’ya kadar bu nokta gesitli sekillerde, ¢esitli paradigmalarla
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calisilmis ve bir oranda basarili olunmustur. Bu konu kiiresellesmenin temel argiimani

olan, ¢ok kiiltiirlii yapmnin kurulmasi ve yasatilabilmesidir.

Gilinlimiiz, kiiresellesme siirecinde de benzer bir sorun vardir. Egemen kiiltiir olarak
diger kiiltiirleri yok sayip kendi potasinda eritmek ve tek bir kiiresel kiiltiir olusturmak
mu, yoksa diger kiiltiirlerle birlikte var olmanin ve ilerlemenin yolunu agmak nu ? iste
batinin bu noktada vermesi gereken karar budur. Eger, elinde bulundurdugu giic ve
etkiyi global bir kiltir empoze etmek i¢in kullanrr ise bu kendisini vuracaktir. Ciinkd,
Amerika’nin ve Avrupa’nin kendi igerisinde var olan, zenci mahalleri, ¢in mahalleri, bu
insanlarm ekonomik giic ve etkileri, igten bir parcalanmay1 ve dtekilesmeyi beraberinde
getirecektir. Bu noktada global anlamda 6nemli olan, BM benzeri ama ¢ok daha genis
bir tabana yayilan, her iilkeyi iceren kurum ve kuruluslar ile sorumluluk, yetki ve karar
sliregleri tabana yayilmali, s6z hakki ile temsil genisletilerek, dogu bat1 ayrimina, kuzey
gliney ayrimi da (zenginlik fakirlik) eklenmemelidir. Cok kiiltirliiliik, bir yasamsal

kurgu olarak i¢sellestirilmedik¢e sonuca ulagilamaz.

Tarihteki ornekler, ¢ok kiiltiirliiligii i¢sellestirip, gerekli paradigmalar1 gelistirebilen,
felsefik anlamda c¢ozumler Ureterek bunu kabullenebilen devletlerin  devamlilik
saglayabildiklerini gOstermektedir. Yani Amerika temelli bati, ashnda bu c¢ok
kiiltiirliliik ve kiresellesme ile ilgili kendi problemlerini ¢6zmekte aciz kalmakta ve
buna karsilik dogu ve gliney {lizerinden yeni problemlerle dinamiklesmeye
caliymaktadir. Ancak bana gore bu, felsefik ve diisiinsel bir temel igermemesinden
dolay1 uzun siireli islevsellik gdsterebilecek bir durum degildir. Isin asli, diinya benzer
seyleri daha 6ncede yasamustir, gene yasamaktadir. Onemli olan tarihten ders alabilmek

ve ayni hatalar1 yapmamak, ge¢misin tecriibesini gelecege aktarabilmektedir.

5.1.HANGI KURESELLESME?

Kiiresellesmeyi savunanlar da, elestirenler de kendi goriislerinin hakliligmn1 ortaya
koyacak gelismeleri ve istatistik bilgileri sik¢a kullanmaktadirlar. Kiiresellesmenin
faydalar1 konusunda bir goriis birligi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Siirdiiriilebilir
ekonomik kalkinma, ylikselen yasam standartlari, teknolojik ilerleme ve bilginin daha

hizli yayilmasi, kiiresellesmenin en belirgin faydalari arasinda sayilmaktadir.
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Ote yandan, kiiresellesmeyi sadece ekonomik alandaki faaliyetleri etkileyen bir unsur
olarak gérmek de sinirh bir bakis agismi yansitmaktadir. Bu cercevede, mallarin ve
sermayenin serbestce dolagmmunin yani sira, insanlarm daha sk seyahat etmeleri, bilgi-
iletisim teknolojilerindeki hizli gelismeler ve internet kullanimmm giderek
yaygmlasmasi, kiiresellesmenin 6nde gelen itici giicleri arasinda bulunmaktadir.
Saydamlik da, kiiresellesmenin 6n plana ¢ikardigi kavramlar arasinda yer almaktadr.
Gelir dagiliminin daha hakg¢a olmasi, yolsuzluklarin azalmasi, hatta siyasi 6zgiirliiklerin
ve insan haklarma saygmm artmasi, kiresellesmeyle dogru orantili gelisen unsurlar

arasinda sayimaktadr.

Diger taraftan, giinimiizde kiiresellesme i¢inde daha fazla yer alan tlkelerin hemen
tamami gelismis llkelerdir. Bu unsur, esasen kiiresellesmeye kars1 yoneltilen
elestirilerin de odak noktasini olusturmaktadir. Nitekim, kiiresellesmeye kars1 yoneltilen
elestirilerin baginda, bu iliskiler sisteminin, zengini daha zengin, yoksulu daha yoksul
kildig1 gelmektedir. Gelismekte olan iilkelerin marjinalizasyonuna (dislanmasina) yol
act1g1, faydalarinin hem iilkeler hem de bolgeler arasinda esit olarak dagilmadigi,
esitsizlikleri giderici degil artiric1 bir rol oynadigi, kiiresellesmeye yoneltilen diger belli

basli elestirilerdir.

Kiiresellesmenin, sermayenin serbestce dolagimini kolaylastirma ve yabanci yatirimlari
artrma yoluyla ekonomik gelismeye olumlu katkida bulundugu herkesge teslim
edilmektedir. Ancak, kiiresellesmenin kriz zamanlarinda sermayenin daha cabuk
yurtdigina kagmasina ve krizlerin diger iilkelere daha hizla yayilmasma neden oldugu da
bilinen bir gergektir. Tayland’da 1997 yili Aralik aymda baslayan Asya krizi ve
Rusya’da 1998 yili Agustos aymnda meydana gelen mali kriz, kisa siire igerisinde
ekonomisi ¢ok giiclii olan ABD’de bile etkisini hissettirmistir. Tiirkiye’de 2001 yil
Subat ayinda yasanan mali krizin etkisinin Rusya’dan Brezilya’ya kadar bir¢ok iilkede

hissedilmesinde kuskusuz yeni kiiresel dinamiklerin de rolii bulunmaktadir.

Kiresellesme son yillarda ilizerinde en fazla tartigilan ve hakkinda en ¢ok kitap
yayinlanan konularin basinda gelmektedir. Kiiresellesmenin olumsuz yonlerine dikkat
ceken ve gerek iilkeler gerek bolgeler arasindaki esasen mevcut olan dengesizlikleri
daha da artran etkilerini vurgulayan yaymlarin yaniswra, 6zellikle son yillarda,

kiresellesmenin olumlu yonlerine dikkat ¢eken eserler de yaymlanmaktadir. Thomas
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Friedman’in "The Lexus and the Olive Tree", John Micklethwait ve Adrian
Wooldridge’in "A Future Perfect" ve Pascal Zachary’nin "The Global Me" adl
kitaplar, kiiresellesmenin artik herkes tarafindan teslim edilen olumsuz yonlerine
deginmekle birlikte, esas itibariyle kiresellesmenin savunmasmi yapan ve olumlu
yonlerini vurgulayan eserler olarak dikkat ceker. Bitin bu eserlerdeki ortak nokta,
kiiresellesmenin Sanayi Devrimi’nden bu yana diinyay1 degistiren en biiylik giic oldugu

ve yeni bir uluslararasi sistem olarak kendisini kabul ettirdigidir.

Mick lethwaitt ve Wooldridge "A Future Perfect" adli kitaplarinda, kiiresellesmenin yeni
bir uluslararas1 sistem olduguna isaret ederek, bu yeni diinya diizeninin yeni ydnetici
smifi icin de bir terim ortaya atmuslardir: "Kozmokratlar". Kiiresel ekonomiye
siyasetciler, is adamlari, akademisyenler ve diplomatlardan olusan yeni bir elit smifin
yon verdigini savunan Micklethwait ve Wooldridge, ¢ok seyahat eden ve basta internet
olmak iizere bilgi iletisim teknolojilerini sik¢a kullanan kozmokratlarm sayismin biitiin
diinyada 20 milyon civarinda oldugunu 0ne siiriyorlar. Bu iki yazarin, bilgi iletigim
teknolojilerindeki basdondiiriici ilerlemelerin, serbest ticaretin, verimliligin ve
saydamligin belirleyici 6zellikler olarak ortaya ¢iktigi, kiresellesme olarak adlandirilan
yeni uluslararasi iligkiler diizeninin yaratacilar1 ve yonlendiricileri olarak tanimladig:
kozmotratlarm, kiiresellesmenin olumsuz etkilerini giderme ve olumlu etkilerini artirma
yonlinde ne Ol¢lide basarili olacaklarini kuskusuz zaman gosterecektir. (Birlesmis

Milletler Nezdinde Tirkiye Daimi Temsilciligi)

5.2. KURESELLESME SURECINDE TURKIYE VE iRAN

Kiiresellesme siirecinin Tiirkiye lizerindeki etkileri incelenmeye baslandiginda, ilk gbze
carpan husus, Tirkiye’nin kiiresellesmenin yukarida bahsedilen tiim boyutlarindan
diinyadaki birgok iilkeye kiyasla, oldukea yiiksek bir diizeyde etkilenmekte oldugudur.

Bu durumun temel bir nedeni, Tirkiye’nin jeo-stratejik konumundan
kaynaklanmaktadir. Tirkiye, Bati’yla Dogu’nun, Kuzey’le Giliney’in bulustugu bir
noktada, Avrasya’nin merkezinde yer almakta olup, kiiresellesmenin etkilerine genis
oranda ag¢ik durumdadir. Tirkiye’nin kiiresellesme siirecinden biiyiik 0Olgiide
etkilenmekte olmasmnmn diger bir nedeni de cografyasinda barmdrdigi insan

toplulugunun 6zelligine iliskindir. Tiirkiye, sahip oldugu 6zel cografi konumu ve koklu
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tarihi nedeniyle kiiltirler ve medeniyetleraras1 diyaloga ev sahipligi yapan bir iike
konumundadir. Esasen farkli insan topluluklar1 arasindaki iliski ve etkilesimlerin radikal
bir sekilde artis1 olarak tanimlanan kiiresellesmenin, bu 6zelligi haiz bir ilkeye blyuk
Olciilerde etki yapmas1 kagmilmazdir.

Kiiresellesmenin Tirkiye lizerindeki etkilerini, kiiresellesmenin mevcut tiim boyutlar
cercevesinde  gdzlemlemek miimkiindiir. Ornegin, ekonomik kiiresellesmenin
dinamiklerine uyum saglamak ve diinya ekonomisi ile biitiinlesebilmek amaciyla
Tirkiye ekonomisi, 1980 sonrasinda koklii bir yapisal degigsim gecirmistir. Bu donemde,
korumac1 ve ithal ikameci ekonomik yapi, yerini serbest pazar ve ihracat tegviklerine
dayanan, dis ticaretin, kurun, faizin ve sermaye hesabmin serbestlestirilmis oldugu bir
yapiya terk etmistir.

Benzer sekilde, mevcut siyasi kiiresellesme trendleri gergcevesinde, Tiirkiye, dzellikle
son donemde demokratiklesme, hukukun iistiinliigii, insan haklari, kadmn statiisii gibi
konularin yaninda seffaflik, hesap verebilirlik gibi temel yOnetisim ilkelerinin
yerlestirilmesi ve uygulanmasi ¢ercevesinde biiyik mesafe katetmistir. Tabiatiyla, bu
stiregte, Tiirk halkmm kalkinma ¢abalarini evrensel degerler zemininde yiiriitme rradesi
de etkili olmaktadr.

Ote yandan, kiresellesmenin giivenlik boyutu, Tiirkiye’yi uluslararasi terdrizmle
miicadele, silahlarin kontrolii ve silahsizlanma, yasadis1 gé¢, insan ticareti, organize sug,
yolsuzluk, uyusturucu ticareti ve karaparayla miicadele gibi konularla c¢ok daha
kapsamli ve derin bir sekilde ilgilenmeye zorlamakta, bu konularda bdlgesel ve
uluslararasi isbirliginde 6ncii rol almaya yoneltmektedir.

Kiresellesmenin ¢evresel/demografik boyutu da Tirkiye iizerinde tiirli etkilerde
bulunmaktadir. Ornegin, ¢evre dostu iiretim ve tiketim, Tiirkiye’de giderek artan bir
sekilde dikkate alinmaya baslanmistir. Benzer sekilde, kiiresellesmenin demografik
boyutunun etkisiyle, iilke genelindeki niifus artis hizinin disme egilimine girdigi
g6zlenmektedir.

Son olarak, Tiirkiye’nin kiiresellesmenin kiiltiirel boyutundan da yaygm bir bicimde
etkilendigi, bu baglamda, Tiirk toplumunun begeni ve ilgi alanlarinin, 6zellikle son
yillarda, ciddi bir degisim ve doniisiim siirecinden gectigi sOylenebilir. Ancak, bu,
kiresel diizeyde tanman kiiltiirel ve tiretim bi¢imlerinin Tiirkiye’de yer etmesi kadar,

Tirk kiiltiir 6gelerinin uluslararasitanmirliginin da artmasi seklinde gergeklesmektedir.
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Yukarida deginilen tiim hususlar, kiiresellesme siirecinin Tirkiye lizerindeki etkilerine
iliskindir. Bu ¢er¢cevede, son olarak deginilmesinde yarar goriilen konu ise Tiirkiye’ nin
kiiresellesme siirecinin  olumlu ydnde ilerleyebilmesi icin ne oOlgiide katkida
bulunabilecegidir. Bir baska deyisle, Tiirkiye’nin de belirli dl¢iilerde kiiresellesme
siirecine etki etme kapasitesi bulunmaktadir. Tirkiye’nin, jeo-Stratejik konumu
itibariyle kiiresellesmenin siyasi/glivenlik boyutu cercevesinde dnemli bir role sahip
oldugu goriilmektedir.

Tirkiye, Balkanlar, Kafkaslar, Karadeniz, Orta Dogu, Akdeniz ve Orta Asya ile
Avrupa’nin dogal kesisim noktasinda bir istikrar unsuru olmasi itibariyle Oncelikle
bolgesel, sonrasinda uluslararasi istikrarin saglanmasinda 6nemli bir rol almakta, bu
itibarla kiiresellesmenin siyasi/giivenlik boyutuna olumlu yonde katkida bulunmaktadir.
Tirkiye’nin 17 Ekim 2008 tarihinde BM Genel Kurulunda yapilan oylama neticesinde
2009-2010 dénemi icin BM Giivenlik Konseyi Gegici Uyelik adayligina segilmesi, bu
cergeveden bakinca daha anlamli bir hale gelmektedir. Tiirkiye’nin bu kendine 0zgii
jeo-stratejik konumu, ekonomi alaninda da 6nemli sonuglari beraberinde getirmektedir.
Bu durum, kendini 6zellikle enerjialaninda gostermektedir.

Diinyanin enerji kaynaklar1 bakimindan en zengin oldugu bélgelere komsu olan
Tirkiye, petrol ve dogalgaz rezervlerinin Dogu-Bati istikametinde tagimas1 konusunda
iktisadi a¢cidan en kisa ve en az maliyetli glizergaht sunmaktadwr. Tirkiye nin
katkilartyla Dogu-Bat1 Enerji Koridoru Projesi’nin gergeklestirilmesi, bolgesel oldugu
kadar kiiresel anlamda da ekonomik sonuglar doguracaktir.

Son olarak, Tiirkiye’nin kiiresellesmenin kiiltiirel boyutuna yapabilecegi katk tizerinde
durulmasi uygun olacaktir. Kendine 6zgii tarihi ve kiiltiirel yapist ile Tiirkiye,
medeniyetleraras1 uyumun en 6nemli 6rneklerinden birini olusturmaktadr. Tiirkiye, tiim
diinyaya, kiiltiirel ¢esitliligin bir tehditten ziyade bir zenginlik oldugunu gdstermeye
caliymakta, kiiltiirler arasindaki yanhs algilama, 6nyargi ve kutuplagsmalarmn 6nlenmesi
icin her tiirlii platformda aktif caba sarfetmektedir. Anilan cabalar, kiiresellesmenin
kiltarel boyutunun olumlu bir yonde ilerlemesi icin 6nemli bir katki olarak
algilanmalidir.

Bu cercevede, 2005 yilinda Tiirkiye ve Ispanya’nin es-sunuculugunda hayata gecirilmis
olan Medeniyetler Ittifak1 girisimi, bu katkmin en somut &rneklerinden birini

olusturmaktadir.
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Kiiresellesme siirecinde iranli sosyologlar ve diisiiniiriiler kiiresellesme ve genglerin
kiiltiirel kimlikleri arasinda engellenemeyen bir bag oldugunu belirtmektedirler. Bu
stirecin giinimgzde ticaret, ekonomik, siyaset ve sosyal hayatinin her alanmna etki
etmektedir. Artik bu siirecten kopmanin imkansiz bir hal aldigini belirtmektedirler.
2400 yulik kokli bir tarihe sahip olan iran uygarhgmm gencleri kendi tarihlerini
bilmezken batil1 likelere iliskin tiim ayrintilar1 6grenmekte ve ilgiyle takip etmektedir.
Ve kiiresellesme toplumsal, siyasi kiiltiiren alanlarda yarattig1 etki bu kokli toplum
tarihinin hicbir asamasinda goriilmemistir.

Internetin iikkeye girmesi ve toplumun gelisimi ile sosyal tabakalar ortadan kalkmustir.
Ekonomik ve sosyal smif olarak farkli tabakalarda bulunan gengler internete
ulastiklarinda esit haklara sahip olmakta buda toplumda ki sosyoekonomik sinif
farklarini bireyler a¢isindan sorun olmaktan ¢ikarmaktadir. Tahran da yasayan bir geng
ile kirsal kesimde yasayan bir geng ayni bilgi agna ulasabilmekte ve esit olanaklarla
kiltirel birikimlerini Gst seviyelere tasiyabilmektedirler.

Sadeghy (1384: 8) ‘ye gore kiiresellesme gelismekte olan her toplumda meydana
getirdigi etki gibi Iran agisindan da olumlu ve olumsuz birgok sonuga sebep olmaktadir.
Bir Islam iilkesi olarak bu siirecin karsisinda durmak yerine kabul edilip kendi kilturel

yapist icerisinde harmanlayarak yOnlendirmesi gerektigini belirtmektedirler.
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VI.BOLUM: ANKET BULGULARININ YORUMLANMASI

Aragtrmac1 tarafindan 52 soruluk bir anket hazirlanmigtir. Anketler 245 1 Hacettepe

Universitesi ve 243 “{i Tahran Universitesinde okuyan toplam 488 sosyoloji 6 grencisine

uygulanmistur.
Tablo 2.
Dagilim1 . me—
IRAN TURKIYE
Secenekler
Frekans Yizde Frekans Yl zde

[Bos 19 7.8 7| 2,9
[Kadin 161} 66,3 1924 784
IErkek 63 25,9 4¢f 18,9
Toplam 243 100,0 2454 100,0f

Cinsiyet

Katilimcilarm cinsiyet dagilimlarina bakildiginda; Iran merkezli yapilan ankette,

katilimcilarin %66,3’iinii kadin, %?25,9‘u erkek;

calismasinda

olusmaktadir.

o

ise katilimcilarin  %78,4’iinii kadm, %18,8 ‘ini ise
Tablo 3. Yas Dagilim1
IRAN TURKIYE
Secenekler
Frekans Yuzde Frekans Yuzde
IBos 24 9,9 2 8
18 ve alti 1 4 2 SJ
19-21 39 16,04 89 36,
22-24 112 46,1 139 56,7
25-27 664 27,2 12 4,91
28 ve Uzeri 1 A4 1 A4
Toplam 243' 100,q 245 100,q

Tirkiye merkezli yapilan anket

erkeklerden
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Katiimcilarm yas dagilimlarina bakildiginda; Iran merkezli yapilan ankette,
katilimcilarin %0,4°{inii 18 yas ve alt1, %16‘s1 19-21 yas aras1, % 46,1’ini 22-24 yas
aras1,%27,2’sini 25-27 yas aras1,%0,4’linii 28 ve tlizeri yas olusturmaktadir; Turkiye
merkezli yapilan anket c¢aliymasinda ise katiimcilarm %0,8’ini 18 yas ve
alt,%36,3’1inii 19-21 yas aras1 %56,7 ’sini 22-24 yas aras1 %4,9’unu 25-27 yas arasi,

%4 linli 28 yas ve tlizeri oldugu goriilmektedir.

Tablo 4. Smif Dagilimu

Secenekler

Frekans Yuzde Frekans Yizde |
Bos 27 11,1 12 4.9
1.sinif 6 2,5 2 8
2.sinif 3 12, 4 19,
3.sinif 6 25, 123 50,
4 sinif 5 23, 51 20,
5.sinif 5 24 9 3,7
Toplam 24 100, 245| 100,

Katimcilarm smif dagihimlarina bakildiginda; Iran merkezli yapilan ankette,
katilimcilarin %2,5’ini 1.smif Ogrencileri, %12,3’inii 2.smif , %25,9’unu 3.sinif,
%23,9’unu 4,s1n1f, %24,3’linl S.smif 6grencileri olusturmaktadir; Tiirkiye merkezli
yapilan anket caliymasinda ise katilimcilarm  %0,8’inin  1.smif,%19,6’smin
2,smif, %50,2’sinin, 3, sinif,%20,8’inin,4.smif,%3,7’ sinin ise 5.smif oldugu

gorulmektedir.

Tablo 5. Hayatinizin biiyiik bir boliimiinii nerede gegirdiniz?

iRAN TURKIYE
Secenekler
Frekans Yizde Frekans Yizde

Blylk sehir/Metropol 16 69,5I 11 46,1
il 6 25,9 8 35,1
Kasaba- Belde 6 2,5 1 6,9
Koy 5 2,1 7 2,9
iice - - 2 9,0
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iRAN TURKIYE
Secenekler
Frekans Yizde Frekans Yizde

Blylk sehir/Metropol 16 69,5 11 46,1
il 6 25,9| 8 35,1
Kasaba- Belde 6 2,5 1 6,9
Koy 5 2,1 7 2,9
iice . - 2 9,0
Toplam 24 100,0| 24 100,0

Katilmcilarin hayatlarinin biiyik cogunlugunu nerede gecirdiniz sorusuna verdikleri
cevaplar Iran merkezli yapilan ankette %69,5’inin biiyiiksehir,%25,9 unun il,%2,5’inin
kasaba, %2,1’inin ise kdyde yasam sirdiklerini gostermektedir. Tiirkiye merkezli
yapilan anket calismasmda ise katilimcilarin %46,1’inin  biiyiiksehir,%35,1’ inin

11,%6,9 ’unun kasaba,%2,9 ’unun kdy,%9 unun ise ilgede yasadiklarini géstermektedir.

Tablo 6. Aylik Gelir Dagilimi

iRAN TURKIYE
Secenekler
Frekans YU zde JFrekans YU zde

0 TL-500 TL 1 4 5 2,1
501 TL- 1000 TL 5 2,1 1 6,5
1001 TL- 1500 TL 2 8 1 7,3
1501 TL - 2000 TL 1 4,1 3 15,1
2001 TL - 2500 TL 3 15, 4 19,2
2501 TL- 3000 TL 3 14, 3 14,
3001 TL- 3500 TL 2 11, 3 15,
3501 TL VE UZERI 12 51, 4 20,
Toplam 24 100, 24 100,

Katilimcilarin ailenizin aylik geliri ortalama ne kadardir? Sorusuna verdikleri cevaplar
fran merkezli yapilan ankette%0,4’1 0 TL- 500 TL,%2,1°1 501 TL- 1000 TL,%0,8’1
1001 TL- 1500 TL,%4,1°11501-2000TL,%15,2’s1 2001 TL - 2500 TL,% 14,4 2501 TL-
3000 TL,%11,9’u 3001 TL- 3500 TL,%51’i 3501 TL VE UZERI cevabini vermistir.
Tirkiye merkezli yapilan anket ¢aligmasinda ise katilimcilarn %2,1’1 0 TL- 500
TL,%6,5’1 501 TL- 1000 TL, %7,3’i 1001 TL- 1500 TL,%]15,1°1 1501 TL - 2000
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TL%19,2’si 2001 TL - 2500 TL, %14,3°1 2501 TL- 3000 TL,%15,5°13001 TL- 3500
TL,%20’side 3501 TL VE UZERI cevabin1 vermislerdir

Tablo 7. Kendinizi ekonomik olarak nerede goriyorsunuz?

iRAN TURKIYE
Secenekler
Frekans Yuzde Frekans Yuzde

BOS 6 25 1 A
ALT 6 2,5 7 29
ORTA- ALT 1 6,6 42 17,
ORTA 5 22, 127 51,
ORTA - UST 5 22, 67 27,
UusT 10 43, 1 A
Toplam 24 100, 245| 100,

Katihmecilara yoneltilen kendinizi ekonomik olarak nerede goriiyorsunuz? Sorusuna Iran
merkezli yapilan anket calismasinda %2,5°1 alt ,%6,6’s1 orta-alt,%22,6’s1 orta,%22,6’s1
orta-Ust,%43,2’s1 ist tabakadan gordiiklerini belirtmislerdir. Tiirkiye merkezli yapilan
anket c¢aligsmasinda ise katilimcilarin %2,9’unun alt,%17,1’inin orta-alt,%51,8’inin

orta,%?27,3 linilin orta-iist, %0,4’{iniin ise list tabakadan goren insanlar olugturmaktadir.

Tablo 8. Babanizin egitim durumu nedir?

Secenekler _ L
IRAN TURKIYE
Frekans Yuzde Frekans Yiuzde
OKURYAZAR DEGIL 13 531 1 A
OKURYAZAR 2,5 3 1,2
ILKOKUL A 2 11,
2

UNIVERSITE 28, 10 44,
LISANSUSTU 10 42, 5 2,0
Toplam 24 100, 24 100,

6

1
ORTAOKUL 1 6,2 9,0
LISE 31 14, 7 31,
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[ran merkezli yapilan anketimizde katilimcilarm babalarinin %5,3’ii okuryazar olmayan
,%2,5°1 okuryazar olan ,%0,4’1 ilkokul,%6,2’si ortaokul,%14,4’1 lise,%28,4’1

tiniversite,%42,8°1 lisanststii olusturmaktayken, Tiirkiye merkezli yapilan anketimizde

bu oranlar swrasiyla %0,4’t okuryazar olmayan,%1,2’si okuryazar olan,%11°’1
ilkokul, %9’u ortaokul,%31,8’1 lise,%44,5°1 {iniversite,%?2’si ise lisansiistiinden
olusmaktadir.
Tablo 9. Annenizin egitim durumu nedir?
SECENEKLER IRAN TURKIYE
Frekans Yizde Frekans Yiizde

OKURYAZAR DEGIL 42 17,4 E | 5,3]

OKURYAZAR 1 4,1 6 2,4

ILKOKUL 5 2,1 4 19,2

ORTAOKUL 3 1,2 1 6,1

LISE 11, 8 36,

UNIVERSITE 4 18, 7 29,

LISANSUSTU 11 45, 3 1,2

Toplam 24 100, 24 100,

[ran merkezli yapilan anketimizde katilimcilarm annelerinin %17,3’ii okuryazar
olmayan ,%4,1’1 okuryazar olan ,%2,1°1 ilkokul,%1,2’s1 ortaokul,%11,9’u lise,%18,1°1
tiniversite,%45,3’1 lisansiistii olusturmakta iken , Tirkiye merkezli yapilan anketimizde
bu oranlar sirasiyla %5,3’1 okuryazar olmayan,%2,4’i okuryazar olan,%19,2’si
ilkokul,%6,1°1 ortaokul,%36,3

lise,%29,4°1i universite,%]1,2’si ise lisansiistiinden

olusmaktadir.
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Tablo 10. Babanizin meslegi nedir?

SECENEKLER IRAN TURKIYE
Frekans Yiuzde Frekans Yuzde

MEMUR 63} 25, 95 38,
SERBEST MESLEK 51 21, 29 11,3
ESNAF VE ZANAATKAR 2 8 2 8.6
iSCi K | 1,2 2 10,2
TOPRAK SAHIBI VEYA CIFCI 4 1,6 1 53
iSsiz 4 1,6 1,2
EMEKLI 113 46, 4 16,
URETICI/ISADAMI 2 8 1 49
DIGER 1 4 29
Toplam 243' 100, 24 100,

Katilimcilara sordugumuz babanizin meslegi nedir? Sorusuna Iran merkezli yapilan
anket calismasmda %25,9°’u memur,%21’1 serbest meslek,%0,8’1 esnaf ,%]1,2’si
15¢1,%1,6’s1  toprak sahibi ,%]1,6’s1  issiz,%46,5’1 emekli,%0,8’1 Tlretici veya
isadami,%0,4’1 ise diger cevabmi vermislerdir. Tirkiye de yapilan anket calismasinda
ise %38,8’1 memur,%11,8’1 serbest meslek,%8,6’s1 esnaf,%10,2°s1 i3¢1,%5,3 1 toprak
sahibi, 9%1,2’si 1$812,%16,3’1 emekli,%4,9’u firetici,%2,9’u diger cevaplarm

vermislerdir.
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Tablo 11. Annenizin meslegi nedir?
SECENEKLER IRAN TURKIYE
Frekans Yuzde Frekans Yuzde

MEMUR 564 23,0 564 229
SERBEST MESLEK 8 3. 11 4,
ESNAF VE ZANAATKAR - 11 4,
ISCI - 9 ,
TOPRAK SAHIBI VEYA | 4 1
CIFCI '
ISSIZ 72 29,4 87 35,
EMEKLI 1058 43,2 14 5,
URETICI/ISAD AMI - 2 ,
DIGER 4 18,
Toplam 243 1004 24:' 100,

Katiimcilarimiza sorulan annenizin meslegi ne sorusuna iran merkezli yapilan anket
calismasinda%23’ti memur,%3,3°1’1 serbest meslek %29,6°s1 issiz,%43,2’si emekli
cevabmi verirken, Tirkiye merkezli yapilan calismada ise %22,9’u memur,%4,5’°1
serbest meslek,%4,5°1 esnaf,%3,7’si i¢1,%1,6’s1 toprak sahibi,%35,5’1 igsiz,%5,7’si

emek11,%0,8’1 tiretic1,%18’1 ise Diger meslek grubu cevabmi vermislerdir.

Tablo 12. Yabanci Dil Dagilimi

IRAN TURKIYE

SECENEKLER Frekans | Yiuzde Frekans | Ylizde

Inglizce 193 79,4 208 84,9
Almanca 53 21,8 66 26,9
Fransizca 24 9,9 6 2,4
Italyanca 18 7,4 3 1,2
Ispanyolca 18 7,4 3 1,2
Arapca 204 84,0 13 53
Farsca 8 3,3 3 1,2
Diger 8 3,3 8 3,3

fran merkezli yapilan anket calismasinda katilimcilar %79,4’i{iniin Ingilizce,%21,8 inin

almanca,%9,9’unun Fransizca,%?7,4’iiniin Italyanca,%7,4’iiniin Ispanyolca,%84’iiniin
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Arapca,%3,3’linlin farsca,%3,3 iniin ise diger dilleri bildiklerini belirtmiglerdir, Tiirkiye

merkezli yapilan ¢alismada ise %84,9’unun Ingilizce,%26,9’unun almanca,%?2,4’iiniin

Fransizca,%1,2’sinin Italyanca,%1,2’sinin Ispanyolca,%5,3’liniin Arapga,%]1,2’sinin

farsca,%3,3 liniin diger diller olarak belirtilmistir.

Tablo 13. Yurtdisina Cikma Durumu

Secenekler . s I
IRAN TURKIYE
Frekans I Yizde Frekans I Yizde I
BOS 1 4.1 7 2,
EVET 2 10, 3 12,
HAYIR 20 85, 20 84,
Toplam 24 100, 24 100

Iran merkezli yapilan anket ¢alismasinda katihmcilarm %10,7’si yurt disma ¢iktim

derken %85,2’s1 ¢ikmadigini belirtmigtir. Tirkiye merkezli caligmada ise %12,2°si evet

cevabini verirken %84,9’u hayir cevabmi vermistir.

Tablo. 13.1 Cevabiniz evet ise yurt disinda nereye gittiniz

Secenekler

IRAN

Frekans I Yizde

Bos
Amerika
Londra
Tayland
Dubai
italya
ingiltere
isvigre
Fransa

Toplam

217|
9

B2 NN N NN

243

89,3
3,7
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fran merkezli yapilan anket calismasinda katilimcilarm %3,7’si Amerika,%0,8i
Londra,%0,8’i  Tayland,%2,9’u  Dubai,%0,8’i  Italya,%0,8’i Ingiltere,%0,4’ii

Isvicre,%0,4 1 Fransa cevabini vermistir.

Tablo. 13.2. Cevabiniz evet ise yurt diginda nereye gittiniz

Secenek ler TURKIYE |
Frekans Yizde I
Bos 21 87,
Yunanistan 4 1,6
italya 2 8
Amerika 3 1,2
Romanya K] | 1,2
Danimarka 1 A
Irak 1 A
Kanada 1 A
Gilrcistan 1 A4
Almanya a 3,7
Hollanda 1 4
Suriye 1 A
Suudi Arabistan 1 A
iran 1 A
ingiltere 1 il
Toplam 245| 100,(]

Tirkiye merkezli anket ¢aligmamizda ise katilimcilarin %]1,6’s1 Yunanistan,%0,8’1
Italya,%1,2’si Amerika ,%]1,2’si Romanya ,%0,4’ii Danimarka,%0,4’{i wrak,%0,4’{i
kanada,%0,4’1i Giircistan,%3,7’si Almanya,%0,4’tii Hollanda,%0,4’i Suriye,%0,4’1
Suudi Arabistan, %0,4’ii Iran,%0,4 i Ingiltere cevabin1 vermistir.



Tablo 14. Yurt disina ne igin gittiniz?
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Secenekler IRAN TURKWE |
Frekans | Yuzde Frekans Yizde

Bos 217 89,34 21

Sokrates / Erasmus programiyla 2 8

Work and Travel programiyla 2 8

Yabanci dil kursu 3 1,2 1 A

Calismak icin 1 il 1

Akraba- Arkadas ziyareti 2,1 9 3,7

Tatil amagh 13' 7,00 1

Diger

Toplam 243 100,0| 24

[ran merkezli yapilan anket ¢alismasinda katilimcilarin %1,2°si yabanct dil kursu

icin,%0,4 1 calismak i¢in,%2,1°1 Akraba ve Arkadas ziyareti i¢in,%7’s1 de tatil amach

yurt disma c¢iktiklarmi belirtmislerdr. Tiirkiye merkezli yapilan ¢alismada ise %0,8’1

Sokrates veya erasmus programiyla,%0,8’1 work and travel programiyla,%0,4’li yabanc1

dil kursu i¢in,%3,7’si Akraba ve Arkadas ziyareti i¢cin,%4,9’u tatil amacli,%1,2’si ise

diger maclardan dolayr yurt digma ¢iktigmni belirtmistir.

Tablo 15: Yurt disinda ne kadar siire kaldiniz?

Sec;enekler IRAN TURKIYE
Frekans I Yiuzde Frekans Yuzde

Bos 21 89, 214 87,94

0-3 Ay 2 9;' 25 10,2

3-6 Ay 1 A4 2 8l

9-12Ay 1 A4 1,2

Toplam 24 100,0| 24] 100,0'

[ran merkezli yapilan cahsmada katilimcilarm %9,9°u 0-3 ay aras;,%0,4’ii 3-6 ay

aras1,%0,4’l ise 9- 12 ay yurt disinda kaldiklarini belirtmislerdir. Tirkiye merkezli

calismada ise 9%10,2°s1 0-3 ay,%0,8’1 3-6 ay ,%]1,2 ‘si ise 9 — 12 ay arasinda olarak

belirtmislerdir.
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Tablo 16. Herhangi Bir Yurtdis1 Yolculugunda Tirkiye'ye Donmeme Durumu

Secenek ler IRAN TURKIYE

Frekans | Yuzde Frekans Yizde
Bos 219 90,1 216 88,2
Evet 9 3.7 6 2,
Hayir 15 6,2 23 9,
Toplam 243 100,0 245 100,

[ran merkezli yapilan anket ¢alismasinda katilimcilarm %3,7’si evet,%6,2’si ise hayir
cevabint vermistir. Tirkiye merkezli yapilan c¢alismada ise %2,4°1 evet cevabini

verirken %9,4’likk kesim hayir cevabini vermistir.

Tablo 17. Bos Zamanlar1 Degerlendirme Durumu

Secenekler . o
IRAN TURKIYE
Frekans | Yuzde Frekans | Yluzde
Alig veris yapmak 12 49 88 35,9
Cafe Restaurant 46 18,9 53 21,6
Eglence merkezi 28 115 36 14,7
Kutiiphane 10 4.1 25 10,2
Arkadaslarla gezmek 17 7,0 189 77,1
Evde Yurtta kitap okumak 93 38,3 114 46,5
Internette sorf yapmak 26 10,7 164 66,9
Diger 1 A4 9 3,7

fran merkezli yapilan ankette katihimcilarm %4,9’u ahsveris yaparak,%18,9’u cafe —
restaurantta,%11,5’1 Eglence merkezlerinde,%4,1°1 kiitiiphanede,%7’s1 arkadaslarla
gezerek,%38,3’1 evde, yurtta kitap okuyarak,%10,7’si internette sorf yaparak, %0,4’1
diger aktiviteleri yaparak bos zamanlarini degerlendirdiklerini, Tirkiye merkezli
yapillan calismada ise = %35,9’unun  aligveris  yaparak,%21,6’smnin  cafe-

restaurantta,%14,7°si  eglence  merkezlerinde  %10,2’si  kiitiiphanede,%77,1’1
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arkadaglarla gezerek,%46,5’1 evde yurtta kitap okuyarak,%66,9’u internette sorf
yaparak,%3,7’si ise diger aktiviteleri yaptiklarmi belirtmislerdir.
Tablo 18. interneti Giinde Ortalama Ne Siklikta Kullanirsmiz?
Segenelder iRAN TURKIYE
Frekans| Yuzde | Frekans | Yuzde

Bos 16 6,6 11 4.5

0-2 saat 64 26,3 64 26,1

2-4 saat 16 6,6 133 54,

4-6 saat 35 14,4 31 12,

6-8 saat 48 19,8 5 2,0

8 saat Uzeri 64 26,3 1 il

Toplam 243 100,0 245 100,
[ran merkezli yapilan anket calismasinda katilimcilarn %263’ 0 — 2 saat

arasinda, %6,6’s1 2-4 saat aras,%14,4°1 4-6 saat arasy, %19,8’1 6-8 saat aras1,%26,3’1 8

saat ve Uzeriolarak giinlik internet kullanim sikliklarini ortalama olarak belirtmislerdir.

Tirkiye merkezli yapilan calismada ise %26,1°1 0- 2 saat arasi,%54,3’1 2-4 saat

aras1,%12,7°s1 4-6 saat arasinda, %2’s1 6- 8 saat aras1,%0,4’1i ise 8 saat ve lizeri internet

kullandklarini belirtmislerdir.

Tablo. 18.1 Etnik kimliginizi belirtiniz.

Secenek ler IRAN |
Frekans Yizde I

Bos 8 3,

Fars 209| 86,

Kurt 2

Arap

Cingene 208 8,

Karigik ebeveynler iki ayri gruptan 2

Diger 1 ,

Toplam 243| 100,
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fran merkezli yapilan anket calismasinda katilimeilarm %86’s1 kendilerini fars, %0,8’i
Kiirt,%0,4°1 Arap,%8,2’s1 Cingene,%0,8’1 karigik ebeveynler ki ayr1 gruptan,%0,4’ i

diger olarak tanimlamiglardir.

Tablo 18.2 Etnik kimliginizi belirtiniz.

Secenek ler TURKIYE
Frekans Yuzde

Bos 4 1,6
Turk 185 75,
Kirt 22 9,0
Arap 104 4.1
Laz 2 8
Cerkez 2 .8
Karisik ebeveynler iki ayri gruptan 17 6,9
Diger 3 1,2
Total 245 100,

Tirkiye merkezli yapilan ¢alismamizda ise katilimeilar kendilerini %75,5°1 Tiirk,%9 ‘u
Kiirt,%4,1’1 Arap,%0,8’1 Laz%0,8’1 Cerkez%6,9’u karisikk ebeveynler iki ayri
gruptan,%]1,2’si ise diger etnik gruptan diye tanimlamaktadr.

Tablo 19. Kendilerini Tanimlarken Oncelik Verdikleri Kimlik Cesidi Dagilim

Secenekler IRAN TURKIYE
Frekans Yizde Frekans Yizde

Dinikimlik 8 3,3 9 3,7
Siyasi kimlik 16 6,6 8 3,3
Etnik kimlik 20 8,2 9 3,7
Kalturel kimlik 15 6,2 10 4,1
Ulusal kimlik 16 6,6 9 3,7
Vatandashk kimligi 43 17,7 48 19,6
Diger 1 4 3 1,2

[ran merkezli yapilan ¢cahsmada katilimcilar kendilerini% 3,3’{ dini kimlik,%6,6’s1
Siyasi  kimlik,%8,2’si  Etnik  kimlik,%6,2’s1  kiiltirel  kimlik,%6,6’s1  ulusal
kimlik,%17,7’si  vatandashk kimligi,%0,4’t diger kimlik g¢esitleri  olarak
tanimlamislardir. Tirkiye merkezli yapilan caliymada ise %3,7’si dini kimlik,%3,3’1
siyasi kimlik,%3,7’s1 etnik kimlik,%4,1°1 kiiltiirel kimlik,%3,7’s1 ulusal kimlik,%19,6’s1
vatandaghk kimligi,%1,2’si ise diger kimlik ¢esidiolarak tanimlamislardir.
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Tablo.20 Kiiltiirel Olarak Tanimlama Bi¢imindeki Farklihiklar

Segenek'er IRAN TURKIYE
Frekans Yizde Frekans Yizde

Tark 14 5.8 39 15,9
Krt 2 8 12 4.9
Musliman 2 .8 77 314
Sanni 1 A4 30 12,2
Alevi 1 4 10 4.1
Iranh 48 19,8 58 23,7
Arap 2 8 3 1,2
Fars 82 33,7 3 1,2
Dogulu 2 .8 6 2,4
Batili 1 A4 6 2.4
Ortadogulu 4 1,6 3 1,2
Diger 1 A4 1 4

[ran merkezli yapilan anket calismamizda katilmcilarin  %5,8°i Tiirk,%0,8’i
Kiirt,%0,8’i Miisliman,%0,4’#i  Siinni, %0,4’d Alevi%19,8’i Iranh ,%0,8’i
Arap,%33,7’s1 Fars,%0,8’1 Dogulu, %0,4’1 batili, %1,6’s1 Orta dogulu %0,4’1 de diger
olarak tanimlamislardr. Tirkiye merkezli yapilan ¢aligmada ise %15,9 u Tiirk,%4,9’u
Kiirt,%31,4’ti Miisliman,%12,2’si  Siinni,%4,1’1  Alevi,%23,7’si  Iranl,%1,2’si
Arap,%1,2’°si fars, %2,4’1i Dogulu,%2,4’ii Batil1,%1,2°si Orta dogulu, %0,4’i diger

olarak tanimlamuslardir.
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Tablo 21. Siyasal Kimlik Dagilim1

Se(;enek|er IRAN TURKIYE
Frekans Yluzde Frekans Yluzde

Demokrat 27 11,1 34 13,9
Milliyetci 31 12,8 30 12,2
Sagci 19 7.8 11 45
Solcu 18 7.4 16 6,5
Liberal 27 111 22 9,0
Laik 8 3,3 24 9,8
Ataturkcl 3 1,2 35 14,3
Sosyalist 24 9,9 20 8,2
Islamci 5 2,1 6 2,4
dlkaca 18 7,4 6 2.4
Ateist 4 1,6 4 1,6
Diger 1 A 2 8

[ran merkezli yapilan c¢ahsmada katilimcilarm %11,1°i  demokrat,%12,8’i
milliyet¢i, %7,8’1 sagc1,%7,4’1 solcu,%11,1°1 liberal,%3,3’1 laik,%1,2’si
Atatiirk¢i,%9,9°u sosyalist,%2,1°i Islamc1,%7,4°1i iikiicii,%1,6’s1 ateist,%0,4°{i diger
olarak tanimlamiglardir. Tirkiye merkezli yapilan c¢alismada ise %13,9’u
demokrat,%12,2’s1  milliyet¢1,%4,5’1  sagc1,%6,5’1  solcu,%9 ‘u liberal,%9,8’1
laik,%14,3°1i  Atatiirkeii, %8,2°si sosyalist,%2,4’{i Islamc1,%2,4’i iilkiicii,%1,6’°s1

ataist,%0,8’1 diger olarak tanimlamslardir.

Tablo 22. Bireysel Olarak Kendilerini Tanimlama Bigimleri

Segenek'er IRAN TURKIYE
Frekans Yuzde Frekans Yuzde

Insan haklarina saygih 15 6,2 38 15,5
Ozgirliigline diigkiin 30 12,3 27 11,0
Demokratik degerlere inanan 18 7,4 13 5,3
Cumbhuriyetgi 21 8,6 13 53
Birliktelige 6nem veren 14 58 20 8,2
Bireyciligi on planda tutan 21 8,6 9 3,7
Dindar 2 .8 7 2,9
Laik 4 1,6 6 2,4
Muhafazakar 7 2,9 14 57
Hukuka bagli 16 6,6 29 11,8
Kuralci 9 3,7 11 45
Orf,adet ve geleneklerine bagh 18 7,4 19 7.8
Bati hayranhgi olan 9 3,7 3 1,2
Ailesine dugkun 7 2,9 20 8,2
Cok kaltarlal ik 4 1,6 8 3,3
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[ran merkezli yapmis oldugumuz ankette Katilimcilara sormus oldugumuz bireysel
olarak kendini nasil tanmmlarsmiz? Sorusuna katilimcilarm %6,2°si insan haklarina
saygil,%12,371 Ozgiirligiine diiskiin,%7,4’1 demokratik degerlere
inanan,%§8,6’sicumhuriyetci, %5,8’1 birliktelige Onem veren,%8,6’s1 bireyciligi on
planda tutan, %8’i dindar,%1,6’s1 laik,%2,9’u muhafazakar,%6,6’s1 hukuka bagl,
%3,7’s1 kuralc1,%7,4°1 orf ,adet ve geleneklerine bagl, %3,7°si bat1 hayranhigi olan
,%2.,9’u ailesine diiskiin ve %1,6’s1 ise ¢ok kiiltiirlii olarak tanimlamuslardir. Tiirkiye
merkezli yaptigimiz caliymada ise katilimcilarin %15,5°1 insan haklarina saygil,%11°’1
Ozgiirliigiine diiskiin,%5,3’1i demokratik degerlere inanan,%35,3’{i cumhuriyet¢i,%8,2’s1
birliktelige 0dnem veren,%3,7’si bireyciligi 6n planda tutan, %2,9’u dindar,%?2,4 i
laik,%5,7’s1 muhafazakar,%11,8’1 hukuka bagl, %4,5’1 kuralc1,%7,8’1 orf ,adet ve
geleneklerine bagli, %1,2’s1 bat1 hayranligi olan ,%8,2’si1 ailesine diiskiin ve %3,3’1i ise

cok kiiltiirlii olarak tanimlamglardir.

Tablo 23. Kendinizi tanimlama seklinden dolay1 diger toplumsal kesimlerden baski1

veya diglama goriiyor musunuz?

Segenekler IRAN TURKIYE
Frekans Yuzde Frekans I Yuzde
Bos 3 1,2 2 8
Zaman zaman goriyorum. 2 9, 6 26,59
ggryrlrllrukyeosriunr:illfle diglanma ve baski 2 9, 12 52,71
Bir fikrim yok 12 50,4 3 14,7
Toplam 24 1004 24 100,04

[ran merkezli yapilan anket calismasinda katilmcilarin  kendini tamimlama
bicimlerinden dolay1 diger toplumsal kesimlerden baski veya dislama goriiyor
musunuz? Sorusuna % 28,4’1i cogunlukla hem dislama hem bask1 gdriityorum.%9,9’u
zaman zaman,%9,9’u hayir kesinlikle diglama ve bask1 gormiiyorum.%50,6’s1bir fikrim
yok seklinde cevap vermistir. Tiirkiye merkezli yapilan caliymada ise 95,31
cogunlukla hem diglama hem bask1,%26,5’1 zaman zaman,%52,7’s1 hayir kesinlikle

bask1 ve diglama gérmiiyorum.%14,7’si bir fikrim yok seklinde cevap vermistir.



Tablo 24. Kiresellesme Siirecini Destek liyor Musunuz?

Segenek'er IRAN TURKIYE
Frekans | Ylizde Frekans Yizde

Bos 6 2,5 12 49

Kesinlikle destekliyorum 49 20,2 33 13,5

Turkiye'nin/Iran’in 26 10,7 116 47,3

menfaatlerine olacaksa kabul

edilebilir

Kesinlikle desteklemiyorum 4 1,6 43 17,6

Fikrim yok 158 65,0 41 16,7

Toplam 243 100,0 245 100,0
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Kiiresellesme siirecini destekliyor musunuz? Sorusuna Iran merkezli yapilan anket

calismasmnda ise katilimcilarm %20,2°si kesinlikle destekliyorum, %10,7’si Iran’mn

menfaatlerine uygun olacaksa kabul ediyorum,%1,6’s1 kesinlikle desteklemiyorum,

%65°1 1se fikrim yok diyerek kiiresellesme siireci konusundaki fikirlerini beyan

etmislerdir. Tiirkiye merkezli yapilan calismada ise Kiiresellesme siirecini destekliyor

musunuz? Sorusuna ise katilimcilarin %13,5’1 kesinlikle destekliyorum, %47,3°1

Tirkiye’'nin menfaatlerine uygun olacaksa kabul ediyorum%17,6’s1 kesinlikle

desteklemiyorum, %16,7’s1 ise fikrim yok diyerek kiiresellesme siireci konusundaki

fikirlerini beyan etmislerdir.

Tablo 25. Kiiresellesmeyi Tiirkiye/Iran agisindan olumlu gdrilyor musunuz?

Se(;enekler IRAN TURKIYE

Frekans I Yuzde Frekans I Yuzde
Evet 7 30,04 8 359
Hayir 2 9,5 8 33,
Fikrim yok 14 60, 7 30,9
Toplam 24 100,3 24 100,0
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fran merkezli yapilan anket cahismasinda katilimcilarin %30’u kiireselles meyi Tirkiye
acisindan olumlu gorirken, %9,5°1 hayir,%60,5°1 ise fikrim yok demistir. Tirkiye
merkezli yapilan ¢alismada ise %35,5°1 evet,%33,1°1 hayr,%30,9’u ise fikrim yok

cevabni vermistir.

Tablo 26.Tirkiye/iran Bir "K iiltiir Mozaigi"olarak Tanimlanabilir Mi?

Secenek ler IRAN TURKIYE |
Frekans I Yuzde [ Frekans I Yizde I
Bos 2 RS | 5 2,0
Evet tanimlanabilir 12 53,1 17 71,
Kismen tanimlana bilir 1 7.4 5 20,
Hayir tanimlanamaz 6 2,5 6 2.4
Bir fikrim yok 8 36,2 9 3,7
Toplam 24 100,(] 24 100,

[ran’nm bir kiiltir mozaigi olarak tammlanp tammlanamayacagi sorusuna ise iranl
katilmcilarin %53,1°1 evet tanimlanabilir,%7,4’ii kismen tanimlanabilir,%2,5’1 hayir
tanimlanamaz,%36,2’si ise fikrim yok cevaplarmi vermislerdir. Tiirkiye merkezli
yapilan c¢alismada ise Tiirkiye’nin bir kiiltlir mozaigi olarak tanimlanip
tanimlanamayacagi sorusuna katilimcilarm %71,4’ti evet tanimlanabilir,%20,4’{
kismen tanimlanabilir,%2,4’1i hayr tanimlanamaz%3,7’s1 ise fikrim yok cevaplarini

vermisglerdir.



Tablo 27. Millet Kavramu Sizde Ne Cagiristirtyor?

I,
IRAN TURKIYE
Secenekler Frekans | Yuzde [ Frekans | Yuzde

Ekonomik iligkiler

$ 11 4,5 18 73
Anadil 50 20,6 20 8,2
Ortak tarihi anilar 32 13,2 44 18,0
Ortak yurt inanci 7 29 53 216
Muslumanhk 15 6,2 41 16,7
Orf ve adetler,gelenek 55 22,6 40 16,3
ve gorenekler
Milliyetcilik bag 42 17,3 12 4,9
Diger 2 ,8 1 4

belirtmislerdir.

Tablo.28. Tiirk Diinyasin1 Bir Arada Tutan Unsurlarm Dagilimi

Segenek'er IRAN TURKIYE

Frekans Yizde Frekans Yizd
e

Bos 4 1,6 6 2.4

Ayni toprak parcasi Uzerinde 32 13,2 50 20,4

yasayan insan toplulugu

Ortak kiltiire sahip insan 35 14,4 129 52,7

toplulugu

Ortak dile sahip insan toplulugu 23 9,5 48 19,6

Ortak inanca/dine sahip insan 20 8,2 6 2.4

toplulugu

Fikrim yok 129 53,1 6 2,4

Toplam 243 100,0 245 | 100,0
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[ran merkezli yapilan anket ¢alismasinda katiimcilarm %13,2°si millet kavramin
tanimlamak icin ayni toprak parcgasi iizerinde yasayan insan top lulugu,%14,4°{ ortak
kiiltiire sahip insan toplulugu,%9,5’1ortak dile sahip insan toplulugu, %8,2’si ortak dine
/inanca sahip insan toplulugu ,%53,1 1 ise fikrim yok diyerek goriislerini belirtmislerdir.
Tirkiye merkezli yapilan calismada ise katidlimcilarm 9%20,4’i millet kavrammi
tanimlamak i¢in ayni toprak pargasi lizerinde yasayan insan toplulugu,%52,7’si ortak
kiiltiire sahip insan toplulugu,%19,6’s1 ortak dile sahip insan toplulugu, %2.,4’ii ortak

dine /inanca sahip insan toplulugu ,%2,4°i ise fikrim yok diyerek gorislerini
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fran merkezli yapilan anket calismasmnda Tirk diinyasini bir arada tutan unsurlari
sordugumuzda katilimeilarin %4,5’1 ekonomik iliskiler,%20,6’s1 anadil,%13,2’si ortak
tarihi anlar,%2,9’u ortak yurt inanc1,%6,2’si Miisliimanlik,%22,6’s1 oOrf,adet ve
gelenekler,%17,3 1 milliyetcilik bagi %8’1 ise diger unsurlar oldugunu belirtmislerdir.
Tirkiye merkezli yapilan ¢aligmada ise katilimcilarm %7,3 1 ekonomik iliskiler,%8,2’s1
anadil,%18°1  ortak tarihi anlar,%21,6’s1  ortak yurt inanc1,%16,7’si
Miisliimanlik,%16,3’1i 6rfadet ve gelenekler,%4,9’u milliyet¢ilik bagi %4 1 ise diger

unsurlar oldugunu belirtmislerdir.

Tablo.29. Tiirkiye'de/ iran’da yasamaktan memnun musunuz?

Segenekler IRAN TURKIYE
Frekans | Ylzde Frekans Yizde
Bos a 3,7 7 29
Evet 117 46,1 19 79,6
Hayir 123 50,2 4 17,6
Toplam 243 100,(] 24 100,0

[ran merkezli yapilan anket calismasinda katilimcilarm % 46,1°i Tiirkiye de yasamaktan
memnun iken buna karsilik %50,2°si Tirkiye de yasamaktan memnun olmadiklarmni
belirtmislerdir. Tiirkiye merkezli yapilan ¢aliymada ise katilimcilarin % 79,6’s1 Turkiye
de yasamaktan memnun iken buna karsilik %17,6’°s1 Tirkiye de yasamaktan memnun

olmadiklarini belirtmislerdir.
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Tablo 30. Memnun Degilseniz Nereye Yerlesmek Istersiniz?

Secenek ler _
IRAN

Frekans Yizde I
Bos 167 68,
Amerika 5 2,
Tayland 3 1,
Dubai 6 2,
Almanya
Avrupa’nin herhangi bir yeri 57| 23,
Ingiltere 1
isvigre 2 ,
Toplam 243' 100,

[ran merkezli yapilan ¢ahsma sonunda katilimcilarm, memnun olmadiklar: takdir de
%2,1°’1 Amerika ya, %1,2’si Taylan da,%2,5’1 Dubai ye,%8’1 Almanya ya ,%23,5’1
Avrupa’nm her hangi bir yerine ,%4ii Ingiltere ,%8’1 Isvicre ye yerlesmek istediklerini

belirtmislerdir.
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Tablo 31. Memnun Degilseniz Nereye Yerlesmek Istersiniz?

Secenekler TURKIYE |
Frekans Yizde I
Bos 211 86,
Yunanistan 2 ,
Italya 4 1,
ispanya 3 1,
Amerika 3 1,
Finlandiya 2 ,
Avrupa’nin herhangi bir yeri 5 2,
isvicre 2 ,
Kiiba 1 ,
Fransa 1 ,
Kanada 3 1,
Almanya 3 1,
isveg 1 ,
ingiltere 4 1,
Toplam 24y 100,

Tirkiye merkezli yapilan anket ¢alismasinda katilmcilarm memnun olmadiklar1 taktir
de %8 ‘i Yunanistan’a ,%]1,6’s1 lItalya %]1,2’si ispanya,%]1,2’si Amerika,%8’i
Finlandiya,%2’si Avrupa’nin herhangi bir yerine,%8’i Isvigre,%4’ii Kiiba, %4 ii
Fransa,%1,2’si Kanada,%1,2’si Almanya %4’ii Isve¢’e,%1,6’s1 ise Ingiltere ye

yerlesmek istediklerini belirtmislerdir.



Tablo. 32 Nicin Go¢ Etmek Istiyorsunuz?

Secenekler IRAN TURKIYE
Frekans | Yuzde | Frekans Yizde

Bos 158 65,0 202 82,4
Daha iyi is bulmak igin 6 2,5 4 1,6
Egitimime devam efmek icin 5 21 2 8
Daha iyi yasam kosullari igin 20 8,2 27 11,0
Sg’;g'g{ Q:‘Ijnfcl’gmk sorunlar 42l 173 10 41
Akraba ve yakinlarim oldugu icin 11 45
Diger 1 ,
Toplam 243 100, 245 100.0
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GG¢ etme sebeplerini ise Iran merkezli yapilan anketteki katiimecilarin %2,5°i daha iyi

is bulmak i¢in,%2,1°1 egitime devam etmek i¢in,%8,2’si daha 1yi yasam kosullari

icin,%17,3°1 politkk ve ideolojik sorunlar yasadigi i¢in,%4,5°1 akraba ve yakmlari

oldugu i¢in,%4 1 ise diger sebepler olarak belirtmistir. Tirkiye merkezli yapilan

caliymada ise katilimcilar go¢ etme sebeplerini 1%1,6’s1 daha iyi is bulmak i¢in,%8’1

egitime devam etmek i¢in,%11’1 daha iyi yasam kosullar1 i¢in,%4,1°1 politik ve

ideolojik sorunlar yasadigi i¢in gog¢ etmek istemektedirler.

Tablo.33 Bu Ulkeden Memnun Iseniz Nedenlerini Belirtiniz

Segenekler IRAN TURKIYE
Frekans Yuzde Frekans | Yuzde

Bos 66 27,2 44 18,0
Ailem burada oldugu igin 111 45,7 30 12,2
Kendimi buraya ait hissettigim icin 60 247 127 51,8
Sosyal gevreme aligtigim igin 5 2,1 41 16,7
Diger 1 4 3 1,2
Toplam 243 100,0 245 100,0
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[ran merkezli yapmus oldugumuz anket calismasinda katihimcilarin %45°7’si ailem
burada oldugu i¢in ,%24,7’si kendimi buraya ait hissettigim i¢in,%?2,1’1 sosyal cevreme
alistigim icin, %41 ise diger sebepler olarak Tiirkiye den memnun olma nedenlerini

belirtmistir.

Tirkiye merkezli yaptigimiz ¢alismada ise katilimeilarin %12,2°s1 ailem burada oldugu
icin ,%51,8°1 kendimi buraya ait hissettigim i¢in ,%16,7’s1 sosyal ¢cevreme alistigim
icin, %1,2°si ise diger sebepler olarak Tiirkiye den memnun olma nedenlerini

belirtmistir.

Tablo.34 Daha Once Baska Bir Ulkeye Gé¢ Eden Akraba Veya Tanidiklarmiz Var M1?

Segenelder iRAN TURKIYE

Frekans Yuzde Frekans I Yuzde
Bos K1 | 1,2 9 3,7
Evet 151 62,1 16 68,2
Hayir 8 36, 6 28,
Toplam 24: 100,Z| 24 100,3

fran merkezli anket cahsmasindaki katilimcilarm Daha 6nce baska bir iilkeye go¢ eden
akraba veya tanidiklarmiz var mi? Sorusuna %62,1’1 evet,%36,6’s1 ise hayir cevabmni
vermigtir. Tirkiye merkezli yapilan ¢aligmada ise %68,2’si evet,%28,2’si ise hayir

cevabini vermistir.

Tablo.35 Herhangi Bir Kiiltiire] Dernege Uye Misiniz?

Segenek'er iRAN TURKIYE
Frekans Yuzde Frekans Yizde

Bos 21 8,6 3,3

Evet 7 2,9 1 7,8

Toplam 24 100, 24 100,0

Hayir 21: 88, 21 89,0
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fran merkezli yapilan anket cahsmasmdaki katilimcilarm  %2,9’u bir dernege iiye
misiniz? Sorusuna evet cevabmi verirken %88,5°1 hayr cevabmi vermistir. Tiirkiye
merkezli yapilan ¢aligmada ise %7,8°1 evet cevabmi verirken ,%89 ‘u hayir cevabini

vermistir.

Tablo.36 Okul Disinda Kiiltiirle 1lgili Bilgi Edinilen Kaynak lar

Secenekler iIRAN TURKIYE

Frekans Sayi Frekans Sayi

Kitaplardan 86 354 196 46,4
Dergiler

g 51 21,0 56 13,3

Medya 78 32,1 145 34,4

Diger 12 49 25 5,9

fran merkezli yapilan anket calismamizda katiimcilarm %35,4’# kitaplardan,%21°i
dergilerden,%32,1°1 medyadan,%4,9’u ise diger kaynaklardan bilgi edindigini
belirtmistir. Tiirkiye merkezli yapilan anket ¢aligmasinda %46,4°1 kitaplardan,%13,3’i
dergilerden,%34,4’ i medyadan,%5,9’u da diger kaynaklar olarak belirtmistir.

Tablo. 37 Geleneksel Kiiltiiriintize Bagli Olmak Kiiresellesen Diinyada Sizi Nasil
Etkiliyor.?

Secenekler IRAN | __TURKIYE
Frekans | Yuzde IFrekansI Ylzde

Bos 201 8,2 11 4.5)
Geleneksel kiltiire bagl degilim 84 34, 30 12,2
Olumlu etkiliyor 401 16, 48 19,6
Olumsuz etkiliyor 57 23, 56 22.9
Etkilemiyor 42 17, 100 40,9
Toplam 243 100, 245]  100(




118

fran merkezli yapilan anket ¢alismasinda katihimcilarn %34,6°s1 geleneksel kiiltiire
bagh degilim,%16,5°1 olumlu etkiliyor,%?23,5’1i olumsuz etkiliyor,%17,3’1 etkilemiyor
yanitin1 vermislerdir. Tiirkiye merkezli yapilan caliymada ise %12,2°s1 geleneksel
kiiltire bagh degilim,%19,6’s1 olumlu etkiliyor,%22,9’u olumsuz etkiliyor,%40,8’1

etkilemiyor cevabini vermistir.

Tablo 38. Kiiresellesmenin Kiiltiiriiniiz Uzerindeki Etkisi

_ _
Frekans | Yuzde | Frekans| Yuzde
ISeIenekseI kiiltirel degerden uzaklastirir 3 12 8 11.4
rerel dil uzerinde baski kurar 41 16.9 28 114
I<UItUrIer giderek birbirine benzer. 25 103 37 151
rUketim kilturine neden olur. 26 10,7 33 13,5
I)ini ve kulturel cogulculuga neden olmasi onemlidir. 37 15,2 34 13,9
ISeIenekseI dini olumsuz etkiler 23 95 19 7.8
rerel milliyetgilikleri canlandirir 11 45 13 53
IJIusaI kimlik ve ulusal devleti tehdit eder 4 1,6 11 45
rekijlerle§meyi arttirir. 1 4 6 24

[ran merkezli yapilan anket calismasinda katilimcilarmmza sorulan kiiresellesme
stirecinin kiltdriniiz tizerindeki etkilerini nasil tanimlarsiniz? Sorusuna katilmcilarm
%1,2°si geleneksel kiiltiirel degerden uzaklastirir,%16,9’u Yerel dil iizerinde baski
kurar,%10,3 1 kiiltiirler giderek birbirine benzer,%10,7’s1 tiiketim kiiltiiriine neden olur
%15,2’s1 Dini ve kiiltiirel ¢cogulculuga neden olmas1 6nemlidir,%9,5’1 geleneksel dini
olumsuz etkiler,%4,5’1 yerel milliyet¢ilikleri canlandirir,%1,6’s1 ulusal kimlik ve ulusal
devleti tehdit eder,%4’li ise sekiilerlesmeyi arttirr cevabmi vermislerdir. Tiirkiye
merkezli yapilan c¢alismada ise katilimcilarimiza sorulan kiresellesme siirecinin
kiiltiriinliz tizerindeki etkilerini nasil tanimlarsmiz? Sorusuna katilimcilarin %11,4°4
geleneksel kiiltiirel degerden wuzaklastrir,%11,4°0 Yerel dil {zerinde baski
kurar,%15,1’1 kiiltiirler giderek birbirine benzer,%13,5°1 tilkketim kiiltlirline neden

olur,%13,9’u Dini ve kiiltiirel ¢ogulculuga neden olmasi1 dnemlidir,%7,8’1 geleneksel
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dini olumsuz etkiler,%5,3’1 yerel milliyet¢ilikleri canlandirir,%4,5°1 ulusal kimlik ve

ulusal devleti tehdit eder,%2,4°1i ise sekiilerlesmeyi arttirir cevabini vermislerdir.

Tablo.39 Sizce Kiiresellesme Giiven Duygusunu Nasil Etkilemektedir?

Secenekler IRAN TURKIYE

Frekans J Yizde §| Frekans I Yuzde
Bos 47 19,] 8 3,3

Bireylere karsi1 guvensizigi

75 30, 7 29,4

artirmaktadir

Bireylere karsi1 giiven duygusu 31 12 1 7.6l
yaratmaktadir

Kurumlara karg1 guvensizigi 47 194 9 37.1
artirmaktadir

Kurumlara kars1 guvensizik 43 177 5 29
yaratmaktadir

Toplam 243 100,(] 24 100,

[ran merkezli yapilan anket calismamizda katiimcilarm bu soruya verdigi yanit ise
%30,9’unun bireylere karst giivensizligi arttirdigin,%12,8’1 bireylere karst giliven
duygusu yarattigini, %19,3’1 kurumlara karst giivensizligi arttirdigini,%17,7 sinin ise
kurumlara kars1 gilivensizlik yarattigini soyledikleri belirtilmistir. Tirkiye merkezli
calismada ise katilimcilarin %29,4’iiniin bireylere kars1 glivensizligi arttirdigmni,%7,8’1
bireylere karsi giiven duygusu yarattigmni, %37,1°1 kurumlara karsi glivensizligi
arttirdiging, %22,4’lintin  ise kurumlara kars1 gilivensizlik yarattigin1 soyledikleri

belirtilmistir.
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Tablo.40 Kiiresellesme Denildiginde Akliniza i1k Gelen Unsur Nedir?

Secenekler IRAN TURKIYE

Frekans | Yuzde Frekans Yizde

Ulus devletin ortadan

12 49 21 8,6
kalkmasi
Uluslararasi érgiitlerin
ve sermayenin 38 15,6 25 10,2
egemenligi
B?tl kulturun.un 19 78 18 73
diinyaya hakim olmasi
Bas dondurucu bir 21 86 50 204

teknoloji ve hizliiletigim
Ulusal degerlerin ve
ulusal kalttrun uluslar 8 33 21 8,6
arasilasmasi
Kimlikleri ayrigtirici bir

N 8 3,3 11 45
sireg
Klml!!(lerl butiinlestirici 19 78 17 6.9
bir sire¢
Zengin ve fakir tlkelerin
arasinda ugurumu 13 53 15 6,1
arttiran bir siireg
Azgeligsmis toplumlar
icin firsatlar saglayan 11 4,5 10 41
bir stre¢
Dunya ulkelerinin 14 58 12 49
butiinlesmesi
Sermayenin uluslar 8 33 11 45
arasilagsmasi
Diger belirtiniz? 1 4 > 8

[ran merkezli yapilan anket calismasinda katilimcilarimiza yoneltilen kiiresellesme
denildiginde akliniza ilk gelen sey nedir? Sorusuna katilimcilarin %4,9’u ulus devletin
ortadan kalkmas1,%]15,6’s1 Uluslar arasi orgiitlerin ve sermayenin egemenligi,%7,8’1
Bat1 kiiltiiriinlin diinya ya hakim olmas1,%38,6’s1 Bas dondiiriicii bir teknoloji ve hizl
iletisim, 93,3 1iUlusal degerlerin ve wulusal kiiltiiriin uluslararasilasmas1,%3,3’1
kimlikleri ayristirict bir siireg,%7,8’1 kimlikleri biitiinlestirici,%5,3’1i zengin ve fakir
ikelerin arasinda ugurumu arttiran,%4,5’1 azgelismis toplumlar i¢in firsatlar saglayan
bir siireg,%5,8’1 diinya iilkelerinin biitlinlesmesi, %3,3’1i sermayenin uluslararasilasmasi
ve %4’0 de diger cevabmi vermistir. Tiirkiye merkezli yapilan g¢aligmada ise
Katilimcilarimiza yoneltilen kiiresellesme denildiginde akliniza ilk gelen sey nedir?

Sorusuna katilimcilarin %8,6’s1 ulus devletin ortadan kalkmasi,%10,2’si Uluslar arasi
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Orgitlerin ve sermayenin egemenligi,%7,3’1 Bat1 kiiltiiriinin diinya ya hakim
olmas1,%20,4’1i Bas dondiiriicii bir teknoloji ve hizl iletisim, %8,6’s1 Ulusal degerlerin
ve ulusal kiiltliriin uluslararasilasmas1,%4,5’1 kimlikleri ayristirict bir siire¢,%6,9’u
kimlikleri  butiinlestirici,%6,1’1 zengin ve fakir iilkelerin arasmmda ugurumu
arttiran,%4,1’1 azgelismis toplumlar i¢in firsatlar saglayan bir siireg,%4,9’u diinya
tikelerinin biitlinlesmesi,%4,5’1 sermayenin uluslararasilagmasi ve %8’1 de diger

cevabini vermistir.

Tablo 41. Sizce Geleneksel Kiiltiire Bagh Olmak Onemli Midir?

Se(;enekler IRAN TURKIYE
Frekans | Yuzde | Frekans | Yizde
Evet 6 26, 14 59,2
Hayir 8 32;' 3 155
Kararsizm 9 40,7 5 24,14
Toplam 24 100,(] 24 100

Geleneksel kiiltire bagli olmak ©&nemli midir? Sorusuna Iran merkezli yapilan
cabgymadaki katillmcilarimizin %26,3’i evet derken ,%32,9’u hayiwr, geriye kalan
%40,7°s1 ise kararsizzim cevabimi vermistir. Tirkiye merkezli yapilan ¢aliymada ise
%359,2’s1 evet derken ,%15,5’1 haymr, geriye kalan %24,1°1 ise kararsizim cevabini

vermistir.



Tablo.42 Sizce Asagidakilerden Hangisi Kiiltiiriin Aktarilmasinda Daha Etkilidir?

Segenek ler IRAN TURKIYE
Frekans | Yiizde | Frekans| Yizde

Bos 2 8 2 8
Alle 109 44,9 123 50,2
Okul 63 259 38 15,5
Kitle iletisim araclari 41 16,9 71 29
Arkadas gruplari 28 11,5 9 3,7
Toplam 243 100,0 245 100
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Kiiltiiriin aktariimasi: konusunda Iran merkezli yapilan anketteki katilimcilarimizin
%44,9°u aile, %25,9’u okul,%16,9’u kitle iletisim araglar,%11,5’1 arkadas gruplari
yanitin1 vermiglerdir. Tiirkiye merkezli yapilan ¢alismada ise %50,2°si aile, %15,5’1

okul,%29’u kitle iletisim araglar1,%3,7’siarkadas gruplar1 yanitmi vermislerdir.

Tablo 43. Yurt Disinda Egitim Goren Insanlar Sizce Kendi Ulkelerinin Gelenek lerine,
Degerlerine Ve Kiiltiirlerine Bagh Olabilir Mi?

Se(;enekler IRAN TURKIYE
Frekans I Yiuzde | Frekans JYizde
Bos 1 A4 K] | 1,2
Evet 5 23, 137 55,9
Hayir 6 283 47 19,2
Kararsizim 11 48,1 58 23,7
Toplam 24 100,0' 245| 100,0'

[ran merkezli yapilan anket ¢alismasinda katihmcilarimizin% 23’1 yurt disinda egitim
goren insanlar sizce kendi iilkelerinin geleneklerine,degerlerine ve kiiltiirlerine bagh
olabilir mi? Sorusuna evet , %28,4’1i hayr,%48,1 ise kararsizzm yanitin1 vermislerdir.

Turkiye merkezli yapilan ¢alismada ise % 55,9’u yurt disinda egitim goren insanlar
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sizce kendi lilkelerinin geleneklerine, degerlerine ve Kkiiltiirlerine bagli olabilir mi?

Sorusuna evet, %19,2°si hayir,%?23,7’s1 ise kararsizim yanitini vermislerdir.

Tablo. 44 Sizce Yabanci Bir Dilde Egitim Gormek Ulusal Kiiltiire Zarar Verir Mi?

Segenekler IRAN TURKIYE
Frekans | Ylzde | Frekans Yuzde

Bos 2 S | 2 8

Evet 63 259 109 445

Hayir 73  30( 96 39,2

Kararsizim 105 43,2 38 15,5

Toplam 243 1004 245 100,0

[ran merkezli yapilan calismada yabanci bir iilkede egitim gérmek ulusal kiiltiire zarar
verir mi? Sorusuna katilimcilarimizin %25,9’u evet,%30°u hayir,geriye kalan %43,2’si
ise kararsizim yanitim1 vermislerdir. Tiirkiye merkezli yapilan g¢aligmada ise

katilmcilarimizin %44,5°1 evet,%39,2’si haywr, geriye kalan %15,5’1 ise kararsizim

yanitint vermislerdir.

Tablo.45 Kiresellesmenin Zamanla Ulusal Dilinizin Kaybolmasina Yol Agtigmni

Diistiniiyor Musunuz?

Secenek ler IRAN TURKIYE
Frekans | Yuzde Frekans Yiuzde

Bos 1 A4 5 2,0

Evet 69 284 131 53,5

Hayir 65 26,7 69 28,2

Kararsizm 108 44 4 40 16,3

Toplam 243 100,0 245 100,0
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fran merkezli yapilan anket calismasinda katilimeilarm %28,4’ii kiiresellesmenin ulusal
dilin kaybolmasina evet cevabini verirken, %26,7’s1 hayir,%44,4’ i kararsizim cevabini
vermistir. Tlrkiye merkezli yapilan ¢alismada ise katilimcilarin %53,5°1 evet, %28,2’s1

hayir,%16,3 i kararsizim cevabini vermistir.

Tablo.46 Sizce Dilinizi Etkileyen En Onemli Faktor Hangisidir?

Segenelder IRAN TURKIYE
Frekans I Yizde § Frekans Yizde
Bos 6 27,2 4 1,6
Dilimin etkilendigini distinmtyorum 3 14,3 lj 6,1
Yabanci sozcliklere 6zenme 4 19, 11 44,

Dilimizde kargiligi olmayan
kelimelerin yerine alternatif yabanci 6 25,1 72 29,
kelimelerin kullaniimasi

Kureselles_me surecinin yerel dilleri 3 132 a1 16,
yok etmesi
Toplam 24 100,04 245 100,

Dilinizi etkileyen en dnemli faktér hangisidir? Sorusuna iran merkezli yapilan anket
caliymasinda katihmcilarm %14,8’1 dilimin etkilendigini digtinmiiyorum,%19,8°1
yabanc1 sozciiklere 6zenme,%25,1°1 dilimizde karsiligi olmayan kelimelerin yerine
alternatif yabanci kelimelerin kullanilmas1,%13,2°si ise kiiresellesme siirecinin yerel
dilleri yok etmesi yanitin1 verdigi karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiye merkezli yapilan
caliymada ise %06,1°1 dilimin etkilendigini diislinmiiyorum,%44,9’u yabanc1 sdzciik lere
0zenme,%29,4’1 dilimizde karsiligt olmayan kelimelerin yerine alternatif yabanci

kelimelerin kullanilmas1,% 16,7 ’s1 yerel dilleri yok etmesiolarak cevaplamistir.



Tablo.47 Dininiz Hakkinda Yeterli Bilginiz Var M1?

Secenek ler IRAN TURKIYE
Frekans Yizde Frekans I Yizde
Bos 1 A 2,9
Evet 113 46, 12 51,8
Hayir 44 18, 7 29,0
Kararsizim 85 35, 4 16,3
Toplam 243 100, 24 100,0
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fran merkezli yapilan calismada katilimcilarmmza ydneltilen dininiz hakkmnda yeterli

bilginiz var m1? Sorusuna %46,5°1 evet,%18,1°1 hayir geriye kalan %35°1 ise kararsizim

yanitint vermislerdir. Tiirkiye merkezli yapilan ¢alismada ise 51,871 evet,%29’u hayir

geriye kalan %16,3’1i ise kararsizim yanitin1 vermislerdir.

Tablo.48 Sizce Dininizin Gerekliliklerini Yerine Getirebiliyor Musunuz?

Segenek'er IRAN TURKIYE
Frekans I Yuzde Frekans I Yuzde

Bos 1 A 4 1,6
Evet getiriyorum 6 27,2 2 9.4
Hayir getiremiyorum 3 15,64 7 28,6
;’:Irlr; Ic;/(l)n:l?;a da yerine getireye 1 45 9 40,0
Dinle ¢ok ilgilenmiyorum 5 21, 4 16,3
Fikrim yok 30, 1 41
Toplam 24 100, 24 100,0

[ran merkezli yapilan anket ¢ahsmasinda katilimcilarmmzm % 27,2’si dininizin

gerekliliklerini yerine getiriyor musunuz? Sorusuna evet getiriyorum,%15,6’s1 hayir
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getirmiyorum,%4,5°1 tam olmasa da yerine getirmeye calistyorum,%21,8’1 dinle ¢ok
ilgilenmiyorum,%30,5’1 ise fikrim yok yanitim vermislerdir. Tirkiye merkezli
calismada ise % 9,4’ dininizin gerekliliklerini yerine getiriyor musunuz? Sorusuna evet
getiriyorum,%?28,6’s1 hayir getirmiyorum,%40’1 tam olmasa da yerine getirmeye
calistyorum,%16,3’i  dinle c¢ok ilgilenmiyorum,%4,1°’1 ise fikrim yok yanitini
vermislerdir.

Tablo 49. Sizce Kiiresellesme Dininizle Ilgili Olumsuz Sonuglara Yol A¢makta Midr?

Se(;enekler IRAN TURKIYE
Frekans Yuzde | Frekans Yuzde
Bos 2 8 5 2,0
Evet 71 29,2 98 40,0
Hayir 46 18,9 70 28,6
Kararsizim 124 51,0 72 29,4
Toplam 243 100,0 245 100,0

Sizce kiiresellesme dininizle ilgili olumsuz sonuglara yol agmakta midir? Sorusuna iran
merkezli yapilan caligmadaki katiimcilarm %29,2°si evet,%18,9’u hayir,%51°1 ise
kararsizim yanitim1  vermistir. Tirkiye merkezli yapilan ¢alismada ise %40°1

evet,%28,6’s1 hayir,%?29,4’1 ise kararsizim yanitini vermistir.
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Tablo. 50 Kiresellesme Dini Nasil Etkilemektedir?

Secenekler IRAN TORKIYE
Frekans | Yuzde Frekans Yuzde
Bos 17 7,0 9 3,7
Dinin sosyal kontrolinii ortadan
kaldimaktadir 63 259 50 20,4
Dini gatismalarda artisa neden
olmaktadir 32 132 43 17.6
Dinsel cogulculuga neden 39 16.0 54 220
olmaktadir ’ ’
Dinsel hosgori ve toleransta azalma
gorulmektedir 39 16.0 36 14,7
Bireysel anlamda sekdulerligi 32 13.2 31 127
artirmaktadir ’ '
Kurumsal anlamda sekulerligi 21 86 19 78
artirmaktadir ’ ’
Toplam 243 100,0 245 100,0

Kiiresellesme dini nasil etkilemektedir? Sorusuna Iran merkezli yapilan anket
calismasinda katilimcilarin%25,9’u dinin sosyal kontroliinii ortadan kaldrmaktadir,
%13,2’s1 dini catigmalarda artiga neden olmaktadir,%16’s1 dinsel ¢ogulculuga neden
olmaktadir,%16’°s1 dinsel hosgorii ve toleransta azalma goriilmektedir, %13,2’s1 bireysel
anlamda sekiilerligi arttrmaktadir,%8,6’s1 kurumsal anlamda sekiilerligi arttrmaktadir
yanitin1 vermiglerdir. Tiirkiye merkezli yapilan caliymada ise %?20,4’i dinin sosyal
kontroliinii ortadan kaldwrmaktadir, %17,6’s1 dini c¢atigmalarda artisa neden
olmaktadir,%?22’s1 dinsel ¢ogulculuga neden olmaktadir,%14,7’si dinsel hosgdrii ve
toleransta azalma  gOriilmektedir, %12,7°si  bireysel anlamda  sekiilerligi

arttirmaktadir,%7,8 1 kurumsal anlamda sekiilerligi arttirmak tadir yanitin1 vermistir.
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Tablo.51 Sizce Kiiresellesme......

Se(;enekler IRAN TURKIYE
Frekans Yizde Frekans Yizde
Bos 5 21 6 2,4
Yenidunya duzenidir 92 37,9 111 45,3
Yenidiinya diizensiigidir 43 17,7 83 33,9
Fikrim yok 103 424 45 18,4
Toplam 243 100,0 245 100,0
Sizce kiiresellesme....... ? Sorusuna Iran merkezli yapilan anket calismasinda verilen

cevaplar ise % 37,9’unun yeni bir diinya diizeni%]17,7’sinin yenidiinya
diizensizligi,%42,4’inlin ise fikir belirtmedigi bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Tirkiye merkezli yapilan ¢aligmada ise % 45,3 {inilin yeni bir diinya diizeni,%33,9’unun

yenidiinya diizensizligi,%18,4’liniin ise fikir belirtmedigi bir olgu olarak kargimza

¢ikmaktadir.
Tablo.52. Sizce Kiiresellesme;

Segenek|er iRAN TURKIYE I

Frekans | Yizde | Frekans Yuzde I
Bos 2 8 7 2.9
Ekonomik oIaraklolu_r_n lu ama kilttrel 163 67.1 96 30,
olarak olumsuz bir strectir
Kultarel olarak oll_Jm Iu ama ekonomik 69 284 103 42,
olarak olumsuz bir strectir
Diger 9 3,7 39 15,
Toplam 243 100,0 245 100,

Ayr1 bir bazda kiiresellesme nedir? Sorusuna verilen cevaplar ise iran merkezli yapilan
anket cahismasindaki katilimcilarimizin%67,1’inin  ekonomik olarak olumlu ama
kiiltirel olarak olumsuz bir siireg,%28,4 {liniin kiiltiirel olarak olumlu ama ekonomik

olarak olumsuz bir siire¢,%3,7’sinin ise diger diye tanimladigi bir olgu oldugu
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karsimiza ¢ikmaktadir. Tirkiye merkezli yapilan ¢alismada ise %39,2’sinin ekonomik
olarak olumlu ama kiiltiirel olarak olumsuz bir siireg¢,%42 ’sinin kiiltiire]l olarak olumlu
ama ekonomik olarak olumsuz bir siire¢,%15,9’unun ise diger diye tanimladigi bir olgu

oldugu karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 53.Gelir Durumu Ve Kiiresellesmenin Kiiltiir Uzerindeki Etkisi-IRAN

Kareler Kareler
Toplam df |Ortalamasi| F Sig.
Geleneksel kiiltiirel degerden ~ Gruplar Arasinda 6,883 7 ,983[ 1,490 ,172
uzaklagtirir. Gruplar iginde 155117 235 660
Toplam 162,000 242
Yerel dil iizerinde baski kurar ~ Gruplar Arasinda 9,147 7 1,307 1,470 ,179
Gruplar Icinde 208,927 235 ,889
Toplam 218,074 242
Kltirler giderek birbirine Gruplar Arasinda 16,561 7 2,366( 1,701 ,109
benzer. Gruplar i¢inde 326,830  235| 1301
Toplam 343,391 242
Tiketim kultirtne neden olur.  Gruplar Arasinda 12,700 7 1,814) 2,244 ,032*
Gruplar Icinde 190,024 235 ,809
Toplam 202,724 242
Dini ve kiiltiirel cogulculuga Gruplar Arasmda 2,593 7 370,320 1,945
neden olmast dnemlidir. Gruplar iginde 272,074 235 1,158
Toplam 274,667, 242
Geleneksel dini olumsuz etkiler Gruplar Arasinda 4,815 7 ,688] ,825[ ,568
Gruplar Icinde 196,033 235 834
Toplam 200,848 242
Yerel milliyetgilikleri Gruplar Arasinda 1,766 7 ,252)  ,368| ,920
canlandurrr. Gruplar iginde 160,001 235 685
Toplam 162,667, 242
Ulusal kimlik ve ulusal devleti  Gruplar Arasinda 1,970 7 281 347 ,931
tehdit eder. Gruplar Iginde 100,631 235 811
Toplam 192,601 242
Sekiilerlesmeyi arttirir. Gruplar Arasinda 1,576 7 225 ,600| ,756
Gruplar I¢inde 88,210 235 ,375
Toplam 89,786 242
*P < 0,05

Tablo‘ya baktigimizda ise gelir durumu ve kiiresellesmenin kiiltlir ile arasinda;
Geleneksel kiiltirel degerden uzaklagtrmasi, yerel dil {izerinde baski kurmass,
kalturleri giderek birbirine benzetmesi, dini ve kiiltiirel ¢cogulculuga neden olmasi,

geleneksel dini olumsuz etkilemesi, yerel milliyetgilikleri canlandirmasi,ulusal kimlik
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ve ulus devleti tehdit etmesi, sekiilerlesmeyi arttirmasi arasinda anlamsiz iliski tespit
edilmistir.(p>0,05) Ancak gelir durumu ile kiiresellesmenin tiketim kiiltiiriine neden

oldugu konusuyla aralarinda anlamli bir iliski bulunmustur (P < 0,05).

Tablo.54 Etnik Kimlik Ile Kiiresellesmenin Kiiltiir Uzerindeki Etkisi-iIRAN

Kareler Kareler
Toplam df Ortalamas1 F Sig.

Geleneksel kiltirel Gruplar Arasinda 8,558 6 1,426 2,194 ,044%
degerden uzaklastirir. Gruplar iginde 153,442 236 650

Toplam 162,000 242
Yerel dil {izerinde baski Gruplar Arasinda 5,678 6 ,946| 1,051 ,393
kurar Gruplar i¢inde 212,396| 236 900

Toplam 218,074 242
Kiiltirler giderek birbirine Gruplar Arasinda 12,496 6 2,083| 1,485 ,184
benzer. Gruplar iginde 330,894 236 1,402

Toplam 343,391 242
Tuketim kiltirine neden  Gruplar Arasinda 11,471 6 1,912 2,359 ,031%*
olur. Gruplar icinde 191,253] 236 810

Toplam 202,724 242
Dini ve kltarel Gruplar Arasinda 32,311 6 5,385| 5,244| ,000%
gﬁi‘gﬁglﬁga neden olmast . o1ar feinde 242355 236 1,027

Toplam 274,667 242
Geleneksel dini olumsuz ~ Gruplar Arasinda 13,749 6 2,291 2,890( ,010%
etkiler Gruplar i¢inde 187,009 236 793

Toplam 200,848 242
Yerel milliyetcilik leri Gruplar Arasinda 1,897 6 316 ,464| 835
canlandirir. Gruplar i¢inde 160,770 236 681

Toplam 162,667 242
Ulusal kimlik ve ulusal Gruplar Arasinda 5,266 6 ,878( 1,106 ,360
devleti tehdit eder. Gruplar i¢inde 187,335| 236 794

Toplam 192,601 242
Sekiilerlesmeyi arttirir. Gruplar Arasinda ,686 6 114|303 ,935

Gruplar Icinde 89,100 236 378

Toplam 89,786 242

*P < 0,05

Tablo’ya bakildiginda etnik kimlik ile kiiresellesmenin kiiltiire etkisi lizerinde yapilan
calismada, kiiresellesme geleneksel kiiltiirel degerden uzaklastirir. Yerel dil {izerinde
bask1 kurar. Kiltirler giderek birbirine benzer. Tiketim kiltUriine neden olur.

Geleneksel dini olumsuz etkiler. Yerel milliyetgilikleri canlandirir. Ulusal kimlik ve
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ulusal devleti tehdit eder. Sekiilerlesmeyi artirmast arasinda anlamli farklilagsma tespit
edilmemigtir. ( P>0,05 ). Buna karsilik dini ve kiiltiirel ¢ogulculuga neden olmasi,
tiketim kiiltiiriine neden olmasi, geleneksel kiiltirel degerden uzaklastirmasi ve

geleneksel dini olumsuz etkilemesi arasinda anlamli iligki tespit edilmistir. (P< 0,05).

Tablo.55 Siyasi Kimlik ile Kiiresellesmenin Kiiltiir Uzerindeki Etkisi- IRAN

Kareler Kareler
Toplam df  |Ortalamasi F Sig.

Geleneksel kultirel  Gruplar Arasinda 14,085 3 4,695 7,586| ,000%
degerden uzaklastirir. Gruplar iginde 147,915 239 619

Toplam 162,000 242
Yerel dil Gizerinde Gruplar Arasida 12,805 3 4,268 4,970] ,002%
baski kurar Gruplar I¢inde 205269 239 859

Toplam 218,074 242
Kulturler giderek Gruplar Arasinda 9,294 3 3,098 2,216| ,087*
birbifine benzer. Gruplar iginde 334007 239 1398

Toplam 343,391 242
Tiketim kdltlriine Gruplar Arasinda 2,624 3 875 1,045 ,373
neden olur. Gruplar Iginde 200,100 239 837

Toplam 202,724 242
Dini ve kilturel Gruplar Arasinda 3,744 3 1,248 1,101 ,349
gogulauluga Reden  Gryplar iginde 270,923 239 1,134

Toplam 274,667 242
Geleneksel dini Gruplar Arasida 2,340 3 , 780 939 ,422
olumsuz etkiler Gruplar i¢inde 198,507 239 831

Toplam 200,848 242
Yerel milliyetcilikleri ~ Gruplar Arasinda ,637 3 212 313 ,816
canlandirr. Gruplar ginde 162,030 239 678

Toplam 162,667 242
Ulusal kimlik ve ulusal Gruplar Arasinda 1,063 3 ,354 442 723
devieti tehdit eder. Gruplar ginde 191,537 239 801

Toplam 192,601 242
Sekiiledesmeyi Gruplar Arasinda 1,342 3 447 1,209 ,307
arttrr. Gruplar fginde 88,444 239 370

Toplam 89,786 242

*P <0,05
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Tablo’ya baktigimizda siyasi kimlik ile kiiresellesmenin kiiltiire etkisi tizerinde yapilan
caliymada, geleneksel kiiltiirel degerden uzaklastwrmasi, kiiltiirleri giderek kendine

benzetmesi ve yerel dil lizerinde baski kurmasi arasinda anlamh iliski tespit
edilmistir.(P<0,005)

Tablo.56 Kiiltirel Kimlik Ile Kiiresellesmenin Kiiltiir Uzerindeki Etkileri Arasmndaki

liski — IRAN

Kareler Kareler
Toplami df Ortalamasi1 F Sig.

Geleneksel kilturel Gruplar Arasinda 9,318 3 3,106| 4,862(,003%
degerden uzaklastirir. Gruplar iginde 152 682 239 639

Toplam 162,000 242
Yerel dil Gizerinde baski Gruplar Arasinda 3,348 3 1,116| 1,242| ,295
kurar Gruplar I¢inde 214,720 239 898

Toplam 218,074 242
Kultarler giderek birbirine Gruplar Arasinda 21,018 3 7,006| 5,194|,002*
benzer. Gruplar fginde 322373 239 1,349

Toplam 343,391 242
Tuketim kiltiriine neden Gruplar Arasinda 1,030 3 ,343| ,407| ,748
olur. Gruplar iginde 201,695 239 844

Toplam 202,724 242
Dini ve kiltirel cogulculuga Gruplar Arasinda 5,228 3 1,743| 1,546| ,203
neden olmasi 6nemlidir. Gruplar icinde 269.439 239 1127

Toplam 274,667 242
Geleneksel dini olumsuz Gruplar Arasinda 3,450 3 1,150| 1,392| ,246
etkiler Gruplar Iginde 197,398 239 826

Toplam 200,848 242
Yerel milliyetcilikleri Gruplar Arasinda 533 3 178 ,262| ,853
canlandirr. Gruplar Iginde 162,134 239 678

Toplam 162,667 242
Ulusal kimlik ve ulusal Gruplar Arasinda 2,060 3 ,687[ ,861| ,462
devieti tehdit eder. Gruplar i¢inde 190 541 239 797

Toplam 192,601 242
Seklledesmeyi arttirir. Gruplar Arasinda 4,595 3 1,532| 4,297| ,006*

Gruplar Iginde 85,191 239 356

Toplam 89,786 242

*P < 0,05
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Tablo‘ya baktigimizda kiiltirel kimlik ve kiiresellesmenin kiiltiir tizerindeki etkisini
gormeye ¢ahistigimiz ¢alismada, geleneksel kiiltiirel degerden uzaklastirmasi, kiltirleri
giderek birbirine benzetmesi ve kiiresellesmenin sekiilerligi artirdigina dair yargilar
arasinda anlamlh bir iliski tespit edilmistir.(P< 0,05) Tablodaki diger onermelerde

herhangi bir anlamsal iligki bulunamamstur.

Tablo.57 Etnik Kimlik ile Kiiresellesmenin Kiiltiir Uzerindeki Etkileri Arasindaki
[liski- TURKIYE

Kareler Kareler
Toplam df Ortalamasi F Sig.

Geleneksel kilttrel Gruplar Arasinda 2,752 7 ,393 ,339 ,936
degerden uzaklastirir. Gruplar icinde 275248 237 1161

Toplam 278,000 244
Yerel dil Uzerinde baski  Gruplar Arasinda 6,758 7 965 1,142 ,338
kurar Gruplar iginde 200,369 237 845

Toplam 207,127 244
Kdulttrler giderek birbirine  Gruplar Arasinda 6,329 7 ,904 672 ,696
benzer. Gruplar Iginde 319,083 237 1,346

Toplam 325,412 244
Tiiketim kiiltiiriine neden  Gruplar Arasinda 11,228 7 1,604 1,034 408
olur. Gruplar iginde 367,670 237 1,551

Toplam 378,898 244
Dini ve kulttrel Gruplar Arasmda 5,415 7 174 ,685 ,685
gﬁﬁ:g?gﬁz;ﬂsﬁ?n Gruplar Iginde 267,785 237 1,130

Toplam 273,200 244
Geleneksel dini olumsuz Gruplar Arasinda 3,226 7 461 ,689 ,681
etkiler Gruplar iginde 158.472| 237 669

Toplam 161,698 244
Yerel milliyetgilikleri Gruplar Arasmda 2,425 7 346 ,869 532
canlandinr. Gruplar iginde 945538 237 399

Toplam 96,963 244
Ulusal kimlik ve ulusal Gruplar Arasinda 1,556 7 222, ,386) 910
devieti tehdit eder. Gruplar I¢inde 136,444 237 576

Toplam 138,000 244
Sekilerdesmeyi arttirir. Gruplar Arasinda 5,753 7 8221 1,807 ,087%

Gruplar Iginde 107,782 237 /455

Toplam 113,535 244

*P < 0,05
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Tablo‘ya baktigimizda Tiirkiye’de yapilan anket verilerine gore Etnik kimlik ile
kiiresellesmenin  kiiltiir iizerindeki etkileri arasindaki iliski durumunda sadece
“sekiilerlesmeyi artirr” Onermesinda anlamhi bir iliski bulunmustur (P < 0,05).

Digerlerine herhangi bir iliski bulunamamustir.

Tablo.58. Siyasi Kimlik Ile Kiiresellesmenin Kiiltiir Uzerindeki Etkileri Arasindaki
[liski- TURKIYE

Kareler Kareler
Toplanmu df  |Ortalamas1 F Sig.

Geleneksel kilturel ~ Gruplar Arasinda 10,344 3 3,448 3,104| ,027%
degerden uzaklastirir. Gruplar Iginde 267,656 241 1111

Toplam 278,000 244
Yerel dil tzerinde Gruplar Arasida ,633 3 211 ,246| ,864
baski kurar Gruplar I¢inde 206,493 241 857

Toplam 207,127 244
Kultirler giderek Gruplar Arasida ,932 3 311 231 ,875
birbirine benzer. Gruplar I¢inde 324480 241 1,344

Toplam 325,412 244
Tiketim kdiltarine Gruplar Arasida ,928] 3 ,309 ,197| ,898
neden olur. Gruplar fginde 377970,  241] 1568

Toplam 378,898 244
Dini ve kilturel Gruplar Arasida 4,605 3 1,535 1,377 ,250
gogulaluga neden  Gryplar fginde 268595 241 1115
olmas1 6nemlidir. ' '

Toplam 273,200 244
Geleneksel dini Gruplar Arasinda 2,736 3 912 1,383 ,249
olumsuz etkiler Gruplar Iginde 158,962 241 660

Toplam 161,698 244
Yerel milliyetcilikleri Gruplar Arasinda 3,668 3 1,223 3,158| ,0259%
canlandirir. Gruplar I¢inde 93,205 241 387,

Toplam 96,963 244
Ulusal kimlik ve ulusal Gruplar Arasinda 1,890 3 ,630 1,116 ,343
devieti tehdit eder. Gruplar i¢inde 136,110 241 565

Toplam 138,000 244
Sekiledesmeyi arttirir. Gruplar Arasinda 2,031 3 677 1,463 ,225

Gruplar Iginde 111,503 241 463

Toplam 113,535 244

*P < 0,05



Tablo ‘ya baktigimizda Tiirkiye’de yapilan anket verilerine gore siyasi kimlik ile
kiresellesmenin kiiltiir tizerindeki etkileri arasindaki iliski durumunda sadece iKi

Onerme arasinda anlaml bir iligki bulunmustur. Bu 6nermelerden ilki kiirsellesmenin
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geleneksel kiiltlirel degerlerden uzaklastirdigma dair yargidir. Digeri ise kiirsellesmenin

yerel milliyetgilikleri canlandirdigina duyulan inangtir (P < 0,05). Diger 6nermelerde

herhangi bir iliski bulunamamistur.

Tablo59. Kiiltiirel Kimlik le Kiiresellesmenin Kiiltiir Uzerindeki Etkileri Arasindaki

liski- TURKIYE

Kareler Kareler
Toplamu  [df Ortalamas1 F Sig.
Geleneksel kulttirel Gruplar Arasmda [2,373 3 791 692 558
degerden uzaklastinr. Gruplariginde 275627 o4l 1,144
Toplam 278,000 244
Y erel dil lizerinde baski Gruplar Arasmda [6,027 3 2,009 2,408 ,068
kurar Gruplar Iginde 201,09 [241 834
Toplam 207,127  [244
IKltirler giderek birbirine Gruplar Arasinda 11,857 3 3,952 3,038 ,030*
benzer. Gruplar iginde 313555 [o41 1,301
Toplam 325,412 244
[Tuketimkdltirine neden  Gruplar Arasinda 8,376 3 2,792 1,816 145
olur. Gruplar Iginde 370,522 241 1,537
Toplam 378,898 244
IDini ve kltiirel Gruplar Arasmda JJ1,485 3 ,495 439 725
cogulculuga neden olmasi  Gruplar iginde 271,715 241 1,127
onemlidir. Toplam 273200 [244
Geleneksel dini olumsuz ~ Gruplar Arasmda 1,045 3 348 522 667
Jetkiler Gruplar iginde 160,653 [241 667
Toplam 161,698 244
Y erel milliyetcilikleri Gruplar Arasmda J,426 3 142 355 786
canlandinr. Gruplar i¢inde 96,537 D41 401
Toplam 96,963 244
JUlusa kimlik ve ulusal Gruplar Arasinda 1,217 3 406 715 544
devleti tehdit eder. Gruplar Iginde 136,783 241 568
Toplam 138,000 [244
Sekiilerlesmeyi arttirir. Gruplar Arasinda |§,359 3 120 255 858
Gruplar iqinde 113,175 241 470
Toplam 113,535 244

*P <0,05
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Tablo‘ya baktigimizda Tirkiye’de yapilan anket verilerine gore Kdilttrel kimlik ile
kiiresellesmenin  kiiltiir iizerindeki etkileri arasindaki iliski durumunda sadece
kiiltiirelerin giderek birbirine benzedigi 6nermesi arasinda anlaml bir iliski bulunmustur

(P < 0,05). Diger Onermelerde herhangi bir iliski bulunamamistir.
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VII. BOLUM: SONUC VE DEGERLENDIRME

Bugiin diinyay1 etkileyen temel gercekliklerden birisi kuskusu kiiresellesmedir.
Kiiresellesmenin etkiledigi sosyal cerceve, bireyleri kimi zaman yakinlastirmakta, kimi
zaman ise uzaklastirmaktadir. Birbirine benzer iiyelerden olusan bir “global kdy”
imajiyla giindeme gelen kiiresellesme olgusunda biitiinlesmeyi ve benzesmeyi saglayan
temel olgular kiiltir ve ekseninde tartisiimaktadwr. Kiiresellesmeyi bir bitln olarak ele
aldigimizda ¢agdas politika zemininden daha fazla anlam ifade etmekte ve toplumun
kurumsal yapisim  degistirmektedir. Kiltirel, siyasal ve ekonomik olarak
standartlagtirict  formlarla tiim yurttaglarin  ulus Oniinde esitliklerini, hak ve
ozgirliklerini ifade eden anlaminda siyrilmus ve farkhliklarm/heterojenliklerin
icerildigi yeni bir anlama biiriinmiis, bir bagka ifadeyle postmodernlesmistir. Bir bagka
ifadeyle, kiiresellesme paralelinde mekansal kimlik olgusu degismekte, olusmakta olan

bu siiregte askin devlet kimlik diizenleyici fonksiyonundan uzaklagmakta, bu

fonksiyonu sivil toplum 6érgutleri tarafindan doldurulmaktadir.

Kiiresellesme siirecinde ekonomik, kiiltiirel veya siyasal olarak kazananlar oldugu gibi
bu siirecte kaybedenler de vardir. Kiiresellesme siirecinde kazananlar arasinda yer
almak ve bu siireci Tiirkiye ve Iran gibi gelismekte olan iilkelerin lehine cevirebilmek
icin kiiresellesme olgusunun ve boyutlarinin olumlu ve olumsuz yOnleriyle bilimsel
acidan analiz edilmesi 6nem arz etmektedir. Bu baglamda Turkiye'de nufusun
%24,94'{inii ve fran'da niifusun %31,5 'ini olusturan geng niifusun kiiresellesme ve
onun boyutlarina iligkin goriislerinin ortaya konmas1 gerekmektedir. Bu ¢alisma aslinda
bu kaygilardan yola ¢ikarak ve genglerin kiiresellesmeye bakismin olumlu ya da

olumsuz degerlendirilmesini amag¢lamistir.

Arastrmanin konusunu, Ankara'daki Hacettepe Universitesi ile Tahran'daki Tahran
Universite’sinde okuyan &grencilerin kiiresellesmenin temelde kiiltiirel boyutu olmak
lizere tim boyutlarina bakis agilarmm ortaya ¢ikarilmasi olusturmustur. Siyasi,
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel agidan iki farkhi iilkenin Universite dgrencilerinin ele

alindig1 calisma kiiltiirlerarasi karsilastirma yapmay1 amaclamistur.
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Bu yapilan aragtirmalarda ve verilen orneklerde 0ne ¢ikan Onemli unsurlardan biri
kiresellesmenin snirlar1 kaldirip, yeni diinya diizeninde yeni aktorlerin olusup ve ulusal
kimligin kalip ulusiistii (evrensel) kimlik kavrami yapisinin ortaya ¢ikmasidir. Kilturel,
ekonomik ve politik etkilerin bir bileskesi tarafindan yonlendirilen kompleks bir siireg
olan kiiresellesme yeni bir uluslararasi gii¢ ve sistem olusturmus, 6zellikle gelismis

iilkelerde her giin degisen ve yenilen bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikmistir.

Arastrmayla iligkili temel sonuglar1 6zetlemek gerekirse dncelikle demografik bulgular
lizerinden arastirmanimn temel haritasmi sunmak miimkiindiir. Buna gore arastirmaya
[ran ve Tiirkiye’den toplam 488 kisi katihm saglamustr. Iran ve Tiirkiye deki
katilimcilarin biiylk bir ¢ogunlu kadinlardan olugsmustur. Arastirmada yas araligi 22-24
arasinda yogunlagmustir. Ve katilimcilarin ¢ogunlugun 3., 4. ve S.smiflardan olustugu
goriilmiistir. Hayatin biiyiik bir boliimiin nerede gegirildigine dair soruda Iran ve
Tirkiye genglerinde biiyliksehir veya metropol seceneklerinin 6n plana ¢iktigi
goriiliitken, Tiirkiye’de ve Iran’da ilde yasiyorum diyenlerin oram bunu takip
etmektedir. Katilmcilarin gelir durumlarma bakildiginda ise iran’da ailenin ayhk
gelirinin %51 gibi yiliksek bir oranda 3501 ve iistii segeneginde yogunlagtigi goriiliirken,
Tirkiye’de ayni secenek %20 iken bu orant %19,2 ile 2001 ve 2500 aras1 gelir grubu
takip etmektedir. Gelir grubuna gore katilimcilarin durumlari soruldugunda Tirkiye’de
kendisini orta gelir grubuna dahil edenlerin oran1 %51,8 iken, iran’da bu oran %22,6°dir
ve bu oram1 ayni rakamla orta-list takip etmektedir. Babanin meslek durumuna
bakildiginda ise sonuglarda Iran ile Tirkiye arasinda farkliliklar gdriilmiistiir. iran

anketinde katilimcilarin babasinin %46,5 emekli iken, Tirkiye’de %38,8 memurdur.

Kimlikle ile iliskili bulgular1 6zetlemek gerekirse iran anketindeki katilimcilar, etnik
kimliklerini %86,0 oraninda Fars olarak belirtmistir. Tirkiye’de ise katilimcilarin
%75,5’1 Tirk’tiir. Kendilerini tanimlarken oncelik verdikleri kimliklere bakildiginda
[ran katilimcilarin %17,7’si vatandas kimligini 6n plana ¢ikartirken, aym kimlik bigimi
Tiirkiye katilimcilarmnda da 6n plandadir. Siyasi kimlik tanimlamalarinda iran’da
milliyet¢ilik ve liberallik 6n planda iken, Tiirkiye’de Atatiirk¢iilikk, demokrathk ve
milliyetgilik 6n plana ¢ikmaktadir. Bireysel tanimlama bigimlerinde iranh katihmcilarda
Ozgiirliigiine diiskiin segenegi 6n planda iken, Tiirkiye’de ise insan haklarma saygil

olarak tanimlamaktadirlar. Tiirkiye ile Iran arasindaki farkliliklardan bir digeri kendinizi
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tanimlama seklinden dolay1 diger toplumsal kesimlerden baski ya da diglama goriip
gormedikleridir. Iran katiimcilarmmn %28,4’{i ¢ogunlukla hem dislama hem de bask1
gordiiklerini beyan ederken, Tiirkiye katilimcilarinin %52,7’s1 hayr kesinlikle diglanma

ve bask1 gdrmiiyorum se¢enegini isaretlemislerdir.

Kiresellesmeyle iliskili sorulara gelindiginde kiiresellesme siirecinin desteklenmesinin
her iki kitlede de ¢ogunlukla onaylandigi goriilmiistiir. Kiiresellesmenin Tiirkiye
acisindan her iki katilimci grupta olumlu gordiklerini ifade etmistir. Geleneksel
kiiltiiriinlize bagh olmak kiiresellesen diinyada sizi nasil etkiliyor sorusuna verilen
cevaplarda Iranl katilimcilarin geleneksel kiiltiire bagl degilim cevabim verdikleri
goriilmiistiir. Tirkiye katilimcilarmin ise %40,8’1 etkilemedigini diisiiniitken, %22,9°u
ise olumsuz etkiledigini distinmiistiir. Kiiresellesmenin kiiltiir Uzerindeki etkilerine
bakildiginda Iranli katilimcilarin ¢ogunlukla yerel dil iizerinde bask: kurdugunu
aktarirken, Tiirkiye de ise en yiiksek oran kiiltiirlerin giderek birbirlerine benzedigini
soyledikleri gorilmiistiir. Kiiresellesmenin giiven duygusunu nasil etkiledigini
sorusunda ise Iranh katiimcilarm %30,9’unun bireylere karsi giivensizligi artrdig
secenegini isaretledikleri goriilirken; Tiirkiye’de ise kurumlara karsi giivensizligi

artirdig1 segenegi 6n plana ¢ikmustir.

Kiiresellesmenin akla getirdigi olgunun ilk ne oldugu konusunda Iranli katihmcilar,
uluslar arasi1 orgiitler ve sermayenin egemenligi olarak gOormiistiir. Tirkiye’deki
katilmcilar ise bas dondiiriicii teknoloji ve hizli iletisim oldugunu sodyledikleri
gdriilmiistiir. kiiresellesmenin ulusal dil iizerine etkisi degerlendirildiginde hem Iranl
hem de Tirkiyeli katilimcilarin ¢ogunlukla olumsuz bir bakisa sahip oldugu tespit
edilmistir. Kiresellesmenin din iizerindeki etkisine bakildiginda ise Tiirkiye’de ve
fran’da cevaplarin evet segeneginde yogunlastigi gdriilmiistiir. kiiresellesmenin dini
nasil etkiledigine dair igerik ¢aligmasi yapildiginda Iranl katilimeilarin bunu daha gok
dinin sosyal kontroliinii ortadan kaldirdigin1 diistinmektedir. Tirkiye’de ise daha c¢ok
dinsel ¢ogulculuga nende oldugu kabul edilmistir. Katilimcilarda kesinlikle géze ¢arpan

temel gerek kiiresellesmenin yeni diinya diizeni oldugudur.

Capraz iligkilere ve degiskenler arasindaki iligkilere bakildiginda kiiresellesmeyle
iliskili belli baslh iliskiler su sekilde Ozetlenebilir. Iran &rneginde gelir durumu ve

kiresellesmenin kiiltiir ile arasinda; Geleneksel kiiltiirel degerden uzaklastrmasi, yerel
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dil tizerinde baski kurmasi, kiiltiirleri giderek birbirine benzetmesi, dini ve kiiltiirel
¢ogulculuga neden olmasi, gelencksel dini olumsuz etkilemesi, yerel milliyetgilikleri
canlandirmasi,ulusal kimlik ve ulus devleti tehdit etmesi, sekiilerlesmeyi arttirmasi
arasinda anlamsiz iligki tespit edilmistir. Ancak gelir durumu ile kiiresellesmenin

tilk etim kiiltiiriine neden oldugu konusuyla aralarinda anlamli bir iligki bulunmustur.

[ran 6rneginde etnik kimlik ile kiiresellesmenin Kkiiltiire etkisi iizerinde yapilan
caliymada, kiresellesme geleneksel kiiltiirel degerden uzaklastirir. Yerel dil {izerinde
bask1 kurar. Kiiltiirler giderek birbirine benzer. Tiiketim kiiltiirtine neden olur.
Geleneksel dini olumsuz etkiler. Yerel milliyet¢ilikleri canlandirir. Ulusal kimlik ve
ulusal devleti tehdit eder. Sekiilerlesmeyi artirmasi arasinda anlamli1 farklilasma tespit
edilmemistir. Buna karsilik dini ve kiiltiirel ¢ogulculuga neden olmasi, tuketim
kiltlirtine neden olmasi, geleneksel kiiltiirel degerden uzaklastrmasi ve geleneksel dini

olumsuz etkilemesi arasinda anlaml iliski tespit edilmistir.

fran orneginde siyasi kimlik ile kiiresellesmenin kiiltiire etkisi {izerinde yapilan
calismada, geleneksel kiiltirel degerden uzaklagtrmasi, kiltlirleri giderek kendine

benzetmesi ve yerel dil iizerinde bask1 kurmasi arasinda anlamli iligki tespit edilmistir.

fran 6rneginde kiiltiirel kimlik ve kiiresellesmenin kiiltiir iizerindeki etkisini gdérmeye
cabstigimiz ¢alismada, geleneksel kultiirel degerden uzaklastirmasi, Kultirleri giderek
birbirine benzetmesi ve kiiresellesmenin sekiilerligi artirdigina dair yargilar arasinda
anlamli bir iliski tespit edilmistir. Tablodaki diger 6nermelerde herhangi bir anlamsal

iliski bulunamamustir.

Tirkiye’de yapilan anket verilerine gore Etnik kimlik ile kiiresellesmenin kiiltiir
tizerindeki etkileri arasindaki ilisgki durumunda sadece “sekiilerlesmeyi artirir”
Onermesinde anlamli bir iligki bulunmustur. Digerlerine herhangi bir iliski
bulunamamustrr. Tiirkiye’de yapilan anket verilerine gore siyasi kimlik ile
kiresellesmenin kiiltiir tizerindeki etkileri arasindaki iliski durumunda sadece iKi
Onerme arasinda anlamli bir iliski bulunmustur. Bu 6nermelerden ilki kiirsellesmenin
geleneksel kultirel de gerlerden uzaklastirdigina dair yargidir. Digeri ise kiirsellegsmenin
yerel milliyetcilikleri canlandirdigina duyulan inangtir. Diger 6nermelerde herhangi bir

iligki bulunamamugtr. Tirkiye’de yapilan anket verilerine gore kultirel kimlik ile
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kiiresellesmenin  kiiltiir iizerindeki etkileri arasindaki iliski durumunda sadece
kiiltiirlerin giderek birbirine benzedigi dnermesi arasimnda anlamli bir iligki bulunmustur.

Diger 6nermelerde herhangi bir iligki bulunamamustir.
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