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YAYIMLAMA VE FiKRI MULKIYET HAKLARI BEYANI

Enstiti tarafindan onaylanan lisansiistii tezimin tamamini veya herhangi bir kismini, basili
(kagit) ve elektronik formatta arsivieme ve asagida verilen kosullarla kullanima agma iznini
Hacettepe Universitesine verdigimi bildiriim. Bu izinle Universiteye verilen kullanim haklari
disindaki tim fikri milkiyet haklanim bende kalacak, tezimin tamaminin ya da bir b&liminin
gelecekteki calismalarda (makale, kitap, lisans ve patent vb.) kullanim haklari bana ait olacaktir.
Tezin kendi orijinal ¢calismam oldugunu, baskalarinin haklarini ihlal etmedigimi ve tezimin tek
yetkili sahibi oldugumu beyan ve taahhiit ederim. Tezimde yer alan telif hakki bulunan ve
sahiplerinden yazili izin alinarak kullaniimasi zorunlu metinleri yazili izin alinarak kullandigimi
ve istenildiginde suretlerini Universiteye teslim etmeyi taahhit ederim.
Yuksekogretim Kurulu tarafindan yayinlanan “Lisansiistii Tezlerin Elektronik Ortamda
Toplanmasi, Diizenlenmesi ve Erisime Acilmasina lliskin Yénerge” kapsaminda tezim
asagida belirtilen kosullar haricince YOK Ulusal Tez Merkezi / H.U. Kitiiphaneleri Agik Erigim
Sisteminde erisime agilir.
o Enstitti / Fakilte yonetim kurulu karari ile tezimin erigsime agilmasi mezuniyet
tarihimden itibaren 2 yil ertelenmistir. (1)
o Enstitli / Fakilte yénetim kurulunun gerekgeli karari ile tezimin erisime agiimasi
mezuniyet tarihimden itibaren .... ay ertelenmistir. (2
o Tezimle ilgili gizlilik karari verilmistir. (3)
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OZET
PEHLEVAN, Gizem. Bireysel Silahlanmanin Kadin Cinayetleri Uzerindeki Rolunin

Alandaki Uzmanlarin Gérlsleri ile Degerlendiriimesi, Yiksek Lisans Tezi, Ankara,
20109.

Tarkiye’'de resmi rakamlara gére 2016, 2017 ve 2018 yillarinda sirasiyla 301, 350 ve 281 kadin
cinayeti islenmistir (Tastan ve Kiglker Yildiz, 2019: 2). Bianet tarafindan hazirlanan erkek
siddeti raporuna gore ise bu yillarda sirasiyla 261, 290 ve 255 kadin cinayeti islenmistir. (Bianet
Erkek Siddeti Cetelesi; 2016, 2017 ve 2018). Yine Turkiye’deki resmi rakamlara gére 2016-2018
yillarinda kadin cinayetlerinin %52,8’i atesli silahlarla islenmigtir. Bu silahlarin %83,9'u ruhsatsiz
silah iken sadece %16,1’i ruhsathidir (Tastan ve Kiguker Yildiz, 2019: 4). Kadin cinayetlerinde
risk faktorleri Uzerine yapilan caligmalar ise bireysel silahlanmanin kadin cinayetleri riskini
artirdigini (Campbell ve ark., 2003; Caman ve ark., 2016; Stockl ve ark., 2013) ve kadin
cinayetlerinin 6nlenmesinde silah bulundurmaya iliskin tedbirlerin alinmasi gerektigini ortaya
koymaktadir (Campbell ve ark., 2000 ve 2003; Stockl ve ark., 2013).

Bu tezin amaci, bireysel silahlanmada rol oynayan devlet kurumlar ve buna karsi micadele
eden kurum/6rgut temsilcileri ile gérismeler yaparak mevcut durumu ortaya koymak ve atesli
silahlarla islenen kadin cinayetlerinin 6énlenebilmesi igin ¢dzim 6nerilerine katki saglamaktir. Bu
baglamda, silah ruhsat islemlerinden sorumlu kolluk kuvveti temsilcileri, kolluk kuvvetlerine bagl
aile ici siddetle micadele birimleri, alanda c¢alisma yapan akademisyenler, savci, aile
mahkemesi hakimi, avukat, sivil toplum ve medya 6rguti temsilcisi ile gérigsmeler yapilmigtir.
Bu tez galismasi nitel bir calisma olarak tasarlanmistir ve yari yapilandiriimis derinlemesine

gérusme teknigi kullaniimigtir.

Bu g¢alismada, kadin cinayeti olgusuna dair ortak bir tanimin ve alginin olmasi gerektigi, butlin
paydaslarin kullanacadi resmi bir risk degerlendirme aracinin gelistiriimesi, kadina ydnelik
siddet ve kadin cinayeti alaninda toplumsal cinsiyet temelli verilerin diizenli olarak Uretilmesi ve
kamuoyu ile paylasiimasi, 6284 sayili Kanun’un eksiksiz bir sekilde uygulanmasi ve medyanin
siddet olaylarinda kullandig! dili degistirmesi ve toplumsal cinsiyet esitligine dair farkindalik

yaratacak politikalar izlemesi gerektigi sonucuna ulasiimistir.

Anahtar Sozcukler

Kadin cinayetleri, Bireysel silahlanma, Ev i¢i siddet, Es/partner cinayeti



ABSTRACT

PEHLEVAN, Gizem. Evaluation of Role of Personal Gun Ownership on Femicide with

the Opinions of the Experts in the Field, Master’s Thesis, Ankara, 2019.

According to the official figures in Turkey, the number of femicide cases in 2016, 2017 and 2018
are 301, 350 and 281, respectively (Tastan and Kigtker Yildiz, 2019: 2). Bianet report on male
violence reveals that the number of femicide cases in Turkey in the same years are 261, 290 and
255 (Bianet Report on Male Violence; 2016, 2017 and 2018). The official figures on personal gun
ownership shows that 52,8% of femicide cases between 2016-2018 were committed by using
firearms; 83,9% of these guns are unregistered and only 16% of them are registered (Tastan ve
Klguker Yildiz, 2019: 4). Studies on risk assessment reveal that personal gun ownership increases
the risk of femicide (Campbell et all., 2003; Caman et all., 2016; Stockl et all., 2013) and measures
related to gun ownership must be taken to prevent femicide (Campbell et all., 2000 and 2003;
Stockl et all., 2013).

The aim of this study is to reveal the current situation by conducting interviews with the
representatives of state institutions/NGOs and organisations that are responsible for gun
registry as well as prevention of domestic violence and personal gun ownership and to
contribute to the solutions related to prevention of femicide cases committed by firearms. In this
context, the law enforcement units responsible for firearms registry and the domestic violence
units affiliated to law enforcement, academicians, public prosecutors, judges from family court,
advocates, NGOs and media organs are interviewed. This thesis is conducted as a qualitative

research and semi-structured in-depth interview method is used.

This study concludes that all stakeholder must embrace a common definition and perception
about femicide phenomenon, the risk assessment tool that is already in use should be improved
and used by every stakeholder that will step in during any kind of violence against women,
gender based data should be collected and made public by public institutions on a systematic
basis, the Law no. 6284 should be fully implemented. Besides, media organs should be more
sensitive about the language used in the news about femicide and violence against women. All

stakeholders should act in line with gender equality to improve public awareness.

Key Words

Femicide, gun ownership, domestic violence, intimate partner homicide.
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GiRIiS

Kadinlar dinyanin her yerinde toplum tarafindan kendilerine bigilen toplumsal cinsiyet
rolleri ytzinden c¢ok cesitli siddet tlrlerine maruz kaliyor. Dinya’nin en gelismis
ulkelerin de bile kadinlarin galismasi engelleniyor, evi terk ederse gocugunu bir daha
gorememekle tehdit ediliyor, kocasinin cinsel istismarina ugruyor, iligki kurmayi
reddettigi erkek tarafindan aylarca takip ediliyor, telefonuna gizlice kurulan casus
yazilimlarla 6zel hayati ihlal ediliyor, yillarca sistematik bir sekilde fiziksel siddete
ugruyor. Kadinlarin toplum icinde maruz kaldi§i bu ekonomik, cinsel, psikolojik, dijital
ve fiziksel siddet eylemleri araciliiyla kadinlar izole ediliyor, yalniz birakiliyor ve
gugsuzlegtiriliyor. Toplumun normlarina gére yagsamayi reddeden, kendi hayatiyla ilgili
kararlari kendisi almak isteyen, ev igindeki yasamdan kamusal yasama kadar toplumun
her seviyesinde esit hak talebinde bulunan milyonlarca kadinin ise en temel hakki olan
yasama hakki, kontroli ve hegemonyayi elinden birakmak istemeyen erkekler
tarafindan en son raddede elinden aliniyor ve kadinlar erkekler tarafindan her gun
katlediliyor. Erkekler tarafindan katledilen kadinlarin basina yansiyan haberleri ise hem
kadin hareketini eyleme gegiriyor hem de bu alandaki tartismalarin kapsamini
genisletiyor. Ornegin;4 Mart 2009 gecesi Minevver Karabulut'un cesedi Etilerde bir
¢op konteynirinda bulundu. Henlz 18 yasinda olan Munevver’in vahsice oldurdimesi
kargisinda birgcok kisinin cinayete tepki gdstermesine ragmen, Munevverin geng
yasinda birisiyle iligki yasiyor olmasi ve cinayette bulunan cinsel iligki ibareleri
tzerinden “su testisi su yolunda kirilir” imal yorumlar da yapilmistir. Oyle ki, dénemin
Emniyet Madura Celalettin Cerrah “kizlarini neden takip etmemigler” diyecek kadar ileri
gitmistir. “Gencecik bir kizin” sevgilisinin olmasi ve cinayette cinsel iligki ibarelerinin
olmasi nedeniyle sarf edilen bu sézler kadin cinayetlerine yoénelik eril bakis acisinin en
acik orneklerinden biridir (“10 Adimda Munevver Karabulut Cinayeti”, 2009). Tartigsma
yaratan bir diger 6rnek ise Ozgecan Aslan cinayetidir. Universite 6gdrencisi olan
Ozgecan, okuldan eve dénerken bindigi dolmus soférii tarafindan fiziksel siddete
ugradi ve ardindan yakilarak o6ldirildi. Ozgecan cinayeti ise basinda genellikle
“masum 6grenci” vurgusu yapilarak namuslu ve gencecik bir kizin dldtrtldigi vurgusu
yapildi (“Ozgecan Aslan Oliime Boyle Direnmis”, 2014). Egitim hayatinda basarili olan,
okuldan eve ddnen kendi halinde bir kiz cocugunun dldurdlmesi kabul edilemez imaji

cizilirken, gece eglenmeye ciktiginda tacize ugrayan ve oldurdlen kadinin dldurdlmesi



“su testisi su yolunda kirihr” alt mesajini dogurdu. Bu iki yUzIi imadan rahatsiz olan
kadin orgutleri ise sosyal hayatlarina, yasam bicimlerine, cinsel ydnelimlerine
bakilmaksizin bitlin kadinlarin yasama hakkina sahip oldugunu ve kadin cinayetlerinin
bu anlamda politik oldugunu vurguladilar. Ataerkil toplum dizeni icinde kadin
cinayetlerinin 6zellikle namus Uzerinden tartisiimasi bu cinayetleri kimi kadinlar icin
kabul edilemez kilarken kimisi i¢in de dnemsenmeyen bir detay olmasina neden

olmaktadir.

Ote yandan, 15 Temmuz 2016 tarihinde yasanan darbe girisiminin ardindan Tiirkiye’de
istikrar ve glvenligin sarsildigi bir ddnem yasanmis ve hem basinda hem de kamuoyu
arasinda bireysel silahlanma konusulmaya baslanmistir. 15 Temmuz sonrasinda
bireysel silahlanma oranlarinda kontrolsiiz bir artis oldugu ve internet Gzerinden dahi
silah satisI yapilabildigi gercegdi bazi siyasiler tarafindan dile getirilmistir (“15 Temmuz
Sonrasi Bireysel Silahlanma Artti”, 2018). Bireysel silahlanma, alan yazinda da
Ozellikle kadin cinayetleri agisindan onemli bir risk faktori olarak sunulmaktadir
(Campbell, Sharps ve Glass, 2000; Campbell ve digerleri,2003; Stockl, Devries,
Rotstein, Abrahams, Campbell, Wattsve Moreno, 2013) Tam da bu nedenle, ben de bu
tez calismasinda bireysel silahlanmanin kadin cinayetleri (zerindeki roliine iligkin bir

calisma yapmaya karar verdim.

Cinayet olaylari, kuresel olarak hem erkekler hem de kadinlar agisindan premature
olumlerin en dnemli sebeplerinden biridir. Kadin cinayetleri ise kadina yonelik siddetin
en son noktasidir ve temelde bir insan hakki ihlalidir. Kiresel olarak her yil yaklagik
yarim milyon insan cinayet nedeniyle hayatini kaybetmek ve bu genel cinayetlerin
%80’inde erkekler dldurilmektedir (Stéckl ve digerleri, 2013: 859). Turkiye istatistik
Kurumu tarafindan yayinlanan verilere gore, 2018 yilinda toplam 426.106 kisi cinayete
kurban gitmistir. Bu olaylarda élenlerin %54,6’s1 erkek ve %45,4’U ise kadindir (TUIK
Olim istatistikleri, 2018). Kadina ydnelik toplumsak cinsiyet esitsizlikleri ve bu veriler
dikkate alindiginda; erkeklerin kiiresel anlamda islenen cinayetlerde en ¢ok &ldirilen
grup olmasina ragmen, toplumsal cinsiyet rollerinden kaynaklanan esitsizliklerden
dolayi bu cinayetlerin en agir yukind kadinlarin tasidigini séylemek yanlis olmaz. Zira,
kadin cinayetleri, bu cinayetlerin diger cinayetlerden ayrilmasini ve farkli bir kategoride

ele alinmasini gerektirecek 6nemli ve ayirici motivasyonlara ve 6zelliklere sahiptir.



Her seyden énce bu cinayetlerin motivasyonu digerlerinden farklidir. Ornegin, erkekler
cinayet sebebinin “sahiplenme, kiskanclik veya terkedilme korkusu” oldugunu
soylerken, kadinlarin ¢ok blyuk bir kismi uzun sire siddete maruz kaldiktan sonra
cinayet islemek zorunda kaldiklarini belirtmistir (Belknap, Larson, Abrams, Garcia ve
Anderson-Block, 2012). Dolayisiyla, erkeklerin fail oldugu vakalar genellikle “kasten
insan Oldurme” olarak degerlendirilebilirken, kadinlarin fail oldugu vakalar ise “6z-
savunma, mesru-miidafaa” kapsamina girmektedir. Ote yandan, “Kadin cinayetlerinin
Onlenebilmesi igin ne yapilmasi gerekir?” sorusundan yola c¢ikan arastirmacilar, bu
cinayetlerin bazi risk gostergeleri oldugunu ve bu riskler dikkate alinarak bir strateji
gelistirilirse  kadin cinayetlerinin  bayUk bir kisminin dnlenebilecegini ortaya
koymuslardir. Bu galismalarin sonuglari, kadinlarin blydk bir kisminin egleri/partnerleri
tarafindan o6lduraldigund, kadinlarin oldirilmeden Once sistematik siddete maruz
kaldigin1 ve bu cinayetlerin ¢ok buyuk bir kisminda ategli silah kullanildigini ortaya
koymustur. Ataerkil toplumlarda hegemonik erkeklik pratikleri ile kadinlari baski altinda
tutma ve kadin lGzerinde kontrol kurma mekanizmasi bu noktada devreye girmektedir.
Kadinlar o6zellikle bosanmak veya ayrilmak istediklerinde olduriimekte, oldartlen
kadinlarin dosyalari retrospektif bir sekilde incelendiginde ise bu kadinlarin uzun stre
sistematik siddete maruz kaldigi ve bircok vakanin polise bildirildigi ortaya ¢ikmistir.
Ayrica bu cinayetlerde kullanilan ategli silahlar, sadece cinayeti kolaylastiran bir alet
degil ayni zamanda hegemonik erkeklik pratiginin performatif birer aracidir (UNODC
Global Study on Homicide, 2019; Caman, Howner, Kristiansson ve Sturup, 2016;
Corradive Stockl, 2014; Stockl ve digerleri, 2013).

Bu bilgiler 1siginda, bu tez ¢calismasinda bireysel silahlanma ve kadin cinayetleri ile
iliskili olan paydaslar ile derinlemesine gorusmeler yaparak atesli silahlarin kadin
cinayetleri Uizerindeki rolina farkli bakis acgilarindan degerlendirmeyi ve bu cinayetlerin
Onlenebilmesi igin yapilan galismalara bir katki saglamayi amagliyorum. Bu baglamda,
silah ruhsat islemlerine dahil olan Emniyet ve Jandarma teskilatindan ilgili uzmanlar,
bireysel silahlanma ve bununla micadelede kolluk alaninda akademik ¢alisma yapan
arastirmacilar, 6284 sayili Kanun kapsaminda alinan kararlarda rol oynayan savci ve
Aile Mahkemesi hakimleri, SONiIM’de gdrev alan temsilciler, kadina yonelik siddetle
milcadele alaninda gérev yapan Emniyet ve Jandarma teskilatindan ilgili uzmanlar,
kadina yonelik siddet vakalarinda gérev alan avukatlar, kadin cinayeti verilerine iligkin
¢alisma yapan sivil toplum kurulusu, medya 6érgitl ve mucadele platformu temsilcileri

ile yari yapilandiriimis derinlemesine gorismeler yapilmistir. Yapilan goérismelerin



analiz edilmesiyle birlikte ulasiimak istenen asil hedef, ategli silahlarla islenen kadin

cinayetlerinin dnlenmesinde belirlenecek stratejilere katki saglamaktir.

Calismanin ilk kisminda, kadin cinayetlerini kavramsallastiriimasina yodnelik bir
tartismaya yer verilecektir. Bu bélimde tére/namus cinayet, tutku cinayeti, es/partner
cinayeti, kadincinayeti/ffemisid ve feminisid kavramlari tarihsel gelisim sureci icinde
aciklanacaktir. Ardindan kadin cinayeti olarak tanimlanan olaylarin genel 6zellikleri
ortaya konacak ve bu cinayetlerin diger cinayetlerden ayri bir kategoride ele
alinmasinin neden gerekli oldugu tartisilacaktir. Risk degerlendirmesi bdlimunde ise
kadin cinayetlerinin dnlenmesinde hangi risk faktorlerinin dne c¢iktigi ve bu faktorlerin
strateji gelistirme agisindan nasil faydali olacagdi ele alinacaktir. Son olarak ise nitel
calisma kapsaminda yapilan derinlemesine goérismelerden Uretilen veriler analiz
edilecek ve ortaya cikan ana temalar altinda paylagilacaktir. Bu veriler, kadin
cinayetlerinin 6nlenmesinde midahale edilmesi gereken alanlarin tespit edilmesi ve

etkin mudahale igin ¢dzUm dnerileri gelistiriimesi igin yorumlanacaktir.



1. BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE

Kadin cinayetleri ile ilgili literatir taramasinda karsimiza birgok farkli kavram
cikmaktadir. Tére cinayeti, es/partner cinayeti, kadin cinayeti (femicide ve feminicide),
kadin katliami gibi farkli kavramlar bu olgunun ag¢iklanmasinda zaman iginde en ¢ok
kullanilan kavramlar olmustur. Dinyanin birgok Ulkesindeki uygulamalarda da kadin
cinayeti tanimi yapilirken “Maktuli kadin olan cinayetlerin hepsi kadin cinayeti midir?
Bir cinayetin kadin cinayeti olmasi icin ne gibi 6zelikleri olmasi gerekir?” gibi sorulara
yanit aranmaktadir. Farkli baglamlarda ve ontolojik varsayimlarda islenen bu
cinayetleri tanimlamak icin kullanilan kavramlarin bu denli ¢esitli olmasi, bu alanda
tartismalarin hala devam ettigini ve bu olgunun farkli sosyolojik boyutlari oldugunu

gOstermektedir.

Kadin cinayeti vakalarinin genel cinayet vakalarindan ayrilabilmesi igin 6ncelikle
sorunun adinin  konmasi ve bu kavramin kapsamli bir sekilde tanimlanmasi
gerekmektedir. Ancak maktulin kadin oldugu vakalari degerlendirmek amaciyla
kullanilabilecek ve bu cinayetleri net bir gsekilde ayristiran resmi bir tanim
bulunmamaktadir. Bircok ilke gibi Tirkiye'de “Kadina Yénelik Siddetin ve Ev igi
Siddetin Onlenmesine ve Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi Sézlesmesini
(istanbul Sézlesmesi) imzalamis ve resmi kurumlarin uygulamalari sz konusu
oldugunda, bu sézlesmede yer alan “kadina yonelik toplumsal cinsiyet temelli siddet”
kavramina atifta bulunmaktadir. Bu kavram; “kadina, kadin olmasindan dolayi
uygulanan ve kadinlari orantisiz bigcimde etkileyen siddet” seklinde tanimlanmistir
(istanbul Sézlesmesi, Madde 3). Ancak bu metinde kadin cinayeti kavrami ayrica

tanimlanmamasgtir.

Kadin cinayetlerini kadina yonelik siddetin en u¢ noktasi ve bir insan haklari ihlali
olarak degerlendirdigimizde, yukarida verilen kadina yonelik toplumsal cinsiyet temelli
siddet taniminda en c¢ok altin cizilmesi gereken kisim “kadina, kadin oldugu igin
uygulanan siddet” kismidir. Zira bu kisim, bir kadinin 6ldiruldugu cinayet vakasini
siniflandirirken bakilmasi gereken unsurlar ve iligki ériintileri hakkinda énemli bir ipucu

sunmaktadir.Radford ve Russell da kadin cinayetini “kadinlarin nefret, asagilama,



sahiplik duygusu gibi motivasyonlarla erkekler tarafindan mizojinist bir sekilde
oldurulmesi” olarak tanimlamaktadir (Radford, 1992a: 7). Dolayisiyla bir o6ldirme
gerekgesi olarak “kadin olmak”, asil sorunu ortaya koymak agisindan énemlidir ve bu
cinayetlerin motivasyonlarinin, gerekgelerinin dikkatle incelenmesini gerektirir. Kadin
cinayetlerinin 6nlenmesinde bu cinayetlerin neden ve hangi yollarla islendiginin dogru
tespit edilmesi dnemli bir rol oynamaktadir. Bu cinayetleri genel cinayet kategorisine
dahil etmek, asil sebebin Ustlinl 6rtmekte, ataerkil pratikler icinde kadinin konumunu
gérinmez kilmakta ve hegemonik erkeklikle o6rili toplumda bu cinayetleri
mesrulastirmaktadir. Neredeyse her gin gazete haberlerinde okudugumuz kadin
cinayeti faillerine iyi hal indirimi uygulanmasi bu anlayisin uzantilarindan biridir. Kadin
cinayetlerinin 6nlenebilmesi icin dncelikle sorunun adinin net ve kapsayici bir sekilde
tanimlanmasi ve cinayetlerin motivasyonlarinin farkli boyutlardan da anlagilabilmesi
icin fail-magdur iligkilerine dair verilere ihtiyac vardir. (Corradi, Marcuello-Servos, Boira,
ve Weil, 2016: 3). Ancak bu sekilde kadin cinayetlerinin énlenmesine dair politikalarin

ana cercevesinibelirlemek mumkdn olabilir.

Yukarida bahsi gecen kavramlara ydnelik tartismalar dikkate alindiginda, bunlarin
oldirme gerekgelerine, hetero-normatif normlara ve kultirel 6zelliklere gore
adlandiridigi goriilmektedir. Ornegin; Turkiye'nin 6zellikle Dogu Anadolu bdlgesinde
kadinlar, ailenin namusuna ve serefine leke sirdigu iddiasiyla kirlenmis kabul
edilmekte ve tdre geleneklerine gobre aile meclisi karariyla aile Uyesi bir erkek
tarafindan 6ldurdimektedir. Bu olayda cinayet gerekgesi olarak “namussuziuk” 6ne
surtlmekte ve bu tarz vakalar “tdre cinayeti” veya “namus cinayeti” olarak anilmaktadir.
Baska bir drnekte ise kadinlarin hayati iliski yasadigi erkek tarafindan kisitlanmakta,
kadinlar iletisim kurdugu diger insanlardan kiskaniimakta ve “gok asiktim, gézim
dondu, cok kiskandim” denilerek o&ldurtlmektedir. Bu tarz cinayetler ise basina
genellikle “namus cinayeti” olarak yansimaktadir. Cok benzer &rintllere sahip bu
cinayetler Avrupa veya Amerika Ulkelerinde islendiginde, bu Glkelerde “namus” kavrami
farklh ele alindigindan, “kiskanclik cinayeti”, “ask/tutku cinayeti’ gibibaska bir kategori
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Abu-Odeh, 2003; Pope, 2006; Corradive digerleri, 2016).

Ote yandan “kadinlar kim tarafindan 6ldiriliiyor?” sorusu da cinayetlerin asil sebebinin
anlasiimasi agisindan 6énemlidir. Kadin cinayetlerinin kavramsallastiriimasinda; katil ve
maktulin icinde bulundugu iliskinin  baglami cinayetin asil sebeplerinin

ortayacikariimasinda 6nemli ipuglari vermektedir. (Gazioglu, 2013: 94; Corradive



digerleri, 2016). Kiresel olarak duruma baktigimizda, kadin cinayetlerinin buytk bir
kisminin esler/partnerler tarafindan islendigi ortaya konmustur (WHO, 2012; Stockl ve
digerleri, 2013: 863). Turkiye’de yayinlanan resmi rakamlara gbére de kadin
cinayetlerinin %63,5’inin faili kadinlarin su an iliskide oldugu veya bosandigi/ayrildigi
esleri veya partnerlerdir (Tastan ve Kiguker Yildiz, 2019: 20). Kadin cinayeti failleri
acisindan es/partnerlerin bu kadar ylksek bir orana sahip olmasi ve kocaman bir grup
olarak karsimiza ¢ikmasi nedeniyle “es/partner cinayeti” kavrami literatiirde kullanilan
bir kavram olmustur. Tek bir grubun bu denli yiksek bir orana sahip olmasi, aslinda bu
cinayetlerin asil sebeplerinden biri olan ataerkil bakis acisi ve eril tahakkiim agisindan
onemli bir ipucudur. Ancak yine de kadin cinayetlerinin sadece bundan ibaret
olmamasi ve tek bir gruba atfediimemesi gerektiginden bu kavram da butin cinayetleri

betimleyen bir kavram olarak gérilmemelidir.

Zaman icinde feminist tartismalar; namus, tore, tutku cinayeti gibi kavramlarin asil
sorunu karsilamadidina yonelik elestiriler getirerek “kadin cinayeti’ ve “kadin katliami”
gibi kavramlari da gindeme getirmigtir.Kadinlarin sadece kadin olmasindan dolayi
oldurilmesi, oldurilmeden 6nce sistematik olarak fiziksel siddete maruz kalmasi,
aniden gelisen ve bir anlik 6fkenin sonucu iglenen cinayetler gibi gérinmesine ragmen
bu cinayetlerin arka planda tasarlanan cinayetler oldugu ve mizojiniden beslendigi,
soykirim ve katliam oruntileri tasidigi séylemleri tartisiimaktadir ve bu sayede “kadin
cinayeti, kadin katliami (femicide, feminicide)’ gibi yeni kavramlar gundeme
gelmigtir(Caputi ve Russel, 1990; Shalhoub-Kevorkian, 2002; Lagarde, 2010; Sanchez,
2014; Volk, 2015;Corradive digerleri, 2016).

Tipki sorunun evrensel bir sorun olmasi gibi bu kavramlar da igerik agisindan
evrenseldir. Ancak uluslararasi literatirde “femicide” veya “feminicide” olarak anilan
kavramlarin 6zinde vurgulamak istedigi anlatimiTdrkge dilince tek bir kelime ile
kavramlastirmak mimkin olmamistir. Ornegin; “femicide” kavrami, ingilizce dilinde
cinayet anlamina gelen “homicide”, maktulin kadin oldugunu vurgulamak igin
kullanilan kadin/disi anlamina gelen “female” ve katliam/soykirrm anlamina gelen
“genocide” kelimelerinin birlesiminden olugsmaktadir. Kadinlarin, cinsiyetinden dolayi
sistematik bir sekilde oldirilmesine génderme yapan bu kavram Turkge diline “kadin
cinayeti” olarak aktariimigtir. “Feminicide” kavrami ise “femicide” kavraminda

vurgulanan anlamlari aynen tasimakta ancak buna ek olarak, devletin kadinlari



korumakla yukimlt oldugunu fakat bunu yerine getirmedigi durumlarin altini ¢gizmek

icin kullaniimaktadir.

Ben bu calismada “femicide” kavraminin karsihdi olarak “kadin cinayeti’ kavramini
kullanmayi tercih ediyorum. Sebebi ise bu kavramin, kadinlarin éldartldaga cinayetleri
namus cinayeti, tore cinayeti, eg/partner cinayeti diyerek belirli bir kiltire, norma veya
bir grup insana mal etmeden daha kapsamli ve genis cercevede tartisma imkani
vermesidir. “Feminicide” kavrami ise Turkge diline tam olarak aktarilmadigi i¢in bu tez

calismasinda “Feminisid” olarak bahsedilecek ve detayli agiklamasi sunulacaktir.

Bu kavram cesitliligi icinde, bu cinayetlerin ortak noktalarini ve asil motivasyonlarini
gbzden kacirmadan ve bu cinayetleri belirli bir yoreye, kiltire ve cografyaya 6zgi
cinayetlermis gibi algllamadan kapsamli bir gekilde tartisiimasi ve ortak
motivasyonlarinin ortaya ¢ikarilmasi oldukca elzemdir. Bu baglamda, asagida yer alan
kavramsal tartisma kisminda kadinlarin dldurtldigu cinayetlerin hangi gerekgelerle
nasil adlandinldigi, bu kavramlarin yapilan elegtiriler Uzerinden nasil donustigu ve

nasil daha kapsayici hale geldigi tartigiimaktadir.

1.1.  TORE/INAMUS VE TUTKU CINAYETLERi (HONOR KILLINGS VE
PASSION KILLINGS)

Namus kavrami kadinlarin toplumsal yasamini sekillendirmek (zere ataerkil dizen
icinde siklikla kullanilan bir gerekce olarak neredeyse her gun kargimiza ¢ikmaktadir.
Kimimiz el ele tutustugu icin sokak ortasinda siddete maruz kalmakta, kimimiz avukat
olarak gittii mahkemenin hakimi tarafindan giydigi etedin boyu gerekge gdsterilerek
sikayet edilmektedir. Bir bagka kadin sort giydigi icin namussuz kabul edilip erkeklerin
tacizine ugrarken, bir digeri ise sosyal medyada bikinili fotograf paylastigi icin ling
edilmekte, hakaretlerin ve kifurlerin hedefi haline gelmektedir. Kimimize “kadin basina”
calistigi icin kotl gdzle bakilmakta, kimimizin ise koéti gozle bakilir diye galismasina
izin verilmemektedir. En kétlsu de birgok kadin namus belasi bahane edilerek her giin

erkekler tarafindan oldirtlmesidir.

Batih  kadinlarin 1960’ yillarda tartismaya basladigi  “6zel alan politiktir”

sloganinin1980’lerde Turkiye'ye tasinmasiyla beraber feministler, 6zel alanda yasanan



ve ne devletin ne de toplumun midahale ettigi kadina yoénelik siddeti gorinlr kilmaya
baslamiglardir (Yildiz, 2009). Turk gelenegi iginde uzun bir tarihi gegmige sahip olan
namus ve tdre cinayetleri de bu sayede daha gorinir olmus ve tartisiimaya
baslanmistir. Ancak butin bu tartismalar suregiderken, yapilan ¢alismalarda tore ve
namus cinayetleri kavramlarinin birbiri yerine kullaniimasi ve igerigi hakkinda ortak bir

anlayisin olusturulamamis olmasi dikkat gekicidir.

Literatlr incelemesinde arastirmacilarin bazilari, tére cinayeti kavraminin namus
cinayetine gore daha kapsayici oldugunu ve geleneklere ters disen davranislar
sonucunda islenen bitln cinayetlerin tore cinayeti genel basliginda toplanabilecegini
savunurken (Gundogan, 2009: 92) bir kismi namus cinayetlerini, bir kismi kan davasi
sonucu islenen cinayetleri, bir kismi da her ikisini de tére cinayeti olarak kabul
etmektedir. Bazi arastirmacilar namus kavraminin aslinda tére cinayetlerinin de en
temel motivasyonu oldugunu savunmakta ancak butliin namus cinayetlerinin tore
cinayeti olamayacagini belirtmekte ve dolayisiyla bu noktada iki cinayeti birbirinden
ayristirmak gerektigini savunmaktadir (Ecevitoglu, 2012: 370-371). Bazilari da bu
cinayetlerin nasil bir motivasyonla islendigine ve fail-magdur iligkisine odaklanmakta ve
tére/namus cinayetlerine iliskin farkli tanimlar gelistirmektedir. Bu tanimlarin odak
noktasinda ise tore cinayetlerinde aile meclisinin karari, gecmisten gelen gelenekler ve
olduridlenlerin hep kadin olmasi gergegi yer almaktadir (Sever, 1999; Kogacioglu,
2004; Pervizat, 2005; Yirmibesogdlu, 2006; Umung, 2008; WHO, 2012). Ancak bu iki
kavram arasindaki ayrim net bir sekilde ortaya konmamig ve her iki kavram da birbiri ile
ic ice gecmistir. Oysa gunluk yasam pratiklerine bakildiginda, namus cinayetlerinin
sadece tore karari ile olan cinayetlerle sinirli olmadigini veya toére cinayetlerinin namus
saikiyle islenen tek cinayet bigimi olmadigini séylemek yanlis olmaz. Ote yandan,
Turkiye’de namus ve tore cinayeti olarak tartisilan olgu, 6zellikle bati kiltarinde
tutku/ihtiras cinayeti olarak ele alinmaktadir. Bazi arastirmacilar namus cinayeti ve
tutku cinayetlerinin bazi noktalarda birbirinden ayrildigini 6ne surerken, bazilari her iki
olgunun da ortak motivasyonlari oldugundan bahsetmektedir (Abu-Odeh, 2003;
Bayrak, 2010). Kavramlarin bu denli karmasa yaratmasi ve birbiri yerine kullaniimasi,
bu cinayetlerin nedenlerinin anlasiimasini da gugclestirmekte ve dnemli motivasyonlari

gorinmez kilmaktadir.

Namus ve tére cinayeti olgusunun tanimlanmasinda ataerkil normlar siklikla ele

alinmakta ve bu cinayetlerin eril kararlar, ataerkil normlar ve adetler tarafindan
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sekillendirilen bir fenomen oldugundan bahsedilmektedir. Buna gore, kadinin varligina
yonelik olan bu evrensel fenomen, cinsel siddetin bir turadur (Bayrak, 2010: 222).
Aysan Sever, Turkiye’nin kirsal bolgelerindeki namus cinayeti olgusunu inceledigi
calismasinda, namus cinayetini “ergen veya ergen olmayan kadinlarin, ¢ekirdek veya
genis ailelerinin liyeleri tarafindan tasarlanarak éldiiriilmesi” seklinde tanimlamakta ve
bu cinayetlerin, magddurun cinsellikle ilgili uygunsuz davraniglari oldugu suphesi ve
ithamiyla, aile meclisinin zaman ve bi¢cim noktasinda verdigi karar Uzerine
gerceklestigini belitmektedir (Sever, 1999). Bu kategoride yapilan tanimlar arasinda,
Kogacioglu namus cinayetini “kadinin kendi aile lyeleri tarafindan cinsel davranisinin
onaylanmamasi sebebiyle 6&ldiirilmesi” olarak tanimlarken (Kogacioglu, 2004);
Yirmibesoglu da benzer sekilde namus cinayetini “kiz ¢ocuklarinin ve kadinlarin,
ailenin veya bulundugu toplumsal ¢evrenin egemen gelenek veya térelerinin belirledigi
namus anlayisini ihlal ettigi, dolayisiyla aile serefini lekeledigi, aileye ve erkege utang
kaynadi oldugu gerekgesiyle, aile meclisi karariyla veya erkegin kigisel karariyla

oldurtlmesi” seklinde tanimlamaktadir (Yirmibesoglu, 2006: 50).

Literatirde yer alan tore cinayeti tanimlari incelendiginde, cinayet sebebi olarak 6ne
surtlen bahanelerin namus cinayetindekilerle benzer oldugunu ancak farkl ataerkil
pratiklerin de rol oynadigini séyleyebiliriz. Ornegin bazi arastirmacilar, tére cinayetinin
namus cinayetinden daha genis bir kavram oldugunu savunmakta ve her tére
cinayetinin namus cinayeti olmadigini, namus cinayeti kavraminin altinda “6ldirmeye
hakki olma” vurgusunun yer aldigini, bu nedenle de tdreden kaynaklanan cinayetlere
“s6zde namus cinayeti” denmesinin daha uygun olacadini savunmaktadir (Hatemi,
2003: 46-47). Ote yandan, tére cinayeti teriminin, (lkenin yalnizca asiret yapisinin
halen devam etmekte olan bdlgelerinde islendigi imasini yaratmak igin kullanildigi da
belirtiimektedir (Sirman, 2006: 45). Tore cinayeti ile namus cinayetinin ayni anlamda
olmadigini savunan Parlar-Hatipoglu ise, namus cinayeti olarak adlandirilan eylemlerin
bireysel nitelikte olmasina karsin, tore cinayetlerinin 6zellikle de genc¢ kiz ve evli
kadinlarin aile veya asgiretin ileri gelenlerinin onayi olmaksizin karsi cinsle iligki
kurmasi, evlenmesi, kagmasi gibi olaylarin aile onuruna zarar vermesi gerekcesiyle aile
meclisi karariyla oldirilmesi nedeniyle daha kolektif bir nitelikte oldugunu 6ne
surmekte ve tore cinayetinde faili sug islemeye ydnelten asil motivasyonlarin tére
baskisi altinda 6¢ alma duygusu, yanlis dinsel inan¢ ve toplumsal deger yargisi
oldugunu sdylemektedir (Parlar ve Hatipoglu, 2007: 682). Tore cinayeti ile namus

cinayeti kavramlarinin farkli oldugunu tartigan bir diger arastirmaci da tore
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cinayetlerinde tetigi toplumun, namus cinayetlerinde ise bireyin kendi iradesinin
cektigini belirtmektedir (Farag, 2007). Bu kavramlara feminist bir bakis agisi kazandiran
bir diger arastirmaci Leyla Pervizat ise kan davasi veya aile meclisi karari ile iglenen
cinayetler gibi tére cinayetlerinin feodal yapinin bir siddet gostergesi oldugunu ve
toplumun vyapisi degistikge tore cinayetlerinde de bir azalma goérilecegini, ancak
namus cinayetlerinde bdyle bir azalmanin s6z konusu olmayacagini belirtmektedir.
Buna gerekge olarak ise, namus cinayetlerinin feodal dizenin bir sonucu olarak degil,
aksine kadin-erkek arasindaki gi¢ dengesinin ve iligkilerinin bir tezahiru olarak ortaya
cikmasini sunmaktadir. Dolayisiyla, yapisalci agidan her sey degisse bile, kadin-erkek
esitsizligi ve erkegin kadin Gzerindeki iktidarinin devam edecedini, sadece sekillerin ve

boyutlarin dedisecegini ifade etmektedir (Pervizat, 2005: 40).

Bu tanimlarin ortak noktasi incelendiginde, “gelenek, cinsel davranis sinirini agsma,
ataerkil denetim, tasarlama, evlilik dncesi evlilik disi iliski, aile meclisi, seref, utang” gibi
kavramlarin 6n plana ¢ikmasi dikkat gekmektedir (Bayrak, 2010: 223). Bu kavramlar;
birbirini besleyen, ataerkil bakis acisinin yeniden uUretiminde rol oynayan ve bu nedenle
birlikte diusinUlmesi gereken kavramlardir. Toplumsal ve geleneksel pratikler icinde
namus ve seref dogrudan erkeklerle iligkilendiriimektedir. Erkekler bu kavramlarin
tasiyicisi rolindeyken kadinlar ise genelde edilgen konumdadir. Namus, bireyin
topluma ya da gruba uyum saglamasi ile ilgili bir durumdur. Eger utang verici olay 6zel
alandan kamusal alana ¢ikarsa sonug olimcil olabilmektedir. Clinkii namus da utang
da bireyin iginde bulundugu toplumun bir parcasi olarak, onunla iligkilendirilme
surecinde yapilanmaktadir. Duyulan utan¢ karsisinda, namussuz olanin
cezalandiriimasi, iginde yasanilan toplum tarafindan onaylanmaktadir. Burada da birey
kendi icinde degil, bir grup icinde var olmaktadir. Kisacasi, namus ve seref hayatla,

namussuzluk/iffetsizlik ise 6limle baglantilidir (Pervizat, 2005: 41-42).

Benzer sekilde, utancin varligi namusun kaybina baglidir. Kadinlar seref-utang getiren
grupta, erkekler ise getirilen utangtan zarar gdren gruptadir. Kadinlar norm digi
davrandiklarinda aileye utang getirirler. Burada namus kavrami kadin bedeniyle,
cinselligiyle ve davraniglariyla iligkilidir. Kadin cinselliginin disipline edilmesi ve kontrol
altina alinmasinda erkek egemen aile kurumu énemli bir rol oynar (Bayrak 2010: 210).
Pinar Ecevitoglu da kadinin, dogurganlik dzelliginden dolayi aile namusunun tagiyicisi
olarak kabul edilmesinin kadinlarin erkekler tarafindan korunmaya muhtag¢ bireyler

olarak gorulmesinin ardindaki temel sebeplerden biri oldugunu ve bu alginin bir sonucu



12

olarak da aile namusunu lekeleyen herhangi bir davranigin sonucu olarak erkeklerin
kadini oldirmeyi kendilerine hak goérdigunid soéyler (2012: 279). Namus, erkegin
kontrollindedir ve kadinlar sadece namusun tasiyicisi olabilirler. Kadinlar namus olarak
kabul edilen davranig bicimlerine uygun yasamalidir. Bu anlamda kadinlar pasif bir rol
Ustlenirken, namusa sahip olan erkek, kadini bu rollere uygun yasamaya zorlayan
taraftadir ve aktif bir konumdadir. Sonug olarak, namus hem kadinlari hem de erkekleri
belirli bir sekilde davranmaya zorlayan bir olgudur (Kardam, 2005: 19).Namus ve tore
cinayeti kavramlarinin kesisme noktasinda kadinin bedeninin ve cinselliginin oldugunu
goriyoruz. Toplum icindeki ataerkil ve hegemonik erkeklik pratikleri, maruz kalinan
gelenekler gibi sebepler kadinlari namusun tasiyicisi haline getirmekte ve erkekliklerle

temsil edilen namusa sahip olma olgusu cinayetle sonuglanabilmektedir.

Ote yandan Dogu kdltirlerinde kadinin cinselligi izerinden kurgulanan namus ve tore
cinayeti kavramlarinin, Batilh Ulkeler basta olmak Uzere diger bircok yerde “tutku
cinayeti (passion Kkilling)” olarak adlandirildigini goériyoruz. Ayni ataerkil dislince
yapisina dayanan farkli yaklagimlar, farkli kiltirlerde erkeklere farkh denetim araclari
vermektedir. Bazi yerlerde ataerkil denetim mekanizmalari kolektif bir yapiya déntsup
birgok erkegdi kapsarken, bazi yerlerde bu ataerkil yapi kadini denetleme hakkini
sadece kadinin yakin iliski iginde oldugu erkeklere tanimaktadir. Ornegin; Dogu
toplumlarinda namus cinayetlerine iliskin yapilan bir galismada, tutku cinayetlerinde bir
kadinla bagr bulunan, erkekligin kamusal imajini korumak amaciyla yogun bir
mucadele ylruten bir¢cok erkegdi kapsayan kolektif bir iliskinin olmadidi belirtiimektedir.
Ote yandan namusun korunmasi, gelenek ve kiltirel normlarla sekillenen ve kolektif
hale doénlsen bir eylem bigimiyken, tutku modelinde kadinla cinsel olarak iligkili
olmayan ya da olamayacak butin erkekler (baba, erkek kardes, ogul) disarida birakilir
ve konu tutkulu bir kiskanglik durumuna evrilir (Abu-Odeh, 2003: 254-255).

Diger taraftan, bu iki siddet tlrl arasinda fark gérmeyen ve asil odak noktasi olarak
farkli bicimlerde karsimiza c¢ikan ataerkillige yoénelmek gerektigini sdyleyen baska
gorusler de vardir. Farkli ataerkil pratikler, farkh siddet bicimleri tretebilir. Kadin-erkek
esitliginin kabul gérdigu cografyalar olarak disliniilen Bati toplumlarinda bile ataerkillik
ve ataerkil iliskilerden beslenen siddet devam etmektedir. Namus cinayetlerinde
sadece es degil tim toplum kolektif bir sekilde sahiplik duygusu iginde olsa da daha
genis bakis acgisiyla durum degerlendirildiginde, namus cinayetlerinin Batililarin

distndugunun aksine liberal Bati toplumlarinda son derece yaygin olan aile icin siddet,
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tecaviz ve ihtiras suglari gibi diger kadina ydnelik siddet sekillerinden farkli olmadigi
sOylenebilir (Bayrak, 2010: 226, Pope, 2006).Benzer sekilde Fara¢ da diger Ulkelerde
Tarkiye’'deki tore anlayisi egemen olamayacagina gore,Turkiye'deki cinayetlerin
tamaminin tére veya namus cinayeti olarak tanimlamanin gercekci olmadigini ifade
etmektedir. Namus cinayetlerinin degisik ad ve gerekgelerle (tutku, ihtiras, ask, vb.)
dinyanin bircok bélgesinde islenmekte oldugunu, her yil binlerce kadinin kocalarinin
kiskanghdinin veya onur savasinin bedelini canlariyla 6demekte oldugunu
belirtmektedir (Farag, 2007: 110).

Yukarida da belirtildigi gibi ister namus cinayeti ister tutku cinayeti olarak tanimlansin,
bu cinayet ve siddet vakalari kadin bedeninin ve cinselliginin denetlenmesine dayanan
ayni eril ve ataerkil inangtan beslenmektedir. Dolayisiyla, namus cinayeti, tore cinayeti
veya tutku cinayeti olarak anilan olgunun sadece belirli bir kiltlre ait olmadidini, asil
motivasyonlarin evrensel bazi degerlerden kaynaklandigini sdylemek yanhs olmaz.
Benzer sekilde, namus cinayetlerini ataerkil denetim araci olarak degerlendiren Nicole
Pope da namus cinayetlerinin en ug ataerkil denetim bigimi oldugunu ve namus adina
islenen cinayetlerin, ortaya ciktiklar kiltire 6zgu olduklarini séylemektedir (Pope,
2006: 111). Fakat bu cinayetlerin asil kaynagi olan onur ve utan¢ kavramlari her
toplumda farkh sekillerde kendini gostermektedir. Dolayisiyla, namus suclari kadinlara
yonelik diger ayrimcilik sekillerinden farkli olarak ele alinmaz. Burada dikkate alinmasi
gereken Kkilit nokta, bu su¢a neden olan asil motivasyonlardir. Kiskanclik ytzinden
sevgilisini 6lduren Avrupali bir erkedi de Pakistan’da kizini 6ldiren bir babayi da
cinayet islemeye iten motivasyonlar benzerdir: yaralanmis erkeklik onurlari, tahakkim
kurma istekleri, kadinlarin denetim altina alinabilecekleri ve hatta alinmalari gerektigine

olan inanglari.

Nancy Baker ve digerlerine gore ise; aile serefi diizeni, Latin Amerika’da, Ortadogu’da
koylu-geleneksel toplumlarinda, gécebe ve asiretlerde, glineybati Asya’da Hindistan
sosyal siniflarinda ve Cin'’in elit gruplarinda goértlmektedir. Fakat “seref, namus” belli
bir sosyal sinif veya tabaka ile sinirlanmis degildir. Namus kavraminin, geleneksel
toplumlardaki gorinimd su sekildedir: Kadinin davraniglarinin kontrolli, bununla
baglantili olarak kontrol yitirildiginde utan¢ duyulmasi, utancin gelmesiyle grubun ise
muddahale etmesi ve siddet uygulanmasi. Kadin Uzerinde kurulan kontrol, kadinin
cinselligi, kadinlik goérevlerini yerine getirmede gdésterdigi performans tim yasamini

kapsamaktadir. Kadinlarin, cinsel anlamda saf olmasi beklenmektedir. Bu, evli kadinlar
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icin baskasiyla iliskiye girmeme ve evlenmemis gen¢ kadinlar icin de evlilik éncesi
deneyim yasamama anlamina gelmektedir. Cinsel anlamda kadinin saf olmasi
haricinde, kadinlarin sinirlari toplumsal normlar tarafindan belirlenmis alanda itaatkar
davranmasi da beklenmektedir. Kadinlar seref (namus) normunu ihlal ettiklerinde, aile
Uyelerine utang getirdikleri kabul edilmektedir. Utancin tazminiyse ancak cezalandirici
bir karsilikla olabilmektedir. Geleneksel toplumda bu karsilik, siddet seklinde kendini
gostermektedir (aktaran Bayrak, 2010: 212-213). Kisacasi namus, utan¢ kodlari
geleneksel toplumlara 6zgu degildir. Gelenekselligin kayboldugu yerlerde, ailenin ya da
toplulugun oynadigi roli kadinin kocasi veya sevgilisi almaktadir. Yani bu kodlar, ¢cok
acik olmasa da daha gelismis toplumlarda da 6rtilU bir sekilde varligini surd irmektedir
(Bayrak, 2010: 212).

Dogu kulturlerinde gelenek ve godreneklere dayandirilarak gerekcelendirilen namus
cinayetlerinin  bati toplumlarinda ask, kiskanglik, tutku gibi kavramlarla
gerekgelendiriimesi gelenek sdylemi cercevesinde elestiriien noktalardan biridir.
Gelenek soylemine bagl kalinarak bir noktada mesrulastirilan namus cinayeti olgusu,
kiresel olarak bir kutuplagsma yaratmaktadir. Bu cinayetlerin sadece gelenek ve kultur
ile aciklanmasi; bir noktada bahsi gecen toplumlara ve geleneklere karsi ayrimciidin
ve Onyargilarin ortaya ¢gikmasina, bir toplum icindeki gug iliskilerinin ve esitsizliklerin
g6z ardi edilmesine, namus cinayetinin gelenek ve torelerin bir sonucu olarak
gorulmesine ve diger ataerkil pratiklerden ayn tutulmasina neden olmaktadir
(Kogacioglu, 2004: 119; Kogacioglu, 2007: 5; Gingor, 2012: 15). Dogu-Bati dikotomisi
Uzerinden vydrltilen bu yargilama ve siniflandirma pratigi, kadin cinayetlerinin
ardindaki asil nedenleri gérinmez kilmaktadir. Medya, siyasi partiler, cesitli aktivist
cevreleri, devlet kurumlari ve uluslararasi yonetisim organlari namus cinayetlerinin en
temelde gelenek, ahlak kurallari ve en genis gergevede “kultir’ nedeniyle islendigini
kabul etmektedir. Oysa namus cinayetleri, bircok siyasi ve sosyal dinamigin kesisme
noktasinda yer almaktadir. Uglinci dinya (lkelerinden feministler, birinci dinya
ulkelerindeki feminist sdylemlere bir elegtiri olarak, namus cinayetlerini sadece gelenek
ve kultir cergevesinde degerlendirmenin toplum igindeki gic¢ ve esitsizlik yapilarini géz
ardi edilmesine neden olacagini sdylemektedirler. Namus cinayetlerinin ve diger s6zde
geleneksel uygulamalarin “gelenek” ve “kultir’ cercevesinde ele alinmasinin bu
cinayetlerin asil motivasyonunu goérinmez kilacagindan, bunun yerine namus

cinayetleri vakalarina dogrudan veya dolayl olarak dahil olan kurumlarin karmasik ve
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ic ice gegmis vyapilarinin ve bu yapilarin yaratacagl etkinin dikkate alinmasi
gerekmektedir (Glingoér, 2012; Ecevitoglu, 2012; Kogacioglu, 2004).

Namus, tére veya tutku bahanesiyle islenen cinayetlerin asil motivasyonlarinin
anlasilmasi ve bu cinayetlerin ardindaki bireysel ve kurumsal dizeydeki ataerkil
pratikleri gérunir kihnmasi agisindan dnem tasiyan bir diger tespit ise bu cinayetlere
karsi yasalarin farkli bakis agisina sahip olmasidir. Cinayetin namus kaynakli olmasi
ile tére kaynakli olmasi arasinda farkli yasal uygulamalar mevcuttur. Toplumun sosyal
duzeyde ve devletin cezai dizeyde bu cinayetleri algilama bigimleri ve bu vakalara
karsi verilen tepkiler farklilasmaktadir. Ornegin, aldatma gerekgesiyle karisini éldiiren
ve “namusumu temizledim” diyen bir erkek iyi hal indirimi alirken, sistematik bir sekilde
siddete ve tecavize ugrayan ve siddet failini dldiren Nevin Yildirm’a ceza indirimi
yapllmamis, aksine miiebbet hapis cezasi verilmistir. Ote yandan; kiskanglik, aldatma
gibi kadinin cinsel hayatinin konu oldugu davalarda namus ve geleneklere aykirilik 6ne
surllerek faillere indirim saglanmasina ragmen, ayni kapsamda degerlendirilen tére
cinayetlerinde veya kan davasi cinayetlerinde kesinlikle ceza indirimi uygulanmamakta
ve en agir cezalar verilmektedir. Dicle Kogacioglu'nun (2004) da calismasinda ele
aldigi gelenek etkisini bu tarz devlet uygulamalarinda daha net bir sekilde gérmekteyiz.
Namus cinayeti ve tore cinayeti baglaminda gelenek etkisini biraz daha nétr hale
getirecek bir takim yeni uygulamalar zaman iginde hayata gegcirilmistir. Ornegin;
Tarkiye’de yuritilen aktivizmin ve hak savunuculugunun dnemli bir kazanimi olarak
Tark Ceza Kanunu’'nda birtakim degisiklikler yapilmigtir. 1 Haziran 2005 tarihinde
yururlige giren yeni TCK’da kanun koyucu hem tére hem de kan gitme gerekgesiyle
islenen cinayetler 82/j-k fikralarinda nitelikli adam &ldirme olarak duzenlemigtir
(Umung, 2008: 91). Son uygulamalara baktigimizda, genel olarak ceza verilirken
namus saikiyla islenen cinayetlere indirim uygulanirken, tére cinayetleri en agir sekilde
cezalandirldigini gérmekteyiz (Yirmibesoglu, 2006: 50). Eski TCK Madde 462’ye gore
ise erkek failin iligki icinde oldugu kadinin baska bir iligkisi oldugunu kesfetmesi halinde
bu durum provokasyon olarak degerlendirilebilmekte ve kisinin bu durum UGzerine
cinayet islemesi halinde, almasi gereken cezaya sekizde bir oraninda indirim
uygulanabilmekteydi. Turkiye'nin AB’ye uyum slreci kapsaminda bu madde yasadan
cikariimistir. (Kogacioglu, 2004: 122). Ancak namus cinayeti baglaminda, kadinin
cinsel eylemlerinin aileye leke getirdigi veya erkeklik onurunu zedeledigi gerekgesiyle
islenen namus cinayetleri karsisinda yasa uygulayicilarin tam anlamiyla tarafsiz ve

notr davrandiklari séylenemez. Kadin cinayetlerinde namus one surilerek faile indirim
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verilmesi, kanunlarin bu anlamda kotlye kullaniimasi ve vyarginin gelenek ve
gorenekler kisvesi altinda namus cinayetlerinin yeniden islenmesinin dnund agiyor
olmasi 6énemli hususlardir. Namusun kadin bedeni Uzerinden kurulmasi ve kadin
cinselliginin erkekler tarafindan kontrol edilmek zorunda olmasi, 6zellikle kadinin zina
yaptiginin  bilindigi durumlarda cinayetlerin mesrulastirilmasina yol ag¢maktadir
(Kardam, 2005: 25). Toplum nezdinde 6nem tasiyan aile serefinin (ataerkil dizen
icerisinde) lekelenmesi halinde bu serefi ve onuru zedeleyen kisiyi oldiren failin ceza
indirimi almasi s6z konusu olmakta ve bu sayede yargi eliyle tére/namus cinayeti
islenebilir hale gelmektedir (Kogacioglu, 2004: 122-123).Devletin hamus cinayetine
hosgoruyle bakiyor olmasi kadin cinayetleri s6z konusu oldugunda namusun

kirlenmesi siklikla kullanilan bir bahane olmaya devam edecektir.

Kadin cinayetlerinin ardindaki motivasyonlarin tam anlamiyla anlasiimasi ve bu sayede
cinayetlerin dnlenebilmesi icin bu motivasyonlari belirli bir sinifa mal etmeden, bir
gelenege veya kiltire indirgemeden daha kapsayici bir sekilde ele almak
gerekmektedir. Boylece cinayetlerin arkasindaki ataerkil ve erkek egemen pratikler

daha gorandr olacaktir.

1.2.  ES/PARTNER CINAYETI (INTIMATE PARTNER HOMICIDE)

Kadin cinayetlerinin erkekler tarafindan kadinlara uygulanan siddetin en son noktasi
oldugundan yola c¢ikarsak, “Peki bu erkekler kimdir ve kadinlarla olan iligkileri nedir?”
sorulari 6n plana cikiyor. Kadin cinayetlerinin ardindaki temel motivasyonlari
anlayabilmek ve bu alani kavramsallastirmak i¢in yasanan olaylarda fail ve magdurun
nasil bir iliski icinde oldugunun anlasiimasi, failin cinayeti hangi niyetle isledigini ortaya
cikarmak acisindan 6énemli bir ipucu kaynagidir. Bu iligki baglami, baglam baba-kiz,
abi-kardes, kari-koca gibi ¢ekirdek aile duzeyinde mikro bir iligki ekosistemi olabilecegi
gibi makro dizeyde deneyimlenen toplumsal iligkileri de kapsiyor olabilir. Dolayisiyla,
‘kadin cinayeti” kavramini tanimlarken fail ve maktul arasindaki iliskiye de bakmak
gerekir (Gazioglu, 2013: 94).

Fail-magddur arasindaki iligkiyi anlamak icin yapilan ¢alismalarda, kadin cinayetlerinin
7/1’nin kadinlarin yakin iligki icinde oldugu es/partnerleri tarafindan islendigi ortaya

citkmaktadir (Campbellve digerleri, 2000: 137). Kadin cinayetlerini failler agisindan
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degerlendirdigimizde, es/partner cinayetleri, kadin cinayetleri igerisinde en buylk
kategoriyi olusturmaktadir (Corradi ve Stockl, 2014: 601-602; Zahn, 2003; Dobash
veDobash, 2012; Stockl ve digerleri, 2013). Yine Diinya Saglik Orguti tarafindan
yurGtilen bir ¢calisma, kayit altina alinan kadin cinayetlerinin kiresel olarak %35’inin
simdiki veya eski esleri/partnerleri tarafindan islendigini ortaya koymaktadir (WHO,
2012: 1-2). Turkiye’de de oldukca benzer bir oruntld vardir. 2019 yilinda agiklanan
resmi rakamlara goére, kadin cinayetlerinin %63,5'i kadinlarin duygusal iligki iginde
oldugu erkekler tarafindan isleniyor (Tastan ve Kiguker Yildiz, 2019: 20). Medya
Orgutu tarafindan basina yansiyan kadin cinayeti haber metinlerinden derlenen ve
resmi olmayan rakamlara goére ise 2018 yilinda 6ldirtlen kadinlarin %64’Gnun faili
esleri veya partnerleridir (Bianet Erkek Siddeti Cetelesi, 2018). Kadinlarin duygusal
iliski icinde oldugu, sevdigi, belki de kendisini yaninda en ¢ok givende hissetmek
istedigi kisiler tarafindan oldirilmesi oldukga ilging ve dikkate deger bir geliski olarak
karsimiza cikiyor. Ustelik bu fail grubunun yiizdesinin diger faillere gére hi¢ de kiigiik
olmamasi bu olgunun “es/partner cinayeti” adi altinda ayrn baslk olarak

kavramsallasmasina neden olmustur.

Bu noktada, “Bir iligki icinde oldurilen sadece kadinlar midir? Kadinlarin dldtrdagu
erkekler yok mudur?” sorusu bu kavrama yodneltilen bir elestiri olarak karsimiza
cikmaktadir. Ancak yapilan g¢alismalar ve edinilen toplumsal deneyimler bu oranin hem
cok disuk oldugunu hem de kadinlarin erkekleri dldirdigu cinayetle erkegin kadini
oldigu cinayet arasinda 6nemli motivasyon farkliliklari oldugunu ortaya koymaktadir.
Es/partner cinayeti s6z konusu oldugunda, her ne kadar kadinlar tarafindan islenen
cinayetler olsa da evrensel olarak fail konumunda daha c¢ok erkekler bulunuyor.
Es/partner tarafindan islenen cinayet vakalarinin genelinde faillerin blyuk
cogunlugunun erkek, oldirilenlerin ise kadinlar oldugunu gériyoruz (Camanve
digerleri, 2016: 26). Bir kadinin kocasini, eski kocasini veya erkek arkadasini
oldurdigu vakalar ise genellikle mesru midafaa kapsamina girmektedir (aktaran
Campbell ve digerleri, 2000: 136; WHO, 2012: 2). Turkiye’de islenen cinayet
dosyalarini detayli bir sekilde inceleyerek kadin cinayeti olanlarin ayrica ele alindigi bir
calismanin sonuglarina goére de kadin cinayetlerinin %96,2’sinin faili erkektir, kadinlarin
fail oldugu cinayetlerin orani ise yalnizca %3,8’dir (Tastan ve Kuguker Yildiz, 2019:
16). Kadinlarin eslerini/partnerlerini neden o6ldirdigu irdelendiginde ve toplumsal
deneyimler dikkate alindiginda, yakin iliski icinde olduklari erkek tarafindan uzun

zamandir fiziksel siddet basta olmak Uzere her tirli siddete maruz kaldiklarini,
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sistematik bir sekilde bastirildiklarint ve o6zgurliklerinin sinirlandirildigini, insanhk
onuruna aykiri davraniglara maruz kaldiklarini goruyoruz. En yakinlarindan gelen
sistematik saldirilara karsi hayatta kalmak c¢abasi olarak son ¢arede kendi canini
kurtarmak igin cinayet islediklerini sdylemek yanlis olmaz. Tirkiye'de en yakin
dénemde uzun yillar tecaviize ugrayan ve kendisine tecaviiz eden Kisiyi 6ldlren Nevin
Yildirrm (Nevin Yildirnm Davasi, 2019) ile kendisini fuhus yapmaya zorlayan ve yillarca
agir fiziksel siddet uygulayan kocasini ¢ikan tartismada vurarak 6ldirmek zorunda
kalan Cilem Dogan (Cilem Dogan, 2016) davalari megsru mudafaa tartismalarina érnek
olmustur. Cilem Dogan “Neden cinayet islediniz?” sorusuna “Ben onu o6ldirmeseydim,
o beni oldirecekti” derken yillardir ugradigi cinsel, fiziksel ve ekonomik siddetten sag
kalma muicadelesi verdigini anlatiyordu. Kendisine verilen tutuksuz yargilama karari ise
Turkiye'de gordugu siddet sonucu egini/partnerini dldiren kadinlar igin emsal karar
niteligindedir. Erkek partnerin kadin (zerinde hegemonya kurmak ve kadini kirilgan ve
glgsiz bir pozisyonda birakmak icgin siddet uyguladigi ve bu siddeti zaman iginde
artirdigi durumlarda, kadin erkek partnerinin siddetine karsilik 6z-savunma olarak
siddet uygulamaktadir. Bu tarz bir durumda, bu kadinlarin “kocalarini déven kadin”
olarak anilmamasi gerekir. Kadinlarin duygusal iligki icinde olduklari erkege uyguladigi
fiziksel siddet, erkedin toplumsal ve bireylerarasi iligkide elinde bulundurdugu
imtiyazlari ve hegemonyay! kaybetmemek icin uyguladigi gu¢ ve siddete karsi kadinin
yanit vermesi olarak okunmalidir (Langhinrichsen-Rohling, McCullars ve Misra, 2012:
429-430).

Bu bilgiler 1s1§inda, es/partnerler tarafindan islenen cinayetlerde kadin ve erkek faillerin
farkli motivasyonlara sahip oldugu gézden kagmamalidir. Ornegin; Borochowitz
tarafindan yurutilen bir alan galismasinda, erkek failler bir kadinin nasil davranmasina
dair fikirlerini beyan etmisler ve itaat etmeyen eslerini cezalandirmak igin siddet
uyguladiklarini, eslerinin basina buyruk hareketleri yizinden kiskancglik yasadiklarini
soylemiglerdir (Borochowitz, 2008). Yine yapilan dider calismalar da esini/partnerini
olduren erkek faillerin buylk bir kismi iligki iginde sorun yasadiklari ve iliski gegmisinde
kadinlari 6ldirmeden 6nce agir ve tekrar eden siddet uyguladiklarini ortaya koymustur.
Kadinin oldurtlmesiyle sonlanan bu iligki ¢atisma, istismar, kontrol etmeye yonelik
davraniglar, kiskanclik, sahiplenme gibi 6rlntllere sahiptir ve erkekler kadin-erkek
arasindaki iligkinin nasil olmasi gerektigine olan inanclari dogrultusunda kadinlara kati
kurallar ve baskilar uygulamaktadir. Bu erkek failler gogunlukla benmerkezcibir yapiya

sahiptir ve kadinlara karsi kontrolcl, istismar eden ve siddet iceren davraniglar
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uygulamakta ve kendi gu¢ kaybi yasayacaklarini distndikleri veya terkedileceklerini
anladiklarinda siddetin dozunu artirmaktadirlar (Adams, 2007; Dobashve Dobash,
2011: 130).

Burada vurgulanan “erkedin guclni ve kontrolinU kaybettigi durumlarda siddetin
dozunu artirmasi” durumu, bu olaylarin ne zaman ve hangi kosullar altinda yasandigini
da dikkate almayi gerektirir. Es/partner cinayetlerinin blytk bir kismi, kadinlarin
ayrilmak veya bosanmak istemeleri ile yasanmaktadir. Turkiye'deki resmi istatistiklere
gore de kadin cinayeti faillerinin %63,7’si evli ve %14,2’si ise bosanmis erkeklerdir
(Tastan ve Kiguker Yildiz, 2019: 17). Bosanma/ayrilma slirecinde veya sonrasinda
erkekler, kadin (zerindeki tahakkimlerinin azaldigini ve kontroli kaybetmeye
basladiklari anda siddetin dozunu artirmakta ve bunu tahakkiimi yeniden kurabilmek

icin bir gli¢ araci olarak kullanmaktadir.

Kadin cinayeti failleri agisindan es/partnerlerin bu kadar ylksek bir orana sahip olmasi
ve kocaman bir grup olarak karsimiza ¢gikmasi nedeniyle “es/partner cinayeti” kavrami
literatlrde kullanilan bir kavram olmustur. Kadinlarin ¢gogunlukla duygusal iligki i¢cinde
olduklar erkekler tarafindan oéldartlmesi, iliski gegmisin tekrar eden siddetin olmasi ve
cinayetlerin genellikle kadinlarin bogsanmak veya ayrilmak istemeleriyle yasanmasi
es/partner cinayeti olgusunda mutlaka dikkate alinmasi gereken ortak noktalardir.
Ancak yine de kadin cinayetlerinin sadece bundan ibaret olmamasi ve tek bir gruba
atfediimemesi gerektiginden bu kavram da butin cinayetleri betimleyen bir kavram
olarak gorulmemelidir. Bu siniflandirma, kadin cinayeti olgusunun
kavramsallastirimasinda sorunu tek basina tanimlama kapasitesine sahip degildir.
Ancak sorunun dinamiklerinin ortaya cikarilmasinda ve fail-magdur arasindaki iligki
acisindan 6nemli bir kategoridir. Bu nedenle kadin cinayeti vakalari dederlendirilirken

bu tanimlamanin da mutlaka dikkate alinmasi gerekir.

1.3. KADIN CINAYETI (FEMICIDE)

Kadinlarin déldurtldigu cinayetler kavramsallastirilirken, yukarida bahsi gegen
kavramlar gergevesinde belirli bir kiltlire, norma, bir grup insana veya cografyaya atifta
bulunarak tanimlanmaktadir. Oysa bu cinayetler ulke, kiltir, zaman fark etmeksizin
dinyanin her yerinde islenen ve benzer Orinti ve motivasyonlara sahip olan

cinayetlerdir. Her ne kadar bu cinayetler tére ve namus cinayeti, es/partner cinayeti
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seklinde tanimlansa ve baglam icerisinde cinayetin nasil ve kim tarafindan iglendigi,
fail-magdur iliskisi gibi parametreler degisiklik gdsterse de dinyanin her yerinde kadin
cinayetleri benzer motivasyonlarla islenmeye devam etmektedir. Dolayisiyla bu olguyu
belirli sinirlara, cografyalara veya iliskilere hapsetmek veya bunlar (zerinden
tanimlamak bu cinayetlerin ardindaki asil sebepleri gérinmez kilmaktadir. Tam da bu
sebepten dolayi, kadin cinayetlerinin politik oldugunu ve ardindaki ataerkil, hegemonik
sosyal yapilarl ortaya koyan daha kapsayici kavramlara ihtiyag duyulmaktadir. Bu
baglamda, sebebi ne olursa olsun, dnceden planlansin veya o an gelissin, kadinlarin
sadece kadin olduklari igin oldurildigu cinayetlerin hepsi “kadin cinayeti (femicide)”
olarak adlandirilabilir (Glingér, 2012: 29). Bu kavramin ardindaki politik yapiyi ve temsil
ettiklerini daha iyi anlayabilmek adina kavramin tarihsel gelisimini sunmanin faydali

olacagini dugtnayorum.

Tirkce diline kadin cinayetleri olarak kazandirilan ve ingilizce ash “femicide” (t.y.) olan
bu kavram Oxford Dictionary of English igerisinde “bir kadin veya kizin, dzellikle bir
erkek tarafindan cinsiyeti nedeniyle 6ldirulmesi” seklinde tanimlanmaktadir. S6zcugun
kokeni 19. yuzyll baslarina dayanmakta ve Latince kadin anlamina gelen “femina”
s6zcugu ile cinayet anlamina gelen “homicide” sézctgunin birlesmesinden olusmakta
ve genel olarak kadinlarin 6ldirildigi cinayetleri ifade etmek icin kullaniimaktadir.
Diana E. H. Russel da bu kavramin ilk defa John Corry (1801) tarafindan ¢ok erken bir
tarinte “bir kadinin éldurdlmesi” anlaminda kullanildidini ve 1848 yilinda ise hukuken
tanindigini aktarir (aktaran Gazioglu, 2013: 92). Bu sayede, adli literatirde genel
cinayetleri tanimlamak igin kullanilan homicide kavrami Ozellestirilerek sadece kadin
cinayetlerini tanimlayacak sekilde kadin cinayetilfemicide olarak kullaniimaya
baslanmistir (Gazioglu, 2013: 92).

Cinsiyetci terérizmin en u¢ formlarindan biri olan bu cinayetlerin politik dinamiklerinin
de igerildigi bir kavrama ihtiya¢ vardir. Kadinlarin éldarildiga vakalari tanimlamak igin
kullanilan ve daha ©6nce agiklamalari yapilan kavramlardan ziyade, “kadin
cinayeti/femicide” kavrami ¢ok daha kapsayici ve semsiye kavram niteligindedir.
Radford, kadin cinayetleri lzerine yayinlanan ilk antolojisinde bu kavrami “kadinlarin
ataerkil toplum dizeni igerisinde kadindan nefret etme, kadini asagilama, kadina sahip
olma gibi motivasyonlarla erkekler tarafindan oldirilmesi” olarak tanimlamaktadir
(Radford, 1992a: 3). Benzer sekilde Caputi ve Russel da kadin cinayetlerinin

“kadinlardan nefret etme, kiicimseme, tiksinme ya da kadina sahip olma duygusu” gibi
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nedenlerle erkekler tarafindan islenen cinayetler oldugunu ve namus cinayetleri, tutku
cinayetleri, homofobik cinayetler, kadinlarin dldurGldigu irk¢i cinayetler, ensest iligki
icinde veya tecaviiz sonucu kadinlarin o6ldirildigad cinayetler gibi birgok cinayet
kategorisinin kadin cinayetleriffemicide kavrami altinda dusundlebilecegini soyler
(Caputi ve Russel, 1990: 34-35). 26 Kasim 2012 tarihinde Kadina Yoénelik Siddetin
Ortadan Kaldiriimasina yénelik Uluslararasi Gun kapsaminda, Birlesmis Milletler
tarafindan Kadin Cinayetlerine iligkin Viyana Deklarasyonu (Vienna Decleration on
Femicide) yayinlanmistir. Bu Deklarasyonda kadin cinayetleri kavramina iligkin oldukcga
kapsamli bir tanim sunulmaktadir: “Kadin cinayetleri; kadinlarin veya kizlarin toplumsal
cinsiyeti ylzinden 6ldirilmesidir. Bu cinayetler kadinlarin (1) es/partnerleri tarafindan
oldurtlmesi, (2) iskence ve mizojinist faaliyetler sonucu oéldirilmesi, (3) kadinlarin ve
kizlarin namus gerekgesiyle dldirulmesi, (4) silahli gatisma donemlerinde kadinlarin ve
kizlarin hedef alinarak kasti bicimde oldurilmesi, (5) kadinlarin g¢eyiz cinayeti adi
altinda éldirdlmesi, (6) kadinlarin ve kizlarin cinsel yénelimleri ve toplumsal cinsiyetleri
ylzunden dldurilmesi, (7) yeni dogan kiz bebeklerin cinsiyetleri yiziinden éldiridimesi
veya kiz oldugu anlasilan fetlsun kirtajla alinmasindan kaynaklanan cinayetler, (8)
yerli ve aborijin kadinlarin ve kizlarin kdkenleri yizinden oldurtlmesi, (9) kadin stnneti
sonucu gelisen kadin cinayeti, (10) cadilik suclamasiyla islenen cinayetler ve (11)
cetelerin, organize sug dérgutlerinin, uyusturucu kacakgilarinin ve silah kullanan kigilerin
isledigi kadin cinayetleri seklinde karsimiza c¢ikmaktadir (Kadin Cinayetlerine iligkin

Viyana Deklarasyonu, 2012).

ilk baslarda sadece biyolojik cinsiyet (izerinden tartisilan bu kavram 1900’lerin
sonlarina dogru feminist arastirmacilar ve aktivistlerin cabalariyla daha kapsayici hale
gelmistir ve toplumsal cinsiyeti imleyecek sekilde kullaniimaya baglanmistir (Gazioglu,
2013: 92). Bu kavramin kiresel olarak tartisiimaya baslanmasi ise 1972 yilindan
itibaren “ismi konmamis bir seye karsi savasilmaz” fikriyle beraber mimkin olmustur.
Kadinlarin mizojini Gzerinden o6lddrtlmesi tartismalari ile baslayan ve ataerkil dizen
icinde kadinin ikinci cins olmasi nedeniyle ona karsi duyulan nefret ve dislama pratigi
olarak gelisen bir olguyu temsil eden bu kavram; 1976 yilinda Bruksel'de
gerceklestirilen 1. Uluslararasi Kadina Yonelik Mahkeme’de Diana Russel tarafindan
gundeme tasinmis ve bu sayede politik bir zemin de kazanmistir (Corradi ve digerleri,
2016: 2; Widyono, 2008: 7). Bu cabalarin arkasinda kadin
cinayeti/femicidekavraminingenel cinayetler igin kullanilan homicide kavramindan farkh

olarak ele alinmasi gerektigi vurgusu yatmaktadir.
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Kadin cinayeti/femicide kavrami hakkinda ilk bilimsel makale ise 1992 yilinda Karen
Stout tarafindan yazilmistir. Kadinlarin erkekler tarafindan éldiriimesine neden olan
ekolojik baglam icindeki faktérler mikro, mezo, ekzo ve makro dizeylerde kadina
yonelik siddet faktérlerinden yola cikilarak tartisiimis ve kadin cinayeti/femicide
kavrami ¢ok disiplinli bir olgu olarak homicide kavramindan ayr tutulmustur (Stout,
1992). Benzer sekilde Lori Heise (1998) detoplumsal cinsiyet temelli siddetin
nedenlerini agiklamak icin ekolojik bir gergeve gelistirmistir. Bu cergeve; kadinlara
yonelik her turll fiziksel ve cinsel istismar tlrlne iliskin bulgulari, toplumsal cinsiyet
temelli siddete iliskin teorinin olusturulmasinda daha batlincil bir yaklasim ortaya
koymak icin entegre etmektedir. Bu teoride kadina yénelik siddete iliskin faktorler farkh
sosyal ekoloji seviyelerinde deneyimlenmektedir. Bunlar; (1) kigisel gecmis, (2) mikro
sistem, (3) ekzo-sistem ve (4) makro-sistemdir. Kisisel gegcmis seviyesinde, ¢ocukluk
caginda siddete tanik olmak, c¢ocuk olarak siddete maruz kalmak, baba figlrinin
olmamasi veya baba tarafindan reddedilmek yer almaktadir. Mikro sistem ise aile
icinde erkek egemenligi, aile gelirinin erkekler tarafindan kontrol edilmesi, alkol
kullanimi ve fiziksel/sdzlli siddet ile ilgilidir. Ekzo-sistem seviyesi ise disuk sosyo-
ekonomik durum, issizlik, kadinin izole edilmesi ve ihmalkar akran iliskileri ile
iligkilendiriimektedir. Bu ekolojik ¢evrenin makro-sistem seviyesinde ise kadinlarin
erkekler tarafindan sahiplenilmesi ve kadinlarin Uzerinde hak talep edilmesi,
saldirganlik ve tahakkimin erkeklik ile iligkisi, kati toplumsal cinsiyet rolleri, kisiler
arasl! siddetin kabul gérmesi ve fiziksel siddetin kabul gérmesi yer almaktadir (Heise,
1998: 265-266). Butin bunlar kadina yénelik siddet acgisindan risk faktdrleridir.
Ornegin, calisgmada da belirtildigi tGzere, aile iginde erkek egemenliginin fazla oldugu
toplumlarda kadina yonelik siddet vakalari cok daha fazla gorilmektedir ve ataerkil aile
yapisi ve siddet, makro-seviye iligkiler ile kériklenmektedir. (Heisse, 1998: 270). Bu
bilgiler 1s1ginda, siddetin ortaya ¢cikmasinin tek bir sebebe bagli olmadigi sdylenebilir.
Kadina yodnelik siddet ve en u¢ noktasinda kadin cinayetleri, ekolojik agidan birgok

sosyo-kultirel faktorden beslenmektedir.

Shalhoub-Kevorkian'in kadin cinayetiffemicide kavramina iliskin tanimi da kapsamin
genisletiimesine vurgu yapmakta ve yukarida sunulan bilgileri desteklemektedir. Bu
tanima goére “kadin cinayeti, 6lim olayinin yasandigi veya kisinin icinde yasamasinin
mdmkin olmadidi bir durumun vyaratilarak olayin dlimle sonuglanmasi surecidir.

Burada kadinlarin haklarini, becerilerini, potansiyellerini ve glivenle yasama gugclerini
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yikan birgok hegemonik eril ve sosyal yontem kullaniimaktadir. Kadin cinayeti;
kadinlari degersizlestiren ve ikincillestiren bir ¢esit istismar, tehdit, istila ve saldiridir.
Bu sure¢ sulrekli bir korkuya, bastiriimisliga, izole edilmeye, dislanmaya neden olur ve
kadinlarin kendi 6zel hayatini kontrol edebilme becerilerine zarar verir” (2002: 600).

Bu tanimlarla beraber kadin cinayetifemicide kavrami sadece toplumsal cinsiyetle
iliskili olmaktan ¢ikmaktave politik bir anlam da kazanmaktadir. Literatiirde kadinlarin
gordukleri sistematik siddetin ardindan o&ldurilmesinin  soykirim olarak aniimasi
gerektigini savunan bazi arastirmaci ve aktivistler de vardir (Atencio, 2015; Hernandez,
2015). Ornegin; Russel ve digerleri de kadin cinayetlerinin soykirim olarak aniimasina
iliskin argimanlari gindeme getirmislerdir (Laurent, Platzer ve Idomir, 2013). Ancak
soykirim sdylemi; bir grup insanin irk, etnik kdken veya dinlerinden 6turd sistematik
olarak yok edilmesi veya holokost benzeri kitlesel olarak 6ldirilmesi anlamina geldigi
ve kadin cinayetlerinin dogrudan soykirim olmadigini hatirlatan argtimanlar ile

elestiriimektedir (Corradive digerleri, 2016: 11).

Batiin bu bilgiler 1s1ginda; kadin cinayetlerinin sebepleri ve motivasyonlari arastirilirken
bu ekolojik cergevede oldugu gibi ¢ok kapsamli bir inceleme yapilmasi gerekmektedir.
Siddetin ve cinayetlerin namus, kiskancglik gibi ylzeysel bahaneler yizinden dedgil
toplumun her kesimine islemis ve i¢sellestiriimis olan ataerkil pratiklerden dogdugunu
ortaya koymak o6nemlidir. Dolayisiyla, kadinlarin  &IdirildGglu  cinayetleri
kavramsallastirirken “kadin cinayetleri/femicide” gibi bu ekolojik seviyelere atifta
bulunan kapsamli kavramlarin kullaniimasi sorunun kdkenin dogru tespit edilmesi ve

kadin cinayetlerinin politik cinayetler oldugunun altinin ¢izilmesi agisindan elzemdir.

1.4.  FEMINISID (FEMINICIDE)

Uluslararasi literatirde son ddnemde tartisilmaya baslanan kavramlardan birisi de
“feminisid/feminicide” kavramidir. Bu kavram “kadin cinayeti/femicide” kavrami ile
temelde ayni anlami tagimaktadir ancak mevcut igerige kadin cinayetlerinin dnlenmesi
ve faillerin cezalandiriimasinda devletin yuktumlaltkleri ile ilgili daha politik bir anlam
yliklemektedir. Bu kavramin Tirkce’de tam olarak kelime karsiligi olmadigi igin bu
calismada “feminisid” olarak kullanacagim ve ne ifade ettigini uluslararasi baglamda

aciklayacagim.
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Feminisid ve kadin cinayeti/femicide kavrami bir¢cok Ulkede birbiri yerine kullaniimakta
ve kadinlarin cinsiyetinden 6tlra éldardldiga cinayetleri imlemektedir. Ancak feminisid
kavrami Latin Amerika’li arastirmaci Marcela Lagarde tarafindan kullaniimigve
“kadinlarin kadin olmalarindan 6turi oldirilmesinden ve devletin bu cinayetlerin
arastirimasi ve faillerin cezalandirilmasiyla ilgili uluslararasi yukidmildliklerini yerine
getirmedeki basarisizligi ve ihmalinden dogan cinayetler’ olarak tanimlanmaktadir
(Lagarde, 2010: 11-28). Lagarde, feminisid vakalarini bir devlet sugu olarak gérmekte
ve hukukun Ustinligla agisindan yasanan bu agigin faillerin cezasiz kalmasina neden
oldugunu 6ne sirmektedir (Lagarde, 2010: 11-28). Julia Monarrez de benzer sekilde
feminisid olgusunun; duygusal siddet, fiziksel istismar, dayak, s6zli tacize, iskence,
tecaviiz, cinsel saldiri, cocuk istismari, kadin slinneti, ev ici siddet ve devlet tarafindan
ihmal edilen ve kadinlarin éldurtimesiyle sonuglanan her turlu politikayr kapsadigini
vurgulamaktadir (Aktaran Volk, 2015: 22-23). Feminisid sadece kadinlarin
cinsiyetinden dolayi 6éldiriimesi degildir. Ayni zamanda devletin dogrudan veya dolayl
olarak 6zel veya kamusal alanda islenen bu cinayetler karsisinda gdrevlerini yerine
getirmede basarisiz olmasindan dolay! bu cinayetlerin sistematik ve yaygin bir sekilde
islenmeye devam etmesini ve faillerin cezasiz kalmasini da imlemektedir. Feminisid;
sosyal, siyasi, ekonomik ve kultirel esitsizliklerin icinde yer eden sistematik bir siddet
bicimidir ve sadece ataerkil kontrol araci olarak kullaniimakla kalmaz, ayni zamanda
irkgl, ekonomik, sémurgeci, cinsel ve hatta ideolojik hiyerarsilerin strdirilmesi icin
kullanilan bir aractir (Sanchez, 2014: 266-267).

Bu kavram ilk 6nce Meksika’'nin Chihuahua eyaletinde bulunan ve Ulkenin en buyuk 4.
Sehri olan Ciudad Juarez sehrinde taninmistir. Sonrasinda yaygin olarak Meksika,
Guatemala, Kosta Rika ve Arjantin gibi Latin Amerika Ulkelerindeki kadin cinayeti
vakalarini tanimlamak igin yayginlasmistir. Bu kavramin Latin Amerika Ulkelerinde
ortaya ¢cikmasinin elbette gozden kacgirilmamasi gereken 6nemli sebepleri vardir. AB
Parlamentosu’nun Meksika ve Guatemala’da meydana gelen feminisid vakalarina
iligkin yayinladigi bir rapor gére (2006), Ciudad Juarez sehri artan sug¢ oranlari,
organize suc Oorgutlerinin aktiviteleri, uyusturucu kacakgiligi, cetelesme ve atesli
silahlarin sik¢a kullaniimasi ile dikkatleri ¢geken bir sehirdir. Amerika Birlesik Devletleri
ve Kanada’nin 1992 vyilinda Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlasmasi’'ni
imzalamasiyla beraber, sinir sehirlerde neo-liberal etkiler yogunlasmaya baslamis ve
2000’li yillara gelindiginde Ciudad Juarez sehri Meksika’'nin diger bdlgelerinden yogun

go¢ almistir. igsizlik ve ekonomik yoksunluklar nedeniyle kadinlar kamusal alanda ucuz
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ve harcanabilir isgiicli olarak gérilmekte ve 6te yandan da g¢alisan kadinlar “gézden
cikarilmasi  mimkin vatandashk hakki dahi taninmayan” kigiler olarak

damgalanmaktadir.

Ote yandan, yine yukarida bahsi gegen rapora goére, Orta Amerika'da siddet, macgo
kaltur icinde oldukga derine koklenen bir olgudur ve yasanan yoksulluk ile beraber ev
ici siddet vakalarinda artis goérilmektedir. Daha da kétl olani, siddetin bu tarz bir mago
kaltur icinde olumlu kabul edilmesi: eril kimligin sertlik, gi¢ ve saldirganhgda atfettigi en
temel bilesen olarak siddet (EU Parliament, 2006: 3).

Eril ve mago kultlriin bu 6zellikleri kadinin toplum icinde maruz kaldigi degersizlesme
ve ikincillesmeye birlestiginde ortaya bircok kadin cinayetinde rastlamadigimiz ¢ok
daha (st boyutta vahsi cinayetler gikmaktadir. Ornegin, yerel gazete Prensa Libre’de
yer alan bir haberde 12 Haziran 2004 tarihinde 17 yasindaki Andrea Fabiola Contreras

Bacaro’nun cesedinin ¢oplikte bulunmasiyla ilgili bir haber yer aldi:

“Elleri bagh bir sekilde plastik ¢6p pogetinin icinde bulduk, ¢Opliik arazisi
olarak kullanilan bu bdlgeye atmiglar. Bogazi kesilmis, yaralari var,
gégsiinde ve yiiziinde kesikler var ve yakin mesafeden basindan vurulmus.
Tecaviize ugramis. Plastik terlikleri, beyaz bluzu ve i¢ ¢amagirlari cesedin

yaninda bulundu.”

Vahsice islenen bir diger cinayet vakasi da 19 yasindaki hukuk fakulltesi dgdrencisi
Claudina Isabel Velazquez'e ait. Velazquez'in cesedi 13 Agustos 2005 tarihinde
bulunmustur. Tecavize ugramis ve ardindan silahla basindan vurularak éldurtlmastar.
Diger yuzlerce kadin cinayeti vakasinda oldugu gibi, bu vakaya iliskin birincil
sorusturma tatmin edici degildir. Adli tip doktorlari Claudina’nin bedeninde temel
testleri uygulasa da 6énemli deliller géz ardi edilmis ve olayin pesine disulmemistir.
Kiyafetlerine herhangi bir adli tip testi yapilmamis, aksine bu kiyafetler gok dnemli
kanitlarin yok olmasina neden olacak sekilde ailesine teslim edilmistir. Olasi taniklar ve

onemli ip uclari da sonrasinda dikkate alinmamistir (EU Parliament, 2006: 4).

Batln bu detaylardan da anlasilacagi Uzere, Ciudad Juarez sehrinde 6zellikle kadinlari
ve kiz cocuklarinietkileyen siddet ve cinayet olaylari siklkla gérulmekte (Volk, 2015:

20) ve bu cinayetleri diger kadin cinayetlerinden ayiran bazi o6zellikler 6n plana
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cikmaktadir. Bu cinayetlerin vahsice islenmis olmasi, cinayete iliskin etkin kovusturma
yapilmasinda devlet organlarinin basarisiz olmasi ve faillerin cezasiz kalmasi feminisid

olarak tanimlanan olaylarin en énemli 6zelligidir.

Feminisid ile iligskilendirilebilecek diger ayirici dzellikler ise 6zellikle yerel dizeyde bu
olaylarin reddedilmesi, ihmal edilmesi, gerekli sorusturmanin yapilmamasi, cinayet
faillerinin yakalanmasi ve mahkeme 6nine c¢ikariimasi konusunda isteksiz olunmasi,
oldurulen kadinlarin ailelerine ve yakinlarina karsi ayrimcilik ve saygisizlik yapilmasi
ve hatta katledilen kadinlarin olaydan mesul tutulmasi ve magdur suclayici bir

yaklasimin benimsenmesi olarak siralanabilir (EU Parliament, 2006).

Meksika’da 1993-2013 yillari arasinda en az 1500 feminisid vakasi meydana gelmis ve
bunlarin baylk bir gogunlugu aydinlatilamamistir (Volk, 2015:26). Bu baglamda, 2001
yilinda STK’lar bu kadin cinayetleriyle ilgili endiselerini dile getirmeye baslamislardir.
Kadin haklarinin savunulmasi ve hem 6zel hem de kamusal alanda kadina yonelik her
tarlG siddetle mucadele edilmesi icin 1995 yilinda Brezilya’da “Belem do Para
Soézlegsmesi” (Kadinlara Yénelik Siddetin Onlenmesi, Cezalandirimasi ve Ortadan
Kaldiriimasina Dair Amerikan Devletleri S6zlesmesi) imzalandi. Bu Sézlesmeyi takiben
yasanan gelismeler neticesinde 2008 yilinda Feminiside Dair Deklarasyon (Declaration
on Feminicide) yayinlanmis ve feminisid kadina yonelik siddetin ve ayrimciligin en agir
bicimi olarak tanimlanmistir. 11 Ulke feminisid olgusunu bu metinde sunulan tanim
uyarinca tanidigini aciklamig, 5 Ulke ise feminisid kavraminin kadin cinayetlerinde
agirlastirici bir faktér oldugunu kabul etmistir (Organization of American States,

Decleration on Feminicide, 2008).

Ote yandan, feministlerin feminisid kavramina yiikledikleri anlam ve bu kavramin sikga
gindeme tasinmasi son donemlerde birtakim elestirilerin de odagr olmustur. Bu
elestiriler pozitivist bir yaklasimla sunulan istatistiksel verilere dayanmaktadir. Oyle ki,
bu veriler uyarinca Juarez sehrinde o6ldurilen erkeklerin sayisinin kadinlardan ¢ok
daha fazla oldugu ancak erkeklerin de oldurildigu bu cinayetlerin kadin cinayetleri
kadar gindeme tasinmadigi hatta degersizlestirildigi vurgulanmaktadir. Sehrin
genelinde yasanan siddet olaylarinin “asil sebebinin” bilerek veya istemeden bu
cinayetleri feminisid olarak tanimlayan kigiler tarafindan g6z ardi edildigive sehirde
islenen cinayetlerin buyuk ¢ogunlugunda maktul olan erkeklerin bu kavramsal tartisma

icinde unutulmaya terk edildigi belirtimektedir. 2009 yilinda Juarez’e tasinan Amerikali
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gazeteci Robert Andrew Powell da “Feminizm savunuculari, Juarez’de genel olarak
yasanan bu siddet olaylarini kendi glndemlerini desteklemek igin kullandiklari bir
tartismaya donudstlrduler. Ben buna “feminist ticareti” diyorum. Diger ticaret
orneklerinde oldugu gibi, burada da kar elde eden insanlar var. Bu geleneksel sdylemle
kendi kliniklerine fon sagladilar, akademik pozisyon elde ettiler, kitaplari satmaya
bagsladi ve konferanslarda ucret karsiligi konusma yapmaya basladilar’ diyerek
elestirilerini dile getirmistir (Volk, 2015: 21-29). istatistiksel analiz sonucu ortaya gikan
korelasyonda erkeklere yonelik siddetin artmasina neden olan etkenlerin kadinlara
yonelik siddetin artmasina da neden olacagi tartisiimakta ve Powell''n “Juarez’de
kadinlar élduraliyor ¢lnkl erkekler de ayni sebepten élduraltyor” argimanina temel
olusturmaktadir (Frey, 2008: 185). Ancak yukarida da sunulan olay 6rneklerinde
kadina yonelik duyulan nefretin, mizojininin kadin cinayetlerini daha da vahsice
islenmesine neden olan bir etki yarattigini gézden kagirmamak gerekir. Dinya ¢apinda
kadina yonelik siddetin 1srarla devam etmesi; Juarez’de kadin cinayetlerinin bu bélgeye
6zgl ekonomik, sosyal ve siyasi gecmigle sekillendigi ve kadinlarin oldurdimesinin
erkeklerin oldurtlmesiyle ayni sey olmadigl gergedinin altini giziyor. Kadin ve erkek
cinayetleri arasinda sayisal bir korelasyon ortaya konsa bile, “kadinlar &lduraluyor
¢unkl zaten devam eden siddet ayni sekilde erkekleri de oéldiridyor” demek, kadin
cinayetlerini agiklamada yeterli kalmiyor ¢linki zaten kadinlar, kadin olduklari igin
olduruliyor (Ahmetbeyzade, 2008: 188).

Ozellikle Meksika, Guatemala, Kosta Rika ve Arjantin gibi Latin Amerika tlkelerinde
giundeme gelen feminisid kavraminin  Tarkiye'deki baglamla ne kadar
iligkilendirilebilecedi daha detayh bir tartismanin konusu olabilir. Turkiye’de basina
sikca yansiyan “koruma karari varken oldirilen kadinlarin haberleri’, devletin kadin
cinayetlerinin dnlenmesinde etkili koruma ve kovusturma yuritme gorevleri acisindan
feminisid kapsaminda tartigilabilir. Ancak Latin Amerika Ulkelerinin sosyo-ekonomik
gelisimi, terérizm ve organize sug¢ oranlari, kadina yonelik siddete atfedilen siyasi
istikrar gibi hususlar dikkate alindiginda ve Turkiye ile karsilastirildiginda, Turkiye’deki
kadin hareketinin etkili miicadelesi sayesinde kazanilan haklar ve saglanan gelismeler
daha iyi bir durumda oldugumuzu gdéstermektedir. Her ne kadar uygulamaya yonelik
elestiriler gindeme gelse de 6284 sayili Kanun'un sagladigi gelismelerin gbéz ardi

edilmemesi gerekir.
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Bu sebepten dolayi, feminisid kavraminin Turkiye’deki kadin cinayeti vakalarina
genellenemeyecegdini dusunmekteyim. Ancak bu kavramin, Minevver Karabulut veya
Ozgecan Aslan cinayetlerinde oldugu gibi benzer ériintiiler iceren veya koruma karari
varken yasanan kadin cinayeti vakalarinda, devletin Uzerine disen etkin koruma ve
kovusturma gorevilerini ve 6284 kapsamindaki uygulamalarini eksiksiz yerine
getirmesini saglamak icin gundeme getiriimesi gereken 6nemli bir kavram oldugunu

savunuyorum.
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2. BOLUM
ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu arastirmada; bireysel silahlanmanin kadin cinayetleri Gzerindeki rolli g¢ergevesinde
silahlanma surecine dahil olan devlet kurumlar ile bireysel silahlanma ve kadina
yobnelik siddete karsi micadele yuriaten devlet kurumlarinin, STK’larin ve mucadele
platformlarinin isleyisini ve var olan sistemin dinamiklerini anlamak, bu kurum ve
kuruluglar arasinda igbirligi noktalarini ortaya koyabilmek icin nitel arastirma ydntemi
tercih edilmistir. Strece dahil olan ve konuyla ilgili oldugu dustnulen paydaslarin bakis
acllarint ve bu konudaki 06znel deneyimlerini ortaya ¢ikarabilmek igin yari

yapilandiriimis derinlemesine gérisme teknigi kullanilarak veri Uretilmesi planlanmistir.

Nitel arastirma go6zlem, goérisme ve dokiman analizi gibi nitel veri toplama
yontemlerinin kullanildigi ve arastirmacinin arastirma evrenini butlncil bir bakis
acisiyla farkh yonlerden inceledigi ve olgulari tim yoOnleriyle anlama ve tanimlama
cabasina dayanan bir arastirma yontemidir (Kincal, 2013: 54). Nitel arastirma,
arastirma yapilan konuyla ilgili analitik bir perspektif kazanilmasini ve olaylarin ¢ok
daha kapsamli ve butincil bir gbzle goérilmesini saglar. Arastirmaya konu olan
kaltiran hem dogrudan farkedilen acik yonlerini hem de Ustl kapali kalan yodnlerini
kesfetmeye yardimci olur. Yasanan tecribeleri, kisilerin belirli bir sosyal ortamda nasil
davrandigini, kalttrel olgulari, 6rgutsel iglevselligi anlamak igin nitel bir calisma
yuratilebilir (Neuman, 2011: 421). Nitel arastirma yapilirken, konuyla ilgili olan
gbriismeciler belirlenir ve tez konusu ile ilgili bu kisilerin gérislerine basvurulur. Odiing
alinan bu fikirler ve paylagilan deneyimler, kisilerin kimlik bilgileri anonim tutularak
arastirma konusu ile butunlik saglayacak sekilde tezin baglamina yerlestirilir. Nitel
arastirma yapan arastirmacilar timevarim yaklasimini benimsemis olurlar (Neuman,
2014: 233).

2.1. ARASTIRMANIN AMACI

Bu arastirma, bireysel silah ve kadin cinayetleri ile iligkili olan paydaslar ile yapilacak
derinlemesine goérusmeler araciligiyla atesli silahlarin kadin cinayeti Gzerinde nasil bir
etkisi oldugunu ortaya koymayl ve atesli silahlarla islenen kadin cinayetlerinin

Onlenebilmesi icin yapilan galismalara bir katki saglamayi amaglamaktadir.
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Toplumsal cinsiyet esitsizliginden kaynaklanan kadin cinayetleri, daha ¢ok kadinlarin
duygusal iligki icinde oldugu en yakinlarindaki erkekler tarafindan islenmekte ve
cinayet aleti olarak atesli silahlar siklikla tercih edilmektedir. Silah, kullanim agisindan
herhangi bir beceri gerektirmemektedir. Ustelik; bogma ve bicaklama gibi yéntemlerin
kullanildigi cinayetlerde failin maktul ile yakin temasta olmasi ve psikolojik bir bariyeri
asmasl gerekmektedir. Ancak s6z konusu silah oldugunda, bu asama ¢ok daha kolay
gecilebilmekte ve sonuca daha hizli ve kesin ulasilabilmektedir. Av tifekleri harig, diger
tabancalarin boyut olarak kiguk olmasi da bu aletlerin kolayca saklanmasini mimkun
kilmaktadir.

Ozellikle son dénemde, devlet eliyle silahlanmanin kolaylastiriimasi bu alandaki
endiseleri de artirmaya baslamistir. 15 Temmuz 2016 tarihinde yasanan darbe girigimi
sonrasindaki ddnemde alinan bir karar ile silah tagima ve bulundurma ruhsati almaya
yetkili olan meslek gruplarinin kapsami genisletilmis ve harglarda kolaylik saglanmistir.
Oyle ki, bir ddnem muhtarlik yapmig ve halen gérevine devam eden muhtarlara bile
silahlanma hakki getirilmistir (Eski Muhtarlara “Hargsiz” Silah Ruhsati, 2017). Silaha
erigimi olan gruplarin sayisinin artirilmasi ve ruhsatsiz silah oranlarinin zaten cok
yuksek olmasi, Tarkiye’nin sosyo-kiltirel yapisi itibariyle de endise duyulmasi gereken
bir noktadir. Ozellikle silahin bir erkeklik gostergesi olarak birgok erkek tarafindan
tasinmak istenmesi buradaki kiltlrel kodlarin da toplumsal cinsiyet esitsizligi agisindan
ele alinmasini gerektirmektedir. Eril kiltirin bir GrinG olan “At-Avrat-Silah” Gglemesini
kendine kilavuz etme egiliminde olan bir erkegin, ayni zamanda kadina yonelik siddet
olayina karismasi halinde potansiyel kadin cinayeti failine doénUsebilecegdini

styleyehbiliriz.

BUtln bu bilgiler 1s1ginda, Tarkiye’deki kadina yonelik siddet olaylarinin oldukga yaygin
olmasi, bu olaylarda silahin bir tehdit unsuru olabilece@i ve silahlanmanin ataerkil
pratikler ve hegemonik erkeklik ile olasi iliskisine odaklanmak gerekmektedir. Ben de
bu tez calismasinda kadin cinayetlerinin dnlenebilir olmasindan yola gikarak, bireysel
silahlanma sirecini anlamayi, bu durumun kadin cinayetleri tizerinde nasil bir etki
yarattigini ve atesli silahlarla islenen kadin cinayetlerinin 6nlenebilmesine iligkin farkl

bir bakis agisi getirmeyi ve katki sunmayi hedefliyorum.
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2.2. ARASTIRMANIN KONUSU VE KAPSAMI

Bu ¢alisma, kadina yOnelik siddetin en ug noktasi olan “kadin cinayetleri” kavramini en
temel cerceve kabul etmekte ve atesli silahlarla islenen kadin cinayetlerinin
Onlenmesine odaklanmaktadir. Bu baglamda, “kadin cinayeti” kavraminin tanimi ve
gecmisten glinimuize bu tanimin nasil gelisme gdsterdigi, Turkiye'de bireysel
silahlanmaya iligkin glincel durum, silah ruhsat islemlerinin resmi sireg, kadina yénelik
siddet vakalarinda izlenen resmi prosediirler, istanbul Sézlesmesi ve 6284 sayil
Kanun’un uygulamasina yonelik deneyimler, kadina yonelik siddetle miicadele eden
devlet kurumu, kuruluglar, STK, medya ve bagimsiz platformlarin bireysel silahlanma
ile micadele yontemleri ve bunlar arasinda nasil bir igbirligi mekanizmasinin kuruldugu
bu aragtirmanin konusunu olugsturmaktadir. Bireysel olarak silahlanmak isteyen kigilerin
izlemesi gereken yol ve kadina yonelik siddet ve kadin cinayetleri ile micadele eden
birimlerin kullanmakta olduklari y6ntemler bir sure¢ olarak incelenmekte ve bu
deneyimler bitincil bir bakis acisiyla feminist metodoloji c¢ercevesinde

degerlendiriimektedir.

Bu arastirmanin kapsami ise silah ruhsat islemlerini yuriten kamu kurumlari ile
silahlanma karsiti ve kadin cinayetlerinin 6nlenmesine iliskin calismalar yurtten
kurum/STK/kuruluslar olmak Uzere iki ana eksen ile sinirhidir. Bireysel silah erisiminin
kadin cinayeti agisindan en o6nemli risk faktorlerinden biri olmasindan hareketle,
silahlanma sulreci ve bireysel silahla micadele sureci iki ayri koldan sosyolojik agidan

ele alinmaktadir.

Bu baglamda, silah ruhsat islemlerine dahil olan Emniyet ve Jandarma teskilatindan
ilgili uzmanlar, bireysel silahlanma ve bununla miicadelede kolluk alaninda akademik
calisma yapan arastirmacilar, 6284 sayili Kanun kapsaminda alinan kararlarda rol
oynayan savcl ve Aile Mahkemesi hakimleri, kadina yodnelik siddetle micadele
alaninda goérev yapan Emniyet ve Jandarma teskilatindan ilgili uzmanlar, kadina
yonelik siddet vakalarinda gorev alan avukatlar, kadin cinayeti verilerine iligkin ¢alisma
yapan sivil toplum kurulusu, medya orguti ve micadele platformu temsilcileri ile yari

yapilandiriimis derinlemesine goérismelerin yapilmasi planlanmaktadir.
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Turkiye'de kolluk birimleri gorev alanlarinin dogasi geregi hem silah ruhsat islemleriyle
ilgili hizmetler sunmakta hem de asayis kapsaminda ruhsatsiz silahla mucadele,
kovusturma, kadina ydnelik siddet vakalarina midahale gibi hizmetler sunmaktadir. Bu
nedenle ilk etapta, ayni ¢ati altinda sunulan bu ¢ok yoénli hizmeti anlayabilmek igin
polis ve jandarma teskilatinin hem silah ruhsat islemlerine bakan birimlerinde c¢alisan
yetkililer hem de kadina yonelik siddetle micadele biriminde calisan yetkililer ile

goriasme yapilmasi planlanmigtir.

Buna ek olarak, kolluk kuvvetleri ile yapilan goérismelerde kolluk birimlerinin hakim ve
savcilarin verdigi talimatlari uygulayan birimler olarak goérev yaptiginin anlasiimasi
Uzerinde, 6284 sayili kanun kapsaminda koruma ve tedbir kararlarini almak ve polise
gerekli talimatlari vermekle ylikimli olan hakim ve savcilarla da gorisme geredi
dogmustur. Konunun adalet boyutunun anlasiimasi ve yasalarin uygulanmasinda
yasanan deneyimlerin aktarilabilmesi icin bu grup da goérisme kapsamina dahil
edilmigtir. Yine konunun adalet ve yargl ayagiyla ilgili olarak, siddete ugrayan
kadinlarin hukuki haklarinin savunulmasinda ve 6284 sayili Kanun’un uygulanmasinda

rol oynayan bir avukat da goériisme kapsamina dahil edilmigtir.

Kadina yonelik siddetle miicadele ve kadin haklari alaninda ¢alisma yapan birgok STK,
platform, dernek ve vakif mevcuttur. Ancak bu arastirma kapsaminda goérisme
yapilmasi planlanan birimler genelde kadin cinayeti ve 6zelde ategli silahlarla islenen
kadin cinayeti alaninda yaptiklari ¢alismalara bakilarak belirlenmistir. Bu baglamda,
kadin cinayetlerinin sayisini belirleyebilmek igin calismalar yapan medya ve sivil
toplum kuruluslari ile siddete ugrayan kadinlara ve éldirilen kadinlarin ailelerine gesitli
hizmetler saglayan vakif ve miicadele platformu temsilcileri gérisme kapsamina

alinmistir.

Silah ruhsat islemlerinde ihtiya¢c duyulan saglik raporu kapsaminda yapilan psikiyatrik
muayenenin de bu alanda énemli bir asama oldugu distnulmektedir. O nedenle tezin
ilk asamalarinda devlet hastanelerinde calisan ve silah ruhsat basvurusu geldiginde
saglik raporu sirecine dahil olan psikiyatrlarla da gérisme yapilmasi planlanmis ancak
tez gérismelerinin tahmin edilen streden daha uzun surmesi nedeniyle ve zaman

kisittamasi yizinden bu grup kapsam disi birakilmistir.
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Bu arastirma kapsaminda, gérisme yapilmasi planlanan birimler dnceden planlanmig
ancak gorisme vyapilacak kigsilere kartopu yontemiyle ulasilimistir. Bu ydntemde,
arastirmanin ilgi alanina giren katilimcilara, o kisileri taniyan baska kisiler araciligiyla
ve onlarin sagladigi bilgiler 1sidinda ulasiimigtir. Yine gorusmelerin devam ettigi
suirecte, gorisme yapilmasina ihtiyag duyulan yeni birimler/kisiler de kartopu
ydntemiyle arastirma kapsamina dahil edilmigtir. Gorisme yapilan kigilerin kimliklerini
anonim tutmak amaciyla c¢alistiklari birimler ve isimleri agiklanmamis, bu kisilere bir
kod adi verilmis ve c¢alisma alanlari kolluk, hukuk, akademi, medya ve sivil toplum
olarak siniflandiriimistir. Goérismeler 21.06.2019 tarihinde baslamis ve 07.09.2019

tarihinde tamamlanmistir. Toplamda on (10) uzman ile gériisme yapilmistir.

No | Galisma Alani Rumuz Gorusme Tarihi
1 Akademi Yumusak Midahale 21.06.2019
2 Kolluk Kuvveti (Polis) Kanun Dlzenlemesi 25.06.2019
3 Kolluk Kuvveti (Polis) Fail Odakli Sistem 26.06.2019
4 Akademi Semsiye Kurum 26.06.2019
5 Kolluk Kuvveti (Jandarma) Statliko Meraklisi 28.06.2019
6 Hukuk (Savci) Suiistimal 24.07.2019
7 Hukuk (Hakim) Psikolojik Destek 25.07.2019
8 Hukuk (Avukat) Etkin Kovusturma 05.08.2019
9 Medya Zihniyet Degisikligi 07.08.2019
10 | Sivil Toplum Kadinlarin Sifresi 6284 07.09.2019

Gérugmeler Ankara ve istanbul illerinde yapilmis olup goriismelerin sonlandiriimasi

teorik doyuma ulagsma noktasina goére belirlenmigtir.

2.3. ARASTIRMANIN SORUNSALLI

Kadin cinayetlerinin ayri bir kategori olarak kabul gdrmemesinden dolayi bu alanda fail-
magdur iligkisini ortaya koyacak detayl nicel veriye ulasmak oldukca zordur. Ayrica,
kadin cinayetlerinin blylk bir kisminin atesli silahlarla islenmis olmasindan dolayi
bireysel silahlanmanin kadin cinayetleri Uzerindeki etkisinin anlasiimasi 6nem
tasimaktadir. O nedenle, bu arastirmada bu iliskileri anlamli hale getirecek arastirma

sorunlari ortaya konmaya c¢alisiimigtir. Turkiye’de silah edinmek istendiginde nasil bir
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surecgten gecilmesi gerektigi, daha ¢ok kimlerin silah ruhsati igin basvurdugu, silah
ruhsat sureglerinin silah takibi agisindan nasil bir rol oynadidi, kadina yénelik siddet ve
kadin cinayetlerinde silahin roll, silahlanma gerekgeleri, kadina yonelik siddetle
micadelede nasil uygulamalarin ve mudahalelerin yapildigi, 6284 sayili Kanun’un
uygulanmasina yonelik deneyimler, ruhsath ve ruhsatsiz silah kullaniminin kadin
cinayetleri Uzerindeki etkisi, kadin cinayeti vakalarinin nasil tespit edildigi ve
siniflandirildigi, farkh paydaslar arasinda nasil bir igbirligi mekanizmasinin oldugu ve
ategli silahlarla islenen kadin cinayetlerinin 6nlenmesi icin ne yapilabilir gibi sorunsallar

bu arastirma kapsaminda dikkate alinmistir.

2.4. VERI URETME TEKNIKLERI

Bu arastirmada veri lretme teknigi olarak derinlemesine gorisme yontemi
benimsenmigtir. Gortismelere 20.06.2019 tarihinde baslanmis ve bu stirecin en geg¢
23.08.2019 tarihinde tamamlanmasi planlanmaktadir. Gérismeler bizzat arastirmaci
tarafindan gonullulik esasina goére yapilmistir. Gorugme talebi esnasinda izin
alinmasinin gerektigi durumlarda, devlet kurumuna hitaben dilekge yazilmis ve
kurumlardan gelen cevaplara gére gorisme slreci sekillendirilmigtir. Resmi
prosedurlerin uygulanmasi devlet kurumu agisindan farkhlik géstermedigi icin, devlet
kurumu ile yapilan gérismelerde genellikle bir (1) kisi ile gorustlmesi yeterli olmustur.
Her katilimci ile bir defa gorisilmis, sonrasinda eklenmek istenen sorularin olmasi
halinde bunlar e-posta ile génderilmis ve yanit alinmigtir. Arastirmanin etik olmasi
adina, gérisme baglamadan 6nce katiimcinin onayi alinmis ve ses kaydi almak igin
izin istenmistir. Kaydedilen konusmalardan kullaniimasini istemedikleri bir detay olmasi
halinde, bu detayin cikarilacagi belirtiimistir. Ses kaydi alinmasina izin verilmeyen
gbrismelerde not tutulmustur. Kaydedilen veya not tutulan bu gérismeler daha sonra
Word belgesine desifre edilmis ve talep eden katiimcilarla kendi metinleri son bir
gbzden gecirmeicin paylasiimigtir.  Goérigsme yapilan kisilerin istemesi halinde
gorasmenin iptal edilecegi ve kayitlarin silinecegi belirtilmistir. Ancak gdriismeyi iptal

etmek isteyen katilimci olmamistir.

Gorusmeye katilan kisilerin ¢ikar gatismasi yasamamasi ve kimlik bilgilerinin ifsa
olmamasi adina, bu kisilerin isimleri ve c¢alistiklari birimin detayl bilgisi bu ¢alismada
paylasiimamistir. Onun yerine katilimcilara bir kod adi verilmis ve c¢alisma alanlari

kolluk, adalet, akademi, medya ve sivil toplum olarak siniflandiriimistir.
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Bu ¢alismada gérisme alanlarina iliskin mekansal analiz yapilmasina gerek olmadigi
icin goérismelerin katiimcilara uygun sessiz ve ulasimi kolay bir yerde yapilmasi yeterli
olmustur. Katilimcilarin genellikle devlet kurumunda mesai ile galisan kisiler olmasi
nedeniyle, gériusmeler genellikle katimcilarin galisma ofislerinde ve mesai saatleri

icinde gerceklestirilmistir.

Bu ¢alismada en temel amag bireysel silahlanma ve kadin cinayetleri konusuna farkli
alanlardan dahil olan paydaslarin deneyimlerini ve goéruslerini aktarabilmektir. Bu
nedenle kolluk, adalet, akademi, medya ve sivil toplum kategorilerinde yer alan her
gorusmeci icin kendi calisma alanina 6zgu goérugme yonergesi hazirlanmistir. Bu
alanlarda kesisen ve ortak olan sorularbiitiin gériismecilere yoénlendirilmistir. isleyis ve
bakis agisi farkhliklarini ortaya koyabilmek icin ise her bir gérismede detayll soru

hazirhgr yapiimistir.

Goérusme yonergesi; kisisel bilgiler, mesleki agidan degerlendirme, bireysel silahlanma,
bireysel silahlanmanin kadina yonelik siddet ve kadin cinayetleri ile iligkisi, kadin
cinayetlerinin énlenmesine dair oneriler olmak Uzere toplam doért (4) ana baslktan
olusmaktadir. Yonergenin “kisisel bilgiler” ve “mesleki acgidan degerlendirme”
bolimlerinde kisilerin mesleki deneyimlerini anlamaya yonelik sorular sorulmus ve ilgili
kurumun isleyisi, teknik uygulamalari detayh bir sekilde 6grenilmeye caligiimistir. Tez
konusu ile iligkili olan alanlarda ne gibi bir uygulama yapildigi, kurumsal kapasite,
basvuru sirecleri, kullanilan araglar veya programlar gibi detaylara yonelik sorular bu
bolimde yer almistir. “Bireysel silahlanma” ve “Bireysel silahlanmanin kadina ydnelik
siddet ve kadin cinayetleri ile iliskisi” kisminda birbiriyle yakindan iligkili olan ve i¢ ice
gecmis uygulamalar, deneyimler, bakis acilari ortaya konmaya ¢alisiimigtir. Tarkiye'de
silah kullanma durumu, silah ruhsat islemlerinin etkinligi, teknik ve kiltirel silahlanma
gerekgeleri, siddet durumunda silah takibi, etkili kovusturma, 6284 sayili Kanun
kapsaminda uygulamalar ve deneyimler ortaya konmaya calisiimistir. Gértismecilerin
kendi calisma alanlarinin bireysel silahlanma ile kesistigi noktalar anlasiimaya
calisiimistir. Son kisimda da Ozellikle atesli silahlarla islenen kadin cinayetlerinin

Onlenmesine dair dnerilere yonelik sorular sorulmustur.
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2.5.  VERIi ANALIZ TEKNIKLERI

Yapilan derinlemesine gortismelerden elde edilen bilgiler tematik/betimsel kodlama
yaklasimina gore analiz edilecektir. Tematik kodlama yaklasimi, nitel arastirma ile
uretilen ve belirli bir kuramsal perspekiif ile iliskilendiriimesi gerekmeyen verilerin
analizinde kullanilan bir yéntemdir. Arastirmaci, gérismecilerden 6dung alinan fikirleri
ve deneyimleri tam anlamiyla yansitabilmek igin alintilara yer verir. Bu yaklagimda,
sahada uretilen veriler kodlanir ve bu kodlar tizerinden temalar olusturulur. Olusturulan
bu temalar sonrasinda ileri veri analizi ve yorumlama igin kullanilir (Robson, 2015:
577).

Sahada yapilan goérismeler, gérismecinin izin vermesi halinde ses kayit cihazina
kaydedilmistir. Ses kaydi alinamayan durumlarda ise goérisme not edilmigtir.
Kaydedilen veya not alinan bu detaylar sonrasinda desifre edilmis ve Word dosyasina
aktariimistir. ilk asama acik kodlama asamasidir. Burada arastirmaci, gériismede
uretilen veriyi ilk defa okur ve time-varimsal bir sekilde veri setinin icinde benzer
parcalarin temasini belirlemeye calisir. Kodlamanin ikinci asamasi eksenli kodlamadir.
Burada kodlar karsilastirilir, birbiriyle baglantil olanlar iligkilendirilir ve bu sayede
kategoriler olusturulur. Bu asamada, daha 6nce belirlenen temalarla iliski kurularak
tezin ana temasi belirlenmeye calisilir. Son olarak da segici kodlama yapilarak buttn
veriler ve olusturulan kategoriler incelenir ve arastirmanin ana temasi belirlenmeye
cahisilir (Robson, 2015: 589; Neuman, 2014: 664-669).

Bu tez calismasinda veri Uretmek icin gorismeler yapilirken “zigzag” sureci
kullaniimistir. Yani bir goérisme yapildiktan sonra hemen desifre edilmis ve acik
kodlama yapilmistir, sahaya tekrar ¢ikilarak gérismelere devam edilmistir. Bu sayede
paydaslarin kesisen calisma alanina iligkin yeni sorunsallar Uretilmis ve gdrismeler
esnasinda konunun daha kapsamli ve ¢ok yonli ele alinmasi mimkin olmustur.
Gorlsmeler, analiz esnasinda ortaya ¢ikan sorunlar ve hangi sorunlarin éncelikli olarak
ele alinmasi gerektigi gibi hususlar dogrultusunda sekillenmektedir. Bu sayede sahada

Uretilen verilerin baglama dayandirilarak bir yorumlama yapilmasi planlanmaktadir.
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2.6. SINIRLILIKLAR VE ETiK KONULAR

Kadin cinayetlerinin motivasyonlarinin diger cinayet motivasyonlarindan farkli oldugu
ve kadin cinayeti vakalarinin éncesinde ¢ok buylk oranlarda mukerrer ve sistematik
siddetin yasandigi gerceginden yola c¢ikarak, bu cinayetlerin dnlenebilmesi igin
oncelikle sorunun adinin konmasi gerekmektedir. Ancak “kadin cinayeti” kavrami
sadece Turkiye’de dedil, dinyanin birgok Ulkesinde resmi olarak taninan bir kategori
degildir. Bu nedenle, maktuli kadin olan cinayetlerin hangisinin “kadin cinayeti” olarak
ele alinmasi gerektigi aciklik kazanmamistir. Bu nedenle uzun vyillardir, devlet
kurumlarinda bu alana iliskin verilere ulasmak muamkin olmamistir. Yine benzer
sekilde, maktuli kadin olan ve faili belli olan cinayet dosyalarinda “kadin cinayeti”
kavramina goére siniflandirma yapilamadidi igin fail-magdur arasindaki iligskiler de a¢iga
cikarilamamistir. Bu nedenle, bu tez kapsaminda Tlrkiye’de yasanan kadin cinayeti
vakalarinin istatistiksel verilerine, medya kurulusu ve miicadele &rgutlerinin basina
yansiyan haberlerden elde ettikleri detaylarla olusturduklari cetelelere atifta
bulunulmustur. Ancak ana akim medyanin kullandigi dilin sorunlu olmasi, reytingi
artiracak cinsiyetci ve siddet iceren detaylara yer verilmesi ve fail-magdur iligkisi gibi
aslil ihtiya¢ duyulan detaylara yeterince ilgi ¢ekici olmadigi gerekcesiyle yer vermemesi
ciddi bir sinirhliktir. Yine de medya taramasinin ana akim ve yerel medya olmak lzere
oldukgca genis bir alanda sistematik bir sekilde yapilmasi sayesinde bu cinayet
vakalarinin birgoguna ulasilabilmektedir. Ancak medyada yer alan haberlerin bu
alandaki butliin cinayet vakalarini kapsamadigini, kolluk kuvvetleri tarafindan tutulan

resmi kayitlarin énemli bir veri kaynagi olacagini vurgulamakta fayda vardir.

Tez calismasina baslandiktan sonraki donemde, Subat 2019 tarihinde Polis Akademisi
tarafindan yayinlanan “Kadin Cinayetleri Raporu” dnemli bir gelismedir ve resmi veri
kaynagidir. Bu calismada “kadin cinayeti” kavrami resmi bir kurum tarafindan taninmig
ve emniyet ve jandarma tegkilatinda kayitlh maktull kadin olan cinayet dosyalari tek tek
incelenmis ve kadin cinayeti olanlar ayrica siniflandinimigtir. Ancak yasanan veri
eksikliginden dolay1 bircok farkli paydasin kendi verisini topluyor olmasi ve kadin
cinayeti siniflandirmasinda kullanilan kriterlerde standartlasma olmamasi nedeniyle bu

veriler arasinda nicel olarak farkliliklarin oldugu goérilmektedir.

Ote yandan, bu arastirma gercevesinde gorlisme yapilmasi planlanan kurumlardan

paylasilacak veri 6zelinde birtakim hassasiyetler nedeniyle izin alinamamasi ihtimali
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vardir. Tezin sinirh bir sure icinde tamamlanmasi gerektiginden ve kurumlarda izin
alma surecinin zaman almasindan dolayi islemlerin yetistirilememesi de bir diger zorluk
alanidir. Tez konusu ile dogrudan iligkili olan kurum/kurulus ve STK’lardan izin
alinamamasli veya slrecin zamaninda tamamlanamamasi konuyla ilgili bilgi acigina
sebep olabilir. Ancak bu durumda goérisme izni alinamayan veya izin slreci
tamamlanamayan bu birimlere ait veriler internet Uzerinden erisim saglanabildigini
Olcide teze dahil edilecektir. Gorismeyi kabul eden diger kurum/kurulus ve STK
temsilcileri ile gérismeler tamamlanacak ve Uretilen bu veriler kullanilarak arastirma

sonlandirilacaktir.
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3. BOLUM
KADIN CINAYETLERININ GENEL OZELLIKLERI

Kadin cinayetleri kavrami, bir¢ok Ulkenin ulusal kanunda resmi olarak tanimlanan bir
kavram degildir. istanbul Sdzlesmesini imzalayan lkeler, bu kavrami ele alirken
uluslararasi s6zlesme metninde yer verilen tanimlara gore uygulama yapmaktadir.
Ancak “Bir cinayetin kadin cinayeti olarak siniflandirilabilmesi icin ne gibi 6zellikleri
olmasi gerekir? Bu siniflandirma hangi kriterlere gore yapilmalidir?” gibi sorularin
bitin kurumlar tarafindan taninan standart bir cevabinin olmamasindan dolayi; bu
olaylarin ayirt edilmesi, siniflandiriimasi, énlenmesi ve etkili kovusturma uygulanmasi
icin yapiimasi gerekenler de net bir sekilde belirlenememektedir. Bu kavramin resmen
ve detayl bir sekilde taninmamasindan dolayi, devlet kurumlari da uzunca bir zaman
bu alanda kendi deneyimlerine ve farkindalik dlzeylerine goére uygulamalarda
bulunmus ve alana iligkin detayl istatistiksel veri tretilememistir. Alanda yasanan resmi
bilgi eksikligini kapatabilmek adina, Turkiye'de faal olan bazi STK ve medya kuruluslari
kendi verilerini Ureterek kadin cinayetlerinin sayisina iliskin resmi olmayan rakamlari
aylik ceteleler halinde yayinlamaktadir. Turkiye’de uzun yillardir etkili bir sekilde devam
eden kadin hareketinin gabalari sayesinde, kadina yonelik siddet ve 6zellikle kadin
cinayetleri sikga giindeme tasinmis ve 2019 yilinin basinda i¢ isleri Bakanhg kadin
cinayetlerine iligskin verilere iligkin bir rapor hazirlanmasini istemistir. Polis Akademisi
tarafindan hazirlanan “Dlinya’da ve Turkiye'de Kadin Cinayetleri: 2016-2018 Verileri ve
Analizler” baslikli bu raporda 2016 yilinda Turkiye'de islenen maktuld kadin olan
cinayet vakalari tek tek incelenmis ve kadin cinayeti 6zelligi gdsterenler ayrica
siniflandirnimistir. Ancak, STK ve medya kuruluglari tarafindan uzun zamandir
yayinlanan cetelelerde verilerin sayilarla emniyet teskilati tarafindan yayinlanan sayilar
arasinda fark olmasi, cinayetlerin her iki taraf acisindan hangi kriterlere ve 6zelliklere
gore kadin cinayeti olarak siniflandirildigi sorusunu akillara getirmektedir. Buna ek
olarak, sayilar arasinda buyuk farklarin olmasi verilerin bilgi kirliligi yaratmasina, bu
konuya olan ilginin kaybolmasina, veri Ureten birimlerin konuyu abartmakla veya hafife
almakla elestiriimesine sebep olmaktadir. Daha 6nce de belirtildigi Uzere, bir sorunu
¢cozebilmek icin 6nce sorunu dogru tanimlamak gerekir. Sorunu tanimlarken, bu
cinayetlerin 6zelliklerini, motivasyonlarini, gerekgelerini net bir sekilde ortaya koymak
onemlidir. Aksi durumda kadin cinayetleri diger cinayetlerle bir tutulmakta, bu
cinayetlerin asil sebepleri kiskanglik, namus gibi bahanelerin gélgesinde kalmakta,

failler ayni zihniyetle bu cinayetleri islemeye devam etmektedir.
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Kadin cinayetlerini diger cinayetlerden ayiran 6zellikler, bu cinayetlerin asil sebeplerine
iliskin dnemli girdiler saglar. Kadin cinayetlerinin diger cinayetlerden ayiran 6zellikler
birgcok uluslararasi makalede ele alinmistir (Campbell ve digerleri, 2000; Caman ve
digerleri, 2016; Caman ve digerleri, 2016; Stockl ve digerleri, 2013) ve bu makalelerde
on plana cikan miukerrer siddet, kadinlarin genellikle egsleri/partnerleri tarafindan
oldurdlmesi, kadin cinayeti sdrecinin kadinin daha ¢ok bosanmak veya ayriimak
istemesiyle baglamasi, kadin cinayetlerinde gogunlukla atesli silahlarin kullaniimasi ve
kadinlarin asiri gi¢ kullanimi ile defalarca vurularak veya bigaklanarak oéldurilmesi
(overkill) olgularini bu bélimde inceleyecegim. Tezin bu boéliminde “Kadin
cinayetlerini diger cinayetlerden ayiran o6zellikler nelerdir? Kadin cinayetlerinde
gdzlemlenen ortak motivasyonlar nelerdir? Kadin cinayetlerinin genel 6zelliklerinin
ortaya konmasi, bu cinayetlerin dnlenmesinde nasil bir rol oynar?” gibi sorulara yanit

vermeye calisacagim.

3.1. KADINLARI KiM OLDURUYOR?

Kadin cinayetlerinin dzelliklerini ortaya koymaya calisirken, en ¢ok dikkat ceken ayrinti
kadinlarin en c¢ok esleri/partnerleri tarafindan oldirillyor olmasi gergegidir. Alanda
yapilan uluslararasi ve yerel calismalar, kadin cinayeti fail grubu icinde en ylksek
oranin kadinlarin esleri, partnerleri, simdiki veya eski esleri/partnerleri oldugunu
gostermektedir (Campbell ve digerleri, 2000 ve 2003; Caman ve digerleri, 2016; Stockl
ve digerleri, 2013; Corradi ve Stockl, 2014; UNODC, 2011; Abrahams, Jewkes, Martin,
Mathews, Vetten ve Lombard, 2009). Stdéckl ve arkadaslari tarafindan yapilan
sistematik gbzden gecirme calismasinda, kadin cinayetlerinin %43’Gnin kadinlarin
duygusal iliski yasadigi erkekler tarafindan islendigini godstermektedir (Stockl ve
digerleri, 2013: 859-865). Tlrkiye'de ise sivil toplum ve medya kuruluglari tarafindan
aciklanan resmi olmayan rakamlara goére ise eg/partnerler kadin cinayeti vakalarinin
%78,2’sinde fail konumundadir (Cilingiroglu ve Erbaydar, 2016). Polis Akademisi
tarafindan yayinlanan rakamlar ise kadin cinayetlerinde faillerin %96,2’si erkek, sadece
%3,8'i kadindir. Yine bu cinayetlerin %63,5’iise esler/partnerler tarafindan
islenmektedir (Tastan ve Kiglker Yildiz, 2019: 20). Hirsizlik gibi vakalar haric,
kadinlari 6lduren failler genellikle kadinlarin yakindan tanididi kigiler oluyor. Kadin
cinayeti fail grubunda diger 6ne cikan gruplar ise yakin erkek akrabalar, erkek
kardesler oluyor. Akrabalar tarafindan islenen kadin cinayetlerinin orani %32’dir
(Toprak ve Ersoy, 2017; Tastan ve Kiguker Yildiz, 2019: 20).
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Oldurulen kadinlarin gogu kendi faillerini yakindan tanimakta, kendilerini en guvenli
hissetmeleri gereken alan olan evlerinde ve ustelik duygusal iligki iginde olduklari Kisiler
tarafindan dlduriimektedirler. Yapilan c¢alismalar kadin cinayetlerinin  yaklasik
%73’Unin evde oldugunu gostermektedir (Toprak ve Ersoy, 2017: 7; Tastan ve
Kuglker Yildiz, 2019: 5).

Sonu cinayetle sonuglanan bu yolun ise baslangic noktasi genellikle kadinlarin
ayriimak veya bosanmak istemesidir. Turkiye’de 2000-2010 yillari arasinda islenen
kadin cinayeti vakalarina iliskin yapilan ¢alisma, eski esleri tarafindan o6ldirtlen
kadinlarin %90’ inin ayrildiktan sonra 4 ay iginde olduraldiginu ortaya koymaktadir
(Toprak ve Ersoy, 2017: 6). Turkiye’de daha 6nce yapilan ¢alismalar da magdurlarin
ve faillerin blylk bir kisminin hala devam eden ancak sorunlu bir evlilik veya iligki
icinde olduklarini ortaya koymaktadir (Karbeyaz, Akkaya ve Balci, 2013; Yilmaz,
Kumral, Cankurt, Erkol ve Okumus, 2015). Kadinlar ne zaman iginde bulunduklar eril
tahakkiime kargsi seslerini ¢ikarsa ve kendi hayatlarinin kaderini kendileri belirlemek
istese sistematik bir sekilde siddete maruz kaliyor, 6lumle tehdit ediliyor ve en
nihayetinde olduruliyor. En nihayetinde kadin cinayeti, kadini asagilamak, susturmak

ve ikinci konuma itmek igin bir arag olarak kullaniliyor (Baldry ve Magalhaes, 2018).

3.2. MUKERRER SIDDET

Kadin cinayeti vakalari geriye donlk olarak incelendiginde, bu vakalarin ¢ok buyuk bir
kisminda kadinlarin &ldirilmeden 6nce mikerrer siddete maruz kaldigi ortaya
cikmaktadir (Moracco, Runyan ve Butts, 1998; Campbell, 1992; Campbell ve ark.,
2000 ve 2003; Campbell, 2005; Stockl et all., 2013). Yine benzer sekilde Amerika’'da
yurutilen calismalarda, kadin cinayeti vakalarinin Ggte ikisinde kadinlarin daha
Oncesinde esinden/partnerinden siddet goérdigi icin polise sikayet ettigi bilgisi yer

aliyor (Moracco ve digerleri, 1998; Campbell, 1992).

Kadin cinayetlerinde en ylksek orana sahip kategori olan es/partnerlerin temel
Ozellikleri dikkate alindiginda; bu kisilerin genel suclulara oranla daha temiz bir sicile
sahip oldugu, istihdam, konaklama, su¢ ge¢misi acisindan daha avantajli konumda
oldugu ancak bu suglularin neredeyse vyarisinin daha &énce siddet uyguladig

gerekgesiyle ceza aldigi ortaya cikmaktadir. (Caman ve digerleri, 2016; Dobash,
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2011). Turkiye'de yapilan ¢alismada da oldukg¢a benzer sekilde bu kisilerin %86,5’inin
sabikasi olmadigi tespit edilmistir (Tastan ve Kuguker Yildiz, 2019: 20).

Toplumsal cinsiyet iligkileri ve siddet arasindaki iliski incelendiginde, hegemonya ve
tahakkimci sistem dinamikleri icinde siddetin bir ara¢c olarak kullanildigini
sOyleyebiliriz. Siddet her ne kadar dogrudan iktidarin kendisi olmasa da bu iktidarin
surdUrdlmesine, giclin korunmasina ve cinsiyetgi rollerin pekistiriimesinde kullanilabilir.
Connell da “hegemonik erkeklik” kavraminin siddetin analizinde birgcok acidan islevsel
oldugunu vurgulamaktadir. Ev ici siddetin nedenlerinin anlasiimasi ile kadinlara ve
erkeklere yonelik siddet oranlari arasindaki farklarin agiklanmasinda bu kavramin yol
gosterici  olacagini belirtir (Connell, 1998: 93'ten aktaran Kardam ve Yuksel-
Kaptanoglu, 2000: 59).

Bu bilgilere ek olarak, bu kisilerin cogunun hem adli sicil bakimindan temiz olmasi hem
de neredeyse yaridan fazlasinin siddet gegcmisi nedeniyle ceza almis olmasi geliskili bir
detay oldugunu gostermektedir. Oyle ki, kadina yénelik siddet durumunda yasanan
yaralanma olaylari, Turk Ceza Kanunu’na gdre basit yaralama olarak ele alinmaktadir.
Bu olaylarin kisinin siciline islenmesine neden olacak degderde olup olmadigini ise bir
soru isaretidir. Bir kisi hakkinda kadina yo6nelik siddet nedeniyle su¢ duyurusu
yapildidinda, bu kisinin adli kaydinda bunu takip etmenin ne kadar mimkin oldugu
netlik kazanmamigtir. Kadina yonelik siddet vakalari, polise sikayet gittiginde inceleme
sonucunda kiginin siciline igslenmesini gerektirecek degerde gérulmedigi surece, siddet
failleri sicili temiz” kigiler olarak anilmaya devam edecektir. Oysa, daha 6nce siddet
olaylarina karistigi gerekcesiyle poliste kaydi bulunan, eslerini déven veya daha 6nce
cinayet isleyen kisilerin kadi cinayeti vakalarina karisma orani yuksektir. Adli ceza
sistemi, bu erkeklerle bir noktada temas kurmus ve bu kigiler polis kaydina girmigtir.
Dolayisiyla, polis, 6zellikle kadina yonelik siddet basta olmak Uzere siddet uyguladigi
gerekgesiyle hakkinda sikayet olan kisilerin potansiyel kadin cinayeti faili olabilecegini
akildan ¢gikarmamalidir (Campbell, 1992: 102).

Bu detaylar yorumlandiginda, kadin cinayetlerinin en basindan beri kendini belli eden
vakalar oldugu sdylenebilir. Bu noktada kadin cinayetlerinin ayri bir kategori olarak ele
alinmasi ve bu cinayetlerin 6énlenebilmesi igin polis kayitlarinin her tirlG siddet vakasini

blyuk-kiglik demeden dikkate almasi elzemdir.



43

3.3. KADIN CINAYETLERINDE ATESLI SILAH KULLANILMASI

Kadin cinayeti vakalarinin énemli bir 6zelligi de bu cinayetlerin gogunda cinayet aleti
olarak atesli silahlarin kullaniimasidir. Kadin cinayetlerinin 6nlenmesinde silah
bulundurmaya iliskin 6nlemlerin alinmasi gerektigine iliskin bulgular da bu alanda alti
cizilen onemli bir veridir (Campbell ve digerleri, 2000 ve 2003; Stockl et digerleri,
2013). Peki ategsli silah kullanimini kadin cinayetinin bir 6zelligi yapan nokta nedir? Bu
kisimda, kadinlarin atesli silahla éldirilmesinin neden tanimsal bir kriter olarak ele
alinmasi gerektigini silah bulundurmanin hegemonik erkeklik ve gug iliskisi Gzerinden

aciklamaya calisacagim.

Portekiz’de yapilan bir ¢alismaya goére, kadin cinayeti vakalarinin %72,6’sinda atesli
silahlar ve kesici aletler kullaniimaktadir (Pereira, Vieira ve Magalhdes, 2013). italya’da
yapilan bir diger arastirma da benzer sekilde kadin cinayeti vakalarinin %79,4’Unde
atesli silahlarin kullanildigini goéstermektedir (Moreschi, Da Broi, Zamai ve Palese,
2016). Turkiye’de yapilan bdlgesel calismalarda kadin cinayetinde ategli silah kullanim
oranlarini sirasiyla %66,5, %80 ve %80,1 (Tutlnciler, Ozer, Karagdz ve Beyaztas
2015; Karbeyaz ve digerleri., 2013, Yilmaz ve digerleri., 2015) olarak ortaya
koymustur. Turkiye genelinde atesli silahla islenen kadin cinayetlerine baktigimizda bu
rakam medya kuruluslari tarafindan toplanan verilere goére %60, resmi kaynaklarda ise
%83,9 olarak sunulmaktadir (Bianet Erkek Siddeti Cetelesi, 2018; Tastan ve Kiglker
Yildiz, 2019). Kullanilan silah tipleri incelendiginde ise bu cinayetlerin buyuk bir

kisminda tabanca kullaniimasi s6z konusudur (Toprak ve Ersoy, 2017: 7).

Atesli silahlara, Ozellikle ruhsatsiz silahlara erisimin kolay olmasi, birgok cinayet
vakasinda oldugu gibi kadin cinayetlerinde de silahi en ¢ok kullanilan arag¢ haline
getirmektedir. Ote yandan ates ederek 6ldiirmek kisiyi bogarak veya bigaklayarak
oldirmek gibi yakin temas gerektiren ydntemlerden ¢ok daha etkilidir. Bogmak,
bicaklamak, arabayla ezmek gibi yontemlerin de kadin cinayetlerinde kullaniliyor
olmasina ragmen, bu yéntemler bir psikolojik sinirin asilmasini gerektirdigi icin ¢ok

fazla tercih edilmemektedir.

Ayrica, silah sahibi olmanin kultirel baglamda da hegemonik erkeklik ve gug ile iligkisi
vardir. Connell, “fiziksel veya ekonomik siddetin egemen konumdaki bir kulttrel

Oruntlyl destekledigini ve ideolojilerin fiziksel glice sahip olanlari destekledigini”
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soyler. Yani hegemonik erkeklik ve ataerkil siddet arasinda yakin bir baglanti vardir
(Connell, 1998: 247). Siddet igeren eylemin bir parcasi olmak erkeklik kavraminin
merkezindedir ¢inkl “gercek erkek” digerlerine korkmadigini goéstermek zorundadir
(Messerschmidt, 2000 ve Kimmel, 2010’dan aktaran Stroud, 2012: 218). Ayrica
Connell, silah lobisinin eril politikalarla birlikte hareket ettigini ve silah lobisinin erkeklik
kavraminin altinin doldurulmasinda aktif bir rol oynadigini belirtir. Silahlanmanin
tehlikelerine karsi kamuoyunda ortaya c¢ikan tepkilere ragmen, silah lobisi
silahlanmanin yayginlastiriimasi i¢in ¢calismaya devam edecektir. Connell’a gére silah
lobisi, Urettigi “erkeklik” argimaniyla silahlanma karsiti politikalar yuarttenlerden
kamusal acgidan daha gugludar. Guvenlik, aile degerleri, bireysel 6zgurlik gibi
kavramlari kullanarak erkeklik olgusunu en temelde dikkate alinmasi gereken bir ilke
olarak sunmaktadir (Connell, 1995: 2005'ten aktaran Stroud, 2012: 219). Amerika’da
yuratilen ve erkeklerin silahlanma gerekgelerini erkeklik argumani Gzerinden
aciklamaya calisan bir diger calismada, erkeklerin ¢gogu ailelerini ve ¢ocuklarini gtivenli
olmayan yerlerde tehlikeli kisilere kargi korumak icin silah tasidigini dile getirmektedir.
Yapilan gorusmeler, siddet ve 6z-savunma fantazileri tizerinden hegemonik erkeklik

sisteminin isledigini ortaya koymaktadir (Stroud, 2012: 216).

Bu tanimdan da anlasilacagi tzere, ataerkil toplum iginde erkede sunulan ayricaliklar
silah sahibi olmak ile taglandiriimaktadir. Silah kullanimi beyaz hetero-seksist erkegin
guc gosterisinde énemli bir performans araci haline gelmektedir. Dolayisiyla, kadinin
yasam alaninda silaha erisim olmasi, kadinin éldarilmeden 6nce silahla tehdit edilmis
olmasi ve cinayetin atesli silahla islenmis olmasi bu tarz cinayetlerin kadin cinayeti

olarak siniflandiriimasini gerektirmektedir.

3.4.  ASIRI SIDDET KULLANMAK (OVERKILL)

Es/partnerler tarafindan islenen kadin cinayetlerinin en énemli 6zelliginden biri olan ve
fail-magdur iliskisi agisindan 6nem tasiyan kavramlardan biri de “asiri siddet
kullanmak” olarak Turkgelestirebilecegimiz overkillkavramidir. Tlrkge tanimi tam olarak
literatlire kazandiriimamis olsa da “amaca ulasmak icin gerekenden fazla kuvvet
uygulamak” seklinde agiklanabilir. Bu kavrama iliskin kesin ve net bir tanimin
olmamasina veya islenen cinayetlerde asiri siddet kullanildigini tespit edecek kesin

kriterlerin belirlenmis olmamasina ragmen, bu kavram O&zellikle esler/partnerler
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tarafindan islenen kadin cinayetlerinin dnemli bir 6zelligidir (Toprak ve Ersoy, 2017: 11-
12).

“Asiri siddet kullanmak (overkill)” kavrami ilk defa 1958 yilinda Wolfgang tarafindan
“‘magduru birden fazla defa bigaklamak ve defalarca ates etmek suretiyle 6ldirmek”
olarak tanimlanmigtir (Campbell ve digerleri, 2000: 141). Kavga esnasinda ofkeden
kontroli kaybetme halinde tek bir tokat, yumruk veya bigcak darbesi kasten dldirme
olarak degerlendiriimeyebilirken, bir kadinin esi/partneri tarafindan defalarca kursuna
dizilmesi veya bicaklanmasi “overkill’ tanimina uymakta ve cinayetin kasten
islendiginin isaretini vermektedir (Campbell, 1992: 103). Kuzey Amerika’da yapilan
bazi calismalarda egs/partner cinayetlerinin %46-90'inda asiri siddet kullanildigi
(overkill) ortaya ¢cikmistir (Browne, Williams ve Dutton, 1998). Turkiye’de yuratilen bir
calismada ise bu kavramin eg/partner cinayetinin en o6énemli 6zelligi oldugu
vurgulanmis ve her ¢ vakadan birinde mutlaka magduru d6ldirmek icin gereginden

fazla kuvvet uygulandigi gérilmustir (Toprak ve Ersoy, 2017: 13).

Cinayet literaturinde ayni anlamda kullanilan bir diger kavram da “6l¢iisiiz gsiddet
(excessive violence)” kavramidir. Bu kavram cinayet literatiriine Voss ve Hepburn
tarafindan kazandiriimistir. Tek el ates etmek, tek bigak veya yumruk darbesiyse
oldirmek kontroliin kaybedildigi cinnet anlarinda yasanabilir. Ancak Amerika Birlesik
Devletler’nde vyapilan bir arastirmada, es/partner tarafindan islenen kadin
cinayetlerinin %61’'inde kadina o6lgusuz siddet uygulandigi, kadinin birden fazla kez
bigaklandigi veya kursun yagmuruna tutuldugu tespit edilmistir. Polis tarafindan
yapilan incelemelerde, Olglsliz siddetin uygulandigi tespit edilen kadin cinayetleri
erkek faillerin bilingli bir sekilde kasten cinayet isledigi vakalar olarak yorumlanmaktadir
(Campbell, 1992: 103).

Peki erkekler neden kadinlari éldirirken defalarca bigaklama veya kursun yagmuruna
tutma geregi duyuyor? Diger cinayetlerde, 6rnegin hirsizlik veya alacak-verecek
meselesinden dogan bir cinayette, tek el ates edip 6ldiren erkek neden s6z konusu
kadin olunca defalarca bicaklama yoluna gidiyor? Erkek ve kadinlar arasindaki asiri
siddet uygulama oranlari dikkate alindiginda, erkek partnerlerini 6lduren kadinlarin
Olclslz siddet uygulama oraninin kadin partnerlerini éldiren erkeklerin oranina goére

¢ok daha disuk oldugu goériimektedir (Campbell, 1992: 103). Tim bu bilgiler is1ginda,
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kadinlarin defalarca bicaklanarak veya kursuna dizilerek olduriimesinin ardinda,
hegemonik gu¢ iligkisinin, kadina duyulan nefretin ve kadin bedeninin
degersizlestiriimek suretiyle kadinin asagilanma motivasyonlarinin oldugunu sdylemek
yanlis olmaz. Kadin cinayetlerinin 6énlenmesi agisindan disunildigunde, bu tarz bir
oruntinun tespit edildigi cinayet vakalarinin kadin cinayeti olarak ayri bir grupta ele

alinmasi ve faillere odaklaniimasi gerekmektedir.
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4. BOLUM
KADIN CiNAYETLERINE iLISKiN RiSK FAKTORLERI

Kadin cinayetleri olgusunu kavramsallastirirken kullanilan farkli kavramlar ve tanimlar
kullaniimaktadir. Ancak bu cinayetlerin genel 6zellikleri dikkate alindiginda; her ne
kadar farkli olay O&runtuleri, farkli bahaneler ve gerekgeler 6ne surllse de bu
cinayetlerin ardinda ataerkil dizen iligkilerinin oldugunu ve kadinlari ikincillestiren ve
baski altina almaya ¢alisan hegemonik erkekligin performatif alani i¢inde islendigini
sOyleyebiliriz. Kadinlarin kendi hayatlarina dair karar almak istemesi, bireysel olarak
ekonomik ve sosyal 6zgurltklerini kazanmasi, mutsuz oldugu ve siddete maruz kaldigi
iliskisini bitirip 6zglUrlesmek istemesi, kisacasi kadinin giclenmesi ataerkil diizen iginde
hegemonik erkeklik ile kurulan gug iligkilerinin zayiflamasina neden olmaktadir. Bu
durum ise kadinlari agikga bir hedef haline getirmektedir. Kadinlara &zellikle en
yakinlarindaki erkekler tarafindan sirekli siddet uygulanmasi, kadinlarin en c¢ok
duygusal iligki icinde olduklari erkekler tarafindan o&lduriimesi, oldurilirken dahi
Olclistiz ve asir siddete maruz kalmasi, kadin cinayeti faillerinin namusu éne surip
ceza alirken iyi hal indirimlerinden yararlanmasi, kadinlarin koruma altindayken dahi
oldurdlebiliyor olmasi kadin cinayetleri agisindan bitiinsel olarak degerlendiriimesi
gereken onemli Ozelliklerdir. Butun bu 6zellikler, kadin cinayetlerini birgcok kurumun
acik veya ortik onayiyla islenen ideolojik, 6rgitlli ve sistematik siddetin getirisi olan

politik cinayetler haline getirmektedir.

Kadin cinayetlerinin 6zelliklerini ve ortak motivasyonlarini ortaya koyan bu galigmalarin
yapilmasiyla beraber, kadin cinayetlerinin aslinda énlenebilir cinayetler olmasi gergegi
de tartismaya aciimistir. Gecmiste genel cinayetleri 6nlemeye iligskin birtakim
calismalar yapimistir ancak bu calismalar genellikle erkeklerin maktul oldugu
cinayetlere odaklanmistir ve kadin cinayeti 0Ozelinde kapsamli bir c¢alisma
yapilmamistir. Ornegin; 2010 yilinda yuritilen bir galisma, dinya ¢apinda yaklagik
yarim milyon insanin cinayet kapsaminda oldurildigunt ve bu cinayetlerin %80’inde
oldurilenlerin erkek oldugunu ortaya koymaktadir (Stockl ve digerleri, 2013). Bu
baglamda, cinayetlerin onlenmesine iliskin gelistiriien stratejiler de genellikle erkek
magdurlara, cete savaslarina ve sokakta yasanan siddet olaylarina odaklanmigtir.
Ancak hem erkekler hem de kadinlar duygusal iliski yasadiklari kisiler tarafindan

oldurilme riski ile karsi kargiyadir.
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Kadin cinayetlerinin 6nlenmesinde; fail-magdur arasindaki iligkinin ve kadina yonelik
siddetin druntilerinin anlasiimasinin édnemli oldugunu (Stockl ve digerleri, 2013: 864;
Campbell ve digerleri, 2016: 136) ve kadin cinayetlerinin énlenmesinin, bu cinayetlere
iliskin risk faktorlerine dayanan stratejiler gelistiriimesi yoluyla mumkin olacagini
belirten calismalar mevcuttur (Campbell ve digerleri, 2003: 1092).Bu calismalarda
tekrar eden ve birbirini destekler nitelikte olan birtakim bulgular, bu tez ¢calismasinin da

odak noktasini olusturmaktadir.

Uluslararasi alan yazina baktigimizda, kadin cinayetlerinin diger cinayetlerden ayiran
bazi noktalarin oldugunu goériyoruz (Campbell ve digerleri, 2000; Caman ve digerleri,
2016; Caman ve digerleri, 2016; Stockl ve digerleri, 2013). Kadin cinayetlerinin gok
blylk bir ylzdesi esler/eski esler veya birlikte/ayri yasanilan partnerler tarafindan
isleniyor (Campbell ve digerleri, 2000 ve 2003; Caman ve digerleri, 2016; Stockl ve
digerleri, 2013; Corradi ve Stockl, 2014; UNODC, 2011; Abrahams ve digerleri., 2009).
Kadin cinayetlerinin cogunda, cinayet dncesinde kadinlar sistematik olarak siddete
maruz kaliyor (Moracco ve digerleri, 1998; Campbell, 1992; Campbell ve digerleri,
2000 ve 2003; Campbell, 2005; Stockl ve digerleri, 2013). Yine benzer sekilde
Amerika’da ydritilen calismalarda, kadin cinayeti vakalarinin Ugte ikisinde kadinlarin
daha 6ncesinde esinden/partnerinden siddet gordiugline dair resmi kayitlar mevcuttur
(Moracco ve digerleri, 1998; Campbell, 1992). Yine tim bu verilerle oldukga iliskili bir
sekilde, evde silah bulundurmanin énemli bir risk faktoru olarak tespit edildigi ve kadin
cinayetlerinin blydk bir kisminin atesli silahlarla islendigi ve kadin cinayetlerinin
onlenmesinde silah bulundurmaya iligkin 6nlemlerin alinmasi gerektigine dair bulgular

karsimiza ¢ikiyor (Campbell ve digerleri, 2000 ve 2003; Stockl ve digerleri, 2013).

Son yirmi yildir, es/partnerler tarafindan uygulanan kadina yénelik siddet vakalarina
toplumsal tepkiler gelismekte ve adli ceza sistemleri de dahil olmak Uzere sosyal
hizmetler ve saglik hizmetleri gibi alanlarda siddete karsi mudahale ydntemleri
gelistirimeye baglanmistir. Bu hizmetler; yeni kanunlarin yarurlige sokulmasi, kadina
yonelik siddet vakalarinda koruma ve dnlemeye yonelik kararlarda kolluk gdrevlerinin
artirilmasi, kolluk birimlerine bu baglamda egitim verilmesi, ev i¢i siddet vakalarinda
hakimlerin ve savcilarin etkili rol oynamasini saglayacak yetkilerin veriimesi cezalarin
artinlmasi gibi eylemleri kapsamaktadir. Son yirmi yil, birgcok Ulkede ev ici siddetin 6zel
alanda yasanan bir anlagsmazliktan ibaret olmadigi, aksine toplumsal bir su¢ olduguna

iliskin kamuoyu farkindali§i yaratacak uygulamalarin hayata gegcirildigi bir dénem
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olmustur. Artan bu kamuoyu farkindaligi ile beraber, kadina yonelik siddet durumunda
bu haklardan yararlanmak icin bagvuran kadinlarin sayisi da her gegen gun

artmaktadir (Kline ve digerleri’'nden aktaran Campbell, 2005: 654).

Turkiye'de de istanbul Sézlesmesinin imzalanmasiyla beraber 6284 sayili Kanun
hayata gecirilmistir. Bu baglamda kolluk kuvvetleri tarafindan uygulanan birgok dnleme
ve korumaya ydnelik karar bulunmaktadir. Ayrica bu kanun kapsaminda, kadinlarin
siddet gormesi halinde basvuru yapabilecegi kurumlarin kapsami genisletilmigstir.
Kadinlar sadece en yakinlarindaki sivil toplum kuruluglarina veya kolluk birimine dedgil
ayni zamanda SONIM ve savcilik makami gibi merkezlere de dogrudan basvurabilir ve
6284 sayil Kanun kapsamindan faydalanmak istediklerini beyan edebilirler. Kapsamin
bu sekilde genisletiimis olmasi kadinlarin hukuka erisimi konusunda bir¢cok kolaylik
saglamasina ragmen, bu kurumlar ve sivil toplum orgutleri arasindaki igbirligini
kacinilmaz hale getirmektedir. Gelen basvurularin artmasi, yapilan uygulamalarin
etkinligini olumsuz bir sekilde etkileyebilir. Oyle ki, ciddi risk altinda olan kadinlarin
bagvurulari aciliyet gerektirmeyen vakalarin sayisinin da fazla olmasi nedeniyle
g6zden kacabilir. Her gin bircok siddet basvurusu alan bu birimlerin olaylara yanit
verme ve etkili dederlendirme refleksleri zaman iginde zayiflayabilir ve olayin asil
onemli detaylari gézden kacabilir. Bunun 6nline gecebilmek adina, olaylarin tasidigi
riske gOre bir nevi “triyajinin” yapilmasi 6zellikle cinayet riski tasiyan acil vakalarin
g6zden kagmasini engelleyecektir. Bu tarz bir 6nceliklendirmenin yapilmasi sadece
kaynaklarin etkin kullaniimasiyla alakali degildir. Gelen bagvurulara etkili ve dogru
sekilde yanit verebilmek, zaten magdur olmus bir kisiye ikinci bir magduriyet veya
travma yasatmadan hizlica alinmasi gereken hizmete ydnlendirmek agisindan ¢ok
onemlidir. Daha da dnemlisi, yuksek risk altinda olan kisiler cok daha hizl bir sekilde

tespit edilebilir ve dogru koruma ve 6nleme hizmetlerine ydnlendirilebilirler.

Uluslararasi alanda yapilan c¢alismalar, kadinlarin kendilerini tehlikede hissedip kendi
istekleriyle koruma talep ettigini veya siginma evine gitmek istediklerini beyan ettigini
gostermektedir (Campbell, 2005; Goodman, Dutton ve Bennett, 2000; Heckert ve
Gondolf, 2004; Weisz, Tolman ve Saunders, 2000). Ancak risk algisi disuk olan, icinde
bulundugu tehlikeyi fark etmeyen veya cesitli sebeplerden dolaylr g6z ardi eden
kadinlar da vardir. Asil tehlike; bu kadinlarin korumasiz, glivencesiz kalmasi ve kadin
cinayeti acisindan kolay hedef haline gelmesidir. Bu nedenle, hem ev icinde yasanan

tekrar eden siddet riskini hem de kadin cinayeti riskini dlgcebilecek dogrulanmis ve
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batlncul bir risk degerlendirme sisteminin kullaniimasina her zamankinden daha ¢ok
ihtiyac vardir. Dogrulanmisg bir risk degerlendirme aracinin kullaniimasi sayesinde, elde
edilen sonuglar 6zellikle eyleme gecilmesi gereken vakalarda, kadinin kendisinin talep
etmemesi halinde bile, gerekli hizmetlerin dodru ve hizli bir sekilde saglanmasini
mumkin kilar. En tehlikeli olasi failler dogru bir sekilde tespit edilebilirse, sivil toplum
kuruluslari, kolluk kuvvetleri, savcilar, hakimler, medya, diger ilgili devlet kurumlari,
kisacasi butin paydaslar kadin cinayetlerinin dnlenmesi konusunda Uzerlerine digen

sorumluluklar eksiksiz yerine getirebilir (Campbell, 2005: 656).

Bu bilgilerden yola cikarak, tezin bu béliminde kadin cinayetlerinde fail grubu olarak
en fazla ylzdeye sahip olan es/partner grubuna odaklanilacak ve ev iginde meydana
gelen siddet olaylarinin kadin cinayeti agisindan risk degerlendirmesine iliskin yapilan

calismalarda ortaya ¢ikan dnemli risk faktdrlerine odaklanilacaktir.

4.1.  KADINA YONELIK EV iCi SIDDET

Fiziksel siddet, hegemonik erkekligin bir araci olarak ataerkil dizen iginde kadinlari
baski altina almak ve 6zellikle evlilik kurumu igcinde erkege tabii kilmak icin kullanilan
bir aractir. Dolayisiyla, kadina yonelik siddetten dogan kadin cinayetleri sadece genel
bir cinayet vakasi olarak degerlendiriiemez. Bu cinayetler, kadina yonelik siddetin bir
uzantisi ve ulasabilecedi en son nokta olarak gérilmelidir (Abrahams ve digerleri,
2009). Esler/partnerler tarafindan islenen cinayetler, bu gruba giren erkeklerin
yuzdesinin bu denli fazla olmasindan dolayi, kadin cinayetlerini kavramsallastirirken de
ayri bir kategori olarak ele alinmaktadir. Cinayet, genel olarak tim diinyada prematire
olumlerin temel nedenidir. Yedi cinayet vakasindan biri ve kadin cinayetlerinin lgcte
birinden fazlasi duygusal iliski yasanan partner tarafindan islenmektedir. Bu turden bir
siddet, cogu vakada uzun yillara dayanan bir istismar ge¢cmigine de sahiptir (Stockl ve
digerleri, 2013: 859). Amerika’da yapilan bir ¢alisma da benzer sekilde, es/partner
tarafindan islenen kadin cinayeti vakalarinin lgte ikisinde kadinlarin fiziksel siddete
ugradigini ortaya koymaktadir (Moracco ve digerleri, 1998; Campbell, 1992).Daha
once de tartisildigi Uzere, es/partner cinayeti s6z konusu oldugunda, 6ldirilen sadece
kadinlar dedgildir. Erkek partnerini éldiren kadinlar da mevcuttur. Ancak bu cinayetlerin
siddet ge¢cmisine baktigimizda, uzun yillar sistematik siddete maruz kalanlarin erkekler
degil yine kadinlar oldugunu goértiyoruz. Uluslararasi literatlirde de kadinlarin erkekleri

6ldirdugu vakalarin %75’inde kadinlarin siddete ugradigi ortaya konmaktadir (Moracco
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ve digerleri, 1998; Campbell, 1992’den aktaran Campbell ve digerleri, 2016: 136).
Kadinlar fiziksel siddetin yani sira yasadiklari iligki icinde s6zlu olarak da tehdit
edilmektedir. Ozellikle silahla tehdit vakalari cinayet agisindan ¢ok énemli risk faktori
olarak degerlendiriimelidir. Turkiye’de yapilan bir ¢calisma da cinayetlerin %26,2’sinde
failin kadini 6ldirmeden 6nce tehdit ettigini ortaya koymaktadir (Toprak ve Ersoy,
2017).

Ote yandan, es/partner cinayetine iliskin ylritilen daha sistematik bir ulusal
calismada, bu cinayet vakalarinin %56’sinda ev i¢i siddet ylizinden polisin arandidi ve
eve caginldigi ancak vakalarin sadece %Z27’sinde bir tutuklama yasandig
belirtiimektedir (Sharps ve digerleri, 2001: 373-380). Dolayisiyla, siddet vakasinda
kolluk kuvvetlerine giden sikayetler olasi faillere ulasiimasi, bu Kkisilerin detayl
degerlendirmeye tutulmasi ve sonrasinda takip edilmesi agisindan 6énemlidir. Zaten
“geliyorum” diyen kadin cinayetlerinde olasi faillere bir sekilde erisim saglandiktan
sonra durumun siki takip edilmesi, cinayetlerin dnlenmesi agisindan hayati 6nem

tasimaktadir.

Yine yasanan duygusal iliskiyle dogru orantili olarak, bu cinayetlerin ¢ok buyulk bir
kismi kadinlarin yasam alani olan evde meydana gelmektedir (Stockl ve digerleri,
2013; Cilingiroglu ve Erbaydar, 2016; Toprak ve Ersoy, 2017; Tastan ve Kigiker
Yildiz, 2019). Kadinlarin glivende olmalari gereken kendi yasam alanlarinda 6zellikle
de en yakinlarinda olan kigiler tarafindan o&lduruliyor olmasi, kadin cinayetlerinin

Onlenmesinde ev iginde yasanan siddet olaylarina odaklaniimasini gerektirmektedir.

4.2. AYRILIK VE BOSANMA

Wilson ve Daly (1993, 1995) tarafindan yurGtulen galismalarda kadinlarin, evli olduklari
veya beraber yasadiklari partnerlerinden ayrilmak istemeleri halinde kadin cinayeti
acisindan hedef haline geldiklerini ortaya koymaktadir. Yaptiklari c¢alismada
Kanada'dan 1748, ABD’den 1758 ve Birlesik Krallik'tan 398 vakayi incelemislerdir.
Fiziksel olarak evlerin ayrilmasi ve bosanma sirecleri ayni ddnemde gerceklestiginde,
ayrihdi takip eden ilk iki ayin eg/partner cinayeti agisindan ¢ok kritik oldugu ortaya
cikmistir (Wilson ve Daly, 1993; Wilson, Johnson ve Daly, 1995ten aktaran Campbell
ve digerleri, 2016: 138). Bu ¢alismalardan ve fiziksel siddete maruz kalan kadinlarla

yurutilen klinik ¢calismalardan da anlasilacagi Uzere, erkek partnerler ayrilikla gelen
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kontrol kaybini bir tehdit olarak algilamakta ve bu karari veren kadini durdurmak igin
yapacak baska bir sey kalmayinca son nokta olan cinayeti isleyecek kadar ileri
gitmektedirler. Ancak kadinin ayri yasamaya baslamasi nispeten bu riski disuren bir
etki yapmaktadir. Yasal olarak bosanma surecini baslatan ve hala erkek partneriyle
beraber yasamaya devam eden kadinlar ise ayrilan ancak bosanma slrecini heniz
baglatmamis olan kadinlara oranla kadin cinayeti agisindan c¢ok daha fazla risk
altindadir (Campbell ve digerleri., 2016: 138).

Turkiye’de vyapilan calismalarda ise es/partner cinayetinde oldurilen kadinlarin
%90’inin ayriigin ardindan ilk dort ay iginde olduruldigu ortaya ¢ikmistir (Toprak ve
Ersoy, 2017). Bazi vakalarda, kadinin ortak paylasilan mekandan ayriimasi ve esinden
ayri yasamaya baslamasiyla, eve geri ddnmezse 6ldirilecegine dair eslerinden tehdit
aldiklari kayitlara gecmistir. Maktullerden bazilarinin bu tarz tehditler kargisinda
sorunlarin dizelecedi umuduyla partnerleriyle baristigi ve eve geri déndigu ancak

sonrasinda olduruldaga goérilmektedir (Tastan ve Kiglker Yildiz, 2019: 23).

Kadinlarin bosanma sirecine girdiklerinde esleri/partnerleri tarafindan éldriimesi, bu
donemde kadinlarin guvenligini saglayacak mekanizmalarin ve kurumlarin kurulmasini
oldukca elzem hale getiriyor. Kadinlar ayrilma ve bosanma asamalarinda korunabilirse,
kadin cinayetlerinin de 6nune gecilebilir. Ayrica, bu dénemde glgsuz ve savunmasiz
kalan kadinlarin korunabilmesi igin yasalarin da gigclendiriimesi gerekebilir (Tutincller
ve digerleri, 2015: 198).

43.  SILAHA ERiSIM

Yapilan birgok calismada, es/partner tarafindan uygulanan siddetin asil sebebi
toplumsal eril tahakkiimin kurulmus olmasi ve ataerkil diizen dinamikleri tzerinden
teorize edilmektedir. Erkek egemen sistemin kadina yonelik siddeti mesrulastirmasi ev
ici siddetin en temel dayanagi haline gelmektedir ancak bu olgunun sadece bu temelde
aciklanmasi yeterli degildir. Bakilmasi gereken bir diger parametre de bireysel
silahlanma oranidir. Ornegin; Giliney Afrika’da bireysel silahlanma orani oldukca
yuksektir ve silahlanma ile kadin cinayeti arasinda ¢ok net bir iligki vardir (Bailey ve
digerleri, 1997°den aktaran Stockl ve digerleri, 2013: 140). Guney Afrika’da kadin

cinayetlerinin Ugcte ikisi ategli silahlarla islenmektedir. Kadin cinayeti-intihar vakalarinda
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da ategli silah kullanim oranlari gok ylksektir. Ataerkil sistemde kadini dldurmeyi
kendine hak goren erkeklerin atesli silahlara erisiminin olmasi cinayet riskini ciddi
oranda artirmaktadir (Abrahams ve digerleri, 2009). Daha erken dénemde Meksika’da
yapilan bir diger ¢alismada da atesli silahlarin diger cinayetlerden ziyade daha ¢ok
kadin cinayetlerinde kullanildii ortaya cikmistir (Arbuckle ve digerleri, 1996'dan
aktaranStockl ve digerleri, 2013: 140).

Tarkiye’de yapilan calismalarda da benzer sonuglara ulasiimistir. Polis Akademisi
tarafindan yayinlanan rapora gore, kadin cinayetlerinin %52,8’i atesli silahlarla
islenmistir. Bu silahlarin ise %83,9'u ruhsatsiz, sadece %16’sI ruhsathdir (Tastan ve
Kuaglker Yildiz, 2019: 20). Antalya ilinde gergeklesen kadin cinayeti vakalarini adli tip
raporlari Uzerinden inceleyen bir diger galismaya gore de kadin cinayetlerinin %77,1’i

atesli silahlarla islenmistir (TGtlnculler ve digerleri, 2015: 201).

Ote yandan, atesli silahlarin kadin cinayeti vakalarinda bu kadar yaygin kullaniimasi,
ustelik ruhsatsiz silah oranlarinin bu denli yiksek olmasi, bireysel silahlanmanin neden
bu kadar gerekli goérildigld sorusunu akillara getirmektedir. Kellerman (1993),
“Gergekten glvenligi saglamak icin mi silah bulunduruyoruz yoksa evde silah olmasi
cinayet isleme daha da mi artiyoruz?” sorusundan yola ¢ikarak bir calisma yapmistir.
Bu calismada islenen kadin cinayetlerinin o-polis ve adli tip raporlari incelenmistir ve
cinayetler sadece magdurun yasadigi evde islenen cinayetlerle sinirli tutulmustur. Ug
farkl Ulkede islenen kadin cinayetlerinin dahil edildigi bu calismada, cinayetlerin
%23,9’unun magdurun evinde gergeklestigi, evde silah bulundurmanin ise oldukga
glcli bir sekilde cinayet isleme riskini artirdigi ortaya c¢ikmistir (Kellerman, 1993:
1087). Bircok durumda erkekler, ailelerini tehlikelere karsi korumak icin silah
edindiklerini sdylemektedir. Yapilan arastirmalar bu durumun, erkegin kendi kafasinda
yarattigi bir tehlikeli durum fantezisi Gzerinden kendine erkeklik roll bicerek aile yapisi
icinde kendi konumunu gugcli kilmaya c¢alismaktan ibret oldugunu ortaya koymaktadir
(Stroud, 2012: 224-234).

BUtln bu veriler 1s1ginda, atesli silaha erisimin kadinlarin sagligi ve guavenligi agisindan
onemli bir risk faktord oldugunu soyleyebiliriz. Kadin cinayetleri dnlemeye yonelik
politikalar, duygusal iliski yasanan partner tarafindan evde silah erisiminin olmasi

durumunu ciddiyetle ele almalidir.
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Kadin cinayetlerinin 6nlenmesinde stratejileri belirlerken; risk degerlendirmesi
yapilmasi, farkli koruma ve ©&nleme hizmetlerinin sunulmasi ve kadinlarin
glclendiriimesi icin Ozellikle ev i¢i siddet vakalarina odaklaniimahdir. Esine veya
sevgilisine surekli siddet uygulayan erkeklerin, hele de silaha erisimleri varsa, 6zellikle
kontrol altinda tutulabilmesi icin gerekli mekanizmalarin kurulmasi elzemdir. Ulke
capinda veri toplanmasi, izleme sistemlerinin hayata gecirilmesi de kadin cinayetlerinin

onlenmesi icin atilmasi gereken temel adimlardir (Stockl ve digerleri, 2013: 859).
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5. BOLUM
ALAN ARASTIRMASININ BULGULARI ve TARTISMA

Bu calismanin temel amaci kadinlarin oldurdimesi ile bireysel silahlanma arasindaki
iliskiyi irdelemektir. Dolayisiyla, bu alanda galisan kurumlarin temsilcileri ile gérismeler
yapilarak farkli bakis acilari ortaya konmaya calisiimistir. Yapilan gérismelerde 6ne
¢ikan konular birbiriyle yakindan iligkili ve i¢ ice geg¢en konulardir. Bu karmasik
ekosistem icinde dile getirilen farkli bakig acilarini ve uygulamalari daha iyi
anlayabilmek, gerekgelerini ortaya koyabilmek ve ¢6zim Onerisine katkida
bulunabilmek adina gorisme analizinde bazi temalara odaklaniimistir. Kadin
cinayetleri olgusunun nasil kavramsallastirildigindan yola ¢ikilarak, risk degerlendirme
uygulamalarini ortaya konmus ve konu hukuksal boyutu ile ele alinmistir. Ardindan,
bireysel silahlanma ve hegemonik erkeklik arasindaki iliski ve medyanin eril siddeti

tesvik eden diline odaklaniimistir.

Oncelikle sorunun ne oldugunun tam olarak anlasilabilmesi icin kadin cinayetleri
olgusunun nasil kavramsallastirildigi gérismeye katilan temsilcilerin bu kavrami farkh
meslek ve deneyim agisindan nasil tanimladiklari Gzerinden anlagiimaya galigiimistir.
Alan aragtirmasinda kadina yonelik siddet vakasi oldugunda bir risk degerlendirmesinin
yapilmasinin hayati dnem tasidiginin ortaya konmasindan yola ¢ikarak, gérismelerde
farkli paydaslarin bu konuda nasil bir uygulama yaptiklarina odaklaniimistir. Kadina
yonelik siddet s6z konusu oldugunda goériisme yapilan taraflarin neredeyse hepsi
istanbul Sdzlesmesi ve 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsl Siddetin
Onlenmesine Dair Kanun hiikiimlerinden bahsetmistir. Bu kanun hikimlerinin
uygulamada nasil ele alindigi ve farkli paydaslarin bu uygulamalari nasil
yorumladidinin anlasiimasi da kadin cinayetlerinin 6nlenmesinde énemli bilgiler ortaya
clkarmaktadir. Ayrica, kadin cinayetlerinde en sik kullanilan aracin atesli silahlar
olmasi gercegini de dikkate alarak kanunun bu alandaki uygulamalarini anlamak,
neden silahlanmaya ihtiya¢c duyuldugu, daha ¢ok hangi kesimin silahlanma talebinde
bulundugu, teknik uygulamalarin nasil yapildigi ve uygulamada ne gibi sorunlarin
yasandigl, silahlanmanin kulttrel boyutu ve kadin cinayetleri Gzerindeki etkileri gibi
konularda farkh paydaslarin bakis acilari yansitiimaya calisiimistir. Son olarak da
siddetin gindelik dilden ve yasam tarzindan bagimsiz bir olgu olmamasi ve toplumsal

olarak degerlendiriimesi gereken bir sorun olmasindan hareketle, medyada yer alan
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haberlerin ve kullanilan dilin kadin cinayetleri Gzerindeki etkisi ve bir farkindalik araci

olarak medyanin kullaniimasi konulari irdelenmistir.

Akademi, kolluk kuvvetleri, hukuk, sivil toplum ve medya alanlarindan temsilciler ile
yapilan goérismelerin analiz edildigi bu bolim, “Kadin Cinayetleri Kavrami”, “Risk

” o«

Degerlendirme Uygulamalari”, “istanbul Sézlesmesi ve 6284 Sayili Ailenin Korunmasi
ve Kadina Kargi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun Neden Onemli?”, “Hegemonik
Erkeklik Performansi Olarak Bireysel Silahlanma” ve “Medya ve Siddet Dili” olmak

Uzere bes ana temadan olugsmaktadir.

5.1. KADIN CINAYETiI KAVRAMI

Toplumsal cinsiyet esitsizliinden kaynaklanan ve kadinlarin sirf kadin olduklari igin
oldurdldikleri cinayetler, bircok alanda “namus, “tére” gibi bahaneler/gerekceler
Uzerinden anlamlandiriilmaktadir. Ancak bu cinayetlerin arkasinda yatan asil
motivasyonlarin ve gergcek sebeplerin ortaya c¢ikarilmasi icin sorunun dogru
tanimlanmasi son derece 6nemlidir. Aksi durumda, kadin cinayetleri bu bahanelerin
ardinda goérinmez olmakta, 6len kadinin toplum nezdinde sanki suglu kendisiymis gibi
yargilanmasina neden olmakta ve erkek failler bu sekilde aklanmaktadir. Tez
kapsaminda yapilan gérismelerde de katilimcilarin neredeyse hepsi kadin cinayetleri
tanimina degdinmis ve bu olguyu tanimlamanin sorunu ¢ézmeye giden yolda atilacak ilk
adim oldugunu belirtmislerdir. Gorusulen sivil toplum temsilcisi, 4 Mart 2009 tarihinde
Cem Garipoglu tarafindan éldiiriilen ve cesedi istanbul Etilerde ¢ép konteynirina atilan
bir gitar kutusunun iginde bulunan Muinevver Karabulut cinayetinden (Munevver
Karabulut, 2009) yola ¢ikarak kadin cinayetlerinin toplum nezdinde nasil anildigina
deginmistir: “Miinevver Karabulut metropol bir kentte islenmis bir kadin cinayetiydi. Kadin
cinayetinin baska bir boyutunu gésteriyor. Buna ne namus ne de tére cinayeti diyemezsiniz.
Onu da kapsayacak sekilde bunun esas kavrami kadin cinayetidir diyerek énce kavrami
ortaya koymak lazim. Namus, tére gibi baska bir bahane sebep olsa bile temelde kadin
oldugu igin élddirdliyor bu insanlar. O ylizden bu siddetin son asamasi kadin cinayetidir ve
eger yasam hakkini koruyamaz isek bitiin giddet bigimlerini durdurmak cok daha zor

olacak.”

Yapilan goérismelerde, kadin cinayeti taniminin sadece Turkiye’de degil, diger
Ulkelerde de resmi ve kapsamli bir sekilde yapiimadigi dile getirilmistir. Bu noktada

“Hangi cinayetler kadin cinayeti olarak siniflandiriimaktadir?” sorusunun, uygulama
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acgisindan o6nem kazandigi goérismelerde vurgulanmaktadir. Kadinlarin en c¢ok
duygusal iligki yasadiklari partnerleri veya esleri tarafindan olduriltyor olmasi, bu
cinayetleri diger cinayetlerden ayiran en o6nemli farkhliklardan biridir. Yapilan
gorusmelerde de kadin cinayeti kavrami anlatilirken 6zellikle fail-magdur arasindaki
iliskiye deginilmis ve bu cinayetlerin toplumsal cinsiyet esitsizliinden kaynaklandiginin
alti cizilmistir. Kolluk kuvvetlerine bagl birimden bir temsilci kendisiyle yapilan
goriusmede durumu su sekilde 6zetlemektedir: “Kadinin éld(igii her cinayet kadin cinayeti
degildir. Bunun ayirimini iyi yapmak lazim. Kimliginden dolayi, cinsiyetinden dolayi
oldiirdildiiyse bu kadin cinayeti sinifina girer. Kadin kimligi sebebiyle bir 6lim gergeklestiyse
bu kadin cinayetidir.” Yine benzer sekilde, bu alanda galisan bir akademisyen de kadini
kimin oldurdigu noktasini  vurgulamaktadir: “Kadin cinayetini nasil tanimliyoruz?
Kadinlarin cinsiyeti yiiziinden élddiriilmesi. Cinselliginin baski altina alinmasi. Kadin buna
direnince, toplum normunun diginda davraninca 6&ldiriliyor. Bu kadin cinayeti. Ama
kadinin 6ldigl her cinayet de kadin cinayeti olmayabilir. Burada bazi ip uglari var, ona
bakmak lazim: Kadini kim 6Idiirmiis? Esi, sevqilisi, akrabasi, tanididi ise daha irdelenecek

bir sey yok, yiiksek ihtimal kadin cinayeti.”

Kadin cinayetlerinin aslinda “toplumsal cinsiyet esitsizligi temelli cinayetler’ oldugu
gerceginden yola ¢ikilarak, bu tarz vakalarin ayri bir kategoride tek tek incelenmesi
gerekmektedir. Kadin cinayetlerini “toplumsal cinsiyet esitsizligi temelli cinayet” olarak
ele almak, fail ve magdurun arasinda nasil bir iligskinin oldugunu, failin asil niyetinin ne
oldugunu anlamay gerektirmektedir. Yani, sadece alacak-verecek meselesi ylziinden
islenen bir cinayet ile kadinlarin toplumsal normlara uymadiklari bahanesiyle sistematik
siddete maruz birakilmasi ve 6ldurtlmesi ayni olay degildir. Bu cinayetlerin arkasindaki
anlayisin ortaya konmasi, kadin cinayetlerinin énlenmesinde énemli bir ilk adimdir. Bu
noktada, kadin cinayetlerini diger cinayetlerden ayirt ederken “Burada kadin yerine
erkek olsaydi yine de oldurdlir miydiu?” sorusunu sormak gerekmektedir. Bu durum
yapilan gérusmelerde de farkli paydaslar tarafindan ortak olarak dile getirilmistir.
Goérisme yapilan bir akademisyen de bu soruyu glindeme getirmistir: “Toplumsal
cinsiyet esitsizligi temelli bir cinayet olup olmadigini kesin bilebilmek igin failin niyetini
bilmeniz gerekiyor. Sirf kadin oldugu igin mi 6ldirdi, o an kargisinda bir erkek de olsa
oldtiriir miydd?”. Sivil toplumdan bir temsilci de “Toplumsal cinsiyet esitsizligi temelli
cinayet” kavramini aciklarken, 5 Mayis 2015 tarihinde Taksim’'de evine giren hirsiz
tarafindan once tecaviiz edilen sonra bogularak 6ldirilen Deger Deniz cinayetine
(Deger Deniz Cinayeti, 2016) deginmistir: “Eve hirsizlik amaciyla giren bir erkek, evde

erkek oldugu zaman erkede tecaviiz edip Oldiiriip evden c¢ikmayi akil etmiyor. Ama
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toplumsal cinsiyet egitsizligi erkege 06yle imkanlar veriyor ki s6z konusu kadin olunca
yapabilecegini dislnlyor. Hirsizlik igin girmis olsun, fark etmez. Kadinla mi karsilagti, o

zaman tecavliz de edebilirim ve hatta élddirebilirim diyor”

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin kadin cinayetleri Gzerinde oynadigi rolinu tartisirken,
bu esitsizligin farkli paydaslar tarafindan yorumlanma bigimi de dikkate alinmasi
gereken bir noktadir. Genel olarak akademi, kolluk kuvvetleri, sivil toplum ve medya
paydaslari kavramsal acgidan ortak bir dil kullanmakta ve kadin cinayetlerinin “toplumsal
cinsiyet  esgitsizliginden”  kaynaklandigini  sdylemektedir. Kadin  cinayetlerini
siniflandirirken, cinayetin toplumsal cinsiyet esitsizligi temelli olup olmadigina goére bir
siniflandirma yapildigindan bahsedilmektedir. Ancak her ne kadar bu kavram bigimsel
olarak kabul goérse de iceriginin nasil yorumlandigini irdelemek gerekmektedir. Bu
tartismanin ¢ikis noktasi olan Ceren Damar davasi hem kolluk hem de sivil toplum
temsilcileri tarafindan o6rnek olarak sunulan bir vakadir. Ceren Damar, 2 Ocak 2019
tarihinde kopya c¢ekerken yakaladigi ve hakkinda iglem yaptigl erkek égrenci tarafindan
oldurdimustidr. Fail daha sonrasinda ifadesini degdistirmis ve Ceren ile aralarinda bir
iliski oldugunu, Ceren’i reddettigi icin hocalik haklarini kullanarak kendisine zarar
vermek istedigini beyan etmistir. Bu durum bircok kesimin tepkisini ¢ekmis, ozellikle
kadin o&rgutleri, failin iyi hal indirimi gibi durumlardan faydalanmak icin beyan
degisikligine gittigini savunmaktadir (Ceren Damar, 2019). Bu vakanin bir kadin
cinayeti vakasi olup olmadigi ise gérisme yapilan paydaslar arasinda tartisma konusu
olmustur. Kolluk kuvvetlerine bagl bir birimde ¢alisan katilimci, tasnif yaparken dikkate
aldiklan kriterleri su sekilde 6zetlemektedir: “Yani ¢yle vakalar var ki erkek de olsa
Oldiiriilecek bir vakaya kadin 6ldigul igin kadin cinayeti tasnifi yapiliyor. Bunu biz kabul
etmiyoruz. En yakin &érnegi, 6gretim gorevlisi kadin odasinda bigakli saldiriya ugruyor.
Erkek 6grenci sinavda kopya gekiyor, kopya gektigi igin islem yapan bir kadin égretmene
islemden dolay: saldiriyor. Orda erkek 6gretmen de olsaydi o islem gergeklesecekti. Bunu
biz kadin cinayeti olarak tasnif etmedik ama gegen giin bir toplantiya katildigimda bu erkek
olsaydi éldirilmezdi, korkardi, kadinin zayifligindan yararlanarak daha kolay yapti diye bir
yorum geldi. Yani her geyi bbyle yorumlayacak olsaydik biz bunu akademik bir bakis
acisiyla, uygulama kolluk degerlendirmesiyle ele almaya ¢alisiyoruz. Bir¢ok hukuk cevresi

de benim gibi ayni yorumu yapiyor.”

Sivil toplum temsilcisi ise bu vakanin kesinlikle kadin cinayeti vakasi oldugunu belirtmig
ve toplumsal cinsiyet esitsizliginin her alanda goéruldigine dikkate gekmistir: “Mesela

(792

Ceren Damar davasi. Ona “egitim sehidi” demeye ¢alismislardi ama o bir kadin cinayeti.



59

Egitim sehidi demek Ceren’in kadin olmasi nedeniyle yasadigi ayrimciligin (stiind
ortmektir. O tir seyler bence polisin tasnifinde kadin cinayeti olarak yer almiyor olabilir.
Ceren Damar gibi bircok akademisyen kadinin anlattiklarini biliyoruz. Sinavlarda
yasadiklari zorluklari biliyoruz. Bir erkek oldugu zaman bu kadar kolay olmuyor bu. Hig
olmuyor denemez tabii ki ama toplumsal cinsiyet egitsizliginin nasil hayatin her tirlii

alanina yayildigini gérmek lazim.”

Bu noktadan hareketle, polis veya jandarma bélgesinde islenen cinayet vakalarina ilk
asamada mudabhil olan kolluk kuvvetlerinin bu vakalari nasil ele aldigi ve kadin cinayeti
Ozelligi tasiyan vakalari nasil degerlendirdigini anlamak da goérismelerin dnemli
konularindan biridir. Yapilan gérismelerde kolluk kuvveti temsilcileri kadin cinayetine
iliskin resmi verilerin olmamasindan dolayr bu cinayetleri siniflandirmada zorluk
yasandigina deginmislerdir. Kurumlar agisindan standart bir uygulamanin olmamasi bu
cinayetlerin goriinir olmasini engellemekte ve siniflandirma yapilirken ilgili personel de
toplumsal cinsiyet esitsizligine iliskin kendi deneyimi ve algisina gore bir karar
vermektedir. Akademi alanindan goérisme yapilan bir temsilci durumu su sekilde
Ozetlemektedir: “Simdi ne polisin ne de jandarmanin elinde dogrudan kadin cinayeti diye
bir veri yok. Clinkii bu kavram sadece Tiirkiye'de degil, Avrupa’da da g¢ok sorunlu bir
kavram. Yani yasal olarak tanimi yok, hukuken 6len kigi insan diye diglndiliiyor. Hukuk
ayrica 6len kadin mi erkek mi diye irdelemiyor... Kadina ydnelik giddette en ¢ok atifta
bulundugumuz kanun 6284. Burada giddete iligkin yasal dlizenlemeler var. Ama kadin
cinayeti 6zelinde yok, TCK da bbyle bir ayrim yapmiyor. Aslinda bu teknik bir eksiklik.
Kanunlarda bu tanimlanmadigi icin hukuken de kadin cinayetleri ayri bir kategori gibi
degerlendirilemiyor. Bir cinayet islendiginde onun kayitlara nasil gegtigi tamamen polisin
yetenegine bagl o ylizden. Yeterince farkindaligi varsa cinayeti kim islemis, nasil iglemis

gibi detaylari yaziyorlar ama yoksa cinayet diye kaydedip gegiyorlar.”

Bu durumda cinayet olaylarina ilk anda midahale eden kolluk kuvvetinin olayl nasil
deg@erlendirdigi ve hangi kriterlere gore siniflandirma yapti§i merak konusu olmustur.
Yapilan gérismelerde, dikkate alinan kriterlerin benzer oldugu ancak polis ve jandarma
arasinda uygulama farkliliklari oldugu ortaya ¢ikmistir. Polis bir cinayet islendiginde
olay yerine intikal ettiginde cinayetin kadin cinayeti olup olmadidini inceleme sansina
sahiptir ve bu asamada bir degerlendirme yapmaktadir. Ancak yapilan gérismelerde
Jandarma uygulamasinin farkli oldugu anlasiimaktadir. Jandarma olay yerine intikal
ettiginde, genel cinayet olarak degerlendirmekte ancak butin cinayet dosyalarini

detayh tasnif igin Ust birimlere ydnlendirmektedir. Kadin cinayeti siniflandirmasi, olay
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yerine giden jandarma tarafindan degil, dosyay! inceleyen Ust amir tarafindan
yapilmaktadir. Polis bdlgesinden sorumlu olan kolluk kuvveti temsilcisi kendi
deneyimini su sekilde aktarmaktadir: “Tiirkiye'de diyelim ki élddrilen 500 kadin varsa
bunun 300 tanesi bu dediginiz kapsama girer. Digerleri 6284 veya Istanbul Sézlesmesi’nin
¢izdigi sinirlar dahilindeki kadin cinayetleri degildir. O ylizden biz hepsine tek tek bakiyoruz,
burada bizim ekibimiz var. Her sabah gelir Turkiye genelindeki kasten oldiirme olaylarina
bakar. Bunu her ay ve yil sonunda tekrarlariz. Niye? O glin iste sisteme yaralama olayi
olarak girmistir, yaralama olay! daha fazladir. Ama sonrasinda éllimle neticelenebilir, hayati
tehlikesi vardir. Ama sisteme kasten yaralama olarak girmigtir, sonrasinda 6lim olmusgtur.
Biz bunlari ézellikle ¢aligip neler yapabiliriz, ne tiir tedbirler alabiliriz diye asil konuya
odaklaniyoruz.” Jandarma bolgesinde calisan kolluk kuvveti temsilcisi ise kendi
kullandiklari yontemi aktarmaktadir: “Olen erkek de olsa, kadin da olsa ayni islemi gériir.
Ama her vakayi yukari bildirmek zorundalar, yani il jandarmaya olayin raporu gider. Onlar
da genel komutanliga bildirir. il jandarma veya genel komutanlk bakar kadin mi éimiis,
detaylariyla onlar ilgilenir. Olayin (istiine giderler. Neden &lddirilmig, nasil éldiirilmds, olay

nerede olmus.”

Ote yandan, bazi sivil toplum ve medya 6rgltleri, alanda kadin cinayeti verisi olmadigi
icin bu eksikligi kendi cabalariyla kapatmaya c¢alistiklarini dile getirmiglerdir. Medya
temsilcisi kadin cinayeti verisi toplamaya nasil basladiklarini su s6zlerle ifade etmistir:
“Aslinda Istanbul Sézlesmesine gére devletin gérevlerinden birisi kadin cinayetlerine iliskin
verileri tutmak ama Tirkiye’de bu verilerin agiklanmadigini biliyoruz ya da defalarca
sorulmasina ragmen “bizde bu bilgiler yok” denildigini biliyoruz. Oysa bditiin bilgiler onlarda
var ¢linkli hepsi adli vaka olarak kolluga yansiyor. Bilgilerin onlarda olmamasi imkansiz. Ya
gercekten yok ya da topluma aciklamiyorlar ya da bunun aslinda istatistigiyle ugrasmak
istemiyorlar. Bunlar geliyor aklimiza. Bircok kere basvuru yapildi ve yanit veriimedi. Biz de
bunun (izerine, devlet tutmuyorsa biz yapalim dedik.” Ayni sekilde bu derleme yapilirken
hangi kriterlerin kullanildigina dair bilgi de vermistir: “Bizim kurdugumuz medya takip
sisteminde belirli anahtar kelimeler var. Cinayet, erkek giddeti, 6liim, kadin 6ldmu gibi.
Daha ¢ok yaygin basinda kullanilan kelimeler var. Maalesef biz bunlara karsiyiz ama erkek
cinneti, cinnet gibi kelimeleri de kullanmak zorundayiz. Biz kendi haberlerimizde bu
kelimeleri kullanmiyoruz ama yaygin basinda kullaniyor ve biz de medya takip sistemine
ekledik. Oraya biitiin cinayetler distyor. Yine de bunlarin asil vakalarin ¢ok azini
yansittigini hep séyliiyoruz ama onun diginda da égrenebilecedimiz bir kaynak yok. Adli tip
ve kolluk bize bu konuda asla bilgi vermiyor. Adalet Bakanligi CIMER’den yapilan

basvuruya “Biz bdyle bir veri tutmuyoruz” diye cevap veriyor... Toplumsal cinsiyet odakl
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olan cinayetleri biz baz aliyoruz. Yani bir erkek sizofreni hastasiysa ve bir kadini
oldiiriiyorsa bunu almiyoruz ¢linki(i sizofreni hastasi o sirada bir erkegi de Oéldlirebilir,
toplumsal cinsiyet temeli yok. Buna dikkate ediyoruz, kriterimiz bu. Faili belli olan cinayetleri
sayiya ekliyoruz, faili belli olmayanlari “faili belli degil” diye ayrica not dlisliyoruz.
Yayinladigimiz aylik her getelenin son kisminda bu agikliyoruz. intihar vakalarina ayri bir
kategoride yer veriyoruz ve basliga tasidigimiz sayiya dahil etmiyoruz. Ayrica kadinin
dogrudan hedef olmadigi toplu cinayet haberlerini de eger tartismaya sebep olan konu
toplumsal cinsiyet temelli degilse geteleye dahil etmiyoruz.” Sivil toplum temsilcisi de ayni
sebeplerden dolayi kendi verileri toplamaya basladiklarini dile getirmis ve kullandiklari
kriterleri aciklamistir: “Kendi kategorimiz var, raporlarimizdan gériyorsunuzdur. Kim
tarafindan, hangi bahaneyle, nerede, yas araligi nedir, gocugu var mi, koruma altinda

miydi gibi kategoriler var”

Verilerin cesitli paydaslar tarafindan farkh yontemlerle toplanmasinin ise veriler
arasinda tutarsizliklara neden oldugu gdérilmektedir. Gorismeciler, devlet kurumu ve
sivil toplum drgutu tarafindan toplanan verilerin birbirini tutmadigina deginmigler ve bu
taraflarin hangi kritere gore veri tuttugunun net olmamasindan dolayi bu durumun bilgi
kirliligine neden oldugunu belirtmiglerdir. Sivil toplum temsilcisi kadin cinayeti verilerinin
hazirlanmasi i¢in kadin hareketinin uzun yillardir vermig oldugu mucadeleye
deginmigtir: “... Her yil bilgi edinme hakkimiz kapsaminda biz bu verileri devletten istedik.
Sadece 2013 yilinda sadece aile igi siddet sonucu éldiriilen kadinlarin verisini
yayinlamiglardi ama ilk defa kadin cinayeti kavramiyla bunu kabul ettiler. Bu kavramla
yayinladiklar1 veri bu yil oldu. Tabii o da bizim verilerle 6rtlismiiyor... Cok fark var ama
bizim igin su bile énemli. Az ya da ¢ok, onlarin acikladigi rakam da ¢ok ciddi bir rakam
¢lnkd her biri bir hayat demek. Fakat orada séyle bir seyle karsilagiyoruz. Deviet kadin
cinayeti kavramini benimsedi, bunu artik 6grettik. Yillar strdii bunu yaptirabiliyor olmak.
Fakat burada aradaki farkin sebeplerini onlar ortaya koymak zorundalar. Hangi kriterlere
goére kadin cinayeti diyorlar, bunu agiklamalari gerekir ki agiga c¢iksin. Orada iste cesitli
stipheler var. Bizim neye gére verileri topladigimiz ortada. Bizimkinin de gergekten gok
daha az oldugunu biliyoruz. Hem basina yansiyan ya da dogrudan bize ulasan ailelerin
verdigi verileri topluyoruz. Buna ragmen onlarin verisinden fazla sayi var. Biz ‘kadin
cinayeti/femicide” kavramina gére bir raporlama yapiyoruz. Onlar neye gére yapiyorlar,
aciklasinlar ki bu aradaki fark ortaya c¢iksin” Kolluk kuvvetlerine bagl bir birimden gelen
temsilci ile yapilan gérismede ise bu farkli verilerin bilgi kirliligine sebep oldugu
belirtiimistir: “Mesela birtakim érglitler, kadin cinayeti platformu gibi, élddriilen her kadini

kadin cinayeti olarak agiklamakta. Bu da toplumda bilgi kirliligine sebep oluyor.”
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Yapilan goérismelerde, veri toplayan farkli kurum ve 6rgitlerin birbirlerine karsi
onyargili olduklari ve bu alanda kapsayici bir igbirliginin olmadigr da vurgulanmigtir.
Ancak her iki grubun da isbirligine ihtiyac oldugu ydénindeki vurgusu, kadin
cinayetlerinin onlenmesi icin gelistirilecek politikalarda tek bir paydasin yeterli
olmayacagini ve bu sorunun daha kapsamli ve ¢ok disiplinli bir sekilde ele alinmasi
gerektiginin altini ¢gizmektedir. Akademi alaninda ¢alisma yapan bir temsilci ényargil
davraniimamasi gerektigini vurgulamistir: “Keske orada bir toplumsal cinsiyet egitsizligi
temeli gériip polisi uyarsalar, bunu da dahil edin diye. Bir glin o asamaya gelinebilir diye
diigtindiyorum ama her iki tarafin da dnyargisiz bir sekilde ¢alismaya devam etmesi lazim.
Bunu siyasi bir malzeme haline getirmeye calismamasi gerekiyor. Kaldi ki bu kadin
meselesi. Kadin olarak biz bunu farkli amaglarla kullaniyorsak, durum ¢ok kéti. Ben bu
calismanin sonunda geldim bu noktaya.” Medya Orgutinden temsilci ise her ne kadar
sayilar birbirini tutmasa da verilerin ¢cok dnemli oldugunu belirtmistir. Ayrica devletin
neden veri toplamadigini da kendi deneyimlerine dayanarak aktarmistir: “Ozellikle polis
akademisinin kadin cinayeti kavramiyla bir rapor yayinlamasi énemlidir. Sonugta yine de
yereldeki karakola yansimiyor. Kendi ellerinde olani derledikleri bir ¢galisma. Bunun devamli
olmasi ¢ok glizel olurdu. Biz de tutmaya devam ederiz ama onlardan da veri gérmek gtizel
olur. Veri iyidir, bu da resmi rakamlari deriz ve biz de onu ekleriz. Ama bunun bir
devamliligi olmadi, bir kere oldu sadece... Ote yandan devletin bu veriyi tutmak icin ciddi
bir istihdam yapmalari gerekir. Biz bir aylik veri topluyoruz, onlar her yil igcin bunu ge¢mise
yonelik olarak da yapacaklar. Ciddi bir istihdam ama en ©6nemlisi zihniyet sorunu var.
Zihniyetleri buna agik degil. Kadin cinayetini, erkek siddetini tanimlayalim, bunu somut veri
olarak sunalim gibi bir dertleri olmadigi igin bunu paylasmiyorlar. Cilnki erkek giddeti
demek kimi zaman kolluk kuvvetinin uyguladigi siddet demek. Kendi siddetleri demek.
Zaten devletin yapisinin eril oldugunu biliyoruz. Kadin evde olsun, ¢ocuk baksin dediklerini
bildigimiz igin bu zihniyetin. Bu sadece bu déneme ait degil, diinyanin birgok Ulkesinde de
bu béyle. O nedenle onlarin giindeminde degil. Onlarin asil yapmasi gereken bagka ¢ok

6nemli sorunlari var.”

5.2. RiSK DEGERLENDIRMESiI UYGULAMALARI

Kadin cinayetlerinin énlenmesi s6z konusu oldugunda, siddete maruz kalan kadinlarin
bagvuru gergeklestirdikleri agamalarda bir risk degerlendirmesinin yapilmasi hayati
onem tasimaktadir. Kadinlarin nasil bir ortamda yasadiklari, kendilerine siddet
uygulayan Kisi ile nasil bir iligkileri oldugu, hangi ydontemler veya araclar kullanilarak

siddet uygulandigi gibi detaylarin ortaya c¢ikmasi ancak kapsamh bir risk
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degerlendirmesi ile mimkin olacaktir. Bu dederlendirmede elde edilen sonuglara gére
uygulanacak olan stratejiler, gelistirilecek olan dnlemler ile bu cinayetlerin énlenmesi

mumkin olacaktir.

Bu durumdan yola cikilarak, tez kapsaminda yapilan gérismelerde kolluk, adalet,
medya ve sivil toplum alanlarinda kadina yoénelik siddete iligkin sistematik bir risk
degerlendirmesinin yapilip yapiimadigi, yapiliyorsa nasil bir uygulama oldudu,
uygulamada yasanan sorunlar ve ¢dziim énerileri anlagiimaya ¢ahsiimistir. Oncelikle,
kadina yonelik siddet vakasi oldugunda kadinlarin en ¢ok gittigi ilk basvuru noktasinin
genellikle kolluk kuvvetleri oldugu anlasiimaktadir. Polis veya jandarma bolge sinirlar
dahilinde polis veya jandarma karakolu bu gibi durumlarda ilk midahaleyi yapan yerler
olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Polis boélgesinden sorumlu olan temsilci ile akademi
alanindan bir temsilcinin (sirasiyla) verdigi bilgiler karakollarda bir risk dederlendirmesi
kullandigint ve buna yonelik bir sistemin kuruldugunu ortaya c¢ikarmistir: “Polis
merkezde 6284 igin islem yaparken form dolduruyor, aile i¢i ve kadina karsi siddet olay
kayit formu. Calisma durumu, gocuk sayisi, alkollii olup olmadigi, bir takim dezavantajin
olup olmadigi ile ilgili. Hem magdur hem de siddet uygulayan ydéniyle. Biz bu formu risk
degerlendirmesi ve alinan kararlarla birlikte online olarak aile bakanligi (zerinden ildeki
SONiM’lere ulastiriyoruz ki onlar da kendi illerinde bir sey yapsinlar.” Alanda galisan
akademisyen de benzer bir yorumda bulunmustur: “Polisin risk degerlendirme formu
kullandigini séylemistim. Basvurdugunuzda hemen bilgisayarinda agip formu dolduruyor ve

ona gére yénlendirme yapiyor.”

Ote yandan, kadina yoénelik siddet yasandiginda kadinlar sadece polise veya
jandarmaya bagvurmamaktadir. Bazi durumlarda kadinlar dogrudan savciliga giderek
sikayette bulunabilmekte, bazen olay dogrudan aile mahkemesine intikal etmekte veya
kadinlar ulasabildikleri ilk sivil toplum o6rgutine basvurabilmekte ve yardim talep
edebilmektedirler. Bu asamalarda da kadinlarin nasil bir tehdit altinda oldugunun
anlasiimasi, kadinlarin i¢inde bulunduklari riskli durum karsisinda nasil bir algida
olduklarinin anlagilmasi igin savcilik, aile mahkemesi veya sivil toplum 6rgiti
asamasinda yapilacak olan risk degerlendirmesi de 6nem tasimaktadir. Yapilan
gbrismelerde, bu asamalarda sistematik bir risk degerlendirmesinin olmadigi,
kararlarin olaya dahil olan kisinin deneyimine ve inisiyatife bagh kaldig
anlasiimaktadir. Ornegin, savcilik makamindan bir temsilci bu konudaki uygulamay!i su
sekilde agiklamaktadir: “Oyle resmi olarak kullandigimiz bir risk degerlendirme araci yok.

Simdi benim elimde nereden baksaniz 300 tane dosya var. Dosyayi incelediginizde durum
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ciddiyse zaten kokusunu alirsiniz. Mesela gegen glin otobls terminalinde bir kadin kocasi
tarafindan bacagindan bigaklandi. Dosya geldi bize, riskli bir vaka. Adamin daha éncede
dosyasi var. igeri girmis ¢ikmig, siddetten sikayet olmus filan. Belli ki sikintili bir durum.
Dolayisiyla risk degerlendirmesini biz kendimiz yapiyoruz. Hissedersiniz zaten anlarsiniz
yani.” GOrusme yapilan bir hakim de kendi alanlarindaki uygulamaya dair bilgileri
paylasmistir: “Bizim kullandigimiz bir risk dedgerlendirme araci yok. O isi emniyet yapiyor,
onlarin kullandigi bir arag¢ var. Bize dosyayi génderirken zaten riskini saptayip géndermis
oluyorlar. O degerlendirmede de c¢esitli sorular var: Siddet gérdiiniiz mi, boganizi sikti mi,
silah kullandi mi gibi. Biz hakim olarak ifadenin icerigine bakiyoruz, dosyadaki belgeleri
inceliyoruz, bagka belgeye ihtiyag varsa onu talep ediyoruz. Uygulamaya bakarsaniz, bizim
kadina dogrudan erisimimiz yok maalesef. Sadece dosya lizerinde inceleme yapabiliyoruz.
Bir de durugsmaya geldiklerinde gériyoruz igte. Orada tabii belli oluyor biraz, isin kokusunu
aliyorsunuz ve ona gére bir karar vermeye calisiyorsunuz.” Yargl alaninda bir diger
onemli paydas olan avukat ise yine kendi deneyimlerine dayanarak risk
degerlendirmesi yaptiklarini aktarmistir: “Risk dederlendirmesinde kisisel tecriibelerimiz
devreye giriyor. Burada “derhal” bir durum var. Derhal devreye girilmesi lazim, derhal
siginma evine yerlegtirimesi lazim, derhal silaha el konulmasi lazim. Dedigin gibi
goriismeci avukat bunu kagirirsa kadini kaybederiz. Avukat atamada gecikilirse, atanan
avukat gec¢ islem yaptiysa ama duruma dair aciliyet hala devam ediyorsa sorun yaganir.
Bazen kadin gergekte ne yasadigini anlatmayabilir, daha dogrusu eksik anlatabilir ve
mlivekkille avukat arasinda iyi bir iletisim de kurulamayabilir. Avukat da “bir sey ¢ikmaz
buradan” diye dlsinebilir. Risk dedgerlendirmek igin soracadin sorulara kadinin verecegi
cevaplardan ben onu ¢ikarabiliim mesela. Kadin bana bu bilgileri vermese de veya

vermedigini zannederken bile ben anlayabilirim aslinda. O nedenle 6nemli bir form o.”

Anlagildig1 Uzere, risk degerlendirme formu resmi olarak sadece kolluk kuvveti
tarafindan kullaniimaktadir. Ancak gériisme yapilan kisiler bu formun kullanimina iligkin
bazi sorunlardan bahsetmislerdir. Gérismeye katilan akademi temsilcileri sirasiyla,
formun ingilizce bir formdan uyarlanmasi ve diizgiin kurgulanmamis olmasindan dolayi
sorun yasandigini ve tutarh olmadigini dile getirmislerdir. “... Ama aslinda bu sistem
islemiyor. Formlar ingiltere’den alinmis, cevrilmis Tiirkgeye ama bize uyarlanmamis.
Bununla ilgili ¢alisma yapilmall.” “Risk degerlendirmesinin iglevi aslinda olmuyor, o form
¢ok yetersiz bir form. Akademik olarak da bir degeri yok. Neyi 6lgtiigii belirsiz. Simdi o
formu glincelleme c¢alismalari yapildi. Glincellenirken olusturulan komisyonda ben de

vardim ve hayretler iginde izledim olani biteni. Bir formu alip dilimize uyarlayip hi¢bir analiz
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yapmadan, neyi ne kadar 6lgtiigiinii bilmeden kullaniyoruz. isliyor mu igliyor. Polis bu formu

her kadin igin dolduruyor, cevabini aliyor.”

Tezin en temel amaci 6zellikle atesli silahlarla islenen kadin cinayetlerinin dnlenmesine
katki sunmak oldugu igin, silahin oldugu vakalara iligkin risk degerlendirmesinin nasil
yapildigini anlamak da gorusmeler esnhasinda odaklanilan bir diger konu bashgi
olmustur. iliski icinde mikerrer siddet olaylarinin olmasi ve silaha erisimin olmasinin
kadin cinayeti riskini ciddi oranda artirdigindan énceki bolimlerde bahsedilmistir. Tam
da bunu dogrulayacak sekilde, goérismeciler silahin varligi s6z konusu oldugunda
durumun aciliyetinin arttigi ve derhal bir 6nlem alinmasi gerektigini vurgulamiglardir.
Ayrica, polis ve jandarmanin silaha gegici olarak el koyma haklari oldugu ve akabinde
durumu hakime bildirip silaha el koyma karari ¢ikartildiginin bilgisi de verilmigtir. Bu
kararlarin alinmasinda karar veren merci olan bir hakim durumu su sekilde
Ozetlemektedir: “6284 sayili yasa kapsaminda silah erisimi/kullanimi varsa silahin teslim
edilmesi/alinmasi ile ilgili hiikmU isletiyoruz. Elinde ruhsatl silah varsa, silahin emniyete
teslim edilmesine karar veriyoruz.” Gérisme yapilan bir avukat da burada acil bir durum
oldugundan derhal eyleme gecilmesi gerektigini vurgulamistir: “Silah varsa olayda, bir
kere kadini derhal oradan ¢ikarmak lazim. Ben béyle bir durumda miimkiinse ve kadinin da
boyle bir talebi varsa kadini siginma evine yerlestirmeye c¢alisirm. Uzaklastirma karari
degil ¢linkli o adam uzaklasmaz artik oradan. Markette de bulur onu, mahallede de bulur,
dolanir yani. Bir iki aksam baska yerde kalir, kendi evinin yakinin yatar ve kadini vurur. O
nedenle mimkiin oldugunca kadini kaybetmek gerekiyor. Belki kimlik degisikligi, baska bir
sehre géndermek, durumun ne kadar manyaklastigiyla da iliskili bu durum. Silah teslimi
istenir, derhal savcilik sikayeti yapilir. Eminim ki bu adamin sicili de kirlidir. Kesin silahta

kacak durumu ¢ikar, eskiden sug islemistir, vs.”

Ancak her ne kadar risk degerlendirmesi yapilsa da silah kullanimi engellenmeye
calisilsa da asil sorunun zihniyet meselesi oldugu da vurgulanan bir durumdur. Bir
baska ifadeyle, 6ldiirmek planlanan, tasarlanan bir eylem olarak karsimiza ¢ikmakta,
kullanilacak alet acisindan sinir tanimamakta ve her tirli imkansizlik icinden bir
sekilde oldirme firsati yaratildigi belirtiimektedir. Ancak bitin bu yorumlar dikkate
alindiinda, silahi engellesek bile yine de nasilsa bagka sekilde bir cinayet vuku
bulacak denilerek bunun icin de caba sarf etmemek s6z konusu olmamalidir. Her seye
ragmen, gorisme yapilan Kigiler silaha el konmasiyla riskin ortadan kalkmadigini da
belirtmiglerdir. Bu noktada, faillerin cinayet isleme motivasyonlari yeniden devreye

girmektedir. Kolluk kuvvetlerine bagli ¢alisan bir birimden temsilcinin yaptidi yorumlar
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dikkate alindiginda; silahin kolay erisimi olan, daha kesin sonug veren bir ara¢ olarak
goruldiglu ancak silaha erisimin kisitlanmasi halinde cinayeti islemek icin baska
yontemlerin israrla gelistirildigi anlasiimaktadir. Bu durum, kadina yonelik nefretin ve
siddetin toplumsal boyutunun da dikkate alinmasi gerektigine iliskin 6nemli bir
ipucudur: “Risk degerlendirmesinde silahin olmasi degerlendirmedeki puani (iste ¢ekiyor.
Ama sunu da sbéylemem lazim, kisi birisini 6ldiirmeye karar verdiyse sug aletini bulmak ¢ok
sorun degil. Cezaevinde pembe oda vardir, pembe odada gériisme igin esinin yanina giren
kadin plastik bicakla egi tarafindan bogazi kesilerek o6ldiirildi. Bir kigi éldiirmeye karar
verdiyse bu bigakla da oluyor, iple de boguyor, her sekilde 6ldiirebiliyor. Yeter ki o insanin
bir insani éldiirmeye karar vermesi.” Akademi alanindan bir temsilci de isin psikolojik
kismindan bahsetmektedir: “Tlirkiye'de silahla cinayet yaygin ¢linki diger tirlii cinayet
islemeye motivasyonlari yetmiyor belki de. Yani bicaklamak, bogmak gibi seyler daha

vahgice, oradaki psikolojik bariyeri asmak daha zor. Ama silahla kolay.”

Sunulan bu elestiriler ve uygulamada yasanilan zorluklar dikkate alindiinda, risk
degerlendirme uygulamalarinin nasil daha iyi hale getirilecegine dair g¢iktilara da
ulasiimaya calisiimistir. Burada 6n plana ¢ikan ve birgok kisinin de ortak olarak dile
getirdigi nokta, risk degerlendirme uygulamasinin ¢ok disiplinli bir sistem iginde olmasi
gerektigidir. Ayrica, risk degerlendirmesini sadece kolluk biriminin yapmasinin yeterli
olmayacag! ve hatta hali hazirda bunun sagliklar sonuglar dogurmadigi belirtilmistir.

Akademi alaninda ¢alisma yapan iki temsilcinin aktardigdi bilgiler su sekildedir:

“‘Risk degerlendirme hususunu kesinlikle polisin yapmamasi lazim, bu onun uzmanligi
degil. Kendince bir fikir beyan edebilir, bunu rapor edebilir ama buna polis karar vermemeli.
Ozellikle bir risk degerlendirme mantigi olacak. ik etapta diigiik risklileri gercekten
eleyecek bir sey olacak. Hani bunun %100 saptanmasi miimkiin degil ama olabildigince.
Kanunun dogru uygulanmasi diye bir sey var mesela. Gergek magdur diye bir kavram var

polisin kendi iginde. Herkes gergek magdur degil, %10’u sadece gergek magdur diyorlar.”

“STK’lar igin iginde olmali. MARAC sisteminde Ornegin, bir vaka olunca ilgili bdtin
birimlerden uzmanlar bir araya geliyor hemen ve vaka bazli dedgerlendirme yapiliyor. Risk
degerlendirme formu var ellerinde, her vaka igin onu dolduruyorlar. Bizim poliste de var
ayni form ama iglevsel degil. Clnki formu sadece Tlirkgeye gevirmigler, uyarlamamislar.
Ben bu risk degerlendirmesiyle ilgili bir proje de hazirladim. Simdi bu formu doldurunca
sistem blitiin risklere ayni rengi veriyor, diizgin uyarlanmamig ¢linkl. Benim projemde

bunun iyilegtiriimesi lazim diyorum. Risk degerlendirmesi diizgiin yapilirsa hem is yUki
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azalir hem kaynaklar dogru kullanilir hem de vakalar dogru yénlendirilir. Onlem alma

sansin olur.”

5.3. HUKUKSAL AGIDAN KADINA YONELIK SIDDET VE BIREYSEL
SILAHLANMA

istanbul Sézlesmesi olarak anilan “Kadina Yénelik Siddet ve Ev ici Siddetin Onlenmesi
ve Bunlarla Micadeleye Dair Avrupa Konseyi Sdzlesmesi’, kadina yoénelik siddet
konusunda baglayiciidi olan ilk uluslararasi s6zlesmedir. Sézlesme, 12 Mart 2012
yilinda ilk defa Turkiye tarafindan imzalanmistir ve 1 Agustos 2014 tarihinde yurarlige
girmistir. Sozlesme metni ise kadinlara yoénelik her tarli ayrimciigin ve siddetin
Onlenmesi, cezalandirimasi ve kadinlarin korunmasina dair olduk¢a detayli
distnulmis bir metindir. Bu sdzlesmeyi su anda 40 Ulke imzalamis bulunmaktadir.
Tarkiye Cumhuriyeti Anayasasi’'na gdre imzalanan uluslararasi sdzlesmeleri ulusal
s6zlesmelerden daha Ustindir ve baglayicidir. Kadina karsi siddetle micadelede
ulusal kanunlar s6z konusu oldugunda ise Tirkiye’de 2012 yilinda “6284 sayili Ailenin
Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun” yiiriirliige girmistir. Bu
kanun, 2011 yilindan énce ylrirlikte olan 4320 sayili Ailenin Korunmasina iligkin
Kanun'un kadinlari korumak konusunda yetersiz kalmasi nedeniyle, Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanhgi tarafindan hazirlanmistir. 1998 yilinda kabul edilen 4320 sayih
Kanun, sadece esleri, gocuklari ve ayni c¢ati altinda yasayan bireyleri kapsiyordu.
Dolayisiyla, evli olsun olmasin, toplumun her kesiminde siddete maruz kalan kadinlari
ve LGBTI+ bireyleri kapsamakta yetersiz kaliyordu. Ayrica, bu kanunda éngorilen
dizenlemelerin ylzeysel olmasi yluzinden kadinlar siddete karsi koruma noktasinda
uygulamalar etkili degildi. Bu sebeplerden dolayi, siddetin her tirini kapsayan, kadinin
medeni hali gibi detaylara bakilmaksizin bitin kadinlarin korunmasini mimkin kilacak
daha kapsamli bir kanun ortaya koymak adina 6284 sayili Kanun hazirlanmistir. Bu
kanunun teknik acidan oldukga detayli hazirlanmasina ve kadinlarin her turli siddetten
korunmasi icin olduk¢ca genis kapsamli yetkiler tanimasina ragmen uygulama

asamasinda sorunlar yasanmaktadir.
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5.3.1. Koruyucu ve Onleyici Tedbir Kararlarinin Uygulanmasi

ilk asamada kanun kapsaminda yer alan koruyucu ve &nleyici tedbirlerin nasil
uygulandidi ve kapsami anlasiimaya c¢alisiimistir. Kolluk kuvvetleri temsilcisi, bu kanun
kapsaminin diger kanunlardan farkli oldugunu belirtmistir: “6284’in ve Istanbul
Soézlesmesi’nin kapsaminda durum farkli, orada aile kavrami aranmiyor. Birlikte yagayanlar,
nisanli veya sézlii insanlar da ayni gekilde ele aliniyor. Genel kategoriye dahil edilmedigi
icin bu olaylari tek tek incelemek gerekiyor.” Ayrica, sivil toplum temsilcisi de su an
ylrurlikte olan kanunun basvuru yapilacak yerler konusunda ¢ok daha kapsamli
oldugunu ve yardima ihtiyaci olan kadinlarin bu haklarina en kisa slirede ulagmalari
icin farkh birimler Gzerinden basvuru yapabiliyor olmasinin bir avantaj oldugunu
sOylemistir: “Eskiden kadinlar siddete ugradiklari zaman karar c¢ikartabilecekleri aile
mahkemesine basvurabiliyordu sadece. Su anda ilk basvuru yerleri 6284 ile beraber
genislemis durumda. En yakin karakol énleyici, koruyucu karar c¢ikartabiliyor. Savci,
SONIM, Bakanlik il Miidiirliikleri, Kaymakamlik, Valilik, Jandarma... Bulundugunuz yerdeki
en yakin devlet mekanizmasi gibi diginiin. Buralara gidip 6284 kapsaminda korunmak
istediginizi sbyleyebilirsiniz. Bunlardan herhangi biri size ‘ben bakmiyorum bu ige, surasi

bakar’ diyemez. Ciinkii bu acil ilk bagvuru aninda bir 6nleyici tedbir uygulayabilecek yerler.”

Savcillk makamindan goérusme yapilan kisi de kendi uygulamalarinin bu kanun
kapsaminda sekillendiginden bahsetmistir. Verilen detaylar, savcilik ve Kkolluk
kuvvetlerinin gerekli karari talep eden konumda oldugunu, asil kararin aile mahkemesi
hakimleri tarafindan verildigini gdstermektedir: “Tabii, bizim uygulamalarimizi zaten 6284
kapsaminda oluyor. Bir siddet olay! yasandiginda basvuru igcin magdur ya savciliga geliyor
ya da dogrudan emniyete gidiyor. 6284 uyarinca bizim alabildigimiz uzaklastirma ve
Onleme kararlar1 var. Aslinda savcilik makami olarak biz ara elemaniz, araci gibi bir
gorevimiz var. Biz bu talebi mahkemeye iletiyoruz, mahkeme de siresine karar veriyor.
Mesela diyelim ki bir giddet vakas! var, uzaklastirma verilecek. Biz bu talebi mahkemeye
iletiyoruz, hakim de dosyayi inceliyor ve 3 giin-10 gliin-1 ay neyse uzaklastirma karari,
koruma karari gibi kararlari veriyor. Savcilik olarak biz talep ediyoruz, aile mahkemesindeki

hakim bunun stresine karar veriyor.”

Hakimlerin bu anlamda bagimsiz yargi organi olarak karar verici konumda olmasindan
dolayi 6zellikle kadina yonelik siddet s6z konusu oldugunda hakimlerin karari hayati
onem tasimaktadir. Akademi alanindan goérisme yapilan temsilci de hakim kararlarina

deginmigtir ancak hakimlerin bu kararlara imza atarken yeterince irdelemeden karar
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verdiklerinden bahsetmistir: “Koruma ve énleme kararlarini polis vermiyor aslinda, polisin
aldigi gecici uzaklastirma karari ve 24 saat gecerli. Sonrasinda hakim onayliyor bunu. Ama
hakim ne yapiyor, hicbir vakayi incelemiyor. Gelen evrakin hepsini imzalayip génderiyor

gcogunlukla. Ya da slire yaziyor en fazla. Ama hakimlerin de vakalari incelemesi gerekiyor.”

Kolluk kuvvetine bagll birim temsilcisi de 6284 sayili Kanun'un ve Turk Ceza
Kanunu'nun birlikte uygulanmasindan dogan sikintilar oldugunu dile getirmigtir.
Uygulama birlikteligi acisindan bagimsiz yargi organi olarak hakimlerin karar yetkisinin
¢ok 6nemli oldugu vurgulanmistir: “Gerek ceza kanunu gerekse 6284 uygulamasinda
sorun uygulama birlikteliginin olmamasindan yani yorumlamadan kaynaklaniyor. Ben
hukukgu degilim ama hukuki bilgim g¢ergcevesinde sugun kargisindaki ceza aslinda tatmin
edici ama artirici veya azaltici sebeplerin iyi yorumlanmasi ve hakimin takdir yetkisiyle
birlikte bir seyleri éngbérmesi lazim. Hakimin takdir yetkisi énemli bir yetkidir, tecribeyle
kazanilacak bir yetkidir. Uygulamayi bilmekle kendini yetigtirmekle ilgili. Bu da egitimle,
farkindalikla olur.” Gérisme yapilan bir savcl da yasa geregi birtakim veriler, kanitlar
olmadan hakimlerin de kapsamli bir karar veremeyecegine deginmistir. Kadina yonelik
siddet durumu oldugunda kadinlarin mutlaka kolluga basvurmus olmasinin olayin takibi
acisindan da o6nemli oldugunu sdylemistir. Aksi durumda kadin cinayetlerinin
Onlenemedidi ve kolluk birimleri ile adalet birimlerinin c¢aresiz kaldigini belirtmistir:
“Gayri-resmi bir birliktelik. Kadin sikayete geldiginde eskiden olan 4 darp olayindan
bahsediyor ama ne polis kaydi var ne de hastaneye gitmis. Beni eve kapatti diyor ama
telefonuna el kondugundan bahsetmiyor. Telefon varsa kimseden yardim da istememis ne
polisi aramis ne bir yakinini. Delil yok asla elimizde. Kadinin beyani esas ama olayi
dinleyince de elinizde makul bir seylerin olmasi lazim. Hakim de bu adami serbest
birakmis. Teknik olarak bir sey yapamaz. Zaten bize bu tarz gelen dosyalarin %90’inda
delil yetersiz, yok. Ama ne oldu sonra? Kadin Migros’ta kasiyerlik yapiyor. Adam ig yerine
gidiyor, sarkiiteriden kaptigi bigakla kadini 44 yerinden bigaklayip éldiiriiyor. Ama iste dyle
anlar geliyor ki, magdurun hareketleri bizim elimizi kolumuzu baghyor. Siddete ugradiginda
bir kez polise gitmis olsa mesela biz de bilecegiz neler oluyor. Bbéyle durumlarda emniyet

de savcilik da yetersiz kaliyor.”

Hakim kararlarinin uygulama acisindan yetersiz kalmasi ve kadin cinayetlerini
Onlemede basarisiz olunmasina dair bu yorumlar 1s1ginda, bir de hakimlerin bakig
acisiyla durumun nasil olduguna bakmak gerekmektedir. Bu baglamda, goérisme
yapilan bir hakim &zellikle uzaklastirma karari verirken hangi kriterleri dikkate aldigini

su sekilde aciklamaktadir: “Tedbir kararlarinin 3/1’inde kadin vazgegiyor, geri déniiyor
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kocasina. Bu oluyor maalesef. Aile giriyor isin igine, kadinin ekonomik 6zglirliigii yok,
kocasi affet diyor. Cocuk da varsa geri déniiyor kadin. Ben mesela tedbir karari veya
uzaklastirma karari vereceksem ¢ok uzun tutmuyorum sireyi. Bize uzmanlarin éfke ile ilgili
ogrettigi sey su: Bu bir egri, 6fke 6nce yiikseliyor, bir siire ayni siddette devam ediyor,
sonra zaman iginde azaliyor. Bu siire ortalama 10-15 giin. Ben de sayet c¢ift evli degilse 6
ay verebiliyorum uzaklagtirma ama evliyse vermiyorum. Hele de g¢ocuk varsa, bu &fkeyi
katlayan bir sey oluyor. Evin tek gegim kaynagi kocaysa mesela, kadin daha da magdur
oluyor, adamin &fkesinin hedefi haline geliyor bir de parasiz kaliyor. Bu tarz kararlarda
detayli bir sekilde aileyi incelemek lazim. Nasil geginiyorlar, aralarindaki iligki 6riintiisii ne?
Her yéniiyle degerlendirmek lazim durumu.” Hakim, ayrica kendilerine gelen dosyalari
detayli incelenmeye ihtiya¢ oldugunu ve daha duzgun degerlendirme yapabilmek adina
hakimlerin egitim almasi gerektigini belirtmistir: “Bir farkindalik olursa hakimde, 6niine
gelen dosyaya daha hassas davranacak. Aile yapisina bakacak, fail-magdur arasindaki
iliskivye bakacak ve ona gbre uygun bir tedbir karari verecek. Biz hakimler olarak siddet
magduru nasil davranir bilmiyoruz! Oyle bir egitimimiz yok ama kesinlikle olmali. Kadin
durugsmaya geliyor mesela, siddet gérmiis, psikolojisi de ona gére tabii. Nasil davranir, ne
séyler, bizim igin hangi tavirlari ipucu olmali? Kadin belki tehdit altinda, konugsamiyor?
Durusmada herkesin ortasinda kadin ne diyebilir ki? Bu adam beni dévdii mii desin,
tecaviiz etti mi desin, ne desin! Bir de biz gercekten giddeti Gnlemek istiyor muyuz
bilmiyorum! Yani simdi suya sabuna dokunacadim ama izlenen politikalar ortada! Sonra
hakim tedbir karari vermedi, 6yle oldu béyle oldu... Hakim ne yapsin! Bu durum her

ybniiyle ele alinmali kesinlikle!”

Sivil toplum ve medya orgitlerinden gorisilen kisiler de verilen uzaklastirma
kararlarinda son donemde surelerin kisa tutuldugu ve bunun adeta genel bir
uygulamaya doénustiginden bahsetmiglerdir. Bu durumun kadinlarin etkin korunmasi
agisindan yarattigi sikintilar da dile getirilmistir: “Onleyici tedbirler, koruyucu tedbirler
etkin uygulanmiyor. Bu Kkararlar hep 6 aylik veriliyordu, su anda 3 aya indirilmis durumda.
Fiilen yapiyorlar ama bunu. Bir de sire bitince otomatik uzatabiliyordun giddet tehlikesi
devam ediyorsa ama simdi mahkeme karari istiyorlar. Fiilen bir sekilde esnetmeye
calisiyorlar.” Goérisme yapilan bir avukat da benzer sorunlari dile getirmistir ve
medyanin da burada bir rol oynadigindan ve ayrica bu tarz durumlarda kanunun
ongordigu ¢6zim Onerilerinin oldugundan da bahsetmistir. “Daha 6nce 6 aylik
¢ikiyordu, bundan sikayet ediyorlardi. Tedbirler ¢ok uzun, gocugumuzu géremiyoruz diye
aghyorlardi. Akit gazetesi ve gevresi buna takti bir dénem. Simdi 1-3 aylik ¢ikiyor. Daha

uzun vermiyor hakimler. Adam eve para sagliyor, adami uzaklastirinca kadin yine magdur
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oluyor diyenler var. Ama bunlarin hepsinin kanunda ¢bézimii var. Uygulanmiyor. Mesela
béyle bir durumda nafaka baglanabiliyor. Bu tarz ekonomik siddetin ¢6zimii var. Ama
Odemeyebilir adam, bbyle bir risk de var. Avukati olsa icra takibi yaparsin, tedbir kararini
ihlal ettigi icin bir (st hakime gsikayet edip zorlama hapsine kadar gétiiriirsiin.” Ayni Kigi
ayni zamanda uygulamada yasanan sorunlara deginmistir ve bu kararlarin kisa
tutulmasi halinde tebligat stresinin de sorun oldugunu vurgulamistir. “Tedbir kararlari
uygulamasi tebligat edildigi giin basladigi i¢in sire yetmiyor. Bu kararlarin daha uzun sireli
verilmesi lazim. Bizim aynen béyle bir olayimiz oldu mesela. 1 aylk tedbir karari ¢ikti ve
teblig edilene kadar 1 ay da bitti. Adamin haberi olmadi neredeyse. Biz polisler igin sug
duyurusunda bulunduk. Adalet Bakanligi sorusturma izni vermedi. Hicbir sey c¢ikmadi

oradan.”

6284 sayili Kanun hdkumlerinin etkin uygulanmasi s6z konusu oldugunda ise hak
savunuculugu yapan avukatlarin da bu konudaki goérisleri énem kazanmaktadir.
Goérisme yapilan avukat, Turkiye’deki hukuk sisteminden, 6284 sayili Kanun
kapsaminda kadinlara neden avukat atanmadigindan ve aslinda kadinlarin bir avukat
tarafindan temsil edilmesinin neden 6nemli oldugundan bahsetmistir: “Bizim hukuk
sistemimiz gikayet edene degil slipheli veya saniga bir avukat atama manti§i (zerinden
caligir. Sadece c¢ocuklarda ve zeka geriligi olanlarda her tirlii mecburi avukatlik vardir.
Kadin burada sikayet¢i konumunda oldugu igin zaten CMK avukati talep etmiyor.
6284sayili Kanun cezai degil hukuki bir kanun. O nedenle kadinlarin Gelincik Merkezi ile
irtibata gegcmesi ¢cok énemli. Dogal siiregte polis memuru, hakim hep kadindan, ¢ocuktan,
LGBTI bireyden yana olmali. Ciinkii bilmeliler ki, burada kurulan biitiin sistem eril zihniyete
karsi verilen bir miicadele. Ama ne oluyor? Polisin eril, yargin eril, cogu avukatin eril. Sen
bunun iginde zaten eril bir siddetten kagan kadini bagka eril bir diinyaya atiyorsun. Ustelik
kadini tek basina birakiyorsun. O nedenle mutlaka bir avukati olmali ki yalniz hissetmesin,

glclensin, biitiin haklarina daha ¢abuk ve hizli bir sekilde ulassin.”

Gordugu siddetin ardindan ilgili yerlere basvurup bir sekilde koruyucu veya oénleyici
tedbir karari aldiran kadinlarin uzaklastirma karari varken dahi o6ldirilmesi
gerceginden yola cikarak, bu kararlarin uygulanmasinda farkli alanlarda ne gibi
sorunlar yasandigi ortaya konmaya c¢alisilmistir. Bu baglamda, bahsi gegen
sorunlardan birisi ilk bagvuru yeri olarak polis veya jandarma karakolunun olmasidir.
Kolluk kuvvetlerinin 6284 sayili kanunda 6ngorilen kararlari uyguladigindan ancak tek
basina kolluk midahalesinin durumu daha da zorlastirdigindan bahsedilmistir. Bu

asamada Siddet Onleme ve Uygulama Merkezi (SONIM) uygulamasi da giindeme
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gelmis ve bu merkezlerin kurulus amacina uygun bir gsekilde daha aktif kullaniimasi
gerektiginden sbéz edilmistir. Bu alanda g¢alisma yapan bir akademisyen durumu su
sekilde 6zetlemektedir: “Hacettepe Universitesinin 2014 arastirmasi var mesela, siddet
vakalarinin %901 ilk 6nce polise raporlanmig. Polis bununla éviiniyor bir yerde ama bu
ovinltilecek bir sey degil. Polisin ilk elden miidahalesi gogu zaman komplikasyon yaratiyor
¢linkd. Mesela kadin giddet gériiyor, polise bagvuruyor. Polis de 6284 mekanizmasini
isletiyor. Uzaklastirma veriyor, koruma karari ¢ikariyor, vs. Sonra giddet faili gogu zaman
Sokakta kaliyor, gidecek bir yerim yok diyor, belki gercekten de yok. En nihayetinde
diistiyor kadinin pesine, intikam derdinde. lyice éfkeleniyor, bu sefer kontrol edilemez bir
hal aliyor durum. Ama SONIM mekanizmasi islese éyle olmayacak. O mekanizmada ¢ok
kurumlu bir yaklasim var. Tirkiye’de ise SONIM daha aktif olmali kesinlikle. Aile
Bakanhgi’'ni bu konuda elegtiriyorum ben, elestirmeliyiz de. Her sey glizel kurgulandi ama
¢ok agirdan aliyorlar. Ayrica siirece STK’lar dahil edilmeli. Polisin en son merci olmasi
lazim. Sadece polisle olacak is dedil bu. Ustelik ilk polise gitmek zaten sorun g¢ikariyor
sistemde.” Yine alanda g¢alisma yapan akademisyen, 6zellikle sahada calisan ve kadina
yonelik siddet vakalarina dogrudan bakan kolluk kuvvetlerine toplumsal cinsiyet esitligi
egitimleri verdiklerinden bahsetmigstir ve karakolun dogrudan ve tek basvuru merkezi
haline gelmesi halinde yasanan sorunu su sekilde 6zetlemektedir: “Dogrudan basvuru
yapilacak yer karakol olmamali, polis olabilir ilk bagvurulan kisi, o da o esnada gelene
yardimci olacak kigilerden biri ama tek bagina polis olmamali. Neden? Kadin oraya
geldiginde igte orada abstirt bir memur ¢ikip da “Oh be, burada her ihtiyaciniz karsilaniyor,
ben de olsam her giin karakola gelirim” demesin diye. Biz bunlara siirekli egitim veriyoruz,
ben daha orda sabah anlatmisim mevzuyu, adam ayni glin bunu séyliyor, benim yanimda

séyliiyor.”

Sivil toplum temsilcisi de kendisiyle yapilan goérismede kadinlarin ¢ogu zaman
dogrudan karakola gittiginden bahsetmis ve bu noktada micadele 6orgiti olarak
yaptiklari ¢alismalarin kadinlarin haklarina daha etkin bir sekilde ulasmasi agisindan
¢cok 6nemli oldugunu vurgulamistir: “Kimi zaman direkt biz kadinin yaninda olmasak bile,
kadin siddete ugradiysa ‘en yakin karakola git’ diyoruz. O an acil olan sey kadinin polise ya
da en yakin karakola gitmesi. ‘Seni kadin 6&rgiitiiniin yénlendirdigini ve 6284 sayili
kanundan yararlanmak istedigini séyle’ diyoruz. Bu iki sey ¢ok kritik. Ancak bir kadin
orglitiinin yénlendirdigini séyleyince daha ihtimamli davraniyorlar ne yazik kil 6284 rakami
ise kadinlarin gifresidir, can simididir! Bir kadinin korumaya ihtiyaci oldugunda kolluk kendi
degerlerine gére durum degerlendirmesi yapiyor ve kadini geri géndermeye ¢aligiyor. Ama

kadin ‘6284 sayili kanundan yararlanmak istiyorum, béyle bir yasa var ve boyle bir hakkim
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var’ dediginde, o zaman yasayi bilmiyorsa dahi polis i¢eri girip bakiyor, uygulamak zorunda
oldugunu biliyor ve uyguluyor. Bizim o esnada kolluk ile gériistiigiimiiz de ¢ok oldu. Bbyle
oldugu zaman isler daha da kolaylagiyor. Simdiye kadar bizim dahil oldugumuz ve bliylik
sorun yasadigimiz bir geyle karsilasmadik diyebilirim. Blylik oranda ¢éziilliyor. Keske
butiin kadinlar agisindan béyle olsa. Ama bunu var edebilmis olmak da toplumsal olarak

¢cok énemli.”

Buna ek olarak, gérisme yapilan kKigiler uzaklastirma kararlarinin uygulamada etkili
olmadigin da bahsetmislerdir. Uygulama karari varken oéldirtlen kadinlarin durumuna
iliskin olarak yapilan aciklamalarda, bu kararlarin caydirici olmadigi belirtiimistir:
“Uzaklastirma kararinin higbir caydiricihginin olmadigini biliyor musunuz? Karar alinsin,
devam etsin ama caydiriciligi var mi? Cezasi var mi ihlal oldugunda? Cezasi kanunda
yazil olarak var, zorlama hapsi var. 10 giinden 6 aya kadar. Ama kag tane var ben g¢ok
merak ediyorum. Gittigim her yerde soruyorum, zorlama hapsi karari ¢iktigini gérdiiniiz
mi? Su ana kadar hi¢ evet diyen ¢ikmadi... Medyaya dliserse zaten polis korumadi
diyorlar, hi¢ kimse ¢ikip da hakim neden bdéyle karar aldi demiyor. Uzaklastirma kararinin
igerigi nasil doldurulmus, slregte nasil isliyor? Bunlarin da sorgulanmasi lazim...
Uzaklastirma kararlarinin $6yle bir etkisi var: Fail zaten oldirme niyetindeyse daha cok
kizip dikkate aliyor evet, orada bir etkisi var. Ama negatif bir etkisi var ve uzaklagtirma
kararinin bitmesini beklemiyor zaten. Kararin listiinden 6-7 ay bazen de birka¢ yil gegmis
olmasina ragmen kari kocanin yeniden bir araya geldigi an da kontrollli olmadigi igin olay

bliydyor ve cinayete variyor.”

Ote yandan, uygulanan koruyucu ve onleyici kararlarin sadece kadini korumaya
odaklandigi ancak daha kapsamli bir sisteme ihtiya¢ oldugundan bahsedilmistir. Kolluk
kuvvetlerine bagh birim temsilcisi durumu su sekilde 6zetlemektedir: “Polisin kadin
cinayetlerini 6nlemede yasadigi en biiylik sikinti, bu olayin sadece kriminal boyutlariyla ele
alinmasi. Sadece polisiye tedbirlerle sinirli kalinan bir miicadele algisi yaratiliyor. Ancak
sadece ceza tedbiri uygulamak yetmez, psikolojik ve destekleyici tedbirler de uygulamaniz
gerekir. Ayrica olaylarin %70’i ev iginde oluyor. Ne kadar kolluk tedbiri alirsaniz alin, ev igin
ani gelisen olaya miidahale etme sansiniz ¢ok az. Bu sosyal bir sorun, tek basina polis

uygulamasi yeterli degil.”

Ayrica, failin uzaklastirildiktan sonra deviletten destek almamasindan ve takip
edilememesinden dolay! sorun yasandigi belirtiimistir. Ayrica siddete ugrayan kadinin

siginma evine hapsedilmesinin kadinin 6zgurliguna iyiden iyiye sinirladigi, dolayisiyla
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bir uygulama yapilacaksa failler Uzerinden de bir sistemin isgletimesi gerektigi
vurgulanmistir. Uzaklastirma karari verilen faillerin 6fke kontrolinin olmamasindan
dolay! olaylarin c¢igirindan ciktigi ve cinayete vardigi belirtilmistir. Ozellikle kolluk
kuvvetleri ve kadin cinayetleri alaninda arastirmalar yuriten akademi temsilcileri kendi
calisma alanlarinda da bu sorunla karsilastiklarini dile getirmiglerdir: “Mesela adam
karisinin kendisini aldattigindan silipheleniyor, kadina slirekli siddet uyguluyor zaten.
Kadinin da artik canina tak etmis, polise gidiyor. Adama 6 ay uzaklastirma verildi. Ama
adam takmis kafaya aldatildigini, evin etrafinda dért dénliyor. Yakin takibe baglyor. Evi de
yeni almiglar, evin kredisini 6diiyor adam bir yandan ama devlet de kalacak yer saglamiyor,
Sokakta parkta uyuyor. Sonra adamin karisi sevgilisiyle bunlarin ortak evinde yasamaya
bagliyor. Bu adami nasil kontrol altina alacaksin? Bulmus bir silah, yakaladi§i yerde
vuruyor karisini.” Gorisme yapilan bir diger akademi temsilcisi de sistemin biraz da fail
Uzerinden igletiimesi gerektigine dikkat cekmektedir: “Kapatilacaksa biri, kadin neden
siginma evine mahkum ediliyor. Kimse gitmek istemiyor oraya ayrica ve gitmek
istemedikleri igin élddrdliiyorlar. Polisler o evler hakkinda nasil konusuyor biliyor musunuz?
Ben neler duydum sahada. Yani olay olur lilkede. Erkege ybnelik bir seyler yapilmasi
gerekiyor. Kapatilacaksa erkegin kapatilmasi lazim. Clnkil &6fkesine hakim olamayan,
kontrol edemeyen o. Yani adam delirmis, kafasina koymus o6ldirmeyi mesela, o noktada
vermen gerekiyor uzaklastirmayi. Adamin bir de kalacak yeri kalmiyor, sokakta kalip 6len
var biliyorsunuz. Sonra digarda epey bir alay konusu olup daha sonra bacadan girip
gercekten baltayla esini kesen var. Bu noktada faile odaklanmak lazim. Aslinda fail odakli
da demeyelim, odagi faile almak degil de kapatilacaksa onlari kapatmak diyelim. Clinkdi
kadin koruma alfinda cezalandiriliyor esasinda.” Bu yorumda ortaya atilan “6fke
kontrolU” fikri gériisme yapilan hakim tarafindan da dile getirilmis ve bu alanda mutlaka
bir sistemin olmasi gerektigi vurgulanmistir. Ancak bu sistemin daha yerel yénetimler
ve sivil toplum kuruluslari tarafindan yuritilmesi gerektiginin alti 6zellikle gizilmigtir:
“Mesela tekrar eden siddet varsa, hakim psikolojik destek almaya yénlendirmeli. Bizde
boyle bir sistem maalesef yok ama olmali! Yani béyle bir hizmet verecek kurum yok bizde.
Bu blyuk bir eksiklik. Biz en fazla Aile Bakanligina yénlendiriyoruz 6fke kontrolii terapisi
icin. Ama ben bu tarz vakalarin bakanliga yénlendiriimesini de dogru bulmuyorum! Cok
siyasi yerler ¢iinkii. Bu isi belediyeler, STK'larin yapmasi lazim. Ofke kontrolii énemli
burada, yani siddet uygulayan kisinin terapi almasi 6nemli. Yoksa bizim verdigimiz karar tek

basina bu isi nasil ¢bzebilir ki!”

Burada 6ne surulen “failin 6fkelenmesi uzaklagtirma kararlarini negatif etkiliyor” fikrine

gorusme yapilan sivil toplum temsilcisi ve avukat farkh bir agcidan yaklasmaktadir. Tam
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da bu noktada 6284 sayili kanunda bu tarz olumsuz durumlarin éniine gecilmesini
muadmkin kilan imkanlar oldugu ancak bunlarin tam anlamiyla uygulanmadigi giindeme
gelmistir: “istanbul Sézlesmesi bunu anlatiyor biitiinliklii bir ¢ergeveden. Olimiin geri
doéniigli yok. O nedenle sen koruma karari ¢ikarttiginda adam sinirlenebilir ama senin
yapabileceklerin var kendini korumakla ilgili ve bu noktada devlet kadinlarin yaninda yer
almali ve kadini korumall. Erkegi uzaklastirmali. Diyelim ki sen adam o&fkelenecek diye
koruma karari ¢ikartmadin. Yarin sana tekrar siddet uygulayabilir, dozunu artirabilir. Bunun
bir garantisi yok ama blitlin haklarinizi uygularsaniz, uygulanmasi igin miicadele ederseniz,
sesinizi ¢ikarirsaniz o zaman haklariniza kavusmak igin ihtimal daha buyulktir, daha az
degildir. Yani korunmanin ihtimali daha az olamaz.” Sivil toplum temsilcisi, siddet gérdugu
veya silahla tehdit edildigi icin dogrudan kendilerine bagvuran ve yardim isteyen
kadinlarin polise gidip sikayetci olmaktan korktuklarindan bahsetmistir. “Polise sikayet
edersem iyice sinirlenir, beni o6ldurtr, cocuklarimi géstermez”’ diyen kadinlarin
korumaya yonelik haklardan mahrum kaldiklarini belirtmistir: “Basvuran kadinlara da
bunu anlatmaya caligiyoruz: Sizin hayatinizdan daha énemli bir sey yok. Siz o siddete
sessiz kaldiginizda ya da kendi hakkinizi kullanmadiginiz zaman o adam iyilesecek,
sakinlesecek diye bir sey de yok!.. Bizim bu durumda SONiM’e yénlendirdigimiz kadinlar da
oldu. Ama oradaki kosullarin zorlugu ile ilgili sikayetler s6z konusu ve o konuda yapilan
calismalar da var. Kosullar ne kadar zor olursa olsun, bunlarin iyilestiriimesi igin
ugrasmaliyiz, miicadele etmeliyiz. Ama siddet ortamindan daha kétii bir yer olamaz. Clinkd
gogu kadin bu sekilde caydiriliyor. Bir saat énce bir kadinla konustum, yillardir giddet
uygulayan kocasindan sikayetci olmak istemis, polis ¢cagirmis. Polis demig ki “bak kiiglik
gocugun var, sen biraz daha dayan”. Kadin diyor ki; ben gikayet¢i olmak istedim ama
olmadi. “Bak seni ikna etmigler” dedim. Kadin umutsuz hissetmis kendini. “Siginma evine
gitmek istemez misin?” dedim. Sokakta kalmis kadin. “Hastane bahgelerinde yattim birkag
glin, sonra tekrar gittim adamin yanina” diyor. “Peki karakola gidip bir yerde siginmak
istedigini séylemedin mi?” dedim. Siginma evine gitmek istedim ama herkes bana ‘orasi
¢ok kétii dedi’ diyor. Yani anlatabiliyor muyum? Bu kadin sokakta daha mi glivenli,
kocasinin yanina geri gitmek zorunda mi kalsin? O acgidan séyle gbérmeliyiz bu
mekanizmalari: Ik acil durum, kirmizi alarm esnasinda kadinin korunmasi, gegici olarak

barindirilmasiyla ilgili 6nlemler dizisi.”

Alanda calisma yapan bir akademisyen ise ¢6zim oOnerisi olarak daha yumusak
mudahalelerin ve ¢ok disiplinli bir yaklasimin benimsenmesi gerektiginden
bahsetmistir: “Uzaklastirma mi verildi, hemen bu adama kalacak yer ayarlanmali ve risk

degerlendirmesi yapilmali. Sonrasinda uzmanlar egliginde rehabilitasyona baglamall,
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sosyal calismacilar, psikologlar, saglk birimi devreye sokulmall. Adama hukuki yollar
anlatilmali, aldatildin mi boganabilirsin denmeli. Bosanma yolu gdsterilmeli. Ya da
barismak mi istiyorlar, uzman egliginde gériismeler ayarlanmali. Uzaklastirma slresi
bitince de kari koca pat diye bir araya gelmemeli. Yine her ikisine de risk degerlendirmesi
yapilmali, adamin (stii aranmali, kaldigi yer aranmali (silah, bigak tasiyor mu?), uzmanlar
gériismelere bir siire eslik etmeli, yumusak bir gegis olmali. Ote yandan polisten siklikla
duydugumuz bir sey var: Yasa geredi kadinin beyani esas, kanit aranmiyor. Ama bu

suiistimale agik bir konu.”

Uzaklastirma kararlarinin uygulanmasinda yasanan sorunlari dile getiren katilimcilar,
kadinlarin davranis ve tutumlarinin da bu kararlarin etkin bir sekilde uygulanmasina
engel teskil ettigini belitmislerdir. Kadina yonelik siddet vakasi oldugunda kolluk
kuvvetinin ¢gok hassas davrandigini ve hemen harekete gecgerek 6284 sayili kanunun
gereklerini yerine getirdiklerinden belirtmislerdir. Ornegin, kolluk kuvveti temsilcisi
karakola gelen siddet vakalarina yaklasimi su sekilde 6zetlemektedir: “Diyelim ki adam
karisini dévmis, kadin karakola sikdyette bulundu. Komutan der ki; atin hemen nezarete!
Kadina tokat mi atti, hemen nezarete! Ama bir adam gelsin karakola, agzi burnu kan
icinde, belli ki kavgaya karismis. Duruma bakarlar, ¢ok da énemli degilse yollarlar gider.
Ama kadina siddette ayri bir hassasiyet var.” Ancak kadinlarin birtakim sebeplerden
dolay! ya koruyucu/onleyici karar alinmasini istemediklerini ya da bu kararlari ihlal
ettiklerinden de bahsedilmistir: “Uzaklastirma karari veriliyor ama bence uzaklastirma
karari higbir vakada islemiyor. En kétii kadin ne yapacadini sasiriyor, adami arayip gel beni
al diyor. Siginma evinde de olsa gel beni al diyor. Arabada tartigiyorlar, adam bigakla

geliyor zaten, 6ldliriip gidiyor. Kadin rizasiyla ¢agiriyor.”

Gorusmeye katilan savcillk makami temsilcisi ise 6284 sayili kanunda 6ngorilen
koruma kararlarinin kapsaminin olduk¢a genis oldugundan bahsetmistir. Ancak
kadinlarin kendilerini korumak adina yapmalari gerekeni yerine getirmediklerini
sOylemistir: “Bu bahsettigimiz kararlar o kadar genis ki aslinda! Mesela hakim gerekli
gériirse kimlik ve isim degisikligi verebiliyor. Kadinin ikamet adresini degistiriyor, gizli bir
adrese tagiyor. Ama bizim tikandigimiz nokta yine magdurun kendisinden doguyor. Kadin
savciliga gelip defalarca sikayette bulunuyor, yillardir adamdan siddet gériiyor. Ama ayni
evde yagsamaya devam ediyor. En basiti, buraya geldiginde biz karar basvurusunda
bulunuyoruz ama kadinin da kendini korumasi lazim. Telefon numarasini bile

degistirmiyor.”
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Savcillk makamina gelen dosyalardan edinilen deneyimlerine gore, silahla tehdit
edilme gibi durumlarda kadin cinayeti islenmesi riskinin ylksek olmasina ragmen
kadinlarin affetme egiliminde olduklarindan ve bu durumun koyucu ve o6nleyici tedbir
kararlarinin etkin bir sekilde uygulanmasina engel oldugundan bahsedilmistir:
“Maktullerin %99,9’'unda eski dosya var savcilikta. Ya bosanma dosyasi ya siddet dilekgesi,
israrli takip varsa uzaklastirma verilmis olabiliyor. Oldiiriilen kadinlarin dosyalarinda bu
gecmig detaylar 6nemli mesela. Olayin kokusunu aliyorsunuz zaten ama engellemek o
kadar kolay degil. Bizim de elimiz kolumuz bagli bir noktada. Kadin yillardir giddet gértiyor.
Stirekli savciliga sikayette bulunuyor, aglayarak geliyor, benim hayatim tehlikede, beni bu
adamdan kurtarin diyor. Dinliyoruz kadini, durum vahim. Hemen uzaklastirma karari
aliyoruz, koruma veriyoruz gerekliyse. Ama iki glin sonra bir bakiyoruz kadin gitmis bagka
bir savciliga kaldirtmis karari, biz barigtik diyor. Bu noktadan sonra artik bir gey
yapamiyoruz. Kadin kendi rizasiyla yapiyor... Mesela ben burada géreve geleli bir kadin
cinayeti vakam oldu. Bir kadin kiz kardesi ile beraber geldi buraya. Kocasi kizina siddet
uyguluyormus. Biz olayi dinledik, yakin koruma verilebilecek bir durumda. Kadinin (¢ abisi
varmis. ‘Gerek yok korumaya abilerim beni korur’ dedi. 10 giin sonra kizini okula

gétirdliginde ruhsatsiz silahla éldirdldd.”

Bu noktada, silaha erisim olan durumlarda cinayet riskinin artmasindan yola ¢ikilarak,
6284 sayili kanun kapsaminda silahla tehdit etme veya silah bulundurma durumlarinda
kadinlarin korunmasi ve cinayetlerin engellenebilmesi icin nasil bir uygulama oldugu
anlasiimaya calisiimistir. Kolluk kuvvetlerine bagli birimden gérismeye katilan temsilci,
6284 sayili Kanun kapsaminda silahin risk teskil ettigi noktalarda silaha el konulmasi
karar verilebildiginden ancak bunun mahkeme karari ile mumkin oldugundan
bahsetmistir: “6284 sayili Kanunda G ve H bendi silaha el konulmasiyla ilgili maddeler.
Herhangi bir sekilde yaptigi isten dolayi, ticaret erbaplari silah tasima ya da bulundurma
ruhsati alabiliyor. Sayet bu silahlarin siddet olayina karismasi durumunda silahlarinin teslim
alinmasi konusu var. Bir de bir kamu gdrevi ifa edenlerin silahinin teslim alinmasi konusu
var. Eger bu konuda mahkemenin bir karari varsa, zaten silahlar teslim aliniyor.”
Gorlsulen savcilik makami temsilcisi de bahsedilen bu duruma 6rnek teskil eden bir
vaka aktarmistir: “Mesela bir vakada, Dogu’da bir ilde asker esi sikayette bulundu. Adam
silahla egini tehdit etmis. Hakim silahina el konulmasina karar verdi. Ustelik bu siire uzun
da sirdi, 9 ay filan silah verilmedi. Adam asker olmasina ve o silaha ihtiyaci olmasina
ragmen hakim durumu riskli buldugu icin bu karari verdi. Adam diyor ki ‘ben Hakkari’deyim,
riskli boélgedeyim ve benim hayatimi riske atip silahima el koyuyorsunuz. Ustelik esim

burada bile dedil, izmir'de yasiyor’. Ama yine de el konuldu”
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Silaha el koyma kararinda yetki sahibi olan hakim ise meslek mensubu olan ve esine
silahla siddet uygulayan kisilerin sayisinin az olmadigini dile getirmistir ve en azindan
kendi adina bu konuda olduk¢a hassas davrandidini belirtmistir: “6284 sayili yasa
kapsaminda silah erigimi/kullanimi varsa silahin teslim edilmesi/alinmasi ile ilgili hikmdi
isletiyoruz. Elinde ruhsatli silah varsa, silahin emniyete teslim edilmesine karar veriyoruz.
Bazen emniyet veya jandarma gibi gérev icabi silah tasiyan kigilerin dosyasi da geliyor.
Ustelik bunlar sayica hi¢ de az degil maalesef! O zaman daha hassas davraniyorum. Biitiin
hakimler yapiyor mu bilemem ama ben sahsen bunu ¢ok énemsiyorum. Devlet sana siddeti
onle, sugu engelle diye silah vermis, sen o silahla esini tehdit ediyorsun, vurup
oldiiriiyorsun, sug igliyorsun! Bu kabul edilebilir bir sey degil. Sayet béyle bir ifade varsa,
mesela kadin ‘kocam polis, evde silah var, ¢ok sinirli bir adam, ¢ok tedirgin oluyorum, beni
de tehdit ediyor’ diyorsa, hemen o kisinin amirine haber veriyorum. Amiri bilsin durumu,
onlarda kurum iginde kendi énlemlerini alsinlar. Bunlar sugu 6nleyecek kisiler, merciler! Bu

durum hayret verici gergekten.”

Akademik yazinda da belirtildigi Uzere, kadina yonelik siddet durumunda ilk 24 saat
hayati 6nem tasimakta ve silaha erisimin oldugu durumlarda kadin cinayeti riski ciddi
oranda artmaktadir. Bu durum dikkate alindiginda hem sivil toplum 6rgitleri hem de
hak savunuculugu yapan avukatlar kadinlarin bir an 6nce guvende olabilmesi igin
silaha el koyma sureclerini hizlandirmaya calgtiklarindan bahsetmislerdir. Ancak bu
suirecte de yine uygulama asamasinda sorun yasandigi, surecin yasada belirtildigi gibi
hizli ve etkin yurimedigi aktariimistir. Sivil toplum temsilcisi, siddet goéren kadinlarin
kendilerine dogrudan ulasabildigini ve bu durumda uygulamalarini su sekilde
Ozetlemektedir: “Kadin bize dogrudan gelip basvurdugunda silahtan bahsederse, o zaman
kararina mutlaka silahina el konulmasini ve nereden temin edildiginin arastirmasini
ekletiyoruz. Ama bu siire¢ ¢ok yavas isliyor. Cok sorun yasiyoruz. Siddet oldugunda silah
erisimi varsa ilk 24 saat c¢ok kritik ama polis katilleri dlisiiniin! Egini, sevgilisini 6ldiren
erkek polisler var.” Gorusulen avukat da kanun uygulamasinda benzer sorunlar
yasadiklarin bahsetmis ve kadinlara bu slrecte avukat tarafindan destek verilmesinin
ne kadar 6nemli oldugunu vurgulamistir: “Silah varsa silaha el koyma karari ¢ikar. Hakim
bu karari hemen veriyor zaten ve karar tebli§g edildikten sonra da adamin kolluga silahi
teslim etmesi gerekiyor ama polisin bunun takibini yapmasi lazim. Hakimden ¢ikan karar
mahalle karakoluna gider, mahalle karakolu adama teblig eder. Burada avukat nerede
devreye girer séyleyeyim. Gérevini yerine getirmekte ¢ekimser davranan memura baski

kurabilir. ‘Nerede silah, aldiniz mi, el konuldu mu?’ diye sikistirabilir. Ben mesela avukat
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olarak savciligi sikistirabilirim, polise talimat versin ve bu adam derhal yakalansin diye. Bir
de ayrica karara uymadigi icin su¢ duyurusunda bulunabiliriz. Orada da adam séyle bir sey
yapiyor: Tedbir kararini uygulamiyor. Mahkeme sana silahini teslim et diyor, sen teslim
etmezsen mahkeme kararina aykiri davranmis oluyorsun. O zaman 6284 kapsaminda
¢lkarilan kararin yerine getirilmedigi anlasildiginda 3 giinden 10 gline kadar zorlama hapsi

var. Bunun igin tekrar gikayette bulunabilirsin. Ama bunlar anlatildigi gibi glizel islemiyor.”

5.3.2. 6284 Sayii Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin

Onlenmesine Dair Kanun Suiistimal mi Ediliyor?

Kadinlarin affetme egiliminin yasanin uygulanmasi agisindan suiistimal olarak
degerlendiren kisiler de olmustur. Kadinlara tehdit altinda olduklari her an koruma
saglamak Uzere pek cok imkanin seferber edildigi ancak kadinlarin kendi
davraniglarindan dolayi polisin ve savcilik makaminin g¢aresiz kaldigi belirtilmistir. Bu
alanda ¢alisma yapan bir akademisyen sunlari paylasmistir: “Bu kanun ya da bu sekilde
gelen vakalar polisi ya da hiikimeti suiistimal ediyor diyenler var. Polis de kadinlar
suiistimal ediyor bu kanunu diyor. Ama orada da dikkate alinmasi gereken bazi hususlar
var. Bu kadar insan bunu bosu bosuna séylemiyor suiistimal diye.” Savcillk makamindan
goriusmeye katilan temsilci ise kendi gézlemlerini su sekilde aktarmaktadir: “Kadinlarin
gcogu aslinda ilging bir sekilde affetme egiliminde. Bir de bu durumu istismar edenler var
gercekten. Mesela bir kadin vardi, buranin miidavimi. Oyle kisiler var ki her giin burada,
midavim diyoruz artik.  Esine karsi tedbir karari aldirmis, bizde delil aranmiyor
biliyorsunuz. Kadin beyani esastir. Esini tehdit ediyor bununla. isine gelince adami eve
aliyor, igine gelmeyince ‘uzaklagtirmasi vardi, yaklast’ diye sikayet ediyor. Bizim hakimler
ve savcilar olarak bu vakalarin &énlenmesinde yetersiz kalmamizdaki en &nemli
sebeplerden biri bu. Bu olaylari gériince de gelen her vatandasa karsi temkinli
davraniyoruz.” Her ne kadar gelenlere karsi temkinli davranildigi belirtilse de savcilik
olarak kendilerine sikayette bulunan kadinlara ciddi anlamda sahip ¢iktiklarini ve yol
gosterdiklerini anlatan savci, kadinlarin tutumu karsisinda c¢aresizlik yasadiklarini
belirtmistir: “Mesela bir kadin geldi, esinden sikayetci, basima silah dayadi diyor. Cok ciddi
ve riskli durumlar bunlar. Biz aninda karar ¢ikarttiriyoruz, buraya gelen kadinlara haklarini
anlatiyoruz. Burasi biraz da terapi merkezi gibi. Aglayarak geliyorlar, biz sakinlestiriyoruz
burada, glvende hissettiriyoruz, yapilacaklari anlatiyoruz. Kendisinin yapmasi gerekenleri
acikliyoruz. Ama bu egim basima silah dayadi diyen kadin ertesi glin kocasiyla el ele geldi
buraya!l Bunu da gériince adalete, insanlara olan inancinizi yitiriyorsunuz. Biz ¢ok ciddiye

aliyoruz bu vakalari, almak zorundayiz. Her an bir kadin bu yiizden &lebilir. Ama kadinlara
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bu imkanlar verilirken, bu siddetin iskencenin iginden ¢ikmamak igin direnenler var. Bunu
da bizi kullanarak yapiyorlar. Kadina yakin koruma vermigiz, kocasini gizlice mutfak
penceresinden igceri almig! Beni yine dévdi diye sikayete geliyor. Gelsin, yine gelsin de
bunu niye yapiyorsun? Aklim almiyor bazen, gercekten gok sinirleniyorum. Cildirirsiniz! Siz
kendinizi pargaliyorsunuz, kimsenin basina bir sey gelmesin diye ama kadin kocasini yakin
korumadan kagiriyor. Cocuklarim igin gérigliyorum diyen de var. En ¢ok da bunu
duyuyoruz mesela. Iste béyle anlarda elimiz kolumuz badli kaliyoruz. Yani kanun herkes

icin ama nereye kadar? Co6zim degil!”

Ayni kapsamda calismalar yapan ve 6284 sayili Kanun’un uygulanmasinda ¢ok énemli
rol oynayan bir hakim de yasanin suiistimal edildijine yonelik elestirilere su sekilde
yanit vermektedir: “Valla onu avukatlar yapiyor, onlar suiistimal ediyor asil. Onu da alalim,
bunu da koparalim, bunu verdi sunu da versin madem! Her yasa suiistimal edilir, her agik
kapi zorlanir. Sadece 6284’e 6zgi bir durum degil bu. Baska yasalari da konugalim
madem. Yani bu yasayi suiistimal eden yok demiyorum ama sayisi az, gergcekten ¢ok az!”
Goérisme yapilan bir avukat da yasanin suiistimal edilmesinin sistemsel bir durum
oldugundan bahsetmistir ve bu yasayl tartismanin hukuk sisteminin temellerini
tartismak anlamina geleceginden bahsetmektedir. “Bu ¢ok sistemsel bir durum. Sen
kanunu kétl uygularsan kanun koétl olur. Bu kanunun két bir kanun olma ihtimali yok
¢linkii Istanbul Sézlesmesi’nden dogan bir tedbir kanunu ve Istanbul Sézlesmesi biitiin
diinya lilkelerinin imza attigi bir sézlesme. Senin 6284 sayili kanunu tartigsman, bdtin
diinyanin hukuk sistemini tartisman demek oluyor. Biitiin diinyada béyle bir giddet tiirii yok,
kadina yénelik siddet yok, bu kanun ¢ok sagma demek oluyor. O zaman sen burada

degilsin, Mars'ta filan yasiyorsun.”

Yasanin suiistimal edildigi elestirileri, sivil toplum ve medya 6rguti temsilcisi ile
goriusme yapilan bir avukata da sorulmustur. Bu gérismelerde 6n plana g¢ikan nokta
ise bu elestirilerin ataerkil bir bakis acisiyla 6ne sirildiglu ve aslinda mevzunun
yasanin suiistimal edilmesinden ¢ikmadigi, bu yasanin kadini korumak icin var olmasi
gerceginden kaynaklandigi belirtiimistir. Ornegin; gériisme yapilan bir avukat bu
durumu soyle 6zetlemektedir: “Simdi ortaya bir “magdur babalar”, “magdur kocalar” ¢ikti.
Kag kigiler bunlari bilmiyoruz. Tam olarak ne gibi bir magduriyetleri var, bunu da bilmiyoruz.
Ama bunlar iktidarin bir toplulugu. Bunlar kendilerini 4-5 érnek lizerinden var ettiler. ‘Bir
sene evli kalmis da 20 yildir nafaka Odiyormug’, ‘adam c¢alismiyormus da kadin
calisiyormus ama yine de nafaka &diyormus’, ‘kadin baskasiyla evienip ¢ocuk bile

dogurmus, bu hala nafaka 6diyormus’ Bunu toplasan 1 milyonun iginde 4 tanedir ama
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madgdur edebiyati yaparak bu kanunun suiistimal edildigini séylliyorlar, kaldiriimasi igin
ugrasiyorlar. 6284°(i savunanlar kadin avukatlar. Kadinlar yani. Kadiniz ve feministiz ve
bundan dolayr yasiyoruz bu sorunu. “Feminazi” diyorlar mesela bize, gurur duyarim bir
yerde orasi ayri ama bu da bir siddet. Basin yoluyla hepimizi ifsa ediyor, 6tekilestiriyor,
toplumu da tahrik ediyorlar.” Gérigllen avukat, bu tarz séylemlerle micadele edebilmek
ve haklihgi ortaya koyabilmek icin devletin veri toplanmasi gerektigini ancak devletin de
bu alanda veri toplamaktan imtina ettigini belirtmistir: “Deviet de veri toplamiyor ve bir
yandan da bu durum isine geliyor. Devlet veri toplarsa kaldirabilecek mi nafakayi? Devlet
veri toplarsa, kaldirabilecek mi Istanbul Sézlesmesini veya 6284 sayili yasayi? Aile yikan
kanun olarak bir ad ¢ikarildi. Biz diyoruz ki “Hangi aileden bahsediyorsunuz?” Siddeti
onlemek istiyorsan 6nce akran egitiminden baglayacaksin, giddetsizligi destekleyeceksin,
cevreyi ve hayvani koruyacaksin, LGBTI+ bireyleri sokada ¢ikaracaksin, nefret séylemini
bitireceksin, kadin istihdamini artiracaksin. istanbul Sézlesmesi'ni politik olarak
hazmedemedikten sonra 6284 sayili Kanun tabii ki birbirine karisir. Ne yapacak kiiglik bir

tedbir kanunu? Siddetimi mi ¢6zecek?”

Medya orgutu temsilcisi de benzer bir gsekilde bunun planh bir saldiri oldugunu
soylemektedir: “Istanbul Sézlesmesi bliyiik saldiri altinda! Istanbul Sézlesmesi ve 6284
No’lu yasa planli ve sistemli bir saldirinin hedefinde. Aslinda bu sadece Tiirkiye'de degil
diinyanin birgok llkesinde eril bakis agisi maalesef yiikseliyor. Maalesef, dinyada daha
totaliter eril dedigimiz Vatikanci bakis agisi hakim olmaya bagsladi. Tlirkiye de bu (lkelerden
biri. Toplumsal cinsiyet kavramini esitlik ilkesinden ayristirmak istiyorlar. Tiirkiye'deki kadin
hareketinin bu saldirilara tepkisi zaman zaman oluyor. Ancak gindem genelde secimle
sabote edildiginden kadinlarin miicadelesi de giindeme ertelenmis oluyor. Nafaka
mevzusunu giindeme getirip bir anda yokmus gibi davranan da iktidarin kendisi. Ancak
biliyoruz ki bu konu yine kadinlarin giindemine gelecek. Kadinlar da yine tipki Kiirtaj
yasasinda degisiklige karsi ¢iktilari gibi buna da itiraz edecekler... Ayrica kanun suiistimal
ediliyor sbyleminin altinda yine kadinin suglanmasi var. Bunu asla kabul etmiyoruz.
Diinyanin her yerinde biitiin sorunlarin kaynagi olarak kadinlari gériiyorlar. Kadinlarin
glictinden her yerde korkuyorlar. Kadinlarin oldugu yerdeki miicadele mutlaka sonuca
ulasmsgtir. Dini ritiiellerle, geleneksel ve tarihten gelen bakig acisiyla baski altina aldiklari
kadinlarin saha kalkmasindan, 6zgirliigiinii kazanmasindan korkuyorlar. iktidari
paylasmak istemiyorlar. Erkek olduklari icin dogustan kazandiklari tim haklar bir anda
ellerinden alinacak ve sonraki kusaklara da béyle yansiyacak. Diglinseniz bu bir devrim
degil de nedir? Ayrica kadin dayanismasinin olagantistii glizel ve gelistirici glicli olduguna

inaniyorum. Kadin dayanismasinin iyilestiremedigi, kadina iyi gelmeyen hi¢bir durum yok.



82

Yer yiizii ézgiir kadinlarla daha da giizellesecek. inaniyorum. Inandigimin pesinden

gidiyorum haberlerimle.”

Yapilan gdérismelerde, bu elestirilerin kadinlari hedef almasindan dolayi bir noktada
“yapana degil yaptirana bakmak lazim” fikirleri de ortaya ¢ikmaya baslamistir. Yani
kanunda islemeyen bir nokta varsa veya kadinlar kendilerine sunulan her turll imkana
ragmen siddet doéngusinden bir tarli  kurtulamiyorsa, sorunun nereden
kaynaklandiginin anlasiimasi ve kadinlarin giglendiriimesi igin devlete oldukga dnemli
gorevler dustigu belirtiimektedir. Bu bagdlamda sivil toplum temsilcisi, daha butincuil
politikalarin olmasi gerektigini vurgulamaktadir: “6284 sayili Kanun ve Istanbul
Soézlesmesinin énleme, koruma, kollama, politika gelistirme, biitiin olarak kadinlarin
gliclendirilmesi, korunmasi ve yasatiimasiyla ilgili olarak bdtincil bir sekilde hayatin
devaminda yapilmasi gereken ¢ok fazla sey var. Az énce anlattigim gibi, o ilk anda acil
olan durumda yapilacak olan seydir. 6284 sayill kanun kapsaminda adamin
uzaklastirimasi ve kadinin korunmasi lazim. Ancak bunlar bile ilk anda kadinin
korunmasini saglayacak seyler bile toplumun ortak bir kesimi tarafindan tehdit olarak
algilaniyor. Bu tehdit olabilir mi?” Gérigmeye katilan avukat da savunma bakis agisiyla
durumu su sekilde degerlendirmektedir: “Tabii kétii 6rnekler var, gok garip 6rnekler var
ama bunlar genellenemez. 6284 kéti uygulaniyorsa, bunun sorumlulugunu kanunda degil
bunu diizeltmeyen devlet kurumunda aramalisin. Eger 6284 aile yikiyorsa, neden aile
yiktigi (zerine calismalisin. Ya kesinlikle inanmiyorum da bu kanunun kadinin erkekten
intikam alma yéntemi haline geldigine ama &yleyse de o zaman toplumun evlilikleri ile ilgili
olarak bir arastirma yapacaksin. Neden bir kadin kocasindan veya ¢ok mutlu oldugu aile
hayatindan intikam alacak noktaya geliyor? Demek ki devlet olarak bir sey kagiriyorsun
sen. Ayrica bitiin kanunlari kétiiye kullananlar var. Biz ¢ok sOziine guvenilir, harika bir
milletiz de bir tek bu kanunu kadinlar mi kétiye kullaniyor? Hepimiz bitiin kanunlari nasil
dolanabiliriz, nasil islemesine engel olabiliriz diye yol ariyoruz. Neredeyse blitiin
mlivekkillerim sorar, “Bunun baska bir yolu yok mu?”. Biz béyle bir milletiz iste ama 6284’e
gelince kadinlar bunu kéti kullaniyor oluyor. Sen énce kimleri koruyor bu kanun ona
bakacaksin, bliyiik resme bakacaksin.” Cok benzer sekilde sivil toplum temsilcisi de
uygulamada kadinlarin yasadigi ¢ikmazdan bahsetmis ve muicadele orguti olarak
kadinlara destek olmaya caligtiklarini ve kadinin guclendiriimesinde devletin de
sorumlulugu oldugunu belirtmistir: “Kadin cinayetlerinin biiyiik gogunludu affetme niyetiyle
yapilan son gériismede oluyor. Barisma teklifi esnasinda olan cinayetler var. Bu ylizden biz
kadinlara deneyimlerimize dayanarak sunu tavsiye ediyoruz: “Erkekler size son kez

gorigelim diyorlarsa, o gériismeye gitmeyin!”. Ya da bosandiniz, eve egya almak igin siz
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gitmeyin, cocudunuzla gériismek istiyor, cocugu siz gétiirmeyin. irtibati sifira indirin. Iste bu

noktada kadinlarin gliclendirilmesi icin devlete ¢ok fazla gérev dlisiyor.”

6284 sayili kanunun uygulamasina yoOnelik getirilen elestirilerden biri de kolluk
birimlerinin veya hakimlerin bosanma veya ayrilik durumunda taraflari bir araya getirme
ve uzlagl saglama cabasi olmustur. Es/partner cinayetlerinin anlatildigi bélimde de
belirtildigi gibi, kadinlarin blyuk bir kismi esleri/partnerleri tarafindan 6zellikle bosanma
Ooncesinde veya sonrasinda Oldurdlmektedir. Kadinin bosanmak veya ayriimak
istemesi, kendi hayatiyla ilgili kararlari kendisinin vermek istemesi Uzerine kadin
cinayetleri iglenmektedir. Bu durumla yakindan baglantili bir sekilde, yapilan
gbrusmelerde uzlasma kararlari, kolluk kuvvetlerinin bu anlamdaki uygulamalar

glindeme gelmis ve buna iligkin elestiriler paylasiimistir.

Bu alanda c¢alisma yapan bir akademisyen, kolluk kuvvetlerinin uzlastirma teklif
etmesindeki nedenlerinden ve kadinlarin bu konudaki algisindan bahsetmistir: “Simdi
karakoldan ¢ikan maddura, ‘polis sizi uzlastirmaya ¢alisti mi?’ diye sorduk ve evet cevabi
aldik deniyor. Bu noktada polise déniip ‘siz uzlastirma teklif ettiniz mi? Neden ettiniz?’ diye
sormak gerekiyor. Clinkii CMK’nin bilmem kaginci maddesine gére polis kendisine gelen
her vakaya uzlagsmak istiyor musunuz diye sormak zorunda. Aile igi olaylarin da biylik bir
kismi dahil buna. Eger o soruyu sormadiysa, bir ekran var dedim ya, oradaki sorulari sorup
cevaplarini alarak gidiyor polis ifade yazmak disinda. ifadeyi de programin igine yaziyor
zaten. Sormak zorunda bu soruyu ve sormadiginda savci tekrar génderiyor evraki... Ayrica
kadinlar polisi siginilacak kapi olarak gérdiikleri igin oraya geliyorlar. Ama bunu biz
akademik yazinda nasil goriyoruz? Polis uzlastirmaya ¢alisiyor, polis kadina &ényargil
yaklasiyor. Yok mu? Var. Ben buna hi¢ yok demiyorum ama kadinlar farkli bir noktadan
bakiyor ve polisin onlar igin ¢ok sey yapiyor ashinda. O an gay getiriyorlar ya da agsa
karnini doyuruyorlar. Kimse anlamadan bir polis para veriyor kadina. Zaten siginma evine
gidecek kadin. Bazen ‘oh ben de onun yerinde olsam her giin karakola gelirim’ diyen polis
de cikiyor igclerinden maalesef ama kadinin algisi o degil. Bizim baktigimiz noktadan

bakmadigi i¢in kadin adamin 6yle demesinden rahatsiz olmuyor.”

istanbul Sézlesmesi ve 6284 sayili kanun uyarinca uzlasma teklif edilmesinin mimkiin
olmadigi da gliindeme gelmistir. Katiimci bu karmasikligin i¢ hukuk ile 6284 sayil
kanun arasindaki uyusmazliktan kaynaklandigini belirtmistir: “Yasada uzlasma teklif

dahi edilemez deniyor. Istanbul Sézlesmesi’nin hilkmii bu zaten. Ama bizim i¢ hukukumuz
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buna uygun dedgil. Aile i¢i siddet kanunu bir tedbir kanunu zaten. Ceza kanunu degil, bir

cezasi yok. Ustelik uyumlu degil.”

Sahada gorev yapan avukat ise polis memurlarinin basvuru yapildiginda, uzlastirma
egiliminde olabileceklerinden bahsetmektedir. Ozellikle mahalle karakolunda tanidik
iliskilerin devreye girmesinin uzlastirma konusunda bir dezavantaj oldugu belirtilmistir:
“... Bir de mahalle karakolu ¢ogu zaman siddet uygulayan kigiyi taniyor. Tanidikliklar da
isin igine girince ¢ok kéti oluyor polisle. Mesela ben ¢ogu zaman kadini polise degil
adliyeye yénlendiriyorum. Tanidik ¢ikiyor, “Erhan Abi yapmaz &yle sey, glil gibi gecinip
gidiyorsunuz iste” gibi ikna turlari baglyor.” Goérlisme yapilan avukat, istanbul
Sbézlesmesi’nin uluslararasi bir sézlesme oldugunu belirtmistir ve uzlasma karari verme
egilimi icinde olan hakimleri de kolluk kuvvetlerinin de ¢ok hassas davranmasi
gerektigini vurgulamistir: “Hakimin bu tarz kararlarda ¢ok daha duyarli olmasi lazim. Zaten
sen hakimsin, tarafin yok ve uluslararasi bir sézlesmen var. Uzlasmaya gbéndermeyeceksin!
Ama ona ragmen génderiyorlar. Bosanma dosyalari igcin arabuluculuk geliyor, ¢ok tehlikeli.
Nafaka kaldiriimasi ¢ok tehlikeli. Bunlarin hepsi ¢ok sistematik, tek bir amaca hizmet eden

seyler. Kadin evde oturacak, bagka garesi yok!”

Son olarak, yapilan gériismelerde istanbul S6zlesmesi ve 6284 sayili Kanun'un kadina
yonelik siddet ve kadin cinayetlerinin 6nine gegilebilmesi icin hayati 6nem tasidig
vurgulanmistir.  Bunu saglamak i¢cin mevcut kanunda herhangi bir degisiklik
yapilmasina gerek olmadigi, hali hazirdaki kanunun tam olarak uygulanmasinin yeterli
olacagdi belirtiimistir. Ornegin, medya temsilcisi bu konuyla ilgili su gorisleri
paylasmistir: “Istanbul Sézlesmesi’nin biitiin detaylari gercekten uygulansa bir zihniyet
degisikligine neden olacak. O zihniyet degisikligi zaten toplumsal cinsiyet bakis agisini
butin kurumlara yerlegtirecek. Bizim kurumlarda calisan insanlar arasinda toplumsal
cinsiyet bakis acimiz yok. Oradaki erkek de kadin da yine o yillardir gelen erkek bakis
acisiyla bakiyor olaylara. Toplumsal cinsiyet meselesi zihinsel bir déndgimle ¢bzilebilir.
Istanbul Sézlesmesi’nin bize sundugu biitiin araglar, yol ve yéntemler bize ¢éziim yolu
getirebilir. Zihniyet degisikligine, eril tahakkiimden uzak toplumsal cinsiyet odakli bakig
agisina dahil olabilecek degisiklere ihtiyacimiz var.” Gérisme yapilan avukat da devletin
bu anlamda ¢ok 6nemli bir rol oynadigindan bahsetmis ve devletin mutlaka kadindan
yana taraf olmasi ve butinlesik haklar micadelesi verilmesi gerektiginin altini gizmistir:
“Bunda devletin suskunlugu ¢ok tehlikeli bir seydir. Herkes susabilir ama devlet susamaz.
Devlet dogal taraftir bazi olaylarda. Ciglik atmayan bir kesim kalmadi (lkede. Miilteciler

deseniz berbat halde, kadin sorunlari zaten ortada. Akademiyi, STK’lari bitirdiler. Doga
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hareketi, LGBTI+ hareketi, hayvan haklari hareketi bu durumda. Biitiinlesik haklar
miicadelesi yiiriitmeye mecburuz. 6284 sayill Kanunu mu kaldiracaksin, istanbul
Soézlesmesi’nden imzani mi gekeceksin? Cek. Bu senin sonunu hizlandirir. Ben 6éliiriim,
tabii ki oldirdldrdm, beni bu kanun da korumuyor zaten. Beni kadin dayanigsmasi koruyor.
6284’0 kaldirinca bizi bitireceklerini saniyorlar. Aksine daha ¢ok dayanisma oluyor, daha
¢ok bir araya geliyoruz. Sert bir tepki geldiginde biz daha ¢ok kenetleniyoruz. Ben bu
iktidarin feministiyim. Bu iktidar bu halde olmasaydi ben feminist olmazdim. Hepimiz
ihtiyagtan dogduk. Bu gember gittikge biiylyor ve herkese degmeye bagliyor. Su anda Kaz
Daglari’'nda on binlerce kisi var. Bir tek orman i¢in orada degil bu insanlar. Herkes varolma

mdicadelesi i¢in orada.”

5.4. HEGEMONIK ERKEKLIK PERFORMANSI OLARAK BIREYSEL
SILAHLANMA

5.4.1. Silahlanma Siireci

Bu tez calismasinda 6zellikle ategli silahlarla islenen kadin cinayetlerine odaklanildigi
icin, tez gorusmeleri kapsaminda guncel durumu ortaya konmaya calisilan bir diger
alan da silah ruhsati alma streci olmustur. Polis ve jandarma bolgesinde gbrev yapan
kolluk kuvvetlerine bagh birimlerin silahlanma ve kadina yonelik siddet vakalari s6z
konusu oldugunda ikili bir isleyisi vardir. Birinci olarak bu birimler hem silah ruhsati
islemlerini yurttmekte, ikinci olarak da o6zellikle silahin karistigi siddet ve cinayet
vakalarinda koruyucu ve Onleyici rol Ustlenmektedir. Dolayisiyla, tez gérismeleri
yaratalirken kolluk kuvvetlerine bagli birim temsilcileri ile gértsalirken Tarkiye'de silah
ruhsatinin nasil alindigi, ruhsatsiz silaha iliskin giincel durumun ne oldugu ve bu
alanda ne gibi caydirici politikalar uygulandigini anlamaya yénelik sorular sorulmustur.
ilk asamada bir vatandasin silah ruhsati almak istediginde izlemesi gereken yol ve
yontem anlasiimaya calisilmistir. Buradaki asil amag, silah ruhsat islemlerini yiriten
kolluk birimlerinin basvuran kisi ile dogrudan temasinin olmasindan yola ¢ikarak, silah
ruhsat asamasinda bir adim atilarak kadin cinayetlerinin dnlenmesi icin bir 6nlem
alinabilir mi sorusuna cevap aramaktir. Ancak goérusmelerde, silah ruhsat biriminin
gorevinin oldukga teknik bir gérev oldugu ve polis ve jandarmanin herhangi bir inisiyatif
almadan sadece kanunda yazanlari uyguladigi anlasiimaktadir. Bu strecte vurgulanan
asil nokta, silah ruhsatini aslinda polisin veya jandarmanin degil mulki amirin veriyor

olmasi ve kolluk biriminin burada sadece evrak kontrolG yapiyor olmasidir.
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Silah ruhsati alma isleminin asamalarini anlayabilmek adina goérisutlen ve polis
bdlgesindeki silah ruhsat islemlerinden sorumlu olan bir kolluk kuvveti temsilcisi stireci
su sekilde aktarmaktadir: “Diyelim ki ben vatandasim, dilekgeyle bagvuruyorum.
Gerekgemi yaziyorum. Mesela kuyumcuyum ben, kanunen béyle bir hakkim var. Benden
gerekli belgeler istenir. Kuyumcu olduguma dair odadan kayit belgesi, isyeri agma ruhsati
gibi. Bu belgelerle bagvuruya gidiyorum. Oradaki memur hemen niifus ciizdanindan énce
adli sicilini sorguluyor. Silah almasina engel hali var mi yok mu diye. Adli sicili sorguladigi
zaman, bizde zaten hazir paket program var. Engel bir hal yoksa bagvurusunu kabul
ediyor, doktor raporu almasi lazim. Silah alabilir seklinde bir doktor raporu var, onu aliyor...
Tabanca alacaksa heyet raporu ama tiifek alacaksa tek hekimin verdigi rapor yeterli oluyor.
Tiifek dedigimde av tiifegi anlayin siz. Tabanci almak igin heyet raporu gerekiyor,
psikolojik, fiziki, nérolojik bir engelin olmamasi lazim. Universite ve devlet hastaneleri olmak
zorunda. Yani gidip 6zel poliklinikten, vakiftan bir yerden alamaz. Universite veya devlet

hastanelerinden almaniz gerekiyor.”

Silah ruhsat islemlerine bakan gorevlilerin, bagvuruya gelen kisinin hangi gerekceyle
silah almak istedigini sorguladigi ancak istenilen belgelerde herhangi bir eksikligin
olmamasi halinde silah ruhsati veriimemesi gibi bir durumun da s6z konusu
olmayacagi belirtiimektedir. Silah ruhsati almaya engel haller, 6136 sayih Atesli
Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkindaki Kanunun Uygulamasini Gosteren
91/1779 Karar Sayili Yonetmelik icinde Madde 16’da belirtilen “Silah Ruhsat
Verilmesini Engelleyen Haller” basligi altinda agiklanmaktadir. Kolluk kuvvetlerine bagli
birimden goérusulen kisi, bu suglarin kapsamina deginmis ve c¢ocuklara yoénelik cinsel
suc igleyenlerin silah ruhsati alamayacagini ancak kadina yonelik siddet olayina
karigan kisiler icin bdyle bir kapsamin olmadigini da belirtmistir: “Mesela, Ankara’da
oturuyorsa Il Emniyet Miid(irliigii'ne gider. Bazi bilyiik sehirlerde ilgeler de verebiliyor. Ama
Ankara’da silah ruhsatlarini, eder tabanca alacaksa, il Miidiirliijii'ne gider miiracaat eder.
Tabii Valilik dzerinden gitmesi lazim, oradan dilekgeyle gelir emniyete miiracaat eder. Simdi
memur vatandasin niye alacagini merak eder, mesleki nedenlerle mi alacak, kamu gérevilisi
o ylizden mi istiyor yoksa bir de can giivenligi mevzusu var. Yani kamu gérevlisi de degildir
ama can glvenligim tehlikede diyebilir. Ona da il valisi karar veriyor. Ona istinaden dosyasi
hazirlanir. Arti, 1 yildan fazla ceza almamig olmasi gerekiyor. Katalog suglar dedigimiz,
zimmet, kacakgilik, irtikap, deviet aleyhine islenen suglar, terbr Orglti suglari, ategli
silahlarla islenen sucglar, bunlarin hepsi bizim yénetmeligimizde yazar. Eger bu suglardan 1
yildan fazla ceza alsaniz, ruhsat alamazsiniz. Bunlar tabi taksirle islenen suglar. Bakayim

kadina giddet sucu da dahil mi? Yok, kadina giddet eklenmemis, ¢cocuklara cinsel istismar
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var. Cinsel istismar suglarindan dolayi mahkGm olanlara verilmez diyor. Yani kadina
siddetten miiracaat olursa, silahi da varsa ancak mahkeme karariyla el konulabilir. Savci

der ki, silahina el konulsun.”

Bilindigi Uzere, kadina yonelik siddet vakalarinda muikerrer giddetin olmasi ve silah
erisiminin olmasi en énemli risk faktérl olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Dolayisiyla, silah
ruhsati almaya gelen kisinin daha oncesinde herhangi bir siddet olayina karisma
karismadiginin anlasilmasi, kadin cinayetlerinin énlenmesi i¢in bu asamada énemli
adimlarin atilabilecegini dusundirmektedir. Silah ruhsat biriminde c¢alisan Kisilerin
basvuru sahibiyle ylz ylze gorisme ve dogrudan temas saglama imkani oldugu
disunildiginde, ruhsat islemleri yapilirken kadina yoénelik siddet vakalarinin da
dikkate alinip alinmadidi anlasiimaya calisiimistir. Ancak yapilan agiklamalar, polis
veya jandarmanin bu anlamda herhangi bir inceleme yapmadigini, kadina yonelik
siddetin silah almaya engel hal kapsamina girmedigini ve bu birimin gdrevinin evrak
kontrolinden ibaret oldugunu gdéstermektedir. Jandarma bdlgesinde silah ruhsat
islemlerinden sorumlu kolluk temsilcisinin yaptigi agiklama bu durumu ortaya
koymaktadir: “Jandarma inisiyatif alamaz. Kanunda ne yaziyorsa onu uygular. Yani
adamin kagini begenmedim, géziini begenmedim diyerek ruhsat vermemezlik yapamaz.
Zaten ruhsati biz vermiyoruz, mdiilki idare amiri veriyor. Biz evrak inceliyoruz.” Polis
bolgesinden sorumlu kolluk temsilcisinin de oldukga benzer bir agiklama yaptig
gorulmektedir: “Yok, éyle niye silahlaniyorsunuz demiyoruz. Size zaten sayilari verdim.
Daha ¢ok meslek mensubiyetinden dolayi silahlaniyor, kamu gérevlisi. Bakin can glvenligi
gerekgesiyle Tirkiye’de 36.000 silah var. Kendimi gilivende hissetmiyorum diyen ve
silahlanan sadece 36.000 tane. 700.000 silah icinde 36.000 silah givenlik gerekgesiyle

verilmig. Bu da yaklagik %5 yapiyor. Geri kalanlari meslek mensubu ve kamu gérevlisi.”

Ote yandan, silah ruhsat islemleri detayli incelendiginde bu siirece sadece polis,
jandarma ve mulki idare amirinin dahil olmadigi anlasiimaktadir. Goérastlen Kisiler,
ruhsat almak isteyen kisilerin bir devlet hastanesinden saglik raporu da almalari
gerektigini belirtmislerdir. Bu durumda yapilan gérismelerde, hastane surecinin nasil
isledigini, saglik raporunun hangi birimleri kapsadigini, polisin hastane
yonlendirmesinde herhangi bir rolinin olup olmadigini anlamaya yonelik sorular
sorulmustur. Sayet, silah ruhsati almak isteyen bir kisinin saglik durumunun bir hastane
tarafindan onaylanmamasi durumunda, o kiginin sansini bagka hastanede tanidik
doktor vasitasiyla denemek isteyebilecegi riski akillara gelmektedir. Bu tarz olaylarin

Onlenebilmesi icin kolluk birimi tzerinden bir kontrol mekanizmasinin igletiime ihtimali
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olup olmadigi anlasiilmaya calisiimigtir. Polis boélgesinden sorumlu olan bir kolluk
temsilcisi bu sureci sdyle dzetlemektedir: “Tabanci almak igin heyet raporu gerekiyor,
psikolojik, fiziki, nérolojik bir engelin olmamasi lazim ama tiifek alacaksa tek hekimin verdigi
rapor yeterli oluyor. Tiifek dedigimde av tiifegi, anlayin siz. Bu raporu da (niversite ve
devlet hastanelerinden almak zorunda. Yani gidip 6zel poliklinikten, vakiftan bir yerden
alamaz. Biz polis olarak dogrudan bir hastaneye sevk yapmiyoruz, sadece devlet ve
iiniversite hastaneleri olmali diyoruz. Ozel (iniversite hastanelerini de kabul etmiyoruz ama
vakif hastanesiyse kabul ediyoruz. Burada biz belirli bir hastaneye sevk edersek, insanlari
tek bir yere ybénlendirmis oluyorsunuz, o hastanenin ig akisi artiyor, sonug¢ olarak orada
parayla ilgili de bir durum var. O ylzden biz bir hastane ismi vermiyoruz. Sadece devlet
veya lniversite hastaneleri olsun diyoruz. Ama mesela vatandastan gstiphelendiniz, bir
goziiniin gérmedigini fark ettiniz. Normalde tek gbzii gérmeyenler alamaz ruhsat, gitmis
rapor almis ama siz bir gbéziiniin gérmedigini hissettiniz, saglam raporu getirdi diyelim. Siz
isterseniz farkl bir hastaneye génderebilirsiniz. Stipheli bir durumda bunu da yapabilirsiniz.”
Saglik raporu igerigi s6z konusu oldugunda, bu suregteki psikolojik muayene kismina
dikkat ¢eken kisi, 6284 sayil kanunun uygulanma surecinde aile mahkemesi
kapsaminda gérev yapan bir temsilci olmustur: “Hastane raporu verme siireci ne kadar
saghkh? Bir doktor giinde kag hasta gériiyor zaten, ne kadar derinlikli inceleyebilir bunu.
Yani muhtemelen bakiyor, iyi misin iyisin hadi gile giile. Ben sahsen ileri tetkik yapildigini
hi¢ digtinmiyorum. Keske yapilsal Aslinda bu tarz durumlarda psikolojik derinlemesine

test yapilmali ve risk degerlendirmesi yapiimali.”

Hem polis hem de jandarma bdlgesine bakan kolluk birimlerinin ikili bir gérevi vardir.
Bu birimler hem kendi bdlgelerinde silah ruhsati almak isteyenlere bu hizmeti sunmakta
hem de silahin suca veya siddet olaylarina karismasi halinde de “Aile ici Siddet Birimi”
kapsaminda olaya mudahale etmektedir. Dolayisiyla tez gérigmeleri yapilirken hem
silah ruhsati saglayan hem de buna karsi micadele eden birimler arasinda ayni kurum
catisi altinda nasil bir koordinasyonun oldugu ortaya konmaya calisiimistir. Ancak
yapilan goérismelerde kurum catisi altinda bu anlamda dogrudan bir koordinasyonun
olmadidi, olaylarin vaka bazli ele alindigi anlagiimaktadir. Polis bélgesinden sorumlu
bir kolluk temsilcisi isleyisi su sekilde aciklamaktadir: “Yani béyle bir koordinasyon yok.
Siz sordunuz ya bu bir hak midir diye. Bu bir hak. Yani silah ruhsati almak bir hak. Diger
taraftan bir olayla karsilastiginizda sorugturmanin pargasi olarak miidahale etmek de bir
adli gérev. Orada tatl gecisler var. Mesela sahisla ilgili islem yapiliyor, sistemden sahsin
silahinin olup olmadigini sorgulayabiliyorsunuz. Eger silahi varsa, el konulmasi igin

savciliktan karar talep edebiliyorsunuz. Béyle bir gegis var.”
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Goérusmelerde ortaya ¢ikan ve mutlaka Uzerinde durulmasi gereken bir diger konu da
av tufegi ve tabanca temini arasindaki fark olmustur. Gérismeye katilanlar, av tufegi
almanin teknik olarak tabanca almaktan ¢ok daha kolay oldugunu vurgulamislardir. Av
tifegi ve tabanca kadin cinayetlerinde en ¢ok kullanilan atesli silahlardir. Tabanca,
boyutunun kiclk olmasi ve daha kolay saklanabilmesi nedeniyle tercih edilmesine
ragmen hem fiziksel olarak silahin edinilmesi hem de ruhsatlandirma asamasi av
tifedine gére daha zordur. Av tifedi ise bulunmasi ve ruhsatlandiriimasi agisindan
daha kolay imkanlara sahip olmasina ragmen boyutlar itibariyle taginmasi ve
saklanmasi zor olmaktadir. Jandarma ve polis boélgesinden sorumlu olan Kkolluk
temsilcileri de kendileriyle yapilan goérismelerde bu hususlari dile getirmigleridir: “Av
tifegi almak daha kolay ama tabanca daha etkili. Mesela av tiifegi kocaman, bir yere
tasimak gétiirmek isteseniz Oyle cebinize sigmaz, ¢ok aleni. Ceketinin altina saklayip da
gidip pat diye &ldiremezsin birini. Ama tabanca ©O6yle degil, kiiclik zaten, kolayca
saklayabilirsin, daha etkili 6ldiirme araci gibi. O yiizden de ruhsat alma siireci daha zor.
Mesela 2013 yilinda Silah Kanun Tasarisi sunuldu meclise. Tabanca ve av tiifegi
streclerini birlestiren ve siireci genel olarak daha da zorlastiran &bneriler getirildi. Ama
mecliste takildi kaldi, 3 donemde de gecemedi mesela.” Ayrica bu silahlarin nereden
temin edildigi de édnemli bir husustur. Her ne kadar ézellikle tabanca edinmenin daha
zor bir slire¢ oldugu vurgulansa da internet Gzerinden yapilan silah satislarinin énemli
bir risk olarak degerlendiriimesi gerekmektedir. “Bir de zaten silah almak sizin
diistindiigiiniiz gibi kolay dedil. Oyle elinizi kolunuzu sallayarak silah alamazsiniz. Ulusta
gordiigiiniiz diikkanlarin higbiri éyle silah satmaz. Silah almak isterseniz 6nce emniyete
gideceksiniz, basvuru yapacaksiniz. Emniyet size silah satin alma belgesi verir, o belgeyle
alirsiniz silahi. Sonra gelirsiniz ayrica silah ruhsat basvurusu yaparsiniz ve silahi ruhsata
baglarsiniz. Burada en bliyiik sikinti internette satilan silahlar mesela. Bir de av tlifekleri.
Silahla suga karisma vakalarina veya kadin cinayetlerine bakin, ¢ogunda av tiifegi
kullaniliyor. Tabancada oldudu gibi bir kisitlama yok onda. Internetten de satin alabilirsiniz,
yurt disindan da getirebilirsiniz.” Internetten alinan silahlar s6z konusu oldugunda, en
canli drnegdi olan Helin Palanddken davasi karsimiza ¢ikmaktadir. Lise 6égrencisi olan
Helin Palandbken kendisini israrla takip eden bir erkek tarafindan internetten satin
alinan ruhsatsiz pompali tlifekle okul ¢ikisinda vurularak éldurilmastir. Haber metnine
gore, fail bir dukkana giderek silah almak istedigini soylemis, dukkan sahibinin elinde
istedigi tufekten olmadidi icin yurt disindan 750 TL'ye siparig verilmig ve faile 1800
TL’ye satilmistir. Verilen bilgiye gore bu tarz bir aligverigi 9 taksit ile 6deme imkani dahi
bulunmaktadir (Helin Palanddken, 2017). Kadin cinayetleri alaninda ¢alismalar yapan

bir micadele orguti temsilcisi de bu davadan bahsetmis ve silaha kolay erisim
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sorununun altini gizmistir: “Helin Palandbken davasi vardi. Helin bir lise 6grencisi ve bunu
israrl takip eden bir erkek var. Lise cikisinda internetten siparis ettigi silahla Helin’i
Oldiiriiyor. Helin’in babas! Nihat Palandbken, silaha bu kadar kolay erigsim oluyor ve benim
kizim oldardldi diye biitiin kadinlar icin bireysel silahlanmaya karsi kampanya baglatti.
Bunun kadin cinayetlerine etkisi baglaminda bir ¢alisma ydritiyor. Biz de Nihat
Palandbken’in imza kampanyasini ydritiyoruz, belki éniimizdeki dénem birlikte meclise

gidebiliriz.”

Bu 6rnekten de anlasilacagi gibi ruhsatsiz silahlar, kolay erisilebilir olmalarindan dolayi
kadin cinayetlerinde ¢ok sik kullaniimaktadir. Bu baglamda yapilan tez gériismelerinde,
Ozellikle hem kolluk biriminde hem de kanunlarin uygulanmasi agsamasinda ruhsatsiz
silahlanmayla muicadele kapsaminda nasil uygulamalarin oldugu anlasiimaya
cahgiimigtir. Kolluk biriminden bir temsilcinin verdigi bilgiler su sekildedir: “Simdi
Oncelikle Tirkiye'deki ruhsatli ve ruhsatsiz silahlara bakmak lazim. Biliyorsunuz biz polis
bdlgesinde silah verme yetkisine sahibiz, bir de jandarma bdélgeleri var. Ben size birkag
istatistik rakamindan da bahsedebilirim. Mesela; polis bélgesinde verilmis 753.000 tane
toplam silah ruhsati var. Bizde silah ruhsatlandirma kismini polis ayri yapiyor, jandarma
ayri yapiryor. Ama birgogu bizim bélgede veriliyor. Jandarmada bu sayi yaklagik 180.000
filan. Bakin 750.000 tane silah var, Tiirkiye'de verilmis ruhsatl silah sayisi. Bunlardan
170.000 tanesi kamu gdrevlisinin, kamu gérevlisinden kastim polis, asker, miistegar, genel
madur, vali gibi makamlarda gorev yapanlar. 137.000 tanesi emekli kamu gorevlisinde.
Yani yaklagik 300.000 tanesi zaten kamu goérevlisinde bu silahlarin. 305.000 tanesi ise
bulundurma ruhsatl. Ya evinde ya igyerinde olacak. Alan vatandas bunu tagiyamaz.
Tagirsa sug islemis olur, ruhsati iptal olur. Artik hapis cezasina kadar gider... Ruhsatsiz
silah kismini ise bilemiyoruz. Clinkii adi lizerinde ruhsatsiz. Kayit disi olan bir seyin de
istatistigini tutamiyoruz. Dolayisiyla yakalanan olursa ancak onu bilemiyoruz, mesela 2018
yilinda su kadar ategli silahla sug¢ iglenmis diyebiliyoruz. Yani aslinda yasayla da ¢ok
alakasi yok, ruhsatsiz bir seyi takip etmek mimkin degil. Nereden gqirdigini bilseniz
yakalarsaniz, nerede (retildigini bilseniz el koyarsiniz. Ama ne yapilabilir mesela?
Ruhsatsiz silahla yakalanirsa ceza artirilabilir. Caydirici olarak bu yol izlenebilir. Baska
thrlli 6nleme agsamasinda bir sey yapamiyorsunuz ¢linki nerede oldugunu bilmiyorsunuz.
Bunlarin birgogu kacak yolla geliyor, birgogu deden, babadan, atadan kaliyor. Cok eski
silahlar.” Kadina yonelik siddet vakalari ile ilgilenen bir adalet temsilcisinin verdigi
bilgiler ise ruhsatsiz silahlarin nasil tespit edilebilecegine iligskin 1sik tutmaktadir.
Silahlarin kagak olmasindan dolayi ancak bir operasyon sirasinda yakalanmasi veya

suca karismasi durumunda tespit edilmesinin mimkin oldugu belirtiimektedir. Bu
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noktada, evde ruhsatsiz silah olan ve siddete ugrayan bir kadinin bunu polise veya
jandarmaya beyan etmis olmasi ¢ok énemli bir detay olarak karsimiza gikmaktadir.
Kolluk birimlerinin vatandasin Gstlini arama, evini arama gibi bir yetkisi olmadigi igin
bu uygulamayl ancak sikayet gelmesi halinde devreye sokabilmektedirler. Bu
baglamda tez gériismesine katilan savcilik makamindan bir temsilci sunlari aktarmistir:
“Zaten silahla cinayet varsa, bunlarin da ¢ogu ruhsatsiz oluyor. Fason (retimin biri bitiyor,
biri bagliyor. 1 gecede 20 tane ruhsatsiz silah yakaliyor polis. Ama bizim vatandagimiz gok
merakli silaha. Ne yapip edip buluyor. Kadin bize sikayete geldiginde evde ruhsatsiz silah
var derse aninda el koyariz. Ama kadin sikayet etmemis, sGylemiyor mesela. Béyle olunca

da bilemiyoruz.”

Verilen bu bilgiler 1s1ginda, kolluk birimlerinin ruhsatsiz silahla micadelede nasil bir
uygulama yaptigi irdelendiginde ise, jandarma bdlgesinden sorumlu olan kolluk
temsilcisi su bilgileri paylasmistir: “Dogrudan béyle spesifik bir ¢aba yok. Ama biz
emniyetle beraber huzur giiven uygulamasi yapariz. Duymugsunuzdur belki. Umuma agik
alan kontrolii yapariz. Veya hirsizlik olayi olur, eve inceleme igin gittigimizde silah oldugunu
goriiriiz, ruhsatsizsa el koyariz. Béyle baska sug icin gidip silah yakalanan vakalar da var.
Bir de rutin asayis uygulamalari var. Bizim bu huzur operasyonlarinda da bazen 6zel tema

belirlenir. Mesela yazi gelir, derler ki silahla ilgili uygulama yapilacak.”

Gorusmelerde dile getirildigi gibi, 6zellikle av tifedi ve tabanca edinme arasinda ciddi
farklar vardir. Av tifekleri spor araci olarak goraldigl icin ulasilmasi ve
ruhsatlandiriimasi oldukga kolaydir. Tabancaya erisim ise zordur ancak bu durum
ruhsatsiz tabanca kullaniminin ¢ok yaygin olmasindan dolayl net bir dezavantaj
olamamaktadir. Yapilan goérismelerde, aradaki bu farkin kapatiimasi ve kanun
uygulamalarinin daha da sikilastirimasina yoénelik planlamalarin olup olmadigi da
sorulmustur. Kolluk temsilcisi, yakin bir zamanda yeni bir kanun dizenlemesinin
devreye girecegini bildirmistir. Ancak bu duzenlemede ruhsatsiz silahlarla mucadele
kapsaminda herhangi bir uygulamadan da bahsedilmemistir: “Normalde av tiifedi veya
av aletleri sadece av sporu icin edinilen ekipmanlar olarak kabul ediliyor ama tifek en
nihayetinde sikinti yaratiyor. Bu konuda simdi bir kanun galismasi var. Sadece tiifek igin
degil biitiin atesli silahlar i¢in bir sistem olusturuldu. Artik silahi Uretildigi andan itibaren
takip edebilecegiz. Su anda normalde silah (ireten firma lretim yapiyor, satisa ¢ikarmadan
bizden izin almak zorunda. Ancak o zaman biliyoruz. Ama bu yeni sistemde silah (retildigi
anda seri numarasiyla kaydedilecek. Sonra fabrika bunu silah firmasina satiyor toplu

olarak, hangi firma hangi silahtan ka¢ tane almis, bu firmanin detaylari ne hepsini
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goérecegiz. Sonrasinda bu firma da bireysel misterisine sattijinda, hangi seri numarall
silahi kimin aldigi sisteme girilecek. Bbylece takip sistemi ¢ok daha etkili olacak. Bir de
kanun diizenlemesi yapilacak, av tiifekleri igin de kisitlama getirilmesi planlaniyor. Erisimin
bu kadar kolay olmamasi igin. Sistem bliylik ihtimalle 2-3 aya aktif olur ama kanun
degisikligini bilemiyorum.” Bu kanun dizenlemesine ek olarak, jandarma bélgesinde
sorumlu olan kolluk temsilcisi silah ruhsat islemlerinin de artik ¢evrimigin bir sekilde
otomatik sistem Uzerinden yapilacagini belirtmistir: “1 Temmuz'dan sonra e-basvuru
alinacak. Devlet diyor ki; vatandagi izmeyin, yormayin. Isini hemen halledin, ayadiniza
kadar getirtmeyin. Mesela siz aricisiniz, vatandastan blitlin belgeleri sunmasini istemeyin.
Ariciysa, sizin sisteminiz tarim bakanhgi ile entegre olsun, oradan bilgileri gekin. Avukatsa,
Adalet Bakanligi’'ndan bilgileri sistemden alin. Yani devlet ayrica kirtasiye isi, kagit isi
istemiyor artik. Bu sistemin bu yil iginde hayata gegmesi igin talimat geldi. Vatandas artik
randevu alacak, bagvuru takibini de online yapabilecek. Biz de ayni sekilde islemlerimizi
sistem lizerinden yapacadiz. Ruhsat onay! hangi asamada, mermi talebi var mi, hepsini
gbrecegiz.” Sistemin otomatik hale getirilmesinin kagit tuketiminin ve ig yukunun
azaltilmasi, iglemlerin hizlandiriimasi ve kaynaklarin daha etkin kullaniimasi gibi
avantajlar elbette olacaktir. Ancak silah edinmek isteyen kisilerin asil sebeplerinin
anlasiimasi, sayet riskli gruba giren bir Kisiyse onceden tespit edilip yakin takibe
alinmasi gibi imkanlari da ortadan kaldirabilecegi dusunulmektedir. Durumu daha
detayli anlayabilmek adina bu endigeler dile getirilmistir ancak yine de bagvuru
sahibinin polis veya jandarmadaki silah ruhsat birimine sahsen gitmek zorunda
kalacagi anlasiimistir: “E-sisteme gegince vatandagi ylz ylize gbérme gansi da
engellenmis olmuyor. Buraya gelip parmak izi vermek ve makine kimyadan aldigi silah
makine onayini bize ibraz etmek zorunda. Yani vatandas buraya en az 2 kere yine gelecek
aslinda. Ayrica buraya gelen adama kasini begenmedim, géziinii begenmedim diyerek
ruhsat vermeme gibi bir yetkimiz yok. Biz evrak kontrolii yapiyoruz. Ruhsat verme yetkisi

miilki amirde.”

5.4.2. Kiiltirel Agidan Silahlanma

Yapilan gérismelerde insanlarin neden silahlanmak istedikleri, silahlanmanin nasil bir
ihtiyactan dogdugu ve ardinda yatan kdltlirel veya sosyal olgularin ne oldugu ortaya
konmaya calisiimistir. Bu baglamda, gorusmeye katillan akademi, kolluk, medya,
mucadele 6rgutu temsilcilerinin neredeyse hepsi, silahlanmanin kuiltirel boyutuna
deginmiglerdir. Ayrica, atesli silahlarin kadin cinayetlerinde hangi gerekgelerle tercih

sebebi oldugu ve silahlanmanin bir hak olarak goérillip gérilemeyecegi gibi hususlar da
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bu baglamda konu edilmistir. Polis bdlgesinden sorumlu kolluk temsilcileri, insanlarin
silah alirken guvenlik unsurunu gerekce olarak sundugunu ancak altinda kulturel
sebeplerin oldugundan bahsetmistir. “Yani insanlar zaten genellikle giivenlik nedeniyle
almiyor. Biz Tirk milleti olarak silaha merakli bir milletiz. Giivenlik algisindan dolay: silah

alan kigi sayisi ¢ok az gergekten.”

“Ben insanlarin Kkiiltirel kodlardan ve degerlerden dolayi silahlandigini disdindyorum.
Glivenliginin saglanmasi konusu ikinci planda kaliyor daha ¢ok. Karadeniz bélgesinde
bildigim kadariyla silah bir kiiltiirel gereg gibi gériiliiyor. Silahi gok sevenler var. Gegen giin
Karadeniz'de kadinlarin bile silah tutkusu oldugunu gérdiim. Bu tamamen Kkdiltiirel bir konu.
Kirsalda, bagda, tarlada yaban hayvanlarina kari kendini korumak igin silahlananlar da var.

Onlar ayri. Avlanma sebebiyle kullanilan av tiifekleriyle de islenen cinayet vakalari var.

Jandarma boélgesinde gdérev yapan temsilci ise kendisiyle yapilan gérismede
silahlanmanin kulturel boyutuna deginmis ve Ozellikle erkekler arasinda yaganan
hegemonik erkeklik hiyerarsisine 06rnek olabilecek bir durumdan s6z etmistir:
“Gercekten ihtiyaci olup da silah alanlarin yiizdesi bditin silahlar distniirseniz %20’yi
gecmez. Biz statiiden dolayi silah aliyoruz. Belediye baskani oldun, koskoca belediye
baskaninin silahi olmaz olur mu? Bir de astsubay olacaksin, hala bu kiiglclk silahla mi
dolasiyorsun? Bu tavir var mesela. Biyiik kismi 6zenti, makam mevki gésterisi. Biitiin
silahlar icinde can glivenligi gerekgesiyle silah edinenlerin orani %50 desek, bunun da
%20’si ancak “gercekten” ihtiyac duyuyordur. Mesela Karadeniz bblgesi asiri merakli
silaha. Ruhsatin fazlasi oradadir. Adam normal silah alamiyorsa hevesini almak igin kuru
siki aliyor, diigiinde havaya ateg agiyor. Kigisel tatmin de var isin iginde, statii egosu var.
Muhtarlar mesela, bunlara hak verilince hepsi silah aldi. Ama hepsi neredeyse. Yani béyle
bir hakkim var, neden almayayim, tabii silah da alirim diyor erkek muhtarlar. Ama kadin

muhtarlardan ben silahlanan duymadim. Alip ne yapacagim diyordur biiylik ihtimalle.”

Kolluk birimlerinin 6zellikle silaha el konulmasina iligkin kararlari ¢ikarttirmak igin
yakindan calistigi birim olan savcilik makami da yapilan gérismelerde silahin kilttrel
olarak basvurulan bir ara¢ oldugundan ve insanlarin silahi saklayabilmek icin oldukga
ilging yontemler gelistirme potansiyeline sahip oldugundan bahsetmistir. Ayrica
emniyet ve savcilik olarak bu konudaki hassasiyetlerini de dile getirmistir: “Bir de bizim
silah sevdamiz ¢ok acayip gergekten. Mesela adami trafikte geviriyorsunuz, gayet diizgiin
giyimli, diizgiin davranan temiz yiizlii bir insan. Siiphe ¢ekecek hicbir sey yok ortada. Ama

arabasi aramaya girince tesadlifen direksiyonun alt kismina 6zel bélme yaptirmis mesela,
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oradan ruhsatsiz silah c¢ikiyor. Arabanin tekerine saklayan mi dersiniz! Neler neler!
Hayretler icinde kaliyoruz bazen! Emniyet de savcilik da silah varsa pesine digtiyor
kesinlikle. Clnkl kadin cinayetlerinde ¢ok fazla kullaniliyor. Bu konu g¢ok gilindemde,
herkes isini ¢ok ciddiye aliyor. Kimse isi savsaklayip da bir kadinin 6lmesine yol agmak
istemez. Kimse boyle bir risk almaz mesela. Hakimler de uzun sireli cezalar veriyor bu
davalarda. Hele de silah varsa mesela! Tehdit edilmeye bile gerek yok. Kadin evde silah

var, ben korkuyorum derse polis silahi alir muhafaza eder.”

Ote yandan, sadece Kkiiltiirel olarak silaha diigkiin olan ve silahi bir erkeklik gosterisi
olarak kullanan erkeklerin yani sira, meslekleri nedeniyle silah bulundurmak ve tasimak
zorunda olan erkekler de goérismeler esnasinda gindeme gelmistir. Savcilik
makamindan gorusmeye katilan bir temsilci silahi olan meslek mensuplarinin da
kadina yonelik siddet ve kadin cinayeti vakalarinda fail olduklarindan bahsetmis ve bu
durumla ilgili mutlaka eyleme gecilmesi gerektiginin altini gizmigtir: “Bazen emniyet veya
jandarma gibi gérev icabi silah tagiyan kisilerin dosyasi da geliyor. Ustelik bunlar sayica hig
de az degil maalesef! O zaman daha hassas davraniyorum. Biitiin hakimler yapiyor mu
bilemem ama ben sahsen bunu ¢ok 6nemsiyorum. Devlet sana siddeti 6nle, sugu engelle
diye silah vermis, sen o silahla egini tehdit ediyorsun, vurup 6ldlriyorsun, sug igliyorsun!
Bu kabul edilebilir bir sey degil. Sayet boyle bir ifade varsa, mesela kadin “kocam polis,
evde silah var, ¢ok sinirli bir adam, ¢ok tedirgin oluyorum, beni de tehdit ediyor” diyorsa,
hemen o kisinin amirine haber veriyorum. Amiri bilsin durumu, onlarda kurum icinde kendi
Onlemlerini alsinlar. Bunlar sugu Onleyecek kisiler, merciler! Bu durum hayret verici
gercekten.” Gorusulen kolluk birimi temsilcisi ile de ayni konu giindeme gelmis, kendisi
silah kullanimina iligkin kisisel goruslerini su sekilde paylasmistir: “Ben emniyet
mudiiriiyiim ve benim sadece bir tane silahim var ve silaha karsi bir ilgim yok. Silahi
sadece gbrevimin en son asamasinda kullanacagim bir ara¢ olarak gériyorum. Her tiirlii
tedbiri alip zor kullanma asamalarini tamamladiktan sonra giddeti bertaraf edemiyorsam
ancak o zaman kullanmak lizere silah tasiyorum. Ama onun haricinde silahin kditurel bir

degeri yok benim igin.”

Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagi Uzere, silah bir erkeklik gostergesi olarak
bircok erkek tarafindan sahip olunmasi gereken bir arag olarak algilanmaktadir. Ayrica,
resmi calismalarda ve kadin orgutleri ile medya orgutlerinin yaptidi ¢calismalarda da
silahin kadin cinayetlerinde ¢ok siklikla kullanildigini biliyoruz. Dolayisiyla, gérismeler
yapilirken cinayet faillerinin neden kesici alet veya bagka bir yolu denemedigi ve silah

kullanmayi tercih ettiginin sebepleri de anlasiimaya calisiimistir. Akademi alanindan bir
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temsilcinin paylastigi bilgiler isin psikolojik boyutu ile ilgili ipuglari vermektedir: “Simdi
bigcakla insan &ldiirmek dediginde isin icine psikolojik faktérler de giriyor. Yani zor bir is
birini yakindan bigaklamak, farkli psikolojik bariyerleri asmak gerekiyor. Silah Syle dedil,
uzaktan ates edersin 6liir gider. Mesela Hirosima 6rnegdi var. Atom bombasini atan askeri
sorguya c¢ektiklerinde, milyonlarca insanin 6liminden sorumlusunuz, siz kendinizi koéti
hissetmiyor musunuz diye soruyorlar. Asker diyor ki, milyonlarca insani ben 6ldiirmedim ki!
Bana bir emir verildi, ben sadece bir tane butona bastim. Silahla éldiirmek de bbyle iste,
insan kendi icinde daha kolay gerekcelendirebiliyor.” Kolluk biriminden gorutsulen temsilci
ise kadin cinayetleri ardindan iglenen intihar oranlarina da dikkat cekerek, faillerin
eslerini/yakinlarini 6ldirmeyi kafaya koyduklarinda bazi durumlarda kendilerini de
oldirmeyi planladiklarindan ve s6z konusu insanin kendini 6ldirmek oldugunda en
hizli ve acisiz yontemi tercih etmek isteyebileceklerinden bahsetmistir: “Mesela
intiharlar haberlerine baktigimizda, ézellikle silahi olan kigilerin intihar etmesinde silah
olmasi daha kolaylastirici bir sey. Olmeme riskini azaltici bir seydir. Silahi yoksa yiiksekten
atlamaya caligir. Sakat kalma ihtimali var. Net ¢6zim olsun diye silahla intihar ediyorlar.
Bigakla intihar eden ¢ok yoktur mesela. Bigakla bir efor sarf etmesi gerekiyor, bir yeri

kesmesi batirmasi gerekiyor ama silah tek hamleyle é/diirebiliyor.”

icinde yasadigimiz ataerkil toplumun degerlerinin bir parcasi olan silahlanma meraki
birtakim geleneklerde de kendini gostermektedir. Gorusmeye katillan kolluk birimi
temsilcisi, silahin sadece bir glvenlik araci olmaktan 6te bazen de bir eglence ve
goOsteri aracina doénistiglinden bahsetmistir. Anadolu cografyasinda silah kaltird,
duginlerde sevincinden silah sikmak gibi militarist bir sevinme bigiminde karsimiza
cikmaktadir. Ancak kamusal alanda bu sekilde silah kullaniminin doguracagi
tehlikelere de dikkate cekerek, polis olarak yapilan iyi uygulama drneklerini de dile
getirmistir: “Kirikkale Emniyet MlidirliiGi’niin bir uygulamasi oldu, haberiniz oldu mu?
KEM didgiinlerde silah atiimamasi igin bir uygulama yapti ve hatta ge¢enlerde medyaya da
diigtii. Biz de o projeye 6diil verdik. Yerel imkanlarla birlikte her diigiine polis gidiyor. Silah
atilmamasiyla ilgili pankart hazirlamislar. Polisin oldugu yerde silah kullanilimaz diye her
diugiine polis génderiyorlar. Orda da genelde ruhsatli silah da olabiliyor, ruhsatsiz da
olabiliyor. Ruhsatliysa zaten meskin mahalde ates etmek sugtur. islem yapilir ve silahina
el konulabilir ve ruhsati iptal edilebilir. Yani kolluk olarak Kirikkale'de ybresel olarak silah

¢ok kullanildigi igin 6yle bir tedbir geligtirilmig.”

Silah edinmenin teknik agidan zor olmamasi, silah ruhsat islemlerinin kisa bir slre

icinde tamamlaniyor olmasi ve yeni gelistirilecek olan ¢evrimigi sistem ile bagvurularin
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kolaylasacak olmasi, silaha olan kultirel duskinlik ve silaha ylklenen performatif
erkeklik alt mesajlari dikkate alindiginda, yapilan gdérismeler esnasinda Turkiye’deki
silahlanma trendinin ne durumda oldugu da anlasiimaya cahsiimistir. Ozellikle 15
Temmuz 2016 tarihinde meydana gelen darbe girisimi ardindan medyada silahlanma
cagrilart ve silahlanmanin arttigina dair haberler sikga yer almistir. Bu noktadan
hareketle, gérismelerin yapildi§i akademi, kolluk kuvvetleri, adalet, sivil toplum ve
medya temsilcilerine son dénemlerde silahlanma artisina iliskin gézlemleri ve fikirleri de
sorulmustur. Katilimcilarin neredeyse hepsi son dénemlerde silah bulundurma ve
tasima ruhsati alma hakki olan meslek gruplarinin kapsaminin genisletiimesinden ve
Ozellikle muhtarlara taninan silah ruhsati alma hakkindan bahsetmislerdir. Kolluk
biriminden bir katiimcl, silahlanma sayilarinin normalde stabil oldugunu ancak 2018
yilinda muhtarlara taninan hakla beraber bir artis oldugunu séylemistir: “Yillik ortalama
tasima ruhsati bizim verdigimiz, sbyle bir bakiyorum. Mesela gecen yil artti, neden artti
2018’de. Eski muhtarlara ve belediye baskanlarina silah tasima hakki verildi. Gegen yil sayi
artti ama diger yillarin ortalamasi 20.000 ruhsatli silah.” Jandarma bdlgesinden sorumlu
olan kolluk temsilcisi de yine benzer bir agiklama yapmistir: “Yani éyle keskin artislar
veya azalmalar olmaz ama gecen yil mesela bir artis oldu. Sebebi de muhtarlara ve
koruculara silah edinme hakki verildi. Genel se¢im zamani, belediye baskanlari, il meclis
tiyeleri de silah alabiliyor. 3 sebep var silah artigina neden olan. Birincisi, yénetmeligin
kapsami sdrekli genigliyor. Her sene yeni bir grup silah alabilir diye yénetmelige ekleniyor.
Ikincisi, se¢im zamani bu bahsettigim insanlar silah ruhsat basvurusu yapiyor... Yonetmelik
kapsami ¢ok genis. Neredeyse silah verilmeyen grup yok! Aricisi aliyor, avukati aliyor,
noteri aliyor... Bir de makamlar arasi yarig var sanki! Noter diyor ki avukat aliyorsa ben
neden almiyorum, ayni okuldan mezun olduk! Belediye baskani aliyorsa, il meclis Uyesi de
istiyor, benim neyim eksik diyor! Meslek mensuplarinda hep “onda var, bende de olsun”
mantigi var. Jandarmasinda var, polisinde var, infaz korumasinda var, onda var, bunda
var... Biz millet olarak statiiden dolayi silah aliyoruz. Astsubay olacaksin kligticlik silahla mi
geziyorsun? Koskoca belediye baskani oldun, baskan silahsiz olur mu? Blylik kismi
Ozenti, makam mevki gésterisi. Bltiin silahlar icin gercekten can giivenligi i¢in alinanlarin
orani en fazla %20’dir. Karadeniz bdlgesi ¢cok merakli mesela. Normal silah alamadiysa
adam gidip kuru siki aliyor. Isin iginde kisisel tatmin var, statii egosu var. Muhtarlar mesela,
silah alabilecek gruba eklenince neredeyse hepsi geldi ruhsat bagvurusu yapt.. Ama
neredeyse hepsi! Ama kadin muhtarlardan ben silah alan duymadim! Alip ne yapacagim

diyordur biyik ihtimalle.”
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Hukuk alanina iligkin olarak, bir hakim de benzer sekilde bu kapsamin genigletiimesinin
sorun yaratacagini belirtmis ve en dnemlisi silah almak isteyen kisilerin psikolojik
durumlarinin da derinlemesine degerlendiriimesi gerektigini vurgulamistir: “Ben silah
alma hakkinin mesleklere bu sekilde yayginlastiriimasini hi¢ dogru bulmuyorum. Ne gerek
var? Ne igine yarayacak o silah! Elbette bize gelen béyle bir siirli dava var. Zaten silah
verecekseniz birine, o kiginin derinlemesine psikolojik bir testten de gegmesi gerekiyor

kesinlikle. Bu benim sahsi fikrim. Ya simdi muhtarda silahin ne igi var!”

Bu noktada, kadina yonelik giddet ve silahlanma ile muicadele eden micadele
orgutlerinin ve sivil toplum kuruluglarinin da bakis agilari yansitiimaya calisiimistir. Bir
mucadele 6rguti temsilcisi yaptigi agiklamada, muhtar oldugu igin silah alan dedgil silah
almak icin muhtar olan adaylara dikkat ¢cekmistir. Kadin muhtarlarin bu alandaki
duyarlihdi ise erkek muhtarlarin davranis biciminin tam tersidir: “Sirf silah almak igin
muhtar adayi olanlar var, dlsinebiliyor musunuz? Kadin Meclisleri olarak son yerel
secgimlerde Manisa’dan 10 kadin muhtar adayi ¢ikardik. 2 adayimiz segildi ve muhtar oldu.
Bizim oradaki manifestomuzun bir maddesinde sunu yazdik: “Biz bireysel silah
edinmeyecegiz ve buna karsi miicadele edecediz”. Zaten muhtar olan arkadasimiz silah

almad..”

Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacag tzere, silah edinme isteginin ihtiyagtan ¢ok
toplumsal ve kiiltirel bir boyutu oldugu goérilmektedir. Goérismeye katilanlar da bu
anlamda benzer agiklamalar yapmiglar ve silahlanmanin bir devlet politikasi olduguna
deginmiglerdir. Ayrica goOrismelerde silahlanmanin bir hak olarak goérulip
gorulemeyecedi de sorulmustur. Bu baglamda, kolluk birimi temsilcisi de silahlanmanin
bir devlet politikasi oldugunu ve Turkiye’nin konumunun da bu noktada dikkate
alinmasi gerektiginin altini gizmistir: “Bu tamamen bir devlet politikasi. Ingiltere’de polisin
kendisi bile silah kullanmiyor mesela. Ozel kuvvetleri var, sadece onlar tagiyor. Normalde
polis silahli gérev yapmiyor. Ama diger (llkelerde nasil bilmiyorum. Silah ticari bir deger.
Silah lreten ve satan lilkelerin izledigi bir politika da olabilir diye ddgiiniyorum. Bizim
tlkemizde de kendi silahimizi kendimiz (retiyoruz mesela. Su an polis, jandarma yurt
disindan ithal silah almiyor. Karadeniz’'de veya Diizce'de (iretilen silahlari kullaniyoruz.
Bizde silah gerekli mi? Gerekli. Biz bdlge olarak stratejik bir konumdayiz ve terérle
mlicadele var. O yiizden silah kullaniyoruz. Bu anlamda can giivenligi riski olanlar da silah
kullaniyor. Hak mi derseniz, bunu anayasal gercevede degerlendirmek lazim. Kiiltiirel
degerlerimiz de var. Ama bunu suraya baglayabilirim: Ruhsatsiz silah olmasi, bireysel

silahlanmanin engellenememesinden kaynaklanan sebeplerden dolay! cinayet oluyor,
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bunlari engellersek cinayet olmaz konusuna gOyle cevap verebilirim. Bir gahis birini
oldiirmeye kararliysa silah veya baska bir sey bulur. Silah bir metal, tabanca olur, tiifek
olur, bigak olur, sopa olur, kazma sapi olur. Miicadele edildiginde cinayetleri azaltir mi?
Tabii ki azaltir ama bunun igcinde baska seyler kullanmak niyetinde olabilirler. Hak midir
sorusuna yanit, bunun tamamen devlet politikasi ve mevzuatla alakali bir sey diye
ddsdniyorum.” Sivil toplum 6rgutl temsilcisi ise yuritilen silahlanmanin ve siddet
politikalarinin kadin ve ¢ocuklar Gzerindeki etkisine deginmistir: “Bunu devlet politikasi
olarak séyle digtinebilirsiniz: Savasi kériiklemek, toplumsal siddeti artirmak, ling kiltdrdind
yaymak. Bakin g¢ocuk istismariyla ilgili mevcut yasalari uygulamayip idami glindemi
getiriyor olmalari. Bunlarin hepsi hukuk devleti niteligini rafa kaldirmak ve bunun yerine
lingi, siddet kliltiiriinii ve herkesin kendi adaletini sagladigi bir toplum yaratma arzusunun
bir pargasi. Béyle olursa bunun bir pargasi ve en ¢ok zarar gbreni de kadinlar oluyor. Savag
boyutuyla, toplumsal giddet boyutuyla veya baska baglantilariyla da kadinlar etkileniyor.
Sadece bundan 6&tiirti kadinlar siddete ugruyor demiyorum ama en fazla zarar géreni
kadinlar ve gocuklar oluyor. Neden? Ciinkii toplumsal cinsiyet esitsizligi var. Toplumun
icine baktiginizda ikincil gériilen, siddetin kolay uygulanabilir oldugu iktidari uygulama
bigimi olarak yéneldikleri grup kadinlar ve ¢ocuklar oluyor. O yiizden en ¢ok zarari kadinlar
gorayor. Bireysel silahlanma &zellikle segim zamani artiyor, ddgdnlerde atilan silahlar,
Sedat Peker’in yaptigi konugma, bunun &vgii gdsterisi olarak paylasiimasi, bir sirii sey

”

var.

Bu acgiklamalardan da anlasilacagi lzere, bireysel silahlanma ve kadina yonelik
siddetin altinda yatan temel sebebin toplumsal cinsiyet esitsizligi oldugu
vurgulanmaktadir. Kolluk kuvveti ve sivil toplum bakis acgisi da silahlanmanin etkin bir
sekilde sinirlandiriimasinin siddet olaylarini engelleyebilecegini belirtmektedir. Bu
nedenle vyapilan goérismelerde silah kullanimini azaltacak caydirici politikalarin
mudmkin olup olmadigl, bu konuda ne gibi baska énlemler ve kanun uygulamalari
olabilecedi de anlasiimaya calisiimistir. Kolluk biriminden gériismeye katilan temsilci,
silah ruhsat Ucretlerinin arttirlmasina deginmistir: “Ruhsat dcretleri 5000 TL civarinda su
anda. Silah ruhsat fiyatlarina artis yapilsa da basvuruda bir azalma olmaz, en fazla %1
eksilir. Yani silah alacak adam o parayi da bulur, sikinti olmaz.” Benzer sekilde savcilik
makami temsilcisi de uygulamalarin yeterince caydirici olmayacagini, bunun nedeninin
ise insanlarin ihtiya¢ haricinde toplumsal ve kiiltirel baska sebeplerle silahlanmak
istedikleri oldugunu belirtmistir: “Ben inanmiyorum caydirici olduguna. 25 yil da deseniz
silah almak isteyen adamlar igin caydirici degil. Adam kus olur ugururuz o silahi yine de

bulur getirir, yaratir bir yerden. Oyle de bir diiskiinliik var. istediginiz kadar ruhsatlari pahali
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yapin, bulup bulugturur yine de alir o ruhsati. Ruhsat alma zahmetine de girmiyorlar zaten,
kacak c¢ok fazla. Mantar gibi gogaliyor bunlar. Polis birini basiyor, kapatiyor. Ertesi glin pat

diye yenisi tliriiyor hemen.”

Silah edinme konusunda caydirici politikalar yuratilmesi yoluyla silahla iglenen kadin
cinayetlerinin 6nlenmesi s6z konusu oldugunda, katilimcilar birtakim 6nerilerde ve
uygulama orneklerinde de bulunmusglardir. Akademi alanindan goértsulen bir kisi de
teknolojik araglarin kullanimina dikkat cekmistir: “Tirkiye’de durum tam tersi, atesli
silahla islenen cinayetin sayisi fazla, siddet vakasinin sayisi yiksek, polis hizli miidahale
edemiyor. Teknolojik araglarin daha g¢ok kullaniimasi lazim.” Kolluk birimi temsilcisi ise
hali hazirda kullanilan bazi teknolojik araglarin oldugunu, bu araglarin kullanildig
alanlarda basarili sonuglar verdigi ancak yayginlastiriimasi gerektiginden bahsetmistir:
“Elektronik kelepge projemiz var mesela. 6284 sayili kanunda teknik ydntemlerle takip
maddesi var. Ona islev kazandirmak igin 2015 yilinda imzaladigimiz bir protokolle birlikte
adalet bakanligi aile bakanhgi ile birlikle kadina ybénelik siddetle miicadele kapsaminda
teknik ydntemlerle izleme sistemlerinin kullaniimasina yénelik pilot uygulama is birligi
protokolii imzaladik. Uzaklastirma karari verilen erkeklere kadinlara yaklasmamasini teknik
altyapiyla izleme yapiyoruz. Mahkeme karar verdikten sonra denetimli serbestlik
uygulamasinin bir pargasi olarak erkeklere kelepge takiliyor. Kadina da yine cep telefonu
gibi bir cihaz veriliyor. 2015 yilindan beri bunu uyguluyoruz. Hala Tirkiye’nin her yerine
yayginlastiramadik ama bir takim maddi imkédn saglanmasi gerekiyor. Sistemsel degisiklige
ihtiyacimiz var. 2015 yilinda bir yilligina Izmir ve Ankara’da polis bélgesinde basladik. 2016
yilinda izmir ve Ankara’da jandarma bélgesini de dahil ettik. Sonrasinda 2017 yilinda il
sayisini artirdik. Su anda 80’e yakin vaka var. Tabii bir izleme kapasitemiz var orda. Bir
anda bircok vaka olamiyor. Adalet Bakanligi’'nin verdigi bir kelepge kullanim sayisi var. Onu
muhafaza etmeye calisiyoruz. Bu; Aile Bakanlgi, Adalet Bakanhgi, Emniyet ve Jandarma,
icisleri Bakanligi catisi altinda birlikte yiiriittiigiimiiz bir proje. Yakin tarihe projeyi tekrar
glncelleyip il sayisini artirmayi digtntyoruz... Mesela bir vakamiz oldu, haberlere de ¢ikti.
Adamin ruhsatsiz silahi var, kadin diigmeye basti. izleme yapan arkadas nerede oldugunu
biliyor, ilgili kollukla hemen irtibata gegebiliyor. Bir kadin cinayetini béyle nlemis olduk.
Elektronik kelepge haricinde bir de KADES uygulamasi hakkinda bilgi verilmistir:
‘KADES bir uygulama, sadece kadinlar kurabiliyor telefonuna. Acil bir durumda oradaki
digmeye basiyorsunuz ve polis aninda intikal ediyor. Birgok kadin bilmiyor. Yani sadece
kadina karsi siddet veya ev iginde olan giddet igin degil. Sokakta kapkaga maruz
kaldiginizda da basarsiniz, baska bir olay olur, yardim c¢agirirsiniz. Yani insanlarin
yliklemesini saglayacak farkindali§i biz saglayamadik. Bunu hep séyliiyorum, Nazli Celik’in

programinda ana habere konu oldu ve iki giin (st (iste yayinlanmasi neticesinde bir anda
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bir sdri kadin ylkledi bunu ama yeterli degil. Daha bir¢cok kadina ulastirmamiz lazim bu
uygulamayi. Bizi sosyal medya hesaplarinda da KADES paylasiyoruz, STK toplantilarinda
da ben hep bahsediyorum ama istedigimiz seviyeye ulasmadi. Yeni programlar ve
kampanyalar baslatmamiz lazim. Sosyal medyadan erigsmemiz lazim. Ama medyanin da
bize destek olmasi gerekiyor, bunu toplantilarda dile getiriyoruz ama istedigimiz etkinligi

yakalayamadik.”

Sivil toplum 6rgati bakis acgisiyla durumu degerlendirdigimizde, biraz daha kapsamli bir
oneri getirilmigtir. Yukarida paylasilan konusmalardan da anlasilacagi Uzere, 6zellikle
ruhsatsiz silahlarin tespit edilmesi ve dretiminin durdurulmasi konusunda kolluk
kuvvetleri ciddi sikinti yasamakta ve kadin cinayetleri vakalarinda bu silahlar yaygin bir
sekilde kullaniimaktadir. Dolayisiyla, ceza sisteminde bu silahlarin teminine dahil olan
3. Kisilerinde cezalandiriimasi ve etkin kovusturma yapilmasina yonelik bir éneri de
paylasiimistir: “Silahi temin edenin de ceza almasi énemli caydiricilik agisindan. Blitiin o
zincir ve bltinleyen halkalar ¢ok kritik. Clnki bir plan yapiyor erkekler, tasarliyorlar ve
higbiri béyle anlk olmuyor. Silaha ulagsmak igin birine danigiyorlar, o baska birine
ybnlendiriyor. Fakat gogu zaman silahi temin eden 2. veya 3. Kisiler ceza almiyor, cezasiz

kaliyor.”

55.  MEDYA VE SIDDET DiLI

Cinsiyetci pratikler, icinde yasadigimiz ataerkil toplum icinde éyle derine yerlesmistir ki
fark edilmesi ¢cogu zaman oldukga zordur. Her ne kadar toplumun cinsiyet esitligi
konusunda duyarliligi ve farkindahdi olsa da kullandigimiz gundelik dil igine yer etmis
ve ¢ogumuza normal gelen bir¢ok sdylem bulunmaktadir. Kadina ydénelik siddet ve
Ozellikle son dénemlerde artan ve sikga basina yansiyan kadin cinayetleri s6z konusu
oldugunda, giindelik hayatta kullandigimiz dil daha da énem kazanmaktadir. Sebebi
ise cinsiyetci sOylemlerin bu siddeti Ustli kapali bir sekilde yeniden Uretmesi siddetin

normallesmesine neden olmaktadir.

Son zamanlarda her gin gorsel ve basili medya kaynaklarinda kadin cinayeti ve siddet
haberleri okumaktayiz. Bu haberlerin verilis bigimi, aktarilan detaylar, kullanilan dilin
¢ogu zaman cinsiyetci olmasi yizinden olaylar sunulurken siddet géren kadinlari
suclayici bir dilin kullanilmasina ve zaten magdur olan kadinlarin ikinci defa hak
kaybina ugramasina sebep olmaktadir. O nedenle toplum nezdinde kadina yonelik

siddet ve kadin cinayetleri hakkinda dogru bir algi ve tepki olugturmak adina kullanilan
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dilin de duzeltiimesi gerektigi karsimiza ¢ikmaktadir. Bu fikirlerden yola c¢ikarak, tez
kapsaminda goériisme yapilan kisilere medya ve siddet dili ile gorGsleri de sorulmustur.
Bu alandaki durum 6zellikle “Kadin cinayetleri Gzerinde medyanin kullandigi dilin nasil
bir etkisi olabilir? Medya kadin cinayetlerinin énlenmesinde nasil bir rol oynayabilir?”

gibi sorular cergevesinde degerlendiriimeye ¢alisiimistir.

Goérismeye katilanlar medyanin daha fazla reyting almak adina haberleri adeta siddet
pornosu olarak sundugundan bahsetmistir. Sadece haber metinlerinde degil,
televizyonda yayinlanan dizi ve filmlerde de siddet ve silah &6gelerinin siklikla
kullaniimaya baslanmasinin siddetin devam etmesinin  bir nedeni oldugu
vurgulanmistir. Ayrica, kullanilan giddet dilinin bu siddeti normallestiren bir etki yaptigi
ve olayin gercgekliginden uzaklasilmasina neden oldugu da ortaya ¢ikan bir gergeklik
olmustur. Kolluk kuvvetlerine bagl birimden gdérismeye katilan bir kisi durumu su
sekilde 6zetlemektedir: “Mesela televizyon programlarina bakin, siddet varsa izlenme
reytingi artiyor. Kadina kargi siddet varsa filmler izleniyor. Silah kullanimini, siddeti
6zendiren artiran filmler ve diziler var. Onlar da bu siddetin sebebinin bir parcasi.” Medya
temsilcisi de oldukca benzer acgiklamalarda bulunmustur ve kullanilan dilin bir stre
sonra olayin énemini yitrmesine neden oldugundan bahsetmistir: “Tik almak onlar igin
daha énemli, insanlarin o sayfada kalma oranlari onlar igin ¢ok daha énemli. Ona gére
reklam aliyorlar ve her seyi ona gére ayarliyorlar. O yiizden de birgok haberi ¢ok ajite
yaziyorlar. Fail, kadinin kafasini tagla ezmig ve 6ldiirmis. Bunu &yle bir anlatiyor ki kafanda
hikaye okur gibisin. Olayin gergekliginden uzaklasiyorsun. Artik bir kadin 6ldiiriilmis degil,
romandan bir parca okuyorsun gibi geliyor.” Medya kuruluslarinin bu haberlerin giddet
pornosuna donismemesi i¢cin mucadele ettigi ve kendi haber dilini dizenledigi de dile
getirilmistir: “Mesela bir adam kadini 15 kez vurdu ciimlesi haberlerde gegiyor ama biz bu
climleyi almiyoruz. Biz gbyle diyoruz: ‘Adam kadini silahla éldiirdii’. Silahi belli ediyoruz
ama detay vermiyoruz. Siddet pornosuna déniigsiin istemiyoruz, ¢ok dikkat ediyoruz buna.
Onu okuyan kisi kafasinda kadinin nasil can gekigtigini canlandirmasin. ‘Kursun kulagindan
girmis, kadin can ¢ekismis, ambulans gecikmis sonra kadinin ¢ocugu gelmig’ gibi detaylari
¢ok yaziyorlar. Biz bunlara yer vermiyoruz. Bir de bir ara slirekli ‘Ginde bes kadinin
oldirdldigi Tirkiye'de...” diye mansetler vardi. Bazi glinler bes kadin olduruliyor belki
ama her giin beg kadin éldiirilmedi. Bu da sorunun gercekliginden uzaklasiimasina ve

soruna gtiphe ile bakilmasina neden oldu.”

Ote yandan, kolluk kuvvetinden gériisme yapilan bir temsilci, daha fazla izlenme ve

reyting ugruna paylasilan detaylarin siddet uygulama veya cinayet isleme egilimi veya
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niyeti olan kisiler agisindan da yol gésterici oldugunu vurgulamistir: “Uzaklastirmasi olan
sahis kadini parka c¢agiriyor, orada goériigliyorlar. Aralarinda bir anlagsmazlik ¢ikiyor.
Arabasinda tasidigi pompali tiifekle kadini éldiiriiyor, kendisi intihar ediyor. 1 ay iginde 4-5
tane olay oldu, medya da buna katki sagladi. Nasil? Bosanma asamasinda, aralarinda
sorun olan ¢ift bulusmak igin parka geldiginde adam araca sakladi§i pompall tiifekle kadini
oldurdd. Baya boyle yol gésterici sekilde, fazla detayli haberler yapiliyor.” (Fail Odakli
Sistem). Cinayet davalarina bakan hakim ise durusmalardaki gézlemlerinden yola gikarak
su bilgileri paylasmistir: “Medya 6zendirici oluyor, kullandigi dil emsal aliniyor. Ya da
medya haberlerinde kullanilan detaylar vatandasin dilinde! Bir cinayet vardi, Miinevver
Karabulut. Medya oOyle detayli verdi ki haberleri, cinayet nasil islenmis, vs. sanki film
senaryosu. Bu sefer bize gelen dava dosyasindaki ifadede okuyoruz bunlari. Adam karisini

tehdit ediyor, seni de o kiz gibi dograrim, cesedini bavula koyarim diye.

Medyanin ilgi ¢ekici haber yapmak ugruna kullandigi dilin dogurdugu yikici sonuglar
dikkate alindidinda, bazi sivil toplum kuruluslarinin ve micadele oérgitlerinin medya
dilini dizeltmek icin ¢aba sarf ettigi ve eyleme gectigi de anlasiimaktadir. Bu konuyla
ilgili sivil toplum temsilcisi su bilgileri paylasmistir: “Kiskanglik cinayeti, namus cinayeti,
ask cinayeti deniyordu. Cinayet haberleri bir tir megruiyet zemini yaratan toplumsal
normlara gére aniliyordu. -Cinnet gegiren koca karisini 6ldiirdd- gibi haberler vardi. Biz bir
dosya hazirladik ve bltin basin yayin kuruluglariyla gériigsmeler yaptik ve bdyle
kullanmayin dedik. Sonrasinda bu goériismelerin sonucu basinla daha siki bir irtibatimiz
olmaya basladi ve bdtiin bunlarin sonucunda o yénde bir miicadele ile beraber terminoloji
degisti. Artik ana akimda da muhalif medyada da kadin cinayeti olarak haber yapiliyor.
Ama bu kendiliginden olmadi. Bu bir miicadelenin sonucunda oldu. Basin agisindan bize
goére simdi yagsadigimiz sorun da su: Konunun gergekligini kadin cinayeti olarak dlizgiin bir
sekilde ortaya koyuyorsunuz ama tek yonlii haber yapmayin. Bu nasil énlenebilir? Cézimdi
ile birlikte bir blitiin olarak haber yapin diyoruz. Ama bu son zamanlarda genel hikimetin
ele aligi ve siyasal alandaki bir tiir gerileme ve gericilesmeyle birlikte erkek egemen bakis
acisi ylkseltildi yine ve bu basina da yansiyor. Bu sefer dekolteyle ilgili bir haberi gok
eskide kalmis bir dille yapiyorlar. Hortluyor yani anlatabiliyor muyum? O nedenle her daim

tetikte kalmamiz lazim.”

Ayrica medya temsilcisi, duyarli olan medya kuruluslarinin kendi i¢lerinde bir kontrol
mekanizmasi gelistirdiginden de bahsetmistir. Ancak burada dikkate edilmesi gereken
bir detay, bu hassasiyeti goOsterenlerin aslinda yine kadin medya mensuplari

oldugudur: “Kadin haberleri igin kadin editérimiiz var. Ana akimi okursaniz bir siire
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kelimelerinize yansiyor ama bizde glizel bir sistem var. Herkes birbirinin haberini okuyup bir
6neride bulunabiliyor. Ortak bir dil kullanmaya calisiyoruz. Kadin haberi yazarsak, ‘burada
LGBTIi+ mi diyeyim yoksa LGBTI birey mi diyeyim’ diye hepimiz birbirimize danisiyoruz,
tartigiyoruz. Kafamizda soru igareti varsa, haberi yavaglatip STK’lari veya KAOS GL'yi
arayip onlara danisabiliyoruz. Ciinki haber yasayan bir sey, dedisen bir sey. Her zaman
danisiyoruz. Bizim ayrica kadin gazeteciler olarak bir dayanismamiz var. Onceden bir
Whatsapp grubumuz da vardi. TGS Kadin Komisyonu olarak ortak bir dil bulmaya
caligiyoruz. Ama haberi yazan bir erkekse orada ben ana akimdaki arkadaglarimi biliyorum,
¢ok zorlaniyorlar, anlatamiyorlar bazi seyleri. Ama yine de eskiye gére bir diizelme var.” Bu
konuda gorisme yapilan bir hakim de siddetin toplumsal bir olgu oldugunu ve ancak
devlet politikasi ile sonlandirilabileceginden bahsetmistir. “Bu konuda biz de diger
kurumlarla bir araya geldigimizde onlari uyariyoruz ama sadece konusmada kaliyor. Siddet
bir devlet politikasi. Siyasi yaklagsim gerektiriyor, éncelik olmasi lazim. Ayrica ben giddeti
gergekten bitirmek istiyor muyuz acaba diye soruyorum. Siddeti 6nlemek devlet olarak sizin
onceliginiz ise ilk énce siz siddet dilini birakacaksiniz! Medya giddet dilinden vazgegecexk,
siyasiler siddet dilinden derhal vazgegcecek, MEB editici olacak. Dini kurumlar bu konuda
tizerine diseni yapacak. Polis ve jandarma edgitilecek. Aslinda giddetsiz iletisim ilkokulda

ders olmall. Bizim toplumumuzda siddet normal kabul edilen bir sey!”
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6. BOLUM
SONUC

“Bireysel silahlanma kadin cinayetleri Gizerinde nasil bir rol oynuyor?” sorusundan yola
cikilarak kadina yonelik siddet s6z konusu oldugunda slrece dahil olan paydaslar ile
gorusmeler yapilmis ve bu gérismelerde ortaya ¢ikan bulgular ve kadin cinayetlerinin
onlenmesine yonelik katkilar derlenmigtir. Kadin cinayetlerinin ardinda yatan asil
sorunun anlagilabilmesi icin dncelikle bu olgunun kavramsallastiriimasi gerekmektedir.
Farkli paydaslarin bu konudaki bakis agilari ve bu kavramsallastirmadan yola ¢ikarak
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nasil bir veri Uretme stratejisi belirlendigi “Kadin Cinayetlerinin Kavramsallastiriimasi”
ve “Toplumsal Cinsiyet Temelli Veri Uretiimesi Neden Onemlidir?” basliklari altinda
toplanmigtir. Kadin cinayetlerinin édnlenmesi ve silah kullaniminin kontrol edilmesinde
yasal mevzuat uygulamalarina yonelik elestiriler dile getirilmistir. Etkin bir koruma ve
Onleme politikasi yurutebilmek icin yasal dayanagin tim imkanlarinin batiin paydaslar
tarafindan benimsenmesi gerekmektedir. “Risk Degerlendirmesine Neden ihtiyac Var?
Bu alanda sirece dahil olan paydaslarin yasadigi deneyimler ve sorunlar “Hukuksal
Duzenlemelerin Uygulanmasinda Yasanan Sorunlar’ bashgl altinda toparlanmigtir.
Medyanin kadin cinayetlerini ve kadina yonelik siddet olaylarini haberlestirirken
kullandigr dil, bu olaylarin toplum nezdinde nasil bir algiyla kabul gdérecegini
sekillendirmektedir. Bazi medya 6rgutleri kadin cinayeti verilerini Giretme slrecinde aktif
bir rol oynamaktadir. Ote yandan, kadina yonelik siddet ve kadi cinayetleri vakalari
haberlegtirilirken medyanin kullandigi dilin toplumsal cinsiyet esitsizligini derinlestiren
bir etki yaratmasindan dolayi paydaslarin bu konudaki gérusleri de dikkate alinmistir ve
bu deneyimler “Medya ve Siddet Dili” basligi altinda derlenmistir. Son bélimde ise
yapilan gérismelerde ortaya c¢ikan duruma gore 6zellikle atesli silahlarla islenen kadin

cinayetlerinin 6nlenmesine iligkin éneriler sunulmaktadir.

6.1. KADIN CINAYETLERININ KAVRAMSALLASTIRILMASI

Kadin cinayetleri olgusunun sadece kriminal bir vaka ele alinmasi bu cinayetlerin
Onlenmesi icin yeterli degildir. Sorunu c¢o6zebilmek igin Oncelikle sorunun temel
kaynaginin kavramsal bir sekilde irdelenmesi, cogu zaman Ustl kapatilan ve gérinmez
kilinan ama aslinda kadina ydénelik siddetin temel ¢ikis noktasi olan toplumsal cinsiyet
esitsizliginin gun ylGzine c¢ikarilmasi gerekmektedir. Bu husus goérisme yapilan

paydaslarin farkl uygulamalar yapmasinda da kendini géstermektedir.
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Paydaslarla yapilan gériismelerde, kadin cinayetleri siniflandirilirken toplumsal cinsiyet
esitsizligine odaklanilarak bir siniflandirma yapildigi butliin paydaslar tarafindan ortak
olarak dile getirilmistir. Ancak bu kavramin icinin nasil dolduruldugu, bu alandaki
verilerin daha tutarl ve standart hale getirilebilmesi icin son derece énemlidir. Ornegin;
bir cinayet vakasi devlet kurumu tarafindan kadin cinayeti sayilmayip “egitim sehidi”
olarak anilirken kadin micadelesi alaninda galisma yapanlar tarafindan kesinlikle
kadin cinayeti olarak tanimlanmaktadir. Toplumsal cinsiyet esitligi kavraminin burada
farkli paydaslar tarafindan farkli bakis acisi ile yorumlandi§i ortaya c¢ikmistir.
Dolayisiyla, kadin cinayetlerini siniflandirirken hangi kriterlere gére bir siniflandirma
yapilacadi butin paydaslar tarafindan ortak olarak belirlenmelidir. Kadin oérgutleri,
medya orgutleri ve devlet kurumu tarafindan uretilen kadin cinayeti sayilarinin tutarsiz
olmasinin en énemli sebebi, kadin cinayeti kavraminin net bir sekilde ortaya konmamis
olmasindan ve bu siniflandirmada kullanilan kriterlerin her bir paydas tarafindan ayri
ayri belirlenmesinden kaynaklanmaktadir. Bu noktada, farkh paydaslarin kamuoyu ile
paylastigi giincel kadin cinayeti rakamlari Gzerinden bu sorunu degerlendirmek ve veri

uretme pratiklerine deginmek gerekmektedir.

6.2. TOPLUMSAL CINSIYET TEMELLI VERi URETMEK NEDEN ONEMLI?

Bilindigi tizere, Tlrkiye’'nin de imzacisi oldugu istanbul Sézlesmesi uyarinca devletler
kadina yonelik siddet ve cinayet verilerini tutmak durumundadir. Kadin cinayeti
verilerinin Adalet Bakanligi, kolluk kuvvetleri gibi devlet kurumlari tarafindan uretilen
verilerin fail-magdur iligkisini dikkate almadan genel veri olarak Uretiimesi ve bu
verilerin kamuoyu ile paylasilmamasi, kadina yonelik siddet ve kadin cinayeti ile
miicadelede etkin politikalarin belirlenmesi acisindan sorun yaratmaktadir. Ornegin;
TUIK tarafindan agiklanan 2018 yili 6lim istatistigine gére 232,799 erkek ve 193, 307
kadin olmak lizere toplam 426,166 kisi 6lmustir (TUIK, 2018). Ancak bu istatistiklerde
kadinlarin neden 6ldigu, atesli silahlarla ka¢ kadinin éldartldaga gibi detaylar mevcut
degildir. Bu eksikligi tamamlamak adina medya o6rgutleri, sivil toplum ve micadele
orgutleri uzun bir slredir erisebildikleri kaynaklar Uzerinden kadin cinayeti verisi
Uretmektedir. Ormegin; medya 6rgiitii olan Bianet, 2009 yilindan bu yana erkek siddeti
cetelesi tutmakta ve medyaya yansiyan cinayet haberleri Gzerinden her ay kag¢ kadinin,
kim tarafindan, hangi bahanelerle ve nasil 6ldirildigini yayinlamaktadir. Bianet

tarafindan hazirlanan erkek siddeti cetelesine gore, 2016 yilinda en az 261, 2017
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yilinda en az 290 ve 2018 yilinda en az 255 kadin cinayeti islenmistir (Bianet Erkek
Siddeti Cetelesi; 2016, 2017 ve 2018). Supheli kadin dlimleri bu rakamlara dahil
edilmeden ayr bir kategoride toplanmaktadir. Benzer sekilde; Munevver Karabulut
cinayetinin ardindan daha etkin politikalar ydriatebilmek ve kadin dayanismasi
saglamak icin Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu (KCDP) kurulmustur. Bu
platformun hazirladigi kadin cinayeti raporlarindan elde edilen verileri gére ise stpheli
kadin 6lumleri de dahil olmak Gzere 2016 yilinda en az 326, 2017 yilinda en az 409 ve
2018 yilinda en az 440 kadin cinayeti islenmistir (KCDP Kadin Cinayeti Raporu; 2016,
2017, 2018). Sivil toplum ve medya kuruluslarinin verilerinde sayilarin “en az” sekilde
belirtiimesinin nedeni, bu verilerin medyaya yansiyan haberler Uzerinden elde

edilmesidir.

Tarkiye’deki kadin hareketinin, vakiflarin ve kadina ydénelik siddete karsi duyarli olan
medya kuruluglarinin ¢abasi sayesinde kadin cinayetleri gorinur olmaya baslamis ve
resmi olmasa da bu alana dair veriler ulasilabilir oimustur. Bu micadeleler sayesinde,
kadin cinayetleri artik politik bir sorun olarak ele alinmakta, toplumun buytk bir kesimi
tarafindan hassasiyetle karsilanmaktadir. En énemlisi kadinlarin olusturdugu tepkiler
sonucunda devlet kurumlari da artik “kadin cinayeti” kavramini kullanmaya baglamigtir.
ic isleri Bakanligi talimatiyla 2016-2018 yillarinda islenen cinayet vakalari incelenmis
ve kadin cinayeti olanlar ayristirilarak 2019 yilinda rapor halinde yayinlanmistir. Resmi
kaynaklardan yayinlanan verilere gore; 2016 yilinda 301, 2017 yilinda 350 ve 2018
yilinda 281 kadin cinayeti iglenmistir (Tastan ve Kuguker Yildiz, 2019: 2).

Resmi ve resmi olmayan veri arasinda ¢ok fark olmasi, kadin drgutleri tarafindan
toplanan verinin sadece medyaya yansiyan haber metinlerinden derlenmesine ragmen
kolluk kuvveti verisinden fazla detay icermesi, kolluk kuvvetlerinin veriyi hangi kriterlere
gore topladigina dair siphe yaratmaktadir. Bu noktada devlet kurumu ve sivil toplum
arasindaki 6n yargi ve iletisim eksikligi sorunu ortaya cikmaktadir. Bitlncal ve
kapsamli bir miicadelenin en temel paydaslari olan bu iki taraf arasindaki ényargilarin
giderilebilmesi icin iletisimin iyilestiriimesi gerektigi ve “toplumsal cinsiyet esitsizligi”,
“kadin cinayeti” gibi kavramlarin yorumlanmasinda ortak bir uygulama ve anlayis
gelistiriimesinin  ve kadin cinayeti kriterlerinin  belirlenmesinin  zorunlu oldugu

anlasiimaktadir.
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Ayrica, yasanin suiistimal edildigine yonelik elestiriler karsisinda veriler Uzerinden
konusmanin énemli oldugu da goérismelerde ortaya ¢ikan édnemli bir noktadir. Devlet
kurumlari, veri Uretme alaninda isteksiz oldugu ve mevcut verileri paylasmadigi igin
elestiriimektedir. Veri toplanmasi halinde, kadinlarin yasadigr butin zorluklarin ¢ok
daha net bir sekilde gorindr olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ancak birgcok devlet
kurumunda da toplumsal cinsiyet esitligi zihniyetinin tam olarak yerlesmemis
olmasindan dolay! bdyle bir ¢aba iginde olmadiklari ortaya gikmaktadir. Ust diizeyde
yapilan ¢alismalar olsa da bu farkindaldin ve toplumsal cinsiyet temelli uygulamalarin

en alt kademelere kadar yayginlastiriimasi ve uygulamaya dokulmesi gerekmektedir.

6.3.  RiISK DEGERLENDIRMESINE NEDEN iHTIYAG VAR?

GorUismelerde ortaya cikan sorunlu alanlardan biri de risk degderlendirmesidir. 6284
sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun uyarinca,
kadina yonelik siddet vakasi oldugunda kadinlarin koruyucu ve dnleyici karar ¢ikartmak
icin basvuru yapabilecekleri yerlerin sayisi ve kapsami artiriimistir. Polis ve jandarma
karakollari, savcilik makami, aile mahkemeleri, Kaymakamlik, Valilik, Aile Calisma ve
Sosyal Hizmetler Bakanhig il Mudirlikleri, Siddet Onleme ve izleme Merkezleri
(SONIM) bagvuru yapilabilecek yerlerdir. Burada dikkat edilmesi gereken husus, bir
kadinin siddet goérdigu gerekcgesiyle bu yerlerden herhangi birine gittiginde risk
deg@erlendirmesinin yapilmasi ve ona goére bir koruyucu/onleyici politikanin hizla
isletiimesine olan ihtiyactir. Alan calismalari da kadin cinayetlerinin &nlenebilir
oldugunu kanitlayan énemli gdstergeler oldugunu ortaya koymaktadir. Sosyal, saglik,
ceza ve adalet sistemlerinin butlncil bir sekilde hizmet sunamamasindan dolay kadin
cinayetleri engellenememektedir. Siddete ugrayan kadinlar ilk basvuru noktasinda
ciddiye alinmali, siddetin seviyesi dl¢ilmeli, kadinlarin éldtriime riski degerlendiriimeli
ve derhal eyleme gecilmelidir (Stockl ve Campbell, 2013).

Tarkiye’de resmi bir risk degerlendirme aracinin sadece polis tarafindan kullanildigi
ortaya cikmistir. Ancak bu formun ise ingilizce bir formdan uyarlandigi, akademik
acidan olgme vyetkinliginin zayif oldugu ve Tirkiye uygulamasina dizgin adapte
edilmedigi anlasiimistir. Risk degerlendirmesi dlizgln yapilamadigi i¢in de gelen bitin
bagvurulara 6284 sayili Kanun’da 6ngorulen koruyucu ve onleyici tedbirlerin tamami
verilmekte ve bu durumun etkin uygulama yapmak agisindan engel teskil etmektedir.

Risk degerlendirme araci kullanmayan paydaslar ise kendilerine gelen siddet
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basvurusunda deneyimlerine dayanarak bir karar vermekte ve siddete ugrayan kisiyi
ona gore yonlendirmektedir. Ozellikle silaha erisimin oldugu durumlarda kadin cinayeti
riskinin neredeyse 6 kat fazla olmasindan dolayi, kadinin sisteme temas ettigi ilk
noktada risk degerlendirmesinin yapilmasi ve tehdit unsurlarinin tespit edilmesi hayati
onem tasimaktadir. Kadinlarin siddet gérdiginde basvurduklari yerler olan hastaneler,
polis ve jandarma karakollari, valilik, kaymakamlik, savcilik makami, SONIM ve Aile
Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligrna bagl il Midurltkleri gibi yerlerin hepsinde
resmi ve standart bir risk degerlendirmesinin uygulanmasina ihtiyag vardir. Toplumsal
cinsiyet esitliginin yorumlanmasinda paydaslarin farkli bakis acilarinin ve algilarinin
olmasi, hayati bir riskin gézden kacirilmasina neden olabilir. Bir taraf icin “ylksek riskli”
olarak degerlendiriimeyen bir durum bagka bir taraf agisindan hayati tehlike tasiyor
olabilir. Bu tarz durumlarin sansa birakilmamasi igin kadina ydnelik siddetle micadele
eden her bir paydagsin toplumsal cinsiyet esitligine iligkin ortak bir algisinin olmasi ve

standart bir risk degerlendirme sisteminin kullaniimasi gerekmektedir.

Ote yandan, siddet géren kadinin kendisine mesafe olarak en yakin yerden basvuru
yapacag! i¢in kadinin sisteme dahil oldugu ilk andan itibaren korunmasi, takip edilmesi
ve haklarinin saglanmasi gerekmektedir. Bunun olabilmesi i¢in de ¢ok kanalli bir risk
degerlendirme ve uygulama sisteminin hayata gecirilmesi gerekmektedir. Ustelik bu
degerlendirmeyi yapacak olan kurumlar arasindaki igbirligi ve koordinasyon da son
derece hayati dneme sahiptir. Hem silah ruhsati veren hem de aile igi siddetle
mucadele birimi kapsaminda silahli suclara karsi micadele eden kolluk kuvvetlerinin
kendi iclerinde dahi bu iki birim arasinda koordinasyon olmadidi ortaya ¢ikmistir. Silah
kullanimi olup olmadiginin risk degerlendirmesinde tespit edilmesi, kiginin takibe
alinmasi, kadinin koruma altinda tutulmasi ve gerekli sikayetlerde bulunulmasi,
ardindan kisinin silahina derhal el konmasi gibi islemlerde kurumlararasi

koordinasyonun hizli ve etkili bir sekilde isletiimesi gerekmektedir.

Yapilan goérismelerde atesli silahlarla kadin cinayeti isleme riskinin tespit edildigi
durumlarda, 6284 sayili Kanun uyarinca silaha el koyma prosedurlerinin igletildigi
bilgisi paylasiimistir. Kadinin siddete ugradigi ve o6zellikle de silahla tehdit edildigi
durumlarda ilk 24 saatin koruma ve Onleme icin kritik bir zaman dilimidir. Ustelik,
mukerrer siddetin ve silaha erisimin olmasi kadin cinayeti riskini ciddi oranda
artirmaktadir. Bu vakalarin dnlenebilmesi igin bireysel silahlanmanin zorlastiriimasi,

su¢ ve siddet gec¢misi olan ve silah sahibi olan kisilerin siki takibinin yapilmasi
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gerekmektedir (Stockl ve Campbell, 2013). Bu nedenle kanunda yer alan hikimlerin
hizli bir sekilde uygulanmasi gerekmektedir. Silaha el koyma kararinin aile mahkemesi
hakiminden ¢ikmasi, polis veya jandarma karakolu tzerinden ilgili kisiye teblig edilmesi
surecinin hizli ilerlememesi dnemli bir sorundur. Ayrica, silaha el konulsa veya silaha
erisim engellense bile 6ldirmeyi aklina koyan bir erkegin, her tlrlu aleti cinayet aleti
haline getirme potansiyeli oldugu anlasiimaktadir. Bu durum, kadin cinayetlerinin
ardinda yatan eril ve toplumsal cinsiyet esitliginden uzak bakis agisini bir kez daha
ortaya ¢ikarmaktadir. Her tirli 6énleme ragmen durdurulamayan eril bir 6fke ve kadin
nefreti dikkat cekicidir ve bu konuya iliskin daha derinlikli ¢alismalar yapilmasi ve
toplumda her kesimin toplumsal cinsiyet esitligi acisindan duyarli hale getiriimesi
gerekmektedir. Silaha erigsimin engellenmesi halinde kadin cinayetlerinin tamamen

durdurulamasa bile azaltilabilecegi gergcegi géz ardi edilmemelidir.

Batin bu sorunlu alanlar dikkate alindiginda, Turkiye igin bir risk degerlendirme
aracinin hali hazirda belirlenmis ve uyarlanmis olmasina ragmen dizgin uygulama
yapilamadigi sonucuna varimistir. Bu aracin délgme ve dederlendirme agisindan
yeniden go6zden gecirilmesi, basvuru yapilan butin kurumlara yayginlastiriimasi,
kurumlararasi koordinasyonu saglayacak sekilde dizenlenmesi ve kapsayici olmasi

gerekmektedir.

6.4. HUKUKSAL DUZENLEMELERIN UYGULANMASINDA YASANAN
SORUNLAR

Tezin temel amaci ategli silahlarla iglenen kadin cinayetlerinin dnlenmesine katki
sunmak oldugu icin Tlrkiye'de islenen kadin cinayetlerinde kullanilan silah orani ve bu
silahlarin ruhsath ve ruhsatsiz olarak dagiliminin bilinmesi énemlidir. Ayrica silah
ruhsat iglemlerinin nasil iglediginin anlasilmasi ve bu sirecin kadin cinayetlerinin
onlenmesinde nasil bir etkisinin olabileceginin irdelenmesi ayrica dnemli bir konudur.
Resmi rakamlara goére; 2016-2018 yillarinda kadin cinayetlerinin %52,8’i atesli
silahlarla islenmigtir. Cinayetlerde kullanilan bu silahlarin ise %83,9'u ruhsatsiz silah
iken sadece %16,1’i ruhsata baghdir (Tastan ve Kuguker Yildiz, 2019: 4). Kadin
Cinayetlerini Durduracagiz Platformu tarafindan hazirlanan raporda belirtilen resmi
olmayan rakamlara gére ise kadin cinayetlerinin en az %401 atesli silahlarla
islenmektedir. Oncelikle, silah ruhsat islemlerinin nasil yapildigina odaklanirsak, ortaya

cikan sonuglar su sekildedir: Silah ruhsat islemlerinin il Emniyet veya iige Emniyet
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Madarlikleri’ne bagli Silah Ruhsat Birimleri tarafindan yapildigi belirtilmigtir. Bu
birimlerle gérisme yapilmasindaki temel amag silah ruhsat basvurusuna gelen kisilerin
sisteme ilk temas ettikleri andan itibaren risk degerlendirmesine tabi olmalarinin ve
riskli bulunmalari halinde cinayet riskini 6nlemek igin herhangi bir 6nlem almanin
mUmkin olup olmadigini anlamaktir. Ancak yapilan gérismeler, bu birimin sadece
evrak kontroll yapan teknik bir gérevinin oldugunu, islemlerin kadina ydnelik siddet ve
kadin cinayeti farkindalg ile yapiimadigini ortaya ¢ikarmigtir. Bu birimde goérev alan
kolluk kuvveti temsilcileri ayrica silah ruhsati verme yetkisinin kolluk kuvvetinde degil
mulki amirde oldudunu vurgulamislardir. Silah ruhsat basvurusunda bulunan Kkisilerin
gercek niyetlerini anlamaya yonelik bir caba veya caydirici prosedir izlemek gibi
yéntemler kullaniimamaktadir. Aksine, kisa bir sire icinde silah basvuru prosedurlerinin
elektronik ortama tasinmasi ve kolaylastirimasi gindemdedir. Bu durumun silah
edinmeyi 6zendirmesi s6z konusu olabilir. Ulke icinde satilacak olan silahlarin
uretiminden nihai kullaniciya kadar tim asamalarda takip edilmesi planlanmaktadir.
Ancak bdyle bir sistemin sadece silahin nerede oldugunu takip etmek icin kullaniimasi
yeterli degildir. Bu tez c¢alismasli, silah ruhsat islemlerinin glncel halinin kadin
cinayetlerini dnleyecek kapasitede olmadigini ortaya koymaktadir. Kadin cinayetlerinde
kullanilan ruhsath silah sahiplerinin bu slirecin en basinda risk degerlendirmesine tabi
tutularak takip altina alinmasi yoluyla bir dnleme politikasi izlenebilmesi mevcut sistem
ile mimkiin degildir. Bunun yapilabilmesi icin sirece dahil olan butin kurum/kurulus ve
orgutlerin bu islemleri kadina yonelik siddet ve kadin cinayetlerinin dnlenmesine dair bir
farkindalikla yerine getirmesi gerekir. Ayrica, bunun saglanmasi da kadin cinayetlerinin
Onlenmesinde blylk bir gelisme saglamayacaktir. Nedeni ise ruhsatsiz silah
sayllarinin ¢ok fazla olmasi, kagak silah Uretiminin de etkin bir sekilde engellenememis
olmasi ve av tlfeginin ¢ok daha kolay elde edilmesi gibi sebeplerdir. Dolayisiyla, tek
basina silah ruhsat slrecinin kontrol altina alinmasi, ategli silahlarla islenen kadin
cinayetlerinin sayisinda bir azalma saglayabilir ancak etkin bir dnleme politikasi igin

yeterli olmayacaktir.

Buna ek olarak, av tufekleri spor amacli kullanildigi icin hem tifegi bulmak hem de
ruhsatini almak tabancaya gore ¢ok daha kolaydir. internetten dahi satisi yapilan av
tifekleri de kadin cinayetlerinde siklikla kullanilan araclardir. Aradaki bu farkin
kapatiimasi i¢cin kanun g¢alismalarina baslandidi belirtiimigsse de bu calismalarin neler
oldugu, kanunun ne zaman hayata gecirilecegi gibi sorular su an icin netlik

kazanmamistir. Ancak bu tarz c¢alismalarin kadin cinayetlerini 6nleme ekseninde
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yaratilmesi gerekmektedir. Aksi durumda, kadina ydnelik silahla siddet vakalarinda

kolluk kuvvetlerinin nasil bir strateji izleyecegdinin netlik kazanmasi mumkun dedgildir.

Silah ruhsati icin basvuranlarin temelde iki gruptan olustugu soylenebilir. Bunlardan
birincisi meslek mensubu olan ve kendilerine kanunen silah bulundurma ve tasima
hakki verilen kisilerdir. Silah tagsima ve bulundurma ruhsati alma hakki olan meslek
mensuplarinin kapsami her gegen gun artiriimakta ve yeni meslekler eklenmektedir.
Son dénemde muhtarlara da bu hakkin taninmasiyla birlikte dnceki yillarda yillik
ortalama 20.000 olan silah ruhsat sayilarinda 2018 yili itibariyle artis yasanmistir.
Ayrica bu noktada toplumsal cinsiyet rollerinin ve eril bir uygulamanin devreye girdigini
belirtmek gerekmektedir. Erkekler sirf silah alabilmek adina muhtar aday! olmak igin
ugrasirken, muhtar secilen kadinlarin secim kampanyalarinda silahlanma karsiti
eylemler yapmasi, bu durumun ihtiyagtan ziyade eril hegemonya ile olan iligkisini

ortaya gikarmaktadir.

Silah ruhsati almak icin basvuran ikinci grup ise can glvenligi nedeniyle basvuran
kisilerdir. Bunlar daha ¢ok hirsizlik, husumet gibi durumlari gerekgce gdstererek silah
ruhsat basvurusu yapan kisilerdir. Kolluk birimleri can glivenligi riskinin élglilmesi veya
gercekliginin tespit edilmesi gibi bir uygulama yapmamaktadir. Basvuruda istene
evraklarin tam olmasi halinde, neden silah almak istedigi kismi detayl
irdelenmemekte, “can glvenlidi icin almak istiyorum” beyani yeterli olmaktadir. Ancak
‘can guvenligi” sOyleminin tartismali bir durumdur. Birincisi, can guvenligini tehlikeye
atan risklerin ne derece gercek riskler oldugu sorusu akillara gelmektedir. Yoksa
erkekler can guvenligi meselesini bir fantezi gibi kurgulamakta ve silah edinmek igin bir
gerekge olarak mi kullanmaktadir? Turkiye'de Sivas ilinde silah sahibi olan erkeklerle
yapilan bir nitel ¢alismada, silah sahibi olan kisilerin silahlanma gerekcgelerinde can ve
mal glvenligi ilk sirada gelmektedir. Bu kisiler genellikle yaptiklari isten dolayi
kendilerini ve ailelerini korumak icin silahlandiklarini belirtmiglerdir. Ancak ¢ok ilging bir
sekilde, can ve mal guvenlidi icin silah edinmis olmalarina ragmen, bu kisilerin %90’
daha higbir sekilde saldirlya ugramamistir ve %94’G de tehdit altinda olmadigini
belirtmisti. Bu arastirmada ayrica kisilerin guvenlik glglerine olan inanglari da
Olcilmeye calisiimis ve katihmcilarin %80’i glvenlik guglerine guvenlerinin  tam
oldugunu dile getirmistir (Buhara, 2007). Uluslararasi alanda yapilan bir galisma da ¢ok
benzer bir gsekilde bireysel silahlanma olgusunu erkeklik soOylemi Uzerinden

aciklamaktadir ve ailesini korumak icin silah aldigini séyleyen erkeklerin aslinda siddet
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ve 0z savunma fantezileri Uzerinden hegemonik erkeklik kimligi olugturmak amaciyla
silah edindigini ortaya c¢ikarmaktadir (Stroud, 2012). Bu durumda, bireysel
silahlanmanin sadece ihtiyagtan dogmadigi, tam aksine ataerkil toplum iginde siddet

Uzerinden erkek egemenligin kuruldugu bir arag oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Ruhsatli silahlarin kontrol altina alinmasinin sorunu ¢ozmeye tek basina yeterli
olmayacagini belirtmek gerekir. Bunun nedeni ise, yukarida da belirtildigi gibi, ruhsatsiz
silah sayilarinin oldukga fazla olmasidir. Kadin cinayetlerinin ¢ok blyuk bir kisminin
ruhsatsiz silahlarla isleniyor olmasindan yola ¢ikarak, bireysel silahlanma konusunda
en temel sikintinin ruhsatsiz silahlarin yaygin olmasi oldugunu sdyleyebiliriz. Ruhsatsiz
silah suca karismadigi, sikayet olmadigi surece polisin Gst arama, hane arama gibi
yetkisi olmadigi igin bunlarin tespit edilmesi zorlagsmaktadir. Turkiye'de kagak silah
Uretiminin yaygin olmasi, bunu dénlemek igin polisin asayis uygulamalarinin yeterli
olmadigi ve fason uretimin bir sekilde bitirilemedigi ortaya ¢ikmistir. Burada kritik olan
nokta sudur: Erkeklerin “her seye ragmen” silah edinme hevesi, silahin neden bu denli
onemli bir performans araci haline geldigini sorgulamay! gerektirir. Hegemonya
kuramini gelistiren ve uyarlayan kuramci Antonio Gramsci’'nin tanimlamasina gore
hegemonya, rizanin érgutlenmesi ve bagimli biling bicimleri sayesinde siddet veya zora
bagsvurmadan egemen sinifin boyun egenlerin rizasiyla gucu kazanmasidir (GCoban,
2013). Hegemonik erkeklik kavrami da azinlik bir grup erkegin gticti nasil elinde tuttugu
ve digerlerinin rizasiyla kendi konumunu ve tahakkiUminl nasil saglamlastirdigini
aciklamaya calisir. Bu hegemonik olusum, diger erkeklerin onayi ve suc¢ ortakhg: ile
beslenir. Hegemonik erkeklik pratikleri onaylama, katilma ya da sessiz kalma yoluyla
topluma asilanir (Sancar, 2013). Ayrica bireysel silahlanma s6z konusu oldugunda,
erkeklerin sadece kadinlar Gzerinde hegemonya kurmak igin silahlandiklarini sdylemek
eksik olur. Burada hegemonik erkeklik hiyerarsisinden de bahsetmek gerekir. Connel
da hegemonik erkekligin kadinlarla ilgili oldugu kadar cesitli erkeklik bicimleriyle de
alakali oldugu ve farkli erkeklik bigimleri arasindaki etkilesimin ataerkil toplumsal
dizenin vazgegilmez bir pargasi oldugunu belirtmektedir (Connel, 1998). Bu,
hegemonik erkekligin digerlerine kargi savasmasindan ziyade, diger erkekliklerin ikincil
konuma itilmesi ve norm olarak guclenmesi anlamina gelir. Boylece diger erkekliklerin
hegemonik erkeklige tabi kilinmasi muimkin olur (Connell ve Messerschmidt'ten
aktaran Renkmen, 2012). Diger bir deyisle, erkeklik baska erkekler tarafindan, tasidigi
halihazir veya potansiyel siddet gercekligi icinde kabullenilmek ve “gercek erkekler”

grubuna aidiyetin taninmasiyla tasdik edilmek durumundadir (Bourdieu, 2002:70). Bu
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aciklamalardan da anlasilacagi Uzere, erkeklerin silahlanmasi ve silahin kadin
cinayetlerinde siklikla kullaniimasi ve silahla éldurme fikrinin kadini tehdit araci ve
“gercek erkeklik” gostergesi olarak kullaniimasi toplumsal cinsiyet esitsizliginden

kaynaklanan hegemonik erkeklikle ilgili toplumsal bir sorundur.

Yasanin uygulanmasi noktasinda yasanan bir diger sorun ise kadina yonelik siddet
vakalarinin ilk énce kolluk kuvvetlerine bildirimesinin yarattigi zorluklardir. ilk bagvuru
yeri karakol oldugunda 6284 sayili Kanun’da oOngoérilen tedbir kararlari derhal
uygulanmaktadir. Ancak 6zellikle uzaklastirma kararlarinda uzaklastirilan faile yonelik
bir mekanizmanin da gelistiriimesi gerektigi vurgulanmistir. Aksi durumda faillerin daha
da fazla ofkelendikleri, sokakta kaldiklari, akrabalari tarafindan “sen nasil erkeksin,
seni nasil sokaga atar bu kadin” gibi sdylemlerle agagilandiklari ve igin cinayete kadar
gittiginden bahsedilmigtir. Kollugun ilk muidahalesi sert bir mudahale olarak
degerlendirilmis ve daha yumusak bir miidahalenin ancak SONIM gibi ¢ok disiplinli bir
yap! ile mUimkun olacaginin alti gizilmistir. Bu durumda, Turkiye uygulamasi igin
kurulan SONIM yapisinin ¢ok disiplinli bir yapi olarak sivil toplumu da kapsayacak

sekilde etkin uygulamaya gecirilmesi ve kapasitesinin artiriimasi gerekmektedir.

6284 sayili Kanun uygulamasi s6z konusu oldugunda ise giindeme gelen en 6énemli
hususlardan biri de bu yasanin kadinlar tarafindan suiistimal edildigi elestirileridir.
Kadinlar, uzaklastirma karari varken ekonomik agidan gigsiz olmalari, belki ¢ocuklari
veya diger yakinlarina zarar vermekle tehdit edilmeleri veya asik olmalari gibi
sebeplerden dolay! kendilerine siddet uygulayan faillere geri dénebilmektedir. Bu
durumda kolluk kuvvetlerinin ve yarginin yasanin uygulanmasinda caresiz kaldidi dile
getirilmistir. Ancak tim bu elestirilerde gelinen nokta biraz da “yapana degil de
yaptirana bakmak” gerektigidir. Yani kadinlarin kendilerine sunulan bu koruma ve
Onleme imkani iginden neden kendilerine siddet uygulanan yere geri ddnmek zorunda
kaldiklari irdelenmelidir. Kadinlarin maddi agidan glg¢siz olmasi, yillarca maruz
kaldiklar sistematik siddet nedeniyle sosyal c¢evrelerinden izole edilmesi, ¢ocuklari
veya sevdikleri kisiler Gzerinden tehdit edilmesi ve her seyden dnemlisi birgok kadinin
toplumsal cinsiyet esitligi konusunda yeterli farkindaliginin olmamasi ve yasadiklari bu
kapali ¢cevre icinde bu farkindali§i kendi baslarina edinmelerinin neredeyse imkansiz
oldugu gercedi asla géz ardi ediimemelidir. Kadinlarin toplumsal cinsiyet esitligi
konusunda belirli bir farkindaliga ulasabilmesi i¢in devlet kurumlarinin ve diger butin

Orgutlerin bu konuda sorumluluk almasi ve strateji gelistirmesi gerekmektedir. Ayrica,
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kadinlarin ayri kalacagi bu dénem icinde devlet tarafindan maddi-manevi destek
almasini mumkdn kilacak yasal dizenlemeler 6284 sayili Kanun’da yer almaktadir.

Yapilmasi gereken kanun hiikimlerinin eksiksiz bir sekilde uygulanmasidir.

6.5.  MEDYA VE SIDDET DILI

Hegemonik erkeklik, bir kimlik bicimi olarak toplumsal ve kiiltlrel olarak kurulmasindan
ve yeniden Uretiimesinden ibaret degildir. Kurumsal olarak da desteklenmesi ve
uretiimesi gerekir. Bu nedenle; devlet, ordu, yasalar, sirketler, heteroseksiel aile,
medya gibi kurumlar hegemonik erkekligi kuran kurumsal unsurlardir (Sancar, 2013).
Medya bu sorunu koérUkleyen ve yeniden Ureterek toplum geneline yayginlastiran en
onemli araglardan biridir. Ozellikle ana akim medyanin kullandigi dil, genis kitlelere
ulasmakta ve gundelik hayatta kullandigimiz dili sekillendirmektedir. Dil ve dusunce
birbirini kuran, besleyen ve doénustiren iki olgudur ve birbirinden bagimsiz
distnilemez. Ginlik hayatta kullanilan diyaloglar, okudugumuz gazete, izledigimiz
reklamlar, dinledigimiz siyasilerin konusmalari gibi birgok alanda ve genel olarak
iletisimin her noktasinda cinsiyetci sdylemlere maruz kaliyoruz. Egemen olan gug¢ kendi
ideolojisini toplum geneline yaymak icin bu ideolojiye uygun sdylemleri Uretirken,
toplumun rizasini da almakta ve bdylece ideolojik olan bu sdylemler toplum nezdinde
normal ve dogal kabul edilmektedir. Bu anlamda dilin kullaniminin toplumlari
yonlendirmek acisindan ne derece dnemli oldugu ortaya cikmaktadir. (Ozkazang,
2011).

Giinde en az bir kadinin/LGBTIi+ bireyin 6ldirildigi bir tlkede kullanilan cinsiyetgi,
ayrimci, asagdilayici, o6tekilestiren siddet iceren bir dil, her tirli siddetin ilk bakista fark
edilmeyen gizli kalmis en blyik failidir. Daha ¢ok tiklanmak, daha ¢ok reyting almak,
daha cok driin satmak adina cinsiyetci kaliplari, 6tekilestiren dili, siddet pornosunu
kullanan medyanin toplumsal cinsiyet egitsizliginden kaynaklanan kadina yonelik siddet
ve kadin cinayetlerinde Ustlenmesi gereken sorumluluklar vardir. Kadin cinayeti
haberlerinde, failin silahi nereden buldudu ve cinayeti nasil islediginin detayli bir
sekilde anlatiimasi, cinayet isleme niyetinde olan kigsiler agisindan yol gosterici
olmaktadir. Bosandigi esi tarafindan kamusal bir alanda bogazi kesilerek oldurilen
Emine Bulut'un cinayet aninda kaydedilen goruntileri hem medya orgutleri tarafindan
daha ¢ok reyting almak adina agik¢a paylasildi hem de birgok vatandas olaya tepkisini

gostermek icin bu goruntileri sansirsiiz paylasti. Siddet iceren goérintilerin sansursiz
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bir sekilde paylasiimasi hem benzer siddete maruz kalan kigiler igin travma sebebi
olmakta hem de siddetin gercekligini yitrmesine ve bir sure sonra normallesmesine
neden olmaktadir. Bu tarz goéruntiler failler agisindan tehdit malzemesi haline de
gelmekte ve hegemonik erkekligin nasil uygulanmasi gerektigine dair yol
gostermektedir. Serpil Sancar'in da bahsettigi gibi, hegemonik erkeklik kendi
konumunu pekistirirken ayni zamanda kendi idollerini de yaratir ve bu dogrultuda bazi
davranis bicimleri ve beklentiler gelistirir. Medya aracihigiyla topluma iletilen bu
mesajlarda hegemonik erkedin nasil davranmasi, nasil gbérinmesi, ne sdylemesi
gerektigine dair séylemler bulunur (Sancar, 2013). Emine Bulut cinayetinden kisa bir
sure sonra, Mersin’de esine siddet uygulayan bir adamin karisini “Emine Bulut gibi
oldirmekle” tehdit ettigi haberleri medyaya yansimistir (Emine Bulut, 2019). Yine ana
akim kanallarda yayinlanan dizilerin mafya icerikli olmasi, silah kullaniminin ve kadina
yonelik siddetin en sert bicimde sunulmasi ve kadina yonelik siddete dikkat gekerken
bile siddete maruz kalan kisileri yeniden travmatize edecek siddet icerikli gorsellerin
kullaniimasi sorunu ¢dzmeye yardimci olmamaktadir. Aksine bu sorunu daha da

derinlestirmekte ve erkek egemen bakis acgisini normallestirmektedir.

6.6. KISITLILIKLAR VE ONERILER

Bu tez calismasinin en 6nemli katkisi, bireysel silahlanma sirecinde rol oynayan ve
bireysel silahlanmaya karsi micadele eden kurumlarin ve orgutlerin bakis agcilarini
karsilastirmali bir sekilde ortaya koymak ve bu sayede sistem icerisinde iyilestiriimesi
gereken noktalara dair ¢6zim &nerilerinde bulunmaktir. Kadina ydnelik siddetin ve
kadin cinayetlerinin toplumsal ve politik bir sorun olmasindan dolayi, ¢ok kapsaml bir
sekilde ele alinmasi ve c¢ok disiplinli bir yaklasim gelistiriimesi gerekmektedir. Bu
kapsami teze de yansitabilmek adina akademi, sivil toplum, kolluk kuvvetleri, hakim,
savcl ve avukatlarl iceren adalet birimi, sivil toplum &rgutleri ve medya alanlarindan
temsilciler ile gérismeler yapiimistir. Kapsama dair yasanan en dnemli sikinti, devlet
kurumlarina yapilan yazili gérisme taleplerinin tez suresi igerisinde yanitlanmamig
olmasi ve burokratik islemlerin ¢ok uzun zaman almasidir. Bu sebepten, tez konusu ile
dogrudan iligkili olan SONIM ve kolluk kuvvetlerinin polis ve jandarma karakollarinda
calisan saha gorevlileri ile gorismeler yapilamamistir. Devlet kurumu tarafindan
surece dahil olan butin paydaslarla gérisme yapilmasi olmasi tezin kapsayicilig

acgisindan ¢ok daha iyi olacakti. Ancak kisith bilgi erisimi olmasina ragmen yine de
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gorusulen diger paydaslardan alandaki uygulamalara yonelik bilgiler alinmaya

calisiimis ve birtakim éneriler gelistiriimistir.

Tuarkiye'nin jeopolitik konumundan dolayi silah Greten ve silahlanmaya yatirrm yapan,
toplumsal cinsiyet esitliginin kurumlar ve toplum tarafindan icsellestirilemedigi bir tlke
olmasindan dolayi silahlanma adeta bir devlet politikasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Ruhsatsiz silahlarin sayisinin fazla olmasi ve bu durumun kontrol altina alinamamasi
basli basina bir sorunken, bir de Ustline silah ruhsat sirecinin kolaylastiriimasi, meslek
mensubu kapsaminin genigletilerek silah kullaniminin yayginlastiriimasi, bu sorunu
daha da derinlestirmektedir. Yapilan gérismelerden de anlasilacagi Uzere, silah ruhsat
Ucretlerinin artirilmasi gibi édnlemler silaha bu denli diskin olan bir toplumda caydirici
olmamaktadir. Bu tarz uygulamalarin yani sira, uygulamaya yoénelik stratejilerin de
gelistirimesi gerekmektedir. Ornegin; sivil toplum temsilcisinin dnerdigi gibi dzellikle
ruhsatsiz silah temininde faillere yardimci olan, yol gosteren kisilerin de en agir sekilde
cezalandiriimasi ve emsal kararlarin c¢ikarilmasi gerekmektedir. Cuinki kadin
cinayetlerinin nasil gelistigine baktigimizda, bu cinayetlerin bir anlhk 6&fkeyle
islenmedigini aksine planli ve tasarlanan cinayetler oldugunu gorayoruz. Egini
oldirmeye giderken ihbar edilmesi Uzerine polis tarafindan yolda yakalanan adamin
Uzerinden silah, bigak, plastik kelepce, halat ve bant c¢ikmistir. Polis tarafindan
yakalanan fail, énce serbest birakiimis, gelen tepkiler (zerine yeniden gbéz altina
alinmistir. Ancak her seye ragmen hakim karariyla adli kontrol sartiyla serbest kalmistir
(Esini Oldirmeye Giderken Yakalandi, 2019). Hakim kararlarinin kadin cinayetlerinin
Onlenmesinde hayati 6nem tasidigi unutulmamal ve 6284 sayili Kanun hiukUmleri ile

ilgili olabilecek diger kanunlarin hikimleri en kapsamli sekilde uygulanmalidir.

Son donemde yine gindeme gelen uzlastirma cabalari gibi kararlar da kadin
cinayetlerini korikleyen bir etki yaratmaktadir. Uzlastirmanin teklif dahi ediimemesi
gerektigi Istanbul Sézlesmesinde de belirtiimektedir. Dolayisiyla, hakimlerin karar
verirken, istanbul Sézlesmesi gibi uluslararasi sézlesmeleri dikkate almasi, mevcut
yasalarin sonuna kadar uygulanmasi, yiksek risk teskil eden bu kisiler hakkinda etkin
kovusturma yapilmasi gerekmektedir. Sadece silaha erisimi engellemek veya
kisittamak kadin cinayetlerinin dnlenmesinde tek basina yeterli degildir. Toplumsal
cinsiyet esitligini yayginlastiracak daha kapsamli politika ve uygulamalara ihtiyag
vardir. Adaletin saglanmasi ve faillerin cezalandiriilmasinda hayati rol oynayan hakimler

ve savcllar, toplumsal cinsiyet esitligi konusunda duyarli olmali ve 6284 sayili
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Kanun’un uygulamasindan taviz verilmemelidir. Kanunda koruyucu ve 6nleyici tedbirler
hali hazirla oldukga kapsamli bir sekilde dizenlenmigstir. Yapiimasi gereken tek sey, bu

kanunun eksiksiz bir bicimde uygulanmasidir.

Kadina yonelik siddet vakalarinda avukat desteginin olmasi da kadinlarin eril dizene
karsi verdikleri bu muicadelede yalniz kalmamalari agisindan 6nemlidir. Kadinlarin
haklarina hizh ve eksiksiz bir sekilde ulasabilmesi, hakim kararlarinin etkin
uygulanmasi ve faillerin siki takibi acisindan avukat desteginin olmasi bir avantajdir.
Ankara Barosu kapsaminda hizmet veren Gelincik Merkezi gibi merkezlerin butin il
barolarinda yayginlastiriimasi, kadinlarin hukuki haklarinin savunulmasi ve slrecin

hizlandiriimasi acisindan énemlidir.

Kadin cinayetleri politik ve toplumsal bir sorundur ve asil mesele cinayet islemeyi
kafasina koyan erkek faillerin eril bakis agisini tespit etmektir. Bu anlamda, kadina
yonelik siddet ve bireysel silahlanma batlin devlet kurumlari ve toplumun her kesimi
tarafindan toplumsal bir sorun olarak kabul edilmeli ve ardinda yatan toplumsal cinsiyet
esitsizliginden kaynaklanan eril tahakkim kurma amaci agikga ortaya konmalidir.
Devlet kurumlari sadece teknik olarak silaha erigsimi engellemeye odaklanmamali, ayni
zamanda toplumda silahlanmaya karsi farkindalik olusturacak kapsamli ve ¢ok disiplinli
bitlincil politikalar gelistirmelidir. Ornegin; Kirikkale ilinde silah kullaniminin yaygin
olmasi ve 6zellikle digunlerde seving gosterisi olarak silah sikma adetinin olmasindan
dolayi Kirikkale Emniyet Mudurligu kamuoyu farkindaligi yaratmak ve silah kullanimini
kisitlamak igin bir uygulama baslatmistir. ilde yapilacak olan her diigiine polis gitmekte,
bu sekilde silah sikilmasini engellemekte ve varsa ruhsatsiz silahlarin tespit edilmesini
saglamaktadir. Silahin tehlikeli bir ara¢ oldudu ve kullanilmamasi gerektigine yonelik
de farkindalik yaratici afislerin, pankartlarin kullanildigi belirtiimistir. Bu 6rnek de tek
basina, silahin kultirimizde ne kadar blyuk bir yeri oldugunu ve bireysel silahlanma
ile mucadelede devlet kurumlarinin gok kapsamli uygulamalar yapmasi gerektigini
gostermektedir. Ayrica, ig isleri Bakanligi tarafindan gelistirilen KADES uygulamasi gibi
teknolojik araglar da siddetin énlenmesinde kullaniimaya baslanmistir. Ancak bu
araclarin sadece kadinlari degil LGBTIi+ bireyleri de kapsayacak sekilde genisletimesi
batincll bir politika izlenebilmesi igin elzemdir. Toplumda siddete maruz kalan her

birey ayristirimadan butiincil bir micadelenin kapsamina dahil edilmelidir.
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Kadinlarin siddet gordukleri zaman bagvuru yapabilecekleri yerlerden biri olan
SONIM’in kapasitesinin artiriimasi, ¢ok disiplinli bir yapiyr benimsemesi ve bitinciil
hizmet vermesi gerekmektedir. Bu noktada onerilen sistem ingiltere’de uygulanan
MARAC (Multi Agency Risk Assessment Conference/ Cok Kuruluslu Risk
Degerlendirme Konferansi) sistemi benzeri bir yapidir (MARAC, 2019). Bu sistem,
magdur odakli risk degerlendirme ve bilgi paylasma toplantisi olarak islemektedir.
Yiksek riskli vakalar s6z konusu oldugunda, ilgili paydaslarin derhal bir araya gelerek
durum degerlendirmesi yaptigi ve eyleme gectigi bir toplantidir. MARAC sistemi 2001
yilinda Birlesik Krallik'ta uygulanmaya baslamistir. Daimi katilimcilari; polis, ¢ocuk
sosyal bakim kurumu, bagdimsiz ev i¢i siddet danismanlari, kadin, gécmen ve diger
azinhklarin hak savunuculugu yapan 6rgut temsilcileri, saglik personeli, sartli tahliye
alaninda galigan uzmanlar, akil saghgi alaninda calisan uzmanlar, egitim uzmanlari,
uyusturucu ve alkol bagimhhgr ile micadele uzmanlari, gocuk ve aile mahkemesi
temsilcilerinden olusmaktadir. Vakanin ihtiyacina gére toplum temelli hizmet veren
kurumlar, ¢ocuk orgutleri ve kurumlari ile yerelde ev i¢i siddet alaninda galismalar
yapan koordinatorler toplantilara dahil edilmektedir. Bu sayede, siddete ve istismara
maruz kalan kadin ve gocuklarin guvenlik ve saglik hizmetlerinin hizlica saglanmasi,
failin herhangi bir kisi veya toplum agisindan bir risk teskil edip etmediginin derhal
tespit edilmesi, siddete ugrayan kisi ve fail agisindan risk degerlendirmesinin yapiimasi
ve her iki taraf icin de gerekli 6nlem ve hizmetlerin saglanmasi, mukerrer siddetin
azaltilmasi ve kurumlara olan glvenin artiriimasi mimkin olmaktadir. Bu yapi, bizdeki
SONIM ile benzer bir mantiga sahiptir ancak sivil toplum kuruluglarini ve yerel
orgutlenmeleri de slrece yogun bir sekilde dahil ederek daha batincil bir politika

izlemektedir.

Bunlara ek olarak, yapilan gérismelerde tespit edilen eksikliklerin tamamlanmasi igin
daha detayli akademik galismalara ihtiyag vardir. Oncelikle, Tlrkiye igin belirlenen risk
degerlendirme formunun akademik acidan daha tutarli ve guvenilir bir form haline
getirilmesi ve farkli paydaslarin da rahatlikla kullanabilmesi icin islevselliginin
iyilestirilmesi gerekmektedir. Bu noktada, kadina yoénelik siddet vakalarinda slrece
dahil olan devlet kurumu, hastane, sivil toplum, hakim ve savcilik makami, kolluk
kuvvetleri gibi paydaslarin risk degerlendirmesiyle ilgili ihtiyacglarinin belirlenmesi ve

formun bu ihtiyaclara gére dizenlenmesi gerekmektedir.
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Bir diger arastirma konusu ise kolluk kuvvetlerinin silahla micadele alaninda sahada
yaptigi galismalarin iyilestirilmesine yénelik olabilir. Kadin cinayetleri sorunu ig isleri
Bakanhgi ve Ust dizey kolluk kuvvetleri tarafindan éncelik alani olarak gérilmektedir.
Ancak bu farkindaligin sahada c¢alisan, bir siddet vakasi geldiginde siddete ugrayan
kadin ve siddet faili ile dogrudan temas kuran kolluk goérevlilerine de yayginlastiriimasi
gerekmektedir. Sicak bdlge olarak bahsedilebilecek bu ¢alisma alani, atesli silahlarin
tespiti, silaha el konmasi ve kadinlarin can givenliklerinin saglanmasi anlaminda
hayati 6neme sahiptir. Uzaklastirma ve koruma karari varken oldirilen kadinlarin
olmasindan yola cikilarak; polis ve jandarma karakollarindaki mevcut uygulamalarin
yerinde tespit edilmesi, eksikliklerin anlasiimasi ve atesli silahlarin takibinin
sikilastirilmasina yoénelik stratejilerin belilenebilmesi icin daha detayli akademik

calismaya ihtiyag vardir.

Ayrica, koruma ve uzaklastirma karari varken oldirtlen kadinlarin yakinlari basta
olmak Uzere, dldurulen kadinlarin aileleri ve yakinlariyla gérismeler yapilarak yasanan
sorunlar akademik agidan da tespit edilmelidir. Bu tez ¢alismasi esnasinda, ruhsatsiz
tufekle oldurdlen lise 6grencisi Helin Palanddken’in babasina da ulasiimis ancak sire
kisittamasindan dolayr goérigsme yapilamamigtir. Atesli silahlarla islenen kadin
cinayetlerinde aile Gyelerinin ve yakinlarin silahin bir 6lim riski olmasina iligkin
algilarinin ne oldugu, bu stlrecteneler yasadigi, sistemde hangi noktada tikandiklari
gibi sorularin sorulmasi kadin cinayetlerinin énlenmesinde yasanan eksikli§i ortaya

cikarmak adina son derece dnemlidir.

Ayrica, medya organlarina da bu konuda buyuk gbérev dusmektedir. Medya hem
yayinlanan haberlerde hem de dizi ve televizyon programlarinda kullanilan dil
konusunda sorumlu davranmali ve siddet faillerine ortak olmamahdir. Kendi i¢
dinamiklerinde akran destegi ve STK isbirligi yapiimah ve 6zellikle kadina yonelik

siddet ve cinayet haberlerinde ortak bir dil geligtiriimelidir.

Bu bilgiler 1s1ginda, kadina yoénelik siddet ve kadin cinayetlerinin politik oldugunu ve
6284 sayili kanunun eksiksiz uygulanmasi ve toplumsal cinsiyet esitliginin toplumun
her kesiminde saglanmasi ile ©6nlenmesinin mimkin oldugunu bir kez daha

vurgulamak istiyorum.
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