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OZET

ORTA VE BUYUK OLGEKLi MOBILYA iSLETMELERINDE SINAI
MULKIYET HAKLARI KONUSUNDAKI FARKINDALIGIN
INCELENMESI

Cilineyt ERASLAN
Yiksek Lisans, Agacisleri Endustri Muhendisligi
Tez Danismani: Dr. Ogr. Uyesi Giilgin Cankiz ELIBOL
Mayis 2018, 58 Sayfa

Fikri Mulkiyet Haklari, zihinsel katkinin s6z konusu oldugu alanlarda, gerek hak
sahiplerinin haklarini korumak, gerekse sanayinin gelismesini saglamak amaciyla
onemli rol oynamaktadir. Temel olarak iki ana sinifa ayrilan Fikri Mulkiyet Haklarinin
ilk kolunu Fikir ve Sanat Eserleri olusturmaktadir. Genel bir ¢ergeve cizildiginde,
eser sahiplerinin haklarini korumaya yonelik bu uygulamalar, uluslararasi literaturde
Copyright olarak anilan ve llkemizde de 5846 sayil Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu

ile herhangi bir tescile gerek olmaksizin, otomatik olarak koruma géren haklardir.

Fikri MUlkiyet Haklar’ nin bir diger kolunu ise Patent, Faydali Model, Marka, Tasarim
Tescili ve Cografi isaret gibi haklarin da dahil oldugu Sinai Milkiyet Haklari
olusturmaktadir, ki bu arastirmanin konusunu ve kapsamini da 6769 sayili Sinai

Mulkiyet Kanunu ile korunan bu haklar konusundaki farkindalik olusturmaktadir.

Arastirma, mobilya endustrisinde faaliyet gosteren orta ve buylk Olgekli mobilya
firmalar ile gergeklestiriimistir. Arastirmada veri toplama yontemi ¢evrimici (online)
anket olarak belirlenmistir. Anket uygulanmasi planlanan kitle, nitel arastirmalarda
kullanilmasi 6ngorulen seckisiz olmayan o6rnekleme yoOntemlerinden amacli

drneklem belirleme ilkeleri kapsaminda belirlenmistir. Olgit 6érnekleme alt kolunda



arastirmaya dahil edilecek olan firmalar igin olgutler; orta veya buyuk dlgekli firma
olmak ve uretici olmak olarak belirlenmigtir. Arastirma kapsaminda 8 firmadan anket
yoluyla veri toplanmisg; elde edilen bu veriler 1s1§inda firmalarin sinai mulkiyet haklari
konusundaki farkindaliklari incelenmis ve bulgular g6z 6ninde bulundurularak

mevcut duruma ve ileriye yonelik oneriler gelistiriimigtir.

Anahtar Kelimeler: Tasarim, Sinai mulkiyet haklari, arastirma gelistirme, mobilya

endustrisi



ABSTRACT

INVESTIGATING THE AWARENESS OF INDUSTRIAL PROPERTY
RIGHTS IN MEDIUM AND LARGE-SCALE FURNITURE
COMPANIES

Cuneyt ERASLAN
Master of Science , Woodworking Industrial Engineering
Supervisor : Dr. Ogr. Uyesi Giilgin Cankiz ELIBOL
May 2018, 58 Pages

Intellectual property rights play substantial role in the fields in which intellectual
efforts are in question, so as to protect the right owners’ rights and to enable the
progress of the field. Basicly, intellectual property rights are divided into two; of
which the first is the Copyright. Copyrights provide an automatic protection for the
right owners via the Law, number 5846, in our country.

The other branch of the intellectual property rights are the industrial property rights,
in which the rights such as patents, utility models, trademarks, designs and
geographical indications are involved. This study aims to create an awareness in
furniture industry, regarding industrial propert rights which are protected by the
Industrial Property Law, number 6769, in Turkey.

The study was conducted on medium and large scale furniture companies in Turkey.
An online survey was conducted within the scope of the study. Criterion sampling,
which is one of the purposive sampling methods, under non-probable sampling
methods. The criteria was determined as, being a manufacturer and having a
medium or large scale of manufacture. Within the scope of the sudy, 8 companies

were included in the survey and the awareness degrees were analysed through the



data obtained. Present state was analysed and suggestions were made for future

works.

Keywords: Industrial Design, Industrial property rights, research and development,

furniture industry
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1.GIRIS
Avrupa Birligi (AB) ile Turkiye arasinda kurulan gumruk birligine hazirlik amaciyla
ulusal mevzuatin uyumu igin sinai mdulkiyet haklar igcin ayr duzenlemeler
getirilmistir. Bu sUrecte tasarimlar, 1995 yilinda yUrlrlige giren “endustriyel
tasarimlarin korunmasi hakkinda 554 sayili kanun hikminde kararname” ile
korunmaya baglanmigtir. 2017 yilinda 6769 sayili Sinai Mulkiyet Kanunu’nun

devreye girmesiyle birlikte, tim sinai mualkiyet haklari tek mevzuatta toplanmistir.

Turkiye’ de mobilya ihracati 2010 ile 2014 yillari arasinda ortalama %20 oraninda
artis gostermistir [1]. 2010 yilinda Tuarkiye, 221 Ulke arasinda dinyanin en fazla
mobilya ihracati yapan 22. ulkesi olarak yerini almistir. 2017 yilinda ise 217 Ulke
arasindan dunyanin en fazla mobilya ihracati yapan 17. Ulkesi olarak basariyla
yerini almistir [2]. Ancak Turkiye’ de mobilya Uretimi ve ihracati bu rakamlara
ragmen istenilen konumda degildir. Bunun nedenleri arasinda belki de en 6nemli
olani kalite ve tasarim UstUnlUgu yerine sektorin ucuz fiyatla gesitli pazarlarda

tutunmaya galisiimasidir.

Ulke capinda yapilan mobilya Uretiminde tasarim ve markalasmaya verilen 6nemin
arttigi gorulmektedir. Ancak, Uretim miktarinin ve dolayisiyla beklenen tuketimin
getirecedi kisa vadeli ticari kazanglar ister istemez 6n planda tutulmakta; yeni
tasarimlar ortaya koymanin getirecegi itibar ve uzun vadeli kazanimlar yeterince
dikkate alinmamaktadir. Oysa mobilya tasariminda yenilik¢i yaklasimlara verilecek
olan dnemin ve destegin, sektor itibarini uzun vadeli ve kalici olarak attiracagi
suphesizdir. Bu baglamda, AR-GE faaliyetlerine agirlik verilmesi ile birlikte ortaya

konan yeni tasarimlarin hukuki yollarla korunmasi da 6nemli hale gelmektedir.[3]

Mobilya endustrisi, Ulkemiz igin son derece onemli gelismelerin yasandigi, her
gecen gun gelisen ve ilerleyen bir endustri durumundadir. Ancak, ayni gelisimin
tasarim alaninda da gecerli oldugunu sdylemek kimi zaman mimkin olmamaktadir.
Yeni Urin gelistirme (UR-GE) ve arastirma gelistrme (AR-GE) faaliyetleri, sinai

haklarin korunmasi ile dogrudan iligkili bulunmaktadir.

Bu arastirmanin odagini olusturan tasarim tescili basta olmak Uzere, tim sinai
mulkiyet haklari sahibine belirli haklar tanimaktadir. Bu haklar kimi zaman ofensif
kimi zaman defansif amaclarla kullanilabilmekte [4]; cesitli davalara taraf

olunabilmektedir. Bu arastirma kapsaminda bu konudaki farkindaligin ortaya



konmasi ve arttirilmasi ile s6z konusu haklarin kullanimina yonelik bu tur ikincil

kazanglardan ziyade, sektor gelisimine fayda saglanmasi ongorulmektedir.

Fikri Mulkiyet Haklari, zihinsel katkinin s6z konusu oldugu alanlarda, gerek hak
sahiplerinin haklarini korumak, gerekse sanayinin gelismesini saglamak amaciyla
onemli rol oynamaktadir. Temel olarak iki ana sinifa ayrilan Fikri Mulkiyet Haklarinin
ilk kolunu Fikir ve Sanat Eserleri olusturmaktadir. Genel bir ¢ergeve gizildiginde,
eser sahiplerinin haklarini korumaya yonelik bu uygulamalar, uluslararasi literaturde
Copyright olarak anilan ve Ulkemizde de 5846 sayil Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu

ile herhangi bir tescile gerek olmaksizin, otomatik olarak koruma goren haklardir.

Fikri MUlkiyet Haklar’ nin bir diger kolunu ise Patent, Faydali Model, Marka, Tasarim
Tescili ve Cografi isaret gibi haklarin da dahil oldugu Sinai Milkiyet Haklari
olusturmaktadir, ki bu arastirmanin konusunu ve kapsamini da bu haklar

konusundaki farkindalik olusturmaktadir.

Patentler ve Faydali Modeller buluglari korumakta; adlarindan da anlasilacagi Uzere
Marka tescilleri markalari ve Tasarim tescilleri de tasarimlari korumaktadir. Bu
alanlardaki basvuru ve tescil iglemleri Turk Patent ve Marka Kurumu (eski adiyla
Tark Patent Enstitist) tarafindan yudrutilmektedir. Bu alanlara ydnelik yargi
islemleri ise Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemeleri ve bir Gst mahkeme olarak,
badli bulunan Boélge Adliye Mahkemeleri tarafindan yurittilmektedir. Bu konudaki
en Ust yargl mercii ise Yargitay'in ilgili daireleri olmaktadir. Sinai Mulkiyet Haklar

hakkinda detayl bilgi tezin ikinci b6limunde verilecektir.

Bu arastirmada, konu ve kapsam bakimindan arastirmaya konu sektorle daha yakin
iliskili olmasi sebebiyle, Tasarimlar basta olmak Uzere ilgili Sinai Mulkiyet Haklari
konusundaki farkindalik ve bilgi dizeyi, mobilya endustrisi 6zelinde arastiriimistir.
Arastirma kapsaminda, orta ve buyuk olgekli ayni zamanda Uretici olan mobilya
firmasi ilgililerine anket uygulamasi yapilmigtir. Anketler, ¢evrimici (online) olarak
hazirlanmis ve uygulanmis; sayisal bulgular basit istatistiksel yontemlerle analiz
edilmis ve acik uclu sorularda yer alan metinler ve baglantili yanitlar ise igerik analizi
ile incelenmis ve degerlendirilmigtir. Arastirmada kullanilan materyal ve yontemler

ikinci bolimde detayl olarak agiklanmistir.

Sinai Mulkiyet Haklari, ilgili kanun ve dider yasal duzenlemeler Uzerinden

tanimlanmig; koruma kapsamlariyla ilgili detayh bilgi verilmistir. Uglincii bélimde ise



mobilya endustrisi, Sinai Mulkiyet Haklari baglaminda incelenmistir. Endustrinin bu
anlamda bulundugu konum, mevcut veriler Uzerinden degerlendirilmistir. Bulgulara
ise dérdlncu bolumde yer verilmistir. Sonug ve dneriler, besinci yani son bélimde

ele alinmistir.

Arastirma sonuglarinin, agagcisleri sektorinin gelismesinde 6nemli rol oynayan
mobilya endustrisinin tasarimlar ve buluglar yoninde ilerleme kaydetmesine kayda
deger faydalar saglayacagi duasunulmekte ve bu konudaki farkindalhdin

arttinimasinin ulke ekonomisine de buyuk katki yapacagi ongorulmektedir.



2.GENEL BILGILER

2.1.Fikri Mulkiyet Haklari

Fikri mulkiyet haklari genel anlamda, fikri ¢aba ve zekanin urlnlerini devlet
otoritesiyle korumayi amaglayan ve yaraticilarina arunlerini belli bir sure kullanma
ayricaligi tanityan haklardir. Geligmig bati toplumlarinda bu haklari korumaya yonelik
kurumsal arayiglari 14. Ve 15. Yuzyilla kadar goturmek mumkundur. Teknolojik
buluglarin 19. Yuzyilda yogunlagmaya baslamasi ve bu buluglarin toplumlarin
iktisadi ve sosyal hayatlara etkisi yogunlasip ulusal sinirlari agsma egilimine
girdiginden batil Ulkelerin kazanimlarinin korunmasi amaciyla uluslararasi anlamda
igbirligi cabalari gindeme gelmistir. Uluslararasi anlagmalar devri olarak nitelenen
bu donemden sonra 20.Yuzyilin sonlarina dogru kuresel nitelikli duzenlemeler

devrine dogru bir evrim yasanmistir [5].

2.2.Sinai Miilkiyet Haklari

Sinai Mulkiyet Haklari genel gergevede, buluslari, endustriyel tasarimlari, markalari
yani ticari unvan, ticari markalar ve cografi isaret ve benzeri mulkiyet haklarinin
korunmasini kapsamaktadir. Bu haklar, genellikle bu dustnceyi Ureten kisiye,
urettigi dusunceyi belli bir sire minhasiran kullanma yetkisi vermektedir [5]. Bu
calismada agacigleri sektorunde Uretilen tasarimin, bu tasarimin uretilmesi igin

gerekli teknoloji ile sektdrde tasarim ve teknolojik uyarmayi incelemektedir.

Dunya’da son 400 yil boyunca sanayi ve teknolojik gelismenin tegvik edilmesiyle
degisik tesvik mekanizmalari gelistiriimis nihayetinde fikri ve sinai Urdnlerin
korunmasiyla ilgili sert devlet mudahalelerine basvurulmustur. Sinai mdulkiyete
yonelik haklarin korunmasina iligskin ilk anlayisin ilk olarak ortaya ¢iktigi yer olarak
dénemin en Uretken sanatgl ve bilim insanlarinin bulundugu Venedik oldugu
dusundlmektedir. Ayrica uygulamaya konmus ilk patent kanunlarinin 19 Mart
1974’te Venedik'te oldugu gorulmektedir [6].

Bagka goriislere gore ingiltere’nin patent sistemin kanunlagmasi, yerlesmesi ve
gelismesine onculuk ettigi ongorulmektedir. 14. Yuzyilda kabul edilen ilk patent
belgelerine gore teknolojiyi Ureten ya da ithal edenlerin, bu teknolojinin belirli bir stre
minhasiran kullanimi igin koruma aldigi bilinmektedir. Yine 1623 yilinda “ingiliz
Tekel Kanunu” ile bulusun devlete yonelik bazi faydalarinin bulunmasi kosulunun
yani sira yeniligin Ulke sinirlarinin timdnde gecerli oldugu belirtiimigtir. Patent
sistemi Amerika’da 1790 kurulmus. Hatta bagimsizli§i takip eden yillarda yazilan
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anayasasinda faydali teknoloji ve bilimlerin gelistiriimesi i¢in bulug yapanlara belirli
bir slreyle ve munhasir haklar saglayan madde yer almigtir. Daha sonra Fransa’'da
1791 yilinda incelemesiz patent verilmesi igin yasal duzenlemeler yapiimig. 1815
yilinda Rusya, 1964 yilinda italya ve 1877 yilinda ise Almanya’da incelemeli patent
yasalari yururlige girmistir. Bunu takip eden 1885 yilinda Japonya Tekel Kanunu ile
buluslari koruma baslamistir. Turkiye’de ise patent kanunu 23 Mart 1879 yilinda
donemin Fransa patent yasasi oldugu gibi ¢eviri yapilarak kullaniimaya baslanmigtir
[6].

Endustriyel tasarimlarin korunmasina iligskin ilk 6rnek ise 1711 yilinda Fransa’da
tekstil dokumalarinin Gzerindeki desenlerin korunmasi talimati ile gergeklesmistir.
Ardindan 1842 yilinda ABD, 1876 yilinda Almanya ve 1888 yilinda Japonya’da
endustriyel tasarim korumaya iligkin yasal duzenlemeler gergeklesmigtir. 1883 Paris
Sozlesmesi Sinai Mulkiyet haklari konusunda ortaya c¢ikan ilk uluslararasi
sdzlesmedir. Ulusal patent kanunlarinin anayasasi olarak kabul gérmus olan ve 20
Mart 1873 yilinda Paris’'te imzalanan s6zlesmeye Turkiye Lozan Anlagsmasi geregi

1930 yilinda tasdik etmek suretiyle katilmistir [6].

Tarkiye’de Sinai Mulkiyet Haklarinin gegmisi Osmanli Dénemi’nde “Egya-i
Ticariyeye Mahsus Alamet-i Farika Dair Nizamname” (Marka) ve Osmanli ihtira
Berati Kanunu’ na (Patent) kadar dayansa da Ulkemizdeki hukuksal korumanin
gunumuz anlamindaki hali, kdkenini Avrupa Topluluk Hukuku’ndaki duzenlemelerle
neredeyse eszamanli olarak devreye giren ve Gumruk Birligi anlagsmalarinin
akabine denk gelen donemde olugmaya baglamigtir. 1995 yilinda yururluge giren
cesitli Kanun Hikmunde Kararnameler ile koruma saglanmasi yoluna gidilmistir. Bu
tarihnten 2016 yilina kadar, Patentler “551 sayili Patent Haklarinin Korunmasi
Hakkinda Kanun Hikmunde Kararname” ile korunmus; Endustriyel Tasarimlar, “554
sayil Endustriyel Tasarimlarin Korunmasi Hakkinda Kanun Hikmunde Kararname”
ile, Markalar ise “556 sayili Markalarin Korunmasi Hakkinda Kanun Hukmuinde

Kararname” ile korunmustur.

22.12.2016 tarihinde kabul edilen 6769 sayili Sinai Milkiyet Kanunu’nun (metin
icerisinde SMK olarak anilacaktir) yurarlige girmesiyle, tum sinai mulkiyet haklari
ayni ¢ati altinda toplanmis ve 10.01.2017 tarihli 29944 sayili Resmi Gazete’de
yayinlanan bu kanun ile sinai mulkiyet hukukumuzda yeni bir donem baslamistir.
6769 sayili Kanunun birinci maddesinde “Bu Kanunun amaci; marka, cografi isaret,
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tasarim, patent, faydali model ile geleneksel trin adlarina iliskin haklarin korunmasi
ve bu suretle teknolojik, ekonomik ve sosyal ilerlemenin gercgeklestirimesine katki
saglamaktir’ hikmi yer almaktadir. Bu maddeden de anlasilacagdi Uzere, sinai
mulkiyet haklari, temelde; markalar, cografi isaretler ve geleneksel trin adlari,
tasarimlar, patent ve faydali modelden olusmaktadir. Bu ¢alismanin konusunu ise
asil olarak tasarimlar ve tali olarak da markalar ile patentler/faydali modeller

olusturmaktadir.

Calisma kapsaminda ele alinan sinai haklar ile ilgili temel bilgiler asagdidaki basliklar

altinda sunulmustur.

2.2.1. Patentler ve Faydali Modeller
6769 sayllil SMK’nda, patentler i¢cin koruma kosullari 82. Madde’ de belirtilmistir. Bu

madde uyarinca;

“(1) Teknolojinin her alanindaki buluslara yeni olmasi, bulus basamagi icermesi ve

sanayiye uygulanabilir olmasi sartiyla patent verilir.

(2) Asagida belirtilenler bulug niteliginde sayllmaz. Patent bagvurusu veya patentin
asadida belirtilen konu veya faaliyetlerle ilgili olmasi hélinde, sadece bu konu veya

faaliyetlerin kendisi patentlenebilirligin diginda kalir:

a) Kegifler, bilimsel teoriler ve matematiksel yéntemler.

b) Zihni faaliyetler, is faaliyetleri veya oyunlara iligskin plan, kural ve yéntemler.
c) Bilgisayar programlari.

¢) Estetik niteligi bulunan mahsuller, edebiyat ve sanat eserleri ile bilim eserleri.
d) Bilginin sunumu.

(3) Asagida belirtilen buluglara patent verilmez:

a) Kamu dlizenine veya genel ahlaka aykiri olan buluglar.

b) Mikrobiyolojik islemler veya bu iglemler sonucu elde edilen driinler hari¢ olmak
lizere, bitki gesitleri veya hayvan irklari ile bitki veya hayvan Uretimine ybnelik esas

olarak biyolojik islemler.

¢) insan veya hayvan viicuduna uygulanacak teshis yéntemleri ile cerrahi yéntemler

déhil tiim tedavi yéntemleri.



¢) Olusumunun ve gelisiminin gesitli asamalarinda insan bedeni ve bir gen dizisi
veya kismi gen dizisi de déhil olmak (zere insan bedeninin égelerinden birinin

sadece kegfi.

d) Insan klonlama islemleri, insan esey hattinin genetik kimligini degistirme islemleri,
insan embriyosunun Ssinai ya da ticari amacglarla kullaniimasi, insan ya da
hayvanlara 6nemli bir tibbi fayda saglamaksizin hayvanlara aci c¢ektirebilecek
genetik kimlik degistirme islemleri ve bu iglemler sonucu elde edilen hayvanlar’
(SMK, Madde 82).

Bahsi gegcen hukumlerden de anlasildigi Uzere, bir bulusun patent ile korunabilmesi
icin bulusun yeni olmasi, bulug basamagi icermesi ve sanayiye uygulanabilir olmasi
gerekmektedir. Bu kosullarin ne anlama geldigi ise SMK’nun 83. Maddesi'nde ele

alinmistir. ilgili maddeye gére;
“(1) Teknigin bilinen durumuna dahil olmayan bulusun yeni oldugu kabul edilir.

(2) Teknigin bilinen durumu, bagvuru tarihinden énce diinyanin herhangi bir yerinde,
yazili veya s6zlii tanitim yoluyla ortaya konulmus veya kullanim ya da baska

herhangi bir bigimde agiklanmis olan toplumca erigilebilir her seyi kapsar.

(4) Teknigin bilinen durumu dikkate alindiginda, ilgili oldugu teknik alandaki uzmana

gére asikar olmayan bulusun, bulus basamagi icerdigi kabul edilir.

(5) Ugtincii fikra uyarinca teknigin bilinen durumu olarak dikkate alinan basvurularin

ve belgelerin igerikleri, bulus basamaginin degerlendiriimesinde dikkate alinmaz.

(6) Bulus, tarim dahil sanayinin herhangi bir dalinda Uretilebilir veya kullanilabilir

nitelikteyse, sanayiye uygulanabilir oldugu kabul edilir’ (SMK, Madde 83).

Belirtilen hikimler incelendiginde gorulecektir ki, patent ve faydali model
uygulamalari buluglarin korunmasina yonelik sistemlerdir. Bir bulug, yeni olmasi,
teknigin bilinen durumunu asmasi ve sanayiye uygulanabilir olmasi halinde bu
kapsamda korunabilecektir. Patentler ve Faydali Modeller igin koruma sureleri ise
SMK Madde 101’de belirtilmistir. ilgili madde uyarinca Patentler 20 yil, Faydali

Modeller ise 10 yil korunabilmektedir. Bu sureler uzatilamamaktadir.

Patent ve faydali model, sistem olarak buluglari korumaya yonelik olsalar da kimi
alanlarda; terminolojik ve icerik anlaminda bir yanls kullanim olarak, 6zellikle

mobilya endustrisinde Tasarim Tescili yerine kullanilabildigi gértlmektedir [3]. Oysa



yalnizca buluglara yonelik uygulamalardir ve iglevsel katkilarin korunmasinda rol
oynarlar. Dolayisiyla, mobilya endustrisinde de bulus niteliginde olan kimi ¢iktilar
icin kullanilabilmekle birlikte; ortaya konan tasarimlarin korunmasi amaciyla

kullaniimalari katki saglamayacagi gibi, teknik olarak da mumkun degildir.

2.2.2. Markalar

Marka tescilleri, adindan da anlasilacagi uzere markalarin korunmasina yonelik
uygulamalardir. Markanin sinai mulkiyet anlaminda neyi ifade ettigi ve neye koruma
sagladigi, SMK’ nun 4. Maddesi’nde yer almistir. ilgili madde uyarinca, “Marka, bir
tesebbliisin mallarinin veya hizmetlerinin diger tesebbdlslerin mallarindan veya
hizmetlerinden ayirt edilmesini saglamasi ve marka sahibine saglanan korumanin
konusunun agik ve kesin olarak anlasiimasini saglayabilecek sekilde sicilde
gosterilebilir olmasi sartiyla kigi adlari dahil sézclikler, sekiller, renkler, harfler,
sayilar, sesler ve mallarin veya ambalajlarinin bigcimi olmak (izere her tiir isaretten
olusabilir’ (SMK, Madde 4).

Markalarin korunmasi da diger Sinai Mulkiyet Haklari gibi tescil yoluyla elde
edilmektedir (SMK, Madde 7 (1)). 7. Maddenin devaminda, marka sahibinin
haklarina deginilmistir;, bu maddeye goére, “Marka tescilinden dogan haklar
munhasiran marka sahibine aittir. Marka sahibinin, izinsiz olarak yapilmasi halinde,

asagida belirtilen fiillerin 6nlenmesini talep etme hakki vardir:

“a) Tescilli marka ile ayni olan herhangi bir isaretin, tescil kapsamina giren mal veya

hizmetlerde kullaniimasi.

b) Tescilli marka ile ayni veya benzer olan ve tescilli markanin kapsadigi mal veya
hizmetlerle ayni veya benzer mal veya hizmetleri kapsayan ve bu nedenle halk
tarafindan tescilli marka ile iliskilendiriime ihtimali de dahil karistirilma ihtimali

bulunan herhangi bir isaretin kullaniimasi.

c) Ayni, benzer veya farkli mal veya hizmetlerde olmasina bakilmaksizin, tescilli
marka ile ayni veya benzer olan ve Turkiye’'de ulastigi taninmiglik diizeyi nedeniyle
markanin itibarindan haksiz bir yarar elde edecek veya itibarina zarar verecek veya
ayirt edici karakterini zedeleyecek nitelikteki herhangi bir isaretin hakli bir sebep
olmaksizin kullaniimasr” (SMK, Madde 7).

Markalar, bagvuru tarihlerinden itibaren 10 yil streyle korunabilmektedir. Bu siure de
onar yilik dénemler seklinde yenilenebilmektedir (SMK, Madde 23). Hangi



eylemlerin tecaviiz sayilacagi ise Madde 29'da belirtilmistir. ilgili madde uyarinca;
asagidaki filler markaya tecaviz sayllmaktadir; “a) Marka sahibinin izni olmaksizin,

markayi 7 nci maddede belirtilen bigimlerde kullanmak.

b) Marka sahibinin izni olmaksizin, markayi veya ayirt edilemeyecek kadar benzerini

kullanmak suretiyle markayi taklit etmek.

c) Markayi veya ayirt edilemeyecek kadar benzerini kullanmak suretiyle markanin
taklit edildigini bildigi veya bilmesi gerektigi hédlde tecaviiz yoluyla kullanilan markayi
tasiyan dridnleri satmak, dagitmak, baska bir sekilde ticaret alanina ¢ikarmak, ithal
islemine tabi tutmak, ihrag etmek, ticari amacgla elde bulundurmak veya bu (iriine

dair s6zlesme yapmak igin éneride bulunmak.

¢) Marka sahibi tarafindan lisans yoluyla verilmis haklari izinsiz genigletmek veya

bu haklari tglincl kisilere devretmek.

(2) 19 uncu maddenin ikinci fikrasi hiikmii tecaviiz davalarinda defi olarak ileri
sdrtilebilir. Bu durumda kullanima iliskin bes yillik siirenin belirlenmesinde dava
tarihi esas alinir’” (SMK, Madde 29).

Marka olarak sayilan unsurlarin da bir¢ok alanda oldugu gibi mobilya endustrisinde
de koruma altina alinmakta oldugu g6z 6ntnde bulunduruldugunda, bu konudaki

farkindaligin da sektorel anlamda 6nem teskil ettigi dusunulmektedir.

2.2.3. Tasarimlar

Avrupa Birligi (AB) ile Turkiye arasinda 1996 yilinda kurulmus bulunan Gumruk
Birligi'ne hazirhk surecinde, ulusal mevzuatin uyumlandirilabilmesi amaciyla fikri
mulkiyet haklari alaninda birgok yasal duzenleme yapilmistir. Bolum ana bashgi
altinda da kisaca bahsedildigi gibi 1995 yilinda 554 sayili Kanun Hukmunde
Kararname devreye girmistir. 554 sayili KHK’nin hazirlik galismalarinda dunyadaki
benzer duzenlemeler, dzellikle de Avrupa Topluluk Tasarimi Tuzluk Tasarisi dikkate

alinmistir [7].

Tasarim tanimi ve (riin tanimi SMK’ nun 55. Maddesi’'nde yapilmistir. ilgili madde
hakUmlerince; “(1) Tasarim, Urindn timd veya bir par¢asinin ya da lzerindeki
stislemenin ¢izgi, sekil, bigcim, renk, malzeme veya ylizey dokusu gibi 6zelliklerinden

kaynaklanan gorinamdad(ir.



(2) Uriin, bilgisayar programlari haric olmak (izere, endiistriyel yolla veya elle
tiretilen herhangi bir nesnenin yani sira birlegik bir lriin veya bu rinl olusturan
pargalari, ambalaj gibi nesneleri, birden ¢ok nesnenin bir arada algilanan

sunumlarini, grafik sembolleri ve tipografik karakterleri ifade eder.

(3) Birlegik (riin, sOkillip takilma yoluyla degistirilebilen veya yenilenebilen

parcalardan olusan Urinddir.

(4) Tasarim; bu Kanun hikimleri uyarinca tescil edilmis olmasi hélinde tescilli
tasarim, ilk kez Tirkiye’de kamuya sunulmus olmasi hélinde ise tescilsiz tasarim
olarak korunur’ (SMK, Madde 55).

llgili hilkiimlerden de anlagildidi Gizere, tasarim ve Griin farkh seylerdir. Tasarim, bir
urine uygulanmaktadir ve bahsi gegen kanunla korunan, Grunun kendisi degil
tasarimidir. Bir bagka anlatimla, tasarim, bir Grinun goéranen o6zelliklerinin timundn

meydana getirdigi batinduar.

Tasarimlar icin koruma kosullari yenilik ve ayirt edici niteliktir (SMK, Madde 56).
Ayni koruma sartlari ilgili kanun yururlige girmeden 6nce gecerli olan 554 sayili
KHK’da da ayni sekilde dizenlenmistir. Benzer sekilde, Avrupa Toplulugu Tasarim
Tazagu (CEU, 2002) basta olmak Uzere bircok uygulamada da ayni koruma
kosullari gegerlidir. Bu kosullar SMK’nun 56. Maddesi'nde aciklanmistir. ilgili madde
hakumlerine gore; “(1) Tasarim yeni ve ayirt edici nitelige sahip olmasi sartiyla bu

Kanunla saglanan haklar kapsaminda korunur.

(2) Birlesik driintin pargasinin tasarimi, asagidaki sartlari tasiyorsa yeni ve ayirt

edici nitelige sahip oldugu kabul edilir:

a) Parga birlegik Uriine takildiginda, birlegik (riinlin normal kullaniminda gérdindr

durumda olmalidir.

b) Parganin gériiniir durumda olan 6zellikleri, yenilik ve ayirt edici nitelik sartlarini

karsilamalidir.

(3) Bu maddede yer alan normal kullanim; bakim, servis veya onarim igleri harig

olmak lizere, son kullanici tarafindan kullanimi ifade eder.
(4) Bir tasarimin aynisi;

a) Tescilli tasarim igin basvuru veya riichan tarihinden énce,
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b) Tescilsiz tasarim igin tasarimin kamuya ilk sunuldugu tarihten énce,

dinyanin herhangi bir yerinde kamuya sunulmamig ise o tasarim yeni kabul edilir.

Tasarimlar sadece kliclik ayrintilarda farklilik gbsteriyorsa ayni kabul edilir.
(5) Bir tasarimin bilgilenmig kullanici lizerinde biraktigi genel izlenim;

a) Tescilli tasarim igin basvuru veya riigchan tarihinden énce,

b) Tescilsiz tasarim igin tasarimin kamuya ilk sunuldugu tarihten énce,

kamuya sunulmug herhangi bir tasarimin ayni kullanici lizerinde yarattigi genel

izlenimden farkli ise bu tasarimin ayirt edici nitelige sahip oldugu kabul edilir.

(6) Ayirt edici niteligin degerlendiriimesinde, tasarimcinin tasarimi gelistirmede

sahip oldugu segenek 6zglirliiglinin derecesi dikkate alinir’ (SMK, Madde 56).

Bu hukuki metinde anlatilmak istenen kisaca su sekildedir; bir tasarimin yeni olarak
kabul edilebilmesi i¢in, aynisinin, duinyanin higbir yerinde daha once kamuya
sunulmamis olmasi gerekmektedir. Burada, kuguk ayrintilar aynihigi bozmaz
nitelikte gortlmektedir. Buradan anlasiimasi gereken, tasarimlarin yeni olabilmesi
igin, o tasarimin kamuya sunuldugu tarihten dnce, ona aynilik derecesinde benzer
olan bir bagka tasarimin kamuya sunulmamis olmasi gerektigidir. Ayirt edici nitelik
degerlendirmesinde ise kargilastirilan tasarimlarin yarattiklari genel izlenimler
arasindaki fark dnem kazanmaktadir. Bir tasarimin bilgilenmig kullanici Gzerinde
yaratti§i genel izlenim ile diger bir tasarimin yarattiyi genel izlenim arasinda farklilik
varsa, tasarim ayirt edici nitelige sahip kabul edilmektedir. Bu degerlendirme
yapilirken tasarimcinin o tasarimi gelistirirken sahip oldugu segenek 6zgurligu de
dikkate alinmahdir. Secenek 0Ozgurligu, tasarimcinin, o tasarimin teknik
zorunluluklari haricinde mudahale edebilecedi unsurlar gelistirirken sahip oldugu
Ozgurluk anlamindadir; nitekim teknik zorunluluklar nedeniyle o sekilde tasarlanan

unsurlar koruma kapsami diginda kalmaktadir [4].

Bu degerlendirmede gegen “bilgilenmis kullanici’nin, gergek bir kisi olmadidi;
tasarimlarin uygulandiklari Grtinleri ve o pazardaki benzer Grlnleri bilen, taniyan, bu
tasarimlara asina ve kullanim deneyimine sahip oldugu kabul edilen farazi, yani
kurgusal bir kimse oldugu bilinmelidir. Degerlendirme yapan kimseler kendilerini bu
Ozelliklerde bir kiginin yerine koyarak degerlendirme yapmalidir. Bu kimse bir uzman

olmadigi gibi, konuyla ilgisi olmayan herhangi bir kimse olarak da algilanmamalidir.
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Orta dikkatteki tuketiciden daha yUksek bir dikkat seviyesine sahip; ancak uzman
kadar bilgiye sahip olmayan bir kimse olarak gorulmelidir ve her tasarim

degerlendirmesi i¢in ayrica belirlenmelidir [8].

Tasarim sahiplerinin, tasarimdan dogan haklari SMK Madde 59'da belirtilmistir. ilgili

madde hikumlerince;

“(1) Tasarimdan dogan haklar miinhasiran tasarim sahibine aittir. Ugiincii kisiler,
tasarim sahibinin izni olmadan koruma kapsamindaki tasarim veya tasarimin
uygulandigi Urdnl lretemez, piyasaya sunamaz, satamaz, ithal edemez, ticari
amacli kullanamaz veya bu amaclarla elde bulunduramaz ya da bu tasarim veya

tasarimin uygulandidi trdinle ilgili s6zlesme yapmak icin 6neride bulunamaz.

(2) Tescilsiz tasarim, sahibine birinci fikrada belirtilen fiilleri engelleme hakkini
sadece korunan tasarimin aynisinin veya genel izlenim itibariyla ayirt edilemeyecek
kadar benzerinin kopyalanarak alinmasi hélinde verir. Korunan tasarimin kendi
tasarimindan énce kamuya sunuldugunu makul yollarla bilmesi mimkdiin olmayan
bir tasarimci tarafindan bagimsiz olarak yapilan tasarimin koruma kapsamindaki

tasarimdan kopyalanmis oldugu kabul edilmez” (SMK, Madde 59).

SMK Madde 69°da belirtildigi gibi, tasarimlarin koruma suresi bagvuru tarihinden
itibaren 5 yildir ve S’er yillik dilimler halinde 25 yila kadar uzayabilmektedir. Ayni
maddeye gore, tescilsiz tasarimlar da kamuya sunulduklari tarihten itibaren 3 vyil

sureyle korunabilmektedir.

Tasarimlar, sahibine bu haklari getirmekle birlikte; tasarim sahibi, tasarimdan dogan
bazi haklarini lisans s6zlesmeleri araciligiyla diger kisilerle paylasabileceklerdir.

Lisans konusu SMK’nun 75. Maddesi’'nde ele alinmistir. Bu maddeye gore;
“(1) Tasarim hakki, lisans sézlesmesine konu olabilir.

(2) Lisans, inhisari lisans veya inhisari olmayan lisans seklinde verilebilir.
Sézlesmede aksi kararlastirilmamigsa lisans, inhisari degdildir. Inhisari olmayan
lisans s6zlesmelerinde, lisans veren tasarimi kendi kullanabilecegi gibi Uglinci
kisilere de baska lisanslar verebilir. inhisari lisans sézlesmelerinde, lisans veren
bagkasina lisans veremez ve hakkini agik¢a sakli tutmadik¢a kendisi de tasarimi

kullanamaz.
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(3) S6zlesmede aksi kararlagtirilmamigsa lisans sahipleri, lisanstan dogan haklarini

tigtincd kigilere devredemez veya alt lisans veremez.

(4) Sézlesmede aksi kararlastiriimamigsa lisans hakkini alan kigi, lisans stresince
tasarimin kullanilmasina iligskin her tirlii tasarrufta bulunabilir. Lisans alan, lisans
sézlesmesinde yer alan gartlara uymak zorundadir. Aksi takdirde tasarim sahibi,

tasarimdan dogan haklarini lisans alana karsi ileri sdrebilir’ (SMK, Madde 75).

Tasarim konusu, bu ¢alismanin ana odagini olusturmaktadir. Bu kapsamda, devam
eden baslk altinda, Tasarim Tescilleri basta olmak Uzere diger Sinai Mulkiyet
Haklar’ nin mobilya endustrisindeki énemi ve mevcut durum ortaya konmaya

calisilacaktir.

2.3.Mobilya Endiistrisi Gelisimi ve Tasarim Tescilleri

Mobilya imalati sanayi Turkiye’de en eski ve kokli Uretim alanlarindan biridir.
Tarkiye’de mobilya Gretimi uzun yillar daha ¢ok atdlyeler seklinde ve yerel pazarlar
icin yapilmistir. 1990’h yillarin basindan itibaren mobilya Uretiminde doénisum
bagslamig ve uretim giderek sanayilesmeye baslamistir. Son yirmi bes yilda sektorin
uretim alaninda 6nemli gelismeler saglanmistir. Yerel ve ihtiyaca yonelik Gretimden,
ulusal ve uluslararasi pazarlarin taleplerine yonelik Uretime gecilmistir. EI emegi
yogun Uretimden de teknoloji destekli seri Uretime gecilmeye baslanmistir. Seri
uretim ile birlikte Grtin standartlari olusmus, Gretim dlgekleri buyimus, daha kalitel
ve yuksek katma degerli Urlnler Uretiimeye baslanmig, inovasyon ve tasarim

kapasitesinin gelismesi ile sanayide markalar olusmaya baslamigstir [9].

Uriinin  glvenilirligi, performansi, kullanim kolayhidi, dayanikhhg ve Grln
kimligindeki farklilagsmalar, fiyat digi rekabet faktorleri olarak adlandirilan, Gran
kalitesi temelinde rekabet igin tasarimcinin yeni UrlGnlerle sundugu degerler
arasindadir. Ur(in imaji ve kimlik farkhlagmasi, firmanin, rakiplerinden ayrilmasini
kolaylastirmaktadir. Urlin hizmetleri ve bu genis gergevede yapilan farklilagmalar,
tuketicilerin hafizasinda markanin algilanma bi¢imini ve hatirlanma siddetini
etkilemektedir [15].

Standart drin Uretimi yapan ve kurumsallasmada 6nde olan firmalarin tasarim
sureclerindeki gelisim digerlerine gore Ust dlizeyde olabilmektedir. Kimi firmalar ise
standart Gran Uretmekle birlikte blyUk firmalar takip ederek, tasarim yapmakla

esinlenmek arasinda faaliyet gdstermektedirler. Diger bir grup ise projeli trln
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uretimi firmalar olarak gorulmektedir. Bu firmalarin kargilagtiklari durum kendilerine
verilen projedeki Urunlerin Uretilmesidir. Bu Uranlerin bir kismi belirli bir tasarimin

parcgasi olabilmektedir. Bu durum dnemli bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir [13].

Bir yandan ise Turkiye mobilya endustrisinin dunyadaki gelismelere paralel olarak
trendleri yakalama yolunda dikkate deger ¢aba iginde oldugu da gorilmektedir. Son
yilllarda mobilya duanyasinin 6nemli merkezlerinde gergeklestirilen uluslararasi

mobilya fuarlarina da ev sahipligi yapar hale gelmistir [14].

Ulkemizde rekabet unsurlari géz éniine alindiginda, tasarim bilinci, beraberinde,
isletmelerin tasarim konusunda bilgi sahibi olmalarini ve tasarim elde etme
kaynaklarina yonelmelerini saglamaktadir. Bu bilinglenmenin olusmasinda yerli
firmalarin, dinya firmalari ile rekabet etme c¢abalari, yurt disindan taklit edilen
drtnlerle piyasada tutunulamayacaginin anlasilmasi ve ¢ézimun farkhlasmakta

bulunmasi rol oynamistir [16].

Mobilya imalati sanayinde teknoloji faaliyetlerinin ¢iktilar alinan patentler, marka
tescilleri ve endustriyel tasarim tescillerinin sayisi ile dlgulmektedir [9]. Bu kapsamda
2013-2017 yillan arasinda Turk Patent Enstitusunden alinan, mobilyalarin dahil

oldugu Mefrusat sinifi tasarim tescil basgvuru sayilari agsagida Tablo 1’de verilmigtir.

Tablo 1. 2013 -2017 Mefrusat sinifinda Tasarim Tescil Bagvuru Sayilari

Yillar Tasarim Tescili Bagvuru Sayisi
2013 7445
2014 8265
2015 8017
2016 8895
2017 8973

Son yillarda 6zgin tasarim ve markalagsma blyUk Olgekli firmalar tarafindan
saglanmaya calisilsa da sektorin buyuk ¢ogunlugunun kuguk olgekli, el emegi
yogun ve geleneksel yontemlerle Uretim yapmasi nedeniyle vyeterli oranda
markalasma ve tasarim altyapisi olusamamigtir. Buna ragmen mobilya imalat
sanayinde yasanan ihracat artisi, yaratilan katma deger, geri kalan imalat sanayi

ortalamalarinin dstliine ¢ikmistir [9].
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3. YONTEM

Arastirmada veri toplama yontemi c¢evrimigi (online) anket olarak belirlenmigtir.
Anket uygulanmasi planlanan kitle, nitel arastirmalarda kullanilmasi 6ngorulen
segkisiz olmayan oOrnekleme yontemlerinden amacgh orneklem belirleme ilkeleri
kapsaminda belirlenmistir. Olglit 6rnekleme alt kolunda arastirmaya dahil edilecek
olan firmalar i¢in Olgutler; orta veya buyuk 6lgekli firma olmak ve uUretici olmak olarak

belirlenmistir.

Amacli orneklem belirleme yonteminde temel amag derinlemesine arastirma
yapabilmek amaciyla bilgi agisindan olgutlere gore zengin durumlarin secilmesidir.
Bu tip oOrnekleme vyargisal (judgemental) ornekleme olarak da adlandirilir.
Aragtirmacilar kendi yargilarini veya dnceden edinmis olduklari bilgilerini kullanarak
orneklem secerler, yani arastirmanin amacina hizmet edecek ornekleri segmeyi
tercih eder [10]. 6 farkli amach 6rnekleme yéntemi bulunmaktadir. Bunlardan biri
olan Olgiit Orneklemede yéntem, drneklemin arastirma ile ilgili belirlenen niteliklere

sahip Kisiler, isletmeler, olaylar, nesneler ya da durumlardan olusturulmasidir.

Bu nedenle yukarida belirlenen olgutlere uyan tum isletmeler bu 6rneklem segme
yonteminde arastirma yapilacak evreni teskil edecektir. Orneklem seciminde 6nemli
olan ana Kkitleyi iyi temsil etmesi, gecerlilik ve guvenilirlik seviyesinin ylksek

olmasidir [11].

Arastirmada gecerlilik, amaca uygun ve yeterli cevaplar alabilme gucunu
gOstermektedir. Guvenirlik ise ayni sorular ayni kisilere, farkli zamanlarda, ayni
sartlarda uygulandiginda yine ayni sonuglarin alinabilmesidir. Yani kullanilan veri

toplama aracinin ve drneklemin tutarli olmasidir.

Belirlenen arastirma konusunda deney veya go0zlem yapma olanagi
bulunmadigindan veri toplama araglarindan anket duzenleme yontemi tercih
edilmistir. Bu nedenle amaca uygun sorular olusturulmus, sorularin alanlarina gére
boélimlendirilmis ve cevaplarina gore siniflandirma yapilmistir. Degerlendirme
zorluguna karsin kapali uglu sorularin cevaplari bitiminde bu cevaplarla baglantili
aclk uclu sorular da eklenerek kullanicilarin rastgele isaretlemelerini bir nebze olsun

kisitlama yoluna gidilmigtir.

Anket uygulamasinda daha hizli ve daha etkin, maliyeti minimize edecek olan

yontemlerden biri veya birkacini Dbirlikte kullanarak veri toplanabilir. Bu
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yontemlerden birinin digerine kargi herhangi bir Ustunligunden etmek mumkin
degildir. Her bir yontemin avantajh olan yonleri oldugu gibi dezavantajli yonleri de
vardir [11].

Bu arastirmada anket yontemi olarak internet yolu tercih edilmistir. Bu yontemin
cesitli avantajlari bulunmaktadir. Veri toplama suresi kisa, maliyet olduk¢a dusuk,
uygulama yeri sinirsiz ve elde edilen veriler istenilen ortamda degerlendirilebilir.
Bunun yaninda en 6onemli dezavantaji anketi dolduranlarin arastirmanin dnemini

tam olarak kavrayamama sorunu bulunmaktadir.

Web Uzerinden anket yapilmasina olanak veren ¢ok sayida uygulama
bulunmaktadir. Bu uygulamalardan yerli veya yabanci olanlari tercih edilebilir.
Ancak cok sayida firma anket olusturma veya uygulama esnasinda kullanicilarin
tum isteklerini kargilayabilecek kapasitede bulunmamaktadir. Hazirlanan anketlerin
uygulamaya eklenmesi veya olusturulmasi Ust dlizey web programlama bilgisi
gerektirmekte haliyle arastirmacilarin yardim almadan olusturabilmesi pek mamkun

goérunmemektedir.

Arastirmada web Uzerinden uygulanan anket icin mevcut bir arama motoru
araciligiyla form uygulamasi kullaniimistir. Anket (¢ bélimden olusmustur. ilk
boélimde firma bilgileri alinmaya caligilmistir. ikinci bolimde ise firmanin fikri
mulkiyet haklari, sinai mulkiyet haklari, patent, faydali model, tasarim ve marka
tescili vb. konularda ne kadar bilgi sahibi olduklari kapali uglu sorularla alinmaya
calisiimistir. Uglincli boliimde ise ikinci bélimde alinan cevaplarin agik uglu

sorularla kontroli saglanmaya calisiimistir.

Yukarida belirtilen Olgutlere uyan isletmelerden elde edilen kitle icerisinde yer alan
firmalara AEMDER (Agacisleri EndUstri MUhendisleri Dernegi) basta olmak Uzere
cesitli kurumsal yapilar araciligiyla ulasilacak ve ankete iliskin link cesitli ortak

platformlardan paylasiimistir.

Arastirmaya katihmin tamamen goénullilik esasina dayali olmasi sebebiyle, ankete
katiimay kabul eden firmalar degerlendirmeye dahil edilmis ve bulgular bu esas

uzerinden tartisiimistir.

Firma Olgeklerinin belirlenmesinde, ¢alisan personel sayisi, yillik net satis hasilati
ve yillik mali bilanco toplami gibi girdilerin yer aldigi

(http://www.kobi.org.tr/index.php/tanimi/layout) gortlmagstir. Ancak, mali verilere

16



yonelik Dbilgilerin saghkh olarak elde edilememesi olasihgi g6z o6nunde

bulundurularak, ¢galisan sayisinin baz alinmasina karar verilmistir.

Arastirmada, bu gercevede 50-250 kisi arasinda ¢alisan sayisina sahip firmalar orta
Olcekli, 250 kisi ve Uzerinde ¢alisana sahip firmalar ise buylk olgekli olarak kabul
edilmis [12] ve arastirmaya dahil olmayl kabul eden orta Olgekli Uretici firma
yetkililerine ¢evrimigi (online) anket uygulamasi yapilmistir. Anket sorulari
arastirmacilar tarafindan hazirlanmistir. Sayisal yanitlar incelenmekle birlikte; agik
uclu sorulara iligkin yanitlarda yer alacak metinlerin degerlendiriimesi esnasinda
icerik analizi  kullanilmigtir.  Bulgular, arastirma amaglari ¢ergevesinde
degerlendirilmis, mevcut duruma iliskin saptamalar yapilmis ve ileriye yonelik

Onerilerde bulunulmustur.

17



4. BULGULAR

Calisma kapsaminda gercgeklestirilen ankete Turkiye genelinde 8 mobilya isletmesi
katilim saglamistir. Bu igletmelerin Ankara, Bursa ve Zonguldak illerinde faaliyet
gOsterdigi saptanmistir. Bu firmalarin ¢alisma alanlari otel mobilyasi, ofis mobilyasi,
ev mobilyasi, toplanti-konferans salonu ve egitim mobilyalari ile kontrat mobilyalari
olarak belirtilmistir. Bu alanlarda kimi firmalarin panel ve kimi firmalarin da panele
ek olarak koltuk, kanepe, yatak gibi yumusak grup ve plastik mobilya Uretimi yaptigi

gorulmustar.

Ankete katilan firmalarin 7’sinde firma bulnyesinde bir tasarim departmani
bulunmakta iken, 1 tanesinde bu yonde bir birimin bulunmadigi gorulmustur. Fikri
mulkiyet departmaninin ise yalnizca 2 firmada bulundugu 4 firmada bu yonde bir
birimin bulunmadigr gorulmagtir. Bu soruya bir firmanin ise yanit vermedigi
gOrulmektedir. Tasarim departmani bulunan firmalarda bu birimlerde gogunlukla
endustri Urunleri tasarimcilarinin ve i¢ mimarlarin istihdam edildigi; bu meslek
gruplarina ek olarak daha az sayida olmak tUzere mimarlarin ve ilgili alanlardaki

lisans ve Onlisans mezunlarinin da gorev aldigi gorulmektedir.

Calisma kapsamina dahil olan firmalarin dérdinin yurt icinde Uretici/satici olmanin
yani sira ithalat ve ihracat faaliyetlerini gerceklestirdigi goértlmustir. 3 firma ise
uretici/satici olmanin yaninda ihracat yapmaktadir. 1 firma ise yalnizca yurt iginde
uretici/satici olarak yer almaktadir. Ankette yer verilen alan sorularina iligkin yanitlar

ise asagidaki alt bagliklarda verilmistir.

4.1. Tasarim Gelistirme Yontemleri

Calismanin amacina yonelik sorularin ilkini olusturan firmalarin tasarim gelistirme
yontemleri incelendiginde, birgcok firmanin (6 firma) “firma bulnyesinde yeni
tasarimlar gelistiriyor” yonunde yanit verdigi gortlmektedir. Bu yanit, tasarim
departmanini 7 firmada da bulunmasi ydnunde verilen yanitla uyumlu
gorunmektedir. Yani tasarimlarin bu departmanlarda gelistirildigi kabull yerinde
olacaktir. Ayni oranda (6 firma) tercih edilen bir diger madde ise firma blinyesindeki
tasarimlarin, mevcut tasarimlardan yararlanilarak yeni tasarimlar gelistirdigidir.
Burada dikkat edilmesi gereken nokta, tasarim faaliyetleri esnasinda piyasada
mevcut tasarimlardan ne sekilde yararlanildigidir. Bir baska anlatimla, fikri ve sinai

mulkiyet haklari agisindan énemli olan, mevcut tasarimlardan faydalaniimasindaki
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esik yani derecedir. Ne sekilde ve hangi dozda yararlanildigi ortaya konan tasarimin
bir esinlenme mi yoksa bir taklit sonucu mu olustugu konusu sinai mulkiyetin birincil
kaygisini olusturmaktadir. Bu yanitlarin yaninda, 4 firma tarafindan tercih edildigi
belirtilen bir diger durum ise; firma digi tasarimcilarin, firma igin tasarim yapmasidir.
Bu durum, firmalarin serbest tasarimcilardan yararlanmak sureti ile yeni tasarimlar
elde etme gayretini ortaya koyan olumlu bir bulgu olarak degerlendirilmistir.
Uluslararasi fuarlarda yer alan firma disi tasarimlardan faydalaniimasi ise 3 firma
tarafindan tercih edilmis olan bir secenek olmustur. Burada da 6nem arz eden
husus, mevcut tasarimlardan ne gekilde faydalanildigidir ki; bu bagl basina bir
arastirma konusu olabilecek nitelikte bir konu olarak gorulmektedir. Mevcut
tasarimlardan faydalanma konusu, yine esinlenme serbestisi igerisinde ise tasarim
gelistirme yonidnden olumlu gorilecek bir eylem olmakta; ancak bu “yararlanma”
eyleminin kopyalamaya dogru egilim gostermemesi 6ngorulmektedir. Zira bu mantik
sinai mulkiyetin ozellikle tasarimlara iliskin korumanin da temel tasini

olusturmaktadir.

Benzer sekilde ulusal dergi ve kataloglardan yararlaniimasi konusunda da ayni
kaygilar gegerli olmaktadir. 3 firma tarafindan isaretlenmis olan bu secenek, ulusal
firmalar arasinda bir gorsel alig veris saglayabilecegi gibi, benzer tasarimlarin
piyasada yer almasina ve dolayli olarak bir korelmeye ve yakinlagsmaya da yol

acabilecegi goz onunde bulundurulmahdir.

3 firma tarafindan tercih edilmis olan bir yontem de siparig Uzerine istenen tasarimin
uretilmesi olmustur. Bu durum, mobilya endustrisinde onemli birka¢ noktaya isaret
etmektedir. Birincisi, Uretilmesi talep edilen Urunlerin tasarimlari Gzerinde herhangi
bir fikri hakkin s6z konusu olup olmadigi, yani bu tasarimlarin, herhangi bir hak
ihlaline neden olmadan dretilebilir nitelikte olup olmadididir. Burada bilinmesi
gereken husus, s6z konusu tasarim Uzerinde herhangi bir fikri mulkiyet hakki
mevcut ise bu tasarimin aynisinin veya sinai mulkiyet anlaminda belirgin benzerinin
uretilemeyecegidir. Dolayisi ile, bu tasarimlari dogrudan Uretmek, bir fikri hak ihlali
olabilmektedir. ikinci bir husus ise Uretimi talep edilen tasarimlarin yurt iginde degil
de yurt disinda piyasaya surtlmis olmasinin, fikri hak ihlaline engel olmadigidir.
Yani bir tasarim ister yurt igcinde ister yurt disinda kamuya sunulmus ise artik onu
izinsiz olarak Uretmek bir hak ihlali olacaktir. Hatta, yalnizca sinai mulkiyet haklari

bakimindan tescilli olmalari gerekmemekte, tescilsiz tasarimlar da daha o6nce
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kamuya sunulmus olmalari durumunda ¢esitli yasal duzenlemelerle korunmaktadir.
Kisaca, siparis uretimlerde dikkat edilmesi gereken husus; anonim yani harcidlem

nitelikte olmayan tasarimlarin izinsiz olarak Uretilemeyecegidir.

Uluslararasi dergi ve kataloglar ile ulusal fuarlarda yer alan firma digI tasarimlardan
faydalanilmasi ise birer firma tarafindan isaretlenmis olan segeneklerdir. Bu konuda

da dikkat edilmesi gereken hususlar yukaridaki acgiklamalar ile ayni yondedir.

Bir firma tarafindan isaretlenmis olan diger bir segenek ise mevcut tasarimlarin,
lisans yolu ile Uretilmesi olmustur ki; bu olumlu ve sinai mulkiyet agisindan saglikh
bir yaklagimdir. Mevcut tasarimlar, tasarim hakki sahibinin izni ile kogullari kargilikli

olusturulan lisans s6zlesmeleri ile yasal sekilde Uretilebilmektedir.

Ayni sekilde sinai mulkiyet haklari konusunda olumlu olan yaklasimlardan biri de
higbir firmanin Ulusal ve Uluslararasi fuarlarda yer alan tasarimlari aynen dretmedigi
gibi Ulusal ve Uluslararasi kataloglarda yer alan tasarimlari da aynen dretmemeleri

olmustur. Bu bulgu sinai mulkiyet haklari konusunda Ust duzey bir farkindaliga isaret

etmektedir.
sfirma biinyesinde yeni tasanimiar gelistiriliyor. . G (%:75)
eFirma digindan tasanmailar, firmamiz icin yeni tasarimlar geligtiriyor. I < (%650 A
sFirma biinyesindeki tasanmcilar, Meveut tasanmlardan faydalanarak yeni tasarimlar geligtiriyor. | G (3675)
sUluslararasi fuarlarda yer alan firma dig tasanmlardan yararlaniyor. . 3 (537.5)
sUluslararasi fuarlarda yer alan firma disi tasanimlar aynen kullaniliyor. 0 (%0)
sUlusal fuarlarda yer alan firma digi tasanmlardan yararlaniliyor. 1 (%512.5)
sUlusal fuarlarda yer alan firma digi tasanimlar aynen kullaniliyor. 0 (%0)
sUluslararasi dergi ve kataloglarda yer alan tasanimlardan yararlaniliyor. I 2 (%625)
sUluslararasi dergi ve kataloglarda yer alan tasarimlar aynen kullanilyor. 0 (%0)
sUlusal dergi ve kataloglarda yer alan tasanimlardan yararlaniliyor. 2 (%25)
sUlusal dergi ve kataloglarda yer alan tasarimlar aynen kutlaniliyor. 0 (%0)
eMevcut tasanmlar lisans yoluyla dretiliyor. 1 (3612,5)
eSiparis iizerine, istenen tasarim tretiliyor [ 3 (%:37.5)
0 1 2 3 4 5 6 7

Sekil 1.isletmelerin Tasarim Gelistirme Yéntemleri

4.2. Fikri ve Sinai Miilkiyet Haklari
Calisma kapsamina dahil olan firmalarin sinai mulkiyet hakki sahiplikleri de

incelenmis ve asagidaki bulgular elde edilmistir:

Calismaya katilan 8 firmanin 5’inin patentleri/faydali modelleri mevcutken, iki firma
bu soruya olumsuz yanit vermis ve bir firma da bu soruyu yanitsiz birakmigtir. Marka
tescili ise 8 firmanin 8’inde de mevcut iken, tasarim tescillerine sahip firma sayisi 6

olarak bulunmusgtur. Bu durum, kimi firmalarin hem bulus hem de tasarim yoninden



koruma elde ettigini; kimi firmalarin ise bu yonde bir katki ortaya koymadigini veya
katkilarini koruma altina almadiklarini gostermektedir. Tum firmalarin marka
tescillerinin bulunmasi ise bu konudaki farkindaligin oldukga gelismis oldugunu

gOstermektedir.

Fikri mulkiyet ve aslinda onun bir alt bashgi olan sinai mulkiyet haklarinin genel
cercevesi konusundaki farkindalik ve bu alanlardaki genel vb. bilgiler besli Likert
Olceqi ile degerlendiriimigtir. Fikri ve sinai mulkiyet haklarinin genel gergevesi
konusundaki farkindalik duzeylerinin firmalar tarafindan degerlendirme ortalamasi

3,5 olarak degerlendirilmigtir.

@
§ 4
< 4
=
@3
2
2
1 1
1
0
1 2 3 4 5
Yanitlar

Sekil 2. Fikri malkiyet haklarinin genel gercevesi ve neleri kapsadigi konusundaki
farkindalik

Bu deger, ortalamanin Ustinde bir farkindahdir gostermektedir. Dagihima
bakildiginda ise bir firmanin 5 (konuya tamamen hakimim) degerini isaretledigi; bir

firmanin ise en dusuk deger olan 1(hig bilgim yok)’ i isaretledigi gorulmustur.

4.2.1. Patent

Baglantili sorulara gegildiginde patentin ne oldugu konusundaki farkindalik duzeyi
ortalamasi 3,88 olarak bulunmustur. 6 firma 4(bilgim var) degerini isaretlerken bir
firma da 5 (konuya tamamen hakimim) degerini isaretlemistir. Patentin neleri

korudugu konusundaki ortalama deger ise 3.63 olarak bulunmustur ki; bu da
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oldukga yuksek bir farkindaliga isaret etmektedir. Patentlenebilme kosullari
konusundaki farkindalik da ortalama 3.13 olarak hesaplanmistir.

8

7

Firma Sayisi
D

1 2 3 4 5
Yanitlar

Sekil 3. Patentin ne oldugu konusundaki farkindalik

Firma Sayisi
D

1 . .
0
1 2 3 4 5

Yanitlar

Sekil 4. Patentin neleri korudugu konusundaki farkindalik
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Firma Sayisi
N

1 2 3 4 5

Yanitlar

Sekil 5. Patentlenebilme kosullarinin ne oldugu konusundaki farkindalik

Bu durum, gercekten ylksek bir farkindaliga isaret edebilecegi gibi patent
kavraminin, diger sinai mulkiyet haklarina nazaran daha bilindik ve populer

olmasindan da kaynaklanabilecegi dusunulmektedir.

Nitekim bu kavram piyasada c¢odu zaman tasarim tescili yerine de
kullanilabilmektedir [7]. Tezin asil amacini olusturan farkindaligin saptanmasi
amaciyla, bu sorularin saglamasi niteliginde olan acik uglu sorular da bu sorularla
birlikte degerlendirilmistir. A¢ik uglu bu sorular degerlendirildiginde; fikri mulkiyet
haklarinin genel gergevesi konusunda “bir eser Uzerinde sahip olunabilecek maddi
ve manevi haklarin tamami” ve “telif ddenerek alinabilecek haklar’ gibi genel
cerceveye yakin yanitlar verildigi gordlmustir. Genel olarak bilgi ve emegin
korundugu belirtiimis cesitli yasa ve yonetmeliklerle bu sistemin yurataldagandn
bilindigi iletilmistir. Biraz daha 6zel bir alan olan sinai mulkiyet haklari ile ilgili
yanitlarda “sanayi ve tarimdaki 6zgin c¢alismalarin ilk uygulayicisi tarafindan
uretme ve satma haklari” gibi bir ifadenin yer aldigi gériimektedir ki bu yaniti veren
firmanin da bu soruyu zaten 4 degeri ile isaretledigi gorulmektedir. Bu farkindalik
degerini 4 olarak isaretleyen bir diger firmanin “patent, marka, tasarim konularini
kapsar.” Seklinde oldukga olumlu ve dzetleyici bir yanit verdigi gértilmekle birlikte;
bu degeri yine 4 olarak isaretleyen 2 firmanin bu agik uglu soruya herhangi bir yanit

vermedigi gorldimustar.

Konuya patent 6zelinde devam edildiginde; patent konusundaki farkindahgini 4
olarak igaretleyen bir firmanin, bu soruya “yeni bir bulugsun kullanma hakkinin kime
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ait oldugunu gosteren belge” seklinde bir yanit verdigi ve farkindalik konusunda
oldukca yuksek bir veri sagladigi gorulmektedir. Bu soruya yine 4 degeri ile yanit
vermis olan bir firmanin ise ilgili agik uglu soruda “Uretilen tasarimin dretim haklarini

elinde bulundurmak” seklinde bir yanit verdigi gériimustar.

Bu durum, daha oOnce belirtiimis olan bir kaygiya dikkat gekmektedir: patent ile
tasarim tescilinin karigtirimasi hususu. Bu yanitla anlasiimaktadir ki, patent
konusunda farkindaligini ylksek olarak nitelendiren kimi aktérler de aslinda
kavramlari birbirleri yerine kullaniyor olabilecek veya hatali bazi kullanimlar yapiyor

olabilecektir.

4.2.2. Faydali Model

Yine buluslari koruyan bir diger koruma ise faydali modeldir. Firmalarin, faydall
modelin ne oldugu konusundaki farkindaliga yonelik vermis olduklari sayisal deger
ortalamasi 3.25 olarak hesaplanmistir. Ortalama bir farkindalidin daha yukarisina
isaret eden bu degere paralel olarak, faydali modelin neleri korudugu 3.13 ve faydall
model alabilme kosullari konusundaki farkindalik ise 3.0 ortalama degerleri ile

degerlendirilmistir.
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Sekil 6.Faydall modelin ne oldugu konusundaki farkindalk
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Sekil 7. Faydali modelin neleri korudugu konusundaki farkindalik
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Sekil 8. Faydali model alabilme kosullarinin neler oldugu konusunda verilen
cevaplar

Baglantili olan agik uglu sorular degerlendirildiginde, bu konudaki farkindaligini 4
seviyesinde belirleyen bir firmanin, bu degerle uyumlu sekilde, “patente gére daha
az maliyetli ve daha az zaman gerektiren bir yontem. Yeni bir bulugsun Uretme ve
satma hakkinin belirli bir sure verilmesi; bulus basamagi gerektirmez.” Yanitini
verdigi gorulmustar. Bu soruya Likert 6lgedinde 4 firmanin 4, 1 firmanin ise 5 yanitini
verdigi gorulmektedir. Ancak yanitlarda fazlaca bir bilgi ve yoruma rastlanmadigi
daha ziyade bu iglemlerin vekiller araciligi ile yapildiginin belirtildigi, kimi firmalarin
bu konuda bilgi sahibi olmadigi, kimi firmalarin ise sorunun agik uglu olmasi sebebi
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ile bu tar yanitlarin zorlayici oldugunu belirttigi gorulmastir. Bu durum nedeni ile
Likert olcegini kimi firmalarin acik uglu bolumde bu kisimlari yanitsiz biraktigi

gOralmustar.

4.2.3. Marka

Marka tescili konusu ele alindiginda, 4.0 ortalama deger ile marka tescilinin ne
oldugu, neleri korudugu (4.0) ve koruma kosullarinin (3.5) ne oldugu konusundaki
farkindaligin, diger sinai mulkiyet haklarina nazaran olduk¢a yuksek oldugu

gOrulmektedir.
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Sekil 9. Marka tescilinin ne oldugu konusundaki farkindalik
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Sekil 10. Marka tescilinin neleri korudugu konusundaki farkindalik
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Sekil 11. Markalar i¢in koruma kosullarinin neler oldugu konusundaki farkindalik

Baglantil agik uglu sorular incelendiginde, markanin 10 yil sure ile korundugu
yanitinin, bu sorulara 5 ila 4 arasinda bir farkindalik degeri belirten bir firma
tarafindan verildigi gérilmustar. 10’ar yillik periyotlarin yenilenmesiyle uzatilabilen
bir koruma saglayan marka tescilinin firmalar arasinda daha populer bir konumda
oldugu gorulmektedir. Marka tescilinin ne oldugu konusundaki yanitlarin ise tek bir
firma tarafindan verildigi ve firmanin kimligi, diger isletmelerden ayiran isaret “,” ...
“‘itibar1, bilinirligi, ayirt edici tum ozellikleri” seklinde tanimlamalarin yapildigi
goOrulmektedir. Ancak 4.0 ve 3.5 ortalama degerler ile yanitlanmig olan bu sorunun
acik uglu baglantisinda baska bir firmanin yanitin rastlanmamistir. Dolayisiyla,
farkindalik kismi yiksek puanlamalarla isaretlenmis olsa da bu durumun saglamasi
veya goOstergesi niteliginde bagkaca vyanitlarin yer almamasi, konunun

incelenmesinin gerektigine isaret etmektedir.

4.2.4. Tasarimlar
Bir bagka sinai mulkiyet hakki olan ve belki de mobilya endlstrisi agisindan en fazla
onem arz eden koruma turd olan tasarim tescili hakkindaki farkindalik ise 3.5, 3.63,

3.38 ve 3.0 gibi yuksek ortalama degerler ile yanitlanmistir.
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Sekil 12. Tasarim tescilinin ne oldugu konusundaki farkindalik
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Sekil 13. Tasarim tescilinin neleri korudugu konusundaki farkindalik
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Firma Sayisi
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Sekil 14. Tasarimlarin tescil ile korunabilmeleri igin gereken kosullarin ne oldugu
(yani; hangi kosullari saglayan tasarimlarin tescil ile korunabilecegi) konusundaki
farkindalik
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Sekil 15. Tasarim tescilinin koruma suresi hakkindaki farkindalik

Ancak, bu yuksek ortalamalara ragmen, agik uglu soruda tek bir firmanin yanit
vermis oldugu gorulmektedir. Bu yanitta “bir Grundn tamaminin veya bir kisminin
yapl, sekil, renk, boyut gibi dis gérunusu ile farkhlik géstermesi” seklindedir. 3.5 gibi
bir deger ile yanitlandirilan soruya iliskin olarak baskaca bir yanitin bulunmamasi,
farkindalik konusunun sorgulanmasina yol agmaktadir. Bir firmanin, daha 6nce
belirtildigi gibi soru sistemi nedeniyle cevap vermemis oldugu goz onune alindiginda
dahi geriye kalan 6 firmada herhangi bir yanit bulunmamasi, hesaplanan 3.5 degeri

ile ¢elisir durumdadir. Benzer sekilde, tasarim tescilinin neleri korudugu sorusunda
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da ortalama farkindalik degeri 3.63 olarak bulunmustur. Ancak yanitlarda “tescilli
urtin sahibinin tim haklarini” ifadesi disinda bir yanita rastlanmamigtir. Bu durumda
verilen yuksek deger ile gelisen bir durumdur. 3.38 ortalama deger ile yanitlanmig
olan koruma kosullarina yanit ise yine ayni firmadan gelmistir ve bu kosullar “yenilik
icermesi, ayirt edici olmasi” seklinde belirtiimigtir. Verilen puan ile uyumlu goérinen
tek yanit bu olmustur. Ayni firma koruma suresi ile ilgili olarak ta bir yanit vermis ve
dogru sureleri belirtmigtir. Ancak, bu soruda da bir firmanin daha yanit verdigi

gorulmus ve baskaca bir yanita rastlanmamigtir.

Acik uglu sorulardan bir digeri ise sinai mulkiyet konusundaki bagvurularin hangi
kuruma yapilacagi ile ilgilidir. Bu soruya da yalnizca bir firma tarafindan “TPE”
seklinde yanit verildigi goralmustir. Oysa bu konudaki farkindaligi 6lgmeye
odaklanan Likert Olgekli soruda, ortalama degerin 3.63 oldugu goérulmektedir.
Basvuruda izlenecek yolla ilgili soruda ise bu deger 2.63 ve tek bir yanitin verilmis
olmasi da bu deger ile uyumlu gorulmustur. Tesciller ile ilgili hak kayiplarinin olmasi
durumunda hangi mercilere basvurulabilecegi konusundaki soru ise 2.88 ortalama
degerine sahiptir. Bu deger bu konudaki farkindaligin da ¢ok yuksek olmadigini
gOstermekte; verilen tek yanit da bu kabult dogrulamaktadir. Patent, faydali model,
marka veya tasarim tescilleri ile ilgili davalarin hangi mahkemelerce yurutuldagu
konusu ise 2.38 ortalama deger ile en dusuk degere sahiptir; yani, farkindaligin en
az oldugu konu durumundadir. Ayni degeri (2.38) paylasan bir diger soruda 6769
sayih Sinai Mulkiyet Kanunu hakkindaki farkindaliga yonelik olan sorudur. Bu
konunun hangi mahkemelerce ele alindigina yonelik olarak bir firmanin yanit verdigi
ve yanitini “Fikri ve Sinai Haklar Mahkemesi” olarak belirtti§i gorilmustar. 6769
sayili Sinai Mulkiyet Kanunu’na iligkin olarak herhangi bir yanita rastlanmamisgtir.
Benzer sekilde, tasarim tescilleri ile ilgili hak kayiplarinda ne tur davalar agilabilecegi
sorusu da 2.75 ortalama degerle yanitlanmigtir ve tek bir firmanin igerige uygun
yaniti ile anket sonlandiriimigtir.
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5.SONUG VE ONERILER

Bu arastirmanin ana amaci, mobilya endustrisinde faaliyet gosteren orta ve buyuk
Olcekli isletmelerin, sinai mulkiyet konusundaki farkindaliklarini ortaya koymaktir.
Bu baglamda bir anket galismasi yapiimis ve ulasilabildigi kadar ¢ok firmanin
calismaya dahil edilmesi hedeflenmistir. Ulke genelindeki orta ve blyik 6lgekli
mobilya igletmelerine agik olan bu anket online bir uygulama ile paylasilmig ve gesitli
cesitli mesleki platformlardan duyurulari yapiimistir. Sonug olarak 8 firma ¢alismaya
katilim gostermis ve bulgular bu firmalarin vermis olduklari yanitlar Gzerinden elde

edilmistir.

Calisma, nitel bir arastirmaya dayanmaktadir. Bu nedenle rastgele yani seckisiz
ornekleme yontemi degil, seckisiz olmayan ornekleme yontemlerinden biri olan
amacli, Ol¢ut drnekleme yontemi tercih edilmistir. Bu surece yonelik bilgiler, ilgili

baslik altinda verilmistir.

Calisma sonucunda elde edilen verilerden, fikri ve sinai mulkiyet haklarinin ne
oldugu ve neleri kapsadigi konusundaki farkindaligin yeterli seviyede oldugu
goOrulmektedir. Ancak 6zele inildiginde, sinai mulkiyet haklari arasindan, patent ve
marka konularinin, diger sinai mulkiyet haklarina nazaran daha bilinir duzeyde
oldugu gorulmustir. Ozellikle marka konusundaki farkindaligin kayda deger
puanlarla yanitlanmis oldugu gorulmektedir. Farkindaligin Olgtlmesine yonelik
Likert dl¢edi kullanilan sorularda elde edilen yuksek puan ile geliskili olarak marka
konusundaki acgik uclu sorulara verilen yanitlarin dogru fakat oldukga kisitli oldugu

gorulmektedir.

Likert dlgegi kullanilan sorularda yuksek puan elde eden ancak agik uglu sorularda
ayni seviyenin yakalanamadigi bir diger konu ise patent konusu olmustur. Markadan
farkli olarak burada, kisitli bilginin yani sira, patent kavraminin tasarim tescili
anlaminda ve onun yerine kullaniimakta oldugu sonucu da bu arastirmanin
cikarimlari arasindadir. Patent ve faydali model buluslara yonelik koruma
saglarken, tasarimlar, tasarim tescilleri ile hatta tescilsiz olarak da koruma elde
edebilmektedir. Ancak, daha onceki ¢alismalarda da ortaya kondugu gibi [4] [7],
patent kimi zaman tasarim tescili ile karigtirilabilmekte ve tasarimlarin tescil ile degil
patentle korundugu yanilgisi ortaya gikabilmektedir. Bu arastirmada patente yonelik

verilmis olan yanitlar da oldukga kisitl olmakla birlikte; igerige uygun tanimlamalarin
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yaninda, uretilen tasarimlarin tUretim haklarinin elde bulundurulmasi gergevesinde
bir yanitin da verilmis olmasi, bu ¢ikarimi dogrular nitelikte bulunmustur. Faydal
model konusundaki yanitlardan ise faydali model konusundaki farkindahgin daha
yuksek oldugu anlasiimaktadir. Yanitlar kisith olmakla birlikte, cogunlukla igerige

uygun olarak degerlendirilmigtir.

Mobilya endustrisi agisindan belki de en fazla 6nem arz eden tasarimlar konusu ise
farkindaligin en az oldugu alan olarak saptanmistir. Verilen yanitlarin icerikle
kismen uyumlu oldugu gorulse de Likert Olgekli sorularda verilmis olan yuksek
degerlerin, acik uclu sorularda karsiligini bulamadigi goértulmastir. Tasarimlar
konusu, gunden gune gelismekte olan mobilya endustrisinin en gugclu silahi olma
potansiyelini tagsimaktadir. Ancak diger sinai haklar kadar 6n planda olmamasi,
tasarimlari ile ilerlemek durumunda olan bir sektor igin azami énemde olan bu
koruma turtne yonelik farkindaligin da dusuk seviyelerde kalmasina yol agmaktadir.
Oysa bu alanda yeni tasarimlarin ortaya konmasi, gerek yerel gerekse uluslararasi
arenada firmalari rakiplerinin 6nine gegirebilecek ¢ok o6nemli bir eylem
durumundadir. Nitekim mobilya endustrisinde faaliyet gosteren bir isletmenin bir
bulus gerceklestirmesi ve bu bulusu patent veya faydali model ile korumasi, ilgili
artnlerin “bulus” olarak nitelendirilebilecek eylemlere fazla uygun olmamasi
itibariyle cok kolay bir islem olarak gérilmemektedir. Oysa yeni ve ayirt edici nitelikte
tasarimlar ortaya koymak, orta veya buylk Oolgekli bir isletmenin kolaylikla

gerceklestirebilecegi bir katkidir.

Verilmis olan yanitlara goére yerlesik uygulamalara bakildiginda, firmalarin kendi
banyelerinde tasarim faaliyetleri gerceklestirdigi gortlmektedir. Ayni zamanda
mevcut tasarimlardan yararlanildigi; ulusal ve uluslararasi fuar, dergi ve
kataloglarda yer almis olan urlnlerden de faydalanildigi belirtiimektedir. Burada
onemli olan husus bu yararlanmanin derecesi olmaktadir. Tasarim hukukunda
esinlenme serbestisi bulunmakla birlikte, taklit yani kopyalama yasaklanmigtir.
Esinlenmenin derecesi ise hak kayiplarinin s6z konusu olduguna yonelik yapilan
itirazlarda ve/veya agilan davalarda degerlendiriimektedir. Kisaca, taraflar,
gerceklestirmis  olduklari  “yararlanma” eylemini bir esinlenme olarak
degerlendirebilmekte; ancak bu eylem hukuki anlamda bir hak ihlali olarak
nitelendirilebilmektedir. Bu durum da isletmelerin maddi ve manevi kayiplar

yasamasina sebebiyet verebilmektedir. Siparis Uzerine Uretilen mobilyalarda da
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benzer bir durum s6z konusu olmaktadir. Uretilmesi talep edilen bir mobilya tasarimi
uzerinde tasarim hakki bulunmasi durumunda, Uretici yine hak ihlali yapar duruma
dusebilecektir ve maddi, manevi kayiplara ugrayabilecektir. 6769 sayili Sinai
Mulkiyet Kanunu'na goére, bir tasarim, tescilli olarak da tescilsiz olarak da
korunabilmektedir. Ayrica, Turk Ticaret Kanunu’nda yer alan genel bazi hukimlerle
Haksiz Rekabet agisindan da koruma elde edilebilmektedir. Kisaca, bir tasarim,
anonim yani harcialem olmamak kaydiyla, kamuya sunuldugu andan itibaren,
sonraki tasarimlara bir ornek olusturmanin yaninda, bir hak sahipligini de temsil
etmektedir. Bu nedenle, mevcut tasarimlardan yararlanilirken oldukga dikkatli
davranilmali, tasarim hukuku ¢ercevesi goéz dnunde bulundurularak ilerlenmelidir.
Tasarim faaliyetlerine destek olarak, bu slrecler marka-patent vekilleri araciligiyla
yurUtulebilecegi gibi, kurum ici hukuki yapilanmalarin da fayda saglayacagdi
dusunulmektedir. Bu konuda verilen yanitlarda, mevcut tasarimlarin lisans yoluyla
uretilmesi yanitinin yalnizca 1 firma tarafindan isaretlendigi gorilmustur. Oysa
tasarim korumasi anlaminda dogru yaklasim, mevcut bir tasarimin izinli olarak yani

lisans yoluyla Uretilmesidir.

Bulgular araciliiyla varilan sonuglar genel bir gercevede degerlendirildiginde,
mobilya endustrisinde sinai mulkiyet, 6zellikle de tasarim korumasi konusundaki
farkindali@in arttinimasinin gerektigi sonucuna variimaktadir. Cesitli yollarla,
isletmelerin kendi bunyelerinde tasarim faaliyetleri gergeklestirmeleri ve bu amag
icin tasarimci istihdam etmeleri 5nem arz etmektedir. Sektorel kalkinma ve baglantili
olarak uUlke kalkinmasinda onemli rol oynayabilecek bu husus igin cesitli tesvik
mekanizmalari da bulunmaktadir. Ornegin, isletmelerde devlet tesvikleri ile Ar-Ge
ve/veya Tasarim Merkezleri kurulabilmekte; bu birimlerde ¢esitli arastirmacilar,
tasarimcilar goérev alabilmektedir. Bu tur bir olusuma gerek olmadan dahi
gerceklestirilebilecek bu faaliyetler, diizenlenecek olan bilgilendirme programlari ve
benzeri uygulamalar ile daha da kolaylasabilecektir. Universite-sanayi isbirlikleri bu

konuda igletmelere 6nemli kazanimlar saglayabilecektir.

Ozetle, sinai miilkiyet haklari ve daha 6zel gergevede tasarimlar konusundaki
farkindaliga verilecek olan agirlik, gerek kisa gerekse orta ve uzun vadede
isletmelere buylk kazancglar saglayabilecek; ulusal mobilya vizyonumuzun
uluslararasi alanda ¢ok daha itibarli bir konuma gelmesine 6nemli dlgude etki

edebilecektir.
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EKLER
EK 1: UYGULANAN GEVRIMiGi ANKET ORNEGI

ORTA VE BUYUK OLCEKLI MOBILYA FIRMALARINDA
SINAI MULKIYET HAKLARI KONUSUNDAKI
FARKINDALIGIN OLCULMESI

Bu calisma, Cuneyt ERASLAN tarafindan, Dr.Ogr.Uy.Giilgin Cankiz ELIBOL danismanhidinda,
Hacettepe Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisli, A§agisleri Endistri Miihendisligi Anabilim Dal’'nda
yurutilmekte olan bir Yiksek Lisans Tezi kapsaminda gergeklestiriimektedir.

Anket iki bélimden ve (¢ ayn tipte soru grubundan olugsmaktadir. Birinci bolimde firmaya iligkin
bilgilerin toplanmasi amaglanmstir. ikinci bslim ise fikri milkiyet konusundaki farkindahgin
olctlmesine yonelik olarak hazirlanmistir. Agik uglu sorularda lutfen gerekli bosluklari doldurunuz.
Secenekli sorularda ise firmaniza uygun olan segenedi isaretleyiniz. 5li Likert 6lgedi kullanilimis olan
sorularda ise “1-hig bilgim yok”, “2- biraz bilgim var”, “3- orta seviyede bilgim var”, 4- “bilgim var” ve
5- “konuya tamamen hakimim” se¢eneklerinden sizin i¢in en uygun olanini isaretleyip; yanitiniz 2,3,4
veya 5 yoniindeyse alttaki kismi doldurunuz. Sorular disinda belirtmek istediginiz baskaca husus var
ise “Dider” bélumune agiklamalarinizi ekleyebilirsiniz. Anketi yanitlamaniz takriben 15-20 dakika
slirecektir. Arasgtirma ile ilgili her turlt soru ve/veya bilgi igin Ciineyt ERASLAN
(cuneyt.eraslan@ankara.edu.tr) ve/veya Dr.Ogr.Uyesi Giilgin Cankiz ELIBOL
(gcelibol@hacettepe.edu.tr) ile iletisime gecebilirsiniz.

Katkilariniz i¢in simdiden tesekkir ederiz.

FIRMA BILGILERI

1. Firma Adi

2. Kurulus Yili

3. Galisan sayisi

4. Galisma alani (panel mobilya, oturma grubu
vs)

5. Tasarim ve Fikri miilkiyet departmani
Her satirda yalnizca bir sikki isaretleyin.

Var Yok

Tasarim departmani
Fikri milkiyet departmani

6. Tasarim departmani
(Varsa) firmada ¢alisan tasarimci sayisi ve mezun olduklari lisans/lisanststii programlar)
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7. Fikri mulkiyet departmani

(Varsa) fikri mulkiyet departmaninda g¢aligsan personel sayisi ve mezun olduklar lisans/lisansisti
programilar)

8. Sektordeki yeriniz
Uygun olanlarin timdnd igaretleyin.

|| uretici/satici (yurt igi)

\' Uretici/satici (yurt ici)/ihracatcl

| wreficifsatici (yurt ici)ithalatgi

y Uretici/satici (yurt ici)/ithalatgi/ihracatci
|| wreficifinracatg

.| Diger

ORTA VE BUYUK OLGEKLI MOBILYA FIRMALARINDA SINAI
MULKIYET HAKLARI KONUSUNDAKI FARKINDALIGIN
OLCULMESI

Bu calisma, Ciineyt ERASLAN tarafindan, Dr.Ogr.Uy.Glgin Cankiz ELIBOL danismanhginda,
Hacettepe Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisti, Agagisleri Endustri Mithendisligi Anabilim Dali'nda
yuritilmekte olan bir Yiiksek Lisans Tezi kapsaminda gergeklestirimektedir.

Anket iki bélimden ve (g ayri tipte soru grubundan olugsmaktadir. Birinci bélimde firmaya iligkin
bilgilerin toplanmasi amaglanmistir. Ikinci bolim ise fikri milkiyet konusundaki farkindaligin
dlculmesine yonelik olarak hazirlanmigtir. Agik uglu sorularda litfen gerekli bosluklar doldurunuz.
Secenekli sorularda ise firmaniza uygun olan secenegi isaretleyiniz. 5li Likert 6lgegi kullanilmis olan
sorularda ise “1-hig bilgim yok”, “2- biraz bilgim var”, “3- orta seviyede bilgim var”, 4- “bilgim var” ve 5-
“konuya tamamen hakimim” segeneklerinden sizin igin en uygun olanini isaretleyip; yanitiniz 2,3,4
veya 5 yonlindeyse alttaki kismi doldurunuz. Sorular disinda belirtmek istedidiniz bagkaca husus var
ise “Diger” bélumune agiklamalarinizi ekleyebilirsiniz. Anketi yanitiamaniz takriben 15-20 dakika
slrecektir. Arastirma ile ilgili her turli soru ve/veya bilgi icin Clineyt ERASLAN
(cuneyt.eraslan@ankara.edu.tr) ve/veya Dr.Ogr.Uyesi Giilgin Cankiz ELIBOL
(gcelibol@hacettepe.edu.tr) ile iletigsime gegebilirsiniz.

Katkilariniz igin simdiden tesekkir ederiz.

FIRMA BILGILERI

9. Firma Adi

10. Kurulus Yih

11. Galisan sayisi

12. Galisma alani (panel mobilya, oturma grubu
vs)
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13. Tasarnim ve Fikri miilkiyet departmani
Her satirda yalnizca bir gikki isaretleyin.

Var Yok

Tasarim departmani L)'(_ )
D)

Fikri mulkiyet departmani (

14. Tasarim departmani
(Varsa) firmada caligan tasarimci sayisi ve mezun olduklar lisans/lisansistl programlar)

15. Fikri miilkiyet departmani

(Varsa) fikri mulkiyet departmaninda ¢alisan personel sayisi ve mezun olduklari lisans/lisanssti
programilar)

16. Sektordeki yeriniz
Uygun olanlarin timdund isaretleyin.

Uretici/satici (yurt ici)

Uretici/satici (yurt ici)/ihracatgi
Uretici/satici (yurt ici)/ithalatgl
Uretici/satici (yurt ici)/ithalatgi/ihracatgi

Uretici/ihracatg!

NN

Diger

SINAI MULKIYET
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17. Firmaniz biinyesinde tasarim faaliyetleri nasil gerceklestiriliyor? (birden fazla secenegi
isaretleyebilirsiniz).
Uygun olanlarin timdnd isaretleyin.

| Firma bunyesinde yeni tasanimlar gelistiriliyor.
| Firma disindan tasarimcilar, firmamiz icin yeni tasarimlar gelistiriyor.

| Firma bunyesindeki tasarimcilar, mevcut tasarimlardan faydalanarak yeni tasarimlar

g-e_l'i'gtiriyor.

Uluslararasi fuarlarda yer alan firma digi tasarimlardan yararlaniliyor.
Uluslararasi fuarlarda yer alan firma digi tasarimlar aynen kullaniliyor.
Ulusal fuarlarda yer alan firma digi tasarimlardan yararlaniliyor.

Ulusal fuarlarda yer alan firma digi tasarimlar aynen kullanihyor.
Uluslararasi dergi ve kataloglarda yer alan tasarimlardan yararlaniliyor.

Uluslararasi dergi ve kataloglarda yer alan tasarimlar aynen kullanihyor.

| Ulusal dergi ve kataloglarda yer alan tasarimlardan yararlaniliyor.
| Ulusal dergi ve kataloglarda yer alan tasarimlar aynen kullaniliyor.

| Mevcut tasarimlar lisans yoluyla tretiliyor.

Siparis (izerine, istenen tasarim Gretiliyor.

Diger:

18. Firmaniza ait patent, faydall model, marka vel/veya tasarimlar
Her satirda yalnizca bir sikki isaretleyin.

Evet Hayir

Firmaniza ait patent(ler)iniz

velveya faydali model(ler)iniz
bulunmakta mi?

Firmaniza ait tescilli marka(lar)niz ,
bulunmakta mi? b
Firmaniza ait tescilli

tasanm(lar)iniz bulunmakta mi?

Asagidaki sorulara yanit verirken, “1-hig bilgim yok”, “2- biraz
bilgim var”, “3- orta seviyede bilgim var”, 4- “bilgim var” ve 5-
“konuya tamamen hakimim” segeneklerinden size en uygun
olanini isaretleyiniz.

19. Fikri miilkiyet haklarinin genel gercevesi ve neleri kapsadigi konusunda...
Yalnizca bir sikki igaretleyin.

1-higbilgimyok () C ) () () C 5- konuya tamamen hakimim

20. Sinai miilkiyet haklarinin neleri kapsadigi konusunda...
Yalnizca bir sikki isaretleyin.

1-hig bilgim yok 7 CO (O « 7 5- konuya tamamen hakimim
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21.

22,

23.

24.

25.

26.

27.

Patentin ne oldugu konusunda...
Yalnizca bir sikki isaretleyin.

1 2 3 4 5

t-higbilgimyok () () () () () 5 konuyatamamen hakimim

Patentin neleri korudugu konusunda...
Yalnizca bir sikki isaretleyin.

1 2 3 4 5

1-higbilgmyok () () () () () 5 konuyatamamen hakimim

Patentlenebilme kosullarinin ne oldugu konusunda...
Yalnizca bir sikki isaretleyin.

1 2 3 4 5

-higbilgimyok () () () () () 5 konuyatamamen hakimim

Faydali Modelin ne oldugu konusunda...
Yalnizca bir sikki igaretleyin.

1 2 3 4 5
1-hig bilgim yok Q Q O Q D 5- konuya tamamen hakimim

Faydali Modelin neleri korudugu konusunda...
Yalnizca bir sikkr isaretleyin.

1 2 3 4 5

1-hi¢ bilgim yok Q Q Q @ Q 5- konuya tamamen hakimim

Faydali Model alabilme kosullarinin neler oldugu konusunda...
Yainizca bir sikki isaretleyin.

1 2 3 4 5

1-higbilgmyok () ) () () 5- konuya tamamen hakimim

Marka tescilinin ne oldugu konusunda...
Yalnizca bir sikkr isaretleyin.

1 2 3 4 5

t-higbilgmyok () () () () () 5 konuyatamamen hakimim
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28.

29.

30

31

32

33.

34.

Marka tescilinin neleri korudugu konusunda...
Yalnizca bir sikki igaretleyin.

t-higbilgimyok () () () () () 5 konuyatamamen hakimim

Markalar icin koruma kosullarinin neler oldugu konusunda...
Yalnizca bir sikki isaretleyin.

1 2 3 4 5

1-higbilgmyok () () () () () 5 konuyatamamen hakimim

vy

. Tasanm tescilinin ne oldugu konusunda...

Yalnizca bir sikki isaretleyin.

1 2 3 4 5

thigbilgimyok () () () () () 5 konuyatamamen hakimim

. Tasanm tescilinin neleri korudugu konusunda...

Yalnizca bir sikki igaretleyin.

1 2 3 4 5

1-higbilgimyok () () () () () 5 konuyatamamen hakimim

Tasarimlarin tescil ile korunabilmeleri icin gereken kosullarin ne oldugu (yani; hangi
kosullari saglayan tasarimlarin tescil ile korunabilecegi) konusunda...

Yalnizca bir sikki isaretleyin.

1-hicbilgimyok () C ) ) () ( ) 5 konuyatamamen hakimim

—/ T N N N

Tasarim tescilinin koruma siiresi hakkinda...
Yalnizca bir sikkr isaretleyin.

1 2 3 4 5

t-higbilgimyok () () () () () 5 konuyatamamen hakimim

Patent, Faydali Model, Marka veya Tasarim Tescili bagsvurusunun hangi kuruma yapilacagi
konusunda...

Yalnizca bir sikki isaretleyin.

1-higbilgmyok () () () () () 5 konuyatamamen hakimim
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35. Patent, Faydali Model, Marka veya Tasarim Tescili basvurusu yapilirken izlenecek yol
konusunda...

Yalnizca bir sikki isaretleyin.

1-hig bilgim yok ' ) | 5- konuya tamamen hakimim

36. Patent, Faydali Model, Marka veya Tasarim Tescilleri ile ilgili hak kayiplarinin s6z olmasi
durumunda hangi mercilere basvurulabilecegi konusunda...

Yalnizca bir sikki isaretleyin.

1-hig bilgim yok ' 4 ) 5- konuya tamamen hakimim

37. Patent, Faydali Model, Marka veya Tasarim Tescilleri ile ilgili davalarin hangi
mahkemelerce yiiriitiildiigii konusunda...

Yalnizca bir sikki isaretleyin.

1-hig bilgim yok f b ) ' ' 5- konuya tamamen hakimim

38. Tasarnim Tescilleri ile ilgili hak kayiplari s6z konusu oldugunda ne tiir davalar acgilabilecegi
konusunda...

Yalnizca bir sikki isaretleyin.

1-hig bilgim yok § ' 5- konuya tamamen hakimim

39. 6769 sayil Sinai Miilkiyet Kanunu konusunda...
Yalnizca bir sikki igaretleyin.

1-hi¢ bilgim yok L () _ 5- konuya tamamen hakimim

Bu boéliim, daha 6nceki béliimde yer alan "2- biraz bilgim var"
veya daha ustinde bir bilgi diizeyindeki segenekler icin kisa
bilgi edinmek amaciyla olusturulmustur. Liitfen konu
hakkindaki bilgileri herhangi bir kaynaktan faydalanmadan
yaziniz.

40. Fikri miilkiyet haklarinin genel gergevesi ve neleri kapsadigi konusunda...
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41. Sinai miilkiyet haklarninin neleri kapsadigi konusunda...

42. Patentin ne oldugu konusunda...

43. Patentin neleri korudugu konusunda...

44. Patentlenebilme kosullarinin ne oldugu konusunda...

45. Faydali Modelin ne oldugu konusunda...

46. Faydali Modelin neleri korudugu konusunda...
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47. Faydali Model alabilme kosullarinin neler oldugu konusunda...

48. Marka tescilinin ne oldugu konusunda...

49. Marka tescilinin neleri korudugu konusunda...

50. Markalar i¢in koruma kosullarinin neler oldugu konusunda...

51. Tasarim tescilinin ne oldugu konusunda...

52. Tasarim tescilinin neleri korudugu konusunda...
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53. Tasanmlarin tescil ile korunabilmeleri icin gereken kosullarin ne oldugu (yani; hangi
kosullari saglayan tasarimlarin tescil ile korunabilecegi) konusunda...

54. Tasarnim tescilinin koruma siiresi hakkinda...

55. Patent, Faydali Model, Marka veya Tasarim Tescili bagsvurusunun hangi kuruma yapilacagi
konusunda...

56. Patent, Faydali Model, Marka veya Tasarim Tescili basvurusu yapilirken izlenecek yol
konusunda...

57. Patent, Faydali Model, Marka veya Tasanim Tescilleri ile ilgili hak kayiplarinin s6z olmasi
durumunda hangi mercilere basvurulabilecegi konusunda...
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58. Patent, Faydali Model, Marka veya Tasarim Tescilleri ile ilgili davalarin hangi
mahkemelerce yiiritildiigii konusunda...

59. Tasanm Tescilleri ile ilgili hak kayiplari s6z konusu oldugunda ne tiir davalar agilabilecegi
konusunda...

60. 6769 sayil Sinai Miilkiyet Kanunu konusunda...
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Dogum Yeri : Mardin
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Egitim
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Ankara Uni. Ogrenci isleri Daire Bsk.  Teknisyen 2011- Ankara

Deneyim Alanlari

Web Programlama, Veritabani Raporlama
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47



Tezden Uretilmis Yayinlar

Tezden Uretilmis Teblig ve/veya Poster Sunumu ile Katildigi Toplantilar
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FEN BIiLIMLERI ENSTIiTUSU

HACETTEPE UNIiVERSITESI
E YUKSEK LiSANS/DOKTORA TEZ CALISMASI ORJINALLIK RAPORU

HACETTEPE UNIVERSITESI
FEN BILIMLER ENSTITUSU
AGACISLERI ENDUSTRI MUHENDISLIGI ANABILIM DALI BASKANLIGI'NA

Tarih: 25/09/2018

Tez Bashg / Konusu: ORTA VE BUYUK OLGEKLI MOBILYA ISLETMELERINDE SINAI MULKIYET HAKLARI
KONUSUNDAKI FARKINDALIGIN INCELENMEST c.vvvrvvvvsesereeocesees e ssssesssssessssssssesssseesssssssesesaesses s st s sosssssessssssssessssssssssns

Yukarida bashgi/konusu gosterilen tez calismamin a) Kapak sayfasi, b) Giris, c) Ana béliimler d) Sonug kisimlarindan
olusan toplam 57 sayfalik kismina iliskin, 03/09/2018 tarihinde ged=#® /tez danismanim tarafindan Turnitin adh
intihal tespit programindan asagida belirtilen filtrelemeler uygulanarak alinmis olan orijinallik raporuna gore, tezimin
benzerlik orani1 % 10 ‘dir.

Uygulanan filtrelemeler:
1- Kaynakga harig

2- Ahntilar haric /288l
3- 5 kelimeden daha az értiisme iceren metin kisimlar harig¢

Hacettepe Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Tez Calismasi Orjinallik Raporu Alinmasi ve Kullaniimasi Uygulama
Esaslarr’ni inceledim ve bu Uygulama Esaslarr’nda belirtilen azami benzerlik oranlarina gore tez ¢calismamin herhangi
bir intihal icermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul
ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

Geregini saygilarimla arz ederim.

Tarih ve imza

AdiSoyadi: CUNEYT ERASLAN 25,89 201(¥

Ogrenci No: N10226445

Anabilim Dali: AGACISLERI ENDUSTRI MUHENDISLIGI
Programi: AGAC ISLERI ENDUSTRI MUHENDISLIGI - YUKSEK LISANS

Statiisii: [X] Y.Lisans [ ] Doktora [ Biitiinlesik Dr.

DANISMAN ONAYI
UYGUNDUR.

N/
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DR. OGR. UYESI GULCIN CANKIZ
ELIBOL

(Unvan, Ad Soyad, imza)




