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OZET

AKKILIC, Sidik. Bir Otekilestirme Mecras: Olarak Sosyal Medya: Ekgi Sozliik ve
Ermeniler, Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2018.

20. ylizyilin sonlarinda hayatimiza giren internet teknolojisinin giiniimiizdeki en 6nemli
mihenk tasi sosyal medyadir. Sosyal medya veya nam-1 diger yeni medya, 6zellikle
demokratiklesme ve siyasi katilim anlaminda kitleleri pesinden siiriiklemektedir. Sosyal
medyanin bu olumlu 6zelliklerinin yaninda, maalesef insanlar1 6tekilestirme ve nefret
sOylemine de besiklik ettigi bilinen bir gercektir. Tiirkiye’de oOtekilestirme ve nefret
sOyleminin agiga ¢iktig1 sosyal medya mecralarindan biri de Eksi Sozliik’tiir. Onu bu
alanda digerlerinden farkli kilan ise 6tekilestirmenin farkli sekillerde tezahiir etmesidir.
Ermeniler ve Ermeni kimligi de buna maruz kalan ‘Gteki’lerden biridir. Gerek Ermeni
sOzciiglinlin giinliik dilde sik¢a olumsuz vasiflar1 imleyecek sekilde rutinlestirilmesi,
gerek giincel siyasi konulara dair tartismalarda olumsuz bir gdsteren olarak
kullanilmasi, gerekse “1915 olaylari”’nin farkli perspektiflerden siklikla giindeme
gelmesi, Otekilestirme pratiginin  farkli sekillerde tezahiir etmesini beraberinde
getirmektedir. Bu ¢alisma sosyal medyada otekilestirme ve nefret sdylemi baglaminda
olusan manzaranin, Ermeni kimligi ve bir sosyal medya mecras1 olarak Eksi Sozliik

tizerinden tartisilmasini amaglamaktadir.

Anahtar Sozcukler

Oteki, Nefret Soylemi, Ermeni, Sosyal Medya, Eksi Sozliik.
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ABSTRACT

AKKILIC, Sidik. Social Media As An Otherization Space: Eksi Sozliik and Armenians,
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2018.

Social media is regarded as the miles stone of the internet, which emerged towards the
end of the 20th century but since then has occupied a great place in our lives. Social
media, in other words the “new media” is the driving force when it comes to attracting
and influencing masses in terms of democratization and social participation. Along with
many advantages of social media come its adverse effects, since it serves as a cradle in
terms of “othering” people and triggering hate speech. In Turkey; Eksi Sozlik is a well
known social media instrument where “othering” and hate speech dominate. What
differenties it from other social media instruments is that the othering in Eksi Sozliik
appears in many forms. “Being an Armenian” and “Armenians” are two coiincepts
suffering from this fact. The routine of using the word “Armenian” to refer to negative
features and characteristics frequently as well as its use in political issues as an indicator
of an ill-characteristics, referring to 1915 events from different perspectives pave the
way for different types of othering to appear. This study aims to discuss the landscape

in social media, particularly in Eksi S6zliik, in terms of othering and hate speech.
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Other, Hate Speech, Armenian, Social Media, Eksi S6zliik
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GIRIS

Ana akim medyadan farkli olarak “anlik” bilgi elde ediyorsunuz. Bir yerde deprem

oldugunda saniyesinde haberiniz oluyor. Benzer sekilde kendine gerek siyasi gerek

sosyal bir konum ve durus se¢mis bir mecradan farkli olarak her tiir goriisii tek

mecrada gorebiliyorsunuz. Twitter/Facebook gibi sosyal mecralardan farkli olarak ise

belli bir konuyla ilgili goriisleri belli bagliklar altinda derli toplu edinme sansiniz

oluyor. Sizi daha az giiriiltiiye maruz birakiyor (Kapanoglu, 2012: 31).
Bu sozler “Kutsal bilgi kaynagi” diisturuyla 15 Subat 1999°da kurulan Eksi
Sozliik’iin® kurucusu ve eski sahibi Sedat Kapanoglu, nam-1 diger ssg’ye aittir.?
Eksi Sozliik, katilimer, interaktif ve ¢evrimigi sozliikk olarak kategorize edilebilecek
bir sosyal medya aracidir. Diinyada alaninda ilk olma &zelligi tasiyan Eksi Sozliik,
muadilleri i¢in ilham kaynagi olmayi basarmistir. Yukaridaki sozler de Eksi
Sozlik’lin bir yeni medya enstriimani olan sosyal medyadaki konumunu ve
geleneksel medyadan farkini 6zetlemektedir. Bu farklardan en 6nemlisi bilginin
anlik olarak elde edilmesidir. Geleneksel medyada Ornegin bir gazete okuru bir
haberi bir giin sonra dgrenirken veya bir televizyon izleyicisi deprem oldugunda
saniyesinde haberdar olamazken, sosyal medyada bilgi akisi anlik olarak
saglanmaktadir. Ote yandan geleneksel medya araglar tek yonlii ve daha homojen
bir sekilde olaylar1 degerlendirirken, Eksi Sozliik mecrasinda sosyal ve siyasi
goriislerin her tiirliisii bir arada bulunmaktadir. Bu goriiglerin ayni platformda
birlesebilmesi, elestirel diisiincenin viicut bulmasina yol a¢gmakta ve boylece
toplumda aykir1 olarak addedilen goriislerin de Eksi Sozliik vasitasiyla makes
bulmasini saglamaktadir. Tiim bu 6zelliklerinden ari olarak Eksi Sozliik’iin aslinda
diger sosyal medya araglarina gore en biiyiik avantaji, her tiir bilgiyi derli toplu
olarak takipgilerine sunabilmesidir. Facebook, Twitter ve Youtube’da spesifik
konularda dagmik olarak bulunan bilgi, Eksi Sozlik’te “bashk” adi altinda bir
sOzliik mantigiyla yer almaktadir. Her basligin altina o baslik hakkinda yazarlarin
goriis ve diislinceleri “entri” olarak yazilmaktadir. Ancak s6z konusu baslik ve
entrilerin dogru olup olmadiklar1 belli olmay1p, teyide muhta¢ olduklar1 hatirdan

¢ikarilmamalidir.

! www.eksisozluk.com
% Eksi Sozliik’te yazarlar “suser” olarak adlandirilmakta olup, takma isimlere sahiptirler. Sitenin
kurucusu Sedat Kapanoglu'nun takma ismi ssg’dir.



Eksi Sozliik’iin her tiirlii gorlis ve diisiinceyi bilinyesinde toplamasi demokratik bir
olusuma vesile olsa da, insanlarin Gtekilestirilmesi ve nefret sdylemine de besiklik
etmektedir. Aslinda bu durum yeni medya ve geleneksel medya arasindaki onemli
bir ayrimi somutlastirmas1 bakimindan dikkate sayandir. Soyle ki; geleneksel
medyada metinleri {iretenler ve yayanlarin kimligi belirlidir. Bu nedenle bu
mecrada nefret soylemi goziikse dahi diizeylerinin yiiksek olmayacagi yoniinde bir
inan¢ vardir. Fakat yeni medyada, hususiyetle de internette ise icerigi diizenleyen
ve dolasima sokanlar ¢ogunlukla anonimdir. Bu nedenle agiga ¢ikabilecek nefretin
seviyesi daha fazla vyiikselmekte ve dolayisiyla iginde nefret barindiran
paylasimlarin sayisi da ¢ok fazla olabilmektedir (Comu, 2010: 146-147). Bir sosyal
medya mecrast olan Eksi Sozliik’te yazarlarin tamami kendilerine ait bir rumuza
sahiptir ve dolayisiyla kullandiklar1 ifadeler de bu takma ada ait goriinmektedir. Bu

durum da 6tekilestirme baglaminda uygun bir zemin olusturmaktadir.

Ote yandan biz ve 6teki ayrimi gaglar boyunca siiriip gitse de, hususiyetle Fransiz
Devrimi’nden sonra milliyet¢ilik hareketleriyle birlikte kurulan ulus devletlerin
ingast siirecinde mihenk tast olmustur. Kimlik siyasetinin en 6nemli vechesi olan
biz ve oteki, Bati felsefesinde de siklikla islenmistir. Ancak Levinas’in (1998) da
belirttigi  lizere Bat1i felsefesi, ‘Oteki’ni aynilastirmis, homojenlestirmis,
kolonilestirmis, ele gecirmis ve asimile etmistir. Ona gore ‘Oteki’ni anlamaya
caligmak sakincalidir. Zira onu anlamak, onun baskaligina son vermek ve iizerinde
iktidar kurmak anlamina gelmektedir Oteki ancak onun deneyiminin yeniden
deneyimlenmesiyle belli olgiide anlasilabilir ve bu durumda bir empati ortaya
¢ikabilir (Kaya, 2011: 55-56). Fakat sosyal medyanin ve ozellikle Eksi Sozliik’tin
‘Oteki’ ile empati kurmaya mi, yoksa onu ling etmeye mi araci oldugu tartigmaya
aciktir. Anonim paylasimlarin yapildigi platformda sorumluluk duygusu tasimayan
kitleler bundan aldiklar1 cesaretle Gtekilestirmenin her tiirliisiine girismektedirler.3
Herhangi bir miieyyide ile karsi1 karsiya kalmamalari yaptiklarinin siradan oldugu
hissine kapilmalarina neden olmaktadir: Kotiiliiglin siradanligidir bu. Bag aktorleri

de sosyal medyada ‘trol’ olarak tabir edilen, dikkat ¢ekmek amaciyla yaptiklari

® Eksi Sozlik’iin genel isleyisi uyarinca olusturulan baslik ve girilen entriler yazarlarca dolagima
sokulmakta, herhangi bir 6n inceleme mekanizmasi bulunmamaktadir. Hukuka aykir1 goriilen baslik
ve entriler sikayet edilirse gerekli hukuki prosediir isletilmektedir.



paylasimlarla bireylerin asir1 tepkileriyle beslenen bireylerdir. Bu paylasimlar
aslinda milliyet¢i bir damarin da kabarmasina yol agmakta ve sosyal medya
sayesinde hizla dolagima girmektedir ki internetin ugsuz bucaksiz diinyasinda banal

milliyetgilik kolayca yayilabilmektedir.

Eksi Sozlik’te bir¢ok kimlik otekilestirilmekte olup, Ermeniler de bunlardan
birisidir. Bu ¢alismada bir 6teki olarak Ermenilerin ve Ermeniligin se¢ilmesinin
sebebi, Tiirk ulusunun ingasi sitirecinde belki de en 6nemli ‘6teki’ olmasi, yillarca
suskun kalmasina ragmen son donemde 1915 olaylar1 nedeniyle diinya
giindeminden diismemesi ve dolayisiyla Eksi Sozlik’te de siklikla giindeme
gelmesidir. Bu itibarla tezin amaci, Eksi Sozliik mecrasinin otekilestirme igin
uygun bir alan oldugu ve Ermenilerin de siklikla 6tekilestirildigi kabulii ile birlikte,
cesitli kategorilerle bunun nasil yapildiginin Eksi Sozlik’teki baslik ve entriler

iizerinden izah edilmeye ¢alisilmasidir.

1.1. TEZIN KONUSU, KAPSAMI VE SINIRLILIKLARI

Bu tez; bir sosyal medya araci olarak Eksi Sozliik 6rneginde Ermeniler’in hangi
bi¢imlerde Otekilestirmeye tabi tutulduklarini konu edinmektedir. Bu meyanda
cesitli temalar tizerinden Otekilestirme pratikleri siniflandirilmaya galisilmis ve bu
kapsamda Eksi Sozlik’teki gesitli basliklar ve entriler degerlendirilmistir. Bu
temalar, a) Diismanlastirma-seytanlastirma, b) Giinah kegisi yaratma ve ling C)
Nefret séylemi, d) Mazlumluk-magduriyet, €) Ermenilerin ihaneti, f) Komplo
teorileri ve dis giiclerdir. Bu temalar araciligiyla otekilestirme Ornekleri analiz
edilirken teorik arka plan olarak kavramlarin karsiliklart verilmeye calisilmistir.
Ayrica Tiirk sagi, Tiirk ulusunun insast ve Tiirk milliyetciligi ¢cer¢evesinde gerekli
degerlendirmeler yapilmistir. Zira siyaset biliminde ‘Gteki’ basl basina bir ¢calisma
alanidir ve smirlandirilmas1 gerekmektedir. Bu noktada o6zellikle Tiirk saginin
otekilestirme pratiklerine miiracaat edilerek tez insa edilmeye caligilmistir.

Tezin kapsami bahsine gelince, dnce bu teze ilham kaynag: teskil eden eserden
bahsetmekte yarar vardir. S6z konusu eser Tiirkay Salim Nefes’in (2015) “Online
Anti-Semitism in Turkey” adli ¢alismasidir. Bu ¢alismada Nefes, Tirkiye’de de

“Oteki” olarak imlenen Yahudi cemaatine karsi anti-semitist sOylemin Eksi



Sozliik’teki yansimalarini incelemistir. Bu baglamda yazar “Adolf Hitler” ile ilgili
1999-2003 yillar1 arasinda girilen entrileri tarayarak negatif/pozitif ve ahlaki/aragsal
seklinde bir ayrima tabi tutmus ve nicel sonuglarina ¢alismasinda yer vermistir.
Bizim tezimizde ise yine basliklar ve entriler bir vaka incelemesi olarak kullanilsa
da, yapilan ¢alisma nicel degil niteldir. Otekilestiren veya buna karsi ¢ikan entriler
seklinde bir ayrim yapilmamustir. Entriler yazarlarin hangi acidan Ermenileri
otekilestirdigi lizerinden sekillenen bir kategorizasyon vasitasiyla irdelenmistir. Tez

caligmasinin literatiire bu baglamda bir katki saglayacag diisiiniilmektedir.

Ote yandan tezde “dteki” olarak Ermenilerin segilmesinin sebebi, ulusun insasi
siirecinde en onemli tekilerden biri olmalarindan kaynaklanmaktadir. Hatta Omer
Turan ve Giiven Giirkan Oztan gibi yazarlarca Ermenilerin, Tiirkiye Cumhuriyeti
icin “kurucu oteki” olabilecekleri ileri siiriilmektedir. Bilindigi tizere bir ulus-
devletin kurulusu ve ulus kimligin filizlenmesi, ‘biz’in karsisinda mutlaka bir
‘Oteki’nin bulunmasini gerekli kilmaktadir. Erken Cumhuriyet doneminde en giiclii
otekiler Kiirtler, Ermeniler ve Yunanlilardir. Ancak Yunanlilar ile bu donemin
ortalarinda iligkilerin iyilestirilmesi, Kiirtlerin niifus olarak Dogu ve Giineydogu
Anadolu’da agirlikta olmast ve Miisliiman olmalari, o6teki olarak degerlerini
azaltmisgtir. Bu durumda eldeki en giiglii “Gteki” olarak, bir gayrimiislim azinlik
toplulugu olan Ermeniler kalmistir.* Kaldi ki Ermeniler ile savasta yasanan
karsilikli kirimlar ve 6zellikle 1915 tehciri “6teki”ligin siddetini per¢inlemektedir.
Her ne kadar 70’lere kadar bir suskunluk evresi yasansa da, 6zellikle Ermeni
diasporas1 ve Ermeni devletinin “Ermeni soykirim1” iddialarini diinya kamuoyunda
tutmas: ve bunun Eksi Sozliik’e de giincel olarak yansimasi onlar1 tezin konusu
yapmustir. Ancak Eksi Sozliik’teki oOtekilestirmeye matuf entriler ¢ogunlukla
Ermeni Tehciri gercevesinde sekillendiginden tezin ikinci boliimiinii olusturan
“Tiirk-Ermeni Iliskileri’nde Ermeni Tehciri dncesi ve sonrasi, resmi ideolojinin
yorumlanma bigimiyle beraber ele alinmistir. Dolayisiyla Tiirkiye’deki Ermenilerin
yasadiklarina yer verilmemis ve bu donemde yasanan gelismeler ylizeysel olarak

anlatilmistir. Bu yiizeysellik, yalniz tarihsel olaylarin degerlendirilmesinde degil,

%24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Antlasmasi’nin 39/1. maddesinde “Gayri miislim akalliyetlere
mensup Tiirk tabaasi, Miislimanlarin istifade ettikleri ayn1 hukuku medeniye ve siyasiyeden istifade
edeceklerdir.” demek suretiyle, gayri miislim Tiirklerin, Miislimanlarla ayni haklara sahip olacagi
ifade edilirken “akalliyet”, yani “azmlik” olarak nitelendirilmislerdir (TTK, 2018).



toplumsal yasamin yorumlanmasinda da ana paradigmay1 olusturan “inkarcilik”in

(Turan & Oztan, 2018) da kagiilmaz bir yansimas1 ve etkisi olarak gosterilebilir.

1.2. TEZIN YONTEMIi VE BOLUMLERI

Tez, arastirma yontemlerinden nitel paradigma etrafinda sekillenmistir. Yani teze
konu entrilerin sayisal analizinden ziyade anlamlari {iizerinde ¢6ziimlemeler
yapilmistir. Nitel paradigmanin dogasi geregi de, “amacli 6rnekleme” yapilmistir
(Simsek, 2012). Bu minvalde, Eksi Sozliik platformu kullanilarak Ermenilerin
otekilestirilmesi basliklar ve entriler {izerinden degerlendirilmistir. Bunun
sonucunda Ermeniler 6zelinde 6tekilestirmenin sosyal medyada viicut bulusu ortaya

konulmak suretiyle literatiire katki saglanmas1 amaglanmaktadir.

Bu meyanda belirtilmesi gereken bir konu da baslik ve entrilerin belirlenme
seklidir. Eksi Sozliikk’te binlerce yazar bir giinde gesitli basliklar agmakta ve/veya
entriler girmektedir. Bu durum entrilerin sinirlandirilmasina neden olmustur.
Oncelikle i¢inde “Ermeni” kelimesi gegen basliklar taranmis ve bu basliklardaki
entriler genel olarak incelenmistir.> Ancak belirtmek gerekir ki burada basliklarin
gercek olup olmadigina bakilmaksizin “sdylem” olarak kabul edilerek c¢aligmaya
konu edilmistir. Ornegin “Ermeni asilli zenci gezici ateist laik gretmen” seklindeki
baslik hayatin olagan akisina uygun olmasa da, sdylem olarak dikkate alinmis ve
kapsam dig1 birakilmamistir (Bu bagligin trol yazarlar tarafindan agildigi, hatta ilk
entrilerini yazip tepkilere neden olduktan sonra sildikleri de goriilmiistiir. Basliktaki
entrilerin ise trol yazara tepki gosteren Otekilestirme karsiti entrilerden olustugu
miisahede edilmistir). Akabinde oOtekilestirmeye meyyal entriler 6rneklem olarak
alinmis, ancak bunlar da muhteviyatl oldugundan cesitli 6tekilestirme kategorileri
olusturmak suretiyle bu kategorilere uyan entriler arasinda se¢im yapmak suretiyle

teze dahil edilmistir.

Tez ii¢ bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde; oncelikle Eksi Sozliik’iin de
rahatlikla igine yerlestirilebilecegi yeni medya kavrami tanimlanarak, yeni

medyanin unsurlarina (dijitallik, hipermetinsellik, yayilim, sanallik ve multimedya

® Bagliklarin tamamuni igeren liste i¢in bkz. EK 1.



bicemselligi), yeni medyanin diline ve 6zelliklerine yer verilmistir. Ardindan sosyal
medyanin tarihgesi, sosyal medya kavrami ve ozellikleri, popiiler sosyal medya
araglar1 (Facebook, Youtube, Twitter) ve interaktif/etkilesimli/katilimec1 sozliikler
(Eksi Sozliik ve diger sozliikler) islenmistir. Boylelikle geleneksel medyadan farkli
olarak yeni medya ve onun 6nemli bir enstriimani olan sosyal medya tanitilmistir.
Akabinde ise sosyal medyada banallik basligi altinda, internet trolleri ve 6zellikleri,
sosyal medyanin Arendtg¢i bir kullanimla kotiiligii siradanlastiran karakteri ve yeni
medyada “banal milliyet¢ilik”e yer vermek suretiyle sosyal medyada
otekilestirmenin psikolojik altyapis1 ortaya konulmustur. Ancak burada
otekilestirme ve onun kategorizasyonuna bilingli olarak yer verilmemis, son
boliimde entrilerle i¢ ice verilmek suretiyle konu biitiinliigliniin saglanmasi

amaclanmustir.

Tezin ikinci bolimiinde ise, Tiirk-Ermeni iligkilerine kisaca deginilmistir. Burada
kronolojik izlekten ziyade Ermenilerin Eksi Sozliik’te 6tekilestirilmesinin kokenleri
cesitli temalar (Ermenilerin Osmanli’daki sosyo-ekonomik konumu ve toplumun
Ermenilere bakisi, Ermeni milliyet¢i hareketinin yiikselisi ve tehcir, resmi ideoloji
ve suskunluk donemi, uluslararasi iliskilerde Ermeni meselesi) iizerinden
irdelenmistir. Bu bdliimde Tirk-Ermeni iligkileri Eksi Sozliik’teki entrilerde de
yogunlasan “Ermeni Tehciri” baglaminda olusturulmustur. Tehcirin oncesi, sonrasi
ve bugiine yansimalar1 kisaca aktarilmigtir. Ayrica bunlar yapilirken Ermeni Tehciri
konusundaki resmi devlet ideolojisi de ithmal edilmemistir. Son olarak Tiirk-Ermeni
iliskilerin suskunlugunu bozan ASALA Ermeni teror orgiitiiniin Tiirk diplomatlari
katledisi, soguk savasin sona ermesiyle kurulan Ermeni devletinin “Ermeni
soykirimi1” iddialarin1 diinya glindemine getirmesi ve Hocali Katliami kisaca

aktarilmistir.

Tezin liglincii ve son bolimiinde ise Eksi Sozliik’te 6rneklem olarak alinan basliklar
ve entriler esliginde ¢esitli Otekilestirme pratikleri baglaminda degerlendirmeler
yapilmistir. Burada hem 6tekilestirme kategorilerinin teorik ¢ercevesine deginilmis,
hem de aralara bashik ve entriler konulmak suretiyle meselenin viizuha ermesi

amaglanmis ve DboOylece anlamsal biitiinliik saglanmistir. S6z  konusu



kategorizasyonun temelinde Tiirk milliyet¢iligi ve Tirk saginin Erken

Cumhuriyet’ten gilinlimiize kullandig1 6tekilestirme araglari yatmaktadir.



BIiRINCi BOLUM
YENIi MEDYA, SOSYAL MEDYA VE BANALLIK

Tez ¢alismasinin bu boliimiinde teorik ¢ergeveyi ¢izme adina Eksi Sozlik’iin de
icinde bulundugu yeni medyanin tanimi, unsurlari ve dili izah edilecektir. Akabinde
yeni medyanin temel bileseni olan sosyal medyanin tarihgesi, kavrami ve 6zellikleri
anlatilarak popiiler sosyal medya araglarina yer verilecektir. Bu suretle Eksi
Sozlik’in s6z konusu sosyal medya araglarindan iistiin yonleri vurgulanmak
suretiyle, neden teze konu edildigi sorusu cevaplanmaya calisilacaktir. Son olarak
Eksi Sozliik’teki baslik ve entrilerin psikolojik altyapisini ortaya koyma noktasinda

sosyal medyada anonimlik ve siradanlik tartismasina girilecektir.

1.1. YENi MEDYA
1.1.1. Tanim

Temel bilgi teknolojileri baglaminda degerlendirildiginde, insanligin gectigi
asamalar avci-toplayici toplum, tarim toplumu, sanayi toplumu ve son olarak bilgi
toplumu olarak ifade edilebilir. Medyanin hayatimiza dahil olmasi ise sanayi
toplumu asamasinda gergeklesmistir. Gazete, dergi, telefon, telgraf, teleks, sinema,
radyo ve televizyon, geleneksel medyanin araglari olmustur. Bilgisayar tabanli
teknolojiler ve Ozellikle internetin ortaya ¢ikmasiyla ise yeni medya kavrami

dogmustur.

McLuhan, toplumlart siniflandirirken iletisimin igeriginden ziyade, iletisim aracina-
ortamina bakmistir. Bu siniflandirmada basili malzemelerin hakim oldugu topluma
yazi toplumu, kitle iletisim araglarinin hakim oldugu topluma sanayi toplumu ve
elektronik iletisim araglarmin, yani yeni medyanin hakim oldugu topluma da
enformasyon toplumu admi vermistir. McLuhan’in gelisini miijdeledigi
enformasyon toplumunda iletisim aglarindan ve veri bankalarindan olusan
enformasyon hizmetleri artmakta, enformasyon endiistrisi basat hale gelmekte ve
siyasal sisteme demokrasi hakim olmaktadir (T6renli, 2005: 112-113).

Castells ise enformasyon toplumunu, ag toplumu olarak tanimlamistir. Ona gore

milenyumla birlikte yeni bir diinya sekillenmektedir. Bunun temelleri ise 1960’larin



sonundan 1970’lerin ortalarina kadar devam eden {i¢ bagimsiz siirecin tarihsel
olarak bir araya gelmesine uzanmaktadir. Bu siiregler, enformasyon teknolojisi
devrimi, kapitalizmin ve devlet¢iligin ekonomik krize girmesi ve akabinde yeniden
yapilanmalar1 ve liberteryanizm, insan haklari, feminizm ve ¢evrecilik gibi kiiltiirel
ve toplumsal hareketlerin yesermesidir. Bu siiregler arasindaki etkilesim ve bunlarin
yol actig1 tepkiler yeni bir egemen toplumsal yapiyi, yani ag toplumunu; yeni bir

kiiltirt, “gercek sanallik kiiltiirti”nii yaratmistir (Castells, 2008a: 486).

Dijk ise 21. yilizyili, aglarn ¢agi olarak ifade etmistir. Ona goére aglar,
toplumumuzun sinir sistemleridir. Nasil, ge¢mis insanlar ve iiriinlerin tagimaciligi
yollar iizerinden yapildiysa, simdi de sosyal ve kisisel yasamda aglarin daha etkili
olmas1 beklenmektedir. Buna en uygun terim ise “bilgi otobani”dir. Belirtmek
gerekir ki, boyle temel altyapilarin dizayni, onu takip edecek firsat ve riskler i¢in
kritiktir. Ancak insanlik genis ¢apta toplu tasima yerine agirlikli olarak kiigiik ¢apta
Ozel tagimacihigin goriiniiste kendi tercihinin sonuglart oldugunu 20. yiizyilin
baglarinda 6ngdérememistir. Simdi ise bunun sonuglarinin farkindadir. Trafik,
cevresel sorunlar ve kiiresel 1sinma bunun kanitidir. Boyle bir iletisim altyapisi

daha az goriilebilir olsa da, etkisi ¢ok siddetlidir (Dijk, 2006: 2).

Yine Castells, toplumlarimizin ¢ift kutuplu bir dikotomi etrafinda sekillendigini ve
giderek ag ile benlik arasindaki etrafinda yapilandigini ileri stirmistiir. Anlam ve
islev arasindaki bu sktriiktiirel sizofreni durumunda, sosyal iletisim sablonlar1 da
siiratle bask1 altina girmektedir. Iletisim kesilince, catisma iceren bir iletisim olarak
dahi varligim1 siirdiiremediginde sosyal gruplar ve bireyler birbirlerine
yabancilagarak, Otekini bir yabanci, en nihayetinde de tehdit olarak gormeye
baglamaktadir. Bu siiregte, kimlikler daha spesifik, paylasmasi daha zor hale

gelirken toplumsal pargalanma da yayilmaktadir (Castells, 2008b: 4).

Urry, zaman ve mekanin, varlik ve yokluk arasindaki etkilesime dayanan toplumsal
bir insa oldugunu, mekanin ampirik insalar kadar bir dizi kiiltiirel smir i¢inde
anlamli hale geldigini savunmaktadir. McLuhan ve Meyrowitz ise elektronik

iletisim teknolojilerinin gelisiminin zaman ve mekani ortadan kaldirdigini ve
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mekanin anlamimi kaybettigi ya da mekan duygumuzu kaybettigimiz bir sinirsiz
kiiresel koyde yasamamiza olanak verdigini sdylerken, Harvey, icinde
bulundugumuz am1 “zaman/mekan sikismasi” olarak tanimlayarak iletisim
teknolojilerinin zaman/mekan kavramini yeniden sorgulamayi gerekli kildigini1 ima

etmektedirler (Timisi, 2005: 89).

1.1.2. Yeni Medya ve Unsurlari

Yeni medya; gazete, radyo, televizyon ve sinema gibi geleneksel medya
araglarindan farkli olarak, dijital kodlama sistemine temellenen, iletisim siirecinin
aktorleri arasinda es anli ve ¢cok yogun kapasitede, yiiksek hizda karsiliklt ve ¢ok
katmanl etkilesimin gerceklestigi multimedya bicimselligine sahip iletisim araglari
olarak tanimlanmaktadir (Binark, 2007: 5). Bilindigi iizere, geleneksel medyada
iletisim tek yonli olup kullanicr pasif durumdadir. Yeni medyada ise ¢ok yonlii, es
anl1 ve yiiksek hizda bir iletisim s6z konusu olmaktadir. Geleneksel medyadan yeni

medyaya geg¢isi saglayan, yeni medyay1 yeni yapan ise internettir.

Bilindigi iizere Internet, 1960’larda, ABD Savunma Bakanligi Ileri Arastirma
Projeleri Kurumu’ndaki (US Defence Department Advanced Research Projects
Agency) teknoloji savascilarinin bir niikleer savasta Sovyet zaferini ya da
Amerikan iletisim aglarinin ¢okertilmesini 6nlemeye yonelik ciiretkar bir planiyla
dogmustur. Proje, bir dl¢iiye dek diismanin giicline hareket kabiliyeti ve arazinin
bilgisiyle kars1 koyabilmek i¢in gerilla gii¢lerinin ¢ok genis bir araziye yayilmasin
ongoren Maocu taktiklerin elektronik bir dengidir. Sonug, tam da mucitlerinin
istedigi gibi, herhangi bir merkezden kontrol edilemeyen, elektronik bariyerleri
asarak birbirleriyle sayisiz bicimde baglanti kurabilen binlerce 6zerk bilgisayar
agindan olusan bir ag mimarisidir (Castells, 2008b: 7-8). Iste internetin icadiyla

birlikte de yeni medya kavrami dogmustur.

Torenli (2005: 157), yeni medyadaki yeniyi ortaya koyan ozelliklerin aslinda bu
tanimin igerisinde yattigini ileri siirmektedir: Baglanti ya da aktarim kanallari
lizerinden yapilandirilmis olmak; yapay belleklere sahip olmak ve igerigin yeniden

iretilebilir ve g¢ogaltilabilir olmasidir. Nasil ki matbaanin icadi yazinin
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cogaltilmasinda devrim niteliginde bir gelisme ise, kablo vasitasiyla ya da havada
yayilan ses dalgalariyla uzun mesafeli baglanti kurulmasi da -ses, konusma, metin,
veri ya da goriintii olsun- sonugta tiim bu enformasyon bigimlerinin direkt olarak
aktarimlarinin gergeklesmesi anlaminda yeni bir asamaya, yani devrim niteliginde

bir gelismeye isaret etmektedir.

Yeni medyanin ozellikleri: Dijitallik, etkilesimsellik, hipermetinsellik, yayilim,

sanallik ve multimedya bi¢cemselligidir (Binark, 2010: 26-27).

Dijitallik: Internet, televizyon ve film gibi eski multimedyadan, uygulanan biitiin
medyanin dijital bir kodu paylasmasiyla ayrilir. Dijital karakter yalnizca bu
medyay1 karsilikli ¢evrilebilir yapmakla kalmaz, onlarin kolayca kopyalanmasini ve

bagka betimlerin igine yerlestirilmesini de saglar.

Etkilesimsellik: Kullanicinin yalnizca ag ya da ag uygulamalari ile degil, ag
iizerinde bulunan diger kullanicilarla ya da agdan bagimsiz olarak cihazlarla da
etkilesime girebilmesidir. Dahasi, kullanicinin kurdugu etkilesim, eszamanli ya da

eszamanli olmayan, bir bagkasi ile ya da baska pek ¢ok kisi ile kurulabilmektedir.

Hipermetinsellik, bir internet sayfasinda yer alan bazi igeriklerin {iizerinde
isaretleme aracinin el seklini aldigi Ornekte rahatlikla goriilebilmektedir. Bu, o
icerigin baska bir icerie dogru veri yoluna sahip oldugu ve isaretlenmesi
durumunda kullaniciya bu verinin gosterilecegi anlamina gelmektedir.

Yayilim, ag iizerinden ara yiizeydeki bir metnin hizla dagilmasini, bu metne farkli

zamanlarda ve uzamlarda yeniden ve yeniden erisilebilmesini ifade eder.

Sanallik, kullanicinin arayiiz ile kurdugu iletisimin niteligini tanimlamaktadir.

Sanallik, kullaniciya orada olma hissini saglar.

Yeni medyanin sahip oldugu multimedya bigemselligi ise, gostergelerin simge
sistemlerinin, iletisim ¢esitlerinin, farkli veri tiirlerinin tek bir aracta toplanmasi

anlamina gelmektedir.
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1.1.3. Yeni Medyanin Dili ve Ozellikleri

Dewdney ve Ride eserlerinde yeni medyanin dilini izah ederken iletigimin
bilgisayar destekli formlarimi irdelemislerdir. Onlara gére bilgisayar destekli dilin

simdiki pozisyonu asagidaki unsurlarla 6zetlenebilir:

- Yeni medyanin dili gelisiminin ilk safhalarindadir.

- Yeni medya dili ¢ogunlukla tarihi medya formlarma ve dijital kodu

benzeten ve sunan sdylemlere dayanmaktadir.

- Yeni medyanin dili yakinsamaya dayali yiiksek derecede melezlik igerir

(Dewndney and Ride, 2006: 52).

Dewdney ve Ride, yeni medyanin interaktiflik 6zelligini islerken, geleneksel medya
ile yeni medyay ikili olarak karsilagtirmiglardir (Dewndney and Ride, 2006: 210).

Geleneksel Medya Yeni Medya
Analog Dijital

Saydamlik Donukluk
Gergeklik Montaj/kolaj
Dogrusal Dogrusal olmayan
Etkilesimsiz Etkilesimli

Pasif Aktif

Diinyada pencere Pencereli diinyalar
Derinlikli Yiizeysel

Sahne onii Gecirgen alan

Manovich de yeni medyanin ne olmadigini belirtmek suretiyle eski ve yeni medya

arasindaki farkliliklar1 ortaya koymaya ¢aligmistir. Ona gore,



13

- Yeni medya, analog medyanin dijital medyaya doniistliriilmiis seklidir.

Analog medyanin tersine, dijital olarak kodlanmis medya farklidir.

- Tim dijjital medya (metinler, imajlar, gorsel veya sesli zaman verisi,
sekiller, 3-D sekiller) ayni1 dijital kodu paylasir. Boylece bu farkli medya tipleri tek

bir makine, yani bilgisayar kullanilarak gosterilebilir.

- Yeni medya rastgele erisime izin verir. Veriyi sirayla depolayan film veya
video teybin tersine, bilgisayar depolama aletleri herhangi bir veriyi esit hizla

calistirmayr miimkiin kilar.

- Sayisallagtirma kaginilmaz olarak bilgi kaybina neden olur. Analog bir
sunumun tersine dijital olarak kodlanmis sunum sabit miktarda bilgiyi igerir.

- Art arda kopyalandiginda kalitesini kaybeden analog medyanin tersine,
dijital olarak kodlanan medya degerini kaybetmeksizin sonsuz olarak

kopyalanabilir.

- Yeni medya interaktiftir. Sunum sayisi1 sabit olan eski medyanin tersine,
kullanict medya objesiyle etkilesim kurabilir. Etkilesim siirecinde kullanici,
gosterilecek unsurlar1 ve takip eden adimlar1 secerek essiz bir is ¢ikarir. Boylece

kullanici isin ortak yazari olur (Manovich, 2001: 49).

1.2. SOSYAL MEDYA
1.2.1. Sosyal Medyanin Tarihgesi

Yeni medyanin mihenk tasi olarak kabul edilebilecek sosyal medya, internet
teknolojilerinin gelisimiyle birlikte ortaya ¢ikmustir. Web 1.0 ile baglayan siire¢

web 3.0 ile devam etmektedir.

Web 1.0, sosyal medyanin ilk temsilcisi olarak kabul edilmektedir. Bu uygulama
tek boyutlu bir iletim siireci olarak tanimlanabilecek olup, internet kullanicisi
yalnizca saglayicinin sundugu igerik ile yetinmektedir. Igerige katki saglama, onu

zenginlestirme, degistirme, olusturma ve yorum yapma gibi davranislarda
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bulunamamakta, sadece var olan1 kullanabilmektedir. Kullanicilarin igerige
miidahale etme istegi ve beklentilerinin ylikselmesi zamanla Web 1.0’1n yetersiz
kalmasina neden olmustur. Bu gelisim istegi de gliniimiiziin sosyal medya zemini

olan Web 2.0 uygulamasinin olusmasini saglamistir (Eraslan ve Eser, 2015: 5).

Web 2.0 donemi, geleneksel web sitesi isleyisinin yerine ikame edilen bir donemi
ifade etmektedir. Web 1.0’1n aksine, kullanicilarin birbirleri ile bilgi, belge, ses
dosyasi, video dosyasi, fotograf ve benzeri gorselleri liretmeleri ve paylasmalarina
imkan veren platformlar web 2.0 olarak tanimlanabilir. Web 2.0 sadece sirketlerin
iirettikleri igeriklerin yayimlandigi web sitelerinin yerine, kullanicilarin igerik
iiretmelerine imkan saglayan ve bu igeriklerin paylasilmasina, iizerine yorumlar
yazilmasina, etiketleme yapilmasina imkan veren, giiclin ve deger iiretiminin

isletmeden tiiketicilere gectigi teknik altyapidir (Kircova ve Enginkaya, 2015: 6).

Web 1.0 ile Web 2.0’1 mukayese ettigimizde; statik reklamlarin yerini sitede igerige
gore reklam gosteren Google Adsense’e, o-foto gibi fotograflar1 sadece kisilerin
kendi kullanimi ig¢in saklayabilecekleri ortamlardan milyonlarla paylasabilen
Flickr’e, miizik indirmek icin listeleri gezilen mp.com’dan sarki adin1 yazip arama
yapilan fizy.com’a, ansiklopedik bilginin arandigi Britannica Online’dan
ansiklopedik bilginin asamali sekilde olustugu Wikipedia’ya, HTML kodlu kisisel
web sitelerinden bloglara, alan ad1 i¢in akilda kalic1 tanimlamalar se¢gmekten akilda
kalmak ya da 6ne ¢ikmak i¢in arama motorlari optimizasyonlar1 gelistirmeye, sayfa
goriintiileme sayisindan tiklamalarin degerli hale gelmesine, icerik yonetim
sistelerinden herkesin bir seyler soyleyebildigi Wikipedia’ya ve klasor yapilarindan
(taxonomy) tag yapilarina (tagging, “folksonomy’) biraktigin1 gérmek miimkiindiir

(Kara, 2013: 32).

Web 2.0’dan sonra ortaya c¢ikan teknoloji ise web 3.0, nam-1 diger semantik
(anlamsal) web’tir. Anlamsal web kisaca bilgisayarlarin verilerini anlayabilmesi
demektir. Temel amaci internetteki verilerin sadece insanlar tarafindan degil, ayni
zamanda makineler tarafindan da okunmasidir. Web 3.0 icin genel olarak

uzmanlarin yorumu her yerden, her an, her cihazdan ortam bagimsiz olarak
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internete baglanilmasmin saglanmasidir. Bu yeni ortamin 3 temel 6zelligi vardir;
kisisellestirme, yapay zeka, hareketlilik. Bu ozelliklere bakildiginda web 3.0°a
internetin zeki hali demek miimkiindiir (Engin, 2015: 40).

Son olarak, sosyal medyanin aslinda web 2.0’dan 6nce var oldugunu sdyleyen
yazarlar bulunmaktadir. Ornegin Matthew Allen ve Trebor Scholz, sosyal medya
uygulamalarinin yeni olmadigini ve kdkeninin 2005 yilindan 6nceye dayandigini
ileri siirmislerdir. Bu savlarinin altinda bloglarin 1990’larin  sonunda zaten
bulundugu, Wiki teknolojisinin Ward Cunningham tarafindan 1994’te ortaya atilip
1995°te sunuldugu, sosyal ag sitelerinin de 1995°¢ kadar uzandigi iddialar1 yer
almaktadir (1995-Classmates, 1997-Sixdegrees). Ancak bu teknolojilerin kullanim
seviyelerinin 1990’larda popiiler olmadigi ve sosyal medyanin anlaminin

popiilerlesmesi ile giindeme gelecegi ifade edilmelidir (Fuchs, 2014: 34-35).

1.2.2. Sosyal Medya Kavram ve Ozellikleri

Sosyal medya ¢ok yaygin bir terimdir, ancak iki elestirmenin bile bu terimi ayni
yolla tam olarak tanimlamasi miimkiin degildir. Bununla birlikte sosyal medyay1
belirleyen ana unsur, internet ve diger yeni teknolojileri “birden ¢oga” olarak tarif
edilen medyadan, 6rnegin TV yaymindan uzaklastirma, “coktan ¢oga” denilen

ornegin Facebook gibi modellere yoneltmektir.

Sosyal medya terimi kullanishdir. Clinkii hentiz herhangi bir degeri olmayan yeni
fenomenlerin ¢gogunu ayni grupta toplar. Bu terim, sosyal medyanin diger medya
tiirlerinden daha iyi oldugunu veya eski medyanin yerine ge¢gmesi gerektigini ima
etmez. O, basit bir sekilde “coktan ¢oga” paradigmasi temelli medyay: tarif eder
(Poynter, 2010: 160).

Sosyal medya, internet ve teknolojik imkanlar araciligiyla kisiler, topluluklar ve
isletmeler arasinda iletisim, igbirligi ve paylasim gibi pek ¢ok imkani saglayan
online araglardir. Ayrica sosyal medya ¢esitli faaliyetlere de firsat sunmaktadir.

Bunlar, interaktif ve birbirine bagli aglarla iletisim, bir araya gelme, ¢alisma,
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paylasma, sosyallesme, oyun, O6grenme, satin alma ve satis gibi faaliyetlerdir
(Kircova ve Enginkaya, 2015: 4).

Kaplan ve Haenlein’e gore; “Sosyal medya, Web 2.0 iizerinde ideolojik ve
teknolojik igeriklerin, yapilanmalarin kullanict merkezli bir sekilde iiretilmesine ve
gelistirilmesine izin veren Internet tabanli uygulamalarin biitiniidiir.” Boyd ve
Ellison’a gore ise sosyal medya; “Kullanicilarin tamamen veya kismen agik birer
profil olusturup, iliskide olduklar1 insanlar listesi hazirladiklari, sergiledikleri,
paylastiklart ve diger kullanicilarin profil ve iligkilerini gbzlemleyebildikleri sanal

ortamlardir” (Eraslan ve Eser, 2015: 9).

Ote yandan sosyal medya, yapis ve icerigi nedeniyle cesitli dzelliklere sahiptir. Bu
ozellikler sosyal medyayr diger iletisim mecralarina gore daha avantajli hale
getirmektedir. Sosyal medyay1 geleneksel medyadan farkli hale getiren 6zellikler
sunlardir: zaman ve mekandan bagimsizlik, kullanim kolayligi, interaktivite,
kullanict igerigi, platformlar arasi baglanti, dlgiilebilirlik ve fizikselden dijitale

gecistir (Kircova ve Enginkaya, 2015: 9-17).

Sosyal medyanin bilesenleri ise Fruchter tarafindan 5C olarak betimlenmektedir;
conversation (sohbet, iletisim), community (topluluk), commenting (yorumlamak),

collaboration (uyum, igbirligi) ve contribution (katki).

Conversation (Sohbet, iletisim): Sosyal medyanin temelinde karsilikli iletisim
vardir. Ortak ilgi alanlarina sahip oldugunuz kisiler ile farkli alanlarda yapacaginiz

paylasimlar, sosyal medyadaki varliginizdir.

Commenting (Yorumlamak): Sosyal medya paylagimlarinin temel 6gelerinden biri
yorumlamaktir. Diger insanlarin, firmalarin ve gruplarin paylagimlarina
yorumlarimiz ile yapacagimiz katki hem sosyal medyanin hem de sizin sosyal

cevrenizin gelismesinde 6nemli bir noktadir.
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Community (Topluluk): Ayni gercek hayattaki gibi, yukaridaki iki maddenin
sonucu olarak belirli alanlar {izerinde olusan topluluklar, sosyal medyanin sosyal

kismin1 olusturur.

Collaboration (Uyum, Isbirligi): Sosyal yasamim da temelinde olan isbirligi
kavrami, sosyal medyanin gelisimini saglayan énemli bir aractir. Sosyal medyanin

sosyal topluluklari, kisiler aras1 uyum ve isbirligi sonucu olusur.

Contribution (Katki): Sosyal medyada var olmanin gerektirdigi temel 6ge; “Hayatin
hi¢bir alaninda vermeden alamayiz.” Ayni sekilde sosyal medyada sagladigimiz

katki oraninda yer aliriz, karsilik buluruz (Eraslan ve Eser, 2015: 10).

Her medyanin oldugu gibi sosyal medyanin da var olabilmesi i¢in bir mecraya
ihtiyact vardir. Bu mecralari, sosyal medya araglar1 olarak adlandirmak
miimkiindiir. Farkli teknolojiler ve farkli yontemlerin kullanildig1 tiim bu araglarin
tek orta noktalar1 hepsinin kullanicilarina iist diizeyde paylasim hizmeti sunmasidir.
Bu araglar, wikiler, sosyal aglar, lokasyon bazl servisler, sozliikler, bloglar, igerik
paylasim siteleri, mikro bloglama, veri kiiratorliigii servisleri olarak siralanabilir

(Kahraman, 2014: 21).

Esas konumuz olan interaktif sozliikklere ge¢cmeden Once, popiiler sosyal medya

araglarindan Facebook, Twitter ve Youtube hakkinda bilgi vermekte fayda vardir.

1.2.3. Popiiler Sosyal Medya Araclar:

1.2.3.1. Facebook

Facebook, insanlarin baska insanlarla iletisim kurmasmi ve bilgi aligverisi
yapmasini amaglayan bir sosyal agdir. 4 Subat 2004 tarihinde Harvard Universitesi
2006 devresi 6grencisi Mark Zuckerberg tarafindan kurulan Facebook, 31 Agustos
2014 itibartyla diinyanin en fazla ziyaret edilen 2. sitesidir® (Alexa, 2018). Teknik

acidan ise web otoriteleri tarafindan en basarili web 2.0 uygulamalarindan biri

%2018 Ocak ay1 Alexa verilerine gore ligiincti siradadir.
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olarak gosterilmektedir. Site, kullanicilara iicretsizdir ve gelirini afiglerden, logo
reklamlarindan ve sponsor gruplarindan almaktadir. Kullanicilar profil fotograflari,
ilgi alanlarini, gizli ya da a¢ik mesajlarin1 ve arkadas gruplarini sergilemektedir.
Profillerin gdsterimi sadece arkadaslara goriinecek sekilde veya belli aglarin

disindakilere agik olmayacak sekilde sinirlandirilabilir (“Facebook”, 2018).

1.2.3.2. Youtube

Youtube, bir video barindirma web sitesidir. Merkezi Amerika Birlesik
Devletleri’'ndeki San Bruno, Kaliforniya sehrindedir. 15 Subat 2005’te 3 eski
PayPal c¢alisani tarafindan kurulmustur. Kasim 2006’da Google tarafindan 1,65
milyar dolara satin alinmistir. Gliniimiizde Google’in yan kuruluslardan biri olarak
faaliyetine devam etmektedir. Site, kullanicilarina video yiikleme, izleme ve
paylagsma imkani sunmaktadir. Genel olarak; video Klipler, televizyon Klipleri,
miizik videolar1, video bloglar, kisa 6zgiin videolar ve egitim videolar1 gibi igerikler
yayinlanmaktadir. Bu platformda kullanicilar video klipleri izleyebilmekte, bunun
yaninda kendi hazirladiklari video klipleri de YouTube’a yiikleyebilmektedir. Bu
platformdaki kullanicinin gelistirdigi igerikler, amator klipler, video klipler film,
TV programlar1 parcaciklart ve miizik videolarindan olusmaktadir (“Youtube”,
2018).

1.2.3.3. Twitter

Twitter, kayitli kullanicilarinin azami 280 karakterden miitesekkil “tweet” olarak
isimlendirilen gonderiler yazabildigi sosyal bir agdir. Jack Dorsey, Noah Glass, Biz
Stone ve Evan Williams tarafindan 2006 yilinin Mart ayinda olusturulup ayni yilin
Temmuz ayinda kullanima agilmistir. 25 Nisan 2011 tarihinden itibaren Tiirkce

olarak kullanilabilir hale gelmistir.

Kullanicilar tarafindan atilan tweetler herkes tarafindan goriilebilir. Ancak
kullanicilar attiklar1 tweetleri sadece kendi takipcilerinin gorebilece8i sekilde
sinirlandirabilir. Kullanicilar diger kullanicilarin hesaplarina iiye olabilirler. Uye

olduklart kisi veya kurumlarin takipg¢i sayisini ve bunlarin kimleri takip ettiklerini
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gorebilirler. Tim kullanicilar Twitter’in  web sitesi aracilifiyla tweetlerini
gonderebilir ve alabilirler. Kullanicilar Twitter’in web sitesine uyumlu harici
uygulamalar (akilli telefonlar gibi) veya belirli iilkelerde erisilebilen kisa mesaj

servisi tarafindan giris yapabilirler (“Twitter”, 2018).

Facebook, Youtube ve Twitter her ne kadar en popiiler sosyal medya araglar
olsalar da, bu mecralardaki bilgilerin derli toplu olmamasi nedeniyle tez konumuz
icin verimli olmadiklar1 diisiinlilmektedir. Ancak Eksi Sozlik’iin de i¢inde yer
aldig1 interaktif sozliiklerde, diger sosyal medya araclarinda spesifik konularda
daginik olarak bulunan bilgi derli toplu sekilde ve bir sozlik mantigiyla yer

almaktadir.

1.2.4. interaktif (Etkilesimli)/ Katihme1 Sozliikler

Glinlimiizde sosyal medyanin en 6nemli araglarindan biri de interaktif sozliiklerdir.
Interaktif sozliikler, kullanicilarin kendi agtiklar1 bagliklar ve bu baslklara diger
kullanicilarin yaptiklart yorumlarla genisleyen ve cok genis igerik yapisina sahip
olan sozliiklerdir. Bu sozliikler, internet forumlarinin vasif degistirmis sekilleridir.
Forumlarda belli konular {izerinden kisiler yorumlar yaparak etkilesim halinde
bulunmakta, tartigmakta, gorlis Onerilerini paylasmakta veya sorunlarini
¢ozmektedirler. Interaktif sdzliiklerde ise sézlik mantigi iginde konu sinirlamasi
olmaksizin baglik agilarak bu bagliklara tanimlamalar yazilmaktadir. Bu sozliiklerin
Tirkiye’deki ilk ornegi 1999°da  kurulan Eksi Sozlik’tir. Tirkiye’deki
muadilleriyle birlikte lilkemize 6zgli bir mecra olarak yayin hayatina devam
etmektedir (Kahraman, 2014: 25). Bu bélimde oncelikle Eksi Sozlik’ten
bahsedilecek, akabinde inci sozliik, uludag sozliik ve itii sozliik (instela) hakkinda

bilgilere yer verilecektir.

1.2.4.1. Eksi Sozliik

Eksi Sozliik, katilimer sozliik (collaborative, hypertext dictionary) 6zelligi gosteren
ve her tiirlii kelime ve kavramla ilgili olarak sozliige kayith yazarlarin yorumlarini

barindiran bir web sitesidir. Sedat Kapanoglu tarafindan, 15 Subat 1999 tarihinde
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yaratilmistir. Kigisel bir giinliik -blog- olmasina ve amatdr bir nitelik tagimasina
ragmen kisa siirede popiilarite kazanan bu sanal olusum, Tiirkiye’nin en ¢ok takip

edilen siteleri arasina girmis ve kendi alt kiiltiiriinii olusturmustur (Giirel ve Yakin,
2007: 204).

Sozligiin kurucusu Sedat Kapanoglu ve sozliigiin bazi1 yazarlari tarafindan yazilan
Eksi Sozlik kitabinin girisinde Sedat Kapanoglu FEksi Sozlik’i  soyle

anlatmaktadir:

Eksi Sozliik, 1999’da ne amaca hizmet ettigi belli olmayan bir sekilde herkesin yazari
olabildigi, diledigi konu hakkinda diledigi bilgiyi girebildigi bir site olarak yayin
hayatina bagladi. 1999°dan giiniimiize kadar kesintisiz i¢ine bilgi doldurulan bu havuz,
bu siire dahilinde en az anlattigi medeniyetlerin tarihi kadar ¢ok degisiklige ugradi,
pek cok onemli olaya sahne oldu. En onemlisi Eksi Sozlik “sozliik yazarlar” adi
verilen sosyal grubun dogmasina sebep oldu. Sozliige giris yapan herkesi kapsayan bu
grup diinyanin her yerinden {iyeleriyle kendi icinde kendi ahlak anlayisin1 kendi
dogrularimi ve kendi kiiltlirinii gelistirme sans1 buldu (Kapanoglu vd, 2002: 7).

Eksi Sozlik iin isleyisine bakildiginda, konu basliklar1 altinda entri yazabilmek igin
yazar (suser) olmak, yazar olmak igin ise c¢aylak olarak 10 entri girip,
moderasyonun onayini beklemek gerekir. Suser ve ¢aylaklar disinda Eksi Sozlik
kontrol mekanizmasinin aktoérleri bulunmaktadir: Moderator, preator, gammaz. Bu

aktorler Eksi Sozliik’iin diizenini saglamakla miikelleftir.

Eks1 Sozliik, kavram ve konsept sinirlamasit olmaksizin, herhangi bir konu, durum
ya da kisi ile ilgili bilgi, haber ve yorum niteligi tasiyan ifadeler igeren bir site olup;
yazarlar tarafindan acgilan entri -giris ya da kayit- ile metin iginde yer alan
baglantilar ve ‘bakiniz’ seklinde verilen linkler nedeniyle sonsuz g¢agrisimlara
olanak veren bir platformdur. Dolayisiyla kapsami siirekli olarak genisleyen Eksi
Sozlik’iin yasayan bir organizma oldugunu ve her an gelismekte oldugunu ileri
stirmek miimkiindiir.

Uye yazarlarin katkilariyla siirekli olarak gelisen ve giincellenen bir bilgi havuzu
olan Eksi Sozliik, katilimer sozliik -collaborative hpertext dictionary-, hipermetin -
hypertext- ile yapilan ve www -world wide web- iizerinde isleyen sozliik olarak
tanimlanabilmektedir (Giirel ve Yakin, 2007: 204-205).
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Eksi Sozliik interaktif veya diger bir deyimle etkilesimli sozliik olarak tanimlansa
da, birgok fonksiyona sahip oldugu gozlenmektedir. Giirel ve Yakin’a gore Eksi
Sozliikk; bir arama motoru, bir tartisma platformu, bir alt kiiltir formu, bir
sosyalizasyon araci, sosyolojik mizah anlayisinin temsilcisi, tarihi bir belge ve bir

reklam mecrasi olarak degerlendirilmektedir (Giirel ve Yakin, 2007).

Eksi Sozliik’e iligkin istatistikler anlik olarak site i¢inden takip edilmekteyken, son
yillarda bu 6zellik kaldirilmistir. Ancak yillik olarak bazi istatistikler sitede baglik
acilarak paylasilmaktadir.

2017 yilina iliskin veriler su sekildedir:

toplam 208 milyonun tizerinde farkli kisi 4,6 milyar1 agkin sayfa goriintiiledi.

en az ziyaret: 26 haziran pazartesi, 2.066.975 ziyaret

en fazla ziyaret: 17 nisan pazartesi, 3.270.711 ziyaret

en az ziyaretgi: 25 haziran pazar, 1.274.402 ziyaretgi

en fazla ziyaretgi: 17 nisan pazartesi, 1.960.082 ziyaretci

ziyaretgilerin : %78,6°s1 bir kereyle yetinmedi, yine geldi. her bir ziyarette
ortalama 5 sayfa goriintiilediler (Eksi Sozliik, 2017)."

Eksi Sozliik teki icerigin kontrolii sitede sdyle yer almaktadir:

eksi, eksi teknoloji ve bilisim anonim sirketi’ne (eski teknoloji) ait olup, 5651 sayili
kanun cercevesinde yer saglayici sifati’yla (http:/www.tib.gov.tr/tr/fby_kendie.html#)
hizmet vermektedir. eksi sozliikk’te yazarlar tarafindan olusturulan igerikler herhangi
bir 6n incelemeye tabi olmaksizin ve dogrudan yazarlar tarafindan yayina
alinmaktadir. tarafimiza basvurulmadigi miiddetce, yayinlanan igerigin hukuka
uygunlugunu denetleme yiikiimlilligiimiiz bulunmamaktadir. Ancak, eksi sozlik yer
sagladig1 igerigin hukuka uygunlugunu saglamaya ozen gostermekte, bu nedenle
yapilan her basvuruyu dikkatle degerlendirmektedir (Eksi Sozlik, 2016).

Eksi Sozliik’teki icerigin hukuki durumu ise soyle ifade edilmektedir:

eksi’de yer alan igerigin dogru ve/veya giincel oldugu higbir sekilde iddia veya garanti
edilmemektedir. Aksine yazarlar tamamen gercekdisi icerik dahi iiretebilirler. eksi’de
yer alan icerige yukarida ‘hukuka aykiri igerik ve sikayet kisminda belirtilen haller
disinda miidahale edilmediginden, eksi’de yer alan herhangi bir bilgi yorum, dneri,
espri, ironi, tecriibe paylasimi ve benzeri igerigin referans alinmasi nedeniyle
olusabilecek (dolayli veya dogrudan) maddi ve/veya manevi herhangi bir kaybinizdan
sorumlu olmadigimizi belirtmek isteriz (Eksi Sozliik, 2016).

" Eksi Sozliik kurallar geregi baslik ve entrilerde yapilan paylasimlar kiigiik harflerle yazildigindan,
aynen yapilan tiim alintilarda buna uyulmustur.
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1.2.4.2. Diger Sozliikler

Bu boliimde Tiirkiye’de popiiler olan inci sozliikk, uludag sozlik ve itii sozliik

(instela) hakkinda genel bilgilere yer verilecektir.

Inci sozliik, “liyelerinin ézgiirce fikirlerini ve internetteki linkleri paylasip oylama
bildigi bir platformdur. Bu sekilde en giizel fikirleri ve en iyi linkleri one ¢ikararak
tiirk internetinin giindemini takip etmek icin kaliteli bir platform sunmayt
hedeflemektedir...inci sozliik kuruldugu zamandan bu giine kadar tiirk gengliginin
kendini ifade etmesinin oniindeki engelleri a¢cmak icin ¢abalamis ve bu manada

internetin de giiciinii kullanarak yeni ozgiir bir nesil olusturma hedefi icinde

olmustur.” (Inci Sozliik, 2018).

Kurallar su sekilde siralanmistir: Tamidiklarla ilgili ifsa yapilmamasi, hakaret
edilmemesi, film, kitap, mag linki paylasilmamasi, insanlardan oy istenmemesi,
spam yapilmamasi, flood yapilmamasi, sozIligin hacklenmemesi vb bir yontemle

manipiile edilmemesidir (Inci Sézliik, 2018).

Uludag sozliik, 2005 yilinin aralik ayinin sonunda “zall” takma adli Ismail Alpen
tarafindan kurulan, tiyeleri tarafindan eklenen ve giincellenen terim ve agiklamalara

sahip katilimer sozliiktiir (Uludag Sozliik, 2018).

Tiirkiye’de popiiler olan interaktif sozliiklerden sonuncusu Itii Sézliik olup, hali
hazirda “instela” olarak dijital diinyada boy gostermektedir. Instela, herkesin
katkisina acik, internet kullanicilarin bilgilerini, hislerini, diislincelerini ve
tecriibelerini belirli baslhklar altinda dile getirdikleri katilimci bir sozliiktiir. S6z
konusu sozliikte bazi paylagimlar yasaklanmistir. Bu yasaklar; ticlincii sahislarin ve
tiizel kisilerin herhangi bir hukuki menfaatini zedeleyecek entriler, kisiye ozel
iletisim bilgilerinin agiga ¢ikarilmasi, nefret sdylemi, paylasima sunulmasi mer’i
mevzuata aykiri olan linkler ve paylasimlar, telif haklarina halel getirecek her tiirlii
ierikler, pornografik nitelige sahip her tiirlii igeriklerdir. Ote yandan, s6z konusu

yasaklarin hilafina s6zliige girilen entriler yaymndan kaldirilmaktadir. Durum
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entrinin yazarna bildirilmekte ve yazarin mezkur hatalar1 izale ederek entriyi

yeniden yayimlanmasina doniik imkanlar saglanmaktadir.

1.3. SOSYAL MEDYADA BANALLIK

Bu boliimde otekilestirmenin psikolojik altyapisi ortaya koyulmaya calisilacaktir.
Zira Eksi Sozliik’te otekilestirme Orneklerinin bir kismi asikar ve hemen fark edilir
sekilde olsa da (internet trollerinin ac¢tig1 basliklar ve/veya girdigi entriler), bazilar
alelade ve banal bir sekilde yer almaktadir. Bu nedenle bu boliimde oncelikle troller
irdelenmis, akabinde ise aleladeligi 6rneklendirmek adina kotiiliigiin siradanligi ve

banal milliyetcilik izah edilmistir.

1.3.1. Sosyal Medyada Anonimlik ve Istisnahk: Troller

Trol’in kelime anlami, teknelerle suyun dibinde siiriiklenerek ¢ekilen, huni
biciminde genis agizli balik agidir (TDK, 2018). Baz1 arastirmacilar bu kavramin
balik¢ilikta kotii bir sohrete sahip olan trol avciligindan geldigini ileri siirerken,
bazi arastirmacilar ise bunun Iskandinav mitinde yer alan k&prii altlara yatarak
avini bekleyen kotiiciil canavarlardan geldigini savunmaktadir. Trol konusunda
uzman sayilan Jonathan Bishop ise kelimenin 1960’11 yillarda Amerikan ordusu
tarafindan, diisman askerleri aldatmak i¢in kullanilan taktikleri i¢eren “MiGler i¢in
trolleme” ifadesinden geldigini iddia etmektedir. Birbirinden farkli bu ii¢ kdkene
dayandirilan trol kavrami, yeni medya ortamlarinin koti niyetli ve istismar amagh

kullanimiyla es deger tutulmaktadir (Karatas ve Binark, 2016: 433-434).

Trolliigli, insanlar1 faydasiz ve zaman tiiketici tartismalara ¢ekme c¢abasi olarak
ifade etmek miimkiindiir. Judith Donath trolliigii “kimlik aldatmacas: {lizerine bir
oyun” olarak tanimlarken, Bishop ise trol kavrammin Ingilizce konusulan iilkelerde
internetin  kotli  kullanimini ve istismar amacgli kullanimini tarif etmek igin
kullanilmaya baglandigin1 dile getirmektedir. Trolliik siireci yanlis bilgi i¢eren bir
mesaj1 kasith olarak bir gruba ya da mecraya gondermekle baslamaktadir. Hakaret
etme ve provoke etme amaci giiden kigkirtict mesajlar gondermenin yam sira
trollikk, insanlar1 dahil olduklar1 grubun amacindan ya da ortamda yiiriitiilen

arastirmanin amacindan saptirmay1 amaglamaktadir (Binark vd., 2015: s.27).
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Trolliglin gergeklestigi alanlara bakildiginda, bunun 6zellikle sosyal aglar ya da
forumlar gibi ¢evrimigi ortamlar vasitasiyla gerceklestigi goriilmektedir. Trol
davraniglar, forum sitelerinde veya tartisma gruplarinda diger internet
kullanicilarinin  tepkisini ¢ekmek i¢in kasten hatali ya da kiskirtici iletiler
paylasmayi1 igermektedir. Trol kullanicilar, internette paylasilan bilgilerin hakikiligi
ve giivenilirligi konusunda hassasiyet gosteren kullanicilarin bu hassasiyetlerinden
faydalanmakta ve onlarin asiri reaksiyonlarindan beslenmektedir.® Ozetle ifade
edilecek olursa internet trollerini, yikict1 ve olumsuz bir tutum takinan, dikkat
cekmeyi amaglayan provakatif Dbireyler seklinde tanimlamak miimkiindiir
(Mercimek vd., 2016: 70-71).

Trollerin bazi taktikleri HADCASE (Hypo-criticize, anti-pathasing, deviate, cross-
posting, annoy, shock, endanger) olarak kisaltilmistir: Asir1 elestiri, antipati, sapma,
capraz gonderme yapma, kizdirma, sok ve tehlikeye atmaktir.

1. Asir elestiri: Hata aramak.

2. Antipati: Genel olarak egolarini, duyarliliklarini, gilinahlarmi ve
duygularini gizlice uyarmak i¢in karsit pozisyon alma ve tecriibe edilmeyen sorulari
sorma.

3. Sapma: Konu digina ¢ikmak (Ozellikle din gibi hassas konulara girmek).

4. Capraz gonderme yapma: Cesitli sayida cevabi ortaya ¢ikarmak icin

farkli forumlara konu dis1 mesaj géndermek.

5. Kizdirmak: Acikea ve kasten bir liyeye sozlii olarak saldirmak.

6. Sok: Din, Oliim, siyaset ve bunun gibi ciddi konularda duyarsiz bir

sekilde alelade davranmak.

8 Ormnegin Eksi Sozliik te trolleri dnlemek ve protesto etmek igin “don’t feed the troll” adl1 bir bashk
bulunmakta ve trol yazarlarca agilan bagliklarda bunu i¢eren entriler siklikla yazilmaktadir.
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7. Tehlikeye atmak: Iyi niyetli {iyelerin tepkilerini anlamak i¢in yalandan
yararli 6neriler vermek (Ansong vd., 2013: 43).
Trolliik,

1. Eger kullanicilar trolleme niyetini belli etmis, fakat cevaplamalari

yoniinde provoke edilmemislerse, etkisiz kalmis,

2. Eger kullanicilar trolleme niyetini belli etmis, fakat basaris1 kisitlanmis

veya etkisiz hale getirilmisse, engellenmis,

3. Eger kullanicilar trolleme niyetini belli etmemis ve cevaplamalar

yoniinde provoke edilmemislerse, basarisiz,

4. Kullanicilar igten bir sekilde cevaplamalari yoniinde provoke edilmislerse

basarili olarak kabul edilirler (Hardaker, 2013: 61).

Trolliik tiirlerine iliskin ilk siniflama, Bishop’a aittir: klasik trollik ve anonim
trolliik. Klasik trolliik, bir toplumun ortak eglencesi i¢in yapilmaktadir ve topluluk
icindeki baglar1 giiglendirme amaci tasimaktadir. Anonim trollik ise o6zel bir
toplulugu hedef olarak secen birinin kendi eglencesi i¢in o topluluga zarar

vermesidir (Binark vd., 2015: 139).

Trolliiglin ve trollerin tanimlanan bu o6zellikleri, onlarin sosyal medyadaki
konumlarini1 ve anlamlandirilma bigimlerini farklilastirmaktadir. Genellikle takma
isim kullanmalar1 ve ¢ogu kez anilan taktiklerin kullanicilar nezdinde farkinda
olunmasi, trolliik faaliyetinin etkisiz hale getirilmesini saglayabilecektir. Ornegin
bir troliin nefret sdylemine basvurmasi ya da oOtekilestirmesi kuskusuz 6nemlidir
ancak sosyal medya kullanicilari bakimindan ciddiye alinmama gibi bir tavri
beraberinde getirecektir. Dolayisiyla goreli olarak bilingli bir sosyal medya
kullanicis1 bakimindan trol biiyiik 6l¢tide belirgin bir alginin konusu olacak olup,

onun kotiliigli gayet fark edilir bir boyut tasimaktadir. Ancak gerek gilindelik
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yasamda, gerekse sosyal medyada asil kritik konu, trol olarak nitelemeyecegimiz

bir sekilde kotiiliiglin siradanlagmasi durumudur.

1.3.2. Kétiiliigiin Siradanhg

Hannah Arendt (2012) Kotiiliigiin Siradanligr adli eserinde, Nazilerin “Nihai
(Cozim” stirecinde Yahudilerin katlinden birinci derecede sorumlu olup, kagtigi
Arjantin’de Israil askerlerince yakalanarak Kudiis’te yargilanan Adolf Eichmann’in

durusma siirecini anlatmaktadir.

Eichmann, Hitler’in st kadrosunun Yahudilerin katli kararin1 almak ig¢in
birbirleriyle yaristiklarini goriince, kendisini Pontius Pilatus gibi hissetmektedir.
Yargilanmasin1 sorgulamakta ve yargilayanlarin fikirlerini kendilerine saklamalari
gerektigini digiinmektedir (Arendt, 2012: 122). Polise ve mahkemeye tekrar tekrar
anlattig1r gibi, gorevini yapmustir; sadece emirlere degil yasalara da uymustur.
Eichmann iistiine basa basa hayat1 boyunca Kant’in ahlak kurallarina ve ozellikle
de Kant’in gérev tanimina uygun yasadigini ilan etmistir (Arendt, 2012: 143). Asla
Yahudilerden nefret etmemistir, asla bir insanin 6ldiiriilmesini istememistir. Sucu
itaatinden kaynaklaniyordur, oysa itaat her zaman bir erdem olarak methedilir. Nazi
liderleri onun erdemini istismar etmistir. Yoneticilerden degildir, kurbandir; 6lim

cezasi sadece yoneticilere miistahaktir (Arendt, 2012: 253).

Eichmann ne Iago’dur ne de Macbeth ve III. Richard gibi bir “cani” olmasiysa
neredeyse imkansizdir. Terfi etmek i¢in gosterdigi olaganiistii gayret bir yana
birakilirsa, onu harekete geciren hemen hemen higbir sey yoktur. Bu gayret de
kendi bagina kriminal degildir elbette; bir {istlinlin yerine ge¢cmek i¢in asla onu
oldirmeye kalkmaz. Eichmann sadece, giindelik dilde sdylenecek olursa, ne
yaptigin1 hi¢ fark etmemistir. Gergeklikten bu kadar uzak ve bu kadar fikirsiz
olmak, belki de insanin biinyesinde bulunan biitiin seytani iggiidiilerin verecegi
zarardan daha biliyllk bir yikima yol acabilir -aslinda insanin Kudiis’teki

durusmadan ¢ikarabilecegi ders budur (Arendt, 2012: 291).
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Reich’in “Kiigiik Adam”inin (1976) ete kemige biirlinmiis seklidir aslinda
Eichmann. Kiigiik adam gibi o da okumaz, arastirmaz ve sorgulamaz. Ona ne
deniyorsa onu yapar. Leonard Cohen “All There is to Know About Adolph
Eichmann” adl siirinde bu siradanliga vurgu yapmaktadir: “Gézler normal, saglar
normal, kilo normal, boy normal, belirgin ézelligi yok, parmak sayist on, ayak
parmagi sayist on, zeka normal. Ne beklemistiniz? Uzun tirnaklar mi? Devasa azi

disleri? Yesil tiikiiriik? Delilik? ” (Cohen, 1971).

Son olarak belirtmek gerekir ki; Badiou, Etik (Kétiiliik Kavrayisi Uzerine Bir
Deneme) adli eserinde siradanlik bir yana Nazilerin Yahudileri imha edisini radikal
kot olarak tanimlamaktadir. Ona gére Nazilerin Yahudileri imha edisi, zamanimiz
icin, saf haliyle Kotii’niin benzersiz, rakipsiz -ve bu anlamda askin ya da dile
getirilemez Ol¢iisiinii sundugu i¢in radikal Kotiilik tiir. Levinas’in Tanris1 bagkaligi
degerlendirmek konusunda neyse (Oteki’nin kiyaslanmaz &lgiisii olarak Biitiiniiyle
Oteki), bu katliam da tarihsel durumlarin degerlendirilmesi konusunda odur

(Koti’niin kiyaslanmaz 6l¢iisii olarak Biitiiniiyle Ko6tii) (Badiou, 2013: 67-68).

Arendt’in  Eichmann  lzerine analizlerinin ve  kotiiliiglin  siradanlig
kavramsallastirmasinin konumuz agisindan 6nemi tam olarak trollilk disinda
degerlendirebilecegimiz sosyal medya kullanim1 ve igerigi ile Ortlisen karakteridir.
Yargilanma oOncesinde kamuoyunun Eichmann’da gdérmeyi bekledigi tam da
Hitler’e ya da Gobbels’e benzer bir sekildeki “seytan” figiiriidiir. Kotiiliigii bir tarz
haline getiren, bundan zevk alan ve Oviinen bir kotii figiiriidiir bu. Belki de en
onemlisi giristigi eylemlerde ve kullandigi sdylemde de bilingli bir kotiiligiin
tezahiirii tartisilmaktadir. Bu boyut, tipki trollerin sosyal medyadaki eylemlilikleri
gibidir. Tamamen bilingli bir sekilde ve hatta “taktik” olarak adlandirilabilecek bir
planliliklar séylemi insa etmek, bunu yeniden ve yeniden iiretmek. Bu yoniiyle
bakildiginda otekilestirme tartigmasinin sosyal medyadaki boyutunda oOncelikli
adresin troller olmas1 beklenebilecektir. Ancak kotiliigiin - siradanligindan
cikarilabilecek en 6nemli ders, 6rnegin bir rejimin seytani bir liderin kotiiliiglinden
cok, o katiiliigii siradan bir sekilde i¢sellestiren ya da Eichmann’da oldugu iizere en

azindan sorgulamayan bireylere dayandig1 gercegidir. Bu bakimdan sosyal medya
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velveya Eksi Sozlik oOrneginde oOtekilestirmenin en yogun boyutlari troller
iizerinden gozlenebilecekse de, oOtekilestirmenin yaygmligi ve boyutlarr asil

siradanlastig ortamlardan izlenebilir.

Bu izlegin takibini kolaylastiracak teorik bir diger rehber ise Michael Billig’in

Banal Milliyetcilik kavramsallagtirmasi olacaktir.

1.3.3. Geleneksel ve Yeni Medyada Banal Milliyetcilik

Billig’in 1995 yilinda yayimlanan Banal Nationalism adli ¢alismasi, milliyetgiligin
yeniden iiretimini ‘sistematik olarak’ inceleyen ilk eser olma niteligini tagimaktadir

(Ozkirimli, 2016: 240).

Billig, Birlesik Devletler’in ana vatanini siisleyen bayraklarin dolaysiz ve itaatkar
bir dikkat talep ettigini ifade etmektedir. Bu bayraklar, sokaklardaki bayrak
direklerinde ve kamu gorevlilerinin {iniformalarina dikilmis sekilde, sallanmadan,
selamlanmadan ve fark edilmeden durmaktadirlar. Bunlar ‘diisiincesiz’
bayraklardir. Sadece ABD’dekiler degil, tiim diinyadaki biitiin bu sallanmayan
bayraklar, milletligin siradan, giindelik hatirlaticilar1 roliinii Gistlenmekte ve
yorulmaksizin onu dalgalandirmaktadirlar (Billig, 2002: 53). Bu ctimlelerle Billig,
metodolojik milliyetciligin aksine banal milliyetciligin siradan bir sekilde fark

edilmeden tiretildigini savunmaktadir.

Billig kitabinda sik sik ‘deixis’e miiracaat etmektedir. Deixis, isaret zamirleri, sahis
zamirleri ve bazi dillerdeki tarif edatlar1 gibi kimi sozciiklerin dilde gordiikleri
isaret etme ve belirtme gorevidir. Bu sozciiklerin anlam1 bulunduklar1 baglama gore
degismektedir (Billig, 2002: 21). Bu deixis, isini géze batmadan goérmektedir;
bayraglr o kadar gdosterissiz bir sekilde direge c¢eker ki yazar ya da konusmaci
tarafindan dahi fark edilmez. Isminin zikredilmesi bir yana, ulusun ima edilmesine
dahi gerek yoktur (Billig, 2002: 126).

Banal milliyetcilik uluslar1 sorgusuz sualsiz kabullenen ve bu sekilde de onlar

“adetlestiren” adi, rutin sozciikler iizerinden islemektedir. Hatirda kalir biiyiik
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laflardansa kiiciik sozciikler, yurdun sabit fakat bilince hemen hemen hi¢ ¢ikmadan
isleyen hatirlaticilart olmakta; ulusal kimligi unutulmaz kilmaktadirlar. Banal
milliyet¢iligi  dalgalandirma metaforu ile ortaya koyan Billig’e gore
dalgalandirma/imlemenin baska mecralar1 vardir. Kitlesel medya, bayraklari/imleri
ginliik sekilde yurttaglarin evlerine sokmaktadir. Tek bir ulusun ulusal
gazetelerinin tek bir giliniinii inceleyen bir arastirma, yurt deixisinin gazetelerin
dokusuna igrek oldugunu gostermektedir (Billig, 2002: 111-112).

Yazar, bu incelemeyi, 28 Haziran 1993 tarihli Britanya ulusal gazeteleri tizerinden
yapmustir. incelemede yurt deixisine yer veren Billig’e gére bunun ii¢ 6rnegi vardir:
ulus, hava durumu ve yurt haberleri. Ulus, Britanya’dir. Hava durumunda ise
Britanya haritas1 bulunur, ancak bu durum sunumda belirtilmez. Yurt-yapici bir
hamle meteorolojiyi “the weather” -kendi “diger yerleri” (“other places”), “baska
yerleri” (“elsewheres”) ve “lilke ¢evresindeki yerleri” (“around the country”™) ile-,
deictic merkezi yurtta yatiyor olarak anlagilmalidi. Tiim bunlar gazetelerde yeniden
iretilmekte ve tiim bunlar kendi ufak yollarindan, yurdun, “burada”, giinliik
evrenimizin alisilmis merkezinde, evde oldugumuz yer olarak yeniden iiretimine

yardimei olmaktadir (Billig, 2002:134-136).

Yumul ve Ozkirimli ise, “Tiirk Basininda Banal Milliyetcilik” caligmalarinda,
Billig’in Britanya basininda bir giin iizerinden yaptig1 gozlemi, Tiirk basininda 16
Ocak 1997 tarihinde yapmistir. Buna gore ilk gozlemleri, 38 gazetenin 13’{iniin
logolarinda Tiirk bayragi, haritas1 veya dogrudan veya dolayli olarak millete vatan
ve milli kimligi hatirlatan sloganlara yer vermeleri olmustur. Ayrica, 38 gazetenin
29’unda yurti¢ci haberler, yurtdis1 haberlerden ayrilmistir. Ayni durum hava
durumunda da goriilmektedir. Gazeteler hava raporlarinda genellikle Tiirkiye
haritas1 isim belirtilmeden -okuyucularin ulusal cografi sekle asina oldugu
varsayilarak- kullanilmaktadir. Tiirk basininda ulusal haberlerin orani uluslararasi
olanlarin ¢ok tizerindedir. Bu egilim, gazetelerin ilk sayfalari tarandiginda kolayca
goriinmekte olup, ayn1 durum yazar ve editorlerin yazilarinda da gozlenmektedir
(Yumul ve Ozkirimli, 2000: 789-791).
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Vatanin dalgalandirilmasi yalnizca gazetelerin yapilart veya ulusal hikayelerle
basarilmamaktadir. “Millet i¢in konusma”, wulusal “biz”, “bize” yapilan
gondermeler ve evrenin merkezine milleti koyarak da yapilabilmektedir (Yumul ve
Ozkirimli, 2000: 791). Yazarlar bu minvalde, ‘din’, ‘Kibris meselesi’, ‘i¢-dis
diismanlar’, ‘kiltiirel farkliliklar’, ‘ge¢mis-simdi-gelecek’, ‘prestij’, ‘ekonomi’ ve
‘spor’ temalart iizerinden, biz ve onlar deiksisini kullanarak bu durumu

irdelemislerdir.

Skey (2009) ise calismasinda Billig’in banal milliyet¢ilik tezini elestirel bir bakis
acistyla degerlendirmistir. Tezi problematize ederken oncelikle Billig’in Britanya
basmini tek olarak degerlendirmesi, Iskog, Irlanda veya Gal edisyonlarim dikkate
almamas1 ve buradaki insanlarin deiksislerini ayni potada degerlendirmesini
elestirmistir. Ayn1 zamanda sadece gazeteler yerine yeni teknolojilere de yer
vermesi gerektigini belirtmistir. Elestirisinde ikinci nokta ise, 60 milyon, dort ulusal
gruba, li¢ nesil go¢mene ve farkli dine sahip toplumun tiimii i¢in milliyet¢iligin
banal oldugunu verili kabul etmesidir. Diger bir elestirisi ise Billig’in global
kiiltiirin milli kiiltiiri yok etmesi savina iliskindir. Bunu ¢iirlitmek adina yazar
cesitli ¢alismalara bagvurmus ve farkli 6rnekleri ileri stirerek, milli kiiltiiriin global
kiiltiire yenilmedigi toplumlarin bulundugunu gostermistir. Son olarak, soguk ve
sicak milliyetciligin ¢esitli degiskenlere baghh oldugunu, konjonktiire gore

degisebilecegini ifade etmistir (Skey, 2009: 331-346).

Buraya kadar banal milliyetciligin geleneksel medyada nesv {i neva bulmasini
gordiik. Yeni medyada banal milliyetcilik ise meselenin diger bir yoniinii

olusturmaktadir.

Lukasz Szulc bu minvaldeki ¢alismasinda soyle bir soru sormaktadir: “Gazeteler ve
diger geleneksel medya, internete gore daha kolay bir sekilde lokal, ulusal, bélgesel
veya uluslararasi olarak kategorize edilebilir. Sonug olarak, sunu merak ediyoruz:
Ulusal aglari, geleneksel medyanin ulusal pazarlari gibi tamimlamak miimkiin
miidiir?” Calismasinda buna cevap ararken, internet iizerinde milletler ve

milliyetciligin ne genislikte ve nasil yeniden {iretilebilecegini arastirmaktadir. Bu
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bakimdan internet igeriginin en &nemli sekli dildir. Internetin ilk dénemlerinde
Ingilizce, internet igerigi ve yapist bakimindan baskin dildir. Ancak internetin
gelisimiyle birlikte domain isimleri® iilkelere gore alinmaya baslanmis ve internette
cok dillilik hizli bir sekilde yayilarak milliyetciligin yeniden dirilisinin bir araci
olmustur (Szulc, 2017: 57).

Ote yandan Szulc, internette yeniden iiretilebilecek millet ve milliyetgilikler icin
ti¢lii bir ayrima gitmistir: Birincisi, homojen milletler ve duragan milliyetgilik fikri
baglaminda, diasporalardir. Bu alanda yazanlarin tamami fark etmistir ki, diasporik
icerik ulusal aidiyete artan bir sekilde katki saglamaktadir. Internetin bedelsiz
olmasi1 ve kendilerini kolay ifade etmeleri de cabasidir. Ancak yine de bu konuda
genelleme yapmamaya dikkat etmek gerekir. Diger bir grup ise devletsiz
milletlerdir. Mesela Kiirtler yeni iletisim teknolojileri sayesinde cografi ve politik
bariyerleri kaldirmistir. Ozellikle farkli alfabe, gramer ve kelimeleri kullanan
bloggerlar, sosyal medyanin popiiler ses-goriintii 6zellikleriyle aralarindaki iletigimi
kolaylastirmislardir. Son grup ise LGBTI’lerdir. Bazi Bati iilkelerinde ulusal
kimlige entegre olabilirlerken, kiiltiirleri global hale gelirken, 6rnegin Polonya ve
Tiirkiye gibi iilkelerde hegemonik milli kimlikten diglanmislardir (Szulc, 2017: 60-
62).

Szulc’a gore geleneksel medya ve internet arasindaki anahtar fark, kullanicilarin
artan bir sekilde aktif hale gelmesidir. Kullanicilar artik igerigin iiretilmesine de
yardimc1 olmaktadirlar. Boylece kolayca hem banal milliyet¢iligin, hem de banal

globalizmin tiretilmesini saglamaktadirlar (Szulc, 2017: 64).

Eriksen ise internetteki iletisimin tiim modlarinin (web siteleri, chat odalari, internet
gruplari, e-posta listeleri ve bloglar) organizasyonlar, farkli gruplar ve insanlar
tarafindan milliyet¢i siyasi unsurlarla birlikte yogun olarak kullanildigini ifade
etmistir. Ona gore gercekten internet ozellikle sabit bolge ve kurumsal tabani
olmayanlarin kollektif kimliklerini birlestirmek, genisletmek ve belirlemek ic¢in

araci olmaktadir (Eriksen, 2007: 7-8).

% Internetteki alan adini, yani web sitesinin adresini ifade etmektedir.
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Stiphesiz, yeni teknolojilerin interaktif kapasiteleri, dijital vatandaslara diinya
capinda ortak konulari tartistiklari bir sanal agora veya bir ¢esit kamusal alan

yaratarak onlara katilim ve goriisme imkani saglamistir (Romero, 2014: 20).

Internet ABD’nin Soguk Savas stratejisinin bir enstriimani olarak baslamasina
ragmen, o simdi herhangi bir ulus-devletin kontroliiniin 6tesine gecmis ve ulusal
simirlarin ve yetki alanlarin1 yok sayar sekilde siirekli olarak kullanimi artmistir.
Internet, yerel 6zgiinliikle global baglantryr kombine eden paranasyonel bir kiiltiir,
ulusal politik unsurlar ve ulusal politik liderligi disarida birakan “glocal” bir
fenomendir (Poster, 1999: 236).

Sonug olarak, yeni medya teknolojileri, hem olumlu, hem de olumsuzluklar iceren
muazzam bir potansiyeli barindirmaktadir. Bu potansiyel bir yoniiyle diyalog,
iletisim ve bir aradaliklara karsilik gelirken diger bir yoniiyle 6tekilestirmenin farkl
mekanizmalarina, nefret sdylemlerinin alternatif dolasimlarina ve milliyet¢iligin
farkl tiirlerinin farkli yayginlasma bicimlerine de olanak saglamaktadir. Bu durum

ozellikle Ermeni kimliginin ele alinma ve tartisilma bigimleri i¢in de gecerlidir.

Bir yoniiyle ge¢ Osmanli doneminden beri bir “sorun” olarak Ermeni meselesinden
bahsetmek olasiyken, yeni medya teknolojileri konunun devlet, hiikiimet ya da
akademi dis1 bir alanda karmasik ve kendine has bi¢imde ele alinmasini ortaya
cikarmistir. Diger yandan bu yeni Ornekler, bir yoOniiyle trollikk olarak
adlandirilabilecek davranis ve sdylem kaliplart ile i¢ ice iken, oOtekilestirme
pratiginin siradanlagsmasi ve banallesmesi, toplumsal agidan sikintili bir durumu
karsimiza ¢ikarmaktadir. Oyle ki Eksi Sozliik’te Ermenilerin ele alinis bigimi, kendi
siirlar ¢ergevesinde bu durumun 6nemli bir 6rnegi sayilabilecektir. Ancak bunun
oncesinde, yeni medyaya da etki eden boyutlar1 bakimindan ele alinmas1 gereken

9% ¢

konu “Ermenilerin” “geleneksel” ve devlet merkezli ele alis tarzidir. Ozellikle
devlet sdyleminin bir baglangic noktasi se¢ilmesi, burada dogan bir sdylem
bi¢iminin Eksi Sozlik’e varildiginda ne o6lclide rutinlestigi ve siradanlastigi

Olctilebilecektir.
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IKINCi BOLUM
TURK-ERMENI ILISKIiLERI

Yeni medyanin en 6nemli enstriimani olan sosyal medyanin bir 6rnegi olarak Eksi
Sozlik O6zelinde Ermenilerin Gtekilestirilmesinin detaylariin 6ncesinde Tiirk-
Ermeni iligkilerine kisaca deginmekte fayda miilahaza edilmektedir. Boylece
Ermenilerin neden o6tekilestirmeye konu oldugunun cevabi bulunabilecektir. Zira
giinlimiiz Tiirkiye’sinde ve sosyal medyada Ermenilerin yerlestirildikleri konumun
anlasilmasi, ge¢ Osmanli doneminden bu yana yasananlara dair malumati
gerektirmektedir. Keza Eksi Sozlik de dahil olmak tizere Ermeni algist ve
Ermenilerin Gtekilestirilmesi, salt simdiki zamana ait olmayip, ge¢mis zamanin
farkli yansimalarini i¢inde barindirmaktadir. Ancak boyle bir gecmis zaman anlatisi
verilirken detayli bir sekilde yasananlarin anlatilmasi yerine Ermenilerin Eksi
Sozliik’te otekilestirilme nedenlerini ortaya koyacak temalar lizerinden gidilmeye
caligilacaktir. Bu sekilde hem kisitlayici bir tarih anlatisina sebebiyet verilmeyecegi
gibi Otekilestirmenin tarihsel kodlar1 da ortaya konulacaktir. S6z konusu temalar,
Ermenilerin Osmanli imparatorlugu’ndaki sosyo-ekonomik konumlar ve toplumun
Ermenilere bakisi, Ermeni milliyet¢i hareketinin yiikselisi ve tehcir, resmi ideoloji

ve sessizlik donemi, uluslararasi iligkilerde Ermeni meselesidir.

2.1. ERMENILERIN OSMANLI’'DAKI SOSYO-EKONOMIK KONUMU VE
TOPLUMUN ERMENILERE BAKISI

Bilindigi iizere, Osmanli imparatorlugu’nda Ermeniler’in imaji Millet-i Sadika’dan
baslaylp devrimcilere ve sonunda devlet diismanlarina kadar varan biiylik bir
degisim gecirmistir (Yumul, 1998: 86). Degisimin baslangi¢ noktast ise Tanzimat
ve Islahat Fermani1 donemidir. Bu noktada azinlik gruplarin, emperyalist devletlerin
yardimiyla ve kapitiilasyonlarla kazandiklar1 ve Miisliiman ahalinin sahip olmadig1
birtakim ayricaliklara sahip olmalarinin Hristiyan ahaliye karsi derin bir nefretin
olugsmasina yol actig1 sdylenebilir. Bu nefret 6zellikle de “genel esitlik” prensibinin
ilan edildigi Islahat Fermani ile tepe noktasina ulagmistir. Hristiyanlarin, hem

yabanci devletlerin himayesinden yararlanarak ayricaliklar elde etmeleri ve
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iktisaden 1yi duruma gelmeleri, hem de onlar askerlik yapmazken savaslarin tim
acis1 ve ylkiiniin Misliiman ahalice ¢ekilmesi, Miisliimanlarin nefret duygularini
iyice koriiklemistir. Bu psikolojik atmosferde kendisini bu duruma diisiiren Batili
giiclere kars1 ¢ikamayan Tiirkler i¢eriden atmak zorunda kaldiklari, kin ve nefreti
lizerine bosaltacaklart daha zayif giigleri aramislardir. Bunlar da Hristiyan

azinliklardan baskasi olmamistir (Akgam, 1993: 58-70).

Imparatorluktaki Hristiyan azinliklar arasinda en kalabalik grup ise Ermenilerdir.
Ermeniler, Osmanli egemenligi altina girdikleri tarihten itibaren agirlikli olarak
“Vilayet-i Sitte” denilen ¢ok etnisiteli alt1 kentte (Erzurum, Van, Diyarbakir, Sivas,
Bitlis ve Elazig) yasamis olup, Ermenilerin bu donemdeki niifusu Osmanl
kaynaklarina gore 1.2 milyon, Ermeni Patrikhanesi’ne gore 3 milyondur (Hiir,

2009: 1123).

Zircher ise (2016: 131), Ermenilerin biyiik bir Gregoryen milletiyle kiigiik
Protestan ve Katolik milletlerine boliinmiis oldugunu belirtmektedir. Ermeniler,
Anadolu’nun Dogu vilayetlerinin altisinda oldukc¢a biiyilk bir azinlik kesimi
olusturmaktadir. Tiirkmen ve Kiirt agiretlerinin agirlikli oldugu bolgelerdeki
Ermenilerin ¢ogu koyliidiir. Bunlar yiizyillardir Anadolu’nun dogudan batiya
ulasan &nemli ticaret yollar1 boyunca gog¢ etmislerdir. Oyle ki, 19. yiizyilda biiyiik
Anadolu kentlerinin birgoguyla Istanbul’da da onemli Ermeni yerlesim bolgeleri
vardir. Anadolu kentlerinde zanaatkarlar ve tiiccar olarak Onemli bir yere

sahiptirler.

2.2. ERMENI MiLLIYETCi HAREKETININ YUKSELIiSi VE TEHCIR

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi, Tiirk-Ermeni iligkileri i¢in yeni bir donemin
baslangict olmustur. Ayastefanos Antlasmasi’nin 16. maddesine giren Ermeni
islahati maddesi, daha sonra Ingiltere ve Fransa’nin baskisiyla Berlin
Antlasmasi’nin 61. maddesi olarak kabul edilmistir ve bu surette Ermeni meselesi
devletlerarasi bir hiiviyete biirlinmiistiir. Bu durumdan cesaretlenen bazi Ermeniler
de hareket ge¢mis ve yurt i¢inde ve disinda ihtilalci Ermeni partileri ve dernekleri

kurulmaya baslanmistir (Halagoglu, 2004: 1). Zaten II. Abdiilhamit’in Hamidiye
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Alaylar1 projesi'® nedeniyle Dogu vilayetlerinde yiizyillardir pek dostane olmayan
iligkiler bozulmustur. Bu donemde Hingak Partisi ve Tasnaksiityun onciiliigiinde
partilesen Ermeniler, 1894-1895°te patlak veren Sasun Ayaklanmasi ile onu izleyen
Osmanli Bankas1 Baskini ve Babiali gosterileri sonucunda biiyiik devletlerin
dikkatini Ermeni sorununa ¢ekebilmistir (Hiir, 2009: 1123-1124).

Ermeni milliyet¢iligi ile Tirk milliyet¢iliginin yollar1 bu yillarda kesismeye
baslamistir. Gerek Jon Tiirkler, gerekse Ermeni milliyetgilerinin esas amaci
Abdiilhamit’in baskicit yonetimine son vermektir. Bu konuda igbirligi yapmuslar,
ittihat ve Terakki Cemiyetinin destegiyle birlikte Meclis-i Mebusan’a
secilmislerdir.* Ancak 1908°de II. Mesrutiyetin ilan1 ile iilke Jon Tiirklerden
olusan kii¢iik bir kligin sultast altina girmesiyle iliskiler bozulmustur (Hiir, 2009:
1124). Akgam, Balkan Savasi’nin kaybedilmesi ile birlikte, ellerinde sadece
Anadolu’nun kaldigim bilen Ittihat ve Terakki yoneticilerinin, devleti kurtarmanin
tek caresinin, Anadolu’nun “gayri Tirk” unsurlardan temizlenmesi olduguna
inandiklarini iddia etmistir (Ak¢am, 2008a: 62). Ona goére bu amagla Anadolu’nun
niifus yapisi sekillendirilmistir. Bunun birinci ayagi, gayrimiislimlerin Anadolu’dan
tasfiyesi, digeri ise Tirk olmayan Miisliiman topluluklarin kiiltiirel asimilasyonu

olmustur (Akg¢am, 2008b: 37).

Tasfiye igin alinan karar, Ermenilerin tehcir edilmesidir. Ak¢am (2008b: 133-134)
bu kararda, Osmanli Imparatorlugu’nun parcalanmas1 siirecine, yani “Sark
Sorunu”na son vermek diisiincesinin etkili oldugunu iddia etmektedir. Ona gore
genel problemin bir pargasi olarak 6zellikle 1914 Subat ayinda Rusya ile Ermeni
Reform anlagsmasinin imzalanmasi ile birlikte, Osmanli Ermeni vatandaslari
devletin varhigi acisindan ciddi bir tehlike olarak goriilmeye baslanmistir.
Ermenilere yonelik alinan tehcir karari, Anadolu’nun homojenlestirilmesine yonelik
genel bir etnik temizlik hedefi ile savasin kaybedilmeye baslamasiyla yasanan

¢okiis paniginin birlesmesinden olusmus gibi goziikkmektedir.

1020 Ekim 1890 tarih ve 233 sayili yasayla 1891 yilinda kurulan Hamidiye Alaylari ile hem Ermeni
milliyet¢iligini Onleme ve hem de Kiirt milliyetciliginin dogmasma set ¢ekme, ayrica
Imparatorlugun dogu siirlarimi Rusya’ya kars1 koruma amaci giidiilmiistiir (Kutlay, 1992:24).
"Konu hakkinda ayrintil1 bilgi i¢in Bkz. Ermeniler ve ittihat ve Terakki: Isbirliginden Catigmaya.
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Tehcir kararinin Osmanli devlet geleneginden bir “sapma” olusu, devlet mantiginda
milliyetgiligin yerlestigi merkezi konumun bir sonucudur. Gelenekten bu kopus ise
Ermeni isyanlarindan ziyade Rumeli’nin kaybinin genelde Anadolu ve Trakya’daki
Miisliiman-Tiirk niifusta, 6zel olarak ise yonetici elitte yarattifi soktur (Laginer,
2014c: 61). Ancak tehcirin politik yoniiniin yaninda ekonomik gerekgeleri de
bulunmaktadir. 20. yiizyil baslarinda Osmanli Devleti’nde iktidarda olan
Ittihatgilar, ticaretteki Rum-Ermeni egemenliginden rahatsiz olmuslar ve Miisliiman
Tirkleri de en azindan ayni refah seviyesine yiikseltmek istemislerdir (Gogek,

2008: 67).

Ote yandan tehcirin en dnemli gerekcesi savas kosullarinda Ermeni ¢etelerin halka
saldirilar, yani savas kosullarindaki ihanetidir. Ermeni cetelerinin ve goniillii
birliklerinin intikam saldirilarini iki odakta ozetlemek miumkiindiir. Bunlardan ilki,
1915’te Van’da 74 giin siiren Ermeni 6zerk yonetimi sirasindaki saldirilar, ikincisi
ise Rus ordusuyla birlikte ilerleyen Ermeni goniillii taburlarinin saldirilaridir.
Akcam ise gonilli birliklerin  Oncelikle Rusya Ermenileri tarafindan
olusturuldugunu, Van’da Miisliimanlara yonelik temizlik hareketinin de tehcir
karar1 oncesinde degil, Rus isgali sonras1 Mayis ay1 ortalarinda gerceklestigini ileri

siirmiistiir (Turan ve Oztan, 2018: 118).

Her ne kadar yapilan eylem ve saldirilarin Rusya’daki Ermeniler tarafindan
yapildig1 veya tehcir kararinin 6ncesinde gergeklestigi iddia edilse de, bu durum
Ermenilerce hususiyetle Dogu ve Giineydogu vilayetleri olmak iizere isyan ve
katliam yapildig1 gergegini ortadan kaldirmamaktadir. Halagoglu'nun aktardig:
iizere; Osmanli ordularinin Canakkale, Kafkasya ve Suriye cephelerinde savastig
sirada, savas alani olan bu ii¢ bolge birbirine baglandiginda, tliggen icinde kalan
bolgede Ermeni orgiitleri, Osmanlilarin Katkas ordusu ve Suriye ordularinin ikmal
yollarint  basip gonderilen yardim konvoylarint vurmaktadir. Canakkale
Savaslar’nin basladigi 18 Mart 1915°ten itibaren ise Ermeniler Anadolu’da Itilaf
Giicleriyle es zamanli olarak eylemlerini genisletmislerdir. Van’da sivil halktan pek
cok kisi oldiiriiliirken, Mahmudiye’de Miisliimanlar toplu olarak katledilmistir. 15

Nisan 1915’te Van, Catak ve Bitlis’te baslayan isyan neticesinde memur ve
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jandarmalar 6ldiiriilmiis, karakol ve evlere saldirilarak resmi binalar yakilmistir. 16-

17 Mayis gecesi Van’in Ruslara teslimi saglanmistir (Halagoglu, 2004:8).

Ermeniler tarafindan Van’in diistiriilmesi, Bitlis, Mus, Erzurum, Bayezit, Zeytun,
Sivas bolgelerindeki isyanlar, saldirilar {izerine hiikiimet orduyu korumak igin
hareket ge¢mis ve 11 Nisan’da Ermeni komite merkezleri kapatilarak komite

reisleri tutuklanmistir (Uras, 1976: 609).

Akabinde Baskumandanlik ve Bakanligin miiracaatt iizerine Tehcir Kanunu

(Kanun-u Muvakkat) ilan edilmistir:

Madde 1- Seferde ordu, kolordu ve firka kumandanlari; bunlarin yardimcilar1 ve
bagimsiz bolge kumandanlart halk tarafindan herhangi bir suretle hiikiimetin
emirlerine ve memleketin savunmasi, giivenligi korumaya iliskin uygulama karst
koyma; silahla saldir1 ve mukavemet goriirlerse hemen askeri kuvvet ile siddetli
surette cezalandirmaya ve saldiriyr tamamen yok etmeye yetkili ve mecburdur.

Madde 2- Ordu ve bagimsiz kolordu ve firka kumandanlari askeri kurallara aykirt
veya casusluk ve ihanetlerini hissettikleri kdy ve kasabalar halkini ayri ayr1 veya
topluca diger yerlere sevk ve yerlestirebilirler.

Madde 3- Bu kanun yayn tarihinden itibaren gecerlidir. 13 Recep 1333 ve 14 Mayis
1331 (Uras, 1976: 609).

24 Nisan 1915°te, baz1 kaynaklara gore 235, bazilarina gore 2.345 Ermeni aydin,
burjuvasi, toplum lideri, Istanbul’dan Cankir1 ve Ayas’a dogru yola c¢ikarilmistir.
Bir stire sonra imparatorlugun tiim bolgelerinden benzer goc ettirmeler baglamistir.
Cesitli kaynaklara gore ‘tehcir’ sirasinda 6len veya 6ldiiriilen Ermeni sayis1 300 bin
ile 1,5 milyon arasinda degismektedir (Hiir, 2009: 1126). Aymi tarihte Talat
Pasa’nin direktifiyle i¢ kisimlara yonlenmis olan siirgiin kafilelerinin yonii
Suriye’ye Der Zor ¢oliine ¢evrilmistir. Zaten erkeklerden biiyiik capta arindirilmis
olan Ermeni cemaati, tiim Anadolu ve Rumeli’den kafileler halinde doguya

stiriilmiistiir (Mahgupyan, 2014: 125).

Belge’ye gore imhada, Kiirtler ve Cerkezler herkesten ¢ok rol oynamistir.
Cerkezlerin de Kiirtlerin de ekonomik saikleri vardir. Ozellikle Kiirtler, Ermenilerle
ayn1 yerlerde oturduklarindan Ermeni mamelekini ele ge¢irmek istemislerdir.

Cerkezlere de, gelen diger gogmenlere de Ermenilerden bosalan mallar dagitilmistir



38

(Belge, 2006: 77). Ote yandan, ittihat ve Terakki’nin ekonomide aldig1 pek gok
tedbire ve uyguladigi bir¢ok politikaya ragmen basaramadigi, Tirk-Miisliman

kokenli bir miilk sahibi yaratma projesi, Ermeni kiyimimin sagladigi imkanla

birdenbire biiyiik bir mesafe almistir (Belge, 2008: 186).

Aslinda Ittihat ve Terakki’nin esas derdi ekonomik saiklerden 6te Dogu Sorununu
gindemden kaldirmaktir. Ziircher’e gore Osmanli hiikiimeti, hiikiimet olarak
soykirima karismamis olsa bile, ittihat ve Terakki Cemiyeti icerisinde Talat
Pasa’nin kontroliindeki bir ortiilii ¢ekirdek gii¢, Dogu Sorununu Ermenileri yok
ederek “cozmek” istemis ve bu plani perdelemek i¢in tehciri kullanmistir (Ziircher,
2016: 177). Zaten bir kisim ittihat¢1 ydnetici higbir sikint1 duymadan ve gururla bu
yasanin onlar i¢in Ermenilerin 6lim duragi anlamima geldigini ifade etmistir
(Bozarslan, 2014: 83). Bunu, “Ermeni meselesi hallolunmustur” diyerek teyit eden
Talat Pasa'?, yine de olaylarin geldigi noktadan rahatsizdir: “Esas itibariyla askeri
bir ihtiyat tedbirinden baska bir sey olmayan tehcir, vicdansiz ve seciyesiz

insanlarin elinde bir facia seklini almistir” (Cavdar, 1984: 350).

Enver Pasa ise karsilikli bir imhanin oldugunu belirterek meselenin unutulmasi
gerektigini ifade etmistir: “1914-1918 harbi i¢inde Osmanli topraklarinda ve
bilhassa Anadolu ile ona siir olan bolgelerde, karsilikli bir imha faciasinin gectigi
bir gergektir. Fakat, milletler ve halklar arasinda, tarihin bazen Oyle safhalar

yasanir ki, en dogru olani, galiba o sathalar1 unutmaktir” (Aydemir, 1972: 487).

Kontrolden ¢ikan Ermeni tehcirinden vicdana azabi duyan bir diger yonetici ise o

donem Halep ve Konya Valilikleri yapan Mehmet Cemal Bey’dir:

Ermenileri Zor’a sevk edin diye emir veren hiikiimet bu bicarelerin oralarda Arap
gogebe kabileleri arasinda meskensiz, gidasiz nasil barinabileceklerini diisiindii mii?
Diisiindii ise soruyorum: Oralara ne kadar gida maddesi gonderdi? Gogmenlerin iskani
icin kac¢ hane yaptirdi? Ve Ermeniler gibi asirlardan beri yerlesik bir hayat siiren bu
kavmi, agactan, sudan ve her tiirlii ingaat malzemesinden mahrum olan Zor ¢ollerine
sevk etmekten maksat neydi? (Turan ve Oztan, 2018: 74).

12 4z konusu iddia, Taner Ak¢am’in “Ermeni Meselesi Hallolunmustur” isimli eserine ismini
vermekte ve Akcam’in Talat Pasa’nin bdyle bir telgrafinin bulundugunu ileri siirmesine
dayanmaktadir.
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Mehmet Celal Bey sonugta soyle demektedir: “Maalesef meseleyi inkar ve tevile
imkan yok. Maksat imha idi ve imha edildiler.” Ancak tehcirin sorumlulugunun
Miisliiman ve Tiirk niifusta degil ittihat ve Terakkinin dnde gelen mensuplarinda
oldugunu ileri siirmektedir (Turan ve Oztan, 2018: 74). Nitekim sz konusu Ittihat
ve Terakki kadrosu Divan-1 Harb-1 Orfi’de yargilanmislar, ancak sonucunda

saliverilmiglerdir.

2.3. RESMI iDEOLOJi VE SUSKUNLUK DONEMIi

Cumbhuriyet’in ilk on yilinda Ermenilerle birlikte tim azinliklara karsi, onlara
yonelmis agik bir ideolojik diigmanliktan ¢ok onlar1 yok sayan, varliklarini unutan,
arizilestiren, istisnailestiren bir tutumdan s6z etmek miimkiindiir (Bora, 2008: 911).
Bu minvalde Mustafa Kemal’in 1927’de okudugu Nutuk da, tarihi basitlestiren ve
ulus-devletlesme siirecindeki ¢atismalarin {istiinii orten bir anlatinin kurulmasinda
etkili olmustur. S6zii edilen anlatinin 6nemli bir unsuru da unutmadir. Bu kapsamda
tehcir de belirsiz ve bilinmeyen bir ge¢mise dogru itilmektedir (Turan ve Oztan,
2018: 149). Zira Hiir’e gore 1915-1917°de yasananlar1 yok saymak suretiyle Tiirk
kimligi kendini var edebilmistir. Clinkii Ermeniler, Tiirk toplumuna, tarihlerindeki
en travmatik olaylardan biri olan Osmanli Imparatorlugu’nun yikimimni hatirlatan bir
sembol gibi siirekli olarak bu kotii tarihi ¢Okiisii animsatmaktadir (Hiir, 2009:
1144). Kald ki farkli katmanlarda yeniden iiretilen resmi anlati, 1915’te olup biteni
miinhasiran Osmanli Imparatorlugu baglamina ait gostererek Imparatorluk ile
Cumbhuriyet arasinda kesin bir kopus oldugunu varsaymaktadir (Turan ve Oztan,

2018: 15).

Tiim bunlar birlikte degerlendirildiginde; aslinda Erken Cumhuriyet’ten gilinlimiize
degin “tehcir” mi, “mukatele” mi, “kit’al” mi, “katliam” mi, “kirim” mu, “soykirim”
m1 olduguna bir tiirli karar verilemeyen “1915-1917 arasinda yasananlar,” devlet
aklinin “unutma” ve “inkar” {lizerine kurulu resmi anlatisina kaynaklik etmislerdir

(Hiir, 2009: 1121).

Tam da bu noktada Ozkan ve Oztan’in konu hakkindaki degerlendirmeleri

carpicidir. Onlara gore devlet akliyla hareket eden bir devlet aygiti vardir. Devlet
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aklinin en temel 6zellikleri; her durumda devletin bekasina oncelik tanimasi, diger
tim amac¢ ve referans noktalarinin bu amaca gore ikinci planda olmasi, dost-
diisman ayrimi ¢ergevesinde ¢alismasi ve bir dil, bir diisiinme bigimi yaratmaya ve

yayginlastirmaya ¢alismasidir (Turan ve Oztan, 2018: 192).

Devlet aklinin drettigi genis anlamda inkarcilik, incelikli olarak 20. yilizyilin
basinda hayata gecirilen homojenlestirme projeleriyle mevcut siyasal ve toplumsal
sistem arasindaki kurucu bagin gizlenmesini veya goz ardi edilmesini sart
kosmaktadir. Ulus-devletlesme siirecinde kurucu unsurlarin isledigi ya da dahil
oldugu kolektif suglart cesitli mekanizmalar1 devreye sokarak reddetmek, esas
olarak resmi bir politikadir. Bu politika devlet aygiti tarafindan iiretilmekte,
dolasima sokulmakta ve donemsel olarak tahkim edilerek yeniden iiretilmektedir
(Turan ve Oztan, 2018: 13).

Tirkiye’deki resmi anlatinin birinci Onceligi ise 1915’te yasananlarin bir
kirim/kiyim/soykirim olmadigini aksine “dogal bir savas tedbiri” oldugunu iddia
etmektir. Resmi tezin en 6nemli pargasi, 1915’1 savas baglaminda normallestirmek
suretiyle yasananlar1 hafifsemek, gerekcelendirmek ve sonug olarak inkar etmektir.
Ote yandan belirtmek gerekir ki, kurulus asamasinda hem yeni rejimin, hem de
Miisliiman halkin Ermenilerin tehciri (Emval-i Metrukelerin tasfiye edilmesi)
stirecinden sagladiklar1 fayda, yeni kurulan siyasal ve sosyal yapinin unsurlarinin
inkarcilik temelinde ortaklagmalarini saglamistir. Boylelikle inkar1 esas alan anlati
ve tarih okumasi yayginlik kazanmistir (Turan ve Oztan, 2018: 14-15). Nitekim
tilkeden siiriilmiis Ermenilere ait Emval-i Metruke’yi ele gegiren, Ermenilerin
cocuklarini besleme veya evlatlik alan, kizlarin1 haremlerine katan yerel esraf ya da
halk kesimleri, Ermenilerin el konulan zenginliklerini kendine sermaye yapan
ticaret burjuvazisi, Ermenilerin bosalttig1 alanlarda kendine is alami1 yaratan

zanaatkarlar da hafizalarini sifirlama ihtiyaci hissetmektedirler (Hiir, 2009: 1121).

Sonu¢ olarak Erken Cumhuriyet donemiyle birlikte “Ermeni” meselesi kalin,
olimcil bir buz tabakasinin altinda donmus, derinlerin sessizligi i¢inde sabirla

giiniinii beklemeye baglamistir (Kogak, 2015: 224).
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Devlet aklinin stirekli iireterek dolasima soktugu suskunluk ve inkar politikasinin
cok partili donemde de degismedigini soylemek miimkiindiir. Mayis 1950 se¢imleri
sonucunda DP’nin CHP’nin tek parti donemini sona erdirip iktidara gelmesi, 1915
baglaminda devlet aklinin nasil bir siireklilik i¢inde iglev gordiigiinii anlamak adina
onemlidir. Tek parti iktidarina son veren DP, suskunluk politikasini terk etmemis,
aksine konunun giindeme gelmesini geciktirmek i¢in i¢ ve dis parametreleri
kullanmustir. Ote yandan, Tiirkiye’de devlet aklinm 1915’in unutulmasini saglama
yoniindeki anlayisii  1950°li  yillar boyunca siirdiirmesinde, gerek Tiirkiye
icerisinden bu durumu elestiren seslerin yiikselmemesi, gerekse de uluslararasi
gelismeler (Sovyetler’in Stalin’in Oliimiinden sonra Ermenistan ve Giircistan’in
Tiirkiye’den toprak talebinden vazgectiginin diplomatik kanallardan iletilmesi)
etkili olmustur (Turan ve Oztan, 2018: 186-195).

2.4. ULUSLARARASI iLISKILERDE ERMENI MESELESI

1965 yilinda Ermeniler, 1915 tehcirinin 50. yilinda, “Ermeni Soykiriminin 50. Y1l1”
adiyla ABD’de, Fransa’da ve diger bazi ilkelerde yogun bir Tirk diismanlig
kampanyasi yiiriitmiislerdir (Simsir, 2013: 33). 50. y1l vesilesiyle Ermeni diasporasi
tarafindan Paris, New York, Beyrut basta olmak iizere Ermenilerin yogun olarak
yasadig1 yerlerde ve biiylik merkezlerde anmalar ve eylemler gerceklestirilmistir.
Kolektif hafizada bilingli bir sekilde bastirllmis ve unutturulmus “Ermeni
meselesi”nin 1965°te uluslararas1 platformda giiclii bir bicimde ve “soykirim”
basligi konarak ortaya ¢ikmasinin Tirkiye’de resmi cevrelerde biiyiik rahatsizlik

yarattig1 sdylenebilir (Turan ve Oztan, 2018: 201-202).

1970’lere gelindiginde ise, ASALA adli orgiit Tiirk diplomatlarina karsi seri
suikastlara baslaymcaya kadar, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin resmi tarihinde ve hatta
rejimin radikal muhalifi akimlarin “alternatif tarih” anlatilarinda, degil bir Ermeni
katliaminin, bir tehcirin bile yasanmis oldugunda bahsedilmesi gayet enderdir

(Laginer, 2014c: 55).
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Ocak 1972’de Bekaa’da kurulan ASALA (Armenian Secret Army for the Liberation
of Armenia, Ermenice Hayastani Azatagrut’yan Hay Gaghtni Banak), 1975’ten
itibaren Tiirkiye’nin diplomatik temsilciliklerine ve THY biirolarina 35 saldir1 yapt.
Bat1 kamuoyundan destek géren orgiitiin, 1983°te Paris’in Orly Havaalani’ndaki THY
blirosuna yaptig1 saldirida Fransiz vatandaglarinin da olmasi iizerine Fransa,
ASALA’ya resmen, “eylemlerini digarida yapma” uyarisinda bulundu. Bu tarihten
sonra ASALA etkinligini kaybetti. Resmi g¢evreler, bu olay1 ayn1 dénemde ortaya
¢ikan ayrilikgr Kiirt hareketi PKK ile iliskilendirmeyi akil ederek, kamuoyunun

goziinde Kiirt milliyetgiliginin mesruiyetini bir kez daha sorgulatmay1 basardilar (Hiir,
2009: 138).

ASALA’nin eylemlerinin 1970’lerin sonu 1980’lerin basinda artitk adinin
konmasiyla birlikte devletin suskunluk politikasi degismeye baglamistir. Bu
meyanda, resmi tavir ve ona eslik eden popiiler milliyet¢i sdylem sertlesmistir.
Ermeni militanlarca 6ldiiriilen diplomatlarin ve ailelerinin hikayelerinin, Tiirkiye’de
kolektif mazlumluk psikolojisine dayanan anlatiy1 ve kitlesel 6fkeyi besledigini

sdylemek miimkiindiir (Turan ve Oztan, 2018: 221).

80’lerde ise MGK’nin 6nderliginde MEB, YOK ve iiniversitelerin araciligiyla
egitim ve 6gretimde Ermeni meselesine iligkin resmi tezlerin miifredata girmesi
saglanmistir. BOylelikle resmi anlati tahkim edilerek yaygimlastirilmigtir (Turan ve
Oztan, 2018: 268).

90’lara gelindiginde ise Soguk Savasin sona ermesiyle Sovyetler Birligi dagilmis ve
Ermenistan 25 Agustos 1990°’da bagimsizligini ilan etmistir. 16 Aralik 1991°de
Tiirkiye Ermenistan’s tanisa da diplomatik iligki gelistirmemistir (Hiir, 2009: 1139).
1992°de Daglik Karabag’da Ermeni ordusunca gergeklestirilen Hocali Katliami ise

tamamen bir kopmaya neden olmustur.

Hocali katliamina giden siire¢ 80’lerin sonunda Ermenilerin Daglik Karabag
bolgesini ele gecirmek i¢in yaptiklar1 saldirilarla baslamistir. Bu bdlgeyi isgal
etmek icin stratejik dneme sahip olan Hocali Kasabas1 1991 yilinin Aralik ayinda
tamamen abluka altmma alinmistir. Hocali, Azerbaycan Silahli Kuvvetlerinin
korumasi altinda olmadigindan hafif silahlar1 olan 150 kisi tarafindan
korunmaktadir. Tamamen savunmasiz olan ve 3.000 Azeri niifusun yasadigi bolge,
26 Subat 1992°de Rus askeri giicleri tarafindan desteklenen Ermeni gliclerince isgal

edilmis ve 613 kisi katledilmistir. Donemin askeri yoneticileri tarafindan “intikam”
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olarak bu katliamin gergeklestirildigi ifade edilmistir (Kavak, 2014). S6z konusu
katliamin, katliam magduru oldugunu ileri siiren bir devlet tarafindan yapilmasi,
“Biz degil asil onlar yapt1” tezinin giiglenmesini saglamistir. Ancak yine de Tiirkiye
toplumunun 1915 olaylarim1 “unutmaya, unutturmaya ¢alismak” seklindeki tavrini
stirdiirmesi zorlagsmistir. Zira soykirim tezi Ermeni diasporasinin bir faaliyet konusu
olmaktan ¢ikarak, bagimsizligina kavusan Ermenistan’in resmi goriisii ve daha da
onemlisi bir¢ok devletin parlamentolarinda tartisilan bir karar tasarisi, uluslararasi
platformlarda Tiirkiye’nin Oniline getirilen bir sorun olmaya baglamistir. Boylece
devlet ve kamuoyunda bir kars1 tez olusturmak ihtiyaci kag¢inilmaz olarak kendini
dayatmistir (Laginer, 2014c: 56).

“Ermeni Soykirim1” konusu Tirkiye’nin AB flyeligi kapsamindaki tartigma ve
polemiklerin bir parcast olmus, diger yandan bircok iilke parlamentosunca 1915
olaylarmin “Ermeni Soykirimi” olarak adlandirilmasi bir miicadele konusuna
dontismiistir .

Soykirim (genoside), 9 Aralik 1948 tarihli “Soykirim Sugunun Onlenmesine ve
Cezalandirilmasina Iliskin Birlesmis Milletler Sozlesmesi’nde asagidaki sekilde

tanimlanmistir:

1. Ulusal, irksal ya da dinsel bir grubun, toptan veya bir boliimiinii yok etme

niyetiyle, bir grubun tiyelerini 6ldiirmek,

2. Bir grubun iiyelerine bedensel-ruhsal agir zarar vermek,

3. Bir grubun yasaminin fiziki ¢okiisilinii saglayacak ortami hazirlamak,

4. Bir grubun ¢ocuk sahibi olmasin1 engellemek,

5. Bir grubun g¢ocuklarinin zorla bir bagka gruba verilmesini saglamak (Halagoglu,
2004: 21).
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Tiirkiye’nin tezi, 1915 olaylarinin soykirim kavramiin c¢ikmasindan Once
yasandigi, bu kapsamda degerlendirilemeyecegi noktasindadir. Buna karsilik
Akcam, 1915 Yazilarn isimli ¢alismasinda, Tiirkiye’nin tarihi ile yiizlesmekte
zorluk yasadigini, 1915 olaylar1 icin toplumsal bellek yitimi yasandigini ileri
stirmiistiir. Ona gore bunun sebepleri; su¢lu bulunma ve/veya ayiplanma korkusu,
cezalandirilma korkusu (Tiirkiye maddi tazminat 6der mi?), post-travmatik sok ve
gecmis korkusu (Osmanli Imparatorlugunun yikilisin1 hatirlatmasi), kahramanlar
kotli adamlara doniistiirme ikilemi (Cumhuriyet rejiminin soykirim zenginleriyle
baglantisinin bulunmasi) ve “Bu isin sonu nereye varacak?” korkusu, seklinde

siralanmaktadir (Akgam, 2010: 327-345).

Uluslararas1 iligkiler baglaminda meselenin taraflar1 Tirkiye Cumbhuriyeti ile
Ermeni Cumbhuriyeti ve Ermeni diasporasidir. Taraflar soykirimi ispatlamaya ya da
inkar etmeye dayali politik ve psikolojik bir savasa adanmis gibi goriinmektedir.
Ermeni diasporast ve Ermenistan Cumhuriyeti, Tiirkiye’nin Soykirimi tanimasi igin
baski yapmak amaciyla Batili giicleri ve Bati kamuoyunun hassasiyetlerini
kullanmaya calismaktadir. Tirk tarafi ise politik ve askeri giiciini Ermeni
Soykirimi’nin taninmamasi i¢in seferber etmektedir. Akcam soruna Tigiincl
taraflarin miidahil olmalarinin avantaj ve dezavantajlar1 oldugunu, ancak donem

itibariyle AB’nin meselede arabulucu olmasi gerektigini ileri siirmiistiir (2010:
355).

Ote yandan Tiirkiye’de Hrant Dink cinayetinden13 sonra resmi anlatinin digina
¢ikilmaya baglandign sdylemek miimkiindiir. Insel’e gére Ermenilerin maruz
kaldiklar1 soykirimla yiizlesme c¢abalarinin yayginlagmasi, yerlesmesi ve
normallesmeye baslamasi, Tirkiye toplumunun icinden son yirmi yilda tezahiir
eden  bir yeniliktir. Bundan dogan en Onemli gelisme ise, devlet-millet
biitiinlesmesinin kirilmasi, soykirimla, katliamlarla, insanliga kars1 islenmis suclarla
yiizlesmeyi bir vicdani sorumluluk, bir medeni yiikiimliiliik olarak kabul eden bir

yurttaslar toplulugunun biiyiimesidir (Insel, 2015: 6). Hrant Dink’in cenazesindeki

13 Agos gazetesi genel yaym yonetmeni Ermeni asilli Tiirk vatandas: Hrant Dink, 19 Ocak 2007 de
Ogiin Samast tarafindan Oldiirlilmiistiir. Suikaste giden siire¢ Dink’in Tirkliigli asagilamak
sugundan yargilanmasiyla baglamis ve toplumsal lince doniiserek 6ldiiriilmesine neden olmustur.
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“Hepimiz Ermeniyiz” slogani bunun zirve noktasi olarak drneklendirilse de, cinayet
zanlist Ogiin Samast’in yakalandigi sirada taktigi beyaz bereyi takarak bunu
protesto eden bir kesimin de var oldugu bir gergektir. Ancak es zamanli olarak
tepkisel sOylemlerin de resmi kanallardan sivil mecralara aktig1 ve sosyal medyanin
Ermeniler ve Ermeni meselesine dair resmi anlatiyr goniillii, kendiliginden ve

asagidan bir bigcimde yeniden iirettigine de tanik olunmaktadir.

Toplumda Ermenilere karsi boliinmiis bu tavrin yansimalarini tarihte gormek
miimkiindiir. Hali hazirda toplumdaki kutuplagsma Ermeni Tehciri zamaninda da
yasanmigtir:

Bir yanda hiikiimetin “tehcir” karar1 ve mantigini paylasan, bunu kendi etnik-dini
yaklagimina veya —Ermeni mallarini gasbetme gibi- ¢ikar hesaplarina uygun bularak
bilfiil destekleyen ve katilanlar, 6te yanda bu uygulamay1 agir bir haksizlik, zuliim
olarak degerlendiren ama elinden bir sey gelmeyen ya da Ermenileri saklayarak bir
bicimde yardimci olmaya ¢alisan genis bir kesim vardir. Bu, bir “boliinme”dir; ama
gatismaya donligmemis olmakla birlikte Anadolu’nun Miisliiman-Tirk halkinin
diisiiniis diinyasma ve vicdanina bir “kili¢ yaras1” gibi oturmustur (Laginer, 2014c¢:
65).

Toplumda ge¢misten giinlimiize gelen bu kutuplagsmayi yok etmek ve Tiirkiye
Ermenileri ve Tiirkler arasinda toplumsal ve diisiinsel kopriilerin kurulabilmesi igin
oncelikle varolan ideolojik tabularin yikilmasi gereklidir. Ancak Ermeni ve Tiirk
imajlarinda “nankor/hain”e kargt “irk¢i/zalim” olarak yer alan stereotiplerin varligt
bu husustaki en énemli engeli olusturmaktadir. Tarihin belli bir doneminde yasanan
ve her iki toplulugu da altiist eden olaylar konusunda topluluklar arasinda asilmasi
zor goziiken bir bir suskunluk duvari bulunmaktadir. Bu duvarin asilmasi igin ise
birbirine iligkin yanlis bilgilendirilmeye dayali Onyargilardan, bir taraf icin
“Ogretilmis yok sayma” digeri i¢in “korunmaci/savunmact mesafe” aligkanliklarinin

ortadan kaldirilmas: gerekmektedir (Ozdogan, Ustel, Karakash ve Kentel, 2009: 4).

Ancak toplumda Ermeniler ile ilgili boliinmiisliik hali devam etmekte, bazilar1 i¢in
Ermeniler aynen oOnceki yiizyilda oldugu gibi mutlak bir kétilik ve ihanetle
anlatilirken, baz1 kesimler ise duyarli davranmaya devam etmekte, kimi zaman
duyarhlik gosterenlerin de ‘“hain” olarak imlenmesine tanik olunmaktadir. Bu
bdliinmenin uzantilarinin geleneksel medyanin sinirlarini giderek daha fazla astigi

ve sosyal medyay1 boylesi bir tartismanin odagi haline getirdigini sdylemek yanlis
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olmayacaktir. Calismanin devam eden bolimii de, bu durumun Eksi Sozlik

uzerinden takibine odaklanmaktadir.



a7

UCUNCU BOLUM
EKSI SOZLUK’TE ERMENILERIN OTEKILESTIRILMESI

Bu bolimde Tiirkiye’deki en bilyiik gayrimiislim azinlik topluluklardan
Ermenilerin bir sosyal medya mecrasi olan Eksi Sozliik’te otekilestirilmesi ¢esitli
kategoriler  lizerinden irdelenecektir. Bu  kategoriler, “diismanlastirma-
seytanlastirma”, “gilinah kecisi yaratma ve ling”, “nefret sdylemi”, “mazlumluk-
magduriyet”, “Ermenilerin ihaneti” ve “komplo teorileri ve dis giicler”dir. S6z
konusu temalar Tirk saginin Otekilestirme pratiklerinden segilmistir ve sosyal
medyada Ermenilere bakisin sag siyasetin sdylemsel karakteristikleri ile biiyiik
ortiismeler iginde oldugu savunulmaktadir. Bu bagliklar altinda Oncelikle
Otekilestirmeye dair teorik izlekler vurgulanmaya c¢alisilmig, akabinde Eksi
Sozliik’teki baglik ve entri Ornekleri bu c¢ergeve iizerinden degerlendirilmistir
(llerleyen béliimlerde entriler referans gosterilirken Eksi Sézliik’teki arama
boliimiinden bagina # sembolii getirilerek ulagmay1 saglayan bir kod parantez i¢inde

verilecektir. Basliklar i¢in verilecek kod ise arama motorlarinda “eksi sozlik”

ifadesiyle beraber yazildiginda bagliga ulasmay1 saglayacaktir.).

Otekilestime pratiklerine ge¢meden oOnce bir girizgah mahiyetinde “oteki”

kavraminin teorik ¢ergevesine kisaca deginmekte fayda vardir.

Toplumsal anlamda bir yapmin kendini tanimlayabilmesi i¢in “6teki’ne ihtiyaci
bulunmaktadir ve “6teki” olmadan bu yapinin kendi konumunu belirlemesi
miimkiin goriinmemektedir. “Oteki” bir halk, inang, diisiince ya da farkli olan
herhangi bir grup olabilir. Bu anlamda bugiin devletler de “6teki’ne ihtiyag
duymakta olup, egemenlerinin belirledigi “6teki’ler onlarin yasamasi igin

vazgecilmezdir (Inceoglu ve Coban, 2014a: 8).

“Biz”in kendini mesrulagtirabilmesi i¢in Otekinin, siirekli olarak yeniden
tanimlanmas1 ve anlamlandirilmas: gerekmektedir. Bu zorunluluk, ozellikle kriz

anlarinda 6tekinin yeniden tanimlanma ugrasisini daha da elzem kilmaktadir. Zira
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mesruiyeti sarsilan ¢ogunlugun kendini sabitleyebilmesi, yogun bir &tekilik insast

vasitasiyla miimkiin olabilmektedir (Parlak, 2015b: 27).

Siyasi topluluklarini yabanci viriislerden korumaya kararli olan ¢ogu ulus-devletin
de, diismanlarin1 patolojiklestirmenin yollarin1 aradigi bilinen bir gergektir.
Tehditkar bir yabanci ile karst karsiya kalindiginda en iyi savunma bigimi saldir1
olup, ulusal biz, yabanci onlar ile karsitlik i¢inde tekrar tekrar tanimlanmaktadir

(Kearney, 2012: 88).

Otekine ihtiya¢ duyan ve siirekli onu yeniden tanimlayarak iireten “biz”; “oteki’ne
her zaman asir1 bir keyif atfetmekte, bizim hayat tarzimizi mahvederek keyfimizi
calmak istemekte ve/veya gizli, sapikga bir keyfe ulasabilmektedir. Kisacasi,
aslinda “6teki’nde canimizi1 sikan sey, tam da keyfini organize etme tarzidir, tam da
bu tarza 6zgii fazladir, “asirilik”tir (Zizek, 2011: 214) Otekinde goriilen sey oteki
nomos degil, anomalidir, 6teki norm degil, anormalliktir; sakat, sekilsizliktir
(Girard, 2005: 30). Bu nedenle egemenler “6teki”ni degistirmek, doniistiirmek ve
kendine benzetmek, eger bunu basaramazlarsa “Gteki’ni susturmak ya da yok
etmek istemektedirler. Bu baglamda medya, egemenlerin “6teki’ne karsi kullandig:
en dnemli baski araclarmdan biri olmaktadir (Inceoglu ve Coban, 2014a: 8). Medya
metinleri ve politik sdylem, mesafe koyma ve kategorize etme agisindan olduk¢a
zengin malzeme sunmaktadir. Dilsel oyunlar “biz”i degerli kilip olumlarken,
oteki’ni degersizlestirip olumsuzlayarak onu bizden uzaklastirmaktadir. Bu durum,
sosyal ve siyasi dilin gitgide kutuplastirict bir refleks kazanmasini da beraberinde
getirmektedir (Parlak, 2015b: 43).

“Oteki” ile “biz”, toplumsal hafiza ve dolayisiyla giindelik hayati anlamli kilan bir
tir smiflandirma ya da kategorizasyon siirecine isaret etmektedir. Keza bu tiir
ikilikleri iireten ve siirekli olarak canli tutan en onemli ara¢ dildir. Dilsel olarak
otekini yadsiyan ve onu disariya atan ifade tarzlari, anlam insasinda 6nemli bir

soylemsel stratejidir (Parlak, 2015b: 26-27).
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Oteki ile biz arasindaki kavramsal ¢erceveyi cizdikten sonra ulus-devletlerdeki
oteki-biz iligkisini irdelemekte fayda vardir. Zira Otekinin yukarida deginilen
vasiflarinin  somut yansimalari, en yogun bi¢imde ulus-devlet baglaminda
kurgulanan biz-6teki ayrimlari {izerinden yapilmaktadir. Oteki, ulusu tanimlamaya
doniik ortakliklar arasinda belki de en kritigini olusturmaktadir. Keza cografyaya,
tarihe, kiltiire, dile doniik ortak nokta arayisi, oOtekiye bakis cergevesinde en

kapsamli ve homojen sonuca ulasabilmektedir.

Teorik ¢erceveyi cizmeden Once tam da bu noktada Eksi Sozlik’te Ermeni
iizerinden Tiirk kimliginin aktarildigi bir 6rnekle baslamak yerinde olacaktir.
“hepimiz hala ermeniyiz” bashigl altinda “ne ermenisi kardesim tiirkiyede
yagwyorsan tirkiim diycen” (#42751099) seklindeki entri, tiniter devletin resmi
ideolojisinin sosyal medyada halka ne denli yansidigimi ortaya koymaktadir.
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 66/1. maddesi ile diizenlenen “Tiirk devletine
vatandaslhk bagt ile bagl olan herkes Tiirk 'tiir.” hilkmii kagit izerinde kalmamakta

ve devletin azinliklara bakis acist sosyal medyada da ete kemige biiriinmektedir.

Millas, oteki ile bizi ayiran temel unsurlardan ulusal kimligi bir Nasreddin Hoca

fikrasi tizerinden anlatmistir:

Ulusal kimlik deyince aklima Nasrettin Hoca’nin fikrasi gelir. Hani biri Hoca’ya
“Uyurken sen sakalini yorganin altinda mu1 tutarsin, iistiinde mi tutarsin?” diye sormus
da, Hoca o gece sakalina dikkat etmekten hi¢ uyumamis. Ulusal kimlik de &yle.
Mutlu, higbir sikintisi olmayan insanlara “Sen nesin?” diye bir soru sorarlar, yanit
veremez, sikint1 baglar (Millas, 1998: 27).

Iste bu ulusal kimligi tasiyanlar siirekli olarak gozlerinden kagirmadiklar1 ‘oteki’
aracihigiyla toplumsal giivensizligi beslemektedirler. ‘Oteki’ her zaman ‘biz’e karsi
olan bir biitiin olarak ele alinmaktadir. Tek tek kisiler segilemez olmakta ve
diistincede milli kimlikler {izerinden sekillenen iligkiler artik biitiiniiyle egemen
hale gelmektedir. Milletler genellikle ‘6teki’ne karsi asagilayict bir soylem
olusturmakta, onemsizligini vurgulamakta ve ‘Gteki’nin kendi kimliklerinin bir
0gesi hele bir bakima ‘eseri’ oldugunu kabul etmek istememektedirler (Millas,

2008: 194-198). Bu nedenle milliyet¢i ideoloji ¢ergevesinde, ulusal devletin
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biinyesinde yer alan azinliklar diisman olarak kabul edilirler. Onlar ‘6teki’dir ve
varoluslari istisnaidir (Bora, 2006: 81).

“Muhayyel cemaat” olarak kurgulanan uluslar bir “i¢” ve “dig” yaratilarak
kurulmaktadirlar. Milletler kendi etnik sinirlariin ayirdina vardiginda ise gergek
anlamda dogarlar. Fakat bu simirlarin i¢i nasil doldurulursa doldurulsun hep bir
seyler eksik kalmaktadir. Bu eksikligi tamamlayacak olan da ‘6teki’dir.
Gayrimiislimler, kendileri otekilestirilenler de dahil olmak iizere tiim toplumsal
kesimler i¢in bu islevi gérmiislerdir (Yumul, 2015: 350). Osmanli imparatorlugu’na
bu agidan bakildiginda, 19. yiizyil sonunda, Yunan, Ermeni, Bulgar milliyetcilikleri
mevcutken, “Tiirkliige” dair kimlik 6geleri (6zellikle dil) saptanabilirse de, “Tiirk
milliyet¢iligi’nden s6z etmek miimkiin degildir. Kaldi ki, o donemde basl basina
“Tiurk” sozcugl, koyliyii, kaba sabayr belirten kiigiiltiicii bir terim olarak
kullanilmaktadir (Georgeon, 2008: 23).

Anlami dahi degerli goriilmeyen “Tiirk” kimliginin kaderi, Balkan Savaslari’nin
kaybedimesiyle degismistir. Zira Osmanli’nin anavataninin, Rumeli’nin kaybiyla
olusan tarifsiz derinlikteki bosluguyla, Arap Miisliiman tebaanin i¢ burkucu bir
kolaylikla kopusuyla biliziisen Tiirk-Miisliman kollektif akil ve vicdaninin
millilesmesinde, telafi edici misyonu, gayrimislimlerin Tirkiye topraklarindan
tasfiyesi Ustlenmistir (Laginer, 2014a: 11). Ezeli dis diismanlarin yanina ig
diismanlarin da katilmasi ve Tirkgilik akimi ile birlikte, Rum, Ermeni, Musevi
gibi cemaatler gayrimiislimliklerinden, Kiirtler ise etnik kimliklerinden dolay1 ideal

otekilere doniismiislerdir (Tiirkes, 2008: 819).

Tiirk milliyetciligi bakimindan i¢ diigmanlar ise “biz”in viicut bulmas i¢in gerekli
“Oteki”lere dontigmiistiir. Esasinda Tiirk milliyetciligi bir bakima 6tekilerin
reddedilmesi lizerine insa edilmistir. Fakat s6z konusu olan otekiler, iceride
bulunan otekilerdir, yani gayri Tirkler ve gayri Miislimlerden miitesekkil
azinliklardir. Onlar, koca imparatorlugun yikilmasina miisebbip olanlar olarak
kabul edilmektedir. Dis devletleri i¢islerine bela eden ve ebed miiddet devletin

bekasini tehdit eden i¢ mihraklardir. Tiirk milliyet¢iligini diger milliyet¢iliklerden
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farkli kilan da iste bu 6zelliktir. Tlirk milliyetgiligi 6teki milliyetgilikler gibi tek ve
dis bir diisman tizerinde sekillenmemekte, aksine sayisal olarak birden fazla
“icerdeki oOtekiler” {lizerinde kendi milliyet¢i argiimanlarin1 gelistirmektedir.
“Efendisi oldugu milletlerin ihanetlerine kars1” gibi bir sdylemle sekillenen Tiirk

3

milliyetciligi boylece, bir milliyet¢ci hareket i¢in gereken “zorunda birakilma”

duygusunu temin etmektedir (Diindar, 2008: 893).

Tirk milliyet¢iligi ¢ergevesinde bir 6teki olarak Ermeniler de Eksi Sozlik’teki
bircok baslik ve entriye konu olmus ve oStekilestirilmistir. Otekilestirme boylece
basliklar ve entriler ile siirekli iretilmis ve siradanlagmistir. Bir kismu trolliikk olarak
degerlendirilebilecek bircok baglik ac¢ilmis, ancak c¢ogunlukla bashigi elestiren
entriler girilmistir. Bu trol yazarlarin amaci aslinda kasitli olarak yanlis veya
alevlendirici baslik acip diger yazarlar1 provoke ederek tepkilerini 6lgmek ve
herhangi bir mieyyideyle karsilasmadan yasananlart bir koseye c¢ekilip
izlemektedir. Hatta bircok baslikta trol yazarin basligi actiktan sonra yazdig: ilk
entriyi sildigi ve kalanlarm bashiga muhalif entriler girdigi goriilmiistiir. Ornegin
“tribiin lideri ermeni olan takim” (5433465), “ermeni rum degiliz biz bu vatanin
cocuklariy1z” (5373022), “kiligdaroglu’nun annesinin ermeni olmasi” (5293812),
“hayko bagdat’in ermeni ¢ikmasi” (5112538), “alparslan tiirkes ermeni miydi”
(371178), “kemal kiligdaroglu ermeni donmesi mi” (2430515), “madem ermeni
istemeden vermeli” (3447068), “ayaga kalkmayan ermeni olsun” (1649639),
“ermeni ama iyi ¢ocuktur gergekten” (3616399), “bu kapidan ermeniler ve
yahudiler giremez” (2036875) bu entrilerden bazilaridir. Goriildiigii lizere, bir
futbol kuliibli, ana muhalefet partisi lideri, MHP eski lideri, bir sarkict Ermeni
etiketiyle otekilestirilmektedir. Boylece yukarida ayrintili olarak yer verdigimiz
milli kimligin olusumu i¢in gereken “Gteki” nasil “biz”t kurmak i¢in
diismanlagtirilarak harigte birakiliyorsa, sosyal medyada da bir oteki olarak
“Ermeni kimligi” diismanlastirilmakta ve bu yolla toplumun cesitli figiirleri
otekilestirilmektedir. Bu figilirler kah muhalefet lideri olurken kah bir miizisyen
hatta tribiin lideri olabilmektedir. Onlar “Ermeni” imlemesi ile birlikte bir nevi
maraz, anormallik ve istisnailik haline doniismekte, boylece “Ermeni” kelimesi bir

kiifiir veya hakaret anlaminda kullanilmaktadir.
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Ote yandan dikkat ¢eken bir nokta da, Tiirkiye’de &teki olarak kabul edilenlerin bir
arada gosterildigi bagliklardir. Trolliikk olarak degerlendirilebilecek bu basliklarin
nefret sdoylemine hizmet ettigi asikardir. Bunlara Ornek olarak, “annesi musevi
babasi ermeni olan solcu ateist gay” (3311710), “annem ermeni babam kiirt kendim
escinselim” (4525916), “kiirt anne arap babadan dogan rumla evli ermeni”
(4564282), “sirp anne arap babadan dogma kiirtle evli ermeni” (4563218), “ermeni
asill1 zenci gezici ateist laik 6gretmen” (4476679), “annem kiirt babam ermeni ben
cinliyim” (2387329) verilebilir. Belirtmek gerekir ki, bu durum aslinda Tiirk
sagmin “diismanlastirma” ritielinin bir yansimasidir. Zira ¢ok partili donemden
bugiline komiinizm, masonluk vb. diisman odaklar bazen hep beraber, bazen de biri
digerinin yerine kodlanarak seytanlastirilmis ve diismanlagtirilmistir. Her ne kadar
s06z konusu hususlar ayni ile vaki olmayip trol yazarlarin hayal diinyasinin birer
mabhsiilii olsalar da, toplumdaki diisman portrelerini agiga ¢ikarmasi bakimindan

Onem arz etmektedir.

“sisli ermeni mezarlig1” bashiginda yer alan “ermeni lobisi sebebiyle bir yere
tasinmayacak olan vasat mezarlik. niifusu 10.000 dahi olmayan bir Kitleye tahsis
edilmesi sosyal adaletsizligin pozitif ayrimciligin  daniskasidir.” (#30245700)
seklindeki entride ise otekinin kutsali ilizerinden yerilerek rasyonellestirilmesi
mevzu bahistir. Ozellikle sayr verilmek suretiyle otekinin degersizlestirilmesi,
Tiirkiye’de karsiligi olmayan “Ermeni lobisi”’ni mesnet gdstererek ve hadisenin dis
giiclere baglanarak komplo teorileri iiretilmesi ve son olarak “Ermeniler”in pozitif
ayrimcilik yapilacak kadar giligsiiz, savunmasiz ve degersiz oldugunun kabul

edilmesi bu entride ortaya ¢ikan 6tekilestirme pratikleridir.

“Oteki” hakkindaki kavramsal cerceve ve Eksi Sozliik’teki baslik ve entriler
degerlendirildikten sonra belirtmek gerekir ki; Otekilestirme pratikleri tekdiize
degildir. Bi¢im, icerik ve yontem itibariyla farklilagabilmektedir. Bu calismada da
Ermenilerin Eksi Sozlik’te “Gtekilestirilmesi”; “diismanlastirma-geytanlagtirma”,

“glinah kegisi yaratma ve ling”, “nefret sOylemi”, “mazlumluk-magduriyet”,
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“Ermeniler’in ihaneti” ve “komplo teorileri ve dis giicler” basliklart altinda

irdelenmeye ¢alisilacaktir.

3.1. DUSMANLASTIRMA-SEYTANLASTIRMA

Otekinin seytani bir varlik olarak kodlanmasi, her tiirlii beladan, sorundan ve
krizden, kisacasi her tiirlii kotiiliikkten sorumlu tutulmasi anlamina gelmektedir.
Toplumsal hafizada tortulasan kalip yargilarla birlestiginde 6tekinin seytaniligi, cok
kolay bir sekilde otekinin dini/mezhebi, 1rki/etnik kokeni, cinsiyeti, kiiltiirel

degerleri, politik diistincesi ile iligskilendirilebilmektedir (Parlak, 2015b: 37-38).

Seytani kimlik tasiyan Otekiler arasinda amagsal olarak bir isbirligi ve ittifaklar
oldugu ne kadar iyi formiile edilebilirse ve bu sayisiz oOtekiler ne kadar biiyiik
suglardan sorumlu tutulursa, o dl¢iide insanlik disi algak mahluklar olduklar: algisi
uiretilebilecektir. Bu durum onlarin ugradiklar1 kot muameleyi hak ettiklerini,
onlara zulmetmenin yapilacak tek dogru sey oldugunu gosteregelmistir (Parlak,
2015b: 99).

Tam da bu noktada Arkan’in siirlestirdigi Talat Pasa’nin 1915 olaylarma iliskin

savunmasi s6z konusu diisiinceyi ete kemige biirlindiirmiistiir:

Biz Dogu’da bir yola ¢iktik hakim bey...

Bati, bizi bu yolda yalniz biraktr...

Birakti da ne oldu?

Bizim oldiirme hakkimiz dogdu...

Ama az oldiirdiik...

Bir milyon filan degil...

En ¢ok ii¢ yiiz bin...

Insandan bahsediyoruz tabii, siz de haklisiniz...
Hadi ii¢ yiiz elli bin diyelim...

Tas ¢atlasa bes yiiz bin...

Bu beni katil yapmaya yeter mi hakim bey (Arkan, 2015: 28).

Siirde oOliilerin rakamla ifade edip anlamsizlastirilmas: s6z konusudur. Bunun en
onemli amaci Otekilerin insanliktan azade kilinmasidir. Zira diigmanlastirilarak
izole edilenlerin insanlik dis1 olarak kabul edilmesi, onlarin insan haklarindan
miistesna kilinmalarinin da otesinde yasama hakki basta olmak iizere temel

haklarinin ortadan kaldirilmasi anlamina gelmektedir (Bora, 2006: 73).



54

Eksi Sozlik’te bu minvalde agilan “ermeni itlafi” (3235949), “ermeni kopekler
besiktas’t destekler” (2586977) ve “polis kopeklerine ermenice isim verilmesi”
(613322) gibi basliklar Ermenileri insanlik dist  varllk  gostererek
diigmanlastirilmalarin1  kolaylagtirmaktadir.  “ermenistan’da  tiirk bayraginin
yakilmas1” bashigindaki “hani béyle gece uyurken bi sivrisinek gelir, kulaginizda
vizildamaya baslar. uzaklastirmaya ¢alisirsiniz yine gelir, sabrinizin simirini zorlar.
sonra 15181 a¢ar pat diye ezer gegersiniz. bu hareketlerle de bana o sivrisinegi
hatirlatryorlar.” (#18854825) seklindeki entrinin de bu kapsamda degerlendirilmesi
miimkiindiir. Ermenilerin kdpege ve sivrisinege, yani hayvana benzetilmeleri
onlarin yagama haklarinin ortadan kaldirilmasini kolaylastirmaktadir. Bu durumda,
yani insan haklarimin bulunmadig: bir ortamda onlarin her tiirlii muameleyi hak
etmeleri mesru olarak gosterilebilmektedir. Ote yandan geleneksel medyanin sosyal
medyayayansimasini 6rneklemek adina, Eksi Sozlik’te Ermenilere yapilan kopek
benzetmesinin, Omer Seyfettin’in “Ashab-1 Kehfimiz Bir Ermeni Gencinin
Hatiralar1” romaninda (1972). Ermeni’ye bigilen “kitmir” roliiyle benzerlik arz
ettigini sdylemek miimkiindiir. Bu itibarla, geleneksel medya sdyleminin sosyal
medyada da viicut buldugu ve ona ilham kaynagi oldugu da ortaya ¢ikmaktadir.
Yaklasik yiiz y1l 6nce yazilan eserle giiniimiiz sosyal medyasinda Ermeni’ye bicilen

rol degismemistir.

Bora’ya gore, “kimlik insa siireci”’nde, “diisman”, ¢cok zaman, kendine kimlik
olusturan 6znenin kendini tanimlamasindan daha etkili ve belirleyici olmaktadir.
Osmanli’nin son donemlerinde ve Cumbhuriyet’in belirli evrelerinde bunu
dogrulayan birgok ornek vardir. Kosullar, bu i¢i ige ge¢meyi oldukea ileri
derecelere vardirmigtir (Bora, 2008: 184).

Parlak, Bora’nin bahsettigi kimlik insa siirecindeki diisman roliinii seytanlastirilan

azinliklar iizerinden ele almistir:

Alt1 yiiz yillik bir imparatorlugun mirasgist olarak, uzun bir savaslar, maglubiyetler ve
dogal olarak incitilmis gurur ve yipranmis onur iizerine inga olunan yeni Tirk ulus-
devletinde azinliklar da, seytanlastirma siirecinin basitce nesne konumuna
indirgendigi énemli unsurlarindan bir digeridir. Ornegin gavur ifadesi ya da beden
temelinde seytani figlirlerin azinlik mensuplarina mal edilmesi, kadin bedeni
iizerinden ahlaken diislik/iffetsiz gosterilisleri, hain ve nankdr olduklarma dair



55

popiilist retorik vb. azinliklarin seytanlagtirilmalarinda anahtar kavram/tema setini
olusturur. Bu baglamda Tiirkiye’de azinlik olmak, makbul olmayan bir kimlik tagimak
anlamina gelmekte veya itham edici bir kimlik gosterenini ya da soy Ozriini
kargilayacak bicimde anlamlandirilmaktadir (Parlak, 2015a: 8-9).

Bora, azinliklarin Erken Cumhuriyet donemindeki konumlarini ise soyle ifade

etmistir:

Bircok temel kanunun hazirlayicist olan, 1924-1927 doneminin Adalet Bakam
Mahmut Esat Bozkurt, 1936°da bir yazisinda gayri miislim azinliklar1 “kanun, nizam
Tiirkleri” diye tanimlayacaktir; “kiiltlir, vicdan Tirkligiinden...6z Tirklikten” ayri,
ondan daha diisiik bir statiidiir bu. Bozkurt, bu statiiniin hakkim “Oz Tiirk olmayanin
Tiirk vataninda hakki, hizmetgi olmaktir” hitkmiiyle tamimlayacak, hiimanist
sapmalara karsi da tedbirini alacakti: “Tiirk’ten baskasini Tiirk gibi sevmeyecegiz”;
“Once Tiirk, hatta bir tek Tiirk, sonra beseriyet, insaniyet” (Bora, 2017: 220).

Bu sozlerden; Cumhuriyetin kurulus evresinde, azinliklarin, milli bedenden atilmis

bir zehir gibi tasavvur edildigini sdylemek miimkiindiir (Bora, 2008: 911).

Cumbhuriyetten giiniimiize, 6zelde Ermeni, genelde ise gayrimiislim azinliklar {ilke
vatandagi degil yabanci, potansiyel hain ve i¢ mihrak olarak kabul eden bir anlay1s
bulunmaktadir (Karasli, 2014: 255). Azmliklar arasinda Ermeni diismanliginin 6n
plana ¢iktigint soylemek miimkiindiir. Burada, son dénemde kiyim konusunun
ozellikle Ermenistan devleti tarafindan uluslararasi giindemde sicak tutulmasinin
pay1 da vardir. Ama bu kiyim, Tiirkiye’de en sahici ve derin uzantilar1 olan azinlik

diismanligini da su yiiziine ¢ikarmaktadir (Belge, 2008:192).

Belirtmek gerekir ki, ¢ogu diisman imaji ve kimligi azinliklar iizerinden bina
edilmistir. Mesela azinliklar1 etiketleyen Ermeni, Rum, Yahudi ve donme isimleri,
siyasi ve sosyal azinlik olarak tanimlanarak diisman haline getirilen solcular1 da
damgalamakta kullanilmistir (Bora, 2008: 913). Zira bu “ortak diismanlar” Tiirk
sagini bir arada tutan en 6nemli aktorlerdir. Sol ve sag siyasetler arasindaki siyasi
sOylem olusturma siiregleri incelenecek olursa, sol sOylemlerin genellikle
kurumsalliga atifta bulunan kitabi bir dile sahip oldugu, sag sdylemlerin daha fazla
pratiklige atifta bulunan bir pragmatizme sahip oldugu goriilecektir. Mevcut sag

partileri bir arada tutacak olan kuramsal g¢er¢evenin zayif kaldigi noktalarda, bu
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birlikteligi saglayan tutkal ise giindelik hayatta maruz kalinan ortak diismanlar

olacaktir (Ertan, 2016: 211).

Tiirk sagmin diigman imgelerinden Ermeniler ise 6zellikle ASALA terdr orgiitiiniin
eylemleriyle birlikte en biiyiikk diisman haline gelmistir. Bora’nin da ifade ettigi
tizere, Ermeni diismanligir 1980 askeri darbesinden sonra artmistir. Zira bu yillarda
ASALA’nin gesitli tilkelerdeki Tiirk diplomatlarini katletmeleri neticesinde fanatik
bir Ermeni diismanlhigmin tezahiir ettigini ifade etmek yanlis olmayacaktir.
Neredeyse varolugsal manada anti-Tiirk seklinde tasvir edilen Ermeni kimligi,
Kibris kampanyalarinda Rumlar’a karst sergilenen tavri da asmis, bir hakaret
sozctigiine doniismiis ve boylece ‘Ermeni usakligi’, en biiylik diismanligin simgesi

haline gelmistir (Bora, 2008: 917).

Eksi Sozlik’te de bunun yansimalar1 net olarak goriilmekte olup, birgok baslikta
Ermeni sozciigii hakaret olarak kullanilmistir. Ornegin “ermeni usagi kahpeler”
(5353978), “ermeni doli” (360450), “ermeni pigleri” (5020364), “tiksinti veren bir
kelime olarak ermeni” (4733756), “bunlar ermeni yahudi rum tohumu siyonist
usaklar1’” (4018741), “kahrolsun fasist ermeni yahudi doénmeleri” (4014350),
“ermeni tohumu” (507488), “yezidi siiryani ermeni yahudi doénmesi kiirtler”
(3590402), “sozde ermeni doli” (2166805), “‘ermeniler anadolu ve
mezopotamya’nin kanseridir” (4380035) bu tiir basliklar olarak degerlendirilebilir.

Son olarak belirtmek gerekir ki, Ermeni’nin ulusal diismanligin temel birimi haline
gelmesinin en sansasyonel ifadesi, ozellikle 80’li yillarda ivme kazanarak
Tiirkiye’nin politik aklina kilit vuran Kiirt sorununun, Ermeni ile eslestirilmesidir.
Resmi devlet sdylemi, hem Kiirtleri 1rk olarak Tiirk kabul eden irk¢1 bigimiyle, hem
de Tirkligi Kiirtleri de kapsayan kiiltiirel bir kimlik olarak kabul eden bi¢imiyle
reddettigi Kiirt etnik kimligini diigman haline getiremediginden dolay1, bu kimligi
bastirma Siyasetini bir baska diisman imgesini oyuna sokarak ¢6ziim bulmak
istemistir (Bora, 2008: 918). Nitekim Eksi Sozliik’te de Kiirt kimligi bazi basliklar

altinda yazilan entrilerde Ermeni ile kodlanarak diismanlastirilmistir. Ornegin
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“paris’te ermeni kiirt dayanismasi” (330769) baslig1 altindaki entriler, bu pratigin

somut Orneklerindendir:;

- (bkz: kutsal ittifak) (#27819734).

- glineydoguda yerlesik ermenilere ve tehcir konvoylarindakilere yapilan
saldirilarda  yer alan fail-maktiil ikilisinin yillar sonra hasret
gidermesidir. musa anter anilarinda diyarbakir’da ermenilere yapilanlari
anlatir. ¢lingiis’te iki aga yazisinda da buna yer vermistir (bkz:
stockholm sendromu) (#27819882).

- gecmiste birbirlerini kestikleri gayet iyi bilinen gerzeklerin, ortak ¢ikar
karsisinda yavsak¢a dayanigmasidir. (#27820352)

PKK-Ermeni isbirligi konusunda ise ortaya atilan ve Tirkiye’deki Ermeni
toplulugunu da isin i¢ine katan iddialar, “Ermeni” kelimesinin bir sdvgiiye, bir
hakarete doniismesine yol agarak, Ermenilerin tim kotiiliikklerin kokii olarak
resmedildigi bir durumun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Yumul, 1998: 87).
Bu konuda “pkk bir ermeni teror orgitiidir” (3244316) seklinde Eksi Sozlik’te
baslik a¢ilmistir. Baslikta bulunan entriler su sekildedir:

- dag ve yerlesik siyasi kadrolarinda yiizlerce ermeni ve ermeni
donmesinin bulundugunun defalarca kez ifsa edilmesi ile bilinen gergek.

tagnak getelerinin 20. ve 21. yiizy1l versiyonalar1 (#27217543).

- asala’nin sona ermesi ile ayni tarihlerde ortaya ¢ikmasi yeterli kanattir.

(#68664092)

“ermeni soykirimint kabul eden sozliikk yazarlar” (2355143) bagligi altinda ise
“biiyiik bir kismi pkk’y1 ozgiirliik savasgisi, terdristleri de gerilla olarak

nitelendirir ” (#54061846) seklinde bir entri yer almaktadir.

Tiim bu entri ve basliklar bir arada degerlendirildiginde, tezin 6nceki boliimlerinde
de ifade edildigi gibi Tirk saginin diigman imgelerinin bir arada veya birbirleri
yerine kullanilmasina bu vakada da rastlandigi gozlenir ve Ermeni ile PKK

eslestirmesi yapilir. Bora’nin da ifade ettigi gibi boylece hem tanimmayan Kiirt
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kimligi, hem de Ermeniler aym1 anda diismanlastirilmaktadirlar. Dolayisiyla

Ermenilerin otekilestirilmesi terér imlemesiyle mesru kilinmaya caligilmaktadir.

3.2. GUNAH KECIiSi YARATMA VE LIiNC

“Giinah keg¢isi kuram1”, yoksunluk-saldirganlik-yansitma siralamasini kapsayan
varsayima dayanmaktadir. Yoksunluk saldirganlik duygular1 yaratmakta,
saldirganlik ise savunmasiz giinah kegilerine yonelmektedir. Bu sirada uygulanan
siddet daha sonra, olumsuz yargilar ve stereotiplerle akilci hale getirilerek

dogrulanmaktadir (Schnapper, 2005: 137).

Oteki ne olciide giinah kegisi haline getirilirse, toplumsal ve politik diizenin
korunmasi i¢in o Ol¢lide firsat yaratilmis olmaktadir (Parlak, 2015b: 68). Cogu
kiiltiir, yabancilar1 giinah kegisi haline getirmek igin kurban mitleri iiretmektedir.
Glinah kegisi bulma meraklilari, toplumsal marazlardan sorumlu tuttuklar1 bu
yabancilari tecrit etmekte ya da ortadan kaldirmaktadirlar. Boyle bir kurban etme
stratejisi, topluluklara baglayici bir kimlik bahsetmekte; yani biz ve onlara dair
temel bir farkindalik saglamaktadirlar (Kearney, 2012: 41).

Ote yandan giinah kegisinin olumsuzluklara dair sorumluyu isaret etme gibi bir
islevi de vardir. Ornegin Soguk Savas sonrasi toplumlarda milli veya etnik kimlik,
komiinist yonetimler artik giinah kecisi islevi goremez hale gelince, giinahsiz bir
toplulugu tanimlamanin ve bu toplulugun berbat halinden mesul olan suglulari

belirlemenin bir vasitast haline gelmistir (Hobsbawm, 1993: 204).

Bora (2014: 35), glinah kegcisini fasizm ile kitlenin ulusma noktasindaki kritik ve
ilkel bir giidii olarak gormektedir. Sosyal, siyasal, ekonomik vb. sorunlarin
karmagik yapisi, bunlarin kolaylikla ve hizla ¢ozlimlenmesinin giicliikleri
karsisinda giinah kegisi biitliin sorumluluklarin iizerine yiiklenecegi bir hedef olarak
onem kazanir. Glinahin tizerine yiiklendigi kecinin ortadan kaldirilmasi, tiim

meselelerin ¢6zlimii olarak goriliir.

Sadece kitlenin mobilizasyonu degil, bir tlir mesruiyet kaynagi olarak da gilinah

kegisine ihtiya¢ duyulabilir. Siyasal iktidarlarin korku temasi tiretmeleri, var olan
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korkular1 manipiile etmeleri ya da en azindan siirekli giindemde tutmaya
caligmalari, iktidarlarinin mesruiyetini saglamayla dogrudan ilgilidir. Zira korku,
beraberinde koruyucu-kurtarict motifini de getirir. Topluma ciddi bir tehlike iginde
olundugu, ancak bundan korunacaklari mesaji verilir. Bu tehlikeyi yaratan,
korkunun kaynagi olan giinah kecisi motifi de sdylemin ayrilmaz bir pargasidir

(Kerestecioglu, 2016: 37).

Giinah kegisi olgusu ve bunun yiikledigi islevler géz oniline alindiginda, bunun
otekilestirme pratiklerinin bir pargast oldugu ve Tiirkiye’deki Ermenilerin durumu
ile dogrudan ortiistiigi aciktir. Bu bakimdan Tiirkiye’deki Ermeniler kendilerini,
sorumlu olmadiklar1 olaylara karistirildigini, Miisliiman ¢ogunlugun yurtseverlik
hislerini harekete gegirmek igin adeta giinah kegisi ilan edildiklerini ve
topluluklarina karst olumsuz dnyargilar yaratildigini diistiinmektedirler Bazilarinin,
Ermeni asilli olmanin wutanilacak bir sey oldugu varsayimma dayanan

davranislarindan duyduklar1 endiseyi dile getirmektedirler (Yumul, 1998: 88).

Yumul’un dile getirdigi utanma hali Eksi Sozlik’teki bir entride ete kemige
biirinmistiir. “annenin rum babanin ermeni olmasi” (4239088) basligi altindaki
entri soyledir: “tirkiye’de yasayan insanlarin biiyiik ¢cogunlugunca utanilacak bir
durum oldugu diisiiniiliir ki ger¢ekten utang vericidir.” (#40433141). S6z konusu
entride Ermenilerin Tiirk toplumu nezdindeki hali melali gozler 6niine serilirken

ayn1 zamanda otekilestirmenin kabullenilmesi de dikkat cekicidir.

Ote yandan Ermenilerin giinah kecisi haline getirilmesine iliskin basliklar ise su
sekildedir: “her tasin altinda ermeni veya kripto ermeni aramak” (1904831), “gezi
parki’nin ermeni oyunu olmasi” (4012259), “yaslilara yer vermeyenlerin asil
ermeni olmas1” (2231385), “olimpiyatlar1 istemeyenlerin ermeni tohumu olmasi1”
(4018664), “ermeniler yiiziinden olimpiyatlarin alinamamasi” (4021818).
Basliklardan da anlagilacag: iizere yaglhilara yer vermeyenlerin Ermeni olmasi gibi
trol basliklar oldugu gibi, olimpiyatlara katilamamaya sebep olarak Ermenilerin
gosterilmesi bahsedilen kuramin yaygin kullannmma dair 6nemli bir Ornektir.

Olimpiyatlara katilamamanin bile Ermenilere baglandigi  bir anlatinin
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siradanlagsmas1 ve popiilerlesmesi, bir sonraki adimda i¢ ve dis politik gelismeleri
AB politikalarina, ekonomik krizlere vb.’ne benzer bir bigcimde yaklasilmasini

kolaylastiracaktir.

Kuskusuz giinah gecisinin yaratilmasi, genel bir siyasa ve sdylem tarzinin sadece
ilk adimini olusturmakta ve akabinde giindeme yaratilmis olan giinah kegisine nasil
yaklagilacagi ve yarattig1 sikintilar karsisinda nasil bir yaptirima maruz birakilacagi
sorular1 gelmektedir. Bu noktada birgok toplumsal pratikte karsilasilan farkl: tiir ve

kapsamiyla “lin¢” olgusu ortaya ¢ikmaktadir.

Bora; linci, kalabalik bir giiruhun azinlig1 veya tek bir kisiyi ¢ignemesi olarak ifade
etmektedir. Ling, ¢aresiz ve korunmasiz bir durumda bulunana saldirmak, koseye
kistirilarak kusatilmis olana ¢ullanmak, yerdekine bir tekme savurmaktir. Insanlar
bunu bireysel bir mesuliyet iistlenmeksizin, kalabaligin i¢inde anonim bir sugun
gblgesine saklanarak yapmaktadir. Lincin kurbaniyla onun meselesiyle dogrudan
alakali olmasi Dbile gerekmemektedir. Yigilmis hosnutsuzluklarin yiikii,
engellenmiglik duygusunun biriktirdigi saldirganlik potansiyeli, zayif ve serbest bir

hedef bulmustur ve onun iizerine bosalir (Bora, 2014: 10-11).

Ozellikle 1991°den sonra, ulusal degerlere ve menfaatlere aykiri olarak kabul
edilenlerin diismanlastirilmast ve bir ling tehlikesi altinda yasamaya mahkum
edilmeleri, hatta kriz anlarinda lin¢ edilmeleri, amme efkar1 olusturmanin bir araci
haline gelmistir (Bora, 2006: 198). Zararl1 ve tehlikeli sayilan hareketlere, kisilere,
gruplara kars1 milli refleksi seferber etmek, bir gayrinizami asayis tedbiri olarak is
gormektedir. Devletin siddet tekelini bir siireligine askiya alarak millete
devredebilecegini ima etmesi, agik bir tehdit olarak kullanilmaktadir (Bora, 2014:
32-33).

Tiirkiye’de son yillarda goriilen ling vakalarinin biiyiik bir ¢ogunlugu Kiirtlere ve
LGBTI bireylere yonelmistir.** Ermenilere karsi bu derecede ling vakasi goriilmese

de, giinah kegisi haline getirilen ve nefret sdylemine tabi tutulan bir kitlenin fiziken

1 (Bkz: Bora, 2014)
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olmasa da sOylem diizeyinde lince tabi tutuldugu sdylemek miimkiindiir. Eksi
Sozlik’teki Ermeniler hakkinda girilen entrilerde de bu husus goriilmektedir.
Ornegin “ermeni saklayanm evini yakin kapis1 oniinde asin” (5359121) ile “en
giizel ermeni 6lmiis ermeni” (5124746) basliklarin1 bu ¢ergevede degerlendirmek

miumkindir.

Belirtmek gerekir ki, Agos Gazetesi yazari Hrant Dink’in Oldiiriilmesi yazili ve
gorsel medyadaki ling sonucunda olmustur. Ancak cenazesinde her milletten
insanin “Hepimiz Hrant’1z hepimiz Ermeniyiz” slogani atmasi lince karsi durusu
gostermistir. Laginer’e gore “Hepimiz Hrant Dink, hepimiz Ermeniyiz” sloganinda
yogunlasan ve disa vuran tepki potansiyelinin temelinde, son on yillarin
karmasasinda milliyetgiliklerin agir tasallutu altinda salt ilkel giidiilere cevap verir
bir igerige kistirtlmis olan kimlik/kisilik sorunlarma insani-evrensel nitelik ve
degerler temelinde bir cevap arama-bulma arzusu, bunun susuzlugu bulunmaktadir
(Laginer, 2014b: 16-17). Laginer’in ifade ettigi bu arzuya sahip insanlar bulunsa da,
beyanatlarinda diasporay1 elestirerek “Tiirkiyeli” oldugu vurgusu yapan Dink’in
nefret sdylemi sonucu suikaste kurban gitmesini protesto etmek igin sdylenen
slogana dahi tahammiilsiiz olan kitlenin de bulundugunu hatirdan ¢ikarmamak

gerekir.

Gerek giinah kecisinin yaratilmasi, gerekse sdylemsel ya da fiziki bir lince tabi
tutulmasinin belki de temel motivasyonu Wilhelm Reich’in tartistign “kiigiik
adam”a wulasma kaygisidir. Reich’e gore her toplumda yazardan ciftciye,
politikacidan hirsiza, askerden sokak kabadayisina degin ¢ok cesitli “kiiclik adam”
bulunmaktadir. Bunlarin her birinin ortak vasfi kendisine her sdylenene inanan, ne
Ogretilirse ona inanan, nereye ¢ekilirse oraya giden insanlar olmalarndir. Kiiciik
adam; yenilik¢i biitiin diistinceleri bogan, anlasa da, anlamasa da gazetelerde ne
yaziyorsa ona inanandir. On ya da yirmi yil dnce gecen olaylarin anilarmi bile
saklamayan ve insanlarmn ikibin yildan fazladir anlattiklart ayn1 seyleri yineleyen,
ik, sinif, ulus, din baskisi, sevme yasagi gibi deliliklere saplanip kalan insandir

(Reich, 1976).
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Fasizmin temel giicii, diger tiim bilesenleri kadar bir sekilde kiiciik adama sesini
duyurmasi, dinletmesi ve onu seferber etmesinde yatmaktadir. Oyle ki fasizm,
biitiin giiciinii kii¢iik adam’in 6fkesini kiskirtmaya, onun sikintisinin sebebi olarak
seytani bir diisman imajina saldirmaya adamaktadir (Bora, 2006: 144).

Eksi Sozlik’te Ermenilerin giinah kecisi ilan edilisi ve sonrasinda lince maruz
birakilmasinin arka plani, bir sekilde kiigiik adama wulasilmast ve onun
yonlendirilmesi ile ilgilidir. Resmi ideolojiyi sorgulamayan, tasdik eden ve ileri
stiriilen tezleri pesinen kabul eden bir kiigiik adamin ruh hali iginde oldugu
goriilmektedir. Digiinceler Reich’in de belirttigi ilizere sorgulanmadan kabul
edilmis, ezberlenmistir. Oyle ki Ermeni tehciri anlatilmak istenirken, “ermeni
soykirimi yoktur ermeniler buharlasmistir” (4994789) bashiginda ve “ermeni
soykirimi yoktur demek” (4753254) basliginda, Ermeni Tehciri yerine tecrit
kelimesi kullanilmistir. S6ziin bittigi yerde, kiifiir, hakaret ve alaya bagvurulmustur.
Bu, kii¢iik adamla kurulan iligkinin tarihsel siire¢ ve kimliklerle iliskiyi de ne denli

doniistiirebildiginin en somut 6rneklerindendir.

3.3. NEFRET SOYLEMIi

Nefret soylemi, 1997 yilinda Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi tarafindan soyle
tanimlanmuastir: “Irk¢i nefret, yabanct diismanligi, antisemitizm veya hosgoriistizliik
ifade eden saldirgan milliyetcilik de dahil olmak iizere, hoggoriisiizliige dayall
diger nefret bicimlerini yayan, tesvik eden, savunan ya da hakli gésteren her tiirlii

ifade bi¢imidir” (Council of Europe, 2018).

Elestirel sdylem analizinin en 6énemli kuramcilarindan van Dijk’a gore soylem,
ideolojilerin yeniden {iiretiminde ve giinliik ifadelerinde rol oynayan temel
aktorlerden biridir (Dijk, 2003). Soylemler, ozellikle, ideoloji, irk¢ilik ve etnik
Onyargi gibi konularda daha agik segik olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Nefret
soylemi de bu ideolojiler, kg1 ve etnik Onyargilar iizerinden kurulmakta ve
dolagima sokulmaktadir (Aygiil, 2010: 99-100).

Nefret sdylemi, yeni medya mecrasinin kendine has &zellikleri nedeniyle daha

kolay sekilde yayilmakta ve siradan hale gelerek hizli bir sekilde sirkiile
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olmaktadir. Bu sekilde birgok dislayict ve ayrimcr sdylem sekillerine alisiimakta,
zamanla da toplumdaki farkli etnik kimlik ve varolus pratikleri 6tekilestirilmektedir
(Binark, 2010: 11).

Medya olumsuz, alayci ifadeler, kiifiir, hakaret, asagilama, abarti1 taktiklerine
bagvurarak oOtekilestirdigi ve hedef haline getirdigi gruplar1 kamu giivenligini tehdit
edici potansiyel risk ve tehdit sacan ociiler gibi sunarak, toplumdaki 6teki gruplara
kars1 beslenen Onyargilar1 pekistirmekte ve bu gruplarin kendilerini korumasiz ve

savunmasiz hissetmelerine yol agmaktadir (Inceoglu ve Coban, 2014b: 71).

Milliyetciligi ve irkc¢iligi yeniden iireten medya, oOzellikle kriz ve catisma
donemlerinde nefreti 6tekilere yoneltmekte, cinnet ve ling atmosferi yaratmaktadir.
Bunun dogal sonucu olarak da bu atmosfer mesru ve dogal olarak

i¢sellestirilmektedir (Inceoglu ve Sozeri, 2012: 24).

Nefret sOyleminin en belirgin sonuglarindan bir tanesi magdurlarini
sessizlestirmesidir. Nefret soylemini gergeklestirirken sdylenen kelimeler belirli
gruplar hakkinda ¢esitli kligseler yaratarak onlarin 6tekilesmesine sebep olabilmekte
ve bu sOylemin devam ettirilerek yeniden iiretilmesi halinde c¢esitli gruplar

tizerindeki baski artmaktadir (Algan ve Sensever, 2010: 16-17).

Nefret sdyleminin 6zellikle toplumda azinlik olarak kabul edilen gruplara yonelik
oldugu kabul edildiginde, bunun hizla yayilmasi neticesinde, zaten ekseriyetle
toplum i¢inde gorlinmez olan azinlik gruplar ¢ogunluk gruplarin bu tavirlan ile

kars1 kalmama adina daha da goriinmez hale gelebilmektedir (Karan, 2012: 82).

Nefret suglart demokratik ve cogulcu toplumlarin temeli ve yapist bakimindan
tehdit olusturmaktadir. Bu suclar ¢ok cirkindir; ¢iinkii temel olarak kurbanlarin
kimliklerine saldirir, bireyin 6tesine gegerek bireyin ait oldugu toplulugun geneline

yonelik bir mesaj gonderir (Ataman, 2012: 75).
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Medyada Nefret Soyleminin Izlenmesi Projesi kapsaminda olusturulan
nefretsoylemi.org internet sitesinde nefret sdylemi asagidaki gibi kategorize

edilmistir:

“1) Abartma/Yiikleme/Carpitma: Bir kisi ya da olaydan yola ¢ikarak bir topluluga
yonelik olumsuz genellemeler, carpitmalar, abartmalar, olumsuz atiflar iceren

sdylemler (Ornegin; “Tiirkiye ¢an sesine boguldu”)

2) Kiifiir/Hakaret/Asagilama: Bir topluluk hakkinda dogrudan kiifiir, asagilama,
hakaret iceren (Ornegin; Kalles, Kopek, Kanibozuk) séylemler

3) Diismanlik/Savas Soylemi: Bir topluluk hakkinda diigmanca, savasi ¢agristiran

ifadelerin yer aldig1 séylemler (Ornegin; Gavur Zulmii)

4) Dogal Kimlik 6gesini nefret agagilama unsuru olarak kullanma/Simgelestirme:
Dogal bir kimlik 0&gesinin nefret, asagilama unsuru olarak kullanildigi,
simgelestirildigi soylemler (Ornegin; olumsuz anlamda “senin annen Ermeni zaten”

soylemi ya da senin soyadin Davutoglu mu Davutyan m1?” (Nefret Sylemi, 2018).

Yukarida kategorize edilen nefret soyleminin bir¢ok sekli Eksi Sozliikk’te de viicut

bulmustur. Bunlardan bazilar1 asagida gdsterilmistir:

“ermeni kizlar1 vs tirk kizlan” (4351624) bashiginda (bkz: madem ermeni
istemeden vermeli) (#42194092) denilmek suretiyle cinsiyetgilik lizerinden Ermeni

kimligi agagilanmigtir.

“katledilen 1.5 milyon ermeni’nin kemikleri nerede” (4763721) basliginda ise
“(bkz: hact sakir) hitler bizden ogrendi sabun yapmayr.” (#50792778) ifadesiyle

1915 olaylaryla alay edilerek nefret sdyleminde bulunulmaktadir.

“tirklerin ermeni sevgisi” (2358350) bashiginda (bkz: severken dldiirmek)
(#20860680), “25 nisan 2010 taksim’de ermeni bayragi yakilmasi” (2393998)
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bashiginda “iisiiyen bir grup bbp’li arkadasin isinmak igin yaptigi masum eylem.
(bkz: iisiiyoruz reis)” (#18862235), “ermenistan’da 8.9 biiylikliigiinde deprem
olmas1” (2712828) baslhiginda (bkz: ikinci ermeni soykirimi) (#22518359) entrileri
ile alay etmek suretiyle Ermenilere kars1 nefret sdylemi agiga ¢ikmustir.

“30 bin kiirt 1 milyon ermeniyi neden &ldiirdiik” (2759535) bashiginda “cevabi
“elimizde fazla tabut vardi, stoklar erisin istedik” olan sorudur.” (#22979438),
“ermeni” (82595) bashiginda “dolii meshurdur, giivenilmeyecek adam, ismini
duydugumu zaman tiksindigim bir wk (bkz: ermenilersiz bir diinya istiyorum)”
(#50811237) entrileri ile hakaret ve alay yoluyla nefret soylemi Eksi Sozlik’te

yeniden iretilmistir.

Aktarilan tiim bu entriler bir arada degerlendirildiginde; bir dogal kimlik 6gesi olan
Ermenilerin yogun bir sekilde nefret ve asagilama unsuru olarak kullanildigi
goriilmektedir. Bunlar yapilirken izlenen metot da “alay etme” olmaktadir. Ornegin
Ermeni kizlarindan bahsedilirken “madem ki ermeni istemeden vermeli” denilmek
suretiyle onlarin kolay bir sekilde elde edilebilecek, bayagi karakterli olduklari
vurgulanmaktadir. 1915 olaylarinin Hitler’in Yahudi katliamimna ilham kaynagi
oldugunu ileri siiren bir entride ise adeta kotiiniin siradanligi tezahiir etmektedir.
Toplama kamplarinda oldiiriilen Yahudilerin yakilarak sabuna doniistiiriilmesi,
1915 olaylarinda hayatin1 kaybeden Ermeniler ile eslestirilmekte ve entriye bir Tiirk
sabun markast olan “Haci Sakir” bkz.’1 ilave edilmek suretiyle oliimler

siradanlagtirilarak anlamsiz hale getirilmektedir.

Ote yandan, Ermeni bayraginin yakilmasinin gerekgesi olarak “ismma’nin
gosterilmesi, Ermenistan’da yasanan 8.9 siddetindeki depremin “ikinci ermeni
soykirnrm1”  olarak  adlandirilmasi, Ermenilerin 1915 yilinda  hayatim
kaybetmelerinin sebebi olarak tabut stoklarmnin eritilmesinin gdsterilmesi,
Ermenilere kars1 nefret syleminin alay ederek yapildiginin farkli 6rnekleri olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.
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3.4. MAZLUMLUK-MAGDURIYET

Genelde oteki ile kurulan iliski bicimlerinin, 6zelde ise Ermeniler’e iliskin
soylemin dikkat ¢ekici bir tiirii de Gteki ile girisilen mukayese {izerinden “biz”in
mazlum ve magdur bi¢imde resmedilmesidir. Buradaki mazlum ve magdur olma
hali yiizeysel bir nitelemenin olduk¢a Gtesine gegmekte, bizatihi psikanalitik bir
boyutta ele alinabilmektedir. Ozellikle Fethi Agikel’in bashgindan anlasilacag
iizere mazlumiyete “kutsal” bir paye verdigi arastirmasi, burada da O6nemli bir

bagvuru kaynagi olacaktir.

“Kutsal Mazlumlugun Psikopatolojisi” adli ¢aligmasinda Agikel, kutsal
mazlumlugu soyle tamimlamaktadir: ge¢  kapitalistlesmenin =~ ve  hizl
modernlesmenin siddeti karsisinda toplumsal, kiiltiirel ve imgesel yurtsuzlasmaya
ugrayan; miilksiizleserek altlarindaki maddi zemini hizla kaybeden yigmlarin giic
istemlerini temsil eden baskici-nevrotik bir siyasal ideolojiye doniisme momentidir.
Ona gore bu psikopatolojik durum, bir toplumsal yapinin kapitalizme, uluslararasi
giic dengeleri ve modernlesmenin patolojileri iginde iirettigi savunma, karst ¢ikma
ve eklemlenme stratejisidir. Kutsal mazlumluk, sosyo-ekonomik geri kalmiglik ve
toplulugun ezikligini ifade etmektedir. Ayrica bunu agabilmenin nevrotik-kisitlayic
yontemlerini politik aygit vasitasiyla birlestiren; “biiyiik Tiirkiye” ve “sanli tarih”
gibi diigiinceler baglaminda kapitalist sistemin iktidar talebini kitlesel hale getiren

ve onu mesrulasgtiran s6ylemsel bir pratiktir (Ag¢ikel, 1996: 155-156).

Kutsal mazlumluk halet-i ruhiyesi i¢indeki mazlum birey, yasamis oldugu zamana
oyle bir agidan bakar ki, bu zaman bir mazlumluk manzumesi seklinde dile gelir.
Tarihe baktik¢a acis1 kiillenir; acis1 kiillendik¢e de tarihe geri doner. Ugradigi
haksizliklarin mesru gerekgelerine binaen Tiirk-Islam Mazlumlugu, gecmisi -
faturasin1  ‘malum bagkalarina’ Odeterek- yeniden insa etmenin, benligini
kurtarmanin ve “ii¢ kitada” egemen olmanin hayalini kurar (Agikel, 1996: 164-

165).

Tiirk-Islam sentezindeki ezik Oznenin {itopyasi, kapitalizm sistemden dolay

yasadigi siikkut-u hayalden ortaya ¢ikar. Bu bir 6zgiirlesme iitopyasi olarak degil; bir
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haddini bildirme ve yitik itibarin1 geri alma miicadelesi olarak karsimiza cikar
(Agikel, 1996: 180). Kurtulus Savasi, Acikel’in belirttigi “yitik itibarin1 geri alma
miicadelesi” olarak degerlendirilebilir. Bu meyanda, Kurtulus Savasi’nin
baslangicinda Misak-1 Milli’nin kabul edilip Anadolu’nun vatan olarak
tanimlanmasiyla, Turanciligin saldirgan niteliginden farkli, savunmaya ve
mazlumiyet anlayisina dayanan yeni bir Tiirk Milliyetciliginin (Anadoluculuk)
ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir (Atabay, 2008: 529).

Kurtulus Savasi doneminde mazlum ve magdurluk algisin1 yansitmasi bakimindan
Atatiirk’lin su sozleri ¢ok onemlidir: “(...) Vakaa bize milliyetperver derler. Fakat
biz oyle milliyetperveraniz ki, bizile tesriki mesai eden biitiin milletlere hiirmet ve
riayet  ederiz.  Onlarin  biitiin  milliyetlerinin  icabatini  tamriz.  Bizim
milliyetperverligimiz her halde hodbinane ve magrurane bir milliyetperverlik
degildir ve bahusus biz islam oldugumuz icin, Islamiyet nokta-i nazarindan bizim
timmetgiligimiz vardir ki, milliyetperverligin ¢izmis oldugu daire-i mahdudeyi
namiitenahi sahaya nakleder ve bu itibarla da bu nokta-i nazardan bizim
istikametimizde Bolgsevik istikameti goriilebilir. Bahusus Bolsevizm millet icinde
magdur olan bir smif halki nazar-i miitalaaya alir. Bizim milletimiz ise heyeti
umimiyesiyle magdur ve mazlumdur. Bu itibarla dahi bizim milletimiz beseriyeti
tahlise miitesebbis olan kuvvetler tarafindan himayeye sayestedir. (...)" (Atatiirk,
2008: 1001-1002). 14 Agustos 1920 tarihinde TBMM’de Sark Cephesindeki
gelismelere iligkin soru Onergesi sirasinda sdylenen bu sozler, din ve milliyet

ekseninde Tiirk milletinin mazlum ve magdurluguna vurgu yapmaktadir.

Akcam, tim bir dinyanin bize karsi oldugu, adeta samar oglan1 yerine
konuldugumuz ve bu itibarla da bizlere karsi miitemadiyen haksizlik edildigini,
sabit bir diisiince olarak zihinlerimizde yer ettigini ileri sirmiistiir. Batili veya dis
giiclerin bize yonelik her girisimine, alingan ve ne yaparsa yapsin bir tiirlii
anlasilamayan bir kisinin ruh halinden kalkarak tepki gostermek ulusal 6zelligimiz
olmustur (Ak¢am, 1993: 50). Bunun en énemi sonucu ise kendimizi bir kurban, bir

glinah kegcisi olarak gérmemizdir:

Bat’nin (aralarinda bazen uydurma ve abartmalarin da oldugu), sadece Hiristiyan
katliamlar1 ile ilgilenmesi, Misliiman/Tiirklere yapilan haksizliklarin kimseyi
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ilgilendirmedigi yolunda derin bir inancin bizlere yerlesmesine yol agmistir. Bunun
sonuglarindan birisi de, kendimizi tarihin gercek kurbanlar1 olarak gérmemizdir. Asil
kotiiliige ve haksizliga ugrayan bizlerizdir, ama Bati’nin ¢ikarlarina uygun gelmedigi
icin bundan hi¢ bahsedilmez. Tarihin samar oglani yerine kondugumuza, stirekli her
seyin suglusu olarak gosterildigimize inaniriz. Bunun nedeni de Bati’nin elimizdeki
topraklara goz dikmesidir. Bizi parcalamak ve yok etmek istemektedirler (Akcam,
1993: 82).

Ote yandan, Erken Cumhuriyet déneminde yiizlesilmekten kaginilan travmatik
olaylarin agir yiikii, kolektif benligi kirilganlastirmis; bu yiikii hatira getiren
vesileler, sugluluk veya acz duygusuyla magduriyet mazlumiyet halesi altina
siginan reaksiyoner bir saldirganligi kolayca tahrik edebilmistir (Bora, 2009: 350).
Devlet akli, masumiyet-mazlumluk iliskisini, miiesses nizamin 6n kabullerine gore
cergeve igine alip buradan operasyonel mekanizmalar1 devreye sokarak kitlelerin
mazlum ve magdur olarak kendilerini yeniden insa etmelerine zemin hazirlamistir
(Turan ve Oztan, 2018: 40). Bu siirecte 6zellikle sag/milliyetci mukaddesatgi
literatiirde, Tiirk ve Miisliimanlar kategorik olarak masum ve magdur; diismanlari

ise zalim ve acimasiz olarak resmedilmistir (Turan ve Oztan, 2018: 215).

Erken Cumhuriyet doneminde masumluk-zalimlik dikotomisi anlaminda romanlar
onemli bir kaynak olusturmaktadir. Bu romanlarda, Osmanli romaninda oldugu gibi
Tiirkler mazlum, iyi, komsulari Rumlara (Ermeniler ve Yahudiler) kars1 sevgi dolu,
ahlaki ve fiziksel agilardan Kkusursuz olarak tasvir edilmektedirler. Milli
Miicadele’yi konu edinen romanlarin ilging 6zelliklerinden biri de, ortada bir savas
stirlip gitmesine ragmen Tirklerin siddetten neredeyse imtina eder bir tarzda

resmedilmesidir (Tiirkes, 2008: 820).

Eksi Sozlik’te de mazlumluk-magdurlugu resmeden Ermenilere yonelik bir¢ok
entri bulunmaktadir. Ornegin “ermeni rum degiliz biz bu vatanin ¢ocuklariyiz”

(5373022) baslig altinda,

solcu yalanlarindan biktim arkadasg. bu topraklarda ermeni bizi arkadan vurmus
adamdir. yunan ise en biiyiik diismanimiz. tiirk ise miislimandir. diinya boyle bilir,
adam bunlardan biri degilim diyor... (#68333236).

24 nisan 2016 ermeni soykirimi1 anmas1” (5091655) baslig: altinda,
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kadrolu tiirk diismanlarinin toplanip, tiirklere, tiirk bayragina soviip sayip demokrasi
havariligine soyunacaklari bir tiyatro.

bunlar tiirk lafindan nefret ederler. ermeni ol, rum ol, kiirt ol, arap ol ama tiirk olma.
zaten tlirk diye bir sey yok ki. tiirk tarihi yok ki. hepsi resmi tarih.

bunlara gore tiirkler hep haksizdir, konu 6nemli degil. ne olursa olsun tiirkler haksizdir
ve siirekli tiirklere hakaret edilmelidir, kii¢iik diisiiriilmelidir.
... (#60030693).

“ermeni soykirimi yoktur ermeniler buharlasmistir” (4994789) basligi altinda,

kardes ne alaka ermeni soykirimi vs? su anda yeni nesil bilmelidir ki kiirt sorunu,
ermeni sorunu, patrikhane sorunu, suriye sorunu ve diger pek ¢ok sorun giderek
wsitilip 1sitilip ortam bulandirilmak isteniyor. sevenimiz yok kardes ama ne kadar
cabalarsaniz ¢abalayin bu millet boyunduruga gelmez (#57113000).

“pierre loti ve ermeni soykirimi” (4766635) basligi altinda,

ermenilerin avrupa’yt kandirabilmelerindeki en biiyiik etkenin hristiyan olmalari
oldugunu tekrar yiiziimiize c¢arpmustir. insanlar “bunlar” miisliman kesin
yapmuglardir” diyerek kafalarinda bir acaba bile olusmadan kabul ediyorlar bunu. neye
inanmak istiyorlarsa ona inaniyorlar. 6nyargilari kirmak zor diyemiyorum ¢iinkii
imkansiz. bizim kendimizi sevmekten baska sansimiz yok. c¢iinkii bugiline kadar
kimseden hayir gérmedi bu millet. ne yaptiysa yalniz basina yapti kimse yaninda
olmadi. yanimizda goriinenler {i¢ kurusa harcadi. bu yiizden zaferlerimiz bu kadar
kiymetli. hepsi sonuna kadar bize ait (#50867902).

“ermeni soykirimi1” (93023) baslig1 altinda ise,

tanri tiirk’ @i korusun! yine yedi cihan birlesti ve soykirim da soykirim diye inletiyorlar
ortaligi. savas meydaninda imkansizliklar igerisinde tek disi kalmis canavarlarla
savagan yigit erlerin garip yavrularint oldiiren, ordunun gececegi bolgedeki igme suyu
kuyularin1 zehirleyen, muhbirlik yapan, vatani satan ermenilerin yaptig1 soykirimi
degil de bizim onlart siirmemiz mi soykirim? ingiliz’i fransiz’i, italyan’i, anzak’
benim iilkemde garip anadolu insanini katlediyor. bu soykirim degil de, 6z vatanimizi
canimiz ve kanimiz pahasina savunmak mi soykirim! o doénemdeki atalarimiz ne
gerekiyorsa onu yapti. ellerine, kollarina, yiireklerine saglik. su an giiven igerisinde
yagamamizi saglayan tim atalarimin ruhlari sad mekanlari cennet olsun. yiice tanri
tiirk’{in yar ve yardimcisi olsun (#64795255).

denilmektedir.

Tiim bu 6rnek entriler birlikte degerlendirildiginde; Tiirk lafindan nefret edildigi,
Tirklerin hep haksiz oldugu, hakarete maruz kaldigi, Avrupalilarin bize karsi
onyargili olduklari, kimseden hayir gérmedigimiz ve kimsenin yanimizda olmadigi,
sevenimizin olmadig1 vurgulanmak suretiyle Eksi Sozlik iizerinden mazlumluk-
magdurluk psikolojisi resmedilerek yeniden {iretilmistir. Yukarida misal olarak

verilen entrilerin psikolojik altyapist hep mazlumluk {izerine insa edilmistir. Bu
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yapilirken farkli yontemlere miiracaat edilmistir. Mesela “ermeni rum degiliz biz bu
vatanin ¢ocuklariy1z” basligi, tezin 6nceki boliimlerinde de zikredildigi tizere ¢esitli
diisman figiirlerinin bir arada gosterilmesine Orneklik teskil etmektedir. Misal
olarak gosterilen diger basliklarin tiimii ise Ermeni soykirimi iddialarina yoneliktir.
Burada girilen entrilerde s6z konusu iddialarin diinyada kabul gérmesinin sebebi
olarak, Tirkiye’nin her meselede haksiz ve hakareti hak eden bir toplum olarak
kabul edilmesi ve Miisliiman olmasi gosterilmistir. Bu halet-i ruhiye tam da
Acikel’in ifade ettigi Tiirk-Islam Mazlumluguna karsilik gelmektedir. Ote yandan
entrilere Tirk milliyetciliginde siklikla kullanilan “Tiirk’iin Tiirk’ten bagka dostu
yoktur.” anlayis1 hakimdir ki bu anlayis mazlum psikolojisinin temel yapitasini
olusturmaktadir. Ancak bu anlayis aslinda ironik bir duruma da tekabiil etmektedir.
Zira nasil Ermeniler Tirkiye’de “Gteki” olarak kabul ediliyorsa, Tiirkiye de

diinyada Ermenilere kars1 kendini “6teki” olarak konumlandirmaktadir.

Son olarak, diger etnik smiflarin Tiirkiye’de Tiirklerden daha ¢ok deger gordiigii
seklinde bir mazlumluk-magdurluk algisinin Eksi Sozliik’te de nesv i nema

buldugu goriilmiistiir. Ornegin “tiirkiye’de ermeni olmak”(1646193) baslig1 altinda,

tirkiye’de tiirk olmak kadar zor degildir. ben tiirk’iim dediginizde “fasist” damgasi
yiyorsunuz bu iilkede.

halbuki ermeniyseniz, 6ldiigiinizde bir anda herkes ermeni olabiliyor...(bkz: hrant
dink) (#32479504).

“ermenistan milli mars1 ¢alarken ¢omelmek” (4744069) basligi altinda,

birileri magandalik falan demis. ne desem bilemedim ama sunu sormali dnce ayni
hareketi ermeni sporcu yapsa ne diyecektin merak ediyorum eminim sesini
¢ikartmayacaktin ya da 6zgiirliik vs. zirvalarla mesrulastiracaktin. sozliikte tiirklik her
tiirlii hakarete layik hale geldi yaziklar olsun... (#50308678)

“ermenilerden &ziir diliyorum” (1990394) baslig: altinda ise

tiirkiyede aydin (!) olmak i¢in dncelikle bu tilkenin bir ferdi olmaktan utanmak, iilkeyi
asagilamak ve bilumum yerlerde bunu afise ederek dikkat toplamak gerektigi i¢in
yapilmasina sasirmadigim kampanya. ermeni terdr oOrgiitii yliziinden onlarca
diplomatimiz1 sehit vermemizin, asala mensubu terdristin ermenistan’da kahraman
olarak karsilanmasinin falan bir 6nemi yok anlasilan. zira bunlar1 sdylerseniz fasist,
ilkenize saldirirsaniz aydin (!) oluyorsunuz. bu is tirkiye’de bu kadar basit
(#14602550).
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denilmektedir.

Nitekim, Tirkgiiler, tilkedeki tiim azinliklarin insan haklari, diisiince 6zgiirligi ve
demokrasi ¢ercevesinde kendi etnik milliyet¢iliklerini ¢ok rahat sekilde yaparken,
Tirkiye’nin kurucu temel unsuru olan Tirklerin ise kendi milliyetgiliklerini
yapmalarinin bazen ayip, bazen de sosyal bir ciirim haline geldigini ileri
stirmektedirler (Bora, 2006: 241).

Milliyet¢i muhafazakar ideologlar ise, Tirkiye’de Tiirk’e karsi irkeilik yapilir hale
gelindigini, tim diger etno-kiiltiirel kimliklere ses ¢ikarilmaz hatta tesvik edilirken,
asli unsur olarak kabul edilen Misliman-Tirk kimliginin bastirildigini
horlandigini, neticede insanimizin Tiirk olmaktan eziklik duyar hale geldigini ifade
etmektedirler (Bora, 2006: 256).

Sonug olarak yukaridaki entrilerin gerek milliyet¢i muhafazakar, gerekse de Tiirkgii
cenahin bu disiincelerinin sosyal medyadaki izdiisimii oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Zira mezkur entrilerde de “Ermeni” kimligi {izerinden Tiirk kimliginin
asagilandig1 belirtilmek suretiyle, nevrotik bir asagilanma duygusu iginde adeta
Tiirklere kars1 irkgilik yapildigr ifade edilmektedir. Bu itibarla, entrilerdeki halet-i
ruhiyeyi mazlumluk-magdurluk psikolojisinin bagka bir boyutu olarak

degerlendirmek miimkiindiir.

3.5. ERMENILERIN iHANETI

Akgam, siirekli toprak kaybinin Osmanli-Tiirk yoneticilerde yarattigi intikam
duygusunun, o6zellikle bu topraklarda yasayan, diinkii usaklara, yani azinliklara
yonelik oldugunu ileri stirmektedir. Ona gore I.Diinya Savasi’nda, Bulgar’dan,
Yunan’dan alinamayan bu intikam, “emperyalistlerle isbirligi yaparak bizi arkadan
vuran, nankor Ermeni”den alinacaktir. Yapilan eylemlerin tiimii Bati’nin
miidahalesini isteyen azinliklarca oOrgiitlenmistir. Ermenilere yonelik kitlesel
katliamlar bu mantikla izah edilmekte, hatta hakli bulunarak savunulmaktadir
(Akg¢am, 1993: 80-85).
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Avcioglu’'nun aktardigr lizere Atatliirk de Kurtulus Savasi doneminde Ermeni

sorununun emperyalist tilkelerin bir projesi oldugunu savunmaktadir:

Mustafa Kemal, Ankara’ya ilk gelisinde Ankara esrafina verdigi séylevde, Rum ve
Ermeni sorununu “emperyalist oyunlara kapilma” bigiminde agiklar:
“Memleketimizde yasayan hiristiyan unsurlarin basina ne gelmis ise, kendilerinin
yabanci entrikalara kapilarak ve ayricaliklarini koétiiye kullanarak vahsi bigimde
izledikleri ayrilik politikasinin sonucudur.” (Avcioglu, 1978: 1053).

Sonu¢ olarak, Hristiyan azimliklarla c¢atismalar ve onlara yonelik katliamlar,
Miisliiman ahalinin, Hristiyanlarca kigkirtilmasi ve Miisliimanlarin hakli tepkisi
olarak algilanmistir. Hristiyanlarin 6ldiiriilmelerinin ana sorumlulugu gene onlarda
aranmigtir. Nitekim “Ermenilerin basmna gelenin sorumlusu gene Ermenilerin
kendileridir” tezi, bugiine kadar sarkmis ve resmi bir ideoloji halini almistir
(Akgam, 2008a: 59).

Ermeni tehciri gerekgelendirilirken de, meselenin politik kokenlerinin ¢etrefil
izdiisiimleri ve Ermenilere yonelik katliamlar hemen hi¢ hesaba katilmamaktadir.
Ermeni oOrgiitlerinin 1915 6ncesinde tedhis eylemlerine (6rnegin 1896 Osmanl
Bankas1 Baskini ya da 1905 Abdiilhamid’e suikast girisimi) ve Ermeni ¢etelerinin
bilhassa 1917 sonrasi baskinlarina odaklanilmak suretiyle, emperyal giiclerin
ozellikle de Rusya’nin Ermenileri kullandig1 argiimani 6ne siiriilmiistiir (Turan ve

Oztan, 2018: 37).

Timur ise “biz degil asil onlar yapt1” sdylemine su sekilde katkida bulunmaktadir:

Tiirkiye’de sadece Ermenilerin dldiirdiikleri Tiirkler s6z konusuydu ve ne zaman birisi
Ermeni tehcirinde 6lenlerden sz etse “Ya bizimkiler? Ya bizim o6liilerimiz? diye
susturuluyor ve Tirkiye’de bu konudaki yayinlarm, bir kismi1 da “Ermeni vahseti”,
“Ermeni Mezalimi” gibi irk¢ilik kokan basliklar altinda, sadece ve sadece bunlari
anlattig1 unutuluyordu (Timur, 2007: 121-122).
Son olarak Avci ise “Ermeninin hangeri, paranoyak arzu” adli ¢alismasinda
meseleye ¢ok farkli bir agidan bakmaktadir. Ona gore, Osmanli Imparatorlugunda
millet-i sadika olarak tanimlanan Ermeniler isyan ederek degil, sadik kalarak
Osmanli’y1 sirtindan vurmustur.  En nihayetinde, Ermeniler kendilerini onurlu bir

sekilde katletme hakkin1i Osmanli’dan esirgemistir. Onu onursuz, haksiz, asagilik

bir cinayet islemeye mahkum etmislerdir (Avci, 2015: 17).
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Eksi Sozlik’te de oOzellikle Ermeni tehcirini gerekcelendirirken, Ermenilerin

savagstaki ihanetlerinin buna neden oldugu siklikla vurgulanmstir.

Ormnegin “24 nisan 2016 ermeni soykirimi anmasi” (5091655) bashigi altinda,
ermeni ¢eteleri tarafindan katledilen tiirkleri de aniyor muyuz gengler?

(#60030095)
“ermeni soykirimi’nin 100.y1l anma etkinligi” (4746304) baslig1 altinda,

iilkede savas var ve sen diigmanimi 6ldiirmek ile suclaniyorsun. evine giren hirsizi
vurursun. romantik naralar atmanin anlami yok. savas vard: vurduk, kahpelik ettiler
oldirdiik. bu kadar basittir (#42221724).

“ermenilerden 6ziir diliyorum” (1990394) baslig1 altinda,

boyle bir sey olamaz ya, tabi ermeniler o kadar saflar o kadar temiz kalpliler ki biz
onlar1 dldiiriirken onlar; ay canim tiirk kardeslerimizi 6ldiirmeyelim, birakalim onlar
bizi 6ldiirsiinler, demislerdir eminim. ve higbir tiirkii 6ldiirmemislerdir!

ermeni soykirimi diye bir sey yoktur. ya biz giiclii, kahraman bir milletiz. bize saldiran
stirekli isyan ¢ikaran bir azinligin bagini alamadiysak tabiki iilkeden ¢ikartabiliriz ki
bu wrk¢ilik degildir. dyle bir durumda da bu insanlarin burada evleri var diye de
diistiniilmez ¢iinkii ilk onlar baglatmistir.

onlarda bu iilkeden giderken hala isyan, hala bize saldirma, zarar verme disiincesiyle
hareket etmiglerdir ve taktir edersiniz ki tiirklerde onlara ayni sekilde karsilik
vermistir.

eger bir 6zir dileme olay1r olacaksa bu karsilikli olmalidir, onlarda ayni oranda
sucludur!

sonug olarak ermenilerden oziir dilemem, dilemiyorum (#14637159).

denilmektedir.

Entrilerden de goriilecegi tizere, Ermenilerin bize ihanet ettigi, arkamizdan
vurdugu, onlarin bu savasi baglattigi, asil soykirimi onlarin yaptigi ve basina
gelenleri hak ettikleri vurgulanmistir. Ozellikle Ermeni Tehciri gerekgelendirilirken
kullanilan ve resmi ideoloji tarafindan ileri siiriilen “Ermenilerin ihaneti” tezi, bu
vurgunun merkezinde yer almaktadir. Ancak ihanetin boyutlarina iliskin herhangi
bir ayrintiya ver verilmeden, ylizeysel, afaki ve Reich’in “kii¢iik adam™ tarzinda

aciklamalara ve gerekcelendirmelere bagvurulmaktadir. Ayrica Ermeni ihanetinin
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sebepleri arasinda dig giiclerin kigkirtmalar1 baglaminda ¢esitli komplo teorileri

uretilmektedir.

3.6. KOMPLO TEORILERI VE DIS GUCLER

Komplo teorileri ve buna bagli olarak dis gii¢lerin Tiirkiye iizerindeki emelleri Geg
Osmanli ve Erken Cumhuriyet donemlerinden beri Tiirk siyasetine, hususiyetle de

Tiirk Sagi’na damgasini vurmustur.

TDK Giincel Tiirkge S6zliige gore komplo teorisi, “Bir kimse, kurulus veya tilkeye
kars1 gizlice, zarar verici tuzak kuruldugu varsayimmna dayanan diistincelerin

tiimii”diir (TDK, 2018).

Komplo zihniyeti, her politik olayr mutlak konuyu temsil eden yabanci menseli
gizli 6znelerin entrikalariyla acgiklayarak, boylelikle higbir 6znenin iradesine hic¢bir
politik s6ze 6zerklik ve mesruiyet degeri atfetmeyerek, fagizme miisait bir diisiince

evreni kurar (Bora, 2009: 361-362).

Acikel, komplo teorilerini mazlumluk ideoloji iizerinden betimlemistir. Ona gore
mazlum ideolojisinin sekillendirildigi komplo teorilerinin karakteristigi, kotiiliigiin
ve olumsuzlugun objektif olarak degil, fakat hususiyetle kendisine yonelik bir
eylem oldugu disiincesidir. Bu nedenledir ki, bu sekilde bir ideolojinin en ¢ok
tistiinde durdugu konu kendi magduriyetidir. Kotiiliik ona karsi kasith bir sekilde
yapilmakta, diismanlar1 onun ¢ikarlarina kastetmek igin hazir beklemekte ve hak
ettiklerinden mahrum etmek igin, diismanlari kendisine karsi kutsal bir ittifak
kurmaktadir (Acikel, 1996: 184).

Kutsal mazlumlukta magdur 6zne disar1 birakilmistir. Komplo, disarida birakilmig
olmanin bastirllmishgr giderilmeye c¢alisildiginda, 6zneyi bu giderme anina
eklemlemektedir. Boylece geride kalan her seyi haksiz kilmaya doniisen, bdylece
de kendisini oteki tarafindan tehdit edilen her seye ve her yere “kurtarici” olarak

yerlestiren Ozne, disarida kaldigi uzama yerlesme imkanini kesfetmektedir
(Bastiirk, 2014: 129).
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Biitlin 20.yy Tiirk tarih tezine ve Tiirkiye’nin Cumbhuriyet tizerine kurulu oldugu
ideolojik bagaja baktigimizda komplonun komploculugun bir tarih tezi olarak ayni
zamanda tarihsel insanin, kimliksel tezahiiriin devami ya da olusturucu niteligi
oldugunu sdylemek miimkiindiir (Sustam, 2014: 104-105). Ornegin kendini
Tiirkliik ve/veya Miisliimanlik temelinde kimliklendiren 6znenin i¢inde bulundugu
magduriyetin sorumlusu, her an bir komplo ile dininin ve milletinin karsisina
dikilecek olan mason/masonluk &rgiitii ve diger “diismanlar”dir (Ozman ve Dede,
2016: 171).

Komplo teorilerini bu sekilde izah ettikten sonra belirtmek gerekir ki, s6z konusu
komplo teorilerinin ancak “dis gii¢cler” mefhumu ile ete kemige biiriinmesi miimkiin

goriinmektedir.

Bora’ya gore; kuvvetli bir merkezi devletin dis mihraklardan kaynaklanan
boliinmeye ve gili¢ odaklarina miisaade etmemesi, Tiirk devletinin ezelden beri
sahip oldugu yasam sirr1 olarak kabul edilmektedir. Ancak ulusal tarih bakimindan,
Osmanli’dan Tirkiye Cumhuriyeti’ne devrolunan azmliklar, yani azmlik statiileri
resmen kabul edilmis gayrimiislimler, Osmanli imparatorlugunun yikilis devrinde

somiirgeci gii¢lerin isbirlikgisi olarak su¢lanmiglardir (Bora, 2006: 54-81).

Konuya isbirlik¢i olarak suglananlardan Yunanistan ile baglamak yerinde olacaktir.
Zira Yunanistan’in bagimsizligi ile birlikte, gelecekte sik tekrarlanacak bir kalip
yaratilmistir. Bu kalip; “I¢imizdeki diisman” (Rumlar veya baska “azinliklar”) bir
vesile uydurup hadise ¢ikarir, “disimizdaki diisman” (Britanya, Fransa, Rusya)
bunu firsat bilip miidahale eder (yani “i¢ islerimize” karisiyor), bdylece memleketin
bir parcasi daha koparilip elimizden alinir, seklinde ifade edilmektedir (Belge,
2008: 182).

Milliyet¢i donemde gelistirilen tezlerde ise, Tirk tarih¢iligi Yunanlilarin
bagimsizligmi ‘6teki’nin nankorliigli olarak sunmustur. Yunanlilar, yabanci

giiclerle anlasip onlara iyi davranmis olan, dinlerine, dillerine, cemaatlerinin i¢
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islerine karismamis olan Osmanli’ya/Tiirk’e kotii davranmustir; ya da en azindan

yabanci tahriklere kanmistir (Millas, 2008: 195).

Tiirk milliyetgilerce Yunanlilarin ge¢cmisteki davraniglart degerlendirilip ¢ikarilan
genel goriis, Yunanlilarin tek baslarima kendileri degil, ‘diisman Bati’nin bir
ajani/miittefiki olarak tehlike olusturduklaridir. ‘Oteki’, ‘bize’ gore degersizdir,
asagidir, biz ondan her alanda iistiinliz/giicliiyiiz; tehlikeli olmasi ise ancak

baskalarinin destegini kazandigindadir (Millas, 2008: 196-197).

Dis giiclerin kiskirttign “6teki” sadece Yunanlilar degildir. Kiirtler de erken
Cumbhuriyet doneminden beri bdyle kodlanmaktadir. Tiirkes, Kiirt meselesinin,
baska devletlerin kiskirtmasiyla viicut bulan, suni bir mesele oldugu kanaatinin,
Tirk milliyetciliginin  neredeyse biitiin zamanlarinda ve inkilapgisindan
koktencisine biitlin ¢esitlemelerince benimsendigini ifade etmistir. Ona gore Kiirt
rahatsizliginin ardinda ecnebi kiskirtmasinin bulundugu daha 1925 Seyh Sait
Ayaklanmasi1 esnasinda ‘tespit edilmisti’. Ayaklanmanin Onderlerini idama
mahkum eden Istiklal Mahkemesi, ayaklanmanin ardinda ‘yabanci kiskirtmasi’
olduguna hiikkmetmisti. Ancak, Tiirk milliyet¢iligi, ecnebi kigkirtmasi fikrini
zamana ve zemine bagl olarak farkli bi¢imlerde iceriklendirmistir. Kiskirtanlar
bazen Batili emperyalistler, bazen Kuzeyli komiinistler, bazen de Giineyli komsular

olmustur (Tiirkes, 2008: 886).

D1s giiclerin igbirlik¢isi olarak kodlanan diger bir “6teki” ise Ermenilerdir. Erken
Cumhuriyet doneminde Yunanllar ile diplomatik iligkilerin gelismesi ile birlikte,
Ermeni tehcirinin de etkisiyle bayragi devralan Ermeniler, “Ermeni Soykirimi”n1
diinya kamuoyuna sunduklar i¢in dis giiclerle isbirligi konusunda su¢lanmislardir.
Ermeniler, Tiirkiye’deki ders kitaplarinda bile “Kiskirtilmaya acik, dis giiglerin
emrinde, boliicii, hain, i¢ mihrak™ bir imge olarak zihinlere kazinmistir (Karasli,

2015: 29).

Ornegin Ermeni tehcirine iliskin olarak Laginer’e gore, i¢ kamuoyuna yonelik

propaganda, bu gibi durumlarda adet oldugu iizere “Tilirkiye aleyhine bir tertip”le
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karsi karsiya olundugu temasi {izerine oturtularak, “soykirim”in kabuli
dayatmasiyla kimlerin —“dis diisman”larin- hangi hesabi giittiiklerini agiklamak ve
boylece konuyu bir “milli savunma” meselesi olarak algilamay1 saglamak amaciyla

yiiriitiilmektedir (Laginer, 2014c: 57).

Ermenilerce dile getirilen soykirim iddialarinin dig giiclerin oyunu olduguna iligkin
Tiirkiye’deki yazili basinin sosyal medyaya Onderlik ettigi goriilmektedir. Eser
Koker ve Ulkii Doganay’in “Irk¢i Degilim Ama: Yazili Basinda Irk¢i-Ayrimei
Soylemler” adli eserinde, 2006-2007 yilinda ulusal ve yerel basindaki bazi
gazetelerdeki irk¢1 ve ayrimci haber ve mansetler degerlendirilmistir. S6z konusu
calismada, Ermenilerin soykirim iddialarinin gazetelere yansimasina da yer

verilmistir:

Bir yandan AB’nin ve 6zellikle de Fransa’nin Ermenilerce kandirildigi/kullanildig
iddialarin bagliklara tasiyan medya elitleri, diger yandan olup bitenleri “tiim diinyanin
Tirkiye’ye ve Tirklere karsi oldugu” argiimani ile desteklenen popiilist milliyetgi
sOylem ile agiklama ¢abasi i¢indedir. Ulusal ve yerel basin, asil kullanilanin Ermeniler
oldugu, Fransa’nin Tiirkiye’ye karst “hain bir plan” i¢inde bulundugu, soykirimi
bahane ederek Tiirkiye’nin AB’ye girisini engellemeye calistigi, bunun “Tiirk
milleti’ne yapilmis bir haksizlik oldugu basliklarini siralamistir (Kdker ve Doganay,
2010: 48-49).

(Calismada, Hrant Dink cinayetinin basinda ele alinis1 aktarilirken, bagliklarda
cinayetin sabotaj, komplo, karanlik ellerin isi, istikrara karsi ve tahrik amacglh bir
cinayet oldugu ifade edilerek, bu cinayetin asil magdurunun Tirkiye oldugu
isaretlenmekte ve bu magduriyet durumu “herkes bize kars1” sdylemiyle
birlesmektedir (Koker ve Doganay, 2010: 52-53).

Ote yandan, Tiirkiye’de dillendirilen “dis giicler” sdyleminin aslinda suni oldugu,
isler kotliiye gittiginde iktidar tarafindan devreye sokuldugu ve gercegin
goriilmesini engellendigi de siklikla ileri siiriilmektedir. Ornegin Belge, siirekli
birilerinin (Ermeni, Kiirt vs.) bizi kigkirttig1 sdylemiyle sekillenen bir diinyamiz
oldugunu, bu durumun yasadigimiz gercek hayati anlamamizi engelleyen bir duvar
gibi gergekleri gormemizi, anlamamizi ve analiz etmemizi imkansiz hale getirdigini
ifade etmektedir. Her sey ne idiigii belirsiz dis giicler diye agiklanmakta ve bizim

yaptigimiz hicbir sey de belirleyici olmamaktadir (Belge, 2006: 152).
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Belge, “dis giicler” mefthumunu gercek hayati anlamamizi engelleyen bir duvar
olarak nitelerken, Bali ise isler kotiiye gittiginde kullanilan bir kavram oldugunu
ileri siirmiistlir. Turkiye’nin siyasi sOyleminde vazgecilmez bir yer edinmis olan
“dis mihraklar” kavramui, islerin kotiiye gittigi her tiirli vesilede glindeme gelmis,
“dis mihraklar” veya daha genis tanimiyla “Tirkiye’yi bolmek isteyen i¢ ve dis
giicler” gizli, gizemli ve “karanlik emeller”i olan bir lobiler gii¢ birligini ifade

etmistir (Bali, 1996: 60-62).

Son olarak, dig giiclerin soykirim iddialarina karsilik, asil soykirimi onlarin
yaptiklari tezi iizerinde duruldugu soOylenilebilir. Kéker ve Doganay'in yukarida
ayrintilarini belirttigimiz ¢alismasina gore; gazetelerde Tiirkiye’ye magduriyet roli,
soykirimi bizden ziyade asil Bati iilkelerinin yaptig1 iddias1 arkasina saklanan bir
aklama girisimi ile pekistirilmektedir. Misal olarak Fransa’nin Cezayir’de soykirim
yaptigindan dolay1 Tiirkiye’yi soykirimla itham edenlerin kendi tarihleri nedeniyle
buna haklarinin olmadigi ifade edilmektedir. Hususiyetle Ermeni meselesinin
haberlestirildigi 2006 senesinin Ekim ayinda, meclisinde Ermeni soykirimini inkar
yasasini oylayan Fransa’nin gegmiste Cezayir’de yaptigi soykirim hatirlatilmakta,
Ermenileri destekleyen {ilkelerin somiirgeci ge¢cmislerinden dem vurulmaktadir

(Koker ve Doganay, 2010: 159).

Tez calismasina konu olan Eksi Sozliik’te de dis giiglerin Ermenileri kiskirttigi ve
asil soykirimi onlarin yaptig1 cesitli entrilerde vurgulanmistir. Ornegin “ermeni

meselesi” (1996831) baslig altinda,

¢ok biiyiitilmemesi gereken bir mesele. savas esnasinda giivenlik adina siiriilen
ermenilerin siirgiin esnasinda hayatlarini kaybetmesi olay1. ayni sekilde giivenlik igin
abd japon halkini da 4 sene boyunca siirglin etmistir (google it pls) japonlarin sag
kalmasinin sebebi geligmis teknoloji ile yer degisimi yapilmasi, yer degisiminin bu
nedenle kisa slirmesi ve giivenilir yapilmasi, siirgiin esnasinda amerikanin 5 farkli
cephede savasmiyor olusudur.

ayrica aynt zaman diliminde ermenilerin ruslarla bir olup savunmasiz tiirk kdylerini
basip sivil halki katlettigini s6ylememe gerek yok di mi?

eger ikna olmuyorsaniz diin cumhurbaskaninin dedigini yapip tiim tarihi ve askeri
arsivlere erisebilir ve inceleyebilirsiniz. zira tiirkiye fransizlar gibi cezayir’e
uyguladigi soykirimdan sonra arsivlerini kapatmis degil (#50815282).



“ermeni soykirimi1” (93023) baslig: altinda,

Yine

avrupa birligi iilkelerinin ab ye girmemizi geciktirmek i¢in 6ne siirdiigii bahanelerden
en ¢ok basimizi agritandir.

oncelikle higbir devletin baska bir devleti eskiden savasta yaganmis bir olay i¢in su an
su¢lamaya hakk1 yoktur.

bir kere savasta karsilikli 6limler vardir ve bu savasta olan en dogal seydir.

sunu acik¢a belirtmek lazim, evet, binlerce ermeni Oldiiriilmiistiir o zamanki savasta
ama bu tek tarafli olmamistir. yani ayni sayida belki de daha ¢ok tiirk dlmistiir. bu
basit bir etki-tepkidir. ortada kesin bir planli programli katliam yoktur. hele ki
soykirimla uzaktan yakindan alakasi yoktur. avrupali devletlerin ‘soykirim’
sozcligiinii kullanma ve kabul ettirmeye calisma sebepleri tipik politika-iktidar
oyunlari ve gizli emellerinin istahlanmasini saglamaya yoneliktir. bunlar bléften baska
bir sey degildir. bir kere bu iilkelerin ‘soykirim’dan bahsetmeye hakki olamaz ¢iinkii
herkesin ilk 6nce kendi kapisinin 6niinii temizlemesi lazim. bu temizlige 6zellikle bu
iddiada basi ¢eken fransa ve almanya gibi iilkeler kendi tarih kitaplarindaki ‘soykirim’
ve ‘somiirgecilik’ gibi konularini sayfalarindaki tozlar1 temizleyerek baslamalilar.

ama iste ne yazik ki hakli oldugumuz bir davada bu denli haksizliga ugramamizin en
biiylik sebebi giigsiiz olmamizdir iktidar, ekonomik vb. her alanda devletin su an
icinde bulundugu gii¢siiz durumdandir. tarih boyunca bu baglamlarda giiglii olan
devletler her zaman gii¢siiz olanlara yaptirimlarini kabul ettirmislerdir (#7827746).

“ermeni soykirimi1” basligi altinda

eli kanli bati’nin kan1 bagkalarinin iizerine sigratma girigimi. tarihleri boyunca sayisiz
katliam yapan; biitiin afrika’y1, amerika’y1 aciyla kendi topraklarina katan medeni
insanlarin yeni hedefi simdi de bir dogulu toplumu soykirim suguyla suglayarak kendi
yaptiklarint mesrulastirmak. evet yiizbinlerce ermeni 6lmiistiir ama bir o kadar da tiirk
Olmiistiir. 6lenlerin ¢gogu masum insanlardir. bu bir i¢ savastir ve normaldir. hangi i¢
savagta masumlar 6lmemistir. sonunda bir taraf kazanmis digerine tstiin gelmistir.
simdi eger bunu holocaust ile esdeger tutarsak, biiyiik bir hata yapmis oluruz. burada
iki komsu toplumuz, konusup anlasmak varken bati’ninda dayatmasiyla ermenistan ve
diaspora her giin soykirim lafin1 oniimiize getirip duruyor. ayiptir. ayn1 bati dlen
cerkeslerin, tatarlarin, kizilderililerin (bu kelimeden nefret ediyorum), balkan
savasindan sonra kagarken dlen tiirklerin, azteklerin ve daha nicelerinin sorumlusunu
aramiyor. ¢iinkii sorumlular kendi kurbanlarinin mezarlarinin istiinde oturuyorlar
(#8776894).

denilmektedir.
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S6z konusu entrilerde de goriilecegi tizere, Ermenilerin dis giiglerle isbirligi

yaparak savagtaki ihanetleri vurgulanmis, bu durum tehcirin gerek¢elendirilmesinde

kullanilmis, ayrica gilinlimiize gelindiginde ise Ermenilerin yine dis giiclerle bir

olup Tirkiye’yi soykirim iddiasiyla zor duruma soktugu ifade edilmistir. Tirk

saginin alet cantasindaki degismeyen enstriimanlarindan “komplo teorileri” ve “dis
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giicler” kavramlart 1915 olaylarin1 izah etme noktasinda siklikla kullanilmistir.
Resmi ideolojiye uygun tarzda olusturulan entrilerde yazarlar tarafindan “komplo
teorileri” baglaminda cesitli goriisler iiretilmistir. Ornegin soykirim iddialarma
iliskin olarak, aslinda bunun dis giiclerin gizli emellerinin istahlanmasini saglamaya
yonelik oldugu belirtilmis, fakat bu gizli emellerin neler oldugu agiklanmamustir.
Bir nevi mistik bir hava olusturmak suretiyle, yasananlar1 yok sayma ve/veya inkar
etme yoluna gidilmistir. Olaylarin inkar1 psikolojisi ig¢inde, yasananlar basite
indirgenmistir. 1915 tehciri “Cok da biiyiitilmemesi gereken bir mesele” olarak
ifade edilmistir. Cole siirglin edilmenin dogal sonuglar1 g6z ardi edilmis,
Ermenilerin savas doneminde ¢ikardigi isyanlar ve yaptiklari katliamlar yapilanlara

mesruiyet kazandirmak icin kullanilmistir.

Ote taraftan dis giiclerin savas kosullarinda neden olduklari siirgiinlerden ve
goclerden bahsedilerek 1915 olaylar1 olaganlastirilmaya ¢aligilarak pragmatik
davranildig1 asikardir. Zira 1915 olaylar1 normallestirilirken bazi dis giiglerin de
buna benzer icraatlarinin oldugu dile getirilmistir (Ornegin ABD’nin II. Diinya
Savaginda Japonya’y: isgali sonucunda yasanan siirgiinler). Ancak tehcire iligkin
gelistirilen savunma mekanizmasi ile aslinda yapilanlar kabul edilmektedir. “Biz
degil, asil onlar yapt1” anlayisi, icinde “Ilk tas1 en giinahsiziniz atsin” sdylemini
barindirmaktadir. Fransa’nin Cezayir, Almanlarin Yahudi soykirimi varken, bizi
elestirmelerinin miimkiin olmadig: ileri siiriilmektedir. Yine Bati’y1 elestirirken
“Dogulu toplumu soykirimla su¢lamak” denilerek Bat1 diliyle, oryantalist bir bakis
acist sergilenmistir. Reich’in kiiciik adami gibi pragmatik davranilmak istenirken

ironiye yol agilmustir.

Sonu¢ olarak, bu bolimde ayrintili olarak aktardigimiz iizere Ermeniler Eksi
Sozlik’te cesitli kategoriler lizerinden otekilestirilmistir. Yazarlarca olusturulan
oOtekilestirici baslik ve entrilerin bazilar1 trol olarak nitelendirilebilirken, bazilari ise
alelade ve banal sekle sahiptir. Aslinda lizerinde durulmasi gereken esas mesele de
budur. Kotiliglin siradanligi asil bu sekilde tezahiir etmektedir. Bu noktada

Arendt’in eserine donmek yararli olacaktir.
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Arendt eserinde; Eichmann’in Kudiis’te yargilanmasi sirasinda, herkesin dis
gorlinlisii, hareketi ve sdylemleriyle karsisinda bir seytan beklediklerini ifade
etmektedir. Ciinkii insanlarin zihnindeki kadim seytan tasavvuru bu sekildedir.
Seytan her zaman dogrudan farkina varilacak bir sekilde aranmaktadir. Ama
Eichmann’in siradanlig1 ¢ok basit, diiz, yalin ve farkina varilamayacak derecede bir
monotonluga sahiptir. Iste bu, kétiiliigiin siradanligidir. Kotiiliigii onemli kilan
seytan gibi disaridan gorecegimiz figiirle degil, tam siradan olarak goriinen

insanlarda yeniden tretilmesidir.

Billig de banallikte bu siradanliga vurgu yaparak, milliyet¢iligi coskulu bir kitlede
degil normal, rutin ve alelade kavramsallastirmalarda aramaktadir. Mesela kamu
binasinda asili duran bir bayragin varligin1 sorgulamamak, banalligin ta kendisidir.
Eksi Sozliik’tek seytan, banallik ve kotiiliiglin siradanliginda trolliik kilit bir 6neme
haizdir. Troller dikkat ¢ekerek ve siradanligl asan davraniglarda bulunarak kendini
ifade etmektedir. Ama oGtekilestirme pratiginin asil giicii hi¢ de trol denilemeyecek
paylasimlarda kendini gostermesidir. Ornegin polis kdpeklerine ermenice isim
verilmesi bashiginda girilen entrilerde, bunun dogal oldugu ve Ermenilerin

diismanimiz oldugu diisiincesi kotiiliigi asil siradanlastiran ve iireten diisiincedir.
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SONUC

Cocuklugumdan hatirlarim: Biiyiikler sohbet ederken arada kazayla “Ermeni”
kelimesi gectiginde ekseri tuhaf bir sessizlik hasil olurdu. Sanki o kelimenin
zikredilmesiyle beraber evin i¢inde irkiitiicii bir hayalet gezinmeye baglar, sadece
biiyiiklerin gdziine goriinen o hayalet, serin bir riizgar esliginde yaptig1 gezintisini
tamamlayana dek diller tutulurdu. Yeniden sohbete baslandiginda da ¢ogunlukla konu
degistirilir, bir daha “Ermeni” kelimesinin yanina yoresine ugramamak icin 6zen
gosterilirdi (Uyurkulak, 2015:123).

Uyurkulak’in da ifade ettigi gibi “Ermeni” kelimesini bir konusma sirasinda “kaza”
ile zikretmek bile gerginlik sebebi olabilmektedir. Zira bu kelime bir tabu gibidir ve
eger bir bahiste geciyorsa hakaret veya kiifiir yerine kullanilmaktadir. Ermeni dolii,
Ermeni tohumu, Ermeni usagi...Bunun kodlarini tarihte, Tiirk-Ermeni iliskilerinde

aramak dogru olacaktir.

Aslinda Osmanli imparatorlugu’nda millet-i sadika olarak kabul edilen Ermenilerin
Geg¢ Osmanli ve Erken Cumhuriyet dénemiyle beraber vatan hainligi mertebesine
erismesi hayrete mucip olsa gerektir. Kozmopolit bir imparatorlukta ekonomik ve
sosyal hayata miispet bir bigimde tesir esen bir cemaatin birden bire diisman haline
gelmesi, 19. yiizyilda baslayip 20. ylizyilda devam eden milliyetgilik hareketleriyle
baglamigtir. Yunan, Roman ve Sirplarin bagimsizligin1 kazanmasinin akabinde,
kurduklar partilerle seslerini duyurmaya calisan Ermeniler, Ittihat ve Terakki
Partisi’nin destegini alsa da yine ayni partinin {ist yonetimi tarafindan verilen tehcir
karar1 ile yolun sonuna gelmislerdir. Savas atmosferinde Ermenilerin ihaneti
vurgusu ile sekillenen resmi ideolojiye karsi, Ermenilerin tehcir kararinin soykirimi
doniistiigli tezi bugiine degin uzanan Ermeni diismanliginin temel sebebini

olusturmaktadir.

Belirtmek gerekir ki, 1915 yilindaki tehcir kararindan sonra Tiirk-Ermeni iligkileri
soguma donemine girmistir. Tehcirden sonra Tirkiye’ye donen Ermeniler Lozan
Antlagmas1 uyarinca Tiirk vatandasi olarak kabul edilse de, hatr1 sayilir bir
cogunluk da yurtdisinda bir diaspora olusturmuslardir. Suskunluk dénemi ilk olarak
1965 yilinda “soykirimin 50.y1l1” kapsaminda cesitli {ilkelerde yapilan gosterilerle

sona ermistir. Ardindan ASALA terdr orgiitiiniin Tiirk diplomatlar1 6ldiirmesi ile
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devam etmistir. Soguk Savasin bitisiyle birlikte bagimsizligini kazanan
Ermenistan’in temel dis politikast “Ermeni soykirimi”nin Tiirkiye’ye kabul
ettirilmesi olmustur. Gerek Tirkiye’nin AB’ye iiyelik miizakerelerinde soykirim
iddialarinin ileri siiriilmesi, gerekse de diinyadaki bir¢ok iilke parlamentosunca
soykirim iddialarinin kabulii Tirkiye’de Ermeni diismanligmin koriiklenmesine

neden olmustur.

Tim bu tarihsel siirecin 1s1¢inda Ermenilerin bir diisman imgesi haline gelmesini
iki yonden irdelemek miimkiindiir. Birincisi; Ermenistan’in Ermeni tehcirini
Ermeni Soykirimi olarak diinya kamuoyuna sunmasidir. ikincisi ise Tiirk sag1
tarafindan mazlumluk ve magduriyet psikolojisi i¢inde Ermenilerin donemsel
olarak diismanlastirilmasi, seytanlastirilmasi ve giinah kegisi haline getirilmesidir.
Bu durum geleneksel medyaya siklikla islendigi gibi sosyal medyada da kendisine
yer bulmustur. Alexa verilerine gore Tiirkiye’nin en ¢ok ziyaret edilen on sitesinden
biri olan Eksi Sozliikk’te de Ermenilerin otekilestirildigi ve nefret sdylemine maruz

kaldiklar1 goriilmektedir (Alexa, 2018).

Tez ¢alismamizda Eksi Sozliik’te “Ermeni” kelimesi gegen bagliklarin ve entrilerin
taranmas1 sonucunda ulasilan sonuclar li¢ kisimda degerlendirmek miimkiindiir.
Birincisi, geleneksel ve sosyal medyada oOtekilestirmeye maruz kalan smiflar bir
arada gosteren bagliklardir. Ornegin “ermeni asilli zenci gezici ateist laik dgretmen”
bunlardan biridir. Trol yazarlar tarafindan agilan bu ve buna benzer basliklarin
altindaki entriler aslinda Otekilestirmeyi elestirmektedir. Ancak trol yazar bu
bagliklar1 agarak diger yazarlarin tepkisiyle beslenmekte ve hatta girdigi entriyi de
daha sonra silmektedir. Ikincisi, Ermenilerin diismanlastirildig1, nefret sdylemine
maruz kilindig1 ve giinah kecisi haline getirildigi basliklar ve entrilerdir. Bunlarin
ortak 6zelligi Ermenilere hakaret edilmesi, kiifredilmesi, onlarin asagilanmasi ve
onlarla alay edilmesidir. Ornegin “polis kdpeklerine Ermenice isim verilmesi”,
“ermeni dolii” bunlardan birkagidir. Bu basliklarin altinda girilen entrilerde de ayni
durumun devam ettigi gézlenmistir. Ermeniler bazi olaylarda da gilinah kegisi haline
de getirilmistir. Ornegin Tiirkiye’nin aday oldugu olimpiyatlara iliskin oylamada

elenmesi sonucu ‘“ermeniler yliziinden olimpiyatlarin alinamamasi” seklinde bir
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baslik agilmistir. Ayrica Ermeniler siklikla nefret sdylemine de maruz kalmistir.
“Ermeni” baglig1 altinda girilen “dolii meshurdur, giivenilmeyecek adam, ismini
duydugum zaman tiksindigim bir 1rk” seklindeki entri bunlardan sadece biridir.
Toplumsal cinsiyetgilik baglaminda toplumda da kullanilan “madem ermeni

istemeden vermeli” s6zii de bagka bir nefret soylemidir.

Sonuncusu; “Ermeni soykirimi1” iddialar1 ve onun g¢evresinde sekillenen olaylarin
islendigi baslik ve entrilerdir. Bu bashik ve entrilerde mazlumluk-magdurluk
baglaminda birgok baglik acildig1 ve entri girildigi gortilmistiir. Bati’nin her zaman
Tiirkleri sugladigi, Tirklerin hep haksiz oldugu, hakarete maruz kaldigi,
sevenimizin olmadig: siklikla islenmistir. Ayrica Ermeni tehcirinin Ermenilerin
savasta Osmanli’ya ihanet etmesi nedeniyle ger¢eklestirildigi ve bu olayin Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin  degil Osmanli Imparatorlugu’nun sorumlulugunda oldugu
belirtilmistir. Ermeni soykirimi iddialarmin dis giiglerin kigkirtmasiyla ortaya

ciktig1 ve bunlarin bir komplo teorisi oldugu da her daim ifade edilmistir.

Eksi Sozlik’teki tiim paylasimlar birlikte degerlendirildiginde, Ermenilerin
otekilestirilmesinin en temel dayanaginin Ermeni soykirimi iddialar1 oldugu agikca
goriilmektedir. Esasinda girilen entrilerin ¢cogu resmi ideolojinin temel argiimanlari
olan inkarcilik ve unutma politikasinin yansimalarint iginde barmdirmaktadir.
Renan’in (1946) da ifade ettigi “unutma” mefhumu tizerine kurulan ulus devletin
bu tip travmatik bir olayr hatirlamasi beklenemez. Bu nedenle 1915 olaylari
hakkindaki resmi sOylemin sosyal medya platformlarindan Eksi Soézlik’te de

yeniden tretildigini s6ylemek miimkiindiir.

Diger taraftan yukarida da belirttigimiz gibi Tiirk sagi tarafindan diisman imgeleri
arasinda gosterilen Ermenilerin Eksi Sozliik’te de diismanlastirildiklart ve bu
nedenle hakarete ugradiklar goriilmektedir. Soguk Savas doneminde Tiirk Sagr i¢in
diisman olan tiim figiirlerin komiinist olarak etiketlendigi gibi Ermeniler de toplum

tarafindan diisman olarak veya otekilestiren siniflarla bir arada gosterilmistir.
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Giristeki epigraf anlatida da belirtildigi iizere “Ermeni” kelimesi bir hayalet gibidir.
Tiirkiyeli Ermeniler de aslinda toplumda bir hayalet gibi goriinmezdir. Tiirkiye de
Ermeniler: Cemaat-Birey-Yurttas adli eserden de anlasildigi kadariyla, toplumda
goriinmek i¢in bir ¢aba sarf etmedikleri gibi, kimliklerinin agiga ¢ikmamasi i¢in
caba sarf etmektedirler. Devlete sadik kaldiklar1 olgiide sorunsuz bir hayat
yasamaktadirlar. Iste tam da bu nedenle 6rnegin Kiirtler ve LGBTI bireyler gibi
toplumda sik sik lince ugramazlar. Kiirtler Kiirtge konusmalari, LGBTI bireyler ise
goriliniisleri ve eylemleriyle toplumda goriiniir olduklari i¢in lince ugrarlar. Ancak
Ermeniler’in toplumda goriiniiliirliikleri olmadigi i¢in lince ugramalart da mevzu
bahis degildir. Ermeniler somut sekilde bir lince ugramasalar da, geleneksel ve
sosyal medyada lince ugramakta, nefret sdylemine maruz kalmakta ve hiilasa
otekilestirilmektedirler. Kendi i¢inde ihbar ve sikayet sistemi olmasina ragmen bu

durumun yasandigi mecralardan biri de Eksi Sozliik’tiir.

Sonug olarak tez ¢alismasinda amaglanan Ermenilerin Gtekilestirilmesinde mihenk
tast olarak kabul edilen 1915 olaylarin1 bir kaliba sokmak, “soykirim”, “kirim”,
“kital”, “biiyiik felaket” gibi tanimlamalara yerlestirmek veya meseleyi tarihgilere
havale etmek degildir. Kaldi ki, mesele tarihgilere birakilmayacak kadar giinceldir.
Zira tarihte kaldig1 sanilan Gtekilestirme veya nefret giiniimiizde sosyal medyada
yeniden tretilmektedir. Halbuki “6teki” aslinda muhayyel bir mefhumdur ki siradan
insan gilindelik hayatta bununla karsilasmaz. Ancak sosyal medyanin anonim olmasi
ve oOtekilestirme igerikli paylasimlarin ¢ogunlukla miieyyide getirmemesi,
“Oteki”nin sosyal medyada bu kadar kolay ortaya ¢ikmasini saglamakta ve nefret
sOoylemini koriiklemektedir. Boylece soyut bir kavram olan “6teki” sosyal medya
vasitasiyla ete kemige biiriinmekte ve somut hale gelmektedir. Eksi Sozlik de bu
anlamda “nefret mecras1” olarak tanimlanabilir. Ancak bu platformun “empati
mecras1”na doniisebilmesi miimkiindiir. Ornegin nefret sdylemiyle giindelik hayatta
karsilagan bir Tiirk’iin “tiirk silahl1 kuvvetleri’nde ermeni askeri olmak™ (3069236)
bashigr altinda girdigi entri aslinda sdylemin giindelik hayatta da yinelendigini,

ancak yazarin empati yapabildigini tiim ¢iplakligiyla ortaya koymaktadir.

kisa donem er olarak yaptigim askerligimde bir ermeni kékenli arkadas ile
karsilagmistim. béliige geldiginde isminden dolayi ermeni oldugunu anlamistim.
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béliikte ¢ok cahil adam oldugundan ben kendi kogusuma aldim. ismi ari oldugundan
béoliikteki askerlerin ¢ogu kendisine ali diye sesleniyordu ve ermeni oldugunu
bilmiyorlardi. ben de madem anlamadilar soyleme demistim. beraber kaldigimiz
donemde biz kisa donem cavuslar disinda ermeni oldugunu bilen pek yoktu. kimse
bilmedigi igin birlikte gecen 4-5 ayda hi¢ bir sikinti olmad:. boliikteki askerler disinda
komutanlardan da porzitif veya negatif farkli bir muamele gérmedi. bir sikayetini de
duymadim.

sadece o zaman ¢ok tiziildiigiim bir olaya denk gelmistim. televizyonda sampiyonlar
ligi magini izlerken bir hatali hakem karart sonrast askerin biri hakeme i¢inde ermeni
dolii kelimeleri gegen bir kiifiir salladi. ari de hemen ¢aprazimda magi izliyordu. séyle
g6z ucuyla ari’ye baktim, géziinii aywrmadan televizyona izlemeye devam ediyordu.
ari’nin yerinde olsam icimden neler gecerdi diye diisiindiim, diigiincesi bile ¢ok
rahatsiz etti. icim sikilmis sekilde béliiktekilere kiifiir etmeden izleyelim arkadaslar
diye seslenebildim. o zamana kadar iistiinde hi¢ diisiinmemistim ama o giin gergekten
bu iilkede ermeni olmanin zor oldugunu anladim (#348514445).

Bu 6rnekteki bakis acisinin sosyal medyada yayginlagmasi, basta Ermeniler olmak
izere Otekilestirilen tiim kimlikleri anlama ve empati kurma noktasinda bir umut

15181n1n yanmasini saglayacagi muhakkaktir.
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EK:1

EKSI SOZLUK’TE iCINDE “ERMENI” KELIMESI GECEN

BASLIKLAR®

ermeni ve rum donmesi olarak trabzonlular
ermeni kizlari

ermeni soykirimi

14-17 eyliil potsdam {inv ermeni soykirimi ¢aligtay1
14 eyliil 2017 ermeni soykirimi ¢alistay1

ermeni rum kiirt arap ile karigmis ulus

ermeni

ermeni tarihgilerin géziinden malazgirt muharebesi
istanbul’un ermeni ve rum kabadayilari

afedersin ¢ok daha ¢irkin seyler ermeni diyen oldu
tribiin lideri ermeni olan takim

dadyan ermeni ilkdgretim okulu

ermeni ve rum kiiltiir varliklariyla kayseri

ermeni askerlerin tehditkar fotografi

ermeni kelimesini kiifiir olarak kullanmak
filistin’in ermeni soykirimi anisina pul ¢ikarmasi
ermeni soykirimi yoksa ermeniler neden bize diisman
ortak tiirk ve ermeni isimleri

ermeni kokenli oldugunu kabullenemeyen kayserili
azerbaycan’in ermeni birliklerini vurmasi

ermeni techiri soykirim degil nefsi miidafaadir
ermeni techiri nefsi miidafaadir

1863 ermeni milleti nizamnamesi

annesi musevi babasi1 ermeni olan solcu ateist gay
sozliikteki ermeni yazarlar

ermeni soykirimini taniyan ilkeler listesi

ermeni mallari

pkk bir ermeni terdr orgiitiidiir

gomlek cebimde ermeni karti

filistin yonetiminin ermeni soykirimi hatira pulu
kiirt vs ermeni

ermeni diasporasi

ermeni rum degiliz biz bu vatanin ¢ocuklariy1z
ermeni erkekle evlenen tiirk kizi

ermeni cemiyetleri

ermeni miizigi

ti¢ hilal’in mucidi ermeni tilkiiciimiiziin vefati
ermeni saklayanin evini yakin kapisi oniinde asin
s6zde ermeni soykirimini kabul eden iilkeler
rusya’nin ermeni soykirimini tanimasi

ermeni usag1 kahpeler

1> Son erisim tarihi 29.09.2017"dir.
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surp pirgi¢ ermeni hastanesi

ermeni halk miizigi

ermeni kiiltiirii ve dayanigsma dernegi

ermeni soykirimini kabul eden sozliik yazarlar
ermeni tehciri

so6zde ermeni soykirimi

ermeni mezalimi

ermeni soykiriminin sherlock holmes™u

24 nisan 2017 ermeni soykirimi anmasi

tiirkiye’de 30000 kiirt 6ldiirtildii 1 milyon da ermeni
ermeni drami

affedersin ermeni

bir ermeni’nin tiirkiye cumhuriyeti’ni yok etmesi
ermeni okullarinin duvarina irk¢1 yazilar yazmak
15 mart 2017 ermeni patrik secimine miidahale
0zel anarat higutyun ermeni okulu

ozel ferikdy ermeni ilk ve orta okulu

nersesyan yermonyan ermeni ilkokulu

ermeni katliami1 yapildigi ¢cok acik

yunan ermeni ve araplarin osmanli torunu olmasi
chp’nin kiirdce ermeni ve lazca hayir diyememesi
uluslararasi hukuk a¢isindan ermeni sorunu
ermeni hismu tiirkliigiin yasayan diismanisin

0zel esayan ermeni ilkdgretim okulu ve lisesi
kiligdaroglu’nun annesinin ermeni olmasi

kilikya ermeni krallig

fransa’da ermeni soykirimi inkar yasasinin iptali
sirp yunan ermeni ve kiirtlere diisman olmayan tiirk
hdp’nin ermeni soykirimi iddasini tbmm’ye tagimasi
ali nasuh mahruki ermeni midir

gedikpasa ermeni protestan kilisesi

ermeni dolii

hepiniz ermeni oldunuz neden sehit olmadiniz
ingiliz dururken yunan ve ermeni’ye diisman olmak
ermeni bestekarlar

donald trump’in ermeni soykirimini tanimast
hulusi akar’dan ermeni vekile ¢ok sert tepki
cavusoglu’nun ermeni vekile verdigi efsane ayar
ermeni Ogrencilerin abd’de atatiirk dersi basmasi
ermeni gomari

fransa’nin ermeni soykirimini inkar yasasi

surp asdvadzadzin ermeni kilisesi

ermeni mimarisi

tiirkiye 10 milyon kiirt 100 milyon ermeni 6ldiirdii
ermeni kizlar vs tiirk kizlari

ermeni sinema oyunculari

almanya’nin ermeni soykirimini kabul etmesi

22 eyliil 2005 bogazi¢i ermeni konferansi
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stiryani ermeni ve ezidiler bizi bagislasin

27 agustos 2016 tr’deki ermeni ajanlarin ifsast
bayburt’ta ermeni mezalimi

1915 6ncesi anadolu’daki ermeni niifusu

ermeni giiresciyi 23 saniyede yenen azeri mutlulugu
ermeni haltercinin korkung kazasi

tiirkge konustugu i¢in sinirdis1 edilen ermeni
ermeni mimarlar

ermeni milkii cumhuriyetin temelidir

ermeni soykirimini inkar edenlerin hapse atilmasi
ermeni kiiltiirii

tiirkiye’nin ermeni soykirimini kabul etmesi
ermeni lafinin hakaret olarak kullanilmast

ermeni sOziiniin hakaret olarak kullanilmasi
ermeni belgeleriyle ermeni soykirimi yalani

0zel getronagan ermeni lisesi

ermeni evlatliklar

balikli ermeni mezarligi

ermeni katliami

ermeni tehcirini bugiin olsa yine yapardik

en giizel ermeni 6lmiis ermeni

atatiirk’tin ermeni tehciri ile ilgili diisiinceleri
ermeni belgeleriyle 1915

vikipedi’deki tiirk¢e ermeni soykirimi sayfasi
ermeni ve yunan bayraklari arasindaki hdp bayragi
sozde ermeni soykirimi iddialar1

ermeni sorunu

ermeni soykirimi’ni soykirim tehdidiyle savmak
almanya’nin ermeni soykirimi tasaris1 tam metni
misvak dergisinin ermeni soykirimi karikatiirii
ermeni soykirimini kabul eden iilke ve kuruluslar
azerbaycan’in ermeni soykirimini tanimasi
almancilarin ermeni soykirimi tepkisi

hdp’liler ermeni mallarini iade etsin kampanyasi
ermeni meselesine takim tutar gibi yaklagmak
ermeni soykirimini kiirtlerin yapmig olmasi
ermeni soykirimini kabul etmeyen sozliik yazarlari
ilber ortayli’nin ermeni soykirimina dair goriisii
s0zde ermeni soykirimi tasarist

notos’un ermeni edebiyatin1 kapak yapmasi

saka maka almanlarin artik ermeni katliami1 demesi
neden hep ninelerimiz ermeni

kars caddelerinde ermeni avina mi1 ¢ikalim
tiirkiye’de ermeni olmak

hala ermeni misiniz

hayko bagdat’in ermeni ¢ikmasi

azeri ve ermeni doviisciilerin birbirine girmesi
150 belgede ermeni meselesi



ermeni soykirimli sarkinin eurovision’u kazanmast
ermeni soyadlari

12 nisan 2015 papa’nin ermeni soykirimi demesi
istanbul’daki ermeni kiitiiphaneleri

surp nisan ermeni kilisesi

1915 ermeni soykirimi

24 nisan 2016 ermeni soykirimi anmasi

islam ve ermeni soykirimi

ermeni soykirimi’n1 savunanlarin hdp’li olmalari
ermeni soykirimi yalaninin artik sikmasi

25 nisan 2015 ny’da ermeni’ye saldiran tiirk
almanya’nin ermeni tehcirindeki rolii

ermeni soykirimi’nin sahitleri

ermeni topraklarinda bayragimiz dalgalaniyor
ermeni askerin 6liip azeri’nin ise sehit olmasi
ermeni ¢ifti 6ldiiren azeri askerler

miizik ve ermeni diasporasi

giiney kibris’in ermeni soykirimini kabul etmesi
azeri vs kiirt vs ermeni vs arap vs bosnak

alparslan tiirkes ermeni miydi

irk¢1 bir ermeni yazisinin debe’ye girmesi

ermeni mallarina el koymus tiirkiye zenginleri
conan’in ermeni soykirimini tanimasi

temsili ermeni

¢olde tiirk ve ermeni arasinda yasanan diyalog
moskova’daki ermeni restaurant1 kapisindaki harita
pkk aslen ermeni Grgiitiidiir

ermeni edebiyati numuneleri

kayseri’de harabe olmus ermeni kiliseleri

kiirt ve ermeni hareketleri arasindaki benzerlikler
her tasin altinda ermeni veya kripto ermeni aramak
ermeni miyim rum muyum kiirt miiylim pkkli miyim lan
rus kuliibiinden ermeni futbolcu transfer etmek
ermeni pigleri

tirk kiirt ermeni rum arap ile mozaik olmak
ermeni milliyet¢iligi

imzacilarin ermeni as1g81 ¢ikmasi

instagram’da ermeni soykirimi idias1

hanedani siirgiine aglayip ermeni tehciri’ne susmak
ben japon’um ermeni falan degilim

ermeni askere pkk pagavrasiyla cenaze toreni
pkk’lilara ermeni demek

tereddiit etmeden ermeni soykirimini kabul ediyorum
ermeni soykirimi yoktur ermeniler buharlagmistir
besiktas surp asdvadzadzin ermeni kilisesi

1915 ermeni tehcirine karsi ¢ikan osmanli valileri
ermeni kiz1

tiirkiye’nin pargalanmasi ve ermeni sorunu
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sisli ermeni mezarhig

rusya’nin ermeni soykirimini kabul etmesi
yesilkdy ermeni okulu

sozde ermeni dili ve edebiyati

ermeni edebiyati

26 kasim 2015 teog ermeni soykirimi sorusu

25 kasim 2015 rusya’nin ermeni soykirimi yasast
ermeni diasporasinin 1001 geceden rahatsiz olmasi
ermeni gelini gibi kiritmak

tl simgesinin ermeni parasindan arak olmasi
samatya surp kevork ermeni kilisesi

portishead’in sdzde ermeni soykirimi agiklamasi
bilimsel kanit goriince kagan ermeni

rum ermeni olmanin tiirk olmaktan daha giizel olmasi
avrupa ermeni federasyonu’nun hdp’yi desteklemesi
akp’ye oy veren ermeni

ermeni gampr kopegi

ermeni soykirimi iddias1 emperyalist bir yalandir
ermeni soykirimi emperyalist bir yalandir

ermeni soykirimi yoktur

icimizdeki ermeni

tiirklere diisman olmayan sirp yunan ermeni ve kiirt
ermeni asilli tiirk

aramyan uncuyan ermeni ilkdgretim okulu

ermeni meselesi

ermeni kizlarinin dayanilmaz cazibesi

sozliikteki ermeni kizlara ac¢ik mektup

kiz arkadasin ermeni olmasi

sanli ermeni bayragi altinda giineslenmek

ermeni kadinlarinin resmen sanat eseri olmalari
aldiginiz paralarla ermeni lobilerine gidiyorsunuz
hepiniz ermenisiniz ermeni pi¢isiniz

ermeniler sizi ¢ok seviyor ermeni pigleri

kemal kiligdaroglu ermeni donmesi mi

kiirt ermeni dayanismasi

yalnizim dostlarim’1 sdyleyen ermeni bernie day1
almanlarin ermeni soykirimi’ndaki pay1

ermeni bilim adamlari

dogu peringek’in ermeni soykirimi davasi
kanalizasyonda ermeni mezar tagi bulmak

hdp’ye oy veren ermeni

23 mart 1923 atatiirk’lin ermeni meselesi yorumu
instagram’in ermeni soykirimi iddiasi
instagram’da ermeni soykirimi iddiasi

bi ermeni var

ermeni devrimci ordusu

ermeni mutfagi

bildigin ermeni olup orta asya giizellemesi yapmak
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tiirkiyeli ermeni sairler

hdp’nin kizilbas ermeni siiryani esbaskani olmamasi
04 07 2015 azerilerin ermeni hava araci diisirmesi
dua eden ermeni’nin karsisina gecip ezan okumak
caddelerde ermeni avina ¢ikmak

tbmm’de afedersiniz ermeni vekiller bile var
ermeni katliamini kiirtler yapmistir

tiirkiye’de hala ermeni yahudi rum bulunmasi

ona buna fasist diyen ermeni tohumu

brezilya’nin ermeni soykirimini tanimasi

tiirk diismani 1rk¢1 ermeni klibi

ermeni soykirimi iddiasina kars1 argiiman

ermeni gengten insanlik dersi

ermeni lobisi-new york times-economist-paralel
hpd ermeni mitingi yapiyor gitmeyin

ilber ortayli’nin ermeni soykirimi roportaji
ispanya’nin ermeni soykirimi dnergesini reddetmesi
ispanya’nin ermeni soykarimi onergesini reddetmesi
tarihte ermeniler ve ermeni meselesi

100.y1linda ermeni soykirimi’n1 konusmak
halklarin demokratik partisi ve ermeni soykirimi
ermeni bir ailenin ¢cocugunu yetistirme bigimi
elazig’daki ermeni kilisesi’ne otel ruhsati vermek
hdp’ye dinsiz siinnetsiz ermeni komiinist denecek
isve¢’in ermeni yalanlarini kabul etmemesi

ermeni soykiriminin hukuken yok hiikmiinde olmasi
ermeni soykirimi yoktur demek

filistin’de basilan ermeni soykirimi pulu

ermenti tehciriyle yiizlesmek i¢in olas1 adimlar

1915 vesilesi ile ermeni ve gerkesler

tiirk ile ermeni arasinda gecen soykirim muhabbeti
ermeni soykirimi baslig1 taginsin kampanyasi

pierre loti ve ermeni soykirimi

rok’un ermeni soykirimini kabul etmesi

ermeni halki toplu cinayetin ilk kurbanidir

500 y1l uslu durup osmanli batinca efelenen ermeni
alem ermeni’nin rum’un malin1 alirken uyuyan dede
belge goren ermeni soykirimi savunucusu

ilk ermeni bagbakani’nin itiraflari

ermeni soykirimi iddiasini protesto eden araplar
israil’in ermeni soykirimini tanimasi

ermeni tehciriyle yiizlesmememizin nedenleri
ermeni incinmesi

1827 y1l1 bugiinkii ermenistan’daki ermeni niifusu
kiirdistan kurulursa ermeni katliamini iistlenir mi
amerika’daki {inlii dallamalarinin ermeni olmasi
ermeni soykirimi’nin 100.y1l anma etkinligi
katledilen 1.5 milyon ermeni’nin kemikleri nerede
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tiirk ulusu ermeni ulusundan biytiktiir

trogki’nin ermeni soykirimi dngoriisii

ermeni suglamalar1 ve gergekler

ankara’da ermeni soykirimi anmasi

kiirtlerin ermeni yalakalig

anneannem bir ermeni’ymis

ermeni ulusal bildirgesi

ittihatcilarin efendi adam yerine ermeni tercihi
ermeni soykirimi yerine ermeni tehciri denilsin
erivan’a girip ermeni soykirimi anitint ytkmak
ermeni yetimini ermeni mezarlarina igettirmek

23 nisan 2015 cnn tiirk ermeni tehciri tartismasi
ermeni yetimi evlat edinip azinliklar1 bombalatmak
gercekten ermeni soykirimi oldu mu

ermeni vs ¢erkez

istanbul’un en zenginleri ermeni

ermeni meselesini tartismay1 tarihgilere birakmak
ermeni soykirimina katilmis sozliik yazarlar
ermeni soykirimi sehitleri meydani

ermeni miilklerinin yagmalanmasi

sivas’ta yasamis 100 bin ermeni

sO6zde ermeni soykirimini reddeden tilkeler
ermeni soykirimi yoktur varsa da kiirtler yapti

24 nisan 2015 eksi sozliik ermeni tehciri i¢ savasi
diinya ermeni olsun

putin’in ermeni soykirimi ifadesini kullanmasi
sivas’tan rus ordusuna katilan 15 bin ermeni
ermeni soykirimi tazminati

ermeni soykirimini kabul eden mahkemeler

ak saray’a gelenin ermeni soykirimini kabul etmesi
babam bir katildi kahraman degil diyen ermeni
avusturya’nin ermeni soykirimini tanimasi
reddit’teki ermeni soykirimi sorusu

sozde ermeni soykirimindaki mantik hatasi
ermeni soykirimi taninirsa olabilecekler

akp’nin dis politikada ermeni soykirimi fiyaskosyu
akp’nin s6zde ermeni soykirimi’ni1 kabul etmesi
akp’nin 6szde ermeni soykirimi’n1 kabul etmesi
ermeni soykirimini paraleller yapti

ermeni tehciriyle yiizlesmeyip 6lii taklidi yapmak
ermeni soykiriminin 100.y1l1

terk edilmis ermeni kiliselerini ¢lirlimeye birakmak
chp ermeni soykirimi demedi ona yaziklar olsun
tiirkiye’deki ermeni kiliseleri

24 nisan 2015 ermeni soykirimi anmasi

ap’de ermeni soykirimi tasarisi’nin kabul edilmesi
ermeni soykirimini kabul ettikten sonra olacaklar
olas1 ermeni ve kiirt devletinin sinir gakismasi



1.5 milyon ermeni 6ldiirtildii yalaninda 1srar etmek
diyarbakir ermeni soykirimi anit1

ermeni tehcirinin yasanmadigi bir anadolu

ermeni sorununda 3. yol onerisi

ermeni soykirimi var diyeni cezalandirmak

resmi tarihin ermeni soykirimi yalani

15 nisan 2015 apnin sd6zde ermeni soykirim oylamasi
ermeni soykiriminda kurumsal roller

basklarin ermeni olmasi

ermeni papast

21. yiizy1lda halen ermeni soykirimina inanan insan
ermeni lobisinin neferinin kim kardashian olmasi
1896 istanbul ermeni olaylar1

chp’nin ermeni soykirimina bakisi

ermeni tehcirinin tlirkiye’ye kaybettirdigi seyler
chp’nin ermeni cemaatini temsilen gosterdigi aday
ak parti’nin ermeni aday gostermesi

akp’nin afedersin ermeni milletvekili aday1
yobazlarin alevilere ermeni deme egilimi

parti bagkanlar1 yahudi ve ermeni olan iilke

yahudi miyik ermeni miyik

ermeni tehciri hi¢ yasanmamiscgasina yasamak
tiksinti veren bir kelime olarak ermeni

kaynakgali ermeni meselesi kronolojisi

makbul ermeni

iste bas tac1 edilecek ermeni

ermeni degil osmanli hissediyorum

dogu anadolu’nun ermeni topragi olmasi

ermeni soykirimi tezini onaylayan mahkeme karari
ermeni kilisesi duvarina yazilmis irk¢1 yazi

ermeni devrimci paramaz

melih gokcek’e gore ermeni kelimesinin anlami
suriye’nin ermeni soykirimi’ni tanimasi

ermeni ve rumlarin oylarni hdp’ye verecek yalani
erment ve kiirtlerin sizden 6nce burdaydik goygoyu
recep tayyip erdogan’in ermeni sorunu yorumu
ermeni soykirimi yalani belgeseli

ben ermeni degilim makine miithendisiyim

ab’nin ermeni soykirimini taniyin ¢agrisi

putin’in ermeni soykirimi anmasina katilmasi
madem ermeni istemeden vermeli

madem ki ermeni’sin istemeden vermelisin

tirkiye %10’luk ermeni niifusa sahip olsaydi

talat adinda bir ermeni

ermenti ceteleri

bir ermeni olarak 2015 genel se¢ciminde oyum mhp’ye
bomonti ermeni ilkdgretim okulu

disisleri ajandasinda ermeni soykiriminin kabulii
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ermeni diyasporasinin geziye verdigi destek

27 ocak 1973 ermeni asala terdr orgiitii eylemi
Ocalan’in ermeni olmasi

abdullah 6calan’in ermeni oldugu iddiasi

ermeni gazetesi

ermeni terdriine lanet mitingi

ermeni soykirimi vardir

anteplilerin ermeni mallarini yagmaladig: iddias1
rilyada ermeni gormek

13 yasindaki tiirk gocugun derisini ylizen ermeni
tiirk ermeni iligkileri

fransa’da ermeni soykirimi yoktur demek
devleti varken hala tiirkiye’de yasayan ermeni
ermeni kiiltiir

#kumkap1 ermeni incil kilisesi

tiirk-ermeni uzlagsmasi neden bu kadar zor
ermeni terdrii

kripto ermeni

soad 1n ermeni soykirimi i¢in turneye ¢ikmasi
sebahat tuncel’in ermeni soykirimi kanun teklifi
tiirkler olmasayd1 ermeni diye bir sey kalmazdi
bir ermeni bir rum ve bir tiirkiin program yapmasi
12 kasim 2014 ermeni helikopterinin diisiiriilmesi
tiirkiye’deki clirlimeye birakilmig ermeni kiliseleri
hem kiirtler hem tiirkler bir ermeni boyudur
annem ermeni babam kiirt kendim escinselim
sabiha gok¢en’in ermeni oldugu iddiasi

benim ermeni bagdanigmanim var

etiyopya ermeni cemaati

1999 ermeni parlamentosu baskini

ermeni yetimler halisi

ermeni gozii

kiirt gecinen ateist ermeni

alternatif kiirt ge¢inen ateist ermeni kaliplari
kokeni ateist ermeni

alman belgeleri ermeni soykirimi1 1915-16

kiirt anne arap babadan dogan rumla evli ermeni
sirp anne arap babadan dogma kiirtle evli ermeni
biz basta ermeni’yi dovdiirmeyecektik

151d’in ermeni soykirim anitin1 yikmasi

istanbul ermeni patrikhanesi

herkes uyurken anadoludan kafkasyaya ermeni zulmii

basbakanligin ermeni sorunu konulu baris mesaji
sahibinden satilik ermeni koyii
sahibinden.com’da satilan 700 yillik ermeni koyt
ermeni oldugunu 6grenen tilkiicii

kutsal ermeni papaligi

ermeni tehciri vs ermeni soykirimi
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pazar giinii entry giren ermeni yazar

tiirkiye’deki linliilerin ¢ogunun ermeni olmasi
sOzliikte ermeni varsa ¢aylak yapilmali

haylara ermeni diyen cahil insan

ermeni soykirimi varsa benim komsum neden ermeni
tayyip erdogan’a ermeni diyerek hakaret etmek
rte’nin ermeni soykirimi mektubunu kabul etmesi
kiistah ermeni haritasi

ermeni olmak zorunda degiliz

ermeni 6grenciyi imam hatip lisesine yerlestirmek
bunlar ermeni yahudi rum tohumu siyonist usaklari
ermeni adlari

anadolu’da ermeni olmak

mesut yllmaz’in ermeni olmast

tayyip erdogan’in ermeni soziiniin ¢arpitilmasi
miisliiman ermeni

ermeni ateist ve gay’im ama oyum akp’ye

ermeni o’ granger

ermeni yahudi ve alevi diigmani olmak
afedersiniz ermeni olmak su¢ mu

rte’nin afedersin ermeni soziinii elestirmek
maalesef ermeni

daha cirkini ermeni

ermeni olmayan hirsiz

ermeni asilli zenci gezici ateist laik 6gretmen
ermeni soykiriminin sebepleri

kilicdaroglu ermeni donmesi mi

ermeni soykirimi aniti

ermeni soykirimi ve toplumsal hafiza

final sinavinda ermeni soykirimi sorusu sormak
ermeni tehcirinin de bir insanik sugu olmasi
kudiis ermeni patrikligi

ismail tliriit’li seven ermeni

denize kiirt mii diisse kurtarirsin ermeni mi

soma i¢in ermeni kilisesinde ayin yapilmasi
ermeni soykirimi anketi

24 nisan 2014 ermeni soykirimi anmasi

surp hag ermeni lisesi

ermeni mali

kiirt yunan ermeni hatta azeriye diisman olmak
rte’nin sivas katliamiyla ermeni tehcirine bakisi
osmanlictyim derken ermeni katliamini kabul etmek
ermeni yazarlara acik soru

ermeni soykirimi meselesinin kabak tadi vermesi
abd’deki ermeni lobileri giiclinii nereden aliyor
ermeni soykirimi yoktur diye sayiklayan solcu
ermeni agilimi

tiirkiyeli ermeni arkadaslarma soykirim mektubu
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ermeni soykirimini ittihat ve terakki’nin yapmasi
ermeni soykirimi muhabbetinin senede 5 giin slirmesi
yandas basinda ermeni taziyesi ayrigsmasi

rte’nin ermeni agilimi

ermeni soykirimini kabul eden basbakan

diktator ama ermeni meselesinde olumlu adim att1
atatiirk’in ermeni gayrimenkullerini dagitmasi
atatiirk’lin ermeni taginmazlarini dagitmasi

0zel yesilkdy ermeni ilkdgretim okulu

indnii’niin ermeni alfabesini sdyleyerek can vermesi
ermeni soykirimi kabul edilse olacaklar

ermeni tasarisi

nisan 2014 uluslararasi ermeni soykirimi gerilimi
10 nisan 2014 ermeni tasarisinin kabul edilmesi
cani sikildik¢a ermeni soykirimini oylayan iilke
abd’nin ermeni soykirimini kabul etmesi

ermeni muhtar adayinin yok sayilmasi

yunan’1 ermeni’yi tilkeden kovup suriyeli almak
ermeni kriptosu olmak

ermeni’den siiryani’den meydana gelmis kizilbaglar
mhp’nin ermeni kdkenli meclis liyesi adaylari
hocal1 katliami i¢in yiiriiyen ermeni

tiirk ermeni dostlugu i¢in yapilmasi gerekenler
ermeni gazetecilerin akp’yi begenmesi

ermeni diasporasi vs ermenistan

tirk ermeni diigmanlig1 i¢in yapilmasi gerekenler
tirk 1rkeilig1 vs erment 1rkgiligt

ermeni tiiccar vs tiirk tliccar

ermeni soykirimi vs srebrenica katliami

laik tiirkiye’de ermeni generalin olmamasi
annenin ermeni babanin rum olmasi

annenin rum babanin ermeni olmasi

ermeni misliimanlar

selcuklu mimarisine ermeni mimarisi demek
Ocalan’dan ermeni halkina mektup

batililagan istanbul’un ermeni mimarlari

ermeni oldugunu yillar sonra 6grenen insanlar
200 bin ermeni gelecek iddiast
demokratiklesmeyi ermeni ve rumlar engelliyor
tuncelili ermeni soylu aleviler

isvigre’de ermeni soykirimi yoktur demek
ermeni askerlerinin tiirk ¢cobani 6ldiirmesi

her isteyen ermeni olamaz

ermeni katliamcisini saksaklayan solcu aday
ermeni diismanligi

el kaide i¢in savasan ermeni

ermeni soykirimini gezicilerin yapmis olmasi
ermeni ¢ingeneler



samatya sapig1 ermeni ¢ikti

yesilkdy surp stepanos ermeni kilisesi

ermeni askerlerinin tiirk bayragina yaptig1 hakaret
anadolu ermeni tarihi

kiirt ermeni ve ¢ingene asillilar

ermeni okulunda andimiz hatiralart

misirin ermeni soykirimini kabul edecegi haberi
milli takimda ermeni olmamasi

alevilerin ermeni katliami tutumu

ermeniye 1srarla ermeni demek

ermeni zanaatleri

ozel eseyan ermeni ilkdgretim okulu ve lisesi
anadolu’da 150bin ermeni ¢ocuk tiirk niifusa karisti
mus’taki ermeni evleri

tiirk kiirt ve ermeni gen kardesleridir

tirk kiltiirii vs ermeni kiiltiirii

ermeni kilisesi korosundaki kot pantolonlu kiz
ermeni kipcakcasi

ermeni oldugumu 6grenince hiingiir hiingiir agladim
ermeni lobisi

hepsi ermeni olanlarin 2020 olimpiyat yorumu
olimpiyatlar1 istemeyenlerin ermeni tohumu olmasi
ermeni tohumu

kahrolsun fagist ermeni yahudi donmeleri

gezi parki’nin ermeni oyunu olmast

oyunbaz ermeni

temsili ermeni kuvvetleri erzurum’u ele gegirdi
ermeni kizlarinin ¢erkez kizlarindan giizel olmasi
ermeni dili ve edebiyat1

ermeni edebiyati numuneleri 1913

bir kiirt bir ermeni ve bir de sirp

kiirtiim diyen ermeni

ecdadimizin ekseriyetle ermeni katletmesi
ferikdy’de ermeni teyzeye saldir

gezi parkindaki ermeni propagandasi

iskenderun ermeni mezalim aniti

ermeni isyanlari

dincilerdeki ermeni takintisi

erment olup ak parti’yi desteklemek

bir kiifiir olarak yahudi ermeni rum yunan kiirt
ermeni yetimine ezan okutmak

ermeni arsivleri

ermeni mezarligina meyhane kuracak akp’li

tiirk silahli kuvvetleri’nde ermeni asker olmak
tiirk vatandasi1 olmayan 40 bin civarinda ermeni
ermeni olmak

ermeni didiigi

gezi parki’nda s6zde ermeni soykirimi taraftarlari
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taksim ermeni mezarligi

istanbul’daki ermeni soykirimi anit1

chp’li alevi komiinist kiirt ermeni igsi¢ gili¢siiz

bir tiirk kiirt ortak vahgeti ermeni katliami
ahtamar ermeni degil tiirk kilisesi

7 ermeni 6ldiiren i¢in 7 cehennem kapis1 kapanacak
ermeni lejyonu

tunceli’nin yiizde doksani ermeni dénmesidir
ermeni soykirimi kutlamasi

24 nisan 2013 ermeni soykirimi anmast
geleneksel ermeni soykirimi tasarisi senlikleri
ermeni katolik ateist miisliiman laik insan

birinci diinya savagi ve ermeni sorunu

belli ki ermeni

kiirt alevi ermeni kemalci olup siinni tiirk olamamak
alevi ermeni ve kiirtlerin habire magdur olmasi
tiirk’ten nefret eden ermeni’ye agik mektup
ermeni soykiriminin tiirkiye’de kabul edilecegi giin
solcu goriintimlii liberal ermeni ve kiirt fasisti
samatya’da yasl ermeni kadinlara saldirt

ermeni siireci

ermeni asilli zenci kilise sarkicisi

hocal1 katliamini kinayan ermeni

ermeni tehcirinin dogru bir hareket olmasi

30 saniyede ermeni misin testi

ermeni piginin elini mi sikiyorsunuz

ermeni milliyetcisi

ermeni olmadig1 halde galatasaray’1 tutan insan
27 ocak 2013 ermeni halkinin yanindayiz eylemi
kumkap1 ermeni incil kilisesi

yahudi vs ermeni

ermeni soykirimi varsa soad nasil kuruldu

ermeni asill kiirt alevisi

surp astvazazin ermeni Kilisesi

ermeni sovyet sosyalist cumhuriyeti devlet armasi
ermeni 1rk¢isi

kiirt¢e duyunca ¢ilgina donen ermeni

ayaga kalkmayan ermeni olsun

adile nasit’i ermeni oldugu halde sevmek

ermeni ninnisi

tirkiye’deki ermeni ve yahudilerin varlikli olmasi
ermeni ama iyi ¢ocuktur gercekten

tiirkiye’nin ermeni meselesi

ulusalct ermeni izdivact

ermeni soykirimi yoktur diyen muhabbet kusu
ermeni soykirimint film yapmak

ermeni gencin kiirt gencine verdigi tarihi ayar
odada tiirk mutfakta ermeni yatakta rum



erciyes tiniversitesi ermeni dili ve edebiyati
yezidi siiryani ermeni yahudi dénmesi kiirtler
tiirkiyeli ermeni aydin

15 ekim 2012 ermeni u¢aginin erzuruma indirilmesi
ermeni rum arap kiirt zaza

ermeni yahudi rum asilli milletvekilleri
bunlar ermeni donmesi ¢ocuklar

ermeni zamani unutma

fethullah giilen’in ermeni olma ihtimali

garip ermeni isimleri

kayseri’de miisliiman olan ermeni vatandas
ermeni meselesi hallolunmustur

s0zde ermeni soykirimi iddias1

tiirk ermeni iliskilerinde tarihi gergekler
ermeni sozliik yazarlari

ermeni soykirimi tasarisina misilleme etaplari
0zel tarkmangas ermeni ilkdgretim okulu
bdp’nin ermeni soykirimi teklifi

kinaliada surp krikor lusavori¢ ermeni kilisesi
ermeni yahudi melezi

ermeni balikc¢i

stinnetli ermeni

ermeni lafinin ormani’den gelmesi

7 haziran 2012 ikinci ermeni soykirimi
azerbaycan’in 8 ermeni askerini 6ldiirmesi
ermeni pizzasi

ermeni radyosu

sirr1 siireyya onder ermeni soykirimeisidir
ermeni hatunun hatrina agr1’y1 verelim gitsin
yalniz ermeni mali olsun

alevi gecinen ermeni kokenli ateist

ermeni kokenli tinlii tiirkler

ermeni pilakisi

ermeni haber ajansi

t.c. ermeni soykirimi {izerine kurulu bir devlet
ermeni erkekleri

24 nisan 2012 ermeni soykirimi anmasi

yiiz sene Onceki olayin pesinde kosan kindar ermeni
ermeni diye system of a down dinlemeyen fasist
ermeni milletindenim islam ummetindenim
ermeni alfabesi

ermeni arastirmalar1 enstitiisii

sOzliikte rum ermeni musevi veya siiryani olmamast
ermeni krallig1

paris’te ermeni kiirt dayanigsmasi

en iyi arkadasin maalesef ermeni olmasi
s0zde ermeni drami1

tiirkiye’nin ermeni soykirimi var yasast
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ermeni soykirimini yahudiler yapti

beyaz tenli dogulularin ermeni dénmesi olmast
cankaya koskii’'ne ermeni soykirimi anit1 yapmak
ermeni soykirimi yoktur diyen fransiz

malatya ermeni mezarlig1

ermeni sinemast

ermeni soykarimi

makruhyan ermeni okulu

anonymous’tan ermeni soykirimi operasyonu
hepimiz ermeni asilli tiirkiiz

erozyon sorununun nedeni 1915 ermeni olaylariydi
ermeni soykirimini inkar yasasina itiraz

3 bin yillik ermeni topragini kiirtlere vermek
ermeni vatandaslarin vermek zorunda oldugu karar
ermeni cemaatinin akp’ye oy vermesi

fransa’nin ermeni soykirimi yasasina sessiz kalmak
kafaya ermeni kadar tas diismesi

1 ermeni 6pmek i¢in 1000000 ermeni dldiiriildii demek
ermeni itlafi

sozde ermeni itlafi

ermeni kiirt yunan

ermeni soykirimi iddialar1 i¢in ne dediler

ermeni soykirimi yok degil demem desem yalan olur
azerbaycan’da bir ermeni dldiirtilse olabilecekler
hayatinda hi¢ ermeni tanimamis insan

biz ermeni degiliz

ermeni olmadigini iddia eden tiirk

ermeni kalbi kiirt bobregi yunan cigeri olan adam
ermeni Oldiirlirsen arkandayim

ermeni 6ldiirmek serbesttir

tiirk ermeni kiirt siinni alevi bunlar ne ya

ermeni alfabesinde kag harf var

bir ermeni i¢in

ermeni_soykirimi.doc

fransanin ermeni agilimina cezayir kartin1 oynamak
ermeni vortvoks vorodman kilisesi

ermeni soykirimi yok cezayir soykirimi kesin var
ermeni oylar1

tirk ermeni taali cemiyeti

fransa’da ermeni soykirimini inkarin sug¢ sayilmasi
ermeni soykirimi yoktur diyeni hapse atmak
tilkiicii ermeni

uyduruk ermeni tasarist mide bulandirdi

ermeni soykirimi yoktur diyen topluluk

le monde ermeni yasa tasarisinin anketi

bir ermeni tiirkiye’de neden yasar

ermeni soykirimi vardir diyeni 6ldiirmek

paris’te ermeni soykirimi vardir diye bagiran tiirk
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tiirkiye’nin ermeni soykirimini inkar yasasi

orman bakaninin ermeni soykirim yasasina tepkisi
ermeni soykirimini inkar ediyorum

erdogan’in fransa’da ermeni soykirimi yok demesi
ermeni soykirimini inkar edenlerin soykirimi
ermeni soykirimi yasasini ergenekon’un hazirlamasi
ermeni oyu

ermeni_soykirimi_sonhali.doc

ermeni soykirimi yalan diyen sevgiliyi hapse atmak
en ¢ok stv’yi izlediklerini sdyleyen ermeni

dersim katliami vs ermeni katliami

karadeniz agiklarinda sulara atilan ermeni aileler
kiirt ermeni ve alevilere 6ss’de ek puan verilmesi
ermeni kahvesi

ermeni soykirimi i¢in alternatif isim Onerileri
ermeni soykirimi var denince ¢ildiran tiirk
istanbul ermeni patrikligi

ermeni soykirimi olmasaydi

ermeni soykirimi olsaydi

ermeni gregoryen kilisesi

yozgat merkezde ermeni olmak

ermeni liri

bir ermeni’nin genelkurmay baskani olma ihtimali
putu sikilmis ermeni gibi bakmak

ermeni diasporasinin zihin haritasi

ayn1 anda alevi ermeni rum ve miisliiman olmak
ermeni soykirimi yaptiniz diyen kiirt

ermeni toykirimi

ermeni imam

ermeni-azeri barisi

tiirkiye’nin ilk ermeni asilli memuru leo
tiirkiye’ye ermeni soykirimini kabul ettirmek
ermeni oldugu i¢in dayak yiyen kadin

ermeni soykirimini becerememis olmak

tiirkiye ermeni katolik cemaati

talat pasa’nin ermeni soykirimi raporu

gbzde erment

tiirkiye’nin ermeni niifusu

ermeni asilli zenci clice japon yonetmen

ermeni meme lobisi

ermeni cemaatleri

akp doneminde ermeni kiliselerinin onarilmasi
ermeni ve arap acilimi yaparak kiirtleri bogmak
ermeni ve rum evlerinin restorasyonuna tepki
ermeni harfli tiirk¢e

kiirdistan ermeni halkinindir

ermeni aydinlarin akp hayranlig

ermeni ve rum donmesi olarak trabzonlular
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baya kiirt var rum’u ermeni’yi yahudi’yi siktir et
baglarbas1 ermeni mezarligi

kemal kiligdaroglu’nun ermeni soykirimi beyani
kumkap1 ermeni balik¢ilar: 1952

0zel sahakyan-nunyan ermeni okulu

bir kiifiir olarak ermeni

torunlarina nasil ermeni kestigini anlatan dede
ermeni yalanlari

0zel pangalt1 Ikdgretim okulu ve lisesi

ermeni soykiriminin abartilmasi

s0zde ermeni soykirimi iddialarina dur de yiiriiyiist
iyi ki bize soykirim yapmisiniz diyen ermeni
keske ermeni soykirimi yapilsaydi diyen tiirk
ermeni soykirimini tiirklerin tistiine yikmak
ermeni tabusu lizerine diyalog

ermeni kiz1 aggik

ermeni lobisi vs israil lobisi

ermeni kirimi

benim ermeni arkadaslarim da var

her toplu mezarin ermeni ¢etecilerin isi ¢itkmasi
ermeni asilli tiirk vatandaslar

annem kiirt babam ermeni ben aleviyim

hesapta ermeni soykirimi

oldiirtilen ermeni gazeteciler

tirkiye’de ermeni soykirimi vardir demek
ermenistan’da ermeni soykirimi yoktur demek
erment lafin1 hakaret olarak kullanan insan
mimar sinan ermeni degil tiirktii

bezciyan ermeni ilkogretim okulu

kayip ermeni peygamber devesi husamettin
hrant’1 ermeni diasporasi oldiirdii

ermeni doktorlar 15 bin tiirk esiri kor etti

ermeni olmakla su¢lanmak

askerin ermeni aydinlar dldiirebilecegine inanmak
ermeni Oldiirerek iktidar gelmek

bizim ermeni arkadaslarimiz vardi

irkeilikla ermeni diigmanligini ayni sey saymak
ermeni kopekler besiktas’1 destekler

tiirkiye’nin ilk ermeni basbakani

ermeni kimligi lizerine

soyu ermeni olanlar nerden bilecek kiirdii
ermeni Oldiirdii diye hapsedilen tiirk

ermeni sakali

temsilciler meclisi ermeni tasarisi

terorist mecusi ermeni bilmem ne bela

kim kardashian gétiiyle ermeni meselesini bitirmek
cocuklarimiza ermeni dadilar bakiyor
tiirk-ermeni dostluk giinii
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ermeni pozitif

azerice’yle eglenen ermeni tohumu

tirklerin ermeni sevgisi

ermeni ve kiirtler siiriilsiin

ermeni masallari

surp hac ermeni katedrali

ermeni diye 6grenci yurduna alinmamak

iran’1n s6zde ermeni soykirimini tanimasi

iran’1n ermeni soykirimini tanimasi

ermeni olmas1 sorun degil ama ermeni
youtube’de yer alan ermeni soykirimi videolari
ya agkitom senin i¢in ermeni donmesi diyorlar
wikipedia’nin ermeni soykirimini tanimasi

goran bregovi¢’in ermeni asillt olma ihtimali
ermeni soykirimini tantyanlarin ortak 6zellikleri
sisli adliyesinin ermeni soykirimi ilgili karari
tirkiye’deki ermeni lobisi

oturup fliit calan tonton ermeni dede

ermeni fasizmi

porno sinemaya ¢evrilen ermeni kilisesi

ermeni tabusu

bir ermeni’nin tiirkiye’de cumhurbaskani olmasi
devlet bize keles verdi pkk ermenidir dedi

ermeni milliyetgisi tiirkiye solcusu

25 nisan 2010 taksim’de ermeni bayragi yakilmasi
bize derler bbp yeteriz tiim ermeni’ye

tirk kaynaklarinda ermeni soykirimi

annem kiirt babam ermeni ben ¢inliyim

ermeni gondermesi

3 silahgorlerin ermeni agilimi

ermeni tasarisina kargi amerikaya koyulacak tepki
ermeni okullarindaki doluluk oranlarinin artmasi
ermeni belge diizmeciligi

ermeni sorununun ¢éziimiine etki yapan i¢ dinamikler
ermenti tasarisi sonrasi ikea’dan aligsverisi kesmek
sozde ermeni soykirimi i¢in sdzde 6ziir dilemek
ermeni soykirimini kabul eden {inliiler

ermeni tercihi

ermeni soykirimini beraber yaptik diyen kiirt
alman belgelerinde ermeni tehciri ve trabzon
ermeni diasporasinin tiirk lobisinin eline vermesi
meb ermeni soykirimi karsiti kompozisyon yarigmasi
isveg parlamentosu’nun ermeni soykirimini tanimasi
ermeni tasarisina evet oyu veren tiirk parlamenter
ermeni soykirimini sallamayan sozliik yazarlari
ermenistan’in ermeni soykirimini inkar etmesi
guru’nun ermeni soykirimini kabul etmesi
otisabi’nin ermeni soykirimini kabul etmesi
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ama biitlin diinya ermeni soykirimi1 var diyor

tek oy farkla onaylanan ermeni tasarisi
tbmm’nin ermeni soykirimini tanimast

ermeni soykirimini tantyacak masum ulus arayisi
kurtulus’ta oturuyoruz ama ermeni degiliz
ermeni tasarisi onaylandi diye kahrolan adam
ermeni soykirimini ermenilerin yapmis olmasi
2000 yil1 ermeni agilimi

eksi sozliik’te ermeni olmak

temcitciler meclisi ermeni tasarisi

temsili ermeni askerinin galip gelmesi

1923 sonrasi ermeni mimarisinde art deco akim
amerika’nin ermeni soykirimini kabul etmesi
ermeni mandacilari

soykirimda dlen ermeni sayisinin siirekli armasi
24 nisan 2010 obama’nin ermeni soykirimini kabulii
kiskirtilacak kadar ermeni kalmamaistir

ermeni mezarlig

ben ermeni degilim deyip aglayan hemsinli kiz
ermeni soykiriminin tek belgesi murat belge
ermeni kokenli tlirk

uzungayir ermeni mezarligi

hala hrant’im hala ermeniyim

anadolulu bir ermeni komiinistin anilar

ermeni harfli tiirkge metinler

hayatinda hi¢ ermeni gérmemis ermeni diismani
solun kiirt ermeni ve alevi konularindaki paradoksu
ermeni soykirim iddialarina kars1 deklerasyon
s0zde ermeni lokantasi

yaglilara yer vermeyenlerin asil ermeni olmasi
boliicii libos fetullah¢1 ermeni dolii pkk’li fagist
ermeni konferansi’nin mahkemece durdurulmasi
fifa’dan tiirk ermeni macinda azeri bayragi yasagi
ermeni konferansi erivan’da da yapilsin
schwarzenegger’in ermeni soykirimini tanimasi
anadolu ermeni halk miizigi

meclis-i mebusan’daki ermeni milletvekilleri
sozde ermeni erigi

karasun manuk ermeni kilisesi

ermeni gelinin mezari

s6zde ermeni dolii

ermeni kadar olamadik

kudiis’teki ermeni ve rum ruhban kapismasi
google’m ermeni soykirimi logosu

ermenistan

azerbaycan ermenistan iligkileri

ermenistan ordusu

rusya ermenistan ortak ordusu



yunanistan ermenistan israil

tiirkiye ermenistan iligkileri

ermenistan vizesi

the promise filminin ermenistan bayrakli afisi
ermenistan’in 1915 arsivlerini sakli tutmasi
ermenistan komiinist partisi

ermenistan sinirindaki mayinlarin temizlenmesi
yunanistan ermenistan pkk sync tiirkiye saldirisi
2 nisan 2017 ermenistan genel se¢imleri

riiyada motosikletle ermenistan’a gitmek

26 mart 2017 ermenistan olaylar1

1919 ermenistan haritasi

14 ekim 2009 tiirkiye ermenistan mag1
ermenistan macginda azerbaycan bayragi yasagi
25 subat 2017 ermenistan azerbaycan ¢atismasi
ermenistan’in gelisememesinin nedenleri

25 aralik 2016 ermenistan i¢ savasi
ermenistan’dan gelen cevapsiz ¢agri

tiirkiye ermenistan ve yunanistan’in birlesmesi
ermenistan cumhuriyeti

rusya ile ermenistan’in ortak ordu kurmasi

11 kasim 2016 ermenistan karadag mag1
ermenistan drami

giircistan ermenistan iliskileri

8 ekim 2016 ermenistan romanya magi

agr1 dagini ermenistan’a vermek

17 temmuz 2016 ermenistan darbesi

ermenistan milli futbol takimi

ermenistan’in trabzon’u istemesi

karadeniz sahil yolunun ermenistan igin yapilmasi
eurovision’da ermenistan’in yasakli bayrak agmasi
2 nisan 2016 azerbaycan ermenistan savasi
niikleer santral karsitlar1 ermenistan’a gitsin
azerbaycan ermenistan savasinda iran’in durusu
tiirk ordusu ermenistan’a girsin

2 nisan 2016 azerbaycan ermenistan ¢atigmasi
azerbaycan’in ermenistan’1 vurmasi

pkk’l1 terGriste ermenistan’da askeri toren

bat1 ermenistan futbol federasyonu

bat1 ermenistan

bat1 ermenistan milli futbol takimi

ermenistan ve yunanistan ile iyi anlagamamamiz
23 aralik 2015 ermenistan azerbaycan savasi
7000 rus askerinin ermenistan siirina yerlesmesi
7 aralik 2015 azerbaycan’in ermenistan’1 vurmast
rusya’nin tc ermenistan sinirina asker yigmasi
11 ekim 2015 ermenistan arnavutluk mag1
tiirkiye ermenistan savasi
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ermenistan sincar yezidi milli birligi

zekeriya 0z’lin ermenistan’dan almanya’ya gecmesi
zekeriya 0z’lin ermenistan’a kagmasi

zekeriya 6z’lin ermenistan’a hicret etmesi
sikisinca ermenistan’a kagan cesur savci

1g8dir’in sekline dikkat edin ermenistan korkmali
ermenistan futbol ligi

en sikintisiz komusumuzun ermenistan olmast

en sikintisiz komsumuzun ermenistan olmasi
biiyiik ermenistan hayali

24 haziran 2015 ermenistan’daki zam direnisi
ermenistan cumhurbaskanlig1 sarayr’nin kugatilmasi
ermenistan’in tiirkiye’den daha ileride olmasi
ermenistan milli mars1 ¢alarken ¢omelmek
ermeniler ¢ok yetenekliyse ermenistan neden fakir
abdullah giil’lin ermenistan’a koz vermesi
ermenistan’1n tiirkiye’yi yendik agiklamasi
ermenistan’a tiirkiye’yi baglanmay1 teklif etmek
ermenistan’in fethedilecegi muhtesem giin

ttb’nin ermenistan tabip odasina yazdigi mektup
norveg’in ermenistan’a verdigi tarihi ayar
ermenistan’in kiirdistan’1 isgal etmesi
ermenistan’in isgal ettigi azerbaycan topraklari
1827 y1l1 bugiinkii ermenistan’daki ermeni niifusu
tiirkiye’nin ermenistan’1t madara etmesi

terdrist devlet ermenistan

ermenistan’da tiirk olmak

ermenistan’daki tiirk niifusu

rusya’nin ermenistan’1 tiirkiye’ye tercih etmesi
ermeniler ¢caligkansa ermenistan niye fakir

bat1 ermenistan m1 kuzey kiirdistan m1 sorunsali
ermenistan’a uzattigim baris eli havada kald
ermenistan milli mars1

ermenistan macinda tiirk bayragi acan arnavutlar
ermenistan sinemast

19 mart 2015 azerbaycan ermenistan savasi
ermenistan kiirtleri

tiirkiye ermenistan iligkilerinin normallesmesi
tiirlye ermenistan’1

trabzon’un ermenistan’1 istemesi

tirkiye’de ermenistan konsoloslugu’nun bulunmamas

lavasin ermenistan’in kiiltiirel miras1 olmasi

dogu anadolu’nun ermenistan’a iade edilmesi

spor toto siiper lig 2010-2011 sampiyonu ermenistan
27 ekim 1999 ermenistan ulusal meclisi’ne saldir1

11 ekim 2014 ermenistan sirbistan magi

7 eyliil 2014 danimarka ermenistan mag1
ermenistan’in insanliga katkisi
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5 agustos 2014 azerbaycan-ermenistan ¢atismasi
ermenilerin ermenistan’a yerlesmeme sebepleri
tirkiye-ermenistan sinirinin 2014’°te agilmasi
tiirkiye ermenistan sinirinin agilmasi
yunanistan-israil-ermenistan-kibris yari finali
ermenistan bayragi diye kolombiya bayrag: yakmak
kiiclik ermenistan

ermenistan’la tanigmak

ters ermenistan bayragi’na kolomiya bayragi demek
ermenistan’da tiirk bayraginin yakilmasi
ermenistan’in altindan tiinel ge¢irmek

ani harabeleri’'nden kosarak ermenistan’a gegmek
cigeklenen ermenistan partisi

1988 ermenistan depremi

3 mart 2014 tiirk ordusunun ermenistan’a girmesi
fransa ermenistan iliskileri

iran ermenistan iliskileri

fransa’nin ileri karakolu ermenistan

bagimsiz ermenistan

ermenistan’in ipini elinde tutan olusumlar
ermeni lobisi vs ermenistan

ermeni diasporasi vs ermenistan

ermenistan bagimsizlik kupasi

ermenistan satrapligi

24 ocak 2014 azerbaycan ermenistan savasi
ermenistan azerbaycan savast

25 ocak 2014 azerbaycan ermenistan savasi

23 ocak 2014 ermenistan-azerbaycan ¢atismasi
ermenistan sinirinda o6ldiirtilen tiirkiyeli goban
dogu ermenistan cumhuriyeti

ermenistan ve azerbaycan’la papaz olan iilke
ermenistan notlari

11 ekim 2013 ermenistan bulgaristan mag1
ermenistan ve azerbaycan tiirkiye’den ileri
ermenistan’da dolmus direniscilerinin zaferi
amerika israil ermenistan rusya iran
ermenistan’in tiirkiye’den toprak istemesi
ermenistan’in toprak istemesi

ermenistan demokratik partisi

ermenistan birlesik komiinist partisi

¢Ozilim siirecinden biiyiik ermenistan’a

tiirkiye nin ermenistan’dan elektrik almas1
ermenistan’da bir tilirk dldiiriiliirse olabilecekler
ermenistan milli basketbol takimi

ermenistan kargo ucaginin erzurum’a indirilmesi
erzurum’a indirilen ermenistan ugagi

ermenistan sinir1

ermenistan ermenileri
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ermenistan’in bes azerbaycan askerini 6ldiirmesi
ermenistan’in il olmasi

kiirt¢iilerin ermenistan’a habire kiirdistan demesi
avrupa’ya siktiri ¢cekip ermenistan’a saldirmak

6 mayis 2012 ermenistan genel se¢imleri
ermenistan’1in eurovision’a katilmamast
ermenistan’in 2 azeri askeri 6ldiirmesi
ermenistan tiirkiye sinema platformu

agri’nin ermenistan’a iade edilmesi

biiylik ermenistan

ermenistan’da ¢ocuklara sarkozy ismi verilmesi
ermenistan’in agr1 dagi lizerinde hak iddia etmesi
kiirdistan ve ermenistan’in birlesmesi
ermenistan’in fransa’ya siikranlarini sunmasi
tiirkiye’yi ermenistan’a verip yeni bir iilke kurmak
istanbul’u ermenistan’a satip norveg’e tasinmak
bayatyan ermenistan’a kars1 davasi
ermenistan’da bir tiirkiyeli

11 ekim 2011 irlanda ermenistan magi

7 ekim 2011 ermenistan makedonya magi
israil-giiney kibris-ermenistan ortak tatbikati

6 eyliil 2011 slovakya ermenistan magi

27 ekim 1999 ermenistan parlamentosu baskini
tiirkiye’nin ermenileri ermenistan’dan kovma plani
ermenistan sovyet sosyalist cumhuriyeti

7 aralik 1988 ermenistan depremi

kiirdistan ermenistan savasi

ermenistan-tiirkiye filmleri zirvesi

eurovision’da oylar ermenistan’a kampanyasi
ermenileri ermenistan’a gondermiyoruz
ermenistan’da internet’in ¢okmesi

ermenistan’in baskentinin kars olmasi

26 mart 2011 ermenistan rusya maci
ermenistan’da 8.9 biiyiikliiglinde deprem olmasi
ermenistan’da ermeni soykirimi yoktur demek
ermenistan’in ab iiyeligi

ermenistan demokratik cumhuriyeti

ararat’a dikilen ermenistan bayragi

agr1 dagi’na dikilen ermenistan bayragi
ermenistan’a bayrak diregi satan kayserili esnaf
ermenistan’in tiirkiye’yi tehdit etmesi
ermenistan’da rte posterinin yakilmasi
ermenistan diinyanin efendisidir

tiirkiye’nin ermenistan’a savas ilan etmesi
ermenistan’1 antalya’da her sey dahile davet etmek
ermenistan’a unutamayacagi bir ders vermek
ermenistan’in ermeni soykirimini inkar etmesi
ermenistan’in amerikan soykirimini kabul etmesi

120



121

ermenistan’in tiirkiye’ye 12 puan vermesi
ermenistan’da eurovision skandali

abdullah giil’ii ermenistan’a maga gondermek
tirkiye ermenistan iligkilerinin anormallesmesi
tiirkiye ve ermenistan serbest dolasim anlagmasi
13 ekim 2009 tiirkiye ermenistan u-21 magi
ermenistan’la iliski kurulmasindan korkan kemalist
ermenistan-rusya siniri

5 eyliil 2009 ermenistan bosna hersek mag1

s0zde ermenistan sinir1

tiirkiye ve ermenistan

sen misin ermenistan’a oy veren

azeriler kizar diye ermenistan’la iliski kurmamak
ermenistan’in puan verirken gosterdigi resim
ermenistan sinir kapisi agilmasin

ermenistan magina kayseri’nin talip olmasi
www.turkiye-ermenistan-kapilar-acilmasin.org
1gdir’1 da aldilar ermenistan sinirina dayandilar

9 eyliil 2008 tiirkiye ermenistan {imit milli mag1
abdullah giil’iin ermenistan’a gitmesi
ermenistan’a karsi tiirk ordusunda savasan ermeni
eurovision’da soad’in ermenistan adina yarigmast
ermenistan ile tiirkiye arasindaki ihtilafin ¢oziimii
ermeniler ermenistan’a

6 eyliil 2008 ermenistan tiirkiye mag1

s6zde ermenistan milli takimi1

20 agustos 2008 ermenistan tiirkiye timit milli mag1
tiirkiye’nin ermenistan’a tazminat 6demesi
tirkiye’nin ermenistan’a 10 puan vermesi
ermenistan’da tiirk bayraginin ¢ignenmesi

olasi tiirkiye ermenistan futbol mag1 yorumlari
ermenistan ambargosu

akp erzurum’u ermenistan’a verecek

8 eyliil 2007 azerbaycan ermenistan mag1
tirkiye’nin ermenistan’a 12 puan vermesi

12 eyliil 2007 ermenistan azerbaycan mag1
survivor tiirkiye ermenistan

3 mayis 2006 ermenistan ugak kazasi
ermenistan’a kacan yaban domuzlari

google earth’te ermenistan sinirinin olmamast

19 subat 2005 tiirkiye ermenistan buz hokeyi mag1
ermenistan bayragi

ermenistan’daki antisemit hareketler

diinden giinlimiize ermenistan

ermenistan’a bugday yardimi yapilmasi
ermenistan halk danslar1 toplulugu

ermenice

ermenice’de noktalama isaretleri



http://www.turkiye-ermenistan-kapilar-acilmasin.org/

hdp’nin zazaca ve ermenice se¢im sarkis1 olmamasi
ermenice sarki sdyleyen kiz giizelligi

hdp’nin zazaca ve ermenice twitter hesabi olmamasi
giizel ermenice sarkilar

kendi kendine ermenice

alex de souza’ya ermenice isim Onerileri

tiirk¢e isme ian ekleyip ermenice diye ge¢inmek
tek kelime ermenice bilmemek

malazgirt adinin ermenice olmasi

ermenice denilen lisan bastan asagi tiirkgedir
ermenice konusan vatandaslar1 kibarca uyarmak
ermenice teyze

ermenice logo melodi

ermenice got

polis kopeklerine ermenice isim verilmesi
ermeniden ¢ok kiirtlerin soykirim yaygarasi yapmasi
bir ermeniden daha kétii olan sey

ermeninin ermeniden baska dostu yoktur
oldiiriilen 1.5 milyon ermeninin toplu mezari
sekiz yiiz bin ermeninin katili sekiz kisi midir

bir ermeninin rte’yi desteklemesi

chp’nin basinda bir ermeninin bulunmasi

1 milyon ermeninin malina miilkiine konan tiirkler
100 bin ermeninin tiirk vatandas1 yapilmasi

tiirk kiirt ve ermeninin gen kardesleri olmasi

bir ermeninin tiirkiye’de cumhurbaskani olmasi
ermeninin ermeniden baska dostu yoktur
suriyeliler vs ermeniler

ermeniler ve rumlar vs suriyeliler

tiirkiyeli ermenilerin besiktas taraftar1 olmasi

tiirk bayrag1 yakan ermeniler

feminist ermeniler

strasbourg’da gdsteri yapan ermeniler

bu ermeniler ne yapti lan size

gizli ermeniler

ermeniler’in tiirk ve kiirtler’i kiligtan gecirmesi
tiirk miiziginde ermeniler’in etkisi

ailesi ermeniler tarafindan katledilmis tiirk
ermeniler 50 milyon tiirk 5 milyon azeri 6ldiirdii
cezayir fransaci ermeniler neden tiirk¢t degil
ermeniler de olmasa bu savasi kazanamazsiniz
ypg’nin ermeniler’i ve siiryaniler’i 6ldlirmesi
ermeniler vs kiirtler

kiirtler ermeniler gibi kendi sonlarini hazirliyor
bir zamanlar ermeniler vardi

misliimanlastirilmis ermeniler

1915 6ncesinde osmanli imparatorlugu’nda ermeniler
gizli ermeniler gergek kimliklerine doniiyor
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fars rk¢iligini teorize eden azeri ve ermeniler
edebiyatta ermeniler

dersimli ermeniler

kiirtler ile ermeniler arasindaki benzerlikler
ermeniler ve rumlar yerine kiirtler gitmis olsa idi
kripto ermeniler

dersimli ermeniler inang ve yardimlasma dernegi
ermeniler hicbir zaman silinniler kadar ezilmemistir
ermenilerden ele gecirilen isletmeler ve mallar
24 nisan 2015 abd’de tiirk’e saldiran ermeniler
once ermeniler 6zir dilesin diyen tiirk

ermeniler kiirtlerden 6ziir dilesin

modern tiirklerin atalar1 ermeniler mi
ermeniler’in sdylediklerinden tatmin oldum
ermeniler ¢aliskansa ermenistan niye fakir
tiirkiyeli ermeniler’den ¢agri

tinlii ermeniler

ermeniler ve rumlar oylarint hdp’ye verecek yalani
merkezi bir kararla ermeniler yok edildi

birakin ermeniler tlirkleri 6ldiirseydi

ve ermeniler kesilirken kana batt1 gobegine kadar
iste ermeniler’den geriye kalan hazineler

¢linkii ermeniler

kiirtlerle ermeniler arasindaki farklar

ermeniler ve ittihat ve terakki

ermeniler bu yiizlesmeyi bir tiirkten bekliyordu
suriye ermenileri

sevilen ermeniler

palyaco ermeniler

tiirkler kiirtler araplar ermeniler

akp’yi destekleyen ermeniler

tiirkiye’deki ermeniler

atatiirk’lin ermeniler’e iliskin diisiinceleri
mahallemizdeki ermeniler

rumlarla ermeniler arasindaki farklar

ermeniler anadolu ve mezopotamya’nin kanseridir
ermeniler armany marka mont giyen tiirklerdir
soykirim olsayd tiirkiye’de yasayan ermeniler var
soykirim olsaydi tiirkiye’de ermeniler olmazdi
ermeniler fransa i¢in 6ldi

ermeniler tehcir edilmeseydi ne olurdu

bir kiirt’iin ermeniler’den 6ziir dilemesi
ermeniler tiirktiir

kiirtler gitsin ermeniler geri gelsin

ankaral1 ermeniler konusuyor

ermeniler ile tiirkler arasinda genetik fark yok
kendini tiirk sanan ermeniler
misliimanlastirilmis ermeniler konferansi
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miisliimanlastirilmis ermeniler i¢in konferans
ermeniler misliiman olsa olabilecekler
miisliiman ermeniler

ermeniler yiiziinden olimpiyatlarin alinamamasi
eksi sozliikteki kripto ermeniler

ama hangi tiirkler ve ermeniler

rum ve ermeniler camide su sisesinde sarap igtiler
tiirk yemeklerini ermeniler en giizel yapar
uruguayli ermeniler

diyarbakirli ermeniler konusuyor

kiirt bilinen ermeniler

ermeniler kirmizi yahudiler siyah

ermeniler katledilirken osmanli’da tiirk olmak
alevi ermeniler

ermeniler masumsa peki bizi kim vurdu

ikinci abdiilhamit doneminde katledilen ermeniler
ermeniler’den kalan mallar biiyiik sarsint1 yaratir
ermeniler aleyhine olan sorunun iptal edilmesi
sOzde siir tiirkler kiirtler ermeniler

ermeniler iki milyon osmanli’y1 6ldiirdii
biyografileriyle ermeniler

ermeniler incirlik’i istiyor

soykirim olduysa neden hala ermeniler var
diinyaya tiirkiye’nin kattig1 ermeniler

ermeniler hainliklerinden 61dii

tiirkiye’nin ekmegini yiyip gosteri yapan ermeniler
tiirkiye’de ermeniler

ermeniler’in avrupa’dan geldigini sanan zihniyet
100 y1l once tiirkiye’de ermeniler

tiirkiyeli ermeniler vs ermenistanli ermeniler
ermeniler’in yarisinin zaten yolda 6lmiis olmasi
bizim ermeniler

ermeniler hiristiyan tiirklerdir

ermeniler polislige kabul edildiginde olacaklar
ermenilerin istanbul’da yogun oldugu semtler
ermeniler siirglin ve go¢

beyaztiirklesen ermeniler

nazi subay1 ermenilerin soykirimda rol almasi
bu kapidan ermeniler ve yahudiler giremez
yahudiler ve ermeniler giremez kopekler girebilir
ermeniler tiirkiye’nin yahudileridir

pardon ermeniler

ermeniler tiirkiye’ nin aborijinleri midir

yahudi ve ermeniler i¢in tatil genelgesi
ermeniler 519 bin tiirkii katletti

bu ermeniler adam olmaz

19. yiizy1l mimarlar1 ve ermeniler konferansi
kiistah ermeniler



kripto ermeniler cenazede ortaya ¢ikti

ermeniler gripten 6ldi

tiirkler ermeniler kiirtler

tiirkiye ermenileri’ni dislayan ermeniler
ermeniler gelorrrrr savulun zooo00

ermeniler karsisinda kendini ezik hissetmek
ermeniler hakkinda ukte vermekten vazgeg artik
ermenilerden oziir diliyorum

ermenilerden 6ziir diliyoruz kampanyasi

hdp’nin ermenilerden 6ziir dilemesi

kiirtler halay1 ermenilerden 6grenmistir
ermenilerden ders ¢ikarmayan kiirt

ermenilerden 6ziir dilemiyorum

ermenilerden 6ziir dilemenin 1rk¢ilik olmasi
azerbaycan tiirklerine ermenilerden ling

tc bagbakani’nin ermenilerden 6ziir dilemesi

ak parti’nin ermenilerden 6ziir dilemesi
ermenilerden Oziir kiirtlere kiirdistan yobaza seriat
tiirkiye ermenilerinin diger ermenilerden farki
abd’de ermenilerden dayak yiyen iilkiicii tiirk modeli
ermenilerden nefret edip ruslari sevmek
amerikali ermenilerden tiirkiyeye tazminat davasi
ermenilerden Oziir dileyen sozliik yazarlari
ermenilerden 6ziir dilemeye takipsizlik
ermenilerden 6ziir dilemek

ermenilerden 6ziir dileyen tiirkse ben tiirk degilim
ermenilerden 6ziir dilemeli miyiz

ermenilerden 6ziir dileyenler adina 6ziir diliyorum
ermenilerden 6ziir bekliyorum

ermenilerden ¢ok 6ziir diliyorum

tirklerin ermenilerden kiz almamasi

ermenilerin diinyaya kattiklari

hepimiz ermeniyiz

ne ermeniyiz ne malatyaliy1z

ermeniyiz meskanimiz toydadir

hepimiz hrant’1z hepimiz ermeniyiz

hepimiz ermeniyiz diyenlerin savagmamast
hepimiz ermeniyiz diyen giiruh

hepimiz ermeniyiz ama oyumuz mhp’ye

hepimiz hala ermeniyiz

25 subat’ta hepimiz ermeniyiz diye bagirmak
hepimiz ermeniyiz elestirilerinde hocali esigi
hepimiz ermeniyiz séziindeki mantik hatasi
hepimiz ermeniyiz lafi hrant’in katli kadar tiziicii
hepimiz ermeniyiz diyenlerin kinanacag: giin

29 subat’ta hepimiz ermeniyiz diye bagirmak

27 subat’ta hepimiz ermeniyiz diye bagirmak
hepimiz ermeniyiz basligina bakiniz vermek
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hepimiz ermeniyiz diyenler kulak versin

hepimiz ermeniyiz diyenlerin tiirkliglinii kaybetmesi
hepimiz ermeniyiz deyip tiirkiye’de yagamak
hepimiz sabirtastyiz hepimiz ermeniyiz

ermeniyiz biitiin baglardan {istiin baslariz

maalesef hepimiz ermeniyiz

hepimiz kiirdiiz hepimiz ermeniyiz

sozliikteki hepimiz ermeniyiz diyen soros ¢cocuklari
burada hepimiz ermeniyiz diyenler yok

hepimiz ermeniyiz slogani i¢in su¢ duyurusu

ne ermeniyiz ne fenerliyiz

hepimiz s6zde ermeniyiz

cogumuz ermeniyiz

ne yahudilik ermenilik afedersin rumlugumuz kaldi
dersim alevilik ermenilik kiirtliik

ne yahudilik ermenilik afedersin tiirkliglimiiz kaldi
siyasal ermenicilik

ermenicilik

ermenici olup mhp’ye kiifiir etmek

ermenici

ermenici olmak

vurmaliyiz gizli ermeniye vurmaliyiz gizli kiirde
azap ermeniye

100 bin ermeniye hadi evinize deriz

ermeniye peygambere kiirde kiifreden sozliik yazari
tirkiye’de tiirkiyeli ermeniye sdven azeri diplomat
tiirkten nefret eden ermeniye agik mektup

ermeniye diisen tiirkiin iistiinliiglinii kabullenmektir
genetik olarak 6zbekten ¢cok ermeniye yakin olmak
tiirkiye’de 7 milyon ermeniye hadi evinize dendi
erincinden ermeniye day1 demek

ermeniye yumusak galay

ermeniye inanmiyorum ama bir soykirim var

bir ermeniyi 6ldiirmek

ask degistirir her seyi tiirk yapar ermeniyi

her ermeniyi tiirk diigman1 sanmak

yavru ermeniyi diri diri yakan orospu ¢ocuklari

30 bin kiirt 1 milyon ermeniyi neden dldiirdiik
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