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OZET

YURUKCU, Aytac. 1877-1878 Rus - Osmanli Savasi'nda Propaganda: Avrupali
Gazetecilerin Faaliyetleri ve Rus Savas Muhabiri Vasili . N. Dancenko nun
Savas Notlari, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2018.

1877-1878 Rus-Osmanli Savasi iki cephede, yaklasik on bir ay siiren, uluslararasi
dengeleri degistiren ve etkileri giiniimiizde de devam eden evrensel neticeler
doguran bir savastir. Osmanli Devleti’ne getirdigi sosyo-kiiltiirel, demografik,
iktisadi ve siyasi bunalimin yaninda, gilinlimiizde {izerinde bir¢cok devletin
bulundugu ve yaklagik 60 milyon insanin yasadigi Balkan topraklarinin énemli bir
kisminin ve Kafkaslarin yeniden sekillenmesine sebep olmustur. Arastirmada
savasin nedenlerinden sonuclarina kadar 6nemli bilgiler sunan, 1877-1878 Rus-
Osmanli Savasi’nda zor sartlarda gorev yapan ve ¢ogunlugu Osmanli Devleti
aleyhine propaganda yiiriiten Rus, Ingiliz, Amerikan, Fransiz, Alman, italyan,
Isvecli, Avusturyali ve Prusyali gazeteciler ile bunlarm yazi, karikatiir
gonderdikleri gazeteler hakkinda bilgiler verilmesi ve Balkan Cephesinde iki yil
boyunca muhabirlik yapan Rus muhabir Vasiliy Ivanovig Nemirovig-
Dangenko’nun “Savas Yili, 1877-78 Bir Rus Muhabirin Giinligii” adli birinci el
kaynak niteligindeki ¢alismasindan notlar, goriisler ve gézlemlerin paylasilmasi,
bu sayede yeni bilgiler gergevesinde yorumlanmasi hedeflenmektedir. Savas
muhabirliginin bu savastaki zorluklari, Rus tarafinin ve Osmanli tarafinin
gazetecilere kars1 tutumu, V. Dangenko’nun ve diger muhabirlerin giinliiklerine
isledikleri gozlemler, gazete ve gazetecilerle diger bazi bilgiler arastirmanin temel

icerigini olusturacaktir.

Anahtar Sozciikler: 1877 - 1878 Rus - Osmanli Savasi, 93 Harbi, Osmanl

Imparatorlugu, Rus Carligi.
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ABSTRACT

YURUKCU, Aytac. Propaganda During the 1877-1878 Russian-Ottoman War:
the Deeds of European Journalists and the War Notes of the Russian War
Correspondent Vasili I. N. Dangenko, Master’s Thesis, Ankara, 2018.

The Russo-Turkish War of 1877-78, which lasted for almost eleven months, and
was fought in two fronts, is an important war that changed the international
equilibrium and gave rise to universal consequences still felt today. Apart from
the socio-cultural, demographic, economic and political depression brought upon
the Ottoman Empire, the war also resulted in reshaping to a great extent the
Caucasus and the Balkans, resulting to the foundation of new states where today
nearly 60 million people live. The aim of this research is discuss the propaganda
activities -mostly against the Ottomans-of Russian, English, American, French,
German, ltalian, Swedish, Austrian and Prussian journalists working under the
harsh conditions of Russo-Turkish War of 1877-78 and their articles and
caricatures. In particular the thesis aims to analyze “The 1877-1878 War Notes of
a Russian Correrspondent” Vasiliy Ivanovi¢ Nemirovig-Dangenko who worked in
the Balkan front for two years. His notes, observations and opinions that
constitute an original source are reinterpreted. Finally the difficulties of war
correspondence during this war, the approach of the Russian and Ottoman side to
journalists, are depicted in their observations sent to their journals. This forms the

basis of the thesis alongside information on journalists active during the war.

Key Words: The Russo - Turkish War of 1877 - 78, The War of 93, The Ottoman

Empire, Tsarist Russia.
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ONSOZ

Osmanli Tarihi ve Tiirk Tarihi’nin 6nemli doniim noktalarindan biri olan 1877-1878
Osmanli-Rus Savasi Rumi takvime gore 1293 yilina denk geldigi i¢cin 93 Harbi olarak
anilmaktadir. Osmanli Devleti’nin Rumeli’de bu tarihe kadar karsilastigi en biiyiik
yenilgi olan 93 Harbi, 1.230.000 kadar Miisliiman’in muhacir konumuna diismesine
sebep olmustur. Yani yaklasik 500 yildan beri Osmanli Devleti’nin iskan siyaseti
sonucu bolgeye yerlesen Miisliimanlarin yurt belledigi Rumeli’den ¢ikip Anadolu’nun
yolunu tutmasiyla sonuglanmistir.

Bir¢ok cephede ve zor iklim sartlarinda devam eden 93 Harbi’nin agir sonuglarinin;
Osmanl1 Devleti’ne getirdigi sosyo-kiiltiirel, demografik, iktisadi ve en dnemlisi siyasi
bunalimin yaninda gilinlimiizde iizerinde bir¢ok devletin bulundugu ve yaklagik 50
milyon insanin yasadigi Balkan topraklarimin kaybedilmesine yol agmistir. Osmanl
Devleti’nin Balkanlar ve Kaftkasya bolgesindeki 6nemli topraklarinda Ruslarin eline
gecmesine imkan vermistir. Osmanlt Devleti savas sonunda yapilan antlagsmalarla, artik
bu bolgelere vali degil de el¢i gonderecek konuma diismiistiir. Boylece Osmanli
Devleti’nin Balkan hakimiyeti ¢okmiis ve dogu kanadi da kirilmistir. 93 Harbi 6yle agir
sonuglar dogurmustur ki, o donemden giliniimiize kadar uzayan ve giinimiiz dis
politikasini ve diger sisyasi meseleleri ilgilendiren pek ¢ok problemin temelini teskil
etmistir. Nedenlerini genelde Sark Meselesine dayandirdigimiz ve bir zamanlar Osmanl
Devleti’nin, gliniimiizde ise Tirk dis politikasint uzun siireler mesgul eden ve hala daha
Tirkiye Cumbhuriyeti dis politikasint mesgul etmeye devam eden bir Ermeni
Meselesinin ortaya ¢ikist bu savas neticesinde gergeklesmistir. Bunun yaninda en az
Ermeni Meselesi kadar hassas bir mesele olan Kibris Meselesinin giiniimiize kadar
devam etmesi, 93 harbi dolayisiyla yapilan anlagsmalar sonucunda dogrudan veya

dolayli olarak meydana geldigi diisiiniiliirse bu konunun énemi daha iyi anlasilmaktadir.

Calismanin amaci, 1877-78 Osmanli-Ru savasina farkli iilkelerden gelen ve farkl
gazetelere mensup savag muhabirlerinin tespit edilmesini saglamak, bu alanda yapilacak
caligmalara ve literatiire Ozgiin bilgiler kazandirmaktir. Ayrica, caligmanin temel

inceleme kaynagi olan Rus savas Muhabiri V.I. Nemirovi¢ Dangenko’nun “Savas Y1,
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1877-78, Bir Rus Muhabirin Glinliigii” adl1 eserinden yapilacak ¢eviriler, incelemeler ve
dergelendirmeler tez calismamizin Ozgiin bir perspektifle olusturulmasina katki
saglayacaktir. Dangenko’nun savas notlarimin yaninda Osmanli cephesinde yer alan
diger muhabirlerin notlarim1 aktardiklar1 gilinliiklerden de faydalanilacak bdylelikle
calisma daha kapsamli olarak ele alinacaktir. Bu ¢ergevede savasa hangi iilkelerden kag
gazeteci istirak etmis, hangi gazeteler adina faaliyet yiiriitiilmiis, gazetecilere Rus tarafi
ve Tiirk tarafi nasil davramis ve bu davranislarinin sebepleri neler olmustur. Bélgedeki
Osmanli tebaasinin gazetecilere karsi tutumu nasil olmus, gazeteciler hangi kosullarda
gorevlerini gergeklestirebilmisgler ve gazetecilerin faaliyetlerinin savasin gelisimine
nasil etki ettigi sorularina yanitlar aramak ve ozellikle gazetecilerin notlari; bunun
yaninda gazeteciler disinda tutulan giinliikler, cizilen gaviirler, ¢ekilen fotograflar

nazarinda propaganda faaliyetleri incelenecektir.

Elbette bu calismanin olusturulabilmesi i¢in aragtirma kaynaklarin incelenmesi, Rusca
ve Bulgarca c¢evirilerin yapilmasi, yapilan c¢evirilerin degerlendirilmesi ve
yorumlanmasi anlaminda bir arkadas ve bir dost gibi davranan, eseri sonuglandirmama
biiylik katkis1 olan, desteklerini her daim gordiigim ve oOrnek aldigimg¢ok kiymetli
hocam, Prof. Dr. Hiiseyin Mevsim’e sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica, Yiiksek
Lisans donemi boyunca desteklerini esirgemeyen, ¢alismamu titizlikle inceleyen ve V.
Dancenko’nun giinliiglinden daha fazla istifade etmeme ve tezimi genisleterek daha
nitelikli bir ¢ehreye kavusturmama imkan veren Prof. Dr. Yunus Kog¢’a ictenlikle
tesekkiirli bir bor¢ bilirim. Uzun bir ¢alisma sonunda nihayete erdirdigimiz bu eserin her
satirint1  gozden geciren, mesai harcadi@imiz her asamada goriisleriyle eseri
sekillendirmeme katkis1 olan, farkli bakis acilariyla g¢alismayr zenginlestirmemizi
saglayan, calisma lizerinde emek harcayan degerli danigmanin Prof. Dr. Evgenia

Kermeli Unal’a samimiyetle tesekkiir ederim.

Tabii ki, gece giindiiz demeden bu calismay1 sonuclandirmama tiim gayretiy destek
veren motive edici ve ufuk agict yonlendirmeleri olmadan bu eseri
neticelendiremeyecegimi bildigim hayattimdaki en degerli kisiye, degerli esim Nesrin

Aydin Yiirtik¢li’ye tiim kalbimle tesekkiir ederim.
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XVI. Yiizyilda siyasi birligini kuran Rusya ile Osmanli Devleti’nin iliskileri XIX.
Yiizyila kadar Rusya’nin sicak denizlere inme istegi karsisinda bazen savas ve bazen de
ittifak yoluyla devam etmisti. 1774 Kiigiik Kaynarca Antlasmasi sayesinde Ruslar,
Osmanli Devleti’'nden Kirim’t koparmislar ve Ortodoks Hristiyanlarin haklarim
savunma vazivesini iistlenerek, Osmanli Devleti’nin i¢ islerine karismaya baslamiglardir
(Inalcik, 1948, s. 352). Rusya, Avrupali devletlerin 1856 tarihli Paris Antlagmast’yla
Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliiglinii koruma diisiincelerinden rahatsiz olmustu.
Paris Antlagmasi’nin Karadeniz ile ilgili maddelerini degistirmek isteyen Rusya, 17

Ocak 1871 tarihli Londra Konferansi ile diplomatik anlamda bu istegine ulagsmisti.

1853-1854 Kirim Savast maglubiyetinden sonra Osmanli Devleti’ne karst daha organize
bir sekilde harekete gegen Rusya, Osmanli Devleti’ne kars1 savas hazirligina baglamist.
Balkanlardan gecisini kolaylastirmak i¢in bu bodlgede Osmanli Devleti’nde yasayan
Slavlar1 kigkirtarak cikartacagi isyanlarla kendi ideolojisini mesrulastirmak isteyen
Rusya, bu amagla Panslavizm’i Balkanlarda yaymaya calismusti. Idari ve politik
nedenlerden dolayr Balkanlarda c¢ikan isyanlari bastiran Osmanli Devleti Rusya’nin
planlarin1 bozmustu. Hem Osmanli Devleti’nin Balkanlardaki isyanlar1 bastirmakta
zorlanmasindan, hem de Avrupali devletlerin tarafsizliklarindan cesaret alan Rusya, 24
Nisan 1877°de Osmanli Devleti’ne kars1 savas ilan etmisti. Rusya bunun 6ncesinde ise
Osmanli ordusunun karsisinda, hem giiniin modern silahlariyla donatilmis hem de asker
mevcudu yliksek bir Rus ordusu hazirlamisti. Rus birliklerinin karsisinda gligsiiz kalan
Osmanli kuvvetleri savasin baslayip gelistigi Balkan ve Kafkas cephelerinde Rus
taarruzlarina karst kahramanlik gostermislerde de sonunda maglup olmuslardi. Savas
sirasinda Rusya ve Osmanli Devleti arasinda Osmanli Devleti’nin girisimiyle Edirne
Miitarekesi, bir siire sonra da Ayastefanos Antlasmasi imzalanmisti. Ama bu anlagmalar

biiyiik giiclerin ¢ikarlarina uygun olmadig: i¢in Avrupa’da kabul gérmemisti. Sonugta,



Avyastefanos’un yerine gececek olan Berlin Antlagsmasi, Avrupa’nin gii¢lii devletlerini
katilimryla gergeklestirilen Berlin Kongresi sonrasinda yapilmisti. Berlin’de Osmanl
Devleti’nin Avrupa’da artik desteklenmedigi ve toprak biitiinliigiiniin énemsenmedigi
ortaya ¢ikmisti. Propaganda faaliyetlerinin bir pargasi olan gazetelerde, dergilerden ve
giinliiklerden istifade ettigimiz g¢aligmanin birinci bolimde 1877-1878 Osmanli-Rus
savasinin nedenleri, cepheleri, harpten onceki faaliyetler, gelisimi ve sonuglari tizerinde
durulmus, bdylelikle donemin siyasi ve tarihi gelismelerinin okuyucuya sunulmasi
hedeflenmistir. Ikinci béliimde 1877-1878 Osmanli-Rus Savassi’nda basin, Avrupa’dan
bolgeye gelen savas muhabirleri ve muhabirlerin haber gonderdikleri gazeteler tespit
edilmis ve iilkelere gore siniflandirilarak tablolar halinde ifade edilmistir. Bunun
yaninda ikinci boliimiin diger bir bashgi savas cografyasinda siirdiiriilen haberlesme
faaliyetlerine ayrilmis, telgraf hatlar listesi tespit edilmis vesmiflandirilmistir. Ayrica
bu savaga katilan asker, muhabir, doktor ve diger gorevlilerin gerek savas sirasinda
gerekse savastan sonra anilarini kaleme aldiklar giinliikleri okuyucu ile paylasilmis, bu
sayede calismadan sonra yapilacak ¢alismalarda arastirmacilar i¢in bir kaynak listesi
paylasiimistir. Uciincii boliimde ise Vasiliy Dangenko’nun kisiligi, hayati, eserleri ve
muhabirlik faaliyetleri incelenmis, haber gonderdigi gazete ve dergiler tanimlanmas,
bunlarin hangi hedeflerle yayinlar yaptiklar1 ortaya koyulmustur. Yine bu son boliimde
V. Dangenko’nun goziiyle savas muhabirligi izerinde durulmus, kendisinin gorev aldig
stirece karsilagtig1 zorluklar ele alinmistir. V. Dangenko’nun Bulgar halkina yaklagima,
Bulgar halkinin savas boyunca faaliyetleri ve savasin seyrine etkisi, Rus ordusunun
durumu, iki orduya mensup komutanlara dair gézlemler, savas sirasinda Tiirk ve Rus
esirlere dair bilgiler ve savasin kilit sehri olan Plevne’den izlenimler bu boliimiin temel
basliklar1 olarak calismada yer almistir. Bu sayede, 1877 — 1878 Rus — Osmanli Savasi
ile ilgili literatiirde yer alan yerli ve yabanci kaynaklar bu ¢aligma ile bir araya getirmek,

bilim diinyasina 93 Harbi ile ilgili yeni bilgiler sunmak hedeflenmistir.

Ozellikle Bulgarca ve Rusca yaymlanmis giinliiklerle ilgili ¢eviriler ve yorumlamalar1 bu
alanda ¢alisma yapanlarin kullanimina sunmak, 93 Harbi’nde savas muhabirligi yapan
gazetecileri, ressamlari, yaptiklart ¢alismalari, gilinliiklerini, yazi, fotograf, karikatiir ve
dergilerde yer alan haberlerini arastirmacilarla paylasarak daha sonra yapilacak
caligmalara katki saglayacak, her tirli yorum ve degerlendirmelerle konuyu

zenginlestirmek calismanin temel amaglari arasindadir.



KAPSAM, YONTEM, KAYNAK VE ARASTIRMALAR

1853-1854 Kirim Savasi maglubiyetinden sonra Osmanli Devleti’'nden intikam almak
gayesiyle harekete gegen Rusya, Osmanliya karsi savas hazirligima baglamisti.
Balkanlardan gecisini kolaylastirmak i¢in bu bolgede Osmanli Devleti’ni ¢ikartacagi
isyanlarla ugrastirmak isteyen Rusya, Panslavizm’i Balkanlarda yaymaya caligsmisti.
Idari ve politik nedenlerden dolayr Balkanlarda ¢ikan isyanlar1 énce bastiran, sonrasinda
ise bastirmakta zorlanan Osmanli Devleti Rusya’nin planlarmmi kismen de olsa
bozmustu. Ancak, hem Osmanli Devleti’nin Balkanlardaki isyanlar1 bastirmasi, hem de
Avrupali devletlerin tarafsizliklarindan giiven alan Rusya, 1878 yilinda Osmanl

Devleti’ne karsi savas ilan etmisti.

19. yy. ortalarindan itibaren 6nce 1854 Osmanli — Rus Savasi ile sonrasinda ise 1877-
1878 Rus — Osmanli Savasi’nin ortaya ¢ikmasi biiyiik giiclerin dikkatini Osmanli-Rus
iligkilerine ¢ekmis ve kendi ¢ikarilarinin 6nemi ortaya ¢ikmisti. Bu noktada 1877-1878
Rus — Osmanli Savasgi’nin cereyan ettigi cephelerde zor kosullarda gérev yapmaya
calisan gazetecilerin ve savas muhabirlerinin aktardiklar1 tarafli bilgiler, devletler
arasindaki politikalarin sekillendirilmesine sebebiyet vermisti. Calismanin bir baska
gayesi de bu savasta gazetecilerce aktarilan haberlerin, ¢izilen graviirlerin, taraflarca
yonlendirilen yayin evlerinin ve bu gazeteleri okuyarak algi politikasinin etkisinde kalan
iilkelerin ve halklarin goriislerinin ortaya ¢ikardigi sonuglar ve bunlarin etkileri

degerlendirme konusu olarak hedeflenmektedir.

Bu gelismeler incelenirken elbette savasin nedenleri, gelisimi, savas neticesinde yapilan
anlagsmalar ile savasin dogrudan ve dolayli olarak ortaya cikardigr sonuglar1 da
calismada ayrintili olarak ele alinmaya c¢alisilmistir. Bununla birlikte XIX. Yiizyilin
ikinci yarisindaki uluslararasi iligkiler ve devletlerin i¢ ve dis politikalarinin savasa olan
etkileri de caligmanin 6nemli bir parcasini olusturmaktadir. Bu c¢alismadaki temel
amacimiz; savas muhabirligi yapan gazetecileri, yaptiklar1 calismalari, giinliiklerini,
yazi, fotograf, karikatiir ve dergilerde yer alan haberlerini okuyuculara sunarak bu

alanda yapilacak ¢aligmalara yeni katkilar sunmaktir.

1815 yilinda diizenlenen Viyana Kongresine Avrupa’min Biiyiik Devletleri; ingiltere,

Fransa, Avusturya-Macaristan, Prusya ve Rusya katilmis, kongrede alinan kararlarla



Avrupa’nin siyasi durumu goézden gegirilmis ve bu mevcut durum 1.Diinya Savasi’na
kadar devam etmisti. Bu kongreden sonra ise biiyiik gii¢lerin ikinci kez yan yana geldigi
ve cikarlarin1 ortaya koydugu kongre 1877-1878 Rus-Osmanli Savasi sonuglari
dolayisiyla toplanan Berlin Kongresi olmustu. Savasin evrensel sonuglar dogurmasi bu
alanda arastirma yapacak bilim insanlarina sorumluluklar yiiklemis, bdylelikle bu konu
tizerinde yerli ve yabanci literatiirde giiniimiize kadar bir¢ok calisma gerek eser, gerekse
makale olarak ortaya ¢ikmistir. Ancak bizim arastirma konumuzun ana temasi savas
esnasindaki faaliyet goOsteren gazeteciler ve savas muhabirleri ile ilgili oldugu igin
yapilan calismalar1 daha ¢ok bu tema iizerinden ele alinmaya g¢aligilmistir. 1877-1878
Rus — Osmanli Savasi’ndaki gazetecilik faaliyetleri ile ilgili Yrd. Dog. Dr. Mustafa
Oztiirk ’{in kaleme aldig1 “93 Harbinde Rus Gazeteciler ve Faaliyetleri” bashkli makale,
calismay1 olusturmada bizler icin esin kaynagi olmustur. Oztiirk, bu makalesinde,
calismasin1 Rus gazetecilerle sinirlayarak daha ¢ok Rus gazetelerinde yer alan haberler

ve gazetecilerin savas boyunca karsilastiklar gli¢liikler tizerinde durmustur.

Savasin, Rus basini ile ilgili haberlerini, Rus, Amerikan, Ingiliz, Fransiz, Italyan,
Prusya, Isve¢ ve Avusturya gazeteleri ve gazetecilerinin listelerini vererek inceleyelen
“Korrespondenti v Rossisko-Turetskoi Voina 1877-1878 gg. Na Balkanskom
Poluostrove” 1877-1878 Rus-Osmanli Savasi’nda Balkan Yarimadasindaki Muhabirler”
bashikli diger bir caligma ise Dr. Oleg Aleksandrovi¢ Gokov’a aittir. Gokov’un bu
savagla ilgili bir diger dnemli ve bize kaynak olan calismasi ise “Pogta 1 Telegrafvo
Vremya Rossisko-Turetskoi Voina 1877-1878 gg. Na Balkanskom Poluostrove” (1877-
78 Osmanli-Rus Savasi Sirasinda Balkan Yarimadasinda Telgraf ve Posta) bashigini
tagimaktadir. Bu calisma sayesinde donemin gazetecilerinin savas boyunca takip ettigi
iletisim hatlarimin bilgisine de ulasabilmektedir. Rusya tarihi ile ilgili ¢alismalari
bulunan Prof. Dr. Kezban Acar Kaplan konuylabiiyiik oranda ortiisen “Bazi Rus Subay
ve Komutanlarin Giinliiklerinde ve Hatiratinda 1877-78 Osmanli-Rus Savasi’na Dair
Izlenimleri” baglikli makalesini 2016 yilinda Ege Universitesi Tarih Incelemeleri
Dergisi’nde yaymlamis ve tezimizde makalesinden istifade etmemize imkan vermistir.
Rus komutanlarim miicadele ettikleri Osmanli tebaasina karsi tutumunu, askeri
vaziyetini Rus komutan ve subaylarmin anilar1 ve hatiratlar1 ele alarak analiz etmeyi
amaglayan bu makale; konuyu bizim ele aldigimiz gazete ve gazeteciler lizerinden

degil; genel olarak 6nemli Rus komutanlarinin giinliiklerinden bilgiler aktararak



incelemistir. Ayrica makalede komutanlarin Rus askeri teskilatlanmasiyla ve savastan
sonraki diplomasiyle ilgili elestirilerine de yer verilmistir. Bu konu ile ilgili bir bagka
calisma ise Ingiliz basininda 1877-78 Rus-Osmanli Savasi ile ilgili konular1 inceleyen
Dog. Dr. Ebru Boyer’e aittir, Tiirk Mezalimi ve-veya Rus Barbarliklari: 93 Harbi
Sirasinda Ingiliz Basi ve Siyasi Tercihler adli bu makalede ingiliz basininda savasla
ilgili gelismeleri, hem Rus hem Osmanli tarafinin durumu ve bunlarin Ingiliz halki

tizerinde kamuoyu olusturma yoniindeki haberlerini ele almaktadir.

1877-78 Rus-Osmanli Savasi’ndaki Osmanli basin faaliyetleri ile ilgili ilk tez ¢calismasi
Tarik Ozgelik tarafindan kaleme alinan Basiret Gazetesine Gore Doksan U¢ Harbi’nde
Istanbul’da Rumeli Gdgmenleri (1877-78) baslikli Marmara Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalart Enstitiisii yayimlanmamus yiiksek lisans tezidir. Basin kaynakli diger bir
calisma, Seher Dilber Kurceren tarafindan yazilan ve Osmanli basimindan Basiret,
Takvim-i Vakayi ve Vakit gazetelerinden faydalanilarak olusturulan “1877-1878
Osmanli-Rus Savasi’nin Tiirk Basmina Yansimasi” baslikli basilmamis yiiksek lisans
tez calismasidir. Ayn1 temay1 sadece bir gazeteyle ele alan baska bir ¢alisma ise Sacit
Oguz tarafindan yazilmig “Basiret Gazetesine Gore 93 Harbi (1877-78)” adli yiiksek
lisans tezidir. Bu alanda daha kapsamli bir ¢alisma ise savasin baglangic ve gelismesini
de Osmanli gazeteleriyle inceleyen Sedat Bagirgan’a ait “Osmanli Basininda 1877-78
Osmanli-Rus Harbi (93 Harbi)” baslikli heniiz yaymlanmamis yiiksek lisans tez
calismasidir. Bu calismada oOzellikle donemin Osmanli basininda yer alan Basiret,
Hayal, Istikbal, ittihad, Medeniyet, Sabah, Sark, Terciiman-1 Hakikat, Terciiman-1 Sark,
Vakit ve Zaman gazetelerindeki harp ile ilgili haberler ve savasin genel seyri hakkinda
bilgiler verilmistir. Prof. Dr. Mustafa Gencer’in “1877-78 Osmanli-Rus Harbi’nde
Alman Basinina Gore; Plevne’den Berlin Konferansi’na Osmanli Devleti” baslikli

makalesi de bu alanda yapilan ¢aligmalar1 Alman basini ile 6rneklendirmektedir.

Savasin genel seyri ile ilgili bilgiler veren ve genis bir kaynakea ihtiva eden diger bir
calisma ise Prof. Dr. Mahir Aydin’in “Doksan Ug¢ Harbi” adiyla kaleme aldig
makalesidir. Her ne kadar basin temel inceleme noktamizi olustursa da gilinliikler, resmi
yazismalar da savasin boyutlari ile ilgili dnemli noktalar1 gozler oniine sermektedir,
ornek vermek gerekirse savasin Kafkas cephesindeki durumunu iki Ingiliz doktorun
gbziiyle aktaran Ingiliz tarih¢i Alexander Lyon MacFie'nin Letters from Erzurum,

Erzurum’dan Mektuplar baslikli makalesi Kafkas Cephesiyle ilgili bilgilerin aktarildig:



birinci elden bir kaynak niteligindedir. Savasin Kafkasya Cephesindeki etkilerini
anlatan bir diger ¢alisma ise Prof. Dr. Kezban Acar Kaplan’in “An Examination of
Russian Imperialism: Russian Military and Intellectual Descriptions of the Caucasians
during the Russo-Turkish War of 18771878 baslikli ¢alismasidir.

Cephelerdeki gelismeleri ve etnik dagilimin yansimalarini on yedi bdliimliik bir kitapla
aktaran 6nemli bir ¢alisma da R. Grant Barnwell tarafindan kaleme alinan, The Russo-
Turkish War Illustrated adli eserdir. Eserde genellikle Balkan yarimadasindaki
gelismeler, iki ordunun karsilagtifi noktalar, Balkanlarda Osmanli Devleti’ne karsi
yiriitiilen faaliyetler ve Kars cephesinden kesitlere ait bazi gorsellere yer verilmistir.
Savagsla ilgili diplomatik gelismelerini ele alan ¢alismalar arasinda Hakan Yavuz ve
Peter Sluglett editorliigiinde yazilan “Savas ve Diplomasi, 1877-78 Rus-Osmanli Savasi
ve Berlin Antlagmasi” adli eser son donemde ele alinmasi ve bircok incelemeyi
icerisinde barindirmasi bakimindan 6nemlidir. Bunun yaninda Prof. Dr. Omer Turan
editorliigiinde olusturulan “1877-78 Osmanli — Rus Savasi1” baslikli ¢alisma da bu
alanda tilkemizde yapilan diger bir uluslararasi ¢aligmadir. Elbette burada biitiin
kaynaklar1 belirtmek miimkiin olmayacaktir. Ancak, ¢aligmada savasa taniklik eden
gazeteciler ve eserleri tizerinden ¢ikarimlara yer verileceginden, 6zellikle bu alandaki
kaynaklar {izerinde incelemeler yapmayi yegledik. Ornegin, gazeteciler Archibald
Forbes ve Januarius Aloysius MacGahan’m® Daily News’ten aktardigi yazismalar ve
savas izlenimleri bu alanda istifade edecegimiz eserler arasinda onem arz etmektedir.
Faydalanacagimiz bir diger 6nemli kaynak ise Petersburg’dan Plevne’ye kadar Francis
Stanley’in kaleme aldigi, genellikle Goloss ve M. Guardian gazetelerindeki bilgilerin,
savag sliresince yasanan gelismelerin, yazigmalarin paylasildigi on bolimlik St.
Petersburg to Plevna: Containing Interviews with leading Russian statesmen and
generals, Special War Correspondent Of The “Goloss” of Russia, “Manchester
Guardian "Etc., London, 1878, adl1 ¢alismadir. Calismanin ana noktasini olusturacak ve
Bulgarca-Tiirk¢e ¢evirilerle savas notlarini1 aktaracagimiz temel eser ise “Vasiliy

Ivanovi¢ Nemirovi¢ Dangenko’nun Savas Yili (Rus Muhabirin Giinliigii) 1877-78”

! Daha 6nce, New York Herald'm bir ¢alisani olarak, Hive ve Hokand'taki Rus ordusu Asya merkezi
birligiyle birlikte Asya seferlerinde bulunmustur.



basligini tasimaktadir.” (Eserin orjinali Dangenko’nun elinden Rusca iki cilt olarak
yazilmis ancak, Ekaterina Sisova tarafindan Rusga’dan Bulgarcaya gevirisi yapilmis ve
cevirmen tek ciltlik bir Kitaptagalismay1 Bulgarca olarak 2008 yilinda yaymlamustir.)
Rus yazar Dangenko savasin Balkan yarimadasindaki ayrintilarini, gazetecilerin
faaliyetlerini, yanli ve kasitli haberlerin komutanlar arasindaki etkisini, savag siliresince
diger ilkelere mensup gazetecilerin yaymn yapmak icin izledikleri politikalari, Rus
komutanlarin gazetecilere yonelik ayrimci tutumlarini, savas sonrasinda Tirk esirlere
yapilan muameleleri ve Plevne savunmasini ayrintilariyla aktarmaktadir. Bunun yaninda
Rus generallerini de gerek savas yonetimi gerekse kisisel davraniglari agisindan
sorgulamakta, cesaretli bir sekilde elestirmektedir. Ulkemizde bu konuyla ilgili ilk
ceviri eser; Ali Riza Seyfioglu tarafindan Ingilizceden gevrilerek 2005 yilinda ilk basimi
yapilan, Charles Snodgrass Ryan’a ait “Plevne’de Bir Avusturyali” (Under the Red
Crescent: Adventures of an English Surgeon with the Turkish Army at Plevna and
Erzeroum 1877-1878) Cev. Ali Riza Seyfioglu, adl1 eserdir. Bu eserde Avusturalya’dan
gelen Ingiliz asilli bir doktorun Osmanli ordusuna katilmasiyla Plevne ve Kafkas
Cephelerindeki ¢alismalar1 aktarilmistir. Eser bir gazetecinin bakis agisiyla yazilmamis
olsa da savasin her iki cephesiyle ilgili ilgi ¢ekici notlarin yer aldig1 6nemli bir birinci el
kaynaktir. Bu kaynak Osmanli ordusu tarafinda yer alanlarin bakis agisin1 aktaran nadir

kaynaklardan olmasi sebebiyle ¢alisma i¢in dnem arz etmektedir.

Calisma i¢in diger bir onemli kaynak ise savasa katilan bazi 6nemli gazetecilerin
roportajlarmin yer aldigi ve Liidmila Genova tarafindan derlenerek 1978 yilinda
Bulgaristan’da basimi yapilan Bulgarca “Reportaji Za Osvoboditelna Voina, 1877-78
(Bagimsizlik Savasi Roportajlart)” adli ¢alismadir. Bu eserde; Rus ordusuyla birlikte
Tuna’dan Zistovi’ye, V. Tirnovo’dan Eski ve Yeni Zagara’ya, Plevne’den Sipka’ya
giden bir¢ok gazetecinin bu bolgelerde yagananlarla ilgili aktardiklart dnemli gelismeler
alintilanarak verilmis, cephe planlar1 ve gecit noktalarindan resimlerde eseri gorsel

olarak zenginlestirmistir.

2 Vasili 1. Nemirovig, Dangenko, Godina Na Voina, (Dnevnik Na Ruskiya Korrespondent) 1877-1878,
Tom I i Tom II, izdateltsvo Solvek, Sofya, 2008. (Prevod. Ot Ruski, Ekaterina Sisova) Vasiliy 1.
Nemirovi¢, Dangenko, Savas Yili (Rus Muhabirin Giinliigii) 1877-1878, Cilt I-1I, Solvek Yayinevi,
Sofya, 2008. (Rusga’dan Bulgarcaya Ceviren Ekaterina Sisova)



Calismaya kaynak olan bir bagka Burgarca eser ise Tsonko Genov (Llorko I'eHOB)
tarafindan 1976 yilinda yazilan, Po Voiniya Pit Na Osvoboditelite (Kurtulusgularla
Savas Yolunda 1877-78) adli eserdir. 1992 yilinda Almanca’dan ¢evrilerek Bulgarca
basilan diger bir 6nemli eser ise 1879-1886 yillarinda Bulgar Knezliginin basina gecen
Aleksandr Battenberg’e ait olan 1877-78 Osmanli Rus Savasi anilarmin yer aldigi
Dnevnik Aleksandir Battenberg (Aleksandr Battenberg Giinliigii) adli eserdir. Giin giin
savas boyunca yasadiklarin1 aktaran Battenberg, eserini giris ve tek bir bolim olan
“Savas Yillar1 boyunca Yasadiklarim” basghigiyla aktarmus, tarihleri, yerleri ve giinleri
tek tek belirterek ayrintili bir ¢alisma ortaya koymustur. 1877-78 Osmanli-Rus Savast
ayn1 zamanda Bulgaristan’in kurulus miicadelesini yansitan bir savas olmasi sebebiyle
Bulgar akademik c¢evrelerince de bir¢cok yoniiyle ele alinmistir. Bunlar arasinda en
Oonemlileri diinyanin farkl: iilkelerinden akademisyenlerin katilimiyla 2013, 2014, 2015
ve 2016 yillarinda Bulgaristan’in Blagoevgrad sehrinde gerceklestirilmis Balkanistic
Forum bildirileridir.® Siiphesiz 1877-78 Osmali-Rus Savast ile ilgili en &nemli
akademik caligmalar Rus arastirmacilar tarafindan gerceklestirilmistir. Bunlardan biri
Kosarev Sergey Ivanovig tarafindan kaleme alinan Rus ve Ingiliz Siireli Yaymlarinda
1877-78 Osmanli Rus Savasi adli doktora tezidir. Savas sirasinda basin ve bilgi akisini
konu alan diger 6nemli bir calisma ise Ekaterina Miiminova Mihalovna tarafindan
yazilan, 1877-78 Osmanli —Rus Savasi’nda Balkan Yarimadasinda Iletisim ve Giincel
Yazigmalarin Roli adli doktora tezidir. Ayni arastirmaci Mihalovna, 1877-78 Rus-Tiirk
Savagi sirasinda Balkanlardaki Rus ve Yabanci Muhabirlerin Faaliyetleri ve 1877-78
Rus-Tiirk Savas1 Sahasinda Telgraf Faaliyetleri adli ¢ok 6nemli iki makaleyi de kaleme
almistir. Osmanli gazeteleriyle Rus gazetelerinin karsilastirmali olarak incelendigi ilk

tez calismasi ise Onur Isci tarafindan kaleme alinmis Yiiksek Lisans tez ¢alismasidir.

% Bu forumlardan ilki 2013 yilinda National Models of Memory The Russo-Ottoman War 1877-1878 (1
cilt) adiyla, ikincisi 2014 yilinda Places of Memory and Heroes The Russo-Ottoman War 1877-1878
(3 cilt), tigtinciisii 2015 yilinda Emigrants and Minorities The Russo-Ottoman War 1877-1878 (1 cilt)
adiyla ve son ¢aligma da 2016 yilinda Womens Memory Of The Russo-Ottoman War 1877-1878 (1
cilt) basilmigtir, akademik forumlarin dordii de Bulgaristan’in Blagoevgrad sehrinde
gerceklestirilmistir.



Ayrica Rus kaynaklarinin en 6nemlileri savagla ilgili tim materyallerin toplandig1 Rus
Askeri Matbaasinin 97 ciltlik 1877-78 Rus-Tiirk Savasi'nda Balkan Yarimadasindaki
Materyallerin Toplanm3514 adli eseri ve yine Rus Denizcilik Bakanligi Matbaasi’ndan
cikan 1877-78 Rus-Tiirk Savasi Kafkasya-Kiiciik Asya Bolgesinde Kullanilan
Materyaller® adl toplam 9 ciltlik eserlerdir.

Calisma konumuzla yakindan alakali bir diger kaynak eser ise Romen yazar ve fotograf
tarihgisi Adrian Silvan IONESCU’nun 2002 yilinda Romence kaleme aldigi Penel si
Sabie, Artisti Documentaristi si Corespodenti De Front in Razboiul de Independenta,
1877-78, (1877-78 Kurtulus Savasi’nda Belgeler, Sanatgilar ve Muhabirler) adli
calismadir. Bu caligmada savasa katilmig tiim ressam ve muhabirlerin bilgileri,

fotograflar1 ve eserleri ayr1 ayr1 ayrintili olarak verilmistir.

Yakin donemde ise 1877-78 yillarinda Rusya’da A.B.D. el¢ilik delegasyonunda yer alan
Francis Vinton Greene’nin savasa dair ayrintili inceleme ve degerlendirmelerinden
olusan 93 Harbi adli eserinin Tiirk¢e’ye ¢evirisi yapilmistir. Eser 2018 yilinda baskisi
yapilan ve savasin Balkan cephesiyle ilgili ayrintili bilgiler veren eserin ilk bdliimiinde
Rus ordusunun tesekkiirlii hakkinda bilgileri verilmesi de arastirmacilar eseri degerli
kilmaktadir. Yaptigimiz literatlir taramasinda gazetecilerle ilgili bu denli kapsamli ve
gorsel detayin bulundugu herhangi bir ¢alismaya rastlamadik. Rumen literatiiriinde bu
alanda bir¢ok galismanin oldugunu inceledigimiz eserin kaynakgasinda detayli olarak
gorebiliyoruz, umuyoruz ki bu c¢alisma bu dile hakim arastirmacilarca arastirilir,
degerlendirilir, ¢eviri ve yorumlamalarla literatiirde eksik olan bu arastirmalar da

aydinliga kavusturulur.

Calismamizin birinci el kaynagi olan V. Dangenko’nun eserinin Bulgarca aslindan
cevirisi sirasinda tiim eser detayli olarak incelenmis, gbze carpan belli temalar tespit

edilmis, bu cergeveden ceviriler yapilmis ve en sonunda bu ceviriler belirlenen

*Shornik Materialov Po Russko-Turetskoi Voine 1877-1878 gg. Na Balkanskom Poluostrove, Voennaya
Tipografiya, St.Petersurg, 1898-1911.(1877-1878 Rus-Tiirk Savasi'nda Balkan Yarimadasmdaki
Materyallerin Toplanmasi, Askeri Matbaa, 1898-1911, St. Petersburg)

*Materiali Dlya Opisaniya Russko-Turetskoi Voin: 1877-1878 gg. Na Kavkazsko-Maloaziatskom Teatre,
Tin. Morskogo Mimisterstva, St. Petersburg, 1904-1911. (1877-1878 Rus-Tirk Savas: Kafkasya-
Kiigiik Asya Bolgesinde Kullanilan Materyaller, Denizcilik Bakanligi Matbaasi, St. Petersburg, 1904-
1911))
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temalarla iliskilendirilerek metne aktarilmistir. Incelemede daha ¢ok haberlesme
faaliyetlerinin, bolgede yasayan Bulgar halkinin, Rus askerinin durumunun, Plevne ve
Sipka’daki gelismelerin ele alinmasi, bu faktorlerin savag etkisinin ¢ok daha 6nemli

olmasi sebebiyledir.

Incelememiz itibariyle faydalanacagimiz eserleri ifade etmisken; uluslararasi literatiirde
arastirmacilarin savasin nedenleri, Osmanli Devleti’nde savastan onceki ve savas
siiresince ortaya c¢ikani¢ ayaklanmalar ve bunlarin nedenleri, ordularin durumu ve
konumu, Sirplarin, Karadaghlarin, Bulgarlarin, Romenlerin savasta izledikleri
politikalar, belki de en Onemlisi Panslavizm’in gelisimi, savas siliresince yasanan
gelismeleri biiyiik giiclerin takindiklar1 tutum ve amagclari, savastan sonra yapilan
antlagsmalar, savas sonrasi iilkelerin ¢ikar catigsmalar1 ve bu savasla ilgili diger bir¢cok

konuda ele alinmis yerli ve yabanci birgok ¢alisma mevcuttur
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1. BOLUM

1877-1878 OSMANLI-RUS HARBININ NEDENLERI,
GELISIMI VE SAVAS SONUCUNDA YAPILAN
ANTLASMALAR

1.1. RUSYA’NIN OSMANLI POLITIKASI

1.1.1. Sark Meselesi

1815 yilinda gergeklesen Viyana Kongresinde Ingiltere, Fransa, Avusturya-Macaristan,
Prusya ve Rusya yer almig, kongrede alinan kararlarla Avrupa devletleri arasindaki
styasi iligkiler ele alinmis ve bu perspektif I.Diinya Savasi’na kadar devam etmisti.
Osmanli Imparatorlugu’nun bulunmadigi bu kongrede Rusya temsilcileri, Osmanli
topraklarinda yasayan Hiristiyanlarm durumunun iyilestirilmesini talep etmis ve bu
diistincelerini de “Dogu Sorunu’’ adi altinda dile getirmislerdir (Armaoglu, 1997, s.
250).

[lk kez Ruslarca kullanilan bu tabir, bundan sonraki doénemlerde de farkli devletlerin
diplomatlarinca gliniimiize degin ¢esitli amaglar dogrultusunda ve farkli manalar
yiiklenerek kullanildig: bilinmektedir. Rusya’nin, XVIII. Yiizyildan baslayarak Avrupa
iclerine sokulmak ve giineye inerek sicak denizlere ulasmay1 hedefledigi, sonrasinda da
bogazlar ve Ege adalarin1 kapsayan kendi himayesinde bir “Grek devleti” projesiyle
tarih sahnesinde yerini aldigi belirtilmektedir (Kurat, 1993, ss. 326-327). Osmanl
Imparatorlugu hakimiyetindeki Yunan halkmin bagimsizliklarini elde etmeleri yolunda

destek olan Rusya, 1829 yilinda bagimsiz Yunanistan’in kurulmasiyla Slav, Bulgar,


file:///G:/SAVAŞ%20MUHABİRLERİ/93/SON%20doç.doc%23_Toc231494652%23_Toc231494652
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Ermeni ve diger ziimrelerin bagimsizlik gayelerine ulagsmalarinda 6rnek olusturmustur

(Atatiirk Arastirma Merkezi, 2005, s. 22).

Rusya, Ortodoks savunuculugu tezi ve Slav ki1 somiirmek iizerine kurdugu
Panslavizm politikasiyla Osmanl Imparatorlugu’nun i islerine karismaya baslamusti.
Rusya’nin Ortodokslarin koruyuculuguna soyunmasinin, tiim Hiristiyan tebaanin
bagimsiz olma isteklerini kamgiladigt ve XIX. Yiizyilin ortalarindan itibaren de
Fransizlarin Katolik, 1ngilizlerin ise Protestan haklarim1 korumak bahanesinin, her
firsatta Osmanli Devleti’nin i¢ islerine karisma vesilesi haline geldigi bilinmektedir
(Besirli, 2000, s. 135). Ancak emperyalist devletlerde Sark Meselesi dolayisiyla
birbirleriyle miicadele etmekten geri durmamuslardir (Turan, 2005, s. 17). Rusya’nin bu
yayilmaci zihniyeti ingiltere, Fransa, Avusturya gibi iilkelerin cikarlarm tehdit edince
Kirim Savasi’nda bu devletler Osmanli devletini desteklemis ve Rusya agir bir
yenilgiye ugramistir. Savasin sonunda imzalanan Paris Antlagmasi ile Osmanli toprak
biitiinliigli Avrupa devletlerinin gézetimine alinarak Rusya’nin Balkanlardakiyayilmaci

faaliyetleri agir bir darbe almigti (Armaoglu, 1997, s. 251).

1856 Paris Antlasmasi neticesinde Batidaki emellerini erteleyen Rusya’nin, Kafkaslar
ve Tiirkistan dolaylarina yonelmesiyle ilerleme kaydettigi; ayrica Bakii merkez olmak
tizere Kuzey Azerbaycan’t da kontrol ederek Osmanli’nin dogusunu da tehlike altinda
biraktigr ve ekonomik kazang sagladigi belirtilmektedir (Saydam, 1993, ss. 46-63).°
Rusya, hem Kirim Savasi’nda kaybettigi itibarin1 geri kazanmak hem de Osmanlh
Imparatorlugu iizerindeki hedeflerini gergeklestirmek icin engel olusturan Paris
Antlagmasi kararlarini bir sekilde saf digi birakmanin yollarin1 artyordu. Bu noktada
Panslavizm politikast Rusya’nin emelleri i¢in Balkanlarda gayet elverigli bir ortam

saglayacakti.

® Bu eser, Rusya’nin Tiirkistan ile Kafkasya’daki yayilmaci ve isgalci politikasini bunun yaninda Dogu
Anadolu’daki sosyal, iktisadi ve siyasi faaliyetlerini ayrintilariyla gézler oniine sermektedir. Ayrica
Bkz. (Kurat, 1993, ss. 349-352).
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1.1.2. Panslavizm

Panslavizmin (Slav birligi), XIX. Yiizyil ortalarindan baslayarak yayilmaci Rus
politikasina gii¢ katmasi sebebiyle Osmanli- Rus iliskilerinde yon tayin edici bir ideoloji
haline geldigi bilinmektedir (Kurat, 1993, s. 343). ilk olarak Almanya biinyesindeki
Slavlarca gelistirilen Slavcilik fikrinin baslangigta kiiltiirel bir nitelik tasidigi ve
entelektiiel gevrelerce Slav milli 6rf ve adetlerine doniilmesinden baska higbir siyasi
hedefi olmadigi bilinmektedir. Amaglanan, tiim Slavlarin milli bir dil ve tarih fikrinde
bulusturulmasiydi. Dostoyevski ve Rus Prof. Katkov Panslavistlerin fikirsel
destekgileriydi (Kurat, 1993, s. 344).

Rusya disinda ortaya ¢ikan Slav birligi fikrini gelistiren ve Slav diinyasina yayilmasina
destek olan kisinin, 1847°de Moskova Devlet Universitesinde Tarih Profesorii olan M.
Petrovich Pogodin oldugu belirtilmektedir (Armaoglu, 1997, s. 490). Habsburg ve
Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmasi, istanbul merkezli bir Slav Devleti kurulmasi ve
Rusya’nin korumasina alinmasi Pogodin’in 6ne siirdiigii fikirlerdi. Rusculuk adiyla da
anilan bu akim, Carlik mutlakiyeti, Rus Ortodokslugu ve milliyetgiligine
dayandirilmaktadir. Dénemin aydinlarindan Dostoyevski, Danilevski ve Prof. Katkov
bu fikirleri destekleyip yayilmasini sagladilar. Yine Pogodin’in yardimiyla 1859 yilinda
olusturulan bir Slav Yardim Dernegi'nin Osmanli Imparatorlugu’ndaki Slav ve
Ortodokslara 6zerklik verilmesini savundugu bilinmektedir (Kurat, 1993, ss. 343-345).
Slavist akimin 6nciileri, 1869-1871°de Osmanli imparatorlugu’ndan alinacak topraklar
tizerinde bir Bulgar Devleti kurulacagi iddiasiyla Osmanli topraklarindaki Bulgar

tebaasini da kendi tarafina ¢ekmeyi basardi (Giindag, 1987, ss. 30-32).
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1.2. BALKANLARDA OSMANLI BARISININ SONU VE BALKAN KRiZi

1.2.1. Bosna Hersek Ayaklanmasi ve Avrupa Devletlerinin Tutumu

Osmanli topraklarinda yasayan Slavlar iizerinde gii¢lii etkileri olan Rusya, bu bdlgenin
karisiklik i¢inde kalmasina neden olmus ve bu karigikliktan da kendi ¢ikarlar1 adina pay
elde etmesini bilmistir. Rusya’nin bu politikalar1 nedeniyle Balkanlardaki Hiristiyan
reaya Tiirk hakimiyetine kars1 ayaklanacaktir. Ayrica bu donemde Paris Antlasmasini
imzalayan devletlerden olan Almanya-Fransa’nin (1870-1871) birbirleriyle miicadele
etmesini firsata doniistliren Rusya, Karadeniz’de donanma olusturma faaliyetlerine
baslamistir. Rusya, Bosna Hersek Sirbistan ve Karadag ile Bulgar illerindeki

ayaklanmalar1 kigkirtmanin yani sira, savas hazirliklarina da hiz kazandirmastir.

Zira 1865 ile 1877 donemindeki olaylar sonucunda Osmanli Avrupa’nin karsisinda
yalniz kalinca Rusya savasa girmek i¢in istedigi zemini bulmustur. Zaten bagimsiz
Yunanistan’in  kurulmasinin ardindan yasanan gelismeler Osmanli Devleti’nin
Balkanlardaki idari ve siyasi yetersizliklerini gozler Oniine sermektedir. Nitekim
Tanzimat, Islahat fermanlar1 ve son olarak da Mesrutiyetin ilan1 gayrimiislim tebaay1
kontrol etmek ve yatistirmak amagli Osmanli imparatorlugu’nun kismen kabul ettigi ya

da zorla kabul etmek zorunda kaldig: girisimlerdir.

1875-1877 yillarinda Balkanlarda, savas ortami olusturmak icin gayret sarf eden Rusya
ile bir diger etkin gii¢c olan Avusturya- Macaristan Imparatorlugu’nun admnin én plana
ciktig1 soylenebilir. Avusturya’nin amaci da Almanya’nin destegiyle Sirbistan ve
Karadag iizerinde himaye kurarak, Bosna Hersek’i ele gegirmektir. Bu gelismelerin
neticesinde Almanya ve Ingiltere de dikkatini Balkanlara vermisti (Karal, 1988, ss. 14-
15). Bolgedeki isyanlarin oncelikle devlet idaresini degil, sadece yonetimde bulunan
idarecilere karsi oldugu bilinmektedir (Kurat, 1962, ss. 567-569). Ancak vergilerin

agirligi ve kotii yonetim’ Bosna Hersek Sancagi'nmin Niksik (Nevesin) kasabasinda

" Osmanli Hiikiimeti yapilan 1slahat vb. uygulamalarla gayrimiislim tebaay1 yiiceltmisti, bu durum
Miisliiman tebay1 rahatsiz etmeye baglamis, boylelikle bolgede bir kargasa hakim olmustu. Bolgeye
gonderilen Osmanli idarecileri de durumun farkindaydi ve Miislimanlarin haklari gozetmeye
calisiyorlardr ancak onlarin bu uygulamalar1 gayrimiislimlerin isine gelmediginden, bu gelismelerde
isyanlar i¢in dnemli bir yer teskil ediyordu.
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ayaklanan gayrimislim tebaadan 200 kisilik bir grubun isyan ederek Karadag
topraklarina gegmesine ve Karadag Prensi Nikola araciligiyla Rus elgisine sikayette
bulunarak Osmanli Devleti’nin durumdan haberdar edilmek istenmesine neden
olmustur. Boylece vergi O0demeyi kabul etmeyen bu isyanci gruplarmm mahalli
ayaklanmalar1 resmi boyuta ulagti, Osmanli idarecilerini ve Miisliimanlar1 katletmeye
varacak kadar 6nii alinmaz bir duruma geldi. Istanbul Hiikiimeti’nin isyanlar karsisinda
etkin bir yol izlememesi ve Osmanli idarecilerinin merkeze danigsmadan hareket
etmemesi sonucu isyan alevlendi ve Kozoro, Piridor, Gagka, Trebin, Gradiska’daki tiim
Miisliimanlar katledilerek mallar1 yagmalandi. Isyan artik din ve mezhepsavas: halini
alarak bagimsizligi hedefler oldu (Dogrudz, 2005, ss. 41-48). Amaci Sirbistan ve
Karadag ile birlesmek olan Bosna isyancilarinin durumu, Istanbul’daki Rus Konsolosu
Ignatiyef tarafindan &rtbas edilince Osmanli Hiikiimeti bdlgeye kuvvet géndermeyip,
Ingiltere’nin de tavsiyeleriylefaydasiz bir ¢aba olarak Islahat Fermani’n1 yaymlamist:
(Karal, 1988, ss. 16-18). Olaylarin Osmanli devleti aleyhine alacagi geri doniilmez
tahribatin farkina ge¢ varan Osmanli yonetimi, ancak 1876 yilinda Ahmet Muhtar
Pasa’yt bolgeye gondermistir. Miisliimanlarla gayrimiislimler arasindaki kanl
miicadelelerin bu zamana dek silirmiis, ayrica asilerin safina Bulgaristan, Sirbistan ve
Karadag’dan birgcok goniilli katilmistir. Bosna Hersek’teki gelismeler Karadag ve
Sirplardaki gayrimiislimlere de sigramis ve bolgedeki gruplar silahlanmislardir. Ruslar
da bir Rus generalini Sirp ordularmin bagina gegirip, Slav irkin1 koruma bahanesiyle
bolgeye goniillii asker gondermislerdir. Damat Ferit Pasa’nin bolgedeki Rus
isbirlikgilerini yakalayip, durumu Istanbul Hiikiimeti’ne bildirmesi sonug¢ vermemis,
Ruslarin  tehditkar ikazlar1 neticesinde yakalananlar serbest birakilmistir. Bu
gelismelerle birlikte bolge, Avrupa devletleri tarafindan isyan bolgesi olarak goriilmeye

baslanmistir.
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1.2.2. Andrassy Notasi ve Berlin Memorandumu

Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun ¢ok uluslu bir niifus yapisina sahip olmasi
dolayisiyla Imparatorluk, Tiirk monarsisi yikilip, Bosna Hersek’in Sirbistan veya
Karadag’in eline ge¢gmesinin kendi sonlar1 demek oldugunu goriiyor, statiikonun
korunmasi yoniinde caba sarfediyordu (Armaoglu, 1997, s. 495). Nitekim, Kont
Andrassy, “Andrassy Notas1” olarak anilan belgeyi 30 Aralik 1875’te Almanya, Fransa,

Ingiltere, Italya, Rusya ve Osmanl1 Devletine uzun ¢abalar neticesinde teblig etmisti.

Muhtira’nin bes maddesi; din Ozgiirliigii, tahil vergisinin kaldirilmasi, toplanan
vergilerin toplandiklan vilayetlerde kamu hizmetlerine aktarilmasi, toprak reformu ve
uygulamanin Hiristiyan ve Miislimanlardan meydana gelen yerel meclislerin
kontroliinde yapilmasini icermekteydi (Armaoglu, 1997, ss. 497-498).2  Babuali, 11
Subat’ta verdigi cevapta; vergilerin toplandigi yerde kamu hizmetlerinde harcanmasi
maddesi hari¢ Andrassy Notasi’nin kabul edildigini; ayrica 13 Subat’ta Sultan
Abdiilaziz’in fermaniyla Avrupali devletlerin istedigi 1slahatlarin yapilacagini bildirse
de, ayaklanmacilar bu gelismeleri ve yapilacaklari gormezden gelmis ve c¢abalar
olumsuz sonuglanmistir (Kurat, 2005, ss. 45-46). 1876 yilinin nisan ayinda Bulgar
ayaklanmasinin hemen ardindan Selanik Vakasi meydana gelmistir. Bu olaylarla ilgili
Fransa, Almanya, Rusya, Italya ve AvusturyaSelanik’e donanma génderip, olaym
faillerinin cezalandirilmasini saglasa da bu durum Rusya i¢in firsat dogurmustur.
Rusya’nin 1srariyla Almanya, Avusturya ve Rusya Andrassy Beyannamesi paralelinde
Alman Memorandumu adli bir belge ile Osmanli Devleti’'nden Balkanlarda islahat
yapmasini teklif etmislerdir. Bu beyanname ile Balkanlardaki bunaliminin sona
erecegine inanan bir ¢evre vardi. Osmanli Devleti’nin taht degisikligi nedeniyle siyasi
bunalimda olmas1 ve tebligin olumlu bir sonu¢ dogurmayacagi goriisii memorandum

beyannamesinin hayata gegirilmesini engelledi.

® Ingiltere bu notayr kabul etmekle birlikte, Osmanl Devleti’nin bunu kabul etmesi durumunda
Babuali’ye kars1 girisilecek higbir siyasi harekete karigmayacag gibi, buna olasi baski girisimlerini de
onaylamayacagini bildirmisti.
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1.2.3. Sirbistan ve Karadag’in Osmanli Devleti’ne Savag A¢gmast

Cesitli bahanelerle Sirp halkinin ve gayri miislimlerin zor durumda oldugunu iddia
ederek, bolgenin himayesini Osmanli Hiikiimetinden resmen isteyen Sirplar olumsuz bir
yanitla karsilasinca, 1 Temmuz 1876°da Prens Milan’in 6nderliginde Osmanli Devletine
savas agmislardir (Dogrudz, 2005, s. 50). Isyanin farkina ¢ok ge¢ varan Osmanli
Hiikiimetibolgeye en etkili komutanlarim1 gonderip miidahale etmeye c¢alisti.
Miisliimanlarm o6ldiiriildiigiinii duyan Istanbul tebaasmin miicadeleye katilmak icin

goniillii oldugu belirtilmektedir (Sahin, 1988, ss. 36-37).

Bu dénemde bagimsizlik hevesi Bulgar halkini da sardi.” Osmanl idaresinin zayifligi ve
Fener Rum Patrikhanesinin Bulgarlart Rumlastirma cabalari Bulgarlarin bagimsizlik
miicadelelerinde etkili faaliyette bulunmalairinin desteklenmesini ifade ediyordu
(Glindag, 1987, ss. 33-35). Milli bir Bulgar kilisesinin yapimiyla, Rumeli’de bir
Bulgaristan Devleti kurulmasi fikri halka yayilmistir (Kurat, 2005, ss. 571-573). Filibe
de ¢ikan biiyiik isyan'® az sayidaki Osmanli kuvvetince bastirildi, ancak bunu Selanik
ve diger isyanlar izledi. Ruslar, Balkan ihtilalinin basarili olmasi adina Moskova ve
Cenevre merkezli bir teskilat olusturup; Bulgaristan ile de irtibat halinde olan bu genis
teskilat Belgrat, Odesa ve Biikres’te de yayilmisti. Ayrica Filibe, Rusguk ve Sofya’da

kurulan Bulgar Devrimci Komiteleri de isyanlar igin baglant1 halindelerdi.

Osmanli-Sirp, Karadag Savasi’nin, Sirbistan  ordusunun Yenipazar ve Nis’e
saldirmasiyla basladigi, Hersek’e saldiran Karadag’in basarili olmasma ragmen

Sirplar’in ilerleme kaydedemedigi belirtilmistir (Armaoglu, 1997, ss. 505-506).

9 XVIIL. Yiizyila kadar Bulgarlar arasinda irk¢1 bir girisim gériilmez XIX. Yiizy1l basma kadar Diinya
Milletleri bile Bulgar milletinin varligindan haberdar degillerdi. Ancak 1828-29’da ortaya ¢ikan savas
ve sonrasindaki Kirim Savasi’yla Ruslar, Bulgarlarin Rusgaya ¢ok yakin bir dili konustuklarini
gordiiler ve XIX. Yiizyilda Bulgarlar arasinda milliyetgilik fikrinin olugmasini desteklediler. Siiphesiz
bagimsiz Yunanistan Devleti’nin kurulmasi Bulgarlar ve Slavlar igin 6nemli bir érnek olusturdu.
Rusya’nin Bulgar plani ise kiiltiir reformu, milli bir kilise Rus yardimryla kigkirtmalar ve bir Bulgar
ihtilalini baslatmaktadir. 1841 1849°daki Nis ve Vidin isyanlar1 sonugsuz kalinca Bulgarlar milli bir
kilise kurulmasi i¢in Osmanl hiikiimetine istekte bulunmuslar, Ancak 1848°de baslayan bu istekleri
1870’de 2.Abdiilhamit tarafindan kabul gérmiistiir.

1% Filibe yakinlarindaki Otluk kéyiinden 680 koyden temsilcilerin katildig: bir toplantida Filibe, Sofya,
pazarcik sehirleri ve dolaylarindaki tiim kdy ve kasabalarin yakilmasi karari alindi. Boylece bu
civardaki miidafaasiz Miisliimanlar1 dldiirmeye basladiklar belirtilir.
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Aldig1 kesin yenilgiler {izerine Sirbistan, 24 Agustos 1876’da Avrupa Devletlerinin
Belgrat konsoloslarina bagvurarak Osmanli Devleti ile bir ateskes antlasmasi yapilmasi
i¢cin arabuluculuk yapmalarini istedi, fakat net bir baris olusturulamamasi ve Sirplarinda
yardim istekleri neticesinde Rusya’nin IstanbulBiiyiik Elgisi Ignatiyev, 31 Ekim
1876’da Babiali’ye 48 saat siireli bir kesin uyar1 vererek, iki ay siireli kayitsiz sartsiz bir
ateskes istemisti. Bu istegin kabul edilmemesi durumunda, Istanbul’u tiim elgilik
mensuplariyla terk edecegini ve bu hareketin sorumlusunun Osmanli Devleti olacagini
bildiriyordu. Rusya’nin savasi tekrar tetikleyen bu hareketi Osmanli Devleti’ne ateskesi
kabul etmekten bagka bir yol birakmiyordu (Karal, 1988, s. 24). Ancak 4 Kasim
1876°da Ingiltere’nin itirazlarma ragmen Istanbul’da bir konferans toplanmasi

kararlastirild1 (Glindag, 1987, ss. 36-37).
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1.3. OSMANLI-RUS GERGINLIGi VE SAVASI ONLEME CABALARI

1.3.1.Istanbul Tersane Konferansi

Istanbul Konferansi’ninBatida Balkan bunalimini tek basma ¢ézmeye calisan ve
Doguda da Osmanli Devleti’ne yonelik amaglarmigerceklestirmek isteyen Rusya’nin,
giineye inme tehtidiyle yani Ingilizlerin Akdeniz’deki cikarlarini tehlikeye diisiirmesiyle
toplandigi bilinmektedir (Dogrudz, 2005, s. 56)

Konferansta goriisiilecek hiikiimler soyleydi:

- Karadag, Hersek ve Kuzey Arnavutluk savasta kazandigi topraklari muhafaza

edeceklerdi,

- Bulgaristan, Balkan Daglari’nin Kuzeyi ve Giineyi olmak {izere ikiye

ayrilacakti,
- Bosna ve Hersek topraklar1 birlestirilecekti,

- Bulgar valisi Hiristiyanlar arasindan secilecek ve her vilayete gonderilecek

valiler 6 devletin uygun gérmesiyle géreve baslayabilecekti,

- Titiin ve glimriik gelirleri merkeze ait olacak, osiir vergileri artik alinmayacak,
diger vergilerinde iicte biri hazineye yollanip kalani yerel ihtiyaglar i¢in

sarfedilecekti,

- Ayrica gilivenligin saglanmasiamaciyla yabanci kuvvetler bolgeye gonderilerek,
bolge halkindan bir giivenlik teskilati meydana getirilecekve genel kurul
komisyonu kurulacakti (Kurat, 1962, s. 587-590).

Bu maddelerinele alinmasiylagerceklesenKonferansta Osmanli  Devleti’ne  bir
haftalikzaman taninmis, anlagsma hiikiimlerinin reddedilmesi halinde bu devletlerin elgi
ve temsilcilerinin Istanbul’dan ayrilacaklari ifade edilmisti. Sonugta, Osmanli Devleti
anlasmay1 kabul etmemis, el¢i ve diplomatlar Istanbul’dan ayrilmislardi. Fakat bu
gorevden ayrilma stratejik ve diplomatik bir manevra olarak goriilmis, nitekim 1 ay
sonra tiim elgiler tekrar Istanbul’a dénmiislerdi. Istanbul Konferansi’ndan sonra,
Ingiltere ve Fransagerceklesecek bir savasta Osmanli Devleti’yle birlikte yer

almayacaklarini ifade etmislerdi. Hal boyleyken Rusya bos durmamis 15 Ocak 1877 ve
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18 Mart 1877’de iki anlasma yapmislardir, bdylece Osmanli-Rus savasi ¢ikarsa
Avusturya taraf olmayacak, ancak Bosna ve Hersek’i istedigi zaman isgal edebilecekti.
Peste Anlasmasiyla da Balkanlardaki Osmanli egemenligi sona erdirilirse, Bosna ve
Hersek topraklarimin Avusturya hakimiyetine girecegi belirtiliyordu.
Boyleliiklegergeklesecek bir Osmanli-rus savasinda Avusturya tarasiz kalacak, hatta

toprak sahibi olmasinin 6nii agilacakt.

Rusya’nin bu anlagsmalarla Panslavizm’i ¢okta Onemsemedigi ve bunu hedefleri
dogrultusunda kullandig1 ortaya c¢ikmisti. Rusya Balkanlarin batisin1 Avusturya’ya
vermeyi vadederek, hem doguda rahat hareket etme firsati bulmus, hem de
Avusturya’nin da toprak kazanma gayesiyle Osmanli Devleti’ne karsi savasa
katilacagin1 ummustu (Kocabas, 1989, ss. 314-316). istanbul Konferans1 sonugsuz
kalmisti, ancak bu gelismeler Osmanliya yeni Oneriler getirilmesini ortaya ¢ikaracakti,
Zira Avrupa Devletleri hem Osmanli Devleti’ni Balkanlarda yenilikler yapmaya ikna
etmek, hem de Osmanli Devleti ve Rusya’ya karst nasil bir tutum gelistireceklerini
belirlemek amaciyla yeni bir konferans organize edeceklerdi. Bu gelismeler Rusya’ya
savas Oncesi son kontrollerini yapmak i¢in zaman kazandiracak, bu
goriismeleredensonu¢ ¢tkmamasi, Osmanlt Devleti’nin olast bir savasta yalniz
kalmasini saglayacakti. Boylelikle bu konferansin ardindan, savasin engellenmesi icin

Mart ay1 sonunda Londra’da yeni bir toplant1 gergeklestirildi.

1.3.2.Londra Konferansi

Avrupa baskentlerini dolasan Rusya’nin Istanbul biiyiikelgisi Ignatiyev, Avusturya ve
Almanya’nin destegini almis, ancak Ingiltere’yi ikna edemeyerek Londra’dan ayrilip
Petersburg’a vardigi sirada (31 Mart 1877’de) Londra Protokoliide daha Paris
Konferansi’nda yer alan Avrupali Devletlerce kabul edilmekteydi (Karal, 1988, ss. 38-
39). Protokolde; Sirbistan’la oldugu gibi Karadag’la da (Harp esnasinda elde ettigi
toprak kazancini tamimak kaydiyla.) baris yapilmasi, Balkanlar’da bir an 6nce reform
caligmalarinin baslatilmas1 gibi sartlar ileri siiriiliirken, istenilen sonu¢ alinmadigi
takdirde, bu protokole imza koyan alti devletin gerekli tedbirleri alacaklari da
belirtiliyordu. Osmanli Devleti Balkanlardaki hakimiyetini tamamen sonlandirma hedefi

tasiyan Londra protokoliinii kabul etmeyerek bu protokol hiikiimlerini tanimamistir.
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Boylece bir bakima Istanbul ve Londra konferanslariyla zorla da olsa masa bagina
oturtulan Rus tarafi Avrupa Devletlerine “Bu son kez masaya gelisimiz "mesaj1 verecek,
savasla ilgili fikirlerini agiklamaktan c¢ekinmeyecekti. Nitekim Istanbul konferansi
oncesinde de Rusya ile Ingiltere arasinda bir restlesme olmustu. Gergekte ise Kirim
Savasi’nda 400.000 kayip veren Ruslarin yeni bir kayba tahammiiliiniin olmadigi,
dolayistyla zaman i¢inde tiim hazirlik ve planlarimi tamamlayarak, savasin mali
boyutunu diisiinlip fakir Rus ahalisinden zorla topladigi paralarla savas biitcesi
olusturdugu bilinmektedir (Kurat, 1993, ss. 357-358). Rusya, Kirim savasindan sonra
Osmanli Devleti’ne karsi yapacagi savas i¢in hazirlamaya galistigi ortami olusturmus,
Ingiltere disinda tiim devletlerin destegini almisti. Ancak Rusya tebaas1 harbe karsiydi
ve bir avug Slav ve Bulgar i¢in devletlerinin savasa girmesinden ¢ekiniyordu, bunun
yaninda Kirim Savasi’na benzer bir sonug alinacagi endisesi duyuluyordu. Rus Car1 ise
devletin igerisindeki bu havayr dagitmak ve tiim ilgiyi baska bir yone ¢ekmek igin
savagl vazgecilmez bir ¢ikis olarak nitelendiriyordu. Tiim bu gelismelere ragmen Rusya
Ingiltere’ye sundugu son bildirgede Niksikbolgesinin Karadaglilara verilmesi ve
Osmanli Imparatorlugu’nun Petersburg’a &zel bir el¢i gdndermesini talep etmisti
(Kocabag, 1989, s. 308). Boylelikle adim adim savasa giden yolda son goriismeler

gergeklestirilecek ve Rusya savas emellerini mesrulagtiracakti.
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1.4. CEPHELER VE MUCADELELERDE YASANAN GELISMELER

1.4.1.Tuna Cephesi Miicadeleleri

Resmen savas ilaniyla, Rus ordularimin 200.000 kisilik kuvvetle birlikte Romanya
iclerinde ilerleyerek Osmanli-Romanya sinirini ge¢ip Kalas-Vidin yoluyla Tuna’ya
vardiklari, Tiirk botlarinin onlarin gecislerini engellememesi i¢in Ruslar’inTuna’nin
Osmanli Ordusu tarafindan kontroliinii engellemek icin belli boliimlerine patlayici
yerlestirdikleri belirtilmektedir (Okgu, 2001, ss. 162-163). Boylece Ruslar’in Tuna’nin
kuzeyinden Zistovi ve Ibrail {izerinden Tuna’ya 1200 metre uzunlugunda 4 metre
genisliginde bir koprii kurarak gecisi sagladiklari, bir kisim kuvvetlerle de Nigbolu-
Rusguk bolgesinden Tuna’nin giineyine ulasarak buradaki bolgelere hakim olduklar

gOriilmiistir.

26-27 Haziran’da Tuna’yr gecis tamamen basariyla gerceklestirilmistir. Serasker
Abdiilkerim Pasa’nin 186 bin askeriyle Sumnu karargah bolgesinde konuslanmis oldugu
bilinmekteydi (Kocabas, 1989, s. 319). Ruslar heniiz Tuna’ya varmamigken, Vidin
Kumandani Osman Pasa Tuna’nin kuzeyine gecip savasi Romanya topraklarinda
yapmak istediyse de bu teklif Sultan II. Abdiilhamit tarafindan kabul edilmemistir.
Istanbul Hiikiimeti’nin bu ¢ok 6nemli savasi merkezden ydnetmesi kumandanlarin
manevralarii kisithiyor ve savasin kaybedilmesinde énemli bir sebep teskil ediyordu.
Rus kuvvetlerinin 3’e béllinerek bir kismi Bulgar bolgesine bir kismi da Plevne’ye
dogru hareket etmistir, diger bir kisimda Balkan gegitlerine dogru hedefler belirlemistir.
Osmanli Devleti’nin bu savasyaki miicadelesi savunma amacliydi bu yilizden kars1 bir
taarruza girisilmedi, 16 Temmuz Nigbolu’yu ardindan Zistovi ve Tirnova’y1 hakim olan
Ruslar, Bulgar topraklarinin bir kismimi ele gecirmislerdi (Karal, 1988, ss. 48-50).
Ruslar ti¢ hafta icinde Sipka gecidini de ele gegirerek, savasin seyri ile ilgili onemli bir

adim atmuglardir.
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Resim 1: Tuna Nehri Uzerinde Ruslarca Yapilan Kopriiler
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Resim 2: Tuna Nehrinde Képrii insasi™

Kaynak: (Carol, 1877, s. 20).

Resim 3: Tuna Nehrinde Rus Ordusunun Insa Ettigi Koprii
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Kaynak: (Carol, 1877, s. 22).

1 (Carol, 1877, s. 20). 1877-1878 yilinda savas1 kendi nbakis agisiyla fotograflayan bu albiim ve
fotografci ile ilgili detayli bilgi i¢in Theodor Enescu, "Un Album de Fotografii al lui Carol Popp de
Szathmary cu Vederi din Bucuresti," in Studii si Cercetari de Bibliologie 1/1955, ss. 291-299.
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Ruslar Mayis ayinda Tunayi gegmeyi hedeflenmislerse de bu hedef askeri yetersizlikler,
ulagim zorluklari, koordinasyon zaafiyetleri, kayiklarin imal edilmesi ve nehir debisinin
Mayis aymnda ¢ok yiiksek olmasi sebepleriyle ancak Haziran aymin sonunda
gerceklesmistir (Greene, 2018, ss. 226-235).> BBulgar illerindeki Hristiyanlar
kiskirtildi ve Miisliimanlarin silahlar1 ellerinden alinarak Bulgarlara verildi boylece
Bulgarlar, Tirkleri katletmeye basladi, Kazak ve Rus askerlerinin kigkirtmalariyla
Kizanlik, Eski ve Yeni Zagara’da Bulgar katliami basladi, her yer yakilip yikiliyordu ve

etraf kan goliine ¢evrilmisti, Miisliimanlarin tek ¢aresi goctii...

Temmuz’da Plevne’ye yiiklenen Ruslar agir kayiplarla geri ¢ekildi. Nitekim Osman
Pasa 60.000 kuvvetiyle Vidin’deydi. Ancak ani bir kararla Plevne’yi kusatmak tizere
12.000 asker ve 54 top ile 6 giinde emsali goriilmemis bir hizla, buradan Plevne’ye
ulagmistir (Sahin, 1988, ss. 74-79). Bu 12.000 askerin uzun yolculugu ve miicadelesi
ancak 143 giin sonra bitecekti. Boylelikle miicadelenin ilk devresi tamamlandi.10 giin
sonra Ruslar 30 Temmuz da 2.bir miicadeleye giristi, bu miicadelede Osman Paganin
23.000 askeri ve 58 topu vardi. Ruslar 50.000 kisiyle, 184 topla gelmislerdi. Bu
miicadeleden biiyiik bir zaferle ¢ikan Osman Pasa’ya II. Abdiilhamit *’Miisir’” (maresal)
unvanint vermis, Ancak bu gelismeler ve Padisah’in mektubu kumandanlar arasinda
fesatlik dogurmustur (Oztuna, 2006, s. 40). Kumandanlar arasindaki bu anlasmazliklar
savagin seyrini degistirdi ve Rus kuvvetleri tiim Balkan gegcitlerini ele gegirmeye

muvaffak olarak Edirne 6nlerine geldiler.

1.4.2. Plevne Cephesi Miicadeleleri

Plevne Miicadeleleri Oncesinde Ruslarin Tuna Cephesi’ndeki hizli ilerlemeleri ve
miithis basarilar1 Istanbul ve Avrupa’da genis yanki uyandirmusti. Istanbul’da sancaklar
acilip goniillii toplandiysa da sevkiyat yapilamadi, yakin olan Edirne halkindan

goniilliiler ordu hizmetine alindi.

1293 Harbi ile ilgili literatir arastirmamizda en son ¢ikan eserin bu oldugunu belirterek, eserin
Tuna’daki harekat planlarini, nehir iizerine yapilan kopriilerin nasil olusturuldugunu detayli olarak
aktardigin1 ifade etmek gerekir. Eser savas doneminde Rusya’da bulunan A.B.D. Askeri Atasesi
Francis Vinton Greene’in savasa dair noltarini ihtiva etmektedir. Greene gorevi sebebiyle dahil
oldugu tiim savas ve ¢aligmalar1 ayrintilariyla kaleme almig ve kitaplastirmstir.
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Iste bu siralarda da Ruslarm Plevne &niinde ilk ciddi darbeyi yiyerek hiicumlarmin
durdurulmasi, Babiali’ye rahat bir nefes aldirdi. Plevne'de mevzilenen Osman Pasa
kuvvetleri Ruslarin 6ncii kuvvetlerini piiskiirterek birinci basarisin1t 20 Temmuz'da
kazanmisti. Osmanlilarin bu basarisi etrafta fazla 6nemsenmemisti, ¢iinkii biitiin gézler
Sipka Gegidini zorlayan General Gurko'ya c¢evrilmisti. Fakat Osman Pasa sonra ikinci
biiyiik zaferini kazanarak, Rus ordularini geri atmaya muvaffak oldu (Karal, 1988, ss.
48-49). Ayrica Balkanlara yollanan Siileyman Pasa 31 Temmuz 1877’de Eski Zagra ve
Kizanlik’1 geri aliyordu. 20-26 Agustos 1877 tarihleri arasinda Siileyman Pasa 7 giin
boyunca Rus General Gurko’yu Sipka gecidinden ¢ikarmaya calisti, ancak sonug
alamadi ve Kizanlik’ta karargah kurdu, 17 Eyliil’de ikinci bir miicadelede de sonugsuz
kaldi, Siileyman Pasa kuvvetleri yamaclarda telef oldu, bdylelikle Rus General Gurko,
Balkanlarda stratejik bir gecit olan Sipka Geg¢idi’ne hakim oldu ve savasin seyrini
degistirdi. Siileyman Pagsa, Karadeniz iizerinden Osman Pasa’nin kuvvetlerinin
bulundugu Plevne mevkiine gitmeyi diisiindiiyse de bulundugu bélgeyi terk etmesi riskli

olacag i¢in vazgegti (Oztuna, 2006, ss. 41-42).

Balkan blogunda durum vahim iken Osman Pasa’nin Plevne’deki ilk basarilar1 harp
tarihine yeni nizamlar getiriyor ve Istanbul’da cosku yaratiyordu. Plevne’deki feci
yenilgilerle bunalan Rus Ordular1 Bagkumandani Nikola, Romanya Prensi Sarl’a tiim

Diinya Tarihi sayfalarinda 6nemli yer tutan meshur bir telgraf ¢ekti ve sdyle hitap etti.

“...yardimimiza geliniz! Nereden isterseniz, nasil isterseniz, ne sekilde
isterseniz Tuna’y1 geciniz, ama bir an once bizim yardimimiza kosunuz,
Tirkler bizi mahvediyorlar, Hiristiyanlik 6z davast kayboluyor...”

(Kocabas, 1989, ss. 326-327).

Bu telgrafla Rus Ordusunun aciz bir durumda oldugunu anlayan Romanya Prensi Sarl
3540 bin kisilik ordusu ve 108 topla Nikola’ya yardima geldi. Boylelikle yeni bir
sefere hazirlanan Ruslar 7 Eyliil 1877 tarihi itibariyle topgu atislarina basladilar, Osman
Pasa kuvvetlerini 30.000°e ancak ulastirabildi ve elinde hala 58 topu vardi, Ruslar 432
topla 4 giin araliksiz Plevne’ye top yagdirmasina ragmen ancak 500 kisiyi
oldiirebilmiglerdi. Tiirk askeri azimle yapilacak piyade taarruzunu geriye piiskiirtmeyi
bekliyordu. Nihayet Osman Pasa kuvvetleri 120 bin Rus askerinin piyade taarruzunda

3500 kayip ile 15000 Rus ve 5000 Romen askerinin canin1 okumuslardi.
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Osman Paga’nin bu basaris1 Tiirklerin Avrupa’daki itibarini arttirirken, bu sonu¢ Rusya
icin tam bir hezimetti, fakat Ruslar 3 Eyliil 1877 tarihi itibariyle Plevne’nin giiney
dogusundaki Lofca’yr ele gecirmisler, siirekli devam eden askeri yardim ve
sevkiyatlarla da Plevne’ye 3 taraftan saldirmislardi, 3 Ekim’de Siileyman Pasa, Rumeli

Ordular1 Komutani oldu ve Elena’daki Rus kuvvetlerini yendi.

Harita 1: Plevne Cephesinde Miicadele Hatlar1 ve Komutanlarin Konumlari
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Kaynak: (Fortunatov, 1950, s. 132.)

Osman Pasa ise sadece Sofya’dan gelen yardimlarla ihtiyacimi karsiliyordu. Siileyman
Pasa’nin Elena galibiyeti, Osman Pasa icin biiyiik bir umuttu. Ama Siileyman Pasa, Rus
ordularina yonelmeyerek Ruscuk yakinlarina cekilince elde ettigi basarinin verdigi
firsat1 kullanamadi (Okgu, 2001, s. 165). Sonucta, Ruslar Plevne’ye taarruzla egemen
olamayacaklarini anladilar ve ilk is olarak Osman Pasa’nin sinirli da olsa erzak yolu

olan Plevne-Sofya yolunu kestiler. Boylece Plevne abluka altina alinmis oldu, 40 giin
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boyunca erzak ve yardim alamayan Osman Pasa kuvvetleri 10 Aralik 1878’de
giristikleri Hurug (yarma) harekatinda basarisiz olunca yaralanan Osman Pasa kilicim

Rus Carina teslim etti ve boylece 93 Harbi sona erdi.

Harita 2: Plevne Cephesinde Savas, Birinci Saldir1 Haritalar
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Kaynak: (Fortunatov, 1950, s. 96.)
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Harita 3: Plevne Cephesinde Savas, Ikinci Saldir1 Haritalar:
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Kaynak: (Fortunatov, 1950, s. 96.)

Harita 4: Plevne Cephesinde Savas Ugiincii Saldir1 Haritalari
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Kaynak: (Fortunatov, 1950, s. 117.)
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1.5. SAVAS SONUCUNDA YAPILAN ANTLASMA VE MUTAREKELER

1.5.1.Edirne Miitarekesi

Plevne’nin diismesiyle birlikte,Istanbul’a dogru yiiriiyiislerini siirdiiren Ruslar,
Babiali’de 12 Aralik 1877°de bir miitareke yapilmasi i¢in 1856 tarihli Paris
Antlagmasi’na imzaci devletlere bagvurup, arabuluculuk yapmalarini istemisti. Olumlu
bir cevap almamayinca, Ingiltere’nin devreye girmesi icin ugrasilmis; fakat Ingiliz
hiikiimeti 3 Ocak 1878 tarihinde aldig1 karara istinaden miitareke i¢in dogrudan Ruslara
basvurulmasini 6nermekten baska bir girisimde bulunmamistir. Bunun iizerine Ruslarla
irtibata gegcmeye calisan Babiali, 8 Ocak 1878 tarihli toplanti da aldig1 kararla, Flibe’de
bulunan Fuat Pasa’ya, Grandiik Nikola’ya bir el¢i gondererek baris istenmesini

emretmisti, bu emir ertesi giin Siileyman Paga’ya da tekrarlanmigt1 (Suer, 2004, s. 492).

13 Ocak 1878’de de Car II. Aleksandr’a bir telgraf ¢ekilerek miitareke istegi iletildi.
Fakat Rus Cari, II. Abdiilhamit’in bizzat ¢ektirdigi telgrafi, ¢ok manali bir sekilde,
bunun i¢in Rus Ordular1 Baskomutani Granduk Nikola ile goriisiilmesi gerektigi
seklinde yanitlad1 (Karal, 1988, s. 59). Tim bu ugraslarin sonunda, nihayet Granduk
Nikola’nin gorlismeyi kabul etmesiyle Server ve Namik Pasa’lar 19 Ocak’ta Kizanlik’ta
gorismislerdir. Ruslar savasi kendi lehlerine sonuglandirmak iizere olduklar1 igin
miitareke yaplimasina mesafeliydiler. Miitareke sartlarinin kayitsiz sartsiz kabul
edilmesini istiyor, Balkanlardaki Tiirk héakimiyetini sonlandirabilecek hususlari

dillendiriyorlardl.13

Osmanli Devleti icin bu sartlar1 kabul etmekten baska yapacak bir sey kalmayinca 31
Ocak 1878’de Edirne Miitarekesi imzalandi. Miitarekenin bir maddesinde yer alan “Rus
askerinin Catalca’ya kadar gelerek buradaki istihkdmlarin birinci hattim1 isgal etmesi”
hiikmii geregince Ruslar Istanbul’un kapilarma dayanmislardi. Bu miitareke ile birlikte,
savasin yerini siikinet alirken, Avrupa’y:r giiriiltiilii bir siyaset sarsmaya basliyordu.

Rusya, bir anda Sark Meselesi’ni tek basina ¢ézme noktasina gelmisti. Rusya’nin

3 Murahhaslarin bu sartlar karsisinda Istanbul’dan talimat istemeleri iizerine, toplanan Mesveret
Meclisi’nde bu sartlar goriisiilmiisti.
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Istanbul’u alarak bogazlara yerlesme ihtimali basta Ingiltere olmak iizere Avrupa
devletlerini bir anda harekete gegirmisti. Simdiye kadar Osmanli Devleti’ne, Ruslarin
yaptiklarina seyirci olan Ingiltere, Ingiliz Imparatorlugu’nun menfaatlerini korumak séz
konusu oldugunda Akdeniz Filosunun Istanbul’a gdnderilmesini kararlastirmistir.
Ayrica Ingiliz Parlamentosu’nda, hiikiimetin askeri tedbir ve masraflar igin talep ettigi
600.000 ingiliz liras1 olaganiistii yapilan bir toplanti sonucunda onaylaniyordu (Karal,
1988, ss. 59-60). Sultan II. Abdiilhamit, 14 Subat 1878’de Mebuslar Meclisi’ni fesh
ederken, Ingiliz Filosu Istanbul aciklarindaydi (Karal, 1988, s. 61). ingiltere ve
Rusya’y1 kars1 karsiya getiren bu gelismede, Osmanli Devleti iki ates arasinda kalmanin

sikintisindaydi.

Ruslar, Ingiliz donanmasinin Istanbul &nlerine gelmesi durumunda Istanbul’a
gireceklerini belirtmislerdir. Bu durumda, Osmanli Devleti Catalca’ya kadar gelmis
olan Ruslarin Istanbul’a girmesinden ¢ekinerek, Ingiltere karsisinda cephe almistir.
Nitekim Ingiliz Donanmasi, Istanbul onlerine kadar gelmeden Mudanya’da
demirleyince yasanan gerginlik son buldu, Ayastefanos Antlagsmasi’nin yapilmasi i¢in
Rusya iistiinliik elde edince, Ingiltere’nin miidahalesi 6ncesi Ayastefanos Antlagsmasi

yapilmisti.

1.5.2. Ayastefanos / Yesilkoy Antlagsmasi

Ruslarin istedikleri baris kosullar1 3 Mart 1878 tarihinde “Ayastefanos Antlagsmasi” ile
saglaniyordu. Baris antlasmasinin “Istanbul’un Kapisi” demek olan Ayastefanos’ta
(Yesilkoy) imza edilmesini isteyen Granduk Nikola’ya gore, antlasmanin yirmi dokuz
maddelik temel metni, bir ay once imzalanan Edirne Miitarekesi’nde biiylik dlciide
uygun bulunmustu. Antlasmanin 2, 3 ve 5. maddeleriyle: Karadag, Sirbistan ve
Romanya bagimsizliklarini kazaniyor; Karadag, Antivari ve Dulcigno limanlariyla
Adriyatik Denizi’nde sahil elde ederken, Sirbistan’da Nis’i tamamen ele gegiriyordu.
Romanya ise, Beserebya’dan vazgegmesi sartiyla Dobruca boélgesinde hakimiyet
kuruyordu (Armaoglu, 1997, s. 521). 6. madde ile de: Osmanli’ya vergi vermekle
yiikiimli, sinirlart kuzeyde Tuna, doguda Karadeniz, giineyde Adalar Denizi ve batida
Arnavutluk’a uzanan biiylk bir Bulgaristan Prensligi olusturuluyordu. 14. madde

geregince, Rusya ve Avusturya’nin kontroliinde Istanbul Konferansi’nda hazirlanan
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1islahatlarin yapilmasi kararlastiriliyordu. 15. madde de ise: Girit’te 1868’den beri
uygulanan yonetim sekli devam etmesi, bununla beraber ayni yonetimin Tirhala,
Arnavutluk gibi Rumeli’nin diger yerlerinde de uygulanmasi kararlastiriliyordu. Savas
tazminat1 olarak Osmanli Devleti’nin 6demesi istenen meblag 1 milyar 410 milyon

ruble olarak 19. Madde de yer aliyordu.™

Avyastefanos Antlagsmasi’nin en 6nemli kararlarindan birinin, 16.madde de yer alan;
Ermenilerin mahalli menfaatlerinin  gerektirdigi 1slahatlarin  yapilmasinin = ve
Ermenilerin, Kiirtler ve Cerkezlere karsi korunmasinin istenmesi oldugu soylenebilir.
Edirne Miitarckesi’nde Ermenilerle ilgili hi¢bir konu ele alinmamisken, Rus
kuvvetlerinin Yesilkdoy’e yaklastiklar1 sirada, Ermeni Patrigi Narsis Varjabedyan ve
diger Ermeni liderlerinin, savas esnasinda kendilerine yardim ettikleri gerekcesiyle
Sivas, Van, Mus, Erzurum illerine 6zerklik verilmesini ve bu illerin bir siire Rus iggali
altinda kalmasin istemislerdi. Bagimsiz bir Ermeni Devleti’nin kendi biinyesindeki
Ermeniler igin tehlikeli bulunmasina ragmen Rusya’nin, Osmanli Devleti igerisinde
Slav olmayan bir “masa” bulundurmanin da yararli olacagini hissederek, konuya

hassasiyet gosterdigi belirtilmektedir (Armaoglu, 1997, s. 522).

Avusturya, Ayastefanos Antlasmasi’nin ortaya ¢ikardigi, Bilylik Bulgaristan’in
Balkanlarda tartismasiz Rus egemenligi anlamina geldiginin farkindaydi. Ayrica
Karadag’in bagimsizligim1 kazanarak topraklarini genisletmis olmasi, Avusturya’nin
Hem Adriyatik’e ¢ikisini, hem de Balkanlardaki durumunu tehlikeli hale getiriyordu.
Tiim bu olumsuz gelismelere ek olarak, Rusya’nin Avusturya ile Mart 1877°de yaptigi
Peste Antlasmasi’nda Bosna-Hersek’i Avusturya’ya birakmasina karsin, Ayastefanos’ta
bu bolgeye 6zerlik vererek, Avusturya’ya sadece Rusya’nin kontroliiyle adim atma
imkan1 tanimas1 gosterilebilir (Armaoglu, 1997, s. 523). ingiltere ise, Rusya’nin Adalar
Denizi ve Dicle Firat yoluyla Basra Korfezine dogru sarkmasinin, Akdeniz ve
Hindistan’daki ingiliz cikarlarmi tehdit etmesinden dolayl, bu duruma siddetle karsi
cikiyor, hatta Hindistan’daki birliklerini Akdeniz’e kaydirdig: gibi, yedeklerin de askere

alinmasini  kararlastiriyordu. Almanya’da daha oOnceki tavrindan farkli olarak

14 Rusya, Dobruca’nmin bir kismini, Tuna Nehri iizerinde bulunan adalari, Kars, Ardahan, Batum ve
Dogubeyazit’1 alarak, bu meblagin bir kismint almis kabul ediyordu.
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Avusturya’y1 destekler bir tutum igerisine girmisti. Ayrica Antlasma, Bosna Hersek’i
alma hayali kuran Sirbistan, Beserebya’y1 Rusya’ya terk etmek zorunda kalan Romanya
ve Makedonya veya Teselya’nin kendisine verilmesini timit eden Yunanistan tarafindan
da hosnutsuzlukla karsilanmisti. Nitekim Avrupa Devletlerinin birbirlerine karsi
iistlinliik kurmalar1 ve Rusya’nin bozdugu dengeleri yeniden olusturmak istemeleri gibi

gerekcelerle Berlin’de bir kongre toplanmasi saglanacakti.

1.5.3. Berlin Kongresi

Rusya, Ingiltere ve Avusturya-Macaristan’in zorlamasiyla Ayastefanos’un yerine
yiirlirliige gececek yeni bir anlasma yapmaya yanagmiyordu. Savasta giiclinii tiikettigi
icin yeni bir savasi da goze alamiyordu. Avrupa devletlerini karsisina alacak giicii
olmamasmin da etkisiyle yeni bir kongre istegini kabul etmek zorunda kalmisti.
Avusturya yapilacak olan kongrenin Viyana’da yapilmasim teklif etmis; fakat Rus
bagsbakani Gorcakof, Almanya’nin destegini alma fikriyle kongrenin Berlin’de

yapilmasini istemisti (Armaoglu, 1997, s. 523).

Rusya, Almanya’nin destegini alarak savas sonunda kazandigi yerleri elinde
tutabilecegini hesap ediyordu. Rus Carr’min Alman Imparatorunun destegini almak
istemesi, Osmanli Devleti’ne kars1 gii¢lii olmak amacli degil, Balkanlarda Avusturya-
Macaristan’a kendi istegini kabul ettirmek i¢indi. Avusturya ve Almanya 1877-78
Osmanli-Rus Savasi’nda Osmanli Devleti’nin dagilmasiyla Avrupali biiyiik gili¢lerin
Rusya’ya miidahalede edeceklerini varsaymigslardi. Berlin Kongresi, 13 Haziran - 13
Temmuz 1878 tarihleri arasinda Osmanli Devleti, Rusya, Almanya, 1ngiltere, Fransa,
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, Italya, Yunanistan ve Iran temsilcilerinin
katilimiyla Berlin’de gergeklestirildi. Osmanli Devleti tarafindan, Hiristiyan Bayindir
Bakan1 Aleksandr Kara Tori Pasa, Maresal Mehmet Ali Pasa ve donemin Berlin
Biiyiikelgisi Sadullah Bey bu kongrede gorevlendirilmislerdir. Rusya’nin kongre dncesi
Ingiltere ile anlasma yoluna gitmesiyle, Ingiltere ile Rusya arasinda 30 Mayis 1878 de

ortak bir mutabakata varilmigtir (Karal, 1988, s. 70).

Berlin Kongresi’nin hemen dncesinde de Ingiltere, Rusya’nin Bogazlarin yakinina kadar
gelmis olmasi, Dogu’da Kars’1 almasi, Akdeniz limanlarini tehlikeye sokmasi gibi

nedenlerle  Ingiltere Istanbul Biiyiikelgisi araciligiyla 25 Mayis 1878’de bizzat
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II.Abdiilhamit’e Osmanli topraklarint Rusya’ya karst korumak igin yardim etme
teklifinde bulunmustu, karsilik olarak da Babiali’den Kibris Adasin1 gegici olarakyani

Rusya’nin Anadolu topraklarindan ¢ikmasina kadar isgal etmek istedigini bildirmisti.

Bu donemde Ali Siiavi olayr ile mesgul olan Osmanli Devleti adina II.Abdiilhamit,
Ingiliz elgisinden, basvekili olan Sadik Pasa ile temasa ge¢mesini istemis; ancak bu
goriigme Hariciye Naziri olan Saffet Pasa zamaninda gergeklesmis, mutabakat
goriismeleri olumlu sonuglaninca da Ingiltere’nin isteklerinin gerceklestigi

bilinmektedir (Sertoglu, 1970, ss. 608-614).

Sonugta iki devlet arasinda 4 Haziran 1878 tarihinde imzalanan antlasma ile Kibris
Adasr’nin gegici olarak Ingiltere’ye birakildigi, buna gore Kibris’m isgal ve yonetim
hakkinin sadece Rusya’nin Kars ve Batum’u elinde tuttugu siirece Ingiltere’de olacagi,
Osmanli Devleti'nin  Dogu Anadolu’da reformlar yapacagi ve Ingiltere’nin de
Rusya’nin Osmanli topraklarina tesebbiisii halinde askeri yardimda bulunacag: bildirildi
(Sertoglu, 1970, ss. 606-607). 6 Haziran 1878 tarihinde Ingiltere ile Avusturya arasinda
yapilan antlagsmaya gore de, her iki devlet kongrede birbirlerinin ¢ikarlarin1 korumaya
karar vermislerdi. 13 Temmuz 1878’de imzalanan Berlin Antlasmasi’nda alinan
kararlarin ¢ogunlugu bir ay siliren kongre oturumlarinda alinmisti. 64 maddelik

antlasmanin en 6nemli maddelerini sdyle siralayabiliriz;

1-Bulgaristan’in muhtariyeti taninarak, Babiali’nin hakimiyeti altinda bir prensle

idaresi ve sinirlariin bir komisyon tarafindan ¢izilmesi uygun goriilmiis,

2-Dogu Rumeli, Osmanli Imparatorluguna bagli muhtar bir vilayet olmus,

Makedonya bolgesi 1slahat yapilmasi sartiyla Osmanli Devleti’ne birakilmisti,
3-Bosna Hersek, Avusturya tarafindan isgal edilmis,
4-Romanya, Karadag ve Sirbistan bagimsiz olmus,
5-Tuna Nehri iizerindeki ticaret yeniden diizenlenmis,
6-Kars, Ardahan ve Batum Ruslara birakilmus,

En 6nemlisi de o donemde Osmanli igin Onemsiz goriilen 61. madde ile Avrupa
devletlerinin Ermeniler i¢in uygun gordiikleri 1slahatlar1 kabul eden Babiali’nin ayni
zamanda Ermenilerin Cerkez ve Kiirtlere kars1 gilivenligini de saglamay1 kabul etmis

olmasiydi.
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Kongre sonrasinda yapilan Berlin Antlagmasi ile Bulgaristan’in sinirlar1 daraltilmis,
Bosna Hersek Avusturya’ya birakilmis, Rusya’nin Dogu Anadolu’da isgal ettigi Eleskirt
ve Beyazit Osmanli Devleti’ne geri verilmis, Romanya-Karadag ve Sirbistan’in

bagimsizlig1 onaylanmis, Girit’in 6zerkligi kabul edilmisti.

Berlin Antlagsmas1 sonrasinda Osmanli Devleti Avrupa’daki arazisinin beste ikisini
kaybetmis ve Avrupa’daki topraklari da ikiye boliinmiistii, bu antlasma sonrasinda
Osmanli Devleti, Bulgaristan’a, Sirbistan’a, Karadag’a, Romanya’ya, Avusturya’ya,
Rusya’ya, Iran’a, Yunanistan’a ve Ingiltere’ye toprak vermek zorunda kalmist, bdylece
Berlin Antlagsmasi ile Balkanlardaki Osmanli topraklarinin sinirlar1 yeniden tespit
edilmig, Bulgaristan, Dogu Rumeli, Girit, Yunanistan, Bosna Hersek, Karadag,
Romanya’nin sinirlart ve Osmanli Devleti’nin dogu sinirlari, Ermeniler, savas tazminati

gibi konular da karara baglamigtir (Armaoglu, 1997, ss. 526-527).
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2. BOLUM

SAVAS MUHABIRLiIGI VE OSMANLI-RUS SAVASI 1877-78

2.1. OSMANLI-RUS SAVASI’NDA BASIN, GAZETECILER VE
GUNLUKLER

2.1.1. XIX. Yiizyi1l’da Savag Muhabirligi’nin Dogusu ve Gelisimi

Savag Muhabirligi, savas meydant ve c¢evresi hakkinda toplanan bilgilerin insan
topluluklarina iletilmesi i¢in savas sirasinda bagvurulan tim gazetecilik faaliyetleri
olarak bilinmektedir (Yal¢inkaya, 2008, s. 32). Savas muhabirligi, cephelerde carpigan
askerlerin gorevlerinden sonra belki de en zor mesleklerden birisidir. Uzun siiren
yolculuklar, mesai saati belli olmayan g¢alismalar gerektiren bu meslek, insanlar i¢in
merak konusu olan mesleklerden biri haline gelmistir. Meslegin zorluklar1 sadece savas
sirasindaki hayati tehlikelerle sinirli olmayip, gidilen ve vazife gosterilen yerin, cografi,
sosyal, kiiltlirel vb. imkénlarinin bilinmemesiyle de iligkilidir. Cagdas bir gazeteci bir
savas muhabirinin deyimiyle, “gazetecinin milliyeti yoktur, o bir diinya vatandasidir”,
gorev aldig biitiin iilkeleri bilmesiyle savas muhabirinin sadece bir devlete bagl bir

birey olma &zelligini sona erdirmisti (Ralph, 1903, s. 77).

Muhabir (Intelligencer) yani muhbir; haber veren, haberci olarak anilmis, bir gazete i¢in
haber toplayip ulastiran kisi olarak tifade edilmistir (Devellioglu, 2006, s. 672).
Kaynaklara gore ismi belirtilmeyen ilk savas muhabiri 1807 yilinda Isve¢ Krali 4.
Gustov Adolf heyetine katilmistir (Desmond, 1964, ss. 1-7). Aym tarihlerde Ingiliz
Times gazetesi, muhabir Henry Crabb Robinson’u Almanya ve Ispanya’da

gorevlendirmis ve bu sayede Napolyon savaslariyla ilgili detaylar1 okuyuculariyla
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aktarabilmistir (Bowman, 1931, ss. 98-108). Avrupa tarihinde savas muhabirliginin
ivme kazanmasi Kirim Savasi ile gerg¢eklesmis, bu sebeple profesyonel savas
muhabirlerinin  ilk defa tarih sahnesine ¢iktigi savas olarak Kirim Savasi

gosterilmektedir.

1854 Subati’nda Malta’ya dogru yola ¢ikarken, kendisini savas bakanligindan akredite
Times muhabiri olarak tanitan William Howard Russell ise giiniimiiz savas
mubhabirlerinin atas1 kabul edilmektedir (Aydin, 2012, ss. 10-11). Archibald Forbes
“1857°de Russell’in Kirim Savasi lizerine verdigi konferansi dinledikten sonra harp
mubhabiri olmaya karar verdim” seklinde agiklamada bulunmustur (Furneaux, 2012, s.
15). Bu gelismelerle savas muhabirligi Avrupa kitasina yayilacak bir¢cok savasta
mubhabirler bir yandan savasin nabzini tutarken bir yandan da devletlerin politikalarini
sekillendirmeleri i¢in Onemli bilgileri savas meydanlarindan okuyucular ve devlet
adamlariyla paylasacaklardir. Yine 1876’daki Osmanli-Sirp miicadeleleri ve 1877-78
Osmanli-Rus Savasiyla Balkanlara ¢ok sayida gazeteci akin etmis, bu savasla diinya
gazeteciligi hizli habercilik ve telgraf hatlar1 sayesinde faaliyetleri anlaminda déneminin
zirvesine ulagsmustir. Archibald Forbes, Januarius Aloysius Mac Gahan ve Frederic
Villiers (Ressam) gibi donemin en dnemli ressam ve gazetecileri, Times, Daily News ve
London Weekly Graphic gibi 6nemli dergi ve gazetelerde, bu savaslarin arka planindaki

detaylar1 aktarmislardir.

1877 Nisan’inda Rus tarafinin resmen savag ilan etmesiyle Bati gazeteleri ve Rus
gazeteleri kendi Mubhabirlerini savas alanina gondermeye basladilar. Moskova,
Petersburg, Berlin, Ziirih, Roma, Milano, Viyana, Madrid, Londra, Paris ve New
York’tan bir¢cok gazeteci, basin mensubu, sanatgilar, yazar ve cizerler bu savasa tanik
olabilmek i¢in bolgeye akin etmeye baglamislardir. Fransiz gazeteci A. Mlohovski
Belina’nin ifadesiyle, 93 Harbi, muhtemelen 19. yy. boyunca yasanan en gorkemli
savaglardan biri olarak hatilanacaktir. Bu savas ayni zamanda savas muhabirligini
gelisimi ve basin c¢alismalarinin etkileri anlaminda da O6nemli bir faaliyet sahasi
olusturmaktaydi. Rus Muhabir V.I.Nemirovi¢ Dancenkoya gore savasin sadece Balkan

Yarimadasindaki bolgesine baglangigta 76 savas muhabiri katilmistir.”® Osmanli ordusu

1> Savag muhabiri, gazeteci ve doktor Charles Ryan, onun Vidin’de rastladig ingiliz muhabir Fitzgerald
(Standard-London) ve bir dsnem Plevne’ye gelen irlandali gazeteci Oliver Pain ve onun yerine gelen
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tarafinda yer alan birka¢ gazeteciden biri olan C.S. Ryan, Osman Pasa’nin gazetecilere
olan bakigin1 soyle aktarir; “Osman Pasa gazetecilerden hi¢ hoslanmiyordu ve elinde
padisah tarafindan irade veya ferman olmayan yabanci harp muhabirlerinin Plevne’ye

girmesi kesin suretle yasak edilmisti.” (Ryan, 2005, s. 156).'

1875°te patlak veren Balkan krizi Bosna ve Sirp topraklarinda yayilmistir, Rusya’nin
gayeleriyle oOrtiisen ve desteklenen bu kalkigmalar ve isyanlar Osmanli Devletini
zorlarken, Rusya ciddi bir hazirlikla Tuna nehrinin kuzeyine ordusunu yerlestirmistir.
1876 Osmanli-Sirp Savasi, Istanbul Konferansi ve son olarak Londra Konferansi ile
birlikte taraflar arasindaki soguklugun iyice artmasiyla beklenen savas hem Balkanlarda

hem de Kafkaslarda patlak vermis oldu.

Rus kumandanlarinin onay ve destegiyle savas muhabirlerinin orduyla hareket etmesine
izin vermesi, zaten savastan 6nce de Balkanlarda Rus politikasi i¢in ¢aligmalar yapan
batili gazetecilerin Rus ordusuyla Biikres’ten Istanbul’a kadar birlikte ilerlemesine
imkan vermisti. Iste bu yasananlar ve savas muhabirlerinin cephelere akin etmeleri, bu
calismanin ortaya c¢ikmasina sebebiyet vermistir. Ger¢ekten de savasin her anindan
haberler ve ¢izilen resimler Balkan ve Rus halklarinin da savasa biiyiik ilgisinin olmast,
bu savastaki basin ¢aligmalarina biiylik bir 6nem kazandirmistir. Boylelikle 1800’lerde

ortaya cikan savas muhabirligi de gelisme evresine erigmistir. Rus yetkilileri yabanci

Irlandali Nicholas Leader ile Erzurumda Daily News yararma ¢alisan Irlandali Edmond O’Donovan
disinda gazetecilerin ve savas muhabirlerinin tamami Rus tarafinda bulunmuslardir (Ryan, 2005,
§8.63-64.). Bilindigi gibi Osman Pasa gazetecilerin ordusunda yer almasini istememis, ancak
Hiikiimetin izin verdigi gazetecilere karsi koymamig fakat gazetecilere kars1 daima soguk davraniglar
sergilemistir. Bunun yaninda Osmanli ordusunda pek ¢ok Ingiliz ve Avrupa’min gesitli bolgelerinden
gelmis parali askerler, doktorlar ve mithendisler bulunmaktaydi. Albay Valentine Baker (Baker Pasa),
Hobert Pasa, geng bir Avustralyali olan doktor Charles Ryan ve Alman asilli Ingiliz tegmen William
Herbert bunlardan bazilariyd: (Furneaux, 2012, s. 28). Rus ordusunda yer alan savas muhabirleri ve
giinliik tutan taniklarin listesi ayrica verilmistir. Osmanli cephesinde bulunan gazetecilerin cepheye
katildiklar1 sirada goriiniim olarak uyum saglamalari istenmisti. Bu durum bazen uzun sakallarinin
kesilmesi bazen de sapkalarinin ¢ikartilarak yerine fes giydirilmesi seklinde zorunlulukla
gergeklestirilmistir. (Ryan, 2005, s. 29). “...nizama uymayan o siislerim birkag¢ dakikada yok edilerek
ben de Tiirk arkadaslarimdan ayirt edilemez hale geldim.” (Prior, 1912, s. 49). “Sevket Pasa modern
sapkami ¢ikarmami ve bir fes satinalarak giymemi siddetle 6nermistir. O benim Rus ajani olarak
algilanacagimi ifa edince rahatsizlik duydum ve bir fes satin aldim, fakat gilinesli zamanlarda,
ozellikle de kel kafamda onu pek konforlubulmadim.”

1® Charles Snodgrass Ryan’mn aktardiklarma gore; gercektende elinde izin yazisi olmadan cepheye gelen

Oliver Pain, izin belgesi almak iizere bir siire Plevne’den ayrilmak zorunda kalmis, ancak izin
belgesini aldiktan sonra tekrar Plevne’ye geri donmiistiir.
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mubhabirlere ayr1 bir 6nem ve ilgi duyuyor, bdylece savastan uzak tlkelerde yapilacak
haberlerin kendi lehine olmasini sagliyorlardi. Ayrica, Rus kumandanlari, gazetecilerin
orduyla birlikte hareket etmelerine miisaade ederken bazi sartlar koymuslar ve bu

sartlara uymayanlarin cezalandirilacagini belirtmislerdi (Genova, 1978, s. 6).
Bu sartlara gore;

- Gazeteciler géonderdikleri  raporlarin  sorumlulugunu iistlenerek  haber
yvapacaklardi, bu madde bir nevi gazetecilerin haberlerle ilgili dikkatli
davranmalar1 anlami tasiyor, haberin sorumlulugunda bi yaptirimla kars1 karsiya

kalinabilcegi anlasiliyordu.

- Savas muhabirleri hicbir sekilde ordularin konumu, hareket sahasi ve savas

plani ile ilgili bilgilere raporlarinda yer veremeyeceklerdi.
- Mubhabirler sadece gergekleri yazacaklarina dair soz vereceklerdi.

- Gazeteciler ordudan bagimsiz sekilde baska bolgelere gideceklerinde Rus
ofisine haber vereceklerdi.

Ayrica Rus askeri kanadi miicadelelerden 6nce komuta merkezlerine bilgilendirmeler
yollayarak savas muhabirlerinin durumlarimi  ve konumlarimi g¢esitli notalarla
ayrmtilandirmustir (Oztiirk, 2012, s. 27). Boylelikle tiim gazetecilik faaliyetleri kontrol
altinda tutulacak, yapilacak haber ve roportajlar goézden gecirilecek, Rus yayin
masasinca kabul gérmeyen bilgiler basin diinyasiyla paylasilamayacakti. Bunun adi agik
sansiir ve kontrollii habercilikti. Osmanl tarafinda da benzer bir sansiir oldugu bazi

gazetecilerin giinliiklerinde ifade edilmistir (Prior, 1912, ss. 55-57).

- Savas bolgelerinde gorev yapmak isteyen gazeteciler igin gazete editoriiniin

dilek¢esinin teslim edilmesi.

- Yabanci gazeteciler icin vatandast olduklart iilkede yer alan Rus biiyiikel¢isinin

imzali miihiirlii izni ya da hiikiimet izni alinmast.

- Yerli ve yabanci gazeteciler icin bir fotograf basilacak o6zel savas muhabiri

kimliginde kullanilmak iizere ikiser adet fotograf verilmesi zorunlu kilinmigtir.

Savas muhabirleri ve yapilacak haberle ilgili diger 6nemli hususlar ise sdyledir; Savasin

uzamasi ya da kritik safthaya doniismesi durumunda da sansiirle degisiklige ugrayan
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yazilar hakikatten uzak olmasi nedeniyle halkin goziinde kiymetiniyitirebilecekti.
Ancak gazetecilere 6zel olarak verilecep demeglerle, gizli bilgi ya da stratejik oneme
sahip bilgiler halka tasinmayacakti. Editorlere de bu tiirden bilgilerin yayinlanmamasi
icin bilgilendirme yapilacak, aksi takdirde gazeteci savas bolgelerinden kovulacakt.
Ates hattindan gonderilen metinler gazetede yayinlanmadan 6nce genelkurmayda yer
alan uzmanlarca okunup degerlendirilecek, yaymlanip yaymlanmayacagina karar
verilecekti. Savas muhabirlerimiicadele bolgesindekiaskeri merkeze ugrayacak ve ilgili
komutanlarlailetisime gegerek, onlarin aktardiklar1 verilerden yararlanabileceklerdi
(Oztiirk, 2012, ss. 27-28).

Ayrica yabanci gazetelerin genel anlamda dis politikaya bakislari, onlarin Rus ordusuna
katilmasina engel teskil etmeyecekti. Bu uyarilarin savasin basinda yapilmasi ve
haberlerin dogrulugu ile ilgili belirleyici unsurun Rus otoriteleri olmasi savas
muhabirleri i¢in bir takim sanslir anlamina geliyordu. Ayrica Rus yetkililerin her
gazeteyl temin edip haberleri gézden gegirmesi de gazeteciler i¢in bir kontrol
mekanizmas: olusturmaktaydi. Bu kontrole bir &rnek vermek gerekirse; Ingiliz
“Standart Gazetesi” muhabiri Fr. Boil Ruslarin ii¢iincii Plevne atagindan once buna
yonelik Rus ordusunun bazi bilgilerini paylastigi ve gazetesine yanlis haber raporlari
sundugu gerekgesiyle iilkesine geri gonderilmis, kendisinin yerine baska bir muhabirin

gorevlendirilmesi saglanmistir (Genova, 1978, s. 6).

Yurtdisindan gonderilen yabanci gazeteciler; bilgilerin daha saglikli bir formatta ve ilgi
cekici olarak sunulmasi i¢in alaninda en deneyimli muhabirler veya daha 6nce savasa
katilanlar arasindan segiliyordu (Genova, 1978, s. 7). Rus yetkilileri gazetecilerin savas
kosullarinda kontrolii i¢in isim listeleri tutmakta, muhabirler i¢in 6zel bayrak tagima ve
her gazeteci i¢in ayr1 numarast olan Rus bayragi renlerinden olusan metal ve kumas bir
koluk takma zorunlulugu vardi. Rus okuyuculari bu donemde gazetelere muazzam ilgi
duymuslar ve gazeteleri ilgiyle takip etmislerdir. Gazetecilerin kalemine uygulanan
sansiire gelince, dogrudan bir sansiir mekanizmasi olmamakla birlikte dolayl bir sansiir
politikas1 uygulandig1 goriildii. Gazeteci Maksimov’a gore; Rus askeri komutasindaki
gorevlilerin savag muhabirlerinden uzak durmaya calistiklarini hatta bilgi almak igin
gelenlerin tamamina detayli bir agiklama yapmadan, 6zet verilerle bilgilendirip heniiz
bir bilgi yok, hep bildiginiz gelismeler seklinde agiklamalar yaptiklarini belirtilmektedir
(Oztiirk, 2012, s. 29).
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Halkin yogun ilgilisini ¢eken bu savasta gazetecilerin, aktardiklar bilgileri daha rahat
sunmalar1 i¢in takma isimler kullandiklar1 bilinmekteydi. Fakat aktarilanlar Rus
komutanlan tarafindan kabul edilmeyince ve sakincali goriiliince takma isimle haber
yapilmast da ortadan kaldirilmistir. Boylelikle bir anlamda gazetecilerin rahat ve
Ozgilirce calisma yapmasinin Oniine gecilmistir. Rus gazetecilerden bazilari hem Rus
komutanlarin1 hemde yapilan uygulamalar elestirmislerdir. Ayrica ingiliz gazeteciler ve
Avrupali gazetecilerin yapacaklari haberler 6nemli oldugu i¢in onlara daha farkli bir
muamele yapilmaktaydi.  Gazetecilerin  savas esnasinda farkli  bolgelerde
gorevlendirildikleri bilimektedir. Bunlar; miicadele alaninda faaliyet gosterenler,
karargahta bolgesinde calisanlar ve korunakli yani savasin olmadigi dig bolgede

(Romanya) gérev alanlarseklinde 3 ayr1 yerde konuslanmislardir (Oztiirk, 2012, s. 30).

Calisanlar, koyliiler, diplomatlar, toplumun her kesiminden sadece okuyucular degil
okuma yazma bilmeyenler dahi bu savas haberlerine muazzam ilgi duymuslardir.
Gazete ve haberler bir solukta okunur ve dilden dile aktarilir hale gelmistir. Bunun
yaninda insanlar bos zamanlarinda gruplar halinde toplanip savas haberleri, miicadeleler
ve savas muhabirleri iizerine sohbetler etmislerdir. Rus muhabirleri de bu savasi Rus
milli davasi1 olarak gdrmekte ve bilgileri sadece gazetelere aktarmakla kalmamuslar,
haftalik resimli niishalar ve savas ekleri ¢ikaran gazetelere de savasla ilgili tiim detaylari
en ince ayritisia kadar yansitmiglardir. N.V.Maksimov, V.I.Nemirovi¢ Dangenko, V.
Krestovski, L.V. Sahovski ve diger bir takim muhabirler sadece gazetelere haber
aktarmakla kalmamuis, savas notlarini ciltler dolusu eserler vererek kayda gegirmisler ve

giinliikler kaleme almislardir (Genova, 1978, ss. 8-9).

Bunlarin yaninda bir¢ok iinlii fotograf¢i, ressam ve karikatiiristte bu savastaki 6nemli
olaylar1 kareye almak ve ¢izimini yapmak icin cepheye gelmislerdir. Bunlardan en
onemlileri Romanyal1 fotograf¢ci Franz Duschek (1820-1884), Fransiz ressam Paul-
Adolp Kauffmann (1849-1940), ingiliz ressam William Heysham Overend (1851-1898),
Avusturyali ressam ve fotograf¢i Johann Nepomuk Schonberg (1844-1913), ingiliz
sanatg1 ve ressam Richard Caton Woodville (1856-1927), Avusturyali ressam Ladislaus
Eugen Petrovitz (1839-1907), Fransiz ressam Auguste André Langon (1836-1887),
Alman ressam Karl Paul Themistocles von Eckenbrecher (1842-1921), Alman
fotograf¢1 Andreas D.Reiser (1840-1898), Amerikan ressam, heykeltras ve yazar
Francis Davis Millet (1846 - 1912) ve Alman sanat¢1 Victor Lauri (Ryan, 2005, s.
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197).'” Romen ressam Carol Pop de Szathmari (1812-1887) bunlardan bazilaridur.
Ayrica; Bertnard, Carvilare, Kovolevskiy, Butkevig, Sokolov, Malisev ve Polenov gibi
diger bircok ressamin savas mahaline ulastig1 belirtilmistir (Oztiirk, 2012, s. 28).

Gazetecilerin savas alanina farkl tarihlerde ve ¢cogunun uzun siiren tren yolculuklariyla
geldikleri, birden ¢ok farkli gorevlerde bulunduklari bilinmektedir. Ayrica bazi
gazetecilerin savasin cereyan ettigi bolgelere geldikten sonra cesitli sebeplerle tekrar
geri dondiikleri veya uzaklastirildiklar1,*® savagin farkl cephelerinde farkli zamanlarda
bulunduklari, her zaman hep birlikte hareket etmedikleri, zaman zaman saglik
problemleri nedeniyle c¢adirlarindan ¢ikmadiklari, ¢ok saglikli beslenmedikleri,
bazilarinin gesitli cephelerde tifodan hayatin1 kaybettikleri, bazilarinin ev kiraladiklari,
baska gazetecilerle ayn1 evi paylastiklari, kiraladiklar1 evlerin kiralarim1 6deyemedikleri
ve mali sikintilar ¢ektikleri, zaman zaman avlandiklari, bazilarinin savasin hem Balkan
hem Kafkas cephelerinde bulunduklar1 bilinmektedir (Ryan, 2005, ss. 76-78). Ayrica
gazetecilerin birbirlerinden geligsmelerle ilgili bilgi edindikleri ve beraber vakit
gecirdikleri bilinmektedir (Ryan C.S., 2005, 5.33). *°

Rus tarafinda dogrudan veya dolayli olarak birtakim sansiirler ve bunlarin kurallari
belirlenmigsken Osmanli tarafinda da buna benzer Orneklere rastlamak miimkiindii.
lllustrated London News gazetesinden gazeteci ve ressam M. Melton Prior,
Basibozuklarin Tiirk mezalimi olarak adlandirilacak faaliyetlerinden bazilarini yazdigi
mektup ve telgraflarinin Osmanli pasalarinin (Tevfik Bey ve Salim Efendi) onayindan
gecmedigini, pasalarin kendisine kotii davrandigimi ve mektuplart belirtilen adrese
gondermek i¢in gerekli miihiirleri vurmadiklarindan, kendisine alt1 hafta boyunca sansiir
uyguladiklarindan, mektuplarini ve tegraflarini yok ettiklerinden bahsetmektedir. Bu
sansiirle miicedele ettigini belirten Melton bazi ¢izimlerini uzun miicadelelerlle kabul
ettirdigini ifade etmistir (Prior, 1912, ss. 55-56). Ayni yazar eserinin devaminda

Bulgarlarin soygun, cinayet ve diger saldirilarda bulundukarini ve su¢lu olduklarin

v “Gay yola ¢ikmadan once Lauri ile kavga etmis oldugundan ufak tefek Alman sanat¢i, Gay ile yola
¢tkmay1p benimle kalmist1.”

18 Bknz. s. 47-48.

19 «Sofya’da rastladigim ilk ingilizce bilen adam bir Londra gazetesinin harp muhabiri Mac Gahan oldu
ve ondan en sonunda nerede oldugumu ve ¢evremizde neler olup bittigini 6grendim.”
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ifade ederken onlarin Tiirklere duyduklart 6fkenin, Basibozuk ve Cerkezlerin
hiristyanlara duydugu 6fkeyle ayni siddette oldugunu belirtmektedir (Prior, 1912, s. 67).
Rus ordusunda Balkan cephesinde gorevli komutan Mesgerskii de hatiratinda, Balkan
Hiristiyanlara kotiiliikk edenlerin bilhassa Basibozuklar oldugunu vurgular ve bunlarin
Dobruca, Cernovodah gibi Bulgar koy ve kasabalarin1 yagmaladiklarini, buradaki halki
katlettiklerini veya baska yere go¢ etmeye zorladiklarini ifade eder (Kaplan, 2016, s.
227). Basibozuklarin sadece Ruslar i¢in degil; Tiirkler igin de sorun teskil ettigi, zaman

zaman da yerel otoritelerce cezalandirildigi bilinmektedir.

Mescerskii Sumla’ya girdiklerinde ordu verilerine gore Eski Cuma’da yagmacilarin
soygun, tecaviiz ve adam oOldiirme suglar1 yiiziinden idam edildiklerini belirtmistir.
Buradaki Osmanli Ordusu komutanlarinin Cerkezlerin ellerindeki teghizati toplamaya
calisildigini aktarmistir (Kaplan, 2016, s. 228).”

2.1.2. Hatirat ve Siireli Yaymlarin Metodolojik Degerlendirmesi

Calismanin kaynaklarimi ve kullanilcak yontemi ortaya koyabilmek icin Oncelikle
kaynaklarin niteligini, tarih arastirmalarindaki Onemini ve hangi amaglarla bu
kaynaklarin kullanildigini belirtmek gerekmektedir. Aragtirmada 1877-78 Osmanli-Rus
Savasi’nda bizzat yer almis Rus yazar vesavas muhabiri V.I. Nemirovi¢ Dangenko’nun
“Savas Yili 1877-78 adl1 hatirat eseri temel kaynak olarak kullanilmis, bunun yaninda
cesitli devletlerden bolgeye gelerek savasta yer almis diger muhabirlerin gilinliikleri ve
gazetelerle hem c¢alismanin niteligi arttirilmis hemde Dangenko’nun aktardiklarinin

degerlendirilebilmesi i¢in inceleyicilere karsilastirma imkani verilmesi amacglanmistir.

Tarih arastirmalarinda yazili kaynaklar olarak yer alan hatirat®® ve hatira tiiriiniin bir alt

boliimii  olarak diisiiniilebilecek giinliikkler, tarih¢ilerin ilgilendikleri donemin

% Hatirda kalmig hususi keyfiyet olarak tamimlan Hatirat kelimesi am kelimesiyle es anlamli olarak
verilmig, Fransizca’dan cogul sekli de muhafaza edilmek iizere “memories” in karsigi olarak
Tanzimattan sonra Tiirkceye girmistir. Hatiratin seyahatname, ruzname (giinliik), tezkire, menkibe,
mektup gibi yazi tiirleriyle benzerlik tasidigi belirtilmistir. Bazi hatiratlarda gilinliik, mektup ve
belgelerde yer almis bdylece hatiratlarin giivenilirligini arttirdigi ve tarih calismalar1 i¢in belge
niteliginde kaynak teskil ettigi ifade edilmistir. Literatiiriimiizde Osmanli-Rus savaglarinin anlatildigi
Mehmet Arif’in Bagimiza Gelenler, Ahmet Muhtar Pasa’nin Sergiizesti Hayatimin Cild-i Sanisi,
Ahmet Saib’in Son Osmanli-Rus Muharebesi, Ibrahim Edhem’in Sebat ve Gayret Kiyametten Bir
Alamet, Hiiseyin Raci’nin Zagara Miiftiisiiniin Hatiralar: ve Vedad Orfi’nin yayina hazirladigi Sultan
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atmosferini teneffiis etmek, olay, olgu ve kisileri anlamak, bunlar iizerinden tarihi
yorumlamak icin basvuracaklar1 vazgegilmez kaynaklar arasindadir (Simsek, 2011, s.
129). Doéneminin gelismelerine dair bilgiler igermesi agisindan hatira ve gilinliik
tiirlinden eserlerin tarih incelemeleri i¢in onemli ve degerli kaynaklar oldugu
bilinmektedir. 19. yy. Osmanli yazin hayatinda da hatiratlara duyulan énem artmistir, 1.
Abdiilhamit, Mithat Pasa, Ibrahim Temo gibi 6nemli sahsiyetler ve Nutuk adli eseri ile
M.Kemal Atatiirk hatirat tarzi bir dizi eserler birakanlar arasindadir. Hatiralar biitiintiyle
bir objektif degerlendirme ve bilgilerden meydana getirilemeyen, ¢ogunlukla hisler ve
kisisel ifadeler, fikirler ve gozlemlerden olusmaktadirlar, bu sebeple bu tiir eserlerin
kullanilmast durumunda tenkidinin yapilmasi ve karsilastirmali incelemeler seklinde
kullanilmasi gerekmektedir (Kiitiikoglu, 2014, ss. 24-25). Baska bir deyisle, hadiseler
icin sadece bir hatirat veya giinliikkten degil farkli diger hatiratlardan da yararlanmak
kullanilan malzemenimn giivenligini tesis ve teftis etme anlaminda Onemlidir.
Unutulmamalidir ki hatirat ister uzun bir yazi ister kisa bir not olsun, zamanin i¢inden

¢ikarilmus bir beseri bilgi degeri olarak goriilmelidir.?* (Birinci, 2012, s. 39).

Ayrica hatiratlarin, yazarlarinin mesleklerine veya iistlendikleri gorevlere gore belli bir
konu, olay, olgu ve mekan i¢inde meydana getirilebilmesi de miimkiindiir. Calismada
ele aldigimiz V.N. Dangenko’nun iki ciltlik eseri de bu tiirden bir ¢alismadir. Hatira
tiirliniin bir alt tiirli olarak diisiiniilebilecek giinliikler ise hadiselerin vuku buldugu
giinlerde kaydedilmis sahsi notlar niteligindedir, bunlarda yazarin tamamen Kkisisel
hayatin1 ve bakis agisini diislince ve duygularini, ¢evresindeki olaylar ve insanlarla ilgili

kanaatlerini aktardigi i¢in ¢ok daha dogal ve subjektiftir. Buradan hareketle, hatiratlarin

Abdiilhamid’in Hatirati, Sebahaettin Selek’in yayma hazirladigt Abdiilhamid’in Hatira Defteri adli
hatira igerikli ¢aligmalar1 mevcuttur (Okay, 1997, ss. 445-447). Bunlarin diginda Rus literatiiriinde
Osmanli-Rus Savasi ile ilgili kaleme alinan hatiratlar ¢aligmanin ikinci boliimiiniin sonunda tablolar
halinde detayl1 olarak gosterilmistir.

2IAli Birinci eserinde sadece detayli agiklamalarla smirli kalmayarak, bu tiir eserlerin baskiya
hazirlanmasinda ve iglenmesinde ortaya ¢ikan bazi sikintilari da incelmeistir, Birinciye gore; eseri
kullanilacak kisi hakkinda birkag sayfa ile de olsa baglangicta bilgi verilmesi ve okuyucu ile hatirat
yazarinin tanistiritlmasi gerektgini belirtmistir. Bunun yaninda hatiratin hangi gazete, dergi, gorsel
veya burosiirden derlendigi hakkinda da bazi bilgilerin verilmesini, miimkiinse asil metnin hangi
arsiv veya kiitiiphanede yer bulundugunun gdosterilmesini onermistir. En elzem uyar1 olarak da hatira
tirtinden ¢alismalarin  degerlendirilmesinde metnin aslina miidahale edilmemesi, miidahale
kagimilmazsa derecesinin anlatilmasini 6nemli gérmektedir.
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daha diizenli ve konu amach ele alindigi, giinliiklerin ise daha gelisi giizel ve o anlik
tepkilerle ele alindigi, daha detayli goriisler icerdigi bilinmektedir (Okay, 1997, s. 448).
Aragtirmada tanimlanan ve donemin gelismelerinin degerlendirmek, karsilagtirmalar
yapmak i¢in kullanilmasi1 6nemli goriilen bir kaynak tiirti de siireli yayinlardir. Siireli
yayimlar, burosiir, dergi ve gazetelerden olugmaktadir. Bu ¢aligmalarin
olusuturulmasinda genellikle tarafsiz kalinmadigi ve subjektif bilgi ve goriislerden
meydana geldikleri bilinmektedir. Burada 6nemli olan yaziy1 yazan sahis ve gazetenin
amaclarinin bilinmesi, etraflica tetkik edilmesi ve her muhabir, gazete ve yazarin
mukayeseli degerlendirmesi yapilmadan kullanilmamasi gerekmektedir (Kiitiikoglu,
2014, s. 26). Burada diinyanin bir¢ok farkl iilkesinden, 1877-78 Osmanli-Rus Savasi’ni
gbzlemlemek, miicadele ve gelismeleri bagli olduklar1 gazetelere ve iilkelere ulagtirmak
gayesiyle savas meydaninda yer alan 91 gazeteci ve savas muhabirine ve 24 Rus
Gazetesi, 16 Fransiz Gazetesi, 15 Ingiliz Gazetesi, 12 Osmanli Gazetesi, 7 Alman
Gazetesi, 7 Italyan Gazetesi, 4 Ispanyol Gazetesi, 3 Avusturya-Macaristan Gazetesi, 2
Prusya Gazetesi, 1 Belcika Gazetesi ve 1 Isve¢ Gazetesi olmak iizere, 12 iilkede ve 10
ayrt dilde yayin yapan toplamda 96 gazetenin ismine yer verilmis olmasi siireli
yayinlarin yakin donem tarih arastirmalar1 ve savas tarihi incelemeleri i¢in ne derece
onemli kaynaklar oldugunu gostermektedir. Boylelikle hem hatirat ve giinliik
yayinlarinin, hem gazeteci ve savas muhabirlerinin, hemde bu kaynaklara gore haber
yaparak kamuoyunu yonlendiren uluslararasi basin-yayin ajanslarinin ¢ikardiklar
gazetelerin aymi ¢alismada bulusturulmasi, hangi amaglarla olusturulduklarinin
incelenmesi, degerlendirilmesinin daha kolay ve daha kapsamli olarak yapilmasina

imkan verecektir.

3.Propagandanin Tarihsel Gelisimi ve 1877-78 Osmanli-Rus Savagi

[k olarak Hristiyanlik dgretilerinde kullanilan, 16. yy.’da din etkinligi disinda gesitli
alanlara yayilan ve 19.yy.’da basin ve haberlesme imkanlarinin artmasiyla toplumlari
kontrol etmek ve yonlendirmek igin en etkili yontemlerden biri haline gelen
“Propaganda” kelimesi “bir Ogreti, diisiince veya inanci bagkalarma tanitmak
benimsetmek ve yaymak amaciyla sz, yazi vb. yollarla gerceklestirilen ¢alisma” olarak

tanimlanmaktadir (TDK, 2011, s. 1948). Propaganda, kamuoyunu yonlendirmek i¢in
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gercek, yar1 gergek ya da yalan verileri haberlesme araciligiyla paylasarak bireylerin ve
gruplarin degerlerini, goriislerini ya da davranist etkileme, degistirme yoniinde planl
caligmalar biitlinii olarak agiklanir, diger ifadeyle propaganda; ikna usuliiyle kitlelerde
tutum ve davranis degisikligi olusturmaktadir (Bektas, 1996, s. 36). Propaganda
faaliyetleri ve ikna yontemleri, insanlarin orgiitlii toplumlar olusturmasindan itibaren,
lider olma miicadelesi verenler tarafindan kullanilmistir. Genis kapsamli ve daha
organize bir propagandanin olugmasinin XIX. Yiizyilda ulus devletlerin kurulmasiyla
olanakli hale geldigi belirtilir (Qualter, 1980, s. 257). Birinci Diinya Savasi ise
propaganda pratikleri agisindan oldukc¢a zengindir, bu yoniiyle hem ulusal hem de
uluslararast boyutta kamuoyunu kontrol altinda tutmanin amaglandigi sistemli bir
ugrastir. Propaganda goriis sahibi olmayan insanlara goriis asilamak, karsisinda
duracag bir goriisii olmadig i¢in kolay sayilabilir; fakat yerlesik bir goriisii olan kisinin
tutumunu degistirmek glictiir. Propagandanin icerdikleriyle kendi goriisii arasinda
ayrilik oldugunda, bu biligsel tutarsizliktan rahatsiz olacaktir. Bu yeni fikri ya kabul
edecek ya da reddedecektir (Armagan, 1999, ss. 419-420). Propaganda gii¢
miicadelesinde kullanilan en etkili silah oldugu i¢in herhangi bir siyasi veya tarihi

slirecin arastirtlmasinda 6nem arz etmektedir (Qualter, 1980, s. 258).

2.1.3. Propagandanin Tiirleri, Stratejisi, Amaglar1 ve Taktikleri

Insanlarmn akiler tutumlarii etkilemek amaciyla yapilan telkinler bireylerin olan: biteni
bilmek i¢in zamana sahip oldugundan emin olmak endisesine kapildiklar1 anda ¢ok daha
etkin olmaktadir. Bireylerin "emin olmak istegi" grup bilingliliginin en yliksek
Yogunluga ulastigi savas zamanlarinda en siddetli halini almaktadir. Ornegin, bu
durumlardan hangisi olursa olsun biitlin uluslar kendi davalarinin dogru olduguna dair
kuskusuz ve tereddiitsiiz bir inan¢ beslemeye baslamaktadir. Savas durumunda bir ulus,
birbirinden ¢ok ayni ve farkli insanlar1 biraraya getiren "siiriilesme giidiisii" i¢in

verilebilecek bir diger o6rnektir.

Mosca, topluluk i¢inde yasayan, fakat bagimsiz diistinceli kisileri toplulugun birligi igin
bir tehlike ve tehditmis gibi gostermenin nasil beylik bir propaganda taktigi oldugunu
aciklamigtir. Siiriiye uymayanlar; kendi baslarina diisiinebilenler suglu, hain, sabotajci

ve diisman olarak tanitilmaktadir. Biitiin toplumlar i¢in basta gelen bir 6zellik olan "siirii
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giidii- sii" yliziinden, ister aristokratik ister demokratik toplumlarda olsun, bu taktik
toplumlarin hayati1 kadar eski bir propaganda taktigidir. Yeni olan yani, siyasal 6nem
kazanisinin son on yillarda tamamlanmis bulunmasidir. Belirli siyasal kararlarin sanki
bunlar "siirliye" aitmis gibi gosterilmesinden beri siyaset adamlar1 i¢in kitlelerin kontrol
altina alinmasi bir neden degil, sonu¢ sorunu goriinimii kazanmigtir. Burada "siirii"
terimi ile kastedilmek istenen biiyiik toplum kitleleri ve biiyilik cografyalardir (Qualter,
1980, ss. 291-292).

Propaganda gruplarin ve onlar1 olusturan bireylerin mantikli ve rasyonel diisiinmesine
degil, daha ¢ok duygularina hitap eder, yalnizca onlarin fikirleri degistirmekle
kalmamakta, aym1 zamanda kisileri bu dogrultuda davranis gOstermeye
yonlendirmektedir. Bu ag¢idan bakildiginda propaganda karsisindakilere kendi
hedefledigi diislince disinda bir secenek birakmamaktadir. Aksine bu segenekleri yok

etmeyi hedeflemektedir.

Laswell, propagandanin dort temel hedefinden s6z etmektedir, bunlardan ilki diismana
karst kin duygusunu uyandwrmak, iKincisi iletisim halinde olunan miittefiklerle
iligkileri muhafaz etmek, tciinciisii tarafsiz olanlarla iliskileri korumak, imkdn varsa
birlikte hareket yollart aramak, son olarak da diigmant psikolojik olarak rahatsiz
etmektir (Werner, 1994, s. 156). Propaganda tiirlerine baktigimizda ise, dogrulugu
bakimindan propaganda tiirleri {ice ayrilmaktadir. ilk ele alinan beyaz propaganda da
kaynaga duyulan giiven ve resmi bir kanaldan iletilmesi énem tagir. Ornek olarak, Dis

Isleri Bakanlig1’'nin agiklamalar1 verilebilir (Erkis, 2011, s. 301).

Siyah propaganda ise kaynagin belirsiz oldugu, asilsiz, yalan beyanlar1 iceren bir
propagandadir. Savas donemlerinde psikolojik baski olusturur. Ikinci Diinya Savasi
sirasinda Hitler ve Stalin tarafindan siyah propaganda kullanild1 (Erkis, 2011, ss. 301-
302). Nazi hiikiimeti, halki kendi politikasinin yanina ¢ekmek igin yogun bir sekilde bu
propagandadan yararlandi. Almanya’da kurduklari resmi yaym organlar1 vasitasiyla,
basin, radyo, sinema ve Oteki kurumlar iizerinde kontrol saglamislardir. Goebbels’in
basinda bulundugu “Egitim ve Propaganda Bakanligi”ni ana kontrol merkezi olarak
gorev yapmistir. Goebbes’in Alman basinini dolaysiz olarak Nazi denetimine almasinda
ozellikle ti¢ etkenin rolii goriilmektedir: Bunlardan ilki, sayilar1 yetmis ikiyi bulan

Alman haber ajanslarini tek bir resmi haber ajansina baglayarak haber tekelini elinde
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bulundurmasidir. Ikinci etken olarak, tiim gazetecileri devlete karsi sorumlu duruma
getirmistir. Her giin gerceklestirdigi basin toplantilart da tigiincii etken olarak sayilabilir
(Arkin, 1970, s. 619). Bu sekilde devletin tekelci propagandasi var olan biitiin orgiit ve
kurumlar aracilifiyla gergeklestirilmektedir. Boylece tekelci propaganda biitiinciil hale
gelmektedir. Kitle orgiitleri ve devlet kurumlari genis yapisiyla, onun birer organi haline
dontismektedirler. Tiim bunlarin sonucunda propaganda ¢ok daha etkili bir diizeye sahip

olmaktadir (Yilmaz, 2007, ss. 71-72).

Bu gostergelerden hareketle Fransiz Ihtialali’nin etkileriyle Rus Carligi’nin 1875’te
baslayan Balkan Krizi’'nde Sirp, Karadag, Bosna, Bulgar isyanlarinin koriikleyicisi
olmasi, bunun yaninda Panslavizm disiincesini Balkan Yarimadasindaki halklara
dayatmak, bu cografyada ortaya koyacagi propagandanin ilk adimlarini olusturmustur.
Boylelikle Osmanli Devletine karsi ortaya konulan ve propaganda icin ilk yapi
taglarindan olan diismana karst kin duygusunun yaratilmasi safhasi gerceklesmis
oluyordu. Burada halklarin duygularina seslenmede kullanilan bir diger arag ise din ve
inangtir. Bulgar ve Sirplarla olan iliskileride Ruslarin propaganda i¢in haberlesme araci
olarak kullandig1 ¢esitli komita ve gete gruplari olusturdugu, bu sayede propanda
faaliyetlerini genisletirken halklara maddi ve manevi destegi araliksiz olarak siirdiirdiigii

bilinmektedir.

Propagandanin ve akabinde baslatilacak miicadelenin bu sahada etkinligini arttirmak
icin bir baska adim Avrupa siyasetinin biiyiik gii¢leri ile kars1 karsiya gelmeden once
Romanya, Avusturya-Macaristan gibi Balkanlarin kuzeyini c¢evreleyen devletlerle
iliskilerin muhafaza edilmesi, hatta tarafsiz olan bu devletleri ¢esitli gizli anlagmalar ve
menfaat paylasimlariyla Rus Carligi tarafinda c¢ekmesi, yoOnlendirilmesi ve
propagandanin bir pargasi haline getirilmesi olmustur. Bu sayede Ruslar ordularini Tuna
nehri kiyisina tasimak i¢in kara baglantisint Romanya araciligiyla kurmus, Avusturya-

Macaristan’a ise bir nevi géozdag1 vermistir.

Almanya, Fransa ve ozellikle Ingiltere gibi Rus Carlig1 ile ¢ikar catigmalari yasayan
tilkelerin bu savagta tarafsiz kalmalar1 Ruslar i¢in ¢ok 6nemliydi, burada propagandanin
“tarafsiz olanlarla iliskileri korumak, imkan varsa birlikte hareket yollar1 aramak” amaci
dogrultusunda 6nce Almanya’nin sonrasinda da Fransa’nin olas1t Osmanli-Rus savasina

taraf olmamalarinin saglamast hedefi gerceklestirilmisti. Rus Carligi’nin savasi
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baslatmasi i¢in Oniindeki tek dis engel olan giic daha dnce 1853-54 Kirim Savasi’nda
Osmanli Devleti’nin yaninda yer almis olan ve Ruslarin tekrar maglubiyet yasama
korkularini arttiran Ingiltereydi. Burada gdzden kagirilmamasi ve Rus Carlig1 icin ¢ok
onemli bir diger husus ise kendi halklarmin diisiincelerinde artik savasa yer
olmadigiydi. Ciinkii, 1828-19 Osmanli-Rus miicadesi ve bunun ardindan
gerceklestirilen bir diger biiylik savas olan 1853-54 Kirim Savasi’nda Ruslarin siirekli
kaybeden taraf olmasi Rus halkini, ekonomisini, prestijini, maddi ve manevi olarak

yipratmisti.

Iste tim bu olumsuzluklar ve engeller karsisinda Rus Carligi’nin ¢iki yolu olarak
gordiigii ve umut besledigi tek faaliyet etkili propaganda ve bilgi liretimi yapmak,
buradan hareketle de i¢ ve dis engellere ragmen savasi baglatmakti. Bu sebeple en etkili
yol olan basin, yain ve haberlesme faaliyetleri bu propagandanin temel araci olarak
kullanilacakti. Bu propagandanin en 6nemli aktorleri de yazarlar, yayin evleri, yayin

ajanslar1 ve gazeteciler, muhabirler, ressamlar ve karikatlir sanatcilar1 olacakt.

Rusya, Kirim Savasi'nda kendisini engelleyen “Biiylik Gligleri” yanma ¢ekmek ve
yayilmaci Panslavist politikasini Hiristiyanlarin koruyuculugu adi altinda gdsterebilmek
icin en azindan Avrupa kamuoyunun sempatisini kazanmak zorundaydi. Avrupa
kamuoyunu olusturan en énemli kurum basindi. Bu sebeple Avrupa devletlerinin ¢ogu,
cesitli metotlarla basmmi kendi yanlarmma c¢ekmeye calistyordu. Rusya, diplomatik
temaslar ve elde edecegi Avrupa basini vasitasiyla bunu gerceklestirmeye gayret etti.
Avrupa basiminin Tirkiye ile ilgili haber kaynagi ise Beyoglu ve Galata mahfillerinde
mukim Avrupali muhabirlerin duyduklar1 dedikodulardi. Rusya, bir taraftan Istanbul
el¢iligi vasitasiyla bu dedikodular iretirken diger taraftan diizmece haberleri Avrupa
kamuoyuna duyurabilmek icin gazete ve yazar satin alma yoluna gitti. Bunlar
vasitasiyla yapilan propaganda amagli yayinlarda, Bulgaristan'da hayatini kaybedenlerin
sayist on binlerle ifade edildi. Bu abartmali ve hatta yalan haber kampanyasina karsi
Bab-1 Ali, Tiirk sefirleri vasitasiyla basin biiltenleri gonderdiyse de basarili olamadi
(Kologlu, 1998, ss. 13-24). Rusya’nin, Balkanlara atadigi konsoloslarin Panslavist
politikayr etkili kilmak icin ugras verdikleri ve &zellikle Ignatiyef’in Osmanli devlet
adamlar1 ve Istanbul’daki diger devletlerin elgileri iizerinde onemli derecede etkisi
oldugunu bilinmektedir. Bu amaglarla propagandanin bir diger kuralini isleten yani,

“diisman1 psikolojik olarak rahatsiz etmek ve moralini bozmak™ ve Osmanli Devleti’ni
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diinya kamuoyu karsisinda desteksiz birakmak i¢in her yola bagvurmustur (Kara ve
Toprak, 2016, s. 679). Neticede, Avrupa'nin Osmanli hakkindaki fikir ve goriisleri

tamamen degismis, yani etkili ve ¢ok yonlii propaganda sayesinde degistirilmisti.

1875-1878 yillar1 arasinda Rus Carligi’nin Propaganda faaliyetlerini bu ¢ergevede ikisi
dis amach ve biri i¢ amagh {i¢ ana hat ilizerinde degerlendirebiliriz, bunlardan ilki
Balkan yarimadasi halklarina karsi milliyetcilik, panslavizm ve din temelli yiiriitiilen
dayatici ve kiskirtict komitacilar araciligi ile etkisini arttiran propaganda, ikincisi
Avrupa Devletleri’nin goriislerinin Osmanli Devleti aleyhine degistirilmesi ve Osmanli
Devleti’nin  yalnizlastirlmast  hedefli basin-yaymn araciligiyla siirdiiriilen kara
propaganda, son olarak kendi halkini ve i¢ desteklerini (siyasi, sosyal, ekonomik) savasa
odaklanmak iizere harekete gecirmeyi hedefleyen edebi ve gorsel kaynaklarin agarlita
oldugu, basin yoluyla desteklenen ve etkisi arttirilan halk propagandasidir. Bu
faaliyetleriyle Ruslar i¢ ve dis dinamikleri kontrol ederek ordularini Tuna boyuna

nakletmis ve fikirlerle olgunlastirdiklari savas i¢in askeri hareketi baglatmislardir.
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2.2. SAVASA KATILAN AVRUPALI GAZETECILER VE YAYIN
GONDERILEN GAZETELER?®

Rus Carlig’nin baslattigi ¢ok yonlii propaganda faaliyetleri kapsaminda bir¢ok basin
ajansi, gazeteci, savag muhabiri, ressam, karikatiirist, fotograf¢ci ve yazar Balkan
yarimadasina, Biikres ve Biikres lizerinden de savasin gergeklestigi Tuna yakinlarina
gelmistir. Bu basin gruplar1 ve yazarlar arasinda kiyasiya bir haber alma ve mensubu

olduklar1 gazete ve ajanslara bilgi aktarma siireci baglamistir.

Bu basin faaliyetlerini ve basilan gazeteleri, yayilan haberleri, her iki ordu mensuplari
ve kmutanlar1 da takip etmis ve zaman zaman bu haberlere gore ordularina yon
vermisrlerdir. Burada acgik¢a ifade edilmesi gerekir ki; her iki ordu karargahlarinda
gazetecilerin haberleri ile ilgili onay masalari kurulmus ve bunlarin onayi olmadan

(gizli gonderilenler hari¢) herhangi haber paylasimina izin verilmemistir.

Ikinci boliimiin baginda aktardigimiz kural ve kaideler ¢ergevesinde haber yapilmasia
izin verilmistir. Asagida belirtilen tablolarin olusturulmasi asamasinda bir¢ok hatirat,
gazete, giinliik, eser ve makale tek tek taranmis, kaynaklar arasinda karsilagtirmalar
yapilmistir. Bu cercevede hangi gazetelerin hangi muhabirlerin yazilar génderdikleri

kaynaklar cergevesinde tespit edilmis ve tablolara aktarilmistir.

2.2.1.Rus Gazeteleri %

Gazete Muhabir

Birjeviye Vedomosti Gazetesi N.V. Maksimov

(Reportajite Na P.A. Mozalevski)

% Yazarin bu alandaki diger calismalari igin: http:/ricolor.org/about/avtori/gokov/,12.11.2017. Tablolar
belirtilen Rusca makale’den istifade edilerek olusturulmus, ancak bunlarin disinda farkli
kaynaklardan edinilen gazeteci ve gazete isimleri dipnotla ifade edilmistir. (Gokov, 2007, ss.140-
145).

** (Krestovskii, 1879 s. 170). Ayni tablo; (Oztiirk, 2012, s. 33), (Gokov, 2007, s.141).
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Golos 1865, 1877-78

P.P. Sokalskiy, G.K.Gradovski,

Mac Gahan

Moskovskie Vedomosti 1864, 1871,
1876-78

L.V. Sahovskoy,

M.F. Mets

Nas Vek

G. Stambolov,
V1. Nemirovi¢-Dancenko

(Gazeteci-Yazar)

Odesskiy Vestnik

P.P. Sokalskiy, Yan Kob, (Genova, 1978
5.58).

Pravitelstvenniy Vestnik 1876-1879

V.V. Krestovskiy, (Ruskata Glavna

Kvartira, Pyckara rinaBHa KBapTHpa)

RusskiyMir 1875-77

Y. K. Rapp

Sankt-Peterburger Zeitung

N. V. Maksimov
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Novoe Vremya 1876-1879

A.A. Suvorin,

M.P. Fodorov,

V.P.Burenin, V.S.Rossolovskiy
N.N. Karazin,

P.P. Sokalskiy,

A.D. Ivanov,(Fotografci)

V1. Nemirovi¢-Dancenko,
(Gazeteci-Yazar)

N.N. Rossolovskiy

Sankt-Peterburgskie Vedomosti

M.P. Fodorov,

N.V. Maksimov,

TiflisskiyVestnik

N.Ya Nikoladze

Vsemirnaya Illiistratsiya N. N. Karazin,
N.P. Fédorov
Vestnik Evropi™* 1877-78 u 1883 E.Ya.Utin,

Nedelya* 1876-77

Rus Gazetelerine haber gonderen

Bulgar Muhabirler

St. Stambolov,

S.Bobgev,
Gazete Muhabir
Novoe Vremya
Odesskiy Vestnik P. Odjakov.
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Rus Doktoralarin haber gonderdikleri

gazeteler

Gazete

Doktor

Severnii Vestnik

V.M. Behterev (Fizyolog)

Pod Psevgonima /Takma Adi: Sanidar

Golos

P.A.Ilinski

Gazete

Muhabir

Pravitelstvenni Vestnik 1876-79

V.V. Krectovskii

Sankt — Petersburg Vedomosti

Modzolevski

Sankt — Petersburg Vedomosti

Komarov

Novoe Vremya 1876-79

A.A.Suvorin, V.P. Burenin
M.P.Fedorov, N.N.Karazin
A.D.Ivanov, N.N.Roccolovski

V.N.Dangenko, Maclov

Gahan, Dr. A.V. Sterbak,

Ruskii Invalid M.P.Fedorov
Suhotin
Vsemirnaya Illistratsiya M.P.Fedorov
Golos 1865, 1877-78 P.P.Sokalskii, G.K.Gradovski, Mak

Severnii Vestnik

D.K.Girs, Baikov
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Ruskii Mir 1875-1877

E.K.Rapp

Moskovskie Vedomosti 1864, 1871, 1876-
1878

L.V. Sahovskoi, M.F.Me¢
E.M. Kogelov Livov
flovanskii

(Profesor, Bil Vremenen

Korrespondent)

Ruskkie Vedomostil877-78

A.Teoharov, M.P Fedorov

Birjevie Vedomosti 1877-19

N.V.Maksimov

Sin Otecestva™ 1877-78

Russkoe Obozrenie * 1877

Ruskaya Pravda* 1879

Otegestvenniie Zapicki* 1878

Grajdanin* 1877-78

Kisinevskoe Eparhialinie Vedomosti,

Kisinev Piskoposluk Bolgesi Biilteni,
1877-78 (Cervenkov, 2003, s. 76).




S7

2.2.2.Almanya, Avusturya-Macaristan ve Prusya Gazeteleri®

Yer Gazete Gazeteci

Almanya Militar Wochenblatt Danngauer
Hambourger Nachrichten | Danngauer
National Zeitung Danngauer

Ausburger Allgemeine | Fon Maree (ili Fon Mare) /
Tseitung Alman Alman

Ueber Land und Meer I.Senberg

Post Fon Brauhig

Neue Militariche Blatt Fon Brauhig

Berliner Tagblatt Beta

Kolnische Zeitung

Dr. Carl Schneider

Avusturya - Macaristan
(Gokov, 2007, s. 146).

News Wiener Tagblatt

Lykes, Winter

(Furneaux, 2012, s. 58).

Herry

(Turk Cephesi)

Politik (Plajki Vestnik)

Peinstein Lahman

Di Presse / Alte Viner

Presse

Lihtenstadt

Prusya

Militar Vochenbatt

Kapitan Danngauer

% (Gokov, 2007, s. 143).
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Kolnische Zeitung Doktor Sneyder, Carl
Schneider,
2.2.3.Ingiliz Gazeteleri
Gazete Muhabir
Daily News 1877-78 | A.Forbes (ili Forbes)
(London)

Mak Gahan (Amerikan) Daily News istanbul Ozel
Miidiird.

Edmond O’Donovan (Ryan, 2005, s. 285).

London The Weekly Graphic
Grafik

Jurnal)

([llustripovanni

Geil F.Villiers
F.Villiers (Ressam) (Furneaux, 2012, s. 46).

J. Ananian (Ressam, Tiirk Cephesi), (Furneaux, 2012, s.
78).

Times 1876-1880 (London)

Mr. Coningsby (Tirk Cephesi), (Furneaux, 2012,
5.149).

Charles Austin, (Ryan, 2005, s. 241). %
Grant,

Bpekenboppi,
M. Gallenga, (italyan),

Dobson (Furneaux, , 2012, s. 82).

Standart 1877-78 (London)

F.Boil (Mr. Boyle), (Stanley,
1878, s. 144),% Fitzgerald

% Plevne miicadeleleri devam ederken Osman Pasa ile vedalasarak istanbul’a donen Avusturalyali
gazeteci ve doktor C.S. Ryan burada Charles Austin ile tanistigindan bahsetmektedir.

% Bu eserde ingiliz gazeteci Francis Stanley’in St. Petersburg’dan Tuna’ya gelisi ve buradan da Balkan
gegitlerine kadar ulasan Ruslarin faaliyetleri ayrintilariyla aktarilmistir.




59

The Skotsman D.L.Karrik
(Doktor, Jiveest v Sankt - Peterburg)

Dr.Mr. Rose)

Manchester Guardian Stenli (Amerikan), Camille Barbére (Furneaux, 2012, s.
100), (Tiirk Cephesi, Fransiz)
1877-78 (Manchester)

Freemens (Irlandsko | Stenli (Amerikan)

Spisanie)

Illustrated London News, ILN | E. Xew, / E.Heil, Irving Montague (Ressam)

M. Melton Prior (Furneaux,
2012, 5.109),”® (Gazeteci ve Ressam, Tiirk cephesi)

Echo 1877-78 (London)* -

Economist 1877-78 | -
(London)*

Daily Telegraph 1877-78 | M. G. Aug. Sala, (Daily Telegraph Editorti)

(London)* M. Campbell Clarke, James Dow? (Furneaux, 2012,

(Sheffield Daily Telegraph) ss.113-114.), (Tiirk Cephesi)

% Tiirk cephesinde yer alan gazetecinin 1875-1905 yillarinda katildig1 gesitli savaslarla ilgili anilarin
aktardig1 bir eseri S. L. Bensusan tarafindan Ingiltere’de Campaigns Of A War Correspondent adiyla
1912 yilinda basilmistir. Melton bu eserinde Tiirk mezalimi ile ilgili su climleleri paylagmistir.
“Cerkezlerin kadinlarin ve c¢ocuklarin konvoyuna saldirdiklarini, bunlari soyduklarimi ve bazi
durumlarda kotii muamele ettiklerini gordiim, Cerkezler ve Bagsibozuklar tarafindan takip edilen
Bulgarlarin gozlerimin 6niine bigaklandiklarin1 gérdiim, ama yine de onlar1 koruyamadim.” (Prior,
1912, s. 49).

» Tirk cephesinde bulunan John Drew Gay Plevne miidafaasi sirasinda sehrin ele gegirilecegi

korkusuyla Osman Pasa’nin miisaadesini istemis ve cepheden giic sartlarda ayrilarak, zorlu bir
yolculukla dnce Sofya’ya sonra da Istanbul’a ulasmustir. Bes giin siiren zorlu yolculuktan sonra
Istanbul’da Sultan II. Abdiilhamid ile saatlerce savasi degerlendirdikleri ve giimiis Plevne madalyasi
ile ddiillendirildigi bilinmektedir. J. Drew Gay bu vesile ile hem Osmanli saray hayati (Saray erkani,
kahve ve sofra adabi, sunulan yemek ve yiyecekler vs.) hem de Plevne savunmasi hakkinda bir de
eser kaleme almistir. John Drew Gay, Plevna, the Sultan, and the Porte. Reminiscences of the War in
Turkey, Chatto and Windus, London, 1878, 298 sayfa. R.Furneaux, D.Gay’in Alman ressam Victor
Lauri ile birlikte Plevne’den ayrildigindan bahsederken, C.S. Ryan eserinde Alman ressamla Gay’in
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John Drew Gay (Furneaux, 2012, s. 111), (Tirk
Cephesi),

W. Kingston (Furneaux, 2012, s. 55), (Tiirk Cephesi),
Mr. Jourdan (Furneaux, 2012, s. 91), (Tiirk Cephesi),

Franke Paul (irlandali) ve Nicholas Leader (Ryan,
2005, ss. 76-78), (Irlandali), (Franke Paul’un yerine)

Globe 1877-78 (London)*

Pall Mall Gazette 1877-78
(London)*

Camille Barbere (Fransiz)

Morning  Post  1877-78
(London)*®

2.2.4. Fransiz Gazeteleri’!

Gazete Mahabir

XX. Siecle Breban

National Breban

Jordan d’Odessa Breban

Figaro Ivan de Wocstyne (Vestin)

tartistigimni ve Lauri’nin Plevne’de kaldigini ifade etmektedir. (Ryan, 2005, s. 197), kanaatimizce
Ryan’in aktardiklar1 daha gercekeidir.

%0 Bu gazeteler Sergei Ivanovi¢ Kosarev, Rusko-Turetska Voina 1877-1878 gg. V Ogenkah Posstiskoi i
Angliiskoi Periodigeski Pecati, Dissertatsiya Bryanski Gosudarstvennii Universitet, Bryansk, 2012.
(1877-1877 Rus-Osmanl1 Savasinda Rus ve Ingiliz Siireli Yayinlar1), adli kaynaktan alinmustir.

31 (Gokov, 2007, s. 147).
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Moniteur Universel

Dick De Lonlay Ili Lonle

Le Monde Illustre

Dick De Lonlay

George Arduen (Sanatgi-Ressam)
Auguste Meylan

Ivan de Wocstyne

Paul-Adolphe Kauffmann

Estafette Belina, A. Mlohovski D.
Independance Belge Kon-Abpest

Temps Lamont

Republique Frangaise Grane

La Franse Farei, K.Farsi

Le Tan A.D. Lamot

Le Parel Kon-Abpest

Le Siekl Kon-Abpest

Journal des Débats >

Lucien Le Chevalier

Orient de la Gazette de Cologne

Dr. Carl Schneider

Oliver Pain® (Ryan, 2005, s. 130).

321789 ile 1944 yillar1 arasinda gesitli isimlerle yayimlanmis haftalik bir Fransiz gazetesidir.

% Bu gazetecinin Osmanh ordulari tarafinda bulundugunu ve kendisine kiralik bir ev tahsis edildigini

Ryan’in eserinden 6grenmekteyiz.




2.2.5. Amerikan Gazeteleri®*

62

Gazete

Gazeteci

New-York Herald

Dokankoz, E. Heil, Djekson / Jekson
Sanat¢1 Milem,

Wentworth Huyshe (Furneaux, 2012, s.
51), (Turk Cephesi)

Boston Jurnal

King

Vestnikit Ne e Ukazen

(Belirtilmemis Gazete)

Djekson / Jekson

2.2.6. Belcika, Isvec ve Isvicre Gazeteleri

Ulke - Gazete Muhabir

fsve¢® Stockgolms Dagblad Berling

Isvicre Cenevre Oliver Pain

Belcika®® L’Indepandens Belj A. Kon-Abpest (Fransiz)

% (Gokov, 2007, s. 144).
% (Gokov, 2007, ss. 149-150).
% (Gokov, 2007, s. 148).




2.2.7. Ispanyol ve italyan Gazeteleri
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Ulke - Gazete

Muhabir

Ispanya L’ Hllustration Jose Luis Pellicer
La [lustration | -
Espanola y Americana
La Academia -
Pung -

Italya La Opinion M.-A.Kanini
Pungolo di Napoli M.-A.Kanini
La Gazette | M.-A.Kanini
Piemontaise
Courier du soir de | M.-A.Kanini
Milan
Fanfulla Markotti
Roma di Napoli H. Ladzaro
Ilustration Italiana di | H.Ladzaro
Milano
Luigi Cazzavillan Kitap: Un italiano a Bucarest Luigi

Cazzavillan 1852-1903
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2.2.8. Osmanli Gazeteleri’’

Gazete Muhabir

Basiret -

Hayal Gazetesi -

Istikbal Gazetesi -

Ittihad Gazetesi -

Medeniyet Gazetesi -

Sabah Gazetesi -

Sark Gazetesi -

Terctiman-1 Hakikat Gazetesi -

Takvim-i Vakayi -

Terciiman-1 Sark Gazetesi -

Vakit Gazetesi -

Zaman Gazetesi -

Arastirmada muhabirler arasindan herhangi bir Tiirk ismine rastlanmadigi i¢in i¢in bu
tabloda yer verilmemistir. Bu alanda Osmanli basini ile ilgili yapilan tez
caligmalarindan da Tiirk muhabir ismi yer almamistir. Osmanli basininin Avrupa

gazetelerini takip ettigi ve bunlara paralel yaynlar yaptig1 bilinmektedir.

" (Bagirgan, 2008, ss. 10-11).
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2.2.9. Gazetecilerin Calisma Kosullariyla flgili Gorseller

Resim 4: Gazetecilerin Vazife Basindaki Halleri, Jose Luis Pellicer®

Kaynak: (lonescu, 2002, s.261).

% Resmin iist kismunda goriinen mavi, kirmizi, beyaz boyal kolluk Rus Ordulariyla birlikte hareket
edecek Gazetecilerin takmasi zorunlu olan numarali bir kolluktu, bu sayede gazetecilerin diger
gorevlilerden ayrilmasi ve kendilerine verilen bir numarayla kayit altina alinmasi hedeflenmistir.



Resim 5: Gazetecilerin Cadirlarindan Fotograflar
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Kaynak: lonescu, 2002, s. 262).
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Resim 6: Biikres Halkinin Gazetelere lgisi

Kaynak: (lonescu, 2002, s. 266).
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Resim 7: Fransiz Gazeteci Auguste Meylan®
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Kaynak: (lonescu, 2002, s. 260).

% Gagetecilerin orduyla birlikte hareket halinde oldugu diisiiniiliirse, konakladiklar1 yerler askeri
cadirlardan farkli olmadigi, not aldiklar1 veya calisma yaptiklari bir odaya sahip olmadiklari,
genellikle at iizerinde gozlemlerde bulunup bunlart notlara doniistiirdiikleri bilinmektedir. Ayrica bir
haberi elde etmek kadar bu haberi ilgili yere zamaninda gondermek de bu savasta gazeteciler i¢in ¢ok
onemli bir sorun teskil etmistir. (A.Forbes’in at {istiinde kilometrelerce yol gittigi ve Sipka’nin Ruslar
tarafindan gegildigini Avrupa gazetelerine duyurdugunu bilmekteyiz.) Rus tarafinda yer alan
gazetecilerin haber iletmelerindeki en kestirme yol, haberin Biikres’e ulastirilmasiydi. Boylelikle
haberler oradan ilgili gazetenin bulundugu iilkeye telgraf ¢ekilmesi yoluyl paylasilmis oluyordu.
Rusya merkezine gidecek haberler ise Odessa iizerinden kara yolula veya trenle gonderiliyordu.
(Vasili Nemirovi¢ Dangenko’nun bir¢ok haberi bu yolla kolayca ve en erken sekilde Rusya’ya
ulastirdig1 ve bu yollalin kazandig1 bilinmektedir.) Bunun yaninda gazetecilerin veya haber tasiyan
kisilerin belli yerlerde at degistirdikleri, konakladiklar1 ve c¢esitli ihtiyaglarmi gordiikten sonra
yolculuklarina devam etmelerinin saglandigi, Osmanli Devleti’ndeki ulakliga ve menzil tegkilatina
benzer bir ulagim zincirinin oldugu bilinmektedir.



Resim 8: Rus Ressam N.N. Karazin
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Kaynak: (lonescu, 2002, s. 260).
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Resim 9: Romanyali Franz Duschek (1820-1884) ve Alman Andreas D.Reiser (1840-
1898)

Kaynak: (lonescu, 2002, s. 293).
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2.3.1877-78 OSMANLI-RUS SAVASI’NDA TELGRAF TESKILATI
VE SAVAS MUHABIRLERININ GUNLUKLERI

2.3.1. Telgraf Hatlar1 ve Rus Telgraf Faaliyetleri

Savasin baslangicinda Ruslar; Kiev bolgesindeki 300 verst*”/km, Bender bolgesindeki
200 verst/km, Kisinev bolgesindeki 100 verst/km lik telgraf hatlarinin agilmasim
saglamiglardir. Ayrica; Rusya Posta ve Telgraf Dairesi yetkilileri Romanya sinirmi 163
calisantyla gecerek, 1 Kasim 1877'de Tuna yolu ile eklenen personelle birlikte yetkili
personel sayis1t 326 kisiye ulagsmistir. En fazla personel artis1 Nisan-Kasim 1877'de
gerceklesmis ve ayda en az 56-64 kisi bu telgraf hatlarinin saglikli ¢alisabilmesi i¢in

faaliyet gostermislerdir.

1 Nisan 1879'a kadar tiim bolge Ruslara devredildiginde, Posta ve Telgraf boliimiiniin
bilinyesinde 287 kisi vardi. Bunlardan: 44 istasyon sefi, 89 telefoncu, 4 mekanikgi, 23
gbzetimci ve 42 sivil gorevliydi. Toplamda savas mahallinde 2,148 verst’km telgraf
hatt1 ve 3,933,5 verst/km tel vardi. Bunlardan 1,630 verst/km hatt1 ve 2,582 verst/km
telleri Bulgaristan'da, 518 verst’km hatti ve 1,351 verst/km teli Romanya'da yer
almaktaydi (Gokov, 2008, ss. 405-415). Telgraf hatlar1 gazetecilerin haber
gonderebilmesi i¢gin hayati 6nem tasiyordu, ancak belli bolgelerde gerek sansiir gerek

savas kosullar1 nedeniyle telgraf hatlarini kesildigi, direklerinin yikildig: bilinmektedir.

*0 Rus 6lgii birimi “Verst”, yaklagik 1067-1072 metre olup ¢aligmada 1 km olarak degerlendirilmistir.



2.3.2.Balkan Yarimadasi Telgraf Hatlar1 Tablosu
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No | Hat Adi Konvoylarin | Hat Uzunlugu Tellerin
Sayist Uzunlugu
1 “Ruscuk-Silistre” 102 204
2 “Ruscguk-Tirnova” 106 212
3 “Ruscuk-Sistova” - 99
4 “Ruscguk-Yambol” 2045 204
5 “Ruscuk-Barna” - 234,5
6 | “Razgrad-Ruscuk” 5 5
7 “Razgrad- Sumnu” — 94
8 “Sumnu-Pravod” 12 62
9 “Varna-Hazar- 34 64
Pazarcik-Hazar”
10 | “Pazarcik-Balgik” 36 36
11 | “Hazar-Pazarcik 40 40
12 | “Varna-Burgas” 84 84
13 | “Sistovo-Tirnovo” 34 75
14 | “Tirnovo-Yambol” 99 99
15 | “Tirnovo-Plevne” 102,5 102,5
16 | “Plevne-Sofya” 173 173
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17 | “Plevne-Rakovitsa” 165 165

18 | “Plevne-Sistovo” 108 216

19 | “Tirnovo-Kazanlik” 88 176

20 | “Kazanlik- — 247
Adrianopol”

21 | “Kazanlik- 90 138
Filippopol)

22 | “Filippopol- — 181
Adrianopol”

23 | “Filippopol- — 35,5
Pazarcik”

24 | “Filippopol- 14 14
Stanimak”

25 | “Tatar-Pazarctk  — 106 106
Sofya”

26 | “Sofya-Berkovets” 81 81

27 | “Sofya-Samalov” 126 126

28 | “Sofya-  Serbskaya 65 65
Gradina”

29 | “Yambol-Burgaz” 96 192

30 | “Yambol-Boyalik” 52 52

31 | “Yambol- - 207,5

Adrianopol”
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32 | “Burgas-Skele” 1 15 15
33 | “Sumnu-Rol” 1 18 18
34 | “Sumnu-Varna” 1 62 8

Kaynak: (Gokov, 2008, ss. 410-412).

2.3.3. 1877-78 Osmanli-Rus Savasi’nda Savas Muhabirleri ve Giinliikleri

Yazarlar ve Muhabirler

Giinliikler

Aleksandr Batenberg

Dnevnik, Prevod ot Nemski Ezik Ivan Pirvev,

Izadtelstvo Hristo Botev, Sofya, 1992.

Apuskin A.V. Voina 1877-1878 gg. V Korrespondentsii i
Romane, Voennii Sbornik, No: 7-8, 10-12,
1902. No:1-6. (Askeri Koleksiyon), 1903.

A.A. Bers, Vospominaniya ofitsera L. Gv. Preobrajenskago

polka o pohadie v Turtsiyu v 1877-1878 gg.,
S.Peterburg: Obscestvennaya pol'za, 1898.

Burghausz, Richard Graf Von,

Experiences of a Prussian officer in the Russian
service during the Turkish war of 1877-78 (tr.
C. W. Bowdler), Edward Stanford, London,
1893.

Chichagov L. M.

Diary of stay of the Tsar-liberator in the army of
the Danube in 1877. St.Petersburg, 1887.

F.M. Dostoyevski,

Dnevnik  Pisatelya, Dostoyevski, Fyodor
Mihaylovig, Bir Yazarim Giinligi I, Cev.
Kayhan Yiikseler, Yapt Kredi Yaynlari,
Istanbul, 2012.
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Maksimov, N.V.

Za Dunaem Otegestvennie Zapiski, No: 5.1878.

Vladimir Petrovig

Mescerskii,(Knyaz)

Moy Vospominaniya,

St.Petersburg: Tip. Knyaziya 1897-1912.

Cigagov, L.M. Dnevnik Prebivaniya Tsarya-Osvoboditelya v
Dunaiskoi Armii v 1877 g., St.Peterburg,
Izdatelstvo V.Berezovskogo, 1877.

Geisman, P.A. Russko-Turetskaya Voina 1877-1878 gg. Vv

Evropeyskoy Turtsii, St. Petersburg, Tipo-lit. A.
G. Rozena, 1906.

Gerselman, F.K.

Vospominaniya o Turetskoy Voinie 1877-78 gg.,
St. Peterburg: Tip. Glavnago upravleniya

Udyelov, 1908.

V. Kresstovskii

Dvadtsat Mesyatsev v Deystvuyiigsey Armii 1877-
1878), Redaktsiu
Pravitelstvenniy Vestnik, Cilt 1-2., St.Petersburg
1879.

Pisma v Gazeti,

Gazenkampf, M.A.

Moi Dnevnik 1877-1878 gg. St.Petersburg,
Berezovskii, 1908.

Krenke V.D. (General)

Voennie Dorogi v Bolgarii vo Voini 1877-1878
gg., Voennii Vrenya Shornik, No 3, 1886.

Nemirovi¢-Dangenko V.1I.

God Voini: Dnevnik Russkogo Korrespondenta

1877-1878 gg.,Cilt 1-2., St. Petersburg, 1878.
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Voyeykov V. V.

Ot Dunaja do Tsargrada. 1877-1878 gg.
Zapiski uchastnika (From the Danube to
Konstantinopole. 1877-1878. Notes of the
Participant. Universitetskaia Tipografiia Publ.,
Moscow,1900.

V.V. Vonlyarlyarskii,

Vospominaniya Ordinartsa o Voinie 1877-78
gg., St. Petersburg: Kommergeskaya
Skoropecatniya Preemn., Evgeniya Tile, 1891.

Verestagin V.V. (3)

1.Na Voine, Vospominaniya o Russko-Turetskoi
Voine 1877 g. Hudojnika V.V. Verestagina,
Moskva, 1902.

2.Izbrannie Pisma, Moskva, 1981.

3.PovestiOgerki, Vospominaniya, Moskva, 1990.

Dick De N.Hardoin Lonlay (2)

1.En Bulgarie, Paris, E. Dentu, 1883.

2.A Travers La Bulgarie, Paris, Garniers
Frérers, 1886.

A.N. Kuropatkin

Deistvi Otprdov Generala Skobeleva V Russko-
Turetskoi Voina, 1877-1878 gg., Lofca i Plevna,
2 Cilt, St. Peterburg, 1885.

O. Sertbek

Voennie Operatsii V Maloi Azii V Russko-
Turetskoi Boina 1877-1878 gg., (Voennii
Sbornik) No: 1, 1898.

0O.A. Yakovlev

Voennie Korredpondenti V Russkoi Armii Vo
Vremya Russk-Turetskoi Voini 1877-1878 gg.

Vestnik Leningradskogo Universiteta Istoriya,
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Ezik, Literatura, No: 8, 1978.

M. Domontovig (3) 1.0bzor Russko-Turetskoi Voine 1877-78 gg. Na

Balkanskom Polyostrove, St. Petersburg,

2.Sbornik Materialov po Russko-TuretskoiVoine
1877-78 gg.Na Balkanskom Poluostrove, 96
Cilt., St. Peterburg, 1898-1911.

3.0picanie Russko-Turetskoi Voine 1877-78 gg.

Na Balkanskom Poluostrove, 9 Cilt., St.
Peterburg, 1901-1912.

Frhrn. v. Freytag-Loringhoven. Das russische Oberkommando in der
europdischen Turkei im Kriege 1877-1878.
Berlin, 1913.

Francis Stanley, St. Petersburg to Plevna: Containing Interviews

with leading Russian statesmen and generals,
Special War Correspondent Of The “Golos” of

Russia, “Manchester Guardian” Etc., London,

1878.

D.A. Milutin, ** Dnevnik, 1876-1878 gg. Moskva, 1949.
(Dnevnik General- Feldmarsala Grafa)

(Genel Saha Meclisi Genel Sekreteri Giinliigii)

* Rus Genel Kurmayi, Savag Bakant Dmitrii Alekseevi¢ Milotin, Rus Ordusunda uzun siireler gérev
yapmis ve anilarini gilinliiklerine islemistir. 4 cilt olarak hem profesyonel arastirmacilar hem de Rusya
tarihi ile ilgilenen herkes i¢in hazirlanmigtir. Yayimlanan eserleriyle Milotin, Rus savas literatiiriine
katki saglamustir; (Tom Pervii. Dvevnik D.A. Milutina 1873 - 1875, Tom Ftoroi, Dnevnik D.A.
Milutina 1876 - 1877, Tom Tretii, Dnevnik D.A. Milutina 1878 - 1880, Tom, Cetvertii, Dnevnik
D.A.Milutina, 1881-1882. http://militera.lib.ru/db/milyutin_da01/index.html 31.12.2017.

Rus General Krenke, Dmitrii Alekseevic Milotin i¢in “Dai Bog, ¢tobt v Rossii Bilo Pobolee
Milyutinih...” (Tanr1 Rusya’da Milotinleri daha fazla korusun) sozleriyle dvgiilerde bulunmustur.
http://biofile.ru/his/27435.html 31.12.2017.



http://militera.lib.ru/db/milyutin_da01/index.html
http://biofile.ru/his/27435.html
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Skalon D. A. My memories. 1877-1878. St. Petersburg, Vol 1-
2,1913.
Melton Prior Campaigns Of A War Correspondent, Edited by

S.L. Bensusan Edward Arnold, London, 1912.

2.3.4.Gazetecilerin Goziiyle 1877-78 Osmanli-Rus Savasi

24 Nisan’daki savas ilaniyla birlikte Ruslar Rumen sinirmi gecgerek miicadelelerini
baslattiklarinda Rus Genel Kurmayi yani Savas Bakani, Dmitrii Alekseevi¢ Milotin
“Bugiin, tarihi bir olay yasandi: Savas kapis1 gegildi ve diin gece askerlerimiz hem
Avrupa hem de Asya sinirini astilar” sozleriyle ordusu ve askerleriyle olan gururunu
aktarmistir (Cervenkov, 2003, ss. 76-77). Ruslar, St. Petersburg iizerinden Biikres’e
oradan da Tuna havzasina hareket ederek ilk hedef olarak Tuna’y1 gegtiler, bu gelisme
savasta Ruslar1 bir adim 6nde ve istiin hale getirdi. Osman Pasa, savas planlarinda
Ruslar1 Tuna’nin kuzeyinde tutmak istemisse de ilk etapta Istanbul’dan izin ¢ikmamast,
izin ¢iktiginda ise ¢ok seyin degismis olmasi sebebiyle kuvvetlerini Nigbolu’ya yakin

kiiciik fakat stratejik ve jeopolitik 6nemi biiyiik olan Plevne iizerine yoneltti.

Bu mesafeyi olaganiistii bir hizla yiiriiyen ordusuyla Vidin’den gelerek ele gecirdi.
Ruslar her ne kadar Plevne alinmadan rahat harcket edememis olsalar da, Tuna’dan
Zimnitsa’ya ulastiktan sonra Balkan gecitlerini ele gegirmeyi ve buradan da giineye

Edirne’ye yonelmeyi hedeflemislerdi.

Aleksandr Batenberg Giinliikk adli eserinde (Pirvev, 1992, ss. 12-13) St. Petersburg’tan
basladig1 4 giin 4 gecelik tren yolculugruyla42 neredeyse tiim Romanya tren garlarini

dolasarak Romanya’nin Ploiesti kentine giicliikle ulastigindan bahseder.”® Bu savas

%2 1 Haziran 1877de St. Petersburg’dan baglayan tren yolculugu, Pskov (ITckos), Brest (Bpecr), Kovel
(Kosemn), Zhmerynka (OKmepunka), Kisinev, Yas (fcu), Galati (I"anarm), Braila ve Buzey {izerinden
Ploiesti (IToemr) kasabasina (4 Haziran 1877) kadar siirmiis, buradaki ti¢ giinliik konaklamadan
sonra Biikres’e hareket edilmis ve 8 Haziran tarihinde Biikres’e ulagilmistir. A. Batenberg, Biikres
halkinin kendilerini biiyiik bir ilgi ve sevgiyle karsiladigindan bahsetmistir. (Pirvev, 1992, ss. 12-16).

* Donemin Balkan Yarimadasi tren yolu hatlarmi gosteren harita igin Harita 6’ya bknz. (R. Grant,
Barnwell, 1877, s. 395).
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yolculugu Tuna’nin gecilmesiyle Osmanli topraklarinda devam etmis, Nigbolu’dan
Zistoviye, buradanda Tirnova’ya ulasilmistir.  Yazarin, Ruslarca ele gegirilen
Tirnova’da yasananlarla ilgili izlenimleri oldukca detayli olarak eserine yansittiZini
gormekteyiz. “Atlarla on birlik kitalarini ziyaret ettigimizde her yeri cesetlerle dolu
Olmiis askerler ve Bulgarlarca 6ldiiriilmiis Tirkleri bulduk. Biitiin Tiirkler kagmislardi
ve burasi Tiirklerden tamamen temizlenmisti. Bir Tiirk kampina denk geldik, Tirkler
kirilmist: ve kadinlarin bize ates ettikleri bir Tiirk koytli de yakilmistt (Pirvev, 1992, ss.
26-27).”

Harita 6: Donemin Balkan Yarimadasi Tren Yolu Hatlarini Gosteren Harita

Kaynak: (Barnwell, 1877, s. 395).
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Ingiliz gazeteci A.Forbes ise bu Rus ilerlemesine karsihik Tirnova igin su sdzleri
kaydetmistir:  “Osman Pasa ve ordusunun Rusguk, Silistre, Varna ve Sumnu
dolaylarindaki kuvvetlerle Tirnova’da el sikismasina engel olabilecek tek bir Rus taburu

bile yoktu.” diye yazmustir** (Furneaux, 2012, s. 64).

A.Batenberg daha giineyde Kizanlik, Yambolu ve Sipka dolaylarindaki bolgelerin
Ruslarca baskin ve bombardimanlarla ele gegcirildiginden bahsetmis ve Gabrova
alinmadan once Tirk tarafina Gabrova’nin teslimi i¢in haber gonderildiginden, Tiirk
tarafininda bu teklifi kabul ettigini ve Gabrova’yr terkettigini, Bulgarlarin bu
bolgelerdeki tim Tiirk kdylerini yaktiklarini; Hainkdy, Yeni Zagra ve Eski Zagra’da ise
birgok Bulgarin 6ldiirtildiigiinit dile getirmistir (Pirvev, 1992, ss. 28-32).

Resim 10: Sipka Geg¢idi Yolunda Hainkdy Yakinlari

Kaynak: (Schem, 1878, s. 250).

* A.Forbes’e gore Ruslarm Tuna’nin giineyinde tutunabilmesi ve kalict olmasi Plevne’nin ele

gegcirilmesine bagliydi.
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Baska bir anisinda ise A. Batenberg, gii¢lii bir yagmur ile ¢adirinin i¢inde sular i¢inde
kaldigindan ve kalacagi yeri bagka bir yere naklettiginden bahsetmektedir (Pirvev, 1992,
SS. 34-47).45 Balkan gegitleri icin Ingiliz Muhabir A. Mac Gahan su satirlan

aktarmaktadir;

“Balkan Daglari’ndaki bir vadinin derinliklerinde, karanlik ve dar bir dere
yatagindayiz Her iki yanimiz O0yle sarp ki, yamacta goriinen koyiin evleri
sanki ucuruma yuvarlanmamak ic¢in pencelerini siki sikiya topraga
gecirmigler. Kalin ve siyah bir perde yavas yavas daglari, ormanlari,
kayaliklar1 ortmekte. Gece geldi, ¢oktli. Her yere sessizlik hakim, zaman
zaman duyulan kus sesleri ¢cevrede korkung yankilar yapiyor. Bu yankilara
arada bir insan miriltilar1 ve sabirsiz atlarin topragi esen nallarindan ¢ikan

seslerin de karistigr isitiliyor.”

“Topgular1 bu yolu karanlikta gegcmeye zorlamak delilik olurdu, sadece
topgular degil siivari ve piyadeler de bu c¢etin yolu katledebilmek igin
biiyiik ¢aba harciyorlardi. Balkanlarin en zorlu gegitlerinden birinin
agzindayiz. (Sipka-Illunka) Tirkler nedense bu gegidi korumay1
diisinmemisler. Sabahin ilk saatlerinde sanirim burayr almis olacagiz.
Tiirkler tarafindan duyulma ihtimaline karsi son derece sessiz ve tedbirliyiz;
bu sebeple ne kamp atesi yaktik ne de yemek yedik (Furneaux, 2012, ss.
29-30).”

“Tirkler ilerledigimizi fark etse, bu gegide yiiklenerek hepimizi imha
edebilirlerdi. Cok tehlikeli bir deneydi bu, fakat bagsarili oldugu takdirde Rus

ordularina Balkanlarin yolu a¢ilmis olacakti.”

15 Temmuz 1877

*® Savastaki notlarindan 6grendigimiz diger bir detayda zaman zaman dis agrisi ve hastaliklar nedeniyle
Batenberg’in giinlerce ¢adirindan ¢ikmadigi bilgisidir. Yine A. Batenberg’in notlarindan
dgrendigimize gore Alman Imparatoru Frederik Wilhelm Rus ordusunun saghk hizmetlerinin
takviyesi i¢in 10 Alman doktoru savas bolgesine gondermis ve doktorlar ordu birliklerine hizmete
baslamiglardir. 2 Ekim 1877.
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Rus ordular 4-5 giinliik temkinli ve zorlu hareketten sonra 19 Temmuz 1877’de

Sipka’nin doruklarina ulagmistir;

“Atlarimiz baglar1 giineye dontik, iki yliz Kazak siivarisiyle birlikte
altimizda bir bilmece gibi uzanan ugsuz bucaksiz daglara, tepelere ve
vadilere  bakarak ilerliyoruz, kendimizi rahat ve emniyette
hissedebilmemiz i¢in Tunca Ovasina ulasmamiz gerek. Doguda giin
agartyor, gokyiiziine dogru agir agir bir pembelik yayilmakta.

Altimizdaki karanlik bir gukuru andiran bogaza dogru inmekteyiz.

Harita 7: Sipka Savunmasinda Savas Haritas1 ve Karsilasan Birlikler
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Kaynak: (Fortunatov, 1950, s. 104).



83

“Bu inigin iki yiiz, iki yliz elli metresi dehset sarp, fakat ondan
sonra yol, kotiiliigiiniin yanm1 sira oldukca rahat ve kolay. Gegidin ¢ikis
noktas1 girisinden daha dar; kocaman agaglarin yukarilarda birbirine
karismis dallar1 burayr adeta karanlik bir yuk haline getirmis. Miimkiin
oldugu kadar sessiz ilerlemeye ¢alisiyoruz. Dogruyu sdylemek gerekirse
bu seriivenin tehlikesi beni ¢ok {irkiitiiyor. Tiirkler bize pusu kurmus
olsalar, ardimiz1 ¢evirecekleri kii¢iik bir kuvvetle geri ¢ekilme imkanimizi
yok ettikten sonra, yiiz hatta elli atliyla yolumuzu kolayca kesip bizi yok
edebilirler. Bunun i¢in diismanin varligin1 bildirecek en ufak belirtiyi

gozden kagirmamaya dikkat ederek kuskuyla ilerliyoruz.”
19 Temmuz 1877

Bu gelisme ile Ruslar artik Balkanlarin kilidini kirmis ve bir anlamda savasin
diigiimiinli ¢6zmiistiir. Plevne’nin alinmasi1 ve Osman Pasa’nin teslim olmasi ile ilgili A.
Batenberg’in aktardiklar1 yapilan savunma savasinin nasil zor sartlarda siirdiirtildiiglinii
gozler Oniine sermektedir. 10 Aralik 1878°de Plevne’nin dogusundaki énemli savunma
mevzilerinden biri olan Grivitsa (I'puBrua) ¢etin miicadelelerden®® sonra diistiigiinde
buradaki hersey 12 saat boyunca kis sartlarina bakilmadan, kadinlar ve ¢ocuklar dahil
esir alinmig, bu sirada yarali olan Osman Pasa’da birka¢ Rus atesi sonrasi askeri
gorevlileri teslim haberini vermek iizere Rus tarafina gondermistir. Ruslar bu gelisme

lizerine kutlamalara baglamis ve savasa son verilmistir.

*® Grivitsa’ya yapilan son biiyiik saldir1 yaklasik bir hafta siirmiis, burada bulunan gazetecilerden Forbes
ve Mac Gahan bu bolgesi gelismeleri izlemeye ¢aligmislardir. Forbes, daha onceki miicadeleleri
rahatca izleyebildigi Rdisevo sirtlarina ¢ekilmisti. Mac Gahan da dostu Skobelev’la beraber oldu ve
Forbes’ten ¢ok daha fazlasimi gordii. Ancak her ikisi de Grivitsa’ya yapilan Rus-Romen ortak
saldirilarint ¢ok iyi izleyememislerdir. Grivitsa yakinlarindaki Rus-Romen ortak saldirisi iki ayr
komuta altinda yiiriitiildiigii igin ordular bunun biiyiik zararim gérmiistiir. (Furneaux, 2012, s. 89).
Burada, gazeteci Mac Gahan’in su sézleri savas gozlemciligi konusunda tecriibeli bir muhabirin
meslegiyle ilgili ve savas muhabirleri i¢in 6nemli bir degerlendirme olarak goze carpmaktadir:
“Savasan kimse savasi goéremez derler. Asker bogusma hirst i¢inde son derece heyecanlidir.
Cevresini saran duman fazla bir sey gostermez ona. General’se, savas sahnesinden ¢ok uzaktadr.
Askerlik sanatint herkesten iyi bilmesine ragmen, gelen haberlerle ve emirlerle oylesine mesguldiir ki,
savasin kendisini géremez. Savasi gergek hatlariyla gorebilenler, sadece ileri hatlara sokulacak
cesareti olan gazetecilerdir.” (Furneaux, 2012, s. 91).
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11 Aralik 1878 tarihinde sokaklarinin ¢amurla kapli oldugu Plevne’yi teslim almaya
gelen Rus birlikleri sehre girdiginde Osman Pagsa’da ayagi yarali oldugu i¢in sedyeyle
Rus Imparatoru’nu karsisina getirilmis, Imparatorun kendisini tebrik etmesiyle
miicadele son bulmus ve schir teslim alinmistir. Yine Plevne’nin bati mevzisi olan
Opanets (Omanerr) Rumen birliklerince ele gegirilmis ve burada yaklasik 5.000 asker
esir edilmis, savas vadisinde yiizlerce 6lii ve yar1 6lii olarak can cekisen insanlar, atlar,
ineklerin oldugu belirtilmis, binlerce silah ve cephane sandiklar teslim alinmistir. Bagka
bir 6nemli detay iseRus ve Rumen askerlerinin yagmacilikta birbiriyle yarisa basladigi
bilgisidir, 30-60 araba yagmaladiklar1 seylerle gegerken ekrafta yatan binlerce dlen hig
kimsenin umrunda olmadigi belirtilmistir (Pirvev, 1992, s. 62). Bu agiklamalardan sonra

Plevne merkezine gegen A.Batenberg, buradaki izlenimlerini ise s0yle siralamaktadir;

“Diizensizligin korkun¢ oldugu Plevne’de yiizlerce Tiirk sokaklarda
Oliiyordu, higbir Tiirke burada yemek verilmemis (Pirvev, 1992, ss. 60-
64).”

“Tiirkler acliktan sinekler gibi 6liiyorlardi, 6lenler ¢ok zamandir kenara
itilmislerdi. Her yerde yikilmis kopriiler ve birakilmis arabalar. Tiirkler
acliktan saldiriya gectiler ve daha 6nce 6lmiis bir manday1 direkt olarak
yiyip bitirdiler (Pirvev, 1992, ss. 63-64).”

Ruslarin Tuna Nehrini ge¢gmesi ve savasi Bulgarlarin bulunduklar1 bolgeye tagimalari,
zaten Onceden beri bagimsizlik ruhunu agiladiklari bu halki epeyce mutlu etmistir.
Gazetecilerin gittikleri kdy ve kasabalarda en ¢ok degindikleri baslica hususlardan biri
bu olmustur. Genellikle dini bir merkezde yapilan Bulgar karsilama merasimleri; ¢esitli
hediyelerden giizel ¢iceklere, yiyeceklerden giyeceklere kadar askerler icin epeyce
degerli bir igerige sahip olmustur. Bu hediyelesme sadece Rus askerleriyle smirl

kalmamus, gazetecilerde bunlardan faydalanmislardir.

Rus ordusunun 21 Haziran’da Tunay1 ge¢mesine miiteakip, Rus Severniy Vestnik
(CeBepunpii Bectuuk) gazetesi muhabiri Rus D. K. Girs, Zistovi (CumioB) merkezinde

diger Rus gazeteci arkadaslari ile yaptig1 gezintinin detaylarini aktarmigtir.
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Resim 11: Tuna ve Zistovi Arasinda Plan ve Kesifler*’

Kaynak: (Fortunatov, 1950, ss. 75-81).

Rus gazeteci D.K. Girs, sozlerine baslarken Bulgaristan’in bagimsizliginda tarihi yer ve
deger olarak en 6nemli kasabalardan biri olarak degerlendirdigi Zistovi’ye sabaha kars1
Zimnitsa tarafindan meslektaslariyla yedi sekiz verst yani 7-8 km kadar yiirtidiiklerini
belirtir. Tuna’nin kars1 kiyisina gegmek i¢in bir mithendisten yardim isteyen gazeteciler
ekibiyle birlikte, sandik sandik mermilerinde bulundugu sallar yardimiyla karsiya
gecerler ve Zistovi’ye varilir. Tuna nehrinde sallarin, botlarin ve kayiklarin hareketliligi
Rus gazetecileri mutlu ederken, karsi kiyidaki ovalar, misir ekilen tarlalar ve yesil
ormanlar ilk dikkat ¢eken goriintiiler olarak goze carpmaktadir. Cocukga bir neseye
biirtindiiglinii belirten gazeteci Girs: “bdyle bir doganin ortasinda yasayan sansli

insanlar vardir”, der (Genova, 1978, ss. 54-55).

Kars1 kiyrya gectiklerinde iki tarafi muhtesem akasyalarla bezenmis yolda hi¢ savasan
asker gormeden, ancak bir¢ok iiniforma, gdmlek ve sapka parcalarina rastlayarak sik sik
mola verdikleri erik, kayist ve kiraz agaglarimin bulundugu bahgelerdeki meyveleri

yiyerek 3 km kadar sonra kasabaya ulasirlar. Kasabada birkag yiiksek minareli cami ve

*" Rus Ordusunun Tuna ve Zistovi Arasinda Gegisleri
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bir kilisenin oldugunu belirten Girs, kiliseye vardiklarinda kilisenin ¢elenk ve ¢iceklerle
stislendiginden, ellerinde buketlerle kendilerini karsilayan Bulgar gen¢ kizlarindan,
bunlarin yaninda Rus askerlerine ve komutanlarina egilerek selam duran kadinlardan
bahseder. Buradan hareketle Tirk tabyalarina karsidan gozlemleyen Girs, ardindan
Tiirklerin sehri terk ederken tahil ambarlarin1 unla dolu olarak biraktigindan sagirarak
bahseder. Ayrica Rus ordusunda yer alan Varsova Universitesi’nden bir profesdr’iin
(Himikt Popov - Xwuwmukst IlomoB) ambarlarda bulunan gidalarin zehirli olup
olmadiklarini tespit etmesi i¢in gorevlendirildigini aktarir (Genova, 1978, s. 55). Bu
tahil ambarmin Ruslarin sehre girmesiyle Bulgarlar tarafindan korundugu ve Rus
ordusuna teslim edildigi bilgisini aktaran Girs, Tuna’nin kars1 kiyisinda bulunan bu tahil
ambar1 Zimnitsa kiyisinda bulunan Rus askerlerinin beslenmesi i¢in ¢ok Onemli

oldugunu, fakat bir sekilde karsiya gecirilmesi gerektigini ifade etmistir.

Ambardaki malzemeleri inceleyen ekip burada bulunan gida ve ham maddelerin
yaklagik 245.000 ruble oldugunu belirtmistir. Buna goére 40.000 rublelik bugday,
148.000 rublelik misir, 14.000 rublelik arpa, 8.000 rublelik yulaf, 3.000 rublelik tuz, en
kalitelisinden 1.000 kilogram kadar bugdayli biskiivi (peksimet), katran, recine, tiitiin,
kahve ve diger meyvelerden olustugunu tespit etmislerdir. Savasta Osmanli cephesi
tarafinda yer alan doktor ve gazeteci Charles Snodgrass Ryan, Plevne’de Bir
Avusturyali adli eserinde savas baslamadan oOnce erzak tedarik faaliyetleri i¢in su
detaylar1 aktarmistir; “Tuna’da isleyen tek direkli, diiz dipli kiiglik tekneler her giin un
ve musir yiikli olarak geliyor, kasabanin ihtiyat erzakini getiriyorlardir (Ryan, 2005, s.
70). Boylelikle inceleme tamamlanmig, meyveler ve Zistovi pazarinda dahi
bulunamayacak kalitedeki bugdayli biskiiviler de Tuna’dan Zistovi’ye gecirilen
askerlere ve basarili bir gorevin karsilig1 olarak Bulgarlara dagitilmigtir. D. Girs, Pisma

s Dunaya, Severniy Vestnik (Genova, 1978, ss. 55-57).

Zistovi’nin alinmastyla ilgili 24 Haziran tarihli yazisinda Rus Odesskiy Vestnik gazetesi
muhabiri Yan Kob ise farkli bir takim ayrintilar aktarmistir. Kob Zistovi’ninsavasmadan
ele gecirildiginden ve burada bulunan 15.000 niifusun 7.000 kadarini olusturan Tiirk
halkinin ve askerlerin konik ¢adirlar1 dahil herseyini oldugu gibi birakarak kagtigindan
bahseder. Burada bulunan Bulgar halkindan kadinlarin ve geng¢ kizlarin gercek bir
tebesstim, cosku ve ellerinde ¢iceklerle kendilerini karsiladiklarin1 belirten Kob,

Bulgarlarin kendilerine tiim orduya yetecek kadar bolca gida, tiitiin, tavuk, ekmek,
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biskiivi ve bal verdiklerinden 6vgiiyle bahsetmektedir. Yan Kob, Pisma s Pohoda,
Odesskiy Vestnik (Genova, 1978, s.58.) Gazenkampf’da giinliigiinde Bulgarlarin hem
savast hem Ruslar1 kutsallastirdigini, Haziran 1877°de Bulgar kdyili Mostova’da halkin

kendilerini nasil karsiladigini anlattig1 boliimde, su sozlerle ifade etmistir:

“Cocuklar ve yaslilar dahil herkes, sevingten bas1 déonmiis bir halde, tek bir
insan/viicut gibiydiler. Biiylik Prens’e (N. Nikolayevig, 1831-1891) sanki
cennetten gelmis gibi; bizlere de sanki onun bas melekleriymisiz gibi

bakiyorlardi (Kaplan, 2016, s. 222).”

Harita 8: Zorlu Yollar; Gabrova, Sipka, Kazanlik Istikametini Gosteren Harita

Kaynak: (Burghausz, 1893, s. 363).
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Tirnova’dan Hainkdy ve Kizanliga hareket ettikleri giinleri anlatan Mac Gahan, yollarin
oldukca bozuk oldugundan bahsederken, dncii Kazak birliklerinin yol yapimiyla birkag
giin ilgilendiklerinden, yol boyunca yasanan sikintilar, agilamayan cukurlar ve agir
giden taburlarin birbirine erismesi i¢in sik sik mola verildiginden s6z eder, ayrica Tiirk
birliklerine  ¢ok  yaklastiklart  zamanlarda  herhangi bir aksam  yemegi
hazirlanamadigindan, ates yakilamadigindan ve ¢cay demlenemediginden sz etmektedir.
Boyle durumlarda bir parca kuru ekmekle idare etmek zorunda kaldiklari, bir sigara ile
battaniyenin altinda yere uzanip uyuduklarini belirtir. Ozellikle Hainkdy yolunun
giicliigiinden, yiiksek yamaglardan ve bu zorlu alanlarin sadece Bulgarlarin yardimiyla

asilabildiginden bahseder.

Birliklerinin ¢cogunun Rus General Gurko’nun askerlerinden olustugunu, onlarla birlikte
bircok Bulgar goniillii birliginin oldugunu ve ayrica Kazak askerlerinden birliklerinde
oldugunu aktarir. Zorlu yolculuk ve miicadelelerle Hainkdy’iin ele gegirildiginden s6z
eder. Gurko’nun Hainkdy’iin korunmasi i¢in Bulgar goniillileri goérevlendirdigini
aktaran Mac Gahan, buradan Kazanliga hareket edildigini, Kazanlik yolunda Tirk
birlikleri ile yapilan miicadele de Ruslarin galip geldigini ve Tiirklerin kagtiklarini ifade
eder. Rus askerlerinden bazilarini yaralandigini ve yaralilarin yarisinin Kazanliga 15 km
mesafedeki Miglij’da (Murnux) kaldiklarini belirtir. Gece Kazanhiga girdiklerinde
kendilerini Bulgar niifusunun karsiladigindan bahsetmektedir. Tiirk halkinin 6liim
korkusundan kacip evlerine saklandigini yazan Mac Gahan, Tiirklerin halkinin Tiirk
gazetelerinden Rus ilerlemesi ile ilgili zaferlerden haberdar olamadigin1 aktarmig, Rus
birliklerinin kendilerini rahatsiz etmeden sehiri gectiklerini gérmeleriyle Tiirklerin de
rahatladigin1 ifade etmistir. Mac Gahan genellikle Ruslarin basarilarim1 ve Tiirklerin
maglubiyetlerini Rus hayranligiyla yazmigtir. Mac Gahan, War Correspondence of the
Daily News, ¢.76-97, Leipzig, 1878. (Genova, 1978, s5.103-109.)
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Resim 12: Bulgarlarin Tirnova’da Rus Ordusunu Karsilamasi

Kaynak: (Kisov, 1902, s. 143).

Yaklagik bir buguk yil kadar Osmanli ordusuyla Balkanlarda bulunan ve Plevne
Cephesindeki miicadeleler devam ederken Osman Pasa ile vedalagarak bolgeden
ayrilarak Istanbul’a gelen doktor ve gazeteci C. S. Ryan bu sirada Istanbul’daki

gozlemlerini sOyle aktarmaktadir;

“Harp harekatinin Tiirkiye hiikiimeti tarafindan idaresi seklini burada
tenkide kalkismak benim vazifem haricinde olabilir, fakat harictekiler
tarafindan umumi olark ileri siiriilen su fikirden bahsetmekten geri
durmayacagim: Simdiye kadar diismanin (Ruslarin) elde ettigi ilerlelemeler
hep, umumi karargahin idaresizliginden ve fikir ihtilafindan ileri gelmistir.

Eger savas meydanindaki Tiirk askerinin parlak meziyetlerini Istanbul daha
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akillica ve devamli bir irade siyaseyi ile desteklemis olsaydi, Rus
askerlerinin siperli sapkalar1 higbir zaman Istanbul sehri Oniinde

goriinemezdi!”

“Son derece gorecegim gelmis olan annem o sirada Ingiltere’de
bulunuyordu ve Istanbul’a gelince anneme bir mektupla bildirmistim.
Ondan bir cevap almak icin beklerken etrafima bakmaya ve ilk geldigim
tarihten beri devlet payitahti olan bu sehrin gilinlik hayatinda olan
degisiklikleri gérmeye vakit buldum. Bir harp patlaymnca biitiin milletlerin
macera adamlar1 kovuklarindan firlayip elde edebilecekleri menfaat, zevk
veya heyecan pesinde olarak siirii siirli faaliyet sahasina kosarlar. Ger¢ekten
ortada bir les vardi ve her yandan kuzgunlarin oraya toplandiklari
goriiniiyordu. Istanbul’da, bizim Britanya imparatorlugunun kurulmasinda o
kadar hizmetleri dokunmus olan, delice cesur, serseri smiftan bir hayli
Ingiliz’e rastladim. Bunlar kendilerine baska Hiristiyan milletler arasinda
yer bulamadiklarindan Tiirkiye ordusuna girmek igin ellerinden geleni
yaptyorlardi. Bu adamlardan her biri bagka bir dava idi: Bir takim seyler icat
ettiklerini, yeni silah yaptiklarini, ellerinde Tiirkiye hiikiimetine satmak
istedikleri 1slah edilmis elbiseler ve techizat oldugunu soyliiyorlardi. Mesela
Harris adinda bir ingiliz vardi ki Zistovi’de (Svistov) Ruslarin Tuna iizerine
kurmus olduklar1 kopriiyii torpido ile havaya ugurmay: teklif ediyor ve
benim de bu olmayacak ise ortak olmamda 1srar ediyordu (Ryan, 2005, s.
240).”

Aym gazeteci C.S. Ryan Istanbul’da bir siire kaldiktan sonra bir posta gemisi ile Sinop,
Samsun ve Trabzon iizerinden Erzurum’a gitmis ve hem gazetecilik hem doktorluk
calismalarini burada devam ettirmistir. Buradaki ilk giinlerinin Plevne’ye nazaran daha
sakin gectiginden bahseden Ryan, sonrasinda; “Erzurumdan ayrilmadan once Oyle

tiilyler iirpertici 1stirap ve facia sahneleri gordiim ki, bunlarin yaninda Plevne’de
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gordiiklerim hi¢ kaldi.” seklindeki acgiklamasiyla buradaki vaziyetin agirligini ifade
etmistir (Ryan, 2005, s. 256).%®

Ryan’in aktardigi bir baska onemli detay ise suydu; Doktor arkadasi Pinkerton’un
Oliimiinde zar zor tahta bulup ambalaj kutularindan tabut yaptiklarini, bu cenazenin
duasint da Amerikali Mr. Cole adma bir misyonerin okudugunu belirtmistir (Ryan,
2005, ss. 273-274).* Kafkas cephesindeki miicadelenin ¢ogu hava sartlari ve kitlik ile

gerceklesmistir. Buradaki durumu Ryan birkag ac1 6rnek ile notlarina yansitmistir;

“Her tiirlii yiyecek kithgr yasanmaktaydi. Aralik ayr sonlarmma dogru
sehirden halkin bir kismini ¢ikarmak zorunlulugu oldu ve dort yiiz erkek, iki
yiiz kadin ve ¢ocuktan olusan bir kafilenin, Erzurum’dan bes giinliikk yol
oldugu soylenen Erzincan’a hareketine karar verildi. Bu yolculugun tiiyler
irpertici faciasi, Kars’tan yola ¢ikarilan yaralilarin faciasini kat kat gecti”

(Ryan, 2005, s. 259).%°

“Kafile Erzurum’dan ayrildiginda bir kar borasina tutuldu. Bu talihsizler
stiriiklene siiriiklene tekrar hareket noktasina dondiigiinde o iki yiiz kadin ve
cocuklarin hepsi diistiikleri yerlerde kalmislar, tabutsuz ve donmus cesetleri
korkung firtinanin y13dig1 kar tepeleri altinda gomiilmiistii... Erzurum’a
donebilmis olan askerlerden biiylik kism1 donmaktan, dizanteriden oldiiler.

Bu gergekten essiz bir felaketti” (Ryan, 2005, ss. 265-266).

* Ryan baska ¢arpici bir detay: ise daha sonraki notlarinda paylasmustir; “Erzurum, kale duvarlar
icinde her giin can veren yiizlerce adamin cenaze merasiminden daha korkung bir sey gérmemigtir.
Burada ag kopekler oliilerin siska cesetlerini yemek icin birbirleriyle hirlagiyorlardr ve naaglarin
tizerinde okunan dua yalniz kopek siiriilerinin bu ¢irkin ve hwrsli hiriltilarindan ibaretti.” S. 272.
Yazarimn diger notlarindan da dgreniyoruz ki Erzurum’da agirt soguk ve beslenme sikintilart sebebiyle
tifo ve tifiisten asker, geng, yasli, ¢ocuk birgok kisi hayatini kaybetmisti.

* Mr. Cole’un o sirada esi, ailesi ve bagka bir gen¢ Amerikalt bir hanimla Erzurum’da bulunmakta

oldugunu belirten Ryan, Mr. Cole’un Ermeniler arasinda misyonerlik faaliyetleri yiiriittigiinden
bahsetmektedir. Ryan Mr. Cole ile ilgili goriislerini su sekilde silirdiirmistiir; “Mr. Cole’un
¢ocuklarindan biri tifiisten 6ldii, Mr. Cole, karisi ve misyonerlik iginde calisan sevkli, parlak, geng
Amerikal1 hanim da bu yiiksek vazifede can verdi.”

*0 Rus kumandam Melikoff Kars’m ele gegirilmesinden sonra burada ele gegirilen iki bin yarali esirin

muhafazasi ve bakiminin zorlugunu disiinerek onlar1 Kars’ta tutmak istememis ve her birine bir
battaniye ve bir kag kurus verip onlar1 Erzurum’a géndermistir. iki yiiz kilometre (180 mil) donmus
topraklar tlizerinde yiikselen kar tabakalariyla miicadele eden yarali esirler ordusundan ancak ii¢ yiiz
on yedi kisi Erzurum’a ulagabilmistir.
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3 Mart 1878 tarihli Ayastefanos Anlagmasi’nin imzalanmasiyla cephelerdeki savas sona
ermis, fakat Rus askerlerinin nefreti ve kini Kafkas cephesinde bir siire devam etmistir.
Gazetecilerin de goziinden kagmayan bu davranislar Ryan’in kalemine su sekilde

yansimistir;

“Biz Ingilizler biiyiik ve kiiciik riitbedeki Rus zabitleriyle pekala geciniyor
idiysek de, Rus ordusu umumiyetle, agir yarali olduklari i¢in 6teki Tiirk
askerleri ile gonderilmemis olan bir miktar Tiirk askerine pek kotii muamele
ediyorlardi. Rus ordusu efradi, sokaklarda istirapla stiriiklenmekte olan bu
zavalli sefil insanlara, her rastlayislarinda once onlarla alay ediyorlar, sonra
da zalimce doviiyorlardi. Altt kadar Rus askerinin sokakta siiriiklenerek
giden ve zayifliktan sadece kemikleri kalmis olan iki zavalli Tiirk askerine
hiicum ederek hayvanca bir siddetle tekmelediklerine ve yolun kenarinda

yar1 0lmiis olarak biraktiklarina sahit oldum” (Ryan, 2005, s. 294).

C. S. Ryan’m Kafkas cephesindeki incelemeleri c¢alisma ig¢in onemli bilgiler
icerdiginden ve Ryan’dan baska Kafkas cephesini Osmanli tarafindan degerlendiren ve
gbzlemleyen bir gazeteciye ait notlar olmadigindan, aktarilan en O6nemli detaylar
calismaya dahil edilmeye ¢alisildi. Bunlardan bir tanesi de bolgede faaliyet gdsteren
Ermeni gruplaryla ilgilidir. Erzurum’da bir gece korkung bir infilak ile uyandigindan ve
alarm vaziyeti alip patlamanin oldugu bolgeye ulastiindan bahseder yazar, burada

gordiigli manzaray1 ve sebeplerini sOyle ifade etmistir;

“Biz oraya vardigimizda ev yerine bir yikintidan bagka bir sey gormedik.
Kazadan (Patlamadan) kurtulan birka¢ kisiden biri bize durumu anlatti:
Onun soyledigine gore birtakim Ermeniler ellerine kiilliyetli Tiirk fisekleri
gecirmigler ve bunlar1 kendi islerinde kullanmak istemislerdi. Biiyiikk bir
odada on altt Ermeni bagdas kurup biiyiik bir halka ¢evirmislerdi.
Onlerindeki fiseklerden kursunlart cikarip, barutu kiime halinde
yigiyorlardi. Barut kiimesi oldukga biiyiidiigii sirada, Ermenilerden birinin
cani sigara istedi ve sigarasini yakmak i¢in kiprit ¢akti, ayni saniyede ev
havaya ucarak Ermenilerden on tanesi cennete yahut cehenneme Qgitti”

(Ryan, 2005, ss. 302-303).
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Glnliigiiniin sonunda iki sene kadar siki arkadaslik sartlari igerisinde beraber yasadigi
Tiirk ordusu askerlerinin askerlik meziyetlerine karst derin hayranlik duydugunu ifade

eden C.S. Ryan eserini su satirlarla tamamlamistir:

“Felaket i¢inde iken yigit, en korkung 1stiraplar altinda dahi sikayetsiz ve
biitin durumlarda iyi tabiathh olan Tiirk askerleri —gerek subay, gerek er
harp boyunca kahramanlik vasiflarin1 gostermislerdir. Adeta ideal mevkiine
koydugum, beraber savasip, beraber istirap c¢ektigim ve kendileri ile
muzafferiyetin san1 serefini ve maglubiyetin acilarin1 paylastigim bu
insanlarin 1896 yilinda Tiirkiye’'nin yalmiz sark vilayetlerinde degil,
Istanbul’da da Ermenilere zuliimler yaptiklarina inanmak mecburiyetinin
benim i¢in pek gii¢ ve ac1 oldugunu séylemeye hacet yoktur (Ryan, 2005, s.
323).”

Savasin gozlemcileri olmalarina ragmen ayni zamanda uluslararasi bir kamuoyu
olusturan ve dolayli olarak savasin yonlendiricileri olan savas muhabirlerinin
izlenimlerini aktarildigi caligmada; gazetecilerle ilgili son goriislerimizi eklemeden
once, savasin sona ermesinden on bir yil sonra Fransiz Baudoin Askeri Kiitliphanesinin
yaymi olarak 1889 yilinda basilan Plevne Miidafaasi adli Fransizca kitaptan
gazetecilerle ilgili bir elestiriyi paylasmayr uygun gordik. Eserde gazetecilerle ilgili

sOyle bir degerlendirme yapilmaktadir;

“Rus ordusunu izleyen degisik milletlerden gazeteciler, bastaki tarihgileri
olusturuyordu. Sadece alelacele bir sekilde gazetelerine duygusal haberleri
ve dramatik yazilar1 yollamakla ilgileniyorlar, tarthsel gergegin pesine
dismeye  odaklanarak, profesyonel islerini  yapamayacaklarini
diistintiyorlardi. Ruslara ait bir yerde giinden giine yazarlardi, dolayisiyla
kacinilmaz olarak etkiye maruz kalmislardi ve siklikla notlarini onlara
bilgi vermekle hiikiimlii genelkurmay subaylarinin diktesi altinda
almaktaydilar.  Dolayisiyla  oncelikle  Tiirk  kaynaklarindan  bu
bilgilendirmeleri kontrol edemiyorlardi, ¢iinkii Osmanli ordusunun
organizasyonunu, teskilatini, planlarin1 bilmiyorlardi; bunun yaninda
Tiirk¢eyi bile bilmiyorlardi. Buna ek olarak Tirklere rakip ve diigman

olarak davraniyorlardi; sorumluluklarin, adaletli olarak bakacak olursak,



iki ordu arasinda yar1 yariya paylasilmasi gerekilirken, Tirklere tiim
stratejik hatalar1 ve savas suglarini yiikliiyorlardi. Her sayfay eski katliam
kligeleriyle, yanginlarla, Miisliiman savasinin klasik korkusuyla, detayli ve
gorsel olarak zengin bir sekilde yeniden diizenliyorlardi ki; bu, hayal
giiclerinin bitmez tiikkenmez dogurganligi disinda ¢ok da biiyiik bir seyi
kanitlamiyordu. Sonraki yazarlar, gerceklerin tarihgileri, agag1 yukar1 daha
bilgili olan stratejistler, devraldiklarindan bile daha az Asya bilgisine
sahiptiler. Basit bir derleme isiyle yetinmeyi gorev bildiler. Tabii surada-
burada gergegi yansitmaktan ¢ok yoksun olan bazi harfleri degistirdiler,
kendilerine gore fazla karaya ¢alan resimleri hafiflettiler, ama temel ayni
kaldi. Bu sekilde, zamanla birlikte, efsane tarih haline geldi. Pek ¢cok Rus
subay1 savasla ilgili kismi agiklamalar1 yayimladilar ve onlarin eserleri
simdiye kadar konustuklarimizdan kesinlikle baska bir degere sahipti. Ne
yazik ki bazen, Osmanli ordusunun er sayisini ve operasyonlarini goz
Oniinde bulundurarak, ac¢ik bir kasitla kendi sefleri tarafindan islenmis
hatalar1 olabildigince azaltma yoniinde gergegi degistirmeye itilmislerdi

(Unalp ve Unal, 2017, ss. 484-485).7%

Bu elestiriler siiphesiz tiim gazetecilere veya giinlik yazan yazarlara
yapilmamistir. Bu ¢alisma ve inceleme nazarinda aktarilmak istenen; gazetecilerin
haberlerinin ve yazarlarin giinliiklerin yanl ifadeler, sansiirler ve amaca yonelik
caligmalar, kurgular igerebilecegini bagka bir yazarm  yorumuyla

zenginlestirmekltir.
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5! Calismada incelenmis olan kitap, Defense de Plevna (Muchir GHAZI OSMAN pacha par le General
de division MOUZAFFER pacha et le Lieut-Colonel d'etat-major TALAAT bey), Librairie Militaire

de L. Baudoin Et C, Paris, 1889.
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3. BOLUM

1877-78 OSMANLI-RUS SAVASI’NDA RUS MUHABIR VASILI i.N.
DANCENKO’NUN FAALIYET VE GOZLEMLERI

3.1. VASILI i. N. DANCENKO VE FAALIYETLERI

3.1.1. V. Dangenko’nun Hayati, Eserleri ve Edebi Kisiligi

19. yy. ortalarinda Rus yerlesimi olan Tiflis’te diinyaya gelen yazar, sair, dramatist, ani
yazari, gezgin, gazeteci, asker ve savas muhabiri olan Vasili Ivanaovi¢c Nemirovig
Dangenko’yu anlayabilmek, ortaya koydugu goriis izlenim, eser ve diger caligsmalari
saglikli degerlendirebilmek i¢in sliphesiz onun yasantisinin detaylarini, yasadigi donemi

Oncesiyle ve sonrasiyla incelemek gerekmektedir.

Resim 13: Vasili ivanovi¢ Nemirovi¢ Dangenko (05.01.1848 - 18.09.1936)

%2 (Otdel Kaevedeniya imena na Karte Leningradskoi Oblast Kraevedgeski Kalendar 2018, 2017, s. 23).
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Dangenko, 1848°de hi¢ de varlikli olmayan Rus bir subayinve Ermeni bir annenin oglu,
ayn1 zamanda belki de yazin hayat1 boyunca en ¢ok etkilendigi ve etkiledigi kisi {inlii
Rus yazar Vladimir Ivanovi¢ Nemirovig Dancenko’nun>? agabeyi olarak diinyaya
gelmistir.54 Cocuklugunu Kafkasya kirsal kosullarinda gecirdigi bilinen Dangenko’nun
babasinin askeri gorevleri dolayisiyla Dagistan, Cegenistan ve dogdugu yer Giircistan’in
bir¢ok yerine seyahat ettigi ve kitap okumayi ¢ok sevdigi bilinmekte, Fenimore Cooper,
Walter Scott, M.N. Zagoskin ve K.P. Masalsky’in kitaplarini okumus®, ilkégrenimini
Tiflis’te tamamladiktan sonra on yasindan itibaren 1854-63 yillarinda Petersburg'daki

Alexandrinsky Kadet Korpus Askeri Okulunda® egitim gérmiistiir.

>3Rus ydnetmen, gazeteci, yazar, dgretmen, tiyatro yazari, savas muhabiri, seyyah, yaratici ve bir dsnem
Rus Sanat Tiyatrosu Baskani Vladimir Ivanovic Nemirovi¢ Dancenko, 24/11 Aralik 1858/1845
tarihinde bugiinkii Giircistan’mn Oziirgeti kasabasinda dogdu. Cocuklugunun ise Tiflis’te gectigi
bilinmektedir. Gengliginde bir ¢ok amatdr tiyatro etkinligine katilmig sonrasinda Moskova
Universitesi Fizik ve Matematik Fakiiltesine (1876-1879) dahil olmussa da, bir dénem Hukuk
Fakiiltesine de gitmis ancak bu siirelerde tiyatroyla ilgilenmeye devam etmistir. 1877 yilinda ilk kez
Rus “Calar Saat” dergisinde makale ve incelemelerini yayinlamistir. 1879°da {iniversite egitimine ara
verip Rus Gazetesi’nde edebi elestiri yazari olarak gorev almig ve 1881°de de ilk hikdye yazisini
yaymlamistir. Rus Edebiyat ve Tiyatro tarihinin 6nciilerinden olan Vladimir Vladimir Ivanovig
Nemirovi¢ Dangenko 1945°te Rusya’nin bagkenti Moskova’da hayatini kaybetmis, anisina Ukrayna
ve Tiflis’te miizeler olusturulmustur.

Kaynak: http://data.bnf.fr/13746712/vasilij_ivanovic_nemirovic-dancenko/12.01.2018
*Kaynak: http://www.planeta-l.ru/piece46512.01.2018

% Alexander Cadet Corps (Anexcanmposeknii Kagerckuit Kopryc): Adimi Rus imparatoru I1. Aleksandr
Nikolayevi¢’den (1855 — 1881) alan kurum, askeri egitim amaglt yatili okul seklinde 10-12 yas
arasindaki yetim ve asker ¢ocuklarimi kayit edip, 7 yil egitim vermekteydi. 18.yy.’da genel egitim
veren bu kurumlar 19.yy.’dan itibaren sadece askeri egitime yonelmis ve 1860°a kadar buradan
mezun olanlar subay riitbesi almiglardir. 1829 yilinda ilk 6rnekleri Moskova’da kurulan bu okullar
zamanla yayginlastirilmis daha sonra isimleri degistirilerek farkli sehirlerde faaliyetlerine devam
etmislerdir. Petersburg’taki Alexander Cadet Corps ise 1842 yilinda kurulmustur. 1917°de sadece
Petersburg’da 10 adet Cadet Corps adli okullarin bulundugu bilinmektedir. Bu okullar topguluk,
havacilik, miihendislik, ulastirma ve denizcilik alanlarinda Rus ordusunun hazirlanmasindaki
¢ekirdek kadrolarin egitilmesine hizmet vermekteydiler.
Kaynak:http://www.encspb.ru/object/2855717780?lc=ru12.01.2018



http://data.bnf.fr/13746712/vasilij_ivanovic_nemirovic-dancenko/
http://www.planeta-l.ru/piece46512.01.2018
http://www.encspb.ru/object/2855717780?lc=ru
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Resim 14: Alexander Cadet Corps Petersburg

C. lNeTepbyprsb
St.-Pétershoura

———
o

AnekcaHapoBCHii Ka.qucxiﬁ kopnycw; - Corps aes cadets Alexandre. o
Kaynak: http://cadethistory.ru/aleksandrovskiy-kadetskiy-korpus-18

Askeri bir egitim almig subay riitbesiyle mezun olmussa da bu alan ¢ok ilgisini
¢ekmediginden sonrasinda bir siire St.Petersburg'da yasamustir.”’ Yiiksek 6grenimini
Petersburg Universitesi Tarih ve Filoloji Fakiiltesi’nde tamamlamus, gazetecilige ve
yazarliga ilgi duymaya baglamistir. Bu alanda birgok deneme ve seyahat notlari,
romanlar, kisa Oykiiler, ¢cocuklar ve gengler i¢in kitaplar, romanlar kaleme almig ve

Novoe Vremya gazetesinin muhabirligini yapmustir.

Bu donemde 1853-63 yillarindaki askeri egitim ve donemin siyasi kosullarina
baktigimizda dnce Fransiz Ihtilali ve bunun etkisiyle yaymnlan milliyetgilik duygusunun
Rus Panslavizm propagandasiyla Balkanlarda yayildigini ve Osmanli tebaasi iizerinde

etkili oldugunu bilmekteyiz. Yunanlilar antik tarihlerinin cekiciligi ve aydinlanma

*"https://bigenc.ru/literature/text/2258704


https://bigenc.ru/literature/text/2258704
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fikirlerinin etkisi sayesinde 6zel bir ilgi gérmiigler, Bulgarlar ise cografi konumlarindan
ve gorkemli bir antik ge¢misleri bulunmadig: i¢in ve nispeten ulusal seferberlige gec
baslamalarindan dolayr smirli bir ilgi gérmislerdir. Ancak bu durumun, Rusya
tarafindan Bulgarlarin kendilerine 6zgii bir ulus oldugu ve Tiirkler tarafindan en c¢ok
ezilen ulus oldugu seklindeki tezleriyle telafi edilmek istenmistir (Todorova, 2003, s.
175). Balkanlarda 1828-1829, 1853-54 ve 1877-78 Rus-Osmanli savaslarinin yani sira
1875-1876 Osmanli-Sirp, Osmanli-Karadag miicadelelerinin de yasandigini ve bu
donemde Balkan Krizi taniminin olusturuldugunu goérmekteyiz. Genel anlamda
batililarin ifadesiyle Dogu Sorunu ortaya ¢ikip Rusya Osmanlilarin en biiyiik diigmani
haline geldikten sonra Rus Edebiyati’'nda da Osmanli tebaasindaki Hristiyanlara yonelik
gizlenmeyen bir destek ve gergek bir tutku ortaya ¢ikmistir. Balkan Kriziyle de adeta

Balkan uluslar1 bu donemde Biiyiik Devletler’in korumasi altina girmistir.

Rus entelektiiellerinin tamami Balkanlarda Slavlarinin ezilmesine atesli bir sekilde karsi
cikmisti; ayrica bircogu Balkanlar’daki Slav bagimsizlik miicadelesini gerek yazilariyla
gerekse aktif faaliyetleriyle desteklemisti. Bunlar arasinda yer alan Ivan Turgenyev,
Fyodor M. Dostoyevski, Danilevski, Lev N. Tolstoy, M.E. Saltikov-S¢edrin, Vladimir
G. Korolenko, Gleb I.Uspenskiy, Vsevolod M. Garsin gibi pek ¢ok iinlii Rus yazari
Rusya’yt Osmanli Imparatorlugu’na karsi savasa girmeye zorlayan bir kamuoyunun
olusumuna biiylik katkilarda bulunmustu. Tolstoy da, “Biitiin Rusya orada, bende
gitmeliyim” demis kendisini goniillii olarak orduya katilma fikrinden vazgecirmek icin

biiyiik ¢aba harcanmistir (Todorova, 2003, s. 179).

Dangenko’da hem Panslavizm etkisindeki eserleri okumasi, hem de asker bir babanin
oglu olmasi ve askeri bir egitim almasi sebebiyle Slav kardesligi ve Tiirk karsitlig
fikirleriyle yetismis, diger Rus yazarlar1 gibi o da orduya goniillii olarak katilarak
miicadeleye Once bir asker, sonra da cok etkili bir savas muhabiri olarak katki
saglamistir. Yetenekli bir yazar olarak goriilen Dangenko, genis bir okur kitlesine sahip
olan yayinci ve yazarlardan ovgiiler aldi, fakat o kendisini her zaman ve en bastan
Petersburg Universitesi yillarindan beri bir gazeteci olarak goriiyordu. Savas
muhabirligi donemlerinde de daima 6n hatlarda, ¢atisma ve miicadelelerin yasandigi

boliimlerde yer almis, cephelerde iki defa hafif sekilde yaralanmistir.
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Gazeteciligi ve yazarliga olan ilgisi onu ilk olarak 1872-1876 Ispanya I¢ Savasi’na
gdtiirmiis burada ilk muhabirlik deneyimlerini yasamis ve uzun siire Ispanya’da
kalmistir. Burada edindigi tecriibeler Dangenko’yu Sirp-Osmanli ve Karadag (1875-76),
Rus-Osmanli 1877-1878 savaglar1 sirasinda askeri operasyonlarda calisan ilk
profesyonel Rus askeri muhabirlerden biri yapmisti. Dangenko’nun hayalinin de bu
yonde oldugunu ifade edebiliriz; ¢iinkii gazetecilik 6nce 1853-54 Kirim Savasi ile
Avrupa’da genis kitleleri etkilediginde ¢ok 6nemli bir meslek olarak goriilmiis ve bu
meslege saygi duyulmus, belki de o donemde Dangenko bu meslegi kafasina koymustu.
Dancgenko aktardiklar1 olaylari, haberleri ve tuttugu giinliikkleri yalnizca dogrudan
katildig1 olaylarla ilgili bilgilerle degil, Rus ordusundaki eksikliklerin nedenlerini ve
arka planinda yatan gelismelerin analiziyle degerlendirmis, bu hususlara askeri
elestiriler getirmis ayn1 zamanda savasin dogrudan bir katilimcis1 olarak, savasin tiim
kosullarimi gorerek, cogunlukla gordiigii sekilde bazen de milliyet¢i degerlendirmeleri

ve abartmalariyla anlatmistir.

3.1.2. V. Dangenko’nun Savas Muhabirligi, Faaliyetleri ve Eserleri

1877-1879 yillarinda ¢alismamizda kullandigimiz “Savas Yili” adli eserini olusturan
Dangenko, bu donemde Novoe Vremya gazetelesine yazilar gondermis ve savas
muhabirligi yapmistir. 1880-1881 tarihlerinde Rus General Skobelev ile birlikte
Tirkistan’da seferlere katildigi bilinmektedir.”® Osmanli-Rus Savasi’nmin Balkan
cephesinin cereyan ettigi farkli bolgelerde bulunan Dangenko bu gozlemlerini 1881°de
kaleme aldig1 “Plevne ve Sipka”, 1882°de yazdig1 “Skobelev”,1883’de yazdigi “ileri”,
1890°da bastirdigr “Yaz Kis Sipka’da 1877-1878” adl1 calismalarina yansitmistir.

Calismada ele aldigimiz “Savas Y1li” adli eseri de bunlar arasinda en hacimlisi ve direkt
savag gilinliiklerini igermesi dolayisiyla tercih edilmistir. Nemirovich-Danchenko 1877-
78 Rus-Osmanli savast muhabirligi glinlerinin ¢ogunu Rus komutan Skobelevle birlikte
gecirmis, Dancenko generalin kisisel niteliklerine hayran olmasina ragmen, onun
eksikliklerini, 6zellikle asir1 6fkesini eserlerinde agikga goOstermekten c¢ekinmemistir.

Danchenko, savasin ilk yilinda gazete okuyucularmin ilgisini ¢eken en Onemli

8http://kuprin-lit.ru/kuprin/public/danchenko-voennyj-korrespondent.htm12.02.2018



http://kuprin-lit.ru/kuprin/public/danchenko-voennyj-korrespondent.htm
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muhabirlerden olmus, bu 6nemli basariy1 yakalamasini saglayan yaklasik 350 makale ve
nota yaymlamistir. Yazar A.D. Apraksin diger yayincilar ve gazeteciler arasinda
Dangenko’dan ayrica ve yogun bir Ovgiiyle bahsetmis, Ozellikle su ciimleleri
kullanmustir: "Ustiin zekali yazarin her mesaji sasirtict derecede canli resimlerden
olusan bir dizi sergiliyor" (Baskakov, V.N., Halizev, V.S. 1999, s. 282-285). 1877-78
Rus-Osmanli Savasi dolayisiyla iinlenen Dangenko, gazeteler, okuyucular ve yayin
evlerinin vazgecilmez savas muhabirlerinden biri olmus, 1904-1905 Rus-Japon Savasi,
1912-1913 Birinci Balkan Savasi ve Eyliil 1914’ten itibaren aktif olarak 1914-1918
Birinci Diinya Savasi’nda farkli cephelerde savas muhabirligi yapmistir. (Sovremennaya
Possiiskaya \Voennaya Jurnalistika, 2002, s. 23). >

Resim 15: Vasili I. N. Dangenko’nun Mezar1 Olsany Mezarlig1, Prag

[ S0 e

% Ayrica, http://kuprin-lit.ru/kuprin/public/danchenko-voennyj-korrespondent.htm12.02.2018
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3.1.3. Novoe Vremya Gazetesi (Yeni Zaman - Hosoe Bpems) 1868 — 1917

12 Subat 1867°de Petersburg’ta A. K. Kirkor® ve N. N. Yumatov tarafindan ilk olarak
“IIpexon” (Prehod -Gegis) adiyla kurulmak istenen gazeteye 9 ay sonra isim degisikligi
sartiyla 21 Ekim’de izin verilmis ve adi “HoBoe Bpems” (Novoe Vremya — Yeni
Zaman) olarak degistirilmistir. YOnetimin sansiirii ile kontrol altinda tutulan gazete ilk

bir aylik incelemelerden sonra sansiirden ¢ikarilmis ve direkt baski izin almustir.®*

1 Ocak 1868 tarihinde Petersburg’da yayin hayatina baslamis politik ve edebi agirlikli
yazilarin yazildigi Novoe Vremya (Yeni Zaman) Gazetesi’nin ilk sayilarinda dort sayfa
olan gazete Pazartesi, Persembe ve Pazar olmak {izere haftada ii¢ kez basilmis

sonrasinda 234. sayisina kadar haftada bes baski yapmustir.®?

1869°da her giin ¢ikan gazete, sabah ve aksam baskisi olmak iizere giinde iki kez
yaymlanmustir. Ik yillarinda dénem dénem ydnetimin politikalarina kars1 yazilarindan
dolay1 uyarilar alan gazete 30 Ocak 1871°de 1.300 baskiya ulasmisken gegici olarak
durdurulmus ve editdrleri hapse atilmistir. 1873 ve 1874’te de zaman zaman uyarilar
almis ve gazete kesintiye ugramlstlr.63 1891 yilindan itibaren haftalik bir resimli ek ile

okuyucularina ulastlrllmlstlr.64

Rus gazetesi Novoe Vremya'nin yay1nc1lar165:
1) A. K. Kirkor ve N. N. Yumatov (1868-1872)
2) F. N. Ustryalov (1872-1873)

3) Tamam Notovitch (1873-1874)

4) K. V. Trubnikov (1874-1876)

5) A. S. Suvorin® (1876-1912) - A. S. Suvorin Dernegi (1912-1917).

% polonya-Litvanya asilli bilim adamu.
% http://opentextnn.ru/censorship/russia/encslov/?id=598412.02.2018

%2 [lk sayilardan 6rnek igin,
https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/2/27/HoBoe_Bpems. 1868. Ne005.pdf
%3http://opentextnn.ru/censorship/russia/encslov/?id=598412.02.2018
%http://starosti.ru/gazet_novoevr.php12.02.2018
®http://imperium-ross.livejournal.com/8120.html12.02.2018



http://opentextnn.ru/censorship/russia/encslov/?id=5984
http://opentextnn.ru/censorship/russia/encslov/?id=5984
http://starosti.ru/gazet_novoevr.php
http://imperium-ross.livejournal.com/8120.html

Resim 16: Novoe Vremya Gazetesi®’
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Kaynak: (Yeni Zaman-Hosoe Bpewmsi) 8, 1868 — 1917.

Liberal ve Avrupa tarzi bir yaymn anlayisint benimseyen gazete edebi caligmalarin
yaninda iinli sirketlerin duyurulari, reklamlar1 ve {inliilerin 6liim ilanlarina da yer veren
renksiz muhafazakar bir gazeteydi. Ancak 1876’dan itibaren A. S. Suvorin ve V. I.

Lihagevim’in gazeteyi satin almasiyla gazetenin yaym anlayisinda degisikler goriildii,

**Suvorin, 1876°da gazeteyi sati alir ve Propaganda faaliyetlerini Rus hiikiimetinin destegiyle 1. Diinya
Savasi’na kadar ararlikli olarak siirdiiriir. Suvarin hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bknz. Hutorova
Liidmila Mihailovna, Aleksei Sergeevi¢ Suvorin (1834-1912), Sudba i Vzglyadi, Dissertatsiya,
Kazanskii Gasudarstvennii Universitet, Kazan, 2001.

®"https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/2/27/Hosoe_Bpems. 1868. Ne005.pdf12.02.2018
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1877°de Rus-Osmanli Savasi’nin baslamasindan ii¢ giin sonra A. S. Suvorin, V. P.
Burenin ve V.I. Nemirovi¢ Dangenko ilk Rus savas muhabirleri olarak savas katilmak
lizere yola ¢ikmiglardir. Boylece savasla ilgili 6nemli haberlerin gazetede yer bulmasi

gazeteye ilgiyi arttirdi.

Resim 17: Novoe Vremya Gazetesi Binasi, 1900, St. Petersburg

annnut

B A I

IR - > lanar! —

) A8

e T e N D s,

Kaynak: http://www.encspb.ru/object/2855734214?Ic=ru

Ozellikle Balkan Slavlari ve Rus Carligmin bu cografyadaki politikasi iizerinden
yapilan haberleri ilgiyle takip edildi. Rus Elgisi N. P. Ignatiyefle gazete editdriiniin
Istanbul’da geceklestigi bulusma sonrasi gazete artik devletin maddi ve manevi
destegiyle devlet yanlisi haberler ve faaliyetler yiirlitmeye basladi. 1877°de editor A. S.
Suvorin gazetenin daha rahat okunmasi ic¢in yazi tipini degistirdi, daha hizli baski
yapilmas1 amaciyla Paris’ten yeni model baski makineleri siparis etti. Bu faaliyetlerle

gazete en parlak donemlerini yasamis ve 1917 yilina kadar asagida belirtilen rakamlara
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yaym hayatini siirdiirmiistiir. Novoe Vremya Gazetesi’nin 1868-1917 yili tirajinin,
gazete dénem donem kapansa da, dalgali bir seyir izledigi bilinmektedir.®*1917 yilinda
Bolsevik Devrimin zaferinden sonra gazete Novoe Vremya, Bolseviklere Kkarsi
propaganda yaptigi icin 8 Kasim’daki son sayisiyla Rus Devrim Komitesi'nin karariyla
faaliyetleri durdurulmustur. Gazete, Michael Suvorin'in oglu tarafindan 1936
yilinda Belgrad’ta tekrar kurulmustur. Gazetenin 1868-1917 yil1 baskilar1 zaman zaman
durdurulmasma ve kapatilmasina ragmen tirajinin yillara gore yiikselen bir grafik

izledigi goriilmektedir.®®

3.1.4. Niva Dergisi 1869-1918(Kypuan HUBA)

Novoe Vremya Gazetesi ile birlikte V.Dangenko’nun Rus 1869-1918 yillar1 arasinda
yaymn yapan “NIVA” “HUBA” dergisine de yazilar gonderdigi tespit edilmis, bu

*%1868, N 1 Adet (2 Ocak.) - 255 Adet (31 Aralik) ;1869, N 1 Adet (1 Ocak.) - 262 Adet (31 Aralik)
;1870, N 1 Adet (1 Ocak.) — 358 Adet (31 Aralik) ;1871, N 1 Adet (1 Ocak.) - 27 Adet (28 Ocak)
;1872, N 1 Adet (1 Ocak.) - 123 Adet (10 Mayis), 124 (26 Kasim) - 156 (31 Aralik) ;1873, N 1 Adet
(1 Ocak.) - 80 Adet (25 Mart), 1 (6 Kasim.) - 54 (31 Aralik) ;1874, N 1 Adet (1 Ocak.) - 76 Adet (20
Mart), 1 (1 Aralik) - 29 (31 Aralik) ;1875, N 1 Adet (1 Ocak.) - 341 Adet (31 Aralik);1876, N 1 Adet
(1 Ocak.) - 43 Adet (17 Subat), 1 Adet (29 Subat) - 302 Adet (31 Aralik);1877, N 303 Adet (1 Ocak.)
- 661 Adet (31 Aralik);1878, N 662 Adet (1 Ocak.) - 1020 Adet (31 Aralik);1879, N 1021 Adet (1
Ocak.) - 1379 Adet (31 Aralik);1880, N 1380 Adet (1 Ocak.) - 1739 Adet (31 Aralik);1881, N 1740
Adet (1 Ocak.) - 2098 Adet (31 Aralik);1882, N 2099 Adet (1 Ocak.) - 2457 Adet (31 Aralik);1883,
N 2458 Adet (1 Ocak.) - 2816 Adet (31 Aralik);1884, N 2817 Adet (1 Ocak.) - 3176 Adet (31
Aralik);1885, N 3177 Adet (1 Ocak.) - 3535 Adet (31 Aralik);1886, N 3536 Adet (1 Ocak.) - 3893
Adet (31 Aralik);1887, N 3894 Adet (1 Ocak.) - 4252 Adet (31 Aralik);1888, N 4253 Adet (1 Ocak.)
- 4612 Adet (31 Aralik);1889, N 4613 Adet (1 Ocak.) - 4971 Adet (31 Aralik);1890, N 4972 Adet (1
Ocak.) - 5330 Adet (31 Aralik);1891, N 5331 Adet (1 Ocak.) - 5689 Adet (31 Aralik);1892, N 5690
Adet (1 Ocak.) - 6049 Adet (31 Aralik);1893, N 6050 Adet (1 Ocak.) - 6408 Adet (31 Aralik);1894,
N 6409 Adet (1 Ocak.) - 6767 Adet (31 Aralik);1895, N 6768 Adet (1 Ocak.) - 7126 Adet (31
Aralik); 1896, N 7127 Adet (1 Ocak.) - 7487 Adet (31 Aralik);1897, N 7488 Adet (I Ocak.) - 7846
Adet (31 Aralik);1898, N 7847 Adet (1 Ocak.) - 8205 Adet (31 Aralik);1899, N 8206 Adet (1 Ocak.)
- 8564 Adet (31 Aralik);1900, N 8565 Adet (1 Ocak.) - 8924 Adet (31 Aralik);1901, N 8925 Adet (1
Ocak.) - 9276 Adet (31 Aralik);1902, N 9277 Adet (1 Ocak.) - 9635 Adet (31 Aralik);1903, N 9636
Adet (1 Ocak.) - 9994 Adet (31 Aralik);1904, N 9995 Adet (1 Ocak.) - 10359 Adet (31 Aralik);1905,
N 10360 Adet (1 Ocak.) - 10703 Adet (31 Aralik);1906, N 10704 Adet (1 Ocak.) - 11064 Adet (31
Aralik);1907, N 11065 Adet (1 Ocak.) - 11423 Adet (31 Aralik);1908, N 11424 Adet (1 Ocak.) -
11783 Adet (31 Aralik);1909, N 11784 Adet (1 Ocak.) - 12142 Adet (31 Aralik);1910, N 12143 Adet
(1 Ocak.) - 12501 Adet (31 Aralik)1911, N 12502 Adet (1 smB.) - 12860 Adet (31 Aralik);1912, N
12861 Adet (1 Ocak.) - 13220 Adet (31 Aralik);1913, N 13221 Adet (1 Ocak.) - 13579 Adet (31
Aralik);1914, N 13580 Adet (1 Ocak.) - 13938 Adet (31 Aralik);1915, N 13939 Adet (1 Ocak.) -
14300 Adet (31 Aralik);1916, N 14301 Adet (1 Ocak.) - 14663 Adet (31 Aralik);1917, N 14664 Adet
(1 Ocak.) - 14907 Adet (26 Ekim (8 Kasim.)) (3373 Adet)

http://www.nplg.gov.ge/papereu/en/browse/000361/set/12.02.2018



http://www.nplg.gov.ge/papereu/en/browse/000361/set/

105

yazilara 1877-1878 yillarinda belli donemlerle dergilerde “bizim 6zel muhabirimiz
Dangenko’dan” seklinde yer verilmistir.”® Yilda iki kez yaymlanan Niva Dergisi’nin
edebi eserler ve sahsiyetler, hatiralar, tarihi ve kiiltiirel ¢calismalari, bilimsel ve sanatsal
caligmalari, politik ve sosyal incelemeleri gorsel zenginlik icerisinde ihtiva eden genis
okuyucu kitlesine sahip bir dergi olarak Rus siireli yaymnlar1 arasinda 6n plana
cikmaktadir.

Resim 18: Niva Dergisi 1877 Y1l Baskis1 Kapagi

Kaynak: http://www.runivers.ru/lib/book9158/

70
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Resim 19: Niva Dergisinden Propaganda Resimleri’

pan. P

e weropix Typmix »s Ezpond. O

"'Tiirkler Avrupa’da kan dékiiyor seklinde ifade edilen resim, (Niva, 1877, ss. 556-557).
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3.2. VASILI i. N. DANCENKO’NUN KALEMINDEN SAVAS NOTLARI

3.2.1.Savas Muhabirligi ve Haberlesme

Dancgenko, Petersburg’dan ¢ikip hi¢ ara vermeden yedi giin, gece giindiiz siiren uzun bir
yolculugun ardindan Rusguk yakinlarindaki Gijrgevo’ya72 vardiklarmi belirterek,
gazeteciligin fedakarlik gerektiren bir meslek oldugunu vurgulamaktadir. Kasabaya
vardiklarinda, yagmurun siddeti ve her tarafin ¢amur i¢inde olmasinin ylirlimeyi
zorlastirdigini ifade etmistir. Gazeteciler grubu olarak at temin etmeye calistiklarini,
ancak bir haftalik arayisin ardindan, sadece bir tane at bulabildiklerini belirtmektedir.

Meslegine o anki bakis agisini ise su sozleriyle dile getirmistir;

“Gazeteci olarak yaptigim calismalarimla ilgili higbir fikrim yok, ¢iinkii yazilarimi
gondermenin hicbir yolu ve imkani yok. Postalarda binlerce mektup, rulolar halinde
getiriliyor, sonra iizerlerine basiliyor, sonra da mektuplar temizlenip atiliyor. Bizzat
Zimnitsa’ya gidip telgraf yollamak istememe ragmen kimse ilgilenmiyor, kimsenin
umurunda degil; ¢iinkii Rus genel karargahindan telgraflarin gonderilmesiyle ilgili
herhangi bir izin verilmemis. S6zde ben akredite edilmis taninmis izinli bir Rus savas
muhabiriydim. Belgem olmasina ragmen sonug¢ ortadaydi. Eger bir gonderiyi yerine
ulastirmak istiyorsan yabanci gazeteciler gibi bir yol izlemelisin. Onlar bir kisiyi ilk
once Avusturya’ya kadar gonderiyor ve oradan diledikleri yere postayr ulastiriyorlardi.
Saniyorum ki Rus gazetecilerin boyle bir gonderi i¢in yeterli maddi kaynagi yok. Bu
turist ajanlarla posta gondermek bu donemde yeni bir uygulamadan ibarettir. Biz
yabanci gazeteciler gibi yalan sdylemeden tiim iyi niyetimizle haber yapmaya ¢alistik.
Bazen haberlerin gonderilmesi i¢in haberleri daha ¢ok yabanci gazetecilerle paylasirdik.
Plevne miicadelelerinden onceki haberlerin ¢ogunu Biikres’e dahi gonderemedik. Bu
haberler sonraki zamanlarda olduk¢a gecikmeli olarak baska yerlerde goriildii, ama bu

durum gazetecilerin sugu degildi (Dangenko, 2008, ss. 145-147).”

2Yergogii, (Mopreso), giiniimiizde Romanya topraklarinda yer almaktadir.
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Giirgevo tarafindaki posta iletisiminin olduk¢a zor oldugunu belirten Dangenko, 7
verstlik”’bir mesafeden gelecek mektubun 1.5 ay kadar bir siirede ancak geldigini
vurgulayarak Rus posta teskilatin1 ciddi bir sekilde elestirmistir (Dangenko, 2008, s.
148). Yazar, haberlesmenin bir bagka engelini ise Basibozuk grubunun olusturdugunu,
Tirnovo ile Gabrovo arasindaki telgraf hatlarinin Bagibozuklarca kesildigi bilgisini

almigtir (Dangenko, 2008, ss. 44-45).

Ruslarin haberlesmeyi bir sir haline doniistiirmesinin, Plevne miicadeleleri ile ilgili ne
gazetecilerin, ne halkin, ne de Ruslarin herhangi bir bilgi sahibi olmasini engelledigi ve
hicbir yere bilgi aktarilamadigi belirtilmistir (Dangenko, 2008, s. 112). Ruslarin
kullandiklar1 haberlesme sisteminin Bulgar topraklarinda ¢aresiz kaldigini ve engellerle
bogustugunu belirten Dangenko, Gabrovo, Tirnovo ve Plevne’deki savas muhabirlerinin
gonderilerini Zimnitsa yoluyla yaymaya calistiklarini, boylelikle Ruslarin engellerine ve
sansiirlerine takilmadan bilgilerin Romanya iizerinden ilgili yerlere gonderilebildigi
ifade edilmistir (Dangenko, 2008, s. 113). Cografi sartlarin olduk¢a zorlagtigi daglarda,
tepelerde, vadilerde ve dar gegitlerde gorev yapan gazetecilerin mesleklerinin
zorluklarina da deginilmistir (Dangenko, 2008, ss. 106-107).

Haber almanin bir baska kaynagi olan gazetelerinde savasin gergeklestigi cografyaya
diizenli olarak ulastirilamadigi, bazen ¢ok fazla gazetenin ayni anda geldigi bazende
haftalarca yerel veya evrensel hi¢bir gazetenin bolgeye ulasmadigini belirten Dangenko,
Petersburg veya Moskova gazetelerinin ¢ok dnceden siparis edilmesine ragmen bir tiirlii
gelmedigini, savasin gelisimiyle herhangi bir bilgi alinsa dahi bu tiir haberlerin sadece
askeri kaynaklarca bilindigi ve disariya higbir sekilde bilgi sizdirilmadigini ifade

etmistir.

Temin etmek zor olsa da baz1 yabanci gazeteleri edinebildiklerini ifade eden Dangenko,
Fransiz Moniteur Universal gazetesinde aktarilanlara gore; on bes gazetecinin bir
protokol sonucunda, Rus vahsetiyle ilgili bazi1 bilgileri kaleme alip birlikte imzalamis
olduklarinin haberini almistir. Dangenko’ya gore, bu gazete Rus yanlis1 faaliyet

gostermeye istekli degil, fakat Tiirk tarafina yaranmak i¢in ve Tiirk ordusunun yaninda

3\/erst:1066-1072 metreye karsilik gelen bir Rus uzunluk 6lgiisii birimi.
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kalarak faaliyet gostermek i¢in bdyle bir protokolii olugturmuslardi. Ayrica bu gazeteci
grubu Tirk tarafindan dolgunca licret almis ve bu protokolden sonra Rus diigmani
sayilmistir. Osmanli cephesindeki haberleri bu sekilde 6zetleyen yazar, Rus ordusunun
bilgi paylasimi konusunda cok titiz davrandigin1 ve haberleri bir sir gibi sakladigini,
Rus komutanlara sorulan tiim sorularin daima bir giilimsemeyle karsilanarak yanitsiz
birakildigint  belirtmektedir. Ciinkii Plevne ve Lofca ile ilgili gelismelerin
duyurulmamasi i¢in Rus komutan Shovski’nin 6zel emirleri oldugu bilinmektedir

(Dangenko, 2008, s. 39).

Plevne yakinlarina dogru gozlemler yapmaya giden Dangenko, Rus askerlerinin bu
bolgede kendini oOrtecek bir battaniyesinin dahi olmadigini, ¢ok soguk havalarda
ortiinmek bir yana, yeterli gida maddesinin bile olmadigini belirtmistir (Dangenko,
2008, s. 114). Dangenko, mensubu oldugu Novoe Vremya gazetesinin son haberlerine
baktiginda birgok mektubunun gazeteye ulasmadigini gérmiis, zaten posta ve telgraf
gonderilerinin sehrin disindaki bir takim yerlerden (Bulgar baskenti Tirnovo’nin 4
verst/km yakinindaki Mario Pole kdyiinden “Allah bilir nerede” diyerek) giigliiklerle
yapildigimi belirtmistir (Dangenko, 2008, s. 103). Gazeteci gruplarinin birbirinden
bagimsiz hareket ettigini, ancak bilgilerin onaylanmasi ve gonderilmesi icin Rus
karargahlarinin arandigini belirten Dangenko, Rus karargahlarindan birinin Plevne ve
Grivitsa’ya 8 verst/km mesafedeki Pordim’de“oldufgunu belirtmis (Dangenko, 2008, s.
136). Bagka bir karargdhin ise Ablanovo yakinlarinda kuruldugunu ifade etmistir.
Komutanlarin karargdhinda gelen telgraflarin okunup, farkli yerlere gonderilecek
telgraflarin 1se hazirlanip yollandigi, fakat ¢ogu zaman mektuplarin masa altlarinda

yuvarlandigi, genellikle yirtilip, kayboldugu belirtilmektedir (Dangenko, 2008, s. 103).

Ablanovo’daki posta orgiitlenmesinin diger yerlere gore ¢ok daha hizli oldugu, buradan
Zimnitsa ve Zistovi’ye de gonderiler yapilabildigi ve her zaman atli posta birliklerinin
hazir bekletildiginden s6z edilmektedir. Karargdha gelen mektuplarin incelemeden
gecirildigi ve ancak sakincali goriilmeyen haberlerin halkla paylasildig: belirtilmektedir

(Dangenko, 2008, s. 208). Tirk tarafinda gorev yapan gazetecilerin korkutucu olan

" Plevne’ye 20, Grivitsa’ya 15 km. mesafede, Bulgarlardan meskun kiigiik bir koy.
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haberlerinin ve mektuplarinin Mehmet Ali Pasa’nin onaymdan gecgemedigi igin
gonderilemedigi, bundan dolayr Tirnovo’daki halkin higbir zaman Plevne ve Sipka’da
olan bitenleri bilmedigi vurgulanmaktadir (Dangenko, 2008, s. 103). Tiirk ordusuna yol
bulmasinda gozciiliik eden ve bazen de gizli bir ajan gibi faaliyet gosteren, zaman
zaman Bulgar kiligina girmis istihbarat milislerinin oldugu belirtilmistir. Tiirk
ordusunun Sipka’ya 5 verst’km yakin olan Yanina’dan (Slauna, glinimiizde Exuna)
Sliven’e telgraf hatt1 ¢ektigi, Sipka miicadeleleri i¢in ordunun ihtiyaci olan gida ve diger
malzemelerin arabalarla Yeni Zagara’ya getirildigi ifade edilmektedir. Bulgarlarin da
Tiirklerin bu faaliyetlerini gozlemlemek i¢in hareketli bir posta ve ajan ekibi kurduklari

belirtilmektedir (Dangenko, 2008, s. 103).

Kis boyunca gazetecilik yapmanin ¢ok zor oldugunu belirten Dangenko, bir¢ok
gazetecinin bu savas sirasindaki gorevinde hastalandigini ve gérevini birakmak zorunda
kaldigin1 belirtmistir. Bunlardan A. Forbes hastalanarak Wiesbaden’de, Hirs ayagini
burkarak Biikres’te, Pelliser’in rahatsizlanarak savas bolgesindeki evinde ve
Makgahan’inda ayagimi kirarak karargahta bir siire tedavi gordiigiinii ifade etmistir.
Dangenko, sayisiz Rus gazeteci ve bir¢ok yabanci yetkili arasinda sadece kendisinin
stirekli olarak gorevini siirdiirdiigiinii ve zor sartlara ragmen gorevini hi¢ birakmadiginin
altin1 ¢izmektedir. Gorev yaptig1 sirada Almanya’dan gelen iki gazetecinin de Balkan
soguguna dayanamayarak birkag giin i¢cinde gittigini belirten Dangenko, gercekten de bu
gazeteciler arasinda meslegine olan sevgisi ve siirekli bir bilgi arayis1 iginde olusuyla,
korkusuz ve miicadeleci bir gazeteci olarak diger gazeteciler arasindan siyrilmakta

(Dangenko, 2008, s. 156).

Ancak burada sunu da ifade etmek gerekir, V. Dancenko Rus Propagandasinin en etkili
araglarinda biri olarak Balkan cografyasindadir, yani Ruslar i¢in olmazsa olmaz bir
degerdir. Bu sebeple c¢ok ciddi destek gordiigli diisiiniilmektedir. Nitekim Novoe
Vremya gazetesi ve ajans sahibi A.Suvorin’in savas baslar baslamaz Istanbul’da Rus
elcisi Ignatiyev ile goriismesi ve bu goriismenin ardindan Fransa’dan yeni baski
makineleri siparis etmesi de Rus Carliginca bu propaganda araglarinin ¢ok ciddi olarak
desteklendigini gozler Oniine sermektedir. Dolayisiyla V. Dangenko’nun da bu

destekten en ¢ok faydalanan gazeteci oldugu diisiiniilmektedir.
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General Gurko ile birlikte hareket eden gazetecilerden ingiliz savas bakanligi muhabiri
Havelok’un Times gazetesine, Rus gazeteciler A.D. Ivanov ve Sahovski’nin de
MoskovskiVedomosti gazetesine haber gonderdigi belirtilmis, Ingiliz gazeteci
Havelok’un ¢ok zekice ve akli basinda sorular sordugundan, etkili ve caliskan bir
muhabir oldugundan bahsetmektedir. Gazetecilerin GorniDubnik’ten Bohot’a uzanan
telgraf hattin1 kullandiklar1 ve gonderilerini bu hat {izerinden yapabildiklerini ifade
etmistir (Dangenko, 2008, ss. 231-232). Savasla ilgili cephelerden bilgi alinamadig
sirada genellikle tiiccarlar ve arabacilar, yollar1 kesildiginde sorulan sorulara yanit
verdikleri i¢in bilginin alinabildigi kaynaklar oluyorlardi. Dangenko, Plevne
miicadelelerinde gece giindiiz ¢alisip yoruldugu icin 3-4 giin Biikres’e giderek burada
istirahat ettigini belirtmistir (Dangenko, 2008, s. 318).

3.2.2.Bulgar Halki ve Savagin Seyrine Etkisi

Osmanli Ordusu’nun Nigbolu’ya gelecegi haberi alindiginda Rus Generaller; “Tiirkler
geliyor, kim nasil kacarsa kagsin” seklinde bir duyuru yaptig1 ve bu haber alinir alinmaz
Nigbolu’dan biiyiik bir ka¢isin basladigi belirtilmektedir. Arabalariyla yola ¢ikan Bulgar
ailelerin kagist o kadar trajikmis ki, kii¢iik ¢ocuklarin arabadan diiserek arabanin
tekerlekleri altinda ezildigi sdylenmektedir. Bazilarmin ise atla veya esekle Tuna
nehrini gegmek icin nehre akin ettigi, bu gecis sirasinda bircok arabanin nehirde
devrildigi ve nehri ge¢cmek isteyen birgok kisinin boguldugu vurgulanmaktadir. Bu
sirada Zistovi’den Zinnitsa’ya gonderilen telgraflarda “Tirkler burnumuzun ucunda
kacip gidiyoruz” seklinde mesajlar yayilmis hatta bu kacis Biikres’e kadar uzanmisti
(Dangenko, 2008, s. 17). Dangenko’nun bu ifadelerinden kendisinin bu kacis sahnelerini
gordiigiinii tahmin ediyoruz, c¢iinkii eser boyunca aktardigi bilgilerde Bulgar halkinin
tim varlig1 biraktigini, ambarlarinin tahillarla dolu olarak kaldigini hatta nakit parasi
veya altin1 olanlarin dahi bunlar1 almadan bulunduklar terk ettigini ancak Ruslarin bu
yerleri almasiyla kdylerine ve evlerine donebildiklerini ifade etmektedir (Dangenko,
2008, s. 228). Kizanlik bolgesinde Bulgarlarin Tiirklerde intikam alma yoniindeki
faaliyetlerinin 6nemli oldugu, ¢linkii burada Bulgarlarin Tiirklerin evlerini yaktiklarini,
Tiirk halkini ¢esitli baskilarla kovalayip kacirdiklarinin ve ciftliklerini, hayvanlarin
aldiklariin gézlemlendigi belirtilmektedir (Dangenko, 2008, s. 26).
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Genel olarak Bulgar halkinin Rus askerlerine ¢ok destek oldugu, onlar1 yedirip
icirdikleri, evlerini kiraladiklar1 hatta baz1 durumlarda onlar1 evlerinde misafir ettikleri,
Bulgar kizlarinin ise Rus askerleri ile evlenip hayatini Rusya’da devam ettirmenin
pesinde oldugu belirtilmektedir. Dangenko, Zistovi dolaylarinda karsilastigi Bulgar
halklar ile ilgili su goriigleri paylagsmistir; “ata binmis bir Bulgar kadini ¢esitli yiiklerini
baglamis ve ¢ocuklar1 da sirtlarinda yiikleriyle onu takip ediyorlardi. Kagan herkes ayni
seyi soyliiyordu. Babalar1 hayatin1 kaybetmis, kiz kardesleri alikonulmus kendileri de
bir sekilde kagmay1 basarmislardi. Cocuklarin gézleri 6niinde babalarina kétii muamele,
dedelerine kotii davranilmis, baska bir grupta ise bir anne ve kizina kotii davranilmas,
kalanlar ise kendilerini bodrumlara kapatmislardir. Ayrica ii¢ ile dokuz yas arasindaki
cocuklar evsiz ve bir lokma ekmege muhtac¢ sekilde ortada kalmislardir” (Dangenko,

2008, ss. 27-28).

Bulgar aydinlarinin yogun olarak bulundugu ve bir baskent olarak kullandiklar1 Karlova
sehrinin de yakilip yikildigi, bu donemde Tunca ve Meri¢ ovalarinda ekin ekilemedigi,
toprag1 isleyecek insan bulunamadigi, oldukca verimli arazilerin bos birakildig:
belirtilmektedir. Yanginlarin binalar1 tahrip ettigi ve Bulgar halkinin cephaneleri
tikeninceye ve herkes oOliinceye kadar miicadeleye devam ettigi gozlenmektedir.
Bulgarlarin topyekiin bir miicadeleye girdigini ve Rus askerleriyle yan yana savastigini,
savasmak i¢in cepheye gitmeyenlerin de Rus askerlerini evlerinde misafir ettiklerini ve
her tiirli lojistik ve psikolojik destegi sagladiklarini eserin bir¢ok yerinde tespit
edebilmekteyiz. Ornegin, D.Girs, Yan Kob (Genova, 1978, ss. 55-58) ve Aleksandr
Batenberg (Pirvev, 1992, ss. 60-64).

Rus memurlarin anlattiklarina gére duman ve yanginlardan dolayr giin batimindaki
kizillik hi¢bir zaman goriilememis, bolgede siirekli korkung haykirislar ve korkunu her
cesidi hakim olmustur. Rus askerleri bolgeye yetistiginde Bulgarlarda Tiirklerin evlerini
yakip yikiyor, bdylece Ruslara gecit i¢in yol agiyorlardi. Rus askerleri bolgeden
ayrildiginda ise bu kez de Tiirkler intikam almaya girisiyor, sadece koyleri yakmiyor;
ayni zamanda Bulgarlara da koti muamele ediyorlardi. Unlii sanat¢1 ve komutan
Veresagin on dort kisilik bir Rus boliigiiniin tamaminin hayatin1 kaybettigini belirtmis,
Diger gazeteciler; Karrik, Heil ve Rose ise savas ortamini anlamakta gilicliik
cekiyorlardi (Dangenko, 2008, s. 36). Yeni Zagra, Eski Zagra, Cirpan, Kizanlik,

Karnobat, Kalofer ve Karlovo kasabalari tahrip edilerek yakilmis, sadece Tirnovo,
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Sipka ve Gabrovo etraflarindaki bazi yerlerde Bulgarlar kalmig digerleri ya kagmis ya

da ortadan kaldirilmistir.

Dancenko yolda ilerledigi her dakika Bulgar 4-6 kisilik ailelerin atlariyla ve
cocuklartyla kagmaya calistigini gozlemlemistir (Dangenko, 2008, s. 41). Siileyman
Pasa birliklerinin Lofca ve Kalofer’e ataklar yaptiklari ve ordularin kiikremelerinin
duyuldugu bilgisi Trinovo’ya ulasiyor, sehirdeki herkes endiseli ve saskin bir sekilde
bakakaliyordu. Ayrica, sehri Mehmet Ali Pasa kuvvetlerinin Tirnovo’ya girecegi ve her
yeri yakip yikacagi korkusu sarmist.” Tirnovo halki gazetecileri yolda durduruyor ve
ocuklarimi koruyabilmek i¢in Tiirklerin gelip gelemeyecegini korkuyla soruyordu’

(Dangenko, 2008, s. 114).

“Boyle zamanlarda panige kapilan Bulgar halki Tirklerin gelip
gelmeyecegini yalvararak ve korkuyla soruyor, burada yasanan kagislar
binalar1 sahipsiz ve kasabayr kimsesiz birakiyordu. Rus askerleri
Tirnovo’da 13. yy. dan kalan kiliselerin ahsap kisimlar1 yakacak olarak
kullanmaya baglamisti. Gabrovo’daki kacis ve vurusmalar bu kasabanin

da halini perisan etmisti (Dangenko, 2008, s. 113).

Gabrovo ve Sipka dolaylarinda yasayan Bulgar koyliileri adeta oliime terkedilmisler ve
Ruslarin daha onceki miicadelelerde oldugu gibi Sipka gecidini asamayacaklari
diisiincesine kapilmislardi, yani bu Bulgar kdoyliileri Ruslarin gelisine sevinmiyor,
aksine bu durumdan rahatsizik duyuyorlardi. Bu durumda Bulgar koyliilerinin
su¢lanamayacagini belirten Dangenko tiim olumsuzluklara ragmen Bulgarlarin yine de
Rus askerlerine sevgi ve yardim gdosterdigini, onlar1 doyurarak misafir ettiklerini ifade
etmektedir. Baz1 durumlarda da Tiirklerin hakim oldugu Bulgar koylerindeki bir¢ok kaz,
ordek ve tavugun kesilip cesitli tahillarla bugday ve musirlarla Tiirk askerlerine
sunuldugu haberleri de gelmekteydi. Ruslarin askerlerinin de bu haberlerden rahatsizlik
duyduklart ortadayd: (Dangenko, 2008, s. 117). Sadece Bulgar halkinin degil Tiirk

halkinin da bu savastan kactig1 gozlemlenmis, bu kacislar1 Tatar ve Cerkezlerin katilimi

™ Savasla ilgili cephelerden bilgi almamadigi sirada genellikle tiiccarlar ve arabacilar bilginin
alinabildigi kaynaklar oluyorlardi, genellikle onlarin yolu kesiliyor ve onlara bir takim sorular
soruluyordu.
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izlemistir. Tiirk gruplart kacarken genellikle Bulgarlarin at, okiiz ve arabalarini
aldiklari, onlara kendi esya ve yiiklerini yiikledikleri, yolculuk sirasinda bazi hristiyan

koylerini soyduklar1 belirtilmistir (Dangenko, 2008, s. 41).

Giirgevo’dan hareketle Nigbolu’ya vardiklarinda Dangenko buradaki bugday, dar1 ve
arpa depolariin bulundugunu gérmiis, Tiirk halkin bugday depolarinin terk edilmeden
yaktigi ve on giin boyunca sondiiriilmeden stirekli yandigini Ogrenmistir. Ayrica
kimsenin bu yangini sondiirerek bugdaylar kurtarmaya calismadiklarini da belirtmistir’®
(Dangenko, 2008, s. 116-118). Gorni Studen, Bohot, Gorni Dubnik ve Dolni Dubnik
gibi Plevne ¢evresindeki yerlesimlere dahil gozlemlerini aktaran Dangenko, bu genis
avlulu, biiyiik bahgeli, ¢esit cesit ¢igeklerin bulundugu bu glizel yapilarda sadece birkag
yaslit Bulgar koyliisiiniin kaldigini, tiim erzak depolarinin ve ambarlarinin bosaltildigini,
Bulgar koyliilerinin topluca kagtigini ve ¢ogunlugunu Rus ordusuna goniillii olarak
yazildigmi aktarmistir (Dangenko, 2008, ss. 229-230). Bulgar birlikleri Plevne
miicadelelerinde ¢ok biiyiik cesaret ve kahramanlik 6rnegi gostererek Tiirklerin lizerine
Olimii goze almak pahasiyla atilmislar ve aslanlar gibi savasmislardir. Buna karsilik
olarak eski Zagra’da Bulgar ileri gelenlerinden bir¢ok kisi hayatin1 kaybetmis,
Sofya’dan dahi bir¢ok goniilli ve aydin Bulgarlar miicadele i¢in eski Zagra’ya

gelmislerdi’” (Dangenko, 2008, ss. 26-27).

Plevne yakinlarindaki Gorni Dubnik ile ilgili gézlemlerini aktaran Dangenko, Burgar
halkinin buradan tamamen kagmak zorunda kaldigini, buradaki ambarlarda ve
depolardaki tiim erzak ve gidalarin bosaltildigin1 belirtmis, bir gece konaklamak i¢in
kaldig1 bu kdyde evlerini terk etmek zorunda kalan Bulgarlarin gece yaris1 geri gelerek
koylerini ve binalarini kolagan ettiklerini ve bu amagla gelen Bulgarlara rastladigini
ifade etmistir. Kagmak zorunda kalan Bulgarlarla goriisen Dancenko goriismelerini
sOyle anlatmistir. 10 inegi, 12 mandas1 ve 6 at1 olan zengin bir Bulgar koylii aniden
kagmak zorunda kalinca 5.000 frank kadar birikmisini ambarda bir yere gommiis ve

Tiirk askerleri gelince aniden kagmak zorunda kalmistir. 50 giin sonra ancak geri

’® Bazi yerlerdeki Bulgar halklart Osmanli yonetiminden memnun oldugundan bagimsizlik ve vatan
severlik duygularindan uzak, Tiirk ordularina yardim ediyorlardi.

7 Bulgar gruplarinin en énemli destek¢isi Rusya’da gonderilen Slav komiteleridir, bunlar Bulgarlara her
tiirli maddi manevi destegi saglamislar ve onlar1 yonlendirmislerdir (Dangenko, 2008, ss. 46-47).
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donebildigini belirten Bulgar koylii, bu zenginlik ve mal varligindan geriye tek bir
kirmmtinin  kalmadigini ifade etmistir. Tirklerin ambarlar1 bosalttigini, hayvanlarini
aldigim1 ve farkli yerlere gomdiigii tim paralarini aldigini belirten Bulgar koyliilerin
ailelerini ve ¢ocuklarini doyuracagi higbir seyinin kalmadigi belirtilmistir. Bu Bulgar
koyliileri, Gorni Dubnik’in ancak Ruslar tarafindan alinmasindan sonra kodylerine geri

donebildiklerini sdylenmislerdir (Dangenko, 2008, s. 228).

Tirsenik koyiiniin yakinindaki Ciftlik koyline ise Tiirklerin hakim oldugunu belirten
Dancgenko, buradaki Bulgar halkinin aniden kagarak koyii terk ettigini, ambarlarinin
tahil ve bugday ile dolu olarak birakildigini, ayrica atlar i¢in ¢ok Onemli olan saman
obeklerinin de Tirklerin eline gegtigini ve buralarin artik Tiirk bekgilerce korundugunu
ifade etmistir (Dangenko, 2008, s. 176). Kadikdy’deki hayat sartlarinin oldukg¢a sikinti
oldugunu belirten Dangenko, insanlarin bir parca et ve biraz kuru ekmek almak i¢in 2 ay

boyunca sira beklediklerini abartili olarak aktarmaktadir (Dangenko, 2008, s. 180).

Tirnovo’ya go¢ eden miilteci Bulgarlarla ilgili su bilgileri aktarilmistir; Bulgar
halkindan kadin-erkek hepsi sadece istlerindeki kiyafetlerle higbir sey tasimadan
yalnizca ellerinde kiigiik bebekleriyle Tirnovo’ya gelmisler ve Tirnovo sokaklar1 bu
kalabalik go¢cmen kitleleriyle dolmustur. Diger yandan evladini kaybeden anneler ve
anne babasini kaybeden kimsesiz ¢ocuklar burada yanyan gelmis ve bir tiir kaynasma
yasanmigstir. Birgok anne baskasmin ¢ocugunu kendi ¢ocugu yerine koymus, birgok
cocukta baskasinin anne kendi anne babasi olarak benimsemistir. Buradaki gogmen
halkin dilinden tek sokiilen kelime “ekmek” olmus, fakat bunlarin bir giin doyurulmasi
miimkiin iken diger giinler ne yapacaklari belirsizdir (Dangenko, 2008, ss. 47-48).
Insanlar gece giindiiz dilenmeye baslamislar, achgin pencesine diismiis olarak kimisi
yaktig1 ateste 1sinmaya calistyor, kimisi de yakacak bir seyler topluyordu. Halkin ¢ogu
askerlere stirekli dileniyor, kendini en iyi sekilde acindiranlar karnmi bir sekilde
doyuruyorlardir. Yatacak yeri olmayanlar askerlerin ¢adirlarina sokuluyor ve onlarla
yatiyor, bazen de askerler bu yardima muhtag¢ halki ¢adirlarina davet edip yemeklerini

onlarla paylasiyorlardi (Dangenko, 2008, s. 49).

Diger onemli bir gelisme de Gabrovo ve ¢evresindeki Bulgarlarin evlerini terk ederek
Tirnovo’ya siginmak zorunda kalmis olmasidir. Bulgarlar burada Tiirklerin evlerine

sigiarak Cerkezlerin elinden kurtulmaya calismislardir. Ayrica diger bolgelerden goc
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eden Bulgar halkin yogunlugu ile Tirnovo’nin her yeri miiltecilerle dolmus, gilineyde
kalan Bulgar halk gruplar1 ise Tunca ve Meri¢ ovalarina kagarak buralara yerlesmeye
calismiglardir. Buraya go¢ eden Bulgarlarin da Tiirklerin tarlalarini aldiklari, arazilerini
ekim bigcmeye basladiklar, iizim ve meyve bahgelerine girmeye basladiklari

belirtilmistir (Dangenko, 2008, ss. 46-47).

Cografi sartlarin giigliigiinden dolayr Rus ve Rumen ordularinin Plevne’nin vurulmasi
icin ¢ok zorlandigini1 aktaran Dangenko, Osmanli kuvvetlerinin tepelerdeki tiim hakim
bolgeleri elinde tuttugunu, pozisyonlarini ve siperlerini ¢ok iyi gli¢lendirdigini her kritik
noktaya top bataryalarini yerlestirdigini gozlemlemistir. Rus ordular1 hangi yone hareket
etse o bolgenin bombardiman altina alindigin1 boylelikle saha hareket etmenin miimkiin

olmadigini aktarmistir'® (Dangenko, 2008, s. 113)

Tepelerde gorev yapan Rus askerlerini en 6nemli destekgileri Agustos sicaginda at, esek
ve katirlarla kendilerine su ve gida tagiyan Bulgar yerlileri olmustur. Bulgar halki bazen
biiyiik ficilar, bazen bidonlar ve bazen de siirahilere doldurduklari sular1 zor sartlarda
yiiksek tepelerdeki Rus askerlerine tasiyor ve biitliin giinlinii bu askerlere can suyu
vermekle geciriyorlardir. Bulgar halkalar1 bdylece Rus askerlerinin yogun sevgisini
kazanmig, zaman zaman askerler kumanyalarini Bulgar halklariyla paylagmiglardi.
Binlerce koyliiden olusan bu yardim ekipleri giinde alt1 bin fi¢1 suyu daglara ulastirtyor,
zaman zaman gece giindiiz calistyor ve Rus askerleriyle ayni yerde yatiyorlard:
(Dangenko, 2008, s. 78). Bu faaliyetleri sirasinda bazi Bulgarlar da talika ve at
arabalariyla, arabasi ve ati olmayanlar da sedyelerle yarali Rus askerlerini tedavi
bolgelerine ve ¢adirlarina tastyorlardi. Bazi Bulgar yerlilerinin de 6len Tiirk askerlerinin
silahlarii, kiyafetlerini ve diger harp malzemelerini (pala, piskolet vb.) toplamaya
giristikleri gozlemlenmistir. Catismalarin ilerledigi sonraki durumlarda firsat bulan

Bulgarlarin Glen askerlerin sicagt sicagmma yanina giderek silahlarini, mermi

Sipka ve Plevne miicadelelerinin ikisinde de yer alan Dangenko burada Sipka ve Plevne
miicadelelerinin ayni1 6neme sahip oldugunu belirtmistir.
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sandiklarini, ekmek ve sularin1 hemen alip Rus tarafina tasidiklari, boylece yiizlerce

silahin toplanarak Rus tarafina getirildigi belirtilmistir’® (Dangenko, 2008, ss. 89-90).

Bulgarlarin Ablanovo’da savas boyunca at arabalariyla veya arabasiz olarak sedyelerle
siirekli yarali tasidiklar1 ve Rus ordusunun devamli destekgileri olduklar1 bilinmektedir.
Grivitsa bolgesindeki gozlemlerinde siireli bir sisli havanin ve kiragini oldugunu,
yerlerin siirekli yas oldugunu, atlarin ilerlemekte giicliik ¢ektigini aktarmistir. Yiiksek
kesimlere atlarla ¢ikmanin miimkiin olmadigini1 ve atlarin stirekli asagilarda birakilarak
yolculuga yay devam edildigini aktarmistir. Eserin bazi1 boliimlerin de Dangenko daha
onceki mektubumda belirttigim gibi seklinde ifadeler kullanmis ve eserinin kendisinin
yazdigr mektuplardan olustugunu belirtmistir (Dangenko, 2008, ss. 131). Hava sartlar
oldukga agirlagsmis ve 1sinmak imkansizlaginca Bulgar koyliileri pencerelerini tahtalarla
kapatmis ve evlerini zeminlerine saman sererek soguklardan korunmaya calismistir.
Kislik mont dahi giyilse dondurucu soguktan korunmak ¢ogunlukla soguktan uyumak
mimkiin olmamigtir. Dangenko ¢ofu zaman yazilarin1 parmaklar1 donarak yazdigini

ifade etmistir (Dangenko, 2008, s. 152).

Slivovo’dan Cerkezlerin bulundugu koylerdeki tiim topraklar hi¢ islenmeden bombos
birakilmistir. Burada kdyliilere “Nigin tarlalari islemiyorsunuz” diye soruldugunda
koyliiler su cevabi veriyorlardi; “Ekiyorsun, biiyiitiiyorsun, topluyorsun ve Cerkezler
gelip her seyi aliyor. Koylerde yasayan Bulgar halkinin en biiyiik diismani Cerkez
gruplar1 olmustur. V. Dangenko koyliilerle olan bagka bir dialogunu ise sOyle ozetler;
bir giin tesadiifen karsimiza ¢ikan, karsilastigimiz Bulgar koyliileri ve konustugumuz
papaz olduk¢a hayiflanarak soyle diyordu; “1828°te Ruslar geldi, biri bagimsizlastirmak
istediler ve sonra gittiler, bunun ardindan Tirkler geldi ve Bulgarlara koti muamele
etmeye basladilar. 1853°te tekrar Ruslar geldiler ve bizi tekrar bagimsizlastirmak
istediler ve tekrar gittiler. Sonra Tirkler gelip bizi sirayla dovdiiler.” Bulgarlarin bu
goriiglerini, onlarin her bakisinda nicin geldiniz sorusunu sorduklarini yiizlerinden

okuyabiliyorduk (Dangenko, 2008, s. 26). Burada ¢ok onemli tarihi yasanmisliklara

"Bulgarlarin sadece askeri malzemeleri, silah ve mermi sandiklarimi degil, yaralanan ve zor durumda
kalan Rus askerlerini de ilk yardim istasyonlarina tasiyorlardi. Burada sadece Bulgarlarin degil bazi
Sirp goniillillerinde Rus askerlerine destek olduklart belirtilmistir.
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vurgu yapan V. Dangenko, Bulgar halkini ¢ok iyi gozlemledigini ve bu sonucun kolay
kolay anlagilamacak, hele hele savas ortaminda paylasilamacak kadar zor elde
edilebilen bir bilgi olmasina ragmen, bu bilgiyle Bulgar halkini bir bagka bakis acisiyla

algilayabilmemize imkan vermistir.

Dangenko, Bulgarlara yapilan kotii muamelelerle ilgili sadece Cerkez ve Basibozuklarin
degil, ayn1 zamanda nizamiye ve Redif alaylarinin da bir takim faaliyetlerde
bulundugundan bahsetmektedir Cerkez birliklerini ¢ogu zaman Bulgar Kiliselerini
tahrip ettikleri, buradaki gorevlileri de ali koyduklari ve kd&yleri de yaktiklar
belirtilmistir® (Dancenko, 2008, s. 109). Rus ordusunun ise halka karsi oldukca
merhametli davrandigin1 belirten Dangenko, eski Zagra yakinlarinda merhamet dilenen
bazi koylii Tiirk kadinlarinin Rus komutanlarinin yanina geldigini, geceyi ordunun
cadirinda gegirdiklerini, burada misafir edildiklerini, bu kadin grubuna hicbir sekilde
dokunulmadigimi ve kendilerini hi¢ kimsenin rahatsiz etmedigini belirtmistir. V.
Dangenko’nun aldig1 egitime, bu eseri ortaya koyana kadarki yasadiklarina ve hayatinin
sonuna kadar yaptiklarina bakacak olursak, yukarida aktardigi ornegin tek tarafli bir
bakis acistyla ve Rus yanlisi propaganda araci olarak degerlendirilebilecegi

kanaatindeyiz.

3.2.3. Rus Ordusu’nun Balkanlardaki Psikolojik ve Lojistik Durumu

Rus Ordusu’nun Moskova ve St. Petersburg lizerinden iki ayr1 kol halinde Romanya
topraklar1 iizerinden geldigi, 6nce Biikres’te birlik ve biitlinliigiin saglanmasi icin
beklendigi, sonrasinda ise Tuna yakinlarindaki Zistovi bolgesinde konuglanildigi
bilinmektedir. Tuna nehrinin asilmasiyla Nigbolu ele gecirilmis, Skobelev ve Gurko
gibi gii¢lii ordulara sahip kumandanlar Balkanlarda kesiflere baslamiglardi. Ancak ordu

birlikleri temel ihtiyaclar1 olan gida ve erzaki bulmakta zorlanmaktaydi.

Rus Genel Kurmay: Vladimir Aleksandrovi¢’in emrindeki Rus ana karargahi olarak
bilinen Yali Ablanovo koylindeki gdzlemlerini aktaran Dangenko, Plevne’nin kuzeyinde

yer alan ve ¢ogunlugunu Bulgarlarin meydana getirdigi bu kiigiik kdyiin 150 haneden

8%Bagibozuklarin Korten, Tijili ve Tutargevo kdylerindeki hristiyan koylerindeki kadin ve ¢ocuklara kotii
muamele ettikleri ve bu sekilde ilerledikleri gézlemlenmistir (Dangenko, 2008, s. 39).
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olustugunu ve kdydeki en ihtisamli evin Rus kumandana verildigi, burada bir¢ok Rus
askerinin yerlesik olarak yasadigi ve artik kendilerini buranin koyliileri gibi saydiklari
belirtilmektedir. Bu kdyiin ambarlarinin oldukga dolu ve bolca saman kupalarini olmasi,
buranin karargdh olarak secilmesinin sebepleri arasinda gosterilmektedir. Rus
komutanin karargdhi olarak planlanmis bu evde, {izeri ¢esitli mumlar, kandiller ve
saraplarla dolu 30-40 kisilik bir toplanti masasinin oldugu, 6glen saatlerinde burada Rus
subaylarin toplanarak kisa siireli goriismeler yaptiklari, kararlar aldiklar1 ifade
edilmektedir. Ayrica, Kafkas ve diger Tuna ordularinin durumu ile ilgili bilgilerin de bu
platformda paylasildigi belirtilir. Saat 1’de komutanin karargdhtan g¢ikmasiyla tim
gorevlilerle birlikte yemege ge¢ilirdi (Dangenko, 2008, s. 207).

Dangenko zaman zaman kaldig1 sehirlerden ve buradaki yasantilardan da bahsetmistir.
Sehirde Yali Ablanovo’unda bulundugu sirada gece konaklayacak hicbir yer
bulunmadigini belirten yazar, atlar i¢in arpa ve ot temin edilemedigini, daha dnce stok
yapmayanlarin yiyecek ve hayvanlarini besleyecek bir sey bulamadigini, tiiccarlarinda
insanlar1 ve hayvanlarin ihtiyacim1 karsilayacak ekmek ve otu buraya getiremedigini
belirtmektedir. Rus ordusuna giinde 5.000 ekmek iiretecegi vaadiyle is alan bir tliccarin
giinde ancak 1.500 ekmek iiretebildigi, iiretilen bu ekmeklerin de sadece bir kabuktan
olusan hamurlar olarak goériindiigiinii belirtmistir. Buna ragmen tiiccarlarin disaridan 10
kurusa temin edilebilen ekmegi orduya 30 kurusa sattiklar1 ifade edilmis, bundan dolay1
Rus komutanlarin orduya tiiccarlar kanaliyla ekmek tedarikinden vazgegerek askerlerine
disaridan ekmek satin almalar1 talimatim1 verdikleri ifade edilmistir. Tiiccarlarin, her
zaman halktan aldigim1 5 kati1 fiyatla orduya sattigi, arada tiiccar olmayinca ordunun
tirlinlerini ¢ok daha ucuza aldiklar bilinmektedir (Dangenko, 2008, s. 170). Adolf Levi
adl1 bir tliccarin orduya erzak saglamak i¢in sirket kurdugu ve bu yolla zengin oldugu

ifade edilmistir (Dangenko, 2008, s. 143).

Grivitsa yakinindaki tiim Bulgar koyleri Rus askerlerinin siginmasi, konaklamasi,
dinlenmesi i¢in bir st gorevi gormekteydi. Ruslarin Grivitssa yakinlarindaki
karargahlarinda ve ordu birliklerindeki tiim gida malzemelerinin tiikkendigini, atlarin
dahi sadece kuru samanla beslendigini belirten Dangenko, bu Bulgar koylerinin
askerlerin iagesi i¢in ne kadar 6nemli oldugunu vurgulamistir (Dangenko, 2008, s. 137).

Nitekim, 7 rubleye g¢alisan kiralik arabalarin fiyatlarinin bazi yerlerde 16 rubleye kadar
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ciktigt ve Rus ordusunda 19.000 kadar arabanin yer aldigi diisiiniildiiglinde levazim

ticretlerinin ¢ok yiiksek meblaglara ulastigi belirtilmistir™ (Dancenko, 2008, s. 144).

Biiyiik bir yerlesim olan Tirsenik kdyiiniin birgcok gé¢mene ev sahipligi yaptigi, burada
yeterli gida kalmadiginda ise Rumen koyli Parapan’dan gida, un, inek ve ek siparisi
verildigi ifade edilmektedir. Tirsenik’te yapilan aligverisin en yakin yerlesim yeri olan
Zistovi’den bile 4 ile 6 kat daha ucuza geldigi belirtilmistir. Tirsenik’te halkin ekmek
ithtiyacimi karsilamasi, kendi ekmegini tiretmesi i¢in 2 kdy firin1 oldugu, buna ragmen
ordular i¢in tiiccarlar aracilig ile ekmek temin edilmeye calisilsa da sonunda ordunun
kendi ekmegini yapmaya basladigindan bahsedilmektedir. Tiiccarlarin yerli halktan
aldiklar {irtinleri kat kat fazlasina orduya sattiklar1 goriilmektedir (Dangenko, 2008, s.
173). Dangenko’nun ifadesine gore, Obretenik bolgesinde Rus ordulart igin ekmek
yapilan ¢ok sayida firin mevcuttu, burada 40 kadar firinda 10 Ekim’de 9.000 adet, 11
Ekim’de 10.500 adet, 12 Ekim’de 13.000 adet, 15 Ekim’de ise 18.000 adet ekmek
tiretimi saglanmis, ancak bunlar dahi Rus ordusunun ekmek ihtiyact icin yeterli
olmamistir. Ekmek olmadigi zaman ise cogunlukla ordu musirla beslenmistir82

(Dangenko, 2008, s. 210).

Rus ordusunun erzak ihtiyaclarinin, hayvanlarin otlarinin, bugday ve arpa gibi
ithtiyaglarin genellikle yagmur ve kar sebebiyle 1slandigi, kullanilamaz hale geldigi,
orduya verilen ekmek ve peksimetlerin iiretiminin ve askeri birliklere sevkiyatinin
biiyiikk sorun teskil ettigi belirtilmektedir. Rumenlerin tedarik ettigi bugday pahali
oldugu i¢in iki yildir elinde mal depolayan Moldovali ¢ift¢ilerden alinan bugdaylarla
ekmek yapilmig, ayrica Odessali Musevi tiiccarlardan da mal tedarik edilmistir

(Dangenko, 2008, ss. 140-141).

Ordunun erzak ihtiyacinin, Odesa’dan Zistovi’ye (150 verst/km), Zistovi’den de
Tirnovo’ya (40 verst/km) sevk edilerek saglandigi, getirilen ekmeklerin hava
sartlarindan dolay1 daha Zistovi’ye ulasmadan kullanilamaz hale geldigi, Zistovi’den

daha giineye yapilan ekmek sevkiyatlarinda ise ekmeklerin arabalarin iizerleri dahi

81Tiiccarlarin gogunun Prusyali oldugu ve Varsova’dan gelen tiiccarlarin bu tarz islerin 6nciisii oldugu
belirtilmektedir.

820rdularm ihtiyaglar1 genel olarak Musevi tiiccarlarca karsilanmus, tek palto ile bes parasiz olarak
bolgeye gelen tiiccarlar kisa siirede yaptiklar: alim satim ile yiizlerce hatta binlerce ruble kazanmislar
ve tam anlamiyla savas milyoneri olmuslardir.
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ortilmeden taginmasinin ekmeklerin kullanilmasin1  giiglestirdigi belirtilmektedir.
Arabalarin ve gidalarin Ortiilmesi igin saglanacak branda sadece Odesa’daki bir branda
iireticisinden tedarik edilebiliyor, ancak bu tiir siparisler de olduk¢a pahaliya geliyordu.
Arabalar dahi giinde 7 ruble tasima parasi aliyordu. Beslenme sikint1 bas gosterince
askerler arasinda “aglik toplumu” kelimesi yayginlasiyordu. Birgok askerin ¢iiriikk ve
bozuk ekmekleri yemek ve bu kurtlu ekmeklerle beslenmek zorunda kaldigi

belirtilmistir (Dangenko, 2008, s. 141).

Rus ordusuna mal tedarik eden tiiccarlarin ¢ok biiylik soygun yaptigini belirten
Dangenko, bu tarz yiiksek iicretlerin namimin Atina’ya kadar yayildigini belirtmis,
Bulgar halkindan 9 kurusa (komeutiku)alinan ekmegi, tiiccarin 35 kurusa sattigini ifade
etmistir. Ayn1 tiiccarlarin halkin elindeki bozuk mallar1 ve otlar1 ¢ok diisiik {icretlerle
aldiklar1 ve bunlar1 orduya 4-5 kat1 fiyatla sattiklar1 belirtilmistir. General Gurko’nun bu
haberlerden dolay1 kendi birliklerinin bulundugu bdlgeye satici ve tiiccar sokmadigi,
ordusunun tiim ihtiyaglarint kendi imkanlariyla karsilamaya calistigi bilinmektedir
(Dangenko, 2008, s. 142). Rus askerleriyle ilgili detayl bilgiler aktaran Dangenko, Rus
askerlerinin soguk kis sartlarinda ayagina giyecek botu dahi olmadigini, askerlerin bot
yerine ayaklarini deri parcalariyla sardigini, uzun mesafeleri bu sekilde agmaya
calistiklarin1 aktarmis, var olan bazi botlarinda oldukca kiigiik oldugunu ve parmak
kisimlar1 6nden kesilmeden botlarin giyilemedigini ifade etmistir. Derileri ¢ok sert olan
ve odun gibi kolayca kirilan bu botlarin giyilmesi i¢in ya 6n parmak kisimlarinin
kesilecegi ya da yalinayak yolculuga devam edilecegi belirtilmistir (Dangenko, 2008, s.
138).

Bu gii¢ sartlar altinda Rus askerlerinin giinde 50 verst/km kadar bir yol yiiriimesi
gerektigi, bazi taburlardaki Rus askerlerinin parasini harcamamak i¢in kendi kendine
bot diktigi de belirtilenler arasindadir. Aktarilan bilgilerden elde ettigimiz bir diger veri
de, Rus ordusuna katilimlarda ilk asamada askerlere askeri kiyafetler ve botlar verildigi
ancak, savas sartlar1 giiclesince ve yeni katilimlar olunca bez dahi verilemedigidir. Bazi
birliklerde askerlerin kendi paralariyla bez aldiklart ve bu bezleri Bulgarlara verip
kendilerine gomlek ve kiyafet diktirdikleri belirtilmis, General Gurko’nun askerlerinin
ise komutanlarimin talimatiyla 6len Tiirk askerlerinin kiyafetlerini topladiklarini ve
bunlar1 giydikleri belirtilmistir (Dancenko, 2008, s. 139). Zimnitsa ve Zistovi
dolaylarinda Ekim ayinda bas gosteren salgin hastaliklardan dolayr 600-700 olan
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hastalarin sayisinin bir anda 3.000-4.000 sayisina ulastigini, doktorlarin 30-40 hasta
asker sigdiracaklar1 hastanelere 90 hasta sigdirmak zorunda kaldiklari, camilere
sigmayan hastalarin giinden giline arttigini ve cogunun sokaklarda tedavi edilmek
zorunda kalindigini, hemsirelerin ve goniillillerin sabah 4’te goreve baslayip gece

giindiiz uykusuzca calistiklarini belirtmistir (Dangenko, 2008, s. 148).

Dangenko’ya gore, hastalanan ve yaralananlarin Rus askerlerinin en biiylik destekgileri
ve yardimcilart hemsirelerdi. Hemsireler sabahin erken saatlerinde kalkar ve gece
giindiiz askerlerin tedavisi ve beslenmesiyle ilgilenirlerdi. Doktorlar daima geg kalkarlar
ve uyandirilmak istemezlerdi. Hemsirelerin kaldiklar1 yerler g¢amur igindeydi,
kiyafetlerini yikamaya degistirmeye dahi vakitleri olmayan bu yardimsever insanlar her

gece sik sik uyanir ve su icmek isteyen askerlere su i¢irir ve kontrollerini yaparlardl.83

Aylik 20-25 ruble olan maasini zar zor alan bu fedakar hemsirelerin ¢cok zor sartlarda
calistiklari, yagmur, kar, camur ve soguk hava sartlartyla var giicleriyle miicadele
etikleri, zaman zaman bu sikintilarin1 en yliksek makamlara ilettikleri bildirilmektedir.
Dangenko’ya gore, bu hemsireler beyaz oOnliiklerini dahi ne zaman yikamaya vakit
buluyorlardi bilinmez iken, baz1 hemsirelerin yarali askerlerin gomleklerini ve diger

kiyafetlerin de yikadigina rastlanilmistir (Dangenko, 2008, ss. 328-329).

Rus saglik istasyonlarinin bulundugu boéliimlerde olduk¢a yogun bir yarali asker
grubunun oldugu, her doktorun giinde yiiz kisiyle sabahtan aksama kadar ilgilenmek
zorunda kaldi81, baz1 mermilerin doktorlarca baz1 mermilerin ise askerlerin kendilerince
cikarildigi, askerlerin kimliginin tespit edilmesi i¢in son nefeslerine kadar kendilerine
bir takim sorularin soruldugunu aktarilmistir. Olmek {izere olan Rus askerlerine; kag
yasindasin, hangi ildensin, askeri hizmetinden 6nceki gorevin neydi, ne zaman askeri
goreve basladin, hangi kosullarda askere alindin, hangi alay veya komutada gorev
yaptyordun, askeri gérevdeki unvan, kademe ve sicilin nedir, ailen var mi, askerlik veya

bunlarin disinda sanat, miizik vb. uzmanlik alani olup olmadig: gibi sorularin askerlere

8 Dangenko’nun aktardigina gore; Hint yag1, balik yagi ve kloroform askerlerin tedavisi i¢in en ¢ok
kullanilan ve en ¢ok ihtiya¢ duyulan ilaglardi. Kloroform temin etmek ¢ok zordu ve bir¢ok asker bu
iyiliksever hemsirelerin elinde dliiyordu. Doktorlar daima ge¢ kalkiyor ve kalkar kalmaz hemsirelere
eziyete basliyor, pamuk ver, sis ver, onu ver, bunu ver diye emrediyorlardi.
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son nefeslerinde iskence edercesine art arda soruldugundan bahsedilmistir (Dangenko,

2008, ss. 94-95).

Dancgenko, 2-3 Kasim 1877°de verdigi bilgide, Rus askerlerinin Balkanlara gelislerinin
birinci yilinin doldugunu ve ancak Plevne dolaylarinda oyalandiklarini ifade etmistir®
(Dangenko, 2008, s. 303). Osmanli ordusuyla ilgili de bilgiler aktaran ve zaman zaman
Bulgar koyliilerini birer gizli ajan gibi kullandiklarmi agiklayan Dangenko, Tiirklerin
onemli miktarda askeri malzemeye sahip olduklarim1 ifade etmis, bazi bolgelerde
Ruslarin eline gecen cephanelerde sandiklar dolusu mermilerin  bulundugunu
belirtmistir® (Dancenko, 2008, s. 130). Askerlerde o kadar ¢ok mermi bulunmaktaymis
Ki, her askere bir sandik dolusu mermi verilmekteymis, bu mermilerin hepsinin
kullanilmas: halinde bile yine Tiirk askerlerindeki mermilerin bitmeyecegini ifade
etmistir. Sadece silah ve mermi degil bunlarin disinda atlar, arabalar ve yardim
birlikleriyle Tiirklerin ¢ok ciddi bir levazim ekiplerinin oldugundan bahsetmistir
(Dangenko, 2008, ss. 69-70). Tirk askerlerinin ilerleyisinde ulasimin zor oldugu
noktalara erismesinin biraz zaman aldig1 ancak, ¢ok hizli ¢alisan levazim birliklerinin
kisa siirede yollar1 actifi ve ordunun gegisini hizlandirdig: belirtilmistir (Dangenko,
2008, s. 103). Kizanlik’da Osmanli kuvvetlerine ait 5 tabur asker bulundugunu belirten
Dangenko, Siilleyman Pasa’nin Osmanli Genel Kurmayir olmadan o6nce Kizanlhk
yakinlarindaki Cangarli kdyiinde 12 c¢adirdan olusan bir birlik halinde konakladigini
belirtmis, kendisinin konakladigi ¢adirin renginin diger c¢adirlardan farkli olarak sari
renkte oldugunu ifade etmistir. Siileyman Paga’nin her giin Sipka dolaylarina kadar
gittigi ve birtakim gozlemlerde bulunduktan sonra geri dondiigii, higbir zaman savas
hatlarinin yakinina yaklagsmadigr goézlemlenmistir (Dangenko, 2008, s. 155). Ayrica
Osmanl zeybek taburlariyla karsilasan Dangenko bunlara Ingiliz komutanlarin komuta

ettigini belirtmistir® (Dangenko, 2008, s. 41).

% Dangenko bu ifadesinde Rus ordusunun bir yili askin siiredir Balkanlarda gereksiz isler yaptigim ve
basariya ulagacak somut bir adim atamadigini, cephelerde oyalandigini1 ve Plevne savunmasini bir
tirli kiramadigini vurgulamak istemistir. Giinliigliniin belli yerlerinde bu serzenislerini tekrar
etmektedir.

%Dangenko’nun aktardigma gére bir askere giinde 300 mermi verilmekteydi.

8 (Ozellikle Misir ve Suriye’den bolgeye getirilen Osmanli askerlerinin ¢ok iri yapili ve giiclii olduklar:
eserin birgok yerinde vurgulanmistir (Dangenko, 2008, s. 291).
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3.2.4. Savas Sirasinda Tiirk ve Rus Esirler

Dangenko gozlemleri sirasinda Braila, Bohot, Plevne ve GorniDubnik yakinlarinda
Tirk esir gruplaniyla karsilastigimi  aktarmis, Braila’daki Tiirk esirlerin Don
Kazaklarinca boyunlarindan zincirlerle baglandigi ve buzagilar gibi c¢ekilerek
gotiirtildiiklerini belirtmistir (Dangenko, 2008, s. 19). Bohot yakinlarinda ise Ruslarin
esir aldiklar1 Tiirk askerlerini besleyecek imkanlarmin olmadigi, Tirk esirlerin ancak
bazi Rus askerlerinin yemeklerinden kalan artiklar ve Rus askerlerin attiklar1 birkag
parca ekmekle yetindikleri, acliktan perisan halde olduklar1 belirtilmektedir.
Bahsedilene gore, Rus askerleri esirlerin verdigi birka¢ giimiis para ile onlara Bulgar
koyliilerinden aldiklar1 ekmekleri veriyor, bazi Rus askerleri ise bu isi ticarete dokerek,
Bulgarlardan 5 kurusa aldiklar1 ekmekleri esir Tiirk askerlerine 1 franka satiyordu.
Beslenmenin yaninda barinmanin da esirler i¢in ¢ok biiylik sikint1 oldugu, esirlerin ag
karnina sisli ve nemli havalarda, kiraginin eksik olmadigi toprak zeminlerde yatmak
zorunda kaldigi vurgulanmaktadir (Dangenko, 2008, s. 217). Rus askerlerinin bile
ortiinecek bir battaniyesi, giyecek bir botu, diizgiin bir kiyafeti, basin1 sokacak bir
barinag hatta saglik hizmeti bile yok iken esirlerin diistiikleri durumu hayat etmek ¢ok
da zor olmasa gerek. Tiirk esirler arasinda askerlerin yaninda, anne, baba ve kizlarinin
olusturdugu bir ailenin de yer aldigi belirtilmektedir. Sonraki giinlerde esirlerden
bazilarinin yaralandigi bildirilmis, bu esirlerin yaralarinin agik ve taze olmasi nedeniyle
damarlarindan kanlar figkirdigi, gorevlilerin damarlar1 baglamaya c¢alistigl, fakat
kanamanin bir tiirli durdurulamadigi bildirilmektedir. Yaralilardan alt1 tanesinin
Kizilhag’in g¢adirina alinarak tedavi edildigi bilgisi de verilmektedir (Dangenko, 2008, s.
218).

Esirlere Ruslarca bazi sorular sorularak, Osmanli ordusunun bir taburunda kag¢ asker
oldugunun Ogrenilmek istendigi, esirlerin de yanit olarak, bir taburda 700 asker
bulundugunu belirttigi bildirilmistir. Bu esirler arasinda Gorni Dubnik’te esir edilen
Ahmet Fevzi Pasa’nin da bulundugu bilgiler arasindadir (Dangenko, 2008, s. 219).
Osman Pasa’nin Osmanli askerlerinin mektuplagsmasini ve haberlesmesini yasakladig:
icin esir askerlerin Kafkasya’daki Osmanli ordusunun yenilgisini heniiz
o0grenemedikleri vurgulanmaktadir (Dangenko, 2008, s. 220). Sorgulamalar sirasinda

Ahmet Fevzi Pasa’min Rus komutana, neden Cenevre Sozlesmesi’'nin gézard: edildigini
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ve nigin Rumen askerlerinin Osmanli Devletine karsi piiskiirtiildiigiinii sordugu, ancak
bu sorusunun Rus komutanca gegistirildigi ve sonrasinda Rus komutanin, Moldova ve
Viahlarla ilgili bir takim tartismalarin oldugunu ancak Rumenlerle ilgili bir bilgisi

bulunmadigini ifade ettigi belirtilmistir (Dangenko, 2008, ss. 220-221).

Esir Tirk askerleri arasinda bulunan ve daha 6nce Bosna dolaylarinda gorev yaptigi
belirtilen bir Tiirk subay1 sahsi goriiglerini ifade ederek Ruslara su tarz agiklamalar
yapmistir; Ruslarla kotii olmanin  Osmanli  Devleti i¢in dogru olmayacagini
diisiindiiglinii, Rus-Tirk birlikteliginin saglanmasi1 gerektigini, bu savasta Plevne’ye
gelip savasmak istememesine ragmen bulundugunu, ancak c¢ok sert karakterli bir
komutan olan Osman Pasa’ya boyle aciklamalar ve gorislerin iletilemeyecegini,
kendisiyle boyle seylerin konusulamayacagini dile getirmistir (Dangenko, 2008, s. 221).
Esir Tiirk gruplar1 arasinda yer alan bazi yabancilarin kendilerini doktor olarak
tanittiklari, ancak bir siire sonra bazilarinin doktorlukla alakasit olmadig1 ve korkudan

kendini doktor ve saglik gorevlisi olarak tanittiginin anlasildig: belirtilmistir.

Burada bulunan ve énceden Osman Devleti biinyesinde galisan baz1 ingiliz doktorlar
Tiirk askerlerinin esir aldiklart Rus askerlerinin timiinii ve diger esirlere kotii muamele

ettiklerini belirtmistir (Dangenko, 2008, s. 223).

Plevne dolaylarindaki gozlemlerini aktaran Dangenko, burada yeterli gida ve erzak
bulunmadigini, buradaki halkin ciddi anlamda aglik cektigini, dilenecek kadar muhtag
bir hale geldigini ifade etmistir. Daha da koti olan, kalan gidalarin halka
verilemeyeceginin, askerler icin kullanilacaginin belirtilmesidir. Plevne merkezindeki
halkin acliktan adeta kivrandigini anlatan Dangenko, burada cami kenarlarinda birgok
cesedin yigilip kaldigimi belirtmistir (Dangenko, 2008, s. 225). Rus esirlere ve Tiirk
esirlere yapilan muameleyi karsilastirmaya c¢alisan Dangenko, General Skobelev’in
birliklerini esir aldig1 iki Tirk askerinin ¢ok iyi muamele gordiigiini ve iyi misafir

edilerek et ve ekmekle beslendiklerini ifade etmistir (Dangenko, 2008, s. 247).

Birinci ve Ikinci Plevne miicadeleleri sirasinda Osmanli ordusundan ve Osman Pasa’nin
kuvvetlerinden bir asker silahini Rus birliklerine teslim ederek esir edilmistir. Teslim
olan Osmanli askeri ile Rus askerlerinin konusmalari hem Rus askerlerinin merakini,
Plevne’ye bakis agisini ve teslim olmus bir askere karsi tutumunu gostermesi hem de

Osmanli ordusunun durumunu anlamak ve Plevne’deki gelismeleri ortaya ¢ikarmasi
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agisindan son derece onemlidir. Rus askerleri teslim olan askere misir, ekmek ve tiitiin
ikram etmisler, yakilan bir atesin etrafindan 1sinmasi i¢in onu yanlarina almiglar ve bu
sekilde aralarindaki konusmalar baglamigsken bir Rus subaymin sorulariyla Osmanl

askerinin gériismesi Dangenko tarafindan aktarilmistir.30-31 Ekim 1877
Rus subayinin sorulartyla Osmanli askerinin goriismesi;
- Rus Subayi: Adin nedir?
- Tiirk Askeri Muhammed: Muhammed,
- Rus Subay1: Nicin kagip teslim oldun?
- Muhammed: Yiizbasi beni ordunun karsisinda dovdii.
- Rus Subay1: Nasil, neden dovdii?

- Muhammed: Eliyle yiiziime vurdu, ben sadece bot istemistim, bu sogukta boyle

ciplak ayakla dolasilmiyor, ayrica agtik.
- Rus Subayi: Ne zamandan beri agsiniz, ¢ok oldu mu?
- Muhammed: 10 giindiir, herkese giinde 1 ekmek ve ¢eyrek parga et veriliyordu.
- Rus Subay1: Peki daha 6nce erzakiniz nasildi?
- Muhammed: Daha 6nceleri giinde 3 ekmek ve tam parga et verilmekteydi.
- Rus Subay1: Daha ¢ok erzak ve gida stogunuz var mi?

- Muhammed: Digerlerini bilmiyorum ama benim bulundugum taburda 150 bas

hayvan vardi.
- Rus Subay1: Plevne’deki Bulgar halki ne yiyor?

- Muhammed: Acliktan 6liiyorlar, bir sey yemiyorlar, sadece hala misir1 olanlar
lyiler.
Teslim olarak esir edilen Tiirk askerinin anlattigi bu bilgilerden ve konusmanin
devamindan Plevne’deki erzak sikintis1 ve askerlerin kotli kosullart ortaya ¢ikmakta,
Bulgar halkininda sikintilar ¢ektigi anlagilmaktadir. Esir edilen askerin anlattigina gore;
Plevne’de 24 degirmenin bulundugu ancak yeterli tahil olmadigi i¢in bunlarin

tamamimin calistirilamadigi, sehirde 12.000-15.000 yarali bulundugu, Osmanl
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birliklerini 39.000 piyade ve 1.500 siivariden olustugu ve Sofya’dan yardim beklendigi
ifade edilmistir (Dangenko, 2008, s. 290).

3.2.5. Dangenko’nun Tiirk ve Rus Komutanlara Dair G6zlemleri

Dancenko, Rus ordusunda gorev yapan general ve komutanlar1 da yakindan izlemis ve
onlarin O0zge¢migleri, savas kabiliyetleri, daha onceki gorev ve basarilartyla ilgili
bilgileri ¢alismasina aktarmistir (Dangenko, 2008, s. 69). Ayrica bu komutanlarin
giyinig, goriiniis, bakis ve mizaglarina ayrintili olarak eserin bir¢ok boliimiinde yer
verilmis, kisisel ozellikleri ve i¢ diinyalar1 yumusak huylu, centilmen, sert ve acimasiz

gibi sifatlarla nitelendirilmistir (Dangenko, 2008, ss. 63-73).

Skobelev’e hayranligini her firsatta vurgulayan yazar, Skobelev’in daima okuyan, gece
giindiiz calisan, farkli diisiinen ve farkli sorular soran, degisik kaynaklari inceleyen,
stirekli kendini gelistirmeye calisan bir general oldugundan bahseder.®” Skobelev’in
insancil bir yoni oldugunu belirtir, Plevne kusatmasi sirasinda ve Plevne’nin ele
gecirilmesinde Rus Genelkurmayindan gelen emirlerle Tiirk ve Bulgarlarin buradan
cikarilmasi yasaklanmigken, Skobelev’in azarlanmay1 goze almak pahasina yarali halde
bulunan baz1 kadmlarin tedavi amaciyla Brestoveg’e tasinmasina izin verdigini

aktarmaktadir®® (Dangenko, 2008, s. 251).

Skobelevle ilgili 6nemli kayitlar aktaran Dangenko, Tiirk tarafinda oldugu gibi Rus
tarafinda da komutanlar arasinda bir takim anlagsmazliklar ve c¢ekismeler oldugunu
belirtmis, bundan dolay1 Skobelev’in yardim gérmedigini ve birliginden epeyce kayiplar
verdigini sdzlerine eklemistir (Dangenko, 2008, s. 124). Skobelev’in Ingiliz gazeteci ve
komutan Havelok ile yaptig1 bir goriismede ise savas anindaki diisiinceleri
kaydedilmistir. Skobelev’e gore savas sirasinda umutsuzluga diismek ve kritik yapmak

dogru degildir. Skobelev, diisiincelerini su sekilde ifade etmektedir;

¥ Dangenko General Skobelev ile yaptigi bir goriismenin detaylarii su sekilde aktarir; Skobelev her
zaman bir bilmece gibidir, demir yiirekli, korkusuz, iiziintiiye yer vermeyen bir yapisi oldugunu
belirtir (Dangenko, 2008, s. 265).

8y, Dangenko’nun bu ifadelerinin tamamen yanli ve propaganda amagli oldugu ¢ok aciktir, zaten
Dangenko’nun hayrani oldugu tek komutan Skobelev’dir. Diger Rus komutanlara nedense hig
deyinmez, biitiin giizellikleri Skobelev {izerinden yiiriitiir.
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“Yetenekli kisilerin kendini korumasini sOyliiyorsunuz, oysa
olmeleri de gerekir. Biz seving i¢cinde mutlu olarak 6lecegiz, yeter Ki
Rusya’y1 utandirmayalim ve Rus bayragini yukarida tutalim. Vatan
icin Olmek gilizeldir, vatan i¢in Olmekten daha giizel bir Olim

yoktur”® (Dangenko, 2008, s. 266).

Skobelev’in garnizonunun bulundugu Brestove¢ koyli niifusunun ¢ogunlugunu
Bulgarlarin olusturdugunu belirten Dangenko, Skobelev’in kaldigr binanin avlusunda
bliyiik bir ¢adirin oldugunu, burada her giin 40-50 subayin toplanarak 6glen yemegi
yedigini, gazetecilere ¢ok iyi muamele edildigini belirtmistir (Dangenko, 2008, s. 246).
Skobelev’in bir Bulgar goniillisii ile konusmasi kayitlara su sekilde gegmistir

(Dangenko, 2008, ss. 266-267).

- Skobelev: Kardesler bugiin nasil bir giin olacak?

- Bulgar Géniilliiler: Elimizden geleni yapacagiz, zatialileri (ekselanslar1)!

- Skobelev: Azizi mahcup etmeyeceksiniz degil mi?

- Bulgar Goniilliiler: Hi¢ olur mu? Biz halimizden memnunuz, ekselanslar1!

- Skobelev:Sunu unutmayin kardesler, siper kazmayacaksimniz. Biz Plevne’yi
almayacagiz (elegecirmeyecegiz), ama sadece Tiirkleri siperlerden kovacagiz ve
siperlere sahip olacagiz, anlatabildim mi? Dolayisiyla siperlere kadar ilerleyin ve
orada kalin.

- Bulgar Goniilliiler: Elimizden geleni yapacagiz!

- Skobelev: iste, bu! Unutmaymn ki burada cesaret istenmiyor, ama sadece itaat
(soyleneni yapmak yerine getirmek) Eger kumandan “Dur” talimati verirse,
diisman1 daha oteye kovalamak istesenizde yerinizde kalin, durun. Tiirklerden
korkmaniza ise bir neden yok.

- Bulgar Goniilliiler: Onlardan korkmuyoruz!

- Skobelev: Lof¢a’da nasil kazandiginizi hatirlayin, onlart nasil kovaladigimizi!

- Bulgar Goniilliiler: Hi¢ hatirlamaz olur muyuz, ekselanslari!(coskuyla).

¥Dancenko’ya gore Skobelev bu sézlerinde gayet samimi ve ictendir, Bulgar goniillilerin oldukca
giiclii, saf ve giileg yiizlii olduklarindan bahseder. Ona gore, Skobelev’in kendi ordu mensuplariyla
oldugu kadar, Bulgar goniilliilerle olan iletisimi de ¢ok etkilidir.
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Dang¢enko’nun tiim savas boyunca Skobelev ile birlikte Balkanlarda bulundugunu, hatta
ve hatta Skobelev’i tiim yonleriyle anlattig1 bir kitap yazdigin1 da diistiniirsek aktardig:
tamamen propaganda iirlinii olan bu gézlem ve bilgilerin dogru oldugu kanaatindeyiz.
Lakin Skobelev’in kendi askerleri ile yaptig1 konugmalarda daaskerlerini motive etmek,
her zaman zihinlerini en iyi sekilde savagmak amaciyla diri tutmak istedigini, 6lmeyi
her zaman goze aldigin1 ve savagsmaktan korkmadig1 gérmekteyiz (Dangenko, 2008, s.
266). General Skobelev’in birgok yerde bu tarz yiireklendirici ve motive edici
konusmalarinin oldugu belirtilmektedir. Boylelikle hem kendi ordusunu hem de diger
goniillillerin ordularmi sevklendiren Skobelev, Plevne miicadelelerinde yavas yavas
ilerlemeyi ve hedefe adim adim yaklasilmasini planlamis ve buna gore hareket etmistir
(Dangenko, 2008, s. 267). Osman Pasa kuvvetlerinin de giiciinii daha ¢ok Skobelev’in
tizerine yonlendirdigini, zeki bir komutan olarak gordiigii Osman Pasa’nin, Plevne’den
Zistovi’ye kadar tiim gecis noktalarin1 ve kopriileri tahrip ettigini, Tiirk tarafinin ¢ok
nitelikli siperler ve korunmali mevziler yaptigini gozlemlemistir. Osman Pasa’nin tek
basina ve korkusuzca mevzileri tek tek dolastigini, tiim hatlart kontrol ettigini,
askerlerini ¢ok iyi disipline ettigini belirten Dancenko eserinde Osman Paga’dan siirekli
Ovgiilerle bahsetmistir (Dangenko, 2008, s. 125). 11 Agustos’tan 25 Agustos’a kadar
Sipka dolaylarinda kalan Dangenko, burada gecirdigi on bes giinlin hi¢bir zaman
hafizasindan silinmeyecegini, nehirlerde akan kanlar1 unutamayacagini belirtmistir
(Dangenko, 2008, s. 111). 25 Agustos’tan itibaren de Sipka gegidi bolgesindeki
gelismeleri raporlama goreviyle gorevlendirilmis ve bu sahadaki gozlemlerini
caligmalarina aktarmistir (Dangenko, 2008, s. 112). Sipka miicadeleleri sirasinda
Kirilov’daki Ruslarin yeterli erzagi kalmayinca buradaki Tiirklerin tarlalar1 bigilmis,
buradan elde edilen unlarla revirlerdeki Rus askerleri beslenmis ve iyilesenler yine
orduya dahil edilmislerdir. Kirilov’da yapilan iiretimden Gabrovo’ya da askerler i¢in
ekmek gonderilmek istenmistir. Rus ordusuna mal tedarik edecek tiiccarlar Tiirk
askerlerinin baskinlarindan korktuklari i¢in cogu kez depolarini kilitleyip kagiyor ve bu
sebeple Rus ordusuna yeteri kadar erzak saglanamiyordu (Dangenko, 2008, s. 141).

Ayrica, Sipka dolaylarinda goézlemler yapan Rus general Broisa’nin Elena’dan
gonderdigi telgrafin, Siileyman Paga Kuvvetlerinin Plevne’deki Osman Pasa birliklerine
yardim hazirhi§inda olduguna yonelik bilgiler icerdigi belirtilmektedir. 9 Agustosta

Cerkez birliklerinin Bulgarlarin gegislerini engellemeye yonelik onlemler aldigr ve
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bunun sonucunda Yambolu civarinda 2.500 Bulgar gd¢meninin yiik arabalarimi gesitli
gida ve savas malzemeleriyle birlikte ele gecirdikleri ifade edilmistir. Cerkezler ele
gecirdikleri ganimeti Siileyman Pasa’ya teslim ettikten sonra Balkanlara yayilarak ordu
icin gerekli olacak gida, ot vb. erzaki toplamaya girismislerdir (Dangenko, 2008, ss. 44-
45). Siileyman Paga’nin hakim oldugu Kadikdy ¢ok dnemli bir konuma sahipti. Ciinkii
Kadikdy konumu itibariyle Ruscuk ve Razgrad kentlerinin kilidi niteligindeydi.
Stileyman Pasa’nin Kadikdy’e hakim olmasiyla Rusguk ve Razgrad birbirinden stratejik
olarak ayrilacagi ve buradaki demir yollarinin Ruslarin eline gegmesi engellenecegi
diisiiniilityordu (Dangenko, 2008, s. 176).

Plevne miicadelesinin sonlarina dogru, Cerkez ve Basibozuklarin silahlarinin halka ve
yaralilara zarar verdikleri gerekg¢esiyle Osman Pasa tarafindan toplatildigi, ayrica bu
askerlerin beslenmemesi icin talimat verildigi, Osman Pasa’nin artik bu Cerkez ve
Bagibozuk birliklerine ihtiyact olmadigini ifade ettigi belirtilmistir (Dangenko, 2008, s.
291). Bulgarlarin Ablanovo’da savas boyunca at arabalariyla veya arabasiz olarak
sedyelerle siirekli yarali tasidiklar1 ve Rus ordusunun devamli destekgileri olduklar
bilinmektedir (Dangenko, 2008, s. 211). Osman Pasa’nin ayagindan, General
Skobelev’in ise omzundan hafif sekilde yaralandigi da aktarilan bilgiler arasindadir

(Dangenko, 2008, ss. 317-318).

3.2.6. Plevne’nin Diisiisii

Plevne’deki gelismelerle ilgili bilgileri eserinin ikinci cildinde anlatan Dangenko, 24
Kasim tarihi itibariyle zor giinler geciren Osman Pagsa ve Plevne halkinin artik erzak ve
gida sikintis1 ¢ektigi, saglik personelinin de Plevne’den kactigini ifade etmistir. Osman
Pasa’nin, birliklerini Plevne’ye 150 kilometre uzakliktaki Berkovitsa’dan (6epkoBuiia)
zar zor getirilen musirla beslemeye ¢alistigr belirtilmistir. Osman Pasa’nin goriisiine
gore savas devam ettigi i¢in hasta ve yaralilarin tedavisi gergeklestirilememekteydi.
Plevne’deki Bulgar halkindan guruplarin Osmanli askerlerinin ihtiyag duyduklari
tabyalarda siper kazmak i¢in gorevlendirildikleri aktarilmistir. Plevne merkezinde ise
saga sola kosturan sessiz taburlarin, sehirden ¢ikan binlerce at arabasinin goriildigi,
bir¢ok insanin yillardir yasadiklari bu sehre belki de, son kez baktiginin gozlendigi ifade
edilmistir (Dangenko, 2008, s. 341).
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Osman Paga’nin koni seklindeki Tiirk yapisi olan ¢adirinda kaldigi, sehir merkezindeki
evine neredeyse hi¢ ugramadigi; askerlerin ise bombardiman, soguk ve yagmurdan
korunmak i¢in yeralt1 si§inaklarinda kaldiklar1 belirtilenler arasindadir. Osman Pasa’nin
son zamanlarda sik sik sehir merkezini ziyaret etmesinin buradaki durumun halk adina
pek yolunda gitmedigini ortaya koydugu aktarilmaktadir. Osman Paga’nin emriyle
Bulgar halkina un verilmesi ve bu unlardan ekmek ve peksimet yapilmasi istendigi,
halkin ¢ogunlugunun agliktan dolay1 zor giinler gecirdigi, fakir olanlarin ise yiyecek
higbir sey kalmadigindan misir yapragi ve kabuklarini kaynatarak bununla beslenmeye
calistiklar1 gozlemlenenler arasindadir. Plevne’deki bazi giftgiler evlerini hastaneye
dontstiirdiigii ve her giin yetkililere 6lenlerin sayisin1 ve hastalarin agir durumunu
bildirdikleri bilinmektedir. Askerlerden hasta ve hafif yaralilarin ise ilk tedavilerinden
sonra Vit nehrine dogru yonelmeleri tavsiye ediliyordu. Diger taburlarda konuslanmig
askerlerin Vit nehrine dogru yonelmeleri emrediliyor, ancak tiim bu askeri manevralar

sir gibi saklanarak gece gergeklestiriliyordu (Dangenko, 2008, s. 342).

26 Kasim 1877 giinii aksam1 Plevne’deki tiim Miisliiman halk (sadece erkekler) camide
toplanmis, 28 Kasim gecesi sabah karsi gerceklestirilecek yarma harekati tiimiine
duyurulmus ve sadece temel ihtiya¢ malzemelerini almalari tavsiye edilerek bu bilgiyi
sir gibi saklamalart ve Hristiyan halk ile paylasmamalar1 gerektigi emredilmistir

(Dangenko, 2008, ss. 342-343).

Osman Pasa Bulgar halklarinin bulundugu mahalleleri dolasarak Bulgarlara buradaki
hasta ve yarali Tiirklere dokunmamalar1 ve onlarin rahatga 6lmelerine izin vermeleri
icin onlar1 ikna etmistir. Lakin ordunun sehirden ¢ekilmesine miiteakip Bulgarlarin bu
hasta ve yaralilar1 Oldiirecegini diisiinmektedir. Dancgenko, ayrica Osmanli birlikleri
bilinyesinde sabah aksam bir¢ok imam ve efendi gérevlendirildigini, bunlarin askerlerle
stirekli iletisim halinde olarak onlarin manevi duygularini giliglendirmeye ve teslim
olmaktansa, canlarini inanc¢lart ve vatanlar1 ugruna feda etmeleri yoniinde askerleri
tesvik ettiklerini belirtmistir. Osman Pasa gerceklestirmeyi planladigi yarma harekati
icin ordunun oOncii birlikleri olarak Basibozuklart ve Cerkezleri kullanmaya karar
vermis, bu sebepler tiim Basibozuk ve Cerkez birlikleri toplanarak bu emir kendilerine
iletilmistir. Bu birlikler i¢inden bu karart memnuniyetsizlikle karsilayan ve
savasamayacak duruma olan 32 asker hemen ordudan ¢ikarilmistir (Dangenko, 2008, s.

343). Plevne’de ¢ok soguk bir hava ve yagis olmasma ragmen askerler ve halktan
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olusan 50.000 kisilik bu go¢ grubuna ve halka ates yakilmamasi i¢in emirler verildigi,
ates yakanlar cezalandirildig1 belirtilmektedir. Zaten fitil ve gaz da olmadig: i¢in sehir

stirekli bir karanlik altindaydi (Dangenko, 2008, s. 344).

28 Kasim 1877’ deki bu yarma harekati i¢in tiim hazirliklarin tamamlandig1 ve gece saat
ticte ordu mensubu askerlerin ve halkin hareket igin yerlerini aldiklar1 ifade
edilmektedir. 2000 kadar at arabasiyla gelen halktan sehri en son terk edenler, son kez
dualarin1 yapan ve camilerini uzun bir siire i¢cin ve belki de sonsuza dek kilitleyen
mollalar olmustur (Dangenko, 2008, s. 345). Bu bilgilere V. Dangenko’nun nasil
ulagabilecegini disiindiigiimiizde aklima ilk gelen su oluyor, zaten Ruslar Osman
Paga’nin yarma harekati1 yapacagini énceden haber almis olmaliydilar, bunun da ancak
Plevne igerisinde barindirdiklar1 ajanlar yoluyla gerceklesebilecegi miimkiindiir. Lakin
V. Dangenko savas boyunca hem Tiirk tarafinda hem de Rus tarafinda bir takim koylii
yerli gruplarin ajan olarak kullanildigini dile getirmektedir. Zaten Rus birliklerinin
Osman Pasa’nin yarma harekatina belli bir siire miidahale etmedikleri ve Vit nehrinin
gecilmesine miisaade ettikleri ortaya c¢ikmaktadir, Clinkii Vit nehri gegildikten sonra
Rus birliklerinin hareket gegtigi veOsman Pasa kuvvetlerinin Yasen Kdyii (Ceno Slcen)
civarinda Ruslara teslim olduklari, Osman Paga’nin da kilicini burada teslim ettigi, hatta
Yasen koyilinde kilicin teslim edildigi noktada kiigiik bir mozalenin var oldugu
bilinmektedir. Bu ¢alismay1 ortaya koyarken bazi tespitlerin yapilabilmesi i¢in bdlgeye
gectgimiz yil bir ziyaret yapmamiza ragmen Yasen koyii ile ilgili bu bilgileri yeni elde
ettigimiz ic¢in dogrulugunu tam olarak tespit etmedigimizi de ifade etmekte fayda

gormekte ve bunu i¢inde ayr1 bir calisma yapilarak tespit edilecegi kanaatindeyiz.

Bu hazirliklardan sonra gece saat dortte yarma girisimi i¢in harekat baslatilmis, 6n
cenahlarda Basibozuklar ve Cerkezler, onlarin ardinda Nizami ve Redif birlikleri olmak
tizere ilerlemeye koyulmuslardi. Bu dizilimde Osmanli ordusunun geri birliklerinin daha
saglam yapilanmasi hedeflenmis, boylelikle ondeki birliklerin arkalarindaki giiclinde
etkisiyle daha verimli miicadele etmesi hedeflenmistir. Iki koldan Vit nehrine dogru
ilerleyen ve 78 adet topuda beraberinde gotiiren bu biiyiik ordunun sagina ve soluna
Arnavut, Arap, Suriyeli ve bazi Sibir halklarindan olusan 20 tabur kadar halkin
kiyafetleriyle dahil edildigi, bunlarin bir nevi orduyu gizlemek icin kullanildig
belirtilmistir. Askerlere 6 giin yetecek kadar gida maddesi verilmis, basarili olunmasi

halinde 5 giin i¢inde 150 kilometre yakindaki (siirekli yiiriiyilisle en az 40 saat siirecek
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bir mesafe) Berkovitsa’ya (bepkoBumna)varilmas: hedeflenmistir. Birlikler sehirden
ayrilmadan once temin edilebildigi kadar at arabasi ve odun hazirlamis, eski ve kimsesiz
evlerdeki kirisler sokiilerek arabalara yiiklenmis, bu odunlar Vit nehrinin bir¢ok
yerindeki s1g sulara ve kopriilere dizilerek arabalarin nehirden gecisleri saglanmistir.
Gegis sirasinda Vit nehrine iki ayr1 koprii ¢cok kisa bir siirede yapilmig, bunlar odunlarla
genisletilmis ve Okiizlerin ¢ektikleri arabalarin gecisi kolaylastirilmistir (Dangenko,
2008, s. 345). Rus birliklerinin durumu fark etmemeleri i¢in yavas ve temkinli
ilerlenildigi, bos kalan diger tabyalarda yer alan askerlerin ise bu boslugu maskelemeleri
icin ates yakmalarinin emredildigi bildirilmistir. Geri tabyalarda kalan askerlerinde
giindiiz 12°den sonra Vit nehrine dogru yonelmeleri, eger tabyalarda herhangi bir
catisma ortaya ¢ikarsa beyaz bayrak sallayip teslim olmalar1 emredilmistir (Dangenko,
2008, s. 346). 50.000 kisilik bu grubun ¢amur ve sogukla miicadelesinin bir 6lim
sessizligi i¢inde bagladigi, 2000 kadar arabanin, mermi sandiklarinin, toplarin
hisirtilartyla sabaha karst 5°te hareketin hizlandig1 aktarilmaktadir. Ana giliglerin Vit
nehrine yonelirken Osman Pasa’nin ve Tiirkiye’nin gelecegi ve kaderinin bu karanlik ve
karli vadideki olaylarla sekillenecegi diisiiniilmektedir (Dangenko, 2008, s. 347). Rus
ordularinin, 6nceden haber alip almadigi bilinmese de, harekati engellemek i¢in Vit
nehri dolaylarinda Osman Pasa kuvvetlerini karsiladigi ve buradaki miicadeleler de
Osman Pasa’nin kilicini teslim etmek zorunda kaldigi belirtilmektedir. Dangenko’nun
verdigi bilgilere gore sabahin ilk 1siklarindaki bu son ¢atismalarda birgok Tiirk askeri
oldiiriiliirken Rus tarafi da 589 Rus, 350 Sibiryali, 66 Samohitli, 22 Moskovali, 1878
Rus-Osmanli Savasi’nin diigiimii ¢oziilerek, cephelerdeki miicadeleler yerini masa
basinda uzun ugraslar siirecek pazarliklarin yapilacagi ateskes ve baris antlasmalarina

birakacaktir.

3.2.7. Ruslarin Hakimiyetinde Plevne

Vit Kopriisii’'ndeki yiikseklikten asagiya dogru bakildiginda Plevne sehri civarinda
muazzam bir kafa denizi goriilmektedir, 20.000’e yakin esir sogukta biiyiik bir kalabalik
olusturmus ve hepsi buraya toplanmisti. Bu kalabalik uzaktan izlendiginde bir renk
ahengi olusturuyor ve bu alaca goriintii insanin goziinii rahatsiz ediyordu. Yesil, sari,

kirmizi, beyaz renkli Pomak sapkalart Osmanli kepleri, zenci kukuletalari, Suriyeliler ve
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Araplardan olusan guruplar etrafa giiriiltii yayiyor ve soguk bir mozaik olusturuyordu,
bir bolgede yaklasik 200 kisilik bir grup esir iist {iste yatarak iki sira halinde soguktan
korunmaya ¢alisiyordu, kalabaligin sesinden dolay1 yaklasmak zor olsa da bu kalabalik
icinde bazi Osmanli subaylarinin asayisi saglamak amaciyla birakildigi goriilmektedir
(Dangenko, 2008, s. 378). Bu topluluk tiim savas esirlerini i¢eriyordu, ancak Plevne’den
alian esirlerin bunlarin arasinda iyi goriinimlii ve asker durusuna sahip dinamik bir
yapida oldugu fark edilmisti diger esirler acinasi bir halde iken Plevneli esirlerin sanki

savasmaya geldikleri fark seziliyordu (Dangenko, 2008, ss. 378-379).

Plevne’nin tesliminden tam iki giin gegmesine ragmen a¢ kalan esirler Bulgarca “hlab,
hlab (ekmek, ekmek)” diyerek ekmek istiyorlardi, lakin iki giindiir higbir sey
yememisler ve sogukta dylece beklemislerdi, Osman Pasa, Huru¢ harekati dncesi alti
giinliik yiyecek dagitmis fakat bunlarin sadece Plevneliler i¢in oldugu goriilmektedir,
clinkii 45.000 kisilik bu sayilamayan kalabaligi doyurmak imkansizdi, birka¢ ay bu
bolgeye yiyecek yigilsa hemen bitecek gibiydi. Insanlar devamli sogukta tutuluyor ve
onlara higbir sekilde, higbir yiyecek verilmiyordu birkag bin kisinin soguktan 6ldiigilinii
duydum ve inandim, hatta bu say1 daha da cok olabilirdi. Ciinkii esirlerin sogukta
bekletilme siiresi toplam alt1 giine ulagmisti, esirlere karsi higbir ilgi, alaka, hizmet veya
yardim yoktu hatta onlar1 ciddiye alan birileri dahi yoktu, buradaki goérevliler sadece
kalabaligin etrafinda 6limi seyrediyorlardi, ancak acilarini paylastiklarini soyliiyorlardi

(Dangenko, 2008, s. 379).

Nihayet bu gorevliler a¢ kalan topluluga yiyecek bir seyler vermeye karar vermislerdi,
bunun icin kalabaliktan dagitacaklar1 yiyecekleri paylastiracak birilerini sececekleri
yerde, esirler i¢in getirdikleri koclar1 bu a¢ insan siiriisiiniin iistline atiyorlardi, lakin bu
uygulama agliktan 6lmek iizere olan esirle arasinda bir can savasina doniisiiyor ve
gorevlilerde bunu giiliictiklerle izliyorlardi. Rus amirleri ise bu olay1 gorerek esirlerin
nankorliik ettigini belirtiyorlar ve uslanmalar1 i¢in koglar1 geri aliyorlar ve yarin
erzaklarin geri verilecegini sakinca beklemelerini 6giitlityordu, Ruslar agliktan Glen
insanlarla, iste boyle oynuyorlardi, bu esirler nedense hep sogukta bekletiliyorlar,
6lmek {lizere olan bu topluluk savas bitmis olmasina ragmen ne tabyalara nede yer alt1
siginaklarina yerlestiriliyordu, Ruslarin boyle bir diislinceleri dahi yoktu, silahsiz ve
acmast durumdaki bu esirlerin korunmaya alinmasinda higbir sakinca yoktu, fakat

nedense bu uygulamalar asla ve asla diisiiniilmiiyordu (Dangenko, 2008, s. 380). Tiirk
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esirlerinin bekletilis sebebi onlarla ilgilenecek olan Rus taburunun baska islerle mesgul
oldugu ve bu bolgeye heniiz ulasamamis olmasidir, esirler ancak bu grup tarafindan her
hangi bir miidahaleye ugrayabilirlerdi. Esirlere baktigimizda ise yaralilarin ¢ok fazla
oldugunu soyleyebilirim, zaten bu kotii durumda anlatilacak ve mide bulandirmayacak
tek kisim onlardi, ¢iinkii hastalik ve soguk bu esir grubunu mahvediyordu (Dangenko,

2008, ss. 380-381).

Rus Ordusunun tibbi personeli, pek yakinda biten savastaki Rus yaralilarii ancak
tarlalardan topluyordu, lakin 6ncelikle bu yaralilarin bulunmasi ve Plevne’ye gotiiriiliip
oradaki hastaneye yatirilmasi gerekiyordu. Asker sihhiyeler sabahtan aksama kadar
hizmet veriyor ve yardimlarint o zor kosullarda yapmaya calisiyorlardi, bende bir
muhabirdim ve esirler kolumdaki banda bakip beni saglik gérevlisi zannederek bana
yaralarini gosteriyorlardi, benden yardim bekliyorlar, hatta yalvariyorlardi, ben onlarin
doktor ve sihhiyelere ulasmasini saglamaya g¢alisiyordum, fakat ne doktor ne de
sthhiyeler birikmis islerinden ayrilamiyorlar ve o esirlere yardim edemiyorlardi. Bu
bolgede saglik personeline siddetle ihtiyag varken, nedense yakinlardaki hicbir birlikten
herhangi bir takviye yapilmiyordu, bunlar esirlerin ne derece Onemsendigini tiim
ciplakligryla gosteriyordu. Esirler arasinda titreyenler, sitmaya tutulanlar, 6liim Oncesi
can ¢ekisenler vardi, 6yle ki bu grupta iltihapli gozlerle yardim bekleyenler, camur
icinde oturanlar, taninmayacak hale gelenler, yaralarindan kan fiskiranlar dahi epeyce
mevcuttu. Buradaki saglik gorevlileri kismen de olsa en agar durumdakilere pansuman
yapmaya c¢alisiyorlar ve yarali esirler bu kit miidahalelerle ¢ile ¢ekmeye devam
ediyorlardi, ancak en biiylik doktorlar dahi Plevne’den 6lii sehir diye bahsediyorlardi,
baz1 esirler ise yaralanmaktan degil agliktan, soguktan ve yorgunluktan Olmiislerdi

viicutlarinda higbir yara izi yoktu.

Esir kampiin hemen birka¢ kilometre yakininda Plevne halkindan birka¢ grubun
siginma kamplart olusturdugunu goriiyoruz, bu gruplar Mollalarinin emrine uyup
kagcmaya calisan Plevnelilerden olusuyordu, Kadin, erkek, yash, geng, cocuk hepsi asiri
derecede fukara bir yasamun fertleriydiler. 2000 kadar talikadan mevcut bu ahali gurubu
kotii gorlinlimlii, acinast bir haldeydi ve ¢ocuklart dahi dondurucu ve nemli gecelerde
talikalarin altinda hasir, ¢arsaf ve kilimlerle uyumak zorunda kaliyorlardi, lakin bu
guruplar Mollalarinin kendilerine anlattiklar1 barbar Romen ve Bulgar ¢apulcularindan

gizlenmeye calisiyorlar ve bekli de onlarin yagmalarina maruz kaliyorlardi. Kadinlarin
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yanindan gegerken onlar hemen Ortlilerinin altina gizleniyorlar ve baslar1 sadece iki
ciplak gozden ibaret olan bu kisiler pek de hosnut olmayarak bana bakiyorlardi, bunlara
yaklastik¢a ¢ocuk aglamalari, kadin sesleri ve siddetli konusmalarla erkek seslerinin

duyabiliyordum (Dangenko, 2008, s. 382).

Ancak sunu da belirtmeliyim ki bu gruplarin igerisinde Plevne’deki esirler gibi aglik
cekenler ¢ok fazla yoktu lakin bu guruplar, bir takim misir kocanlari, kurutulmus
biberler, soganlar, sarimsaklar ve biraz oriilii gidalarla kendilerini besliyorlardi. Bu fazla
kalabalik olmayan insan gurubu, bir¢cok yerde ates yakarak atesin iistiindeki bakir kaplar
da karinlarin1 doyuracak bir seyler pisiriyorlardi, ayrica bunlarin renkli battaniyeleri,
alacal kilimleri ve sar1 sar1 yastiklar1 vardi, bu goriintiiye gore sanki bu gogmen grubu
diger esirlere gore gayet liikks kaliyordu, fakat bu kiyaslama o zavalli esirlerle
yapilmistir, bunun yaninda kosumlarindan sokiilmiis Okiizler ve mandalar orada

bulduklarimi yiyerek uzaniyor ve otluyorlardi (Dangenko, 2008, ss. 381-382).

Plevne’nin sakinlerinden bir kisim halk evlerine donerek burada yasamaya basladilar,
bu kesimin irettigi bir kisim yiyeceklerde Rus askerlerince alinip parasi olan ag
askerlere ve esirlere satildi. Iste Ruslarin esirlere muamelesi bu sekildeydi, garip olan
bir durum ise suydu, yiyecek iireten bu halk Osmanli ve Fransiz parasini kabul etmiyor
yalnizca Rus parasini kabul ediyorlardi, Bu alis verisler kisa siireli pazarlara doniistii ve
her tiirlii malzemeler buralarda satilir oldu. Rus parasindan bagka bir para burada
kullanilmiyordu, kabul gérmiiyordu ¢ilinkii, Osman Pasa’nin yaverlerinden bir subay,
buradaki bir Rus gorevlisine Sibirya’ya stiriiliip siiriilmeyeceklerini, onlara giysi verilip
verilmeyecegini ve nerede kalacaklarini ciliz Fransizcasiyla sormaya caligsmisti, buradan
da halkin Rus topraklarina siiriilmekten ¢ekindigi ve bu maksatla Rus parasindan bagka
hi¢bir parayr kabul etmedikleri bilinmektedir. Ayrica Rus tdren ve bayramlarinda
birka¢ Tiirk esirin asildig1 haberleri yayiliyordu, bazilar1 da Petersburg’daki bir kisim
esirlerin dondurulup sokaklarda gezdirildigini konusuyorlardi (Dangenko, 2008, s. 382).
Bu kamp bdlgesinde de, biraz Stede bir kalabalik goriiyordum. Burada 1500-2000
kadar Tiirk siivarisinin atlarinin tistiinde bekledigini ve bu gurubun etrafin1 da Ruslar
zincirlerle ¢cevirmisti, Ruslar muhabir olmama ragmen beni bu bolgeye yaklastirmadilar,
s0zde burada Tirk subaylari atlarini satiyorlarmis Rus subaylar1 da begendikleri atlari
bunlarin arasindan segiyor ve Tiirk subay1 da zincirin yanindan atin parasini aliyormus

ve atini sattyormus, hatta bu Ruslar i¢in 6rnek bir durummus. Bu daha cok esirlerin
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kagmasini1 6nlemek bekli de ellerindeki hemen her seye sahip olabilmek i¢in her seyi
yapmak anlamina geliyordu. 6000-7000 kadar masum Tiirk esiri de Grenadir kampina
getirilmisti, ancak bunlardan ¢ogu buradan ka¢mislardi, bazilar1 Ruslara saldirdilar,
bazilar1 da Ruslarca perisan edildiler, bir kismi1 da Lofca’ya ulasabildiler, bazisi
tutuklandi, diger bir kisim esirler de Gorni Dibnik ve Orhaniye arasinda dolastilar, bos
sahalara siiriildiiler bu bolgedeki kdylerde ne buldularsa karinlarini ancak doyurabildiler
(Dangenko, 2008, s. 382). Plevne sehrinin giiney batis1 delik desik edilmis her yer
harabeye c¢evrilmisti bir tek caminin beyaz minaresi bu sehirden gururla yilikselmis
sekilde duruyordu, sehrin en az etkilenen yerleri 1ssiz ve insanlarin bulunmadigi
yerlerdi, sehrin tiim diikkanlar1 kapali, kepenkleri c¢ekili ve pencereleri ¢ivilenmisti.
Baz1 Plevnelierin evlerinin bodrumlarina gizlendigini 6grenen Rus askerleri buralara
girerek insanlar1 kursundan geciriyordu, sehrin kabataslak goriintlisii karmasiklik,
harabeler ve yanginlardan ibaret olup her yer kadin ve ¢ocuk cesetleriyle doluydu, sanki
bu sehirdeki katliami yapanlarda acima duygusu kalmamist: (Dangenko, 2008, s. 383).
Bu goriintiilere bakan kiside sehirden korktugu icin bir an Once burayr terk etme
diistincesi beliriyordu, sehir de yagmacilik yapan Romen askerlerde oldugu bilinmekte
olup bir kisim halkin soguktan ve agliktan 6ldiigli muhakkaktir, bir Bulgar ailesinin
kaldig1 evlerden birinin bodrumundaki durum da vahimdir. Rus atesinden kagan bir aile
tim fertleriyle birlikte bodrumda acliktan ellerini yiyerek Olmiislerdi ve gozleri
yerlerinden firlamisti, bu sehir halki saklanmig ve 6liimii beklemis ve bu aciy1, aglik ve
sogukta yavas yavas yasamisti, hemen her eve baktigimizda bes-alt1 cesetle
karsilasiyorduk ve bu masum insanlarin ¢ogu can ¢ekise ¢ekise salgin hastaliklar ve
achiktan olmiislerdi, bazilar1 havasiz bodrumlarda, bazilar1 da hazirladiklart hiicre ve

korunaklarda ¢liriiyerek oldugu yerde kalmislardi (Dangenko, 2008, ss. 384-385).
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SONUC VE DEGERLENDIRME

1877-78 Osmanli-Rus Harbi, baslangicindan itibaren sonucundaki etkiler ve
sekillendirdigi cografya bakimindan diinya tarihinde nadir miicadelelerdendir. Harbin
sonunda imzalanan ve Avrupali devletlerin Sark Meselesi’ni halletmek yolunda
kaydettikleri en biiyiik adim olarak tarihe gecen Berlin Antlasmasi, Osmanli Devleti’nin
parcalanma ve dagilma donemlerinin en Onemli neticelerini olusturur. Antlagsmada
alinan kararlar Osmanli Devleti i¢in tam bir felaket olmustur. Bosna Hersek ve Kibris
gibi uzun dénemler Osmanli topragi olan bu 6nemli yerlerde Osmanli egemenligi sdzde
kalmistir. Balkanlar, Dogu Anadolu ve Girit’te 1slahat yapmak ve yapilan bu 1slahatlar
da Avrupa Devletlerine bildirmek zorunlulugu, buralardaki Osmanli egemenligini
sarsmistir. Rusya’ya 6demek zorunda kaldig1 savas tazminati nedeniyle, devlet biiyiik
bir mali yikiin altina girmistir. Planli bir baski ve katliam sonucu, kaybedilen
topraklardaki Miisliman Tiirk niifusununbulundugu yerleri terk etmek zorunda kalarak
ana vatanina donmesi zaten kotii olan ekonomiyi iyice zora sokmustur. Berlin
Antlasmast’nin, Osmanli Devleti ve Balkan devletleriyle sinirli kalmamis olan etkileri,
Avrupali devletlerini de olusan yeni statiiler neticesinde, bir takim ¢ikar catigmalarinin
icerisine  sokmustu. Temelinde antlasmanin ortaya koydugu statilkoya olan
hosnutsuzluk; bunalimlar ve bloklagsmalar1 beraberinde getirerek, devletleri adim adim 1.

Diinya Harbi’ne siiriiklemistir.

Diinyanin bir¢ok farkli iilkesinden, 1877-78 Osmanli-Rus Savasi’ni gozlemlemek,
miicadele ve gelismeleri bagli olduklar1 gazetelere ve iilkelere ulastirmak gayesiyle
savag meydaninda yer alan 91 gazetecinin ve 4 askeri gorevli savas muhabirinin
isimlerinin yer aldig1 bu ¢alisma, Rusga, Bulgarca, ingilizce kaynak eser gevirilerinden
olugmaktadir. Olaylarin anlatildigi yerlerle ilgili harita, plan, fotograf ve graviir
calismalarina da yer verilen ¢alismada; 1877-78 Osmanli-Rus Savasi ile ilgili bilgilerin
yer aldigi 24 Rus Gazetesi, 16 Fransiz Gazetesi, 15 Ingiliz Gazetesi, 12 Osmanl
Gazetesi, 7 Alman Gazetesi, 7 Italyan Gazetesi, 4 Ispanyol Gazetesi, 3 Avusturya-
Macaristan Gazetesi, 2 Prusya Gazetesi, 1 Belcika Gazetesi ve 1 Isve¢ Gazetesi olmak
izere, 12 iilkede ve 10 ayr1 dilde yayin yapan toplamda 96 gazetenin ismine o donemde

kullanildig1 sekliyle tablolar halinde yer verilmistir.
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Gazeteciler disinda ¢esitli gorevlerle bu savas mahallinde yer alarak gdzlemlerde
bulunan askeri gorevliler, miithendisler, doktorlar, hizmetciler ve hemsireler olmak {izere
daha bir¢ok farkli meslekten 25 farkli yazarin olusturdugu kaynak eser niteligindeki 30
savag glinliigliniin isimleri, basildiklar1 yer ve yillar1 da ayr1 bir tablo halinde ¢alisma
icerisinde yer almistir. Ayrica, savasla ilgili en 6nemli detaylar1 bazen tuallerine, bazen
bir derinin iizerine bazen de bir ¢uvala ¢izen 6 farkli iilkeden 16 ressam, 3 graviir ve
karikatiir sanatgisi, ve tabii ki en cok gorsel malzemeyi toplayan 4 farkli savas

fotograf¢isinin ismine ve resimlerine de ¢alismada yer verilmistir.

Cephelerden gonderilen bilgilerin halk ve yoneticiler nazarinda ilgiyle takip edilmesi,
savas muhabirligi, propaganda ve uluslararasi iliskiler arasinda siki bir bag oldugunu
ortaya cikarmistr. 1853-1854 Kirim savasiyla ortaya ¢ikan ve 1877-78 Osmanli-Rus
savasiyla daha de onem kazanan propaganda; bircok devlet icin cazip hale gelmis ve
devletler bu propaganday1 kendi adina yapmak, kendi lehine c¢ikarlar elde etmek,
kamuoyunu yonlendirmek i¢in savag muhabirlerini ve basin faaliyetlerini kullanmaya
baslamislardir. Boylelikle basin ve kamuoyu giiciliniin, tarithimizde ve giiniimiizde ne

kadar etkin olabilecegi de bu savastaki drnegiyle gozler oniine serilmistir.

Her ne kadar propaganda dinsel temelli ve Bulgarlara bagimsizlik amaglayan gayelerle
olusturulsa da V. Dancenko’nun su Ornegi gercekleri tim agikligi ile gozler Oniine
sermek agisindan ¢ok Onemli bir Kkesittir. V. Dangenko koyliilerle olan bagka bir
diyalogunu ise soyle Ozetler; bir giin tesadiifen karsimiza ¢ikan, karsilagtigimiz Bulgar
koyliileri ve konustugumuz papaz oldukg¢a hayiflanarak sdyle diyordu; “1828’te Ruslar
geldi, biri bagimsizlastirmak istediler ve sonra gittiler, bunun ardindan Tiirkler geldi ve
Bulgarlara kotii muamele etmeye basladilar. 1853’te tekrar Ruslar geldiler ve bizi tekrar
bagimsizlastirmak istediler ve tekrar gittiler. Sonra Tiirkler gelip bizi sirayla dovdiiler.”
Bulgarlarin bu goriislerini, onlarin her bakisinda ni¢in geldiniz sorusunu sorduklarini
yiizlerinden okuyabiliyorduk. Bu carpici oOrnekler, incelemeler ve degerlendirmeler
cergevesinde ortaya koydugumuz ¢alismanin, sadece askeri ve siyasi tarih, cografya, ve
siyaset alanlarinda yapilacak ¢aligmalara degil, ayn1 zamanda sosyoloji, edebiyat ve

iletisim alaninda yapilacak calismalara da 151k tutacagi diisiiniilmektedir.

Calismadan elde ettigimiz veriler 15181inda Tiirk esirlerle ilgili dikkat ¢ekici bir 6rnek ise

sOyledir; Bohot yakinlarinda Ruslarin esir aldiklar1 Tirk askerlerini besleyecek
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imkanlarinin olmadigi, Tiirk esirlerin ancak bazi Rus askerlerinin yemeklerinden kalan
artiklar ve Rus askerlerin attiklar1 birkag parca ekmekle yetindikleri, acliktan perisan
halde olduklar1 belirtilmektedir. Bahsedilene gore, Rus askerleri esirlerin verdigi birkag
glimiis para ile onlara Bulgar koyliilerinden aldiklar1 ekmekleri veriyor, bazi Rus
askerleri ise bu isi ticarete dokerek, Bulgarlardan 5 kurusa aldiklar1 ekmekleri esir Tiirk
askerlerine 1 franka satiyordu. Beslenmenin yaninda barinmanin da esirler i¢in ¢ok
bliyiik sikinti oldugu, esirlerin a¢ karnina sisli ve nemli havalarda, kiragimmin eksik
olmadigi toprak zeminlerde yatmak zorunda kaldigi vurgulanmaktadir. Rus askerlerinin
bile drtliinecek bir battaniyesi, giyecek bir botu, diizgiin bir kiyafeti, basini1 sokacak bir
barmag hatta saglik hizmeti bile yok iken esirlerin diistiikleri durumu hayat etmek ¢ok

da zor olmasa gerek.

Savaga katilan diger halklarla ilgili de soyle bir sonuca ulagabilmekteyiz, Rus ordusunun
sadece Rus askerlerinden ibaret olmadigi, bunlarin yaninda Moldovan, Vlah, Sibiryali,
Finli, Astarhanli, Sirp, Makedon, Arnavut ve tabii ki ¢ok biiylik ¢ogunlukta Romen ve
Bulgar goniillii gruplarimin bu miicedelede yer aldigini inceledigimiz kaynaklar
cercevesinde tespit edebilmekteyiz. Buradan hareketle 6zellikle Bulgar, Romen ve hatta
Sirp goniilliilerle ilgili calismalarin da yapilabilecegi ve bir¢ok incelemenin literatiire
kazandirilabilecegi diistiniilmektedir. Savasin farkli boyutlarininin  gozler Oniine
serilmeye c¢alisildigi bu arastirma ile hem gelecekte savas giinliikklerinin etraflica
degerlendirilmesiyle yapilacak ¢aligmalara hemde gazetecilerin, ressamlarmn ve
karikatiir sanatcilarimin biyografilerini, ayrica haberleri okuyucularina ulastiran ve
yukaridaki listelere adi1 gecen gazeteleri ayr1 ayr1 veya toplu olarak ele alan daha detayli

bir ¢calismanin gerceklestirilebilmesine katki saglamasi iimit edilmektedir.
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2- Kaynakga haric
3- Alntlar hari¢/d4hil
4- 5 kelimeden daha az értiisme igceren metin kisimlar: haric

Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalan Enstitiisii Tez Calismasi Orijinallik Raporu Alinmasi ve Kullanilmasi
Uygulama Esaslar’mi inceledim ve bu Uygulama Esaslar’nda belirtilen azami benzerlik oranlarina gére tez
calismamin herhangi bir intihal icermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda dogabilecek her tiirlii
hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

Geregini saygilarimla arz ederim.
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