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OZET

TOURE, Yacouba. Cocuk Is¢i Nedenli Boykot Tehdidinin Fildisi Sahili Kakao Uretimine
Etkisi, Ylksek Lisans Tezi, Ankara, 2018.

Fildisi Sahili, diinyanin en biiyiik kakao tireticisidir. 1999 yilinda Fildisi Sahili kakao sektoriinde
cocuk is¢i sayisinin fazla olmasi nedeniyle boykot tehdidine maruz kalmistir. Bu ¢alismada,
cocuk is¢i sorunu nedenli kakao boykot tehdidinin Fildisi Sahili kakao iiretimi iizerindeki
etkisinin incelenmesi amaclanmistir. Ilk asamada 1998-2014 yillar1 arasindaki cocuk isgiicii
verileri ile Fildisi Sahili’nin makroekonomik verileri kullanilarak ¢oklu regresyon modelleri
kurulmus ve Fildisi Sahili’ndeki ¢ocuk is¢i sorununu etkileyen faktorler analiz edilmistir. Bu
asamada, yeterli sayida ¢ocuk isci verisi bulunmadigindan dolay1 analiz sonuglar1 giivenilir
bulunmamistir. Bu nedenle, analizin ikinci boliimiinde ¢ocuk is¢i nedenli kakao boykot tehdidinin
kakao iiretim miktar1 {izerindeki etkisi Ol¢iilmiistiir. Boykot tehdidinin kakao tiretim miktar
Uzerindeki etkisini 6lgmek igin, 1981-2015 yillar1 arasindaki kakao iiretim verileri tizerinde
dogrusal ve g¢oklu regresyon ve istatistiksel esitlik testleri uygulanmistir. Analiz sonucunda,
%35’lik bir giiven araliginda, boykot tehdidinin kakao iiretim miktarini olumsuz yonde etkiledigi
goriilmiistiir. Fildisi Sahili’nde tiretilen kakao miktar1 ile beklenen kakao iiretim miktar1 arasinda
7.572.136 ton fark tespit edilmistir. Kakao {iretimindeki bu fark kilogram basina diisen kakao
fiyat1 ile ¢arpilarak 8.741.472.758 $’lik maddi kayip hesaplanmistir. Buna ek olarak, boykot
sonrasi Fildigi Sahili kakao iiretimindeki degisim aragtirilmistir. Bu agamada 1981-2015 yillart
arasindaki kakao iiretim verileri kullanilarak ti¢ farkli donem (A: 1981-1998, B: 2000-2008 ve C:
2008-2015) i¢in regresyon modelleri kurulmus ve kurulan regresyon model sonuglari
karsilastirilmigtir. Bulgulara gore, 1999°dan sonra liretim hizi istatistiksel manada anlamli olacak
sekilde diigmiistiir ve bu da bir duraklama gostergesidir. 2008’den sonra ise tiretim hizi tekrar
yiikselmis ve boykot tehdidi 6ncesine gore bile anlamli sekilde yilikselmistir. Son olarak Fildisi
Sahili’nin ana rakipleri ve Afrika ile diinya toplam tiretimleri ile karsilastirma yapilmustir. Fildisi
Sahili’nin kakao tiretim miktar1 diislisiiniin Gana tarafindan degerlendirildigi ve boykot yil1 olan

1999’dan sonra Gana’da iiretilen kakao miktarinin diizenli olarak artis gosterdigi goriilmiistiir.

Anahtar Sézcukler

Kakao Ekonomisi, Cocuk is¢i, Boykot, Coklu Regresyon, Fildisi Sahili
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ABSTRACT

TOURE, Yacouba. The Effect Of Child Labor Related Boycott Threat On Ivory Coast
Cocoa Production, M.S. Thesis, Ankara, 2018.

Ivory Coast is the leading cocoa producer in the world. In 1999 Ivory Coast faced a
boycott threat due to the large number of child labor. In this study, we aim to analyse the
effect of child labor related boycott threat on Ivory Coast’s cocoa production. In the first
stage, the factors affecting child labor in Ivory Coast were analysed for the 1998-2014
period using multivariate regression techniques with macroeconomic variables were used
as input. Since the sample size was small, the outcomes of these analysis are found not to
be robust. In the second stage, the effect of boycott threat on cocoa production was
investigated. For this purpose, linear and multivariate regression techniques were applied
for 1981-2015 period. Outcomes show that the boycott threat effects the cocoa production
negatively at a 5% significance level. A difference of 7.572.136 tons between the actual
and expected production was calculated. This amount sums up to 8.741.472.758 USD
when the yearly differences were multiplied with the respective average cocoa prices.
Furthermore, the change in Ivory Coast cocoa production after the threat was also
investigated. The 1981-2015 period was decomposed into three sub-periods (A: 1981-
1998, B: 2000-2008 and C: 2008-2015) and each was analysed via linear regressions and
the findings were compared. According to the results, the production rate descended
significantly after the threat. After 2008 the production growth took off again and
significantly transcended the before-boycott growth. Finally, Ivory Coast’s cocoa
production growth was compared with the competitors and Africa and World aggregate
production sums. It was seen that the decline in Ivory Coast cocoa production was seized
by the next competitor Ghana and Ghana cocoa production protrayed a significant

increase starting from the boycott year 1999.

Keywords

Cocoa Economy, Child Labour, Boycott, Multiple Regression, Ivory Coast
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GIRIS

Birinci ve ikinci diinya savasi, soguk savas ve diger tehditlerin yasandigi 20. Yiizyil,
siiphesiz insanlik i¢in en tehditkadr ylizyll olmustur. Bu dénemdeki tehditlerin sona
ermesiyle diinyada, insanlik tarihi agisindan yeni bir sayfa agilmistir. Bu siireg, bir yandan
bat1 Avrupa iilkeleri, Amerika Birlesik Devletleri ve Rusya gibi gelismis {ilkelerdeki
ekonomilerin biiyiime hizlarindaki azalma ile, 6te yandan yeni iiretim teknolojileri ile
gelismekte olan Cin, Japonya, Giiney Kore, Hindistan vs. gibi iilkelerin sanayilesmeleri
ve ekonomik olarak giiclenmeleri ile baslamigtir. Yasanan bu gelismeler sonucunda,
Ozellikle uluslararasi ticaret bakimindan yeni bir denge kurulmustur. Aralarindaki
rekabete ragmen devletler, is birligi ve barig admna uluslararasi soézlesmeler

imzalamiglardir.

Ulkeler, piyasalar1 arasinda entegrasyon saglayarak diinyayr global bir yer haline
getirmislerdir. Globallesen diinyada, asir1 teknoloji kullanimi sonucu hayvansal
kaynaklar ve dogal ¢evre tahrip edilmis, insanlik yeni tehlikeler karsisinda korunamaz
hale gelmistir. Bu yeni tehditlerin farkina varilmasi ile, Birlesmis Milletler tarafindan
cesitli Onlemler alinmistir. 1946 yilinda kurulan Birlesmis Milletler’in amaci, diinya
tizerinde olusabilecek potansiyel tehditleri onlemek ve yasanilan sorunlara tarafsiz
cozlmler tiretmektir. Bu baglamda, Birlesmis Milletler tarafinca ekonomik, uluslararasi
kalkinma, ¢evresel ve sosyal konularda bircok konferans ve seminer diizenlenmistir. 1972
yilinda Stockholm’da gergeklestirilen ¢evrenin korunmasi konulu konferans farkindalik
yaratmak acisindan biiyiik 6l¢iide fayda saglamistir. Stockholm Konferansi’nda alinmis
en onemli karar, Birlesmis Milletler Cevre Programi’nin kurulmasidir (Diaz & Anctil,

2016). Ayrica, siirdiiriilebilirlik kavrami ilk kez bu konferansta yer almistir.

Siirdiiriilebilirlik, gelecek kusaklarin kendi ihtiyaglarin1 karsilayabilme yeteneklerini
tehlikeye  sokmaksizin, bugiinkii  kusaklarin  ihtiyaglarmi  karsilayabilmektir.
Siirdiiriilebilirlik kavrami ekonomik, ¢evresel ve sosyal olmak {izere {i¢ boyuta sahiptir
(WCED, 1987). Cevresel surdurulebilirlik cevresel etki yonetimini vurgularken, sosyal
strddrdlebilirlik cocuk isci, calisanlarin ¢alisma kosullari, toplumsal ve sosyal degerler

gibi konular ile ilgilenmektedir (Sarkis, Helms, & Hervani, 2010).



Glintimiizdeki asir1 rekabet ortaminda, siirdiiriilebilirligin ti¢ sartin1 bir araya getirmek
firmalar ve devletler agisindan oldukga zordur. Bazi firmalar karlarini maksimize etme
amaciyla, ¢evreye ve insana zarar verecek iiretim kosullarina basvurmaktadir. Ayrica,
agir ¢alisma sartlar1 ve ¢ocuk isci gibi sosyal problemlere de tam anlamiyla bir 6nlem
almamamistir. Cocuk is¢i, Son yillarda uluslararasi ¢alismalarin giindeminde siirekli yer

almistir.

Cocuk is¢i, ozellikle gelismekte olan iilkelerdeki tarim sektoriinde sik¢a goriilen bir
uygulamadir. Ekonomisinde tarimsal iiretimin biiyiik rolii olan Fildisi Sahili’nde, tarim
sektorlinde ¢ok sayida gocuk is¢i bulunmaktadir. Diinya Bankasi raporuna dayanilarak
2016 yilinda Fildisi Sahili GSYIH nin %22,37sini tarim sektdrii olusturmustur. Kakao
Uretimi, Fildisi Sahili’ndeki tarimsal iiretimde en biiyiik paya sahiptir ve GSYIH nimn
%20,37’sini olusturmaktadir (INS, 2016). Bu baglamda, Fildisi Sahili ekonomisi igin
Onemi biylk olan bu sektoérde yasanacak herhangi bir problem, diger faaliyet sektorlerini

de etkilemekte ve ekonomik dengesizlik olusturmaktadir.

Bu ¢alismada, kakao boykotu tehdidinin Fildisi Sahili’ndeki ¢ocuk is¢i sorunu tizerindeki
etkisi incelenmistir. Calisma, giris ve sonug¢ boliimleri disinda, dort boliimden
olusmaktadir. Birinci boliimde, diinyada ve Fildisi Sahili’ndeki kakao iiretimi hakkinda
genel bilgiler sunulmaktadir. Ikinci béliimde, Gocuk is¢i sorunuyla ilgili literatlr
calismalar1 incelenmistir. Ugiincii boliimde, Fildisi Sahili’ndeki kakao iiretim sektoriinde
calistirilan Gocuk iscilerin toplam sayisi tahmin edilmistir. Son olarak, dordiincii
bolimde, ¢ocuk is¢i nedenli boykot tehdidinin Fildisi Sahili’ndeki kakao tiretim miktari

tizerindeki etkisi arastirilmistir.



1. BOLUM

DUNYA GENELINDE VE FiLDiSi SAHILI’NDE KAKAO
URETIMI

Bu bolimde, oncelikle dinya genelindeki kakao dretim ile ilgili genel bilgiler
sunulacaktir. Kakao iiretim tarihgesinden baslanarak, kiiresel kakao iiretimi ve talep
evrimi, kakao tedarik zinciri aciklanacaktir. Ikinci asamada Fildisi Sahili
Cumhuriyeti’nin kakao tiretim bilgilerine yer verilecektir. Fildisi Sahili Cumhuriyeti’ne

kakao Uretim giris tarihgesi, ekonomisi igin kakao endustrisinin 6nemi incelenecektir.

1.1. DUNYA GENELINDE KAKAO URETIMi

1.1.1. Kakao Uretiminin Tarihgesi

Kakao ilk kez, M.O. 2000 civarinda (Maya Imparatorlugunda) Orta Amerika ve Giiney
Amerika’da, Ozellikle de Meksika’nin Yucatan Yarimadas: ve Orinoco ve Amazon
havzalarinda yetistirilmistir. Ismi, “tanrilarin yemegi” anlamindaki Latince Theobroma
kelimesinden gelmektedir (La Maison du Cacao, 2017). Kakao ve kakao agaci terimi
botanik adlandirmada ve metinlerde ilk kez 1605 yilinda, Charles de 1’Ecluse ve Clusius
tarafindan “Kakao Fuctus” adlandirilmasi ile kullamlmistir (Barrau, 1979). Kakao
tiretimi, Olmec, Maya ve Aztek halklar tarafindan yaygmlastinlmistir. {lk kakao
yetistiriciligi, Brezilya’da 1822 yilinda, Nijerya’da 1874 yilinda ve Gana’da 1879 yilinda
yapilmistir. Kamerun’da ise somiirge doneminde, 1925-1939 yilllar1 arasinda

yetistirilmeye baslamistir (ICCO, 2014).

Kakaonun en popiiler yan iriinii olan ¢ikolata, giinlimiizde diinya ¢apinda énemli bir
kolayda tuketim Grinidir. Giin gectikge artan ¢ikolata talebinin karsilanmasi i¢in daha
fazla kakao yetistirme gereksinimine ihtiya¢ duyulmustur. Zaman iginde kakaonun
kiiresel pazarda olaganiistii bir ekonomik boyuta ulagmasi nedeniyle, iizerinde ¢okga

tartigilan bir gida iirlinii haline gelmistir.



Kakao piyasasmin diizenlenmesi agisindan, tiiketici ve iretici iilkeler arasinda 1972
yilinda, uluslararasi bir anlasma imzalanmistir. Bu anlasma sonucunda kakao
piyasasindaki aktorlerin faaliyetlerini belirlemek ve denetlemek amaciyla, 1CCO
(Uluslararas1 Kakao Orgiitii-Organisation International du Cacao) kurulmustur (Husson,
2014). 1960 yilindan itibaren diinyadaki kakao iiretimi git gide biiylimiis ve 2012
yilindaki biiytime oran1 50 sene Oncesinin ii¢ katina ulasmistir (ICCO, 2013). Belcika
Kalkinma Ajansi’na gore kakao, yaklasik 10 milyar dolarlik yillik ticaret hacmi ile
diinyanin {iglincii biiyiik gida pazaridir (BCEAO, 2014). Sekil 1’de kakao agaci ve
meyvesi yer almaktadir.

Sekil 1. Kakao Agaci ve Meyvesi

Kaynak:(http://www.worldcocoafoundation.org, 2013)

1.1.2. Kakaonun Kiresel Uretim Evrimi

Kiresel kakao tiretimi 1960 yilindan bu yana siirekli artis gostermistir. Kakao, 1961
yilinda 1,2 milyon ton, 1980 yilinda 1,7 milyon ton ve 2012 yilinda 5,0 milyon ton {iretim
hacmine ulagsmustir. Yillar igindeki bu artis, daha ¢ok ekili alanlardaki verimin arttirilmasi
ile saglanmistir. 1980 yilinda diinya genelindeki ortalama verim, hektar basina 352,4 kg
iken 2012 yilina gelindiginde bu verim, hektar bagina 503,6 kg’a ¢ikmistir. Yani 32 yil
icerisinde %43 oraninda artis saglanmistir. Ayn1 zaman dilimi igerisinde, en iyi

performans gosteren tlkelerdeki verimin, hektar bagina 2000 kg’a ulastig1 gorillmustiir.



Kakao cografi haritast son bes yilda degisim gostermistir. 19. ylizyil sonunda %80 {iretim
miktart ile kakao iiretiminde lider konumunda olan Latin Amerika {ilkeleri, 2012 yilina
gelindiginde diinya genelindeki kakao tireten tilkeler siralamasinda Bat1 Afrika ve Asya
ulkelerinden sonra, tiglincii sirada yer almistir. Bat1 Afrika’daki kakao tiretim miktari,
1980’lerde 1,4 milyon ton iken 2012 yilinda yaklagik iki katina ¢ikarak 3,0 milyon tona
ulagsmistir. Asya lilkelerinde, 1970 yili sonunda 60 bin tondan daha az olan kakao tiretim
miktari, 1980’11 yillarin sonunda yaklagik 400 bin tona, 2012 yilinda ise yaklasik 1 milyon
tona ulagmustir. Latin Amerika’da ise, ortalama kakao tiretim miktar1 1980-2010 yillar1
arasinda yaklagik 450 bin ton iken, 2012 yilinda 560 bin tona ulasmistir. Kakao iiretimi
ile sadece Bat1 Afrika’da 10,5 milyon olmak iizere, diinya genelinde yaklasik 14 milyon
kisiye istihdam saglanmaktadir (Griek, Penikett, & Hougee, 2010). Sekil 2’de kakao

iiretiminin yillara gore kiiresel evrimi yer almaktadir.

Sekil 2. Kakao Uretiminin Yillara Gore Kiiresel Evrimi

Kaynak: (BCEAO, 2014)

Sekil 2’de 1980-2012 yillar1 arasinda, diinya genelinde bolgelere gore kiiresel kakao
uretimi gosterilmektedir. Sekil 2°de, en iistte goriilen birinci egri diinya genelindeki kakao
tiretim miktarini ifade etmektedir. 1980-2012 yillar1 arasinda diinya genelinde kakao

tiretiminin arttig1 goriilmektedir.



Uciincii ve dordiincii egriler ile sirasiyla Asya ve Latin Amerika’daki kakao iiretim
miktarlar1 ifade edilmektedir. 1980-2012 yillar1 arasinda Latin Amerika’daki bolgelerde
kakao iiretim miktarlarinda biiyiik degisiklikler olmadig1 goriilmektedir. Kakaonun besigi
sayilan Latin Amerika’da, 2012 yilindaki kakao tiretim miktar1 ile 1981 yilindaki iiretim
miktariin birbirine esit oldugu goriilmektedir. Ayrica, bu bolgedeki kakao {iretiminde,
bir digiis egilimi gézlemlenmistir. Ayn1 yillar iginde, Asya’daki kakao iiretim miktar
zamanla bilyiimektedir.ikinci egriye bakildiginda, hizla gelisen Bat1 Afrika’daki kakao
tretimi goriilmektedir. Sekil 2 incelendiginde, 1981 yilindan 2012 yilina dek, kiiresel
kakao tretimi gittikge artmaktadir. Kiiresel ¢apta kakao lretiminin artis gosterdigi
oranda, Bat1 Afrika’daki kakao iiretimi de 6nemli 6l¢lide artmistir. Bat1 Afrika’daki kakao
iretiminin bilylimesinde Fildisi Sahili biiyiik bir rol oynamaktadir. Tablo 1°de, 2013-2016

yillar1 aras1 bolgelere gore kakao liretim miktarlarinin sayisal tahminleri yer almaktadir.

2014/2015 2015/2016
2013/2014 % . % . %
Tahmini Tahmini
Afrika 3199 73,10 3073 72,50 2942 73,80
Kamerun 211 232 250
Fildisi Sahili 1746 1796 1570
Gana 897 740 820
Nijerya 248 195 190
| Digerleri 97 109 112
Amerika 727 16,60 763 18,00 639 16,00
Brezilya 228 230 135
Ekvator 234 250 230
| Digerleri 265 283 274
Endonezya 375 325 330
Yeni Gine 36 36 36
| Digerleri 36 39 42
Diinya (Toplam) [4373| 100 | 4236 | 100 | 3988 | 100

Tablo 1. 2013/2016 Déneminde Bolgelere Gére Kakao Uretiminin Sayisal Tahmini
(Bin Ton)

Kaynak: (ICCO, 2016)



Tablo 1°de goriildiigii iizere, kakao Uretiminin biytk bir bolimu Afrika ulkelerinde
gerceklestirilmektedir. 2013/2014 doneminde diinya kakao iiretim miktar1 4373 iken,
bunun 3199’u Afrika’da iretilmistir. Aymi sekilde, Afrika’daki iiretim miktarinin
neredeyse yarisini Fildisi Sahili karsilamistir. 2014/2015 ve 2015/2016 donemleri igin de

durumun neredeyse ayni oldugu goriilmektedir.

1.1.3. Kiresel Kakao Talep Dongust

Asya, Latin Amerika ve Dogu Avrupa’daki cesitli tilkelerde orta gelirli sinifin ortaya
¢ikmast ile kakao ve tiirevlerinin talebinde son yillarda artis gézlemlenmistir. Uluslararasi
Kakao Organizasyonu (ICCO) istatistiklerine gore, 6giitiilmiis kakao talep miktar1 2004
yilinda yaklasik 3,2 milyon ton iken, 2012 yilinda yaklasik 4,0 milyon tona ulasmistir.
Bu kakao talebi, buyiik dlglide Kuzey Avrupa iilkelerinden gelmektedir. 2009 yilinda
dunya genelinde iiretilen kakaonun %60°1 Avrupa’ya, %21°1i Kuzey Amerika’ya, %10’u
Bagimsiz Devletler Toplumu’na (BDT) ve geri kalani ise Asya’ya ihrag edilmistir. Bu
durum, ¢ikolatanin en ¢ok tiiketildigi iilkelerin Kuzey Amerika ve Kuzey Avrupa’da

bulundugunun agiklamasi niteligindedir.

ICCO’ya gore kakao, genellikle gidaya yonelik tiikketim malzemesi olarak ithal
edilmektedir. Buna ek olarak, az da olsa eczacilik ve kozmetik endiistrisi i¢in kakao
ithalat1 gergeklestirilmektedir. Biskiivi, dondurma ve ¢ikolatali igeceklerin iginde
kullanilmas1 ve gittik¢e bu irlinlerdeki tiiketimin artmasi sonucu, Asya Ulkelerindeki
kakao tozu talebi artig gostermistir. Ayrica, diinya genelinde kakao ve kakao bazli
tirtinlerin kullanimi da ¢ok yaygindir. Belgelendirme kurulusu Fairtrade, kakaodaki adil
ticari satisin 2009 yilinda %35 oraninda arttirildigini agiklamistir. Sekil 3°de diinya

genelindeki kakao uretim/tiketim bolgeleri gosterilmektedir.
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Sekil 3. Diinya Genelinde Kakao Uretimi ve Tiiketimi

Kaynak: (cocoabarometer, 2015)

Sekil 3°de goriildiigii lizere, en yliksek kakao iiretim miktarlar1 az gelismis tilkelerde iken,

kakao tiiketimi ¢gogunlukla daha gelismis tilkelerdedir.

= Hollanda = Fildisi Sahilleri Almanya
ABD = Malezya = Endonezya
= Brezilya = Gana = Diinyanin Diger Bolgeleri

Sekil 4. Kakao Cekirdegini Isleyen Ulkeler

Kaynak: (ICCO, 2013)

2002-2012 yillar1 arasinda, diinya kakao talebi %28,5 oraninda artis gostermistir. Sekil 4
incelendiginde, Hollanda %13, Fildisi Sahili %11, Almanya ve Amerika Birlesik
Devletleri %10, Malezya ve Endonezya %7, Brezilya %6, Gana %S5 ve diinyanin diger
bolgelerindeki iilkeler %31 oran ile 2012/13 doneminde diinyanin en biiyiik kakao isleyen
ulkeleri olarak belirlenmistir. Sekil 5’de, kiiresel diizeyde kakao g¢ekirdegi ogiiten

bolgeler yer almaktadir.




=
y

= Afrika = Asya ve Okyanusya Avrupa Amerika

Sekil 5. Kiiresel Diizeyde Kakao Cekirdegi Ogiitiiciileri

Kaynak: (ICCO, 2012)

Sekil 5’e gore, diinyanin en biiyiik kakao cekirdegi iireticisi ve isleyicisi olmasina
ragmen, Afrika kitas1 %16’k ogiitme kapasitesi ile kiresel dizeyde diger bolgelerin
gerisinde kalmistir. 2012 yilinda, kakaonun kiiresel pazardaki ogiitme kapasitesi
Avrupa’da %39 oranindadir. Bu oran, Amerika’da %22, Asya ve Okyanusya’da ise
%23 tiir.

Dinyadaki kakao talebi, Uretimi ve mevcut stoguyla karsilanabilmektedir. Kakao
cekirdegi ve tiirevlerindeki talep, son yillarda tiiketicilerin gereksinimleri ile birlikte
degisime ugramistir. Sektoriin Onde gelen iireticileri, “siirdiiriilebilir kakao” terimi altinda
gruplandirilmis standartlar ytriirlige koymuslardir. Bu standartlar ekonomik, sosyal ve
cevresel kurallar olmak tizere yerine getirilmesi gereken tiretim kosullar1 kiimesidir. Bu
sayede, kakao iireticilerinin yasam kosullarin1 gelistirmek, ciftliklerdeki ¢ocuk isci
uygulamasini1 ortadan kaldirmak ve piyasaya seffaf, adil ve siirdiiriilebilir bir sekilde
kaliteli bir iirin sunmak hedeflenmistir (cocoabarometer, 2015). Sekil 6’da kakao tedarik

zinciri yer almaktadir.



CiKOLATA TUKETICIiLERIi

i

DiSTRIBUTORLER- PERAKENDECILER-
HAZIR YEMEK SEKTORU -OZEL PAZARLAR

4 ey
OGUTUCULER CIKOLATA FIRMALARI
(Kakao Tozu Isleme, Kakao I:> *Cadbury  *Kraft *Nestle

Yag ve Endiistriyel Cikolata) “Hershey #Lindt&Sprangil

*Archer Daniel Midland
{ 1

IHRACATCILAR- ULUSLARARASI
TUCCARLAR

(Kakao Cekirdeginden Yar1 Mamiil)

A

YEREL TUCCARLAR VE
OGUTUCULER

A

KAKAO URETICILERI

*Olam

Sekil 6. Kakao Tedarik Zinciri

Kaynak: (Griek et al., 2010)

Sekil 6 ile kakao tedarik zincirinin yapist agiklanmaktadir. Tedarik zincirinin ilk

10

asamasinda kakao g¢ekirdekleri kiiciik tireticiler tarafindan tiiccarlara satilmaktadir. Bir

tiiccar ayn1 zamanda doniistiiriicii de olabilmektedir. Ornegin, Nestlé hem tiiccar hem de

dontstiiriicti bir firmadir. Doniistiirticii firmalar, kakao cekirdegi tozunu {ireticilere

satmadan once, ¢ikolatali hamur ya da ¢ikolata ezmesi haline getirmektedir. Uretici

firmalar ise bu irilinleri, ¢ikolata ve tiirevlerine doniistiirerek dagitim firmalarina

satmaktadir. Son olarak da iiriinler, dagitim firmalar1 tarafindan tiiketicinin hizmetine

sunulmaktadir.

Kakao sektorii, bir oligopol piyasa 6rnegidir. Sekil 7°de 2011 yili i¢in diinya genelinde

kakao sektoriinde yer alan firmalar ve diinya kakao pazarindaki oranlari gosterilmektedir.
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= Kraft Mars Cargill ADM
= Barry Callebout = Nestle = Petra Foods = Blommer
= Ferrero = Hershey's = Diger Firmalar

Sekil 7. 2011 Yilinda Kakao Sektoriinde Yer Alan Firmalarin Pazar Paylar

Kaynak: (cocoabarometer, 2015)

Kakao ogiitiiclisii ve c¢ikolata {lireticisi onlarca uluslararasi firma, kakao piyasasinin
%99’unu olusturmaktadir. Kakao ogilitme islemlerinin yaklasik %350’si, bes sirket
tarafindan gerceklestirilmektedir. S6z konusu firmalar1 %14,5 pazar pay: ile Cargill,
%13,5 ile Archer Daniels Midland, %12,5 ile Barry Callebaut, %7 ile Petra Foods ve
%S5,3 ile Blommer olusturmaktadir. Ayni sekilde, diinya genelinde cikolata Uretim
islemleri, yaklasik %50°lik pazar payina sahip 5 firma tarafindan yiiriitilmektedir. Bu
islemlerin %14,9’u Kraft, %14’ Mars, %7,9’u Nestlé, %4,6’s1 Hershey’s ve %4,5’1

Ferrero firmalar tarafindan gergeklestirilmektedir.

1.2. FILDiSi SAHILI CUMHURIYETI’NIN GENEL TANITIMI

Calismanin bu bdliimiinde, Fildisi Sahili Cumhuriyeti ekonomisi genel bir sekilde
tanitilacaktir. Sonrasinda, Fildisi Sahili Cumhuriyeti’ndeki kakao endiistrisi ve kakaonun

Fildisi Sahili ekonomisindeki yeri ele alinacaktir.

1.2.1. Fildisi Sahili Cumhuriyeti’nin Ekonomik Yapisi

Fildisi Sahili’ndeki ekonomik faaliyetler, orman iiriinleri sektoriiniin ve balik¢iligin da
dahil oldugu tarim endiistrisinde yogunlagmistir. Fildisi Sahili, temel besin ihtiyag

maddelerinin karsilanmasi konusunda kendi kendini idare eden bir {ilke konumundadir.
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Fildisi Sahili, diinyanin en biiyiik kakao iireticisidir. Kahve {iretiminde ise diinyada
besinci siradadir. Bunlara ek olarak, Fildisi Sahili palm yag iiretimi konusunda diinyanin
onde gelen iilkelerinden biridir. Ayrica, Fildisi Sahili’nde kaucuk imalat1 son yillarda
onemli Olciide artmistir. Ayn1 zamanda, dogalgaz lireten tilkeler arasinda bulunmaktadir
(INS, 2005). Uretilen diger baslica iiriinler ise palm cekirdegi, pamuk, seker, manyok,

tathi patates, piring, misir, muz, ananas ve tropik meyvelerdir.

Fildisi Sahili, Fransizcanin konusuldugu Bati Afrika iilkeleri arasinda en giiclii
ekonomiye sahip iilke konumundadir. Ayrica, Fildisi Sahili Bati Afrika’nin ticaret ve
finans merkezi olarak kabul edilmektedir (T.C. Basbakanlik Dis Ticaret Miistesarligi,
2005).

Fildisi Sahili, birgcok Sahra Alt1 Afrika {ilkesi gibi ¢cogunlukla ihracata yonelik tarimsal
{iriinlerin iiretilmesine dayali bir ekonomiye sahiptir. Ulkedeki aktif niifusun %60-65’i
tarimla ugragmaktadir. Tarim sektord, tilkenin gayri safi yurt i¢i mili hasilasinin %25’ini
karsilamakta ve iilkedeki aktif niifusun 2/3’line istthdam saglamaktadir. 2004 yilinda
gerceklestirilen kakao ve kahve ihracati, ekonomiye %25 oraninda katkida bulunmustur.
Bu iki iirlin ve ahsap triinleri uzun yillardan bu yana Fildisi Sahili ekonomisinin temel
taglart konumundadir. 1999-2000 yillar1 arasinda Fildisi Sahili’ndeki kakao tiretimi, 1,2
milyon tondan yaklasik 1,45 tona yiikselmistir. Bu sayede, kakao Ureticisi Ulkeler
arasinda On siralara yiikselmistir. Aynmi yillar igerisinde 380 bin ton kahve iiretimi ile
diinyanin en biiyiik besinci kahve tiretici tilkesi olmustur (INS, 2005). Ekonomisi bu iki
trlinliniin iretimine dayali olan Fildisi Sahili’nde, ekonomik siirdiiriilebilirlik adina
sanayilesme ve iretim agisindan cesitlendirme programlart gelistirilmistir. Benzer

sekilde, tilkenin gida tirtinlerinde yeterliligi saglamak agisindan hedefler belirlenmistir.

Fildisi Sahili’ndeki petrol endiistrisi 2008 yilinda, %1,2’lik biiylime oram ile {ilke
ekonomisine 6nemli katki saglamistir. Ayrica iilkede, altin, elmas ve nikel gibi maden
arastirma faaliyetleri de gergeklestirilmektedir (INS, 2013). Gida, tekstil, insaat, giibre,
konserve ton baligi ve ara¢ montaji iilkenin Onemli sanayi sektorleri arasinda

bulunmaktadir.
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Fildisi Sahili’nde son yillarda hizla bliylime gosteren hizmet sektorii, gayri safi yurt igi
milli hasilasina yaklasik %50 oraninda katkida bulunmaktadir. Telekomiinikasyon
sektorii ise birden fazla firmanin varlhigi ile genislemekte olan bir faaliyet olarak

gorulmektedir.

Fildisi Sahili hiikiimeti tarafindan baslatilan ekonomik ¢esitlendirme ¢abalari, 1980-1990
yillar1 arasinda ortaya ¢ikan ekonomik krizlerle ¢okmiistiir. Krizlere karsi gesitli
ekonomik ve finansal programlarin uygulanmasina ragmen, halkin yasam kosullarinin
bozulmasina engel olunamamistir. Nitekim, 1985-2002 yillar1 arasinda tilkedeki

yoksulluk oran1 6nemli 6l¢iide artig gostermistir.

Yoksulluk oran1 1985 yilinda %10 iken, 1993 yilinda %32,3 olmustur. Daha sonraki
yillarda, yoksulluk orani artmaya devam etmistir. 1995 yilinda %36,8 olan yoksulluk
orani, 2002 yillinda %38,4 ve 2008 yilinda %48,9 olarak hesaplanmigtir (INS, 2013).

Fildisi Sahili ekonomisi, Eyliil 2002°de baslayan i¢ savas ile daha da koétiilesmeye
baslamistir. Yasanilan i¢ savas yiiziinden dis yardimlar (insani yardim hari¢) iptal
edilmistir. Bunun sonucu olarak, iilkenin i¢ ve dis borcu gittikge artmis, yerli ve yabanci
yatirimlarin azalmasina yol agmistir. 2010 yilinda Fildisi Sahili ekonomisi, yaklasik
%3’liik bir biiylime gostermistir. 2011 secimleri sonrasinda yasanan ekonomik kriz
sonucu, lilke ekonomisi %5 oraninda gerilemistir. Bu krizin sona ermesi, Fildisi Sahili
ekonomisinin blytimesi agisindan olduk¢a umut verici olmustur. Sosyal gevre ve siyasi
istikrardan yararlanilmasi ile Fildisi Sahili ekonomisi 2012 yilinda %9,8’lik bir biiyiime
gostermigtir. 2012-2015 yillari arasinda olusturulan Ulusal Kalkinma Plani’nda yer alan
projelerin hizlandirilmasi ile ekonomi yeniden inga edilmistir. Iklim kosullar1 gibi i¢sel,
uluslararasi pazardaki ham madde fiyatlar1 gibi dissal faktorlere bagimli Fildisi Sahili
ekonomisinde, enflasyon oran1 %3 civarinda tutulabilmistir. Fildisi Sahili’ndeki tiretim
sektorlerindeki dinamizm ve olusturulan projeler agisindan hedeflere ulasilmasi ile 2013
yilinda GSYIH’da %8,8 biiyiime saglanmustir. 2014-2015 yillar1 arasindaki ortalama
%39’luk biiylime orani ile Fildisi sahili iyi bir ekonomik performans gostermistir (INS,
2015).

Sosyal reformlar, ¢aligma ortamlarinin iyilestirilmesi, i¢ ve dis kaynak seferberliginin

yani sira, Siyasi istikrar da ekonomik performansin artmasinda biiyiik katki saglamistir.
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Yasanan tiim bu gelismelere ragmen, yasam standardi oldukea diisiik olan iilke niifusunun

biiyiik bir kismi, yoksulluk sinirinin altinda yagamaktadir (INS, 2013).

1.2.2. Fildisi Sahili’nde Kakao Endiistrisi

Fildisi Sahili’nin diinya pazarina olan ekonomik entegrasyonu, ihracat Urinleri ve
ozellikle kahve ve kakao Uretimi ile saglanmistir. Ulkedeki ilk kahve dretimi, 1881
yilinda ve ilk kakao tiretimi ise 1888 yilinda olmak tzere, Aboisso bolgesinde bulunan
Elima sehrinde, Verdier ve Bretignere adli iki Fransiz somiirgeci tarafindan
gerceklestirilmistir. Baslangigta, bu yeni Urlnler, ge¢imini tarimsal faaliyetler ile
saglayan yerel halkin ilgisini yeterince ¢ekememistir. Somiirgeci iilke konumundaki
Fransa cikarlar1 dogrultusunda, Avrupali ve diger ilkelerin tropikal irun taleplerini
karsilamak adma, kakao ve kahve iretiminin arttirilmas: istenmistir. Fransiz
somiirgecilerin bu isteklerindeki asil amag, bu iriinlerin satisi ile yabanci tilkelerden
finansal kaynaklar saglamaktir. Bu iriinlerin iiretiminden saglanacak ekonomik

avantajlar nedeniyle yerel halk ikna edilmistir. (ENSEA, 2000).

Sekil 8’de Fildisi Sahili’ndeki kakao {iiretiminin yapildigi bolgeler kategorik olarak

gosterilmistir.

Sekil 8. Fildisi Sahili’nin Kakao Uretim Bélgeleri

Kaynak: (D'Experts, 2006)
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Sekil 8 incelendiginde, kakao iiretim miktarlarina gore bolgeler, farkli renklerle
kategorize edilmistir. Beyaz renkli alan, kakao iiretiminin hi¢ yapilmadigi bolgeleri
gostermektedir. A¢ik yesil renkli alan ise diisiik miktarda kakao tiretimi yapilan bolgeleri
ifade etmektedir. Bu bdolgelerde asiri ilkellik, yiiksek cehalet oram1 ve yiiksek oranda
cocuk sayis1 hakimdir. Ayrica, bolge ekonomisinin biiylik boliimiinii tarimsal faaliyetler

olusturmaktadir.

Sekil 8’de goOzlenen koyu yesil renkli alanlar ile orta miktarda kakao Uretimi yapan
bolgeleri belirtmektedir. Bu bolgelerde okuma yazma oraninin yiiksek oldugu

gorulmektedir. Bu alanlar yerli kakao Uretimine %11 oraninda katkida bulunmaktadir.

Sekil 8’de, en yiiksek miktarda kakao Uretimi yapan bolgeler yesil renk ile ifade
edilmistir. Yerli niifusunun yiiksek oldugu bu bdlgelerde okuryazar orani yliksek ve

dogum oranlarmin diisiiktiir. Bu alanlar, ulusal kakao iiretimine %87 oraninda katkida

bulunmaktadir (D'Experts, 2006).

1.2.3. Fildisi Sahili Ekonomisinde Kakaonun Onemi

Kakao dretimi, Fildisi Sahili ekonomisinin dayanak noktasidir. Bu nedenle,
makroekonomik denge ve sosyal istikrar agisindan stratejik bir onem tasimaktadir
(BCEAO, 2014). Fildisi Sahili, kakao iiretiminde diinyanin en biiyiik (yi1lda 1 milyon
tondan fazla ve toplam diinya kakao iiretiminin %40°1) iireticisi konumundadir. Ayni
zamanda, Afrika kitasinin en biiyiik kahve tireten iilkesidir (T.C. Basbakanlik Dig Ticaret
Miistesarligi, 2005). Kahve ve kakao iiretim sartlarina uygun iklim ve bitki Ortusune

elverisli olan tilkenin ekonomisi, kahve ve kakao ihracatina dayalidir.

Fildisi Sahili’'nde kakao sektorii, lilkenin ihracat gelirlerinin 1/3’1inli karsilamakta ve
ulusal refaha yaklasik %20 oraninda katkida bulunmaktadir (BCEAO, 2014). Ayrica,
dogrudan ve dolayl sekilde, 6 milyon kisiye istihdam saglamaktadir (Zamble, 2015).

Fildisi Sahili’nde kakao {iretiminin ¢ogu, kucuk ciftliklerde (6 hektardan az)
yapilmaktadir. Kakao ¢ekirdegi liretiminde ise yogun is giicii gerekmektedir. Bu {iretim

islemi genellikle aile ¢iftliklerinde yapilmaktadir (Schrage & Ewing, 2005).
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Yapilan deneysel gozlemler ve mevcut istatistiklere gore, kahve ve kakao Uretiminin
cogunlukla kiigiik tireticiler tarafindan yapildigi goriilmektedir. Ayn1 kaynaklara gore,
s6z konusu iireticilerin sayis1 600 bini bulmaktadir (ENSEA, 2000). Bu nedenle, kakao
tiretimi yoksullukla miicadele agisindan stratejik bir ara¢ konumundadir (BCEAO, 2014).
Sekil 9’da, 1960-2015 yillar1 arasindaki Fildisi Sahili kakao iiretimi gosterilmistir.
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Sekil 9. 1960-2015 Yillar1 Arasinda Fildisi Sahili’ndeki Kakao Uretimi

Kakao fretimi, Fildisi Sahili’'nde 1960-1998 yillar1 arasinda ¢ok hizli biiylime
gostermistir. Ozellikle 1960-1975 yillar icerisinde, ¢ogu kakao iireticisinin gelirlerinde
artis gozlemlenmistir. Bu donem, Fildisi Sahili ekonomisi i¢in mucize bir donem olarak
nitelendirilmistir. 1998 yilinda kakao {iiretimi 6nemli bir diislis yasamasina ragmen,

2000’11 yillarin basindan itibaren yeniden yiikselise ge¢mistir.

Sekil 10 ile 1971-2011 yillar1 aras1 Fildisi Sahili GSYIH daki, ihracata yonelik tarim

tirtinleri arasindaki ve toplam ihracattaki kakao tiretim oranlar1 gosterilmektedir.
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Sekil 10. 1971-2011 Yillar1 Arasi Fildisi Sahili GSYIH’daki fhracata Yénelik Tarim

Uriinleri Arasindaki ve Toplam Ihracattaki Kakao Uretim Oranlar

Kaynak: (FMI, 2013)

Sekil 10°da, kakao tliretiminin, ihracata yonelik tarim {irlinleri arasindaki pay1 yesil renkli

egri, toplam ihracat tiriinleri arasindaki pay1 kirmizi renkli egri ve gayri safi yurtici milli

hasilasindaki pay1 ise mavi renkli egri ile gosterilmistir. Sekil 10 incelendiginde, ihracata

yonelik tarim iirtinleri arasinda kakaonun ortalama %50’lik bir paya sahip oldugu, 1971-

1972, 2001-2003 ve 2009-2011 yillar1 arasinda ise kakao Uretim payinin ¢ok yiiksek

oldugu goriilmektedir. Ayn1 zaman dilimleri arasinda, toplam ihracat {irtinleri arasindaki

kakao tiretim payinin %20 ile %30 arasinda oldugu ve gayri safi yurti¢i milli hasilasindaki

kakao iiretim pay1 ise ortalama %10 civarinda oldugu goériilmektedir.

Sekil 11°de, Fildisi Sahili’ndeki kilogram basina diisen kakao fiyatinin yillara gore

degisimi yer almaktadir.
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Sekil 11. 1960-2015 Yillar1 Arasi Fildisi Sahili’nde kg Basina Diisen Kakao Fiyatlari
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Sekil 11’e gore, 1960-1970 yillar1 arasinda kakao fiyatlarin1 neredeyse reel biiylime
gostermeden sabit kaldig1 goriilmektedir. 1970-1989 yillar igerisinde kakao fiyatlarinin
artig gostermesi ile tiretici gelirlerinde biiylik bir yiikselis saglamistir. 1989-1993 yillar
arasi, kakao fiyatlar1 hizli bir diislis yasamistir. Kakao fiyatlari, 1994 yilindan 2015°e

kadar dalgalanmalar gostererek artis gosterdigi gozlemlenmistir.

Kakao fiyatlari, diger hammadde {iriinlerinin fiyatlandirilmasinda oldugu gibi piyasadaki
dalgalanmalara gore olusturulmaktadir. Bu dalgalanmalar, piyasa agisindan ekonomik
istikrarsizligi beraberinde getirmektedir. Bu durum, ekonomileri ihracat gelirlerine dayali
hammadde iireticisi llkelerin ekonomik biliylime ve finansman gibi firsatlarim

zayiflatmaktadir (Zamble, 2015).
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2. BOLUM

COCUK iSCi LITERATURU

Bu bolimde Oncelikle, ¢ocuk is¢i sorunu ve gocuk is¢inin nedenleri incelenmis, sosyal

stirdiiriilebilirlik sorunu ve miisteri boykotu konulari ele alinmstir.

2.1. COCUK iSCi SORUNU

Insan haklarina gosterilen ilginin giderek artmasi ile galisma kosullarmin iyilestirilmesi
konusu, daha da 6nemli hale gelmistir. Giinlimiiz rekabet¢i ortaminda s6z konusu ¢alisma
kosullari, medyanin giindemini etkilemektedir. Bu konuda en sik karsilasilan sorunlardan
biri de ¢ocuk iscidir. Giderek yayginlasan ¢ocuk is¢i 6nemli bir sosyal problem haline
gelmistir (Baland & Robinson, 2000; Kaushik Basu & Van, 1998). Cocuk is¢i, son
yillarda hem akademik hem de endiistriyel alanlarda iizerinde durulan uluslararasi
sorunlardan birisi olmustur (Kaushik Basu, 1999; Bessell, 2011). Uluslararas1 Calisma
Orgiitii’niin (ILO) 1999 yilinda yaptig1 tahmine gore, sadece gelismekte olan iilkelerde 5
ile 14 yas aras1 gocuk is¢i sayisi, 250 milyona ulasmistir. Bunlardan 120 milyonu tam
zamanl bir iste ¢aligmakta, digerleri ise is ve okul faaliyetlerini birlikte ylritmekte veya

ekonomik olmayan faaliyetler ile ilgilenmektedirler (OIT, 1999).

Cocuk isci, hakkinda yapilan tutarsiz yorumlar nedeniyle tanimlanmasi zor bir kavram
hale gelmistir (Putnick & Bornstein, 2015). Ayn1 sekilde, yorumlar arasinda gozlenen
belirgin farkliliktan 6tiirii, cocuk is¢i kavraminin evrensel olarak kabul edilmis bir tanimi
bulunmamaktadir (Diallo, 2008). Cocuk is¢i lizerinde yapilan bazi tanimlamalar yalnizca
ev disinda yapilan {icretli isleri, bazilari ise ticretsiz isleri, aile islerini ve agir kosullar
altindaki ev islerini de icermektedir. Cocuk isci, genellikle ev disinda yapilan isler, aile
isleri ve agir kosullar altindaki ev isleri olmak iizere {i¢ ana kategoriye ayrilmistir. Cocuk
isciler tarafindan yapilan ev disindaki isler genellikle tarim is¢iligi, hizmet veya sanayi

sektoriindeki islerden olugsmakta ve iicretli veya iicretsiz olabilmektedir.
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Aile isleri ise ¢ocuklar tarafindan aileleri igin yapilan (genellikle ticretsiz) herhangi bir
calisma olarak tanimlanmaktadir. Aile islerinde en sik rastlanan ¢alisma tiirii, ge¢cimlik

tarim isgiligidir (Putnick & Bornstein, 2015).

Cocuk is¢i, cocuklar tarafindan herhangi bir bigcimde gerceklestirilen ekonomik faaliyet
olarak tanimlanmaktadir. Calistirilan ¢ocuk isgiler, cocukluklarini yasamaktan mahrum
edilmekte, fiziksel ve psikolojik gelisimleri etkilenmektedir. Ayrica, bu ekonomik
faaliyet kayit dis1, gizli ve ticretsiz ¢aligsmalar1 igermektedir (Tanmia, 2015). Cocuk is¢i,
kiigiik yastaki cocuklar tarafindan gerceklestirilen herhangi bir is olarak da
tanimlanabilmektedir. Haksiz bir gelir elde etmek amaciyla calistirilan ¢ocuklarin,
secimleri agisindan ufuklar1 daralmakta, kendi mevcut ekonomik refah seviyeleri ve
gelecekteki bireysel liretim kapasiteleri azalmaktadir (Andvig, Canagarajah, & Kielland,
2001). Uluslararast Calisma Orgiitii’niin kapsamli tanimina gore ise Gocuk isci,
cocuklarin ¢ocukluklarini yagamaktan mahrum edildigi, diizenli bir sekilde okula devam
etmelerini engelleyen ve zihinsel, fiziksel, sosyal ve ahlaki ag¢ilardan tehlikeli ve zararli

islerde galigtirilmasidir.

Birlesmis Milletler’in Cocuk Haklar1 Kongresi’nin 1. maddesine gore 18 yasindan kii¢iik
herhangi bir birey cocuktur (UNICEF, 1997). Bu tanimda, hem ¢ocuk yas1 hem de ¢ocuk
haklar tizerine vurgu yapilmaktadir. Giiniimiizde Gocuk ig¢i sorunu tzerindeki ilginin
artmasina ragmen c¢ok sayida ¢ocuk is¢i bulunmakta ve ise ¢ocuk yasta baslayanlarin

belirlenmesi zorlugunu korumaktadir.

Tarihi kaynaklara gore, c¢ocuk yasta calisanlar antik donemlerden bu yana varlik
gostermistir (UNICEF, 2017). Yiizyillar boyunca, ¢ocuklar ¢ok kiigiik yaslardan itibaren
calistirilmislardir. Kirsal alanlarda yasayan ¢ocuklar, genellikle tarim islerinde ¢alisirken,
sehirlerde yasayanlar ticaretle ugrasan ebeveynlerine yardim etme amagl
calistirilmiglardir. Aile islerinde ¢alistirilan ¢ocuklar genellikle tarim, ingaat islerinde
veya ebeveynlerinin mesleklerinde ¢alismislardir. Cocuklarin kiiciik yaslardan itibaren
aile iglerine olan katkis1 dogal karsilanmig ve bunun ekonomik rolii tartigiimamistir

(Fouedjio, 2015).
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Tarih boyunca c¢ocuklarin galistirilmasi aligsilagelmis bir durumdur. Tarihin farkli
asamalarinda ve diinyanin farkli yerlerinde emek¢i ¢ocuklar, her zaman ekonomik
hayatin bir pargas1 olmustur (Kaushik Basu & Tzannatos, 2003). Sanayilesme Oncesine
kadar c¢ocuklarin caligtirilmalar1 sosyal bir sorun olarak goriilmemistir. Ancak
sanayilesme donemi ile birlikte Gocuk is¢i ahlaki agidan etik bulunmamais, ekonomik ve
sosyal agidan ise yikici bir durum olarak nitelendirilmistir (Hindman, 2006). Fransa’daki
kayitlara gore madencilik isinde c¢alistirllmak tizere ilk Cocuk isgiye 1572 yilinda
rastlanmistir. Ingiltere’de ise cocuklar, dnceleri sadece belirli islerde c¢alistirilirken,
sanayi devrimi ile bircok sektor acisindan gergek bir insan giicli olarak goriilmiistiir
(Dossier thématique La législation du travail des enfants, 2015). Geleneksel diisiincenin
aksine, sanayi devrimi 6ncesinde oldugu gibi bu dénemde de ¢ocuk isgiiciinden fazlasiyla
yararlanilmistir. Sanayinin geligsmesi ile endiistriyel sektorlerde istihdam edilen
cocuklarin sayisindan biiyiik bir artig gézlemlenmistir. On dokuzuncu yiizyila gelinene
kadar is alanlar ¢esitlilik gostermistir. Sonrasinda ise, Gocuk isgilerin daha ¢cok sanayi
alaninda calistiklar1 gorilmistiir (Dossier thematique La législation du travail des
enfants, 2015). Bu durum, Avrupa’da oldugu gibi Amerika Birlesik Devletleri’nde de
gecerli olmustur (Hindman, 2006).

Cocuk is¢i olgusu tarih boyunca mevcut olmasina ragmen, algisi 19. Yiizyil sonrasinda
evrim gegirmeye baslamistir. Tarih boyunca hep olumlu karsilanan gocuk is¢i, glinden
giine ¢ocuklarin somiiriilmesi olarak algilanmaya baslamistir. 1990’lara gelindiginde ise
ozellikle Amerika Birlesik Devletleri ve baz1 Avrupa iilkelerinde ¢ocuk is¢i, uluslararasi
onemde bir sorun olarak goriilmistiir (Bessell, 2011). Cocuk is¢i sorunu bolgesel ve
ulusal agidan endise verici bir konu olmaktan ¢ok, uluslararasi bir sorun olma 6zelligi

kazanmistir (Kaushik Basu & Tzannatos, 2003).

2.2. COCUK iSCILiGiNiN NEDENLERIi

Kiiresellesme ile piyasalarin entegrasyonu, gelismis iilkelerin kendi pazarlarina ham
madde tedarigi gibi konular dikkatle incelenmeye baslamistir. Glintimiizde bu konular,
stirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine bagli olarak hem akademik hem de profesyonel
diizeylerde arastirilmaktadir. Ozellikle, gelismis iilkelere az gelismis iilkelerden ihrag

edilen ham maddeler ve iireticilerin g¢alisma sartlar1 ayr1 bir onem kazanmistir.
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Dolayisiyla, ¢ocuk is¢i sorunu siklikla tartisilir hale gelmis ve cesitli arastirmalara konu
olmustur. Bu konu, gelismis iilkelerdeki tiiketicilerin ¢ocuk is¢i ¢alistirmayan firmalarin

urtnlerini tercih etmeleri ile firmalarin karliligini etkilemistir (Kaushik Basu, 1999).

Arastirmacilar, gocuk is¢i sorununu nedenleri ile arastirmislardir (Beegle, Dehejia, &
Gatti, 2006; Berlan & Bravender, 2009; Blair, 1992; Cogneau & Jedwab, 2012; Dessy &
Pallage, 2001; Diallo, 2001; Fabre & Pallage, 2015; Gartner, 2011; Mondal et al., 2012).
Baz1 arastirmalarda cocuk is¢i ve okul (egitim) arasindaki iligki tespit edilmeye
calisilmistir (Edmonds & Pavcnik, 2005; Edouard, 2016; Goulart & Bedi, 2005; He,
2016). Bu arastirmalar sonucu, gocuk is¢inin en yaygin nedenleri yoksulluk, kiltiir algisi

ve egitim eksikligi olarak belirlenmistir.

Cocuklarin igerisinde bulundugu is faaliyetleri bolgeden bolgeye ya da iilkeden tilkeye
farklilik gostermektedir. Cocuk isci sorunu, genellikle az gelismis iilkelerin endisesi
olarak algilanmakta ve bu konu zerindeki tartismalarda agirlikli olarak gelismekte olan
ulkelere odaklanilmaktadir. Fakat, Gocuk is¢inin bazi geligmis iilkelerde hala devam ettigi
goriilmektedir. Portekiz’de 6-15 yas arasindaki ¢ocuklarin yaklasik %8-12’si isci olarak
calistirilmaktadir. Bu, gelismis iilkelerdeki Gocuk is¢inin devam ettiginin en 6nemli
orneklerinden biridir (Goulart & Bedi, 2005). Gelismekte olan ¢ogu iilkede, ¢cocuklar
daha ¢ok tarim sektoriinde galismaktadirlar (Cogneau & Jedwab, 2012). Tanzania’daki
Kagera bolgesinde, dikim veya hasere kontrolii gibi dogrudan tarim uygulamalarinda
calismak yerine Gocuk is¢ilerin daha cok aile ciftliklerinde calistiklar1 goriilmektedir
(Beegle et al., 2006). Hindistan’da ise ¢ocuk isgiler, ayakkabi boyaciligi, su ve mesrubat
satis1, miizik enstriimanlar1 ¢almak ve temizlik isleri gibi cesitli islerde ¢aligmaktadirlar.
Isverenler agisindan Gocuk iscilerin tercih edilmesindeki en énemli etken, daha az
maliyetli ve zahmetli olmasidir (Mondal et al., 2012). ABD gibi ¢ok gelismis tilkelerde
dahi c¢ocuklarin tarim is¢iligi, sokak saticiligi gibi faaliyetlerde bulunduklari
gorilmektedir (Hindman, 2006).

Yoksulluk, hizla biiyiiyen niifus ve egitimsizligin bir araya gelmesi ile cocuk isci
sayisinda biiyiik artiglar gézlemlenmektedir. Yetiskinler ile karsilastirildiklarinda daha
ucuz is glicii olarak goriilen ¢ocuklar, genellikle aile i¢i islerde ve kamu sektorlerinde
istihdam edilmektedir (Mondal et al., 2012). Bu durum, gelismekte olan iilkelerde de
gecerlidir.
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Az gelismis iilkelerin ¢ogunda, kitlesel bir sorun haline gelmis olan Gocuk isginin en
biiyiilk nedeni asir1 yoksulluktur. Bu iilkelerdeki ebeveynler, hayatlarini devam
ettirebilmek adina ¢ocuklarini ¢alistirmak zorunda kalmislardir (Kaushik Basu & Van,
1998).

Sosyoekonomik kisitlar cocuk is¢ini derinden etkilemektedir. Bu durumda, mali
kisitlamalarla basa ¢ikmak i¢in Gocuk isci alternatif bir secenek olarak gortlmektedir.
Cogu cocuk i¢in isgiiciine giris tekil bir karar olmamakla birlikte, sosyal baskilar, firsat
esitsizligi ve ailelerinin agir1 yoksul olusu gibi kisitlar onlarin ¢alisma zorunlulugunu
beraberinde getirmistir (Bessell, 2011). Diisiik ve orta gelirli tilkelerdeki yoksul hane
cocuklari, kendileri ve ailelerinin refah1 agisindan ev disinda ¢alisarak ya da ebeveynleri
calisirken ev islerine katkida bulunabilmektedirler (Putnick & Bornstein, 2015). Toplum
ve biitge kisitlamalar1 karsisinda, aile isletmeleri, iiretim ve egitim-6gretim faaliyetleri
arasinda dengenin kurulmasi gerekmektedir (Diallo, 2001). Ebeveynler, gocuklarinin
gelecekleri hakkinda karar vermek adina yapacaklari segimleri dengelemek
durumundadir. Cocuklar, ya kisa vadede diigiik maddi faydalar saglamak amaciyla erken
yasta calisma hayatina yonlendirilmekte ya da uzun vadede potansiyel yiuksek maddi

fayda saglamak amaciyla egitimlerine devam etmektedirler (Beegle et al., 2006).

Yetiskin igsizlik oranmnin yiiksek oldugu, gelismekte olan tilkelerin ekonomisi genellikle,
thracat tarimi, madencilik ve gelismis lilkelere hammadde saglama iglerine dayalidir.
Hammadde fiyatlarinin ¢ok diisiik olmasi durumunda yoksulluk bu {ilkelerde bariz bir
sekilde ortaya c¢ikmakta ve gocuk is¢i lizerinde biiylik bir etkisi bulunmaktadir.
Uluslararas1 Calisma Orgiitii ne gore gelismekte olan birgok tilkenin ekonomisinde gocuk
is¢1, kirsal alanlarda veya tarim sektoriinde yogun bir sekilde dogrudan veya dolayl bir

sekilde kullanilmaktadir.

Az gelismis iilkelerde, tarimdaki iiretim teknikleri ilkel ve sermaye kullanimi c¢ok
diisiiktiir. Fildisi Sahili gibi modern tarimin uygulanmadigi Ulkelerde, gocuk isci
kullanimi1  olduk¢a yaygindir (Schrage & Ewing, 2005). Yetiskin isgiicii ile
karsilagtirildiginda daha diisiik maliyetli olmasi sebebiyle cocuk is¢i son derece yogun bir
sekilde kullanilmaktadir. Saban kullanimi, sigir besleme gibi ilkel tarim faaliyetleri,
cogunlukla cocuk isciler tarafindan vyiiriitiilmektedir. Isgiicini hafifleten teknolojilerin

uygulanmasi ile 6zellikle tarim sektoriinde ¢ocuk iscinin ortadan kaldirilabilecegi birgcok
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raporda yer almistir (Dwibedi & Chaudhuri, 2014). Ayni bakis agis1 ile Kathleen ve ark.
tarafindan Tanzanya’daki Kagera bolgesinde Gocuk is¢i ve tarimsal soklar arasindaki
iliski arastirtlmistir. Soklara karsi ¢ocuk is¢inin oynadigi gecici tampon rol incelenmistir.
Kagera bolgesinde, hane halklari {iretim i¢in satin alinan girdileri ve temel teknolojileri
neredeyse hi¢ kullanamamakta (sadece en temel araglar) ve ticretli is giicii kullanimi ¢ok
stnirhidir. Sok durumunda, yakacak odun ve igme suyu saglamak gibi hane halki
faaliyetlerinde ¢ocuk is giicliniin yetiskin i giicliniin yerini alma egiliminde artis oldugu
gozlemlenmektedir. Buna paralel olarak, ¢cocuklarin okula devam etme oranlarinda bir
diisiis goriilmektedir. Arastirma sonuglarina gore, sigorta veya kredi erigimi ile Gocuk is¢i
sayisinin azaltilabilecegi onerilmistir (Beegle et al., 2006). Benzer sekilde, yapilan diger
bir ¢aligmada, Fildisi Sahili’ndeki 1990 yilinda emtia fiyatlarindaki soklar ve gocuk
is¢indeki kazanimlar incelenmistir. Kakao iireticisi ailelerin c¢ocuklar1 ile ayni
cografyadaki kakao lireticisi olmayan ailelerin ¢ocuklar1 karsilastirildiginda, yasanmis
kakao krizinin iiretici ailelerin ¢ocuklar1 iizerinde zaman iginde olumsuz etkileri oldugu
gbzlemlenmistir. Bu olumsuz etkiler okul kaydi, ¢cocuk is giicii, boy uzunlugu ve hastalik
oranlart gibi farkli boyutlarda goriilmiistiir (Cogneau & Jedwab, 2012). Adil ticaret
cercevesinde hammadde fiyatlarinda artis saglanmasi, ¢iftcilere maddi ag¢idan yardimci

olabilecek ve bu sayede ¢ocuk isgiicii azaltilabilecektir.

Edmonds ve Pavcnik (2005) tarafindan, yoksul iilkelerdeki hane diizey panel verileri
kullanilarak ihrag edilecek emtia fiyatlarinin goreli degisiklikleri ve ¢ocuk is¢i arasindaki
iliski arastirilmigtir. Arastirma sonucuna gore, piring fiyatlar1 yiikseldikge ile ¢ocuk

is¢inde azalma oldugu gozlemlenmistir (Edmonds & Pavcnik, 2005).

Fabre ve Pallage (2015), soklarin ¢ocuk isci lizerindeki etkilerini arastirmigtir. Calismada,
cocuk iscinin yetiskin istthdami soklarma bir tepki olarak ortaya cikabilecegi
gorilmiistiir. Bu baglamda, ¢ocuk is¢i aileler i¢in olumsuz istihdam soklarina kars1 dogal
bir sigorta mekanizmasi olarak hizmet vermektedir. Dogrudan soklar ile ¢ocuk is¢i
oranina nicel etkisini karsilayacak bir sosyal politika (issizlik sigorta sistemi) temelleri

kurulmasi gerektigi sonucuna varilmigtir (Fabre & Pallage, 2015).



25

Dessy ve Pallage (2001)’de, hanelerin insan kaynaklarina ve sanayilerin yiksek
teknolojilere olan yatirim kararlari incelenmistir. Ebeveynlerin insan kaynaklarina,
firmalarin da ytiksek teknolojiye yatirim kararlari arasinda bir koordinasyon mekanizmasi
bulunamayisindan dolay1r ¢ocuk is¢inin ortaya ¢iktigi sonucuna varmuslardir. Sonug
olarak, beklentileri koordine etmek icin devletlere 6nemli gorevler diismektedir. Zorunlu
egitim, gocuk is¢i iizerindeki yasaklar ve yatirima tesvik devlet tarafindan uygulanabilir
en 6nemli (¢ arag olarak belirlenmistir. Olas1 yatirimcilar agisindan, zorunlu egitimin ve
cocuk isci Uzerindeki yasaklarin uygulanmasi, insan kaynaklari yatirimlari i¢in sunulacak
tesvik ile gelecekte cok yetenekli bir is giicline sahip olunacagi 6ng0riilmiistiir. Ayrica,
yatirim tegviki ile ebeveynlerin firmalarin teknolojiye yatirim yapmadigi 6nyargisinin da
ortadan kalkabilecegi belirtilmistir (Dessy & Pallage, 2001). Yapilan ¢aligmalarda, gcocuk
is¢inin en yaygin nedeninin yoksulluk oldugu goriilmistiir (Kaushik Basu, 1999). Son
yirmi yilda, gelismekte olan ekonomilerin ¢ogunda ¢ocuk isci sayisinda genel bir diisiis
saglanmasina ragmen, niifusun yoksul kesiminde mutlak anlamda bir degisiklik
gozlenmemistir (Dwibedi & Chaudhuri, 2014). Cocuk is giicii, geleneksel kultur
algilarina, Ulkelerin ekonomik gelismislik diizeyine ve sosyal sartlara bagli olarak
farklilik gostermektedir (Diallo, 2001; Goulart & Bedi, 2005; Kolk & Van Tulder, 2002).
Afrika’daki ¢ocuk isci, 6zellikle kirsal alanlarda, cocugun sosyallesmesi agisindan 6nemli
bir egitim araci olarak goriillmektedir (Diallo, 2001). Yapilan bir arastirmada, is giicii
piyasast ve ev iglerinin ¢ocuklarin saglik durumlari, yasama sartlar1 ve egitimleri
tizerindeki etkileri incelenmistir. Analizde, her iki is tiiriiniin de (is giicii piyasasi ve ev
isleri) cocuk refahini olumsuz 6lgtide etkiledigi goriilmiistiir. Ayrica, ev islerinin 6zellikle
kiz c¢ocuklart {lizerinde daha kapsamli bir etkiye sahip oldugu sonucuna varilmistir

(French, 2010).

He (2016)’ da, gocuk is¢i ve egitim arasindaki iligki incelenmistir. Cocuk isgiliginde
gorillen artisin  egitimine devam eden ¢ocuk sayisinda diisiise neden oldugu
gozlemlenmistir. Kirsal alanlardaki yoksul ailelerden gelen ¢ocuklar, kentten veya zengin
bir aileden gelen ¢ocuklar ile kiyaslanmis, yoksul ailelerden gelen ¢ocuklarda daha diistik
bir egitim seviyesi, daha diisiik sinav sonuglar1 ve daha diisiik okula katilim orani

goriilmiistiir (He, 2016).
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Edouard (2016)’da, hanelerin yoksullugu ile okul kalitesi arasindaki iligki arastirilmistir.
Bu arastirmada okul kalitesi ile hanelerin yoksullugu karsilastirilmis, okul kalitesinin
cocuk isgiliginden olumsuz yonde etkilendigi sonucuna varilmistir. Bu durumda, okul
kalitesinin iyilestirilmesi faaliyetlerinin uygulanmasi tavsiye edilmistir (Edouard, 2016).
Ayni1 bakis agis1 ile okullardaki kalitenin arttirilmasi, ¢ocuklarini okula gonderen ailelere
devlet destegi saglanmasi gibi uygulamalarin ¢ocuk is¢inin azalmasi konusunda bir fark

yaratabilecegi diistiniilmektedir (Kunal Basu & Palazzo, 2008).

2.3. SOSYAL SURDURULEBILIRLIK SORUNU VE MUSTERI BOYKOTU

Siirdiiriilebilirlik, tiretim/islemler yonetimi alaninda sik¢a giindeme gelen bir konudur
(Kleindorfer, Singhal, & Wassenhove, 2005). Son yillarda, kurumsal bir¢ok firmanin
stirdiirtilebilir tedarik zinciri yonetimine ilgisi 6nemli 6l¢iide artmistir (Seuring & Miiller,
2008). “Siirdirilebilir Kalkinma” kavrami ilk olarak, 1987 yilinda yayinlanan
Brundtland Raporu’nda tanimlanmistir. Genel kabul géren bu tanima gore, strdirulebilir
kalkinma; gelecek kusaklarin kendi ihtiyaglarini karsilayabilme yeteneklerini tehlikeye
sokmaksizin bugiinkii kusaklarin ihtiyaglarini karsilamaktir. Diinya Cevre ve Kalkinma
Komisyonu tarafindan yayimlanan s6z konusu raporda, siirdiiriilebilir kalkinma;
“kaynaklarin tiikketiminin, yatirim kararlarinin, teknolojik gelismenin ve kurumsal
degisimin bir uyum iginde gergeklestigi, insani ihtiyag ve isteklerin simdiki ve gelecek
zamanda karsilanabilme potansiyelinin arttirildig1 degisim siireci” olarak ifade edilmistir
(WCED, 1987). Sirdurdlebilirlik kavrami, mali, ¢evresel ve sosyal olmak iizere {ig
boyuta sahiptir (Bai, 2008). Cevresel surdurulebilirlik, cevresel etki yodnetimi
vurgularken; sosyal strdurdlebilirlik ise ¢ocuk isciligi, calisma kosullari, toplumsal ve
sosyal degerlere sahip iliskiler ile ilgilidir (Sarkis et al., 2010). Sekil 1’de siirdiiriilebilir

kalkinma modeli yer almaktadir.
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Surduralebiliriik

Sekil 12. Siirdiiriilebilir Kalkinma (Insan/Cevre/Kar)

Kaynak: (WCED, 1987)

2015 yilinda, diinyada hala 168 milyon ¢ocuk is¢i bulunmaktadir (ILO, 2015). Cocuk is¢i
sayisinda, Sahra Alt1 Afrika ve Asya Ulkeleri ilk sirada yer almaktadir. Ulkeler bazinda,
diinyada en blyik gocuk is¢i popiilasyonu Hindistan’da bulunmaktadir (ChildLinelndia,
2007).

Dinya genelinde, ¢ocuk isgilere en ¢ok tarim sektoriinde rastlanilmaktadir (Noguchi,
2002). Ekonomisi tarimsal ihracata dayali, diisiik gelire sahip ve ayni zamanda diinyanin
en blyuk kakao dreticileri konumundaki Gana ve Fildisi Sahili’nde de ¢ok sayida ¢ocuk
is¢i bulunmaktadir. Kakao sektoriinde g¢ocuklarin calistirilmasi, kakao iireticilerinin
yetigkin is¢iler i¢in daha yiiksek ticretler 6demeyi goze alamamalarindan, baska bir ifade
ile iscilik maliyetlerinden kismak istemelerinden kaynaklanmaktadir (Nowakowski,
2015).

Son yillarda, Gocuk isci calistirilmast konusunda biiylik Onlemler alinmistir. Bu
Onlemlerin alinmasindaki en biiyiik etken, insan haklarinin korunabilmesi olmustur.
Istihdama kabuldeki minimum yas: diizenleme ile ilgili Uluslararas1 Caligma Orgiitii niin
138 numarali sozlesmesi ve 182 numarali en kotii bigimlerdeki ¢ocuk isgiliginin
yasaklanmas1 ve ortadan kaldirilmasina iligskin acil eylem s6zlesmesi, ¢ocuk is¢iligine
karst alinmig en yaygin Onlemlerdendir (Edmonds & Shrestha, 2012). Uluslararasi
Calisma Orgiitii’niin 138 ve 182 numarali sézlesmelerini imzalayan iilkeler, ocuk isciligi

konusunda uluslararasi ticarette ihracat yaptirimlari uygulamaktadir.
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Cocuk istismari tizerindeki 6tkenin giinden giine biiyiimesi ile bircok gelismis tilkede
hiktUmetler ¢ocuk is¢iliginin ortadan kaldirilmasi konusunda ¢aligsmalar yapmistir. Bu
baglamda, ¢ocuk is¢iligine izin veren iilkelere karsi yaptirimlar uygulanmistir (Bessell,
2011).

Son on yilda, gelismekte olan iilkelerde calisan ¢ocuklara iliskin ¢alisma kosullarinin
iyilestirilmesi konusunda tiiketici odakli mekanizmalar yaygmlastirilmistir (Brown,
2000). Baz1 devletler, sivil toplum kuruluslar1 ve medya araglari tarafindan, tuketicilerin
dikkatini ¢cekmek amaci ile firmalarin tedarik zincirlerindeki insanlik dis1 (gocuk istismari
ve diger cocuk is¢iliginin en kotu bigimleri) uygulamalar hakkinda bilinglendirme
kampanyalar1 yapilmaktadir. Bu bilin¢lendirme kampanyalar1 vasitasi ile tiiketiciler,
tedarik zincirinde Gocuk is¢i bulundurmayan firmalarin {iriinlerini satin almaya ikna
edilmektedir. Bu kampanyalar, boykot ¢agrilar1 (Kaushik Basu & Zarghamee, 2009; Ben-
Shlomo, White, & Marmot, 1996; Glickman, 2001) ve firmalar tarafindan yapilan sosyal
etiketleme caligmalar1 olmak tizere iki sekilde yiiriitilmektedir (Kaushik Basu, 1999;
Duprez, 2009).

Yiiksek gelirli tilkelerde, ¢ocuk isgiicliniin kullanildig: Giriinlere karst boykot neredeyse
evrensel boyutta popiiler hale gelmistir. Bu {ilkeler tarafindan, gocuk isciliginin yliksek

diizeyde oldugu ulkelere cezai yaptirimlar uygulanmaktadir (Edmonds, 2003).

Boykot kelimesi ilk kez, 19.Yiizy1l’da Irlandali ¢iftciler tarafindan yoneticileri Charles
Cunningham Boycott’a karst kullanilan belirli bir protesto yontemi olarak ortaya
cikmustir (Cissé-Depardon, 2004).

Boykot, herhangi bir sirketin veya dagiticinin haksiz kabul edilen sosyal ya da satin alma
uygulamalari, mal ya da hizmetlerine kars1 yapilan toplu reddetme hareketidir (Capelli &
Martin, 2013). Boykot etkinligi, boykot edilen iiriinlerin satis hizinda diisiise neden
olmaktadir. Boykot basarist ise  boykot hedeflerine ulasilmasi  olarak

degerlendirilmektedir (Klein, Smith, & John, 2004).

Gunimduz tiketicilerinin sosyal ve gevresel kaygilarini, satin alma yoluyla ifade ettikleri
gozlemlenmektedir. Tuketici kaygilarmmin bu sekilde ifade edilmesi, giderek artis
gostermektedir: Danone, Michelin, TotalFinaElf boykotlar1 (Lecompte & Valette-
Florence, 2006).
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Buna ek olarak, Fransa Ekonomi, Maliye ve Sanayi Bakanliklar1 tarafindan yapilan bir
calismaya goOre, endiistriyel iriin satin alirken Fransiz niifusunun yaklasik %401
vatandasglik taahhiitlerini dikkate almaktadir. Fransiz niifusunun yarisindan fazlasi
firmalarin iirlinlere vatandaslik taahhiitleri i¢in ek bir fiyat getirmesini kabul etmekte ve
%40’1 da cocuk is¢i calistiran firmalarin triinlerini boykot etme konusunda kararli
g0zukmektedir (Bigot, 2003). Cocuk isciligini ortadan kaldirmaya yonelik firmalara
yapilan baskilar hiikiimetler, sivil toplum kuruluslar1 ve medya ile siirli kalmaktadir. Bu

baski, tiiketiciler tarafindan ¢ok az yapilmaktadir (Seuring & Miiller, 2008).

Cocuk is¢iligine kars1 alinan ulusal ve uluslararasi yasal 6nlemler de bazi aragtirmacilar
tarafindan elestirilmektedir. Gelismekte olan tilkelerdeki ticari liberallesmenin ¢ocuk
is¢iligi Uzerindeki etkisinin arastirildigi bir ¢alismada, Gocuk is¢iliginin ortadan
kaldirilmas1 amaciyla gelismekte olan iilkelerin ihracatina yapilan asir1 ticari
yaptirimlarin, beklenenden ¢ok daha diisiik bir verim sagladigi goriilmiistiir (Edmonds &
Pavcnik, 2005). Tuketiciler tarafindan sadece yetiskin is gilictiniin kullanilmasi igin ek
fiyat 0demesinin kabul edilmesi, yetiskin ve cocuklarin maaglarmi etkilemedigi,
cocuklarin iggiicline katilimini degistirmedigi ve ¢ocuk koruma fonlarina hicbir katki
saglamadigi goriilmistiir (Brown, 2000). Buna ek olarak, agir1 yaptirim uygulamalarinin
cocuklarin yasa dis1 ve daha tehlikeli islere yonlendirilmelerine neden olabilecegi ifade
edilmistir (Kolk & Van Tulder, 2002). Ilgili yasalarda, cocuklarin ihtiyaglarmn dikkate
alinmasi ve onlara ulagilmasi gerektigi belirtilmistir (French, 2010).Maddi agidan
bakildiginda boykotun ¢ogu zaman firmalarda agir bir finansal kayba neden oldugu
(Cisse-Depardon, 2004), gelire etkisi yeterince buyikse, ticari yaptirimlarin gocuk
isciligini azaltmaktan ¢ok arttiracagi belirtilmistir (Jafarey & Lahiri, 2000).Adil bir
tiketim ortami olusturmak adina, {irtin etiketleme politikalar1 gelistirilmistir. Tiiketici
urin etiketleri, 19. yiizy1l sonunda ABD’de kadinlar ve ¢ocuklar i¢in haftalik ¢alisma
siirelerini azaltmak ve calisma kosullarint iyilestirmek amaciyla organize lobi
caligmalariin bir pargasi olarak kullanilmistir. Etiketlemeler (labelling), belirli bir
urinun Gretim stirecinde ¢ocuk is¢i ¢alistirllmadigina dair tiiketici bilgilendirmelerini
icermektedir. Hindistan’daki Chiefly Rugmark ve Kaleen, Isvigre’deki Step, Pro-Child
Institute ve Double Income Project, Almanya’daki Care&Fair ve Brezilya’daki Abring,

bu etiketlere 6rnek olarak verilebilmektedir (Duprez, 2009).
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2.4, FILDiSi SAHILI KAKAO SEKTORUNDEKI COCUK iSCi
SORUNU VE KAKAO BOYKOT TEHDIDI

Genel olarak g¢ocuk is giici, Afrika’daki gelencksel toplumlarda, ozellikle Fildisi
Sahili’nde, c¢ocuklar agisindan bir sosyallesme siireci olarak goriilmektedir. Calisan

cocuklar, aile fertleri arasinda iyi bir itibara sahip olmaktadir.

Fildisi Sahili Milli istatistik Kurumu tarafindan yapilan ankete gore, geleneksel
toplumlarda, 6zellikle de kirsal kesimlerde gocuklarin ¢aligsmasi, sosyallesmelerinde bir
egitim faktorii olarak gorulmektedir (Diallo, 2001). Cocugun c¢alismasi, gelecekteki
yasamina hazirlanmasina yonelik bir egitimi yansitmaktadir. 2005 yilinda ¢ocuk isciler
arasinda yapilan bir ankete gore, katilimcilarin %26’s1 kiiglik yasta ise baslamanin

sosyallesme siireglerine katki saglayacagimi diisiinmektedir (INS, 2005).

Tarimda ve kakao sektoriinde ¢ocuk is¢i ¢alistirtlmasinin nedenleri, diger sektorlerle ayni
nedenleri barindirmaktadir. Ozellikle kakao ve kahve uretilen aile ciftliklerinde, cocuk
isgiicii kullanimi hakimdir (ENSEA, 2000). Kakaonun yetistigi tilkelerin ¢ogunda, cocuk
iscilerin istihdami yayginlikla uygulanmaktadir (Schrage & Ewing, 2005). Diinyanin en
bliylik kakao tireticisi Fildisi Sahili’nde, ¢ocuk isciler cogunlukla tarimsal faaliyetlerde,
kayit dis1 ekonomide ve ev islerinde istihdam edilmektedir (Diallo, 2008).

Sosyallesmenin bir pargasi olarak goriilmesinin yani sira, ¢ocuk isciliginde ekonomik
nedenlerin dnemi buydktir. Cocuklarin is hayatina giris nedenlerinden biri de aile
isletmelerinde ya da dogrudan disaridaki islerde calisarak aile gelirine katki saglamasi
durumudur. Ev islerinde (%4,6 oraninda) ve aile isletmelerinde zorla ¢alistirilan
cocuklarin orani %65’lere kadar ¢ikmaktadir. Bu yuksek oran ile, aile gelirini arttirmak
amaciyla ¢ocuklarin is giiciine katilma nedenleri daha iyi anlagilmaktadir (INS, 2005).
Fildisi Sahili’nin kiiltiirel degerlerinden biri olarak gorilen geleneksel uygulamalar ve
Onyargilar ile tamamen Ortliisen Gocuk isci, son yillarda ekonomik sOmuri haline
gelmistir. Ayrica, tarim sektoriinde ¢ocuk isgiiciinii somiirmek amaciyla ticaret aglari
kesfedilmistir. Cocuk is¢iliginin kiiltiirel bir deger sayilmasi ve egitim aract olarak
gorilmesi, Fildisi Sahili’ndeki kakao tarlalarindaki ¢ocuklari ekonomik bir sémiirii araci

haline getirmektedir. Bu uygulama yeni olmamasina ragmen, tanimi oldukga yenidir.
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Fildisi Sahili gibi gelismekte olan pek ¢ok Sahra Alt1 Afrika iilkesinde, gocuk isci buylk
bir problem haline gelmistir. Stratejik konumu, ekonomisinin tarima dayali olusu ve hizli
kentlesmeye bagli kirsal go¢ oraninin yiiksek olmasi nedeniyle Fildisi Sahili’nde, ¢ocuk
isciligi ve ¢ocuk kacakgiligi sikgca gortlmektedir (INS, 2008). Kirsal kesimde okula
gitmeyen ¢ocuklar i¢in is hayati cok erken baslamaktadir. Sehirlerde ise, okula devam
etmeyen ¢ocuklar kendi gegimlerini saglamak veya ailelerinin gecimine katkida

bulunmak amaciyla is giiciine katilmaktadir (ENSEA, 2000).

Kakao Uretimi istihdaminda kullanilan yontemler, diinya ¢apinda yogun bir tartismaya
neden olmustur. Bu sektorde ¢ocuk isci ¢alistirilmasi uluslararasi giindemde yer alan
Onemli konularin basinda gelmektedir. Tartisilmakta olan bu durum, uluslararasi kakao
tiretim kalite standartlariyla yakindan ilgilidir. Kakao tlketimi ve islenmesinde ilk
siralarda yer alan Avrupa tilkelerinde, ¢ocuk is¢iligi oldukca haksiz bir uygulama olarak
gorilmekte, 6zellikle de son yillarda biiyiik 6l¢iide tizerinde durulan bir konu haline
gelmektedir (BCEAO, 2014).

Cocuk isciler, kakao tiretiminin farkli agsamalarinda kullanilmaktadir. Kakao sektoriinde
cocuk isci temelde hasat, 6giitme ve kurutma igin kullanilmaktadir. Ureticilerin hasat
islemi i¢in %13,4, 6giitme islemi i¢in %16,4 ve kakao kurutma islemi i¢in %1 1,4 oraninda
cocuk is¢i kullandigr goriilmektedir (UNICEF, 2000). Cocuk is¢i pek cok Ulkede
gorildiigh gibi Fildisi Sahili’nde de yeni bir uygulama degildir. Cocuk is¢inin bir sorun
olarak goriilmesi ve arastirmalarda yer almasi yenidir. Fildisi Sahili'ne daha once
hanelerin yagam standardi lizerine ¢esitli arastirmalar yapilmistir. Fakat ¢ocuk is¢i sorunu

ile ilgilenen ve ilgili rakam veren ilk ¢aligma 1998 yilinda yapilan yasam diizey anketidir.

Bu c¢alismadan sonraki yapilan tiim arastirmalarda Gocuk is¢i konusuna yer verilmistir
(UNICEF, 2000). Bu konunun arastirmalarin giindeminde yer almasi, medya elestirilerine
kesin bir yanit niteliginde olmustur. 1998’de, Fildisi Sahili’nde kakao c¢iftliklerinde
calistirilan kdle ¢ocuklar ile ilgili raporlar yaymlanmistir. Amerika Birlesik Devletleri
Disisleri Bakanligi tarafindan yapilan ilk tahminlere gore Fildisi Sahili’ndeki kakao ve
kahve ciftliklerinde 15.000 Malili gocuk isci oldugu belirlenmistir (Schrage & Ewing,
2005). Medya tarafindan dile getirilmesi ile olay, uluslararasi boyutta bir 0nem

kazanmustir.
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Eyliil 2000°de bir Ingiliz televizyon belgeseli, yiiz binlerce Burkina Fasolu, Malili ve
Togolu ¢ocuklarin ailelerinden ayrilarak komsu iilke konumundaki Fildisi Sahili’ndeki
kakao ciftliklerine kole olarak satildigini bildirmistir. S0z konusu belgeselde kakao
ciftliklerindeki ¢ocuk koéleliginin %90’lara vardigi iddia edilmistir. Ayni1 belgeselde
yetersiz beslenme kosullari, fiziksel siddet gibi kotii uygulamalarla 6 yasindaki
cocuklarin ticretsiz olarak 80-100 saat ¢alismaya zorlandiklar: iddia edilmistir (Schrage
& Ewing, 2005). Fildisi Sahili’ndeki ¢ocuk isciligi konusunun kiiresel boyuta ulagsmasi
“Koleligin Tadi-A Taste of Slavery” adli yayimn ile olmustur. Bu yayinda, Fildisi
Sahili’ndeki bir kakao ¢iftliginde Malili bir ¢ocugun kole olarak c¢alistirildigr ortaya
cikarilmigtir  (Chatterjee, 2000). Bu elestirilere dayanarak, Amerika Birlesik
Devletleri’nde diizenlenen yeni ticaret kanununa gore, kole isgiicii ile iiretilen tirtinlerin
ithalatinin engellemesi kararlagtirllmistir. Kolelik iddialarini takiben, ABD hiikiimeti,
resmi olarak Fildisi Sahili kakao trlinlerinin yasakli iiriinler listesine dahil edilmesini
kabul etmistir. Bu hareket, kakao endiistrisi i¢in énemli bir darbe niteliginde olmustur.
Haziran 2001°deki ABD Kongresi’'nde, tiim kakao iriinleri igin “Gocuk isci
calistirilmamustir” etiketini zorunlu kilan mevzuat 6nerilmistir (Schrage & Ewing, 2005).
Bu mevzuat daha yiiriirlige girmeden, siyasiler ve kakao endiistrisi aktorleri arasinda
endiseye yol agmistir. Cikolata boykot riskiyle karsi karsiya gelen Amerikali biiyiik
sekerleme firmalar1, acilen gocuk is¢i calistirilmadan yapilan Uretimin garantisini
saglayacak bir protokol imzalamislardir. Bunun iizerine, Fildisi Sahili hiikiimeti

tarafindan onlarca ¢ocuk kagakcisi tutuklanmis ve agir hapis cezalarina ¢arptirilmastir.

Eyliil 2001°de imzalanan Engel-Harkin protokolii baglaminda, 1 Temmuz 2005 itibariyle
Uretim sirec sertifikasyonu olmadigi siirece, Fildisi Sahilli kakao firiinlerinin ABD
pazarina girisi yasak tehdidiyle kars1 karsiya kalmistir. Bu protokol, kakao ciftliklerinde
calistirilan Gocuk is¢inin en kotii bicimleriyle iligkilidir. Boylece, Fildisi Sahili hiikiimeti
bu tehdidi engellemek adina yasal, kurumsal ve operasyonel diizeyde siirdiiriilebilir ve

cok yonlii yanitlar saglamaya ¢aligmistir.

Bu ¢alismada, boykot tehdidinin Fildisi Sahili kakao sektoriindeki ¢ocuk isgiligi sorunu
tizerindeki etkisi tespit edilmeye calisilmis ve Fildisi Sahili’ndeki Gocuk isciligini

etkileyen faktorler arastirilmistir.
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3. BOLUM

COCUK ISCI SAYISININ TAHMINLENMESI

3.1. METODOLOJi

Bu kisimda, kakao boykot tehdidinin Fildisi Sahili’nin kakao {iretimindeki ¢ocuk is¢i
tizerindeki etkisi incelenmistir. Cocuk is¢i sayis1 bagimli degisken, diger makroekonomik
faktorler de bagimsiz degiskenler olarak belirlenmistir. Bu dogrultuda, degiskenler

arasinda iligki olup olmadig arastirilacaktir.

Mevcut verilerin fazla sayida bulunmasi nedeniyle, 6ncelikle bagimli degisken (gocuk
is¢i sayis1) ve bagimsiz degiskenler arasinda korelasyon analizi yapilmistir. Yapilan
korelasyon analizi sonucu, bagimli degisken ile aralarinda yiiksek iliski belirlenen
bagimsiz degiskenler modele dahil edilmis, disiik iliskili bagimsiz degiskenler
ekonometrik model kurma asamasinda c¢ikarilmigtir. Ayrica, analiz sonuglarina
dayanilarak hipotezler kurulmustur. Fildisi Sahili’ndeki yillik ¢ocuk is¢i sayis1 verileri
1998 yil1 6ncesi i¢in mevceut degildir. Bu ylizden, 1998 yili referans olarak belirlenmistir.
Analiz, 1998-2014 arasindaki yillik gocuk is¢i sayisi verilerine gore yapilmus, eksik veri

bulunduran veya veri bulundurmayan yillar igin de tahminleme yapilmistir.

3.1.1. Orneklem Bilgileri

Bu calismada, siirdiirtilebilirligin ekonomik ve sosyal boyutlari ile ilgilenilmis, ¢evresel
veriler dikkate alimmamustir. Orneklemde yer alan veriler, Bat1 Afrika Devletler Merkez
Bankas1 (BCEAO) ve Diinya Bankas1 veri tabanlarindan elde edilmistir. Ayrica, Fildisi
Sahili Milli Istatistik Enstitiisii tarafindan hazirlanan niifus sayimi ve yoksullukla ilgili

raporlar incelenmistir.

Calismada, mevcut veriler kullanildigindan ikinci diizey istatistiksel analizler
yapilacaktir. Orneklemde yer alan verilerin kullanilmasi, Gocuk isgi literatiiriinde islenmis
konulara dayandirilmistir. Yapilan bir ¢alismada, ¢ocuk is¢i sorunu ile yoksullugun

iliskilendirilmesi agisindan sosyoekonomik ve tiretim verileri dikkate alinmistir (Kaushik
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Basu, 1999). Baz1 ¢alismalarda ise gocuk isciligi ve okul (egitim) arasindaki iligki tespit
edilmeye c¢alisilmistir (Edmonds & Pavcnik, 2005; Goulart & Bedi, 2005; He, 2016).
Fildisi Sahili’ndeki ¢ocuklarin egitim verileri mevcut olmadig: i¢in bu c¢alismada yer

almamustir. Fildisi Sahili makro ekonomik verileri Tablo 2’de yer almaktadir.



0-14 Yag Kisi Bagina
Toplam  Toplam Niifus Kentsel Niifusun Kirsal Niifusun 0-14 Yag Cocuk Cocuk Niifus  Toplam Thracat Kakao Uretimi  KakaoFiyati Kokeo fhracati*  Toplam ToplamGSYIH KisiBagna GSYIH Biiyiime Enflasyon GSYIHTarm  IgsizZik  Toplam
%

Yillar  Niifus*  Biyime Orant Biiyime Orant  Biiyiime Oramt Niifus * Oran Ton Kg/§ 5 GSYIH** Biyime Oram ~ GSYIH*$§ Orant Orant Boliimi Oram  Goeuk gei*
1998 15728482 VAL 3,68 213 6863532 4363 2592600 1175390 0,77 16459 12,63 49 142474 2,05 461 pARY) 41 3750607
1999 16137824 257 3,85 1,62 7013469 43,56 2758513 145000 0,59 16483 1293 L6 1411,06 -0.96 0,7 24178 41
2000 16517948 233 33 1,17 7164901 4345 2534366 1212427 0,68 12513 1293 -2,06 1350,07 432 2,53 232 41 2887456
2001 16865376 2,08 357 092 7319310 43,66 2669423 1264707 1,02 16253 1391 0,12 132386 -1.94 436 2499 41
2002 17185421 188 336 0,69 7475759 4382 3456184 1277000 1,19 2666,7 14,59 -16 127154 35 3,08 259 41
2003 17491539 1,7 13 0,56 7634153 4393 3189550 1247400 0,59 23263 15,08 -13 1238,12 3,09 33 an 41
2004 17802516 1,76 32 0,54 7793874 4402 3655377 1377700 0,55254 19437 1482 1,2 123148 0,34 1,46 28,78 41
2005 18132702 1,84 326 0,6 7951979 4408 3809246,3 1455800 0,58 1842,1 1527 17 1229863 0,13 3,89 2359 41 685195
2006 18486392 193 3134 0,67 8107413 44,05 4206857,08 1367200 0,64 17934 15,78 L5 122462 043 247 2259 41
2007 18862172 201 361 0,54 8260408 4199 386558691 1382441 0,79 1786,1 16,53 L7 122141 -0.26 1,89 263 41
2008 19261647 21 367 0,6 8413606 4391 4409963,64 1223152 1,05 2141,1 18,39 25 1226,49 042 631 21,99 41 1237911
2009 19684909 17 n 0,66 8564884 438 5077175,36 1242293 1,66 29723 1943 325 1239,14 1,03 1,01 22,68 41
2010 20131707 24 3,75 072 8787907 43,65 5539717,56 1301300 1,28 31938 20,89 2 1236,09 0,25 1,3 212 41
2011 20604172 32 39 08 8950825 434 5797514,61 1559400 1,1 33379 2053 4,38 154,75 -6,38 491 2453 41 1622140
2012 21102641 239 381 0,87 9119636 4321 6041005,82 1448992 1,24 29189 23,18 107 1248,19 3,09 13 26,69 41
2013 21622490 4 182 091 9292266 298 7157155,19 1746204 1,27 32743 26,18 921 133048 6,59 2,58 25 41 1424996
2014 2215707 24 378 092 9466617 an 675267631 1678718 1,44 1870,6 2863 8,54 1409,34 59 045 20 41

* Milyon
** Milyar

Tablo 2. Fildisi Sahili Makroekonomik Verileri

Kaynak: (BCEAO, 2017; WorldBank, 2016)
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Tablo 2 incelendiginde, Fildisi Sahili gocuk is¢i sayist verilerinde eksiklikler
goriilmektedir. Aragtirmada, 1998-2014 yillar1 arasindaki 16 yillik Fildisi Sahili
makroekonomik verileri kullanilmistir. Bu zaman araliginda, sadece 1998, 2000, 2005,
2008, 2011 ve 2013 yillarindaki Gocuk is¢i verilerine ulasilabilmistir. Bu yillara ait gocuk

is¢i verileri Tablo 3’de gosterilmektedir.

1998 2000 2005 2008 2011 2013

Toplam
Cocuk isci 3.750.607 2.887.456 685.195 1.237.911 1.622.140 1.424.996

Sayisi

Tablo 3. Fildisi Sahili'ndeki 1998-2013 Yillar1 Arasindaki Mevcut Cocuk Isci Verileri

Tablo 3’de goriildiigi tizere, 1998-2004 yillar1 arasinda sadece 6 yillik ¢ocuk is¢i sayisi
verilerine ulagilmigtir. Analizde, 1998-2014 arasindaki yillik ¢ocuk is¢i sayisi verileri baz
alinacag igin, eksik veri bulunduran veya veri bulunmayan yillar i¢in de tahminleme

yapilarak yillik veriler hazirlanacaktir.

3.1.2. Veri Hazirlama

Fildisi Sahili’nin 1998-2014 yillar1 arasindaki gocuk is¢i sayist ile ilgili verilerin eksikligi,
tahminleme yapmak agisindan zordur. Cocuk is¢i sayisinin bagimli degisken olmasindan
dolay1, bu kadar az veri ile bir regresyon analizi imkansizdir. Microsoft Office Excel
programinda polinom fonksiyonu kullanilarak, 1998-2014 yillar1 arasindaki verilerin
mevcut olmadigr yillar tahmin edilmistir. Mevcut verilerin iizerinden gegtigi igin,
5.kuvvet polinom fonksiyonu tahminleme agisindan en iyi fonksiyon olarak bulunmustur.
Sekil 13’deki 5. kuvvet polinom fonksiyonu ile gocuk is¢i sayist verilerinin bulunmadigi

yillar i¢in ¢ocuk is¢i sayilart tahmin edilmistir.
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Bir modelin uyumlulugunun 6lgim 6lgutlerinden biri olan ve her zaman 0 ile 1 arasinda

bir deger alan R?, 1’¢ esit olarak bulunmustur. R? degerinin 1 olmasi, regresyon tahmini

acisindan bu fonksiyonun uygun oldugunu ifade etmektedir. 1998-2014 yillar1 arasinda

mevcut ve tahmin edilen degerler Tablo 4’de gosterilmektedir.

Yillar Cocuk isci Sayisi
1998 3750607.01
1999 3498160.71*
2000 2887456.01
2001 2170903.20*
2002 1519222.97
2003 1033347.07*
2004 756319.05*
2005 685194.99
2006 782944.26*
2007 990350.22*
2008 1237911.01
2009 1457740.18*
2010 1595467.59*
2011 1622140.01
2012 1546121.84*
2013 1424996.01
2014 1377464.49*

* Tahmin edilen ¢ocuk isgi sayisi

Tablo 4. 1998-2014 Yillar1 Arasindaki Cocuk is¢i Sayisi
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Degerlendirme altindaki tiim yillar i¢in ¢ocuk is¢i sayisina ulasilmasi ile ¢oklu regresyon
modeli kurulmasina olanak saglanmigtir. Bagimsiz degisken sayisinin fazlaligi nedeniyle,
oncelikle tani testi ve On se¢im yapilarak kurulacak modele sadece bagimli degiskeni
uygun bir sekilde acgiklayacak bagimsiz degiskenler dahil edilecek, digerleri modelden

cikarilacaktir.

3.1.3. Tani Testi

Bagimsiz degiskenlere regresyon denkleminde yer vermek acgisindan, Oncelikle
degiskenler arasindaki korelasyon katsayilar1 ve ¢oklu bagint1 sorunu olup olmadigi tespit

edilecektir.

3.1.3.1. Korelasyon Analizleri

Bagimsiz degiskenlerin ¢ok sayida olusu, bir 6n se¢im yapma zorunlulugunu da
beraberinde getirmistir. Oncelikle, bagimli degisken ile bagimsiz degiskenler arasimdaki
korelasyon katsayilar1 hesaplanmistir. Bagimli degisken ile aralarinda yiiksek iligki
bulunan bagimsiz degiskenlerin 6n se¢imi yapilmis, bagimli degisken ile aralarinda diistik
bir iliski bulunan degiskenler ise 6n se¢im asamasinda dikkate alinmamistir. Bagka bir
deyisle, 6n se¢im asamasinda korelasyon katsayist -0,3 ile 0,3 arasinda bir degerde
bulunan degiskenler modelden c¢ikarilmistir. Yapilan korelasyon katsayr analizi
sonucunda, mevcut 17 bagimsiz degiskenden 7’si cikarilarak bagimsiz degisken sayisi
10’a distriilmiistiir. Coklu regresyon modeli, bu 10 bagimsiz degisken ile kurulacaktir.
Regresyon tahmini i¢in yapilan 6n se¢im sonucunda belirlenen bagimsiz degiskenler su

sekildedir:

e CLT, Cocuk isci sayist,

e TPM, Toplam nifus,

e TPGTH, toplam niifus biiylime orani,
e UPGTH, kentsel niifus biiylime orani,
e RPGTH, kirsal niifus biiyiime oran,
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e CZF, 0-14 yas ¢ocuk niifusu,

e TEMT, toplam ihracat (milyon ton),

e CPT, kakao uretimi (ton),

e CEM, yillik kakao ihracati ($),

e TGDP, toplam gayri safi yurt i¢i hasilas1 (milyar $),
e GDPC, kisi basina diisen GSYIH ($).

Regresyon tahmini igin 6n se¢imi yapilan bagimsiz degisken degerleri tablo 2’de yer
almaktadir. Coklu regresyon modeli kurulmasi1 asamasinda, dncelikle Eviews 8.1 yazilimi

yardimi ile ¢oklu bagint1 tespiti yapilacaktir.

3.1.4. Coklu Bagint1 Tespiti

Iki bagimsiz degisken arasinda yiiksek dogrusal iligki bulundugunda coklu dogrusalliktan
bahsedilmektedir (Rakotomalala, 2015). Coklu dogrusallik terimi, iki bagimsiz degisken

arasinda dogrusal bir korelasyon iliskisi bulundugunu agiklamaktadir.

Coklu bagint1 ise ikiden fazla bagimsiz degisken arasindaki iliskileri gostermektedir.
Ortak kullanimda ise, ¢oklu baginti terimi her iki durum igin de kullanilmaktadir. Coklu
baginti, kalintilarin hata katsayilarmi ve tahmin edilen varyans katsayilarini
arttirmaktadir. Bunun sonucunda da hesaplanan t-degerleri diismektedir (Studenmund,
2014). Bu galismada, her iki durum igin de ¢oklu baginti kelimesi kullanilmis ve kusurlu

coklu bagint1 sorunu ele alinmistir.

Coklu bagintiy1 tespit etmek igin genelde, korelasyon matrisi kurulmasi ve varyans

sisirme ¢arpant (VIF) hesaplamasi olmak tizere iki teknik kullanilmaktadir.

Korelasyon matrisi kurulmasi ile aciklayict degiskenler arasinda ikili (ikiser ikiser)
korelasyon analizi ger¢eklestirilmektedir. Genelde, iki degisken arasindaki 0,5’ten daha

yuksek bir korelasyon katsayis1 bulunmasi ¢oklu baginti sorununun gostergesidir.
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Coklu bagint1 tespitinde kullanilan ikinci teknik varyans sisirme carpaninin (VIF)
hesaplanmasidir. Bir varyans sisirme ¢arpaninin (VIF) degerinin 10’a esit veya 10’dan
bliyiik olmas1 durumunda ¢oklu baginti sorununun varligindan s6z edilmektedir. Buna ek
olarak, degiskenlerin varyans sisirme ¢arpanlarinin ortalamalar1 2 veya daha fazla degere
sahip olmasi yine bir ¢oklu baginti sorununun oldugunu gostermektedir. Bu iki durumun
gerceklesmemesi halinde, ¢oklu bagintinin etkisi Onemsiz olmakta ve agiklayici
degiskenlerin tiimii analizde kullanilabilmektedir. Aksine, bu degerlere erisilirse, ¢coklu

bagint1 problemi arastirmaci tarafindan degerlendirilmelidir (De Bourmont, 2012).

Coklu bagint1 sorunun tespiti acisindan kullanilan diger bir yontem ise oldukga basit ve
etkili bir yaklasim olana isaretlerin tutarliligini test etme yontemidir. Bu ydntemde,
bagimli degisken ve bagimsiz degiskenler arasindaki basit korelasyon katsay1 isaretleri
ile regresyon katsayilarinin isaretleri karsilastirilmaktadir. Bu isaretlerin farkli olmasi
coklu bagint1 sorunu gostergesidir. Yani, diger bagimsiz degiskenler, bagimli degisken
ile herhangi bir bagimsiz degisken arasindaki iliskiyi etkilemektedir (Rakotomalala,
2015).

3.1.5. Model Tahmini

3.1.5.1. Temel Model

Kurulacak ilk model, bagimli degisken ile bagimsiz degiskenler arasinda yiiksek
korelasyon iligkisi bulunan ve bagimsiz degiskenlerin kendi aralarinda ise yiiksek
korelasyon iligkisi bulunmayan tiim degiskenleri igeren genel bir model olacaktir. S6z

konusu model, asagida gosterildigi gibidir:

Bu genel modeldeki degiskenler su sekilde agiklanmaktadir;
Y, bagiml degisken,

Co, sabit terim,



Cy, Cy, Cp, bagimsiz degiskenlerin katsayilari,

VAR1, VAR2, VAR, bagimsiz degiskenler,

€, hata terimidir.
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Bagimsiz degiskenlerin 6n se¢imi yapildiktan sonra, kurulacak model 1 su sekildedir:

CLT = Cy + C; * TPM 4+ C, * TPGTH + C; * UPGTH + C, * RPGTH + Cs * CZF +

Ce * TEMT + C, % CPT + Cg * CEM + Cg % TGDP + C, * GDPC + €

Model 1 analiz sonuglart Tablo 5’de gosterilmektedir.

Bagimh Degisken: CLT

Yontem: Panel Regresyon

Tarih: 01/07/17 Zaman: 16:50
Orneklem: 1998 2014

Toplam panel (dengelenmis) gozlem: 17

Degisken Katsay1 Std. Hata t-istatistigi Olasihik

C 2914939. 13320800 0.218826 0.8340

TPM 0.389360 0.757654 0.513901 0.6257

TPGTH -1407423. 5642358. -0.249439 0.8113

UPGTH 2417286. 2478731. 0.975211 0.3671

RPA 1933517. 3296619. 0.586515 0.5789

CZF -1.790.963 1.908.221 -0.938551 0.3842

TEMT -0.123538 0.282064 -0.437979 0.6767

CPT -0.097033 0.133258 -0.728156 0.4939

CEM 1.455.558 2.177.035 0.668596 0.5286

TGDPB 113908.9 143206.6 0.795417 0.4567

GPDPC -2.334.690 3.462.236 -0.674330 0.5252

R? 0.995080 Bagimh degisken ortalama 1666844.

Diizeltilmis R? 0.986881 Bagimh degisken std sapma 911252.1

Regresyon std hatasi 104372.3  Akaike bilgi ol¢iitii 2.620.198

Hata terimleri Kareler Toplm 6.54E+10 Schwarz bilgi olciitii 2.674.112

Log-olabilirlik -2.117.168 Hannan-Quinn bilgi dlciitii 2.625.557

F-istatistigi 1.213.626  Durbin-Watson istatistigi 1.860.160
Olasilik (F-istatistigi) 0.000004

Tablo 5. Model 1 Regresyon Modelinin Analiz Sonuglari

Model 1’in analizi ile R? degeri %99,5 ve Diizeltilmis R? degeri %98,6 bulunmustur. Ayni

zamanda, Durbin-Watson Istatistik degeri 1,86 olarak bulunmustur. Bu degerin 2

degerine yaklasmasi, modelin anlamliligin1 gostermektedir.
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Buna ragmen, standart hata terimleri yiiksek, t-istatistik degerlerini diisiik ve P-degerleri
de 0,3671-0,8340 arasinda ¢ikmustir. P-degerlerinin 0,05 ¢ikmasi beklenirken, bu
degerden yiiksek c¢iktig1 gdzlemlenmistir. Analiz sonuglari, model 2’nin dogru bir model
olmadigimi ve ¢oklu bagint1 sorunu olabilecegini ifade etmektedir. Bu sorunu varligini

test etmek adina, dncelikle basit korelasyon matrisi kurulacaktir.

3.1.5.2.Basit Korelasyon Katsayilar ile Coklu Baginti Tespiti

Basit korelasyon katsay1 matrisi ile, bagimsiz degiskenler arasindaki yiiksek korelasyon
iligkisi belirlenebilmektedir. Bagimsiz degiskenler arasindaki basit korelasyon
katsayisinin yiiksek olmasi, bir ¢oklu bagint1 probleminin isaretidir (Chatterjee, 2000; De
Bourmont, 2012). Model 2 igin kurulan korelasyon katsayr matrisi Tablo 6’da yer
almaktadir. Bu matristeki boyali alanlar, bagimsiz degiskenler arasindaki yiiksek

korelasyon katsayilarini ifade etmektedir.

CLT TPM TPGTH | UPGTH | RPGTH CzZF TEMT CPT CEM TGDP |GDPC
CLT 1.00 -0.51 0.77 0.56 0.93 -0.55 -0.42 -0.61 -0.31 -0.35 0.74
TPM -0.51 1.00 0.12 0.35 -0.43 0.998 0.978 0.65 0.66 0.96 -0.29
TPGTH 0.77 0.12 1.00 0.85 0.82 0.08 0.22 -0.20 0.04 0.28 0.66
UPGTH 0.56 0.35 0.85 1.00 0.46 0.32 0.39 -0.12 0.21 0.44 0.39
RPGTH 0.93 -0.43 0.82 0.46 1.00 -0.48 -0.32 -0.48 -0.33 -0.25 0.79
CZF -0.55 0.997 0.08 0.32 -0.47 1.00 0.97 0.65 0.66 0.95 -0.34
TEMT -0.42 0.978 0.22 0.39 -0.31 0.97 1.00 0.61 0.72 0.968 -0.20
CPT -0.61 0.65 -0.2 -0.12 -0.45 0.65 0.61 1.00 0.38 0.59 -0.36
CEM -0.31 0.65 0.04 0.21 -0.33 0.66 0.71 0.38 1.00 0.59 -0.47
TGDP -0.35 0.96 0.28 0.44 -0.25 0.95 0.97 0.59 0.59 1.00 -0.04
GDPC 0.74 -0.29 0.66 0.39 0.79 -0.34 -0.20 -0.36 -0.47 -0.04 1.00

Tablo 6. Korelasyon Matrisi Tablosu

Kurulan basit korelasyon matrisindeki korelasyon katsayilar1 ile Model 2 analiz
tablosundaki regresyon katsayilar1 karsilastirildiginda, TPM, TPGTH, CEM, TGDP ve
GDPC bagimsiz degiskenlerinin isaretlerinin farkli oldugu, UPGTH, RPGTH, CZF,
TEMT ve CPT bagimsiz degiskenlerinin isaretlerinin ise ayni kaldig1 gériilmiistiir. Bu
sonuglara gore, modelde bir ¢oklu bagint1 problemi bulundugu sdylenebilmektedir. Bu

yorumu kesinlestirmek adina varyans sisirme ¢arpani (VIF) hesaplanacaktir.
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3.1.5.3. Varyans Sisirme Carpani (VIF)

Varyans sisirme ¢arpani (VIF) hesaplanmasi, ¢oklu baginti probleminin tespitinde
siklikla kullanilan bir yontemdir. VIF’in hesaplanabilmesi i¢in, oncelikle herhangi bir
bagimsiz degiskenin R? degerinin bulunmasi gerekmektedir. Bir modeldeki herhangi bir
bagimsiz degiskenin bir sonraki modelde bagimli bir degiskene doniistiiriilmesi ile s6z
konusu degiskenin R? degeri bulunmaktadir. Varyans sisirme carpami su sekilde

hesaplanir:

VIF = |

- r

Tablo 7°de Model 1 i¢in VIF analiz sonuglari goriilmektedir.

Varyans Sisirme Carpam (VIF)
Tarih: 05/01/17 Zaman: 18:51
Orneklem: 1998 2014
Toplam panel (dengelenmis) gozlem: 17
Degisken Varyans Katsay1 Merkezli olmayan VIF Merkezli VIF
C 1,77E+14 276909,3 NA
TTPM 0,574040 316264,4 3251,345
TPGTH 3,18E+13 239052,9 4089,195
UPGTH 6,14E+12 124800,0 496,1585
RPA 1,09E+13 15830,79 2854,824
CZF 3,641299 379030,9 3599,387
TEMT 0,079560 2580,665 258,9926
CPT 0,017758 49,86184 3,006963
CEM 47394,72 405,6306 31,43863
TGDPB 2,05E+10 10757,53 685,6312
GPDPC 11987036 30807,58 110,5947

Tablo 7. Model 1 igin VIF Analiz Sonuglari

Tablo 7 incelendiginde, modelde ¢oklu bagintt problemi oldugu goériilmektedir. CPT
bagimsiz degiskeni digindaki tim diger bagimsiz degiskenlerin varyans sisirme
carpanlarmin 10’dan daha yiiksek bir degere sahip oldugu goriilmektedir. Bu sonuglara

gore, modelde ¢oklu bagint1 sorunun varhigi tespit edilmistir.
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Daha once belirtildigi gibi, ¢oklu bagmti sorununun tespitinde kullanilan ydntemler
korelasyon matrisi kurulmasi ve varyans sisirme ¢arpani hesaplanmasidir. Bu yontemler
sadece tespit amacghdir. Bu iki yontem, ¢oklu bagmnti sorununun ¢oziimiinde uygun

yontemler degildir.

Coklu bagint1 sorunlarini ¢ozmek adina kullanilacak birkag yontem bulunmaktadir.
Modelde hicbir degisiklik yapmamak, gereksiz bir degiskenin modelden ¢ikarmak ve
orneklem boyutunu arttirmak, bu sorunun ¢ozliimiinde yayginlikla kullanilan
yontemlerdir (Studenmund, 2014). Gereksiz degiskenlerin modelden ¢ikarilmasi igin,
basitlestirilmis alternatif modellerin, kademeli bir regresyon modelinin veya faktor
analizinin kullanilmasi Onerilmistir. Basitlestirilmis alternatif modellerde, tiim olas1
kombinasyonlar tahmin edilmektedir. Bu yontemde, soruna neden olan bagimsiz
degiskenlerin belirlenerek modelden ¢ikarilmasi ile ¢goklu baginti sorunu ¢oziilmektedir.
Diger bir ¢oziim yontemi olan kademeli regresyon modelinin kurulmasi iki agamada
gerceklestirilmektedir. Bu yontemin ilk asamasinda, bagimli degisken ile yiiksek iliskili
bagimsiz degiskenler ve kendi aralarinda diistik iliskili bagimsiz degiskenlerin modelde
tutulmasi s6z konusudur. ikinci asamada ise, bagimsiz degiskenler regresyon denklemine
sirayla eklenmektedir (De Bourmont, 2012). Genel olarak, bir bagimsiz degiskenin
regresyon denkleminde tutulmasi %5 oraninda anlamlilik gostermelidir. Ayni sekilde, bir
bagimsiz degiskenin modelden ¢ikarilmasi i¢in, o degiskenin %10 risk degerine ulasmis

olmasi1 gerekmektedir (Rakotomalala, 2015).

3.1.5.4. Degisken Sec¢imi

Bu calismada, degiskenlerin se¢imi i¢in, kolayligi ve giivenilirligi agisindan kademeli

regresyon yontemi kullanilacaktir.

Kademeli regresyonun birinci asamasinin uygulanmasi ile bir sonraki regresyon
modelinde yer alacak bagimsiz degiskenler belirlenmistir. Bu degiskenler Tablo 8 ve 9

ile gosterilmistir.



CLT

UPGTH

RPGTH

CZF

CPT

GDPC

lcLT

1.00

0.56

0.93

-0.55

-0.61

0.74

Tablo 8. CLT ile Aralarinda Yiiksek Korelasyon Katsayisi Bulunan Bagimsiz

Degiskenler
UPGTH RPGTH CZF CPT GDPC
UPGTH 1.00 0.46 0.32 -0.12 0.39
RPGTH 0.46 1.00 -0.47 -0.48 0.79
CZF 0.32 -0.47 1.00 0.65 -0.34
CPT -0.12 -0.48 0.65 1.00 -0.36
GDPC 0.39 0.79 -0.34 -0.36 1.00
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Tablo 9. Kendi Aralarinda Diisiik Korelasyon Katsayis1 Bulunan Bagimsiz Degiskenler

Model kurmak i¢in Marc De Bourmont tarafindan onerilen kademeli regresyonun 2.

asamas1 uygulanacaktir.

3.1.6. ideal Model

Model kurmak igin Tablo 8 ve 9’daki bagimsiz degiskenlerin tek tek eklenmesi ile
kademeli regresyonun 2.asamasi uygulanmis ve toplamda 13 model kurulmustur.
Kurulan modeller arasinda, 12. model en iyi model olarak belirlenmistir. Bu modelde
otokorelasyon ve VIF sorunu bulunmamaktadir. Olusturulan bu modelin analiz sonuglari

Tablo 10°da yer almaktadir.

Bagimh Degisken: CLT
Yontem: Panel Regresyon
Tarih: 05/01/17 Zaman: 18:22
Orneklem: 1998 2014
Toplam panel (dengelenmis) gozlem: 17
Degisken Katsay1 Std. Hata t-istatistigi Olasilik
C -8376385 2615433 -3,202677 0,0069
GDPC 5388,018 1773,526 3,038025 0,0095
CPT -1,07091 0,384211 -2,787297 0,0154
UPGTH 1259135 563949,6 2,232709 0,0438
R? 0,767851 Bagimh degisken ortalama 1666844
Diizeltilmis R? 0,714278 Bagimh degisken std sapma 911252,2
Regresyon std hatasi 487091 Akaike bilgi 6lciitii 29,23261
Hata terimleri Kareler Toplm 3,08E+12 Schwarz bilgi olciitii 29,42866
Log-olabilirlik -244,4772 Hannan-Quinn bilgi él¢iitii 29,25210
F-istatistigi 14,33286 Durbin-Watson istatistigi 1,436423
Olasihik (F-istatistigi) 0,000205

Tablo 10. Model 12 igin Analiz Sonuglari
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Model 12’nin analiz sonuglar1 incelendiginde, modelde yer alan tiim bagimsiz
degiskenlerin olasilik degerlerinin %5’den daha diisiik bulunmasi ile anlamli hale
gelmistir. Daha &nce kurulan Model 11°de R? degeri 0,678 iken, model 12’de 0,767
degerine ulasilmistir. Ayn1 zamanda, Durbin-Watson istatistik degeri bu modelde 1,436

olarak hesaplanmistir.

Kakao boykot tehdidinin, Fildisi Sahili’nin kakao 0retimindeki ¢ocuk is¢i sorunu
tizerindeki etkisinin arastirilmast konusunda, nihai model olarak Model 12 belirlenmistir.
Fakat, Model 12’nin sonuglarinin saglam olmadig1 goriilmiistiir. Verisi eksik yillardaki
cocuk is¢i sayisimin tahmin edilmesinde, dogrusal fonksiyonlarin kullanilmasi veya
polinom kuvvetlerinin degistirilmesi ile korelasyon analiz sonuglar1 da degismekte ve
bunun sonucunda regresyon degiskenleri farklilik gostermektedir. Bu durum,
regresyonun tim parametrelerini degistirmektedir. Bu ylzden c¢alismada, boykot
tehdidinin ¢ocuk isci sorunu tzerindeki etkisini 6lgmek yerine, boykot tehdidinin kakao

tiretim miktar1 (zerindeki etkisinin 6l¢iilmesi tercih edilmistir.
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4. BOLUM

COCUK iSCi NEDENLI BOYKOT TEHDIDININ KAKAO
URETIMINE ETKIiSI

Bu béliimde kakao boykot tehdidinin kakao liretim miktar1 iizerindeki etkisi Olciilecektir.

4.1. METODOLOJi

Uciincii bélimde, kakao boykot tehdidinin Fildisi Sahili’nde kakao iiretimindeki ¢ocuk
is¢i sorunu Uzerindeki etkisi 6l¢iilmeye galisilmistir. Daha once belirtildigi gibi, yeterli
sayida gocuk is¢i verisi bulunmadigindan analiz sonuglari saglam goriillmemistir. Bundan
dolay1, bu bolimde boykot tehdidinin kakao iiretim miktari izerindeki etkisi 6l¢iilecektir.
Kakao iiretim miktar1 zamanla biliylime gosterdigi i¢in analizde zaman serisi modelleri
kullanilacaktir. Orneklemde 1981-2015 yillar arasindaki yer alan kakao iiretim verileri
kullanilacak ve boykot tehdidi oncesi ve sonrasi liretim miktarlar1 karsilastirilacaktir.
Ayrica, boykot tehdidinin etkisini 6lgmek adina, boykot bagimsiz bir degisken olarak

modele eklenecektir.

4.2. BOYKOT TEHDIDi ONCESIi VE SONRASI KAKAO URETIM
MIKTARLARININ KARSILASTIRILMASI

Bu bolumde, boykot tehdidinin kakao Uretim miktarlar1 tizerindeki etkisini 6lgmek
amaciyla, 1981-2015 yillar1 arasindaki kakao tiretim verileri lizerinde istatistik esitlik testi
uygulanmistir. Bu dogrultuda, veriler iki ayri regresyon modeline ayrilmis ve analiz
sonuglari karsilastirilmigtir. Birinci modelde 1981-1998 (boykot tehdidi dncesi) yillart
arasindaki, ikinci modelde ise 1999-2015 (boykot tehdidi sonras1) yillar1 arasindaki kakao
iiretim verileri lizerinde ayr1 ayr1 dogrusal regresyon modelleri uygulanmstir. Sekil 14°de
1981-1998 (boykot tehdidi oncesi) ve Sekil 15°de 1999-2015 (boykot tehdidi sonrasi)

yillart arasindaki kakao tiretim miktarlar1 yer almaktadir.
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Sekil 15. 1999-2015 Yillar1 Arasinda Fildisi Sahili’ndeki Kakao Uretim Miktar1

Sekil 14 ve Sekil 15°de, 1981-1998 ve 1999-2015 yillar1 arasinda Fildisi Sahili’ndeki
kakao tiretim miktar1 dagilimi gosterilmektedir. Bu iki sekilleri karsilagtirilmasi i¢in iki
ayr1 dogrusal regresyon modeli kurulacak ve regresyon sonuglar iizerinde istatistiksel

esitlik testi uygulanacaktir.

4.2.1. iki Dénemin Regresyon Analizleri

Sekil 14 ve Sekil 15°deki dagilimin esit olup olmadig: istatistiksel olarak test edilmistir.
Bu dogrultuda, 1981-2015 yillar1 arasindaki kakao tiretim miktart verileri ile iki ayr
dogrusal regresyon modeli kurulmus, modellerin hata terimleri ve katsayilari analiz

edilmistir. Kurulan dogrusal model 1 ve model 2 su sekildedir:
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Y =a+5 =Yil+e

i =1981-1998

Y =as+5+=Yilt+e

i =2000-2015

Dogrusal model 1 ve model 2 karsilagtirmak i¢in hipotez kurulmus ve istatistiksel olarak

test edilmistir. Kurulan hipotez su sekildedir:
Ho: B1>B2
Hi: B1<B2

Bir regresyon modeli baska bir regresyon modelini icerdiginde, regresyon katsayilarini
karsilagtirmak i¢in istatistiksel yontemler gelistirilmistir (Clogg, Petkova, & Haritou,
1995).

4.2.2. Modellerin Karsilastirilmasi

Hipotezi test etmek adina Zca degeri asagidaki formiilasyon ile hesaplanmaktadir:

Z _ ﬁl_BZ
\/(SE31)2+(SE32)2

cal —

Zca degerinin hesaplanabilmesi i¢in dogrusal model 1 ve model 2’nin analiz sonuglarina
bakilmistir. Dogrusal model 1 ve model 2’nin analiz sonuglari tablo 11 ve tablo 12°de yer

almaktadir.



Bagimh Degisken: CPT

Yontem: Panel Regresyon

Tarih: 11/22/17 Zaman: 16:18
Orneklem: 1981 1998

Toplam panel (dengelenmis) gézlem: 18
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Degisken Katsayr Std. Hata t-istatistigi Olasihk
C 383423,8 45585,74 8,411046 0,0000
Yil 45730,09 4577,688 9,989778 0,0000
R? 0,861826 Bagiml degisken ortalama 772129,5
Diizeltilmis R? 0,853190 Bagimh degisken std sapma 262975,2
Regresyon std hatasi 100761,1 Akaike bilgi olciitii 25,98333
Hata terimleri Kareler Toplm 1,62E+11 Schwarz bilgi ol¢iitii 26,08226
Log-olabilirlik -231,8500 Hannan-Quinn bilgi 6l¢iitii 25,99697
F-istatistigi 99,79566 Durbin-Watson istatistigi 1,848149
Olasilik (F-istatistigi) 0,000000
Tablo 11. Dogrusal model 1 i¢in Regresyon Tahmin Sonucu
Bagimli Degisken: CPT
Yontem: Panel Regresyon
Tarih: 11/22/17 Zaman: 16:18
Orneklem: 2000 2015
Toplam panel (dengelenmis) gozlem: 16
Degisken Katsay1 Std. Hata t-istatistigi Olasihk
c 608718,6 177083,7 3,437462 0,0040
Yil 30201,03 6583,539 4,587355 0,0004
R? 0,600500 Bagimh degisken ortalama 1409046
Diizeltilmis R? 0,571965 Bagiml degisken std sapma 185549,2
Regresyon std hatasi 121394,5 Akaike bilgi dl¢iitii 26,36795
Hata terimleri Kareler Toplm 2,06E+11 Schwarz bilgi olciitii 26,46452
Log-olabilirlik -208,9436 Hannan-Quinn bilgi olciitii 26,37289
F-istatistigi 21,04383 Durbin-Watson istatistigi 1,081128
Olasilik (F-istatistigi) 0,000423

Tablo 12. Dogrusal model 2 i¢in Regresyon Tahmin Sonucu

Dogrusal model 1 ve model 2 igin sonuglari ile Zca degeri su sekilde hesaplanmustir:

45730,09-30201,03

Legi =

\/(4577,688)2+(6583,53)2

= 1.937
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Ztab = 1,645 Zcal = 1,337

Sekil 16. Esitlik Testinin Z Tablosu

Bu sonug, iki regresyon modelinin egimlerinin tek kuyruklu %95 giiven seviyesinde farkli
oldugunu ortaya koymaktadir. Test ¢ift kuyruklu yapilsaydi, istatistiksel olarak sinira
yakin olsa da esitlik hipotezi reddedilemeyecekti. Fakat testin yapisi biiyiik egimden
kiigiik egimi ¢ikararak farklilig: tek kuyrukta sinamaya uygun oldugu i¢in bu yol tercih
edildi. Bu sonugla goriilmektedir ki, boykot tehdidi sonras1 zamana bagl kakao iiretim

art1s hiz1 %33 civari diismiistiir.

4.2.3. Boykot Degiskenli Regresyon Analizi

Bulunan Zca degeri, %95 tek kuyruklu giiven araliginda test edilmis ve Ho reddedilmistir.
Model 3 ve Model 4’iin istatistiksel agidan esit olmadigi goriilmistiir. Bos hipotez (Ho)
kabul edilmedigi i¢in kukla (dummy) degiskenin eklenmesiyle yeni bir model kurulmus
ve kakao boykot tehdidinin Fildisi Sahili’nin kakao iiretim miktar1 {izerindeki etkisi
arastirilmistir. Kurulan model {izerine boykot, kukla degisken olarak eklenmistir. Boykot

degiskeni B olarak adlandirilmistir.

e (0=1981-1998 boykot o6nceki yillar
e 1=2000-2015 boykot sonras1 yillar
Bu bilgiler dogrultusunda kurulan dogrusal model 3 su sekildedir:

Y= a3+ G3+Yil+cqy+«B +¢

Dogrusal model 3 analiz sonuglar1 tablo 13’de yer almaktadir.
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Bagimh Degisken: CPT
Yontem: Panel Regresyon
Tarih: 11/22/17 Zaman: 16:18
Orneklem: 2000 2015
Toplam panel (dengelenmis) gozlem: 16
Degisken Katsay1 Std. Hata t-istatistigi Olasihk
C 367015,8 70604,39 5,198200 0,0000
Yil 47660,44 6396,592 7,450912 0,0000
BOYKOT -271497,0 129257,6 -2,100434 0,0437
R? 0,804023 Bagimh degisken ortalama 1045373
Diiizeltilmis R? 0,791774 Bagiml degisken std sapma 418779,5
Regresyon std hatasi 191096,5 Akaike bilgi dlciitii 27,24076
Hata terimleri Kareler Toplm 1,17E+12 Schwarz bilgi ol¢iitii 27,37408
Log-olabilirlik -473,7133 Hannan-Quinn bilgi dl¢iitii 27,28678
F-istatistigi 65,64212 Durbin-Watson istatistigi 1,895770
Olasilik (F-istatistigi) 0,000000

Tablo 13. Dogrusal Model 3 igin Regresyon Tahmin Sonucu

Tablo 13’e gore, dogrusal model 3’te yer alan tiim bagimsiz degiskenler anlamlidir. Kukla
degisken, bir onceki kisimda yapilan testte goriildigi gibi, %S5 farklilik seviyesi tek
kuyruk olarak uygulanirsa anlamli, ¢ift kuyruk olarak uygulanirsa anlamsiz ¢ikmaktadir.
Her sekilde sinira ¢ok yakin bulundugu i¢in marjinal anlamli olarak kabul edilebilir.
Dogrusal model 1 ile karsilastirildiginda, model 3 istatistiksel a¢idan anlamli hale
gelmistir. Ayrica, bu modelde R? degeri 0.804, Durbin-Watson istatistik degeri 1.895
olarak Ol¢iilmiistir. Analiz sonucunda, boykot tehdidinin kakao ftiretim miktarini
etkiledigi goriilmiistiir. Bu dogrultuda, boykot tehdidinin yol a¢tigt maddi kayiplar

hesaplanacak ve yorumlanacaktir.

4.3. BOYKOT TEHDIDINIiN YOL ACTIGI MALIiYET VE YORUMLARI

1999-2015 yillar1 arasinda Fildisi Sahili’ndeki kakao sektortindeki Uretim kayiplarini
hesaplayabilmek adina 1981-1998 yillar1 arasindaki kakao iiretim verileri kullanilarak,
1999-2015 yillar1 arasindaki kakao iiretimi tahmin edilmistir. Bu tahmin sonuglar1 Tablo

14’de yer almaktadir.
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Sekil 17. 1981-1998 (Boykot Oncesi) Yillar1 Arasindaki Veriler Kullanilarak Hesaplanan

1999-2015 (Boykot Sonrasi) Yillar1 Arasindaki Uretim Kayiplari

Sekil 17 incelendiginde, 1999-2015 (boykot sonras1) yillar1 arasinda Fildisi Sahili’ndeki

kakao dretiminin miktarlarimin distigli gézlemlenmektedir. Bu diislis miktar1 ile birim

basina diisen kakao fiyatlar1 ¢arpilarak maddi kayip hesaplanabilmektedir.

F =y —cpt
F = Fark
yi = Beklenen Kakao Uretim Miktar1 / Ton

cpti = Kakao Uretim Miktar1 / Ton

K=Y fi *p; * 1000
K =Kayip

p = Kakao Fiyat1
f=Fark (y —cpt)

1 Ton = 1000 Kilogram

Yapilan hesaplama sonuclar1 Tablo 14’de yer almaktadir.
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vil Beklenen (yi) Gergek (cpti) Fark (fi) Fiyat (pi) Kayip (k) XOF mﬁgw
1999 1414270 145000 1269270 350 444245000000 659258838
2000 1460000 1212427 247573 400 99029200000 134481654
2001 1505730 1264707 241023 600 144614000000 197397837
2002 1551460 1277000 274460 700 192122000000 277039924
2003 1507190 1247400 349790 350 122427000000 211063286
2004 1642920 1377700 265220 324 85931280000 162925707
2005 1688650 1455800 232850 343 79867550000 151508742
2006 1734380 1367200 367180 380 139528000000 267057358
2007 1780110 1382441 397669 467 185711000000 387951163
2008 1825840 1223152 602688 620 373667000000 837760428
2009 1871570 1242293 629277 979 616062000000 1309748201
2010 1917300 1301300 616000 756 465696000000 941171616
2011 1963030 1559400 403630 657 265185000000 562722379
2012 2008760 1448992 550768 725 405832000000 795024496
2013 2054490 1746204 308286 750 231215000000 468209363
2014 2100220 1678718 421502 850 358277000000 725510318
2015 2145950 1760000 385950 1000 385950000000 652641450
Toplam 7572136 4595360000000 8741472758

Tablo 14. Fildisi Sahili’'ndeki Elde Edilen Kakao Uretim Miktarlari ile Beklenen Kakao
Uretim Miktarlar1 Arasindaki Fark ve Hesaplan Maddi Kayiplar

1999-2015 (boykot sonrasi) yillari arasinda Fildisi Sahili’ndeki elde edilen kakao tiretim
miktarlari ile beklenen kakao liretim miktarlari arasinda 7.572.136 ton fark bulunmustur.
Boykot Oncesi ve sonrasi liretim artis hizlar1 géz oniine alindig1 zaman bu farkin yillar
icerisinde giderek artacagi da kesindir. Bunu engellemenin en 6nemli yolu, ¢ocuk isci
sorununun bir an 6nce ortadan kalkmasini saglayacak onlemleri alarak kakao {iretiminin

strdurtlebilirligini artirmaktir.

4.4. BATI AFRIKA’DAKI KAKAO URETIMINDEKI ANA AKTOR
ULKELERIN KARSILASTIRILMASI

Bu boliimde, 1981-2015 yillar1 arasinda Bat1 Afrika’da kakao tiretiminde aktor tlkelerin
tretimleri karsilastirllmistir. Buradaki amag, Fildisi Sahili’nin boykot tehdidi sonrasi
diisen tiretim miktarinin diger tilkelere bir firsat olusturup olusturmadigini ve olusan arz
acigmin Fildisi Sahili’nin yakin rakiplerince kapatilip kapatilmadigini kontrol etmektir.

Fakat bu iilkelerin kakao miktarlar karsilastirilmadan 6nce boykot sonrasi Fildisi Sahili
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kakao tiretimdeki degisim hesaplanarak boykot tehdidin etkisi arastirilacaktir. Ayni
sekilde 1981-2015 yillart arasindaki kakao iiretim verileri kullanilarak ii¢ farkli donem
(A:1981-1998, B: 2000-2008 ve C: 2008-2015) igin regresyon modelleri kurulmustur ve
kurulan regresyon model sonuglar1 karsilastirilmustir. ilk olarak, A ve B donemleri
karsilastirilarak kakao boykot tehdidinden hemen sonra {iretimde duraklamanin var olup
olmadig tespit edilmistir. Ikinci asamada B ve C donemleri karsilastirilarak kakao tiretim
miktarinda diizelme olup olmadig1 incelenmistir. Uciincii analizde ise son dénemdeki
kakao tiretimindeki tiretim artis hizinin boykot oncesi liretim artis hiz1 kadar iyi olup
olmadig1 tespit etmek i¢in C ve A karsilastirilmistir. Ug¢ dénem igin kakao iiretim

verileriyle kurulan regresyon model sonuglar1 Tablo 15’te yer almaktadir.

4.4.1. Boykot Sonras Fildisi Sahili Kakao Uretimdeki Degisim

1981-2015 yillar1 arasindaki kakao tiretim verileri kullanilarak {i¢ farkli donem ig¢in
regresyon modelleri kurulmus ve kurulan regresyon model sonuglari karsilastirilmistir.

Sekil 18°de gosterilen ii¢ regresyon modeli su donemleri temsil etmektedir:
- Fildisi A = Boykot tehdidi dncesi kakao Gretimi
- Fildisi B = Boykot tehdidi sonrasi ilk donem kakao iiretimi

- Fildisi C = Boykot tehdidi sonrasi ikinci donem kakao iiretimi

2500000
2000000 —o—Filidisi A

1500000
Fildisi B

1000000
pd —a— Fildisi C

500000

Linéaire (Filidisi A)

0 e

5000001970 1980 19&%7, 2000 2010 2020 Linéaire (Fildisi B)
Linéaire (Fildisi C)

-1000000 7
-1500000

Sekil 18. 1981-2015 Yillar1 Arasindaki Kakao Uretimi icin Olusan Ug Regresyon
Modelinin Egimleri
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Sekil 18’de yer alan {i¢c donem i¢in kakao iiretim miktar1 verileriyle kurulan regresyon

modellerinin sonug parametreleri Tablo 15°te gosterilmektedir.

Fildisi A (1981-1998) | Fildisi B (2000-2008) | Fildisi C (2008-2015)
Egim 45730,09 13081,7 85290,06
Egimin standart
4577,688 10710,43 13078,24
hatas1
R? 0,86 0,18 0,88

Tablo 15. Ug regresyon Modelinin Sonuglari

Tablo 15°teki degerler kullanilarak A, B ve C regresyon modellerinin sonuglar
karsilastirilacaktir. Yapilacak testlerin ilk kisminda model A ve B karsilastirilacaktir.
Model A ve B i¢in hipotez kurulmustur ve duraklama olup olmadig: tespit edilecektir.

Kurulan hipotez soyledir:
Ho: Ba= BB
Hi: Ba # BB

_ 45730,09 —13081,7
J(4577.688)% + (10710,43)?

cal

Zcal = 2,80

Analiz sonuglar incelendiginde, bulunan Zca degeri, %95 tek kuyruklu giiven araliginda
test edilmis ve Ho reddedilmistir. Model A ve Model B’nin istatistiksel agidan esit
olmadigi goriilmiistiir. Bulunan Zcal degeri 1,645’ten biiyiiktiir. Bos hipotezin (Ho)
reddedilmesi, 1998-2008 yillar arasinda (boykot tehdidinden sonraki ilk donemde)

tiretimde duraklama oldugunu gostermektedir.

Boykot sonrasi ikinci donemdeki kakao tiretim hizinda diizelme olup olmadig: tespit
edilmesi i¢in Model C ve B karsilanacak ve hipotez test edilecektir. Model C ve B igin
hipotez kurulmustur ve diizelme olup olmadig: tespit edilecektir. Kurulan hipotez

sOyledir:
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Ho: Bc = BB
Hi: Bc # Be

_ 85290,06—13081,7
anl

- J(13078,24)2+(10710,43)2

anl = 4,27

Analiz sonuglar incelendiginde, bulunan Zca degeri, %95 tek kuyruklu giiven araliginda
test edilmis ve Ho reddedilmistir. Model C ve Model B’nin istatistiksel agidan esit
olmadig1 goriilmiistiir. Bulunan Zcal degeri 1,645’ten biiyiiktiir. Bos hipotezin (Ho)
reddedilmesi, 2008-2015 yillar1 arasinda (boykot tehdidinden sonraki ikinci donemde)
kakao iiretim hizinda diizelme oldugunu gdstermektedir.

Boykot sonrasi ikinci donem kakao tiretim hizindaki diizelmenin boykot 6ncesi kakao
tiretim hiz1 kadar iyi olup olmadigi tespit edilmesi i¢in C ve A karsilastirilacak ve hipotez

test edilecektir. Kurulan hipotezi soyledir:

Ho: Bc = Ba
Hi: Bc # Pa
85290,06 — 45730.09
T J(13078,24)% + (4577.688)2
Ze = 2,86

Analiz sonuglar incelendiginde, bulunan Zca degeri, %95 tek kuyruklu giiven araliginda
test edilmis ve Ho reddedilmistir. Model C ve B’nin istatistiksel acidan esit olmadigi
goriilmiistiir. Bulunan Zcal degeri 1,645’ten biiyiiktiir. Bos hipotezin (Ho) reddedilmesi,
2008-2015 yillar1 arasinda (boykot tehdidinin sonraki ikinci doneminde) kakao iiretim
hizindaki diizelmenin 1981-1998 yillar1 arasindaki iiretim hizindan daha iyi oldugunu
gostermektedir. Eger Fildisi Sahili boykot tehdidiyle kars1 karsiya kalarak duraklama
yasamayip, lretim hizint C doneminde goriildiiglii sekilde artirabilseydi, karsilastig
kayba ek olarak Sekil 19°da kirmiz1 bolge ile gosterilen alanda olusacak beklenen ek

kazanci da elde edebilecekti.
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Sekil 19. 2008 Sonras1 Uretim Artisinin 1999°da Yakalanmas1 Durumunda Elde
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Sekil 20. 2000-2015 Diinya, Afrika ve Gana Kakao Uretimi

Sekil 19’da gosterilmektedir ki boykot tehdidi Fildisi Sahili’'ne sadece tehdit oncesi
tiretim temposunu kaybettirmekle kalmamus, olasi bir firsat maliyetine de katlanmasina
neden olmustur. Son donemde gozlenen artig, ayn1 déonem Diinya ve Afrika toplam

tiretimi (Sekil 20) de incelendiginde daha anlamli hale gelecektir.

Goriilecegi gibi 2008 sonras1 Diinya ve Afrika toplami ve Fildisi Sahili’nin en yakin
rakibi Gana’nin kakao tiretimleri yaklasik sabit seyrederken, ayn1 donemde Fildisi Sahili
tiretimlerini son 25 senede hi¢ goriilmemis bir hizla artirmistir. Bu potansiyel, boykot

tehdidi olmadan daha erken yakalanabilse idi lkeye katkis1 ¢cok fazla olacakti.
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4.4.2. Fildisi Sahili’nin Ana Rakipleri ile Karsilastirilmasi

Bu boliimde Fildisi Sahili ile en yakin rakiplerinin kakao iiretimleri karsilagtirilacaktir.
Bu rakiplerden en gii¢liisii Gana olup, Nijerya da onu takip etmektedir. Diger kakao
iireten tlilkelerin pazar paylari, bu ii¢ iilkeye kiyasla ¢ok diisiik oldugu icin calisma
kapsami diginda tutulmusglardir. Sekil 21°de 1981-2015 yillart igin bu ¢ Ulkenin

uretimlerini gosterilmektedir.

2000000
1500000
1000000

500000

0
1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020

FILDISI SAHILI GANA NIJERYA

Sekil 21. 1981-2015 Yillar Arasindaki Fildisi Sahili Kakao Uretim, Gana ve Nijerya

Sekil 21 incelendiginde, 1981-1998 yillar1 arasinda Fildisi Sahili Bat1 Afrika’da kakao
uretim konusunda birinci konumdadir. Kakao dreten ana rakip Ulkeler Gana ve
Nijerya’nin ayni yillarda ¢ok hafif bir artisa ragmen yaklasik sabit miktarda {iretim
yaptiklar goriilmektedir. Fildisi Sahili kakao boykot tehdidi sonrast ilk yilinda ise (1999)
Fildisi Sahili kakao iiretiminde diisiis goriilmiistir. Aynm1 sekilde de Nijerya kakao
Uretiminde diisiis gortlmistiir. Bu diisiis miktar1 Gana tarafindan doldurulmustur ve

1999’dan sonra Gana’da tiretilen kakao miktar1 diizenli olarak artmistir.

2000 yilindan 2015 yilina dek Nijerya kakao retimi hafif bir diisiisle yaklasik sabit
kalmis, Fildisi Sahili kakao tiretimi bu dénemin ilk yarisinda eski hizin1 kaybetmis ve
ikinci yarisinda yakalamig, Gana’da ise Fildisi Sahili’'ndeki duraklama ile birlikte ciddi
bir ylikselme baslamis ve sonrasinda da devam etmistir. Bu durumun genel yorumu,
Fildisi Sahili’ndeki duraklama ile olusan arz boslugunun Gana tarafindan doldurulmusg

oldugudur.
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Boylece boykot tehdidi, Fildisi Sahili’ne beklenen iiretimi saglamama maliyeti ve son
donemde gosterdigi artistan kaynaklanan beklenen firsat maliyeti yaninda bir de pazar

payini en yakin rakibine kaybetme seklinde ortaya ¢ikan tigiincii bir zarar daha vermistir.
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SONUC VE ONERILER

Globallesen diinyada teknoloji kullaniminin artmasi sonucu, hayvansal kaynaklar ve
dogal ¢evre tahrip edilmis, insanlik yeni tehlikeler karsisinda korunmasiz hale gelmistir.
Bu tehditlerin farkina varilmasi ile birlikte, Birlesmis Milletler tarafindan ¢esitli 6nlemler
almmistir. 1946 yilinda kurulan Birlesmis Milletler’in amaci, diinya {izerinde
olusabilecek potansiyel tehditleri dnlemek ve yasanilan sorunlara tarafsiz ¢oziimler
tretmektir. Bu baglamda, Birlesmis Milletler tarafindan ekonomik, uluslararasi
kalkinma, ¢evresel ve sosyal konularda bir¢ok konferans ve seminer diizenlenmistir. 1972
yilinda Stockholm’da ¢evrenin korunmasi konulu bir konferans gergeklestirilmistir.
Konusu ve kapsami bakimindan bu konferans, farkindalik yaratma agisindan oldukca
etkili olmustur. Ekonomik, cevresel ve sosyal olmak Gzere U¢ boyuta sahip
“Stirdiiriilebilir Kalkinma” kavrami, ilk kez, 1987 yilinda yaymlanan Brundtland

Raporu’nda tanimlanmaistir.

Insan haklarina gosterilen ilginin giderek artmasi ile bu calismada da iizerinde durulan
stirdiiriilebilirligin sosyal boyutu, daha da 6nemli hale gelmistir. Gliniimiiz rekabet¢i
ortaminda s6z konusu siirdiiriilebilirligin  sosyal boyutu medyanin giindemini
etkilemektedir. Bu konuda en sik karsilasilan sorunlardan biri de ¢ocuk is¢iligidir. Cocuk
is¢iligi, diinya genelinde hala yaygmligimi korumaktadir. Son yillarda, cocuk isciligi

uluslararasi ¢aligsmalarda siirekli yer almis ve 6nemli bir sosyal problem haline gelmistir.

Bazi firmalar, iiretim zincirlerinde Gocuk is¢i bulundurmalarindan dolayr uygulanan
yaptirimlar sonucu biiylik maddi kayiplar yasamaktadir. Bundan dolay1, mal ve hizmetleri
siirekli boykot cagrisi tehdidi altinda kalmaktadir. Ozellikle, Fildisi Sahili ekonomisi
acisindan olduk¢a Onemli olan kakao uretim sektdriinde ¢ok sayida Gocuk isci
calistirilmaktadir. Bu nedenle, Fildisi Sahili kakao tiriinleri Amerika Birlesik Devletleri
tarafindan ithalat yasagi tehdidi ile kars1 karsiya gelmistir. Bu sektor Gzerindeki boykot
tehdidine karsi, Fildisi Sahili hiikiimeti Gocuk isciligini ortadan kaldirmak adina ¢esitli

Oonlemler almistir.
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Bu ¢aligmada, oncelikle boykot tehdidinin Fildisi Sahili’ndeki Gocuk is¢i Ssorunu
tizerindeki etkisinin incelenmesi hedeflenmistir. Yeterli sayida Gocuk is¢i sayis1 verisine
ulasilamadigindan yapilan analizlerden giivenilir sonuglar elde edilememistir. Bu nedenle
calismanin devaminda, boykot tehdidinin kakao {iretim miktar1 {izerindeki etkisi
Ol¢iilmiistiir. Analiz sonucunda, boykot tehdidinin kakao iiretim miktarmi etkiledigi
goriilmistiir. 1999-2015 (boykot tehdidi sonrasi) yillar1 arasinda Fildisi Sahili’ndeki
kakao Uretiminin miktarmin diistiigii gézlemlenmistir. Fildisi Sahili’ndeki mevcut kakao
Uretim miktarlart ile beklenen kakao tiretim miktarlar1 arasinda 7.572.136 ton fark
bulunmustur. Bulunan fark ile kilogram basina diisen kakao fiyatlari1 ¢arpilarak yaklasik
8.741.472.758 $ maddi kayip hesaplanmistir.

Buna ek olarak, boykot Sonrasi1 Fildisi Sahili kakao tiretimdeki degisim aragtirilmistir. Bu
asamada 1981-2015 yillar arasindaki kakao tiretim verileri kullanilarak {i¢ farkli donem
(A: 1981-1998, B: 2000-2008 ve C: 2008-2015) i¢in regresyon modelleri kurulmus ve
kurulan regresyon model sonuglari karsilastirilmistir. A ve B donemleri karsilastirilarak
kakao boykot tehdidinden hemen sonra uretimde duraklamanin var olup olmadig tespit
edilmistir. Ikinci asamada B ve C donemleri karsilastirilarak kakao iiretim miktarinda
diizelme olup olmadigi incelenmistir. Ugiincii analizde ise son dénemdeki kakao
tiretimindeki liretim artig hizinin boykot dncesi iiretim artis hiz1 kadar iyi olup olmadigi
tespit etmek i¢in C ve A karsilastirilmistir. A ve B sonucuna gore Uretimde duraklama
oldugunu, C ve B sonucuna gore kakao iiretim hizinda diizelme oldugunu ve C ve A
sonucuna gore ise 2008-2015 yillar1 arasinda kakao tiretim hizindaki diizelmenin 1981-
1998 yillar1 arasindaki tiretim hizindan daha iyi oldugunu goriilmiistiir. Son olarak Fildisi
Sahili’nin ana rakipleri ile karsilastirilmistir. Fildisi Sahili’nin kakao liretim miktar
diisiisti Gana tarafindan dolduruldugu ve 1999°dan sonra Gana’da tiretilen kakao miktari
diizenli olarak artis gdsterdigi goriilmiistiir. Tez ¢calismas1 kapsaminda yapilan analizler
sonucunda, kakao boykot tehdidi istatistiksel olarak anlamli ¢ikmistir. Bu sonuglar,

literatiirdeki calismalar1 destekler niteliktedir.

Cocuk isgiicti ile yetiskin isgiicti karsilastirildiginda, Gocuk is¢i tercihlerindeki en buyuk
neden cocuklara 6denen diisiik Ucretlerdir. 2014 yilindaki Fildisi Sahili istihdam
kanununa gore aylik asgari ticret 36.607 CFA (yaklasik 70 $) olarak belirlenmistir.
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Kakao Uretim faaliyetleri, ekilen alanlarin temizlenmesinden, kakao tohumlariin hasat
edilmesine kadar, 6 aylik bir zaman dilimini kapsamaktadir. Bu slregte, iki Gocuk isci
tarafindan yapilacak is, bir yetiskin is¢i tarafindan yapilabilmektedir. Alt1 aylik asgari
ticret ile kakao faaliyetlerinde yetiskin bir is¢iye yaklasik 420 $ 6denecegi hesaplanmustir.
Boylece, 17 yillik siiregte olusan yaklasik 8.75M §$ fark ile Fildisi Sahili Cumhuriyeti
yaklasik 20,8 milyon yetigkin isci istihdam edebilirdi. Bu da yillik 1,23 milyon yetigkin
isciye denk gelmektedir. Sadece bu yolla, yilda 2,46 milyon ¢ocuk is¢inin caligsma
gerekliligi ortadan kaldirilabilirdi.

Ayrica 17 yillik stire¢ i¢in tahmin edilen bu kayip Fildisi Sahili ekonomisi ac¢isindan da
onemli bir rakamdir. Bu toplam kayip, 2016 yili Fildisi Sahili GSYIH nin %24,2’sine
denk gelmektedir. 1998-2015 yillar1 arasinda, kamu ve egitim harcamalari, Fildisi Sahili
GSYIH’nin %4,21’ine, modern tarim ekipman harcamalar1 ise %0,81’ine karsilik

gelmektedir. Bu da ortaya ¢ikan zararmn biiytikligiinii gostermektedir.

Sonug olarak, Fildisi Sahili’nde Gocuk is¢iligi uygulamasinin kaldirilmas: ile tarimsal
gelirin, Ozellikle de kakao Uretim gelirlerinin artirilabilecegi diisiiniilmektedir. Kakao
Uretiminde cocuk isciligini ortadan kaldirabilmek adina, Oncelikle, Fildisi Sahili
GSYIH’ ndaki egitim harcamalarinin artirilmasi gerekmektedir. Buna ek olarak, yeni
okullarin ingasi, zorunlu egitim kararlariin alinmasi ve c¢ocuklarin okula devami

konusunda kontrol mekanizmalarinin gelistirilmesi onerilmektedir.

Ekonomisinde tarimsal faaliyetlerin 6nemi biiyiikk olan Fildisi Sahili’nde, tarim
sektdriiniin modernizasyonu i¢in harcamalarin artirilmasi, 6zellikle kakao iireticilerine
yonelik destek politikalarinin gelistirilmesi 6nerilmektedir. Bunun da, kakao treticileri
arasindaki igbirliginin saglanmasi, kredi tesviki ve ¢esitli sosyal politikalarin uygulanmasi

ile miimkiin olacag ongdriilmektedir.
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