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Yazar: Dilek SAHIN

0z

Bu ¢alismada, mekéanin 6nceden tanimlanmis ve ortaya konmus fiziksel sinirlarinin yaninda;
bireyin giindelik hayat pratiklerinin devingen, dinamik ve esnek bir mekan olusturma
potansiyeli ¢ay bahgeleri lizerinden 6l¢lilmiistiir. Tezin konusu, se¢ili ¢ay bahgesi araciligiyla
giindelik hayat pratiginin bir mekan yaratmasi ve kent igerisinde yasayan bireylerin giindelik
hayat deneyimine donilismesi irdelenerek; kendi mekanini yaratma potansiyeli iizerinden
sekillenmektedir.

Calismanin kuramsal kismi iki ana temele dayanmaktadir. Birinci temeli olusturan giindelik hayat
boliimii, Lefebvre ve De Certeau’nun giindelik hayat teorisiyle sekillenen kavramlari1 ortaya
¢cikararak, giindelik hayatin pratiklerini ve mekansal boyutlarini anlamaya odaklanmaktadr. Tkinci
kuramsal temel ise, bes kent sosyologunun kamusal mekan kavramini ele alan ¢aligmalar iizerine
kurulmaktadir. Bu iki temel, ¢alismanin kuramsal ¢ergevesini olusturmakta ve saha arastirmasinin
analizinde yol gosterici kriterler sunmaktadir. Moda Aile Cay Bahgesi 6zelinde yapilan
gilindelik hayat i¢cindeki mekansal pratiklerin ¢6ziimlenmesi i¢in teorik okumalarin analiziyle
ulagilan bir arada olma-iliski kurma, iiretim, esitleyici, canli-ge¢isken-devingen, deneyim
kriterleri lizerinden bir ¢erceve olusturularak bireylerin mekansal pratikleri kesfedilmistir.

Cay i¢me pratiginin giindelik hayat deneyimine doniistiigli yer olan ¢ay bahgelerinin saha
aragtirmasi olarak se¢ilme nedeni, Tiirk kiiltiirinde hem tarihsel hem de giincel olarak
kiiltiirel ve toplumsal koklere bagl bir yer olmasinin yani sira, mekan ve toplum arasindaki
karmasik iliskiyi mekansal pratikler araciligiyla inceleyebilme agisindan anlamli bir yer
olmasidir. Calisma kapsaminda alan arastirmasi sinirlarinin Istanbul’un Kadikéy ilgesinde
bulunan Moda Aile Cay Bahgesi 0Ozelinde tutulmasi kararlastirilmistir. Bu kararda,
Istanbul’un sahip oldugu kentsel ve toplumsal yapis1 ve Moda semti ile Moda Aile Cay
Bahgesi’nin tarihsel siiregte derin bir ge¢misten gelmesi ve dogal yapisint halen
koruyabilmesi etkili olmustur.

Saha calismasi ger¢evesinde, mekan ve kullanicilarina yonelik gozlem teknigi ile gorsel
mekansal analizler yapilarak giindelik hayattaki durumlar ve sosyal aktiviteler belgelenmistir.
Cay bahgesinde yapilan gozlemler, ¢izimler ve fotograflar {izerinden olusturulan
diyagramlarla mekanin fiziksel nitelikleri ve mekansal pratiklerin ¢oziimlemeleri aktarilmaya
calisilmistir. Yapilan ¢alisma sonucunda, bir arada olma-iliski kurma, iiretim, esitleyici,
canli-gecisken-devingen, deneyim gibi unsurlarin mekanin yeniden tiretimi lizerinde 6nemli
bir etkiye sahip oldugu tespit edilmistir. Bu anlamda, mekanin insan bedeni ve yakin gevresi
ile etkilesimi, glindelik hayat pratikleriyle birlikte mekanin kendini tekrar liretmesine olanak
tanimaktadir.

Anahtar sozciikler: Giindelik hayat, kamusal mekan, mekan iiretimi, mekansal pratikler,

cay bahgeleri.
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SPACE: MODA FAMILY TEA GARDEN

Supervisor: Assoc. Prof. Emre DEMIREL
Author: Dilek SAHIN

ABSTRACT

In this study, alongside the pre-defined and established physical boundaries of the space, the
potential of creating a dynamic, and flexible space through the individual's everyday life practices
was measured through tea gardens. The topic of the thesis is shaped by examining creation a space
of the everyday life practice and its transformation into the everyday life experience of individuals
living within the city though the potential of creating their own space via the selected tea garden.

The theoretical framework of the thesis is based on two main structures. The section on everyday
life, which forms the first base is focused on understanding the practices and spatial dimensions
of everyday life by exploring the themes shaped by the everyday life theory of Lefebvre and De
Certeau. The second theoretical framework is based on the studies of five urban sociologists on
the notion of public space. These two bases form the theoretical framework of the study and
provide guiding criteria for the analysis of the field research. To analyze the spatial practices in
daily life in the Moda Family Tea Garden, the spatial practices of individuals were explored by
creating a framework based on the criteria of coexistence-relationship, production, equalizer,
living-transitive-dynamic, experience, which were reached through the analysis of theoretical
readings.

The reason for selecting tea gardens, where the practice of tea drinking turns into an everyday life
experience, as a field site for research is that it is a perfect example for examining the complex
relationship between space and society though spatial practices. It is also a place that has a
connection to its cultural and societal roots in Turkish culture, both historically and presently.
Within the scope of the study, it has been decided to keep the limits of the field research specific
to the Moda Family Tea Garden, located in Kadikdy district of Istanbul. This decision has been
influenced by urban and societal structure of Istanbul, as well as the fact that the Moda district
and Moda Family Tea Garden have a deep historical background and still preserve their
natural structure.

Within the framework of the field study, the observation technique and visual spatial analyses
have been conducted for the space and its users. The physical properties of the space and the
analyses of spatial practices have been tried to be explained with the diagrams created through
observations, drawings, and photographs made in the tea garden. As a result of the study, it has
been discovered that the criteria of coexistence-relationship, production, equalizer, living-
transitive-dynamic, experience have an important impact on the re-production of the space. In this
context, the interaction between the space and the human body enables the space for the
reproduction of itself though everyday life practices.

Keywords: Everday life, public space, production of space, spatial practices, tea gardens.
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1. BOLUM: GIRiS

1.1. Tezin Konusu ve Teorik Cercevesi

Mekan, fiziksel tanimlamalarin 6tesinde giindelik hayat pratikleriyle siirekli sekillenen ve
kendini tekrar insa eden bir yapidir. Bu ¢alismada, mekanin 6nceden tanimlanmis ve ortaya
konmus fiziksel sinirlarinin 6tesinde; bireyin gilindelik hayat pratiklerinin siirekli kendini
yenileyen, dinamik, esnek bir mekan olusturma potansiyelini nasil ger¢eklestirebilecegi cay
bahgeleri 6rnegi lizerinden 6l¢iilmiistiir. Tezin konusu, giindelik hayat pratiginin bir mekan
yaratmas1 ve kent icerisinde yasayan bireylerin giindelik hayat deneyimine doniismesi

irdelenerek; kendi mekanini yaratma potansiyeli iizerine kurulmaktadir.

Modern hayatla birlikte kapitalist diizenin getirdigi liretim ve tiikketim toplumda yasayan
bireylerin giindelik hayatlarii1 dogrudan etkilemekte ve sekillendirmektedir. Mekanlar ise
giindelik hayatimizin bir parcasidir. Glindelik hayatta meydana gelen degisimler mekanlarin
anlamlariyla birlikte niteliklerinin de degismesi lizerinde rol oynamaktadir. Bu sebeple,
mekanin iiretim siirecinde birey-toplum-mekan iliskisiyle birlikte 6ne ¢ikan giindelik hayat
kavrami tezin kuramsal agidan ana yapisini olusturmustur. Calismanin bu kuramsal
boliimiinde H. Lefebvre’den Giindelik Hayatin Elestirisi I ve Giindelik Hayatin Elestirisi II
— Giindelik Hayat Sosyolojisinin Temelleri, Modern Diinyada Giindelik Hayat ile Michel De
Certeau’dan Giindelik Hayatin Kesfi — I kitaplar1 ana kaynak olarak faydalanilmig; bunun
yani sira Goffman, Benjamin, Simmel, Adler gibi 6nde gelen diisiliniirlerin goriislerine de

yer verilmis ve glindelik hayat pratiklerinin potansiyeli lizerine tartigilmistir.

Giindelik hayat kavrami yirminci ylizyilda, moderniteyle birlikte ortaya ¢ikan bir kavram
olmustur. Kuramsal ¢alismalarda uzun bir donem ilgi gérememesine ragmen; giiniimiizde
sosyoloji basta olmak lizere felsefe, sanat gibi tiim beseri bilimlerde dnemli bir teorik sorun
olarak akademik ¢aligmalarda karsimiza ¢ikmaktadir. Kavram olarak tanimlanmasi oldukca
giic olan ve muglaklik iceren yapisiyla “giindelik” kavrami; Lefebvre tarafindan, “giindelik
kavrami giindelik hayattan gelmez, onun olanakli olarak kabul edilen doniigiimiinii ifade
eder.” diye tanimlanmistir (aktrn. Yilmaz Altun, 2023). Lefebvre’nin doniisiim olarak
belirttigi giindelik kavrami; ¢cok boyutlu olmasinin yani sira akiskan, degisken ve kirillgan

bir yapiya sahiptir (Gardiner, 2016, s.21).



Giindelik hayat kuramimni akademik diinyaya katmada 6nemi oldukc¢a yiiksek olan Fransiz
diistinlir Lefebvre’e gore; giindelik hayat siradan insanlarin, siradan faaliyetlerinin alanidir.
Simdi ve buradadir, yani modern olandir (Lefebvre, 2010). Giindelik hayat toplumun
icindedir ve toplumsal yapidaki doniisiimdiir. Diizen igindeki diizensizlik ve farkliliklar:
icermektedir (Esgin, 2018, s.29). Lefebvre, giindelik hayat1 degistirici ve doniistiirticii_bir
ara¢ olarak gormekte; insan1 da giindelik hayatin i¢inde ve giindelik yasam araciligiyla
tamamlanan olarak gormektedir. Kamusal alanlar da dahil olmak iizere yapili cevre,
bireylerin giindelik hayat deneyimlerini sekillendirmekte ve sosyal iligkiler de icinde
meydana geldikleri fiziksel mekanlar tarafindan yapilanmaktadir. Bu sayede, 6zel biling
kamusal biling ile tamamlanir ve birbirlerine niifuz ederler. Diinya ise; insanin aynasidir,
clinkli onun eseridir. Onun pratik ve giindelik yagaminin eseridir (Lefebvre, 2010, s.167-
168). Diinyanin sahip oldugu cesitlilige ise, insanlarin bilinci ve kiiltiirel zenginliklerinin
katkida bulundugunu ifade edilmektedir. Gilindelik hayati rutin, tekrarlayan ve giinliik hayat
deneyimlerimizi olusturan olaylar serisi olarak ifade eden Lefebvre’nin teorisi hakkindaki
sOylemleri incelendiginde; toplumsal iliskiler, iletisim, katilimci, demokratik, esitlikgi,
yapili cevre ve kiiltiirel degerler gibi kavramlarin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Bu kavramlar,

caligmanin temelini olusturmada énemli bir rol oynamaktadir.

Glindelik hayat iizerine yaptig1 calismalarla 6ne ¢ikan bir diger isim olan Fransiz diisiiniir
De Certeau, “Giindelik Hayatin Kesfi” adli calismasinda siradan insanin giindelik hayatin
deneyimleyicisi olarak eylem, uygulama ve iiretme tarzlarna yonelik pratiklerini ortaya
cikarmayr amaglamistir (Ertlirk, 2022, s.333). Calismasinda bireyin gilindelik hayattaki
yerini tiiketim siireciyle iligskilendirerek anlatmaktadir. Bu konudaki temel kavramlar ise,
giindelik hayatta sik sik karsimiza ¢iktigini iddia ettigi stratejiler ve taktiklerdir. De
Certeau’ya gore giindelik hayat bireyin yasantisinda karsilastigi seylere karsi olan tutum ve
pratiklerin tamamu taktiktir. Calismalarinda genel olarak siradan insanin giindelik hayat
icinde karsilastig1 sorunlar1 ¢ézmeye yonelik konumlanmasina odaklanmaktadir (Kizilay,
2011, s.98). Siradan insanlar giindelik hayatlarinda bu sorunlara karsi yaraticiliklarim
kullanarak kendilerine 6zgii yeni bir tislup yarattigini ifade eder ve bunu ayn1 zamanda
tilketim biciminin i¢inde olan bir iiretim olarak nitelendirir. Giindelik hayati bireylerin
rutinlerinden ve deneyimlerinden anlam ¢ikardiklar: bir kiiltiirel {iretim alan1 olarak goéren
De Certeau, mekanin giindelik hayatta nasil deneyimlendigiyle ilgilenerek mekanin dinamik
ve iletisimsel bir sosyal iliskiler alan1 oldugunu savunmustur. De Certeau’ya gore, kiiltiirel

tiiketici olan bireyin mekan deneyimi de bir iireticilik yani yaraticiliktir (Kizilay, 2011, 5.99).



Giindelik hayat1 iiretim alan1 olarak gdren ve daha ¢ok giindelik hayat pratiklerinin
potansiyeline odaklanan De Certeau’un calismalari analiz edildiginde ise “anlam,
yaraticilik, deneyim, iiretim, sosyal iliskiler, kiiltiirel ve dinamik” kavramlari 6n plana

cikmakta ve bu ¢alismada ele alinmaktadir.

Bir mikrososyoloji teorisi olarak giindelik hayat, toplumsal yapinin toplumdaki birey ile
iliskisinin izlenebilecegi bir alan sunmaktadir. Bu kurgu esliginde; giindelik hayattaki
mekansal pratikler aracilifiyla kent igerisinde toplumsal mekanin nasil iretildigini,
deneyimlendigini anlayabilmek amaciyla Lefebvre ve De Certeau’nun sdylemleri {izerinden

coziimlenmeler yapilmaya c¢aligilmistir.

Toplum icinde yasayan bireyler, giindelik yasam akisinda deneyimlerini
gerceklestirebilecekleri ve birbirleriyle sosyal, fiziksel, psikolojik, kiiltiirel, politik ve
ekonomik iligkiler baglaminda etkilesime gecebilecekleri zaman ve mekan ihtiyaci
duymaktadirlar. Farkli ge¢mislere sahip olan bu bireyler arasinda giindelik hayatin
kosusturmasindan uzaklasarak sosyallesme ihtiyaclarini karsilayabilecekleri bu yer bir

kamusal mekan olarak ihtiya¢ haline gelmektedir.

Giindelik hayatin olusturdugu mekansal pratikleri daha iyi anlayabilmek amaciyla yapilan
bu calismada, ilk 6nce kamusal mekan kavraminin 6ziimsenmesi ve kuramsal c¢ergevede
bakilmas1 gerekmektedir. Bu amagla, calismanin kuramsal kisminin ikinci giindemini
olusturan boliimde mekan, kamusal mekan, kamusallik kavramlar1 farkli diisiiniirlerin
caligmalar1 {lizerinden kuramsal yoniiyle incelenmis ve analiz edilmistir. Detayli olarak
incelenen calismalardan biri olan Jiirgen Habermas’in “Kamusalligin Yapisal Dontistimii”
adli eserinde Habermas kamusal alan1 “bireylerin bir araya gelerek iletisime gectigi ortak
bir toplanma alani” olarak ifade etmistir. Hannah Arendt, “Insanlik Durumu” adli eserinde
kamusal alan, 6zel alan ve toplumsal alan tanimlarini ortaya koymus ve kamusal alani
“herkes icin ortak bir noktada birlesmenin ve ayrimanmin saglandigi, nesnel bir iliskinin
yiiriitiilebildigi alan” sdzleriyle tanimlamustir. Richard Sennett’in “Kamusal Insanin
Cokiisii” ve “Building and Dwelling: ethics for the city” adl1 eserleri incelenmistir. Sennett
(2010), kamusal alan1 “insanlarin etik, politik ve ekonomik baglamda é6zel kosullarindan
ozgiirlesmis ve esit olarak tartisabildikleri yerler” diye belirtmistir. Mekan hakkindaki
calismalari ile &ne ¢ikan bir diger diisiiniir Henri Lefebvre’nin “Mekanm Uretimi” adli
eserinde ortaya koydugu algilanan, tasarlanan ve yasanan mekén olarak ortaya koydugu

mekansal ticleme teorisi incelenmistir. Edward W. Soja’nin “Postmodern Cografyalar” ve



“Thirdspace: Journeys to Los Angeles and Other Real and Imagined Places” ¢alismalari ele
alinmis ve Lefebvre’nin caligmalarindan etkilenerek ortaya koydugu birinci mekan, ikinci

mekan ve liglincii mekan teorisi irdelenmistir.

Incelenen bu bes kent sosyologu ve filozofun mekan kavrami hakkindaki sdylemleri analiz
edildikten sonra Arendt’in Thomas Aquinas’tan aktardigt; “homo est naturaliter polituc, id
est, socialis ”’ insan yapis1 geregi siyasal, yani toplumsaldir; ifadesinde oldugu gibi kamusal
mekan kavraminin toplum ve toplumsal iligkilerin iiretiminden ayr1 ele alinamayacagi

gOrilmistiir.

Arastirmanin bu asamasinda O6ne ¢ikan diisiinceler, ¢alismay1 giindelik hayati olusturan
toplum ve birey, toplumsal iliskiler ve mekan arasindaki baglantiyr irdelemeye dogru
yonlendirmistir. Mekan ne soyut ne somut ne de fiziksel bir seydir. Mekan canli, degisken
ve akigkan yapisiyla, anlamlandirildigi ve anlamlandirdigi tiim ydnleriyle bir iligkiler
biitiiniidiir. Mekan, toplumsal iligkiler iiretimin baslangict ve toplumsal iliskiler {iretim

siirecinin bir sonucudur.

Bu noktada Lefebvre, 1992 yilinda yaymladigi “Mekanin Uretimi (The Production of
Space)” adli eserinde mekan hakkinda ortaya koydugu diisiincelerle bu calismada 6ne
cikmaktadir. Lefebvre’nin mekan teorisi, kavramsal ve soyut diizeyin {istlinde Marxist bir
mekan-politiktir (Arslan Avar, 2009, s.7). Mekana yaklasimi toplumsal ve toplumsal iiretime
yonelik olan Lefebvre; “Mekdn, toplumsal bir iiriindiir” ve “Her canli beden bir mekandir
ve kendine ait bir mekdni vardir. Orda kendini ve kendi mekanini iiretir.” (Lefebvre, 2014,
5.188), diye ifade etmektedir. “Mekanin Uretimi” adl1 eserinde ele aldig1 ve detaylandirdig1
mekan kavramina tgli bir agilim getiren Lefebvre’nin teorisine goére, mekanin
deneyimlenmesi mekansal pratik (algilanan), mekan temsili (tasarlanan) ve temsili
mekandan (yasanan) olusmaktadir. Bu ¢l teori toplum ic¢inde mekanin iiretiminin
anlamlandirilmas1 ve deneyimlenmesinin incelenmesiyle birlikte fiziksel, zihinsel ve
toplumsal mekanlarin arasindaki iliskileri ya da zitliklar1 inceleyerek ortaya konulmasina
zemin saglamaktadir (Ghulyan, 2017, s.21). Algilanan, tasarlanan ve yasanan mekan;
felsefe, doga ve toplum bilimlerinde birbirinden ayrilmis olan fiziksel, zihinsel ve toplumsal
mekana denk gelmektedir. Lefebvre, mekanin liretimini birbirinden ayirmayarak biitiinliiklii
bir mekan teorisi getirir. Biitlinliiklii bir mekan teorisine gore; mekan, diyalektik olarak
birbirine bagl bu ii¢ boyutta toplumsal bir iiretimdir. Toplumsal iligkilerin ancak mekan

aracilifiyla gergek bir varlik bulacagini sdyleyen Lefebvre (2014, s.402), algilanan,



tasarlanan ve yaganan {i¢lii mekan kavramini; toplumsalligin tiretimine maddi bir somutluk,
kavram ve deneyim igerecek sekilde mekansal pratik, mekan temsilleri ve temsil mekanlari
aracilifiyla baglar. Boylece, mekani diyalektik baglamda toplumsal iiretim ve toplumsal

iiretim siirecinde kurucu olarak kavramlastirmaktadir.

Sanayilesmenin gelismesiyle birlikte kentlesme hizla artmis ve modern hayata gecis
yapilmistir. Modernizim ve kapitalizmin hizli ilerlemesi insan olmanin anlamini degistirmis;
homo sapiens’in alet yapma ustali§1 ya da homo faber’in is giicii ve emegi giinlimiizde
modern diinyada insan olmay1 betimleyememistir. Modern diinyada insan olmay tarif etmek
tim bu nitelikleri ve smirlar1 genisletmeyi gerektirir. Modern insan neselenen, iiziilen,
coskulanan, hiiziinlenen giindelik insanin varolusudur (Kurtar, 2012). Modern kent hayatinin
baskin oldugu bu siiregte ise, zaman ve mekan deneyimi 6ne ¢ikmaya baslamistir. Lefebvre,
metalagmis kent elestirisi sonucunda mekanin toplumsal ihtiyaclara gore diizenlenmesinin
kamusal mekanin yeniden iiretimini sekillendirdigini ifade ederek; hayati degistirmenin
toplumu degistirmek oldugunu ve bunun uygun bir mekan iiretimi aracilifiyla anlam

kazanacagini belirtmistir (Lefebvre, 2014, s.87).

Mekanin iiclemesi kurami; mekan ve mekanin iiretim siirecinde beden ile olan iligkisi ve
bedenin deneyimlemesini analiz edebilmek i¢in ortaya konulmustur. Bu sebepten, toplumsal
mekanin iiretim siirecinde beden her zaman dikkate alinmalidir. Beden modern insandir,
modern insan ise giindelik hayatta var olmakta ve gilindelik hayat araciligiyla
tamamlanmaktadir. Dolayistyla, bu doniisiim i¢in en uygun yerin giindelik hayat oldugunu
diyebiliriz. Lefebvre, teorisindeki mekan tanimlar1 arasindaki olgusal ayrimlar1 giindelik
hayat iizerinden irdeleyerek modern kapitalizmde agmay1 hedefler ve bunu da su sozleriyle
belirtir; “muglaklik (vasamin son derece karmasik, derin ve ¢elisik karakteri) giindelik
hayatin bir kategorisidir. O kendi ger¢ekligini ortadan kaldirmaz. ...bilinglerle durumlarin
muglakligindan yeniden dogar (doniigiir). ”(Lefebvre, 2010, s.24). Burada bahsedilen yagam
ve kiiltiir arasinda niteliksel bir “Doniisiim ” giindelik hayatta meydana gelir; glindelik olanla
bagslar ve giindelik olanda biter (Lefebvre, 2010, s.101). Giindelik hayat varolusunda insan1
ortaya koyan tek sey ise bedenidir ve ayni zamanda, toplumsal eyleminde bir pargasi
olmaktadir. Mekanin iirettigi ve mekan iireten olarak beden yine mekanin belirlenimlerinde
de konu olmaktadir. Lefebvre’nin agiklamalar1 beden ve mekan arasindaki iliskiye dikkat
cekmektedir. Bu sebepten mekanin olusumunda temel alinan ilk sey giindelik hayat ve

giindelik hayatta da beden olmaktadir (Kurtar, 2012, s.6). Ciinkii; mekan akiskan, degisken



ve karmasik yapisiyla canlidir. Mekan, en basta insanin bedenidir ve bu sebeple; liretmeden,
yaratmadan, farklilasmadan yasayamaz. Modern hayatin, kentin ve kentsellesme siirecinin

icerisinde mekanin tiim niteliklerini arayabilecegimiz tek yer giindelik hayatin kendisidir.

Bireyler, kentsel mekanlardaki giindelik hayatlarinda birbirleriyle siirekli iletisim haline
gecerek toplumsal iligkileri kurarlar. Bireylere giindelik hayatlarinda karsilasma-bulusma-
birliktelik gibi iligkilerin kurulmasina sosyal ve mekansal anlamda imkén saglayan
toplumsal mekanlar ¢esitli deneyim ve iligkilerin {iretilmesinde dnemli referans noktalari
olmaktadir. Siradan 6znelerin gilindelik hayat icerisindeki siradan aliskanliklari, tutumlari,
pratikleri iizerinden iirettikleri veya kendiliginden iireyen mekanlarin 6zelliklerini anlamak

icin yapilan aragtirmalar, gozlemler bu tezin ¢ikis noktasini olugturmaktadir.

Calisma kapsaminda arastrmanin  Istanbul’'un Kadikdy ilgesine bagl Caferaga
Mahallesi’nde bulunan Moda Aile Cay Bahgesi 6zelinde tutulmasi kararlastirilmistir. Bu
kararda, Istanbul’un sahip oldugu kentsel ve toplumsal yapisinin yani sira, Moda semti ile
Moda Aile Cay Bahgesi’nin tarihsel siirecte daha derin bir gecmisten gelmesi ve dogal
yapisini halen koruyabilmesi etkili olmustur. Bu tez ¢calismasinda, Moda Aile Cay Bahgesi
ozelinde yapilan giindelik hayat icerisindeki mekansal pratiklerin ¢éziimlenmesini daha iyi
anlayabilmek amaciyla; yapilan teorik okumalarin analizi sonucu ulasilan “bir arada olma-
iliski kurma, iiretim, esitleyici, canli-gecisken-devingen, deneyim” kriterleri lizerinden bir

cergeve olusturularak kesfedilmeye calisilmigtir.

Giindelik hayat disiplinler aras1 bir okuma gerektirir. Yukarida belirtilen giindelik hayat
teorisi ve kamusal mekan kavrami birgok sosyoloji calismalarina, felsefe konularina,
kiiltiirel arastirmalara ve mimarlik tarihine konu olmustur. Bu sebepten, ortaya konulan bu
tez calismasi ayn1 zamanda disiplinler arasi bir arastirma ve tartisma ile yliriitiilerek

kesfedilmeye ¢alisilmistir.

1.2. Tezin Amaci ve Kapsami

Bu tez calismasinda mekan, mekanin iiretilmesi, mekanin iiretim siiregleri; giindelik hayat
pratiginin kendi mekanini iireterek giindelik hayat deneyimine doniismesi lizerinden bir
degerlendirme yapilarak bireylerin irettikleri mekansal pratiklerin  irdelenmesi
amaclanmistir. Kisacasi, glindelik hayat i¢erisinde mekan iireten bir eylemin sakli bulunan

mekansal pratikleri, mekan tiretim 6zellikleri ve toplumsal yonii kesfedilmek istenilmistir.



Cumhuriyet’in ilanindan sonra yeni ve ¢agdas bir kimlik yaratmak amactyla; kurumsal ve
mekansal insa siireci hiz kazanmig, modern kent projeleri uygulanmistir. Bu modernlesme
cabalar1 yeni bir kent anlayisi olusturma boyutunda kalmamis; toplumu fiziksel ve kamusal
yOniiyle de ele alarak, yeni gilindelik hayat deneyimleri liretilmeye baglanilmigtir. Dinamik
ve devingen bir diizen kazanan kent hayatinda eglence mekanlari, sinemalar, tiyatrolar,
dinlenme-bulugsma mekanlari, parklar, bahgeler toplumun giinliik hayatinin bir pargasi haline

gelmis ve kamusal hayatin {iretimini desteklemistir (Kiiciiktasdemir, 2018).

Ozellikle 1950’ler ve sonrasinda, Tiirk toplumundaki insanlar dinlenmek, aile veya arkadas
bulusmalar1 gergeklestirmek, sohbet, oyun gibi etkinliklerle vakit gecirmek icin c¢ay
bahgelerine gitmeyi tercih etmislerdir. Kent icerisinde insanlarin bir araya geldigi, herkese
acik, esitleyici ve paylasimci bir ortam yaratan cay bahgeleri, bu donemde sayilarinin

artmastyla sosyal bir mekan 6rnegi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Cay bahgeleri, Tirk kiiltiiriinde hem tarihsel hem de giincel olarak kiiltiirel ve toplumsal
koklere baglt bir yer olmaktadir. Cay i¢me pratiginin Tiirk toplumunda giindelik hayattaki
onemi ve bunun bir giindelik hayat deneyimine doniistiigli yer olan ¢ay bahgeleri hem
mekansal pratikler hem de mekan ve toplum igindeki karmasik iligskiyi inceleyebilme
acisindan anlamli bir yer olmaktadir. Bu baglamda aragtirmanin kapsaminda, cay
bahgesinde bireylerin lirettigi mekansal pratikler ile giindelik hayat deneyimine doniiserek

kamusal kentsel mekan yaratma potansiyeli tartigilmigtir.

Calismanin kapsaminda; bireyin giindelik hayat pratiginin {rettigi ve gilindelik hayat
deneyimini iireten mekansal pratiklerin uygulamalarina gegmeden 6nce, giindelik hayat
kavrami ve mekan kavrami hakkinda kuramsal bir altyap1 olusturulmaktadir. Bu dogrultuda
ikinci boliim, dncelikle mekanin giindelik hayattaki roliinii anlamak {izere temel bir ¢ergeve
olusturmak amaciyla, giindelik hayat ve mekan kavramina dair yapilan kuramsal okumalari
icermektedir. Bu okumalar mekanin sosyal bilimlerdeki c¢esitli boyutlarini kavramak ve
arastirmanin teorik temelini olusturmak adina gerceklestirilmistir. “Toplumsal iiretim
iliskilerinin mekansal varliklar1 oldugu icin toplumsal varliklart vardwr; kendilerini bir
mekdna yansitirlar, mekdani tireterek bu mekana dahil olurlar.” diye ifade eden Lefebvre
(2014), giindelik hayatin yasanan mekan igerisinde sekil buldugunu ve ona sekil verdigini
sOylemektedir. Sanayilesmenin etkisiyle kiiresel olarak gerceklesen modernlesme siireci
icinde, toplum ve bireylerin giindelik hayat akislar1 da degisim ve doniislime ugramistir. Bu

stirecin icerisinde hem etkileyen hem de etkilenen giindelik hayatin mekansal bigimlenisinin



gecirdigi doniisiim ve kentsel mekanlar ile olan iliskisi ele alinarak aktarilmistir. Giindelik
hayatin mekansal pratikte gecirdigi bu doniisiim c¢alismanin inceleme alani olan ¢ay

bahgeleri lizerinden irdelenerek anlatilmaktadir.

Calismanin ticilincii boliimiinde, aragtirma konusu olarak segilen ¢ay bahgelerini daha dogru
anlayabilmek adina; ¢ayin Tiirk kiiltliriindeki yeri ve cayin bir icecek igme kiiltiiriinden ¢ikip
kendi mekanini tireterek Cumhuriyet sonrasi Tiirk toplumunun yeni sosyal mekanlar1 olarak
ortaya ¢ikmasi anlatilmistir. Bu boliimde ¢alisma, ¢ay bahgesi ilizerine odaklanarak, ¢ay
bahgesi fenomenini anlamak ve giindelik hayattaki toplumsal roliinii belirlemek amaciyla
sosyo-politik ve tarihsel kaynaklardan yapilan aragtirmalar1 icermektedir. Ayni zamanda bu
boliimde, belirlenen bolgenin analizi i¢in gergeklestirilen saha arastirmasinin aktarilmasidir.
Mevcut asamada, Moda Aile Cay Bahgesi ve bulundugu bélgenin baglamsal verileri,
haritalar, planlar ve eski fotograflari iceren arsiv arastirmasi lizerinden analiz edilerek
tarihsel ve fiziksel gelisimini incelemek tizere bilgi elde edilmistir. Moda Aile Cay
Bahgesi'nde gerceklestirilen etnografik arastirma ile mekanin giinliik kullanimini, sosyal
etkilesimleri ve toplumsal dinamikleri anlamaya yonelik gozlemler ve analizler yapilmigtir.
Gergeklestirilen bu gézlemlerden elde edilen bulgularin degerlendirilmesiyle birlikte, saha
caligmasinda ele alinan ¢ay bahgesinin kuramsal boyutta incelenen giindelik hayat ve mekan

iiretimindeki potansiyellerin karsiliklar1 okunmak istenmektedir.

1.3. Tezin Yontemi

Bu arastirma, nitel arastirma! yonteminde durum ¢alismasi deseni kullanilarak
gerceklestirilmis ve mekanin nitelikleriyle birlikte mekan iiretim siireglerinde giindelik hayat
akisindaki bireylerin ve eylemlerin roliinii anlamaya yonelik bir katki saglamay1
amaglamaktadir. Toplumsal yasamin mekansal Oriintiilere sahip oldugunu ve mekansal
orlintlilerin glindelik hayat, mekanin toplumsal iiretimi ve yasanan mekéan kavramlar ile
toplumsal anlamlar kazanarak yeniden {iretildigini varsaymaktadir. Bu sebepten, mekanin
fiziksel boyutlar1 ve niteliklerinin yani sira, giindelik hayatin pargasi olan birey ve deneyimin
rolii arastirmada biiyiik 6nem kazanmaktadir. Mekanin tiretiminde giindelik hayatin izlerini

aragtiran bu c¢alisma “Toplumsal iligkilerin {iretildigi yasanan mekanda giindelik

Nitel aragtirma paradigmasinda, bireyler arasindaki deneyim, birikim, egitim ve ydnelim gibi farkliliklar
nedeniyle herkesin gerceginin farkli olacagi one siiriilmektedir. Bu baglamda, tek ve mutlak bir ger¢eklikten
ziyade birden ¢ok ve degisken gercekliklerin varligi kabul edilmektedir. Aragtirmaci, kendi degerleri ve
goriisleri dogrultusunda baglami dikkate alarak sonuca ulastig1 i¢in 6znellik 6n plandadir (Simsek, 2018, s.85).



kullanicilarin sosyal ve mekansal pratiklerinin yeri ve etkisi neler?” sorusundan yola
cikilmaktadir. Bu baglamda, kent igerisinde toplumsal iligkilerin kurulmasina yer veren ve
toplumumuz icin kiiltiirel degeri bulunan ¢ay bahgeleri, giindelik hayatin ve mekéanin
toplumsal iiretimini (poesisini) Slgebilmemiz icin dikkat ¢eken bir yer olarak karsimiza

cikmaktadir.

Bireylerin gilindelik hayat akislari icerisinde bir araya gelerek deneyimledikleri kentsel
mekanlari, mekanin tiretimi ve doniisiimii konseptinde daha iyi kavrayabilmek amaciyla;
calismada 6zgilin bir metodolojik yaklagim tanimlanmistir. Bu yaklasim, giindelik hayat
icindeki yasanan mekanlarda gerceklestirilen mekansal pratikleri kesfederek; glindelik hayat
pratigi olarak cay i¢cme eyleminin kendi mekanimi yaratmasi, ¢ay bahgeleri araciligiyla
giindelik hayat deneyimine doniismesi ve toplumsal etkilesimler yaratmasi siireglerini
incelemektedir. Bu baglamda, giindelik hayat teorisinden faydalanarak mekanin iiretimi ve
iiretim siirecindeki “bir arada olma, iliski kurma, iiretim, esitleyici, canli-gecisken-
devingen, deneyim” gibi ilkelerin mekansal karsiliklar: yapilan gozlemler ve deneyimler

1s181nda arastirilmistir.

Arastirmanin  kuramsal kismimin dayandigir iki temel bulunmaktadir. Bunlardan ilki,
caligmanin birinci temelini olusturan ‘gilindelik hayat teorisi’ olmaktadir. Bu calisma,
giindelik hayat pratigi ve mekansal dinamikler arasindaki iligkiyi anlamak i¢in bu iki temel
kavramui ele alarak, bireylerin ¢ay i¢me eylemi gibi siradan goriinen giindelik aktivitelerinin
aslinda nasil karmasik mekansal pratiklere doniistiiglinii kesfetmeyi amaglamaktadir.
Gilindelik hayatin mekan i¢inde sekillendigini ve mekanla karsilikli etkilesim iginde
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Giindelik hayat, mekan i¢inde yasanir, etkilesimlerde
bulunur, doniisiir, iiretir ve yeniden {iretir. Bu durum, giindelik hayat teorisinin énemini
ortaya koymaktadir. Cay i¢gme eyleminin kent i¢inde nasil bir mekan iirettigini ve bu
mekansal pratiklerin giindelik hayat deneyimini nasil yeniden sekillendirdigini anlamak i¢in
caligmanin kuramsal yOniiniin ikinci temelini olusturan kentsel-kamusal mekan kavrami da
Oonemli bir analitik ara¢ olarak kullanilmistir. Kentsel ve kamusal mekan kavramlari,
bireylerin gilindelik hayatlarini siirdiirebilmek ve ¢esitli deneyimlerini gerceklestirebilmek
icin ihtiya¢ duyduklar1 sosyal, fiziksel ve kiiltiirel iliskileri icinde etkilesimde
bulunabilecekleri alanlar1 ifade etmektedir. Bu kapsamda; calisma, giindelik hayat ve
mekansal pratiklerin karmagikligin1 anlamak ve modern kent yasaminin dinamiklerini
kesfetmek icin kapsamli bir ¢ergeve sunmay1 ve kendi 6zgiin analiz yontemini olusturmay1

amaglamaktadir.



Lefebvre (2014 5.67) , “Analize tabi tutuldugunda, bir toplumun mekansal pratigi mekanini
desifre ederek kesfedilir.” ifadesiyle giindelik hayatta iiretilen mekansal pratiklerin
gozlemler ve mekanin analizi ile kesfedilebilecegini belirtmistir. Giindelik hayatin sistemli
gozlemlerle incelenmesi ve bu gozlemlerden bireysel eylemlerin anlamlarinin
cozlimlenmesi gercekei ve detay odakli bir perspektifle ele alinmalidir (Esgin, 2018, s.28).
Gozlemler ve analizler, insanlarin gilindelik hayattaki deneyimlerini ve etkilesimlerini
anlamamiza ve toplumun yapisini daha derinlemesine kavramamiza yardimci olmaktadir.
Bu nedenle, giindelik hayatin anlagilmasi i¢in sistematik gozlemlere ve detayli analizlere
dayanmak onemli olmaktadir. Bireylerin mekandaki etkilesimleri ve mekansal pratikleri,
giindelik hayatin organik bir parcasi olduklarindan, bu dinamikleri dogrudan gozlemlemek
ve deneyimlemek gerekmektedir. Bu metodoloji, daha dnce bir¢ok aragtirmaci tarafindan
kullanilan ve veri toplama-analiz i¢in etkili bir yol olarak kabul edilen (Whyte, 1980),

yerinde gozlem ve fotograf cekme gibi aragtirma tekniklerini icermektedir.

Giindelik Hayat Pratikleri ve Mekanin Yeniden Uretimi:
Moda Aile Cay Bahcesi
| |
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Gorsel 1. Tez ¢aligmasinin akis semasi (Yazar tarafindan hazirlanmistir).

Giindelik hayat ve mekan lizerine inceleme yapmak {izere belirlenen arastirmanin ilk

asamasinda (Gorsel 1), giindelik hayat ve mekan kavraminin daha iyi anlagilmasi igin ilgili
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literatiirden yapilan kuramsal okumalar, mekéanin sosyal, kiiltiirel ve fiziksel boyutlarini
kavramak adina temel bir zemin olusturmustur. Cay bahc¢esi hakkindaki sosyo-politik ve
tarihsel kaynak arastirmalar ile, secilen bolgenin baglamsal verilerle analizi i¢in haritalar,
planlar ve eski fotograflar1 iceren arsiv calismalari gerceklestirilmistir. Ikinci asama ise, saha
calismas1 g¢ercevesinde yliriitiilen etnografik arastirmadir’>. Moda Aile Cay Bahgesi'nde
gerceklestirilen etnografik aragtirma ile mekanin giinliik kullanimini, sosyal etkilesimleri ve

toplumsal dinamikleri anlamaya yonelik gézlemler ve analizler yapilmistir.

Bireylerin mekansal pratik iiretimleri, giindelik hayat ve mekan kavramlar1 ¢ergevesinde ele
alinan ¢alisma kapsaminda, Tablo 1°de yer verilen bilgilerde gosterildigi iizere, Istanbul

ilinin ¢esitli semtlerinde bulunan ¢ay bahgelerine saha ziyaretleri gergeklestirilmistir.

Tablo 1. On aragtirma igin ziyaret edilen 6rneklemlerin listesi (Yazar tarafindan hazirlanmistir).

Yer Konum Ziyaret Tarihi

Moda Aile Cay Bahgesi Kadikdy -Moda 13 Mayis ve 14 Kasim 2022
8 Agustos ve 27 Ekim 2023

Moda Bomonti Cay Bahgesi Kadikdy-Moda 13 Mayis 2022

Tarihi Cinaralti Cay Bahgesi Uskiidar- Cengelkdy 14 Mayis 2022

Pierre Loti Kahvesi Eyiip- Eyiipsultan 30 Mayis 2022

Bebek Kahvehanesi Besiktas- Bebek 31 Mayis 2022

Sarayburnu Aile Cay Bahgesi Fatih- Sarayburnu 5 Agustos 2023

Fatih Aile Cay Bahgesi Fatih- Zeyrek 5 Agustos 2023

Dolmabahge Cay Bahgesi Besiktas- Visnezade 6 Agustos 2023

Gezi Park1 Cay Bahgesi Taksim- Beyoglu 6 Agustos 2023

Istinye Iskele Cay Bahgesi Sartyer- Istinye 7 Agustos ve 28 Ekim 2023

Gergeklestirilen ziyaretler sonrasinda, arastirmanin odak noktasini Istanbul'un Kadikdy
ilcesine bagli Caferaga Mahallesi'nde yer alan Moda Aile Cay Bahgesi olmasina karar

verilmistir. Bu tercihte, Istanbul'un kentsel ve toplumsal yapisinin yan1 sira, Moda semtinin

2Etnograﬁk inceleme, antropoloji alaninda gelismis bir modeldir ve insan davranislarinin koékenlerini
incelemeyi amaglar. Bu modelde, bireyin davraniglarini anlamak i¢in bu davraniglarin ait oldugu toplumsal
ortamda gdzlemlenmesini gerektirir. Simsek’in aktarimiyla Riemer (2008), etnografik modelin aslinda
toplumsal kuramlar ¢ergevesindeki kiiltlirel yorumlamalar oldugunu belirtmektedir. Bir kiiltiirii yorumlama ve
tanimlama amactyla etnografik model kullanilarak yapilan arastirmalarda, arastirmacinin kendisi veri toplama
aracidir. Bu modelde farkli veri kaynaklar1 ve veri toplama yontemleri kullanilmaktadir. Veri ¢oziimleme
islemleri cogunlukla betimsel ¢oziimleme ve igerik ¢oziimlemesine dayandirilmaktadir (Simsek, 2018, s.98).
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kokli bir tarihsel gegmise sahip olmasiyla birlikte Moda Aile Cay Bahgesi'nin giindelik
hayattaki yerini ve dogal yapisint halen koruyabilmesi etkili olmustur. Secili alana Mayis
2022 ile Ekim 2023 tarihleri arasinda coklu ziyaretler gergeklestirilerek; uzun siireli
gozlemler, kapsamli saha notlari, ¢izimler ve fotograflari igeren ayrintili bir alan aragtirmasi
gerceklestirilmistir. Saha ¢alismasinda gézlemlerden elde edilen bulgular sadece akademik
bakis acisiyla kuramsal ¢ergevede degerlendirilmemis; mekanin iiretim siireci secili alanda
aragtirmact tarafindan tam gozlemci rolii ile deneyimlenerek incelemeler yapilmaya
calistlmistir. Segili ¢ay bahgesi lizerinden bireylerin ve toplumun giindelik hayatta tirettigi

mekansal pratikler, yapilan gozlemler araciligiyla aktarilmaya ¢aligiimistir.

Saha caligmasi ¢ergevesinde, mekana ve kullanicilarina yonelik gerceklestirilen etnografik
gozlem teknigi ile gorsel mekansal analizler kullanilarak giindelik hayatta ortaya ¢ikan
cesitli durumlar ve farkli zaman dilimlerindeki sosyal aktiviteler belgelenmistir. Giindelik
hayat ve mekansal pratiklere dair veriler, mekani1 deneyimleyerek ortaya ¢ikabilecegi igin,
saha aragtirmasinda tam gézlemci rolii ile dogrudan gozlem?, fotograf dokiimantasyonu, alan
notlar1 ve saha cizimleri yapilmistir. Aragtirmadan elde edilen veriler, haritalar, kolajlar,
cizimler, diyagramlar ve gorsel ¢oziimlemeler araciligiyla analiz edilmistir. Olusturulan
gorsel ¢ozlimlemeler saha ziyaretleri sirasinda g¢ekilen fotograflar lizerinden tespit edilen
durumlarin analizini aktarmak amaciyla hazirlanmigstir. B6liim 3°te yer verilen ¢ay bahgesine
ait diyagramlar ise, yine saha ziyaretinde yapilan gozlemler, cizimler ve fotograflar
iizerinden yazar tarafindan temsili olarak olusturulmustur ve bu diyagramlar iizerinden
mekanin fiziksel nitelikleri ile ¢ay bahgesinde iiretilen mekansal pratiklerin ¢oziimlemeleri

aktarilmaya caligilmistir.

Yapilan saha calismasinda bir giindelik hayat pratigi olarak karsimiza ¢ikan ¢ay igme
eyleminin kendi mekanini yaratarak, ¢ay bahgeleri araciligiyla giindelik hayat deneyimine
doniismesi, toplumsal etkilesimler yaratmasi, giindelik hayat ve Lefebvre’nin ii¢lii mekan
teorisinde ortaya koydugu mekanin iiretimi ve iiretim silirecindeki kavramlar {izerinden
analiz edilmektedir. Bu arastirmada sorgulanan konular Simmel, Benjamin, Lefebvre ve De

Certeau gibi giindelik hayat kavramini ele alan akademisyenlerin yani sira; Arendt,

3 Katilimeisiz-dogrudan gozlem yaklagiminda gézlemci, toplulugun sosyal ortaminda katilime1 degildir, roli
sadece izlemek ve kaydetmektir. Gozlem; bireylerin, nesnelerin ve olaylarin sistematik bir bigimde izlenerek
betimlenmesidir ve ¢ogunlukla antropolojik ¢aligmalara 6zgii veri toplama araci olarak goriilmektedir. Tam
gdzlemci roliinde ise arastirmaci, inceledigi sosyal ortamin igine katilmaz. Sadece disaridan gozlemler ve
topluluk i¢indeki bireylerle etkilesimde bulunmaz (Balaban Sali, 2018, s.149-151).
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Habermas, Sennett, Lefebvre, Soja gibi mekanin toplumsal yonii hakkinda ¢aligmalar ortaya

koyan akademisyenleri kapsayan detayli bir literatiir aragtirmasinin sonucu olusturulmustur.

Bu tez caligmasinda hem mekansal gozlemler yapilarak hem de deneyimlenerek yanitlar
aranmis ve kuramsal ¢oziimlemeleri yapilmistir. Yukarida bahsedilen diisiiniirlerin ortaya
koydugu teorik altyapi bilgileri ile gerceklestirilen gozlemlerden elde edilen verilerin analizi
sonucunda insanlarin giindelik hayatta olusturdugu mekansal ¢oziimlemeler birlestirerek
incelemistir. Moda Aile Cay Bahcgesi'nde gergeklestirilen 6rnek olay calismasi, kentsel
kamusal bir alanin bireyler tarafindan nasil doniistiiriilebilecegini vurgulayarak, mekanin

kullanim1 ve doniigiimiinde bireylerin roliinii agiklamaya ¢aligmstir.

Kentsel kamusal mekanin sosyal yoniinii tiimiiyle anlamak i¢in tek bir arastirma yeterli
olmayabilir. Gilindelik hayatta yasanan mekan ve mekanin toplumsal iiretimi kavramlari,
dogrudan teorik ve felsefi olan sosyal soylemle iliskilidir. Ancak, bu ¢aligma, Moda Aile
Cay Bahgesi'nde gerceklesen gilindelik hayat ve mekanin poiesisi tizerine odaklanarak,

fiziksel mekana yonelik bir perspektif sunmaktadir.

Tez ¢aligmasinin sonunda ¢ay bahgeleri veya kentsel mekanlar i¢in herhangi bir tasarim
rehberi ya da tasarim ilkeleri olusturma kaygisi giidiilmemektedir. Bu arastirma, toplum ve
mekan arasindaki kendiliginden dogasin1 anlama ve tasarlanan mekan ile giindelik
pratiklerin gerceklestigi, yasanarak lretilen mekani bir araya getirerek toplumsal bakis

acisinin anlasilmasina yonelik dikkat ¢cekilmek istenmektedir.
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2. BOLUM: GUNDELIK HAYAT VE MEKAN
2.1. Giindelik Hayatin Teorik Cercevesi

Glindelik hayat kavrami, son zamanlarda mekanin sosyal gercekliklerini anlamak igin
onemli bir odak noktasi haline gelmistir. Cesitli disiplinlerde, ekonomiden siyasete,
sosyolojiden kiiltiir caligmalarina kadar genis bir alanda incelenen giindelik hayat, insanlarin
giinliik deneyimlerini, etkilesimlerini ve mekanla olan iligkilerini anlamak i¢in 6nemli bir

ara¢ olmaktadir.

Calismanin kapsaminda giindelik yasamin incelenmesi, insanlarin giinliilk deneyimlerini,
etkilesimlerini ve mekanlarla olan iligkilerini anlamak igin bir ¢erceve olusturulacak ve bu
dogrultuda yiiriitilmektedir. Bu amacla, mekanin fiziksel 6zelliklerinin insanlar tarafindan
nasil algilandigi, kullanildig1 ve anlamlandirildig: tizerinde odaklanilacak; kentsel mekanin
giindelik hayat ile nasil etkilesim icinde oldugu ve toplumsal iliskilere nasil katki sagladig:
daha iyi anlasilmaya calisilmigtir. Bu boliim altinda, gilindelik hayatta iiretilen mekansal
pratikleri daha iyi anlamak amaciyla, farkli sosyologlar tarafindan giindelik kavrami ve
giindelik hayat kavramina dair ortaya konulan diisiincelerin teorik bir altyapi ¢ercevesi

olusturulmustur.

Sosyolojideki tartismalarda giindelik hayatin tanimlanmasi olduk¢a zor bir konu olarak
kabul edilmektedir. Gilindelik hayat kavrami, farkli diisiiniirler, sosyologlar ve akademik
disiplinler arasinda degisen perspektiflerden etkilenmektedir. Bu nedenle, farkli teorik
yaklasimlar ve metodolojiler, giindelik hayati farkli sekillerde tanimlayabilir. Giindelik
hayatinin sahip oldugu karmasik ve c¢ok yonli yapisi, bu g¢esitliligin temelini
olusturmaktadir. Giindelik hayat, bireylerin giinliik yasamlarinda yaptiklari rutin eylemleri,
aliskanliklari, etkilesimleri ve deneyimleri icermektedir. Bu ¢esitlilik, giindelik hayatin
siradan, rutin, diizenli ve muglak yapisina ragmen; dinamik, degisken, iiretken ve
heterojen yapisin1 ortaya koymaktadir. Bu baglamda, giindeliklik ve giindelik hayat
kavraminin sinirlarinin genisligine ve belirsizligine ragmen, ¢aligmanin teorik gercevesine
katki saglamak amaciyla ilk basta farkli diisiiniirlerin yaklagimlar1 iizerinden kavramin

tanimi ve nitelikleri ele alinmakta fayda saglamaktadir.

Glindeliklik (everydayness), olagan ve siradan olanin normal seyrini ifade eder (Esgin,
2018). Giinliik deneyim, diinden bugiine ve yaria kadar olan gibi, bugiiniin tipik bi¢imidir.

Giindeliklik, Hegel'in ifadesiyle, siradan degiskenligin "kotii eksikligi”, sonsuz tekrarin
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olumlu devamliligidir (akt. Esgin, 2018, s.30). Lefebvre, giindelik kavrami hakkinda su
ifadeyi kullanmistir; “Giindelik olan, eszamanl olarak, biiyiik ve yok edilemez ritimlerle
iiretim, tiiketim, dolasim ve habitatin sosyo-ekonomik orgiitlenmesinin dayattig siiregler
arasindaki ¢atigmanin yeri, bu ¢atismanin sahnesi ve bu ¢atismada s6z konusu olan seydir.”
(Lefebvre, 2017, s.100). Tiim bu ifadelerin baglamina paralel olarak Yilmaz; gilindeliklik

kavraminin, toplumu anlamak i¢in bir ipucu oldugunu belirtmistir (Y1ilmaz, 2021, s.153).

Glindelik hayat (everyday life), insanlarin olusturdugu sosyal agin karmasikligini i¢inde
barindiran ve bunun cesitliligini ve derinligini ¢ok yonlii bir sekilde ifade eden bir
etkilesimler alanidir (Esgin, 2018). Yilmaz i ifadesiyle; giindelik hayat, giinliik pratiklerin
ve sosyal iligkilerin bir araya geldigi, yeniden iiretildigi, bireysel ve sosyal a¢idan giindelik

hayat deneyimlerinin gerceklestirildigi bir ortam1 yansitmaktadir (Yilmaz, 2021).

Gardiner’in ifadesiyle; gilindelik hayat, bizlerin dogayla doniistiiriicii bir praksis i¢inde
oldugumuz, aski ve yoldaglig1 6grendigimiz, iletisimsel kabiliyetler edinerek gelistirdigimiz,
normatif kavramlar1 faydaci bigcimde 6ziimseyip uyguladigimiz, ¢ok tiirlii arzu, ac1 ve cosku
hissettigimiz ve en sonunda soniimlendigimiz 6nemli ¢evredir (Gardiner, 2016, s.14).
Heller’in ifadesine gore ise gilindelik hayat, “tek bir sey” olmaktan ziyade bireyler arasi
diinyamiz arasinda iliski kurdugumuz ve bunu siirdiirdiigiimiiz ortak yasam

deneyimlerimizdir.(Gardiner, 2016, s.182).

Giindelik hayat, insanlarin her giin yaptigt eylemlerle baglantilidir. Farkliliklar1 ve
catigmalar igerir; ortak noktalar ise insanlari birlestiren unsurlari olusturur. Bu baglamda,
giindelik hayat, insanlarin birbirleriyle olan etkilesimlerinin, kiiltiirel baglarinin ve toplumun

temel iligkilerin bir yansimasidir (Esgin, 2018).

Giindelik hayat, sosyal yasamin ve insan davraniglarinin rutin, siradan ve dnemsiz gibi
goriinen yonleriyle doludur. Ancak, gilindelik hayatin siradan ve tekrar eden bu nitelikleri,
genellikle 6nemsiz olarak goriilse de aslinda toplumun temelini olusturan, giindelik hayati
temel bir analiz nesnesi haline getiren énemli unsurlardir. Giindelik hayatin siradan gibi
goriinen yonlerinin derinlemesine incelenmesi, toplumsal yapilari ve iliskileri anlamak i¢in

kritik 6neme sahiptir.

Glindelik hayat sosyologlari, etkilesimi ve iletisimi incelerken genellikle iki yonlii bir
yaklasim benimsemislerdir. Giindelik hayat1 anlama ve anlamlandirma agisindan, psikolojik
ve sosyolojik teorilerin makro ve mikro yaklagimlari 6nemli bir rol oynamaktadir (Yilmaz,

2021). Bu yaklagimlar, bireylerin giindelik yasamlarini ve etkilesimlerini farkli diizeylerde
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ele almakta ve aciklamaktadir. Mikro diizeydeki yaklagimlar, bireylerin giindelik
deneyimlerini, aligkanliklarini ve etkilesimlerini ele alan i¢ gorii veya bilinci incelemektedir.
Yaklagimin kapsaminda, bireylerin giindelik hayatta karsilastiklar1 durumlart nasil
algiladiklarini, bu algilamalarin nasil davraniglara doniistiigliinii ve tutumlarini nasil
sekillendirdigi analiz edilmektedir. Bu siirecte, bireylerin olusturduklar1 mikro yapilarin yani
sira deneyimledikleri algilar, duygular ve anlamlar da 6nemli bir rol oynamaktadir (Esgin,
2018, s.31-32). Makro diizeydeki yaklasimlar ise, toplumsal yapilarin ve kiiltiirel faktorlerin
giindelik hayata olan etkilerini arastirmaktadir. Toplumsal yapi, insanlarin i¢inde bulundugu
sosyal etkilesimlerden bagimsiz olarak var olamayacaklarindan o&tiirii; giindelik hayat
sosyologlari, bireylerin davranislarini ve tutumlarini incelerken, toplumsal yap1 ve sosyal

diizenle iligkisini de ele almaktadirlar (Esgin, 2018).

Giindelik hayatin sistemli bir sekilde incelenmesi 20. ylizyilin baslarina denk gelmekte olup,
bu siirecte gelisen mikro sosyolojik yaklagimlar; etnometodoloji, sembolik etkilesimcilik,
fenomenoloji ve dramaturji gibi farkli akimlardan beslenerek kiiltiirel bir perspektifle
sekillenmistir. Bu akimlar, 6zellikle 1920'ler ve 1930'larda biitiinciil sistem analizlerine bir
tepki olarak ortaya ¢ikmis ve 1950'ler ve 1960'larda da etkisini siirdiirerek giindelik hayattaki

0znel anlamlar ve motivasyonlar {izerinde odaklanmistir (Sanli Sezer, 2018).

Bu anlamda Schutz ve Goffman'in ¢aligmalari, 1960'lar ve 1970'lerde giindelik hayat
sosyolojisinin  gelisimine Onemli katkilarda bulunmustur (Esgin, 2018). Schutz,
"fenomenoloji" yaklasimini kullanarak insanlarin giindelik yasamlarindaki deneyimlerini
anlamaya calismistir. Goffman ise, insanlarin giinliik etkilesimlerini, rol oynamay1 ve sosyal
gercekligi nasil insa ettiklerini anlamak icin Giinliik Hayatta Benligin Sunumu adli eserinde
"dramaturjik model" adim verdigi, toplumsal etkilesimlerin mikro diizeydeki dinamiklerini
incelemistir. Goffman, giindelik hayati, toplumsal rollerin igsellestirilmesiyle iligkilendirir
ve pratik deneyimler araciligiyla bireyler, sahne 6nii ve sahne arkasi roller yaratarak bu
rolleri yonetme ve roller arasinda miizakere etme becerisi kazandig1 bir alan olarak ifade
etmigstir (Bennett, 2013, s.14). Bu donemde ortaya konulan ¢aligmalar, giindelik hayatin

sosyal yapilarini ve insan iliskilerini anlamak i¢in 6nemli bir temel olusturmustur.

Alman geleneginin 6nde gelen isimlerinden biri olan Walter Benjamin, giindelik hayatla
ilgili onemli diislinceler gelistirmis olsa da c¢aligmalarinin odak noktasi giindelik hayatin
kendisi olmamistir (Y1lmaz Altun, 2023, s.149). Benjamin, giindelik hayati tarihsel olaylarin

aciklanmasinin temeli olarak gormiistiir. Ona gore, gilindelik hayat sosyolojisinin odak
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noktasi, mevcut zamanda ve mekanda gerceklesen olaylara odaklanmaktir (Esgin, 2018,
s$.23). Ayrica, Benjamin'in gilindelik hayat ve mekan hakkindaki diisiinceleri, insanlarin
giinliik yasamlarinda karsilagtiklar1 nesneleri ve mekanlar1 sadece gézlemlemekle kalmayip,
ayni zamanda onlarin i¢indeki sembolik anlamlar1 ve tarihsel derinlikleri de kesfetmeleri
gerektigini savunur. Ona gore, glindelik hayatin ve mekanin algilanmasi ve deneyimlenmesi,
insanlarin bilingaltinda derin izler birakmakta ve bu izler, insanlarin giindelik yasamlarini
etkilemektedir. Bu yiizden, modern diinyanin anlasilabilmesi i¢in giindelik hayatin felsefesi
tizerinde durulmasi gerektigini sdylemektedir (Yildirim, 2014). Benjamin, giindelik hayat
akist icinde dretilen olaylarin gilindelik hayatin zaman deneyimi igerisinde
degerlendirilebilecegini onemle ifade ederek, sdylemlerini flaneur? kavrami iizerinden
ylriitmiistiir. Cilinkii, Benjamin’e gore, modern deneyimleri iist {iste bindirerek i¢inde
barindiran figiir flaneurdiir. Flaneur, modern diinyanin giindelik pratiklerini tasiyan
deneyimi simgeleyen ve giindelik yasamin akisin1 bedeni ve deneyimiyle temsil eden bir

karakterdir (Yildirim, 2014, s.13).

Habermas, gilindelik hayat terimi yerine “yasam diinyalar1” ifadesini kullanmistir.
Habermas'a gore, "giindelik hayat diinyas1”, bireyin giinliilk yasaminda karsilastig1 olagan
pratikleri iceren ve zamanimi gegirdigi alandir (Bennett, 2013, s.35). Giindelik hayat
diinyasinin temelde medya araciligiyla sekillendigini savunmustur. Habermas’a gore, medya
aracilifiyla aktarilan bilgi ve icerik, giindelik bilginin kaynag: haline gelmektedir (Bennett,
2013). Ancak, siyasal yonetim ve ekonomik sistemlerin kullanimiyla aragsal rasyonel
eylemin bu alana girisi, giindelik hayatin 6zgiirliik¢ii iletisimsel potansiyelini sikintiya
sokabilmektedir. Sistemlerin etkisi altinda, giindelik hayatin igerisindeki iletisim ve
etkilesimlerde dogallik azalabilir ve bireylerin 0Ozgiirce iletisim kurma olanaklar

daralabilmektedir (Bennett, 2013).

1970’1i yillardan sonraki gelismeler esliginde; Simmel basta olmak {izere, daha &nce

giindelik hayat meselesine deginen bir¢ok teorisyenin konuya iligskin analizlerinin daha fazla

“Benjamin'in flaneur diisiincesi, geleneksel anlamindan farklilik gosterir ve ¢ogunlukla bir karst durusun
ifadesi olarak ortaya cikar. Ornegin, flaneur, isi olmayan birinin kimligine biiriinerek dolagir; bu sekilde
insanlar1 uzman yapan is boliimiinii protesto eder. Insanlarin siirekli is pesinde kogmalarini da elestirir. 1840
yillarinda pasajlarda kaplumbaga gezdirmek, kibarlik olarak sayilmisti. Flaneur, kaplumbagalarin temposuna
ayak uydurmaktan hoslanir ve insanlarin siirekli acele i¢inde olmalarina kars1 bir durus sergilerdi (Benjamin,
2014, 5.148). Zamansal deneyim agisindan da flaneur farklidir. Kalabaligin iginde sikismaya razi olan bir tip
degildir. Tam tersine, hareket alan1 gereksinim duyan ve acele tanimayan bir tipolojiyi temsil eder. Diger
insanlar giinliik islerinin pesinden kosarken, flaneur, dogrudan bu niteligiyle sira dis1 bir insan olarak dzgiirce
dolasabilir. Kentin yogun kargasasinin yani sira, mutlak bir issizlik ve giigsiizliik atmosferi de Flaneur’e
yabanci gelir (Benjamin, 2014, s.221).
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dikkat c¢ekmeye basladigimi goriilmektedir. Simmel'e gore, sosyolojinin temel amaci,
toplumsal etkilesimin karmagikligini ve ¢esitliligini anlamak ve bu etkilesimin altinda yatan
dinamikleri aciga ¢ikarmaktir (Bagdaner, 2018). Simmel’in bu bakis agisi, glindelik hayatin
sosyolojik analizinde 6nemli bir paradigma degisikligine isaret ederek, giindelik hayatin
incelenmesinde dnemli bir rol oynamis ve daha sonraki sosyologlar iizerinde etkili olmustur.
Birey ve toplum arasindaki iliskiyi birbirinden tamamen bagimsiz iki ayr1 varlik olarak degil,
ayni gergegin farkli perspektiflerden algilanmasi olarak diistinmenin 6nemli oldugunu
belirtmislerdir. Bireyin deneyimleri ve toplumsal yap1 arasindaki etkilesim hem bireyin hem
de toplumun nasil gekillendigini anlamak i¢in birbirini tamamlayici unsurlar oldugunu ifade

ederek, makro sosyolojik bir bakis agistyla giindelik hayat1 degerlendirmislerdir.

Simmel'in yan1 sira, Henri Lefebvre, Michel de Certeau, Agnes Heller ve Pierre Bourdieu
gibi diigiiniirler de giindelik hayatin sosyal dinamiklerini ve insan deneyimini anlamaya
yonelik onemli katkilarda bulunmuslardir. Bu diisiiniirler, giinlilk yagamin siradanligi ve
tekrar eden yonlerinin altinda yatan derin anlamlar1 ve toplumsal yapilar1 makro yaklasimla

incelerken, giindelik hayatin toplumsal iiretimdeki roliinii de vurgulamiglardir.

Glindelik hayat sosyolojisine en onemli katkilart sunan Fransiz diisiinlir Henri Lefebvre
olmustur. Giindelik hayati konu olarak ele alan Fransiz sosyolog Lefebvre, 1962'de
yayimlanan "Giindelik Hayatin Elestirisi" ve Ingilizce olarak ilk kez 1971'de yayimlanan
"Modern Diinyada Giindelik Hayat" adli eserleri ile glindelik hayatin analizi ve elestirisi
iizerine yeni bir bakis acis1 getirerek, derinlemesine bir inceleme sunmustur. Giindelik hayat
konusunu temel alan 6nemli isimlerden digeri ise, Fransiz sosyolog Michel de Certeau'dur.
De Certeau, "Giindelik Hayatin Kesfi" adl iki ciltlik eserinde, modern diinyanin analizini
siradan insanlarin giindelik deneyimleri ve pratikleri tizerinden yapmaktadir. Calismasinda
bireylerin giindelik hayatta nasil davrandiklarini, mekanlart ve zamani nasil kullanarak
yeniden insa ettiklerini incelerken; giindelik hayati bireylerin direnisinin ve yaraticiliginin
bir alan1 olarak gormektedir. Lefebvre ve De Certeau, giindelik hayati Marxist teorinin
perspektifinden ele alarak, bu alandaki diislinceyi sekillendirmistir ancak; her iki diistliniir de

giindelik hayatin yapisini ve isleyisini anlamak i¢in 6zgiin yaklagimlarini gelistirmistir.

Giindelik hayatin analizi sosyolojinin merkezinde yer alan 6nemli bir kavram fakat,
kavramsallastirma olarak ele alindiginda tanimlanmasi oldukga giictiir (Y1lmaz Altun, 2023,
s.158). Ancak bu karmagikliga ragmen, disiplin i¢inde belirginlesen ve lizerinde genel kabul

goren bazi ilkelerden bahsetmek miimkiindiir. Giindelik hayat sosyolojisindeki bu temel

18



ilkeler genellikle; belirsiz ve muglak olma, istikrarh ve rutin olma, siradanlk, iiretim
ve yeniden iiretim siirecleri, heterojenlik ve dinamizm gibi unsurlar1 icermektedir. Bu
ilkeler, giindelik hayatin sosyal yapisint anlamak ve analiz etmek igin bir temel

saglamaktadir.

Giindelik hayata dair olan tespit edilen ilkelerden ilki, belirsizligi ya da muglakhg ile
ilgilidir. Lefebvre (2013, s.234), “Oyle ki giindelik hayat muglak olanla nitelenebilir ve
muglakliga, uygulama alani ve icerik olarak giindelik hayat atfedilebilir.” diye belirterek
giindelik hayatin bilinmeyenlerden yola ¢ikarak yasandigi bir durum oldugunu ifade
etmistir. Bennett tarafindan ise; “giindelik hayat, diizen i¢cindeki diizensizligi ve cesitliligi
kapsar.” ifadesiyle, belirsizlik giindelik hayat konusundaki en 6nemli kavram olarak

vurgulanmaktadir (Bennett, 2013).

Bunun yaninda giindelik hayatin ikinci niteligi ise, belirsizliklerle dolu durumlarda bile
istikrarh ve rutin bir sekilde ilerleyebilir olmasidir (Esgin, 2018). Bu, bireylerin giinliik
yasamlarinda karsilastiklar1 belirsizliklere ragmen, belirli bir diizen ve aligkanlik kalib1
icinde hareket etme egiliminde olduklarini gostermektedir. Giindelik hayatin yapilar1 ve
pratikleri, bireylerin belirli bir toplumsal diizen i¢indeki etkilesimlerinin ve aligkanliklarinin
bir sonucu olmaktadir. Giindelik hayatin siradanligina yapilan vurgu, aslinda bilinen ve
tanidik olan iizerine yapilan bir vurgudur. Giindelik hayat hem giinliik yasami
deneyimleyenler i¢in hem de onu analiz etmekle gdrevli olanlar i¢in bilinen ve anlasilan bir

alan olarak kabul edilmektedir (Esgin, 2018).

Agnes Heller'in "Everyday Life" (1984) adli ¢alismasi, giindelik hayat kavraminin
tanimlanmasina iliskin 6nemli ve temel ¢alismalardan biri olmustur (Yilmaz Altun, 2023,
s,151). Heller (2016, s.3), 'Giindelik yasam1', toplumsal yeniden iiretimi miimkiin kilan
bireysel yeniden iiretim faktorlerinin toplami olarak tanimlamaktadir. Gilindelik hayatin
onemli bir niteligi yeniden iiretim alan1 olmasidir. Bireyler toplumu yeniden iiretmek
istiyorlarsa, once kendilerini birey olarak yeniden iiretmelidirler. 'Giinliik yasami' bireyin
kendini yeniden iiretme faktorlerinin toplami olarak tanimlayabiliriz ki bu da toplumsal
yeniden liretimi miimkiin kilmaktadir (Heller, 2016). Hicbir toplum bireysel yeniden {ireme
olmadan var olamaz ve higbir birey kendini yeniden iiretmeden var olamaz. Dolayisiyla
giindelik hayat, her toplumda var olur; aslinda sosyal is boliimiindeki yeri ne olursa olsun,
her insanin kendi giinliik hayat1 vardir (Heller, 2016). Giindelik hayat teorisi, insanlarin

giinliik etkilesimlerinin ve rutinlerinin toplumsal yapiy1 nasil sekillendirdigini ve yeniden
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irettigini incelemektedir. Buna gore, bireylerin giinliikk yagam pratigi, toplumun isleyisini
stirdiirmek i¢in gerekli olan normlari, degerleri ve iligkileri yeniden iiretme siirecine katkida
bulunmaktadir. Lefebvre, glindelik hayat meselesine deginirken iiretim ve yeniden {iretimi

su sekilde ifade etmistir:

Toplumsal yasam, toplumun ve bireyin yasami, 6ziinde, toplumsal pratiktir: praksis.
Uretim, insani iiretir. S6zde “diinya tarihi” ya da “diinyanin tarihi” insanin kendisi
tarafindan iiretiminin tarihidir: Insan hem insanin diinyasin1 hem de &teki insani,
(yabancilagmis) baska insan1 ve kendini (bilincini) iiretir (Lefebvre, 2013, 5.251).

Giindelik hayata yonelik ilkelerden bir digeri heterojen bir yapiya sahip olmasina yoneliktir.
Heller, giindelik hayat1 heterojen olarak tanimlar, yani farkli insanlarin her birinin pargasi
oldugu bir fenomen olarak gormektedir (Heller, 2016). Bu tanim, giindelik hayatin tek tip
bir deneyim olmadigini, aksine ¢esitli insanlarin farkli deneyimlerinin ve pratiklerinin bir
araya geldigi karmasik bir alan oldugunu vurgulamaktadir. Giindelik hayatin heterojenligi,
icerisinde bulunan c¢esitlilik ve farkliliklar1 gostermektedir. Giindelik hayatin muglaklig1 da
yine, heterojen bir yapiya sahip olmasindan kaynaklanmaktadir (Yilmaz Altun, 2023).

Kisacasi, glindelik yasam her birey icin benzersiz ve herkesin katilimiyla sekillenmektedir.

Bu ilkeler ayn1 zamanda giindelik hayatin dinamik yapisini ortaya ¢ikarirken (Esgin, 2018),
giindelik hayatin sabit ve statik olmadigini, aksine siirekli olarak hareket halinde oldugunu
vurgulamaktadir. Bireylerin giinliik etkilesimlerindeki degisimler, toplumsal yapilarin ve

iligkilerin siirekli olarak yeniden diizenlenmesine yol agmaktadir.

Giindelik hayat teorisine sagladiklar1 katkilarla 6ne ¢ikan iki Fransiz diisliniir Lefebvre ve
De Certeau’nun sdylemlerini {irettikleri eserler iizerinden detayli ele almak, konunun daha
iyi anlagilmasi i¢in temel olusturmaktadir. Lefebvre ve De Certeau giindelik hayat konusuna
iliskin 6nemli caligmalar gerceklestirmis ve gilindelik hayata sosyal, kiiltiirel, mekansal

boyutlar1 gibi genis kapsamda odaklanarak, literatiire elestirel bir perspektif sunmuslardir.

Glindelik hayati temel konu olarak ele alan ilk ¢calismalar Fransiz kuramci Henri Lefebvre
(19091-1991) tarafindan yazilmistir. Lefebvre’nin {i¢ cilt olarak yaynladig1 Giindelik
Hayatin Elestirisi adli eserinin ilk cildi Fransa’da 1947 yilinda yayimlanmaistir. Eserin birinci
cildi Ingilizce olarak 1991 yilinda yayimlanirken, 1961 tarihli ikinci cildi 2002 yilinda ve
1981 tarihli figiincii cildi de 2006 y1linda ingilizce olarak yayimlanmistir. Lefebvre, giindelik
hayat1 sosyal ve mekansal boyutlartyla ele alarak modern toplumlarin giindelik hayat
pratiklerini ve yasam tarzlarimi inceleyen c¢alismalar ortaya koymustur. Caligmalarinda

giindelik hayatin toplumsal yapilar lizerindeki etkisini derinlemesine arasgtirirken, mekanin

20



bu siiregteki roliinii de vurgulamigtir. Bu agidan, giindelik hayatin kavramsal olarak

yapitasini olusturan Lefebvre nin eserleri bu ¢alisma i¢in ana kaynak niteligi tagimaktadir.

Lefebvre, Hegel'in "Alisilmis olan her zaman bilinmeyendir" soziinii alintilayarak giindelik
hayatin derinligine ve karmasikligia dikkat ¢ekerek, dnemini vurgular. Giindelik hayat,
insanin dis diinya ile en dogrudan ve derin iliski kurdugu yerdir ve temel insan arzulari,

giicleri ve potansiyelleri burada formiile edilir ve gerceklestirilir (Gardiner, 1995, s.97).

Lefebvre'e gore, ge¢miste is ve giinliikk sosyallik arasinda net bir ayrim yoktu; halkin
kutlamalar1 ve toplu ritiiellerin giindelik hayatin dogal bir pargast olmaktaydi. Ancak,
kapitalizmin yiikselisiyle birlikte, bu durum 6nemli 6l¢iide degisti. Sosyal etkinlikler daha
da gesitlendi ve bir biitiine doniismedi. Is, giderek parcalara ayrildi ve uzmanlastirildi. Aile
yasami ve bos zaman isten ayrildi ve bunun sonucunda, bireyler daha izole ve i¢ce doniik bir
hal aldilar. Biling, kamusal ve 6zel bir benlik arasinda boliindii. Sosyal etkilesim giderek
tamamen faydaci bir hal ald1 ve iiretim ile pazarm emirlerine tabi hale geldi. Ozetle,
modernlik altinda, hayal giicii ve yaratici insan faaliyetleri, rutinlesmis ve ticarilesmis

formlara doniistiiriildii ve onlarin fayda degerlerinin 6niine ge¢mistir (Gardiner, 1995).

Lefebvre'nin "giindelik hayat" terimini kullanimi, giinliik rutinlerimizi asan endiseleri de
icermekte olup "siradan ve anlamsiz yasamin" etkileriyle ilgilenmektedir, ancak yine de
giindelik hayat1 "otantik deneyim, benlik, beden ve digerleriyle iliski kurmanin yeri" olarak

konumlandirmaktadir (Beebeejaun, 2017, s.326).Bu ifadeyi su sozleri ile aktarmaktadir:

Giindelik hayatin incelenmesi, bireyi kendi varolusu igerisinde ve destekledigi
farklilagsmis, yiiksek bicimlerle iligkisi i¢inde incelemeyi amaglar. Bu yaklagim,
bilincin "toplam igerigi"ni anlamaya katki saglar; biitiiniin bitiinselliginin
kavranmasina yonelik ¢abalara ve biitiinsel insanin ger¢eklesmesine katkida bulunur
(Lefebvre, 2010, 5.256).

Lefebvre'in giindelik olanla ilgili yaklasimini karakterize eden sey, diyalektige olan kararli
baglilig1 ve biitiinliigli diisiinme ihtiyacidir ve ¢linkii giinliik, bir diyalektik kavram oldugu
icin, sosyo-tarihsel gerceklikle iliskili olarak diisiincenin siirekli yeniden hizalanmasini
gerektirir. Iste bu nedenle, Lefebvre'nin ‘La critique de la vie quotidienne’ (Giindelik hayatin
elestirisi) adl1 kitabinin karmagik yayin tarihi gelmektedir, ki bu kitab1 Lefebvre "baglangici

veya sonu olmayan" olarak diistinmiistiir (Schilling, 2003, s.30).

Giindelik hayat1 is hayati, 6zel hayat, ev isleri, bos zaman gibi rutin ve tekrarlayan insanlar
yapilandiran olaylar serisi olarak nitelendiren Lefebvre (2013, s.253), giinliik hayat

deneyimlerimizi olusturan rutin islerin toplumsal degisim icin énemli bir rol oynadigina
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inanmaktadir (Lefebvre, 2010). Bu rutin praksisler, giindelik yasamin temelini olusturan

eylemlerdir ve bireyleri yeniden iiretmeye katkida bulundurur (Lefebvre, 2013, 5.253).

Insanlar, giinliik hayatta siirekli tekrarlanan rutin eylemler gerceklestirerek, yeme, igme,
dinlenme, ¢alisma eylemleri gibi, bir giindelik rutin olusturmaktadirlar. Bu rutinler benzer
sekilde tekrar etmesiyle gilindelik pratik haline gelerek insanlarin giinliik yasamini organize
ederken toplumsal yapilarin da yeniden iiretilmesine katkida bulunmaktadir. Bu tekrarlanan
giindelik pratikler, insanlarin deneyimlerini sekillendirmekte ve toplumsal yapilar1 yeniden
iretirken ayni zamanda mekansal pratiklerin de bir parcasi haline gelmektedirler. Bu
baglamda, basmakalip ve tekrar eden eylemler, giindelik hayatin deneyimini olusturarak,
giindelik hayatin doniisiimiinde ve toplumsal yapilarin siirekliligini saglamakta 6nemli bir
yere sahip olmaktadir. Asagidaki Gorsel 2°de giindelik rutin-pratik-deneyim dongiisiiniin

birlikteligi ve liretimi ile giindelik hayatin meydana geldigi ifade edilmistir.

Uretim

Gorsel 2. Giindelik rutinden pratigin, giindelik pratikten deneyimin tiretimi (Yazar tarafindan hazirlanmistir).

Lefebvre’e gore, giindelik hayatin elestirisi gilindelik hayatin ayrilmaz pargasidir; bos
vakitler i¢inde ve énlar dolayisiyla gerceklesmektedir ve bunu su sekilde ifade etmistir; “Bosg
vakit ile giindelik hayat arasindaki iliski basit degildir: Bu iki terim arasinda hem birlik hem
de celiski (dolayisiyla diyalektik bir iliski) vardir.” (Lefebvre, 2010, s.35).
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Lefebvre, giindelik hayatin elestirisi i¢in yabancilasma kavramini bir baglangic noktasi
olarak kullanmaktadir (Sanli Sezer, 2018, s.53). Bunu su Lefebvre’nin su ifadesinde daha
iyi gorebilmekteyiz; “Yasama sanati, yabancilasmanin sonunu icerir ve buna katkida
bulunur” (Lefebvre, 2010, s.203). Lefebvre, Marx’1n analizinden hareket ederek, giindelik
hayatin, insanin 6zgiirliigiinii ve yaraticiligini kisitlayan bir alana doniistiigiinii ve bu durumu
temelinde giindelik hayatin somiiriisii lizerine islemistir (Sanl1 Sezer, 2018, s.53). Ona gore,
modern toplumda giindelik yasamin isgal edilmesi ve endiistrilesmenin etkisiyle insanlar
kendi yasam alanlarindan, pratiklerinden ve deneyimlerinden giderek uzaklagmaktadirlar.
Sanli Sezer’in aktardig1 gibi; Lefebvre, bu durumun insanlarin kendi iirettikleri mekan ve
zaman lizerinde kontrol kaybetmelerine ve kendilerini yabancilasmis hissetmelerine neden

oldugunu ifade etmistir.

Modern toplumun monotonlugundan kagmak i¢in, Lefebvre, "gilindelik hayatin fethi"ni "bir
dizi eylemle -yatirimlar, baskaldirislar, dontisiimler- araciligtyla gergeklestirmek gerektigini
sOyliiyor. Giindelik yasam, kolektif isyan i¢in bir sigrama tahtasi haline gelir ve bir sehir
hakki (le droit a la ville), kentsel festival haklari i¢in bir kriter olur. Bu program artik "toplam
insan"a yonelik olmayabilir, ancak "yasam tarzlarin1" yenileyerek, yonlendirilen tiiketici
toplumunun sakininin tamamen homo quotidianus olmasini dnlemeyi amagliyor (Schilling,
2003, s.33). Giindelik hayatin nesnel yanmmin kavramsal paradigmasinda kaldig:
goriinmektedir: "Modern diinyada giinliik yasam (le quotidien) potansiyel 6znel zenginlige
sahip bir 'konu' olmaktan ¢ikmistir; toplumsal organizasyonun bir 'nesnesi' haline gelmistir"
(Schilling, 2003, s.33). Lefebvre, bazen modernitenin saf distopik bir gorliniimiine tehlikeli
bir sekilde yaklagsmaktaydi. Bu tema, ilk baskis1 1968°de yayinlanan ve en ¢ok bilinen eseri
Modern Diinyada Giinliik Yasam (Ingilizce ilk baskis1 1984) 'n merkezi odaklarindan biri
olmustur (Gardiner, 1995, 5.99).

Modern hayatin getirdigi yeniliklerle birlikte, sanayilesmenin ilerlemesi ve tiretimde
yasanan gelismeler, gilindelik hayatin ve modern hayatin doniisiimiine yol agmuigstir.
Kapitalist sistem, gilindelik hayatin iiretimi ve yeniden iiretimi siirecinde 6nemli bir rol
oynamaktadir. Bu sistem, tliketim aligkanliklarini sekillendirirken, calisma kosullarin
belirleyerek insanlarin giinlilk yasamlarini etkilemektedir. Savaglar arast donemde, seri
iiretiminin hayata ge¢mesiyle birlikte Le Corbusier’in "yasam makineleri" diyerek seri
iretim seklini 6vmesinden, Lefebvre onlar1 sadece islevsel olarak indirgeyerek varlig
yeniden Ozellestirmeyi amaglayan bir sinif komplosu gordiiglinii belirtmistir (Schilling,

2003, s.33). "Yasanmis"in "kavramsallastirilmis"a indirgenmesini 6nlemek i¢in, giindelik
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yasamin her yerde "toplumsal bir fenomen" olarak ele alinmasi gerektigini savunmustur
(Schilling, 2003, s.33). Lefebvre'nin yaklagimi benzersizdir ¢iinkii giindelik yasamin kendi
tanimi, diyalektik bir kavram olarak, modernlesmenin bir fonksiyonu olarak evrim

geciremeyecegini ifade etmektedir.

“Insan, giindelik hayatin icinde ve giindelik yasam araciligiyla tamamlanir” diye belirten
Lefebvre (2010, s.168), bir bireyin yasami c¢esitli karsitliklar ve farkliliklar arasinda
boliindiigiinii soylemektedir. Caligma ve dinlenme, kamusal ve kisisel yasam, dis kosullar
ve igsel diisiinceler, sanslar ve yazgilar, ideal ve gercek, mucizevi ve giindelik bireyin

giindelik hayatin1 belirleyen dinamiklerdir (Lefebvre, 2010, s.154).

Toplumsal yap1 i¢inde ise; insanlarin giindelik yasamini belirtmek amaciyla yaygin olarak
kullandig1 ifade sudur: 6zel yasam. (Lefebvre, 2010, s.154). Bu terim, bireyin kisisel alanin1
ve mahremiyetini belirtirken, ayn1 zamanda toplumsal yapi icindeki yerini ve iligkilerini de

gostermektedir.

Lefebvre’nin ifade ettigi gibi, ‘6zel’ biling ile ‘kamusal’ biling birbirlerini tamamlayan
unsurlardir, sik1 bir etkilesim ve i¢ ice gecmislik vardir. ‘Ozel’ biling ‘kamusal’ bilince
gonderme yapar; toplumsal yapt ve kamusal alandaki iliskilerle birlikte anlam
kazanmaktadir. Kamusal biling, “6zel” birey i¢in, bireyciligin uyum saglayabilecegi son
toplumsal dgeleri icermektedir. Ozel yasam, giiniimiizde toplumsal ve politik genel bilgilere
gomiiliidiir ve kamusal yasamla siki bir sekilde baglantihidir® (Lefebvre, 2010, s.199;
Lefebvre, 2013, s.12).

Dolayistyla, biitiin olarak toplumu bilmeden giindelik hayat bilinemez. Giindelik hayat ve
toplum arasindaki etkilesim ve iligkiyi anlamak i¢in her iki alanin da elestirel bir sekilde
incelenmesi gerekmektedir; toplumu gilindelik hayatla, gilindelik hayati da toplumla
elestirmek gerekmektedir (Lefebvre, 2013, 5.19). Lefebvre’nin sdylediklerinden anlasilacag:

izere; toplumu anlamak i¢in, glindelik hayatin yapilari, iliskileri ve pratikleri hakkinda

SLefebvre, giindelik hayati anlamak i¢in toplumu anlamanin gerekliligini vurgulamistir. Giindelik hayat ile
toplumsal yapinin birbirinden ayrilamayacagini ve her ikisinin de elestirel bir sekilde incelenmesi gerektigini
belirtmistir. Lefebvre’nin perspektifinden, giindelik yasamin siradan olaylar: ikili veche altinda goriilebilir:
tekil ve arizi kiigiik olay. Bu olaylar, ayn1 zamanda son derece karmasik bir yapiya sahiptir ve i¢cinde birgok
toplumsal olguyu barindirir. Toplumsal fenomen bu iki veghenin birligiyle tanimlanir. (Lefebvre, 2010, s.63).
Giindelik Hayatin Elestirisi’ni yazarken buna bir de su sekilde ifade ederek yaklasir; “Mikro” diizey muglak,
“makro” diizey ise soyut kalir. ‘Makro’ diizey, ‘mikro’ diizeyin kiiresel bir biitiinliige entegrasyonuyla olusur;
yani mikro diizeydeki yerel olaylar ve iliskiler, makro diizeydeki genel yapiy1 olusturur. Makro diizey, genel
yapiy1 belirler ve kapsar, hatta bazen mikro diizey {izerinde kontrol saglar. Ancak mikro diizeyin varligi,
toplumsal bir mekanda komsuluk veya yakinlik iliskilerini igerir ve varsayar (Lefebvre, 2013, 5.150-153).
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derinlemesine bilgiye ihtiya¢ vardir. Ciinkii, toplumun temelini olusturan giinliik
etkinliklerdir. Ayn1 sekilde, giindelik hayati anlamak da toplumu anlamak i¢in énemlidir
clinkii gilindelik pratikler, toplumsal yapilar1 ve normlart sekillendirmekte ve yeniden

uretmektedir.

“Toplum aym zamanda iiyeleri arasinda da toplumsal iliskileri yeniden tiretmelidir.”
(Lefebvre, 2013, 5.337). Toplumsal yasam, temelde toplumsal praksislerin ve bu praksislerin
iiretim siirecinin bir sonucudur. Praksis, insan etkinliklerinin, tiretimin ve etkilesimlerin bir
araya gelmesiyle ortaya c¢ikmaktadir. Bu baglamda, iiretim, insani iiretmekte; toplumu
sekillendirmekte ve belirlemektedir. Lefebvre, gilindelik hayatin elestirisini yaparken

iiretime iligkin su ifadeleri eklemistir:

Uretimde fiiretilen ve yeniden iiretilen sadece iiriin olmamaktadir; toplumsal gruplar,
iligkileri ve 6geleri de yeniden iiretilmektedir (Lefebvre, 2013, 5.252).S6zde “diinya
tarihi” veya “diinyanin tarihi” aslinda bireyin kendisi tarafindan tiretiminin tarihidir:
Insan hem insanim diinyasini hem &teki insani, (yabancilagmis) baska insan1 hem de
kendini (bilincini) tiretmektedir (Lefebvre, 2013, 5.251).

Lefebvre, giindelik hayati ayn1 zamanda muglaklik olarak nitelendirmistir. Muglakligin
egemenligini ayn1 zamanda giindelik hayatin i¢indeki bayagiligin egemenligi olarak ifade
etmistir (Lefebvre, 2013, s.233). Giindelik hayat, rutin, siradan ve tekrarlanan olaylardan
olusurken, ayn1 zamanda belirsizliklerle ve degiskenliklerle doludur. Lefebvre bu ifadesiyle,
belirsizlik ve degiskenliklerin giindelik hayatin muglakligin1 olustururken ayn1 zamanda

giindelik hayatin karmasikligina ve ¢esitliligine de vurgu yapmaktadir.

Lefebvre’nin gilindelik hayata iligskin sdylemleri 6zetlenmesi gerekirse; Lefebvre, giinlikk
pratiklerin ve rutinlerin degistirilmesi ve doniistiiriilmesiyle daha esitlik¢i, demokratik ve
katilimci toplumsal iligki bi¢cimlerinin olusturulabilecegini savunmaktadir. Ona gore, mevcut
toplumsal diizenin hegemonik yapisini sorgulamak ve doniistiirmek i¢in gilinliik yagamin
normlarina miidahale etmek Onemlidir. Lefebvre, kenti giindelik hayatin yeniden
sekillendirilecegi yer olarak gérmektedir ve bu nedenle, kentlerin ve kamusal alanlarin
tasarimi gibi yapili ¢evrenin yeniden diislinlilmesi gerektigini ifade etmektedir. Ayrica,
kentsel planlama ve yonetimde katilimci ve demokratik bir yaklagim benimsenmesini

desteklemektedir.

“Giindelik, bize her giin verilen (ya da payimiza diisen), bizi her giin sikigtiran ve hatta,

simdiki zamanin baskisi nedeniyle ezendir.” (De Certeau, 2009, s.25).
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Bir diger 6nemli Fransiz diisliniir Michel De Certeau ise, Luce Giard ve Pierre Mayol ile
birlikte yiiriittiigii ic yillik bir kamu aragtirmasi sonucunda giindelik hayata dair fikirlerini
"Giindelik Hayatin Kesfi" (The Practice of Everyday Life) adli iki ciltlik ¢caligsmasinin 1980
yilinda yayimlanan ve 1984 yilinda ilk kez Ingilizceye cevrilen ilk cildinde sunmustur
(Ertiirk, 2022, s.324). Aynm1 zamanda, De Certeau'nun dil, temsil ve "6tekilik" hakkindaki
arglimanlarinin  birgogu, sonraki Fransiz post-yapisalct ve postmodernist diisiince

akimlarindaki gelismelere Onciiliik etmistir (Gardiner, 1995, s.109).

Giindelik Hayatin Kesfi, giindelik hayat pratiklerinin kiiltiirel ve sosyal anlamlarini
incelerken, insanlarin gilindelik hayatlarindaki yaraticilik ve direnis potansiyellerine
odaklanmaktadir. De Certeau, giindelik yasam pratiklerini "taktikler" olarak tanimlamakta
ve bu taktiklerin, insanlarin yasadigi toplumsal ve mekansal alanlarda gii¢ dinamiklerine

kars1 nasil kullandiklarini incelemektedir.

De Certeau, bu ¢alismasini ortaya koyarken bir kiiltlir olusturan operasyonlari, tiiketici adi
altinda siniflandirilan  “siradan insana” 06zgli eylem modellerini ortaya ¢ikarmay1
amaglamaktadir (De Certeau, 2009, s.44). Tiiketicilerin (bireylerin) olusturdugu ‘eylem,
uygulama ve iiretme’ tarzlari; kullanicilarin, sosyokiiltiirel tiretim teknikleriyle diizenlenen
uzami kendi ihtiyaglarina goére uyarlamalarini saglayan binlerce aligkanlik, tutum ve
uygulamadan olusmaktadir (De Certeau, 2009, s.48). De Certeau, giindelik yasam
pratiklerini incelerken sadece yeme, i¢me veya tiiketme gibi basit eylemleri degil, aynm
zamanda bireylerin yasadiklar1 toplumsal diizenin baskici kurallariyla nasil basa ¢iktiklarim
da ele almistir (Ergin, 2018, s.345). De Certeau'nun yaklasimi, giindelik hayatin giiciinii ve
direnis potansiyelini vurgulamaktadir. Ona gore, siradan insanlar giindelik hayat
pratiklerinde, aligkanliklarinda ve mekansal kullanimlarinda yaratict bir sekilde direnis
gosterebilirler. Bireyler, kurallar1 kendi amagclari dogrultusunda esnetir, degistirir ve
doniistiiriirler. Giindelik hayat siradan insanlar i¢in bir direnis alani haline gelir, ¢iinki
insanlar giinliik pratiklerinde kendi kimliklerini ve 6zgiirliiklerini ifade etme ve koruma
cabasi icindedirler. Bu baglamda, De Certeau, ¢alismasinda bahsetmis oldugu ‘direnis’
kavramu ile siradan olarak goriilen giindelik hayattaki yaratici eylem ve diger tiir liretimleri
kastetmektedir. De Certeau, her bireyin kendi yeniden iiretim ve uygulamalarina yonelik
yeni bir liretim alani agtigini 6ne siirmektedir. Bu yeni alan, temelde stratejiler ve taktikler
kavramlarina dayanmaktadir (Gokalp Yilmaz, 2017, s.4). Strateji kavramini kendisi su

sekilde tanimlar;
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Gigler arasindaki iliskinin ancak bir istek ya da erk 6znesinin (ordu, kent, isletme,
bilimsel kurum) yalitilabilir oldugunda gergeklestirebilecegi oyun veya
hesaplagmadir (ya da maniptilasyondur). Strateji, miilkiyet olarak ¢ergevesi
cizilebilecek bir mekanin varligini 6n kabul olarak benimser. (De Certeau, 2009,
s.112).

De Certeau'nun temel varsayimi, tiikketimin ¢ogu giinliik etkinliginin "taktiksel" nitelikte
oldugu hakkindadir. Ona gore, "taktikler," "stratejiler” den keskin bir sekilde farklidir.
Stratejiler, belirli bir alani kolonilestirmeyi amaglar ve bu alan, giic ve egemenligin
kullanimt i¢in bir "ana iis" olarak hizmet edecek sekilde tasarlanmaktadir. Stratejiler, bir
mekan: denetleyici ve Olglicii uygulamalarin bir kombinasyonuyla hakimiyet altina
almaktadir. Stratejiler zamanm1 ve hafizay1 reddetmeye c¢alisir, onlar1 gozlenebilir ve
okunabilir bir sistem i¢indeki terimlere indirgemektedir. Taktikler ise, daginik, gizli ve
gecicidir. Eldeki durumun somut taleplerine cevap olarak iiretilirler. Ayn1 zamanda dogalari
geregi zamansaldir ve kolektif hafiza sanatlarina, zamandan beri kusaktan kusaga gegen
popliler direnis ve altiist etme geleneklerine dayanmaktadirlar (Gardiner, 1995, s.112-113).
Taktikler, bireylere 6zgii oldugu icin cesitlidirler ve stratejilerin mekana yonelik yapisina

karsin taktikler mekansizdir (Sanli Sezer, 2018, s.61).

De Certeau'nun ¢aligmasinda strateji ve taktikler arasindaki ayrim, giinliik yasamin anlamin
ve pratiklerini anlamak i¢in temel bir unsur olmaktadir. Ona gore, "yiiriime, dolasma veya
vitrin gezme" gibi siradan gorlinen eylemler, aslinda disaridan bakildiginda belirgin olmayan
ancak anlamli bir dizi etkinligin parcasidir (Beebeejaun, 2017, s.326). Oturma, dolagsma,
konusma, okuma, aligveris yapma, yemek pisirme gibi gilinlik uygulamalar, taktiksel
faaliyetlerdir ve tiiketicilerin giinliik aligkanlik, tutum ve uygulamalari lizerine diigiinmeyi
gerektirmektedir. Bu etkinlikler, zamansiz bir siireklilik tasir; toplumsal pratiklerle

tekrarlanmakta ve aktarilmaktadir (De Certeau, 2009, s.117).

Toplumsal pratikler, sehri bir tutarlilik ve bilinirlik mekani olarak gérmek yerine, yiiriiyiis
eylemini gergeklestiren birey tarafindan gegici olarak ele gecirilmekte ve kendi anlamlariyla
doldurmaktadir. De Certeau'ya gore, bu olay, sehri kullanicilarin talep ettigi, planlama bakis
acisina direng gosterdigi, siirekli hareket halinde oldugu ve etkilesimden anlam yarattig1 bir
yer haline getirmektedir. Taktikler, sehir sakinlerinin mekan1 nasil deneyimledigini ve ona
anlam yiikledigini gostermektedir. Onun bu perspektifi, sehri "devasa bir sosyal deneyim"

olarak algilamamiza olanak tanimaktadir (Beebeejaun, 2017, s.326).

Onceki ifadede de belirtildigi gibi De Certeau'nun giindelik hayat teorisi, kent ve mekanin
temel unsurlar1 olarak kabul etmektedir (Ergin, 2018, s.348). Kent ise, farkli ihtiyaclarin
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temel alinarak gergeklestirilen {iretimin merkezidir ve iiretim, kendi yaratmadig1 yerlerin
stirekliligini ve kaliciligini reddetmektedir (De Certeau, 2009, s.324). Bir sehir, kamusal
bulusmalarin mekanlar olan kafe, pazar meydani, kuyruk, okul kapis1 gibi yerler, kentin
yarattig1 kamusal alanlar olarak var oldukca yasamaya devam eder. (De Certeau, 2009).
Burada giindelik hayatin i¢cinde gerceklesen iiretim, yeniden iiretim, tiiketim eylemleri
siradan, goriinmez olsa da stirekli bir sekilde var olmaktadir (Ergin, 2018). Bu giindelik

pratiklere dayanan toplumsal hafizayi, birikim olarak da diisiiniilebiliriz.

Giindelik eylemlerimiz ve pratiklerimiz, kentsel mekanin {iretiminde etkin bir rol oynama
onerisi Lefebvre'nin mekanin toplumsal {iretimi kavrayisinin izlerini tagimaktadir. Ancak De
Certeau, mekanlar1 kesen bir hareketlilik, 6rnegin yiirtime gibi, eylemlerle iliskilendirir ve

bununla ortaya ¢ikan mekansal ve anlatisal izleri incelemektedir (Ergin, 2018, s.349).

De Certeau, giindelik hayatin ¢éziimlemesine kiiltiir ve tiilketim kavramlarindan yola ¢ikarak
baglamistir (Sanli Sezer, 2018, s.60). Certeau'nun vurguladigi 6énemli boyutlardan biri,
kiiltiirin bireylerin giinlilk yagsaminda gerceklestirdigi eylemler, diisiinceler ve hareketler
gibi operasyonlarla tanimlandig1 biitlinciil bir anlayistir. Bu anlayzs, kiiltiirii tekil, yegane ve
makro bir bakig agisindan kurtararak, aslinda dinamik ve siirekli degisen mikro unsurlari

olan siradan bireylerin icerisinden incelemeyi 6nermektedir (Gokalp Yilmaz, 2017, s.4).

Kultur

Toplum Mekan

Gilindelik
Hayat

Gorsel 3. De Certeau'nun ifadesiyle giindelik hayatta ger¢eklesen dinamik siire¢ (Yazar tarafindan
hazirlanmistir).

Ozetle De Certeau, siradan insanlarin giindelik pratiklerin, taktiklerin ve mekanim yaratic
kullaniminin 6nemini vurgulamakta iken bizleri birey, kiiltiir ve iktidar arasindaki iliski

(Gorsel 3) hakkindaki varsayimlarimizi yeniden diisiinmeye davet etmektedir.
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De Certeau'ya gore tiiketim, kullanicilarin kendi operasyonlarint uyguladiklar1 ve yaratici
bir sekilde uzam actiklar1 yontemlerdir ve bagka bir tiir iiretim olarak ele alinmalidir. Bu
iretim, aslinda bir taktiktir. Yani, tiiketiciler mekani kullanarak veya firiinleri farkli
sekillerde kullanarak, onlara verilen anlami degistirir ve boylece kendi amaclar
dogrultusunda kullanir. Bu, tiiketimin sadece bir pasiflik eylemi olmadigini, ayn1 zamanda
etkileme ve degistirme eylemi oldugunu gosterir (Ergin, 2018, s.358). Bu perspektife gore,
tilketim sadece hazir irilinlerin alinmasi degil, ayn1 zamanda, iriinlerin kullanimi ve
doniistiiriilmesi yoluyla mekanin yeniden sekillendirilmesidir. Tiiketimin sadece pasif bir
eylem olmadigini, ayn1 zamanda kullanicilarin aktif bir rol oynadig1 ve mekanda farklilik

yarattig1 anlamina da gelmektedir.

De Certeau’nun giindelik hayata yonelik diisiincelerini 6zetledigimizde De Certeau'nun
teorisi, glindelik hayatta bireylerin lrettigi pratiklerin, toplumsal yapinin dinamikleri
tizerindeki etkilerini diisiinmemiz gerektigini vurgulamaktadir. Teorisini “strateji” ve
“taktik” kavramlarin1 kullanarak agiklamaktadir. Ona gore, strateji, belirli bir giic veya
otorite tarafindan belirlenen planli eylemleri ifade etmektedir. Taktikler ise, giindelik hayatin
pratik, yaratici, degisken ve dinamik yanlarini temsil etmektedir. Bireyler, mevcut durumu
manipiile etmek ve kendi amaclarina gore diizenlemek i¢in taktikler kullanmaktadirlar. De
Certeau teorisinde, giindelik hayatin karmasikligini anlatirken, stratejik yapi tarafindan
belirlenen sinirlara karsi bireylerin yarattigi taktikleri ve bunun sonucunda bireylerin {irettigi
giindelik pratiklerin toplumsal yapiy1 nasil etkileyebilecegini anlamamiz i¢in bir ¢ergeve

sunmaktadir.

Giindelik hayat teorisi hakkinda 6ne ¢ikan bu iki Fransiz kuramecisinin “glindelik hayat”
meselesine kars1 olusturduklart fikirlerde bazi kesistigi veya farklilastigi noktalar oldugunu

belirtmek gerekmektedir.

Her iki Fransiz kuramcisi giindelik hayat meselesini ele alirken aktardiklar1 goriis ve
caligmalarinda Marksist kuramin bakis agisindan giindelik hayatin incelenmesini
gerceklestirdikleri gormekteyiz. Giindelik hayata dair elestirel bir perspektiften bakan iki
diistiniir i¢in de kapitalist sistem, glindelik hayatin iiretimi siirecinde etkin rol oynamaktadir.
Iki diisiiniir de giindelik hayat iizerine yapilan ¢alismalarda bireyin faaliyetleri ve iliskileri

olmak iizere iki ana hat iizerinden degerlendirilmektedir (Kiris, 2019, s.136).
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Henri Lefebvre, ¢aligmalarinda "giindelik hayat" terimini ayn1 anlamda kullanirken, Michel
de Certeau ise "glindelik" kelimesini daha ¢ok "alisilmis, siradan, rutin" anlamlarim

kastederek kullanmaktadir (Kirig, 2019, s.133).

Lefebvre, "Glindelik Hayatin Elestirisi" adli eserinde modernitenin dinamikleri arasinda yer
alan "bos zaman" kavramina ve giindelik hayatin igine yerlesmis olan "kiiltiirel tiiketim"
olgusuna odaklanmaktadir (Kirig, 2019, s.136). Lefebvre'e gore, modernlik ve giindeliklik
arasinda bir se¢im yapmak miimkiin degildir, ¢linkii bu iki kavram birbirine ickindir. Bu
konuda Lefebvre su sekilde bir ifade belirtmistir; “gilindeliklik ve modernlik biri bir digerini

cevreler ve onun istiinii Orter; 151k tutar ve gizler.” (Lefebvre, 2020, s.36).

Certeau, giindelik hayati bireyin faaliyetleri yerine gilinlik yasam pratikleri olarak
tanimlanabilecek eylemler iizerinden incelemektedir (Kirig, 2019, 5.136). Ornegin, Certeau,
insanlarin gilinliik hayatta dolasirken nasil mekansal stratejiler gelistirdigini, yerlesimlerde
nasil konugmalar yaptigini ve alisveris yaparken nasil taktikler kullandigini incelemektedir.
Bu tiir pratikler, bireylerin giinliik hayatta iktidarin varligina ve etkilesimlerine nasil tepki

verdiklerini ve direndiklerini anlamamiza olanak tanimaktadir.

De Certeau'nun giindelik hayat tizerine yaptig1 calismalar sadece bir inceleme alani olarak
sinirh kalmamistir (Caglar Deniz ve Kentel 2016, s.748). Michel Foucault gibi, giindelik
hayattaki iktidarin varligin1 sorgulamis ve Henri Lefebvre gibi, giindelik hayatin

potansiyelini ve direnisini tartismistir (Caglar Deniz ve Kentel 2016, s.748).

Lefebvre, giindelik hayatir anlamak i¢in $dyle bir metafor sunar: Giindelik hayati, iistiinde
yiridiigiimiiz fakat farkinda olmadigimiz, bir yasam kaynagi olarak verimli topraga
benzetmektedir (Gardiner, 2000, s.14). Ayrica, giindelik yasami ve mekani kapitalist
toplumun belirleyici giiclerine karsi bir devrim alani olarak gérmektedir. Ona gore, giinliik
yasam pratikleri ve mekanin yeniden yapilandirilmasi, kapitalist hegemonyaya karsi bir
miicadele alan1 olmakta ve bir araya gelen kitleler, devrim yaparak giindelik hayati

dontstiirmektedir (Lefebvre, 2013, s.41-43).

Ancak, Lefebvre'nin aksine, De Certeau, "devrimin" ya da gilindelik hayatin igindeki
"direnisin" teorisini gelistirmistir, bu baglamda "devrim" terimini kullanmamistir (Caglar
Deniz ve Kentel 2016, s.748). Michel de Certeau icin gilindelik yasamin i¢indeki direnis,
bireylerin mevcut kosullara uyum saglarken veya onlar1 manipiile ederken kullandiklar
cesitli taktiklerde gizlidir (Gokalp Yilmaz, 2017). Bu nedenle, Certeau "direnis" terimini

kullanarak, giinliik yasamin i¢indeki bu tiir stratejik pratikleri ve mekanlar1 anlatmaktadir.
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Lefebvre'nin "devrim" kavrami daha genis capta toplumsal doniisiimii ima ederken,
Certeau'nun "direnis" kavrami daha ¢ok giinliik yasamin igindeki bireysel veya kolektif

stratejik eylemleri vurgulamaktadir.

Tablo 2. Lefebvre ve De Certeau tarafindan giindelik hayata dair farkli yaklasim noktalar1 (Yazar tarafindan
hazirlanmistir).

Henri Lefebvre Michel De Certeau
The Critique of Everyday Life The Practice of Everyday Life

De Certeau, bireylerin glinltk pratikleri
ve deneyimlerine odaklanarak, onlarin
sekillenmesinde bireylerin araciligini
vurgulamaktadir. Ona goére, gindelik
hayat  bireylerin  deneyimlerinden
anlam cikardiklar bir

Lefebvre'in gilndelik hayat teorisi,
glndelik hayatin

Ini vurgulamaktadir. Glndelik
hayati, kapitalist toplumun vyapisal
ozelliklerinin bir sonucu olarak ortaya
¢ikan basmakalip rutinlerin egemenligi
olarak tanimlamaktadir.

GUndelik hayati kapitalist sistemin
Gretim ve yeniden Uretim sUrecinde
etkin rol oynayan bir alan olarak gorur.
Gundelik hayatin orgutlenmesi,

Gundelik hayati ve

kavramlar araciligiyla analiz eder.
Strateji, belirli bir glc¢ tarafindan
belirlenen ve gozetilen planh eylemleri

etkinligi, insan ifade ederken, taktikler, bireylerin giic
ihtiyag ve arzularinin 6niine koyan iliskilerini maniplle etmek veya onlara
kapitalist tarafindan baslatmak icin kullandiklari

belirlendigi ve bir micadele alani
oldugunu ifade etmistir.

esnek ve vyaratici pratikleri temsil
etmektedir.

Lefebvre’nin teorisi daha acik bir Mekani daha cok bireylerin gtindelik

sekilde mekansaldir. nin, hayattaki pratikleri ve deneyimlerinin
insanlarin ni alani olarak ele almaktadir. Ona gore,
onemli  bir  rol insanlar  mekani  kullanirken  yeni

lar yikler ve mekani

ler. Mekanin, gtindelik pratiklerin
sonucu olarak sekillendigini ve kilturel
tlketicinin sadece pasif bir kullanicisi
degil, ayni zamanda mekani glindelik
deneyimleri ve pratikleriyle donistlren
Ureticisi oldugunu ifade etmistir.

oynadigini séylemistir. Mekani sadece
fiziksel bir alan olarak degil, ayni
zamanda bir U
olarak gormekte ve sosyal iliskilerin de
meydana geldikleri fiziksel mekanlar
tarafindan yapilandigini savunmustur.

Modernitenin glnlik hayat Ustindeki
homojenlestirici ve insanliktan
uzaklastirici etkilerini elestirerek, bunun

Gundelik  hayatin  uygulamalarin,
bireylerin  modernitenin  etkilerine
lerinin ve kendi varliklarini ve
larini ortaya koymalarinin bir

na yol actigini savunmaktadir. yolu olarak gérmektedir.

Tablo 2’de bahsedildigi iizere, Lefebvre ve De Certeau’nun giindelik hayat teorisine dair

olan yaklasimlarindaki farklilastig1 bazi noktalar ele alinmistir. Lefebvre, giindelik hayatin
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mekansal pratikler lizerinden incelenmesi gerektigini ifade etmektedir. Giindelik hayatin
biiyiik 6l¢iide kapitalizmin bir {iriinii oldugunu ve bu nedenle kapitalist iligkilerin yeniden
yapilandirilmasi gerektigini savunmustur. Ona gore, giindelik hayatin yeniden yapilanmasi,
toplumsal degisim i¢in bir baslangi¢ noktast olabilir. De Certeau, giindelik hayata daha
mikro diizeyde odaklanmig ve bireylerin giinliik pratiklerini incelerken giindelik hayati

stratejilerin ve taktiklerin lizerinden sekillendirmistir.

Lefebvre, daha ¢ok mekanin toplumsal yapilarla iliskisine odaklanip, giindelik hayati ve
toplumsal iligkileri mekansal pratiklerle birlikte ele alirken De Certeau, mekanin kendisine
odaklanmaktan ziyade bireylerin gilindelik hayat pratiklerine, mekanin nasil
deneyimlendigine ve kullanildigina odaklanmistir. Sonug olarak, Lefebvre glindelik hayatin
daha ¢ok toplumsal ve mekansal baglam ic¢inde incelerken De Certeau daha ¢ok bireylerin

giindelik pratiklerinin yaraticiligina ve direnisine odaklanmigtir.

Lefebvre'nin ve De Certeau'nun diisiinceleri, mekanin ve kentin nasil anlagilmas1 gerektigi
konusunda benzer bir c¢ercevede birlesmektedir. Lefebvre, mekanin toplumsal olarak
uretildigini ve homojen olmadigin1 savunarak, kentin kapitalizm tarafindan
homojenlestirilip hiyerarsilestigini 6ne siirmektedir (Ergin, 2018). Bu, kent mekaninin
sadece fiziksel yapilarla degil, ayn1 zamanda toplumsal iliskilerle, pratiklerle ve giindelik
yasamin dinamikleriyle sekillendigini vurgulamaktadir. De Certeau ise, glindelik hayat
pratikleri araciligtyla, bu homojenlestirme ve hiyerarsik yapilar1 alt iist eden taktiksel
hareketleri incelemistir. De Certeau'ya gore, giindelik hayatin pratikleri, bireylerin
modernitenin etkilerine direnme ve kendi varliklarini, yaraticiliklarini ortaya koyma
sekilleridir. Bireylerin mekani yeniden sekillendirerek mekanda farklilik yarattigini ve
heterojenligi korudugunu vurgular. Bu ayni1 zamanda, mekanin sadece fiziksel bir alan
olmadigini, ayn1 zamanda insanlarin eylemleri ve pratikleriyle sekillenen dinamik bir yap1
oldugunu gosterir. Dolayisiyla, her iki diisiiniir de kapitalist modernitenin kent yagsamini
nasil etkiledigi ve insanlarin mekani nasil yeniden sekillendirebilecegi konusunda benzer

perspektiflere sahiptir.

Calismanin kuramsal kisminin ilk temelini olusturan giindelik hayat teorisi, genel hatlariyla
farkli disiiniirlerin perspektiflerinden ele alinarak aktarilmistir. Bu incelemenin ardindan,
alanda 6ne ¢ikan iki Fransiz diisiiniir olan Henri Lefebvre ve Michel de Certeau'nun giindelik
hayat teorisi ilizerine yaptiklar1 ¢alismalar detayli bir sekilde analiz edilmistir. Lefebvre ve

De Certeau'nun giindelik hayat {izerine yaptiklar1 ¢caligmalarin derinlemesine okunmasi ve
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Oziimsenmesiyle One ¢ikan kavramlar analiz edilmis ve sadelestirilerek Tablo 3'te
gosterilmistir. Belirtilen kavramlar, glindelik hayatin teorik ¢ergevesini dzetlerken, ayni
zamanda bu calisma icin yapilan alan aragtirmasinin analiz asamasini olusturarak yol

gosterici kriterler haline gelmistir.

Tablo 3. Lefebvre ve De Certeau'nun perspektifinden giindelik hayat analizi sonucu ortaya ¢ikan anahtar
kelimeler (Yazar tarafindan hazirlanmustir).

LEFEBVRE B DE CERTEAU |

Gindelik Hayat Glindelik Hayat

Rutin — Pratik- Deneyimsel
iktidar (farkli bakis acilariile)

Strateji & Taktik
iktidar (farkli bakis acilariile)

Toplumsal iliskiler Anlam
Demokratik
Katihmci Deneyim
Yapili gevre Yeniden Uretim

1
1
|
1
1
1
1
1
|
1
1
:
1
Yaraticilik :
1
1
1
1
|
1
1
1
1
1
|
1

Kaltarel deger Sosyal iliskiler
ifade etmek Kilturel
Esitlikgi Dinamik

Giindelik hayat teorisi anlamak, modern toplumun karmasikligini ve dinamiklerini
kavramak, gilindelik hayatin pratiklerini, aktorlerini, mekani, direnisi ve iiretimini anlamak
acisindan 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu teori, giindelik yagamin pratiklerini, bu pratiklerin
aktorlerini, mekani, direnisi ve liretimini analiz etmeye odaklanir. Giindelik hayat, bireylerin
giinliik olarak gerceklestirdigi aliskanliklar, etkilesimler ve eylemlerden olusur. Giindelik
hayatin siradan goriinen ancak derin toplumsal ve kiiltiirel anlamlar barindiran eylemleri,
bireylerin ve topluluklarin kimliklerini, iliskilerini ve karsilastiklar1 gii¢ dinamiklerini agiga
cikarmaktadir. Bu dinamikler, giinliik pratiklerin nasil gergeklestirildigi ve anlamlandirildig:
izerinde belirleyici bir etkiye sahiptir. Giindelik hayat teorisi, modern toplumun isleyisini,
bireylerin bu isleyis igerisindeki roliinii ve bu siireclerin mekansal boyutlarini anlamak i¢in
temel bir gerceve sunmaktadir. Ozellikle, Lefebvre ve de Certeau gibi teorisyenlerin
caligmalari, giindelik hayatin mekanla olan iligkisini derinlemesine inceleyerek, mekanin
yalnizca fiziksel bir alan degil, ayn1 zamanda sosyal ve kiiltiirel pratiklerin gerceklestigi

dinamik bir ortam oldugunu vurgulamaktadir.

33



2.2. Giindelik Hayatin icinde Kamusal Mekanin Teorik Incelemesi

Lefebvre’nin diisiincesine gore, giindelik hayat “sosyal ve deneyimsel bir mekan’dir
(Yilmaz Altun, 2023, s.148). “Toplumsal iliskiler, ancak mekdnin icerisinde ve mekan
aracilig ile gergek varligini bulur.” (Lefebvre, 2014, s.402). Bireylerin bir araya gelerek
iirettikleri toplumsal iliskiler i¢in Lefebvre (2014, s.150), mekansal varliklar1 oldugundan
dolay1 toplumsal varliklar1 oldugunu, kendilerini o mekana yansitarak ve o mekani iireterek
mekana dahil olabildiklerini sdylemektedir. Giindelik hayat i¢inde toplumsal iliskilerin
iretilebilmesi igin toplumsal mekanlarin olusturulmasi ve bu iki olgunun giindelik hayat
icinde birbirlerini yeniden {iireterek dinamik ve devingen bir yap1 i¢inde birliktelik
kazandiklarini ifade etmektedir. Lefebvre’nin ifadelerinden yola ¢ikarak, giindelik hayatin
sosyal ve mekansal boyutlara sahip oldugu ve bu boyutlarin géz 6niinde bulundurulmasi
gerektigini sdyleyebiliriz. Bu sebepten, calisma kapsaminda giindelik hayatin anlagilmasi

icin sosyal yapinin ve mekanin bir arada degerlendirilmesi 6nem kazanmaktadir.

Giindelik hayat, insanlarin giinliik rutinleri, aligkanliklari, etkilesimleri ve deneyimleriyle
ilgili karmagik bir yapiy1 ifade etmektedir. Bu kavramin anlagilmasi hem sosyal iligkilerin
hem de fiziksel cevrenin etkisi altinda olan gilindelik hayatin derinliklerine inmeyi
gerektirmektedir. Lefebvre'nin (2020, s.78) belirttigi gibi, giindelik hayatin doniistimii bir
ritimle gerceklesir ve mekanlarda evrim gegirir. Bu durum, evin, meskenin, sehrin ve hatta
proto-tarihin dogu kentlerinden giiniimiize kadar kesintisiz bir siireklilik gosterdigini
diistindiiriir (Lefebvre, 2020, s.78). Bu perspektiften bakildiginda, giindelik hayatin
doniisiimii, tarih boyunca degisen toplumsal ve mekansal dinamiklerle birlikte sekillendigini
ifade ettigini sdyleyebiliriz. Ozellikle kentlesme siirecinde, sehirlerin fiziksel ve sosyal
yapisindaki degisimler, giindelik hayatin nasil yasandigi ve algilandigi tizerinde derin etkiler
birakmigtir. Lefebvre’nin ¢aligmalarinda ifade ettigi lizere; gilindelik hayatin doniisiimi,
sadece bireylerin etkilesimleri ve giinliik pratiklerinde degil, ayn1 zamanda yasadiklar

mekanlarin ve sehirlerin yapisinda da kendini gostermektedir.

Lefebvre'nin materyalist teorisinde merkezi olan sey, 6znelerdir; yani duyusal varliklart ve
hayal giicleri, hassasiyetleri ve ideolojileriyle birlikte etkinlik ve pratikleri araciligiyla
birbirleriyle iligki kuran bireylerdir. Lefebvre, sosyal mekanin ve sosyal zamanin {iretimi
teorisini bu varsayimlar {lizerine insa etmektedir. Bireyleri sosyal iiriinler olarak gormesi
sebebiyle, birey hem toplumun iiretiminin sonucu hem de dnkosulu olmaktadir (Schmid,

2008, s.27-28). Giindelik hayat, insanin varolusunda sekillenen ve insani insan yapan
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iliskilerin toplam1 olmaktadir. Bu baglamda, Burkkitt’in (2014) belirttigi gibi, giindelik
hayatin biitiin giindelik faaliyetlerle iligkilendirilmesi gerekmektedir; c¢ilinkii burada

toplumsal iliskilerimiz iiretilmekte ve yeniden iiretilmektedir (akt. Esgin, 2018, s.19).

Tiim bu ifadeler esliginde glindelik hayat, bireyin ¢evresini saran ve onun etkilesimde oldugu
sosyal ve mekansal bir biitiin olarak diisiliniilebilir. Giindelik hayati olusturan iligkiler,
etkilesimler, pratikler ve deneyimler ayn1 zamanda bireyin giindelik yasamini sekillendirir.
Mikro diizeyde bireyin, makro diizeyde ise toplumun katilimiyla glindelik hayatin toplumsal
iliskileri ve pratikleri lirettigi, yani bireylerin sosyal varliklar1 izerinden toplumsal hayati ve
mekani sekillendirdigi, doniistiirdiigii ve yeniden trettigi goriilmektedir. Bu siireg, sosyal

mekanlarda, yani giindelik mekéanlarda gergeklesmektedir.

Mekanlar ise, giindelik hayatin ayrilmaz bir pargasidir ve bu siireclerin yasandigi, tecriibe
edildigi ve ifade edildigi alanlar olmaktadir. Modern zamanla birlikte gilindelik hayatta
meydana gelen degisimler, mekanlarin anlamlarim1 ve islevlerini etkileyerek, onlarin

niteliklerinin donlismesine neden olmustur.

Toplum iginde yasayan bireyler, giindelik yasamlarini siirdiirebilmek ve cesitli
deneyimlerini gergeklestirebilmek i¢in, sosyal, fiziksel ve kiiltiirel iligkiler iginde
etkilesimde bulunabilecekleri zaman ve mekanlara ihtiya¢ duymaktadirlar. Bu mekanlar,
farkli gegmislere sahip bireyler arasinda, giindelik hayatin kosusturmasindan uzaklagarak
sosyallesme ihtiyacin1 karsilayabilecekleri bir yer olarak ihtiya¢ haline gelmektedir.
Toplumun cesitliligini ve katilimciligini tesvik ederek demokratik bir ortamin olusmasini
saglayan, gilindelik hayat deneyimlerinin paylasilmasina zemin hazirlayarak, toplumsal

baglar1 kuvvetlendiren bu ihtiya¢ kamusal mekan olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Mekan-kamusal mekan ve toplum kavramlar1 tartismasi iizerine teorik bir cerceve
olusturmak amaciyla; 6ne ¢ikan bes kent sosyologu ve diisiiniirii yine bu konu hakkinda 6ne
cikan caligmalar ile detayli bir sekilde incelenmis ve analiz edilmistir (Gorsel 4). Bu
kapsamda, ¢alisma igerisinde; Jirgen Habermas “Kamusalligin Yapisal Doniigiimii” (The
Structural Transformation of the Public Sphere, 1962) adli eseri, Hannah Arendt “Insanlik
Durumu” (The Human Condition, 1958) adli eseri, Richard Sennett “Kamusal Insanin
(Cokiigii”(the Fall of Public Man, 1977) ve “Building and Dwelling: ethics for the city”
(2018) adli eserleriyle, Henri Lefebvre'nin "Mekdnin Uretimi” (La Production de I'espace,
1974) adli calismas1 ve Edward W. Soja'nin "Postmodern Cografyalar, Elestirel Toplumsal

Teoride Mekdnin Yeniden Ileri Siiriilmesi" (Postmodern Geographies: The Reassertion of
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Space in Critical Social Theory, 1989) ve "Thirdspace: Journeys to Los Angeles and Other
Real and Imagined Places"” (1996) adl1 ¢alismalar1 ele alinmistir. Bu ¢alismalarin bir araya
getirilmesi, mekan ve kamusal alan kavramlarinin derinlemesine anlagilmasina, mekanin
sosyal ve kiiltiirel baglamlar1 i¢inde nasil anlamlandirildigini ve kullanildigin1 anlamamaiza
yardimect olurken, giindelik hayatin mekansal pratiklerini daha iyi anlamak ve analiz etmek

icin saglam bir kuramsal temel olusturmustur.

20. ylizyilin ortalarindan sonlarina kadar olan dénemde, siyasi ve ekonomik degisimler,
kentlerin kamu alanlarinin saglanmasi ve yonetilmesinde hizli degisikliklere neden olmustur
(Schmidt & Németh, 2010, s.454). Mekanin yalnizca bir fiziksel bir yer ya da nétr bir arka
plan olarak diisiiniilmemesi gerektigini, toplum tarafindan aktif bir sekilde iiretilen bir varlik
oldugunu savundular. Kentsel c¢evrenin davraniglarimizi, bilgimizi ve tutumumuzu
sekillendirdigini iddia ederek, mekanin nasil iiretildigi ve kim tarafindan deneyimlendigi
kavramlar1 desteklenerek, disiplinler arasi ilgiyi tetiklenmistir (Schmidt & Németh, 2010,
s.453).

Giindelik hayat ve mekan kavramlarin birlikte diisiindiigiimiizde, 6zel ve kamusal hayat
arasindaki ayrimin 6nemli oldugu bir gergektir (Sanli Sezer, 2018, s. 68).Kamusal alanlar,
toplumun genis kesimlerine acik olan ve c¢esitli toplumsal etkinliklerin gergeklestigi
yerlerdir. Ote yandan, 6zel alanlar daha sinirh erisime sahip ve genellikle bireylerin kisisel
yasamlarini siirdiirdiigti yerlerdir. Bu ayrim, modern toplumlarda ortaya ¢ikan yapay bir
ikiliktir. Geleneksel toplumlarda, kamusal ve 6zel alanlar arasindaki sinir daha belirsiz
olabilir ve insanlar genellikle kamusal alanda ve 6zel alanda daha organik bir sekilde
etkilesime girerlerdi. Ancak modernlesme siireciyle birlikte, bu ayrim daha da belirgin hale
gelmistir. Ozellikle sanayilesme, kentlesme ve bireysellesme gibi siirecler, sehirlesmenin yol
actig1 bircok sorun, kiiresellesmenin artmasi toplumda yasayan bireylerin sosyal veya
bireysel paylasiminin gerceklesebilecegi kamusal ve 6zel mekan tanimlari arasindaki ayrimi

da zaman igerisinde derinlestirmistir.

Asagida sunulan Gorsel 4'te, yazar tarafindan olusturulan 6zet tablo, yukarida belirtilen bes
kuramsal yazarin analiz edilen eserlerindeki mekan konusundaki sdylemlerinin kisa
Ozetlerini ve ele aldiklar1 konular1 igermektedir. Bu tablo, calismanin kuramsal altyapisinin

bir ayagi olarak mekan konusunun temelini olugturmustur.
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Sosyolog Jiirgen Habermas'in "Kamusalligin Yapisal Déniigiimii” adli eseri, kamusal alan
kavraminin tanimlanmasi ve ilizerinde yogun tartigmalarin baslamasinda énemli bir doniim
noktast olmustur (Nalbant, 2016, s.15). Habermas, kamusal alan1 toplumsal iletisimin ve
tartigmanin gergeklestigi bir alan olarak ele almistir. Bu alanda bireyler, 6zgiirce fikir
aligverisinde bulunabilir, kamusal konular tartigabilir ve politik katilim gosterebilirler.
Habermas'in ¢aligsmasi, kamusal alanin iglevini ve 6nemini anlamak i¢in temel bir referans
noktast haline gelmistir ve bu kavram iizerinde genis bir akademik literatiiriin olugsmasina

yol agmistir (Nalbant, 2016, s.17-18).

Habermas'a gore, kamusal mekan, toplumda yasayan bireylerin bir araya gelerek iletisim
kurdugu, tartigma yiiriittiigli ve ortak konular1 ele aldigi bir alani ifade etmektedir
(Habermas, 2021) Habermas'in ¢alismalarinda, modernligin baslangi¢c donemine denk gelen
erken donem Avrupa devlet ve toplum yapisinin analizi, kamusal alan kavraminin
somutlagsmasinin 6nemli bir bileseni olarak ortaya c¢ikmaktadir (Telli, 2021, s.191).
Habermas, bu kavrami 6zellikle burjuva sinifinin yiikselisiyle iliskilendirir ve 18. yilizyildan
itibaren kamusal mekan ile 6zel mekan arasindaki iligskinin toplumsal ve tarihsel degisimlere

tabi oldugunu vurgulamaktadir (Bicer Olgun, 2017, s.47).

Habermas'in perspektifine gore, 18. yiizyilda burjuva kamusal toplulugunun olusumuyla
birlikte kamusal alanin, saraylardan sehirlere dogru genislemistir. Bu donemde, sehirler,
kamusal alanlar 6zgiir bireylerin esit olarak katilabildigi ortak bir tartisma/konugma
mekanlarina doniismiistiir. Kahvehaneler, salonlar, okuma cemiyetleri gibi yerler gazete,
dergi, radyo ve televizyon gibi medya iletisim araglarinin da bu alanlarda yayilmasiyla
birlikte, Habermas'in kamusal tartismanin odagi olarak tanimladigi somut mekanlar haline
gelmigtir (Biger Olgun, 2017, s.46; Telli, 2021, s.191; Torun, 2020, s.227). Bu noktada
Habermas kamusal alan ile medya arasindaki iliskiyi vurgulamakta ve medyanin, kamusal
alanda bir ara¢ olmanin Gtesinde, farkli goriislerin ifade edilebildigi bir alan olarak islev
gorebildigini ve politik miicadele bigimlerini destekledigini belirtmektedir (Biger Olgun,
2017, s.46). Bu alanda bir araya gelen bireyler ortak ihtiyaglar ve ¢ikarlar etrafinda bir araya
gelerek politik yasama aktif bir sekilde katilabilmekte ve bdylece, yurttaglarin devlet alani
disinda da politik alanda etkin bir sekilde var olarak toplumsal goriiniirlik kazanmalarini

saglamaktadir (Telli, 2021, s.191).

Benhabib, {istteki ifadelere benzer bir bi¢imde sdyle sOylemistir; Habermas, modern
toplumlardaki gelismelerde kamusal alana katilimin artirilmasini énemli bir unsur olarak

kabul etmektedir. "Kamusalligin Yapisal Doniistimi" adli eserinde, "politik irade olusumu"
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temast daha genel bir "sOylemsel irade olusumu" temasina doniismektedir. Bu, katilimin
sadece dar bir politik alanla smirli kalmayip, toplumsal ve Kkiiltiirel alanlarda da
gerceklesebilecek bir etkinlik olarak kabul edilmesi gerektigini savunmaktadir (akt. Torun,

2020, s.233).

Habermas’a gore, kamusal alanin 6nemli bir karakteristigi evrensel erisimdir; yani, herkesin
serbestce girebilecegi ve icerisinde iletisimin herhangi bir kisitlamadan bagimsiz olarak
gerceklesebilecegi bir alandir (Goodsell, 2003, s.362). Bu nedenle, kamusal alanlar
toplumsal veya ekonomik statiiye degil, sadece "insan" olmanin kabul edildigi mekéanlardir

(Torun, 2020, 5.228).

Habermas, caligmalarinda "iletisimsel eylem" olarak adlandirdigi bir diisiinme bigimi
tanimlamaktadir. Bu diistinme bi¢imi, "ideal konugsma durumu" olarak adlandirilan bir
kavrama dayanmakta ve yasam diinyasindaki bireylerin, egemenlik yerine karsilikli anlayisi
amagladiklar1 bir durumu ifade etmektedir. Bu teori, bazi insanlar i¢in sezgisel olarak c¢ekici
gelebilmektedir (Benson, 2009, s.181). Iletisimsel Eylem Teorisi, insan etkilesiminin,
egosantrik basar1 hesaplarindan ziyade anlayisa ulasma eylemleri yoluyla koordine edildigi
bir evrensel konugma amacina dayandigina inanir. Bu eylemler, tiim tiirlerdeki ifadelerin
gecerlilik temeli iizerine yapilan tartigmalari, bu gecerlilik lizerine meydan okumalar1 ve
sonraki haklilastirmalar1 veya miizakereleri igermektedir. Iletisimsel eylem, bir tiir
rasyonellik olarak kabul edilmekte ve bir iletisim araci olarak ele alinmaktadir (Jacobson,

2017, s.72).

Habermas, kamusal alani, demokrasinin temel geregi olarak, yurttaglarin kamusal
mekanlarda diisiincelerini 6zglirce ifade edebilmelerini saglayan, bu siirecte herkesin esit
oldugu ilkesini koruyarak demokratik bir tartisma ortamini temsil ettigini belirtmektedir
(Nalbant, 2016, s.18) ve ilk kamusal alanlarin olusumunu su sekilde ifade etmistir; “Sehir,
burjuva toplumunun sadece ekonomik hayat merkezi degildir, her seyden once, sarayin
kiiltiirel ve siyasal karsitt olarak; kahvehanelerde, salonlarda ve yemek davetlerinde

sekillenen ilk edebi kamuyu temsil etmektedir.” (Habermas, 2021, 5.96-97).

Kentlesme siirecini Habermas, toplumsal hayati ‘kamusallik’ ile ‘Gzellik’ arasinda bir
kutuplasma olarak goren bakis acisinin gelisimi olarak ifade etmektedir (Habermas, 2021,
$.275). Ona gore; devletle toplumu ayiran sinir, kamusal alanla 6zel alan1 da birbirinden
ayrrmaktadir. Kamusal alan, kamu erkiyle sinirlidir genellikle devletin etki alanini temsil

eder. Ote yandan, 6zel alan, dar anlamda burjuva toplumunu ifade eder ve iiriin dolagimini
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ve toplumsal emek alanini icerir; ayn1 zamanda mahremiyet alani olan aile de bu alana dahil

olmaktadir (Habermas, 2021, s.97-98).

Toplum i¢inde ve giindelik hayat meselesinde 6nem barindiran bir diger olgu kiiltiir i¢in
Habermas suna deginmektedir: “Kiiltiir, ger¢ek anlamda kiiltiir haline geldikce; toplumla
baglantili tartigmalar1 ve degerlendirmelerle deger kazanan bir nesne haline gelmektedir.”
(Habermas, 2021, s. 96). Bu ifade, kiiltiiriin gelisimi siirecinde kamu ile iliskilendirilmig
bireysel deneyimlerin ve ifadelerin 6nemli hale geldigini vurgulamaktadir. Kiiltiir, toplumun
ortak birikimlerini ve degerlerini igerirken, bu birikimler ve degerler toplumun geneline
hitap etmekte ve tartisilmaktadir. Dolayisiyla, kiiltiir, kamusal-toplumsal alanda paylasilan,

tartisilan ve {iretilen bir konu haline gelmektedir.

Ozetle; Habermas’in, “insan dogasi gereSi toplumsal bir varhkur” ifadesi onun
diisiincelerinin ¢ikis noktasini olusturmaktadir (Torun, 2020, s.221). Habermas'in yapisal
doniisiim tezi aslinda oldukga net bir sekilde agiktir. Bu tez, burjuva "kamu alaninin" ortaya
cikistyla geleneksel feodal yonetim ilkesine meydan okumus ve otoritenin yeni bir temelini
olusturmustur. Bu alan, kahvehane, salon ve kii¢liik politik dergiler gibi mekanlarda
gerceklesen acgik uglu, elestirel tartigmalarin ve ¢ekigmelerin bir araya gelerek uzlasi
olusturdugu bir ortami yansitmistir (Benson, 2009, s.176). Habermas'in kuraminda, ailenin
zayiflamasi, emegin ticarilesmesi ve dilin islevsizlesmesi/iletisimin bir tiiketim aracina
doniismesi gibi konular lizerinde durulmaktadir. Habermas'a gore, kamusal alan ve 6zel alan
arasinda siki smirlar yoktur; bu alanlar zaman zaman gegisken olabilmektedir. Kamusal
alandaki politik ifade giiciine vurgu yaparak, kamusal alanda bireylerin kendilerini ifade
etmesinin politik bir boyutu oldugunu ifade etmektedir (Biger Olgun, 2017, s.48). Bu
anlamda, Habermas'in kamusal mekan kavrami, toplumsal iligkilerin sekillendigi ve

demokratik tartigmalarin gerceklestigi bir platform olarak 6nem kazanmaktadir.

Hannah Arendt “/nsanitk Durumu” adli ¢alismasinda, kamusal mekam, toplumun tiim
bireyleri tarafindan algilanabilir, erisilebilir bir alan olarak; icerisinde herkesin ortak bir
alanda var olmasina imkan tantyan, 6zel alandan ayr1 olarak diger insanlarla bir araya gelme
ve ayrilma olanagi saglayan, nesnel iligkilerin yiiriitiildiigli bir yer olarak ifade etmektedir
(Arendt, 2021, 5.57-58). Ozel mekani ise, mahremiyetin bir alan1 olarak tanimlarken, bu
alanda kisinin eylemlerinin baskalar1 tarafindan goriilmedigini ve dolayisiyla da eylemlerin
etkisinin olmadigini belirtmektedir (Arendt, 2021, s.76). Arendt, 6zel mekan ifade ederken,

miilkiyet ve mahremiyet kavramlariyla iligkilendirerek agiklamaktadir.
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Arendt, "Insanlik Durumu" adli eserinde, Habermas'in goriislerine benzer bir sekilde, kent-
devlet diizeninin ortaya ¢ikmasiyla birlikte kamusal mekan ve 6zel mekan ayriminin
belirginlestigini vurgulamistir. Ancak Arendt, kamusal alan-6zel alan ayrimimin ortaya
cikisini eski Yunan donemine baglarken, Habermas burjuva kamu sinifinin ortaya ¢iktigi
donem iizerinde durmaktadir (Telli, 2021, s.192). Arendt, diisiincesini Aristo’nun
diistincesinden yola ¢ikarak kurgularken kamusal alan ve 6zel alan ayrimini kent devletinin

dogusuyla iliskilendirmistir (Biger Olgun, 2017, 5.47).

Kamusal ve 06zel alan arasindaki bu ayrimin ifadesinden sonra Arendt, modern ¢agin
baslangici ve siyasi bi¢imin degisimiyle birlikte ortaya ¢ikan, kamusal ile 6zel arasinda bir
yerde konumlamis yeni bir diizenden, toplumsal mekan kavramindan bahsetmektedir
(Arendt, 2021, s.81; Bicer Olgun, 2017, s.49). Hannah Arendt, kamusal ve 6zel mekanlarin
zaman i¢inde gecirdigi evrimini agiklarken, bu kavramlarin disinda bahsettigi toplumsal
mekant ¢ogulculugun ve farkliliklarin bir arada var olabildigi, ifade edilebildigi,
deneyimlenebildigi ve kabul edildigi alanlar olarak kavramsallastirir (Biger Olgun, 2017,
$.49-50). Arent’in aktardigi Thomas Aquinas'in ifade ettigi sekilde; "homo est naturaliter
politicus, id est, socialis" insan dogas1 geregi siyasal, yani toplumsaldir (Arendt, 2021, s.58).
Bu temel gerceklikten yola ¢ikarak, 6zellikle modern ¢agin baslangicit ve ulusal devlet
biciminin ortaya ¢ikisiyla birlikte ne 6zel ne de kamusal alan olarak nitelendiremeyecegimiz

yeni bir fenomen olan toplumsal alanin dogusu ger¢eklesmistir (Arendt, 2021, s.65).

Arendt’in diislincesine gore, insan kendisini ve yasamini kamusal alan ve toplumsal alanda
var olarak zenginlestirmektedir. Kamusal alani ise iki temel boyutta agiklamakta. Ilk olarak,
kamusal alanda her sey herkes tarafindan goriilebilir ve duyulabilir, boylece kamusal alan
gercekligin olusumunu temsil eder. Ikinci olarak, kamusal alan, 6zel miilkiyetten ayrilan ve
hepimiz icin ortak olan bir diinyay1 ifade eder. Bu baglamda, kamusal alan insan elinden
cikan seylerle ilgili oldugu kadar, birlikte yasayan insanlar arasinda olan biten meselelerle
de ilgilidir (Biger Olgun, 2017, s.49). Arendt'e gore 6zel alan ise, miilkiyetle iligkilidir ve
tamamen Ozel yasam siiren bir insan yasami i¢in, temel olan unsurlardan yoksun kalma

anlamina geldigini belirtmektedir (Biger Olgun, 2017, s.50)

Bir diger 6nemli noktada, Arendt ‘Insanltk Durumu’ adli eserinde is, emek ve eylem
kavramlarina ve bunlarin kamusal alandaki rolii iizerine odaklanmaktadir. Arendt'e gore, is,
emek ve eylem iicliisiinden olusan vita activa kavramlari arasinda dénemli farklar vardur. Is,
kullanim nesnelerinin {iretilmesi ve ihtiyaglarini karsilamak i¢in yapilan faaliyetleri temsil

eder. Bir bagka deyisle, is’in sonucu olarak iirlin kavrami ortaya ¢ikmaktadir (Sen, 2012,
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s.136). Emek Arendt’ gore, insanin yagamin siirdiirebilmesi i¢in yapilan, ihtiyaglar alaninda
iiretilen faaliyetlerdir. insanin biyolojik gereksinimlerini karsilamak igin harcadig1 gabadir.
Bu caba, giindelik yasamin siirdiiriilmesi i¢in gerekli olan islerin yapilmasiyla ilgilidir
(Serin, 2019, 5.49). Ancak, bu iki kavram kamusal alan ile ilgili degil 6zel alana aittir (Serin,
2019, s.49). Arendt'e gore, emek ve isin kamusal alana dahil edilmesi modern donemde
kamusal alanin artik 6zgiirliiglin degil, zorunlulugun alan1 haline gelmesini ifade eder. Ayni

zamanda, bu durum Arendt'e gére toplumsal alanin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Onun diislincesinde gergek siyaset ve insanin Ozgiirligii eylem ile gergeklesmektedir.
Eylem, Arendt'e gore insanin "Praxis" yOniinii ifade eder ve Vita Activa'nin son etkinligidir.
Praxis, insanin 0zglir iradesiyle gerceklestirdigi, diinyayr degistirme ve toplumsal anlam
yaratma eylemidir. Arendt'e gore eylem, inisiyatif almak, bir seyleri harekete gecirmek ve
baslamak anlamina gelir (Arendt, 2021, s.8). Kavrami insanin kendi ayrimin1 ortaya koymasi
ile iliskilendirerek, konugma ve eylem kavramlarina siyasi bir anlam yiikler (Arendt, 2021,
s.176). Bu baglamda eylem, maddenin araciligi olmadan insanlar arasinda gerceklesen tek
etkinlik olarak tanimlanir. Is ve emek daha cok bireysel veya 6zel alanda gerceklesen
faaliyetlerken, eylem kamusal alanda, diger insanlarla etkilesim iginde gergeklesen bir
faaliyet olarak goziikmektedir. Bu sayede eylem, toplumsal iliskilerin ve politik katilimin

onemli bir parcasi haline gelmektedir.

Arendt’in tiim ifadelerinden kamusal alan1 su sekilde Ozetleyebilirizz Kamusal alan,
farkliliklarin esit bir zeminde bir araya gelerek, insanlarin 6zgiirce ifade edebilecekleri ve
etkilesimde bulunabilecekleri bir alan olup, ortak meseleler {izerinde tartigmalarini ve

eylemlerini gerceklestirmelerini saglayan, kolektif iradenin olustugu yerdir.

Arendt ve Habermas'm bu fikirleri sonrasinda ¢ok sayida yorum ortaya ¢iknmustir. ki
diislinliriin goriislerinin paralel ancak ayni olmadigini belirtmekte fayda vardir. Arendt,
kamusal alan1 oncelikle siyasi eylemin bir alani olarak ifade ederken; Habermas, kamusal
alan1 temel olarak kamu iletisiminin (iletisimsel eylem) bir araci olarak ifade etmektedir
(Goodsell, 2003, 5.363). Habermas ve Arendt'in kamusal ve 6zel alan ile ilgili goriislerindeki
ortak nokta, insanin kamusal ve 6zel alandaki faaliyetlerinin politik bir yonii olmasidir. Her
ikisi de i¢in kamusal alan, insanlar i¢in bir varolus bi¢imidir. Habermas, kamusal alandaki
iletisimsel eylem araciligiyla; Arendt ise, insanin siyasetle ilgilendigi ve politika alaninda
diistince tirettigi oranda insan olabilecegine inanmaktadir. Ancak Habermas'tan farkli olarak,

Arendt'te toplumsal alan kavrami da bulunmaktadir (Biger Olgun, 2017, s.53).

42



Richard Sennett “Kamusal Insamin Cokiisii” (the Fall of Public Man, 1977) adl1 eseriyle,
kamusal alan1 Habermas ve Arendt'in yaklagimlarindan farkli bir perspektiften ele
almaktadir. Sennett, ge¢ modern donemde kamusal alanin igerisinin bosalmasini ve
bireylerin daha ¢ok mahremiyete ve 6ze doniislinii incelemistir. Ona gore, insanlar artik
birbirleriyle daha az etkilesimde bulunarak kendilerini insa etmeye egilimlidirler ve bu

durum kamusal alanin ¢okiisiine isaret etmektedir (Biger Olgun, 2017, s.50).

Sennett’in ifadesiyle; ‘kamusal’ kavrami tiim insanlarin denetimine agik olan sey anlamini
tasirken, ‘0zel’ kavrami bireyin ailesi ve arkadaglartyla sinirli olan mahfuz yagam bolgesi
anlam1 tagimaktadir (Sennett, 2010, s.32). 18. ylizyilin baslarinda, sehirlerin giderek cesitli
gruplarin etkilesimde bulundugu bir diinya haline gelmesiyle, ‘kamusal’ olanin kimleri
icerdigi ve ‘kamuya’ ¢ikildiginda bu alanin neresi oldugu konusu 6nem kazanmaya basladi.
Bu dénemde ‘kamu’ s6zcligli modern anlamini kazandi ve artik sadece aile ve yakin arkadas
cevresinden farkli bir konuma sahip olan toplumsal yasam alani degil, ayn1 zamanda tanidik
ve yabancilarin da i¢inde yer aldig1 genis bir kamusal alan1 ifade etmeye basladi (Sennett,

2010, s.33).

Sennett’e gore, kamusal alan kentsel baglamda fiziksel sinirlarla tanimlanan toplumsal
davranig normlariyla yonetilen, yabanci insanlarla tanistigimiz bir yer olmaktadir (Sennett,
2010). Ona gore, kamusal alan, somut bir alandir ve genellikle kentsel veya kentsel olmayan
bir toplulugun iginde yer alir. Bu alanlara kentin ruhunu ve atmosferini yansitan meydanlar,
caddeler gibi somut 6rnek olarak verilebilir. Kamusal alanlar, ayn1 zamanda fiziksel, sosyal
ve sembolik agilardan kenti doniistiirmek ve yeniden sekillendirmek i¢in birer ara¢ olarak
hizmet etmektedirler (Nalbant, 2016, s.17). Kamusal alanlar, demokrasinin tastyicist olarak
goriilebilir ve kentin kalbi olarak nitelendirilebilirler. Bu alanlar, yurttaglik hislerinin,
anilarin ve toplumsal etkilesimlerin yasandigir "dolu" alanlardir. Ancak, Sennett'e gore,
kamusal alanlar sadece insanlarin bir araya gelip etkilesimde bulundugu yerler olmaktan
cikip, hareketliligin ve ticaretin merkezlerine doniistiigiinde, asil islevlerini kaybetmis
olurlar (Nalbant, 2016, s.17). Bu durum hem kamusal alanlarin kendisini hem de kenti
degistiren bir unsur olarak ortaya ¢ikmaktadir. Gilinlimiizde kamusal alanlar, zenginlik ve
cesitlilik sunma potansiyeline sahip olmalar1 gereken yerler olarak diisiiniiliirken, birgok
kentte farkliliklar1 notrlestiren hatta homojenlestiren yapilar haline gelmistir. Ozellikle,
kentlerin ticaret odakli gelisimi kamusal alanlarin islevini degistirmistir. Kamusal alanlar,
tiiketim gibi deneyimleri merkeze alarak, 6zgiin ve gesitli bir toplumun bulugma ve etkilesim

mekanlar1 olmaktan ¢ikmistir (Telli, 2021, s.194).
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Sennett’in yaklagimina gore, kamusal alanlar ile toplum arasinda psikolojik bir tahlil vardir.
Ge¢ modern donemde toplumsal iligkilerde meydana gelen degisimlerden Otiirii
bireysellesmenin arttig1, bireyin benliginin temel kaygisi haline gelmesi, yabancilar1 bir
tehlike gibi gormesi kent icerisinde toplumsal yasami etkileyerek kamusal mekanlarda
bozulma siireci yasatmistir (Sennett, 2010). Kent, insanlarin bir araya gelerek toplumsal
etkilesimde bulunmalari, fikir aligverisi yapmalar1 ve birbirlerini tanimalar1 i¢in uygun bir
ortam saglamalidir. Kentler tarih boyunca bu tiir etkilesimlerin merkezi olmus ve toplumsal
yasamin gelisimi i¢in 6nemli bir rol oynamistir. Ancak, Senett’in ifadesiyle, giinlimiizde

bir¢ok kentte bu potansiyel gerceklesmiyor gibi goriinmektedir (Sennett, 2010, 436).

Glinlimiizde, teknolojik gelismelerin esliginde endiistrilesmenin ve kiiresellesmenin
artmasiyla birlikte kent yapisinda ve kent yasaminda meydana gelen kokli degisimler
toplum icerisinde yasayan bireyler lizerinde endise verici bir hal almaya baslamistir. 19.
Yiizyildan itibaren sanayilegsmenin artmasiyla ve kapitalizmin yayginlasmasiyla degisen
yasam kiiltiirii kamusal insanin ¢okmesine sebebiyet vererek kamusal mekanlarin da ortadan
kalkmasina yonelik bir tehdit olusturmaya baslamistir (Sennett, 2010). Kent sosyologu
Sennett’in yaklasimina gore, insanlarin 6zel kosullarindan ozgilirlesmis ve esit olarak
tartisabildikleri kamusal mekanlarda, modernlesme ile bireysellesmenin artmasi ve bireyin
benliginin temel kaygis1 haline gelmesi sonucu, kamusal davranisin gegirdigi doniisiim kent
icerisinde toplumsal yasami etkileyerek kamusal mekéanlarda ve alt tiirlerinde bozulma
siireci yagatmigtir. Sennett, insanlarin bu ige doniislerinin toplumsal kosullar ve ¢evresel

etkilerle sekillendigine inanmaktadir (Biger Olgun, 2017, s.51).

Ozet olarak; Sennett, Antik Yunan'dan beri bilinen yasam anlayisinin modern yasam iginde
nasil degistigine odaklanmaktadir. Ona gore, ge¢ modern déonemde kamusal alanin 6zgiin
nitelikleri giderek zayiflamig ve 6zel alan ile arasindaki smirlar giderek bulaniklagmistir.
Modern kentlerde, geleneksel kamusal alanin sundugu agik alanlar, toplumsal etkilesim ve
karsilagmalarin yasandigi yerler olarak artik 6lii veya i¢i bosalmis alanlara doniismiistiir.
Bireyler artik genellikle kendi i¢ diinyalarina odaklanmakta ve kamusal alanda yabancilarla
karsilagmamaktadir. Sonug olarak, Sennett’e gore, kentlerin hizla gelisen ve degisen yapilari
arasinda kamusal yasama olanak veren farkliliklarin ve ¢esitliliklerin kaybolmasiyla farkli
kiiltiirlerden, gegmislerden ve deneyimlerden gelen insanlar arasindaki etkilesimler azalmais,

dolayistyla kamusal alanda yasamin zenginligi de azalmistir (Biger Olgun, 2017, s.51; Telli,
2021, s. 196).
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Edward W. Soja'nin "Postmodern Cografyalar; Elestirel Toplumsal Teoride Mekdnin
Yeniden Ileri Siiriilmesi” (Postmodern Geographies: The Reassertion of Space in Critical
Social Theory, 1989) ve "Thirdspace: Journeys to Los Angeles and Other Real and Imagined
Places" (1996) adl1 ¢galismalar1 ele alinmistir.

Soja bu calismasini olustururken Henri Lefebvre, Michel Foucault, Jean Baudrillard gibi

bir¢ok isme deginmistir. Fakat, ¢calismalarinda asil 6ne ¢ikan isim Fransiz filozof ve sosyolg

Henri Lefebvre olmaktadir (Merrifield, 1999, s.345).

Lefebvre'nin mekan kavramu {izerinde getirdigi yeni bakis a¢isi, daha sonraki donemlerde
bircok cografyaci ve kent arastirmacisi iizerinde 6nemli bir etki yaratmistir. Ozellikle
Edward Soja'nin Lefebvremin diislincelerinden yola ¢ikarak gelistirdigi sosyo-mekansal
diyalektik argiimani, genis capta tartisilmis ve dikkat ¢ekmistir (Kaya, 2014, s.41). Soja,
Lefebvre'nin yorumlayici bakis agisini 6diing alir ve Lefebvre'nin mekansal i¢ goriisiiniin en
aciklayict yanimi segerek ikili karsithiklar1 agmayr deneyen mekansallik, tarihsellik ve
sosyallik arasindaki bagi yeniden dengeleyen yolunu kullanmaya calisarak ‘Ugiincii
Mekan’inin (Thirdspace) alanini yaratir (Merrifield, 1999, s.345). "Thirdspace: Journeys to
Los Angeles and Other Real and Imagined Places” adl1 kitabinda, mevcut kiiltiirel ikili
yapilarin, drnegin otantik/otantik olmayan, beden/zihin, modern/postmodern, mekan/zaman
gibi diger olasiliklarin tanitilmasiyla bilginin siirekli genisledigine yonelik argiiman

gelistirmistir (Lauer, 2006, s.46).

Bu radikal revizyonun altina Lefebvre'in iinlii "mekansal {i¢liisii" olan mekansal pratikler,
mekan temsili ve temsili mekéanlarin yattig1, Ugiincii Mekan'in merkezi direginin oldugu
“The Production of Space”in imzasi bulunmaktadir. Algilanan, tasarlanan ve yasanan
arasmdaki "iiclektigi", Soja swrasiyla ‘Birinci, Ikinci ve Ugiincii’ olarak adlandirdig:
kavramlara benzetmektedir. Bu alam yeniden kesfetmek icin, Soja "Ugleme" veya
"Bagka'lama" pratigini devreye sokmustur. U¢leme, mekansal bir ontolojiyi dogrulamakta,
elestirel toplum kuramina mekanin yeniden sokulmasini, diyalektik tarih¢iligin postmodern

bir dekonstriiksiyonunu igermektedir (Merrifield, 1999, s.346).

Sojamin  Ugiincii Mekan kavrami, Lefebvre'nin yasanmis mekdnin Onemine vurgu
yapmastyla birlikte sosyal siire¢leri anlamanin zaman ve tarihsellikle birlikte Gnemini
vurgulayan bir kavramdir. Lefebvre, mekanin "6lii ve cansiz" olarak algilanmasini elestirmis
ve zaman ve tarihsel baglamin filozoflar tarafindan atfedilen canli maddeye karst zit bir

sekilde canli olmadig: seklindeki algisina karst ¢ikmistir. Soja, Lefebvre'nin ¢alismalarina
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dayanarak, ozellikle "kimlik ve farklilik kiiltlirel siyasetini" anlamanin mekanin elestirel
roliine dikkat cekmeyi amaglamaktadir (Hinze, 2010, 5.54-55). Kavramsal olarak, ‘Ugiincii
Mekan’, ‘Birinci Mekan ve ikinci Mekan’ iizerine kurulmustur. Soja'ya gore, ‘Birinci
Mekan® (Gergek mekan) oncelikle tarihsel ve sosyal degiskenlerden olusur ve Uzerinde
yasanilan doga yani fiziksel mekandir. Ikinci Mekan (Tasarlanan mekan), egemen sdylemi
ifade etmekte ve mekanin iktidardaki kisiler tarafindan nasil hayal edildigini ve
cergevelendigini, soyutlamalari iceren zihinsel mekant belirtmektedir.
(Algilanan/Deneyimlenen) Uciincii Mekan, mekana yeni bir bakis acis1 sunar, toplumsal
gercegi cerceveleyen, sembolizmden G6te anlam ile sekillenen ve sosyal olarak iiretilen

mekandir (Giileg Solak, 2017, s.33-34; Hinze, 2010, s.54-55).

Soja’nin Ugiincii Mekan kavrami, geleneksel ikili karsitliklar: (soyut-somut, 6znel-nesnel)
birlestirmek veya arasinda gitmekle kalmaz, ayni zamanda onlar1 doniistiiren ve Oresine
gecen bir perspektif sunmaktadir. Ona gore, Uciincii Mekan, smirlarmin bulaniklastigs,
celigkili ve goriiniiste uyumsuz fikirlerin bir arada var olmasina ve yeni anlamlar iiretmek
icin yeni yollarla yaratic1 bir sekilde yeniden yapilandirilmasina izin veren yapilarin ve
stireclerin birbiriyle siirekli olarak etkilestigi bir alani ifade etmektedir (Kaya, 2014, s.42;
Lauer, 2006, s.46). Bu kavramda temel olarak, farkli unsurlarin- bireylerin, eylemlerin ve
baglamlarin- bir araya gelerek yeni ve karmasik iliskilerin olustugu "melezlik" kavrami 6n
plana ¢ikmaktadir. Ugiincii Mekéan, bu melezlik ve karmagsiklik icinde insan yasammnin
gercekligini anlamak ve mekansal deneyimleri daha biitiinciil bir sekilde ele almak i¢in bir
ara¢ olarak kullamlmaktadir (Merrifield, 1999). Soja, Ugiincii Mekam "mekanlasmis
toplumsal gerceklik" olarak tanimlayarak, egemen sembolik temsillerin mekansal
gercekligini anlamanin bir yolu olarak onermektedir (Hinze, 2010, s.55). Onun sosyo-
mekansal diyalektik argiimani, mekanin sadece fiziksel bir alan olmadigini, ayn1 zamanda
toplumsal iligkilerin, giic dinamiklerinin ve ekonomik siireclerin sekillendigi bir alan
oldugunu vurgular. Bu perspektif, mekanin salt fiziksel 6zelliklerinden fazlasini igerdigini

ve sosyal teoride daha fazla dikkate alinmasi gerektigini savunmaktadir (Kaya, 2014, s.41).

Ozet olarak; Soja, ‘Ugiincii Mekan1’® disiplinler aras1 bir yaklasim olarak ele alir ve amaci,
insanlart geleneksel karsitliklarin otesinde diisiinmeye ve mekéansal iliskileri daha
derinlemesine anlamaya tesvik etmektir. Uciincii Mekan kavrami, mekansal uygulamalari
kesfetmenin bir yoludur- hibrit, "6teki" mekaninda direnis ve gliglenmeyi yakalamaktadir.
Ucgiincii Mekan, yasanmis mekan, mekansal olarak konumlanmis toplumsal gerceklik ve

mekansal uygulamalarin biitlintidiir.
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Henri Lefebvre'nin 1970’lerde yayimladig1 “Mekdanin Uretimi” (The Production of Space)
adli calismasindaki mekanin iiretimi teorisi sehir ve mekan kategorilerini tek bir kapsamli
sosyal teoride sistematik olarak entegre etmesi, farkli diizeylerdeki mekansal siireglerin
anlasilmasin1 ve analizini miimkiin kilmak konusunda getirdigi bakis acist baglaminda
yaymmlandigi yillarda ¢ok az ilgi uyandirmis olmasina ragmen son zamanlarda sosyal

bilimlerde dikkat ¢ekici hale gelmistir.

Lefebvre, “Toplumsal iligkiler;, ancak mekanin icerisinde, mekan araciligiyla gercek bir
varlik bulur.” (Lefebvre, 2014, s.402) diye belirtmesinin yani sira; insanlarin bir araya
gelerek iirettikleri toplumsal iliskilerin mekansal varliklar1 oldugundan dolay1 toplumsal
varliklart oldugunu, kendilerini bir mekéana yansitarak ve bu mekén1 iireterek-yeniden
iireterek mekana dahil olduklarini belirtmektedir (Lefebvre, 2014, s.150). Lefebvre, mekanin
fiziksel Ozelliklerinin yan1 sira sosyal ve politik baglamlarini da vurgulayarak toplumsal
iliskiler ile giic dinamikleri aracilifiyla nasil sekillendigini ve siirekli iiretilen bir sey
oldugunu ifade etmektedir. Bu bakis acisindan yola ¢ikarak mekanin tiretimi daha iyi ve bir
biitiin olarak anlayabilmek icin Lefebvre’nin “Mekanin Uretimi” detayli olarak ele alinarak

¢cozlimlenmesi yapilmistir.

Lefebvre; Mekanmn Uretimi, Kentsel Devrim, Sehir Hakki gibi temel eserlerinde
modernitenin bi¢imi, yapisi, orgiitlenisi ve deneyimini analiz etmek ve anlamak i¢in degerli
araclar sunarak; kapitalizmin hakim oldugu toplumlarda kent mimarisinin planlanmasi,
tasarlanmasi ve diizenlenmesine yonelik elestirel bir bakis acis1 ve yeniden tanimlanmis bir

yaklagim sunmaktadir (Zieleniec, 2018, s.5).

Lefebvre’nin mekansal diislincesini anlamak, 6zellestirilmis ve ticarilestirilmis kamu ve
sosyal alanlarin giderek Oncelik kazandigi bir ortamda, daha insani ve kapsayici
sosyomekansal bir ¢evre yaratmak i¢in degerlidir. Lefebvre’nin yaklagiminda giindelik
hayatin ve pratiklerinin anlamlarmi, degerlerini, c¢esitli yaratict uygulamalarint ve
potansiyellerini iceren mekanin yapilanmasinin Onemini tesvik eden bir perspektif

sunulmaktadir (Zieleniec, 2018, s.5).

Lefebvre’nin sdylemine gore, mekan igerisinin doldurulmasini bekleyen, sadece fiziksel bir
bosluk degildir. Mekan cansiz, sabit ve duragan degil, canli, degisken ve akigkan bir varliga
sahiptir. Siirekli diger mekanlarla etkilesime girer, onlarla birlesir veya ¢atisir. Bu akislar,
birlesmeler ve catigsmalar, farkli zamanlarda gerceklesmekte ve birbirlerinin iizerine

yerleserek ve etkilesimde bulunarak mevcut mekani siirekli olarak yeniden iiretmektedir
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(Arslan Avar, 2009, s.2). Her toplum kendi ihtiyacglarina ve Onceliklere yonelik kendi
mekanimni iretmektedir. Dolayisiyla, mekan hem giindelik hayatta kullanilan fiziksel bir iiriin
hem de toplumsal iliskilerin {retildigi ve insanlarin birbirleriyle etkilesim halindeki
karmagik faktorler ve unsurlar arasindaki iliski ve etkilesimden iiretilen bir siiregtir
(Zieleniec, 2018, s.6). Lefebvre, toplum ve mekan arasindaki iliskiyi su sozleri ile ifade
etmistir:

(Toplumsal) mekan, iiretim tarzina hem sonu¢ hem de neden ve gerekce olarak

miidahale etse bile bu iiretim tarziyla birlikte degismektedir. Bunu anlamak kolaydir:

"Toplumlarla" birlikte degisir. Dolayisiyla, mekanin tarihi bulunmaktadir. Mekan

kavrami zihinsel olanla kiiltiirel olani, toplumsal olanla tarihsel olan1 birbirine baglar
ve karmasik bir siire¢ olugturmaktadir (Lefebvre, 2014, s.25).

Lefebvre’nin eserini inceledigimizde, ele aldigi ve detaylandirdigi mekén kavramim
biitiinliik¢li bir yaklagim ile {iglii bir agilim ortaya koydugunu gérmekteyiz. Lefebvre'nin
teorisinde mekanin iiretimi iic diyalektik olarak birbirine bagli boyuta veya siirece
ayrilmaktadir. Schmid’in belirttigine gore; Lefebvre, ayrica bunlar1 mekanin {iretiminin
bicimleri veya anlar1 olarak da adlandirir. Bunlar ¢ift yonlii belirlenmis ve buna uygun olarak
cift sekilde adlandirilmistir. Bir yandan, "mekansal pratik", "mekan temsilleri" ve
"temsillerin mekanlar1" iiliisiine atifta bulunmaktadir. Ote yandan, "algilanan", "tasarlanan"
ve "yasanan" mekana atifta bulunmaktadir. Bu paralel dizi ayn1 zamanda mekéna yonelik iki
katli bir yaklagimi isaret etmektedir: biri fenomenolojik digeri ise dilbilimsel veya
isaretseldir (Schmid, 2008, s.27-28). Bu sekilde, mekanin iiretiminde birbirine diyalektik
olarak bagl iki ti¢lii temel bigcimlendirici unsur ortaya ¢ikmaktadir ve Lefebvre, bu iki
iiclemeyi, pratigin hem insan bedenini ve somut eylemleri hem de toplumsal pratiklerin
genelini kapsayacak sekilde birbirine baglamustir (Arslan Avar, 2009, s.6). Uclii teori toplum
icinde mekanin iiretiminin anlamlandirilmasi ve deneyimlenmesinin incelenmesiyle birlikte
fiziksel, toplumsal, zihinsel mekanlarin arasindaki iligkileri ya da zitliklar1 inceleyerek
ortaya konulmasina zemin saglamaktadir (Ghulyan, 2017, s.21). Mekan, birbirine bagli bu
iic diyalektik boyutuyla, bir (toplumsal) {iretim siireci olurken, ayn1 zamanda toplumun

kendini de iirettigi bir siire¢ olmaktadir (Arslan Avar, 2009, s.1-4).

Planlanan ve yasanan siirecler arasindaki iliski, mekanin fiziksel iiretimi ve toplumsal
yeniden iiretimi hakkinda diyalektik diisiinceyi zorunlu kilmaktadir. Giindelik yasamin sekli,
yapist ve deneyimi iizerindeki etkisi ve aralarindaki etkilesimi anlamak icin Lefebvre,
mekana yonelik ¢l bir yaklagim sunar; mekansal pratik (algilanan — fiziksel), mekanin
temsiliyeti (tasarlanan — zihinsel) ve temsil mekani (yasanan — sosyal) ve bu unsurlar1 su

sekilde agar:
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Mekansal pratikler (algilanan-fiziksel): Lefebvre’nin belirttigine gore; “mekdnsal
pratik, iiretimi ve yeniden iiretimi goreceli bir baglilik icinde siireklilik saglayan bir
toplumsal olusumun ozgii yerleri ve mekdansal gruplamalart icerir.” (Lefebvre, 2014,
s.63). Bu kavram, sosyal etkinlik ve etkilesimin materyal boyutunu belirtmektedir.
Somut olarak, giinliik yasamda (6rnegin, konut ile is yeri arasindaki giinliik baglanti)
veya iiretim siirecinde (liretim ve takas iliskileri) ortaya ¢ikan etkilesim ve iletisim
aglarimi diislinebiliriz (Schmid, 2008, s.36).

Lefebvre, bir toplumun mekénsal pratiginin yavas ve kesin bir sekilde, siirece hakim
olarak kendi mekanini yarattigini ve bu mekani diyalektik bir etkilesim i¢inde ortaya
koyarak varsaydigi belirtmistir (Lefebvre, 2014, s.67). Bu sekilde, mekansal pratik
ayni anda yerlerin, yerel olanin genel ile iligkisini; olusan iligkilerin temsili, eylemleri
ve isaretleri; rutinlesen gilindelik mekanlar1 ve c¢esitli sembollerden etkilenen
ayricalikli mekanlari ifade etmektedir (Lefebvre, 2014, s.296).

Lefebvre, "modern” mekansal pratigi, anlamli sinir-durum olarak, banliyd yerlesim
yerindeki toplu konutta oturan bir bireyin giindelik hayatiyla tanimlayabilecegimizi
belirtmistir (Lefebvre, 2014, s.67). Mekansal pratikler, giindelik hayat pratikleri
icinde anlam bulmaktadirlar. Giindelik hayat gercekligi yani 6znenin gilindelik
yasami-is, 6zel ve bos zaman- i¢in ayrilmig mekanlar arasindaki baglantiy igerir ve
algilanan mekan icinde bu iliskiler ifade edilmektedir (Arslan Avar, 2009, s.7). Bir
toplumun mekansal pratigi analiz edilmek istenildiginde mekanini desifre ederek
ortaya ¢ikarilmaktadir (Lefebvre, 2014, 5.67).

Mekansal pratik, fiziksel c¢evrenin {iretim ve yeniden iiretim siireglerini
kapsamaktadir. Bu nedenle, tasarim-planlama disiplinlerinin pratikleriyle ilgilidir ve
mekansal pratik tasarlanan mekanla da iliski kurmaya baglamaktadir. Sahip oldugu
nitelikler fiziksel mekanla ilgili olduklar1 i¢in ayn1 zamanda algilanan mekan: da
icermektedir, ¢linkii mekansal pratikler mekadnin dogrudan deneyimlenmesini
gerceklestirir. Bu sebepten, mekansal pratikler algilanan mekan olarak da
tanimlanmaktadir (Ghulyan, 2017, s.22-23).

Mekan temsili (tasarlanan-zihinsel): Lefebvre’nin ifadesine gore; tasarlanmig mekan
planlamacilarin, bilginlerin, sehircilerin, pargalayan ve diizenleyen teknokratlarin,
algilanan1 ve yasanani tasarlananla 6zdeslestiren, bilimsellige yakin kimi sanatcilarin
mekani olmaktadir. Dolayisiyla mekan temsili, bir toplumun (bir iiretim tarzinin)

icindeki egemen mekan olarak kendini gostermektedir (Lefebvre, 2014, s.67).
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Mekan temsilleri iiretim iligkilerine, bu iliskilerin dayattig1 "diizene" ve bilgilere,
sembollere, kodlara, "cephesel" iligkilere bagli olandir (Lefebvre, 2014, s.63).

Bir bagka ifadeyle, mekan temsili (tasarlanan-zihinsel mekan) kuramsal ve soyut
kavramlari, mekanin tasarimini, planlama ve diizenlemeyi i¢cermektedir (Kurtar,
2012, s.6). Lefebvre'ye gore, mekan1 kavrayan ve haritalar, diyagramlar, planlar,
modeller, goriintiiler vb. ile temsil edenler mekanin nasil aragtirildigi, gézetlendigi,
kontrol edildigi, sinirlandirildigi, belirlendigi ve diizenlendigi yollar1 yansitarak,
giiclii sOylemlerin nasil olusturuldugunu yansitir ve belirli amaglara ulasmak icin
mekanin nasil Olglildiigiinii gdstermektedir (Zieleniec, 2018, s.6). Mekanlarin
iiretilmesinde rol oynayan plancilar, miihendisler, mimarlar, yatirimcilar,
cografyacilar, sehirciler ve diger profesyonellerin mekanlar1 genellikle soyut
(zihinsel) kabul edilir. Bu meslek gruplari tarafindan kullanilan ve iiretilen isaretler,
jargonlar, kodlamalar ve somutlagtirilmis temsiller, genellikle genel halk tarafindan
bilinmeyen unsurlar igermektedir (Arslan Avar, 2009, s.8). Ayni1 zamanda Lefebvre,
felsefi diisiincenin "mutlak" olarak kabul ettigi Oklid¢i mekanlar icin de geometrik
alan ifadesini kullanmig ve uzun siire boyunca referans mekan: (mekan temsili)
olduklarini belirtmistir (Lefebvre, 2014, 5.293).

Mekanin temsili bir imge verir ve bdylece bir mekani tanimlar. Soylemin,
konusmanin diizeyinde ortaya ¢ikar ve bu nedenle tanimlar, agiklamalar ve 6zellikle
de (bilimsel) mekan teorileri gibi sozlii formlar1 igermektedir (Schmid, 2008, s.36-
37). Bu mekan, zihinsel olarak diisliniilmiis, tasarlanmis ve sonradan nesnelesmis
planlar ve simgelerle doludur. Yani, mekan soyut bir kavrami icermekte; zihinsel
olarak tasarlanmig ve belirli bir mekénsal pratik aracilifiyla somutlastirilmaktadir.
Bu yiizden, mekan temsilleri ayni zamanda tasarlanmis mekan olarak da
adlandirilmaktadir. Mekan temsilleri, fiziksel dokuya olan etkileri ve 6nemlerinden
dolay1 mekansal pratiklerinden ve mekanin deneyimlenmesiyle siki bir sekilde iligki
kurmaktadir (Ghulyan, 2017, s.23).

Temsil mekanlar1 (yasanan, toplumsal): Bu kavram mekanin iiretiminin {igiincii
boyutu olarak, Lefebvre tarafindan "mekan temsillerinin" teriminin tersine
cevrilmesi olarak tanimlanir. Temsil mekanlari, dogrudan mekanlara degil, mekanin
sembolik boyutu ile ilgilenerek baska bir seye isaret eder: ilahi bir gii¢, logos, devlet,
eril veya disil ilke vb. mekanlarin {iretim boyutu, kendisini bir sembolle iligskilendiren
anlamlandirma siirecine isaret etmektedir. Mekanin sembolleri dogadan alinabilir,

ornegin agaclar veya belirgin topografik olusumlar veya bunlar, yapilar ve anitlar
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olabilir; ayrica her ikisinin bir kombinasyonundan da gelisebilir, 6rnegin "manzara"
> ay y gelig > g

gibi (Schmid, 2008, s.37). Lefebvre, temsil mekanlarini su sekilde ifade etmistir:

Temsil mekanlari, yani mekana eslik eden imgeler ve semboller araciligryla
yasanan mekan, yani "oturanlarin”, "kullananlarin" mekanlari, ayn1 zamanda
kimi sanatgilarin ve belki de o mekani tarif edenlerin ve sadece tarif ettigine
inananlarin -yazarlar, filozoflar- mekanlari. Bu, imgelemin degistirmek ve
sahiplenmek istedigi, egemen olunan, dolayisiyla maruz kalan mekandir.
Fiziksel mekani, nesnelerini sembolik olarak kullanarak kapsamaktadir
(Lefebvre, 2014, 5.68).

Yine bir bagka ifadeyle, yasanan (toplumsal) mekanlar, algilanan ve tasarlanan
mekanlarin miidahale etmeye, somutlagtirmaya ve ele gecirmeye ugrasacagi deneyim
alanlaridir. Temsil-yasanan mekéanlarda mekanin degisim degerinden ziyade,

kullanim degeri 6ne ¢ikmaktadir (Arslan Avar, 2009, s.10-11).

Bireylerin mekani, temsil edilen (tasarlanmig) olan degil, yasanmis mekandir.
Yetkililerin (sehirciler, planlamacilar, mimarlar) soyut mekan karsisinda, bireylerin
her giinkii giindelik edimlerinin mekani olan somut bir mekandir. Yani, 6zneldir
(Lefebvre, 2014, s.364). Ayn1 zamanda Lefebvre, glindelik hayatin temsil mekanlari
(yasanan, toplumsal) mekanlar i¢inde sekil buldugu veya onlara sekil verdigini
savunmaktadir (Lefebvre, 2014, s.139). Temsil mekanlari, tutku ve eylem yerlerini
yani yasanan durumlarin yerlerini icermektedir, dolayisiyla zamani da dogrudan
kapsamaktadir. Temsil mekanlar yasar ve konusur; duyumsal bir ¢ekirdegi veya
merkezi vardir. Bu nedenle, niteleyici, akiskan, dinamik olarak gesitli nitelemeler

edinebilmektedir (Lefebvre, 2014, s.71).

Kisacasi, yasanmis mekanlar olarak da adlandirilir ve "mekansal uygulamalar i¢in
yeni anlamlar veya olanaklar hayal edilen" seklinde tanimlanabilir. Ayrica, "bu,
hayal giiciiniin degistirmeyi ve sahiplenmeyi amagladigi, egemen olmayan- ve
dolayistyla pasif olarak deneyimlenen- mekandir. Bu nedenle, baskalar1 tarafindan
yapilmis ve kontrol edilen mekénlarda yasariz ve bunu "anlamli" hale getirerek
diinyada islev gormek i¢in tasarlanan mekanlar1 yasayarak doniistiirmek zorundayiz

(Zieleniec, 2018, 5.6-7).

Lefebvre’nin Mekanin Uretimi hakkinda yaptig1 teoriyi ele aldigimizda kentsel mekanin

iiretimine dair gercek bilgiye sahip olmak icin bu {i¢ bilesen arasindaki karsilikli dinamik

iliskiyi ve etkilesimi anlamak gerekmektedir. Lefebvre algilanan-tasarlanan ve yasanan

mekan arasindaki karsiliklt iliskiyi su ifadesiyle agiklamistir; “Form, iletilebilir momente,

yani algilanana (mekéansal pratik) denk diiger. Yapi tasarlanir; bir mekan temsili (tasarlanan-
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zihinsel) igerir. Islev tamamlanir, gerceklesir ya da gerceklesmez, ancak bir temsil mekani
(yasanan-toplumsal) i¢indeki deneyime doniisiir. Yani biitiin, bir mekansal pratik i¢inde yer

alir.” (Lefebvre, 2014, 5.370).

Lefebvre, Arendt, Habermas ve Soja gibi diisiiniirlerle baslayan mekansallik tartigmast,
ozellikle kentsel mekan baglaminda gelismis ve mekan, kapitalist iligkilerle birlikte yeniden
yorumlanmistir (Gtlileg¢ Solak, 2017, s.31). Bu diisiiniirler, mekanin sadece fiziksel bir
ortamdan ibaret olmadigini, ayni zamanda toplumsal iligkilerin, gli¢ dinamiklerinin ve
ideolojilerin bir iiriinii oldugunu vurgulamislardir. Mekan, sadece bir yer olarak degil, ayni
zamanda bir deneyim, kimlik ve gii¢ miicadelesi alan1 olarak da anlasilmistir. Bu baglamda,
mekanin sadece fiziksel 6zellikleri degil, ayn1 zamanda sosyal ve politik anlamlar1 yani

giindelik hayatin izleri ile ele alinmistir (Giile¢ Solak, 2017).

Modernlesmenin ve kentlesmenin diinya ¢apinda bir siireg ve strateji olarak algilanmasiyla
Lefebvre, 1960’lardaki Giindelik Hayatin Elestirisi adli eserinde metropolitan
merkezlerdeki mekansal iliskilerin kolonyal boyutlarina ve giindelik hayat deneyimlerin
esitsizligine dikkat ¢cekmek istemistir (Kipfer ve dig., 2008, s. 294-295). Calismalarinda, bu
stireclerin sadece fiziksel mekani degistirmekle kalmayip ayn1 zamanda sosyal iligkileri, gli¢
dinamiklerini ve kiiltiirel yapilar1 da doniistiirdiigiinii vurgulamakta ve bunu su sekilde ifade
etmektedir: “Son yillarin 6nemli bir olay1, kapitalist tiretim ve miilkiyet iliskilerinin hiikiim
stirdiigii bu toplumda, sanayilesmeyle ortaya ¢ikan bir sonugtur: kendisine uygun bir kentsel
¢evre iginde diizenlenmis bir giindelik hayat.” (Lefebvre, 2020, s.82). Lefebvre, bu soziiyle
aslinda yapili ¢evrenin giindelik hayatimizi etkiledigi ve diizenledigini ifade etmek
istemistir. Ayn1 zamanda Lefebvre, kent ve birey, toplum, giindelik hayat arasindaki iliskiyi

sorgularken su sozleri kurmustur:

“Kent mekani nedir? Sehir nedir? Bunlar1 ne olusturur? Farkli diizeylerde, bina, yapi,
anit gerek tek kelimeyle mimari diizeyinde gerekse bir baska diizeyde, yani sehircilik
diizeyinde nasil olusurlar?” Goriiniiste ampirik ve pozitif olan bu sorgulamalarin
felsefi sorularla gizli bir denkligi oldugunu diisiinebiliriz: “insan nedir? Varlikla
iligkisi nedir? Varlik ile mekan arasindaki iliski nedir?” (Lefebvre, 2015, s.138).

Kipfer ve dig. (2008, s.293); kent, farkliliklarin birbirini tanidigy, test ettigi, onayladigi veya
dengeledigi bir yer olarak tanimlanabilir: mekan-zaman mesafeleri yerini ¢eliskilere,
tezatlara, Uist liste binmelere ve farkli gercekliklerin yan yana getirilmesine birakmalidir, diye

tanimlamaya c¢aligsarak ifade etmislerdir.

Simmel ise, glindelik hayat ve kent hakkindaki diisiincelerinde kenti birey ve toplum, ‘6znel

kiiltiir’ ve ‘nesnel kiiltiir’ arasindaki ¢atigmaya sahne olan bir yer olarak gérmektedir.
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Simmel i¢in ¢atisma, bireyler-arasi diizeyde bir toplulasma bigimini ifade etmektedir. Bunun
sonucu olarak kentsel mekani catigmanin kazandigin bir form olarak gormektedir.

(Basdaner, 2017, s. 90).

Lefebvre, giindelik hayat iizerine yaptig1 calismalarinin yani sira kent hakkinda 6zgiirlesmis
bir kentsel mekan ifadesinden bahsetmektedir. Ozgiirlesmis kent mekani ifadesini, arzularin
ve “hissedilen” insan ihtiyaclarinin karsilandigi zaman ve mekan olarak ifade etmistir

(Lefebvre, 2020).

Kent, toplumun fiziksel bir yansimasidir ve glindelik hayatin gectigi yer olmaktadir. Ancak,
kentin bittigi noktada giindelik hayat elestirisi sona erer ve “praksis” baslar. Bu nedenle,
mevcut kentin ve kent toplumunun sona erdigi yer, “... toplumsal iligkiyi iiretmek ve yeniden
tiretmek” amaciyla gelistirilip uygulanmasi i¢in bir baslangi¢ noktasi olabilir (Can Kabagoz,
2018, s.159). Bu ifadede belirtildigi iizere; kent, sadece fiziksel yapilar1 degil, ayn1 zamanda
o kentte yasayan insanlarin sosyal iliskilerini, kiiltiirel pratiklerini ve giinliik deneyimlerini
de icermektedir. Lefebvre de bunu; “Ne olursa olsun, giindelik hayat, bizim giindelik

)

hayatimiz sehrin ve kentin icinde olugur.” ifadesiyle kuvvetli bir sekilde belirtmistir
(Lefebvre, 2015, s.139). Bu baglamda, kent ve glindelik hayat birbirinden ayr1 diistiniilemez.
Kent, insanlarin giindelik hayatlarin1 sekillendiren ve etkileyen bir mekan olarak var

olmaktadir.

Lefebvre'nin Mekanin Uretimi adl1 eserinde 6ne siirdiigii mekanin iiglemesi teorisi, bizlere
mekanin iiretim siirecini anlamak i¢in 6nemli bir ¢er¢eve sunmaktadir. Lefebvre, mekanin
sadece fiziksel bir alan olmadigini, ayn1 zamanda toplumsal iligkilerin, gii¢ dinamiklerinin
ve ideolojilerin bir iriinii oldugunu ve giindelik hayat ile iliskisini vurgulamaktadir.
Yukarida yer verilen Lefebvre’nin ifadesinde belirttigi gibi, bu siire¢ ve glindelik hayat ile
kent arasindaki iliski karmagik ve istikrarli olmasinin yani sira bilingli olabilecegi gibi ayni
zamanda bilinmezlikler de igeriyor olabilir. Bu nedenle, Lefebvre, mekanin iiretim siirecini
anlamak i¢in analizin 6nemli oldugunu ve bu analizin bazen hata riski olsa bile, mekanin

karmagik dogasini anlamak i¢in gerekliligini vurgulamaktadir.

Modernlesme ve kentlesme donemi bireylerin yasadiklart mekéanlarda degisimi
hizlandirirken bu siireg, sadece fiziksel ¢evreyi degil, ayn1 zamanda yasam tarzlarini ve
toplumsal iligkileri de degistirmistir. Modernlesme ve kentlesmenin tam orta yerinde
mekanin karmasik, akigskan, degisken ve devingen yapisini yakalayabilecegimiz tek yer

giindelik hayattir (Kurtar, 2012, s.5).
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Lefebvre, lic momentli toplumsal mekani anlamak i¢in bedene gonderme yapilabilecegini
belirtmistir. Bir grup ya da toplum tiyesi olan bir "6zne"nin mekanla iligkisi, kendi bedeniyle
iligkisini (ve tersini) igermekte, bu da mekanla iliskinin karmasikligini vurgulamaktadir.
Toplumsal pratiklerin biitiinii, bir beden kullanimin1 gerektirir ve toplumsal mekéanin bu
yonii, mekanin insan bedenine ve insan faaliyetine nasil bagli oldugunu anlamamiza

yardimci1 olmaktadir (Lefebvre, 2014, s.69).

Lefebvre’nin belirttigi gibi, “her canli beden bir mekdndir ve kendine ait bir mekdani vardir:
orada kendini ve mekani iiretir.” (2014, s.188). Bu noktada, mekan sorunsali ile mekansal
pratik arasindaki ayrim kendini gostermektedir. Mekan sorunsali genellikle teorik bir
diizlemde ifade edilmekte ve zihinsel mekan ile toplumsal mekéan arasindaki iligkileri, doga
ve mantikla olan iliskileri sorgulamaktadir. Ote yandan, mekansal pratik ampirik olarak
gozlemlenebilmekte ve somut olarak tarif edilmektedir ve mimari, sehircilik, giinliik hayatin
pratikleri ve kent gercegi gibi ¢esitli diizeylerde ortaya ¢ikmaktadir. Mekansal pratikler,
mekanin fiziksel olarak nasil kullanildig1, diizenlendigi ve yasandigiyla ilgilenmektedir. Bu
ayrimin 6nemi, mekanm hem teorik hem de pratik boyutlarinin anlagilmasina ve analiz

edilmesine olanak taniyor olmasidir (Lefebvre, 2014, s.410).

Toplumbilim alaninda mekanin tartigilmasini saglayan ve giindelik hayat sosyolojisinin
kurucusu olarak nitelendirilebilecek olan Henri Lefebvre, glindelik hayatin incelenmesinde
mekani onemini vurgulayarak, insanlarin giinliik etkinliklerini, mekanlarla iliskilerini ve
modern toplumlarin mekéansal pratiklerini analiz etmistir. Lefebvre, ¢alismalarinda mekanin
sadece fiziksel bir alan olmadigini, ayn1 zamanda toplumsal iligkilerin ve gii¢ dinamiklerinin
bir yansimasi oldugunu ve bu sebeple, bir toplumun bireylerden olusurken bireyin de
toplumsal bir varlik oldugunu ifade etmektedir (Lefebvre, 2010, s.78). Ayni1 zamanda
giindelik hayat i¢cindeki Giindeliklik kavramini da sadece soyut bir kavram degil, "toplum"un

anlasilmasina yonelik bir ipucu olarak degerlendirmekteydi (Lefebvre, 2020, s.41).

Bu baglamda Lefebvre, glindelik hayatin glindelik mekanda gectigini ve burada bireylerin
gerceklestirdigi rutinler, pratikler, deneyimler ile sosyal ve kiiltiirel bir etkilesim iginde
toplumu ve kent hayatin1 sekillendirmekte oldugunu ifade ettigini yorumlayabiliriz.
Glindelik deneyimin gerceklestigi bu mekan i¢in Lefebvre (2013, s.245), giindelik mekan
geometrik mekandan farklilagsan, zitliklart i¢inde barindiran- "sag-sol-yukari-asagi" gibi-

dort boyutlu yapisiyla 6ne c¢ikar, diye belirtirken, aslinda giindelik hayatin ve giindelik
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mekanlarin birbirinden farkli bireylerin bir arada bulundugu, toplumsal iliskilerin kuruldugu

ve esitlik¢i bir zemin hazirladigini ifade etmektedir.

Yeni bir toplumsal mekan, mevcut diizeni yeniden iireten modellerden 6zgiirleserek, farkli
toplumsal zamanlar yaratmaya ve toplumsal iliskilere dair alternatif yasam tarzlarinin ve
durumlarin ortaya ¢ikmasina kadar uzanabilir (Lefebvre, 2015, s.172). Bir baska ifadeyle,
kentsel mekanlar, insanlarin gilinlik yasamlarini siirdiirdiikleri, iliskiler kurduklar1 ve
deneyimledikleri mekanlardir. Fiziksel yapilariyla birlikte toplumun Kkiiltiirel ve sosyal
siireglerinin de bir yansimasi olmaktadir (Giile¢ Solak, 2017). Giindelik hayatin akisi, algilar
ve deneyimler, kentsel mekanda sekillenmekte ve insanlarin belleginde iz birakmaktadirlar.
Insanlar, kentsel mekanlara farkli kimlikler ve anlamlar yiiklerler. Bu, kisisel ge¢misleri,
kiiltiirel arka planlari, toplumsal statiileri ve yasadiklar1 deneyimlerle sekillenir. Dolayisiyla,
bir mekanin anlami ve kimligi, o mekana iligkin algilar ve yiiklenen anlamlarla belirlenir.
Ornegin, bir sokak kdsesi bir kisi i¢in sadece bir gegis noktasi olabilirken, baska bir kisi icin

o kdse cocukluk anilarinin ve dostluklarin hatirlandig1 6zel bir yer olabilir.

Lefebvre’nin mekan ii¢clemesinde one siirdiigii yasanan(toplumsal) mekan aslinda giindelik
hayatimizin gectigi, giinlilk sosyal iligkilerin mekansallasma siirecindeki fiziksel izlerini
temsil ettigi yer olmaktadir (Cihanger Ribeiro, 2019, s.3). Toplumsal (yasanan) mekan,
genel bir pratik semasinin gerceklesmesi ile kendini gostermektedir (Lefebvre, 2015, s.142).
“Toplumsal mekan, bir grubun ve grup icindeki bireyin cevresidir, bireylerin ortasinda
bulunduklar: ve iginde yasadiklar: ufuktur. Algilanan ve basamaklarin az ¢ok yogun bir
dokusundan ibarettir. Bu doku, giindelik hayatin ayrilmaz bir par¢asidir.” (Lefebvre, 2013,
s.245). De Certeau, toplumsal mekanlarin insan yaraticiliina ve eylemlerine dayali
oldugunu vurgulayarak, toplumsal pratiklerin toplumsal mekéanlar1 yarattigini
belirtmektedir. Lefebvre'a gore ise, toplumsal mekan sadece fiziksel bir varlik olmanin
Otesinde, ayn1 zamanda kullanicilarin giinliik yagamdaki eylem, etkilesim ve pratiklerinin

iriinii olan sosyal ve kiiltiirel bir alan olmaktadir (Ergin, 2018, s.349).

Arastirmanin kuramsal temelini olusturan kamusal mekan kavramina yonelik bes farkli kent
sosyologunun ¢alismalar1 detayli bir sekilde incelenmistir. Kent sosyologlar1 ve eserlerinde
dile getirdikleri diigiincelerin analizi, ¢alismada kamusallik ve kamusal mekan kavramlarinin
anlagilmasina 6nemli katkilar saglamistir. Gergeklestirilen analizin sonucunda ortaya ¢ikan
anahtar kelimeler, alan arastirmasinda kullanilacak kriterleri ortaya ¢ikarirken ¢alismanin

0zglin yontemi i¢in belirleyici nitelik tagimaktadir. Alan aragtirmasinda kullanilmak iizere
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Tablo 4'te yer alan anahtar kelimeler, bu kavramlarin anlasilmasina ve c¢aligmanin

ilerleyisine katki saglamaktadir.

Tablo 4. Kamusal mekan ¢aligmalarinin analizinden ortaya ¢ikarilan anahtar kelimeler (Yazar tarafindan
hazirlanmistir).

Kamusalligin Yapisal Cokiisii

Kamusal Alan Kamusal Alan Toplumsal Mekan (vasayan)

Gegisken Kent-Devlet Uretim
(stnirlart belli olmayan) Erisilebilir Canli
Gundelik karsilasmalar Bir arada olma (Yasar ve yasatir. Urer ve (iretir.)
Esitleyici Gegisken Akiskan
lletisimsel eylem
Politik Rasyonalist Dinamik
Uretim Politik Gindelik yasam

Form ve ritim
Beden

! 1
[
1 1 :
| 1 |
| 1 |
| 1 |
| 1 |
| 1 |
1 1 |
| 1 |
| 1 |
| 1 |
: ! .. I
Is-Emek-Eylem(lretim) ! : Degisken |
|
| 1 :
| 1 |
| 1 |
| 1 |
1 1 |
| 1 |
| 1 |
| 1 |
N .
|
1 1 !

Thirdspace: Journeys to Los
Angeles and Other Real and
Imagined Places

Kamusal alan Uclinci mekan

Devingen
Esitleyici Algilanan
iliski kurma Tasarlanan
Tartisma Deneyim
Karsilasma Kendini yenileyen
Gegisken Dénusturen
(6zel-kamusal siniri belirsiz) Melezlik

1
1
1
]
]
]
1
1
1
]
1
|
:
1
Ozne mekanin kendisidir !
|
1
1
1
1
1
|
1
1
1
1
1
|
1
1
1
1
1
|
1

Calismanin kuramsal kisminin ikinci temelinde odaklanilan kamusal mekan kavrami, farkl
kent sosyologlarinin ¢alismalarindan elde edilen anahtar kelimelerin incelenmesiyle daha

derin bir anlama kavusmustur. Bu inceleme sonucunda, her ne kadar her diisiiniir farkl
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kelimelerle ifade etse de kamusal mekanin temel 6zellikleri ve 6nemli noktalar {izerinde
benzerliklerin oldugu goriilmiistiir. Yukaridaki Tablo 4’te sunulan anahtar kelimeler, bu
benzerlikleri vurgulamak amaciyla benzer niteliklere sahip olanlar1 Tablo 5’te eslestirilmis
ve gruplandirilmistir. Yapilan gruplandirma, ¢alismanin ilerleyen asamalarinda kentsel-
kamusal alan kavraminin daha derinlemesine anlagilmasina ve saha arastirmasi analizine

katk1 saglamaktadir.

Tablo 5. Kamusal mekan kavramindan elde edilen anahtar kelimelerin gruplandirilmasi (Yazar tarafindan

hazirlanmistir).
S T T T F
i i i i
HABERMAS ! ARENDT i LEFEBVRE i SENNETT o SOJA
! Kamusalligin Yapisal Cokisii ! Insanlik Durumu ] t Mekénin Uretimi ! Kamusal Insanin Cokiisii 1 ! Thirdspace: Journeys to Los 1
i ! ) ! ! i | Angeles and Other Real and
] ) ) ) .
) ' ' Imagined Places
---------------------------------------------- B e I e B |
' i a " . |
3 Kamusal Alan b Kamusal Alan i 3 Toplumsal Mekan (Yasayan) | | Kamusal alan H Uglincti mekén |
! o ‘! ! _— o Vi 1
! Gegisken 0! Kent-Devlet | Uretim ' Devingen 1 Ozne mekanin kendisidir
! (sinirlari belli olmayan) . | ' e | ! |
 Gindelik karsilasmalar b Erisilebilir i Canli o Esitleyici i Algilanan '
| 'y . | (vasarve yasatir. Urer ve dretir.) 1 | _— Vy '
: Esitleyici b Bir arada olma P Akiskan ' i lligki kurma HE Tasarlanan i
! ¥ ; L : ¥ : !
! iletisimsel eylem Gegisken ; ! Degisken ; 3 Tartisma o Deneyim :
i politik b is-Emek-Eylem(tretim) 3 i B b Karsilasma E E Kendini yenileyen E
‘ Oreti 0 Rasyonalist i - i Gegisk 'y Dénistiren i
| Uretim ‘! 4 ;! Giindelik yasam o eglf enb EE | ! 5 H
Politik L Formve o (6zel-kamusal siniri belirsiz) o Melezlik
I ‘. I
i i "
| Beden ;
L

Tablo 5’te goriildiigii lizere, baz1 kavramlar birden fazla diisiiniir tarafindan tekrarlanmis
veya benzer anlamlara sahip farkli kelimeler ile ifade edilmistir. Buna Ornek olarak,
Habermas’in kullandig1 ‘iletisimsel eylem’, Arent’in kullandigi ‘bir arada olma’ ve
Sennett’in ifade edis sekli ile ‘iliski kurma’ kavramlar1 ayn1 gruba alinmistir. Yine bir baska
ornek olarak, Lefebvre’nin ‘degisken’ ifadesi, Sennett’in ‘devingen’, Soja’nin ‘kendini
yenileyen’ ifadeleri ile eslestirilebilir. Calisma kapsaminda gruplandirilan bu kavramlar alan
aragtirmasinin mekansal yoniinii kesfetmemize yardimci olabilecek niteliklere sahip olanlar

Ozelinde sadelestirilmistir.

Lefebvre’nin ifade ettigi gibi; “Analize tabi tutuldugunda, bir toplumun mekdansal pratigi
mekanint desifre ederek kesfedilir.” (Lefebvre, 2014, s.67). Bu tez calismasinin amaci olan
giindelik hayatta gergeklestirilen mekansal pratiklerin mekéan iiretimine ve bunlar1 etkileyen
mekansal Ogelerin secili alan iizerinden Ol¢memize yardimci olacak kriterleri ortaya
cikarmadan Once birbiriyle i¢ ice olan ve doniisen, lireten giindelik hayat ve mekan
teorilerinden elde edilen anahtar kavramlara bir daha bakmak gerekmektedir. Bu noktada,
bu analizi gergeklestirebilmek icin yapilan karsilastirmada aslinda giindelik hayat ve mekan
teorilerinden gelen anahtar kavramlarinda birbiri ile eslestigini ve gruplandirilabildigini

gormek miimkiindiir. Asagida verilen Tablo 6’da bu iki teoriden c¢oziimlenerek ve
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sadelestirilerek elde edilen kavramlarin eslestirilmesi gosterilmistir. Yapilan bu analiz saha

arastirmasi i¢in ¢calismanin 6zgiin yontemini ve degerlendirme kriterlerini olusturmaktadir.

Tablo 6. Giindelik hayat ve kentsel mekan teorilerinden elde edilen kavramlarin eslestirilmesi (Yazar
tarafindan hazirlanmistir).

Giindelik Hayat Kentsel Mekan

Toplumsal iliskiler - lletisimsel eylem — Bir arada

Sosyal iliskiler

1
1 1 1
1 1 1
1 1 1
| . |
I . olma— lliski kurma — Politika - 1
1 1 1
| | Tartisma |
1 1 1

1

Ifade etmek — Yaraticilik Uretim

Dinamik - DonUstlren

I I
I ! I
I ! I
I ! I
1 ! 1
! Strateji- Taktik : !
I ! I
! Yeniden sekillenebilir : !
I I

I ! : :
1 1 1 1
: Demokratik | : Esitleyici |
1 1 1 1
1 1 1 1
| Katilimci | | Herkes tarafindan erisilebilir |

| |
B 3 B 3
_______________________ | P T T T T E s T s T T T T T T T T T

Dinamik Canli — Ozne mekanin kendisidir

— Degisken — Devingen —
Yeniden Uretim
Kendini yenileyen

Rutin — Pratik - Deneyim Gundelik karsilasmalar

Anlam Gundelik yagam — Deneyim

Giindelik hayat teorisinin incelenmesinden elde edilerek Tablo 3’te yer verilen kavramlarin
sadelestirilmesi ile kamusal mekan konusundan ¢ikarilan anahtar kavramlarin Tablo 5°te
eslestirilmesinin ardindan, gilindelik hayat ve mekan kavramlar1 arasindaki kavramlarin
birbiriyle olan iligkileri ve benzerliklerine dair yapilan analiz, Tablo 6'da sunulan
eslestirmelerle agikca goriilmektedir. Bu eslestirmelerin sonucunda, veriler sadelestirilerek,

saha analizi i¢in tezin 6zgilin yontemi olarak kullanilmak {izere "bir arada olma-iliski
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kurma, iiretim, esitleyici, canli-gecisken-devingen, deneyim' gibi kavramlar elde
edilmistir. Bir sonraki boliimde, segilen alanda saha arastirmasi yapilirken, bu kavramlar

degerlendirme kriterleri olarak kullanilmistir.

Mekanlar, glindelik yasamin ayrilmaz bir pargasidir. Lefebvre'nin mekan ve giindelik hayat
arasindaki iliskiyi vurgulayan yaklasimi temel alinarak, mekanin giindelik hayatin gectigi
bir alan oldugu ve bu baglamda kamusal mekanin toplumsal iliskileri iceren ve giindelik
hayat1 sekillendiren yer oldugu goriilmektedir. Calismanin bu boliimiinde, mekan, kamusal
mekan ve kamusallik kavramlari, farkli diisiiniirlerin ¢aligmalar1 lizerinden detayli bir
sekilde ele alinmistir. Bu analiz, glindelik hayatin mekansal dinamiklerini ve mekéanin
kamusal niteligi ile toplumsal iliskiler arasindaki iliskiyi derinlemesine incelenmesi
siirecinde calismanin ikinci temel ayagmi olusturmaktadir. Caligmalarin bir araya
getirilmesi, mekan ve kamusal alan kavramlarinin derinlemesine anlasilmasina ve giindelik
hayatin mekansal pratiklerinin daha iyi analiz edilmesine olanak tanimakta ve ayni zamanda

caligmanin kendi yonetimini olusturmaya yardimer olmaktadir.
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3. BOLUM: ALAN CALISMASI

Bu tez ¢alismasi, glindelik hayatin kentsel mekanlardaki yansimalarini ve siradan 6znelerin
giindelik hayatta gerceklestirdikleri mekansal pratiklerin mekan {iretimi ve {retim
stirecindeki etkisini anlamaya yoneliktir. Giindelik hayatta gerceklesen siradan aligkanliklar,
tutumlar ve pratikler toplumsal mekanlarin nasil kullanildigini, nasil deneyimlendigini ve
nasil anlamlar yiiklendigini belirlemektedir. Siradan Oznelerin giinliik rutinlerinin,
mekanlarin nasil algillandigr ve kullanildigi tizerindeki etkilerini anlamak Onemli bir
yaklagim olmaktadir. Bu baglamda, calisma kapsaminda alan arastirmasi i¢in segilen
Istanbul ilinin Anadolu yakasinda, Kadikdy Ilgesi’ndeki Moda semtinde bulunan Moda Aile
Cay Bahgesi’nde gergeklestirilen gozlemler araciligiyla giindelik hayatin mekansal
pratiklerle nasil oriildiigiinii ve toplumsal mekanlarin nasil birer {iriin olarak ortaya ¢iktigi,
somut ornekler {izerinden yapilan aragtirmalar altinda anlasilmaya calisilmistir. Ortaya
konulacak analiz sonrasi bu tez ¢aligmasinin, giindelik hayatin mekansal pratiklerle nasil
etkilesime girdigini ve mekanlarin toplumsal iliskilerin iiretilmesinde nasil bir rol oynadigini

anlamak i¢in faydali bir kaynak olusturmasi hedeflenmektedir.

Arastirma siirecinde saha ¢alismasinin gergeklestirilecegi alana karar verilirken baz1 etken
faktorler ortaya ¢ikmistir. Bu faktorlerin saha se¢imini nasil ve neden etkiledigi asagidaki {i¢

soruya verilen cevaplar ile aktarilmistir;
= Neden ¢ay bahgesi?

Tiirk insanin biiyiik bir boliimii i¢in, bir giindelik rutin olan ¢ay i¢me eyleminin giindelik
hayat pratigine, glindelik hayat pratiginden giindelik hayat deneyimine doniismesi ve
kentte yasayan bireylere kapsayicit bir zemin saglayarak, kendi meka&nini iiretmesi
caligma kapsaminda saha orneklemi secilmesi konusunda en 6nemli neden olarak 6ne
cikmaktadir. Bu anlamda, ¢ay bahgeleri Tiirk kiiltiirlinde kamusal mekan kavramina en

iyi 6rnek teskil edebilecek yerlerden biri olmaktadir.

Bunun yani sira, bir diger 6ne ¢ikan sebep olarak, calismanin kuramsal altyapisini
olusturan giindelik hayat teorisi kapsamindaki giindelik hayat pratiklerinde bahsedildigi
tizere; “kiiltiir de bir praksis bi¢imidir” ve praksis, bireylerin gilindelik hayatlarinda
gerceklestirdikleri eylemler kadar ayni zamanda Kkiiltiirel ve sosyal pratikleri de

icermektedir. Tiirk cay bahgeleri bu anlamda, Tiirk toplumundaki sosyal hayatin ve
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kiiltiirel etkilesimlerin 6nemli bir pargas1 haline gelmis ve glinlimiizde hala bu etkilerini

surdiirmektedir.

Tiirk toplumunda cay bahgeleri, sadece icecek tiiketilen mekanlar olmanin Otesinde,
insanlarin giindelik yasamlarinda 6nemli bir sosyal rol oynamaktadir. Bu mekéanlar,
farkl1 sosyal katmanlardan insanlar1 bir araya getirerek, geleneksel ve Kkiiltiirel
etkilesimlere zemin hazirlamaktadir. Cay bahgeleri, insanlarin giinliik yasam akislarinda
sosyallesme ihtiyaclarini karsilayan ve ortak bir paylasim alani saglayan miisterek
kullanim yerleri olarak kendini gostermektedir. Bu nedenle, Tiirkiye'de ¢ay bahgelerinin
hala yaygin olarak kullanilmasi ve popiiler olmasi sasirtict degildir; ¢iinkii bu mekanlar,
toplumun sosyal dokusunu gii¢lendiren ve kiiltiirel birikimini siirdiiren 6nemli unsurlar

olarak say1 olarak azalsalar dahi varligin1 devam ettirmektedir.

— Neden Istanbul?

Glindelik hayat kavrami, modern donemin ve kentlesmenin arttigi donem sonrasinda
daha fazla 6nem kazanmis ve incelenmeye deger bulunmustur. Calismanin kuramsal
kisminda ele alinan Lefebvre’nin giindelik hayat kuraminda belirttigi gibi, glindelik
hayat sehrin ve kentin iginde gergeklesir. Lefebvre’nin belirttigi ifadeye gore, “kent
dinlenmenin, aile yasaminin, komsulugun, mesleki olmayan toplumsal iligkilerin
kisacasi giindelik hayatin yeridir” (Lefebvre, 2013, s.218). Kent, giindelik yasamin eseri
olmaktadir. Lefebvre, Giindelik Hayatin Elestirisi serisinde modern zamanin giindelik
hayat {izerindeki homojenlestirici ve insanliktan uzaklastiric1 etkilerini elestirerek,

bunun ¢esitliligin ve topluluk duygusunun kaybina yol a¢tigin1 savunmustur.

Bu baglamda, tiim bu ifadeler dikkate alindigi zaman saha arastirmasi sinirlarinin
Istanbul 6zelinde tutulmas: kararlastirilmistir. Istanbul’u ele aldigimizda, iilkemiz
siirlari iginde kentlesmenin, sanayilesmenin ve hizli yasamin en ¢ok yogun gectigi yer
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu kararda, Istanbul’un sahip oldugu kentsel ve
toplumsal yapisi, derin tarihi ge¢misi, kent niifusunun kalabalik olmasi gibi etkenler
sayesinde ¢esitli altyapiya sahip farkli mekanlar ve profiller saglayabilecegi
diisiiniilmiistiir. Ayn1 zamanda, Istanbul sahip oldugu yap1 sayesinde ¢esitli ve zengin bir
aralikta cay bahgelerine sahip olmasinin yani sira tarihsel siiregte de daha derin bir

gecmise sahip olmasi da dikkat ¢cekmistir.
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= Neden Moda Aile Cay Bahgesi?

Istanbul'un Kadikdy ilgesine bagl Caferaga Mahallesi'nde bulunan, Moda Aile Cay
Bahgesi'nin segilmesi, Istanbul'un sahip oldugu kentsel ve toplumsal yapisinin yani sira
ozellikle de Moda semti ve ¢ay bahgesinin uzun bir ge¢cmise sahip olmasi ve dogal
dokusunu korumasini dikkate alarak verilmis bir karardir. Moda semti, Istanbul'un koklii
geemisine sahip olan ve zaman i¢inde 6nemli bir kiiltiirel ve sosyal merkez haline gelen
bir bolgedir. Moda Aile Cay Bahgesi ise, bu semtin giindelik yasaminda 6nemli bir yer
isgal etmektedir ve bolge sakinleri ile ziyaretcileri i¢in dnemli bir bulusma noktasi
olmaktadir. Bu mekanin secilmesi, aragtirmanin bir yer baglaminda derinlemesine
incelenmesine olanak tanirken; ayni zamanda Moda Aile Cay Bahgesi, sahip oldugu
dogal dokusu, konumu ve geleneksel yapisiyla Cumhuriyet sonrast donemin bir
yansimasi olarak Tiirk ¢ay bahgesi tipine 6nemli bir 6rnek teskil ediyor. Moda Aile Cay
Bahgesi, ge¢misin izlerini tasiyarak giiniimiize kadar gelmis ve modernlesme
stirecindeki degisimlere ragmen oOzgilin yapisint koruyabilmistir. Bu o6zelligiyle,

arastirma i¢in ideal bir saha ¢alisma alani olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Yukarida belirtilen faktorler altinda saha alanina karar verildikten sonra saha arastirmast,
kuramsal boliimde belirtilen kriterler dogrultusunda, analiz edilmek iizere calisilmaya

baslanilmistir.

Bu boliimde, ilk olarak tez calismasinin saha arastirmasi i¢in segilen ¢ay bahgelerine yonelik
bilgi verilmistir. Calismanin bu basliginda cayin ve ¢ay igme eyleminin Tiirk kiiltiiriine
girisi, ¢ay kiiltiirii ve Cumhuriyet donemi sonrasinda Tiirk kiiltiiriinde giindelik hayatta ¢ayin

kendi mekanini yaratarak ortaya ¢ikardigi ¢ay bahgeleri incelenmistir.

Ikinci alt baslik olarak, Moda Aile Cay Bahgesi’nin bulundugu Moda semti ve Moda Aile
Cay Bahgesi’nin yakin ¢evresine dair bilgi paylasiminda bulunulmustur. Istanbul'un kentsel
ve toplumsal yapisiyla birlikte, Moda semtinin tarihsel derinligi, giindelik hayati dogal
akisina sahip olmasi ve ¢ay bahgesinin dogal yapisinm1 koruma 6zelligi, bu ¢ay bahgesinin
aragtirmanmn odak noktas1 haline gelmesine sebep olmustur. insanlar icin olusturulan
mekanlarin arkasinda siiregelen sosyal, ekonomik ve politik doniistimlerin bir hikayesi
bulunmaktadir. Bu nedenle, ilk olarak ¢ay bahgesinin giindelik yasamina ve mekanina dair

anlayis1 gelistirebilmek i¢in ge¢misinin ortaya ¢ikarilmasi gerekmektedir.

Moda semti ve Moda Aile Cay Bahgesi i¢in temel olacak bilgilerin aktarilmasindan sonraki

baslik altinda, cay icme eyleminin giindelik hayat pratiginden giindelik hayat deneyimine
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doniiserek, kendi mekanini {irettigi ¢ay bahgelerinde gerceklesen mekansal pratikler
tizerinden, tezin kuramsal altyapisinin incelenmesi sirasinda ortaya konulan Kriterler
iizerinden degerlendirmeler yapilmistir. Saha calismasi kapsaminda gerceklestirilen
gozlemler ve analizler, Moda Aile Cay Bahcesi'nde bulunan bireylerin eylemleri,
davraniglart ve aligkanliklar1 gibi ¢esitli tutumlar ortaya koymayir amaglamaktadir. Bu
analizler, mekanin nasil kullanildigini, hangi aktivitelerin 6ne ¢iktigini ve bireylerin mekanla

nasil etkilesimde bulundugunu anlamak i¢in kritik bir rol oynamaktadir.

Ozellikle, mekan icindeki belirli alanlara olan ilgi, oturma diizeni tercihleri, sosyal
etkilesimlerin yogun oldugu bdlgeler gibi faktorler, mekanin nasil algilandigini ve
kullanildigin1 gosteren 6nemli bilgiler saglamaktadir. Bu gozlemler ve analizler, mekanin
giinliik yasamda nasil bir rol oynadigini, bireylerin mekani nasil benimsedigini ve

sekillendirdigini anlamak adina kapsamli bir veri seti olusturmaktadir.

Bu siire¢ icinde mekansal verilerin analizi, mekan {iretimini etkileyen tiim bu dinamikleri
sekillendiren unsurlarla birlikte, mekan kendi 6zglin mekansal ve fiziksel boyutuyla ele
alinacak ve kentsel mekanda giindelik hayat icinde gerceklesen mekénsal pratiklerin
siiregleri anlamlandirilmaya calisilacaktir. Bir 6nceki bolimde, c¢alismanin kuramsal
temelini olusturan giindelik hayat ve mekan kavramlarma iliskin 6nemli diisiiniirlerin
caligmalar1 detayl bir sekilde aktarilmistir. Bu degerlendirmelerden, giindelik hayata ait
niteliklerin belirlenmesi i¢in anahtar kelimeler ve kriterler olusturulmus; ayni sekilde,
mekanin anlami ve nitelikleri {izerine incelemelerden ¢ikarilan anahtar kelimeler ile bir

ikinci kriter tablosu olusturulmustur.

Gergeklestirilen tiim kuramsal analizin sonucunda elde edilen iki kriter tablosu entegre
edilerek, ¢calismanin arastirma sahasi i¢in bir degerlendirme tablosu olarak kullanilmak iizere
rafine hale getirilmistir. Bu degerlendirme tablosu, saha arastirmasindan elde edilen
bilgilerin 151¢1nda, mekansal iiretimin dinamiklerini ortaya koymak ve mekanin sosyal,
kiiltiirel ve pratik baglamdaki roliinii anlamak i¢in kullanilmistir. Moda Aile Cay Bahgesi,
sahip oldugu tarihsel ge¢misi ve dogal yapisini koruyabilmesi sayesinde, giindelik hayat
ritmi icinde yasanan bir kentsel mekan olarak, giindelik hayat deneyimlerinin {irettigi
mekansal pratikleri sorgulamak acisindan dogru bir 6rnek teskil etmektedir. Bu baglamda,
giinlimiizde bu mekanin giindelik hayat i¢inde barindirdigr mekansal pratiklerin hangileri
oldugu, kullanicilarin mekéani1 nasil yeniden firettigi ve bu siireclerin hangi dinamikler

iizerinden sekillendigi anlasilmaya ve agiklanmaya ¢alisilmistir.
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3.1. Cumhuriyet Sonras1 Tiirk Kiiltiiriinde Kentin Yeni Sosyal Mekéanlari: Cay
Bahgeleri

Cay bahgeleri Tiirkiye’de erken cumhuriyet donemi sonrasinda sayilari artmaya baslayarak
Habermas’in “kamusal alan” kavrami ile iliskilenebilmektedir. Ozellikle, 1950’ler
sonrasinda goriilen kirsal alandan kente gog¢, sehirlesmenin artmast ve kentlerin
kalabaliklagsmas1 kamusal sosyallesmeyi getirmistir. Ozel alana, eve ait olan misafir
agirlama, arkadaslarla gorlisme toplumun sosyallesme yapisinin donlismesiyle toplumsal
mekana tasmis ve 6zel alana ait eylemlerin mahalle 6lgeginde, kent 6lgeginde toplumsal

mekanda ger¢ceklesmeye baglamistir (Yasar, 2010, s.15).

Cay bahgeleri, kendi i¢inde bir kurum olmaktan daha ziyade ¢ok yonlii bir mekan haline
gelmistir. Toplumun igindeki her kesimden bireyi bir araya getirerek bireyler arasi ¢catisma,
uzlagma, iletisim alani olusturan cayhaneler ve ¢ay bahgeleri devlet ve toplum arasindaki
iliskinin sekillenmesinde ve toplumsal bellek {izerinde rol oynamistir (Yasar, 2010). Tiim bu
siirecin dncesinde Anadolu topraklari igerisinde, ¢ay kiiltiirinden daha 6nce ortaya ¢ikan ve
gelisen kahve kiiltlirii ve bu kahve i¢gme eyleminden ortaya ¢ikarak insanlarin bir araya
geldikleri, miidavimleri olduklari, paylasima dayali yari kamusal alanlarin olugmasiyla

ortaya ¢ikan kahvehanelerin ¢ay bahgelerinin dogusunun onciisii oldugu sdylenebilir.

Sosyallesmenin bir araci haline gelen ¢ayin bir misafir ziyaretinde ikram i¢in ilk tercih edilen
icecek olmasi, birbirini tanimayan insanlarin ¢ay ile samimiyeti yakalamasi, her sohbete
eslik etmesi kisiler arasi iletisimdeki yerini gostermektedir (Calisir ve dig., 2019; Giines,
2012). Giinliikk yasam dertleri, hal hatir sormak, siyaset, politika, ekonomi giindemlerine
iliskin sohbetlere eslik eden ¢ay igme eylemi gelenek haline gelmistir. Cayin getirdigi bu
aliskanlik gilindelik hayat pratigi haline gelmis ve toplumsal iligkilerin gelismesine katki
saglayan bir ara¢ haline gelmistir (Caligir ve dig., 2019).

Cayin tiiketildigi iic 6nemli ve farkli mekan bulunmaktadir. Bunlar; ¢ayhaneler, ¢ay ocaklari
ve c¢ay bahceleridir. Cayhaneler, kahvehanelerin bir uzantisi olarak ortaya ¢ikmis ve ¢ayin
kahveye gore daha ucuz bir alternatif olmasi ile daha sik tercih edilmeye baslanmasi etkili
olmustur. Cayhanelerin ortaya ¢iktigi donemde kahvehanelerden farki igerisinde oyun
oynanmasina izin verilmedigi ve daha edebi konularin, toplumsal olaylarin tartisildigi,
icerisinde gazete ve dergilerin bulundugu mekanlar olarak bahsedilmistir. Cayhaneler
genellikle, kapali mekandan olusur ve bazen onlerinde iistii kapali bir bahge sinir1 onlara

eslik ederdi. Cay ocaklar ise, genellikle kiiclik bir odadan ibaret, daha ¢ok etrafindaki esnaf
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diikkanlarina ya da igyerlerine hizmet etmek icin ac¢ilmis, icerisinde oturma yerleri pek
bulunmayan, sadece ¢ayin hazirlanip, servis edildigi mekanlardir. Cay bahgelerine gelince,
Tiirkiye’de baslatilan modernlesme ¢abalarinda bir ara¢ olarak da kullanilan, kadinlarin ve
cocuklarin da kamusal mekéana karismaya basladigi, 6zellikle ailece gidilen, genellikle soguk
havalarda icerisinde oturulan bir kapali mekana sahip iken, bahgesi ¢ok daha genis ve asil
ziyaretcilerinin tercih ettigi, vakit gecirdigi alan olmaktadir. Bu sebepten, ¢ay bahgelerinin
siklikla insanlarin agik havada, dogayla i¢ ice vakit gecirebildigi, meydana veya manzaraya

hakim olunabilen yerlere kuruldugu goriilmektedir.

Cayin Anadolu’ya gelisi hakkinda tam olarak somut deliller olmasa da 12. ve 13. yiizyillarda
Asyalilar araciliiyla gelmis oldugu diisiiniilmek ile ¢ay i¢gme aligkanliginin asil 19. yiizyilda
basladig1 belirtilmektedir (Oguz, 1976). Cay ve cay kiiltiirii Tiirk tarihine ge¢ girmesine
ragmen, hizli uyum saglamis ve bugiine degin olusturdugu etkiyle giindelik yagam ve sosyal
hayat igerisinde 6nemli bir yere sahip olmustur (Calisir ve dig., 2019, 5.62 ). Cay igme eylemi
Tiirk kiltiiriiniin ayrilmaz bir pargasi haline gelirken, ayn1 zamanda bir yasam bic¢imi
olusturmustur ve etrafinda olusan kiiltiir ile var olmaya baglamistir (Calisir ve dig., 2019,
$.62). Cay, Tirk kiiltiirlinde zamanla dostluk, misafirperverlik ve miisterek yagsamin simgesi
haline gelerek giinliik yasami sekillendirmis, etnografik ve diisiinsel zenginlik yaratmigtir
(Giines, 2012). Caya ve cay igme eylemine kendi kiiltlirler degerlerinden yeni karakteristik
ozellikler kazandiran Tiirk insani, ¢ogu zaman tasarimcist anonim, topluma mal olmus ¢ay
icme eyleminin vazgeg¢ilmez nesneleri haline gelen Tiirk ¢caydanligi, ¢ay kasigi, cay bardag:
althgi, cay askisi, silizge¢ ve tepsi gibi etnografik Ozelliklere sahip yeni iirilinler

kazandirmistir (Giines, 2012).

19. ylizyilin sonlar1 20. ylizyilin baslarinda ise modern hayatin getirdigi yenilikler, ¢cayin
kahveye daha ucuz bir alternatif olmas1 gibi sebeplerin de etkisiyle kadinlarin ve ailelerin
oturmalarina uygun “cay salonu” veya ‘“cay bahgesi” tipinde mekanlarinin belirmeye
baslandig1 goriilmektedir. Istanbul ve diger birkag sehirde ¢ay bahgelerinin agilmasiyla ¢ay
bahgeleri popiiler olmus ve o6zellikle 1923 yilindan sonra Atatiirk’iin modern Tiirkiye
olusturma ¢abalarin1 takiben, ¢cay bahgeleri ve halka agik parklarin olusturulmasi bir belediye
ozelligi haline gelmeye baslamistir. Onemli kentsel alanlarda, mahallelerde ¢ok genis
katilima hitap eden gezi alani olarak kullanilan ¢ay bahgeleri olusmustur (Aslanoglu
Evyapan, 1999). Halen giincelligini ve popiilerligini koruyan Emirgan’in ¢ay bahgeleri de
bu zamanlarda agilmaya baglanmis ve bunlarin igerisinde de Cumhuriyet devrinin birgok

aydinini ve edebiyat¢isini agirlayacak olan Cinaralti cay bahgesi 6n plana ¢ikmistir (Gorsel
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5 ve 6), (Kuzucu, 2012, 5.230). Kapali mekanlara sahip ¢ayhaneler veya ¢ay ocaklar1 diginda
basta Istanbul olmak iizere 6zellikle yaz mevsiminin uzun oldugu veya yazin yogunlukla
kullanilan yerlere agilan ¢ay bahgeleri, cay kiiltiiriiniin bir parcasi olarak giliniimiizde de
halen varliklarini siirdiirmektedir (Duman, 2005). Toplumsal cinsiyet engelinin kalktigi,
kadmlarim ve cocuklarin kamusal alanda 0zgiir bir sekilde yerin tadini ¢ikarabildigi,
arkadaglarin agirlanabildigi bulusma alani haline gelen cay bahceleri giderek daha g¢ok

ziyaretgiyi gekmeye baslamis ve kent dokusunda merkezi bir 6neme sahip konuma gelmistir.

Ozellikle 1950’ler ve sonrasinda, Tiirk toplumunda insanlar dinlenmek, aile bulusmalari
gerceklestirmek, sohbet veya oyun gibi vakit gecirme etkinlikleri i¢in ¢ay bahgelerine
gitmeyi tercih etmislerdir. Bu tarihsel siire¢ igerisinde toplumda meydana gelen degisimler
esliginde cay bahgeleri icecek tiiketilen bir mekan olmaktan daha ¢ok kentte yasayan bireyler
icin toplumun sosyal yapisindaki her katmandan insani bir araya getiren, geleneksel ve
kiiltiirel sosyallesme alanlar1 olmustur (Caglayan, 2012). Cay bahgelerinin toplumsal yagam
icerisinde insanlarin sahip olduklar: rollerini bir kenara biraktiklari, biitiinlesmenin arttig1,
esitlik¢i bir alan olusturdugu goriilmektedir. Cay bahgelerinin sosyallesme ve paylasima
yonelik toplum i¢indeki roliine 6rnek olabilecek Duman’in (2005) Cay Kitab1 adl1 yayininda
cay bahgeleri hakkinda bahsettigi cocukluk anilari su sekildedir:

Cocuklugumun ¢ay bahgelerinin ilki kdy kahvemizde oniine konan masa ve sandalyelerden
olusmustu. Magka'ya kadar genis bir alan1 géren bu bahge dgleden sonralari ¢ikan hafif riizgar
sebebiyle en sicak yaz giinlerinde bile serin olurdu... Magka' da bir¢ok kahve ve ¢ayhane vardi;
ama Kopriibasi'nda, derenin kenarnda bulunan, derenin iizerine kadar uzanan balkonu
sayesinde manzarast giizel olan Kadir Eyuboglu'nun ¢ay evi en bilineni idi... Gene ellili
yillardan tanik oldugum Trabzon ¢ay evlerinden animsadiklarim, Ortahisar' daki Bahgeli kahve,
Zagnos Kopriisii'niin yanindaki Zagnos Kahvehanesi, Atapark, Meydan Parki ve Fatih Park:
cay evleri ile yiizy1lin basindan beri Trabzon' un sembolii olan Ganita Cayevi' dir (s.132-135).
Istanbul'daki gay evlerini daha dogrusu cay bahgelerini 1964 yilindan itibaren tanidim.
Ogrencilik yillar1 zamanmmizda, serin bahgesinde oturup ders calisirken caylarimzi
yudumladigimiz Yenikapi ¢ay bahgelerinin yerlerinde artik bambagka binalar var. Kiglari caml
ufak kapali mekanlarida yer bulabildigimiz bu ¢ay bahgeleri en iyi yillarini 1950-1980 yillart
arasinda yasadilar (Duman, 2005, s.134).

(Cay bahgelerini, sinirlar1 belli bir park veya bahge gibi alan igerisinde yar1 acik ve acik alani
bulunan, aga¢ golgelerinin altinda masalarin, banklarin, kii¢iik taburelerin atildigi, bazen su
kenarinda bazense kent iginde meydana yakin yerlerde bulunan, insanlarin bir seyler i¢ip,
hararetli sohbet ettikleri, tartistiklari, paylastiklar bir bulugma yeri olarak tanimlayabiliriz.
Kimi zaman cesitli etkinliklerin diizenlendigi ¢ay bahgelerinde toplumda yasayan insanlarin
bir araya gelerek eglendigi, politik konugmalarin gerceklestirildigi, 6nemli toplumsal
olaylara yer verildigine rastlanmaktadir. 1967 yilinda Emirgan bolgesinde bulunan Cinaralti
cay bahgesinde donemin popiiler sinema filmi olan “Bonnie ve Clyde” filminin gésteriminin

verilmesi buna bir 6rnek olusturmaktadir (Gorsel 5).
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Gorsel 5. Emirgan Cinaralt: ¢ay bahgesinde Gorsel 6. Emirgan Cinaralti Cay Bahgesi,
"Bonnie ve Clyde"(1967) filmi oynuyor. Boyut:11.6x17.1cm, (Kaynak: Sakip Sabanci
Miizesi, Emirgan Arsivi, Obje no:E-F 091).

Glinlimiizde kent aglar igerisinde bulunan ¢ay bahgelerine baktigimizda, genel karakter
yapilarinda sinirlar1 belli dis mekanda kurgulanmis su 6geleri, ¢esitli oturma diizenleri,
biiylik agaclar gibi resmi olmayan diizenler bulunmaktadir. Cogu zaman, kiigiik bir yap1
icinde olan ¢ay ocagi ve hizmet binasinin etrafindaki bol agagli, asmali veya cardakli
bahgeye kiiciik masa, sandalye, hasir iskemleler konulurdu. Genis yaprakli agaclarin altinda

dogal bir serinlik elde edilir, bazen de esen riizgardan yararlanilirdi (Duman, 2005).

Kent aglar1 igerisinde sivil ¢ay bahgeleri ya da belediyeye ait yerel ¢cay bahgeleri manzaradan
veya dogal giizelliklerden yararlanmak i¢in kiy1 seridine yakin bir yere ya da mahalle
icerisinde meydana yakin yerlerde konumlanabilmektedir (Wohl, 2017). Yerine gore deniz
kenari, dere kenari, g6l kenar1 ya da manzarayi en iyi gorebilen tepelerde kurulmasi tercih
edilmekteydi (Duman, 2005, s.132). Sariyer bolgesindeki Kumsal cay bahcgesi deniz
kenarinda, rahat bir bicimde etrafa yerlestirilmis ahsap sandalye ve masalariyla uzun yillar

Istanbullularin bulusma mekan1 olmustur (Gorsel 7).

Gorsel 7. Sartyer Kumsal Cay Bahgesi, Istanbul (1960'lar) (Kaynak:
https://istanlook.tumblr.com/post/14310587428 1/sartyer-kumsal-cay-bahgesi-1960lar-istanbul, Erisim Tarihi:
28.10.2022).

Gorsel 8. izmir Fuar Kiiltiirpark cay bahgesi ve verandasi (Salt arsivi, Erisim tarihi: 08.02.2022).
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3.2. Moda Aile Cay Bahcesi
3.2.1 Moda Semti Tarihsel Ge¢cmisi ve Fiziksel Yapisi

Moda semti, Istanbul’'un Anadolu yakasinda bulunan Kadikdy ilgesine bagl Caferaga
mabhallesinde yer almaktadir. Kuzey, giiney ve bat1 bolgesindeki kiyi iligkisi ile ii¢ tarafindan
Marmara Denizi ile ¢evrili olan Caferaga Mahallesi, Moda Burnu olarak anilan yarimada
iizerinde sekillenen yapisiyla daha ¢ok Moda semti olarak anilmakta ve bilinmektedir.
Kadikdy ilgesinin en eski ve niifusun en fazla oldugu mahallerin basinda gelen Caferaga

Mabhallesi yogunluklu olarak konut bolgesi olarak kullanilmaktadir (Url-1).

Moda ANe

Cay
Bahgesi

Gorsel 9. Caferaga Mahallesi kroki (Kaynak: https://sehirplanlama.ibb.istanbul/caferaga-mahallesi/, Erisim
Tarihi: 13.10.2023).

Moda semtinin gilindelik yasantisin1 anlayabilmek i¢in tarihi ve sosyal yapisinin yaninda bir
diger 6nemli etken ise, sahip oldugu cografi konumudur. Semtin yarimaday1 andiran sekli,
giindelik hayatin1 sekillendiren 6nemli faktorlerden biri olan deniz ve kiyi ile olan iligkisini
vurgulamaktadir. Moda Yarimadasi, Kadikdy Rihtim bdlgesinden baslayarak Yogurtcu
Parki'na kadar uzanan bir sahil seridiyle Marmara Denizi'ne sinir tanimaktadir. Bu sinir,
1980'lere kadar falezlerle belirlenmisken, sonraki yillarda yapilan dolgu calismalariyla
degismistir. 1980'li yillardan itibaren etap etap gerceklestirilen sahil dolgusu ile 1990’larin
basinda Moda sahilinin biiyiik bir kism1 doldurulmustur. Bu durum, Moda Yarimadasi'nin
kiyr karakterini degistirmistir, ancak yapilan dolgu alanmin ara¢ yoluna agilmayarak
yalnizca yayalarin kullanimina agilmis olmasi, doldurulan alanlarin yesillendirilmesi,
agaclandirilmasi, kentsel mobilyayla donatilmasi ve yiirliylis yollarinin diizenlenmesi,
dolgunun beraberinde getirdigi olumsuz etkileri hafifletmis ve semtin kiy1 iligkisinin
nispeten daha iyi korunmasina katki saglamistir (Dik¢imar Sel, 2018; Yanikkaya Aydemir,
2003).
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Biiyiik Moda ve Kiiciik Moda olarak ikiye ayrilan semtte, Moda Burnu ve cevresini
olusturan parklar ve acik hava kahvelerinin bulundugu yer olan Biiyiilk Moda 19. yiizyilin
ortalarma kadar Kii¢iik moda sirtlarina dogru Moda Cayirt ile kapli bir alandan olugmakta
idi (Giz, 1988, 5.66). Ozbaran’in belirttigine gore (1994); 1800°li yillarin ortalarinda sadece
birkag biiyiik Ingiliz ailenin yasadigi Moda semtinde yiizyilin sonlarina dogru Rum ve
Ermeni aileler de yasamaya baglamis ve siralanmig yapilarin bulundugu sokaklar ile

mahallelerden olusan bir yer haline gelmistir (akt. Yanikkaya Aydemir, 2003).

Gorsel 10. Kadikdy Moda Burnu, Pervititch Plani, 1938, Salt Galata Arsivi (Erisim Tarihi: 13.10.2023).

1938 tarihli Pervititch Haritalari'nda yerlesim dokusunun Haydarpasa, Moda ve Gazhane
bolgesine dogru genisledigi gézlemlenmektedir (Kadikdy Mevcut Durum Raporu-Url 1).
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Yukarida gosterilen 1/1000 oranl 6l¢ekli Moda Burnu paftasinda Devriye Sokagi ile ¢evrili
olan Moda Burnu, Moda iskelesi ve Moda Caddesi'nin giiney kismi goriilmektedir (Gorsel
10). 1938 tarihli Moda Burnu-“Pervititch Haritasi’nda sahil dolgusunun yapilmadan 6nceki

hali ve Moda Parki’nin bulundugu konum 8 numarali alanin oldugu yere denk gelmektedir.

1950°1i yillardan sonra Istanbul’da baslayan niifus artisindan Moda semti de etkilenmis ve
az yogunluklu olan yerlesme diizeni, yerini ¢ok kathi yapilasmaya dogru birakmistir.
Uygulanan plan diizenine bakildiginda ise, dik kesisen yollar ile aralarinda kalan dortgen
yapt adalarinin olusturdugu 1zgara modelinin uygulandigir goriilmektedir (Yanikkaya
Aydemir, 2003, 5.9-10). Moda semtinin gliniimiize dek farkli donemlerden tasidigi bu izler,

degerler ve yerlesim dokusu Moda semtine tarihi bir sit degeri katmaktadir.

Sahip oldugu kiiltiirel mirasi, kentsel yerlesim sekli, kiiltiirel varlik degeri olan yapilari,
dogal ve yapili ¢evresi ve yesil alanlartyla Moda semti kentsel sit degeri tasimaktadir. Bu
baglamda da 2022 yilinin Kasim ayinda, Kadikdy Belediyesi Yapi Isler Miidiirliigii’ne
gergeklestirilen ziyarette caligmanin arastirma alani1 olan Moda Aile Cay Bahgesi’nin i¢inde
bulundugu sahil seridi, Moda Parki ve ¢evresindeki yesil alanin bulundugu bolgenin Kiiltiir

Varliklarin1 Koruma Bélge Miidiirliigli’ne bagli oldugu bilgisine ulasilmistir.

Calisma Alani Siniri
Geleneksel Cargi Eski Sit Alani

Etkilesim Gegis Alani

Gorsel 11. Kadikdy Geleneksel Carsi ve Moda Kentsel 3.Derece Arkeolojik Sit Alani sinir1 (28.09.2022
tarihli karar)
(Kaynak:https://anlat.kadikoy.bel.tr/kbpanel/Uploads/Files/kadikoy2030 mevcut durum_raporu.pdf. Erisim
Tarihi: 20.10.2023).
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Bu konu hakkinda Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Sehir Planlama Miidiirliigii sayfasinda
1991 yilinda ilan edilen Kadikdy Merkez Geleneksel Carst Kentsel Sit Alani sinirinin,
Koruma Bolge Kurulu'nun 28.09.2022 tarihinde 9900 sayili karar ile genisletildigi ve
bolgenin Kentsel Sit Alan1 ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alani ilan edildigi bilgisi yer
almaktadir®. Bu kararla yukarida yayinlanan harita (Gorsel 11) {izerinde goriildigi gibi
Moda Aile Cay Bahgesi’'nin bulundugu yerde kentsel sit ve 3. Derece arkeolojik sit alani

sinirinin hemen yanina kaldig1 gériilmektedir.

Moda’da bulunan ve simgelerinden biri olan Tarihi Moda Iskelesi Mimar Vedat Tek
tarafindan tasarlanmis ve 1919 yilinda uygulanmistir. istanbul’un en eski ve neo-klasik
iisluptaki iskelelerinden biri olan Moda Iskelesi 1986 yilinda ulasima kapatilmis fakat
sonrasinda restoran, sahil gazinosu gibi farkli islevler amaciyla kullanilmistir (Url-2).
Giiniimiizde ise, IBB tarafindan yeniden restore edilen Moda Iskelesi, 2022 yilmnin agustos
ayinda alt kat1 vapur bekleme ve kafe, iist kati ise kiitliphane olarak yeniden kullanima
acilmistir (Url-2). Aynmi y1l igerisinde iskele vapur ulasimina da agilarak yeniden faaliyet

gostermeye baslamistir.

Gorsel 12. Moda Sahili tarafi 1915°1i yillara ait bir fotograf. Moda iskelesi’nin ilk yillar1, (Kaynak:
http://mimdap.org/2022/09/moda-iskelesi/ Erigim Tarihi: 16.10.2023).

®fstanbul Biiyiiksehir Belediyesi Sehir Planlama Miidiirliigii tarafindan Kadikdy ilgesi icin yiiriitiilen
¢alismanin detaylarini 6grenebilmek i¢in https://sehirplanlama.ibb.istanbul/kadikoy-merkez/#plantema linkini
inceleyiniz.
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Batili bir yagam tarzi siiren semt sakinleri Cumhuriyet Dénemi boyunca bu yasam tarzi
ozelliklerini devam ettirmistir ve Moda semtinin bugiinkii kiiltiirel, kentsel ve mimari
karakterinin temelini olusmustur. Moda’nin karakterini temelde degistiren asil etken,
apartmanlagma donemi olmustur. Bu siire¢ 6zellikle 1960'l1 yillarda hiz kazandi ve kisa
stirede biitlin semti etkisi altina aldi. Apartmanlasma ile sosyal yasamda da belirgin bir
farklilagma yasanmistir (Yanikkaya Aydemir, 2003). Moda semti ve sakinlerinin deniz, spor,
kiiltiirle iliskileri halen devam etmekte ve sosyal hayat bu kiiltiirel faaliyetlerin gerceklestigi
yerler ile kamusal agik alanlar etrafinda sekillenmektedir. Moda semtinde bulunan bu yesil
alanlar ve kamusal ac¢ik mekéanlar kentte yasayan bireylerin giindelik hayatlarini

sekillendirmekte ve kentlinin belleklerinde Moda semtine dair bir kimlik olusturmaktadir.

Istanbul’da bulunan diger semtler ile karsilastirildiginda halen gecmisten ve Kkiiltiirel
dokusundan izler tagidig1 goriilen Moda semti, sahip oldugu sosyal yasantis1 ve plaj hayati
ile sayfiye yeri kimligini deniz kirliliginin artti§1 ve denize girme imkaninin kalmadigi
1970°’1i yillarin sonlarina dogru kaybetmistir (Yanikkaya Aydemir, 2003, s.10). Moda
semtinin ve kentin belleginde iz birakan Moda Plaji’nin yerini 1980°1i yillarda dolgu sahil
seridi almistir. Yine de semt sakinlerinin ve Istanbullularin giindelik hayatlarinda
aksamiistleri, hafta sonlar1 veya bos zamanlarinda sosyallesmek i¢in ya da gezinti yeri olarak
kullandiklar1, vakit gegirdikleri alanlariyla ilgi cekmeye devam etmektedir. Bu duruma bir
ornek Yanikkaya Aydemir (2003, s.33) tarafindan su sekilde aktarilmistir; “Moda Burnu ¢ay
bahgeleriyle cevrildi. 2500 kisilik oturma kapasitesine sahip olan bu ¢ay bahgeleri, tipk
dondurmacilar gibi, yaz aylarinda hafta sonlart ve aksamlari Anadolu yakasimin favori

verleri haline geldi.”

Moda Yarimadasi’nin topografik yapisi sebebiyle kendi i¢ine doniik formunu ¢evreleyen
yesil hat (dolgu sahil seridi) {izerinde biinyesinde bisiklet yolu ve yiirliylis yolu barindiran
Moda Sahil Parki ile bu yesil hattin sonunda bulunan Yogurtcu Parki’ndan olugsmaktadir.
Moda Aile Cay Bahgesi ise bu yesil hattin tam iistiinde, sahil bandinin {ist kotuna dogru

konumlanmustir.

Dik¢mar Sel (2018) tarafindan, Istanbul’da belirlenen 13 alt bolgede kiyr mekanlarinin
kullanilmas: ve degerlendirilmesine yoOnelik yapilan arastirma kapsaminda, kullanicilara
cesitli anket sorular1 yoneltilmistir. Calisma kapsaminda bireylere sorulan sorulardan biri,
kiyida bulunmasini istedikleri ilk {i¢ seyi siralamalar1 oldugu belirtilmistir. Dik¢inar’in

yapmis oldugu calisma, kullanicilara yoneltilen bu soru sonrasinda elde edilen sonuglara
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gore en yliksek oranda bisiklet ve yiiriiyiis yollar1 ile ¢ay bahgeleri olmasinin istendigini
ortaya c¢ikarmistir. Bireylerin sahip oldugu sosyal statii, gelir durumu farkliliklar gosterse
bile alinan yanitlar degismemis ve tiim niifus agisindan kiy1 bolgesindeki aktiviteler ile ilgili
beklentileri bisiklet yollari, yiiriiyiis yollar1 ve ¢ay bahgeleri ile sinirl kaldigi goriilmiistiir
(Dikg¢mar Sel, 2018). Bu c¢aligmadan da elde dilen veriler dogrultusunda ¢ay bahgelerinin

konumlanmasinda manzara ve kiy1 iliskisinin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.
3.2.2 Moda Aile Cay Bahgesi ve Yakin Cevresi

Bu baglikta Moda Aile Cay Bahgesi’ne gegmeden dnce Moda semtinin kiiltiirel ve sosyal

arka plan yapisi, semtin giindelik hayatin1 sekillendiren veya giindelik hayatin etrafinda

sekillendigi mekanlar ve ¢evreler hakkinda bilgi verilmektedir.

.4‘, > 3
A Ll g

P ——

Gorsel 13.Caferaga Mahallesi kroki ve ¢ay bahgesinin yakin gevresi (Kaynak:
https://sehirplanlama.ibb.istanbul/caferaga-mahallesi/, Erigim Tarihi: 13.10.2023 ve Fotograflar: Yazar arsivi,
2023).
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Moda Aile Cay Bahgesi, Moda Caddesinin sahil tarafina dogru ¢ikan Ferit Tek sokaginin
sonunda konumlanan girisi ile insanlar1 karsilamaktadir. Bu giriginin yani sira Moda Parki
tarafina bakan ve Osman Zeki Ungor sokagma dogru daha yakin olan farkl: iki girisi daha
bulunmaktadir. Belirtilen sokaklar iizerindeki yapilar genel olarak konut amach
kullanilmakta ve ¢evrelerinde yesil alan bulunmaktadir. Cay bahgesi kuzeyinde konut amacl
kullanilan ¢ok katl1 yapilar, gliney yoniinde bitisik bir sekilde konumlanan bir kafe ve yolun
sonunda karsimiza cikan Moda Iskelesi, dogusunda Moda Parki, tenis kortu, parkin
icerisinde bulunan basketbol sahasi, cocuk oyun alani ve yiiriiyiis yolu ve batisinda Marmara
Denizi ile ¢evrilidir. Bati tarafinda alt kotunda bulunan sahil seridi sonradan yapilan dolgu
sahil seridi ile genisletilmis, konut bolgesi ile deniz arasinda ciddi bir yesil alan
olusturulmustur. iIBB Sahil Parki olarak gecen bu alan sahil boyunca giiney yénde bulunan
Moda Deniz Kuliibii’ne kadar devam etmekte ve yesil alan igerisinde bisiklet yolu ile
ylirliylis yolu bulunmaktadir. Moda Aile Cay Bahgesi’'nin Ferit Tek sokagi girisine yakin
yerde bulunan ve alt kotta bulunan iBB Sahil Parki’mi birbirine baglayan bir dikey

sirkiilasyon elemani merdiven bulunmaktadir.

Gorsel 14. Moda Aile Cay Bahgesi ve Moda Park arasindaki yiiriiylis yolu, sag tarafta basketbol sahasi yer
almaktadir (Yazar arsivi, Agustos 2023).

Cay bahgesi ile Moda Parki arasinda genis bir park i¢i yiirliylis yolu bulunmaktadir. Burada
konumlanan sokak saticilar1 veya gezinen seyyar saticilar mekanin gilindelik hayatini

sekillendiren 6gelerden biri olmaktadir.
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Moda Aile Cay Bahgesi ve ¢evresinde bulunan yesil alanlarda birden fazla kentsel mekanin
i¢ ice gectigi ve bu alanlarda gergeklestirilen ¢esitli eylemler oldugu goriilmektedir. Sahil
hattt boyunca bulunan park ve Moda Parki bir yandan Moda Aile Cay Bahgesi’'ni
cevrelemekte ve sinirlarii belirleyerek yesil alanlarda gergeklesen giindelik hayata dair
ipuclart vermektedirler. Miihiirdar’dan Yogurtcu Parki’na kadar uzanan bu sahil yolu, Moda
sakinleri i¢in dnemli bir yliriiyiis alanina doniismiistiir (Gorsel 15). Sabah ve aksam kosulari,
cay bahgeleri, kafeler, tenis ve basketbol sahalari, cocuk oyun parklari sadece semt sakinleri
icin degil, ayn1 zamanda kentin yogun bdlgelerinde yasayanlarin da tercih ettigi mekanlar
arasinda yer almaktadir. Sahil yolunun cesitli aktiviteler ve insanlarin bir araya gelip
etkilesimde bulunmalarina olanak tanimasi, bu yerin sadece fiziksel aktiviteler i¢in degil,

ayni zamanda toplumsal bir bulusma noktasi olarak islev gordiigline isaret etmektedir.

Gorsel 15. Moda Aile Cay Bahgesi’nden iBB Sehir Gorsel 16. Moda Aile Cay Bahgesi ve yakin
Parki’nin goriiniisti (Yazar arsivi, Kasim 2022). cevresi (Yazar arsivi, Ekim 2023).

3.3. Kentsel Mekanda Giindelik Hayatin Mekansal Uretimi ve Degerlendirilmesi:
Moda Aile Cay Bahcgesi

Glindelik hayat teorisi, toplumda yasayan bireylerin giinliik yasam deneyimlerini ve bu
deneyimlerinin sosyal baglamini anlama cabasi olarak ele alinmaktadir. Giindelik hayat
pratigi olarak karsimiza ¢ikan cay icme eylemi ise, kendi mekanini yaratma siirecinde ¢ay
bahgeleri araciligiyla giindelik hayat deneyimine dontigmektedir. Kent icinde sosyal
iligkilerin kurulmasina olanak taniyan ve toplumumuz igin kiiltiirel bir deger tasiyan ¢ay
bahgeleri, giindelik hayati ve mekanin toplumsal iiretimini (poesisini) 6l¢ebilmemiz i¢in bize
onemli bir 6rnek sunmaktadir. Arasgtirmanin kapsaminda, Moda Aile Cay Bahgesi’nde
gergeklestirilen mekansal c¢oziimlemelerin nasil iretildigini anlayabilmek amaciyla;
Lefevbre’in mekan liglemesi (yasanan mekan) ile Lefevbre ve De Certeau’nun giindelik

hayat teorisi lizerine ortaya koydugu caligmalarinin analizi gerceklestirilmis ve oraya
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cikarilan “bir arada olma-iliski kurma, iiretim, esitleyici, canh-gecisken-devingen,
deneyim” gibi ilkeler iizerinden degerlendirmeler yapilarak mekénsal karsiliklar aranmasi
amaglanmistir. Calisma, Moda Aile Cay Bahgesi ve yakin gevresi lizerinde yapilan gézlem
ve deneyimler 1s1ginda, yasanan (toplumsal) mekanlarda gergeklesen giindelik hayat
icindeki birey ve mekan arasindaki iliskiyi bu temel unsurlart digiinerek

degerlendirmektedir.

Saha ¢aligmasinda Onciil inceleme olarak Moda Aile Cay Bahgesi’nin yakin ¢evresinde bir
gezinti gerceklestirilmis ve ilk izlenimlere ait gozlemlere dayanan fiziksel ve zihinsel mekan
biligsel haritalama yontemi ile aktarilmaya c¢alisilmistir. Moda Aile Cay Bahgesi’nde
kullanilan bir diger teknik ise katilimer goézlemdir. Cay bahgesi ve yapili ¢cevre, bireyler ve

giindelik hayat deneyimleri gozlemlenmis ve haritalandirilmistir.

Lefebvre, giindelik olan1 anlayabilmenin, gilindeliklik teorisini olusturabilmenin belirli 6n
kosullart oldugunu belirtmistir; bu kosullarin basinda, giindelik hayatin i¢cinde bulunmak ve
onu orada dogrudan deneyimlemek gelmektedir; daha sonrasinda giindelik hayatin yapisini
kabul etmek ve ona karsi elestirel bir mesafe ile yaklasmak gerektigini ifade etmistir (2020,
$.91). Bu ifadeden anlasilacagi iizere; Gilindelik hayatin rutinlerine, aliskanliklarina,
etkilesimlerine ve pratiklerine dogrudan katilmak, giindelik olani daha iyi anlamay1
saglamaktadir. Bununla birlikte, giindelik olan1 anlamak i¢in sadece deneyimlemek yeterli
degildir. Ayn1 zamanda, giindelik hayatin karmasikligini ve cesitliligini kabul etmek ve onu
elestirel bir bakis acisiyla degerlendirmek oOnemlidir. Bu baglamda, gerceklestirilen
gozlemler farkli zamanlarda ve Moda Aile Cay Bahgesindeki giindelik hayatin i¢ine sizilarak

gerceklestirilmistir.

Glindelik hayat teorisi ve kamusal mekan cercevesinde cay bahgelerini analiz etmek,
yalnizca mekanin fiziksel yoniinii degil, ayn1 zamanda mekanin sosyal, kiiltiirel ve sembolik
boyutlarini da anlamaya ¢aligmay1 gerektirir. Bu agidan, ¢ay bahgesinin giindelik hayatin bir
parcast olarak nasil isledigini, toplumsal iligkileri nasil sekillendirdigini ve giindelik
pratikleri nasil etkiledigini anlamak Onem kazanmaktadir. Ancak, bu tez calismasi
kapsaminda, cay bahgesinin analizi yapilirken tiim bu teorik altyapr esli§inde burada
gerceklestirilen mekansal pratiklerin iiretimi ve mekanin fiziksel 6zellikleri baglaminda ele
alarak anlamaya ve agiklamaya g¢alisilmistir. Lefebvre ve De Certeau'nun gilindelik hayat
teorileriyle desteklenen bu ¢alisma, bireylerin ¢ay bahgesinde tirettikleri pratiklerin mekanin

dinamik ve esnek yapisi ile karsilikli etkilesim i¢inde bulundugunu gostermektedir. Cay
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Bahgesi 6zelinde yapilan bu analiz, mekanin siirekli kendini yenileyen dogasini ve bireylerin
giindelik hayattaki ihtiyaglarin1 karsilayacak sekilde nasil adapte oldugunu ortaya
koymaktadir.

3.3.1 Bir arada olma-iliski kurma

Moda Aile Cay Bahgesi, giindelik hayatta farkli bireylerin bir araya gelerek sosyal iligkiler
kurmasina olanak saglayan fiziksel bir ¢evreye sahiptir. Bulundugu konumuyla birlikte
cevresindeki yapili bolge ve giindelik mekanlarin sundugu karsilasma, etkilesim ve
deneyimlerle semtin metropellesen atmosferinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu nedenle,
Moda Aile Cay Bahgesi'nde giindelik hayattaki mekansal pratikleri incelemek, kentsel
mekandaki degisimleri ve doniigsiimlerin etkilerini gdzlemlemek ve arastirmak, ¢alisma i¢in

onemli bir odak noktast olmustur.

“Toplumsal iliskiler, ancak mekdanin igerisinde ve mekan araciligiyla gercek bir varlik

bulur.” (Lefebvre, 2014, s. 402).

Toplumsal iligkilerin temelinde yatan kamusal mekan kavrami, zaman i¢inde esnek ve daha
akigkan bir yapiya doniisme ihtiyaci hissettirmistir. Habermas'in devlet ve toplum arasindaki
iligkiyi tanimlamasina gore, kamusal ve 6zel mekan arasindaki yapi, degisen siyasal diizene
uyum saglayan yeni bir mekan olusturarak toplumsal mekani ortaya ¢ikarmaktadir (Biger
Olgun, 2017, s.48). Arendt, kamusal ve 6zel alanin zaman igerisinde gecirdigi degisime
deginirken, toplumsal alani c¢ogullugun ve farkliliklarin bir arada var olabilecegi,
aktarilabilecegi, deneyimlenebilecegi ve kabul edilebilecegi bir alan olarak
kavramsallagtirmistir (Arendt, 2012). Kamusal mekan ile 6zel mekan arasinda baglanti
kuran bu yerler, kentte yasayan bireylere ortak bir katman sunarak birbirleriyle fiziksel,
sosyal ve ruhsal etkilesime girmelerine zemin hazirlayan, kullanicilar i¢in son derece anlamli
olmasiyla beraber kent dokusu igerisinde kimligi olan mekanlar haline gelir (Shahlaeia &

Mohajeri, 2015. 5.76).

Lefebvre, "giindelik hayat, temsil (vasanan) mekanlar iginde sekil bulur ve onlara sekil
verir" degerlendirmesiyle, giindelik hayatin, mekanin temsil edilen halleri i¢inde nasil
bicimlendigini ve bu mekanlara bi¢im verdigini ifade etmistir. Cay bahgesindeki mekan
diizenlemeleri, Lefebvre'nin mekanin toplumsal bir iirlinii oldugu diisiincesine uygun bir
yaptya sahiptir. Burada, ¢ay bahgesinin agik alaninin uzun ve dar bir plana sahip oldugu,
ancak daha genis bir alandan girildikten sonra daralan bir yapiya sahip oldugu

goriilmektedir. Bu, glinlimiizde ac¢ik alanin etkin bir sekilde kullanildig1 bir durumdur ve
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mekanimn plan yapisinin, mekansal organizasyon acisindan esneklige izin verdigi
goriilmektedir. Bu durum, kullanicilarin davraniglarina, tutumlarina ve dolayisiyla mekansal

pratiklerin ve mekan tiretiminin dagilimina yansimaktadir.

Moda Aile Cay Bahgesi'nin mekan organizasyonu, ana girisin sag tarafinda bulunan tek katl
eski bir yap1 ve dis mekanda uzanan agik hava oturma alanini icermektedir. Tek katli yapinin
cephelerinde genis cam acikliklarinin bulunmasi, igeride oturan bireylerin disaridaki
bireylerle ve ¢evredeki dogal manzara ile gorsel iletisim kurmalarina olanak tanimaktadir.
Alanin mekansal organizasyon ac¢isindan esnek bir yapiya sahip olmasi, mekéna giris
anindan itibaren a¢ik alanda yatay veya dikey boliicii bir yiizey olmamasi, bireylerin
mekansal pratiklerine dogrudan etki etmektedir. Bireyler, mekéana girdikleri anda tiim
fiziksel mekana ve mekansal pratiklere hizli bir sekilde dahil olabilmesi durumunu sahip
oldugu agik plan yap1 6zelligi sayesinde kazanmaktadir. Bu durum, kullanicilarin mekéana
giris yaptiklari andan itibaren tiim alana hakim olmalarin1 gii¢clendirirken, burada vakit
geciren bireylerin ayni ortami paylagsmalarini ve iletisim kurabilmelerini desteklemektedir.
Bu akici plan yapisi, ¢ay bahgesinde zaman gegiren bireyler arasindaki bir arada olma ve
paylasim duygusunu kuvvetlendirmektedir. Cay bahgesinin mekan organizasyonundaki
oturma diizeni, acik ve esnek plan yapis1 bireyler arasindaki etkilesimin akiciligini saglayan

fiziksel faktorlerden sadece birkagidir (Gorsel 17).

Gorsel 17. Moda Aile Cay Bahgesi’nde vakit gegiren insanlar (Yazar arsivi, Kasim 2022).

Cay bahgesinde uzun yillardir varliklarini siirdiiren agaglar, govdesinin etrafinda
konumlanan oturma elemanlarinda vakit geciren bireyleri koruma, gdlgeleme ve serinleme
ihtiyaclarini karsilayarak onlar i¢in konforlu alanlar yaratmaktadir. Moda Aile Cay Bahgesi
sahip oldugu acik hava alanindaki esnek plan yapist ile agik ve dogal sinirlar kurgulayarak,
sokak ile arasinda kisa boylu, dogal bitki ortiisii araciligiyla belli belirsiz bir siir

olusturulmustur. Cay bahgesi ile Moda Parki arasindaki sokak boyunca kullanilan bitkiler
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araciliiyla, cay bahgesi gorsel anlamda fiziksel olarak sinirlandirilmis olmasina ragmen; bu
tasarim, cay bahcesinde vakit gegiren bireylerin sokak ve alt kotta bulunan IBB Sehir
Parki’nda zaman geciren bireyler ve burada gergeklesen etkinlikler ile gorsel ve isitsel iligki
kurmalarina imkan tanimaktadir. Aym1 zamanda, Moda Parki'nda yiiriiyiis yapan, oturan,
spor yapan bireylerle veya yanindaki ¢ocuk parkinda oynayan ¢ocuklarla da gorsel ve isitsel
etkilesim kurabilmektedir. Mekanin sagladigi bu esneklik, bireylerin birbirleriyle, mekanla
ve cevreleriyle kurduklar1 gorsel ve isitsel iliskileri gliclendirmektedir. Bu sayede, kimi
zaman ¢ay bahgesinde oturma, dinlenme, vakit gecirme, seyretme, sohbet etme gibi giindelik
hayatin birlikteliklerini saglayan eylemler gerceklestirilirken kimi zaman da tesadiifen
olusan sosyal iligkiler liretilmektedir.

Servis yapan elemanlarin belli araliklarda elinde ¢ay tepsisi ile masalarin arasinda gezmesi
ya da seyyar saticilarin ¢ay bahgesinin igine girerek bireylerin gorme, isitme — masalarin
arasinda seslenerek dolasmalari-, tat, koku gibi farkli duyularina hitap ederek farkli algisal
iligki bigimleri kurmalarina olanak saglamaktadir. Bu durum, ayn1 zamanda ¢ay bahgesinde
gecen giindelik hayatin ritmini olustururken, toplumsal iliskilerin dinamiklerini de

etkilemektedir.

Lefebvre (2014), toplumsal mekanin formu bulugmadir, bir araya gelmedir diye belirtmistir.
Arendt ise, insanlarin sosyallestikce ve goriiniir olduk¢a var olduklarini vurgulamistir.
Glindelik hayat ve yaganan mekan bireylerin ¢esitli anilari, sosyal etkilesimleri, mekansal
pratikleri ile sekillenmektedir. Cay bahgesinde kullanilan donati elemanlarini
inceledigimizde, hafif malzemeden iiretilmis, kolay tasinabilir, hareketli masa ile oturma
elemanlarinin tercih edildigi gézlemlenmistir. Kullanicilarin donatilar1 kendi ihtiyaglari ve
tercihleri dogrultusunda diizenleyebilme imkani, cesitli aktivitelerini
gerceklestirebilmelerine ve birbirleriyle daha kolay sosyal iligki kurabilmelerine gii¢lendirici

etki yaratmaktadir.

Moda Aile Cay Bahgesi’nde gergeklestirilen ziyaretler ve yapilan gozlemler sirasinda semtte
oturan bireylerin bu mekani diizenli olarak ziyaret ettigi, burada vakit gecirdigi, ¢alisanlar
ve diger bireyler ile bir araya geldikleri, iletisim kurduklar1 ve samimi iligkiler gelistirdikleri
goriilmiistiir. Ozellikle ileri yas grubunun gogunlukta oldugu gozlenen bu grup bireylerin
mekan icin miidavimlik olusturduklarint belirtebiliriz. Miidavimlik kavrami, bireylerin
belirli bir ortama, mekéana veya aktiviteye siirekli olarak katilim gostermeleri ve bu baglamda
diger insanlarla iligki kurmalariyla baglantilidir. Bireyler, belirli bir yerde ya da aktivitede

digerleriyle bir arada olmaya aligkin hale gelirler ve sosyal iliskiler gelistirirler. Lefebvre'ye
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gore, miidavim olma durumu, bireylerin giinliik yasamlarin1 belirli mekansal ve toplumsal
yapilar i¢inde tekrarlayan rutinlerle gecirmelerini ifade eder. Lefebvre, kent mekanlarinin ve
mimarinin bu rutinler lizerindeki etkisini vurgular. Bireyler, mekansal yapilar i¢inde belirli

aliskanliklar ve davranislar gelistirirler ve bu da onlar1t miidavim yapar.

Lefebvre’nin vurguladigi agiklamalara paralel olarak, ¢ay bahgelerinin toplumun sosyal
yoniine nasil katki sagladigina 6rnek olabilecek calismalari ortaya koyan Serif Akdik, yagl
boya resimlerinde Cumhuriyet donemindeki modernlesme siirecinde parklar ve bahgelerin
politik 6nemini Moda Cay Bahgesi iizerinden resmetmistir (Gorsel 18 ve Gorsel 19).
Ozellikle, 1950-1980 yillar1 arasinda altin cagini yasayan cay bahgeleri (Duman, 2005,
s.134) modern kentliligin sembolii haline gelerek sosyallesmeye olanak tanidigini, toplumsal
iligkilerin giiclendigi ve kadinlarin kent hayatina entegrasyonunu destekleyen kamusal
mekanlar haline gelmistir. Akdik, 1950 sonrasindaki yagliboya eserlerinde ¢ay bahgelerinde
bir araya gelen kadin-erkek gruplari, modern giyimli Cumhuriyet kadinini temsil ederek
toplumsal alanin evrimini gosterir (Okkali ve Baytar, 2020, s.147-149). Bu bilgiler, ¢cay

bahgelerinin kent i¢cindeki toplumsal roliinii yansitan gii¢lii gdstergelerle desteklenmektedir.

Gorsel 18. Seref Akdik, Moda Cay Bahgesi, Gorsel 19. Seref Akdik, Moda Cay Bahgesi, 1952,
Kontrplak Uzeri Yagliboya, 22x27cm (Kaynak: Yagliboya (Kaynak:
https://artam.com/muzayede/333-online- https://www.invaluable.com/auction-lot/seref-
muzayede/seref-akdik-1899-1972-moda-cay- akdik-1899-1972-a-garden-in-moda-o0il-37-c-
bahgesi, Erisim Tarihi: 28.12.2022). 303323c44e, Erigsim Tarihi: 29.08.2022).

Sosyal yonden incelendiginde; ¢ay bahgeleri, toplumun farkli sosyal katmanlarindan
insanlar1 bir araya getirerek, Tiirk toplumu icinde bir miidavimlik kiiltiirii olusturmus,
kahvehanelerin geleneksel cinsiyet kaliplarini asmis, kamusal alanda kurdugu iliskilerle
toplumsal hayat1 yeniden sekillendirmis ve Tiirk toplumundaki "kamuoyu" olgusuna biiyiik
katkilarda bulunmustur. Onceki ifadelerde belirtildigi gibi, Moda Aile Cay Bahgesi;

kahvehanelerin aksine, toplumun her kesiminden, her yas grubundan ve her cinsiyetten
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bireyi bir araya getirme ve sosyallesme i¢in uygun bir ortam saglama 6zelligine sahip bir

mekan olarak 6ne ¢ikmaktadir.
3.3.2 Uretim

Lefebvre, "her canli beden bir mekandir ve kendine ait bir mekdni vardir: orada kendini ve
mekanint diretir.” (2014, s.188) ifadesini vurgulamistir. Glindelik kentsel mekanlardaki
olusumlar, kullanicilarin anlik ihtiyaglart ya da motivasyonlari dogrultusunda kentsel
mekanlara olusturulan mikro Ol¢ekli mekansal gilindelik miidahaleleri ifade etmektedir
(Cihanger, 2019, s.63). Bu acidan bakildiginda, Moda Aile Cay Bahgesi'nde birey ya da
kiigiik bir grup, giindelik hayatin akisi icinde aninda ihtiya¢ duyduklari mekansal pratikleri
iiretebilme Ozgiirliigiine sahiptir. Bu durum, bireylerin alan1 kamusal i¢ mekan gibi
kullanabilme imkanini beraberinde getirir. Donati elemanlarinin hareketli ve hafif olmasi,
kullanicilara donati elemanlarmi1 kendi istekleri dogrultusunda hareket ettirme ve
bulunduklar1 yerde kendi goriinmez sinirlarini yeniden olugturabilme imkani saglamaktadir.
Ornegin, ders ¢aligmaya gelen kalabalik bir grup 6grenci masalar1 kendi ihtiyaglarma gore
yeniden diizenleyebilir, arkadas bulugsmasi gerceklestiren bir grup ya da tek basina kitap
okumak, vakit gecirmek amaciyla gelen birey gibi kendi mekansal pratiklerini
gerceklestirmek lizere hareketli oturma elemanlarindan ya da mekanin esnek yapisindan
faydalanarak kendi mekanin1 {retebilmektedir. Bu durum, mekanin net sinirlarla
belirlenmedigini, zaman zaman yari-kamusal bir alana doniistiiriilebilen bir yer oldugunu ve
bireylerin ihtiyaclarmma ve deneyimlerine bagli olarak mekani yeniden sekillendirerek

iiretebildiklerini gostermektedir.

De Certeau'nun giindelik hayat teorisine gore, bireyler giinliik yasamlarinda "taktikler"
kullanarak sosyal mekanlar1 iggal eder ve bu mekanlar1 kendi anlam ve amacina gore
doniistiirtirler. Cay bahgesinde, ziyaretcilere disaridan yiyecek getirme 6zgiirliigii taninmast,
aileler ve arkadas gruplarinin kendi masalarini istedikleri gibi diizenleyebilmelerine ve
evlerinden veya cevredeki firinlardan, pastanelerden temin ettikleri yiyecekleri paylagsma
firsatina sahip olmalarina olanak saglayarak, bireylere kendi aktivitelerini ozgiirce
gerceklestirme imkani1 sunmaktadir. De Certeau'nun taktik gelistirme kavramina bir 6rnek
olarak, gergeklestirilen saha ziyaretlerinin birinde ¢ay bahgesinde giin i¢inde bir araya gelen
kalabalik bir grup kadinin kendi hazirladiklar1 yiyecekleri getirip paylastiklari, sohbet
ettikleri ve tartistiklart bir etkinlik diizenledikleri gozlemlenmistir. Kiiltlirimiizde,

kadinlarin evlerde bir araya gelerek yeme-igme, sohbet, paylasim gibi etkinliklerde
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bulunduklar1 bu 6zel giinii "gilin yapmak" olarak adlandirmaktayiz. Buradaki bireyler, kendi
0zel alanlarinda (ev, ev gibi hissi) etkinliklerini gergeklestirmek yerine cay bahgesinde
diizenlemeyi tercih etmis olduklar1 goriilmiistiir. Bu davranig, onlarin ¢ay bahgesini kendi
mekansal pratiklerini gergeklestirebilecekleri sekilde diizenleyerek doniistiirdiigiine ve yeni
bir mekan iiretimine 6rnek olmanin yan sira her ne kadar yari-kamusal bir alanda olsalar
dahi kendi Ozel alanlarini yaratarak ev gibi hissinin olugmasin1 saglamaktadir. Saha

ziyaretinde alinan notlarda bu durum su sekilde aktarilmistir:

Kimi insanlar yalmz gelmeyi tercih ederken, kimi insanlarin aileleriyle,
arkadaglariyla beraber vakit gecirmekte. Bazi yerlerde daha kalabalik gruplar
var. Cay bahgesinin ilerisinde bulunan dar alanda bir grubun bir¢ok masayt
birlestirmis olduklarimi ve beraber vakit gegirdiklerini fark ettim. Bir siire sonra
bu kigilerin buraya a¢ik havada ders yapmaya gelmis olan 6gretmen ve bir grup
ogrenci olduklarint anliyorum. Ogretmenleri bir seyler anlatirken 6grenciler hem
onu dinliyor hem de a¢ik havada ders yapma deneyimi yagsiyor gibilerdi (Saha
notlari, Kasim 2022).

irr

Gorsel 20. Moda aile Cay Bahgesi ana giris alan1 6nii (Sol) (Yazar arsivi, Ekim 2023).
Gorsel 21. Miidavim kimligi olusturan bireyler ¢ay bahgesinin kapli mekanin 6niinde vakit ge¢irmekte (Sag)
(Yazar arsivi, Ekim 2023).

Cay bahgesinin kapali mekanin bulundugu ana boliimdeki yere yakin yerde bulunan ve
Moda Semti ile deniz kotundaki iIBB Sahil Parki’n1 birbirine baglayan merdivenin varlig
sebebiyle bu alanin gelen, gegen bireyler tarafindan gecis koridoru olarak kullanildig1 ve
sirkiilasyonun kimi zaman yogunlastigi gozlemlenmistir. Gorsel 20’de gosterilen kesit
diyagram1 merdivenden gosterilerek ¢ay bahgesi ile sahil kotunun birbirine olan fiziksel
baglantis1 gosterilmistir. Bu gecis eylemi cay bahgesi igerisinde yeni bir mekan
yaratmaktadir. Glindelik hayatin kendiliginden ortaya ¢ikardigi ve insanlar1 yapili ¢evre ile
ilgili olarak {rettikleri yaraticiliklarini, taktiklerini goriiniir yapan basit bir Ornek

olabilmektedir.
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Marmara Denizi

Gorsel 22. Moda Aile Cay Bahgesi ile IBB Sehir Parki'ni baglayan merdiven kesiti, mekanin fiziksel 6zellikleri (Yazar tarafindan olusturulmustur, 2024).
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Gorsel 23. Moda Aile Cay Bahgesi ile IBB Sehir Parki'ni baglayan merdiven kesiti, mekansal pratiklerin ¢dziimlenmesi (Yazar tarafindan olusturulmustur, 2024).
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Plan diizleminde uzun bir yapiya sahip olan c¢ay bahgesinde servisin daha kolay ve hizli
yapilabilmesi i¢in bahgenin orta kismina bir servis biifesi eklenmistir (Gorsel 24). Tek katl
servis biifesinin iki dikey ylizey kenarinda Gorsel 24°te gosterildigi gibi ¢alisanlarin hizli bir
sekilde servislerini yapabilmeleri i¢in kendilerine gore diizenledikleri ylizeyler
bulunmaktadir. Bu yiizeyler ¢cay bah¢esinde kimi zaman genis aga¢ govdelerinin kenarinda
belli bir ritimde tekrar etmektedir. Kolay erisebilecekleri soguk icecek, su gibi seylerin
buraya yerlestirilerek bu yeri kendi ihtiyaglari dogrultusunda diizenledikleri ve sinirlari belli

belirsiz yeni bir mekan iirettikleri goriilmiistiir.

Asagida yer verilen Gorsel 24’te ¢ay bahgesinin orta alaninda bulunan servis biifesi ve
etrafindaki isleyis gosterilmistir. Cay bahgesinin tek katli kapali mekanin oldugu genis
alandan yapilan giris haricinde iki ara girisi daha bulunmaktadir. Bunlardan biri servis
biifesinin oldugu yere yakindir. Moda Parki ile arasindaki yoldan giris yapilirken burada da

bir sokak saticisinin giiniin ¢ogu saati bulundugu gézlemlenmistir.

(Cay bahgesi, dinlenme ve sosyallesme amaciyla ziyaret edilen bir mekan olabilmekte ve
buraya gelen insanlar kimi zaman ¢evreyi seyrederek zaman gecirmektedir. Cay bahgesinin
sunmus oldugu agik hava atmosferi, dogal yesil alan ve manzara ziyaretgilerin tercih
sebeplerinden biri olurken ¢ay igme eylemi buna eslik eden bir giindelik hayat pratigi haline
gelmektedir. Bireyler Moda aile Cay Bahgesi’nde kendi istedikleri masaya oturabilirler.
Manzara ve dogay1 seyretmeye gelen insanlarin ¢ay bahgesinin Marmara Denizi’ne yakin
olan kenara oturmay1 tercih ettikleri ve bu mekanda giinesin yonii, manzaranin yonii gibi
dogal etkenlerin bireylerin oturma yonii ve masa segimlerinde etkili rol oynadigi
gozlemlenmigtir. Cesitli kullanict profiline sahip olan c¢ay bahgesinde kimi bireylerin
bilgisayarlariyla ¢alistig1, kitap okudugu goriilmiistiir. Baz1 kullanicilar ise gesitli etkinlikler
diizenlemek i¢in burayi tercih etmis ve kendi sinirlarini ihtiyaglarina gore diizenleyerek vakit
gecirmekte olduklar1 goriilmiistiir. Mekanin esnekligi sayesinde kullanicilarin ihtiyaglarina
gore mekana miidahale ederek iirettikleri yeni bilesenler ayni zamanda onlarin bu ortama ait

olma duygusunu ve kimlik gelistirmelerini destekler nitelikte olmaktadir.

(Cay bahgesinde ger¢eklesen mekan tiretimi giindelik hayatin degisen durumlari ve bireylerin
eylemleri dogrultusunda gesitlenebilmektedir. Cay bahgesinde vakit geciren bireyler yeme
icme, dinlenme, seyretme, ¢calisma, okuma, sohbet etme, sosyal iliskiler iiretme gibi giindelik
hayat eylemleriyle mekansal pratikler liretmekte ve ¢ay bahcesinin glindelik hayatin1 ortaya

cikarmaktadir.
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Ornekler, zaman araliklarindan bagimsiz olarak, kisinin &zel yasaminin kamusalla
bulustugu, kendisi i¢in yasayan bir sosyal alanin yeniden yaratilma siirecini gostermektedir.
Cay bahgesi veya ¢ay bahgesinde gerceklestirilen bu eylemler yari-kamusal yasanan alanlar

yaratmak i¢in insan potansiyelini ortaya ¢ikarmaktadir.

Cay bahgesi insanlarin tiiketimde bulunduklart bir mekan gibi goriinebilir. Ancak burada
bahsedilen iiretimin zitt1 olan tiiketim, mekanin igindeki seylerin tiiketimiyle degil, mekanin
icinde gergeklesen anlamla ilgilidir. Moda Aile Cay Bahgesi’nde meydana gelen mekansal
pratikler tekrarlar, ritimler, dongiiler ve eylemlerle mekana yeniden dahil olurlar, mekanin

iiretimini gerceklestirirler.
3.3.3 Esitleyici

Glindelik hayatin anlasilabilmesi i¢in belirli bir mekanin ve o mekanda isleyen belirli bir
zamanin anlagilabilmesi gereklidir. Mekan, fiziksel tanimlamalarinin 6tesinde toplumsal
iligkiler biitiiniine gonderme yapan bir birimdir (Sezer Sanli, 2018). Giindelik hayatin
toplumsal (yasanan) mekanda var oldugunu belirten Lefebvre (2014), mekanin toplumsal ve
politik bir tiretim oldugunu, igerisinde zitliklara yer veren, kapsayici bir mekan anlayisini
ifade etmektedir. Moda Aile Cay Bahgesi, toplumun herhangi bir sosyal sinifina 6zgii
olmayan bir mekan yapisiyla, herkes icin esit bir zemin olusturmaktadir. Bu sdylemi
destekleyen bir 6rnek olarak mekanda kullanilan donatilar, estetik kaygilar yerine islevselligi
on planda tutarak basit ve tek tip olarak secilmesini sOyleyebiliriz. Cay bahgesinde yer alan
donati elemanlar1 ayni standartlara, tek tip malzemeye ve renge sahip olup, yine tiim
masalarin iizerinde tek tip, ayni malzemeden yapilmis masa Ortiisii kullanilmaktadir.
Alandaki her oturum diizeninin ayn1 bicimde sunulmasi herhangi bir grup ve sinif i¢in 6zel
anlam ifade eden bir yer bulunmasinin 6niine gegmistir. Bireyler, kolayca taginabilir donati
elemanlarinmi kisisel tercihlerine gore kullanma Ozgiirliigline sahiptir. Bu esnek durum,
kullanicilara yeni olusan sosyal duruma uygun olarak kendi mekéanlarini olusturma yetenegi
saglamaktadir. Kullanicilarin bu tercihlerinde, ¢ay bahgesinin sahip oldugu manzara ve

doganin belirgin bir rol oynadig1 gézlemlenmistir.

Cay bahgesinde servis tepsinin iizerinde yapilan icecek sunumu, ilgili i¢ecegin Ozel
gereksinimlerini karsilamak haricinde, herkes i¢in ayni standartlarda gerceklestirilmektedir.
Bu durum, mekanda esitlik ve kapsayiciligi destekleyen bir ortamin olusumuna

desteklemektedir.

87



o EE O E W E W M WM W W W W M MM MM M M M M M M M M M M M M M M M M M M M M W M M M M M M M M MM MM MMM MW W MMM W W WM WM E W EE

W Mmoo w Emmw

Konut

APartman E>|ogu
Miihiirdar Caddesi
Konut Bélgcsi

Lll‘,‘T)LU S [}l ’d!"\{

h:il

unozZ 3198

A0 ULAIpIoWw
I

Hi

iuews|e ewanjo 1|,}<)>l<),lb‘LI

Uiz 3198

ﬁ;—qﬁmm

1S24Nq SINISS

- mmomow
uIiwoz 3198

,IJI[71 ]lkl ]U:_?UP

ohiswos I[Pewe ewnioy uIwoz \,v.cmunl)
- mEmmEEEEEE=--
UDPIDLIOP R4 [252AD

iuewe ewuanjo lHJjJJUL{ -=

1LIl'lUJ}\) SINISS

Moda iskelesi

=}
=0
3
3
pY4
N
)
o
(1]
-3
9]
=

39 |L’§3‘(’I,‘ ) b

Lu.’lu?i‘s S INOIQB IS

D L L L R R T T R R

Gorsel 25. Moda Aile Cay Bahgesi, mekanin fiziksel nitelikleri (Yazar tarafindan olusturulmustur, 2023).
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Gorsel 25’te gorildiigl iizere, alanda sert zemin hakimiyeti olmasinin yaninda oturma
elemaninin etrafinda veya yaninda bulunan bitkilerin, agaglarin zemininde ve bahgenin ana
giris alanindan baglayarak sonuna dogru gidildiginde daralan alanda sert zeminden yumusak
zemine gecis yapildigi goriilmiistiir. Cay bahgesinde kullanilan malzemeler incelendiginde,
zemin ylizeyinin bazi alanlarda dogal halde (toprak) birakildigi, diger yerlerde ise tek tip
dokme betonun kullanildigr gozlemlenmistir. Tek tip malzeme kullanilmasi, mekan
icerisinde 0zellestirilmis bir alan olusturmamakta ve kullanicilari i¢in bir siniflandirma ifade
etmemektedir. Masalarin iizerinde bulunan semsiyelerin tamamimin tek tip olarak
kullanilmasi, cevresel faktorlere karsi koruma saglama amacinin yani sira, tiim masa

kullanicilar i¢in esitlik ilkesini desteklemektedir.

Yapilan gézlemler sonucunda farkli kullanict gruplariin gengler, yaslilar, yetiskinler olarak
cesitlenip; aile bulusmasi, arkadas bulugsmasi ya da tek basina vakit gecirmek amaciyla
gelmeyi tercih ettikleri goriilmiistiir. Moda Aile Cay Bahgesi farkli sosyal gruplardan ya da
yas gruplarindan farkli insanlarin bir araya gelip esit bir bicimde kullanabilecekleri mekan

sunmaktadir.

Moda Aile Cay Bahgesi, sosyal yasanan mekan olarak, insanlara bir araya gelme ve
etkilesimde bulunmak i¢in uygun ortam saglamanin yaninda, ayn1 zamanda yar1 kamusal
acik alan olmastyla politik bir rolii de iistlenir. Politik islevi ise demokrasi, 6zgiirliik, esitlik
ve adalet gibi degerlere dayali olarak toplumu bir arada tutma gorevini listlenmesidir. Cay
bahgesi, farkli sosyal siniflardan, yas gruplarindan ve ¢esitli kiiltiirel ge¢cmislere sahip
bireylerin bir araya geldigi bir ortam sunmaktadir. Moda bolgesi, Istanbul iginde turistik
yerler arasinda 6ne ¢itkmamasina ragmen, yapilan ziyaretlerin ¢ogunda bu mekanda yabanci
insanlarin da zaman gecirdigi ve arkadas bulusmalar1 yaptigi goézlemlenmistir. Cay
bahgesinin sahip oldugu oturma diizeni, atmosferi, dogal yesil alanlar1 ve sundugu manzara,
insanlara sosyal siniflar arasinda esitlenmis bir iletisim ortaminda bulunma firsati

sunmaktadir.

Cay bahgeleri, genellikle agik ve halka agik mekanlar olarak tasarlanir ve herkesin bu
ortamlar1 kullanma ve paylasma imkani bulmasim saglar. Insanlarin sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel ¢esitliligini kabul ederek destekler. Mekanin tasarimi ve kullanimi, toplumsal
dinamiklere duyarl bir sekilde ger¢eklesmektedir. Moda Aile Cay Bahgesi, bu tanima uyan
kamusal alanlardan biridir, ¢linkii burada insanlar sosyallesir, iletisim kurar ve giinliik

yasamlarinin bir parcasi olarak bu mekanda bulunurlar.
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Gorsel 26. Moda Aile Cay Bahgesi mekansal pratiklerin ¢éziimlenmesi (Yazar tarafindan olusturulmustur, 2024).
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3.3.4 Canh-Gegcisken-Devingen

“Giindelik hayat degismez degildir; degerini yitirebilir, dolayisiyla degisir. Gergek derin
insani degisimler, sadece bu cevhere niifuz edebilenlerdir.” (Lefebvre, 2012, s. 232).
Lefebvre, giindelik hayatin kendi i¢inde dinamik, degisken, devingen yapisi oldugundan
bahseder ve doniisiim siirecini vurgular. Giindelik hayatin gectigi mekanlar, giindelik
hayatin ve toplumun dinamiklerine bagl olarak siirekli olarak degisebilir. Bu degisim hem
mekanin fiziksel 6zelliklerini hem de mekanin kullanimin etkileyebilir. Giindelik hayatin
icindeki bireylerin aligkanliklari, etkilesimleri ve sosyal iligkileri, mekanlarin
sekillenmesinde ve doniismesinde etkili olabilir. Gegisken ve akigkan mekanlar terimleri,
mekani sabit ve kati smirlarla degil, daha esnek, dinamik ve degisken bir sekilde
tasarlandig1 veya deneyimlendigi mekanlara atifta bulunur. Genellikle sosyal ve kiiltiirel
etkilesimlere, farkli pratiklere ve degisken eylemlere, kullanimlara agik olan mekanlar
olarak tanimlayabiliriz. Bu anlamda, Moda Aile Cay Bahgesi’nin belirli bir sinira sahip
olmamasi, bireylerin rahatlikla gegebildigi veya cevresi ile kolay bir sekilde etkilesimde

bulunabilmesi kullanicilarin eylemlerine yansimaktadir.

=

Gorsel 27. Moda Parki ile ¢ay bahgesi yiiriiyiis yolu dogal bitki ortiisii ile sinirlandirilmigtir (Sol) (Yazar
' Arsivi, Kasim 2022).
Gorsel 28. IBB Parki ile Moda Aile Cay Bahgesi’ni baglayan merdiven (Sag) (Yazar Arsivi, Kasim 2022).

Moda Aile Cay Bahgesi’nde giris boliimiinde bulunan ¢ay bahgesi ile alt kotta konumlanan
IBB Parki’ni birbirine baglayan ve insanlarn Moda Parki, Moda Caddesi’ne giderken
kestirme olarak kullandig1 merdiven bulunmaktadir. Bu merdivenin giin icerisinde insanlar

tarafindan siklikla kullanildig1 ve bu sekilde ¢ay bahgesinin iginde bir gecis-esik mekan
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olustugu gézlemlenmistir. Yani, kimi insanlar i¢in Moda Aile Cay Bahgesi i¢in bulugma yeri

iken, kimi insanlar i¢in bir gecis yeri olabilmektedir (Gorsel 28).

(Cay bahgesi yasanan (toplumsal) mekan olmasiyla geleneksel sabit bir mekandan farkli
olarak, sahip oldugu nitelikleri ve gilindelik hayatin mekénla olan etkilesimi araciligiyla
toplumun dinamik ve karmagik yapisini yansitmaktadir. Sahip oldugu akiskan plan yapis1 ve
mekan organizasyonu sayesinde bireylerin burada gerceklestirdikleri mekansal pratikler
tizerinden, kendini yeniden lireterek, kullanicilarin ihtiyaglarina gore sekillenebilmekte ve
zaman i¢inde evrilebilmektedir. Bu durum, bireylerin bu kentsel mekan1 daha 6zgiirce
kullanabilmelerini, etkilesime girebilmelerini, mekadnda daha fazla kontrol ve katilim
hissetmelerine olanak tanimaktadir. Hareketli ve kolay tasinabilen donati elemanlari
bireylere bulunduklar1 yeri kendi ihtiyaglarina gore diizenleyebilmelerine imkén tanir. Bu
sayede, cay bahcesinde mekédn organizasyonu kullanicilarin istekleri ve ihtiyaclar
dogrultusunda diizenleyebilecekleri sekilde esnek, canli ve degisken bir yapiya sahip

olmaktadir.

Moda Aile Cay Bahcgesi’'nde mekansal pratikler ve mekan iiretiminin gergeklesmesine
yardimci olan dinamikler ortaya ¢ikmaktadir. Cay igme eylemi, burada sohbetle birleserek,
mekanin dinamik ve etkilesimli bir karakter kazanmasina yol agmaktadir. Cay bahgesine
adim atildig1 andan itibaren algilanan ilk sey, insanlarin cay igme eylemini sohbete
doniistlirdiigii, bosalan ¢ay bardaklarinin yerini belli bir ritimde yenilerinin aldig1, insanlarin
giindelik hayatindaki ¢ay icme ve sohbet etme eylemlerinin {ist iiste binmesiyle ortaya ¢ikan
gorsel deneyimin ve birbiri i¢ine gecen seslerin yarattii isitsel deneyimin mekanla
biitiinlesmesidir. Cay bahgesindeki bu doku farkli ritimlerde devam ederken zaman bu
mekanda kaybolmaktadir. Cay bahgesinin sahip oldugu ¢ay i¢me ve sohbetin siirekli akista

olmasinin yarattig1 ritim mekanin karakteristik 6zeligi olmaktadir.

De Certaeu (2008), mekanin sabit ve homojen olmadigy; bireylerin yiiklemis oldugu ¢esitli
anlam ve deneyimler ile olusan ¢ok yonlii ve degisken bir form oldugunu sdylemektedir.
(Cay bahgesinde var olan seyyar saticilar buranin giindelik hayat ritmini olusturan bir kentsel
mekan oOgesi olmaktadir. Bu yerin anlami i¢inde bir seyyar saticinin burada bulunan
insanlara yasattig1 deneyim diger bireylerden farklilagmaktadir. Cay bahcesinin giriginde
konumlanan ya da igeride seyyar olarak gezen sokak saticilari, kullanicilarin acil
ihtiyaglarin1 gidermek i¢in gelistirilen bir taktik olarak diisiiniilebilinir. Seyyar saticilarda

cay bahgesinde giindelik hayatin ritmini olusturan bir kentsel aktorlerden biri olmaktadir.
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Fakat, onlar i¢in ¢ay bahgesinin deneyimi diger kullanicilardan daha farklidir. Onlar bu
yasanan kentsel mekani yiiriiyerek, duraksayarak ve gozlemleyerek deneyimlerler. Satig
birimlerinin yaratti§1 fiziksel durumlar, cay bahg¢esindeki bireylerle kurduklari sosyal
iligkiler, etraflarinda tetikledikleri farkli boyuttaki algisal duyular bu mekanda bulunan
bireylerin yasadiklar1 mekansal pratikler olarak ortaya ¢ikmaktadir.

13 Mayis 2022
11 Kasim 2022
7 Agustos 2023
27 Ekim 2023

Gorsel 29. Cay bahgesinde gegen mekan-zaman iliskisi (Yazar tarafindan olusturulmustur, 2023).

Cay bahgeleri bir taraftan acik hava kentsel mekan oldugu i¢in kullanim yogunlugu saat,
giin, mevsim, hava kosullar1 gibi degiskenlerden etkilenen bir yer olmaktadir (Gorsel 29).
Moda Aile Cay Bahgesi sahip oldugu genis acik hava oturum alani ve manzarasi ile daha
cok giinesli giinlerde ziyaretcilerini cekmektedir. Calisma boyunca yapilan saha ziyaretlerin
farkl giinlerde ve aylarda olmasina dikkat edilmistir. Gozlemlenen durumda ¢ay bahgesinin
kullanim yogunlugunun tatil gilinleri ve aksamiistleri daha yogun oldugu goriilmiistiir. Sabah
saatleri veya Oglen saatlerinde yogunluk ¢ok olmasa da insanlar yine bu mekanda agag
golgelerinin altinda vakit gegirmeyi tercih etmektedir. Cay bahgesi insanlarin giindelik
hayatlarinda sosyallesmek, bos zaman gecirmek gibi aktiviteleri gerceklestirdikleri yer

olmasiyla bu tip degiskenlik gostermesi normal karsilanmistir.

Bir kentsel mekanin gecisken, devingen ve canli olmasi fiziksel siirlarinin 6tesinde, ayni
zamanda sosyal, kiiltiirel ve ekonomik sinirlar1 da asabilmesini gerektirmektedir. Cesitli
kullanic1 gruplarini ve farkli sosyal gruplari esitleyici bir zeminde barindirabilmesi, mekanin
cesitli kullanici gruplarma hitap etmesi ve farkli sosyal gruplari iginde barindirmasi
toplumsal cesitliligi destekledigini gostermektedir. Bu, mekanin yasayan bir yapiya sahip
olarak degiskenligini ve ¢esitliligini artirir. Ayn1 zamanda mekanin zaman i¢inde farkli

sekillerde kullanilmasina ve farkli sosyal dinamiklerin olusmasina olanak tanimaktadir.
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3.3.5 Deneyim

Insan, giindelik hayatin iginde ve giindelik yasam araciligtyla tamamlanir (Lefebvre, 2012,
s. 168). Giindelik hayatin iginde bireyler, mekanlar1 kendi amaglar1 ve ihtiyaglari
dogrultusunda kullanmakta ve bu mekanlara anlam yiiklemektedir. Her bireyin mekéana dair
amaglart degistikce, mekanin kullanim sekli bireyin ihtiyaclarina ve amaglarina gore
sekillenmekte ve her birey i¢in farkli anlamlar kazanabilmektedir. Bireyler, giindelik
hayattaki ihtiyag ve istekleri dogrultusunda mekanlar1 yeniden yaratma, doniistiirme ve yeni
anlamlar yiikleme yetenegine sahiptirler; bu siire¢, ayni zamanda mekanin degisken,

dinamik ve akiskan yapisini1 da ortaya koymaktadir.

Her toplumsal mekan, gosteren ve gostermeyen, algilanan ve yasanan, pratik ve teorik gibi
cok sayida vecghesi ve hareketi olan bir siirecin sonucudur. Kisacasi, her toplumsal mekanin
bir tarihi vardir ve baslangictaki temel veri dogadir. Lefebvre'e gore her toplumsal mekan,
her zaman ve her yerde birtakim 6zelliklere sahip oldugundan, ilksel ve 6zgiin veri olan
dogadan tiiremektedir (2014, s.133). Tarih ve doga, zaman i¢inde i¢ ice geger, birbirinden
iirer ve kiiltiir olgusunu yaratir. Her toplumun tarihi, kendine 6zgii bir kiiltiir olusturur. Cay
bahgeleri, Anadolu kiiltiiriiniin sosyal, kiiltiirel ve tarihsel siirecinin bir sonug pargasi olarak
kabul edilir ve toplumdaki bireylerin yasantisal deneyimleri, paylasimlari, siyasal sdylemleri
ve giinliik hayattaki rolleri, bireysel ve kolektif belleklerinde 6nemli bir yer edinerek anlam
kazanir. Tiirk insani i¢in ¢ay igme eylemi, giindelik hayatin bir pargas1 haline gelmis ve bu
pratigin etkinlige doniismesiyle bireyler kendi mekénlarin1 yaratarak giindelik hayat
deneyimini zenginlestirmislerdir. Moda Aile Cay Bahcesi, kentteki bireylere, kendi
kiiltiirleri ve kimlikleriyle var olabilecekleri, bir araya gelebilecekleri bir toplumsal mekan
sunarak sosyal yakinlagmay1 ve anlam paylagimini destekler. Mekansal sinirlarin olmamast,
insanlar1 bir araya getirerek sosyal anlamda bir seyler paylasmalarini miimkiin kilar. Bu
durum, ortak zeminde bulusmay1 ve birlikte aktiviteler yapmay1 tesvik eder, ortak eylemler

ve rutinler sayesinde bir kiiltiiriin olusumuna zemin hazirlar.

Gergeklestirilen gézlemlerde, giin iginde kullanim yogunlugunun daha yiiksek oldugu yer
cay bahgesinin ana giris alanidir ve ayn1 zamanda bahgenin en genis kismini olusturdugu
goriilmiistiir. Bu alanda bireyler tarafindan olusturulan veya zaman zaman rastlantisal
sekilde gelisen diyaloglar ve giinliik sohbetler, sosyal iligkilerin {iretilmesine katki
saglayarak yeni mekan iiretimini destekleyici bir nitelik tasimaktadir. Cay bahgesinin

daralan kismina dogru ilerledikge, 6zellikle orta boliimiinden sonraki alanlarda kullanici
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yogunlugu goreceli olarak azalmakta; genellikle yalniz veya eslik eden bir kisi ile daha sakin
bir atmosferde zaman gecirmek isteyen, ders calisan ve daha izole bir ortam arayan
bireylerin tercih ettigi gézlemlenmistir. Mekanin esnek yapisi sayesinde iiretilen mekansal
pratikler ayn1 zamanda, bireylerin kendi mekansal deneyimlerini olusturmalari

saglamaktadir.

Bitkilerin, agaglarin, yesil alanin fiziksel anlamdaki wvarliklart kullanicilart g¢evresel
faktorlere kargi korunma, golgelenme gibi konfor imkanlar1 saglamasiyla birlikte gorsel
olarak da bireylere hitap ederek doga ile i¢ ice olma duygusunu kuvvetlendiriyor. Bu
sebepten, bireylerin burada bulunmayir ayni zamanda doga ile ig-ice olduklarim
hissedebildikleri i¢in tercih ettikleri fark edilmistir. Mayis 2022°de alinan saha notlarinda bu

durum su sekilde gézlemlenmistir:

Deniz yoniine bakan tiim masalar neredeyse ¢ay bahgesi boyunca dolu. Kimi
insanlar aileleriyle, kimisi arkadaglari ile vakit gecirmekte. Kalabalik geng
gruplar kendi aralarinda sohbet ederek, eglenmekte. Cay bahgesinde bulunan
garson elinde ¢ay dolu tepsisi ile masalarin arasinda gezmesini seyrederken bir
yasl kadimin birlikte geldigi arkadasina su sozleri dedigini duyuyorum; “Kizim
buraya gelmeyi sevmiyor. O daha liiks yerleri, yiyecekleri giizel olan yerleri
seviyor. Ama baksana etrafa ne iyi yapmisiz gelmekle. Ozlemisim dogay:...” (Saha
notlari, Mayis 2022).

1

Gorsel 30. IBB Sehir Parki ve deniz manzarasmin ~ Gorsel 31. Moda Aile Cay Bahgesi'nin sahip oldugu
Moda Aile Cay Bahgesi'nden goriiniisii (Yazar dogal manzara ve insanlarin manzara ile olan iliskisi
arsivi, Kasim 2022). (Yazar arsivi, Kasim 2022).

Lefebvre, giindelik hayattan bahsederken manzaranin rolii i¢in sdyle belirtmistir; “Manzara
cogunlukla okunakli, kimi zaman hayranlk verici sekilde hazirlanmig, icinde insan ile
doganin -birinin sembollerinin, digerinin isaretlerinin- bir araya geldigi toplumsal bir metin
sunar.” (Lefebvre, 2013, s.325). Moda Aile Cay Bahgesi’nin sahip oldugu dogal yesil
alanlar ve kullanicilarina sundugu manzara bireylerin kent hayatinin dokusundan

uzaklasmak ve doga ile i¢ ice hissetmek i¢in vakit gecirmeyi tercih ettikleri bir yer haline
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gelmistir (Gorsel 30-31). Ozellikle, istanbul icinde kentlesme ve yapilasmanin artmast ile
Moda Aile Cay Bahgesi yakin ¢evresinde bulunan Moda Parki ve IBB Sehir Parki’nin
varligiyla birlikte burada gecen giindelik hayatin akisini etkileyen yerler olmaktadir. Yapilan
gozlemlerde Moda Aile Cay Bahgesi, ¢evresinde konumlanan farkli niteliklerdeki diger
alanlar tarafindan desteklenmekte ve giindelik hayatin i¢cinde gergeklesen etkinlikler igin

gerekli ortami1 hazirlamakta oldugu goriilmustiir.

Cay bahgesinin yakin ¢evresinde veya icerisinde karsilagilan seyyar saticilar dahi bu alanda
giindelik hayatin sekillenmesine yon veren aktdrlerden biri olmaktadir. Ornegin, asagida
bulunan Gorsel 32°de sol tarafta goriilen saha fotograflarinin gorsel ¢ozlimlemesi yapilarak
sag tarafta verilmistir. Fotograflarda goriildigii iizere, ¢ay bahgesi ile Moda Park1 arasindaki
yolda bulunan sokak saticilar1 varliklariyla buradaki giindelik hayati gelistirmektedir. Cay
bahgesi igerisine disaridan yiyecek getirmenin serbest olmasi bireylerin zaman zaman
buradaki sokak saticilarindan veya igeriye giren seyyar saticilardan aligveris yapmalariyla
onlarin varliklarimi destekledikleri goriilmiistiir. Aligveris eylemi esnasinda kurulan
diyaloglar, saticilarin ve satis birimlerin gorsel, isitsel, tatsal olarak bireylerin farkli algilarini

tetiklemesi, bu yerin giindelik hayatin tiim siradanligina ait oldugu goriilmektedir.

(Cay bahgesi ile sahil arasinda bulunan topografik kademelenme, Gorsel 33’te gosterilmistir.
Sahil seridi ve IBB Parki'na gore daha yiiksek bir kotta konumlanan ¢ay bahgesi, bu sayede
kiy1 seridi ile gorsel ve isitsel iliskisini korumaktadir. Bu konumlandirma, ¢ay bahgesinin bu
yone dogru yerlestirilen masalarinda bireylerin daha uzun siire oturup sohbet etme, dinlenme
ve vakit gecirme gibi eylemlerle fiziksel mekanin sosyal anlamda desteklenmesine katkida

bulunmaktadir.

Tiirk insani i¢in ¢ay icme eylemi, glindelik hayatin vazgeg¢ilmez bir pargast haline gelmis ve
bir gilindelik hayat pratigi olmustur. Bu pratigin etkinlige doniiserek kendi mekanim
yaratmasi, ¢ay bahgelerinin olusumuna zemin hazirlamis ve bireylere mekan i¢inde bir
giindelik hayat deneyimi sunmustur. Moda Aile Cay Bahgesi, sahip oldugu dogal, sade ve
nostaljik atmosferi, kullanilan tek tip donat1 ve malzemeler ile kentteki bireylere kendi kiiltiir
ve kimlikleriyle var olabilecekleri, bir araya gelebilecekleri bir toplumsal mekan
sunmaktadir. Bu yoniiyle Moda Aile Cay Bahgesi, bireylerin giindelik hayatin akiginda
mekansal pratiklerini gerceklestirebilecekleri ve bu pratiklerle mekanin siirekli yeniden

doniistiiriildiigi ve tiretildigi onemli bir kentsel alan olarak 6ne ¢ikmaktadir.
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Moda Aile Cay Bahgesi farkli bireyler i¢in farkli anlamlar tasiyabilir. Bu durum, mekanin
coklu anlamlarla yiiklenebilecegini ve her bireyin deneyimine gore sekillenebilecegini
gostermektedir. Moda semtinde ikamet eden bir bireyin burada vakit gecirmesi ve giindelik
hayatinda bir ritiiel haline getirmesi ile farkli bolgeden gelerek tatil glinlerinde buranin tadinm
cikarmaya gelen bireyler i¢in ¢ay bahgesi farkli anlamlar tasiyabilir. Yine, farkli etkinlik
amaciyla gelen bireyler icin de ayni durum séz konusu olmaktadir. Ornegin, bir kisi icin
Moda Aile Cay Bahgesi sadece bir icecek igme mekani olabilir, ancak diger bir kisi i¢in

burasi sosyal bir bulusma noktasi veya dinlenme alani olabilir.

Cay bahgesindeki ve hatta ¢ay bahgesinin yakin cevresindeki mekansal diizenlemeler,
toplumsal etkilesimleri ve giindelik hayatin akigimi etkilemektedir. Ornegin, cay
bahgesindeki masalarin diizeni, insanlarin birbirleriyle olan iletisimini degistirebilir. Belirli
bir diizen, insanlarin bir araya gelme seklini belirleyebilir ve bu, Lefebvre'nin mekanin
toplumsal iiretimi teorisine gore mekanin sosyal etkilesimleri sekillendirmesi olarak ifade
edilmektedir. Mekanin fiziksel Ozellikleri, insanlarin bir araya gelme bi¢imini ve
birbirleriyle olan iletisimini burada gergeklestirdikleri giindelik hayat pratiklerini ve

giindelik hayat deneyimlerini sekillendirmektedir.

Moda Caddesi’nde Ferit Tek sokag: tizerinden yaklagilarak girildiginde kullanicilar1 ¢ay
bahgesinin girisinin sag tarafinda uzun ve dar formda tek katli, genis cam agikliklari bulunan
kapal1 bir mekan karsilamaktadir. Burast mevsim sartlarina gore yogunlugu degisen, soguk
mevsimlerde daha sik kullanilan, igerisinde mutfak, servis alani, depo, 1slak hacim gibi
birimlerin bulundugu yerdir. Genellikle oyun oynayan kisilerin burada i¢ mekanda
oturduklar1 gdzlemlenmistir. Ayn1 zamanda kapali mekanin 6niinde bulunan masalarda ¢ay
bahgesini gilindelik hayatlarinda diizenli araliklarla ziyaret eden, burada daha ¢ok vakit
gecirip, sosyallesen ve diger kisilerle de daha sik iletisime gecgerek sohbet ettigi goriilen,
calisanlar tarafindan bilinen miidavim kesimin vakit geg¢irdikleri gozlemlenmistir. Daha ileri
yaslarda olan kullanicilarin rutin sekilde bu yerde vakit gegirmesi, etrafi seyretmesi
‘miidavim’ olma durumunu yaratmalar1 yerin kimligi hakkinda da bize ipuglar1 vermektedir.

Ekim 2023’te alinan saha notlarinda su ifadelerle gegmektedir:

Yash bir kadin ve yanindaki iki gen¢ ¢ocuk bir masaya gegip oturdular. Kadinin
elinde pastaneden alindigi belli olan bir kutu atistirmalik tatl vardi. Kisa bir siire
sonra yanlarina gelen garson ile yasli kadin sohbet etmeye basladi. Garson kadina
uzun zamandir sizi géremedik diye sordu ve aralarinda gegen kisa bir sohbetten
sonra yaslh kadin, sohbet ettigi garsona ve ¢aylarini getiren diger garsona yaninda
getirdigi tatlidan ikram etti. (Saha notlari, Ekim 2023).
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Gorsel 34. Moda Aile Cay Bahgesi mekansal pratiklerin ¢éziimlenmesi (Yazar tarafindan olusturulmustur, 2024).

Bir arada olma-iliski kurma
Uretim

E@itlcgici
Canh—Dc@Skcn-Dcvingcn

Dcneyim

100



Sahada tanik olunan bu an buraya gelen kimi ziyaretgilerin ¢ay bahgesinde diizenli olarak
vakit gecirdikleri ve calisanlar ile miidavim olan insanlar arasinda giinliik hayatlarinda
sosyal iligkilerin kuruldugu gozlemlenmistir. Moda Aile Cay Bahgesi ayn1 zamanda belli
araliklarla cay bahgesini ziyaret eden ve bu mekanda diizenli olarak vakit geciren miidavim
profiline sahip olmasi, mekanin sadece belli bir kullanim amaci degil, ayn1 zamanda bir
sosyal toplulugun bir araya geldigi bir yer oldugunu ve aidiyet duygusunun olustugunu isaret

etmektedir.

Midavimlik, bireylerin belirli bir aktiviteyi, mekan1 veya ortami siirekli olarak
deneyimlemeleri ve bu deneyimlerin birikmesiyle iliskilidir. Siirekli tekrarlar sonucunda
bireyler, o aktiviteye veya ortama iliskin derinlemesine bir deneyim edinirler ve bu

deneyimlerini zamanla zenginlestirirler.

De Certeau, miidavim olma durumunu daha fazla bireyin giinliik pratikleri iizerinden
incelemistir. Ona gore, miidavim olma, bireylerin gilinlik yasamda belirli aligkanliklar ve
rutinler gelistirmeleriyle iligkilidir. Ancak De Certeau, bireylerin bu rutinler i¢indeki hareket
alanlarin1 arastirirken, onlarmn rutinler ic¢indeki yaratict ve yenilik¢i uygulamalarimi da
vurgulamaktadir. Miidavim olma durumu, De Certeau'ya gore, bireylerin glindelik yasamda
mevcut yapilar1 manipiile etmeleri ve degistirmeleri i¢in bir firsat sundugunu belirtirken;
Lefebvre, miidavim olmanin sadece pasif bir kabulii degil, ayn1 zamanda giinliik yagamin
mekansal ve toplumsal yapisina karst bir direnis bi¢imi olarak da anlagilmasi gerektigini

savunmaktadir.

Moda Aile Cay Bahgesi’nde gergeklestirilen gézlemler sonucu, ¢ay bahgesinin mekansal
nitelikleri ve burada iiretilen mekansal pratikler, kuramsal okumalardan elde edilen “bir
arada olma-iliski kurma, iretim, esitleyici, canli-gecisken-devingen, deneyim” anahtar
kelimeleri iizerinden detayli olarak analiz edilmistir. Bu baglamda, arastirma kapsaminda
tespit edilen mekansal 6zellikler, mekan {lizerine yapilan okumalardan ¢ikarilan kavramlar
ve Lefebvre ile De Certeau’nun giindelik hayat teorisinden elde edilen ilkelerle
iliskilendirilerek tiim yapilan analizlerin 6zeti olarak Tablo 7’de sistematik bir bi¢imde

eslestirilmistir.

Sonug olarak, Moda Aile Cay Bahgesi’nde gerceklestirilen gozlemler ve analizler, mekanin
sosyal, kiiltiirel ve sembolik boyutlarin1 derinlemesine anlamamiza olanak saglamis ve
giindelik hayatin pratiklerinin mekanin iiretimi {izerindeki belirleyici etkilerini ortaya

koymustur.
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Tablo 7. Moda Aile Cay Bahgesi’nde iiretilen mekansal pratiklerin kuramsal karsiliklar1 (Yazar tarafindan
hazirlanmigtir).

Cay Bahgesindeki Mekansal
Karsihiklar

Mekan organizasyonu

| ] I
: - o |
I . o S I I
! Bir arada olma ! | Toplumsal iligkiler : ' Mekanin sahip oldugu acik plan :
: iliski kurma : | i . yapisi (bdllct yizey olmamasi) :
| |
i ) . :
| roy [ |
| L ] |

Sosyal iliskiler
(iletisimsel eylem) Esnek plan yapisi
Hareketli donati elemanlari
________________ J S R | U |
________________ 1 e | e |
ifade etmek Hareketli donati elemanlari
S ade etme
Uretim kullaniimasi

Dinamik- Donistiren Strateji-Taktik

Manzara/ Dogal yapisi
Yeniden sekillenebilme / Dogal yap

1

|

:

|

| Yaraticilik
|

:

|

| Gegis alani
|

I
[ I
[ |
(- |
(I 1
[ |
| |
| : Esnek plan yapisi I

1 |
1 1 1
(I 1
[ |
[ |
[ I

|_ _______________ 1 |_ _________________ 1 1
: ! .| Tektip donati elemani kullanilmasi |
| : | : . Tek tip malzemeler kullaniimasi :
| Lo . [ |
| Esitleyici : ! Dimcl'kratlk Lo Atmosfer !
| | i e ] e ] i
: (Herkes tarafindan erisilebilir) | : atiimal 1 : Sahlp oIdugu dogal ye$|| alanlar :
: | | | ' (Agag gdlgesinde oturmak, manzara |
! ! | gibi) I
rCTTTTTTT T T ‘I [ ‘I r--TTTTTTT T T T T T T T T T T T ‘I
| |
| | : | : Mekansal sinirin keskin olmamasi |
: (Ozne melf;izlliendisidir) : i Dinamik : : iSitseI i gij‘rsel 'i'IiSkiyi :
I Lo : ! kuvvetlendiren ogeler !
: Gegigken | : Yeniden lretim Lo Akiskan/Gegisken plan yapisi |
: Devingen | | : : Hareketli donati elemanlari [
|
: Lo Vo Sahip oldugu acik plan yapisi |
I roy N !
rCTTT Tt T T T ‘I [ ‘I rCTTTTTTTTT T T T T T T T T T ‘I
: o oy .
| : | Rutin : | Tekrarlayan mekansal eylemler :
| Deneyim : | Pratik : | Cesitli etkinliklere agik olmasi :
| | |
: (Guindelik kargilasmalar) : : Deneyim : : Atmosfer :
| |
I : : Anlam Lo Manzara- dogaile icice |
| 1 |
| ! ! :
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Mekan, yalnizca fiziksel smirlarla tanimlanabilen bir yapidan ote, giindelik hayat
pratikleriyle siirekli olarak sekillenen ve yeniden insa edilen dinamik bir yapidir. Bu
calismada, mekanin fiziksel tanimlamalarin 6tesindeki boyutlar: ele alinarak, bireylerin
giindelik hayat pratikleri araciligiyla nasil esnek ve siirekli yenilenen mekanlar
olusturabilecegi incelenmistir. Aragtirmanin odak noktasi, se¢ili ¢cay bahgesi {izerinden
giindelik hayat pratiginin nasil bir mekan yaratma potansiyeline sahip oldugunu ve kent
icerisinde yasayan bireylerin bu pratikler araciligiyla nasil anlamli deneyimler

olusturduklarini ortaya koymak olmustur.

Lefebvre, mekanin toplumsal pratikler araciligiyla siirekli olarak yeniden {iretildigini
vurgulamaktadir. Mekan, insanlarin giinliikk yasamlarinda gerceklestirdikleri pratikler
aracilifiyla anlam kazanmakta ve bu pratikler mekanin fiziksel 6zelliklerini asan bir boyutta
islev gormektedir. De Certeau ise, giindelik hayatin siradan pratiklerinin, bireylerin mekani
nasil kullandiklarint ve yeniden sekillendirdiklerini ortaya koymaktadir. Bu pratikler,
mekanin sabit olmadigini, aksine bireylerin yaratici eylemleriyle siirekli olarak doniistiiglinii

gostermektedir.

Bir toplum inga edebilmek i¢in, bireyler arasinda saygi ve hosgorii icinde giiglii baglarin
kurulabilecegi kentsel mekanlara ihtiya¢ duyulmaktadir. Cay bahgelerinin, Tiirk kiiltiiriinde
sahip oldugu anlam ve 6nemle, bellegin toplumsal pratige doniistiigii, bir arada yasamanin
somutlastigr ve miisterek kullanim sonucu giindelik hayat deneyimlerinin paylasildigi ve
iretildigi bir alan yaratarak bu ihtiyaca yanit verebilen bir yer oldugunu sodyleyebiliriz. Bu
baglamda, bu ¢alisma icinde ¢ay bahgeleri, Lefebvre’nin mekanin toplumsal iiretimi ve De
Certeau’nun giindelik hayatin yaratici pratikleri teorilerinin somut bir 6rnegi olarak ele

alinmaktadir.

Glindelik hayatin ritmini barindiran Moda Aile Cay Bahgesi, kentsel mekanin énemli bir
bileseni olarak aragtirmaya uygun bir yer olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kararda, Moda
Aile Cay Bahgesi’nin tarihsel siirecte derin bir ge¢cmisten gelmesi ve dogal yapisinm
halen koruyabilmesi etkili olmustur. Yapilan calismada giindelik hayatta gerceklesen
mekansal pratikleri ve siireglerini anlamlandirma amaciyla, ¢ay bahgesinde gilindelik hayat

pratikleri ve durumlarina yonelik ¢esitli zaman araliklarinda gozlemler gergeklestirilmistir.
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Mekan poesisini ve siireglerini etkileyen veya olusturan dinamikler, sahada gerceklestirilen
gozlemler ve incelemelerden elde edilen verilerin temelinde olusturulan mekan analizi
cizimleri, gorsel coziimlemeler, diyagramlar gibi mimari temsil bi¢imleri ile desifre
edilmistir. Etnografik bir yaklasimla, mekan kullanicilarinin deneyimlerini ve mekéanin
kendisinin nasil anlamlandirdiklarini, giinliik yasamlarinda nasil etkilesimde bulunduklarin

ve mekansal siireclerin nasil isledigini anlama konusunda bilgiler aktarilmaya ¢aligilmistir.

Calismada, giindelik hayat ve kamusal mekan kavramlar1 iizerine yapilan teorik
arastirmalarla elde edilen, "bir arada olma-iliski kurma, iiretim, esitleyici, canli-gegisken-
devingen, deneyim" ilkeleri iizerinden, Moda Aile Cay Bahgesi'nde iiretilen mekansal

pratikleri ve deneyimlerin analiz ¢oziimlemeleri yapilmistir.

Bu ilkeleri ele alarak, 6ne ¢ikan 6zellikler iizerinden giindelik hayat pratiklerini destekleyen

kamusal mekanlar asagida belirtilen gibi degerlendirilebilir:

Bir arada olma-iliski kurma: Mekanin esnek ve acik plan yapisma sahip olmasi,
kullanicilarin mekéana hizlica dahil olmalarin1 saglayarak, bir arada olmay1 ve iletisimi
giiclendirmektedir. Bu tasarim yaklasimi, kamusal mekanlar i¢in 6nemli bir referans olabilir.
Kullanicilarin ihtiyaglar1 ve glindelik hayat pratikleri goz 6niinde bulundurularak kurgulanan
mekanlar, sadece fiziksel degil, ayn1 zamanda sosyal ve kiiltiirel etkilesimleri tesvik eden
alanlar haline gelmektedir. Bir arada olma ve iliski kurma 6zelligini destekleyen mekanlar,
esnek oturma diizenlemeleri, dogal 151k, acik alanlar gibi sosyal etkilesimleri tesvik eden
unsurlara sahip olmalidir. Ayrica, mekanin erisilebilir ve kapsayici olmasi, farkli sosyal

gruplarin bir arada bulunmasini ve etkilesime girmesini tesvik etmektedir.

Esnek ve acik planl tasarimlar, mekanin kullanicilar tarafindan yeniden diizenlenebilir
olmasini saglayarak, bireylerin ve gruplarin kendilerini ifade etmelerine, sosyallesmelerine
olanak tantyarak, bir arada olma ve iliski kurmay1 giiclendirirken, ayn1 zamanda kamusal
mekanlarin daha kapsayici, erisilebilir ve dinamik olmasini saglamaktadir. Bu tiir mekanlar,
bireylerin sosyal baglarin1 giiclendirmesine, topluluk hissini artirmasina ve kolektif
deneyimler yasamasina olanak tanir. Insanlarin mekanla ve birbirleriyle kurduklar iliskiler,
giinlik yasamin bir pargasi haline gelmekte ve bu da mekanin siirekli olarak yeniden

iiretilmesini saglamaktadir.

Uretim: Lefebvre’nin giindelik hayat teorisine gore mekan, sadece fiziksel bir yap
olmaktan Ote, insan eylemleri ve pratikleri aracilifiyla siirekli olarak yeniden {iiretilen bir

siiregtir. Bu baglamda, kamusal mekanlarin tasariminda kullanicilarin aktif rol oynamasi,
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onlarin giindelik pratikleri ve taktikleriyle mekan1 yeniden tiretmeleri, sosyal ve kiiltiirel

anlam katmanlarinin olugsmasini saglamaktadir.

Giindelik hayat pratikleriyle mekan tiretimini desteklemek, kullanicilarin ihtiyaglarina ve
giinliik ritiiellerine gore sekillenen esnek ve dinamik mekanlar yaratmakla miimkiindiir.
Hareketli donatt ve yapi elemanlar:, kullanicilarin mekani kendi isteklerine gore
diizenlemelerine ve kisisel alanlarini olusturmalarina olanak tanimaktadir. Bu esneklik,
mekanim kullanicilar tarafindan sahiplenilmesini ve kisisellestirilmesini saglarken, ayni

zamanda degisen ihtiyaglara gore uyum saglamasina olanak tanimaktadir.

Kamusal mekanlarda gerceklesen mekansal pratikler; tekrarlar, ritimler, dongiiler ve
eylemler aracilifiyla mekanin siirekli olarak yeniden tiretilmesine katkida bulunmaktadir.
Esnek yapi elemanlari, mekanin statik olmaktan ziyade dinamik ve yasayan bir yapiya
doniismesini  saglar, boylece kullanicilarin  yaraticiliklarimi ve  taktiklerini
sergileyebilmelerine imkan tanir. Bu tiir mekanlar, sadece fiziksel bir ¢evre olmanin 6tesine

gecerek, sosyal ve kiiltiirel etkilesimleri tesvik eden alanlar haline gelmektedir.

Esitleyici: Gilindelik hayat ve mekan etkilesimi incelendiginde, mekanin sadece fiziksel bir
yapt olmadigi, ayni zamanda toplumsal iliskilerin, giic dinamiklerinin ve kiiltiirel
etkilesimlerin bir iiriinii oldugunu vurgulandig1 goriilmistiir. Yani, giindelik hayatin gectigi
mekan zithiklarin, ¢eliskilerin ve farkli sosyal gruplarin etkilesimlerinin bir yansimasi olarak

var olmaktadir.

Bu anlamda giindelik mekanlar, esitleyici ve kapsayici olabilecek niteliklere sahip oldugu
zaman, bireylerin kendi giindelik pratiklerini 6zgiirce gerceklestirebilecekleri, sosyal
etkilesimlerini gii¢lendirebilecekleri ve kiiltiirel kimliklerini ifade edebilecekleri alanlar
haline gelmektedir. Kamusal mekanlar1 ele aldigimizda ise; esnek ve agik planli olmasi,
mekanin herkes i¢in erigilebilir ve katilimc1 olmasini saglamaktadir. Modiiler ve esnek yap1
elemanlar1, mekanin farkli kullanici gruplariin gereksinimlerine yanit verebilmesini saglar,
boylece mekanmn kapsayiciligini artirmaktadir. Seffaf ve gorsel fiziksel baglantilar
kurulmasi, mekanin herkes tarafindan goriilebilir ve erisilebilir olmasini saglayarak, sosyal

gruplar arasinda etkilesimi artirarak kapsayiciligi ve esitligi desteklemektedir.

Islevselligi ve basitligi 6n planda tutan homojen bir mekansal diizenleme tiirii mekanin
demokratiklesmesine, topluluk icindeki sosyal baglarin giiclenmesine ve bireyler arasi

iliskilerin gelismesine olanak tanimaktadiry Mekanda kurgulanacak olan katilimer tasarim
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yaklagimlari, kullanicilarin ihtiya¢ ve deneyimlerine dayali olarak mekanin sekillendirerek,

sahiplenilmesini ve herkes i¢in anlamli hale gelmesini saglayabilir.

Bu fiziksel oOzellikler, kamusal mekanlarin esitleyici ve kapsayici olma ilkesini
destekleyerek, mekanin toplumsal etkilesimleri ve giindelik yasam pratiklerini tesvik eden

bir ortam haline gelmesini saglamaktadir.

Canhi-Gegisken-Devingen: Lefebvre'nin c¢aligmalarinda vurguladigi iizere, mekéanin
dinamik ve iiretken dogasi, kamusal alanlarin tasariminda esneklik ve kullanici odakli
yaklagimlarin benimsenmesiyle daha iyi anlasilabilir. Kamusal mekanlar, giindelik pratikler
ve bireylerin mekan {izerindeki etkilerine ve onlarin yaratici miidahalelerine olanak
tanimalidir. Bu, mekanin sadece planlanan ve kontrol edilen bir alan olmaktan ¢ikarak,
kullanicilar tarafindan siirekli olarak yeniden tiretilen ve anlamlandirilan dinamik bir yapiya

doniismesini saglar.

Mekanin keskin smirlara sahip olmamasi, bireylerin g¢evreleriyle kolay etkilesimde
bulunabilmesini saglarken, esneklik ve ¢ok amacgli kullanima imkéan tantyan akiskan plan
yapist veya mekan organizasyonu gibi yaklagimlar kamusal mekénlarin canli, gecisken ve
devingen olmasini destekleyen bazi nitelikler olarak uygulanabilir. Bireylerin mekéani daha
Ozgiirce kullanmalarini, etkilesime girmelerini ve mekanda daha fazla kontrol ve katilim

hissetmelerini saglamaktadir.

Bu tiir bir tasarim anlayisi, mekanin kullanicilart tarafindan benimsenmesini ve aktif bir
sekilde kullanilmasini tesvik etmektedir. Kullanicilarin mekanda 6zgiirce hareket edebilmesi
ve mekani kendi ihtiyaglarina gore diizenleyebilmesi, ayn1 zamanda bireyler arasindaki
etkilesimi artirmaktadir. Canli-gegisken-devingen gibi ilkeler, genel olarak kamusal mekan
tasariminda esneklik ve kullanici merkezli yaklagimlarin 6nemini vurgulamaktadir. Esnek
ve degisken mekanlar, kullanicilarin mekanla etkilesimde bulunmasini kolaylastirabilir ve
sosyal katilimi artirabilir. Bu da kamusal mekanlarin daha canli, gesitli ve ayn1 zamanda

kapsayic1 olmasini saglamaktadir.

Deneyim: Kentteki bireylere kendi kiiltiir ve kimlikleriyle var olabilecekleri, bir araya
gelebilecekleri bir kentsel kamusal mekan sunmak, gilindelik hayat deneyimini
zenginlestiren ve bireylerin sosyal etkilesimlerini artiran 6nemli bir etken olmaktadir. Ayni
zamanda, her bireyin mekana yiikleyecegi anlam kendi ihtiyaglari1 ya da deneyimlerine gore
sekillenebilmekte oldugundan, farkli bireyler i¢in farkli anlamlar tagiyan bir mekan haline

gelebilmektedir.
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Kullanicilarn ihtiyaglarina gore esnek ve gesitli kullanimlara izin veren alanlar yaratmak,
kentsel yasaminda bireylerin giindelik hayat deneyimlerinin kalitesini artirirken; ayni
zamanda, farkli sosyal gruplarin ayni mekanda bir araya gelerek ortak deneyimler
yasamalari, toplumsal biitiinlesmeyi ve hosgoriiyli tesvik etmektedir. Bitkiler ve dogal
unsurlar, mekanin dogal ve sade estetigi, kullanicilarin kendilerini rahat ve huzurlu
hissetmelerine katkida bulunabilir. Bu tiir mekanlar, toplumsal biitiinlesmeyi tesvik etmekte

ve bireylerin kendilerini ifade etme firsatlarini artirmaktadir.

Moda Aile Cay Bahgesi 6zelinde yapilan mekansal diyalektik tartigmasinda, giindelik
kullanicilarin  kentsel mekana kademeli miidahaleleri sonucunda ortaya c¢ikan
kompozisyonlar, insanlarin yapili c¢evreleriyle ilgili olarak yaraticiligini  ve
kendiligindenligini ifade etmektedir. Bireyin mekana olan etkisinden baslayarak, insanlarin
yasayarak {iretmeleri yavas yavag mekan iiretimini sekillendirmektedir. Bu kademeli
miidahaleler, mekanin statik bir yapi olmaktan ¢ikip, dinamik ve yasayan bir yapiya
doniismesine katkida bulunmaktadir. Kullanicilar, mekan1 sadece tiiketen degil, ayni
zamanda yeniden {lireten aktorler olarak, kendi gilindelik pratikleriyle mekanin siirekli
yenilenmesini saglarlar. Bu durum, mekanin esnek ve kullanict odakli tasariminin 6nemini
vurgulamaktadir. Kentsel mekanlar, bu tiir kullanict katilimini tesvik eden ozelliklerle

donatildiginda, daha canli, kapsayici ve siirdiiriilebilir hale gelebilir.

Bu tez calismasinda yapilan analizlerden elde edilen kriterler ve ortaya ¢ikan
degerlendirmeler, mekansal tasarim ve planlama yaklasimlarinda alternatif bir ilerleme ve
benzersiz mekansal ¢ozlimlerin bir araya getirilebilecegi sosyal mekanlarin degerli

unsurlarini olusturabilir.

Kamusal mekanda gegen giindelik hayat deneyiminde bireylerin {iirettikleri mekansal
pratikler araciligiyla, mekan tiretimini destekleyen en belirleyici dinamikler mekanin esnek
yapisi ve akigkan sinirlart olarak kesfedilmistir. Mekanin sahip oldugu esnek yapi ve
akigkanlik, bireylerin mekan1 kendi ihtiya¢ ve isteklerine gore diizenlemelerine olanak
tantyarak, mekanin siirekli olarak yeniden iiretilmesini saglamaktadir. Bu dinamik yapz,
giindelik hayatin ritimleri, tekrarlar1 ve eylemleriyle mekanin iiretimini ve yeniden tiretimini
saglar, bireylerin kendilerini ifade etmeleri ve sosyallesmeleri i¢in uygun bir ortam olusturur.
Mekanin bu akigkan yapisi, bireylerin giindelik hayatta ihtiya¢ duyduklart esnekligi ve
Ozgilrliigii sunarak, bireylerin mekéanla olan etkilesimlerini ve deneyimlerini

zenginlestirmektedir.
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Giindelik hayat ile mekan tiretimi arasindaki diyalektik iliskinin 6nemli bir rol oynadigi, ¢cay
bahgesinde yapilan ¢alisma sonucunda agikca ortaya konulmustur. Mekanin bu diyalektik
iligkiyi silirdiirebilmesi ve giindelik hayatin olusabilmesi i¢in belli bash araclara ihtiyag
vardir. Bu ¢alisma, giindelik hayatin temelini olusturan "bir arada olma-iliski kurma, tiretim,
esitleyici, canli-gecisken-devingen, deneyim" gibi 6zelliklerin, mekanin yeniden iiretimi
iizerinde belirleyici oldugunu gdstermektedir. Bu ilkeler, mekan ve insan etkilesimini
giiclendirmekte ve sadece fiziksel bir mekan yaratmanin giindelik hayat siirdiirebilmek i¢in
yeterli olmadigin1 gostermektedir. Giindelik hayatin pratikleri, mekanin kendini tekrar
iiretmesinde kritik bir arag olarak islev gérmektedir. Bu baglamda, mekanin insan bedeni ve
yakin gevresi ile etkilesimi, bu yeniden {iretim siirecinde 6nemli bir rol oynamaktadir.
Giindelik hayat pratikleri, bireylerin mekan ile daha etkilesimli bir iligki kurmalarina olanak
tanirken, mekanin da giindelik hayatin dinamiklerini sekillendirmesine aracilik etmektedir.
Glindelik hayat ve mekan arasindaki bu karsilikli etkilesim, mekanin sadece bir fiziksel alan
olmaktan Gte, giindelik yasamin bir pargasi ve onun siirekli doniistimiiniin bir yansimasi
oldugunu gostermektedir. Giindelik hayatin etkin bir sekilde siirdiiriilebilmesi i¢in bu
ilkelerin olugsmasini ve devamliligini saglayan ortamlarin tasarlanmasi gerekmektedir. Cay
bahgeleri gibi kentsel mekanlar, Tiirk toplumunda bu etkilesimin somut 6rneklerinden biri

olmaktadir.

Bu calismada giindelik hayat pratiklerinin, mekanin kendini yeniden tiiretmesinde ve
bireylerin kent yasamindaki deneyimlerinde oynadig1 kritik rol vurgulanmistir. Moda Aile
(Cay Bahgesi'ndeki 6rnek olay ¢aligmasi, bireylerin kentsel kamusal bir ortami doniistiirme
potansiyelini vurgulayarak, mekanin kullaniminda ve doniistiiriillmesinde bireylerin rollerini
gercek hayattan orneklerle aciklamakta ve kentsel kamusal mekanin kavramdan 6te bir

anlam tasidigini1 gostermektedir.

Kentsel kamusal mekanin sosyal boyutunu anlamak, tek bir arastirma ile tam anlamiyla
miimkiin degildir. Gilindelik hayatta yasanan mekan ve mekanm toplumsal {iretimi
kavramlari, teorik ve felsefi sdylemle dogrudan iligkilidir. Ancak; bu arastirma, giindelik
hayat ve mekanin poiesisi lizerine olan bu terimleri, fiziksel mekana vurgu yaparak ele alan

bir perspektif agistyla sunmaktadir.

Bu caligsmada, gozlem ve gorsel analizler yoluyla, giindelik hayatta insanlarin olusturdugu
mekansal ¢ozlimlemeler bir araya getirilerek ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir. Aragtirmanin

sonuclari, bireylerin mekanla kurduklar iliskileri ve bu iligkilerin toplumsal dinamiklere
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nasil yansidigini ortaya koyarak, giindelik hayatin mekan iiretimine dair bir bakis agisi
getirmektedir. Bu baglamda, ¢aligma literatiire katki saglayarak, giindelik hayatin mekan
izerindeki etkilerini daha derinlemesine anlamaya yonelik gelecekteki arastirmalar igin bir

temel olusturabilir.

Yapilan caligmada, giindelik hayatta gerceklestirilen pratiklerin mekani yeniden iiretim
potansiyeli giindelik bir mekan olarak tarifleyebilecegimiz ¢ay bahgesi 0rnegi iizerinden
kendi 6zgilin degerlendirme kriterleri olusturularak tartisilmistir. Bu ¢alisma, bagka
aragtirmalar i¢in, farkli mekanlarin ve toplumlarin giindelik hayat pratiklerinin daha
derinlemesine incelenmesini ve mekanin insanlar iizerindeki etkisinin daha detayli bir
sekilde anlasilmasini i¢in diger arastirmalara yol gosterici olabilir. Bu alandaki
aragtirmalarin kapsamini genigletmeye ve mekanin sosyal, kiiltiirel ve toplumsal boyutlarini

daha iyi anlamaya katkida bulunabilir.

Gelecek aragtirmalar i¢in, farkli mekan tiirlerinde ve farkl kiiltiirel baglamlarda giindelik
hayatin mekansal pratiklerinin nasil farklilagtigin1 ve etkilendigini incelemek 6nemli bir
konu olarak &ne ¢ikabilir. Ozellikle, giindelik hayatin mekan iizerindeki etkilerinin daha
farkli kiiltiirel ve cografi baglamlarda arastirilmasi, mekanin toplumsal ve kiiltiirel
dinamiklere olan katkisinin daha genis bir perspektiften degerlendirilmesini saglanabilir.
Ayrica, modern zamanin getirdigi kentlesme ve dikey yapilasmanin artmasi durumunun
giindelik hayat ve mekan iliskisine nasil etki ettigi de ileri calismalarda arastirma problemi

olarak dne ¢ikan bir baska konu olacaktir.
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Mekan, fiziksel tanimlamalarin 6tesinde giindelik hayat pratikleriyle strekli sekillenen ve kendini
tekrar inga eden bir yapidir. Bu galismada, mekanin onceden tanimlanmis ve ortaya konmus
fiziksel sinirlarinin yaninda; bireyin giindelik hayat pratiklerinin devingen, dinamik, esnek bir
mekan olusturma potansiyeli ¢ay bahgeleri lzerinden olgllecektir. Tirk toplumu igerisinde
gegmisten bugiine sahip oldugu kiiltlrel ve sembolik degeriyle birlikte; ¢ay bahgelerinin insanlarin
gunluk yasam akigi icindeki gesitli etkinliklerini gergeklestirdigi, butlinlestirici ve esitlikgi bir sosyal
ortam sunmasiyla kiltirimiize 6zgli benzersiz bir mekdn yarattigi distndlmektedir. Bu
baglamda, toplumun her katmanindan insanin bir araya gelebildigi toplumsal alan haline gelen
¢ay bahgelerinin mekansal anlamda incelenmesi ve glndelik hayat icindeki yerinin yeniden
degerlendiriimesi dnemli bir konu haline gelmektedir. Bu ¢ercevede calisma istanbul’un en eski
ve en bilinen cay bahgelerinden biri olan istanbul Moda Aile Cay Bahgesi’'ni ele alacaktir.
Calismanin kapsaminda gulndelik hayat igerisindeki mekansal pratiklerin ¢6ziimlenmesinde
Lefebvre’den gikarim yapilan “esitleyici, glindelik hayat, mekan tretimi, toplumsal iliskiler ve bir
arada olma” kriterleri Gzerinden bir analiz hedeflenmistir. Calisma agirhikli olarak kuramsal bir
tartisma cergevesinde mekana bakmakta ve bu dogrultuda elde edilen mekansal veriler Moda
Aile Cay Bahgesi 6zelinde degerlendirilerek bir sonuca ulagilmaktadir. Gozlem teknigi kullanilarak
gerceklestirilen saha calismasindan elde edilen ampirik bulgular araciligiyla, glindelik hayatin
olusumunu destekleyen kentsel mekanin deneyimlenmesine ve mekansal pratiklerin belirlenmesi
Uzerine odaklaniimaktadir.

Anahtar kelimeler: Giindelik hayat pratikleri, kamusal alan, toplumsal alan, Tiirk cay bahgeleri.
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