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YAYIMLAMA VE FiKRi MULKIiYET HAKLARI BEYANI

Enstitii tarafindan onaylanan lisansiistii tezimin/raporumun tamamin1 veya herhangi bir
kismini, basilt (kagit) ve elektronik formatta arsivleme ve asagida verilen kosullarla
kullanima a¢ma iznini Hacettepe Universitesine verdigimi bildiririm. Bu izinle
Universiteye verilen kullanim haklar1 disindaki tiim fikri miilkiyet haklarim bende
kalacak, tezimin tamaminin ya da bir boliimiiniin gelecekteki ¢alismalarda (makale,
kitap, lisans ve patent vb.) kullanim haklar1 bana ait olacaktir.

Tezin kendi orijinal ¢alismam oldugunu, baskalarinin haklarmi ihlal etmedigimi ve
tezimin tek yetkili sahibi oldugumu beyan ve taahhiit ederim. Tezimde yer alan telif
hakki bulunan ve sahiplerinden yazili izin alinarak kullanilmasi zorunlu metinlerin
yazili izin almarak kullandigimi ve istenildiginde suretlerini Universiteye teslim etmeyi
taahhiit ederim.

Yiiksekogretim Kurulu tarafindan yayinlanan "Lisansiistii Tezlerin Elektronik
Ortamda Toplanmasi, Diizenlenmesi ve Erisime Ac¢ilmasma iliskin Yonerge”
kapsaminda tezim asagida belirtilen kosullar haricince YOK Ulusal Tez Merkezi / H.U.
Kiitiiphaneleri A¢ik Erisim Sisteminde erisime agilir.

o Enstitii / Fakiilte yonetim kurulu karari ile tezimin erisime acilmasi
mezuniyet tarihimden itibaren 2 yil ertelenmistir. ( I)

o Enstitli / Fakiilte yonetim kurulunun gerekgeli karar1 ile tezimin erigime
acilmas1 mezuniyet tarihimden itibaren ... ay ertelenmistir. ()

o Tezimle ilgili gizlilik karar1 verilmistir. A
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damismaninin Onerisi ve enstitii anabilim dalinin uygun goriisii lizerine enstitii veya fakiilte yonetim kurulu iki y1l
siire ile tezin erigime agilmasinin ertelenmesine karar verebilir.

(2) Madde 6. 2. Yeni teknik, materyal ve metotlarin kullanildig1, heniiz makaleye doniismemis veya patent gibi yontemlerle
korunmamis ve internetten paylasilmasi durumunda 3. sahislara veya kurumlara haksiz kazan¢ imkani olusturabilecek
bilgi ve bulgular igeren tezler hakkinda tez danismaninin Onerisi ve enstitii anabilim dalimin uygun goriisii tizerine
enstitii veya fakiilte yonetim kurulunun gerekceli karari ile alti ayr agmamak {iizere tezin erisime agilmasi
engellenebilir.

(3) Madde 7. 1. Ulusal gikarlari veya giivenligi ilgilendiren, emniyet, istihbarat, savunma ve giivenlik, saglik vb. konulara
iliskin lisansiistii tezlerle ilgili gizlilik karari, tezin yapildig1 kurum tarafindan verilir *. Kurum ve kuruluslarla yapilan
isbirligi protokolii ¢ergevesinde hazirlanan lisansiistii tezlere iliskin gizlilik karari ise, ilgili kurum ve Kkurulusun
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Madde 7.2. Gizlilik karar verilen tezler gizlilik siiresince enstitli veya fakiilte tarafindan gizlilik kurallari ¢ercevesinde
muhafaza edilir, gizlilik kararmnin kaldirilmasi halinde Tez Otomasyon Sistemine yiiklenir
»Tez danismanimin Onerisi ve enstitii anabilim dalimn uygun goriisii lizerine enstitii veya fakiilte yonetim
kurulu tarafindan karar verilir.
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OZET

ATA, Teslime. 16. Yiizyiin Ikinci Yarisinda Anadolu’da Eskiyalik Hareketleri, Doktora
Tezi, Ankara, 2024.

16. ylizy1l, Osmanli Devleti’nin siyasi, askeri, ekonomik ve sosyal alanlarinda ¢ok ciddi
degisim ve doniisiimlerin basladigi bir yiizyill olmustur. Bu yilizyilin ikinci yarisindaki
taht miicadeleleri, uzun siliren savaslar, sonrasindaki icte ve dista yasanan olaylar
Osmanli Devleti i¢in bir doniim noktasidir. Bu ylizyilla ilgili olarak bazi1 c¢aligsmalar
yapilmasina ragmen, olaylarin istatistiki verilerle somutlastirilarak bir metin halinde

yorumlanmasi seklinde yeterli bir ¢alisma yapilmamastir.

Bu galismada, Osmanli tarihi ¢alismalarinda “Celali”, “eskiyalik” olarak ifade edilen,
16. yilizyilda meydana gelen, donemin sosyo ekonomik hayatini derinden etkileyen en
onemli sorunlardan biri olan eskiyalik olaylari incelenmistir. Oncelikle, tarihsel ve
kavramsal bakimdan eskiyaligin terminolojisi incelenmistir. Sonrasinda eskiyalik
olaylarinin nedenleri ve incelenen donemdeki eskiyalik hareketlerinin boyutlar1 ortaya
konulmustur. Merkezi ve yerel otoritelerin eskiyalik hareketlerini 6nlemek i¢in aldigi
tedbir ayr1 bir boéliimde incelenmistir. Son olarak, eskiyalik hareketlerinin hukuki

boyutu ve faillerin cezalandirilmasi meselesi tizerinde durulmustur.

Bu tez ¢alismasinda, incelenen dénemin ana kaynaklarindan elde edilen bilgiler sayisal
veriler haline getirilmis, daha sonra tablo ve grafik gibi istatistiki gorsellerle
yorumlanarak eskiyalik hareketleri ve Osmanli Anadolu’sundaki tesirleri somut olarak

ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Anahtar Sozciikler: Eskiya, Isyan, Saki, Ehl-i fesad, Anadolu, Osmanli, Celali, Suhte.
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ABSTRACT

ATA, Teslime. Banditry Movement in Anatolia in The Second Half of 16th Century,
Ph.D. Dissertation. Ankara, 2024.

16th century was a century when serious changes and transformations began in the
political, military, economic and social fields of the Ottoman Empire. The struggles for
the throne, the long wars, and the subsequent internal and external events in the second
half of this century are a turning point for the Ottoman Empire. Although some studies
have been carried out on this century, no sufficient study has been done to concretize

the events with statistical data and interpret them in a text.

In this study, the banditry events, which were expressed as "Celali" or "banditry™ in
Ottoman Histories, occurred in the 16th century and were one of the most important
problems that deeply affected the Ottoman socio-economic life, were examined. First of
all, the terminology of banditry was examined historically and conceptually.
Afterwards, the reasons for the banditry incidents and the dimensions of the banditry
movements in the examined period were revealed. The measures taken by central and
local authorities to prevent banditry movements are examined in a separate section.
Finally, the legal dimension of banditry movements and the issue of punishing the

perpetrators are emphasized.

In this thesis study, the information obtained from the main sources of the period
examined was converted into numerical data, and then interpreted with statistical visuals
such as tables and graphs, trying to concretely reveal the banditry movements and their

effects in Ottoman Anatolia.

Key Words: Bandit, Riot, Saki, Ehl-i fesdd, Anatolia, Ottoman, Jalal, Suhte.
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GIRIS
A. Konu, Amag¢ ve Yontem

Calisma konumuzun bashg “16. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Anadolu’da Eskiyalik
Hareketleri” dir. Toplumlar ve devletler ilk¢aglardan bu yana sosyo-ekonomik
olaylardan ve cografi konumun getirdigi goc, istila, savas veya dogal afet gibi
olaylardan siirekli olarak etkilenmislerdir. Tim bu etkenlerin ortaya ¢ikardigi
durumlardan biri de eskiyalik olaylaridir. Idarecileri ugrastiran meselelerden biri olan
eskiyalik, her toplumda farkli zamanlarda ve farkli sekillerde ortaya ¢iksa da benzer
yonleri ¢cok fazla olan bir siyasal ve toplumsal olgudur. Bu eskiyalik olgusu olaymn
islenisi, meydana gelisi, yapan kisinin kimligi gibi Ogeler dikkate alinarak farkli

sekillerde tanimlanmis ve yorumlanmaistir.

Gegmisten giiniimiize her devlet igin i¢ huzurun saglanmasi temel meselelerden biri
olmustur. Osmanli Devleti’'ndeki i¢ huzuru bozan problemlerden biri de eskiyalik
faaliyetleri olmustur. Devlet ve Toplum mekanizmalarindaki kotii gidisat her kesimi
etkilemis ve Osmanli topraklar1 6nli alinamaz olaylara sahne olmustur. 16. Yiizyi/in
Ikinci Yarisinda Anadolu’da Eskiyalik Hareketleri adli bu calismada, asil amacimiz
belirtilen ylizyildaki eskiyalik hareketlerinin Osmanli Devleti’nin gidisatin1  ve

toplumsal diizenini ne derecede etkiledigidir.

Calismamizin konusunun temelini olusturan eskiyalik olaylari, Osmanli Anadolu’sunun
dort bir yaninda vuku bulmustur. Eskiyalik faaliyetleri, hirsizlik, adam 6ldiirme, adam
kagirma, ev basma, yol kesme, zulmetme olarak kayitlarda yer almaktadir. Meydana
gelen eskiyalik olaylarinda yer, zaman, mekan ve kisi kimlikleri farklilik gosterdigi igin
olaylarin nedenlerini ve sonuglarin1 da farkli agilardan degerlendirmek gerekmektedir.
Farkli kimliklerin azmetmesiyle meydana gelen bu olaylarin farkli aylarda meydana
gelmesi ve farkl sekillerde vuku bulmasi bize bir istatistik olusturarak yorumlama

olanag1 sunmaktadir.

Bu calismada Osmanli Devleti’nin sadece Anadolu cografyasini konu almamizin
nedeni, idari yapida Osmanli Beyligi’nin rekabet ettigi beylikler ve kabilelerin bu

bolgede yer almasidir. Ayrica Anadolu cografyasinin ele alinmasindaki bir diger sebep



Anadolu’daki etnik farkliliklar, payitahtin bu cografi sinirlarin igerisinde yer almasi,
timar sisteminin yaygin uygulandigi bir cografya olmasi, ulasimin simirliligi, cografi
olarak daglik olmasi itibariyle cografi konumun eskiyalik faaliyetlerine miisait
olmasidir. Ayrica, 16. ylizyilin ikinci yarisinda uzun siiren savaslarin artmasi1 Rumeli’ye
dogru ilerlemeyi yavaslatmistir. Yani sistem, merkezden gittikge uzaklasan sinirlarin
Otesinde fetih yapmay1 zora sokacak bir seviyeye gelmistir. Fakat bunlarin yaninda en
onemli husus olarak 16. yiizyilin ikinci yarisinda gozle goriliir bir sekilde yasanan
niifus artis1 dikkati ¢ekmektedir. Bu artis hem tarimdaki sinirliliklar hem de yerlesik

hayata gecen konar gocerlerin etkisiyle toplum iizerinde baskici hale gelmistir.

Eskiyalik faaliyetleriyle ilgili arastirmalar yapilmis olsa da farkli bilgi ve bulgular farkli
bakis agilar1 ortaya cikarabilir. Bolgesel olarak yapilan bu c¢alismalara karsilik bizim
calismamizda biitiinsel bir ¢ergeve benimsenmis hem Anadolu’ya hem de yiizyilin
ikinci yarisina yonelik olarak bir degerlendirme yapilmistir. Bu konu {izerinde yapilan
calismalar genel olarak olaylara, olaylarin nedenlerine odakli olmustur. Bu c¢alismada
ise genel hatlariyla bir biitiin olarak eskiyalik faaliyetlerinin iktisadi, sosyal ve hatta
mevsimsel nedenleri kantitatif verilerle desteklenerek ele alinmustir. Calismamizda arti
olarak olaylarin sonucu, verilen emirlerde ser’i ve Orfi hukukun uygulanis sekli
irdelenmeye ¢alisilmistir. Ele alinan bagliklardan her biri ayri bir arastirma/calisma
yapilabilecek kadar 6nemli ve genistir. Her bir baslik, grafik, tablo kendi i¢inde tartigilir
ve yorumlanabilir niteliktedir. Boyle detayli olarak yiizyilin ikinci yarisini tiim Anadolu
acisindan sayisal verilerle desteklenmis bir c¢alisma olmamasi tezimizin gerekgesini
olusturmustur. Calismamizda eskiyalik hareketinin kimin tarafindan gerceklestirildigi,
olayin nerede meydana geldigi, olayin ne zaman vuku buldugu gibi sorulara istatistiksel

olarak ¢ikarilan verilerle cevaplar aranmistir.

Arastirmacilar eskiyalik hareketlerinin tarihi, iktisadi, sosyal boyutlarini incelemislerdir.
Ancak psikolojik ve hukuki olarak bagka bir boyutunun arastirilmast zayif kalmistir.
Eskiyaligin ahlaki ve psikolojik olan farkli boyutlar1 da vardir. Her devirde kolay para
kazanma hirsi, Uinlii olma istegi, halkin goéziinde kahraman olma, halk tarafindan
desteklenme istegi olan insanlar vardir. Eskiyalik olaylarimi sadece mali sikintilara
baglamak yanlis olacaktir. Bu diisiince, eskiyalarin hepsinin ayn1 ge¢im giicline sahip

olmasi ya da gecim giiciine sahip olmamasi gibi bir durum ortaya koymaktadir. Oysaki,



insanoglu dogasi geregi ayni etkiye farkli tepkiler verebilir. Yani buradaki durumu, idari
ve toplumsal bir yozlagsma ve bagsibosluk ile izah etmek gerekir. Bu yiizden eskiyaligin

nedenleri asla genellenemez.
Calismamizda esasen asagida yer alan sorulara cevap aranmustir.

e Osmanli Devleti topraklarinda ortaya ¢ikan eskiyalik hareketlerinin nedeni
sadece iktisadi problemler miydi? Eger tek neden bu degilse diger unsurlar
nelerdi?

e Eskiyalik vakalarindaki artiglar ve azaliglar ne ile baglantiliydi?

e Eskiyalar sosyal adaletin mi pesindeydi?

e Eskiyalarin barinma ve beslenmesinde yardim ve yataklik yapanlar ¢ogunlukla
kimlerdi? Bu kisilerin ¢ikarlari nelerdi?

e Ulkede ekonomik kriz s6z konusuyken eskiyalar neden adam kagirtyorlard:?

e Devlet gorevlisi-eskiya is birligi merkezi otoriteye bir mesaj mi vermek
istiyordu?

e Eskiyalik hareketlerinin mevsimsel olarak azalis ve artislar1 stabil mi devam
etmistir? Yoksa istisnai durumlarda mevsim faktorii ortadan kalkmis midir?

e Eskiyalik hareketleri devletin gidisatina nasil yon vermistir?

e 16. yilizyilin ikinci yarisinda magdur olan taraf eskiyalar mi, reaya m1 yoksa
devlet midir?

e 16. Yiizyiln ikinci yarisindaki eskiyaligin tabanini hangi kimlikler ne sekilde
olusturmustur?

e Eskiyalara ceza verilirken genel olarak orfi hukuk mu yoksa Ser’i hukuk mu
uygulanmistir? Cezalar stabil mi yoksa degisken mi olmustur? Belli bir sugun
belli bir cezast var miydi1?

e Eskiyalik hareketi, Osmanli arsivi kaynaklarinda Divan-1 Hiimayun kaleminden
“kotli” olarak bahsedilmektedir. Bu sikayet¢i olan taraf ve merkezi otorite
tarafindan nesnel bir yaklagim gibi gdriinse de 6znel bir yaklasim da s6z konusu
olabilir mi?

e Sosyal eskiyalig1 konu alan ¢aligmalari inceledigimizde eskiyalik hareketi, hem

olay1 gerceklestiren fail/failler tarafindan hem de yardim ve yataklik eden halk



tarafindan “iyi” olarak bilinmis, tiirkiilere, siirlere, destanlara kahraman sifati ile
konu olmusgtur. Edebi eserlerde anlatilan tamamen hakl1 bir yaklagim miydi?

e Osmanlt toplumu, imparatorluk olmasinin da etkisiyle, din, dil, irk, asiretler
seklinde farkli kimliklerin bir arada oldugu sosyal bir tabakalagmadan meydana
gelmistir. Bu farkliliklar ister istemez ekonomik kazang¢ farkliliklarini da
beraberinde getirmistir. Bu farkliliklardan yola ¢ikarak amacimiz, ortaya ¢ikan
eskiyalik hareketlerini de anlamaya ve yorumlamaya calismaktir. Buradaki
sorumuz kim, ni¢in eskiyalik yapmigtir?

Tez calismamizin temelini olusturan tiim bu sorulara, arsiv belgelerinin verileri ile
olusturulan grafiklerden, kayitlara gecen 6rnek vakalardan, donemin kaynaklarindan,
edebi eserlerden yararlanilarak cevap aranmaya calisilacaktir. Tez ¢alismamizin ana
kaynag arsiv belgeleri oldugu i¢in ¢alismada betimsel tarama modeli’ uygulanmistir.
Benimsedigimiz bu model, incelenen donemde meydana gelen olaylar1 arastirarak
sonuca ulagsmay1 hedefleyen bir arastirma tiiriidiir. Boylece 16. ylizyi1lda meydana gelen
eskiyalik olaylari, donemin kosullar1 goz oniine alinarak var oldugu gibi tasvir edilmeye

calisilmigtir.

Calismamizda tek tek olaylari inceleyerek biitiinsel bir tablo ¢izmeye ¢alistik. Buradaki
amacimiz, eskiyaligin nasil ortaya ¢iktigina, Osmanli Devleti’ni ne sekilde etkiledigine
dair tespitlerde bulunmaktir. 16. yiizyilin ikinci yarisi, biitiinciil bir caligma ile
incelenmedik¢e Osmanli Devleti’ndeki eskiyalik hareketlerinin toplumsal degisim ve

dontisiimiindeki roliinii anlamamiz miimkiin degildir.

Osmanli Devleti’nde tek tip degil de birka¢ ¢esit eskiya ve eskiyalik oldugu
anlasilmaktadir. Farkli nedenlerle farkli baglamlarda bir¢ok eskiyalik tiirii var olmustur.
Bu cesitlilikten dolay1 sebepler de ¢ok ¢esitli olmustur. Bu sebeple tiim eskiyalik
hareketlerini tek bir neden gibi goriinen ekonomik sebeplere baglamak yanlis olacaktir.
Bu nedenle ¢alismamizda, ekonomik, sosyal, politik, psikolojik ve hukuki nedenleri de
inceledik.

Betimsel tarama modeli, genis gruplar {lizerinde yiiriitiilen, gruptaki bireylerin bir olgu ve olayla ilgili
gorliglerinin, tutumlarmin alindii, olgu ve olaylarin betimlenmeye calisildigi aragtirmalardir. Bknz.
Karakaya. 1. (2012). Bilimsel Arastirma Yontemleri. Ankara: Ani.



Eskiyalik terimi, olaylarin farkli iceriklerinin olmasina ragmen genellikle ayni anlama
gelecek sekilde, hatta birbiriyle i¢ ice ge¢mis halde kullanilmistir. Anlam kargasasi
olmamasi adina Oncelikle benzer kavramlart anlam bakimindan netlestirmek
gerckmektedir. Arapcada “seka” mastarinin ism-i faili olan “saki” kelimesinin sozliik
anlami sekavette bulunan, haylaz, gilinahkar, asi, fena hareketlerde bulunan kisi
anlamindadir (Sami, 2009, s. 781). Saki kelimesinin ¢ogulu “eskiya” olup bu kelime
Tirkgede farkli bir anlama biiriinmiis ve Arapgada “muharip” kelimesinin karsilig1 olan
harami, haydut ve kuttd’u’t-tarik kelimelerine karsilik gelen yol kesen anlaminda
kullanilagelmistir. Adlandirmalar gesitli ve farkli olsa da genel olarak tanimlari; silahli
veya silahsiz, zor kullanarak, baskin yapan, yol kesen, mala ve cana tecaviiz eden, kamu

diizenini ve kamu giivenligini tehdit eden kisileri ifade eder (Naci, 2009, s. 77).

99 ¢

Osmanli donemindeki belge ve kaynaklarda “celali”, “esirra”, “harami”, “haramzade”,
“ugru”, “erazil” ve “haydut” kelimeleri eskiya anlaminda kullanilmistir (Bardakoglu,
1995, s. 467). Topluluklarin ve marjinal gruplarin eskiyaliklar1 “Levendat eskiyasi,
Saruca-sekban, Tiredi eskiyasi, Suhte eskiyasi, Cingen, Gurbet taifesi vb.” seklinde

adlandirilmgtir.

Sozliikler eskiya ve isyan kavramlarmi farkli farkli tanimlasalar da ortaya ¢ikan genel
anlam, haydutluk yapanlar, eskiyaya yakisir harekette bulununlar (Dogan, 1987, s. 332),
asilik yapanlar, Allah’a ve devlet kanunlarina isyan edenler, haramilik yapanlar, hukuka
kars1 gelenler seklindedir (Devellioglu, 2013, s. 248). Eskiyalik hareketinin hukuksal
olarak tanimlamasi ise, karsi tarafin malini rizasi olmadan almak, ¢iftlik, kdy, hane,
degirmen, hane gibi yerleri basip yakip yikmak, suikastta bulunmak, kin duydugu
kisiden 6¢ almak, cana kastetmek, yollarda haramilik yapmak, adam kagirmak ve bu
fiilllerden otiirii tutuklu iken firar etmek, silahlanmak, iilkenin dahili asayisini tehdit ve

ihlal etmek seklindedir (Mumcu, 1985, s. 8).

Sosyologlar eskiyaligi, tasradaki sinif ¢ekismesinin en keskin disa vurus bicimi veya
toplumsal bir protesto, toplumsal bir patlama seklinde tanimlamislardir. Ekonomistler
ise, kapitalizmden Onceki tiretim ve smif iligkilerinin ortaya ¢ikardig: bir karst koyma,

muhalif olma hareketi olarak agiklamislardir (Yetkin, 2003, s. 8).



Isyan sozciigii ise; herhangi bir amagcla, mevcut diizene kars1 gelme, baskaldirma olarak
tamimlanir. Bu fiilleri gerceklestiren kisiye de “asi” denmektedir. Isyan kelimesinin
Arapca karsiligr “bagy” olup, anlami haktan ayrilmak, haddi asmak ve zulmetmektir.
Bu kelimenin ¢ogulu “bugat”, bu fiilleri gerceklestiren kisilere ise “bagi” denmektedir
(Safak, 1991, s. 451). Isyan sozciigii, ayaklanma sozciigi ile de es anlamda
kullanilmistir. Foucault: “Ayaklanmalar tarihin malidir. Ama belli bir bigimde, ondan
kacarlar. Tek bir insanin, bir grubun, bir azinligin, ya da tiim bir halkin “artik itaat

",

etmiyorum!” dedigi ve adaletsiz olarak degerlendirdigi bir iktidara kars1 kendi hayatini
ortaya koydugu bir hareket; bu hareket bana ortadan kaldirilamaz geliyor. Ciinkii, hi¢gbir
iktidar bdyle bir hareketi tamamiyla imkansiz kilacak yetenekte degildir” (Foucault,

2005, s. 295-298) seklinde yorumlar.

Celali olaylarin1 konu alan bazi calismalarda Celalilik isyan olarak ele alinmistir.
Oysaki eskiyalik ve isyan arasinda bazi farklar bulunmaktadir. Eskiyalik konusu
kapsaminda yer alan diger bir kavram da zulm/zuliimdiir. En temel anlamiyla zuliim,
devlet gorevlilerinin halka veya meslektaslarina tiirlii yollarla haksiz ve agir islemler
yapmasidir. Anlam kargasasini 6zetlememiz gerekirse, bireysel ve toplumsal hak ve
hukukuna zarar veren her davranis zuliimdiir. Her zuliim eskiyalik degildir. Ancak her
eskiyalik 6zlinde zuliim barindirir. Zuliim ve eskiyalik arasindaki iliskiye ayrintili bir

sekilde ikinci boliimde yer verilmistir.

Oncelikle “16. yiizyilin Ikinci Yarisinda Anadolu’da Eskiyalik Olaylar1” adli birinci
boliimde, eskiyaligin ortaya ¢ikis sebepleri hem bireysel hem de toplumsal olarak farkl
bir bakis acistyla agiklanmaya calisilmistir. Sonraki boliimlerdeki olay ve olgular

calismamizin birinci boliimii g6z oniinde bulundurularak degerlendirilmistir.

“Osmanli Anadolu’sundaki Eskiya Kitlesinin Ana Figiirleri” adli ikinci boliimde ise,
eskyalik hareketlerinin kimler tarafindan gergeklestirildigini, bu hareketlerin toplum ve

devlet baglamindaki etkileri sekil ve grafiklerle ortaya konulmustur.

Son olarak “Osmanli Devleti Hukuk Sisteminde Egkiyalar, Tedbirler ve Cezalar” adli
ticlincii boliimde Osmanli hukuk sistemindeki ceza kavrami irdelenerek orfi ve ser’i
hukuk kapsaminda eskiyalik nosyonu agiklanmaya calisilmistir. Eskiyaligin 6nlenmesi

icin alinan tedbirlerin odagindaki kesimler merkezi otorite, yerel otorite, reaya seklinde



siiflandirilarak tedbirlerin sinirlar1 ¢izilmeye ¢alisilmistir. Zuliim ve eskiyalik suglarina
uygulanan cezalar incelenen belgelere gore analiz edilerek ortaya konmustur.
Hiikiimlerden alinan ornekler karsilastirilmali olarak verilen cezalar ser’i ve 6rfi hukuk
baglaminda yorumlanmistir. Bu dogrultuda Osmanli Devleti’nin aldig1 6nlemler ve
verdigi cezalar dogrultusunda bir degerlendirme yapilmistir. Ayrica, eskiyalik
olaylarinin meydana geldigi karyeler, nahiyeler vs. giiniimiizde hangi ilde ise o ilin ad1
parantez iginde belirtilerek c¢alismamiz sekillendirilmistir. Inceledigimiz ve excel

programina aktardigimiz bir hiikkiim 6rnegi su sekildedir:

Tablo 1. Hiikiim Inceleme Ornegi

3 Numaralit Mithimme, 931. Hiikiim, 8 Nisan 1560

Hiitkmiin Muhatap Makami Anadolu Beylerbeyi

Olay Mabhali Kiitahya

Kimlik Suhte

Kimlik Adlandirma Ehli Fesad Suhte Taifesi

Eskiyalik Sekli Adam o6ldiirme, ev basma, oglan ¢ekme, at galma

Verilen Hiikiim Mecal virmeyiip mahallinde haklarindan gelesin,
zikrolunan ehli fesaddan ne mikdar ele geliip
hakkindan gelindigini yazup bildiresin

Osmanli  Devleti gelir-giderlerinin  birbirini  karsilayamamas: Kanuni ~ Sultan
Stileyman’in son donemlerine denk gelmistir. Bu donemde Osmanli Devleti her alanda
kirllma noktasi yasamustir. 16. yiizy1l Osmanl iilkesinde dnce gelismelerin, daha sonra
da degisim ve donisiimlerin olmasi bu yiizyildaki olaylar {izerinde yeni bulgu ve
bilgilerle iizerinde arastirma yapmayr gerekli kilmistir. Sosyal sikintilarin, mali
buhranlarin, eskiyalik olaylarimin tam olarak hissedildigi bir déonem olmustur. Bu
yizden ¢alismamizin zaman sinirlart 1550-1600 yillari arasidir, bu zaman araliginda
Kanuni Sultan Siileyman (1520-1566)’dan sonra tam iic Osmanli padisahi tahta
¢ikmistir. Bunlar II. Selim (1566-1574), 11l. Murad (1574-1595), 11l. Mehmed (1595-



1603). Fakat ¢alismamizda belirledigimiz tarih araliginin Oncesini ve sonrasini da

arastirilarak biitiinsel bir tablo ¢izilmeye c¢alisilmistir.

Osmanli Devleti icerisindeki eskiyalik hareketleri konusunda yapilan ¢aligmalara genel
olarak bakildiginda bunlarin bolgesel ¢alismalar oldugunu goérmekteyiz. Genel hatlari
ile Osmanli Anadolu’sunu konu alan, biitiinsel olarak neden ve sonuclarini karsilagtiran
bir ¢alisma yapilmadigini gérmekteyiz. Bu sebeple genel olarak ¢izilen, somut veriler
ile desteklenen bir tablo eskiyalik hareketleri hakkindaki problemleri farkli agilardan
yorumlamamiz i¢in 6nem arz etmektedir. “16. Yiizyilin Ikinci yarisinda Anadolu’da
Eskiyalik Hareketleri” tezi aragtirmacilara onemli bir ¢erceve sunarak farkli bakis acisi
kazandirabilir. Bu yiizden Oncelikle mikro bakis agis1 iizerinden bdlgesel eskiyalik
hareketleri incelenip daha sonrasinda makro tarih yontemi ile genel bir degerlendirme
yapilarak konu aydinlatilmaya c¢alisilmistir. Calismamizda veri toplama, verileri grafige
aktarma, grafikleri degerlendirme teknigi kullandigimiz i¢in tezimiz nitel bir tarih

calismasi tezidir.
B. Kaynaklar

Ele aldigimiz temel konu olan eskiyalik olaylarina dair ana kaynaklardan yararlanarak
yapilmis bircok inceleme vardir. Biz bu ¢alismada yarim asirlik bir siire¢ igerisindeki
olaylar1 ele aldigimiz i¢in Anadolu cografyasindaki olaylar1 ele alan bazi alan

calismalarindan genel olarak faydalanmaya c¢alistik.

Eskiyalik olaylar1 karsisinda bazen yerel otorite yetersiz kalmis ve olaylar merkezi
otoriteye intikal etmistir. Merkezde karara baglanan olaylarin her biri mithimme
defterlerine kaydedilmistir. Osmanli hukuk sisteminde yerel mahkemelerde goriilen
davalarin  kayd: ser’iyye defterlerine kaydedilmistir. Fakat bazi davalarin
sonuglanamamasi, yerel mahkemenin davayr ¢6ziime kavusturamadigi durumlarda
sorun ayni zamanda yiiksek mahkeme olan Divan-1 Hiimayun’a sevk edilmistir. Burada
goriilen davalar da Mithimme, Ahkam ve Sikayet adi1 verilen defterlere kaydedilmistir.
Isimleri ve donemleri farklilik gosteren defterlerin icerikleri aymidir. Divanin
giindemine sikayet, dogrudan talep, yerel yoneticilerin yazili bagvuru ya da genel asayis
ve idari problem olarak gelen konular hakkinda alinan kararlarin bir 6zeti divandaki bu

defterlere kaydedilmistir. Konumuz bakimindan defterler, sug, su¢lu, magdur, zaman,



mekan ve sonug gibi bilgiler igermektedir. Iste bu yiizden ¢alismamizda ilk olarak arsiv
kaynaklar1 temel veri aract olarak kullanilmistir. Bu kaynaklardan en 6nemlisi donemin
mithimme defterleridir. Calismamizi kapsayan toplam 73 adet mithimme defteri
taranarak, ilgili belgelere ulagilmistir. Mithimmelerde yer alan olaylar ve iddialar bu
faaliyetlerin nedeninin tespitinde yol gosterici olmustur. 16. ylizyilin ikinci yarisinda
divanda tutulan mithimme defterleri ¢alismamiz i¢in se¢ilmis ve incelenmistir. 20
numarali mithimme defterinin mevcut olmamasindan dolayr toplamda 73 adet
mithimme defterine ulasilmistir. 1550-1600 yillarin1 kapsayan bu defterlerdeki icerikler
incelenmis, bazi defterlerin hacimleri biiylik oldugundan hiikiim 6zetleri incelenerek
ilgili bilgilere ulagilmistir. Durum bdyle olunca da igerikler okunmus, hangi defterlerde
genel asayis ile ilgili hareketler var, hangi defterler daha okunakli ve eksiksiz ise bu
dogrultuda diizenli 6rneklem metodu kullanilarak defter se¢imi yapilmigtir. 1555 tarihli
mithimme defterinden baslanarak 1600 tarihini de kapsayan toplam 28 adet mithimme
defteri calismamizin istatistiksel verileri i¢in secilmistir. Grafik ve tablolar bu
defterlerin verileri ile hazirlanmistir. Fakat diger defterler de 6rnek vakalarimizdaki
konulara gore calismamiza dahil edilmistir. Boylece ilgili doneme ait mithimme

defterlerinin hepsinden yararlanma yoluna gidilmistir.

Oncelikle “eskiya, esirra, ehl-i fesad, fesad, celali, ciftbozan, harami, haramzade,
harrabe, kuttau’t-tarik, levendat, suhtevat, saki, sekavet, ugru, tiiredi, zuliim ve teaddi”
kelimeleri esas alinarak filtreleme yapilmistir. Bunun sonucunda 1204 hiikiim
saptanmistir. Hiikiimlerin yer aldigi defterlerin biiyiilk bir boliimi Osmanlh
Tiirk¢esi’nden Tiirkiye Tiirkgesi’ne transkript edilmisti. Kalan diger hiikiimler ise Tablo
1. deki gibi 6zetlenerek excel programina aktarilmigtir. Buradaki karsilastigimiz sorun
“ehl-1 fesad” kavrami gibi birgok tanimlamanin eskiyalik hareketlerini tam olarak
kapsamadig1 gercegidir. Ornegin zina, fuhus, dolandiricilik, sahtekarlik, irtidat,
kalpazanlik, tefecilik, igki tiretim-tiiketimi gibi suglar “fesad”, “miifsid” ya da “ehl-i
fesad” olarak kayitlara gecmistir. Hatta cogu calismada hasimlarin birbirlerinin
tarlalarin1 basmalari, zina olaylar1 ya da devlet gorevlilerinin birbirlerine karsi cinayet
isleme olaylart eskiyalik kavrami igerisinde degerlendirilmistir. Bu yiizden
calismamizda eskiyalik hareketleri cercevesinde degerlendirilemeyecek hiikiimleri
ayristirma yoluna gidilmistir. Ayrica calismamizda devlet gorevlilerin bir fiili olan

zultim ve teaddi hareketi eskiyalik kavrami disinda tutularak ele alinmistir.
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Divan-1 Hiimayunda alinan kararlar dogrultusunda hazirlanan hiikkim ve fermanlarin
0zet kopyalarinin kayit altina alinmasi sonucunda Miithimme Defterleri olusmustur.
Ayrica yazilan berat® ve fermanlar gonderildikleri yerlerde kayboldugu i¢in bu kayitlar
tek oldugundan dolayr 6nemli bir kaynak statiisiindedir. Mithimme defterleri bize
Osmanlt Devleti’nin tiim kurumlarmin isleyis seklini, sosyal ve toplumsal yapinin
dokusunu anlamamiz i¢in olanak sunmaktadirlar. Caligmamizda mithimme defterleri
kullanilarak Divanda meselelere nasil yaklasildigi, ne gibi ¢ozlimler sunuldugu,

payitaht-tasra arasinda nasil bir iletisim kuruldugunu daha iyi anlamaktayiz.

Divan-1 Himayun’da meseleler karara baglanip hiikiim, ruus, nisan, ferman, berat
seklinde usiil ile kaleme alindiktan sonra bu resmi belgenin bir 6zet kopyast da
defterlere dercedilmistir. Bu defterler, aragtirmacilarin olaylar1 ve olgular
degerlendirmeleri konusunda miithim bir kaynak niteligi tasimaktadirlar. Kayda
gectikleri donemde mithimme kelimesi bu defterler i¢in ¢cok kullanilmamistir, fakat bir
iki defterde bu kelime ge¢mektedir. Zamanla arastirmacilar “miithimme” kelimesini
kullanmiglardir (David, 2011, s. 295). Bu defterler “Ahkam-1 miri defteri” olarak da
adlandirilmistir (Kiitiikoglu, 1988, s. 96).

[Ik mithimme defteri kaydi1 E. 12321 numarah, H. 951/ M. 1544 tarihli Topkap1 Saray1
Miizesi Arsivi’ndeki defterdir. Daha sonra tutulan ve Basbakanlik Osmanli Arsivi’ndeki
mithimme defterlerinin ilki H. 961/ M. 1553 tarihli 1 numarali mithimmedir. 1 ve 2
numarali mithimme defterleri ruds® defteri olsa da calismamiz 2 numarali defter ile
baslamakta ve defterde eskiyalik vakalar1 bulunmaktadir. 2 numarali mithimme
defterindeki eskiyalik igerikli hiikiimlerden itibaren 16. Yyiizyilin ikinci yarisindaki
eskiyalik hareketlerine katilanlarin kimliklerini, ne sekilde olaylar yagandigini, devletin

bu duruma nasil tepki verdigini daha agik bir sekilde anlamaktayiz.

? Arapca bir kelime olarak liigat manasi “yazili kagit mektup” demek olan tabir Osmanli Devlet
teskilatinda bazi1 vazife, hizmet ve memuriyetlere, tayin edilenlere vazifelerini tevdi etmek iizere,
padisahin tugrasi ile verilen mezuniyet ya da tayin emirleri hakkinda kullanilan bir 1stilahtu, berat’a biti,
berat-1 serif, nisan, nigan-1 serif, hikkiim de denirdi. Bkz. M. Zeki Pakalin (1946). Tarih Deyimleri ve
Terimleri Sozliigii. 3.Baski. 5.205. Istanbul: MEB. Yay.

* Sozliikte “bas; kisi, sahis” anlamindaki re’s kelimesinin ¢ogulu olan ruis Osmanlilar’da bu anlamindan
hareket ile tayinleri ilgilendiren bir terim olmustur. Osmanl biirokrasisinde XVI. yiizyil sonlarina kadar
birtakim resmi tayinlerin kaydedildigi defterleri ifade eder. Bkz. Recep Ahiskali. (2008). Rudis. TDVIA.
C. 35.5.272-273.
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Basbakanlik Osmanli Arsivi’ndeki H. 966-968/M. 1558-1560 tarihli 3 numarali
mithimme defteri klasik anlamda ilk miihimme niteligindedir. Arsivdeki 266 adet
mithimme defteri kronolojik olarak tasniflenmistir (BOA. Rehberi, 2010, s. 7).
Kronolojik bir takvime tabi tutulup diizenlenmis olsa da igerik bakimindan konularina
gore smiflandirilmamiglardir.  17. ylizyildaki hiikiimler igerikleri bakimindan farkli
defterlere kaydedilmislerdir. Bunun sonucunda farkli defter serileri olusturulmustur
(Inalcik, 2005, s. 50). Osmanli Devleti’nin kurumsal yapist H. 1333/M. 1915 V.

Mehmed Resad Han donemine kadar kayda alinmustir.

Calismamizla ilgili konulara bakildiginda eyaletlerden merkeze aktarilan olaylar,
gorevden alinmalar, teftisler, terfiler, tetkitler, uluslararasi yazigmalar, bir konunun
acikliga kavusturulmasi, merkezden karyelere kadar yapilan gerekli miidahaleler gibi
hususlar kayit altina alinmistir. Mithimmelerin konu igerikleri incelendiginde bazi
kararlarin mithimme defterlerinde yer almadig1 farkedilmistir. Bunun sebebi, yiiksek
mahkeme gorevi de olan Divan-1 Hiimadyun’a intikal eden sorunlarin kazaskere
gonderildigi i¢in sonuglanan olaylarin hiikiimlerinin padisah onayma sunulma
zorunlulugu olmadigindan mithimme kayitlarinda yer almamislardir (Ortayli, 2008, s.
210).

Miihimme defterleri haricinde ser’iyye sicillerinde de ¢ok fazla eskiyalik olaylar1 kayit
altina alinmistir. Bilindigi lizere, baz1 ser’iyye sicillerinde faile hangi cezanin verildigi,
verilen cezanin uygulanip uygulanmadigina dair net bir bilgiye ulasmak zordur (Abaci,
2001, s. 137). Kaza kadilar1 tarafindan tutulan kayitlarin yer aldigi bu sicillerden

yararlanma konusu son derece sinirli kalmistir.

Miihimme defterlerinde yer alan hiikiimlerin hepsinde, oncelikle hiikiimlerin muhatap
makamlar1 yer almaktadir. Ornegin “Karaman Beylerbeyine”, “I¢-il Kadisma” gibi,
daha sonra ne i¢in kaleme alindig1, en sonunda da ne yapilmasi gerektigi yazmaktadir.
Boylece Osmanli Devleti’nin sorunlara nasil yaklastigini, nasil gordiigiinii, nasil bir
¢Ozlim getirdigini, ¢0ziimiin asamalarii, ¢oziime karsilik miidahalelerin yeterlilik
derecesini anlamaktayiz. Calismamiza ana kaynak olan ve incelenen miithimme
defterlerinde eskiyalik olaylarinda bulunan kisiler Eskiya, esirra, fesad, harami,

haramzade, harrabe, kuttau’t-tarik, saki, tiiredi ve ugru kelimeleri ile adlandirilmiglardir.
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Calismada kullanilan bir diger 6nemli kaynak tiirii de kroniklerdir. Bu kronikler, 6zel
sekilde kaleme alinan ve olaylarin arsiv vesikalarina yansimayan taraflarin1 da ortaya
koyan degerli eserlerdir. Calistigimiz donemin kroniklerinin eserlerini de inceleyip,
Osmanli idaresinin eskiyalik olaylarina karsi asayisi nasil sagladigi sorusuna yanit
olarak onemli bilgiler elde edilmistir. Kronikler de devlet sisteminin gidisatina yonelik
elestiriler bazen ¢ok yumusak, bazen de sert bir dille yapilmistir. 16. yiizyilin gidisatini
konu edinen kroniklerin Osmanli Devleti’nin sosyo-ekonomik durumunu anlamamiza
ve yorumlamamiza imkan vermektedir. Pecevi Tarihi®, Osmanli dénemi kaynaklari
arasinda sik sik basvurdugumuz eserdir. Iki ciltten olusan eserin III. Murat donemini
kapsayan kismi mithimmelerde kaydedilen olaylarin nedenlerini agiklamamizda
yardimer olmustur. Incelememizde kullandigimiz diger bir kaynak ise Bostanzide
Yahya Efendi’nin Tarih-i Saf/ Tahfetii’l Ahbab® adli eseridir. Askerlerin kanundisi
hareket etmelerini konu alan boliimlerden sik¢a faydalanilmistir. Calismamizdaki her
dort padisah dénemine de taniklik eden Selanikli Mustafa Efendi’nin Selaniki Tarihi®
adli eseri, 16.ylizyilin ikinci yarisindaki olaylara 1sik tutmaktadir. Bu eserde verilen
bilgiler olaylarin g¢ergevesini ¢izmemiz dogrultusunda cok yararli olmustur. Bagvuru
eserlerimiz arasinda yer alan diger bir kaynakta Gelibolulu Mustafa Ali’nin Nadirii’l-
meharib’ adli eseridir. 1567-1569 yillar1 arasinda yazilan eser, Kanuni Sultan
Siileyman’in ogullar1 arasinda gegen miicadeleden II. Selim’in tahta ¢ikisina kadar olan
zaman dilimini konu edindigi icin olaylarin ¢ikis noktasi hakkinda yorum
yapabilmemizi saglamistir. Birgok Onemli kronik¢i 16. yiizyilda devletin gidisatt
lizerine eserler yazmis, fakat bu doneme taniklik etmedikleri i¢in ¢alismamizda yer

almamislardir.

Son donemlerde, Osmanli Devleti’ndeki eskiyalik hareketlerini konu alan ¢alismalarda

bir artis s6z konusudur. Literatiir taramamizda her birine yer verilmesi miimkiin

* ibrahim Pecevi, (1980). Pegevi Tarihi.I-1l. (Basili niishaya ek 6nséz ve fihristi hazirlayanlar Fahri C.
Derin, Vahit Cabuk). Istanbul.

® Bostanzade Yahya Efendi, (1978). Tarih-i Saf/ Tahfetii’l Ahbab/Duru Tarih. (Haz. Necdet Sakaoglu).
Istanbul.

® Mustafa Selaniki, (1999). Selaniki Tarihi. (Haz. Mehmet ipsirli). Ankara.

" Mustafa Ali, Nadirii’l-Mehérib. Topkap: Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi. Revan. No.1290; Giilhizar Kara,
(2009). Gelibolulu Mustafa Ali’nin Nadirii’l-Meharib Adli Eserinin Edisyon Kritigi ve Muhtevasinin
Degerlendirilmesi. Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiilslam Tarihi ve Sanatlar1 Anabilim
Dal1 Islam Tarihi Programi. Yayimnlanmamus Yiiksek Lisans Tezi. izmir.
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olmadigindan, sadece eskiyalik caligsmalarina onciilik eden ve eskiyaligi farkli bakis

acilariyla yorumlayan eserlere yer verecegiz.

Literatiir taramamizda, ¢caligmamizla ayni1 baslikli baska bir arastirma eser veya baska
bir tez ile karsilasilmamistir. Fakat tez konumuzla ilgili bilgiler ihtiva eden yerli ve
yabanci ¢alismalardan istifade edilmistir. Sadece 1550-1600 yillar1 aras1 degil, diger
donemlerin eskiyalik olaylarin1 kapsayan caligmalar da metot ve bilgi bakimindan

incelenmistir.

Osmanli’daki eskiyalik hareketleri ile ilgili yapilan ilk ¢alisma, 1941 yilinda Rus yazar
Anna S. Tveritinova tarafindan kaleme alinan “Tiirkiye'de Karayazici Deli Hasan

8 - : TR .
adli eserdir. Eserde, Karayazici isyant Ornegi lizerinden Osmanli’daki

Isyant’
eskiyalik-isyan olaylar1 “koylii isyani” olarak siif miicadelesi seklinde yorumlanmustir.
Bu goriis ¢ogu arastirmaci tarafindan kabul gérmese de bu konunun Rusya’da ciddiyetle

ele alinmasi dikkate degerdir.

Celali isyanlar1 ad1 altinda eskiyalik hareketleri tizerinde yapilan ¢aligmalarin dnciisii M.
Cagatay Ulucay’dir. Ulugay, 18. ve 19. Yiizyilarda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk
Hareketleri® ve XVII Asirda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri®® baglkli
calismalarinda olaylar1 eskiyalar ve halk baglaminda sebep ve sonuglar ile ele
alinmistir. Anadolu’nun dort bir yaninda vuku bulan Celali isyanlarinin Manisa

sancagindaki etkisini ve eskiya reislerini kaleme almistir.

Celali isyanlar1 denilince akla ilk gelen isim Mustafa Akdag’dir. Akdag’in Tiirk
Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi™, Celdli Fetret*i, Biiyiik Kag‘gunluk13 adl1 eserleri

calismamizin her asamasinda yardim aldigimiz ve sik¢a atif yaptigimiz kaynaklar

8 Eser 1946 yilinda Sovyetler Birligi Ilimler Akademisi Sarkiyat Enstitiisii tarafindan yayimlanmistir.
Aym yi1l Abdiilkadir Inan tarafindan Tiirkgeye cevrilmis, ancak basimi 2006 yilinda gergeklesmistir. Bkz.
Anna S. Tveritinova, Tiirkive 'de Karayazici Deli Hasan Isyani, ¢ev. Afet Inan, Haz. A. Haydar Avci,
AYA Yaymcilik, Istanbul 2006.

’ Ulugay, M. C. (1955). XVIII ve XIX. Yiizyillarda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri. Istanbul:
Berksoy Yaymevi

% Ulugay, M. (1944). XVII. Asirda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri. istanbul: Resimli Ay
Matbaast.

1 Akdag, M. (2017). Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgast. Istanbul: Yap: Kredi Yaymlari.

12 Akdag, M. (1958). Celali Fetreti. Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi, C.16, S.1-
2,8.53-107.

3 Akdag, M. (1964). Celali isyanlarindan Biiyiik Kaggunluk 1603-1606. Ankara Universitesi Dil Tarih
Cografya Fakiiltesi Dergisi, C.2, S.2, 5.1-49.
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arasindadir. Mustafa Akdag’in Celaliler iizerine yapilmis ¢alismalarinin baslangici 1945
yilidir. 1945-1960 yillar1 arasinda yazilmis olan “Celali isyanlari” Akdag’in Dogentlik
tezidir. Akdag’in Anadolu’daki isyanlara yonelik ¢alismalar1 bugiine kadar yapilmis
olan en kapsamli ve en ayrintili caligmalardir. Uzun bir ¢alisma sonucunda bir
boliimiinii tamamlamistir. Akdag’in eserini tamamlamaya omrii vefa etmemis olsa da
Anadolu’daki isyanlar konusunda yapilacak diger ¢alismalara o6ncii olmustur. Akdag,
“Celali isyanlar1” deyimi yerine “Biiylik Celali Kavgasi” seklindeki deyimi tercih
etmistir. Bu deyimi tercih etmesindeki nedeni, her siniftan insanin bu biiylik karisikligin
icinde yer aldigini, kimin isyanct kimin diizen savunucusu oldugunun belli olmadigs,
bugiin kavgaya tutusan gruplarin yarin baristig1 bir i¢ karisiklik serisi olmasi seklinde
aciklar (Akdag, 2017, s. 14-15). Akdag, 1550 yilindan 1575 yilina kadar olan
Anadolu’daki karigikliklar1 “haramilik” olarak adlandirmistir (Akdag, 1945, s. 32).
Yazar, sonraki yillardaki karigikliklari tanimlamak icin “Biiyiikk Kaggun” tabirini
kullanmistir (Akdag 2017, s. 423). Celali isyanlarinin bir sonucu olan “Biiyiik Kaggun”
deyimi, koyliilerin i¢ karisikliktan ve merkezi otoritenin vergi baskisindan topraklarini
terk edip tarima elverisli olmayan yiiksek bolgelere kagip yerlesmelerini ifade
etmektedir (Tunus, 2019, s. 414). Eskiya ve zorbalardan kagislar, cogunlukla kdyden
kente degil de halkin kendini giivende hissedecegi sapa yollara, sarp yerlere olmustur.
Hatta bu kagis koylerin yerlerinin degismesine de yol agmistir. Bu yiizden “Biiyiik

Kaggun” ifadesi tam yerinde bir tabirdir.

Anadolu’daki haramiligin ne zaman basladiginin kesin bilinmedigini belirten yazar,
1515 tarihli Edremit ser’iyye sicilindeki haramilik olaylarina dayanarak eskiyalik
olaylarinin sanildigindan daha eski oldugunu vurgular (Akdag, 2017, s. 94). Yazar,
Celaliligin baslangic1 konusunda net bilgi vermekten kaginmamistir. Akdaga gore, 16.
yizyilin ikinci yarisma dogru ordunun ihtiya¢ fazlast genglerin, vezirlerin,
beylerbeylerinin, sancakbeylerinin hizmetinde cebeli yazilip sekban olmalarini, igsiz
kaldiklarinda da levent olmalarini celaliligin baslangici olarak ifade etmektedir. Yazara
gore bu basibos leventler asayisi tehdit etmisler, sehirlerdeki cinayet ve hirsizlik
olaylarinda bas rol oynamislar, nihayetinde liger beser gruplar halinde haramilige
cikarak Celaliligin baslangicinda rol almislardir (Akdag, 2017, s. 67). Yazar baska bir
arastirmasinda da Celali boliiklerinin ortaya cikisini Bayezid isyaninda yer alan ¢ift

bozan reayaya baglamistir. Isyana karisan ¢ift bozanlara kapu kullugu vadedildigi,
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Celali boliklerinin de Bayezid olayinda yer alan timarlt sipahilerin dnderligi altinda
ortaya ¢iktigini belirtmistir (Akdag, 1945, s. 37). Yazar, Celali isyanlarmin niteligine
nazaran zaman ve mekan smirlarinin daha net oldugunu vurgulamistir. Isyanlar1 kabaca
Anadolu’da olup biten karigikliklar olarak belirtirken, biiyiik Celali isyanlarini III.
Mehmed doneminde baglayan, Osmanli Anadolu’sunda goriilen asker ve halk
ayaklanmasi olarak tanimlamaktadir. Ayrica Osmanli kroniklerine dayanarak bu
isyanlarin sadece Tiirklere ait bir sosyal olay oldugunu vurgulamistir (Akdag, 1945, s.
23) Mustafa Akdag’a gore Osmanli Anadolu’sunda yasanan bu biiylik buhranin
temelindeki sikintilar 1500°1i yillarin basindan itibaren baslamisti ve bu sikintilarin
nedeni iktisadi problemlerdir. Eskiyalik olaylarinin/ Celéli isyanlarinin baslangicina
iktisadi darlig1 yerlestiren yazar bu isyanlara ekonomik temelli bakmistir. Yazara gore
modern tarihgilikte de tarihi olaylar1 agiklamada ilk olarak iktisadi nedenleri aragtirmak
kabul gormiistir. Bu ylizden Akdag, Osmanli Anadolu’sundaki isyanlart idrak
edebilmek icin Osmanli Devleti’nin iktisadi tarihini aragtirmanin zorunlu oldugunu

vurgulamistir (Akdag, 1945, s. 26).

Akdag’a gore devlet idaresindeki ilk ¢atlak memnuniyetsiz sipahilerin hiikiimete karsi
tavir almasiyla ortaya ¢ikmistir. 16. yiizyilin iktisadi ve sosyal tablosunu ¢izen yazar,
Osmanli Devleti’nin daha Kanuni Sultan Siileyman’in son zamanlarinda isyanlara
miisait oldugunu vurgulamistir (Akdag, 1945, s. 32). Biiyiik Celali isyanlarinin 16.
yilizyilin sonlarinda basladigin1 savunan genel goriisiin aksine Akdag bu tarihten daha
Oncesini isaret etmektedir. Levent, asker ve halk kiyamlarinin tedricen ortaya ¢iktigini,
Egri seferinin oldugu siralarda da Anadolu’nun dort bir kosesine yayildigini
vurgulamaktadir (Akdag, 1945, s. 32). Akdag, Anadolu ve Rumeli’deki asayissizligin
ne zaman bagladigina dair kesin bilgiler vermekten kacinsa da Kanuni’nin son yillarim
isaret etmektedir. Bu yillarda soygunculuk, gasp, cinayet gibi olaylarin ortaya ¢iktigini
ve faillerinin timarli sipahi, levent ve medrese Ogrencileri oldugunu belgelerle
desteklemistir. Bu noktada leventlerin bir anda eskiya olmadiklarini, bu olusumun
sosyo-ekonomik bir siirece yayildigimi belirten yazar, Celali isyanlarinda yer alan

kisilerin sosyo-ekonomik ydnleriyle incelenmesi gerektigini vurgulamaktadir (Akdag,
2017, s. 405).
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Yazar aragtirmalarina 1550 tarihli olaylar ile baslamistir, 6ncesindeki olaylarin bu
tarihten sonrakiler kadar siddetli olmadigini iddia etmistir. Akdag, Suhte isyanlarinin
baslangig¢ tarihinin net olmadigini, fakat cok eski oldugunu, belgelere gore 1558 yilinda
basladigimi ve 17. yiizyilin ilk yarisina kadar devam ettigini belirtmistir. Yazar,
suhtelerin Kanuni doneminde 15-20 kisilik cetelerle baslayip 150 kisilik gruplarla
haramilige devam ettiklerini, II. Selim zamaninda ise bu grup iiyelerinin 800-1000
kisiye vardigini belirtmistir (Akdag, 1945, s. 34). Yazara gore bu gruplasma 1550-1575
yilina kadar siirmiis ve Celali isyanlarinin gelismesinde biiyiik rol oynamistir. Akdag
suhtelerin haramilikten toplu kiyamlara kisa siirede gectiklerini belirtmistir (Akdag,
1945, s. 35).

Akdag, Anadolu’daki karmasanin aktorlerini de ayrintil olarak tanitmaktadir. Oncelikle
Ciftbozanlardan ortaya ¢ikan levent ve sekbanlarin bu kargasada nasil yer aldiklarini,
sonrasinda devlet gorevlilerinin s6zde kanuncu ve diizenlik¢i olup birbirleri ile
miicadeleye giristiklerini, ¢iftbozan ve ehl-i orfiin bu kargasadaki birbirleri ile olan
baglantilarini, ehl-i 6rfiin ¢iftbozanlar1 nasil 6rgiitledigini anlatmaktadir (Akdag, 2017,
s. 17). Sonrasinda da alti-boliikk halkinin i¢ kavgada en bas rolii oynadiklarini
kaydetmistir. Medrese Ogrencilerinin Celali kavgasindaki en 6zgiin grup oldugunu
belirten yazar, suhtelerin kimi zaman ¢iftbozan leventlerle, kimi zaman da halk ve
akrabalar1 ile baglantilar1 oldugunu belirtmistir. Akdag ayrica 68rencilerin ehli 6rfii bas
diismanlar1 olarak gordiiklerini, fakat ehl-i serden de destek aldiklarini vurgulamistir.
Yazar son olarak Yeniceri ve Acemi oglanlarinin ne sekilde illegal hareketlerde
bulunduklarini, ayrica suhtelerin yenigeri ve acemi oglani kiyafetleriyle soygunculuk
yaptiklarini, bu kavgada kimliklerin de birbirinden ayirt edilmesinin zor oldugundan
bahsetmistir (Akdag, 2017. s. 15-20). 16. ve 17. ylizyillarda adli ve idari islerin net bir
sekilde birbirinden ayrilmadig: i¢in kadilar ve sancakbeylerinin rekabetine yol agtigini,

bu durumun da Celali isyanlarina tesir ettigini ortaya koymaktadir (Akdag, 1945, s. 25).

Akdag’in bagvurdugu kaynaklari arasinda, bu olaylari bizzat yagayan donemin gagdasi
olan Osmanli kroniklerinin bakis acilar1 ile yazilmis kaynak eserler vardir. Yazar,
Osmanl: kroniklerinin eserlerini bolca kullanmasina ragmen Osmanli vakayinamelerinin
sosyo-ekonomik baglamda ¢ok dar kalmalarin1 da elestirmektedir (Akdag, 1945, s. 26).

Bu yiizden arsiv belgelerine ve folklor aragtirmalarina dikkat ¢ekmistir. Arsiv belgeleri
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olan ahkam ve mithimme defterlerine de fazlasiyla yer vermistir. Ahkam ve mithimme
defterleri payitahtin hiikiimlerini igeren defterler olduklari i¢in Osmanli Devleti’nin
olaylara bakis acisin1 yansitmasi konusunda olduk¢a onemlidir. Bu ylizden yazar
defterlerde yer alan eskiyalik olaylarini i¢eren hiikiimlere deginerek payitahtin olaylara
nasil bir bakis agisiyla yaklastigin1 gézler oniine seriyor ki bu yazarin arastirmalarinda

kullandig1 metodolojik bir yaklasimi olarak goze carpiyor.

Osmanli Anadolu’sundaki isyan konusunu isleyen yazar, sosyal ve iktisadi detaylarla
tasra tahlilini derinlemesine yapmistir. Reayanin sosyo ekonomik sikintilarint muhtelif
olaylarla agiklayarak ilerleme metodolojisine sahip oldugu i¢in seriyye sicillerinden
bolca istifade etmistir. Fakat kadi sicilleri toplumsal tarih bakimindan 6nemli bir ana
kaynak olsa da olaylarin detaylar1 bakimindan yetersiz kalabilmektedir. Ciinkii
mahkemede sikayete sebep olan olaym islenmis olmasi, yani sugun islenmesine neden
olan durum ya da durumlar ser’iyye sicillerinden tespit edilememektedir. Fakat su da bir
gercektir ki yerel mahkemelerden ¢ikan bu kayitlar sosyal tarih perspektifi konusundaki
boslugu dolduramasalar da arastirmacilar icin ¢ok Onemli veriler igermektedirler.
Olaylarin ve olgularin nedenselligini sorgulayan yazar, genis bir bakis agisiyla ele aldig:
olaylarin nedenleri ve etkileri iizerinde titizlikle durmustur. Ayrica yazarin yerel tarih
calismalarin1 da baz aldigin1 sikg¢a yararlandigi “Amasya Tarihi” adli esere yer
vermesinden anlamaktayiz. Akdag, kaynaklar araciligi ile olgulara ulagsmaya ¢alismistir.
Ayrica sosyo-ekonomik olaylari ilk elden vesikalarla a¢iklamis ve goriislerini belgeler
ile desteklemistir (Giimisli, 2000, s. 43). Olaylarn1 ve olgular1 agiklamadaki
metodolojisi ¢cok akici olan yazarin kullandig: dil de bir o kadar agirdir. Yazarin, eskiya
ve isyancilarin sorgulanmadan siyaset edilmeleri ve ele gecirilen mallara el konulmasina
dair ¢ikarilan fermanlar1 hukuk dis1 bulmasi ¢ok ilging bir yaklasimdir (Akdag, 2017, s.
207). Akdag burada gelecekten gegmise bakan bir yorumlamaya gitmistir.

Istifade ettigimiz diger bir ¢alisma William J. Griswold un Anadolu’da Biiyiik Isyan
1591-1611" adli eseridir. Griswold, Celalilerden 6nceki kargasayi, Mustafa Akdag’in
haramilik, eskiyalik olarak adlandirdigi asamayi, “O6nceki Anadolu isyanlar1’” olarak
adlandirmistir. Celali ve onceki Anadolu isyanlar1 arasindaki farki atesli silahlar ve

savas tekniklerindeki degisiklikler nedeniyle Celalilerin onceki Anadolu isyanlarina

¥ Griswold, W. J. (2011). Anadolu’da Biiyiik Isyan 1591-1611. istanbul: Kirmizi Yaynlari.
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nazaran Osmanli ordusu karsisinda daha baskin olduklarini belirtmistir (Griswold, 2011,

s. 11).

Griswold’un ele aldigr zaman araligt 1596 Hagova savasindan 1609 Biiyiik Celali
isyanlarmin sonuna kadar gecgen siireyi kapsamaktadir. Griswold, Anadolu’daki
isyanlarin sadece fetihlerin durmasina, seferlerin iyi yonetilememesine baglanmasina
kars1 ¢cikmustir. Yazar, timar sisteminin iglevini yitirmesine, merkezi yonetimin yetersiz
kalmasina, Avrupa devletlerindeki fiyat devrimine dikkat ¢ekerek bu {i¢ etmen tizerinde

durulmasi gerektigini belirtmistir (Griswold, 2011, s. 9).

Griswold, isyanlar1 idari ve askeri bir ¢ekismeye baglamis ve Anadolu’daki isyanlarin
biitiiniinii siyasi bir diizlemde ele almistir. Celali liderlerinin ortak bir ideoloji etrafinda
toplanmadiklarini, aksine sahsi c¢ikarlar1 dogrultusunda devam eden olaylar olarak
nitelendirmistir (Griswold, 2011, s. 57). Yazar, Celali isyanlarin1 i¢ ve dis baglamda
siyasi yoOnleriyle arastirmis, Celalilerin ¢ikarlarinin Osmanli hiikiimetinin ¢ikarlari ile
cakistigini saptamistir. Bu baglamda yazar, Celalilerin siyasi ve bagimsizlik gibi bir
amaglarinin olmadigini belirtmistir. Celalilerin tek isteginin Osmanli devlet sistemine
katilmak istediklerini, Osmanli devlet sistemi iginde gorevlere getirilmek oldugunu,
devletin biitiinligiini bozacak hig¢bir amaglarinin olmadigimi  vurgulamaktadir
(Griswold, 2011, s. 11). Yazar, yillarca icte ve dista miicadele veren Osmanli Devleti
yipranmis olsa da Celalilere Osmanli sistemi i¢inde olmanin ¢ok cazip geldigini soyler.
Griswold, Celalilerin bagimsizlik miicadelesinin olmayigina karsin  “Celaliler
Osmanlilarin en akil karistirict agmazini olusturmuslardir” yorumunu yapmaktadir
(Griswold, 2011, s. 77). Devletin dogusunda ve batisinda devam eden savaslarin devlete
olan etkisine deginerek buralarda gorev alan serdarlarin bu isyanlarla iliskisini ve
isyanlara olas1 etkilerini tartismaktadir. Hatta ¢cogu devlet gorevlisinin her ne olursa
olsun hala padisaha sadik kaldiklarini ilging bir detay olarak degerlendirmektedir
(Griswold, 2011, s. 203).

Griswold, Celali isyanlarinin sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve demografik tahlilini Akdag
gibi gergeklestirememistir. Ciinkii yazar Celali isyanlarin1 devlet adamlarinin ¢ikarlarina
yonelik bir isyan olarak acikliyor. Celali liderlerinin birbirleriyle is birligi yaptiklarina
dair 6rnekler vererek olaylari tahlil eden yazar 6zgiin bir yaklagim ortaya koymaktadir.

Bu noktada yazar askeri ve idari bir Celali tarihi yazmistir. Fakat Celali isyanlarini
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tamamen devlet gorevlilerinin menfaati olarak diisiinmek eksik bir ¢ikarimdir. Yazar,
Celalilerin biiyiik gruplar olusturup Osmanli Anadolu’sunun dort bir tarafina
yayllmalarimi ~ Osmanli  Devleti’nin  gelmekte olan tehlikeyi  gdérmedigine
dayandirmaktadir. Yazara gore, Osmanli’nin Hagova Savasindan sonra yaptig1 en biiyiik
yanliginin Anadolu’da vuku bulan ¢aresizligi, ¢okiintliyli ve yoksullugu algilayamamasi
ve bu dogrultuda bir yorumlamaya gidememesidir. Bu noktada Celali liderlerinin hafife
alindigini, aksine bu liderlerin savag yontemlerinde gayet usta olduklarini

vurgulamaktadir (Griswold, 2011, s. 41).

Yazar, Suriye’nin kuzeyinde vuku bulan Canboladoglu isyanina da farkli kaynaklarla
deginmektedir. Oncelikle bu isyanin Celali isyanlari gibi olup olmadigindan yola
cikarak Canboladoglu isyaninin 6ziindeki bagimsizlik arzusuna dikkat ¢ekmektedir.
Celalilerin amacinin Osmanli Devlet sisteminde yer almak oldugunu, Osmanlilara bask1
yapabilecek bolgelerde egemenlik kurduklarini agiklayan yazar, bu noktada
Canboladoglu Ali Pasa ve Celaliler arasinda bir ayrim oldugunu belirtmistir. Yazara
gore, Celali onderleri riitbe, erk ve giivenlik pesindeydi ve uzun siireli bir olma ruhu
saglamadiklar1 i¢in pek dikkat ¢gekmediklerini diisiinmektedir (Griswold, 2011, s. 244).
Griswold, elgilik raporlarina, papalik ve konsolosluk raporlarina, batili seyyahlarin
notlarina dayanarak Canboladoglu isyanina agiklik getirmeye c¢aligmistir. Yazar,
Canboladoglu isyani igin farkli kaynaklar kullanmissa da Celali isyanlari igin ayni tarz
kaynaklar1 kullanmamasi eksiklik olusturmaktadir. Yazar, eserinin sonunda Kuyucu
Murad’1n isyanlar1 bastirdigini ama muzafferiyeti I. Ahmed’in iistiine alinip adina cami
yaptirdigini elestirmektedir (Griswold, 2011, s. 250). Hanedan merkezli bir devlet olan
Osmanli hakkinda bu durumu elestirmesi Osmanli Tarihine tam anlamiyla hakim
olmamasi ile ilgilidir. Griswold’un kullandigi kaynaklar arasinda arsiv belgeleri,
vakayinameler, doneme iliskin elgilik raporlar1 ve bu konuda yazilmis eserler vardir.
Arsiv belgeleri ve nasihatnamelerin giivenilirligini tartisan yazar, kaleme alanlarin o
giinlin siyasetinden etkilenip etkilenmediklerini de goéz Oniinde tutarak tenkitli bir

yaklagim sergilemektedir (Griswold, 2011, s. 257).
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Hem Tarih hem de Sosyoloji alaninda dersler veren Karen Barkey, Eskiyalar ve Devlet,
Osmanli Tarzi Devlet Merkezilesmesi™ adli ¢alismasinda Osmanli Anadolu’sundaki
isyanlara tarihsellikten ziyade sosyolojik bir tutumla yaklagmis, modern tarihgilerden
cok daha farkl bir bakis agisiyla Anadolu’daki olaylar1 yorumlamaya ¢alismistir. Yazar,
aragtirmasinin amacint “Osmanli Devleti’nin toplumsal siniflart etkili bir sekilde
maniplile ederek olasi isyanlart engelledigini gostermek™ olarak agiklar (Barkey, 2021,
s. 43). Barkey, Eric J. Hobsbawm’in ve ¢ogu arastirmacinin ilkel isyanci ve sosyal
eskiya tanimlarin1 reddederek, onlarin romantik gozliiklerin arkasindan baktiklarini,
aslinda eskiyalarin kirsal toplumun esas zorbalar1 olduklarini 6ne siirerek tanimlamasini
bu yonde yapmistir (Barkey, 2021, s. 41). Barkey, isimlendirmede eskiyalik ve Celali
kavramlarin1 agiklamamis bunun yerine kiiciik 6l¢ekli olanlara eskiyalik, biiyiik 6lgekli
olanlara Celali isyanlar1 diyerek bir ayrima gitmistir (Barkey, 2021, s. 31-210).

Yazar, olaylar1 daha iyi anlamak i¢in Osmanli Devleti’nin 15. yilizyildaki kurulusu ile
19. ylizyildaki ¢oziiliisli arasindaki doneme odaklanilmasi gerektigini vurgulamaktadir.
Yazar, oncelikle ¢agdasi olan arastirmacilarin devletlerin kurulus ve ¢okiis donemlerine
odaklandiklarin1 ve bu ylizden devletlerin hakimiyetlerini pekistirdigi dinamik siireci
ihmal ettiklerini elestirmektedir (Barkey, 2021, s. 7-8). Barkey, eskiyalik olaylarinda
yer alan aktdrlerin bast bos kdyliiler, isyan eden suhteler, gorevlerini kotiiye kullanan
devlet gorevlileri ve itaat etmeyen askerler olduklarini belirtmektedir (Barkey 2021, s.
195). Celali isyanlarimi kaleme alan klasik tarihgilerin isyanlarin sonuglar1 hakkinda
yorum yapmamalarindan yakinan yazar, isyan tanimmi ile isyanlarin bastirilip
bastirilamamasinin ¢elisecegini sdylemektedir. Yazara gore, ortada bir isyan vardir, ama
ne bastirilmis ne de bastirilmamis denilecek kadar kesin bir sonuca varilamamaktadir,
c¢linkii Osmanli Devleti’nde devlet gorevlilerinin eskiyalar1 ve 6zellikle parali askerleri
askeri amaglarla kullanarak kargasa engellenmistir, fakat kargasadaki gruplar yararsiz
hale gelince yok edilmistir. Yazar ayrica eskiyalarin siyaset edilmesinin sik rastlanan bir
durum olmadigimi da belirtmistir (Barkey, 2021, s. 323). 16. ve 17. yiizyildaki yasanan
olaylarin agiklamasini “Osmanli Devleti’nin toplumsal diizeni tehdit eden gruplar
manipiile edebilmek i¢in kasitli olarak tasarladigi politikalar” tezini One siirerek

yapmaya ¢alismaktadir. Yazara gore, Osmanli Devleti’nin giicii tehdit niteliginde olan

> Barkey, K. (2021). Eskiyalar ve Devlet- Osmanli Tarzi Devlet Merkezilesmesi, Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yaymlari.
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gruplarin devlet ile biitiinlestirilmesi veya mesrulastirilmasi, yani devletin bu gruplar
kendine baglamasi ile artmigtir. Yazar, eskiyaligi egemen sinifin ihtiyaglarina gore sahte
bir tehdit olarak kullanilan ya da devletin yonetim mekanizmasi ile biitiinlestirilen
yapay bir toplumsal kurgu olarak agiklamakta ve Osmanli’nin kendi icraatlarinin bir yan
irtinii olarak goérmektedir. Eskiyalarin da Osmanli sisteminden yararlanmada goniillii
olduklarin1 belirten Barkey, karsilikli bir ¢ikar iliskisi oldugunu 6ne slirmektedir
(Barkey, 2021, s. 38). Yazar, bu iddiasin1 III. Murat doneminde suhte temsilcileri ile
yapilan miizakereyi 6rnek vererek desteklemek istemistir. Barkey, 6grenci isyanlarini
Oonlemek amaciyla suhte temsilcileri ile yapilan gorismeyi “merkezle biitiinlestirme
stratejisi” olarak yorumlayarak genellemelerde bulunmustur (Barkey, 2021, s. 219).
Yazar burada Osmanli Imparatorlugu'nun gerileme ve ¢okiis ddnemlerini hesaba
katmamistir. Barkey, bu noktada Anadolu’daki ayaklanmalar1 iktisadi nedenlere

dayandiran arastirmacilarin goriislerini dikkate almamaktadir.

Karen Barkey, tasrada biiylik 6l¢ekli koylii isyanlarinin olmadigini iddia ederek bunun
nedeninin de tasraya atanan devlet gorevlilerinin sik sik degistirilmesinin tasradaki
giicli himaye iligkilerinin gelismesinin oniine gectigi oldugunu iddia etmektedir. Ayrica
Osmanli devlet politikasinin sinifsal yapi, giiclii himaye iliskilerini ve yereldeki
ittifaklar1 desteklemedigini ve bundan dolay1 koyliilerin elitlerle 6rgilitlenemedigini de
bu durumun sebebi olarak zikretmektedir. Yazar, koylii isyanlarinin pek yasanmadigini
sosyolojik onermelerle biitiinsel bir yaklasimla ele almistir (Barkey, 2021, s. 24). Ayni1
sekilde yazar, suhtelerin belirli bir bolge lizerinde hak iddia etmediklerini, diger bir

ifadeyle devletin otoritesinden g¢almadiklarini, bu yiizden de merkezin pek dikkatini

cekmediklerini ifade etmistir (Barkey, 2021, s. 217).

Barkey’in kullandig1 kaynaklar mithimme defterleri, kadi sicilleri, ruznamgeler ve tapu
tahrir defterleridir. Kullandigi zaman araligi ne kadar uzunsa kaynaklari bu zaman
araligini agiklamaya yetmeyecek kadar azdir. Yazarin inceledigi cografi alan Aydin ve
Saruhan Sancaklaridir. Bu cografyayr se¢mesinin nedenini her konuda tarihi bir
belgenin olmasi seklinde agiklamaktadir. Saruhan ve Aydin sancaklarindaki kayitlardan

yararlanarak toptanci bir bakis acis1 ortaya koymustur.

Barkey, Avrupa’daki isyancilar Dbertaraf edilirken Osmanli’daki isyancilarin

evcillestirildigini, merkezi otoritenin bu sekilde giiclendigini ve toplum iizerindeki
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hakimiyetini bu sekilde devam ettirip devlet merkezli bir kiiltiir yerlestigini
savunmaktadir (Barkey, 2021, s. 16). Yazara gore Celali isyanlar1 devletin ¢ikarlart
dogrultusunda ¢6ziimlenen bir isyandir. Barkey’i bu sonuca gotiiren dayanagi ise
Osmanli Devleti’nin bu isyanlarda yer alanlar1 ortadan kaldirmasi ya da devlet
blinyesine almasma atif yapmaktadir. Yani isyanlarin ¢ogunlukla devlet tarafindan
yaratildigini ve isyancilarin devlet tarafindan kiskirtildigini iddia etmektedir. Boyle bir
yaklasim teoride pratik gibi goriinse de tarihi gergeklige uygun olmayan pek ¢ok yani
vardir. Bu goriisii destekleyecek baska bir kaynak yoktur. Osmanli kroniklerinde bile
isyanlarin devletin merkezilestirme siirecine katkida bulunduklar1 yer almamaktadir.
Eskiyalik faaliyetleri ve biiylik Celali isyanlarinin Osmanli Devleti’nin degisim ve
donilisiimii noktasinda pek c¢ok etkisi olmustur, fakat Osmanli Devleti bu siireci
merkezilesme agisindan kurgulamis olma ihtimali yoktur. Barkey’in yaklasimi hem
iddiali hem de oOzglin bir yaklasimdir, fakat bu yaklasim olaylarin biitiinlini
kapsayamaz.

Suraiya Faroghi, Devletle Basa Cikmak “Osmanli Imparatorlugu’nda Siyasal
Catismalar ve Su¢ 1550-1720” ® adli calismasinda, 16. yilizyilin ikinci yarisinda
Akdeniz’e kiyist olan devletlerin eskiyalarin istilasi altinda oldugunu belirtmis ve
buradaki olaylar1 “eskiyalik” olarak adlandirmistir. Sonrasinda Anadolu’daki
eskiyaliklarin “isyan” rengine biirlindiiglinii ifade ederek adlandirmasini bu yonde

yaptigim agiklamistir (Faroghi, 2016, s. 121).

Faroghi’ye gore, 16. yiizyilin sonlarinda Anadolu’da ii¢ tiir isyan ¢ikmistir. Suhteler
medrese egitimlerini tamamladiktan sonra devlet kadrolarina girmek igin isyan
etmislerdir; kdyden ¢ikma olan askerler ise ayricalikli askeri smifa giris hakki i¢in
savasmuslardir. Yazar, bu noktada Kizilbaslara yapilan zuliimlerin araliklarla siirdiigiine
dikkat ¢ekerek dinsel uygulamalarin ne zaman sona erdigini ve isyan hareketlerinin ne
zaman bagladiginin tahmininin zor oldugunu ifade etmistir (Faroghi, 2016, s. 145).
Faroghi, 16. ylizyilin ikinci yarisindaki isyanlarda diisiik riitbeli askerlerin rol aldigini,
17. yiizyildaki isyanlarda makamlarinda kalmak i¢in isyan eden tasradaki yoneticilerin
rol aldigmi ifade etmistir. Yazar, bu yoOneticilerin yenigerilerle gilic savasinda

bulunduklarin1 da eklemektedir (Faroghi, 2016, s. 121).

1% Faroghi, S. (2016). Devletle Basa Cikmak “Osmanli Imparatorlugu 'nda Siyasal
Catismalar ve Su¢ 1550-1720". Istanbul: Alfa Yayinlari.
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Faroghi, Celali isyanlarin1 demografik nedenlere baglamamistir. Yazar, niifus artisindan
ziyade niifus baskisinin roliine dikkat c¢ekmistir. Niifus baskisinin  koylilerin
seceneklerini kisitladigini, onlar1 daha yogun daha siki bir ¢alismaya zorladigimi ve
bundan dolay1 memnun olmadiklarini kaydetmistir. Yazar, niifus artisindan dolay1 bekar
ve yersiz yurtsuz kdy genglerinin kodylerini terk ederek is bulma iimidiyle farkli yollara
basvurduklarini aktarmigtir. Kdyden kente akin edenleri, 6zellikle Orta Anadolu
bolgesinin baz alinarak incelenmesi durumunda yasanan goglerin Akdag’in “Biiytlik
Kaggun” tabirini hak ettigini kaydetmistir. Yazar, Celali isyanlarimi daha ¢ok siyasi
nedenlere odaklanarak pek ¢ok kdyliiniin yonetici sinifa vergi ve harg olarak ddedikleri
kaynaklarin kaybedilmesinden dolayr ailesine bakmakta zorluk cektiginin siyasi bir
gercek olarak ifade etmistir (Faroghi, 2016, s. 125). Faroghi, medrese talebelerinin
siyasi diizeni ciddi olarak tehdit etmeye yetecek kadar giice higbir zaman sahip
olmadiklarina dikkat ¢ekmistir. Hatta yazar, suhte ayaklanmalarin1 tam olarak Celali

isyanlariin bir par¢asi olmadigini savunmaktadir (Faroghi, 2016, s. 122).

Faroghi, Anadolu kirsalindaki toplumsal orgiitlenmeyi etraflica ele almis, Karen
Barkey’in “Anadolu kirsalindaki toplumsal orgiitlenme diizeyinin diisiik olmasi koylii
ayaklanmalarin1 engellemistir” diisiincesini dikkate almis ve desteklemistir (Faroghi,
2016, s. 14). Faroghi, timar sahiplerinin kisa siireli gérev aldiklarini, koyliilerle uzun
stireli bir etkilesimde bulunmadiklarini ifade etmistir. Yazar, koyliilerin yapabilecegi tek
seyin yerini yurdunu birakip gitmek, goc edenlere katilmak ya da giiclii birinin
himayesine girmek oldugunu belirtmistir (Faroghi, 2016, s. 15-16). Faroghi, koy
sartlarmm hem zor hem de eskiyalardan dolayr giivenliksiz oldugunu, koyden
ayrilanlarin sehirlerde ve orduda daha gilivende, daha kolay bir hayat siireceklerini
diisiindiiklerini ifade eder. Bu yiizden yazar, eskiyalik olaylari olsun, isyanlar olsun
koyli isyani olarak diislinlilmemesi gerektigini savunmustur. Yazar bu baglamda
Mustafa Akdag gibi koylileri kdylerine donmek istemeyen parali askerler olarak
nitelendirmistir (Faroghi, 2016, s. 124). Ayrica yazar, Anadolu kirsal toplumu ile
Osmanli Devleti’nin karmasik iliskisini ¢6zme yolunda ileri adimlar atilmadigi
gercegini de ifade etmektedir (Faroghi, 2016, s. 105). Yazar, vergiden ve isgiiciinden
bunalmis koyliiniin eskiyalardan korktugu icin onlarin yaninda yer aldiklarimi, oysa
koyliiniin zor hayat sartlarina karsi ¢ikmak i¢in eskiyalara destek verdiklerini ifade

etmistir (Faroghi, 2016, s. 203). Faroghi, Akdag’in Celali isyanlarmin nasil ve ne
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sekilde sona erdigi sorusunu sormaktan kacindigini belirtmistir. Yazar, isyancilari
bertaraf etmek icin Devletin yeterli askeri giicli olmadigini ifade etmistir. Ayrica yazar,
bir isyana miidahale edildikten sonraki siireci Osmanli hiikiimetinin saglayamadigini

vurgulamaktadir (Faroghi, 2016, s. 107).

Faroghi, birgok arastirmacinin isyanlar konusundaki arastirmalarina sik sik yer vermis,
fakat tenkitli bir yaklagimla analiz etmistir. Yazar, bir¢ok noktada bazi aragtirmacilari
elestirmis ve eksik olan noktalar1 belirtmistir. Faroghi, ¢ogu arastirmacinin Celali
isyanlarmi1 1608 Kuyucu Murad Pasa’nin miidahalesiyle son buldugunu, isyanlari bu
tarihten ileri gétiirmediklerini elestirmektedir. Yazara gore bu isyanlar uzun vadeli bir
siirecin bir parcasidir ve parali askerlerin isyanlar1 bashigi altinda 18. yilizyila kadar

arastirilmast miimkiin goriilmektedir (Faroghi, 2016, s. 123).

Calismamizin pek ¢ok boliimiinde istifade ettigimiz diger bir calisma da Yunus Kog un
“Osmanli Toplumsal Dinamizmden Celali Isyanlarima Giden Yol ya da Iki Belgeye Tek

9917

Yorum isimli makalesidir. Ayrica suhte eskiyaliklar1 igerikli basliklarimizda

faydalandigimiz diger bir c¢alismasi da “XVI Yiizyilin Ortalarinda Osmanh

518

Imparatorlugu’nda Suhte Olaylar:”*° isimli makalesidir.

Yunus Kog, Celali isyanlarinin olusumu siirecinde birbiriyle iligkili olan ve olmayan
pek cok unsurun yer aldigini, bu unsurlarin genel olarak ele alinmasi gerektigine dikkat
cekmistir. Ozellikle 1475-1550 tarihleri arasindaki Osmanli toplum yapisindaki statii
degisikliklerine isaret ederek farkli agilardan bakarak sorgulama ve degerlendirme
yapmustir  (Kog, 2005, s. 230-231). Yazar, Anadolu’daki kargasayr yeniden
sorgulamadaki kilit noktanin medrese Oniine yigilan suhte olaylarinin oldugunu 6ne

siirerek bu noktadan hareketle literatiire farkli bir bakis acis1 kazandirmistir.

Kog, arsiv belgelerini tek tek yorumlamak yerine mukayeseli bir yorumlamaya giderek
sorularina cevap aramistir. Karsilastirmali bir metodoloji kullanan yazarin ele aldigr ilk
belge II. Bayezid donemine ait 1484 yilmin mayis aymda kaleme almmustir. Ikinci

belge ise Kanuni Sultan Siileyman donemine ait olup 1559 yilinin Kasim ayinda kaleme

" Kog, Y. (2005a). Osmanli Toplumsal Dinamizmden Celali isyanlarma Giden Yol ya da iki Belgeye
Tek Yorum. Bilig. 35, 229-245.

¥ Kog, Y. (2013). XVI. Yiizyil Ortalarinda Osmanl imparatorlugu’nda Suhte Olaylari, Hacettepe
Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar: Dergisi. 18, 147-159.



25

alinmistir. Yazar, 15. ylizyilin son g¢eyregindeki toplumsal dinamizm ile 16. yilizyilin
ortalarindaki durumu mukayese ederek Celali isyanlarinin nedenlerine dair agiklayici
bir tablo ¢izmistir (Kog, 2005, s. 232). Osmanli Devleti’nin fetihlerle birlikte genisleyen
sinirlarina orantili olarak ordu ve idari sistemde de biiyiime olduguna dikkat ¢eken
yazar, askeri ve idari statii alanlarinda da toplumsal hareketlilikte yatay ve dikey hizli
geciskenliklerin oldugunu belirtmektedir (Kog, 2005, s. 238). Bu baglamda yazar, savas
mekanizmasi i¢inde yer alan kisilerin yeni statiiler elde etmelerinin 15. yiizy1l boyunca
yaygin ve kolay oldugunu belge ile desteklemektedir. Fakat 16. yilizyilin ortalarina
dogru bu yaygin ve kolay olan geciskenligin sona ermesiyle dengelerin degistigini
belirten yazar, bu noktada Osmanli topraklarindaki buhrana yanit aramaktadir. Yazar,
Osmanli Devleti’ndeki degisim ve doniisiimleri detayli olarak kaleme almis, hatta bu
durumun 15. yiizy1l ile 16. yiizy1l belgelerindeki igerik farkliligina bakildiginda apagik
ortada oldugunu vurgulamistir. Yazar, 16. ylizylin ikinci yarisinda statii atlama
olanaginin sadece egitim kanali ile miimkiin olmasindan dolayr medrese talebinin
arttigin1 belirtmistir (Kog, 2005, s. 239). Yazar bu noktada Celali kargasasina giden

yolun medrese Oniinden gectigini ortaya koymustur.

Kog, 16. vyiizyildaki 0Ogrenci kaynakli olaylari1 baska bir c¢alismasiyla da
agiklamaktadir.”® Yazarin kullandi1g1 metodoloji 6ncelikli olarak literatiirdeki bosluklar
ve cevap bekleyen sorulardir. Sorulardan yola ¢ikan yazar, belgeler ile mukayeseli bir
yorum yaparak yanmit aramaktadir. Kog¢, bu noktada isyanlara sebebiyet veren i¢
faktorleri ele almistir. Niifus artis1, niifusa dahil olan kitleler, savaslardan kaynakli mali
ve idari krizlere dikkat ¢ekmistir. Ogrenci ayaklanmalarmin daha spesifik sebeplerini
arastiran yazar medrese-talebe dengesine dikkat ¢ekmistir. Artan niifus ile ekilebilir
arazilerin ters orantida bir degisime ugradigini, ekilebilir arazilerin maliyetinin artigta
oldugunu, koyliiniin bu durumda timitsizlige kapilarak ¢ocugunu medreseye yollamasini
son care olarak agiklayan yazar, yigilmanm bu sekilde basladigini belirtmistir (Kog,
2005, s. 239). Medreseye olan talebin bir yi1gilmaya neden oldugunu agiklayan yazar,
levent gruplari ile suhtelerin halka ve yonetime zarar verdiklerine dikkat ¢ekerek biiyiik

olaylarin baslangic noktasina agiklik getirmektedir.

1.9' Kog, Y. (2013). XVI. Yiizy1l Ortalarinda Osmanli Imparatorlugu’nda Suhte Olaylar1. Hacettepe
Universitesi Tiirkiyat Arastrmalar: Dergisi. Bahar (18), s. 147-159.
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Sam White, Osmanli’da Isyan Iklimi (Erken Modern Dénemde Celdli Isyanlart) % adli
eserinde Kiicik Buzul Cagi’nin 16. yiizylldan 18. yiizyilla kadar Osmanl
Imparatorlugu’nda nasil bir etki yarattigmi kaleme almistir. Sam White, Celali
isyanlarmin patlak verdigi yil ile Osmanli topraklarindaki kitlik déoneminin bir tesadiif
olmadigini, bunun neden-sonug iliskisi oldugunu oOne siirerek calismasini bu yonde
yapmustir (White, 2013, s. 11). Yazar, 1591-1595 yillar arasindaki yasanan kitlig1 1596
yilinda patlak veren Celali isyanlarinin nedeni olarak yansitmaktadir. Yazara gore Celali
isyanlar1 1596 yilinda baslamis ve 1610 yilinda sona ermistir, fakat etkileri 18. ylizyila
kadar devam etmistir (White, 2013, s. 254).

White, hem gozleme dayali iklim bilimi, hem de belgeye dayali tarih bilimi baglaminda
maddi bulgularin dogrulandigin1 ve agikliga kavusturuldugunu belirtmistir (White,
2013, s. 185). Yazar, diinyanin bir¢ok yerinde iklim krizinin yasandigini, fakat en ¢ok
etkilenen iilkelerin Yakindogu’da yer aldigin1 6ne stirmiistiir. Yazar, 1591-1596 tarihleri
arasindaki yagislarin azaldigini ve Anadolu’nun 600 yilin en uzun ve en etkili kuraklik
donemine girdigini vurgulamistir (White, 2013, s. 191). White, 16. yiizyilda niifustaki
hizli artigla kaynaklarin ve topraklarin artik yeterli olmadigini ifade ederek iklim
dalgalarindan dolay1 savas sartlarinin zorlastigini, dogal afetlerin meydana geldigini,

imparatorlugun iagesini saglayan kdy halkinin ge¢im sartlarinin agirlastigini belirtmistir.

Yazar, iklim felaketlerinin gogleri, kirsal giivensizligi, topraktan kagisi, demografik ve
tarimsal daralmayr harekete gecirdigini ifade etmistir. White, iklim felaketlerinin
sahneyi cevresel, cografi, ekonomik ve siyasal aktorlerle paylastigin1 vurgulamaktadir
(White, 2013, s. 24). White, genis topraklara sahip olan imparatorlugun sulama
sisteminin yetersiz oldugunu, arazilerin daha ¢ok daglik ve yar1 kurak bolgelerde yer
aldigini, tasradaki sermayenin yetersiz oldugunu, konar-gocerlerin ¢ogunlukla verimi
diisiik yerlere yonlendirilmesini, enflasyonun yiikselmesini, basibos insanlarin artigini
Celali isyanlarmin diger nedenleri olarak siralamistir (White, 2013, s. 110). White’a
gore, Anadolu’daki eskiyalik ve karigiklik dalgasinin nedenini kitlik, savas ve bedelli
alimlar oldugunu ifade ederek, eskiyalik hareketlerinin ortaya ¢ikisinin nedenini biiyiik
thtimal  kurakligim ve beraberinde getirdigi zorluklarin yansimas: olarak

yorumlamaktadir (White, 2013, s. 207-209).

2 White, S. (2013). Osmanli’da Isyan Iklimi (Erken Modern Dénemde Celdli Isyanlari), (N. Elhiiseyn
Cev.), Istanbul: Alfa Yayinlari.
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White, koyliilerin orgiitlii bir hareket girisiminde bulunmadiklar1 konusunda diger
aragtirmacilarla hemfikirdir. Yazar isyana katilanlarin homojen bir grup olmadiklarini,
umutsuzluga kapilan herkesin isyana katilma egilimde oldugunu ifade etmistir (White,
2013, s. 151-152). Yazar, Kuyucu Murat Pasa’nin miidahalesiyle Celali isyanlarinin son
buldugunu, fakat isyanlarin biraktigi tahribatin sonraki yillarda sefalet getirdigini
belirtmistir (White, 2013, s. 206). White, bosalan koylerin, gida tedarikindeki sikintinin,
kalabalik kentlerin, salgin hastaliklarin, issizligin 18. Yiizyila kadar devam ettigini ifade

etmistir (White, 2013, s. 241).

Sam White, iklimin Osmanli Devleti iizerindeki etkisi konusunda yapilmis olan bazi
calismalar1 mercek altina almistir. Bu calismalarin eksik, sinirli, hatali noktalarina
dikkat ¢eken yazar, iklim olaylarin1 gelisi giizel anlatan, iklimsel ve insani olaylarla
baglant1 kurabilecek yorumlamalardan yoksun, hatta Kiigilk Buzul Cagi’nin Osmanl

topraklarinda olumsuz bir etki yaratmadigini ileri siiren aragtirmacilari elestirmistir

(White, 2013, s. 184).

White’in kullandig1 kaynaklar 6ncelikle mithimme defterleridir. Mithimmelerde yer alan
hiikiimlerden olduk¢a sik yararlanan yazar bazi yillarin mithimme kayitlarinin
olmadigint dipnotlarinda belirtmistir (White, 2013, s. 207). Osmanli kroniklerinin
eserlerine de bagvuran yazar Pecevi ve Selaniki Tarihi’ni de dikkate almistir. Yazarin
kullandig1 diger kaynaklar ise yerli ve yabanci seyyahlarin seyahatnameleridir. Yazar bu

kaynaklardan yaralanirken temkinli ve mukayeseli bir metot izlemektedir.

Osmanli Devleti’ndeki eskiyalik hareketleri konusunda farkli bakis agilariyla kaleme
aliman caligmalardan anlasilacagi gibi, eskiyalik konusu her arastirmacinin kendi

birikimi, aragtirma alanlari, diislince tarzlarina gore ele alinmistir.
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1.BOLUM:
OSMANLI ANADOLU’SUNDA ESKIYALIGIN ORTAYA CIKIS
SEBEPLERI

Eskiyalik, ortaya c¢ikis sebepleri, sonuglari, toplum ve devlet iizerindeki etkileri
yoniinden olduk¢a kompleks bir harekettir. Eskiyaligin nedenlerinin ortaya konmasi bu
kompleks yapimin idrak edilmesinde biiylik 6nem arz eder. Fakat bu nedenlerin ortaya
konulmasi ve agiklanmasi karmasik oldugu kadar da giictiir. Ornegin sug etiyolojisi
alaninda aragtirma yapan kisiler, hangi alanda egitim almislarsa, hangi disiplinden
geliyorlarsa o alanin simirlart i¢inde eskiyalik sucuna agiklik getirmeye caligsmiglardir

(Gérgiilii ve Cankurtaran Ontas, 2013, s. 60).

Eskiyalik konusu iizerinde c¢alismis olan arastirmacilarin ¢ogu, eskiyalik sugunun
oncelikli olarak ekonomik nedenlerden dolay: ortaya ¢iktig1 konusunda hem fikirlerdir.
Son yillarda buna iklimsel nedenler de eklenmis ve bu dogrultuda agiklanmaya
calismistir. Fakat burada yanit aradigimiz soru sudur, ayn1 ekonomik kosullarda ve ayni
cografyada yasayan insanlarin bazilar1 su¢ islemezken, bazilarinin suca meyilli
olmasmin sebebi/sebepleri nelerdi? Tam olarak cevabini aradigimiz soru budur. Bu
sorularin yanitina “Sosyo-Ekonomik Sebepler” basligi altinda belli Slgiilerde cevap
verilmistir, fakat tam anlamiyla acikliga kavusturulamamistir.

Toplumsal yapi, birbirinden farkli sosyal birliktelik tarzlarmmi kapsayan dinamik bir
yapidir. Toplumsal diizen saglanmigken, her sey yolunda gidiyorken ortaya cikan
ekonomik kriz veya dogal afetler bu diizeni sarsabilir. Ayrica olusabilecek herhangi bir
aksi durum, herhangi bir aksama veya eksiklik hem devletin hem de toplumun
birbirleriyle uyumunu bozar ve iilkede asayis sorunlari bas gosterir. Kamu diizeni yavas
yavas bozulmaya baslar, eskiyalik ve diger illegal hareketler ortaya ¢ikar. Bu ylizden
toplumsal diizeni olusturan dinamikleri belirlemek, sorunlarini aninda gidermek cok
onemlidir. Aninda miidahale edilmeyen durumlarda veya sorunun ne olduguna dair bir
fikir olusturulamadiginda ilerde 6nii alinamaz asayis problemlerine zemin olugmaktadir.
Eskiyaliga dair kisa bir girisin ardindan Osmanli Anadolu’sundaki eskiyalik

hareketlerinin sebepleri konusuna deginebiliriz.
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Osmanli Devleti’'nin hem siyasi hem de sosyal tarihi agisindan 6nemli
olaylarindan biri de eskiyalik ve Celali hareketleridir. 16.yilizyilin ikinci
yarisinda kendini hissettiren ve 17. ylizyilda bertaraf edilen eskiyalik
hareketlerin 6nemi, tarihsel olarak olaylarin siyasi, sosyal ve ekonomik
etkenlerle i¢ ice gegerek evrilmis olmasidir. Eskiyalik hareketinde bulunan
kisilerin kimlikleri ne kadar farkliysa eskiyalik yapma nedenleri de o kadar
farklidir. Dolayisiyla bu hareketlerin arka planindaki sebepler de farklilik
gosterir.
Osmanli Devleti’ndeki bozulmalarin sebepleri kadar bozulmalarin ne zaman bagladig:
sorusu da oOnemlidir. Katip Celebi, Celali isyanlarinin ¢ikis zamanini bozulmalarin
baslamasi olarak gostermis ve 1564 yilinin biitce acigina dikkat cekmistir. Ayrica riisvet,
isi ehline vermemek, gelir-gider arasindaki dengesizligi de bozulma nedenleri arasinda
kabul etmistir’". Osmanli Tarihgileri de kroniklerin gériislerini onaylar nitelikte
diisiincelere sahiplerdir. Mustafa Akdag’a gore Osmanli Anadolu’sunda 1550 yilindan
itibaren inisli c¢ikisli bir kitlilk donemi neticesinde bozulmalar baslamistir. Ayrica
reayanin iktisadi darliga diismesini de 1530-1555 yillarindaki timar sisteminin
bozulmasia baglamistir (Akdag, 1950, s. 392). Ayrica sipahilerin sefere katildiklar
zamanlarda reayanin rahat ettigini, cilinkii sipahilerin reayaya rahat vermedigini,
zulmettiklerini yazmaktadir (Akdag, 2013, s. 82-83). Eskiyaligin ortaya ¢ikis sebepleri
hakkinda arastirmacilar farkli goriisler ileri stirmiistiir. Akdag’a gore, sipahilerin savasa
katilmak yerine tagradaki koyleri yagmalamalaridir. Halil Inalcik’a gore, savas
donemlerinde gecici olarak askere alman issiz-giicsiiz sekbanlarin savastan sonra
eskiyalik yapmalaridir (White, 2013, s. 136). Mehmet Oz’e gore ise, niifusun 16.
yiizyilda hizla artis gostermesiyle birlikte zirai topraklarin ihtiyaclart kargilayamamasi
ve kdyden kente gd¢ dalgasmin olusmasidir (Oz, 2010, s. 62). Mustafa Cezar’a gore
Kanuni Sultan Siileyman’in son donemleri, Sehzade Mustafa ile II. Diizmece Mustafa
olaylarina ek olarak ciftbozan olaylarinin yasanmasidir (Cezar, 1965, s. 108). Sevket
Pamuk’a gore 1560’tan itibaren enflasyonun yiikselmesi, mali durumdaki baski
bozulmalarin bagladigi donemdir (Pamuk, 1997, s. 346). Suraiya Faroghi’ye gore ise
akcenin degerinin diismesiyle maaglarin1i begenmeyen yenigerilerin ayaklanmasi ve

1589°daki Beylerbeyi Vakasi’dir (Faroghi, 2004, s. 546).

2l Katip Celebi, Bozukluklarin Diizeltilmesinde Tutulacak Yollar (Diistiru’l-Amel Li-Isldh-1
Halel). (Haz. Ali Can), Kiiltiir ve Turizm Bakanligi. 1982: Ankara.
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Genel olarak eskiyalik, merkezi otoritenin hem dahili hem de harici sebeplerle
sarsilmastyla birlikte ortaya c¢ikan ekonomik ve sosyal sikintilar neticesinde ortaya
cikan bir olgudur. Eskiyaligin temelinde otorite boslugu, adaletsizlik ve zuliim var
olmustur (Pamuk, 2009, s. 54). Eric J. Hobsbawm’in eskiyalik hakkinda su yorumda
bulunmustur: “Geleneksel kirsal sinifi toplumlarin baska kirsal ya da kentsel ya da
yabanci smifli toplumlar, devletler ya da rejimlere karst direng gosterdikleri zamanlarda
kendini gosterir ve koylii toplumlarinda sinif, servet ve gii¢ dagilimi baglaminda ortaya
cikar.” (Hobsbawm, 2011, s. 10).

Osmanli Anadolu’su, 16. yilizyilin ikinci yarisindan itibaren eskiya gruplarinin
tahribatina maruz kalmistir. Genel olarak baktigimizda, askeri olarak yipratici, iktisadi
bakimdan sikintili, idari bakimdan zorlayici bir silire¢ yasanmistir. Peki Osmanl
Devleti’ni derinden etkileyen eskiyalik hareketlerinin baslangicindaki etken neydi?
Hangi noktada devlet-toplum iligkisi zarar gordii? Hangi miidahale hangi faktorle
birleserek onii alinmaz bir kargasaya sebebiyet vermistir? Bu sorulara cevap vermek
icin sorunlar tek bir nedenle degil birbiriyle alakali ya da birbirinden bagimsiz birkag
nedenle yorumlanmalidir. Ayrica eskiyalik faaliyetlerini tetikleyen faktorlerin bilinmesi

icin 16. ylizyilin iktisadi-siyasi ve i¢timai durumunu anlamlandirmak lazimdir.

1.1.iIDARI SEBEPLER

16. yilizyilda Osmanli Anadolu’sunda vuku bulan kargasanin sebepleri baglaminda,
merkezi otoritenin giiciinii kaybetmesi ya da giliciiniin sarsilmis olmasi hususu
deginilmesi gereken bir noktadir. Bu yiizyilda padisahin “mutlak otorite” imgesi halk
nazarinda zarar gormiistiir. Osmanli padisahlar1 “malik’til-miilk”tiir, yani devletin ve
iilkenin yegane sahibidir. Veziriazam ise “vekil-i saltanat”tir, yani mutlak otoritenin
vekilidir. Kanuni Sultan Siileyman’in vefatindan sonra 17. yiizyillin sonuna kadar
mutlak otoriteyi temsil edemeyen padisahlarin hiikiimdar olmasi merkezi otoritede
disiplinsizlik olusmasina yol agnmustir (Inalcik, 2014, s. 48-49). III. Murad’in dénemi ile
valide sultanlar ve dariissaade agalar1 idarede dolayli olarak rol oynamislardir. Inalcik
bu durumu, padisahin etrafindaki gorevlilerin padisah adina otoriteyi kullandiklari

seklinde yorumlamustir (Inalcik, 2014, s. 55). Bu konuda Uzungarsili, liyakatsiz
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tayinlerin olmasi i¢in valide sultan, veziriazam ya da padisaha yakin olan kisilere riisvet

verilmigtir yorumunu yapmistir (Uzungarsili, 1983, s. 118).

Merkezde durum bdyleyken Osmanli Anadolu’sunda yerel yonetici kesimin uzun siiren
seferlere katilmasi tagrada idari bir bosluk olusturmustur. Bunu firsat bilen bazi kimseler
eskiyalik yaparak asayisin ve emniyetin bozulmasma yol agmuslardir (Ozcan, 2009, s.

85).

1.1.1.Sehzade Olaylari

Osmanli Devleti’nin en parlak donemi olarak gosterilen 16. ylizyil, teskilatin ve
miesseselerin kusursuz oldugu, kanun ve nizamlarin eksiksiz uygulanmasina 6zen
gosterildigi bir zaman dilimidir. Fakat bu yiizyilin ikinci yarisi, bozukluklarin daha fazla

hissedilmesinin baglangici sayilmaktadir (Unan, 1990, s. 9).

Osmanli Devleti tarihinde sehzadeler arasindaki veliahtlik miicadelesi énemli bir yer
tutmaktadir. Devletin en parlak donemlerinde bile taht kavgalar1 kanli bir i¢ isyana
donlismiis, bazen de devletin bekasini tehlikeye atmistir. Sehzadeler arasi taht
miicadeleleri I. Murad doneminde fiilen baslamistir. Fakat Osmanli tarihinde, Kanuni
Sultan Siileyman’in sehzadeleri arasinda vuku bulan miicadeleler sonuglari bakimindan
daha ¢ok Onem arz etmektedir. Ciinkii bu miicadele ile devletin i¢ diizenindeki
aksakliklarm siddetli bir sekilde belirginlesmis, Bayezid’in iran’a siginmasiyla olaylarmn
dis siyasete yansimig ve taht kavgalari nedeniyle yapilan yonetimsel degisimler

meydana gelmistir (Unan, 1990, s. 9-16).

Hem Mustafa’nin hem de Bayezid’in miicadelelerini sadece kisisel tutkularina veya
entrikalarina dayandiran tarih yazarlarinin aksine Serafettin Turan, “Kanuni Sultan
Stileyman’in saltanatina karsi Anadolu’da olusan ve gittikce biiyliyen hosnutsuzlugun

bir yansimasidir” seklinde yorumlamaktadir (Turan, 2011, s. 3-4).

Kaynaklarda, Sehzade Mustafa’nin babasina karst herhangi bir fiili harekette

bulunduguna dair bir bilgi bulunmamaktadir. Fakat ordudan ve reayadan bir¢ok kisinin



32

kendisinin yaninda yer alacaklarindan haberdardi. Ciinkii yerini yurdunu terk eden
kisilerin Amasya’ya gelip sehzade Mustafa’nin hizmetine girdikleri anlasiliyor (Turan,
2011, s. 45). Sehzade Mustafa’nin yaninda yer alan kisiler devletin gidisatindan
memnun olmayan kisilerdir. Bu kisilerin Mustafa’nin yaninda yer almalarinin sebepleri,
devletin icinde bulundugu iktisadi buhran, vergilerdeki artig, devletin giderlerinin
cogalmasi, ¢iftbozanlarin artisi, suhtelerin sosyal huzuru bozmalar1 gibi durumlardir. Bu
kisiler, uzun siire tahtta kalan ve yash olan Kanuni Sultan Siileyman yerine Sehzade

Mustafa’y1 bu buhranin kurtaricisi olarak gérmiislerdir (Unan, 1990, s. 9-16).

Sehzade Mustafa’nin ortadan kaldirilmasindan sonra taraftarlart dagilmamislardir.
Ozellikle de giftbozanlar ve timar sahipleri Diizmece Mustafa olayiyla yeni bir kargasa
baslatmiglardir (Cezar, 2011, s. 1114). Mustafa’nin 6limii Sehzade Selim’in isini
kolaylastirmamigtir. Kanuni Sultan Siileyman’in ogullar1 Selim ve Bayezid miicadelesi

baslamuistir.

Bayezid, Anadolu’nun i¢inde bulundugu buhranmi firsata g¢evirerek timarli sipahileri
yanma c¢ekmistir. Ayrica sehzade Mustafa’nin katledilmesinden sonra ortaya c¢ikan
hosnutsuzlugu tahta ¢ikma planinda kullanmak istemistir. Bayezid, kendine yevmlii
toplarken, kapikulu olmak isteyen timarli sipahilerden, Diizmece Mustafa olayma
katilan kisilerden ve merkezi yonetimden memnun olmayanlardan yararlanmistir (Shaw,

2008, s. 147).

Bayezid’in faaliyetlerinden haberdar olan Kanuni Sultan Siilleyman, derhal Selim’in de
hazirlik yapmasini emretmistir. Bayezid, basina buyruk hareket edip yevmlii toplarken
Sehzade Selim babasinin emir ve destegi ile itaatkar bir durus sergilemistir (Gokbilgin,

2002, s. 553).

Sehzade Selim de Bayezid gibi kendisine katilanlara kapikulu olacaklar1 yoniinde
vaatler vermistir. Ancak bu durumu kapikullar1 hos karsilamamiglardir (Turan, 1997, s.
94-97). Yani bu miicadele sadece sehzadeler arasinda olmamis, kapikullar1 ve timarh
sipahiler arasinda ¢ikan bir i¢ savas halini almistir. Bayezid ve Selim arasindaki

miicadele pek ok issiz kisiye askeri kademede yiikselme umudu vermistir. Issiz-giicsiiz
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olan bu kisiler ikiye boliinerek rakip sehzadelerin yanlarinda yer almislardir. Boylece

kazanan tarafin yandaslarina ekmek kapist agilmig olacakti.

Sehzade Selim’in ve taraftarlarinin zaferiyle sonuglanan bu miicadelede Sehzade
Bayezid’in iran’da &ldiiriilmesiyle sorunlar son bulmamistir. Yevmliilerin kurulmasi
sonucunda sorunlarla ugrasilmasi, idari tedbirler alinmasini zorunlu kilmigtir. Bu
donemde i¢ sorunlarin ¢ikmasi ve uzun soluklu olmasi dis siyasette pasiflige neden
olmustur. I¢ sorunlar icin tedbir almmis olsa da huzursuzluk icten ice devam etmistir.
Bayezid’in yevmliiler ordusunun iginde g¢iftbozan ve timarlilarin yer almasi timar
erbabina olan giiveni de sarsmistir. Bu durumda kapikullarinin lehine iglemistir.
Kapikullar1 muhafiz olarak belirli yerlerde gorev almislardir (Cezar, 2011, s. 1137-
1138). Bayezid isyan1 kisa siirede bastirilmis olsa da sehzade ¢ekismelerinde yer alan

igsiz-gligsiiz sinif hep illegal olaylarin esiginde olmustur.

Kanuni déneminde oglu Mustafa’y1r bogdurmasi, bunun akabinde Selim ve Bayezid’in
asker toplayarak karsi karsiya gelmesi, yevmli diye adlandirilan askerlerinin Selim’e
yenilmesi, bu askerlerin idam korkusuyla halka zulmetmesi de olaylar1 ateslemistir

(Akdag, 2013, s. 70).

Ozetle, Kanuni Sultan Siileyman’m yaslanmasi, aktif sefer politikasinin yavaslamasiyla
sehzadeler arasindaki veliahtlik miicadelesi ayn1 dénemde ortaya ¢ikmustir. Idarede s6z
sahibi olmak isteyen vezirler, devlet adamlar1 da iktidar miicadelesine dahil olmuslardir.
Biitiin olaylar, padisahin da taraf oldugu bir i¢ ¢catisma halini almistir. Bu miicadeleyi,
siradan bir taht kavgasi olarak ele almak yerine, bozulan diizenle birlikte reayanin
hosnutsuzlugunun giin yiiziine ¢ikmasi olarak ele almak daha dogru olacaktir. Tam da
bu nedenle sehzadeler kendilerine taraftar ararken hi¢ zorlanmamaislardir. Yani devletin
icinde bulundugu sosyo-ekonomik problemlerin de biiyiiyen isyam tetiklemis oldugu
tizerinde durulmalidir. Fakat bu olay ilerleyen zamanlarda daha biiyilik sorunlara sebep

olan degisim ve doniistimlerin ¢ekirdegini olusturmustur.

Sehzadeler arasindaki taht miicadelesinin kanli ve c¢ok sarsici olmasinin sebeplerini

iktisadi ve toplumsal bozulmalarin kaynagina inerek aciklayabiliriz. Ciinkii Osmanlt
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Devleti’nin 1550 yili sonrasindaki durumu, taht kavgalarimin daha kanli daha sarsici

olmasina uygun bir zemindeydi. Bu konuya diger basliklarda deginilecektir.

1.1.2.1darecilerin Keyfi Tutumlari

Osmanli toplum yapis1 yonetenler ve yonetilenler olarak ikiye ayrilmaktadir. Yonetenler
askeri ve idari gorevliler olurken, yonetilenler ¢esitli din ve etnik kokenlilerdir.
Yonetenler ser’i ve 0rfi hukuktan olusan Osmanli hukukuna bagli kalarak yonetilenlerin
refahini, huzurunu ve adaletli bir ortamda yasamalarin1 saglamuslardir (inalcik, 1990, s.

31).

Asil gorevleri devlet islerini yiirlitmek ve reayayr korumak olan ehli ser ve ehli orf
zimrelerden bazilar1 gerek merkezi otoritenin zayiflamasi gerekse ekonomik
nedenlerden dolay1 gorevlerinde keyfi bir tutum sergilemislerdir. Oncelikle gorev
suistimallerini rligvetten yana yapmislardir. Riigvet 16. yiizyilda ortaya ¢ikan bir gorev
suistimali sekli degildi. Osmanli Devleti’nin ilk donemlerinde bile riisvetin olduguna
dair kronik eserlerde bilgiler vardir (Dascioglu, 2005, s. 120). Hirzu’l-Miilik’iin
miiellifi, riigvetin tiim askeriler arasinda yaygin oldugunu su sekilde belirtmistir:
“Beglerbeylerine, niciin bdyle idersiniz diseler, ya nige edelim. Alt1 ayda bir vezir-i
a’zama bu kadar bin filori gondermek lazimdir. Haslarimiz mahsuli ise harcimuza
ancak vefa ider. Boyle riigvet alamayinca bu kadar filoriyi biz kandan tahsil ediip
gonderelim. Diyili cevap virlip ve bu sodzi havf etmeylip alaniyyeten soyler
olmuslardir. El-hak beglerbegiler olduklarigiin neylesiinler, goriiyorlar ki mansib
istihkakla mal cem’ idiip muttasil bu canibe gondermek tizerelerdir.” Yiicel, 1988,

s. 187).

Kronik eserlerdeki riigvet soylentileri dogru olmasa bile, riisvet kavraminin Osmanli’nin

ilk zamanlarindan itibaren bilindigini anlamaktayiz.

Kanuni Sultan Siileyman’in saltanatinin son yillarinda riigvetin tiim devlet kurumlarina
yayildigin1 ve yayginlastigini goriilmektedir. Riisvet hem devleti hem de halki sosyo-
ekonomik gerilemeye bagl olarak her alanda etkisi altina almistir (Mumcu, 1985, s. 47-

48).
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Devlet gorevlilerinin gorev suistimali yaptiklar1 diger bir hareket ise evrak sahteciligi
olmustur. Sahte evrak diizenleme biiyiilk oranda devlet memurlar eliyle yapilmistir.
Halktan kisiler kismen de olsa bu suca ortak olmuslardir (Glingor, 2021, s. 3). Evrak
sahteciligini, makam ve mevkii sahibi olmak, haksiz kazang elde etmek, gdrevini iyi bir
sekilde yerine getiren kisilere iftira atmak gibi amaglarla kullanmiglardir. Bu gibi
amaclarla yapilan sahtecilik halkin merkezi ve yerel otoriteye kars1 giivenini sarsmistir

(Aydin ve Keskin, 2008, s. 199).

Sahte evrak, riisvet gibi yollarla Anadolu’nun muhtelif yerlerine atanan devlet
gorevlileri verdikleri paralar1 reayadan misliyle almislardir. Bunu reayadan fazla vergi
alarak saglamislardir (Uzuncarsili, 1988, s. 229-230). Hatta bazi kadilar yaptiklar
islemler i¢in para alma haklarini kétiiye kullanarak daha fazla para almiglardir (Findley,
2011, s. 96). Devlet gorevlilerinin gorevlerini kendi ¢ikarlart dogrultusunda

kullanmalar1 koyliilerin sehirlere go¢ etmesinin diger bir nedenini olugturmustur.

Ozetle, devlet otoritesinin giiciinii kaybetmeye baslamasi, idarecilerin gorevlerini
suistimal etmelerine neden olmus, bu da eskiyalifa ve neticesinde de isyana zemin

olusturmustur.

1.2.S0SYO-EKONOMIK SEBEPLER

Su¢ olgusu, farkli bilim dallarinca incelenmis ve insanoglunu suga iten ¢esitli nedenler
ortaya atilmistir. Bu nedenlerden en basta geleni ekonomik neden olmustur. Gary
Backer, “sucun ekonomik degiskenler etrafinda gerceklestigini” iddia etmistir (Aktas ve
Nalgaci, 2022, s. 317). Su¢ ve ekonomik etkenler konusunda calisma yapan
arastirmacilar, insanlarin hirsizlik, yagma, cana ve mala yonelik saldirilar1 ekonomik
kriz donemlerinde gergeklestirdikleri sonucuna varmiglardir (Basaran, 2012, s. 39).
Farkli bilim dallarinda olan ve farkli fikirlere sahip olan diisiiniirler de ekonominin
toplumsal yapimin temel belirleyicisi oldugu konusunda hemfikirlerdir (Kiigiikkalay,

2015, . 13).
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Ekonomik nedenlerden dolayr ihtiyacini karsilayamayan birey sug¢ islemeye daha
meyillidir. Bu kisi toplumsal degerlere daha az baglidir. Uzun siire igsiz-gili¢siiz kalan
kisiler illegal faaliyetlere daha yatkindir. Ekonomik zorluklar bazi kisileri psikolojik
olarak daha ¢ok etkiler ve kisi daha kolay suga karigir. Bu baglamda, sosyo ekonomik
nedenler, demografik yapidaki olumsuz hareketlenmeler, adalet konusundaki
aksakliklar, yargilama sonrasi caydirici olmayan cezalar, issizlik gibi unsurlar sug

eylemine yonelmeyi tetikleyecek nosyonlardir (Akdeniz, 2013, s. 116).

Sug, suclu ve sosyo ekonomik nedenler arasindaki iliskiyi agikladiktan sonra, Osmanli
Devleti’nin iktisadi yapist ve eskiyalik hareketleri arasindaki baglanti konusuna
gecebiliriz. 16. yiizyilin ikinci yarisinda, Osmanli Anadolu’sunda meydana gelen
degisim ve doniisiimiin eskiyalik hareketlerine dogrudan etki ettigini sdyleyebiliriz.
Degisim ve donlisimiinden etkilenen her unsur Osmanli Devleti’ndeki eskiyalik

hareketlerinin sebepleri arasinda yer almistir.

1.2.1.Timar Sisteminin Bozulmaya Baslamasi

Timar, Osmanli Devleti’nde gec¢imlerini saglamak veya hizmetlerine ait giderlerini
kargilamak {lizere bir kisim asker ve memurlara, belirli bolgelerden kendi nam ve
hesaplaria tahsil yetkisiyle tahsis edilmis olan vergi kaynaklarima ve ayrica senelik

geliri 20.000 akgeye kadar olan askeri dirliklere verilen isimdir (Barkan, 1980, s. 805).

Osmanli imparatorlugu’nda toprak devletin tasarrufu altinda halka verilmistir. Zirai
iiretim kanunlar ile garanti altina alinmis ve iiretimin fazlas1 ordunun 6nemli bir kismin1
olusturan timarli sipahilere tahsis edilmistir. Bu sistem ziraata dayali adaletli bir gelir
dagilimi olusturmus, ayrica devlet hazinesine gerek duymadan ordunun ihtiyacini

karsilamistir (Dumrul, 2014, s. 151-152).

Dirlikler, arazinin gelirlerine gore isimlendirilmis ve kisilere tahsis edilmistir (Cin,
2010, s. 103). Yillik geliri 19.999 akceye kadar olan topraklara “timar” denmistir.
Bunlar, diisiik riitbeli subaylara ve siradan timarli sipahilere tahsis edilen arazilerdir.

Geliri 20.000-99.999 akge arasinda olanlara “zeamet” ad1 verilmistir. Bunlar, genellikle
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iist diizey komutanlara tahsis edilmistir. Yillik geliri 100.000 ak¢eyi gegen dirliklere de
“has” denilmistir. Haslar saltanata mensup kisiler ile vezirlere tahsis edilmistir (Uyar ve

Erickson, 2010, s. 96).

Osmanli’da timar sistemi, Osman Gazi’nin fethettigi arazileri askerlerine timar olarak
dagitmasiyla baslamisti. Osman Gazi timar konusunda ii¢ ilkenin gozetilmesi
istenmistir. Ilki, timarlarin hi¢ sebep yokken sahiplerinden almmamasi, ikincisi, timar
sahibi 0ldiiglinde arazinin, timar sahibinin ogluna ge¢mesi, son olarak da eger oglu
kiiciik ise, hizmet verecek olgunluga gelinceye kadar hizmetkarlarinin kullanmasi

seklindedir (Cin, 1978, s. 100).

Timar arazisinin bagka bir kisiye intikali su durumlarda olmaktaydi: timar sahibi 6liince,
ogluna ya da torununa intikal etmesi i¢in ¢ocugun 12 yasmni doldurmus olmasi sarti
vardi. Ayrica 7 yil iginde timari istedigine dair bir dilekge vermesi gerekiyordu. Bazen
de higbir neden gosterilmeden idareciler tarafindan “bila sebep” yazilarak timar bir
baskasina verilmistir. Bazen de bir sipahi, bagka bir timara gecirilmistir. Yani
Rumeli’den Anadolu’ya gonderilmistir. Timarin1 birakip giden ya da sefere katilmayan
sipahilerin de timari alimmistir. Hatta sefer aninda kacanlara da aymi yontem
uygulanmistir. Timar gorevini artik yerine getiremeyecek olanlar emekli olunca timari
alinip yerine miitekaid timar1 denilen bir timar verilmistir. Son olarak, sipahi, kendi
istegiyle timardan vazgecerse, timar arazisi bir baskasina ge¢mistir (Beldiceanu, 1985,

5. 66-69).

Timar sistemi, I. Murad doneminde tam olarak teskilatlanmistir. Bu sistemin Rumeli’de
uygulanmas1 ve sistemin ilkelerinin tespitinde Rumeli Beylerbeyi Timurtag’in biiyiik
katkilart olmustur. Ayrica dirliklerin timar-zeamet olarak tasniflenmesi de Timurtas
Pasa’nin tesvikiyle 1. Murad tarafindan 1375 tarihinde uygulanmistir (Oflaz, 2002, s.
696).

1402 yilinda Ankara Savasi ile Osmanli Devlet teskilatinda bir duraklama olmus, fakat
bu duraklama Fatih Sultan Mehmed’in hiikiimdarlig1 ile sona ermistir (Cin, 1978, s.

100). Fatih Sultan Mehmed doneminde timar sistemi tam olarak oturmustur (Oflaz,
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2002, s. 697). Fatih, timar sistemini gelistirmek amagli kanunlar uygulamistir. Yavuz
Sultan Selim doneminde de sorunsuz isleyen timar sistemi Kanuni Sultan Siileyman
doneminde gelisiminin zirvesine ulagsmistir. Yavuz Sultan Selim doneminde sipahi ve
cebecilerin sayis1 140 bin iken, Kanuni doneminde 200 bine ulasmistir (Cin, 1978, s.

100-102).

Timar ile, tamamen paraya dayali bir ekonominin yaygin olmadigi zamanlarda,
genellikle mahsul olarak alinan vergi gelirlerinin nakli, paraya c¢evrilmesi, merkezde
devlet hazinesinde toplanarak oradan dagitilmast ve bu paralarla memurlarin
gecimlerini yapmalari saglanmig ve bu sistemle siivari ordusu teskilati olugturulmustur
(Barkan, 1980, s. 806). Bu ordu, Osmanli askeri giiciiniin en giicli ve en Onemli
kanadin1 olusturmustur. Bundan dolayr timarlarin iyi isletebilecek kisilere tahsis

edilmesi konusunda titiz olunmustur (Sahin, 2013, s. 6-7).

16. ylizyilin ikinci yarisina gelindiginde timar sistemindeki piiriizler yavas yavas
hissedilmeye baslanmistir. ik piiriiz “diisen dirliklerin” sipahilige uygun Kkisilere
verilmesi yerine hass-1 hiimayuna dahil edilmesi ya da saray halki ve timera gibi yiiksek
zimrelere has olarak verilmesi seklinde c¢ikmustir. Sonraki zamanlarda, savaslarda
yararlilik gosteren “garip yigitler” yerine eskiya ile miicadele eden kisilere dirlik
verilmeye baslanmistir. Ayrica, doguda ve batida uzun siiren savaslardan dolay1 timarh

sipahilerin 6nceki diizen ve rahatlig1 bulamamasina neden olmustur.

Kanuni Sultan Siilleyman’in vefatindan sonra hem devlet kurumlarinda hem de dirlik
sisteminde bozulmalar baslamistir. Dirlik dagitiminda uygulanan ilkelere riayet
edilmemesi, iist diizey devlet gorevlilerinin dirlik dagitimina miidahale ederek
istedikleri kisilere vermeleri timar sisteminin bozulmasina yol agmistir. Riisvetle
timarlarin liyakatsiz kisilere verilmesi timar ve zeamet erbabinin yok olmasina neden
olmustur. Dirlik sistemindeki illegal uygulamalar Osmanli Devleti’nde timarla i¢ ice
olan askeri sistemin, Ozellikle eyaletlerdeki siivari ordularinin bozulmasina neden
olmustur (Oflaz, 2002, s. 697).

Timar sistemini uygulamadaki sikintilar topraga bagl zirai iiretimi etkilemis ve halkin

giivenligini ortadan kaldirarak baska yerlere gitmelerine yol agmistir. Devlet tarafindan
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tedbir amagli “ciftbozan akgesi”? uygulanmis, fakat goglerin Oniine gecilememistir

(Kolbast, 2008, s. 126).

Osmanli Devleti’nin iktisadi ve siyasi sikintilar1 timar sistemi iizerinde etkili olmus,
igsiz-gligsiiz  ¢iftbozan yigmlarina sebep olmustur. Ciftbozan reayanin gittikce

artmasiyla basibos leventler cogalip eskiyaliga baslamislardir (Akdag, 2013, s. 92-96).

Kanuni Sultan Siileyman’in dliimiinden sonra timarlar ilk kez iltizama®® verilmistir.
Osmanli toprak rejimini bozan sebeplerden biri de iltizam sistemi olmustur.
Miiltezimler, fazla vergi topladiklari i¢in reaya zor durumda kalmistir. II. Selim
doneminde, Sadrazam Sokullu Mehmed Pasa, sistemdeki bozukluklar1 gidermek
amactyla birtakim onlemler almistir. III. Murad doneminde, bu bozulmalar daha da
artmustir. Yiiksek riitbeli devlet gorevlileri, timarlari isin ehline degil en ¢ok para
verenlere teslim etmiglerdir. IIl. Mehmed doneminde, timar esaslara artik uyulmaz
olunmustur. Timarli sipahilerin azalmasiyla kapikullarina® olan ihtiyag daha da
artmistir. Ulufeler tizerinden maas alan kapikullari, devlet ekonomisini etkilemislerdir.

Kapikulu sayisi arttikca devlet hazinesinin gideri de artmistir (Soyucak, 1997, s. 32).

Timar sisteminin bozulmasiyla yoksullasan timar sahipleri, timarlarini terk etmis ve
devlet adina vergi toplama goérevi miiltezimlere ge¢mistir. Miiltezimlerin baskilarina
dayanamayan ve iimeranin etrafinda toplanan sekban boéliiklerinin istekleri ve artan
eskiyalik faaliyetleri, ziraatla ugrasan reayanin yerini yurdunu terk etmeye mecbur

birakmistir (Pamuk, 2015, s. 155).

22 Ciftbozan akgesi, geleneksel iktisadi yapmn siirekliligi ve boylece kithgm 6nlenmesi amagh iiretimi
birakarak go¢ eden reayaya verilen bir cezadir. Topragimi birakan reayaya “giftbozan” denilmistir.
Ciftbozan koylii 10 veya 15 yil icinde yakalanir ise, sipahi tarafindan geri getirilmektedir. Ciftbozan
koyliiden durumuna gore 75 akge, 150 ak¢a veya 300 akge c¢iftbozan resmi alinmigtir. (Bkz. Ramazan
Giinay ve Abdullah Demir. Osmanli Devleti’nde iktisadi Hayat (Seyhiilislam Ebussuud Efendi’nin
Fetvalar). Sage Yayincilik. Ankara 2013. s. 41.

2 fltizam, sozliikte lizum kokiinden tiiremis olup gereli sayma, lizerine alma, bir tarafi tutma gibi
anlamlara gelmektedir. Terim olarak, 6zel bir sahsin devlete ait herhangi bir vergi gelirini toplamay1
belirli bir yillik bedel karsiliginda {izerine almasi anlamindadir. Bu isi yapanlara miiltezim denmistir.
fltizam ile ayni anlama gelen deruhte, tevcih, fiiruht, taahhiit tabirleri de kullanilmistir. Mehmet Geng.
[ltizam. TDVIA. C. 22. Ankara. 2001. s. 154.

 Osmanh Devleti’nde, dogrudan padisaha bagh olan, sarayda gorevli, maash askeri ziimreler igin
kapikulu terimi kullanilmistir. Zamanla, varlikli veya niifuz sahibi kimselerin hizmetinde bulunanlar igin
de bu terim kullamlmugtir. Ozetle, Osmanli merkez kuvvetlerini teskil eden maash askerlerin genel adidir.
(Bkz. Abdiilkadir Ozcan. Kapikulu. TDVIA. C. 24. Ankara. 2001. s. 349).
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Zirai alanlarin faizcilerin eline gegmesiyle isin ehli olanlar tarlalar1 terk etmistir. Bu da
timar sistemine bagli olan liyakatli ve seferlerde ehil askerlerin niteligini olumsuz yonde

etkilemistir. Seferlere katilim azalmis, katilan askerlerin de nitelikleri diismiistiir.

Zafer Karademir, 16. yiizyilin ikinci yarisinda ge¢imini timar sistemi ile saglayan
kismin %90 oldugunu belirtmektedir (Karademir, 2014, s. 217). Bu oram1 baz
aldigimizda Osmanli Devleti’nin biitce aciklarim1 vergilerle kapatmaya calismasinin

isyanlara sebebiyet verdigini sylemek miimkiindiir.

1.2.3.Paranin Deger Kaybetmesi

Anadolu’da ve Balkanlarda Osmanli Devleti’nin para birimi giimiis igerikli akge idi
(Pamuk, 2012, s. 113). Akge, Osmanli mali sistemindeki para rejiminin temelini teskil
etmistir (Akdag, 2013, s. 36). Osmanli akgesi ilk yillarda sadece giimiis madeninden
kestirilmistir. Para basimi i¢in gerekli madenler ya eski paralarin eritilmesiyle ya da
maden ocaklarindan saglanmistir. Bu islemler i¢in de darphaneler kurulmustur (Yiicel,

1992, s. 17-18).

Osmanli Beyliginin kurucusu Osman Gazi tarafindan bastirilan sikke® (glimiis akce),
kagit paraya gecise kadar Osmanli Devleti’nin para politikasinda c¢ok biiyiik bir rol
oynamugtir. H. 727/M. 1236 yilinda Orhan Gazi kendi adina sikke bastirmistir. Bu sikke
1.3 agirhiginda bir glimiis akgedir. I. Murad donemine kadar akgelerin agirliklarinda ve
ayarinda oynama yapilmamistir. I. Bayezid doneminde akg¢enin agirligi 1.2 grama
inmigtir. Fakat II. Mehmed doneminde bu agirlik 1.06 grama diigsmiistiir. Bu ylizden
yenigeriler, tarihe Buguktepe Isyani isyani olarak gegen bir ayaklanma gikarmislardir
(Akdag, 2013, s. 357-359). II. Mehmet tahtan indirilmis ve babasi II. Murad tekrar tahta
cikmigtir. Ayaklanma bastirilmis ve 1I. Mehmet 1451 yilinda yeniden tahta ¢ikmustir.
Padisah, maden kitliklarinin artmasina karsi 6nlemler almistir. Giimiis kithigindan dolay1

kanunname hazirlatan padigah, ithal edilen ve yabanci para haricindeki glimiislerin

% Sikke, resmi otoriteler tarafindan agirligi ve degeri belirlenen metal parcadir. Uzerinde sikkeleri darp
ettiren otoritenin adi, unvani, portresi, sikkenin darp tarihi ve yeri yer almaktadir. (Bkz. Oguz Tekin.
Sikke. Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi. C. 37. Ankara. 5.179-184).
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darphanelere teslim edilmesini emretmistir. Ancak bu Onlemler pek etkili olmamistir
(Pamuk, 2012, s. 49). Yavuz Sultan Selim doneminde hazinenin doluluk orani artmus,

Kanuni Sultan Siileyman doneminde akce ayari sabit kalmistir.

16. ylizyilda, Yeni Diinya’nin kesfiyle Avrupa’ya giimiis ve altin akiginin olmasi,
Rumeli’de altin ve giimiis madenlerinin kesfedilmesi Osmanli Anadolu’sunda altin ve
glimiis miktarmi arttirmistir (Zaim, 1999, s. 40). Bu bolluk dénemi, I1I. Murad’in sikke
tashihine kadar devam etmistir. 1586 yilinda yapilan tashihle tedaviildeki akgeler
toplanip yenileri darp edilmistir. Uygulanan Tashih-i sikke vergisi halkin ekonomik
sikintiya girmesine neden olmustur. Akge tlizerinden maas alan devlet gorevlilerinin alim
giicii diismiistiir. Ayrica sipahiler, lonca iiyeleri, esnaflar, zanaatkarlar tagsislerden

olumsuz etkilenmislerdir (Pamuk, 1999, s. 183).

1588 yilinda, Gence Seferi sonrasi askerlere ulufeleri bu akgelerle 6denince isyana yol

acmustir. Selaniki bu durumu sdyle kaleme almistir:

“Boliik halkinin ekseri Gence seferinden avdet itdiikte Asitane-i sa’adete varup,
ale’l ittifak hurda akca ki kadimden olan ak¢anun her birin halk kimse tinmayup,

terk-i siyaset olmagla bes pare eyleylip, kat’a sikkeden nam u nisan kalmayup ve

AAAAA

giimiis iki bin aded zuy”™f akce olup, hicbir vechile amele yaramayup ve tedrig ile
giimiisiin dirhemi on ikiser ak¢aya satilup alinmaga baglayup ve gurus kadimden
kirk akcaya iken seksen akgaya alinup viriliir oldu. Ve altun giimiis ak¢adan yiiz
yigirmi akca bahaya ¢ikmak ve buna goére climle narhlar tiiccir ma-beyinde iki
bahaya itibar olunmagla ve melblisat ve me’kiilat bu {islib {lizre ziyadeye ¢ikmagla

her kisi ulGfesini on altun alurken bes altun alamaga baslamagla...” (Selaniki,

1999, s. 210).

Ulufelerin zuytf akce ile 6denmesi demek, ayn1 miktarda olan maas ile neredeyse yiizde
elli miktarda mal-esya alinmasi demekti. Yenigerilerin maaslarini bu akgelerle almasi ve
yenigerilerin ayar1 diismiis olan bu akgeleri esnafa zorla kabul ettirmek istemesi halkin

isyan etmesine yol agmistir. Bu isyan Beylerbeyi Vakasi olarak tarihe gegmistir. Tashihe
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karar veren defterdarda, Mahmud Efendi ve Mehmed Pasa’da idam ettirilmistir (Ozcan,

2005, s. 256).

Zamanla akcenin ayarinda ve agirliginda degisiklikler olmustur. Bu degisiklikler
akcenin altinin karsisinda olan degerini de azaltmak gerekliligini gdstermistir (Oztiirk,

2002, s. 808).

Tablo 2. Tarihi Siire¢ Icerisinde Ak¢enin Deger Kaybi®

Yil 100 Dirhemden Cikan Adet Gram
1431 260 1.181
1460 330 0.931
1480 400 0.768
1491 420 0.731
1572 450 0.682
1584-1586 800 0.384
1600 950 0.323
1618-1624-1641 1000 0.307
1685 1250 0.256
1688 1700 0.188
1692 2300 0.139
1696 1900 0.169
1697 1800 0.178
1705 1900 0.169

Tablodan anlasilacagi iizere, akge kiicliltiilmiis, incelmis ve mali degeri diisiik bir hale

getirilmistir.

1585 tagsisi27 Osmanli ekonomi tarihinde bir doniim noktas1 olmustur. Devletin parlak

donemleri geride kalmis ve mali bunalimda daha zor bir asamaya gecilmistir (Pamuk,

2012, s. 119).

% Sahillioglu, H. (1989). Akge, TDVIA, Cilt 2, 5.226.
2" Tagsis: madeni para diizenini kullanan devletlerin sik basvurdugu bir uygulamadir.
Tagsis sirasinda devlet, giimiis ya da altin sikkeleri toplar ve bunlarin igindeki degerli
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16. ylizyilda yapilan tagsislerin nedenleri baglaminda aragtirmacilar farkli gorisler
ortaya koymuslardir. Omer Liitfi Barkan, uluslararasi para hareketlerinden Osmanl
akcesinin etkilendigini ve tagsisin sadece Osmanli’da degil Avrupa’daki devletlerde de
uygulandigim® ifade etmistir (Barkan, 1970, s. 574). Osmanli’daki paranin deger

kaybetmesinin nedenini, donemin uluslararasi iktisadi hareketlerine baglamaktadir.

Sahillioglu ise, 16. ylizyildaki parasal sistemdeki degisimleri aciklarken yabanci
paralarin  Osmanli piyasasindaki ¢okluguna dikkat ¢ekmektedir. Yeni Diinya
kesfedildikten sonra Osmanli topraklarina giren iri sikkeler seklinde kesilen gilimiis
paralar piyasada “kurus” olarak yer almistir. Baz1 yerlerde akcenin yerini kurus almaya
baslamistir. Avrupali tliccarlar giimiis getirmeyi daha karli bulmuslardir, ¢linkii batida

altin daha degerli bir madendir.

Osmanli’da, ilk zamanlarda glimiisler altina c¢evrilerek merkeze gonderilmistir. Ancak
madenin azalmasiyla bu uygulama giiclesmeye baslamistir. Icindeki bakir karisgtmindan
dolay1 kuruslart ak¢eye ¢evirmek zarara neden olmustur (Sahillioglu, 1978, s. 14-15).
Bu problemlerin giderilmesi i¢in darphaneler gayri resmi olarak tagsis yapmuislardir.
Boylece devlet, yerli altin-giimiis oranin1 Avrupa paralarinin maden igeriklerine

yaklagtirarak sorunlar1 asmak istemistir (Sahillioglu, 1958, s. 169-170).

Halil Inalcik ise, tagsis nedeni olarak 16. yiizyilm ikinci yarisindaki para bolluguna
dikkat ¢ekmistir (Inalcik, 1951, s. 682-683). Inalcik ve Sahillioglu yapilan tagsisleri
hemen hemen ayn1 nedenlere baglamiglardir. Yani para bollugu neticesinde ortaya ¢ikan

ekonomik zaruretlerden dolayi tagsis yapildigi konusunda hemfikirlerdir.

madenleri azaltarak yeniden piyasaya siirer. (Bkz. Sevket Pamuk. Osmanli- Tiirkiye Iktisadi
Tarihi (500-1914). s. 115. istanbul. 2015.

8 ...Ingiltere, Moskova, Frankfurt, Avusturya, Hollanda, Cenova, Venedik, Napoli,
Polonya ve Ispanya’nin kanuni hesap paralari, farkli dénemlerde, farkli maksatlarla,
muhtelif derecelerde devaliie edilmistir. Bu paralarin kiymetten diisiisiiniin seyri, bilhassa
1550-1650 yillar1 arasinda dikkati cekecek bir sekilde hizlanmis bulunmaktadir. (Bkz. O.
Liitfi Barkan. 16. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Tiirkiye’de Fiyat Hareketleri. Belleten,34,136,
ss. 592.
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Sevket Pamuk ise, yapilan tagsisleri kisa vadede devlete ek gelir saglayan bir iktisadi

politika araci olarak agiklamistir (Pamuk, 2007, s. 93).

Erol Ozvar’a gore, tagsisler 16. yiizyildaki uzun siiren ve mali acidan kiilfetli olan
savaslar icin finansman islevi gormiistiir. Ozvar’a gore, biitcede ¢ok biiyiik bir acik
olmasa da biriken yeniceri mevacibine ve uzun siireli savaslara dikkat cekerek

tagsislerle kisa siireli nakit ihtiyacinin saglandigini ifade etmistir (Ozvar, 2006, s. 226).

Tezcan ise farkli bir bakis acist ortaya koyarak, tagsislerin iktisadi etkenlerle
aciklanamayacagin1 savunmustur. Tezcan’a gore yapilan tagsisler, para bolgelerinin
birlesmesi sonucu zaten pratik olarak tagsise ugrayan akcenin piyasa sartlarina

uydurulmasidir (Tezcan, 2009, s. 463).

Tarihgiler, Osmanli’da paranin deger kaybi iizerinde farkli goriislere sahip olsalar da
tagsisin sonuclar1 iizerinde bir fikir birliginin oldugu sdylenebilir. Tagsisler doniim
noktalarinin da bir sebebi olmustur. Ornegin, vergi ve timar sistemi tagsis
uygulamasiyla biiyiik bir darbe almistir (Akdag, 2017, s. 524). Hammadde sikintisinin
oldugu, yabanci paralarin yayginlastigi, devletin kendi parasini basmakta zorlandig1 bir
donem yasanmustir (Barkan, 1970, s. 586-589). Ozellikle devletten sabit maas alanlar

tagsisin olumsuz etkilerini hisseden kesim olmustur (Pamuk, 2007, s. 99).

Onceleri 10 yilda bir yapilan tagsisler, sonralar1 5 yilda bir yapilmistir (Erdem, 2006, s.
11-12). Akge, yaklasik 360 yil tedaviilde kalmis, harici ve dahili etkenlerle 17. yiizyil
sonlarinda daha fazla tagsis edilemeyecek kadar kiigiilmiistiir (Oztiirk, 2002, s. 802).
Yapilan tagsisler Osmanli para birimi olan akcgeyi istikrarsizlastirmis ve 6deme araci
olan akgenin degerinin diigmesine neden olmustur. Paranin deger kaybetmesi farklh
hukuki sorunlara yol agmistir. Bu sorunlar®, 16. ylizyilin sonlarina dogru merkezi ve

yerel mahkemeleri mesgul etmistir (Bilgin, 2003, s. 609-610).

# ibn Niiceym’in fetvalari 1513inda parasal hareketlerin meydana getirdigi sorunlara yer veren Vejdi
Bilgin’in eserine gore, Ibn Niiceym’e gelen sorulardan ilki alig-veris akdi yapildiktan sonra tedaviildeki
paranin kaldirilmasindan sonra akdin bozulup bozulmayacagi ve 6demenin nasil yapilacagi hakkindadir.
Diger soru ise, veresiye olmak kaydiyla satis yapildiktan sonra ddemenin eski akgeye gore mi yoksa yeni
akceye gdre mi yapilacagi meselesidir. Bkz. Vejdi Bilgin. Degisen Iktisadi Yap: Karsisinda Islam
Hukuku: 16. Yiizy1ll Osmanh Devleti Ornegi. Islami Arastirmalar Dergisi. C. 16, S. 14. ss. 609-610.
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Sonug¢ olarak, Osmanli maliyesinde yasanan sikintilar ve problemler, kacgakeilik,
kalpazanlik ve karaborsa gibi suglar1 beraberinde getirmistir. Diger taraftan, iktisadi

sorunlar bazi askerilerin zuliim ve eskiyaliga yonelmesine zemin hazirlamistir.

1.2.4.Esya fiyatlarindaki Artig

Osmanli’daki fiyat belirleme politikasini agiklarken sistemini siyasi, iktisadi ve hukuki
baglamla iliskilendirmek gerekmektedir. Cok genis bir cografyada hiikiim silirmiis olan
Osmanli Imparatorlugu idari sistemi, hiikiim siirdiigii cografyanmn tarihi ve etnik
ozelliklerine gore farkliliklar gosterirken, kendi idaresi altindaki topluluklar arasinda
hicbir fark gozetilmemis, reayaya “padisaha Allah’in bir emaneti” olarak bakilmistir.
Boyle bir anlayisa sahip bir devlet, halkin1 koruyup kollarken, diger yandan da esnaf
tesekkiillerinin hak ve hukukunu da gozetecektir. Osmanli idaresinin basta gelen
gorevlerinden biri de toplum ile esnaf arasindaki dengeyi korumak olmustur (Oztiirk,

2002, s. 843).

Uretimin miktari, iiretilen malm kalitesi ve standartlara uygunlugu denetim altinda
tutulmustur. Bu denetim narh® sistemi ile saglanmistir (Tabakoglu, 2002, s. 676). Boyle
bir denetim sisteminin olmasi piyasadaki fiyat artiglarinin kontrol altina alinmasi
demektir. Fakat ilerleyen zamanlarda bu béyle olmamistir. Doguda ve batida uzun siiren
savaglar, timar sistemindeki bozulmalar, tireten kesimin yerini yurdunu terk edip baska
yerlere go¢ etmesiyle birlikte iiretimde hissedilir bir diisiis meydana gelmistir. Fiyat
Devrimi’nin tesiriyle de gida-esya fiyatlar1 hizla yiikselmeye baslamistir. 16. ylizyilda
Osmanli Devleti’ni etkileyen olaylardan biri fiyat devrimi’dir. Fiyat Devrimi’nin
nedenlerinden birisi de hem ekonominin iiretim hacmi hem de paranin dolagim hizinin

fazla degismedigi durumlarda fiyatlarin tedaviildeki para miktariyla dogru orantida

%0 Narh kelimesi Farsga nirh (kiymet, fiyat) olup halk agzinda nark seklinde de kullanilir. Arapga da
piyasa rayicine si’r, bunun takdiri ve tahdidine tes’ir denir. Agik kamu yarar1 geregi, temel ihtiyaglari
karsilayan mal ve hizmetlerin piyasa fiyatlarina, onlar1 olusturan etkenlere dokunulmadan, dogrudan
miidahale edilerek belirli sinirlar1 agmasinin dnlenmesi maksadiyla resmi tavan fiyat belirlenmesine dar
anlamda narh denir. Klasik fikih literatiiriinde devletin fiyatlara miidahalesi ger¢evesinde ¢ogunlukla
narhin bu tiirli incelenmektedir. Genis anlamda narh, asgari ve sabit fiyat tespitlerini de igerir. Bkz.
Cengiz Kallek. Narh. TDV Islam Ansiklopedisi. C. 32, ss. 390-391. 2006.
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artmasidir. ikinci bir neden ise arz-talep dengeleri arasindaki uzun vadeli iktisadi,

demografik ve toplumsal degisimlerdir (Pamuk, 2015, s. 105-107).

Batil1 tiiccarlar Osmanli’daki gida maddelerine, 6zellikle bugday basta olmak iizere ve
loncalarin kulland1g1 hammaddelere yiiksek fiyatlar 6deyerek Avrupa’ya gotiirmislerdir.
Bunun sonucunda, ticaret yoluyla batidaki fiyat hareketleri doguya ge¢mistir. Ayni
zamanda degerli madenlerin Osmanli’daki dolasimi artarak altin ve giimiis miktari
bollasmis ve esya fiyatlarinin artigina siireklilik kazandirmistir (Pamuk, 2015, s. 116-
117).

Sonu¢ olarak, akgenin deger kaybetmesi ve Batinin Osmanli’nin i¢ pazarlarinda
gdsterdigi faaliyet esya fiyatlarinda artisa sebep olmustur. Ozellikle 1596-1603 yillart
arasinda fiyatlardaki yiikselis daha fazla olmustur. Bu durum Celali isyanlar1 ve ak¢enin

deger kaybiyla iliskilidir.

1.2.5.Vergilerdeki Artig

Devletin varligmi siirdiirebilmesi i¢in, sliphesiz saglam bir iktisadi yapiya ihtiyaci
vardir. Guglii bir iktisadi yapi, kamu hizmetlerinin en iyi sekilde yapilabilmesi igin
gereklidir. Iktisadi yapiy: giiclendirecek olan sey ise iyi organize edilmis, sistematik ve

saglam bir vergi sistemidir.

Osmanli Imparatorlugu, farkl dil, din, ik ve kiiltiirlerden olusmus, olabildigince etkili
ve teskilatli bir devlet yapisina sahip olmustur. Burada Osmanli idaresinin, Tiirk-Islam
ve Roma-Bizans yonetim modellerini ¢ok iyi sentezledigini vurgulamak gerekir.

Sentezlenen bu yap1 Osmanli maliye idaresi ile vergi sistemi olusmustur.

Osmanli Devleti’'nde vergilendirme yapilirken, nevi ve miktar tayin olunurken iki
prensipten yola c¢ikilmistir. Ilki Islam hukukudur. Islami kaidelerden olusan tekalif-i
ser’iyye, yani agnam, cizye, osiir gibi vergilerdir. Ikincisi de &rfi hukuktur, bu da

geleneksel kaidelerden olusan tekalif-i o6rfiye’dir (Akdag, 2017, s. 44).
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Mustafa Akdag, devlet vergilerinin hepsini iki kisim olarak kaleme almistir:
“Birinci kisim vergiler umumiyetle “raiyye” denilen koylii miikelleflerden ve sehirlerde
ticaretle iligkileri olanlardan alinir. Bunlar, kanunnamelerle en ince teferruatina kadar tarif
ve akge olarak tayin olunmuslardir. Zamanla degismemekte ve sabit kalmaktadirlar. Tkinci
kisim vergiler, tekalif-i divaniyye vergileri ile cizyeden ibarettirler. Bunlari dogrudan
dogruya devlet kendisi tahsis ediyor, miktarlar1 her sene fermalarla tayin olunuyordu.
Seferlere ¢ikilirken sehirdeki esnaftan istenen “orducular” bir nevi tekalif-i divaniyye’dir ve

bunda da miktar zamana tabi oluyordu.” (Akdag, 2017, s. 48).

Hazineye gelir akisinin saglanmasi i¢in dnceki vergilerin etkin bir sekilde toplanmasina
ve ek vergiler konulmasina ihtiyag duyulmustur. Timar gibi dolayli vergilendirme
sisteminin yerine dogrudan vergilendirme yontemine gerek duyulmustur. Bu yiizden
uzun siiren seferlerden dolay1 toplanan avariz vergisi siirekli toplanan bir vergi halini

almistir.

16. ylizyilin sonuna kadar avariz®, tekalif-i orfiyye ya da avariz-1 divaniyye, olagan
iisti durumlarda toplanan ve miktarim1 Divan-1 Hiimayun’un belirledigi bir vergi
cesidiydi. Ozellikle sefer giderleri bu vergi ile karsilanmstir. Bu vergi yiizyiln sonuna
dogru mali sistemin ¢dkmesiyle her yil toplanmaya baglanmigtir. Miktar olarak cogu
vergiden daha yiiksek seviyeye gelmistir. Sefer donemlerinde reayadan gida {irtinleri
seklinde alinan niizul zahiresi ayni olarak degil nakdi olarak toplanmaya baslanmistir

(Sahillioglu, 1991, s. 108-109).

Iktisadi bunalimin hissedilir oldugu dénemlerde devletin uyguladigi vergiler sadece
reayay1 degil, sipahileri de olumsuz yonde etkilemistir. Fiyat Devrimi ve paranin deger
kaybimnin etkisiyle sipahilerin zirai liretimden nakit olarak topladiklar1 yillik vergi olan
cift resmi vergisi Onemini yitirmistir. Merkezi otorite, olaganiistii durumlarda dogrudan
topladig1 avariz-1 divaniyye ve tekalif-1 orfiyye gibi vergileri daha sik toplanmaya
baslanmigtir. Sik toplanan vergilerle devletin reaya iizerindeki baskis1 daha da artmustir.

Yoksullasan timar sahipleri askeri anlamda orduya katki saglayamamuis, seferler i¢in

31 Avariz, sozliikte “sonradan meydana gelen, asli ve sabit olanin ziddi” gibi manalara gelmektedir.
Avarizin Osmanli maliyesinde, vergi ve biit¢e terimi olarak birbirine bagl anlamlar1 vardir. Osmanlilar
’da vergi ve niifus tespitleri aile (hane) sayimia dayanir. Sayimlarda da vergi verebilecek durumda olan
niifus esas almir. Yani avariz miikellefi olanlar, askeri sayillmayan reayadir. Askeri sinif ve ticaretle
ugrasanlar vergiden muaftirlar. Avariz miikellefi olmak igin ev, tarla, ditkkkan gibi bir gayri menkul sahibi
olma sart1 vardir. Avariz hanelerinin genel hane ile bir ilgisi yoktu, 3, 5, 7, 10 ve 15 evden olusan bir
vergi birimidir. Devletin her yer i¢in standart bir avariz hanesi yoktu, her kaza igin farkl &lgiiler esas
almmustir. Bazi yerlerde on hane bir avariz kabul edilirken bazi yerlerde de on bes ve iizeri hane bir avariz
hanesi olabilmekteydi. Bkz. Halil Sahillioglu. Avariz. TDV [A. Ankara 1991. s. 108.
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asker ihra¢ etmemislerdir. Bazilarmin da geliri azalinca timarlarini terk etmislerdir

(Pamuk, 2015, s. 122).

Koc¢i Bey, 1580l yillara kadar reayadan vergilerin alinma seklini anlatarak alinan
miktarin degismedigini, belirli vergiler haricinde baska vergi toplamanin kimsenin
gorevi dahilinde olmadigina isaret etmistir. Vergi miktarinin artmasi, ulufeli asker
sayisinin ¢ogalmasiyla birlikte masraflar1 karsilamak amaciyla artislarin oldugunu
belirtmistir. Bu artiglar karsisinda reayanin zor duruma diistiiglinii, vergisini
O0deyemeyen reayaya baski ve zullim uygulandigini belirtmistir. Kog¢i Bey risalesinde bu

durumu soyle anlatmaktadir:

“...vergi artinca reayaya zuliim ziyade olup, alem harap olmustur. Evvelce ev basina kirkar,
elliser akge alinirken simdi yalniz miri igin her neferden ikiser yiiz, kirkar ak¢e ve her ev

halkindan {iger yiiz ak¢e, her koyun basina bir ak¢e tayin olundu.” (Gokge, 2010, s. 72).

Koci Bey’in vergi ve reaya ile ilgili tespit ettigi aksakliklari, artan masraflar kargilamak
icin vergi miktarinin arttirilmasi, vergileri 6demeye giicii yetemeyenlerin yoneticiler

tarafindan baski gérmeleri olarak yorumlayabiliriz.

16. ylizyildan 17. yilizyila kadar vergiler %100 hatta %300 oraninda arttirilmistir.
Eskiyaligin ve sonrasinda Celaliligin ortaya ¢ikmasinin 6nemli nedenlerinden biri de
budur. Ayrica bu durum timar sisteminin etkinliginin azalmasinda biiyiik rol oynamistir
(Seving, 1991, s. 361). Merkeze iletilen sikayetlerin pek cogu yiiksek vergi miktar1 ve

yerel yoneticilerin zulmiinii konu alan dilekgelerdir (Faroghi, 2003, s. 309).

1.2.6.Ahlaki ve Toplumsal Yozlagsma

Ahlak, bireyler arasindaki iletisimin, bireylerin toplum igindeki tutum ve
davraniglarinin, birbirlerine karsi sorumluluklarinin, yasam kurallarinin ya da
standartlarinin biitiinlidiir. Yozlagma ise insanlar arasinda deger karmasasinin ortaya
cikmasiyla, faydaciligin toplumsal degerlerin Oniine ge¢mesi olarak tanimlanir

(Cevikbasg, 2006, s. 267).
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Eskiyaligin sebepleri arasinda, devlet ve toplum hayatini diizenleyen kurumlardaki
bozulmaya bagli olarak ortaya ¢ikan ahlaki ve toplumsal yozlagsma da yer almaktadir.
Kisilerin veya ziimrelerin illegal hareketlerde bulunmalarinin temel nedeni iktisadi

sikintilar olarak goriilse de meseleyi tek basina agiklamaya yetmemektedir.

Sabri Ulgener’e gore, Osmanli’daki ekonomik gerileme ahlak ve zihniyetle yakindan
ilgilidir (Dag, 2021, s. 117). Ciinkii tarihin her doneminde, toplumlarin kabul ettigi
fikirler, ideolojiler, dini inanglar, batil inanglar gibi unsurlar insanlarin davranis ve
tavirlarina  etki etmistir  Bu unsurlardan soyutlanmig bir iktisadi yasam
diisiiniilemeyecegi gibi, sosyal hayati etkileyebilecek dinamikler de tartisiimalidir. Bu
yiizden Osmanli Devleti’ndeki sosyal meseleleri, o donemin ahlak ve zihniyet yapisini

mercek altina alarak dogru bir aciklamaya ulasabiliriz.

Toplum yapisindaki iktisadi ahlakin bozulmasiyla ¢ogu insan kolay para kazanma
yolunu se¢mistir. Bazen agik bir sekilde zor kullanarak, bazen de ¢esitli bahaneler 6ne

stirerek kolay kazang elde etmislerdir (Bayrak, 1998, s. 69).

Osmanli tarihindeki anarsik olaylarin yasandigi donemlerde dini-ahlaki etmenlerin zaaf
icinde oldugu, dahili bir sarsintida illegal hareketlerin ortaya c¢iktigi goriiliir (Ocak,
2011, s. 37-48). Kogi Bey’in Osmanli’daki toplum diizeninin bozulmasinin Kanuni
Sultan Siileyman doneminde yasandigini belirtmesi, sonrasindaki eskiyalik olaylarinin

bir nedeni olabileceginin sinyalidir (Gokge, 2010, s. 72).

Kanuni doneminde hissedilmeye baglanan devlet-toplum hayatindaki ahlaki ¢okiis
yiizyilin sonuna kadar daha fazla hissedilir hale gelmistir (Kortantamer, 1993, s. 132).
Fert-toplum iliskisini saglayan fonksiyon tamamen ortadan kalkmustir. Ileriki
yiizyillarda, icki, zina, fuhus, uyusturucu, hirsizlik, soygun gibi sahsa karsi islenen
suclar artmistir (D’Ohsson, 2020, s. 56).

Anadolu’daki eskiyalik hareketlerini inceledigimiz boliimlerde, yasanan hadiseler
onemli bir ahlaki yozlasmanin tezahiirii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ahlaki degerleri

zay1f olan Kisiler, uygun bir zemin karsisinda illegal hareketlere yonelmislerdir. Iktisadi
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bir buhran, genel ahlakin bozulmasina zemin hazirlamustir. Iktisadi sikintilar toplumsal
ahlakin bozulmasinda etkili olmustur, fakat illegal hareketlerin hakli ve ana nedeni bu

degildir (Oztiirk, 1991, s. 985).

Osmanli Anadolu’sundaki toplumsal ve ahlaki yozlagmayi, eskiyalik hareketleri
baglaminda anomi ve gerilim teorileri ile irdelemek daha agiklayici olacaktir. Tiirkge
karsilig1 kuralsizlik olan anomi, topluluklar1 ya da gruplar1 olusturan bireylerin kurallar
artik yerine getirmemeleri durumudur. Durkheim ve Merton, anomi durumunun
kurallara olan inancin zedelenmesiyle bir kargasaya neden olacagi konusunda

hemfikirlerdir (Erdogmus, 1987, s. 163).

Merton’a gore anominin bas gosterdigi bir toplumda, bireyler ayni etkiye farkli tepkiler
gosterebilirler. Merton, tepki durumlariin bes farkli sekilde ortaya ¢iktigin1 belirtmis ve

bir tablo olusturmustur:

Tablo 3. Merton’un Bireysel Uyum Bigimleri Tipografisi

Uyum Bigimleri Kiiltiirel Amaglar Kurumsallasmis Amaglar
Uyum + +

Yenilik Yaratma +

Sekilcilik - +
Cekilme/Kagis

Isyan +/- +/-

- Conformism= Uyumluluk: Bu davranis bigiminde, kisi i¢inde yasadig1 sistemi
kabullenmistir. Uyumluluk gosteren kisinin su¢a karigsma ihtimali de oldukg¢a
digiiktiir. Calisma konumuz agisindan baktigimizda, Osmanli Devleti’nde
eskiyalik yapmayanlar bu kategoriye girmektedir.

- Innovation= Yenilik Yaratma: Bu davranis tipinde kisi, kiiltiirel hedeflerini
kabul ederken kurumsallasmis araglari reddeder. Yani kurumsallagsmis
araclarin esit bir sekilde dagitilmasinda piiriizlerin ¢ikmasi durumunda bu
kisiler illegal olana yonelmektedir. Iste tam da calisma konumuza uygun

davranig bigimi de budur. 16. yiizyilin ikinci yarisindaki Osmanli
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Anadolu’sundaki eskiyalik hareketleri, yasak olana yonelme, illegal yollari
tercih etme, yenilik yaratma durumuna iyi bir 6rnektir.

Ritulalism: Sekilci Davranis: Bu davranis tipinde kisi, siifsal lstiinligl ve
kiiltiirel hedefleri reddeder. Buna karsilik kurumsallagsmis araglar1 kabul eder.
Bu kisiler, giinliik rutinlerini yerine getiren ve ideallerinden vazge¢mis
insanlardir. Tabiri caizse, “unumu eledim elegimi astim” diislincesiyle mevcut
durumu kabullenip iistiine diisen gorevi mecburiyetten yaparlar.

Retrealism= Cekilme/Kacis: Bu davranis tipinde kisi, kiiltiirel hedefleri ve
kurumsallagsmis araclar1 anlamsiz gorerek reddeder. Iginde bulundugu
ortamdan kendini soyutlamistir. Kendine yeni bir diizen kurmustur. Calisma
konumuz acisindan bakildiginda, 16. yiizyilin ikinci yarisinda, yerini yurdunu
terk edip kentlere go¢ edenlerin bir kisminin bekar odalarinda, kendi
hallerinde yasamlarini siirdiirmeleri ¢ekilme/kagis bigimine iyi bir 6rnek teskil
etmektedir.

Rebellion= Isyan: Bu davrams tipinde Kkisiler, Kkiiltiirel hedefleri ve
kurumsallasmis araglar1 reddederek yeni bir diizen kurmak isterler.
Hedeflerine ulagsmak icin sadece kendi kurallarinin gegerli oldugu
ceteler/gruplar olustururlar (Saran, 1975, s. 86). Calisma konumuz agisindan
baktigimizda, 16. yiizyilin ikinci yarisindaki eskiya gruplart koklii bir
degisime neden olmamislardir. Literatiirde, Celali Isyanlari ya da Suhte
Isyanlar olarak nitelendirilen olaylar mevcut sistemin
degismesine/yikilmasina kars1 degil, aksine mevcut sistemin bir parcasi
olabilme gayesiyle olusturulmus gruplardir. Sunu da belirtmek gerekir ki,
kapikulu ayaklanmalar1 ve sonrasinda tahttan indirme vakalar1 isyan davranig
tipine girebilir. Fakat bu olaylar calismamizin donemsel araligina

girmemektedir.
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1.3.ASKERI SEBEPLER

Modern tarihgiler 16. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Osmanli askeri diizeninde
olusan degisiklikler i¢in birgok neden ortaya atarlar. Bazi arastirmacilar bozulmayi
siyasi ve ekonomik nedenleri goz Oniine alarak ifade ederken bazilar1 da askeri

teknolojideki yetersizlikler iizerinden agiklanmaya calisir.

1.3.1.Uzun Siiren Savaslar ve Askeri Siniftaki Bozulmalar

Timar sisteminin bozulmasi tiim Osmanli idari seklini temelden sarsan askeri, iktisadi,
idari ve sosyal degisikliklere yol agmistir. Atesli silahlarin kullanilmaya baslanmasiyla
sipahi ordusunun Onemi azalmistir. Sipahilerin karsisindaki ordular ategli silahlar
kullanan daimi ordulardi ve bu ordular savas zamanini beklemeden, her an savagmaya
hazirlardi. Bu yiizden Osmanli idaresi ulufeli ve atesli silahli asker sayisini arttirmak
zorunda kalmistir (Ergeng, 1999, s. 36). Ulufeli asker sayisinin arttirilmasindaki temel
degisiklikler ise denizasir1 devletler ile kurulan miinasebetlere dayanan, batidaki

kapitalist gelisme ile modern savag silahlarindaki yeniliklerdi.

Yasar Yiicel, kapikulu sayisisin artigindaki en 6nemli etkeni timarli sipahilerin 6nemini
yitirmesi olarak ag¢iklamistir. Yiicel, Kapikullarinin Anadolu’ya yayilmalarinin

baslangicin1 Kanuni’nin sehzadelerinin isyanina baglamaktadir (Yiicel, 1988, s. 13).

Sehirlere ve kasabalara yerlesen Yenigeriler ve Altibolik siivarisi, vergi toplama,
tahsildar ve gilivenlikten sorumlu olan imtiyazli bir ziimreydi. Bu yiizden Kapikulu
ayricaliklarindan yararlanmak i¢in reayadan birgok kisi tiirlii yollarla yenigeri sifatini
takinmislardi.  Yiicel, bu baglamda Osmanli-Avusturya savaglarinin  Oneminin,
koyliilerin siirekli olarak yaya ve sipahi olarak orduya dahil edilmesi ve bu kisilerin
Yeniceri Ocagina sizmasinda yattigini belirtir (Yiicel 1988, s. 13-14). Klasik Osmanl
diizeni bu yeni durumdan etkilenmis ve askeri anlamda doniisiimler yasanmustir. Ciinkii
sekbanlar timarl sipahilerin yerini alan tiifekli askerler olmuslardir. 16. ylizy1lin sonuna
dogru sekbanlar Osmanli ordusunun bel kemigini teskil etmeye baslamislardir (Oz.

1999, s. 55).
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Uzungarsili, askeri diizenin sarsilmasindaki ilk etkeni, gili¢li bir otoritenin ocak
tizerinden ¢ekilmesi olarak yorumlamistir. Sonrasinda ocaga kanun dis1 adam alinmast,
makam ve mevki hirsi, vezirlerin, agalarin kendi isteklerine hizmet etmek iizere ocagi
isyan icin tahrik etmelerini de bozulmanin nedenleri arasinda belirtmistir. Yazar, III.
Murat donemine igaret ederek, Yenicerilerin esnaflifa baglamasi ve askeri kislalar yerine

kendi evlerinde kalmalarina da dikkat ¢cekmektedir. (Uzungarsili, 1988, s. 477).

Uzun ve yorucu seferler iktisadi bunalimlara yol agmis, devlet askerlerin maaslarini
O0demekte zorlanmistir. 16. ylizyilin sonlarina dogru maaslar, cizye ve koyun
vergisinden gelen paralarla 6denmistir (Uzungarsili, 1983, s. 124-125). Anadolu’da
askeri giiclin ciddi bir boliimiinii olusturan timarli sipahilerin ayaklanmalarda yer
aldiklarim1 gérmekteyiz. Ciftbozanlik hizla artmis, yerini yurdunu terk eden gencler
sekban sarica gruplart sosyal diizeni tehdit etmeye baglamistir. Uzun siiren savaslarin
beraberinde ekonomik krizin daha da hissedilir olmasi sosyal sorunlara sebebiyet
vermistir. Hem askeri diizendeki degisimler hem de agir ve ek vergiler Anadolu halkini
zor durumda birakmistir. Geginecek kadar maas alamayan, savas sonrasi terhis edilen

gruplar eskiyaliga yonelmislerdir (Oz, 1999, s. 38-39).

Uzun siiren savaglar ve askeri siniftaki bozulmalar sadece askeri diizeni degil halki da
buhrana stiriiklemistir. Savagslar, sefer glizergahindaki halkin lizerinde hem askeri hem
de mali bakimlardan yiikiimliiliik olusturmustur. Halk bir taraftan askerlere sevkiyat,
konaklama, yol ve gecit asayisi saglarken bir taraftan da savas zamanlarinda alinan

vergilerle ugragsmistir.

16. yiizyilin ikinci yarisinda, Divan-1 Himayunun en mithim konularindan biri doguda
ve batidaki uzun siiren savaslar iken, reayanin ve alt riitbedeki askerilerin giindeminde

savastan baska magdur olduklar “eskiyalik” konusu vardi.

1.3.2.Atesli Silahlarin Yayginlasmasi

16. ylizyilin ikinci yarisinda askeri alandaki 6nemli gelismelerden biri de atesli

silahlarin yaygin olarak kullanilmaya baslanmasidir. Silahlanma siireci hem merkezi
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hem de bolgesel ordular1 etkisi altima almustir. Ozellikle tasrada atesli silahlarin
ulagilabilir olmasi, reayanin ziraattan uzaklasarak askeri tarafa yonelmesine sebep
olmustur (Barkey, 2021, s. 169). Reaya arasinda atesli silahlarin kullanilmaya
baslanmasi tagradaki en 6nemli doniisiim sayilmaktadir (Findley, 2011, s. 95). Karen
Barkey, bu doniisiimiin 1559 yilindaki Bayezid isyaniyla basladigina isaret etmektedir.
Sehzade Bayezid, tahta gecer ise onu destekleyenlere timar verecegine dair sozler
vermistir. Bu yilizden levendlere silah temin etmis ve kendisi adina savasmalarini
sOylemistir. Fakat Konya Muharebesi’nde yenilgiye ugramasi sonucunda bu sozleri
gerceklestirememistir.  Sonrasinda bast bos gencglerin para karsiliginda tutulup
silahlandirilmalart yayginlasmistir (Barkey, 2021, s. 173). Savaglarin ardindan yerlerine

yurtlarina donen gengler silahlariyla donmiislerdir.

Osmanli Devleti, savas zamanlarinda reayadan goniillii kisiler toplamistir. Bu kisilere
sekban denilmistir. Sefer dontislerinde ulufeleri kesilmis, maassiz kalinca da tiifek
kullaniminin verdigi avantaj ile eskiyalifa baslamislardir. Eskiyaligin artis gosterdigi
donemlerde ihtiyactan dolay1 kurulan saruca sekban birlikleri zamanla devlet ve toplum

diizenine zarar vermislerdir (Ozcan, 2009, s. 327).

Atesli silahlara kolaylikla ulasabilen kesimler ciddi bir giivenlik tehdidi
olusturmuslardir. Devlet, savas maliyetini azaltmak adina parali askerlerden kendi
silahlarin1  temin edip seferlere katilmalarini istiyordu. Sonug¢ olarak da sefer
dontiglerinde askerler kendilerine ait olan silahlar1 alip memleketlerine doniis
yaptyorlard: (Uyar ve Erickson, 2010, s. 178). Bunun sonucunda basibos kalan askerler

tagrada illegal hareketlere sebep oluyorlardi.

Dogu ve Batinin askeri giicleri karsisinda basarili olabilmek adina Osmanli ordusunda
atesli silahlar1 kullanmay1 bilen asker sayisi arttirilmisti. Uzun siiren savaslar
neticesinde Osmanli’daki tiifek kullanan siivarilerin sayisi oldukca artmistir. Sayica artis
olan ocaklarda nizam acisindan ¢okiis baslamistir. Tiifek kullanan basi bos gencler

orgiitlenmeye baslamislardir (Inalcik, 2014, s. 157).
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1.4.COGRAFIi SEBEPLER

Toplumlar, ilk ¢aglardan bu yana cografi ¢evre ile etkilesim halindedir. Toplumlarin
ikamet ettigi cografya, iktisadi hayatlarina yon veren, tarihi ve siyasi olaylarina etki
eden yerlerdir. Cografi ¢evre ayn1 zamanda mekan ile es anlamlidir (Giimiis, 2018, s.
102). Insanoglu zamanla kendine uygun cografi konumu bulmak amaciyla farkli yerlere
gitmis, boylelikle farkli yasam tarzlar ortaya ¢ikmistir (Kefeli, 2009, s. 425).

Eflatun ve Hipokrat, cografi sartlarin bireyin fizyolojisi, psikolojisi ve becerileri
konusunda belirleyici oldugunu 6ne siiren ilk diisiiniirlerdir. Bir¢ok Islam diisiiniirii de
bu diisiinceyi onaylanmustir. Fakat Ibn Haldun “Cografya kaderdir” sdziiyle daha detayl
bir aciklama getirmistir. Ibn Haldun, sebep-sonuc¢ baglaminda cografi farkliliklara
dikkat cekerek beseri faaliyetlerin insan {irlinii oldugunu, toplumlarin fiziki cografya ile

baglantisini dile getirmistir (Sahin ve Belge, 2016, s. 445).

Fernand Braudel, medeniyetlerin gelisimini cografi faktorler ile agiklamistir. Braudel,
Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi isimli ¢aligmasinda, daglik alanlara sahip olan iilkeler ile
genis dizliiklerdeki {tilkeler arasindaki uygarlik farkina deginmistir. Braudel’e gore,
uygar bir toplum genis platolara yerlesme becerisi gostermis olsa bile, birka¢ metre

yiiksekligindeki engel karsisinda giicsiiz kalabilir (Braudel, 1986, s. 8-9).

Tarihteki olaylar ve olgular mekéan ile yakindan iliskili oldugundan, arastirmacilarin ilk
sorusu ‘“nerede?” olmustur. Bu bakis acisiyla diisliniildiiglinde mekan konusunda
ilgilenen ilk kisiler askeri tarihgiler olmustur. Ornegin savaglarin meydana geldigi
cografyanin dogal ve beseri 6zellikleri tecriibe edilir, zihinde canlandirilir ve gergege

yakin olan bir planlama yapilir (Artvinli, 2021, s. 145).

Insan ve cografya arasindaki iligkiyi agiklayan bu kisa anlatimdan anlasilacag gibi, olay
ve olgularin iizerinde biiyiik bir etkisi olan cografi faktorlerin illegal hareketler lizerinde
de etkisi oldugu sdylenebilir. Kriminoloji bilimi uzmanlari, illegal hareketlerin
oranlarinin, ¢evresel faktorler ile iliskili oldugunu belirtmislerdir (Cohen ve Topcuoglu,

2014, s. 269-280).
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Eskiyalik, karmasik bir yap1 gosteren sosyal bir olgudur, fakat olayin vuku buldugu yer,
zaman ve etkilendigi dinamikler yoniinden incelenirse cografi bir olaydir. Egkiya ve

magdurun ortak noktas1 ayn1 mekanda bulunmalaridir:

Sug

mabhalli

Sekil 1. Suc ve Mekan Iliskisi

Kisacasi, sug, su¢lu ve mekan iicliislinii birbirinden bagimsiz olarak ele almak miimkiin
degildir. Suglu, mekan1 suga uygun goriiyorsa harekete gecer. Suclu, “Burada beni goren
bir tanik olur mu?”, “Nasil ve hangi yoldan firar edebilirim?”, “Burada yakalanma
riskim var m1?” gibi sorularla kendisine en uygun mekani: se¢gmektedir (Demirbas, 2016,
s. 171). Bu anlamda, eskiyaligin yapildigi mekan farkli, olaydan sonra saklanilacak

mekan farklidir.

Eskiyalarin konuslanmasinda énemli olan etkenlerden biri de merkezi otoriteden uzak
olan bolgeleri se¢meleridir. Secilen bdlge daglk, ulasilmasi zor yerler olmustur
(Hobsbawm, 2011, s. 27). Fakat bu genelleme her eskiya icin gecerli degildir. Kuttait-
tarik yani yol kesen eskiyalar icin uygun bir tanimdir. Ya da eskiyalik hareketinden
sonra saklanmak, siginmak amagli olay mahalini terk eden eskiyalar i¢in kullanilabilir.
Bu eskiyalar mekan secerken ticari yollari, su ve dere kenarlarini, elde ettikleri,

yagmaladiklar1 mallar1 paraya, yiyecege cevirebilecekleri yerlere konuslanmiglardir.
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Osmanli Anadolu’sunda eskiyalik hareketlerinin somut verilerini ¢ikarttigimizda, elde

edilen verilerle Anadolu’daki su¢ cografyasina dair 6nemli bilgiler elde etmekteyiz.
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Sekil 2. 16. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Anadolu’da Eskiyalik Hareketlerinin
Yogun Oldugu Yerler

Divan-1 Hiimayun gilindeminde goriisiilen eskiyalik hareketlerinin  kayitlarini
inceledigimizde, Anadolu’daki eskiyalik hareketlerinin en yogun oldugu yerin, 67 vaka
say1st ile Bursa oldugunu gormekteyiz. Bursa’da, fiziki cografyas: itibariyle, dogu-bati
yoniinde uzanan daglar bulunmaktadir. Cukur alanlarla birbirinden ayrilan bu daglar,
sehir topraklarinin %35ini kapsamaktadir. 2500 metre yiiksekligindeki Uludag’in
yaninda Domani¢ daglari, Gokcedag, Akdag, Asarcik ve Sincan Daglar1 bulunmaktadir
(Yahsi, 1998, s. 37). Bursa, cevre illere gore iktisadi ve cografi yonden iistiin olmus ve
ticaret yollarmin gelisiminde nemli bir rol oynamistir (Inalcik, 1960, s. 57-60). Sehrin
bu ozelliklere sahip olmasi, eskiyalik faaliyetleri i¢in uygun bir cografya oldugunun

kanit1 niteligindedir.

Polonyali seyyah Simeon, Bursa’ya dair bilgiler verirken;
“...Kesis Dag1 denilen Olimpos dag1 vardir. Erciyes Dagi’ndan daha yiiksek ve daha biiytik
olan bu dagdan yukar1 ¢ikamadik. Hava ¢ok sertlesmis, ¢ok sogumustu. Oradan sehrin

yarisinin Celaliler tarafindan yakilmis ve yok edilmis oldugunu gordiik...”
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Seklinde ifade etmis, daglarin yiiksekliginden ve eskiyalarin tahribatindan s6z etmistir.

Bursa’dan sonra eskiyalik hareketlerinin yogun olarak yasandigi sehir 54 eskiyalik
vakasi ile Bolu olmustur. Bolu'nun fiziki cografyasina baktigimizda %56’s1 daglarla
kaplidir. Abant Daglari, Bolu Daglari, Arkot ve G6l Daglarimin birbirine parelel
olduklarini, bu daglarin aralarinda ovalarin, akarsularin, verimli topraklarin oldugunu
gormekteyiz (Ozcan, 2015, s. 58). Iklimsel faktorlerin artilariyla yagislarin bol olmasi
sonucunda sik ormanlarin bulunmasi, kisa mesafelerde yiikseltilerin ve genis ovalarin

cesitlenmesi eskiyalarin kagislarini ve saklanmalarini kolaylagtirmistir.

Bolu’dan sonra 36 eskiyalik vakasi ile Antalya yer almaktadir. Antalya’dan yapilan
deniz ticareti vaka sayisinin yiliksek olmasinda etkli olmustur diyebiliriz. Sonrasinda
strast ile Cankirt ve Aydin’da 35 vaka, Konya ve Kastamonu’da 34 vaka, Ankara’da 33
vaka, Kirsehir’de 24 vaka, Istanbul’da 22 vaka, Erzurum, Mersin ve Isparta’da 21 vaka,
Balikesir ve Diyarbakir’da 20 vaka, Karaman ve Canakkale’de 19 vakanin oldugu

goriilmektedir. Diger 22 ilde toplam 142 vaka meydana gelmistir.

Sekil 2’ye gore, eskiyalik hareketlerinin yogun olarak yasandigi yerler I¢ Anadolu ve
Bat1 Anadolu bolgeleridir. Genis ovalara sahip I¢ Anadolu Bélgesi, eskiyalarin kolayca
vur-ka¢ yapabilecekleri bir fiziki cografyaya sahiptir. Sonrasinda eskiyalarin
gizlenebilecekleri daglik bolgelerin bu cografyada yer almasi eskiyalik hareketlerinin

burada yogun olmasinin en 6nemli sebebidir.

Eskiyalik hareketlerinin yogun olarak yasandig: diger bir bolge de Bati Anadolu’dur.
Burada daglar dogu-bati yonlii olarak kiyiya dik uzanmaktadir. Kiiciik ve Biiyiik
Menderes nehirlerinin olusturdugu havza bu daglarin arasinda yer almaktadir. Genis
platolarin oldugu bu bdlge eskiyalara vur-kac yapabilecekleri bir firsat sunmustur.
Ayrica sik ormanlik alanlariin mevcut olmasi eskiyalarin gizlenebilmesine olanak
saglamigtir.

Eskiyalik hareketlerinin yogun olarak yasandigi illerdeki sug tiirleri asagidaki tabloda
verilmistir. 1550-1600 yillar1 arasinda eskiyalik hareketlerinin fazla oldugu illerdeki sug

tiirlerini inceledigimizde, mal ve esya gasp etme vakalar1 en fazla islenen suclardindir.
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Toplam 302 olay yasanmistir ve en yogun olan yer 26 vaka ile Bursa’dir. Bursa’dan
sonra yogun olarak yasandigi diger yerler 24 vaka ile Cankir1 ve 18 vaka ile Antalya’dur.
Sonrasinda en fazla islenen ikinci sug¢ yol kesme/ kutta’u’t- tarik vakalaridir. Toplam
166 olay vuku bulmus ve en yogun olan yer 17 vaka ile Bursa’dir. Bursa’dan sonra yol
kesme vakalarinin yogun oldugu diger yerler 10 vaka ile Aydin ve Balikesir’dir. En
fazla islenen li¢iincii su¢ ise ev basma/haneye tecaviiz vakalaridir. Toplam 153 olay
yasanmistir ve en yogun olan yer 16 vaka ile Ankara’dir. Ankara’dan sonra ev
basma/haneye tecaviiz vakalarmin yogun olarak yasandig1 yerler 12 vaka ile Istanbul ve
11 olay ile Konya’dir. Dordiincii siradaki su¢ ise cinayet/adam katletme suclaridir.
Toplam 133 olay yasanmuistir ve en yogun olan il 9 vaka ile Bursa’dir. Sonrasinda 8 olay
ile Aydm ili yer almaktadir. Eskiyalik hareketleri kapsamindaki diger vakalar, 119 olay
ile cinsel saldiri/kiz-oglan ¢ekme, 117 olay ile para/akce gaspetme, 98 olay ile hayvan

gaspetme ve 55 olay ile yaralama/darp etme gelmektedir.

Tablo 4. 16. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Eskiyalik Hareketlerinin Yogun Olarak
Yasandig1 illerdeki Sug Tiirleri

Ev Basma |Yol Kesme |Mal/Esya Gasp |Para Gasp [Hayvan Gasp |Darp |Cinsel Saldiri |Katl

Ankara 16 9 16 10 6 8 7 8
Antalya 5 9 18 7 5 2 7 6
Aydin 6 10 13 7 6 3 8 7
Balikesir 5 10 9 2 2 1 4 4
Bolu 10 6 14 6 5 4 3 7
Bursa 10 17 26 11 7 4 10 10
Canakkale 5 5 8 2 3 1
Cankiri 7 9 24 7 4 4 6
Diyarbakir 3 1 5 1 1 1 7
Erzurum 2 1 1 2 4
Isparta 8 8 13 3 4 2 4 6
istanbul 12 4 12 1 1 1 4 8
Karaman 2 2 5 3 2 1 2 2
Kastamonu 3 11 4 4 2 6 2
Kirgehir 2 8 4 4 2

Konya 11 8 14 8 7 3 3 11
Mersin 3 7 10 4 5 2 5 4
Diger 43 55 89 34 31 17 44 40
Toplam 153 166 302 117 98 55 119 133

Anadolu’daki eskiyalik hareketlerinin yogun oldugu boélgelere bakildiginda olaylarin
Bati Anadolu’da yogunlastigi goriilmektedir. Neden Bati Anadolu’da yogunlastigi

sorusuna yanit vermek i¢in cografi konumuna, iklimsel 6zelliklerine ve fiziki yapisina
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bakmak gerekir. Bat1 Anadolu, i¢ Anadolu bolgesi ile Ege kiyis1 arasindaki bolgede
kalmaktadir. Bu bolgede Akdeniz ikliminin goriildiigii 1liman bir iklim hakimdir (Giinel,
2003, s. 719). Daglarin birbirine paralel olmasi, ovalarin gegislere izin vermesi,
iklimden dolayr sik ormanlarin yer almasi eskiyalarin hem eylem yapmalari hem de

kamufle olmalar1 i¢in uygun bir zemin hazirlamistir.

Eskiyalar eylemlerini yaptiktan sonra olay mahallini terk ederek saklanmak amaciyla
baska bolgelere gecebiliyorlardi. Daglik ve ormanlik olan bu yerlerde farkli bolgelerden
gelen eskiyalar bir miiddet konaklayabiliyorlardi. Sabri Yetkin’e gore, yiiksek
yaylalarda bulunan konar-gdgerlerin olmasi da eskiyalik hareketlerinin artmasinda bir
etkendi. Konar-gogerler ile sehir-kdy reayasi ya da merkezi otorite arasindaki gerginlik
Konar-gogerlerin bir kisminin eskiyaliga yonelmesine zemin hazirlamistir (Yetkin,

1997, s. 40-41).

16. ylizyilin ikici yarisinda, eskiyalik hareketlerinin Anadolu’daki yogunluk derecesi
asagidaki haritalarda gosterilmistir. Sekil 3’teki harita 2 numarali mithimme defterindeki
verilerle olusturulmustur. Verilere gére 2 numarali mithimme defterindeki eskiyalik ile
ilgili ilk hiikiim 26 Subat 1555 tarihli 119 numarali hiikiimdiir. Divan1 hiimayuna konu
olan eskiyalik olayr Adana vilayetinde ger¢eklesmistir. Eskiyalik ile ilgili gelen
sikayetler Istanbul, Canakkale, Bursa, Adana ve Mersin illeridir. Toplamda 13 eskiyalik

vakas1 divanda goriisiiliip karara baglanmistir.

Sekil 4’teki harita 5,6,9 ve 10 numarali miihimme defterlerindeki verilerle
olusturulmustur. Haritay: inceledigimizde olaylarin yogunluk derecesinde ciddi bir artis
s6z konusudur. 1550’lerde sadece bes ilden eskiyalik icerikli sikayet gelirken 1570

yilina kadar Anadolu’nun her bolgesinden sikayetler Divan-1 Hiimayuna ulagmuistir.

Sekil 5°teki harita 68 ve 74 numarali miihimme defterlerindeki verilerle
olusturulmustur. Haritay1 inceledigimizde 16. ylizyilin sonlarinda eskiyalik vakalarinin

her ilde yasandig1 ve diger yillara gore olaylarda ciddi bir artis oldugunu gormekteyiz.
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Asagida yer alan haritalar1 inceledigimizde, 16. ylizyilin ortalarindan yiizyillin sonuna

kadar vuku bulan olaylarin meydana geldigi yerler benzerlik gostermektedir. Aradan

gecen yarim asirda, eskiyalik hareketlerine kesin ¢6ziim bulunamadigini ve cografi

bakimdan asayisin saglanamadigin1 sdyleyebiliriz. Ayrica, eskiyalik hareketlerinin 16.

yizyilin ikinci yarisindan ylizyilin sonuna kadar artig gostermesi, bu mahallerde

merkezi

ve yerel otoritelerin hakimiyeti tam olarak saglanamadigmin kaniti

niteligindedir.
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Sekil 3. H. 963/M. 1555 Yilinda Divan-1 Hiimayun Giindeminde Goriisiilen
Eskiyalik Hareketlerinin Anadolu’daki Yerleri (Mithimme 2’ye gore).
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Sekil 4. H. 973-978-983/M. 1565-1570 Yillarinda Divan-1 Himayun
Gilindeminde Goriisiilen Eskiyalik Hareketlerinin Anadolu’daki Yerleri

(Miihimme 5-6-9 ve 10’a gore).
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Sekil 5. H. 999-1004/M. 1590-1595 Yillarinda Divan-1 Hiimayun Gilindeminde
Gortstilen Eskiyalik Hareketlerinin Anadolu’daki Yerleri (Mithimme 68

ve 74’e gore).
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1.5.iIKLIMSEL SEBEPLER

Cografi konuma bagli olarak ortaya ¢ikan iklim kosullarinin, toplumlar fizyolojik ve
psikolojik olarak etkiledigi bilimsel olarak ortaya konmus bir husustur. Ibn Haldun,
inlii eseri Mukaddime’de, uygarliklarin olusumunu iklimsel olarak tanimlamistir.
Diinyayr yedi farkli iklime pay ederek medeniyetlerin tasnifini yapmstir. Iklimin
toplumlar iizerindeki fizyolojik ve psikolojik etkisine isaret etmistir (Damis, 2019, s.
407). Aym sekilde, Montesquieu’nun “Kanunlarm Ruhu Uzerine” isimli ¢calismasinda,
insanlarin karakterlerinin olugsmasinda birgok faktor rol alir, bunlarin arasinda iklim gibi
dogal bir etken de yer almaktadir. Montesquieu’ya gore, bu faktorleri g6z oniine alarak

kanunlarin diizenlenmesi gerekmektedir (Montesquieu, 2017, s. 290).

Iklim olaylarmin, kitlik, salgm hastalik, gd¢ olaylar1 gibi olumsuzluklarla devletleri
siyasi, sosyal, iktisadi yonden etkilediginin altin1 ¢izmek gerekir. Isvegli tarihgi Gustaf
Utterstrom ve Amerikali iklim bilimci Francois Matthes’in ortaya attig1 “Kiigiik Buzul
Cag1” 16. ylizyilin ikinci yarisinda Kuzey Yarim Kiire’de goriilmiistiir (Gerste, 2017, s.
5.76). Meksika’dan Cin’e tiim diinyay: etkisi altina almigtir. Fakat Virginia Universitesi
iklim arastirmalart boliimiinden Michael E. Mann’a gore “en biiyiilk soguma Kuzey
Yarim Kiire’de farkli zamanlarda olmustur. Bolgesel farkliliklar vardir. Her bolgeye
farkli zamanlarda Kii¢iik Buzul Cagi ugramis, o bolgede daha siddetli goriilmiistiir”

(Mann, 2002, s. 504).

Kii¢iik Buzul Cagi, Osmanli topraklarinda da etkisini gostermistir. Bu etkiyi net olarak
argiv kaynaklarindan degil de dendrokronolojiden, yani aga¢ govdelerindeki yillik
halkalanmalar ile tarihlendirme imkani sunan bilim (Akbulut ve Ozkan, 2004, s. 84)
araciligiyla 6grenmekteyiz. Uzmanlar, bu yontemle Osmanli’da meydana gelen olumsuz

iklim olaylarini tespit ederek Kiigiikk Buzul Cagr etkisini somutlagtirmislardir.

Toplumsal olay ve olgulari, toplumdaki degisim ve donisiimleri sadece tek nedene

baglamak dogru olmaz. Ancak bu siireglerin, bir iilkenin ya da bir bdlgenin iktisadi
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yapisin1 etkiledigi bilinen bir gercektir. Ozellikle tarim toplumlarindaki iktisadi
faaliyetler dogrudan iklim ile baglantilidir. Olumlu ya da olumsuz iklim olaylar1 direkt
olarak yiyecek hasadini etkilemektedir. Bunu konumuz agisindan ele almak gerekirse;
Osmanli Devleti’nin en 6nemli gelir kaynaklarindan birisi zirai iiretimdi. Reayanin
tarimsal iiretimi iklim sartlartyla dogrudan iligkiliydi. Bu yiizden olumsuz iklim sartlar

Osmanli Devlet ve toplumunu zora sokmustur.

Iklimsel sartlar ile ilgili sorunlar, devlet sisteminin isleyisini sekteye ugrattig1 igin
Divan-1 Hiimayun gilindeminde gorisiiliip karara baglanan ve devletin ilk sirada
ilgilendigi konulardi (Kilig, 2001, s. 810-811). Olumsuz kis sartlarini konu alan
hiikkiimlerin kayit tarihini inceledigimizde aralik-ocak-subat-mart gibi kis aylarinda
kaleme alinmasi bize durumun derhal Divan-1 Hiimayun’a iletildigini ve bu konuya
birinci derecede 6nem verildigini gostermektedir. Ayni sekilde, ¢ok sicak giinler
yasandigini, kuraklik oldugunu, hatta yagmur duasina ¢ikildigini konu alan hitkiimlerin
kaleme alinig tarihi sonbahar aylarmmi gostermektedir. Bu bilgiden hareketle,
mithimmelere konu olan eskiyalik olaylarinin meydana geldigi tarih ile, mithimmlere
kaydedildigi tarih arasinda c¢ok fazla bir zaman araligi bulunmadigini sdyleyebiliriz.
Mevcut c¢aligmalarda, eskiyalik olaylarinin en ¢ok ve en az yasandigi mevsimler
konusunda olusturulan verilerin birbirine benzer olmasi Divan-1 Hiimayun’un bu
konuya biliyliik ehemmiyet verdigini gostermektedir. Verilen bu detayli agiklamadan
sonra, iklim sartlarinin eskiyalik hareketleri iizerindeki etkisinin ne o6l¢lide oldugunu

sayisal verilerle somutlastirarak tartisabiliriz.

Anadolu’daki eskiyalik hareketlerinin 16. yilizyilin ikinci yarisindaki dagilim
incelenmis ve onemli sonuglar elde edilmistir. Sekil 6’daki verilere baktigimizda kis
mevsimine oranla ilkbahar ve yaz mevsimlerinde eskiyalik olaylarinda ciddi bir artis
gorilmektedir. Sonbahar da diistisler baslamis ve bu diisilisler kis mevsiminde daha da
belirginlesmistir. Kis mevsimindeki diisiisler eskiyalik hareketlerinin azalmasi olarak
yorumlanmasinin yaninda kis sartlarindan dolay:r sikayetlerin Divan’a ge¢ iletilmesi
veya bazi sikayetlerin iletilememesi seklinde de yorumlanmalidir. 1500-1600 yillart
arasinda Divan-1 Hiimayun’da goristliip karara baglanan 764 eskiyalik vakasinin en
yogun olarak yasandig1 aylar Mayis (94), Haziran (103), ve Temmuz (92) aylaridir. Bu

aylarda, Anadolu’nun iklimsel 6zellikleri g6z Oniine alindiginda, yollarin acik olmasi,
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zirai iretimin hasadinin yapilmasi, eskiyanin olay dncesi ve sonrasini planlamasi igin

Onemli faktorlerdi.

Grafikte, sonbahar mevsiminden sonra eskiyalik hareketlerinde belirgin diisiisler
oldugunu goérmekteyiz. Kasim (47), Aralik (25), Ocak (19) ve Subat (33) aylarinda
soguk iklim sartlarindan dolay1 bir diisiis s6z konusudur. Sekil 1. i inceledigimizde,
eskiyalik hareketlerinin yogun oldugu bolgeler, genellikle i¢ ve daglik bolgelerdir. Bu
bolgeler kis sartlarindan olabildigince fazla etkilenen illerdir. Bu illerde kis aylarinda
hasadin azalmasi, eskiyalarin giris ¢ikis yapabilecekleri yollarin kapanmasi gibi

faktorler eskiyalik hareketlerinin kis aylarindaki diisiisii ile baglantilidir.

160
103

94

140

120

100

80

60
40

20

OCAK SUBAT MART NISAN MAYIS HAZ TEM AGUS EYLUL EKIM KASIM ARALIK

Sekil 6. 16. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Anadolu’daki Eskiyalik Hareketlerinin Aylara
Gore Dagilimi

16. yiizyihn ikinci yarisinda eskiyalik hareketlerinin artis ve azaliglarinda belirginlik s6z
konusudur. Eskiyalik hareketlerindeki bu degisimleri iklim kosullarinin getirdigi
kuraklik, bol yagis, sert kis sartlarinin yaninda cekirge istilasi, demografik yapidaki
degsim ve doniistimler, asir1 niifus artisina bagli olarak iage darligi, yerel otoritelerdeki
gorev suistimalleri ve savaslardan dolay1 asayisin bozulmasi seklinde agiklayabiliriz.
16. ylizyilin sonundaki iklim sartlart Osmanli tarihindeki eskiyalik dalgasini atesleyen

nedeni degil, nedenlerinden biri olmustur.
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Vurgulamamiz gereken bir diger noktada, iklim sartlarinin elverissiz oldugu yillar veya
uzun savaslarin yasandigi yillar degilde, bir sonraki yilda eskiyalik hareketlerinin artista
oldugunu anlamaktayiz. Ornegin 1570 yilinda, Divan-1 Hiimayun’da gériisiilen konular
genel olarak Kibris Seferi’ne yoneliktir. Eskiyalik hareketlerine dair ¢ok az vaka vardir.
Fakat 1571 sonrasinda divanda goriisiilen eskiyalik vakasi giderek fazlalasmistir. Ayni
sekilde, iklimin elverissiz oldugu yillarda degilde, sonrasindaki yillar da eskiyalik
hareketlerinin artig gésterdigini anlamaktayiz. Bunun needeni, iase kitliginin bir sonraki

yil belirgin bir sekilde hissedilmesidir.
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2.BOLUM:

OSMANLI ANADOLU’SUNDA ESKIYA KITLESININ ANA
FiGURLERI

2.1.RESMi GOREVLILERIN ZULUM VE ESKIYALIKLARI

Yonetenler ve yonetilenler Osmanli Devleti’nin toplum yapisini olusturmaktadir. Reaya
sinifina dahil olan herkes tliretmek, iirettiginden vergisini 6demek, askeri siifa destek
olmak ile yiikiimliilerdi. Hilkiimdar ve askeri-idari sinif Osmanli hukukunun gereklerini
uygulayarak din, dil, irk gdzetmeksizin halkin refahini temin etmislerdir (Inalcik, 1990,
s. 31). Hiikkiimdar ve saray halki seyfiye olarak adlandirilan ilim ehli, Osmanl

Devleti’ndeki askeri-idari sinift olusturan yonetenlerdir (Yediyildiz, 2002, s. 302).

Osmanl Imparatorlugundaki devlet gérevlilerinin &ncelikli isi reayanmn can ve mal
giivenligini  korumak olmustur. Beylerbeyleri basinda bulunduklart eyaletlerin
giivenligini ve huzurunu temin etmekle gorevli kisilerdi. Sancakbeyleri, reayanin
refahini, huzurunu, can ve mal giivenligini saglamanin yani sira savas zamanlarinda
timarl1 sipahilerin komutam olarak sefere katilma zorunlulugu olan kisilerdi (Unal,
1999, s. 112-113). Timarl sipahiler, kapikullari, levendler ve sekban-saricalar kili¢ ehli
olarak da adlandirilan seyfiyedenlerdi. Mali islerin amiri olan Defterdar hazineyi
korumakla yiikiimlii mali islerin sorumlusuydu (Yediyildiz, 2002, s. 313). Kadilar,
merkezi idare tarafindan kazalara atanan, ser’i ve idari yargidan sorumlu kamu
gorevlileriydi. Yargr gorevinin yaninda, idari, beledi ve asayis konularinda soz

sahibiydiler (Bozatay ve Demir, 2014, s. 72).

Resmi gorevlilerin halka karst yapmis olduklar1 eylemleri tanimlarken “eskiyalik”
ibaresinin kullanilip kullanilmayacag tartigma gotiirlir bir konudur. Bu yiizden ¢alisma
konumuz geregince “zulm” kavramini agiklamakta fayda vardir. Zulm, eskiyalik
terimine gore daha fazla eylemi ifade etmektedir. Devletin resmi dilinde zulm, ehli 6rf

ve ehli ser’in hukuk dis1 yollara yonelmeleri, reayaya haksiz ve agir islemler
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uygulamalari anlamindadir. Sekil 7°den anlasilacagi iizere; eskiyalik eylemi bir

zuliimdiir, ancak her zuliim eskiyalik degildir.

N

Sekil 7. Zuliim ve Eskiyalik Arasindaki Iliski

Zulim kavrami, eskiyalik kavramina gore, oldukca kapsamli bir terimdir. En basit
tanimiyla,” bir seyi ona ait olmayan yere koymak™ anlamindadir. Ahlak, din, hukuk gibi
alanlarda belirlenmis sinirlar1 agma, haktan batila yonelme, baskasinin hakkina girme,
zorbalikta bulunma, bilhassa otoriter bir giice sahip olan kisilerin adaletsiz muamelede

bulundugu durumlarda zuliim kelimesi kullanilmaktadir (Cagrici, 2013, s. 507).

Zulmiin birgok sekli vardir. Aile icinde, normal hayatta farkli sekillerde karsimiza
cikmaktadir. Fakat c¢alisma konumuzun geregince, zulim kelimesini anlamsal olarak
sinirlandirarak, sadece devlet gorevlilerinin reayaya karst maddi ve manevi agilardan

haksiz davranmalari olarak ele aldik.

Yoneten-yonetilen arasindaki saglikli iliskinin simirlart hem Kur’an-1 Kerim’de
belirtilmis hem de Islam alimlerinin eserlerinde yer almistir (Riizgar, 2020, s. 72). Fakat
bu kaynaklarda, zulmii kapsayan davranislar nelerdir? Zulmedenlerin yaninda olanlara,

zulme destek verenlere, zulme kars1 susanlara nasil bir ceza belirlenmistir? Bu sorularin
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yanitlart net degildir. Calismamizda, bu sorulari1 Osmanli’daki yonetici ve yonetilen
iligkileri cergevesinde yanitlamaya calisacagiz. Bu ylizden zulim kavraminin resmi

yazigmalardaki anlamina odaklanacagiz.

Osmanli arsiv belgelerinde zuliim ile alakali olan kelimeler, zalim (zulmii yapan kisi),
zalimane (Sifat olarak kullanilan), mezalim (haksizliklar, zuliimler) ve mazlum (zuliim
yapilan, zulimden magdur olan kisi) dur. Resmi yazigmalarda zuliim, yoneticilerin
yonetilenlere cesitli yollarla haksiz ve agir davraniglarda bulunmalar1 seklinde
tanimlanabilir. Sadece Osmanli Devleti’nde degil, diger islam devletlerinde de zulmiin

resmi belgelerdeki tanimi bu sekildedir.

Osmanli yonetimi ve hukukgulari, zulmiin bir su¢ olarak kabul edilmesi i¢in seriata ters
diismeyen bir yol izlemislerdir. Zulmiin fena bir bid’at™ oldugu konusunda hemfikir
olmuglardir. Buna gore zulliim, genellikle askeri sinif yoneticilerin yonetilenlere karsi

isledigi bir¢cok sugun genel adi olarak kabul edilmistir (Mumcu, 1985, s. 8-10).

Devletin kendisine sundugu imkénlar1 kotiiye kullanan resmi gorevlilerin yaptig
eylemleri “zulm” olarak degerlendirmek daha uygun olacaktir. Fakat sunu da belirtmek
gerekir ki, devlet gorevlileri dogrudan veya dolayli olarak eskiyalik hareketlerinin
icerisinde yer almislardir. Hiikkiimlere yansiyan, devlet gorevlilerinin i¢inde bulundugu
eskiyalik vakalarinda dogrudan veya dolayli olarak eskiyaligi gergeklestirdiklerini
gormekteyiz. Vezirlerin adamlari, kadilarin naipleri, beylerbeyinin kethiidalari,
subasilar1 seklinde dolayli olarak eskiyalik hareketlerinin igerisinde yer aldiklar

hiikiimlere yansimistir.

%2 Bid’at, biri genis, digeri dar kapsamli olmak tizere iki sekilde tarif edilmistir. Genis kapsamli tarife gore
bid’at Hz. Peygamber’den sonra ortaya ¢ikan her seydir. Bid’atin sozliik anlamindan hareketle yapilan bu
tarife gore, dini mahiyette goriilen amel ve davranmislardaan baska giinliik hayatla ilgili olarak sonradan
ortaya ¢ikan yeni fikirler, uygulama ve adetler de bid’at sayilmistir. Bkz. Yaran, R. (1992). Bid’at. TDV
Islam Ansiklopedisi. (C. 6, ss. 129-131). Katip Celebi, bid’at1 “bid’at-1 hasene” ve “bid’at-1 seyyie” olarak
ikiye ayirmustir. Bid’at-1 hasene, ilk zamanlarda olmayip sonra gerektigi icin Kur’an-1 Kerim’de ve
stinnette olup da uygulama olarak yeni diizenlemeler getiren ve dini ulema tarafindan caiz goriilen
seylerdir. Ancak bid’at-1 seyyie, itikat islerinde Kur’an-1 Kerim’de ve siinnette olmayan, asilsiz
uygulamalardir. Bkz. Katip Celebi (1980). Mizanii’l-Hakk Fi Ihtiyari’l-a Hakk. s. 70. Istanbul: Kervan
Kitapeilik.
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Inceledigimiz belgelerde, resmi gorevlilerin eskiyalik igerisindeki fiilleri zuliim ve
teaddi® olarak adlandirilmustir. Sekil 8°de goriildiigii gibi toplam 91 belgede zuliim ve
teaddi sozcligli gegmektedir. Zuliim ve teaddi sdzcligiiniin yan1 sira 11 belgede (BOA,
MD 6, 740; MD 27, 139; MD 73, 369, 395, 396, 443, 451, 536; MD 74, 155, 169)

eskiyalik sozciigii zuliim ile birlikte kullanilmistir.

m Eskiyallk = Zuliim ve Teaddi

Sekil 8. Eskiyalik Hareketi Kapsaminda Zuliim ve Teaddi Sugunun Orani

Devlet gorevlisi zuliimlerine dair asagidaki grafigi inceledigimizde en fazla zulmiin
yasandig1 yerin 15 vaka ile Bolu oldugu goriilmektedir. Zuliim sayisinin fazla oldugu
diger yerler 9 vaka ile Antalya, Erzurum ve Kirsehir’dir. Sonrasinda 8 vaka ile
Karaman, 7 vaka ile Mersin, 6 vaka ile Ankara, Bursa Maras, 5 vaka ile Cankiri,
Kastamonu, Sivas, 4 vaka ile Kocaeli, Konya, Kayseri, Afyon, 3 vaka ile Aydin, Kayseri

ve Yozgat gelmektedir.

¥ Teaddi veya taaddi, Allah’in kullar1 igin belirledigi simrlar1 agmak anlaminda bir Kur’an terimidir.
Sozlikte, hizli kogoak, siirlari agsmak, tecaviiz etmek anlamindaki adv kdkiinden tiireyen bir terimdir.
Olgiiyii, simir1 agmay1, tagkinlik yapmay1, haklhilik simirini gegmeyi, baskalara saldirmay1 ifade eder.
Bkz. Celik, 1. (2010). Taaddi. TDV Islam Ansiklopedisi. (C. 39, ss. 283-284).
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Sekil 9. Devlet Gérevlisi Zuliimlerinin Yogun Oldugu Illerin Sayisal Dagilim1

Incelenen belgelerden, devlet gérevlisi zuliimlerinin fazla yasandig1 bolgelere iliskin
onemli detaylar ortaya c¢ikmustir. Asagidaki grafigi inceledigimizde zuliimlerin,
Anadolu’nun hemen hemen her bolgesinde vuku buldugu ve yiizdelerinin birbirine

yakin oranlarda oldugunu gormekteyiz. Yani eskiyalik hareketleri gibi zuliimler de

Osmanli Anadolu’sunun dort bir yanina yayilmistir.
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Sekil 10. Devlet Gérevlisi Zuliimlerinin Yogun Oldugu illerin Yiizdelik Dagilimi

Zuliimlerin yillara gore seyrine iliskin asagidaki grafigi inceledigimizde, 16. yiizyillin
ikinci yarisinin baslarinda en diisiik diizeyde seyrettigi goriilmektedir. Grafige gore,
1555 yili sonrasindan 1565 yilina kadar ciddi bir yiikselis yasanmugtir. 1570 yilinda
Kibris seferi hazirliklarindan dolayr eskiyalik ve zuliim olaylart mithimme defterlerinde
daha az yer almistir. Kibris Seferi sonrasinda zuliim sugunda ciddi bir yiikselis olmus ve

yiizyilin sonlarina dogru en yiiksek diizeyde seyretmistir.
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Sekil 11. Devlet Gorevlisi Zuliimlerinin Yillara Gore Dagilimi

Zuliim ve teaddi suclarinda yer alan devlet gorevlilerinin isledikleri suclarin detaylarina
iliskin dnemli veriler elde edilmistir. Inceledigimiz belgelerde suglarm detaylaria
indigimizde, bir¢cok hiikiimde, zuliim ve teaddi ibaresi ge¢mis ve sugun detayina

girilmemistir.

Asagidaki grafigi inceledigimizde, sadece zuliim ve teaddi olarak nitelendirilen,
olaylarin arka planini bilmedigimiz %24 oranla 35 olay vardir. Bu oranin iistiinde %25
oranla 36 olay mal ve esya gasbetme olaylaridir. Sonrasinda, %14 oranla 20 olay para
gasbetme sucu gelmektedir. Para gasbi, devlet gorevlilerinin reayaya kars1 daha kolay
isleyebilecegi bir suctur. Diger bir su¢ %10 oranla 15 olay hayvan gasbidir. Sonrasinda
%38 oranla 11 olay ev basma/haneye tecaviiz, %10 oranla 14 olay cinsel igerikli suglar,

%06 oranla 8 olay 6ldiirme ve son olarak %3 oranla 5 olay yol kesme sugudur.
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Sekil 12. Devlet Gérevlilerinin Isledigi Suglarin Sayisal ve Yiizdelik Dagilimlari
2.1.1.Ehl-1 Ser’ Yoneticilerin Zuliimleri

Osmanli’da ehli ser, medresede egitim almis ilmiye sinift mensubu olan gorevlileri ifade
etmektedir. Ehli ser gorevliler, Miisliman ve genellikle Tiirk kokenlilerdi. Egitim,
hukuk, fetva ve diyanet alanlarinda hizmet vermislerdir. Padisah beratiyla tayin
olmuslardir ve bir iki y1l gorev yaptiktan sonra yeniden tayin beklemislerdir. Bu
gorevliler bazi vergilerden muaf tutulmustur. Hem kendileri hem de ¢ocuklarina bazi
imtiyazlar taninmigtir. Osmanli Devleti’ndeki ¢ogu yenilesme hareketleri ehli ser’in

destegi ile olmustur (Yediyildiz, 1994, s. 457-462).

Incelenen dénem icerisinde, ehl-i 6rfe oranla, zulm/eskiyalik hareketlerinde daha az yer
almislardir. Belgelerde, reayadan fazla para toplamak, eskiyalik yapanlara herhangi bir
islem uygulamamak ya da dogrudan eskiyalik hareketlerinin igerisinde yer almak gibi

fiillerde bulunmuslardir.

Kadilarin mali goérevlerinin basinda olaganiistii durumlarda alinan avariz resmi tahsil
edilmesi ve sefere gidecek olan ordunun ihtiyaglarin1 temin etmesi gelmektedir. Ancak

baz1 kadilar bu gorevi kendi ¢ikarlari i¢in kullanmiglardir (Ortayli, 2001, s. 42; BOA.,
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MD 12, 313). Sadece siirsat ve niizul vergilerinin tahsili degil, diger vergi tahsillerinde

de usulsiizliik yapmislardir.

Inceledigimiz hiikiimlerde, kadilarin bizzat miisliiman ve gayri miislimlere vergi
konusunda zulmettigine, eskiyalik yaparak erzaklarini aldiklarini tespit etmekteyiz.
Buna dair bir 6rnek verecek olursak, H. 985/M. 1577 tarihli bir hiikiimde, Urgiip’te
Risk, Lazar, Poyo, Piliko, Kaliba, Midos, Karagusi, Istoyan, Nikoilye ve Petri isimli
zimmilerin, Divan-1 Hiimayuna arzuhal sunup Urgiip Kadis1 Mevlana Muhammed’in
zulmiinden bahsettiklerini anlamaktayiz. Kadi, 275 hane oldugu halde 4000°den fazla
hane yazmisti. Hane basina 50’°ser ak¢e almak yerine 75°er, 85’er akge toplamisti.
Ayrica sipahilerden agnam vergisini fazla almisg, rizalar1 olmadan da yag ve bal almisgti
(BOA., MD 30, 551/235). Yine aynt mithimme defterinde yer alan hemen bir sonraki
hiikiimde Amasiyye (Amasya) kadis1 olan Abidin Han’1n yol kesen haramilerle is birligi
icerisinde oldugu, ayrica reayadan da fazla akc¢e aldigmni, akce alamadiginda ise
reayanin zahiresini zorla aldigin1 ve karsi gelenlere zulmettigini yazmaktadir (BOA.,

MD 30, 552/236).

Benzer bir hadise Bergama’da yasanmistir. Manisa kadisina gonderilen bir hiikiimde,
Bergama kadisi Ibrahim’in ehli fesad oldugu, halka zulmettigi belirtilmistir. Kad, tiirlii
yollarla reayadan fazla akce almis, bunun yaninda kuzu, koyun, arpa, bugday, kereste

alarak halkin mallarin1 yagma etmistir (BOA., MD 72, 572/292).

Kadi ve naiplerin zuliimleri, eskiyaliklari, reayadan zorla mal almalari, yargilama
siirecinde gérev suistimali seklinde hiikiimlerde yer almaktadir. Inceledigimiz donemde
naiplerin zulmii ve eskiyaliklar1 olduk¢a fazladir. Merkezden uzak kadi naiplerinin
genellikle o mahalden olan kisiler oldugu bilinmektedir. Naiplerin gorevde kalma
stiresi kadilardan daha uzun olmustur. Bu ylizden naiplerin niifuzu kadilardan daha ¢ok

olmus ve yerel bir gli¢ kazanmiglardir (Faroghi, 2016, s. 65).

Osmanl arsiv belgelerinde “devreyleme” seklinde gecen devre ¢ikma, merkezden uzak
bolgelerde ve ehli 6rf sorumlulugunda yapilan bir uygulamaydi (Emecen, 1994, s. 250).
Fakat, 16. yiizyilin sonlarina dogru, kadilarin ve naiplerin gorevleri olmadigi halde
devre ¢ikmasi gibi bir usulsiizliiglin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir (Ortayli, 1994, s. 33).

1595 tarihli adaletnamede, beylerbeyleri, sancakbeyleri, subasilarinin yaninda naiplerin
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de devre ¢ikan ehli 6rf grubuna katildiklart belirtilmistir. Bu kisilerin, kdylii reayanin
rizast olmadan, para 6demeksizin erzak ve mal almalarma karsilik, ¢ok miihim
durumlarda, sadece ehli orften olan dort bes kisi ile devre ¢ikilmasini, koylii reayadan
aldiklar1 erzak ve mallarin parasin1 6demek sartiyla alinmasini ve koyliilerin rizasini

almadan koylerde konaklamamalar1 gerektigi emredilmistir (Emecen, 1994, s. 251).

Devre ¢ikma bahanesiyle karyelere gidip eskiyalik/zuliim yapan naiplere hem Kanuni
Sultan Siileyman hem de III. Murad doneminde yasak getirilmistir. Gerekmedikce
karyeler gezilmeyecek, en fazla dort gorevli ile karyelere girilebilecekti (Faroghi, 2016,
s. 73). Buradan, naiplerin zulmii ve eskiyaligr konusunda halkin 16. yiizyil boyunca
rahatsiz oldugunu anlamaktayiz. Bu yiizden “devre ¢ikmama” konusu hakkinda
hiikiimler yazilip ilgili yerlere gonderilmistir. Bu hiikiimlerden bazilar1 soyledir; H.988/
M. 1580 tarihli Antakya beyine ve kadisina gonderilen bir hiikiimde naiplerin kdy koy
gezerek zulmettiklerini, bu yiizden kdylere ¢ikmalarinin menedilmesi emredilmektedir
(BOA., MD 43, 371/208). Naiplerin kdyleri gezip zuliimleri devam ettigi i¢in tekrar bir
hiikiim yazilmistir. Hiikiimde ihtiya¢ gerekmedikce koyleri gezmemeleri, buna da

kadilarin miisaade etmemeleri istenmistir (BOA., MD 43, 372/208).

Inceledigimiz hiikiimlerde de naiplerin basrolde oldugu birgok eskiyalik hareketi
bulunmaktadir. Bunlardan o6rnek verecek olursak; H. 979/ M. 1571 tarihli Bozok
kadisina yazilan bir hiikiim buna bir emsal teskil eder. Mahmud isimli bir naip, yanina
birka¢ yoldas alip, “Kibris Ceziresine kiz siirgiin etmek i¢in emir gelmistir” diye bir
yalan uydurarak, iistiine bir de akge talep edip kizlar1 ve akgeleri alip kagmislardir
(BOA., MD 10, 254/169). Diger bir 6rnek ise, Anadolu Beylerbeyine ve Alasehir
kadisina yazilan H. 985/M. 1577 tarihli bir hiikiimde, Alasehir naibi Ahmed’in ve
yanina aldig1 on bes nefer atlinin kdyleri gezip, koyliilere zulmettikleri, zorla paralarini
aldiklari, kars1 gelenleri yaraladiklari, evlerini yagma ettikleri yazmaktadir (BOA., MD
30, 537/230).

Ehli ser’ olan gorevliler icerisinde zuliim ve eskiyalik bahsinde naiplerin ad1 oldukca sik
gecmektedir. Hiikiimlere baktigimizda, naiplerin karistigi kiz kagirma, zorla alikoyma,
cinsel saldir1 vakalar1 dikkat ¢ekmektedir. Yukarida verdigimiz 6rnegin baska bir tiirii de

Edirne’de yagsanmistir. H. 978/M. 1570 tarihli bir hiikiimde, Abdurrahman isimli bir
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naibin, reayadan bir kimsenin karisim1 zor kullanarak kagirdigi ve cinsel saldirida

bulundugu bildirilmistir (BOA., MD 12, 972).

Inceledigimiz hiikiimlerde, baz1 miiderrislerin de eskiyalik hareketlerinde rol aldiklarini
gormekteyiz. Koyleri gecim kapist olarak géren miiderrisler oncelikle para, hayvan,
mal, esya calmak/almak kaydiyla eskiyalik ve zulim yapmislardir. Buna bir 6rnek
Seferihisar’da yaganmigtir. H. 981/M. 1573 tarihli, Anadolu Beylerbeyine gonderilen bir
hiikiimde, Seferihisar’da miiderris olan Mevlana Resul’iin, yanina birka¢ yoldas alarak
Mihali¢ (Bursa/Karacabey) kazasinda siiriiyle koyun caldiklarini, zorla mal ve esbap

aldiklarini, kars1 gelen bir kisiyi de katlettikleri bildirilmistir (BOA., MD 24, 69/23).

Inceledigimiz bir hiikiimde, adaleti ve diizeni saglamak kaydiyla atanmis olan kad1 ve
naibinin birlikte zuliim/eskiyalik yaptiklar1 goriilmektedir. H. 1003/M. 1594 tarihli,
Kastamonu beyine ve Cankiri, Keskin kadilaria gonderilen hiikiimde, Kochisar kadisi
Alaaddin’in ve Naibi Mustafa’nin, Cankiri’’da kaymakam olan Sinan’in hanesini
basarak yagmaladiklar1 bildirilmistir. Kadi ve naibinin, karsi koyan adamlari da
yaraladiklari, bir¢cok usulsiizliik yaparak tutuklu olan bir eskiyayr da salivererek

kactiklar1 yazmaktadir (BOA., MD 73, 838/382).

Ozetle, arastirilan dénem igerisinde, zuliim ve eskiyalik hareketlerinde dogrudan veya
dolayli olarak yer alan ehl-i ser’den kimseler bulunmaktadir. Bu kesim, ehl-1 6rfe gore,
olaylarin i¢inde daha az yer almistir. Bu bize, Osmanli Devleti’ndeki adli yapinin idari
yaptya gore daha baskin oldugunu ve daha iyi isledigini gostermektedir. Ehl-i 6rfiin
tepesinde olan kadinin aldig1 egitim ve goérevi geregince adalete uygunluk, adalete
aykir1 olmama konularinda diger idarecilerden daha duyarli oldugunu dikkate almak

gerekir.

2.1.2.Ehl-i Orf Yoneticilerin Zuliimleri

Osmanli’da ehl-i o6rf, Enderun’da ya da Acemi Oglan1 mektebinde egitim almis
devsirme kokenli gorevlilerdi. Fakat pratikte ehl-i 6rf ¢ok daha genis bir niifuzu
kapsamistir. Yani ehl-i oOrften olan herkes aynmi egitimden ge¢memistir. Bu tanim

sipahilerden sadrazamlara dek kullanilan bir terimdir.
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Ehli 6rfden olan kisiler, ehli seyf yani kili¢ ehli olarak da adlandirilmiglardir. Ehli 6rfiin
Oonemli bir boliimii askeri ve idari gorevlerini hem merkezde hem de tasrada icra
etmiglerdir. Diger bir boliimii timar sistemi ve kul sistemi gibi askeri isleri icra
etmislerdir (Ipsirli, 1994, s. 519). Ehli 6rfiin ikinci kism1 Osmanli’nin daimi ordusunu
olusturmustur. Osmanli Bahriye teskilati, ehli 6rfiin 6nemli bir kismini olusturmustur

(Yediyildiz, 1994, s. 457).

Ehli orf yoneticilerin aile fertleri de askeri siniftan sayilmistir. Zuliimleri kesinlestigi
takdirde mallar1 miisadere edilmistir. Fakat aile fertlerinin ihtiyaglarini giderecek kadar

mal miilk ayirmak sartiyla kalan boliimii miisadere edilmistir (Ipsirli, 1994, s. 520).

Inceledigimiz donemde, ehl-i orfiin zulm ve eskiyaliklar1 daha fazla gelir elde etmek
dogrultusunda olmustur. Bu yilizden ehl-i 6rf, halktan daha fazla vergi alma, haksiz

kazang elde etme yoluna gitmistir.

Vergi tahsili yapan gorevliler, kanunlarla belirlenmis olan vergi miktart ve vergi
oranlarini istemistir. Reaya ise belirtilen vergi miktarindan daha az 6deme ya da hig
vergi 6dememek icin tahsilat yapan gorevlilere karsi ¢ikmistir. Bu durum vergi toplama
ve vergi 6deme konularinda biiylik bir sorun yaratmistir. Magdur olan veya magdur
oldugunu iddia eden reaya yetkili mercilere basvurmustur. Bu da belgelerde, vergi

konusundaki zuliimler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Devletin tiirlii kademelerinde olan bu gorevliler daha fazla ileri giderek ev basmak,
mala ve cana tecaviiz etmek gibi fiillerde bulunmuslardir. Bu gayelerini ¢ogunlukla

devre ¢cikma imkanlartyla yapmislardir.

Ehl-1 6rfe mensup bazi kimseler, yanlarina adamlarini alip reayaya zulmetmislerdir.
Ornegin, H. 983/M. 1575 tarihli Erzincan ve Akgasehir kadilarina gonderilen hiikiimde,
Karahisar-1 Sarki Sancagi Begi Yusuf, Kethiidayeri ve subasilari ile reayaya tiirlii zuliim
yaptiklar1 yazmaktadir. Bu kisiler, halkin mallarin1 zorla alip evlerini yagma edip

kagmislardir (BOA., MD 27, 217).

Belgelerde 16. yilizyilin sonlarina dogru devlet gorevlisi kimligi olanlarin biiylik eskiya
gruplar1 kurarak koyleri ve kasabalari yagmaladiklarini goriilmektedir. Ayni zaman

diliminde bir¢ok yerde yasanan bu olaylar eskiyalara miidahale edebilecek gorevlilerden
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de timidin kesildigini gostermektedir. H. 1004/ M. 1595 tarihli Kirsehir ve Keskin
kadilarina yazilan bir hiikiimde, miri miran, mirliva, sipahi, subasi, acemi oglani olan
70-80 kisilik bir eskiya grubunun koy kdy gezip yem, yemek, koyun, kuzu, at, esya,
akce ve altinlarimi zor kullanarak aldiklarini yazmaktadir (BOA., MD 73, 229/128).
Yine ayni zaman diliminde yazilan bir hiikiimde, Afyon Karahisar’da 90-100 kisilik bir
grubun koyleri yagmaladigi, eskiyaya karsi direnenleri katlettikleri yazmaktadir (BOA.,
MD 73, 426/180).

Ehli orften kimseler o kadar ileri gitmislerdir ki bir kadinin mallarin1 ¢alip kadiy1 darp
etmiglerdir. H. 993/ M. 1585 tarihli Karaman Beylerbeyine yazilan bir hiikiimde, Ilgin
kadisin1 déven ve mallarint alip kagan bir grup ¢avusun derhal yakalanip Kibris’a
stirgiin edilmeleri emredilmistir (BOA., MD 58, 316/135). Bu hiikiim bize eskiyalik

olaylarinin ne kadar vahim bir hal aldigin1 agik bir sekilde gostermektedir.

Inceledigimiz hiikiimlerde, eskiyalik hareketlerinde mutasarriflarin da rol aldiklarini
gormekteyiz. H. 981/ M. 1573 tarihli, Bozok kadisina ve beyine gonderilen bir
hiikiimde, Budako6zii nahiyesinde Mutasarrif olan Musa’nin saki oldugu, reayay: zor
duruma diisiirdiigii bildirilmektedir. Musa’nin bigak cekip korku saldigi, adam dovdiigii,
hatta bir naibi de yaraladig1 bildirilmektedir (BOA., MD 24, 119/41).

Ehli 6rf zulmii ile ilgili hiikkiimlerde, daha ¢ok alt kademelerdeki gorevlilerin eskiyalik
yaptiklarini  gormekteyiz. Ozellikle cavuslar yanlarma birkag yoldas bulup
eskiyaliklariyla reayayr zor durumda birakmislardir. Bayezid isimli bir cavusun
yakalanmasi i¢in ardarda hiikiim gonderildigi géze ¢arpmaktadir. H. 996/M. 1588 tarihli
Anadolu, Karaman ve Rum beylerine gonderilen bir hiikiimde, Bayezid Cavus ve
yoldagi Cabbar’in ev basip mal, esya yagma etmelerinden dolayr bir¢ok koyliiniin
magdur oldugu bildirilmistir. Yakalanamayan bu eskiyalarin adam o6ldiirdiikleri ve

derhal yakalanmalar1 gerektigi emredilmistir (BOA., MD 62, 566,567,568/251).

Dulkadirli Beylerbeyine ve Maras kadisina gonderilen H. 984/M. 1576 tarihli bir
hiikiimde, Imerze Cavusun, yanma 100 atli alarak kdyleri yagmaladigi, zorla yiyecek
aldigi, atlar icin yem de aldiklar1 bildirilmistir (BOA., MD 28, 277/115). Cavusun

koyliilere zulmettigi, koyun ve tavuklarmi alip gotiirdiigiinii yazan bu hiikiimde daha
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kalabalik bir eskiya grubunun oldugunu gormekteyiz. Ylizyilin sonuna dogru

gruplardaki kisi sayis1 daha da artmistir.

16. yilizyilin ikinci yarisinda, ehli orften kisilerin reayaya zuliim yapmasinin, kanun
disina ¢ikmalarinin sosyo ekonomik sorunlarla iligkili oldugu asikardir. Donemin
iktisadi zorluklar1 karsisinda ¢ok fazla gelir kayb1 yasayan ehli orften bazi kimseler
farkli yontemlerle kayiplarini telafi etmeye ¢alismiglardir. Oysaki, ehli 6rflin gorevi,
ser’i ve Orfi hukuk dogrultusunda Osmanli topraklarinda adaleti esit bir sekilde

uygulayarak reayanin refahini temin etmekti.

2.1.3.Levent ve Sekbanlarin Egkiyaliklar

Levend kelimesi, italyancada “dogulu asker” anlamindaki levantinodan gelmektedir.
Tiirkce ve Farsca karsiligi basibos gezen serseri, kotii davranigh kisi anlamlarindadir.
Ayrica ikinci bir anlami da yakisikli, glizel boylu, hizli hareket eden kisi anlamlar1 da

vardir (flgiirel, 2003, s. 149).

Levent kelimesinin erken donem Osmanli kroniklerinde basibos atli askerleri
tanimlamak icin kullanilan bir tabir oldugu anlasilmaktadir. 16. yiizyilin ilk yillarinda
genglerin eli silah tutan kismina denmistir. Bu yiizyilin ikinci yarisinda ise ¢ift bozan
olup issiz-gii¢siiz olan kisiler ile karada eskiyalari, denizlerde korsanlari tanimlamak

i¢in levent tabiri kullanilmistir (Cezar, 2013, s. 6-12).

Cogu tarihgi, leventleri tasradan parali asker gorevi ile gelen ve savas sonrasi yurtlarina
donmek yerine eskiya ceteleri olusturan kisiler olarak tanimlamuslardir. Halil inalcik, bu
tabire yakin olan “vagrant” yani yersiz-yurtsuz, issiz-gii¢siiz gezen olarak tanimlamistir
(Inalcik, 1980, s. 285). Mustafa Akdag ise, c¢iftbozan olan koylii kesimi ile
Ozdeslestirmistir (Akdag, 1975, s. 139-144).

Sekban ve sarucalar ise, Osmanli’da savas zamanlarinda yardim alinan birliklerdi. 16.
yiizyilin ikinci yarisinda, itaatsiz askerleri tanimlamak i¢in sekban saruca terimleri
kullanilmistir. 16. ylizy1l kronikleri, beylerbeyi ile sancak beylerinin emrinde olan,

kapilarinda besledikleri sekbanlar i¢in levend tabirini kullanmiglardir (Cezar, 2013, 17-
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18). Kroniklerin eserlerinden ve arsiv belgelerinden anlasilacagi iizere, levend tabiri,

asayisi bozan kimseleri tanimlamak i¢in kullanilmistir.

Leventlerin asayisi tehlikeye soktuguna dair ilk belge Yavuz Sultan Selim’in
diizenledigi Umumi Ceza Kanunnamesindir. Bu kanunnamede yer alan maddeye gore,
leventlerin kadinlar1 ve oglanlar1 rahatsiz ettikleri, bu yiizden levent taifesinin hamam

Onlerine bulunmamalar1 emredilmistir:

“...avret oglan olub su oldugu yerden levend tdifesini men’ edeler ki, varmayalar.
Eger varirlar ise ta’zir ediib iki agaca bir akce ciirm alina. Ve kadi hamam oniinde
hengadme ediip otirmayalar ve makbere ve yol iistiinde bevl etmeyeler. Ba’det-

tenbih eslemeyiib edenin hakkindan geleler” (Akgiindiiz, 1991, s. 94).

Anadolu’daki eskiyalik hareketlerinin biiyiik bir boliimiinde levent ve sekbanlar rol
almiglardir. Bunlar silah kullanmay1 iyi bilen genglerden olusmaktaydi ve bir lider
etrafinda ¢ok kolay toplanabiliyorlardi. Her an eskiyaligin esiginde olan levent ve

sekbanlarin, devlet ve toplum agisindan nasil bir tehlike olusturduklar apagik ortadadir.

Calismamizda levent ve sekban eskiyaliginin hangi bolgelerde yogun olduguna dair
onemli veriler elde ediilmistir. Flde edilen verilerle olusturdugumuz grafikleri
inceledigimizde, levent ve sekban eskiyaliginin en fazla oldugu yerler Aydin, Antalya ve
Isparta’dir. Anadolu’nun giineybati kesmini i¢ine alan ve daha ¢ok kiy1 illeriyle devam
eden bolgelerin levent ve sekbanlarin issii oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Sug
konusunda da deginecegimiz gibi belgelerde erzak gemilerini yagmalayanlarin ¢cogunun

levent olmasi bu bolgelerde yogunlagsmalarinin bir nedenidir (BOA., MD 3, 901;1520).
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B Canakkale W Balikesir W Mugla W Afyon M Isparta

M Eskisehir EErzurum B Diger
Sekil 13. Levent-Sekban Eskiyaliklarinin Yogun Oldugu illerin Sayisal Dagilimi
Asagidaki grafigi inceledigimizde, levent ve sekban eskiyaligina iliskin en fazla

eskiyalik %19 oranla Aydin’da yasanmistir. Sonrasinda %11 oranla Antalya ve %8

oranla Isparta gelmektedir.

= Ankara = Samsun = Antalya Aydin m jstanbul = Canakkale = Balikesir

= Mugla u Afyon msparta  ® Eskisehir = Erzurum = Diger

Sekil 14. Levent-Sekban Eskiyaliklarinin Yogun Oldugu illerin Yiizdelik Dagilimi
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Levent ve sekban eskiyaligina dair islenen suglarin sayisal ve yiizdelik dagilimlarin
inceledigimizde onemli sonuglara ulagmaktayiz. Asagidaki grafige goére levent ve
sekbanlarin isledigi en yaygin sucun %22 oranla mal/esya gasbetme oldugunu
gérmekteyiz. Ozellikle erzak, altin hatta ¢eyiz sandigi mal ve esyalarin gasbedilmesi
belgelerde sik karsilagilan bir konudur. Sonrasinda %16’lik oranla ev basma/haneye
tecaviiz sucu gelmektedir. Cogu hiikiimde ev basma hakkinda detaylar verilmemis,
sadece haneye tecaviiz ya da ev basma seklinde belirtilmistir. Daha sonra %14 oranla
yol kesme ve cinsel saldir1 suglar1 gelmektedir. Incelenen belgelerde leventlerin cinsel
saldirilarinin 6nlenmesine dair pek ¢ok uyar: vardir. Bir diger su¢ %13 oranla adam
oldiirme/katl sugudur. Sonrasinda, %7 oranla para gasbetme, %35 oranla hayvan

gasbetme ve %?2 oranla darp/yaralama suglar1 gelmektedir.

7

® Hayvan Gasp m Ev Basma u Yol Kesme Mal/Esya Gasp = Para Gasp

u Darp m Cinsel Saldin m Katl m 7Zulim ve Teaddi

Sekil 15. Levent-Sekban Eskiyaliginda Islenen Suglarin Sayisal ve Yiizdelik Dagilimi

Inceledigimiz hiikiimlerde, levent ve sekban boliikleri, daha ¢ok mala tecaviiz seklinde

eskiyalik yapmislardir. Eskiyaliklari, ahir ve ev yagma etme, para alma seklinde
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olmustur. Savas donemlerinde seferlerden firar ederek evleri, kdyleri yagma etmiglerdir.
Kars1 gelenleri yaralamaya/Oldiirmeye kadar ileri gitmislerdir. Buna bir 6rnek, H.
981/M. 1573 tarihli, Kocaeli beyine ve diger kadilara gonderilen bir hiikiimdiir.
Leventlerin de sekbanlar ile bir olup Bursa’da eskiyalik yaptiklari, evleri yagmalayip
yakip yiktiklari, kdyliilerin mallarini zorla aldiklari, kendilerine direnenleri katlettikleri
bildirilmistir. Olaydan hemen sonra Bursa’dan Bolu’ya, oradan Kocaeli’ne gectikleri,
buralarda saklanmis olabilecekleri yazmaktadir. Bu yiizden Kocaeli beyine, Bolu
sancag8l beyine ve Sultanonii beyine ve kadilarina bu hiikiimiin sureti génderilmistir.
Eskiyalarin derhal ele gegirilmesi, Hiidavendigar beyine teslim edilmeleri emredilmistir.
Yani olay Marmara Bolgesi'nde gerceklesmis fakat failler Karadeniz Bolgesi’ne

kagmislardir.

Yolkesen, zorla para, esya, hayvan alan leventler, ceyiz de gasbetmislerdir. H. 979/ M.
1570 tarihli Balikesir kadisina yazilan bir hiikiimde, Karagoz isimli bir saki ile birkag
leventin kdy bastiklar1 yazmaktadir. Meryem isimli bir kadinin oglunu yaralayip kizinin
ceyizini zor kulanarak aldiklar1 bildirilmektedir. Bu levent grubunun derhal

yakalanmasi, ser’ ile cezalandirilmalar1 emredilmistir (BOA., MD 10, 103/ 69).

Hiikiimlerde levent eskiyaligi, reayanin malin1 gasp etmek, zorla parasin1 almak, koyleri
yagmalamak, evler basmak, kadinlara tecaviiz etmek, reayanin kizlarina zorla nikah
kiymak, erkek ¢ocuklarim1 daga kaldirmak, kacirdiklar1 ¢ocuklarin ailelerinden fidye

istemek seklinde olmustur.

Son olarak eskiyalik hareketlerinde yer alan levent ve sekban eskiyaliginin yillar
icerisindeki seyrini inceledigimizde, ylizyilin ortalarinda zirve yaptigin1 gérmekteyiz.
1559-1560 yillarina baktigimizda, sehzade miicadeleleri, taht degisikligi, sehzadelerin
parali asker toplamalar1 levent ve sekban eskiyaliginin artmasinda bir etkendir. 1565
yilindan sonraki artiglar1 savaslara katilmayan, savaslardan firar eden levent ve
sekbanlarin eskiyaliklariyla agiklayabiliriz. Ozellikle sefer zamanlarinda Anadolu’daki
yerel otorite zayiflig1 eskiyalik hareketlerinin artisinda ciddi bir etkendir. Grafik
incelendiginde 16. yiizyilin sonlarina dogru levent ve sekban eskiyaliklarinin tekrar
yiikselise ge¢cmesi taht degisikligi, uzun siiren seferlerin olmasi gibi olaylarla iliskilidir

diyebiliriz.
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Sekil 16. Levent-Sekban Eskiya Sayisimin Yillara Gore Sayisal Dagilimi

Ozetle, levent ve sekbanlarin eskiyalik hareketleri igerisinde yer almasi, idari ve sosyo
ekonomik alanlarda ortaya ¢ikan sikintilarin bir yansimasidir. Levent ve sekban eskiya
gruplart 16. ylizyilin ikinci yarisinda asayisin bozulmasinin nedenlerinden biridir.
Osmanlr’nin sefer zamanlarinda savas meydanlarindaki maharetleri ile bilinen leventler,

seferlerden sonraki zamanlarda halki canindan bezdiren hareketlerde bulunmuslardir.

2.1.4.Yenigerilerin Eskiyaliklari

Yeniceri, Osmanli Tiirkcesinde “yeni asker” demektir. Savas sonrasi esir alinan
Hiristiyan c¢ocuklarin devsirilmesiyle Kapikullarinin en biiyiik piyade birligini

yenigeriler olusturmustur.

Yeniceri ocaginin hangi tarihte kuruldugu tam olarak bilinmemektedir. Fakat Orhan
Gazi doneminde yaklasik bin kisilik bir Yeniceri oldugunu ve bu yenigerilerin maasa
bagli olduklar1 bilinmektedir. I. Murad déneminde Gelibolu’da Acemi Ocag1 kurulmus
ve bu ocaga asker yetistirmek i¢in gen¢ olan gayrimiislimler getirilmistir. Devsirme
sistemi, II. Murad doneminde yasalastirilmis ve I. Mehmed doneminde uygulanmistir
(Ozcan, 1994, s. 254). Osmanli’daki gayrimiislimlerin cocuklari, miisliiman ailelerin

yanina verilerek Tiirk-Islam kiiltiirii ile biiyiitiilmiis, yetenek sahibi olanlar Enderun
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mektebine gonderilmis, digerleri de Acemi Ocagina alinarak egitilmis ve Yenigeri
Ocagmna yerlestirilmistir (Oztuna, 1986, s. 90). Yenigeri agas1 bu Ocagin basinda
bulunmaktadir. Aga divanina baskanlik eden ve ocak yonetimini yiiriiten Yenigeri agast

ayni zamanda Divan-1 Himayun tiyesidir (Beydili, 2013, 5.456).

Buguk Tepe isyani olarak bilinen ilk Yenigeri ayaklanmasi Fatih Sultan Mehmed
zamaninda olmustur. II. Murad’in Manisa’ya yerlesmesi ve tahti kiiciik yastaki oglu II.
Mehmed’e devretmesiyle Candarli Halil Pasa, yenigerileri kiskirtmistir. Yeniceri
maaglarin1 iyilestirilerek, uzlasilarak isyan bastirilmis ve II. Murad tekrar tahta
cikmigtir. Yenigeriler ilk kez taht degisikliginde rol oynamislardir (Afyoncu, Demir,
Onal, 2013, 32-33).

Osmanl klasik déneminde, istanbul’da ikamet eden gdzde askerlerden olan Yenigeriler,
Kanuni Sultan Siileyman’in oglu Sehzade Bayezid’in isyani sonrasinda, ihtiyag
dogrultusunda Istanbul disinda goreve baslamislardir. Genel olarak tasraya verilen
Yenigeriler buralarda evlilik yapip, ziraat ve ticaret ile ilgilenmislerdir. Vergiden muaf

olduklar1 i¢in maddi-manevi avantajli olmuslardir (Ciftei, 2010, s. 28).

1550’1lere gelindiginde biiyiik kentlerde Yenigeri niifuzu artmis, baglarina ise Yeniceri
serdarlar1 getirilmistir. Merkezi otoriteye bagli olduklari i¢in yerel otoriteyi ciddiye
almamislardir (Inalcik ve Ari, 2005, s. 34-35). Bayezid olay: ile merkezden uzak
eskiyalik faaliyetlerine karsi asayisi temin etmek amaciyla tasraya yasaker ve kullukcu
denilen Yenigeriler génderilmistir (Uzungarsili, 1988, s. 324). Yenigeri sayisini arttirmak
amaciyla, askeri tecriibesi olmayan kisileri bu ocaga almarak teskilatin kalitesi ve
diizeni sarsilmustir. Ilerleyen yillarda kurduklari otorite ile hiikiimdar1 bile tahtindan

indirecek giice sahip olacaklardir (Goodwin, 2001, s. 170).

III. Mehmed zamaninda Ocaga Tiirk ve Miisliman gengler de alinmis ve disiplin
saglanamamistir. Anadolu’nun dort bir yaninda Yenigeri eskiyaligi artmig, reaya magdur

olmustur.

III. Murad ve III. Mehmed donemlerinde adaletnameler fazlaca yayinlamissa da
Yenicerilerin eskiyaliklar1 iizerinde pek etkili olmamistir (flgiirel, 1997, s. 391-392).

Yenigeri birlikleri ile halk arasinda gerginlikler olmustur.
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Halk, yenigerilerin zulmiine eskiyalikla cevap vermistir H. 981/M. 1573 tarihli, Anadolu
Beylerbeyine, Pazarcik ve Inegdl kadilarina yazilan bir hiikiimde, yenigeri Hiiseyin ile
yoldaslar1 Ali, Piri, Karaca ilyas’mn bir olup eskiyalik yapmak i¢in cem olduklarmni
bildirmektedir. Bu grup yollara inip, insanlarin mallarin1 gasbetmisler, vermek
istemeyenleri ise katletmislerdir. Eskiyalarin derhal yakalanip hapsedilmeleri
emredilmistir (BOA., MD 22, 261/130). Bu olaydan birka¢ y1l sonra yazilmis olan H.
985/M. 1577 tarihli bir hiikiimde, Yenigerilerin reayadan olan kisilere zulmettiklerini,
zorla akgelerini aldiklarini, kendilerine karsi gelenleri ise dovdiikleri ve yaraladiklari
bildirilmektedir. Verilen emirde, bu olayin derhal teftis edilmesi, suglar1 sabit olan
yenigerilerin sicilleri ile slidde-i saadete gonderilmesi yazmaktadir (BOA., MD 30,

532/228).

Yenigerilerin zuliim ve eskiyaliklar ile ilgili H. 996/M. 1588 tarihli, Giresun kadisina
yazilan bir hiikiimde, Yenicerilerin seferden doniince ellerindeki harp aletleri ile evleri
basip, adam katledip, reayanin mallarini talan ettikleri yazmaktadir (BOA., MD 62,
295/132).

Yenigeriler, diger gruplarla birleserek biiyiik ¢eteler olusturmuslardir. Belgelerde 16.
yiizyilin sonlarina dogru biiylik eskiya gruplart kurarak koyleri ve kasabalar
yagmaladiklarini goriilmektedir. Bircok yerde yasanan bu olaylar eskiyalara miidahale
edebilecek gorevlilerden de timidin kesildigini gostermektedir. H. 1004/ M. 1595 tarihli
Kirsehir ve Keskin kadilarina yazilan bir hiikiimde, miri miran, mirliva, sipahi, yeniceri,
acemi oglani olan 70-80 kisilik bir eskiya grubunun kdy koy gezip yem, yemek, koyun,
kuzu, at, esya, akce ve altinlarin1 zor kullanarak aldiklarin1 yazmaktadir (BOA., MD 73,
229/128). Yine ayn1 zaman diliminde yazilan bir hiikiimde, Afyon Karahisar’da 90-100
kisilik bir grubun koyleri yagmaladigi, eskiyaya karst direnenleri Kkatlettikleri
yazmaktadir (BOA., MD 73, 426/180).

Incelenen belgelerde yenigeri kiliginda gezen ve reayaya zulmeden sakiler de
cogunluktadir. Ilging bir rnek de Kayseri’de yasanmistir. H.996/M.1587 tarihli Kayseri
Beyine ve kadisina gonderilen bir hiikiimde, Yeniceri olan Hiisrev’in yanina bir yoldas
aldig1, yoldasi Veli’yi yenigeri kiliginda yaninda gezdirerek, biz yenigeriyiz deyip,
reayadan zorla para aldiklari, kars1 gelenlere zulmettikleri bildirilmistir (BOA., MD 62,
442/197).
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Yenigeriler, vergi toplarken zorbalik yapmislar, eskiyalik hareketlerinde rol oynamislar
ve her daim devletin kendilerine sagladigi imtiyazlar1 kullanmiglardir. 1575 yilindan
itibaren 1600lere kadar gecen ¢eyrek asirda, Yenigerilerin illegal hareketlerinin arttigi
bir donemdir. Anadolu’nun dort bir yaninda Yenigeri eskiyaligi artmis, reaya magdur
olmustur. III. Murad ve III. Mehmed dénemlerinde adaletnameler fazlaca yayinlamissa
da Yenigerilerin eskiyaliklar1 iizerinde pek etkili olmamustir (flgiirel, 1997, s. 391-392).
Yenigeri birlikleri ile halk arasinda gerginlikler yasanmistir. Halk, Yenigerilerin zulmiine

eskiyalikla cevap vermistir.

Yenigerilerin eskiyalik hareketlerine iliskin 6rnekler verdikten sonra, inceledigimiz
hiikklimlerden olusturdugumuz  grafiklerle eskiyaligin boyutlar1 incelenecektir.
Yenigerilerin eskiyaliklarina dair asagidaki sekil incelendiginde en fazla olay %20’lik
oranla Erzurum ve Kirsehir’de yasanmistir. Sonrasinda Ankara, Afyon, Bolu, Bursa,
Canakkale, Konya, Isparta, Kayseri ve Izmir gelmektedir. Divan-1 Hiimayun’a konu
olan Yenigeri eskiyaliklarinin cografyasina baktigimizda, Anadolu’nun dogusunda,
sadece Erzurum yer almaktadir. Diger olaylar genellikle Anadolu’nun i¢ ve bati

bolgelerinde meydana gelmistir.

m Kirsehir ~ ®m Erzurum = Konya Canakkale m Kayseri = Bursa

m Ankara  ®Bolu ® izmir m Afyon m [sparta

Sekil 17. Yenigeri Eskiyaliklarinin Yogun Oldugu illerin Sayisal ve Yiizdelik Dagilim1
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Eskiyalik hareketlerinde yer alan yenigerilerin isledikleri su¢larin detaylarina iliskin
onemli veriler elde edilmistir. Inceledigimiz belgelerde suglarin detaylarina indigimizde,
bircok hiikiimde zuliim ve teaddi ibaresi ge¢mis ve sugun detayr verilmemistir.
Asagidaki grafigi inceledigimizde, sadece zuliim ve teaddi olarak tanimlanan, sugun
detaylarini bilmedigimiz %19 oranla 5 olay vardir. En fazla islenen su¢ %30 oranla mal
ve esya gasbetme dir. Sonrasinda %12 oranla para gasbetme ve %11 oranla ev basma/
haneye tecaviiz suglar1 gelmektedir. Diger bir su¢ %8 oranla hayvan gasbetmedir. Son
olarak %4 oranla cinsel saldiri, yol kesme ve adam oldiirme/katl suglar1 gelmektedir.

Yeniceriler daha ¢ok mala kars1 islenen suclarda aktif olmuslardir.

= Hayvan Gasp = Ev Basma Yol Kesme Mal/Esya Gasp

m Para Gasp = Cinsel Saldin m Katl m Zuliim ve Teaddi

Sekil 18. Yeniceri Eskiyaliginda Islenen Suclarin Sayisal ve Yiizdelik
Dagilhim

2.1.5.Suhtelerin Eskiyaliklar

Farscadan gelen “suhte” kelimesinin anlami “yanik, yanmis, tutusmus” demektir.

Osmanlilarda 6grencilerin ilim 6grenimine karsi olan tutkusunu ifade etmek icin suhte
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kelimesi 6grenci karsiliginda kullanilmistir. Suhte kelimesine benzer olan sohta, sufi
ve Yunanca sofistai kelimelerinin birbiri ile iliskili oldugu hakkinda goriisler olsada,
arsiv kaynaklar1 sohta kelimesinin karsiliginin suhte oldugunu ortaya koymaktadir

(Yazici, 1997, s. 735).

Medreseler, Osmanli’nin ilk egitim kurumlarindandir. 1331 tarihinde Iznik’te kurulan
ilk medrese Orhan Gazi tarafindan kurulmustur (Oztiirk, 2012, s. 43-44). Osmanli
hiikiimdarlar1 ilime ¢ok Onem vermis ve Osmanli topraklarinin birgok yerinde
medreseler agilmistir (Uzuncarsili, 2011, s. 523). 14. yiizyildan 16. yiizyila kadar
kusursuz isleyen bu egitim kurumlar1 16. ylizyllda bozulmaya baslamistir. Bu
bozulmanin nedenleri sistematik olarak birbiriyle baglantilidir. Niifus artisina baglh
olarak mali durumun etkilenmesi, devlet kurumlarindaki bozulma ile tebaanin magdur
olmasi, miiderrislerin atamalarinda riigvete yer verilmesi, buna bagli olarak eskisi gibi
kaliteli egitim olmamas1 medreselerdeki bozulmanin baslica nedenlerindendir (Yilmaz,

2018, s. 65).

16. ylizyilin ikinci yarisinda katiplik, fikih veya miiderrislik alanlarinda kariyer yapmak
tizere medreselere kaydolan 6grenci sayisi oldukga artmistir. Biitiin adaylarin taleplerini
karsilamaya yeterli imkan hi¢bir zaman olmamistir. Enflasyon ve maddi kosullar

medrese dgrencilerini kolaylikla eskiyaliga sevk etmistir (Inalcik, 2000, s. 547).

Ogrencilerin medrese ve imarethane sartlarmdaki degisimler psikolojik problemlere yol
acmis, 1558’de yasanan taht miicadelesi sonucunda da patlak vermistir. Kayitlardan
anlasildigina gore ilk suhte isyan1 Edirne’de ve Bayezid isyanindan hemen sonra 1559
yilinda vuku bulmustur. (Akdag, 2013, s. 153-154). Osmanli Devleti’nin hem i¢ hem de
dis meselelerle ugrasmasini firsat bilen suhteler, tasradaki asaysin giliclesmesinden de

yararlanarak koyleri basmiglardir.

Suhte isyanlar1 medreselerin oldugu bolgelerde baslamis, zamanla kendilerini giivende
hissetmeyen suhteler eskiyalifa devam edebilecekleri yerlere gidip eskiyalik

faaliyetlerini oralarda slirdiirmiislerdir (Ata, 2021, s. 89).

i Semseddin Sami, Kamus-i Tirki, Ikdam Matbaasi, Istanbul 1371, s. 741; Mehmet Zeki
Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, I1I, MEB Yayinevi, Eskisehir, 1997, s.
735.
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Incelenen belgelerde suhteler, on kisilik veya bin-iki bin kisilik gruplarla Anadolu’yu
yakip yikmiglardir. Devletin i¢inde bulundugu bozuk diizene kars1 tepki olarak
eylemlerini stirdiirseler de devletin kendilerine sundugu imkanlar1 da kullanmaktaydilar.
Ornegin medreseler, suhte eskiyaliginin merkez iissiiydii. Medreselerin ¢evresinde
eskiyalik faaliyetlerinde bulunuyor ve imarethanelerde kaliyorlardi (Akdag, 1999, s.
72). Suhtelerin hem eskiyalik faaliyetleri i¢erisinde bulunmalar1 hem de imarethane ve
medreselerde kalmalari, buradaki gorevlilerin tepkisiz kaldigi anlamina gelmektedir

(Faroghi, 1995, s. 52).

Suhteleri koruyup kollayan ve onlarla is birligi icerisinde olan veya olmak zorunda
kalan gorevlilere dair hiikiimler karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin H. 986/ M. 1578 tarihli,
Mentese Beyine yazilan bir hiikiimde, Naip olan Abdiilgani’nin suhte eskiyasi ile is
birligi igerisinde oldugu haber verilmistir (BOA., MD 34, 478/225). Baska bir hiikiim
H. 981/M. 1573 tarihli Kiitahya kadisina gonderilen hiikiimdiir. Suhtelerin zuliim ve
eskiyalik yaptiklarini, buna karsilik miiderrislerin  suhtelere destek verdikleri
yazmaktadir. Hilkkmiin devaminda, bu eskiya suhtelerinin, Anadolu Beylerbeyi olan
Cafer’in adamlarim katlettikleri, bazilarin1 da yaraladiklar1 bildirilmistir (BOA., MD 24,
63/21).

Suhte eskiyalig1 daha ¢ok ev yagma edip oglan/kiz kagirmaya yonelik olmustur (Akdag,
1999, s. 168). Belgelerde suhtelerin ev basip delikanlilar1 zorla goétiirme eylemleri
yogunluktadir. Ev yagma ederek ihtiyaglarin1 karsilayan suhteler, gen¢ cocuklar

kacirarak sayilarini arttirmay1 amaglamislardir.

Suhte eskiyalarinin maddi kazang saglamak amaciyla, tipki devlet gorevlilerinin yaptigi
gibi, halktan usulsiiz ak¢e almiglardir. Avariz resminin yani sira, zekat ve sadaka adi
altinda Miisliimanlardan ek vergi toplarken, gayrimiislimlerden de hamr akgesi

toplamiglardir (BOA., MD 3, 411,452).

H.996/M. 1587 tarihli bir hiikiimde, Kara Haci lakapli bir suhtenin ve yoldaglarinin,
Miisliiman reayadan, zekat adi altinda on beser-yirmi beser bin ak¢e aldigi, kendilerine
kars1 direnenlerin kadinlarin1 ve oglanlarini zorla gétiirdiikleri bildirilmistir (BOA., MD
62, 425/189). Buna bir 6rnek de Kiitahya sancaginda yasanmistir (BOA., MD 51,
240/78).
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Suhteler daha fazla maddi kazang elde etmek ig¢in, Ozellikle reayanin en varlikli
kisilerinin evlerini veya askerilerden kisilerin evlerini yagma etmislerdir. Bunun igin
Ozellikle sefere giden sipahileri hedef almislardir. Hatta bazi hiikiimlerde sipahilerin
seferlere katilmamasi istenmistir. Buna bir 6rnek H. 993/M. 1585 tarihli Bolu Beyi
Mehmed’e yazilan bir hiikiimdiir. Suhte eskiyasinin adam katletmeleri ve yagmalarin
onlemek icin sefere gitmeyip, sancagin giivenligi i¢in muhafazada kalinmasi
emredilmistir (BOA., MD 59, 220/50). Yine baska bir hiikiimde, suhtelerin
eskiyaligindan dolayi, cavusun sefere katilmamasi, sancak muhafazasinda kalmasi

emredilmistir (BOA., MD 62, 519/233).

Inceledigimiz hiikiimlerdeki ilk suhte isyan1 H. 967/ M. 1560 tarihinde goriilmektedir.
Payitahta uzak bir yerde, Alaiyye (Alanya) ‘de gerceklesmistir. On neferden fazla
suhtenin gayrimiislim bir kisiyi 6ldiirlip mallarin1 zapt ettiklerini, Miisliimanlarin
oglanlarina da tecaviiz ettikleri bildirilmistir. Derhal derdest edilip haklarindan

gelinmesi emredilmistir (BOA., 3MD. 933).

H. 981/M. 1573 tarihli, Mentese sancagindaki kadilara yazilan bir hiikiimde, suhtelerin
Mentese’de cok hareketli olduklari, gruplasarak evleri bastiklari, mala cana tecaviiz
ettikleri bildirilmistir. Verilen emirde, suhte eskiyasinin iizerine il erleriss, sipahi, boliik
halki, yeniceri cemiyyeti ile gidilmesi istenmistir. Derhal yakalanmalari, sulhu kabul

etmeyenlerin hapsedilmeleri emredilmistir (BOA., MD 22, 239/115).

Belgelerden anlasildigina gore, suhteler her kesimden kendilerine yardim ve yataklik
yapan birilerini bulmuslardir. Bazi hiikiimlerde naipler, bazilarinda taifeler, bazilarinda
da levendler eskiyalik faaliyetlerinde suhtelerle is birligi yapmislardir. H. 967/ M. 1560
tarihli Aydin beyine yazilan bir hiikkiimde, on bes kisilik bir suhte grubunun ev basip

% Osmanli Devleti’nde, 6zellikle i¢ karigikliklar sirasinda asayisi saglamak amaciyla olusturulan mahali
milis kuvvetlerine “il erleri” denmistir. Osmanli’nin kurulusundan itibaren kaynaklarda adi gegen bu
teskilatin yayginlhik kazanmasi eskiyaligin artis gosterdigi 16. yiizyihin ikinci yarisina rastlar. Il erleri
ihtiya¢ halinde toplanan bir askeri gii¢ 6zelligi tasimakta olup genellikle kdylii gengler, bazen de sehirli
genglerden olusmustur. Yiizyilin sonunda miihim bir teskilat haline gelerek resmi bir tesekkil hiiviyeti
kazandilar. Fakat giderek gii¢lenen il erlerinin asayisin saglanmasinda énemli roller oynamasi onlari ehl-i
orf ile kars1 karstya getirdi. Sayica kalabalik ve atesli silahlara hakim bdyle bir milis kuvvetin varlig
zamanla problem haline gelmistir. Maddi istikrarsizlik, gelecek kaygisi il erlerinin levent ve sekbanlara
karismalarina yol agmustir. Bir boliimii de celali béliiklerinde yer almistir. Bkz. M. Ilgiirel. (2000). il
Erleri. TDVIA. C. 22. ss. 59-61.
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esbap caldig bildirilmektedir. Suhte grubuna yardim ve yataklik yaptiklar1 gerekcesiyle
asesbasilarin da derhal hapse atilmalari emredilmistir (BOA., MD 3, 1371).

H.983/ M. 1575 tarihli, Balikesir kadisina yazilan bir hiikiimde, suhteler ile is birligi
icerisinde olan sipahiler ve levendlerin eskiyalik yaparak halkin mallarin1 yagma
ettikleri, ev bastiklari, yol kestikleri, grup halinde dolasip korku sagtiklarini1 yazmaktadir
(BOA., MD. 27/126). Bu hiikiimde suhteler ve sipahilerin birlikte hareket etmesini,
suhte olaylarinda devlet gorevlisi ehli orfiin 6grencileri desteklemesi ve her iki tarafin
da mesleki yakinliklar1 olmasi ile agiklayabiliriz. Ayrica hiikiimde yer alan “davaya
bakan kadinin denetlenmesi” emri de devlet gorevlilerine gilivenin sarsildigini

gostermektedir. Ciinkii ehli oOrften olan kisiler de birbirleriyle miicadele igine

girmislerdir (Unal, 2009, s. 28).

Suhteler, her donemde kendilerini himaye edecek, kendileriyle is birligi yapacak kisileri
bulmuslardir. Bazen ehli orften, ehli ser’den, bazen yenigerilerden ve reayadan kisilerle
birlik olmuslardir. Buna bir Ormek verecek olursak, H. 9996/M. 1587 tarihli,
Anadolu’daki kadilara gonderilen bir hiikiimde, suhtelerin evler bastigi, mal
yagmaladiklarini, derbentlerde eskiyalik yaptiklari, mala ve cana tecaviiz ettiklerini, bu
suhtelerin yenigeri ve sipahiler tarafindan himaye edildigi yazmaktadir. Hiikkmiin
devaminda, bu bes nefer suhtenin Inénii kalesine hapsedildikleri, ancak Beylerbeyi ve
adamlarimin kaleyi basarak suhteleri serbest biraktiklar1 haber verilmistir (BOA., MD
62, 408/183).

Suhtelerin eskiyalik hareketlerine dair Ornekler verdikten sonra, inceledigimiz
hiikiimlerden olusturdugumuz grafiklerle suhte eskiyaliginin boyutlart incelenecektir.
Suhtelerin eskiyaliklarina dair agagidaki sekil incelendiginde en fazla eskiyalik hareketi
17 vaka ile Bolu’da yasanmistir. Eskiyalik sayisinin fazla oldugu diger yerler 11 vaka
ile Aydin, 8 vaka ile Antalya, 7 vaka ile Kastamonu, 6 vaka ile Cankir1, 4 vaka ile Bursa,
[zmir, Mugla ve Samsun, 3 vaka ile Balikesir, Edirne ve Konya, 2 vaka ile Afyon,

Ankara, Amasya, Isparta, Manisa, Mersin ve Sinop’tur.
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Sekil 19. Suhte Eskiyaliklarmin Yogun Oldugu Illerin Sayisal Dagilimi

Incelenen grafiklerden, suhte eskiyaliklarmin fazla yasandigi yerlere iliskin onemli
detaylar ortaya cikmistir. Asagidaki grafigi inceledigimizde, suhte eskiyaliginin
ozellikle kiyr seridinde yogunlastigini gérmekteyiz. Suhte eskiyaligmin aktif oldugu

yerler ile Levent ve sekbanlarin eskiyalik yaptigi yerler benzerlik gostermektedir.
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Sekil 20. Suhte Eskiyaliklarmin Yogun Oldugu Illerin Yiizdelik Dagilimi

Eskiyalik hareketlerinde yer alan suhtelerinin su¢ detaylarina bakildiginda 6nemli
veriler elde edilmistir. Asagidaki grafigi inceledigimizde, en fazla su¢ %25 oranla cinsel
saldiridir. Sonrasinda %20 oranla mal/esya gasbetme gelmektedir. Diger suglara gore
daha yiliksek oranda olan bu iki fiil, birbiriyle tamamen bagimsiz iki ayri suctur.
Birincisi ahlaki ¢okiintii, ikincisi ise maddiyat ile ilgilidir. Sonrasinda %18 ile yol
kesme sugu, %14 ile ev basma/haneye tecaviiz, %7 ile para/akce gasbetme, %6 ile adam
oldiirme/katl, % 5 ile hayvan gasbetme, %3 ile darp sucu gelmektedir. % 3’liik bir kisim

ise sucun detayini bilmedigimiz zuliim ve teaddidir.
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Sekil 21. Suhte Eskiyaliginda Islenen Suglarin Sayisal ve Yiizdelik Dagilim1

Suhte eskiyaliginin yillara gore seyrine iliskin asagidaki grafigi inceledigimizde, en
fazla 1585 yilinda 25 hiikiimde suhte eskiyaligina rastlamaktayiz. Daha sonra 1560
yilinda 13, 1565 yilinda 12, 1570 yilinda 5, 1575 yilinda 7, 1580 yilinda 12, 1590
yilinda 11 ve 1595 yilinda 8 vaka Divan-1 Hiimayun’a konu olmustur.
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Sekil 22. Suhte Eskiyaliklarin Yillara Gére Dagilimi

Ozetle, ehli ser’ yoneticilerin sahip oldugu ayricaliklara &zenen ve Osmanl
medreselerine egitim almaya gelen, mezun olduktan sonra devlet kadrolarina girmeyi
umut eden gengler, igsizlik sorunu karsisinda umduklarini bulamayip Anadolu’yu yakip

yikmiglardir.

2.2.REAYANIN YAPTIGI ESKIYALIK OLAYLARI

2.2.1.Sehir ve Koy Halkinin Eskiyaliklar

Osmanli Devleti’ndeki eskiyalik hareketleri, i¢ i¢ce gecmis illegal olaylardan olusan bir
yapidadir. Eskiyalik hareketleri igerisinde yer alan aktdrlere baktigimizda her kesimden
insanlarin oldugunu goérmekteyiz. Fakat bu kesimlerin en genis kismini olusturanlar

sehir ve kdy ahalisinden olan reayadir.

Eskiyalik hareketleri genellikle sosyal bir olay olarak algilandigi i¢in biitlinsel bir
yaklasimla ele alinmistir. Yani bir lider etrafinda toplanan eskiyalar veya devlet
gorevlileri ve etraflarinda toplanan eskiyalar olarak ele alinmistir. Oysa eskiyalik

hareketlerini anlamak ve analiz etmek icin eskiyalik hareketinde bulunan bireyin tek
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basina incelenmesi gerekmektedir. Bu yapilmadig: takdirde toptanci bir bakis agisi
ortaya ¢ikabilir.

Asirlar 6nce vuku bulmus bir olaym failinin bireysel o6zelliklerini bilemeyiz, fakat
insanoglunun yagamini idame edebilmesi i¢in gerekli olan ihtiyaglari, bu baglamda yer
ve zaman faktorlerini baz alarak neden suga yoneldigini anlayabiliriz. Bazilar1 bilingalti
diirtiileri ve arzularina yenik diiserek karsisindaki bireyin haklarini diistinmez. Bu

kisilerin suga yonelme potansiyelleri yliksektir (Gorgiilii, 2021, s. 62).

Yerini yurdunu birakip biiyiik kentlere gelen ¢iftbozanlar, cografi kesiflerle yeni ticaret
yollariin kesfedilmesinden dolayi, kagakeilik ve karaborsacilik sebebiyle hammadde
sikintist ¢eken esnaflar, bu kdyden kente gelen gruplara is imkan1 saglayacak durumda
degillerdi (Pamuk, 2005, s. 128; Cezar, 2013, s. 56-59). Kentlere goc edenlerle,
kentlerdeki yerlesik halk arasinda anlagmazliklarin olmasi normal bir durumdu ve reaya

birbirini hedef almisg durumdaydi.

Incelenen dénemde, reaya eskiyaligina dair karsimiza ¢ikan ilk olay H. 963/M. 1555
tarihli hiikiimdiir. Dulkadirli Beylerbeyi’nin mektup géndererek merkeze bildirdigi bu
olay Adana’da meydana gelmistir. Pir Ahmet isimli bir eskiyanin yoldaslar ile Sis
(Kozan) sancaginda evleri yagmaladigi bildirilmis. Bu kisiler yakalanip Nigde
Kalesi’ne hapsedilmistir. Fakat bir yolunu bulup tebdili suret ile hapisten ¢ikmislardir.
Pir Ahmet ve yoldaslarinin eskiyaliklarina devam ettikleri, reayaya rahat vermedikleri
ve iki katir ¢aldiklart merkeze bildirilmistir (BOA., MD 2, 119/13). Reayadan kisilerin
yaptig1 bu eskiyalik hareketini devlet diizenine ya da devlet idaresine kars1 olmadigini
gormekteyiz. Eskiyalik yapan kimseler, kendileri gibi ayni cografyada yasayan, aym

katmandan olan kisilere kars1 sug islemektedir.

Reayadan olan kisilerin eskiyalik hareketleri, bazen ferdi bazen de kiiglik gruplar
halinde olmustur. H. 996/M. 1588 tarihli, Tarsus Sancagi beyine gonderilen bir
hiikiimde, i¢il (Mersin) Sancagindan Mustafa, Pir Ahmed, Kocabey Seydi, Muharrem,
Karmatlu Mustafa ve Divane Yusuf’un, Tarsus Sancagindaki Arap Hamza ve
adamlartyla bir olup haramilik yaptiklar1 bildirilmistir. Bu kiiciik eskiya grubu, Tarsus
ve civarindaki koyleri, evleri yagma etmis, kars: gelenleri ise katletmislerdir (BOA.,

MD 62, 431/192).
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Inceledigimiz bir hiikiimde, reayadan bir sakinin bir kdyde eskiyalik yaptigi, bu sugu
reayadan olan bagka birinin iistiine attig1, hatta su¢suz yere hapsettirdigini anlamaktayiz.
H.996/M. 1587 tarihli Karaman Beylerbeyine ve Aksehir kadisina gonderilen hiikiimde,
Sefer isimli bir sakinin fakir fukaray1r soydugu, evlerini mallarin1 gasp ettigi, tiirlii
zuliimler yaptig1 yazmaktadir. Saki olan Sefer’in, fakir fukaraya iftira attigini, eskiya
olan kendi degilmis gibi sucu baskalarma attigin1 anlamaktayiz. Sefer, ehli Orften
kisilere bagvurarak kendisinin magdur oldugunu sdylemis ve magdur olan kisileri hapse
attirmistir. Daha sonra gergek suglunun Sefer ve ogullar1 oldugu anlasilmistir (BOA.,
MD 62, 341/153).

Yine ayni tarihte yasanmig bir bagka olay da bir sakinin katl-i niifus yaptigina dairdir.
H.996/M. 1587 tarihli, Bursa kadisina ve Sultanénii’ndeki kadilara yazilan hiikiimde,
Deli Murad isimli bir sakinin, Yalacik kdylinde ev basip, mallar gasp ettigi, koydeki
bir¢ok kisiyi oOldiirdiigii bildirilmistir (BOA., MD 62, 397/179). Benzer bir olayin
Koghisar’da yasandigim1 anlamaktayiz. H. 996/M. 1587 tarihli Nigde kadisina ve
Kochisar kadilarina yazilan hiikiimde, kdyleri basan, mallar1 gasp eden on dort kisilik
bir eskiya cetesinin, katl-i niifus yaptiktan sonra reayanin atlarini alip gotiirdiikleri

bildirilmistir (BOA., MD 62, 460/206).

Koy ve sehir reayasi eskiyalifina dair ornekler verdikten sonra, inceledigimiz
hiikiimlerden elde ettigimiz verilerle hazirladigimiz grafikleri inceleyebiliriz. Asagidaki
grafigi inceledigimizde en fazla eskiyaligin yasandig: yerin 30 vaka ile Bursa oldugu
goriilmektedir. Reaya eskiyaliginin fazla oldugu diger yerler 19 vaka ile Ankara, 16
vaka ile Konya, 13 vaka ile Balikesir ve Istanbul, 12 vaka ile Cankiri, 11 vaka ile
Canakkale ve Manisa, 10 vaka ile Antalya, 9 vaka ile Karaman ve Isparta, 8 vaka ile
Aydin, Diyarbakir, Kastamonu ve Mersin, 7 vaka ile Bolu ve Kocaeli, 6 vaka ile
Amasya ve 5 vaka ile Kirsehir’dir. Bu verilere gore reaya eskiyaliginin cografyasina

baktigimizda, Anadolu’nun i¢ ve bat1 bolgelerinde yogunlastigi sonucuna varabiliriz.
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Sekil 23. Sehir ve K8y Reayasi Eskiyaliklarmin Yogun Oldugu Illerin Sayisal Dagilim1
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= Ankara = Bursa = Bolu Antalya m Aydin
= Mersin m Canakkale w Balikesir = Amasya m Kocaeli
m istanbul = Cankin = Konya = Isparta Kirgehir

Manisa u Diyarbakir = Kastamonu m Karaman = Diger

Sekil 24. Sehir ve Koy Reayas1 Eskiyaliklarmin Yogun Oldugu Illerin Yiizdelik
Dagilimi

Sehir ve koy reayasi eskiyaligina dair islenen suglarin sayisal ve yiizdelik dagilimlarini
inceledigimizde 6nemli sonuglara ulagmaktayiz. Asagidaki grafige goére sehir ve koy
reayasinin igledigi en yaygin dort sugun %18 oranla 54 vaka yol kesme, %17 oranla 53
vaka ev basma/haneye tecaviiz, %17 oranla 52 vaka mal/esya gasbetme ve adam
oldiirme/katl oldugunu gormekteyiz. Hem mala hem de cana karsi islenen suglarin
birbirine yakin oranda oldugunu anlamaktayiz. Sonrasinda %15 oranla 45 vaka zuliim
ve teaddi, % 7 oranla 20 vaka hayvan gasbetme, %5 oranla 15 vaka cinsel saldir1, % 3
oranla 10 vaka para/ak¢e gasbetme ve %1 oranla 3 vaka darp/yaralama suglari

gelmektedir.
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Sekil 25. Sehir ve Koy Reayas1 Eskiyaliginda islenen Suglarin Sayisal ve
Yiizdelik Dagilimi

Son olarak, eskiyalik hareketlerinde yer alan sehir ve koy eskiyaligimmin yillar
igerisindeki seyrini inceledigimizde, ¢ok fazla dalgalanmalar oldugunu gdérmekteyiz.
Yiizyilin baglarinda sadece 3 olayla baglarken, 1560 yilindan sonra yiiksek oranlarda
seyretmistir. 1570’lerde azaliglar olmus ve 1580lerde ciddi bir artigla zirve noktasina
ulagmistir. 1585 yilindan sonra diisiisler olmus fakat yiizyilin sonlarina dogru tekrar

yiiksek seyretmistir.
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Sekil 26. Sehir ve Koy Reayas1 Eskiyaliklarinin Yillara Gére Dagilimi

2.2.2.Cemaat ve Asiretlerin Eskiyaliklar

Konar-gocer topluluklar igin genellikle “asiret” kelimesi kullanilmistir. Arsiv
belgelerinde yoriik, konar-goger olarak gecen topluluklar, boy, asiret, cemaat, oymak,
mahalle ve oba seklinde birimlere ayrilmistir (Halagoglu, 1991, s. 9). Arsiv belgelerinde
yer alan taife, asiret ve Tiirkmen olarak isimlendirilen eskiya gruplarini ¢alismamizda,

genel olarak “Cemaat ve Asiretlerin Eskiyaliklar1” baglhigi altinda incelenmistir.

Asiretler iktisadi olarak disa kapali olsalar da eskiyalik olaylarmin iginde yer
almiglardir. Kaynaklarda konar-gdger™ ibaresi 15. yiizyildan itibaren gegmektedir.

Osmanli Devleti’nin olusumunda gogerlerin 6nemli bir rolii vardir. Anadolu’ya giren
Tiirkmen gocerlerin, Anadolu’nun Tiirklesmesinde ve Osmanli Devleti’nin kurulusunda
onemli bir rol oynamislardir (Polat, 2004, s. 71). Goger Tiirkmenler, 1200’lerde
Anadolu’nun batisinda, Marmara Bolgesi'nde, Karadeniz Bolgesinde ve sahil
sehirlerinde beylikler olusturmuslardir (Siimer, 2012, s. 610). Osmanli’nin Rumeli
fetihlerinde goger Tiirkmenlerin etkisi biiylikk olmustur (Emecen, 2005, s. 41).

% Bu konu igin bknz. Halil Inalcik. An Economic and Social History of The Ottoman Empire.
Cambridge. 1994. s. 34. Konar-gogerler 16. yiizyil baglarinda Anadolu’daki niifusun %15’ini
olusturmuslardir. Konar- gocer kokenli yaya ve miisellemler ile %27’lere ¢ikmistir. Bu oranlar beseri
diizen konusunda ¢ok 6nemlidir. Kentli niifusa gore bu oran dikkate alinmalidir.
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Fethedilen yerlere Yorik koyleri kurulmustur. Gogerler ya goniilli  olarak
yerlesmislerdir ya da siirgiin cezas1 kapsaminda bélgeye siiriilmiislerdir (Inbas1, 2002, s.
284-287). Anladigimiz kadariyla, fethedilen bolgelerde Miisliiman-Tiirk ¢ogunlugunun

saglanmasi, boylece emniyetinde saglanmasi hedeflenmistir diyebiliriz.

Hem Fatih Sultan Mehmed doneminde (1451-1481) hem de Kanuni Sultan Siilleyman
doneminde (1520-1566) “Yoriikk Kanunnameleri” diizenlenerek askeri ve idari yonden

bir diizen i¢inde var olmalar1 temin edilmeye ¢alisilmistir. Bunun sonucunda da gégebe

ozelliklerini kaybetmislerdir (Inbas1, 1999, s. 153).

Yerlesik niifusa gore asiretleri kontrol altina almak her zaman daha zor olmustur. Yaylak
kislak arasindaki yerlesik niifusa, yolculara ve ekili alanlara zarar verdikleri belgelerde
yer almaktadir. Devletin tahsis ettigi yaylak ve kislaklarin kendilerine yetmemesinden
dolayr yerli halk ile yer kavgasina tutusmuslardir. Yeni vergilerin uygulanmasi
asiretlerin de bu vergileri 6dememekte 1srarci olmalar1 eskiyalik yapmalarinin bir diger
sebebidir (Halacoglu, 1988, s. 45). Bu miicadeleden genellikle galip ¢ikmalarindan
dolay1 yerlesik hayati ve yerli halki hor gérme psikolojisine biirlinmiislerdir (Erdz,

1991, s. 85).

Asiretlerin, yerlesik hayattaki reayaya karsi eskiyaliklarinin yani sira kendi aralarinda
da soygun yagma, taskinliklara sik¢a rastlanmistir. H. 983/ M. 1575 tarihli Hamiteli
beyine yazilan bir hiikiimde, Y6riik taifesinin yaylak-kislak degisiminde yerlesik halkin
mallarim1 yagma ettikleri, zarar verdikleri bildirilmistir. Yoriiklerin kendi aralarinda da
cekismeler oldugu, birbirlerinin mallarina zarar verdikleri hatta kendi aralarinda da
eskiyalik yaptiklar1 yazmaktadir. Hamiteli bolgesindeki bu yoriik taifesinin derhal
yakalanmalar1 ve gerekenin yapilmasi emredilmistir (BOA., 27 MD. 57).

Belgeleri inceledikge eskiyalar1 kimliklerine gore tasnif etsek de 16. yiizyilin sonlarma
dogru farkli gruplarin farkli kimliklerin is birligi igerisinde olduklarini anlamaktayiz.
Alanya beyine yazilan H. 988/ M. 1580 tarihli bir hiikiimde Yoriik taifelerinin
merkezlere inip yerlesik halkin mallarina zarar vererek, yagmalayarak sekavet ettiklerini
bildirilmektedir. Ayn1 Yoriik taifesinin suhteleri de himaye ettigini, suhtelerle birlikte

hareket ettiklerini, gereginin yapilmasi emredilmektedir (BOA., MD 43, 425/ 231).
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Anadolu’nun dogusunda nadir de olsa kiird/kiirt asiretlerinin faaliyetlerini hiikiimlerde
gormekteyiz. H. 981/M. 1573 tarihli, Bitlis beyine ve kadisina yazilan bir hiikiimde,
Kiird asiretinden olan eskiyalarin atlarla gelip halkin mallarin1 yagma ettikleri

bildirilmistir (BOA., MD 24, 129/40).

Cemaat ve asiretlerin eskiyalik hareketlerine iliskin Ornekler verdikten sonra,
inceledigimiz  hiikkiimlerden olusturdugumuz grafiklerle eskiyaligin  boyutlar

incelenecektir.

Cemaat ve agsiretlerin eskiyaliklarina dair asagidaki sekil incelendiginde, Anadolu’nun
farkli bolgelerinde, ¢ogunlukla ayni sayida eskiyalik hareketleri vuku bulmustur. En
fazla cemaat ve asiret eskiyaligr %20 oranla Diyarbakir’da yaganmistir. Sonrasinda %15
oranla Kayseri, %10 oranla Erzurum, %35 oranla Antalya, Antep, Bitlis, Edirne, Corum,

Eskisehir, Isparta, Nigde, Urfa, Tokat ve Malatya’dir.

1;5%1;5% 1; 5%

1;5%

1;5%

S\

2;10%

A

1;5%

m Nigde u Antep Bitlis Erzurum B Isparta
m Eskisehir = Diyarbakir m Kayseri = Urfa m Edirne

m Antalya = Tokat Malatya Corum

Sekil 27. Cemaat ve Asiret Eskiyaliklarinin Yogun Oldugu illerdeki Sayisal ve
Yiizdelik Dagilim
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Cemaat ve Asiret eskiyaligima dair islenen suglarin sayisal ve ylizdelik dagilimlarini
inceledigimizde en yliksek oranin mala karsi islenen suglarda oldugunu anlamaktayiz.
Asagidaki grafige baktigimizda %25 oranla 8 olay mal/esya gasbetme ve ev
basma/haneye tecaviizdiir. Sonrasinda %16 oranla 5 olay adam oldiirme/katl, %13
oranla 4 olay yol kesme, %9 oranla 3 olay hayvan gasbetme, %6 oranla 2 olay para

gasbetme, %3 oranla 1 olay darp ve cinsel saldiridir.

1; 3%

8; 25%
® Hayvan Gasp ® Ev Basma = Yol Kesme Mal/Esya Gasp
m Para Gasp = Darp m Cinsel Saldin = Katl

Sekil 28. Cemaat ve Asiret Eskiyaliklarinda Islenen Suclarin Sayisal ve
Yiizdelik Dagilimi

Cemaat ve asiret eskiyaligmin yillara gore seyrine baktigimizda yiizyilin ortalarinda
diisiik seyrederken 1570 yili sonrasi yiiksek seyretmistir. Ozellikle 1585 yilinda ciddi
bir yiikselis olmustur. 1590 yil1 sonrasi ise diisiisler olmustur.
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Sekil 29. Asiret ve Cemaat Egkiyaliklarinin Yillara Gore Dagilimi
2.2.3.Gayrimiislimlerin Eskiyaliklar

Gayrimiislim, en genel anlamiyla Islam dinine mensup olmayan tiim topluluklar ifade
eden bir tanimlamadir. Hem Kur’an-1 Kerim’de hem de hadis-i seriflerde
gayrimiislimlere isaret edilirken, kafir, kafirGn, kefere ve kiiffar kelimeleri kullanilmigtir
(Ozel, 1996, s. 418). Yani gayrimiislim kelimesi, belli bir topluluga vaya belli bir dine

mensup olanlar i¢in kullanilmayan, aksine genel anlamda kullanilan bir ifadedir.

Resmi yazigsmalarda gayrimiislim veya zimmi kelimeleri genellikle Hiristiyanlar ve
Yahudiler i¢in kullanilmistir. Osmanli topraklarindaki en genis niifusu Ermeniler,
Rumlar ve Yahudiler olusturmuslardir. Tiim gayrimiislimler millet sistemi®’ igerisinde

yer almislardir (Eryilmaz, 1992, s. 9-10).

Osmanli Imparatorlugu’nda, Miisliimanlar ve gayrimiislimler olarak iki grup var

olmustur. Hiristiyanlar, Yahudiler ve Sabiiler gayrimiislim kesimi olusturmuslardir

% Osmanh Devleti’ndeki “Millet Sistemi” iizerine birgok tartisma vardir. Millet sistemi, genel olarak
herhangi bir yerden adapte edilmis bir sistem olmaktan ziyade, zzaman igerisinde ihtiyaglarina gore
uyarlamalardan ortaya ¢ikan, umumi olarak dini topluluklara, kanuni 6zerklik bahsedilerek olusturulan bir
sistemdir. Bkz. Benjamin Braude-Bernard Lewis. (2000). Osmanli Devleti igerisindeki Hiristiyanlar ve
Yahudiler. (H. Erdemir, Cev.). Akademik Arastirmalar Dergisi: Journal of Academic Studies. C. 2, 4-5,
ss. 169-216.
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(Ozel, 1988, s. 79). Osmanli vatandasi olan zimmiler ise vergi 6deyen ve belirli

miikellefiyetleri olan gayrimiislimlerdir (Acar, 2001, s. 25).

Osmanli topraklarinda yasayan gayrimiislim bir kisinin, bir olayin faili veya magduru
oldugu durumlarda islam hukukunun devreye girdigi bilinen bir husustur. Belgelerde,
gayrimislimlerin hem magdur olarak hem de bir olayin faili olarak mahkemeye
ciktigina cok sik rastlamaktayiz. Yani gayrimiislimler sikayette bulunacagi gibi

savunmada da s6z sahibi olmuslardir.

H. 988/M. 1580 tarihli bir hiikiimde Canakkale’deki bir kdy halki mahkemeye gelip
Nikefor adli zimminin ehli fesad oldugunu bildirmislerdir. Karsilifinda yazilan
hilkkimde de teftis yapildiktan sonra sucu kesinlesirse dersaadete gonderilmesi

emredilmistir (BOA., MD 43, 361/199).

H. 979/ M. 1571 tarihli Sinop kadisina yazilan bir hiikiimde, Karavahan ve Girekoz
isimli Zimmilerin geceleri hirsizlik yaptigini, zorla para aldiklarini, hatta mezar taglarini
sokilip gotiirdiikleri yazmaktadir. Bu iki zimminin yakalanip hapse atilmasi

emredilmistir (BOA., MD 10, 108/ 71).

H. 981/M. 1573 tarihli Kemah kadisina gonderilen bir hiikiimde, Norense isimli bir
zimminin eskiyalik yaptigi, eger sucunun sabit oldugu goriiliirse suret-i sicili ile

Dergah-1 Muallam’a gonderilmesi emredilmistir (BOA., MD 22, 305/154).

Gayrimiislimlerin eskiyalik hareketlerine dair bir 6rnek H. 973/M. 1565 tarihli
hiikiimdiir. Hiikiimde, Ahmed isimli bir taciri katleden kisilerin bir papaz ve ogullar
oldugu ortaya ¢ikmistir. Ahmed’in mallarin1 yagma ettikleri, degerli esyalarini aldiklar
belirtilmistir. Papaz ve ogullarinin su¢u sabit bulunmustur ve hapsedilmeleri

emredilmistir (BOA., MD 5, 1261/659).

Caligmamizda, gayrimiislim eskiyaliginin hangi bolgelere yayildigina dair veriler elde
edilmistir. Elde edilen verilerle olusturdugumuz grafikleri inceledigimizde, gayrimiislim
eskiyaligmin en fazla oldugu yerler %28 oranla Istanbul, %18 oranla Diyarbakir, %9
oranla Bursa, Canakkale, Edirne, Erzurum, Kocaeli ve Sinop’tur. Genel olarak
baktigimizda, gayrimiisim eskiyalifi Anadolu’nun her bolgesinde yasanmistir ve

vakalarin oranlari birbirine ¢ok yakindir.



109

8

» Edirne = Diyarbakir = istanbul = Sinop = Canakkale = Bursa = Kocaeli = Erzuruml

Sekil 30. Gayrimiislim Eskiyaliklarinin Yogun Oldugu illerin Sayisal ve
Yiizdelik Dagilimi

Gayrimiislim eskiyaligina dair iglenen suclarin sayisal ve yiizdelik dagilimlar1 asagidaki
grafikte incelenmistir. Grafige gore, gayrimiislimlerin isledigi en yaygin sugun %30
oranla mal/esya gasbetme ve adam oldiirme/katl suglar1 oldugunu gérmekteyiz. Bu iki
su¢ hem mala hem de cana karsi islenen suclardir. Sonrasinda %15 oranla ev
basma/haneye tecaviiz, %10 oranla para gasbetme ve cinsel saldiri, %5 oranla yol

kesme suglar1 gelmektedir.
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1; 5%

<

m Katl = ParaGasp = Mal/Esya Gasp Ev Basma = Cinsel Saldini = Yol Kesme

Sekil 31. Gayrimiislim Eskiyahginda Islenen Suclarin Sayisal ve Yiizdelik
Dagilim

2.3.MARJINAL GRUPLARIN YAPTIGI ESKIYALIK OLAYLARI

Marjinal kelimesi, Le Petit Robert sozliigline gore “toplumdan olan ama toplum diginda
yasayan kisi/kisiler” i¢in kullanilan bir tanimlamadir (Kadioglu, 2020, s. 76). Bu
tanimdan hareketle, Osmanli Anadolu’sundaki yasayan ¢ingeneler reayadan olup, can ve
mallarinin korunmasina karsilik vergi vermekle yiikiimliilerdi. Inceledigimiz belgelerde
Cingenelerin, Gurbet taifesi, Mellasiler gibi marjinal gruplarla is birligi igerisinde
olduklarm1 anlamaktayiz. Bundan dolayidir ki c¢alismamizda Cingeneler marjinal

gruplar baslig altinda incelenmistir.

Osmanli Devleti’nde, Avrupa iilkelerine oranla Cingenelere daha ilimli yaklagilmigtir
(Lucassen, 2003, s. 306-307). Osmanli yonetimi, Cingeneleri teskilatlandirarak onlardan
yararlanma yoluna gitmistir. Anadolu’da yasayan Cingeneler etnik bir grubu
olustururken, Rumeli’de yasayan Cingeneler orduda geri hizmet teskilati i¢inde yer
almuslardir (Dingeg, 2004, s. 35-45). Bu uygulanan sistem, Imparatorluk olmanin bir
gerekgesiydi. Fakat 16. yiizyilin ikinci yarisinda yasanilan bazi olumsuz doniigiimler

goger gruplarin kontrolden ¢ikmasina yol agmistir.
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Cingeneler de tipki yoriikler gibi yerlesik halkin mallarina zarar vermisler, toplumun
ahlaki yapisina ters diisen hareketlerde bulunmuslar, vergilerini 6demeyi reddederek
devletin mali giiciinii de zora sokmuslardir (Arslan, 2001, 226-227). Ozellikle Osmanli
Anadolu’sunda Cingene eskiyaligi yogun olarak yasanmis, hatta bunu meslek
edinmislerdir (Kilig, 1999, s. 180). H. 973/ M. 1566 tarihli Bolu Sancagina yazilan bir
hiikiimde, ¢ingenelerin yol kesip eskiyalik yaptiklari, yolcularin esyalarina el koyduklari
yazmaktadir. Bu yol kesen c¢ingenelerin derhal yakalanip payitahta gonderilmeleri

emredilmistir (BOA., MD 5, 290/125).

Osmanli arsiv belgelerinden anlasildigi tizere devlet, her donem konar-gocer ve
gezginci olan taifeleri denetim altina almak istemisse de bu gruplar hep eskiyaligin,
gecimsizligin esiginde olmuslardir. Gurbet taifesi de bu gruplardan biriydi. Gezginci
olan Gurbet taifesi eskiyalikla suclanmakla karsimiza cikmaktadir. Kaynaklardaki
bilgiler davaci olan yerlesik halkin goziiyle ve devletin bekasi, toplumun diizeni i¢in bu
konuda titiz olanlarin goziiyle kayda ge¢mistir. Bu ylizden olaylara davali ve davacinin

goziiyle bakmak ve yorumlamak gerekmektedir.

16. yiizyihn ikinci yarisinda kayda almman hiikiimlerde Gurbet taifesine sikca
rastlamaktayiz. Fakat Gurbet taifesinin yap1 ve yasayis olarak konar gocerlerden ¢ok
farkl1 bir grup oldugunu anlamaktayiz. Ornegin bu taifesinin mevsimsel bir gd¢ diizeni
hi¢ olmadig1 gibi, boy, cemaat ve kabile sistemleri de hi¢ olmamistir. Gurbet taifesi tipki

suhteler, levendler ve ¢ift-bozanlar gibi kontrol altina alinamayan bir grup olmustur.

Gurbet taifesinin, baz1 kaynaklarda Cingeneler ile anilmasi, her iki grubun aslinda tek
bir grup oldugunu akla getirmistir (Ozdal, 2017, s. 983). Ismail Altndz, Cingene taifesi
hakkinda yaptig1 calismalarinda Cingene-Gurbet benzerlikleri iizerinde durmustur.
Altindz’e gore: “Gurbet taifesinin Cingeneler’le benzer sosyo-ekonomik o6zelliklere
sahip olmalari, bu iki grubu aynilestirmeyi gerektirmez. Boyle bir aynilestirmeyi

destekleyecek yeterli delil ya da karine yoktur” (Altin6z,2005, s. 87).

Belgelerde, soygun, hirsizlik, fuhus gibi olaylarda Gurbet taifesinin fail olarak ge¢mesi,
bu taifenin tanmnirh@ini arttirmistir diyebiliriz (BOA., MD 6, 1117/160; MD 22,
229/111). Gurbet taifesini tanimlayan calismalara baktigimizda birbirlerine benzer

yaklagimlar vardir. Gurbet taifesinin levendlerden olustugunu fakat evleriyle, barklariyla
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birlikte gezdikleri soylenmistir (Akdag, 1995, s. 16). Bagka bir calismada ise Gurbet
taifesinin ¢ift-bozanlar gibi koylerini terk etmis, vardiklart yerlerde fazla duramayan,
yerlesik halk ile anlasamayan, merkezi otoriteye gore toplumsal diizeni tehdit eden
gruplar olarak tanimlanmistir (Ar1, 2017, s. 190). Eskiyalikla ilgili hiikiimlerde adlari
sik sik gecen Gurbet taifesi ev ev dolagan, hirsizlik yapan, fuhusu meslek haline getiren

kisilerdir (Akdag, 1999, s. 151).

Hiikiimlerden bazilarimin Gurbet taifesiyle ilgili olup, divana yazilmis olan sikayet
icerikli mektuplara cevaben yazilmis oldugunu anlamaktayiz. Bunlardan biri de H.
981/M. 1573 tarihli, Kesan kadisina yazilmis olan hiikiimdiir. Hiikiimde, Gurbet
taifesinin Once bes nefer olarak yerlestikleri, bir daha gitmedikleri, bunlara otuz-kirk
nefer daha eklendigi, kdyliinliin bostanina, ¢ayirina zarar verdikleri, kadinlarinin ve
oglanlarinin rahat durmadiklar1 bildirilmistir. Verilen emirde, Gurbet taifesinin
Gelibolu’dan obiir yakaya gecirilmesi, bir daha kars1 tarafa gegmemeleri yazmaktadir
(BOA., MD 22, 229/111). Gelibolu, Tiirkiye’nin Avrupa yakasinda ve Dogu Trakya’da

yer almaktadir. Hilkiimde gecen kars1 taraf ile kastedilen Anadolu’dur.

H.984/M.1576 tarihli, Amasya beyine génderilen bir hiikiimde, Iskilip kazasinda Gurbet
eskiyasinin oldugu bildirilmistir. Bu taife, ibrahim isimli kisinin evini basip oglu
Mustafa’yr  dldiirmiislerdir. Ibrahim’in diger oglu Yakup’u da yaralamislardir.
Sonrasinda, Badekeper derbendi denilen bir yerde, yol kesip, yolcularin mallarini zorla

almiglardir (BOA., MD 28, 267/110).

Gurbet taifesi mensuplar1 daha rahat hareket edebilmek ve kagislarini kolaylagtirmak
icin yerli halktan veya yoneticilerden destek almaya calismiglar, bunda da yer yer
basarili olmuslardir. H. 995/M. 1587 tarihli, Karahisar kadisina yazilan bir hiikiimde,
miiteferrika olan Mustafa’nin evinde Gurbet taifesinden olan Kkisilerin kaldigini,
Miiteferrika Mustafa ve ogullarinin Gurbet taifesi ile bir olup yollara indiklerini,
hirsizlik yapip adam oldirdiikleri bildirilmektedir. Gurbet taifesinin kislamasi i¢in
yardim ve yataklik eden Mustafa ve ogullarinin kaleye hapsedilmesi, Gurbet taifesinin
ise olay yerinde ser’ ile haklarindan gelinmesi emredilmistir (BOA., 62, 147/66). ittifak

halinde olmalari, devlete kars1 daha direncgli olmalarini da beraberinde getirmistir.
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H. 995/ M. 1587 tarihli bir hikkiimde, Mellasi Araplarinin eskiyaliklarina suhteler ile
devam ettiklerini, is birligi i¢inde ticaret yollarinda haydutluk yaptiklarini yazmaktadir.
Derhal bu Mellasi Araplarinin ve suhtelerin yakalanmasi emredilmistir (BOA., MD 63,
7).

Mellasi Araplarinin zararlari belgelere yansimaktadir. H. 976/ M. 1568 tarihli bir
hiikiimde, Icel sancagindaki zirai iiriinlere zarar vermelerinden dolay: Silitke’de kitlik

yasandig1 yazmaktadir (BOA. MD 7, 1752).

Inceledigimiz 1567 tarihli bir hiikiimde, Adana’da Mellasi taifesinden 60-70 kisilik
eskiya grubu oldugunu, yolcularin esyalarina el koyduklarini, geceleri kdylere baskinlar
yapip mal yagma ettikleri, korku sagtiklarin1 yazmaktadir. Bu yol kesen haydutlarin

derhal hapsedilmesi buyurulmustur (BOA., MD 7, 36/14).

Hamiteli sancagina gelen bir Arap taifesi, Antalya’ya giden bir ticaret yolunda
konuslanarak o bolgedeki ticareti sekteye ugramistir. Bolgedeki kisilerin bu durumu
Divan-1 Hiimayun’a bildirmesi lizerine “...Buyurdum ki: Eger zikr olinan Arabdur ve
eger sd’ir siihte adina levend ta’ifesidiir, anun gibi fesadd {i send’at ilizre olanlar ele
getiiresin. Ahvallerin teftls idiip sabit olan hukuh-1 nés1 alivirdiikden sonra ehl-i fesad i

senatiin mahallinde hakkindan gelesin...” seklinde emir verilmistir (BOA., MD 3, 987).

Calismamizda, marjinal grup eskiyaliginin hangi bolgelerde gerceklestigine dair veriler
elde edilmistir. Elde edilen verilerle olusturdugumuz asagidaki grafige baktigimizda,
marjinal grup eskiyalifinin diger illere goére, %21 oranla Antalya’da yasandigim
gormekteyiz. Sonrasinda %16 oranla Bursa, Mersin ve Konya gelmektedir. Son olarak
da %10 oranla Isparta yer almaktadir. %21 oranla diger iller, Kocaeli, Karaman, Hatay
ve Izmir’dir. Genel olarak bakildiginda, marjinal gruplarin Anadolu’nun i¢ ve kiy1

bolgelerinde aktif olduklarini soyleyebiliriz.
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® Antalya = Isparta = Mersin Bursa = Konya m= Diger

Sekil 32. Marjinal Grup Eskiyaliklarinin Yogun Oldugu illerdeki Sayisal ve
Yiizdelik Dagilimi

Marjinal gruplarin eskiyaligina dair islenen sucglarin sayisal ve yiizdelik dagilimlari
asagidaki grafikte verilmistir. Grafige gore, marjinal gruplarin isledigi en yaygin sug
%25 oranla ev basma/haneye tecaviiz ve mal/esya gasbetmedir. Sonrasinda %16 oranla
adam oldiirme/katl sugu, %13 oranla yol kesme, %9 oranla hayvan gasbetme, %6 oranla
para/akge gasbetme, %3 oranla darp ve cinsel saldir1 suglar1 gelmektedir. Genel olarak

bakildiginda, mala kars1 islenen sug fiilleri daha fazladir.
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1; 3%

® Hayvan Gasp ® Ev Basma = Yol Kesme = Mal/Esya Gasp
m Para Gasp = Darp m Cinsel Saldin = Katl

Sekil 33. Marjinal Grup Eskiyaliklarinda Islenen Suglarin Sayisal ve Yiizdelik
Dagilimi
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3.BOLUM

ESKIYALIK OLAYLARINI ONLEMEYE YONELIK TEDBIRLER,
CEZALAR VE ESKIYALIK SUCUNUN HUKUKI BOYUTU

3.1.ESKIYALIGA KARSI ALINAN TEDBIRLER

3.1.1.1dari ve Askeri Tedbirler

Osmanli halki, eskiyalik, zulim ve wuzayan savaglar nedeniyle maddi-manevi
etkilenmistir. Devletin ve devlet gorevlilerinin biit¢e agiklarini kapatmaya g¢alismasi,
reayadan siirekli olarak yiliksek vergi almasi demekti (Sahin, 2003, s. 82). Bu durum,
tagradaki asayisi ve diizeni tehlikeye sokan nedenlerden biri olarak karsimiza
cikmaktadir. Zuliim ve baski goren reaya, bazi zamanlar careyi eskiya reislerini
desteklemekte bulmustur. Durum bdyle olunca devletin giic ve kudretini halka
kanitlamasi, halkin giivenini yeniden kazanmasi gerekmistir. Bu ylizden sancaklardaki

idarecilere ve kadilara yogun olarak uyarilarda bulunulmustur (Uzun, 2009, s. 168).

Osmanli hem merkezi hem de yerel otoritelerin zayifladigi, devletin idari giiciiniin
vilayetlerde, sancaklarda, tagrada etkisiz hale geldigi zamanlarda beliren eskiyalik
olaylarini ve resmi gorevlilerin illegal hareketlerini engellemek gayesiyle adaletnameler
ve kanunnameler yayinlanmistir. Bu noktada merkezi yonetim, reayay1 yerel otoritelerin
illegal hareketlerine karst korumayir amag¢ edinmistir. Ciinkii her donemde yerel
otoritelerin illegal hareketleri Divan’a konu olmustur. Bu tarz yolsuzluklar 6zellikle
merkezi idarenin pasif kaldigi, iktisadi problemlerin ortaya c¢iktigi zamanlarda

yayilarak, idari yapiy1 sarsan bir mahiyete biiriinmiistiir.

Adaletname yaymlanmasi, Osmanli Devleti’nden once var olan bir uygulamadir.
Inalcik, adaletname gelenegini eski Iran uygarliklarina kadar dayandirarak,
adaletnamelerin Orta Dogu yonetim anlayiginin en bariz 6zellikleri arasinda oldugunu
ifade etmistir (Inalcik, 1965, s. 49; 2005, s. 75; 1988, s. 346). Tiirk-Islam devlet

geleneginde adaletin tarafsiz olarak uygulanmasina dair en iyi 6rnek Kutadgu Bilig’dir.
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Eserde, adalet unsuru olan torenin diizgiin ve tarafsiz olarak uygulanmasi, yoneticilerin
adalet diizenini saglamasi ilizerinde durulmustur. Bu esere gore, devletin bekasi igin
askeri gilicine oOnem verilmelidir. Orduyu doyurmak i¢in de iaseye ihtiyac
duyulmaktadir. laseyi saglamak igin de halkin refah seviyesinin yiiksek olmasi
gerekmektedir. Fakat bu unsurlardan biri saglanamazsa devlet idaresi ¢oziilmeye
mahktim olacaktir (Inalcik, 1965, s. 50).

Oncelikle kanunname ile adaletname arasindaki farkliliklara ve benzerliklere deginmek
gerekmektedir. Kanunname, “Osmanli Devleti’nde, merkezi otorite tarafindan
belirlenen ve derlenen kanunlari ifade eden bir terimdir.” (Inalcik, 2001, s. s. 333).
Adaletname ise, “devlet otoritesini temsil edenlerin halka karsi bu otoriteyi kotiiye
kullanmalarini, olagan {stii tedbirlerle yasaklayan umumi mabhiyetteki padisah

fermanidir.” (Inalcik, 1988, s. 346).

Osmanli’da adaletnameler ve kanunnameler arasinda belirgin bir ayrim olmamuistir.
Inalcik, temkinli bir ayrim yapmakta ve adaletnameler kanun niteligindedir gibi kesin
ifadelerden kacinarak, sicile kaydedilsin, buna gbére hareket edilsin gibi

adaletnamelerden®® 6rnekler vermistir (inalcik, 2005, s. 120).

Bazen kanunname olarak adlandirilan bir yazinin igeriginde adaletname emri bulunmus,
bazende adaletname olarak yayinlanan yazinin igeriginde padisahin emirleri yer
almistir. Bu yiizden adalethame olarak yaymnlanmis bir metnin muhtevasina
bakildiginda kanunname ya da baska bir belge niteliginde oldugu anlasilmaktadir
(Akpinar, 1999, s. 205). Inalcik, muhtevasi devlet gorevlilerinin reayaya karsi zulmiinii
konu alan, bu zulmii engellemeye yonelik emirler igeren belgelerin de adaletname

olarak adlandirilmas gerektigini belirtmistir (Inalcik, 2005, s. 121).

Osmanli Devleti’nde padisahlara yasama yetkisi verilirken Onceden belirlenmis
sinirlamalar getirilmistir. Bu uygulamaki sinirlar, donemin padisahinin giiciine gore
esneklestirilmistir. Mevcut hukukta yer almayan durumlarda seyhiilislamdan alinan
fetvalar sayesinde fermanlar diizenlenmistir. Idari, mali, cezai ve farkli hukuki
durumlarda hiikiimdarin emir ve fermanlarinin, seyhiilislamin fetvasina dayandirilarak

yapilan hukuki diizenlemeler kanunname olarak adlandirilmistir. Kanunnameler, Fatih

% 18-28 Mayis 1540; 4-14 Aralik 1595; 18 Temmuz 1596 Tarihli Adaletnameler Inalcik’in 6rnek
verdigi adaletnamelerdir.
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Kanunnamesi, I. Siilleyman Kanunnamesi gibi genel olabilecegi gibi, Girit Kanunnamesi
gibi 6zel bir bdlgeyi kapsayan nitelikte de karsimiza ¢ikmaktadir. Kanunnamelerdeki
konularin eksiklikleri veya aksakliklari adaletnamelerle giderilmistir (Akgiindiiz ve
Oztiirk, 1999, s. 376-377).

Reayanin devlet gorevlilerinin tutumlariyla ilgili sorunlar1 Divan-1 Hiimayun’da
goriisiilmii, devlet gorevlilerine uyar1 niteliginde kanunnameler yazilmigtir. Kanuni

Sultan Siileyman’in yayinladigi kanunnamenin bir boliimii su sekildedir:

“Merhliman ve maiifiiran atam ve dedem-Nevverallahu Te’4la merkadehiima-nazar
kilmiglar ve gormiisler kim, zalimler mazlumlara zulm kilub hadden tecaviiz ediib
re’ayanin hali miikedder olub ve ol sebebden Kanlin-1 Osmani vaz’ etmisler imis.
Yine ben dahi buyurdum ki, beglerbegiler ve sancak begiler ve ceribasilar ve
subasilar ve sipahiler, bu Kanin-1 Osmani {izere re’ayaddan hukuk ve riisum taleb
edeler; ziydde zulm edeler ise, itdb-1 elimime miistahak olurlar. Soyle bileler,

i’timad kilalar” (Akgiindiiz, 1992, s. 296).

Adaletnameler, padisahlarin var olan kanunlara ters diisen ve adaleti hice sayan
tutumlar1 engellemek gayesiyle reayayl resmi gorevlilerin zuliimlerinden korumak ve
kollamak tizere yayinladiklar1 hiikiimlerdir. Kanuni Sultan Siilleyman doneminde
yayimlanmis olan bir adelet fermaninda, halkin devlet gorevlileri veya niifuzlu kisiler
tarafindan zuliim gordiikleri, bu huzursuzlugun yerel otoritedeki aksakliklardan

kaynaklandig1 su sekilde ifade etmistir:

“...ve bazi kadilar mahkemelerin bazi naiblere satmaya. Sen ki beglerbegisin. Bu
babda soyle ki kuzitdan bir sahis mahkemesin ber vech-i maktu verdigi zahir
olursa Dergah-1 muallama arz edesin; emrim nice sudur bulursa aninla amel oluna.”

(Akgiindiiz, 1990, s. 180).

Adaletnamelerin beyan edildikten sonra herkesin gorebilecegi bir yerde okunmasi
emredilmistir. Metnin sonunda toplumsal diizeni bozanlarin cezalandirilacagi ve sugun

tekrarinin olmamasi emredilmistir.
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Osmanli merkezi otoritesinin, idari tedbirler kapsamindaki uygulamasi “il erleri” dir.
Kayitlarda “il eri”® olarak gegen milis grup tarafindan eskiyalara yerinde miidahale
edilmis, gerekli oldugu zaman “sipahi” ve “hisar erleri” eskiya takibi igin
gorevlendirilmiglerdir. Merkezden uzak bolgelerde giivenligi saglamak amaciyla
yigitbasi adinda bir geng ve bu yigitbasinin etrafinda toplanan kdy ve merkez arasindaki
iletisimi ise kethiidalar saglamislardir (Kavruk, 2012, s. 95). Tasrada eskiya ceteleri
olusturulunca devlet careyi, sipahilere yardimci destek olarak, ilerlerini devreye
sokmustur. Inceledigimiz hiikiimlerde eskiya gruplarina karsi sipahi ve il erlerinin
birlikte hareket ettiklerini anlamaktayiz. H. 991/ M. 1583 tarihli bir hiikiimde
Kastamonu sancaginda binden fazla eskiyanin reayanin canina malina tecaviiz ettigi, ev
bastiklarini, yol kestikleri bildirilmektedir. Bin kisilik bir eskiya grubuna karsi sadece

iki yliz sipahinin savunmaya gecebildigi, derhal il erlerinin de sipahilerin yaninda yer

almalar1 emredilmistir (BOA,. MD 49, 281/129).

Merkezi otoritenin idari tedbirler kapsamindaki bir diger uygulamasi da sancaklarin
muhafazasi i¢in bir gorevli tayin etmesiydi. Eskiyalik hareketlerine yonelik yapilan bu
uygulama pek ¢ok hiikiimde karsimiza ¢ikmaktadir. H. 978/M. 1571 tarihli, Trabzon
beyine bir hiikiim yazilmistir. Hiikiimde “...R0m Vilayeti muhafazasi i¢iin Trabzon Begi
Omer dame izziihGiya emrolunub muhafaza igiin veyahid zuhtr iden ehl-i fesad-ii
send’ati ele getlirmek icilin hisar-eri virmek...” (BOA., MD 12, 356/876) seklinde ifade
edilmistir. Bu hiikiimden anlasildig1 gibi sehrin muhafaza edilmesi i¢in Trabzon beyi
Omer’e gorev verilmistir. Devaminda, istedigi takdirde hisar erlerinin de muhafaza icin
gorevlendirilecekleri bildirilmistir. Ayni sekilde bir bagka hiikiimde, vilayet muhafazasi
gorevi verilmistir. Amassiye (Amasya) beyine gonderilen H. 978/M. 1571 tarihli
belgede “...hilkm-i hiimayinum gonderiliib Amasiyye sipahilerinden yiiz nefer sipahi ile
muhafaza hidmetinde olmak emriim olmus idii...” (BOA., MD 12, 204/512) seklinde
belirtilerek vilayet muhafazas1 gorevi verilmistir. Her emrin sonunda eskiyalardan

gelecek zararin hi¢ kimseye dokunmamasi tembihlenmistir.

% Osmanli Devleti’nde 6zellikle i¢ karisikliklar sirasinda asayisi saglamak i¢in olusturulan mahalli
milis kuvvetleridir. 1 erleri, Osmanl1 askeri teskilat1 igerisinde dogrudan yer almamaktadir. Fakat
16. Yiizyihn ikinci yarisinda énemli bir teskilat haline geldi. Osmanli’da il Erleri ile ilgili bkz.
ILGUREL, M. (2002). 1l Erleri. TDV Islam Ansiklopedisi (Cilt 22, ss. 59-61). Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi.
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Merkezi otoritenin, sancaklarin muhafazasi i¢in yaptigi bu uygulama ile, hem eskiyalik
hareketi karsisinda magdur olan halka devletin arkasinda oldugunu hissettirmesi, hem
de tasra da ve merkezde otoritenin yeniden saglamlastirilmasi hususunda onem arz

etmekteydi.

H. 981/M. 1573 tarihli, Mentese sancagindaki kadilara yazilan bir hiikiimde, suhtelerin
Mentese’de ¢ok hareketli olduklari, gruplasarak evleri bastiklari, mala ve cana tecaviiz
ettikleri bildirilmistir. Verilen emirde, eskiyalarin iizerine ilerleri, sipahi, boliikk halki,
yeniceri cemiyyeti ile gidilmesi istenmistir. Derhal yakalanmalari, sulhu kabul
etmeyenlerin  hapsedilmeleri emredilmistir (BOA., MD 22, 239/115). Eskiya
birliklerinin iizerine tek bir askeri grup degil de birkag kuvvet gonderildigini
anlamaktayiz. Bu durumda Osmanli Devleti i¢in maliyetli olan bir konudur. Egkiya
tizerine giden kuvvetlere yapilan 6demeler, eskiyalik olayinin oldugu mahale ulagmak
icin licret 6denen klavuzlar derken bu kiilfet mali sistem i¢in zorlayict olmustur
diyebiliriz. Ayrica bu hiikiimde eskiyalara sulh teklifinin edildigini de anlamaktayiz.
Osmanli merkezi otoritesi burada uzlagsmaci bir tavirda bulunmustur. Sorunun kokiine

inmeden o anlik ¢oziimler sunmustur diyebiliriz.

3.1.2.Ekonomik Tedbirler

Devlet, maliye ile ilgili sorunlarina kdkten bir ¢6ziim liretememis, Osmanli akcesi deger
kaybma ugramistir. Gorevliler de vergileri yiiksek gostererek almaya calismislardir
(Akdag, 19858, s. 56). Burada reaya-memur catismasi had sathaya ulagmistir
diyebiliriz. Zaman zaman tasrada memnuniyetsizlik baslamis, merkezi yonetim tansiyon
yiikselmeden careler aramaya baslamistir. Bu carelerden biri de vergi miktarinin
azaltilmas1 veya bazi durumlarda vergiden muaf tutma seklinde olmustur. Devlet,
eskiyalardan dolay1 terk edilmeye baslanan koylerdeki gogii bu sekilde Onlemeye

caligmustir.

Tagrada tansiyonu diisiirmek ic¢in yapilan uygulamalarda hedef kitle gen¢ niifus
olmustur. Clinkli genclerin silahlanip eskiya c¢etelerine katilma 6zentisi olmustur. Bir
asinin emrinde olmak yani sosyal eskiya olmak daha cazip gelmistir (Uzun, 2009, s.

198).
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Vergi indirimi veya vergi muafiyeti ile devletin hep halkin yaninda oldugunun
hissedilmesi hedeflenmistir. Ciinkii devlet halkin eskiyalara yardim ve yataklik
yapabilme ihtimalini de diisiinmistiir. Devlet i¢in tasradaki niifusun azalmasi veya gog
etmesi vergi gelirinin azalmasi, zirai ve hayvansal iiretimin kayb1 demekti. Oyle ki,
Osmanli Devleti, Gurbet taifesinin ve diger taifelerin eskiyaliklarin1 6nlemek amaciyla
1573 yilinda bu taifelerin tahrirlerini yapmugtir. Bu tahrirle taifelerin vergi bor¢lar1 da

silinmis olacak ve donanmada gorev yapabileceklerdi (Arslan, 2001, s. 233).

Devlet gorevlilerinin vergi toplarken adaletsiz davranmalar1 giinden giline artmistir.
Reaya, zuliim, haksizlik, eskiyalik karsisinda magdur olmustur. Bu durum dénemin
adaletnamelerine ve kroniklerin eserlerine yansimistir. Idris-i Bitlisi, Kanun-1 Sahi
eserinde devlet gorevlilerine vergi toplarken dikkat edecekleri hususlarda nasihatler
vermektedir (Akgiindiiz, 1991, s. 35-36). Merkezi otorite vergi diizenlemesine giderek
reaya-memur arasindaki iliskiyi yipratmayacak bir sistem yerine kanun ve ser’
uygulayan gorevlilerin yerine bagka bir gorevli atanmistir. Buradaki sorun, konunun
yiizeysel ¢Ozlilmiis olmasindandir. Yani merkezi otorite kanuna miidahale edip

degistirecegine kanun uygulayicisina miidahale etmistir.

3.1.3.Sosyal Tedbirler

Eskiyalik faaliyetlerini 6nlemek amaciyla yapilan uygulamalar askeri ve idari tedbirlerle
sinirli olmamistir. Askeri ve idari uygulamalar, eskiyalik hareketlerini onlemede her
zaman basar1 saglayamamistir. Merkezi otoritenin bu Onlemler konusunda baska
uygulamalar1 da devreye sokmasi lazimdi. Ciinkii eskiyalar ve eskiya ceteleri sosyal
yasamin i¢inde yer aliyorlardi. Toplumun oldugu her yerde eskiyalik hareketi

beliriyordu.

Merkezi otorite, eskiya ile is birligini 6nlemek, eskiyanin insan kaynagi olan toplum
icinden yeni eskiyalarin tliremesini engellemek adina bazi 6nlemler almistir. Bunlardan

biri hem ser’i hukukta hem de 6rfi hukukta yer alan “kefalet” sistemidir.

Kefalet, sozlilkte “bir seyi bir seye eklemek, katmak, bitistirmek” anlamindadir
(Apaydin, 2002, s. 168). Ser’i hukuktaki anlami, “bir kimsenin, baska birisinin borcunu

O0deme, sahsini mahkemeye ihzar ve satilan bir mali teslim hususunda zimmetini o
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kimsenin zimmetine eklemesidir” (Karaman, 1998, s. 302). Ser’i hukukta kafelet iki
kisma ayrilmaktadir. Bunlardan ilki bir mala/esyaya kefalet, ikincisi ise kisiye kefalettir.
Bir malin 6denmesine ya da teslim edilmesine kefil olmak mala kefalettir. Konumuzu

ilgilendiren kefalet tiirii, kisiye/sahsa (nefse) kefalettir.

Bir kimsenin sahsina kefil olmak, onun alacakliya teslim edilmesi ya da mahkemede
hazir bulundurulmasidir. Kefil olunan kisinin mahkemeye ¢agirilmasinin nedeni sadece
kisinin borcunu Odememesinden dolayr degil, su¢ islemis olmasindan da
kaynaklanabilmektedir. Bu durumda kefil olan sahis, suglu olan kisinin firar etmesi
durumunu diisiinerek, sucluya ulagilamayan durumlarda mahkemede hazir bulundurulan
kisidir (Yordem, 2016, s. 29). Yani Osmanli hukukunda sahsa (nefse) kefalet sistemi,

bazi durumlarda ceza hukukunun bir araci olarak uygulanmistir.

Kefalet sisteminde kadin-erkek, Miisliiman-gayrimiislim gibi bir ayrim belirtilmemistir.
Sehirlerde herkesin bir kefili olmasina dikkat edilmistir. Ciinkii devlet, sugluya
ulasamayinca, suclunun kefiline ulagmaya calisacakti. Bu ylizden devlet, ozellikle

sabikas olan kisilere kefil zorunlulugu getirmisti (Ozdeger, 1987, s. 159).

Onlem amach diisiiniilen bu sistem bazi hiikiimlere de yansimistir. Ornek verecek
olursak, H. 981/M. 1573 tarihli, Anadolu beylerbeyine yazilan bir hiikiimde, Silivri’de
Muharrem isimli bir sakinin hirsizlik ettigi, kisilerin mallarim1 gasp ettigi, daha ileri
giderek adam o6ldiirdiigli yazmaktadir. Saki olan Muharrem’in kefili olan Mustafa’ya
haber verildigi, Muharrem’i goriir ise derhal gorevlilere bildirmesi emredilmistir

(BOA., MD 22, 358/185).

Hiikiimlerde, Miisliiman reayadan kimselerin gayrimiislim kisilere kefil olduklarini
gormekteyiz. Bunun bir o6rnegi H. 996/M. 1587 tarihli hiikiimdiir. Faro isimli bir
gayrimiislime, Yusuf bin Zeyd ve Mehmed bin Yusuf isimli Miisliiman kimselerin kefil

oldugu belirtilmistir (BOA., MD 62, 323/146).

Ozellikle biiyiik sehirlere gelenlerin illegal hareketlerde bulunmamasi igin kefil sart:
getirilmistir. Bu duruma birgok hiikiimde rastlamaktayiz. Ornek bir hiikiimde bu durum

su sekilde ifade edilmistir:
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“..Galata kadisina hiikiim ki mektib gonderiip Galata ahalisi mahkeme-i ser‘-i
serife galiib nefs-i Galata’da ve etrafinda ba‘z1 levendatlar olub ekser evkatta
fesaddan hali olmayub ve fesad edenler kefilleri olmamagla gayb idiip bulunmak
miimkin olmayub Miisliimanlara her vechile teferriic el ahval olmagin miicerred
olan zimmilerin kefilleri yoklanub ve olmayanlarun kefilleri alimmak babinda
hiikkm-ii hiimaylinum rica etmegin bildirnigsin buyurdum ki vusil buldukda
mahrlse-i Galata’da ve etrafinda sakin olan zimmilerin yarar kefillerin alub min-

ba‘d kefillerin almadan levendat koydurmayasm.” (BOA., 43 MD, 165/81).

Inceledigimiz ~orneklerde, devlet gorevlilerinin kefalet uygulamasindan muaf
olmadiklarmi gormekteyiz. H. 976/M. 1569 tarihli bir hiikiimde, bir kadinin seferden
donen yenigeriyi darp ettirdigi yazmaktadir. Verilen hiikiimde kadinin kefile verilmesi

emredilmistir (BOA., MD 7, 2122).

Rencberlere de kefil bulma sart1 getirilmistir. Boylece rengberlerin herhangi bir illegal
hareketinde faili bulmanin daha kolay olacagi amaglanmistir diyebiliriz. H. 967/M.
1560 tarihli haslar kadisina yazilan bir hiikiimde, bu konu hakkinda dikkatli olunmasi,
kefilsiz 1rgat calistirlmamasi, bu sartin herkese iletilmesi buyurulmustur. Hitkmii
inceledigimizde, kim olursa olsun, kefilsiz irgat calistirmasin diye tembihlendikten
sonra, eger yaninda ¢alisan rencberin herhangi bir illegal hareketinde, c¢alistiran kisinin
sorumlu oldugu yazmaktadir. Bu durumda cezanin rengbere degil de bizzat kendisine

verilecegi su sekilde belirtilmistir:

“..buyurdum ki: vusil buldukda, taht-1 kazdnuzda olan nevahi vii kurd halkina
tenbih i te’kid eyleyesin ki, eger re’aya ta’ifesidiir ve eger kapum kullaridur ve
sa’ir erbab-1 timardur, min-ba’d bir ferd kefilsiiz irgad ta’ifesi kullanmayanlar sdyle
ki, biriniin 1rgadi taleb olina, kefili olmaya sonra kendiiye buldurulur, 6zri makbl
olmak ihtimali yokdur. Bulmaz ise ana olacak siyaset kendiiye olir, ana gore

mukayyed olub kimesne kefilsiiz irgad istihdim itmeye...” (BOA., MD 3, 976).

Sultan II. Selim 1573 tarihli bir emir yayinlatarak kefili olmayan suhtelere ders
verilmemesi kosulunu koymustur. Bu tarihte miiderrisler, kefili olmayan 6grencilere
ders vermemis ve bodylece suhtelerin eskiyalik faaliyetlerinin Oniine geg¢ilmek
istenmistir. H. 981/M. 1573 tarihli, Alaiye Sancag1 Kadilarma yazilan bir hiikiimde,

suhtelerin eskiya olarak zuhur ettigini, nefislerine sahip ¢ikamadiklarini, mala ve cana
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tecaviiz ettiklerini yazmaktadir. Bu nedenle kefilsiz higbir suhteye ders verilmeyecegini

kesin bir dille emredilmistir (BOA., MD 21, 668/187).

Sonu¢ olarak, Osmanli Devleti’nin hukuki esaslara dayanarak uyguladigi kefalet
sistemi, toplumun giivenligi ve eskiyaligin engellenmesi acisindan uygulanmasi énemli
bir hamle olmustur. Osmanli devleti, askeri tedbirlerin agik noktalarini sosyal tedbirlerle
kapatmaya calismistir. Boylece toplumu, eskiyalikla miicadelenin bir parcasi haline
getirmistir. Fakat bu mithim adim egkiyalik faaliyetlerini 6nlemede pek yeterli olmamas,

olaylar Osmanl topraklarinda yayilmaya devam etmistir.

3.1.4.Psikolojik Tedbirler

Osmanli Devleti’nde toplum, Batidaki smiflar arasi gecis gibi kati bir sisteme
oturtulmus degildi. Osmanli’da toplum smiflara ayrilmis gibi goriilse de belli kriterler
saglandig1 takdirde tabandan tavana bir gecisin s6z konusu olabilmesi miimkiindii. Yani
reayadan bir ferdin, medrese egitimini basarili bir sekilde tamamlamasi veya seferlerde

yararlilik saglamasi, padisahin beratiyla yonetici kadrosuna alinmast miimkiindii.

Statii degisikligi padisahin berati ile gergeklesebiliyordu. Fakat yine de merkezi otorite,
her ferdin kendi konumunun geregini en iyi sekilde icra etmesi konusunda titiz

davranmistir (Kazic, 2014, s. 70).

Statii degisikligi Osmanli Devleti’nde eskiyalik hareketlerinin 6nlenmesine yonelik bir
tedbir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yiizden eskiyalarin yakalanmasinda rolii olan
kisilere de odiil wverildigini anlamaktayiz. Devlete sadik olan gorevlilerin
odiillendirildigi hiikiimlere yansimistir. Bunlar, statii degisimi, timar verilmesi gibi

odiillendirmeler olmustur.

H. 982/ M. 1574 tarihli bir hiikiimde eskiya reisinin yakalanmasinda yardimeci olan
sipahiye 0diil olarak timar verilmistir (BOA., MD 25, 555/155). Eskiyalar1 yakalama
konusunda yardimci olan sipahilere timar 6diilii verilmistir ki, sipahilerden faydalanma
yoluna gidilmistir. Bu da merkezi idarenin eskiyalikla miicadelede bir politikasidir

diyebiliriz.
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Eskiya gruplari olaydan sonra olay mahalini terk ederek bagka sancaklara ge¢mislerdir.
Gorevlendirilen serdarlar da bu eskiyalarin izini siirmek i¢in harekete ge¢mislerdir.

Eskiya grubunun reisini ele gegirdikleri takdirde “ciiriim ve cinayet resmi”*® almiglardir

(Akdag, 1958, s. 57).

Osmanli Devleti, eskiyalarin derdest edilmesinde basar1 saglayan kisilere timar tevcihi
yapmistir. Inceledigimiz belgelerde H. 967/ M. 1560 tarihli bir hiikiimde, Bozok
kazasinin Alibeyli koyiinde 16 kisiyi katleden eskiyalar1 yakalayip, daha sonra da 2
suhte eskiyasini yakalayan Miiteferrika Mustafa’ya timar tevcihi yapilmasi yazmaktadir

(BOA., MD 4, 999/99).

3.1.5.Dini Tedbirler

16. ylizyilin ikinci yarisinda, Osmanli Devleti’nde yagsanan merkezi ve yerel otoritedeki
giic kaybi, llkenin bir¢ok yerinde eskiyalik hareketlerine neden olmustur. Merkezi
otoriteye gore, eskiyalik hareketlerinin yayginlasmasinin nedenlerinden biri de reayanin
dini bilgilere tam anlamiyla vakif olmamalari, Islam dininin emir ve yasaklarini yerine
getirmemeleriydi. Bu yiizden Osmanli Devleti, eskiyaliga kars1 alinan 6nlemler arasinda
dini tedbirler de uygulamistir. Bu konuda merkezi otoriteden valilere, kadilara,
miiftiilere ve diger yoneticilere payitahttan sik sik emir gonderilmistir (Karatas, 2017, s.

1284).

Miihimmelerden ve seriyye sicillerinden anlasildigina goére, toplumun Islam dininin
gereklerini yerine getirmesi konusunda devlet ¢ok hassas davranmistir. Ibadet etmemek,
ozellikle namaz kilmamak, dine kars1 islenen bir sug olarak gériilmiistiir. Ozellikle 16.
yiizyilin ikinci yarisinda, Osmanli topraklarinda vuku bulan her illegal olay ayni
zamanda Islam dinine gore giinahtir (Demir, 2016, s. 189). Yani devletin “beynamaz”
konusundaki hassasiyetinin baska ve 6nemli bir sebebi de namazini hakkiyla eda eden
bir kimsenin giinah islemeyecegi, dolayisiyla suga bulasmayacagidir. Bu durum Kur’an-

1 Kerim’de soyle ifade edilmistir:

* Ciirm @i Cindyet Resmi, timar topraklarinda yasayanlardan, isledikleri suca karsihik alman bad-1 heva
tiiriinden bir vergidir. Bkz. Halagoglu, Y (1993). Ciirm ii Cin*yet Resmi. 7DV Islam Ansiklopedisi (Cilt 8,
ss. 138-139). istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi.
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“Restiliim! Sana kitaptan ve vahyedilenleri oku, namazin1 6zenle kil. Kuskusuz
namaz hayasizliktan ve kotiiliikklerden meneder. Allah’t anmak her seyden
onemlidir. Allah yaptiklarimzi bilir.” (Kur’an-1 Kerim, Ankebit Suresi, 45.
Ayet, s. 395).

3.2.ESKIYALIK OLAYLARINA KARISANLARIN YARGILANMA
VE CEZA DURUMU

Osmanli hukuku dualist bir yapiya sahip olmustur. Yani hem oOrfi hem de ser’i
kaynaklardan beslenmistir (Belge, 2005, s. 221). Osmanli Devleti, Islamiyet
oncesindeki Tiirk toresine gore hukuk yapisim sekillendirmistir. Daha sonra bir Islam
devleti haline geldigi i¢in ser’i hukuktan etkilenmistir. Osmanli hukuku her iki hukukun
da harmanlanmis halidir. Islam hukukunun yetersiz kaldig1 durumlarda ser’i hukuka
uygun padisah fermanlar1 6rfi hukuk seklinde uygulanmustir. Fakat bu hukukun Islam
hukuku ile catismamasina dikkat edilmistir (Ugok, 1946, s. 126).

Eskiyalik, kisilerin mallarini rizalar1 olmadan almak, kasten adam o6ldiirmek, cinayet
islemek, cinsel saldirida bulunmak, yolcularin can ve mal giivenligini hige sayarak gasp
etmek, toplum diizenini bozarak fesatlik ¢ikarmak seklinde birden fazla sug¢ cesidini
niteleyen bir harekettir. Bu yiizden eskiyalik hem Islam hukukunda hem de Osmanl
hukukunda biiyiik suclardan sayilmistir.

Hukuki olarak, bir sugun eskiyalik kapsamia girip girmediginin saptanmasi da ¢ok
mithimdir. Islam hukukunda, eskiyalik sucuna karsilik gelen had* cezasmnmn
uygulanabilmesi i¢in eskiyalik sugunun tam anlamiyla yapilmis olmasi gerekmektedir.

Aksi takdirde had cezas1 diismektedir.

Bir hareketin eskiyalik kategorisinde degerlendirilip ona gore ceza verilmesi i¢in, sug
unsurlarinin tam olmasi1 gerekmektedir. islam hukukgular1 su¢ unsurlarmi erkan’ul-

cerime baslig1 altinda toplamislardir (Udeh, 1979, s. 58). Sugu isleyen kisinin/failin

* Had cezalari, Islam hukukunda Kur’an ile belirtilen ve degistirilmeyen cezalardir. Bu cezalar; zina
suguna, hirsizlik suguna, sarap igme ve sarhosluk suguna, iftira ve yol kesme suguna, irtidat yani din
degistirme suguna ve isyan sucuna verilmektedir. Yakut, E. (2015). Osmanli Hukukunda Tazir Cezalart.
s.24. Ankara: Seckin Yaymcilik.
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durumu, sugtan magdur olan kisinin durumu, sugun vuku buldugu yer/olay yeri, gasp
edilen mallarin durumu gibi kriterler g6z Oniine alinarak sucta kanunilik ilkesi

korunmaya caligilmistir.

Osmanli’da padisah, yargi yetkisinin basi konumundadir (Akgilindiiz, 1990, s. 207).
Fakat teoride yargi yetkisi padisahta olsa bile yargilama yetkisi pratikte kadilarindir.
Ser’i alanda padisahin yargilama yetkisi sembolik olurken, kadilarin yargilama yetkisi
daha agik ve net bir sekilde goriilmektedir. Orfi yargi noktasinda ise Padisah bizzat
kendisi yargi, yasama yetkisini kullanmis ve hatta ihtiya¢ duydugunda yeni 6rfi hukuk
kurallari icra etmistir (Halagoglu, 1995, s. 119).

Klasik donemde Osmanli yargi mercileri, yilksek mahkeme olan Divan-1 Hiimayun,
yargilama yapilan divanlar ve ser’iyye mahkemeleridir. Olaylar arttikga mahkeme sayisi
da zorunlu olarak artirilmustir. Ozellikle Istanbul’da merkez tarafindan yeni mahkemeler
kurulmugtur. Kadilar tarafindan yargilanan eskiyalarin mahkemelerinin sonuglari
kadinin infaz hakki olmadigindan dolayr mahkeme sonucunu payitahta bildirilmis ve
payitahtin cevabina gore cezaya ¢arptirilmislardir. Islenen sugun 6rfi hukuka ya da ser’i
hukuka dahil olup olmadig: fark etmeksizin sugu isleyeni kadilar tespit etmis, cezalari

ise ehli orf uygulamistir (Altinay, 2000, s.54).

Mahkemelerde, davacinin bizzat bagvurmasi, mahkemeye bizzat gelmesi zorunluydu.
Hem davaci hem de davalinin mahkemeye tesrif etmeleri davanin goriilebilmesi
acisindan ¢ok onemliydi. Davali veya davacinin mahkemeye gelmedigi durumlarda bir

hiikme varilamazdi (Aydin, 2017, s. 136).

Kisisel haklar1 konu alan davalarda kisinin bizzat gelmesi lazimken, toplumsal haklari
konu alan davalarda herkes davaci olma hakkina sahipti. Bu baglamda eskiyalik
hareketleri hem bireyi hem de toplumu ilgilendiren bir su¢ oldugu icin herkes davaci

statiisiinde olabilirdi (Akman, 2010, 79-80).

Osmanli yargi sisteminden bahsettikten sonra, 16. yiizyilin ikinci yarisinda vuku bulan
eskiyalik hareketlerinde yargilamanin nasil ve ne sekilde yapildigini tartisabiliriz.
Oncelikle mithimmelerden &rnekler vererek konuya deginilecektir. Miithimme defterleri,

yargilama ve verilen cezalar konusunda 6nemli bilgiler ihtiva etmektedir.
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3.2.1.Eskiyalik Olaylarina Karisan Resmi Gorevlilerin Yargilanma ve Ceza Durumu

Avusturyali elgi ve yazar olan Ogier Ghislanin de Buspecq, Kanuni ddneminde,
Osmanli’ya dair gozlemlerini kaleme almistir. Osmanli toplumunun adetleri, inanglari,
idari ve askeri sistemi gibi konular1 ayrintili olarak anlatmistir. Busbecq, Osmanl
Devleti’ndeki ehli ser ve ehli orften devlet gorevlilerinin nasil bir diizen igerisinde

olduklarini su sekilde ifade etmistir:

“...bu koca mecliste tek bir kisi yoktu ki sahip oldugu konumu ve riitbeyi kendi
liyakat ve cesaretine bor¢lu bulunmasin. Hi¢ kimse filanin neslinden, filan falanin
soyundan gelmis olmak dolayisiyla digerlerinden yiiksek bir mevkiye c¢ikamaz.
Herkesin vazife ve memuriyeti ne ise ona gore itibar edilir. Bundan dolayi, Tiirkler
arasinda merasimle ustiinliik kavgasi yoktur. Herkesin ifa ettigi vazifeye gore tayin
edilmis bir mevki vardir. Herkese sultan bizzat vazifesini ve memuriyetini tevcih
eder. Bunu yaparken ne zenginlige ne anadan dogma ne babadan gelme asalete
bakar ne de bos ricalara istirhamlara, tavsiyelere. Bir adayin sahip olabilecegi
niifuz ve s6hreti hi¢ nazari itibara almaz. Yalnz liyakatle dirayete bakar, karakter
arar, fikri kabiliyet ve istidad: diisiiniir. Iste herkes istidat, kabiliyet ve bilgi, ahlak
ve karakterine gore bir ise tayin edilir. Tirkiye’de herkes kendi istikbalinin
kurucusudur. En yiikksek mevkilere ¢ikmis olanlar, ¢ogu zaman g¢obanliktan
yetismislerdir. Bunlar boyle kiigiikk yerlerden, asagilardan gelmis olmaktan
utanmak soyle dursun, aksine bununla iftihar ederler. “Ben ne idim, ¢aligkanligim,
dogrulugum sayesinde ne oldum!” derler. Bugiinkii mevki ve ikballerini atalarmna
ne kadar az borglu iseler, iftihar etmekle kendilerini o kadar hakli goriirler. Tiirkler,
insanlarda meziyetin babadan ogula irs yoluyla intikal ettigine, bir miras gibi elde
edildigine inanmazlar. Bunun kismen Allah’in bir ihsani, kismen de c¢aligmanin,

zahmetin, gayretin 6diilii telekki ederler (Buspecq, 2002, s. 42-43).

Buspecq, Osmanli Devleti’nin gii¢lii bir devlet olmasinin sebebini devlet gorevlilerinin
azim ve ¢aligkanliklarina baglamistir. Yine ayn1 sekilde 16. ylizyil aydinlar da liyakate
verilen 6nemi vurgulamis ve isin ehline verildigini belirtmislerdir (Cakmakg¢ioglu, 2008,

5. 29-33).

Tarih¢i ve devlet adami olan Kogi Bey, Kanuni Sultan Siileyman dénemindeki devlet

gorevlilerinin yiiksek harcamalar yaptiklarini, bu harcamalar finanse etmek i¢in halka
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zulmettiklerini, reayanin elinde avucunda bir sey kalmayana dek zorla aldiklarini
kaleme almistir (Cakmakgioglu, 2008, s. 43-82). Fakat bozulmalarin hissedildigi tarih

olarak III. Murad donemine isaret etmistir.

Yavuz Sultan Selim’in Umumi kanunnamesinde gecen, “eger hirsiz sipahi ise habs idiip
dergah-1 muallaya arz ideler emir nice olursa anin ile amel edeler” hiikmii ile devlet
gorevlilerinin Divan-1 Hiimayun’da yargilandiklar1 ve burada ceza hiikiimlerinin
verildigini anlamaktayiz. Ehl-i orften kisilerin zuliimleri karsisinda, olay mahallinde
cezalarin uygulanmasi, durumun giiglesmesine neden olabilmekteydi. Ehl-i orflin
sorgulama, yargilama, ceza infazi ya da payitahta sevkinin {ist riitbeli askeri yetkililer
sorumlulugunda yapilmasi, olast bir taraf tutmayi dogurabilmekteydi. Bu yilizden
askerilerin Divan-1 Hiimdyuna gonderilmeleri olasi bir adaletsizligi engellemistir

diyebiliriz (Kog¢ ve Tugluca, 2006, s. 18-19).

16. yiizyilin ikinci yarisinda, belli araliklarla tagsis yapilmasi sonucu gelir kaybi
yasayan devlet gorevlilerinden bazilari gayri mesru yollarla kazang elde etme yoluna
gitmislerdir. Bu gayri mesru hareketler, halka zulmetme, gorevi kotiiye kullanma, eskiya

ile is birligi yapma seklinde olmustur.

Resmi gorevlilerin yaptiklart zulmiin bircok sekli vardir. Fakat belgelerde en cok
karsilastigimiz zuliim sekli, kendilerine maddi c¢ikar saglamak amaciyla yapilan

zulumdir.

Genel olarak, hiikiimlerin sonundaki emirlerden anlasildig1 lizere suglu oldugu iddia
edilen kisi mahkemede sikayetgiler ile yiizlestirilerek davanin  goriilmesi
emredilmektedir. Eger suclu oldugu iddia edilen kisi ehl-1 orf veya ehl-1 ser’den ise
mahkemenin Istanbul’da goriilmesi igin payitahta gonderilmesi emredilmistir. Eger
reayadan biri sugluysa olay yerinde icabina bakilmasi istenmistir. Mahkemede adil bir
yargilama yapilmasi vurgulanmaktadir. Yargilama ve hiikiimde esitlik, reayanin hakki,
suclunun topluma kazandirilmasi prensibi vardir (Caliskan, 1993, s. 369). Reaya tasrada
ya da olay mahalinde cezalandirilirken devlet gorevlilerinin payitahta gonderilmelerinde
kayirma higbir sekilde s6z konusu olmamalidir. Hiikiimlerde adalet ile ser’ile cezasi
verilsin seklinde ibare her iki kimlik i¢in de gegerlidir. Agir cezalar divanda goriistiliip

adil bir yargilamayla karara baglandigi i¢in devlet gorevlileri payitahta gonderilmistir.
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Tasrada olay yerindeki deliller 1s1¢inda mahkemenin karar vermesi, tarafsiz bir

yargilama yapildiginin gostergesidir (Yilmaz, 2017, s. 92).

3.2.2.Gorevi Kotiiye Kullanma

Osmanli sultan1 adina, gorevlendirildikleri yerlerde adaletin ve diizenin saglanmasiyla
mesul memurlar, gorevlerini kotiiye kullanarak reayayr zor durumda birakmislardir.
Osmanli’nin kendilerine verdikleri yetki ve sorumluluklart keyfi kullanarak gorev
suistimali yapmuslardir. Ozellikle, merkezi otoritenin denetimsizligini firsat bilerek,
ekonomik zorluklar1 bahane gdstererek reayadan fazla vergi toplamak, rafa kaldirilmig
vergileri tekrar glindeme getirerek kanun dis1 para toplamislardir. Ayrica, liyakatsiz
kisilere makam ve mevki vermislerdir. Osmanli literatiiriinde, bu sekildeki usulsiiz
hareket ve fiillerin tamami bid’at kelimesiyle ifade edilmistir (Inalcik, 2005, s. 78;
Akgiindliz, 1992, s. 399). Buradaki onemli bir husus, gorevi kotiiye kullanarak,
reayadan alinan paralarin bir kisminin da riigvet olmasidir. Burada iki durum soz
konusudur. Birincisi, riigvet veren reaya zuliim goérmemek i¢in bu yola bagvurmus
olabilir. Ikincisi ise, kanundis1 olan bir istegini riisvet vererek kilifina uydurmak istemis
olabilir. S6z konusu riigvet, halkin kendini zulme kars1 korumak i¢in verilmisse yonetici

zulmii olarak adlandirmak daha dogru olacaktur.

Ehli orfiin gorevi olan devre ¢ikma meselesine benzer bir durum da bazi gorevlilerin
farkli gayelerle kendi bolgesinden baska bir yere gittikleri sirada, konaklama amaciyla
kaldiklar yerlerde reayayi somiirmeleridir. Bu gorevlilerin adamlarinin da olmasi, reaya
lizerindeki baskiy1 tahammiil edilemez kilmistir. Ozellikle yol iizerindeki yerlesimler bu

durumdan daha ¢ok magdur olmuslardir.

Inceledigimiz belgelerde, devlet gorevlilerinin gorevlerini kétiiye kullanma konusunda
bircok Ornek hiikiimler vardir. Bunlardan birisi, H.1004/M.1596 tarihli, Ankara
sancagindaki kadilara yazilan hiikiimdiir. Baz1 kadilarin, bad-1 heva ve ciirm-i cinayet
akcelerini toplamak {izere, subasilarinin yerine bizzat kendilerinin her ay alt1 yedi kez
gidip zuliim yaparak reayadan zorla aldiklari bildirilmistir. Verilen hiikiimde, derhal

stiddei saadete gonderilmesi emredilmistir (BOA., MD 74, 20/8).
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Kadilarin vergi tahsil etme konusundaki yolsuzluklart ve usulsiizliikleri Divan-1
Hiimayun’a kadar aksetmistir. Koca Sinan Pasa bu durumu: “avariz akgesi her sene
salinir re’ayadan seksener ak¢e ferman olunurken, kuzat zulmen ikiser yiiz ak¢e cem’
idlip anun dahi nisfin teslim eylemezler” seklinde belirtmistir. Avariz resmi konusunda
usulsiizlik yapan, kanuna mugayir is yapan yilizden fazla kadinin gorevine son
verilmigtir (Sahillioglu, 2004, s. 27-49). Ayrica belgelerde, gorevlilerin sahte belge
diizenleyerek reayadan para veya mal almalari da zuliim ve teaddi sucu olarak

adlandirilmistir.

H. 973/ M. 1565 tarihli Bolu beyine gonderilen bir hiikiimde, eskiyalik yapan yedi
neferin hapsedilmesi icin sipahi olan Mustafa, Abdi ve Ferhat’a verildigi, fakat
sipahilerin neferleri serbest biraktigi bildirilmistir. Derhal yedi nefer ve sipahilerin
bulunarak zindana atilmasi emredilmistir Bu durum hiikiimde su seckilde
tembihlenmistir: “...teslim olunup Bolu zindanina gonderiliip yolda 1itlak ediip kendiiler
dahi gaybet ettikler...” Seklinde gegmektedir. Buradaki “itlak” sozciigii saliverme, azad
etme, birakma anlamindadir. Hiikiimiin tamamina baktigimizda sipahilerin eskiyalari
zindana gotliriirken yolda saliverdikleri kaydedilmistir. Bu duruma karsilik verilen
hiikiimde: “...mezkdrlar1 her kande ise ele getiirlip dahi gaybet ettirdiikleri yedi nefer
ehl-i fesadi dahi buldurup haps idiip...” (BOA., MD 5, 643/252). Hiikiimden de
anlasildigr gibi, burada yedi nefer eskiya, sipahiler tarafindan saliverilmistir. Para

karsiliginda yapilan bu saliverme konusuna hiikiimlerde sik rastlamaktayiz.

Belgelerde sug¢ olarak karsimiza ¢ikan diger bir durum da resmi gorevlilerin gorev
thmalidir. Direkt olarak eskiyalik veya zuliim olarak goriilmese de “gdrevi yerine
getirmeme” bu tiir fiillere zemin hazirlamistir diyebiliriz. Gorev ithmali; sefere gitmeme,
seferden firar etme ve verilen emiri uygulamama gibi fiilleri kapsamaktadir. Yereldeki
askeriler, bozulan diizene karst memnuniyetsizliklerini gérev ihmali yaparak pasif bir

direnis seklinde sergilemislerdir diyebiliriz.

Devletin kendilerine verdigi ayricaliklar1 kotliye kullanarak cikarlar1 dogrultusunda
hareket eden gorevliler irtikap sucuna dahil olmuslardir. Yukarida belirttigimiz vergi
yoluyla zuliim, devre ¢ikma bahanesiyle zuliim gibi davraniglar 6ziinde irtikap sugu

barindirmaktadir.
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3.2.3. Eskiya ile Is birligi

Belgelerde “eskiya” kelimesi, genellikle reaya i¢in kullanilan bir sifattir. Eskiyalarla is
birligi igerisinde olup dogrudan eskiyalik sucu isleyen ve devletin asayisini tehlikeye
diisiiren devlet gorevlileri cogunluktadir. Oysaki, eskiyalarla bir olup koy basanlar,
evleri yagma edenler, maddi ¢ikar saglamak amaciyla eskiyanin yaninda yer alan devlet
gorevlilerinin yaptiklari, zulim sugunun normal sinirlarinin ¢ok daha disindadir

(Mumcu, 1985, s. 19).

Divan-1 Himayun’a yapilan sikayetler arasinda, eskiya ile is birligi yapan resmi
gorevlilerden yakinan sikayetler de cogunluktadir. Bazi devlet gorevlileri, merkezi
otoritenin kendisine bahsettigi devlet erkini kullanarak, eskiyalara mal vermek, onlarin
barinmasina ve ortadan kaybolmalarina yardimer olmak seklinde eskiyalarla is birligi

yapmiglardir.

Eskiya ile is birligi yapan resmi gorevlilerden dolayi, diger gorevlilere, “...ehl-i fesada

asla himaye olunmayub...”, “ehl-i fesad himaye olunmakdan ziyade hazer idiib...”

(BOA, MD 22, 367/191; MD 70, 376/199) seklinde uyarilar yapilmstir.

Eskiyalar ile is birligi icerisinde olan ve onlara lojistik destek saglayan devlet
gorevlilerine bir 6rnek, H.1004/M.1596 tarihli bir hiikiimdiir. Sipahi olan Hasan ile
miiltezim olan Davud’un, eskiyalar ile is birligi igerisinde oldugu, eskiyaya yardim ve
yataklik yaptiklar1 bildirilmistir. Verilen hiikiimde, eger muharebe ile karsilik verirlerse

derhal hapsedilmeleri emredilmistir (BOA., MD 74, 169/52).

Mahkemeler 6zellikle Istanbul’da yiice Divan’da goriilmiis ve cezalar agir olmustur.
Buna bir 6rnek de Antalya’da yasanmistir. H. 981/M. 1573 tarihli, Antalya ve Sizer
kadilarina gonderilen bir hiikiimde, Bayramli kdytindeki Ahmed Cavusun, eskiyalarla is
birligi igerisinde oldugunu, ahalinin akgelerini, esyalarin1 zorla aldigi, kars1 gelenleri
ben ¢avusum diye dayak attig1 bildirilmektedir. Ahmed Cavusun ¢avuslugunun derhal
alinmasi, sicili ile siidde-i saadete gonderilmesi emredilirken, yandasi Seydi’nin
Kibris’a siirgiin edilmesi yazmaktadir (BOA., MD 22, 343/178). Bu hiikiim, devlet
gorevlilerinin yerel mahkemede degil de merkezdeki mahkemede yargilandiklarina bir

ornek teskil eder.
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Bazi sipahilerin eskiya cetelerine yardim ve yataklik ederek reayaya korku sactigi
goriilmektedir. H. 1000/ M. 1591 yilinda yazilan bir hiikiimde, Canik sancaginda bir
koyde Veli Cavusun eskiya ceteleriyle bir olup cana ve mala tecaviiz ettigi, zorla para
topladigi, koyliilerin hayvanlarini alip gotiirdiigli, yagmaladigi evleri atese verdigini
koyliler Divan-1 Hiimayun’a mektup yazarak bildirmislerdir. Veli Cavus’un ve
yandaglarinin derhal siirgiin edilmesi, timarmmin da elinden alinip bir baskasina

devredilmesi emredilmistir (BOA., MD 70, 376/199).

Bolu beyine yazilan bir bagka hiikiimde, H. 993/ M. 1585 tarihinde, Selim ismindeki
kethiida ve sipahilerin bedestene goz kulak olmak yerine eskiyalarla bir olup bedesteni
yagmalayip halka zulmettikleri yazmaktadir. Kadmin bu olay1 teftis etmesi ve bu
kethiida ile sipahilerin payitahta gonderilmesi emredilmektedir (BOA., MD 58,
645/254).

Hiikiimden anlagildig1 gibi devlet gorevlisi, eskiyalarin karsisinda duracagina yaninda
olmustur. Eskiyalar, devlet gorevlisi olan bir cavusun varligindan dolayr kendilerini
daha giiclii hissetmis olabilirler. Boylece halka karsi sinirsiz davranmis olduklarini

sOyleyebiliriz.

H. 978/ M. 1570 tarihli Diyarbakir Beylerbeyine gonderilen bir hiikiimde, bolgede
eskiyaligin ve yol kesen haramilerin ¢ogunlukta oldugunu, bu haramilere devlet
gorevlilerinin yardim ve yataklik yaptiklar1 yazmaktadir. Verilen hiikiimde, bazilarinin

siyaset edilmesi, bazilarinin ise kaziga vurulmasi emredilmistir (BOA., MD 12,

441/287).

Hiikiimlerde, eskiya ile 1is birligi yaparak devletin malim1 yagmalayan devlet
gorevlilerine de sik rastlamaktayiz. Bir devlet gorevlisi ve eskiyalarin, miri develerinin
yemlerini ¢aldiklarina bile sahit olmaktayiz. H. 996/M. 1587 tarihli Aksaray beyine ve
kadisina ve Silifke kadist Mehmed’e yazilan bir hiikiimde, miri develerinin Aksaray
Sancaginda kislayacaklar1 yazmaktadir. Hiikmiin devaminda, Koghisar kadisi olan
Ramazan’m, eskiyalar1 da yanina alarak miri develerin arpalarin1 ve yemlerini zorla
aldiklar1 bildirilmistir. Kad1 Ramazan’in yoldaslariyla Yiiriik nahiyesine gelerek buray:
yagma ettigi bildirilmistir. Burada reayanin haklarmin geri verilmesi ve bu eskiyalarin

ser’le haklarindan gelinmesi emredilmistir (BOA., MD 62, 396/178).
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Hiikiimlerde yazilanlardan anlasilacagi iizere, eskiyalar, fiillerini daha aktif olarak
gerceklestirmek ve izlerini kaybettirmek igin resmi gorevlilerle is birligi igerisinde
olmuslardir. Resmi gorevliler ile eskiyalarin ittifak halinde olmalar1 devlete kars1 daha

direngli olmalarini da beraberinde getirmistir.

Emirlerden anlasildigina gore, eskiyaligi ve zulmii sabit bulunan, eskiyalar ile is birligi
icerisinde olan devlet gorevlileri icin ilk ceza gorevden alinma seklinde zuhur
etmektedir. Gorevden alinma ve mahkemeye ¢ikarilma zaten bir devlet gorevlisinin

utan¢ duymasi icin yeterli olmustur.

3.2.4.Dogrudan Egkiyalik Yapma

Askeri smiftaki gorevlilerin, devlete yaptiklart hizmet karsiliginda kazanglarini reaya
lizerinden saglamalari, zulim yapma yolunu agmistir. Boylece, bu gorevliler zorbaligi
daha kolay yapmislardir. Sunu da belirtmek gerekir ki, sadece askeri sinif gorevlileri
degil, ulema smift da “har¢” adi altinda ticretleri almiglar, reayayla dogrudan bir iliski
saglamiglar ve reayaya zulmedenler arasinda yer almislardir. Yani, reaya ile yiliz yilize

gelen devlet gorevlileri zuliim sugunu dogrudan isleyebilirlerdi.

Buna bir 6rnek verecek olursak, H991/ M. 1583 tarihli bir hiikiimde biiyiik bir eskiya
grubundan s6z edilmektedir. Grup suhte, sipahi, reaya seklinde olusturulmustur.
Hiikiimde eskiyalarin teftis edilmesi, sipahilerin hapsedilmesi, sipahi haricinde olanlarin
olay yerinde hakkindan gelinmesi emredilmistir. Yapilacak yargilamada ise adil

olunmasi istenmistir (BOA., MD 44, 58/26).

Resmi gorevlilerin yargilanma ve ceza siireglerinde, reayaya gore farkliliklarin
oldugunu net bir sekilde anlayabilecegimiz 6rnek bir hilkme bakalim. H. 991/ M. 1583
tarthli bir hiikiimde, asker kagaklarinin eskiyalik yaptigini, reayanin malina canina
tecaviiz ettikleri bildirilmistir. Teslim olmayan eskiyalarin olay mahalinde 6ldiiriilmeleri
emredilmistir. Eger eskiya grubunun icinde ehl-i o6rfden olanlar var ise hakkindan

gelinmek tlizere payitahta gonderilmesi istenmistir (BOA., MD 51, 84/36).

H.983/ M. 1575 tarihli, Balikesir kadisina yazilan bir hiikiimde, suhteler ile is birligi

icerisinde olan sipahiler ve levendlerin eskiyalik yaparak halkin mallarin1 yagma
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ettiklerini, ev bastiklarini, yol kestiklerini, grup halinde dolasip korku sactiklarini
yazmaktadir (BOA., MD. 27/126). Bu hiikiimde suhteler ve sipahilerin birlikte hareket
etmesinin ve suhte olaylarinda devlet gorevlisi ehli 6rfiin 6grencileri desteklemesinin
her iki tarafin da mesleki yakinliklarindan kaynaklandigini soyleyebiliriz. Ayrica
hiikiimde yer alan “davaya bakan kadinin denetlenmesi” emri de devlet gorevlilerine
giivenin sarsildigin1 gostermektedir. Clinkii ehli orften olan kisiler de birbirleriyle

miicadele i¢ine girmislerdir (Unal, 2009, s. 28).

Yenigerilerin zuliim ve eskiyaliklari ile ilgili H. 996/M. 1588 tarihli, Giresun kadisina
yazilan bir hiikiimde, yenigerilerin seferden doniince ellerindeki harp aletleri ile evleri
basip, adam katledip, reayanin mallarini talan ettikleri yazmaktadir (BOA., MD 62,
295/132). III. Murad doneminde (1574-1595) yazilmis olan bu hiikkiimii tahlil
ettigimizde, Divan-1 Hiimayun giindeminde eskiyaliga nasil bakildigini, kime ne sekilde
miidahalelerde bulunuldugunu daha net bir sekilde anlayabiliriz. Oncelikle zuliim ve
eskiyalik yapanlarin kimlikleri yenigeridir. Bunlarin teftisi i¢in bir odabasi tayin

(3

edilmistir. Hiikiimde bu durum “..imdi yenigeri olanlarin gérmek igiin yenigeri
kullarum agas1 ddme mecduhl tarafindan bir oda-basi ta’yin olinmisdur buyurdum ki...”
seklinde ifade edilmistir. Yenigerilerin isimlerinin yazilip gonderilmesi, yenigerilere

13

yardim eden sipahilerin de “...sipahl olanlar1 ayn1 ile vii resmi ile arz eyleyesin ki

b

dirlikleri kat’ olunub sd’ire micib-i ibret ola...” seklinde dirliklerinin ellerinden

alinmasin1 ve bunun digerlerine ibret olmasi ifade edilmistir.

Inceledigimiz bir hiikiimde, yenigerinin suca yeltenmesi, fakat amacina ulasamamasi
durumunda da ayni cezanin uygulandigin1 anlamaktayiz. Karsimiza ¢ikan H. 967/ M.
1560 tarihli hiikiimde, Yeniceri olan Riistem’in Abdullah isminde bir kisiyi 6ldiirmek
isterken merkumun kagip kurtuldugu, olayr gorenlerin de sahit oldugu yazmaktadir.
Yenigeri olan Riistem’in idam edilmesine ve yandaslarinin da kiirege konulmasina karar
verilmistir (BOA., 4, 705/ 69). Burada failin tasarladig: 6ldiirme fiili ger¢eklesmemistir.
Oldiirmek istedigi kisi kagip kurtulmustur. Olay1 goren sahitler de bunu dogrulamis ve

faile en agir ceza verilmistir.

H. 981/M. 1574 tarihli bir hiikiimde, kethiidanin ev bastig1, adam yaraladigi, esyalar

zorla aldig1 bildirilmektedir. Bu kethiidanin derhal yakalanmasi, mahkemede
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yargilanmasi, sugu sabit ise ser’le hakkindan gelinip siyaset edilmesi emredilmistir

(BOA., MD 23, 136/65).

Sefer zamaninda ordudan kagan eskiyaliga soyunan asker kacaklarinin cezasi bazi
hiikiimlerde katl seklinde yansimistir. H. 991/ M. 1583 tarihli bir hiikiimde, asker
kacaklarinin eskiyalik yaptigini, reayanin malina canina tecaviiz ettikleri bildirilmistir.
Teslim olmayan eskiyalarin olay mahalinde 6ldiiriilmeleri emredilmistir. Eger eskiya
grubunun i¢inde ehl-i orfden olanlar var ise haklarindan gelinmek {izere payitahta

gonderilmeleri istenmistir (BOA., MD 51, 84/36).

Zulmeden devlet gorevlilerine verilen cezalar incelendiginde, Oncelikle Osmanl
hukukunda zuliim sugunun cezasi sistematik bir 6l¢iitle belirlenmemistir. Bunun nedeni,
Islam hukukunda zulmiin bir sug olarak belirtilmemesi meselesidir. Bu yiizden Osmanl
Devleti, zuliim sucunu ser’i degil de oOrfi hukuk kapsaminda degerlendirmeye tabi
tutmustur. Orfi hukuk da her dénemin padisahma gére veya ihtiyaglara gore
sekillendiginden bu sugun cezasmna belli bir derecelendirme yapilamamustir. Orfi
hukuktaki bu durum sadece zuliim kavrami agisindan degil birgok kavram ic¢in de
degiskenlik yaratmistir. Bilhassa devlet gorevlilerinin hem idareye hem de halka kars1
isledikleri suclarin net bir sekilde isimlendirilememesi terminoloji bakimindan bir

karmasa olusturmustur (Mumcu, 1985, s. 23).

Islam hukukunda her sug i¢in spesipik cezalar dngériilmemistir. Suglar had, kisas, tazir
olarak siniflandirilmistir. Had ve kisas cezalar1 direk naslarla belirlenmistir. Tazir ise
hakimin veya yoneticinin takdirine birakilan cezalardir. Ser’i hukuka aykir1 olmayacak
sekilde bir suca tazir cezasi verilebilir. Yani Orfi hukuk ser’i hukuktan tamamen
bagimsiz bir sistem degil, aksine ser’i hukukun altinda ona uygun olarak seyreden
ancak ser’i hukukta hiikkmii bulunmayan meselelere dair olusturulan bir hukuk
sistemidir. Islam hukukunda zuliimiin bir su¢ olarak belirtilmemesi meselesi ve

terminoloji bakimindan bir karmasa olusmasi bu yiizdendir.

Devlet gorevlilerinin zuliim ve teaddilerine dair son olarak belirtilmesi gereken diger bir
konu islenen suglara karsilik verilen emirler ve uygulanan cezalardir. Asagidaki grafige
bakildiginda %28 oranla 23 olayda Dersaadet’e gonderilme emredilmistir. Hiikiimlerde

“siidde-1 saadet’e gonderilmeleri” seklinde kaydedilmistir (BOA., MD 5, 354; MD 6,
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1044, 1107; MD 9, 43; MD 27, 138, 214, 217; MD 43, 47; MD 53, 782; MD 58, 270,
672, 806; MD 74, 155, 211; MD 73, 349, 369, 372, 395, 443, 544, 592). Bu durum,

suclunun yiice divanda yargilanacagi ve kararin divanda verilecegi anlamindadir.

Sonrasinda %22 oranla 18 olayda “mahallinde” ibaresi kullanilmistir. Bunun anlama,
suclunun veya suclularin yerel mahkemeye sevk edilmesini, verilecek olan cezanin
burada belirlenmesidir. Bu emir hiikiimlerde genellikle “...ser’le lazim geleni icra edup
mahallinde haklarindan geline...” seklinde belirtilmistir (BOA., MD 6, 598, 650, 1227,
1416; MD 27, 289, MD 43, 15, 23,25, 42; MD 68, 73, 94; MD 74, 186; MD 73, 309,
391, 520, 536).

Daha sonra %15 oranla 12 olayda hapis cezasi istenmistir. Bu ceza genellikle nezaret
seklinde olmustur. Hiikiimlerde sugun faili kesinlesene kadar gozetim altinda tutulmasi
seklinde hapis kararina sik rastlanmaktadir (BOA., MD 3, 8501371; MD 6, 573, 740,
1060, 1348; MD 60, 623; MD 74, 172; MD 73, 317, 396). Diger bir emir %15 oranla 12
olaym teftis edilmesi istenmistir (BOA., MD 6, 794, 1114; BOA., MD 27, 119; MD 43,
209, 217, 371; MD 60, 622; MD 68, 55, 47; MD 74, 20). Teftis de olayin failini bulmak
icin ya da olayin detaylarini anlamak i¢in emredilen bir siiregtir. Devlet gorevlilerinin
zulim ve teaddilerine karsilik verilen emirlerde buraya kadar olan fiiller sugu ve

sucluyu arastirmaya yoneliktir. Sonucunun ne oldugu kesin olmayan durumlardir.

Diger bir ceza ise net bir karar olan siirgiin cezasidir. %13 oranla 11 olayda siirgiine
gonderilme cezasi verilmistir (BOA., MD 10, 254; MD 27, 139, 273, 284; MD 60, 603;
MD 58, 316, 334, 567; MD 74, 42, 191). Diger cezalar, %6 oranla 5 olayda kiirege
konma cezas1 (BOA., MD 3, 1256; MD 5, 559; MD 6, 931; MD 58, 604; MD 74 299)
ve %?2 oranla 2 olayda idam/siyaseten katl cezas1 verilmistir (BOA., MD 4, 1136; MD
60, 623).
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2;2%

= Kiirek = Strgin = Hapis idam = Dersaadete Gonderiime = Mahallinde = Teftis

Sekil 34. Zuliim ve Teaddileri Sonucunda Devlet Gorevlilerine Verilen Cezalarin
Sayisal ve Yiizdelik Dagilimlar

Sonug olarak, ehli 6rf ve ehli ser’den olan bazi kimseler, gorevlerini kotiiye kullanma
konusunda devletin malin1 kendi zimmetlerine gecirme ciiretinde dahi bulunmuslardir,
bu suglara siyaseten katl ve siirglin cezalar1 uygulanmistir (BOA., MD 7 1487,1559).
Bazilarina da zimmetine gegirdigi devlet mallarin1 geri 6deyinceye kadar hapse konma
cezasi verilmistir (BOA., MD 7, 1198). Ayrica bu kisilerin mal varliklarina da el
konulmustur (BOA., MD 12, 457). Gayri resmi bir sekilde vergi toplayanlara genellikle
kiirek ve silirgiin cezalar1 verilmistir. Eskiyalar ile is birligi igerisinde olan, onlara

yardim ve yataklik edenlere de genellikle kiirege konma cezas1 uygulanmaistir.

3.2.5.Eskiyalik Olaylarina Karisan Levent ve Sekbanlarin Yargilanma ve Ceza Durumu

Eskiyalik hareketlerinde yer alan levent-sekban birliklerinin suglarina karsilik verilen
emirler ve uygulanan cezalar asagidaki grafikte verilmistir. Oncelikle bu geng yastaki
eskiyalara dair emirler %47 oranla 15 olayda “mahallinde” ibaresiyle hiikiimlerde

belirtilmistir. Yerel mahkemeye sevk edilmis veya olay mahallinde haklarindan
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gelinmesi istenmistir (BOA., MD 3, 901, 987, 1337; MD 6, 1036; MD 43, 15; MD 60,
667, MD 73, 406). Sonrasinda %19 oranla 6 olayda dersaadete gonderilmeleri
istenmistir (BOA., MD 9, 94; MD 27, 126; MD 73, 369, 395, 592). Daha sonra %19
oranla 6 olayda hapis cezas1 emredilmistir (BOA., MD 3, 1520; MD 74, 311; MD 73,
342, 426, 468). Hapsin nezaret amagli olup olmadiginin detayr bilinmemektedir.
Sonrasinda %6 oranda 2 olayda faillerin siyaset edilmesi emredilmistir (BOA., MD 3,
1291; MD 60, 562). Daha sonra %3 oranla olayin teftis edilmesi istenmistir (BOA., MD
43, 81). Cezanin net oldugu eskiyalik vakalari ise %3 oranla kiirege konma (BOA., MD
3, 1304) ve siirgiin cezalaridir (BOA., MD 27, 273).

1; 3%— 1;3% 1; 3%

m Kiirek = Strglin = Hapis idam = Dersaadete Gonderilme = Mahallinde = Teftis

Sekil 35. Eskiyalik Hareketlerinde Yer Alan Levent-Sekbanlara Uygulanan
Cezalarin Sayisal ve Yiizdelik Dagilimlar

3.2.6.Eskiyalik Olaylarina Karigsan Yenigerilerin Yargilanma ve Ceza Durumu

Eskiyalik hareketlerinde yer alan yenigerilerin suglara karsilik verilen emirler ve
uygulanan cezalar agsagidaki grafikte verilmistir. Yenigeri eskiyaligina verilen en yaygin
ceza %53 oranla 8 olayda mahallinde ibaresiyle hiikiimlerde belirtilmistir. Bulunduklar:
mahalde serle lazim gelenin icra edilmesi buyurulmustur (BOA., MD 73, 339, 357, 391,
529, 536, 608; MD 74, 41, 143). Sonrasinda %20 oranla 3 olayda yenigeri eskiyalarinin
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dersaadete gonderilmeleri emredilmistir (BOA., MD 3, 962; MD 12, 80; MD 74 186).
Daha sonra %13 oranla 2 olayda eskiyalarin hapsedilmeleri buyurulmustur (BOA., MD
74, 172; MD 73, 549). Son olarak %7 oranla 1 olayda teftis etme ile kiirege konma emri
verilmistir (BOA., MD 73, 200).

8, 53%

m Kiirek = Hapis Dersaadete Gonderilme Mahallinde = Teftis

Sekil 36. Eskiyalik Hareketlerinde Yer Alan Yenigerilere Uygulanan Cezalarin
Sayisal ve Yiizdelik Dagilimlar

3.2.7.Eskiyalik Olaylarina Karigan Suhtelerin Yargilanma ve Ceza Durumu

16. yiizyithn ikinci yarisinda, eskiyalik hareketlerinde yer alan suhte/Ggrenci
eskiyalariin sucglarma karsilik verilen emirler ve uygulanan cezalar agsagidaki grafikte
verilmistir. Grafigi inceledigimizde oOncelikle %32 oranla 21 olayda “mahallinde
haklarindan geline” veya “mahallinde ser’le haklarindan geline” seklinde hiikiim
verilmistir (BOA., MD 3, 930, 931; MD 6, 1000, 1036, 1118, 1306; MD 9, 150, 183,
253; MD 10, 49; MD 43, 41, 364; MD 60, 586, 640, 654, MD 53, 730, 818, 826).

Hiikiimlerde “ser’le haklarindan gelinmesi” veya “seriatla” tabirini hukuk, adalet ile
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degerlendirmek gerekmektedir. Yani failin isledigi sugun kanundaki yeri ne ise ona gore

cezalandirilmast emredilmektedir.

Suhtelerin eskiyaligi karsisinda emredilen diger bir uygulama %26 oranla 17 olayda
hapis cezasidir (BOA., MD 3, 1371, 1594; MD 4, 999; MD 6, 1062; MD 10, 103; MD
27, 199; MD 60, 516, 519; MD 53, 688, 699; MD 58, 423, 629, 880; MD 68, 30; MD
73, 348).

Suhtelerin eskiyaliklarina karsilik verilen emirlerden bir digeri de %14 oranla 9 vakada
siidde-1 saadete gonderilmeleridir (BOA., MD 5, 700; MD 6, MD 27, 126, 199; MD 43
64). Sonrasinda %12 oranla 8 vakada kiirege konulma cezas1 verilmistir (BOA., MD 3,
1304; MD 5, 559; MD 6, 1360; MD 43, 122, 178, 525; MD 58, 504, 684; MD 75, 448).
Baz hiikiimlerde kiirek cezasinin yeri de belirtilmistir. Ornegin .. .kiirege konmak {izre
Rodos beyine gonderile...” seklinde nadir hiikiimlere rastlamaktayiz (BOA., MD 3,
1304). Diger bir emir %9 oranla 6 vakada olayin teftis edilmesidir (BOA., MD 44, 349,
373; MD 60, 583; MD 53, 700, 701; MD 58, 281).

Eskiya suhtelere uygulanan en az orandaki ceza ise katledilmeleri olmustur. %4 oranla 3
vakada siyaset edilmeleri istenmistir (BOA., MD 4, 936; MD 43, 404). Bazi
hiikiimlerde “...demleri heder olmak iizre her ne tarikle olursa ele getiiriip, miinteha

haklarindan geliip...” seklinde sert emirler verilmistir (BOA., MD 60, 562).
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3; 4%

m Kiirek = Siirgiin = Hapis = idam = Dersaadete Gonderilme = Mahallinde = Teftis

Sekil 37. Eskiyalik Hareketlerinde Yer Alan Suhtelere Uygulanan Cezalarin
Sayisal ve Yiizdelik Dagilimlar

3.2.8.Eskiyalik Olaylarina Karisan Reayanin (Sehir ve Koy Halki) Yargilanma ve Ceza

Durumu

Osmanli’da reaya, tarimda ve sanayide iiretici olan veya ticaret yapan yerlesik, yari
gocebe, vergiye tabi olan sehirliler, kdyliiler ve konar-goger asiretlerdir (Dogan, 1999, s.

371; Mardin, 2002, s. 94; Halagoglu, 2003, s. 101).
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Osmanli Devleti:

! Re'aya |
' Miisliimanlar | ' Gayrlmushmler |
! Zimmiler | ! Miiste'menler |

Sekil 38. Osmanli Devleti’nde Reaya

Yukaridaki semadan da anlasilacagi lizere, Osmanli toplumunun en genis kismini reaya

olusturmustur. Haliyle eskiyalik hareketlerinde de en genis kesimi reaya temsil etmistir.

Cogunlukla ayni statiiden, ayni kimlikten ve ayni kesimden olan insanlar birbirlerine
kars1 eskiyalik hareketinde bulunmuslardir. Yani en ¢ok kendisinden olana zarar
vermisglerdir. Bu yiizden belgelerde bireysel suglar kapsamina giren fiiller cogunluktadir.
Calisma konumuz geregince sadece eskiyalik igerikli fiiller ayristirilarak ¢alismamiza

dahil edilmistir.

Inceledigimiz belgelerde, en ¢ok mal ve esya gasp etme olaylar1 yogunluktadir. Daha
sonrasinda ise adam kacirma, cinsel saldir1 gibi olaylar1 sayabiliriz. Hiikiimlerden,
reayadan bir kimsenin mal1 gasp etmesi veya oglan, kiz kagirmasi, darp etmesi halinde,

hapis, kiirege konma, siyaseten katl gibi cezalar verildigini anlamaktayiz.

H. 993/ M. 1585 tarihli Bursa kadisina yazilan bir hiikiimde, kervan yollarina
konuslanan kutta-1 tarikler oldugunu, can ve mal gilivenliginin olmadigini, eskiyalarin
bazi tiiccarlar1 rehin aldiklar1 bildirilmis ve derhal bu kutta-i tariklerin derdest edilmesi
emredilmistir (BOA., MD 58, 543) Yine tam on y1l sonra H. 1004/M. 1595 tarihli Bursa
kadisina yazilan bir hiikiimde, Mustafa ve Karaca isimli kardeslerin yol keserek
eskiyalik yaptiklari, tliccarlart 6ldiirlip mallarint gasp ettikleri bildirilmistir. Bu kutta-i
tariklerin derhal yakalanip hapse atilmasi emredilmistir (BOA., MD 73, 379/162). Her
iki vaka Bursa’da gerceklesmistir ve her iki sucun birbirinden higbir farki yoktur. 1585
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tarihli hiikimde derhal yakalanmalar1 emredilirken, 1595 tarihli hiikiimde derhal

hapsedilmeleri emredilmistir.

Belgelerde Osmanli Devleti’nin, eskiyalik yapanlara ceza uygularken, Miisliiman ve
zimmi halka esit davrandigmi gormekteyiz. H. 979/ M. 1571 tarihli Sinop kadisina
yazilan bir hiikimde, Karavahan ve Girekoz isimli Zimmilerin geceleri hirsizlik
yaptigini, zorla para aldiklarini, hatta mezar taslarini sokiip gotiirdiikleri yazmaktadir.

Bu iki zimminin yakalanip hapse atilmasi emredilmistir (BOA., MD 10, 108/ 71).

Ev basma eylemi, reaya arasinda sik¢a yasanan ve toplumsal diizeni bozan bir suctu. Ev
basma/haneye tecaviiz suguna bir 6rnek verelim. H. 981/M. 1573 tarihli, Bolu beyine
gonderilen bir hiikiimde, Hamza oglu olan Yahya’nin ev basip mal ¢aldigi, zorla para
aldig1, Hact Muharrem isimli kimsenin de iki yiiz elli akcesini zorla aldig1 gerekgesi ile
kiirege konuldugunu anlamaktayiz. Kiirek cezasindan sonra, tekrar Bolu’ya donmiis, bu
kez yine eskiyalik yapmaya devam etmistir. Verilen emirde, Hamza oglu olan Yahya’nin
tekrar kiirege konulmasi emredilmistir (BOA., MD 22, 238/114). Yani ceza siiresi
bitince tekrar yerine yurduna donme imkaninin var oldugunu anlamaktayiz. Fakat
eskiyalik suglaria devam edilirse eger tekrar ceza verilmesi durumu vardir. Hatta baz

hiikiimlerde, tekrar tekrar eskiyalik suguna dahil olan kisilere en agir cezalar verilmistir.

Reayadan eskiyalar, ferdi ve kiiciik gruplar halinde, sonrasinda da biiyiik yikict gruplar
halinde eskiyalik faaliyetlerini ger¢eklestirmislerdir.

Ehli ser ve ehli orfiin haricinde eskiyalik olaylarmma katilanlar genellikle yerel
mahkemede yargilanmis, ¢cok azi merkeze gonderilmistir. Hiikiimlerden anlasildigina
gore, Osmanli Devlet’1 hukuk sistemi her vakada oldugu gibi eskiyalik vakalarini iceren
yargilamalarda da asla bekletme yapmamistir. Derhal olaylara miidahale edip acil ve

adil bir sekilde, ser’i ve orfi hukuk kapsaminda yargilama gercgeklestirilmistir.

Ferdi eskiyalik yapanla devlet gorevlilerinin yani ehl-i 6rf ve ehl-i ser’den olan
suclularin yargilanmasi farkli mahallerde olmustur. Devlet gorevlileri yargilanmak iizere
payitahta gonderilirken, ferdi eskiyalik yapanlar oldugu mahalde yargilanmaktadir.
Hiikiimlerden anlasildigi kadariyla bu duruma istisnai durumlar s6z konusudur. Failin

kimligi haricinde sugun mabhiyeti failin eskiya reisi olma durumunda 6nemli olmustur.
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Ornek verecek olursak, H. 973/ M. 1565 tarihli Gelibolu’ya génderilen bir hiikiimde
eskiyanin ev basip yakip yiktig1 yazmaktadir. Derhal yakalanip su¢ dosyasi ile siidde-i
saadete gonderilmesi emredilmistir (BOA., MD 5, 297). Yine baska bir hiikiim de
Antalya’ya gonderilmis ve eskiyanin ev basip atese verdigi yazmaktadir. Verilen emirde
derhal payitahta gonderilmesi yazmaktadir (BOA., MD 6, 887). Her iki hiikiimde de
reayadan olan eskiyalarin tipki devlet gorevlileri gibi yani ehl-i 6rf ve ehl-i ser’ gibi

payitahta gonderilmesi istenmistir. Yargilandiktan sonra cezalar1 payitahtta verilecektir.

Reayadan eskiyalar yakalandiklarinda, oncelikle eskiyalik hareketi karsisinda magdur
olan kisi ile davalar1 goriilmiis, magdur olanlarin haklar1 geri verilmis ve sonrasinda
ser’i ve orfi hukuk kapsaminda cezalandirilmislardir (Akyilmaz, 2004, s. 223). Osmanl
Devleti, eskiyalik hareketleri olsun, Celali hareketleri olsun, reayadan birine siyaseten
katl cezas1 uygulanacaginda yargilama prensibine bagl kalmaya ¢aligmistir. Yargilama
sonrasi siyaseten katl cezasi verilmesinin nedenlerinden biri eskiyalik sugudur (Ugok,

1946, s. 58-59).

Eskiyalik hareketlerinde yer alan sehir ve kdy halkinin suclarina karsilik verilen emirler
ve uygulanan cezalar asagidaki grafikte verilmistir. Grafige gore en fazla verilen emir
%22 oranla 52 olayda “...mahallinde ser’le haklarindan geline...” ibaresiyle
hiikiimlerde yer almistir (BOA., MD 3, 901, 1098, 1087, 1264; MD 6, 1000, 1118; MD
10, 68; MD 27, 39, 231; MD 43, 23; MD 59, 220; MD 60, 495, 542).

Sehir ve koy halkinin eskiyaliklar1 karsisinda verilen emirlerde ikinci sirada Payitahta
gonderilme yer almaktadir. %20 oranla 52 olayda “...dersaadete gonderile...” seklinde
hiikiim verilmistir (BOA., MD 2, 397; MD 3, 672; MD 5, 144, 295; MD 6, 642, 713,
767, 822, 832, 887).

Sehir ve koy eskiyaligina karsilik hiikiimlerde yer alan hapis cezasit %20 oranla 50
olayda emredilmistir. Hapis cezas1 bazi hiikiimlerde “zindan”, bazi hiikiimlerde “kale
hapsi” olarak ge¢mektedir (BOA., MD 2, 119; MD 3, 767, 1013, 1030, 1258, 1575; MD
6, 604, 641, 672, 740, 831, 869).

3

Hiikiimlerde yer alan diger bir ceza kiirege konmadir. Verilen emirler “...kiirege

konmak iizre Rodos’a gonderile...” veya “...kiirege konmak iizre Siidde-i Saadetime
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gonderile...” seklinde kaydedilmistir. Asagidaki grafige gore %17 oranla 22 olayda
kiirek cezasi verilmistir (BOA., MD 3, 1404; MD 4, 194,550; MD 5, 354; MD 6, 596,
603, 632, 873, 892, 910, 920).

Hiikiimlerde yer alan bagka bir uygulama da siyaset edilme, idam, katl cezasidir.
Asagidaki grafikte %9 oranla 22 olayda siyaset cezasi oldugunu goérmekteyiz (BOA.,
MD 2, 119, 397, 401; MD 3, 740, 880, 1039, 1534; MD 4, 1000, 1395, 1411, 1532; MD
6, 1056; MD 60, 507, MD 68, 70; MD 73, 485). Verilen emirler “baslarinin kesilip
payitahta gdnderilmesi” yada “salb ii siyaset” seklinde kaydedilmistir.

Hiikiimlerde yer alan diger bir uygulama olayin teftis edilmesidir. Asagidaki grafikte
goriildiigl gibi %7 oranla 19 vakada olayin teftis edilmesi emredilmistir (BOA., MD 6,
1098; MD 9, 4; MD 10, 73; MD 41, 829, 954, 955; MD 44, 356, 369).

Son olarak, uygulanan diger bir ceza siirgiin edilmedir. Hiikiimlerde %35 oranla 13
vakada siirgiin cezasi1 verilmistir (BOA., MD 10, 254; MD 27, 139; MD 74, 10; MD 73,
603). Siirgiin yeri genellikle Kibris olarak belirtilmistir.

22;9%

m Kiirek = Siirgiin = Hapis = idam = Dersaadete Gonderilme = Mahallinde = Teftis

Sekil 39. Eskiyalik Hareketlerinde Yer Alan Sehir ve Koy Halkina Uygulanan
Cezalarin Sayisal ve Yiizdelik Dagilimlart
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3.2.9.Eskiyalik Olaylarina Karigan Marjinal Gruplarin Yargilanma ve Ceza Durumu

16. ylizyilin ikinci yarisinda, sehir halki yeni gelen gocer gruplari dislarken, marjinal
gruplarin hedefi de yerlesik halk olmustur. Marjinal gruplar ve yerlesik halk arasindaki
eskiyalik icerikli hareketler mithimme defterlerine yansimistir. Bu hareketlerden bir
ornek verecek olursak, H.992/M. 1584 tarihli Anadolu Beylerbeyine ve Kiitahya
kadilarina yazilan hilkkme bakabiliriz. Hiikiimde, ¢ingene taifesinin kirk-elli tane ¢adir
kurduklar1 ve burada bir cadirin iginde bes-alti kadin ve bir erkek yasadiklar
yazmaktadir. IThtiyaglarin1 ydre halkinin mallarini, esyalarini gasp ederek, paralarini
alarak giderdikleri bildirilmistir. Verilen hiikiimde, derhal bu ¢adirlarin sdkiilmesini, bu

kisilerin derdest edilip Istanbul’a gonderilmesi emredilmistir (BOA., MD 52 614/235).

Marjinal gruplar arasinda olan bir diger taife Gurbet taifesidir. Pek ¢ok hiikiimde Gurbet
eskiyasinin faaliyetleri konu alinmistir. Bunlardan biri H 995/M. 1587 tarihli Karahisar
kadisina gonderilen hiikkiimdiir. Yollarda ve bellerde konuslanmis Gurbet taifesinin
oldugunu, bunlarin Kazasker Zekeriya’nin mallarint ve parasim1 gasp ettikleri
yazmaktadir. Verilen hiikiimde, suglar1 sabit bulunursa derhal hapsedilmeleri

emredilmistir (BOA., MD 62, 147/66).

Cingene ve Gurbet taifelerinin, eskiyalik olaylarimi birlikte gerceklestirdiklerine dair
pek cok belge vardir. Baz1 belgelerde, glinah fiillere ve eskiyalik fiillerine dair ceza
ayrimina vurgu yapildigint anlamaktayiz. Buna 6rnek verecek olursak, H. 973/M. 1565
tarihli bir hiikiimde, bu iki taifesinin fuhus gibi giinah olan fiillere 6nayak olduklarini,
ayrica yore halkinin mallarin1 ve parasini gasp ettiklerini yazmaktadir. Giinah olan
fiilleri yapanlarin hapsedilmesini, eskiyalik ile ilgili olan fiilleri yapan kisilerin de ser’le

hakkindan gelinmeleri emredilmistir (BOA., MD 5, 186).

Bazi zamanlar birlikte hareket eden marjinal gruplarin eskiyaligma bir 6rnek de H.
977/M. 1569 tarihli Aydin ve Saruhan kadilarina yazilan hiikiimdiir. Hiikiimde, yerlesik
halkin mallarini, esyasini, parasin1 yagma eden Gurbet ve Cingen taifesinin derhal

derdest edilip kiirege konmalar1 emredilmistir (BOA., MD 9, 107).

Eskiyalik hareketlerinde yer alan marjinal gruplarin suglaria karsilik verilen emirler ve

uygulanan cezalar asagidaki grafikte verilmistir. Ilk olarak %41 oranla 7 olayda
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“mahallinde ser’le haklarindan geline” emri verilmistir (BOA., MD 3, 987; MD 6, 870,
1440; MD 9, 183; MD 10, 173; MD 43, 42; MD 39, 466, MD 73, 536). Sonrasinda %17
oranla 3 vakada siirgiin cezasi verilmistir (BOA., MD 43, 501, 562, 562). Siirgiin yeri

(13 2

Kibris olarak belirtilen hiikiimlerin yaninda bir de “...men u def idiip...” ibaresi de
siklikla kullanmilmigtir (BOA., MD 3, 1280; MD 6, 914). Daha sonra %12 oranla 2
olayda kiirek cezas1 (BOA., MD 58, 581) ve hapis cezas1 (BOA., MD 3, 870; MD 73,
342) gelmektedir. Son olarak %6 oranla 1 olayda siyaset cezasi verilmistir (BOA., MD

6, 1117).

= Kiirek = Siirglin = Hapis idam = Mahallinde = Teftis

Sekil 40. Eskiyalik Hareketlerinde Yer Alan Marjinal Gruplara Uygulanan
Cezalarin Sayisal ve Yiizdelik Dagilimlari

3.2.10.Eskryalik Karsisinda Magdur Olanlar

Devletlerin varolus sebepleri, degismeyen sorumlulugu, asayisi ve otoriteyi saglamak
olmustur. Devletin diizenine, giivenligine 6nem veren otoriteler, halkin can ve mal

giivenligini On sirada tutmustur.

Islam hukukuna gére, eskiyaligi yapan kisiye verilen had cezasmin uygulanmasi igin
eskiyalik karsisinda magdur olan kiside bazi sartlar aranmaktadir. Magdur bu sartlar

saglamazsa had cezas1 diismektedir. Bu hususta Islam hukukgulari, magdurun Islam
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ilkesinde yasayan, masun, Miisliiman ya da zimmi olmasi konusunda hem fikirlerdir.
Fakat, masun yani dokunulmazlik sarti hususunda miistemenlerin* durumu net degildir.
Miiste’menlerin magdur oldugu bir eskiyalik hareketi karsisinda Hanefi hukukgulari,
eskiyaya had yerine taz’ir* cezasi uygulanabilecegini belirtmislerdir. Miiste’menler
kendi {iilke topraklarina gidesiye kadar can ve mal giivenligi dokunulmazdir (Bilmen,
2015, s. 298). Fakat Safii, Maliki ve Hanbeli hukukgularina gére miiste’menleri magdur
eden eskiyalara had cezasi uygulanmasi gerekmektedir (Ersoy, 2007, s. 65).

Osmanli Devleti, eskiyalik hareketi karsisinda magdur olan miiste’menlere tipki
zimmilere uyguladigi gibi haklarinin aranmasi konusunda higbir ayrima gitmemistir.
Miiste’menlerin sikayet¢i oldugu davalar, bazen yerel mahkemelerde bazen de Divan-1
Hiimayun’da goriilmiistiir. Hatta davali i¢in elgilikten bir gorevli mahkemeye alinmistir

(Aydin, 2014, s. 68).

Kisinin eskiyalik hareketi karsisinda magduriyeti sadece mali veya esyasi konusunda
siurlt degildir. Cinsel igerikli suclarda da magduriyet s6z konusudur. Irza karsi tecaviiz
sucunun, eskiyalik sugu kapsamina girip girmemesi de tartismali bir konudur. Maliki
hukukgular haricindeki diger hukukgular, eskiyalik hareketi sirasinda agir cinsel
saldirtyr had cezasi gerektiren ayr1 bir su¢ olarak ele alinmasi gerektigini savunurlar.
Maliki hukukgulara gore, kisiler maddi esyalarin elden gitmesine bir miiddet sonra
alisirlar, fakat esine, kizina, ogluna yapilan agir cinsel saldirt karsisinda
tahammiilstizlerdir. Bu yiizden, Allah’in buyurdugu tiim cezalardan daha agir bir ceza

olsaydi, bu 1rza gegme sucunun tam karsiligi olurdu (Sirin, 2015, s. 47-76).

Osmanli Devleti, Hanefi ekoliinii benimsemis, 1rza tecaviiz veya agir cinsel saldir

fiillerini Maliki ekoliine benzer bir tutumla ele almistir.

# Miiste’menler; islam iilkelerinde kendilerine giivence verilerek ikamet eden yabanci gayrimiislimlerdir
Islam hukukunda Dar’{il-Harp ve Dar’iil-Islam seklinde bir ayrima gidilmistir. Miisliimanlarin sahip
oldugu topraklara Dar’iil-islam yani islam iilkesi, gayrimiislimlerin sahip oldugu topraklara da Dar’iil-
Harp denilmistir. Osmanli hukukgular1 Islam Devletlerinin vatandaslarina ehl-i dar’il-Islam demislerdir.
Karsit goriisler olsa da zzmmiler de bu tabire dahil edilmislerdir. Bkz. Ozel, A. (2006). Miiste’men. TDV
Islam Ansiklopedisi. (C.32, ss. 140-143).

*® Ta’zir, had ve kissas cezalar1 disinda yoneticinin yada hakimin takdirine birakilan cezadir. Sozliikte
engellemek, te’dib etmek, desteklemek, saygi gostermek anlamlarinda karsit kelimelerden olan ta’zir,
fikihta had suglari ve cinayetlerdeki gibi belirli cezasi bulunmayan suglara verilerek, miktar1 ve
uygulanmasi yoneticiye ya da hakime birakilmis cezalari ifade eder. Bkz. Basoglu, T. (2011). Ta’zir. TDV
Islam Ansiklopedisi. (C. 40, ss. 198-202).
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Inceledigimiz belgelerde &rnekleri mevcuttur. Ornegin, H.975/M.1567 tarihli, Bursa
beyine gonderilen bir hiikiimde, Bursa’da kapict Mustafa ve yoldasinin, Ayse isimli bir
kiz1 zorla kagirdiklari, bir mezarlikta tecaviiz ettiklerini, bu kisilerin derhal siyaset

edilmesi emredilmistir (BOA., MD 7, 225/119).

Inceledigimiz hiikiimlerde cinsel saldir1 suglarinda kiirege konma cezasi da verilmistir.
H. 979/M. 1572 tarihli Eskisehir kadisina yazilan bir hiikiimde, Sarualan koylinden
Safa’nin ve yoldaslarmin, Hisarcik kdyiindeki Idris’in kiz1 Habibe’yi zorla kagirip daga
kaldirdiklarini, tecaviiz ettikleri bildirilmistir. Verilen hiikiimde, kiirege konmalar1 igin

stidde-i saadete gonderilmeleri emredilmistir (BOA., MD 12, 879/101).

Bagka bir hiikiimde, tecaviize yeltenen kisiye siirgiin cezasi verildigini gérmekteyiz. H.
998/M. 1590 tarihli bir hiikiimde, Hasan isimli bir sahsin, iskender isimli bir sipahinin
evini bastig, Iskender’in karisina tecaviiz etmeye yeltendigini, fakat kadinin onu
yaraladigint yazmaktadir. Verilen hiikiimde, Hasan’in silirgiine gonderilmesi
emredilmistir (BOA., MD 66, 487/356). Magdur olan kadina herhangi bir ceza
verilmedigini anlamaktayiz. Ciinkii kadin adami yaralayarak mesru miidafaa hakkini

kullanmistir (Donmez, 2004, s. 383-387).

Cinsel saldir1 sucglarint konu alan hiikiimlerden anlasilacagi gibi, tecaviize yeltenme
suclarina farkli ta’zir cezalar1 verilmistir. Cinsel saldiryr birka¢ defa tekrarlayan yani
aligkanlik haline getirenlere bedenen daha agir olan kiirek cezasi verilmistir. Fakat

birkag kisinin sucu grup halinde islemelerinde siyaseten katl cezasi verilmistir.

Ozetle, magdur olan kisi, magduriyetini hem ilgili makamlara hem de dogrudan
padisaha bildirme hakkina sahipti. Reayadan kisiler, eskiyaliktan veya zuliimden
magdur oldugu durumlarinmi dilekg¢e/arzuhal yoluyla yazili bir sekilde mahkeme siciline
kaydettirip kadiya teslim etmislerdir. Kadilar, bu dilekce/arzuhalleri payitahta
yollayarak Divan-1 Hiimayun’un yonlendirmesiyle gerekeni yapmislardir. Bu konuda
kadilar, reayanin bagvurabilecegi ilk ¢0ziim kanali olarak karsimiza cikmaktadir.
Kadilarin araci olmadigt durumlarda magdurlar, dogrudan Divan-1 Hiimayun’a
basvurabilmislerdir. Osmanli Devleti’'nde magdur kisilerin veya magdur oldugunu iddia
eden kisilerin haklarimi1 aramalarn i¢in farkli devletin farkli kanallarindan yardim

almalar1 miimkiindii. Tarafsizca yapilan yargilamalarda, su¢lu ve sugsuzu tespit eden
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sonuclara ulasilmisti. Magdur olan kimseler, eskiyalardan sikayet¢i olan kimseler,

haklarin1 geri almiglardir.

16. yiizyilin ikinci yarisinda ¢esitli ve birbirinden farkli suglar islenmistir.
Calismamizda, baz1 suglar eskiyalik kavrami igerisinde degerlendirilmemistir. Ornegin,
zina yapmak, i¢ki igmek, kalpazanlik, irtidat gibi suglar eskiyalik hareketleri igerisinde
yer almamistir. Asagidaki grafikte eskiyalik hareketlerine dair islenen sucglarin sayisal
oranlar1 verilmistir. Grafigi inceledigimizde en fazla islenen su¢ mal ve esya
gasbetmedir. Ikincisi yol kesme sugudur ki bu fiilin sonucunda korku salma, gasp, darp,
katl gibi olaylara da sik rastlanmaktadir. Ugiincii su¢ ev basma/haneye tecaviizdiir. Bu
fiilin sonucunda da mala ve cana yonelik eylemler mevcuttur. Dordiincii sirada sadece
cana karst islenen su¢ olan cinsel saldir1 vardir. Sonrasinda para/ak¢e gasbetme,

katl/adam 6ldiirme, hayvan gasbetme ve darp suglar1 gelmektedir.
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W Ev Basma m Yol Kesme Mal/Esya Gasp m Para Gasp
H Hayvan Gasp M Darp W Cinsel Saldirni mKatl

Sekil 41. 16. Yiizyil ikinci Yarisinda Eskiyalik Hareketleri Kapsaminda Vuku
Bulan Suglarin Sayisal Dagilimi

Islenen sug oranlarii gosteren grafigi inceledigimizde, 16 yiizyilm ikinci yarisinda %26
oranla mal/esya gasbetme, %25 oranla yol kesme, % 13 oranla ev basma/haneye
tecaviiz, %12 oranla katl/adam o6ldiirme, % 10 oranla para/ak¢e gasbetme ve cinsel

saldir1, %9 oranla hayvan gasbetme ve %5 oranla darp/yarala suglarini gérmekteyiz.
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Mala ve cana karsi islenen suglarin oranlarina baktigimizda, su¢larin daha ¢ok mala

kars1 islendigini sdyleyebiliriz.

;
’

B Ev Basma ® Yol Kesme = Mal/Esya Gasp = Para Gasp

I\
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m Hayvan Gasp = Darp m Cinsel Saldin - w Katl

Sekil 42. 16. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Eskiyalik Hareketleri Kapsaminda Vuku
Bulan Suglarin Yiizdelik Dagilimi

3.2.11.Eskiyalikla Alinan Mallarin Durumu

Eskiyalik olayinda, magdur kisinin zorla alinan mali veya esyas1 bizzat kendisinin mali
olmak zorundadir. Fakat magdurun kendisi de s6z konusu mali hirsizlikla veya
gayrimesru bir yolla almissa eskiyalik teskil etmez. Aymi sekilde, bir yolculukta
yolcularin birbirlerinin mallarini rizasiz almalar1 gibi veya bir aileden bir ferdin aileden
birinin esyasini ¢almasi had cezasi kapsamina girmez. Bu gibi durumlarda ta’zir cezasi

uygulanir (Ergin, 2007, s. 45).

Islam hukukunda, ¢alinan, zorla alian, gasp edilen malin baz1 &zelliklere sahip olmas1
gerekmektedir. Ornegin, malin belirli bir degere sahip olmasi sarttir. Hanefi ekoliine
gore on dirhem sart1 aranirken, Safii ve Maliki ekoliine gore dort dirhem olmalidir.

Fakat burada oOnemli bir soru vardir: eskiyalar grup halinde mali gasp ettiler,
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yagmaladilar. Peki malin degeri sakilerin sayisina boliinerek, kisi basi diisen deger
miktar1t m1 esas alinmalidir? Yoksa, malin degeri saki sayisina bolinmeden mi bir
sonuca varilmalidir? Hanefi ve safi ekoliine gore, evet malin degeri sakilerin sayisina
boliinmeli, her birine diisen deger miktarin iizerindeyse had cezasi uygulanmalidir.
Maliki ekoliindeki hukukculara gore, yagma edilen, gasp edilen, eskiyalikla alinan
malin deger miktar1 olmaz. Miktar ne olursa olsun had cezasi verilmelidir (Avci, 2004,

5.240).

Eskiyalik hareketlerinde bulunan veya zuliim yapan her kim olursa olsun, Osmanl
Devleti, cebren alinan tiim mal ve esyalarin sahiplerine geri verilmesi konusunda ¢ok
titiz davranmigtir. Osmanli hukukunda, eskiyalik ile alinan mallarin, mahkeme karartyla
sahibine geri verildigi goriilmektedir. Mal, sahibine geri verilirken, eksilmis ise
tamamlanmasi, ziyan olmus ise tazmin edilmesine dnem verilmistir (Aydin, 1996, s.
387). Osmanli hukukunda, malin iade ve tazmininden sonra suclulara siyaseten katl,
hapis, para cezasi, siirgiin ve dayak, resmi gorevli ise azl cezasi verilmistir. Ornegin
H.978/M.1571 tarihli bir hiikiimde, Pir Ahmed isimli bir subasinin, reayanin evlerine
girip mallarin1 ve paralarin1 zorla aldig1 bildirilmektedir. Verilen hiikiimde, reayanin
paralarinin ve mallarinin iade edilmesi, Pir Ahmed’in de kiirege konulmasi

emredilmistir (BOA., MD 16, 539/89).

Resmi gorevliler, reayanin rizasi olmadan otlaklarin1 alarak kendi hayvanlarina
yedirmisler, bostanlarindaki sebze ve meyveleri karsiliksiz almislardir. Ayrica olen
kisilerin miilklerine el koyarak varislerine vermemisler hatta aralarinda pay etmislerdir.
Bu konuda aradan on bes yili doldurmayan, zaman asimina ugramayan davalarin kadi
marifetiyle yapilmasina, kimin hakki ne ise ona gore haklarmin verilmesine hiikiim

verilmistir (BOA., MD 23, 80/39).

Resmi gorevlilere uygulanan bir ceza da gorevden alinma cezasiydi. Buna bir 6rnek
verecek olursak, H.997/M.1589 tarihli bir hiikiimde, Ziilfikar isimli bir gorevlinin,
reayanin akg¢elerini ve mallarin1 rizalar1 olmadan aldig1 yazmaktadir. Verilen hiikiimde,
akcelerin ve mallarin reayaya eksiksiz olarak geri verilmesi, Ziilfikar’in gorevden

azledilip siidde-i saadete gonderilmesi buyurulmustur (BOA., MD 66, 251/175).
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Hiikiimlerden, yagma edilen, ¢alinan mallarin eskiyalar yakalaninca sahiplerine geri
verildigini anlamaktayiz. H. 973/ M. 1565 tarihli Canakkale Biga kadisina yazilan bir
hiikiimde, Ahmed isimli bir eskiyanin ev basip, yakip yagmaladigi bildirilmistir.
Yakalanan bu eskiyanin ¢aldigi, zorla aldig1 tiim esya ve akgelerin sahiplerine geri

verilmesi emredilmistir (BOA., MD 5, 295).

H.973/ M. 1565 tarihli Urfa sancagina gonderilen bir hiikkiimde yol kesen Ko¢gmanlar ve
Acirlu agiretlerinin davalarinin goriilmesi emredilirken zorla aldiklar1 mallarin geri
sahiplerine verilmesini, olay mahalinde olan kendi halinde masum Kkisilere asla

dokunulmamasi belirtilmistir (BOA., MD 5, 154).

Resmi gorevlilerin mallarmin eskiyalar tarafindan yagmalanmasi da hiikiimlerde

karsilagilan bir konudur. Boyle durumlarda hiikiimler sert bir sekilde kaleme alinmigtir;

“...Beylerbeyi Hasan Pasa’nin yolda gelirken bazi yerlerde alikonulmus esbablari
ve davarlar1 vardir. Buyurdum ki dergdh-1 mu’allam cavuslarindan Ahmed cavus
gonderilmistir. Dikkat ii ihtimamla teftis edesin. Alikonulmus ne nesne var ise
defter ediip siidde-i sa’adetime gonderesin. Kiilli esbabindan bir nesne zayi ve telef
olursa Ozriin makbul olmaz. Esedd-i ikdb ile mu’adkkab olmanmiz mukarrerdir”

(BOA., MD 52, 366/146).

Hiikiimden anlasilacag tizere, devlet gorevlisinin mallarinin eskiyalar tarafindan zorla
alindig1, mallarin derhal teftis edilmesi gerektigi, zarar1 ne ise karsilanmasi, bu emrin

yerine getirilmemesi durumunda 6zriin kabul olmayacagi belirtilmistir.

Merkezden tasraya gonderilen biitiin hiikiimlerde, adaletten ayrilinmamasi, nefret ve
hasimliklarin goz ard1 edilerek kararlarin verilmesi, kararlarin uygulanmasinin ivedilikle
yapilmas: emredilmektedir. Eger ceza uygulanacaksa veya cebren alinan mallar

sahiplerine geri verilecekse “derhal” ibaresi kullanilmistir.

Sonug olarak, hiikiimlerden anlasiliyor ki, Osmanli Devleti mahkeme kararlarinda net
ve adaletli yargilamalar yapmisti. Makama gore hicbir sucluyu kayirmamistir.
Haksizliga wugrayanlarin haklar1 ve mallarn geri iade edilmistir. Mahkemedeki

yiizlesmelerde herkese cevap hakki taninmistir. Eskiyalarin kimlikleri ne olursa olsun
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farkli mahal ve farkli mahkemelerde yargilanmalar1 sistemin hakkaniyetsiz oldugunu

distindirmemelidir.

Asagidaki grafige baktigimizda, gasbedilen mallarin cinslerini ve sayilarini
gormekteyiz. Mal/esya gasbetme 302, Para/akc¢e gasbetme 117, Hayvan gasbetme 98 ve

erzak gasbetme 39 olayda yasanmustir.

Mallarin cinslerini inceledigimizde, mal ve esya gasbetme olarak hiikiimlerde belirtilen
esyalarin cinsi genellikle esbap, ceyiz, altin, degerli esyalar olarak kayitlara ge¢mistir
(BOA., MD 4, 194; MD 10, 103; MD 68, 101). Para/ak¢e gasbetme, genellikle levent ve
suhtelerin karistig1 eskiyalik hareketlerinde sik islenen suglardandir (BOA., MD 27, 56;
MD 43, 178). Hayvan gasbetme sugunun detaylarina bakildiginda, koyun, keci, deve,
sigir, at, katir, tavuk gibi hayvanlarin belirtildigini gérmekteyiz (BOA., MD 6, 1000;
MD 59, 220; MD 73, 369, 468). Erzak gasbetme su¢unun detaylarina baktigimizda, bal,
yag, et, bugday gibi irlinlerin yagmalandigini gérmekteyiz (BOA., MD 3, 1065; MD
74, 119).
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Sekil 43. 16. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Eskiyalik Hareketleri Kapsaminda Gasp
Edilen Mallarin Sayisal Dagilimi
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Asagudaki grafikte, gasbedilen mallarin yiizdelik oranlarin1 gérmekteyiz. Buna
gore sirastyla %54 oranla mal/esya gasbetmek, %21 oranla para/akge
gasbetmek, %18 oranla hayvan gasbetmek ve son olarak %7 oranla erzak

gasbetmek gelmektedir.

O

= Hayvan Gasp = Mal/Esya Gasp = Erzak Gasp Para Gasp

Sekil 44. 16. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Eskiyalik Hareketleri Kapsaminda Gasp
Edilen Mallarin Yiizdelik Dagilimi

3.3.ESKIYALARA UYGULANAN CEZALAR

Ceza’nin sozlik anlami bir seyin bedeli, bir seyin karsiligi anlamindadir. Yapilan
davramiga hak ettigi kadar karsilik vermektir. Islam literatiiriinde genel ve 6zel olmak
tizere iki sekilde ifade edilmistir. Diinyada ve ahirette 6zendirici ve vazgegirici tanimi
genel anlamda kullanilmistir. Ozel anlamda ise diinyevi hayatta suc isleyen kisiye
verilen maddi ve manevi yaptirimlardir (Bebek, 1993, s. 469-470). Arapgada ceza, isim
olarak hem miikafatlandirmak hem de miieyyide uygulamak anlamindadir (Tifekei,
1994, s. 23-25). Islam hukukunda “ceza” terimi toplumun iyiligi i¢in sugluya uygulanan

bir yaptirimdir (Caliskan, 1993, s. 368).

Giiniimiizde ceza terimi sucluyu bazi seylerden mahrum birakma anlamindadir. Islam
hukukgulart cezayr su¢ islenmeden Once isleme ihtimaline karsi engeli, islendikten

sonra ise ayni sugun tekrarmin onlenmesi olarak tanimlamiglardir. Osmanli zamaninda,
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Islam hukukunda ve giiniimiizdeki uygulamasiyla cezalar verilirken toplumun huzuru

On planda tutulmustur (Dénmezer ve Erman, 1997, s. 588-589).

Toplumun menfaatleri cezanin siddetli olmasini 6n goriiyorsa, toplumun huzuru i¢in bu
gerekiyorsa, ceza agirlastirilmali, eger tam tersi ise cezalar hafifletilmelidir. Suglunun
topluma karismamasi, toplumu yoldan ¢ikarmamast icin tecrid edilmis veya
hapsedilmistir. Hatta gerekiyorsa siyaseten katl uygulanmasi seklinde cezalar verilmistir

(Caliskan, 1993, s. 369).

Eskiyalik sugu, Islam hukukunda ¢ok biiyiik suclardan sayilmistir ve ayrica eskiyaligim

cezasi, Kur’an-1 Kerim’de yer alan Maide suresinin 33. Ayetinde belirtilmistir.

“Allah ve Resulil ile savasanlarin ve yeryliziinde bozgunculuk yapanlarin cezasi ya
boyunlar1 vurularak oldiiriilmeleri ya asilmalar1 ya ellerinin-ayaklarinin g¢apraz
kesilmesi, ya da bulunduklar1 yerden siiriilmeleridir. Bu onlarin diinyada

cekecekleri rezilliktir. Ahirette ise onlara daha fena azap hazirlanmistir.” (EI-

Maide 5/33).

Suglar, olaya ve cezaya gore iige ayrilmaktaydi. ilki haddi gerektiren suglardir. Hadd
suclar1 da denilmektedir. Kur’an ve Siinnet’te sugun ve cezasinin belirlendigi suglardir.
ikincisi, kisasi* gerektiren suclardir. Adam yaralama veya cinayet isleme gibi suglardir.
Hadd cezalar belirli olan suglarda uygulanmistir (Heyd, 1983, s. 633). Son olarak da
taziri gerektiren suglardir. Bunlar zamana ve mekana gore degisen, sugun ve cezanin

belirlenmesi hiikiimdara/padisaha birakilan suclardir (Akman, 1999, s. 203).

Islam dininde en biiyiik giinahlardan biri de bir insanin diger bir insan tarafindan
hayatina son verilmesi, yani katledilmesidir (Udeh, 2012, s. 15). Kur’an-1 Kerim’de,
“Bir Miisliiman: bilerek ve isteyerek Oldiiren kimsenin cezasi cehennemdir. Allah, o
kisiyi lanetlemis ve ona feci bir azap hazirlamistir. ” (Nis4,92) seklinde bir ayet vardir.
H. 963/ M. 1556 tarihli bir hiikiimde, katilin seriata gore kisas ile cezalandirilacag
emredilmistir (BOA., MD 4, 65/7). Osmanli’da kisasa kisas seklinde bir uygulama

* Kisas, kasten adam 6ldiirme ve miiessir fiil suglarinda suglunun isledigi fiile denk bir ceza ile
cezalandirilmasidir. Sozlikkte, ardindan gitmek, iz siirmek, yaptigi iste birinin yolunu takip
etmek, kesmek, esitlemek ve misilleme yapmak anlamindadir. Hukukta kisas, kasten islenen
adam Oldirme veya yaralama sugunun fiilinin igledigi fiil cinsinden ve ona denk bir ceza ile
cezalandirilmasidir. Bkz. Dagci, S. (2022). Kisas. TDV Islam Ansiklopedisi. (C. 25, ss. 488-494).
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bizzat devlet eliyle yapilmistir. Boylelikle reaya arasinda 6¢ alma gibi bir hareket

engellenmek istenmistir diyebiliriz.

Islam hukukcularmin birgogu isyan sucuna karsilik gelecek olan cezayr had cezasi
olarak nitelendirmislerdir. Zina sucgu, hirsizlik, yol kesicilik, sarap igmek, dinden ¢ikma
ve isyan etme had gerektiren suglardir (Caliskan, 1993, s. 372). Had kelimesinin fiil
olarak anlami engel olmak, iki seyi ayirmak, isim olarak ise bir nesnenin kenari, ucu,
siniridir.  Kur’an-1 Kerim’de Allah’in  koydugu hudutlar, smirlar anlamindadir
(Bardakoglu, 1996, s. 547-551). Bu cezalar uygulanirken birey ve toplumun keyfi bir
miidahalesi s6z konusu olamaz. Bu ozelligiyle ta’zir cezasindan ayrilir. Ciinkii ta’zir
cezalarinda yoneticilerin miidahalesi vardir. Tiirklerde uygulanan, en ¢ok basvurulan
ceza tiiriinden biri de falaka seklinde olan ta’zir cezasidir (Schweigger, 2004, s. 204).
Had cezasin1 uygulamay1 devlet bagkani/hiikiimdar baska birine devredebilir. Bu ceza
mirascilara gecmez. Kolelere had cezasi verilirken ceza yariya indirilmistir. Had

cezalarinda baris, af ve sefaat yoktur (Caliskan 1993, s. 374).

Eskiyalik hareketi, ¢ok genel bir ifade olmakla birlikte bircok sucu kapsamaktadir.
Suglara karsilik gelen cezalar da farklilik gdstermistir. Hiikiimlerde, eskiyaliga dair
verilen emirler ve cezalar incelenmis, elde edilen verilerle cezalarin sayisal ve yiizdelik
oranlart olusturulmustur. Asagidaki grafigi inceledigimizde, 146 vakada eskiyalarin
bulunduklar1 yerlerde yargilanmalarini ve cezalandirilmalar: istenmistir. 100 vakada
Dersaadete gonderilmeleri emredilmistir ki bu da eskiyalarin payitahta yargilanip, orada
cezalandirilacaklar1 anlamindadir. 95 vakada hapsedilmeleri emredilmistir. Hapis emri
nezaret veya hapis cezasi seklinde olmustur. 63 vakada kiirek cezasi emredilmistir. 43
vakada olayn teftisi istenmistir. Teftis edildikten sonra gereken yapilacaktir. 31 vakada

stirgiin ve 30 vakada siyaseten katl emri verilmistir.
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Sekil 45. 16. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Eskiyalara Verilen Cezalarin Sayisal
Dagilimi

Verilen cezalarin ve emirlerin yiizdelik oranlarini inceledigimizde, en yiiksek oran %29
ile mahallinde yani bulunduklar1 yerdeki yerel yoneticilerin gereken islemi yapilmalari
emridir. Sonrasinda %20 oranla dersaadete gonderilmeleri gelmektedir. Daha sonra %19
oranla hapis, %12 oranla kiirek, %8 oranla teftis, %6 oranla siyaseten katl ve siirgiin

cezalar1 gelmektedir.
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m Teftig m Kiirek Siyaseten Katl/idam
Siirgiin ® Hapis m Dersaadete Gonderilme
m Mahallinde

Sekil 46. 16. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Eskiyalara Verilen Cezalarm Yiizdelik
Dagilimi

3.3.1.Kiirek Cezasi

Kiirek cezasi, tipki hapis cezasi gibi, suglunun ceza olarak Ozgiirliigiine smir
koymaktadir. Kiirek cezasinin kokenine inildiginde, ilk olarak 1543’lerde Venedik
donanmasinda karsimiza ¢ikmaktadir (Bostan, 2013, 212). Ancak, Akdeniz’de tesekkiil
ettigi, buradan yayginlastig1 konusunda fikirler de vardir (Sellin, 1965, s. 278; Pike,
1983, s. 3; Loon, 2014, s.42). Bu cezanin ilk Fransa’da uygulandigini, daha sonralari
Gliney ve Kuzey Avrupa iilkelerine yayildigi belirtilmistir. Bu yiizyilda, deniz yolu
ticaretinin Onemli Ussii Akdeniz olmustur ve ¢ok fazla kiirek¢i temin edilmistir.
Avrupa’daki deniz kuvvetlerine sahip tilkeler kiirek¢i teminini, savasta esir diisenlerden
ve goniillillerden temin etmislerdir. Akdeniz {ilkelerinde yasanan fiyat devrimi sonrasi
para karsilig kiirekgilik yapan kisilerin ticretleri yedi sekiz kat artig gdstermistir (Pike,
1983, s. 4). Bu yiizden Avrupa’daki kiirek¢iye ihtiya¢ duyan iilkeler, idam cezasini dahi

kiirek cezasina ¢evirerek mahkumlardan yaralanma yoluna gitmislerdir.
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Klasik donem Osmanli Devleti’nde kiirek cezasi hapis cezasina bir alternatif olmustur.
Islenen suca gore failler hububat gemilerinde, savas gemilerinde, maden tasiyan

gemilerde kiirek¢i olarak calistirilmislardir (Heyd, 1973, s. 307).

Osmanli Devleti’nin deniz giicli, Orhan Gazi zamanina kadar dayanmaktadir. Fatih
Sultan Mehmed doneminde donanmanin gelisimi saglanmig, Kanuni Sultan Siileyman

zamaninda da zirve noktasina ulasmustir (Ipsirli, 1982, s. 203).

Hem Akdeniz’de hem Kizildeniz’de hem de Hint Okyanusu’nda deniz giicii olan
Osmanli Devleti kiirekgilere fazlasiyla ihtiyag duymustur. Bu ylizden farkh
uygulamalarla donanmaya kiirek¢i temin edilmistir. Bu uygulamalardan ilki, avariz
vergisi almak yerine yirmi haneden bir kisi kiirek¢i olarak almaktir. Diger bir uygulama,
Avrupa lilkelerinin yaptig1 gibi, savasta esir alinan kisilerden yararlanmaktir. Bir digeri,
baz1 esnaflar ve goniilliiler kiirek¢i olarak alinmistir. Sonuncusu ise, konumuzla ilgili
olan, su¢ faillerinin kiirek cezasi almasiyla kiirek¢i ihtiyact biiyilk Olclide
kargilanmasidir (Erim, 2002, 179). Suc¢lu oldugu iddia edilen reayadan kisilerin
payitahta gonderilmesi ve bu kisilere savas veya donanma ile ilgili hizmetlerin ceza

olarak verilmesi insan giicii tedarikiyle alakalidir (Ipsirli, 1982, s. 206).

Kiirek cezasina carptirilan suglular, sistematik bir sekilde gemilere aliniyordu.
Oncelikle, mahkemede sucu kesinlesince ve kiirek cezasi verilince gecici olarak
hapsedilirdi. Bu hapishaneler ya yerel mahkemenin oldugu yerdeydi ya da payitahttaki
hapishanelerdi. Bu hapishanelerden Tersane-i Amire zindanina sevk ediliyorlardi
(Bostan, 1992, s. 140). Kiirek¢i ihtiyact merkeze bildirilince buralardaki mahkumlar
gonderiliyordu. Bazen de Tersane-i Amire zindanina sevk olunmadan tasradan kiirege

konulan istisnai durumlar yasaniyordu.

Kiirek cezasina ¢arptirilan mahkumlara Fransa’da forcat denilirken, Osmanli’da Forsa
denilmektedir. Bu cezanin bir ta’zir cezasi niteliginde oldugu ispatlanabilir niteliktedir.

Had cezalarinda kiirek cezasi yer almamaktadir (Akman, 2004, s. 133).

Eskiyalik sugu adi altinda yapilan hareketler genellikle kiirek cezast ile
cezalandirilmistir. Bu cezanin 16. ylizyilda ortaya ¢iktigini, mahkumlarin fazla kiirekte

tutulmadigin1 ve bunun sadece ihtiyagtan 6tiirli uygulandigini diislinen yazarlar vardir.
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Ipsirli, kiirek cezalarin siiresinin on aydan yedi yila kadar oldugunu (ipsirli, 1982, s.
213), Heyd, bes yildan on yila kadar ¢ikabildigini (Heyd, 1973, s. 306), Peters, sekiz
yila yakin oldugunu belirtmistir (Peters, 2005, s. 99). Bostan, denizasir1 seferlerin
oldugunu, bu yiizden cezalarin on sekiz aydan on iki yila kadar c¢ikabildigini
vurgulamistir (Bostan, 2003, s. 219). Kiirek cezasi biten mahkumlar, kefile baglanarak

ozgirliiklerine kavugsmuslardir.

Kiirege konmanin, bedenen agir bir ceza oldugunu Osmanli donanmasinda kiirege
konulanlarin notlarindan anlamaktayiz. Friedrich Seidel, Osmanli gemilerinde alt1 aya

yakin kiirekte kalmistir. Kiirek ¢gekmenin zorluklarindan su sekilde bahsetmistir:

“Tas ve kire¢ yiikll, ustelik bazen arkasina oda boyunda sallar bagl tas
kadirgalarim1 denizlerden asirmak kadar korkung bir iskencenin olabilecegini
disiinemiyorum. Bir Armata veya Rodos kadirgasindaki forsalar, tas

kadirgalarindakilerle kiyaslandiginda cennet gibidirler.” (Seidel, 2010, s. 49).

Kiirek cezas1 agir bir cezadir, fakat sunu da belirtmek gerekir ki, diger Avrupa
devletlerine nazaran, Osmanlilar, kiirekcilere daha iyi davranmis ve asla onlar
kirbaglamamisglardir. Hastalandiklarinda karaya ulasinca hapis cezasi ile cezalar1 devam
etmistir. Fakat Avrupa gemilerindeki kiirekgilerin hastalanmalari durumunda denize

atilmiglardir. (Lubenau, 2012, 272-275).

Kiirek cezasi, hiikiimdarin yetkisi ile verilen bir ceza olmustur. Egkiyanin su¢ dosyasi
ile payitahta gonderilmesi ve sonrasinda adil bir yargilama yapilip, padisahin da onay1
almarak devletin menfaati kapsaminda kiirek cezasinin verildigini belgeler 1s18inda
sOyleyebiliriz. Verilen cezalarmn, devletin ihtiyacina yonelik oldugunu sdylemek yanlis
olmayan bir yorumdur. 16. yiizy1l Osmanli Devleti’nin donanmasinin gelisme gosterdigi

bir ylizyildir. Bu nedenle kiirek cezasinin fazla olmasi normaldir diyebiliriz.

H. 989/ M. 1581 tarihli, Bolu beyi ve kadilarina yazilan bir hiikiimde, suhtelerin
hirsizlik yaptigi, yol kesip adam oldiirdiikleri, kdylere baskin yapip yagma ettikleri
bildirilmektedir. Bu konunun teftis edilmesi, teftis sonrasinda eger suclar1 sabit ise
kiirege konulmalari i¢in payitahta génderilmeleri emredilmistir (BOA., MD 46, 125/64).
Kiirege konma cezas1, Islam hukukuna gore daha esnek bir ceza olmustur. Suglulardan

bedenen yararlanilmistir. Devletin donanma ihtiyacina gore hareket edilmistir.
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H. 981/M. 1573 tarihli, Bolu beyine gonderilen bir hiikkiimde, Hamza oglu olan
Yahya’nin ev basip mal ¢aldigi, zorla para aldigi, Hact Muharrem isimli kimsenin de iki
yiiz elli akgesini zorla aldig1 gerekgesi ile kiirege konuldugunu anlamaktayiz. Kiirek
cezasindan sonra, tekrar Bolu’ya donmiis, bu kez yine eskiyalik yapmaya devam

etmistir. Verilen emirde, Hamza oglu olan Yahya’'nin tekrar kiirege konulmasi

emredilmistir (BOA., MD 22, 238/114).

Eskiyalara verilen cezalar eskiyalarin muhafazasindaki giicliikklere gore degismistir.
Inceledigimiz belgelerde sakinin muhafazasi zor ise birka¢ cezadan gectigini
anlamaktayiz. Ornek olarak, H. 993/ M. 1585 tarihli Sinop’taki Kaptan Pasaya
gonderilen bir hiikiimde, Samsun’da Ramazan isimli eskiyanin Samsun kalesine
hapsedildigi bildirilmektedir. Kalede muhafazasin zor oldugu i¢in de kiirege konulmasi

emredilmistir (BOA., MD 53, 743/253).

Inceledigimiz bazi hiikiimlerde, iki cezanin birden verildigini gérmekteyiz. H. 978/M.
1571 tarihli bir hiikimde, Kibris seferine katilmayip firar eden askerlerin derhal
yakalanip kiirege konulmak iizere Istanbul’a gonderilmeleri emredilmistir. Fakat
Oncesinde, para cezasina carptirilmiglardir. Bu durum orijinal metinde su sekilde ifade

edilmistir:

“...buyurdum ki: vardukda, bu babda mukayyed olup arz eylediigiin iizre sefere emr
olunup varmayanlaru ele getiiriip biner akga cerimelerin aldukdan sonra kayd i
bend ile yarar 4demlere kosub siidde-i sa‘adetiim’e gonderesin ki, kiirege konila ve
cem‘ olan akgay1 der-kise idiip siidde-i sa‘adetiim’e génderesin ve ne mikdar ak¢a

cem* olundugin yazup bildiiresin.” (BOA., MD 12, 64).

16. yiizyilin ikinci yarisinda, eskiyalik hareketi icerisinde yer alan sucglularin bir kismi
kiirek cezasina ¢arptirilmistir. Kiirek cezasi verilen kisilerin isledigi suclarin istatistigi
asagidaki grafikte verilmistir. Grafigi inceledigimizde, kiirek cezasi verilen kisilerin
%27°s1 mal/esya gasbetmislerdir (BOA., MD 6, 873, 920, 938). Daha sonra %22 oranla
yol kesme (BOA., MD 6, 920; MD 58, 504). %13 oranla ev basma (BOA., MD 4, 194).
%9 oranla para/akce gasbetme (BOA., MD 6, 989; MD 73, 309). %7 oranla zuliim ve
teaddi (BOA., MD 6, 931; MD 43, 162; MD 73, 359, 541). %6 oranla darp/yaralama
(BOA., MD 6, 596, 1025, 1360)) ve adam 6ldiirme/katl (BOA., MD 6, 1002, 1198). %5
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oranla hayvan gasbetme (BOA., MD 27, 233; MD 73, 309) ve cinsel saldir1 (BOA., MD
6, 873) suclar1 gelmektedir.

A
 /

= Para Gasp = Mal/Esya Gasp = Ev Basma
Hayvan Gasp m Yol Kesme = Darp
m Cinsel Saldir m Katl = Zuliim ve Teaddi

Sekil 47. Kiirek Cezasinin Suglara Gore Yiizdelik Dagilimi
3.3.2.Hapis Cezast

Arapcada habs kelimesi ile Farscadaki hane kelimesinin bir araya gelmesi ile hapishane
kelimesi tliremistir (Devellioglu, 2005, s. 304). Arapca habs, alikoymak, birakmamak,
salivermemek, engel koymak anlamlarindadir. Bir canliyr veya bir nesneyi bir yere
koymak, kapatmak, birakmamak olarak aciklanabilen orfi bir kavramdir. Ozgiirliigii

kisitlayic cezalarin baginda gelmektedir.

Semseddin Sami’nin Kamus-i Tiirki adl1 eserinde habs sézciigii “bir su¢luyu miicazat
nispetiyle veya davasi goriiliinceye kadar kagmamasi icin bir yere kapatma, bir yerde
tutma, zapt etme ve istifade olunmayacak bir hal ve mevkide bulundurma” manasini

tagimaktadir (Semseddin Sami, 1996, s. 539). Michel Foucault, Hapishanelerin Dogusu
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adli ¢alismasinda, hapsi “hiirriyetten/dzgiirliikten yoksun birakma” olarak almistir
(Foucault, 2006, s. 337). Hukukta ise “sami@1 veya sucluyu belirli bir yerde cebren
alikoyarak sahsi hiirriyetini kisitlamaktir.” (Bardakoglu, 1997, s. 54).

Hapis cezasinin kokenine baktigimizda, rivayetlere gére Hz. Peygamber zamaninda bu
ceza uygulanmistir. Ancak ilk hapishane Hz. Omer zamaninda yapilmistir (Ekinci,

2008, s. 340).

Ser’i hukuka gore, hapis cezas1 iki tiirli uygulanir. ilki, siiphelinin sugu sabit
bulununcaya kadar nezaret amacli tutuldugu ihtiyaten hapis, ikincisi ise, ta’zir
kapsamina giren fiillere uygulanan asli ceza olarak hapis tiiriidiir (Yakut, 2011, s. 36).
16. ylzyilin ikinci yarisindaki hapis cezalari, daha ¢ok ihtiyaten uygulanan hapis
cezalartydi. Siipheliler, suglar1 sabit olasiya kadar gozetim altinda tutulmuslardir.
Ozellikle ehli ser ve ehli 6rften olan kisilere, halka zuliim veya eskiyalik yaptiklarinda
ihtiyaten hapis cezast uygulanmistir. Bunun nedeni resmi gorevliler sugu sabit olana
kadar salinirsa, sugunun teftisi konusunda adaletli bir sorusturma yiiriitiilmesine engel

teskil edebilirlerdi.

Kanunnamelere gore, hapis cezasinin kararim1 kadilar verebilirdi. Ancak bazi
durumlarda ehli orften kisiler de bu cezay1 verebiliyorlardi. Ehli orften kisilerin bu
gorevi yapmasi zamanla gorev suistimallerine neden olmustur. Masum kisileri hapse

atip, paralarini zorla almislardir (Heyd, 1973, s. 302).

Osmanli Devleti’nde hapis cezasinin uygulanmasi, devletin kurulusuna kadar
gitmektedir. Fakat hangi suglarin hapis cezas1 kapsamina girecegi konusu ilk olarak

Yavuz Sultan Selim’in Ceza Kanunnamesinde yer almistir (Akgiindiiz, 1991, s. 89).

Miihimmelerde genel olarak hapis cezasi verilen eskiyalik suglar1 su sekildedir.
Oncelikle, kisas cezasinin uygulanamadigi durumlarda, Sldiiriilen kisinin yakinlari sugu
isleyeni affederlerse, sugluya hapis cezasi uygulanmistir. Haneye tecaviiz suglarina,
reayaya zulmedenlere, eskiya ile is birligi igerisinde olup yardim ve yataklik yapanlara

hapis cezas1 uygulanmistir.

Belgelerde, hapis cezasmin siiresi konusunda net bir bilgi yoktur. Fakat Ebussuud

Efendi bu konuda siirenin degiskenlik gosterdigini vurgulamistir (Diizdag, 2009, s.
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209). Osmanli’da, kamu diizenine zarar veren, ehli fesad olan kisilere genellikle
miiebbet hapis cezast uygulanmistir (Ortayli, 2006, s. 68). Failin tovbe etmesi hapis
cezasinin son bulmasi anlammma da gelmekteydi. Bu durumda suglular kefile
verilmekteydi. Suclularin tévbe etmesi, aslinda hapis cezalarinin amacina ulagmasi

olarak da yorumlanabilir (Bardakoglu, 1997, s. 56).

Inceledigimiz belgelerde birgok hapis cezasi ile ilgili eskiyalarm hapsedilmesi seklinde
hiikiimler vardir. Bu hiikiimleri inceledigimizde, cogunun ihtiyati tedbir amacgli hapis
cezas1 oldugunu anlamaktayiz. Yani kisinin suglu olup olmadigina kanaat getirmek i¢in
yapilan teftis sirasinda gozetim amacli hapse konulmasidir. Kisinin sugu sabit bulunur

ise ona gore bir ceza alacagi, ya da hangi cezay1 alacagi ona gore belirlenmektedir.

Ser’iyye sicillerinde hapis sozcligliniin yerine zindana koymak, zindana vermek,
zindana atmak gibi sozler kullanilmistir (Akman, 2004, s. 108). Zindan sdzcligi
karanlik, sikintt veren, dehsete diisliren yerler anlamini tagimaktadir. Kazalardaki
zindanlar subasilarinin sorumlulugunda olmustur. Zindanlarin isleyisine dair yazili bir
kanunname, herhangi bir nizamname olmadigindan dolay1 ihtiyaglar1 hayirseverler

tarafindan karsilanmistir (Sen, 2007, s. 6).

Zindan kelimesi, baz1 hapis cezalarmni iceren hiikiimlerde gecmektedir. Ornegin, H.
973/M. 1565 tarihli bir hiikkiimde: “...teslim olunup Bolu zindanina gonderiliip yolda
itlak ediip kendiiler dahi gaybet ettikler...” seklinde ge¢mektedir. Buradaki “itlak”
sOzcligli saliverme, azad etme, birakma anlamindadir. Hikkiimiin tamamina baktigimizda
sipahilerin eskiyalar1 zindana gétiiriirken yolda saliverdikleri kaydedilmistir. Bu duruma

3

karsilik verilen hiikiimde: “...mezkrlar1 her kande ise ele getiirlip dahi gaybet
ettirdiikleri yedi nefer ehl-1 fesadi dahi buldurup haps idiip...” seklinde yakalanip tekrar

hapse atilmalar1 buyurulmustur (BOA., MD 5, 643/252).

Kiirek cezasi baslhigi altinda yer verdigimiz Friedrich Seidel, Osmanli’da kaldig:
hapishanenin {i¢ boliime ayrildigini anlatmistir. Ik béliimde meslek sahiplerinin, ikinci
boliimde issiz-glicsiiz olanlarin kaldigin1 belirtmistir. Son bdliimiin ise hasta olan
kisilerin kaldig1r revir oldugunu anlatmistir. Mahkumlarin ¢ok kiiclik hiicrelerde
kaldiklarini, giinliik ekmek ve su verildigini, giin sonunda yoklama yapildigim1 da

eklemistir (Siedel, 2010, s. 45-48). Sayim yapilmasi, firar eden mahkumlarin olup
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olmadigr dogrultusunda yapilan bir uygulamadir. Ciinkii hapishaneden firar etmek
yaygin bir davranisti. Bazilar1 gorevliye riigvet vererek, bazilar1 da duvari delerek firar

etmislerdir (Ergeng, 2012, s. 43).

Osmanli devletinde zindana atmanin yani sira bir de kalebendlik cezasi uygulanmistir.
Suglunun, bir kalenin ve sehrin surlar igerisinde yagamini siirdiirmesi seklinde olan
kalebendlik cezasi, bir tiir hapis cezasidir (Yildiz, 2012, s. 29). Bu ceza yerel kadilarin
hiikmiinde olmustur, fakat uygulama onay1 sadrazamdan alinmistir. Kalebendlik cezasi,
Amasra, Bodrum, Foga ve Sinop gibi yerlerde, deniz kenarindaki yerleskelerde, biiytlik
surlarla ¢evrili kentlerde icra edilmistir. Suclular herhangi bir aksi harekette

bulunmadikg¢a oradaki halk ile iletisim saglayabilirlerdi (Eren, 2014, s. 192).

Inceledigimiz hiikiimlerde, eskiyalarin yakalaninca kagmamalar1 igin zincire
vurulmasini emredilen birkac hiikkme rastlamaktayiz. Bunlardan bir 6rnek verirsek, H.
998/M. 1590 tarihli bir hilkkiimde, Ahmed ve Mustafa isimli eskiyalar i¢in “...Ahmed ve
Mustafa’y1 tutup zincire urup mukayyed ve mahbls yarar ademler kosup Dergah-1
Mu’alld’ma kosub gonderesiz...” (BOA., MD 67, 151/58). Yani nezaret amagl hapis
cezast kiginin kagmamasi i¢in veya sucu sabit olana kadar tutulmasi i¢in ise, zincire

vurma cezasi da kisinin kagmamasi i¢in uygulanmistir diyebiliriz.

H. 979/ M. 1571 tarihli Erzurum’a gonderilen bir hiikiimde, alt1 neferlik bir eskiya
grubunun koyleri basarak kdyliilerin mallarimi yagma ettikleri, kiigciikbas hayvanlari
caldiklarini, insanlar katlettikleri bildirilmektedir. Bu eskiya grubunun yakalandigini ve
hapse atildigini, fakat bu grubun iyi muhafaza edilmesi gerektigi emredilmistir (BOA.,
MD 10, 238/157).

H. 981/M. 1573 tarihli, Anadolu beylerbeyine, Pazarcik ve inegdl kadilarina yazilan bir
hiikiimde, yenigeri Hiiseyin ile reayadan olan Ali, Piri, Karaca Ilyas’in bir olup eskiyalik
yapmak ic¢in cem olduklart bildirilmektedir. Bu grup yollara inip, insanlarin mallari
calmiglar, vermek istemeyenleri ise katletmislerdir. Eskiyalarin derhal yakalanip

hapsedilmeleri emredilmistir (BOA., MD 22, 261/130).

H. 979/ M. 1571 tarihli Sinop kadisina yazilan bir hiikiimde, Karavahan ve Girekoz

isimli zimmilerin geceleri hirsizlik yaptigini, zorla para aldiklarini, hatta mezar taslarini
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sokilip gotiirdiikleri yazmaktadir. Bu iki zimminin yakalanip hapse atilmasi

emredilmistir (BOA., MD 10, 108/ 71).

16. ylizyilin ikinci yarisinda, eskiyalik hareketi icerisinde yer alan suclularin bir kismi
hapis cezasma carptirilmistir. Hapis cezasi verilen kisilerin isledigi suglarin istatistigi
asagidaki grafikte verilmistir. Grafigi inceledigimizde, hapis cezast verilen kisilerin
%27’s1 mal/esya gasbetme sucu islemislerdir (BOA., MD 6, 573; MD 60, 560; MD 73,
458). Sonrasinda %19 oranla yol kesme (BOA., MD 58, 280; MD 60, 560), %15 oranla
ev basma (BOA., MD 6, 647; MD 73, 317), %14 oranla zuliim ve teaddi (BOA., MD 6,
1060; MD 74, 172), %11 oranla para/ak¢e gasbetme (BOA., MD 3, 1371; MD 73, 396,
468), %6 oranla hayvan gasbetme (BOA., MD 6, 1348; MD 73, 451, 468), %5 oranla
cinsel saldir1 (BOA., MD 60, 623; MD 73, 458) ve %3 oranla 6ldiirme/katl (BOA., MD
6, 740; MD 39, 295) suclar1 gelmektedir.

® 7uliim ve Teaddi ®= Mal/Esya Gasp = Cinsel Saldin Yol Kesme

® Ev Basma B Hayvan Gasp ® Para Gasp m Katl

Sekil 48. Hapis Cezasinin Suglara Gore Yiizdelik Dagilimi



169

3.3.3.Siirgiin Cezasi1

Siirgiiniin kelime anlami, bir yerden kovmak, uzaklastirmak, defetmektir (Sami, 2000, s.
743). Yaygin kullanimi ise, goniillii veya goniilsiiz, bulundugu yerden baska bir yere
gonderme, géce mecbur birakma, otoritenin ferdi veya grup seklinde gdge zorlamasi
olarak tanimlanabilir (Dascioglu, 2007, s. 19). Ceza olarak siirgiin kelimesi, 6zgiirligi
kisitlayan, failin siyasi otorite tarafindan bulundugu cevreden baska bir yere sevk

edilmesi seklinde agiklanabilir (Yakut, 2011, s. 38).

Siirgiin, ilkgaglardan beri var olan bir ceza tiiriidiir. MO. 1760larda Hammurabi
kanunlarma kadar uzanmaktadir. Eski Anadolu medeniyetlerinde, Roma
Imparatorluklarinda, Eski Tiirk devletlerinde uygulandigini ifade eden kaynaklar vardir

(Arik, 1995, s. 33; Dascioglu, 2007, s. 20; Tiircan, 2010, s. 164).

Siirgiin cezasi, mesruiyetini Islam hukukundan almistir. Siirgiin kavrami insanlik tarihi
kadar ¢ok eski bir olgudur. Siirgiin denilince akla ilk gelen cezalandirma yontemi olsa
da hem goniillii hem de zorla siirgiin, goge tabi olma, iskan seklinde uygulanmigtir
(Dascioglu, 2007, s. 19). Avrupali devletler, somiirgecilik kapsaminda niifuslandirma

amactyla bu uygulamay1 kullanmislardir. Bu da 15. ylizyila kadar uzanmaktadir.

Siirgiin cezasi, Islam hukukunda hem had gerektiren hem de ta’zir gerektiren suglara
verilen bir cezadir. Yol kesme ve tecaviiz gibi cinsel icerikli suclara Islam hukuku
kapsaminda siirgiin cezas1 uygulanabilir (Yakut, 2011, s. 38). Bu ceza, Hz. Peygamberin
siinneti ve Kur’an-1 Kerim’deki ayetlerle acik¢a belirtilmistir. Kur’an-1 Kerim’deki

Maide suresinin 33. ayetinde siirgiin cezasi su sekilde belirtilmistir:

“Allah’a ve Resuliine savas aganlarin ve yeryiiziinde bozgunculuk c¢ikarmaya
calisanlarin cezasi; ancak Oldiirilmeleri yahut asilmalari veya ellerinin ve

ayaklarinin ¢apraz kesilmesi yahut o yerden siiriilmeleridir”

Osmanli orfi hukuk kapsaminda, siirglin uygulamasina dair ilk hiikiimler 1I. Bayezid
zamanindaki kanunnamelerde ge¢cmektedir. Bu kanunnamede, siirgiin edilenlerin
evlilikleri ve is imkanlarina dair hiikiimler verilmistir (Akgilindiiz, 1990, s. 68). Bu
cezanin ilk olarak Yavuz Sultan Selim zamaninda kayda gegctigini belirten arastirmacilar

da vardir. Yavuz sultan Selim, siirgiin cezasini su sekilde belirtmistir:
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“...bir kimesneye mahallesi veya karyesi cemaati hirsuzdur ve kahbedir deyu
sikdyet ediib red etseler, vakia miittehem ise dahi beyn’en-nas malum ola,
mahallesinden ve karyesinden nefy edeler. Eger mahalle kabul etmezse sehirden

siireler” (Akgiindiiz, 1990, s. 106).

Osmanli Devleti’nde, emr-i gerif ile siirglin cezalar1 uygulanmistir. Siirgiine carptirilan
kisi, gorevli nezaretinde siirgiin yerine goétiiriilerek ehl-i orften gorevlilere teslim
edilmistir. Siirgiin cezasina dair belge seriyye defterine islenmistir ve gorevliler
temessiik alarak payitahta iletmislerdir (Erdogan, 2019, s. 333-334). Yine ayn1 sekilde
emr-i serif ile ceza miiddetinin dolmasiyla suclunun salinmasi veya sugsuzlugu

durumunda saliverilmesi miimkiindi.

Icra edilen siirgiinler iki farkl1 sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Birincisi iskAn amagli olup
ikincisi ise cezalandirma amagcli siirgiinlerdir. ilk olan kolonizasyon yoluyla yapilan
siirgiindiir ve sosyo-ekonomik, politik amaglarla yapilmistir. Genel olarak kitlesel
uygulanmustir. Ornegin, Kibris’a sadece eskiyalik yapan, illegal hareketlerde bulunan
sabikali olan kisiler siirglin edilmemistir. Bunun tam tersini diisiinmemiz miimkiin
degildir. Eger sadece sabikali kisiler gonderilmis olsayd: bu sorunlu yeni bir Osmanl
adas1 demekti. Kayitlara gore Kibris adasmna 1572 tarihinde yerlesme amaciyla
gonderilen ilk gemide tasci, kilimei, ¢ilingir, terzi, nalbant, kececi, silah ve ayakkabi
yapimcisi, hamamci, tacir, demirci ve dokumaci bulunmaktadir. Bu zanaatkarlar aileleri

ile Kibris’a yerlesmislerdir (Halagoglu, 1993, s. 57-61).

Ikincisi ise bireysel olarak nitelendirdigimiz miinferit siirgiinlerdir. Konumuzun igerigi
geregi, ceza olarak uygulanan siirglinlere bircok belgede rastlamaktayiz. Toplumsal
diizeni bozmak, cinayet islemek, adam yaralamak, cana ve mala tecaviiz etmek, hirsizlik
yapmak, zulmetmek, adam kagirmak gibi suglara siirglin cezast uygulanmistir (Alan,

2014, s. 245). Ada olma 6zelliginden dolayi siirgiinler buraya yapilmistir.

Toplum igerisinde eskiya, kotii huylu, sabikali olan kisileri reayadan uzak tutmak,
halktan soyutlamak icin bdyle bir ceza yani siirglin cezasi verilmigtir. Siirgiin edilen
kisiler burada ziraatla de ugragsmislardir. Bu kisilere ekip bigmeleri i¢in arazi tahsis

edilmistir. Hatta yazilan hiikiimlerde iki y1l vergi muafiyetleri olduklarini anlamaktayiz
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(BOA., MD 26, 253/99). Boylelikle devlet, eskiyadan yararlanma yoluna gitmistir. Yer

tutmay1 ve ekonomiye katki saglamay1 hedeflemistir.

Stirglin cezasinin miiddeti konusunda net bir bilgi yoktur. Fakat bazi hiikiimlerde,
suclunun pigsman olmasi, af dilemesi veya hastalanmasi durumlarinda kisi ait oldugu
yere geri gotliriilmiistiir. Genel olarak “islah-1 nefs edinceye degin” yani nefsi ne zaman
1islah olur ise seklinde hilkmiin sonunda belirtilmistir. Siirgiinde vefat hali olmasi,
ailesinin af dilemesi durumlarinda cezanin farkli bir hal aldigin1 anlamaktayiz. Buna bir
ornek verecek olursak, H. 990/M. 1582 tarihli bir hiikiimde, Kibris adasina siirgiin
edilen bir miiderrisin pigman oldugu ve hacca gitmek istedigi bildirilmistir. Bu yiizden
siirgiin edilen kisi saliverilmistir (BOA., MD 46, 363/177). Ornegin bir hiikiimde,
eskiyalik ile suclanan Ali ismindeki kisi Kibris’a siirlilmiistiir. Kibris beylerbeyine
yazilan H. 988/M. 1580 tarihli hiikiimde Tarsus’tan Kibris adasina siirgiin edilen Ali
isimli kiginin bigiinah yani sugsuz oldugu bildirilerek, memleketine geri donmesi igin
icazet verilmesi emredilmistir (BOA., MD 43, 544/286). Inceledigimiz zaman dilimini
kapsayan diger hiikiimlerde buna benzer bir ornege rastlanmamaktadir. Sadece bir
hiikiimde verilen karar dogrultusunda aslinda siirgiin edilen kisinin eskiya olmadigini,

bigilinah oldugunu, derhal memleketine gonderilmesi gerektigini emredilmektedir.

Arsiv kaynaklarinda, siirglin kelimesi bazen nefy olarak da ge¢mektedir. H. 981/M.
1573 tarihli, Anadolu beylerbeyine ve Karahisar-1 Sahib kadisina gonderilen bir
hiikiimde, Basibiiytiklii yoriikleri ile Cavdarli koyii sakinleri yaylak konusunda
anlagamamus, yoriikler kdyliilerin mallarina zarar vermekten geri durmamus, tiirlii tiirlii
eskiyaliklar yapmistir. Hilkmiin igeriginde, Basibiiyiiklii yoriiklerinin Miisliimanlara da
zararlar1 oldugunu, naiplere kars1 geldiklerini, tiirlii eskiyalik yaptiklar1 yer almaktadir.
Verilen emirde, Yoriik taifesindeki fesad olanlar kim ise, onlarmm Kibris’a siirgiin

edilmelerine karar verilmistir (BOA., MD 22, 380/198).

Stirgiine gonderilme cezasi sik uygulanmistir. Bunda devlet gorevlilerine bagli bir
niifuzun dagitilmak istendigini soyleyebiliriz. Eskiya getelerini dagitmak, eskiyalari

bulunduklar1 yerden uzaklastirmak i¢in kesin ¢6ziim olarak siirgiin cezas1 verilmistir.

Kibris’tan firar eden eskiya vakalari cogunluktadir. H. 988/ M. 1580 tarihinde Kibris

beylerbeyine yazilan bir hiikiimde Kastamonu alaybeyleri Cakir Hasan ve Ahmet’in
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yanlarina birka¢ kisiyi de alarak Kibris’tan firar ettikleri bildirilmektedir. Derhal
yakalanmalar1 ve daha iyi muhafaza edilmeleri emredilmistir (BOA., MD 43, 242/135).
Yine ayni tarihte Aydin ve Saruhan kadilarina yazilan bir hiikiimde Armagan
ogullarindan olan Ibrahim ve Mustafa’nin Kibris’tan firar ettikleri bildirilerek, bu
eskiyalarin yakalanip tekrar siirgiin edilmeleri emredilmistir (BOA., MD43, 243/135).
Buradaki firar etmeye karsilik verilen ayni ceza yine siirgiin cezasi olmustur. Bir de
sucunu tekrar eden kisiye ayni ceza tekrar uygulanmistir. Bunu bir 6rnek ile agiklayacak
olursak, H. 985/M. 1577 tarihli bir hiikiimde, Begsehri’nin Seralmis kdyiinden olan
Abdurrahman’in, dncesinde kdoyliilere rahat vermedigi, mallarin1 zorla aldigi, karsi
gelenleri yaraladigr i¢in Kibris’a siirglin cezast verildigi aciklanmaktadir. Siirgiin
sonrasinda tekrar Seralmis koyiine geldigi, ayni sekilde eskiyaligina devam ettigi
bildirilmistir. Verilen hiikiimde, derhal derdest edilip tekrar Kibris’a siirglin edilmesi

buyurulmustur (BOA., MD 30, 406/174).

Osmanli hukuk sisteminde eskiyalik suglarina verilen cezalarin caydirict olmasi 6n
planda tutulmustur. Islam hukukunda kisi suc islemeyi aliskanlik haline getirdiyse eger
onceki cezasina oranla daha sert bir ceza verilmistir. Ornegin idam cezasi, eskiyalik
sugunu aligkanlik haline getirerek birkac kez yapanlara uygulanmistir (Mumcu, 1985, s.
30). Bu hiikiimde, ikinci kez ayni sucu icra eden sakiye yine ayni ceza olan siirgiin

cezasi verilmistir.

Siirglinler sadece Kibris’a degil Rodos adasina da yapilmaktaydi. H. 973/M. 1566
tarihli, Teke sancagina gonderilen bir hiikiimde, Karaurlu Cemaatinden olan eskiyalarin

teftis edildikten sonra Rodos’a siirgilin edilmeleri emredilmistir (BOA., MD 5, 148).

Baska bir siirgiin yeri de Uskiip’tiir. Zeamet sahibi olan zaim Muhammed’in halka
zuliim yapmasi, Miisliimanlarin mallarin1 zorla almasini konu alan ve siirglin edilmesi
buyurulan bir hiikiime bakalim. “...buylrdum ki: Vusl buldukda bu hustisda mukayyed
olub fi’il-vaki’ mezblr za’imin arz olundugu iizre fesad ve sena’at ve miidde’i-1 hamr
oldugu sabit olub ve ahaliyi mahalle ve re’aya halki mezkirdan miiteneffir ile ol
yerlerden alakasin kat’ idiip Uskiibe siirgiin eyleyiib varub teslim olunduguna beginden

ve kadisindan temessiik aldirub siidde-i sa’adete gonderesin” (BOA., MD 30, 497/217).
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Siirgiin, diger had cezalarina gore daha hafif bir cezadir. Fakat i¢ ige gecmis bir ceza
uygulanmasi da s6z konusudur. Yani, silirgiin cezasia carptirilan kisilerden bazilari
stirglin yerine gotiiriilmiis ve orada hapis cezalar1 devam etmistir. Siirgiin adalarindaki

zindanlarda veya kalelerde tutulmuslardir (Yakut, 2012, s. 33).

Inceledigimiz belgelerde, siirgiin yerleri, Kibris, Cezayir, Limni, Midilli, istankéy,
Bozcaada, Fizan (Trablusgarb), Bagdat, Akka (israil), Taif (Mekke)’dir.

16. ylizyilin ikinci yarisinda, eskiyalik hareketi icerisinde yer alan suclularin bir kismi
slirgiin cezasina ¢arptirilmistir. Siirgiin cezasi verilen kisilerin isledigi suclarin istatistigi
asagidaki grafikte verilmistir. Grafigi inceledigimizde, siirgline gonderilen kisilerin
%32’si mal/esya gasbetmislerdir (BOA., MD 27, 139; MD 58, 334). Sonrasinda %17
oranla yol kesme (BOA., MD 27, 273), %13 oranla ev basma (BOA., MD 74, 191) ve
cinsel saldir1 (BOA., MD 74, 42), %9 oranla para gasbetme (BOA., MD 10, 254; MD
58, 316), %8 oranla zuliim ve teaddi (BOA., MD 27, 284; MD 60, 603), son olarak %8
oranla adam oldiirme (BOA., MD 27, 273) suglar1 gelmektedir.

A/

9%

m Zuliim ve Teaddi = Yol Kesme = Cinsel Saldir Para Gasp

= Mal/Esya gasp = Ev Basma m Katl

Sekil 49. Siirgiin Cezasinin Suglara Gore Yiizdelik Dagilimi
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3.3.4.Idam/Siyatesen Katl Cezasi

“Siyaset” kelimesinin giindelik hayatta kullanilan anlami, devletle ilgili olan, devlet
idaresi, devlet islerinin diizene koyulup yiiriitilmesi, uluslararasi iligkiler kurmak
anlamlarinda kullanilmaktadir (Devellioglu, 2003, s. 959; Pakalin, 2004, s. 240).
Calismamiza konu olan “siyaset” kelimesi ise, devletin, toplumun huzuru ve diizeni i¢in
aliman Onlemler ve bu Onlemlere bagli olarak hiikiimdarin onayr ile verilen Oliim

cezasidir.

Ser’i hukukta, Emeviler zamanindan beri olan, Abbasiler zamaninda kurumsal bir idam
cezasina doniisen bu ceza, Tiirk Devlet geleneginde hiikiimdarlarin tabii hakki olarak

yer almistir (Mumecu, 2007, s. 20).

Osmanli’da siyaseten katl cezast hem reayaya hem de ehli ser ve ehli oOrften olan
kimselere uygulanmistir. Yonetici sinif i¢in uygulanma durumlari, gérev suistimali,
gorevi yerine getirmeme, reayaya zulmetme seklinde olurken, reaya i¢in uygulanma

durumu, isyan, katl, haneye tecaviiz, agir darp gibi fiillerdir Mumcu, 2007, s. 44-45).

Siyaseten katl uygulamasinin kimlere uygulanacagina dair daha ¢ok fiiller vardir.

Konumuz geregi eskiyalik ve zuliim kapsamina giren suglar zikredilmistir.

Resmi gorevliler idam cezasina carptirildiginda bunu simgelemek amacli kara kaftan
giydirilmistir. Bu yiiksek kademedeki biirokratlara uygulan bir durumdur (Selaniki,
1999, s. 840).

Siyaset cezasina garptirilan yonetici sinifa bu ceza, ya boynuna ip gecirme suretiyle
yapilmis ya da basin kesilmesi seklinde uygulanmistir. Subasinin nezareti altinda
cellatlar bu infaz1 gergeklestirmislerdir (Mumcu, 2007, s. S. 122). Cellatlar hem
merkezde hem de tasrada bulundurulmuslardir. Maktuliin infaz edilmesiyle cenazenin
sahibi cellat olmaktaydi. Eger maktule ait cesedi yakinlar1 almak isterse, celladin
belirledigi bir miktar akceyi cellada verip cenazelerini teslim alabilirlerdi. Cellatlar
ceset lizerinde o kadar hak sahibilerdi ki, mahkimun kiyafetlerini dahi pazarda

satabiliyorlardi (Mumcu, 2007, s. 109; Selaniki, 1999, s. 302).
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Siyaset cezasina carptirilan yonetilen simifin infazi herkesin sahit olabilecegi
meydanlarda yapilmistir. Bazi istisnai durumlar haricinde, bu yerler su¢lunun yasadigi
mahalde bulunmaktaydi. Belgelerde “glinah sadir oldugu yerde siyaset edile” seklinde
gecmektedir. Ayn1 mahalde infazin gerceklestirmek istenmesi yoOnetici smif ig¢inde

gecerliydi ve askeri sinifa karsi tedbir alma maksatliydi (Kogu, 1971, s. 32).

Salomon Schweigger, Osmanli Devleti’'ndeki 6liim cezalarinin bogaz kesilerek ya da
kesilen bogazi1 viicudundan ayirarak yapildigini belirtmistir (Schweigger, 1994, s. 203-
204). Bas kesme cezasi uygulandiktan sonra, maktul Misliiman ise, baginin iistline
kollarin1 koyulmus bir sekilde teshir edilmistir. Eger maktul gayrimiislim ise, bas1 bacak
arasina konularak teshir edilmistir (Mumcu, 2007, s. 123).

Eskiyalik sucu ile yargilanan sakiye siyaset cezasi verilmisse, bunun uygulanabilmesi
i¢in Divan-1 Hiimayunun da bu cezaya kabul vermesi sartt. Infazlar, genellikle bas
kesme veya ipe asma seklinde uygulanmistir. islam hukuku geregince uygulanan idam
cezasi, eskiyalik sugunu aligkanlik haline getirerek birkag kez yapanlar igin fetva
alarak uygulanmistir (Mumcu, 1985, s. 30). Fetva alinmadan da idam cezasi

uygulanmistir. Boyle durumlarda padisah fermani yeterli olmustur.

Idam cezasi, incelenen donemde ve belgelerde “siyaseten katl” olarak gecmektedir.
Eskiyalarin teslim olmamak i¢in direnmeleri durumunda eskiyalar1 6ldiiren kisi ya da
kisilerin herhangi bir ceza almayacagi da “katl olunanlarin demi sual olunmayacagi”

seklinde vurgulanmistir. (BOA., MD 7, 90).

Ozellikle yol kesen kutta-i tarik olanlara verilen cezalar arasinda kiirek, siirgiin ve idam
cezalar1 daha belirgindir. H. 972/M. 1564 tarihli i¢-il Sancagmna yazilan bir hiikiimde
yol boyunca yolculara rahat vermeyen, yolcular1 durdurup korku sagan, mallarint zor
kullanarak alan iki eskiyanin derhal yakalanip siyaseten katl edilmesi emredilmistir
(BOA., MD 6, 1056). Nisan 1565 yilinda kaleme alinan bu olayda idam cezas1 verilmesi
hem yol kesmenin biiyiik suglardan sayilmasi, hem de ibret olmasit seklinde
aciklayabiliriz. Yine aym tarihte hemen ilic ay sonra kaleme alinmis olan bir baska
hiikiimde Cankiri’da yollar1 kesen, yolcular arasinda korku salan, mallar1 yagma edip
kars1 gelenleri katleden eskiyalarin derhal siyaset edilmeleri emredilmistir (BOA., MD
6, 1347).
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Verilen cezalar arasinda az da olsa bas kesme cezasi1 vardir. Basi kesilen kisiler ya ¢cok
bilindik kisilerdir ya da isledigi sugun karsiliginda herkesin ibret almasi amaciyla basi
kesilmistir. Osmanli Devleti, ilk basta eskiya reisleriyle uzlasma yoluna gittiyse de 16.
ylizyilin sonlarima dogru eskiyalik vakalari onii alinamayacak bir hale gelmistir. Bir
hiikimde hem Biga hem de Edremit’te eskiyalik yapan bir grubun ele gegirilerek,
reisleri olan Kirmaoglu Musa’nin basinin kesilmesi, yandaslarinin ise ser’ ile

cezalandirilmas1 emredilmistir (BOA., MD 58, 372/187).

Karasi Sancagi beyine gonderilmis olan H. 996/M. 1588 tarihli bir hiikiimde,
eskiyalarin yollara ve bellere indiklerini, yolcularin egyalarini aldiklari, yakin olan
koylere sigindiklari, koylerdeki bazi kisilerin eskiyalara yardim ve yataklik ettikleri
bildirilmistir. Verilen emirde “...ser’le salb-ii siyasete miistahikk...” seklinde siyaseten

katl cezasi verildigini anlamaktay1z (BOA., MD 62, 256/116).

Siyaset cezalariin uygulanmasi bazen de kaziga vurularak gerceklestirilmistir. Bu da
bir infaz sekli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kaziga oturtma cezasinin, Eski Misir’da
uygulandigr bilinmektedir. Osmanlilarda ise II. Mehmed doneminde uygulamaya

konulmustur (Erdogan, 2019, s. 357).

H. 978/ M. 1570 tarihli Diyarbakir beylerbeyine gonderilen bir hiikiimde, bolgede
eskiyaligin ve yol kesen haramilerin c¢ogunlukta oldugunu, bu haramilere devlet
gorevlilerinin yataklik yaptiklari, bazilarinin siyaset edilmesi, bazilarinin ise kaziga
vurulmasi emredilmistir (BOA., MD 12, 441/287). Kaziga vurmak ya da kaziga
oturtmak olarak belgelerde yer alan bu uygulama, toplumsal diizeni bozan kisilere
uygulanan en agir cezalardandir. Reayaya zulmedenlere, yollarda bellerde yolcularin ve

kervanlarin yolunu kesenlere, haneye tecaviiz edenlere verilen bir cezaydi.

Bazi arastirmacilar, 16. ylizyillin sonlarma dogru devletin resmi yazigsmalarinda, ehli
orften kisilerin halka karst zuliim ve eskiyaliklarini bilen, ancak bunu merkeze
iletmeyen kadilarin oldugunu, bu kadilarin” dibekte doviilmesi” ne dair emirler

verildigini belirtmislerdir (Inalc1k, 2005, s. 139; Ulugay, 1944, s. 166).

16. ylizyilin ikinci yarisinda, eskiyalik hareketi icerisinde yer alan suclularin bir kismi

siyaseten katl cezasina carptirilmistir. Siyaset edilme cezasi verilen kisilerin isledigi
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suclarin istatistigi asagidaki grafikte verilmistir. Grafigi inceledigimizde, idam/katl
edilen kisilerin %24’ ev basma/haneye tecaviiz sucu islemislerdir (BOA., MD 60,
562). Sonrasinda, %21 oranla yol kesme (BOA., MD 2, 397), %19 oranla cinsel
saldiri/cana tecaviiz (BOA., MD 3, 1291; MD 43, 404), %17 oranla adam 6ldiirme/katl
(BOA., 3, 880; MD 6, 1117) ve mal/esya gasp (BOA., MD 4, 936, 1136), %2 oranla
zuliim ve teaddi (BOA., MD 43, 126) suclar1 gelmektedir.

4

= Yol Kesme = Ev Basma = Cinsel Saldin = Katl = Mal/Esya Gasp = Zullim ve Teaddi

Sekil 50. Siyaseten Katl Cezasinin Suglara Gore Dagilim1

Inceledigimiz mithimme kayitlarinda, eskiyalik ve zuliim suclarina uygulanan cezalari,

farkli hukuklar ve uygulamalar ¢ergevesinde tabloya su sekilde aktardik:
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Tablo 5. Eskiyalik Sugunun Farkli Hukuklardaki Cezas1 ve Osmanli’daki Uygulamasi

Eskiyalik Fiili Ser’i Hukuka Gore | Orfi Hukuka Gore Arsiv Belgelerine
Uygulanan Cezalar | Uygulanan Cezalar Gore Uygulanan
Cezalar
Adam Kagirma Ta’zir™ Hadim etme Hapis
Dayak Stirglin

Siyaseten Katl

Mal/Esya Gasp Ta’zir Para Cezasi Hapis
Etmek Kiirek
Siirgiin

Siyaseten Katl

Darp Kisas™ Para Cezasi Hapis
Diyet*’ Teshir Kiirek
Stirgiin

Siyaseten Katl

Haneye Tecaviiz Ta’zir Para Cezasi Hapis
Kiirek
Siyaseten Katl

* Sozliikte “engellemek, te’dip etmek, desteklemek, saygi gostermek” anlamlarinda karsit anlamli
kelimelerden olan ta’zir fikihta had suglari ve cinayetlerdeki gibi belirli cezasi bulunmayan suglara
verilecek, miktar1 ve uygulanmasi yoneticiye veya hakime kalmis cezalari ifade etmektedir. Bkz.
Basoglu, T. (2011). Ta’zir. TDV. islam Ansiklopedisi. C. 40, ss. 198-202.

*® Hukukta kissés, kasten islenen adam &ldiirme veya yaralama sugunun failin isledigi fiil cinsinden ve
ona denk bir ceza ile cezalandirilmasini, fikihtaki teknik kullanimiyla kasten oldiirdiigii kisiye karsilik
failin 6ldtrilmesini, kasten isledigi yaralama sonucu magdurda bedeni ve fiziki zarar meydana getiren
kimsenin benzeri sekilde cezalandirilmasim ifade eder. Bkz. Dagec1, S. (2022). Kisas. TDV. Islam
Ansiklopedisi. C. 25, ss. 488-494.

¥ Arapca’da “6demek ve vermek” anlamindaki vedy kokiinden tiireyen diyet, islam hukukunda
bir sahsin haksiz olarak o6ldiiriilmesi, sakat birakilmasi veya yaralanmasi durumunda ceza ve
kan bedeli olarak 6denen mal veya paray1 ifade etmektedir. Bkz. Bardakoglu, A. (1994). Diyet.
TDV. Islam Ansiklopedisi. C. 9, ss. 473-479.
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Kisiye Tecaviiz Evli olanlara Recm™ Hadim Hadim
Evli olmayanlara Hapis
Dayak Kiirek
Siirgiin Siyaset
Kisiyi Oldiirme Kisas Diyet Miiebbet Hapis
Diyet Para Cezasi Diyet
Kiirek
Kisas
Siyaseten Katl
Gorev Thmali Ta’zir Teshir Kiirek
Siyaseten Katl Hapis
Teshir
Siyaseten Katl
Gorev Istismar1 Ta’zir Azil® Kiirek
Siirgiin
Kat’1 Uzv
Siyaseten Katl
Reayaya Zuliim Ta’zir Azil Kiirek
Siyaset
Siirgiin

* Recmin sozliik anlami, birine tag atma, lanet etme, tas atarak 6ldiirmektir. Terim olarak recm, zina eden
evli veya dul kadini ya da erkegi tas atarak 6ldiirmedir. Bkz. Bilmen. O.N. (1988). Hukuku Islamiyye ve
Istalahati Fikhiyye Kamusu. Istanbul: Bilmen Yayinevi.

* Sozliikte “ayirmak, uzaklastirmak anlamima gelen azil/azl, fikih terimi olarak, tek tarafl irade beyaniyla
bir yoOnetici veya memurun gorevine son verilmesi, bir vekil veya miimessilin temsil yetkisinin
kaldirilmasi anlamindadir. Bkz. Atar. F. (1991). Azil. TDV. Islam Ansiklopedisi. C. 4, ss. 326-327.
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SONUC

“16. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Anadolu’da Eskiyalik Hareketleri” adl1 tezimizin amaci
Osmanli Anadolu’sunda eskiyaliga dair neler olmus? sorusuna tematik nosyonlarla
cevaplar arayarak kantitatif veriler ile tespitler yapmakti. Bu dogrultuda tez calismasinin

sonuglari ile mevcut literatiire su katkilarin yapildig1 diistiniilmektedir;

Eskiyalik hareketi, sebepleri ve sonuglart bakimindan hem birey hem de toplum
lizerinde yarattig1 tesir itibariyle karmasik bir yapiya sahip sosyal bir olgudur. Eskiyalik
calisan arastirmacilarin olaylara ve olgulara bakis acilari/yorumlamalar1 farkli oldugu
icin eskiyalik hareketlerinin birey ve toplum {izerindeki tesirlerinin yorumlanmasi da

cok farkli boyutlara tabi olmustur.

Cogu arastirmaci, eskiyaligin sebeplerini agiklarken caligmalarinin odak noktasina
ekonomik faktorleri koymuslardir. Eskiyalik hareketleri ve iktisadi sartlar arasinda bir
baglant1 vardir, fakat merkezi otoritedeki degisim ve doniisiimler bu sartlarin tesirlerini
belirleyen en 6nemli noktadir. Bu baglamda, iktisadi faktorlerin, eskiyalik hareketleri
tizerindeki belirleyiciligini kabul etmekle beraber, eskiyalik hareketlerinde yer alan
kisilerin adeta bir simif miicadelesi halinde hareket ettikleri veya maddi geliri diisiik
kisilerin eskiyaliga yoneldigi seklinde yorumlamalarin inceledigimiz konu kapsaminda
kesinligi yoktur. Kesin olan, Osmanli Anadolu’sunda eskiyalik yapmak i¢in ¢ok uygun

bir zeminin varoldugudur.

Eskiyalik hareketlerinin nedenleri konusunda iklim sartlarint merkeze koyan
arastirmacilar da ¢ogunluktadir. Fakat iklimsel nedenler, eskiyalik faaliyetlerinin tek
nedeni degil, nedenlerinden biridir. Bu dénemdeki niifus, uzun siiren savaslar,

karaborsacilik gibi faktorlerin iase ihtiyacini etkiledigi de hesaba katilmalidir.

Eskiyalik hareketleri ¢ozlimlenirken, genellikle devlet, devlet kurumlari, eskiya liderleri
ele alimmistir. Oysa eskiyalik yapan her birey, tiim fertlerde olan istek ve ofkelerini
kontrol edemedigi i¢in eskiyalik hareketlerinin faili olmustur. Bundan dolay1 eskiyalik
hareketlerindeki bireysel faktorler devre dist birakilmamalidir. Bu baglamda 16.
yiizyilin ikinci yarisindaki donemdeki, ahlaki ve toplumsal yozlasma, Osmanl

toplumunun deger yargilarina baghlik diizeyini diigiirmiistiir. Bu da bireylerin yasadig
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cografyadaki maddi manevi degisimlerin siddetine gore birbirinden farkli tepkiler
vermelerine yol agmustir. Ciinkii kisi, eskiyalik hareketleri igerisinde yer alarak kendine
fayda saglamak istemistir. Eskiyalik hareketlerinde yer alanlar da ¢ok farkli
kimliklerden olusan kisilerdir. Yani belli bir diisiince veya belli bir hedef ile biraraya
gelmemislerdir. Eskiyalik hareketlerinin oldugu her kademede farkli hedefler ortaya
cikmistir. Bazilar1 gecim kaynagi olarak eskiyalik yapmis, bazilart da eskiya reislerinin
merkezi otorite tarafindan affedilip devlet kadrosu verilmesine 6zenerek eskiyaligi
hedefe giden yol olarak gérmiistiir. Bu ylizden eskiyalik tek tip bir olay degildir.
Eskiyalik, bazen bir meslek grubu tarafindan, bazen bir taife tarafindan, bazen de bir

millet tarafindan farkli sekillerde ve farkli bigimlerde yapilmaistir.

Osmanli Devlet anlayisinda, ehli 6rf ve ehli ser ’den olan yoneticiler, halka kars1 adil
olmak mecburiyetindeydirler. Belgelerde, halka karsi yapilan adaletsizlik zuliim ve
teaddi olarak nitelendirilmistir. Zuliim ise Osmanli hukukunda sug¢ olarak kabul
edilmistir. Ancak ¢ogu calismada eskiyalik-zuliim ayrimi yapilmamistir. Calismamizda,
devlet gorevlilerinin illegal hareketleri zulim kavrami cergcevesinde ve eskiyalik
kavramindan bagimsiz olarak ele alinmistir. Calismamizda devlet gorevlilerinin daha
cok mala karsi su¢ isledikleri, Anadolu’nun hemen hemen her bélgesinde halka
zulmettikleri ve ¢ogunun yargilanmak iizere yiice divana sevk edildigi sayisal verilerle
tespit edilmistir. Ozellikle ehli 6rfiin, halki hicbir sekilde zor duruma diisiirmemesi,
halki asla incitmemeleri yoniinde kanunnameler, adaletnameler ve fermanlar
yaymlanmistir. Hakla zulmeden ehli orf/ehli ser hakkinda sorusturma yapilmasi igin
merkezden goérevliler atanmistir. Sorusturma yapilirken, zulmeden kimsenin sucu sabit
olana kadar nezaret amacli tutuklanmistir. Sucu sabit olanlar Divan-1 Hiimayuna
getirilerek yargilanmiglardir. Kagan kisilerin ise evleri ve miilkleri miihiirlenmistir.
Zulmeden yoneticilere zulmiin agirlifina binaen agir veya hafif cezalar uygulanmistir.
Hafif suglarda yoneticilere tevbih name gonderilirken, agir sucglarda siirglin, gorev
yerinin degistirilmesi, gorevine son verilmesi, hapis, kiirek ve hatta idam cezas1 gibi

cezalar verilmistir. Zuliim karsisinda magdur olan halka mallar1 teslim edilmistir.

Calismamizda, levent ve sekbanlarin eskiyalik hareketi kapsaminda %71 oraninda mala
karst suc¢ isledikleri ortaya konmustur. Bu gruplarin daha c¢ok kiy1 kesimleri ile

Giineybat1 Anadolu’da etkin olduklarmi sdyleyebiliriz. Levent ve sekban eskiyasinin
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hareketlerine karsilik merkezi otorite tarafindan verilen en yaygin karar “mahallinde

ser’le haklarindan gelinmesi” olmustur.

Yenigeri eskiyasinin Anadolu’nun i¢ ve batt bolgelerinde aktif oldugu tespit edilmistir.

%92 oranda mala kars1 sug islemislerdir ve pek cogu yerel mahkemeye sevk edilmisitir.

Caligmamizda suhte eskiyasinin aktif oldugu yerler ile levent-sekban eskiyasinin aktif
oldugu yerlerin ayn1 bolgeler oldugu tespit edilmistir. Yani kiy1 kesimler ile glineybati
Anadolu’da eskiyalik fiillerini gergeklestirmislerdir. Suhteler daha ¢ok mala kars1 sug
islemislerdir, fakat cinsel igerikli su¢larda da biiylik bir orana sahiplerdir. Suhtelerin
fiilleri sonucunda yazilan hiikiimlerde ¢ogunlukla “mahallinde haklarindan gelinmesi”

emredilmistir.

Incelememiz sonucunda edinilen bir diger tespit, eskiyalik hareketleri igerisinde yer
alan kesimin biiylik bir kisminin sehir ve kdy reayasindan olustugudur. Sehir ve kdy
reayasindan olusan eskiyalar genel olarak i¢ ve Bat1 Anadolu’da aktif olmuslardir. %67
oraninda mala karsi su¢ islemislerdir ve %22 oraninda yerel, %20 oraninda merkezi

mahkemelere sevk edilmislerdir.

Gayrimiislim, marjinal, asiret ve Cemaat gruplardan olusan eskiyalarin Anadolu’nun
farkli bolgelerinde aktif olduklarin1 gérmekteyiz. Bu eskiya gruplari ¢ogunlukla mala
kars1 suclarda yer almislardir ve c¢ogunlukla “mahallinde ser’le cezalandirilmalari™
emredilmistir. Inceledigimiz belgelerde gayrimiislimlerin eskiyaligi karsisinda kendi

mahkemelerine degil de kadi mahkemelerine sevk edildiklerini anlamaktayiz.

Genel olarak baktigimizda eskiyalik hareketi kapsamindaki suclarin %73’ mala kars1
islenirken %27’si cana kars1 iglenmistir. Mala kars1 islenen suglar iktisadi dengelerin
degisim ve doniisiimleri ile baglantilidir diyebiliriz. Cana kars1 islenen sucglarin bir
kismui cinsel saldirt suglaridir. Cinsel igerikli suglarda magdur olan kisilerin ¢cogunlukla
kadinlar ve ¢ocuklar oldugunu gérmekteyiz. Eskiyalik vakalarinda magdur olan veya
magduriyete sebep olan kisi ya da kisiler ¢ogunlukla erkek niifus olmustur. Bunun
durumun Osmanli Devletin’deki kadin niifusun sosyal hayata c¢ok fazla dahil

olmamasindan kaynaklandigini sdyleyebiliriz.
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Kanun tanimayan davranislari ve illegal olan hareketleri konu alan her tiirlii sikayet
Divan-1 Hiimayun’ da ivedilikle ele alinmistir. Divan-1 Hiimayun’ da din, dil, rk,
cinsiyet, kademe, yas fark etmeksizin eskiyalik olayindan magdur olan herkesin higbir
ayrim yapilmadan sikayetleri dikkate alinmistir. Tasradan merkeze yapilan tiim
sikayetlerde devletin titiz davrandigin1 anlamaktayiz. Eskiya karsisinda magdur olanlar
icin koruyucu onlemler alinmis, olaylara derhal miidahale edilmistir. Inceledigimiz
belgelerden, Osmanli ceza sisteminin olabildigince esnek oldugunu anlamaktayiz.
Sinirlar1 net ¢izgilerle belirlenmis genel bir ceza uygulamasindan bahsetmek miimkiin
degildir. Bu yiizden kadilar failin kimligine, olay mahalline, olayin zamanina, olus
bi¢cimine gore birgok ceza uygulamasinda bulunmuslardir diyebiliriz. Fakat esnekligi

kadar makul bir ceza sisteminin var oldugu da asikardir.

Eskiyalik vakalar1 arttikca ve devlet gorevlileri de bu yolsuzlugun i¢inde oldukca onii
almamamistir. Merkeze iletilen her sikdyette ¢oziim aranmis, karsilifinda hiikiim
gonderilmis, fakat bu yiizyilda dogu ve bati cografyalarinda uzayan savaslar oldugu icin
iktisadi sikintida olan bir devlet olarak kesin ¢6ziim bulunamamistir. Zamanla

merkezden tasraya gonderilen hiikiimlerin/emirlerin islerligini yitirdigini gérmekteyiz.

Sonug olarak, 16. yilizyilin ikinci yarisinda eskiyalik hareketlerinin mahiyeti konusunda,
siifsal bir miicadele, koylii reayanin isyani, herhangi bir “sosyal eskiyalik” olaylarina
rastlanmamistir. Toplumun her kesiminden egskiyalarin var olmasi, gelecek ylizyila
devrolunan problemlerin ana kaynaklarindan birisi olmustur. Toplumsal huzuru 6n
planda tutan Osmanli Devleti gerekli dnlemleri alsa da hi¢bir 6nlem kalict bir ¢6ziim
olmamustir. Olaylar daha da ilerleyerek alev topuna donmiis ve ilerleyen yillarda

“Biiylik kacgun” adi ile tarihe gegmistir.
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HACETTEPE UNIVERSITESI
TURKIYAT ARASTIRMALARI ENSTITUSU
TEZ CALISMASI ETiK KURUL iZiN MUAFIYETi FORMU

HACETTEPE UNIVERSITESI
TURKIYAT ARASTIRMALARI ENSTITUSU
TURKIYAT ARASTIRMALARI ANABILiM DALI BASKANLIGINA

Tarih: 05/07/2024

Tez Ad: 16. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Anadolu’da Eskiyalik Hareketleri
Yukarida basligi/konusu gosterilen tez ¢alismam:
Insan ve hayvan iizerinde deney niteligi tasimamaktadir,

Biyolojik materyal (kan, idrar vb. biyolojik sivilar ve numuneler) kullanilmasini gerektirmemektedir.
Beden biitiinliigiine miidahale icermemektedir.

=W N

Gozlemsel ve betimsel arastirma (anket, 6lcek/skala ¢alismalari, dosya taramalari, veri kaynaklari taramas;,
sistem-model gelistirme ¢alismalari) niteliginde degildir.

Hacettepe Universitesi Etik Kurullar ve Komisyonlarinin Yénergelerini inceledim ve bunlara gore tez calismamin
yurtitiilebilmesi i¢cin herhangi bir Etik Kuruldan izin alinmasina gerek olmadigini; aksi durumda dogabilecek her tiirli
hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

Geregini saygilarimla arz ederim.

Tarih ve imza
Adi Soyada: Teslime ATA

Ogrenci No: N14248942

Anabilim Dali: Tirkiyat Arastirmalari

Programi: Tirkiyat Arastirmalari

Statiisii: [_] Yiiksek Lisans X Doktora

DANISMAN GORUSU VE ONAYI

Telefon: 0-312-2976771 Faks: 0-3122977171 E-posta: turkiyat@hacettepe.edu.tr
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HACETTEPE UNIVERSITESI
TURKIYAT ARASTIRMALARI ENSTITUSU
DOKTORA TEZ CALISMASI ORIiJINALLIK RAPORU

HACETTEPE UNIVERSITESI
TURKIYAT ARASTIRMALARI ENSTITUSU
TURKIYAT ARASTIRMALARI ANABILiM DALI BASKANLIGINA

Tarih: 05/07/2024

Tez Ad: 16. Yiizyihin ikinci Yarisinda Anadolu’da Eskiyalik Hareketleri

Yukarida bashgi/konusu gosterilen tez calismamin a) Kapak sayfasi, b) Giris, ¢) Ana bdliimler ve d) Sonug
kisimlarindan olusan toplam 183 sayfalik kismina iliskin, 04/07/2024 tarihinde sahsim/tez danismanim tarafindan
Turnitin adli intihal tespit programindan asagida belirtilen filtrelemeler uygulanarak alinmis olan orijinallik raporuna
gore, tezimin benzerlik orani % 7 ‘dir.

Uygulanan filtrelemeler:
1- Kabul/Onay ve Bildirim sayfalar1 harig,
2- Kaynakea harig
3- Alintilar harig/dahil
4- 5 Kkelimeden daha az 6rtiisme iceren metin kisimlari harig

Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii Tez Calismasi Orijinallik Raporu Alinmasi ve Kullanilmasi
Uygulama Esaslari’mi inceledim ve bu Uygulama Esaslari’'nda belirtilen azami benzerlik oranlarina gore tez
calismamin herhangi bir intihal icermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda dogabilecek her tiirli
hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

Geregini saygilarimla arz ederim.

Tarih ve imza
AdiSoyadi: Teslime ATA

Ogrenci No: N14248942

Anabilim Dali: Tirkiyat Arastirmalar1 Anabilim Dal

Programi: Tirkiyat Arastirmalari

Statiisii: [_] Yiiksek Lisans X Doktora

DANISMAN ONAYI

UYGUNDUR




16. Yazyilin Ikinci Yarisinda Anadolu’da Eskiyalik Hareketleri

ORIJINALLIK RAPORU

%7 0/ ot %3

BENZERLIK ENDEKSI INTERNET KAYNAKLARI  YAYINLAR OGRENCI ODEVLERI

BIRINCIL KAYNAKLAR

acikbilim.yok.gov.tr o 2
0

internet Kaynagi
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Ugurlu, Yasar. "li. Viyana Bozgunu Sonrasi o 1
Anadolu'daki Eskiyalik Hareketleri (1683- ’
1699)", Marmara Universitesi (Turkey), 2023
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archive.or
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Internet Kaynag:

kaynakca.hacettepe.edu.tr
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