Ex

Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist
iletisim Bilimleri Anabilim Dali

Kdiltarel Calismalar ve Medya Bilim Dall

ASKERLIK HIKAYELERINDE ERKEKLIK ANLATISI

Oseday Abdulkadir YAZICI

Yuksek Lisans Tezi

Ankara, 2024






ASKERLIK HIKAYELERINDE ERKEKLIK ANLATISI

Oseday Abdulkadir YAZICI

Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisu
iletisim Bilimleri Anabilim Dali

Kilturel Calismalar ve Medya Bilim Dali

Yuksek Lisans Tezi

Ankara, 2024



KABUL VE ONAY

Oseday Abdulkadir YAZICI tarafindan hazirlanan “Askerlik Hikayelerinde Erkeklik” baslikli bu
calisma, 06.06.2024 tarihinde yapilan savunma sinavi sonucunda basarili bulunarak jarimiz

tarafindan yiiksek lisans tezi olarak kabul edilmigtir.

Prof. Dr. Suavi AYDIN

Dr. Ogr. Uyesi Emel UZUN AVCI

Dog. Dr. Tugba TAS

Yukaridaki imzalarin adi gecen 6gretim Gyelerine ait oldugunu onaylarim.

Prof.Dr. Ugur OMURGONULSEN

Enstitd Madara



YAYIMLAMA VE FiKRi MULKIYET HAKLARI BEYANI

Enstith tarafindan onaylanan lisansusti tezimin tamamini veya herhangi bir kismini, basili (kagit)
ve elektronik formatta arsivleme ve asagida verilen kosullarla kullanima agma iznini Hacettepe
Universitesine verdigimi bildiririm. Bu izinle Universiteye verilen kullanim haklari digindaki tim
fikri mulkiyet haklarim bende kalacak, tezimin tamaminin ya da bir boliminin gelecekteki
calismalarda (makale, kitap, lisans ve patent vb.) kullanim haklari bana ait olacaktir.

Tezin kendi orijinal ¢alismam oldudunu, baskalarinin haklarini ihlal etmedigimi ve tezimin tek
yetkili sahibi oldugumu beyan ve taahhit ederim. Tezimde yer alan telif hakki bulunan ve
sahiplerinden yazih izin alinarak kullaniimasi zorunlu metinleri yazili izin alinarak kullandigimi ve
istenildiginde suretlerini Universiteye teslim etmeyi taahhiit ederim.

Yuksekogretim Kurulu tarafindan yayinlanan “Lisansiistii Tezlerin Elektronik Ortamda
Toplanmasi, Diizenlenmesi ve Erisime Agilmasina lliskin Yénerge” kapsaminda tezim
asagida belirtilen kosullar haricince YOK Ulusal Tez Merkezi / H.U. Kitiiphaneleri Agik Erigim
Sisteminde erisime acilir.

o Enstitid / Fakilte ydnetim kurulu karar ile tezimin erisime agilmasi mezuniyet
tarihimden itibaren 2 yil ertelenmistir. ("

o Enstitl / Fakulte yonetim kurulunun gerekgeli karari ile tezimin erisime agilmasi
mezuniyet tarihimden itibaren ..... ay ertelenmistir. 2

o Tezimle ilgili gizlilik karar verilmigtir. ®

Oseday Abdulkadir YAZICI

1y isansiistii Tezlerin Elektronik Ortamda Toplanmasi, Diizenlenmesi ve Erisime Agilmasina lliskin Yénerge”

(1) Madde 6. 1. Lisanstistii tezle ilgili patent basvurusu yapilmasi veya patent alma siirecinin devam etmesi
durumunda, tez damigmaninin énerisi ve enstitii anabilim dalinin uygun goériisii lizerine enstitii veya fakiilte
yoénetim kurulu iki yil siire ile tezin erisime agilmasinin ertelenmesine karar verebilir.

(2) Madde 6. 2. Yeni teknik, materyal ve metotlarin kullanildigi, heniiz makaleye déniismemis veya patent gibi
ybntemlerle korunmamis ve internetten paylasiimasi durumunda 3. sahislara veya kurumlara haksiz kazang
imkani olusturabilecek bilgi ve bulgulari iceren tezler hakkinda tez danismaninin 6nerisi ve enstitii anabilim
dalinin uygun goriisii lizerine enstitii veya fakiilte yonetim kurulunun gerekgeli karari ile alti ayr asmamak
lizere tezin erisime acilmasi engellenebilir.

(3) Madde 7. 1. Ulusal ¢ikarlari veya glivenligi ilgilendiren, emniyet, istihbarat, savunma ve giivenlik, saglik vb.
konulara iliskin lisanstistii tezlerle ilgili gizlilik karari, tezin yapildigi kurum tarafindan verilir *. Kurum ve
kurulusglarla yapilan isbirligi protokolii gercevesinde hazirlanan lisanstiistii tezlere iliskin gizlilik karari ise, ilgili
kurum ve kurulusun énerisi ile enstitii veya fakiiltenin uygun gériigii lizerine (niversite yénetim kurulu
tarafindan verilir. Gizlilik karari verilen tezler Yiiksekégretim Kuruluna bildirilir.

Madde 7.2. Gizlilik karari verilen tezler gizlilik sliresince enstitlii veya fakiilte tarafindan gizlilik kurallari
cercevesinde muhafaza edilir, gizlilik kararinin kaldirlmasi halinde Tez Otomasyon Sistemine ytiklenir.

* Tez danigmaninin Onerisi ve enstitii anabilim dalinin uygun gériisii lizerine enstitii veya fakliilte
yo6netim kurulu tarafindan karar verilir.



ETIK BEYAN

Bu calismadaki butun bilgi ve belgeleri akademik kurallar gergevesinde elde ettigimi,
gorsel, isitsel ve yazili tum bilgi ve sonuglari bilimsel ahlak kurallarina uygun olarak
sundugumu, kullandi§im verilerde herhangi bir tahrifat yapmadigimi, yararlandigim
kaynaklara bilimsel normlara uygun olarak atifta bulundugumu, tezimin kaynak
gosterilen durumlar disinda 6zgiin oldugunu, Dr. Ogr. Uyesi, Emel UZUN AVCI
danismanliginda tarafimdan Uretildigini ve Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitist Tez Yazim Yodnergesine gore yazildigini beyan ederim.

Oseday Abdulkadir YAZICI



TESEKKUR

Egitim hayatim boyunca her zaman yanimda olan, destegini ve sevgisini bir an
olsun eksik etmeyen sevgili annem, babam ve kardesim Ogeday'a en derin
sukranlarimi sunarim. Varliginiz ve destekleriniz, bu yolculukta en bluyuk gulg

kaynagim oldu.

Saygideger tez danismanim Emel Uzun Avci'ya ne kadar tesekkir etsem azdir.
Hem akademik hayatimda hem de tez yazma surecimde bana kargi her zaman
sevecen ve sabirli davranan, motivasyonu, ¢calisma azmi, dili ve geribildirimleriyle
bana ornek olan ve glvenini her daim hissettiren sevgili hocama minnettarim.
Kendisine, goOsterdigi anlayis ve verdigi destek icin sonsuz tesekkurlerimi

sunarim.

Saygideger juri Gyelerim Suavi Aydin ve Tugba Tas hocalarima, tez
savunmamda yer alarak yaptiklari degerli geribildirim ve katkilarindan dolayi en
icten tesekkurlerimi sunarim. Destekleriniz ve yol gostericiliginiz, bu ¢alismanin

daha iyi bir hale gelmesine buyuk katki sagladi.

Calismama katilan ve hikayelerini igtenlikle paylasan tim gdérismecilerime de
gonulden tesekklr ederim. Katkilariniz, bu arastirmanin derinligi ve anlami

agisindan buyuk onem tagimaktadir.

Benden destegdini ve sevgisini bir an olsun esirgemeyen en biyiik sansim idil'e
tesekkir ederim. lyi ki yanimda olan sevgili dostlarim Omer, ismail, Ozan ve
Ahsen'e de sonsuz tesekkurler. Varliginiz ve desteginiz, bu yolculugu daha

anlamli ve katlanilabilir kildi. Hepinize minnettarim.



OZET

YAZICI, Oseday Abdulkadir. Askerlik Hikayelerinde Erkeklik Anlatisi, Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara, 2024.

Zorunlu askerlik gorevini temel alan askerlik hikayeleri Turkiye’de geleneksel bir
hikdye anlatim bi¢imini almig toplumsal bir olgudur. Zorunlu askerligin yalnizca
erkek vatandaglari kapsamasi ve erkek egemen bir ortamda gerceklestiriimesi,
gorev sonrasinda anlatilan bu hikayelerde erkekligin izlerinin gorulmesini
mumkun kilar. Bu arastirma s6z konusu bireysel askerlik hikayelerinde erkekligin
nasil bir anlati olarak insa edildigini ortaya koymayi amaglar. Arastirma zorunlu
askerlik gorevini tamamlamis ve Ankara’da yasayan bireylere odaklanir.
Aragtirmanin problemi askerlik hikayelerinde erkekligin nasil insa edildigi
uzerinedir. Bu konu ile ilgili literatur tarandiginda zorunlu askerlik ve erkeklik
temasini igceren cgalismalar gorulebilir. Fakat bu galismanin konuyu hikayeler
bazinda ele alan bir calisma olmasi c¢alismayi 6zgun kilmaktadir. Arastirma
problemi temel alinarak nitel bir arastirma yontemi tercih edilmigtir, yari-
yapilandiriimis gérismeler araciliiyla katilimcilarin askerlik hikayeleri toplanmis
ve anlati analizi teknigi ile elde edilen veri analiz edilmigtir. Bu arastirmanin
Tuarkiye’deki zorunlu askerlik, erkeklik ve hikadye Uzerine olan literatire katki

saglayacagi ongorulmektedir.

Anahtar Sozclikler

Zorunlu Askerlik, Askerlik Hikayeleri, Erkeklik, Anlati Analizi



Vi

ABSTRACT

YAZICI, Oseday Abdulkadir. Narrative of Masculinity in Military Stories, Master’s
Thesis, Ankara, 2024.

Military stories based on conscription are a social phenomenon that has taken
the form of traditional storytelling in Turkey. The fact that compulsory military
service covers only male citizens and is carried out in a male-dominated
environment makes it possible to see traces of masculinity in these stories told
after the service. This research aims to reveal how masculinity is constructed as
a narrative in these individual stories of military service. The research focuses on
individuals who have completed their compulsory military service and live in
Ankara. The problem of the research is how masculinity is constructed in military
service stories. A review of the literature on this subject reveals studies on the
theme of conscription and masculinity. However, the fact that this study is a study
that deals with the subject on the basis of stories makes the study unique. Based
on the research problem, a qualitative research method was preferred, the
participants' stories of military service were collected through semi-structured
interviews and the data obtained through narrative analysis technique was
analyzed. This study is expected to contribute to the literature on conscription,

masculinity and stories in Turkey.

Keywords

Compulsory Military Service, Military Service Stories, Masculinity, Narrative

Analysis
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GiRIS

Kulturel birikimimiz ve disunce repertuarimiz her zaman anlatilardan olugmustur.
Hikayeler, toplumsal normlari, degerleri ve kimlikleri sekillendirirken, ayni
zamanda insanlarin deneyimlerini ifade etmelerine ve anlamlandirmalarina
yardimci olur. Bu hikayeler, hayal gucumuzi besler, bizi aydinlatir, egitir ve

toplumsal normlari sorgulamamiza yardimci olur.

"Askerlik Hikayelerinde Erkeklik" adli bu tez, bu hikayelerin bir alt grubuna
odaklanir ve erkeklik toplumsal fenomeninin, askerlik deneyimlerinin anlatimi
Uzerindeki etkilerini arastinr. Bu baglamda bireysel askerlik hikayelerinde
erkekligin nasil bir anlati olarak inga edildigi temel sorusu ele alinir. Bu ¢alisma,
askerlik hikayelerinin erkeklik normlarini, toplumsal cinsiyet rollerini ve kimlik
yapilarini anlamak icin bir ara¢c olarak hikaye anlatimini inceleyecektir. Bu
durumda, hikayelerin bigimi, icerigi ve roll, kultarel ve iletisimsel agidan dnemli
bir degere sahiptir. Bu calismanin amaci, askerlik hikayeleri araciligiyla
hegemonik erkekligin yeniden Uretimini anlamaktir. Bu soruya yanit bulmanin ilk
adimi, toplumsal dinamikler ile bireysel hikayeler arasindaki iligkiyi incelemektir.
Cunku hikayelerini paylasan erkekler, bireysel hikayelerini paylasmaktan cok
daha fazlasina gondermede bulunurlar ve toplumsal slrecin bir pargasidirlar.
Sosyal bilimler alaninda 1960'larda baslayan anlatisal dénus (narrative turn), bu
yaklagsimi ve bu arastirmayr mumkdn kilan temel faktorlerden biridir (Elliott,
2005). Bu arastirma, anlatisal donlusun epistemolojik temelleri, anlati analizi

teknigi ve yontemi ile olusturulmustur.

Pozitif bilimler sosyal bilimleri gelistirirken, nicel yontemleri kullanan sosyal
bilimler zamanla gundelik hayata odaklanmaya baslamistir. Bu degisiklik
epistemolojik, paradigmatik ve metodolojik olarak gergeklesmistir. Bu degisikligin
bir sonucu olarak, fail olmanin 6n plana ¢iktigi, sesi bastirilan gruplarin akademik
ilgi odagi oldugu ve deneyim gibi kavramlarin deger kazandigi yeni bir bilimsel
yaklasim gelistiriimigtir (Riessman, 2008a). Arastirma metodolojisi ve teorik

yonelimde énemli bir dénim noktasi olan anlatisal donls, insan deneyimlerini ve



sosyal olgulari anlamada temel unsurlar olarak anlatilarin ve hikadye anlatiminin
onemini vurgular. 20. yuzyilin sonlarinda ortaya ¢ikan anlatisal donus, daha
onceleri yaygin olan ve insan varolugsunun 6znel ve yorumlayici yonlerini goz ardi
eden pozitivist ydontemlerin eksikliklerine kargi alternatif cozimler dnermistir. Bu
noktada akademisyenler, postmodernist ve postyapisalci elegtirilerden
etkilenerek hakikat kavramini sorgulamaya baslamiglardir. Hakikat yerine dil,
sOylem ve anlati gibi olgularin bireysel ve toplumsal gercgeklikleri nasil etkiledigine
odaklanmiglardir. Anlatisal donlsun ortaya ¢ikmasiyla birlikte, sosyal bilimlerde,
hikaye anlatiminin anlami insa etme, kimlik olusumu ve sosyal ingsada oynadigi
rol daha genis bir sekilde tartismaya acgilmaya baslanmistir. Anlati analizi ile ilgili
arastirma metodolojilerinin ve teorik ¢ercevelerin yeniden degerlendiriimesi,
toplumlarin ve deneyimlerinin karmasikligini anlama surecinde anlatinin énemini

goOstermigtir. Bu degisim, gunumuz arastirmalari hala etkilemektedir.

Langellier, "anlatisal donusu" baglatan dort ana hareketin oldugunu sdyler
(Langellierden aktaran Riessman, 2008, s. 14). ilk olarak sosyal bilimlerin
"pozitivist arastirma yontemlerinin realist epistemolojisi" tartismaya basladigini
belirtmigtir. Ardindan kuiltur ve edebiyatta bir "bellek patlamasi” yasanmigtir.
Marjinallestirilmis gruplarin 6zgurluk igin olan mucadelesi, ardindan "yeni kimlik
hareketleri"nin ortaya ¢ikmasina yol acmistir. Son olarak, "terapi yontemlerine
dayali yeni bir kultur ortaya ¢iktig1" sdylemistir. Bu sayede bireysel yasamin gesitli
terapi yontemleriyle kesfedilebilecegi anlasiimistir (2008a, s. 14). Bu etkinin bir
sonucu olarak, sesi bastirilan gruplar akademik arastirma konusu olmaya
baslamistir. Bununla birlikte, anlati arastirmalari, toplumsal fenomenleri anlamak
icin yaygin bir yaklasim haline gelmigstir ve gesitli anlatilari toplumsal fenomenleri

arastirmak igin veri olarak kullanmislardir.

Anlati kavramini tam olarak tanimlamak ise zordur. Literatlrde anlatiya iliskin gok
sayida yontem ve yaklagsim bulunmaktadir. Tezin kavramsal ¢ergeve ve yontem
bolumleri, bu yaklasim ve yontemlerin ayrintilarini igerecektir. Tez kapsaminda
anlati hem bireysel hem de toplumsal etkilesim sureclerine dahil olan toplumsal

bir pratik olarak tanimlanacaktir. Bu durumda, anlatilarin anlatanlar, dinleyiciler



ve genel toplumsal olaylar arasindaki etkilesimlerden ortaya ¢iktigi soylenebilir
(De Fina & Georgakopoulou, 2008).

Askerlik hikayeleri bireysel hikayelerdir ve deneyimi aktarmak amaciyla
anlatildigini sGylenebilir. Turkiye’de askerlik yalnizca erkeklerin gitmekle yukimlu
oldugu bir zorunlu hizmettir. Askerlik hikayeleri ise bu hizmetin anlatildig:
gundelik hayatta sikga karsimiza ¢ikan, her yastan ve her sosyo-ekonomik
duzeyde gecerliligi olan kultarel bir hikaye anlatma bigimidir. Askerlik hizmetinin
yapildigi yer, zaman veya hizmette emirleri altina girilen ordu mensuplari gibi
etkenler hikayelerin gesitlenmesinde rol oynarlar. Bu suregte yasananalar hemen
bu hizmetin akabinde anlatiimazlar. Uzerinden yillar gecmis olsa dahi konusu
acilabilir ve en yakinlarimiz tarafindan hi¢ duymadigimiz askerlik hikayelerinin
anlatildigina sahit olabiliriz. Bu noktada askerlik hikayelerinin hem gundelik
hayatin bir pargasi oldugunu, hem de toplumun erkeklik algisini ve tahakkimunu

anlamak icin 6nemli bir veri kaynagdi olusturdugunu sdylemek muamkuindar.

Meta-anlati, sosyal bilimler anlati analizi alaninda bireysel anlatilari veya
hikayeleri kapsayan ve anlamlandiran daha ust dizey, kapsayici bir anlati veya
cercevedir. Meta-anlatilar siklikla belirli bir ortam veya akademik disiplin icinde
bir dizi kiicUk hikayeyi yorumlama veya agiklama ¢gabasi gosteren buyuk bir anlati
olarak hareket ederler. Meta-anlatilar, insanlarin kimliklerine, deneyimlerine ve
sosyal gercekliklerine iligkin algilarini ve anlayiglarini etkileyen hakim ideolojiler
veya kulturel anlatilar olarak hizmet edebilirler. Belirli anlatilari daha genis
sosyokulturel, tarihi veya teorik cerceveler baglamina yerlestirmeye yardimci
olan daha kapsamli bir bakis acgisi sunarlar. Meta-anlatilar, bireysel anlatilarda
mevcut olgularin anlasiimasi igin elzemdirler, ¢unku bireysel anlatilari daha
blyuk toplumsal hareketler baglaminda inceleme ve anlamada 6nemli role

sahiptirler (Munson, 2001).

Bugun icinde yasamakta oldugumuz dunyayl sekillendiren meta anlati
orneklerinden birisi de erkekliktir. Erkeklik veya hegemonik erkeklik, cesitli
toplumlardaki toplumsal cinsiyet ve iktidar dinamiklerini anlamak i¢in 6nem teskil
eden gugclu bir meta-anlati olarak kendini gostermektedir. Erkeklik meta-anlatisi

kurumlar, toplumsal normlar ve kisisel kimlikler Uzerinde etkisi olan yaygin,



kultarel olarak inga edilmis erkeklikle ilgili idealleri ve uygulamalari kapsar. Gug,
saldirganlik, baskinlik ve duygusal metanet hegemonik erkeklik tarafindan deger
verilen Ozellikler arasinda yer alirken, kadinsi olarak gorulen nitelikler
marjinallestirilir ve diglanir (R. W. Connell & Messerschmidt, 2005). Bu meta-
anlati, toplumsal cinsiyet rollerinin ve iligkilerinin tanimlanmasi ve muzakere
edilmesi icin bir gergeve islevi gérmekte, toplumsal hiyerarsileri olusturmakta,
siyaset, ekonomi ve kigiler arasi iligkiler gibi bir dizi alan Uzerinde etkili olmaktadir.
Topluma nufuz etse de hegemonik erkeklik sabit bir kavram degildir; daha ziyade
cinsel yonelim, sinif ve irk gibi diger kimlik eksenleriyle kesiserek erkek olmanin
ne anlama geldigine dair gesitli ve karmagsik deneyimler Uretmektedir. Hegemonik
erkekligi sosyal bilimlerde bir meta-anlati olarak kavrayabilmek igin kulturel
ifadelerini, tarihsel temellerini; toplumsal cinsiyet esitligi ve sosyal adalet
acisindan sonuglarini elestirel bir sekilde analiz etmek gerekmektedir. Anlati
analizi yontemi bu elestirel analizi gercgeklestirme konusunda elverigli bir
yontemdir. Tezin gerceklestirmeyi amacladigi bu analizde veri seti olarak bireysel

askerlik hikayeleri segilmigtir.

Tarkiye Cumbhuriyeti baglaminda zorunlu askerlik olgusu, hegemonik erkeklik
meta-anlatisi ile kesismektedir. Tlrkiye Cumhuriyeti vatandagi erkekler igin
zorunlu bir hizmet olan askerlik, ulusun tarihsel ve Kkultirel kimligine
derinlemesine yerlesmis olup gug, vatanseverlik ve ulusal goérev ideallerini
sembolize etmektedir. Bu kurum, fiziksel glg, cesaret ve fedakarlik gibi
militarizmle iligkilendirilen Ozellikleri degerli kilarak hegemonik erkekligi
pekistirirken, alternatif erkeklik bicimlerini veya erkeklik disi kimlikleri
marjinallestirmektedir. Turk erkeklerinin kimlik insasi, geleneksel toplumsal
cinsiyet normlarini da destekleyen zorunlu askerlik sistemi tarafindan énemli
Olcude sekillendiriimektedir. Bu sistem, askerlik gorevini yerine getirmenin
idealize edilmis eril arketipe uygun yasamakla esdeger oldugu inancini
pekistirmekte ve askerlik hizmetinin erkeklige gegis toreni olarak goruldugu bir
kultar yaratmaktadir (Selek, 2012). Bu nedenle, Turkiye Cumhuriyeti'nde zorunlu
askerlik ve hegemonik erkeklik arasindaki iligki, bireysel deneyimlerin, kulturel

normlarin ve devlet kurumlarinin toplumdaki toplumsal cinsiyet dinamiklerini



sekillendirmek igin etkilesime girdigi karmasik yollari kapsamaktadir (Sancar,
2020).

Hegemonik erkeklik anlatisi i¢cinde, Turk erkeklerinin askerlik hikayeleri, bu
anlatilarin nasil insa edildigi ve deneyimlendigine dair degerli i¢ goruler sundugu
igin oldukga buyuk 6neme sahiptir. Bu hikayeler, Turk toplumunda toplumsal
cinsiyet kimligi olusumu ve performansinin karmasikligina 1sik tutmakta ve
zorunlu askerlik kurumunun hegemonik erkeklige nasil meydan okudugunu ve
onu naslil pekistirdigini anlamak igin paha bigilmez bir kaynak olusturmaktadirlar.
Anlati analizi teknigi, askerlik hizmetini gevreleyen bireysel deneyimlerin, bakis
acllarinin ve duygularin incelikli bir sekilde aragtiriimasina olanak tanidigindan,
bu hikayelerin incelenmesi i¢in dneme sahiptir. Arastirmaci, askerlik yapmis
cesitli sosyo-ekonomik ve kultlrel kosullara sahip erkeklerinin bireysel askerlik
hikayelerini inceleyerek, hegemonik erkekligin askeri ortamda nasil hayata
gecirildigi ve buna nasil direnildiginin yani sira; din, sinif ve etnik kdken gibi diger
sosyal kimliklerle nasil etkilesime girdigi hakkinda daha fazla bilgi edinebilir.
Ancak deneyimin dogrulugundan ziyade bu arastirmanin merkeze aldigi asil
unsur, bu deneyimin nasil hikaye edildigi ve hikaye edilme biciminin erkeklik ile
iligkisi Uzerine olacaktir. Zorunlu askerlik baglaminda hegemonik erkekligin
karmasgik dinamiklerinin, toplumsal cinsiyet iligkileri ve sosyal normlar Gzerindeki

daha genis etkilerinin anlasiimasi hedeflenmektedir.

Bu calismada erkekligi anlama noktasinda donemli bulgular barindiran askerlik
hikayeleri incelenmistir. 13 erkekle goérusmeler gercgeklestirimis ve
gorusmecilerin anlattiklari hikayeler kayit altina alinmigtir. Ardindan yaziya
dokulen bu gorusmelerdeki bireysel askerlik anlatilarina odaklaniimigtir.
Arasgtirma bu bireysel askerlik hikayelerinde erkekligin nasil bir anlati olarak inga
edildigini incelemeyi hedefler. Anlati analizine odaklanan bu tezin analitik
cercevesi blyluk oranda Joseph Campbel’in “The Hero’s Joruney” eserine
dayanmaktadir. Campbell'in teorisi, evrensel bir hikdye dongusunu tanimlar. Bu
doéngude, bir karakter normal dinyasindan ayrilip bir maceraya atilir ve bir dizi
zorluk ve sinavla karsilasir ve ardindan topluma geri doner. Bu yap1, kahramanlik,

mucadele ve dontsum surecleriyle benzer. Campbell'in evrensel anlati modelini



askerlik hikayelerine nasil uyguladigini ve bu deneyimlerin kahramanin yolculugu
cercevesinde nasil anlam kazandigini ilerleyen bolumlerde ayrintili olarak
tartigilacaktir (Campbell, 2003).

Campbell’'in teorisine ek olarak, askerlik hikayelerinde yer alan anlati stratejilerini
derinlemesine yorumlayabilmek adina Plummer'in “Telling Sexual Stories” ve
Riessman’in “Divorce Talk” ¢alismalarinda uygulanan anlati analizi modellerine
deginilmigtir (Plummer, 2002; Riessman, 1990). Bu ¢alismalar toplumsal cinsiyet
meselelerinin  odaginda sekillenmeleri, sosyolojik ve kultirel bulgular
barindirmalari; bunlarin yani sira derin ve kullanigl analiz modelleri sunmalari
sebebiyle, daha blyuk bir sosyal fenomen olan erkekligi okumada askerlik
hikayelerini baz alarak yurutulen bu arastirmada yol gosterici bir konuma

sahiptirler.

Askerlik hizmetini yerine getirmis erkeklerin bu sureci anlattiklari bireysel
hikayeler, ¢calismanin temel veri kaynagdini olusturacaktir. Veri toplama yéntemi
olarak, katihmcilarla yapilan gorusmelerin kayda alinmasi ve yaziya dokulmesi
tercih edilmigtir. Katilimcilarin isimleri mahremiyetlerini korumak amaciyla
mahlaslarla degistirilmistir. Calismada yer alan goérismecilerin tamami askerlik
gorevlerini er olarak yerine getirmis olup, gérismecilerin bazilari sézlesmeli er
olarak gorev surelerini uzatmistir. Gérismecilerin orta sinif, sehirli, egitimli bir
kesimden gelmeleri ve kisa donem (6 ay) askerlik yapmalari ¢alismanin belirli
sinirlihiklarini olusturmaktadir. Bu baglamda, ilerleyen boliumlerde Campbell'in
(2003) teorisi aracihigiyla askerlik deneyimlerinin nasil birer kahramanlik hikayesi

olarak yapilandigini ve toplumsal sureglerle olan iligkilerini detaylandirilacaktir.

Tezin nasil bir akis icerisinde ilerleyecegini anlatmak faydali olacaktir.
Calismanin ilk bolimunde “erkeklik” kavramina dedinen literatur ele alinmigtir.
Kavramsal cerceveye dahil olan toplumsal cinsiyet ve erkeklik kavramlari

incelenmisg, Turkiye’deki erkeklik olgusuna dair bir izlek cizilmeye caligiimis ve

" Plummer, K. (2002). Telling sexual stories: Power, change and social worlds. Routledge.

Riessman, C. K. (1990). Divorce talk: Women and men make sense of personal relationships. In Divorce talk:
Women and men make sense of personal relationships. Rutgers University Press.



erkekligin Uretildigi aile ve sokak gibi kurumlar tanimlanmigtir. Son olarak

Turkiye’'de erkeklik galismalari literatlrine odaklaniimigtir.

Takip eden bolumde “askerlik” kavrami betimlenmis, Turkiye’de zorunlu askerlik
hizmeti mevzuati ve tarihgesi ele alinmis, bir kultur nesnesi olarak askerlik
hikayeleri tanimlanmigtir. Son olarak Turkiye'de askerlik Uzerine yuratulmusg
c¢alismalara odaklaniimigtir. Tartisma, arastirmanin konusu baglaminda yalnizca

erler ve zorunlu askerligi baz alan bir kapsamda yurutulmastur.

Calismanin ikinci bolimi olan yontem bdliminde anlati analizi yontemini
aciklamak Uzerine bir bolim inga edilmigtir. Bolime “anlati” kavrami agiklanarak
baslanmig, anlati aragtirmalari ve anlati analizinin ne oldugu ve nasil uygulandigi
sorulari cevaplanmigtir. Ardindan anlati arastirmalarinin tarihgesine deginen bir
cerceve c¢izilmig ve anlati analizinin nasil yapilacagina dair bir izlek
olusturulmustur. Son olarak verinin nasil toplandigina dair bilgi verilmis ve

orneklem agiklanmigtir.

Calismanin analizi askerlik hikayelerini daha genis bir toplumsal fenomen olan
erkekligi incelemek adina bir 6rnek olarak almistir. Analiz bolumleri hikayelerde
on plana c¢ikan iki anlati stratejisi ve her hikadyede tekrar eden kronolojik siralama
Uzerinden olusturulmustur. Tartisma, bu kronolojinin  ve stratejilerin
gozlemlenebildigi alintilarda erkekligin askerlik hikayelerinin anlatilig bigimini

nasil etkiledigi Uzerinden yurutulmustar.



1. BOLUM
KAVRAMSAL GERGEVE

1.1. ERKEKLIK

1.1.1. Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Erkeklik

Erkeklik, erkek olmaktan ¢ok daha fazlasina géndermede bulunur. Diger
toplumsal cinsiyet rolleri gibi toplum tarafindan inga edilen erkeklik; kimligi, edimi,
iktidari, ayricaliklari, iligkileri, bigimleri ve yapilari kapsayan bir olgudur. Basta
ayricalik olmak uzere erkekligin kapsadigi pek ¢ok yapi, pek de gozle gorulur
degildir. Michael Kimmel'in (2004) “Ayricalik ise yaradiginda, gu¢ ve esitsizlik
sistemlerinden en ¢ok yararlananlar, avantajlarinin pek farkinda degildirler” s6zu
bu durumu destekler niteliktedir. Erkekligin getirdigi ayricaliklardan
yararlanmalarina ragmen bu ayricaliklari guiclikle fark edenler yine erkeklerdir.
Bununla birlikte erkeklerin sirtlarina “erkekligin” yukledigi; askere gitmek, aile
kurmak, para kazanmak, fiziksel olarak gucli olmak, korkmamak, aglamamak ve
¢ogu zaman gulmemek gibi yukumlulikler de esasinda toplumsal olarak insa
edilen ve erkeklerin ¢cogu tarafindan kolay fark edilmeyen baska gérianimlerdir.
“Erkeklik” erkeklerin yapip ettikleri olarak tanimlansa bile, kadinlarin da
mesrulastirabilecegdi bir olgudur. Bu dogrultuda erkeklik, yalnizca erkeklerle sinirli
olmamak Uzere, erkeklerle kulturel olarak iligkilendirilen uygulamalar, davraniglar,
tutumlar, cinsellikler, duygular, konumlar, bedenler, organizasyonlar, kurumlar ve
her turlt beklentiler olarak tanimlanabilir. Her erkek yalnizca biyolojik olarak erkek
olmasi sayesinde erkekligin butin ayricaliklarina sahip degildir. Kimi zaman
higbirine sahip olmadigi gibi, erkekligin altinda ezildigi durumlar bile olabilir. Tam
da bu yuzden erkeklige degil erkekliklere odaklaniimali ve erkeklik ¢ogul
dugunulmelidir (Pascoe & Bridges, 2016). Tum erkekler ayni erkeklige mensup
degildir ve hepsi ayni erkeklikten ayricaliklar edinip, onu mesgrulastirmaya
calismaz. En ayricalikli olanlardan, erkekligin en ¢ok belini buktagu erkeklere
kadar tum olasi “farkli erkeklikler’ arasindaki farklari anlamak o6nemlidir.

Kadinlarin genel olarak erkek egemenligi altinda ezilmesi neredeyse tartismaya



kapali bir gercektir. Bunun yani sira, erkeklerin de bazi erkekliklerin egemenligi
altinda ezildigini gozlemlemek mumkindir (Kimmel vd., 2004). Bu nedenle
erkekligi anlamaya, tipki diger toplumsal cinsiyet olgularinda oldugu gibi, gug

iliskilerinden baglamak icap eder.

Connell toplumsal cinsiyet baglaminda gug iligkilerini duygusal/direkt gug iligkisi
ve sembolik gug iliskisi olarak ikiye ayirir. Direkt gug iligskisi ekonomik 6zgurluk
veya fiziksel siddet Gzerinden kurulan gug iliskisini ifade ederken, sembolik glg
iliskisi “evin diregi olmak” gibi daha gostergesel iligkilere atifta bulunur. Connell’in
bu iktidar yaklagiminda iligkiler hem kigilerarasi hem de kurumsaldir
(institutional). Yalnizca gug iligkilerinin erkekligi agiklamak konusunda yetersiz
olacagini dusunen Connell, Uretim ve duygusal-sembolik iligkilerin de gug¢
iligkilerinin yaninda anlagiimasi énemli olan iliskiler oldugundan bahseder (R. W.
Connell, 2020; R. W. Connell & Messerschmidt, 2005; Kimmel vd., 2004).

Connell'in dretim iligkisinden kasti esasinda isgucudur. Kadinlarin Gretime
katkisinin az olmasinin cevabi yine erkek egemenliginin altinda gizli olsa da
Connell, uretimde ortaya c¢ikan esgitsizligi yine erkeklerin edimleri Uzerinden
aciklar. Connell’a gore diinya Uzerindeki degerli kaynaklarin goguna yine erkekler
sahip oldugu igin Gretimin de ¢ogunlugundan yine erkekler faydalanir. Buna ek
olarak, erkekler “daha 6nemli bir is” yaptiklari icin daha fazla édullendiriimezler.
Tarihe ve Kkultirlere bagh olarak degismekle birlikte kadin ve erkeklerin
yarattukleri isler genellikle ayriimigtir. Fakat erkeklerin yaptigi is ne olursa olsun
“‘daha 6nemli” bir is olarak algilandigindan erkeklerin daha fazla 6demeyi hak

ettikleri distntlmeye devam etmektedir (R. W. Connell, 2020).

Ikinci iligki tlr(i olarak 6ne sirdiigi duygusal-sembolik iligkileri agiklarken
Connell, duygularin kisiye 6zel (idiosynctratic) sekilde dedil de tamamen
toplumsal cinsiyet modellerinden (gender patterns) ortaya c¢iktigini ileri sirer.
Duygusal baghliklar yalnizca “ask” gibi pozitif olgularla iliskilendirmek yerine
“Onyargl” gibi negatif de algilanabilecek olgularla iligkilendirdigimizde duygusal
iligkileri daha rahat kavrayabilecegimize deginir. Bu noktadan bakildiginda
misojeni ve homofobi cinsiyet iligkileri Gzerinden analiz edilebilir ve homofobi gibi

duygular da cinsiyet iligkilerini analiz etmek igin dnemli roller edinebilir. Sembolik
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iligkiler baglaminda Connell “linguistik” dile atifta bulunur. Toplumsal cinsiyet
kultirel sembollerin icine gdmulld oldugundan, yalnizca konustugumuz ve ifade
ettigimiz degil; yedigimiz, ictigimiz, giydigimiz seylerin, hatta yaruyus bi¢imimizin
bile kulturel olarak bize toplumsal cinsiyet Uzerinden mesajlar verdiginin
vurgusunu yapar (R. W. Connell, 2020). Bu baglamda cinsiyetin yalnizca biyolojik
olmadigini vurgulamakla kalmayip, kiltirel ve sembolik olarak insa edilmis

olduguna da deginmis olur.

1.1.2. Erkeklikler

Calismanin kavramsal ¢ergevesinde yer alan erkeklikler basligi, R.W. Connell'in
teorik gercevesi Uzerine insa edilecektir (R. W. Connell, 2020). Connell’in erkeklik
kurami, toplumsal cinsiyet iliskileri ve hiyerargileri Uzerinde derinlemesine
durarak, hegemonik erkeklik kavramini on plana c¢ikarir. Bu baglamda,
calismanin erkeklikler konusundaki analizleri, Connell'in erkeklik tipolojileri ve
bunlarin toplumsal yapidaki yansimalari Uzerine yogunlasacaktir. Connell'in
teorik perspektifi, erkekliklerin dinamik ve ¢ok boyutlu dogasini anlamak igin kritik
bir cerceve sunmakta olup, calismanin ana temasini olusturan erkeklik
deneyimlerinin incelenmesinde temel bir referans noktasi olacaktir. Connell’a
gore erkeklik yalnizca tek cesidi olmayan ve her erkegin esit miktarda cikar
saglamadigi bir olgudur. Kimilerinin egemenligini mesru bir zemine oturtmasina
yardimci olan erkeklik, kimilerinin, bazi durumlarda kadinlardan da cok,
marjinallestiriimesine neden olabilmektedir. Connell bu durumu “ataerkil kar pay1”
kavrami ile agiklar. Bu kavrama gore her erkekligin sagladigi ¢ikar birbirinden
farkhdir. Kimisi bu karin buydk kismini elde ederken kimisinin ¢ikari degil hatta
zarari olabilir. Normatif erkekligi icerdigi distnulen olgu esasinda bu kar payini
O0znesi haline getirmis bir savagin igindedir. Bu savasgta daha erkek olan daha ¢ok
kar elde eder gibi basit bir mantik yer alsa da kimilerinin kar elde etmesi veya kar
payini genigletmesi neredeyse imkansizdir. Hatta, kimileri igin kar payini bir
kenara koyup canini kurtarmasi kafidir. Connell, erkeklikleri ataerkil kar paylarina

bagl olarak dort farkh kategoriye ayirir. Bu kategoriler; hegemonik erkeklik,
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isbirlikgi erkeklik, tabi kilinmis erkeklik ve marjinallestiriimis erkekliktir (Connell,
2020).

Hegemonik erkeklik genellikle sabit bir karakter olarak tasvir edilse de esasinda
celigkili ve catismalarla dolu bir toplumsal cinsiyet pratigidir. Hegemonik erkeklik
hiyerarsinin en tepesinde yer alir, dolayisiyla en buyuk kar payina sahip olan
erkeklik turadur ve erkekligin olusturdugu ayricaliklardan en ¢ok yararlanan
oldugu soylenebilir. Bu erkekligin hegemonyasini elde ettigi olgu fiziksel siddetten
cok, iktidari elinde bulundurmasidir. Hegemonik erkekligin tartisilabilir bir konumu
vardir, zamana veya kulture gore degisiklik gosterebilir. Dolayisiyla sabit bir
karakter tipi de dedildir. Bu nedenle hegemonik erkekligi, gordugumuiz “en
erkeksi” insan tiplemesi Uzerinden agiklayamayiz. Hegemonik erkekligi de ¢ogul
disundp, hegemonik erkeklikler olarak adlandirabiliriz. En nihayetinde
maskulenitenin en hasmetli hali bir tip olmak zorunda degildir. Bu tip erkekligin
en onemli 6zelligi, onun hegemonyasini hiyerarginin daha altinda bulunan diger

erkeklik tUrlerinin bile ideolojik olarak mesrulastirmasidir (Connell, 2020).

isbirlikci erkeklik kadinlarin ikincillestiriimesinden, pek yle gdziikkmese bile, ¢ikar
saglayan erkeklik olarak tanimlanabilir. Hegemonik erkeklik toplumsal cinsiyet
modelleri Uzerinden c¢ikar saglamakta olsa bile, su¢ ortagi erkeklik bigimi,
hegemonik erkekligin sahip oldugu gucu elinde bulundurmadan bu durumdan
faydalanan erkeklik bigimidir. Bu bigimi en iyi agiklayan 6rnek “Esine esitlikgi bir
yaklasim glden fakat ayni isi yapiyor olsalar bile maasini erkek olmasi nedeniyle
fazla kazanan ve bu durumu normal kargilayan erkek” olabilir (R. W. Connell,
2020).

Tabi kihnmis erkeklik en az kulturel statu, gu¢ ve etkiye sahip olan erkeklik
bicimidir. Erkeklik hiyerargisinin en altinda yer alir. Bu erkeklik biciminde akla
gelen ilk 6rnek gey erkeklerdir. Geylik ataerkil ideolojinin sembolik olarak
disladigi her seyin toplandigi bir kutu olarak gorulur. Yasaklanan bu geyler ev
dekorasyonundan keyif almaktan tutun da erkek erkege bir iligki yagsamaya kadar
genis bir skalaya yayilir. Buradaki ikincillestirme veya boyun egdirme yalnizca
dilde gerceklesen hakaretler ile degil; sembolik, hukuksal, politik ve kulturel

ayrimcilik Uzerinden gerceklesen bir boyun egdirmedir. Bu erkeklik turine
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mensup pek ¢ok erkegi erkeklerin madunlari olarak da tanimlamak muamkundur
(Brod & Kaufman, 1994; R. W. Connell, 2020).

Marjinallestirilmis erkeklik ise erkekligin sinif ve irk gibi diger yapilarla bir araya
gelmesi sonucunda ortaya ¢ikan erkeklik bigimidir. Bu erkeklik bi¢gimi hegemonik
erkekligin yalnizca toplumsal cinsiyet degil farkli toplumsal yapilar Uzerinde de
esitsizlik yaratan bir pratik oldugunu gézler 6nine serer. Gey erkedin hegemonik
maskulenitenin hedefi olmasindan daha ¢ok “gey ve Kurt erkek”, ondan da ¢ok

“gey, Kurt ve isci erkek” hegemonik maskulenitenin hedefi olabilir.

Erkeklik ve gug iligkilerini daha iyi agiklamak adina Connell, tim bu erkeklik
trlerinin yaninda “vurgulanmis kadinhk” (emhpasized femininity) kavramini
ortaya atar ve erkeklikten farkli olarak hegemonik kadinlik diye bir sey
olmadiginin altini gizer (2020). Erkeklik konusunda oldugu gibi, toplumsal cinsiyet
esitsizliginin kendi igindeki bir hiyerarsi tzerinden saglanmadigini, kulturel olarak
en baskin olan kadinligin gucini ve statusinu hegemonik erkeklik ile olan
baglantisindan aldigini soyler. Bu kadinlik tarina erkeklerin ilgi ve istekleri
dogrultusunda, erkeklikle uyum ve erkeklige boyun egen bir bicim olarak tanimlar.
Kisacas!i kadinhdin kultirel olarak en baskin tiri dahi erkeklige sirtini
yaslamaktadir. Erkekligin en baskin tard kultlrel olarak en az ikincillestirilen
turken, kadinligin en baskin turt zaten ikincillestirilirmistir. Vurgulanmis kadinlhk
bu ikincillestirmeyi mesru kilan kadinhk taraddr. Bunun yari sira vurgulanmig
kadinlk, ataerkil kar payindan da faydalanabilmektedir. Erkekligin gerek kendi
turleri gerekse kadinhgr bu kadar derinden etkilemesi, toplumsal cinsiyet
calismalar acisindan bakildiginda, erkekligin ve erkekligin farkli bigimlerinin bu

calismalar igin ne kadar buyuk 6nem arz ettiginin gostergesi olmaktadir.

1.1.3. Erkeklik Bilimi

Erkekligin bir bilim olup olmadigi halen daha sorgulanan meselelerden biridir.
Erkekligin bilimini olugturmak adina ilk girisimler 20.Yuzyil'in baginda Freud’un
oncullik ettigi derinlik psikolojisi calismalari ile baslamistir. Freud yetigkin

cinselligi ve cinsiyetinin dogustan gelen olgular olmadigini, bunlarin uzun ve
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catismalarla dolu suregler sonucunda ortaya ¢iktigini savunur. “Erkeklik bilimi”
kavrami ilk kez Freud’'un sundugu “psikanaliz’ arastirma yontemi aracihig ile
ortaya atilmis ve erkeklige uzanan farkl yollarin kapilari aralanmistir (R. Connell,
1994). Bu c¢alismalari takip eden ve toplumsal cinsiyeti merkezine alarak
calismalar yapan Carl Jung da “persona” ve “anima” kavramlarini kullanarak
siraslyla toplumsal cevre ile girilen etkilesimler araciligiyla sekillenen benlik ve
bastirilan 6geler araciligiyla bilingdisinda kurulan benlik arasinda bir ayrim yapti.
Jung’a gore bu iki benlik birbiriyle surekli catisma icerisindeydi ve bu ¢atismanin
temelini toplumsal cinsiyet olusturuyordu. Bagi ¢eken bu isimlerin yani sira, Alfred
Adler, Wilhelm Reich, Max Horkheimer, Eric Fromm ve Theodor Adorno gibi pek
¢ok ismin aralarinda oldugu cesitli psikanalistler de erkekligi acgiklamaya
calismistir. Bu baglamda psikloji ve psikanaliz’in “Erkekligi” 6ne suren ilk
arastirma alanlarindan biri oldugu 6ne surulebilir. Geriye dénup bakildiginda
basta Freud olmak Uzere gesitli psikanalistlerin erkekligin anlasiimasi yolunda
nispeten ise yarar savlar ortaya koydugu fakat ortaya konulan bu savlarin
erkekligi aciklamak konusunda yetersiz kaldigi gozlemlenmektedir. Psikanaliz;
erkekligin islevini, Kkigiligin ve arzunun vyapilanisini, toplumsal iligkilerdeki
celiskileri ve dinamikleri agiklamasiyla erkeklik Gzerine elle tutulur seyler sdylese
de butun bu kavramlari bir arada kavrayabilmemizin yolu sosyal bilimlerden

gecmektedir.

Erkekligi merkezine alan ilk sosyal bilim girisimlerinden biri “erkek cinsiyet roli”
idi. 1890’lardan 1990’lara kadar uzanan bir donemde yapilan arastirmalar dnceki
cinsiyet arastirmalarindan farkli olarak yalnizca zihinsel yetenekleri degil, ayni
zamanda psikologlarin dlgebileceklerini dusundukleri; duygular, tutumlar, kisilik
Ozellikleri ve ilgiler gibi pek ¢ok farkl kavrami kapsamaktaydi. Bu galismalarin
sonucunda bugun “cinsiyet farkliliklarn” olarak bilinen bir aragtirma alani ortaya
cikmistir. Bu aragtirmalar sonucunda ortaya ¢ikan en buyuk bulgu psikolojik
Ozellikler bakimindan cinsiyetler arasindaki farklarin yok denecek kadar az
olmasidir. Zamanla bu kavram gindelik dile de sirayet etmis ve “cinsiyet rolU”
kavramina déniismustir. insan hayatinin bir gesit tiyatro oyununa benzetiimesi
yeni bir anlayis degildir fakat sosyal bilimlerde ilk kez 1930’lu yillarda gundelik
hayati ve toplumsal davraniglar agiklamak igin kullaniimistir. Rol kavrami
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toplumsal cinsiyete iki sekilde uyarlanir. Bunlardan ilkinin rolleri belirli kosullara
dzgudur. Ornegin Komarovsky ve Philips’in ¢alismasi gibi flort etme stirecindeki
ve evlilikteki rollerin birbirinden farkli oldugunu go6zlemleyen c¢alismalar
ylritilmistir (1987). ikinci uyarlama ise nispeten daha yaygindir ve erkek ya da
kadin olmayi kisinin “cinsiyet roline” bagh beklentileri hayata gecirmesi olarak
g6rlr. Bu anlayisa gore herhangi bir kiltlrel ortamda daima biri kadin digeri ise
erkek iki cinsiyet rolu vardir. Biyolojik cinsiyet farkliliklari anlayisi ile birebir
Ortisen bu kavram 1940’lardan itibaren yok olmaya baglamistir. Genis
cergceveden bakildiginda da rol kuramini mantiksal olarak kavramak gugtar.
Cunku, ayni terim hem bir mesledi hem de bir siyasi makami, bir hobiyi veya
cinsiyeti ifade etmek igin kullanildiginda, “rollerin” tanimladigi zeminlerin kaygan
oldugunu oldugu anlasiimaktadir. Connella goére bu rol kurami toplumsal
yasamin analizinde buyuk bir tutarsizliga yol agar. Cunki rol kurami insanlarin
yasamlarinin énceden belirlenmis olma derecesini abartir fakat ayni zamanda bu
belirlenmenin karsihligi oldugunu varsayarak toplumsal egitsizlik ve iktidar
meselelerini olduklarindan daha 6nemsiz meselelermis gibi gosterir (2020). Bu
nedenlerden dolayi “Rol” kavrami Uzerinden toplumsal analize genel gergeveden
bakilamayacagdi kanitlanmigtir. Bunun yani sira cinsiyet roli kurami iktidar
meselelerini kavramakta da zorlanmaktadir. Erkekler ve kadinlar arasindaki
toplumsal farklar, roller Gzerinden agiklanmaya calisildiginda siddet dnemsizlesir
ve bir riza varsayilimig olur. Bunun sonucunda baski meselesi ortbas edilir. Bu
kuram vasitasiyla degisimi, cinsiyet iligkilerinin i¢cinde gerceklesen bir diyalektik
iliski olarak gérmek zordur. Clnkl bu kuram degisimi roli disaridan etkileyen bir
unsur olarak gormektedir. Connell cinsiyet rolu yaklagiminin 6zinde tepkisel bir
yaklasim oldugunu ve stratejik bir erkeklik kurami Uretemedigini ifade eder
(Connell, 2020; Kimmel vd., 2004).

Bir diger erkeklik bilimi girisimi ise 1970’lerde feministlerin bir araya gelmesi ile
olustu. Feministler kadinlarin tarihini yazmak igin bir hareket baslattilar. O gune
kadar tarinte hep erkekler anlatiimig ve bu anlatim yine erkekler tarafindan
gerceklestiriimisti. O dénemde de cinsiyet rollerinin karsilikli bir iligki icinde
kuruldugu varsayildigi icin erkeklerin tarihinin de yeniden yazilmasinda karar

kilindi. Halihazirda erkeklerin bir tarihi vardi, bu ytzden erkeklerin tarihinde eksik
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olan “erkeklik” fikri ortaya ¢iktl. Bu yazin, cinsiyet rolleri kurami ile értismekteydi,
tipki cinsiyet rollerinde oldugu gibi belirsizdi ve genellemeler Uzerine kurulmustu.
Okul, spor, hukuk ve isgucu gibi kurumlar Uzerinde yapilan arastirmalardan
erkekligin taniminin, kurumlarin ve ekonomik yapilarin tarihi iginde yer aldigi
anlasiimigtir. Erkekligin zihinlerdeki kimlik ile sinirh kalmadigi, toplumsal iligkilerle
i¢c ice gecerek dinyaya acildigi yavas yavas fark edilmeye baslanmistir. Bu
arastirmalar sayesinde faillik ve toplumsal mucadele meseleleri gindeme
gelmistir (R. W. Connell, 2020).

Benzer bir oruntu antropolojide de yakalanmistir. Yine 1970’lerde ortaya ¢ikan
ikinci dalga feminizm, cinsiyetin antropolojisi Gzerine yeni ¢alismalarin ortaya
cikmasini sagladi. Tipki tarih alaninda oldugu gibi bu ¢alismalarda yine kadinlar,
kadinlarin yasamlarini kayit altina alan c¢alismalar yaptilar. Erkeklik Gzerine
yapilan calismalar da kadinlarin agtigi bu yolu izledi. Aragtirmacilar konu
edindikleri yasam tarzina bizzat dahil olarak edindigi gozlemleri kayit altina
aldilar. Genellikle sémirgeci ve yayilmaci gug¢lerin, sémurdigu cografyalari konu
alan bu kayitlarin hepsi cinsiyet Uzerine zengin bilgiler icermekteydi. Herzfeld’in
“The poetics of Manhood” (1985) ve Mead'’in “Sex and Temparement in three
primitive societies” (1963) ¢alismalari gibi arastirmalarin yuratuldagid bu alanda
erkeklik ve toplumsal cinsiyete dair 6nemli bulgulara rastlanmistir. Bunun yani
sira, Gilbert Herdt'in eseri olan “Guardians of the Flutes” (1994) gibi ¢arpici bir
ornekte, escinselligin toplumun kaguk bir kesiminde goruldugu kanisini butunuyle
yikan, bir erkeklesme toreninde toplumdaki erkeklerin tamaminin escinsel iligki
yasadigi bir toplum kayit altina alinmistir. Etnografik yontemin erkeklik yazimina
kattigi seyler asikarken, pozitivist yontem vakadan vakaya degismeyen, sabit ve
istikrarli bir bilgi nesnesi arar. Bu dogrultuda etnografi, ancak toplumsal iligkilerin
varligini kabul ederek erkekligi veya toplumsal cinsiyeti konu edinen bir sosyal

bilimin parcasi haline gelebilir.

Toplumsal inga suregleri ve cinsiyetin dinamikleri acgisindan bakildiginda,
erkeklige cinsiyet roli kurami ¢ergevesinden bakan ilk ¢calismalardan bazilari da
sosyoloji alaninda yapildi. Cinsiyetin toplumsal degisimi 6n planda tutan

degismez bir kavram olmadigini, esasinda etkilesimler araciligiyla kuruldugu
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dusuncesi cinsiyet sosyolojisinin dnemli izleklerindendi. Ayni kurumsal ortamda
dahi farkli erkekliklerin Uretilebildigini 6ne slren c¢alismalar sayesinde buguln,
erkeklik daha iyi anlagilabilmekte. Bu ¢calismalar bize erkekligi inga eden iligkilerin
diyalektik oldugunu ve farkli erkeklik tiplerinin varligini kabul etmekle birlikte,
onlar degismez kategoriler olarak ele almamamiz gerektigini de gosterdi.
Psikanalizin bize sunduklarindan farkli olarak “yeni erkeklik sosyolojisi” 6nceden
belirlenmis modeller sunmadi. Cesitli erkeklik turlerine ve bu turlerin hem ortaya
ciktiklari hem de urettikleri kosullara odaklandi. Sosyolojinin bize kattigi bu
bilgiler, pozitivist bir erkeklik bilimi amacina pek katki saglamamis olsalar da
toplumsal pratikleri aydinlatma noktasinda oldukg¢a faydaliydilar (R. Connell,
1998).

Yalnizca klinik pratiklere veya akademik arastirmalara bakmak, erkekligin urettigi
bilginin tamamini ele alma noktasinda fayda saglamaz. Neredeyse tim gundelik
veya toplumsal pratikler bilgi Gretir. Toplumsal cinsiyet meselesi Uzerine
yuratulen toplumsal mucadeleler de erkeklik hakkinda son derece dnemli bilgiler
saglayabilir. Akademik bilgi genellikle ginimuzde veya ge¢miste neler olduguna
dair bilgi verme niteligi tasirken, siyasal bilgi neler yapilabilecegdi ve ne sonuglara
varilabilecegini  belirtir.  Erkekligin siyasi bilgisi birka¢ farkli girigsimle
olusturulmustur. Bu girisimler cinsiyetgilikle micadele eden erkeklerin, escinsel
erkeklerin ve kadinlarin girigsimleridirler. Erkeklik gibi toplumsal ve canl bir
meselede yalnizca klinik ve akademik bilgilere yaslaniilmamali, siyasi bilgilerin de
meseleye kattiklari g6z 6nunde bulundurulmalidir. Cinsiyetin kurumsal ve siyasal
boyutu gorunur oldugunda akla ilk gelen soru; toplumsal cinsiyet meselesinin
erkekligin kendisinden mi yoksa kurumsal dizenden mi kaynaklandigidir.
Erkeklik meselesi hem Kkisiligi hem de toplumsal iligkileri igerir ve bu ikisi
arasindaki etkilesimlerin tamamini kapsar. Kisacasi ne toplumsal bir dinamigi
yalnizca erkeklere yikmak, ne de feministlerin ataerki Uzerinde dedindikleri
noktalari gormezden gelmek gereklidir. Peki bu karsilikli degisimdeki bilgi
nesnesi nedir? Bu etkilesim sonucunda ortaya gikan erkekligin bir bilimi olabilir
mi? Dunya Uzerinde farkh kultlrlere farkli noktalardan bakildiginda, cinsiyet
kimligi kavramlari fazlaca degisiklik gosterir. Bu gibi seyrelmeler erkekligin pozitif

bilimini insa etmeyi olanaksiz hale getirir. En nihayetinde tim toplumlardaki farkl
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sekillenmeleri hakkinda tek bir tipe indirebilecegimiz bir erillikten bahsedilemez.
Elbette farkli érnekleri ayni terimlerle aciklamaya kalktigimiz durumlar vardir.
Bilinmedik bir yerde, pek de esi benzerine rastlanmayan bir kabilenin toplumsal
cinsiyet surecini batili cinsiyet kuramlari Gzerinden yorumlamak mumkun olabilir,
fakat mantikli ve tutarli degildir. Ayrica boylesine genis ve derinlikli bir meseleyi
yalnizca kromozomlara indirgeyerek meseleyi “beden” tartismasina hapsetmek
de tutarli bir bilgi nesnesi haline getirmeyecektir. Connell’a gore erkeklik ile
kadinlik, yapilari geregi birbiri ile karsilikli iligki i¢indedirler. Farkli toplumlara ve
tarinlere de bakildiginda bu ikili iligki degismeden devam eder. Tutarli bir bilimi
inga etmeye en yakin olan sey toplumsal cinsiyet iliskileridir (R. Connell, 1998; R.
W. Connell, 2020; R. W. Connell & Messerschmidt, 2005; Kimmel vd., 2004;
Pascoe & Bridges, 2016).

1.1.4. Erkekligin Uretildigi Kurumlar: Aile, Devlet ve Sokak

Toplumsal cinsiyet iligkileri her tlrlt kurumda var olur, buna dayanarak Connell,
cinsel politika ile kurumlar arasinda gugla bir iligkinin bulundugunu 6ne surer. Bu
kurumlardaki toplumsal cinsiyet iligkileri, kurumlarin toplumsal cinsiyet rejimini
sekillendirmektedir. Ornegin, her okul kendi benzersiz toplumsal cinsiyet
politikasina sahiptir ve 6grenciler ile egitimciler arasindaki cinsiyete dayall
pratikler bu politika icerisinde yer alir. Okullarin yani sira, devlet gibi daha buyutk
kurumlar da toplumsal cinsiyeti kurgular (1998). Bu kurumlarda uretilen toplumsal
cinsiyet normlari hem kadinlik hem de erkeklik Uzerine belli kalip yargilari ve
dugunce bicimlerini kabul eder ve erkekligin sinirlarini gizer. Bu baglamda aile,
devlet ve sokak gibi kurumlar, erkekligi tanimlayan, belirleyen ve sekillendiren

onemli faktorler arasinda yer alir ve bu kurumlari ayrica incelemek énemlidir.

Aile, geleneksel ideoloji ve geleneksel sosyolojinin Onermelerinin aksine
toplumun temel yapitasi olmaktan ¢ok daha karmasik bir olgudur. Aile kavraminin
bir sistematigi yoktur, karmasik iligkilere sahip ¢ok katmanl bir yapidir. Aile,
iliskiler ekonomi, duygu, iktidar ve direnis bigimlerini bunyesinde barindirir. Bu
nedenle ailenin detaylica incelenmesi ve tartigiimasi toplumsal cinsiyetin

anlasiimasinda 6nem tasimaktadir (R. Connell, 1998). Modern sehirli ailede
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cinsiyete dayali is bolumunin sinirlan gizilidir. Ev igi islerden genellikle kadinlar
sorumlu tutulur ve kargihginda bir Ucret almazlar. Kamusal ve ucretli isler ise
erkeklere aittir. Ozellikle Sanayi Devrimi sonrasinda toplumsal cinsiyet
baglamindaki bu kamusal ve 6zel alan ayrimi daha da goze ¢arpar hale gelmistir
(R. Connell, 1998). Bu noktada erkekligin ingasinda kritik rol oynayan bir deger
uretilir. Bu deger ailenin gec¢imini micadele edip para kazanarak saglayan erkek
degeridir. Erkek, buyuyup gelistikgce toplumsal cinsiyeti ailesi araciligi ile edinir.
Toplumsal cinsiyet értntuleri heteroseksulel aile igerisinde geng erkege islenir,
basta babasini ve ailedeki diger erkekleri rol modeli olarak goérur. Okula
basladiginda ise onun toplumsal cinsiyete dair kalip yargilarini 6grenebilecedi
mecralar degisir ve genigler, erkekligi 6greten kurumlara devlet, sokak ve iletigim
araclan girer. Erkeklik 6grenimi boylelikle kesintisiz ve katlanarak devam eder
(Butler, 2008). Kisaca aile, erkeklerin erkeklige hazirlandigi ilk ortamdir.
Erkekligin insasi dilde basglar, “Aslan, Ko¢ ve Yigit" gibi isimlendirmelerle
erkekligin vurgusu yapilir. Hegemonik erkegin guglu, otoriter ve baskin olmasi
gerektigi fikrinin temelleri bu isimlendirmeler Gzerinden atilir. Erkek ¢ocuklarina
yoneltilen sevgi gosterileri bu isimleri iceren ifadeler Uzerinden yapilirken,
agladiginda “Kiz gibi aglama” benzeri ifadelerle erkekligin zit kutbunda yer alan
feminenlik dislanir. Erkegdin giysileri, oyuncaklari, okul esyalari ve bunlarin
renkleri yine bu kaliplara uyacak sekilde segilir. Kimi zaman eve gelen buyuklere
kufrettirilir veya penisini gdostermesi istenir. Batln bunlar gocuga yalnizca “erkek”
oldugu igin yaptirtihr. Bu dogrultuda toplumun onayladigi erkeklige sahip olan

erkek bireylerin toplum igcinde davraniglari ve pratikleri sekillendirilir.

Devleti temsil edenler ¢gogunlukla erkektir. Devletin silahlandirdigi bireyler de
erkektir, bu baglamda kadinlar silahsizken erkekler genelde savunucu ve
hikmedici gucu elinde tutar. Devlet, sertlige ve guce dayanan erkeklik ideolojisi
baglaminda sekillenmistir. Devlet igyerlerini ve aileleri dUzenleyip, okullar agar ve
bu kurumlar araciligi ile, toplumsal cinsiyetin uretiminde énemli bir rol oynar (R.
Connell, 1998; R. Connell, 2020). Devletin toplumsal cinsiyeti trettigini 6ne stren
dort kani vardir. Bunlardan ilki, devletin tarafsiz bir yonetici olarak gérindiguinu
fakat uygulamada menfaat gruplarini ve erkek egemenligini ytcelttigini 6ne surer.

ikincisi, devletin gii¢ kullanmasinin yani sira egemen sdylemler araciigiyla da
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toplumsal denetlemeyi yurittigini 6ne sirer. Uglincusti devletin sinif ve
toplumsal cinsiyet c¢ikarlarini kolladigini one surer. DordlUncusu devletin
kurulugsundan itibaren ataerkil bir kurum oldugunu savunur (R. Connell, 1998).
Butun bu 6nermeler 1g1ginda devlet ataerkil sekilde kurulur ve devletin ataerkil

savlarina dayanan bir erkekligi inga eder.

Devlet toplumsal cinsiyet duzeninde kocalar, karilar, anneler ve escinseller gibi
cesitli toplumsal kategorilerin olugsmasinda etkendir. Bu kategorilere sinirlarin
cizilmesi ile cinsel politika yaratilir. Cizilen sinirlar sayesinde erkeklik daima
kadinliktan avantajli konumda yer alir. Devletin erkekligin uretimiyle ilgili
politikalari ve duzenlemeleri kendi iginde ¢elisir. Devlet, idealize edilen erkekligi
sekillendirmekle kalmayip bir yandan da denetler. Bu ¢eligkinin en belirgin 6rnegi
suclulardir. “Suglular’ idealize edilen erkekligin butin o6zelliklerine sahipken
yakalanmalar dahilinde yaptirnma tabi tutulurlar (R. Connell, 1998). Devletin bu
celiskisi daima erkeklik Uzerinden gerceklesmemektedir. Connell, kadinhk
Uzerinden de bu tutarsizhdin bazi orneklerini verir. Bunlardan ilki Gallerde
politikada kadinlara yonelik esitlik programi uygulamasina kargin burokratlarin
sessizce bu girisime karsi koymasidir. Avustralya’da “istihdamda Firsat Esitligi”
girisimleri aracihidi ile kadinlarin istihdaminin artirlimasi amaglanirken programin
verimini artiracak ¢ocuk bakimi yardimlarinin kesilmesi ise bir diger ornektir.
Devletler bu celigkilerle dolayli yoldan kadinligi baskilamakta ve kadinlara
yerlerinin kendi evleri oldugunu gostermektedir. Bunlarin yani sira erkekligin ise

siddet aracihgi ile olusturulan ingasini ve iligkisini yapilandirmaktadir.

Okul, ordu, hastane ve hapishane gibi kurumlar tGzerinden eril iktidar erkegi kendi
ideolojisi ile kurgular. Bu noktada zorunlu askerlik erkek bedinin kurgulanmasinda
etkili ve énemli bir aragtir. Bu baglamda askerlik ve erkeklik birbiriyle uyumlu
kavramladir (Ozdemir, 2019). Erkek homososyal yasaminin oldugu askerlik
hegemonik erkekligin Uretilmesini sagladigi gibi devlet tarafindan diger erkeklik
turlerinin  degerlendiriimesini de saglar. Komutan-er iligkilerinde de
g6zlemlenebilece@i Uzere ordu erlere verdigi sorumluluklar ve cezalarla erin
bedeninin kamuya ait oldugunu diizenli olarak hatirlatir. Ote yandan zaman

zaman gosterilen olumlu tavirlarla kislanin bir “ev” oldugu algisi yaratilir. Ordu bu
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husustaki sinirlarini yasalar ve dizenlemeler araciligiyla net bir sekilde ortaya
koymus olsa da sinirlarinin dayandigi zemin kaygandir. Erkekligin bu kaygan
temeli karsisinda cesitli erkeklik turleri toplumda var olma gabasi gosterir
(Sarialioglu, 2016a).

Devletin kurulusundan itibaren ataerkil oldugu sdylenemez, zaman igerisinde
ataerkil olacak sekilde evrimlegmistir. Modern devletin geligsimi toplumsal cinsiyet
bicimlerinin degisimi ile ayni uzantida olmustur. Dolayisiyla erkeklik bigcimlerinde
yasanan degisim de modern toplumun olugsumunu etkileyen nedenler arasinda
yer almaktadir (R. Connell, 1998). Bu iki yonlu gerceklesen degisim erkeklik
bicimlerini ortadan kaldiramamis fakat onlari marjinallestirmistir. Devlet
tarafindan yasaklanan ve toplumda otekilestirilen escinsel erkeklik bu noktada
konusulur hale gelmistir. Toplumun tarihsel suregte erkek agirlikli bir yaklagim
icerisinde bigcimlendigi gorulmektedir. Erkeklerin dayatilan normlar toplumun geri
kalanini da etkilemekle kalmayip, devlet aracihdi ile yayginlastiriimistir. Bu
baglamda kurumlar aracihgl ile dayatilan bu normlar toplumsal cinsiyet
esitsizligine sebep olmaktadir. Toplumda bu esitsizligin ve erkeklik bigimlerinin
olusmasinda devletin basrollerden birini Ustlendigi sdylenebilir (R. Connell, 1998;
Ozdemir, 2019).

Bir kurum olarak tanimlanmamasina ragmen sokak, gundeligin kendisini
barindiran ve kesin sinirlari olmayan bir mekandir. Connell’a gore kadinlarin
cogunlukla aligverig yaptigi ve ¢ocukla ilgili iglerde yer aldigi bir yer olan sokak,
erkeklerin isgali altindadir. Araba, kamyon, otobus kullanmak, kiuguk suglara
karismak ve sokak erkeklere aittir (R. Connell, 1998). Sokak, aile ve devletin
dayattigi toplumsal cinsiyet iligkilerinin yansitildigi bir kamusal alan olarak
tanimlanabilir. Connell sokadi buylk bir erkeklik-kadinlik érintileri ve cinsellik
tiyatrosu olarak tanimlar (R. Connell, 1998). Bu baglamda sokagi toplumsal

cinsiyet rejiminin en kolay gozlemlendigi yer olarak tanimlamak mumkundur.

1.1.5. Turkiye’de Erkeklik Caligmalari
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Turkiye’'de akademik alanda toplumsal cinsiyet c¢alismalari 1990l yillarda
tartisiimaya baslanmistir. Bu yillarda belli basli ¢calismalar Turkgeye gevrilmigtir;
‘Agir Cekim: Degisen Erkeklikler, Degisen Erkekler” (Segal, 1992); “Erkek
Olmak” (Cohen, 1995); “Toplumsal Cinsiyet ve iktidar: Toplum, Kisi ve Cinsel
Politika” (R. Connell, 1998) ve “Eril Tahakkiim” (Bourdieu, 2015) isimli calismalar
bunlarin arasindadir. 2000’li yillara gelindiginde ise Turkiye'ye kapsaminda
“Erkeklik Cahgmalar” alaninin var oldugunu sdylemek pek mumkun dedgildir
(Ozdemir, 2019). Bu dénemde Elestirel Erkeklik Calismalari konusunda Bati
epey yol kat etmisken, Turkiye'de toplumsal cinsiyet baglaminda kadin
calismalari akademik ilgi odadi olmustur. (Ozdemir, 2019; Yicel, 2014). Bu
yillarda baslayan ¢aligmalarin kapsamlarinin anlagilabilmesi i¢in bu ¢alismalara

bakmak gerekmektedir.

“Ataerkil Ortintiller: Tiirk Toplumunda Erkek Egemenliginin Céziimlenmesine
Yénelik Notlar’ adli eserinde Deniz Kandiyoti, erkeklerin roline ve kadinlarin
mahkim  birakildiklari  kisitlamalar  karsisinda  kullandiklari  stratejilere
deginmektedir. Bu stratejileri ve uygulanislarini “ataerkil pazarlik” kavramiyla
aciklayan bu calisma, erkeklik ve iktidar iligkisinin ele alinmasi acgisindan
onemlidir (Kandiyoti, 1980).

101. Ozel sayisi olarak erkeklige 6zel bir sayi ¢cikartan Toplum ve Bilim dergisi,
erkekligin farkli kavramlar isiginda tartigildigi makalelere yer vermigtir. “Erkeklik”
(2004) sayisinda erkekligin pek cok farkli noktasina dedinen makaleler yer
almaktadir. Bu 6zel sayi erkekligi odagina almis bu tez ¢alismasinda 6nem arz

etmektedir.

Goénlul Demez, “Kabadayidan Sanal Delikanllya Degisen Erkek Imgesi”
calismasiyla Osmanli dénemindeki erkeklikten ginimuz erkek kimligine olan
erkeklik evrimini incelemistir. Bu ¢alisma, gunumuz erkekliginin sanal ortamdaki

arayislarini e-dergiler tUzerinden incelemistir (Demez, 2005).

Pinar Selek “Sdrtine Siiriine Erkek Olmak” isimli eserinde erkekligi ve askerligi
merkeze alan ve bu arastirma i¢in de blylk éneme sahip olan bir ¢alisma ortaya

koyar. Askere giden erkeklerle yaptigi gorusmeler Uzerinden bu galismanin
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askerlik temasina, kendi yaptigi tanimlamalar ve yorumlamalar Uzerindense bu
calismanin erkeklik arka planina bir temel olusturur (Selek, 2012). Bu
tanimlamayi yaparken erkegin cevresine karsi gostermeye calistigi erkeklik
ispatindan farkl olarak Selek, erkedin kendi iginde duydugu bir “erkekligi
kanitlama” ihtiyaci olduguna da deginmektedir. Bu ihtiyac bir tarlu
karsilanamadiginda ise ortaya ¢ikan erkeklik krizinin bir tlrli sonlanmadigini
belirtir (Selek, 2012). Askerligin erkeklikle olan ayriimaz iliskisi Uzerinde sik¢a
duran Selek, “Askerligini yapmis, bdylece bir sinavi daha ge¢mis birgok erkek,
yasadiklari donusumu bir erkeklik sarti olarak goruyor” sozleri ile bu gorevin,
gorevi yerine getiren erkek icin de erkekligini kanitlayabilecedi bir olgu oldugunu
vurgular. Erkeklerin “erkekligi 6grendigi/edindigi” adimlar arasinda en
onemlilerinden birinin de askerlik oldugunu soyler. Selek, erkeklerin tek cinsiyetli
bir ortamda gegcirdigi nadir asamalardan biri olan askerlik surecini “ayni kabin
icerisinde pismek” olarak tanimlar. Selek’in zorunlu askerlik Gzerinde durdugu
noktalar bu ¢calismanin “Turkiye'de zorunlu askerlik ¢alismalari” bashgi altinda

degerlendirilecektir.

Bahadir Turk’'iin “Eril Tahakkimii Yeniden Diisiinmek: Erkeklik Calismalari igin
Bir Imkan Olarak Pierre Bourdieu” calismasi erkek egemenliginin kadin
calismalarina oldugu kadar erkeklik ¢alismalarinda yol gosterici olabilecegini
gOstermis  ve Bourdieu'nun kavramsal setini erkeklik c¢alismalariyla
iliskilendirmigtir (Tark, 2008).

Serpil Sancar “Erkeklik Imkansiz Iktidar: Ailede, Piyasada ve Sokakta Erkekler”
ile yon gosterici bir kitap ortaya koymustur. Kitabinda erkekligin toplumsal
ingasindan cinsiyete dayali iktidar iligkilerine kadar uzanan cesitli konulara
deginmistir (Sancar, 2020). Sancar, cinsiyetler arasindaki iktidar oruntulerini
anlayabilmek igin kadin ve erkek arasindaki ezilme-somaru iligkilerine bakmanin
yeterli olmayacagini vurgular ve erkekligin toplumsal ingasini anlatarak konuya
baslar. Erkeklik bugln Uzerine konugulan ancak politik, ideolojik veya akademik
anlamda yeterince Uzerine dusunudlmemis bir konudur. Sancar bu durumu
feminist distnurlerin ataerkillik kavrami etrafinda yogunlagmasindan kaynakli

oldugunu 6ner surer. Sancar’a gore patriyarka kadinlarin ugradiklari ayrimciligi
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ve sOmuruyu agiklama noktasinda oldukga elveriglidir fakat erkeklerin iktidari
nasil ele gecirdigi ve kendi iclerindeki paylagim sorunlarini ve c¢atigmalari
aciklama noktasinda patriyarka kavraminin yeteri kadar elverigli olmadigini
vurgular. Sancar, modern erkeklerin Uretimini aile ve sinif kavramlari Gzerinden
aciklar. Kapitalizmin hukum surdugu modern hayatta erkegin kendini galigarak
var ettigini sdyler. Bu var olmanin toplumdaki yansimalari olarak “Sifirdan zirveye
cilkmig” ve “calisarak kazanmig” erkek modellerini 6rnek gosterir. Bunlarin yani
sira modern hayatta erkegin ailedeki “reis” konumuna ve kadinin ev igerisindeki
Ucretsiz emegine dayanan bir iktidar iligkisinin oldugunu belirtir. Birbiriyle i¢ ice
gecen bu iktidar iligkilerinin karmasasinda erkegin ayni duvarlar arasinda
erkekligin Uretildigi kurumlardan birinin de aile olduguna da deginir. Sancar’'in bu
eseri erkekligin ve erkekligin dretildigi kurumlarin tanimini yapmasinin yani sira,
erkeklik kavramini askerlik ve militarizm Uzerinden agiklamasi nedeniyle de bu
calismada 6nem arz etmektedir. Sancar’in askerlik Gzerinde durdugu noktalar bu
calismanin  “Turkiye’de zorunlu askerlik calismalar” bashigir altinda

degerlendirilecektir.

“Tiirkiye'de Erkeklik insasinin Bedensel ve Toplumsal Asamalari” baslikli tezde
Atilla Barutgu, erkekligin tarihsel donusumlerini ve kurgusal tasvirlerini
inceleyerek, Turkiye'nin toplumsal baglaminda gelisimine odaklanir. Calisma,
erkekligin insasinin ve bunun erkekler i¢cin yasam boyu slren bir micadeleyi
temsil eden hegemonik erkeklik olarak tezahUrinun Oneminin altini gizer.
Arastirma bes temel asamay incelemektedir: Sunnet, cinsellik, askerlik, is ve
evlilik. Stinnet fiziksel bir asama olarak incelenirken, cinsellik hem fiziksel hem de
sosyal bir asama olarak analiz edilir. Ayrica askerlik, is ve evlilik de toplumsal
evreler olarak ele alinmaktadir. Tartigma, hegemonik erkekligin bu evreler
aracihigiyla kuruldugunu ve Turkiye'de erkeklerin bu baskin algiyr nesiller
boyunca sltrdirdiguna ve aktardigini dne stirmektedir (Barutgu, 2013). Bitln bu
calismalarin yani sira Turkiye’'de erkeklik temasini konu edinen farkli tez, makale

ve kitaplar da vardir.?

2 Erkerklik hakkinda yurttilmus diger calismalar igin bakiniz; Atay, 2018; Bozok, 2020; Eksi, 2019;
Gokariksel & Secor, 2017; Ozbay & Soybakis, 2018; Yicel, 2014



24

Erkeklik alaninda Turkiye'de kaleme alinmig tez c¢alismalari da g6z ardi
edilemeyecek kadar fazladir. 2000’li yillarin sonlarinda baslamig, ginimuize
kadar ivmesini artirarak devam eden ve erkekligi merkezine alan ¢ok sayida
calisma yapilmigtir. Tezin bu kisminda Turkiye’de erkekligi ve erkeklik ttrlerini
toplumsal cinsiyet baglaminda ele alan, antropolojik, sosyolojik ve etnografik

yontemler ve amaglar guden tez ¢alismalara deginilecektir.

Akyuz, “2000'lerin Turkiye'sinde siyasi erkeklik: Siyasetteki farkli erkeklik
temsilleri” adli tez galismasinda Turk siyasetinde var olan erkeklik algilarini
inceler. Arastirma, siyasetin ve erkeklik hallerinin nasil katmanlar olusturdugunu
ortaya c¢lkarmaya calisir. Akyuz, Ozellikle de habitus ve alan kavramlari
arasindaki iliskiye dayanarak, gesitli erkeklik temsillerini sorgularken erkekliklerin
tipolojisini ¢ikartmaya calisir. Turk siyasi kiltirinde bulunan cgesitli erkeklik
arketipleriyle, siyasetin, Ozellikle de siyasi partilerin baskin eril stratejileri
kullandigini ve yeniden Urettigini 6ne slirmektedir. Siyaset alanindaki liderlerin

islamci, sagci veya solcu olmaktan gok “erkek” olduklarina deginir (Akyiiz, 2012).

2014 yilinda yayimlanan “Askeri erkeklikler olugurken: Bugunun Turkiye’sinde
profesyonel askeri egitim” adli tez ¢alismasinda Az, eski Askeri Lise ve Harp
Okulu 6grencilerinden olusan goérusmecilerinin anlatilari Gzerinden, ordunun
degismekte olan gucunu arastirir (Az, 2014). Ayrica, zorunlu askerlik hizmetini
tamamlayan erkeklerin boyun egmekle yukimli oldugu komutanlarinin ve
erkekliklerinin nasil Uretildigine dair verdigi bilgiler bu ¢calismada yol gosterici

olmustur.

Ozarslan “Tasra gece hayatinda erkeklikler’ adli galismasi ile tasra hayati ve
modernlik vaat eden gece hayatinin, kendi sosyal iligkileri ile ilk erkeklik
deneyimlerine yol agtigini 6ne surer. Belirli tipolojilerin gece hayatinda kendi
erkekliklerini inga etme bigimlerini erkekligin Uretilmesi ve surdurulmesi tzerinden
ele alir. Calismasi tasranin ne olduguna odaklanmakla kalmaz; tasranin gece
hayati penceresinden gorunen iligkilere ve bu iligkilerin ne tir erkeklik ve kadinlk

durumlari olusturduguna odaklanir (Ozarslan, 2015).
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Erlerin gundelik hayatini antropolojik bir bakig ag¢isiyla inceleyen Sarialioglu, “Erin
Gilndelik Hayati: iktidar Sarkacinda Erkeklik, Militarizm, Giindelik Hayat” adli
calismasi ile zorunlu askerlik hizmetini merkeze alan ve bu hizmeti gundelik
yasam deneyimi olarak gdéren bir ¢alisma yurGtmustir (Sarnalioglu, 2016a).
Zorunlu askerlik, ulus-devlet ve erkeklik hakkindaki soylemlerin birbirine nasil
baglandidi ve bu sdylemlerin birbirleri tarafindan nasil kurgulandigi sorusuna
cevap arayan bu caligsma, erkekligin tek bir sekilde deneyimlenmedigini, yalnizca

bir tlr erkekligin olmadigini géstermesiyle 6nem arz etmektedir.

Son olarak “Anadolu sahasi Turk masallarinda erkeklikler’ adli arastirmasinda
Daldal, anlatilar Gzerinden erkeklik meselesine odaklanmasiyla géze ¢arpan bir
calisma ortaya koymustur (Daldal, 2023). Turk masallari Uzerinden Turk
kultaranan kaltarel kodlarini da g6z 6nune alarak, erkekler i¢in toplumsal cinsiyet
rollerini, uyumunu ve duzenini incelemigtir. Daldal'a gore anlatilarda, "ataerkil
paydan" en ¢ok hisse alan kahramandir ve bu kahraman hegemonyanin gig
uygulamalarini ve simgelerini barindirir. Connell'in erkeklik tirleri Gzerinden
anlatilardaki iktidar iliskilerini inceleyen Daldal, erkeklik ve anlatinin bir araya

geldigi bir 6rnek caligma ortaya koyar.

Erkeklik temasi Uzerine yurutilmus tez galismalari bunlarla sinirli kalmamakla
birlikte, bu caligma igin 6nem arz eden ¢alismalar yukarida belirtilmigtir. Erkekligi,
kultarel ve sosyolojik bir yaklasim Gzerinden incelemeleri bu noktada énem arz

etmektedir.

1.2. ASKERLIK

1.2.1. Zorunlu Askerlik Hizmeti

Tarihsel olarak askerlik hizmetinin tim devletlerin, uluslarin ve vatandaslarin
uretiminde kritik bir rol oynadigini gézlemlemek mumkuandur. Zorunlu askerlik
uygulamasi, ulus-devletlerin kurulusu ve milliyetgilik kavraminin ortaya ¢ikigi ile
paralel bir dogrultuda ilerler. Glinimuzde de uygulanan zorunlu askerlik

uygulamasinin temelleri bu kavramlar araciliiyla gerceklesen Fransiz
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Devrimi’'ne dayanir. Fransiz Devrimi tarihgisi Isser Woloch, "The new regime:
transformations of the French civic order, 1789-1820s" adli eserinde zorunlu
askerligin uygulanmasinin ve buyumesinin Fransiz ulus devletinin kurulugu
acisindan ne kadar énemli oldugunu goéstermek icin ayrintilara iner (Woloch,
1994). Fransa’'daki devrimin hemen ardindan, yeni yonetim bi¢imini koruma altina
almak icin eli silah tutan her erkek vatandasin askerlik yapma zorunlulugu
getirilmistir. Bu esit ve demokratik haklara sahip vyurttaslardan kurulan
uygulamanin temel amaci modern devleti mesgrulagtirmanin yani sira modern
yurttasi olusturmaktir (Lucassen & Zircher, 2004). Eugen Weber, “Peasants Into
Frenchmen” isimli kitabinda, Fransiz kdoylulerini Fransiz vatandaslarina
donugtirmede ordunun ve okullarin kilit kurumlar oldugunu sunar ve kurumlarin
hangi stratejilerle iyi vatandaglar ve askerler yetistirdigini aciklar (Weber, 1976).
Bu baglamda, zorunlu askerligin hentuz emekleme ¢aglarindayken bile bir “yurttas
egitme-yetistirme kurumu” olarak galistigini sdylemek mumkindir. Ayrica, on
dokuzuncu ylzyilin erken safhalarina dnce Fransa'da olmak Uzere tim erkek
vatandaslar icin zorunlu hale getirilen askerlik hizmeti, savaslardaki kitlesel
katliamlarin olusumunda rol oynadidi icin de elestirilmistir (Kiernan, 1928; Vagts,
1937).

Turkiye’de ise zorunlu askerligin gunumuze kadar gecirdigi gelisim surecini
incelerken Osmanli imparatorlugu’ndan baslanarak bu sisteme gegcis asamalarini
goérmek yararli olacaktir. Osmanli déneminde zorunlu askerligin uygulanmasi
yonunde ilk kanuni girisim Sultan Abdulmecit hukimdarhginin  hentz
baslarindayken Tanzimat Fermani’'nin ilani ile gerceklesmistir. Ardindan 1843
yilinda ¢ikarilan askeri kanunla askerlik hizmeti bir kura dizenine konulmustur
fakat bu dizene gecilebilmesi yaklasik dort yil kadar strmustir (Zircher &
Gonen, 1999). 1846 tarihinde yayimlanan ve 1862 yilinda uygulanmaya baslanan
Kura Kanunu’'na goére, askerlik yapacak erkekler kura yontemiyle secilmistir.
Fiziksel olarak askerlige elverigli gorinmeyen kigiler bu uygulamaya dahil
edilmemigtir (Cadirci, 1963). 1908 yilina gelindiginde ise Il. Mesrutiyet ile ordu-

millet anlayisi yavas yavas ortaya ¢ikmaya baslamistir.
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Turkiye Cumhuriyeti’'nde zorunlu askerlik hizmeti 1927 yilindan beri yarurluktedir.
Tarkiye Cumbhuriyeti Anayasa’sinin (1982) 72. Maddesinde zorunlu askerlik
hizmeti “Vatan hizmeti her Tuark’'un hakki ve odevidir, bu hizmetin silahli
kuvvetlerde veya kamu kesiminde ne gekilde yerine getirilecegi veya getirilmis,
sayllacag! kanunla diizenlenir.” ifadesi ile askerlik her Tirk erkegi igin zorunlu
kilinmigtir. Askerlik ¢aginin siresi en fazla 21 yildir (Bilgin & Besirli, 2023).
Yalnizca erkeklerin yerine getirmekle yukumlu oldugu bu hizmet, ordunun buyuk
cogunlugunun da erkek olmasi ile Turkiye'de erkeklik, vatandaslik ve toplum igin
anlam ifade eden hizmetlerden birine déniisiir. Bu dénlisiim “Erkekligin insasinda
Askerligin Yeri” ve “Bir Kultir Nesnesi Olarak Askerlik ve Askerlik Hikayeleri”

isimli alt bagliklarda detaylarina inilerek incelenecektir.

1.2.2. Erkekligin insasinda Askerligin Yeri

Osmanli Devleti’'nin son donemlerine denk gelen modernlesme hareketi,
Cumhuriyet Dénemi’'nde yanina ulusallasmanin da eklenmesiyle bir ivme
yakalamigtir. ittihat ve Terakki Cemiyeti'yle glindeme gelen ve Atatiirk’iin sistemli
hale getirdigi ordu temelli ulus-devlet; siyasal ve sosyal alanda kendini
gostermeye baslamigtir. Tarklerin diger topluluklardan Ustanlugu, Tuark dilinin
guzelligi, Tarklerin dlinya mirasina katkilari gibi ulusal benligi destekleyen
sOylemler bu donemde ortaya atilmistir. Bunu takiben, milliyetciligi benimsetmek
ve Turkgenin guzelliklerini ortaya ¢gikarmak adina Turk Tarih Kurumu ve Turk Dil
Kurumu kurulmustur. 1935 yilinda ortaya atilan Glnes Dil Teorisi ile de
dinyadaki butin dillerin kaynaginin Turkge oldugu ifade edilmistir. Butin bu
gelismeler ulus-devlet insasi baglaminda gergceklesmistir. Bu ulus-devlet kurgusu
erkek egemenligini temel almistir. Toplumsal cinsiyet olarak erkeklik ve kadinlik,
militarist yapinin egemenliginde, ulus-devletin varhigini korumaya yonelik insa
edilmigtir (Biricik, 2008).

Ordu-millet ve ordu-devlet sdylemleri Cumhuriyetin kurucu dénemlerinde devlet
tarafindan yuceltilmis ve sdylemin etki gucunun artiriimasi igin militarizm de bu
soyleme eklemlenmistir. Ordu-millet, Turk milliyetciligini besleyen 6nemli

sOylemlerden biri olmustur. Turklerin tarihsel stregte ordu-millet anlayisina sahip
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olmasi; Cumhuriyet'in askerler tarafindan kurulmasi ve Turkiye’de halkin orduya
¢ok guven duymasi, Turkiye’de ordu ile devlet arasinda gugli bir bagin
olusmasina ve ordunun devlet icin 6zel bir konumda tutulmasina neden olmustur
(Altinay, 2009). Ordu, ulus-devletin gerekgeleri kapsaminda hem korkulan hem
de ihtiyag duyulan gergekustu bir kurum olarak imgelenmis ve “peygamber ocagi”
adlandirmasiyla dini bir statl dahi kazanmistir (Saralioglu, 2016b). Ordu-millet
sOylemi; devletin gabalari, ordunun kendisi, basili yayin organlari, televizyon ve
egitim kurumlarinin katkilariyla yeniden Uretilmistir. Ornegin Cumhuriyetten sonra
yapilan yayinlar, askerligin kitlelere tanitimasina katkida bulunmak amaciyla
askere gidecek erkekleri askerligin maneviyatina hazirlamayr amaclamistir

(Oztan, 2013).

Zorunlu askerligin baglamasinin ardindan kirsal kesimde yagsayan erkekler de
askere alinmis, bu sayede ordu-millet sdylemi toplumun tum katmanlarina
yerlesmistir. Bu suregte askeri kultlr toplumda kendini var etmenin bir yolunu

bulmus ve ordu-millet kiltlirl olugsmaya baglamistir.

Tarkiye'de tam ve toplumun onayladigi bir erkek olmak igin ¢esitli asamalardan
gecmek ve askerlik ehliyetini almak gereklidir. Sinnet olmak, sz konusu askerlik
hizmetini yerine getirmek, is sahibi olmak, evlenmek ve hatta ¢cocuk sahibi olmak
bu asamalardan en énemli olanlaridir (Karacagil, 2014; Selek, 2012). Turkiye'de
1927 yilindan bu yana tum erkek vatandaslar icin zorunlu olan askerlik, erkek
kimligini belirleyen temel uygulamalardan biridir. Ayni zamanda hem vatandaglhgi
hem de erkekligi inga eden asamadir (Altinay & Starn, 2001). Militarizmin h&kim
oldugu toplumlarda askerlik yapmayan erkekler yarim kalmis erkekler olarak
goralur. Erkekler orduda cinsiyetlerini edinirler (Arman & Serbetgi, 2012).
Gunumuz Turkiye’sinde dahi evlilikler siklikla askerlik sonrasina ertelenmekte;
Askerligini tamamlamayan gencler ise is bulma mucadelesi vermektedir. Tek bir
cinsiyeti kapsayan ve erkeklik kurgusunun yapildigi yapilardan biri olan zorunlu
askerlik hizmeti, guinimuz toplumlarinin guvenlik ihtiyacini karsilar. Turkiye'de

kadinlarin katilimina kapali nadir kurumlardan birisidir askerlik.

Ulus devletlerin varliginin temelini olusturan bu hizmet, hegemonik erkekligin

kurgulanmasinda énemli bir rol oynar. Vatandaslarin korunma ihtiyacinin bu tarz



29

bir hizmet ile saglanmasi dogal bir durum olsa da bu hizmetin yalnizca erkekler
tarafindan yerine getiriimesi modern ataerkil yapiyr mesrulastirmaktadir. Bu
durum iktidar mekanizmalarinin da destegini alarak hegemonik erkekligin
yuceltiimesinin yani sira, modern eril tahakkimu yapilandirir. Tum bunlara
ragmen askerlik ve erkeklik konusu ¢ok da tartigiimayan bir konu olarak yerini
korumaktadir. Guvenlik ihtiyaci nedeniyle varligini strdiren bu sistem, erkekligin
ispatlandigi ve hegemonik erkekligin erkekler tarafindan igsellestirildigi bir
kurumdur (Sancar, 2020). Goldstein, kahraman erkeklik mitini, erkeklerin ihtiyaci
olan sertligin biyolojik olarak onlarda bulundugunu varsayan bir erkek cinsiyet
rejimi olarak tanimlar (Goldstein, 2001). Modern ulus devletlerde temel olarak
erkeklerin icra ettigi askerlik; koruyan, gugli savas¢l olma yolunda alinan
egitimlerle tum kadinsi deg@erlerin diglandidi, kati cinsiyet hiyerarsilerin

olusturuldugu ve “kahraman erkeklerin” ortaya ¢ikarildigi bir yapidir.

Tarihte kadinlar savasin direkt unsuru olmasalar da her zaman savasin iginde
olmuslardir. Enloe, askerlik igerisinde inga edilen cinsiyet rejimiyle kadinlara;
oglunu askere gonderen cefakar anne, yarall askerlere bakan hasta bakici,
askerleri eglendiren fahise, cephe gerisinde askere yardim eden yardimci
hizmetli gibi rollerin dustugune deginir (Enloe, 2016). Modern ordularin zorunlu
askerlik sistemi, erkeklik ile militarizm arasinda gugli bir bagin
yapilandiriimasinda en etkili yerdir. Kadinlik ve erkekligin sinirlarinin cizildigi
askerlik vazifesi Turkiye’de “adam olmanin” bir kosuludur (Selek, 2012). Bu
surecte askeri egitimle savasmayi oOgrenen erkekler, hegemonik erkek
degerleriyle harmanlanmig bir kisla egitiminden gecerler, bu egitim kadinsi olan
her geyle aralarina mesafe koymay! ve cinsel egilimi farkli olan erkekleri
dislamayi gerektirir. Bu turden ig¢sellestirecekleri edimlerle bir erkeklik sinavina
tabi tutulurlar. Burada edindiklerini uygulayabilen erkek artik saglam bir erkek

olarak topluma katilmaya hazir hale gelir (Sancar, 2020).

Askerlik sadece guvenlik ihtiyacini karsilamaz. Erkeklerle kadinlarin devletle
arasindaki iliskisinde belirleyici bir rol oynar. Bu iligki belirleme sureci toplumsal
cinsiyet baglaminda erkek ve kadini farkhlastinr. Bu farkhlastirici ve kutsal

goérilen bu vazife yalnizca bu vazifeyi yerine getirebilen erkeklere makbul
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vatandas olmanin kapilarini agar. Bu durum bir ulusun neredeyse yarisinin bu
kapsamin disinda tutuldugunun gdstergelerinden biri olur (Altinay, 2009). Bu
siralamanin toplum nezdinde nedeni askere gitmeden evlenmeleri durumunda
erkeklerin arkalarinda bakima muhtag¢ kadin ve ¢ocuklar birakacak olmasidir. Bu
gorus dogrultusunda askere gitmemis bir erkek evlenmeye ve dolayisiyla “tam
erkek olmaya” hazir degildir (Barutgu, 2013; Mutluer, 2008; Sancar, 2020;
Tarhan, 2008).

Askerligini tamamlamis olmak erkegin evi yonetebilecedi ve her seyin hesabini
sorabilecegi mesajini edinmesine yol agar. Cunku erkek askerde ona 6zel olan
seylerine bile mudahale edilebilecegini kabullenir. Kendisi bu muameleyi
ustlerinden gorur, sayet varsa kendi altlarina da bu muameleyi uygulamak
zorunda kalir. Askerlik asamasinin hemen ardindan evlilik agsamasi adam
olmanin kosullari arasinda gelir. Selek, askerligi bir “olgunlasma ve karaktere
barinme” asamasi olarak tanimlarken, Aciks6z'e gore askerlik bir tir erkeklige
gegcis torenidir (Agiksodz, 2013; Selek, 2012).

Erkek olmanin askerlik surecinden gecmek olmasi erkekligin gunlik hayattaki
ingsasinda askerligin konumunu gostermektedir. Daha geleneksel toplumsal
kodlarin gecerli oldugu bolgelerde yerlerde askere gitmeyenlerin veya askerligini
cesitli sekillerde erteleyenlerin erkeklikleriyle ilgili bir sorun oldugu kabul edilir. Bu
nedenle, ¢esitli hastaliklar ve anomaliler nedeniyle askerlige elverigsiz oldugu
belirlenenler igcin "curige cikmis" ifadesi kullanilir. Askere gitmek erkeklerin
cevrelerine fiziksel ve zihinsel olarak saglikl oldugunu, daha da 6nemlisi escinsel
olmadiklarini goésterir  (Yavuz, 2014). Keza, hegemonik erkekligin
dayatmalarindan birisi de escinselligi ve kadina yakin olan her seyi diglamasidir
(R.W. Connell, 2020; Kimmel vd., 2004 ). Bu dogrultuda escinsel bireylerin askere
alinmamasi askerligin bir erkekligi kanittama sahasi olarak gorulmesine yol
acmaktadir. Bu baglamda askerlik “adam olmak, disiplinli olmak ve sorumluluk
almay1 6grenmek” gibi 6gretilerin yani sira homofobik olmayi da 6gretir. Askerligin
zorunlu olmasi; toplumsal kimlik Gretiminde belirleyici bir rolt olmasi ve escinsel
erkeklerin askere alinmamasi, askerligin erkekligin ispat edildigi bir yer olarak

algilanmasinin temel nedenlerini olugtururlar.
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Erkekler askerligin ilk ginunden itibaren herkesin birbirine benzedigi bir sistemin
icinde kendilerini bulurlar. Saglari ayni sekilde kisa kesilen, ayni kiyafetleri giyen,
siniflagip standartlasan erkekler igin askerlik ayni zamanda bir cehreye
burinmek anlamina geliyor. Kendine yabancilagan ve herkese benzeyen erkek
zaman icerisinde kendisine verilenleri uygulayan bir erkek haline erigiyor.
Erkeklerden, askeriyede kurduklari iligkilerde saldirganlik, cesaret ve disiplin gibi
toplumsal cinsiyet normlari kapsaminda erkeklik nitelikleri olarak kabul edilen
davranislar beklenirken zayiflik, duygusallik gibi kadinsi olarak kabul edilen
davranislardan kaginmalari beklenir. Boylece toplumca hali hazirda kabul

gorulen ataerkil degerlerin beslenilmesi artarak devam eder (Selek, 2012).

Askerligin erkekligin ingasindaki konumu yalnizca askerlik hizmeti suresince
gerceklesmez. Sancar’a gore bu konum spor, sinema, oyuncaklar ve oyunlar gibi
kulturel 6geler aracihgiyla da kurgulanmaktadir. Bu kultarel 6geler icerikleriyle
ideal erkek modelini yansitirlar. Bu model, erkeklerin nezdinde ideal olan bu
erkeklige ulasma iste@i uyandirir. Sancar, bu duruma érnek olarak savas filmlerini
gosterir. Klasik bir savas filmi senaryosunda bir erkek evden ayrilir, hayati
pahasina savasgir ve sonunda savasl kazanip eve dondugunde hayranlk
beslenen bir es ve baba olarak kargilanir. Bu tur filmler hegemonik erkekligin
mikro kulturel pratiklerinin devletin makro iktidar ve siyaset mekanizmalariyla
eklemlenmesinin 6rneklerinden yalnizca biridir. Militarizm temelinde de askerlik
uzerinden erkekligin ingasi benzer pratiklerle olusturulur. Askerlik dncesi toy olan
erkek, askerligi boyunca erkeklerin mutlak hakimiyete sahip olan eril degerlerle
cevrelenmis hallerine sahit olur. Bu noktada hemcinsleriyle 6zdesleserek kendisi
de mutlak otorite olmaya caligir ve baskin erkege donusdr. iginde pek gok farkli
semboller barindiran askerlik bir ¢ati sembole donusur. Bahsi gegen ornekler gibi
formal ya da formal olmayan iligkilerle askerlik, heteroseksuel erkeklerin erkeklige
gecis ritielidir. Ozetle askerlik, tim egitimleri, iligkileri, kigla ortami, ast-(ist
iligkileri, soylemleri ve kulturel kodlamalari ile erkekligin bicimlendirildigi bir yapi
olusturmaktadir (Sancar, 2020).

1.2.3. Bir Kultur Nesnesi Olarak Askerlik ve Askerlik Hikayeleri



32

Her erkegin gitmekle yukimll oldugu zorunlu askerlik hizmeti uzun yillardir
yurarlUktedir. Bu surecte askerlik yalnizca siyasi veya hukuki olarak degil kulturel
olarak da toplumu sekillendirmistir. Askerlik hizmetinin toplumsal bir mesele
olmasinda yalnizca bu hizmetin zorunlu kiinmasinin bir roli yoktur. Ulkenin
kurucularinin asker olmasi ve savaglar sonucunda kazanilan bir egemenligin var
olmasi, askerlige milliyetcilik Uzerinden kurulan bir anlam ylklenmesine yol
acmistir. Gegmiste daha uzun sureler boyunca daha zorlu kosullarda yapilan
askerlik hizmetine, “Gidenin geri gelmeyecegi” korkusunun agir bastigi bir duygu
karmasasiyla gesitli anlamlar yuklenmistir. Bu duygu karmasasi bugun terorle
mucadele ve sinir disi operasyonlar dolayisiyla devam etmektedir. Haliyle
gunumuzde de askerlige benzeri anlamlar atfedilmesi olagan bir durumdur.
Vatani hizmetin zorunlu kilindigi bu surecte, askere gidecek olan erkege térenler
duzenlenmis veya bu zorunlu ve zorlu sinavi gegemeyen erkegin bir takim
toplumsal bedeller 6denmesi saglanmistir. Selek’in erkeklige gegis toreni olarak
adlandirdigi sunnet merasiminin pesinden askerlik gelir. Askerlik, erkegin
erkekligini kanittamak icin fedakarlik yapacagi ve cesaretini gOsterecegi
asamalardan yalnizca bir digeridir (Selek, 2012). Askerligin bohgaya eklenmesi
gereken itibarini elde etmeden “dlizen kurma iktidarina” yani dizenli bir is ve
evlilik asamasina gecilemeyecektir (Oztan, 2013; Siinbiloglu & Bora, 2013).
Erkegin is bulmasinin ve yuva kurmasinin 6n kosulu olan “askerlik” erkegin
gecmesi gereken asamalar arasinda on planda yer alir. Zira is bulamayan veya
yuva kuramayan erkeg@in toplumda kendine bir yer edinebilmesi pek de isten
deqildir. Askerligi evlenmek igin gerekli bir kosul olarak goren toplum, askerligin
ritbel Ozelligini guclendirir. Tipki stnnet gibi askere giden erkege torenler
dizenlenir. Bunun da o6tesinde bir erkek icin gocuk sahibi olmak, "sonsuzluk"

gucune sahip olmanin tek yoludur (Turan, 2013).

Bu toplumda yer edinme ¢abasina dayanan “askerligi anlatma” ihtiyaci gundelik
hayatta kendini siklikla gosterir. Askerligin aksine askerlik hikayelerinin
anlatilacagl yer, zaman veya cinsiyeti belirli degildir. Kimi zaman bir erkek
ortaminda kimi zaman igyerinde kimi zamansa aile sohbetinde kendine yer
edinebilen askerlik hikayelerinin anlatildigi mekana gore igerikleri ve tirleri

degisiklik gosterebilmektedir. Komik veya gideceklere 6gut niteliginde olan
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askerlik hikayelerinin kolayca anlatilabilmesinin aksine, travmatik anilarin
paylasildig! hikayeler o kadar kolay dile dokulemez. Anlatilan bu hikayeler tipki
masallar ve halk hikayeleri gibi s6zlu kultirin bir pargasi halini almistir. Bu tarz
s0zlu kulturun tasiyicilar olan ve toplumu ¢oézumleyebilmek i¢in zengin iceriklere
sahip olan hikayelerde genellikle kisisel askerlik deneyimleri anlatilir. Yalnizca
erkeklerden olusan bir mekanda gecen; erkekligin kurgulandigi bir yeri anlatan
ve erkekligi ispatlama amaci gudulerek anlatilan askerlik hikayeleri, toplumda
insa edilen cinsiyet dizenini ve erkeklikleri kendileri Gzerinden okumaya olanak

tanir.

1.2.4. Turkiye’'de Askerlik Uzerine Yuritilmis Calismalar

"Mehmedin Kitabi: Glineydogu'da Savasmig Askerler Anlatiyor" adl kitabinda,
Nadire Mater savas ve askeri deneyimlerin incelenmesinden ¢ok daha fazlasini
yapar (1999). Yazarin esas ¢ikis noktasi "askerlik"tir. Bu durum kitab1 akademik
acidan bakildiginda sadece savas calismalari agisindan degil ayni zamanda
milliyetgilik, ulusal kimlik ve toplumsal cinsiyet arastirmalari agisindan da son
derece degerli kilar. Arastirma, askerlik ve erkeklik arasindaki iligkiyi incelemek
igin yuarutulmas bir g¢alisma da degildir, ancak bireylerin askerlik deneyimi
hakkinda bilgi saglamasi bu calismayi erkeklik meselesini incelemede 6nemli
hale getirir. Ornegin gériismecilerden birinin, "Hayatimi ikiye ayiriyorum, askerlik
oncesi ve askerlik sonrasi." ve "Olgunlastim, blylidim, insan asiri derecede
pisiyor" (Mater, 1999, s. 175) sozleri askerligin bir erkek igin ne kadar 6nem arz
eden bir agsama oldugunu gosterir. Kitaptaki bir bagka gorusmeci ise, "Erkeklik
sert olmaksa sertlesiyorsun, bu dogru, duygusuz olmaksa duygusuzlasiyorsun,
bu yodnden askerlik erkeklestiriyor” der. (Mater, 1999:219). Bu noktada

gorusmeci, askerlik ile erkeklik arasinda kurulan bagi agiklar.

Emma Sinclair-Webb'in 2000'de yazdidi "Our Bulent is Now a Commando:
Military Service and Manhood in Turkey" adli calismasi, her Turk erkegin askerlik
gorevini yerine getirmemesi nedeniyle evlenememe veya is bulamama gibi

sorunlarla karsilasabilecegi ve Turkiye'de ordunun erkekligi kurgulama
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noktasinda en 6nemli kurumlardan biri haline geldigini belirtmesiyle Gneme sahip

bir calisma ortaya koyar (Sinclair-Webb, 2000).

Pinar Selek'in "Suriine Surtne Erkek Olmak" adli kitabinda, erkeklerin askerlik
deneyimlerinin erkek kimliklerini sekillendirmedeki rolune dikkat geken 58 erkekle
yaptigi gorugmeler yer alir (Selek, 2012). Selek, arastirmasinin amacinin
erkeklerin erkek olma sureclerini yakindan incelemek oldugunu ifade eder. Selek,
Tuarkiye'de "erkek" olmak igin bazi agamalardan gecilmesi gerektigini ifade eder.
Cocukluktan yetigkinlige gecisin énemli bir asamasi olan askerlik, bir erkegin
vatanina karsi sorumlulugunu yerine getirme surecidir. Terhis olma, kigladaki ilk
gun ve askerlik 6ncesi ugurlama torenleri gibi askerlikle ilgili asamalar aslinda
erkekligin  kazanilmasi i¢in Onkosul asamalaridir. Askerlik, erkekligin
kurgulanmasinda 6nemli bir rol oynar. Selek, gériugsmelerden toplanan verilerle
ideal erkegin resmini gizer. Bu portre, "erkek, guglu ve sert olmakla kalmaz, ayni
zamanda durust ve agirbasli olmakla da yukimludur" der. Erkegin vicut olguleri
beklenen cekici gerceveye uymalidir. Bu resim esasinda hegemonik erkekligin
Ozellikleriyle oldukga benzesir. Bu nedenle askerligin, "bedenin egitiimesi" olarak
dikkate alinan bir konu oldugu dusunuldigunde, hegemonik erkekligi yucelttigi
dusunalebilir.  Goérusmeler, erkeklerin askerligi kutsal bir gobrev olarak
g6rmelerinin yani sira faydali ve olmasi gereken bir uygulama olarak gorduklerini
de ortaya gikarir. Genel olarak, Selek'in galismasi askerligin erkekligin insasinda

¢cok dnemli bir asama oldugunu gosterir (Selek, 2012).

Kitabin "Askerlik, Militarizm ve Erkeklik" bolimunde, erkeklik ve askerlik
arasindaki iligkileri kapsamli bir sekilde ele alan Sancar'a gore, askerlik erkeklik
icin en onemli deneyimler arasinda yer alir. Askerlik hegemonik erkekligin cesitli
erkeklik modelleriyle bir araya gelerek, normallestirildigi bir ortamdir. Hatta
askerlik, hegemonik erkekligin ogretildigi bir egitim gorevidir. Sancar’in bu
calismasi militarizm ve hegemonik erkeklik arasinda guglu bir bagin oldugunu ve
bu bagin, cinsiyet ayrimlarini katilastiran bir cinsiyet rejimi insa ettigini oner surer
(2020).
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Zeynel Karacagil® ise “Erkekligin Kurgulanmasinda Askerlik Hizmeti” adli
makalesinde, 6znelerin toplum i¢inde varliklarinin cinsiyetlere gore olugturulan
gruplar ve cemaatler iginde nasil anlam kazandigini arastirir ve 6zellikle erkeklik
mekanizmasinin olusumundaki katmanlari inceler. Turkiye'de askerlik hizmetinin
siyasi ve sosyo-kulturel etkilerle nasil dinamik bir sekilde isledigi vurgulanarak,
erkeklik mekanizmasinin olusumundaki roll tzerinde durur. Askerlik hizmetinin
siyasal ve toplumsal iktidar olarak nasil bir gi¢ oldugunu arastirir. Arastirmada,
siyasi dorgutlenmelerin ihtiyaglari dogrultusunda kurumsallasan askerlik
hizmetinin, toplumsal hafizalarda c¢esgitli sdylem ve uygulamalarla kutsallik
kazandigi gorulur. Bu kutsiyetin, erkeklerin hayatlarinda énemli bir rol oynadidina
ve askerligin bir vatandaslik gorevinden ¢ok toplumsal bir sorumluluk olarak
goérilmesine yol agtigina deginen dénemli bir calisma ortaya koyar (Karacagil,
2017).

Askerlik Uzerine yurGtllen tez caligmalari, askerligi kultirel olarak incelemeyi
amaclayan, etnografik amag ve yontemler iceren calismalarla sinirlandirildiginda
az sayida fakat dnemli bazi ¢alismalar 6n plana g¢ikar. Bunlardan ilki Karacagil’in
(2014) kaleme aldig1 “Erkek Olma Yolunda “Askerlik Duragi” adli galismadir. Bu
calisma, askerlik hizmetinin antropolojik bir degerlendirmesini yapar, 6zellikle
Turkiye'de askerlik hizmetinin erkekligin kurulugundaki etkilere ve erkeklik
kimliginin ingasindaki roline odaklanir. Aragtirmada erkeklik sdyleminin
olugsmasinda askerligin buyuk etkisinin goz 6nune alinmasinin yani sira, ¢alisma
arastirmacinin askerlik hizmeti siUresince yaptigi gozlemler ve gorusmeler
sonucu elde edilen verileri kullanarak gergeklestiriimistir. Hem arastirmacinin
kisisel deneyim ve gozlemleri hem de farkli kulturel ve sosyo-ekonomik arka
planlara sahip erkeklerin askerlik deneyimlerinin yer aldigi bu galisma bu tez

kapsaminda onemli bir noktada yer alir.

Serdar $ahin’in “Bir Sosyallesme Mekanizmasi Olarak Askerlik Kurumu” adli

calismasi; Turk toplumunda askerlik hizmetinin 6nemli bir rol oynadigini vurgular.

3 Karacagil, Z. (2014). Erkek Olma Yolunda “Askerlik Duragi”. Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitus.
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Metinde, askerligin, Glkenin farkli boélgelerinden esit sartlarda bir araya gelen
bireylerin birlik bilinci, yurt sevgisi ve vatandaglik duygusu geligtirmeye ¢aligan bir
sosyallesme sureci oldugu vurgulanmaktadir. Bu baglamda, askerlik kurumunun
sosyal hayatin igleyisine ve bireylerin sonraki yasamlarina nasil etki ettigine
deginir. Askerligin, bireyin topluma dahil edilmesini 6nemli dlgude etkiledigini ve
kiglanin uzun suredir Turk ulusu igin egitim goérevini Ustlendigini 6ne surer.
Sahin’e gore askerlik, genclerin ailelerinden ve yakin ¢evrelerinden ayrilarak
yalniz kaldigi bir suregtir. Bu slrecte bireysel gelisimde dnemli kazanimlarin elde
edinildigini sodyler. Calismada, askerlik surecinin, bireyin zorluklarla mucadele
etme, sorunlari ¢ézme, degerleri algilama, kiltiri 6grenme, meslek sahibi olma,
dinyayi ve yurdunu tanima ve sorumluluk bilincini artirma gibi alanlarda 6nemli

bir rol oynadidi vurgulanmaktadir (S. $Sahin, 2007).

Burak Sahin kaleme aldigi “Turkiye’de Erkekligin Toplumsal insasinin Tam
(Uzun) Doénem ve Kisa Doénem Askerlik Yukimlulugu Baglaminda
Degerlendiriimesi” adli arastirmada, zorunlu askerligin bir ulus-devlet ingasinin
gerekliligi olarak, vatandaslk sorumluluklarini 6greten bir okul olarak
kuruldugunu belirtmektedir. Erkeklerin cesur, atletik ve vatan borglarini
sorgusuzca yerine getirmeleri gerektigi bir perspektifle askerligin, erkeklik
ispatlarinin énemli bir agamasi olarak kabul edildigini vurgulamaktadir. Erkek
vatandaslarin bireysel ve toplumsal haklardan yararlanabilmelerinin askerlik
yukimlaliguna tamamlamalarina bagli oldugunu belirtiimektedir. Gérismelerden
elde edilen veriler, askerligin farkl profillere sahip erkekler icin farkli deneyimler
sundugunu gostermektedir. Bunlarin yani sira ¢alismada, askerlik deneyiminin
erkekligin 6nemli bir asamasini olusturdugu ve bu deneyimin farkli etkilesimlere

yol actig1 vurgulanmaktadir (B. $Sahin, 2019).

ey

Zeybek'in “Erkeklik, Milliyetcilik, Askerlik: Eksi So6zliik Ornegi” adh arastirmasi
erkekliklerin buyuk olgude gegmisten gelen ataerkil pratikler ile hakim soylem ve
ideolojiler ekseninde insa edilmekte oldugunu savunur. Dogumla geldigi ve sabit
oldugu dasuntlen erkeklik ve erkeklige atfedilen 6zellikler, milliyetcilik sdylemi ile
benzerlik gostermektedir. Modern devletlerin kurucu ideolojisi milliyetgilik, ataerkil

erkeklik ile karsilikh orullr. Zorunlu askerlik hizmeti ise Turkiye’de erkek
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vatandaslari goreve cagiran milliyetci bir pratiktir. Ataerkiden ayri
dusunulemeyecek milliyetgi pratikler ve erkekliklerin ingasinda, askerlik
hizmetinin kritik neme sahip oldugunu ileri surer. Erkek olmanin ve milliyetgiligin
ayni anda yuceltildigi askerlik deneyimi, kigilerin cinsiyet ve milliyet baglaminda
kimliklenme sureclerini hem pekistiren hem de sorgulatan gucli bir deneyimdir.
Calismasinda Eksi Sozluk platformunda “Erkeklik”, “Milliyetgilik” ve “Askerlik”
basliklarina yazilmig alintilari incelemistir. Bu ¢alisma, erkeklik ve milliyetgilik
sOylemi arasindaki benzerlikleri ve sdylem ile pratik arasindaki geliskileri askerlik
deneyimi ile iligkilendirerek aciklamayl hedeflemesiyle 6nem tasimaktadir
(Zeybek, 2022).

Deniz Sever’in kaleme aldigi “Modern Erkeklikten Postmodern Erkek(lik)lere
Askerlik Algisi ve Pratikleri” adli tez galismasi Turkiye'de askerlik hizmetinin,
fiziksel olarak uygun erkek vatandaslar icin bir gereklilik ve sadece savunma ve
egitim icin degil, ayni zamanda erkekligin insasinda kdlttrel bir 6neme sahip
oldugunu 6ne surer. Modernizmden postmodernizme gegisin bir sonucu olarak
istanbul'da metroseksiiel, retrosekstliel, gettoseksiiel ve sapiosekstiel gibi gesitli
erkeklik kimliklerinin ortaya ¢cikmis oldugunu fakat bu imgeleri erkeklerin askerlik
hizmeti algilari ve deneyimleriyle dogrudan iliskilendirmenin zor oldugunu
savunur. Sever'e gore siyasi gorusler énemlidir; milliyetciler bu hizmetle ilgili
genellikle olumlu duygular ifade ederken milliyetci olmayanlar daha olumsuz
duygular ifade etmektedir. Muhalif olmalarina ragmen bazi durumlarda askerlik
hizmetini makul bulan bireyler ise militarizmin kalici etkisini érnek olugtururlar.
Erkeklerin askerlik hizmetine yonelik tutumlarinin dncelikle siyasi inanglarina
gore sekillenmekte oldugunu sdylemesiyle ve ¢cagdas metroseksuel "savasg!”
dan muhafazakar "savascl" ya uzanan bir askerlik algisi yelpazesi ortaya

cikarmasiyla degerli bir calisma ortaya koyar (Sever, 2022).

Calismanin bu boéliminde, Turkiye'de askerlik Uzerine yapiimis mevcut
arastirmalara kapsamli bir bakis sunulmustur. Bu arastirmalar arasinda askerlik
Uzerine yazilmis kitaplar, makaleler ve tezler yer almaktadir. Bu galismalarin
cogu, askerlik hizmetinin sosyal, kulturel ve psikolojik etkilerine odaklanarak,

Tarkiye'deki erkeklik algisinin sekillenmesinde askerlik hizmetinin rolini
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incelemektedir. Ancak, mevcut literatirde hikaye anlatimi yoluyla erkeklik ve
askerlik iligkisini derinlemesine ele alan g¢alismalar sinirhdir. Bu c¢alismayi,
mevcut literatirden ayiran temel 6zellik, askerlik hikayeleri Uzerinden erkeklik
kavramini anlama c¢abasidir. Ozellikle, Turkiye'de 22-40 yaslari arasinda, orta
sinif ve egitimli erkekler arasinda bu hikayelerin toplanmasi, ¢alismanin
0zgunligund ve oOnemini arttirmaktadir. Bu baglamda, c¢alisma, askerlik
hizmetinin erkeklik algisi Gzerindeki etkilerini, kisisel deneyimler ve anlatilar
araciliiyla anlamayi hedeflemektedir. Bu yaklasim hem anlati ¢alismalari
literatirine hem de Turkiye'deki askerlik ve erkeklik konularina 6zgun bir katki

sunmaktadir.
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2. BOLUM
YONTEM

2.1. ANLATI ANALizi

2.1.1. Anlati Nedir?

Hikdye anlatmak insanlarin gundelik hayatlarindaki Urkuaticu rastlantisalligin
ustesinden gelebilmeleri icin elverisli bir aragtir. Bu rastlantisalligi kontrol altina
alma cabasi hikayeleri ortaya cikarir (Fulford, 2014). Belirli bir kitleye yonelik bir
kronolojik sira ve olaylar arasinda bir baglanti igceren hikayelere anlati denir.
Anlati ve hikdye esanlamli olarak kullanilabilir. Bir anlatinin belirli bir siray takip
etmesi gerekir. "Peki sonra ne oldu?" bir anlatida her zaman yanitlanabilecek bir
sorudur (Esin, 2011, s. 93) . Deneyimler anlatilar araciligiyla guglu bir sekilde
aktarilabilir. Bir olay, igine giren deneyim sayesinde bir anlatiya donusur.
Anlatilarin hayatlarimizi, dunyalarimizi ve kimliklerimizi tartismak icin bir arag
olarak hizmet ettigi dusunulebilir. Kigisel deneyimler veya hayat hikayeleri ancak
bir anlatiya barindigunde aktarilabilir ve anlasilabilir olurlar. Bu baglamda anlati
haricinde deneyimi veya pratigi aktarabilecegimiz bir yol olmadigi da sdylenebilir.
Bruner'a gore hikayeler ve toplum arasindaki baglantiyi kurmak vyalnizca
anlatilarin analizi ile mimkun olur (akt. Riessman, 2008). Bruner (1990) anlatinin
bu yonuyle yalnizca bir hikdye olmaktan ¢ok daha Otesine isaret ettigini su

sozlerle agiklar;

‘Deneyimi anlati yoluyla anlamlandirma yetenegimizin sadece bir gocuk
oyunu olmadigini, yatmadan &énce yapilan konusmalardan, hukuk
sistemimizdeki tanikliklarin tartiimasina kadar kliltiirdeki yagsamin ¢oguna
hékim olan bir anlamlandirma araci oldugunu acikliga kavusturmak isterim.
Normatif duygumuz anlatidan beslenir, ancak ihlal ve istisna duygumuz da
oyledir. Hikayeler "gercekligi" hafifletiimis bir gerceklik haline getirir. Bence
cocuklar dogal olarak ve kosullar geredi anlati kariyerlerine bu ruhla
bagslamaya yatkindirlar. Biz de onlari bu becerilerini miikemmellegtirmeleri
icin modeller ve prosediirel arag kitleriyle donatiriz. Bu beceriler olmadan
sosyal yasamin Urettigi catisma ve celiskilere asla katlanamayiz. O zaman
kiiltiirel yasam igin uygunsuz hale geliriz.” (s. 97)
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Hikayeler anlaticinin dis dunya ile iliskilerinde gercgekligin insasini desteklerler.
Hikayeler tek baslarina degil, insanlar arasindaki sosyal etkilesimler yoluyla
olusturulurlar (Smith & Sparkes, 2008). Hikayeler zamanla, zaten 6nceden var
olan anlati unsurlarindan olusan kiguk bir havuzdan elde edilirler. Somers
tarafindan kamusal anlatilar olarak adlandirilan "Tek bir bireyden daha buyuk
kultarel ve kurumsal olusumlara bagl anlatilar" bu hikayelerin tanimlanma seklidir
(Somers, 1994). Bireyler istedikleri zaman hikaye uyduramazlar. Insanlar
yasamlarindan vyola c¢ikarak kendi anlatilarini olustururken kalttrlerindeki
kamusal anlatilardan etkilenirler. Bu ortak anlatilar, hikdye anlaticilarinin ve
dinleyicilerin birbirleriyle iletisim kurmasini saglayan ortak 6gelerdir (Esin, 2011).
Bu nedenlerle anlati analizi, anlatilar gergeklikleri kesfetmenin ve tanimlamanin
aracl olarak gorur. Analistler, her bir 6zgln anlatiyr yorumlarken, insanlarin
anlatilarini olusturmak icin kullandiklari kigisel ve kulturel kaynaklarin yani sira
anlatilarin Kigilerarasi veya orgutsel rollerini de g6z 6nunde bulundurmalidir
(Atkinson vd., 2003).

2.1.2. Anlati Arastirmalar Tarihgesi

Kalturel ve dilsel donusu takip eden anlatisal donus 1980’li yillardan itibaren
sosyal bilimlerde kendini belli etmeye baglamigtir. Nasil ki dilsel donlus toplumu
incelemek adina dile odaklaniimasi gerektigini, kultirel donusse kualtirin bu
noktada yol gosterici olabilecegini 6ne surmusse, anlatisal donus de hikayelerin
sosyal fenomenleri anlama noktasinda faydali olabilecegini iddia eder. Bu iddia
Uzerinden buyuk sosyal fenomenler anlatilan ve dinlenen hikayeler tGzerinden

incelenmeye baslanmistir.

Anlati arastirmalari sosyal bilimlerin gegmisinde birbirini takip eden iki akademik
harekete dayandirilabilir. Bunlardan ilki Bati sosyolojisi ve psikolojisinin
himanizm gelenegidir. Bu gelenek hem hikaye anlaticilarini hem de dinleyicilerini
bir ve ayni goren kisi merkezli bir gelenektir. Hayat hikayelerine, bireysel
anlatilara ve otekilestirilen gruplarin anlatilarina bu gelenek 1sik tutmustur.
Chicago Okulu’nun éncultiginde de 1920 ve 30’lu yillarda hayat hikayeleri 5Gnem

kazanmistir (Andrews vd., 2004). Ikinci gelenege mensup arastirmacilar ise,
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bilingli olmadan olusturulanlar da dahil olmak Uzere, hikayelerde yaratilan
anlamlara odaklanmaktadir. Hikayeleri etkileyen gu¢ dinamikleri ve toplumsal
baglamlara odaklanirlar. iktidar iligkilerine ve toplumdaki celiskilere hikaye
araciligiyla bakilabilecegini one surerler. Bu gelenege goére hikayenin yapisal
bazi ozellikleri vardir ve bu Ozelliklerin digina ¢ikilmadan hikayeler tekrar tekrar
uretilirler. Ornegin bu gelenekte Rus bigimciligi anlatiyi bilimsellestirmek adina
hikadyenin bicimine odaklanmigtir. Hik&yeyi kurallari olan statik bir unsur olarak
gérmustir. Ote yandan postyapisalcilar metnin okuyucunun zihni araciliiyla
anlam kazandigini ve anlatinin sabit bir sey olmadigini dne sirmusglerdir. Ayrica
metni yapi sdkimuiyle sorgulamayi amaclayan postmodernistler de anlati

geleneginin unsurlarindan biri olmustur (Esin, 2011).

Bu iki gelenek iginde, anlatilarin ele alinmasi ve anlati analizi igin farkli ydntemler
ortaya ¢ikmistir. Anlati analizi, humanist gelenek modellerinde hikayelerin dil
yapisi ve icerigine odaklanmistir (Gee, 1991; Labov, 1972). Postmodern
gelenekte yer alan modellerde ise anlatilarin etkilesim yoluyla gelisimi analiz

konusu haline gelmistir (Riessman, 1993).

Aragtirmacilar, bireylerin bireysel hikayeleri Uzerinden deneyimlerini nasil
hatirladiklarini, dizenlediklerini ve anlattiklarini arastirmak igin anlati analizini
kullanirlar. Ayrica, anlati analizi insanlarin kimliklerinin, iligkilerinin ve yasam
tarzlarinin inceliklerinin anlasiimasinda yardimci olabilecek bir tekniktir. Anlati
analizi, bu hikayeleri onceden belirlenmis kategorilerle analiz etmek yerine,
analiste hikayelerin olusturulmasindaki bireysel unsurlari ve karmasikligi
batlnlestirmek icin yardimci aracglar sunar (Andrews vd., 2004). Anlati
arastirmalari, birgok anlam katmanini kullanarak arastirmacilarin sosyal surecler
hakkinda daha derin bir anlayis kazanmalarina ve bu katmanlari birbirine
baglayarak anlamlari yeniden insa etmelerine olanak tanir. incelenen hikayelerin
"neden" ve "nasil" yaratildigi ve anlatildigina dair temel sorular, farkl anlati
analizi yaklagimlarinda farkl sekillerde ele alinmaktadir. TUm bunlarin yani sira

anlatinin kendisi de analizde énemli bir rol oynar (Esin, 2011).
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Anlati analizi alaninda Oneme sahip ayrimlardan birisi Polkinghorne’nin
paradigmatik ve anlatisal model ayrimidir* (2005). Anlatiyi, insan davranisini
aciklamak igin hikayeleri kullanan nitel arastirmanin bir alt alani olarak
tanimlayan Polkinghorne'a gore, anlatlyi analiz etmek igin iki yontem vardir.
Hikayeler her iki yaklagimin ilgi alanina girse de yontemleri birbirinden buyuk
Olcude farkhdir. Paradigmatik model olarak adlandirilan ilk grupta, arastirmacilar
verileri hikayeler seklinde toplar ve bunlari analiz etmek igin paradigmatik
prosedurler kullanir. Anlatilarda, "tekrar tekrar ortaya c¢ikan ortak unsurlari
vurgulayarak insanlarin deneyimleri belirli bir dizen iginde insa etmelerini
saglayan bilissel kavram aglari tretirler" (2005, s. 75). Buradaki amag, anlatilari
daha blyiik sosyal olgulari anlamak igin veri olarak kullanmaktir. ikinci tiir anlati
arastirmasi, olusumlarin ve olaylarin tanimlarini toplamayi, ardindan bunlari bir
olay orgusu kullanarak bir hikdye halinde sentezlemeyi veya yapilandirmayi
icerir. Bu analiz "anlatisal mod" olarak adlandirilir. Bagka bir deyisle, anlatisal
modla yapilan arastirmalar olaylar, hikayeler, uygulamalar, semboller vb. dahil
olmak Uzere gesitli unsurlara dayal bir hikdye yaratmaya caligirken, veri olarak
kullanilan hikayelere dayali aragtirmalar anlatilardaki ortak unsurlara yonelir
(Polkinghorne, 2005).

2.1.3. Nasil Bir Anlati Analizi?

Bu bdlum tez kapsaminda anlati analizinin nasil yapilacagini tanimlamaya caligir.
Yaygin analiz modellerini tanimlamanin yani sira, anlati aragtirmasi yurutmenin
yontemlerini de tanimlamaya calisir. Bu modeller, Mishler'in (1995) tipolojisinde
deginilen anlatilara yonelik epistemolojik yaklagimlari temel alirlar. Hikdyenin ana
karakteri olan anlatici, hikayeyi anlatirken hayatini ve/veya deneyimlerini
anlamlandirir ve bu durum anlati analizinde ele alinir. Analist, anlatilan hikayenin
farkli yonlerini dikkate alarak, bu anlam yaratma sureclerinin metodolojik bir
sekilde yorumlamaya c¢alisir. Anlati analizinde hikayenin yapisi, igerigi ve baglami

dikkate alinir. Anlati analizi uygulamalari genellikle bu unsurlarin timana igerir,

4 Polkinghorne’'un ayrimi haricinde alanda hikdye kavramini ele alis bigimleri Gzerinden kurulan farkl
ayrimlar igin bakiniz; Elliott, 2005; Mishler, 1995; Squire, 2008.
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Ote yandan yalnizca birini analiz etmek de mumkundur. Anlati sirecini anlamak,
anlamin yaratilmasini kolaylastirdigi i¢in ¢ok onemlidir. Hikayeler anlatildiklari
yontem, ortam ve zamanlara gore sekillendikleri i¢cin anlati analistleri, icerikleri
analiz ederken anlatilarin yapisini ve baglamini da tanimlarlar. "Anlati analizi"
pek ¢ok teknigdi icerir. Her yontem bir anlati yapisini paylagsan metinleri yorumlar
(Riessman, 2008a).

Farkl anlati analizi modelleri analistlere farkli odak noktalari ve sorular sunar.
Farkli ama birbiriyle iligkili kuramsal tartismalar her modeli etkiler. Arastirma
sorularina ve toplanan verilere bagli olarak, anlatilarin olusturulmasinda farkl
katmanlari yakalamak i¢in birden fazla modeli birlestirmek mamkundur. Bu analiz
modellerinin anlati aragtirmacilari tarafindan uygulanmasi herhangi bir kurala tabi
degildir. Arastirmacilar arastirmanin baglamina bagh olarak her modelde farkl
yaklagimlar kullanabilirler. Bu baglamda anlati analizi, anlatilan hikayenin
kendisi, hikayenin anlatilmasi, anlatilan hikayenin dinleyicisi veya anlaticisi olma
durumu vb. Uzerinden toplumsal kimlikleri, donusumleri, politik egilimleri ve

toplumlarin ge¢gmis ve gelecek dusuncelerini inceleyen bir arastirma yontemidir.

Joseph Campbell'in "The Hero’s Journey"” (2003) adli eseri, mitolojik anlatilarin
temel yapisini inceleyen kapsamli bir ¢alismadir. Campbell, bu eserinde,
dinyanin farkh kultirlerindeki mitolojilerde tekrar eden ortak bir anlati yapisi
oldugunu 6ne surer. Bu yapiyi, kahramanin yolculugu olarak tanimladigi bir dizi
asamayla aciklar. Kahramanin yolculugu, siradan dunyadan baslayarak,
olaganustu bir dinyaya gegcis, karsilasilan zorluklar, Gstesinden gelinen engeller,
kazanilan zaferler ve donls asamalarini kapsar. Campbell, bu slreci U¢ ana
bolumde incelemektedir: Ayrilis, Baslangic ve Donus. Ayriis asamasi,
kahramanin bilmedigi dinyaya c¢agrilmasi ve yolculuga c¢ikmasiyla basglar.
Baglangi¢c asamasinda, kahraman cesitli sinavlarla karsilagir, yardimci figurlerle
is birligi yapar ve nihayetinde buyuk bir bagariya ulagir. DOnus asamasinda ise
kahraman, kazandigi bilgileri ve glcuyle siradan dinyaya geri doner. Bu yapisal
analiz, Campbell'in kavramsal cergevesini olusturur ve mitolojik anlatilarin

derinlemesine anlagilmasina olanak saglar.
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Bu tezde, Campbell'in "The Hero’s Journey"” adli eserinin sagladigi teorik
cerceve, askerlik hikayelerinin bigcimsel analizi igin bir temel olusturmustur.
Campbell'in  kahramanin yolculugu modelinden yola c¢ikarak, askerlik
hikayelerinin anlati yapilari incelenmis ve bu anlatilarin temel asamalari
belirlenmistir. Askerlik hikayeleri, Campbell'in 6nerdigi ayrilis, baglangi¢ ve donus
asamalarina benzer bir yapi sergilemektedir. Bu yontemsel yaklasim, askerlik
hikayelerinde kahramanlk anlatisinin nasil insa edildigini ve erkekligin bu
anlatilar icinde nasil yapilandirildigini ortaya koymak icin kullaniimistir. Ozellikle
ayriis asamasi, askerlerin sivil hayattan ayrilip askeri ortama gegiglerini;
baslangic asamasi, askerlik slresince karsilasilan zorluklar ve kazanilan
deneyimleri; donUs agsamasi ise, askerlik hizmetinin sona ermesiyle tekrar sivil
hayata donuslerini betimlemektedir. Campbell'in modelini uygulayarak, askerlik
hikayelerinin yapisal benzerliklerini ve farkhliklarini sistematik bir sekilde analiz
etmek mUmkdn olmustur. Bu, hikayelerin altinda yatan toplumsal cinsiyet
normlarint ve erkeklik ideallerini daha derinlemesine anlamaya olanak

saglamistir.

Riessman'in “Divorce Talk: Women and men make sense of personal
relationships.” (1990) adl sosyolojik ¢alismasi, bosanma sonrasinda insanlarin
kigilerarasi iligkilerini nasil yorumladiklarini arastirmaktadir. Riessman,
bosanmayi gevreleyen deneyimleri, bakis agilarini ve sosyal dinamikleri daha iyi
anlamak amaciyla, bosanma surecinden gegen ya da yakin zamanda bosanmis
olan kadin ve erkeklerle derinlemesine goérusmeler yapmistir. Kitabinda
bosanmanin psikolojik etkileri, bireylerin kullandigi basa c¢ikma stratejileri,
bosanma deneyimleri ve algilarindaki cinsiyet farklliklarindan kualtirel norm ve
beklentilerin insanlarin boganmaya iligkin gorugleri Uzerindeki etkisine kadar ¢ok
cesitli konulari ele almaktadir. Riessman, gorustugu kisilerin anlatilarini analiz
ederek bosanmanin inceliklerini ve insanlarin bu onemli yasam degisikligini
atlatmak icin kullandiklari stratejileri ortaya koymaktadir. Riessman, onemli
temalari ve egilimleri saptamak igin gérisme verilerini ¢esitli analitik gergeveler
kullanarak analiz eder. Kullandigi analitik teknikler arasinda anlati analizinin yani
sira; cinsiyet analizi, sosyolojik perspektif, basa ¢ikma mekanizmalari ve

kesisimsellik gibi farkli teknikler de yer almaktadir. Riessman, analizi araciliyla
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isleyen daha buyuk sosyal ve kulturel gugleri g6z 6nunde bulundurarak bosanma
deneyimlerinin  karmasikhigini anlamaya dair incelikli bir analiz sunmayi
amaclamaktadir. Kitabin dnemli bir boluma, modern toplumda bosanma ve kisisel
iligkileri anlamamiza yardimci olacak i¢ goru ve yorumlar saglayan bu analiz
bolumaduar. Bu boliumde anlati analizi teknigini kullanan Riessman’in anlatida
dikkat ettigi nitelikler arasinda hikaye anlatimi, anlati yapisi, anlati araglari,

yorumlayici analiz, baglamsal analiz ve kargilagtirmali analiz gibi nitelikler yer alir.

Riessman’in g¢alismasi bireysel hikayelerden biri olan askerlik hikayelerine
uyarlanabilecek bir analiz semasi igcermektedir. Anlati analizi, cinsiyet analizi,
sosyolojik perspektif, basa ¢cikma mekanizmalari ve kesisimsellik tekniklerinin
pek cogu askerlik hikayelerine uyarlanabilecek ve askerlik hikayelerini analiz
etmede vyararli olabilecek Oneriler sunmaktadir. Riessman, anlati analizini
kullanarak boganma deneyimlerinin Ustunkoru anlatimlarinin otesine gegmeyi ve
insanlarin bu 6nemli yagsam degisikligini atlatmak i¢in kullandiklari igsel anlamlari,
duygusal vyolculuklari ve anlamlandirma tekniklerini ortaya ¢ikarmayi
amaclamaktadir. Riessman’in sundugu bu analiz teknikleri askerlik hikayelerinin
incelenmesine uyarlanabilecek detaylar sunar. Askerlik hikayelerinin yalnizca
erkeklere 6zgl olmasi nedeniyle karsilagtirmali analiz haricindeki anlati nitelikleri,
calismaya uyarlanabilecek olabilecek tekniklerdir. Bu noktalar gbz onunde
bulunduruldugunda “Divorce Talk” bu galismanin analitik temellerine katki sunan

calismalardan biridir.

Ote yandan Plummer’in kaleme aldi§1 “Telling Sexual Stories” adl calisma da bu
tez kapsaminda Ooneme sahiptir. Bu calismada Plummer, insanlarin cinsel
deneyimlerini ifade etme ve yorumlama bigimlerinin kapsamli bir incelemesini
sunar. insanlarin bu hikayeleri paylasarak ve dinleyerek sosyal normlara meydan
okuyabilecegini, cinsel c¢esitliligi ve hosgoruyu tesvik edebilecegini savunan
Plummer, cinsel kimliklerimizin ve iligkilerimizin olusumunda hikaye anlatiminin
onemini vurgulamaktadir. Plummer; kllturel, sosyal ve bireysel faktorlerin cinsel
anlatilan nasil etkiledigini gostermek i¢cin medya, edebiyat ve roportajlar gibi
cesitli kaynaklar kullanir. Buna ek olarak, teknoloji ve gug iligkilerinin guinumuz

cinsel anlatilarini nasil etkilediginden bahseder.
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Yazar, analiz bolumunde cinsel anlatilarin birgok yoninu ve bunlarin sonuglarini
derinlemesine inceler. Plummer, insanlarin cinsel deneyimlerine iligkin
anlatilarinda yer alan temalari, kaliplari ve dinamikleri sosyolojik bir mercekle
analiz eder. Kimliklerin kesisimselligi ve bunun cinsel anlatilari nasil
sekillendirdigi analizin merkezinde yer alir. Plummer, insanlarin cinsel
yasamlarina dair anlatilarinin irk, toplumsal cinsiyet, cinsel yonelim, sinif ve din
gibi olgular tarafindan nasil sekillendirildigini arastirir. Cesitli sosyal ve kulturel
baglamlarda cinselligin karmagik dogasini anlamanin getirdigi inceliklere ve

karmasikliga dikkat ceker.

Ken Plummer, cinsellik hikayelerinin kompozisyonunu, anlamini ve
organizasyonunu arastirmak i¢in anlati analizini temel bir metodolojik ara¢ olarak
kullanmaktadir. Plummer'in eserindeki anlati analizi metodolojisine iligkin
detaylar arasinda; anlati unsurlarini belirlemek, derinlemesine okuma ve
yorumlamalar yapmak, anlati yapisi ve organizasyonuna deginmek, duygusal ve
psikolojik boyutlara odaklanmak, yorumlayici c¢ergeveler olusturmak ve

baglamsal analizi kullanmak yer alir.

Ken Plummer'in kitabinda tanimladigi yontemler, Turk erkeklerinin zorunlu
askerlik hikayelerine odaklanan bu anlati analizi ¢alismasinda bir bagka yol
gOsterici ¢alisma olacaktir. Anlati analizi tekniklerinin uygulanmasi yoluyla, bu
hikayelerin duzeni, icerigi ve onemi incelenerek, Turk sosyal ve Kkulturel
ortaminda zorunlu askerlik surecini tartisan insanlarin bakis agilar ve
deneyimleri hakkinda fikir edinilmeye caligilacaktir. Anlatilari yakindan inceleyip
yorumlayarak, zorunlu askerlik deneyimlerinin dilsel, duygusal ve psikolojik
yonleri (gorev, vatanseverlik, endige ve hayal kirikhdr gibi duygular) hakkinda
bilgiler edinilmesi amacglanmaktadir. Bu anlatilari etkileyen baglamsal unsurlarin
incelenmesinin ise, Turkiye'de askerlik hizmetini cevreleyen daha genis
toplumsal normlar, degerler ve soylemler hakkinda i¢gori saglayacagi
ongorulmektedir. Anlati yapisi ve organizasyonunun incelenmesinin, bireylerin
zorunlu askerlik hikayelerini nasil ¢erceveledikleri ve siraladiklarina dair
oruntuleri ortaya cikarmada etkili olacagi dusunulmektedir. Ayrica, sosyoloji,

psikoloji ve kultlrel galismalardan yorumlayici g¢ergevelerin bu c¢alismada da
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uygulanmasi, zorunlu askerlik anlatilarinda bulunan karmasik milliyetgi, eril ve
vatandaglik temalarinin teorik olarak anlagiimasinda elverigli olacagi dusuncesi
"Telling Sexual Stories"de uygulanan anlati analizi ve analiz teknikleri bu ¢alisma

icin bnem arz etmesine yol acgar.

2.2. VERi TOPLAMA YONTEMi

Bireysel hikayelerin daha genig toplumsal sureclerle olan iligkisini inceleyecek
olan bu ¢alismanin verileri askerlik hizmetini yerine getirmis erkeklerin bu sureci
anlattiklari bireysel hikayelerdir. Veri toplama ydntemi olarak katilimcilarla
gorusmeler yapilmasi ve gorismelerin kayda alinarak yaziya dokulmesi tercih
edilmistir. Gorismecilerin isimleri mahlaslarla degistiriimis, bu sayede
gorugmecilerin gizliligi saglanmaya calisilmistir. Gorusmecilerden bazilari
s6zlesmeli er olarak askerlik gorevlerini 12 aya uzatmistir. Higbir gérismeci
yedek subaylik uygulamasina dahil olmamigtir. Goragmecilerin tamami askerlik
gorevini er olarak yerinde getirmigtir. Calismanin goérusmeciler baglamindaki
sinirliliklari arasinda goériasmecilerin orta sinif ve egitimli kesimden olmalarinin

yani sira, belirli bir kusaktan olmalari yer almaktadir.

Cahsmanin toplamda 13 adet gérismecisi vardir. Bunlardan ikisiyle ¢alisma
oncesi pilot gorusmeler yapiimis, calisma kapsamin her ikisi ile de tekrar
gorusulmustur. Gorasmeler Ocak 2024 ila Nisan 2024 tarihleri arasinda
gerceklestirilmistir. Gerek goruldugu yerlerde bazi gorusmeciler ile tekrardan
gérisme yapilmistir. Gérismeler 30 dakika ila 90 dakika arasinda surmustir.
Yapilan gorismelerde ses kaydi alinmig, alinan kayitlar gérigsme sonrasinda
yaziya dokulmustir. Gorismeciler 22 ila 40 yaslari arasinda olup, Turkiye’'nin
farkl yerlerinde farkh kosullarda acemilik ve ustalik gérevlerini tamamlamislardir.
Gorusmecilerin hepsi bedelli askerlik uygulamasinin yururltikte oldugu slrecte
gorevlerini tamamlayan erkeklerdir. Bedelli yapmay! tercih etmeyip en az 6 ay
zorunlu askerlik goérevi yapmislardir. Sosyal medya araciligi ile duyurulan yliksek
lisans galisma cagrisina donus yapan ve gegit bekgileri aracihigiyla ulasilan
gorusmeciler farkl sosyo-ekonomik arka planlara sahiptirler ve 3’0 Ankara’da

olmak Uzere cesitli illerde ikamet etmektedirler.
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Veri toplanirken; ¢alismanin kapsami ve etik degerleri gorigsmecilere detaylica
aktarilmig, gorusmenin gercgeklestigi ortamin sessiz ve anlaticinin rahat
edebilecegi bir yer olmasina 6zen gosterilmigtir. Kimi gorusmecilerle bulunduklari
konumdan oturu dijital ortamda gorusulmustur. Hikaye anlatimini baslatmak
amaciyla “Askere gitme kararini nasil aldin?” sorusu her gérugsmeciye sorulmus,
hikayelerini anlatan goérismecilere mudahale edilmemistir. Gorismecilerin
duraksadigi noktalarda yalnizca hikdye anlatma pratiklerini devam ettirecek

sorular sorulmustur.
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3. BOLUM
ANALiz

3.1. ASKERLIK HIKAYELERINDE KRONOLOJi

Anlati analizinde, hikayenin nasil yapilandirildigi, anlatinin akisinin nasil
kurgulandidi ve olay 6rgUsunun nasil inga edildigi, analizin temel bilesenlerinden
biri olarak oOncelik tagimaktadir. Bu baglamda, hikaye anlatiminin yapisal
unsurlarinin incelenmesi, anlatinin genel dinamiklerini ve tematik derinligini
anlamak icin kritik bir onem arz eder. Anlatinin baglangi¢, gelisme ve sonug
bolimlerinin kurgulanma bigimi, olaylarin siralanisi ve karakterlerin gelisim
surecleri, anlati analizinde derinlemesine ele alinmasi gereken unsurlardir.
Ayrica, hikayenin mekansal ve zamansal duzenlemeleri ile anlatici perspektifi gibi
unsurlar, hikayenin butuncul bir analizini saglamak amaciyla detayli bir sekilde
incelenmelidir. Bu analiz sureci, hikdyenin sadece igerigini degil, ayni zamanda
bu igerigin nasil sunuldugunu ve yorumlandigini da anlamaya yonelik kapsamli

bir yaklasimi igerir.

Yapilan goértsmelerin blyuk ¢ogunlugunda, benzer igerik ve siralamayi takip
eden bolumlerin varhgi tespit edilmistir. Bu durum, askerlik surecindeki kritik
dénuim noktalarinin her asker igin benzer bigimde deneyimlenmesiyle
aciklanabilir. Literatur, erkeklerin anlatilarini kronolojik bir dizenle olusturma
egiliminde oldugunu belirtir. Butler ve Kimmel gibi isimler, erkeklerin anlatilarini
kronolojik bir yapida kurma egiliminde olduklarini séylerler (Butler, 2008; Kimmel,
2000). Kadin ve erkek anlatilari arasindaki en belirgin fark, bu kronolojik dizen
uzerinden degerlendiriimektedir. Kadinlar, daha iliskisel ve daha fazla bireyi
iceren, kronolojik olmayan anlatilar kurarken, erkeklerin anlatilari daha duz,
kronolojik ve yalniz bir imge cercevesinde gerceklesir. Askerlik hikayelerinde de
bu niteliklerin tekrar ettigini sdylemek mumkundir. Erkeklerin askerlik
deneyimlerini anlatirken kronolojik bir sira izlemeleri, bu strecin kendine 6zgu
yapisini ve deneyimlerin benzerligini vurgulayan onemli bir unsurdur. Bu durum,

askerlik anlatilarinin bireysel farkliliklara ragmen belirli bir dizen iginde
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sekillendigini ve bu duzenin erkeklerin anlati bigimiyle ortustigunu

gOstermektedir.

Joseph Campbell tarafindan gelistirilen "Kahramanin Yolculugu" teorisi, mitler ve
hikayelerde yaygin olarak gorulen, bir kahramanin yasadigi degisimi ve gelisimi
anlatan evrensel bir anlati yapisini aciklar. Bu yapi, ayrilig, inisiyasyon ve donusg
olmak Uzere U¢ ana asamada incelenir. Kahraman, normal dinyasindan bir
maceraya ¢agrilir, ancak ilk basta bunu reddedebilir. Bununla birlikte, bir akil
hocasinin yardimiyla bilinmeyen dunyaya girer. Bu ortamda, c¢esitli engeller ve
zorluklarla yuzlesir, hayati bilgiler kazanir ve sonunda 6nemli bir basariya ulagir.
Son asamada, kahraman yeni bilgiyi toplumla paylasarak dengeyi saglar.
Analizin sonraki bolimunde, bu asamalarin askerlik hikayelerinde nasil
goruldugu ve kahramanin yolculugunun askeri deneyimleri ile nasil iligkili oldugu
tartisilacaktir. Campbell’in “The Hero’s Journey” (2003) ¢calismasinda 6rnekledigi
asamalar, askerlik hikayelerinde sekteye ugramadan anlatilan anlati bolumleri ile
kargilastirimaktadir. Campbell'in ayrilig, baslangic ve doénls asamalari,
askerlerin askerlik sUrecinde yasadiklari deneyimlerin anlatiminda belirgin bir
sekilde ortaya c¢iktigi gozlemlenmektedir. Ayrilis asamasi, askerlerin sivil
hayatlarini geride birakip askerlige baslamalarini; baslangic asamasi, temel
egitim ve cesitli zorluklarla yuzlegsmelerini; donus asamasi ise askerlik
gorevlerinin sona ermesiyle yeniden sivil hayata gecislerini betimlemektedir. Bu
yapl, analiz edilen askerlik hikayelerinde belirgin bir sekilde kendini gosterir.
Askerler, kahramanin yolculuguna benzer bir sekilde, ¢esitli sinavlardan
gecmekte, yeni beceriler ve deneyimler kazanmaktadirlar. Bu oruntu, askerlik
hikayelerinin anlatisal yapisini anlamak ve erkeklik ideallerinin bu hikayelerde
nasil insa edildigini kavramak igin gu¢li bir analitik arag saglamistir. Campbell’in
modelinin uygulanmasi, hikayelerdeki ortak temalari, zorluklari ve kahramanlik

anlatilarini ortaya ¢ikarmada etkili olmustur (Campbell, 2003).

Anlatilan hikayelerin akiglarina gore bolimleri tespit etmek ve her hikayede
yinelenen bdlimlere odaklanmak, hikayelerin "donim noktalarin1" belirlemeyi
mumkun kilmaktadir. Bu analitik yaklasim, anlatilarin yapisal unsurlarini detayl

bir sekilde incelemeyi ve ortak temalarin yani sira kritik olaylari belirlemeyi saglar.
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Hikayelerin belirli anlarinda tekrarlanan temalar ve motifler, anlatinin anlamini ve
bireylerin deneyimlerini derinlemesine anlamak igin 6nemlidir. Bu suregte, her bir
hikdyenin baslangig, gelisme ve sonug bolimlerinde yer alan ve hikayenin akigini
etkileyen donum noktalari ayrintili olarak incelenir. Boylece, askerlik hikayelerinin
ortak Ozellikleri ve bu deneyimlerin erkeklik kavrami Uzerindeki etkileri daha net

bir sekilde ortaya konabilir.

Hikayelerdeki donum noktalarini belirgin kilan bu basliklar, erkeklerin askerlik
deneyimlerini anlatirken veya bagkalariyla paylagirken kullandiklari ortak
temalar temsil eder. Bu deneyimler, askerlik surecleri arasindaki gegigliligi ve
surekliligi saglamakla kalmaz, ayni zamanda bireyler arasindaki deneyimsel
benzerlikleri de vurgular. Birden fazla kez gergeklestirilen gérugsmelerde, anlatilan
hikayelerin seyrinin ve kronolojik siralamasinin tutarhlik gdstermesi dikkat
cekicidir. Bu durum, askerlik hikayelerinin s6zlu kultirun bir pargasi olarak tekrar
tekrar anlatiimasi ve bu anlatimlarin belirli kaliplar etrafinda sekillenmesi ile

aciklanabilir.

Analizin bu ilk bolumdnde, anlatilarda ortaya ¢ikan kronolojik akisa yakindan
bakilarak, hikayelerin neden bu sekilde kuruldugu, nasil bu denli ortak ve sablon
bicimde ortaya ¢iktigi ve bu anlati akisinin erkekligin insasinda nasil bir islevi
oldugu sorulari tartigmaya acilacaktir. Bu baglamda, anlatilarin yapilandiriilma
bicimleri ve bu bigimlerin askerlik deneyimlerinin sunumunda neden surekili
tekrarlandigi incelenecektir. Ayrica, bu duzenli anlati yapisinin, erkeklik
kavraminin insasinda nasil bir rol oynadigi, bu hikayelerin toplumsal cinsiyet
rollerini pekistirmedeki islevi ve bireylerin kendi erkekliklerini nasil ifade ettiklerini

anlamak acisindan kritik bir Sneme sahiptir.

Gorusmelerde tekrar eden kronolojik siralamanin g farkli alt bashgi oldugu

g6zlemlenebilir.
1. Askere gitmeye karar vermek ve ilk gin

2. Acemilik ve yemin toreni

3. Ustalik birligi ve askerligi rahatlatmak
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Bu alt bagliklardan her biri anlatinin kendi i¢erisinde bir amaca hizmet etmektedir.
Anlatilarin her birinde ayni siralamay! takip eden bu basliklarin anlati ve
anlaticinin erkeklik kurgusu Uzerindeki iglevleri analizde Uzerinde durulan

noktalari olusturacaktir.

3.1.1. Askere Gitmeye Karar Vermek ve Ik Giin

Anlatilan hikayeler, genellikle askerlige hazirlik sureciyle baglar. Bu noktada
gorismeciye anlatiy1 baglatmasi igin yoneltilen bu askere gitmeye karar verme
sureci, hikayelerde nispeten kuguk bir yer tutarken, hikayenin butunune
bakildiginda askere gitme karari ve bu kararin anlatilig bigimi kahramanin

macerasinin baslangicini simgelemektedir.

“Ya askerlik kararindaki en 6nemli etken su oldu, 6zel sektor calisani olarak,
bir sart sunuldu énimize. Askerlik gbrevini tamamlamis olman gerekiyor
ama iste blyUk planlar yaparken en blyUk engel olarak askerlik karsima ¢ikti
yani.” (Turker, 6gretmen, 28).

“Yani KPSS sinavindan sonra atama bekliyordum. Atamalarda bir stre
olmayinca askerligimi yapmaya karar verdim. Clnku bedelliye bltcem yoktu,
bedelli yapacak. Atamam olsaydi bedelli yapacaktim, ama olmadidi igin
dedim, askerligimi aradan gikarmak gerekli. Oyle yaptim. 6 ay yapmaya karar
verdim.” (Hakan, 24, ziraat muhendisi).

Is bulmak, erkegin hayatinda yuva kurmaktan hemen énceki asamadir. Erkekligin
asamalarindan biri olan evliligin toplum nezdinde en temel iki sarti; askerligi
yapmis olmak ve is sahibi olmaktir. Bunlardan ikincisinin esasinda birincinin de
sartl oldugu sodylenebilir (Sancar, 2020; Selek, 2012). Bu baglamda askerlik
gorevini bir sekilde yerine getirebilmis olmak erkegin hayatindaki en 6nemli
kirlma noktalarindan biri haline evrilmistir. Askerlik hikayelerini anlatmaya
baglayan gorismeciler gorismenin hemen basinda bu kirilma noktasini
resmetmektedirler. Askerligin resmi, gorugmecilerin agsmasi gereken zorlu bir
engel olarak c¢izilmeye baslanir. Tipki her hikayede kahramanin agsmasi gereken

zorlu bir engel olmasi gibi (Fulford, 2014).

Hikayelerin en 6nemli ve en uzun kismini olusturan acemi birligindeki ilk gunler

genis bir sekilde anlatilir. Alti ay surecek olan askerligin ilk gunlerinin, kalan
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sureden daha uzun ve detayl bir sekilde ele alinmasi, adaptasyon surecinin

kisinin deneyiminde ne kadar dnemli bir yer tuttugunu gostermektedir.

“Kiyafet igin bizi siraya aldilar. Ug beden, dort beden, bes beden biiyiik
kiyafetler veriyorlar herkese. Asla kimseye bedenine uygun vermiyorlar bile.
Sey gibi geziyorsun ortalikta, ¢alinti kiyafetle gezen insan gibisin. Small
giyen cocuga 3x large falan veriyorlar. Bu arada o kiyafetleri verenler de yine
askerler. Sen rezil ol, risva ol, dislik gériin, aptal gibi, kdyln delisi gibi gez
ortada gibisinden bir yaklasimla asagilarcasina.” (Alperen, 26, tur rehberi)

“‘Evet ilk iki gin Ozellikle zordu. Yerine yerlesene kadar stresliydi. Hem
iletisim kuramiyordum. Hem iste kapidan girince zaten ¢ok degisik bir yer
zaten. Sivil hayata hi¢ benzemiyor. Simulasyon gibi bir yer yani gergekten.
Degisik bir yer. Kurallar farkli. Digarida ¢ok rahat yapabildigim bir sey orada
yok. Hani ona kabullenmek biraz zor oluyor. ilk iki giin. iki Gi¢ giin stiriyor.”
(Hakan 24, ziraat mihendisi)

Joseph Campbell “The Hero’s Journey” adli kitabinda, anlatilarda bireylerin birer
basari dykusu anlattiklarini ve dnemli hedeflere ulasma yolunda karsilastiklar
zorluklara degindiklerini sdyler (Campbell, 2003). Anlatiimaya deger gorilen ilk
gunler, esasinda askerlik sdrecinin en zorlu ve donusturiactu gunlerini
kapsamaktadir. Bu dénemin detayli bir sekilde anlatiimasi, askerlerin yeni bir
cevreye, kurallara ve yasam tarzina uyum saglamaya c¢alistiklari bu kritik evrenin,
askerlik deneyiminin butininde ne kadar belirleyici oldugunun altini gizer. Bu
zorlu adaptasyon sureci, erkeklik kavraminin yeniden insa edildigi ve pekistirildigi
anlatisal iglevlere sahiptir. Bu noktada ilk glnlerin ne kadar stresli ve zorlu

oldugunu anlatan erkekler, bir bagari anlatisinin temelini atmaktadirlar.

3.1.2. Acemilik ve Yemin Toreni

Gorusmeciler, ilk gunlerin ardindan acemilik anilarint detayh bir sekilde
anlatmaktadirlar. Hikayelerin kronolojik sirasina sadik kalarak devam eden
erkekler, acemilik gunlerinin sona erdigini simgeleyen yemin torenini de
anlatmay! ihmal etmezler. Erkekligin ingasinin merkezinde yer alan askerlik
hikayelerinde, yemin toreni genellikle bir kirlma noktasi olarak sunulur. Ailelerin,
sevgililerin ve arkadaslarin katildigi bu téren, erkeklerin askerlik gérevinin dnemli
bir kismini tamamladiklarini ve artik usta birligine gitmeye hazirlandiklarini

gOsterir.
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Yemin toreni, sadece bir ritlel olarak degil, ayni zamanda erkeklerin toplumsal
rollerinin ve kimliklerinin pekigtirildigi bir an olarak da buyuk bir 6nem tasir. Bu
toren, askerlik surecinde bireyin kendini kanitladigi ve toplumsal kabul gérdugu
bir donim noktasidir. Erkeklerin bu térende yasadiklari duygusal deneyimler ve
aileleri ile paylastiklari anlar, askerlik hikayelerinin dramatik doruk noktalarindan
birini olusturur. Bu baglamda, yemin téreni, erkeklik anlatisinin dnemli bir bileseni
olarak, toplumsal cinsiyet rollerinin ve normlarinin yeniden Uretildigi ve
onaylandigi bir sahne sunar. Analizin ilerleyen bolimlerinde, bu térensel anlarin
anlatilardaki islevi ve erkeklik kimliginin insasindaki roli ayrintih bir sekilde

incelenecektir.

“‘Komutan bizi Téren Eri yapti, “Eyvallah.” Dedik falan. Gittik. Ondan sonra
ogrendik ki normal acemi 21 glin. 3 hafta mesela. Ben 2 ay acemilik yaptim.
Benimki 2 aymis Toren Eri'nin acemiligi. Bir de bayrama denk geldi. Bizi 1
hafta daha kilitlediler. Ben 2 ay acemilik yaptim. Fazladan 1 ay daha durdum
Kitahya’da. Ama neler neler yasadim yani orada.” (Berkcan, dijital igerik
Ureticisi, 25).

“Acemi dyle zaten... Alti hafta kosturmayla geciyor. Ne oldugunu anlamiyon
zaten. Surekli egitim aliyorsun. Yat, kalk, kos. Sonra emirleri 6gretiyorlar.
Seyleri dgretiyorlar. ilk hafta, alti hafta anlamiyorsun zaten higbir sey.
Kosturuyorsun surekli. Alti haftadan sonra diizene girdi benim iste...” (Hakan
24, ziraat mahendisi).

Yemin térenine kadar stiren acemilik surecinde, ¢esitli zorluklar ve micadeleler
anlatilmaktadir. Yemin toreni, bu surecin sonunda asilmasi gereken bir baska
engel olarak gorulur. Bu engeli asmak, erkekler icin sadece usta asker olmanin
otesinde, 6nemli bir sembolik anlam tagir. Kahraman yemin térenine kadar ¢ektigi
cileyi, yemin toreni anlatisi ile noktalamakla kalmayip, hikayenin ilk zaferini
kutlayacaktir. Yemin toreni, erkeklik kimliginin pekistirildigi, toplumsal kabulin ve
onaylanmanin simgesi haline gelir. Usta asker olmanin getirdigi ayricaliklar ve bu
ayricaliklar Uzerinden kurulan anlati stratejileri ise analizin ikinci bolumunde

derinlemesine ele alinacaktir.

Bu asamada, acemilik surecinin zorluklari ve yemin toreninin onemi, erkeklik
anlatilarinin kritik bilesenleri olarak karsimiza gikar. Yemin toreni, erkeklerin
askerlik yolculugunda donim noktasidir; bu téren, bireyin kendini kanitlama

surecini ve toplumsal normlar ¢ergevesinde erkekligin yeniden tanimlanmasini
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simgeler. Usta asker olmanin getirdigi ayricaliklar®, erkeklerin hem askerlik
surecindeki hem de genel yasamlarindaki statulerini ve rolleri nasil algiladiklarini

etkiler.

“Benim yemin tdreni giizeldi. iste ailem filan geldi. Zaten Isparta'da
kalacagimi da oOgrenince mutluydum, iste orada kalacagim yer
degistirmeyecegim. Zaten yemin térenine hazirliyorlar seni. Aceminin amaci
0 yani, yldrayus ogretiyorlar. Yemin toreninin nasil olacagini dgretiyorlar.
Guzeldi, ailemi gérmustim hani bir buguk ay sonra gelmiglerdi. Onlarla evci
iznine c¢ikmistim G¢ gin evci izni kullanabiliyorsun. Orada bir adres
belirlersen kalacak adres. Ug giin evci iznine ¢iktim. O giin giizeldi, ¢ giin
ailemle gecirmistim”. (Hakan 24, ziraat mihendisi)

“Neyse yemin téreni denilen bir sey var. iste bu vatan ugruna her seyi
yapacagina dair yemin ettiriyorlar. Asla hani “Yemin edecek misin?” Diye
sorulmuyor. Yemin ediyorsun. Evet iste “Oliirim, biterim! Veririm canimi.
Atarim kendimi hemen ortaya.” Falan diye. iste herkes birbirinin... Elini
digerinin beline koyuyorsun. Oyle bir sarmal yaptiriyorlar. Yiriyls falan
yaptiriyorlar.” (Alperen, 26, tur rehberi)

Yemin térenine hazirlanilan sureci kapsayan acemilik hikayelerinin ardindan,
erkekler genellikle yemin torenini anlattiklari bir bolime gegmektedirler. Yine ayni
kronolojik sirayr takip eden bu hikayelerde, anlatilan igerik degisiklik
gOsterebilmektedir. Bazi gorusmeciler, yemin torenine gelen ailelerinden, torende
ve toren sonrasinda neler yasadiklarindan ayrintili bir sekilde bahsederken,
digerleri yemin toreninin sadece bir kilfet olduguna vurgu yapmaktadir. Bu
noktada, bazi anlatilar bir engeli agsan kahraman hikayesi olugtururken, bazilari

ise hala mucadele eden bir kahramani resmetmektedir.

“Yani acemi birliginde aslinda anlatilacak dedim ya... Aslinda aklima da
gelmiyor bdyle... Codu gelmiyor, daha ¢ok anisi var. Seyi de usta birligini de
anlatayim. Ben dokuz giin geg gittim Mahkemeye ¢iktim hatta o dokuz gln
gec gitmenin Gzerine. ilk basta gittim Osman Astsubay var...” (ismail, 30,

o)

“Herhalde ya bir karisiklik oldu ya bir sey oldu bilmiyorum daha sonra beni
Eskisehir'e gonderdiler. Sag olsunlar, cok uzak bir yere gonderdiler(!). Oraya
da hizli tren yeni gcikmisti, oraya da rahat rahat gidebiliyorum diye ¢ok sikint
yapmadim. Mesela bizim arkadaslardan bazilari Evren’e ¢ikti ilge olarak,
hani Ankara'da yapiyorsun daha sonra seni ilgeye génderiyorlar. Evren
(gulerek), hani Eskisehir daha yakin dyle digun hani. Ve gitmesi daha kolay.”
(Yimaz, 40, muhasebeci).

5 Bu ayricaliklarin erkeklik anlatilarinda nasil yer aldigi, hangi stratejilerle anlatildigi ve toplumsal cinsiyet
normlarinin nasil pekistirildigi analizin ikinci bolimunde ayrintili bir sekilde tartigilacaktir.
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“Sira bizim siraya geldi, gézimu kapattim dedim ki “Kesin Sirnak, Siirt
bilmem nereye gidiyoruz.” Sonra sak! Bozcaada! R sen hakikaten orada bir
oh c¢ekiyorsun. Ya iste “Doguya, en azindan doduya gitmedim sinira
gitmedim.” Falan diyorsun. Seviniyorsun. Sonra yan sira agiklandi. Sirnak
Guclikonak ilgcesi. Sonra daha c¢ok sansli hissediyorsun. Ben o&yle
hissetmistim acikgcasi. Ama hi¢c belli etmiyorsun c¢lnkil sagimda da
arkadasim var solumda da arkadasim var.” (Alperen, 26, tur rehberi)

Kronolojik siralamaya sadik kalan anlatilarin bu gesitliligi, bireysel deneyimlerin
ve algilarin farkhligini ortaya koymaktadir. Kimileri icin yemin toreni, askerlik
surecinde 6nemli bir basari ve sosyal onay ani olarak 6ne ¢ikar. Bu Kigiler, toreni
blyuk bir gurur ve mutlulukla hatirlamakta, aileleriyle yasadiklari duygusal anlara
ve toren sonrasindaki kutlamalara odaklanmaktadir. Digerleri iginse yemin toreni,
askerlik surecinde katlanilmasi gereken bir formalite olarak goérilmekte ve bu

deneyim, askerlikteki zorluklarin devam ettigi bir donem olarak anlatiimaktadir.

Acemilik birligini ve yemin torenlerini anlattiktan sonra, erkekler yavas yavas
ustalik birliklerine gidis sureclerini anlatmaya baslamaktadir. Ustalik birligine
gecis, aslinda kahramanin acemi birligi ve yemin toreninde karsilastig
engellerden yalnizca birini asmis oldugunun gostergesidir. Anlatici, ustalik
birliginde kargilasacagl buyuk zorluklarin sinyallerini verir. Bir kahramanlk
hikayesi, kargilasilan ve asilan zorluklar olmadan eksik kalacagindan, bu surecler
anlatilarda buyuk bir yer tutar. Hikaye, erkekligin orselendigi bu zorluklar

Uzerinden kurulur ki, kahramanin basarisi ve dayaniklihgi deger kazansin.

“Indim ucaktan, internetten taksi numarasi ariyorum hani merkeze
gidebilecedim. Neyse bulduk ettik... O zamanin parasiyla 120 lira verdim
taksiye ama hani normalin minimum Gg¢ kati fazla para aldi benden askerim
diye. Ondan eminim ¢linki halkla konustum oraya indigim zaman. 60-70 lira
falan yaziyormus seye, havalimanina. Clnku 120 de fazla absurt geldi o
zamanin parasi icin. Yani orada ufak bir didikledi beni taksici ben sag
olsun.” (Berkcan, dijital icerik Ureticisi, 25)

“Lumbar adzi diyorlar. iste oraya gidiyorsun. Kimlik kontrolii. Bir de orada
herkes ritbeli oldugu igin... Sen ersin. Komutana kimlik sorunca adamin
zoruna gidiyor. Muhakkak her gun bir azar igitiyorsun yani. Ama sormak da
zorundasin. Sormazsan bu sefer kendi komutanin seni azarlyor. Bdyle
surekli bir insani yipratan bir slire¢ yani. Her tlrl azari yiyorsun. Orada sey
gibi bir sey zaten o. Guinlilkk yemek yemek, su icmek gibi bir sey.” (Omer, 22,
iSCi)

Erkeklerin askerlik deneyimlerini aktarirken, karsilagtiklari zorluklari detayl bir

sekilde anlatmalari, erkeklik kimliginin ingasinda kritik bir rol oynar. Bu zorluk
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anlatilari, kahramanin gucunu ve yetkinligini kanitladigi anlar olarak sunulur.
Anlatilarda bu zorluklarin eksik olmasi, hikayenin butunligunu ve erkeklik
kimliginin vurgusunu zayiflatacaktir. Her bir zorlugun Ustesinden gelmek,
erkekligin ingasinda onemli bir agama olarak gorulir ve bu suregler, anlatilarin
merkezinde yer alir. Bu baglamda, ustalik birligine gidis ve burada kargilagilan
zorluklar, erkeklik anlatilarinda temel bir yapi tagi olusturur. Zorluklarla dolu bu
suregler, bireyin dayaniklihgini ve kahramanlik kapasitesini gosterir. Hikayelerin
hicbirinde sagsmayan bu zorluk anlatisi, erkegin hikayesinin saglam ve etkileyici

olmasina olanak tanir.

3.1.3. Ustalik birligi ve askerligi rahatlatmak

Ustalik birliginin anlatildigi bolimlerde ise belirgin bir kirllma gergeklesir. Anlati
duzleminde kronolojik sapma olmaksizin, her erkek usta asker olduktan sonra
askerligin giderek daha kolay hale geldigini anlatmaya baglar. Kahramanin
yolculugu giderek mutlu sona ulagsmaktadir. Usta birligi, askerligin yaklagik onda
sekizlik bir kismini kapsamaktadir, ancak erkeklerin hikayelerinde usta birliginin
klguk bir paya sahip oldugu goéralur. Bu durum, erkeklerin ustalik birliginde
kazandiklari "imtiyazlar" sonucu giderek daha rahat askerlik yapmalarindan
kaynaklanmaktadir. Clnkli ne kadar kolay yapildigi anlatilan askerlik, bir

kahramanlik hikayesinde anlatiimaya deger gorilimez.

Bu bicimsel 6zelligin anlatida elbette bir iglevi vardir. Erkeklerin gun gegtikge
kolaylagsan askerligi hikayelestirmeleri, anlatida insa edilen erkekligin "zayif"
kurulmasina neden olabilir. Erkeklik anlatilari, genellikle zorluklarin Ustesinden
gelmek ve dayaniklilik gostermek Uzerine kuruldugundan, kolaylasan bir askerlik
sureci, bu anlatilarin gucunu zayiflatir. Dolayisiyla, usta birliginde yasanan

kolayliklar ve rahatliklar, usta birliginin anlatida daha az yer tutmasina yol acar.

Usta birligine yerlesilmesi ile birlikte kahramanlik hikayesi artik doruga ulasir.
Gorusmeciler bu noktada bazi stratejiler kullanmaya baslayarak, artik kolaylasan

askerligi yine ilgi ¢ekici bir yerden anlatmanin yolunu bulurlar.
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Giderek kolaylagsan askerligin temelleri atilmaya baglandiginda, buyuk engeller
asilmis ve zorluklarin bir gekilde ustesinden gelinmistir. Askerligin anlatisini
zorluklar Uzerinden kurgulayan anilar azaldikga, erkekler hikayelerini bagka
unsurlar etrafinda sekillendirmeye basglarlar. Zorluklarin azalmasiyla birlikte,
erkekler askerlik deneyimlerini kivrak zeka, Ustun iletisim becerileri ve abilik
yapma gibi 6zellikler Uzerinden anlatmaya yonelirler. Bu o6zellikler, askerlik

surecinde kendilerini daha "ustin erkek" pozisyonunda sunmalarina olanak tanir.

“‘Askerde dgrendigim sey... En iyi sey; “Nasil isten kacilir?” Onu 6grendim.
Aceleyle bir seyler yapip etmiyordum. Ne denir ona iste, temizleme isi varsa
silme supurme isi varsa. Komutan gelince uzaktan, iste yuruyerek degil de
kosarak bir yere gitmek. Kendi komutanin gelince iste mesgul gdézikeceksin,
neyse artik Cavus’'dur, Astegmen'dir. O sekilde rahat ediyordum.” (Ozan, 34,
akademisyen)

“Iste iktisadi idari bilimler okudugum icin beni santrale verdiler, iste
‘Konugmasini, etmesini bilirsin sen.” Diye... Yani igtimaya katiimiyorum
sabah ictimasina. Direkt demirbas olarak sayildigim icin. “Santralci var m1?”
“Var.” O bir kisi sayiliyor zaten. Sabah gidip disari ¢ikip beni saymalarina
gerek yok. Ondan sonra seyim de yok. Bu temizlik, mintika temizligi diyorlar,
mintika temizligine falan da katilmiyorum. Ciinki hani benim direkt santralde
olmam gerekiyor. Digari ¢cikmami gerektirecek bir durum yok. Biz de
kahvaltimizi yapiyorduk sabah, oturuyorduk. Mintika temizligi yapan
cocuklari izlerken bir yandan sigaramizi igip bir yandan g¢ayimizi igiyorduk.”
(Yilmaz, 40, muhasebeci)

“Psikolojik danismanlik yaptigimiz ofiste boyle ¢ok kendi sahsi 6zel alanimiz
vardi ve komutanlar bize sdyliyorlardi. “Bakin siz buradasiniz, burasi size
emanet, kime guveniyorsaniz buraya alabilirsiniz, burada takilabilirsiniz, siz
digerleri gibi dedilsiniz. Her zaman disari c¢ikabilirsiniz, burada tutsak
degilsiniz, ¢arsiya c¢ikin, pazara gikin. istanbul'u gezmeye gidebilirsiniz.”
Merkezi clnkl biraz arali, Blyluk¢cekmece ilgesinden Metrobisle falan
gidiliyor. Bir buguk iki saat surlyordu Fatih, Ayasofya taraflari. “Geg¢
gelebilirsiniz.” Hani biz full iltimasliydik. ikimiz ve bizim gézettigimiz insanlar.
Biz de orada abilik yapiyorduk yani insanlara.” (Alperen, 26, tur rehberi)

Askerlik anlatilarinda zorluklarin azalmasi, erkeklerin kendilerini kanitlama
yollarini degistirir. Artik fiziksel zorluklarin yerini, zihinsel beceriler ve sosyal
yetenekler alir. Kivrak zeka ve pratik ¢ozumler bulma, askerligin daha kolay
gecmesini saglarken, anlatilarda bu 6zellikler 6n plana gikar. iletisim becerilerini
iyi kullanma, sosyal iliskilerde avantaj saglamayi ve daha rahat bir askerlik sureci
gecirmeyi mumkun kilar. Abilik yapma, yani tecrubeli bir asker olarak yeni gelen

askerlere yol gdsterme ve destek olma, erkeklik anlatilarinda 6nemli bir yer tutar.
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Bu roller, erkeklerin kendilerini grup iginde daha yetkin ve saygin bir konuma

yerlestirmelerini saglar.

“Erler kendi iginde bir ritbe siralamasi yapmiglar. Gériinmeyen ritbeler. Bir
ay sonra gelen senin “kep altin” oluyor. Ondan sonra gelen “alt devren”
oluyor. Ondan sonra gelen “torunun” oluyordu sanirim... Aynen torunun.
Ondan sonra “gikis biletin” oluyor. Béyle doért aya ritbe gibi béimusler. Sen
ay gectikge kidem aliyorsun. Birinin sana karisma olasiligi da ¢ok azaliyor.
Atiyorum her ay ndbet sayin azaliyor. Bir seylerden muaf oluyorsun. Egitime
girmiyorsun. Temizlige katilmiyorsun ritbe aldikga, iste sey aldikca, kidem
aldikga gériinmeyen bir riitbe ekleniyor sana.” (Omer 22, isgi).

Ustalik birliginde rahat etmelerini gesitli kisisel 6zelliklerine dayandirarak anlatan
erkekler, hikayelerinin sonlarina dogru artik “rahat askerlik” anlatmaktan
cekinmedikleri bir zemin olustururlar. Kendilerini daha yetkin ve saygin askerler
olarak konumlandirmig olan gorusmeciler; devrecilik, celpgilik ve siracilik gibi
farkli isimlerle adlandirilan kavramlari hikayelerine dahil ederler. Bu kavramlar,
askerlerin “giderek kolaylasan askerlik” ile “makul erkek” anlatisini mantikli bir
zeminde bulusturmasini saglar. Askerligin kolaylasmasi, artik onlar igin olagan
ve sadece belirli askerlerin, belirli nitelikleri sayesinde kazandiklari bir olgu halini

alir.

“Kantinde iste kolani, g¢ekirdedin, cartini, curtunu aliyorsun. Kamelyada
televizyon vardi. Normalde onlarin saati olur. Saat harici sey yapmazlardi
ama bizim komutanlar iyiydi. istedigin zaman televizyonu ag, takil. Yani yle
glizel zamanlar gecirdim. iste langirt oynuyordum, saati yok. Normalde saatli
onlar. Belli bir saatte oynarsin. Belli bir saatte yasaktir. Ama istedigimiz
saatte oynuyorduk. Gidiyorduk masa tenisi atiyorduk. Oyle son zamanlarim
iste sohbet muhabbet glizellikle gegti.” (Omer, 22, isci).

“Cayimi sigarami igip yukarida (santralde) takiliyordum mis gibi. igtima yok,
mintika temizligi yok. Hani artik ben de sey gibi oldum. Kisa dénemim ama
uzun dénemler gibi konusmaya falan basladim boéyle. Bir yandan orada
oturuyorum elimde sigara. Bagiriyorum ¢ocuklara; “Benle mi bot bagladiniz
lan? Bu safaktan sonra ben mi yapayim?” Falan gibilerinden. Oyle jargonlari
var yani. iste tist devreler alt devrelere: “Bu safaktan sonra ben mi yapayim?
Benle mi bot bagladin? Tabii yapacaksin.” Gibisinden soéyledikleri igin.
Halbuki gocuklarin hepsinden sonra geldim. Ben de ayni cumleleri falan
kuruyorum boyle, tuhaf oldum. Neyse, tabi dyle olunca ben gindiz
vardiyasini daha ¢ok istemeye basladim. Komutana da séyledim sag olsun.
Komutan da kirmadi beni. Glinduz vardiyasini aldi. Ama eglenceli oluyordu.
Hani glindiiz vardiyalarinda béyle strekli bir insan oldugu igin strekli odana
gelip giden var, yemegdim ayagima geliyor, cayim ¢orbam hig eksik kalmiyor.
Mis gibi yasiyorum, kral gibiyim. Yani ha bdluk komutani ha ben. Higbir
farkim yok. Bolik komutani kahve istiyor mesela. Ona gidiyor, bana da
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geliyor. Oyle kral bir ortamim var. Kimse aramiyor, kimse sormuyor.” (Yilmaz,
40, muhasebeci)

“Sonra Albay bize dedi ki “Tamam, sizi eve yolluyorum.” Dedi.” Bu gece on
ikide ¢ikin.” Dedi. Apar topar butin askerler de sok oldu. Cunki oradan
kimse erken cikmiyordu. ilk defa biz... Ne denir? Istisnai bir sekilde erken
ciktik. Bir de ben 6zellikle ¢cok erken ¢iktim. Mesela hani Manisa'dan sonra
eve (¢ giin gelmistim ya. Ug giin askerligin uzamasi gerekiyordu. Uzamad..
Gunkid komutanlar orada ¢ok fazla hizmet ettigim icin o izni bana verdi.”
(Alperen, 26, tur rehberi)

‘Ramazan ayinda denk gelmisti benim askerligin son bir ayi, en Ust celp
oldugum igin alt devrelerle sohbet muhabbetimi biraz daha artirdim. isi
beraber Ustelendigimiz igin, sohbet etmeye de zamanimiz kaliyordu artik.
Hani bitln sorumlulugu alt devrelere yikmadim, adil bi sekilde pay ettim. O
da sorumlulugun bende kalmamasini sagladi sadece ben degil herkes rahat
etti. Askerlik siirecide artik daha hizl ilerlemeye basladi onu da fark ettim,
¢cUnkl ortam sakinledi artik giin saymaya gerek yoktu yani.” (Turker, 28,
ogretmen)

Son gunlerin anlatildigi bolumlerde, erkeklerin askerlik hikayeleri, kisisel 6zellikler
ve beceriler Uzerinden yeniden sekillenir. Devrecilik, celpgilik ve siracilik gibi
kavramlar, askerlik sirecinde kazanilan tecrube ve sosyal statlyle iliskilendirilir.
Bu kavramlar, askerlerin, askerlik hizmetinin farkli asamalarinda kazandiklari
avantajlari ve bu avantajlarin nasil elde edildigini anlatmak icin kullanilir.
Askerler, bu kavramlar araciligiyla, hem askerlik surecinde elde ettikleri
ayricaliklari vurgular hem de erkeklik kimliklerini gtglendirirler. Askerligin giderek
kolaylasmasi ve bu surecin kisisel niteliklerle iligkilendiriimesi, erkeklik kimliginin
toplumsal kabul ve onay mekanizmalariyla nasil butunlestigini ortaya koyar.
Erkekler, askerlik strecinde kazandiklari bu nitelikler ve ayricaliklar Gzerinden,
kendilerini daha yetkin, saygin ve makul erkekler olarak konumlandirirlar. Bu
anlatilar, erkeklik kimliginin ingasinda zorluklarin yani sira, sosyal becerilerin ve
statt kazanmanin da onemli oldugunu goOsterir. Askerlik surecinin sonlarina
dogru, bu anlatilar, askerlik hizmetinin kolaylagmasinin dogal ve hak edilmig bir

sonug oldugu algisini pekistirir.

“Evime geldigimde bdyle bir... Nasil diyeyim? Uzerimden blylk biyik
kalkmisti. Boyle nasil diyeyim? Cok zayiflamis hissettim kendimi. Hani, o
yillarca hani erkeklerin hep kafasinda seydir askerlik bir problemdir. Askere
gidecegiz ne yapacagiz askerlik yapildi mi yapilmadi mi? Hani onu yapip
kurtulmanin verdigi bir rahatlk var.” (Yilmaz, 40, muhasebeci)
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“Biraz daha rahatladim, sivile adapte oldum. Uyuma saatlerim, uyanma
saatlerim daha insani bi hal alinca onun sakinligi geldi artik. isime giicime
de doénme ihtimalimin ylkseldigini fark ettim. Eski statimun hala ayni
oldugunu fark edebildim. O ézgtiven ylkselmesi tekrardan olustu.” (Tlrker,
28, 6gretmen)

Birer erkeklik anlatisi olarak gorulen askerlik hikayelerinin sonunda gozlemlenen
yegane sey, erkeklerin askerlik strecini tamamladiklarinda bir tlr zafer anlatisi
insa etmeleridir. En nihayetinde, basindan sonuna kadar kahramanin askerlik
yolculugunun anlatildigi hikayeler, kahramanin zafer kazanmadan sona ermesi
disundlemez. Kimi erkekler bu zaferi bir rahatlama evresi ve kendini
odullendirme sureci olarak anlatirken, kimileri ise askerligin kendilerinde yarattigi
“‘6zglven ylUkselmesi” gibi duygular Uzerinden zafer anlatilarini inga
etmektedirler. Askerlik hikayelerinin sonunda ortaya g¢ikan bu zafer anlatilari,
erkeklerin askerlik sturecinde kazandiklari deneyimlerin ve asmayi basardiklari
zorluklarin birer yansimasidir. Zafer temasi etrafinda kurulan boélumler, genellikle
fiziksel ve zihinsel dayaniklilik, sosyal statl kazanma ve kisisel baylime gibi
temalar etrafinda sekillenir. Erkekler, askerlik surecinin sonunda elde ettikleri bu
basarilari ve kazandiklari 6zglveni, kendilerini daha yetkin ve glglu birer birey

olarak sunmak igin kullanirlar.

3.2. ERKEKLIGIN ANLATIDAKI PRATIGi VE ANLATI STRATEJILERI

Analizin bu bolimuinde, erkekligin anlatida nasil pratik edildigine ve bu pratigi
desteklemek icin kullanilan anlati stratejilerine odaklanilacaktir. Erkeklerin
anlattiklari askerlik hikayelerinde yer alan ortak Ozellikleri ayirt etmek
gerektiginde, cesitli anlati stratejileri G¢ ana baslk altinda toplanabilir. Bu

basliklar su sekilde siralanirlar:
1. Hiyerargik tasavvur
2. imtiyazl askerlik

3. Kadinsihgin diglanmasi
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Bu bolumde tartigilacak olan hiyerargik tasavvur, imtiyazli askerlik ve kadinsiligin
dislanmasi stratejileri, erkeklerin askerlik hikayelerinde erkeklik kimligini nasil
inga ettiklerini ve bu kimligi nasil pekistirdiklerini gostermektedir. Her bir strateji,
erkeklik anlatilarinda belirgin olan toplumsal cinsiyet normlarini ve erkeklik
ideallerini anlamak igin dnemli ipuglari sunar. Erkeklerin askerlik deneyimlerinde
kullandiklari bu anlati stratejileri, bireysel hikayeler araciligiyla toplumsal ve
kultrel yapilarla nasil etkilesimde bulunduklarini ve bu yapilarin yeniden

uretiminde nasil rol oynadiklarini ortaya koymaktadir.

3.2.1. Hiyerarsik Tasavvur

Bu basliklardan ilki, hikayelerin basindan itibaren hiyerarsik dizen anlatisidir.
Askerlik hikayelerinde hiyerarsi, erkekligin insasinda merkezi bir rol oynar.
Erkekler, askerlik surecinde kazandiklari rutbe, tecribe ve statlyle kendilerini ve
diger askerleri konumlandirir. Hiyerargik tasavvur, erkeklerin kendi degerlerini ve
onemlerini vurgulamalarina olanak tanir. Bu strateji, erkeklerin askerlik
surecindeki deneyimlerini bir yukselis hikayesi olarak kurgulamalarini saglar.
Askerlik boyunca elde edilen basarilar ve kazanilan rutbeler, erkekligin
pekistiriimesi icin kullanilan araglardir. Hiyerargik duzenin anlatilarda sikg¢a
vurgulanmasi, erkeklerin kendilerini daha gug¢li ve Ustln bir konumda gérmelerini

destekler.

“‘Devrecilik meselesi var tabii. Alt devren olunca biraz daha sey
davranabiliyorsun artik. Hani bir nevi riitbe kazanmis oluyorsun. Er de olsan,
sey de olsan... Ama sey vardi yani arkadaslarim boyle sikistiran eden. Ozan
sen sunu yap, sen sunu getir sen bunu getir... Ben dyle degildim de. Hani o
gruba dahil olunca artik bir noktada sen de ona gbére davranmaya
calisiyorsun. Adapte olmaya calisiyorsun.” (Ozan, 34, Akademisyen)

“Ya onlar (bedelli askerler) zaten genelde sey ya, onlari zaten yuratuyorlar,
baska hicbir sey olmuyor. Yemin toérenine hazirliyorlar. YUruyorlar surekli.
Yurlyus ogretiyorlar uygun adimda. Hep bir arada yuriyts o6gretiyorlar.
Zaten onlar molalarda da surekli sey; kantinde takilir onlar. Yemegini yer,
kahvesiniicer... Bdyle sey yani, biraz tadini ¢ikariyor adamlar yani. Cok stres
yapmiyorlar. Pek iletisimimiz olmuyor ya. Bedelliyle 6 ay pek iletisim
kuramiyor yani. Adam gidecek yani zaten 4 hafta sonra. Onlarla pek
iletisimimiz olmuyor da... Ama sikayet ediyorlar, ¢ok sikayet ediyorlar...
Oluyor yani, sen bedelli gidersen sen de bakalim sikayet edecek misin?”
(Hakan 24, Ziraat MUhendisi)
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“Sey olarak yuksekti, kiltir olarak bizim kodus biraz yuksek bir kulttre
sahipti. O konuda sansliydim mesela ama sonradan bizim kogusun da icine
sictilar.” (Berkcan, Dijital Igerik Ureticisi, 25)

“‘Bazi cavuslar kendi yasadigi seyleri askerlerden cikariyor. Ben dyle bir
cavus degildim. Usta birliginde Gavus yaptilar beni de. Ben hig oyle bir sey
yapmadim. Hep kendi askerimi korudum.” (Berkcan, Dijital Igerik Ureticisi,
25)

Erkekler, askeriyeye adim attiklari ilk gunden itibaren icinde bulunduklari dunyayi
ast-ust iligkileri gibi hiyerarsiler ve ikilikler Uzerinden anlatmaktadirlar. Askeri
sistemi bu duzen Uzerinden algilar ve anlatilarinda da bu hiyerarsik tasavvuru
surdururler. Zorunlu askerlik gorevi, hiyerarsik dizenin en alt konumunda yer
almayi gerektirdiginden, alti aylik bu surecin hiyerargik bir dizen Uzerinden
anlatilmasi pek de sasirtici degildir. Ancak, askerlerin diger erlerle kurduklari
hiyerargik duzen de askerlik surecinin bir pargasi olarak bu anlatilarda yer bulur.
Resmi olarak bir ayrimi bulunmayan fakat celpcilik, devrecilik veya siracilik olarak
adlandirilabilen bu erler arasi hiyerarsi, askerlik hikayelerine derinlemesine nifuz
eder. Bu hiyerargik tasavvur, anlatilarda ikilikleri de beraberinde getirir. En yaygin
ikiliklerden biri, alt devre-Ust devre ikiligidir. Bu ikiligi bedelli asker—uzun donem

asker, kulturlt asker—kultursuz asker gibi farkl ikilikler takip eder.

ikilikler tzerinden kurulan hiyerarsil anlatilar, askerlik deneyimlerinin nasil
anlamlandinidigini  ve bu sureglerin erkeklik kimliginin insasinda nasil
kullanildigini gosterir. Askerlerin kendi hikayelerinde yer verdikleri bu ikilikler ve
hiyerarsiler, onlarin askerlik surecindeki konumlarini ve deneyimlerini
vurgularken, ayni zamanda toplumsal cinsiyet normlarinin ve erkeklik ideallerinin
pekistiriimesine hizmet eder. Erkekler, bu anlatilar araciligiyla, askerlik strecinde
kazandiklari deneyimleri ve kargilastiklari zorluklari birer basari hikayesine
donusturerek, erkeklik kimliklerini glglendirir ve toplumsal olarak onaylanmis ve

daha makbul birer birey olarak kendilerini sunarlar.

3.2.2. Elde Edilen imtiyazlar ve Sans Faktori

Erkekler, giderek kolaylasan askerlik sureclerini sadece erler arasindaki

hiyerarsiye degdil, ayni zamanda imtiyazli olmalarina ve sans faktorine de
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baglarlar. imtiyazli askerlik, erkeklerin askerlik deneyimlerinde sahip olduklari
ayricaliklari ve avantajlari vurgulayan bir anlati stratejisidir. Bu strateji, askerlik
surecinde kazanilan imtiyazlarin ve ayricaliklarin nasil elde edildigini ve bunlarin
erkeklik kimligini nasil pekistirdigini agiklar. Erkekler, kivrak zeka, ustun iletigsim
becerileri ve liderlik Ozellikleri gibi niteliklerini 6ne c¢ikararak, askerlik surecini
daha kolay ve rahat hale getirdiklerini anlatir. Bu ayricaliklar, erkeklerin
kendilerini digerlerinden farkl ve ustun bir konumda gérmelerine yardimci olur.
imtiyazli askerlik stratejisi, erkeklerin askerlik hikayelerinde giiclii ve yetkin birer
birey olarak sunulmasini saglar. Bu sayede, kendilerinden gok daha buyuk “erkek
bir homososyal yapida” bulunan askerler, kadinsi olmadan rahat ve kolay askerlik
deneyimlerini hikayelestirirler. Bu hikayelerde, askerligin giderek kolaylagsmasinin
kosullari arasinda yer alan kivrak zekd, beceriklilik gibi 6zelliklerin yani sira, sans
faktori de Onemli bir yer tutar. Sans, askerlerin kargilastiklari zorluklarin
ustesinden gelmelerinde ve askerligin giderek daha kolay bir hale gelmesinde
etkili bir unsur olarak anlatilara dahil edilir. Erkeklerin bu anlatilari, askerligin
kolaylagsmasinin sadece bireysel yeteneklere degil, ayni zamanda sansa da bagl
oldugunu gostermektedir. Bu anlatilarda erkekler daime ayricalikli ve “daha iyi

asker” konumunda yer alirlar.

“Bir gun kadin Ust tegmen beni ¢agirdi. Dedi ki “Ben senin dosyani gordum.
iste yiiksek lisans mezunuymussun. izmir asilliymissin. Burasi berbat bir yer.
Biz seni buradan goénderelim mi?” Ben de “Olur.” Dedim. Bunu yatay gegis
gibi disin. iste “Bursa ya da istanbul'a génderecegiz seni dediler.” Tamam
dedim, isime geldi. Bu ¢ok istisnai bisey. Her asker usta birliginden kalkip
baska birlige gonderilmiyor.” (Alperen, 26, Tur Rehberi)

“Yani benim askerligimin yarisi merkezlerde gecti, dyle ¢ok insanlarin
yasadidi zorluklari yasayacak bir askerligim olmadi. Bazi arkadaslarim da
gittiginde iste yok 15 gin 20 gun dus alamamiglar iste, su yokmus, icime
suyu olsun, kantin olsun falan sikintiliymis. Bizde hic dyle bir sey olmadi. Biz
rahat rahat genis genis askerligimizi yaptik. Orada (santralde) avantajimiz
da suydu. Digaridan yemek sOyleyebiliyordun. Arka tarafta boyle bir sote bir
yer vardi. Yemegi begenmedigin zaman disaridan yemek sdyliiyordun. iste
tavuk donerdir, yok tantunidir ne bilim iste sandvigtir, kumrudur falan. Arka
tarafta sote bir yer vardi, siparisci oradan gelirdi verirdi. Sen parayi verirdin
gecerdin. Boyle bir muhabbetimiz déndu.” (Yiimaz, 40, Muhasebeci)

“Sonra dagitima cikinca personel yemek salonu ciktl. Ziraat Mihendisi
oldugum icin bi de béyle komutanlarla falan iletisimim iyiydi iste. Benim biraz
daha rahatti yerim. Hani bu ordu evi falan var ya? Bilirsin sen. Ordu evinin
bir subesi gibiydik daha ¢ok. Ordu evi, dag gazinosu,bir de personel yemek
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salonu. Ugli bir arada yonetiliyordu. Ben de oradaydim ya... Rahatti da o
yénden.” (Hakan 24, Ziraat Mihendisi)

“‘Normalde askerde yemek segcemezsin yani ne ¢iktiysa o. Gece aciktigim
zaman iste mutfaga inip... Anahtarlari falan veriyorlardi. Normalde kimseye
vermiyorlar. Bana veriyorlardi. Asagi iniyordum iste ekmegin arasina iste
kasardir domatestir bazen sabah kalkiyordum. Kahvalti hosuna gitmezse
sucuklu yumurtami falan yapiyorlardi sag olsunlar. Niye seviyorlardi
bilmiyorum? (gulerek). Dedigim gibi higbir fikrim yok. Higbir menfaat de
saglamadim kendilerine. Oyle bir seyim oldu.” (Yilmaz, 40, Muhasebeci)

Bu anlati stratejisi, erkeklerin askerlik surecinde kazandiklari deneyimleri ve
karsilastiklari zorluklari, toplumsal cinsiyet normlarina uygun bir gsekilde
hikayelestirmelerine olanak tanir. Erkekler, askerlik strecinde kivrak zekalarini,
becerilerini ve sanslarini vurgulayarak, askerligin kolaylagmasinin rastlantisal ve
kisisel yeteneklerle iligkili oldugunu anlatirlar. Bu sayede, homososyal yapida

kadinsi olarak gorulmeden, erkeklik kimliklerini pekistiren birer anlati olustururlar.

Bu imtiyazli pozisyonun kimi zaman hikayenin igindeki buyuk bir bolimu
kapsadigi da gorilebilmekte. Ornegin  Yilmaz, Normalde hicbir erin
eiresemeyecegi konfora erigtigini Ustline basa basa anlatan Yilmaz, hikayenin
devaminda ise birligin tamaminin buyuk sorumluluklara sahip oldugu bir
tatbikatta ne kadar rahat oldugunu uzunca anlatmakta. Bu rahatlk Gzerine kurulu
anlatilari ise tamamen santralde gorevlendiriimesine yani sansa bagl oldugunu

yinelemekte.

“‘Hatta seyde, bir giin bu asayisten sorumlu seyimiz vardi, Uzman... Uzman
¢avus vardi bir tane. O dedi ki “Cocuklar, bu hafta sey verebiliriz.” Alarm
verip, gece bu acil miidahale durumlari oluyor ya... insanlar iste gidecekleri
yerlere gidiyorlar, miidahale seyi falan gibisinden. “Oyle bir sey yapacagiz.”
Dedi. “lyi tamam.” Dedik. Ben sordum “Ben ne yapacadim komutanim?” Hani
ben sonugta santraldeyim. “Sen birinci santralci oldugun igin.” Dedi. “Ustiin{
basini giyinmeye gerek yok.” Dedi. Ne olursa olsun, direkt santrale
ineceksin!” Dedi. “lyi.” dedim. Neyse, birkag¢ giin sonra sey verdiler iste.
Alarm verdiler, zil falan ¢aldi. Ama nasil bdyle, hani bir anda uykudan
kalkiyorsun ya, o sersemlik falan var. Bende ¢ok yoktu ama arkadaslar bdyle
panik oldular. Clinki onlar nébet tutuyor. Bende nébet de yok bu arada, yani
nobet tutma zorunlulugum da yok. Ondan sonra herkes béyle sersem. Kimisi
ndbetten gelmis, kimisi ndbete gidecek, hani uykular hep yarim oldugu igin
bir sersemlik var. Ben tabi gece yatiyorum, sabah kalkiyorum. Benim igin
sikinti yok! Ben dogruldum kalktim. Uzerime pijamalarim, giydim terliklerimi,
sipidi sipidi direkt santrale indim. Ama ortalik feryat figan! Hani silahini
arayanlar, iste kemerini bulamayanlar. Botunu baglamaya c¢alisiyor insanlar,
sapka ariyor, kep, mep bdyle. Bir hengame var icerde, ben giydim terliklerimi
sipidi sipidi, bir kat asagiya indim. Orta kattaydi santral, en st katta da
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yatakhanemiz vardi. Bir indim, bolik komutani orada. Duasln, bélik
komutanindan sonra gitmisim! O kadar rahatim. Girdim, selam verdim iste.
“lyi geceler Yilmaz.” “lyi geceler komutanim.” Falan filan oturduk, biz
oturuyoruz ama bir yandan da ¢ay igiyoruz. Bolik komutani da sagolsun ¢ay
sdylemis, cay geldi. Ben tatbikatin bitmesini bekliyorum. Benim olayim bu
yani. Hani biz boluk komutaniyla oturduk, cayimizi igtik, corbamizi ictik.
Orada ben bir yandan da telefonun bagindayim ¢inkui 6yle olmam gerekiyor.
Herhangi bir sey olursa diye. Neyse ondan sonra dedi ki bolik komutant;
“Tamam tatbikat bitti.” Dedi. Ben bardagimi disari koydum, kapinin girisine.
Yukari ¢iktim, terliklerimi ¢gikarttim, yatmaya devam ettim. Diger herkes geldi,
kafar kiyamet! “Hani sizin yapacaginiz isi de!” “Biz zaten uykusuzuz da.” Yok
sdyle de, boyle de... Ben uyumaya devam ettim. Benim igin sikinti olmadi
yani. Santralci olmanin verdigi en blytk avantaj buydu bana, ¢linki ictimaya
kalkmiyorum ndbet tutmuyorum ve her seyde oncelikliyim. Hani o irtibatin
saglanmasi icin. O ylzden rahattim. Clnkl asagi inemiyorum, yukari da
citkamiyorum. Yemegim ayagima geliyor, cay icmek istedigim zaman, kahve
icmek istedigim zaman her sey ayagima geliyor. Sagolsun ¢ocuklar da hani
sikinti yaratmiyordu. “Hocam! Hocam!” Diye getiriyorlardi. lyiydim yani.”
(Yilmaz, 40, muhasebeci)

Yilmaz’in hikayesi gérismeciler arasinda “imtiyaz” kavraminin en géze c¢arptigi
ornegi olusturmakta. Ayni sekilde diger erkeklerin bu kadar sansli
olmadiklarindan da bashetmekte. Peki erkekler neden hikayelerini bu “rahat ve
imtiyazli” pozisyondan anlatma gereg@i duyuyorlar? Normal sartlarda “erkeklik”
kavraminin toplum Gzerindeki etkisi disunulduginde, bir erkek yapilmasi zorunlu
olan ve erkekligin asamalarindan birisi olarak kabul edilen askerlik deneyimini
‘kolay” oldusu Uzerinden kurmak istemez. Gunumuizde erkekligin anlatilarda
bagka bir noktadan insa edildigi sdylenebilir. Artik fizisel olarak gugll, her isi
gucuyle halledebilen “sert” erkek eskisi kadar makul gézikmemekte. Ayni
zamanda askerlik gibi zaten “asagi konumda” yer alinan bir ortamda, zorlanmak,
hor gorulmek, ¢ekilen gileyi anlatmak bir erkege ¢ok da hos gelmeyen bir konuma
gelmektir. Bu elegtirel pozisyonda asla yer almak istemeyen erkeklerin
hikayelerini rahat olan konumdan anlattiklari sdylenebilir. Hacker'in The New
Burdens of Masculinity (1957) kitabinda da anlattigi gibi erkeklerden “kapi gibi
saglam” olmalarinin yani sira artik kigiler arasi sosyal beceriler sergilemeleri de
beklenmekte. Bu drneklerde bu kigiler arasi sosyal beceriler, komutanla iyi iletisim
kurma, diger erlere abilik yapmak olarak anlatilir. Sayet hi¢bir dayanak yoksa da
sans ile agiklanmakta. Erkekler herkesin “kapi gibi saglam” oldugu askerlik

surecinde ustun erkek olabilmeyi bu tarz farkli olgular Uzerinden anlatmakta.
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Bu hikayelerde, giderek kolaylagan askerlik surecinin kosullari arasinda yer alan
kivrak zeka, beceriklilik ve sans faktorl, erkeklerin askerlik deneyimlerini daha
ustin bir erkeklik pozisyonundan anlatmalarina hizmet eder. Askerler, bu
Ozellikler sayesinde zorluklari agarak, askerlik surecini daha rahat ve kolay hale
getirdiklerini vurgularlar. Bu strateji de erkeklerin askerlik surecini bir basari
hikayesi olarak sunmalarina ve toplumsal cinsiyet normlarina uygun,

kadinsiliktan uzak bir erkeklik kimligi inga etmelerine olanak tanir.

3.2.3. Kadinsi Ogelerin Anlatida Diglanmasi

Hikayelerde gdze g¢arpan bir diger tema ise kadinsi olan seylerin diglanmasidir.
Connell erkekligin tanimini yaparken kadin ve kadinsi olan her seyin zit konumda
tutuldugundan bashetmektedir. Connella gore erkeklik, kadina atfedilen ve
kadinsi olan her seyi diglar (R. W. Connell, 2020). Homoseksuellik de erkeklik
baglaminda kadinsi goérinur ve dislanir. Erkeklerin askerlik hikayelerinde
kadinsiligin diglanmasi, erkekligin tanimlanmasi ve pekigtiriimesi igin kullanilan
bir diger onemli stratejidir. Bu strateji, erkeklerin askerlik deneyimlerinde kadinsi
olarak gorulen 6zelliklerin ve davranislarin diglanmasini ve elestiriimesini igerir.
Erkekler, askerlik surecinde sertlik, dayaniklilik ve duygusal kontrol gibi erkeklige
atfedilen ozellikleri vurgularken, zayiflik ve duygusal acgiklik gibi kadinsi olarak
gorulen oOzellikleri reddeder. Bu diglama, erkeklerin kendilerini ve erkeklik
kimliklerini daha net bir sekilde tanimlamalarina ve toplumsal cinsiyet normlarina
uygun olarak sunmalarina yardimci olur. Kadinsiligin diglanmasi, erkeklerin

askerlik hikayelerinde gucli ve maskulen bir imaj yaratmalarini saglar.

Gorusmecilerden Ozan anlattigi bir bdlimde, 6nceden tanisikligi oldugu

homosekstel bir bireyden bilerek uzak durdugunu anlatmakta.

“Universiteden arkadasimla karsilastim. Yine bizim bélimdendi. Bayagi
beraber okuduk 4 yil. Ama sey amasi yok ya o sey anlatmak da seye geliyor
da... Homoseksuel bireydi aslinda. Gey bir bireydi. Ve 2-3 defa disarida
oturduk konustuk tatli tath ama bir slre sonra ben de sey oldu. Konugmaya
basladik... “Ya iste acaba fark ediyorlar mi?” Kimse ben geyim demez ortalik
yerde. Askeriyede demezsin herhalde. Dememen gerekir ya. Evet. Bir slire
sonra hani uzaktan goérir gibi oluyordum ama farkli bir kogustaydi. Bagka bir
yerdeydi. Mekan olarak da. Ama goruince selam vermemeye basladim ya da
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yanina gidip oturmamaya bagladim. O da beni kotu hissettirdi de. Yapacak
bir sey yokmus gibi hissettim.” (Ozan, 34, akademisyen)

Ozan’in gey arkadasini gérmezden gelmesi, askeri ortamda bir savunma
mekanizmasi olarak yorumlanabilir. Gey biriyle iligkilendirilmenin kendi statlisini
dugurecegini ve askerligini zorlastirabilecek bir durum yaratacagini
disundiginden dolayi bu iliskiyi kesme karari aldigi ¢cikarimi yapilabilir. Ozan,
“Yapacak bir sey yokmus gibi hissettim” s6zleriyle bu durumu basit bir gerekgeyle
kapatmayi tercih etse de, hikayenin devaminda kendi agzindan erkekligin kadinsi

olan her seyi digladigini agiklayan bir 6rnek daha anlatmaktadir.

‘Hani bir noktada benim kurmus oldugum oradaki dizeni... Nedir 0?
Heterosekstiel erkek diizeni mi dersin? Ne dersin? Orada guvendesindir.
Nasil bir givense yani. Neyse, sonrasinda etrafa bakmaya bagladim. Mesela
en son konustugumuz. Acaba biri bakiyor mu ediyor mu? Acaba biri farkina
varmis midir? Farkina varmigsa benim hakkinda ne distnur falan. Boyle ¢ok
bagnaz duslnceler igerisine girdim. Normalde yani sokakta disarida oturup
konustugum, yiyip ictigim insan, samimi oldugum insan, nasil oluyor da bu
mekanda bir anda bdyle bir algi disi yine yol agiyor benden. Cok bariz
aslinda yani. Baktigin zaman neyse orasi da oyle iste.” (Ozan, 34,
akademisyen)

Bu durum, askeri ortamda erkeklik kimliginin nasil inga edildigini ve
surduraldagund anlamak agisindan énemlidir. Askerlik, erkekligin kati sinirlarla
cizildigi ve bu sinirlarin digina gikmanin cezalandirildigi bir ortamdir. Ozan’in gey
arkadasini gérmezden gelmesi, bu kati sinirlari koruma ¢abasinin bir parcasidir.
Erkeklik, askeri ortamda gugclu, dayanikli ve kadinsi olan her seyden uzak
durmayi gerektiren bir kimlik olarak inga edilir. Ozan, bu kimlige uyum saglamak
ve askerlik surecinde zorluk yasamamak icin gey arkadasindan uzak durmayi

segmistir.

Ozan'in anlatisinda, erkekligin kadinsi olan her seyi disladigini aciklayan bir
ornek vermesi, erkeklik kimliginin bu kati sinirlarini pekistiren bir anlati stratejisi
olarak kargimiza c¢ikar. Erkekler, askeri ortamda, kadinsi olarak algilanabilecek
herhangi bir davranigi veya iligkiyi reddederek, kendi erkeklik kimliklerini
saglamlastinirlar. Bu strateji, askeri ortamda erkekler arasindaki homososyal
baglari guglendirirken, ayni zamanda kadinsiligi diglayan ve marjinalize eden bir

erkeklik anlayisini da pekistirir. Ozan’in bu savunma mekanizmasi, askeri
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ortamda erkekligin kati sinirlarini koruma g¢abasinin bir parcasidir ve erkeklik

kimliginin ingasinda anlati stratejilerinin nasil kullanildigini gozler onune serer.

Erkeklerin askerlik hikayelerini anlatirken duygusal ifadeleri minimumda
tutmalari, bu anlatilarda kadinsiligin diglanmasinin bir bagka ornegi olarak
belirginlesmektedir. Bu tutum, duygusalligin kadinsi olarak algilandigi ve askerlik
gibi erkekligin Oon planda oldugu bir ortamda hos kargilanmayacagi
duguncesinden kaynaklanmaktadir. Bu nedenle, duygusal ifadelerden kaginmak,
erkeklerin askerlik hikayelerinde erkek kimliklerini koruma ve pekistirme
stratejilerinden biri olarak ortaya cikmaktadir. Bu strateji, anlatilarin genel
yapisinda da etkili olmakta ve hikayelerin temel erkeklik 6zelliklerini daha da

belirginlestirmektedir.

“Ilk gece biraz sikintiliydi. Hatta ilk iki gece falan béyle sikintiliydi. Clnki iste
evde anasinin garsafinda yastiginda yatmaya alismis insanlar normal bir
tane carsaf veriyorlar. iste kim bilir nasil yikandi. Veya iste bir tane yastik var.
Ustiinde lekelerdir sudur budur. insanlar rahat edemedi. Gece boyunca
boyle iste “Bu ne bigim yatak?”. “Yok bu ne bicim yastik? Bu yorganlarda mi
yatacagiz?”. Yok burasi kokuyor bilmem ne. O baya bir strd(.” (Yiimaz, 40,
muhasebeci).

“Benim yemin téreni giizeldi. iste ailem filan geldi. Zaten Kiitahya'da
kalacagimi da o6grenince mutluydum, iste orada kalacagm yer
degistirmeyecegdim. Zaten yemin torenine hazirliyorlar seni. Aceminin amaci
0 yani, ylruylus 6gretiyorlar. Yemin téreninin nasil olacagini 6gretiyorlar.
Guzeldi, ailemi gérmistim hani bir buguk ay sonra gelmiglerdi. Onlarla evci
iznine c¢ikmistim G¢ gin evci izni kullanabiliyorsun. Orada bir adres
belirlersen kalacak adres. Ug giin evci iznine ¢iktim. O giin giizeldi, (i¢ giin
ailemle gecirmistim, o gun guzeldi.” (Hakan, 24, ziraat muhendisi).

“Tabi adapte olmak, o da biraz suruyor. 1 haftaya filan adapte oluyon da ilk
1 hafta sey oluyosun abi, sivil hayata gegince hani kapal bir yerden ¢ikmis
gibi oluyon gergekten. Ozgurligu gériiyon. Hani seylerin degderini anliyosun
ya, en basit sey ne mesela? Sen su an bi ¢ikolata alabilirsin marketten yani,
onun bir degeri varmis onu anliyon. Ya da ne bileyim? Gece canin bir kahve
istedi mesela? Ama yok yani, hani orada yok.” (Hakan, 24, ziraat miihendisi).

Gorusmeciler duygular Gzerinden anlatilabilecek; ortamdan duyulan rahatsizlik,
yemin téreninde aile ile bir arada olmanin gururu veya askere alisma surecinde
yasanan yalnizlik ve tutsaklik hissini duygulara deginmeden, yalnizca olaylar ve
ornekler Uzerinden anlatmayi tercih etmekteler. Duygularin hikayeye dahil edilisi

gorusmelerde pek de rastlanan bir olgu olmamakta. Duygularin hikayede kendine
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yer edinmesi “kadinsI” olabileceginden erkekler, askerlik gibi erkeklik sinavinin

verildigi deneyimlerinde duygulara pek de yer vermemektedirler.

Kadinsiligin ve kadinsi gorulebilecek 0ogelerin diglanmasi veya oOne
cikarilmamasi, askerlik hikayelerinde siklikla gozlemlenen bir anlati stratejisini
olusturmakta. Gorugmelerde, erkekler genellikle hikayelerini kadinsilikla
iliskilendiriimeyen, daha erkek niteliklere odaklanarak anlatmay! tercih
etmektedirler. Kadinsihdin diglanmasi, duygusal ifadelerin sinirli kullanimi,
duygularin yalnizca olaylar ve orneklerle ifade edilmesi ve duygusal derinlikten
kacinilmasi gibi 6zelliklerle kendini gostermektedir. Bu anlati stratejisi, askerlik
deneyimlerinin erkeklik kimligi ve askeri kultur normlarina uygunlugunu saglama
edilimindedir. Kadinsihgin diglanmasiyla, askerlik hikayelerinde genellikle
duygusal derinlikten yoksun bir anlati bigimi benimsenir, boylece hikayeler daha
cok olaylar ve digsal etkenler uzerinden sekillenir. Bu durum, askerlik
hikayelerinin genellikle maskullen niteliklere odaklanan ve duygusal ifadeden

kacinan bir yapiya sahip oldugunu vurgular.
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SONUG

Bu tezde, bireysel hikayeler olan ve deneyimi aktarma amaci guden askerlik
hikayelerini ayrintili bir sekilde inceledim. Bu incelemede, hikayelerin bigcimsel
Ozelliklerine ve iceriklerinde kullanilan c¢esitli anlati stratejilerine odaklandim.
Hikayelerin biciminde yakalanan orintiler, Joseph Campbell'in "The Hero's
Journey" adlh eserinde ortaya koydugu analiz cgergevesi ile benzerlik
gOstermektedir. Bu baglamda, Campbell'in kahramanin yolculugu Utzerine cizdigi
analiz gergevesi ile bu galismanin verisini olugturan askerlik hikayeleri arasindaki

iligkileri, benzerlikleri ve farkliliklari agiklamak buylk énem tasimaktadir.

Campbell'in teorisi (2003), kahramanin yolculugunun evrensel bir anlati sablonu
oldugunu 6ne slUrmektedir. Bu sablon, anlatinin sirasiyla “macera cagrisi,
baglangi¢ sinavlari, donusim ve zafer” asamalarini igermektedir. Hikayenin
kahramani, bu agamalarin her birinden geger. Asamalardan birinin eksik olmasi
durumunda, hikaye "anlatiimaya deger" olarak gortulmeyecek bir hal alir. Bu
baglamda, dinleyicinin ilgisini korumak ve hikayenin niteligini artirmak adina, bu

asamalarin eksiksiz bir sekilde yer almasi son derece onemlidir.

Bu sablon, askerlik hikayelerinde de belirgin bir sekilde gorulmektedir. Askerlik
hikayeleri, genellikle askere alinma, acemilik donemi, ustalik birligi ve nihayetinde
askerlik slrecinin tamamlanmasi gibi belirli agsamalar etrafinda sekillenir. Bu
asamalar, Campbell'in kahramanin yolculugu (2003) modelinde tanimlanan
sirayla buylk odlclide 6rtigsmektedir. Ornegin, acemilik dénemi, kahramanin
"macera g¢agrisi" ve "baslangi¢ sinavlari" evrelerine benzerken, ustalik birligine

gegis ve yemin toreni, "donasim" ve "zafer" agsamalarini andirmaktadir.

Bu baglamda, gorusmecilerin askerlik hikayelerini "anlatiimaya ve dinlenmeye
deger" kilmak amaciyla, hikayeler arasinda buyuk farkliliklar gostermeyen bir
kronolojiyi takip ettikleri soylenebilir. Bu tez, askerlik hikayelerini temelde birer
erkeklik anlatisi olarak degerlendirmekte ve erkeklerin hikayelerinde bir "zafer"
anlatisinin éne ciktigini 6ne surmektedir. Bu zafer anlatisinin sekillenebilmesi
icin, oncelikle belirli zorluklarin ve engellerin anlatiimasi gerektigi sonucuna

variimaktadir.
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Bu baglamda erkeklerin askerlik hikayelerini anlatirken, oncelikle askere gidis
sureclerini ve bu sureci genellikle is bulamama veya bir hayat kuramama
nedenine dayandirdiklarini ifade ettikleri sdylenebilir. Karar verme asamasinin
hemen ardindan, hazirlik sureglerini, askere nasil gittiklerini, ilk gunlerini ve
adapte olmaya c¢alistiklari farkli ortami detaylandirirlar. Bu asamalarda,
yasadiklari zorluklari ve kargilastiklari engelleri yavas yavas hikayelestirmeye

baslarlar.

Kronolojinin devaminda, acemi birliklerini anlatan erkekler, yemin térenine kadar
yasadiklari zorluklari ve engelleri aktarmaya devam ederler. Bu noktada, yemin
toreni her hikayenin "doruk noktasini" olusturur ve askerler artik usta askere
donusdurler. Usta birligine gitmek, ¢ekilen zorluklardan sonra kazanilan ilk zafer
olarak degerlendirilir. Bu zaferin ardindan askerler, usta birliklerinde Ust devre
olmak Uzerinden yeni hikayeler ingsa etmeye baslarlar. Otoriteye daha da alismis
olan askerlerin karsilastiklari zorluklar azalir. Askerler, ¢esitli kisisel 6zelliklere
dayandirdiklari “Ustin erkek” pozisyonunu sunmalarina olanak taniyan temalar
etrafinda hikayelerini anlatmaya yonelirler. Zorluklarin azalmasi, erkeklerin
kendilerini kanitlama yollarini bu yonde degistirir ve hikayeler, ustunltklerini

vurgulayan temalar etrafinda sekillenir.

Analizin ikinci béliminde, erkeklerin hikayelerinde kullandiklar farkli anlati
stratejileri gdoze carpmaktadir. Bu anlati stratejileri arasinda hiyerarsik tasavvur,
imtiyazl askerlik ve kadinsiligin diglanmasi yer almaktadir. Erkekler bu stratejiler
araciligiyla, askerlik sureglerinin kolaylagmasini ve rahatlamasini "kadinsi ve
zayIf" olarak gorilmeden anlatmanin bir yolunu bulurlar. Bu stratejiler, erkeklerin
askerlik deneyimlerini gugll ve erkeklige uygun bir sekilde sunmalarina olanak

tanir.

Askerlik hikayelerinin incelenmesi sirasinda belirgin bir sekilde gozlemlenen
hiyerargik tasavvur, erkeklerin askeri sistemi ve deneyimlerini anlatirken
kullandiklari belirli bir gcergeve sunar. Bu hiyerarsik tasavvur, askeri yapiyi ast-Ust
iliskileri ve diger ikilikler Uzerinden algilayarak anlamlandirmaya c¢alisan
erkeklerin anlatilarinda siklikla ortaya cikar. Askerlik surecinde gegcirilen alti ay

gibi belirli bir sire boyunca yasanan deneyimler, askerlerin bu hiyerarsik dizeni
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nasil algiladigini ve igsellestirdigini yansitir. Ayrica, askerler arasindaki erler
arasi hiyerarsi de hikayelerin icine nifuz eder ve bu durum, hikayelerin bigimini
ve icerigini belirleyen énemli bir faktor haline gelir. Bu hiyerarsik tasavvur, erkeklik
kimliginin ingasi ve pekistiriimesinde kilit bir rol oynar ve askerlik hikayelerinin

anlatilarinda sikga kargimiza gikar.

imtiyazli askerlik ise, askerlik hikayelerinde belirgin bir tema olarak ortaya cikar
ve erkeklerin askerlik deneyimlerini anlatirken kullandiklari bir stratejiyi ifade
eder. Bu strateji, belirli askerlerin, digerlerine kiyasla daha imtiyazli veya avantaijli
olduklarini vurgular. Askerlik surecinde kendilerini daha ustun veya ayricalikli
hisseden erkekler, bu hislerini hikayelerinde yansitarak askerligi daha rahat ve
kolay bir deneyim olarak aktarirlar. Bu imtiyazlihk genellikle belirli kigisel
Ozelliklere veya yeteneklere atfedilirken, sans faktori de dnemli bir rol oynar.
imtiyazli askerlik kavrami, erkeklik kimliginin ve askerlik deneyiminin nasil
algilandigina dair derinlemesine bir anlayig saglar ve askerlik hikayelerinin
anlatilarinda sikga kargsimiza c¢ikar. Bu baglamda, imtiyazli askerligin, askerlik
hikayelerinin bicimini ve igerigini belirlemede onemli bir role sahip oldugunu

soylemek yanlis olmaz.

Analizde ele alinan butin bu basliklar birlikte disunuldigunde askerlik hikayeleri
bize ne anlatir? Bu soruya verilebilecek ilk yanit askerlik hikayelerinin bize bir tur
basari hikayesi sundugudur. Bu tur hikayelerde olabildigince kot konumda
bulunan karakter, ¢esitli zorluklari ve engelleri asar. Ardindan hikaye bir doruk
noktasina ulasir ve karakter bu dogrultuda bir degisim gegirir. Hikayenin sonunda

karakter buyulk bir zafer kazanmis olur (Campbell, 2003).

Bunun yani sira, kullanilan anlati stratejileri, onemli bir donusim gegiren
erkeklerin askerlik hikayelerini anlatilmaya deger kilmalarini saglar. Bu stratejiler
araciligiyla, erkekler hiyerarsik, imtiyazli ve kadinsiliktan uzak bir tablo gizerler.
Bu sayede anlatici, gugsuz veya zayif gérinmeden askerlik hikayesini degerli
kilmay! basarir. Aksi takdirde, temelinde bir erkeklik anlatisi olan bu hikaye,
erkeklikle bagdasmayan; gugsuz, ayricalikli, sansli ve kadinsi bir yapida
ilerleyecektir. Bu unsurlarin erkeklik anlatisinda yeri yoktur (R. W. Connell &

Messerschmidt, 2005). Erkek, guclu ve kararli olmali, sosyal becerilerini etkin
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kullanarak engelleri agsmalidir ki, sonucgta elde edilen zafer anlamli ve degerli

gorunsun.

Askerlik ve erkeklik, aralarindaki guclu baglanti nedeniyle birgok disiplinde, gesitli
Ozneler ve yontemler kullanilarak incelenmis bir konu olmasina ragmen, askerlik
hikayelerinin kendisi daha 6nce derinlemesine ele alinmamigtir. Kilturel bir 6ge
olarak askerlik hikayelerinin ne anlattigi ve nasil anlatildigi sorulari, literatirde

eksik kalmistir. Bu tez, tam da bu noktada alana katki saglamayi amaclamaktadir.

Bu tezin temel sinirhligi, calismanin gergcevesinin daha net belirlenebilmesi adina
orneklemin dar tutulmus olmasindan kaynaklanmaktadir. Calismada incelenen
askerlik hikayeleri, belirli bir sosyal sinif, egitim seviyesi ve belirli bir kusak ile
sinirhdir. Zorunlu askerlik uzun suredir yururlukte olan bir uygulama oldugundan,
bedelli askerligin yururlikte olmadigi farkh sosyo-politik kosullardaki askerlik
hikayelerinin igerikleri ve anlatim bigimleri degiskenlik gosterebilir. Bu dogrultuda,
daha eski kusaklari érnekleme dahil etmek, daha kapsamli ve zengin bir analiz

yapmaya katki saglayabilir.

Turkiye’de uzun yillardir yurarlukte olan zorunlu askerlik uygulamasi, erkeklerin
hayatinda onemli bir yer tutmaktadir. Yalnizca erkek bireylerin gitmekle yukumlu
oldugu askerlik hizmeti, Turkiye’de erkek olmanin kosullarindan birini olusturur.
Bu baglamda, anlatilan askerlik hikayeleri temelinde bir erkeklik anlatisidir.
Tarkiye'de erkekligin bu anlatiyr nasil sekillendirdigini anlamak adina bu tez
onemlidir. Bu tez, Turkiye'deki erkeklik kurgusunun askerlik deneyimi Uzerinden
nasil insa edildigini ve bu anlatilarin toplumsal cinsiyet normlarini yeniden
uretmeye nasil katkida bulundugunu ortaya koymayi amaclamaktadir. Erkeklerin
askerlik suresince yasadiklari deneyimleri, karsilastiklari zorluklari ve elde
ettikleri zaferleri hikayelestirme bigimleri, erkekligin toplumsal ingsasini ve yeniden
uretimini anlamak icin 6nemli bulgular sunmaktadir. Bu hikayelerin anlatilig
bicimi, bu calismada da goruldugu gibi, oldukga sabit bir duzleme sahiptir.
Erkekler, askerlik hikayelerini birer kahramanlik hikayesi olarak, benzer
kronolojilerle, imtiyazli ve Ustin bir konumdan anlatmaktadir. Bu ¢alisma ve
yapilacak benzer galismalar erkekligin anlatilar ve toplum uzerindeki etkisinin

degisimini gdézlemleyebilmemize de olanak saglamasi bakimindan énemlidir.
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