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OZET

BOZALAN, Muhammed Nureddin. Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme
Usulii, Doktora Tezi, Ankara, 2024.

7188 sayili Kanun’la CMK m. 250’de diizenlenen seri muhakeme usulii 01.01.2020
tarihinde yiirtirliige girmistir. Seri muhakeme usulii; sadece belirli suglar bakimindan
sartlarin olugmasi halinde uygulanmak zorunda olunan ve siiphelinin kabulii karsiliginda
cezasinda indirim yapilan kovusturma asamasima gec¢ilmeden mahkumiyet hiikmii
verilmesine imkan saglayan alternatif bir muhakeme usuliidiir. Bu usul, ABD’de
uygulanmaya baslayip Anglo-Sakson hukuk sisteminde giderek yayginlasan ve yakin
ge¢misimizde Kita Avrupast hukuk sistemlerinde de goriilen iddia pazarligi miiessesesi
ve benzer usuller ile bir¢ok ortak nokta barindirmaktadir. S6z konusu iddia pazarliginin
ortaya ¢ikis ve yayginlagsma siireci, hukukun tamamini etkileyen iiretim iligkileriyle
baglantili olarak gelismistir. Bu kapsamda refah devleti modeli sonrasinda yayginlagsan
neoliberal iiretim iliskileri neticesinde iiretimdeki verimliligin artmasi ile yargilama
stireglerinin hizlanarak maddi gercek arayisindan uzaklasilmasi arasinda siki bir baglanti
bulunmaktadir. Calismamizin ilk boliimiinde seri muhakeme usuliiniin gelisimi bu
cercevede ele alinmistir. Calismamizin ikinci bdliimiinde ise ceza muhakemesinin genel
isleyisi ile farklilik arz eden bu usuliin uygulanisinda ortaya ¢ikan sorunlar ve ¢oziim

oOnerileri dile getirilmistir.

Anahtar Sozciikler: Seri muhakeme usulii, neoliberalizm, tiretim iligkileri, iddia

pazarlig.
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ABSTRACT

BOZALAN, Muhammed Nureddin. Quick Procedure Process in Criminal Procedure

Law, Ph. D. Dissertation, Ankara, 2024.

Regulated by Law No. 7188 in Article 250 of the Criminal Procedure Code and entered
into force on 01.01.2020, the quick procedure process is an mandatory alternative
procedure that can be applied to certain crimes and a reduction in the sentence is made in
exchange for the suspect's acceptance. This procedure allows a conviction to be issued
without trial. This procedure has many points in common with plea bargaining and similar
procedures that started in the United States, became widespread in the Common Law and
have been seen in Continental Law in the recent past. The emergence and expansion of
plea bargaining is in connection with the relations of production. In this context, there is
a close connection between the neoliberal relations of production, which became
widespread after the welfare state model, and the acceleration of the judiciary, the
increase in efficiency, and the shifting from the seeking for truth. In the first part of our
study, the development of the quick procedure process is discussed within this
framework. In the second part of our study, the problems arising in the implementation
of this procedure, which differs from the general functioning of criminal procedure, and

the solution proposals are expressed.

Key Words: Quick procedure, neoliberalism, relations of production, plea bargaining.
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KISALTMALAR DIZINI

§ . Paragraf

ABD : Amerika Birlesik Devletleri
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GIRIS

Glinlimiizde toplumsal barisin bozulmasi durumuna yakindan baglantili olarak sug
oranlarinin artmasi yadsinamaz bir gergek olup bu duruma karsi bircok hukuk sisteminde
yargilamanin hizlandirilmas1 ya da cesitli yollara ayrilmasi ¢6zlimleri daha one
siirlilmektedir. Bu ¢6ziim Onerilerinin 6ne ¢ikmasinin sebebi ise bu diisiincelerin hakim
sOylem ile uyumlu olmasidir. Bu nedenle bu ¢alismanin temel yaklasim noktasi, hakim

sOylemin ¢ergevesi ve ceza hukuku tizerindeki etkisi ele alinarak olusturulmustur.

Hukuk tezlerinin geleneksel incelenme metodunda literatiir taramasi yapilmasi ve
mukayeseli hukuktaki uygulamalarin incelenmesi suretiyle ilgili miiesseseye iliskin goriis
farkliliklar1 ve bu goriislerin uygulama ile arasindaki iligkileri ele alinir. Bu iligkilerin
sorunlu olmasi durumunda yeni teoriler iiretilerek ortaya ¢ikan sorunlarin giderilmesi
amaglanir. Ancak bu teoriler iiretilirken, incelenen konuya iliskin normu olusturan
iligkilerin sebep sonug iligkisi ¢ercevesinde ele alinarak inceleme yapilmasi gerekirken
bu husus siklikla ihmal edilmektedir. Halbuki ilgili konunun sadece norm ve uygulamaya
dayanarak incelemesinin yapilmasi kendi kendini ispat eden denklemler gibi tekrara
diisen bir hareket sergilemekte olup incelenen miiessesenin, meydana gelmesinin nedeni
ve ileride alacagi sekle iliskin ¢ok az fikir verebilmektedir. Bu nedenlerle hukuki
miiesseselerin  kuramsal olarak incelenmesi, onlar1 etkileyen nedenlerin ortaya
konulabilmesi ve bu sartlar altinda nasil bir gelisim sergileyeceginin gézlemlenebilmesi
acisindan 6nem arz etmektedir. Calismamizin birinci boliimii bu yontem agirlikli bir
cercevede ele alinmistir. Birinci boliimiin ¢atisi, yontemin son yillarda yapilan hukuk
caligmalarinda yaygin olarak kullanilmamasi nedeniyle inceleme sisteminin temelini

olusturmak i¢in hukuk ve iiretim iliskileri baglantisindan hareketle olusturulmustur.

Birinci boliimde hukuk ve iiretim iligkileri arasindaki baglant1 agiklanmaya calisilmis ve
dis sartlarin hukuk tizerindeki etkileri ortaya koyulmustur. Bu baglantinin iiretim iliskileri
bakimindan 6nemi dile getirilmis ve s6z konusu iligkilerin yeniden tiretiminde hukukun
oynadigi rol ele alinmistir. Ceza hukukunun bu konudaki iki goriinimii ele alinmais,

ideolojik aygit ve baski aygiti olarak ceza hukukunun etkileri belirtilmistir. Bu iki



goriiniimiin giiniimiiz ceza hukukuna giden yoldaki etkileri belirtilmis ve 6zellikle yakin
geemis lizerinde yogunlasarak II. Diinya Savasi sonrasindaki refah devleti donemi ve
sonrasinda giliniimiize kadar gelen neoliberal donem {izerinde durularak bu donemin
sartlarinin hukuka ve oOzellikle ceza hukukuna etkileri tartigilarak alternatif usullerin
giindeme gelme siirecleri degerlendirilmistir. Calismamizin konusu gercevesinde bu
sireglerde iddia pazarligi ve seri muhakemenin de aralarinda bulundugu benzer
miiesseselerin dogusu incelenerek iilkemizde ne sekilde islediginin anlatimi ve bdliim

degerlendirmesi ile ilk boliim tamamlanmaistir.

Ikinci boliimde ise seri muhakeme usuliiniin normatif incelemesi yapilmistir. Ik boliimle
baglantisinin kurulabilmesi amaciyla normatif incelemeye tanim ve hukuki niteligin
degerlendirilmesiyle degil seri muhakeme usuliiniin yiiriirliige girisi ile baglanmustir. Seri
muhakeme usuliiniin yiiriirliige girisi ile ortaya ¢ikan ilk sorun olarak zaman bakimindan
uygulanma sartlar tartisilmis ve bu usuliin yiiriirlige girmeden once islenen suglar

bakimindan uygulanip uygulanamayacagi degerlendirilmistir.

Kavram ve hukuki nitelik degerlendirilmesinden sonra seri muhakeme usuliiniin benzer
miiesseselerden farkliliklari dile getirilmis ve karsilastirmali hukukta benzer uygulamalar
degerlendirilmistir. Bu kapsamda seri muhakeme usulii; Tiirk hukuku bakimindan
uzlastirma, 6nddeme, kamu davasinin acilmasi ve ceza kararnamesi miiesseseleri ile
kiyaslanmistir. Mukayeseli hukuk bakimindan ise iddia pazarliginin ¢ikis noktasi olan
Anglo-Sakson hukuk sistemindeki ABD, Ingiltere ve Kanada uygulamalar ile Kita
Avrupasi hukuk sistemindeki Italya, Fransa, Almanya, Isvigre ve Ispanya uygulamalart
degerlendirilmistir. Son olarak bu baslik altinda seri muhakeme usuliinlin ceza

muhakemesi ilkeleri bakimindan degerlendirmesi yapilmustir.

Ikinci béliimiin iigiincii bashiginda seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi incelenmistir.
Bu kapsamda o6ncelikle seri muhakeme usuliiniin uygulama sartlar1 ele alinmis, ardindan
kronolojik bir sekilde uygulama asamalar1 degerlendirilmistir. Bununla birlikte seri
muhakeme usuliinde magdurun konumu, ceza miktarinin savei tarafindan belirlenmesi ve
stiphelinin teklifi kabuliinlin goniilli olmas1 konular1 ayrica tartisilmistir. Ayrica

mahkeme denetiminin kapsami1 ve verilecek kararin hukuki niteligi de konumuz



bakimindan dikkate alinmasi gereken hususlarin baginda gelmektedir. Verilen hiikmiin

tekerriire esas alinmasi sorunu da bu kapsamda tartisilan konular arasinda sayilmalidir.

Son olarak kanun yoluna iliskin bir degerlendirme yapilmasi gerekmistir. Bu kapsamda
itiraz kanun yolunun diizenlenme amaci disinda kullanilmasina bir kez daha sahit
oldugumuz seri muhakeme usuliinde ortaya ¢ikan sorunlar ve bunlara iliskin ¢6ziim
oOnerileri dile getirilmistir. Ayrica itiraz kanun yolu disinda basvurulabilecek olaganiistii

kanun yollar1 da bu boliimde ele alinmistir.



1. BOLUM
SERI MUHAKEME USULU VE BENZER MUESSESELERIN
ORTAYA CIKIS NEDENLERI VE TARIHI GELISIMLERI

1.1. INCELEME METODU

Seri muhakeme usuliinii konu edinen ¢alismalar incelendiginde, usule iliskin elestirilerin
cogunlukla normlara iligkin detaylarla sinirlt kaldig1, miiessesenin ortaya ¢ikiginin altinda
yer alan gerekcelerin yeterince incelenmedigi ayrica bu incelemelerin tamaminin liberal
hukuk perspektifinden yapildig1 dolayisiyla iiretim iligkileri ile gerekli baglantilarin
kurulmadig1 tespit edilmistir'. Karsilastirmali hukukta benzer miiesseselere iliskin
yapilan incelemelerde ise miiesseselerin, felsefi temeline yonelik elestirilerin azinlikta
kaldig1, anilan ¢alismalarda ¢cogunlukla miiesseselerin iyi uygulamalar oldugu kabulii ile
yola cikilarak sadece belirli isleyis sorunlarina iligkin problemlerin dikkate alindigi
goriilmektedir®>. Bu nedenlerle tezimizin ilk boliimii seri muhakeme usuliiniin ortaya
¢ikisinin yaninda bu yonteme kaynaklik eden uygulamalarin da ortaya ¢ikisini konu
edinmektedir. Boylece eldeki halihazirda diizenlenmis bir kurallar biitiiniinii kendi
icerisinde degerlendirmek yerine bu kurallarin ortaya ¢ikis sebeplerinin anlagilarak
disaridan bir gozle daha isabetli bir degerlendirme yapilmasi miimkiin olacaktir. Bu

kapsamda seri muhakemeye iliskin diizenlemeyi olusturan normlar diizenledikleri

! Bu gergevede bkz. Baytaz, Abdullah Batuhan, “Seri Muhakeme Usulii”, Ceza Hukuku ve
Kriminoloji Dergisi, Y1l 2020, C. 8, S. 2, s. 227 vd.; Yasar, Ercan, “Tiirk Ceza Muhakemesi
Hukukunda Seri Muhakeme Usulii”, Adalet Dergisi, Y1l 2020, S. 65, s. 255-299; Erdem,
Mustafa Ruhan / Sentiirk Candide, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Yeni Bir Kurum Olarak
Seri Muhakeme Yontemi (CMK m.250)”, Ceza Hukuku Dergisi, Y1l 2019, C. 14, S. 41, s. 573-
601; Idirar, Elif, Seri Muhakeme Usulii, Seckin Yaymcilik, Ankara 2021, s. 15 vd.; Yilmaz,
Yesim, Ceza Muhakemesinde Pazarlik Yontemleri ve Kovusturmaya Alternatif Bir Yontem
Olarak Seri Muhakeme Usulii, Der Yaymlar, Istanbul 2022, s. 206-207. Liberal hukuk
perspektifinden usuliin gelisimi i¢in bkz. Canpolat, Can, Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri
Muhakeme Usulii, Oniki Levha Yayincilik, Istanbul 2022, s. 7 vd.

2 Bu gergevede bkz. Chiesa, Luis E., “Beyond Torture: TheNemo Tenetur Principle in Borderline
Cases”, Boston College Third World Law Journal, Y11 2010, C. 30, S. 1, s.35 vd.; Scott, Robert
E. / Stuntz, William J, “Plea Bargaining as Contract”, Yale Law Journal, Y11 1992, C. 101, S.
8, s. 1909 vd.; Easterbrook, Frank H., “Plea Bargaining as Compromise”, Yale Law Journal,
Y1l 1992, C. 101, S. 8, s. 1969 vd.; Bibas, Stephanos, “Plea Bargaining Outside the Shadow of
Trial”, Harvard Law Review, Yil 2004, C. 117, S. 8, s. 2463 vd.; Alschuler, Albert, “The
Prosecutor's Role in Plea Bargaining”, Y11 1968, C. 36, S. 1, s. 50 vd..



iliskilerin bilgisiyle® ele alinacak ve bu iliskiler toplumsal catismaci yaklasim ile

degerlendirilecektir®.

Bu yaklagim dogrultusunda ilk béliimde oncelikle inceleme metodu ve hukukun iiretim
iliskileri ile olan baglantis1 aciklanacak, sonrasinda bu iligkilerin hukukun ve
cezalandirma anlayisinin sekillenmesindeki rolii ele alinacak, son olarak da biitiin bu

degisimin seri muhakeme ile baglantisi ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.

Birinci boliimiin ilk basliginda, benzer konuyu ele alan diger eserlerin aksine seri
muhakeme usuliiniin tanim1 ve yiirtirliige girisi ele alinmamistir. Bu durumun sebebi, ceza
hukukuna iligkin miesseselerin incelenmesinin agirlikli olarak normatif eksende
yapilmasi halinde tartigmalar bakimindan nispeten sorunsuz bir alan ortaya ¢ikmasidir.
Bu alanda yapilan tartismalar normun olusum kosullarini kapsamadigi icin kisir kalmakta
olup kendisini dogrulayan denklemler gibi belirli bir cercevenin disina ¢gikamamaktadir®.
Bu nedenle birinci boliimde, ceza hukukunda meydana gelen doniisiimiin nedenleri ifade
edilerek bu nedenlerin seri muhakeme usuliiniin yiirtirlige girmesi ve sekillenmesindeki

etkileri tartigilacaktir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki cezalandirmaya iliskin zamansiz ve mekansiz tek bir amag
s0z konusu degildir. Cezalandirma amaci, zamana ve uygulama yerine gore bliylik
degisiklikler gosterir hatta benzer donemlerde bir alanda birden fazla cezalandirma
anlayis1 ayn1 anda mevcut olabilir. Bu birbiriyle yarisir cezalandirma anlayislarindan

hangisinin uygulamada agirlik kazanacagi veya belirli bir konuda hangi anlayisin

3 Ozdemir, Ali Murat, Soziin Miilkiyeti - Hukukun Ekonomi Politigi, Dipnot Yayinlari, Ankara
2008, s. 171 vd.

4 Giddens, Anthony, Sosyoloji, (Edt. Cemal Giizel), Kirmizi Yayinlari, Istanbul 2012, s. 50-52,
145-147.

% Uzlastirma bakimidan benzer degerlendirmeler i¢in bkz. Ketizmen, Muammer, Cezalandirici
Adaletten Onaric1 Adalete: Tiirk Ceza Hukukunda Uzlagtirma, Adalet Yayinevi, Ankara 2022, s.
20 vd.



uygulanacagi hususlar1 ceza siyasetine o anda etki eden sartlara gore belirlenir ve bu

degisimin anlasilabilmesi igin hakim ideolojinin anlasilmas1 gerekir®.

Cok uzun bir doneme yayilan ve dogrusal ilerlemeyen bu degisim siirecinin anlagilmasi
icin adeta bir videonun hizlandirilmasi gibi bir yonteme ihtiya¢ vardir. Bu bakimdan
stireci incelerken kisa siireli degisiklikler yerine zamansal anlayis farkliliklarin1 6ne
cikarmak gerekmektedir. Zira cezalandirma anlayist keskin doniim noktalar ile
degismemekte; yeni anlayislar, canlilarin evrimi gibi her asamada meydana gelen kiigiik
degisikliklerin zaman igerisinde biiyliik farkliliklar meydana getirmesiyle ortaya
cikmaktadir. Bu yontemle giiniimiiz ceza muhakemesi hukukunun gelisimi
incelendiginde itham sistemi yerine tahkik sisteminin yayginlagsmaya baslamasiyla
devletin cezalandirma yetkisinin ylikselisi goze ¢arpacaktir. Bu gelisim siirecinde magdur
geri planda kalmakta olup devletin magdur kabul edilerek toplumsal diizenin bozulmasi
sorununun yine devlet eliyle cezalandirma yolu ile diizeltilmesi gerekliligi One
cikmaktadir. Ayrica ispat anlayisi da degiserek iskencenin makbul bir delil oldugu dénem
baslamaktadir’. Sonrasinda gelen aydinlanma ¢ag1 ve postmodern donem igin de benzer
yontemle bir degerlendirme yapilabilir. Sanik haklarin ortaya ¢ikis1 ve maddi gergege

vicdani delil sistemiyle ulagsma, aydinlanma ¢agindaki cezalandirma anlayisinin en biiyiik

® Barus, Beyzanur, Neoliberal Donemde Cezalandirmanin Degisen Amaci ve Faile Bakis Acisi,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara
2021, s. 97; Agtas, Ozkan, Sug, Cezalandirma ve Siyaset: Ceza Adaleti Uzerine Siyasal Bir
Inceleme, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara 2011, s. 80. Ayrica, “Ornegin 8. yy sonuna kadar Roma kentlerinin ydneticisi konumunda
olan piskoposlar ve bunlarin ‘senatoryal’ ahalisi, Dogu ile denk olma gayretinde olan bir “Batil1”
kiiltiirel hayatin siirdiiriiciisii olabilmisti. Ancak islam fethi tiim bu dengeli gelisimi altiist eder.
Her tiirlii pazar agin1 ve miibadele damarmi birbirine baglayan ve bu sayede sosyal etkilesimi
hizlandiran Akdeniz ticareti gerileyince, birkag Italya kenti haricinde bir kiiltiirel merkez olarak
“sehir” ortadan kaybolur. Ge¢ Antik Cagi nihayete erdirip Ortagagi baglatan en 6nemli etken
budur. Bu degisim i¢inde ekonomi, kendi igine kapanik ve otarsik tarimsal {iretim birimlerinden
olusan parcali bir biitiine dogru bagkalasir. Ticaretin gerilemesi niceliksel anlamda para
ekonomisinin de yikimina yol agtigindan, takasa dayali ayni iglemlerin hukuksal hayata hakim
oldugu “dogal iktisat” bi¢cimleri sosyal yasamda daha genis bir yer tutmaya baslar. Pek tabii bu
neviden bir bagkalagmanin “kamusal hayata” yansimamasi miimkiin degildir. Pazar ve pazarin
diizenlenmesi ihtiyacinin zayiflamasi evvelce Roma diinyasinda belirginlesen “kamusallik”
alametlerinin de gerilemesine yol agmisti.” Ozansii, Mehmet Cemil, Erken Modernlikte Ceza
Sorumlulugunun Kamusallagmasi ve Rasyonellesmesi, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul 2014,
S. 67.

" Ozansii, s. 164 vd.; Zehr, Howard, Changing Lenses: A New Focus for Crime and Justice,
Herald Press, Ontario 1990, s. 119-124.



Ozellikleri olarak goriilebilir. Sonrasinda kapitalist iretim iligkilerinin yogunlagsmasiyla
baslayan ve refah devleti doneminden sonra neoliberal iiretim iligkileriyle devam eden
donemde ise Oncelikle 1slah amacinin 6ne ¢ikmasi, sonrasinda ise bireysel tercihleri ile
suc isleyenlere yonelik cezalandirici anlayisin agirlasmasi ve son olarak ise suglulugun
dogal bir olgu oldugu kabuliiyle belirli bir seviyede tutulmasi ve dnemli olarak goriilen

suglara yonelinmesi anlayist agir basmaktadir.

1.1.1. Hukuk ve Uretim iliskileri

Hukuk, toplumsal sartlarin ortaya ¢ikardigi politikanin bir lirliniidiir. Marx’1n da belirttigi

gibi “hukukun toplum tarihinden bagimsiz bir tarihi yoktur’®

. Bu tespit, hukukun disg
etkenlerden bagimsiz bir yapisi olmadigini, bu etkenlerin belirledigi ortamda viicut
buldugunu ifade etmektedir®. Hukuk, yazili normlarm olmadigi antik caglardan
giiniimiize kadar her zaman var olan iiretim iliskileri ile bu iliskiler etrafinda sekillenen
ekonomik sistemle baglantilidir hatta bu etkenlerce belirlenmistir. Uretim iliskilerinin
degismesiyle meydana gelen toplumsal siirecler ve politik iktidar yapilar1 da bu

sekillendirmede rol oynamaktadirt®.

Liberal hukuk diizeninin goriinen yiiziindeki tutarlilik maskesi, hukukun politikadan
bagimsiz olduguna iliskin yanilgiya neden olabilir. Gosterilmeye calisilan bu ylizde
goriilen, hukukun temel ilkelerinin zamansiz ve mekansiz oldugudur. Bu ilkeler tarih
boyunca kesfedilerek hukukun her zaman daha 1yiye evrilmesini saglamakta ve vicdanlari
yaralayan ya da toplumsal diizeni bozan uyusmazliklar hep bu ilkelere uyulmamasi
nedeniyle meydana gelmektedir. Hukukun goriinen yiizii; gercek kisiler, tiizel kisiler ile
kamu arasindaki uyusmazliklart gidermek suretiyle diizeni saglamaktadir. Hukukun
goriinmeyen yiizii ise tretim iliskilerinin devami igin ekonomi politik sistemin
mesrulugunun saglanmasini ve sistemin devamina karst yapilabilecek engelleyici

faaliyetlerin yasadis1 ilan edilerek Oniine gegilebilmesini saglamaktadir. Bu yoniiyle

8 Marx, Karl / Engels, Friedrich, Devlet ve Hukuk Uzerine, (Der. / Cev. Rona Serozan), 2.
Bask1, Cagdas Hukukgular Dernegi Yayinlari, Istanbul 2010, s. 40.

9 Akman, Sefik Taylan, Hukuk ve Politika Miskisi, Imge Kitabevi, Ankara 2016, s. 13.

10 Akman, s. 13; Akbas, Kasim, Hukukun Biiyiibozumu, NotaBene Yayinlari, Ankara 2015, s.
106.



hukuk, devletin hem ideolojik hem de bask1 aygiti olarak islevini gormektedir't. Hukukun
goriinmeyen yOniiniin anlasilabilmesi i¢in hukukun sadece kurallar biitlinli olarak ele
alinmamasi; ekonomik ve politik sistemle bagli oldugunun anlasilarak incelenmesi

gerekmektedir'?,

Liberal hukuk diizeninin goriinen yiiziindeki tutarlilik, goriinmeyen yiiziine ge¢ildiginde
bircok ¢eliskiyi bir arada bulunduran bir hukuk sistemi ve politik diizene
doniismektedir'®. Bir 6rnekle agiklamak gerekirse masumiyet karinesi ve maddi gergege
ulagma cabasi ile uzlastirma ya da seri muhakeme ayni sistem igerisinde aslinda birbirine
celisik halde bulunabilmektedir. Bu sayede tiretim iliskilerinin devamliligini saglayacak
sartlar her an hazir olabilmektedir. Celisik olmayan kati1 kurallarin bulundugu bir sistem,
s6z konusu sistemin iiretim iliskileriyle ¢eliskisinin ortaya ¢ikma riskini de iginde
barindirmaktadir. Bu nedenle celiskiler, iiretim iligkilerinin devami ve degisimi i¢in

gerekli esnekligi saglamaktadir.

Hukuk mevcut diizenin mesrulugunu, devletin siddet kullanmasi ya da ideolojik
yontemler yoluyla saglamaktadir. Devletin her uyusmazlikta agikca siddet kullanmasi
istikrara zarar verirken ideolojik yontemler ise devlet i¢in daha masrafsiz ve kolaydir. Bu
nedenle devletin ideolojik yontemleri oncelikli olarak uygulamasi, yetismeyen noktada
basta ceza hukuku olmak iizere diger baski aygitlarini kullanmasi giindeme gelmektedir.
Ideolojik yéntemler topluma mevcut diizenin adil, hukuka uygun oldugunu telkin ve ikna
eder. Ornegin kolelige dayali iiretim sisteminin gegerli oldugu bir toplumda, kdlelerin
savas kaybettikleri icin 6liimii hak ettikleri ve kole olarak yasamlarina devam etmelerinin
aslinda onlar icin bir 1yilik oldugu diisiincesinin yaygin olmasiyla birlikte nihayetinde bu
iiretim iliskisinde ters bir seyler oldugu konusunda toplumda siiphe olusmamasi halinde
ideolojik aygit islevini gormiis ve toplum ikna edilmis demektir. Benzer 6rnek feodal
yonetim sistemi ve giiniimiizde yaygin olarak goriilen kapitalist liretim iliskileri i¢in de

verilebilir. Bahsi gecen giinlimiizde etkili olan kapitalist liretim iliskilerinde toplumun

11 Althusser, Louis, ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari, 4. Baski, ithaki Yayinlari, istanbul
2010, s. 167 vd.

12 Akman, s. 24-25.

13 Ozcan, Mehmet Tevfik, Modern Toplum ve Hukuk Devleti, On Iki Levha Yayncilik, Istanbul
2008, s. 79.



biiyiik kesimine gore bir fabrikada iiretilen malda olusan artik deger elbette fabrikaya
malik kisiye ait olacaktir. Goriilecegi iizere ideolojik aygit burada da miilkiyet hakki
kapsamindaki diizenlemeler ile islevini gérmiis bulunmaktadir. Ozetle denilebilir ki
hukuk sistemi, hem ideolojinin bir baglantisin1 olusturmakta hem de ideolojiyi yeniden
iireterek devamliligmi saglamaktadir’®. Feodal devletteki dinin sagladigi mesrulugu

kapitalist devlette ise hukuk saglamaktadir’®,

Bu bilgiler 15181nda goriilecektir ki bir miiessesenin incelenmesi, 0 miiesseseye ait normun
kendi icerisinde degerlendirilmesinden ve uyusmazliklara uygulanmasindan daha fazlasi
olmalidir. Miiesseseyi ortaya koyan toplumsal ve tarihi sartlarin incelenmesi ile normun
siirekli kendisini dogrulayan sistemi disinda bir anlam ifade edecektir®. Normun
miiessese ile baglantis1 bir sebep degil sonug olarak goriilmelidir. Ekonomik ve toplumsal
sartlar o miiessesenin uygulanmasina elverisli hale gelmedik¢e normatif olarak

diizenlemenin yapilmas: 6lii dogumdan farkli olmayacaktir'’.

1.1.2. Tarihsellik ve Stmifsallik

Hukuk sistemlerindeki doniisiimiin toplumsal sartlara bagli oldugu kabul edildiginde
toplumsal sartlarin tarih igerisindeki degisimi ile hukukun degisimi goriiniir olmaktadir.

Bu degisimin en temel kaynagi ise toplumsal diizeni sekillendiren sartlar ve ortaya ¢ikan

14 Ozdemir, Ali Murat, Soziin Miilkiyeti, s. 206-207; Akman, s. 30; Yal¢in Sancar, Tiirkan,
Tiirkliigli, Cumhuriyeti, Meclisi, Hiikiimeti, Adliyeyi, Bakanliklari, Devletin Askeri ve Emniyet
Muhafaza Kuvvetlerini Alenen Tahkir ve Tezyif Suglari (Eski TCK m. 159/1 - Yeni TCK m.
301/1-2), 2. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara 2006, s. 31-32; Quinney, Richard, “Crime
Control in Capitalist Society: A Critical Philosophy of Legal Order.” Critical Criminology, Der.
lan Taylor, Paul Walton & Jock Young, Routledge & Kegan Paul Lad, New York 2012, s. 199.
15 Gojbarg, Aleksandr G., “Hukuk Uzerine Bazi Diisiinceler”, ¢ev. Taner Yelkenci, Marksist
Devlet ve Hukuk Teorisi, diizenleyen Taner Yelkenci, 2. Baski, NotaBene Yayinlari, istanbul
2017, s. 203; Engels, Friedrich, “Hukuk¢ular Sosyalizmi”, Devlet ve Hukuk, Derleyen ve
ceviren Rona Serozan. 2. Baski, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul 2018, s. 168.

16 Ketizmen, Uzlastirma, s. 228.

17 yurtsever, Haluk, Tarihten Giuncellige Sinif Savaglar1 ve Devlet, 2. Baski, Yordam Kitap,
Istanbul 2013, s. 115. Onddeme ve uzlagtirmanim ilk halinin uygulanmamasi ya da iddia
pazarliginin diizenleme olmaksizin uygulanmaya baglanmasi bu durumlara 6rnek gosterilebilir.
Yine ceza kararnamesinin uygulandiktan sonra ideolojinin degismesi sonucu yiiriirliikten
kaldirilmas1 ancak ¢ok benzer seri muhakeme usuliiniin yiirlirlige girmesi bu durumla
baglantilidir.
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smifsal yapidir. Hukuk kurallari, s6z1ii de olsa yazili da olsa toplumu sekillendiren degil
toplumsal yapi tarafindan sekillendirilen olmustur'®. Ne zaman ki teknik imkanlar ya da
bliyiik tarihsel olaylarla tiretim iliskileri degisir, iste o zaman hukuki sistemin de buna
uyum saglamasi gerekecektir. El degirmeni ile iiretim yapan toplum feodal beylik olarak
sekillenirken buharla ¢alisan bir degirmenle iiretim yapan toplum sanayilesmis kapitalist
bir topluluk olarak sekillenecektir'®. Ozetle denilebilir ki hukuk, felsefe, din ve sanat gibi
“listyap1” olarak tanimlanan toplumsal kavramlar1 sekillendiren etken, “altyapi” yani
tiretim iliskileridir. Bu durumda iiretim araglarin1 elinde bulunduran sinifin tistyapiy1

sekillendirerek bu hakimiyetini elinde tutmaya ¢alismas1 dogru bir ¢ikarim olacaktir®®,

Biraz daha genis perspektiften bakildiginda bir yanda iiretim araglarini elinde bulunduran
ve mevcut iiretim iligskisinin devaminda menfaati bulunan bir sinif, diger tarafta iiretime
katilan ancak {iretim araclarini elinde bulundurmayan diger sinif mevcuttur. Kapitalizm
acisindan bakildiginda bunlar sermaye sahipleri ve is¢iler olurken feodal diizende
lordlar/vassallar ve serfler, kolelik diizeninde ise kole sahipleri ve koleler olarak
Karsimiza cikar?l. Bu simflar arasinda iiretim iliskilerinin devamii saglayan kurallar
olugmakta ve bu sartlara gore sekillenmektedir. Olusan ve sekillenen kurallar siniflar
arasindaki diizeni saglamakta ve goriiniiste bir denge kurmaktadir. Ancak bu dengenin
uzlast ve refaha dayali bir orta nokta oldugunu séylemek miimkiin degildir. Bu denge,

dretim iligkilerinin devamin saglayacak ve ¢atisma halini kamu diizenini bozmayacak

18 Akman, s. 13.

19 Marx, Karl / Engels, Frederick, Marx & Engels Collected Works Vol 06: Marx and Engels:
1845-1848, Lawrence & Wishart, 1975, s. 166.

20 Tella, M. J./ Tella, F. Punishment and Culture: A Right to Punish? Brill Academic Publishers,
The Netherlands 2006, s. 49 vd.

2L Uretim bigimi aym kategoriye dahil olmasmna ragmen doénemsel farkliliklarin s6z konusu
olmasi hukuk sistemini ve normlar1 degistirebilir. Ornegin 18 yy. kapitalist iiretim iliskileri ile
gliniimiiz kapitalist tiretim iliskileri her ikisi de sermaye birikimini hedeflese de tiretim iligkileri
bakimindan 6zellikle uluslararsilasma agisindan ciddi farkliliklara sahiptir. Dolayisiyla 18. yy.
iretim iligkilerinin devamin1 saglayacak kosullar ile gliniimiizdeki kosullar elbette farkli
olacaktir. Bkz. Ketizmen, Uzlastirma, s. 15-16.
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seviyede tutacak bir dengedir??. Bu dengeyi olusturan sartlarin incelenmeden sadece

hukuki normu incelemek, aranan cevabi bizlere sunmayacaktir?,

1.1.3. Hukukun Uretim iliskilerinin Yeniden Uretiminde Oynadig1 Rol

Hukukun, {retim iliskilerinin devamliliimi saglama rolii oldugunu yukarida
belirtmistik?*. Hukuk sistemi bu rolii iki sekilde yerine getirir. Bunlardan ilki ideolojik
aygit, ikincisi ise bask1 aygit1 rolleridir®. Ideolojik aygitta hukuk sistemi cezalandirici
yoniinlii kullanmaksizin iiretim iliskilerinin devamini saglayan sartlar1 mesrulastirir.
Ornegin kolelestirmenin ve kdle alim satiminin mesru olarak kabul edildigi bir hukuk
sistemi, kolelik diizeni i¢in elzemdir. Aynmi sekilde sozlesme Ozglrliigii ve sermaye
birikiminin mesru olmasi da kapitalist diizen i¢in gereklidir. Bu mesruluk sadece hukuki
alanla siirli kalmaz ayni1 zamanda bireylerin bilincinde de bu islemler ya da haklar mesru
olarak goriiliir. Ideolojik aygit toplumun beslendigi bilgi kanallarmi da etkileyerek bu

%6 Universiteler, basmn yaym

mesruluk diisiincesini devam ettirme gorevi istlenir
organlar1 ve sirketler gibi kaynaklar bu mesruluk diisiincesini halka aktarir®’. Baski
aygitinda ise sistemin devamini engelleyecek sartlarin, cezalandirma ve benzeri

yontemlerle devlet tarafindan siddet yoluyla ortadan kaldirilmasi s6z konusudur.

Althusserci yapisalct Marksist bir perspektiften bakilirsa bu fonksiyonlarin ¢ogu bilingli
olarak olusturulmaz, yapisal olarak belirlenirler?®. Sonugta hukuk, sistemin devamim

saglayacak kurallar biitiiniinden ibaret hale gelmektedir. Bu kapsamda giinlimiizdeki

22 Yiicekaya, Burak, Hukukun Piyasalasama Ugragi Olarak Alternatif Uyusmazlik Coziim
Yontemleri ve Arabuluculuk Kurumu, Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2021, s. 6.

23 Ketizmen, Uzlagtirma, s. 15.

24 Bkz Baslik 1.1.1. Hukuk ve Uretim iliskileri

25 Ekici, Ekrem, “Antonio Gramsci ve Louis Althusser: Hukuk Ideolojisinin Elestirisi”, Marksist
Devlet ve Hukuk Teorisi (ed. Taner Yelkenci), 2. Baski, NotaBene Yayinlari, Istanbul 2017, s.
265.

%6 Ekici, Ekrem, s. 267.

2" Harvey, David, “Yaratici Yikim Olarak Neoliberalizm”, (Cev. Eylem Camuroglu C1g, Unsal
C18), Atitlim Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l 2012, C. 2, S. 2, s. 69-70.

28 OOzdemir, Ali Murat, Soziin Miilkiyeti, s. 62 vd.
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tiretim iligkilerinin devamini saglayan ideolojik aygitlar ve cezalandirici anlayisi

sekillendiren baski aygiti roliinii incelemek gerekir.

1.1.3.1. ideolojik Aygitlar

Kapitalist iiretim iliskilerinin devami igin gereken ideoloji, insanin dogal hak siijesi
oldugunun kabulii, s6zlesme 6zgiirliigii, emegini satabilme imkani, basarinin bireysel
tercihlere bagli oldugu inanci ve miilk edinme hakki olarak siralanabilir. Bu miilk edinme
sadece kullanmay1 ve yararlanmay1 degil degisim degerine sahip olan ve pazara

29

sunulabilecek miilk edinmeyi ifade etmektedir®”. Gorlinliste sOmiirliyii onaylamaz

goriinen bu ilkeler aslinda iiretim iliskilerinin devammi saglamaktadir®.

Ornegin
sOzlesme O0zgiirligl, calisma sartlarin1 begenmeyen is¢inin daha iyi sartlarda ¢aligmasini
saglar goriinmekte iken aslinda sinirsiz bir emek giiciine igsverenin erisimini miimkiin
kilar. Hukuk iste bu celiskili yapmin gozilkkmemesini saglar’l. Bu iliskiler o kadar
kaniksanmistir ki dogal olanin bu oldugu konusunda ¢ok yaygin bir goriis hakimiyeti

mevcuttur®?.

Ideolojik aygitlar, bask1 aygitlarina gére ok daha masrafsiz ve siireklilik igeren bir yapiya
sahiptir®® ancak tek basma da yeterli degildir. Zira ancak riza ve zorun bir arada
bulunmasiyla uzun siireli bir egemenlik ve iiretim iliskisinin devamindan s6z edilebilir®*.
Ideoloji yani bu kapsamda riza, toplumu bir arada tutmakta ve zor ya da zorun tehdidiyle
bir araya geldiginde hegemonya olusmaktadir. Hegemonya sayesinde iktidardaki kesim,
kendi c¢ikarlarimin tiim toplumun ¢ikarlar1 oldugunu ileri siirebilmekte ve toplumu bu
konuda ikna edebilmektedir®®. Bu ikna ve riza saglandiginda toplumun biiyiik kismi

giinliik hayatta hukuk kurallarina uygun davranir ve uyusmazliklart hukuk ile ¢c6zmeye

29 Ozdemir, Ali Murat, Soziin Miilkiyeti, s. 182-183; Ketizmen, Uzlastirma, s. 23

30 Dogan, Zelal P., “Louis Althusser’de Emek Giiciiniin Yeniden Uretilmesi ve Hukuk Ideoloji
Iliskisi”, Pasajlar Sosyal Bilimler Dergisi, Y112019, C.1, S. 1,s. 172.

31 Akman, s. 243.

32 Harvey, David, “Yaratict Yikim Olarak Neoliberalizm”, s. 69-70.

3 Akman, s. 27-29.

34 Ekici, Ekrem, s. 265.

3 Yash, Fatih, ideoloji: Bir Kavramin {zinde, 1. Baski, Alabanda Akademi, Ankara 2016, s. 18.
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calisir®®. Hatta 6zel hukuk alani genisleyerek kamu hukukunun alani daralmakta olup ikna
sayesinde ideolojik aygitin ¢ézemedigi ve baski aygitinin devreye girmesi gereken

konularin azaldig1 sdylenebilir®’.

Giliniimiiz hukuk diizeninin sekillenmesine bakildiginda; neoliberal politikalarin
isleyebilmesi icin en elverisli sistem direngsiz ve ongoriilebilir bir hukuk sistemidir. Yani
tikanmalarin en aza indigi ve uyusmazliklarin ne sekilde coziileceginin Onceden
bilinebilir veya yiiksek isabetle tahmin edilebilir oldugu bir sistem gerekir. Bu kapsamda
IMF, DTO ve Diinya Bankas gibi kuruluslar da iilkeler aras1 benzer yapilarin kurulmasimi
saglamis ve iilkelerin biirokratik yapilar1 Bat1 biirokrasisine benzetilmistir®®, Bu sayede
iiretim iligkilerinin diger iilkelere de aktarilmasi ve yayilmasi miimkiin hale gelmistir®.
Bu tablo karsisinda giiniimiizde hukukun, neoliberal yapinin ideolojisiyle paralel bir

diizlemde oldugunu sdéylemek hatali olmayacaktir.

Ceza hukuku bakimindan ise ikili bir degerlendirme yapilmas1 gerekir. Ceza hukuku hem
devletin baski aygitidir hem de cezalandirilmayan ve cezalandirilan fiillerin ne oldugunu
gostererek mesrulastirici bir islev goriir. Bu sayede de ideolojik aygitlardan birisi haline
gelir. Gergekten de ceza hukukunun harekete gecmesinden Once sug¢ ihdasi ile dahi
yasaklanmayan fiillerin mesruiyetini pekistirici bir etkisi bulunmaktadir. Bunun disinda
ceza hiikiimlerinin igtihatlar ya da doktrindeki eserler yoluyla tekraren serh edilmesi, bu

normlarin toplumsal adalet anlayisimi sekillendirmesini saglar®.

36 Akbas, Kasim, “Ideoloji Olarak Hukuk”, Hukuk Kurami Dergisi, Y11 2018, C. 5, S. 3, s. 64.
37 Kars Kaynar, Aysegiil, “Neo-liberal Dénemde Hukuk ve Neo-formalizm Tartismalarina Bir
Giris ", Tktisat Dergisi, Y11 2017, S. 536, s. 40; Ozdek, Yasemin, Sirket Egemenligi Cag1: Sosyal
Devletten Ceza Devletine, NotaBene Yayinlari, Ankara 2011, s. 82.

3 Giizelsari, Selime, Kiiresel Kapitalizm ve Devletin Déniisiimii: Tiirkiye'de Mali idarede
Yeniden Yapilanma, Sosyal Arastirma Vakfi Yayinlari, Istanbul 2008, s.18-19.

%9 Giiler, Birgiil Ayman, Yeni Sag ve Devletin Degisimi — Yapisal Uyarlama Politikalar1 1980-
1995, imge Kitabevi, Ankara 2016, s.39.

40 Collins, Hugh, Marksizm ve Hukuk, (gev.) Umre Deniz Tuna, Dipnot Yayinlar1, Ankara 2013,
s. 79; Althusser, s. 65-66; Akman, s. 243 vd..
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1.1.3.2. Baski1 Aygit1 Olarak Ceza Hukuku

Ceza hukuku, hakim smifin baski aygiti olarak gdrev yapar. Baski aygiti, ideolojik
aygitlarin yeterli olmadig1 durumlarda yani mevcut diizende iiretim iliskilerinin devami
kendiliginden saglanmadig1 durumlarda siddet yoluyla diizenin devamini saglar. Ceza
hukukunun liberal 6gretide gosterilmeyen yiizii budur. Gosterilen yiizlinde ise temel hak
ve Ozgiirliiklerin korunmasi, toplumsal ortak degerlerin korunmasi, birlikte yasama

kosullarinin saglanmasi ve toplumsal diizenin saglanmasi basliklar1 goriilmektedir®!.

Goriinen yiiziinden bakildiginda ceza hukuku toplumu bir arada tutan haklar1 korumay1
hedeflemektedir ve bu kapsamda ihdas edilmis kurallarin toplumu bir arada tutan
kosullarin ne oldugundan bagimsiz olarak incelenmesi gerekir. Zira bu konular ceza
hukukunun degil siyaset biliminin, tarihin ya da sosyolojinin alanina girmektedir. Norm
tizerinden yapilan incelemeler; igtihatlar ve hukuki eserler ortaya koymakta ve bu birikim
kisith bir alana yigilmaktadir®?. Ancak bu kendi kendisini dogrulayan inceleme metodu
genel anlamda hukukun, 6zel de ise incelenmek istenen miiesseselerin -bizim konumuzda

seri muhakeme- kisir bir mercek altina alinmasi anlamina gelecektir.

Cezanin amacina iliskin tarihsel siirecte bir¢ok farkli goriis ortaya c¢ikmis ve bu
gorlislerden bazilar1t donem donem 6n plana ¢ikarken bazilar1 da geri planda kalmis ve
uygulamaya etkileri azalmistir. Bu goriislerin  ortaya ¢ikmasinda ve ortadan
kaybolmasinda temel etken; amacin dogrulugu ya da yanlishg degil ait olduklar
donemin genel ideolojisiyle ne kadar uyumlu oldugudur. Bu halde o6zelliklerin
anlagilmasi icin Oncelikle sartlarin anlasilmasi gerekecektir. Cezalandirma amacinin

anlasilmasi igin de ilgili ddnemdeki hakim ideolojinin anlasilmasi gerekir®.

4 Hafizogullar, Zeki, / Ozen, Muharrem, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. 9. Baski, US-
A Yayincilik, Ankara 2018, s. 3-4; icel, Kayihan / Sokullu-Akinci, Fiisun / (")2geng:, izzet,
Yaptirim Teorisi, Beta Yaymcilik, Istanbul 2000, s. 39; Ozgeng, izzet, Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 17. Baski, Se¢kin Yayincilik, Ankara 2023, s. 53 vd.

42 Ketizmen, Uzlastirma, s. 19-20

43 Akman, s. 15.
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1.2. URETIM ILISKILERI VE CEZALANDIRMA ANLAYISI

Bu baglikta modern devletin gelisimi siiresince gecirdigi sosyoekonomik degisimlerin
basamaklar1 ile hukuk sistemindeki degisimlerin doniim noktalar1 aktarilacaktir. Bu
kapsamda kapitalizm Oncesi iiretim iliskilerinden, kapitalizmin gelisimi ve sonrasinda
ortaya cikan refah devletinden, fordist iiretim iligkilerinden ve son olarak etkileri
giinimiizde de goriilmekte olan neoliberal iiretim iliskilerinden bahsedilecektir. Bu
asamalarin hukuk sistemleri iizerindeki etkilerini anlamak, giiniimiizdeki hukuki
miiesseselerin olusumunu anlamayi ve gelisimlerinin nereye evrilecegine bir 151k tutmayi

saglayacaktir.

1.2.1. Kapitalizm Oncesi Uretim ligkileri ve Cezalandirma Anlayisi

Kapitalizm 6ncesi iiretim iliskileri Kita Avrupasi i¢in 5. yiizyildan 15. yiizyil sonlarina
kadar siiren feodal diizen ve Oncesinde goriilen koleliktir. Bu donemde bireysel
cezalandirma anlayisinin devlet tarafindan cezalandirma anlayisina gecisi sz konusudur
bu gecisin mesruiyet kaynagini din olusturmaktadir. Ydneticinin giiciiniin kaynagi dindir
ve sug ile ihlal edilen norm aslinda ydneten tarafindan koyulan ilahi bir kuralin ihlalidir**,
Sonrasinda devlet hazinesi ile yoneticinin sahsi malinin birbirinden ayrilmasiyla baslayan
siirecte mesruiyet kaynag1 yoneticinin bizatihi kendisinde olmaktan ¢ikmaktadir®®. Bu

donemde iskence delillerin kralicesi olarak goriilmektedir.

Bu iiretim iligkilerinde iiretim araglarini ellerinde bulunduranlar ¢ogunlukla soylulardir
ve Uretim iliskisi topraktan elde edilen art1 degerin temelliikii {izerinde sekillenmistir.
Giiniimiiz benzeri pazar icin iiretim anlayis1 o donemlerde ¢ok nadirdir. Uretim
cogunlukla bireysel ihtiyaclari karsilamaya yoneliktir ve nadiren iiretilen iiriinlerin satigi

s0z konusu olur. Koylinliin topraklarindan uzaklastirilmasiyla ortaya c¢ikan

4 Garland, David, Punishment and Modern Society: A Study in Social Theory, Oxford
Universtiy Press USA 1993, s. 39.

45 Bkz. Mitteis, Heinrich / Heinz, Lieberich, Deutsche Rechtsgeschichte, Beck Juristischer
Verlag, Miinchen 1992 s. 150-151°den aktaran, Ozansii, S. 61.
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miilkstizlestirme siirecinin sonunda koyliiniin yaptig1 birikimi pazara sunmast durumu séz

konusu olmustur®® ve bu sekilde meta miibadelesi hakimiyeti baslamistir.

1.2.2. Kapitalizm ve Klasik Donem Cezalandirma Anlayisi

Kapitalizm, kisisel ihtiyaglar icin degil miibadele i¢in metanin iiretildigi, iretim sonucu
ortaya ¢ikan artik degerin liretim araglarini ellerinde bulunduranlara ait oldugu, sermaye
birikimine dayanan iiretim bi¢imidir. Yani bu iiretim bi¢iminde emek, sézlesme iligkisi
icerisinde iiretime dahil edilmekte ve ortaya ¢ikan art1 degere sermaye sahibi tarafindan
el koyulmaktadir. Kapitalizm, ilk ortaya ¢iktigi meta miibadelesinden (15. yy.)
giiniimiize kadarki donemlerde ¢ok farkli {iretim sekillerini barindiran bir ¢ati terimdir.
Zira her an iretim iliskileri doniisiip gelismekte ve sistemin devamliligi bu yolla
saglanmaktadir*’. Ancak her gériiniisiinde sermaye birikiminin bulunmasi ve sézlesme
ozgiirliigiiniin bulunmasi sarttir*®. Sozlesme 6zgiirliigii ile feodal diizende siyasal zor
tarafindan el konulan emege piyasa kosullar1 el koymaya baslamistir. Siyasal zor ise bu
sistemin devamliligini saglamaktadir®®. Kapitalizm bir {iretim bigimi olmakla birlikte
diger iiretim bigimleri gibi toplumsal yapiyr sekillendirmis ve bizatihi bir toplumsal
sistem halinde gelmistir. Bu toplumsal sistem modern devlettir. Kapitalizm, dogusundan
bugiine kadar smif iligkilerinin ve siyasi yapinin tam ortasinda yer almaktadir®. ilkel
birikim siireclerinin devaminda satilan iiriinden elde edilen karin harcama ya da hazine

olusturma amaglar®® disinda sermaye olarak biriktirilmesi ve yatinma yonelik

6 Marx, Karl, Kapital, Ekonomi Politigin Elestirisi: Cilt I, (cev. Mehmet Selik / Nail Satligan),
Yordam Kitap, Istanbul 2011, s. 686. Fine, Ben, “ilkel Birikim”, (¢ev. Ali Dogan), Marksist
Diisiince Sozliigii, (der. Tom Bottomore), 5. Baski, iletisim Yayinlari, Istanbul 2012, s. 298.

47 Quinney, Richard, Class, State, & Crime, Longman, Harlow 1980, s. 39.

48 Ozdemir, Ali Murat, Soziin Miilkiyeti, s. 32 vd.

49 Ozdemir, Ali Murat / Saygil, Abdurrahman / Zabunoglu, Hamdi Gékee, Genel Kamu
Hukuku — Kuramsal Yaklasim, 3. Baski, Imge Kitabevi, Ankara 2019, s. 47; Wood, Ellen M.,
Kapitalizm Demokrasiye Karsi: Tarihsel Maddeciligin Yeniden Yorumlanmasi, (¢ev. Sahin
Artan) 1. Baski, Yordam Kitap, Istanbul 2008, s. 45.

0 Yurtsever, s. 107.; Ozdemir, Ali Murat, Séziin Miilkiyeti, s. 189.

51 Fulberth, Georg, Kapitalizmin Kisa Tarihi, (¢ev. Sadik Usta) 4. Baski, Yordam Kitap, istanbul
2018, s. 18, 23.
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kullanilmasi, kapitalist tiretim iligkilerinin devamini saglayacak sermaye birikimini

olusturmaya baslamistir.

Kapitalizmin ilk doneminde klasik liberal anlayisla sekillenen modern devlet, refah
devleti modeli 6ncesinde 6zgiirliik ve bireyselciligin 6n plana ¢iktig1 bir doneme tekabiil
eder. Bu donemde goriilen modern benlik fikri koyli ve iscilerde toplumsal bir kimlik
bunalimina neden olmus ve burjuvanin olusturdugu bu degisim bir siire sonra burjuvanin
yasam tarzini etkilemeye baslamistir. Modernligin ilk krizi olarak adlandirilan bu donem
(19. yy sonlar1) aslinda kapitalist iiretim iligkilerinin de ilk krizini olusturmaktadir. Bu
durumdan kurtulmak i¢in kapitalist {iretim iliskilerinin yeniden iiretilmesi gerekecektir®.
Kapitalizmin her krizinde benzer sekilde ekonomik diizenin yaninda diger toplumsal
sartlarin da yeniden {iretimi gerekmistir. Zira bu sartlar iiretim iligkilerinin devamini

saglayan ortami olusturmakta ve bu iliskileri mesrulastirmaktadir®3,

Aydinlanma ¢ag1 ile ceza hukukunda konumuza iliskin iki temel degisim s6z konusu
olmustur. Bunlardan ilki maddi gergege ulasma ¢abasinin ortaya ¢ikmasidir. Bu durum
ceza hukukunun kamusallagmasinin bir sonucudur. Yani cezalandirma yetkisinin devlete
geemesinin yaninda ayrica isin aslinin da devlet tarafindan arastirilmasi s6z konusudur.
Zira artik ceza hukukuna iliskin uyusmazliklar kisiler arasinda olan biten bir mesele
olarak goriilmemekte, dolayisiyla failin ikrar1 kesin sonu¢ dogurmamakta ve olayda
gercekten ne oldugu kamu adina arastirilmaktadir. Bununla baglantili olarak savunma
hakk: basta olmak iizere diger sanik haklar1 gelismistir ve iskence, delillerin kraligcesi

olma niteligini kaybetmistir.

Bu doniisiim sonucunda sug ithdas eden, su¢luyu bulan, cezalandiran devlet, egemenlik
sahibi devlet olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bireysel uyusmazliklardan farkli olarak

devletin kamu giiciiyle bu faaliyetler yiiriitiilmektedir. Dolayisiyla artik kamu hukuku —

52 Sallan Giil, Songiil, Sosyal Devlet Bitti Yasasin Piyasa Yeni Liberalizm ve Muhafazakarlik
Kiskacinda Refah Devleti, Ebabil Yayinlari, Ankara 2006, s.14; \Wagner, Peter, Modernligin
Sosyolojsi Ozgiirliik ve Cezalandirma, (¢cev. Mehmet Kiigiik), Ayrint1 Yayinlari, istanbul 2005,
s. 118. Bu doniisiim miidahaleci kapitalist devlete gecis seklinde olabildigi gibi sosyal devlete
gecis seklinde de olabilmektedir.

53 Ozdemir, vd., s. 171.; Ozdemir, Ali Murat, Séziin Miilkiyeti, s. 189.
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0zel hukuk ayrimi da kesinlesmis ve ceza hukukunun kamusallig1 ortaya konulmustur.
Bunun disinda dini bir temizlenme algisindan farkli olarak gercek sucluyu delillerle

bulma amaci s6z konusudur. Bu da ceza hukukunun rasyonelligini ortaya koymustur®,

Bu donemde ve sonrasindaki klasik donemde failin 6zgiir iradesiyle sug¢ isledigi ve
toplumsal yapiy1 bozdugu kabul edilmektedir. Dolayisiyla failin cezalandirilmasinda yan
amagclar olmakla birlikte temelde kendi yaptig1 kotii tercihin bedelini 6detme diisiincesi
mevcuttur. Bu nedenle cezalandirici anlayisin yani kefaret anlayisinin mevcut oldugu
sOylenebilir. Ceza, gelecekte failin topluma entegre olmasiyla ilgili degil; ge¢misteki

davranisiyla ilgilidir®®.

1.2.3. Refah Devleti

Kapitalist tiretim iligkilerinin sanayi devrimiyle gelismesi ve degismesi, sehirlerde ortaya
¢ikan biiyilik is imkanlar1 nedeniyle sehre gogiin artmasi, ticretli caligmanin yani emek
giiclinlin piyasaya satiginin yogunlasmasi, is¢i hareketlerinin demokratik yoOnetimlere
gecilmesiyle hizlanmasi gibi sosyal ve ekonomik gelismeler; refah devletinin meydana
gelebilmesi igin gerekli politik ortami saglamistir™. Klasik liberal anlayigin getirdigi
bireycilik anlayisi; is imkani i¢in kdyden go¢ eden bireylerin dahil olduklar1 toplumsal
ortamdan koparak sehirde bireye donlismeye uyum saglayamamlar1 sonucunda kimlik
bunalimina doniigmiistiir. Klasik liberalizmin ileri siirdiigii gibi bireylerden olusan
topluluklar kendiliginden dengeye gelememis, artan yoksullukla birlikte toplumsal
diizende bozulmalar meydana gelmistir. Bu durum elbette {iretim iliskilerinin devam i¢in
elverigsiz bir ortamdir. Bu nedenle bu kriz burjuvanin da katilimiyla ig¢i orgiitlenmesi

yoluyla ¢dziilmiis ve orgiitlii modernligin hakim olacagi refah devleti ortaya ¢ikmistir®’,

% Ozansii, s. 103.

% Onder, Ayhan, Ceza Hukuku Dersleri, Filiz Kitabevi, istanbul 1992, s. 478.

56 Ozdemir, Siileyman, Kiiresellesme Siirecinde Refah Devleti, Istanbul Ticaret Odas1 Yayinlari,
Istanbul 2007, s. 143.

5" Ozdemir, Siileyman, 5.143; Wagner, s. 121-122.
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Bu donemde bireylerin 6zgiir ekonomik tercihlerinin uluslarin zenginligini olusturacagi
diisiincesi terk edilmistir. Klasik liberalizmin kurallar1 yanlislanmig ve iki sinif arasinda
(iretim araclarim1 ellerinde bulunduranlar ve isciler) toplumsal uzlasi saglanmaya
calisilmistir. Kazanimlarimi korumak isteyen is¢i smifi ile belirsizligin son bulmasini
isteyen burjuva smifi; devlet eliyle bu uzlasiyr saglamistir®®. Bu uzlasinin saglanmasinda
ortaya ¢ikan refah programlarinin burjuva tarafindan diizenin saglanmasi i¢in istenerek
mi yiiriirliige konuldugu yoksa is¢i hareketleri sonucunda istenmeden verilen tavizler mi
oldugu konusunda goriis ayrim1 vardir™®. Her iki durumda da istemli ya da istemsiz bir
uzlast saglanmis ve kapitalist liretim iliskileri bir siire de bu uzlasi {izerinden devam

etmistir.

Bu uzlagsma kapsaminda ilk olarak bireylere ve ailelere asgari gelir saglanmasi ve issizlik,
hastalik gibi durumlarda koruyucu tedbirlerin alinmasi miidahaleleri karsimiza
cikmaktadir. Bunlara ek olarak tiim vatandaslara ayrim yapilmaksizin sosyal hizmetler
konusunda en iyi imkanlarin saglanmas1 amaci da mevcuttur. isciler disindaki gruplarin
tehdit olusturmamasi1 nedeniyle bunlar bakimindan ayrica bir diizenleme yapilmamugtir®.
Burada fark edilecektir ki -her {ilkenin uygulamasi ufak degisiklikleri haiz olsa da- refah
devleti, klasik liberal anlayisin sadece adalet ve giivenligi saglamay1 hedefleyen, kalan
konulara miidahale etmemeyi benimseyen tutumundan uzaklagmis; miidahaleci ve
diizenleyici bir yola tabi olmustur®’. Bu miidahalelerle arzin devami ve talebin artmasi

amaglanmaktadir. Zira talep azlig1 krizi dogurmaktadir®?.

Refah devleti modeli, klasik liberal diizenden ayrilsa da kapitalist iiretim rejiminin bir
tirtidiir. Yukarida da belirttigimiz gibi kapitalist tiretim rejiminin belirleyici unsurlari
sermaye birikimine imkan saglamas1 ve sozlesme 6zgiirliigliniin mevcudiyetidir. Refah

devletinde sozlesme 6zgiirliigli bakimindan kisitlamalar s6z konusu olsa da temel olarak

%8 Wagner, s. 147; Sallan Giil, s. 37.

%9 Gough, lan, Political Economy of the Welfare State, Macmillan Pub., Londra 1992, s.56-
57°den aktaran Barus, S. 28.

%0 Ozdemir, Siileyman, s. 150.

%1 Ozdemir, Siileyman, s. 20; Ozkazang, Siyaset Sosyolojisi Yazilari, s. 26-27.

62 Giimiis, iskender, “Tarihsel Perspektifie Refah Devleti: Dogus, Yiikselis Ve Yeniden
Yapilanma Siireci”, Journal of Political Administrative and Local Studies, Y11 2018, C. 1, S. 1, s.
53-54.
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serbestlik devam etmis; sermaye birikimi bakimindan ise koruyucu ve arttirict

diizenlemeler ile bu unsurun da giiglenmesi saglanmigtir®,

Bu politikalarin II. Diinya Savasi sonrasi hiz kazanmasiyla biiyiik bir ekonomik biiyiime
meydana gelmis ve kapitalizmin altin ¢ag1r baslamistir. Piyasalarin korunmasi ve
gelistirilmesinin yaninda sosyal giivenlik politikalariyla gelirin topluma dagitilmasiyla
sosyal adalet de saglanmistir. Kadinin istthdami artmis ve aile yapisi buna bagli olarak
degismistir. Devletin saglamakta oldugu imkanlar artik bir hak olarak gorilmiis ve

toplum tarafindan talep edilir hale gelmistir®.

1.2.3.1. Fordizm

Fordizm, biiyiik sirketlerin ellerindeki tiretim giiciinii kullanarak is¢ilerin ekonomik
durumunu hatta sosyal hayatini etkileyebilecegini, bunun da 6tesinde kitlesel tiretim ve
tiketim yontemleriyle toplumun sekillendirilebilecegi iddiasinda bulunan Henry
Ford’dan adini alan, toplumun tamamina miidahale edilerek yeni bir is¢i tipi olugturmay
hedefleyen bir diisiince biitiiniidiir®. Bu iiretim anlayis1 refah devletinin altin yillaria

giden siirecte etkin olmustur.

Fordizm, bireylerin gelirlerini ve aligkanliklarini tiikketime elverisli hale getirmeyi
amaclar. Bu sayede kapitalist iiretim iligkilerinin teknik gelismeler ile saglamakta oldugu
devasa arza talep yaratilabilecektir. Bu durumun ilk 6rneklerini bizzat Henry Ford,
iscilerine uygulamakta ve iiretilen arabalardan satin alabilmeleri i¢in i¢i maaglarina zam
yapmakta, rasyonel tliketim kaliplarini takip edip etmediklerini denetlemek i¢in is¢ilerin

evlerine sosyal hizmet uzmanlar1 géndermekteydi®®.

%3 Ozdemir, Ali Murat, Kolektif Emperyalizm, Kolektif, Emperyalizm: Magribden Masrika
Déniisiimiin Ekonomi Politigi (Der. Ali Murat Ozdemir), imge Kitabevi, Ankara 2014, s. 62.

%4 Sallan Giil, s. 4; Ozdemir, Siileyman, s. 158.

65 Harvey, David, Postmodernligin Durumu, Sungur Savran (gev.), Metis Yaynlari, Istanbul
2014, s. 148; Kumar, Krishan, Sanayi Sonrasi Toplumdan Post-Modern Topluma, Dost
Kitabevi, Ankara 1995, s.68.

66 Harvey, David, Postmodernligin Durumu, s. 148.
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Fordizm, II: Diinya Savasi’na kadar genis bir alanda etki gostermemistir. Zira tiretim
hattinda zanaatkarlik becerisi gerektirmeyen monoton islerin tekrarli sekilde yapilmasi
nedeniyle is¢iler iiretim siirecine yabancilasmakta ve isgilerin isteksizligi ortaya
cikmaktadir. II. Diinya Savasi sonrasinda isveren ile devlet arasinda ulasilan uzlasi ile
igsverenler agisindan giivenli bir ortam dogmus ve bu liretim rejimi ABD 6ncelikli olmakla
birlikte bati diinyasinda yayilmistir®”. Ayrica bu donemde Bretton Woods sistemiyle
ABD dolari, ingiliz sterlini yerine gegerek altin ile degeri belirlenen uluslararasi rezerv

para niteligine erismistir®,

Fordist {iretim rejiminin sonunu ekonomik krizler sonucunda devletin sosyal yoniiniin
zayiflamast getirmistir. Esnek lretimin yayginlagsmasi ve kolektif is¢i oOrglitlerinin
zayiflamast sonucunda devletin miidahalesiyle kurulan uzlasi yikilmistir. Bunun
sonucunda kamu harcamalari azaltilmis, 6zellestirmeler artmis ve piyasalar miidahalesiz
ortamda giiglenmistir. Fakirlesme, bireylerin kendi tercihlerinin sonucu olarak goriilmiis;
toplumsal kargasanin artmasit nedeniyle kolluk gilicii genisletilmis ve cezalar
agirlagtinlmistir. Toplumsal uzlasinin sona ermesiyle birlikte refah devleti yerini

neoliberal politikalarim izlendigi devlet modeline birakmistir®®.

1.2.3.2. Refah Devletinde Cezalandirma Anlayisi

Refah devletinde ceza hukukunun en belirleyici 6zelligi 1slah amacinin 6nde olmasidir.
Cezaevlerindeki 1slah programlari, kosullu saliverme usuliiniin yayginligi, ceza miktarlari
ve infaz sonrasi ¢alisma programlari tamamen kisinin su¢ sonucunda topluma yeniden

entegre olmasini ve cezaevinde ge¢irdigi slirenin en aza indirilmesini hedeflemektedir.

Bu amaclar giiden 6gretilerden birisi “yeni sosyal savunma doktrini” olarak karsimiza

cikar. Bu goriis pozitivist okuldan farkli olarak salt cezalandirma amacindan

%7 Harvey, David, Postmodernligin Durumu, s. 150-151, 155; Gramsci, Antonio, Gramsci
Kitabi, David Forgacs (haz.), [brahim Y1ldiz (cev.), Dipnot Yayinlari, Ankara 2018, s. 344-345.
68 Caglar, Unal / Digkaya, Senem K., “Kiiresellesme, Uluslararas: Para Sistemi ve Kriz”, Iktisat
Politikas1 Arastirmalari Dergisi, Yil: 2018, C. 5, S. 2, s. 8.

% Barus, s. 97-98.
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uzaklagsmaktadir. Bu 6gretiye gore toplum suglulardan korunmali ve suglular da yeniden
sug igleme riskinden uzaklastirilmalidir. Bunun i¢in alkolizmle miicadele, sosyal yardim
programlari, atesli silah satisinin diizenlenmesi gibi toplumsal tedbirlerin alinmasi
gerekmektedir. Zira bu tedbirler sugun ilk asamada olugmasini azaltan tedbirlerdir. Sugun
islenmesi halinde ise bireysel tedbirler de devreye girecek ve fail bakimindan topluma
yeniden entegrasyonun plani yapilacaktir. Hakim, ceza ve diger yaptirimlari belirlerken,
faili suca iten sebepleri ve failin kisisel durumunu dikkate alacaktir. Ceza verilmesi bu
sisteme gore hatali degildir. Sadece ceza verilmesinin amaci tek bagina cezalandirma yani
kefaret anlayisindan uzaklagmakta; sugun 6nlenmesi ve tekrarini saglama bakimindan bir
1slah araci olarak goriilmektedir. Islah amaci, sug¢lunun toplumun korunmasi amaciyla

feda edilmesini engeller.

Refah devletinde emek ve sermaye ¢atismasinin goriiniiste de olsa gegici bir uzlasmaya
vardigini belirtmistik’t. Bu ideolojik etki elbette ki cezalandirma anlayisina da etki etmis
ve sosyal devlet anlayisinin ceza hukukundaki yansimasi olarak belirtilebilecek 1slah
politikalarinin 6n plana ¢iktig1 bir cezalandirma sistemi benimsenmistir. Bu sistemde
kefaret ve genel onleme amaclarindan uzaklasilan, kisilerin tekrar topluma entegre
olmasini amaglayan, onleyici politikalarin yayginlastigi bir donem s6z konusudur. Bu
entegrasyon diislincesi sadece ceza hukukuyla smirli olmayan ve toplumun geneline
yayilan bir biitiinlestirici ideolojiyi ifade eder’2. Bu ideolojiye gore fordist iiretim rejimi
ile toplumun yeniden sekillendirilmesi ve isgiiciiniin yasam kosullarinin iyilesmesi
amaglanmaktadir. Bu kapsamda isgiicline katilamayanlara 1slah yoluyla ikinci bir sans
verilmektedir’®. Zira artik sucluluk, tehlikeli smifa ait bir farkliliktan ziyade toplumsal

sartlar nedeniyle hata yapmus sapkin bir bireye ait goriilmektedir’. Sug, sapkinlik olarak

0 Karakas Dogan, Fatma, Cezanin Amaci ve Hapis Cezasi, Legal Yaymcilik, Istanbul 2010,
s.30-31; Yarsuvat, Duygun, “Ceza ve Yeni Ictimai Miidafaa Doktrini”, [UHFM, Y1l 1966, C.
32, S. 1, 5.86; Artuk, Mehmet Emin / Gokcen, Ahmet, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Adalet
Yayinevi, Ankara 2022, s.54; Dolu, Osman / Biiker, Hasan, “Caydiricihigin Simirlari:
Caydiricilik Eksenli Su¢ Onleme ve Miicadele Politikalarina Elestirel Bir Yaklasim”, Polis
Bilimleri Dergisi, Y11 2009, C. 11, S. 2, s.18.

"1 Bkz. Baslik 1.2.3. Refah Devleti

2 Garland, David, The Culture of Control — Crime and Social Order in Contemporary Society,
University of Chicago Press, Chicago 2002, s. 35.

3 Ketizmen, Uzlastirma, s. 29.

" Young, Jock, The Exclusive Society — Social Exclusion, Crime and Difference in Late
Modernity, Sage Pub, London 1999, s. 4-5.
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goriildiigl ve her toplumda bulunan dogal bir olgu olarak anlagilmadigi i¢in sug¢ kontrolii
degil suclulukla miicadele s6z konusudur. Bu kapsamda sugun belirli bir seviyede
tutulmasi ve tiretim iligkilerinin devami yerine sugu ortaya ¢ikartan nedenlerin ortadan

kaldirilmasi anlayist mevcuttur”>.

Bu anlayisa gore fail; bireysel tercihleri sonucunda hata yapmis ve toplumdan
uzaklastirilmas: hedeflenen, yaptigi hatanin cezasini ¢ekmesi ve bedelini 6demesi
gereken, tekerriiriinii engelleyip etkisizlestirilmesi amaglanan ve topluma ibret olarak
genel dnlemeyi saglayacak bir arac degildir. Artik fail, 1slah edilmesi gereken ve topluma
yeniden kazandirilacak, kisisel 6zellikleri dikkate alinan bir bireydir. Bu kapsamda suca
stiriiklenmesindeki nedenler arastirilarak ortadan kaldirilmakta ve sugun sadece kisinin

bireysel tercihlerinin sonucu oldugu konusundaki inanistan uzaklasiimaktadir®.

Bu dénemdeki ceza hukuku anlayisini kisaca 6zetleyecek olursak;

e Infaz asamasinda 1slah programlarinin fazlalig,

e Kosullu saliverme sartlarinin genisletilmesi,

e (Cocuk mahkemesi ya da infaz kurumlariyla dezavantajli gruplarin desteklenmesi,
e Sosyal gelisim raporlar1 gibi araglarla kusurluluk ve suga iten nedenlerin tespiti,
e [slah programlariin kisisellestirilmesi,

e |slah programlar1 lizerinde yapilan kriminolojik ¢aligsmalarda artis,

e Tahliye sonrasindaki entegrasyon programlari,

e Cezaevleri yerine 1slahevleri sistemine agirlik verme,

e Hiirriyeti baglayici cezalar yerine kamu hizmeti tarzi yaptirimlarin artisi,

e Sosyal konutlarin ingas1 ve gettolarda yagayan sinifin buralara yerlestirilmesi,

> Lea, John, Crime and Modernity — Continuities in Left Realist Criminology, Sage Pub.,
California 2002, s. 76-77.
76 Garland, The Culture of Control, s. 34; Lea, s. 1-3.
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dikkat ¢ekmektedir’’. Fark edilecektir ki belirtilen bu sistemde uzmanlik gerektiren
alanlarin fazlalig1 nedeniyle profesyonellerin katilim sagladigi, magdur ya da fail gibi
sucla en yakin iligkide bulunan kisilerin siirecin gidisatina etkisi olmadigi bir sistemden
bahsedilmektedir’®. Bu yontemlerle, su¢lulugun ortadan kaldirilmasi i¢in sosyoekonomik

esitsizligin minimuma indirilmesi amac1 giidiilmiistiir"®.

Her donemde meydana gelen ideolojik degisim, bu donemi de es gegmemis; 1960’lardan
sonra baglayan refah devleti uzlasisindan uzaklasma hem sugun yayilmasina neden olmus
hem de kontrol edilmesini zorlastirmistir. Sucun sapkinlik ya da hastalik oldugu
diistincesinden uzaklasilarak her toplumda normal bir sucluluk seviyesinin bulundugunu
kabul eden anlayis yerlesmeye baslamistir. Cezaevi islah programlarinin ve tahliye
sonrast entegrasyon programlarinin hedeflenen basarist gercek hayata yansimamigtir. Bu
tablo karsisinda ceza hukukundaki genel anlayis, rehabilitasyondan cezalandirici — ddetici
anlayisa dogru hizla kaymis ve rehabilitasyon politikalar1 terk edilmistir. Bu doniisiim
sonucunda toplumdaki uzlasinin ortadan kalkis1 ceza hukuku anlaminda da toplumun sug
potansiyeli olan bireylerden uzaklasmasina ve kisilerin bireysel tedbirler almaya
yonelmelerine neden olmustur. Artik yeni ceza hukuku anlayisi, sugu ortadan kaldirmaya
yonelik ¢calismalardan sucu belirli bir seviyede tutmaya yonelik ¢calismalarin basi ¢ektigi

neoliberal ceza politikalarina kaymistir®,

1.2.4. Neoliberal Devlet

Fordizmin krizi sonrasinda bu krizden ¢ikis, neoliberal politikalarin yayginlagmasiyla
olmustur. Bu donemde devletin miidahaleci yapist korunmus ancak miidahale uzlaginin

saglanmas1 ve devami i¢in degil piyasa kosullarinin devamliligi i¢in kullanilmistir.

" Garland, The Culture of Control, s. 54-55; Bell, Emma, Criminal Justice and Neoliberalism,
Palgrave Macmillan, Londra 2011, s. 64-65.

8 Garland, The Culture of Control, s. 34; Lea, s. 76-77.

" Lea,s. 79.

8 Garland, David, “Introduction: Meaning of mass imprisonment”, Mass Imprisonment: Social
Causes and Consequences (Der. David Garland). Sage Pub., California 2001, s. 43; Young, The
Exclusive Society, s. 58.
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1.2.4.1. Neoliberal Devletin Tanimi1 ve Gelisimi

1970’lerde ABD’nin dis agik vermesi nedeniyle Bretton Woods sistemi ¢okmiistiir.
Bununla birlikte dolarin altin karsisindaki dogrudan doniistiiriilebilirligi ortadan kalkmis
ve petrol fiyatlarindaki artisin da eklenmesiyle diinya ekonomisinde “stagflasyon” olarak
adlandirilan duruma yani biiylime hizinin diismesi ve fiyatlarin artisinin bir arada
meydana gelmesine neden olmustur. Kapitalizmin bu krizi sonucunda refah devleti

politikalar1 islemez hale gelmis ve neoliberal politikalarin uygulamasina baslanmistir®.

Neoliberal devlette, refah devletindeki simiflar arasi goriiniiste uzlasma dahi
bulunmamaktadir. Devlet, giiclii ve miidahalecidir ancak miidahaleler kriz anlarinda
keskin bir sekilde uygulanir ve piyasa kosullarmi korumaya yoneliktir®2. Piyasalarin
miidahale edilmeyerek serbest birakilmasi klasik liberal donemde krize sebep olmus ve
miidahaleci yaklasimla bir uzlast olusturulup tiretim iligkileri devam etmistir. Bu uzlasi
da bozuldugunda piyasa diizeninin etkin kilinmasma geri doniilmiis ancak bu sefer
miidahale ile piyasanin giiclendirilmesi yontemi benimsenmistir. Mesela is giivenceleri
yerine esnek ve ucuz is¢iligin saglanmasina yonelik miidahaleler uzlaginin yerine piyasa
giiclendirmesi politikasinin tercih edildiginin bir gostergesidir. Bu donemde refah
devletindeki kolektif hak taleplerinin yerini bireysel hak talepleri almistir ve sosyal

politikalar zayiflayarak devletin bu alandaki miidahalesi azalmistir®®. Bireyselcilik,

81 Ozkazang, Siyaset Sosyolojisi Yazilari, s. 46; Jessop, Bob, Hegemonya, Post-Fordizm ve
Kiiresellesme Ekseninde Kapitalist Devlet, (Der.) Alev Ozkazang, Betiil Yarar, Iletisim Yayinlari,
Istanbul 2005, s.313.

82 Jessop, Bob, “Neoliberalism”, George Ritzer (Der.), The Wiley-Blackwell Encyclopedia of
Globalization i¢inde, New Jersey 2012, vol. 3, s. 2; Molla, Fatma, Yeni Liberal Dontisim
Siireglerinde Cezaevlerinin Degisen Rolii ve Mahkum Emegi Kullanimi, Yayinlanmamig Yiiksek
Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2010, s.4; Hayek,
Friedrich, Kélelik Yolu, (¢ev. Turhan Feyzioglu, Yildiray Arsan, Atilla Yayla), 6. Baski, Liberte
Yaynlar1, Ankara 2015, s. 127-145.

83 (")zdemir, Ali Murat, S6ziin Miilkiyeti, s. 184-185; Ketizmen, Uzlastirma, s. 31-32;
Ketizmen, Muammer, “Ceza Hukukunda Metalasma ya da Yeni Ceza Adaleti Sistemi?”,
Tiirkiye'nin Hukuk Sisteminde Yapisal Déniisiim (Der. Ali Murat Ozdemir ve Muammer
Ketizmen), Imge Kitabevi, Ankara 2014, s. 154; Young, Jock, The Vertigo of Late Modernity,
Sage Pub., California 2007, s. 59; Lea, s. 107 vd..
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sistemin adaletsizligini gizleme araci olarak kullanilmis ve basarisizligin nedeni kisilerin

dogru tercihlerde bulunmamasi ya da beceriksizligi olarak goriilmiistiir®*.

1.2.4.2. Neoliberal Politikalar

Neoliberal politikalar aslinda klasik liberal goriistin ilkelerinin, devlet miidahalesiyle
daha giiclii bir sekilde harekete gecirilmesinden ibarettir. Yani refah devletindeki gibi bir
politika degisiminden degil ayn1 politikalarin daha farkli usullerle hayata gegirilmesinden
bahsetmek gerekir®. Bu politikalarin basinda zellestirmeler ve piyasalasma gelmektedir.
Ozellestirme politikalari; egitim, saglik, elektrik ve su dagitimi gibi temel haklarm da
dahil oldugu bir alanda devletin ekonomik kiiclilmesini ve bunlarin 6zel sektdre devrini
ifade eder®®. Ayrica artik ulusal devletin smirlarma sigmayan yogunlasan sermayenin
faaliyetinin uluslararasi alana da tagmasi i¢in gerekli miidahalelerin yapilmasi da bu
kapsamda ele almmalidir®’. Bu sayede tiim iilkelerin tek bir serbest piyasada iiretim

iligkilerini devam etmelerine imkan saglanacaktir.

Elbette bu politikalar sabit degildir ve kapitalist {iretim iligkilerinin zamanla degigsmesi
gibi bu politikalar da zamana ve diger sartlara gore degisim gostermektedir. Ancak bu
politikalarin ortak noktasi piyasanin gii¢lendirilmesi ve devletin miidahalelerle bu giicii

korumasidir®,

Piyasalarin korunmasinin halkin refahina tercih edilmesi, “yukaridaki zenginlik asagiya
da damlar” deyisiyle mesrulastirilmaya c¢alisilmistir. Ancak zenginligin her simifta

artacagini ongéren bu kehanet gerceklesmemistir. Bilakis zenginle fakir arasindaki

84 (")zkazang:, Alev, Neo-Liberal Tezahiirler — Vatandaslik, Su¢, Egitim, Dipnot Yayinlari,
Ankara 2011, s. 15-17.

& Yiicekaya, s. 36

8 Ozdek, s. 64.

87 Ozdemir, Ali Murat, Kolektif Emperyalizm, s. 66.

8 Sapancal, Faruk, “Yeni Diinya Diizeni ve Kiiresel Yoksulluk”, Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y11 2001, C. 3, S. 2, 5.117-118; Molla, s. 15-16; Ozdek, s.52-
54; Alpan, Arca, Neoliberal Ceza Devleti ve Kitlesel Hapsetme, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul Bilgi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul 2018, s.17.
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ucurum daha da derinlesmis esitsiz dagilim artmustir®. Ornegin bu politikalar nedeniyle,
ABD’de refah devleti modeli dncesi %16 olan en zengin %1°lik kesimin ulusal gelirdeki
payt; refah devletini olusturan politikalarla %8’e gerilemistir. Neoliberal politikalar ile
ise ¢ok kisa siirede bu oran %15’e ¢ikartilabilmistir®. Ayrica uluslararasi sirketlerin de
giiclenmesi saglanmis ve bu sirketler ulus devletlerin biitcesini asan biiyiikliiklere
erismislerdir®. Sonuc olarak denilebilir ki neoliberal politikalarin temel amaci, refah
devletinde verilen tavizlerin ortadan kaldirilarak sermaye smifi iktidariin yeniden

tesisidir®2.

1.2.4.3. Neoliberal Devlette Cezalandirma Anlayisi

Neoliberal hukuk sisteminde ortaya ¢ikan ve tiretim iliskilerinin devamini saglayan yeni
hukuk sistemlerinin en belirgin 6zelligi esnekliktir. Bu esneklik, normatif kaliplardan
uzaklagmis, goriintirde yazili ve kat1 olarak var olan hukuk sisteminin ana yol olarak tabir
edebilecegimiz kat1 kisminin kullaniminin azaltilmasini ve siirekli olarak en fazla sayida
uyusmazligi yan yollara iletme cabasini icermektedir. Bu sayede hangi olaya hangi
kurallarin uygulanacagi ve sonucunun ne olacagi konusunda ortaya ¢ikan belirsizlik ya
piyasa kosullarini ilgilendirmeyen dnemsiz suglarin sistemden bir an dnce atilabilmesini

ya da 6nemli suglarin piyasa lehine ¢dziimlenebilmesini saglamaktadir®.

Bu diizende sermaye birikimine katkida bulunan uygulamalar gelismekte diger
uygulamalar ise korelip yiiriirliikten kalkmaktadir®. Bu piyasa destekleyici anlayis,
miidahalesizlik sayesinde degil piyasa lehine miidahaleler ile gerceklestirildigi icin ceza

hukuku bu konudaki roliinii yerine getirmektedir. Esnekligin ceza hukukunda

8 Alpan, s. 18.

9 Harvey, David, A Brief History of Neoliberalism, Oxford University Press, Oxford 2005, s.
22-27.

%1 Ozdemir, Siileyman, s. 220-221.

92 Harvey, David, “Yaratict Yikim Olarak Neoliberalizm”, s. 713-74.

%3 Ozcan, s. 279; Ketizmen, “Ceza Hukukunda Metalasma ya da Yeni Ceza Adaleti Sistemi?”,
s. 162; Normatif degerlendirme i¢in bkz. Yildirim, Ebubekir, Tirk Hukuk Sisteminde
Uzlastirma Kurumu, Adalet Yaymevi, Ankara 2020, s. 34.

94 Jessop, Bob, “Neoliberalism”, s. 8.
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yayginlagmasi ve kollugun genisletilerek giiciiniin artirilmast  bu kapsamda

degerlendirilebilir®.

Neoliberal ceza anlayisinda fail, bireysel hatasi nedeniyle sugu islemistir ve bunun belirli
bir seviyede gerceklesmesi her toplum i¢in normaldir. Bu kisilerin 1slah1 ¢ogunlukla
basarisiz olmaktadir. Bu nedenle devlete biiyiik bir yiik getiren 1slah politikalarinin terk
edilmesi s6z konusudur. Ancak suclulugun kontrolsiiz bir sekilde artisinin toplumsal
diizeni bozacag ve liretim iligkilerini sekteye ugratacagi da goz ardi edilmemis ve sugu
bir seviyede tutmaya yonelik politikalar gelistirilmistir. Bunun i¢in risk hesaplamalari
kullanilmis ve olaylara kendi i¢ dinamikleri bakimindan degil istatistiksel birer veri
olarak yaklasma anlayis1 yaygilasmistir®. Yani kaginilmaz bir sekilde var olacak olan

sucluluk, sisteme entegre edilmeye galisilmistir®’

. Suclular bakimindan da anlayis
degismis, refah devleti 6ncesinde gordiiglimiiz tehlikeli sinif anlayis1 bu donemde tekrar
giin yiizline ¢itkmistir. Bunun karsiliginda cezalandirici sdylemin -bazen uygulamaya

yansimasa da- artt11 gdzlemlenmektedir®®.

Neoliberal politikalar ile tiretim artik ulusal sinirlar disina ¢ikabilmektedir. Bu durumun
ceza hukuku flizerinde biiylik bir etkisi s6z konusudur. Refah devletinde isgiiclinii
saglayan sinif ile igveren sinifin iiretimin olusmasi ve devaminin saglanmasi bakimindan
anlagsmas1 gerekmekteydi. Zira teknolojinin gelismesiyle birlikte ¢ok seri bir sekilde
iiretim yapabilecek fabrikalarin kurulmasi miimkiin olsa da buralari isler halde tutacak bir
isci ordusuna ihtiyag vardi. Uretimin baska iilkelerde yapilabilmesi ve bunun basta deniz
tasimaciliginin ucuzlamasiyla birlikte verimli ve karli hale gelmesiyle birlikte

igverenlerin eline sinirsiz bir iggiicli gegmis oldu. Bu durumda artik tabiri caizse isveren,

% Temizel, Handan, Neo-Liberal Politikalar Dogrultusunda Tiirkiye’de Devletin Yeniden
Yapilanmasi, Kiiresel Sistemle Biitiinlesme Sorunlari, Yaymlanmanmus Doktora Tezi, Sel¢uk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2007, s. 41.

%) ea, s. 117-123.

%7 Feeley, Malcolm M. / Simon, Jonathan, “The New Penology: Notes on the Emerging Strategy
of Corrections and Its Implications”, Criminology, Y1l 1992, C. 30, S. 4, s. 466-467.

% Barus, s. 98.
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kendi iilkesindeki is¢iye muhta¢ kalmadi ve neoliberal politikalarin desteklemesiyle

yurtdisinda faaliyetlerinin bir kismini yiiriitme imkani elde etti.

Bu tablo karsisinda 1slah amacinin neoliberal ceza anlayisinda kendisine yer bulamamasi
sagirtict olmayacaktir. Zira artik isgiicliniin devamini saglama amaciyla hata yapmis
bireyin 1slah edilerek yeniden iiretime dahil edilmesinde piyasanin bir menfaati
bulunmamaktadir. Piyasa, 1slah masrafin1 ve iilkesindeki asgari ticreti 6demek yerine
diinyadaki diger ucuz iscilik kaynaklarina ¢ok hizli bir sekilde ulasabilmektedir.
Dolayisiyla 1slah edilmesinde piyasanin bir menfaati kalmamis olan fail de sistemin
isleyisini engellemedigi siirece belirli suclari islemesi kabullenilmis tehlikeli sinifin bir
bireyi haline gelmektedir. Bu tehlikeli sinifa sosyal yardimin da kesilmesi ile suglulugu
arttiran bir etkenin eklendigini sdylemek de miimkiindiir®®. Toplum artik kapsayic1 degil,

dislayicidirl®.

Toplumun goziinde su¢ ve suclu kavramlarinin siirlariin belirsizlesmesiyle giinliik
hayatta toplumdaki gilivensizligin su¢ olarak adlandirilmasi s6z konusu olmaktadir.
Olagan bir devamlilikla karsimiza ¢ikan bu giivensizlik, mevcut duruma alisma ile
birlikte sugun siradanligini destekler hale gelmistir ve bu durum toplumsal olarak
kabullenilmistir. Bu sekilde sug, toplumsal isleyisin bir parcasi haline gelmektedir. Buna
ek olarak devletin suglulukla miicadele sahasinda, miicadelenin belirli bir diizeyde tutma
seviyesine gerilemesiyle, diger bir deyisle devletin kiiciilmeye gitmesiyle sugun

normallesmesi adeta desteklenmistir?.

Esitsizligin artis1 ve tiikketim kiiltiiriiniin yayginlagmasi ile imrenilen hayata yasal
yollardan ulagma imkaninin kalmamasi durumu bir araya geldiginde sosyal doniisiimiin

sugluluk alanindaki doniisiime etkisi agikca goriilebilmektedir®?

. Refah devletinde regiile
edilmis piyasanin dolayli olarak getirdigi sosyal serbestlik neoliberal diizende sosyal

baski ile serbestligi saglanan piyasaya doniismiistiir. Zenginler bakimindan alabildigine

9 Garland, The Culture of Control, s. 81-82; Lea, s. 111-112.
190 young, The Exclusive Society, s. 7.

101 | ea, s. 135, 159-161.

102 eq, s. 134.
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genis bir alanin saglanmasi i¢in alt sinifin baskiyla kontrol altinda tutulmasi yoluna
103

gidilmistir
Bu degisimin; kriz aninda bagvurulan, dengesiz ve c¢elisik politikalardan mi1
kaynaklandig1 yoksa bilingli olarak yiiriitiilen bir politika sonucunda mi1 ortaya ¢iktigi
tartismalidir. Garland, devletin zorunlu olarak kii¢iildiigli ve eski otoriter yapisini yitirdigi
icin celigkili politikalara imza attigini diisliniirken; Wacquant, refah devleti doneminde
verilen tavizlerle zedelenen otoritenin yeniden tesisi igin cezalandirici anlayisin
yiikselmesinden bahsetmektedir. Bu goriise gore neoliberal cezalandirici devletin donemi
icerisindeki ani yiikselisi de toplumsal bir tepkiden kaynakli olmayip iiretim iligkilerinin
yeniden tretimi i¢in gerekli sartlarin olusturulmasinda baski aygitinin eskiye nazaran
daha sik uygulanmasindan ibarettir. Bu sayede emek piyasasinin esnetilmesi ve sermaye
hareketliliginin saglanmasi, toplumsal giivensizligin meydana getirdigi durumun

baskilanmasi suretiyle miimkiin kilinmaktadir'%4,

Baskinin gerektigi dl¢lide saglanmast igin farkli politikalar gelistirilmistir ancak amag
dogrudan hukuk sisteminin degistirilmesi degil iiretim iliskilerini siirdiirecek ortamin
saglanmast oldugu i¢in bu politikalarin birbiriyle ¢eligmesi miimkiindiir hatta
kagiilmazdir. Ornegin sugla miicadelenin sikilasacagi/sertlesecegi konusundaki sdylem
ve bu kapsamda yapilan ceza miktarlarinin artirilmasi politikasi ile kosullu saliverme
sartlarinin genisletilerek erken tahliyenin adeta kural haline getirilmesi c¢eliskili
politikalardir. Ancak toplum destegi i¢in ceza miktarlari artirilip; cezaevlerinin dolmasini
engellemek icin ise kosullu saliverme aracina basvurulabilir. Esasen ¢eligkili olan bu
politikalarin, tiretim iligkilerinin devamini saglama bakimindan ayni yonde oldugu
goriilecektir. Yani neoliberal devlet, bir yandan sug¢ artisinin meydana getirdigi duruma
¢oziim olusturmaya caligmakta yani yeni duruma adapte olmakta; bir yandan ise sistemin
tikanmasint inkar ederek farkli saiklerle cezalandirici s6ylemde bulunmakta ya da

sistemin daha fazla yiik altina girmesine neden olacak icraatlara imza atmaktadir ki bu

103 Wacquant, Loic, Punishing the Poor: The Neoliberal Government of Social Insecurity, Duke
University Press, Durham 2009, s.43

104 Wacquant, Loic, “Crafting the Neoliberal State: Workfare, Prisonfare, and Social
Insecurity”, Sociological Forum, Y1l 2010, C. 25, S. 2, s. 207-210; Barus, S. 50.
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durum tarih boyunca cezalandirici anlayisin siirekli azaldigi bir seyirde beklenmedik bir
sekilde cezalandirict anlayisin yiikselmesi anlamina gelmektedir. Ayrica tarihsel siiregte
sinirlar igerisinde sucu onleme gorevini daima silirdliiren egemen devlet modelinin de

sona erdigi tespitinde bulunulabilir®.

Sug¢ oranlarindaki artisa uyum saglamaya yonelik adaptasyon politikalart su sekilde
siralanabilir: 11k olarak yargilama miiesseselerinin temel hedefi degismistir. Yeni hedef
maddi ger¢ege ulasma ve 1slah ekseninden; kaynaklarin verimli kullanilmasi ve sug¢lunun
toplumdan dislanmasi eksenine kaymistir. Bu yapilirken adeta bir sirket gibi maliyet
hesab1 yapilmaya baslanmis, suclarin kabahatlere dontistiiriilerek sistemden ¢ikarilmasi
ve iddia pazarlig1 gibi hizlandirilmis usullerin benimsenmesi gibi yontemlerle is yiikiiniin
azaltilmas1 hedeflenmistir. Ayrica polisin belirli bolgelerdeki suglara sadece sembolik
tepkiler vermesi yani bu suglarin o kesimler i¢in normal kabul edilmesi gibi anlayis
degisiklikleri de su¢ kontrolii modelinde bahsettigimiz gibi uyusmazligin hizlica sistem
disina ¢ikarilmasi amacini saglamaktadir. Bu politikalara gore ka¢ dosyanin kapandigi ya
da kag¢ kisi hakkinda islem yapildig1 sistemin basaris1 i¢in tek basina kriter haline
gelmistir'®. Faile bakis acis1 da degismis ve kar - zarar hesab1 yaparak kendi rasyonel
tercihi sonunda firsatlar1 degerlendiren sug¢lu anlayisi dogmustur. Bu bakimdan
yaptirimin artisi failin tercihini etkileyebilir ve onu sug isleme yolundan alikoyabilir. Iste
bu diisiince de cezalandirici sdylemin genel politika aksine artisina neden olmustur ve

inkar politikalar1 olarak adlandirilan uygulamalarin temelini olusturmaktadir'®’.

Inkar politikalari, giivensizlik algisina bogulmus toplumun desteginin alinmasi amaciyla
artis gosteren cezalandiric1 sdylem ve icraatlardan ibarettir’®®. Bu sayede iktidarda
bulunan ya da iktidara talip olan partiler mesruiyetlerini gliclendirmeye calismaktadir. Bu
kapsamda adaptasyon politikalarinin aksine ceza hukukunun alanimin genislemesi
goriilmektedir. Ornegin yeni sug tiplerinin olusturulmasi ve yaptirim boyutuna varan

Onleyici tedbir uygulamalari gibi politikalarla baski aygitinin uygulama alanimin

195 Barus, s. 98-99; Garland, The Culture of Control, s. 7, 109.
106 Garland, The Culture of Control, s. 115-121; Lea, s. 164.
197 Garland, The Culture of Control, s. 131.

108 Barus, s. 57
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109 Bu goriise gore tehlikeli sinifta bulunanlar kendi

genisletilmesi s6z konusu olmaktadir
hatali1 tercihleri nedeniyle bu durumdadir ve ¢evresel etkilerin mazeret olarak kullanilmasi
yanlistir. Sugluluk arastirmalar1 da bu mantikla belirli bir kesime yoneltilmis ve o kisilerin
fail olma ihtimali makul bir olayken; diger gruptan fail ¢ikma durumu ise neredeyse
magazinsel haber degeri tasiyan olagan dis1 bir durum teskil etmektedir. Zira yoksulluk
ve suc ayni kaynaktan dogmaktadir ve alt sinifta bu olaylarin olmasi muhtemel hatta
kagiilmaz iken iist sinifta bu durumun yasanmasi merak uyandiran bir sapkinliktir. Bu
bakis agisiyla bakildiginda tek ¢oziim toplumsal diizene uyum saglayamayan ve kendi
tercihleriyle fakirlikten kurtulamayan bu insanlarin sert cezalarla toplumdan

uzaklastirilmalaridir. Aksi halde diizen bozulacaktir®,

Tehlikeli sinif algis1 19. yiizyil kapitalizminde de mevcuttur ancak o donemde iiretim
iliskilerinin devamui i¢in bu kisilerin kazanilarak sisteme dahil edilmesi amaci mevcuttur.
Giliniimiizde ise hem niifus artis1 hem de sermayenin uluslararasi dolasimi nedeniyle ucuz
isglicii elde edilmesi zor bir girdi olmaktan ¢ikmistir. Dolayisiyla bugiin sisteme entegre
etmek yerine sistemin isleyisini engellememesi i¢in disar1 atma politikasi
uygulanmaktadir. Bu sayede sistemin isleyisi bakimindan sorun ¢ikartabilecek fazla

isgiicii ortadan kaldiriimaktadir'!?,

Bu celiskili politikalar sonucunda ortaya ¢ikan ceza hukuku anlayisinda zamana ve
iilkeye gore degisiklikler sz konusu olsa da bazi ortak ozellikler goriilmektedir. ilk
olarak suclulugun temel sebeplerine iliskin bir calisma yiiriitiilmeden cezalandirict
anlayisla sugla miicadele durumu karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlayisa gore suclulugun
belirli bir kesimde ve seviyede tutulmasi toplumsal diizen i¢in yeterli kabul edilmektedir.

Uzun vadeli ve soruna gerekli agilardan yaklasabilen genis politikalar goriilmemektedir.

109 Bell, s. 46; Wacquant, Punishing the Poor, s. 9.

110 Be||, s. 94-95; Garland, The Culture of Control, s. 135-136.

111 Ozkazang, Siyaset Sosyolojisi Yazilari, s. 222-223; Lea, s. 135-137; Bauman, Zygmunt,
Kiiresellesme — Toplumsal Sonuglari, (Cev.) Abdullah Yilmaz Ayrint1 Yayinlari, Istanbul 2010,
s.125.
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Sosyal politikalarin zayiflamasi gibi ceza politikalart da zayiflamis ve gecici ¢oziimlerle

beslenen bir yap1 haline gelmistir!!?,

Bunun yaninda gilivensizlik algisinin 6zellikle medya yoluyla topluma yansitilmasi
politikalarin devam edebilmesi i¢in biiylik 6nem tasimaktadir. Bu sayede toplumun
mevcut problemlerin -ekonomik, ahlaki, siyasi- sorumlusunu alt sinif olarak bilmesi
saglanmaktadir. Cezalandirici anlayisin kaginilmaz sonucu olarak cezaevlerinde doluluk
oranlarinin artis1 s6z konusu olur ve bunun sonucunda da yeni cezaevlerinin insasi ve
mevcut cezaevlerinin ozellestirilerek devlete olan maliyetinin diisiiriilmesi yoluna

gidilmesi goriilebilir''3,

Dontlisiimiin somut c¢iktilarina bakilacak olursa yargilamaya alternatif yontemlerin
esneklik bakimindan basi ¢ektigi goriilebilir. Ozel hukukta ya da kamu hukukunda
geleneksel yargilama sistemine paralel birgok yontem ortaya ¢ikmis ve yayginlagmistir.
Elbette neoliberalizmin yayilim1 gibi bu alternatif yontemler de 6ncelikle ABD’de ortaya
cikmis sonrasinda Ingiltere basta olmak iizere diger Avrupa iilkelerine yayilmustir.
Sonrasinda iilkemizin de i¢inde bulundugu merkez kapitalist olmayan iilkelerde benzer
doniistimler goriilmiistiir. Bu yayilim bir silire¢ olarak karsimiza ¢ikmakta olup
miiesseseler birbirinden hem zaman olarak hem de -tilkelerin kendi hukuk sistemlerinin
etkileri nedeniyle- usul olarak ayrismaktadir. Ornegin itham sistemine sahip ABD
hukukunda savcinin kamu davasindan vazge¢cme serbestisi ile iddia pazarligi seklinde
isleyen sistem mevcutken Kita Avrupasi sisteminde pazarligin s6z konusu olabildigi ve
belirli sucglarla sinirli tutulan yargilama oncesi bir agama olarak diizenlenmistir. Bizim
hukukumuzda ise ¢ok smirli suclar bakimindan 6ngériilen ve pazarliga kural olarak
imkan vermeyen bir diizenleme, seri muhakeme usulii adiyla benzer bir miiessese

meydana getirmistir'®4,

112 Garland, “The Limits of The Sovereign State: Strategies of Crime Control in Contemporary
Society”, British Journal of Criminology, Y1l 1996, C.36, S.4, s. 466; Lea, s. 162.

113 Wacquant, Punishing the Poor, s. 1-3.

114 Seri muhakeme usuliiniin iddia pazarligi usulii ile karsilastirlmasi icin bkz. Bozalan, M.
Nureddin, “/ddia Pazarhigi (Plea Bargaining) ile Seri Muhakeme Usulii Uzerine Mukayeseli Bir
Inceleme”, Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y1l 2023, C. 13, S. 1, s. 165-188.
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1.2.5. Giiniimiizde Cezalandirma Anlayisi

Durkheim’in sugun kaginilamaz ve “normal” oldugu yoniindeki goriisiiyle sekillenen bu
donemde; sucun tamamen engellenmesi amaci ise yaramaz goriilecek ve sugun belirli
seviyede seyretmesi normal kabul edilecektir. Elbette su¢ oranlarinin asir1 artmasi,
miidahale gerektirecek anormal bir durum olacaktir'®®. Ceza tiirleri bakimidan da
bedensel cezalarin ve siirgiiniin terki ile hiirriyeti baglayici cezalarin 6n plana ¢ikarilmasi

sOz konusudur.

1.2.5.1. Yarg: Sisteminin Yiikiiniin Artmas1

Yargi sisteminin is yiikii neredeyse biitiin hukuk sistemlerinde artis gdstermektedir!®. Bu
durumda uyusmazlik konusu olaylarin artisinin engellenememesi nedeniyle sistemin
devami i¢in klasik yargilama usuliine basvurunun belirli bir seviyede tutulmasi
amaglanmakta ve kalan uyusmazliklarin alternatif yontemlerle ¢6ziilmesi yoluna
bagvurulmaktadir. Bu konularda yazilan eserlere bakildiginda davalarin uzun siirmesi,
yargilama masraflarinin fazlaligi ve yargilama icin gereken is yiikiiniin fazla olmasi gibi
nedenler dezavantaj olarak siralanmakta; alternatif yollarin hizlilig1, ucuzlugu ve basitligi

ise avantaj olarak ileri siiriilmektedir’’,

115 Durkheim, Emile, Sosyolojik Yéntemin Kurallar,, Cenk Saragoglu (¢ev.), Bordo Siyah
Klasik Yayinlar, Istanbul 2004, 152-153.

116 statistiklere bakildiginda ceza davalarinin sayisinda ve ceza davalar1 bagina diisen siirede artig
goriilmektedir. Bu iki etkenin bir arada bulunmasi sistemin tikanmakta oldugunu géstermektedir.
T.C. Adalet Bakanhg, Adalet Istatistikleri, 2022, s. 3, 8, 14, 15.

117 Baytaz, s. 227 vd.; Canpolat, s. 63 vd.; Yasar, Ercan, s. 255-299; Erdem / Sentiirk, s. 573-
601; Mldirar, s. 24 vd.; Yilmaz, Yesim, s. 59 vd.; Thaman, Stephen C., “Plea-Bargaining,
Negotiating Confessions and Consensual Resolution of Criminal Cases”, General Reports of the
XVIITH Congress of the International Academy of Comparative Law, (Ed. atharina Boele-
Woelki & Sjef van Erp) 2007, s. 951 vd; Alkon, Cynthia / Dion, Ena, “Introducing Plea
Bargaining into Post-Conflict Legal Systems”, International Network to Promote the Rule of Law
(INPROL), 2014, s. 4 vd.
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1.2.5.2. Maddi Ger¢ek Arayisindan Uzaklagma

Modern ceza hukukunda, aydinlanma c¢aginin getirdigi maddi gercege ulagsma cabasi
erozyona ugramistir. Yargilama sisteminin tikanikligi ve sanmik haklariin getirdigi
duraksamalarla meydana gelen yavagslik bu durumun temel nedenleri olarak
gosterilmektedir. Maddi gercegin arastirilmasinin erozyona ugramasiyla uzlastirma ve
iddia pazarlig1 benzeri yontemlerin 6nii agilmistir. Bu yeni durumda sug teskil eden olayin
aydinlatilmasi degil uyusmazligin ortadan kaldirilmasi 6n plandadir. Devletin, monarkin
sahsindan uzaklasmasindan itibaren siiregelen sugun devlete karsi islenmesi anlayist
burada terk edilmekte ve gercek kisi bir magdur s6z konusuysa onunla fail arasinda,
degilse topluma kars1 islenen bir sug¢ olarak goriilmektedir. Dolayisiyla yeri geldiginde

devlet bu 6nemsiz goriilen uyusmazliklari kendi aramzda ¢oziin diyebilmektedir8,

Maddi gercege ulasma amacindan uzaklagsma, uyusmazliklarin hatali ¢oziilmesine de
sebep olabilmektedir. Ozellikle iddia pazarligi gibi savcinin yaptirim belirlemede genis
takdir yetkisine sahip oldugu miiesseselerde yargilama sonucu alinacak ceza ile pazarligin
kabuliiyle alinacak ceza arasinda ciddi farklilik s6z konusu olabilmektedir. Bu gibi
durumlarda suglanan kisiler yargilanip aklanmak yerine pazarligi kabul ederek daha hafif
ancak belirli bir ceza ile durumdan siyrilmay: tercih edebilmektedir!'®. Uzlastirma
bakimindan da benzer bir durum s6z konusudur'?’. Kisi, hakkinda kovusturmanimn
yapilmamasi, kamuoyundaki itibarinin zarar gérmemesi, savunmasinda kullanacagi
arglimanlarin kendisine bagka nedenlerden zarar verebilecek olmasi gibi nedenlerle
uzlagsmay kabul edip dosyanin kapanmasini saglayabilmektedir. Bu gibi durumlarda ise
asil fail hakkinda islem yapilamamis olacak ve ceza hukukunun amaglarindan goriilen

toplumsal diizenin yeniden tesisi saglanamamis olacaktir.

118 Zehr, s. 25.
119 North Carolina v. Alford, 400 US 25 (1970).
120 Arabuluculuk miiessesesi bakimindan benzer degerlendirmeler icin bkz. Yiicekaya, s. 106.



36

1.2.5.3. Sug Kontrolii Modeli

Modern ceza hukuku donemine rengini veren diger bir husus ise maddi ger¢ege ulagsma
cabastyla da baglantili olan ““sug¢ kontrolii (crime control)” modelidir. Packer’a gore ceza
muhakemesi i¢in iki isleyis modeli s6z konusudur. Bunlardan ilki due process olarak
adlandirilabilecek, sanigin haklarimi korumanin birinci Oncelik oldugu, hukuki
giivencelerle ¢evrili bir usuller silsilesi ile maddi gercege ulagsma ¢abasinin séz konusu
oldugu kisaca aydinlanma c¢agindaki kazanimlarin modern ceza hukukundaki
yansimalarini bulunduran modeldir. Bu modele gore isnat altindaki kisi masum kabul
edilir ve kiginin suglulugu her asamada deliller 1s18inda degerlendirilir ve kisi isnattan
kurtulmadig siirece (kovusturmaya yer olmadigi karar1 ya da beraat karar1 gibi) agamalar
tilketilerek kisinin suglulugunun kesinlesmesi saglanir. Sanik da bu sistem igerisinde her
asamada hukuki yollarin1 kullanarak sistem igerisinden ¢ikmaya cabalar. Bu karsilikli

miicadele sonucunda maddi gercege ulasilmasi beklenir'?.,

Ikinci model ise sugun baskilanmasi ve belirli bir seviyede tutulmasi amaglayan sug
kontrolii modelidir. Bu modele gore ise 6ncelikli amag¢ uyusmazligin sonlandirilmasidir.
Bunun i¢in siirecin verimli ve hizli islemesi gerekmekte; due process modelinde oldugu
gibi her uyusmazlikta asamalarin tamamen tiiketilerek sonuca varma yoluna
gidilmemelidir. Aksi halde daha az suglunun toplumdan uzaklastiriimasi miimkiin

olacaktirt??

. Bunedenle yargilama yoluna alternatif bir¢cok hizli usuliin mevcut olmasi bu
sistemle uyumludur. Bu modelde due process modelinin aksine her asamada masumiyet
karinesiyle birlikte degerlendirme yapilmaz, sorusturma evresinin basinda adeta bir

sugluluk kabuliiyle!?

uyusmazlik ele alinir. Modelin bakis agisina gore kollukla ilk temas
aninda sucluluk ortaya koyulmustur. Bu durumda uyusmazligim bir an Once
sonuglandirilmas: gerekmektedir. Alternatif yollarin kullanilmamast durumunda da
yargilamanin hizla bitirilmesi gerekir. Bu nedenle adeta bir liretim band1 gibi her istasyon

lizerine diisen islemi yapar ve dosyay1 bir sonraki istasyona iletir. Su¢luluk kabulii ile

121 packer, Herbert L., “Two Models of the Criminal Process”, University of Pennsylvania Law
Review, Y11 1964, C. 113, S. 1, s. 2.

122 packer, s. 4.

123 Sucluluk kabulii elbette masumiyet karinesi gibi hukuki bir ilke degildir. Sadece uygulamadaki
neredeyse ilkelesmis tutumu ifade etmesi amaciyla kullanilmaktadir. Packer, s. 12.
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baslayan bu sistemde ilk asama digsindaki asamalarda ciddi bir degerlendirme yapilmaz.

Dolayistyla girilen bu “banttan” ¢ikis, istisnalar haricinde miimkiin degildir?*.

Su¢ kontrolii modeline gore suglulugun ancak belirli bir seviyede tutulmasi1 miimkiindiir.
Bu durum sug kontrolii modeli i¢in yeterlidir. Bu nedenle teker teker olaylarin incelenerek
her birini ¢ozliime kavusturma ve suclulukla topyekiin bir miicadele miimkiin degildir.
Ayrica mevcut sartlar altinda yargidaki bu yogunluk ile bu cabaya girisilmesi sistemi
islemez hale getirecektir. Bu nedenle sugluluk bakimindan risk degerlendirmesi yapilir.
Yani su¢, mutlaka mevcut olacaktir; yalnizca ne zaman ve ne sartlarda gergeklesecegi ve
ne kadar gerceklesecegi sorular1 mevcuttur. Bu sorular da istatistik/aktiierya

hesaplamalariyla cevaplanmaya ¢alisilmaktadir!?®,

Packer’a gore ceza hukuku sistemleri iki modelden birisine tam olarak uygun sekilde
hareket etmez. Bir spektrum igerisinde bir modele ya da diger modele yaklagim soz
konusudur. Ornegin savunma hakki due process modeline uygunken iddia pazarligi sug
kontroliine uygun bir uygulamadir. Ancak her ikisi birlikte birgok hukuk sisteminde yer
alabilmektedir. Iki model ayn1 toplumda farkli zamanlarda da agirlik kazanabilir. Ornegin
ABD ceza hukukunda 1960’larda due process modeli agir basmaktayken 1970’lerden

126 - As1l sorun verimlilik ile

giinlimiize kadar su¢ kontrolii modeli baskin hale gelmistir
giivenilirlik arasindaki ¢eliskide dengenin nerede bulundugudur'?’. Verimlilik ve
giivenilirlik (reliability) celiski halindedir zira hukuk sistemi de adeta bir fabrika gibi
kalite denetimi arttikca daha az ¢ikti veren bir yapidadir. Tamamen verimli olmasi
amaglanan bu yapida insanin en temel haklarimni kisitlama potansiyeline sahip olan ceza

hukuku sisteminin kontrolsiiz bir baski aygitina doniisme ihtimali s6z konusudur'?,

Iki modelin hukuki miiesseseler hakkindaki duruslar1 da elbette farklilik arz edecektir.

Iddia pazarligi bakimindan inceleyecek olursak; sug kontrolii modeline gore iddia

124 packer, s. 10-11.

125 Ketizmen, “Ceza Hukukunda Metalasma ya da Yeni Ceza Adaleti Sistemi?”, s. 163-166.
126 Quinney, Richard, Class, State, & Crime, s. 137 vd.

127 packer, s. 15.

128 packer, s. 15-16, 27.
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pazarlig1 verimliligi ¢ok yiiksek bir miiessesedir. Zira muhakeme siirecinin ¢ok erken
sathalarinda, minimum masrafla bir uyusmazligi sonuglandirma imkani sunar. Modelin
sucluluk kabulii perspektifinden bakilirsa kollukta masum oldugu anlasilmayan siipheli
ya da saniklar, yargilama sonucunda zaten mahkum olacaklardir. Bu nedenle erken
asamalarda failin kabuliiyle iddia pazarligi yoluyla uyusmazligin sonuglandirilmasi
sistemin lehinedir. Bu sayede yargilama yapilmaksizin ¢ok sayida hukuki siirecin
sonuglandirilmast miimkiindiir. Due process modeline gore ise iddia pazarligi kabul
edilebilir ancak basta miidafiden yararlanma hakki olmak tizere hukuki giivencelerin
mutlaka saglanmasi gerekir. Ayrica sanik iddia pazarligini reddederek adil yargilanma

imkanini kullanabilir olmalidirt?.

Kanun yollar1 bakimindan degerlendirecek olursak; su¢ kontrolii modelinde ceza
muhakemesinin amaci, ¢ogunlukla iddia pazarligi sonucu suglulugun tespiti yapildigi
andan itibaren dosyay1 kesin hiikiimle bitirmektir. Zira ilk asamada su¢lulugun var olup
olmadig1 anlasilacak, ¢ok biiylik bir usul hatasi yapilmadig: siirece kanun yollarinda
neticeyi degistirecek bir durum ortaya g¢ikmayacaktir. Dolayisiyla kanun yollarina
gidilme sebepleri sinirlandirilarak zorlastirilmali hatta bu yola gidilmemesi i¢in tesvikler

130

olusturulmalidir=". Due process modelinde ise ilk asamalarda yapilan hatalarin sonraki

asamalarda ¢oziilmesi ilkesi mevcuttur. Sucluluk tespiti ancak bu sekilde yapilabilir.
Dolayisiyla kanun yollarina bagvuru hakki, sistemin 6nemli bir sigortasi olmaktadir. Bu
nedenlerle kanun yollarina basvuru sebeplerinin olabildigince genis tutulmasi ve aleyhe
bozma yasag1 gibi ilkelerle bu yollara bagvurmanin tesvik edilmesi gerekmektedir'®.
Bunun yaninda adli yardim gibi imkanlarla kanun yoluna basvuru hakkinin uygulamada

da hayata gecirilmesine imkan saglanmalidir!32,

129 packer, s. 46-50.

130 packer, s. 52-53. Hukukumuzda benzer bir diizenlemeye basit yargilama usuliinde rastlamak
miimkiindiir. Tam anlamiyla kanun yolu sayilmasa da samigin usule itiraz1 halinde usulle birlikte
kazanacag1 indirim oran1 korunmamaktadir. Yani burada aleyhe degerlendirme yasaginin tersi bir
durum s6z konusudur ve sanigin itiraz hakkini kullanmamasi i¢in bir tegvik mevcuttur.

131 Gzbek, Veli Ozer / Dogan, Koray / Bacaksiz, Pinar, Ceza Muhakemesi Hukuku, 15. Baska,
Seckin Yaymevi, Ankara 2022, s. 751 vd.

132 packer, s. 54-55.
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1.2.6. Rasyonel Tercih Kuram

Rasyonel tercih kurami, bireylerin karsilastiklar1 yol ayrimlarinda rasyonel ve mantikli
kararlar vererek hareket ettigini savunur. Bu goriise gore 6zgiir irade mevcuttur ve kisiler
karar vermekte serbesttir. Kisilerin verdikleri rasyonel kararlarin birlesiminden toplumsal
hareketler meydana gelebilir. Zira bu goriise gore toplum, onu olusturan bireylerin basit
toplamindan ibarettir'®3, Bu teoriye gore kisilerin rasyonel karar verebilmesi igin esitlik
ve Ozglirliik sartlarmin var olmasi gerekir. Ancak bu sartlar altinda kisilerin verdikleri

karar baskidan uzak ve rasyonel olabilecektir.

Gergekte ise Ozgiirlik sadece sozlesmenin giiglii tarafinda bulunan bir niteliktir. Bir
tarafta sermaye sahipleri mevcutken diger tarafta hayatta kalmak i¢in ¢alismak zorunda
olan ve kendisi gibi bireylerden olusan bir isgiicii ordusuna mensup is¢i sinifi
bulunmaktadir. Siniflarin esit olmamasinin sonucunda gii¢siiz tarafta bulunan kisinin
iradesi serbest kabul edilemeyecegi gibi verdigi kararlar da her zaman rasyonel tercih

modellerine uymayacaktir.

Kriminolojik ag¢idan ise klasik goriiste kisinin bireysel tercihleriyle sug isledigi kabul
edilir. Cezalandirmanin mesru kabul edilmesinin bir nedeni de iste bu yanlis tercih
sonucunda kisinin eziyet ¢cekmesinin dogru oldugu diisiincesidir'®*. Rehabilitasyonu
amaclayan 1slah goriisiinde ise kisi her ne kadar hareketlerinin kontroliinde olsa da
cevresel etkilerin de sucluluga etki ettigi kabuliiyle kisilerin tedavi edilerek topluma
yeniden kazandirilmalar1 amacglanmistir. Pozitif kriminolojik anlayista ise bireysel
tercihlerin 6nemsiz oldugu, kisilerin yoksulluk ve sosyal sinif adaletsizligi gibi nedenlerle

suca yoneldigi kabul edilmistir'®®.

133 zdemir, vd., s. 463 vd.

134 j¢li, Tiilin Giinsen / Ogiin, Ashihan, Tiirkiye’de Cezaevlerindeki Rehabilitasyon
Faaliyetleriyle ilgili Sosyolojik bir Analiz, T.C. Adalet Bakanhig1 Yariagik Cezaevi Matbaasi,
Ankara 1999, s. 23.

135 jeli / Ogiin, 5.51-52.
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Neoliberal politikalarda ise bu kuram artik 6zel iliskilerden ve sdzlesme 6zgiirliiglinden
disar1 tasarak kamu alanina girmeye baslamis ve en ¢ok yeni yargilama usulleri ile
alternatif uyusmazlik ¢dziim yontemlerinde goriilmiistiir. Ozel hukukta arabuluculuk,
ceza hukukunda ise uzlastirma, basit yargilama ve seri muhakeme usullerinde her zaman
taraflarin bir avukatin sagladig1 bilgiye dayanarak uyusmazlikla ilgili 6zgilirce karar
verebilmesi unsuru vurgulanmaktadir. Bu vurgu Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi
tavsiye kararlarinda da goze ¢arpmaktadir. Ancak yukarida da belirtti§imiz gibi rasyonel
tercih kuraminin isleyebilmesi i¢in kisinin 6zgiirce karar vermesi gerekmekte; bunun igin
de uyusmazligin taraflarinin esit olmasi gerekmektedir. Seri muhakeme i¢in boyle bir
esitlikten bahsetmek miimkiin degildir. Zira bir tarafta hukuki haklarim1 midafii
araciligiyla 6grenen ve sug isnadi altinda bulunan siipheli varken diger tarafta kamu adina
ceza davasi agmaya yetkili cuamhuriyet savcist bulunmaktadir. Dolayisiyla esitler arasinda
bir teklif ve kabulden bahsetmek miimkiin olmaz. Geleneksel usulle yapilan yargilamada
tercihe hukuki sonu¢ baglanmamasi nedeniyle silahlarin esitliginin saglanmasi yeterlidir,

taraflarin esit olmasi1 aranmaz.

Bu esitsizlik ortaminda kamusal bir konu olan ceza uyusmazliginin bireyin rasyonel
oldugu kabuliiyle tercihine birakilmasi, maddi gergcegin arastirilmasi amacindan
uzaklasildiginm1 gostermektedir. Birey, kendi lehine rasyonel bir karar alarak maddi
gercege aykiri bir kabulde bulunabilecektir. Bu da neoliberal politikalarin maddi gergek
yerine verimlilige ve hizliliga daha fazla 6nem verdiginin bir gostergesidir ve maddi
gercegi arama amacindan uzaklagma s6z konusu olsa da bu yontemler mesru kabul

edilmektedir®3s,

1.2.7. Tiirkiye’de Ceza Hukuku Degisimi

Boliim boyunca bahsedilen tarihsel ve hukuki gelisim Tiirkiye’de de benzer bir yolda
seyretmistir. Yakin ge¢misten itibaren ele alacak olursak; II. Diinya Savasi sonrasinda
baglayan ithal ikamesi modeli iilkemizde 1960’l1 yillardan itibaren goriilmeye

baslanmistir. Bu modelde otomobil ve beyaz esya gibi dayanikli tiiketim mallarinin ithal

136 Ketizmen, Uzlastirma, s. 77
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edilerek eldeki kisitlh doviz miktarinin azaltilmasi yerine lriinlerin iilke igerisinde
iretilmesi yontemi uygulanmaya ¢alisilmistir. Fordist bir amagla is¢i sinifinin alim giicii
yiikseltilmis ve sermayenin yeniden iiretim siireci talep yoluyla hizlandirilmistir™’.
Sonrasinda gelen kiiresel ekonomik kriz lilkemizi de etkilemis, diinyada uygulanan
neoliberal ¢oziimlerin benzerleri biraz gecikmeli de olsa Tiirkiye’de uygulamaya
gecmistir. 1980°lerde liberallesme yoluna girilen Tiirkiye’de 1990°larda finans kapitalin
birikim rejimleri yaygin sekilde uygulanmaya baslanmistir. 2000°1i yillarin basindan
itibaren oOzellestirmeler hiz kazanmis ve kamu yerine piyasanin ekonomide basrol
oynadigi donemler 2010’larda ingaat sektdriiniin basi ¢ektigi yatirim ihaleleri ile devam

etmistir!3e,

1983 secimleriyle basa gelen ANAP iktidari, biirokratik hantalliklarin ortadan
kaldirilmas1 amaciyla devletin kiictiltiilmesi yoluna gitmistir. Bunun sonucu olarak sosyal
harcamalar kisilmus, 6zellestirmeler artmis ve devlet yeniden yapilandirilmistir'®, Bu
stire¢ 90’11 yillarda da kriz ¢6ziimii olarak goriilerek devam ettirilmis ve 2000’lerin

40

basindan itibaren yiiriitmenin giiclendirilmesi'®® ve 6zel sektoriin kamusal kararlarin

alinmasinda is birligine davet edilmesi gibi etkilerle neoliberal politikalarin uygulanmasi
hizlanmistir. Bu durumun sonucu olarak devletin piyasa kosullarinin iiretim iliskilerine
uydurulmasi amaciyla miidahalelerinin artmasi giindeme gelmis ve bu miidahale

alanlarindan birisi de hukuk sistemi olarak karsimiza ¢ikmigtir'®,

Hukuk sisteminde neoliberal doniisiim, yarginin hizlandirilmasi, seffafligin artisi,

alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin ve yeni yargilama usullerinin ortaya ¢ikisi

142

seklinde somutlastirilabilir-*. Halka su¢ korkusu basta medya araciligiyla pompalanarak

137 Boratav, Korkut, Tiirkiye Iktisat Tarihi, 1mge Kitabevi, Ankara 2018, s.133, 138.

138 Temizel, s. 96; Karahanogullar1, Yigit / Tiirk, Duygu, “Otoriter Devietcilik, Neoliberalizm,
Tiirkiye ”, Miilkiye Dergisi, Y1l 2018, C. 42, S. 3, s, 414.

139 Turgut, Ahmet Eren, Tirkiye’de Neoliberalizm ve Sosyal Devletin Ddniisiimii,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul
2019, s. 55-56.

140 Turgut, s. 109-110. Yiiriitmenin giiglendirilmesi egilimi hakkinda bkz. Paksoy, E. Kumru,
Anayasal Donem Olarak Yiiriitmenin Giiglendirilmesi Egilimi, Hacettepe Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Ankara 2021.

141 Turgut, s. 112-115.

142 Giiner, Halil, “Neoliberal Politikalar ve Tiirk Y argisinda Doniigiim”, Memleket Siyaset
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cezalandirici sdylem ile popiilist bir yaklasim sergilenirken bir yandan da ortiilii aflarin
ve ¢ok hafifletilmis infaz rejimlerinin uygulanarak maliyet kaygisinin harekete gegtigi
goriilebilir'®. Ceza hukuku bakimindan 2004 reformu 6nddeme ve uzlastirma gibi
miiesseselerin yiirlirliige girmesiyle bu donilisime uyum saglamistir. Sonrasinda bu
miiesseselerin uygulama alanlar1 genisletilmis ve hilkmiin agiklanmasinin geri
birakilmas1!#4, basit yargilama ve seri muhakeme usulii gibi yeni miiesseselerle doniisiim
desteklenmistir. Yani bir yandan cezalandirici sdylem devam ederken diger yandan
yargilamanin hizlandirilmasi amaciyla maddi gergegi arastirma amacindan uzak diistik
maliyetli usuller benimsenmekte ve kapsamlari genisletilmektedir. Sonug olarak sug
oranlarinin arttig1, sucun giindelik hayatin bir pargasi goriindiigii, soyut ve yargilama
sonucu belirlenerek somutlastirilmis ceza miktarlarinin yiiksek ancak infaz edilen siirenin
diisiik oldugu, geleneksel yargilama usuliiniin sadece ¢ok agir suglarda uygulanacak
kadar daraldigi, sucu olusturan etkenlerin ortadan kaldirilmasi i¢in yapilan ¢aligmalarin
zayifladigi, maliyeti diisiik uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin sayisinin ve kapsaminin

arttig1 bir ceza hukuku sistemi ile kars1 karsiya kalmaktayiz.

Gortilecektir ki tilkemizdeki ekonomik ve hukuki doniisiim, merkez kapitalist {ilkelerin
gectigi yoldan 10-20 sene sonra gecme seklinde ilerlemektedir. Alternatif uyusmazlik
¢Oziim yontemlerinin ve kovusturma dis1 yargilama usullerinin uygulama alaninin
genisleyecegini sOylemek bu veriler 1s518inda hatali olmayacaktir. Alternatif uyusmazlik
¢ozlim yollar1 ve kovusturmaya alternatif usuller, onemsiz olarak goriilen suclarin maliyet

145

ve verimlilik hesabiyla™ yargilama giiciiniin devletin elinden kademe kademe

cikartilmasi sonucunda viicut bulmaktadir. Bu usuller, standart yargilamada magdurun

Yonetim Dergisi, Y11 2012, C. 7, S. 17, s.113-114.

143 Tiirkmen, Metin, “Tiirkiye ’de Ceza Adaleti Alaminda Degisimi Izlemenin Bir Araci Olarak
Ceza Popiilizmi”, (Der.) Siikkrii Aslan / Cihan Cinemre, Current Debates in Sociology &
Anthropology, IJOPEC Publication, Y1l 2017, C. 10, s. 396.

144 Burada AYM’nin 01/06/23 tarihli E. 2022/120 K. 2023/107 sayih karari ile hiikmiin
acgiklanmasinin geri birakilmasi miiessesesine iliskin diizenlemenin iptal edildigini belirtmek
gerekir. Iptal karar1 01/08/2024 tarihinde yiiriirliige girecektir.

145 Temel nedenin mali kaygilar olmadigi konusunda bkz. Ozkazang, Neo-Liberal Tezahiirler, s.
145.
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haklarinin yeterince korunmadigi ya da mahkeme sisteminin hantal olmasi gerekgeleriyle

daha verimli ve makbul bir sistem olarak sunulmaktadir'*®.

1.3. CEZANIN EKONOMIi POLITiGi VE DEGERLENDIRME

Bu boliimdeki agiklamalar 1s1¢81nda agikg¢a goriilmektedir ki sugluluk, bireysel tercihlerin
degil toplumsal sistemin ¢izdigi yolun sonucudur. Bu nedenle bireye yonelik sistemsel

sorunlardan uzak ¢oziimler sonugsuz kalmaktadir*4’

. Zira sistemin neden oldugu kosullar;
sistemi olusturan sartlar ele alinmadan sistem igerisinde ¢oziimlenmeye ¢alisilmaktadir.
Bu sistem “cagdas” hukukgulara gore zamansiz ve mekansiz hukuk ilkelerine sahiptir ve
bu ilkelerin temeli de aydinlanma ¢aginda ortaya ¢ikan liberal demokratik devlet ile

atilmigtir'®8

. Hukuk literatiirlinde bu durum siklikla yeni miiesseselerin normatif
kapsamla siirli olarak incelenmesi seklinde karsimiza c¢ikmaktadir. Bu durumda
normatif diizenlemeyi sekillendiren sartlardan bagimsiz bir alanda caligsmalar

yapilmaktadir!4®.

Uretim iligkileri, diger hukuk dallarmi etkiledigi gibi ceza hukukunu da
sekillendirmektedir. Ceza hukuku bu kapsamda iiretim iliskilerinin devaminda bir arag
olarak kullanilmaktadir. Ornegin is giiciine ihtiya¢ duyulan ve emegin asil faktdr oldugu
refah devleti doneminde 1slah¢i bir ceza hukuku gelismekte ve kisilerin yeniden tiretim
giicline dahil olmasi amaglanmaktadir. Bu durum ceza hukukunun iiretim iliskileri
tarafindan sekillendirilmesine bir 6rnek teskil eder. Ayn1 donemde is giiciine katilmayan
serserilerin cezalandirilmasi1 yoluna gidilerek ceza hukukunun baski aygiti olarak

kullanilmast durumu goriilebilir.

Ilkel topluluklarda biitiin isler bedensel giicle yapilmaktaysa da isgiiciine ihtiya¢ duyan

ilk kapitalist iretim iligkileri heniiz mevcut degildir. Bu nedenle bedensel cezalarin ya da

146 Agtas, Ozkan, s. 72-73.

147 Marx, Karl / Engels, Friedrich, Devlet ve Hukuk, Cev. Rona Serozan, Ayrint1 Yayinlari,
Istanbul 2018, s.158-159.

148 Ketizmen, Uzlastirma, s. 17, 21-22.

149 Ketizmen, Uzlastirma, s. 20-21.
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oliim cezasmin siklikla uygulanmas: iiretim iliskilerinin devami etkilemeyecektir'*.

16. yy. sonrasinda salgin hastaliklar ve kitlik ile niifusun azalmasi ile isgiicii gerektiren
iretim ve ticari iliskilerin ortaya c¢ikmasi, bedensel cezalarin ve Olim cezasinin
uygulanmasmi azaltmistir. Bunun yerine isgiici gerektiren ancak isteyerek
calisilmayacak zor islerde ¢alismanin ya da kiirek mahkumlugu gibi cezalarin yaptirim
olarak uygulandigi goriilmektedir. Sug karsiligi bu yaptirimlar s6z konusu olabildigi gibi
serseriler bakimindan da zorla ¢alistirma uygulanabilmektedir. Bu sayede isgiicli olmayan
kesim de iiretim iliskisine dahil edilebilmistir'®. Endiistriyel Devrim sonrasinda ise
igsizligin artistyla birlikte tiretim iligkilerine katilamayan ve suglulugun artisina neden
olan bu kesimin toplumdan uzaklastirilmasi ihtiyaci dogmus ve hiirriyeti baglayici cezalar
temel ceza haline gelmistir'®2. Refah devletinde bu hapsetme amaci, isgiicii ihtiyaci
nedeniyle 1slah seklinde karsimiza ¢ikarken neoliberal politikalarin yayginlasmasiyla
birlikte birbiriyle ¢elisik goriilebilen farkli amaglarin ayn1 anda bulundugu cezalandirma

193 Ornegin cezalandiric1 bir politikayla ceza miktarlarinin artmasi

anlayisina gegilmistir
ancak maliyet kaygis1 nedeniyle kosullu saliverme ile infaz siiresinin kisaltilmas1 gibi
politikalar bir arada bulunabilmektedir. Bu anlayista dogrudan suglulugun azaltilmasi ya
da sucla miicadele amaci yoktur. Yalnizca iiretim iligkilerinin devam edebilecegi
kosullarin ceza hukuku araciligiyla saglanmasi amaclanmaktadir. Bu nedenle 6nemsiz
suc olarak goriilebilecek basit yaralama ya da miihiir bozma gibi suclar ya taraflarin kendi
aralarinda ¢ozmeleri i¢in onlarin iradelerine birakilmakta ya da siiphelinin iradesine
hukuki anlam atfedilerek yargilama yapilmaksizin uyusmazlhigin kapatilmasi
amaclanmaktadir. Bu stratejiler disinda elbette hapis cezasi yerine adli para cezasi
uygulanmasi1 ya da yasakli fiillerin su¢ olmaktan c¢ikarilip kabahat olarak
degerlendirilmesi veya 6zel hukuk uyusmazlii olarak ele alinmasi da s6z konusu

olabilmektedir. Bu durumda adeta adil yargilamayi hak eden 6nemli suglar ve adil

yargilamay1 hak etmeyen 6nemsiz suclarin var oldugunu sdéylemek miimkiindiir.

150 Garland, Punishment and Modern Society, s. 98.

151 Tella / Tella 5.53; Garland, Punishment and Modern Society, s. 101.
152 Tella/ Tella s.54.

153 Garland, Punishment and Modern Society, s. 104-105.



45

Sonug olarak denilebilir ki iiretim iliskilerinin sekillendirdigi ceza hukuku, bu iliskilerin
devamini saglamak igin bir sinifi digerine kars1 desteklemektedir’®*. Zira yoneten simif
ceza hukukunu ideolojisine gore sekillendirmektedir. Bu sayede ideoloji mesruiyet
kazanmakta ve toplumda riza insa edilmektedir'®. Varilan noktada maliyet hesabi
yapilan, 1slah amaci olmaksizin su¢lunun toplumdan uzaklastirilmasini amaglayan,
tehlikeli siif olarak goriilen kesimin diglanmasini amaglayan bir ceza hukuku sistemi
sekillenmistir. Bu sistemde cezaevleri artik 1slah degil toplumdan uzaklastirma amacina

hizmet etmektedir®®®.

Kisaca oOzetlemek gerekirse tretim iligkileriyle sekillenen hukuk sistemi, neoliberal
doniistim ile devletin gerektiginde hizlica piyasa lehine miidahale edebilecegi 6zelliklere
sahip olarak sekillenmistir. Yarginin hizli ve verimli olmas1 6nemli suglara daha fazla
zaman ve kaynak ayrilmasini saglayarak mesruiyet saglama imkani haline gelmistir. Bu
kapsamda 6zel hukukta arabuluculuk, ceza hukukunda ise kisilere karsi islenen suglar
bakimindan uzlastirma miiesseseleri yargilama yapilmaksizin uyusmazligi sona
erdirmeleri bakimindan hizlandirma amacini yerine getirmektedir. Seri muhakeme usulii
ise ayni amaci saglayacak sekilde belirli bir magduru olmayan 6nemsiz suglar i¢in bu

islevi yerine getirmektedir.

1% Garland, Punishment and Modern Society, s. 91-92.
15 Garland, Punishment and Modern Society, s. 129-130.

196 hzkazang, Alev, Siyaset Sosyolojisi Yazilari: Yeni Sag ve Sonrasi, Dipnot Yayinlar1, Ankara
2010, s. 239-241.
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2. BOLUM
SERI MUHAKEME USULUNUN KOSULLARI VE
UYGULANMASI

2.1. SERi MUHAKEME USULUNUN YURURLUGE GIiRMESi VE
GELISiMi

[k boliimde bahsedilen neoliberal déniisiimiin hukukumuzdaki etkisinin agik belirtilerini
Adalet Bakanlig: tarafindan yaymlanan Yargi Reformu Strateji Belgelerinde bulmak
miimkiindiir. 2009 yilinda yayinlanan belgede alternatif uyusmazlik yontemleri iizerinde
etraflica durulmus ve ceza muhakemesi hukuku ile alakali 0 zamanin séylemiyle uyumlu
olarak uzlastirma miiessesesinin kapsaminin gelistirilmesi planlanmaktadir. 2015 yilinda
yayinlanan strateji belgesinde ise alternatif uyusmazlik yontemleri ilizerinde daha da
kapsamli durulmus ve uzlastirma kapsaminda failin “itiraf etme hakkindan”®’
bahsedilerek dava yolu disinda ¢oziimlerin iiretilmesi Onerilmistir®. Nihayet 2019
yilinda yayinlanan strateji belgesi ile seri muhakeme ve basit yargilama usullerinin ilk
sinyalleri verilerek siiphelinin kabuliine dayali yontemlerin ceza muhakemesinin
isleyisinde daha fazla rol almasimin 6nii agilmistir. Bu belgede 6zgiir iradeye zarar
vermeden siirecin ilerleyecegi ve agir suclar bakimindan uygulamanin yapilmayacagi da

acikca ifade edilmistir®®°.

160 seri muhakeme usulii diizenlenmis ve 1 Ocak 2020

Sonug olarak 7188 sayili kanunla
tarihinde ilgili diizenleme yiiriirliige girmistir. Seri muhakeme usulii 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunun “Ozel Yargilama Usulleri” bashkli besinci kitabinin “Gaiplerin
ve Kacgaklarin Yargilanmasi, Tiizel Kisilerin Sorusturmada ve Kovusturmada Temsili,

Bazi Suclara Iliskin Muhakeme Usulii” baslikli birinci kisminda “Bazi Suclara Iliskin

157 7.C. Adalet Bakanhg1, Yargi Reformu Stratejisi, Ankara, 2015.
1%8 yiicekaya, s. 66-67.

19 7.C. Adalet Bakanhg1, Yargi Reformu Stratejisi, Ankara, 2019.
160 24.10.2019 tarihli ve 30928 sayih RG.
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Muhakeme” baslikli dordiincii béliimiinde diizenlenmistir'®®. Bu diizenleme ile birlikte
yiirlirliige giren basit yargilama usulii ve son yillarda kapsami genisletilen uzlastirma
miiessesesi de goz Oniine alindiginda artik farkli ceza muhakemelerinin varligindan

bahsetmek miimkiindiir'®?.

Diizenlemenin amaci adalet sisteminin isleyiginin hizlandirilmasi, kaynaklarin verimli
kullanilmast ve makul siirede yargilanma hakkinin gereginin yerine getirilmesi olarak
belirtilmistir'®®. Madde gerekgesinde de alternatif usullere iliskin olarak diinya genelinde
tesvik edilme, hizli ve maliyet-etkin ¢oziimler saglama, alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yontemlerinin kapsamina girecek suglarin belirlenmesinin, Anayasal sinirlar i¢inde kanun
koyucunun takdirinde oldugu hususlarina dikkat ¢ekilmistir. Siiphelinin yargilamadan

kaynaklanan belirsizlikten kurtulmasinin amaglanmasa da bir avantaj olarak giindeme

161 Diizenlemenin yeri bakimindan c¢okga elestiri mevcuttur. Zira CMK m. 250’nin eski
diizenlemesi ile herhangi bir tarihsel ya da konu bakimindan benzerligi olmayan yepyeni bir
diizenleme s6z konusudur. Miilga m. 250, 2012 yilinda yiiriirliikten kaldirilmis olup 6zel yetkili
agir ceza mahkemelerini diizenlemekteydi. Miilga maddeye yapilan atiflar, maddenin ytiriirliikten
kaldirilmasiyla birlikte 6352 sayili Kanun’un Gegici 2/7. maddesi ile maddeye yapilan atiflarin
Terdrle Miicadele Kanunu’nun 10/1. maddesinde belirtilen agir ceza mahkemelerine yapilmig
sayilacagi diizenlenmistir. Ancak bu durumda yeni m. 250’ye yapilacak atiflar bakimindan bir
karigiklik giindeme gelebilecektir. Her haliikarda kanunlastirma bakimindan 6zensiz bir galigma
oldugu ifade edilebilecek bu diizenlemenin m. 250/A gibi farkli bir maddede yapilmasi gerektigi
de ileri siiriilmiistiir. Konu ile ilgili olarak bkz. Soylu Unver, Giilsiim / Karaman Engiir, Nergiz,
Seri Muhakeme Usulii, Adalet Yayinlari, Ankara 2020, s. 30; Belci, Ozancan, Tirk Ceza
Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usulii, Yetkin Yayinlari, Ankara 2021, s. 23; Tulay,
M. Emre, “Seri Muhakeme Usulii (CMK m. 250)”, [zmir Barosu Dergisi, Yil: 2020, C. 85, S. 2,
s. 119.

162 Bu konuda Ceza Muhakemesi Kanununun, Ceza Muhakemeleri Kanununa déniistiigii de dile
getirilmektedir. Bkz. Yenisey, Feridun / Nuhoglu, Ayse, Ceza Muhakemesi Hukuku, 11. Baski,
Seckin Yaymcilik, Ankara 2023, s. 9, 13.

183 Degirmenci, Olgun, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usulii (CMK m. 250)”,
Ankara Bat1 Adliyesi Dergisi, Yil: 2020, C. 2, S. 3, s. 17. Seri muhakeme usuliiniin, siipheli, adli
makamlar ve toplum agisindan c¢esitli faydalar1 bulundugu ifade edilmektedir. Bkz. Erdogan,
Yavuz, “Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usulii”, Legal Hukuk Dergisi, Yil:
2020, C. 18, S. 209, s. 1991-1992; Yasar, Ercan, s. 258. Bu gibi ancak ge¢ici bir care
olabilecekleri hakkinda bkz. Balel, Murat, “Ceza Muhakemesi Hukukunun Temel Ilkeleri
Isiginda Seri ve Basit Muhakeme Usulii”, Ord. Prof. Dr. Sulhi Donmezer 102 Yasinda Tebligler,
Adalet Yayinevi, Ankara 2020, s. 67; Erdem / Sentiirk, s. 575; Kog, Ziya, “Karsilastirmali
Hukuk ve Uluslararasi Mahkeme Kararlari Isiginda Seri Muhakeme Usuliine Farkli Bir Bakus:
Masum Kisilerin Cezalandwriimasi Tehlikesi”, Ceza Hukuku Dergisi, Yil: 2020. C. 15, S. 43, s.
608. Kars. Sevdiren, Oznur, “Seri Muhakeme Usulii Uzerine Elestirel Degerlendirmeler”,
Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Yil: 2020, C. 15, S. 189-190, s. 581-582.
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geldigi de dile getirilmistir'®. Bu goriise katilmak miimkiin degildir zira siiphelinin
gercekte sugu islemis olmasi halinde muhakemenin bir ylik olarak degerlendirilmesi
hatalidir. Siiphelinin sugu islememis olmasi ve seri muhakemenin uygulanmasi halinde
ise stiphelinin ya bu yiikii cekmesi ya da usulii kabul ederek islemedigi bir sugtan hiikiim

giymesinin beklenmesi s6z konusu olacaktir ki bu durumun adaletsiz oldugu agiktir.

Usuliin temel amaci olan adalet sisteminin isleyisinin hizlandirilmasi bakimindan seri
muhakeme usuliiniin yillik yaklasik 180.000 dosya igin uygulanmasi hedeflenirken'® 1
Ocak 2020 - 7 Ocak 2022 tarihleri arasinda toplam 134.488 dosya bakimindan

167 - Bunun

uygulanmas1’®®; hizlandirma amacina ulasilamadigini gosterir niteliktedir
yaninda seri muhakemenin uygulandigi asama bakimindan da hizlandirma amacina
elverigli olmadig1 da ileri siiriilebilir. Zira sorusturma evresi seri muhakemeye tabi
olmayan suglarla ayni sekilde islemekte sonrasinda ise sadece iddianame yerine
talepname diizenlenmektedir. Asil zaman kazanilan alan bu asamadaki ara muhakeme
evresinin olmamas1 ve ilk durusmaya kadar gegen siirenin bulunmamasidir!®®. Zira
kapsamda olan suclar ilk celsede sonug¢landirilabilen, uygulamada formalite haline gelmis

suclardir'®.

Seri muhakeme usuliiniin giindeme getirilmesi yerine sahsi dava usuliinlin geri
getirilmesinin ceza adaletinde verimliligi artiracagi ileri stirlilmistiir. Bu goriise gore

kovusturmanin resmiligi ilkesine bir istisna olarak 1412 sayili CMUK ’ta yer alan sahsi

184 Ndirar, s. 25; Erdem / Sentiirk, s. 575. Yazarlarin ceza muhakemesi ilkelerinin formaliteler
olarak adlandirilmasina karsi ileri stirdigii gortislere ise elbette katilmaktayiz. Bkz. Erdem /
Sentiirk, s. 575.

165 https://hhgm.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/yargi-reformunun-ilk-paketi-yasalasti

166 hitps://basin.adalet.gov.tr/seri-muhakeme-ve-basit-yargilama-usulleri-ile-2021-de-275-bine-
yakin-dosya-karara-baglandi

167 Benzer yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 206-207. Ancak belirtilmelidir ki seri muhakeme
usuliiniin yiirtirliige girmesinden sonra kamu davasinin agilmasimin ertelenmesi miiessesesine
daha ¢ok basvurulmaktadir. Yani seri muhakeme usuliiniin dolayli yoldan hizlandirma amacina
ulagtiginmi sdylemek miimkiindiir.
https://alternatifcozumler.adalet.gov.tr/OrtaDetay/kamu-davasinin-acilmasinin-ertelenmesine-
iliskin-istatistikler

168 Aygormez, Giilsiin A. / Korkmaz, Mehmet, Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme
ve Basit Yargilama Usfilii Muhakeme Stratejileri, On Iki Levha Yaymcilik, istanbul 2021, s. 4.
169 Aygiérmez, Giilsiin A. / Korkmaz, Mehmet, Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme
ve Basit Yargilama Usiilii Muhakeme Stratejileri, On iki Levha Yayincilik, istanbul 2021, s. 4.



https://hhgm.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/yargi-reformunun-ilk-paketi-yasalasti
https://basin.adalet.gov.tr/seri-muhakeme-ve-basit-yargilama-usulleri-ile-2021-de-275-bine-yakin-dosya-karara-baglandi
https://basin.adalet.gov.tr/seri-muhakeme-ve-basit-yargilama-usulleri-ile-2021-de-275-bine-yakin-dosya-karara-baglandi
https://alternatifcozumler.adalet.gov.tr/OrtaDetay/kamu-davasinin-acilmasinin-ertelenmesine-iliskin-istatistikler
https://alternatifcozumler.adalet.gov.tr/OrtaDetay/kamu-davasinin-acilmasinin-ertelenmesine-iliskin-istatistikler
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dava usuliiniin savcilara diisecek is yiikiiniin bir kismini1 ortadan kaldirdigi kabul
edilmektedir'™®. Ancak kovusturma evresinde hizlandirma etkisi bulunmayacak bu
sistemin beklenen etkiyi olusturmayacagini sdylemek miimkiindiir!”*. Yine de
kamusalligin 6ne ¢ikarilarak sahsi dava usuliiniin yiiriirliikten kaldirilmasindan ¢ok da
uzun olmayan bir silire sonra uzlastirma ve seri muhakeme gibi siijelerin iradesiyle
sekillenen usullerin yiiriirliige girmesinin ilk boliimde ifade edilen ideolojik degisimlerin

yansimalar1 olduguna dikkat ¢cekmek gerekir.

Seri muhakeme diizenlemesinde yapilan kanun degisikliklerine de burada deginilmesi
gerekmektedir. Degisikliklerin meydana getirdigi sonuglar ilgili basliklar altinda ele
alinacaktir. ik olarak 08.07.2021 tarihli 7331 sayili kanunla yapilan degisikliklerden
bahsedilmesi gerekmektedir. Diizenlemenin ilk halinde goriilen mahkemenin yalnizca
denetim ve onay makami olarak gérev yapmasini saglayan hiikiim Anayasa Mahkemesi
tarafindan 31.03.2021 tarihinde iptal edilmistir'’2. Bunun iizerine 7331 sayil1 kanunla'’®
mahkemenin siipheliyi miidafii huzurunda dinledikten sonra sartlarin gergeklestigi,
eylemin seri muhakeme usulii kapsaminda oldugu ve dosyada yer alan delillere gore
mahkimiyet karar1 verilmesi gerektigi kanaatine varirsa, talepnamede belirtilen

yaptirimdan daha agir olmamak iizere hiikiim kuracagi; aksi takdirde talebi reddedecegi

yoniinde diizenleme yapilmistir.

Bu diizenleme disinda ayni1 kanunla seri muhakeme usuliiniin yiiriirliige girmesinden

itibaren tartisilan zincirleme sug hiikiimleri, talepnamenin iadesi, kapsamda olmayan bir

170 Kazlarslan, Hakan, “Sorusturma Yapilmasina Yer Olmadigi Kararlar:”, TBB Dergisi, Yil:
2019, S. 144, s. 77. Sahsi dava hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Yenisey, Feridun, Durusma ve
Kanunyollar1, Beta Yayincilik, istanbul 1990, s. 251 vd.

171 CMUK’un 344. maddesinde yer alan gahsi dava yoluyla takibi miimkiin sug¢lar kavraminin
yeniden kanuna ithal edilmesinin is yiikiinii diisiirecek 6nlemler oldugu nitelendirilmektedir.
Kizlarslan, Hakan, “Sorusturma Yapilmasina Yer Olmadigi Kararlari”, s. 100.

172 AYM Karar1 E. 2020/35, K. 2021/26, T. 31.03.2021, R.G. Tarih-Say1: 15.06.2021-31512. Iptal
kararindan 6nce kaleme alman ve hitkmiin anayasaya aykiriligini tespit eden bir ¢alisma igin bkz.
Ketizmen, Muammer, “Yargt Yetkisinin Kullanilmas: Agisindan Seri Muhakeme Usulii-
Anayasanin 138. Maddesine Aykirilik Sorunu”, Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Yil: 2021, C.
11, S. 1, s. 241 vd.

173 14 Temmuz 2021 Tarihli ve 31541 Sayili Resmi Gazete.
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sugla birlikte iglenen sug ve itiraz kapsami gibi bazi konularda da diizeltmeler yapilmistir.

Bu degisiklikler ilgili basliklarda detaylandirilacaktir.

Mevzuat gelismeleri bakimindan 31 Aralik 2019°da yiiriirliige giren Ceza
Muhakemesinde Seri Muhakeme Y&netmeligi’ni™® (CMSMY) de belirtmek gerekir.
Yonetmelige iliskin en tartigmali hususlar aceleye getirilen kanuni diizenlemenin
aciklarmin yonetmelik hiikiimleri ile kapatilmaya ¢aligildig1 ve bu durumun anayasaya
aykirt oldugu iddialan etrafinda sekillenmektedir. Bu kapsamda 7331 sayili kanunla
yapilan degisiklik dncesi talepnamenin iadesi sorunu ve usuliin uygulanmasinda SEGBIS
kullanim1 gibi hususlar 6rnek olarak sayilabilir. Bu iddialar ilgili basliklar altinda

detaylica incelenecektir.

2.1.1. Seri Muhakeme Usuliiniin Zaman Bakimindan Uygulanmasi

Seri muhakeme usuliiniin zaman bakimindan uygulanmasina iliskin ortaya ¢ikan
problemin ¢ézlimiiniin ilk adim1 seri muhakeme miiessesesinin sekli ceza hukukuna mi1
yoksa maddi ceza hukukuna mi dahil oldugunun tespitidir!’®. Ceza Muhakemesi
Kanununda bulunmasi ve usulii bir islemi diizenlemesi nedeniyle seri muhakeme
usuliiniin bir usul kural oldugu ve derhal uygulama ilkesine tabi oldugu sdylenebilir'’®.
Bu durumda sorusturma evresinde uygulanmasi Ongoriilen miiessesenin, ilgili
diizenlemenin yiiriirliige girmesinden 6nce kovusturma evresine geg¢ilmis bir dosyada

uygulanmas1 miimkiin olmayacaktir. Bunun yaninda seri muhakeme usuliiniin isletilmesi

ile slipheliye uygulanacak yasal ceza indirimi de g6z Oniine alindiginda silipheli

174 Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme Yonetmeligi, Resmi Gazete Say1: 30995 (4. Miikerrer),
T. 31.12.2019.

175 Sekli ceza hukuku kurallari ve maddi ceza hukuku kurallari ayrinu igin bkz.; Katoglu, Tugrul,
Ceza Kanunlarinin Zaman Y 6niinden Uygulanmasi, Seckin Yaymevi, Ankara 2008, s. 26 vd.

176 Aym yonde Yavuz, Hakan A., Ceza Muhakemesinde Kovusturmaya Alternatif Yontemler,
Adalet Yaymevi, Ankara 2020, s. 245. Ayrica bkz. Yilmaz, Zahit / Apis, Ozge, “Seri Muhakeme
ve Basit Yargilama Diizenlemelerinin Degerlendirilmesi”, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Yil: 2020, C. 26, S. 1, s. 67; Tulay, s. 141; Babayigit,
Besir / Karacan, Abdullah Enes, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme ve Basit
Yargilama Usulleri”, Antalya Bilim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y1l: 2020, C. 8, S. 16,
s. 901; Ndurar, s. 23; Er, Elif, “Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usullerinin Ozellikleri ve
Ceza Muhakemesi Hukuku Ilkeleri Cercevesinde Degerlendirilmesi”, Yasar Hukuk Dergisi, Y1l:
2021,C.3,S.1,s. 61.
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bakimindan dogrudan ceza miktarini etkileyen bir durumun da bulundugu goéz ardi
edilemeyecektir. Bu nedenle miiessesenin uzlastirma gibi karma bir nitelik tagidigi

177

sOylenebilir'’’. Biz de bu goriise istirak etmekteyiz.

Zaman bakimindan uygulama agisindan karma nitelikli miiesseselerin sekli sartlarinda
derhal uygulama ilkesi, ceza sorumlulugunu etkileyen hususlarda ise lehe kanunun geriye
yiiriimesi ilkesi uygulanmalidir. Ornegin seri muhakeme uygulanmasinda teklifin
degerlendirilmesi i¢in verilecek silirenin kaldirilmast ya da kisaltilmasi ceza
sorumluluguna dogrudan etki eden bir husus degildir. Bu nedenle failin aleyhine bir
durum s6z konusu olsa da derhal uygulama ilkesinin kullanilmas1 gerekir. Ancak hangi
suglarin seri muhakeme usuliine tabi oldugu ya da indirim oraninin ne olacagina iliskin
diizenlemeler maddi ceza hukuku kurallarina dahil olup bu durumda lehe diizenlemelerin
geriye yiiriitiilmesi gerekecektir!’8. iste burada diizenlemenin getirilis amaciyla gelisen
bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Zira sistemin daha verimli ve hizli islemesine yonelen bir
diizenlemenin, kovusturma evresinde kanun yolu sathasina kadar gelmis dosyalarin tekrar
sorusturma evresine donmesinin beklenmesi abes olacaktir'’®. Bu nedenle kanun koyucu
7188 sayili kanun ile Ceza Muhakemesi Kanunu’na Gegici 5. maddeyi eklemis ve seri
muhakeme usuliiniin yiiriirlige girdigi tarihte kovusturma evresine ge¢mis dosyalar
bakimindan uygulanmayacagini hiikiim altina almistir. Ancak Anayasa Mahkemesinin
02.08.2022 giin ve 31911 sayil1 Resmi Gazete'de yayimlanan 21.04.2022 giin ve 2020/87
Esas, 2022/44 Karar sayili karari ile ilgili hiikmiin iptal edilmis olmasi nedeniyle
kesinlesmemis hiikiimler bakimindan lehe hiikmiin geriye yiiriitiilmesi ilkesi ile seri
muhakeme usulii uygulanmaktadir. S6z konusu kararin kars1 oy gerekcelerinde ii¢ ayri

gerekce ile karara karsi ¢ikilmistir. Bunlardan ilki miiessesenin usul kurali oldugu ve

7 Erdogan, s. 1995; Katoglu, s. 318; Kaymaz, Seydi / Gokcan, Hasan Tahsin, Uzlasma ve
Onodeme, Seckin Yayincilik, Ankara 2007, s. 52; Yerdelen, Erdal / Ozbek, Mustafa Serdar /
Altuntas, Seyda / Boz, Burak / Erdem, Dilek Ozge / Yilmaz, Berna Ayse, Ceza Muhakemesi
Hukukunda Uzlastirma, Adalet Yayinlari, Ankara 2018, s. 71; Onddeme de karma nitelikli bir
kurum olarak kabul edilmektedir. Bkz. Yargitay Igtihadi Birlestirme Genel Kurulu E. 1983/2 K.
1983/2 T. 11.4.1983 www.kazanci.com

178 Ornegin, 26.10.2021 tarihli ve 31640 sayih Resmi Gazete’de yaymlanan 21.10.2021 tarihli ve
7339 sayili Kooperatifler Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un
14. maddesi ile seri muhakeme usulii kapsaminda yer alan 1163 sayili Kanun’un ek 2. maddesinin
birinci fikrasinin (1) numarali bendinde yer alan fiillerin kapsami genisletilmistir.

179 Aym yonde Tulay, s. 142.
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derhal uygulama ilkesinin gegerli olmasi gerektigidir. Ikinci olarak ise miiessesenin
yargilama hakkindan feragat icermesi nedeniyle lehe bir durum olarak dogrudan tespit
edilemeyecegi gorlsi ileri siirlilmiistiir. Son olarak da miiessesenin maddi hukuk
yoniiniin bulunmasina ragmen sugu ortadan kaldirma gibi dogrudan sorumluluga etkili
bir degisiklik olmadigi, dolayli yoldan ceza sorumluluguna etki eden her degisikligin
geriye ylriitiilmesinin makul bir yaklagim olmayacagi ve hiikkmiin getirilis amaciyla da

bagdagmayacagi ileri siiriilmiistiir. Biz de bu goriise istirak etmekteyiz.

Iptal karar1 sonrasinda kanun yolu safhasi dahil kovusturma evresinde bulunan dosyalar
bakimindan seri muhakemenin uygulanmasi yoluna gidilmistir. Yargitay da seri
muhakeme uygulanmadan mahkumiyet karar1 verilen dosyalarin yerel mahkemece

Cumbhuriyet bagsavciligina gdnderilmesine iliskin karar vermistir'®,

180 «Sanik hakkinda 6136 sayili Kanun'a Muhalefet sugundan kurulan hiikiim yoniinden; Anayasa
Mahkemesi'nin, 02.08.2022 giin ve 31911 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 21.04.2022 giin ve
2020/87 Esas, 2022/44 Karar sayili karari ile; 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'na
17/10/2019 tarih ve 7188 say1l1 Kanun'un 31. maddesiyle eklenen gegici 5. maddenin (d) bendinde
yer alan "... kovusturma evresine gecilmis, hilkkme baglanmis... " ibaresinin "... Seri
muhakeme usulii..." yoniinden Anayasa'ya aykirt olduguna ve iptaline karar verilmis olmas1 ve
yargilama konusu sugun seri muhakeme usuliine tabi olmasi karsgisinda sanik hakkinda 5271
saylli Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 250. maddesinde diizenlenen seri muhakeme usuliiniin
uygulanabilmesi i¢in yerel mahkemece dosyanin Cumhuriyet bagsavciligina tevdii edilmesinde
zorunluluk bulunmasi gerekmektedir” 8. CD., E. 2021/9980 K. 2023/4838 T. 14.6.2023
www.lexpera.com

“Manisa Cumhuriyet Bagsavciligi'nin 15.09.2015 tarihli iddianamesi ile sanik hakkinda kumar
oynanmasli i¢in yer ve imkan saglama sugundan cezalandirilmasi istemi ile kamu davasi
acilmistir. Manisa 6. Asliye Ceza Mahkemesinin, 24.03.2016 tarihli karar1 ile sanik hakkinda
kumar oynanmasi i¢in yer ve imkan saglama sugundan mahkumiyet karar1 verilmistir. Manisa 6.
Asliye Ceza Mahkemesinin, 24.03.2016 tarihli kararinin sanik miidafii tarafindan temyizi iizerine
Yargitay (8). Ceza Dairesinin 11.01.2022 tarihli karar ile sanik hakkinda verilen mahkumiyet
kararinin basit yargilama usulii yoniinden degerlendirilmek iizere bozulmasina karar verilmistir.
Bozma {izerine takdiren genel hiikiimlere gore yargilamaya devam edilerek sanik hakkinda
Manisa 6. Asliye Ceza Mahkemesinin, 12.04.2022 tarihli karar1 ile mahkumiyet karar1 verilmistir.
Manisa 6. Asliye Ceza Mahkemesinin, 12.04.2022 tarihli kararinin samk miidafii tarafindan
temyizi {izerine Yargitay (8). Ceza Dairesinin 13.09.2022 tarihli karar1 ile sanik hakkinda verilen
mahkumiyet kararinin seri yargilama usulii yoniinden degerlendirilmek tizere bozulmasina karar
verilmistir. Bozma {izerine Manisa 6. Asliye Ceza Mahkemesinin 30.09.2022 tarihli karan ile
davanin durmasma karar verilerek seri yargilama islemlerinin yerine getirilmesi i¢in dosya
Manisa Cumhuriyet Bagsavciligina gonderilmis ancak sanigin seri yargilamaya yonelik teklifi
reddetmesi lizerine seri muhakeme islemleri sonlandirilmistir.” 8. CD., E. 2023/935 K. 2023/3608
T. 23.05.2023 www.lexpera.com
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2.2. SERi MUHAKEME USULU KAVRAMI VE KAVRAMIN HUKUKI
NITELIGi

Seri muhakeme usulii, kamu davasimin agilmasmin ertelenmesine karar verilmedigi
takdirde, smirli sayida suglar bakimindan uygulanabilen, kamu davasi agilmasi i¢in
yeterli siipheye ulasildiginda uygulanmasi zorunlu olan bir muhakeme yontemidir!®?.
Usuliin uygulanabilmesi i¢in sayili sartlarin yaninda siiphelinin 6zgiir iradesiyle miidafii

huzurunda usulii kabul etmesi gerekmektedir.

2.2.1. Terim

Seri kelimesi dilimize Fransizca “série” ve Arapc¢a “seri ” kelimelerinden olmak iizere iki
ayr1 kaynaktan ge¢mis olup ve sestes bir kelime olarak iki ayr1 anlami karsilamaktadir.
Fransizca kokenli anlami “dizi” kavramina karsilik gelmekte olup Arapga kokenli kelime
“hizl1” anlamindadir'®?. Burada hizli anlamiyla kullanilan seri ifadesi kanun koyucunun
amacini yansitir niteliktedir ve dogru bir kelime secimi olmustur'®®. Muhakeme ifadesi
ise ceza hukuku agisindan sorusturma ve kovusturma islemlerinin tamamini kapsayan bir
terim olarak kullanilmaktadir. Her ne kadar muhakeme i¢in taraflarin kolektif katilimi1
gerekse de!® seri muhakemenin sorusturma evresinde baslayarak dogrudan hiikiim

kurulmasiyla sonuglanmasi nedeniyle muhakeme ifadesi dogru bir terim olarak kabul

181 Centel, Nur / Zafer, Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, 21. Bask1, Beta Yayinevi, Istanbul
2022, s. 619; Yenisey / Nuhoglu, s. 900-901; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 478; Oztiirk, Bahri
/ Tezcan, Durmus / Erdem, Mustafa Ruhan / Sirma Gezer, Ozge / Saygilar, Yasemin F. /
Alan, Esra/ Ozaydin, Ozdem / Erden Tiitiincii, Efser / Tok, Mehmet Can, Ceza Muhakemesi
Hukuku, 17. Baski, Se¢kin Yayincilik, Ankara 2023, s. 785 vd.; Gokcen, Ahmet / Balci, Murat
/ Alsahin, Mehmet Emin / Cakir, Kerim, Ceza Muhakemesi Hukuku, 7. Baski, Adalet
Yayinevi, Ankara 2023, s. 91.

182 https://sozluk.gov.tr/ Bu nedenle seri muhakeme ifadesinin Ingilizce cevirilerinde “serial
procedure” ifadesinin kullanilmasi hatalidir ve hizli yerine dizi anlamma gelen bir g¢eviri
yapilmasi s6z konusudur.

183 Yavuz, s. 309. Ozellikle seri ifadesi, kanun koyucunun ulasmak istedigi amaci yansitmasi
gerekgesiyle uygun bulunmaktadir. Bkz. Yilmaz / Apis, s. 72-73. Ayrica bkz. Aksoy ipekcioglu,
Pervin, Ceza Muhakemesinde Iddia Pazarlig1, Yetkin Yaylar1, Ankara 2021, s. 335; Kocakale,
Enes, Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usulii, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Anabilim Dal,
Kirikkale, 2021, s. 44.

184 yenisey / Nuhoglu, s. 85.
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edilebilir'®. Muhakeme ve usul kavramlarmin birlikte kullanilmas ise elestirilmis ve bir
tanesinin segilerek kullanilmasi gerektigi ifade edilmistir. Bu duruma gerekce olarak
Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun Ceza Muhakemesi Kanunu olarak benzer gerekce
ile degistirilmesi gosterilmektedir'®. Kanimizca Seri Muhakeme Usulii Yonetmeligi
hatali bir ifade olmakla birlikte bir muhakeme usulii olan seri muhakeme usuliinii bu

sekilde adlandirmak hatali degildir.

2.2.2. Seri Muhakeme Usuliiniin Hukuki Niteligi

Seri muhakeme usulii, sorusturma evresinin sonunda bazi suglar i¢in uygulanan 6zel bir

muhakeme yontemidir'®’. Bu yontemin klasik ceza muhakemesinin kisaltilmis bir hali

188

oldugu ileri siiriilse de*® uygulanan ilkelerdeki farkliliklar g6z 6ntine alindiginda klasik

ceza muhakemesi disinda alternatif bir yol oldugunun kabulii gerekir'®. Seri
muhakemenin ceza kararnamesi ile ayni hukuki nitelige sahip oldugu da ileri

99191

siiriilmektedir'®. Hatta sadece isim degisikligi ile “parlatip cilalayip”®® ayn1 usul

yirlirliige sokulmus oldugu da ifade edilmistir. Uygulanis amaci ve klasik ceza

185 Benzer yonde Kizilarslan, Hakan, “7188 Sayili Kanun’la Ceza Muhakemesi Hukukuna
Getirilen Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usulleri” Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Yil: 2019, C. 14, S. 183-184, s. 1907. Gergek bir muhakeme faaliyeti yiiriitiilmedigi
goriisii icin bkz. Yilmaz / Apis, s. 64; Aksoy Ipekcioglu, s. 336. Yontemin seri cezalandirma
usulii olarak adlandirilmasi gerektigi goriisii i¢in bkz. Balcl, S. 67-68.

186 Yurtcan, Erdener, Ceza Yargilamas: Hukuku, 16. Baski, Segkin Yayievi, Ankara 2019, s.
60, 713; Yurtcan, Erdener, Ceza Davalarinda Seri Yargilama ve Basit Yargilama, Aristo
Yayinevi, Istanbul 2020, s. 5; Caglar, Seyfettin, Seri Muhakeme Usulii, Yayimlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Kamu Hukuku
Anabilim Dal1, Ankara, 2021, s. 5. Kars. Ildirar, s. 20.

187 Karakehya, Hakan / Ince Tuncer, Asuman, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve
Basit Yargilama, Adalet Yaynevi, Ankara 2021, s. 18; Belci, s. 30.

188 Soylu Unver / Karaman Engiir, s. 38.

189 Yilmaz, Yesim, s. 217; Yavuz, s. 248; Kezer, Ahmet, 30 Soru ve Yanitta Seri Muhakeme
Usulii ile Basit Yargilama Usulii, Adalet Yayinevi, Ankara 2019, s. 38; Taskin, S. Cankat, Ceza
Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usulii, Adalet Yayinevi, Ankara
2020, s. 20 vd.

190 vavuz, s. 244; Ayrica bkz. Gokeen ve digerleri, s. 92. Ayrica bkz. Alsahin, Mehmet Emin,
“Seri Muhakeme Usulii”, Ord. Prof. Dr. Sulhi Donmezer 102 Yasinda Tebligler, Adalet Yayinevi,
Ankara 2020, s. 81. Seri muhakeme usulii, Cumhuriyet savcisinin ceza kararnamesi olarak
nitelendirilmektedir. Bkz. Yenisey / Nuhoglu, s. 898-899.

191 Kyzilarslan, “7188 Sayily Kanun’la Ceza Muhakemesi Hukukuna Getirilen Seri Muhakeme
ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 19009.
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muhakemesine alternatif teskil etmesi bakimindan bu goriisiin dogru oldugu ifade
edilebilir.

192 olmak iizere bircok farklilik

Iddia pazarligi bakimindan da basta pazarlik unsuru
barindirmasina ragmen seri muhakeme usulii ve benzer yontemlerin temelini olusturan
iddia pazarligi’®, seri muhakeme ile ayni nitelikte, klasik ceza yargilamasina alternatif

hizl1 bir yol olarak karsimiza ¢ikmaktadir'®,

Sonug olarak bakildiginda seri muhakeme, ceza kararnamesi ve iddia pazarligi usullerinin
tamaminda siiphelinin ceza indirimi karsiliginda kabuliiniin bulunmasi ve yargilamadan
feragat etme Ozellikleri ortak olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu ortaklik
tizerinden yapilacak bir hukuki nitelik belirlemesi daha isabetli bir sonuca bizleri
gotiirecektir. Bu durumda bakildiginda bu miiesseselerin tamaminin yargilamaya
alternatif olusturan ancak o6zellikleri nedeniyle alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemi

degil sui generis yapida bulunduklarmin kabulii gerekir!®,

2.2.3. Seri Muhakeme Usuliiniin Benzer Miiesseselerden Farkhiliklar:

Seri muhakeme usuliiniin diger alternatif usuller ile 6zellikle ama¢ bakimindan birgok

benzerligi bulunmakla birlikte karakteristik farkliliklar1 da mevcuttur.

2.2.3.1. Uzlastirma

Uzlagtirma 1ile seri muhakeme kiyaslandiginda amag¢ olarak klasik kovusturma

yonteminden farklilasan iki alternatif yol karsimiza ¢ikmaktadir. Kapsam olarak daha

192 Yavuz, s. 245; Aygormez / Korkmaz, s. 53. Ayrica bkz. Taskin, S. Cankat, s. 116-117.

193 yagar, Yusuf, Seri Muhakeme Usulii Uzerine Bir inceleme, Astana Yayinlari, Ankara 2021,
s. 16; Kog, s. 609; Baytaz, s. 227. Ayrica bkz. Erdem / Sentiirk, s. 581; Basarir, Giilsen, “Seri
Muhakeme ve Basit Yargilama Usullerinin Degerlendirilmesi”, Beykent Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Y1l: 2020, C. 6, S. 12, s. 297-298; Isika, Sertag, “General Evaluation of Serial
Trial Procedure in Turkish Criminal Procedure Law”, Ceza Hukuku Dergisi, Yil: 2021, C. 16, S.
45, s. 160; Sevdiren, s. 575; Aksoy ipekcioglu, s. 302-303.

194 Bozalan, s. 165-188.

195 Ayni yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 221.
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kisith sayida sug¢ i¢in uygulanabilen seri muhakemede failin savci ile anlasmasi s6z
konusu iken uzlagtirmada magdur ile anlasmasi gerekmektedir. Uygulama asamasi
bakimindan her iki usul de sorusturma evresinin sonunda uygulanacaktir ve kamu davasi
agmaya yeterli siiphenin mevcut olmasi gerekir. Her iki miiessese bakimindan da ikrar
aranmaz. Usullerin kabulii yeterlidir. Miiesseselerin uygulanmasi zorunlu olmamakla
birlikte bagvurulmus olmasi zorunludur. Bu konuda savcinin takdir yetkisi bulunmaz.
Aksi halde iddianamenin iade edilmesi gerekecektir. Usullerin uygulanamamasi
durumunda siireg igerisinde yapilan kabuller ve diger agiklamalar takip eden muhakeme
islemlerinde delil olarak kullanilamaz. Uzlastirma usulii kovusturma evresinde de
uygulanabilirken seri muhakeme sadece sorusturma evresinde uygulanabilecektir. Son
olarak belirtmek gerekir ki istirak halinde islenen suglarda seri muhakeme usuliiniin
uygulanabilmesi i¢in tiim siliphelilerin usulii kabul etmesi gerekir. Ancak uzlastirmada
uzlasan siipheli ya da sanik i¢in usul uygulanir, uzlasmayanlar i¢in klasik usulle

sorusturma ve kovusturma islemleri devam eder.

Uzlastirma, magduru gergek kisi olan ve kural olarak sikayete bagl suclar bakimindan
diizenlenmis olup magdurun zararmin giderilmesi, miiessesenin temel amaci olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Seri muhakeme usuliinde ise ¢ogunlukla gercek kisi olan bir
magdur bulunmaz ve bulunsa dahi miiessese i¢erisinde zararin karsilanmasi gibi bir sart

ongoriilmemistir.

2.2.3.2. Onbédeme

Onddeme miiessesesi de seri muhakeme gibi kovusturmaya alternatif bir yol olarak
karsimiza ¢ikmaktadir ve temel amaci yargilama safhalarinin tamaminin tiiketilmesine
gerek olmaksizin uyusmazligin ortadan kaldirilmasidir. 1ki miiesseseye de bagvuru
zorunludur aksi halde iddianamenin iadesi gerekecektir. Onddeme usuliine kovusturma
evresinde de basvurulmasi miimkiinken seri muhakeme usulii yalnizca sorusturma
evresinde uygulanabilir. iki usul de her sug i¢in uygulanamaz. Bu usuller ancak kanunda
belirtilen sartlar1 saglayan veyahut sayili olarak belirtilen sartlar bakimindan
uygulanabilir. Onddeme usuliinde siipheli hakkinda kamu davasi agilmayacaktir.

Dolayistyla hakkinda bir cezaya hiikmedilmesi soz konusu degildir. Seri muhakeme
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usuliinde ise talepnamedeki yaptirimin onaylanmasiyla birlikte bir mahkumiyet hiikmii
dogmaktadir. Yani 6nddeme usulii sonucunda adli sicil kaydi olusmazken seri muhakeme
usulii sonucunda genel hiikiimlere gére yapilan yargilamada oldugu gibi adli sicil kaydi
olusacaktir. Son olarak belirtmek gerekir ki seri muhakeme usuliinde usuliin hakim
tarafindan onaylanmasi gerekirken 6nodeme bakimindan boyle bir sart aranmamaistir.
Yani savcinin zorunlu olarak usule bagvurmasi ve siiphelinin kabul ederek 6nddemeyi

gergeklestirmesi halinde usul tamamlanmis olmaktadir.

2.2.3.3. Kamu Davasmin Ag¢ilmasinin Ertelenmesi

Seri muhakeme gibi kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi miiessesesi de sorusturma
evresinde uygulama alan1 bulan klasik yargilama usulii uygulanmaksizin uyusmazligin

¢oOziilmesini ya da ortadan kaldirilmasini amaglayan miiesseselerdir.

Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi ile seri muhakeme usulii arasindaki en temel
fark takdir yetkisidir. Savci, seri muhakeme usuliine bagvurmak zorunda ve yasal indirim
oraninda indirerek belirledigi yaptirimi siiphelinin kabul etmesi halinde usulii uygulamak
zorundadir. Saveinin siiphelinin kisiligi hakkinda olumsuz kanaate varmasi ya da tekrar
su¢ islemeyecegi hakkinda kanaate ulagsmamasi gibi siibjektif hususlar usuliin
uygulanmamasi i¢in gerekg¢e olusturmayacaktir. Takdir yetkisinin bulunmasi uygulamada
erteleme yoluna basvurulmamasi durumuna neden olmustur. TCK m. 191°de yer alan
erteleme zorunlulugu disinda kamu davasinin ag¢ilmasinin ertelenmesi miiessesenin atil

kaldigin sdylemek miimkiindiir!%

. Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesinde siibjektif
sartlarin bulunmasi seri muhakemeye yoneltilen miikerrirlere {ist iiste indirim saglanmasi

elestirisinin®®” bu usul bakimindan yoneltilmesini engeller niteliktedir. Bu bakimdan seri

196 https://alternatifcozumler.adalet.gov.tr/OrtaDetay/kamu-davasinin-acilmasinin-
ertelenmesine-iliskin-istatistikler

197 Aygormez Ugurlubay, Giilsiin Ayhan / Haydar, Nuran / Korkmaz, Mehmet, “Seri
Muhakeme Usiliine Iliskin Sorunlar”, Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Y1l 2019, C. 1, S. 2, s. 265. Benzer yonde Atalay, Ayse Ozge, “Tiirk Ceza
Muhakemesinde Seri Muhakeme Usulii ve Mukayeseli Hukuktaki Benzer Usuller”, Galatasaray
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Yil: 2020, C. 19, S. 2, s. 664; Yavuz, s. 253; Belci, s. 94;
Ildirar, s. 110-111; Erdogan, s. 2006; Basarir, s. 304.
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muhakemenin 2015 tasarisi ile uyumlu sekilde miikerrirler bakimindan uygulanamayacak

sekilde diizenlenmesi de doktrinde dile getirilmistir!®,

Kamu davasiin agilmasimin ertelenmesi halinde siiphelinin denetim stiresini iyi halli
olarak gec¢irmesi durumunda kamu davasi agilmayacagi i¢in mahkumiyet hiikmii de s6z
konusu olmayacaktir. Seri muhakeme usulii ise mahkumiyet karari ile sonuglanir. Bir
diger farklilik olarak siiphelinin iradesi seri muhakemede etkilidir hatta rizasi sart olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesinde ise siiphelinin kabul
etmeme gibi bir segenegi mevcut degildir. Yani savcilik tarafindan tek tarafli alinacak bir

kararla bu yonteme bagvurulmasi: miimkiindiir.

Burada ayrica belirtmek gerekir ki kanun koyucu kamu davasmin agilmasinin
ertelenmesini seri muhakemeye gore oncelikli bir usul olarak ihdas etmistir. Zira CMK
m. 250/1 hiikkmiinde kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine karar verilmedigi hallerde

seri muhakeme usuliiniin uygulanacag belirtilmistir.

2.2.3.4. Ceza Kararnamesi

Seri muhakeme usulii ile 1412 saytli CMUK ’ta diizenlenen'®® sulh ceza hakiminin ceza
kararnamesi usulii arasinda birgok benzerlik bulunmaktadir. Hatta seri muhakeme
usuliiniin ceza kararnamesinin igerik olarak ¢ok benzer yenilenmis hali oldugunu ileri

siiren goriis de mevcuttur?®

. Her iki usul de klasik kovusturmaya alternatif bir yontem
getirmektedir ve bu usuller mahkumiyet karar1 ile sonuglanir. Ceza kararnamesi i¢in agik

bir kabul aranmasa da basit yargilama usuliindeki diizenlemeye benzer sekilde itiraz ile

198 y1lmaz, Yesim, s. 261-262.

199 CMUK m. 386: “Sulh mahkemelerinin gorevi iginde bulunan suglara sulh hakimi, durusma
yapmaksizin bir ceza kararnamesi ile karar verebilir. Bu ceza kararnamesi ile ancak hafif veya
agir para cezasina veya nihayet ti¢ aya kadar hafif hapis veya bir meslek ve sanatin icrasinin
tatiline veya miisadereye yahut bunlardan birkacina veya hepsine hiikmedilebilir. Ceza
kararnamesiyle hiikmedilecek hafif hapis cezasi yerine "Cezalarin infazi hakkinda Kanun"
geregince para cezasi da hiikmolunabilir.”

200 Kyzilarslan, “7188 Sayily Kanun’la Ceza Muhakemesi Hukukuna Getirilen Seri Muhakeme
ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 1909.
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geleneksel yonteme doniilmesi miimkiindiir. Seri muhakeme usuliinde ise agik¢a usuliin

kabulii gerekmektedir.

Seri muhakeme usuliiniin uygulanabilecegi suglar katalog yontemi ile teker teker
sayilirken ceza kararnamesinde basit yargilama usuliindeki gibi ceza miktar1 {izerinden
yapilan bir siirlama s6z konusudur. Farkli yontemlerle sinirlama yapilmasina ragmen
her iki usul de ceza miktar1 hafif olan ve 6nem derecesi diisiik suglar bakimindan
uygulanabilir. Ceza kararnamesinin uygulanmasi savcinin takdir yetkisine birakilmisti
ancak seri muhakemede bdyle bir takdir s6z konusu degildir ve yonteme basvurulmasi
zorunludur. Seri muhakeme ile ceza kararnamesi arasindaki kanaatimizce en biiyiik
farklilik ceza belirlenmesinde karsimiza c¢ikmaktadir. Seri muhakeme usuliiniin ilk
diizenlemesinde yaptirim savci tarafindan belirlenmekte, mahkeme sadece diger sartlari
inceleyerek onay vermekteydi. 7331 sayili kanunla yapilan degisiklik sonrasinda ise
savceinin belirledigi ceza miktari mahkeme igin {ist sinir teskil etmekte olup artik
yaptirimin azaltilmast miimkiin hale gelmistir. Uygulamada sadece TCK m. 179/3 hiikmii
bakimindan alkol miktarima gore cezada azaltma yoluna gidilirken diger suclar
bakimindan alt sinirdan ceza talep edilmesi nedeniyle sadece onaylama ile dosyalar
kapatilmaktadir. Ceza kararnamesinde ise yaptirim klasik yargilamadaki gibi hakim
tarafindan belirlenmektedir. Yine seri muhakeme usuliinde uyusmazlik hakkinda daha
fazla arastirma yapilmasi gerekecekse seri muhakeme usulii sonlandirilip klasik usule
doniilmesi gerekecektir. Ancak ceza kararnamesinde mahkemece arastirma yapilip yeni
delil toplanmasi yoluna gidilebilir. Son olarak belirtmek gerekir ki ceza kararnamesinde
ceza indirimi Oongoriilmemistir ancak seri muhakeme usuliinde 1/2 oraninda yasal ceza

indirimi s6z konusudur.

Miidafi bakimindan da iki usul arasinda farklilik bulunmaktadir. Seri muhakeme
usuliinde teklifin kabulii ve mahkemenin onayi asamasinda miidafi bulundurulmasi
zorunludur. Ancak ceza kararnamesinde boyle bir zorunluluktan bahsetmek miimkiin

degildir?®!. Zira mahkemece gerek goriilmedigi siirece durusma yapilmamakta ve siipheli

201 Yilmaz, Yesim, s. 54. Ancak burada ceza kararnamesinin yiiriirliikte oldugu dénemde zorunlu
miidafilik diizenlemesinin gliniimiizdeki gibi olmadigini, bu nedenle bu hususun miiesseseler
aras1 bir farklilik degil uygulanma dénemine iligkin bir farklilik oldugunu da belirtmek gerekir.
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dinlenmemektedir. Bu bakimdan seri muhakemenin aktif siijeleri saver ve siipheli iken

ceza kararnamesinin savci ile hakim arasinda yiiriitiildigiinii soylemek miimkiindiir.

2.2.4. Karsilastirmalh Hukukta Benzer Diizenlemeler

7188 sayili kanunun gerekgesinde seri muhakeme usuliine benzer miiesseselerin
Almanya, italya ve Fransa basta olmak iizere bircok Avrupa Konseyi iiyesi iilkede

202

uygulandigr ifade edilmektedir=“. Ancak belirtilmelidir ki seri muhakeme usulii ile bu

usuller her ne kadar ayn1 gerekcelerle uygulansa da sartlar1 ve isleyisi bakimindan bu
usullerin bir kism1 basit yargilama usuliine daha uygun bir cizgide ilerlemektedir?®,
Dolayistyla kiyaslamanin uygulama bakimindan degil amag¢ bakimindan yapilmasi daha

saglikli sonuglar ifade edecektir.

Bu béliimde seri muhakeme usuliine benzer sistemlere iliskin genel bilgiler verilecek olup
usullerdeki 6nemli farkliliklar seri muhakeme usuliiniin incelenmesi sirasinda ilgili

basliklarin altinda belirtilecektir.

2.2.4.1. Anglo-Sakson Hukukunda

Anglo-Sakson hukukunda itham sisteminin var olmasi; savci ile sliphelinin anlagmasi
izerinden ilerleyen sistemlerin dogmasina elverisli bir ortam saglamistir. Zira anlasmanin
saglanmastyla savcilik makami istedigi fiilleri ileri siirtip istedigi su¢lamay1 yapabilmekte
ya da suclamadan tamamen vazgecerek cezalandirma dis1 yontemlerin uygulanmasini

saglayabilmektedir. iddia pazarligi en cok ABD’de uygulanmakta hatta ceza adalet

202 7188 sayilli Ceza Muhakemesi Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun Gerekgesi, s. 8.
203 Tagkin, S. Cankat, s. 110 vd.
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sisteminin ezici ¢ogunlugunu olusturmaktadir®®. Diger Anglo-Sakson hukuk sistemine

tabi tilkelerde de iddia pazarlig1 yargilama usuliiniin yan1 sira uygulanmaktadir.

2.2.4.1.1. Amerika Birlesik Devletleri

ABD’nin iddia pazarlig1 ve benzeri yontemler bakimindan ayr1 bir konumu mevcuttur.
Zira iddia pazarlig1 herhangi bir sistemden alinmadan, ihtiyaglar dogrultusunda var olan
itham sisteminin savcilia sundugu imkanlar ve yargilama anlayis1 ile dogmus bir
miiessese olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun yaninda uygulama siklig1 bakimindan da
iddia pazarlig: istisnai bir sistem olmaktan ¢ikarak asil uyusmazlik ¢6ziim yolu haline
dontigmiistiir. O kadar ki yargilama yolu, sistemin tamamlayict unsuru olarak dahi
nitelendirilebilmektedir®®. Yiiksek mahkeme kararlarinda da ceza adaleti sisteminin
cogunlukla iddia pazarhig iizerinden yiiriidiigii ifade edilmektedir. Iddia pazarlig
olmaksizin muhakeme sisteminin islemez hale gelecegi de ileri siiriilmektedir?®.
Gergekten de jiirili yargilamanin uzunlugu, iddia pazarliginin c¢ok kisa siirede

sonug¢lanmasi, iddia pazarliginin neredeyse tiim dosyalarda uygulaniyor olmasi ve giincel

suc oranlar1 da dikkate alindiginda bu goriise katilmak miimkiindiir.

ABD’nin federal sistemi nedeniyle her eyalette iddia pazarligi usuliine iligkin farkliliklar
olabilmektedir. Bunun yaninda federal ceza davalarinda uygulanmak {izere “Federal

Rules of Criminal Procedure”2%’

yiiriirliige konmustur. Eyaletlerin de kendi sistemleri igin
bu federal kurallar1 6rnek almalar1 nedeniyle eyaletler arasi farkliliklarin az oldugunu ve
bu farkliliklarin saniklar bakimindan daha fazla koruma saglayacak sekilde karsimiza
ciktigini ifade etmek gerekir. Zira federal kurallardan daha az koruyucu eyalet kanunlar

koymak miimkiin degildir.

204 Annual Report and Sourcebook of Federal Sentencing Statistics, s. 56 vd.

https://www.ussc.gov/sites/default/files/pdf/research-and-publications/annual-reports-and-
sourcebooks/2020/2020-Annual-Report-and-Sourcebook.pdf

205 Milton, Heumann, Plea Bargaining: The Experiences of Prosecutors, Judges, and Defense
Attorneys, The University of Chicago Press, Chicago 1978, s. 150.

208 palmer, Jeff, “dbolishing Plea Bargaining: An End to the Same Old Song and Dance”,
American Journal of Criminal Law, Yil: 1999, S. 26, s. 512.

207 https://www.law.cornell.edu/rules/frermp
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Iddia pazarlign yargilamanin sonuna kadar sanigm sug¢ kabulii ile isletilebilir ancak
genellikle savcilik asamasinda durugma baglamadan sug kabulii gergeklesmektedir. Sug
kabulii ilk anlasilan haliyle ikrar seklinde olabilecegi gibi “nolo contendere, no contest”
yani suglamalara itiraz etmeme seklinde de olabilir’®®. Bu durumlarda yargilama
yapilmaz ve ayr1 bir durusmada ceza belirlemesi yapilir?®. Hakimin iddia pazarligi

sonucunda varilan anlagmayi1 reddederek yargilama yapilmasina karar vermesi de

mumkuindiir.

Iddia pazarligi, benzeri usullerin cogunun aksine kural olarak biitiin suclarda
uygulanabilmektedir. Suglulugun kabulii ile delil arastirmalar1 sona ermekte ve hiikiim
asamasina dogrudan gegilebilmektedir. Su¢lulugun kabulii yargilanma hakkindan feragat
gerektirmekte ve bu feragatin mahkeme huzurunda yapilmasi gerekmektedir. Ayni
zamanda temyiz hakkindan da feragat miimkiin olup bunun ayrica kayit altina alinmasi

gerekir?o,

Magdurun siirece dahil olmamasi, iddia pazarliginda da diger benzer sistemlerde oldugu
gibi yaygin bir durumdur. Cogunlukla pazarligin sartlarina birakin miidahale etmeyi
cogunlukla bu sartlardan magdurun haberi olmamasi durumu ile karsilasilmaktadir.

Sinirli sayida eyalette magdurun siiregte dinlenme hakki mevcuttur?'?,

Son olarak seri muhakemede de bulunan delil yasagi ilkesinin burada da mevcut oldugunu

belirtmek gerekir. Iddia pazarhig: igin yapilan miizakerelerde yer alan kabul ve benzeri

208 Thaman, s. 979.

209 Federal Rules of Criminal Procedure m. 11(b)

210 Thaman, s. 983-988.

211 cassell, Paul G. “Crime Victims’ Rights”, Reforming Criminal Justice: Pretrial and Trial
Processes (Volume 3), Ed. Erik Luna, Phoenix: Arizona State University, 2017, s. 237. Ayrica
bkz. Cohen, Neil P./ Adelman, Stanley E. / Abramson, Leslie W./ O'Hear, Michael / Logan,
Wayne A., Criminal Procedure The Post-Investigative Process, 5. Baski, Carolina Academic
Press, Durham: 2019, s. 450. Yalnizca yedi eyalet, magdurlara 6zel olarak iddia pazarligina
katilmalar1 i¢in belirli haklar tanimaktadir. Bkz. Jones, Elizabeth N., “The Ascending Role of
Crime Victims in Plea-Bargaining and Beyond”, West Virginia Law Review, Y1l: 2014, S. 117,
s. 117 vd.; Thaman, s. 983 dn. 220.
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ifadeler, miizakerelerin basarisiz olmasi veya pazarligin reddedilmesi hallerinde devam

eden muhakeme islemlerinde delil olarak kullanilamayacaktir®*2,

2.2.4.1.2. Ingiltere

Ingiltere’de de ABD’deki gibi ihtiyaglarin karsilanmas1 amaciyla dogan ve Anglo-Sakson
hukuk sisteminin imkanlar1 ile uygulamaya gecen bir iddia pazarligi sistemi
bulunmaktadir. ABD’de sonradan yasal diizenlemeye kavusan iddia pazarligi giiniimiizde
Ingiltere’de halen yasal diizenleme olmaksizin igtihatlar ve kilavuzlar iizerinden

uygulanmaktadir?®®,

Iddia pazarh@ genellikle suclama pazarligi seklinde uygulanmakta olup bu ydntemde
ceza miktar1 iizerinden ya da ileri siiriilecek olgular iizerinden degil yoneltilecek
suclamalar {izerinden bir pazarlik yiiriitiilmektedir?*. Tleri siiriilecek olgular iizerinden

vaka pazarligi yapildigi da goriilmektedir®’®. iddia pazarliginin uygulanabilmesi igin

216

herhangi bir sug kisitlamasi yoktur“*°. Ancak ceza miktarindaki indirim oran1t ABD’nin

aksine serbest birakilmamig, Cezalandirma Kurulu (Sentencing Council) tarafindan

yayinlanan kilavuzda®!’ indirim oran1 sinirl olarak verilmistir. Ornegin sorusturmanin ilk

asamasinda kabul icin cezada 1/3 oraninda bir indirim 6ngoriiliirken durusmada kabul
durumunda 1/4 oraninda bir indirim 6ngoriilmektedir. Dikkat edilmelidir ki bu oranlar ve
diizenlemeler baglayicit degil tavsiye niteligindedir. Ancak ¢ogunlukla bu tavsiyelere

218

uygun anlagmalarin yapildig goriilmektedir“*°. Kanimizca indirim oranlarinin basamakli

212 Thaman, s. 984.

213 Brook, Carol A. / Fiannaca, Bruno / Harvey, David / Marcus, Paul / McEwan, Jenny /
Pomerance, Renee, “A Comparative Look at Plea Bargaining in Australia, Canada, England,
New Zealand, and the United States”, William & Mary Law Review, Y1l: 2016, S. 57, s. 1160.
214 Brook, vd., s. 1159; Ashworth, Andrew / Redmayne, Mike, The Criminal Process, 3. Baski,
Oxford University Press, Oxford: 2005, s. 269 vd.

215 Ashworth / Redmayne, s. 274.

216 Brook, vd., s. 1178.

2 https://www.sentencingcouncil .org.uk/wp-content/uploads/Reduction-in-Sentence-for-
Guilty-Plea-definitive-guideline-SC-Web.pdf

218 Roberts, Julian V. / Bradford, Ben, “Sentence Reductions for a Guilty Plea in England and
Wales: Exploring New Empirical Trends”, Journal of Empirical Legal Studies, Y1l: 2015, C. 12,
S. 2, s.187-210.
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bir sekilde belirli olmas1 ABD’de goriilen delil azlig1 durumunda ¢okga indirim yapilarak

kabule zorlama usuliiniin uygulanmasini engeller niteliktedir.

Ingiliz hukukundaki iddia pazarliginin yiiriitiilebilmesi i¢in seri muhakeme usuliiniin
aksine zorunlu miidafilik benzeri bir gereklilik benimsenmemistir?*®. Elbette bu durumun

savunma hakkini olumsuz etkiledigi agiktir®%,

2.2.4.1.3. Kanada

Kanada ceza muhakemesinde savcilik makami, diger Anglo-Sakson hukuk sistemlerinde
oldugu gibi aktif bir konumdadir. Isnat edilecek sucun tespiti, sorusturmanm devam
etmesi, suclamalarin geri ¢ekilmesi gibi birgok noktada savciligin genis takdir yetkisi
bulunmaktadir???, Bu durum Anglo-Sakson hukuk sistemine dahil diger iilkelerde oldugu
gibi savci-sanik pazarligi icin uygun bir ortam olugmasi demektir. Gergekten de ABD
gibi Kanada’da da iddia pazarlig1 yasal dayanak olmaksizin uygulanmaya baslanmas,
yayginlagmasi sonrasinda igtihatlarla kabul goren bu yontem yakin denilebilecek

222 Yayginlasma zamanmin ilk béliimde

zamanlarda yasal dayanaga kavusmustur
bahsettigimiz neoliberal doniisiimle uyumlu sekilde 1980°li yillara denk gelmesi

dikkatlerden kagmamalidir?®®, Yayginlasma doneminin ilk yillarinda halk tarafindan

219 Brook, vd., s. 1161.

220 Ayn1 yonde bkz. Brook, vd., s. 1193; Yilmaz, Yesim, s. 105-106.

221 piccinato, Milica Potrebic, “Plea Bargaining”, Resolutions Discussions in Criminal Cases:
A Canadian Perspective, Department of Justice of Canada, 2004, s. 10.

222 Nasheri, Hedieh, Betrayal of Due Process: A Comparative Assessment of Plea Bargaining in
the United States and Canada, University Press of America, 1998, s. 92; Wynne, Derek F. /
Hartnagel, Timothy F., “Race and Plea Negotiation: An Analysis of Some Canadian Data”, The
Canadian Journal of Sociology, Yil: 1975, C. 1, S. 2, s. 147-155.

223 Brannigan, Augustine, / Levy, J. C., “The Legal Framework of Plea Bargaining”, Canadian
Journal of Criminology, Yil: 1983, S. 25, s. 400 vd.; Hartnagel, T. H., “Plea Negotiation in
Canada”, Canadian Journal of Criminology and Corrections, Yil: 1975, S. 17, s. 45-56. Ayrica
bkz. Verdun-Jones, Simon N. / Cousineau, F. Douglas, “Cleansing the Augean Stables: A
Critical Analysis of Recent Trends in the Plea Bargaining Debate in Canada”, Osgoode Hall Law
Journal, Yil: 1979, S. 17, s. 227-260.
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tepkiyle karsilasan iddia pazarligi uygulamalar1 mahkemelerin onaylayici hatta tesvik

edici kararlar1 ile sonuglari tartisilsa da kamuoyunda kabul edilir hale gelmistir??*.

ABD’deki gibi Kanada’da da iddia pazarlig1 uygulamasi ¢ok yaygindir. Giinlimiizde ceza
uyusmazliklarinin ~ ortalama  %90’min  iddia pazarligt  yoluyla ¢ozildigi
belirtilmektedir?®. Dolayisiyla alternatif bir yol olmaktan ziyade artik kural olarak iddia
pazarligi ile uyusmazliklarin ¢oziildiigiini sdylemek miimkiindiir. Yine ABD
uygulamasinda oldugu gibi iddia pazarlifinin uygulanacagi suclar bakimindan bir
simirlama yapilmamistir®®®. Pazarlik sonucu anlasma suglama iizerinden, talep edilecek

ceza miktari iizerinden veya mahkemede ileri siiriilecek olgular iizerinden yapilabilir??’,

Magdurlar bakimindan ise benzer usullerle ayni tutum sergilenmis ve kararlardan haber

228

alma, goriis bildirme, bilgi talep etme gibi haklar taninmistir*>°. Ancak siirece aktif olarak

katilima elverisli diizenlemelerin yapildigindan bahsetmek miimkiin degildir??°.

Cezada yapilacak indirim orani bakimindan bir smir bulunmamaktadir. Ancak
uygulamada genellikle Ingiltere’deki tavsiye edilen indirim oranlarmin kullanildig

goriilmektedir. Hakimin asir1 orantisiz cezalar1 reddetme imkani da mevcuttur®®,

2.2.4.2. Kita Avrupas1 Hukukunda

Iddia pazarhginin Kita Avrupasi sistemleriyle uyumlu halleri birgok iilkede goriilebilir.

Bu iilkelerde iddia pazarligi dogrudan alinmamis olup Anglo-Sakson hukuk sistemine

224 Burke, Scott / Zina, Lu, “The Ethical Implications of Plea Bargaining in Canada”,
Saskatchewan Law Review, Y1l: 2018, S. 81, s. 64-65.

225 https://www.justice.qgc.ca/eng/rp-pr/cj-
jp/victim/rr02_5/p0.htmi#.~:text=In%20Canada%2C%20it%20appears%20that,between%20Cr
own%20and%20defence%20counsel

226 Brook, vd., s. 1178.

227 Cohen, Stanley A. / Doob, Anthony N., “Public Attitudes to Plea Bargaining”, Criminal Law
Quarterly, Y1l: 1989, S. 32, s. 86-87; Piccinato, s. 1-2.

228 Manikis, Marie “Recognizing Victims’ Role and Rights During Plea Bargaining: A Fair Deal
for Victims of Crime”, Criminal Law Quarterly, Yil: 2021, S. 58, s. 414.

229 Manikis, s. 424.

230 Brook, vd., s. 1159; Piccinato, s. 8.



https://www.justice.gc.ca/eng/rp-pr/cj-jp/victim/rr02_5/p0.html#:~:text=In%20Canada%2C%20it%20appears%20that,between%20Crown%20and%20defence%20counsel
https://www.justice.gc.ca/eng/rp-pr/cj-jp/victim/rr02_5/p0.html#:~:text=In%20Canada%2C%20it%20appears%20that,between%20Crown%20and%20defence%20counsel
https://www.justice.gc.ca/eng/rp-pr/cj-jp/victim/rr02_5/p0.html#:~:text=In%20Canada%2C%20it%20appears%20that,between%20Crown%20and%20defence%20counsel

66

uyumlu olan miiessesenin dogrudan iktibas edilmesi yerine doniistiiriilerek alinmasi ve
sisteme dahil edilmesi s6z konusudur?!. Zira Kita Avrupas: hukuk sistemlerinde baskin
olan is birligi sisteminde taraflarin anlagmasi, mahkemenin bu anlasmay1 maddi gergek
olarak kabul etmesi icin yeterli degildir. Itham sisteminde ise taraflarin gekismesi
uyusmazligin ¢6zliimil i¢in belirleyici etkendir ve taraflarin uzlastig1 noktalar kural olarak
maddi gercek kabul edilir?®?. Iddia pazarlig1 benzeri sistemler; Italya, Fransa, Almanya,
Isvigre, Ispanya’nin yani sira Finlandiya Norve¢ ve Danimarka gibi kuzey Avrupa
iilkelerinde, Bosna Hersek, Bulgaristan, Hirvatistan, Macaristan, Estonya, Ukrayna,
Moldova, Polonya, Sirbistan, Letonya, Litvanya, Slovakya, Slovenya, Rusya gibi dogu

Avrupa iilkeleri ile eski Sovyetler Birligi iilkelerinde uygulanmaktadir®3,

Bu ¢ercevede Kita Avrupast hukuk sistemlerinde goriilen benzer miiesseselerin iddia
pazarligina gore daha kisithh bir alanda ve giivenceleri artirilmis sekilde daha az
serbestlikle uygulandigini sdylemek miimkiindiir. Ornegin suglar bakimindan yapilan
sinirlama, sabit indirim orani ya da temyiz hakkinin pazarlik konusu yapilamamasi gibi
kisitlamalar, iddia pazarligina eklenerek sistemle uyumlu hale getirilmistir. Bunun
yaninda bir¢ok Kita Avrupasi sistemine dahil iilkede yasal diizenleme ile kii¢iik bir alanda
uygulamaya dahil olan bu alternatif yontem, uygulamanin ve kamuoyunun alismasiyla
birlikte kapsamini genisletmistir?®*. Kita Avrupasi hukuk sistemlerinde Anglo-Sakson
iddia pazarligindan farkli olan hususlar kisaca su sekilde sayilabilir: su¢ smirlamasi,
belirli asamalarda uygulama imkani, zorunlu miidafilik, inceleme asamasinda

mahkemenin genis yetkisi, kanun yoluna basvuru hakkinin korunmasi?%,

231 | anger, Maximo, “From Legal Transplants to Legal Translations: The Globalization of Plea
Bargaining and the Americanization Thesis in Criminal Procedure”, Harvard International Law
Journal, Yil: 2004, S. 45, s. 29 vd; Legrand, Pierre, “The Impossibility of ‘Legal Transplant™,
Maastricht Journal Of European and Comparative Law, Yil: 1997, S. 4, s. 111-124.

232 Langer, s. 10.

233 Turner, Jenia |, Plea Bargaining Across Borders, Aspen Publishers, New York: 2009, s. 139.
234 Ornegin, italya’da cezanm iist simri ii¢ yil hapis cezasi olarak belirlenmis iken; 2003 yilinda
cezanin st siirini bes yila kadar hapis cezasi olacak sekilde genisletmistir. Bkz. Thaman, s.
976. Rusya’da da benzer sekilde bes yil hapis cezasi olan sinir 2003 yilinda on yila ¢ikarilmustir.
Bkz. Alkon / Dion, s. 6-7.

235 Thaman, s. 983 vd.
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2.2.4.2.1. Italya

Italya, iddia pazarlig1 benzeri yontemlerin Kita Avrupast hukukunda uygulandigi ilk iilke
olarak karsimiza ¢ikmaktadir?®. Patteggiamento olarak adlandirilan bu sistemde islenen
suc¢ i¢in Ongoriilen hapis cezasi lizerinden 1/3 yasal indirimli sonu¢ cezanin bes yildan

fazla hapis cezas1 olmamasi gerekir?’

. Yani ABD uygulamasina gore ¢ok daha kisitli bir
alanda ve ceza miktar1 az olan suglarda bu yontemin uygulanmasi benimsenmistir.
Gergekten de ABD’deki %95 iizeri uygulama oranina karsilik italya’da uyusmazliklarin

ortalama %15’i bu yéntemle ¢dziimlenmektedir®®®,

Uygulama agsamasi1 bakimindan genis bir alan taninmistir. Sorusturma evresinin basindan
yargilamanim sonuna kadar Patteggiamento’ya basvurmak miimkiindiir?®. ABD’nin
aksine Italyan sisteminde savcinin siipheliden talep gelmesi halinde sistemi isletme
zorunlulugu bulunmaktadir. Buna ek olarak siiphelinin talebinin kabul edilmemesi
halinde mahkemeye sunmak tizere ret gerekcelerini hazirlamasi gerekir. Mahkeme bu
gerekeeleri inceleyerek ret kararinin kaldirilmasina ve indirimli cezaya hilkkmedilmesine
karar verebilir?®, Hakimin de kabulii onaylamasi sirasinda beraatin miimkiin olmadigina

iliskin gerekce gostermesi gerekmektedir?*.

Italyan sisteminde usuliin isletilebilmesi igin ikrar gerekmez. Sadece yargilama

hakkindan feragatin acik bir sekilde yapilmasi ve usuliin kabul edilmesi mahkumiyet

236 Jovene, Federica, “Plea Bargaining and Abbreviated Trial in Italy”, Legal Studies Research
Paper No. 2013-11, University of Warwick School of Law, 2013, s. 3.

237 Maffei, Stefano, “Negotiations on Evidence and Negotiations on Sentence - Adversarial
Experiments in Italian Criminal Procedure”, Journal of International Criminal Justice, Yil: 2004,
C.2,S.4,s.1061.

238 pizzi, William T. / Montagna, Mariangela, “The Battle to Establish an Adversarial Trial
System in Italy”, Michigan Journal of International Law, Y1l: 2004, S. 25, s. 438; Langer, s. 50;
Luparia, Luca / Gialuz, Mitja, “Italian Criminal Procedure: Thirty Years After The Great
Reform”, Roma Tre Law Review, Yil: 2019, S. 1, s. 66.

2391 j, Changsheng, “Adversary System Experiment in Continental Europe: Several Lessons from
the Italian Experience”, Journal of Political Science and Law, Yil: 2008, C. 1, S. 4, s. 16;
Thaman, s. 981-982; Luparia / Gialuz, s. 65.

240 Ma, Yue, “Prosecutorial Discretion and Plea Bargaining in the United States, France,
Germany and Italy: A Comparative Perspective”, International Criminal Justice Review, Yil:
2002, S. 12, s. 40; Pizzi / Montagna, s. 442-443.

241 Thaman, s. 987-988.
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kararinmn verilebilmesi igin yeterlidir’*?. Bu usulle verilen mahkumiyet karari, klasik
yargilama sonucunda verilen karardan farklidir ve kesin hiikmiin diger hukuk dallarindaki

etkisini gostermez®*,

Kanun yollar1 bakimindan kisitli bagvuru haklari s6z konusudur aksi halde karar kesindir.
Talep ile ceza arasindaki uyumsuzluk ya da hukuka aykiri nitelendirme yapilmasi gibi

244

nedenlerle kanun yoluna basvurulabilecegi kabul edilmistir=**. Magdurun ise kanun yolu

dahil olmak iizere siirecin herhangi bir asamasinda rolii bulunmamaktadir®#,

Son olarak Italyan ceza muhakemesinde uygulanan kisaltilmis muhakeme olarak
adlandirabilecegimiz yontemin Patteggiamento’dan farkli oldugunu ve hakim huzurunda
on durusmada sugluluk kabulii ile uygulandigim belirtmek gerekir?*®. Burada aktif siije
artik savel degil hakimdir. Bu agidan bu usul iddia pazarligindan ve konumuz olan seri

muhakeme usuliinden ayrilmaktadir.

2.2.4.2.2. Fransa

Fransiz ceza muhakemesinde basitlestirilmis muhakeme ve suglulugun 6n kabulii izerine
durusma usulleri kovusturmaya alternatif usuller olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlar
disinda maslahata uygunluk ilkesi sayesinde kamu davasiin agilmasinda takdir yetkisi
kullanilmas: ya da egitim tedbiri gibi se¢enek yaptirimlara benzer alternatif usuller de
siklikla kullanilmaktadir. Bu yontemlerden suclulugun 6n kabulii iizerine durugma usulii
iddia pazarligmmin benzeri olarak degerlendirilebilir. Bu usul 2004 yilinda yiirtirliige

girmis ve agir suglar haricindeki suclar bakimidan uygulanacak sekilde diizenlenmistir.

242 lluminati, Giulio, “The Frustrated Turn to Adversarial Procedure in Italy (Italian Criminal
Procedure Code of 1988)”, Washington University Global Studies Law Review, Y1l: 2005 C. 4,
S. 3,s.579; Pizzi, William T. / Marafioti, Luca, “The New Italian Code of Criminal Procedure:
The Difficulties of Building an Adversarial Trial System on a Civil Law Foundation”, The Yale
Journal of International Law, Y1il: 1992, C. 17, S. 1, s. 23; Maffei, s. 1064.

243 Langer, s. 51-52; Maffei, s. 1065.

244 jtalyan Ceza Muhakemesi Kanunu m. 448/2-bis.

https://www.legal-tools.org/doc/aee4e8/pdf Erisim Tarihi: 11/02/2024

245 Maffei, s. 1067.

246 Yilmaz, Yesim, s. 214.
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Stiphelinin kabulii sonrasinda talep edilen cezanin ii¢ yili agmamast durumlarinda bu
usule basvurulabilmektedir?*’. Yani ABD uygulamasimin aksine kisith sayidaki agir

olmayan suclar i¢in usuliin uygulanmas1 kabul edilmistir.

Failin 18 yasindan kii¢iik olmasi durumunda seri muhakeme ile benzer sekilde usuliin
uygulanamayacagi zira failin feragat hakkindaki kabuliiniin gecerliliginin tartismali
oldugu ileri siiriilmiistiir?*®. Bunun yaninda zorunlu miidafilik bakimindan da seri
muhakeme usuliiyle benzerlik s6z konusudur ve siirecte miidafi yardimindan

yararlanilmasi bir gecerlilik sartidir®*®.

Uygulamaya bagvurulmasi zorunlu degildir ve savcinin takdirindedir. Savci tarafindan
yapilacak teklifin siipheli tarafindan kabul edilmesiyle onay i¢in mahkemeye basvurulur
ve talep kabul edilirse mahkumiyet hiikkmii ortaya cikar?®. Siiphelinin kabulii sadece
usuliin kabulii ya da su¢lamaya kars1 ¢itkmama degil tam olarak sugun ve yaptirimin kabul
edilmesini ifade eder?®!. Mahkemedeki durusma halka agiktir ve ayni giin gerekgeli karar
verilir. Mahkeme kabuliin zorunlu miidafi huzurunda 6zgiir irade ile gergeklestigini ve
yaptirmmin uygunlugunu denetleyerek onay ya da ret karari verecektir?2. Ret halinde
geleneksel usule gore durusma yapilmasi gerekecektir. Karara karsi istinaf kanun yoluna

253

basvurulabilmesi 6ngoriilmiistiir™ ve bu bakimdan Fransiz uygulamasi seri muhakeme

usuliine gore farklilik arz etmektedir. Istinaf yolunun taninmasi ve diizenlemenin daha

247 Kyalarslan, “7188 Sayili Kanun'la Ceza Muhakemesi Hukukuna Getirilen Seri Muhakeme
ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 1900-1901; Yetimoglu, Melike Ezgi, “Tiirk ve Fransiz Ceza
Muhakemesi Hukuklarinda Seri Muhakeme Usuliine Karsilastirmali Bakis”, Maltepe Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Yil: 2019, C. 18, S. 1, s. 18; Taskin, Mustafa, “Fransiz ve Tiirk
Hukukunda Su¢unu Kabul Edenlerin Yargilanmasi”, Terazi Hukuk Dergisi, Y1l: 2010 C. 5, S. 44,
s. 23 vd.

248 yetimoglu, s. 25.

249 Fransiz Ceza Muhakemesi Kanunu m. 495-8/5
https://legislationline.org/sites/default/files/2023-

10/France_Code of criminal_procedure EN.pdf. Erigim Tarihi: 11/02/2024.

250 Pradel, Jean, “Amerikan, ftalyan ve Fransiz Hukuklariyla Karsilastirmali Olarak Kusurun
Kabulii”, Cev. Zeynel T. Kangal, TBB Dergisi, Yil: 2007, S. 73, s. 225; Taskin, Mustafa, s. 33.
251 Thaman, s. 980 dn. 206; Pradel, s. 226; Taskin, Mustafa, s. 30.

252 Fransiz Ceza Muhakemesi Kanunu m. 495-11/1

253 Fransiz Ceza Muhakemesi Kanunu m. 495-11/3
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detayli olmasi nedeniyle Fransiz uygulamasmin seri muhakeme usuliine gore daha

giivenceli oldugu dile getirilmistir®*,

Fransiz uygulamasi seri muhakemeden ve iddia pazarligi benzeri ¢ogu uygulamadan
magdurun katilimi1 konusunda ayrilmaktadir. Magdurun bilgilendirilmesi ve dinlenilmesi
kabul edilmis, sahsi hak davasi ile tazminat istenmesine imkan saglanmistir. Magdura

istinaf kanun yoluna bagvuru hakk: da taninmaktadir.

Usuliin basarisiz olmasi durumunda birgok benzer miiessesede goriilen delil yasagi
uygulamasi burada da mevcuttur. Siiregte yapilan kabul ve diger aciklamalar tutaga
baglanmakla birlikte yargilamay1 yapacak mahkemeye gonderilmemektedir. Ayrica bu

tutanaklarin delil olarak ileri siiriilmeleri de yasaklanmistir®®>,

2.2.4.2.3. Almanya

ABD ve Fransa’nin aksine Almanya’da kovusturmanin mecburiligi ilkesi mevcuttur.
Dolayisiyla sug teskil edebilecek bir uyusmazlik tespit edildiginde saveiligin konuyu

arastirmasi zorunludur. Elbette bu ilke mutlak degildir ve bir¢ok istisna ile farkli usullerin

benimsendigi sdylenebilir?®®.

1980 yilindan itibaren yasal dayanak olmaksizin uygulanan Absprachen usulii, 2009

yilinda kanunlagsmistir ve Alman Ceza Muhakemesi Kanunu m. 257c¢ hiikmiinde

257

diizenlenmistir™’. Bu yontemde iddia pazarliginin aksine hakim aktif siije olarak

254 Yilmaz, Yesim, S. 216.

255 Fransiz Ceza Muhakemesi Kanunu m. 495-14

256 Ma, s. 35; Yenisey, Feridun, “Ceza Muhakemesi Siijelerinin Iradelerinin Ceza
Muhakemesinin Yiiriiyiigiine Etkisi Sorunu”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Aragtirmalart Dergisi (Prof. Dr. Nur Centel’e Armagan), Ozel Say1, Yil: 2013, C. 19, S. 2,
Istanbul: Beta Yayinevi, s. 459.

257 Altenhain, Karsten, “Absprachen in German Criminal Trials”, World Plea Bargaining:
Consensual Procedures and the Avoidance of the Full Criminal Trial, Ed. Stephen C. Thaman,
North Carolina: Carolina Academic Press, 2010, s. 161; Weigend, Thomas, “The Decay Of The
Inquisitorial Ideal: Plea Bargaining Invades German Criminal Procedure”, Crime, Procedure
and Evidence in a Comparative and International Context: Essays in Honour of Professor Mirjan
Damaska, Ed. John D Jackson - Maximo Langer - Peter Tillers, Hart Publishing, Oxford 2008, s.
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karsimiza ¢ikmaktadir ve gerekli sartlarin saglanmasi halinde savcilik ve saniga
anlasmalarini teklif etmektedir®™®. Samigin anlasmayi kabul etmesi halinde ikrarda
bulunmasi gerekecektir?®. Elbette bu ikrarm géniillii olmasi ve dzgiir irade ile verilmesi

gerekir. Ikrar tek basina yeterli goriilmemis ve delillerle desteklenmesi de aranmustr.

Anlagma, aleni durusmada mahkemece yapilan Onerinin savcilik ve sanik tarafindan
kabulii ile saglanir®®. Sanik anlasmadan hiikiim kurulana kadar donebilir ancak saveilik
anlasma ile baghdir. Magdurun benzer usullerde oldugu gibi burada da anlasma
bakimindan goriis bildirme disinda bir s6z hakki bulunmamaktadir. Yani magdurun
anlasmay! onaylamasi aranmayacaktir’!. iddia pazarligmin ABD’deki uygulamasinin
aksine Absprachen usuliinde kanun yoluna bagvuru hakkinin pazarlik konusu yapilmasi
miimkiin degildir®®2. Burada belirtmek gerekir ki AIHS Ek Protokol 7/2 uyarinca
belirtilen istisnalar disinda kanun yoluna basvuru hakki engellenemez. Istisnalar arasinda
gosterilen sucun hafif nitelikte olmasinin ise yaptirimin hiirriyeti baglayici olup
olmadigina gore belirlenecegi belirlenecegi protokoliin  agiklayici  raporunda

belirtilmistir?®3,

2.2.4.2.4. Isvicre

2011 yilinda tilke capinda yasalagsmasindan Once yirmi alti kantonun sadece ii¢linde

uygulanan iddia pazarligi benzeri yontemler, Isvicre Ceza Muhakemesi Kanununda

47 vd.; Langer, s. 39; Carduck, Vanessa, “Quo Vadis, German Criminal Justice System? The
Future of Plea Bargaining in Germany”, Warwick School of Law Research Paper No. 2013-17,
Ed. Jackie Hodgson, Special Plea Bargaining Edition, 2013, s. 4.

258 Alman Federal Mahkemesinin 28 Agustos 1997 tarihli Kararinda (4 StR 240/97) iddia
pazarliginin muhakeme siijelerinin tamaminin katildig1 bir siire¢ olmasi gerektigi belirtilmis,
sonrasinda yapilan yasal diizenleme de bu amaca uygun olarak yapilmistir. Bu nedenle diger iddia
pazarligi usullerinden farkli olarak hakimin yalnizca anlagsmay1 onaylamasi degil teklif etmesi de
$6z konusu olmaktadir.

259 Alman Ceza Muhakemesi Kanunu m. 257¢ f. 2.
https://www.gesetze-im-internet.de/englisch_stpo/englisch_stpo.html (24.01.2024)

260 Alman Ceza Muhakemesi Kanunu m. 257c f. 3 ¢. 4

261 Carduck, s. 24-25.

262 Ekici Sahin, “Hiikiim Anlasmas1”, s. 310.

263 https://rm.coe.int/16800c96fd
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Abgekiirztes  Verfahren  (hizlandirilmis  muhakeme) olarak  diizenlenmistir?®,

Hizlandirilmis muhakeme usuliinde benzer bir¢ok usul gibi ceza miktari tizerinden bir

sug siirlamasi yapilmis ve talep edilen cezanin iist sinir1 bes yil olarak belirlenmistir®®®.

Zorunlu miidafiligin sart oldugu hizlandirilmis muhakeme usuliinde kabuliin goniillii
olmasi gerekmekte ve yargilamadan feragatlerinin kabul edilmeyecegi gerekgesiyle yas
kiigiikliigii halinde bu usul uygulanamamaktadir®®. Siipheli hizlandirilmis muhakeme
talep edebilir ancak uygulanmasi bakimindan savcinin takdir yetkisi s6z konusudur. O

kadar ki savemnin bu konudaki karar1 kesindir ve gerekge gostermesi gerekmez?®’.

Isvigre uygulamasinda hizlandirilmis muhakemenin uygulanabilmesi igin ikrar
aranmaktadir. ikrarin delillerle desteklenmesi gerekir ve mahkemenin maddi gercege

ulastigina dair vicdani kanaate sahip olmas1 gereklidir?®,

Kanun yoluna bagvuru hakki, anlagsmada feragat edilebilecek bir hak olarak karsimiza
cikmaktadir. Ancak yeni bir delilin ortaya ¢ikmasi gibi istisnai hallerde kanun yoluna

gidilmeyecegine iligkin anlasma yapilsa da kanun yoluna gitmek miimkiin olacaktir?®°,

Magdur bakimindan Isvigre’de benzer yontemlerden farklilik arz eden bir durum soz
konusudur. Savcilik anlagsma iizerinden hazirladigi iddianameyi siipheli ve magdura
teblig eder ve 10 giin igerisinde haber verilmesini ister. Siiphelinin sessiz kalmasi ret

anlamina gelirken magdurun sessiz kalmasi kabul olarak degerlendirilir. Yani siiphelinin

264 Isvigre Ceza Muhakemesi Kanunu m. 358-362.
https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/2010/267/en (24.01.2024) Gilliéron, Gwladys, “Wrongful
Convictions in Switzerland: A Problem of Summary Proceedings”, University of Cincinnati Law
Review, Yil: 2013, C. 80, S. 4, s. 1154; Gilliéron, Gwladys, “Comparing Plea Bargaining and
Abbreviated Trial Procedures”, The Oxford Handbook of Criminal Process, Ed. Darryl K. Brown
- Jenia lontcheva Turner - Bettina Weisser, Newyork: Oxford University Press, 2019, s. 707.

265 Isvigre Ceza Muhakemesi Kanunu m. 358/2

266 Gilliéron, “Comparing Plea Bargaining and Abbreviated Trial Procedures”, s. 708; isvicre
Ceza Muhakemesi Kanunu m. 130/e.

267 fsvigre Ceza Muhakemesi Kanunu m. 359/1.

268 Gilliéron, “Wrongful Convictions in Switzerland: A Problem of Summary Proceedings”, s.
1155-1156.

269 Bkz. Gilliéron, “Wrongful Convictions in Switzerland: A Problem of Summary Proceedings”,
s. 1155.
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acikca kabul etmesi beklenmektedir?’

. Mahkeme denetiminde sartlarin gergeklesip
gerceklesmedigi, yaptirmim ve anlasmanin delillerle desteklenip desteklenmedigi
denetlenir ve gercek disi ikrarlarin onaylanmamasi saglanir?’t. Mahkemenin denetimi
yapip anlagmay1 onaylamasi halinde mahkumiyet hiikmii kurulmus olacaktir. Denetim
olumsuz sonuglanirsa dosya savciya tekrar gonderilir ve geleneksel usulle yargilamaya

devam olunur.

Delil yasagi bakimindan benzer usullerle ayni kisitlama Isvigre uygulamasinda da
mevcuttur. Buna gore kabul beyani basta olmak {izere siire¢ igerisinde yapilan

aciklamalar diger muhakeme islemlerinde kullanilamayacaktir?’2,

Kanun yolu bakimindan sinirli nedenlerle istinaf yoluna bagvuru imkani saglanmistir. Bu
kapsamda ancak taraflardan birisinin rizasi olmadigi halde anlasma onaylanmigsa bu

hiikme kars1 istinaf yoluna gidilebilecektir?”,

2.2.4.2.5. Ispanya

2002 yilinda yiiriirliige giren hizlandirilmis muhakeme yontemi, Ispanyol Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun 795 — 803. maddeleri arasinda diizenlenmektedir.
Hizlandirilmis muhakeme usulii belirli suglar i¢in uygulanabilir olup uygulanmas i¢in
sucun islendigini gosteren agik delillerin bulunmasi ve ilgili su¢ i¢in kanunda 6ngoriilen
ceza miktarinin 5 yili gegmemesi gerekir?’4. Saveinin bu suglardan bazilari i¢in iddia

275

pazarligt yapmasi da ayrica diizenlenmistir“™. Bu usul hizlandirilmis muhakeme

210 jsvigre Ceza Muhakemesi Kanunu m. 360/3; Gilliéron, “Comparing Plea Bargaining and
Abbreviated Trial Procedures”, s. 708.

271 jsvicre Ceza Muhakemesi Kanunu m. 362/1; Gilliéron, “Wrongful Convictions in
Switzerland: A Problem of Summary Proceedings”, s. 1156.

272 jsvigre Ceza Muhakemesi Kanunu m. 362/4

273 jsvigre Ceza Muhakemesi Kanunu m. 362/5

214 pebi, Marcelo F. / Balcells, Marc, “The Prosecution Service Function within the Spanish
Criminal Justice System”, European Journal on Criminal Policy and Research, Yil: 2008, C. 14,
S. 2, s. 322; Ispanyol Ceza Muhakemesi Kanunu m. 795.
https://www.mjusticia.gob.es/es/AreaTematica/DocumentacionPublicaciones/Documents/Crimi
nal%20Procedure%20Act%202016.pdf. Erisim Tarihi: 11/02/2024.

215 Ispanyol Ceza Muhakemesi Kanunu m. 801
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kapsaminda mahkeme &niinde yargilama asamasindan nce uygulanabilmektedir?’®. Yani

i¢ ice geemis iki hizlandirma sisteminin varligindan bahsedilebilir.

Iddia pazarlig1 benzeri bu ydntemin uygulanabilmesi i¢in isnat edilen sug i¢in 6ngdriilen
hapis cezasinin ii¢ y1l1 agmamasi gerekir. Bu yontem i¢in yasal indirim oran1 1/3 olarak
belirlenmistir yani talep edilen ceza miktarinin iki yili gegmemesi gerekmektedir. Ceza
miktarinda bir pazarlik s6z konusu olmasa da hapis cezasinin takdiri olarak ertelenmesi

277

bakimindan pazarliklar yiiriitiilmektedir Hakimin sartlarin  gerceklestigini

denetleyerek anlasmay1 onaylamasi gerekir?’®,

Kanun yollarina bagvuru hakki Ispanyol uygulamasinda pazarlik konusu
yapilabilmektedir. Bu durumda ABD uygulamasinda oldugu gibi siipheli ya da sanik
kanun yollarima basvurma hakkindan feragat edebilir. Bu durumda karar dogrudan
kesinlesmis olacaktir. Siipheli kabuliinden yargilamanin sonuna kadar vazgecebilir.
Elbette bu durumda yasal indirim oran1 uygulanmayacaktir. Yine anlasma olmaksizin
yapilan yargilamada hiikkme kadar anlasmanin yapilarak yargilamanin sona erdirilmesi

mimkiindiir?’®

. Anlagma olmaksizin yapilan yargilamada savunma ve iddia makaminin
anlagsmasi durumunda yasal indirim oram1 s6z konusu olmaz ve taraflarin anlagmasi
tizerinden yaptirim belirlenir. Ayrica bu yontemde 6ngoriilen hapis cezasi sinir1 5 yil degil

6 y1l olarak uygulanacaktir®®,

2.2.4.3. ATHM I¢tihatlarinda Benzer Usuller

AIHM igtihatlarma deginmeden once elbette Avrupa Konseyinin esasen Anglo-Sakson
hukuk sistemine ait olan ve Kita Avrupast hukuk sisteminin yapisiyla ¢elismeli olan iddia

pazarlig1 ve benzeri yontemler hakkindaki tutumlarinin incelenmesi gerekir. Bu konuda

278 \yarona, Daniel / Kemp, Steven, “Suspended Sentences in Spain: An Alternative to Prison or
a “Bargaining Chip” in Plea Negotiations?”, European Journal of Crime Criminal Law and
Criminal Justice, Yil: 2020, C. 28, s. 359.

217 \/arona / Kemp, s. 376.

278 pebi / Balcells, s. 323.

279 \yarona / Kemp, s. 3509.

280 Ispanyol Ceza Muhakemesi Kanunu m. 787.
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yol gostermesi i¢in ilk olarak Bakanlar Komitesinin 1 Eyliil 1987°de vermis oldugu R
(87) 18 sayili Ceza Adaletinin Sadelestirilmesi Hakkinda Uye Devletlere Yonelik Tavsiye

281 incelenmesi gerekir. Bu kararda ceza yargilamalarinin say1 ve uzunluk olarak

Kararinin
yogunluguna bakilarak tavsiye kararlar1 verilmistir. Bu sekilde ceza adaleti
sistemlerindeki tikanma kabul edilmis ve ¢6ziim, diversiyon yani kovusturma disina
cikarma igslemlerinde ve kovusturmanin hizlandirilmasina iliskin islemlerde bulunmaya

calisiimustir.

Bu kapsamda ana bagliklar olarak kovusturmada takdirilik ilkesinin uygulanmasi,
mahkeme diginda ¢oztimler ile hizlandirma usullerinin uygulanmasi ve son olarak normal
adli usullerin basitlestirilmesi tavsiyeleri belirtilmistir. Tavsiyelerde belirtilen usullerin
uygulanmasi sirasinda AIHS 5. ve 6. maddelerindeki sartlarin dikkate alinmas: gerektigi
ayrica belirtilmistir. Iddia pazarligi benzeri usuller igin tavsiye kararinda hiikiim
durusmasinin agik yapilmasi, stipheli ya da sanigin pazarligi agik olarak kabul etmesi ve

hakimin hiikiim oncesi taraflar1 dinleme imkaninin olmasi kriterleri belirtilmistir.

2018 tarihli Parlamenterler Meclisi kararinda®®? ise iddia pazarlig1 benzeri sistemlerin

avantajlarinin yaninda pazarlik asamasinda her iki tarafa da zarar verebilecek durumlarin
ortaya ¢ikmasit ya da gizli anlagmalar ile kamuoyunun giiveninin sarsilmasi gibi
dezavantajlarin bulundugu da belirtilmistir. Kararda tiye iilkelerin adil yargilanma
hakkini ihlal etmeden iddia pazarligi benzeri usulleri uygulayabilmeleri i¢in bir dizi
tavsiye de stralanmugtir. Ilk olarak zorunlu miidafiligin saglanmasi belirtilmis ve asgari
diizeyde sorusturma yapildiktan ve bu sorusturmanin sonuglar taraflara aciklandiktan
sonra anlagsma usulliniin uygulanmasi1 gerektigi belirtilmistir. Ayrica anlagsmalarin
mutlaka yargi onayindan ge¢mesi ve anlasmanin gerektiginde kaldirilabilmesi imkani ile
kanun yollarina bagvurudan feragatin yasaklanmasi gerektigi tavsiyeler arasinda yer
almigtir. Feragatin yasaklanmasinin ulusal Ol¢ekte kontrolii saglama amaci da ayrica
belirtilmistir. Tutukluluk koruma tedbirinin uygulama alanindaki hafif suglarda

kullanilmasi yerine alternatiflerinin kullanilmasi, ayrimcilik temelli ceza belirlemelerinin

281 hitps://rm.coe.int/16804e19f8
282 hitp://assembly.coe.int/nw/xml/XRef/Xref-X ML2HTML-EN.asp?fileid=25188&lang=en
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uygulanmasinin denetlenmesi ve engellenmesi, son olarak da sistemin saglikli igleyisinin

saglanmasi icin tehdit, baski gibi etkenlerin ortadan kaldirilmasi dnerileri sunulmustur.

Adil yargilanma hakkindan feragat?®® bakimindan AIHM temelde ii¢ kriter iizerinde
yogunlasmaktadir®®. Ilk olarak feragatin agik¢a ortaya konulmasi aranmaktadir. Yani
zimni kabuller bu sart1 saglamayacagi igin feragatin gecersiz olmasina neden olacak ve
adil yargilanma hakkini ihlal edecektir. Ikinci sart bu agik¢a verilen feragat beyanimin
gonllli olmasidir. Baski altinda ya da hile ile aliman veya tam bilgilendirme
yapilmaksizin gerekli usuli giivenceleri bulunmayan bir irade agiklamasi feragatin
gecersiz olmasina neden olacaktir. Son olarak feragatin 6nemli bir kamu menfaatini ihlal
etmemesi gerekir. Ormegin kisi kendisi igin aleni yargilamanin yapilmasindan vazgegse
de kamu menfaatinin gerekleri dolayisiyla bu feragati kabul edilmeyip aleni durusma
yapilabilir. Iddia pazarligi benzeri cogu usulde mahkeme denetiminin ve hiikmiin aleniyet

igerisinde yapilmasi bu kriter bakimindan yerinde goriilmektedir.

AIHM igtihatlar1 bakimindan bir inceleme yapilacak olursa mahkeme ilk olarak
Natsvlishvili ve Togonidze v. Giircistan kararinda iddia pazarhig: siirecinin AIHS’in 6.
maddesinin gereklilikleriyle uyumlu olduguna karar verilmistir. Bu kararda; ilk olarak
kabule dayali yani sucun ikrar edilmesi ya da isnada itiraz edilmemesi karsiliginda daha
hafif bir ceza almaya dayal1 sistemlerin Avrupa ceza adaleti sistemlerinde ortak bir 6zellik

olarak kabul edilebilecegi ifade edilmistir?®®

. Usule iligkin olarak ise usuliin goniilli
olarak -hatta usul teklifinin bagvurucundan gelerek- kabul edilmesi, feragatin sonuglari
hakkinda bagvurucunun bilgi sahibi olmasi, miizakereler boyunca miidafi yardimindan

yararlanilmasi, miizakerelerde herhangi bir baski ya da hile kullanilmamis olmasi ve son

283 Adil yargilanma hakkinin hangi alt haklarindan feragat edildigi hususu 2.4.4. Seri Muhakeme
Usuliiniin ~ Ceza  Muhakemesi  Ilkeleri Bakimindan Degerlendirilmesi  bashginda
detaylandirilmisgtir,

284 Detayli bilgi icin bkz. Bozbaymdir, Ali Emrah, “Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi
Ictihatlarinda Iddia Pazarhigi Kurumu (Plea Bargaining)”, Galatasaray Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Y11:2021, S. 2, s. 1478-1481.

285 Natsvlishvili ve Togonidze v. Giircistan, § 87.
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olarak anlasmanin yargisal denetimden gecerek onaylanmasi kriterleri ile adil yargilanma

hakkinin ihlal edilmedigi sonucuna varilmigtir?®®,

Karara kars1 doktrinde 6zellikle goniillii kabuliin olmadigina yonelik ciddi elestiriler ileri
stiriilmiistiir’®’. Olay 6zetinde belirtilen ve dava konusu suglamadan 2 yil kadar 6nce
gerceklesen bir kagirma olayr mevcuttur ve basvuruculardan biri fidye karsiliginda
serbest birakilmistir. Dosyaya konu olan olaya iliskin yapilan tutuklamada ise basvurucu,

288 Bu sartlar altinda

kendisini kagiran kisi ile ayn1 hiicreyi paylasmak zorunda kalmistir
Ozglir iradenin bulunamayacagi ve iddia pazarlig teklifinin baski altinda yapildigini

sOylemek kanimizca yerinde olacaktir.

Adamco v. Slovakya kararinda ise mahkeme, miisterek faillerden birisinin digeri
hakkinda vermis oldugu suclayici ifadenin dosyada belirleyici delil olarak bulunmasini;
ifadenin manipiilasyona acik, cezadan kurtulma amaciyla verilmis ve yeterli yargisal
denetime tabi olmadan yiiriitiilen ve cezasizlik sonucuna varan bir anlagma ile sonuglanan
bir pazarlik siireci sonunda verilmis olmasin1 adil yargilanma hakkinin ihlali olarak kabul

etmistir?®.

Ulkelerdeki farkli uygulamalar, AIHM igtihatlarinda belirtilen kriterler ve Bakanlar
Komitesinin tavsiye kararlar1 g6z 6niine alindiginda yakin ge¢mise kadar zorunlu goriilen
ve kurallarina ince bir sekilde riayet edilen adil yargilanma hakkinin giiniimiizde feragat
edilebilecek hatta kural olarak feragat edilen bir hak olarak karsimiza ¢iktigini
gormekteyiz. Bunun temel nedeni suglulugun artmasi ve bu artisa karsi sistemin
tikanmasinin engellenmeye ¢alisilmasidir. Ancak bu tikaniklik siirekli sisteme giren
dosyalarin azaltilmast ile degil sistemde islenip daha dogrusu islenmeyip kapatilan dosya
sayisinin artirilmasiyla ¢oziilmeye calisilmaktadir. Bu konuda AIHM’in elinde olan en
biiytik silah feragatin goniillii olmasidir. Zira kisi avukat yardimindan da yararlanarak adil

yargilanma hakkindan feragat ettigini ve iddialari, suglamayi, olgular1 veyahut sadece

286 Natsvlishvili ve Togonidze v. Giircistan, § 94.

287 By goriisler icin bkz. Bozbayindir, s. 1498 vd.
288 Natsvlishvili ve Togonidze v. Giircistan, § 11, 20.
289 Adamco v. Slovakya § 58 vd.
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usulii kabul ettigini sdylemisse bu durum artik adil yargilanma sonucu vicdani kanaatin
olugmasinin yerine gecerek mahkumiyet hilkmiiniin verilmesi icin yeterli kabul
edilmektedir. Bu durumun ilk boliimde belirttigimiz rasyonel tercih kurami ile
baglantisinin sarih oldugunu diisliniiyoruz. Zira kisilerin bireysel ¢ikarlarini koruyacak
sekilde her asamada rasyonel tercihlerde bulunacagi ve bu durumun toplum olarak totalde
daha iyiye iletecek bir sistem oldugunu savunan goriis ile sug isnadi altindaki kisinin
yeterli hukuki danismanlik ile kendisine sunulmus ceza indirimli su¢ kabulii bakimindan

dogru karar1 vermesinin beklenmesi biiyilik benzerlikler tagimaktadir.

2.2.4.4. Seri Muhakeme Usuliiniin Ceza Muhakemesi Ilkeleri Bakimindan

Degerlendirilmesi

Iddia pazarlig1 ve seri muhakeme usulii bakimimdan benzer kriterlerle ceza muhakemesi
ilkeleri degerlendirilmektedir. ilk olarak giiniimiizde bu usullerden vazgegcmenin
miimkiin olmadigin ileri siiren yazarlar sonrasinda ilkelerle uyusmayan yonlerin var
oldugundan ancak bu ihlal sayilamayacak sapmalarin feragat ile goniillii olarak ve usuli
giivencelerle meydana geldigini belirterek mesruluklarini dile getirmektedir. Ayrica bu
ithlallerin orantili olmasi gerektigi de dile getirilmektedir. Bu goriise gére hizlandirilmis
usullerin faydalar1 vardir ancak belirli ihlallere neden olmaktadir. Bu iki durumun

kiyaslanarak dengelenmesi gerekmektedir?®

. Ayrica burada farkli bir ceza muhakemesi
sistemi bulundugunu ileri sliren ve bu nedenle tek bir ceza muhakemesinden bahsetmek
yerine farkli ceza muhakemelerinden bahsetmenin de miimkiin oldugu ileri siiriilen
goriisler arasindadir®!. Kanaatimizce bu gerceveden bakildiginda farkli muhakeme
usullerinin farkli ilkelere sahip olmas1 dogaldir ve ceza muhakemesine hakim ilkelerin

bir kismi, seri muhakeme usulii ile bagdasmayacaktir.

290 yilmaz, Yesim, s. 173-174; Karakehya, Hakan / ince Tuncer, Asuman, “Seri Muhakeme
Usuliiniin Adil Yargilanma Hakki ve Diger Bazi Anayasal Ilkeler A¢isindan Degerlendirilmesi”,
Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Yil: 2021, C. 11, S. 1, s. 4.

201 Yenisey, Feridun / Nuhoglu, Ayse, Ceza Muhakemesi Hukuku, 11. Baski, Se¢kin
Yayincilik, Ankara 2023, s. 9, 13.



79

2.2.4.4.1. Adil Yargilanma Hakki Bakimindan

Adil yargilanma hakki, alt ilkelerden miirekkep bir hak olarak karsimiza ¢ikmaktadir ve
bu ilkelerin yerine getirilmesiyle bir biitin olarak adil yargilamanin yapilip
yapilmadigimin degerlendirilmesi gerekir. Adil yargilanma hakki bu ilkeleri kullanarak
adil bir sonuca varilmasini saglamaktadir®®?. Bu kapsamda ilk olarak silahlarin esitligi
ilkesine bakacak olursak; siiphelinin tamamen karanlikta kalarak seri muhakeme usuliinii

kabule zorlandi ileri siiriilse de?®®

miidafinin dosya inceleme yetkisinin bulunmasi ve
teklif asamasinda yaptirnrmin agik¢a belirtilmesi halinde taraflar arasinda bir dengenin
bulundugunu séylemek miimkiin olacaktir. Ayrica miiessesenin yapisi ve dogasi geregi
silahlarin esitligi ilkesine uymasinin beklenemeyecegi de ileri siiriilen goriisler

arasindadir?®,

Celismeli yargilama bakimindan ise dogal olarak bir ihlal s6z konusudur. Zira seri
muhakeme usuliinde celismeli yargilama yapilabilmesinin yani delillere iliskin tartisma
ortaminin saglanmasinin ve iddia makaminin islemlerine karsi itirazlarin dile
getirilebilmesinin tek yolu seri muhakeme usuliiniin isletilmemesidir. Bunun i¢in de
usuliin siipheli tarafindan kabul edilmemesi ve sorusturmanin geleneksel usule gore
sonuglandirilmasi yeterlidir. AIHM kriterlerinde de belirtildigi iizere bu haktan kisinin
Ozgiir iradesiyle feragat etmesi halinde artik ilkeye uymamanin ihlal olarak
degerlendirilmesi s6z konusu olmayacaktir?®. Zira ilke tamamen uygulanmamaktadir.
Benzer bir degerlendirme meram anlatma ilkesi bakimindan da gegerlidir. Meram
anlatma hakkinin kovusturma evresindeki biiyiik boliimii seri muhakeme usuliiniin
isletilmesiyle atlanmaktadir. Ancak siiphelinin kabuli ile bu ilkeye uymama hali de ihlal
olarak degerlendirilmemektedir. Sonug¢ olarak sliphelinin meram anlatmak i¢in usulii

kabul etmemesi gerektigi sdylenebilir.

292 fnceoglu, Sibel, “Adil Yargilanma Hakki”, insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesi ve Anayasa, Ed.
Sibel inceoglu, 3. Baski, Istanbul: Beta Yayinlari, 2013, s. 209.

293 Aygormez Ugurlubay vd., s. 280. Erdem / Sentiirk, s. 586, 583.

2% Yavuz, s. 237-328.

295 K ars. Aygormez Ugurlubay vd., s. 282-283.
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Ithami 6grenme ve miidafiden yararlanma haklari ise seri muhakeme usuliiniin isleyisi ve
getirilis amaciyla ¢elismemektedir. Bu haklar diger iddia pazarligi yontemlerinde de
siiphelilere taninmaktadir. Dolayisiyla bu haklar bakimindan herhangi bir kisitlama
yapilmasina gerek kalmamustir. Bilakis 0zgiir irade ile siiphelinin haklarindan feragat
edebilmesi i¢in bu haklarin taninmasi zorunlu kilinmaktadir. Bu sayede adil yargilanma
hakkinin gereklerine uyuldugu ileri siiriilmektedir?®. Farazi olarak sistemin tikanmasinin
sebebi avukat sayisinin yetersizligi olsaydi bu durumda zorunlu midafiligin 6zgiir
iradeyle kullanilmamasi hallerinde ihlalin olmayacagindan bahsedebilecektik. Kanun
yoluna bagvuru hakki bakimindan ise seri muhakeme usuliinde istinaf yoluna gidilmemesi
usuliin getirilis amaciyla bagdagsmakta oldugu icin kisitlama kabul edilebilir
goriilmektedir. Zira istinaf yolunun agilmasi tikanikligi bir derece yukari tagimaktan

baska bir netice dogurmayacaktir.

2.2.4.4.2. Masumiyet Karinesi Bakimindan

Seri muhakeme usuliiniin sucluluk kabuliiyle baglamas1 nedeniyle masumiyet karinesinin
ihlal edildigi ileri siiriilmektedir?®’. Tlgili goriisteki siiphe seviyesi argiimani hatali olsa da
su¢ kontrolii modelinden hatirlanacagi gibi ikrar lizerine kurulu ve ikrarin tesvik edildigi
bu sistemler suglulugun, siiphelinin kollukla ilk temasinda var oldugu kabulii lizerine
ilerlemektedir. Gergcekten de seri muhakeme usuliine bakildiginda her asamada
suclulugun bir kere daha ele alindig1 “due process” modeline uymadig: goriilecektir. Seri
muhakeme usuliinde siiphelinin tesvik edilen kabulii ile baslayan siire¢, usuli bir hata
yapilmadig: siirece hizlica kesin hiikkme doniistiiriilmektedir. Dolayisiyla burada artik
masumiyet karinesinin ihlal edilip edilmedigine degil masumiyet karinesinin bu usul
bakimindan uygulanabilir olup olmadigina bakilmasi gereklidir. Yargilama icermeyen bir

usulde yargilama yapilmaksizin sugluluk tespitinin yapildig1 elestirisi dayanaksiz

29 Erdem / Sentiirk, s. 586.
297 Aygormez Ugurlubay vd., s. 287.
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kalmaktadir®®, Bu konuda adil yargilanma hakkimin diger alt haklar1 gibi masumiyet

karinesinden de siiphelinin rizasiyla vazgecebilecegi diisiincesi de dile getirilmistir®®®.

08.07.2021 tarihli 7331 sayil1 kanunla yapilan degisiklik sonrasinda bu modele iliskin
uygulamada masumiyet karinesinin saglanmasina yonelik bir adim atildig1 sdylenebilir.
Zira artik usul kabul edilmis olsa da mevcut delillerin mahkumiyete yeterli gériilmemesi
halinde talepname iade edilerek klasik yargilama usuliine gore yargilama yapilabilecektir.

Dolayistyla sug kontrolii modelinden bir ¢ikis kapisinin birakildigi sdylenebilir.

2.2.4.4.3. Nemo Tenatur Ilkesi Bakimindan

Seri muhakeme usulii ile susma hakkinin iki noktada 6nemli temasi vardir. Bunlardan ilki
Ozgiir irade ile olmasi1 gereken kabuliin susma hakkini ihlal edip etmemesi ikincisi ise
usulden doniilmesi halinde 6nceki beyanlarin sonraki muhakeme islemlerinde delil olarak
kullanilmasmin engellenmesi hususudur. Kabuliin 6zgiir irade ile yapilmasindan ve
rasyonel tercih kuramindan birinci boliimde bahsetmistik. Burada sadece o agiklamalara
atif yapmakla yetiniyoruz®®. Bunun disinda doktrinde iddia pazarliginin ve seri
muhakemenin nemo tenatur ilkesini neden ihlal etmedigine dair goriisler ileri
stiriilmiistiir. Bilgilendirme ve miidafiden yararlanma haklarinin saglanmas: durumunda
Ozglr iradenin var oldugu ve kisilerin 6zgiir iradeleri ile belirli haklarindan feragat
etmelerinin miimkiin oldugu kabuliiyle yapilan bu agiklamalarda nemo tenatur ilkesinin
ithlal edilmedigi sonucuna varilmaktadir. Bunun yaninda ceza indiriminin -6zellikle
aradaki makasin ¢ok genis oldugu durumlarda- olusturacagi baskinin olagan oldugu da

301 Seri muhakeme usulii

belirtilerek bunun bir hak ihlali olmadigi belirtilmistir
bakimindan indirim oraninin sabit olmasi ve genel olarak usule tabi sug¢larin cezalarinin
az olmasi bu baskiy1 azaltabilecek seviyede olsa da normal sartlarda yararlanilamayacak

olan secenek yaptirrma c¢evirme, hapis cezasinin ertelenmesi ya da hiikmiin

298 Benzer yonde Yavuz, s. 328-329.

299 Karakehya / ince Tunger, “Seri Muhakeme Usuliiniin Adil Yargilanma Hakk: ve Diger Bazi
Anayasal Ilkeler A¢isindan Degerlendirilmesi”, s. 50.

300 Bkz Baslik 1.2.6. Rasyonel Tercih Kuram

301 stuntz, William J., “Self-Incrimination and Excuse”, Columbia Law Review, Yil: 1988, C.
88, S 6,s. 1263.
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aciklanmasinin geri birakilmasi miiesseselerinin yalnizca kabulle uygulanabilecek

olmasinin yeterli baskiy1 olusturabilecegi kabul edilmelidir®%2,

Iddia pazarlig1 i¢in durum ¢ok daha farklidir. En agir suglamalarda dahi kullanilan iddia
pazarhiginda miizakerelerde yapilan suglama ve ceza pazarliklari delil durumuna gore
sekillenmektedir. Savciligin elinde ¢cok saglam delillerle desteklenen dosyanin bulunmasi
durumunda minimal indirim s6z konusu olabilirken delilin az olmast ve elde baska
stiphelinin bulunmamasi gibi toplumsal tepkiyi ortaya ¢ikartabilecek durumlarda indirim
orani ¢ok ciddi boyutlara varabilmekte hatta cezasizlia varan sonuclar i¢in kabuliin
gerekmesi durumu ortaya ¢ikabilmektedir. Dolayisiyla 6rnegin yargilanmasi durumunda
30 yila kadar ceza alabilecek bir sanigin sug¢ kabulii ile 4 sene cezayr kabul etmesinde
baski altinda olmayan bir 6zgiir iradenin varligindan ve nemo tenatur ilkesinin ihlal

edilmediginden bahsetmek miimkiin degildir.

Mahkeme denetiminin siki olmasit ve sadece kabuliin varligiyla yetinmeden eldeki
delillerle beyanin uyusup uyusmadiginin kontrolii bu yolla kurulan mahkumiyetlerdeki

hak ihlallerini engelleyebilecektir3®,

Nemo tenatur ile seri muhakeme usuliiniin kesistigi ikinci alan usuliin uygulanmamasi
halinde dnceki kabul beyanlarinin delil degeridir. Iddia pazarligi ve benzer usullerin
neredeyse tamaminda siire¢ icerisinde yapilan agiklamalar bakimindan yasakli delil
statiisii ongoriilmiis olup bu deliller artik klasik yargilamada kullanilamayacaktir. Bu
husus nemo tenatur ilkesinin uygulanmasindan ziyade alternatif usule bagvuru
bakimindan siiphelinin tereddiit yasamasini 6nleme amaci tasimaktadir. Yine de kabule
bagli bir usuldeki ac¢iklamalarin artik kisinin kendisini suglamaya zorlanamayacagi bir

yargilamada delil olarak kullanilmas1 nemo tenatur ilkesini ihlal edecektir®,

802 Ayni yonde bkz. Aygéormez Ugurlubay vd., s. 289.
303 Ayn1 yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 181.
304 Benzer yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 181.
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2.2.4.4.4. Kamu Davasimin Mecburiligi Bakimindan

Kamu davasimin mecburiligi ilkesi, hukukta yasanan doniisiimiin de etkisiyle giiniimiiz
ceza hukuku sistemlerinde gittikce giiciinii kaybetmektedir. ilkenin gecerli oldugu
sistemlerde dahi is yiikii nedeniyle getirilen birgok mecburilige aykir1 diizenleme
bulunmaktadir. Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi, uzlastirma ve seri muhakeme
usulii bu yontemlerin basinda sayilabilir. Bu sayede maslahata uygunluk ilkesinin

getirdigi esneklik, mecburilik ilkesinin oldugu sistemlere de dahil edilebilmistir.

Bu konuda alternatif yollarin mecburilik ilkesine zarar vermedigi, bu yolarin
isletilememesi halinde kamu davasina doniildiigii ve esas yolun hala mecburilik ilkesi

oldugu ileri siiriilmiistiir®®

. Alternatif yollarin uygulanmasinin genislemesi 6niindeki tek
engel ¢cogu sistemde ABD uygulamasinin aksine bu yontemlerin sinirh sayida énemsiz
goriilen suclar i¢in uygulanacak sekilde dizayn edilmesidir. Genel uygulanabilir halde
diizenlemelerin yapilmasi durumunda her ne kadar kamu davasi asil yol olarak hukuken
var olsa da ABD’deki %97,8’lik iddia pazarlig1 oraninda goriilebilecegi gibi kamu davasi
nadiren uygulanacak bir usule doniisebilecektir. Dolayisiyla uygulama orani ne kadar

olursa olsun kamu davasinin agilmasinin mecburiligi ilkesinin istisna ad1 altinda ihlali s6z

konusudur. Sadece ihlal heniiz yeterince biiyiik degildir.

2.2.4.4.5. Alenilik Ilkesi Bakimidan

Alenilik ilkesi bakimindan da diger adil yargilanma ilkelerine benzer bir degerlendirme
yapilmasi1 gerekecektir. Zira klasik usulde ilerleyen muhakeme islemleri i¢in dngoriilen
ilkelerin yargilamay1 ortadan kaldiran usuller i¢in uygulanmasi beklenmemelidir.
Doktrinde yazarlar bunu adil yargilanma hakkina taninan bir istisna olarak gérmekte ve
en azindan hiikiim asamasinda aleniyetin saglanmasinin kamu denetimini saglamaya
elverisli olacag1 belirtilmistir®®. Klasik yargilamamin hiikiim durusmasma katilmak,

dosya hakkinda ne kadar az fikir verirse seri muhakeme usuliinde ya da iddia pazarlig

305 y1lmaz, Yesim, s. 183.
306 Yilmaz, Yesim, s. 184.
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benzer usullerde anlagilmis yaptirimin hilkkme doniismesi sirasinda hiikmii dinlemek o
kadar az fikir verecektir. Bu kapsamda alenilik ilkesinin sagladigi adil yargilama
baskisinin yargilama organlari {izerinde hissedilmesi miimkiin degildir. Sadece hiikmiin

varligindan haberdar olunmus olacaktir.

Aleniyet ilkesinden feragat bakimindan yine 6zgiir irade ve miidafi yardimiyla yapilmasi

halinde feragatin yapilabileceginden bahsedilmistir®®’.

Bunun i¢in asgari usuli
giivenceleri saglanmis ve sonuglarin makul bir sekilde dngoriilebilir olmasi aranmalidir.
Bu sartlar altinda durugma disinda yapilan goriismelerin, durugmaya ait bir 6zellik olan

aleniyet ilkesine aykirilik teskil etmeyecegi de ileri siiriilmiistiir3®®

. Uyusmazligin maddi
¢Oziimiiniin yapildig1 asamanin aleni olmasi gerektigi, bunun durusma olabilecegi gibi

taraflar arasindaki miizakere de olabilecegi diisiinceleri ile bu goriise katilmiyoruz.

Kanaatimizce diger feragat edilmesi gereken adil yargilanma ilkeleri gibi aleniyet ilkesi
de seri muhakeme usuliiyle ya da diger iddia pazarligi benzeri usullerle bagdasmaz. Zira
maddi uyusmazlik ¢6ziimii ya da anlagmasi miizakerede gerceklestirilmekte olup klasik
usuldeki yargilama asamasi ve durusma asamasi bulunmamaktadir. Dolayisiyla aleniyet
ilkesinin ihlali degil topyekiin uygulanmamasi séz konusudur®®. Bu durumun da 6zgiir

irade ile kabul ettirilmesi mesrulugu i¢in yeterli gériilmektedir.

2.2.4.4.6. Maddi Gergegin Arastirilmasi Ilkesi Bakimindan

Benzer sistematikte aciklamalar burada da gegerlidir. Maddi gergegin arastirilmasi
ilkesinden kismen feragat edilmektedir. Zira toplanan delillerin aleni yargilamada
tartisilmas1 miimkiin degildir. Dolayisiyla delillerin tartigilarak maddi gercege ulasiimasi

da miimkiin olmayacaktir. Bu kapsamda maddi gercegin arastirilmasi ilkesiyle seri

397 [nceoglu, s. 274.

308 Yilmaz, Yesim, s. 184.

309 Benzer yonde bkz. Karakehya / ince Tuncer, “Seri Muhakeme Usuliiniin Adil Yargilanma
Halkki ve Diger Bazi Anayasal llkeler A¢isindan Degerlendirilmesi”, S. 52.
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muhakeme usulii ve iddia pazarligi benzeri diger usullerin bagdasmadigint belirtmek

mimkindiir.

Maddi gercegin arastirilmasi bakimindan ilkenin bazi durumlarda istisnai olarak
uygulanabildigi gdriilmektedir. Ik olarak alternatif usullerin uygulanmamasi elbette dile
getirilmelidir. Siipheli ya da sanigin usulleri kabul etmemesi halinde maddi gercegi
aragtirma ilkesine uygun bir yargilama yapilabilecektir. Bunun diginda mahkemece
anlagsmanin hiikkme ¢evrilmesi asamasinda eldeki deliller ile beyanin 6rtiismediginin
acikea tespit edilmesi ihtimalinde anlagsmaya itibar edilmeyerek usuliin genel hiikiimlere
gore ylritiilmesi talep edilebilecektir. Seri muhakeme usulii i¢in de benzer diizenleme
ongoriilmiistir. CMK m. 250/9 hiikmiinde hakimin dosyadaki mevcut delillere gore
mahkumiyet karar1 verilmesi gerektigi kanaatine varmasi halinde mahkumiyet hiikmii
kuracagi belirtilmistir. Hiikiim tam olarak maddi gergegi arastirma ilkesinin gereklerini
yerine getirmese de acik¢a hatali hiikiimlerin sirf usuliin kabul edilmesi nedeniyle
kurulmasin1 da engelleyecek bir emniyet mekanizmasi olusturmaktadir. Bu
mekanizmanin yeterliligi tartismali olmakla birlikte gerekli oldugu sdylenebilir. Zira
sistemlerin tikanmis olmasi nedeniyle getirilen bu usuller ne kosulda olursa olsun maddi

gercege acikca aykirt hiikiimlerin kurulmasiin engellenmesi gerekir®?,

2.2.4.4.7. Dogrudan Dogruyalik ve Sozliiliik Ilkeleri Bakimindan

Bu ilke bakimindan alternatif usullerde herhangi bir istisna taninmamustir. Kisi 6zgiir
iradesiyle adil yargilanma hakkinda ve dogrudan dogruyalik ilkesinden feragat etmekte,
yargilama asamasi atlandigi i¢in bu ilke hi¢ giindeme gelmemektedir. Diger ilkelerin
aksine -hiikiim kurarken alenilik gibi- bu ilke bakimindan istisnai bir uygulama alanindan

bahsetmek miimkiin degildir.

310 Benzer yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 186.
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2.3. SERi MUHAKEME USULUNUN UYGULANMA KOSULLARI

Seri muhakeme usuliiniin uygulanabilmesi i¢in bir sorusturmanin baslamis olmasi
gerekir. Bu asama bakimindan geleneksel yargilama ile seri muhakeme arasinda bir
farklilik bulunmamaktadir. Sorusturma CMK m. 160°ta da belirtildigi gibi ihbar, sikayet,
yetkili makamin bagvurusu ya da savciligin resen harekete gegmesi ile baslamis

olabilirlL,

Basglayan sorusturma cercevesinde CMK m. 160/1 hiikkmii geregince savcinin arastirma
yiikiimliiliigi s6z konusudur. Bu arastirma sonucunda ya yeterli sliphe olusturacak
diizeyde delil toplanir ve geleneksel usule gore iddianame diizenlenmesi gerekir ya da
yeterli siiphe olusturacak delilin toplanamamasi halinde kovusturmaya yer olmadigi
karar1 verilerek sorusturmanin sona ermesi gerekir®*2, Seri muhakeme usulii ancak yeterli
delil toplanip geleneksel muhakeme usuliine goére iddianame diizenlenmesi gereken
asamada uygulanmaya baslanabilir. Aksi halde seri muhakeme usuliine bagvurulmadan
kovusturmaya yer olmadigi karariyla sorusturma sona erdirilmelidir. Bunun yaninda
13

savcinin CMK m. 171/1 hiikmii uyarinca kamu davasiin agilmasinda takdir yetkisini®

kullanmast halinde de seri muhakeme usuliine bagvurulmasi miimkiin olmayacaktir.

CMSMY m. 8’de de genel hiikiimlere gore izlenmesi gereken bu yol ayrica
diizenlenmistir. Diizenlemeye gore savci, seri muhakeme usuliine tabi bir su¢un iglendigi
izlenimini veren bir hali 6grenir 6grenmez kamu davasini agmaya yer olup olmadigina
karar vermek iizere hemen isin gercegini arastirmaya baglayacak ve yapilan sorusturma
neticesinde kamu davasinin agilmasi i¢in yeterli siiphe olusturacak delil elde edilememesi
veya kovusturma imkaninin bulunmamasi hallerinde kovusturmaya yer olmadigina dair

karar verecektir.

311 Yenisey / Nuhoglu, s. 619 vd.
312 yenisey / Nuhoglu, s. 725 vd.
313 Centel / Zafer, s. 605-606; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 474.



87

Bu diizenlemelerden de anlasilacagi tizere seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi takdiri
degildir*!®. Sartlarn meydana gelmesi halinde uygulanmasi zorunlu bir usul olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

2.3.1. Muhakeme Sartlariin Bulunmasi

Muhakeme sartlarinin bulunmamasi durumunda sorusturma ilerletilemeyecek ve kamu
davasini agmak miimkiin olmayacaktir. Dolayisiyla bu sartlarda seri muhakeme usuliiniin
de uygulanmasi miimkiin degildir. Sorusturmanin isleyisini engelleyen sikayet, izin ve
talep gibi muhakeme sartlarinin ger¢eklesmemesi durumunda seri muhakeme usulii
uygulanamayacaktir. Bunlar diginda derdestlik ve zamanasimi sartlarinin sorusturmaya
izin vermemesi halleri ile sorusturma yapilmasina yer olmadigi karar1 verilmesi gereken

hallerde de seri muhakeme usulii uygulanamayacaktir.

Basit yargilama usuliinde izne veya talebe bagli suclar bakimindan usuliin
uygulanmayacagi diizenlenmektedir. Bir goriise gore bu kisitlama seri muhakeme usulii
icin de gecerlidir ve izne veya talebe bagli suglar, izin veya talep sart1 gerceklesse de seri

muhakeme usuliine tabi olamayacaktir®!®

. Bu goriise katilmak miimkiin degildir zira basit
yargilama usulii bakimindan ayrica hiikiim altina alinan bu diizenlemenin seri muhakeme
usulii i¢in diizenlenmemis olmasi kanun koyucunun iradesinin, kisitlamanin sadece basit

yargilama i¢in gegerli olmas1 yoniinde oldugunu gostermektedir3:®.

Seri muhakeme usuliine tabi suglarda izin ya da talebin gerekliligi glindeme
gelebilmektedir. Ornegin TCK m. 203 miihiir bozma sugu bakimindan 4483 sayili
Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi Hakkinda Kanun uyarinca izin
alinmasi gerekli olabilir veyahut TCK m. 197/2 uyarinca islenmis bir parada sahtecilik

sucunun yurtdiginda bir yabanci tarafindan islenmesi halinde TCK m. 13 uyarinca

314 Usuliin takdiri olarak uygulanmasinin getirilis amacina daha uygun olduguna dair bkz. Aydin,
Devrim, “Ceza Muhakemesi Kanunu’'nda Seri Muhakeme Usulii”, Kirikkale Hukuk Mecmuasi,
Y1l: 2022, C. 2, S. 2, s. 483.

315 Hiisnii Aldemir, Ceza Yargilamasinda Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usulleri, 2. Baski,
Adalet Yayinevi, Ankara 2020, s. 62-63.

316 Benzer yonde bkz. Yilmaz, Yesim, S. 228.
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yargilama yapilabilmesi icin Adalet Bakanhigi’nin talebi gerekebilecektir®’. Bu

durumlarda ancak ilgili sartlar gergeklesirse seri muhakeme usulii uygulanabilir.

Yasama dokunulmazligi bakimindan sorusturma evresinin sonuna kadar gerekli islemler
yapilabilecektir ancak seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi artik hiikiim verilmesini

gerektirdigi i¢in seri muhakeme islemlerine baslanilamayacaktir®!8,

2.3.2. Uzlasirma ve Onédemeye Tabi Bir Su¢ Bulunmamasi ve Kamu

Davasinin Ac¢ilmasinin Ertelenmesine Karar Verilmemesi

Uzlagtirma ve 6nddemeye tabi suglar ile seri muhakeme usuliine tabi suclar birbiriyle
kesismemektedir. Kanun koyucunun iradi olarak yaptig1 bu ayrim sayesinde bu usuller
arasinda bir oncelik sonralik tartismasi yapilmasina gerek kalmamustir®'®. Dogrudan
magduru bulunan ve sikayete tabi sucglar kural olarak uzlastirma alaninda kalirken
kamuya kars1 islenen suglardan en hafifleri 6n6deme usuliine, digerleri seri muhakeme
usuliine tabi olarak diizenlenmistir*?°. Ayrica ileride usullerin genislemesi halinde birden
fazla usule tabi olabilecek suglarin meydana gelmesi durumunda bu sinirlarin
korunabilmesi amaciyla CMSMY m. 5/1 uyarinca 6nddeme ve uzlastirma kapsamindaki

suclarin seri muhakeme usuliine tabi olmadigi agikca hiikkiim altina alinmistir.

317 Ornekler i¢cin bkz. Yilmaz, Yesim, s. 229.

318 Sorusturma iglemleri kapsaminda seri muhakeme usuliiniin baslatilabilecegi ancak
sonuglandiritlmamasi gerektigi yoniinde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 229. Ceza kararnamesi
bakimindan benzer y6nde degerlendirme igin bkz. Kunter, Nurullah / Yenisey, Feridun /
Nuhoglu, Ayse, Ceza Muhakemesi Hukuku, 18. Baski, Beta Yayevi, Istanbul 2010, s. 684 dn.
109.

319 Bu konuda “Ceza Muhakemesi Kanunu geregince, uzlastirma kapsamindaki suglarda
uzlastirmadan ve yine onddeme kapsamina giren suglarda onddemeden sonug¢ alinamamasi
hallerinde kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karar1 verilememektedir. (CMK m. 171/2) Bu
kapsamda seri muhakeme usuliine kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine karar verilmedigi
hallerde bagvurulacagindan, erteleme karar1 verilemeyecek olan uzlagtirma ve onddemenin
uygulanacag haller bakimindan seri muhakeme usuliiniin uygulanamayacagi dolayli olarak ifade
edilebilecektir” seklindeki gerekge ile ayni sonuca varilsa da erteleme bakimindan bu sekilde bir
kiyasin yapilmasi kanimizca hatali gerekge teskil etmektedir. Bkz. Yilmaz, Yesim, s. 231.

820 Ornegin, TCK m. 171°de diizenlenen genel giivenligin taksirle tehlikeye sokulmasi sugu
onodeme kapsaminda iken, daha agir nitelikte olan ve TCK m. 170’de diizenlenen genel
giivenligin kasten tehlikeye sokulmasi sucu seri muhakeme usulii kapsamina alinmigtir. Bkz.
Tulay, s. 122.
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Diizenlemenin ydnetmelikte degil kanunda yapilmasi gerektigi ileri siiriilmiistiir®.,

Sonug olarak denilebilir ki uzlastirma ve onddemeye tabi suclar bakimindan seri

muhakeme usuliiniin uygulanmas1 miimkiin degildir®?,

Sug tipleri bakimindan yapilan iradi ayrimda gézden kacan istisnai durumlar s6z konusu

olabilmektedir. Bu duruma ornek olarak®%®

TCK m. 154/3’te yer alan sularin mecrasinin
degistirilmesi sugunda TCK m. 167/2’deki cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi
sebebin uygulanmasi halinde sug¢ sikayete tabi olacagindan ve sikayete tabi sucglar aksi
belirtilmeyen hallerde uzlastirmaya tabi olacagindan burada uzlastirma hiikiimlerinin

uygulanmas1 miimkiin olacaktir®?4,

Uzlagtirmanin basarisiz olmast halinde de bu kisitlama gecerli olup seri muhakeme
usuliine bagvurulmasi miimkiin degildir. Aksi halde birden fazla alternatifin uygulama
alanina giren suglar bakimindan neredeyse muhakkak bir cezasizlik ortami olusturulmus
olacaktir. Uzlastirmanin basarisiz olmasi halinde seri muhakeme uygulanmasi bu
anlamda normatif olarak miimkiin olmamakla birlikte ceza politikasi agisindan da

sakincal1 sonuglara yol agabilir®?,

Seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi i¢in diger bir sart kamu davasinin agilmasinin
ertelenmesine karar verilmemis olmasidir. Bu husus CMK m. 250/1°de ve CMSMY m.
8/4’te diizenlenmistir. Iki usuliin ayn1 olaya uygulanmas1 miimkiin degildir ve bu durum
yukarida belirttigimiz cezasizlik anlayisinin  olusmamast bakimindan isabetlidir.
Dolayisiyla seri muhakeme usuliiniin basarisiz olmas1 halinde erteleme karar1 verilmesi

gibi bir ihtimal s6z konusu olmayacaktir. S6z konusu diizenlemenin yerinde olmadigini

%21 Bkz. Tulay, s. 122; Belci, s. 99; Aydin, s. 469. Kanaatimizce de diizenleme, magdurun
zararinin giderildigi veya adli sicil kaydinin olugsmasiin engellendigi usullere dncelik tanimasi
bakimindan isabetli olsa da kanunda yer almasinin daha isabetli olacagini belirtmek gerekir.

322 Aymi yonde Evik, Vesile Sonay / Evik, Ali Hakan, “The Accelerated Trial as an Alternative
Form of Dispute Resolution in Turkish Criminal Procedure”, Law and Justice Review, Yil: 2021,
C.11,S.21,s. 218.

323 Ornek icin bkz. Yilmaz, Yesim, s. 231.

324 Demirtas, Soner, “Hakki Olmayan Yere Tecaviiz Sucu (TCK m. 154)”, Ceza Hukuku Dergisi,
Yil: 2018, C. 13, S. 36, s. 96.

825 Ayni yonde bkz. Yilmaz, Yesim, S. 232.
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ve bu diizenleme olmaksizin da erteleme yapilmasi halinde seri muhakeme usuliiniin
uygulanmayacagini ileri siiren bir goriis de mevcuttur®?®. Bu goriise katilmak miimkiin
degildir zira erteleme karari sorusturmayi sona erdirecegi i¢in seri muhakemenin
uygulanmasi zaten imkansiz olacaktir. Kanaatimizce kanun koyucunun amaci erteleme
sonrasinda denetim siiresi igerisinde kasithi bir su¢ islemesi halinde seri muhakeme
usuliine geri doniilmesini engellemektir. Gergekten de erteleme kararinin ortadan
kaldirilmasindan sonra iddianame diizenlenmesi gerekecek, talepname diizenlenerek seri

327

muhakeme usuliine bagvurulmasi miimkiin olmayacaktir**’. Yargitay uygulamasi da bu

328

yonde sekillenmistir*°. Dolayisiyla diizenlemenin fazlalik oldugu goriisiine istirak

etmiyoruz.

326 Kyailarslan, “7188 Sayili Kanun'la Ceza Muhakemesi Hukukuna Getirilen Seri Muhakeme
ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 1919.

327 Karakehya / Ince Tunger, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve Basit Yargilama,
S. 40; Taneri, Gokhan, Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usulii, Seckin Yayincilik, Ankara
2021, s. 40; Belci, s. 100; Caglar, s. 40. Bu durumda basit yargilama usuliiniin uygulanabilmesi
miimkiindiir. Ayn1 yonde bkz. Taskin, S. Cankat, s. 175. Kars. Kocakale, s. 59-60.

3285271 say1l1 Ceza Kanun'un 250/1. maddesi uyarmca anilan maddede diizenlenen suglara iligkin
seri muhakeme usuliiniin uygulanabilmesi i¢in kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine karar
verilmemesi gerektigi, somut olayda siiphelinin 09.07.2020 tarihinde isledigi miihiir bozma
suguna iliskin 5271 sayili Kanun'un 171/2. maddesi uyarinca... Cumhuriyet Bassavciliginca
verilen 07.09.2020 tarihli 5 yil siireyle kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi kararinin
17.10.2020 tarihinde kesinlesmesini takiben, erteleme siiresi igerisinde siiphelinin 02.12.2020
tarihinde isledigi kasith su¢ nedeniyle anilan Kanun'un 171/4. maddesi uyarinca hakkinda kamu
davasi agilmasinin yasal zorunluluk oldugu gibi, siipheli hakkinda daha 6nce ayni suga iliskin
olarak kamu davasmin agilmasinin ertelenmesine karar verilmesi nedeniyle anilan Kanun'un
250/1. maddesi geregince seri muhakeme usuliiniin uygulanamayacagi gozetilmeden,
iddianamenin iadesi kararina karsi yapilan itirazin kabulii yerine yazili sekilde reddine karar
verilmesinde isabet goriilmediginden” bahisle 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 309.
maddesi uyarinca, bozulmasi istenilmis olmakla,

Dosya incelendi, geregi goriisiildii:

5271 sayili CMK‘nin 171/2. maddesindeki “...Suctan zarar géren veya siipheli, bu karara 173
iinci madde hiikkiimlerine gore itiraz edebilir.” seklindeki diizenleme uyarinca, kamu davasinin
acilmasinin ertelenmesine iligkin kararin, sikayetci... Belediye Baskanligina teblig edilmemesi
nedeniyle, heniiz kesinlesmedigi ve bu haliyle siipheli hakkinda iddianame diizenlenemeyecegi
anlasilmakla;... Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan diizenlenen 08.03.2021 tarihli 2020/8576
Sorusturma ve 2021/1293 Esas sayili iddianamenin iadesine iliskin... 6. Asliye Ceza
Mahkemesinin 15.03.2021 tarih ve 2021/138 iddianame degerlendirme sayili kararina vaki
itirazin reddine dair... 1. Agir Ceza Mahkemesinin 29.03.2021 tarih ve 2021/448 Degisik Is say1li
kararina yonelik kanun yararina bozma istemine atfen diizenlenen ihbarnamedeki diigiince
yerinde goriilmediginden REDDINE, 11.10.2021 tarihinde oy birligiyle karar verildi. 11. CD., E.
2021/37440 K. 2021/8155 T. 11.10.2021 www.lexpera.com
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2.3.3. Sorusturma islemlerinin Tamamlanms Olmasi

CMK m. 250/1 ve CMSMY m. 6/1 hiikiimlerinde belirtildigi gibi seri muhakeme usulii
ancak sorusturma evresinin sonunda uygulanabilir. Dolayisiyla sucun haber alinmasiyla
baslayan siire¢ seri muhakemeye tabi suglarda da geleneksel usulde ilerletilerek delil
aragtirmasinin  yapilmasiyla devam edecektir ve sorusturma tamamlanacaktir.
Yonetmeligin 8. maddesinde de bu durum belirtilmistir. Diizenlemelerdeki terimlerin

329 Ancak usuliin islenis

yeterince agik olarak ifade edilmedigi ileri siirtilebilir
sistematigine de bakilarak kamu davasinin agilmast i¢in yeterli delilin toplandig1 ve usule
tabi olmayan sug¢lar bakimindan iddianame diizenlenmesi asamasina gelinen anin

kastedildigi anlasiimaktadir®®

. Yonetmelik m. 5/2 ve m. 8/4 hiikkiimleri de bu gorisii
desteklemektedir. CMK m. 250/1°de yar alan “kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine
karar verilmedigi takdirde” ifadesi ele alindiginda yeterli siiphe sartinin kanuni

diizenlemeden ¢ikarilabilecegi sonucuna varmak miimkiindiir®,

Sorusturma islemleri tamamlanmadan teklifin yapilmasi, kovusturmaya yer olmadigi
karar1 verilmesi gereken dosyalarin mahkumiyetle sonuc¢lanmasina neden olabilecektir.
Bu nedenle sorusturma islemlerinin tamamlanmasi ve yeterli stiphe olusturacak delillerin
toplanmas1 biiyiik ©nem arz etmektedir®®2. Doktrinde bu konuda iddianame
diizenlendikten sonra usuliin uygulanmast ve teklifin sunulmasinin Onerildigi
goriilmektedir*®3. Bu usul, talepnamenin reddedildigi hallerde siirecin hizlanmas1 igin
faydali bir adim olabilir. Zira bu sayede tekrar iddianame diizenlenmesi siirecine
girilmeyecektir. Ayrica iddianame yerine talepname diizenlenecegi icin delillerle
baglantinin kurulmasmin siki bir sekilde aranmayacak olmasi daha sorusturmanin

334

basinda delil arastirmas1 bakimindan 6zensiz davranislara sebep olabilecektir®”*. Hiikkmiin

329 Baytaz, s. 238; Aygérmez Ugurlubay vd., s. 260; Erdogan, s. 2002.

330 Benzer yonde bkz. Yilmaz / Apis, s. 74; Baytaz, s. 238-239; Yavuz, s. 248-249; Alsahin, s.
85; Isika, s. 162; Aksoy Ipekcioglu, s. 342; Basarir, s. 292. Yilmaz, Yesim, s. 232-233.

331 Kanunda agikea diizenleme yapilmasi gerektigi yoniinde bkz. Baytaz, s. 239; Yilmaz, Yesim,
S. 232-233.

332 Kyailarslan, “7188 Sayili Kanun’la Ceza Muhakemesi Hukukuna Getirilen Seri Muhakeme
ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 1916-1917; Taneri, s. 45.

333 Balcy, s. 69.

334 Ayn1 yonde Yilmaz, Yesim, s. 206.
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aciklanmasinin geri birakilmasi usuliiniin uygulanmasinda zaten ceza almayacak anlayisi
oldugu gibi seri muhakeme usuliinde zaten indirimli ceza alacak anlayisi uygulayicilarda
gorilebilir ve bu durumda haksiz mahkumiyetlerle karsilasilabilmesi s6z konusu olabilir.
Bunun 6niine gecilebilmesi i¢in sorusturma evresi nihayete erene kadar ilgili su¢ sanki
alternatif bir muhakeme usuliine tabi degilmis gibi sorusturma islemlerinin yapilmasi

isabetli olacaktir.

Iddianame yerine gegen belgeler®®®

ile kamu davasinin agildig1 hallerde seri muhakeme
usuliiniin isletilmesi miimkiin degildir. Zira seri muhakeme usuliiniin uygulanabilmesi
icin savcl tarafindan yiiriitiilen bir sorusturma isleminin bulunmasi ve sorusturmanin
sonunda kovusturma evresine gegilmeden usule iligkin islemlerin baslatilmasi
gerekmektedir. Iddianame yerine gecen belgeyle acilan kamu davalarinda kovusturma
evresinde seri muhakeme usuliiniin uygulanmasina yonelik diizenleme yapilmas1 goriisii

de ileri siiriilmiistiir®3.

Seri muhakeme usuliiniin sorusturma evresinin sonunda uygulanmasinin diger boyutu

kovusturma evresine gecen dosyalar bakimindan kural olarak seri muhakeme usuliiniin

337

uygulanamamasidir Bu durumda durma karar1 vererek dosyanin savciliga

gonderilmesi gibi evrelerden doniilmezlik ilkesine aykirt uygulamalar yapilamayacaktir.

Yargitay uygulamasi da bu yonde sekillenmistir®3®,

335 Detayli bilgi i¢in bkz. Giirithan, Caner / Perktas Yavuz, Hatice / Sofuoglu, Haluk Emre,
“Tiirk Ceza Muhakemesi Uygulamasinda “Iddianame Yerine Gecen Belge” Kavrami”, Yargitay
Dergisi, Yil: 2022, C. 48, S. 2, s. 435 vd.

336 Yilmaz, Yesim, S. 234.

337 Benzer yonde bkz. Yilmaz, Yesim, S. 233-234.

338 Dosya icerigine gore; 17/12/2019 tarihinde 2.39 promil alkollii ara¢ kullandig1 ve bu suretle
trafik giivenligini tehlikeye sokma sugunu isledigi tespit edilen sanik hakkinda, Erbaa
Cumbhuriyet Bagsavciliginca diizenlenen 19/12/2019 tarihli ve 2019/3691 sorusturma, 2019/1076
esas numaral1 iddianame diizenlendigi ve Erbaa 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 06/01/2020 tarihli
ve 2019/518 iddianame degerlendirme sayili karari ile kamu davasinin agilmasina karar verdigi
ancak 13/01/2020 tarihli 2020/4 esas, 2020/9 karar sayili karari ile seri muhakeme usuliine
uygulanmasi i¢in yargilamanin durdurulmasina ve seri muhakeme usulii islemlerinin yerine
getirilmesi i¢in dosyanin Erbaa Cumhuriyet Bassavciligina tevdine karar verdigi, bu karara karsi
Erbaa Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan 22/01/2020 tarihinde itiraz edildigi ve Tokat 1. Agir
Ceza Mahkemesi tarafindan 02/03/2020 tarihli 2020/211 degisik is karart ile itiraz reddine karar
verildigi, Erbaa 2. Asliye Ceza Mahkemesinin iddianamenin kabuliine karar vererek kovusturma
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2.3.4. Siiphe Sartinin Saglanmis Olmasi

Seri muhakeme usuliiniin isletilebilmesi i¢in gerekli siiphe sarti, sorusturma evresinin
sonunda iddianame diizenlemek i¢in gereken siiphe sartiyla aynidir. Yani sugun islendigi
hususunda yeterli stiphenin olmasi1 halinde ancak seri muhakeme usulii baslatilabilir aksi

halde kovusturmaya yer olmadig1 karar1 verilmesi gerekecektir.

Burada kanun degisikligi neticesinde ortaya g¢ikan iki siiphe durumuna da deginmek
gerekir. Diizenlemenin ilk halinde yeterli siiphenin bulunmasi durumunda seri muhakeme
usulii baglatilmakta ve kabuliin sartlar dahilinde gergeklesmesiyle mahkemenin onay1
sathasina gegilimekteydi. Mahkeme incelemesinde sekli sartlarin yerine gelip gelmedigi
incelenmekte ve sartlar bakimindan bir eksigin bulunmamasi durumunda yaptirim
onaylanmaktaydi. Yani yalnizca yargilama yapilmaksizin hizli bir hiikiim verilmesi degil
ayrica siiphe seviyesinde de bir degisiklik s6z konusuydu. Yeterli stipheye, usuliin siipheli

tarafindan kabuliinii ekleyip mahkumiyet hitkmii meydana getiriliyordu.

Yeni diizenlemede ise mahkeme tarafindan hiikkmiin kurulmasi i¢in dosyadaki mevcut
delillere gére mahkimiyet karar1 verilmesi gerektigi kanaatine varma sart1 aranmistir. Bu
yeni durumda yeterli siiphe ile seri muhakeme usuliinr iliskin islemler baslayacak,
kabulden sonra hakim karsisina onay icin getirilen olayda mahkeme, dosya icerigine
bakarak mahkumiyet karar1 verilmesi gerektigi kanaatine ulagsmaya ¢alisacaktir. Buradaki
kanaatin normal yargilamadaki vicdani kanaat olmadigini diislinliyoruz. Zira vicdani
kanaate varilmasi i¢in delillerin tartisilmast ve akla yatkin siiphelerin yenilmesi

339

gerekmektedir Burada dosya igerigine bakildiginda mahkumiyete ikna eden

delillerden bahsetmek gerekir34,

evresine gecildigi, yargilamaya devamla esas hakkinda karar verilmesi gerektigi anlagilmakla...
12.Ceza Dairesi Esas: 2020/ 5186 Karar: 2021 / 1844 Karar Tarihi: 23.02.2021
https://www.sinerjias.com.tr/

339 Yenisey / Nuhoglu, s. 820 vd.

340 By hususta siiphenin tamamen yenilmesinin beklenmesi hatali olacaktir. Zira delillerin
tartisilmasi s6z konusu olmadan bu miimkiin degildir. Kars. Yilmaz, Yesim, . 237.
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Hakimin mahkumiyet i¢in kanaat getirmemesi halinde yeterli siiphe ile baglayan usulde
kurallarina uygun alinmig bir kabul beyani sonrasi dosyadaki delillerin mahkumiyet i¢in
yeterli olmamasi halinde talepnamenin reddi giindeme gelecektir. Zira CMK m. 250/9
hiikmiinde onay i¢in mahkumiyet kanaatinden bahsedilmis; aksi halde “talebi reddeder
ve sorusturmanin genel hiikiimlere gore sonuglandirilmasi amaciyla dosyayr Cumhuriyet
bagsavciligina gonderir” diyerek talepnamenin reddedilecegini belirtmistir. Bu durumda
genel hiikiimlere gore iddianame diizenlenecek ve yapilan yargilama sonucunda siipheli

bakimindan mahkumiyet karar1 verilmesi halinde ceza indirimi uygulanmayacaktir.

Seri muhakeme usuliine tabi olan suglar géz oniine alindiginda, 6zellikle uygulamada en
cok karsilasilan 6136 sayili kanunda belirtilen kapsamdaki suglar ve trafik giivenliginin
kasten tehlikeye sokulmasi suglarinda, seri muhakeme usulii yiiriirliige girmeden 6nce de
sadece kolluk tutanaginin ve alkol muayenesinin hiikkme esas alinmasi, diger usul
islemlerinin formalite olarak kalmasi durumu geleneksel usul haline gelmisti. Bu
yaklasimin tarafimizca dogru bulunmamasini da belirterek seri muhakeme usuliine tabi
suclar bakimindan yeterli siiphe ile mahkumiyet kanaati arasindaki siiphe seviyesinde
kalacak dosyanin s6z konusu olmayacagini sdylemek miimkiindiir. Dolayisiyla mevcut
diizenlemede uygulama agisindan bir sorun goziikmemekle birlikte suclarin kapsaminin
genislemesi ve ispatt daha sorunlu sucglarin usule dahil olmasiyla bu siiphe seviyelerinin

yeniden tartisilmasi gerekecegi agiktir.

2.3.5. Sucun Seri Muhakeme Usuliine Tabi Su¢lardan Olmasi

Seri muhakeme usulii sadece kanunda siirli sayida sayilmis “ispati kolay ve onem
derecesi diisiik”**! suglar bakimmdan uygulama alam bulacaktir. Bu suglardan bazilar
TCK’da diizenlenmekteyken 6zel kanunlarda yer alan bazi suglarin da kapsamda oldugu

goriilmektedir. Bu suglar;

31 Adalet Bakanligi’nin “Yarg1 Reformunun Ilk Paketi Yasalast1” baslikl1 agiklamast igin bkz.
https://hhgm.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/yargi-reformunun-ilk-paketi-yasalasti
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a) Tiirk Ceza Kanununda yer alan;

Hakki olmayan yere tecaviiz (madde 154, ikinci ve iigiincii fikra),
Genel giivenligin kasten tehlikeye sokulmasi (madde 170),

Trafik giivenligini tehlikeye sokma (madde 179, ikinci ve iigiincii fikra),
Giiriiltiiye neden olma (madde 183),

Parada sahtecilik (madde 197, ikinci ve iiciincii fikra),

Miihiir bozma (madde 203),

Resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan (madde 206),

Kumar oynanmasi igin yer ve imkdn saglama (madde 228, birinci fikra),

© 0 N o g b~ w0 DR

Baskasina ait kimlik veya kimlik bilgilerinin kullaniimasi (madde 268) suglar1.

b) 10/7/1953 tarihli ve 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler
Hakkinda Kanunun 13 tincii maddesinin birinci, tigiincii ve besinci fikralari ile 15 inci
maddesinin birinci, ikinci ve itigiincii fikralarinda belirtilen suglar.

c) 31/8/1956 tarihli ve 6831 sayili Orman Kanununun 93 iincii maddesinin birinci
fikrasinda belirtilen sug.

d) 13/12/1968 tarihli ve 1072 sayili Rulet, Tilt, Langirt ve Benzeri Oyun Alet ve
Mabkinalari Hakkinda Kanunun 2 nci maddesinde belirtilen suc.

e) 24/4/1969 tarihli ve 1163 sayili Kooperatifle Kanununun ek 2 nci maddesinin birinci

fikrasmmin (1) numarali bendinde belirtilen sug.”

seklinde CMK m. 250/1°de diizenlenmistir.

Suglarin belirlenmesindeki kriter, halihazirda uygulamada tutanak tizerinden hiikiim
verilebilen delil tartismasina ¢ogunlukla girilmeyen ve ceza miktar1 olarak da nispeten
hafif kalmis suglar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun disinda suglarin kural olarak

342

dogrudan magduru bulunmayan suglar oldugunu da belirtmek gerekir®**. Suclarin

kapsaminin genisletilecegi cokca dile getirilen bir diisiince olarak karsimiza

342 Ayn1 yonde bkz. Baytaz, s. 238; Ildirar, s. 142-143; Atalay, s. 667; Alsahin, s. 84; Isika, s.
163; Evik / Evik, s. 219.
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cikmaktadir3*®. Mukayeseli hukukta da bakildiginda iddia pazarlig: aksine sinirl sayida
ya da belirli agirlikta sug¢ icin getirilen benzer usullerin “deneme siiresini” atlattiktan

sonra kapsaminin genisledigi goriilebilmektedir®*.

2.3.5.1. Seri Muhakeme Usuliine Tabi Sug Tipleri

Bu baglikta seri muhakeme usuliine tabi sug tiplerinden 6zellik arz edenler basliklar
altinda ele alinmis diger sug tipleri ise sayillmakla yetinilmistir. Seri muhakeme usuliine

tabi suglar CMK m. 250/1 hiikmiinde siralanmustir.

TCK m. 170’te diizenlenen genel giivenligin kasten tehlikeye sokulmasi sugunun her iki
fikras1 da seri muhakeme usuliine tabidir. Bu durumda birinci fikrada diizenlenen kisilerin
hayati, saglig1 veya malvarlig1 bakimindan tehlikeli olacak bi¢imde ya da kisilerde korku,
kaygi veya panik yaratabilecek tarzda; yangin c¢ikaran, bina ¢okmesine, toprak
kaymasina, ¢1g diismesine, sel veya tagkina neden olan, silahla ates eden veya patlayici
madde kullanma fiili ile ikinci fikrada diizenlenen yangin, bina ¢ékmesi, toprak kaymasi,
¢1g diismesi, sel veya tagkin tehlikesine neden olma fiilleri seri muhakeme usuliine tabi

birer su¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

TCK m. 183’te diizenlenen giiriiltilye neden olma sugu, Ilgili kanunlarla belirlenen
yiikiimliiliiklere aykirt olarak, baska bir kimsenin sagliginin zarar gérmesine elverisli bir
sekilde giiriiltiiye neden olma fiilinin islenmesi suretiyle olugsmaktadir. Seri muhakeme

usulii kapsaminda olan bu sug¢ i¢in iki aydan iki yila kadar hapis cezas1 6ngoriilmiistiir.

33 Kazilarslan, “7188 Sayili Kanun’la Ceza Muhakemesi Hukukuna Getirilen Seri Muhakeme
ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 1923. Benzer yonde Aygormez Ugurlubay vd., s. 264; Taneri,
s. 99; Ildirar, s. 122; Belci, s. 94; Atalay, s. 667; Yenisey / Nuhoglu, s. 904-905; Kocakale, s.
61, Aydin, s. 467. Aym1 zamanda Adalet Bakanlifi, makul siirede yargilanma hakkinin
giiclendirilmesi amac1 dogrultusunda seri muhakeme ve basit yargilama gibi usullerin kapsaminin
genisletilmesi faaliyetine yer verilmistir. Bkz. Adalet Bakanligi, insan Haklar1 Eylem Plani ve
Uygulama Takvimi, s. 36.
https://insanhaklarieylemplani.adalet.gov.tr/resimler/%C4%B0nsan_Haklar%C4%B1_Eylem_P
1an%C4%B1_ve_Uygulama_Takvimi.pdf

344 Bkz. Baslik 2.2.4.2.1. Italya ve Bashk 2.2.4.2.2. Fransa
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TCK m. 197°de diizenlenen parada sahtecilik sugunun ikinci ve tgiincii fikralar1 seri
muhakeme usulii kapsamindadir. Bu kapsamda ikinci fikrada diizenlenen sahte parayi
bilerek kabul etme ve ti¢lincii fikrada diizenlenen sahteligini bilmeden kabul ettigi paray1
bu niteligini bilerek tedaviile koyma fiilleri seri muhakeme usuliine tabi suglari

olusturmaktadir.

TCK m. 203’te diizenlenen miihiir bozma sucuna gore, kanun veya yetkili makamlarin
emri uyarinca bir seyin saklanmasini veya varliginin aynen korunmasini saglamak i¢in
konulan miihrii kaldiran veya konulus amacina aykir1 hareket etme fiili bu suga viicut

vermektedir.

TCK m. 206’da diizenlenen resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan sucunda, bir
resmi belgeyi diizenlemek yetkisine sahip olan kamu gorevlisine yalan beyanda bulunan
kisinin iic aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilacag:

diizenlenmistir ve bu sug seri muhakeme usuliine tabidir.

Kumar oynanmasi i¢in yer ve imkan saglama sugunun birinci fikrasi seri muhakeme usulii
kapsamindadir. TCK m. 228/1 hiikmii uyarinca kumar oynanmasi i¢in yer ve imkan
saglayan kisi bir yi1ldan ii¢ yila kadar hapis ve iki yliz glinden asag1 olmamak tizere adli

para cezasi ile cezalandirilir.

6831 sayili Orman Kanunu’nun 93. maddesinin birinci fikrasinda diizenlenen sug seri
muhakeme usuliine tabidir. S6z konusu hiikiimde, bu Kanunun 17. maddesinde yasak
edilen fiilleri isleyenlerin veya izne bagl isleri izinsiz yapanlarin, 91. madde hiikiimleri
sakli kalmak iizere alti1 aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacag:

dizenlenmektedir.

1072 sayili Rulet, Tilt, Langirt ve Benzeri Oyun Alet ve Makinalar1 Hakkinda Kanun’un
2. maddesinde diizenlenen sug, seri muhakeme usulii kapsaminda yer almaktadir. Madde
uyarinca, Kanun’un birinci maddesinde diizenlenen fiilleri isleyenler bir yildan bes yila

kadar hapis ve yiiz giinden bin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir. Buna gore
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umuma mahsus veya umuma agik yerlerde her ne ad altinda olursa olsun kazang kastiyla
oynanmasa dahi rulet, tilt ve benzeri baht ve talihe bagli veya maharet isteyen, otomatik,
yar1 otomatik el veya ayakla kullanilan oyun alet veya makinalar ile benzerlerini

bulundurmak veya c¢alistirmak veya yurda sokmak yahut imal etmek fiili yasaklanmistir.

1163 sayili Kooperatifler Kanunu’nun ek 2. maddesinin 1. fikrasinin 1 numarali bendinde
diizenlenen fiiller seri muhakeme usulii kapsamindadir. 21.10.2021 tarihli ve 7339 sayili
Kooperatifler Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un* 14,
maddesi ile 1163 sayili Kanun’un ek 2. maddesinin birinci fikrasinin (1) numarali
bendinde yer alan fiillerin kapsami genisletilmistir. Ozel kanunda ceza sorumlulugunu
diizenleyen bir genel hiikiim niteligindeki bu diizenlemeye gore kanunun cesitli
yerlerinde diizenlenen hiikiimlere aykir1 davranilmasi ti¢ aydan iki yila kadar hapis ve elli
giinden bes yiiz giine kadar adli para cezasi ile cezalandirmay1 gerektiren fiiller olarak

diizenlenmistir.

2.3.5.2. Sug Tiplerinde Ozellik Arz Eden Haller

Bu baslikta seri muhakeme usuliine tabi suglarla ilgili, usule iliskin 6zellik arz eden

hususlar ele alinacaktir.

2.3.5.2.1. Hakki Olmayan Yere Tecaviiz Sugu (TCK m. 154/2-3)

Hakki olmayan yere tecaviiz sugunun 2 ve 3. fikralar1 seri muhakeme usuliine tabidir. 2.
fikrada koy tiizel kisiligine ait oldugunu veya 6teden beri koyliiniin ortak yararlanmasina
terk edilmis bulundugunu bilerek mera, harman yeri, yol ve sulak gibi tasinmaz mallari
kismen veya tamamen zapt eden, bunlar {izerinde tasarrufta bulunan veya siirtip ekme fiili
suc olarak diizenlenmistir. TCK m. 154/3 hiikmiinde ise kamuya veya 6zel kisilere ait
sularin mecrasini degistirme fiili su¢ olarak diizenlenmistir. Burada TCK m. 167/2’deki
cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi sebebin uygulanmasi halinde sug¢ sikayete

tabi olacagindan ve sikayete tabi suglar aksi belirtilmeyen hallerde uzlastirmaya tabi

%45 26.10.2021 tarihli ve 31640 sayili Resmi Gazete
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olacagindan burada uzlastirma hiikiimlerinin uygulanmasinin miimkiin olacagi gézden

kagirilmamalidir®*®,

2.3.5.2.2. Trafik Giivenligini Tehlikeye Sokma (TCK m. 179/2-3)

Trafik giivenligini tehlikeye sokma sucunu diizenleyen TCK m. 179 hiikmiiniin 2 ve 3.
fikralar1 bakimindan seri muhakeme usulii uygulanabilecektir. Buna gore ikinci fikrada
diizenlenen kara, deniz, hava veya demiryolu ulasim araglarini kisilerin hayat, saglik veya
malvarlig1 agisindan tehlikeli olabilecek sekilde sevk ve idare etme fiili ile {igiincii fikrada
diizenlenen alkol veya uyusturucu madde etkisiyle ya da baska bir nedenle emniyetli bir
sekilde ara¢ sevk ve idare edemeyecek halde olmasina ragmen arag¢ kullanma fiilleri seri

muhakeme usuliine tabi birer sug teskil etmektedir.

Burada TCK 179/3 hiikkmii bakimindan seri muhakeme usuliinde 6nem arz eden bir husus
mevcuttur. Alkollli ara¢ kullanma ile ilgili uygulamada hatal1 bir karine yerlesmistir ve
emniyetli bir sekilde ara¢ sevk ve idare edemeyecek olma halinden bagimsiz olarak
kandaki alkol miktarinin 1,00 promilin {izerinde olmasi halinde TCK 179/3 hiikmii

347_Genel hiikiimlere gore yapilan yargilamalarda kandaki alkol oranina

uygulanmaktadir
gore temel ceza belirlenmekte ve sonrasinda varsa diger kriterler de uygulanarak temel
ceza belirlenmektedir®*®. Seri muhakeme usuliinde ise temel ceza savci tarafindan
belirlenmekte ve mahkeme tarafindan onaylanmaktadir. Cogu sugta bu miktar soyut
cezanin alt smir1 olarak goriilmektedir. TCK m. 179/3 bakimindan savcr tarafindan
kandaki alkol oranina goére fazla ceza belirlenmesi durumunda CMK m. 250/9 hiikmii

uyarinca ceza azaltilarak onaylanabilmektedir. Ancak savci tarafindan alkol oranina gore

az ceza belirlenmesi yani alt sinira yaklasilmasi halinde CMK m. 250/9°da yer alan “daha

346 Demirtas, s. 96.

347 Onok, R. Murat, “Trafik Giivenligini Tehlikeye Sokma Su¢u (TCK m. 179)”, TBB Dergisi,
Yil: 2015, S. 121, s. 175, 196. Ayrica bkz. Tiiray, Aras, “Alkollii Arag Kullanmak Suretiyle
Trafik Giivenligini Tehlikeye Sokma Sugu Bakimindan Mutlak Karine Sisteminin
Degerlendirilmesi”, Sug ve Ceza Dergisi, Yil: 2016, S. 1-2, s. 164 vd.

348 CGK 2017/542 E., 2019/472 K. https://karararama.yargitay.gov.tr/
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agir olmamak iizere” ibaresi nedeniyle cezanin agirlastirilmast miimkiin olmamaktadir.

Bu durum dosyalar arasinda adaletsiz sonuglarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

2.3.5.2.3. Bagkasina Ait Kimlik veya Kimlik Bilgilerinin Kullanilmas1 (TCK m.
268)

TCK m. 268’de bu sug, kanun hiikmiine gore isledigi su¢ nedeniyle kendisi hakkinda
sorusturma ve kovusturma yapilmasini engellemek amaciyla, bagkasina ait kimligi veya
kimlik bilgilerini kullanan kisi, iftira suguna iliskin hiikiimlere goére cezalandirilacaktir
seklinde diizenlenmektedir ve seri muhakeme usuliine tabidir. Iftira sugunun temel hali
TCK m 267/1°de bir yildan dort yila kadar hapis cezasi olarak diizenlenmektedir. Ancak
TCK m. 267/5 gibi yirmi yildan otuz yila kadar hapis cezasi gerektiren nitelikli hal
diizenlemeleri de mevcuttur. Bu durumda baskasinin kimlik bilgisini kullanan kisi, o
kisinin miiebbet hapis cezasiyla cezalandirilmas: halinde TCK m. 267/5 uyarinca otuz

349 Seri muhakeme usuliindeki

seneye kadar hapis cezasiyla cezalandirilabilecektir
indirim de goz Oniine alinirsa on bes sene hapis cezasina iliskin bir talepnamenin
diizenlenmesi miimkiin goziikkmektedir. Kanun koyucunun dikkatinden kagtigini
diistindiigiimiiz bu durumun nitelikli hallerin kapsam disinda birakilmasina yonelik bir
kanun degisikligi ile diizenlenmesi ve bu sonucun ortaya ¢ikmasinin engellenmesi

gerekmektedir®.

2.3.5.2.4. 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda
Kanunun 13. Maddesi ve 15. Maddesinde Belirtilen Suglar

6136 sayili Kanun’un 13. maddesinin birinci, ii¢lincli ve besinci fikralarinda sayilan
suclar seri muhakeme usulii kapsamindadir. Maddenin birinci fikrasinda, bu Kanun
hiikiimlerine aykir1 olarak atesli silahlarla bunlara ait mermileri satin alan veya tasiyanlar
veya bulunduranlar hakkinda bir yi1ldan ii¢ y1la kadar hapis ve otuz giinden yiiz giine kadar

adli para cezasima hiikmolunacag; ti¢lincii fikrasinda, bu Kanunun 12. maddesinin 4.

349 Karakehya / ince Tuncer, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve Basit Yargilama,
s. 29.

350 Tagkin, S. Cankat, s. 32; Kocakale, s. 75.
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fikrasinda sayilanlar disindaki atesli silahin bir adet olmasi ve mutat sayidaki
mermilerinin ev veya isyerinde bulundurulmasi halinde verilecek cezanin bir yildan iki
yila kadar hapis ve yirmi bes giinden yliz giine kadar adli para cezas1 oldugu; besinci
fikrasinda kuru siki tabir edilen ses veya gaz fisegi ya da benzerlerini atabilen tabancayi,
teknik 6zelliklerinde degisiklik yaparak dldiirmeye elverisli silah haline doniistiiren kisi,
bu maddenin birinci fikras1 hiikiimlerine gore cezalandirilacag: hiikkiim altina alinmistir.
Bu maddeler bakimindan seri muhakeme usulii kapsaminda hiikiim kurulmasi halinde

TCK m. 54/4 uyarinca miisadere karar1 da alinabilecektir.

Ayrica ayni kanunun 15. maddesinin birinci, ikinci ve liglincii fikralarinda sayilan suglar
da seri muhakeme usuliine tabidir. Maddenin birinci fikrasinda, bu Kanun hiikiimlerine
aykiri olarak 4. maddede yazili olan bigak veya diger aletleri veya benzerlerini satanlar,
satmaya aracilik edenler, satin alanlar, tagiyanlar veya bulunduranlar hakkinda alt1 aydan
bir yila kadar hapis ve yirmi bes giinden az olmamak iizere adli para cezasina
hiikmolunacagy; ikinci fikraya gore, bu madde kapsamina giren bigak veya diger aletlerin
veya benzerlerinin say1 veya nitelik bakimindan vahim olmasi halinde yukaridaki fikraya
gore hitkmolunacak cezalar yaridan bir katina kadar artirilacagi; maddenin iiglincii
fikrasinda ise bu Kanunun 4. maddesine gére yapimina izin verilen bigaklar1 veya diger
aletleri veya benzerlerini kullanma amac1 disinda satanlar, satmaya aracilik edenler, satin
alanlar, tasiyanlar veya bulunduranlar hakkinda birinci fikradaki; o bigak veya diger
aletlerin veya benzerlerinin say1 ve nitelik bakimindan vahim olmasi halinde de ikinci

fikradaki cezalara hiikmolunacagi diizenlenmektedir.

Bu sug tipinin sug siyaseti bakimindan da ele alinmasi gerekmektedir. Seri muhakeme
usuliinde miikerrirleri kapsam disina ¢ikartan bir hitkkmiin bulunmamasi, seri muhakeme
ile verilen hiikkmiin CMK m. 272/3 uyarinca tekerriire esas teskil etmemesi ve ceza
indirimi ile secenek yaptirirma c¢evirme smirina inecek cezalarin caydiriciliginin
bulunmamasi gibi etkiler géz oniine alindiginda cezasizlik anlayisinin halihazirda var

oldugundan daha da ileri bir seviyeye tasinacag diisiiniilebilir®!,

%1 Benzer yonde Kizilarslan, <7188 Sayili Kanun'la Ceza Muhakemesi Hukukuna Getirilen Seri
Muhakeme ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 1926.
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2.3.6. Kovusturma Evresinde Sucun Seri Muhakeme Usuliine Tabi

Oldugunun Anlasilmasi

Bu baglikta normal sartlarda sorusturma evresinde isletilmesi gereken seri muhakeme
usulii  isletilmeden her nasilsa kovusturma evresine geg¢ilmesi  durumu
degerlendirilecektir. Kural olarak bu sekilde bir durumla karsilasilmamasi gerekir zira
seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi savcinin takdir yetkisinde degildir ve uygulanmast
zorunludur. Bunun yaninda uygulamamasi halinde ya da sugun seri muhakeme usuliine
tabi olmadiginin zannedilmesi durumunda CMK m. 174/1-c hiikmiince iddianamenin
iadesi gerekir. Ancak istisnai olarak bu sekilde iade edilmesi gereken iddianamenin kabul
edilmesi veyahut normal sartlarda seri muhakeme usuliine tabi olmayan bir su¢un kanun
degisikligi ile seri muhakeme usuliine tabi kilinmasi halinde ne yapilacaktir? Oncelikle
belirtmek gerekir ki uzlastirmanin aksine seri muhakeme usulii i¢in kovusturma evresinde
uygulamaya iligkin bir diizenleme bulunmamaktadir ve kiyas yoluyla bu boslugun
doldurulmasi da miimkiin degildir. Zira uzlastirmada diizenlenen bu 6zel durumun seri
muhakeme i¢in diizenlenmemesi kanun koyucunun iradi olarak bu boslugu biraktigini

gostermektedir®?,

Evrelerden doniilmezlik ilkesinin burada uygulama alani1 buldugunu ifade etmek gerekir.
Yani kovusturma evresine ge¢mis bir uyusmazligin sorusturma evresine dondiiriilmesi

853 Ikinci boliimiin baginda tartisildigi gibi zaman bakimindan

miimkiin degildir
uygulama konusunda da bu ilkenin gecerli olmasi1 gerekirdi. Ancak uygulamada lehe
hiikiim tartigmasi yapilarak heniiz kesinlesmemis hiikiimler bakimindan dosyalarin

savciliklara geri gonderilerek seri muhakeme islemlerinin yapildig1 goriilmiistiir®>.

Bu durumda yapilmasi gereken yargilamaya devam edilmesidir. Ciinkii ortada genel bir

muhakeme engeli bulunmamakta, yalnizca kovusturma evresine gecilmesini engelleyen

32 Ayni yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 253.

33 Kunter / Yenisey / Nuhoglu, s. 637; Centel, Nur / Zafer, Hamide, Ceza Muhakemesi
Hukuku, Beta Yayinevi, 19. Baski, Istanbul 2020, s. 595.

354 Bkz. 1.1. Seri Muhakeme Usuliiniin Zaman Bakimndan Uygulanmasi baglig.
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355 Mahkemenin seri muhakeme usuliinii

bir iddianamenin iadesi sebebi var olmaktadir
isletmesi de miimkiin degildir zira hem asama olarak hem de uygulayacak makam olarak
uyusmazlik s6z konusudur®®®. Sorusturma evresinde savcilik tarafindan uygulanacagi
diizenlenen seri muhakeme usulii hiikkiimlerinde bu sekilde bir kiyas yapilmasi miimkiin
degildir. Bu durumda sanik bakimindan dezavantajli bir durumun gergeklestigi dogrudur.
Artik hem ceza indirimi s6z konusu olmayacak hem de hiikkmii tekerriire esas teskil
edecektir. Ceza indirimi olmamasi nedeniyle sonug cezanin segenek yaptirimlarin ya da
erteleme ve hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi miiesseselerinin uygulanmasi igin
gereken ceza miktarinin lizerinde kalmasi nedeniyle bu miiesseselerin isletilmesi ihtimali
de ortadan kalkabilecektir. Bu durumu ortadan kaldirmak i¢in kovusturma evresinde seri

muhakeme usuliine 6zgii indirimin yapilmasi elbette hukuka aykir1 olacaktir®’.

Sonug olarak sorusturma evresinde isletilmesi diizenlenen seri muhakeme usuliiniin

kovusturma evresinde uygulanmas1 miimkiin degildir. Yargitay da bu goriistedir®®®, Aksi

35 Baytaz, s. 248-249. Aksi yonde Karakehya / ince Tunger, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri
Muhakeme ve Basit Yargilama, s. 21.

356 Ayn1 yonde Kizilarslan, “7188 Sayui Kanun’la Ceza Muhakemesi Hukukuna Getirilen Seri
Muhakeme ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 1939. Ayrica bkz. Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 471,
Aksi yonde Aygiin Esitli, Ezgi, “Tiirk Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Geleneksel Ceza
Adaleti Sistemine Alternatif Yontemler”, Baskent Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Yil:
2022, C. 8, S. 2, s. 375.

357 Dosya igerigine gore; 1.16 promil alkollii vaziyette seyir halindeyken, trafik kontroliinde
yakalanan sanik hakkinda, Zile Asliye Ceza Mahkemesinin 2019/648 esas sayil1 dosyasinin kisa
karar1 ile hiikkiim kisminda, Zile Cumhuriyet Bassavciliginin seri muhakeme usuliiniin
uygulanmasina iliskin talep olmaksizin CMK'nin 250/4. maddesi uygulanarak cezasinda 1/2
oraninda indirim yapilmasi ile TCK'nin 62/1. maddesinin uygulanmamis olmasina ragmen
gerekgeli kararda, sanik hakkinda seri muhakeme usuliiniin uygulanmayacaga iliskin bir
degerlendirme yapilmamasi ile TCK'nin 62/1. maddesinin uygulanmasina karar verilmesi
suretiyle hiikiim ile gerekgeli karar arasinda c¢eligki yaratilmasi... 12. CD., E. 2021/8730 K.
2022/4309 T. 1.6.2022 www.lexpera.com

38 «“Dosya igerigine gore; 17/12/2019 tarihinde 2.39 promil alkollii ara¢ kullandig1 ve bu suretle
trafik giivenligini tehlikeye sokma sugunu isledigi tespit edilen sanik hakkinda, Erbaa Cumhuriyet
Bagsavciliginca diizenlenen 19/12/2019 tarihli ve 2019/3691 sorusturma, 2019/1076 esas
numarali iddianame diizenlendigi ve Erbaa 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 06/01/2020 tarihli ve
2019/518 iddianame degerlendirme sayili karar ile kamu davasinin acilmasima karar verdigi
ancak 13/01/2020 tarihli 2020/4 esas, 2020/9 karar sayili karari ile seri muhakeme usuliine
uygulanmasi i¢in yargilamanin durdurulmasina ve seri muhakeme usulii islemlerinin yerine
getirilmesi i¢in dosyanin Erbaa Cumhuriyet Bassavciligina tevdine karar verdigi, bu karara karst
Erbaa Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan 22/01/2020 tarihinde itiraz edildigi ve Tokat 1. Agir
Ceza Mahkemesi tarafindan 02/03/2020 tarihli 2020/211 degisik is karart ile itiraz reddine karar
verildigi, Erbaa 2. Asliye Ceza Mahkemesinin iddianamenin kabuliine karar vererek kovusturma
evresine gecildigi, yargilamaya devamla esas hakkinda karar verilmesi gerektigi anlagilmakla,
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yonde goriisler®™® bulunmakla birlikte kanimizca bu konuda bir kanun diizenlemesi
yapilmasina da gerek yoktur. Cilinkii hilkmiin getirilis amaci kovusturma evresinin

atlanmasi suretiyle hiikkmiin kurulmasidir.

2.3.7. Seri Muhakeme Usuliine Ozgii Sartlar

Seri muhakeme usuliiniin uygulanmayacagi1 baz1 6zel haller ihdas edilmistir. ilk olarak
istirak halinde islenen suc¢lar bakimindan biitiin siiphelilerin usulii kabul etmemesi halinde
usul uygulanamaz. Ikinci olarak seri muhakeme usuliine tabi olmayan bir sucun tabi olan
bir sucla birlikte islenmesi durumunda usul uygulanamayacaktir. Bunlar disinda
stiphelinin kusur yetenegini etkileyen hallerin bulunmasi ya da siipheliye ulagilamamasi

halleri de usuliin uygulanamayacagi haller olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2.3.7.1. Istirak Halinde islenen Suglar

Istirak halinde islenen seri muhakeme usuliine tabi suclarda seri muhakeme usuliiniin
uygulanabilmesi i¢cin CMK 250/11 hiikmii geregince tiim siiphelilerin usulii agik¢a kabul
etmesi gerekir. Burada serik ya da fail ayrimi yapilmamaktadir®®. Bu durumda uzlastirma
yonteminden farkli bir yol izlendigi sdylenebilecektir. Kabuliin sirayeti sz konusu
degildir ve bir siiphelinin dahi kabul etmemesi halinde hicbiri hakkinda seri muhakeme
usulii uygulanamayacaktir. Bu durum seri muhakeme usuliiniin kabuliinden sonra hiikiim
kurulmadan vazgeg¢ilmesi ihtimalinde de s6z konusudur. Boyle bir durumda da

siphelilerin tamami hakkinda geleneksel usullere gore yargilama yapilmasi

kanun yararina bozma talebine atfen diizenlenen teblignamedeki bozma istegi incelenen dosya
kapsamina gore yerinde goriildiigiinden ...” 12. CD E. 2020/5186, K. 2021/1844, T. 23.02.2021
https://karararama.yargitay.gov.tr

39 Taneri, s. 50; Belci, s. 96. Seri muhakeme usuliiniin tamamen kovusturma evresine almmasi
Onerisi getirilmekte ve dnerinin kabulil halinde bu sorunun da ¢6ziilecegi ifade edilmektedir. Bkz.
Baytaz, s. 250, 269-270; Yilmaz, Yesim, S. 255.

360 «“Ayni yasanin seri muhakeme usulii baglikli 250/11. madde ve fikrasinda “sugun istirak
halinde islenmesi durumunda siiphelilerden birinin bu usuliin uygulanmasii kabul etmemesi
halinde seri muhakeme usulii uygulanmaz” hiikkmiine yer verilmistir. Sucun istirak halinde
islenmesi halinde istirak edenlerin yardim eden, azmettiren ya da fail olmasi bakimindan bir
ayirim bulunmamaktadir.” 8. CD E. 2021/6493 K. 2022/11437 T 04.07.2022
Www.sinerjias.com.tr
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gerekecektir®®®, Siiphelilerin tamaminin kabulii halinde ise tek bir talepname

diizenlenmesi yeterli olacaktir®®?,

Seriklerden birisinin kusur yetenegini etkileyen bir halin var olmasinda tiim seriklerin seri
muhakemeyi kabul etmesi artik imkansiz olacagindan seri muhakeme usuli
uygulanamayacaktir. Kanun hiikkmiinde agik¢a diizenlenmese de bu sonuca
ulagilabilmektedir. Yine de tereddiidii ortadan kaldirmak icin CMSMY m. 7/2°de bu
husus agikca diizenlenmistir. Diizenlemede yer alan “birlikte islenme” ibaresinin yalnizca

miisterek fail olarak ele alinmas1 goriisiine®®® katilmak miimkiin degildir.

Bu diizenleme TCK m. 40/1°de yer alan “sucun islenisine istirak eden her kisi, digerinin
cezalandirilmasini Onleyen kisisel nedenler gbz oOniinde bulundurulmaksizin kendi
kusurlu fiiline gére cezalandirilir” hiikkmiine aykir1 oldugu gerekgesiyle elestirilmistir®®*,
Bu goriise katilmak miimkiin degildir zira seri muhakeme usulii ceza sorumluluguna etki

eden bir kisisel neden degil alternatif bir yargilama usuliidiir.

Ihtimallerin tamaminda akla gelebilecek dosyalarin ayrilmasi goriisiine®®® katilmak
mimkiin degildir. Zira dosyalarin ayrilarak bazisina seri muhakeme usulii bazisina
geleneksel yargilama usuliiniin uygulanmasit miimkiin olsaydi bu hiikmiin getirilmesi

amagcsiz olacakti.

Bu hiikmiin getirilis amact bir yandan geleneksel muhakeme bir yandan da seri
muhakeme usuliiniin ayn1 olaya uygulanmasinin ortaya ¢ikartabilecegi olumsuzluklardir.

[lk olarak bir uyusmazliga iki ayr1 usulde iki ayr1 yontemin kullanilmas1 usul ekonomisine

366

aykirt gortilmiistiir™®. Bunun disinda seri muhakemeyi kabul eden serikin indirimli ceza

%1 Atalay, s. 684; Erdogan, s. 2025.

362 Erdem / Sentiirk, s. 594; Yavuz, s. 287; Erdogan, s. 2020; Ildirar, s. 182.

363 Tulay, s. 130.

364 Aydin, s. 470.

365 Aldemir, s. 59.

36 Atalay, s. 684; Baytaz, s. 245; Karakehya / ince Tuncer, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri
Muhakeme ve Basit Yargilama, s. 36; Sevdiren, s. 590.



106

alip, kabul etmeyen serikin beraat etme ihtimali séz konusudur®®’. Bu durumda hem
toplumdaki adalet duygusu zedelenecek hem de uyusmazligin ¢oziimiinde celiskili

kararlar dogmus olacaktir.

Burada belirtmek gerekir ki istirak iradesinin bulunmamasi ve yalnizca topluca islenmis
bir sucun bulunmasi halinde seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi i¢in biitiin
stiphelilerin kabulii gerekmez. Bu durumda seri muhakeme usuliinii kabul eden siipheliler

usulden yararlanabilecektir.

Kanimizca bu diizenlemenin en biiyiik tehlikesi siiphelilerin birbirlerine baski yapma
ihtimalidir. Ceza miktari olarak diisiik 6neme sahip suglar s6z konusu olsa da hiikkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi ihtimalinden yararlanabilecek bir siiphelinin, sug
ortaginin iradesi nedeniyle yararlanamamasi ihtimalinde bu tehlikenin ciddi boyutlara

varmasi beklenebilir.

2.3.7.2. Birlikte Islenen Suglar

Seri muhakeme usulii bakimindan birlikte islenen sucglar kavrami farkli ihtimalleri
igerebilir. Ilk olarak bu ihtimallere dahil olmayan ve farkli zamanlarda islenen birden
fazla seri muhakemeye tabi sucu ele alalim. Bu sug¢lar bakimindan ayr1 ayri seri
muhakeme usulii isletilecegi ve sliphelinin her iki su¢ bakimindan ayri ayri1 kabul
beyaninda bulunmasi gerektigi agiktir. Kabul etmedigi su¢ bakimindan geleneksel
yargilama usulleri uygulanacaktir. Birlikte islenen suclar bakimindan ise birden fazla seri
muhakeme usuliine tabi sugun birlikte islenmesi halinde bu iki sug arasinda gergek i¢tima
s0z konusu ise her ikisi i¢in kanaatimizce tek bir talepname diizenlenerek tek bir siireg
isletilebilecektir. Fikri ictima ya da goriiniiste igtima hallerinde ise cezanin belirlenecegi
norm bakimindan bir talepname hazirlanarak seri muhakeme usuliiniin isletilmesi

mumkindiir.

367 Karakehya / Ince Tunger, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve Basit Yargilama,
s. 36.
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Islenen suglardan birisinin seri muhakeme usuliine tabi olmamasi halinde kanunun ilk

diizenlemesinde tereddiitler mevcuttu. Dosyalarin ayrilarak seri muhakemeye tabi sug

bakimindan usuliin isletilmesi goriisii®®® ileri siiriildiigii gibi her iki su¢ igin de usuliin

uygulanamayacag goriisii®®® de dile getirilmistir. Bu konuda basit yargilama usuliindeki
CMK m. 251/8 hiikmii kiyas olarak uygulanmalidir goriisii de glindeme gelmistir. Ancak

istisnai diizenlemelerdeki kiyas yasagi ve bu boslugun iradi olarak birakildig: diisiincesi

370 Kanun koyucunun sonradan

diizenlemeyi yapmasi bilingli bosluk gdriisiinii ¢iiriitmektedir3’:.

ile kiyas gorisiine istirak etmek miimkiin degildir

7331 sayili kanunla yapilan degisikliklerden birisi de birlikte islenen suglardan birisinin
seri muhakeme usuliine tabi olmamasi {izerinedir. Bu degisiklik sonrasinda kapsama
giren bir sugun kapsama girmeyen bir sugla birlikte islenmesi durumunda seri muhakeme
usulii uygulanamayacaktir. Degisikligin maddi ceza hukuku boyutu oldugunu kabul eden
Yargitay, aleyhe olan bu degisikligin geriye ylirimemesi gerektigini ve degisiklik dncesi
islenen suclar bakimindan dosyalarin ayrilarak seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi
gerektigini belirtmistir’’2. Kapsamda olan ve olmayan suglarin tespiti rahatlikla
yapilabilir ancak birlikte islenme kriterinin belirsiz olmasi nedeniyle daha 6nceden benzer
hiikkme sahip olan ve uygulamada sorunlari ¢ogunlukla giderilmis olan uzlagtirma
miiessesesine bakilabilir. Uzlagtirmada bir goriise gore genis baglanti s6z konusu olmasi

halinde yani amag, zaman ya da yer birliginin olmast durumunda bu suglar birlikte

368 Tagkin, S. Cankat, s. 69; Degirmenci, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usulii
(CMK m. 250)”, s. 20; Atalay, s. 667; Ildirar, s. 130; Yavuz, s. 253; Karakehya / ince Tunger,
Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve Basit Yargilama, s. 30; Isika, s. 163; Evik / Evik,
s. 2109.

359 Erdem / Sentiirk, s. 587. Ayrica bkz. Aygérmez / Korkmaz, s. 12-13; Aldemir, s. 59-60.
370 Tagkin, S. Cankat, s. 69.

371 Benzer yonde Yilmaz, Yesim, s. 422, dn. 1113.

37214.07.2021 tarihli ve 31541 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren 7331 sayili
Kanun'un 22. maddesiyle CMK'nin 250. maddesinin onbirinci fikrasina eklenen ve seri
muhakeme usuliiniin maddi ceza hukuku ydniinii ilgilendiren "Seri muhakeme usulii, bu kapsama
giren bir sucun, kapsama girmeyen bagska bir sugla birlikte islenmis olmas1 halinde uygulanmaz."
seklindeki diizenlemenin sanik aleyhine sonu¢ dogurmasi, bu baglamda anilan Kanun'un yiiriirliik
tarihinden sonra islenen suglar hakkinda uygulanabilecek nitelikte bulunmasi hususlar1 birlikte
degerlendirildiginde 6136 sayili Kanun’a aykirilik suguna iligkin olarak seri muhakeme usuliiniin
uygulanmasi bakimindan sanigin hukuki durumunun yeniden degerlendirilmesinde zorunluluk
bulundugunun kabulii gerekmektedir.” CGK., E. 2021/76 K. 2023/81 T. 15.2.2023
www.lexpera.com
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islenmis kabul edilmelidir®”. Diger bir goriise gore ise genis baglantinin kriter olarak
alinmasi farkli zamanlarda islenen fiiller bakimindan uzlastirma hiikiimlerini engelleyici
bir durum teskil edeceginden es zamanli fiillerin kriter alinmasi gerektigi ileri
siiriilmektedir®’. Uygulamada uzlastirma bakimindan Yargitay baz1  kriterler
belirlemistir®”®. ilk olarak belirtilmelidir ki birlikte islenme hususu, ceza muhakemesi
anlaminda baglantidan farklidir®’®. Bunun yaninda uzlastirma bakimindan bu istisnanin

uygulanabilmesi i¢in aym1 magdura karst aym1 zaman diliminde kapsamda olan ve

olmayan suglarm islenmesi gerekir®’’. Seri muhakeme usulii bakimmdan ayni1 magdura

373 yerdelen / Ozbek / Altuntas / Boz / Erdem / Yilmaz, s. 159-160.

374 Yenisey / Nuhoglu, s. 887.

375 Detayli bilgi ve ilgili kararlar i¢in bkz. Degirmenci, Olgun, Onarict Adalet Uygulamasi
Olarak Ceza Muhakemesinde Uzlastirma, 2. Baski, 2021, Ankara: Seckin Yaymcilik, s. 177 vd.
376 «“Somut olayda Yargitay Ceza Dairesinin 29/09/2016 tarihli ve 2015/5346 esas, 2016/2489
sayili karar1 ve dosya kapsami nazara alindiginda, saniga isnat edilen suglarin sug tarihlerinin
farkli oldugu goriilmektedir Sanigin eylemlerinin arasinda baglant1 bulundugu kabul edilebilir ise
de, eylemlerin birlikte gerceklestinimedigi anlagilmaktadir.” 4. CD, E. 2018/7046, K.
2018/18346, T. 30.10 2018.

s “Ayrica, CMK'nin 253/3, maddesinin 2. ciimlesine gore. “Uzlastirma kapsamina giren bir
sucun, bu kapsama girmeyen bir baska sugla birlikte islenmis olmasi halinde de uzlagma
hiikiimleri uygulanmaz seklindeki hiikmiiniin ayn1 magdura yonelik islenen suglarda uygulama
imké&ninin bulundugu, CMK'in 253/7, maddesi ve 255. maddesi de dikkate alindiginda; farkli
magdura yonelik islenen suglarda uygulama imkani bulunmadigindan, yani uzlasma kapsaminda
olan bir sug ile uzlagma kapsaminda olmayan su¢ farkli magdurlara karsi islenmis ise; uzlagsma
kapsaminda olan su¢tan sanigin uzlastirma kurumundan yararlanmasi gerektigi, bunu yasaklayan
bir hitkkmiin olmadigi, somut olayimizda ise iddianamenin sadece siipheli S. K'nin {izerine atili
miisteki E. G. 'e kars1 hakaret ve basit yaralama sug¢larinin uzlastirma kapsa- minda bulunmasi
nedeniyle iade edildigi, siipheli E. G.in {izerine atili miisteki S. K. 'ya karsi silahla kasten yaralama
sucu yoniinden bir iade karar1 bulunmadigi, uzlastirma isleminin her bir magdur ve siipheli
yoniinden ayr1 ayr1 degerlendirilmesi gerektigi, misteki siipheli E. G. tarafindan islendigi iddia
olunan silahla kasten yaralama sugunun, misteki siipheli S. G. 'in islendigi iddia olunan ve
uzlasmaya tabi olan basit yaralama ve hakaret suglari agisindan uzlasma hiikiimlerinin
uygulanmasina engel teskil etmedigi gozetilmeden, yazili sekilde itirazin kabuliine karar
verilmesi hukuka aykiridir.” 18. CD, E. 2017/4321, K. 2017/14993, T. 18.12.2017.

“Vicdani kaninin olustugu durugma siirecini yansitan tutanaklar, belgeler ve gerekce igerigine
gore, sanigin uzlagsmaya tabi olan hakaret sugunu, uzlagsmaya tabi olmayan silahla tehdit sugundan
farklh bir zamanda isledigi belirlenerek...” 4. CD. 24.10.2018, E. 2018/5268, K. 2018/18189.
“Hikiimlii tarafindan uzlagsma talebinde bulunulmasi iizerine, Aksaray 1. Agir Ceza
Mahkemesinin 12.06.2017 giin ve 2005/179-2006/354 sayil1 ek karariyla, hiikiimliiniin yeni
kanun ile birlikte uzlagma kapsamina alinan dolandiricilik sugu yaninda kapsam disinda kalan
sahtecilik sugunu da islemis olmasi nedeniyle uzlagma yoluna gidilmesinin miimkiin olmadigi
belirtilerek karar verilmis ise de; hiikiimliinlin sikayetgiler C. S., S. S., S. T. ve H. D."e karsi
eylemlerinde, sadece basit dolandiricilik sucu yoniinden yargilama yapildigi, sahtecilik sugunun
ise sikayete1 N. K.'a yonelik eylemde islendigi, her bir sikayet¢iye yonelik eyleminin birbirinden
bagimsiz olarak degerlendirilmesi gerektigi, 6te yandan 5271 sayili CMK'nin 253 ve 254.
maddelerinde diizenlenen uzlagma, sadece saniga degil ayn1 zamanda ve Oncelikle, magdurun
zedelenen hukukunun diizeltilmesine hizmet amaci giitmesi ve bicimi itibariyle bir ceza
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kars1 iglenme kriterinden bahsedilememesine ragmen ayni zaman diliminde islenme

kriterinin seri muhakeme usulii bakimindan da uygulanmasi gerekmektedir.

Bu aciklamalar 15181inda ayn1 anda islenen birden fazla su¢ olmasi halinde birlikte islenen
fiillerden bahsetmek miimkiin olacaktir. Bu suglar arasinda i¢tima iligkisi kurulabiliyorsa
bu iligkiye gére mevzunun ¢ézliimlenmesi gerekir. Mevcut suglar bakimindan somut
Ornegi bulunamasa da seri muhakemeye tabi olan sugun cezasinin daha agir oldugu ve
fikri i¢tima hiikiimlerinin uygulanacagi bir durumda da seri muhakeme usuliiniin
uygulanamamasi gerekir. Zira i¢ctima halinde suglar bagimsizliklarini korur. Dolayisiyla
hakkinda cezaya hiikkmedilmese de seri muhakemeye tabi olmayan su¢ bakimindan seri

muhakeme usulii ile hiikiim kurulmus olmaktadir®’8,

Fikri igtima halinde cezasi agir olan sucun seri muhakeme usuliine tabi olmamasi
durumunda, O6rnegin havaya ates ederek magdurun tehdit edilmesi olayinda tehdit
sugunun cezasinin daha agir olmasi nedeniyle seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi s6z
konusu olamayacaktir. Benzer durum zarar ve tehlike suglari arasindaki goriiniiste igtima
uygulamasinda da karsimiza ¢ikacaktir. Genel gilivenligin kasten tehlikeye sokulmasi ve
yaralama suclarinin tek bir fiille islenmesi halinde zarar sugu olan yaralama sugundan
sorumluluk belirlenecegi icin seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi miimkiin

olmayacaktir.

Gergek i¢tima halinde kisinin isledigi suglarin tamamindan sorumlu olmasi gerekir. Bu
durumda suglardan birisinin seri muhakeme usuliine tabi olmamasi halinde CMK m.
250/11 hiikmii geregince seri muhakeme usulii uygulanamayacaktir. Ruhsatsiz silah

tasima ve kasten yaralama suglar1 bu kapsamda ornek olarak gosterilebilir. Kasten

yargilamas1 miiessesesi olsa da, fail ile devlet iligkisini sona erdirmesi bakimindan maddi ceza
hukukunu da ilgilendirmesi nedeniyle kesinlesmis kararlar yoniinden de uzlagtirma hiikiimlerinin
uygulanmasi yoluna gidilecegi hususlar1 birlikte degerlendirildiginde, itirazin bu nedenlerle
kabulii yerine, yazili sekilde reddine karar verilmesinde isabet bulunmadigindan...” 15. CD, E.
2017/35486, K. 2017/22946, T. 13.11.2017.

378 Ayni yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 423; Uzlastirma bakimindan ayni yonde bkz. Akbulut,
Berrin / Aksan, Murat, Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlastirma, 2. Baski, Segkin Yayincilik,
Ankara 2019, s. 74; Degirmenci, Onarict Adalet Uygulamasi1 Olarak Ceza Muhakemesinde
Uzlastirma, s. 181-182.
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yaralama sugunun seri muhakeme usuliine tabi olmamasi nedeniyle seri muhakeme usulii

birlikte islenen her iki su¢ i¢in de uygulanamayacaktir.

Seri muhakemenin isleyisini engelleyen bu durumlarda seri muhakemeye tabi olan sug
bakimindan kovusturmaya yer olmadigi karari verilmesi halinde artik engel ortadan
kalkmis olacaktir ve seri muhakeme usuliiniin diger su¢ bakimindan uygulanmasi
miimkiindiir’”®. Bu durumda kovusturmaya yer olmadigina dair kararm kesinlesmesi

380

gerektigi hakli olarak belirtilmistir*®”. Ancak sonrasinda yeni delil ortaya ¢ikmasi ve diger

sartlarin saglanmasiyla iddianame diizenlenmesi halinde ne olacagi belirsizdir. Bu

nedenle yasal bir diizenlemenin yapilmas1 yerinde olacaktir®?,

2.3.7.3. Kusur Yetenegini Etkileyen Hallerin Bulunmasi

Seri muhakeme usuliiniin uygulanamayacagi hallerden birisi de siiphelinin kusur
yetenegini etkileyen durumlarin bulunmasidir. CMK m. 250/12 uyarinca yas kiiciikligii,

akil hastaligi ve sagirlik ve dilsizlik hallerinde uygulanmayacaktir. Buradaki yas

379 «By agiklamalar 1s1inda somut olaya bakildiginda siipheli hakkinda miisteki tarafin
sikayetinden vazgecmesi nedeniyle taksirle yaralama sugundan verilen ek kovusturmaya yer
olmadigina dair 15.05.2020 tarihli kararin siipheliye 21.08.2020 tarihinde teblig edilmesi iizerine
kararin kesinlestigi, kesinlesen kovusturmaya yer olmadigina dair kararlarin ardindan yeniden
dava agilabilmesi icin CMK’nin 172/2. maddesinde diizenlenen sartlarin ger¢eklesmesi gerektigi;
dolayisiyla siipheli hakkinda taksirle yaralama sugundan bu sartlarda yeniden kamu davasi
acilamayacagi gibi Dairemizin istikrar kazanan yerlesik uygulamasina gore; tehlikeli eylemin
zarara yol agmasi ve her iki sucun birlikte islenmesi halinde sanigin hangi su¢ nedeniyle
cezalandirilacagi belirlenirken suglar i¢in Kanunda 6ngoériilen cezalarin agirliginin degil, zarar
sucu-tehlike sucu Olgiitiiniin esas alinmasi suretiyle, samigin taksirle yaralama sugundan
cezalandirilmasinin miimkiin oldugu ahvalde sadece taksirle yaralama sugundan cezalandirilmasi,
ancak kovusturma sart1 olan sikayetin gergeklesmemesi, sikayetten vazgecilmesi veya uzlagma
nedeni ile taksirle yaralama sugundan cezalandirmanin miimkiin olmadigi ahvalde ise, sanigin
TCK'nin 179. maddesinde diizenlenen trafik gilivenligini tehlikeye sokma sugundan
cezalandirilmasi1 gerektigi anlasildigindan mahkemece siiphelinin eylemine uyan sugun seri
yargilama usulii kapsaminda olmayan bir su¢ olmasi nedeniyle genel hiikiimlere gore dava
acilmak iizere talepnamenin reddine karar verilmesinde isabet goriilmediginden,

Kanun yararina bozma talebine dayanilarak diizenlenen ihbarnamedeki bozma istegi incelenen
dosya kapsamina nazaran yerinde goriildiigiinden, Eskisehir 4. Asliye Ceza Mahkemesinin
14/07/2020 tarihli ve 2020/381 E. - 2020/1031 K. sayili kararinin 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununun 309. maddesi uyarinca isteme uygun olarak BOZULMASINA...”. 12. CD., E.
2021/8729 K. 2022/2855 T. 12.4.2022 www.lexpera.com

380 yilmagz, Yesim, s. 426.

381 Benzer yonde Yilmaz, Yesim, s. 426.
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kiigiikliigii, akil hastalig1 ve sagirlik ve dilsizlik terimlerinin TCK’da diizenlenen anlami
ile ele almak gerekir. CMSMY m. 7/1’de de bu husus agik¢a diizenlenmektedir.
Stiphelinin yas1 ile ilgili bir tereddiidiin bulunmasi durumunda seri muhakeme usuliine
basvurulmamasi ve genel hiikiimlere gére dava agilmasi gerekmektedir. Zira CMK m.

218/2 uyarinca yas sorununun ceza mahkemesi tarafindan ¢dziilmesi gerekmektedir3®?,

Yas kiiciikliigli bakimindan ilk sorun sugun islendigi andaki yasin m1 yoksa usuliin
isletilecegi andaki yasin m1 ele alinacagi sorunudur. Bir goriise gore seri muhakeme
usuliinde TCK m. 31 uyarinca ceza indirimi yapilamayacagi i¢in bu kisiler hakkinda genel
yargilama usulleri uygulanmalidir. Dolayisiyla sugu isledigi sirada 18 yasim
doldurmamig ancak usuliin uygulanma zamani geldiginde 18 yasini1 doldurmus siipheliler
bakimindan seri muhakeme usulii uygulanamayacaktir®?. Diger goriise gore ise kanun
koyucunun burada korumak istedigi husus ve diizenlemenin amaci yargilanma hakkindan
feragatin 0zglir iradeyle gergeklesmesi gerekliligi nedeniyle kusur yetenegi tam olmayan

siipheliler bakimindan seri muhakeme usuliiniin uygulanmasmin engellenmesidir®®*.

Yani bu gériise gore sugun islendigi an degil feragatin gerceklestigi an ele alnir®®,

Kanaatimizce ilk goriiste dile getirilen ceza indiriminin seri muhakemede
uygulanamamasi durumu siklikla karsimiza ¢ikmaktadir. Yardim etme, tesebbiis ve
takdiri hafifletici sebepler gibi geleneksel yargilamada uygulanabilecek bir¢ok indirim
diizenlemesi seri muhakemede uygulanamamaktadir. Dolayisiyla kanun koyucunun yas
nedeniyle ceza indiriminin uygulanamayacagi endisesi ile bu kisitlamayr yaptigini
diistinmek i¢in bir sebep bulunmamaktadir. Yani seri muhakeme usuliiniin uygulama
anindaki yas kiigiikliigline bakilmasi gerekecektir. Sonu¢ olarak ikinci goriise istirak

ettigimizi belirtmek isteriz.

382 Aydin, s. 469-470.

383 Yilmaz, Yesim, s. 427.

384 Karakehya / Ince Tunger, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve Basit Yargilama,
S. 41-42; Nldwrar, s. 110; Kizilarslan, “7188 Sayili Kanun’la Ceza Muhakemesi Hukukuna
Getirilen Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 261.

385 Belci, s. 108; Karakehya / ince Tuncer, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve Basit
Yargilama, s. 43. Ayrica bkz. Babayigit / Karacan, s. 890-891; Caglar, s. 57. Aksi yonde
Yilmaz, Yesim, s. 427.
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Doktrinde 6zgiir iradeyi koruyan bu hiikkmiin kiiciikler bakimindan dezavantajli bir durum
ortaya ¢ikardigini ileri siiren goriisler de ortaya ¢cikmistir. Bu goriislere gore on bes yasini
doldurmus olup da on sekiz yasini doldurmamis olan kiiclikler bakimindan usuliin
uygulanmas1 onlarin menfaatini koruyacak bir diizenleme olacaktir®®, Hatta
uygulamanin kanun oniinde esitlik ilkesine uymamasi nedeniyle anayasaya aykirilik

teskil ettigi de ileri siiriilmiistiir®®’.

Akil hastalig1 bakimindan da sugun iglendigi an ile usuliin uygulanacagi an arasinda ayrim
yapilmas1 gerekmektedir. Sugun islendigi sirada akil hastaligina sahip olup sonrasinda
iyilesen kisi i¢in seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi bakimindan kanaatimizce bir
engel s6z konusu olmasa da akil hastaliginin tespitinin yargilama agamasinda yapilacak
olmasi ve ceza verilmesine yer olmadigina dair kararin seri muhakeme sonucu
verilemeyecek olmasi goz Oniine alindiginda seri muhakeme usuliiniin uygulanmamasi
gerekir®®® Dolayisiyla burada siipheli ile miidafisinin usulii reddederek yargilama yoluna

basvurmalar1 6nemlidir.

Usuliin uygulanmasi sirasinda akil hastalig ya da akil zayiflig1 bulunmasi durumunda ise
ceza sorumluluguna etki eden bir hal s6z konusu olmamakla birlikte seri muhakeme usulii
icin gereken Ozglir irade agiklamasinin yapilmasi miimkiin olmayacaktir. Bu durumda
geleneksel yargilama usulii isletilecek ancak CMK m. 223/8 uyarinca durma karari
verilmesi gerekecektir. Akil hastalifinin ortadan kalkmasi halinde yargilamaya devam

389

edilecektir*®. Akil hastaliginin varlig1 hakkinda tereddiit edilmesi halinde gozlem altina

alma koruma tedbirine basvurulabilecektir®®.

Sagirlik ve dilsizlik hali bakimindan yas kiigiikliigii kisminda yaptigimiz agiklamalar

gecerlidir. Yalniz belirtmek gerekir ki kanun lafzindan sanki sagirlik ve dilsizligi olan

386 vavuz, s. 256-257; Erdem / Sentiirk, s. 589. Ayrica bkz. Soylu Unver / Karaman Engiir,
S. 56. 15-18 yas arasi kigiler ile 18-21 yas aras1 sagir ve dilsizlerin bu istisna kapsamina
alinmasinin isabetli olmadig1 hakkinda bkz. Tulay, s. 130.

387 Erdogan, s. 1998, 2007.

388 Erdem / Sentiirk, s. 589; Yilmaz, Yesim, s. 432.

389 Centel / Zafer, s. 745-746; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 129; Yenisey / Nuhoglu, s. 649-
650.

39 Aydin, s. 470.
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kisilerin tamami i¢in seri muhakeme usulii uygulanamaz kisitlamasi anlasilmaktadir.
Ancak Yonetmelik m. 7/1°deki diizenleme de dikkate alindiginda burada kastedilenin 21

yasini doldurmamus sagir ve dilsizler oldugu anlasilmaktadir®®

. Kusur yetenegi tam olan
sagir ve dilsizler bakimindan seri muhakeme usuliiniin uygulanmasina bir engel s6z
konusu degildir. Sadece 6zellikle kabul beyani alinirken iradesinin net bir sekilde ortaya
koyuldugundan emin olunmasi gerekmektedir. Bunun i¢in de CMSMY m. 5/5

yonlendirmesi ile CMK m. 202 uyarinca terciiman gorevlendirilmesi zorunludur.

2.3.7.4. Siipheliye Ulasilamamasi

CMK m. 250/13’te “Resmi mercilere beyan edilmis olup da sorusturma dosyasinda yer
alan adreste bulunmama veya yurt disinda olma ya da baska bir nedenle siipheliye
ulagilamamasi halinde, seri muhakeme usulii uygulanmaz” seklinde diizenlenen hiikme
gore slipheliye ulasilamamasi halinde seri muhakeme usulii uygulanamayacaktir. Bu
hilkkim hizlandirma amaciyla getirilen miiessesenin muhakemeyi siiriincemede

birakmasinin 6niine gegilmesi i¢in ihdas edilmistir®®2

. Zira bagvurulmasi zorunlu olan seri
muhakeme usuliinde siipheliye ulasilamadigi icin bilgilendirme ve teklifin yapilmamasi
nedeniyle siirlincemede kalan dosyalarin ortaya ¢ikmasi kaginilmazdir. Bu hiikiim
sayesinde siipheliye ulagilamamasi halinde seri muhakeme usulii isletilmeyecek ve bu
durum iddianamenin iadesi sebebi teskil etmeyecektir®®. Uzlastirma miiessesesinde de

ayn1 amagla ihdas edilmis benzer bir hiikiim s6z konusudur®®,

Burada elbette seri olmakla birlikte aceleci olmamakta fayda vardir. Stipheliye ulagilmasi

icin makul bir siirenin beklenmesi ya da ulagsmak igin uygun bir gayretin sarf edilmesi

391 Maddedeki diizenlemenin yirmi bir yagini doldurmus sagir ve dilsizler bakimindan da usuliin
uygulanamayacagi seklinde anlasilabilecegi hakkinda bkz. Baytaz, s. 242. Ayrica bkz. Erdogan,
S. 2008. Bu yonde kanunda diizenlenme yapilmasi gerektigine iliskin bkz. Belci, s. 109-110.

392 Kazilarslan, “7188 Sayili Kanun’la Ceza Muhakemesi Hukukuna Getirilen Seri Muhakeme
ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 1925. Benzer yonde Yavuz, s. 258; Atalay, s. 685; Yasar,
Ercan, s. 260.

393 Erdogan, s. 2010; Yasar, Ercan, S. 265; Degirmenci, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri
Muhakeme Usulii (CMK m. 250)”, s. 20.

394 Uzlastirma icin ilgili hilkmiin amacina dair bkz. Yerdelen / Ozbek / Altuntas / Boz / Erdem
/ Y1lmaz, s. 329; Degirmenci, “Uygulamacimin 10 Sorusu Isiginda Uzlastirma”, s. 667.
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gerekecektir®, Burada yasal bir siire sinir1 yerine takdire birakilmis makul bir
beklemenin yapilmasi kanaatimizce daha dogrudur®®®. Zira dosyadan dosyaya bu
siirelerin degisme ihtimali vardir ve 6rnegin cep telefonu kullanmayan yasl bir siiphelinin
sabit hattinin birka¢ giin daha denenmesi gibi esnekliklerin saglanabilmesi
gerekmektedir. Stiphelinin kendi kusurundan kaynaklanmayan gecikmeler bakimindan
ayri1 bir diizenleme yapilarak seri muhakeme usuliinden yararlanmak isteyen siiphelilerin

bu haktan mahrum kalmamalar1 gerektigi de ileri siiriilmektedir®’.

Stipheliye davet, telefon, telgraf, faks, elektronik posta gibi iletisim araglarindan
yararlanmak suretiyle yapilabilir. Seri muhakemenin hizlandirma amaci da goz Oniine
alindiginda bu yollarin oncelikli olarak denenmesi hiilkmiin amaciyla bagdasir bir
uygulama olacaktir. Bu usullerle siipheliye ulasilamamissa sorusturma dosyasinda
bulunan adrese tebligat yapilarak siipheliye ulasilmaya ¢alisiimalidir®®. Bu caba da
sonugsuz kalirsa Tebligat Kanunun 21/2 maddesi uyarinca “MERNIS adresi” serhiyle
tebligat c¢ikarilmasi miimkiin olmakla birlikte zorunlu degildir. Yargitay da dosyadaki
adresten iade olan tebligatin tekrar Tebligat Kanunu m. 21/2 uyarinca teblig edilmedigi

icin iddianamenin iadesine karar verilmesini hukuka aykir1 bulmustur®®®. Sonug olarak

3% Atalay, s. 685.

3% By konuda agik bir diizenleme yapilmasi gerektigi hakkinda bkz. Yavuz, s. 259.

37 yurtcan, Ceza Yargilamas1 Hukuku, s. 719; Taskin, S. Cankat, s. 70.

398 Ayn1 yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 263. Tebligat ¢ikarilmasina gerek olmadigi ve siiphelinin
dogru iletisim bilgisi vermekle yiikiimlii oldugu konusunda bkz. Berber, Ayhan, Tiirk Ceza
Muhakemesinde Seri Muhakeme Usulii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Antalya Bilim
Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisi Kamu Hukuku Anabilim Dali, Antalya 2022, s. 51.
Ancak bu goriise katilmak miimkiin degildir.

399« stipheliye yapilan seri muhakeme teklifine yonelik tebligatin iade olmast iizerine teklifin
Tebligat Kanunu 21/2. maddesi geregince mernis serhli olarak teblig edilmeden iddianame
diizenlendiginden bahisle iddianameyi iade ettigi, ancak Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme
Yonetmeliginin 9/1. maddesinde yer alan "Cumhuriyet savcisi siipheliyi seri muhakeme usuliiniin
uygulanmasini teklif etmek amaciyla en kisa siirede davet eder. Davet,; telefon, telgraf, faks,
elektronik posta gibi iletisim araglarindan yararlanmak suretiyle de yapilabilir." seklindeki
diizenleme goz oniinde bulunduruldugunda, telefon, telgraf, faks ve elektronik postayla bile
yapilabilecek olan seri yargilamaya yonelik davetin mernis serhli yapilmadigindan bahisle
usulstiz oldugunun kabuliiniin dogru olmayacag: anlasilmakla, iddianamenin iadesine yonelik
karara karsi yapilan itirazin kabulii yerine reddine karar verilmesinde isabet gériilmediginden
... 12. Ceza Dairesi E. 2021/3675, K. 2021/6296, T. 28/09/2021. Mernis serhli tebligatin zorunlu
olmadigma dair bir baska karar: “6136 sayili Yasaya aykirilik sugundan siipheli hakkinda
yiiriitilen sorusturma kapsaminda CMK'nin 250. maddesinde diizenlenen seri muhakeme
usuliiniin uygulanmasina yonelik teklifin yapilmasi i¢in Cumhuriyet savcisi tarafindan siiphelinin
kollukta bildirdigi adresine tebligat yapildigi, tebligatin siiphelinin adreste taninmiyor olmasi
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elektronik ortamlarla siipheliye ulasilmasi miimkiindiir ve bu sekilde ulagilamamissa
dosyadaki adrese tebligat yapilmasi yeterlidir. Bu durumda da ulagilamamasi halinde
artitk durum tutanak altina alinarak seri muhakeme usuliine gidilmeksizin iddianame

diizenlenecektir*®,

Stipheliye ulagilamamasi siiphelinin yurtdisinda bulunmasindan da kaynaklaniyor
olabilir. Bu durumun tespit edilmesi halinde durumun tutanak altina alinarak seri
muhakeme usuliiniin isletilmemesi miimkiindiir. Yurtdisinda gecgici olarak bulunma
hallerinde savcinin makul bir siire bekleyerek usulii uygulamasi da miimkiindiir.
Uygulamada bekleme yapilmaksizin seri muhakeme yolundan doniiliip iddianame
diizenlendigi goriilmekle birlikte siiphelinin lilkeye donmesi beklenerek seri muhakeme

401 Onemli olan bu beklemenin makul bir

usuliiniin isletildigi de karsimiza ¢ikmaktadir
siireyi agmayan ve muhakeme siirecini siirlincemede birakmayan bir siire ile sinirlt

olmasidir.

nedeniyle iade edildigi, Cumhuriyet Savciliginca siiphelinin UYAP sisteminde kayithi telefon
hatt1 arandig1 ancak numaranin kullanilmadig tespit edilerek buna iliskin tutanak diizenlendigi,
CMK'nin 250/13. maddesinde ve Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme Y oOnetmeliginin 9/2.
maddesinde yer alan, resmi mercilere beyan edilmis olup da sorusturma dosyasinda yer alan
adreste bulunmamasi nedeniyle siipheliye ulagilamamasi halinde Cumhuriyet savcisi tarafindan
bu durumun tutanaga baglanacagi ve sorusturmaya genel hiikiimlere gore devam edilecegine
yonelik diizenleme uyarinca Cumhuriyet savcisi tarafindan iddianame diizenlendigi, iddianameyi
degerlendiren Sanliurfa 2. Asliye Ceza Mahkemesinin, siipheliye yapilan seri muhakeme teklifine
yonelik tebligatin usuliine uygun yapilmadan iddianame diizenlendiginden bahisle iddianameyi
iade ettigi, ancak Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme Y 6netmeliginin 9/1. maddesinde yer alan
"Cumhuriyet savcisi siipheliyi seri muhakeme usuliiniin uygulanmasini teklif etmek amaciyla en
kisa siirede davet eder. Davet; telefon, telgraf, faks, elektronik posta gibi iletisim araglarindan
yararlanmak suretiyle de yapilabilir." seklindeki diizenleme g6z Oniinde bulunduruldugunda,
telefon, telgraf, faks ve elektronik postayla bile yapilabilecek olan seri yargilamaya yonelik
davetin mernis serhli yapilmadigindan bahisle usulsiiz oldugunun kabuliiniin dogru olmayacagi
anlasilmakla, iddianamenin iadesine yonelik karara karsi yapilan itirazin kabulii yerine reddine
karar verilmesi, yasaya aykir1 ve Adalet Bakanligimin Kanun Yararma Bozma istemine dayali
Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin ihbarname igerigi bu itibarla yerinde goriildiigiinden
Sanliurfa 4. Agir Ceza Mahkemesinin 25.09.2020 giin ve 2020/530 d.is sayili kararinin CMK'nun
309. maddesi uyarinca BOZULMASINA, miiteakip islemlerin mahallinde yapilmasina, dosyanin
Adalet Bakanhgma gonderilmek iizere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina TEVDIINE,
17.05.2022 giiniinde oybirligiyle karar verildi.” Yargitay Karar1 - 8. CD., E. 2021/3894 K.
2022/7263 T. 17.5.2022 https://www.lexpera.com.tr/ictihat/Arama

400 Ayni yonde Degirmenci, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usulii (CMK m.
250)”, s. 20.

401 I\dirar, s. 156, dn. 640. Benzer yonde Erdem / Sentiirk, s. 587.
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2.3.8. Seri Muhakeme Usuliinde Magdur

Seri muhakeme usuliinde magdurun rolii ¢ok kisith olarak diizenlenmistir. Mevcut
diizenlemeye bakildiginda magdurun yalnizca CMSMY m. 14/2 uyarinca hiikiimden
haberdar edilme hakki oldugu gériilmektedir*®?. Bunun disinda talepnamede magdurun
ya da sugtan zarar gorenin yalnizca gosterilmesi s6z konusudur. Bu kapsamda CMK m.
260 uyarinca magdurun veya sugtan zarar gorenin seri muhakeme usuliine iliskin itiraz

kanun yoluna ya da olaganiistii kanun yollarina bagvurmasi da miimkiindiir.

Goriilecegi lizere seri muhakeme usulii magdurun 6n planda oldugu ve magduriyetin
giderilmesinin amaglandigi bir sistem degildir. Kanun koyucunun amaci dogrultusunda
dogrudan magduru olmayan suglar bakimindan diizenlenen seri muhakeme usuliiniin; su¢
kapsaminin genisletilmesi ve mevcut suclarin bazi hallerde magdurunun bulunmasi
thtimallerine karsi, magdurun korunmasini da saglayacak sekilde diizenlenmesi

gerekmektedir.

Seri muhakeme usuliine tabi suclarda gercek kisilerin, magdur olmasi ya da sugtan zarar

goren olarak geleneksel muhakemeye katilma hakkini haiz olmasi miimkiindiir®®,

402 «Seri Muhakeme Yonetmeligi'nin 14/2. maddesinde yer alan "Hiikiim; varsa magdur, sugtan
zarar goren veya genel hiikiimlere gore katilma hakkini haiz olan kisilere teblig edilir." seklindeki
diizenleme dikkate alinarak; yoklugunda verilen kararim, "... Bilyiliksehir Belediye Bagkanligi'na"
teblig edilmemesi nedeniyle,... 4. Asliye Ceza Mahkemesinin 09.12.2020 tarihli 2020/1268 Esas
ve 2020/1399 Karar sayili ilaminin heniiz kesinlesmedigi ve bu haliyle kanun yararina bozma
konusu yapilamayacagi anlagilmakla...” 11.Ceza Dairesi Esas: 2021/ 12159 Karar: 2021 / 6315
Karar Tarihi: 13.09.2021 https://www.sinerjias.com.tr/

403 “Miistekinin siiregte aktif rol almamasi ve miisteki vekiline wvekalet iicretine
hiikmedilemeyecegine iliskin bkz. “1136 Avukatlik Kanunu’nun 168. maddesinin verdigi yetkiye
dayanilarak ¢ikarilan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesinin 14/1. maddesinde yer alan “Kamu
davasina katilma {izerine, mahkumiyete ya da hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar
verilmis ise vekili bulunan katilan lehine Tarifenin ikinci kismin ikinci boliimiinde belirlenen
avukatlik iicreti saniga yiikletilir.” seklindeki diizenlemeler bir biitlin olarak degerlendirildiginde,
talepname uyarinca mahkeme tarafindan hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi1 kararina
hiikmedilmesi durumunda miisteki vekili lehine vekalet ficretine hitkkmedilecegine dair herhangi
bir yasal diizenlemenin bulunmadig, hizli bir sekilde karar verilmesi amaglanan bu usulde anilan
Kanun ve Yonetmelik kapsaminda siiphelinin miidafi huzurunda dinlenmesinin zorunlu olmasina
karsin miisteki vekilinin seri muhakeme usulliniin asamalarinda yer almadigi, kaldi ki
mahkemesince talepnamenin reddine yodnelik incelemenin smiri, isnat olunan sugun seri
muhakeme usulii kapsaminda olup olmadigi1 ve 5271 sayili Kanun'un 250/3. maddesinde belirtilen
sartlarin  gergeklesip gerceklesmedigi hususlari ile sinirli oldugu, bu nedenle talepnameyi
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Ormnegin baskasma ait kimlik bilgilerinin kullanimi sugunda kimligi kullanilan kisinin
magdur ya da sugtan zarar géren olarak kabul edilmesi miimkiindiir*®*. Bu kapsamda
oncelikle meydana gelen zararin giderilmesi sartinin seri muhakeme usuliine eklenmesi
gerektigini diisiiniiyoruz*®. Zira sugun dogrudan magduru séz konusu olmasa da
kamunun ugradig1 zararin giderilmesinin siireci hizlandirirken bir yandan da diizeni eski

hale getirmenin saglanmas1 bakimindan isabetli bir diizenleme olacagi kanaatindeyiz.

Iddia pazarlig1 benzeri yontemlerde magdurun rolii, geleneksel yargilamaya gore usuliin
dogas1 geregi kisith kalmaktadir. Ger¢ekten de magdurun aktif olarak siirece miidahil
olabildigi Fransa®®® ve Isvigre*®’ diizenlemeleri disinda Rusya, Polonya, Bulgaristan ve
Estonya uygulamalarinda magdurun siirece iliskin onay1 aranmakta olup?®®; diger tiim
benzer sistemlerde magdur haklar1 bilgilendirme ve kanun yoluna basvurma haklarindan

ibarettir.

inceleyen Asliye Ceza Mahkemesinin siniriin itirazi inceleyen mercii Agir Ceza Mahkemesinin
inceleme sinirin1 da kapsadigi gozetilmeksizin, miisteki vekili tarafindan vekalet iicreti yoniinden
yapilan itirazin reddi yerine, yazili sekilde kabuliine karar verilmesinde isabet goriilmediginden”
11. CD., E. 2021/11928 K. 2021/6003 T. 28.6.2021 www.lexpera.com. Miisteki vekilinin siiregte
yer almadigina dair bkz. “...talepname uyarinca mahkeme tarafindan hiikmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi kararina hiikmedilmesi durumunda miisteki vekilinin durusmaya cagrilarak
katilma talebine iligkin beyanlarinin alinmasina dair herhangi bir yasal diizenlemenin
bulunmadig, hizli bir sekilde karar verilmesi amaglanan bu usulde anilan Kanun ve Y 6netmelik
kapsaminda siiphelinin miidafi huzurunda dinlenmesinin zorunlu olmasina karsin miisteki
vekilinin seri muhakeme usuliiniin asamalarinda yer almadigi, kaldi ki mahkemesince
talepnamenin reddine yonelik incelemenin siniri, isnat olunan sugun seri muhakeme usulii
kapsaminda olup olmadigi ve 5271 sayili Kanun'un 250/3. maddesinde belirtilen sartlarin
gerceklesip gergeklesmedigi hususlari ile sinirli oldugu, bu nedenle talepnameyi inceleyen Asliye
Ceza Mahkemesinin sinirinin itirazi inceleyen mercii Agir Ceza Mahkemesinin inceleme sinirini
da kapsadig1 gozetilmeksizin, miisteki vekili tarafindan yapilan itirazin reddi yerine, yazil sekilde
kabuliine karar verilmesinde isabet goriilmemis...” 7.Ceza Dairesi Esas: 2021/ 29310 Karar: 2022
/198 Karar Tarihi: 11.01.2022 https://www.sinerjias.com.tr/

404 Cakar, Kerim, “5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu’nda Bagkasina Ait Kimlik veya Kimlik
Bilgilerinin Kullanilmas1 Sugu”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari
Dergisi, Y1l: 2013, C. 19, S. 2, s. 1556; Unver, Yener, Iftira, Su¢ Uydurma, Sug Ustlenme, Yalan
Taniklik ve Bilirkisilik, Su¢u ihbar Etmemek Suglar1, 6. Baski, Ankara: Seckin Yayincilik, 2021,
s. 151.

405 Ayni yonde Yilmaz, Yesim, s. 402.

408 Bkz. 2.2.4.2.2. Fransa Baslig1.

407 Bkz. 2.2.4.2.4. Isvicre Baslhigr.

408 Thaman, s. 983.
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Sonug olarak denilebilir ki seri muhakeme usuliinde suctan zarar gérenin menfaati yeterli
ol¢iide korunmamaktadir®®. Bu konuda basta zararin giderilmesi sarti olmak iizere
magdurun ya da sugtan zarar gorenin onayimin alimmasmin gerekliligi gibi bircok
degisiklik yapilmasi miimkiindiir. Ancak bu durumun hizlilik ve verimlilik amacglarini

baltalayacagi gozden kacirilmamalidir.

2.4, SERI MUHAKEME USULUNUN UYGULANMASI

Bu bagslikta, uygulama kosullarini anlatmis oldugumuz seri muhakeme usuliiniin

uygulanmasi kronolojik olarak islenecektir.

2.4.1. Davet Asamasi

Seri muhakeme usulii savcinin siipheliyi daveti ile baslayacaktir. Davetin yapilabilmesi
icin silipheliye ulagilmasi gerekmektedir. CMSMY m. 9’da davet usulii belirtilmistir.
Buna gore; Cumhuriyet savcist slipheliyi seri muhakeme usuliiniin uygulanmasini teklif
etmek amaciyla en kisa siirede davet eder. Davet; telefon, telgraf, faks, elektronik posta
gibi iletisim araclarindan yararlanmak suretiyle de yapilabilir. Hatta Alternatif Coziimler
Daire Bagkanlig1 resmi internet sitesinde yer verilen davet tutanagi orneklerinde davet

410 Dolayistyla

tutanaklarinin telefon aramasi lizerinden 6rneklendirildigi goriilmektedir
bu yontemlerin tebligat usuliiniin yaninda tamamlayict olarak kullanilmasindan ziyade
esas davet yontemi olarak kullanilmasi s6z konusudur. Ispata dair ¢ikabilecek problemler

nedeniyle tebligatin zorunlu olmas1 konusunda goriis bildiren yazarlar da vardir®!?,

Davete icabet edilmemesi halinde zorla getirme karar1 verilip verilmeyecegi tartismalidir.
Kanimizca sorusturma evresinde sanigin zorla getirilmesini diizenleyen CMK m. 146’da

sayilan zorla getirme halleri seri muhakemede bulunmamaktadir. Zira seri muhakeme icin

409 Benzer yonde Erdem / Sentiirk, s. 589.
410 hitps://alternatifcozumler.adalet.gov.tr/SayfaDetay/tutanak-talepname-ve-hukum-ornekleri
a1l Soylu Unver / Karaman Engiir, s. 65. Ayrica bkz. Kocakale, s. 89; Yilmaz, Yesim, s. 264.
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davet, ifade alma ya da sorgu islemi degildir*'?. Bunun yaninda siiphelinin 6zgiir iradesi
ile kabul etmesi gereken usulii teklif etmek i¢cin davete icabet etmemesi halinde zorla

getirilmesi celiskili bir uygulama teskil edecektir*’?,

Davet, kural olarak savcidan gelecek olmakla birlikte baz1 durumlarda siiphelinin talebi
ile de siireg isletilebilir. Bu husus CMSMY m. 5/11 hiikmiinde diizenlenmistir*'4. Bu
hilkkme gore iddianamenin diizenlenmesine kadar siipheli, hakkinda seri muhakeme
usuliiniin uygulanmasini talep edebilir*'®. Bu husus seri muhakeme usuliine tabi olup da
her nasilsa usul igletilmeden iddianamesi kabul edilen dosyalardaki hak kaybini
Onleyebilecek niteliktedir. Miidafilerin bu konuda ekstra hassas davranmalar1 ve seri
muhakeme usuliine iligkin sartlarin gegeklesmesi halinde savciliklara gerekli bagvurulari
yapmalar1 gerekmektedir. Iddianamenin diizenlenmis ancak kabul edilmemis olmasi
halinde de mahkemeden iddianamenin iadesinin talep edilmesi miimkiindiir*'®.
Stiphelinin ilk teklifi reddettikten sonra iddianamenin diizenlenmesine kadar seri
muhakeme usuliinii talep edebilecegi de kabul edilmektedir**’. Bu durumda bu talebin

aslinda usulii kabul anlami tasidig: ileri siiriilse de*!®

reddedilen teklifin aynisinin kabul
edildigini diisiinmek hatali olacaktir. Buradaki talebi savciligin davetine olumlu yanit
olarak degerlendirmek gerekir. Siiphelinin tekrar talepte bulunmasinin kabulii durumunda
bunun bir siir1 olmadiginin da kabul edilmesi gerekmektedir. Siiphelinin stirekli teklifi

reddedip hemen arkasindan usuliin uygulanmasini talep etmesi halinde uygulamada

412 Yilmaz, Yesim, s. 263. Uzlastirma kapsaminda benzer bir degerlendirme igin bkz. Yerdelen
/ Ozbek / Altuntas / Boz / Erdem / Yilmaz, s. 205. Uzlastirmada zorla getirilmenin miimkiin
olduguna dair bkz. Yenisey / Nuhoglu, s. 890.

413 Atalay, s. 686; Tulay, s. 126; Yilmaz, Yesim, S. 263.

414 Diizenlemenin kanunda degil yonetmelikte yapilmasi hakli olarak elestirilmistir. Bkz.
Babayigit / Karacan, s. 869; Yilmaz, Yesim, S. 265-266.

415 «Seri Muhakeme Yénetmeligi geregince bilgilendirmenin yapilmasi amaciyla siipheliyle
telefon aracilifiyla irtibat kurularak davette bulunuldugu, siiphelinin ise 20.02.2020 tarihinde
hazir bulunacagmi beyan etmesine ragmen, iddianame diizenlenme tarihine kadar bir
bagvurusunun olmadig1 ve bu durumun... Cumhuriyet Bagsavciligimin 19.02.2020 tarihli davet
tutanagi ile imza altina alindig1 ve ydnetmelige gore telefon ile irtibat kurulan siipheli hakkinda
adres arasgtirilmasi yapilarak tebligat yapilmasina gerek olmadigi anlasildigi...” 12.Ceza Dairesi
Esas: 2022/ 1528 Karar: 2023 / 1441 Karar Tarihi: 03.05.2023 https://sinerjias.com.tr/

416 Ayni yonde bkz. Yavuz, s. 261; Yilmaz, Yesim, s. 265-266.

47 Aksi yonde Yilmaz, Yesim, s. 265.

418 Babayigit / Karacan, s. 869.



https://sinerjias.com.tr/
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goriilmeyecek ancak teorik olarak miimkiin bir siirlincemede kalma durumu ortaya

cikabilecektir.

2.4.2. Bilgilendirme Asamasi

Ozgiir irade ile yargilanma hakkindan feragat etmeyi gerektiren seri muhakeme usuliinde
usuliin sonuclarinin bilinmesi, 6zgiir iradenin varligi i¢in sarttir. CMK m. 250/2°de ve
CMSMY m. 8/2 ve 10/1 hiikiimlerinde seri muhakeme usuliine iligkin bilgilendirmenin
nasil yapilacagt diizenlenmistir. Bu diizenlemelere gore teklif asamasindan once
bilgilendirme agamas1 s6z konusudur ve bu bilgilendirme kolluk ya da savc tarafindan
yapilabilir. Bilgilendirmenin kolluk tarafindan da yapilmasi elestirilere neden

olmustur*®.

Yonetmelikteki diizenleme sistematigine bakildiginda sorusturmanin
baslamasi ve isin gerceginin arastirilmasindan hemen sonra seri muhakemeye iliskin bir
su¢ s6z konusu oldugunda siiphelinin bilgilendirilmesi s6z konusudur*?’. Doktrinde bu
konuda yeterli stiphenin olusmasina kadar beklenmesi gerektiginin daha iyi olacag: da
ifade edilmektedir*?l. Elbette islenen sucun seri muhakeme usuliine tabi oldugunun
sonradan fark edilmesi halinde tekliften hemen 6nce de bilgilendirme yapilabilir. Her
haliikarda teklif yapilmadan once siiphelinin bilgilendirilmesi gerekmektedir. Alternatif
Coziimler Daire Baskanligi’nin sitesinde yayinlanan Ornek tutanaklar g6z Oniine
alindiginda bilgilendirmenin tekliften hemen 6nce yapilmasinin uygulamada daha ¢ok

karsilasilacagini ve bu yontemin verimli bir yontem oldugunu sdylemek miimkiindiir*?2,

Bilgilendirmede 6nemli olan siiphelinin feragat edecegi ve sahip olacagi haklari anlamasi

ve siirecin sonuglarini kestirebilmesidir. Ancak uygulamada ¢ogunlukla bilgilendirme

419 Balel, s. 70; Kocakale, s. 63; Kizilarslan, “7/88 Sayili Kanun’la Ceza Muhakemesi
Hukukuna Getirilen Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 1927, Erdem / Sentiirk, s.
586-587 dn. 41; Yavuz, s. 262; Karakehya / ince Tunger, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri
Muhakeme ve Basit Yargilama, s. 47-48; Tulay, s. 126-127; Belci, s. 118; Isika, s. 165; Taskin,
S. Cankat, s. 45; Ildirar, s. 160; Taneri, s. 51.

420 Yilmaz, Yesim, S. 266; Babayigit / Karacan, S. 865.

42! Yilmaz, Yesim, s. 267; Kizilarslan, “7188 Sayili Kanun’la Ceza Muhakemesi Hukukuna
Getirilen Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 1928; Ildirar, S. 161.

422 Aymi yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 268; Baytaz, s. 251-252. Tutanak 6rnegi igin bkz.
https://alternatifcozumler.adalet.qgov.tr/Resimler/SayfaDokuman/14120201127196136%20Say
%C4%B11%C4%B1%20Kanuna%20Muhalefet%20Su%C3%A7u.pdf



https://alternatifcozumler.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/14120201127196136%20Say%C4%B1l%C4%B1%20Kanuna%20Muhalefet%20Su%C3%A7u.pdf
https://alternatifcozumler.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/14120201127196136%20Say%C4%B1l%C4%B1%20Kanuna%20Muhalefet%20Su%C3%A7u.pdf
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tutanaginin imzalatilmas: suretiyle bilgilendirmenin yapildig1 belirtilmistir*?. Elbette bu
durumda bilgilendirmenin yeterli oldugu ve siiphelinin usuliin sonug¢larini anladigi her
dosyada sdylenemeyecektir. Bilgilendirmenin yiiz yiize yapilmasi i¢in mevzuatta bir
zorunluluk bulunmamaktadir ancak Alternatif Coziimler Dairesi Baskanligi’nin
yayinlamis oldugu 6rnek bilgilendirme tutanaklarina bakildiginda uygulamanin bu yonde

sekillenecegini soylemek miimkiindiir?4,

Bilgilendirmenin tebligatla birlikte yazili olarak goénderilmesi*?® hem usuliin anlatilmasi
gerekliligi bakimindan hem de bilgilendirmenin kolluk ya da savci tarafindan yapilmasi
sartlarinin karsilanmamasi nedeniyle yerinde bir uygulama olmayacaktir ve bilgilendirme
sart1 saglanmamis olacaktir. Ancak bu usuller siiphelinin 6nceden usul hakkinda bilgi
sahibi olmasi i¢in faydali uygulamalar olabilecektir. Ayrica savci tarafindan yapilan
bildirimin zabit katibi tarafindan tutanak altina alinmasi1 gerekirken tamamen zabit
katipleri ~ tarafindan  yapilan bilgilendirmeler —maalesef uygulamada c¢okca
goriilmektedir*?®. Bu usuliin de hukuka aykir1 oldugunu belirterek bu konuda miidafilere

gorev diistiigiinii hatirlatmak isteriz.

Bizim de istirak ettigimiz bir goriise gore teklif asgamasindan 6nce kolluk ya da savei
tarafindan bilgilendirilme yapilmasina ihtiya¢ yoktur. Tekliften dnce savci tarafindan
usuliin ve sonuclarinin teklifle birlikte anlatilmasi halinde yeterli bilgilendirme

yapilabilecektir®?’.

423 Baytaz, s. 250.

424 Bilgilendirmenin yiiz yiize yapilmasi gerektigi goriisii i¢in bkz. Erdem / Sentiirk, s. 587;
Yilmaz, Yesim, s. 271-272. Aksi yonde bkz. Yavuz, s. 264; Karakehya / ince Tuncer, Tiirk
Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve Basit Yargilama, s. 50; Ildirar, s. 159-160.

425 Bkz. Yavuz, s. 262. Benzer bir goriis i¢in bkz. Taneri, s. 52.

426 Taneri, s. 48; Ildirar, s. 160. Ayrica bkz. Taneri, s. 51. Yilmaz, Yesim, s. 272.

a2t Yenisey / Nuhoglu, s. 900; Taskin, S§. Cankat, s. 46; Atalay, s. 668; Caglar, s. 63;
Kizilarslan, “7188 Sayili Kanun’la Ceza Muhakemesi Hukukuna Getirilen Seri Muhakeme ve
Basit Yargilama Usulleri”, s. 1927.
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Seri muhakeme usuliiniin istinabe yoluyla isletilmesi halinde CMSMY m. 10/13 uyarinca

istinabe olunan savci tarafindan bilgilendirmenin yapilmasi gerekecektir. Bilgilendirme

kapsami1 yonetmelikte su sekilde belirtilmistir:

“CMSMY Madde 10/1 - Cumhuriyet savcisi seri muhakeme usuliiniin

uygulanmasun teklif etmeden once siipheliyi bu usul hakkinda bilgilendirir.

Bilgilendirme;

a)

b)
c)

¢)

d)

Isnat edilen eylem, eylemin olusturdugu sug ile bu sugun seri muhakeme
Usulii kapsamina girdigi,

Kamu davasimin agilmasi igin yeterli siiphenin bulundugu,

Ozgiir iradesiyle ve miidafi huzurunda kabul ettigi takdirde bu usuliin
uygulanacagi ve belirlenecek temel cezanin yari oraninda indirilecegi,
Cumhuriyet savcisi tarafindan teklif edilen yaptirim hakkinda talep
dogrultusunda mahkemenin hiikiim kuracagi, bu hiikme karst itiraz kanun
yoluna bagvurabilecegi,

Teklifin kabuliiniin ancak miidafi huzurunda gerceklestirilebilecegi,
sectigi bir miidafi yoksa istemi aranmaksizin kendisine bir miidafi
gorevlendirilecegi,

Mahkeme tarafindan hiikiim kuruluncaya kadar her asamada seri
muhakeme usultinden vazgegebilecegi,

Mahkemece verilen hiikmiin adli siciline kaydedilecegi,

Bu usuliin uygulanmasini kabul etmedigi takdirde genel hiikiimlere gére
hakkinda iddianame diizenlenerek kamu davasi agilacagi,

Genel hiikiimlerin uygulanmasina gegilmesi halinde, seri muhakeme
usuliinii kabul ettigine iligkin beyanlari ile bu usuliin uygulanmasina dair
diger belgelerin, sorusturma ve kovusturma iglemlerinde delil olarak

kullanilamayacag,

hususlarini kapsar.”

Burada (g) bendi hakkinda bir noktaya dikkat ¢ekilmesi gerekmektedir. Kural olarak

sorusturmanin sonunda delillerin toplanmasindan sonra seri muhakeme usuliiniin

uygulanmas1 nedeniyle teklifin reddi halinde genel hiikiimlere gore iddianame
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diizenlenmesi normaldir. Ancak istisnai olarak teklifin reddi ile iddianamenin
diizenlenmesi arasinda siipheli lehine yeni delillerin ortaya ¢ikma ihtimali de mevcuttur.
Bu durumda kovusturmaya yer olmadigina dair kararin verilmesi miimkiindiir. Bu
nedenle hiikiimdeki “agilacagi” ifadesi “‘agilabilecegi” olarak degistirilmesi

disiiniilebilir.

Kamu davasimnin acilacak olmasinin dogrudan cezalandirilmaya neden olmayacagi

hususunun bilgilendirmeye dahil edilmesi de ileri siiriilen bir goriistiir*?®

. Ayrica istinaf
kanun yoluna bagvurma hakkindan vazgectiginin de bilgilendirmede belirtilmesi
gerekmektedir?®. Secenek yaptirimlarin ya da hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
miiessesenin uygulanabilecegine dair bilgilendirme yapilmas1 konusundaki goriise**° ise
katilmiyoruz. Zira bu ihtimaller usuliin temel uygulanis1 ile ilgili degil teklif edilen

yaptirimla ilgilidir ve o agsamada stiphelinin kabuliine sunulmalidir.

Bilgilendirme, seri muhakeme usuliiniin igletilebilmesi i¢in zorunlu bir sarttir. Bu nedenle
bilgilendirmenin hi¢ yapilmamasi ya da zorunlu kapsami saglayacak sekilde yapilmamasi
hallerinde usul hukuka aykir1 sekilde isletilmis olacaktir. Mahkeme denetiminde ele
alinacak olan kabul sarti bakimindan bilgilendirmenin eksikligi talepnamenin reddiyle
sonuglanabilecektir. Bu durumda siipheli agisindan ceza miktar1 bakimindan dezavantajl
bir durumun ortaya ¢ikmasi miimkiindiir. Bu nedenle hem uygulayicilarin hem de
miidafinin bu hususta azami dikkat gostererek olasi hak kayiplarmi engellemeleri
gerekmektedir. Bilgilendirme agamasinda zorunlu miidafiligin diizenlenmemis oldugunu

da burada belirtmek gerekir®3!,

428 Jldirar, s. 164; Yilmaz, Yesim, s. 269-270.

429 Ayni1 yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 269-270.

430 Yilmaz, Yesim, s. 270.

431 Degirmenci, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usulii (CMK m. 250)”,s. 20;
Er, s. 64-65. Yargitay da ayni goriistedir; “Somut olayda, Cumhuriyet Bagsavcilig1 tarafindan
siipheliye hakkindaki isnat, seri muhakeme usuliine iliskin agiklama ve bu usule iliskin haklarini
igerecek sekilde tekliften once 20.01.2020 tarihinde Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme
Yonetmeliginin 10/1. maddesi geregince bilgilendirmenin miidafii hazir bulunmaksizin yapildigi,
siipheliye karar vermesi i¢in 1 hafta siire verildigi, 27.01.2020 tarihinde Cumhuriyet savcisi
tarafindan seri muhakeme usulii kapsaminda siipheliye tiim sonuglar1 ile belirtilen teklifin miidafii
huzurunda kabul edildigi, Sakarya Cumhuriyet Bassavciliginca diizenlenen 27/01/2020 tarihli
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2.4.3. Ceza Miktarinin Belirlenmesi

Seri muhakeme usulii diizenlemesinin ilk halinde yaptirrm saver tarafindan
belirlenmekteydi ve sartlar yerine gelmisse mahkeme bu cezayr onaylamak
durumundaydi. Bu durumun yetki gaspi olmasi nedeniyle Anayasanin 138. maddesine

aykir1 oldugu doktrinde dile getirilmistir*3?

. Zira hiikiim kurma gorev ve yetkisi bagimsiz
mahkemelere ait iken seri muhakemede hiikiim aslinda savcinin vicdani kanaatine ve
takdirine gore kurulmakta, mahkeme sadece onaylama asamasinda devreye girmektedir.
Bu durumda mahkemenin adeta bir “noter” gibi icerige miidahale olmaksizin onay
makam olarak hareket ettigi de dile getirilmistir*3. AYM de 15.06.2021 tarihinde

yayinlanan kararinda®3

etkili yargisal denetimin var olmasi halinde savcinin yaptirim
belirlemesinde anayasaya aykirilik olmadigi ancak “belirlenen talep dogrultusunda”
ibaresinin yargisal denetimi kisitladigi gerekgesiyle iptal edilmesi gerektigi sonucuna

varmistir.

Iptal karar1 sonrasinda 7331 sayili kanunla yapilan degisikliklerden birisi de iptal edilen

bu hiikiim iizerinedir. Yapilan degisiklikle “talepte belirlenen yaptirim dogrultusunda”

talepnamenin anilan Mahkemesince kabul edilmesi ile talepte belirtilen dogrultuda ayn1 giin karar
verildigi anlagilmakla, anilan Kanun ve Yonetmelik kapsaminda bilgilendirme yapildigi,
bilgilendirme ve teklif asamasinda miidafii bulundurma zorunlulugu bulunmadig, siiphelinin
teklifi kabul veya red beyanini miidafii huzurunda vermesi gerektigi, bu sartlarin dosya
kapsaminda bulundugu ve seri muhakeme usuliiniin yasaya uygun oldugu, yine her ne kadar
mercii mahkemesi Cumhuriyet saveiliginin delil toplamadan talepname diizenledigi hususunu
itirazin kabuliinde gerekge olarak belirtmis ise de, talepname uyarinca mahkemesince,
talepnamenin reddine yonelik incelemenin simniri, isnat olunan sugun seri muhakeme usulii
kapsaminda olup olmadigi ve 5271 sayili Kanun'un 250/3. maddesinde belirtilen sartlarin
gercgeklesip gerceklesmedigi hususlari ile sinirlt oldugu, bu nedenle talepnameyi inceleyen Asliye
Ceza Mahkemesinin sinirinin itirazi inceleyen mercii Agir Ceza Mahkemesinin inceleme siirini
da kapsadigi gozetilmeksizin itirazin reddi yerine yazili sekilde kabuliine karar verilmesi,
Yasaya aykiri ve Adalet Bakanligi'min kanun yararina bozma istemine dayali Yargitay
Cumhuriyet Bagsavciliginin ihbarname icerigi bu itibarla yerinde goriildiigiinden Sakarya 6. Agir
Ceza Mahkemesinin 10.02.2020 tarihli ve 2020/47 Degisik is sayili kararinin CMK.nun 309.
maddesi geregince BOZULMASINA, miiteakip islemlerin mahkemesince yapilmasina, dosyanin
Adalet Bakanhigma gonderilmek {izere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina TEVDIINE,
27.10.2021 giiniinde oybirligiyle karar verildi.” 8. CD., E. 2020/4132 K. 2021/19878 T.
27.10.2021.

432 Ketizmen, “Yarg Yetkisinin Kullanilmasit A¢isindan Seri Muhakeme Usulii-Anayasanin 138.
Maddesine Aykirilik Sorunu ™, s. 247-248.

433 Aygormez Ugurlubay vd., s. 296.

434 AYM Karar1 E. 2020/35, K. 2021/26, T. 31.03.2021, R.G. Tarih-Say1: 15.06.2021-31512.
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ibaresi “talep yazisinda belirtilen yaptirimdan daha agir olmamak iizere” ibaresi ile
degistirilmistir. Ayrica mahkemenin yaptirimi onaylarken “dosyadaki mevcut delillere
gore mahkiimiyet karar1 verilmesi gerektigi kanaatine varirsa” ibaresi de eklenerek ilk
diizenlemedeki sadece sekli inceleme disinda da inceleme yapilabilmesinin Onii

acilmistir®3,

2.4.3.1. Temel Cezanin Belirlenmesi

Seri muhakeme usuliinde savcinin yaptirim belirlemesinde ilk adim temel cezanin
belirlenmesi asamasidir. Geleneksel yargilamada sugun siibutundan sonra hukuki

degerlendirmenin yapilmasi ve hakimin temel cezay1 belirlemesinde*3®

oldugu gibi seri
muhakeme usuliinde de savci, hukuki degerlendirmesini yapip sucun seri muhakeme
usuliine tabi olmasi halinde yaptirimi belirlemeye temel ceza miktar1 belirleyerek
baslayacaktir. Temel ceza belirlenmesi, kanunda yazili soyut cezalarin alt ve iist sinirlari
arasinda TCK m. 61/1%" uyarinca TCK m. 3’te yer alan orantililik ilkesine uygun bir ceza

miktarinin belirlenmesi olarak karsimiza c¢ikmaktadir*®®. Geleneksel yargilamada bu

435 Mevcut diizenlemenin de sistemin esasina aykirihik tesil ettigi goriisii i¢in bkz. Aygiin Esitli,
s. 376.

436 Uziilmez, ilhan, “Yeni Ceza Kanunu’nun Sisteminde Cezanin Belirlenmesi ve
Bireysellestirilmesi”, Erzincan Binali Yildirim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Yil: 2006,
C. X, S. 3-4, s. 205 vd.

437 “MADDE 61. - (1) Hakim, somut olayda;

a) Sucun islenig bicimini,

b) Sucun islenmesinde kullanilan araglari,

¢) Sugun iglendigi zaman ve yeri,

d) Sugun konusunun 6nem ve degerini,

e) Meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligin,

f) Failin kast veya taksire dayali kusurunun agirligini,

g) Failin giittiigii amag ve saiki,

Goz oniinde bulundurarak, iglenen sugun kanuni taniminda éngoriilen cezanin alt ve iist sinirt
arasinda temel cezayi belirler.”

438 Tiym dosya incelendiginde saniga alt hadden uzaklagilarak teklifte bulunuldugu, sonug cezani
11 ay hapis cezas1 oldugunun agikca belirtildigi, sanigin bu teklifi miidafii esliginde hem savci
hem mahkeme huzurunda kabul ettigi, yaptirimla ilgili herhangi bir tereddiitiin hasil olmadig,
ayrica samigin alkol miktar1 ile kastinin yogunlugu dikkate alindiginda alt hadden
cezalandirilmasinin kanuna da uygun olmadigy, "alt hadden uzaklagilmaksizin" ciimlesinin sehven
yapilmig yazim hatasi oldugu, kararin esasina iliskin tereddiit yaratmadigi, hukuka aykirilik teskil
etmedigi anlagildigindan... 2. Agir Ceza Mahkemesince 26.11.2020 tarihli 2020/1046 degisik...
sayili itirazin reddine iligskin kararinda isabetsizlik goriilmemistir. 12. CD., E. 2022/1540 K.
2023/703 T. 7.3.2023 www.lexpera.com.
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asamadan sonra kusurlulugu etkileyen haller, tesebbiis ya da istirak nedeniyle yapilacak
indirim veya artirnmlar yapildiktan sonra sonug¢ ceza belirlenecekken seri muhakeme
usuliinde yalnizca TCK m. 61/1 hiikmiiniin uygulanacagi diizenlenmistir. CMK m.
250/4’te yer alan bu diizenlemeye gore savci, zincirleme sug hiikiimleri disindaki cezaya

etki eden diger halleri dikkate alamayacaktir*®,

Bu durum tesebbiis, takdiri hafifletici sebep ve yardim etme hallerinde seri muhakemenin

440 ve hakli olarak

uygulanmasiin dezavantajli hale gelmesine sebep olabilmektedir
elestirilere konu olmaktadir*. Zira cezaya etki edebilecek bu haller seri muhakeme
kapsaminda ele alinamayacak ve siiphelilerin kabul etmemeleri ile sonuglanan tekliflere
neden olabilecektir. Seri muhakeme usulii bakimindan ispati kolay suclarin se¢ilmis
olmasi nedeniyle hukuki degerlendirmede ¢ogunlukla siiphe olmayacagi ve 61. maddenin
tamaminin savcl tarafindan uygulanabilmesinin miimkiin kilinacag: bir diizenlemenin

uygun olacagini ifade etmek isteriz**.

2.4.3.2. Zincirleme Sug¢ Hiikiimlerinin Dikkate Alinmast

Seri muhakeme usuliiniin ilk diizenlendigi halinde savcinin yalnizca TCK m. 61/1
hiikmiinii uygulayarak ceza miktarini belirlemesi gerekmekteydi ve bu durum her ne
kadar tesebbiis ve istirak hiikiimleri bakimindan da sorun dogursa da zincirleme sug
hiikiimleri bakimindan ceza miktari i¢in ¢ok daha biiyiik farkliliklara neden olmaktaydi.
Zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanamamasi durumunda bir sugtan ceza miktar
belirlenip bu cezanin artirilarak talepnamenin diizenlenmesi yerine zinciri olusturan her

su¢ i¢in ayr1 ayri1 ceza verilmesi sonucu ortaya ¢ikacaktir. Bu durum diizenlemenin ilk

439 Madde gerekeesinde de bu durum agik¢a belirtilmistir. Bkz. 7188 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Gerekgesi, s. 17.

440 Benzer yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 418, 431.

441 Kyzilarslan, “7188 Sayili Kanun’la Ceza Muhakemesi Hukukuna Getirilen Seri Muhakeme
ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 1932; Yavuz, s. 268; Yasar, Ercan, s. 273-274; Baytaz, s. 256;
Atalay, s. 674; Tulay, s. 133; Taneri, s. 98; Evik / Evik, s. 224; Erdogan, s. 2016; Caglar, S.
71.

442 Mevcut diizenlemede de 61. maddenin tamaminin uygulanmasinin miimkiin olduguna dair
bkz. Sahin, Cumhur / Goktiirk, Neslihan, Ceza Muhakemesi Hukuku II, 12. Baski, Seckin
Yayincilik, Ankara 2022, s. 204 dn. 351. Elbette bu goriise katilmak miimkiin degildir.
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hali yiiriirliikteyken tartisma konusu olmus ve seri muhakemenin uygulanamayacagi**,
diizenleme olmamasi nedeniyle ayri ayri ceza verilmesi gerektigi ancak bunun adil
olmadig1** goriisleri ile tek bir ceza verilecegi ancak zincirleme sug hiikiimlerine gore

artirm yapilamayacagi goriisii** ileri siiriilmiistiir.

7331 sayili kanunla yapilan degisiklik sonrasinda bu konudaki belirsizlik de ortadan
kalkmis ve zincirleme sug¢ hiikiimleri seri muhakeme usuliinde uygulanabilir hale
gelmistir. Bu durumda teklif oncesinde yaptirimin belirlenmesi agsamasinda zincirleme
suc¢ hiikiimleri uygulanabilecek ve tek bir talepnamede bir sugtan ceza belirlenip
zincirleme su¢ nedeniyle artirim yapildiktan sonra yaptirimin belirlenmesi miimkiin
olacaktir. Burada zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanmasinin talep edilip hakimin
uygulamasi s6z konusu degildir. Savci, dosyadaki deliller kapsaminda suglarin ayni sug
isleme kastiyla ayn1 magdura karsi islendigini tespit ettigi durumda zincirleme sug
hiikiimlerini uygulayabilecektir. Bu kapsamda her biri seri muhakeme usuliine tabi suglar
bakimindan dosyalarin birlestirilmesi ve tek bir talepname diizenlenmesi miimkiindiir ve

446

savceinin takdirindedir™®. Bunun igin gerekliyse diger fiillere iliskin yazigsmalarin

yapilmasi da gerekebilecektir®*’.

2.4.3.3. Seri Muhakeme Usulii Nedeniyle Ceza Indirimi

CMK m. 250/4’te seri muhakeme usuliinde bu usule 6zel bir indirim 6ngoriilmiis olup
savcinin temel cezayi ve varsa zincirleme sug hiikiimlerini uygulamasindan sonra cezada

1/2 oraninda indirim yapmasi1 gerekmektedir*®. Ceza indirimi siiphelinin usulii kabul

43 Aldemir, s. 30, 39.

444 Baytaz, s. 246-247.

445 Karakehya / Ince Tuncer, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve Basit Yargilama,
s. 104-106.

446 Buna gore iki farkli talepnamenin birlestirme kararimin Cumbhuriyet savcisinin takdirinde
oldugu, bu hususun talepname iade sartlar1 arasinda yer almadig: gibi her iki talepnameye konu
suglarin birbirinden bagimsiz oldugu ve her eylemin ayr1 ayr degerlendirilmesi gerektigi
gozetildiginde yukarida deginilen konularda aykirilik teskil etmeyen talepnamenin bu sebeple
reddine karar verilmesinde isabet goériilmediginden... 12. CD., E. 2021/3679 K. 2021/6818 T.
12.10.2021 www.lexpera.com

447 Aygormez Ugurlubay vd., s. 269.

448 » 87 promil alkollii vaziyette motosikleti ile seyir halindeyken, trafik kazasina sebebiyet
vererek trafik gilivenligini tehlikeye sokma sugunu isledigi tespit edilen sanik hakkinda Urla
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etmesi icin bir tesvik mahiyeti tasimakta olup**® sugun haksizlik igerigi ile ilgisi yoktur.
Seri muhakeme usuliine tabi suglarda, usul isletilmeden genel hiikiimlere gore yapilan

yargilamada bu ceza indiriminin yapilmasi elbette miimkiin degildir**®.

Ceza indiriminin iddia pazarliginin ABD uygulamasindaki gibi serbest olmamasi olumlu
bir diizenlemedir. Zira aksi durumda delil miktar arttik¢a indirim oraninin azalmasi ya
da tam tersi durumla karsilagilmaktadir. Benzer sekilde oranin sabit degil bir makas
araliginda olmasi**! pazarlik kavraminin seri muhakeme usuliine dahil olmasina ve delil

kuvvetine gore ceza belirlenmesine neden olabilir.

2.4.3.4. Uygulanabilecek Diger Miiesseselere Basvurma

Seri muhakeme usuliinde savci tarafindan yaptirim belirlenirken ceza, segenek
yaptirimlara cevrilebilir, ertelenebilir ya da hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi
karar1 verilebilir. Bu usullerin uygulanmasinda ceza sinirlart mevcuttur. Seri muhakeme
usulii i¢in kanuni indirim yapildiktan sonraki ceza esas alinacaktir. Boylelikle geleneksel
usulle yapilacak bir yargilamada hakkinda erteleme karari verilemeyecek bir siipheli

hakkinda seri muhakeme usuliinii kabul etmesi halinde erteleme kararinin uygulanmasi

Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan 2020/2970 sorusturma, 2020/1015 esas, 2020/65 say1l1 seri
muhakeme usuliine tabi talepnamenin Urla 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 11/11/2020 tarihli ve
2020/569 esas, 2020/470 sayili karar ile kabulii ile TCK'nin 179/3-2. maddesi uyarinca tayin
olunan 10 ay hapis cezasindan, CMK'nin 250/4. maddesi uyarinca 1/2 oraninda indirim yapilmas1
iizerine tespit edilen 5 ay hapis cezasinin 5237 sayili TCK'nin 50/1-a ve 52/2. maddeleri uyarinca
giinltigii 20,00 TL {izerinden adli para cezasina ¢evrilmesi sonucunda 3.000,00 TL adli para cezasi
yerine, yazil sekilde 6.000,00 Tiirk Liras1 adli para cezasi ile cezalandirilmasina karar verilmesi
suretiyle, sanik hakkinda fazla tayininde isabet goriilmediginden, 12. CD, E. 2021/8732, K.
2022/4310, T. 01.06.2022

449 Centel / Zafer, s. 630-631.

450 “Dosya igerigine gore; 1.16 promil alkollii vaziyette seyir halindeyken, trafik kontroliinde
yakalanan sanik hakkinda, Zile Asliye Ceza Mahkemesinin 2019/648 esas say1li dosyasinin kisa
karar1 ile hiikkiim kisminda, Zile Cumhuriyet Bagsavciliginin seri muhakeme usuliiniin
uygulanmasina iliskin talep olmaksizin CMK'nin 250/4. maddesi uygulanarak cezasinda 1/2
oraninda indirim yapilmasi ile TCK'min 62/1. maddesinin uygulanmamis olmasina ragmen
gerekceli kararda, sanik hakkinda seri muhakeme usuliiniin uygulanmayacagma iliskin bir
degerlendirme yapilmamasi ile TCK'nin 62/1. maddesinin uygulanmasina karar verilmesi
suretiyle hiikiim ile gerekgeli karar arasinda geligski yaratilmasi...” 12.Ceza Dairesi Esas: 2021/
8730 Karar: 2022 / 4309 Karar Tarihi: 01.06.2022 https://www.sinerjias.com.tr/

451 Goriis icin bkz. Kezer, 5.333.
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miimkiin olacaktir. Bu miiesseselerin uygulanmasinda kural olarak takdir yetkisi s6z

452 453

konusudur ve bu yetki saver tarafindan kullanilacaktir™<. Yargitay da bu goriistedir
Bunlarin disinda stipheli hakkinda gilivenlik tedbirlerine bagvurulmasi da miimki{indiir.
Tim bu hususlar mahkeme onaymndan geg¢mekle birlikte —mahkemenin,
talepnamedekinden daha agir bir yaptirima hilkmedememesi nedeniyle talep edilmeyen
giivenlik tedbirini uygulamasi ya da sartlarina uygun olarak uygulanan segenek yaptirima
cevirme kararmi kaldirmasit miimkiin degildir. Ancak 6rnegin secenek yaptirim ya da
ertelemenin sartlarinin meydana gelmesine ragmen uygulanmamasi durumunda hakim bu

usulleri uygulayarak talepten daha hafif bir cezaya hiikmedebilecektir®®.

Geleneksel yargilamada bu usullere iliskin olarak durusmada hakimin sanik hakkinda
bizzat sahit oldugu izlenime gore belirlenecek siibjektif kosullarin seri muhakeme
usuliinde savciin siipheli ile olan kisa temasinda nasil uygulanacagi konusunda
tartismalar olugsmustur. Bir goriise gore durusma s6z konusu olmadan siibjektif kosullarin
tespit edilmesi miimkiin degildir ve objektif kosullarin varligir bu durumda yeterli kabul

455

edilerek miiesseselerin uygulanmasi miimkiindiir™>. Diger bir goriise gore ise siibjektif

kriterlerin uygulanmasi 6niinde herhangi bir engel s6z konusu degildir. Dolayisiyla savci,

edindigi kisa izlenimle ya da siiphelinin su¢ gec¢misi ile baglanti kurarak usullerin

456

uygulanmamasi yoniinde talepname diizenleyebilecektir™®. Ancak bu durumun usuliin

452 By kurumlarin uygulanmasinin mahkemenin takdirine birakilmasi gerektigi goriisii i¢in bkz.
Aldemir, s. 97. Savciya hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi konusunda yetki verilmesinin
isabetli olmadig1 goriisii icin bkz. Yavuz, s. 270-271, 274. Savcinin bu kurumlar1 uygulama
yetkisi olmadig1 hakkinda bkz. Yurtcan, Ceza Yargilamasi Hukuku, s. 716. Bu yetkilerin iddia
ve yargilama yetkilerinin tek kiside birlesmesine ve savunmanin islevsiz hale gelmesine yol actigt
yOniinde bkz. Yilmaz / Apis, s. 80. Kanaatimizce zaten sistemle uyumsuz olan ve yaptirimin savct
tarafindan belirlendigi bu usulde diger kurumlarin uygulanmasi bakimindan usul ¢ercevesinde bir
tutarsizlik bulunmamaktadir.

453 «“Denizli Cumhuriyet Bagsaveiliginin 2020/17734 sorusturma sayili dosyada yer alan kabul ve
teklif tutanaklarinda, siiphelinin bir daha sug islemeyecegi yoniinde kanaat olusmamasi nedeniyle
hiikmiin agiklanmasimin geri birakilmasi karari verilmediginin belirtilmis oldugu, bu haliyle
degerlendirildiginde Cumhuriyet savcisinin takdir yetkisinde olan bir durumun talepname
diizenlenmesinin iade sebepleri arasinda sayilmadig1 gozetilmeden, talepnamenin iadesine karar
verilmesinde isabet goriilmediginden...” Yargitay Karar1 - 12. CD., E. 2021/1613 K. 2021/6281
T.27.9.2021

454 Benzer yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 316-317.

455 Erdem / Sentiirk, s. 591; Tulay, s. 134.

456 Yilmaz, Yesim, s. 317.
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hizlandirma amaciyla gelisecegi de ileri siiriilmiistiir*®’. Kanaatimizce savcinin siibjektif
kosullart degerlendirmesi bakimindan bir engel s6z konusu degildir. Ancak uygulamada
i yogunlugu gerekge gosterilerek objektif kosullarin saglanmasi durumunda
miiesseselerin uygulandigi, saglanmamasi halinde de uygulanmadan talepnamelerin

diizenlendigi goriilmektedir.

Miiesseselerin uygulanmasindaki dncelik siralamasina da dikkat edilmelidir. Erteleme ve
secenek yaptirima cevirme arasinda her kosulda gecerli bir oncelik siralamasindan
bahsedilmesi miimkiin degildir. Zira belirlenen se¢enek yaptirima ve siipheli ya da
samigin  kisisel Ozelliklerine gore bu yontemlerden hangisinin lehe oldugu
degisebilecektir. Ancak hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi miiessesesinin slipheli
bakimindan en lehe uygulama oldugu tartigmasizdir. Zira denetim siiresinin sorunsuz
gecmesi ile kisi hakkinda diisme karar1 verilecek yani mahkumiyet hiikkmii var olmamaisg
olacaktir. Bu bakimdan seri muhakeme usuliinde de geleneksel yargilamada da hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi miiessesesinin sartlari var oldugu durumlarda oncelikle

bu yontemin denenmesi gerekmektedir. Yargitay’in ictihatlar1 da bu yondedir®°8.

2.4.3.4.1. Hikkmiin Ag¢iklanmasinin Geri Birakilmasi

Oncelikle hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina iliskin hiikiimlerin AYM tarafindan
iptal edildigini ve iptal kararimin kararin yayimlanmasindan bir sene sonra yiirtirliige
girecegini belirtmek gerekir*®®. 01.08.2023 tarihinde yayimlanan bu karar nedeniyle

hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmas1 miiessesesi an itibariyle yliriirliikkte olup benzer

457 Aygormez Ugurlubay vd., s. 270. Ayrica bkz. Ildirar, s. 180.

458 «Goriildiigii gibi, sanik hakkinda hitkkmolunan hapis cezasinin heniiz segenek yaptirim olarak
adli para cezasina ve tedbire ¢evrilmeden hilkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kosullarinin
degerlendirilmesi zorunlu olup, ancak bu konuda olumsuz bir kanaate ulasildigi taktirde
uygulanabilecek bir hitkme dayanilarak sonug¢ cezanin cevrilen adli para cezasi veya tedbir
oldugundan hareketle taksirli suclarda hiikkmolunan 2 yildan fazla hapis cezalarinda hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilecegini kabul etmek olanakli degildir. CGK, E.
2008/9-265, K. 2009/22, T. 10.02.2009; CGK E. 2016/4-1034, K. 2019/647, T. 07.11.20109.

459 AYM, E.2022/120, K.2023/107, 01/06/2023
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kapsamda yeni bir diizenlemenin yapilmasi da muhtemel goziikmektedir. Seri muhakeme

usulii ile dogrudan baglantis1 olmayan bu kararin detaylarina bu nedenle girilmemistir.

Hiikmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasi usuliiniin geleneksel yargilamada sanik
bakimindan arandigr gibi seri muhakeme usuliinde de uygulanmasi i¢in siipheli
bakimindan kabuliin aranmasi gerekmektedir. Seri muhakeme usuliiniin zaten kabule
dayali bir yontem olmasi nedeniyle yaptirnmin belirlenip silipheliye yapilan teklifin
kabulii, hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina yonelik kabulii de igerecektir*®, Zira
hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi yonteminin sanigin kabuliine tabi kilinmasinin
amact aklanma hakkinin gere§inin yerine getirilmesi ve siiphelinin beraat etme
ihtimalinin bulunmasidir. Seri muhakeme usuliinde bu ihtimalin bulunmamasi nedeniyle
hiikmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasinin ayrica silipheliden sorulmasina gerek
kalmamaktadir. Siiphelinin hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasini kabul etmeyip
yaptirimi kabul etmesi hayatin olagan akisina aykiridir. Ancak bu durumun 6niinde bir

engel bulunmadigini da belirtmek gerekir?®?.

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina iliskin hususlar seri muhakemede kiyasen
uygulanacaktir. Bu kapsamda hakkinda daha 6nceden seri muhakeme usuliince olsa da
kasith bir sugtan mahkumiyet karar1 bulunan kisi hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi karar1 verilemeyecektir. Yine 6nceki kasith sug, seri muhakeme usuliine gore

hiikme cevrilen yeni su¢ bakimindan hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararini

460« Seri muhakeme usulii hakkinda bilgilendirildigi anlasilan sanik bakimindan miidafinin de

hazir bulundugu halde diizenlenen seri muhakeme usulii teklif ve kabul tutanaginda, sanik
hakkindaki yaptirimin, 9 ay hapis ve 1.500,00 TL adli para cezas1 ile cezalandirilmasi ve hitkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi olarak belirlendigi anlagilmistir. Bu yaptinma uygun olarak
hazirlanan talepname uyarinca karar verdigi anlasilan Mahkeme tarafindan, ayrica hakkindaki
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasini kabul edip etmedigi hususunda sanigin beyaninin
tespit edilmesine gerek olmadigi anlagilmis olup ...” 7. CD E. 2021/20753, K 2021/14109, T.
02.11.2021

481 Centel / Zafer, s. s. 888; Erdem / Sentiirk, s. 592; Baytaz, s. 257; Ildirar, s. 178; Aydin, s.
477.
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engelleyecektir. Denetim siiresi i¢erisinde islenen suglarin da seri muhakeme usuliine tabi

olup olmamasi, denetim sartlarina uymama bakimindan farklilik arz etmeyecektir®®2,

Burada 6nceden verilen ve seri muhakeme usuliine uygun olarak hiikmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi karari verilen bir dosyada denetim siiresinde kasith sug¢ islenmesi
nedeniyle hitkmiin nasil a¢iklanacagi konusunda tereddiit olusabilmektedir. Zira durusma
agilarak aciklanacak hiikiim, esasen seri muhakeme usuliine tabidir ve denetim
asamasindaki durusmada savci rol almamaktadir. Bu durumda geleneksel yargilamadaki
gibi saveinin da durugsmada bulunmasi mi1 aranacak yoksa seri muhakeme usuliine gore
mi hiikiim agiklanacaktir sorusu karsimiza ¢ikmaktadir. Yasada acik bir diizenleme
bulunmamakla birlikte kanaatimizce seri muhakeme usuliine tabi suglarda bu usuliin
isletilmesi halinde usuliin tamami seri muhakemeye uygun olarak ilerletilecektir. Bu
kapsamda geri birakilan hiikmiin agiklanmas1 halinde istinafa degil itiraza tabi olacagi
gibi durugmada da savcinin bulunmasina gerek yoktur zira seri muhakemeye iliskin bir
hiikiim agiklanmaktadir. Ancak uygulamada savcilarin bu durugmalarda da bulundugu
goriilmekte ve bu durumun nedeninin uygulamadaki belirsizlik oldugu ifade

edilmektedir.

Benzer bir durum kanun yolu i¢in de gegerlidir. Seri muhakeme usulii ile verilen hitkmiin
aciklanmasiin geri birakilmasi kararinda denetim siiresi igerisinde sug¢ islenmesi

nedeniyle hitkmiin agiklanmasi halinde agiklanan hiikiim istinaf kanun yoluna degil itiraz

462 «Olay giinii giivenli siiriis yetenegini ortadan kaldiracak derecede, 1.07 promil alkollii olarak

arag¢ kullanan siipheli hakkinda trafik giivenligini tehlikeye sokma sugundan Sirnak Cumhuriyet
Bagsavciliginca tanzim edilen seri muhakeme usuliine tabi talepnamenin kabuliine iliskin Sirnak
Asliye Ceza Mahkemesinin 29/01/2020 tarihli ve 2020/76 esas, 2020/93 sayili karar1 ile sanik
hakkinda TCK'nin 179/3-2, 50/1-a, 52/2 ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 250/1-4.
maddeleri geregince 1.200,00 Tiirk Liras1 adli para cezasi ile cezalandirildigi ancak bu karara
kars1 Sirnak Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan, samigin adli sicilde hiikkmiin agiklanmasi geri
birakilmasina iligkin kararin denetim siiresi igerisinde ihlal edilmis oldugundan bahisle ihbarda
bulunulmasina karar verilmesi gerektiginden...” 12. CD., E. 2021/8738 K. 2022/5229 T.
29.6.2022 www.lexpera.com
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kanun yoluna tabi olacaktir. Zira seri muhakeme usulii ile baslayan siire¢, bu usuliin

devam ettirilmesiyle sonuglanacaktir*®3,

2.4.3.4.2. Secgenek Yaptirimlara Cevirme

Seri muhakeme usuliinde savci tarafindan belirlenen ve yasal indirim orani da uygulanan
yaptirimin segenek yaptirimlara ¢evrilmesi miimkiindiir. Seri muhakeme usuliine tabi
suclarin ceza miktarlari, uygulamada genel olarak goriilen alt sinirdan ceza belirlenmesi
ve yasal indirim orani da dikkate alindiginda bircok dosyada segenek yaptirima
cevirmenin objektif sartlarinin gergeklesecegini soylemek miimkiindiir*®*. Bu durum her
ne kadar hizli ve verimli bir muhakeme sunsa da caydiricilik bakimindan dikkat edilmesi
gereken sonuglar ortaya ¢ikmaktadir. Zira usule tabi ¢ogu su¢ bakimindan kisinin adli
siciline de bakilmaksizin uygulanacak adli para cezasi; bu suclar1 kabahat seviyesine
pratikte ¢ekmis olacaktir. Bu “imkanlarin™ tizerine bir de TCK m. 52/4’te diizenlenen
taksit imkan1 ve miizakerelerde ¢okga goriilen bir giin karsilig1 olarak takdir edilen miktar
pazarligt eklendiginde bu suglar bakimindan caydiriciligin ne denli azalmis oldugu

tahmin edilebilir.

Kamuya yararli iste calistirma secenek yaptirimimin uygulanmasi icin geleneksel
muhakemede sanifin rizasi1 aranmaktadir. Zira madde metninde de acikca “gdniillii”

ibaresi yer almaktadir. Seri muhakeme usulii bakimindan da ayrica kabule tabi tutulmasi

463 «jncelenen dosya igerigine gore, somut olayda sanik hakkinda genel hiikiimlere gore
sonuc¢landirilmig bir sorusturma neticesinde diizenlenen, CMK’de aciklanan anlamda, bir
iddianamenin bulunmamasi, Cumhuriyet Savcisi ile siipheli arasindaki anlagsma neticesinde
belirlenen yaptirimin onaylanmasi igin talepname diizenlenmis olmasi, yargilama makaminin
iddianamedekinin aksine talep yazisinda belirtilenden fazla yaptirima hiikmetme yetkisinin
bulunmamasi, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu 250. maddesinde diizenlenen seri
muhakeme usuliinde mahkemenin denetleme islevi gérmesi, alternatif bir yargilama usuli olmasi,
... anilan usuliin kendine 6zgii ve normal yargilama usuliinden farkli oldugunun ve tiim siirecin
seri muhakeme usulii i¢in yasada Ongoriilen hiikiimler cergevesinde baslatilip bitirilmesi
gerektiginin anlasilmasina ve... Bolge Adliye Mahkemesi 5. Ceza Dairesi kararindaki gerekceye
gore, yerinde goriilmeyen... 1.Agir Ceza Mahkemesinin 20/05/2022 tarihli ve 2022/706 D....
sayili gorevsizlik mahiyetindeki kararinin KALDIRILMASINA, dosyanin mahalline
gonderilmesi igin Yargitay C. Bagsavciligina TEVDINE 12/12/2022 tarihinde oy birligiyle karar
verildi.” 5. CD., E. 2022/8282 K. 2022/14480 T. 12.12.2022 www.lexpera.com

464 Aym yonde Kizilarslan, “7188 Sayili Kanun'la Ceza Muhakemesi Hukukuna Getirilen Seri
Muhakeme ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 1933.



http://www.lexpera.com/

134

diistintilebilir. Bu bakimdan hilkmiin agiklanmasimin geri birakilmasi miiessesinin
uygulanmasinda oldugu gibi teklifin kabulii durumunda secenek yaptirimin ayrica

kabuliine gerek olmadig1 kanaatindeyiz.

TCK m. 50/3’te diizenlenen segenek yaptirima ¢evirme zorunlulugu seri muhakeme usulii
icin de gegerlidir. Dolayisiyla sartlarin saglanmasi halinde hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi ya da erteleme karar1 verilmedigi silirece secenek yaptirima ¢evirmenin

zorunlu oldugunu ifade etmek gerekir.

2.4.3.4.3. Hapis Cezasinin Ertelenmesi

Seri muhakeme usuliinde belirlenen hapis cezasi ertelenebilir. Bu durumda da diger
miiesseselerde oldugu gibi objektif sartlarin gerceklesmesi gerekmektedir. Siiphelinin
sucu isledikten sonra yargilama siirecinde gosterdigi pismanlik dolayisiyla tekrar sug
islemeyecegi konusunda bir kanaatin olugsmasi gerekse de seri muhakeme usuliinde
objektif sartlarin var olmasi halinde kanaatin ayrica olugsmasina gerek olmaksizin
erteleme kararinin verilmesi miimkiindlir. Zira ortada bir yargilama siireci
bulunmamaktadir. Uygulanmasi savcinin takdirinde olan bu miiessesenin, savcinin
kanaat getirmemesi nedeniyle uygulanmazsa 7331 sayili degisiklik sonrasinda mahkeme
denetimi asamasinda uygulanabilecegini kabul etmek gerekir. Ancak uygulanmamasi
talepnamenin iadesi sebebi yapilamaz*®®. Zira talepnamedeki yaptirim sadece bir iist smir

ortaya koymaktadir ve daha azina hiilkmedilmesi miimkiindiir.

Erteleme kararinin verilmesinde objektif sartlara aykiriligin yapilmasi ya da denetim
stiresinin belirlenmemesi gibi eksikliklerin bulunmas: halinde talepname, CMK m. 250/8

uyarinca mahkeme tarafindan diizeltilmesi amaciyla savciliga iade edilecektir.

465 “Cumhuriyet savcisinin takdir yetkisinde olan bir durumun talepname diizenlenmesinin iade

sebepleri arasinda sayilmadig1 gdzetilmeden, talepnamenin iadesine yapilan itirazin kabulii yerine
yazili sekilde reddine karar verilmesinde isabet goriilmediginden” 12. CD., E. 2021/1632 K.
2021/6781 T. 12.10.2021 www.lexpera.com
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Erteleme halinde denetim siiresi igerisinde kasitli bir su¢ islenmesi durumunda hapis
cezasinin tamami ya da bir kismi infaz kurumunda ¢ektirilecektir. Bu kapsamda ilk sugun
ya da ikinci sugun veyahut her ikisinin de seri muhakeme usuliine tabi olup olmamasinin

erteleme bakimindan bir farkliligi s6z konusu olmayacaktir.

2.4.3.4.4. Giivenlik Tedbiri Belirleme

Seri muhakeme usuliiniin uygulanmasinda savci tarafindan yaptinm kapsaminda
giivenlik tedbiri belirlenmesi miimkiindiir. CMK m. 250/7 ve CMSMY m. 5/9
hiikiimlerinde seri muhakeme usuliine basvurulmus olmasinin giivenlik tedbirlerine
basvurmak icin bir engel teskil etmeyecegi acik¢a diizenlenmistir. Elbette bu giivenlik
tedbirinin de teklif asamasinda siipheliye iletilmesi ve ancak kabulii halinde talepnamede

tedbire yer verilmesi gerekmektedir.

Yas kiictikliigii ve akil hastalig1 hallerinde seri muhakeme usuliiniin uygulanamayacagi
aciktir. Bu nedenle TCK m. 56 ve TCK m. 57°de diizenlenen giivenlik tedbirlerinin
uygulanmas1 miimkiin degildir. Sinir dis1 edilme gilivenlik tedbiri ise seri muhakeme usulii
bakimindan bir 6zellik arz etmemektedir. Bu durumda incelememize TCK m. 53’te
diizenlenen belirli haklart kullanmaktan yoksun birakma giivenlik tedbiri ile

baslayabiliriz.

Belirli haklar1 kullanmaktan yoksun birakma bakimindan ilk olarak hapis cezasina
mahkumiyetin kanuni sonucu olan haller ele alinmalidir. Bu kapsamda TCK m. 53/1°de
diizenlenen haklar, seri muhakeme sonucu olusan mahkumiyetin de kanuni sonucu olarak
kisitlanacaktir. Geleneksel yargilamada bu kisitlamanin ayrica hiikiimde belirtilmesine
gerek olup olmadigi konusunda goriis ayriligi mevcuttur. Bir goriise gore hapis cezasinin
kanuni sonucu olsa da bu gilivenlik tedbirine hiikiimde ayrica yer verilmesi
gerekmektedir®®®. Diger goriise gore ise bu giivenlik tedbiri hapis cezasina mahkumiyetin

zorunlu sonucudur ve hiikiimde belirtilmese de infaz asamasina dikkate alinmasi

466 Otaci, Cengiz, “Belli Haklar: Kullanmaktan Yoksun Birakilma”, TAAD, Yil: 2011, C. 2, S.
4,s. 420.
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gerekir*®’. Seri muhakeme usuliinde ise siiphelinin yaptirimlarin sinirmi tam olarak
bilmesi ve bunu kabul etmesi gereklidir. Bu nedenle bu tedbirlerin hapis cezasinin
zorunlu sonucu olarak hiikiimde belirtilmesine gerek olmadig1 goriisiinde dahi seri
muhakeme uygulamasi i¢in talepnamede mutlaka siipheliye sunulmasi gerektigi

kanaatindeyiz*°®.

Cezanin infazindan sonra uygulanan hak yoksunlugu i¢in TCK m. 53’te yer alan
haklardan birinin kotiiye kullanilmas1 gerekmektedir. Seri muhakeme usulii kapsaminda
yer alan 1163 sayili Kooperatifler Kanunu’nun ek 2. maddesinin birinci fikrasinin (1)
numarali bendinde belirtilen su¢ bakimindan bu hiikmiin uygulanmasi s6z konusu
olabilir*®®. Siiphelinin bu kapsamda bir sug isledigi iddiasiyla baslayan sorusturmada seri
muhakemenin uygulanmasi durumunda talepnamede mutlaka bu hususun belirtilmesi

gerekmektedir.

Miisadere bakimimdan da seri muhakeme usulii bazi noktalarda 6zellik arz etmektedir. Tlk
olarak miisadere giivenlik tedbirinin seri muhakeme usuliinde uygulanmasi i¢in bir engel

470 Ancak kazang miisaderesinin uygulanmasina elverisli bir

olmadigini belirtmek gerekir
sugun seri muhakeme kapsaminda bulunmadigini belirtmek gerekir. Bu nedenle asagidaki

aciklamalar esya miisaderesi kapsamindadir.

Miisaderenin uygulanis sekline iliskin tartismali hususlar bulunmaktadir. ilk olarak
normal sartlar altinda su¢ konusu olan esya bakimindan miisadere karar1 ceza
uyusmazliginin esasinin karara baglandigi yargilamada alinmaktadir. Bunun disinda
kamu davasiin agilmamis olmasi halinde ya da esasla birlikte miisadere hakkinda karar
verilmemesi durumunda CMK m. 256 uyarinca ayrica miisadere davasinin agilmasi
miimkiindiir. TCK m. 54/4 kapsaminda {iretimi, bulundurulmasi, kullanilmasi, tasinmasi,

alim ve satim1 su¢ olusturan esya bakimindan ise CMK m. 259 uyarinca sulh ceza hakimi

467 Ozgeng, s. 939; Demirbas, Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 16. Baski, Seckin
Yaymnevi, Ankara: 2021, s. 660.

468 Ayni yonde Yilmaz, Yesim, s. 329; Erdogan, s. 2017.

469 Ornek i¢in bkz. Yilmaz, Yesim, s. 328.

470 By husus kanun gerekeesinde de agikga belirtilmistir. 7188 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu
ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Gerekgesi, s. 17.
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tarafindan durugma yapilmaksizin miisadere karari verilebilecektir. Seri muhakeme
usuliinde ise bir gorlise gore talepnamede miisadere tedbirinin yer almasit ve bunun
onaylanarak karara baglanmasi miimkiin degildir. Bu goriise gore miisaderenin seri
muhakeme usuliinden bagimsiz olarak ayrica miisadere davasi ile karara baglanmasi
gerekmektedir*l, Diger goriise gore ise miisaderenin talepnamede belirtilmesi ve
mahkemenin onay1 ile seri muhakeme usulii icerisinde miisadere yapilabilecegi
yoniindedir*’?. Biz de bu gériise istirak ediyoruz. Kanun koyucunun seri muhakeme
usuliinde “ceza” degil “yaptinm” belirlenecegine iliskin diizenlemesi, istisna birakilan
yas kiigiikliigli gibi haller disinda tiim ceza ve giivenlik tedbirlerinin pratikte elverdigi

Olciide uygulanabilecegini gostermektedir.

Ikinci goriise katilmakla birlikte ceza muhakemesi sistematigine uymayan bazi yonlerinin
de bulundugunun kabul edilmesi gerekir. Miisadere durugsmasinda esya veya diger
malvarligr degerleri iizerinde hakki olan kimselerin durugsmaya katilmalari ve
dinlenmeleri gerekirken seri muhakeme usulii kapsaminda verilen miisadere kararinda
bdyle bir ihtimal s6z konusu degildir. Ayrica normal sartlar altinda istinaf kanun yolunda
incelenmesi gereken miisadere kararinin seri muhakeme ile verilmesi durumunda itiraz
kanun yoluna tabi olmas1 s6z konusu olacaktir*”®. Bununla birlikte zaten seri muhakeme
usulii bagh basina ceza muhakemesi sistematigine uymamaktadir. Dolayisiyla birlikte

uygulanan giivenlik tedbirinin de bazi noktalarda sistemden ayrilmasi gayet normaldir.

Tekerriir hiikiimleri seri muhakeme usuliinde uygulanabilir*’*

. Geleneksel yargilamadaki
gibi TCK m. 58’deki sartlarin saglanmasi halinde siiphelinin kabulii ve talepnamede

ayrica belirtilmesiyle tekerriir hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiindiir*®. Seri muhakeme

471 Tagkin, S. Cankat, s. 58-60; Tulay, s. 134-135; Atalay, s. 675.

472 Yilmaz, Yesim, s. 331-332.

473 Centel / Zafer, s. 1068; Benzer sekilde hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karart itiraz
kanun yoluna tabi oldugundan, hitkme iligkin miisadere kararimin da itiraz kanun yoluna tabi
olmacag kabul edilmektedir. Bkz. CGK E. 2012/6-1452, K. 2014/195, T. 15.04.2014; CGK E.
2014/6-66, K. 2014/365, T. 11.07.2014 www.kazanci.com

ara Aygormez / Korkmaz, s. 24; Erdem / Sentiirk, s. 593; Ildirar, s. 176.

475 «Samk hakkinda Canakkale Cumhuriyet Bassavciliginca diizenlenen 12/11/2020 tarihli ve
2020/11130 sorusturma, 2020/3131 esas, 2020/494 sayili talepnamede siiphelinin 5237 sayili
Kanunun 179/3-2 ve 5271 sayili Kanunun 250/4. maddeleri geregince 7 ay hapis cezasi ile
cezalandirilmasina, hakkinda Canakkale 4. Asliye Ceza Mahkemesinin 2015/55 Esas 2018/231
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usuliine gore verilen hiikiimler ise istinaf kanun yolundan ge¢cmeden kesinlestigi igin

tekerriire esas teskil etmeyecektir. Bu husus ileride detayli olarak ele almacaktir*’®.

Tiizel kisiler hakkinda uygulanabilecek iznin iptali ve miisadere giivenlik tedbirleri seri
muhakeme kapsaminda da uygulanabilir*’’. Tiizel kisilere yonelik giivenlik tedbirleri
sadece kanunda belirtilen suglar bakimindan uygulanabilir ve seri muhakemeye tabi olan
kumar oynanmast i¢in yer ve imkan saglama sugunda tiizel kisilere 6zgii giivenlik
tedbirlerine hiikmedilebilecegi diizenlenmistir*’®. Bu kapsamda ickili yer agma izni
verilen bir eglence mekaninda kumar oynanmasina yer saglanmasi durumunda iznin iptali

479

giindeme gelebilecektir*”. Miisadere bakimindan o konudaki aciklamalara bakilmasi

gerekir.

Seri muhakeme usuliinde tiizel kisilere yonelik giivenlik tedbiri uygulamasinda akla
gelebilecek soru, tlizel kisinin siipheli sifat1 alip alamayacagidir. Doktrinde farkli goriisler
bulunmakla birlikte kanuni diizenlemeye bakildiginda tiizel kisi siipheli sifati alamaz,

sadece gilivenlik tedbiri muhakemesinde bir temsilci tarafindan CMK m. 249 uyarinca

sayil1 hapis cezasina iliskin kararinin tekerriire esas teskil ettigi,bu sebeple cezasinin TCK’nin
58/6-7 maddeleri geregince miikerirlere 6zgii infaz rejimine gore ¢ektirilmesinin talep edildigi,
mahkemece talepnamenin kabul edilmesine ragmen Canakkale 4. Asliye Ceza Mahkemesinin
12/11/2020 tarihli karar1 ile samigin 5237 sayili Kanunun 179/2 ve 5271 sayili Kanunun 250/4.
maddeleri geregince 2 ay hapis cezast ile cezalandiriimasina, sanik hakkinda istanbul 38. Asliye
Ceza Mahkemesinin 2011/845 esas 2012/1856 sayili kararinin tekerriire esas teskil ettiginden
cezasinin TCK’nin 58/6-7. maddeleri geregince miikerrirlere Ozgii infaz rejimine gore
cektirilmesine karar verildigi, mahkemece sanik hakkinda talepnameden farkli olarak eksik ceza
tayinine gidilmesinin yaninda, sanigin sabika kaydinda bulunmayan bir ilamin tekerriire esas
alindig1 anlagilarak, mahkemenin talepnameden farkli karar vermesinde isabet goriilmemis olup;
Kanun yararina bozma talebine dayanilarak diizenlenen teblignamedeki bozma istegi incelenen
dosya kapsamina nazaran yerinde goriildiigiinden, Canakkale 4. Asliye Ceza Mahkemesinin
12.11.2020 tarihli ve 2020/780 esas, 2020/ 777 sayilt kararinin 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununun 309. maddesi uyarinca aleyhe sonu¢ dogurmamak ve yeniden yargilama yapilmamak
iizere isteme uygun olarak BOZULMASINA, dosyanin mahalline gonderilmesi i¢in Yargitay
Cumhuriyet Bagsavciligina TEVDIINE, 05.10.2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.” 12. CD.,
E. 2021/4170 K. 2021/6570 T. 5.10.2021 www.lexpera.com

476 Bkz. 4.6.5.2.2. Hiikmiin Tekerriire Esas Almmasi Sorunu Baghg

477 Benzer yonde Yilmaz, Yesim, s. 366-367.

478 Erdem / Sentiirk, s. 593; Taskin, S. Cankat, s. 61.

479 Ozbek, Veli Ozer / Dogan, Koray / Bacaksiz, Pinar / Basbiiyiik, isa, Tiirk Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, 14. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara 2023, s. 694.
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temsil edilebilir. Doktrinde agirlikli cogunluk bu goriisii desteklemektedir*®

. Diger bir
goriige gore ise tlizel kisi bizzat sugu islemese de tedbir muhakemesiyle sinirli olmak
lizere ceza muhakemesinde siipheli ya da samk sifati alabilir®®. Uygulamada genel
hiikiimlere gore yapilan yargilamalarda temsilci ile yiirlitiilen muhakeme kapsaminda
tiizel kisilere slipheli ya da sanik sifat1 verildigi goriilmektedir. Seri muhakeme igin de
benzer bir usul izlenecektir ancak temsilcinin tiizel kisi adina verdigi yargilamadan

feragat kararinin tartisilmasi gerekmektedir.

Giivenlik tedbirlerinin talepnamede yer almamasit durumunda mahkemenin o tedbire
hiitkmetme imkani s6z konusu degildir. Tersi bir durumda ise mahkemenin talepnamedeki
giivenlik tedbirini uygulamama yetkisinin bulundugu kabul edilmelidir. Zira CMK m.
250/9 uyarinca talep edilen yaptirimi asmayacak bir hiikkmiin kurulmasi gerekmektedir.
Talep edilen giivenlik tedbirinin cezanin mahiyetine uygun olmamasi halinde yani
objektif sartlar bakimindan bir uyumsuzlugun bulunmasi durumunda ise talepnamenin

iadesi yoluna gidilerek bu hususun diizeltilmesi gerekmektedir*?.

2.4.4. Teklif Asamasi

Bilgilendirme agamasindan sonra savci tarafindan seri muhakeme usuliine iligkin teklif

yapilir. Teklif ile bilgilendirme asamalar1 arasinda gegecek siireye iligkin bir diizenleme

483

bulunmamaktadir*®® ancak bilgilendirme kisminda da belirttigimiz gibi uygulamada

cogunlukla bu iki asama arka arkaya uygulanacaktir*®*,

480 Oztiirk ve digerleri, s. 243; Yurtcan, Ceza Yargilamasi Hukuku, s. 155; Ozbek / Dogan /
Bacaksiz, s. 194.

481 yenisey / Nuhoglu, s. 829-830.

482 Ayn1 yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 327-328.

483 <« Ancak “teklif bilgilendirmeden itibaren en ¢ok ii¢ giin icinde yapilr” seklinde daha somut
bir zaman diliminin belirlenmesi daha dogru olacaktir” Aydin, S. 472.

484 Bilgilendirme ile teklif arasinda makul bir siire bulunmasi gerekliligi goriisii i¢in bkz. Yavuz,
S. 264.
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2.4.4.1. Cumbhuriyet Savcisinin Teklifi

Seri muhakeme usuliinde bilgilendirmenin aksine teklif yalnizca saver tarafindan
yapilabilir. Yine teklif yalnizca siipheliye karsi yapilabilir. Teklif asamasinda siipheli
miidafi yardimindan yararlanabilecek olsa da teklifin miidafiye yapilmasi miimkiin

degildir*®®.

Teklif asamasinda tartismali olabilecek nokta teklifte nelerin yer alacagi hususudur. CMK
m. 250°deki diizenlemenin sistematigine bakildiginda teklif diizenlemesi yapildiktan
sonra yaptirimin belirlenmesi diizenlemesi yapilmistir. Bu durumda sanki teklifin
kabuliinden sonra yaptirimin belirlenecegi gibi bir izlenim olusmaktadir. CMSMY m.
10/2°de ise teklifte yaptirimlarin agiklanmast diizenlenmistir. Yonetmelik hiikmii,
uygulamanin sistematigi ve teklifin mantigi da ele alindiginda yaptirimin o6nce

belirlenmesi elbette dogru olan siralamadir*®

. Yargitay uygulamasi da bu yondedir ve
kabul ya da reddedilecek teklifte yaptirimin agikca belirtilmesi aranmaktadir*®’. Ancak
kanundaki bu hatali siralamanin usulde ¢ok karsilastigimiz sekilde yonetmelik ile
toparlanmaya c¢alisilmast normlar hiyerarsisine aykirilik teskil etmekte ve CMK’daki

hiikmiin degistirilmesini gerektirmektedir.

485 Erdem / Sentiirk, s. 588; Erdogan, s. 2013-2014; Yi1lmaz, Yesim, s. 373-374.

486 Aym yonde bkz. Yilmaz / Apis, s. 77; Karakehya / Ince Tunger, Tiirk Ceza Muhakemesinde
Seri Muhakeme ve Basit Yargilama, s. 46, 51; Yetimoglu, s. 37; Belci, s. 122.

487 «__seri muhakeme usulii uygulanirken Cumhuriyet Savcist tarafindan siipheliyi davet ve
bilgilendirme asamalarini miiteakip, hazirlanan teklif tutanaginin silipheliye uygulanacak
yaptirimlarin somut olarak ne olacagini agikga i¢ermesi gerektigi (ceza, varsa giivenlik tedbiri ve
uygulanmasi benimsenmigse hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi, secenek yaptirim veya
hapis cezasinin ertelenmesi gibi), aksi halde usuliine uygun yapilmis bir seri muhakeme
teklifinden bahsedilemeyecegi, dosya kapsamina gore, siipheliler... ve...'a seri muhakeme usulii
hakkinda bilgilendirme yapilarak 30/01/2020 ve 31/01/2020 tarihli bilgilendirme tutanaklarmin
stipheliler tarafindan imzalandigi, ancak teklif asamasinda agik¢a taraflara uygulanacak
yaptinnmlar belirlenmeksizin "bilgilendirme asamasindan sonra seri yargilama usuliiniin
uygulanmasini reddettigine dair tutanak" adinda siiphelilerce teklifi reddettiklerine iliskin
30/01/2020 ve 31/01/2020 tarihli tutanaklarin imzalandig1, boylelikle siiphelilerin seri muhakeme
usulii uygulanmasi halinde kendilerine uygulanacak yaptirimlarin agik¢a neler oldugunu
bilmeksizin teklifi reddetmeleri halinde yukarida anilan diizenlemeler uyarinca usuliine uygun
yapilmig bir seri muhakeme teklif asamasindan s6z edilemeyecegi cihetle...” 8. CD. E.
2021/17259 K. 2023/5811 T. 05.07.2023 https://karararama.yargitay.gov.tr/index
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Yaptirimin teklifte belirtilmesi bir goriise gore ceza tehdidi niteligi tasimaktadir ve
stipheliye bir nevi teklifi kabul etmemesi halinde daha agir ceza alacaginin gostergesi
olarak kullanildig1 ileri siiriilmektedir*®®. Bu goriise katilmak miimkiin degildir zira
igerigi belirsiz bir teklifi kabul etmek, aksi halde yargilama sonucunda yine belirsiz bir

ceza ile kars1 karsiya kalmak daha biiyiik bir ceza tehdidi olarak karsimiza ¢ikacaktir.

Teklifin sunulmasindan Once yapilan miizakereler bakimindan herhangi bir kayit

usuliiniin bulunmamasi nedeniyle*®®

ceza pazarligmin agik¢a olmasa da zimni olarak
serbest birakildig1 soylenebilir*®. Uygulamada gogunlukla cezalar alt smirdan talep
edildigi i¢in®®! pazarlik sdz konusu olmamakla birlikte adli para cezasi gerektiren
suclarda ya da segenek yaptirimlara ¢evirme konusunda siiphelinin ekonomik durumunda
gore belirlenecek giin basina diisen para miktarinin belirlenmesi konusunda pazarlik
yapildig1 belirtilmektedir. Bunun engellenmesi i¢in diizenleme yapilmas: gerektigi ileri
siiriilse de**? hem miidafinin hem de savcinin miizakereden ¢ikar s6z konusudur. Miidafi,
siipheli icin en avantajli sartlar1 saglamaya g¢alisirken saver bakimindan da dosyanin
hizlica usuliine uygun olarak kapatilmas1 motivasyonu vardir. Dolayisiyla teklifin kayda

alinmas1 gibi bir diizenleme s6z konusu olsa da bu durumda tekliften once ceza

pazarliginin yapilacagi miizakereler glindeme gelecektir.

Teklif asamasina yalnizca savci, slipheli ve miidafisi katilabilir. Hakimin teklif asamasina
ya da oncesinde ger¢eklesebilecek miizakerelere katilmasi kanunda 6ngoriilmemistir. Bu

durum doktrinde silipheli {izerinde ceza baskisinin olusmamasi i¢in yerinde

488 Kizilarslan, “7188 Sayili Kanun’la Ceza Muhakemesi Hukukuna Getirilen Seri Muhakeme
ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 1929.

489 Teklif igleminin de tutanaga baglanmasi gerektigi hakkinda bkz. Sevdiren, s. 596. Aksi yonde
bkz. Yilmaz, Yesim, s. 275, dn. 403.

490 Ayni yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 220. Olmasi gerekenin, savciligin miidafi ile miizakere
ederek karar vermesi oldugu goriisii i¢in bkz. Taner, Fahri Gokcen, “Seri Muhakeme ve
Miidafiin Rolii”, Barobirlik Dergisi, Yil: 2021, S. 51, s. 31. Uygulamada asil pazarligin ise
bilgilendirme ve teklif asamalarinda yapilacak gibi goziiktiigii goriisii i¢in bkz. Kizilarslan,
“7188 Sayuli Kanun’la Ceza Muhakemesi Hukukuna Getirilen Seri Muhakeme ve Basit Yargilama
Usulleri”, s. 1929,

491 Savemin cezayi belirlerken alt sinirdan hareket etme zorunlulugunun bulunmadigi, bu
durumun saveinin cezay agagi simirdan takdir etmesi i¢in siipheli ve miidafiin savci ile bir tiirli
pazarlik yapmasina imkan sagladigi yoniinde bkz. Karakehya / ince Tunger, Tiirk Ceza
Muhakemesinde Seri Muhakeme ve Basit Yargilama, s. 55-56.

492 Yilmaz, Yesim, s. 276.
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493 Kanmmizca hakimin miizakerede bulunmasmna isgiicii verimliligi

gorilmiistiir
bakimindan gerek yoktur ancak hakimin varliginin baski olusturmasi gerekgesi temelsiz
kalmaktadir. Zira hakim sonradan mahkemede dosya iizerinden yapacagi denetlemeyi
bizzat teklif ve kabulii asamasinda yapabilecek ve siliphelinin 6zgiir iradesiyle kabuli

gerceklestirdigine sahit olabilecektir.

2.4.4.2. Teklifin Mudafii Huzurunda Kabuli

Teklifin kabulii, derhal olabilecegi gibi CMSMY m. 10/3 uyarinca verilen makul bir
siireden sonra da gerceklesebilir. Bu durum ret ihtimalinde de gecerlidir. Siire
taninmasinin usuliin hizlilik amacina ters diistiigii ileri siiriilse de*** hizlandirma amacinin
giin sayis1 bakimindan siire olarak ele alinmamasi, siirecin kolayliginin da hizlandirma
amactyla bagdasir oldugu g6z Oniine alinarak siire verilmesinin amaca ters diismedigini
sdyleyebiliriz*®®. Siire verilmesinde sinir bir ay1 gegemeyecek sekilde belirlenmistir ve

siiphelinin talebi halinde bu siirenin verilmesi zorunludur.

Siire taninmasinin temel amaci miidafi ile usuliin sonuglarinin tartisilmasi ve bilingli bir
iradenin ortaya koyulmasidir*®®. Bilgilendirme ve teklif asamasinda zorunlu miidafiligin
bulunmamasi ve siire isteyebilecegine dair bilgilendirmenin de yonetmelikteki kapsamda
bulunmamasi nedeniyle burada bir eksikligin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Zira
stipheli siire isteyecegini bilmemektedir ve bilse dahi o sirada miidafisinin olmamasi
miimkiindiir. Bu nedenle bilgilendirme asamasina siire kismimin eklenmesi ve teklif
asamasinin basindan itibaren zorunlu miidafiligin ngdriilmesinde fayda vardir*®’. Sadece
yonetmelikte diizenlenen diger hususlar gibi burada da siire imkaninin kanunda

diizenlenmemesi elestirilmistir?.

493 Yilmaz, Yesim, s. 283.

494 Taneri, s. 55

495 Benzer yonde Yilmaz, Yesim, s. 277, dn. 411.

49 Ayni yonde Yilmaz, Yesim, s. 277.

7 Evik / Evik, s. 222; Yilmaz, Yesim, S. 277; Taskin, S. Cankat, s. 55; Aygormez Ugurlubay
vd., s. 267.

498 Aygormez / Korkmaz, s. 20-21; Erdogan, s. 2014, Taskin, S. Cankat, s. 55.
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Kabuliin miidafi tarafindan yapilmasi miimkiin degildir. teklifin dogrudan siipheliye
yapilmasi gerektigi gibi kabuliin de bizzat siipheli tarafindan agikc¢a gerceklestirilmesi
gerekir®. Siiphelinin susma hakkini kullanmas1 halinde kabulden bahsetmek miimkiin

olmayacagi i¢in usuliin isletilmesi miimkiin degildir®®.

2.4.4.2.1. Kabuliin Hukuki Niteligi

Mukayeseli hukuk béliimiinde aktardigimiz gibi iddia pazarlifi benzeri sistemlerde
kabuliin farkli hukuki nitelikleri s6z konusu olabilmektedir. Bunlar ikrar olan kabuller ve
ikrar olmayan kabuller olarak ayrilabilir. Seri muhakeme usuliinde kabul, ikrar anlamina
gelmemekte ve sadece usuliin kabul edilmesi aranmaktadir®®?. ABD uygulamasindaki
iddia pazarliginda ise sadece usuliin kabul edilmesi halinde dahi ikrar s6z konusu
olmaktadir. ABD disinda Almanya, Birlesik Krallik, Bosna Hersek, Cek Cumhuriyeti,
Estonya, Fransa, Ispanya, Isvigre, Karabag, Macaristan, Malta, Moldova, Romanya,
Rusya, Sirbistan, Slovakya, Slovenya ve Ukrayna’da iddia pazarlig1r benzeri usullerin
uygulanabilmesi igin ikrar aranmaktadir. italya’daki “Patteggiamento ” usuliinde ise seri

muhakeme usuliinde oldugu gibi ikrar aranmamaktadir®®,

Doktrinde kabuliin hukuki niteliginin ikrar olarak diizenlenmemis olmasma ragmen
aslinda ikrar niteligi tasidig1 ve ceza indirimi ile siipheliden itiraf almak tizere kuruldugu

ileri siiriilmektedir®®®

. Kanaatimizce bu goriis hatalidir. Cogunlukla siiphelilerin sugu ve
yaptirimi kabul etmesi ile sonug¢lanan seri muhakeme usuliinde aslinda teklif edilen sey
usuliin uygulanmasidir. Yaptirim kismi usuliin sonucunu ifade etmektedir. Dolayisiyla

stiphelinin fiili ve cezay1 kabul etmemesi ancak usuliin uygulanmasina riza gostermesi ve

49 Evik / Evik, s. 227; Belci, s. 131; Yilmaz, Yesim, s. 278.

500 Aydin, s. 479.

01 Benzer yonde bkz. Yavuz, s. 285; Karakehya / ince Tuncer, Tiirk Ceza Muhakemesinde
Seri Muhakeme ve Basit Yargilama, s. 76, 234; Baytaz, s. 244; Atalay, s. 673; Ildirar, s. 145;
Evik / Evik, s. 234; Yetimoglu, s. 34; Taner, s. 29; Kocakale, s. 127; Caglar, s. 51.

%92 Thaman, s. 980.

503 Aygormez Ugurlubay vd., s. 291; Tulay, s. 128; Yasar, Ercan, s. 266; Balcy, s. 71. Ayrica
bkz. Yenisey / Nuhoglu, s. 875; Aksoy Ipekcioglu, s. 355; Belci, s. 132. Teklifin kabuliiniin
sorumlulugun kabulii anlamina geldigi, ancak eylemin kabulii veya ikrar anlamina gelmedigi
hakkinda bkz. Sahin / Goktiirk, s. 203.
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bunu agik¢a diger sartlar1 da saglayarak beyan etmesi halinde seri muhakemenin
uygulanmamasi i¢in bir sebep bulunmamaktadir. Suc¢ kontroli modelinden de
hatirlanacag tizere iddia pazarligi ve dogal olarak ondan esinlenen benzer sistemler
dosyanin sistemden hizlica ¢ikmasi amaciyla uygulanan alternatif usullerdir. Dolayisiyla
usuliin kabuliiniin yeterli goriilmesi birim zamanda en fazla sayida dosyanin sistemden

c¢ikarilmasi i¢in elverisli bir kosul olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Seri muhakeme usuliinde kabuliin ikrar olarak ele alinamamasi nedeniyle maddi gergegi
arastirma gerekliliginin ortadan kalkmadigi ve bu durumda usuliin kabuliine hiirriyeti

baglayici ceza dngdrmenin sorunlu bir sonug oldugu ileri siiriilmiistiir>®*

. Bu gortise gore
iddia pazarligindaki gibi seri muhakeme usuliinde de kabulii ikrar olarak kabul edip
maddi gercege ulasilmasiyla hiikiim kurulmasi gerekmektedir. Bu goriise karsi genel
hiikiimlere goére yapilan yargilamada da ikrarin tek basina belirleyici delil olmamasi

nedeniyle kars1 ¢ikilmistir®®.

Kanaatimizce ikrar olarak diizenlenmeyen kabule
uygulamada ikrar muamelesi yapilmakta ve 7331 sayili degisiklik sonrasinda ikrar ve
mevcut deliller 1518inda mahkumiyet karar1 verilmektedir. Yasal diizenlemenin bu
bakimdan ikrar olarak kabulii yerinde olabilir. Ancak yukarida da belirttigimiz gibi en
fazla sayida dosyanin sistemden c¢ikartilmasini hedefleyen bu usulde ikrar etmek
istemeyen ancak usulii kabul eden siliphelilerin de usulden yararlanmalar1 (!) i¢in ikrar

kabul edilmeyen diizenlemenin degistirilmeyecegi kanaatindeyiz.

2.4.4.2.2. Kabuliin Gonulli Olmasi

Kabuliin goniillii olmasi i¢in mevzuatta diizenlenen sartlar, kusur yeteneginin bulunmasi,
zorunlu midafilik ve cebir, tehdit, hile gibi iradeyi baski altina alacak ydntemlerin
kullanilmamasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cebir, tehdit ve hile; devlet organlarindan
gelebilecegi gibi dis etkenlerle de olusabilir. Kolluk ve savciliktan gelebilecek bu etkilere

506

kars1 CMK m. 148’in kiyasen uygulama alan1 bulacag: ileri siiriilmiistiir™". D1s etkenlere

kars1 ise baskiy1 uygulayan kisi bakimindan TCK m. 106, m. 108 ve dolayl fail olarak

504 yavuz, s. 324-325.
505 yilmagz, Yesim, s. 282.
506 Aygérmez Ugurlubay vd., s. 269; Belci, s. 103; Erdogan, s. 2014.
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m. 270 soz konusu olabilecektir. Elbette her iki ihtimalde de seri muhakeme usuliiniin
isletilmemesi ve teklif ya da denetim asamasinda genel hiikiimlere doniilmesi
gerekecektir. Zira artik hem CMK m. 148/3’e gore yasakli delil s6z konusudur hem de
Ozgiir irade ile usuliin kabuliinden bahsetmek miimkiin olmayacaktir. Bu hususta elbette

miidafinin miidahalesi 6nemli hale gelmektedir.

Kabuliin goniillii olmasi i¢in elbette teklifin siipheli tarafindan anlagilmasi gerekmektedir.
Bunun saglanmasi i¢cin CMSMY m. 5/5 hiikmiinde siiphelinin meramin1 anlatacak
diizeyde Tiirkce bilmemesi halinde ya da engelli olmasi durumunda CMK m. 202
uyarinca terciiman gorevlendirilecegi diizenlenmistir. Bu sayede tercliman araciligiyla
siiphelinin usuliin sonuglarin1 anlayarak yargilanma hakkindan feragat etmesi saglanmis

olacaktir.

Yasak sorgu yoOntemlerinin ve igskencenin seri muhakeme usuliinde kullanilmamasi
gerektigi ya da siiphelinin iradesinin dis etkenlere karsi korunmasi gerektigi izahtan
varestedir. Kabuliin goniillii olmasi1 bakimindan asil tartismali konu, ceza indiriminin
bask1 olusturup olusturmamasidir®®’. Simdilik ceza miktar1 bakimmdan hafif suglar igin
Ongoriilmiis olan seri muhakeme usulii, oransal olarak bakildiginda ciddi bir ceza indirimi
diizenlemesi icermektedir. Ozellikle segenek yaptirrma g¢evirme, erteleme ve hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi gibi miiesseselere bagvuru sinirinin asilmast durumunda
bu ceza indirimi ¢ok daha onem kazanabilmektedir. Yani diiz mantikla yargilanma
ihtimalinde 2 birim ceza yerine kabul ihtimalinde 1 birim ceza degil mahkumiyet
hiikmiiniin olugsmasi ile hiikmiin denetim siiresi sonunda diisecek olmasi arasinda bir
tercithte bulunmak s6z konusu olabilmektedir. Dolayisiyla ceza miktarinin fazla olmasi
bu baski artirabilecekken; az olmasi da her kosulda baskinin az oldugu ya da olmadig1

anlamina gelmemektedir.

Yiiksek mahkeme kararlarina bakildiginda ABD uygulamasinda agik¢a iradeyi etkileyen
bir tehdit ya da iskence gibi bir olgu bulunmadig: siirece ceza miktarindaki indirimin

baski i¢in yeterli olmadig1 ve 6zgiir iradenin varliginin kabul edildigi goriilmektedir.

507 Aksoy Ipekcioglu, s. 364-365.
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Ornegin Brady v. ABD kararinda 6liim cezasiyla yargilanacak olan sanigm iddia
anlagmasini kabuliinde baski altinda anlasmanin kabul edildigi sonucuna varilamayacagi

ifade edilmistir"®

. Kararda 0zgiir iradenin olusum kriterleri tehdidin olmamasi,
miidafiden yararlanma ve mahkeme denetimi olarak ifade edilmistir. Yani bu sartlar
mevcut oldugu siirece ceza miktarinin sanik {izerindeki etkisinin baski boyutuna

varmadig1 kabul edilmektedir.

AIHM uygulamasinda ise zamansal bir degerlendirmenin yapilmasi zorunludur.
Mahkeme Deweer v. Belcika kararinda kasap diikkaninin 4 giin kapali kalmamasi i¢in
10.000 Belgika Frang1®® tutarindaki cezanin kabul edilmesi somut olayinda diikkanin
kapali kalmasi sonucu agir bir maddi zarara ugramamak i¢in para cezasmnin kabul
edilmesinin yeterli baskiy1 olusturdugunu ve bu sartlar altinda gergeklesen yargilamadan

feragatin adil yargilanma hakkin ihlal ettigini belirtmistir®*

. Ayrica kararda demokratik
toplumlarda adil yargilama hakkinin, riza gosterilerek feda edilemeyecek kadar 6nemli
oldugundan bahsedilmistir. Natsvlishvili ve Togonidze v. Giircistan kararinda ise alti
yildan on iki yila kadar hapis cezas1 gerektiren suglarla yargilanmak yerine 35.000 GEL
(14.700 EURO) para cezast 6denmesi ve zararin tazmini lizerine yapilan anlagmada
yaptirimlarin orantisina ve baski olusturup olusturmadigina deginilmemistir ve adil
yargilanma hakkinin ihlal edilmedigi yoniinde karar verilmistir. Kararlar arasindaki bu
yaklagim farki ilk bolimde detaylica ele aldigimiz hukuk politika iligkisinden
kaynaklanmaktadir. 27 Subat 1980’de verilen Deweer v. Belcika karari, neoliberal
politikalarin Avrupa hukuk sistemlerinde heniiz etkisinin goériilmedigi ve mesru kabul
edilmedigi doneme tekabiil etmektedir. Natsvlishvili ve Togonidze v. Giircistan karari ise
29 Nisan 2014’te verilmis olup suclulugun arttii, geleneksel yargilama sisteminin
tikand1g1 ve birgok alternatif yontem ile sug kontrolii modeline uygun olan, kabul iizerine

dosya kapatma usuliiniin benimsendigi doneme denk gelmektedir. Dolayisiyla kararlarin

508 Brady v. US 397 U.S. 742 (1970).
509 Olay tarihinde yaklasik 285 USD, giiniimiize uyarlandiginda yaklasik 1600 USD.
10 Deweer v. Belgika parg. 51.
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degerlendirilmesinde 0zgiir iradenin varligindan ziyade iradeye yiiklenen anlamin

irdelenmesi gerekmektedir®!?,

2.4.4.2.3. Zorunlu Miidafilik

Seri muhakeme usuliinde, siipheli tarafindan usuliin kabulii i¢cin miidafi bulunmasi
zorunludur. Bilgilendirme ile baslayan ve teklif ile devam eden usulde CMK m. 250/3
uyarinca zorunlu miidafilik, kabul agsamasinda kanun koyucu tarafindan dngoriilmiistiir.
Bu durumda miidafi huzurunda yapilmayan kabuliin hukuki sonu¢ dogurmayacagin

512

sOylemek miimkiindiir Bilgilendirme ve teklif asamalarinda ise bdyle bir

513 514

zorunluluktan bahsetmek miimkiin degildir’*°. Yargitay uygulamasi da bu yondedir
Teklif asamasinda zorunlu miidafilik 6ngdriilmemis olsa da stiphelinin talebi halinde baro
tarafindan miidafi gorevlendirilmesi gereklidir. Ancak burada miidafilik zorunlu degil
thtiyaridir. Yani sitiphelinin miidafi olmaksizin teklifi dinleyerek reddetmesi ya da teklifi

dinledikten sonra kabul asamasinda miidafinin gérevlendirilmesi hukuka uygundur®®.

Uygulamada da ret halinde miidafi gorevlendirilmemekte, kabul durumunda ise
siiphelinin sdzIii kabulii ile miidafi gérevlendirilme yoluna gidilmektedir®'®. Bu durumda

kararin verilme agamasinda miidafi yardimindan yararlanildigindan bahsedilmesi

511 Bkz. Baslik 1.2.6. Rasyonel Tercih Kurami.

512 Ayni yonde bkz. Aldemir, s. 64, 70; Aygormez / Korkmaz, s. 20; Yasar, Ercan, s. 270.
Ayrica bkz. Karakehya / ince Tuncer, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve Basit
Yargilama, s. 73; Taskin, S. Cankat, s. 46; Caglar, s. 80.

>13 Aldemir, s. 68-69.

514 «22/07/2020 tarihinde miidafii hazir bulunmaksizin Cumhuriyet savcisi tarafindan siipheliye
yapilan teklifin reddedildigi, seri muhakeme usuliiniin teklif asamasinda, siiphelinin usuliin
uygulanmasini kabuliiniin gegerli olmasi igin teklifin kabuliiniin ancak miidafi huzurunda
gerceklestirilmesi gerektigi, ancak bilgilendirme ve teklif asamasi i¢in miidafii sartinin
aranmadig1  gibi  siliphelinin  teklifi reddetmesi halinde ret tutanagmin midafii
gorevlendirilmeksizin tanzim edilip sadece siipheli tarafindan imzalanmasinin yukarida belirtilen
mevzuat hiikiimleri kapsaminda hukuka uygun oldugu gézetilmeden ...” 12. CD E. 2020/12463,
K. 2021/4209, T. 25.5.2021

515 Ayni yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 291-292.

516 Belci, s. 120; Ildwrar, s. 113. Bilgilendirme ve teklif asamasinda miidafii bulundurma
zorunlulugu bulunmadig1 hakkinda bkz. 8. CD E. 2020/4132, K. 2021/ 19878, T. 27.10.2021; 12.
CD E. 2020/2626, K. 2021/1218, T. 08.02.2021; 12. CD E. 2020/1823, K. 2021/2382, T.
09.03.2021; 12. CD E. 2020/12463, K. 2021/4209, T. 25.05.2021; 12. CD E. 2021/1507, K.
2021/6734, T. 11.10.2021 https://karararama.yargitay.gov.tr/
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miimkiin degildir. Zira s6zlii olarak kabuliin agiklandig1 anda siipheli herhangi bir hukuki
destekten yararlanmamis olacaktir. Miidafi ile sonradan goriismesi sirasinda fikrini
degistirmesi miimkiin olsa da zorunlu miidafilik O6ngoériillmesinin amaci elbette bu
degildir. Bu nedenle kanimizca bilgilendirme asamasinda miidafiye basvuru imkaninin
bir hak olmasinin yaninda siirecin saglikli islemesi i¢in faydali olacaginin da belirtilmesi
uygun olacaktir. Ayrica teklifin ilk asamasindan itibaren zorunlu miidafiligin
Ongoriilmesi gerekir. Bu sayede hem ret hem de kabul ihtimalinde siiphelinin hukuki

destek ile kararini vermesi miimkiin olacaktir®'’,

Siipheli ya da sanigin iradesi ile miidafi iradesinin ¢atistigi durumlarda kural olarak
siiphelinin ya da samigm iradesi gecerlidir. Bu durumun istisnast CMK m. 266/3
kapsaminda kanun yoluna basvuruda zorunlu miidafiligin bulunmasi haline 6zgii olarak
diizenlenmigtir. Dolayisiyla seri muhakeme icin bdyle bir istisnanin diizenlenmemesi
nedeniyle kabule iliskin olarak miidafinin degil siiphelinin iradesi gecerli olacaktir®®®,
Miidafinin farkli bir goriiste olmasi halinde 6rnegin sucun iistlenilmesinin 6grenilmesi
gibi durumlarda farkli goriiste olundugunun kabul tutanagina serh diisiilmesi isabetli
olacaktir. Bu sayede mahkeme denetiminde kabuliin 6zgiir irade ile yapilip yapilmadigina

iliskin incelemenin yapilmasi kolaylasacaktir®®®,

Birden fazla sliphelinin bulunmasi halinde, aralarinda ¢ikar ¢atismasi olmadig: siirece
CMK m. 152 uyarinca bir miidafi tarafindan temsil miimkiindiir’?®. Birden fazla
siiphelinden birinin yardim eden olmasi, ¢ikar catismasina 6rnek olarak gosterilebilir.
Zira yardim eden bakimindan seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi halinde yardim etme

serikliginden kaynakli ceza indirimi uygulanmayacak ve bunun yaninda takdiri hafifletici

517 Benzer yonde Yilmaz, Yesim, s. 292; Yavuz, s. 282; Baytaz, s. 254; Soylu Unver / Karaman
Engiir, s. 50, 72; Karakehya / ince Tunger, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve
Basit Yargilama, s. 74; Evik / Evik, s. 225; Aygormez Ugurlubay vd., s. 268; Ildirar, s. 161,
164, 166; Tulay, s. 127; Atalay, s. 687; Baytaz, s. 252; Belci, s. 120; Isika, s. 164-165; Evik /
Evik, s. 223; Babayigit / Karacan, s. 869. Ayrica bkz. Erdogan, s. 2013; Taskin, S. Cankat, s.
48; Aksoy Ipekcioglu, s. 357; Kocakale, s. 64-65; Caglar, s. 66-67.

518 Ayni yonde Aldemir, s. 64; Baytaz, s. 254-255; Soylu Unver / Karaman Engiir, s. 73.
Ayrica bkz. Ildirar, s. 171; Yilmaz, Yesim, s. 295.

519 yavuz, s. 281; Yilmaz, Yesim, s. 295.

520 centel / Zafer, s. 219; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 205.
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sebep ve muhtemel beraat imkanindan da yoksun kalinmis olunacaktir®?!. Dolayisiyla
aleyhe bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Diger istirak edenler bakimindan ise yardim edenin
de kabul etmesi lehe bir durumdur zira tim serikler kabul etmeden wusul

uygulanamayacaktir.

Kabuliin miidafi olmaksizin ger¢eklesmesi halinde islemin hukuka aykiri olacagi agiktir.
Bu durum mahkeme denetiminde incelenecek ve seri muhakeme usuliiniin isletilmesi
engellenmis olacaktir. Mahkeme denetiminde bu durumda talepnamenin iadesi karar1 mi1
verilecegi yoksa talepnamenin ret mi edilecegi bakimindan farkli goriisler ileri
stiriilmistiir. Bir goriise gore CMK m. 250/8-g hiikkmii uyarinca talepnamede belirtilen
zorunlu miidafi huzurunda kabul sarti eksik oldugundan bu eksigin giderilmesi i¢in
talepname iade edilmelidir®??. Diger goriise gore ise CMK m. 250/9 uyarinca sartin
gerceklesmemesi nedeniyle ret karari verilmelidir®?®. Ik goriise katilmak miimkiin
degildir zira sartin gergeklesmesi ancak talepnameye yansimamasi degil sartin
gerceklesmemesi durumu s6z konusudur. Dolayisiyla seri muhakeme usuliiniin
uygulanmas1 miimkiin olmayacaktir. Bu konuda yeniden bir talepname diizenlenebilecegi
goriisii de ileri siiriilse de bu goriise de istirak etmek miimkiin degildir®?*. Bu sartlarda
stipheli bakimindan dezavantajli bir durumun ortaya ¢ikacagi sdylenebilir. Bu durumun
Oniine gecilmesi i¢in bilgilendirme asamasinda miidafiden yararlanma hakkindan
detaylica bahsedilmesi ve teklif asamasinin basindan itibaren zorunlu miidafilik

uygulamasinin yapilmasi isabetli olacaktir.

2.4.4.2.4. Kabuliin Tutanaga Baglanmasi

Seri muhakeme usuliiniin uygulanmasina iliskin teklifin kabulii durumunda savcinin,
stiphelinin ve miidafinin imzaladig1 bir tutanakla bu durum kayit altina alinacaktir. Bu
husus CMSMY m. 10/8’de diizenlenmektedir. Siiphelinin usulii reddetmesi halinde ya da
sessiz kararak kabul beyani vermemesi halinde bu durum CMSMY m. 10/10 hiikmii

%21 Ayn1 yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 418.

522 Karakehya / Ince Tunger, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve Basit Yargilama,
s. 89.

523 Ndirar, s. 114. ; Yilmaz, Yesim, s. 296-297.

524 Yavuz, s. 299.
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geregince Cumbhuriyet savcisi tarafindan tutanak altina alinacaktir. Kabul tutanaginin
imzalanmasindan sonra siiphelinin usulden vazge¢cmesi hiikmiin verilmesine kadar
miimkiindiir. Savci igin ise kabul tutanagi artik baglayicidir ve tutanak disinda bir

yaptirimin talep edilmesi miimkiin degildir.

Talepnamenin reddine iligskin tutanak, seri muhakeme usuliine bagvuruldugunun ancak
usuliin isletilemediginin bir gostergesidir. Bu husus iddianamenin iadesi miiessesesi igin
onemlidir zira CMK m. 174/1-c uyarinca seri muhakeme usuliine tabi oldugu halde bu
usule basvurulmadan diizenlenen iddianamelerin iade edilmesi gerekecektir. Reddin

tutanaga baglanmasi sayesinde bu durum engellenmis olacaktir®?®,

2.4.5. Talepname Diizenlenmesi

Seri muhakeme yonteminin siipheli tarafindan usuliine uygun olarak kabuliinden sonra
siirecin devam edebilmesi i¢in savcinin talepname diizenlemesi gerekmektedir. Bu husus
CMK m. 250/8’de hiikiim altina alinmigtir. Talepname, iddianame benzeri bir belge olup
iddianamenin aksine sorusturmayi sonlandirmaz®?®. Bu nedenle talepnamenin reddi
halinde yeniden iddianame diizenlenmesi gerekir. Bir goriise gore talepname, iddianame
olarak kabul edilerek kamu davasmin agilmasi gerekir ve dosyanin yeniden savciliga

gonderilmesine gerek yoktur®?’

. Mevcut diizenlemede bu miimkiin olmasa da talepname
ile iddianame arasindaki farklarin delillerin olayla baglantisinin kurulmasi ve kamu
davasi agilmasi talebi unsurlart oldugu da g6z oniine alinirsa talepnamenin daha detayli
diizenlenmesi i¢in bir kanuni diizenleme yapilip sonrasinda talepnamenin reddi halinde
iddianame olarak degerlendirme yapilmasinin siireci hizlandiracag: da ifade edilmelidir.

Seri muhakeme usuliiniin iddianame kismi hari¢ geleneksel muhakeme ile ayni delil

arastirma agamalarindan gectigi de diisiiniiliirse iddianameye seri muhakeme usulii

525 Ayni yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 302.

526 yenisey / Nuhoglu, s. 874; Sevdiren, s. 596; Sahin / Goktiirk, s. 204; Basarir, s. 296;
Ildirar, s. 181. Aksi yonde bkz. Taskin, S. Cankat, s. 62-63.

527 Sen, “Seri ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 277; Yenisey / Nuhoglu, s. 903-904.



151

kapsaminda talep kismi eklenerek tek bir belge ile mahkemeye basvurulmasi pratik bir

¢Ozlim olabilecektir.

2.45.1. Talepname Icerigi ve Talepname Diizenlenmesinin Diger Hukuki

Sonuglari

Seri muhakeme usuliince diizenlenen talepnamede, CMK m. 250/8 ve CMSMY m. 12
uyarinca; stiphelinin kimligi ve miidafii, magdur veya suctan zarar gorenlerin kimligi ile
varsa vekili veya kanuni temsilcisi, isnat olunan su¢ ve ilgili kanun maddeleri, isnat
olunan sucun islendigi yer, tarih ve zaman dilimi, siiphelinin tutuklu olup olmadig;
tutuklanmis ise, gozaltina alma ve tutuklama tarihleri ile bunlarin siireleri, isnat olunan
sugu olusturan olaylarin 6zeti, Cumhuriyet savcisi tarafindan bu usuliin uygulanmasinin
siipheliye teklif edildigi ve siiphelinin miidafii huzurunda teklifi kabul ettigi, belirlenen
yaptirim ile uygulanmis ise hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi, hapis cezasina
secenek yaptirimlar veya hapis cezasinin ertelenmesine iliskin iligkin hususlar ve
giivenlik tedbirleri yer alacaktir. Bu kapsamda talepname ile iddianamenin benzer
unsurlar tasidigii ve ayni1 6zenle hazirlanmasi gerektigi ileri siiriilmiistiir®?®, Ancak
talepnamede deliller ile olay arasinda iliski kurulmasi aranmamis ve olayin 6zetinin

varh@ yeterli goriilmiistiir>?®

. Bununla birlikte 7331 sayili1 Kanun degisikligi ile getirilen
mahkemenin hiikiim kurabilmesi i¢in dosyadaki delillere gore kanaat getirmesi gerekliligi
nedeniyle iddianame hazirlanmasindaki kadar yogun bir baglanti kurulmasa da olaylar ile
deliller arasinda iliskilendirmenin yapilmas1 gerektigi, delillerin siralanmasi ve olayin

dzetlenmesi ile yetinilmemesi gerektigi ifade edilmelidir®®°.

Talepname diizenlenmesinin, iddianame diizenlenmesi gibi kesintisiz ve zincirleme
suglarda hukuki kesinti nedeni oldugunu kabul etmek gerekir>®!. Aksi halde kisinin
talepname diizenlenmesi ve seri muhakeme usuliince mahkum olmasmna ragmen

kesintisiz suguna devam etmesi ya da zincirleme sug hiikiimlerine gore sonrasinda isledigi

528 Aygormez Ugurlubay vd., s. 262

52 Yenisey / Nuhoglu, s. 877.

530 Bengzer yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 338.

531 Ayni yonde Yilmaz, Yesim, s. 341; Aldemir, s. 49.
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suglarin ayrica cezalandirilmamast yoluna gidilmesi gibi adil olmayan sonuglar ortaya
cikacaktir. Iddianamenin kesinti olusturmasi igin kabul edilmesi sart1 oldugu gibi®*2
talepname i¢in de benzer bir durum s6z konusu olmalidir. Kabul edilme sarti mevcut
olmakla birlikte bu sartin ger¢eklesmesi durumunda kesinti tarihinin iddianamenin ya da

talepnamenin kabul edildigi tarih olarak kabul edilmesi gerekir.

2.4.6. Mahkemenin Denetimi

Bilgilendirme ve teklif ile baslayan seri muhakeme usulii, teklifin kabulii iizerine
hazirlanan talepnamenin mahkemeye denetim i¢in sunulmasi ile devam etmektedir.
Mahkeme, Oniine gelen dosyada oncelikle talepnamede giderilebilecek hatalarin olup
olmadigini yani talepnamenin iade sebeplerini inceleyecek, sonrasinda ise talebin kabul
ya da reddine iliskin bir karar vererek ya hiikmii kuracak ya da iddianame diizenlenmesi
icin dosyay1 savciliga iade edecektir. Goriilecegi lizere mahkemenin islevi yalnizca
denetimle sinirli kalmakta ve sucun hukuki nitelendirilmesi ya da ceza miktarina iligkin
yargilamada kullanabildigi yetkileri burada killanamamaktadir. Bu yetkilerin

kullanilmasinin gerektigi hallerde talepnamenin iadesi gerekecektir.

Mahkeme denetimi agsamasi i¢in kanunda bulunmayan ancak yonetmelikte diizenlenen
bir siire sinirlamasi 6ngoriilmiistiir. CMSMY m. 10/9 hiikmiinde siiphelinin teklifi miidafi
huzurunda kabul etmesi halinde ayni giin mahkemeye yonlendirilecegi diizenlenmistir.
Bu sayede kural olarak kabuliin gerceklesmesiyle ayni gilin igerisinde hiikiim
verilebilecektir. Bu siire sinirlamasinin hizlandirmadan ziyade acele hiikiim vermeye

533

neden olabilecegi dezavantaji da ileri siiriilmiigtlir>°. Kanimizca bu asamada bekleme

yapilmasinin hiikmiin sagligina bir etkisi bulunmamaktadir. Zaten feragat iizerine kurulu

532« jddianamenin diizenlenmesiyle olaylar arasinda hukuki kesinti olustugundan iddianamenin

diizenlenmesinden sonra devam eden eylemler ise baska bir ceza sorusturmasimin konusunu
olusturacaktir. ...5271 sayili CMK'nun 175. maddesinde iddianamenin kabulii kurumuna yer
verilmesi nedeniyle kamu davasinin agilmasinin iddianamenin kabulii kosuluna baglandigi
goriilmektedir. Diger bir anlatimla, kovusturmanin baglamasi i¢in diizenlenen iddianamenin
mahkeme tarafindan kabul edilmesi sarttir. Bu nedenle 01.06.2005 tarihinden sonra diizenlenen
iddianamelerin hukuki kesinti olusturabilmesi i¢in mahkemece kabul edilmis olmas1 gerekir...”
CGK E. 2014/37, K. 2015/47, T. 17.03.2015.

533 Taskin, S. Cankat, s. 64; Basarir, S. 298; Erdogan, s. 2021.
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ve cogunlukla yalnizca sekli sartlar1 incelenerek hitkme doniistiiriilecek bir talepname s6z
konusudur. Ancak silirenin gegirilmesinin de seri muhakeme usuliinii ortadan
kaldirmayacagini da belirtmek gerekmektedir®®*. Bu bakimdan burada diizenleyici bir

stirenin varligini séylemek miimkiindiir.

2.4.6.1. Yetkili ve Gorevli Mahkeme

Ik olarak belirtmek gerekir ki seri muhakeme usulii sorusturma evresinde baslayip
tamamlanan bir usuldiir ve sorusturma evresinde mahkemelerin gérev almasi genel
kurallara gore isleyen bir muhakemede s6z konusu degildir. Bu kapsamda istisnai bir
mahkeme gorevinin seri muhakeme usulli ile sorusturma evresinde gorildiigiinii

535

sOyleyebiliriz>°. Dolayisiyla burada sorusturma evresinde karar veren hakimlikten degil

talepnameyi incelemekle gorevli mahkemeden bahsedilmesi gerekmektedir. Doktrinde
sulh ceza hakimliklerine seri muhakeme usuliinii onaylama yetkisi verilecegi belirtilse>*
de bu diistincenin hayata gecirilebilmesi i¢in 6ncelikle sulh ceza mahkemelerinin yeniden
kurulmas1 gerekmektedir. Zira hakimliklerin hiikiim kurma yetkisinden bahsetmek

miimkiin olmayacaktir.

Seri muhakeme usuliinde gorevli mahkeme, 5235 sayili Adli Yargi Ilk Derece
Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda
Kanun’un 11. maddesine gore asliye ceza mahkemesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zira
usuliin kapsamindaki suglarin ceza miktarlarinin iist sinir1 on yildan az oldugu ve agir
ceza mahkemesinde yargilanmasi gereken suglar arasinda sayilmadiklari ig¢in gorevli
mahkemenin asliye ceza mahkemesi olarak tespiti gerekmektedir. CMSMY m. 4’te de
yetkili mahkemenin asliye ceza mahkemesi oldugu acik¢a diizenlenmistir. Bu
diizenlemeler karsisinda seri muhakeme usuliine agir ceza mahkemesinin gérevli oldugu

bir sugun dahil edilmesi durumunda normlar hiyerarsisi geregi 5235 sayili Kanun’un

%34 Ayn1 yonde Yilmaz, Yesim, s. 345; Erdogan, s. 2021.
535 Ayni yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 342-343,
53 Aygérmez Ugurlubay vd., s. 270; Yenisey / Nuhoglu, s. 879.
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gecerli olacagint ve agir ceza mahkemesine talepnamenin sunulmasi gerektigini

sOylemek gerekir.

Yetki bakimindan ise Hakimler ve Savcilar Kurulu Birinei Dairesi’nin 02.01.2020 tarihli

537 jle seri muhakeme usulii i¢in ihtisas mahkemeleri belirlenmis ve

ve 1 numaral karari
seri muhakeme usulii kapsaminda kalan iglere; bir asliye ceza mahkemesi bulunan
yerlerde bu mahkemenin, iki veya {i¢ asliye ceza mahkemesi bulunan yerlerde iki
numarali, dort veya daha fazla asliye ceza mahkemesi bulunan yerlerde dort numarali,
otuz veya daha fazla asliye ceza mahkemesi bulunan yerlerde dort ve bes numarali, elli
veya daha fazla asliye ceza mahkemesi bulunan yerlerde ise dort, bes ve altt numarali
asliye ceza mahkemelerinin bakmasina karar verilmistir. Burada dikkat edilmesi gereken
husus, ihtisas mahkemelerinin yetkisini belirlerken su¢un seri muhakeme usuliine tabi
olup olmadigina degil seri muhakeme usuliiniin isletilip isletilmedigine bakilmasi
gerekmektedir. Bu nedenle seri muhakeme usuliine tabi oldugu halde siiphelinin kabul
etmemesi ya da baska bir engelle seri muhakeme usulii uygulanmayan suglarda ihtisas
mahkemelerine degil genel hiikiimlere gore belirlenecek mahkemeye iddianamenin

sunulmasi gerekmektedir®®,

537 Hakimler ve Savcilar Kurulu Birinci Dairesinin Karar1, Karar No: 1, T. 02.01.2020, R.G.
Tarih-Say1: 04.01.2020-30998.

538 “Incelenen dosyada, Cumhuriyet Bassaveiligi tarafindan CMK'nin 250. maddesi uyarinca
stipheliye seri muhakeme usuliine iliskin gerekli bilgilendirme ve teklifin yapildigi, siiphelinin
teklifi miidafii huzurunda reddetmesi nedeniyle Istanbul Anadolu Cumhuriyet Bassavciliginca
genel hiikiimlere gore sorusturma tamamlanarak diizenlenen 02/07/2020 tarih ve 2020/64403
sorusturma, 2020/25681 esas, 2020/19877 sayili iddianamenin, Istanbul Anadolu 21. Asliye Ceza
Mahkemesinin 10/07/2020 tarih ve 2020/506 sayili iddianame degerlendirme sayili karar ile
"....sucun seri muhakeme usuliine tabi oldugu, HSK'nin 02/01/2020 tarihli seri muhakeme usulii
ihtisas kararina gore seri muhakeme usulii kapsaminda kalan islere e)Elli veya daha fazla Asliye
Ceza Mahkemesi bulunan yerlerde 4,5 ve 6 numarali Asliye Ceza Mahkemelerince bakilmasina
karar verildigi" gerekcesiyle iade edildigi, Cumhuriyet Bassavciliginca karara yapilan itirazin
Istanbul Anadolu 14. Agir Ceza Mahkemesinin 21/07/2020 tarih ve 2020/855 degisik is sayili
karar ile reddedildigi, iddianamenin iadesi kararinda bahsi gecen CMK'nin 250. maddesinde
diizenlenen seri muhakeme usulii agisindan ihtisas mahkemeleri belirlenmesine iligkin Hakimler
ve Savcilar Kurulu Birinei Dairesinin 02/01/2020 tarihli kararinin "5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun 250. maddesinin birinci fikrasina gore seri muhakeme usulii kapsaminda kalan
islere;... Elli veya daha fazla asliye ceza mahkemesi bulunan yerlerde 4, 5 ve 6 numarali asliye
ceza mahkemelerinin bakmasima" seklindeki 1/e nolu bendi ile "Ondan fazla asliye ceza
mahkemesinin faaliyette bulundugu yerlerde, 5271 sayili Kanunun 250. maddesinin birinci
fikrasina gore seri muhakeme usulii kapsaminda kalan islere bakmak {izere ihtisas mahkemesi
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Denetimin asliye ceza mahkemesinde yapilmasina ragmen genel hiikiimlere gore asliye
ceza mahkemesindeki durusmalara katilmas1 gereken saveilik makaminin seri muhakeme
usuliine tabi talepnamelerin incelenmesine iliskin durusmalara katilma zorunlulugu

bulunmamaktadir®®.

2.4.6.2. Talepnamenin adesi

Mahkeme denetimi asamasinda ilk olarak talepnamenin iadesi sebeplerinin var olup
olmadig1 incelenecektir. Iade sebepleri 7331 sayili kanunla degistirilen CMK m. 250/8°de

siralanmistir. Bu hiikme gore talepnamede olmasit gereken zorunlu unsurlarin

olarak belirlenen asliye ceza mahkemelerinin, bu igler disinda (arsiv, kanun yolu incelemesi gibi
nedenlerle gelecek isler hari¢ olmak iizere) tevziye kapatilmalarina, bu g¢ercevede bu
mahkemelere belirtilen isler disinda herhangi bir esas, degisik is veya talimat evrakinin tevzi
edilmemesine" seklindeki kararin 4 nolu bendi dikkate alindiginda, siiphelinin seri muhakeme
usuliine iliskin teklifi kabul etmemesi lizerine Cumhuriyet Bagsavciliginca genel hiikiimlere gore
iddianame diizenlendigi, bu itibarla Hakimler ve Savcilar Kurulu Birinci Dairesinin 02/01/2020
tarihli kararinin bu halde uygulanma yeri bulunmadig1 gozetilmeden, bu yonden itirazin kabulii
yerine, yazili sekilde reddine karar verilmesinde isabet goriilmemis olup,

Kanun yararina bozma talebine dayanilarak diizenlenen ihbarnamedeki bozma istegi incelenen
dosya kapsamina nazaran yerinde goriildiigiinden, Istanbul Anadolu 14. Agir Ceza Mahkemesinin
21/07/2020 tarihli ve 2020/855 degisik is sayili kararmin 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununun 309. maddesi uyarinca isteme uygun olarak BOZULMASINA, bozma nedenine gore
ayni maddenin 4. fikrasinin (a) bendi ile 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 173/6.
maddesi geregince bir karar verilmek {izere miiteakip islemlerin mahallinde yapilmasina,
dosyanin geregi icin Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligima TEVDIINE, 16/02/2021 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.” 12. CD., E. 2020/11105 K. 2021/1580 T. 16.2.2021 www.lexpera.com
539 “Somut olayda; Bakirkdy 17. Agir Ceza Mahkemesinin 22.09.2020 tarihli karar ile asliye
ceza mahkemelerinde Cumhuriyet savcisinin bulunmasi gerektiginden bahisle Cumhuriyet
Savcisinin itirazinin kabulli ile anilan kararin kaldirilmasina karar verilmis ise de, Ceza
Muhakemesinde Seri Muhakeme Y 6netmeliginin 13. maddesindeki "(1) Mahkeme, talepnamenin
verildigi glin incelemesini derhal yapar, siipheliyi miidafii huzurunda seri muhakeme usulii ile
ilgili olarak dinler ve usulil sonuglandirir. Siiphelinin seri muhakeme usulii hakkinda dinlenmesi
SEGBIS veya istinabe yoluyla da yapilabilir." seklindeki diizenleme karsisinda, seri muhakeme
usuliine tabi dosyalarda Cumhuriyet Savcisinin durugmaya katilarak miitalaa vermesine iligkin
bir zorunluluk olmadig1 gibi yargilamanin kisa siirede bitirilmesine dair getirilen seri muhakeme
usuliiniin amacma da uygun olmayacagi, kaldi ki talepnamede hiikim kismmin Cumbhuriyet
Savcist tarafindan diizenlendigi dikkate alindiginda, itirazin reddi yerine, yazili sekilde kabuliine
karar verilmesi, Yasaya aykir1 ve Adalet Bakanligi'nin kanun yararina bozma istemine dayali
Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin ihbarname igerigi bu itibarla yerinde goriildiiglinden
Bakirkdy 17. Agir Ceza Mahkemesinin 22.09.2020 tarihli ve 2020/963 degisik is sayil1 kararinin
5271 sayili CMK.nun 309/4-a maddesi geregince BOZULMASINA, miiteakip islemlerin
mahallinde tamamlanmasina,dosyanin Adalet Bakanligina gonderilmek iizere Yargitay
Cumhuriyet Bassaveiligima TEVDIINE” 8. CD E. 2021/7247, K. 2022/7977, T. 31.05.2022
https://karararama.yargitay.gov.tr/. Bu konuda ayrica bkz. Yasar, Ercan, s. 278-279.



http://www.lexpera.com/
https://karararama.yargitay.gov.tr/
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bulunmamasi, yaptirimlarda maddi hata bulunmasi, yaptirrm hakkinda hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi veya hapis cezasina segenek yaptirimlara ¢evirme ya da
hapis cezasmin ertelenmesi miiesseselerinin uygulanmasinda objektif kosullarin
gerceklesmediginin anlasilmis olmasi talepnamede teklif edilen cezanin mahiyetine
uygun bir giivenlik tedbirinin belirtilmemis olmasi hallerinde talepname; eksik veya
hatali noktalar1 belirtilerek eksikliklerin tamamlanmasi ve hatali noktalarin diizeltilmesi
amaciyla mahkeme tarafindan Cumhuriyet bagsavciligina iade edilecektir. Bu husus

CMSMY m. 13/2’de de benzer sekilde hiikiim altina alinmastir.

Talepnamenin iadesi nedenleri sinirlt sayida diizenlenmis olup istisnai diizenlemeler
olmalar1 nedeniyle kiyas yoluyla bu nedenlerin genisletilmesi miimkiin olmayacaktir>*.
Ancak bu durumda muhakeme sartlarinin gergeklesmemesi durumunda ne yapilacagina
iliskin soru isareti olusabilecektir>**. Iddianamenin iadesi bakimimdan CMK m. 174/1-d
hilkkmiinde diizenlenen husus, seri muhakeme usulii bakimindan diizenlenmemistir.
Iddianamenin iadesi bakimimdan bu hususun iade sebebi olarak diizenlenmesinden &nce
Yargitay tarafindan bu nedenin iade sebebi kabul edildigi de goriilebilmektedir®*?. Bu
nedenle seri muhakeme usulii bakimindan da bu sebep talepnamenin iadesi sebebi olarak
uygulanarak sonradan kanunda diizenleme yapilarak uygulamanin mesrulastirilmasi ile
karsilagilmas1 miimkiindiir. Ifade etmek gerekir ki mevcut diizenlemede bu sartlar altinda

talepnamenin iadesi miimkiin olmadig1 gibi kiyas yoluyla genisletme imkan1 da yoktur.

Bu konuda ivedi olarak diizenleme yapilmasi gerekmektedir.

Iddianamenin iadesi miiessesesinde diizenlenen itiraz yolu, talepnamenin iadesi
bakimindan diizenlenmemistir. Bu durumda iade sebeplerinin savcilik tarafindan ortadan

kaldirilarak talepnamenin yeniden mahkemeye sunulmasi disinda bir yol kalmamaktadir.

540 ylmaz, Yesim, s. 347-348.
%41 Talepnamenin bu durumda iade edilebilecegine dair bkz. Yilmaz, Yesim, s. 347-348
542 4 CD. E. 2010/13771, K. 2010/11870, T. 16.06.2010 www.kazanci.com
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Talepnamenin iadesi bakimindan da itiraz yolunun agilmasi ileri siiriilmiis olsa da bu

durum seri muhakemenin hizlilik amaciyla bagdasmayacaktir>®,

2.4.6.2.1. Talepnamede Bulunmasi1 Gereken Zorunlu Unsurlara Aykirilik

CMK m. 250/8 ve CMSMY m. 12’de diizenlenen talepnamede bulunmasi gereken
zorunlu unsurlar, talepnamenin iadesi bakimindan ilk incelenecek hususlar
kapsamaktadir. Bu unsurlar1 igermeyen talepnamelerin eksikliklerini gidermeleri
amaciyla iade edilmeleri gerekmektedir. Bu kapsamda ilk olarak talepnamenin gorevli ve
yetkili mahkemeye hitaben diizenlenmesi gerekmektedir. Aksi halde talepnamenin iadesi

gerekir®,

Bunun diginda talepnamede siiphelinin kimliginin ve miidafiye iliskin bilgilerin agikca
yer almasi gerekmektedir. Ayrica dogrudan magdurun bulunmasi ve kimliginin bilinmesi
durumunda bu bilgilerin de talepnameye dahil edilmesi gerekmektedir. Magdurun

bulunamamasi halinde bu durumun iade sebebi teskil etmeyecegi aciktir™®®.

Sucun islendigi yer ve zaman, yetkili mahkemenin belirlenmesinde ve yeni bir miiessese
olan seri muhakeme usulii i¢in zaman bakimindan uygulama kurallarinin isleyisi i¢in
Oonem arz etmektedir. Bunlar disinda sucun ve sevk maddelerinin acik¢a yazilmasi da
belirli suclar i¢in uygulama alani bulan seri muhakeme usuliiniin tereddiitsiiz bir sekilde
uygulanmasini saglayacaktir. Bu unsurlarda eksiklik bulunmasi, talepnamenin iadesi

karar1 verilmesini gerektirir>#.

[ddianamenin iadesi miiessesesi bakimindan sevk maddesinin hatali olmasi bir iade

sebebi teskil etmeyecektir. Ancak seri muhakemenin belirli suclar bakimindan

543 Kars. Berber, Ayhan, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme Usulii, Yayimlanmanus
Yiiksek Lisans Tezi, Antalya Bilim Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii Kamu Hukuku
Anabilim Dali, Antalya 2022, s. 63.

544 Ayni yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 349. Aksi yonde bkz. Baytaz, s. 259.

%4513, CD. E. 2016/18525, K. 2016/15269, T. 16.11.2016; 14. CD. E. 2011/14137, K. 2011/626,
T.11.10.2011; 6. CD. E. 2018/3491, K. 2018/6522, T. 05.11.2018 www.kazanci.com

546 Ayni yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 350.
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uygulaniyor olmasi nedeniyle burada talepnamenin iadesi i¢in hakli bir gerek¢e olmasi
beklense de bu konuda bir diizenleme yapilmamigtir. Ayrica Yargitay da 7331 sayili
kanunla degisiklik yapilmadan dnce sevk maddesinin hatali oldugu kanaatiyle verilmis
bir talepname iadesi kararmm hukuka aykiri oldugunu belirtmistir>*’. Benzer bir durumun
mevcut diizenleme kapsaminda ele alinmasi halinde ise dosyadaki deliller ile mahkumiyet

karar1 verilememesi nedeniyle talepnamenin reddi kararinin verilmesi gerekecektir.

Sevk maddesinin mahkemece hatali oldugunun tespiti ve gerceklesen sucun seri
muhakeme usuliine tabi baska bir su¢ olmasi durumunda da kanimizca mevcut deliller ile
mahkumiyet karar1 verilemeyeceginden bahisle seri muhakeme usuliiniin isletilememesi
ve talepnamenin reddine karar verilmesi gerekmektedir®*. Bu durumda iade
diisiiniilemez zira sugun niteliginin degismesi nedeniyle yaptinm degisecek ve
dolayisiyla sliphelinin kabulii artik gegersiz olacaktir. Bu halde siipheli i¢in dezavantajhi

bir durumun ortaya ¢iktig1 agiktir.

Talepnamede yer almasi gereken diger zorunlu unsurlar siiphelinin tutuklu olup olmadig,

tutuklanmis ise gozaltina alma ve tutuklama tarihleri ile bunlarin siireleri olarak

547 «Of Asliye Ceza Mahkemesinin 30.06.2020 tarihli karari ile Of Cumhuriyet Bagsavciligica
seri muhakeme usuliine gore diizenlenen 30.06.2020 tarihli talepnamesinde belirtilen eylemin
resmi belgede sahtecilik sugunu olusturacagi bu durumda da sugun seri muhakeme usuliine tabi
olmadigr gerekgesi ile hiikiim kurma isteminin reddi ile sorusturmanin genel hiikiimlere gore
yapilmas1 gerektiginden bahisle iadesine karar verilmis ise de,

Somut olayda, uyusturucu madde kullanmak sugundan yakalanan siipheli...’in isledigi sug
nedeniyle kendisi hakkinda sorusturma yapilmasini engellemek igin oglu olan magdurun Kkimlik
bilgilerini vermesi nedeniyle nedeniyle bir kisim tutanaklarin magdur admna diizenlendigi
anlasilmakla, eyleminin bir biitiin halinde 5237 sayili TCK'nin 268/1. maddesi yollamasiyla
267/1. maddesinde tanimlanan baskasina ait kimlik veya kimlik bilgilerinin kullanilmas1 sugunu
olusturacagi ve sorusturmayi yiiriiten Cumhuriyet savcisinca yapilan bu hukuki nitelendirmeye
gore seri muhakeme kapsaminda kalan eylemden dolayr mahkemenin ancak 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun 250/9. maddesindeki ... sartlarin olusmasi halinde iade karari
verebilecegi cihetle, Mahkemesince talepname wuyarinca hiikiim kurulmasi gerektigi
gozetilmeden, yazili sekilde karar verilmesi,

Yasaya aykir1 ve Adalet Bakanliimin kanun yararma bozma istemine dayali Yargitay
Cumhuriyet Bassavciliginin ihbarname igerigi bu itibarla yerinde gortildiigiinden Of Asliye Ceza
Mahkemesinin 30.06.2020 tarihli ve 2020/346 Esas, 2020/195 say1l1 kararinin CMK. nin 309/4-a
maddesi uyarinca BOZULMASINA...” 8. CD. E. 2021/3893 K. 2022/11428 T. 04.07.2022
%48 By durumda iade karar1 verilmesi ve sevk maddesinin diizeltilmesi gerektigi, en adil ¢6ziimiin
ise seri muhakeme usuliiniin en basindan itibaren kovusturma evresinde uygulanmasi gereken bir
yontem oldugu goriisii icin bkz. Yilmaz, Yesim, s. 351-352.
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siralanabilir. Bunlar disinda talepnamede mutlaka ilgili sugcun meydana gelmesiyle ilgili
olaylarin 6zetine yer verilmesi gerekmektedir. 7331 sayili kanunla yapilan degisiklik
sonrasinda bu durum daha 6nemli bir konu haline gelmistir. Zira artik mahkemenin
denetim sirasinda deliller ve olay1 g6z oniine alarak mahkumiyet karar1 verecek kanaate

varmasi gerekecektir.

Talepnamede ayrica teklifi, kabulii ve bunlara iliskin kurallara uyuldugunu gdsteren
boliim bulunmalidir. Miidafi bulunmadan kabul edilen seri muhakeme usuliine iligskin

59 Ancak kammizca bu

talepnamenin iade edilmesi gerektigi ileri siiriilmiistiir
talepnamenin iadesi degil reddi gerekir. Zira miidafi huzurunda kabul, talepnamede
bulunmasi gereken bir unsur degil seri muhakeme usuliiniin uygulama sartidir. Bunun
yaninda yaptirim da talepnamede agik¢a belirtilmelidir. Bu kapsamda kabul edilen
cezanin ve giivenlik tedbirinin neler oldugu ve cezaya iligkin hilkkmiin agiklanmasinin geri

birakilmasi, erteleme ya da secenek yaptirima gevirme gibi yontemlere bagvurulduysa

bunlara iligkin detaylar ayrica belirtilmelidir.

2.4.6.2.2. Yaptirimda Maddi Hata Bulunmasi

Talepnamenin iadesine neden olabilecek bir diger sart CMK m. 250/8’de diizenlenen
yaptirimda maddi hata yapilmasi durumudur. Seri muhakeme usuliindeki ceza belirleme
adimlarimin kisith olmasi ve uygulamada cogunlukla alt sinirdan ceza belirlenmesi
yaklasimi  benimsendigi i¢in  hesaplama hatast  yapilmast ¢ok muhtemel
goziikmemektedir. Ancak adli para cezasinin hesaplanmasi ya da seri muhakemeye 6zgii
indirim oraninin veyahut zincirleme suga iligkin artirim oraninin uygulanmasi sirasinda
maddi hata yapilmasi miimkiindiir. Bu maddi hatalarin diizeltilmesi i¢in talepnamenin

iadesi gerekecektir.

7331 sayili kanunla yapilan degisiklik sonrasinda mahkemenin denetim asamasinin
sonunda talepnamede istenenden agir olmayacak bir yaptirnrma hiikmedilmesi de

miimkiindiir. Bu kapsamda maddi hatanin giderilmesi ile ortaya ¢ikan ceza miktarinin

549 Aydin, s. 473.
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daha az olmast durumunda mahkemenin diizelterek hikiim kurulmast mimkiin

goriilmelidir®°.

Maddi hata sayilmayan ancak objektif olarak kanuna aykiri ceza belirlemelerinde nasil
hareket edilecegi hususu kanunda diizenlenmemistir. Bu durumda talepnamenin reddi
yoluna gidilmesi halinde siipheli bakimindan dezavantajli bir durumun ortaya ¢ikacagi
aciktir®?, Bir goriise gore burada da mahkemenin diizelttikten sonra elde ettigi yaptirim,
talepnamedeki yaptirirmdan hafif ise diizelterek hiikmiin kurulmasi miimkiindiir. Ancak
yaptirimin talepnamedeki miktar1 agsmas1 durumunda talepnamenin iadesi ve yeniden
teklif siirecinin baglatilmasi gerekir. Kanimizca basit hesap hatasi kapsamindaki sorunlar
denetim asamasinda giderilerek lehe ya da aleyhe olduguna bakilmaksizin siipheliye
durumun bildirilmesi ve kabuliiniin alinmasi suretiyle hiikme doniistiiriilebilmelidir.
Maddi hata kapsaminda olmayan ancak hukuka aykir1 yaptirim belirlemesi yapilmasi
halinde ise diizeltme sonucu ¢ikacak yaptirim lehe de olsa aleyhe de olsa iade yoluna
gidilerek teklif ve kabul siirecinin baglatilmasi gerekmektedir. 7331 sayili kanunla
belirlenen yaptirimdan agir olmamak {izere kurali, savcinin ceza belirlemesindeki takdir
yetkisini siirlayan bir anlam tagimaktadir. Bu hiikmiin hatali yaptirim belirlenmesini
sadece lehe olan ihtimallerde hizli bir ¢6ziim araci olarak kullanmak yerinde

olmayacaktir.

2.4.6.2.3. Hiikmiin Agciklanmasimin Geri Birakilmasi, Segenek Yaptirimlara
Cevirme veya Hapis Cezasinin Ertelenmesi Miiesseselerinin Objektif

Sartlarinin Meydana Gelmemesi

Talepnamenin iadesi nedeni olabilecek bu durum, hiikmiin ag¢iklanmasinin geri
birakilmast veya secenek yaptirinmlara ¢evirme ile hapis cezasinin ertelenmesi
miesseselerinin  uygulanmasinda objektif sartlariin  gerceklesmemesine ragmen
uygulanmasi ile karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kapsamda 6rnegin her ii¢ miiessese icin de

gecerli olabilecek ceza miktarinin miiesseseye 0zgii sinirin iizerinde kalmasina ragmen

550 yilmaz, Yesim, s. 354.
%! Yilmaz, Yesim, s. 355.
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bu yontemlerin uygulanmasi, iade sebebi teskil edecektir. Dikkat edilirse burada hatanin
diizeltilmesi yaptirimin da agirlagsmasi anlamina gelecektir ve iade sonrasinda yeniden

teklif ve kabul usullerinin isletilmesi gerekmektedir.

Madde hiikmii objektif sartlarin ger¢eklesmemesine ragmen bu yontemlere hukuksuz
olarak basvurulmasini kapsamaktadir. Objektif sartlarin gerceklesmesine ragmen
savcinin bu yontemleri uygulamamasi halinde ise iade kararinin verilebilmesine imkan
yoktur. Mevcut diizenlemede bu durum sorun da teskil etmemektedir zira 7331 sayili
kanunla yapilan degisiklikle mahkemenin talepten daha hafif yaptirima hilkkmetme yetkisi
de diizenlenmistir. Bu durumda mahkeme, uygulanmasi gerektigini diisiindiigi ancak
uygulanmamis olan bu yontemleri uygulayarak hiikiim kurabilecektir. Bunun igin
siibjektif kosullarin dikkate alinmasi gerektigi ve savcinin da usulleri uygulamamasinin

siibjektif gerekcelerini talepnameye eklemesi gerektigi ileri siiriilse de®?

yargilama
yapilmaksizin siibjektif kanaatin olugsmasimin miimkiin olmamasi karsisinda bu goriise
katilmak miimkiin degildir. Uygulamada da “sabikali olmasi” nedeniyle siibjektif
kanaatin olumsuz oldugu seklinde gerek¢e kurulmakta ve konunun savcinin takdirinde

olmasi nedeniyle talepnamenin iadesi hukuka aykir1 bulunmaktadir®®3. Kanimizca bu

%52 Yilmaz, Yesim, s. 356-357.

553 12. CD. E. 2020/10521, K. 2021/1706, T. 17.02.2021; 12. CD E. 2021/1613, K. 2021/6281,
T. 27.09.2021. Ayrica “Ankara 4. Asliye Ceza Mahkemesinin 27/10/2020 tarihli ve 2020/1237
esas sayili talepname iade kararinda, sanik hakkinda 6 ay hapis cezasi verildigi, hapis cezasinin
hangi sebeple segcenek yaptirimlara ¢evrilmedigi hususu ile 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 50
ve 51. maddelerinin uygulanmama nedeninin anlagilamadigi gerekgesinin bulundugu, Ankara
Cumhuriyet Bagsavciliginca diizenlenen 27/10/2020 tarihli ve 2020/118946 sorusturma,
2020/43034 esas, 2020/3241 sayili seri muhakeme usuliine tabi talepnamede siiphelinin 5237
sayili Tiirk Ceza Kanununun 179/2. maddesi kapsamindaki trafik giivenligini tehlikeye sokma
sucunu isledigi, sabikali olmas1 nedeniyle bir daha su¢ islemeyecegine kanaat getirilmedigi,
01/03/2020 ile 14/05/2020 tarihleri arasinda ayni1 sugu ii¢ kez islemesi nedeniyle belirlenen hapis
cezasmin se¢imlik yaptirimlara ¢evrilmedigi, yasal sartlar olusmadigindan erteleme ve hiikkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina iliskin hiikiimlerin uygulanmadiginin yer aldigi anlagilmakla,
bu haliyle degerlendirildiginde Cumbhuriyet savcisinin takdir yetkisinde olan bir durumun
talepname diizenlenmesinin iade sebepleri arasinda sayilmadigi goézetilmeden, talepnamenin
iadesine yapilan itirazin kabulii yerine yazili sekilde reddine karar verilmesinde isabet
goriilmediginden ...” 12. CD E. 2021/1632, K. 2021/6781, T. 12.10.2021.
https://karararama.yargitay.gov.tr/
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konudaki en uygun yol, seri muhakeme 6zelinde bu usullerin uygulanmasinin tamamen

objektif kriterlere gore islemesini saglamaktir®>*,

2.4.6.2.4. Cezaya Uygun Giivenlik Tedbiri Belirlenmemis Olmasi

Bir diger iade sebebi, talepnamedeki cezaya uygun gilivenlik tedbirinin belirtilmemis
olmasidir. Bu kapsamda belirli haklardan yoksun birakma ya da miisadere giivenlik
tedbirlerinin uygulanmasi gerekirken uygulanmamasi halinde talepnamenin iade edilerek
eksigin giderilmesi gerekmektedir. Bu durumda giivenlik tedbirinin uygulanacak olmasi,

teklifin ve kabuliin yeniden gerceklesmesini gerektirecektir.

Hapis cezasina mahkumiyetin kanuni sonuglart bakimindan ayrica bir degerlendirme
yapilmasi gerekir. Geleneksel yargilamada kanuni sonug¢ olan hak yoksunluklarinin
hiikiimde gosterilmemesi halinde de uygulanabilecegi ve infaz agsamasinda bu hususlarin

5 Seri muhakeme usulii icin de bu hak

dikkate alinacagi kabul edilmektedir
yoksunluklart hapis cezasinin kanuni sonucudur ancak usuliin kabule bagli olmasi
nedeniyle siiphelinin kabul ettigi yaptirimlart etraflica bilmesi, anlamasi ve kabul etmesi

gerekmektedir. Bu nedenle TCK m. 53/1°de yer alan hak yoksunluklarinin talepnamede

%4 Ancak AYM bu goriigiin aksine karar vermis ve iptal talebini reddetmistir. “(9) numarali
fikraya gore mahkemelerin hiikiim evresindeki yetkilerinin yalmizca sekli denetimle sinirh
olmadig1 anlasilmaktadir. Mahkemenin, seri muhakemenin sekli sartlarinin olustugu, dosyadaki
mevcut delillere gére mahk{imiyet karar1 verilmesi gerektigi kanaatine varmasi halinde dahi talep
yazisinda belirtilen yaptirima hitkkmetmek zorunlulugu bulunmamaktadir. Bu agamada mahkeme
daha hafif bir yaptirima hitkmedebilecegi gibi (5) ve (6) numarali fikralara gore bireysellestirme
de yapilabilecektir. Anilan fikralarda ise secenek yaptinma gevirme, erteleme, hiikmiin
agiklanmasinin geri birakilmasi karari verilebilmesi kosullarinin bulunmasi aranmigtir. Bagka bir
ifadeyle yalnizca objektif kosullarin varligi aranmamis, yargilama makaminin takdir yetkisini de
yansitabilecek sekilde subjektif kosullarin da denetimine imkan taninmistir. Bu kapsamda,
cezanin bireysellestirilmesine dair kurumlardan birinin subjektif sartlariin olusmadigi kanaatine
varmasi durumunda mahkemenin talep edilen bireysellestirme kurumunun siibjektif kosullarinin
olusmama gerekcesini belirtmek kaydiyla daha hafif nitelikteki bagkaca bir yaptirim uygulamasi
ve bu yonde hiikkiim kurmasi miimkiindiir” Anayasa Mahkemesi Karar1 - GK, E. 2022/72 K.
2023/3, T.5.1.2023 P. 33.

555 Ozgenc, s. 939; Demirbas, Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 16. Baski, Seckin
Yayinevi, Ankara: 2021, s. 660.
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yer almamasi durumunda talepnamenin iade edilmesi ve bunlarin eklenerek teklif ve

kabul asamasindan gegcirilmesi gerekmektedir>*®.

Cezaya uygun giivenlik tedbirinin belirlenmemis olmasi, giivenlik tedbirinin
uygulanmamas1 gerekirken uygulanmasi anlamina da gelebilecektir. Ornegin mahkum
oldugu hapis cezasi ertelenen hiikiimliiniin velayet yetkisinin kisitlanmas1 halinde cezaya
uygun olmayan bir giivenlik tedbirinin belirlendigini sdylemek miimkiin olacaktir. Bu
durumda 7331 sayili kanunla yapilan degisiklik ile mahkeme tarafindan daha hafif
yaptirima hilkkmedilme imkani taninmasi nedeniyle giivenlik tedbirinin uygulanmamasina

karar verilmesi miimkiin olacaktir®’,

2.4.6.3. Talepnamedeki Eksikliklerin Giderilmesi

Talepnamenin iadesinden sonra eksikliklerin giderilmesi ve talepnamenin yeniden
diizenlenmesi gerekir. Bu husus CMK m. 250/8 ve CMSMY m. 13’iin ikinci ve ii¢lincii
fikralarinda diizenlenmistir. Bu eksikligin giderilmesi hesaplama hatasinin diizeltilmesi
gibi basit bir islem olabilecegi gibi uygulanmasi gereken giivenlik tedbirinin
uygulanmamasi nedeniyle iade gerceklesmis ise bu eksikligin giderilmesi i¢in teklif ve

kabul siirecinin tekrar isletilmesi gerekecektir®®®,

Eksiklerin giderilmesi ile yeniden diizenlenen talepnamenin tekrar iade edilmesine iligkin
iddianamenin iadesinde yer alan CMK 174/4’te diizenlenen ayn1 sebebe dayanarak iade
karar1 verilemeyecegine iligkin kural seri muhakemede bulunmamaktadir. Bu durumda
ilk iade kararinda gosterilen sebepler haricinde bir sebebe dayanilarak tekrar iade karari
verilebilecektir. iddianamenin iadesinde sorusturma evresinin siiriincemede kalmasini
engelleme amaciyla ihdas edilen bu hiikmiin®® hizhilik amaglayan seri muhakeme

usuliinde ongdriilmemesi ilgingtir. Burada kanun koyucunun géziinden kacan bir husus

5% Ayni yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 357-358. Aksi yonde bkz. Erdem / Sentiirk, s. 593;
Yavuz, s. 278.

57 Benzer yonde bkz. Yilmaz, Yesim, . 357.

%8 Ayni yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 358-359.

559 Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 472-473; Karakurt, “jddianamenin iadesi”, s. 25.
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oldugundan bahsedilecek ya da geleneksel yargilamanin aksine eksikliklerin kovusturma
evresinde kapatilmasinin miimkiin olmamasi nedeniyle talepnamenin tekrar iade

edilebileceginin kabul edildigi sonucu ¢ikarilabilecektir.

Iade sonrasinda beklenen siire¢, iade nedeni olan eksikliklerin giderilerek eksiksiz bir
talepnamenin onaylanmak {izere tekrar mahkemeye sunulmasidir. Ancak savcilik bu
siirecte agiga c¢ikan deliller ile sugun seri muhakeme usuliine tabi olmadig1 kanaatine
varmis olabilir ya da delilin silipheli lehine olmasi durumunda kovusturmaya yer
olmadigina dair karar verilmesi de gerekebilir. Bu ihtimallerin bu asamada da

uygulanabilecegi kanaatindeyiz>®°.

lade kararina itirazin ise miimkiin olmadigini
diisiinmekteyiz>®!. Zira seri muhakeme usuliinde hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
gibi hususlar kiyas yoluyla uygulanir ibaresiyle agikca diizenlenmekte ya da
talepnamenin iadesi gibi hususlar uygulama ve doktrinden gelen elestiriler kapsaminda
kanuni degisikliklerle ihdas edilmektedir. Bu kapsamda kanunun ilk halinde bulunmayan
ve degisikliklerle de diizenlenmeyen iadeye itiraz usuliiniin uygulanmayacagini, bunun

kanun koyucunun usuliin amacit dogrultusunda bilingli bir tercihi oldugunu

diisiinmekteyiz>2.

2.4.6.4. Siiphelinin Dinlenmesi

Stiphelinin miidafi ile birlikte mahkemede dinlenmesi gerekmektedir. Bu dinlemede
bilgilendirmeden bagslayarak her asamadaki usuli sartlarin yerine gelip gelmediginin
denetlenmesi gerekmekle birlikte®® uygulamada sadece kabul beyanmnin ve imzanin

kendisine ait oldugu ve usulii miidafi huzurunda kabul edip etmedigi sorulmaktadir®®*.

560 Ayni yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 359; Belci, s. 141.

%61 Ayni yonde bkz. Belci, s. 140. Ancak uygulamada itiraz yolunun isletildigi gériilmektedir. 12.
CD. E. 2021/1632, K. 2021/6781, T. 12.10.2021; 12. CD E. 2020/5182, K. 2021/2161, T.
02.03.2021 https://karararama.yargitay.gov.tr/

%2 jtiraz hakkinin taninmas1 yéniinde bir diizenleme yapilmas: gerektigi goriisii i¢in bkz. Yilmaz,
Yesim, s. 360.

563 By denetimin gereksiz oldugu goriisii i¢in bkz. Yavuz, s. 326.

564 Kizilbuga, Sinem, Seri Muhakeme Usulii ve Ceza Pazarligi, Adalet Yayinevi, Ankara 2022,
s. 119 vd.
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Bu hususun aciga ¢ikarilabilmesi icin siipheliye hakim tarafindan soru yoneltilmesi

elbette miimkiindiir.

Kural olarak teklifi kabul ettigi giin dinlenecek olan silipheliye bu nedenle bir davetiye
cikarilmasina gerek goziikmemektedir®®. Talepnamenin iadesi ya da baska bir sebeple
tekliften hemen sonra dinlenemeyecek siipheliler bakimindan davetiye ¢ikarilmasi uygun
olmakla birlikte mevzuatta bu konuda bir zorunluluk bulunmamaktadir. Birden fazla
stipheli bulunmasi1 durumunda hepsinin tek bir talepnamede yer almasi ve aynmi anda

dinlenmesi miimkiindiir>®.

Siiphelinin dinlenmesi sirasinda tanik ya da magdurun dinlenmesi miimkiin degildir>®’.

Hiikiim verilmesi i¢in bu kisilerin dinlenmesinin gerekmesi halinde seri muhakeme usulii
isletilmemeli ve talepname reddedilerek genel hiikiimlere gére kovusturma yapilmasi
gerekmektedir®®, Kovusturma sonucunda mahkumiyet karari da verilebilir ki bu

durumun siipheli agisindan dezavantajli bir durum ortaya ¢ikardigr agiktir.

Stiphelinin dinlenmesinin aleni olarak yapilmasi gerekip gerekmedigi de burada
incelenmelidir. Mevzuatta seri muhakeme usuliine 6zgli dinlenmenin aleni olarak
yapilacagina iligkin bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu durumda sorugturma evresinde
gerceklesen usul bakimindan sorusturma evresine 6zgii gizlilik ilkesi mi hakim olacak
yoksa durusmaya iliskin kurallarin kiyasen uygulandigi kovusturma evresine 0zgi
alenilik ilkesi mi uygulanacaktir. Bir goriise gore denetim asamasi her ne kadar durusma
olarak kabul edilmese ve yargilama yapilmasa da yargisal bir denetim faaliyeti
gerceklestirilmekte olup bu durumda alenilik ilkesinin uygulanmasi gerekecektir®®,

Kanimizca da delillerin tartisiimasinin aleni olarak yapilamayacagi bu yontemde en

azindan hiikkmiin aleni olarak verilmesi ile siirecin tamamen gizli ilerlemesinin 6niine

%5 Aksi yonde bkz. Aldemir, s. 174.

566 Yilmaz, Yesim, s. 366.

%7 Benzer yonde Yilmaz / Apis, s. 82; Yavuz, s. 293; Erdem / Sentiirk, s. 595; Ildirar, s. 186;
Karakehya / Ince Tuncer, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve Basit Yargilama, s.
80; Evik / Evik, s. 233; Caglar, s. 97; Yilmaz, Yesim, s. 364. Aksi yonde bkz. Aldemir, s. 175.
%68 Ayni yonde bkz. Yavuz, s. 292; Belci, s. 142; Yilmaz, Yesim, s. 364.

569 Yilmaz, Yesim, s. 367.
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gecilmesi yerinde olacaktir. Dolayisiyla seri muhakeme siirecinde sorusturmaya o6zgii
gizlilik ilkesinin hakim oldugunu, yargisal denetimin yapildig1 siiphelinin dinlenme

asamasinin ise aleni olarak yapilmasi gerektigi soylenebilir®™.

2.4.6.5. Mahkeme Denetimi ve Denetim Sonucu Verilecek Karar

Seri muhakeme usulii diizenlemesinin ilk halinde mahkeme denetimi sekli bir

571 Gergekten de isin esasina iliskin bir inceleme

incelemeden ibaret oldugu soylenebilir
yapilmaksizin usuliin sartlarinin gerceklesmesi durumunda talepnamede belirtilen
yaptirimin hitkme cevrilmesi s6z konusu idi. 7331 sayili kanunla yapilan degisiklik
sonrasinda seri muhakeme wusulii, elestirilerin bir kismin1 giderecek bir sekle

biiriinmiistiir’’2.

Mahkeme denetiminde ilk olarak kimlik tespiti ve seri muhakeme usuliine iliskin
bilgilendirmenin yapilmast ile bu kapsamdaki haklarin hatirlatilmas: islemleri
yapilmaktadir. Bunun i¢in elbette sugun seri muhakeme usuliine tabi olup olmadiginin
tespiti gerekmektedir. Sonrasinda talepnameyi kabul edip etmedigi ve kabul
tutanagindaki imzanin siipheliye ve miidafiye ait olup olmadig1 sorulmaktadir. Son olarak
dosyadaki delillere gére mahkumiyet karar1 verilmesinde bir engelin bulunmamasi
halinde hiikiim kurulmaktadir. Uygulamadaki bu usuliin CMK m. 250/3’te diizenlenen
incelemeye iligkin diizenleme ile paralellik gosterdigi sdylenebilir. Ancak yonetmeligin
14. maddesindeki diizenlemenin kanunun eski haline uygun oldugunu belirtmek gerekir.
O halde talepnamenin incelenecegi hususlar; sugun seri muhakeme usuliine tabi olmasi,
midafi huzurunda 6zgiir irade ile kabuliin gerceklesmesi ve mevcut delillere gore

mahkumiyet kararinin verilebilmesi olarak siralanabilir.

570 Aym yonde bkz. Sevdiren, s. 601-602; Taneri, s. 106.

571 Aygormez Ugurlubay vd., s. 273; Atalay, s. 679; Taneri, s. 90; Sevdiren, s. 598-600.

572 Degisiklik 6ncesinde mahkemenin tanik dinleme, sanik sorgulama ve sorusturmayi genisletme
yetkisinin bulunmadigim belirterek sanki degisiklik sonrasinda bu yetkilerin tanindigini ileri
siiren goriise katilmak elbette miimkiin degildir. Bkz. Keskin, ibrahim, “Ceza Muhakemesi
Hukukunda Seri Muhakeme Usulii”, Adalet Dergisi, Y1l: 2022, S. 68, s. 238.
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Sucun seri muhakeme usuliine tabi oldugunun tespit edilmesinden sonra mahkeme
tarafindan bilgilendirme, teklif ve kabuliin sartlara uygun olarak ger¢eklesmesi
denetlenecektir. Bunun yaninda seri muhakeme usuliiniin uygulanmasini engelleyecek
yas kiigiikliigii, akil hastaligi, istirak ya da birlikte islenen suglardaki 6zel sartlarin var
olup olmadig1 da bu asamada degerlendirilmelidir. Bu kapsamda denetlenecek hususlar

icin ilgili basliktaki agiklamalara bakilmalidir®’3,

Mahkeme denctiminde mevcut diizenlemede en onemli husus, mahkumiyete yeterli
delilin bulunup bulunmadigi hususudur. Burada artik mahkemenin kanaat getirmesi
gerekmektedir®™*.  Bu kanaatin elbette hukuka uygun delillere dayanmas:

gerekmektedir®™.

Mahkeme denetimi sonunda talebin reddi ya da talebin kabulii ve mahkumiyet hiikkmii
kurulmasi karar1 verilebilir. Bu iki karar disinda diger hiikiim cesitlerinin verilmesi
miimkiin degildir. Bu kapsamda beraat, ceza verilmesine yer olmadigi, davanin reddi ve

diismesi karar1 verilmesi miimkiin degildir®’®

. Davanin reddedilebilecegine iliskin goriis
ileri siirilmiis olsa da talepnameden daha detayli olarak diizenlenecek iddianamedeki
bilgilere dayanarak derdestlik hakkinda karar verilmesi gerektigini diisiindiigiimiizden bu
goriise katilmiyoruz. Bu durumda talepnamenin reddedilerek genel hiikiimlere gore
iddianame diizenlenmesi ve derdestlik incelemesinden sonra gerekirse dava hakkinda ret

karar1 verilebilecegi sdylenmelidir.

2.4.6.5.1. Talebin Reddi

Talepnamenin iadesi ile ¢oziilemeyecek hukuka aykiriliklarin bulunmasi durumunda artik
seri muhakeme usuliiniin sartlarinda eksikligin bulundugu ve mevzunun genel hiikiimlere

gore ¢oOziimlenmesi gerektigi soOylenebilecektir. Bu durumda mahkeme denetimi

573 Bkz. Bashk 2.3.7. Seri Muhakeme Usuliine Ozgii Sartlar.

574 Bkz. Baslik 2.3.4 Siiphe Sartinin Saglanmig Olmasi.

575 12. CD. E. 2021/1748, K. 2021/8593, T. 07.12.2021 https://karararama.yargitay.gov.tr

578 Ayni yonde bkz. Yesim tez; Erdem / Sentiirk, s. 597; Ildirar, s. 188. Bu kararlara hitkkmetme
yetkisi taninmasi gerektigi hakkinda bkz. Yilmaz / Apis, s. 80.
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sonucunda talebin reddine karar verilerek dosyanin iddianame diizenlenmek iizere
savciliga iletilmesi gerekmektedir. Talebin CMK m. 34/1 uyarinca gerekgesi yazilarak

reddedilmesi gerekmektedir.

Talebin reddi seri muhakeme sartlarinin eksik olmasindan kaynaklanabilecegi gibi
siiphelinin usulden vazge¢mesi ya da denetim asamasinda mazeretsiz olarak mahkeme
karsisina ¢ikmamasindan da kaynaklanabilir. Bu durumlarda da mahkemenin ret karari
vermesi gerekir®’’. Ceza miktarinin mahkemeye gore hatali belirlenmesi durumunda
talepnamenin reddi s6z konusu olamaz zira bu konudaki takdir yetkisi savciya verilmis
olup talepnamedeki miktar mahkeme bakimindan da baglayici bir ist sinir
olusturmaktadir. Ceza miktarinin agik¢a hatali belirlenmesi durumunda maddi hatanin ya

da celigkinin giderilebilmesi icin talepnamenin iadesi gerekecektir.

Sartlarin olusmasi, mahkumiyet i¢in yeterli delilin bulunmasi ancak TCK m. 61’in diger
fikralariin da kullanilmasi gerektigi kanaatinin mahkemede olusmasi nedeniyle ret
karar1 verilmesi miimkiin degildir°’®. Bu durumda talepnamedeki yaptirimin asilmadan
mahkumiyet hiikmiiniin kurulmasi gerekmektedir. Eger siiphelinin genel hiikiimlere gore
yargilanmasi kendisi i¢in daha lehe bir netice doguracaksa, 6rnegin yardim eden olarak
suca istirak edildiyse bu durumda miidafiye diisen gorev, durumu agiklayarak seri

muhakeme usuliiniin kabul edilmemesi yoniinde hukuki tavsiye verilmesi olacaktir.

Talebin reddi hakkinda kanun yoluna basvurulmas1 miimkiin degildir®’®. Zira bu karar
hiikiim niteligi tasimamaktadir ve bu mahkeme kararina karsi itiraz yolu kanunda

ongoriilmemistir. Saveinin ayni uyusmazlhiga iliskin yeniden seri muhakeme usuliinii

580

isletmesi miimkiin degildir Talepnamenin reddi ile dosyanin savciliga iadesi

7 yagar, Ercan, s. 281-282; Soylu Unver / Karaman Engiir, s. 89.

5’8 Ayn1 yonde Karakehya / ince Tunger, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve Basit
Yargilama, s. 90; Yilmaz, Yesim, s. 377. Aksi yonde bkz. Aldemir, s. 177.

59 Yavuz, s. 298; Karakehya / ince Tunger, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve
Basit Yargilama, s. 88; Degirmenci, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usulii
(CMK m. 250)”, s. 22; Tldirar, s. 190; Belci, s. 151.

580 Erdem / Sentiirk, s. 597. Kars. Aldemir, s. 176; Ildurar, s. 191; Belci, s. 151.
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gerekecektir®®, Bu durumda seri muhakeme usuliine kamu davas1 agmak icin yeterli
delilin toplanmasi ile bagvurulabilecegi goz Oniine alindiginda talepnamenin reddi
halinde iddianame diizenlenecegi sdylenebilir. Ancak teorik olarak iade siirecinde ortaya
cikabilecek siipheli lehine durumlarin kovusturmaya yer olmadigina dair karar
verilmesini gerektirmesi de s6z konusu olabilecektir°®?. Bu gibi durumlarda tarafsizligin

saglanmas1 amaciyla savcinin reddine imkan saglanmasi goriisii de ileri siiriilmiistiir®®,

2.4.6.5.2. Talebin Kabuli ve Hiikim Kurulmasi

Seri muhakeme sartlarinda bir eksikligin bulunmamasi ve mevcut delillere gore
mahkumiyet kararinin verilmesinin miimkiin olmas1 durumunda mahkeme talepnameyi
onaylayarak hiikiim kuracaktir. Bir goriise gore delillerin tartisilmast sonucu ortaya ¢ikan
bir karar s6z konusu olmadigindan burada bir hiikiimden bahsetmek miimkiin degildir.
Buradaki karar, hiikiim sonucu doguran bir karardan ibarettir®®. Mevzuattaki
diizenlemeye ve baglanan sonuglara gore ise bu karar tam anlamiyla bir mahkumiyet

hiikmiidiir %

. Gergekten de bu hiikkmiin kesinlesmesi sonucunda infaz1 miimkiin ve adli
sicile kaydedilen bir normal bir mahkumiyet hiikmii ortaya ¢ikmaktadir®®, 7331 sayih
kanunla yapilan degisiklik sonrasinda delillerin kismen de olsa degerlendirilmesi ve ceza
miktariin hafifletilebilmesi imkani1 karsisinda hala tam anlamiyla hiikiimden bahsetmek
miimkiin olmasa da “organik anlamda bir hiikiimden” bahsetmenin miimkiin oldugu dile

getirilmistir®’.

581 Talepnamenin iddianame olarak kabul edilerek kamu davasinin agilmasi1 gerektigi goriisii
hakkinda bkz. Sen, “Seri ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 277. Mevcut diizenlemede bu goriise
katilmak miimkiin degildir.

582 Kizlarslan, “7188 Sayily Kanun’la Ceza Muhakemesi Hukukuna Getirilen Seri Muhakeme
ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 1943-1944,

583 Yilmaz, Yesim, s. 378.

584 Yavuz, s. 296- 297; Kuzilarslan, “7188 Sayiuli Kanun’la Ceza Muhakemesi Hukukuna
Getirilen Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usulleri”, s. 1942; Aygormez Ugurlubay vd., s.
272 vd.

585 Ketizmen, “Yarg: Yetkisinin Kullanilmas: A¢isindan Seri Muhakeme Usulii-Anayasanin 138.
Maddesine Aykirilik Sorunu ™, s. 250.

586 Atalay, s. 679; Ildirar, s. 194; Karakehya / ince Tunger, Tirk Ceza Muhakemesinde Seri
Muhakeme ve Basit Yargilama, s. 94-95.

587 Yilmaz, Yesim, s. 382-383.
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Sonuglarina geleneksel muhakeme sonucunda varilan hitkkmiin biitiin sonuglar1 baglanan
ancak geleneksel muhakemedeki siirecten gegmeyen ve o sliregteki giivenceleri
tasimayan bu hiikiim, ceza muhakemesi hukukunu olusturan sistem ile uyumsuz bir yapi1
sergilemektedir®®, Zaten yargilama yapilmaksizin mahkumiyet hiikmiiniin kurulmasi da
ceza muhakemesi hukukumuzla bagdasmamaktadir. Dolayisiyla burada tam olarak
hiikiim olmayan yeni bir karar degil tamamen kendisine 6zgii sartlar1 olan ve sonucunda
hiikme iligkin sonuglar1 doguran bir usul s6z konusudur. Bu hiikmiin diger hiikiimler gibi
diyalektik siirecten gecerek verilmesi zaten beklenmemektedir. Bu kapsamda kanimizca
hiikiim sonuglarini doguran, mevzuatta hiikkiim olarak tanimlanan ve verilis siirecindeki
farkliliklarin istisnai bir muhakeme usulii ile sinirlandigi bu karart hiikiim olarak
tamimlamaktan baska ¢are bulunmamaktadir®®®. Bu baglamda seri muhakeme usulii

kapsaminda verilen hiikkmiin, CMK m. 232’de yer alan unsurlar1 igermesi gerekmektedir.

Bu kapsamda CMK m. 230’a gore hiikmiin gerekgeli olmasi zorunlulugu seri muhakeme
usulii icin de gecerlidir. Elbette m. 230°da yer alan delillerin tartigilmasi ile iddia ve
savunmada iler siiriilen goriislerin seri muhakeme usuliinde yer almamasi nedeniyle
gerekcede de bu hususlarin dile getirilmesi miimkiin degildir®®®. 7331 sayili kanunla
yapila degisiklik sonrasinda delillerin mahkumiyet kararina uygun olmasi gerekgesinin
mutlaka hiikiimde yer almasi gerekmektedir. Bunun disinda seri muhakeme usuliiniin
sartlarinin  gerceklestigi ve yaptirim miktarinin  yerinde oldugu hususlarinin
gerekcelendirilmesi gerektigi ileri siiriilse de®®! bu hususlara iliskin tartismali bir
durumun yasanmamasi halinde gerekg¢e verilmesi usuliin amacia uygun olmayan ve
stirekli tekrar eden matbu ifadelerden ibaret olacaktir. Uygulamada da hiikiimlerde bu

hususlara iliskin ayrica gerekce bulunmamaktadir®®?,

Mahkumiyet hiikmiiniin verilmesi, genel hiikiimlere gore yapilan yargilamalarda oldugu
gibi kisa kararin yiize kars1 okunmasi ve sonrasinda gerekgeli kararin yazilmasi seklinde

gerceklesmektedir. Normal isleyisinde seri muhakeme usuliinde kararin tethimi

588 gevdiren, s. 603.

%89 Aksi yonde bkz. Ildirar, s. 187-188; Belci, s. 149.

59 Aksi yonde bkz. Sevdiren, s. 604.

%91 yavuz, s. 299; Soylu Unver / Karaman Engiir, s. 94; Erdogan, s. 2024.
592 Kizilbuga,s. 119 vd.
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mahkeme denetiminin yapilmasindan hemen sonra gerceklesecektir. Mahkeme denetimi
icin de siiphelinin miidafi ile hazir bulunmas1 gerektigi géz ontine alindiginda tethim i¢in
de stiphelinin hazir bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak herhangi bir sebeple o
sirada hiikmiin agiklanamamasi durumu s6z konusu olursa bu durumda bir goriise gore

davetiye ¢ikarilarak siiphelinin yeniden huzura gelmesi saglanmali ve hiikiim yiize karsi

593 594

aciklanmalidir>®°. Diger bir goriise gore ise bu halde hiikiim teblig yoluyla bildirilebilir
Kanimizca huzurda kabuliin tekrarlanmas1 ve diger sartlar ger¢eklesmesi gibi hiikkmiin de
yiize kars1 agiklanmasi gerekir. CMSMY m. 14/2’de yer alan teblig edilecek siijelerde

stipheli bulunmamaktadir.

2.4.6.5.3. Yaptirim Miktar1

Seri muhakeme usuliinde dosyadaki delillere gére mahkumiyet karar1 verme yoniindeki
kanaatin olusmasi ve diger sartlarin da var olmasi halinde mahkeme tarafindan
talepnamedeki yaptirimi  gecmeyecek sekilde hiikiim kurulmasi gerekmektedir.
Uygulamada seri muhakeme usuliine tabi ¢ogu sugta, savci tarafindan suga iligkin cezanin
alt simirindan yaptirnm belirlenmekte ve bu miktarin siipheli ile kabulii ile talepname
diizenlenmektedir. Dolayisiyla talep edilen cezadan daha az ceza verilmesi imkani
cogunlukla kullanilmamaktadir. Ancak seri muhakeme usuliine tabi suclar baglhiginda
detaylandirdigimiz gibi trafik glivenligini tehlikeye sokma sucunda promil miktarina gére
temel ceza miktarmin belirlenmesi, genel hiikiimlere gore yapilan yargilamalarda
istikrarli olarak uygulanagelmistir. Bu kapsamda alt sinirdan ceza belirlenmesi gerektigi

halde ceza miktarinin fazla belirlenmesinde mahkeme ceza miktarini azaltabilmektedir.

Mahkeme, talepnamede belirtilen yaptirimdan daha agir bir yaptirima hiikkmedemez. Bu
husus ceza miktarini, giivenlik tedbirlerini ve erteleme, segenek yaptirima ¢evirme ya da
hiikkmiin agiklanmasmin geri birakilmasi yontemlerini de kapsar. Onceden hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilmis bir mahkumiyetin denetim siiresi

icerisinde islenen seri muhakeme usulii kapsamindaki bir suga iliskin kurulan hiikiimde,

%9 Yilmaz, Yesim, s. 392-393.
594 yavuz, s. 300; Ildirar, s. 191.
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onceki hiikmii kuran mahkemeye yeni hiikmiin ihbarinin talepnamede yer almasina gerek

yoktur®®,

Mahkeme tarafindan ceza miktar1 belirlenirken halen daha seri muhakeme usuliiniin
isletildigi gozden g¢ikarilmamalidir. Mahkeme de saver gibi 61. maddenin 1. fikrasi ile
bagli kalmak durumundadir. Bu kapsamda ceza miktarinda 6rnegin tesebbiis indirimi
yapmast miimkiin degildir. Bunun i¢in genel hiikiimlere gore yargilama yapmasi
gerekmekle birlikte bu nedenle seri muhakeme usuliiniin reddedilmesi de miimkiin

degildir.

595 «Somut olayda sanigin 0.83 alkollii vaziyette maddi hasarli trafik kazas1 yapmasi iizerine
Bogazliyan Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan seri muhakeme usulii kapsaminda siipheliye tiim
sonuclart ile belirtilen teklifin miidafii huzurunda kabul edildigi, Bogazliyan Cumhuriyet
Basgsavciliginca diizenlenen 25/11/2020 tarihli, 2020/22 numarali siiphelinin 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanununun 250/4, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 179/3. maddesi delaleti ile
179/2 ve 52. maddeleri geregince 900,00 Tiirk Liras1 adli para cezasi ile cezalandirilmasi
taleplerini igeren mahkemece kabul edilen talepnamedeki kosullarin, miidafii esliginde mahkeme
huzurunda kabul edilmesi iizerine Bogazliyan Asliye Ceza Mahkemesinin 25/11/2020 tarihli ve
2020/472 esas, 2020/288 sayili karartyla sanigin 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun
250/4, 5237 sayil Tirk Ceza Kanununun 179/3 maddesi delaleti ile 179/2 ve 50, 52. maddeleri
geregince 900,00 Tiirk Liras1 adli para cezasi ile cezalandirilmasina, sanigin adli sicil kaydinda
yer alan hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina iligkin kararlarinin bulundugu mahkemelere
denetim igerisinde yeni su¢ islendiginin ihbarina karar verildigi, sanik miidafii tarafindan "kabul
edilen talepname disinda karar verilemeyecegi’’ gerekgesiyle yapilan itirazin Bogazliyan Agir
Ceza Mahkemesinin 25/12/2020 tarihli ve 2020/725 degisik is sayili karartyla kabul edildigi
anlagilmakla;

Hizli bir sekilde karar verilmesi amaglanan bu usulde anilan Kanun ve Y6netmelik kapsaminda
talepnamenin reddine yonelik incelemenin, isnat olunan sugun seri muhakeme usulii kapsaminda
olup olmadigr ve 5271 sayili Kanunun 250/3. maddesinde belirtilen sartlarin gergeklesip
gerceklesmedigi hususlar ile smirli oldugu degerlendirildiginde, bu nedenle talepnameyi
inceleyen Asliye Ceza Mahkemesinin sinirinin itirazi inceleyen mercii Agir Ceza Mahkemesinin
inceleme sinirin1 da kapsadig; kaldi ki, anilan kararin kesinlesmesi sonrasi sanigin adli sicil
kaydinda yer alan ve denetime tabi kararlara ihbarda bulunmasinin mahkumiyet kararinin dogal
sonucu olup bu hususun talepnamede yer alip almamasinin bir dneminin de bulunmadig
gozetilmeden itirazin reddi yerine, yazili sekilde kabuliine karar verilmesinde isabet
goriilmemistir.

Kanun yararina bozma talebine dayanilarak diizenlenen ihbarnamedeki bozma istegi, incelenen
dosya kapsamina nazaran yerinde goriildiigiinden Bogazliyan Agir Ceza Mahkemesinin
25.12.2020 tarihli ve 2020/725 degisik is say1l1 kararina yonelik kanun yararina bozma talebinin,
kabulii ile 5271 sayil1 Ceza Muhakemesi Kanununun 309. maddesi uyarinca isteme uygun olarak
BOZULMASINA...” 12. CD., E. 2021/4171 K. 2021/6568 T. 5.10.2021 www.lexpera.com
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2.4.6.5.4. Hikmin Tekerriure Esas Alinmasi Sorunu

Seri muhakeme usulii sonucunda verilen mahkumiyet hiikmii, hiikkme iligkin tiim
sonuglar1 dogurmasi nedeniyle tekerriire de esas almabilir®®. CMK m. 272/3 hiikkmiinde
istinaf yoluna bagvurulamayan hallerde mahkumiyet hiikmiiniin tekerriire esas teskil
etmeyecegi ifade edilse de bu hiikiim ayni fikradaki “a) Hapis cezasindan ¢evrilen adli
para cezalart hari¢ olmak iizere, sonug olarak belirlenen ti¢chbin Tiirk Lirast dahil adlt
para cezasina mahkimiyet hiikiimlerine, b) Ust sinir1 begyiiz giinii gecmeyen adli para
cezasini gerektiren suglardan beraat hiikiimlerine, c) Kanunlarda kesin oldugu yazili
bulunan hiikiimlere” hallerinde ancak uygulama alani bulacaktir. Seri muhakeme
usuliinde verilen hiikiim kesin olmayip itiraz kanun yoluna tabi bir hiikiimdiir. Bu nedenle
mevcut diizenlemede 272/3’te yer alan tekerriir istisnasinin seri muhakeme usuliine gore
verilen hiikiimler bakimindan uygulanmamas: gerektigini ve bu mahkumiyet

hiikiimlerinin de tekerriire esas alinabilecegi kanaatindeyiz®®’.

Ancak istinaf yolundan gegmeden kesinlesen diger hiikiimler gibi seri muhakeme usuliine
iliskin mahkumiyet hiikiimlerinin de bu kapsama dahil olmas1 gerektigini diisiinmekteyiz.
Zira kanun gerekgesinde ve komisyon tartigmalarinda acgikliga kavusturulmasa da istinaf
kanun yoluna gidilemeyen hiikiimlerin tekerriire esas teskil etmeme nedeni yargisal
denetime tabi olmadan kesinlesen fiillerin gelecekteki muhtemel agir infazlari hatali
olarak etkileme ihtimalidir. Bu ihtimal, ilk derece yargilamasinin dahi yapilmadig: seri
muhakeme usuliinde ¢ok daha agir bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu
diizenlemenin ivedi olarak yapilmasi gerekmektedir. Uygulamada ise seri muhakeme
usulii ile verilen hiikiimlerin tekerriire esas teskil etmeyecegi kabul edilmektedir®®®, Bu

kapsamda uygulanan kuralin yasal hale getirilmesi sz konusu olacaktir.

59 Jldirar, s. 195; Karakehya / Ince Tuncer, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve
Basit Yargilama, s. 94.

597 Ayni yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 384-385. Karsi yonde bkz. Soylu Unver / Karaman
Engiir, s. 107-108.

%98 «Samigin tekerriire esas alinan adli sicil kaydinim 6136 sayili Yasamn 13/1. maddesine aykirilik
sucundan verilen mahkumiyet hiikmiine iligkin oldugu anlasilmis olup, 24.10.2019 tarihli Resmi
Gazete'de yayimlanarak yiirtirliige giren 7188 sayili Yasanin 23. maddesi ile yeniden diizenlenen
5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 250. maddesine gore seri muhakeme usuliine tabi
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Seri muhakeme usulii kapsaminda verilen mahkumiyet hiikiimlerinin erteleme, hiikkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi veya kosullu saliverme kapsamindaki denetimi bozacagi
ise tartismasizdir. Uygulamada da bu hallerin varligi durumunda yeni mahkumiyetin seri

muhakeme usulii kapsaminda verilmis olmasinin bir etkisi bulunmamaktadir®®®.

2.4.6.5.5. Hikmiin Hukuk Muhakemesine Etkisi

Genel hiikiimlere gore yapilan yargilamalarda ayni olay i¢in agilan ceza ve hukuk davasi
s06z konusu ise hukuk hakimi, ceza hakiminin mahkumiyet karar1 ile bagli olacak ve sucu
olusturan eylemlerin siibutu tekrar hukuk mahkemesinde tartigiimayacaktir®®. Zira
delillerin tartisilmasiyla vicdani kanaate ulasilmis ve akla yatkin tiim siipheler ortadan
kalkmustir. Bu olgu i¢in yargilama yoluyla ulasilabilecek en yiiksek kesinlik olan maddi
gercegin tespiti yapilmis durumdadir. Bu sartlar altinda hukuk muhakemesinde tekrar

olgu tartigmasi yapilmasi usul ekonomisi ile bagdagmayacaktir.

Iddia pazarhg benzeri sistemlerin bazilarinda sistemin isletilebilmesi igin ikrar
gerekmekte olup bu ikrar hem ceza muhakemesinde hem de hukuk muhakemesinde
etkisini gdstermektedir®®. Dolayisiyla bu sistemlerde iki muhakeme tiirii icin iddia
pazarlig1 benzeri yontemler bakimindan bir uyumun s6z konusu oldugu sdylenebilecektir.
Kisinin ikrar etmesi hukuk davasinin da kabul anlamina gelecegi i¢in herhangi bir

problem s6z konusu olmamaktadir.

olmas1 karsisinda; sanik hakkinda tekerriire esas alinan ilamla ilgili oncelikle uyarlama
yargilamasi yapilip yapilmadigi mahkemesinden arastirilarak, neticesine gore sdz konusu ilamin
tekerriire esas alinip alinmayacaginin degerlendirilmesinin gerekmesi...” 7. CD., E. 2019/10090
K. 2023/534 T. 12.1.2023 www.lexpera.com

599« denetim siiresi igerisinde kosullu saliverilen hiikiimliiniin islemis oldugu kasith sugtan
verilen hapis cezasmin basit ve/veya seri yargilama usuliine tabi olarak verilmesinin kosullu
saliverilme kararimin geri alinmasinda etkili olmadigi, 6nemli olan hususun hangi yargilama
usuliine tabi olursa olsun hiikiimliiniin deneme siiresi icerisinde kasithi olarak su¢ islemesi ve
bunun neticesi olarak hakkinda hapis cezasina hilkmedilmesi oldugu gozetilmeden...” 1.CD. E.
2022/5893 K. 2022/4397 T. 03.06.2022 https://www.sinerjias.com.tr/

600 HGK E. 2013/4-1008, K. 2014/490, T. 09.04.2014; HGK E. 2016/19-505, K. 2016/480, T.
06.04.2016 www.kazanci.com

601 ABD ve Fransa érnekleri i¢in bkz. Bkz. Pradel, s. 226.
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Seri muhakeme usulii bakimindan ise usuliin kabulii yeterli olup sugun ikrar edilmesine
gerek yoktur. Hatta teorik olarak teklifin kabuliinde sliphelinin agik¢a sugu ben islemedim
ancak usulii 6zgiir irademle kabul ediyorum demesi halinde delillerin de yeterli olmasi
sarttyla usuliin uygulanmasi miimkiindiir. Dolayisiyla seri muhakeme usuliinii kabuliin
ikrar olmamasi nedeniyle hukuk davasini kabul beyani olarak ele almak yerinde
olmayacaktir. Bunun yaninda delillerin tartisilmasi ve vicdani kanaate ulagilmasi yoluyla
maddi ger¢ege ulasma durumu da s6z konusu olmadigindan sugun siibutuna iliskin kesin
bir kararin mevcut oldugu sdylenemez. 7331 sayili kanunla yapilan degisiklik sonrasinda
da vicdani kanaate varilmasi aranmamakta, dosyadaki delillere bakilarak goriiniiste
haklilik seviyesinde bir ikna edicilik yeterli goriilmektedir. Vicdani kanaate ulagmak i¢in
gereken delil tartismast bu siirecte mevcut degildir. Bu nedenle mevcut diizenlemede de
hukuk hakiminin seri muhakeme sonucu verilen mahkumiyet karari ile bagli olmamasi

gerektigi kanaatindeyiz®2,

2.47. Seri Muhakeme Usuliinde SEGBIS ve istinabe Yontemlerinin

Kullanilmasi

Seri muhakeme usuliinde bilgilendirme ve teklif islemleri igin SEGBIS ve istinabe
yontemleri kullanilabilir. Bu husus CMSMY m. 10/11 hiitkmiinde “Sorusturmayz yiiriiten
Cumhuriyet savcist seri muhakeme usuliine iliskin bilgilendirme ve teklifi SEGBIS veya

istinabe yoluyla da yapabilir.” seklinde hiikiim altina alinmistir.

2.4.7.1. SEGBIS

Seri muhakeme usuliinde hangi hallerde SEGBIS ydntemine basvurulacagi agik¢a
diizenlenmemistir. SEGBIS yonetmeligi m. 12, 13, 14, 15 ve 16’daki diizenlemeler
dikkate alindiginda gerekli sartlarin saglanmasi halinde huzurda bulunanlar, mazeretleri
nedeniyle hazir bulunamayanlar, ceza infaz kurumunda veya tedavi kurumlarinda ya da
yargl c¢evresi disinda bulunanlar bakimindan SEGBIS sisteminin kullanilmasi

miimkiindiir. Seri muhakeme usuliindeki ceza miktarlar1 dikkate alindiginda ve durugma

692 Aksi yonde bkz. Yilmaz, Yesim, s. 387.
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yapilmaksizin hiikkiim kuruldugu diistintildiigiinde yargi ¢evresi disinda olma halinin en

yaygin SEGBIS ydntemine basvurma nedeni olacagini sdylemek miimkiindiir.

Seri muhakeme usuliinde SEGBIS yonteminin kullanilmasi durumunda CMSMY m.
10/12 hiikmii geregince CMK 38/A hiikmiine gore gerekli islemlerin yapilmasi
gerekmektedir. Bunun yaninda baglanti problemleri gibi iletisimi sakatlayacak durumlara
kars1 dikkatli olunmal1 ve bilgilendirme, teklif ve kabul siire¢lerinin saglikli islediginden

603 SEGBIS yénteminin, saveinin siipheli hakkinda sahip olmasi

emin olunmalidir
gereken siibjektif kosullara engel oldugu da ileri siiriilmektedir®®*. Ancak ilgili baslikta
belirttigimiz gibi seri muhakeme usuliinde siibjektif kriter gerektiren hususlarin durusma
olmaksizin saglikli bir sekilde anlagilmasi miimkiin olmadigi gibi uygulamada da
tamamen objektif kriterlere gore hareket etme egilimi yaygindir. Bu nedenle bu endiseye

katilmak miimkiin degildir.

CMSMY m. 11/3’te SEGBIS yonteminin  uygulanmasinda  miidafinin
gorevlendirilmesine iliskin kanimizca da isabetli olan bir diizenleme yer almaktadir. Bu
hiikkme gore miidafi gorevlendirilmesi siiphelinin SEGBIS araciligiyla dinlenecegi yer
Cumhuriyet bagsavcilifinca yapilacagindan siipheli ile miidafinin yiiz yiize goriisme
imkan1 var olacaktir. Aksi durumda gizli goriisme imkani saglansa dahi yiiz ylize gériisme
imkan1 miimkiin olmayacaktir. Bu diizenleme yiiz yiize goriisme imkani bakimindan

isabetli olsa da dosyay1 inceleme hakki bakimindan problem teskil etmektedir®.

2.4.7.2. Istinabe

Seri muhakeme usuliinde istinabe ya da uygulamadaki adiyla talimat yazma yonteminin
kullanilmas1 miimkiindiir. Bu husus CMSMY m. 10/11 hiikmiinde diizenlenmistir. Bu
kapsamda bilgilendirme ve teklif asamalarinda istinabe yOnteminin kullanilmasi

miimkiindiir. Elbette genel hiikiimlere gore yiiriitiilen muhakeme islemlerinde oldugu gibi

603 Yilmaz, Yesim, s. 395.
604 yilmaz, Yesim, s. 395.
605 Ayn1 yonde Yilmaz, Yesim, S. 396-397.
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seri muhakeme usuliinde de istinabe yonteminin istisnai olarak sadece gerekli oldugu

hallerde kullanilmasi gerekmektedir®®.

Seri muhakeme usuliinde istinabe yonteminin kullanilmasi durumunda nasil hareket

edilecegi CMSMY m. 10/13 hiikmiinde diizenlenmistir. Bu diizenlemeye gore;

“Sorusturmay1r yiiriiten Cumhuriyet savcisi istinabe evrakina hazirlamis
oldugu seri muhakeme usulii kabul tutanagini da ekler. Istinabe evrakinin
gonderildigi yer Cumhuriyet bagsavciligi bu Yonetmelikte belirtilen usule
uygun olarak derhal davet islemlerini yapar ve davete icabet eden siipheliyi
bu usul hakkinda bilgilendirir. Stiphelinin miidafi huzurunda teklifi kabul
etmesi halinde istinabe evraki ekinde yer alan seri muhakeme usulii kabul
tutanagr Cumhuriyet savcisi, siipheli ve miidafii tarafindan imzalamr ve

istinabe evraki sorusturmay: yiiriiten Cumhuriyet bagsavciligina génderilir”.

Bu durumda bilgilendirme ve kabul tutanagi istinabe yoluna basvuran savci tarafindan
hazirlanacak ancak siiphelinin kabulii halinde istinabe olunan savci, miidafi ve siipheli

tarafindan imzalanacaktir®”’. Dolayisiyla miidafi gérevlendirilmesi de siiphelinin de

698 Yenisey / Nuhoglu, s. 738; Hakeri - Unver, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 189; Ozbek /
Dogan / Bacaksiz, s. 77; Sahin / Goktiirk, s. 249.

607 Yargitay da bu yonde karar vermistir. “...somut olayda, Bursa Cumhuriyet Bassavciliginin
13.07.2020 tarihli ve 2020/11839 sorusturma yazili talimat yazsisi ile Yusufeli Cumhuriyet
Bagsavciligindan, siiphelinin seri muhakeme usulii hakkinda bilgilendirilmesi, seri muhakeme
usuliiniin teklif edilmesi, kabul etmesi halinde midafii ile birlikte tutanagin imzalanmasi
hususlariin istenmesi karsisinda, seri muhakeme usulii teklif ve kabul tutanaklarinin talimat yeri
Cumhuriyet savcisinin huzuru ve imzasi ile siipheli ve/veya miidafii ile birlikte imza altina
alimmasi gerekirken, siipheliye yapilan teklif tutanaginda Bursa Cumbhuriyet savcisi ile bu yer
zabit katibinin fotokopi imzas1 yanina siiphelinin 1slak imzasinin oldugu, yine siipheli taratindan
verilen kabul tutanaginda Bursa Cumbhuriyet savcisi ile bu yer zabit katibinin fotokopi imzasi
yanina siiphelinin ve miidafiinin 1slak imzasinin oldugu gozetildiginde, s6z konusu teklif ve kabul
tutanaginin Cumhuriyet savcisi imzast olmadan diizenledigi ve bu haliyle gecerli olarak kabul
edilmesinin miimkiin olmadig1 gozetilerek, itirazin bu yonden kabulii yerine, belirtilen konularda
bir inceleme yapilmadan karar verilmesinde isabet goriilmediginden” bahisle 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun 309. maddesi uyarinca, bozulmasi istenilmis olmakla, Incelenen dosya
icerigine gore; kanun yararina bozma istemine atfen diizenlenen ihbarnamedeki (1) numaral
disiince yerinde goriildiigiinden, Bursa Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan diizenlenen
16.09.2020 tarihli, 2020/11839 Sorusturma ve 2020/21293 Esas sayil1 talepnamenin kabulil ile
sanigin TCK‘nin 203/1, 52/2, CMK ‘nin 250/4. maddeleri uyarinca 1.800,00 TL adli para cezas1
ile cezalandirilmasina ve hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina iligkin Bursa 5. Asliye Ceza
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bulundugu istinabe olunan savcilik¢a yapilmasi gerekmektedir. Bu durumda da dosyanin
incelenmesi bakimindan silipheli aleyhine bir durumun ortaya ciktigini ifade etmek

gerekir.

Bu usulle uygulanacak seri muhakeme yonteminin usuliin getirilis amaci olan hizlilik ile
bagdasmadig1 da dile getirilmistir®®,. Seri muhakeme usuliinde savcinin bizzat teklifi
sunmast gerektigi, ancak gerekli hallerde istinabe yontemine basvurulmasi gerektigi

609

gorisii de belirtilmistir’™”. Kanimizca kural olarak yiiz yiiz siire¢ yiiriitilmeli, gereken

610

hallerde SEGBIS y&ntemine bagvurulmalidir®®. Bunun miimkiin olmamasi halinde ancak

istinabe yoluna basvurulmasi miimkiin olmalidir.

Siibjektif kriterlerin uygulanmasi bakimindan burada da sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Seri
muhakeme usuliinii yiiriiten ve teklifi hazirlayan saver siipheliyi hi¢ gormemekte ve buna
ragmen onun hakkinda yaptirim diizenlemekte hatta bir daha sug islemeyecegi yoniinde
kanaat olusursa hakkinda hapis cezasmin ertelenmesi karari verebilmektedir®!.
Uygulamada zaten objektif kriterler lizerinden yiirliyen bu yontemlerin sadece seri

muhakeme usuliinde uygulanmak {izere siibjektif kriterlerin dikkate alinmayacagina

iliskin bir diizenlemenin isabetli olacagi kanaatindeyiz.

2.4.8. Usuliin Uygulanmasindan Vazgecilmesi

Stipheli, seri muhakeme usuliiniin uygulanmasindan mahkemece hiikiim kurulana kadar
vazgecebilir. Bu husus CMSMY m. 5/4 hiikmiinde acgikca diizenlenmistir. Kanunda bu

konuda acik diizenleme olmamakla birlikte seri muhakeme usuliiniin agik kabule bagh

Mahkemesinin 16.09.2020 tarihli, 2020/1123 Esas ve 2020/1122 Karar sayili kararina karsi
vekalet {icreti yoniinden yapilan itirazin kabuliine dair Bursa 4. Agir Ceza Mahkemesinin
30.10.2020 tarih ve 2020/791 Degisik Is sayili kararinin, 5271 sayili CMK’nin 309. maddesi
uyarinca BOZULMASINA, itirazin vekalet iicretiyle sinirlt olarak yapildigi anlasildigindan;
ihbarnamedeki (2) numarali bozma isteminin REDDINE...” 11. CD. E. 2021/37421 K.
2021/8157 T. 11.10.2021

608 Soylu Unver / Karaman Engiir, s. 72. Ayrica bkz. Taneri, s. 90.

609 Yilmaz, Yesim, s. 399.

610 Ayn1 yonde Yilmaz, Yesim, s. 399.

611 Benzer yonde Yilmaz, Yesim, s. 399.
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olmasi ve mazeretsiz olarak denetim asamasina katilmayan siipheli hakkinda usule gore
hiikiim verilemeyeceginden kanundaki diizenlemenin de bu yonde oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Dolayisiyla vazgegme diizenlemesinin ayrica kanunda diizenlenmesi

gerektigini ileri siiren goriislere katilmiyoruz®2,

Bu diizenleme usul ekonomisi bakimindan dezavantajlidir. Ayrica usuliin getirilis amaci

613 Ancak 6zgiir iradenin belirleyici oldugu bu siirecte hitkmiin

ile de bagdagsmamaktadir
kurulmasina kadar iradeden donme ihtimalinin taninmas1 usuliin genel yapisi ile uyumlu
bir diizenlemedir. Usulden vazge¢cmenin sekline iligkin bir diizenleme mevcut degildir.
Bu bakimdan siiphelinin tek basina iradesinden donme beyaninda bulunmasi yeterli
goriilmelidir. Tek basina miidafinin usulden donmesini