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Orta gelir tuzagi, bir Ulke ekonomisinin belirli bir seviyede duragan veya yavas
bayume egilimine girmesi durumunu ifade etmektedir. Bu durumda olan ulkeler
belirli bir duzeye yulkseldiginde daha yuksek gelir seviyelerine ulasmakta
zorlanarak bulunduklari gelir dizeyinde sikigip kalmaktadir. Bu kavram ozellikle
gelismekte olan ulkelerin yasadigi bir sorun olup literatirde 6nemli bir tartisma

konusu haline gelmistir.

Bu cgalisma, orta gelir tuzaginin kavramsal ve teorik gergevesi, tuzakta bulunan
ulkelerdeki varliginin gostergeleri, bu tuzaktan ¢ikis stratejileri ve tuzagin Turkiye

Ekonomisi’ndeki genel gorunimu Uzerine hazirlanmis bir literatlr incelemesidir.
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ABSTRACT

ACIKGOZ, Seda. Orta Gelir Tuzadinin Belirleyicileri: Ampirik Bir inceleme, Yiksek
Lisans Tezi, Ankara, 2024.

The middle income trap refers to the situation where a country's economy enters
a stagnant or slow growth trend at a certain level. Countries in this situation have
difficulty in reaching higher income levels when they rise to a certain level and
remain stuck at the income level they are at. This concept is a problem especially
faced by developing countries and has become an important topic of discussion

in the literature.

This study is a literature review on the conceptual and theoretical framework of
the middle income trap, indicators of its existence in the trapped countries, exit
strategies from this trap and the general outlook of the trap in the Turkish

Economy.
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GIRIS

Ulkelerin gelisim siregleri, ekonomik, toplumsal ve politik dinamikleri
icermektedir. Bu sureg igerisinde ulkelerin gelir duzeyleri artarak gelir gruplari
arasinda gegis yasanmaktadir. Ancak bazi durumlarda, ulkeler belirli bir gelir
grubunda uzun sure kalmakta veya gelir duzeylerini artirmakta zorlanmaktadir.
Bu durumda olan ulkeler gelir tuzagi olarak adlandirilan durum igerisinde
kendilerini bulmaktadir. Gelir tuzagi, orta gelirli Ulkelerde ortaya ¢ikabilecegi gibi

dusuk veya yuksek gelirli Ulkelerde de gorulmektedir.

Gelismekte olan Ulkeler genellikle orta gelir seviyesine ulasana kadar hizl bir
bayume edilimi icerisindedir. Fakat birgok Ulke, orta gelir seviyesine ulastiktan
sonra gelismelerinin yavasladigi bir doneme girerek kisi basina dusen gelir
seviyesi uzun sure ayni seviyede kalmaktadir. Orta gelirli tlkelerin karsilastigi bu

sorun “orta gelir tuzagi” olarak tanimlanmaktadir.

Orta gelir tuzagi, ¢esitli nedenlerle ortaya ¢ikmaktadir. Tuzakta yer alan tlkelerin
tuzaktan ¢ikmak i¢in uygulamasi gereken birgok politika ve yeniliklere ihtiyag
vardir. Bu politika ve yenilikler arasinda ekonomik cesitlendirme, tasarruf ve
yatinmlarin artiriimasi, egitim ve saglik alaninda gelismeler, teknolojik ilerleme,
kurumsal reformlar ve surdurllebilir bayime gibi pek ¢ok duzenleme vyer
almaktadir. Bu baglamda orta gelir tuzaginda yer alan Ulkeler, gelir seviyelerini
artirabilmek ve surdurulebilir bir buyume elde edebilmek igin ekonomik
politikalarda ve yapisal reformlarda kokli degisiklikler yaparak yuksek gelir

dizeyine ulagsmak icin stratejiler gelistirmelidir.



1. BOLUM TEMEL KAVRAMLAR VE ORTA GELIR TUZAGI

1.1. EKONOMIK BUYUME, KALKINMA VE GELIR iLiSKiSI

Gelir, blyume ve kalkinma kavramlari, tlke ekonomilerin yakindan ilgilendikleri
kavramlardir. Gelir, gergcek ya da tlzel kisiler tarafindan Uretim faaliyetlerine
katiim sonucu elde edilen ekonomik kazanglarin veya Uretim faktorleri
kullaniimaksizin diger ekonomik faaliyetler sonucunda ekonomik gucinde
meydana gelen artiglarin para cinsinden ifadesidir (Bayrakli, 2000) Bu kavramla
yakin iligkili olan ekonomik bluyime ve kalkinma kavramlari ise anlam olarak farkli
olsa da birbirinden bagimsiz degildir. Clnkl ekonomik biylime ve kalkinma

birbirini destekleyen ardigik bir dongudur.

lkinci Dinya Savasi'nin ardindan, maliye politikasinin ekonomik blylime ve
kalkinma sureclerindeki roli daha da belirgin hale gelmigtir. Bu baglamda,
gelismis ulkelerde istikrarli bir buylime oranina ulagma ve surdurme c¢abalari
onem kazanirken, Ozellikle gelismekte olan ulkelerde kalkinma sulrecinin
baglatiimasi ve devam ettirilmesi Ikinci Diinya Savasi sonrasi dénemde 6ncelik
haline gelmistir. Gelismekte olan Ulkelerdeki yapisal sorunlar, bliyime ve

kalkinmanin temel hedefleri arasinda 6ne ¢ikmistir.

Literatirde ekonomik bluyume, bir Glkedeki butin mal ve hizmetlerin karsihgi
olarak gorulen kisi basina dusen gelirde ortaya ¢ikan artis olarak tanimlanirken,
kalkinma ise bir Ulkenin, toplumsal ve ekonomik yapisinin gelismesi, degismesi
ve en Onemlisi de ¢cagdas Ulke duzeyine ulasabilmesi olarak tanimlanmaktadir.
Ekonomik kalkinma, ekonomik ve sosyal agidan bir dontsim surecini temsil
etmektedir. Felipe vd. (2012) kalkinma ve buyumeyi, kaynaklarin daha etkin ve
verimli kullanildigi faaliyetlere yénlendirildigi, Uretken yapinin yapisal déntsum

sureci olarak tanimlamiglardir.

Bu baglamda ekonomik buylime nicel verilere yonelik bir ifade olup bir Ulkenin

kalkinmighk dizeyini ve refahini ortaya koyamamaktadir. Bu nedenle bluyumede



yasanan artiglar kalkinmanin bir goOstergesi olarak degerlendirimemektedir.
Bagka bir ifade ile ekonomik bliyimenin niceliksel artiglar oldugu, kalkinmanin
ise uretim ve teknolojik gelismelerle tum toplumda yaratilan bir degisim ve bu
degisim ile birlikte toplumsal olarak saglanan iyilesme, ortaya ¢ikan ekonomik ve
toplumsal bir gelisme oldugunu soéyleyebilir. Uretim slreci sonunda gelirde
meydana gelecek artis, bir agidan buylumenin gergeklestigini gosterdigi, ote
yandan bu artigin ileriki donemler icin yaratacagi olumlu etkilerle buyumeyi
devam ettirip surekli kilacagi; bu surekliligin de ekonomik ve toplumsal kalkinmayi
tetikleyecedi soylenebilir. Bu acgiklamalardan sonra ekonomik bluyime ve
kalkinma iligkisinin, milli gelirde meydana gelen artis ile beraberinde getirdigi

toplumsal refah artisi agisindan dogrusal oldugunu séylenebilir.
1.2. GELIR DUZEYINE GORE EKONOMIK SINIFLANDIRMA

Bir Ulke ekonomisinde yaratilan kisi basina yillik ortalama gelir, s6z konusu
ulkenin gelismiglik duzeyi hakkinda bilgi vermektedir. Bundan dolayidir ki,
gunumuz ekonomilerinin gelismislik duzeylerinin olgulmesi bakimindan gelir
gruplari olusturularak pek c¢ok siniflandirma yapiimis olup vyapilan bu
siniflandirmalarda belirlenen gelir kriterleri birbirinden farkhlik gésterebilmektedir.
Bu konuda birden c¢ok siniflandirma yapilmig olmasina ragmen en dikkat
cekenleri ABD’de kigi basina gelire gore yapilan siniflandirma, Dunya Bankasi
siniflandirmasi, Eichengreen ve digerleri tarafindan yapilan siniflandirma, Felipe
ve digerleri tarafindan yapilan siniflandirma, Aiyar ve digerleri tarafindan yapilan
siniflandirma ve son olarak Homi Kharas ve Harinder Kohli tarafindan yapilan

siniflandirmadir.

Bu konuda yapilan ilk galisma, ABD'de kisi bagina dugen gelire dayali bir
siniflandirmayi temel almistir. Orta gelir tuzad1 kavrami ilk olarak kullanildiginda,
ABD’de kisi basina gelirin %20’si orta gelir olarak kabul edilmekteydi (Egilmez,
2012). ABD’nin 2022 yih kisi bagsina gelirine bakildiginda 76.329 dolar oldugu
goOrulmektedir. Bunun ylzde yirmisi yaklasik 15.000 dolara karsilik gelmektedir.
O halde ABD’nin kisi basina GSYH’sine dayanan siniflandirmada buglnki



Olcllere gore yaklasik olarak 15.000 dolarin orta gelir duzeyi kabul edilebilecegi

degerlendiriimektedir.

Literatlrde gelir siniflandirmasi agisindan énemli gorilen bir baska galisma da
Eichengreen ve digerleri tarafindan yapilan gelir siniflandirmasi ¢alismasidir. Bu
calismada, bir tlkenin ylksek gelirli Glke olarak tanimlanabilmesi igin G¢ ana olgut
belirlenmistir. Birincisi, yillik ortalama kisi bagi gelir dizeyi 15.000-16.000 dolari
asan ulkelerin “yuksek gelirli Glke” kategorisine girdigini ifade eden oélguttir. Diger
iki Olclt ise Ulkedeki kisi basina gelirin ABD'deki kisi bagina gelirin %58'ine
¢cikmasi ve Ulkedeki imalat sanayinin milli gelir icindeki payinin %23'e ulagsmasi
olarak belirlenmigtir (Yildiz, 2015).

Ampirik literatir tarafindan genel olarak orta gelirli Glkeler, alt ve Ust orta gelir
grubuna ayrilmaktadir. Felipe vd.’nin (2012) yapmis oldugu ¢alismada da 1950-
2010 yillari i¢in 124 Glkenin kisi basina dusen gelir verileri karsilastirilarak 2000
dolarin altinda olan ulkeler diguk gelirli, 2000 dolar ile 7250 dolar arasinda olan
ulkeler alt-orta gelirli, 7250 dolar ile 11750 dolar arasinda olan ulkeler Ust-orta
gelirli, 11750 dolarin Uzerinde olan ulkeler ise yuksek gelirli Ulke olarak

siniflandiriimaktadir.

Aiyar vd. (2013), 138 ulkenin kisi bagina dugen gelir verilerini kullanarak 1955-
2011 doénemini bes yillik ortalamalar Gzerinden 11 ayri ddonemde incelemisgtir.
Buna gore, kisi basina dusen geliri 2.000 dolarin altinda olan ulkeler dusuk gelirli,
15.000 dolarin Gzerinde olan ulkeler ise ylksek gelirli olarak tanimlanmistir. Orta
gelirli Glkeler igin belirli bir gelir arahdi belirtiimemis olup, dusuk ve yuksek gelirli
ulkeler icin belirlenen esik degerler arasinda yer alan Ulkeler orta gelirli olarak

kabul edilmektedir.

Kharas ve Kohli'nin yaptigi diger énemli bir siniflandirmaya goére, galismada kisi
basina geliri 1.000-10.000 dolar arasinda olan Ulkeler dusuk ve orta gelirli Glkeler
olarak kabul edilirken, 10.000 dolar Gzerindeki ulkeler ise yuksek gelirli Ulkeler

olarak tanimlanmistir. (Kharas ve Kohli, 2011).



Son olarak ise ginumuzde gelir gruplarinin belirlenmesinde dikkate alinan Dunya
Bankasi'nin kisi basina dusen milli geliri baz aldigi siniflandirmadir. Dinya
Bankasi’'nin siniflandirmasinda (2022) yillik kisi basina disen milli gelir 1.135
dolar ve alt1 “dtstk gelirli”, 1.136 dolar ile 4.465 dolar arasi “alt orta gelirli”, 4.466
dolar ile 13.845 dolar arasi “Ust orta gelirli” ve 13.846 dolar ve Uzerini ise “yuksek
gelirli” ekonomiler olarak tanimlanmaktadir (World Development Report, 2022).
Dunya Bankasi yapmis oldugu siniflandirmaya goére birgok tlke kisi basina 1000
dolar GSYH ile yoksulluk tuzagini astiktan sonra 3000 dolar GSYH'lik kalkis
asamasina yonelmektedir. Ancak bu seviyeye vyaklastikca uzun donemli
ekonomik durgunluk yagsanmakta ve ekonomiler orta gelir tuzagina digsmektedir.
Buna gore bir tlkenin kigi basina milli geliri 1.136 dolar ile 13.845 dolar arasinda
olmasi durumunda orta gelirli Ulkeler kategorisinde yer aldigi varsayilmaktadir.
Bu esigi asarak yuksek gelir duzeyine ulasan bir Ulke, orta gelir tuzagindan
kurtulmus olur (Hartwell, 2013).

Batln bu siniflandirma galismalarinin asil amaci, tlkeleri/ekonomileri belirli gelir
gruplari Gzerinden kategorize ederek her ekonominin temel hedefi olan ekonomik
buylume ve beraberinde getirecedi bir st gelir seviyesine atlama durumunu hangi
gelir seviyeleri ile saglayacaklarini gosteren, kendilerine yuksek milli gelirli Ulke
hedeflemesi icin gerekli gorllen sayisal gosterimler sunmaktir. Bu siniflandirma
ihtiyacinin asil kaynagi ise uzun yillar belirli gelir diizeyini asamamis ekonomilerin
o gelir seviyesinde takilip kalmasi ve yapilacak olan siniflandirma ile hangi gelir
dizeyinde bulundugu tespit edilip buna goére bulundugu gelir tuzaginda olup
olmadiginin incelenmesi gerekliligidir.! Son dénemlerde daha gok gelismekte
olan ulkelerde yasanan ve “Orta Gelir Tuzagi” olarak adlandirilan bu durum,
literatirde On plana gikan konulardan birisi haline gelmisgtir.

1 Bahsi gecen asilamayan gelir dizeyi, genellikle hizli biyime ile birlikte disuk geliri agip orta
gelir diizeyine ulasildiginda biyiimenin de yavaglamasiyla uzun seneler igcinde bulunulan gelir
duzeyidir.



1.3. ORTA GELIR TUZAGININ KAVRAMSAL GERGEVESI

Ulkelerin tarihsel siregleri incelendiginde kalkinmanin ilk asamasi olarak tarima
dayali bir ekonomiye sahip olduklari gorulmektedir. Daha agik bir ifade ile
kalkinmanin ilk agsamasinda ulkelerin tarim agirhkh dretime sahip olduklar
soylenebilir. Daha sonraki surecgte ise hemen her alanda makinelesme ve
makinelesmenin beraberinde getirdigi emegin sanayiye transfer (tarim kesiminde
olusan isgucu fazlasinin sanayiye yonelmesi) sureci hafif tuketim mallari
uretimine gecisi saglayarak yuksek karlilk, verimlilik ve Uretkenlik artisi
saglamaktadir. Bu durum ise kisi basina dusen geliri arttirarak dusuk gelir
grubundan yuksek gelir grubuna gegisi kolaylastirmaktadir. Kalkinmanin ilk
asamalari gorece daha hizli ve kolay gergeklesen bir suregtir. Dusuk gelirli
ulkelerin bir kez dusuk gelir sinirini agsmalari durumunda zamanla yuksek gelir
duzeyine dogru buyuyecegi gorisu yaygin bir gorus olmakla birlikte gelir
seviyesinde sicrama surecinin kendiliginden ilerleyen bir stre¢ olmadigini
belirtmek yerinde olacaktir. Orta gelir dizeyinde bir gelire ulasildiginda, karhhgin
yavas yavas dusmeye baslamasi ile birlikte artik mevcut teknoloji nispeten
eskimis olacagindan buylime de yavaslamaktadir. Oysa lUlkelerin kalkinma
asamalarinda genellikle dusuk gelir dizeyinden baslayarak, duslk orta gelir
seviyesine yukselip ardindan ylksek orta gelir dizeyine ulagmalari ve son olarak
yuksek gelir seviyesine gecerek kalkinma sureclerini tamamlamalari beklenir
beklenmektedir (Yasar ve Gezer, 2014). Ancak her ulkenin kalkinma surecleri
birbirinden farkhlik gdstermekte olup her zaman beklenen sire¢ igerisinde
kalkinma gergeklesmeyebilir. Bu durumu, bazi tlke ekonomilerinin belirli bir gelir
duzeyine ulastiktan sonra buyumelerinin yavaslamasiyla beraber durgunlagmasi
ve beraberinde ylksek gelir seviyesine gecis yapamamalari olarak ifade etmek
mumkidnduar. Genellikle orta gelir seviyesine ulagsmis Ulkelerin yasadigi bir
problem olan bu konu 6zellikle son donemlerde Dinya Bankasi’'nin 2012’de
yayinladigi “Orta Gelirli Buyume Tuzaklarindan Kaginma (Avoiding Middle-

Income Growth Traps)” isimli rapordan? sonra literatiirde Uzerine galigsmalar

2 Raporda,1950’lerden itibaren ylksek ivme ile blylyen c¢ogu Ulkenin orta gelir diizeyine
ulastiktan sonra bir Ust gelir seviyesine atlayamadigi, bu aralikta sikisip kaldigi yalnizca ¢ok
kaglk bir kisminin bu sigramayi basarabildigi belirtiimistir.



yapilan bir konu haline gelmistir. Orta gelirli ekonomilerin i¢inde bulundugu bu
olgu, literatirde “orta gelir tuzagl”” kavrami olarak kendine yer bulmus olup
gelismekte olan piyasalar genellikle bu tuzaga en ¢ok yakalanan piyasalar olarak

gOsterilmektedir.

Sekil 1. Gelir Gruplari ve Blylime iligkisi

DUSUK GELIR ORTA GELIR YUKSEK GELIR
DEVAM EDEN
BUYUME
FAKIR, SAGLIKLI, ORTA GELIRLI, ZENGIN, SAGLIKLI,
UMUTLU SAGLIKLI, UMUTLU MUTLU

=N WM H=N

L O N O ©

Kaynak: MUSIAD, 2012.

Sekil 1’de gelir tuzaklarinin belirlenmesinde 6nemli bir gésterge olan blyime
oranlari ile gelir gruplan arasindaki iligki gosteriimektedir. Bu dogrultuda ilgili
analiz U¢ kategoriye ayrilarak degerlendirilmistir. Birinci kategoride istikrarli
buylUme yapisina sahip ekonomilerin zamanla gelir gruplarindaki degisim
gosterilmektedir. Bu kategoride yer alan ekonomiler uzun vadede buyume hizini
istikrarli bir sekilde géturebilen bdylme yapisina sahip olup gelecede dair
beklentileri olumludur. DUsuk gelir kategorisinde yer alan ancak devam eden ve
istikrarli bir blUyimeye sahip ulkelerin gelirleri zamanla artmaktadir. Bu durum
lilke ekonomileri acisindan hedeflenen ve arzulanan bir durumdur. ikinci
kategoride ise yavaglayan buylimeye sahip her ¢ gelir grubundaki ekonomilerin
gelir tuzag: igerisinde olduklari gérilmektedir. Dusuk gelir grubunda olan bir Ulke
yuksek blyume godsteremedidi durumda orta gelir grubuna ¢ikamayarak dusuk

gelir tuzagi riski ile karsilasmaktadir. Ayni sekilde orta gelir grubunda olan bir tlke



yavaslayan buyume sureci ile birlikte bir Ust kademeye gecemeyerek orta gelir
tuzagina yakalanmaktadir. Yuksek gelir grubunda olan bir Ulke ise yuksek
buyume gosteremeyerek bulunduklari grup igerisinden sigrayamayarak tuzak
riski tasimaktadirlar. Uglincli kategori ise duran biyime stiireci ile ekonomilerin

mevcut durumunda kaldiklari durumu ifade etmektedir.

Orta gelir tuzagi, genellikle gelismekte olan ulkeler icin kullanilan bir ifade olup
bir Glkenin kisi basina gelirin orta gelir seviyesine ulastiktan sonra bu seviyede
sikismasi ve yuksek gelir grubuna gegememesi olarak tanimlanmaktadir. Bu
kavram ilk olarak ekonomik bluyumedeki belirgin yavaslamalari tanimlamak igin
ilk olarak kullaniimigtir ve Dinya Bankasi'nin 2007'de yayimlanan "Dogu Asya'da
Bir Yeniden Dogus: Ekonomik Biiyiime icin Fikirler" adli raporunda Gill ve Kharas
tarafindan incelenmistir. Rapora gore orta gelirli Ulkeler, genellikle dusuk gelirli
ulkelerin yer aldigi gelir seviyesinden ¢ikmis olsa da, henlz yuksek gelirli
ulkelerin ekonomik seviyesine ulasamamis ve bu nedenle bir tir ekonomik denge
noktasinda sikisip kalmig bir konumda bulunmaktadir. Ayrica raporda orta gelirli
ulkelerin hizli teknolojik degisim geciren endustrilerde hakim konumda olan
yuksek gelirli Ulkelerle rekabet etme glcu olmadigi, olgunlasmis endustrilerde
hakim konumda olan duguk gelirli Ulkelerle kiyaslandiginda ise sanayi
urinlerinde rekabet etme gucu zayiflayan bir Ulke konumunda oldugu
belirtiimistir. Daha acik bir ifade ile orta gelirli Glkelerin, disuk gelirli Glkeler ile
yuksek gelirli Glkeler arasinda sikistigi ileri strulmektedir. Orta gelir bandinda
bdyUmenin surdurulebilmesi igin ekonomi politikasi olusturulmasi ve siyasi
sureclerde 6nemli reformlar yapilmasi gerektigini ifade etmislerdir (Gill ve Kharas,
2007).

1.4. TEORIK INCELEME

Orta gelir tuzagdi 6nce orta gelirli hale gelen ancak yuksek gelir esigini asamayan
ulkelerin icinde bulundugu ekonomik durumu ifade etmektedir. Orta gelirli Ulkeler
arasinda yer alan Ulkeler, dusuk ve yuksek gelir grubunda yer alan Ulkelere gore
daha dusuk hizda buyumektedir. Bu baglamda orta gelirli Glkelerin ylksek gelirli

ekonomiler haline gelmesini engelleyen seyin ne oldugu tartismasindaki sorun,



tuzak kavraminin neyi ifade ettiginin net olmamasidir. Dahasi, "tuzak" kelimesi
yaniltici olmaktadir. Cunku orta gelir statisune ulasmis ulkelerin (6zellikle de Ust-
orta gelir grubundakilerin) kalkinma literatlirinde anlasildigi sekliyle bir tuzak
icinde oldugunu iddia etmek zordur (Nelson 1956, Myrdal 1957). Bu noktada orta
gelir tuzaginin teorik temellerine deginmeden once literatirde “tuzak” kavrami
olarak karsimiza gikan durumlari tanimlamak yerinde olacaktir. Ulkelerin belirli
bir duragan durum denge duzeyine ulastiktan sonra ayni denge duzeyinde
kalmalari tuzak olarak tanimlanmaktadir. Baska bir ifade ile tuzak, dis faktorler
ile kisa donemde degistirilmesi olanaksiz olan ve istikrarli olarak ayni ekonomik
denge durumunda kalma durumudur. Literaturde tuzak olgusu farkli yonleriyle ele
alinmis olsa da mevcut durumun etkilerinin sirayet etmesi agsamasinda, cesitli
kisitlayici faktorlerin etkilerini gdéstermesiyle tekrar ilk duruma dénulmesi olayi bir

cesit tuzak veya denge olarak degerlendiriimektedir.

Ekonomide tuzak durumu olarak nitelendirilen durumlar arasinda gelir tuzagi,
Malthus’un nifus tuzagi, dusuk dizey denge tuzagi, yliksek dizey denge tuzagi,
yoksulluk tuzagi gibi durumlar yer almaktadir. Bu tuzaklarin ortak noktasi ise
ulkeleri belirli bir duragan durum denge dizeyine sikistiran dinamiklere sahip

olmasidir.

Konu kapsami bakimindan gelir tuzagina ayrica deginmek gerekirse gelir tuzagi,
gelirin donemler arasinda reel olarak degismedidi durum olarak ifade edilebilir.
Gelir tuzagi kavramindan orta gelirli tlkelerin gelir tuzagina yakalanmasi riski
olabilecegi gibi dusuk gelirli Ulkelerin veya yuksek gelirli Ulkelerin de bu riskinin
olabileceginin anlasiimasi gerekmektedir. Bu cergevede orta gelir tuzagini ise

gelir tuzaginin alt bashgi olarak degerlendirmek yerinde olacaktir.

Teorik temelleri bakimindan Solow’un Buyime Modeli de tuzak konusu hakkinda
onemli bilgiler sunmaktadir. Neo-Klasik Bliyume (6rn. Solow’un modeli) modeli,
teknoloji ve emek gibi girdiler sabitken, yalnizca fiziksel sermaye birikimi ile
buyUme saglamanin sermayenin zamanla azalan getiri ile sonuglanacagindan

dolay! surdurilebilir olmayacagini iddia etmektedir. Daha acik bir ifade ile
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yalnizca sermaye birikimine dayali bir buyume modeli, sifir buyumeyle
sonuglanarak tuzak durumunu ortaya cikarmaktadir. Dolayisiyla kalkinma
ekonomisinde tuzak meselesinin temellerine dogrudan deginildigi gorulmektedir.
Orta gelir tuzag! kavrami ile mukayese edilirse orta gelir tuzaginin daha yeni bir
kavram olmasina karsin tuzak kavraminin temellerinin daha eskiye dayandigi

gOrulmektedir.

Orta gelir tuzagi farkli yaklasimlarla incelenmis olmakla birlikte bu konuyu ele
alan ana yaklasimlardan birisi de ekonomik gelisme evreleri yaklagimidir. S6z
konusu yaklasim, ekonomik degdisim surecini Ulke deneyimlerine dayanarak
inceleyen bir perspektife odaklanarak ekonomik degisim suirecini tarihsel bir
bakis acgisiyla incelemekte ve bu sirecin karakteristik 6zelliklerini Ulkelerin
deneyimlerinden hareketle belirlemeye ¢alismaktadir. Bu yaklasima “Rostow'un
Kalkinma Asamalari Teorisi” 6rnek gdsterilebilir. Bu teori, sanayilesmis Ulkelerin
deneyimlerine dayanarak gelismekte olan ulkelerin tarimdan sanayi ekonomisine
gecis asamalarini agiklamaktadir. Baska bir deyisle bu yaklasim, ekonomik
gelismenin tarihsel evrelerini analiz ederek ekonomik gelisme surecini sirali
evreler halinde tanimlamakta ve her evrenin belirgin 6zelliklere sahip oldugunu
ileri stirmektedir (Unli ve Yildiz, 2017).

Gelisme evreleri yaklasimi gercevesinde orta gelir tuzaglr Uzerine yapilan
calismalarin ayrintili olarak incelenmesi konunun daha iyi 6zimsemesi igin

gerekli olacaktir.
1.4.1. Ohno’nun Yaklagimi

Ohno (2009), Dogu Asya ulkelerinin gelisim sureglerini analiz ederek orta gelir
tuzagini gelisme evreleri yaklagsimi gergevesinde 4 agamaya ayirmigtir. Ohno’ya
goére bir Ulkenin kuresel piyasalarda urun tasarimi ve yenilik konusunda oncu
konuma ulasabilmesi igin gegcmesi gereken 4 gelisme asamasi vardir: (1) yabanci
firmalarin yonetiminde basit Uretim; (2) destekleyici sanayilerin geligtiriimesi

ancak Uretimin yabanci yonetim altinda tutulmasi; (3) endustriyel beseri sermaye
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biriktirerek beceri ve bilgiyi i¢csellestirmek; ve (4) yeni Grunler yaratacak ve kuresel
pazar trendlerine onculuk edecek yetenekler edinmek. S6z konusu gelisme

asamalari ve bu asamalarin 6zelliklerine asagidaki sekilde yer verilmektedir:

Sekil 2. Gelismenin Evreleri ve Orta Gelir Tuzag

Yoaraticilik
Teknolojiyi -
Silicsonse DORDUNCU ASAMA
Sanayide » Diinya Lideri Olarak
OCONCU ASAMA Ortin T1asanmi ve
Imalat Alanina

Yenilik Konusunda

Yonetim ve Teknoloji Tam Kabiliyet

Hakimiyeti ( Yuksek
Nitelikli Mal Uretimi)

Yigilma
Yabanci Sorza'yt. ﬁ T YT S
irigi
i Destekleyici
BIRINCi A7AMA Endastrilerin Gelisimi
(Fakat Yabanc

Yabanci Gézetiminde Gozetiminde)
BASLANGIC Basit Imalat

Monokdiltlr Tanm
Gegimlik Tarim ve
Yardima Bagimlilik

o

ORTA GELIR TUZAGI

Kaynak: Ohno, 2009.

Savas, siyasi kargasa veya kotlu yonetim gibi faktorler, genellikle dusuk gelirli
ulkelerde hassas bir ekonomik yapiya (yoksulluk tuzagi) neden olabilir.. Bu gibi
ulkelerin ekonomileri genellikle madencilik, tarim ve dis yardimlara bagl olup
ekonomik faaliyetlerin katkisi olduk¢a dusuktir. Sanayilesmeye giden slirecte bu
asama, sifirinci asama ya da bir bagka ifade ile baslangic asamasidir (Ohno,
2009).

Yoksulluk tuzagindan kurtulmak icin atilmasi gereken ilk adim hafif sanayi
artnlerinin Uretimini saglayacak yeterli sayida yabanci sermaye girigidir. Baska
bir deyigle bu sureg, Ulkenin ekonomisine yabanci sermaye yatirimlarinin
cekilmesi ile baslar. Birinci asama olan bu asamada elektronik cihazlar ve
bilesenler de bu sekilde Uretilebilir. Bu agsamada yalnizca vasifsiz isgucu ve
sanayi arazisi devlet tarafindan saglamakta olup geriye kalan tim suregler
yabanci firmalar tarafindan saglanmaktadir. Boylece disuk gelirli Ulkelerde is

imkanlari ve buna bagli olarak gelir artmaktadir. Ancak yaratilan i¢ deger kiguk
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olup asil degerin yabanci firmalar tarafindan elde edildigini belirtmek yerinde
olacaktir (Ohno, 2009).

ikinci asamada ise yabanci sermaye girisi ve Uretim genisledikge yerli Giretim de
geniglemeye baglamaktadir. Bu durum kismen yabanci sermayenin girigi kismen
de yerli sermayenin ortaya ¢ikmasi ile gergeklesmektedir. Bu suregte i¢ deger
dengeli bir sekilde artmaya baglar ancak uretim hala yabanci firmalarin yonetim
ve rehberliginde surdurulmektedir. Ancak uretim sirecleri izerinde hala yabanci
firmalar hakimiyeti devam ettigi icin yerel Gcret ve gelir gok fazla artamamaktadir
(Ohno, 2009).

Ohno, gelisme surecindeki bir Glkede ikinci asamadan uUglncl asamaya gegisi
engelleyen bir durumu "cam tavan etkisi" olarak adlandirmaktadir. Sekil 1’de
kesikli cizgi ile gosterilen ve gorunmez bir engeli temsil eden cam tavan etkisi,
orta gelir tuzagi olarak nitelendirilmektedir. Bu etki, tlkelerin gelir seviyelerini
artirmakta zorlanmalarina neden olan bir engel olarak ortaya ¢ikar. Bu durum,
belirli bir gelir duzeyine ulagtiktan sonra ekonomik buyume surecinde takilarak
daha yuksek gelir seviyesine gegmekte zorlanilmasina neden olur. Eger
endUstriyel beseri sermaye biriktirilerek bilgi ve becerinin igsellestiriimesi
saglanirsa bir sonraki asamaya gegilir. Uglincli asamada, yerli firmalarin,
teknoloji, yonetim, kalite kontrol ve pazarlama gibi Uretim faaliyetlerinin her
alaninda yabanci sirketlerin yerini almasi gerekmektedir. Boylece disa bagimlilik
azalacak ve i¢ deger 6nemli dlglide arttirilacaktir. Gegmiste dlisik gelirli konumda
olan ulke artik gelismis Ulkelerle rekabet eden, kiresel pazar sekillendiren,

yuksek kaliteli Granlerin ihracatgisi olan bir konuma gelecektir (Ohno, 2009).

Daérduncu ve en son asama ise, kuresel dlgekte dncu bir konuma gelen ulkenin
yerli firmalari ile kendi Grtnlerini Uretebilecek birikime sahip oldugu agsamadir. Bu
asamada Uretmig olduklari Urtnler ile endustriyel piyasalara yon veren ulkeler,
endustriyel yenilikgi Ulkeler olarak adlandiriimakta ve onculik eden rekabetgi

ulkeler konumuna gelmektedir (Ohno, 2009).
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Ancak Ohno tarafindan geligtirilen bu yaklagsimda, ulkelerin gelisim evreleri
birbirinden farkli olup gelismenin her evresi her llke igin garanti edilemez. Imalat
alaninda dusuk seviyede yabanci yatirm alan ¢ok sayida Uulke, gelisim
evrelerinden ilk asamaya dahi gelemeyerek sifirinci asamada kalmaktadir. Birgok
ulke, ilk agamaya ulastiktan sonra dahi diger asamalara gecis konusunda giderek
artan zorluklarla karsilagsmaktadir. Bazi Ulkeler ise beseri sermayesini
yukseltemedigi icin ikinci asamada takilip kalmaktadir. Calismada higbir
Guneydogu Asya Ulkesinin gérinmez cam tavani kirmayl basaramadigi

belirtiimis olup bu durum orta gelir tuzagi olarak adlandiriimigtir.
1.4.2. Aoki’nin Yaklagimi

Cin, Japonya ve Kore ulkelerini baz alarak tuzak konusunu tartisan Aoki (2011),
bu ulkelerin kalkinma duzeylerini bes evreye ayirmistir. Nifus, nufusun yas
gruplari ve sektorel istihdam Uzerindeki dagiimina dayanarak kalkinma

asamalarini tanimlamaktadir.

Aoki, Cin, Japonya ve Kore’'nin makroekonomik verilerini kullanarak kisi basina
disen gelir bliyimesinin farkli degiskenlere goére Ulkelerin hangi ekonomik
gelisme evresinde bulundugunu belirlemeye ¢alismistir. Bunu yaparken ug¢ temel
kaynagi baz almistir: (i)toplam istihdamin toplam nufusa oranindaki demografik-
ekonomik degisim g(E/N), (ii)yapisal donusim g(S) ve (iii)l sektérindeki isci
basina ciktidaki degisiklikler g(Y,/E)). Ayrica yapisal donUsumun istihdam payinin

A sektorl olarak anilan birincil sanayiden, | sektorld olarak anilan ikincil ve
uguncul sanayilere kaymasi ve A sektorundeki is¢i bagina Uretimin | sektorindeki
isci basina Uretime kiyasla goreceli olarak artmasi ile mUmkin olacagini
belirtmistir (Aoki, 2011).

Aoki’nin gelisim evreleri yaklasiminda her bir evreden digerine gecis saglandikga
kalkinma da gergeklesmis olacaktir. Evreler arasinda yoksulluk tuzagi asiimasi
istenilen en dnemli adim olarak gorulse de bu tuzak asildiktan sonra bir Ust seviye

olan ylUksek gelire ulasamama evresi, bir bagka deyisle son dénemde ¢okga
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uzerinde durulan orta gelir tuzagi durumu da yoksulluk tuzag: kadar 6nemli bir
mesele haline gelmistir (Aoki, 2011). Buna gore ekonomik gelismenin bes

asamasl asagida detayli sekilde agiklanmaktadir:

M-Evresi (Malthusgu): ik evre, kisi bagina diisen gelir diizeyinin ¢ok disik ve
duragan oldugu ve calisan kesimin ¢ogunlugunun tarimda yogunlastigi evredir.
Tarimsal istihdamin payinin %80’den fazla oldugu bu evre, Malthusgu ekonomik
kalkinma asamasi ya da yoksulluk tuzagi evresi olarak tanimlanmaktadir. Ya da
kisaca M asamasi olarak ifade edilmektedir. 1870-1936 yillari arasinda Cin'in kisi
basina diisen GSYIiH bliylimesi sadece %0,09 iken, niifus artis orani %0,52dir.
Bu durum tipik Malthuscgu olgulara isaret etmekte olup Cin ekonomisi, 1870-1936
yillari arasinda ekonomik gelisim acisindan Malthusgu evreyi yasamistir (Aoki,
2011).

G-Evresi (Hiikiimet Onciiliigii): Bir sonraki evre olan G-evresi, sermaye birikimine
hakimetin dahil oldugu ulusal sanayilesme asamasidir. Bu donemde, ihmli bir
buyume ile kisi basina dusen gelir artmaya baslar ve kismi yapisal donusum
sureci yasanir. Ayrica, endustriyel birikimde devlet mudahalesi oldukca
belirgindir. Bu slreg, Cin ekonomisi i¢in 1952-1977 arasinda gergeklesmisgtir.
Japonya ekonomisi ise bu silreci 1880-1956 vyillari arasinda gegirmistir
(Aoki,2011).

K-Evresi (Kuznets): Ucgiincli evre ise kalkinmanin yapisal degisiklikler ile
saglandigi K-evresidir. Bu evrede, demografik faktérlerin devreye girmesi ile
birlikte hizli bir yapisal dontisum yasanir. Toplam nifus iginde isgicuinun payinin
artmasi ve istihdam payinin A sektérinden | sektorine kaymasi, kisi basina
gelirde %25 ile %50 arasinda bir artisa katki saglamaktadir. Kuznets, tarimsal
istihdam payinin ekonomiler arasinda ve zaman iginde azalmasini ekonomik
bdyUmenin nicel yonleri olarak tanimlamaktadir. Bu durum, G evresinde yasanan
artan dogum oranlari ve azalan bebek dlumleri sayesinde demografik faktorler ile
desteklenmektedir. Dolayisiyla bu suUre¢ Malthus sonrasi Kuznets surecini
animsattigi icin K-evresi olarak ifade edilmektedir. Kore’nin 1970-1989 yillari
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arasindaki kisi basina gelir artisi, kalkinmaci devlet dengesiyle iliskilendiriimekle
birlikte isgucl gogunden kaynaklanan yapisal donusum surecine de
dayanmaktadir. Bu dénem savas sonrasini doneme denk geldigi igin G-evresi
beklentisiyle devlet ilkokullari, demiryollari, kamu saglik sistemleri gibi c¢esitli
devlet destedi saglanmis olup ayrica isgucu hareketliligi ile yapisal degisim
yasanmistir. Bu nedenle Kore'de digerlerinden farkli olarak K-evresi ile G-evresi
birlegsmistir. Ote yandan hem Japonya hem de Kore’de tarimsal istihdamin
payinin  %20’nin altina dusmesi ile K evresinden H evresine gegis
gerceklesmistir. Dolayisiyla K evresinden ¢ikis igin genel bir kural olarak tarimsal

istihdam payinin %20 olmasi gerektigi soylenebilir.(Aoki,2011).

H-Evresi (Insan Sermayesine Dayali): Dérdiinci evre, egitim ve saglik gibi beseri
sermayeye yapilan yatirimlar ile kalkinma ve duguk dogurganligin saglandigi
evredir. Surdurulebilir blyime, ekonominin | sektérinde 6zellikle toplam faktor
verimliligi ve kisi basina c¢iktiyi istikrarl bir sekilde iyilestirme becerisine baghdir.
H-evresi beseri sermayeye dayali igsel buyume surecini gostermektedir. Japonya
1970-1980 yillari arasinda bu streci iyi bir sekilde atlatmakla birlikte sonraki on
yilda kisi basina dusen gelirdeki artisi surdirememigtir. Bu durum,
makroekonomik yonetimin basarisizhgi ile birlikte kurumsal duzenlemelerin
uluslararasi ortamlara ve dogurganlik oranindaki disuse bagli olarak yasanan
demografik degisime uyum saglayamamasindan kaynaklanmigstir. Kore ise1989-

2008 yillari arasinda basarili bir sekilde H-evresini gecgirmistir (Aoki, 2011).

PD-Evresi (Demografik Gegis Sonrasi): H-evresinde dogum oranlarindaki
dususe bagh olarak sunulan saglik hizmetlerinin ve yasam kalitesinin
iyilestiriimesi sonucunda ortalama yasam suresinin uzamasi U¢ Dogu Asya
ekonomisinin aktif ntfus (15-65 yas) kesiminde azalma tehlikesi ile kargi kargiya
birakmigtir. Bu durum Japonya’da 2000’li yillarda kisi basina dusen gelirin
dismesine neden olmustur. Demografik degisikliklere ragmen, bu ekonomilerde,
toplam faktor verimliliginde surekli bir artigla birlikte isglclne katihm oraninda
artis ve dogurganlikta dusus egiliminin tersine donmesi durumunda, kisi basina

dusen gelir artigi strdurulebilir. Yash nufus oraninin artmasi, isgucune katilimin
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dusmesi ve dogurganlik oranlarinin azalmasi, yeni ekonomik gelisim evresi olan
PD-evresini temsil eder. Bu evre, post demografik gegis evresi olan son evredir
(Aoki, 2011).

Calismada net bir sekilde ifade edilmese de orta gelir tuzagindan cikis, K-
evresinden H-evresine gegis olarak nitelendiriimektedir. Bagka bir ifade ile orta
gelir seviyesinde olan bir Ulke K-evresinde olup daha yuksek gelir grubuna
gecebilmek icin H-evresinin kosullarini tamamlamis olmasi gerekmektedir (Unlii
ve Yildiz, 2017).

1.4.3. Tho’nun Yaklagimi

Tho'da (2013) Aoki ve Ohno gibi yapmis oldugu calismada orta gelir tuzagi
kavramini agiklamaya ¢alismistir. Tho'nun ¢alismasinda dinya ekonomisi dort
gruba ayrilmaktadir. Birinci grup yoksulluk tuzaginda olan dusuk gelirli Glkelerdir.
ikinci grup yoksulluk tuzagindan kurtularak uzun zaman énce orta gelir diizeyine
ulasmis ve 0 zamandan bu yana yuksek buyume gosterememis Ulkelerdir. Latin
Amerika Ulkeleri bu gruba 6érnek olarak gosterilmektedir. Uglincl grup ise yakin
zamanda orta gelir dlizeyine ulasmis veya yaklasmakta olan Glneydodu Asya
Ulkeleri Birligi ekonomileri ve Cin Halk Cumbhuriyeti gibi Glkelerdir. Dérdincii grup
olan son grup ise yiiksek gelirli Glkelerden olusan Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma
Tegkilat Giye Ulkeleri gibi Glkelerdir. ikinci grupta yer alan (lkeler eski orta gelirli
ulkeler, Gg¢lncl grupta yer alan ulkeler ise yeni orta gelirli Ulkeler olarak
tanimlanmaktadir. Tho’nun siniflandirmasinda ikinci grupta yer alan ulkelerin bu
dizeyde sikisip kalmasi Gill ve Kharas (2007) tarafindan orta gelir tuzagi olarak
adlandiriimaktadir. Calismada Ugunclu grupta yer alan Ulkelerin tuzaga
dusmemesi ve yuksek gelir seviyesine ulasmasi i¢in gerekli kosullarin neler
oldugu degerlendirilmigtir.

Tho, ekonomik gelisme surecini U¢ temel asamaya ayirmistir. Bu asamalar;

“Yoksulluk Tuzagdi asamas!”, “ilk Gelisim asamasi” ve “Surdurilebilir Blylime
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asamalaridir”. Tho’nun ekonomik gelisme sureci ve orta gelir tuzagi hakkindaki
aciklamalari agsagida yer alan Grafik 1 Uzerinden gosterilecektir.
Grafik 1. Ekonomik Gelismenin Sureci
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Kaynak: Tho, 2013.

Yukaridaki grafikte goruldugu Uzere grafikte yer alan harfler ile isimlendirilen her
nokta dinya ekonomisindeki her bir gruba denk gelmektedir. Bu kapsamda B
noktasi birinci gruba, E noktasi ikinci gruba, C noktasi tgtincl gruba ve D noktasi
ise dordinclu gruba karsilik gelmekte olup C noktasi dénim noktasi olarak

adlandirilan orta gelir seviyesini ifade etmektedir.

Grafikte A-B araldi ile gosterilen kisim yoksulluk tuzaginda olan geleneksel
toplumlari temsil etmektedir. Bagka bir ifade ile bu aralik az gelismis Ulkeleri
gOstermektedir.

B-C araligi ise yoksulluk tuzagindan cikisi, piyasalarin ilk kez gelisimini ve ilk

kalkinma asamasini ifade etmektedir. Bu aralik, yoksulluk tuzagindan cikarak
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orta gelir seviyesine yukselen ve ekonomik gelismenin baglangic asamasina
ulasan Ulkelerin yer aldigi agsamay! temsil etmektedir. Bu asama, ulkede tarim
ekonomisinden sanayi ekonomisine gecisin yasandigi, toplam Uretimde sanayi
ve hizmet sektorunun payinin arttigi bir yapisal degisim surecidir. Bu surecte
ekonomiden teknolojiye dek c¢esitli yapisal dedisiklikler yasanmaktadir.
Geleneksel sektdrde baslangigtaki isglcu fazlasi, modern sektdre ucuz iggucu
saglayarak Uretim maliyetlerini dugurtr. Bu sayede ulke, maliyeti duguk olan
emek yogun urunler Ureterek uluslararasi pazarlarda rekabet¢i bir konuma
gelebilir. Zaman iginde, tarim sektorindeki isgucl fazlasi, sanayi sektoru
tarafindan absorbe edilir ve bu fazlalik ortadan kalkana kadar devam eder. Bu
noktada modern sektorun iggucinu gekmeye devam edebilmesi igin Ucretleri
artirmasi gerekmektedir. Bu durum grafikte C noktasina karsilik gelmektedir
(Tho,2013).

Ulkelerin C noktasina ulagana kadar gergeklestirdigi degisim sireci, yiiksek gelir
seviyesine gegcis surecinde ayni sekilde devam etmemektedir. Orta gelir dizeyi
olan C noktasina ulasan Ulkeler ylksek gelir grubuna geciste zorluk yasamakta
ve durgunluk veya dusuk buyumenin yasandigi C-E araliginda sikigip
kalmaktadir. Bu noktada surduralebilir blUyimenin devam edebilmesi ve yluksek
gelirli Ulke asamasina gegcilebilmesi icin (C-D arahgi) ulkenin dogru kosullari
yaratmasi gerekmektedir. Bu kosullari saglayamayan ulkeler dusuk buyume
oranlarina sahip orta gelirli bir tlke olarak C-E araligina sikisip kalmaktadir
(Kogak ve Bulut, 2014).

Calismada kisi basina yilhik geliri 500 dolardan baslayan ve yillik ortalama
bdylime orani %7 olan bir Glkenin Ust-orta gelir diizeyine ulagmasinin 40 yil,
ortalama yillik blylime orani %5 olan bir Glkenin ise bu dizeye ulagmasinin
yaklasik 60 yil surdigu degerlendirilmistir. Dolayisiyla dusuk gelirli bir Glkeden
orta gelirli bir GUlkeye gegis surekli buylme gerektirmekte olup uzun bir siregtir.
Ancak, ust-orta gelir dizeyinde yillik ortalama buyime hizi %5 olan bir Glkenin
yuksek gelir seviyesine erismesi 15 yil surerken, dusuk gelirli bir Glkenin orta gelir

dizeyine ulasmasi i¢in gereken slureden daha kisa olabilmektedir. Ne var ki her
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ne kadar orta gelirden yuksek gelir duzeyine ulasmak kolay gorinse de birgok
ulke icin bu durum oldukg¢a zordur. Bu zorluk ise orta gelir tuzagi olarak ifade

edilip grafikte C-E araligi olarak gosterilmektedir (Tho,2013).

Bu yaklasima gore orta gelir tuzaginin t¢ temel nedeni vardir (Tho,2013):

Birincisi, ddnUm noktasi olarak adlandirilan ve grafikte C noktasina karsilik gelen
isgucu fazlaligindan isgucu acgigina dogru yasanan kayma ile birlikte faktor
piyasalarinda reel Ucretlerin yiukselmesidir. C noktasindan sonra biylimenin
devam edip orta gelir tuzaginin agilmasi igin iggucu verimliliginin Gcret artisindan
daha hizl artmasi gerekmektedir. Bu verimliligin saglanmasi i¢in de hukumetlerin

nitelikli egitim hizmeti sunarak nitelikli isglcu olusturmasi gerekmektedir.

Orta gelir tuzaginin bir baska nedeni ise ekonomik gelismenin ilk asamasinda
emegin bol olmasina baglh olarak daha az sermaye ve daha fazla emek
kullanilmasidir. Surdurdlebilir bir blyume ve yuksek gelir dizeyine ulasmak igin,
ileri teknolojiye, yonetim kaynaklarin ve sermayenin etkili ve verimli bir bigimde
kullaniimasina gereksinim vardir. Baska bir ifade ile ekonominin blylmesi toplam

faktor verimliligine baghdir.

Uclincl nedeni ise sanayilesmeye sonradan katilan lkelerin agigi kapatarak reel
ucretlerin yukselmesi ile birlikte orta gelirli Ulkelerin emek yodun endustrilerdeki
karsilastirmali GstunlUklerini giderek kaybetmesidir. Bu nedenle orta gelirli Glkeler
daha fazla beseri sermaye, artan yonetsel ve teknolojik kaynaklar ile karakterize
edilerek yuksek gelir duzeyine gegiste gelismis ulkeleri yakalamalidir. Bunu
basarabilen Ulkeler grafikte C-D araligi olarak gosterilen yuksek gelir seviyesine

dogru surduralebilir blyimenin devam ettigi kisimda yer alirlar.
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1.4.4. Dewitte’nin Yaklagimi
Dewitte (2014), rekabet gucu olusturmada teknolojik yeteneklerin merkezi bir rol
oynadigina vurgu yapmis olup Tho’nun (2013) yapmis oldugu calismayi ekstra

bir gelisim agsamasi ekleyerek uyarlamigtir.

Grafik 2. Ekonomik Gelisme Evreleri
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Kaynak: Dewitte, 2014.

Yukaridaki grafikte Dewitte tarafindan uyarlanan ekonomik gelisim evreleri
gosterilmektedir. Grafikte A-B araligi ile gosterilen kisim yoksulluk tuzaginda olan
az gelismis Ulkeleri gostermektedir. Bu gibi Ulkelerin teknolojik yetenekleri bazi
basit Uretim becerilerinden olugsmaktadir. Kalkinmanin ikinci asamasinda ulkeler
teknolojik yeteneklerini gelistirmekte ve yabanci teknolojileri satin almak ve
entegre etmek i¢in gereken yatirmlarini artirmaya ¢alismaktadir (B-C araligr).

Ote yandan bu asamada lilkede emek fazlasi bulunmaktadir.

Kalkinmanin Gglncd asamasi olan C-C’ arahidina gecgebilmek igin yapisal
déniistime ihtiyag vardir. ithal edilen teknolojilerin entegre edildigi, iyilestirildigi

beceriler ile ileri duzeyde muhendislik projeleri icin gerekli olan tasarim
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becerilerinin elde edinmesi gerekmektedir. Bu noktada yapisal donisumun
basarili bir sekilde gergeklestiriiememesi tuzaga dusulmesine neden olur (C-E
araligr). Uretim siirecinde yapisal donisimiin gerceklestigi durumda kalkinmanin
uguncu asamasina gegilir. Bu asamada olan ulke, daha geligsmig UrUnlerin Gretimi
icin gerekli olan teknolojik yeteneklere sahiptir. Ekonomik gelisimin son agsamasi
olan C-D arahgina gegmek igin Ar-Ge faaliyetlerine dayali yenilikgi becerilere
gereksinim duyulmaktadir. Bu yenilik¢i becerilere sahip olan ve piyasa trendlerine
onculuk etme yetenegine sahip olan ulkeler buyume egilimini surdurerek yuksek
gelirli ulke (C’-D arahgi) olma yolunda devem etmektedir. Ancak yeni Urunler
uretme yetenegine sahip olmayan ulkeler C’-F araliginda gosterilen baska bir

tuzakla karsi karsiya kalmaktadir.

Dewitte, Tho’'nun yaklagsimindan farkli olarak blytmenin surdurilebilmesi icin
gerekli olan yapisal donusumu iki agsamaya ayirmistir. Bu asamalardan birincisi
Tho'nun yaklasimi ile benzer olmakla birlikte ikinci asama ise daha yeni olup
yenilik¢gi ve yaratici becerilere vurgu yapilmaktadir. Grafikte yer alan C-E aralig,
Tho’'nun yaklasimi ile uyumlu olup yazar tarafindan da her ne kadar agik bir
sekilde ifade edilmese de orta gelir tuzagi olarak nitelendirilmektedir. C’-F araligi
ise orta gelir tuzagindan farkh bir tuzak olup teknolojik yeteneklerin 6n planda

oldugu bir araliktir.

1.5. ORTA GELIR TUZAGININ NEDENLERI VE BELIRTILERI

Orta gelirli Glkeler dusik gelirli Glkelere kiyasla sanayi Urtnlerindeki rekabet
avantajlarini kaybetmekte, ylksek gelirli Glkelerin ise Urettigi inovasyon tabanli
yuksek katma degerli Urtnlerine rakip olamamaktadir. Dusuk gelirli Glkeler, basit
teknolojiler ve ucuz isgucuyle emek yogun urtnler Ureterek kuresel piyasalarda
rekabet edebilmektedir. Kentlesmenin artmasi isguicunin tarim sektorinden
sanayi ve hizmet sektorine kaymasina neden olmakta ve sermaye, yuksek
karliik sagladigi icin giderek daha fazla talep goérmektedir. Ucuz isgucu ile
uretilen UrlUnlerin kiresel pazarlarda rekabet avantaji saglamasi bu ulkelerin

gelirlerini artirarak Ulkelerin gelir seviyesini orta gelir seviyesine ¢ikarmaktadir.
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Gelirde yasanan artig, tarim sektériinden verimlilik ve Uretkenligin yuksek oldugu
imalat sanayiye kaymasina yol ag¢maktadir. Ancak sermayenin getirisinin
dusmesi ve verimliligi artirmaya yonelik yeni uUretim vyapisina gegisin
saglanmamasi durumunda, yuksek buyumenin surdurulebilirligi konusunda
sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum orta gelir tuzagi olarak adlandiriimaktadir
(Unli ve Yildiz, 2017).

Kisa donemli buyume duraganlasmasinin uzun donemli duraganlagsmaya
donusmesi ve surdurulebilir buyime oranlarinin yakalanamamasi, buna bagli
olarak birbirini besleyen buyume-kalkinma donglsunun bozulmasi orta gelir
tuzagina sebep olmaktadir. Bu donguyu saglayamayan ulkeler, kapana kisiimig
olarak nitelendirilebilir. Bu gibi Glkeler, bilgi yogunlugu ve buna bagl olarak katma
degeri duguk sektorlere dayali sekillenmis bir ekonomik yapiya sahiptir. Bu durum
ise Ulkenin ulusal ve uluslararasi alanda rekabet gucunu kaybetmesine ve

ekonomik blyume potansiyelini gergeklestirememesine neden olmaktadir.

Orta gelir tuzaginda olan Ulkeler, belirli bir gelir seviyesine ulastiktan sonra
ekonomik buyumeyi surdurmekte zorlanarak yuksek gelir seviyesine ¢gikamazlar.
Bu durumun arkasinda ise pek ¢ok faktor yer almaktadir. Burada temel sorun
duraganlagsmanin nedenin/nedenlerinin ne oldugudur. Kugkusuz, orta gelir
tuzaginin gelirler arasi sigramalari engelleyen ve birbiri ile baglantili ¢cok sayida
nedeni vardir. Ancak bu noktada her Ulkenin kendine 6zgu farkli sosyal, siyasal
ve ekonomik bir yapiya sahip oldugu da unutulmamalidir. Bu nedenle orta gelir
tuzaginin nedenleri incelenirken her Ulkenin kalkinma ve buylime surecleri ayri

ayri ele alinarak degerlendirilmelidir.

Egilmez (2012), orta gelir tuzagini Glkelerin belli bir gelir seviyesine ulastiktan
sonra o gelir seviyesinde sikisip kalmasi ve bir Ust gelir seviyesine gegemeyerek
durgunluk icine girmesi olarak tanimlamaktadir. Buna goére orta gelir tuzagina

dusen ulkelerde gorilen belirtileri su sekilde ifade etmektedir:
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» Tasarruf oranlar ve buna bagli olarak yatirmlar dusuk seviyede
kalmaktadir.

> Imalat sanayisi, yavas gelismektedir.

» Sanayide Urln gesitliligi artis gdstermemektedir.

> lIsguicl piyasasindaki kosullar yeterli seviyede degildir.

Buna gore orta gelir tuzagina dismede bu belirtilerin hepsinin ortaya ¢ikmasi s6z

konusu olabilecegi gibi birkaginin ortaya ¢ikmasi da yeterli olabilir.

Hartwell (2013), bluylme yavaslamasi yasayan ve gelismekte olan Ulkelerde
yasanan bu temel sorunun iki ana faktorle agiklanabilecegini ileri sirmektedir. Bu
faktorlerden birincisi, blyumeyi olumsuz etkileyen politika hatalarini iceren temel
makroekonomik istikrar ve korumacilik gibi faktérlerdir. ikincisi ise daha kokli
yapisal eksiklikler ve temel ekonomik kurumlarin buylime Uzerindeki olumsuz
etkisidir.

Mody (2004), gelismekte olan Ulkelerin gelismekte olmaktan ¢ikip gelismis
olmaya dogru degisken bir ekonomik suregten gectigini ve mevcut yapilarini

yeniden sekillendirmekte zorlandiklarini belitmektedir.

Pruchnik ve Zowczak (2017) ise altyapi, kurumlar, gelir dagihmi, ihracat yapisi,
egitim, isgucl piyasasi, demografik yapi ve kamu politikalari gibi etkenlerin orta

gelir tuzaginda olan Ulkeler igin dnemli unsurlar oldugunu belirtmektedir.

Felipe vd. (2012), orta gelir tuzaginin nedenlerini su sekilde siralamaktadir:

Yetersiz begeri ve fiziki sermaye
Yasal sistemdeki aksakliklar ve zayif kurumlar
Ekonomik ¢esitliligin zayif olmasi

ihrag edilen Griin cesitliliginin az olmasi

vV V V V V

Kalkinmanin sektorler arasinda dengeli bir bicimde gergeklesmemesi
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Felipe vd. (2012), orta gelir tuzaginin tek bir nedeninin olmadigini belirterek
muhtemel nedenleri yukarida gosterildigi gibi siralamaktadir. Felipe’ye gore gelir
yelpazesinde hizla ilerlemenin temel nedeni ekonominin degisen yapisinin
oynadidi rol (dUsuk uUretkenlikten ylksek Uretkenlige gecis olacak sekilde) ve
ihrag edilen Urdn turleri ile ekonominin gesitlendirilimesidir. Dolayisiyla Felipe, orta
gelir tuzaginda olan ulkeleri kategorize eden temel unsurun yapisal donuasum
olduguna dikkat cekmektedir. Bu sekilde bir yapisal dontsumun hizli buyumenin
temel belirleyicisi olduguna ifade etmektedir. Ote yandan tiim Griinlerin blyime
ve kalkinma surecine ayni sekilde katkida bulunamayacadini ifade eden Felipe,
ihrag edilen UrGn tdrlerinin yapisinin 6nemli oldugunu belirtmektedir. Bu
baglamda, ihracatta urin cesitliginin az olmasi ve duguk teknoloji yogunluklu
artnlerin payinin fazla olmasi orta gelir tuzaginin nedenleri arasinda yer

almaktadir.

Eichengreen vd. (2013), orta gelir tuzaginin teorik nedenini, ulkelerin yenilik
olusturma yeteneginin gelisememesinden kaynaklanmasina baglamaktadir.
Beseri sermayedeki eksiklikler, yuksek teknolojili Grtnlerin ihracatta dusuk paya
sahip olmasi ve ulusal tasarruf oranlarinin dusuk olmasi Ulkelerin yenilikgi

yeteneklerinin gelisememesine neden olmaktadir.

Agenor vd. (2012), uretkenlikteki yavaslamanin orta gelir tuzaginin énemli bir
nedeni oldugunu belirtmektedir. Beceri edinmeye yonelik bireysel kararlar,
inovasyon faaliyetleri, farkli kamu altyapisi tlrlerine erisim ve bilgi adi dissalliklar
uretkenlik artigini etkileyen faktorler arasinda yer almaktadir. Agenor vd. yapmis
oldugu calismada orta gelir tuzaginin nedenlerini zincirleme olarak su sekilde

aciklamaktadir:

> Ulkeler diusik gelir seviyesinden orta gelir seviyesine gegis yaparken
tarimsal Uretimden daha az maliyetli sanayi urtnlerine yonelik emek yogun
uretime gecerek rekabetgi bir konuma gelirler.

> ithal teknolojileri kullanan ve geg gelisen ekonomiler, isgiiciiniin tarimdan
sanayiye kaymasiyla birlikte verimlilik artiglari yagamaktadir.
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» Neticede transfer edilebilir niteliksiz isglcu havuzu azalmakta veya emek
yogun faaliyetler yayginlagmaktadir.

» Orta gelir duzeyine yaklastikca sanayi sektorundeki reel Ucretler artmakta
veya teknoloji ithalatindan saglanan kazanglar duserken pazar paylari da
kaybedilmektedir.

» Sektorler arasi yeniden dagilim ve teknolojik ilerlemenin getirdigi verimlilik
artis1 zaman iginde azalmaktadir. Bu durumda, Uretim ve buyume ivmesi
yavaslamakta ve ekonomiler, yuksek gelir grubuna gegcemeyerek tuzaga

dlismektedir.

Orta gelir tuzagina yakalanan Ulkeler genellikle daha yavas buylime egilimi
sergilemekte olup diger ulkelere gore geride kalmaktadir. Baslangigta buyumeyi
tetikleyen imalat ihracati gibi emek yogun sektorlerdeki maliyet avantajlari daha
duguk Ucretli Ulkelere gore azalmaya baslamaktadir. Orta gelir tuzaginda olan
ulkeler buyluk inovasyonlar ile gelisim gosterecek kurumlardan, gelismis sermaye
piyasalarindan, yuksek nitelikli begseri sermayeden ve uygulanabilir yluksek
bluyume stratejisinden yoksundur. Ayrica tuzaga sikismis uUlkeler, dagitim ve
sosyal uyum sorunlari ile de karsi karsiya olup bu ulkelerde dusuk gelirli

ulkelerdeki kadar yoksul insan bulunmaktadir (Flaaen vd., 2013).

Orta gelirli Ulkelerin yapma egiliminde olduklar iki hata vardir. Bu durum orta
gelirli Ulkelerin surdurulebilir blylmeyi saglayamayarak tuzaga dismelerine yol
acmaktadir. Bu hatalardan ilki gegmiste uyguladiklari ve basarili olan politikalara
¢ok uzun sure bagl kalarak uygulamaya devam etmeleridir. CUnkd kurumsal ve
yapisal ortamlar degistikgce dnceki stratejiler artik blUyime Uzerinde eskisi kadar
etkili olamamaktadir. ikincisi ise uzmanlasma siireglerine temel olusturabilecek
sektorlerden zamanindan once ayrilirlar. Dolayisiyla orta gelirli Ulkelerin yapmig
oldugu temel hata zamanlama hatasidir. Ote yandan siirdirtlebilir biyimenin
anahtari geleneksel sektorlerden modern ticarete konu olan sektorlere dogru

yapisal dontisumdur (Flaaen vd. 2013).

Ozetle orta gelir tuzaginin nedenleri ile ilgili yapilan galismalar incelendiginde orta

gelirli Ulkelerin kargi karsiya kaldiklari temel sorunlar karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
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sorunlari beseri sermayede yasanan sorunlar, yetersiz altyap!r yatirimlari,
makroekonomik sorunlar, kurumsal faktorlerin yetersizligi, Ar-Ge ve inovasyon

yatinnmlarinin disuk olmasi gibi basliklar altinda toplayabiliriz.

1.5.1. Beseri Sermayede Yasanan Sorunlar

Orta gelir tuzaginin temel nedenleri arasinda beseri sermayeden kaynakli
yasanan sorunlar yer almaktadir. Literatirde orta gelir tuzagi, buyume
yavaslamasi olarak tanimlandigi i¢in buyumeyi etkileyen en temel unsurlardan
birisinin de beseri sermaye oldugu sdylenebilir. Beseri sermaye, bilgi, yetenek ve
deneyimlerin bir araya gelmesiyle emegin ve diger Uretim unsurlarinin daha

verimli ve etkili bir sekilde kullaniimasini saglamaktadir (Eser ve Gokmen, 2009).

Ulkeler orta gelir seviyesine ulasana kadar basit teknolojili Urtinlerin Gretiminde
maliyet avantajina sahiptirler. Bu noktada dusuk gelirli Ulkelerin saglayacagi
temel egitim, basit teknolojili trlnlerin Gretiminde yeterli olmaktadir. Dolayisiyla
dusuk gelirli Glkelerin 6ncelikli hedefi temel egitimin yayginlastiriimasidir. Fakat
yuksek gelir seviyesine ulasmak isteyen ulkeler icin temel egitim artik yeterli
olmamaktadir. Clnku dunya ulkeleri ile rekabet edebilmenin yolu yuksek katma
degerli UrUnler Uretmekten gegcmektedir. Bu ise beseri sermayenin oldukga
kaliteli, Gretimin ihtiyaclarina uygun niteliklere sahip olmasi ile gergceklesmektedir
(Bayar, 2016). Bu noktada nitelikli egitime sahip, teknolojiyi kullanma ve Uretme
becerileri olan bir iggucunun eksikligi, orta gelir tuzagina dismus ulkelerin en
temel problemlerinden biri olup Ulkelerin yuksek gelir seviyelerine ulagsmasinin
onunde engel teskil etmektedir. Bu baglamda yetersiz egitim sistemine sahip orta
gelirli Ulkelerde egitim ve beseri sermayedeki eksiklikler, iggucunun verimliligini
dusurerek yenilikciligi kisitlamaktadir. Bu gibi Glke ekonomileri duraganlagmakta

ve mevcut gelir dizeyine sikisip kalmaktadir.

Eichengreen vd. (2013) calismalarinda okullasma yili ile blylime yavaglamasi
iligkisini incelemistir. Buna gore toplam okullasma yili ile bluyUme yavaglamasi
arasinda belirgin bir korelasyon yoktur. Ancak toplam okullagsma yili ile orta
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ogrenim ve Uzeri okullasma yili ayr degiskenler olarak ele alinip buyume
yavaslamasi ile olan iligkileri incelendiginde orta 6grenim ve Uzeri okullagma yili
ile blyime yavaglamasi arasinda negatif bir korelasyon oldugu goériimektedir.
Dolayisiyla orta ve yuksekogrenim mezunu Uulkelerde buylme yavaglamasi
olasihginin daha az oldugu, dusuk egitim becerilerine sahip ulkelerin ise buyume

yavaglamasi ile kargilagsma olasiliginin daha fazla oldugu belirtilmistir.

BUyume yavaglamasi yasayan ulkelerin karsilastiklari sorunlar arasinda beseri
sermayenin verimliliginin ve niteliginin artirrlamamasi yer almaktadir. Dusuk veya
orta gelirli Ulkelerde dogum oranlarinin fazlahdi yatinmlarin verimliligini
dugurmektedir. Dogum oranlari ulkelerin sosyo-ekonomik gelismiglik seviyesi ile
yakindan iligkilidir. Begeri sermayesi gelismis Ulkeler, genellikle dusik dogum
oranlarina sahip olmakla birlikte kisi basina milli gelire gére daha yuksek fiziki
sermaye yatirimi oranlarina sahiptir. Bu nedenle, gelismis Ulkelerde kisi basina
yapilan beseri sermaye yatirrminin artmasi, dogum oranlarini dusurmektedir
(Deliktas, Usta, Bozkurt ve Helvaci, 2008). Ancak gelismemis veya gelismekte
olan ulkeler i¢in bu durum tam olarak boyle degildir. Bu gibi dusuk veya orta gelirli
ulkelerde dogum oranlarinin fazla olmasi geng¢ nufus problemini de beraberinde
getirmektedir. Dogum oranlarindan kaynaklanan emek arzindaki artis yalnizca
niceliksel bir artis olup buyume Uzerinde pozitif bir katkisi bulunmamaktadir.
Aksine yuksek dogurganlik beseri sermayeye yatirim yapmak yerine geleneksel
yatinmlara yonelmeyi gerektirmekte olup beseri sermaye yatirimlari ile birlikte

fiziki sermaye yatirimlarini da olumsuz etkilemektedir.

Becker vd. (1990), dogum oranlari arttikga ¢ocuk basina yapilan beseri sermaye
yatirrminin azaldigini ifade etmektedir. Bu baglamda, dogum oranlarindaki artis

ile blyume arasinda da negatif bir iligki oldugu belirtiimektedir.

Sonug olarak, surekli ve istikrarli ekonomik buylime igin dnemli olan faktorlerden
biri yiksek beceri ve yaraticiliga sahip insan kaynagidir. Orta gelirli Glkelerin orta

gelir tuzagina dusme riskini artiran etmenlerden biri de dusuk vasifli insan
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kaynagidir. Bu durum g6z onune alindiginda, bu Ulkelerde egitim politikalarinin

ne kadar kritik bir oneme sahip oldugu acgikga gorulmektedir.
1.5.2. Altyapi Yatirnmlarinin Yetersizligi

Orta gelir tuzagi, ekonomilerin belli bir dizeye ulastiktan sonra gelir artiglarini
surdiremeyerek durgunluga gectigi durumu ifade etmektedir. Bu durumda olan
ulkeler, dusuk gelirli Glkeler kategorisinden ¢ikmig olsalar da yuksek gelirli Ulkeler
seviyesine ulagsamazlar. Bu duruma yol agcan nedenlerden birisi de yetersiz

altyapi yatirmlaridir.

lyi bir ulagim agi, enerji tedariki, iletisim altyapisi ve su kaynaklari gibi altyapi
unsurlari, dretkenligi artirarak isletmelerin buyumesine katki saglar. Bu noktada
altyapi yatirimlari, ekonomik buyumeyi destekleyebilir, Uretkenligi artirabilir ve
istihdami tesvik edebilir. Bu sekilde, orta gelir tuzaginda olan Glke ekonomisi daha
surdurulebilir bir buyume politikasi yuratebilir. Ancak altyapi yatinmlarinin
yetersizligi, enerji, ulasim, su ve atik yonetimi gibi alanlardaki eksiklikleri
icermektedir. Bu gibi eksiklikler Gretim strecini etkileyerek Utretim maliyetlerini
artirmakta ve yeni yatinmlarin olusmasini engellemektedir. Yetersiz altyapi
yatirimlari Ulkelerin bayime potansiyel 6ninde bir engel teskil etmektedir. Bu
durum ise uretkenlik artisinin kisitlanmasina ve yuksek gelir seviyelerine

ulasmanin zorlagsmasina yol agmaktadir.
1.5.3. Makroekonomik Sorunlar

Tasarruf ve yatinm oranlarinin dusuklugu, dusuk milli gelir, gelir dagilimi
esitsizligi, yetersiz sermaye piyasalari, enflasyon, toplam faktér verimliliginin
dusuk olmasi ve dis ticaret dengesizlikleri gibi makroekonomik sorunlar orta gelir

tuzaginin nedenleri arasinda yer almaktadir.

Orta gelir seviyesine ulasan Ulkelerde tasarruf oranlarinin disuk olmasi ve
yatirirm yapma konusundaki isteksizlik, buyumeyi olumsuz etkilemektedir. Dusuk

tasarruf ve yatinm oranlari, sermaye birikimini engelleyerek orta gelirli Glkelerin
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yuksek gelirli Glkelere gore daha dusuk buyime gostermesine ve bulunduklari
gelir seviyesine sikismalarina neden olmaktadir. Ote yandan, yiiksek enflasyon,
doviz kurlarindaki dalgalanmalar, mali politika ve para politikasindaki belirsizlikler
gibi makroekonomik istikrarsizliklar, yatirimci guvenini zedelemektedir. Bu durum
ise kisa vadeli politikalar yurutulmesine, uzun vadeli buyimeyi destekleyen

yapisal reformlardan kaginilmasina neden olmaktadir.

Kharas ve Kohli (2011) calismasina goére, orta gelir tuzagindan ¢ikamama
durumunun ana nedeni, gelir dagiliminin bozulmasi ve i¢ talebin yetersiz
kalmasidir. ig talepteki bu disis, finansal borglanmayi artirir, bu da dusiik gelirli

kesimin bor¢ yukinun artmasina neden olur.

Eichgreen vd. (2013), doviz krizleri, bankacilik krizleri, borg krizleri, enflasyon
krizleri gibi yasanan krizler ile bluyume yavaglamasi iligkisini degerlendirmistir.
Yapilan ¢alismada buyume yavaslamasi yasanan tarihlerde krizlerin dagihmi ele
alinmigtir. Ozellikle yavaslama dénemlerinden énce veya sonra hisse senedi
piyasalarinin yavaglamalara olumsuz tepki vermesi veya bir baska deyigle borsa

krizlerinin nispeten daha yuksek olduguna deginilmigtir.

Orta gelir tuzaginin makroekonomik nedenlerinden biri de gelir dagilimindaki
esitsizliktir. Cunku gelir dagilimi ve buyume birbiri ile iligkili kavramlardir. Gelir
dagihminda esitsizlik artikga i¢ talep yavaslamakta ve buna bagl olarak yurt igi
hasila azalmaktadir. Bu durum ise ekonomik durgunlugu ortaya c¢ikarmaktadir.
Murphy, Shleifer ve Vishny (1989)'de gelir dagiliminin i¢ talebin buyuklGguni ve

sanayilesme potansiyelini etkileyerek buyumeyi etkileyebilecegini belirtmektedir.

Alesina ve Perotti (1994) tarafindan yapilan calismada, gelir dagihmi ile
ekonomik buylume arasindaki iliski incelenmistir. Buna gore, gelir dagilimindaki
esitsizlik arttikga yasadisi faaliyetlerin artma egilimi de artmaktadir. Bu durum
toplumsal huzursuzlugu da beraberinde getirmekte olup sosyal ve politik

istikrarsizlik ortaya ¢ikmaktadir. Mali ve siyasi istikrarsizligin bir arada oldugu
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durumlarda ekonomik durgunlugu meydana getirmekte ve biyumenin oninde

engel teskil etmektedir.

Ote yandan toplam faktor verimliliginin artmasi sdrdarilebilir  buyimenin
saglanmasinda onemli bir role sahiptir. Bu durum, ayni seviyede emek ve
sermaye girdisiyle daha fazla Uretim ve gelir elde edilmesine olanak tanimaktadir.
Toplam faktor verimliligi diguk olan ulkeler genellikle daha dusuk gelir dizeyine
sahipken, yuksek verimlilige sahip ulkeler daha zengin ve gelismis olarak bilinir.
Ekonomik buylime ve Uretkenlidi artirmak isteyen ulkeler, 6zellikle toplam faktor

verimliligi ve teknolojiye odaklanmasi gerekmektedir.

1.5.4. Kurumsal Faktorlerin Yetersizligi

Yasal sistemdeki aksakliklar, kamu yénetimi ve kurumsal zayifliklar orta gelir
tuzaginin nedenleri arasinda yer almaktadir. Yolsuzluk, zayif hukuki givence,
istikrarsiz politik ortam gibi kamu yonetimi ve kurumsal zayifliklar, yatirrmlari ve

ekonomik buyumeyi olumsuz etkiler.

Kurumsal gostergeler ifadesi farkli parametreleri iceren bir kavramdir. Bu
parametreler arasinda hukukun dstinliga (yani hukukun evrensel normlara gore
ustiin tutulmasi, mulkiyet haklarinin korunmasi ve hukuki sureglerin dogru bir
sekilde uygulanmasi), yolsuzlugun kontrol altinda tutulmasi (yani kamu gucinun
kotlye kullanilmamasi, cikar gruplarina kaynak aktariimamasi), siyasi istikrar
(hUkUmetin anayasal dizeni strdirmesi), dizenleyici kurumlarin kalitesi (6zel
sektorin gelisimini destekleyen vergi duzenlemeleri, tesvik politikalarinin
olusturulmasi, kurumlarin devletle uyumlu iligkileri), devletin etkinligi (kaliteli
kamu hizmetleri, siyasi otoriteden bagimsiz kamu politikalarinin gelistiriimesi ve
uygulanmasi) ile 6zgurlikler ve seffaflik (ifade 6zgurligiu, bagimsiz medya,
hesap verebilirlik) gibi alti ana degisken bulunmaktadir (Kauffman, Kraay ve
Mastruzzi, 2011). Dolayisiyla bu parametrelerin eksikligi kamu yonetiminin
zayifhgi ve yetersiz kurumsal faktorleri gdstermekte olup orta gelir tuzaginda olan
ulkelerde gorulen belirtiler arasinda yer almaktadir.
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Ekonomik iligkilerin duzenlenmesinde hukuki guvencenin saglanmasi ve bu
dizenlemelere hukukun Ustunlugu ilkesine uygun sekilde riayet edilmesi, Ulkeler
arasindaki ekonomik iligkilerin gelisimine olumlu katkilarda bulunan bir faktérdur
(Baykal, 2008).

Orta gelirli ulkelerde, gelismis Ulkelere gore etkili bir yasal ve kurumsal altyapi
eksikligi gorulmektedir. Hukuki reformlar, seffaflik, adalet sistemi ve mulkiyet
haklari gibi unsurlar, ekonomik istikrarin saglanmasi icin énemlidir. Ulkede
demokratik sureglerin ve hukukun dUstunligunun eksikligi, yurt ici ve yurt disi
kaynakh yatinmlari engellemektedir. Bu tur kurumsal yapilar eksik oldugunda,
yabanci yatirm c¢ekmek zorlagsmaktadir. Bu durum ise Ulkenin ekonomik

iligkilerini olumsuz yonde etkilemektedir.

Kurumsal faktorler birgok degiskeni icermektedir. Dinya Bankasi’'na gore
kurumsal gostergeler; yolsuzlugun kontroll, hukukun Ustunligu, duzenleyici
kurum kalitesi, devletin etkinligi, siyasi istikrar ve siddet/terérizmin 6énlenmesi ile
ifade 6zgurlugu ve hesap verebilirlik olmak Gzere 6 faktdrden olusmaktadir. Buna
gbre asagidaki grafikte gelir gruplarina goére kurumsal faktorlere iligkin

gOstergelere yer verilmektedir.
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Grafik 3. Gelir Gruplarina Gore Kurumsal Gostergeler
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

Yukaridaki grafikte 2022 yilinda dusuk gelirli, alt orta gelirli, Ust orta gelirli ve
yuksek gelirli Ulkelerin kurumsal faktor gostergeleri yer almaktadir. Yuksek gelirli
ulkeler, OECD uyesi olan ve olmayan yuksek gelirli Ulkeler olmak Uzere ikiye
ayrilmaktadir. Buna gore grafik incelendiginde tim degiskenlerde endeks puani
yukseldikge gelir duzeyinin de yukseldigi gorilmektedir. Diger bir deyisle, gelir
duzeyi yukseldikge, kurumsal gostergelerde iyilesme yasandigi gorulmektedir.
Degiskenlerin timunde basari siralamasi dusuk gelirli, alt orta gelirli, Ust orta
gelirli ve yuksek gelirli Ulkeler olacak sekilde en dusukten en ylUksege dogru
gerceklesmektedir. Dugsuk gelirli Ulkelerde endeks puanlari genellikle %10 ile
%20 arasinda seyrederken, alt orta gelirli Ulkelerde bu oran %30 ile %40
arasinda, Ust orta gelirli Ulkelerde ise %40 ile %50 arasinda degismektedir.
OECD Juyesi olmayan ylksek gelirli Glkelerde, ifade o6zgurligu ve hesap
verebilirlik disindaki endeks puanlari genellikle %70 ile %80 arasinda
bulunurken; OECD Uyesi yuksek gelirli Ulkelerde ise siyasi istikrar ve
siddet/terorizmin Onlenmesi disindaki gdstergelerin ¢cogu genellikle %85 ve
Uzerindedir. Dolayisiyla bu durum OECD uyesi yuksek gelirli Glkelerin diger
yuksek gelirli Ulkelere gore genel olarak daha yuksek kurumsal faktor endeksine
sahip oldugunu géstermektedir. Ote yandan grafik incelendiginde Ust orta gelir

dizeyinden ylUksek gelir dizeyine geciste kurumsal faktér puanlarindaki artisin
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diger gelip gruplarindaki gegise gore daha belirgin ve yuksek bir artis egilimi
oldugu goézlemlenmektedir. Bu durum, tum gelir gruplari arasinda kurumsal kalite
agisindan farkliliklar bulundugunu ancak en belirgin farklihdin Ust orta gelir ile

yuksek gelir duzeyi arasinda oldugunu ortaya koymaktadir.

Ozetle, orta gelir tuzagindan kaginmak igin ekonomik faaliyetlerin yani sira adil
ve etkin bir hukuk sistemi ile saglam bir kurumsal yapiya da ihtiyag vardir. Cunku
kurumsal faktérlerin saglikli igleyisi, ekonomik, mali ve sosyal politikalarin etkili

bir sekilde uygulanmasini saglamaktadir.
1.5.5. Ar-Ge ve inovasyon Faaliyetlerinin Yetersizligi

Orta gelirli Ulkelerin yUksek gelirli Ulkelerle ayni seviyeye ulasabilmesi igin
teknoloji Uretebilir bir konuma gelmesi ve bu temele dayali surdurtlebilir bir

blylume saglamasi gerekmektedir.

Sanayinin donusumunde kritik olan unsur, firmalarin kendi igerisinde teknolojik
yetenek biriktirmesi ve bu yetenekleri desteklemek icin icsel Ar-Ge faaliyetlerini
yurtutmesidir. Farkli kaynaklardan elde edilen teknoloji ancak firma ici Ar-Ge
calismalariyla gugclendirilirse i¢sellestirilebilir.  Gelismekte olan Ulkelerde,
firmalarin yabanci teknolojiyi kolayca benimsemesi oldukga zor olabilir. Bu
durum, gelismekte olan ulkelerdeki inovasyon politikalarinin dnemli sorunlarla
karsi kargiya oldugunu gosterir. Bu sorunlarin baginda, sistematik basarisizliklari
giderme politikalarinin tasarlanmasinda, ozellikle arastirma ve deneme

sureclerinin yeterince dikkate alinmamasi gelmektedir (Tuncel, 2014).

Orta gelir seviyesindeki ekonomilerde, tasarruf ve yatinm dengesi, 6zellikle Ar-
Ge harcamalari agisindan buyulk bir 6neme sahiptir. Teknolojik altyapiya dayali
Ar-Ge harcamalarini gergeklestiremeyen ve inovasyonel birikimi kullanarak
uretimi artiramayan ulkeler, orta gelir tuzagina disme riskiyle karsi karsiya
kalmaktadir. Yurt ici tasarruflarin yetersiz olmasi, ekonomik buyume igin gerekli

olan finansmanin disaridan temin edilmesini gerektirmekte ve digsa bagimhhigi
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artirmaktadir. Ote yandan teknolojik yeniliklerin (iretime entegre edilmesini
engellemekte ve Ar-Ge faaliyetlerinin de ekonomik buyumeyi desteklemekte
yetersiz kalmasina neden olmaktadir. Bu durum ise ekonomik buyumeyi
surdurulebilir olmaktan ¢ikararak bu ulkelerin orta gelir seviyesinde duragan bir

konuma sikisip kalmasina yol agmaktadir (Karanfil, 2016).
1.6. ORTA GELIR TUZAGINDAN GCIKIS STRATEJILERI

Orta gelir tuzag kavraminin kesin bir tanimi bulunmamakta olup bu tanimi
olmadan tuzaktan ¢ikmak igin ¢ézim politikalari Gretmek oldukga zordur. Orta
gelir tuzagina iligkin yapilan saptamalarin birgogu tuzakta olan Ulkelerin 6zellikleri

baz alinarak yapiimaktadir (Felipe, 2012).

Ulkeler arasindaki iktisadi, politik ve sosyo-kiiltiirel farkhliklar, ekonomik biyiime
ve kalkinma Uzerinde 6nemli etkilere sahiptir. Bu farkliliklar, tGlkelerin ekonomik
politikalarini belirleme surecini etkilemekte ve surdurulebilir ekonomik buyimeye
ulasma c¢abalarini sekillendirmektedir. Ortaya c¢ikan bu durum, orta gelir
tuzagindan kurtulma stratejilerinin tlkelere 6zgu oldugunu géstermekte ve her
ulkenin kendi deneyimlerine gore degismektedir. Politika yapicilar, tlkenin 6zel
avantajlarini ve guglu yonlerini degerlendirmeli ve bu temelde yeni endustrilerin
gelisimini tesvik etmelidir. HikUmetler, endustriyel gelisimi desteklemek, altyapiyi
iyilestirmek ve is dunyasi i¢in uygun kosullar yaratmak icin stratejik ve uzun vadeli
politikalar benimsemelidir. Bu slrecte, aktif bir hilkiimet mudahalesi, ekonomik
kalkinma surecini hizlandirabilir ve orta gelir tuzagindan ¢ikma c¢abalarini

destekleyebilir.

Orta gelir tuzagindan c¢ikmak igin sunulan politika Oonerileri ¢esitlilik
gOstermektedir. Ancak bir¢cok arastirma, ekonomik kalkinmanin ilerletilmesi igin
stratejik, proaktif ve tutarli hikimet politikalarinin benimsenmesi gerektigi
yonunde bir egilim sergilemektedir. Bu konuya iligkin olarak Dunya Bankasi'nin
yaptigi arastirma, ulkelerin gizli karsilastirmal GstinlUkleriyle uyumlu olarak yeni

endustrilerin nasil belirlenebilecedi konusunda politika yapicilara rehberlik etmeyi
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amaclamaktadir. Ayni zamanda bu arastirma hukumetin endustriyel gelisimi ve

altyapi iyilestirmelerini kolaylastirmak icin aktif bir rol oynamasi gerektigini
vurgulamaktadir (Hartwell, 2013).

Gill ve Kharas (2007), ekonomik kalkinmanin basariimasi igin strekli 8grenmenin

gerekliligini ifade etmistir. Yapmis olduklari galismada orta gelir statistnu 6nemli

bir degisim donemi olarak nitelendirmisler ve ulkelerin 1.000 ila 10.000 dolar

arasinda kisi bagina gelire ulastiginda bazi onemli stratejik degisiklikler yapmasi

gerekliligini belirtmiglerdir. Buna gore orta gelirli Glkelerin uygulamasi gereken Ug¢

ana degisim su sekilde siralanmistir:

Uretimde gesitlendirmeden uzmanlagsmaya gecis: Cesitlendirmenin
buyumenin ilk agsamalarinda gerekli olmakla birlikte kisi bagina dugen
gelirin 5000-8000 ABD Dolari seviyelerine ulasmasinin ardindan bu
durumun tersine donerek ulkelerin yeniden uzmanlagsmaya baslamasi
gerekmektedir. Ayrica bu kirilma noktasini Ulkelerin buydkligune ve
ihracat yapisina bagl olarak daha erken veya ge¢ gerceklesebilecegini
ileri surmasgtar.

Yatirrmdan inovasyona gegis: Bir Ulkede yerlesik firmalar teknolojik sinira
yaklastik¢a, yeni teknolojiler ve urtnler gelistiren firmalarin ortaya gikmasi
tesvik edilmelidir. Dolayisiyla artik bu noktada yatirimlarda yeniligin 6n
plana c¢ikarilabilmesi igin geleneksel yatirrmlari destekleyen politikalar
yerini teknolojik degisimi saglayacak duzenlemelere birakmalidir.

Temel egitimden yiiksekdgretime gegcis: Ulkeler, ekonomik kalkinma ve
rekabet glcu agisindan uzmanlagmalari gereken urln ve sektorler ile ilgili
stubvanse edilmesi gereken Ar-Ge faaliyetleri hakkinda yeterli bilgiye sahip
ise egitim icin ayrilan genel sibvansiyonlardan yeni Urun ve sureglerin
yaratiimasi i¢in daha spesifik subvansiyonlara gegmelidir. Ancak politika
yapicilar hangi Ar-Ge faaliyetlerinin sibvanse edilmesi gerektigini guvenilir
bir sekilde belirleyemiyorlarsa, yuksekogretime yonelik genel
subvansiyonlar gibi ikinci en iyi stratejilere yonelebilirler. Bu tur genel
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tesvikler, genis bir alana hitap ederek genel Ar-Ge kapasitesini artirabilir

ve genel inovasyon ortamini geligtirebilir.

Kanchoochat (2014) ve Kanchoochat ve Intarakumnerd (2014) orta gelir tuzagina
¢6zUm olarak orta gelir tuzagi literatlrana G¢ gruba ayirmistir: (i) egitim ve kurum
kalitesini iyilestirmek; (ii) kargilastirmali Ustinlugu dikkate alarak ihracat
kompozisyonunun degistiriimesi (iii) proaktif bir devlet aracihgiyla karsilastirmall
ustunlige meydan okuyarak sanayinin geligtiriimesi. Asagidaki tabloda orta gelir
tuzaginin baslica nedenlerine ve ¢gozimunde devletin oynamasi gereken role yer

verilmektedir:

Tablo 1: Orta Gelir Tuzag Literattiriiniin Ug Bélimiiniin Ozeti

Orta Gelir Tuzaginin Nedenleri

Devletin Roli

(i) Egitim ve Kurumlari Dogru

Hale Getirmek

Niteliksiz Egitim ve Kurumlar

Minimum. Tesvik sistemlerinin
dodru bir sekilde olusturulmasi;
egitim ve Ar-Ge harcamalarina

daha fazla yatinm yapilmasi

(if)
dikkate

kompozisyonunun degistiriimesi

Kargilagtirmali  Gstlnlagu

alarak ihracat

Yuksek teknolojili trnleri tretme

ve ihrag etme konusunda

yetersiz kapasite

Bir
karsilastirmali  Ustlinlige sahip

Kolaylastiricl. Ulkenin

oldugu endustrileri desteklemek

Proaktif devlet tarafindan

(iif)

endustriyel iyilestirme

Yuksek

Uretilmesi ve ihrag edilmesine

teknolojili  Urdnlerin

Proaktif.  Yetenek birikimine

odaklanmak ve  endustriyel

yonelik kabiliyetlerin | iyilestirmeyi ilerletmeye bilingli bir

gelistiriimesinde devletin | sekilde dikkat etmek

uygunsuz ve yetersiz roll

Kaynak: Kanchoochat ve Intarakumnerd, 2014.

Kanchoochat ve Intarakumnerd (2014), orta gelirli Glkelerin egitim ve kurum
kalitelerine atifta bulunmustur. Orta gelir tuzaginin nedenleri arasinda dusuk
egitim kalitesine ek olarak, beceri egitiminde tamamlanmamis bir piyasa, dusuk

dizeyde Ar-Ge faaliyetleri ve harcamalari ve kusurlu bir vergi yapisi da yer
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almaktadir. Bu noktada beseri sermaye olusumunun Kigi basina gelir artigini
surdirmek icin temel oldugunu savunarak hukukun dstunliginin ve yuksek
kaliteli kurumlarin orta gelirli Ulkelerin buyuUme yavaslamalarindaki degisime
katkida bulunan énemli faktdrler arasinda oldugu ifade edilmistir. Ote yandan
cesitlendirilmis, sofistike ve standart olmayan dizeyde ihracat yapisina sahip
olmanin orta gelir tuzaginda cikista 6nemli oldugu vurgulanmistir. Benzer
sekilde, Eichengreen ve digerleri (2013), orta gelir tuzagindan ¢ikmanin énemli
yollarindan birinin beseri sermayenin ve yuksek teknolojili Grunlerin ihracattaki
payinin artiriimasi oldugunu vurgulamaktadir. Uglincli olarak ise devletin yerli

teknoloji edinmedeki rolinin acik¢a desteklenmesi gerektigi savunulmustur.

Yildiz (2015), orta gelir tuzagindan kurtulmak igin ulusal tasarruf ve yatirm
oranlarinin artirilmasi, Ar-Ge yatirimlarina ve inovasyon tesvikine odaklanilmasi,
insan kaynaklarina yapilan yatirimlarin desteklenmesi, fikri mulkiyet ve patent
haklarinin korunmasi, isgucu piyasasinda reformlarin yapilmasi ve kurumsal
duzenlemelerin iyilestiriimesi ile altyapi yatirimlarinin tesvik edilmesi gerektigi

uzerinde durmaktadir.

Ozetle, gelismekte olan lkeler icin ekonomik kalkinma ve refah seviyelerini
artirmak, orta gelir tuzagina dugsmekten kaginmak ve yuksek gelir seviyelerine
ulasarak gelismis Ulke duzeyine erismek temel hedeftir. Literatiirde orta gelir
tuzaginda olan Uulkelerin tuzaktan c¢ikmasi igin birgcok strateji gelistirildigi
gorulmektedir. Bu noktada tuzakta olan Ulkeler ekonomik vyapilarini
cesitlendirmek, rekabetciligi artirmak, insan sermayesine yatirrm yapmak (egitim,
saglik gibi alanlarda), yenilikgiligi tesvik etmek ve surdurilebilir ekonomik
politikalar izlemek gibi ¢esitli stratejiler izleyebilirler.

Bu genel saptamalardan sonra, orta gelir tuzagindan ¢ikis igin onerilen stratejiler

ve politikalar Gzerinden agiklama yapmak en dogrusu olacaktir.

1.6.1. Makroekonomik Politikalar
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Ekonomi igin piyasalarin saglikli igleyisi ve istikrarli kosullarin surdurulmesi,
makro duzeyde cesitli tedbirlerin alinmasi ile baglantilidir. Bu gergevede, para ve
maliye politikalari sisteminin es anh olarak birbirini destekleyen bir bicimde

yurutulmesi kritik oneme sahiptir.

Orta gelir tuzagindan ¢ikis igin ekonomik politikalarda yapilacak dogru stratejiler
ve yapisal reformlar énemli rol oynamaktadir. Bu kapsamda uygulanacak olan
makroekonomik politikalar, ekonomik buyumeyi hizlandirmak ve ekonomik
dalgalanmalari kontrol etmek igin uygulanan politikalar makroekonomik

politikalardir.

Makroekonomik politikalar, belirli sosyo-ekonomik hedeflere ulasmak amaciyla
ekonomik duzeni, yapiyi ve sureci, dnceden belirlenmis amaclar dogrultusunda
bilin¢li ve sistemli bir bicimde etkileyen, yonlendiren, sekillendiren ve denetleyen
araglari igceren bir stratejik yaklasimdir (Bulut ve Ulusoy, 2019). Ekonomide,
makro duzeyde alinan tedbirler, piyasalarin saglikl bir sekilde isleyisini
surdurebilmesi ve hedeflenen ekonomik amaglara ulasabilmek icin gereklidir. Bu
baglamda, makroekonomik istikrarsizligin dnlenmesi amaciyla uygulanan para
politikasi ve maliye politikasi 6zellikle dnemli rol oynamaktadir. Bu politikalarin
etkili ve dogru bir sekilde uygulanmasi, ekonomik sistemin guvenilir bir temel
uzerine kurulmasini saglayarak piyasalarda surdurulebilir bir denge ve istikrarin

korunmasina katkida bulunarak ekonomik buytumeyi tesvik eder.

1.6.1.1. Mali Politikalar

Hukumetler, belirli ekonomik ve sosyal hedeflere ulasmak amaciyla vergi,
harcama ve bor¢lanma gibi mali araglar sistematik ve bilingli bir sekilde
kullanmaktadir. Bu noktada maliye politikasinin kisa vadeli hedefi ekonomik
dengeyi saglamak olup uzun vadeli hedefi ise ekonomik blylime ve kalkinmayi

desteklemektir.
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Mali araglar, 6zel sektdr yatirimlarini ve inovasyonu tesvik edecek sekilde
kullanilabilir. Ornegin Ar-Ge tesvikleri, vergi indirimleri, yeni igletmeleri
destekleyen programlar gibi politikalar, yenilikciligi tesvik edebilir ve ekonomik
diversifikasyonu destekleyerek orta gelir tuzagindan cikisi hizlandirabilir. Bu
durum ekonominin farkli sektorlere ve alanlara yonelmesini saglayarak tek bir
sektore bagimhligini azaltmakta ve daha surdurulebilir bir yapi olusmasina katki

saglamaktadir.

Ote yandan, maliye politikasinin en 6énemli sosyal amaci ise adil bir gelir
dagihmina ulagsmaktir. Tim bunlar kapsaminda maliye politikasi, orta gelir
tuzagindan c¢ikis icin 6nemli bir aragtir. Bu noktada para politikasi ile uyumlu
olacak sekilde mali disiplini saglayici bir maliye politikasi ekonomik istikrarin
korunmasina katki saglar. Maliye politikasi ¢ercevesinde, para politikasinin
etkinligini artirmak, ulusal tasarruf miktarlarini yikseltmek ve vergi gelirlerini uzun
vadeli istikrarli bir sekilde korumak igin kayit disi ekonominin kontrol altinda
tutulmasi gerekmektedir. Dolayisiyla orta gelir tuzagindan c¢ikis igin mali

politikalarin etkili bir sekilde yonetilmesi olduk¢ga 6nem tagimaktadir.
1.6.1.1.1. Harcama Politikasi

Orta gelir tuzagindan gikmak i¢in kamu harcamalari, ekonomik buyimeyi tesvik
edecek ve insan sermayesinin gelisimine odaklanan stratejik alanlara
yonlendirilecek sekilde duzenlenmelidir. Buna baglh olarak kamu harcamalarinin
etkili ve verimli bir sekilde kullaniimasi, but¢e aciklarinin kontrol altinda

tutulmasini ve kaynaklarin dogru alanlara yonlendiriimesini saglamaktadir.

Orta gelir tuzagindan ¢ikmanin bir yolu, kamu harcamalarinin egitim, saglik,
altyapi gibi alanlarda arttinlmasidir. Bu baglamda, kamu harcamalarinin bir
kismi, ekonomik altyapiyi guglendirmeye yonelik projelere ayrilmalidir. Devletin
altyapi yatirnmlari yapmasi 6zel sektor yatirimlari dzerinde 6zendirici etki ortaya
ctkarmaktadir. Ulasim, eneriji, iletisim gibi temel altyapi yatirrmlarina yonelik

yapilan kamu harcamalarindaki artis 6zellikle 6zel sektor girisimini tesvik ederek
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Ozel sektor yatirimlarini olumlu etkilemektedir. Bu tur yatirnmlar, ekonominin daha
uretken hale gelmesini saglayarak ekonomik buyumeyi desteklemektedir. Ayrica
teknoloji ve inovasyonu desteklemek amaciyla yapilan kamu harcamalari,
arastirma ve gelistirme faaliyetlerini tesvik etmektedir. Bu ise yeni sektorlerin
olusturulmasini ve ekonominin daha yuksek katma degerli ve ileri teknoloji

alanlarina kaymasini saglamaktadir.

Ote yandan kamu harcamalarinin dnemli bir kismi ise beseri sermaye gelisimine
yonlendirilmelidir. Egitim ve mesleki gelisim alanina yonelik yapilan kamu
harcamalari, nitelikli isguclnu olusturarak daha ylksek katma degerli sektorlere

gegisi desteklemektedir.

Son olarak ise kamu harcamalarinin sosyal amacinin temelinde gelir dagihminin
iyilestiriimesi yer almaktadir. Kamu cari ve yatirrm harcamalarinin, dusuk gelir
gruplarinin faydalandigi mal ve hizmetlere yonlendirilmesi, disuk ve orta gelirli
vatandaslara yonelik sosyal yardimlar veya gelir transferlerinin arttiriimasi
ekonomik esitsizligi azaltarak orta gelir tuzagindan ¢gikmaya katkida bulunabilir.
Kamu harcamalari, sosyal hizmetlere ve yoksullugu azaltmaya yonelik
programlara odaklanarak insanlarin yasam standartlarini yukseltmeye yonelik

olmalidir.

1.6.1.1.2. Vergi Politikasi

Devlet, ekonomik bulyumeyi ve kalkinmayi hedeflerken cesitli araclardan
faydalanir. Bu araglar, ekonomik dengenin saglanmasi, kamu hizmetlerinin
finansmani ve gelir dagilminin dizenlenmesi amaciyla kullanilir. Bu noktada
ekonomik buylime hedefine ulasilabilmesi i¢in maliye politikasi araglarindan biri

olan vergi politikasi da etkin bir mali aractir.

Vergi politikalari, maliye politikasinin bir pargasi olarak, ekonomik istikrari
korumayi, buyumeyi ve kalkinmayi tesvik etmeyi ve adil gelir dagilimini

saglamayi hedeflemektedir. Bu amaclara ulasmak icin vergi politikalari, kamu
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harcamalari ve borglanma politikalari ile koordineli bir sekilde kullaniimaktadir.
Bu nedenle orta gelir tuzagindan kurtulmak igin sadece vergi politikalar yeterli
olmayip para ve maliye politikasi araglari ile uyumlu bir sekilde yurGtulmelidir

(Kayalidere, Ozcan ve Tepekule, 2016).

Gelismekte olan ulkelerde vergi politikasinin ana hedefleri arasinda, kaynak
dagilimini dizenlemek, 0zel sektoru tegvik etmek amaciyla vergi ayricaliklari ve
benzer mali 6nlemleri kullanmak, enflasyonu kontrol altinda tutmak, gelir ve
servet dagilimindaki adaletsizlikleri azaltmak ve kamu sektorl faaliyetleri icin

gerekli kaynaklari saglamak yer almaktadir. (Demircan, 2003).

Ekonomik buyime ve kalkinmay: etkileyen temel unsurlardan birisi kamu
harcamalari olup bu harcamalarin kaynagi ise vergiler olusturmaktadir. Modern
bir vergi sistemi igerisinde vergilemede adaletin saglanmasi gerekmektedir. Bu
nedenle toplam vergi gelirleri igerisinde dolayli ve dolaysiz vergilerin payinin

orantili olmasi gerekmektedir.

Ote yandan faiz geliri, kar pay! ve hisse senedi sermaye kazanci gibi tasarruflar
Uzerinden alinan dolaysiz vergiler tasarruflar Uzerinde olumsuz etki
yaratmaktadir (Durkaya ve Ceylan, 2006). Dolaysiz vergiler icerisinde olan ve en
onemli kalemler icerisinde yer alan gelir vergisi, bireylerin elde ettikleri gelir
uzerinden kesildigi icin tasarruf etmeye yonelik gelirlerini azaltabilir. Bu durum,
tasarruf etmenin maliyetini arttirdi§i icin bireylerin tasarruf etme egilimini
azaltmaktadir. Ayrica yatirimlarin temel kaynaginin tasarruflar olmasi nedeniyle,
artan vergi yuku bireylerin tasarruflarinin azalmasina yol agarak ekonomik
blylmeyi olumsuz etkilemektedir. Bu nedenle surduardlebilir bir blyime igin

ulusal tasarruflarin arttirilmasi gerekmektedir.

Diger taraftan yatirrmlardan elde edilen gelirin vergiler araciliiyla kamuya
transferi yatinmlar Uzerinde olumsuz etkilere neden olmaktadir. Yatirimlarin
ekonomik bliyume ile dogrudan iligkisi goz 6nune alindiginda vergi indirimlerinin

yatirimlar Uzerinden blyimeyi olumlu etkilemesi beklenmektedir. ClUnkU vergi
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indirimleri yatirimlarin temel finansman kaynagi olan tasarruflari besleyerek
potansiyel yatirim firsatlari icin mali avantajlar ortaya ¢ikarmaktadir (Durkaya ve
Ceylan, 2006). Bu noktada vergi indirimleri veya yatirimi tesvik edici vergi
avantajlari igletmelerin maliyetini azaltmasina, daha fazla kaynak ayirmasina ve

yeni projelere yatirrm yapmasina olanak taniyarak buylumeyi tesvik etmektedir.

Orta gelir tuzagini 6nlemede dolaysiz vergilerin yaninda dolayl vergilerin vergi
politikasi araci olarak kullaniimasi kaginilmazdir. Gelismis Ulkelerde toplam vergi
gelirleri icerisinde dolaysiz vergiler buyuk bir paya sahipken, az gelismis veya
gelismekte olan Ulkelerde ise dolayli vergilerin payl daha yuksektir. CUnku s6z
konusu Ulkelerde kayith istihdam nispeten dusuk olup kamu gelirleri daha ¢ok
dolayh vergilerden olugsmaktadir. Bu durum ise vergi gelirlerinde azalmaya yol

acmaktadir.

Mintz’e (2003) gore gelismekte olan Ulkelerde dolayli vergilerin payinin daha
yuksek olmasinin nedenleri arasinda tahsilinin daha kolay olmasi yer almaktadir.
Bir baska ifade ile dolayli vergiler genellikle trlin veya hizmet satin alimi sirasinda
gider uUzerinden alinmasi nedeni ile mukellefler 6dedikleri verginin farkina
varmamaktadir. Dolayisiyla dolayli vergilerin, mukelleflerden hissettiriimeden
alinmas! bakimindan mali anestezi glicii daha yiiksek olan vergilerdir. Ote
yandan dolayl vergiler tiketim Gzerinden alinmasi nedeni ile enflasyonu kontrol
altinda tutma potansiyeline sahiptir. Buna bagh olarak orta gelir tuzagini
Onlemede tasarruflarin yiksek olmasi gerektiginden dolayl vergilerin tasarruf
yapma egilimini tesvik ettigi soylenebilir. Tuketiciler, vergilendiriimis mallar ve
hizmetler yerine tasarruf yapmayi tercih edebilirler. Bu da ekonomik blyime igin
tasarruf kaynaklari yaratiimasina katkida bulunabilir. Ancak toplam vergi gelirleri
icerisinde dolayli vergilerin payinin daha yuksek olmasi vergi adaletine uygun
dismemektedir. Vergi adaletinin zedelendigi bir ortamda kayit disi ekonomi
genislemekte ve bozuk olan gelir dagihmi dusuk gelir gruplar aleyhine daha da
bozulmaktadir. Ulkemizde de dolayli vergilerin toplam vergi gelirleri icerisinde
payl olduk¢a yuUksektir. Asagidaki grafik incelendiginde Turkiye'de yillar

icerisindeki dolayl vergilerdeki artis trendi goérilmekte olup s6z konusu payin



43

%60-70 bandinda oldugu gorulmektedir. Gelismis Ulkelerde ise bu oran % 50’den
daha dusuktar.

Grafik 4. 2000-2023 Donemi Turkiye’de Dolayl Vergilerin Toplam Vergi
Gelirleri Igerisindeki Payi, (%)
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler Strateji ve Bitce Baskanligi'ndan alinmis ve tarafimizca diizenlenmistir.

Vergi politikalarinin orta gelir tuzagini dnlemedeki rolt dolayli ve dolaysiz vergiler
kapsaminda ele alindiginda dolaysiz vergilerinin katkisinin daha buyuk oldugu
gorulmektedir. Cunklu dolaysiz vergiler tasarruf ve yatirmlari dogrudan
etkilemektedir. Ornegin, vergi indirimi, istisnasi veya muafiyeti gibi yapilan vergi
harcamalarinin tasarruf yapma egilimi olumlu etkileyerek yatirimlari tesvik
edebilir. Ancak gelismekte olan Ulkelerde vergi sisteminin saglikh ¢calismadigi goz
onunde bulunduruldugunda dolayl vergilerin payinin yuksek olmasina bagli
olarak ozellikle IUks tuketim urUnlerinin vergilendiriimesi gerekliligi ortaya
¢cikmaktadir. Aksi takdirde, zorunlu tliketim mallari Uzerinden alinan dolayli
vergilerin gelir dagilimini daha da koétulestirerek ekonomik blyumeyi olumsuz

etkileyece@i unutulmamalhdir.

Ancak 2000’li yillardan itibaren bu yaklasimin terkedilerek yerini buyumeyi tegvik
eden vergi politikalarina biraktigi gorulmektedir. Buyumeye odakli vergi

sistemleri, 2000’li yillardan itibaren literatlre girmis olup giderek daha fazla 6nem
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kazanan bir kavram haline gelmistir. BuylUmeyi destekleyen bir vergi sistemi,
ekonomik buyumeyi tesvik etmek ve vatandaslarinin refahini artirmak igin

gereken mali 6nlemleri almasi anlamina gelmektedir (Giney ve Sofraci, 2018).

Vergi sisteminde adaletin saglanmasi, buyumeye yonelik bir yaklagimin temel
prensiplerinden biridir. Vergilemede adalet, vergi sisteminin mukelleflerin
gelecekteki kararlarini etkilemeyen, emek ve sermaye arasinda dengeli bir vergi
yukU olusturan ve bireylerin onceliklerine onem veren bir yapiya sahip olmasiyla

saglanabilir (Gliney ve Sofraci, 2018).

Vergi indirimleriyle but¢e aciginin artmasi, faiz oranlarinin yukselmesi riskini
artirir. Ozellikle Turkiye gibi disik tasarruf oranlarina sahip Ulkelerde, faiz
oranlarinin artmasi mali suruklenmeye yol acabilir. Ayrica buyume dostu vergi
politikalari yaklagimina gore gelir ve kurumlar vergisinde yapilan istisna ve
muafiyetlerin ekonomiyi canlandirici etkisi tartismalidir. Bunun yerine, buyumeyi
tesvik edecek, isguclinu koruyacak ve asgari Ucretlileri destekleyecek bir vergi

reformunun daha etkili olacagi distntlmektedir (Glney ve Sofraci, 2018).

Cesitli arastirmalar, tiketim vergileri, mukerrer emlak vergileri ve ¢evre vergileri
gibi vergilerde yapilan artiglarin ekonomik buyumeyi olumsuz etkilemedigini
gOstermektedir. Ayrica, vergi gelirlerinin bilesimi, uzun vadede Kisi basina dusen
gelir dizeyi Uzerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahiptir. Bagka bir
ifadeyle, ekonomik buylimeyi desteklemek igin kisisel gelir vergilerinin
azaltilmasi, sosyal guvenlik katki paylarinin artiriimasi, tuketim ve emlak

vergilerinin artirilmasi gibi faktérler 6ne ¢ikmaktadir. (Sevig, 2022)
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1.6.1.2. Para Politikasi

Para politikasi, merkez bankalarinin faiz oranlari ve para arzi gibi para politikasi
aracglarini  kullanarak ekonomiyi yonlendirdigi politikadir. Para politikasinin

amagclari arasinda,;

- Odemeler bilangosunda denge saglamak,
- Fiyat istikrarini saglamak,

- Tam istihdam seviyesine ulagsmak,

- Ekonomik buyumeyi gergeklestirmek,

- Finansal istikrari saglamak,

- Doviz piyasasinda istikrar saglamak,

- Faiz oranlarina istikrar kazandirmak.

Para politikasinin amaglari incelendiginde orta gelirli veya gelismekte olan
ulkelerin temel sorunlarina yonelik oldugu gorulmektedir. Dolayisiyla orta gelir
tuzagindan kaginmak icin bu sorunlarin giderilmesinde uygulanacak olan etkin

bir para politikasi ekonomik blyume Uzerinde belirleyici olmaktadir.

Para politikasinin temel odak noktasi, enflasyonu kontrol altina almak ve fiyat
istikrarini saglamaktir. Fiyat istikrari, enflasyonun kontrol altinda tutulmasi
anlamina gelir. Para politikasi, ekonominin genel para arzini ve faiz oranlarini
yoneterek bu hedefe ulagsmaylr amaglar. Bu baglamda ekonomik istikrarin
saglanmasi i¢in enflasyonun kontrol altinda tutulmasi 6nem arz etmektedir. Belirli
bir enflasyon hedefine odaklanmak, fiyat istikrarini saglamak ve ekonomik

belirsizlikleri azaltmak i¢in gereklidir.

Orta gelir tuzagindan kaginmak igin istikrarl bir faiz politikasi uygulanmalidir. Faiz
politikasi ile tasarruflar Gzerinden yatirimlar etkilenmektedir. Disuik faiz oranlari

ve uygun para politikasi ile kredi maliyetleri dusurulerek yatirimlar tesvik edilebilir.
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Ekonomik bliyume ile uyumlu bir sekilde para arzi genigletilerek finansal istikrarin
korunmasi hedeflenmelidir. Ancak enflasyona neden olmayacak dengeli bir

yaklagim benimsenmesi gerekmektedir.

Kisacasi uygulanacak para politikasi, finansal piyasalardaki asiri dalgalanmalari
ve riskleri sinirlamaya yonelik dnlemler igcermelidir. Boylece, ekonomik istikrarin
korunmasina ve orta gelir tuzagindan kaginilmasina yardimci olabilir. Dolayisiyla
para politikasinin strduarulebilir blylimeyi destekleyen, enflasyonu kontrol eden
ve ekonomik istikrari saglamaya yonelik etkili bir arag oldugu sdylenebilir. Ancak,
bu oOnlemler genellikle diger ekonomik politikalarla (mali politika, yapisal

reformlar) koordineli bir sekilde uygulanmalidir.

1.6.2. Tasarruf ve Yatirim Politikalari:

Orta gelir tuzagindan ¢ikis igin uygulanacak temel politikalardan biri, ulusal
tasarruf oranlarinin ve buna bagh olarak yatirrmlarin arttinimasidir. Cuanku
surdarulebilir ekonomik buyume ve kalkinmanin saglanmasi igin yabanci
finansmana olan bagimhligin azaltiimasi, yeterli ve istikrarli ulusal tasarruflarin

olusturulmasi gerekmektedir.

Yatirimlarin finansmaninin temel kaynaginin tasarruflar oldugu g6z &6nline
alindiginda dzellikle sermaye piyasalarinin yeterince gelismedigi gelismekte olan
ulkelerde, yatirnm ve kalkinma projelerinin gerceklestirimesi genellikle ulusal
tasarruf dizeyine baglidir. Disa agik kiclk ekonomilerde yiksek tasarruf agigi
sorunu, yatirimlarin bayuk bir kisminin dis tasarruflarla finanse edilmesini zorunlu

kilarak ekonomiyi kirilganliklara daha agik hale getirmektedir.

Bir Ulkede ekonomik i¢ dengenin saglanmasi igin ekonomideki yatirim-tasarruf
esitliginin saglanmasi son derece kritiktir. Bu durum literatirde yatirim-tasarruf
O0zdesligi temelinde ulusal yatirimlarin toplam tasarruflara esitlenmesi ile ifade
edilmektedir. Bir Ulkede gerceklesen ulusal yatinmlar hem yurtici hem de yurt disi
tasarruflardan karsilanmaktadir. Bu nedenle ulusal yatirimlar toplam tasarruflara
esittir. Bu durum literatlrde su sekilde ifade edilmektedir:
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)] Ulusal Yatirimlar = Toplam Tasarruflar

1)) Toplam Tasarruflar = Ulusal Tasarruflar + Yabanci Tasarruflar

iii) Ulusal Tasarruflar = Ozel Kesim Tasarruflari + Kamu Kesimi
Tasarruflan

Iv) Yabanci Tasarruflar = Negatif Net Faktor Gelirleri + Disg Ticaret Agigi

Yukarida da gorulecegi Uzere ulusal yatirrmlarin kaynagi toplam tasarruflardir.
Toplam tasarruflar ise ulusal ve yabanci tasarruflarin toplamindan olugsmaktadir.
Ulusal tasarruflar, kamu tasarruflari ve 6zel sektdr tasarruflari olarak ikiye
ayrilmaktadir. Ulusal tasarruf miktari, ekonominin sermaye birikimini belirleyen
onemli bir makroekonomik oélgut olarak kabul edilir. Ulusal tasarruflarin yeterli bir
seviyede olmamasi durumunda, yatirimlar olumsuz etkilenmektedir. Bu durumda,
bayime hedeflerini surdurebilmek ve vyatirimlarini finanse edebilmek igin
genellikle dis kaynaklara basvurmalari gerekmektedir. Yabanci tasarruflarindan
olugsan dig kaynaklar ise Ulkeye disaridan gelen kisa veya uzun vadeli yabanci
sermaye ya da dis borglanmayi ifade etmektedir. Ancak, disaridan gelen
sermaye ve bor¢lanma miktarinin dengeli ve surdurilebilir olmasi dnemlidir. Aksi
halde cari islemler dengesini olumsuz yonde etkilemekte ve ekonominin dis
soklara karsi daha hassas hale gelmesine neden olabilecek ekonomik riskler

ortaya cikmaktadir (Karagdl ve Ozcan, 2014).
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Grafik 5. Cesitli Ulkelerin Ulusal Tasarruflarinin ve Yatirimlarinin GSYH'’ye
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler IMF World Economic Outlook Database’den alinmis ve tarafimizca
dizenlenmistir.

Yukaridaki grafikte farkli gelir gruplarindaki ekonomilerin tasarruf-yatirim
dizeyinin GSYH icindeki payina yer verilmektedir. Buna gére Avusturya,
Endonezya, Tayland, Bulgaristan, Kanada ve Arjantin’de tasarruf ve yatirm
oranlarinin birbirine yakin oldugu gorulmektedir. Yunanistan, Hindistan, Filipinler,
Romanya, Turkiye, Meksika, ABD, Misir, Brezilya ve Sili'de ise tasarruf dlizeyinin
yatirnm dlzeyine gore dusuk oldugu goérilmektedir. Daha acgik bir ifade ile
tasarruflarin yatirimlar igin yetersiz olmasi nedeni ile bu ulkelerde tasarruf agigi
vardir. Tasarruf duzeyi en dusuk olan Ulke Yunanistan'dir. Bu sirayr Misir,
Arjantin ve Brezilya takip etmektedir. Turkiye’de 2023 yili itibariyla ulusal
tasarruflarin orani %19,9 iken yatinmlarin orani ise %24,4’dir. Dolayisiyla 2025
yihinda Turkiye'de %4,5 tasarruf acgigi olup tasarruf dizeyinin yatirimlari
karsilamakta yetersiz kaldigi gériimektedir. Buna kargin Almanya, irlanda, Cin,
Malezya, Rusya, Japonya Kuveyt ve iran’da ise tasarruf diizeyinin yatirim
dizeyine gore fazla oldugu sdylenebilir. Bu ulkelerde yatirim oranlari tasarruf
oranlarinin altinda kaldigi i¢in yatinm agigi vardir. Yatirrm acigi en fazla olan
ulkelerin Kuveyt ve Romanya oldugu, bu sirayr Yunanistan’in takip ettigi

gorulmektedir.
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Ozetle, orta gelir tuzagindan ¢ikis igin hem 6zel sektér hem de kamu sektori
tarafindan  gerceklestirien  yatinmlar,  ekonomik  buyumenin  temel
faktorlerindendir. Uzun vadeli surdurilebilir ekonomik blyime elde etmek igin
ulkeler, yatinmlarini ve bu baglamda tasarruflarini artirmalidir. Bu nedenlerle,
orta gelirli Ulkelerin daha ylUksek gelir seviyelerine gikabilmek igin tasarruf ve
yatirim oranlarini artirmalari son derece 6nemlidir. Ayrica orta gelir tuzagindan
kacinmak ve surdurebilir buylmeyi desteklemek icin bir diger yol ise yabanci
kaynakli sermaye ya da dis bor¢lanma yoluyla da yatirimlar artirilabilir. Ancak bu
durum kisa ve gegici bir ¢ozum olup temelde tasarruf egilimleri artirilarak
tasarruflarin  yatinmlara c¢evrilmesinin saglanmasi gerekmektedir. Nitekim
Ohno'ya (2009) gore, Ulkelerin yatirimlarini finanse etmek icin ¢ekilen yabanci
sermayenin getirdigi kazanglarin blyUk bir kismi, genellikle yabancilarin
kontrolinde olmaktadir. Bu durum, orta gelir dlizeyindeki Ulkeler i¢in bir zorluk
yaratmakla birlikte yatirimlarini finanse etme sorunu ile kargl karsiya kalan bu
ulkeler ayni zamanda disa bagimlilikla da mucadele etmek zorunda kalmaktadir.
Dolatisiyla ekonomi daha kirilgan bir yapiya donugecektir. Bu nedenle yabanci
tasarruflardan kaynaklanan riskleri azaltmak amaciyla, ulkeler ulusal tasarruflari
artirmaya odaklanmalidir. Tasarruflarin arttiriimasi ise gesitli degiskenlere bagli
olmasi nedeni ile tasarruf duzeyinin belirleyicileri dikkate alinmalidir. Bu
degiskenler arasinda hikimet politikalari (faiz, enflasyon orani, kamu tasarrufu),
finansal sistemin 6zellikleri, ekonomik buylime ve gelir degiskenleri, demografik
degiskenler (nufus yapisi, kadinlarin igguctine katilim orani), ve digsal
degiskenler (dissal soklar ve krizler) yer almaktadir (Ozcan ve Peker, 2018). Bu
degiskenlerin dikkate alinmasiyla ulusal tasarruf orani artirilmaya calisiimali ve
orta gelir tuzagindan kaginilarak surdaralebilir bir ekonomik buyume
hedeflenmelidir. Bu noktada, hukumetlerin tasarruf-yatinm agigina neden olan
faktorleri inceleyip ortaya koymasi 6nem arz etmektedir. Bu nedenle hukimetler
etkili kamu politikalarini uygulayarak ulusal tasarruflari tesvik etmeli ve ekonomik

buyumeyi desteklemelidir.
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1.6.3. Ar-Ge ve inovasyon Politikalari

iktisat literatiiriinde bliylime teorileri icerisinde yer alan neoklasik biiyiime teorisi
Robert Solow (1956), tarafindan geligtirilen bir teoridir. Solow’'un yaklagiminda
uzun donemli buyime hizi, digsal teknolojik gelisme ve nufus artigi tarafindan
belirlenmektedir. Bu modelin Solow 6ncesi donemdeki bliylime modellerinden
farki, blyimenin kaynagi olarak teknolojik gelismelerin gosterilmesidir. Onceki
biyime modellerinde bluyumeye etki eden faktorler arasinda teknolojik
gelismeler ihmal edilmistir. Solow’a gore ise teknolojik gelisme, buylime igin etkisi
yadsinamayan digsal bir gucgtur. Bu baglamda, ekonomik buyumedeki artigin
temel Uretim faktorlerinden kaynaklanan emek ve sermaye artigi haricinde kalan
kismi, teknolojik gelismenin katkisini yansitmaktadir. Buna gore Solow’un
yaklagiminda ekonomik blyumeyi belirleyen u¢ temel faktorin emek, sermaye
ve teknolojik gelisme oldugu kabul edilmistir. Neoklasik modelde teknolojik
gelisme otonom olup egitim ve Ar-Ge gibi yatinmlarin teknolojik gelisme
uzerindeki etkisi goz ardi edilmistir. Ancak beseri sermayeye yapilan veya Ar-Ge
gibi yatinmlarla teknolojik gelisme uyarilabilir. Bu durum Solow’dan sonraki
donemde 1980’li yillarda gelistirilen i¢sel buyume teorileri ile agiklanmaktadir.
icsel biiyiime teorisinde yiiksek biiyiime oranlarinin yakalanmasindaki temel
unsur teknolojik gelismelerin ig¢sellestiriimesidir. Teknolojinin i¢sellestirildigi
noktada bluyUmede igsellestiriimektedir. Ar-Ge yatirrmlarina 6énem verilerek
yliksek bliyiime oranlari yakalanabilir. Asya Kaplanlari® olarak ifade edilen
ulkelerde teknolojik gelisme ve tasarruflarin igsellestiriimesi ile 1965-1990 vyillari

arasinda ylUksek buylume oranlari yakalanmigtir.

Kuresel rekabette one ¢ikmak igin uygulanmasi gereken temel stratejilerden biri,
uretim sureclerinde Ust duzey teknolojilerin etkin bir sekilde kullanilmasidir. Bu
ise Ar-Ge galismalarinin yogunlastigi ve surekli olarak gelistirildigi bir ortamda

gergeklesir.

8 Asya Kaplanlari; Hong Kong, Singapur, Giliney Kore ve Tayvan ekonomilerini ifade etmektedir.
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Teknolojik yenilikler, Uretim sureglerini daha verimli, hizli ve hatasiz hale getirerek
firmalari uluslararasi alanda rekabet edebilir kilmaktadir. Ayrica daha kisa surede
katma degeri daha yuksek urlnler ortaya c¢ikmasini saglamakla birlikte is
gucunden tasarruf edilmesine ve maliyetlerin disurilmesine katkida bulunur. Bu
ise firmalarin Grunlerini daha rekabetci bir fiyat Uzerinden sunmalarina olanak
tanir (Cagdas, 2021).

Teknolojik gelismeler ayni zamanda drtn cgesitliligini artirarak daha genis bir
masgteri kitlesine ulasma imkani sunmaktadir. Bu ise Ulkelerin uzun vadede gelir
diuzeyini artirmasini etkileyen bir unsurdur. Cinku daha cesitli ve yenilikgi Granler,
uluslararasi pazarlarda daha fazla talep yaratma potansiyeline sahiptir.
Dolayisiyla teknolojik surecglerde yasanan ilerlemeler sadece Ulkelerin Uretim
sureglerini gelistirmekle kalmayip ayrica ekonomik buylmeye ve kuresel

rekabette daha aktif bir konumda olmalarina katki saglamaktadir (Cagdas, 2021).

Ar-Ge ve inovasyon faaliyetlerine yeteri kadar 6nem vermeyen Ulkeler genellikle
surdurilebilir ekonomik bllyiime konusunda zorluklar yasamaktadir. Ozellikle,
dusuk gelirden orta gelir grubuna gegis yapan ulkelerin, Ar-Ge ¢alismalarina ve
teknolojik yeniliklere gereken oOnceligi vermemesi durumunda, yuksek gelir
duzeyine ulagsmalarn guclesmekte ve orta gelir tuzagina dusmelerine neden
olmaktadir (Tuncel, 2014).
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Grafik 6. Secilmis Yiiksek Gelirli Ulkelerde Ar-Ge Harcamalarinin GSYH'ye
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, Dlinya Bankasi’'ndan alinmis ve tarafimizca diizenlenmisgtir.

Yukaridaki grafikte 2021 yili itibariyla GSYH igindeki Ar-Ge harcamalarinin
oraniyla 6ne g¢ikan bazi yuksek gelirli Glke drneklerine yer verilmektedir. 2021
yihinda GSYH igerisinde Ar-Ge harcamalarina ayrilan payin dinya ortalamasi
%2,71’dir. Buna gore ylUksek gelir dizeyine sahip ulkelerin, genellikle Ar-Ge
harcamalarina daha yuksek bir pay ayirma egiliminde olduklari
g6zlemlenmektedir. Ornegin Ar-Ge harcamalarinin GSYH igerisindeki payi en
yiksek olan llke %5,56 ile israildir. Bu siralamayl %4,93 ile Kore takip
etmektedir. Tabloda yer alan Ulkelerin %2,71 olan dinya ortalamasinin Uzerinde

oldugu acik bir sekilde gorulmektedir.

Ote yandan ust orta gelirli tilkelerin de 2021 yili itibariyla Ar-Ge harcamalarinin
GSYH icerisindeki payina asagidaki grafikte yer veriimektedir.
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Grafik 7. Secilmis Orta Gelirli Ulkelerde Ar-Ge Harcamalarinin GSYH’ye Orani
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, Dinya Bankasi’'ndan alinmis ve tarafimizca diizenlenmisgtir.

Buna gore Grafik 7’de* yer alan orta gelirli Ulkelerin dlinya ortalamasini
gecemedigi ve oldukga gerisinde oldugu gorulmektedir. Ar-Ge harcamalarinin
GSYH igerisindeki payl en yuksek olan Ulke %2,43 ile Cin’dir. Turkiye %1,4 ile
dinya ortalamasinin oldukca gerisinde yer almaktadir. Segcili Ulkeler arasinda en

dUsuk orana sahip Ulke ise %0,52 ile Arjantin’dir.

Ulkelerin inovasyon performansini diizenli olarak yayinlayan raporlardan birisi
olan Kiiresel inovasyon Endeksi® 2023 yili raporunda ilk 20’ye giren iilke

ekonomileri agagidaki tabloda gosterilmektedir:

Tablo 2. 2023 Yili Kiresel inovasyon Endeksi Siralamasi

Siralama Ulke Kiiresel inovasyon Endeksi (%)
1 isvigre 67,6
2 isveg 64,2
3 ABD 63,5

4 Rusya, Malezya ve Arjantin’e iligkin veriler 2020 yilina aittir.

5 Kiresel inovasyon Endeksi (Global Innovation Index), diinya genelindeki tilkelerin inovasyon
kapasitesini degerlendiren bir dlgittir. Bu endeks, dinya ekonomisindeki ulkelerin inovasyon
performansini analiz etmek amaciyla kullanilir. ilk kez 2007 yilinda yayimlanan bu endeks, her
yil diizenli olarak giincellenir. Kiiresel inovasyon Endeksi Ar-Ge, altyapi, egitim, beseri sermaye
gibi cesitli alt gostergeleri kullanarak ulkelerin inovasyon yeteneklerini 6lgerek diinya genelinde
siralama yapar.
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4 Birlesik Krallik 62,4
5 Singapur 61,5
6 Finlandiya 61,2
7 Hollanda 60,4
8 Almanya 58,8
9 Danimarka 58,7
10 Kore 58,6
11 Fransa 56,0
12 Cin 55,3
13 Japonya 54,6
14 israil 54,3
15 Kanada 53,8
16 Estonya 53,4
17 Hong Kong, Cin 53,3
18 Avusturya 53,2
19 Norveg 50,7
20 izlanda 50,7

Kaynak: Kiiresel inovasyon Endeksi 2023 Yili Raporu.

2023 yilinda kuresel inovasyon endeksi siralamasinda ilk 20 igerisinde yer alan
ekonomiler arasinda Isvigre birinci sirada, isvec ikinci sirada ve ABD ise tclnci
sirada oldugu yer almaktadir. Tabloya gore, kiresel inovasyon endeksinde ilk 20
icinde yer alan Ulkelerin tamami, Cin hari¢ olmak Uzere ylksek gelir seviyelerine
sahip Ulkelerdir. Ote yandan tabloda yer alan bu ulkelerin Grafik 6'da gérilecegi
uzere Ar-Ge harcamalarinin da ylksek oldugu dikkate degerdir. Bu durum,
yuksek gelir duzeyine sahip Ulkelerde Ar-Ge harcamalarinin ve kulresel
inovasyon endeksinin oldukca yuksek oldugu gostermektedir. Dolayisiyla yuksek
gelir duzeyine sahip ulkelerin inovasyon endeksindeki gugli konumu, buylk
dlgide bu Ulkelerin Ar-Ge'ye yaptiklari yatirmlarla iliskilendirilebilir. Ornegin,
isvec'in GSYH igindeki Ar-Ge harcamalarinin payinin %3,42 oldugu géz éniine
alindiginda, ulkenin kiresel inovasyon endeksinde %64,2 orani ile ikinci sirada
yer aldigi gorilmektedir. %4,93 ile Ar-Ge harcamalari icerisinde ikinci sirada yer
alan Guney Kore, Ar-Ge harcamalari igin en ¢ok kaynak ayiran ulkeler arasinda
yer almakta ve kiresel inovasyon endeksinde %58,6'lik bir oranla onuncu sirada
bulunmaktadir. Bu durum Glney Kore'nin orta gelir tuzagina takilmadan yuksek
gelir seviyesine ulasmasinda kilit faktorlerden birinin Ar-Ge ¢alismalarina blyuk

onem vermesi oldugunu gostermektedir. Kiresel inovasyon endeksinde %63,5
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ile Gguncu sirada yer alan ABD’nin ise Ar-Ge harcamalarinin GSYH icerisindeki
payinin %3,46 ile yuksek seviyede oldugu gorUlmektedir. Benzer sekilde
Danimarka, Finlandiya, Almanya, Avusturya ve Japonya’nin da hem Ar-ge
harcamalarinin GSYH igerisindeki payinin dinya ortalamasinin Gzerinde oldugu
hem de kuresel inovasyon endeksinde ilk 20’ye giren ulkeler arasinda yer aldigi
goruldugunde bu ulkelerin yuksek gelirli Ulke olmasinda Ar-Ge faaliyetlerine
verdikleri dnemin belirleyici oldugu soylenebilir. Buna karsin orta gelirli tlkeler
arasinda yer alan Cin’de Ar-Ge harcamalarinin payinin %2,43 olmasi ve kuresel
inovasyon endeksinde %55,3 ile on ikinci sirada yer almasi dikkat cekicidir.
Dolayisiyla Cin’in sahip oldugu kuresel endeks degeri ile birgok yuksek gelirli

ulkenin de 6nunde yer aldig1 gorulmektedir.

O halde, yukaridaki aciklamalardan sonra yuksek gelirli Ulkelerin dinya
ortalamasi Uzerinde Ar-Ge harcamalarina pay ayirdidi, orta gelirli tGlkelerin ise bu
konuda geride kaldigi acik bir sekilde ifade edilebilir. Bu durum asagidaki grafikte

daha net bir sekilde gdsterilmektedir:

Grafik 8: Gelir Gruplarina Goére Ar-Ge Harcamalarinin GSYH’ye Orani
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, Dinya Bankasi’'ndan alinmis ve tarafimizca diizenlenmistir.

Grafik 8'de Ar-Ge harcamalarinin 2021 yilinda Ust orta gelir ve yiksek gelir

duzeyindeki Ulkelere gore dagihimi yer almakta olup dinya ortalamasi ile
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kargilastirmasi yapilmaktadir. Grafige gore yuksek gelirli Ulkelerin GSYH
icerisinde Ar-Ge faaliyetleri i¢cin harcadigi payr 2021 yilinda %2,94’tir. Bu
baglamda yuksek gelirli Ulkelerin Ar-Ge harcamalari igin ayirdigi payin dinya
ortalamasi Uzerinde yer aldig1 gérulmektedir. Orta gelirli Ulkeler ise %2,24 Ar-Ge
harcamasi ile dinya ortalamasinin gerisinde kalmaktadir. Buradan hareketle orta
gelir duzeyindeki Ulkelerin Ar-Ge harcamalarinin, yuksek gelir dizeyindeki
ulkelere gore onemli dlgude duguk oldugu gorulmektedir. Bu nedenle orta gelirli
ulkelerin tuzaga dismemesi veya bulunduklari tuzaktan gikarak ylksek gelirli
ulke seviyesine ulagabilmesi icin Ar-Ge harcamalarina énem vermesi gerektigi

gOrulmektedir.

1.6.4. Beseri Sermayenin Artirilimasi

BuyUmenin ana faktorlerinden birisi olan beseri sermayenin verimliliginin ve

niteliginin artiriimasindaki temel kosul egitimdir.

Orta gelirli bir tlke, katma degeri yuksek Urlnler Urettikge uluslararasi alanda
rekabet edebilir hale gelmektedir. Bu nedenle beseri sermayeye yapilan
yatirimlardan en dnemlisi kugkusuz egitimdir. Orta gelirli bir Glkenin ylUksek katma
degerli Urunler Ureterek uluslararasi piyasalarda rekabet edebilmesinin dncelikli
yolu beseri sermayesine yatirnm yapmasidir. Bu yatinmi gergeklestirmenin

tartismasiz en guglu araci ise egitimdir.
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Grafik 9. Cesitli Gelir Gruplarinda Yer Alan Ulkelerin Egitime Yoénelik Devlet
Harcamalarinin GSYH’ye Orani
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, Dinya Bankasi’'ndan alinmis ve tarafimizca diizenlenmistir.

Grafik 9'da cesitli gelir gruplarinda yer alan ulkelerin egitime ydnelik devlet
harcamalarinin GSYH igerisindeki payina yer verilmektedir. Buna gore 2020
yilinda devletin egitim harcamalarinda en yuksek paya sahip olan birinci ulke
isveg'tir. Bu sirayi Belgika ve israil takip etmektedir. Romanya ve Japonya'da ise
egitime ydnelik devlet harcamalarinin GSYH igerisindeki payi oldukc¢a dusuktur.

Asagidaki grafikte ise 2020 yilinda gelir gruplarina gore egitim harcamalarinin

GSYH icerisindeki payina yer veriimektedir.
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Grafik 10. Gelir Gruplarina Gére Egitime Yonelik Devlet Harcamalarinin
GSYH’ye Orani
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, Dinya Bankasi’'ndan alinmis ve tarafimizca diizenlenmisgtir.

Buna gore yuksek gelirli Ulkelerin egitim harcamalarinin GSYH igerisindeki
payinin dunya ortalamasi Uzerinde oldugu gorulmektedir. Bu siralamayi birbirine
yakin oranlarla Ust orta gelirli Glkeler, alt orta gelirli Glkeler ve dusuk gelirli Ulkeler

takip etmektedir.
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2. BOLUM ORTA GELIR TUZAGINA YONELIK AMPIRIK
YAKLASIMLAR

Orta gelir tuzagina yonelik birgok ¢alisma yapilmis olmasina ragmen orta gelir
tuzaginin ampirik olarak incelenmesi literaturde kendine genis bir yer
edinememistir. Calismanin bu kisminda orta gelir tuzaginin tespitine yonelik

ampirik yaklagimlara yer verilecektir.

Eichgreen vd. (2011), orta gelir tuzagini, orta gelirli Glkelerin bliylime siurecinde
yavaglama yasamasi sonunda ortaya ¢ikan bir durum olarak tanimlamaktadir.
Calismada orta gelirli Ulkelerin tuzakta olup olmadigi buylime slrecinde meydana
gelen yavaslamalari dikkate alinarak ele alinmaktadir. Asagida Ulkelerin orta gelir
tuzagina dusup dusmediklerinin belirlenmesi igin gerekli olan U¢ sarta yer

verilmektedir:

- 2 0.02
! gt, t+n gt, t-n

ii. y, >10,000

Buna gore t yilinda buyume yavaslamasinin tespiti i¢in ilk kogsul, yavaslamadan
onceki (t yilindan énce) yedi yillik ortalama blyume oraninin %3,5 veya daha
yiiksek olmasi gerekmektedir. ikinci kosul, yavaslamadan sonraki (t yilindan
sonra) yedi yillik ortalama buylime oraninda en az iki puanlik azalma olmasi
gerekmektedir. Uglincli kosul ise kisi bagina gelirin satin alma giicti paritesine

g6re 2005 yih fiyatlariyla 10.000 dolardan yuksek olmasidir.

Kisaca Eichgreen vd. tarafindan yapilan ¢alismaya gore Ulkelerin GSYH blyume
oraninin yukarida yer verilen u¢ sarti bir arada saglamasi durumunda buyume
yavaglamasi iginde oldugu ya da bir baska ifade ile orta gelir tuzaginda oldugu
ifade edilmektedir. Calismada yer verilen kisi basina gelire iligkin veriler 1957-
2007 donemini kapsamakta olup Penn World Tables’dan elde edilmigtir.

Ortalama olarak kisi basina disen gelir dizeyi 16.740$% olan bir Ulkenin
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buyumesinde yavaglama oldugu belirtiimektedir. Yukarida belirtilen kriterlere

iliskin tablo asagida yer almakta olup biyiUme yavaslamasi yasayan Ulkelere

ornek gosterilmigtir.

Tablo 3. Blyiime Yavaglamasi Yasayan Ornek Ulkeler

Ulke Yil Yavz_a_§lame_1dan Yavaglaquan Biiyiimedeki Kisi Basina
oraiama | Ortalama Fark Gelir (9
Biiyiime Orani | Biiyiime Orani
(tilet-7 arasi) | (tile t+7 arasi)
Arjantin 1998 %3.7 %0.5 %-3.2 13.132
Avustralya 1969 %3.9 %1.6 %-2.3 16.326
Avusturya 1974 %4.9 %2.2 %-2.7 17.779
Fransa 1974 %4.4 %1.6 %-2.8 17.473
italya 1974 %4.4 %2.3 %-2.1 15.629
Japonya 1992 %3.7 %0.2 %-3.5 27.250
Yunanistan 1978 %3.6 %-0.3 %-3.9 16.775
iran 1976 %6.2 %-8.4 %-14.6 11.385
Irak 1980 %7.9 %-3.5 %-11.5 11.129
Giiney Kore 1997 %5.8 %2.5 %-3.2 17.844
Libnan 1987 %6.3 %-14.3 %-20.7 18.411
Malezya 1997 %6.5 %2.5 %-4.0 13.297
Sili 1998 %6.1 %2.7 %-3.4 14.011
Uruguay 1996 %3.6 %-2.0 %-5.6 11.044
Ortalama %5.6 %2.1 %-3.5 16.740

Kaynak: Eichengreen vd., 2011.

Tablo 3 incelendidinde, savas sonrasi donemde Marshall Plani ve ekonomik

toparlanma sayesinde Avrupa'da uzun bir sure devam eden hizli ekonomik

buyume, 1970'lerin bagsinda sona erdigi gorulmektedir. Bu donemde, birgok

Avrupa Ulkesinde, altin ¢ag olarak adlandirilan bu dénemin sona erdigi ve

ekonomik buyimenin yavasladigi tespit edilmigtir. Baska bir 6rnek olarak ise

Arjantin’de 1998 yilinda mali krizin zirveye ulasmasindan hemen 6nce yavaglama

yasandigl degerlendirilmistir. Kore'de ise ayni sekilde mali krizin arifesinde 1997

yilinda Ulke buyimesinde yavaglama ortaya ¢ikmistir.

Ote yandan biiylimedeki yavaglamalarin kaynagini tespit etmek igin gelir iginde

emegin ve sermayenin payl hesaplanmigtir. Yapilan buyime hesaplamasina
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gore yavagslama donemlerinde sermaye stokunun %2,40'tan %1,79'a dustugu
tespit edilmistir. isgliicli blylmesinin katkisi daha 1limli bir diistisle %0,89'dan
%0,86'ya dugerken, beseri sermaye buylimesinin katkisi ise %0,44'ten %0,51'e
artmisgtir. Toplam faktér verimliliginin katkisi ise %3,04'ten %0,09'a dismustir.
Bu nedenle buyumedeki yavaslamalarin verimlilik artisindaki yavaslamalardan
kaynaklandigi ifade edilmistir. Uretim artis hizindaki yavaslamanin %85'inin
toplam faktér verimliligi artis hizinin yavaslama ile aciklanmistir. CuUnku
yavaslamalar, ekonomik buyumeyi arttirmak igin tarimdan sanayi sektortine ilave
isgucu kaydirmanin ve verimliligi artirmanin artik mimkuin olmadigi, ayrica
yabanci teknoloji ithalatindan elde edilen kazanimlarin azaldigi bir donemi ifade
etmektedir. Bu dénemde, toplam faktor verimliligi blyimesinde gorilen %3'Un
Uzerindeki olagandisi yluksek seviyelerden neredeyse sifira inen disutsin dikkat

cekici oldugu belirtilmigtir.

Eichengreen, Park, ve Shin (2011) calismasinda, 1957-2007 déneminde farkl
farkh gelismiglik seviyelerine sahip Ulkelerin ekonomik blyime gostergelerini
inceleyerek panel probit regresyon analizi gergeklestirmistir. Calismada
ekonomik, sosyal ve kurumsal faktorler gibi cesitli degiskenler kullaniimistir.
Calisma, ekonomik blylimede yasanan yavaslama surecinin sonucunda "orta

gelir tuzag!" olgusunun ortaya ¢iktigini vurgulamaktadir. Bu durumu agmak igin
en onemli etkenin beseri sermayenin artirlmasi ve bunu takiben yuksek
teknolojili Urin ihracatinin toplam ihracat icerisindeki payinin yukseltiimesi
gerektigi belirtiimistir. Ayrica bUyumenin yavasladigi donemlerde teknolojik

yeniliklere odaklanmanin 6nemi vurgulanmaktadir.

Felipe vd. (2012), uUlkeleri kisi bagina gelir dlizeylerine gore doért farkli kategoriye
ayirmigtir. Arastirma, 1950-2010 donemini kapsamakta olup 124 ulkenin verileri
kargilastiriimaktadir. Calismada, cesitli gelir seviyeleri igin belirli esikler baz
alinarak, bir Ulkenin bir gelir kategorisinden digerine ge¢gmesi icin gereken yil
sayisina dayali olarak bir tanim yapilmistir. Buna gore kigi bagina gelir, dort gelir
grubuna ayrilarak 2.000 dolarin altinda olanlar duguk gelirli, 2.000 ile 7.250 dolar

arasindakiler alt-orta gelirli, 7.250 ile 11.750 dolar arasindakiler Ust-orta gelirli ve
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11750 dolarin tzerinde olanlar ylksek gelirli Glkeler olarak siniflandiriimaktadir.
Ayrica ¢aligmada, bir Glkenin orta gelir tuzagina dugsme olasiligini belirlemek igin
regresyon analizi yapilarak esik yil sayisi da hesaplanmistir. Bu dogrultuda, alt-
orta gelir seviyesindeki bir ulkenin 28 yil veya daha uzun siUre bu seviyede
kalmasi durumunda alt-orta gelir tuzagina dusecegi, Ust-orta gelir seviyesindeki
bir Glkenin ise 14 yil veya daha uzun sure bu seviyede kalmasi durumunda Ust-
orta gelir tuzagina dugsecegi belirtiimektedir. Dolayisiyla, yuksek gelire gegmeden
once ust-orta gelirli ekonomi olarak gegirilen maksimum yil sayisi, Ust-orta gelire
gecmeden once alt-orta gelirli ekonomi olarak gegirilen maksimum yil sayisindan
daha kuguktar. Buna gore, alt-orta gelir grubundaki bir Glkenin bu tuzaga
dismemesi icin en az %4,7'lik bir ortalama blylme oranina ulagsmasi
gerekmektedir. Ust-orta gelir grubundaki bir Glkenin ise bu tuzaga diismemesi

icin en az %3,5'lik bir ortalama buylume orani sergilemesi gerekmektedir.

Tablo 4. Gelir Kategorilerine Gore Ekonomilerin Dagiimindaki Degisim (1950-

2013)
Yil Disiik Gelirli | Alt-Orta Gelirli | Yiuksek-Orta Gelirli | Yiiksek Gelirli
Ekonomiler Ekonomiler Ekonomiler Ekonomiler
1950 80 35 6
1960 69 40 11 4
1970 59 41 14 10
1980 49 45 9 21
1990 47 45 9 23
2000 47 39 11 27
2008 40 39 14 31
2010 39 39 15 31
2013 37 39 15 33

Kaynak: Felipe, 2014.

Yukaridaki tabloda 1950-2013 yillari arasinda gelir duzeylerine gore ekonomilerin
dagilimindaki degisimlere yer verilmektedir. Tabloda dusuk gelirli ekonomilerin
sayisinin zaman iginde azaldigi gosteriimektedir. 1950 yilinda dusuk gelir
grubunda 80 ulke yer alirken 2013 yilina gelindiginde bu saylr 37 ulkeye
dismustar. On yilhk dénemler itibariyle 1950’li yillar dusuk gelirli ekonomilerin

sayisinda en fazla disustn yasandigi yillar olmustur. 1950-1960 yili arasinda 11
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ulke dusuk gelir ekonomisinden alt-orta gelir ekonomisine yukselmigtir.
1960’larda 10 ekonomi ve 1970lerde 10 ekonomi daha dusuk gelir
ekonomisinden c¢ikarak alt-orta gelir ekonomisine gegmistir. Ancak 1980-2000
yillari arasinda bu sayida azalma olmus ve daha az ekonomi alt-orta gelir
grubuna cikabilmeyi bagarabilmigtir. 2013 yilina gelindiginde ise 1950’den bu

yana toplamda 43 ekonomi dusuk gelir grubundan gikabilmistir.

Tabloda 1950 yilinda 35’i alt-orta gelirli, 6’sI ise yUksek-orta gelirli olmak Uzere
toplam 41 ulkenin orta gelirli ekonomiler arasinda yer aldigi gorulmektedir.
1980’lerde bu sayi toplamda 54’e ylkselmistir. Ancak yillar itibariyle orta gelirli
ekonomilerin net sayisina bakildiginda 1960'tan bu yana bu sayinin 50-55

civarinda kaldigi gozlemlenmektedir.

Calismada Ulkelerin tuzaktan kaginmak icin neler yapmasi gerektigi belirtilerek
bu noktada Ulkeleri birbirinden ayiran 6zelligin Gretken yapilari ve ihrag ettikleri
artnlerin spesifik 6zellikleri oldugu ifade edilmektedir. Bu noktada Felipe vd
tarafindan yapilan analizde alt-orta gelirden sigrama yaparak Ust-orta gelir
grubuna yukselen veya ust-orta gelirden sigrama yaparak yuksek gelir statustne
ulasan Ulkelerin orta gelir tuzaginda sikisip kalan ulkelere kiyasla daha cgesitli,
daha sofistke ve standart disi ihra¢ UrUnlerine sahip  oldugu
degerlendiriimektedir. Bu durum ise firmalarin sahip oldugu kapasiteye baghdir.
Cunku bir ulke gerekli kabiliyetlerden yoksun olmasi durumunda yeni Grdnler
uretemez. Bir baska neden ise bir Ulkede eksik kabiliyetler nedeniyle gerekli
kabiliyetler biriktirilmek istenmez. Her iki durumda da blyumeyi olumsuz
etkileyerek Ulkelerin orta gelir tuzaginda kalmalarina yol agmaktadir. Ozetle orta
gelir tuzagindaki Ulkelerin karsilastirmali bir avantaj gelistirmeden yuksek gelirli

ulkeler seviyesine ulasmasinin oldukga zor oldugu belirtiimektedir.

Woo (2012) tarafindan yapilan galismada orta gelir tuzagini tespit etmek igin
Yakalama Endeksi (CUI) kullaniimigtir. Bu yaklasimda, Ulkelerim ekonomileri
ABD ekonomisi ile kiyaslanarak bir endeks olusturulmustur. Yani, ulkelerin
ekonomik durumlarini degerlendirmek igcin ABD’nin geliri referans olarak
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alinmakta olup diger ulkeler bu referansa gore degerlendiriimektedir. 1960-2008
donemi igin bir UGlkenin yakalama konusunda o6nemli bir ilerleme kaydedip
kaydetmedigini degerlendirmek icin kullanilan bu endeksle beraber ulkeler gelir
gruplarina goére siniflandiriimaktadir. Bu siniflandirma, Ulkenin ylzdesel olarak
gelir duzeyinin ABD’nin yuzdesel gelir duzeyine oranina gore yapilmaktadir.
Calismada ABD’nin baz alinma nedeni ise 1920°’den itibaren ekonomik lider
olarak kabul edilmesi gosteriimektedir. Bagka bir ifade ile Ulkelerin kisi basina
dusen geliri, hesaplanan bir endeks araciligiyla ABD'nin kigi bagina dusen
gelirine oranlanarak gruplandirma yapilmaktadir. O halde bir Glkenin gelir
dizeyinin ABD’nin gelir dizeyine orani ulkenin Yakalama Endeksi (CUI) puani
olarak ifade edilmektedir. Calismada Yakalama Endeksine gore Ulkeler asagidaki

sekilde siniflandiriimaktadir:

Tablo 5:Yakalama Endeksi Siniflandirmasi

Yiiksek Gelirli Ulkeler Orta Gelirli Ulkeler Diisiik Gelirli Ulkeler

CUI>%55 %55>CUI>%20 CUI<%20
Kaynak: W00,2012.

Yakalama endeksine gore Ulkelerin belirli bir zaman diliminde gelir seviyesinde
%20-%55 araliginda takilip kalmasi orta gelir tuzaginda oldugunu isaret

etmektedir.

Tarkiye'de orta gelir tuzagini degerlendiren dnemli ampirik calismalardan biri,
Yeldan (2012) tarafindan gercgeklestirilen arastirmadir. Bu c¢alisma, iki ayri
rapordan olusmaktadir. ilk rapor olan "Orta Gelir Tuzadindan Cikis: Hangi
Tarkiye? Makro/Boélgesel/Sektorel Analiz" bashdi altinda, Turkiye'nin dinya
genelindeki konumunu belirlemekte ve ilk kez bdlgeleri gesitli kriterlere gore
degerlendirerek gelismislik diizeylerine gére siniflandirmaktadir. Uretim yapisi,
dis ticaret yapisi, teknoloji duzeyleri, egitim duzeyi, isgucu gostergeler, altyapi
gibi faktorlere bagli olarak gelirin bélgeler arasi dagilimi incelenmistir. Bu
baglamda, orta gelir tuzagi riski, bolgeler bazinda ayri ayri ele alinarak
degerlendirilmigtir. Raporda, Turkiye'nin orta gelir tuzagina yonelik nicel bir esik

belirleme ve bu esigi agma yollarina iligkin gozum 6nerileri sunmak yerine, ¢ézum
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Onerilerine temel olusturacak bir analiz ¢ercevesi ortaya koyularak, sorunun

bdlgesel ve sektorel boyutlari net bir sekilde vurgulanmistir.

Calismada, Turkiye'nin yillara gore toplam faktor verimliliginin bliytime katkisinin
biyime muhasebesi yontemiyle hesaplandigr  belirtilmistir.1980-1989
doneminde bu katkinin goreceli olarak arttigi ve kisa bir sure igin anlaml bir seyir
izledigi gorulmagtar.  1990-1999 doneminde ise ekonominin yeniden
yapilanmasiyla birlikte denetimsiz finansal serbestlesmenin etkisiyle dalgali ve
belirsiz bir sure¢ yasanmistir. 2000 sonrasi donemde ise toplam faktor
verimliliginde bir azalma tespit edilmistir. Raporda 6zellikle Turkiye ekonomisinde
asir sermaye yogunlugunun ve gorece duguk verimliligin on planda olduguna
dikkat cekilmektedir. Bu baglamda, Turkiye ekonomisinin agiri diga bagimli

oldugu ve uretim yapisinin 6zellikle sermaye odakli oldugu ifade edilmektedir.

Analizler sonucunda Turkiye'nin orta gelir tuzagi agisindan ug¢ farkh kategoriye
ayrildigi belirtilmigtir. Birinci kategori, gelismis ve sanayilesmis bolgeleri
icermekte olup ulusal hasilanin ve nufusun blylUk bir kismi bu bdlgede
bulunmaktadir. Bu bdlgelerde orta gelir tuzagi riski bulunmamaktadir. ikinci
kategori orta gelir tuzag: riski tasiyan bdlgeleri igerirken, Gglincl kategori ise orta
gelir tuzagi riski ve yoksulluk riskinin bir arada oldugu gelismemis bolgeleri ifade
etmektedir. Turkiye ortalamasi ise orta gelir tuzagi riski olan bdlgelerden
olusmaktadir. Bu nedenle her bolge icin ayri ayri olacak sekilde farkl bolgesel
gelisme politikalari 6nerilmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Bu kapsamda;

- Yuksek gelismiglik seviyesine sahip ve orta gelir tuzagi riskini icermeyen
bolgelerde, teknolojiye dayali sektorlere odaklaniimali ve arz tarafinda
tesvik politikalari tercih edilmelidir.

- Orta gelir tuzag riski olan ve ikinci grupta yer alan bolgelerde, gelismis
bolgelerle olan ulagim altyapisinin iyilestiriimesi ve teknolojik tretimin
tesvik edilmesi gerekmektedir.

- Uclincii grupta yer alan ve orta gelir tuzagi ile yoksulluk riskini bir arada

tasiyan bdlgelerde ise tarimsal Uretimden endustriyel Uretime gecis
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saglanmali ve bu bodlgelerde uretilen Urlnlere talebi artiracak tegvikler
sunulmahdir.
Bu baglamda, her boélgenin kalkinma seviyesine uygun olarak kalkinma ajanslari

kurularak, bolgesel ozelliklere gore politikalar geligtiriimelidir.

Robertson ve Ye (2013), orta gelir tuzaginin istatistiksel tanimini yaparak basit
bir zaman serisi testi ile bu kavrami agiklamaktadir. Orta gelir tuzagina iligkin
onceki yaklasimlarda kisi bagina gelir verilerinin zaman serisi 6zellikleri goz ardi
edilmistir. Bu nedenle kisi bagina gelir seviyesinde yakalama eksikligi gibi
gOrunen durum, yavas yakinsama ya da rassal bir egilim gibi tuzak kavrami ile
tutarsiz olgulari yansitabilmektedir. Ya da bir Ulke orta gelir tuzaginda olsa bile
buyume surecindeki kisa sureli gegis dinamikleri belirli bir donem boyunca guglu
bir buyUme gorunumune neden olabilmektedir. Dolayisiyla her iki durum igin de
gercek bliyume sirecinin belirlenmesi yapisal kirilmalarin varligi nedeni ile daha

karmasik bir hale gelecedine dikkat gekmislerdir.

Robertson ve Ye calismasinda orta gelir tuzagini ifade edebilmek amaciyla
oncelikle dunya teknoloji sinirinin buyume oranina esit oranda dengeli buyuyen
bir referans Ulkeyi baz almaktadir. Orta gelir araligi ise bu referans Ulkede Kisi
basina dugen gelire gore belirlenmektedir. Dolayisiyla bir Ulkenin orta gelir
tuzaginda yer almasi igin gerekli kosul, bu ulkenin referans Ulkeye gore Kkigi
basina gelirinin beklenen degerinin veya uzun vadeli tahmininin su sekilde

olmasidir: (i) zaman degismezlidi ve (ii) orta gelir araligi icinde yer almasidir.

Robertson ve Ye yapmis olduklari ¢caligmada orta gelir tuzaginin ekonometrik
acidan incelenmesine olanak verecek bir yaklagim gelistirmiglerdir. Bu yaklasim

su sekilde aciklanmaktadir:

A Ulkesinin t yihindaki kisi basina gelirinin dogal logaritmasindan istikrarl bir
blylme yapisina sahip olarak gorilen ABD’nin kisi bagina dusen gelirinin dogal
logaritmasi gikarilarak elde edilen yeni seriye duraganlik analizi yapiimaktadir.

Bu ifadenin matematiksel olarak gosterimine asagida yer verilmektedir:
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Buna gore A Ulkesinin t yilinda kisi bagina gelirinin dogal logaritmasi ile baz alinan
ulkenin t yilinda kigi basina gelirinin dogal logaritmasi ortak bir belirleyici egilim
iceriyorsa yukarida verilen X: esitligi duragandir. O halde yapilan duraganlk
analizi sonucunda X: serisinin duragan ¢ikmasi halinde A ulkesinin orta gelir
tuzaginda oldugu sonucuna variimaktadir. Bu durum ise A Ulkesinin, kisi basina
gelir bakimindan gelismis Ulkeleri yakalama egiliminde olmadigini

gOstermektedir.

Robertson ve Ye’nin bu yaklasimi orta gelir tuzagini sadece ekonometrik olarak
incelemeye olanak vermekle kalmayip orta gelir tuzagi ile standart yakinsama
argumanlarindan kaynaklanabilecek orta gelirde yasanan yavaglamalar, yapisal
kirlilmalar ve rassal egilimler gibi gecici sureli gelismelerin ayrilmasina imkan

saglamaktadir.

Aiyar vd. (2013), calismada 138 farkh ulkenin degerlendiriimesinde Probit
regresyonu, Bayesian Modelleri ve Agirliklandiriimig En Kuguk Kareler Yontemi
kullanilarak 1955-2009 donemi 11 ayri doneme ayrilmigtir. Bu c¢alismada,
toplamda 42 farkh faktor géz 6ntnde bulundurulmustur. Bu faktorler, kurumsal
yapl, nufus yapisi, altyapi durumu, makroekonomik kosullar ve politikalar,
ekonomik yapl, ticaret modeli ve diger unsurlar olmak Uzere yedi ana kategori

altinda incelenmistir (Yavuz, 2017).

Verilere gore, devlet mudahalesi ve hukukun ustinlugu, dusuk gelir seviyelerine
sahip udlkeler igin kritik unsurlardir. Maulkiyet haklarinin korunmasi ve
sb6zlegsmelerin belirlenmesi ve etkili bir bicimde uygulanmasi, dusuk gelirli
ekonomilerde buyumeyi hizlandirabilir.  Ayrica, hukimetin ekonomiye
mudahalesi artmasi 6zel sektdrin buyimesini engelleyebilmektedir. Bu durum
ise orta gelirli Ulkeler icin dnemli bir denge unsuru olarak ortaya gikar. Ote
yandan altyapinin desteklenmesi, bolgesel blatlinlesme, Urtn ve ticaret gesitliligi

orta gelirli Glkelerde bluylmeyi tesvik edici faktorler arasinda yer almaktadir.
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Sonu¢ olarak, mulkiyet haklarinin guglenmesi, 6zel sektorin gelisimi, kamu
mudahalesinin azaltilmasi, altyapinin iyilegtiriimesi, bolgesel ticaretin arttiriimasi
ve uretim cesitliliginin artiriimasi, ulkelerin orta gelir grubundan yuksek gelir

grubuna gegcisini hizlandirmaktadir.

Egawa (2013), orta gelir tuzagini orta gelir seviyesindeki bir tlkenin ekonomik
buyumesinin duraksadigi ve Dbelirli sebeplerden dolayr gelir duzeyini
yukseltemedigi durum olarak tanimlamaktadir.
Buna gore orta gelir tuzagi, orta gelirli tlkelerin ekonomik ve sosyal yapilarinin
bir sonucu olarak ortaya ¢ikan uzun vadeli ekonomik durgunluk riskidir. Bu tuzak,
ekonominin girdi odakli buyime modelinden verimlilik odakli bir modele gecisinde
yasanan gecikme veya basarisizlikla iligkilendiriimektedir. Hizli bluyumeyle orta
gelir seviyesine ulasan ancak daha fazla ilerleyemeyen bir Ulkeyi ifade eden orta
gelir tuzagi, ekonominin verimliik odakli bir yapiya geciste gecikme
yasanmasinin yani sira gelir dagiliminin kotllesmesi durumlarinda da ortaya
¢cikmaktadir. Bu durum, kalkinma ekonomisi teorileri ve nicel analizlerle
incelenmistir. Buna gore gelir esitsizligi ile orta gelir tuzag arasindaki iligki

Kuznets Hipotezi ve temel ihtiyaglar ¢gergevesinde agiklanmigtir.

Calismada, ust orta gelir grubunda yer alan Malezya, Cin ve Tayland
ekonomisinde orta gelir sorunu 1990-2010 donemini kapsayacak sekilde
regresyon ve duyarllik testleriyle analiz edilmistir. Analizdeki verilerin bazilari,
1986-1995 ve 1996-2005 donemlerinin veya 1991-2000 ve 2001-2010

doénemlerinin 10 yillik ortalamalarini igermektedir.

Egawa, orta gelir tuzagi ve ekonomik yavaglamaya neden olan faktorler Tablo
6'da yer almaktadir. Diger faktoérler orta gelir tuzag faktorleri olarak
nitelendiriimeyip ekonomik yavaslama faktorleri olarak kabul edilmektedir. Ucret
seviyesindeki  bir artis, ekonomik yapisal degigsimin zamaninda
gerceklestirlememesi tuzaga dusme riskini tetikleyen unsurlar olarak

degerlendiriimektedir. Ote yandan (ke igindeki adaletsizlik, dogal kaynaklarin
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sinirli olmasi, gog¢, kiresel Isinma ve ulusal para biriminin agiri deger kaybetmesi

gibi sorunlar ekonomik buyimede yavaglama faktorleri arasinda yer almaktadir.

Tablo 6. Ekonomik Yavaglama ve Orta Gelir Tuzagina Neden Olan Faktorler

Orta Gelir Tuzagi

Ekonomik Yavaslama ve Diger Faktorler

Orta Gelir Tuzagini Tetikleyen
Faktorler

1. Girdi miktarinin artirlamamasi

- Ucret Seviyesinde Artis

- Kamu yatirimlarinin asiri diizeyde olmasi

2. Orta Gelirli Ulkelere Ozgii Sorunlarin
Artmasi

- Uretimde ithalata bagimlilik

- Bolgesel gelir esitsizligi

- Demografik faktérler (Nifusun yaslanmasi
vb.)

1. Girdi odakli biiyiimenin sinirlandiriimasi

- Dogal kaynaklarin kullaniminin sinirlandiriimasi
2. Diger Faktorler

- Gogmen sayisinin artmasi

- Ulusal para biriminin asiri deger kaybi

Orta Gelir Tuzagindan Cikilmasini Engelleyen Faktorler

1. Verimliligin artinlamamasi veya
sinirlandiriimasi

- inovasyon ve Ar-Ge yatirmlarinin
yetersizligi

- Altyapilarin etkin kullanilamamasi

- Sektorler arasi isglici hareketliliginin
yetersizligi

- Egitim ve mesleki egitimin niteliginin disuk
olmasi

- Devlete ait ana sanayilerde tekel/oligopol
isletmelerin varligi

- Hikimetin kapsaml bir ekonomik blyime
stratejisi  olusturma  ve  uygulama
becerisinin olmamasi

- Kot yonetisim, yolsuzlugun
yayginlagsmasi

- Tarim dahil olmak Uzere dusik verimliligi
olan sektorlerin asiri korunmasi

2. Ekonomik sorunlarin ¢6ziilememesi

- i¢ talebin tesvik edilmesinde basarisiziik

- Gelir  dagilimini  iyilestirici  politika
onlemlerinin uygulanmasindaki
basarisizlik

- insani gelisimde gecikmeler (6zellikle
dusuk gelirliler igin egitim ve saglk
hizmetleri)

- Ekonomik  reformlar  igin  hikimet

bltgesinin yetersizligi

1. Verimlilik artigsinin sinirli olmasi

- Ekonomik altyapilarin eksikligi

- Siyasi belirsizlik

1*.  Verimliligi artirmaya yonelik 6nlemler

- Ticaret ve yatirrmin yurtdisina agilmasi (Urin
standartlarinin ve is uygulamalarinin
uyumlastiriimasi vb. dahil)

2. Orta gelirli iilkelere 6zgli  sorunun
goziilememesi

- Cok kuguk butge (vergi toplama eksikligi)

Kaynak: Egawa, 2013.

Gelir esitsizligi ile ekonomik bluyime orani arasindaki iliskinin anlagiimasi, her bir

orta gelirli

ulkenin tuzaga dusme olasiligini belirlemekte 6nemli bir rol

oynamaktadir. Dolayisiyla s6z konusu iliskiyi ortaya koyabilmek amaciyla
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bayume oraninin degisken oldugu bir regresyon analizi gergeklestirilmistir. Bu
analiz, orta gelirli Ulkelerin tuzaga dusme olasiligina dair bilgi vermek amaciyla

yapiimigtir.

Calismada regresyon testi igin kisi basina disen GSYH biylime orani bagimli
degisken olarak kullanilmistir. Kisi basina dusen gelir, gelir dagilimi esitsizligi,
kentlesme orani, egitim, saglik, ¢alisabilecek yastaki nufus, Ar-Ge ve 6zgurluk
indeksi gibi agiklayici degiskenler de analize dahil edilmistir. Bu kapsamda
regresyon testi sirasinda, her bir degisken ayri ayri incelenmis ve analizin

sonuglari asagida sunulmustur.

Tablo 7. Regresyon Analizi Sonuglari

Faktor / Degisken Aciklama Sonug
Kisi Bagina GSYH Buyime Orani Bagimli Degisken
Kisi Bagina GSYH Satin Alma Gucu Paritesi | (-)

(SGP) dikkate alinarak
hesaplanmistir.

Gelir Dagilimi Esitsizligi Gelir  dagihmi  esitsizligini | (-)
Olgmek igin s5/s1 veya Gini
katsayisi gibi gelir dagihmi
gOstergeleri kullaniimistir.

Kentlesme Kentsel Nufusun Orani ?

Egitim iikégretim ve Ortadgretime | (+)
Kayit Orani

Saghk Ortalama Yasam Siresi (+) ()

Calisma Cagindaki Nifus 15-64 Yas Arasi Nifusun | (+)
Toplam Nufus Igindeki Payi

Ar-Ge Yiksek Teknolojili Imalat | (+)
Mallarinin Toplam ihracattaki
Payi

Siyasi Karar Alma Sireglerinin | Ozgirliik indeksi ¢

Seffafligi

Kaynak: Egawa, 2013.

Regresyon testinin sonuglarina gore, buUyume orani Uzerindeki etkiler
incelendiginde, SGP’ye gore kisi basina milli gelir, gelir dagihmi esitsizligi ve
Ozgurlik indeksi faktorlerinin  buyime oranini negatif yonde etkiledigi
gorulmektedir. Diger taraftan, egitim, calisma ¢agindaki nufus ve Ar-Ge'nin ise
bagimh degisken olan blylme oranini pozitif bir sekilde etkiledigi tespit
edilmektedir. Ayni zamanda, saglik degigkeninin ortalama yasam suresini
gostermesi bakimindan hem pozitif hem de negatif bir katkisi oldugu

g6zlemlenmistir. Kentlesmenin etkisinin ise anlamsiz oldugu belirtiimektedir.
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Calismada gelir esitsizligi ile buylme orani arasindaki iligkiyi anlamak i¢in yapilan
nicel analizler, gelir egitsizliginin duguk gelirli Glkeler i¢in degil, orta gelirli Ulkeler
icin ekonomik buyume acisindan bir problem oldugunu gostermektedir. Daha
acik bir ifade ile gelir esitsizliginin dusuk gelirli ulkelerde ekonomik buyumeyi
artirici bir etkisi oldugu gozlemlenirken, orta gelirli Glkelerde ise buyumeyi azaltici
bir etkisi oldugu gorulmektedir. Ayrica, egitim ve saglik hizmetlerine yetersiz
erisimin bdylme oranlarini azaltabilecegi vurgulanmistir. Orta gelirli Ulkelerde
gelir esitsizliginin sorun teskil etmesi, Kuznets hipotezini dogrulamaktadir. Bu
durum, duguk gelirli bir Ulkenin gelir dagihminin kotulegsmesinin kalkinmanin
erken asamalarinda ekonomik buyumeyi artirabilecegini, ancak orta gelirli bir
ulkenin en Ust ve en alt gelir gruplari arasindaki gelir farkini daraltamadigi
takdirde buyume oraninin dusecegini gostermektedir. Bu nedenle tuzak
olgusundan kaginmak icin gelir esitsizliginin  azaltiimasi  gerektigi

vurgulanmaktadir.

Sonuglar ayrica yuksek teknoloji endustrilerini gelistirmek icin gelirin yeniden
dagitimina yonelik 6nlemler alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Gelirin yeniden
dagitimi, kirsal ve kentsel gelir esitsizliklerini azaltmayi, dusuk gelirli bireylere
yonelik yardimlari artirmayi, dogrudan gelir transferlerini, orta 6gretime egitime
erisimin iyilestiriimesi, egitim ve saglik hizmetlerinin Ucretsiz saglanmasi ve

benzeri dnlemleri igermektedir.

Wu (2013), ekonomik blylimede verimliligin rolini incelemekte olup toplam
faktor verimliligi (TFV) bdyldmesini inovasyon ve yakalama (yetisme)
bilesenlerine ayiran analitik bir ¢erceve sunmaktadir. Orta gelir tuzagindan
etkilenen Ulkeler ile bu tuzadi atlatan Ulkelerin ekonomileri arasinda
karsilastirmalar yapilmaktadir. Daha sonra ayni yontem, Cin'in bdlgesel
verilerine uygulayarak benzer bir analiz gergeklestiriimistir. Bu analiz, Cin'in orta
gelir tuzagini asarak yuksek gelir seviyesine ulasip ulasamayacagina dair

ekonometrik bir yaklagim benimsenmektedir.
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Calismada, ekonomik buyumedeki verimliligin rolinu incelemek igin parametrik
bir yontem kullaniimaktadir. Bu yontem, verimlilik artisini teknolojik ilerleme ve
verimlilik degisimi olarak ayristirarak ele alyor. ik kisim, inovasyondaki ilerlemeyi

yansitirken, ikinci kisim ise yakalama durumunu yansitmaktadir.

Arastirma, 1961-2010 donemini kapsamakta olup 109 ulke analize dahil
edilmistir. Bu calismada, 109 Ulkenin toplam faktor verimliliginin blylime
Uzerindeki etkisi incelenerek gelir gruplarinin belirlenmesi amaglanmistir. Ulkeler,
kisi basina gelir degerlerine gore satin alma gucu paritesine dayali olarak dusuk,
orta ve yuksek gelir gruplari olmak tzere ug¢ kategoriye ayriimistir. 1.000 dolar ile
10.000 dolar arasinda olan ulkeler orta gelir grubuna dahil edilmistir. Bu
kapsamda, Brezilya, Filipinler, Gliney Afrika ve Tayland gibi ekonomiler orta gelir
grubunda yer almaktadir. Her bir Glkenin ABD'nin kisi basina gelir dizeyi %6,2 ile
%42,4 arasinda deg@ismektedir. Bu baglamda, ABD'nin kisi basina gelirinin
yaklagik olarak %6 ila %42'sini elde eden (Ulkelerin orta gelirli oldugu
belirtiimektedir. Ayrica Kisi bagina dusen gelir seviyesi 1.000 dolarin altinda olan
ulkeler dusuk gelirli, 10.000 dolarin Uzerinde olanlar ise yuksek gelir grubuna
dahil edilmistir. Orta gelir tuzaginin dlgutu olarak bir Glkenin en az 50 yil boyunca

orta gelir grubunda kalmasi gorulmektedir.

Ampirik analiz sonucu, verimliligin ekonomik buyume Uzerinde yuksek gelirli
ulkelerde onemli bir faktor oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak dusuk gelirli
ulkelerde, s6z konusu etkinin dnemsiz hatta negatif oldugu belirtimektedir. Bu
durum, dusuk gelirli Ulkelerde verimliligin ekonomik blydmeyi olumsuz
etkileyebilecegdini ve bu ulkelerin yoksulluk sarmalinda sikisip kalmasinda énemli
bir etken olabilecegini gostermektedir. YUksek gelirli Ulkeler, teknolojik yeniliklerin
yani sira verimlilik artisinin avantajlarindan faydalanarak daha istikrarli bir
blyime egilimi gostermektedir. Orta gelirli Ulkeler ise verimliligin ekonomik
buyume Uzerindeki roli agisindan, dusuk ve yuksek gelir grubunun arasinda orta

bir konumda bulunmaktadir.
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Yeldan vd. tarafindan (2013) "Orta Gelir Tuzagi'ndan Kurtulma: Hangi Turkiye?
Bolgesel Kalkinma Ve Ikili Tuzaktan Cikis Stratejileri" baglkli ikinci bir rapor
yayinlanmig ve bu raporda bolgesel kalkinma ile ikili tuzagin Ustesinden gelme
stratejileri ele alinmigtir. Orta gelir tuzagi, blyime hizinin azalmasi sorunundan
kaynaklandigi icin Turkiye'nin ve alti bolgesinin Uretim yapilariyla dogrudan
iligkilidir. Bu nedenle, sorunun belirlenmesinde ve ¢6zUm Onerilerinin
gelistiriimesinde Uretim yapisinin  Ozellikleri, sektorler, bolgeler, teknoloji
seviyeleri, dis ticaret modeli, tegvik ve destek mekanizmalari gibi unsurlar detayli

bir sekilde incelenmesi gereken faktorlerdir.

Bu arastirmada, orta gelir tuzagindan kurtulmak icin yuksek gelir seviyesine
ulasmaya c¢alisan orta/yuksek gelirli Trkiye ile yoksulluk tuzagindan kurtulma ve
ivme kazanma c¢abasi icinde olan yoksul/dusuk gelirli Turkiye arasinda ikili bir
tuzagin varhgi éne surulmektedir. Bu ¢ergcevede, Turkiye ekonomisi Gretim ve kisi
basina gelir bazinda ele alinarak, yuksek gelir seviyesine erigmeye calisan orta
gelirli Turkiye ile yoksulluk tuzaginda bulunan duguk gelir seviyesindeki Turkiye
olmak uzere iki farkli kategoride degerlendirilip, ikili tuzagin Ustesinden gelme ve

cok boyutlu kalkinma stratejileri vurgulanmaktadir.

Tarkiye'nin dogu-bati ayriminda belirgin gelismislik farkliliklarinin bulundugu bir
ulke oldugu go6z onune alindiginda, ulkeyi homojen bir yapi olarak ele alarak
bdlgesel 6zellikleri goz ardi eden politikalarin basarisiz oldugu goértulmektedir. Bu
nedenle, raporda Turkiye i¢in glncel bir Girdi-Cikti Tablosu ve Sosyal Hesaplar
Matrisi ile iki bolgeli ve yapisal bir makroekonomik genel denge modeli ele
alinmaktadir. Bu yaklagimin en énemli katkisi, ulusal ekonomik yapinin bolgesel
farkhliklari dikkate alinarak analiz edilmesi ve bolgesel politika aracglarinin

etkisinin degerlendirilmesidir.

Xon’'un (2013) calismasinda, 1996 — 2008 dénemini kapsamakta olup 28 orta
gelirli Ulke analiz edilmekte olup ekonomik buyume ile orta gelir tuzagi arasindaki
iliskiye odaklaniimaktadir. Bu baglamda, orta gelir tuzadinin, bir Ulkenin

surdurulebilir yiksek buyumeyi elde edememesi ve dusuk ve yuksek gelirli
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ekonomilere kiyasla rekabet avantaji kazanamamasi nedeniyle ortaya g¢iktigini

ve bu durumun buyime yavaslamasina sebep oldugu ifade edilmektedir.

Esik analizi, orta gelir tuzaginin matematiksel bir tanimini sunmaktadir. Buna
gore c¢alismada yapilan analizin sonuglarina gore, bir dlkenin orta gelir
tuzagindan kaginabilmesi icin orta gelir seviyesinde 25 yildan fazla kalmamasi ve

yillik en az %10,51 oraninda blyumeyi sirdurmesi gerekmektedir.

Ote yandan orta gelir tuzagindan kaginmaya yardimci olan ekonomik biylimeyi
etkileyen faktorleri incelemek igin bliyume modelini kullaniimistir. Elde edilen
ampirik sonuglar, finansal gelismenin, htkimetin etkinliginin ve ticaret acikhginin
bir Ulkenin ekonomik buyumesini artirmak ve orta gelir tuzagindan kaginmak igin

degiskenler oldugunu gostermektedir.

Refah seviyesi ile yonetisim arasinda gui¢lu bir pozitif iliski oldugu belirtilerek kisi
basina disen GSYH ile hikimetin etkinligi arasinda anlamli ve istatistiksel olarak
onemli bir iligski saptanmigtir. Yuksek duzeyde hukimet etkinligi elde etmek icin
bir Glkenin yuksek duzeyde siyasi katilim saglamasi, yolsuzlukla mucadele

etmesi ve siyasi hesap verebilirligi gelistirmesi gerektigi 6ne suralmustar.

Ekonomik blylimeyi tesvik etmede 6énemli bir rol oynayan faktérlerden biri de
finansal gelismedir. Calismadan elde edilen ampirik bulgular, finansal gelismenin
ekonomik buyume ile anlamh ve pozitif bir iligki iginde oldugunu ortaya
koymaktadir. Gelismis ve saglam bir finansal sistem ile yiuksek dizeyde
ekonomik 6zgurluk ile iligkilendirilerek ekonomik 6zgurluk seviyeleri daha yuksek

olan Ulkelerin genellikle daha fazla finansal gelisme gosterdigi vurgulanmaktadir.

Bir Ulkenin ekonomik blylmesini artirma agisindan dikkate deger bir diger faktor
ise Ulkelerin ticari serbestligi ya da ticari acikhgidir. Diger Uulkelerle
karsilastinldiginda ticari olarak daha serbest olan Ulkelerin, teknolojik yenilikleri

daha hizli benimseyebildigine dair bir sav bulunmaktadir.



75

Sonug olarak, devletin etkinligi, finansal geligmiglik ve Ulkelerin ticari acgikhgi ile
kisi basina dusen GSYH arasinda olumlu ve istatistiksel olarak anlaml bir iligki
oldugu gozlemlenmektedir. Bu baglamda, orta gelir tuzagina dugsmus tlkelerin bu
sorunu asmak ve ekonomik buyUmeyi hizlandirmak igin hukumet etkinligi,
finansal kalkinma ve ticari agiklik gibi G¢ ana degiskene daha fazla odaklanmasi
gerektigi belirtilerek s6z konusu u¢ degiskenin Ulkelerin orta gelir seviyesini

asarak hizli bUyumelerine yardimci olacagi vurgulanmaktadir.

Dalgig, lyidogan Ve Balikgioglu (2014) tarafindan yapilan arastirma kapsaminda,
1990-2013 donemini iceren bir panel veri seti olusturulmustur. Turkiye dahil
olmak Uzere orta gelir grubuna ait 56 Ulke incelenmigtir. Calismanin ampirik
analiz bélimunde, Ulkelerin ortalama blylime performanslarini asma olasiligi ile
teknoloji-beseri sermaye faktorleri ve kurumsal faktorler arasindaki iligki
incelenmigtir. Bu cergevede, orta gelir tuzagindan c¢ikabilmek icin saghkh
makroekonomik goOstergelerin, teknoloji ve beseri sermaye alanindaki
ilerlemelerin, ve kurumsal kalitedeki artigin 6nemli bir rol oynadigi vurgulanmigtir.
Buna go6re analizde kisi basi GSMH ve karesi kontrol degiskeni olarak
kullaniimakta olup diger degiskenler makroekonomik degdiskenler, teknoloji ve
beseri sermayeye iliskin dediskenler ile kurumsal yapiya iliskin degiskenlerden

olugmaktadir.

Analizde kullanilan veri setinde brit sermaye birikimi, enflasyon orani, nihai
tuketim harcamalari, dogrudan yabanci yatirimlar, disa aciklik, net dis ticaret
hadleri endeksi ve kamu nihai tiketim harcamalari makroekonomik faktorleri
olusturmaktadir. Ar-Ge harcamalari, ortadgretim kayitlari, patent bagvurulari, Ar-
Ge’de calisan arastirmaci sayisi ve yuksek teknoloji UrUnlerin ihracati ise
teknoloji ve beseri sermayeye iliskin faktorleri temsil etmektedir. Son olarak ise
demokratik hesap verebilirlik, hUkimet istikrari, yolsuzluk dizeyi ve yatirim profili
endeksleri ile hukuk ve dizen kurumsal faktorleri olusturmaktadir. Regresyon
analizinde orta gelir seviyesindeki bir tlkenin ortalama buyume orani belirlenerek
bu ortalamanin altinda ve ustunde kalan vyillar icin kukla degiskenler

olusturulmustur. Buna gore orta gelir seviyesindeki bir dlkenin herhangi bir yildaki
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bdyume oraninin ortalama kisi basina GSYH buyume oraninin tGzerinde olmasi
durumunda kukla degisken 1, altinda olmasi durumunda ise 0 degerini

almaktadir.

Cesitli makroekonomik degiskenler, teknolojik ve begeri sermaye degigkenleri ve
kurumsal degiskenlerin Ulkelerin ortalama buylume performansini asarak orta
gelir tuzagindan c¢ikma olasiligi Uzerindeki etkilerini degerlendirmek igin
calismada Probit regresyon analizi yapiimistir. Oncelikli olarak her bir
makroekonomik degisken, temel regresyon denkleminde ayri ayri yer alarak

badimli degisken Uzerindeki etkileri gosterilmistir.

Makroekonomik faktorlerin etkisi incelendiginde, brit sermaye olusumu, i¢
talepteki artigi temsil eden nihai tuketim harcamalarindaki yukselis ve dogrudan
yabanci sermaye giriglerinin, Ulkelerin ortalama buyume performansini asarak
daha ust gelir seviyelerine ¢gikma olasiligini anlamli ve olumlu bir gekilde arttirdigi
belirtimektedir. Ote yandan orta gelirli bir lilkede dis ticaret hadlerinde iyilesme
saglayacak bigcimde degisim olmasi orta gelirli Glkelerin konumunda iyilestirme
saglamaktadir. Ancak enflasyonun neden oldugu fiyat istikrarsizhdi, kamu
tuketim harcamalarindaki artig, ara ve sermaye mali ithalatina bagimh disa
acikhk degigkenleri orta gelir tuzagindan cikig olasihigini azaltarak buyume

performanslari Uzerinde olumsuz bir etkiye neden olmaktadir.

Teknoloji ve beseri sermaye gostergeleri ile orta gelir tuzag: arasindaki iligki
incelendiginde ise teknolojideki ilerlemeler ve beseri sermayedeki gelismelerin,
orta gelir tuzagini asmada kritik bir rol oynadi§i sonucuna variimistir. Ozellikle
Ar-Ge harcamalari ve patent basvurularindaki artisin, ulkelerin teknolojik bilgi
birikimini artirarak Uretim kapasitelerini  genisletmelerinde etkili oldugu
gOzlemlenmistir. Bu durum, orta gelirli dlkelerin  ortalama buyume
performanslarini agma olasiliginin bu faktérlerden pozitif bir sekilde etkilendigini
gostermektedir. Benzer sekilde, beseri sermayenin kalitesindeki artigin orta gelirli
ulkelerin yuksek gelir seviyelerine ulasmasinda olumlu bir etkiye sahip oldugunu

ortaya koymaktadir. Ancak orta gelirli Ulkelerin teknoloji ilerlemelerine destek
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olacak sekilde daha yuksek katma degerli ve teknoloji yogun urlnler
uretememeleri, yuksek buyume oranlarina ulasma konusunda engel teskil
etmektedir. Bu baglamda, ileri teknoloji iceren Urun ihracatindaki artigin orta gelir

tuzagini agmada olumlu bir katki sagladigini desteklemektedir.

Kurumsal gostergeler incelendiginde, demokratik sureglerde hesap verebilirlik ve
seffafligin yani sira istikrarli hikimet yapilari ve hukukun GstinlGginin
saglanmasinin, ulkelerin orta gelir tuzagindan kaginmasinda kritik bir rol oynadigi
belirtilmistir. Ote yandan, yolsuzlugun arttigi ve hukukun Gstinliginin
saglanamadigi durumlarda orta gelir tuzagindan ¢ikmak zorlasmaktadir. Bu
nedenle, saglam ve adil kurumsal yapilarin orta gelirli Glkeler icin buyumeyi

etkileyen 6nemli faktor oldugu vurgulanmistir.

Kogak ve Bulut'un (2014) gcalismasinda 1950-2010 dénemini kapsayacak sekilde
Turkiye'nin orta gelir tuzaginda olup olmadigi ekonometrik olarak test edilmistir.
Bu testlerde, Robertson ve Ye'nin (2013) yaklasimi temel alinmistir. Calismada,
Robertson ve Ye'nin yaklasimina dayal olarak yapilan analizde, Turkiye ve
ABD’de 2005 yili fiyatlar1 Uzerinden hesaplanan satin alma gucu paritesine dayali
kisi bagina gelirin dogal logaritmasi alinmig ve Turkiye'nin kisi bagina gelir
serisinden ABD'nin kisi basina gelir serisi ¢cikariimistir. Yapilan analiz sonucunda,
Tarkiye ekonomisi ile ABD ekonomisi arasindaki gelir farkinin 2000’li yillardan
itibaren kapanma egilimi icerisinde oldugu belirtiimektedir. Bu baglamda,
Tarkiye’nin tuzakta olup olmadigini test etmek igin Robertson ve Ye’nin kullandigi
yapisal kiriimalari dikkate alan Lee ve Strazicich’in (2002) gelistirdigi iki yapisal
kirilmal birim kok testi ile Carrion-i Silvestre vd. (2009) tarafindan geligtirilen bes
yapisal kiriimal birim kok testi kullaniimistir. Her iki test sonucuna goére Turkiye

ekonomisinin orta gelir tuzaginda olmadigi sonucuna ulagilmistir.

Kumagai (2014), orta gelir tuzagini uluslararasi ticaret agisindan ele alinarak orta
gelir tuzaginin nedenleri uluslararasi ticarette rekabet gucu perspektifinden analiz
etmigstir. Calismada, ulkelerin 1960-2000 dénemine iliskin kisi bagina disen milli

gelir duzeyi bagimli degigken olarak ele alinmis ve dig ticaret verileri agiklayici
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degisken olarak kullanilarak sabit etkiler modeli ve dengesiz panel regresyon
analizi gercgeklestiriimistir. Ulkelerin ihra¢ mallarinin endistriyel gelisimini
belirlemek igin ihracat yapilarindaki tarihsel degigsimler analiz edilmektedir. Buna
gbre tuzaga dusen ve dusmeyen orneklemler icin ayri ayri olmak uUzere
gelismislik derecelerine gore farkli mal tarleri icin gelir duzeyi ve net ihracat
oranlari arasindaki iliski Uzerine regresyon analizleri uygulamistir. Analiz
sonuglarina gore, orta gelir tuzagina yakalanmayan ulkeler, tuketim ve sermaye
mallarini ihra¢ ederken, orta gelir tuzagina dugsmus Ulkeler ise genellikle birincil
mal olarak nitelendirilen temel ve igslenmemis mallari ihra¢ etme egilimindedir.
Ortaya ¢ikan bu durum, orta gelir tuzaginin orta gelir seviyesinde yasanan bir tur

"Hollanda hastaligi" veya "kaynak laneti" oldugunu gostermektedir.

Sahin, Baser ve Karanfil (2015), 1980-2013 doénemi i¢in Turkiye'de yillik verileri
kullanarak kisi basina dusen geliri belirleyen makroekonomik degiskenlerin orta
gelir tuzagr baglaminda etkilerini incelemiglerdir. Johansen esbutinlesme ve
Granger nedensellik yontemlerinin kullanildi§i bir zaman serisi analizi ile
degiskenler arasindaki iligki arastirilmistir. Yapilan analiz sonuglarina gore,
ihracat ile kisi basina dusen gelir arasinda karsilikli bir nedensellik iligkisi
bulunmustur. Bu cergevede, Uretimde teknolojik yeniliklere dayali gelismelerin
tesvik edilerek ithalat oranlarinin azaltilmasi ve ihracat oranlarinin artiriimasi
gerekmektedir. Ayrica ulusal tasarruflarin arttirilmasi orta gelir tuzagindan
kaginmak icin 6nem arz etmektedir. Analiz sonuglarina gére, gore kisi basina
dusen gelirden diger makroekonomik degiskenlere dogru tek yonlu bir iligki
oldugu gbézlemlenmistir. Ancak toplam tasarruf oranlari ve enflasyon orani ile kisi

basina dusen gelir arasinda bir nedensellik iliskisi kurulamamistir.

Bulut ve Bulut (2015) tarafindan yapilan arastirmada, 1950-2010 déneminde
Brezilya, Meksika, Malezya, Guney Afrika, Tayland ve Turkiye’den olusan alti orta
gelirli lkenin kisi basina geliri ile ortalama toplam okullasma yili arasindaki iligki
incelenmigtir. Elde edilen sonuglara gore, kisi basina gelir ile ortalama toplam

okullagsma yili arasinda pozitif ve ¢ift yonlU bir nedensellik iligkisi tespit edilmistir.
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Dolayisiyla galismada, orta gelir tuzaginda olan ulkelerin tuzaktan ¢ikmak igin

ortalama egitim suresini artirmalar gerektigi vurgulanmaktadir.

Bozkurt, Cakmak ve Seving (2016), 1982-2012 doénemini kapsamakta olup belirli
bir grup ust orta gelirli Glke Uzerinde yakinsama ve panel veri analizlerini
kullanmistir. Calismada, s6z konusu ulkeler igin orta gelir tuzagi olasiligi ve bu
tuzagi asmak igin etkili olan sosyal ve ekonomik gostergeler incelenmistir.
Arastirmada, orta gelir tuzagr gostergesi olan gelir yakinsamasi veya
iraksamasinin belirlenmesi icin mutlak beta (kosulsuz) yakinsamasi ve birim kok
testleri kullanilarak yakinsama analizleri yapiimistir. Mutlak beta yakinsamasi
analizi, cesitli baglangi¢ gelir seviyelerine sahip Ulkelerin gelirlerinde artig
oldugunu ortaya koyarak arastirilan 28 Ulkede gelir dizeyi yakinsamasinin
gerceklestigini gostermektedir. Bu analize gore, baglangictaki gelir seviyesi ile
buylime orani arasinda ters bir iligki oldugu ve dolayisiyla duguk gelirli Ulkelerin
daha hizli buyuyecegi iddia edilmektedir. Birim kok testine dayali yakinsama
analizine gore, incelenen 28 ulkeden 15'inin yuksek gelirli Ulkeler seviyesine
yaklastigi, 13 Ulkenin ise uzaklastigi belirlenmigtir. Bu bulgular, uzaklasan
ulkelerin orta gelir tuzagina dugebilecegini, yaklasan Uulkelerin ise yeni
teknolojilere uyum sagladiklari takdirde tuzaga dusmeyeceklerini gostermektedir.
Arastirmada, Ust orta gelirli Ulkelerin orta gelir tuzagina dusup dusmediklerini
belirlemek ve eger dusmuslerse tuzaktan kurtulmayl saglayacak faktorleri
belirlemek amaciyla panel veri analizleri gergeklestirilmistir. Uygulanan panel veri
analizinde Kisi basina dusen GSYH bagimh degisken olarak kullaniimigtir.
Bagimsiz degiskenler arasinda ise ekonomik ve sosyo-politik gostergeler yer
almaktadir. Bu gostergeler arasinda bagimlilik orani®, enflasyon orani,
ilkdgretimde okullagsma orani, sabit sermaye stoku ile gayri safi yurt igi hasila
(GSYH) orani, ulusal tasarruf ile GSYH orani, dis acgiklik orani, 6zgurlik indeksi
ve telefon agi bulunmaktadir. 28 Ust orta gelirli Glkeye yapilan panel veri analizi
ile kisi basina GSYH ile 8 bagimsiz degisken arasindaki iligkiden yola gikilarak

orta gelir tuzagi riski incelenmigtir. Bu analizler sonucunda, bagimsiz

6 Calisma ¢aginda olmayan niifusun ( 0-14 yas ve 65 lizeri yas) calisma cagindaki nifusa (15-64 yas)
oranidir.
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degiskenlerin tamaminin hem yakinsayan hem de iraksayan ulkelerde ekonomik
bayumeyi etkiledigini sonucuna ulagiimigtir. Ancak, bu etkinin yonunun Glkeler
arasinda degigkenlik gosterdigi gozlemlenmistir. YUksek gelir seviyesinden
iIraksayan ulkelerin tuzaga dusme olasiliginin daha yuksek oldugu belirtilirken
yuksek gelirli Ulkelere yakinsayan ulkelerin ise yapisal donugsumleri
saglayamadi§i durumda tuzaga dusme riski oldugu ifade edilmektedir. Ote
yandan orta gelir tuzagindan kaginmak igin sadece hizli gelir artisi yeterli olmayip
ulusal tasarruf oranlarinin artiriilmasi ve beseri sermayenin gelistiriimesi
gerekmektedir. Bununla birlikte, disa acgiklik ve ekonomik istikrar gibi yapisal
donusumu ifade eden temel gostergelerin iyilestiriimesinin de orta gelir

tuzagindan kurtulmak icin dnemli faktdérler arasinda yer aldidi belirtiimektedir.

Oztirk (2016), dusik gelirden yiiksek gelire dogru ekonomik kalkinma
asamalarindan gegmekte olan ve hizla buylyen gelismekte olan piyasalarda orta
gelir seviyesinde olan Ulkelerin orta gelir tuzagi tehdidi ile karsilastiklarini
belirterek 76 dusuk, alt orta, Ust orta ve yuksek gelirli Ulkeyi analiz etmistir.
Calisma, 1980-2012 dénemini kapsamakta olup satin alma gucu paritesine gore
kisi basina dusen milli gelir bagimli degisken olarak kabul edilmistir. Analiz igin
patent sayisi, dogrudan yabanci yatirmlar, okullasma orani, yasam beklentisi,
uretkenlik (calisan basina disen Uretim), okuma-yazma orani, dogum orani,
siyasi istikrar, dlzenleyici kurum kalitesi, yolsuzluk, seffaflik, devletin etkinligi,
enflasyon ve tasarruf duzeyinden olugan veri seti kullaniimigtir. Calismada, orta
gelirli Ulkelerde ekonomik buyumenin surekliligi ve orta gelir tuzagi arasindaki
iliski incelenmektedir. Sabit etkiler modeli ve ikili panel logit regresyon modeli
kullanilarak orta sinifin orta gelir tuzagindan kagis Uzerindeki etkisi
degerlendirilmigtir. Elde edilen sonuglar, orta sinifin inovasyon, verimlilik ve
dogrudan yabanci yatirrm gibi temel blyume faktorlerinin ekonomik buyime
uzerindeki etkisinin azalan marjinal etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Bu
baglamda, bir tlkenin dusuk gelir kategorisinden yuksek gelir kategorisine dogru
buayudukge, buyume faktorlerinin azalan marjinal etkiler nedeniyle daha fazla
bdyUmenin zorlastigi goézlemlenmektedir. Analizde, enflasyon disindaki

faktorlerin Ulkelerin ylksek gelir dizeyine ulagmak i¢in anlamh ve pozitif etkiye
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sahip oldugu; enflasyonun ise anlamli ve negatif etkiye sahip oldugu sonucuna
ulagiimistir. Ayrica, orta sinif gelir payinin orta gelir tuzagindan kagmada onemli
bir rol oynadidi ve orta sinif gelir payindaki yizde birlik bir artisin, orta gelirli
ekonomiden yuksek gelirli ekonomiye gecme olasiigint 4,95 kat artirdigi

belirtilmigtir.

Lee (2018), 1960-2014 doneminde orta gelirli ekonomilerin ekonomik blyime
deneyimlerini yuksek gelir statisline ulasmis veya hizli yakinsama basarisi
gOsteren orta gelirli Ulkeler ile orta gelir tuzaginda olan ve buyume yavaglamasi
yasayan basarisiz ulkeler olmak uzere iki Ulke grubuna ayirarak incelemektedir.
Calismada probit regresyon analizi kullanilarak 110 Ulke icerisinde yer alan 14
orta gelirli Ulkenin yUksek gelir statisine yukseldigi, 9 orta gelirli Ulkenin
yakinsama basarisi olarak guc¢lu buyume gosterdigi ve 52 orta gelirli Ulkenin ise
yakinsama basarisi gosteremedigi tespit edilmistir. Orta gelir tuzagi, belirli bir
donem boyunca yakinsama basarisi gosteremeyen Ulkelerde gorulen bir buyime
yavaglamasi olarak tanimlanmistir. Calismada, orta gelirli Ulkelerin blaylime
deneyimlerinin farkhlagsmasinin nedenleri incelenerek, yakinsama basarisi
gOsteren ulkelerin nitelikli insan sermayesi, yuksek isgucu orani, etkin hukuk
sistemi, yuksek yatirim seviyeleri, uygun yatirrm mallar fiyatlar ve yuksek
teknolojili Uretim ihracati gibi gugli politika faktorlerini strdirme egiliminde
oldugu ve endustriyel gelisimde basari elde ettikleri ortaya konulmaktadir. Diger
yandan, yakinsama basarisi gosteremeyen ve orta gelir tuzagina dusen ulkelerin
ise olumsuz demografik, ticari ve teknolojik faktorlere ek olarak yuksek yatirim
mallari fiyatlari, daha dustik imalat ihracati, hizli yatinm geniglemesi, ani
deregulasyon ve aceleci finansal agilim egiliminde oldugu belirtiimektedir. Sonug
olarak, bir Ulkenin ylksek gelir seviyesine ulasmasinin, dikkatli bir sekilde
yonetilen makroekonomik ve finansal risklerle birlikte saglam politikalar ve
kurumlarin benimsenmesine ve basaril bir sekilde surdurilen guclu yakinsama

ile artan verimlilige bagli oldugu vurgulanmaktadir.

Unli ve Yildiz (2018), Robertson ve Ye'nin (2013) ydntemini kullanarak 71 orta

gelirli Ulkenin tuzakta olup olmadigini belirlemek icin Genisletilmis Dickey-Fuller



82

(ADF) birim kok testi ile Narayan ve Popp tarafindan 2010 yilinda gelistirilen iki
yapisal kirilmali birim kok testi uygulamistir. Caligsmada, 2011 yili fiyatlariyla reel
GSYH, temel alinmistir. ADF birim kok testi sonuclarina gore, 71 llkeden sadece
15'i orta gelir tuzaklarinda bulunmakta olup 15 ulkeden 9'u yuksek orta, 6'sI ise
diistk orta gelir grubunda yer almaktadir. Iki yapisal kiriimal birim kok testi
sonucuna gore ise 71 orta gelirli Ulkeden 35'i orta gelir tuzaginda bulunmakta,
diger 36 ulke ise tuzakta yer almamaktadir. Turkiye ise orta gelir tuzaginda yer

almayan ulkeler arasinda bulunmaktadir.

Kasa (2019), Turkiye'nin de iginde oldugu secili 20 OECD ulkesi igin Dinamik
CCEGM (Cross-Correlated Effects Mean-Group Estimator) Modeli kullanilarak
yeni nesil panel veri modeli uygulanmistir. Her Glkenin kisi basina disen milli
geliri Uzerinde Ar-Ge harcamalari, ulusal tasarruf oranlari ve yuksek teknoloji
ariin ihracatinin etkileri incelenerek degiskenler arasinda pozitif iligskiler oldugu
g6zlemlenmistir. Analizde Turkiye’nin de iginde bulundugu 20 Ulke ekonomisi
degerlendirilmistir. Bu ¢alismada kisi basina disen GSYH'nin dogal logaritmasi
badimli degisken olarak kabul edilmis, Ar-Ge harcamalarinin GSYH'ye oraninin
dogal logaritmasi, yurtici tasarruflarin dogal logaritmasi ve yuksek teknoloji
ihracati verilerinin dogal logaritmasi ise badimsiz degiskenler olarak
kullaniimistir. Ayrica buylime performansi Uzerinde en 6nemli etkisi olan
degiskenin Ar-Ge harcamalari oldugu belirlenmistir. Turkiye'nin 6zelinde yapilan
degerlendirmede ise ulusal tasarruflarin en buyulk etkiye sahip oldugu sonucuna
ulagilarak ulusal tasarruflarin artirilmasina yonelik politikalara agirlik verilmesi

gerektigi vurgulanmaktadir.

Manga, Balli ve Glresgi (2019), 1950-2014 dénemi arasinda Turkiye'nin orta gelir
tuzagina dusup duasmedigini sinamak igin glncel ekonometrik testlerin
kullanimina olanak taniyan Robertson ve Ye (2013) calismasinin orta gelir tuzagi
hipotezinden faydalanmigtir. Robertson ve Ye’nin (2013) galismasinda, bir
ulkenin orta gelir tuzaginda olup olmadigi yapisal ve yapisal olmayan birim kdk

testleri kullanilarak incelenmektedir. Bu baglamda, s6z konusu calismada



83

Carrion-i Silvestre vd. (2009) tarafindan gelistirilen ¢oklu yapisal birim kok testi

tercih edilmistir.

Tarkiye'nin orta gelir tuzaginda olup olmadigini belirlemek igin Carrion-i Silvestre
ve digerleri (2009) tarafindan gelistirilen goklu yapisal birim kok testi kullaniimig
ve iki agsama izlenmistir. ik olarak Turkiye'nin kisi basina gelir serisinin dogal
logaritmasindan referans alinan ABD'nin kisi basina gelir serisinin dogal
logaritmasi cikarilmistir. Daha sonra elde edilen seri igin Carrion-i Silvestre vd.

(2009) birim kok testi uygulanmistir.

Yapilan analiz sonucu, Turkiye'nin orta gelir tuzaginda olmadigini
gOstermektedir. Bagka bir deyisle, Turkiye ekonomisi, ABD ekonomisinin gelir
dizeyine vyaklasan ve aradaki farki kapatma egiliminde olan bir profil
sergilemektedir. Bununla birlikte, Turkiye'nin orta gelir tuzaginin esiginde oldugu

da vurgulanmaktadir.

Demirel (2021), Tarkiye’'nin 1980-2019 dénemini kapsayacak sekilde orta gelir
tuzagini etkileyen degiskenleri incelemistir. Yapilan ekonometrik analizde, kisi
basina disen GSYH blUyume orani, enflasyon orani, disa acgiklik orani, Kigi
basina GSYH orani ile yatirim ve tasarrufun yillik degisim degerleri kullaniimistir.
Bu degiskenlerin Ozellikleri zaman serisi analizi yapilarak incelenmis ve
duraganlik durumlari ADF (Augmented Dickey-Fuller) birim koék testi ile
belirlenmistir Gergeklestirilen zaman serisi analizinde, degiskenler arasindaki
iliski sirasiyla ADF birim kok testi, Johansen es butunlesme ve Granger

nedensellik yontemleri kullanilarak arastiriimistir.

Ampirik sonuglara gore, yatirnmlarin orta gelir tuzagina dogru etkiledigini ve bu
etkinin tek yonlu bir nedensellik iligkisi oldugu tespit edilmistir. Bu durum,
yatirnmlarin duzeyi arttikga bir Ulkenin orta gelir tuzagindan g¢ikma olasihgini
arttirdii gostermektedir. Dis kaynaklara olan bagimhligin azaltiimasi, artan
yatinmlari desteklemek ve cari acigi énlemek icin dnemlidir. Ote yandan kisi

basina disen GSYH buyume orani ile enflasyon, tasarruf, disa aciklik, kisi basi
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gayri safi yurtici hasila arasinda birbirini dogrudan etkileyen bir nedensellik

iligkisinin bulunamamisgtir.
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3. BOLUM SEGILi ULKELER iNCELEMESI

Bu bolimde, orta gelir tuzaginin ekonomik, sosyal ve kurumsal gostergelerin

farkh gelir gruplarindaki tlkeler Gzerindeki etkisi analiz edilmistir.

Dunya Bankasi(2022) siniflandirmasinda, kisi basina digen milli gelir 1.135 dolar
ve alti dusuk gelirli, 1.136 dolar ile 4.465 dolar arasi alt orta gelirli, 4.466 dolar ile
13.845 dolar arasi ust orta gelirli ve 13.846 dolar ve Uzerini ise yuksek gelirli
ekonomiler olarak tanimlanmaktadir. Bu glncel siniflandirmaya gére gelir
gruplarina goére ulkelerin yer aldigi Dunya haritasina asagidaki sekilde yer

verilmektedir.

Sekil 3. Gelir Gruplarina Gore Diinya Ulkeleri

B Dusuk Gelirli Alt Orta Gelirli Ust Orta Gelirli B Yiiksek Gelirli

Kaynak: Dunya Bankasi, 2022.

Yukaridaki sekilde 2022 yilinda Dunya Bankasi tarafindan Atlas yontemi
uygulanarak ulusal para biriminden doénustirilen ABD dolari cinsinden Kisi
basina disen gayrisafi milli gelir verileri kullanilarak ekonomiler dort gelir grubuna
ayrilmisgtir. Bu Ulkeler incelendiginde gelir gruplarina gore olusturulan tablo

asagida gosterilmektedir.




Tablo 8. Gelir Gruplarina Gére Ulkeler (2022 Y1)
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Disiik
Gelirli Alt Orta Gelirli Ulkeler Ust Orta Gelirli Ulkeler Yiiksek Gelirli Ulkeler
Ulkeler
Afganistan Angola Nijerya Arnavutluk Malezya ABD Kanada
Burkina Banglades Nikaragua Arjantin Marshall Almanya Katar
Faso Adalari
Burundi Benin Ozbekistan Azerbaycan | Mauritius Amerikan Kibris
Samoasi
Cad Bhutan Pakistan Bati Seria ve | Meksika Andora Kore Cum.
Gazze
Eritre Bolivya Papua Yeni | Belarus Moldova Avustralya Kuveyt
Gine
Etiyopya Cabo Verde | Samoa Belize Namibya Avusturya Letonya
Gambiya Cezayir Sao Tomé ve | Bosna Palau Bahamalar Lihtenstayn
P. Hersek
Gine-Bissau | Cibuti Senegal Botsvana Paraguay Bahreyn Litvanya
Giliney Dogu Timor | Solomon Brezilya Peru Barbados Luksemburg
Sudan Adalar
Kongo Esvatini Sri Lanka Bulgaristan Rusya Belgika Macaristan
Cum.
Kore Dem. | Fas Tacikistan Cin Sirbistan Bermuda Malta
Halk Cum.
Liberya Fildisi Sahili | Tanzanya Dominik St. Lucia Birlesik Arap | Man Adasi
Emirlikleri
Madagaskar | Filipinler Tunus Dominik St. Vincent ve | Birlesik Mans Adalari
Cum. G. Krallik
Malavi Gana Ukrayna Endonezya Surinam Cayman Monako
Adalar
Mali Gine Urdiin Ekvador Tayland Cebelitarik Norveg
Mozambik Haiti Vanuatu Ekvator Tonga Cek Cum. Panama
Ginesi
Nijer Hindistan Vietham El Salvador Tuvalu Danimarka Polonya
Orta Afrika | Honduras Zambiya Ermenistan Tarkiye Estonya Portekiz
Cum
Ruanda iran Zimbabve Fiji Turkmenistan Faroe Porto Riko
Adalari
Sierra Kambogya Gabon Finlandiya Romanya
Leone
Somali Kamerun Grenada Fransa San Marino
Sudan Kenya Guatemala Gronland Singapur
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Suriye Kirgizistan Guney Afrika Guam Slovakya
Togo Kiribati Gurcistan Guyana Suudi
Arabistan
Uganda Komorlar Irak Hirvatistan Sili
Yemen Kongo Cum. Jamaika Hollanda Tayvan
Laos Karadag Hong Kong Umman
Lesoto Kazakistan irlanda Uruguay
Liibnan Kolombiya ispanya Yeni
Kaledonya
Misir Kosova Israil Yeni Zelanda
Mikronezya Kosta Rika Isveg Yunanistan
Mogolistan Kuzey isvigre Virjin Adalari
Makedonya
Moritanya Kiiba italya
Myanmar Libya izlanda
Nepal Maldivier Japonya

Kaynak: Diinya Bankas1,2022.

Tablo 8 incelendiginde, 2022 yilina gore dusuk, alt orta, Ust orta ve yuksek gelir
grubundaki Ulkeler yer aldigi gorulmektedir. Buna gore 2022 yili itibariyla 26 Ulke
disik gelirli, 54 Ulke alt orta gelirli, 54 (st orta gelirli, 83 (lke’ ise ylksek gelirli

grubunda yer almaktadir.

Bu Ulkelerin ¢ogu uzun suredir ayni gelir gruplarinda bulunmaktadir. Dunya
Bankasi'nin tahminlerine goére, bu Ulkelerin buyuk bir kisminin yakin gelecekte
daha yuksek bir gelir grubuna gegme olasiliginin dasik oldugu 6ngoérulmektedir.
Ayrica, ust-orta gelir grubunda yer alan bazi Ulkelerin orta gelir tuzagina disme

riski olup bazi ulkelerin ise tuzak icerisinde yer aldigi goruimektedir.

Secilmis Ulke oOrnekleri incelenmeden 6nce bir Glkenin orta gelir tuzagindan
kaginarak yuksek gelir seviyesine ulasmada her Ulke Ozelinde buyume ve
kalkinma gostergeleri, demografik yapisi ve buna bagl olarak egitim/saglik
harcamalari, jeopolitik konumu, c¢evre Ulkeleri ve beklenen tehditlere gore
savunma harcamalari, kurumsal gostergelerinin ayri ayri degerlendiriimesi

gerektigi unutulmamalhdir.

7 Dlinya Bankasi (2022), Country and Lending Groups.
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3.1. BRICS ULKELERI
BRICS ulkeleri arasinda, kuresel dizeyde onemli guglere sahip olan Cin ve

Rusya gibi ulkeler bulunurken, Brezilya ve Guney Afrika gibi kendi kitalarinda

etkili bayUk gugcler de bulunmaktadir.

"BRIC" terimi, ekonomist Jim O'Neill tarafindan 2001 yilinda Goldman Sachs'in
bir raporu olan "Building Better Global Economic BRICs"te kullaniimigtir. O'Neill,
Brezilya, Rusya, Hindistan ve Cin'in ekonomik blylime potansiyellerine vurgu
yaparak bu dort Ulkeyi bir araya getiren BRIC terimini olusturdu. O'Neill, bu
ulkelerin, 6zellikle Cin’in buyuk ve hizla buyuyen ekonomiler oldugu ve dunya

ekonomisindeki rolundn artacagini 6ne surmustuar.

Brezilya, Rusya, Hindistan ve Cin, 2006'da uluslararasi arenada daha fazla etkiye
sahip olmayi hedefleyerek "BRIC" grubunu olugsturdu. Bu isim, s6z konusu
tilkelerin ingilizce isimlerinin bas harflerinden olusan bir kisaltmadir. BRIC, bu
ulkelerin ekonomik agidan bir araya gelmesi amaci ile kurulmus olup daha sonra
ulkeler arasindaki stratejik igbirligini ifade etmek icin kullaniimaya baslandi.
2010'da Guney Afrika'nin katihmiyla birlikte grup, "BRICS" olarak bilinmeye
basladi.

BRIC ulkelerini bir araya getiren temel Ozellikler arasinda nufus buyuklukleri,
nispeten istikrarli hUkimet yapilari ve énemli ekonomik bliyime potansiyeline
sahip olmalari yer alir. Goldman Sachs'in 2003 yilindaki tahmini, BRIC Ulkelerinin
ekonomilerinin  2050'ye kadar G-6 Ulkelerinden daha gugli bir konuma

gelebilecegini 6ngérmektedir.

BRICS'i olusturan Ulkelerin her biri kendine 6zgu ekonomik ve politik 6zelliklere
sahip olsa da ortak noktalari ekonomik buyukltkleri, blyuk bir nifus, ekonomik
blyUmeyi surdlirmek igin gerekli olan dinya ekonomisinde &6nemli ham
maddelere sahip olmalari ve uluslararasi alanda gugcli bir politik etki yaratma
hedefidir.

Blyume ve gug potansiyeli birbirine benzer olsa da cografi konum, politik iklim,
tarih ve endustriyel yapi gibi faktdrler nedeniyle ulkeler arasinda farkliliklar da
gorulmektedir. BRICS Ulkeleri arasinda her biri kendi ekonomisini farkh sektorlere

dayandirmaktadir. Ornegin, Rusya'nin ekonomisi genellikle enerji ve dogal
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kaynaklara dayanmaktadir. Cin ise uretim ve ihracata odaklanmig bir ekonomiye
sahiptir. Hindistan'in ekonomisi genellikle hizmet sektorine ve bilgi teknolojilerine
dayanmaktadir. Brezilya'nin ekonomisi tarim sektériine dayanmaktadir. Giiney
Afrika'nin ekonomisi ise hizla blytyen bir bdlgeyi temsil etmekte ve sanayi ve
madencilige dayali bir ekonomi politikasi yurutmektedir. Bu farkli ekonomik
odaklar, BRICS ulkelerini gesitli ve birbirinden farkli ekonomik profillere sahip
heterojen bir grup haline getirmektedir (Ulger, 2018). Bu Ulkeler, zengin dogal
kaynaklara sahip olmalariyla birlikte dinya nufusunun %43'UnU ve dinya
ekonomisinin %30'unu temsil etmeleriyle dikkat gekmektedirler (Battal ve Akan,

2019). Bu durum, BRICS ulkelerinin dinya ekonomisindeki etkisini artirmaktadir.

BRICS {lkeleri incelenerek ekonomik ve sosyal verileri Uzerinden yapilan
kapsamli bir degerlendirme sonucunda her bir tulkenin guclu ve zayif yonlerini

belirleyen SWOT analizine asagidaki tabloda yer veriimektedir:

Tablo 9. BRICS Ulkeleri SWOT Analizi

Ulkeler Giiglii Yonleri Zayif Yonleri
Brezilya - Zengin ve cesitli dogal - Sosyal altyapi
kaynaklar yatirimlarinin eksikligi
- Uygun isgucu maliyeti - Yuksek kamu acigi
- Cesitlendirilmistir - Yuksek yurtici faiz
ekonomi yapisi
Rusya - Zengin dogal kaynaklar - Oldukga dusuk yatinm
- Nitelikli isgicine de oranlari
sahiptir - Eski sermaye araglan
- Bolgesel ve  enerji - Sanayi sektorinde
alanindaki ~ konumunu rekabet gucu eksikligi

gugclendiren istikrarli bir

politika yapisi
Hindistan - Guglu 6zel sirketler - Kamu sektérindeki
- Cesitli ekonomik zayIf mali yapi
sektorlerdeki (BT, ilag, - Artan borg servisi

tekstil gibi) avantajlar

Cin - Endustriyel rekabet gucu - Surdurulebilir buyimeyi
ve ekonomik cesitlilik engelleyen cevresel
- Guigla yabanci finansal sorunlar

yatirimlar
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- Artan esitsizlik  ve
beraberinde getirdigi
toplumsal gerilimler

- Kapasite fazlasi

Giiney Afrika - Afrika kitasinin en biyuk - Gelir esitsizliginin en
ekonomisi fazla oldugu ulke
- Sanayi ve madencilige - lgsizlik

dayali ekonomik yapi
(Agir ve Yildirnm, 2015:
44-45).

Kaynak: Hult, T. (2009).

Orta gelir tuzaginin élgimunde kullanilan temel yontem Dinya Bankasr’'nin Atlas
Yontemi’ne gore yapmis oldugu siniflandirmadir. Buna gore BRICS Ulkelerinin
orta gelir tuzaginda olup olmadigina iligkin yapilacak olgcime her ulke bazinda

ayri ayri olarak agsagida yer verilecektir:

Grafik 11. Brezilya’da Atlas Yontemine Gore Kisi Basina Dusen Geliri (1989-
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Kaynak: Diinya Bankasi, 2022.

Yukaridaki grafikte Brezilya’nin 1989 yilindan bu yana daima 1.136-13.845 gelir
araligi  olan orta gelir seviyesinde yer aldigi  gorulmektedir.
2006 yilinda Brezilya, kisi basina gelirini 4.830 dolar seviyesine ylkselterek ust
orta gelir grubuna katilmis ve o zamandan beri Ust orta gelirli Ulkeler arasinda yer
almaktadir. Grafik incelendiginde, Brezilya'nin 2013 yilinda orta gelir tuzagindan

¢cikma noktasina oldukga yaklastigi, ancak daha sonra tekrar geriledigi ve tuzaga
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takildigi gorulmektedir. Atlas yontemine gore, 2022'de Brezilya'da kisi bagina
dusen gelirin 8.140 dolar civarinda oldugu belirlenmigtir.

Grafik 12. Rusya’da Atlas Yontemine Gore Kisi Basina Dusen Gelir (1991-
2022)
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

Yukaridaki grafige gore, Rusya'nin kisi basina disen geliri 2000 yilina kadar bir
dusus egilimi gozlemlenmektedir. Bu dusus egiliminin nedenleri arasinda
Sovyetler Birligi'nin ¢Okusunden sonra ekonomiyi donusturmek ve piyasa
ekonomisine gecisi hizlandirmak amaciyla yapilan politika degisiklikleri
bulunmaktadir. Bu politika degisiklikleri arasinda Rusya'da uygulanan liberal
politikalarin benimsenmesinde yasanan zorluklar da énemli bir rol oynamaktadir.
Bu dénemde liberal politikalarin uygulanmasi surecinde karsilagilan sorunlar,
ekonomik istikrarsizliga ve gelir duzeyindeki dusuglere yol agcarak Rusya'nin kisi

basina dusen gelirinin ABD'ye kiyasla gerilemesine neden olmustur.

Ote yandan 2006 yilinda 5.810 dolar kisi basina gelir ile Ust orta gelir seviyesine
yukselen Rusya’nin 2008 yilinda yasanan kuresel ekonomik krizin etkilerine
ragmen, Kigi bagina gelir oranlarinda 2009 yilina kadar bir artis gézlemlenmistir.
2009 yilinda ise yasanan krizin sonucu olarak kisi basina gelir oraninda bir disus
goOrulmektedir. Kriz doneminin sonrasinda kisi basina gelir oranlarinda artig
devam etmis ve Ozellikle 2013 yilinda Rusya'nin kisi basina geliri 15.190 dolar
seviyesine yukselmistir. Bu durum, Rusya'nin 2013 yilinda orta gelir seviyesini
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asarak yuksek gelir seviyesine ulastigi gorulmektedir. Bu donemdeki ekonomik
performans, orta gelir seviyesini asarak bir toparlanma sergilemis ve Rusya'nin
orta gelir tuzagindan ¢ikma egiliminde oldugunu gostermektedir. Ancak 2015
yilindan itibaren Rusya'nin tekrar orta gelir seviyesine duserek tekrar tuzaga

yakalandigi gorulmektedir.

Rusya, G-8 Ulkelerinden biri olup gelismis dinya ekonomileri arasinda yer alan
ve uluslararasi piyasalarda dnemli etkileri olan bir Glkedir. Ekonomik buytmenin
yani sira i¢ ve dis tehditlere karsi korunma gerekliligi nedeniyle G-8 ulkeleri
savunma ihtiyaci en fazla olan Ulke gruplari yer almaktadir. Bu durum bu tlkelerin
diger ulkelere gore daha buyuk askeri harcamalar yapmalarina yol agmaktadir.
Ozellikle Subat 2022'de baslayan Rus-Ukrayna Savasi, son zamanlarda
Rusya'da askeri harcamalarda belirgin bir artisa yol agmistir. 2023 yilinda
GSYH’nin %3,9'una karsilik gelen savunma harcamalari, savasin maliyetinin
giderek artmasi nedeniyle 2023 yilindaki savunma harcamasini ikiye katlayarak
GSYH'nin %6’sina yukselecedi planlanmaktadir. Bu durum, Rus ekonomisi
uzerinden artan bir baski olugturmakta ve ekonomik kaynaklarin buyume ve
kalkinma icin kullaniimasi yerine savunma harcamalarina yonlendiriimesine

neden olmaktadir.

Grafik 13. Hindistan’da Atlas Yontemine Gore Kisi Basina Dusen Gelir (1962-
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Kaynak: Diinya Bankasi, 2022.
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Grafik incelendiginde Hindistan’in 2010 yilina kadar dusuk gelir seviyesinde yer
aldigi gézlemlenmektedir. 2010 yil itibariyla ise Hindistan’da kigi bagina gelirin
1.210 dolar seviyesine yukselerek alt orta gelir seviyesine ulastigi ve yillardir bu

gelir seviyesi igerisinde yer aldigi gorulmektedir.

Grafik 14. Cin'de Atlas Yontemine Gore Kisi Basina Dusen Gelir (1962-2022)
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

Yukaridaki grafikte, 1962 yilindan sonra Cin'in kisi basina gelirinde surekli bir
artis oldugu gorulse de bu artisin yeterli olmadigdi belirtiimektedir. 2000'li yillardan
itibaren Cin'in dikkate deger bir buylime ivmesi gosterdigi gézlemlenmektedir. Bu
basarinin temelinde yuksek tasarruf oranlari, istikrarli yonetim politikalari ve dis
ticarette avantajli konum saglayan ucuz isguict gibi faktorler etkilidir (Ozekicioglu
ve Kilig, 2017). 2003 yilina gelindiginde Cin'in alt orta gelir seviyesine, 2011 yilina
gelindiginde ise Ust orta gelir seviyesine ulastigi gozlemlenmektedir. Bu noktada
Cin'in alt orta gelir seviyesinde 8 yil gibi kisa bir stire kaldiktan sonra Ust orta gelir
seviyesine gectigi gortulmektedir. Bu durum, Cin'in yakin zamanda orta gelir
duzeyinden yuksek gelir dizeyine ulasma beklentisi yaratmaktadir. Fakat Cin'in
nufus artis oraninin yiksek olmasi, kisi basina geliri olumsuz yénde etkilemesi
beklenmektedir. Clinki milli gelirdeki artiglara ragmen kisi basina gelirin dusuk
olmasinin nedenleri arasinda ulkenin kalabalik nufusu ve elde edilen gelirin adil

bir sekilde dagitilamamasi gosteriimektedir. Bu baglamda, teknolojik evrimlere
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daha fazla yatirim yapilarak dinya ticaretine daha fazla katkida bulunarak elde
edilen gelirin halka daha adil bir sekilde dagitiimasi gerektigi vurgulanmaktadir.
Bdylece Cin'in orta gelir dizeyinden ¢ikmasi ve daha ylksek gelir dizeyine
ulasmasinin mimkin oldugu ifade edilmektedir (Ulger, 2018).

Grafik 15. Glney Afrika’da Atlas Yontemine Gore Kisi Basina Dusen Gelir
(1962-2022)
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

Son olarak yukaridaki grafik incelendiginde, Guney Afrika'nin 1973'te alt orta gelir
seviyesine ulastigl ve 2005'e kadar bu seviyede kaldigi, ancak 2005'ten itibaren
ust orta gelir seviyesine ulastigi goérilmektedir. Glney Afrika’nin 1973 yilindan
beri orta gelir seviyesinde yer aldidi ve orta gelir tuzagina yakalandigini sdéylemek

mUmkuanddr.
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Grafik 16. BRICS Ulkeleri 2022 Y1l igsizlik Oranlari
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, Diinya Bankasi’ndan alinmis ve tarafimizca diizenlenmistir.

Guney Afrika’nin issizlik orani, diger BRICS Ulkeleriyle karsilastirildiginda énemli
Olclide yuksektir. 2023 BRICS Zirvesi'nde tartisma konusu olan bu durum,
ulkenin potansiyel buyuime seviyelerini kisitlamaktadir. Diger BRICS Ulkeleriyle
kiyaslandiginda, Gulney Afrika'daki issizlik sorunu daha belirgin oldugu
goOrulmektedir. Bu, Hindistan ve Cin gibi ylksek nufusa sahip ulkelerin disuk
issizlik oranlarini basariyla surdurmeleriyle kargilastirildiginda daha acik hale
gelmektedir. Guney Afrika'nin BRICS Ulkeleri arasinda en dusuk nufusa sahip
olmasina ragmen, diger BRICS Ulkeleri ile kiyaslandiginda kendisine en yakin
issizlik oranina sahip olan Brezilya'nin bile yaklagik U¢ kati igsizlik oranina sahip

oldugu gorulmektedir.
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Grafik 17. BRICS Ulkelerinde 2022 yili is Giici istatistikleri
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, Dinya Bankasi'ndan alinmis ve tarafimizca diizenlenmisgtir.

Bir Glkenin Uretim surecine katilmak isteyen ve issiz durumda olan toplam nufusa
"is glic" denir. Ig glictine katilim orani, ¢alisma ¢agindaki nifusun toplam nifusa
oranlanarak hesaplanmaktadir. Bu oran, is gucunun ne kadarinin potansiyel
olarak Uretim surecine dahil oldugunu gosterir. Ancak ig gucune katihm orani,
uretim verimliligini belirlemede bir gdsterge olmayip ekonomiye ne kadar is
gucundn katilabilecedini goOsterir. Ekonomik buyume icin daha 6nemli olan,
nitelikli i gucunun ekonomiye katilimini saglamaktir. Bu nedenle orta gelir
tuzagindan kaginmak igin is gucune katilim orani yerine nitelikli is gucunun

ekonomik sureclere katilimi daha buyuk 6nem tasimaktadir.

Grafik 17°de BRICS ulkelerinin 2022 yilinda igglcune katilim oranlari ve nitelikli
isgucuindeki issizlik oranlari gdsteriimektedir. Sol dikey eksende sutunlar ile
gosterilen ulkelerin igglcune katihm oranini gostermektedir. Buna kargin sag
dikey eksen, cizgi grafigi ile Ulkelerin nitelikli isgucundeki igsizlik oranini
gOstermektedir. Buna gore isglcune katilim oraninin en yuksek oldugu ulkelerin
sirasiyla Cin, Rusya, Brezilya, Giiney Afrika ve Hindistan oldugu gérulmektedir.
Nitelikli isgucundeki igsizlik oranlarina bakildiginda ise onceki siralama ile uyumlu

olacak sekilde en dislk oranla Cin’in ilk sirada yer almaktadir.2 Bu siralamay

8 Cin’in nitelikli is gliclindeki issizlik oranina ait veri 2000 yilina aittir.
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Brezilya, Rusya, Hindistan ve Guney Afrika takip etmektedir. Dolayisiyla tablo
incelendiginde isgucine katilim oraninin yuksek oldugu Ulkelerde esdeger
sekilde nitelikli iggucundeki issizlik oraninin diger ulkelere gore dusuk oldugu

gorulmektedir.

Grafik 18. BRICS Ulkelerinde Ar-Ge Harcamalarinin GSYH’ye Goére Payi
(2000-2020)
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, Dinya Bankasi’'ndan alinmis ve tarafimizca diizenlenmisgtir.

Yukaridaki grafikte BRICS ulkelerinin  2000-2020 vyillari arasinda Ar-Ge
harcamalarinin dagilimina yer verilmektedir. Buna goére BRICS Ulkeleri arasinda
Ar-Ge harcamalarinin GSYH icindeki en yuksek olan Ulke agik ara fark ile Cin’dir.
Bu siralamay Brezilya, Rusya, Hindistan ve Guney Afrika takip etmektedir.
BRICS lkelerinin orta gelir tuzagi ile karsi karsiya oldugu g6z o6ninde
bulunduruldugunda Ar-Ge harcamalarinin GSYH icindeki oraninin genellikle %1
seviyelerinde oldugu, bu konuda Cin ve Brezilya'nin istisnai oldugu
goOrulmektedir. Bu durum, diger Uye ulkelerin Ar-Ge faaliyetlerine yeterince 6nem

vermedigini ve bu alanda daha fazla yatirrm yapma gerekliligini gdstermektedir.
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Grafik 19. BRICS Ulkelerinde Kiiresel inovasyon Endeksi ve Ulke Siralamalari
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Kaynak: 2023 Yili Kiiresel inovasyon Endeksi Raporu

Yukaridaki grafikte BRICS Ulkelerinin 2023 yili kiresel inovasyon endeksinin
ylzdelik degerleri gdsteriimektedir. Ulkelerin yaninda parantez igerisinde
gOsterilen sayilar ise kuresel inovasyon endeksinde Ulkelerin dunya siralamasini
gOstermektedir. Buna gore BRICS Ulkeleri arasinda Ar-Ge harcamalarinin GSYH
icerisindeki payl en ylksek olan Cin’in kuresel inovasyon endeksi ve Ulke
siralamasi ile de diger Uye ulkelere kiyasla 6n sirada yer aldigi goérulmektedir.
Cin, genelinde %55,3'luk bir kiiresel endeks puaniyla on ikinci sirada yer alarak
bircok yUksek gelirli Glkeyi geride birakmaktadir. Buna karsin Cin'den sonra en
fazla Ar-Ge harcamasi yapan Ulke Brezilya olmasina ragmen, kiresel inovasyon
endeksinde %33,6'lik bir payla kirk dokuzuncu sirada yer aldigi goérulmektedir.
Ote yandan grafik incelendiginde diisiik Ar-Ge harcamasi ile son siralarda yer
alan Hindistan’in %38,1 kuresel inovasyon endeksi ile kirkinci sirada yer almasi
dikkat cekmektedir.
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Grafik 20. BRICS Ulkelerinin Ulusal Tasarruflarinin ve Yatirimlarinin GSYH'’ye
Orani
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, IMF World Economic Outlook Database’den alinmis ve tarafimizca
dizenlenmistir.

Yukaridaki grafikte 2023 vyili icin BRICS Ulkelerinin tasarruf ve yatirm
duzeylerinin GSYH’ye orani yer almaktadir. Rusya haricinde diger Ulkelerde
tasarruf ve yatinm duzeyi genellikle denge igerisinde oldugu goérulmektedir.
Ancak bu gibi ulkelerin orta gelir tuzagindan kurtulmak igin yatirrm seviyelerini
artirmasi gerekmektedir. Bu durumda ulkeler igin iki secenek bulunmaktadir.
Birinci segenek, bu Ulkelerin tasarruf egilimlerini artirarak bu tasarruflan
yatinmlara yonlendirmesidir. ikinci segenek ise bu (lkelerin yatirrm dizeyini
artirmak igin yabanci sermayeyi gekme veya borglanma yoluna gitmesidir. Orta
gelir tuzagindan kaginmak igin gereken yatirimlarin finansmaninda, surdarulebilir
bir c6zum olarak ulusal tasarruflarin artiriimasi tercih edilirken, Glkeye dis kaynak
cekilmesi genellikle kisa vadeli ve gegici bir yaklagim olarak kabul edilmektedir
(Cagdas, 2021).
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Grafik 21. BRICS Ulkelerinin imalat Sanayi Katma Degerinin GSYH igindeki
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, Dinya Bankasi’'ndan alinmis ve tarafimizca diizenlenmisgtir.

BRICS yesi Uulkeler arasinda imalat sanayisinin  GSYH igindeki roll
incelendiginde, Cin'in bu alandaki katma deger payinin %28 oran ile diger
ulkelere kiyasla oldukga ylksek oldugu dikkat cekmektedir. Bu siralamayi %13
pay ile Rusya ve Hindistan, %12 pay ile Guney Afrika ve %11 pay ile Brezilya
takip etmektedir.

Ulke milli gelirleri iginde imalat sanayisinin katma deger payi analiz edildiginde,
dinya ortalamasinin %16 seviyesinde oldugu gorulmektedir. Ylksek gelir grubu
icerisinde yer alan Ulkelerde imalat sanayii katma deger payinin %13 oran ile
dunya ortalamasinin altinda oldugu gorulurken, orta yuksek gelir grubu igerisinde
yer alan Ulkelerde ise bu oranin %23 pay ile dinya ortalamasinin oldukc¢a
Uzerinde oldugu goézlemlenmektedir.® Bu durum, Ust orta gelir seviyesinde yer
alan ve vyuksek gelir seviyesine ulagmak isteyen ulkelerin basvurdugu
yontemlerden birisidir. CUnkl gelismekte olan Ulkelerin ya da orta gelir
seviyesindeki Ulkelerin, gelismis Ulkeler statusine ulasabilmek veya yuksek gelir

duzeylerine erisebilmek i¢in endUstriyel politikalarini gelistirmeleri gerekmektedir.

% Diinya Bankasi, 2022.
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Bu nedenle imalat sanayisinin milli gelir igerisindeki katma deger payinin yuksek
olmasi, yuksek gelirli Glkeler icin 6nem arz etmese de Ust-orta gelir seviyesindeki

ulkeler igin kritik bir 6neme sabhiptir.

Tablo 10. BRICS Ulkelerinde Katma Degere Gore imalat Sanayi icerisinde
Orta ve Yuksek Teknolojili Urtinlerin Payi (2021 yih)

. Orta ve Yiiksek Teknolojili Uriinlerin imalat
Ulkeler .
Sanayi Igerisinde Payi (%)

Hindistan 45

Cin 41

Rusya 32

Brezilya 31

Giiney Afrika 24

Kaynak: Grafikte yer alan veriler, Dinya Bankasi’'ndan alinmis ve tarafimizca diizenlenmisgtir.

Yukaridaki tabloda 2021 yili itibariyla BRICS Ulkelerinin orta ve yiksek teknolojili
urdnlerin imalat sanayi icerisindeki paylarina yer verilmektedir. Buna gore
Hindistan %45 oran ile BRICS Ulkeleri arasinda ilk sirada yer almaktadir. Bu
siralamayi %41 ile Cin, %32 ile Rusya, %31 ile Brezilya ve %24 ile Glney Afrika
takip etmektedir. Genellikle ylksek gelir seviyesindeki tlkelerin imalat sektériinde
orta ve yuksek teknolojili Urunlerin Uretim payinin  ylUksek oldugu
g6zlemlenmektedir. Clnkd bu ulkeler daha gelismis teknolojilere sahip oldugu
icin Uretilen UrUnler de orta ve yuksek teknolojili olmaktadir. Ancak tablo
incelendiginde alt-orta ve Ust-orta gelir seviyesindeki Ulkelerde de orta ve yuksek
teknoloijili mal Gretiminin payinin yuksek oldugu gorulmektedir. Alt-orta ve ust-orta
gelir seviyesindeki Ulkelerin orta ve yuksek teknolojili mal Gretimindeki dnemli
payl, dzellikle imalat sanayi igerisindeki dnemli bir dal olan otomotiv sektérinde
oncu konumda olmalarindan kaynaklanmaktadir. Dunya genelinde otomotiv
sektdriinde en fazla Gretim yapan Ulkeler arasinda yuksek gelirli Glkelerin yani
sira Arjantin, Brezilya, Cin, Hindistan, Endonezya, Meksika ve Rusya gibi alt-orta
ve ust-orta gelir grubundaki tlkeler de bulunmaktadir (Uluslararasi Motorlu Arag
Ureticileri Orgitii-OICA, 2022). Bu durum, bu Ulkelerin otomotiv sektdriinde
onemli bir Uretim kapasitesine sahip olmalarini ve dolayisiyla orta ve yuksek
teknolojili tranlerin dretiminde belirgin bir rol oynamalarini saglamaktadir. Cin ve

Hindistan gibi Ulkelerin orta ve yuksek teknolojili mal Uretiminde éncl konumda
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olmalarinin temel sebeplerinden biri, bu tlkelerin yuksek nufusa ve buna bagli
olarak yuksek is gucu arzina sahip olmalaridir. Cin ve Hindistan, dinya
ndfusunun ve toplam is guclnin yaklasik %40'ini olusturarak kiresel dlgekte
onemli bir paya sahiptir. Bu demografik avantaj, s6z konusu Ulkelerin orta ve
yuksek teknolojili mal Gretiminde etkin bir rol oynamalarini saglamaktadir.’? Ote
yandan otomotiv sektorunde en fazla Uretim yapan ulkeler arasinda orta gelir
tuzaginda yer alan Ulkemizde dahil olmak Uzere Brezilya, Meksika gibi ulkelerde
otomotiv Uretiminin buyudk bir kismi yabanci yatirimlarla ve Gretim igin transfer
edilen ithal teknoloji ile gerceklestirimektedir. Bu durum Ohno’nun (2009)
yaklasimi ile ortismektedir. Ohno, gelismekte olan Ulkelerde imalat sanayi
aranlerinin  Uretiminin temelde yabanci sermaye yatirmlari ile gozetiminde
oldugunu ileri surmustur. Bu durum cam tavan etkisi olarak adlandiriimakta ve
ulkelerin belirli bir gelir duzeyine ulastiktan sonra daha yuksek gelir seviyesine
gecmekte zorlanmalarina neden olan bir engel olarak nitelendiriimektedir. Bu
nedenle, ulkelerin gelisme surecinde belirli bir noktadan sonra kendi i¢
kaynaklariyla ilerlemesi ve imalat sanayi Uretiminde buna uygun stratejiler
belirlemesi 6nemlidir. Cin ise bu durumun istisnasi olup yerli sermayesi ve isgucu
ile orta ve yuksek teknolojili mal Uretiminde dunya genelinde oncu Ulke

konumundadir.

10 Diinya Bankasi 2022 yili verilerine gore diinya niifusu yaklagik olarak 8 milyara ulasmistir. Hindistan,
1.417.173.170 nufus (dinya nufusunun yaklasik %18’i) ile birinci sirada, Cin ise 1.412.175.000 niifus ile
(dinya nifusunun yaklasik 18'i) ikinci sirada yer almaktadir
(https://data.worldbank.org/indicator/SP.POP.TOTL ?contextual=population-and-

labor&most_recent value_desc=true). Yine Diinya Bankasi 2022 yili verilerine gore diinyadaki isgiici sayisi
toplaminin ise yaklasik 3,5 milyar oldugu gérilmektedir. Cin sahip oldugu 781.831.680 toplam isguicu ile
(dinyadaki toplam isguictiniin yaklasik %22’si) birinci sirada, Hindistan ise 523.839.160 toplam isgucu ile
(dtnyadaki toplam isgucinin yaklagik %15%) ikinci sirada yer almaktadir
(https://data.worldbank.org/indicator/SL.TLF.TOTL.IN?most _recent value desc=true).



https://data.worldbank.org/indicator/SP.POP.TOTL?contextual=population-and-labor&most_recent_value_desc=true
https://data.worldbank.org/indicator/SP.POP.TOTL?contextual=population-and-labor&most_recent_value_desc=true
https://data.worldbank.org/indicator/SL.TLF.TOTL.IN?most_recent_value_desc=true
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Grafik 22. BRICS Ulkelerinde Kurumsal Gostergeler
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

Ekonomik bliyume ve kalkinma Uzerinde etkisi olan unsurlar arasinda kurumsal
faktorler de bulunmaktadir. Buna goére yukaridaki grafikte 2022 yilinda BRICS
ulkelerinin kurumsal gostergelerine yer verilmektedir. Yolsuzlugun kontrol duzeyi
incelendiginde %55,19 ile Cin’in ilk sirada yer aldigi gorulmektedir. Bu siralamayi
Guney Afrika, Hindistan, Brezilya ve Rusya takip etmektedir. Yolsuzlugun
kontrolinde BRICS Ulkeleri arasinda %19,34 ile Rusya’nin en dusuk sirada yer
aldigi gorulmektedir. Ulkeler arsinda hukukun Ustlinligine en ¢ok énem veren
ve birinci sirada yer alan ulke %55,19 ile Hindistan'dir. Bu siralamayi Guney
Afrika, Cin, Brezilya ve Rusya takip etmektedir. Duzenleyici kurum Kkalitesi
acisindan %50,94 ile Hindistan’in ilk sirada yer aldigi1 gorilmektedir. Hindistan’i
Guney Afrika, Brezilya, Cin ve Rusya takip etmektedir. Devletin etkinlik dizeyi
incelendiginde ise %68,40 gibi yuksek bir oran ile Cin ilk sirada yer almaktadir.
Bu siralamayi Hindistan, Guney Afrika, Brezilya ve Rusya takip etmektedir. Siyasi
istikrarin saglanmasi ve siddet/terérizmin 6nlenmesi bakimindan Brezilya ilk
sirada yer alirken bu sirayl Cin, Hindistan, Glney Afrika ve Rusya takip
etmektedir. Son olarak ise BRICS ulkeleri arasinda ifade 6zgurligu ve hesap

verebilirlik agisindan yapilan bir degerlendirmede Guney Afrika birinci sirada yer
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alirken bu siralamayi Brezilya, Hindistan, Rusya ve Cin takip etmektedir.
Tablodaki gostergeler incelendiginde ifade 6zgurlugu ve hesap verebilirlik hari¢
tim gostergelerde Rusya’nin son sirada yer almasi oldukga dikkat c¢ekicidir.
Cin'in ifade 6zgurligu ve hesap verebilirlik siralamasinda %6,28'lik bir oranla en

son sirada yer almasi ise Onemli bir nokta olarak dikkate degerdir.

3.2. BULGARISTAN

Bulgaristan ekonomisi, klguk, serbest piyasa kosullarina dayanan, dis ticarete
aclk ve 6zel sektdru orta seviyede gelismis bir yapiya sahiptir. Bulgaristan, diger
bolge Ulkelerine kiyasla ekonomik olarak daha disa agik bir konumda
bulunmaktadir. Bu durum, Ulkenin kiresel ve bdlgesel gelismelere son derece
bagimli oldugu anlamina gelmektedir. Ozellikle Euro Bolgesine olan yiiksek
duzeyde finansal ve ticari entegrasyonu Bulgaristan'in disa bagimhliliginin en
belirgin oldugu alanlardan biridir. Ekonomik yapisindaki dengesizliklerden
kaynaklanan riskler, dis kaynakli olumsuz etkiler ile birlestiginde daha da artis
g6stermektedir (2022-2023 Bulgaristan Yillik Ulke Raporu, 2023).

1990 yilina kadar komdunist rejim tarafindan ydnetilen Bulgaristan, Sovyet
Bloku'nun bir parcasi olarak merkezi planli bir ekonomik yapiya sahipti. Bu
dénemde, ekonomi blyuk olgtide devlet kontrolinde olup endustriyel Gretimi ve
tarimi kapsiyordu. Sovyetler Birligi'nin dagiimasi ile birlikte Bulgaristan,
demokratik bir duzene ve serbest piyasa ekonomisine gecis yaparak onemli
degisimler yasamigtir. Devlet kontrolindeki sanayi tesisleri Ozellestirilerek
serbest piyasa ekonomisine gegis yapildi. Ancak serbest piyasa ekonomisine
gegcis surecinde yasanan belirsizlikler 2000 yilina kadar durgunlugu da

beraberinde getirmistir.

2007'de Avrupa Birligi'ne katilmasi ile birlikte Bulgaristan'in Avrupa pazarina girisi
saglanmis ve dig ticaretinde ve yabanci yatirrmlarinda artiglar yagsanmistir. AB

dyeligi slUrecinde Bulgaristan’in geliri AB ortalamasinin %43'Unden %59'una
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yukselse de Bulgaristan hala AB'nin en dusuk gelirli Ulkesi olarak kalmaktadir
(2022-2023 Bulgaristan Yillik Ulke Raporu, 2023).

Ulusal istatistik Enstitlist verilerine gére, Bulgaristan'da kisi basina diisen GSYH,
AB ortalamasinin yalnizca %59'u seviyesindedir. Bu durum, Bulgaristan'in AB
icindeki en dusuk ekonomik refah seviyesine sahip Ulke oldugunu
gOstermektedir. Bununla birlikte, 2022 yilinda Bulgaristan'in kisi basina
GSYH'deki artis orani, AB Ulkeleri arasinda en yuksek seviyeye ulagsmistir, bu
durum dikkate deger bir gelismeyi ifade etmektedir (2022-2023 Bulgaristan Yillik
Ulke Raporu, 2023).

Ulusal istatistik Enstitlisii verilerine gore, Bulgaristan'da birey basina diisen
GSYiH, AB ortalamasinin yalnizca %59'u kadardir, bu da Bulgaristan'i AB iginde
en dusuk ekonomik seviyede bulunan Ulke konumuna getirir. Ancak, 2022'de
Bulgaristan'in kisi basina GSYIH artis orani, AB genelinde gézlemlenen en

yuksek artig oranidir.

Ote yandan Bulgaristan ekonomisi cesitli avantajlara sahiptir. Oncelikle, AB
uyeligi sayesinde Ulke, AB igindeki ticaret ve yatirim olanaklarindan faydalanma
imkanina sahiptir. Ayrica, stratejik konumu nedeniyle AB ve Rusya gibi dnemli
pazarlara yakinhgi Bulgaristan acgisindan onemli avantajlardan birisidir.
Bulgaristan, disuk gelir ve kurumlar vergisi oranlari ile yatirrmcilar igin dnemli bir
vergi avantaji saglamaktadir. Cesitlendiriimis Uretim tabani, gorece egitimli
isgucu ve dusuk is gucu maliyetleri de diger ekonomik avantajlar arasinda yer
almaktadir (2022-2023 Bulgaristan Yillik Ulke Raporu, 2023).

Ancak, Bulgaristan ekonomisi hala ¢esitli olumsuzluklarla kargi karsiyadir.
Yolsuzluk, yargi bagimsizligi sorunlari, siyasi istikrarsizlik, gelir esitsizligi, diga
bagimlilk, azalan nufus, geng ve egitimli nifusun diger AB Uyesi Ulkelere go¢
etmesi, Oncelikli sektorlerde yatirnm eksikligi, Ar-Ge yetersizligi, dugik emek
verimliligi ve beseri sermaye eksiklikleri gibi alanlarda reform ihtiyaci

bulunmaktadir. Bu durum Ulke ekonomisinin dis ticaretini de olumsuz
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etkilemektedir. Bulgaristan'in duinya ticaretindeki payi yaklasik olarak %o1,9'dur.
Dolayisiyla Bulgaristan'in ekonomik durumu, tlkenin yapisal dengesizlikleri ve
disa bagimhhgindan kaynakl ortaya ¢ikan durumu yansitmaktadir (2022-2023
Bulgaristan Yillik Ulke Raporu, 2023).

Grafik 23. Bulgaristan'da Atlas Yontemine Gore Kisi Basina Dusen Gelir (1982-
2022)
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

Yukaridaki grafikte Atlas yontemine goére 1982-2022 vyillari arasinda
Bulgaristan'da Kisi basina disen gelire yer verilmektedir.
Bulgaristan, 2007'de Ust orta gelir seviyesine gegis yapmis olup, 2022'de Kigi
basina dugsen gelir acisindan 13.350 dolarlik bir seviyeye ulasarak hala ust-orta
gelirli Ulkeler arasindaki konumunu surdurmektedir. Bu durum, Bulgaristan'in
yuksek gelirli Ulkeler seviyesine dogru bir ilerleme kaydederek yuksek gelirli

ulkeler seviyesine yaklastigini gostermektedir.
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Grafik 24. Bulgaristan’da 1995-2022 Dénemi igsizlik Oranlari (%)
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

Bulgaristan'da, en yuksek issizlik oraninin yasandigi yil olarak 2001
gOsterilmektedir, bu donemde issizlik orani %19,9'a ulagsmistir. Bu durumun
baslica sebebi, komunist rejim degisikligi sonrasinda serbest piyasa ekonomisine
gegisin gecikmesi ve gereken istihdam politikalarinin tam olarak hayata
gegiriimemesidir. Ancak sonraki donemde issizlik oranlarinda belirgin bir disus
g6zlenmigtir. 2008'e gelindiginde, uluslararasi mali krizin etkisiyle 2009-2013
arasinda issizlik oranlarinda bir artis yasanmistir. Bu donemden sonra issizlik
oranlarinin dusmesi, ulkenin AB'ye katilmasi ve serbest piyasa ekonomisinin
gerekliliklerinin yerine getirilmesiyle iliskilendiriimektedir.

Grafik 25. Bulgaristan’in is Glicu istatistikleri
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, Diinya Bankasi’ndan alinmis ve tarafimizca dizenlenmistir.
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Yukaridaki grafikte Bulgaristan’in yillar itibariyla toplam isgucune katilim oranina
ve nitelikli isgucundeki issizlik oranina yer verilmektedir. Buna gore 2000 yilindan
itibaren isgucune katilim oraninin arttigi bununla birlikte nitelikli iggucundeki
issizlik oraninin distugu gérulmektedir. 2000 yilinda %7 seviyesinde olan nitelikli
isgucundeki igsizlik oraninin 2020 yilina gelindiginde %2 seviyesine dustugu

gOzlemlenmektedir.

Ote yandan Bulgaristan'daki is giicli piyasasinin durumuna goz atildiginda,
azalan nufus ve egitimli bireylerin diger AB ulkelerine go¢ etmesi, isletmelerin i
glict temininde énemli zorluklarla karsilasmasina yol agmaktadir. isverenlerin
karsilastigi zorluklar arasinda nitelikli personel bulma sikintisi, is gucu eksikligi,
deneyimsizlik, emek piyasasinda asiri hareketlilik gibi sorunlar 6ne ¢gikmaktadir.
Nitelikli is guclu temininde yasanan zorluklarin gelecek yillarda 6nemli bir sorun
olmaya devam edecegi ©ngoérilmektedir (2022-2023 Bulgaristan Yillik Ulke
Raporu, 2023).

Grafik 26. Bulgaristan’da Ar-Ge Harcamalarinin GSYH’ye Gére Payi (2000-
2021)
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

Grafik 26’da Bulgaristan’in 2000-2021 yillari arasinda Ar-Ge harcamalarinin
GSYH'’ye oranina yer verilmektedir. Grafik incelendiginde Bulgaristan’in Ar-Ge

harcamalarinin GSYH’ye oraninin %1 dahi olmadigi gérilmektedir. Bu nedenle
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Avrupa Birligi icerisinde Ar-Ge harcamalarinin GSYH’ye oraninin en dusuk
oldugu ulkeler arasinda Bulgaristan bulunmaktadir. 2021'de Bulgaristan'da AR-
GE igin ayrilan butgce 550 milyon Euro olmus ve bu harcamalarda yillik olarak
%4,9 oraninda bir artis g6zlenmigtir. Ancak, bu harcamalarin GSYH'ye orani
2020'de %0,85 iken 2021'de %0,77'ye dusmustur (2022-2023 Bulgaristan Yillik
Ulke Raporu, 2023). Ote yandan 2023 Kiiresel inovasyon Endeks Raporu'na
gore Bulgaristan, %39'luk kuresel inovasyon endeksi ile otuz sekizinci siradadir
ve bu baglamda Ar-Ge harcamalarina daha fazla 6énem vermesi gerektigi

distinilmektedir. (2023 Y1l Kiresel inovasyon Endeks Raporu).

Grafik 27. Bulgaristan'da Ulusal Tasarruflarinin ve Yatirrmlarinin GSYH’ye
Orani (2000-2023)
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, IMF World Economic Outlook Database’den alinmis ve tarafimizca
dizenlenmistir.

Yukaridaki grafik incelendiginde 2010 yilina kadar Bulgaristan’da tasarruf
aciginin yuksek duzeyde oldugu gorulmektedir. Bu durum Bulgaristan’da ulusal
tasarruflarin yatinmlari karsilamada yetersiz oldugunu gdstermektedir. Ancak
2010 yihindan sonra tasarruf-yatirrm seviyesindeki fark azalarak tasarruf ve
yatirnm duzeyinde Onceki vyillara gore daha dengeli bir durum oldugu

gorulmektedir.
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Grafik 28. Bulgaristan’da Katma Degere Gére imalat Sanayi igerisinde Orta ve

Yiiksek Teknolojili Uriinlerin Payi (1990-2021)
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Kaynak: Dlnya Bankasi, 2022.

2021

Bulgaristan'da, imalat sanayisinde orta ve yuksek teknolojili Grlnlerin Uretim

payinin genellikle %20 ila %30 arasinda degistigi gozlemlenmektedir. 2021'de bu

oranin %32 seviyesine ulastigi gérulmektedir.

Grafik 29. Bulgaristan’da Kurumsal Gostergeler
2022 Y1l
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

70
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Yukaridaki grafikte 2022 yilinda Bulgaristan’in kurumsal gostergeler endeksi 6
degisken bakimindan goOsteriimektedir. Endeksler (zerinden yapilan bir
degerlendirmeye gore, Bulgaristan'in ust orta gelirli Ulkeler arasindaki endeksi
ortalamanin Uzerinde olsa da yuksek gelirli Ulkelerle karsilastirildiginda genel

olarak ortalamanin altinda kaldigi gdzlemlenmektedir.

3.3. MALEZYA

1957 yilina kadar somurge ulkesi olan Malezya, bagimsizligini ilan ettikten sonra
ekonomik kalkinma yolunda énemli adimlar atmistir. Baslangigta tlke ekonomisi
tarim ve dogal kaynaklara dayaniyordu. Ancak 1970'lerde baslayan Sanayi

Yonlendirme Politikasi ile birlikte sanayilesme sureci hiz kazandi.

1970'lerin sonlarina dogru, Malezya hizla endustriyellesmeye basladi ve
elektronik, otomotiv, petrokimya ve yuksek teknoloji gibi sektorlerde onemli
gelismeler kaydetti. Ozellikle, 1980'lerde baslayan ihracata dayali sanayi
politikasi sayesinde ihracata yonelik Uretimde buylk artiglar yasandi. Bu
yaklasim, 1997'den beri devam eden bir surecgte surekli dis ticaret fazlasi
olusturarak Malezya'nin doviz rezervlerini onemli dlgude artirmistir. Bu durum ise
hukumetin ekonomik politikalarini gabuk ve etkin bir sekilde hayata gecirmesine

imkan tanimaktadir (2020 Malezya Ulke Raporu).

1990'larin sonlarina dogru Malezya, Asya'nin onde gelen yeni sanayilesmis
ekonomilerinden biri haline geldi. Malezya, 1990'li yillardan itibaren elde ettigi
ekonomik buyume ivmesini surdurerek, 2020'li yillardan sonra "gelismis Ulkeler"

kategorisine girmeyi amaglamaktadir.

Malezya, bdlgesinde istikrari saglamis ve ekonomik refahi yiksek bir Ulke
konumundadir. Kuresel ekonomide gug¢lu bir rol oynamakta olup, hizmet sektord,
endustri, tarim, madencilik ve enerji kaynaklari Malezya ekonomisinin temel
taglarini olusturmaktadir. Ulke, zengin yeralti ve yeristl kaynaklarina sahiptir.
Dunya capinda onemli bir kalay rezervine sahip olmasiyla birlikte boksit, bakir,
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demir, altin, gimus, dogalgaz, petrol ve komur gibi kaynaklara da sahiptir.
Malezya'nin  petrol ihtiyacinin buydk bir kismini  kendi Uretimi ile
karsgilayabilmektedir ve petrol ihracati, ulkenin dis ticaret gelirlerinde onemli bir
paya sahiptir. Bununla birlikte Ulke igi petrol ihtiyaci ise ithalat ile
karsilanmaktadir. Son yillarda Malezya'da dogal gaz Uretiminde belirgin bir artig
yasanirken, dunya ¢apinda dogal gaz rezervleri siralamasinda énemli bir konuma
yukselen Malezya, Katar'dan sonra likit dogal gaz ihracatinda ikinci siraya
yerlesmistir. Ote yandan Malezya, ylksek gelirli bir tilke olma hedefine yonelik
olarak, yuksek teknolojiye sahip, bilgi odakli endustrilere ve hizmetlere yatirim
cekerek katma degerli Uretimi daha da gelistirmeyi amaclamaktadir. Bu strateji,
ulkenin ekonomik yapisini daha rekabetci hale getirerek ileri teknolojiye dayali

sektorlerdeki yerini glicglendirmeyi hedeflemektedir.

Malezya'nin guglu yonleri arasinda, son kirk yilda emtia bagimlihgindan kurtulup
elektronik ve bilgisayar parcalari alaninda diinya capinda 6énemli bir tedarikgi
haline gelmesi bulunmaktadir. Ayni zamanda, dunyanin onde gelen kauguk,
palmiye yagi, biber ve tropikal sert agag¢ Ureticilerinden biridir. Tum bunlar,
Malezya'nin ekonomik bayumesi i¢in saglam bir temel olusturarak, tlkeyi kuresel

ekonomide giicll bir oyuncu haline getirmektedir (Malezya Ulke Bilgi Notu, 2022).

Ancak ekonomik aciklik, kiuresel buyume ve sermaye akiglarina karsi yuksek bir
hassasiyet yaratmaktadir. Bu durum, ekonominin gu¢li oldugu kadar kirilgan
oldugu anlamina gelmektedir. Petrol Gzerinden alinan vergiler, Ulke gelirine
onemli katkida bulunsa da alternatif gelir kaynaklarinin eksikligi, hikimetin
ekonomik kalkinma g¢abalarini surdlirmesi agisindan risk olusturabilir (Malezya
Ulke Bilgi Notu, 2022). Buna gére Malezya'nin orta gelir tuzaginda olmasinin
nedenleri arasinda yenilik eksikligi, verimlilik odakh buylime stratejilerinin
yeterince benimsenmemesi, Ar-Ge yatirimlarinin yetersiz olmasi ile ylksek isgilik
maliyetleri gibi faktorler one ¢ikmaktadir. Ozellikle Malezya'da Ucretler, Cin ve
Vietnam gibi rakiplerine kiyasla daha ylksek seviyede olup ekonomik biylime

kargisinda potansiyel bir engel tegkil etmektedir.
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1970 yihindan 2011 yilina kadar yaklasik 80 kat daha fazla buyumeyi basaran
Guney Kore ile Malezya ekonomisi karsilastirildiginda 1970 yilinda Guney
Kore'den ¢ok daha blytk GSYH'ye sahip olan Malezya 2011 yilina kadar sadece
25 kat daha fazla biylyebilmistir (Oztiirk, 2016). Bu baglamda, 1978 yilinda alt
orta gelirli, 2004 yilinda ise Ust orta gelirli GUlkeler arasinda olan bir bagka deyigle
1978 yilindan beri orta gelirli bir Ulke olup tuzakta yer alan Malezya'nin

ekonomisine iligkin bazi bilgilere asagida yer verilecektir.

Grafik 30. Malezya’'da Atlas Yontemine Gore Kisi Basina Dusen Gelir (1962-
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

Yukaridaki grafikte 1962-2022 yillar1 arasinda Malezya’nin Atlas yontemine gore
kisi basina disen gelirine yer veriimektedir. Grafik incelendiginde, 1998'de Kisi
basina disen gelirde belirgin bir disus oldugu fakat sonraki yillarda
toparlanmanin yasandigi gézlemlenmektedir. Bu dusltsun temel nedeni, 1997
Asya Ekonomik Krizi'nin Malezya Uzerindeki ciddi etkisidir. Bu kriz doneminde
Malezya ekonomisi buyuk olgude sarsiimig, yerel para birimi doviz kurlarina karsi
onemli bir deger kaybi yasamis ve ekonomi %7 oraninda daralmistir. Krizin
ardindan hizli bir toparlanma slreci yasayan Malezya ekonomisi, ekonomik
istikrarini tekrar saglamayi basardi. 2022 yilh itibariyla 11.830 dolar kisi basina

dusen geliri ile Malezya ust orta gelirli Glkeler arasinda yer almaktadir.
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Grafik 31. Malezya'da Issizlik Oranlari (1991-2022)
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

Grafik incelendiginde Malezya’da issizlik oraninin ortalama olarak %3,4
seviyesinde seyrettigi gorulmektedir. 2020 yilinda Malezya'da issizlik orani
%4,5'a ulagsarak en yuksek seviyeye ulastigi gérilmektedir. Bu artigin kiresel
olarak etkili olan Covid-19 pandemisi ve pandeminin ekonomik etkilerinden
kaynaklandigi dusunulmektedir. Ancak 2020 yilindan sonraki donemde igsizlik

oranlari tekrar duglse gecerek ortalama seviyesine dondugu gorulmektedir.

2022



115

Grafik 32. Malezya’da Is Glicline Katim Orani (1991-2021)
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

Yukarida Malezya'’nin 1991-2021 yillari arasinda isgucune katihm oranina yer
verilmektedir. Grafik incelendiginde 2008 yilindan sonraki dénemde isgucline
katihm oraninda gozle gorulir bir sekilde artis yasandigi gorulmektedir.
Malezya’'da ortalama olarak is gucune katilim oraninin %65 seviyesinde oldugu
sdylenebilir.

Grafik 33. Malezya’'da Ar-Ge Harcamalarinin GSYH icindeki Payi
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, Diinya Bankasr’ndan alinmis ve tarafimizca diizenlenmistir.
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Grafik incelendiginde Malezya’'da Ar-Ge harcamalarinin GSYH ig¢indeki payinin
oldukga dusuk oldugu gorulmektedir. Ar-Ge harcamalarinin GSYH igindeki
payinin yaklasik olarak 0,9 oldugu goriilmektedir. Ote yandan 2023 Kiresel
inovasyon Endeks Raporu'na gére Malezya, %40,9'luk kiiresel inovasyon

endeksi ile otuz altinci siradadir. (2023 Y1l Kiresel inovasyon Endeks Raporu).

Grafik 34. Malezya’'da Ulusal Tasarruflarinin ve Yatirnmlarinin GSYH'’ye Orani
(2000-2023)
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, IMF World Economic Outlook Database’den alinmis ve tarafimizca
dizenlenmistir.

Malezya'da tasarruf oranlarinin yuksek oldugu ancak yatirim oranlarinin dagsuk
seviyede oldugu gdézlemlenmektedir. Bu durum, Ulkede bir tasarruf fazlasi

oldugunu ve yatirrm aciginin oldugunu isaret etmektedir.
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Grafik 35. Malezya’'da imalat Sanayi Katma Degerinin GSYH icindeki Payi
(1960-2022)
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Kaynak: Dunya Bankas1,2022

Yukaridaki grafikte 1960-2022 yillari arasinda Malezya’da imalat sanayisi katma
degerinin GSYH icindeki payina yer veriimektedir. Grafik incelendiginde 1999-
2000 yillarinda bu oraninin zirve yaptigi gorulmektedir. Bu durum 1990'larin
sonlarina dogru Malezya’nin Asya'nin 6nde gelen yeni sanayilesmis
ekonomilerinden biri haline gelmesi ile értismektedir. 2022 yil itibaryla imalat
sanayi katma degerinin GSYH igindeki payl %23'tir. Ote yandan Malezya'da
katma degere gore imalat sanayi icerisinde orta ve yuksek teknolojili Grtnlerin

pay! ise 2022 yih itibariyla %45 seviyesindedir (Dunya Bankasi).
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Grafik 36. Malezya'da Katma Degere Gore imalat Sanayi icerisinde Orta ve
Yuksek Teknolojili Urtinlerin Payi (1990-2021)
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

Imalat sanayi igerisinde orta ve ylksek teknolojili Griinlerin ortalama olarak %40
ila %50 bandinda seyrettigi goriimektedir. Orta ve ylksek teknolojili tGrinlerin
imalat sanayi igerisinde ortalama payinin %46 oldugu soylenebilir. Malezya’da
imalat sanayisi katma degerinin GSYH igindeki payinin gosterildigi grafik ile
benzer sekilde 1999 yilinda orta ve yuksek teknolojili Grlnlerin imalat sanayisi

icerisindeki payinin zirve yaptigi ve %57 seviyesinde oldugu goérilmektedir.

Malezya'da imalat sanayisi icinde orta ve yuksek teknolojili Granlerin payinin
ortalama olarak %40 ila %50 arasinda seyrettigi gdzlemlenmektedir. Bu Grinlerin
imalat sanayisi igindeki ortalama payinin %46 oldugu ifade edilebilir. Grafik
incelendiginde 1999 yilinda orta ve ylUksek teknolojili Urtnlerin imalat sanayisi
icindeki payinin zirve yaptigini ve %57 seviyesinde oldugunu goéstermektedir. Bu
durum, Malezya'nin imalat sanayisi katma degerinin GSYH icindeki payinin

gosterildigi grafikteki (Grafik 35) durum ile értismektedir.
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Grafik 37. Malezya’da Kurumsal Gostergeler
2022 Yih
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Kaynak: Diinya Bankasi, 2022.

Malezya’da %79,25 oran ile devletin 6nemli dlglide etkin oldugu gorilmektedir.
Ote yandan hukukun UstinlGgl, yolsuzlugun kontrolii ve diizenleyici kurum
kalitesi endeksinde de yuksek oranlara sahip oldugu gorilimektedir. Kurumsal
gOstergeler arasinda en dusuk oran %47,34 ile ifade 6zgurligu ve hesap

verebilirlik gostergesi yer almaktadir.

3.4. ROMANYA

1878 yilinda Osmanl imparatorlugu'ndan ayrilarak bagimsizhgini ilan eden
Romanya, baslangicta genellikle tarim sektorine dayanan bir ekonomiye sahipti.
I. DUnya SavasI'nin sonrasinda sanayilesme ¢abalari artmis olsa da, ekonominin
temelini hala tarim olusturuyordu. 1929'daki Buyuk Buhran ise ekonomiyi
olumsuz etkiledi. Il. Dinya Savasi’'nin ardindan 1947-1989 yillari arasinda
komunist rejim ile yonetilen Romanya’da ekonomi buyuk o&l¢gude devlet
kontrolinde ve merkezi planlamaya dayali hale geldi. Sanayilesme ¢abalari ve
tarim bu dénemin ana hatlariydi. Ancak ekonomi verimsizlik, yolsuzluk ve kitlkla

mucadele etti.
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1989'daki komunist rejimin ¢okustinden sonra serbest segimler duzenleyerek cok
partili demokratik bir sistem benimsemeye karar verdi. 1989'dan dnce komunist
rejim altinda yonetilen Romanya, bu tarihten itibaren serbest piyasa ekonomisine
gecis yaparak Bati ile daha yakin iligkiler kurmayi hedeflemistir. Bu donemde
ekonomi Ozellestirme, dig ticaretin serbestlestiriimesi ve piyasa reformlari gibi
adimlarla yeniden yapilandirildi. Bu sure¢, Romanya'nin demokratiklesme ve
entegrasyon ¢abalarinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikti, bu da Ulkenin uluslararasi

platformda daha aktif bir rol oynamasina olanak tanidi.

1989'dan sonra Romanya'da tarim ve sanayi sektorleri kugulirken, hizmetler
sektorunun payi artti. Merkezi ekonomik planlamadan sonra gegen yaklasik 40
yillik ddnemin ardindan uzun bir gegis suireci yasayan Romanya’da 2000 yilindan
itibaren ekonomik gelismeler hiz kazandi. Bu surecgte, uygulanan reformlar
kapsaminda buUyuk caplh Ozellestirmeler gerceklestirilerek enerji, maden ve
sanayi sektorleri yeniden yapilandirildi. Eski sanayi tesislerinin bazilari
kapatilirken bazilari ise modernize edildi. Yeniden yapilanma surecinde 6zellikle
gida, tekstil ve hafif sanayi makine Uretim sektorlerine buyuk bir dnem verildi

(Romanya Ulke Raporu).

2004 yihnda NATO’ya, 2007 yilinda ise Avrupa Birligi'ne Uye olan Romanya’da
yasanan bu slreg, ekonomik entegrasyon ve reformlari hizlandirdi. 2000'lerden
baglayarak Romanya, hizli ekonomik buylume, yatinm ¢ekme ve ekonomik
cesitlendirme c¢abalariyla 6n plana c¢ikmaktadir. Buglin Romanya, Avrupa

Birligi'nin bir Uyesi olarak entegre olmus bir ekonomiye sahiptir.
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Grafik 38. Romanya’da Atlas Yontemine Goére Kisi Basina Dusen Geliri (1992-
2022)
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Kaynak: Diinya Bankasi, 2022.

Yukaridaki grafikte Atlas yontemine gore 1992-2022 yillari arasinda Romanya’da
kisi basina dusen gelire yer verilmektedir. 2006 yilinda Ust orta gelirli Glkeler
arasina katilan Romanya, 2021'de kisi basina dusen gelir agisindan 14.190 dolar
seviyesine yukselerek yuksek gelirli Ulkeler arasinda yer almaktadir. 2022'de ise
kisi basina dusen geliri 15.570 dolara yukselerek artis gostermistir. Grafik
incelendiginde Romanya’nin gelir seviyesini artirarak orta gelir tuzagini asmayi

basardigi ve yuksek gelirli Glkeler kategorisine ulastigi gorulmektedir.

Grafik 39. Romanya’da 1991-2022 Dénemi igsizlik Oranlari
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Kaynak: Diinya Bankasi, 2022.
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Grafik 39°’da Romanya’da 1991-2022 dénemi issizlik oranlarina yer verilmektedir.
Romanya’da issizlik oraninin ortalama olarak %6,6 seviyesinde oldugu

gorulmektedir. 2022 yilinda Romanya’da issizlik orani %5,6 olarak kaydedilmistir.

Grafik 40. Romanya’da is Giici istatistikleri
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, Diinya Bankasi’ndan alinmis ve tarafimizca dizenlenmistir.

Yukaridaki grafikte 2020 yih itibariyla Romanya’da is gucune katilim oraninin
%68,9 seviyesinde, nitelikli is glclindeki issizlik oraninin ise %2 seviyesinde
oldugu gérilmektedir. is gliciine katihm oraninin genellikle %60 ila %65 arasinda

seyrettigi gozlemlenmektedir.
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Grafik 41. Romanya’da Ar-Ge Harcamalarinin GSYH’ye Gore Payi (1996-2021)
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

Grafikte 1996-2021 yillar arasinda Romanya’nin Ar-Ge harcamalarinin GSYH
icindeki payina yer verilmektedir. Buna gore Romanya’nin Ar-ge harcamalarinin
GSYH icindeki ortalama payinin yaklasik olarak %0,5 oldugu goérulmektedir.
Romanya, %34,7 kiresel inovasyon endeks degeri ile kiiresel inovasyon endeksi
tlke siralamasinda kirk yedinci sirada yer almaktadir (Kiiresel inovasyon Endeksi
Raporu, 2023).
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Grafik 42. Romanya’da Ulusal Tasarruflarinin ve Yatirimlarinin GSYH’ye Orani
(2000-2023)
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, IMF World Economic Outlook Database’den alinmis ve tarafimizca
dizenlenmistir.

Romanya’da 2000-2023 yillari arasindaki ulusal tasarruflarin ve yatirimlarin
GSYH’ye orani incelendiginde genel olarak yatirim dizeyinin tasarruf dizeyinin
uzerinde oldugu goérulmektedir. Dolayisiyla Romanya’da tasarruf agigr oldugu

sdylenebilir.
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Grafik 43. Romanya’da imalat Sanayi Katma Degerinin GSYH icindeki Payi
(1991-2020)
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

Romanya’da imalat sanayi dUretimin  zaman igerisinde  azaldigi
g6zlemlenmektedir. 1991 yilinda imalat sanayi Uretiminin GSYH igindeki payi
%32 seviyesinde iken 2020 yilina gelindiginde bu oranin yari yariya azaldigi ve
%16 seviyesine dustugu gorulmektedir.

Grafik 44. Romanya'da Katma Degere Gore imalat Sanayi icerisinde Orta ve
Yuksek Teknolojili Urtinlerin Payi (1990-2021)
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Kaynak: Dunya Bankasi, 2022.
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Romanya'da, imalat sektoriinde orta ve yuksek teknoloji trtinlerinin tretimi, %20
ila %40 arasinda degisim gostermektedir. Ancak, 2021'de bu oranin %41'e

yukseldigi gozlemlenmistir.

Grafik 45. Romanya’'da Kurumsal Gostergeler
2022 il

ifade Ozgiirligii ve Hesap Verebilirlik
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Kaynak: Dunya Bankasi, 2022.

Romanya’da 2022 yili itibariyla kurumsal gostergeler incelendiginde ifade
0zgurligu ve hesap verebilirlik gdstergesinin %63,77 ile en yiuksek degere sahip
oldugu gorulmektedir. Bu siralamayi dizenleyici kurum kalitesi, siyasi istikrar ve
siddet/terorizmin dnlenmesi, hukukun Ustunlugu, yolsuzlugun kontrolu ve devletin

etkinligi gostergesi takip etmektedir.

3.5. JAPONYA

ikinci Dinya Savasi'nin ardindan baslayan yeniden yapilanma sirecinde
Japonya, dunyanin dnde gelen ekonomilerinden biri haline gelmistir. Il. Dinya
Savasi'nin ardindan, Ulke istikrarli bir siyasi iktidar, "Keiretsu" olarak bilinen
blyuk sirket gruplari ve etkili bir blrokrasi tarafindan yonetilmistir. Keiretsular,
kendi i¢c yapilarinda olusturduklari finansal kurumlar aracihgiyla avantajl
kosullarla temin etmis ve hikumet ile barokrasinin rehberligi ve korumasi altinda
hizla buyuyerek birgok endustriyel sektdrde uluslararasi alanda 6ne ¢ikmayi

basarmistir. Bu sayede bu U¢ ana gu¢ merkezi arasindaki isbirligi, savas sonrasi
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donemde onemli ekonomik ve endustriyel basarilar elde etmesini saglayarak

ulkeyi guglu bir oyuncu haline getirmigtir.

"Yiksek Buyume Donemi" olarak adlandirilan 1954-1973 vyillari arasindaki
donemde dunyanin en hizli buyldyen ekonomilerinden biri haline gelen Japon
ekonomisi, ortalama reel olarak %9,5'lik bir blyime saglamistir. Bu donemde
yuksek bir blUyume ivmesi gosteren Japonya, otomotiv, elektronik, teknoloji ve

diger endustrilerde kuresel pazarda rekabet edebilir hale gelmigtir.

Ancak zamanla devlet ve burokrasinin korumasi altinda olan Keiretsular,
ekonomide giderek artan bir yuk haline gelen karar alma sureclerinde piyasa
dinamiklerinden uzaklasarak keyfi davraniglar sergilemeye baslamislardir. Grup
icindeki bankalardan keyfi olarak istenilen miktarda kredi alinmasi, ekonomik
kaynaklarin verimli olmayan projelere yonlendirilmesine ve buyuk bir kismi batik
krediler ile sonuglanan riskli bor¢lanmalara sebep olmustur. Bu sureg, kagit
Uzerinde teminat olarak gosterilen arazi ve gayrimenkul fiyatlarinda suni bir artisa
sebep olmustur. Bu durum, ekonomik temellerden ziyade kagit Uzerindeki
degerlere odaklanmalarina ve riskli borglanmalarin bir sonucu olarak finansal

dengenin bozulmasina yol acti (Ates, 2003).

Bu donemde yasanan olaganustu hisse senedi ve gayrimenkul fiyat artiglari,
"bubble" olarak adlandirilan ve dinya ekonomi tarihine gegen bir durumu ortaya
cikarmistir. 1970'li yillarin basindan itibaren giderek yukselen hisse senedi ve
gayrimenkul fiyatlari, Bubble déneminde olaganusti seviyelere ulasmistir. Bu
asiri fiyat artiglarinin temel nedenlerinden biri, Japonya'nin para birimi olan Japon
Yeni'nin (JPY) asiri degerlenmesidir. Savas sonrasinda belirlenen dusik
USD/JPY kuru, Japon ihrag Grdnleri igin rekabet avantaji saglamistir. 1980'lerin
basinda JPY'nin deger kazanmasiyla birlikte, ABD'nin buyuk dig ticaret agiklari
ortaya ¢ikmig ve ABD'nin, dzellikle Japon yeninin degerlenmesini saglamak
amaciyla 1985 yilinda Plaza Anlagsmasi'ni yapmasina neden olmustur. Plaza
Anlagsmasi, ABD'nin buyuk dig ticaret agiklari verdigi Japonya ve Almanya'ya
kargi ¢ozum bulmak amaciyla duzenlenen bir zirvedir. Bu anlagsma JPY’nin

degerlenme surecini hizlandirmistir. Ancak bu hizli degerlenme, 06zellikle
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gayrimenkul ve hisse senedi piyasalarinda asiri yukselmeye neden olmustur
(Ticaret Bakanligi Japonya Ulke Profili, 2023).

Bubble donemi, 1989 Aralik ayinda Nikkei Endeksi'nin tarihi zirveye ulagsmasi ve
Tokyo'nun gayrimenkul degerinin tum ABD'yi gegmesiyle doruga ulasmistir.
Ancak, bu donemdeki fiyatlar yapay bir sekilde siserek kalici olamayacak sekilde
artmistir. 1990 yilinda, bu balon donemi sona ermis ve hem gayrimenkul hem de
hisse senedi fiyatlarinda ciddi bir diisis yasanarak Japon ekonomisi uzun sureli
bir durgunluga girmigtir. Nikkei Endeksi yaklasik 20 yil boyunca deger kaybetmis
ve gayrimenkul fiyatlari onemli dlgide dusmustir. Bu ddénemde, uzun bir
deflasyon sureci yasanmis ve gelecede dair glvensizlik nedeniyle toplumdaki
tiketim egilimi azalmis ve tasarruflar artmistir. Bu egilim, fiyatlarin dismesine ve
sonug olarak ekonomik durgunluga yol agmigstir. Ayrica, balon gibi sismis yuksek
ekonomik buyume yerini dusuk buyume oranlarina birakmistir. Buguin, Japonya
hala dunya ekonomisinin dnemli bir oyuncusu olup s6z konusu zorluklarin yani
sira yaslanan nifusu nedeni ile demografik sorunlar ile karsi karsiyadir. Azalan
dogum oranlari ve artan ortalama yasam suresi, Japon toplumunu giderek
yaslanan bir demografiye dogru yonlendirmektedir. Gelecekte bu egilimlerin
devam etmesi durumunda, calismayan nlfusun calisan nifusa orani isgucu

piyasas| bakimindan endise yaratmaktadir.

Ote yandan Japonya, diger gelismis Ulkeler arasinda en yiiksek kamu borcu
oranina sahip olan Ulkedir. 2021'de, merkezi yonetim borcunun GSYH'ye orani
yaklagik olarak %217'dir. Bu durumun temel nedenlerinden biri, Bubble
ekonomisinin ¢okuslyle baslayan ekonomik durgunlugun hafifletiimesi igin

Japonya hukimetinin 1990'h yillardan bu yana uyguladigi "ekonomik paketler"
politikasidir. Ancak, bu paketlerin ¢ogu, ekonomik verimlilige odaklanmaktan
ziyade genellikle iktidar partilerinin populist projelerine yonelik harcanmistir. Bu

harcamalar, devletin blyuk 6l¢glide borglanmasina sebep olmustur (Ates, 2023).



129

Grafik 46. Japonya’da Atlas Yontemine Gore Kisi Basina Diusen Gelir (1962-
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Kaynak: Diinya Bankasi, 2022.

Japonya, orta gelir duzeyinde bulundugu sure igcinde orta gelir tuzagina
takilmadan ylUksek gelir dizeyine ulasan Ulkeler arasinda yer almaktadir. 1962
yihnda KBMG’si 610 dolar olan Japonya’nin 2022 yilinda KBMG’si 42.440
dolardir. 1967 yilinda alt orta gelir seviyesinde olan Japonya, 1974 yilinda ust
orta gelir seviyesine yukselmis ve ardindan 12 yil boyunca Ust-orta gelir grubunda

yer alarak 1986 yilinda yuksek gelir dizeyine ulagmigtir.
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Grafik 47. Japonya’da igsizlik Oranlari (1991-2022)
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Kaynak: Diinya Bankasi, 2022¢

Japonya’da issizlik oranlarinin 2010 yilindan itibaren dusme egiliminde oldugu
g6zlemlenmektedir. Su anda Japonya’da issizlik oraninin tam istihdam
seviyesine yakin oldugu ve tarihsel olarak en dusuk seviyelerinden biri olan
yaklasik %2,6 civarinda seyrettigi gérilmektedir (Ticaret Bakanlhgi Japonya Ulke
Profili, 2023).

Grafik 48. Japonya’da is Giicu istatistikleri
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, Diinya Bankasr’ndan alinmis ve tarafimizca diizenlenmistir.
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Orta gelir tuzagina takilmadan yuksek gelir duzeyine ulasmis olan Japonya'da,
2020 itibariyla is gticiine katilim orani %80,3'tiir. Ote yandan Japonya’da nitelikli

is glcundeki igsizlik orani ise 2020 yilinda %2 seviyesinde oldugu goérulmektedir.

Grafik 49. Japonya’da Ar-Ge Harcamalarinin GSYH'ye Goére Payi (1996-2021)
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Kaynak: Diinya Bankasi, 2022.

1996-2021 déneminde Japonya'nin Ar-Ge harcamalarinin GSYH icindeki payi
genellikle %2,5 ila %3,5 arasinda degistigi gdzlemlenmigtir. 2021'de bu oran
%3,3 olarak gerceklesmistir Bu, yuksek gelirli Ulkelerin ortalama Ar-Ge
harcamalari orani olan %2,94 ile OECD ulkelerinin %3,01 ortalamasinin Ustinde
bir performans sergilendigini gdstermektedir. Bu durum, Japonya'nin Ar-Ge
harcamalarinda dunya siralamasinda onde gelen bir konumda oldugunu ortaya
koymaktadir. Ayrica Japonya, 2023 yili itibariyla %54,6 kiUresel inovasyon

endeksi degeriyle dlinya genelinde on Uguncu sirada yer almaktadir.
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Grafik 50. Japonya’da Ulusal Tasarruflarinin ve Yatirimlarinin GSYH’ye Orani
(2000-2023)
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, IMF World Economic Outlook Database’den alinmis ve tarafimizca
dizenlenmistir.

Japonya’da tasarruf oranlarinin yatirim oranlarindan fazla oldugu goérulmektedir.
Bu durumun temelinde toplumun ekonomik yapilya duydugu guvenin
zedelenmesi ve gelecege dair endiselerin artmasi yer almaktadir. Bu faktorler,
halkin tiketim aliskanlklarini kismasina ve tasarrufa daha fazla Gnem vermesine

yol agmaktadir.
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Grafik 51. Japonya’'da Katma Degere Gore imalat Sanayi icerisinde Orta ve
Yuksek Teknolojili Urtinlerin Payi (1990-2021)
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

Japonya'da, imalat sanayinin GSYH igindeki payinin 2022 yil itibariyla %20
seviyesinde oldugu bilinmektedir. imalat sanayisi igerisinde orta ve ylksek
teknolojili Grtinlerin Gretim payinin ise genellikle %50 ila %60 arasinda degistigi
g6zlemlenmektedir. 2021'de bu oran %56 olarak kaydedilmistir. Bu durum,
Japonya'nin imalat sektorinde orta ve yuksek teknolojili Grlnlerin Uretiminde

bircok yuksek gelirli Ulkeyi geride biraktigini géstermektedir.

Grafik 52. Japonya’da Kurumsal Gdstergeler
2022 Y1l

ifade Ozgiirligii ve Hesap Verebilirik e
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Kaynak: Dunya Bankasi, 2022.
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Japonya'da kurumsal gosterge endeksleri degerlendirildiginde, 6 farkli degisken
acisindan basarili bir yonetimin izlendigi gdzlemlenmektedir. Bu endeksler, 0 ile
100 arasinda bir puan alir ve 100 puan en yuksek/basarili degeri temsil eder.
ifade 6zglrligli ve hesap verebilirlik gostergesi hari¢ tutuldugunda, diger
endekslerin ortalama olarak %90 ila %100 araliginda oldugu gozlenmistir. Bu
oranlar, Japonya'nin yuksek gelirli Ulkelerle kiyaslandiginda oldukga Onde

oldugunu gostermektedir.
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4. BOLUM ORTA GELIR TUZAGI GERGEVESINDE TURKIYE
EKONOMISININ GENEL GORUNUMU

Orta gelir tuzagi, bir ekonominin gelisme surecinde kritik bir asamay ifade eder
ve bu nedenle orta gelirli Ulkelerin geligsim surecinde tuzaga dusup dusmedigini
belirlemek son derece dnemlidir. Orta gelir tuzagi olgusu, sadece gelire yonelik
nicel bir durum degil, ayni zamanda Ulkelerin sosyo-kiltirel yapida
gerceklestirmesi gereken derinlemesine donusumleri de igerir. Turkiye'nin orta
gelirli Ulkeler arasinda konumlanmasi nedeniyle bu konu, Turkiye icin de Kkritik
onem tagsimaktadir. Bu baglamda, Turkiye’de orta gelir tuzagi kavrami, ekonomik,
mali, sosyal ve kurumsal gdstergeler agisindan incelenmeden dnce Turkiye'nin

ekonomik gegmigine dair bir bakis agisi sunmak uygun olacaktir.

4.1. TURKIYE EKONOMISi TARIHi

Cumbhuriyet’in kurulus vyillari, ekonomik liberalizmin deneyimlendigi bir gecis
dénemi olup reform hareketlerinin 6n planda oldugu bir gegis surecini
icermektedir. Bu baglamda 1923-1929 dénemi, ulusal ekonominin temellerinin
atildigi bir zaman dilimi olarak gérilmektedir. izmir Iktisat Kongresi, ulusal
ekonominin kurulusunda temel adimlarin atildigi bir baslangic noktasi olarak
kabul edilmektedir (Dogan, 2015).

izmir iktisat Kongresi, ciftgi, tiiccar, sanayici ve isci temsilcilerinden olusan 1135
temsilcinin katihmiyla gergeklesmis olup Turkiye ekonomisinin rotasi belirlenerek
Ozel sektor odakli ve piyasa ekonomisine dayali bir kalkinma modeli
hedeflenmigtir. Kongre boyunca kalkinmay! destekleyen, yerli ve yabanci
sermayeyi tesvik eden, ekonomik kontrolin milli unsurlara gegisini kolaylastiran
ve 1limh bir korumaciligi ongoren tezler one ¢ikmisti. Bu kapsamda alinan
kararlar arasinda; ulusal sanayinin gelisimi icin 6zel tedbirler alinmasi, yerli
arinlerin  tasimacilik maliyetlerinde indirim yapilmasi, sanayicilere kredi
saglanmasi, devletin 6zel sektorun Ustlenemedigi yatinmlari Gstlenmesi ve uygun
bir vergi duzenlemesiyle asar vergisinin kaldiriimasi gibi énemli kararlar yer
almaktadir (Dogan, 2015).
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Ote yandan 24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanan Lozan Baris Antlagmasi,
1923-1929 déneminde hem siyasi hem de ekonomik agidan 6nemli sonuglara yol

acan bir diger nemli gelismedir.

Lozan Antlagsmasi'yla birlikte kapitulasyonlarin sona erdirilmesi kararlastirildi ve
gumruk tarifeleri, 1929'a kadar olan beg yillik donem boyunca 1916 yilindaki
seviyede sabitlendi. Bu onlem, yerli sanayinin yuksek gumruk vergilerinden
olumsuz etkilenmesini engelledi. Ayrica, Osmanli'dan miras kalan dis borglarin

bir kismi ise Turkiye'ye devredildi.

1923-1929 donemi genellikle liberal ekonomik yaklagimin hakim oldugu bir
donem olarak kabul edilmektedir. Bu surecte devlet mudahalesi minimum
seviyede tutulmus ve ekonomi buyuk olgude serbest piyasa prensiplerine
dayanmistir. Bu donem tam anlamiyla liberal bir uygulamadan ziyade, devletin
ekonomiye muidahalesinin azaldigi ve 6zel sektérin 6nemli bir rol Gstlendigi,
ancak 0zel sektorun eksik veya yetersiz kaldigi alanlarda devlet mudahalesinin
on plana ¢iktigl bir donem olarak nitelendiriimektedir. Bu nedenle, 1923-1929
donemi liberal ekonomik politikalarin hakim oldugu ancak tam olarak liberalizm
ile uyusmayan karma bir ekonomik modelin uygulandigi gec¢is donemi olarak

tanimlanabilir (Dogan, 2015).

Kurulus doneminde, sanayilesme genellikle 6zel sektor tarafindan tesvik edilmis
ve sermaye birikimine sahip yerli bir girisimci sinif olusturulmaya calisiimistir. Bu
dénemde, demiryolu ve karayolu altyapisinin hizli bir sekilde devlet tarafindan
inga edilerek Urunlerin pazarlara kolayca ulastiriimasi ve bdylece elde edilen
ticari kazanglarin sanayi i¢in sermaye birikimine yonlendiriimesi amacglanmistir.
Ayrica, yerli UrUnlerin tegvik edilmesi, sanayicilere dusuk maliyetli devlet
arazilerinin tahsisi, makine-hammadde-techizat ithalatinda ve vergilerde bazi
muafiyetlerin  saglanmasi  gibi uygulamalarla sanayinin  gelistiriimesi
hedeflenmigtir (Memig, 2020). Bununla birlikte genisletici para ve maliye
politikasi, borglanma gibi politikalardan kaginilarak denk butce ve istikrarli bir
para politikasi izlenmigtir.

1929'da Amerika Birlesik Devletleri'nde baslayan ve dinya c¢apinda etkileri

hissedilen Blyuk Buhran, tarim UrUnlerinin fiyatlarinin hizla digsmesine neden
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olarak Turkiye'nin tarima dayali ihracat ekonomisine buyuk zarar vermigtir. Bu
durum Turkiye'nin ekonomik agidan politika degisikligine gitmesine yol agmistir.
Cunku 1923-1929 déneminde alinan tim tedbirlere ve benimsenen politikalara
ragmen sanayi sektorunun beklenilen duzeyde gelisememesi ve O0zel sektorin
oncu rol oynayamamasi Turkiye'de ekonomik dinamiklerin istenilen sekilde
gelismedigini gosteriyordu. Ayni zamanda, dunya genelinde devletin ekonomiye
miidahale etmedigi ve serbest piyasa ekonomisinin hakim oldugu Klasik iktisat
Teorisi'nin 1929 ekonomik krizinde ¢céziim sunamamasi da bu sireci etkiledi. Ote
yandan Rusya'da 1917 Devrimi sonrasi uygulanan planli ekonominin olumlu
sonuglar vermesi, Turkiye'nin ekonomi politikalarinda degisiklik yapma ihtiyacini
ortaya c¢ikardi. Bu faktorlerin bir araya gelmesi, uygulanan liberal politikalarin
sorgulanmasina neden olarak Turkiye'de devlet mudahalesinin ve planli
sanayilesmenin 6n planda oldugu yeni bir ekonomi politikasinin benimsenmesine
yol actl. Bu yeni politika yaklagimiyla birlikte, devlet dnculiginde planh ekonomik

blylime ve sanayilesmeye odaklanan bir yol izlemeye basladi (Memis, 2020).

Ozel sektoériin yeterince gelismemesi ve sanayi sektériinde gerekli yatirimlarin
yapilamamasi, devletin yatirrmlari Ustlenmek zorunda kalmasina neden olmus ve
bu durum 1923-1929 dénemi sonrasinda devletci politikalara geciste dnemli bir
rol oynamigtir. Liberal politikalarin beklenen basariyr getirmemesi, devlet
mudahalesi ve korumacilik unsurlarini igeren devletgi politikalarin gundeme
gelmesine yol agmistir. 1930-1939 ddnemiyle birlikte, devletgi sanayilesme
politikalari 6ne c¢ikarak Turkiye ekonomisinde ilk planli donem baglamigtir.
Dolayisiyla bu donemde ekonomik ve sosyal gelismeyi gergeklestirmenin tek yolu
olarak gorulen sanayilesme stratejisine yonelik olarak Birinci Bes Yillik Sanayi

Plani ile ikinci Bes Yillik Sanayi Plani uygulanmistir (Dogan, 2015).

ikinci Diinya Savasrnin baslamasiyla birlikte Tirkiye, tarafsizlik politikasi
surdirdugu igin savasin dogrudan bir tarafi olmasa da savas ekonomisinin neden
oldugu olumsuz kosullardan oldukga etkilenmigtir. Turkiye gibi tarafsiz tlkeler
dahi, savasin neden oldugu ticaret kesintileri ve ekonomik belirsizliklerden
etkilenmistir. Ozellikle ihracata dayali ekonomisi olan Turkiye, savasin sebep
oldugu ticaret kesintileriyle karsi karsiya kalmigtir. Bununla birlikte olasi bir savag

tehdidine kargi 6nlem almak amaciyla, aktif isgucund olusturan gen¢ nufus
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askere alinmis ve askeri harcamalarda 6nemli bir artis meydana gelmigtir. Buna
bagli olarak bu donemde ilk kez hukumet tarafindan devlet masraflarini
karsilamak i¢in borglanma yoluna gidilerek yabanci yardim kabul edilmistir. 1940-
1945 doneminde sanayilesme stratejisine yonelik uygulanan politikalar
neredeyse durdurulmus ve 6zel sektdr yatirimlari izne baglanmigtir. Savasin
olumsuz etkileri Ozellikle henuz iyi orgutlenememis zayif yapidaki Uretim
sektdriinde kendini gdstermis ve Uretimde ciddi disis yasanmistir. Uretimdeki
azalma, ithalattaki azalig, asiri korumaci politikalar ve uluslararasi izolasyon,
Tarkiye'yi dis dunyadan soyutlamis ve ekonomik alanda belirgin bir devlet
mudahalesini gerektirmistir. Buna bagli olarak azalan toplam arza karsilik toplam
talepte yasanan artislar enflasyonist baskiya neden olmustur. Bu durum, devletin
ekonomide daha kati bir rol Ustlenmesine ve devletgi politikalarin surdurtulmesine
yol agmistir. Bu kosullar altinda, savasin olumsuz etkilerini hafifletmek adina
cesitli tedbirler alinarak 1940 6ncesi ekonominin temel hedefi olan sanayilesme
yerine enflasyonu azaltmaya ydnelik kisa vadeli uygulamalar éncelik kazanmistir.
Cumbhuriyet'in kurulusundan itibaren yasanan kriz veya ekonomik durgunluk
dénemleri iginde en siddetlisi, 1940-1945 yillari arasinda Ikinci Diinya Savasi'nin
etkisiyle meydana gelen krizdir. Bu donemde milli gelir belirgin sekilde azalirken,
savasin yol ac¢tigi harcamalarin artmasi but¢e acgigini beraberinde getirmistir
(Memisg, 2020).

1945-1950 donemi, pek cok ulkenin ekonomik ve sosyal zorluklari asmaya
calistigl, uluslararasi iligkilerin yeniden yapilandigi bir surec¢ olarak degerlendirilir.
Bu donem, ulkelerin savas sonrasi toparlanma surecine girdigi, ekonomik ve
siyasi dengelerin yeniden belirlendigi bir donem olarak nitelendirilmektedir. 1.
Dunya Savasi'nin sona ermesiyle Turkiye, 1950 yilina kadar surecek bir iyilesme
ve toparlanma surecine girdi. Ancak, ABD ve Sovyetler Birligi liderligindeki iki
kutuplu diinya dizeninin baslamasiyla birlikte, Sovyetler Birligi'nin Turkiye'ye
yonelik baskisi savas sonrasinda da devam etmistir. Bu durum, Tarkiye'nin
savunma harcamalarina énemli 6lgude kaynak ayirmasina ve ciddi ekonomik
kayiplara neden oldu. Turkiye'nin yasadigi ekonomik zorluklari agsmak igin kaynak
arayisina girmesi ve Sovyet Rusya tehdidine kargi mittefik arayisina yonelmesi
ABD ile Tuarkiye'nin yakinlagsmasina neden oldu. Bu durumun temel nedenleri
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arasinda ise ABD’nin Sovyet Rusya’nin ekonomik ve siyasi politikalarindan
rahatsiz olmasi ve Turkiye'yi strateji bir konumda gormesi yer almaktadir. Bu
kapsamda 1947 yilinda Dinya Bankasi ve IMF’ye olan Turkiye, Truman Doktrini
ve Marshall Yardimi ile baglayan surecle birlikte liberal politikalara gegis surecine
girdi (Memisg, 2020).

1950'de Demokrat Parti'nin iktidara gelmesiyle Turkiye, ¢ok partili hayata ilk
adimint  atmistir. Demokrat Parti doneminde, o©Onceki kati devletgilik
politikalarindan vazgegilerek ekonomik ve siyasi olarak liberal bir yaklagsima
gecildi. Ozel sektoriin tegvikine éncelik verilirken, ABD ile uyumlu politikalar
izlendi. Bu donemde kamu harcamalarinin azaltiimasi hedeflenmis olmasina
ragmen, milli gelir icindeki kamu harcamalarinin payinda belirgin bir dugus
olmamigtir. Bu donemin temel ekonomi politikasi, ekonomik liberalizmi
benimseyerek serbest girisimcilik ve piyasa ekonomisini tesvik etmek Uzerine
kurulmustur. Yatinmlarda artis saglanmasi, denk blt¢ce hedeflenmesi, Uretim
sureclerinin burokrasiden arindiriimasi ve butgeden ayrilan yatirrm payinin geri
kalan kisminin Uretime yonlendirilerek 6zel sermayenin tesvik edilmesi ve hem
yerli hem de yabanci sermayenin uUlkeye g¢ekilmesi, 1950'de benimsenen liberal
politikalarin temelini olusturmustur. Il. Dinya Savasi’'nda uygulanan savas
ekonomisi politikalarinin neticeleri ve olumlu dis ticaret sartlari dogrultusunda
elde edilen dnemli doviz ve altin rezervleri sayesinde 1953'e kadar liberal bir dig
ticaret ve endustrilesme stratejisi yurutulmastur. Ayrica, altyapr yatirimlarina
onem verilerek ulagtirma ve sulama yatirimlari ile tarimsal destekleme politikalari
uygulanmigtir. Dolayisiyla bu donemde sanayilesme ile birlikte tarim sektorinun
gelisimine de dnem verilerek tarim sektdrinun guglenmesi saglanmistir (Dogan,
2015).

Tarkiye, liberal ve genigletici ekonomi politikalarinin 1953'e kadar uygulanmasiyla
birlikte, Kore Savasi'nin neden oldugu hammadde fiyatlarinin artigi ve
Amerika'dan gelen dis yardimlar gibi bir dizi olumlu etkiden faydalanarak yuksek
bir blylUme oranina ulagsmigtir. Ancak, 1950'de liberallesme politikalarinin 6n
plana ¢ikmasiyla birlikte TUrkiye, daha fazla dis ticarete agiimis ve disa bagimlilik

sureci de bu donemde baslamistir. Bu durum, 1953'e kadar devam eden liberal
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politikalarin etkisiyle ithalatin hizlanmasi ve sonug olarak Turkiye'nin ithalata
bagimli bir ekonomi haline gelmesine yol agmistir. 1954 yilinda Kore Savasi’nin
sona ermesiyle birlikte Turkiye'nin ihracatinda onemli bir bilesen olan tarim
drtnlerine olan talebin ve bu talebe bagli olarak fiyatlarin digsmesine neden oldu.
Bu durum, ithalat harcamalarinin artmasi ve ihracat gelirlerinin diugmesi, doviz
sikintisini en Ust dizeye ¢ikaran bir doviz darbodazina yol agti. Bu gelisme, 1950-
1960 doneminin ikinci yarisinda Turkiye'yi kaginilmaz bir ekonomik bunalima
suruklemis ve bu suregte benimsenen liberal politikalarin yol agtigi dis 6deme
sikintisini gozmek ve kamu agiklarini kapatmak igin 4 Agustos 1958'de bir istikrar
programi hayata gecirilmistir. Artan enflasyon ve asiri degerlenmis doviz kuru,
istikrar politikalarinin uygulanmasina yoénlendiren faktorler arasinda yer almistir.
Bu suregte, ithalati kisittamak ve yerli sanayiyi tegvik etmek amaciyla ithalat
yasaklari, kotalar ve ylksek gumruk tarifeleri gibi korumaci dig ticaret politikalari

benimsenmistir (Dogan, 2015).

1950’li yillarin ikinci yarisindan itibaren yasanan ylksek enflasyon ve dis ticaret
sorunlari gibi ekonomik sikintilar, plansiz liberal politikalarin elestiriimesine yol
acarak merkezi planlama ve kamu mulkiyetine dayal bir politika anlayiginin
benimsenmesine yol acgtl. 27 Mayis 1960 askeri darbe ile birlikte Demokrat Parti
donemi sona ererek planli kalkinma ilkesinin benimsendigi yeni bir doneme
gegildi. 1930’lu yillarda baslayan sanayilesme surecinin temelini olusturan ithal
ikameci strateji, 1950-1960 doneminde plansiz bir sekilde uygulanmisken, 1960-
1980 donemimde planli ve programli bir sekilde uygulanmistir. Planli doneme
geciste, etkin ve guglu bir burokrasi arzunun etkisiyle devlet, ekonominin
planlanmasi ve yonlendiriimesi konusunda etkin bir rol oynamak Uzere Devlet
Planlama Tegkilati'ni kurdu. Bu baglamda, 4 kalkinma plani hayata gegirilmig
olup; Birinci Plan 1963-1967, ikinci Plan 1968-1972, Uguincli Plan 1973-1977 ve
Dorduncu Plan ise 1978-1983 donemlerini kapsayacak sekilde uygulamaya
konmustur. Birinci ve ikinci kalkinma planlari cergevesinde ithal ikameci
politikalar uygulanmis ve o0Ozellikle ithal ikamesi sanayilesme stratejisinin ilk
asamasina odaklaniimistir. Bu kapsamda, oncelikle dayaniksiz tiketim mallari
ve bu mallarin Uretiminde kullanilan sanayi Urunlerinin yerli imkanlarla Gretilmesi
hedeflenmigstir. (Dogan, 2015).
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lll. Kalkinma Plani doneminde, imalat sanayisinde 6nemli yapisal degisiklikler
amaclanmistir.  Sanayilesmenin, oOncelikli olarak yatirm mallari Uretimine
odaklanarak gergeklestirilebilecegi yaklagimi, bu plan déneminin temel ekonomi
politikasini sekillendirmistir. Ancak planli donemin baslangicinda gorece istikrarli
olan fiyatlar, 1969'dan sonra artis egilimine girmistir. Uglincii plan déneminde
yasanan petrol krizi, planli kalkinma déneminin sona erdiriimesine ve liberal
politikalar iceren bir istikrar paketi kabul edilmesine yol agan 6nemli etkenlerden
biri olmustur. Bu donemde, ithal ikameci sanayilesme stratejisinin ikinci ve zor
asamasi olan ara ve yatirrm mallari Uretiminin gergeklestiriimesi hedeflenirken,
petrol krizine bagl olarak petrol fiyatlarinin artmasi sonucunda resmi doviz kuru
asir deger kazanmigtir. Bu durum, 6demeler bilangosunda buyuk agiklara yol
acarak ve dig borglarin artmasina neden olmustur. Bu doneme 1974 yilinda
Kibris Baris Harekati'nin guindeme gelmesiyle birlikte ABD'nin uyguladigi askeri
ambargo ve Avrupa ulkelerinin uyguladigi ekonomik ve siyasi ambargolar
Tarkiye'yi olumsuz etkilemistir. Bu gelismeler, ddviz darbogazi ve benzeri
sorunlar yasanmasina yol acarak ithal ikame stratejisinin basarisizlikla
sonuc¢lanmasina neden olmustur. Dordlinclu plan doénemi, 1970’lerin ikinci
yarisindan itibaren belirginlesen ekonomik bunalimin yasandigi bir donemde
uygulanmigtir. 1973'te petrol fiyatlarinda yasanan ani artigin yani sira, 6zellikle
Kibris Barig Harekati ve ABD'nin uyguladigi ambargo gibi etkenler, 1977'den
sonra doviz krizine neden oldu. Bu durum, sanayilesme surecini olumsuz
etkileyerek siyasi istikrarsizligin artmasina neden olmustur. Artan enflasyon,
ekonomik dengeyi sarsarak tasarruf ve yatirrm arasindaki iligskileri bozmus,
karaborsa ve stokgulugu cazip hale getirmistir. Bu durum, korumaci dis ticaret
politikalari, subvansiyonlar ve sabit kur uygulamalariyla desteklenen ithal ikameci
stratejisinin sonunu getirmistir. 12 Eylul 1980'de gerceklesen askeri darbenin
ardindan ekonomi politikalarinda stratejik degisikliklere gidilmis ve ekonomik
hedefler arasinda dncelikli olarak ihracat artisi yer almistir. Karma ekonomi ve
ithal ikamecilik Uzerine kurulu korumaci politikalarin yerini, disa agik buyime
stratejisi almig ve ihracata yonelik sanayilesme uygulamalari bagslatiimistir
(Dogan, 2015).
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24 Ocak 1980 Kararlari, Tudrkiye'nin ekonomik politikalarinda o6nemli bir
donugsumu temsil etmektedir. Bu kararla birlikte yuksek enflasyonun kontrol altina
alinmasi, fiyat istikrarinin saglanmasi, ihracatin tesvik edilmesi, doviz
harcamalarinin azaltilmasi ve ekonominin Uretim kapasitesinin artiriimasi gibi
hedefleri gerceklestirmek amaciyla atilmigtir. Bu amag¢ kapsaminda Turkiye'de
1980 oOncesinde uygulanan ithal ikameci sanayilesme politikasindan
vazgecilerek, ihracata dayali bir sanayilesme stratejisine gecilmesi ve
ekonominin disa kapali yapisindan c¢ikilarak uluslararasi alanda daha aktif bir rol
almasi icin yapisal donusum adimlar atiimistir. Bu cergevede, Turkiye'nin
yasadigl ekonomik darbogazdan kurtulmasi, uluslararasi piyasalara entegre
olmasi hedeflenerek ekonomik yapinin temel degisikliklerle iyilestiriimesi ve
serbest piyasa ekonomisine gecisin desteklenmesi 6ngoértlmuistir (Memis,
2020).

1980-1989 doneminde, ithal ikameci sanayilesme modelinden ihracata dayali
sanayilesme modeline gecilmig, serbest piyasa ekonomisi benimsenmis ve
devletin ekonomideki rolu azaltiimistir. Kamu harcamalari kisitlanarak uygulanan
vergi reformuyla denk bltceye ulasiimasi hedeflenmigtir. Ayrica 6zellestirmeler
ve kamu iktisadi tesebbiislerinin (KiT) reformu gibi adimlar atilmistir. Bu politika
degisiklikleriyle birlikte, ekonominin liberallestiriimesi ve piyasa mekanizmasinin
guclendiriimesi amaclanmigtir. Bu dogrultuda, fiyat kontrollerinin kaldiriimasiyla
birlikte ddviz ve faiz politikalarinda dnemli degisikliklere gidilmis ve belirli yasaklar

ile kisitlamalar kaldiriimistir (Memis,2020).

1980 yilinda baglatilan 24 Ocak Programi, Turkiye ekonomisinde koklli degisim
hedefini gerceklestirememistir. 1988-1989 vyillarinda dusuk doviz kuru
politikasiyla enflasyonu azaltma amaciyla yeni bir politika benimsenmigstir. Bu
dénemde "ihracata Yonelik Blyime"den, sermaye ithali aracihigiyla "ithalata
Yonelik Buyume"ye gecilmis ve sermaye hareketleri liberallegtirilmistir.
Liberallegsme politikalarinin etkisiyle diga acgilarak serbest bir yapiya kavusan
Turkiye ekonomisi, yerli Uretimi artirarak ulkeye yabanci sermaye yatirimlarini
cekmis ve neticesinde 1985 yilindan itibaren kisi bagina milli gelir artmaya
baslamisgtir. Ancak 1990 yilinda Irak'in Kuveyt'e saldirmasiyla baglayan Korfez

Savasl, Turkiye'nin ekonomisine olumsuz bir etki birakti. Savasin neden oldugu
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bolgesel kaos, Turkiye'nin dig ticaretini olumsuz etkileyerek pazarlarin
daralmasina ve ticaretin durmasina sebep oldu. Ayni donemde Guneydogu'da
yasanan teror olaylari, savunma harcamalarinin artmasina yol agarak ekonomik

kaynaklarin bu alana yonlendirilmesi neden oldu (Ylce, Akinci ve Yilmaz, 2013).

Korfez krizinin yani sira butge aciklarinin buyumesi, enflasyon ve issizlik
oranlarinin artmasi, ithalat ile ihracat dengesinin ithalat lehine bozulmasi gibi
faktorler 1994 finansal krizine yol acti. Krizin yarattigi belirsizligi gidermek ve
doviz kurunu kontrol altina almak "27 Ocak 1994 Kararlar" ve bltge ve kamu
kesimini daraltici tedbirler iceren "5 Nisan 1994 Istikrar Programi" hayata gegirildi.
Kisa donemde olumlu etkiler elde edilse de ekonomide beklenen kalici iyilesme
saglanamayarak 1999 Marmara Depremi'nin etkisiyle but¢ce acgiginin artarak

enflasyon tekrar yukselmeye basladi (Mazlum, 2020).

Turkiye, 2001 kriziyle tarihinin en buyuk ekonomik c¢alkantilarindan birini
yasamistir. Subat 2001'deki bu kriz, bankacihk sektérinin kur riskinden
kaynaklanan buyuk kayiplarla basa ¢ikamamasi sonucunda ciddi sorunlara yol
acti ve krizle birlikte enflasyon tekrar yuUkselise gecti, borsa hizla deger
kaybederek faiz oranlari yeniden artis gosterdi. Krizin etkilerini hafifletmek
amaciyla, Subat 2001 ekonomik krizi sonrasinda sabit doviz kuru sisteminden
vazgecilip dalgall kur sistemine gecildi. Bu degisiklik, Turk Lirasi'nin yabanci para
birimleri karsisinda hizla deger kaybetmesine neden oldu. Ancak, Subat 2001
krizinin etkilerini azaltmak icin 2002'de baslatilan Gulgli Ekonomiye Gegis
Programi ile ekonomide baslayan toparlanma sureci, 2008 yilina kadar devam
etti (Mazlum, 2020).

2007'deki ABD merkezli mortgage ekonomik krizi, gelismekte olan ulkeler
arasinda Turkiye'nin de icinde bulundugu ekonomileri olumsuz etkiledi. 2008'in
ikinci yarisindan itibaren Turkiye'yi etkileyen bu kriz, ekonomik blUylimenin
yavaglamasina neden oldu ve beraberinde enflasyon ve igsizlik oranlarinin
artisini getirdi. 2009'da krizin etkilerinin devam etmesiyle ekonomi %4,7
daralirken, issizlik orani %14'e yiukseldi. Ancak, 2010'da Turkiye ekonomisi
onemli bir toparlanma slreci yasayarak issizlik ve enflasyon oranlari geriledi ve

ekonomide buyume kaydedildi (Mazlum, 2020).
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2011'de baslayan Suriye i¢ savasi, Turkiye'yi sinir komsusu olmasi nedeniyle
yakindan etkilemigtir. Yagsanan bu gelisme Ozellikle Turkiye'ye siginan
milyonlarca Suriyeli multeciyi iginde barindirarak Turkiye'yi politik, ekonomik,
sosyo-kulturel ve guvenlik alanlarinda gesitli bolgesel sorunlarla kargi kargiya
birakmigtir. Savasin bir sonucu olarak, buyuk bir go¢ dalgasi ile kargi kargiya
kalan Turkiye ise bu savasin dogrudan en fazla etkilenen Ulkelerinden biri
olmustur. Bolgedeki gesitli teror orgutlerinin varligi, ABD ve Rusya'nin bolgedeki
stratejik hedefleri ve Ortadogu'daki gesitli bolgesel glglerin ¢ikarlari, Turkiye'nin
guvenligini giderek artan bir sekilde tehdit etmektedir. Bu durum, Tarkiye'nin dig
ve guvenlik politikalarinda degisiklik yapmasina ve sinir bolgesini teror
unsurlarindan arindirarak sinir gtivenligini saglamak amaciyla Suriye igcinde ¢ok
saylida operasyon dizenlemesine yol agcmistir. Bu cergevede, 2016-2017'de Firat
Kalkani Harekati, 2018'de Zeytin Dali Harekati, 2019'da Baris Pinari Harekati,
2020'de Bahar Kalkani Harekati ve 2019'da baglayan ve hélen devam eden

Pence operasyonlari gibi bir dizi harekat duzenlenmistir.

Turkiye, cografi konumu geregi Suriye, Iran, Irak ve Yunanistan gibi birgok tlke
ile sinir komgusu olmasi nedeni ile bolgesel hareketliliklerin yogun oldugu bir
konumda yer almaktadir. Bu nedenle Turkiye'nin sinir komsulariyla olan
etkilesimleri, Turkiye ekonomisi Uzerinde dogrudan etki yaratmaktadir. Bununla
birlikte, yasanan teror sorunlari savunma harcamalarindaki artigi tetikleyerek
bltce Uzerinde bir ylk olusturmaktadir. Bu baglamda, ulke i¢cinde yasanan teror
sorunu, kuzeyinde 2022 yilinda baglayan Rus-Ukrayna Savasi, gineyinde Orta
Dogu ulkeleri ile sinir komsusu olmasinin yarattigi gergin ortam, butge icerisinden
onemli miktarlarda kamu kaynaginin askeri harcamalara yonlendiriimesine neden
olmaktadir. Halihazirda ise Turkiye, Orta Dogu’daki ¢atismalarin etkisi altinda
olup Suriye i¢ savasindan sonra yakin ddnemde Afganistan’da yasanan olaylar
nedeniyle de yogun bir milteci furyasi ile karsi karsiya olmasi Turkiye'nin
ekonomik ve sosyal altyapisina baski yapmaktadir. Dolayisiyla Turkiye’'nin iginde
bulundugu jeopolitik ve jeostratejik konum nedeniyle kamu kaynaklarinin buylime
ve kalkinmaya harcanmasi yerine savunma harcamalarina tahsis edilmesi

niteliksiz harcamalar olarak degerlendiriimekte olup kalkinmayr olumsuz
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etkilemektedir. Bu bilgiler 1siginda Turkiye'nin askeri harcamalarinin kamu

harcamalari ve GSYH igindeki payina asagidaki grafiklerde yer verilmektedir:

Grafik 53. Turkiye’de Askeri Harcamalarin GSYH’ye Orani (1960-2022)
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

1952'de Turkiye'nin NATO uyeligine katilmasiyla birlikte, Tlrkiye'nin askeri
harcamalarinda surekli bir artis gézlemlenmigtir. Savunma harcamalari 1960
yihinda milli gelirin ylzde 3,5'ine ulasarak yillik ortalama buylime egilimini
surdurmustuar. Bu donemde Kibris'ta yaganan olaylar ve disaridan alinan askeri
malzemelere uygulanan vyaptirimlar, askeri harcamalarda bir artisa neden
olmustur. 1974'te gerceklesen Kibris Barig Harekati, askeri harcamalarin milli
gelir igerisindeki payini yuzde 5,1'ine gikararak rekor seviyeye ulastirmistir.
Yasanan bu gelisme kamu giderlerinin buyuk bir kismini olusturan askeri
harcamalarin 1980'lerin baslarina kadar milli gelire oran bakimindan yuksek
seviyelerde kalmasina sebep oldu. ABD ve Sovyetler Birligi arasindaki iligkilerin
iyilesmesi ve ekonomik yaptinmlarin kaldirilmasi, sonraki yillarda askeri
harcamalarin milli gelire oranini 1960'larin seviyesine geriletti. Ancak, 6zellikle
1980'lerden sonra artan terér saldirilarinin baglamasi ve iran-Irak savasi gibi
faktorler, askeri harcamalarin milli gelire oraninin yeniden yikselmesine neden
oldu. Bu dbénemde kamu buitcesinin buylk bir kismini olusturan askeri
harcamalar, 1960-1990 arasinda yuksek seviyelerini koruyarak artis egilimini
surdirdi (istikbal, 2022).
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2016'dan itibaren izlenen dis politika dogrultusunda gergeklestirilien Suriye'ye
yonelik operasyonlar, askeri harcamalarin milli gelir igindeki oraninin yeniden
artmasina neden oldu. 2022 yilina gelindiginde ise bu oranin milli gelirin

%1,2'sine geriledigi gozlemlenmektedir.

Grafik 54. Askeri Harcamalarinin Kamu Harcamalarina Orani (2001-2022)
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Kaynak: Dunya Bankasi, 2022.

Yukaridaki grafik incelendiginde 2000 yilinda askeri harcamalarin kamu
harcamalarinin %9,2'sini olugturarak 6nemli bir paya sahip oldugu goérulmektedir.
Ancak 2015 yilinda bu oran, tarihin en disuk seviyesine gerileyerek %5,46'ya
distigi gdzlemlenmektedir. Ote yandan 2016 yilindan itibaren Turkiye'nin
kargilastigl i¢ ve dis tehditler nedeniyle askeri harcamalarin kamu butgesindeki
payl yeniden artmaya basladigi gorulmektedir. Bu durum, ulkenin guvenlik
endiseleri dogrultusunda savunma harcamalarinda bir artis yasandigini
gOstermektedir. 2022 itibariyla ise askeri harcamalar buatgenin  %4,4’GnU

olusturmakta ve milli gelire orani %1,2'ye denk gelmektedir.

Yasanan bu gelismelerden sonra Turkiye'nin daha yakin tarihindeki onemili
olaylardan biri olan 2018 Krizi, ABD ile yasanan siyasi gerilimlerin etkisiyle dolarin
TL karsisinda yukselmesi sonucu birgok sirket konkordato etmis ve enflasyon
orani %20,3'e kadar yukselmistir (Mazlum,2020). 2018 Ekonomik Krizi'nin temel
nedenleri arasinda yuksek cari agik, Turk Lirasi'nin tarihi deger kaybi, artan
enflasyon ve reel sektdrdeki hizla artan finansal kaldirag, kontrolsuz kredi

blylmesi ve TCMB’nin dusuk faiz politikasi yer almaktadir. Kriz, 6zellikle Turk
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Lirasi'nin buylk olgude deger kaybetmesiyle baslamis ve ardindan 6denemeyen
borclar ve ekonomik daralma gibi sorunlarla daha derinlegsmigtir. Enflasyon
oranlari ¢ift hanelere yuUkselmistir. Kriz, kolay kredi ve devlet butgesiyle
desteklenen insaat sektorunun ekonomide kaldira¢ gorevi ustlenerek yasanan
ekonomik blyume donemini sonlandirdi. Krizle birlikte, kolay kredi ve devlet
butcesi destegiyle blyuyen ingaat sektoru, ekonomideki buylime slrecinin sona
ermesinde 6nemli bir rol oynamistir. 2021 Eylll ayinda baslayan faizi dislrerek
enflasyonu distrme politikasi enflasyonun daha da tetiklenmesine neden
olmustur. Uygulanan dusuk faiz politikasi 2022 yilinda Turkiye’de tuketim
patlamasina yol agarak tuketim harcamalari artis hizi 6nemli bir derecede
artirmistir. Dolayisiyla s6z konusu politika tasarruf yerine tlketimi 6zendirerek
orta gelir tuzagindan ¢ikis igin uygulanmasi gereken temel politikalardan biri olan
tasarruf oranlarinin artinimasini zorlastirmistir. Turk Lirasi’'nda yasanan deger
kaybl sureci daha da hizlanmistir. 2023 Haziran ayindan itibaren Merkez
Bankasl, uzun bir aradan sonra faiz artirmina baglamis ve 2024 Mart ayi

itibariyla politika faizi %50 seviyesine yukselmigtir.

Aslinda 2016 yih itibariyla etkisini gostermeye baslayan kriz, 6zellikle doviz kurlari
ve Merkez Bankasi'nin doviz rezervleri Uzerinde belirgin etkiler gostermigstir. 2016
yilinda 3 TL olan dolar kuru Mart 2024 itibariyla yaklagik 32 TL seviyesine
ulasmigtir. Bu durum karsisinda Merkez Bankasi, enflasyon ve ddviz kurundaki
artisi dengelemek igin her ne kadar faiz oranlarini artirma karari alsa da iradi
politikalarin basarisini olumsuz etkileyen gecikmeler sorunu nedeni ile

ekonomide istenilen istikrar henuz tam olarak saglanabilmis degildir.

Tarkiye ekonomisinin tarihine genel bir bakistan sonra orta gelir tuzagi riski gesitli
gOstergeler Uzerinden degerlendirilecektir. Bu kapsamda oncelikli olarak Turkiye
ekonomisinin 2010-2022 donemine iligkin makro gostergelere asagidaki tabloda

yer verilmektedir.

Tablo 11.Turkiye Ekonomisi Géstergeleri (2010-2022)

Makro 2010 2011 2012 201 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
Gostergeler 3

GSYH 776, 838, 880, 957, 938, 864, 869, 858, 778, 761, 720,34 819, 907,1
(Milyar $) 97 79 56 8 93 31 68 99 97 01 87 2

Biiyiime (%) 8,4 11,2 4,8 8,5 4,9 6,1 3,3 75 3 0,8 19 11,4 55
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Enflasyon 7 8,2 7,4 6,3 7,4 7,8 8,1 11 16,5 13,9 14,8 29 96
(GSYH

Deflatorii %)

issizlik (%) 11,9 9,8 9,2 9,7 9,9 10,3 10,9 10,9 11 13,7 13,1 12 10,4
Cari -5,7 -8,9 5,4 -5,8 -4 -3,1 -3,1 -4,7 -2,6 1,4 -4,4 -0,9 -5,4
Denge/GSYH

(%)

Kaynak: Tabloda yer alan veriler, Diinya Bankasi’'ndan alinmis ve tarafimizca diizenlenmistir.

2010-2022 donemine ait ekonomik veriler incelendiginde, Turkiye'nin Gayri Safi
Yurtici Hasila (GSYH) performansinda 2014 yilindan itibaren bir dusis trendi
yasandigi fakat 2021'den itibaren toparlanma goézlendigi belirlenmigstir. Buylime
oranlari dalgall bir seyir izlemis olsa da genel olarak pozitif blylime oranlarina
sahiptir. Ancak, 2019 krizinin etkisiyle 2019 ve 2020 yillarinda belirgin bir dusus
yasandigi gozlenmektedir. Enflasyon orani incelendiginde ise enflasyonun 2017
yihindan itibaren cift haneli rakamlara ulastigi son yillarda ise oldukca ylkseldigi
gorulmektedir. Bu durum, 2019 krizinin etkilerinin devam ettigini ve Turkiye'nin
halihazirda ciddi bir enflasyon sorunu ile karsi karsiya oldugunu agik bir sekilde
gOstermektedir. Turkiye'de igsizlik sorunun ise hala asilamayan bir problem
olarak karsimiza ciktigi gorulmektedir. Yuksek gelirli tlkelerde ortalama olarak
%°5-6 seviyelerinde seyreden igsizlik oraninin Turkiye'de dusurulemedigi ve
onemli bir sorun olarak devam ettigi gézlemlenmektedir. Cari islemler dengesi
analiz edildiginde, 2011 yilinda Turkiye'nin cari agigi %8,9 ile tarihi bir rekor
seviyeye ulagsmistir. Ancak ayni dénemde ekonomi %11,2 oraninda blyume
gOstermis ve dunyanin en hizli buyuyen ekonomilerinden biri olmustur. Bu
durum, Turkiye ekonomisinde blyumenin cari agik ile pozitif bir korelasyona
sahip oldugunu gostermekte olup ekonominin buyime hizinin artmasiyla birlikte
cari agigin da arttigini ifade etmektedir. 2018'den itibaren Turkiye ekonomisinin
kugulmesi ile birlikte cari islemler dengesi 2019 yilinda uzun bir aradan sonra
fazla vermigtir. Ancak Covid-19 pandemisinin etkisiyle 2020 yilinda tekrar agik

verdigi gorulmektedir (Irmak, 2023).

4.2. ORTA GELIR TUZAGI GERGCEVESINDE TURKIYE
DEGERLENDIRMESI

Bu bolumde, Turkiye'nin iginde bulundugu gelir grubu ABD'nin kigi basina geliri

ve Diunya Bankasi'nin siniflandirmasi esas alinarak degerlendirilecektir.
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Tarkiye'nin gelir grubu belirlendikten sonra ulkenin ¢esitli ekonomik, sosyal ve

kurumsal parametrelerine dayali olarak orta gelir tuzagi analizi yapilacaktir.

Orta gelir tuzagina yonelik yapilan ilk siniflandirma ABD siniflandirmasi olup

buna gére ABD’nin kisi basina GSYH’sinin ylzde 20’si orta gelir tuzagdi agisindan

belirleyici olmaktadir. Bu tanim c¢ergevesinde Turkiye ve ABD'nin kisi basi

GSYH'sinin yuzdelik oranlari kargilastirilarak Turkiye agisindan orta gelir tuzagi

degerlendiriimesi yapilacaktir.

Tablo 12. Yillar itibariyle Tirkiye ve ABD'nin Kisi Basi GSYH'sinin Yiizdelik

Orani
YILLAR | Tirkiye KBGSYH (USD) ABD KBGSYH (USD) TR/ABD x 100 %
1960 275 3.007 9%
1961 282 3.066 9%
1962 307 3.243 9%
1963 346 3.374 10%
1964 364 3.573 10%
1965 380 3.827 10%
1966 436 4.146 11%
1967 472 4.336 11%
1968 514 4.695 11%
1969 558 5.032 11%
1970 488 5.234 10%
1971 449 5.609 8%
1972 549 6.094 9%
1973 677 6.726 10%
1974 916 7.225 13%
1975 1.125 7.801 15%
1976 1.266 8.592 15%
1977 1.418 9.452 15%
1978 1.540 10.564 15%
1979 2.070 11.674 18%
1980 1.560 12,574 12%
1981 1.579 13.976 11%
1982 1.405 14.433 10%
1983 1.312 15.543 8%
1984 1.247 17.121 7%
1985 1.367 18.236 7%
1986 1.508 19.071 8%
1987 1.700 20.038 8%
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1988 1.738 21.417 8%

1989 2.010 22.857 9%

1990 2.773 23.888 12%
1991 2.730 24.342 11%
1992 2.825 25.419 11%
1993 3.148 26.387 12%
1994 2.240 27.694 8%

1995 2.855 28.690 10%
1996 3.009 29.967 10%
1997 3.098 31.459 10%
1998 4.433 32.853 13%
1999 4.057 34.515 12%
2000 4.278 36.330 12%
2001 3.100 37.133 8%

2002 3.640 37.997 10%
2003 4.704 39.490 12%
2004 6.031 41.724 14%
2005 7.369 44.123 17%
2006 8.003 46.302 17%
2007 9.668 48.050 20%
2008 10.820 48.570 22%
2009 8.989 47.194 19%
2010 10.615 48.650 22%
2011 11.308 50.066 23%
2012 11.697 51.784 23%
2013 12.507 53.291 24%
2014 12.020 55.123 22%
2015 10.851 56.762 19%
2016 10.734 57.866 19%
2017 10.464 59.907 18%
2018 9.400 62.823 15%
2019 9.103 65.120 14%
2020 8.561 63.528 14%
2021 9.661 70.219 14%
2022 10.616 76.329 14%

Kaynak: Tabloda yer alan veriler, Diinya Bankasi’'ndan alinmis ve tarafimizca diizenlenmistir.

Yukaridaki tabloda cari dolar kuru Uzerinden Turkiye’nin ve ABD’nin 1960

yihndan 2022 yilina kadar kisi basina GYSH’si ile birbirine oranlarina yer

verilmektedir. 2022 yih itibartyla ABD’nin kigi basina gelirinin yaklagik 76.000

dolar diizeyinde oldugu gortlmektedir. Bunun ylzde yirmisi yaklasik 15.000 dolar
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olarak ortaya c¢ikmaktadir. O halde ABD’nin kisi basina GSYH’sine dayanan
siniflandirmada yaklasik olarak 15.000 dolarin orta gelir dizeyi olarak kabul
edilebilecedi degerlendiriimektedir. Turkiye’de ise cari ABD dolari Gzerinden kigi
basina disen GSYH 2022 yih itibariyla yaklasik olarak 10.600 dolar oldugu
goOrulmektedir. Dolayisiyla mevcut durumda Turkiye’de kisi bagina dusen gelir ile
ABD’de kisi basina dusen gelir birbirine oranlandiginda bu oranin %14’e karsilik
geldigi anlasiimaktadir. Tablo incelendiginde 2007-2014 yillari Turkiye’nin
%20’lik dilimin Gzerinde yer aldid1 gorulmektedir. Ancak yillar igerisinde bu oran
gerileyerek Turkiye’de kisi basina disen gelir buglnkd olgilere goére 15.000

dolar/yil olan orta gelir seviyesinin altinda kalmaktadir.

Robertson ve Ye (2013) ise ¢alismasinda bir Ulkenin kisi basina GSYH’si ABD’nin
kisi bagsina GSYH’sinin %8 ile %36 arasinda bulunmasi halinde, o Ulkenin orta
gelirli Ulkeler arasinda yer aldigini ifade etmektedir. Tabloya bakildiginda
Tarkiye'nin 1960°’dan bu yana hep bu bant igerisinde seyretmesi orta gelir

tuzaginda olduguna isaret etmektedir.

Ote yandan Turkiye, gelismekte olan (ilkeler kategorisinde degerlendirilen bir
ulkedir. Bu degerlendirmenin birgok sebebi olmakla beraber en énemli sebebi
olarak kisi basina dusen gelir miktari gosterilmektedir. Genellikle gelismekte olan
ulkelerin orta gelir seviyesi olarak belirlenen bir gelir seviyesi araliginda uzun
seneler takili kalmasi durumunda orta gelir tuzag! ile kargi karsiya oldugu
soylenmektedir. Bu nedenle Turkiye'nin i¢cinde bulundugu ekonomik durum da

tuzak cercevesinde ele alinacaktir.
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Grafik 55. Turkiye'de Kisi Bagina GSYH (1960-2022)
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

Yukaridaki grafik incelendiginde, Turkiye'nin cari fiyatlarla kigi bagina geliri ile
Atlas yontemine gore kisi bagina geliri olmak Uzere iki ayri gostergeye yer
verilmektedir. Cari fiyatlarla kisi basina milli gelir 1960-2022 dénemi, Atlas
yontemine gore kisi basina milli gelir ise 1967-2022 dénemini kapsamaktadir.
Buna gore, Dinya Bankasi siniflandirmasina gére 1976 yilinda alt orta gelir
seviyesine ulagan Turkiye, 2003 yili itibariyla Ust orta gelir seviyesinde yer aldigi
goOrulmektedir. 2022 yih itibariyla 10.640 dolarlik kisi basina ortalama yillik
geliriyle Ust orta gelirli ekonomiler arasinda yer almaya devam etmektedir. Dinya
Bankasi siniflandirmasindaki referans veriler baz alinarak Turkiye’nin 1976 yilina
kadar dugsuk gelirli, 1976-2003 yillari arasinda alt orta gelirli, 2003 yilindan
itibaren ise Ust orta gelir duzeyinde yer aldigi gorulmektedir. Dolayisiyla yaklagik
olarak 50 yildir orta gelir seviyesinde sikigip kalan ve bir Ust gelir grubuna
gecemeyen Turkiye’nin, Dunya Bankasi siniflandirmasina goére orta gelir
tuzaginda oldugunu disindlmektedir. Ote yandan 2012 yilinda Ekonomi

Bakanhgrnin hazirladigi “2023 Turkiye ihracat Stratejisi ve Eylem Plani”nda
2023 yih sonunda iddiasi bulunmaktadir. Buna goére 2023 yili igin kisi basina
dusen gelirin 25 bin dolar seviyesine ulasilacadi hedeflenmistir. (T.C. Ekonomi
Bakanligi, 2012). Ancak vyukaridaki grafik incelendiginde Turkiye'nin bu

hedefinden oldukga uzakta bir tutum sergiledigi gérilmektedir.
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Tarkiye’'nin orta gelir tuzaginda olmasi veya tuzak esiginde yer almasinin
nedenleri arasinda; ucuz isgucu, Uretimin sermaye yogun yerine emek-yogun
sektorlere dayanmasi, emek verimliligindeki artis hizinin yavaslamasi; tasarruf
oranlarindaki artisin yatinnmlari karsilayacak duzeyde olmamasi, nitelikli iggucu
ve kurumsal yoOnetim gibi yetersizlikler, imalat sanayinde katma deger
yaratilamamasi; mulkiyet hakki, patent hakki gibi haklarin yeterince Uzerinde
duruimamasi, egitim kalitesindeki  dusiUklik, inovasyon faaliyetlerinin
artinlamamasi, caligsanlarin teknolojik ve teknik donaniminin yetersizligi gibi

sayllabilecek pek ¢ok sorun yer almaktadir (Cagdas, 2021).

Grafik 56. Turkiye'de Toplam Faktor Verimliligi (1960-2018)
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Kaynak: Dunya Bankasi, 2022.

Grafikte 1960-2018 donemi Turkiye'nin toplam faktor verimliligine yer
veriimektedir. Buna gore Turkiye’nin toplam faktor verimliliginin dalgah bir seyir
izlemekle beraber genel olarak dusus egiliminde oldugu goézlemlenmektedir.
1960 yilinda %1,33 seviyesinde olan bu oranin 2019 yilina gelindiginde %0,96
seviyesine dlstigl gorlilmektedir.t! Tirkiye’de toplam faktor verimliligindeki
yavaglamanin temel nedenleri arasinda beseri sermaye kalitesindeki dusus,

nitelikli insan kaynagini yetistirmek igin gerekli olan egitim altyapisindaki eksiklik

11 3. Boliimde yer alan segili tlkelerin 2019 yilina ait toplam faktér verimliligi incelendiginde; Brezilya'nin
%0,96, Rusya’'nin %1,02, Hindistan’in %1,01, Cin’in %0,96, Glney Afrika’nin %0,96, Bulgaristan’in %1,01,
Malezya’'nin %1, Romanya’nin %1,04 ve Japonya’'nin %1 oldugu gértlmektedir.
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ve (Uretim sureglerinde dijitallesmenin yeterince benimsenememesi yer

almaktadir.

Tarkiye'nin orta gelir tuzagindan c¢ikabilmesi i¢in refahin ve uzun vadeli

buyumenin temel kaynagi olan toplam faktor verimliligini artirmasi gerekmektedir.

Grafik 57. Turkiye’'de Nitelikli is Giiclindeki issizlik Orani (2004-2022)
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, Dinya Bankasi’'ndan alinmis ve tarafimizca diizenlenmisgtir.

Tarkiye, nitelik is glcundeki issizlik orani oldukga yuksek bir Ulkedir. 2022 yili
itibariyla ileri seviye egitimli grubunun olusturdugu nitelikli is gucunun issizlik
orani %11’dir. 2004 yilinda %12 seviyesinde olan bu oran, zaman iginde bazi
dususler yasamis olsa da onemli bir gelisme kaydedilememis ve 2022 yilinda
neredeyse 2004 yil seviyesine geri donmdstir. Ote yandan grafikte Tlrkiye ile
yuksek gelirli Glkelerin nitelikli is gucundeki issizlik oranlari karsilastiriimis olup
yuksek gelirli Ulkelerde bu oranin 2022 yilinda %4 seviyesinde oldugu
gorulmektedir. Buna gore 2022 yih itibariyla Tarkiye'nin nitelikli is gucundeki
issizlik orani, yuksek gelirli Glkelerdeki oranin neredeyse ug¢ kati bayukluge sahip

oldugu dikkat cekmektedir.
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Grafik 58.Turkiye'de Is Glicline Katilim Orani (1991-2022)
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, Diinya Bankasi’'ndan alinmis ve tarafimizca diizenlenmistir.

Grafik, 1991-2022 yillari arasinda Turkiye ile gelir gruplarinin igsgtcune katilim
oranlarini gostermektedir. Bu suregte, Turkiye'de igsgucune katilim oraninin bazi
donemlerde ciddi bir dugus yasadigi, bazi donemlerde ise arttigi gorulmektedir.
Ornegin, 1993 yilinda bu oranin %4 azaldigi, 2002-2004 vyillari arasinda ise
%3'lUk bir disus yasandigi gorilmektedir. Ancak, 2006 yilindan sonra isg gucune
katihm orani genel olarak artig gostermis ve 2019 krizi disinda neredeyse surekli
bir yukselis egilimi sergilemigstir. 2022'de Turkiye'de is gucune katilim oraninin
%58,3 seviyesinde oldugu gorulmektedir. YUksek gelirli Ulkelerin is gucune
katilim orani ise 2022 yilinda %74,6 seviyesinde olup Turkiye, bu seviyeden
oldukga uzak bir seyir izlemektedir. Ote yandan grafik incelendiginde, Turkiye'nin
tim gelir gruplarina gore ig gucune katilim oraninin dusuk olmasi dikkate

degerdir.
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Grafik 59. 1980-2023 Yillari Arasinda Ulusal Tasarruflarin Ve Yatirimlarin
GSYH’ye Orani (1980-2022)
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Kaynak: Grafikte yer alan veriler, IMF World Economic Outlook Database’den alinmis ve tarafimizca
diizenlenmistir.

Yukaridaki verilere gore, Turkiye'nin 1980-2023 déneminde ulusal tasarruflarinin
ve yatirnmlarinin GSYH’ye oranina yer verilmektedir. S6z konusu donemde genel
egilimin ulusal tasarruflarin yatirnrmlari karsilayamadigi dolayisiyla tasarruf acigi
oldugu gorulmektedir. Ancak, bu egilim ozellikle ekonomik kriz donemlerinde
degismektedir. ilgili dénem arasinda 1998-1999 ve 2001-2002 yillari haricinde
yatirim oraninin tasarruf oranindan yuksek oldugu goérulmektedir. Bu baglamda,
genel olarak Turkiye'de tasarruflarin yatirm seviyesinden dusuk oldugu
gorulmekle birlikte ekonomik kriz donemlerinde bu durumun degiserek ulusal

tasarruflarin yatirrm seviyesine yaklastigi veya astigi gézlemlenmektedir.

Ote yandan Ust-orta gelir diizeyindeki (lkelerin imalat sanayi Uretimindeki
yavaglama, orta gelir tuzaginin temel nedenleri arasinda yer almaktadir. Ust-orta
gelir duzeyindeki ulkeler, yuksek gelir duzeylerine ulasabilmek igin katma degeri
yuksek urunleri Uretebilmeye odaklanmalidir. Bu noktada sanayi sektoru, yuksek
katma degerli Urlnlerin Uretiimesine ve teknolojik gelismelere dnculik ederek
ekonomide itici bir gli¢ olarak dnem arz etmektedir. Boylece Ulkelerin uluslararasi
piyasalarda rekabet avantaji elde etmelerine yardimci olmaktadir. Bu baglamda,

ust-orta gelir duzeyindeki uUlkelerin imalat sanayisinin hizli ve surdurulebilir bir
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sekilde buyumesi orta gelir tuzagindan kaginarak daha yuksek gelir seviyelerine

ulagmasina katki saglamaktadir.

imalat sanayisi tarih boyunca ekonomik biyimeye o©nemli katkilarda
bulunmustur. Bu sektor, dretim sureglerindeki teknolojik ilerlemelerle birlikte,
ekonomik kalkinmada ve yasam standartlarinin yukselmesinde kilit bir rol
oynamaktadir. Gelismekte olan ekonomiler igin, gug¢li bir imalat sektord
olusturmak, surdurulebilir ekonomik buyumeyi desteklemenin yani sira sosyal ve
ekonomik agidan kapsayici bir kalkinmayl saglama potansiyeline sahiptir
(McKinsey, 2012). Buna gore asagidaki grafikte Turkiye’de imalat sanayisinin
GSYH igindeki payi gosterilmektedir

Grafik 60. Tirkiye'de imalat Sanayinin GSYH icindeki Payi (1960-2022)
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Kaynak: Dunya Bankasi, 2022.

Gelismis ve gelismekte olan ekonomilerde imalat sanayisinin GSYH igerisindeki
payinin ortalama olarak en dusik %25-30 dizeyinde olmasi gerekmektedir.
Buna gore yukaridaki grafik incelendiginde Turkiye'nin ekonomide imalat
sanayinin pay! hicbir zaman %25-30’lara ulasamadidi gortlmektedir. Buna gore
Tarkiye’de imalat sanayinin milli gelir icerisindeki payinin istenen duzeye

ulasamadigi anlasiimaktadir.
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Grafik 61. Turkiye Orta ve Ylksek Teknolojili Mal Uretimin imalat Sanayi
Icindeki Payi (1990-2021)

40

35 /\
” /\/\/\A/\, o

25

S 20
15
10
5
0
O d N MITLHONNVDDNDOANNDITOOONDDOANMITNONOODO A
DDA DDDODNOO0OO00OO0O000O0O0ddddddddddd N
DD DODHDHDOO0OO0OO0OO0O0O0OO0O0O0O0O0O0O0OO0OO0O0O0O0 00O
AdddddddddNANAANNNNANANANNNNAAANNNNQQ

Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

Yukaridaki grafik incelendiginde Turkiye’'de toplam imalat sanayi igerisinde orta
ve yuksek teknoloji mal Uretiminin yaklasik %25-35 seviyesinde oldugu
goOrulmektedir. Yuksek gelirli Glkelerde bu oranin ortalama olarak %40-%50
seviyesinde oldugu gorulmektedir. Bu durum, Turkiye'nin yuksek gelirli Ulkelerle

kiyaslandiginda oldukga dusuk bir orana sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 13. Uluslararasi Patent Basvurulari Siralamasi

SIRALAMA ULKELER 2022 YILI
1 Cin 70.015
2 ABD 59.056
3 Japonya 50.345
4 Kore 22.012
5 Almanya 17.530
6 Fransa 7.764




KaynaFDUnya Fikri Miilkiyet Orgiitii (WIPO), 2022 yili istatistikleri.

7 Birlesik Krallik 5.739
8 isvigre 5.367
9 isveg 4.471
10 Hollanda 4.092
11 italya 3.333
12 Hindistan 2.618
13 Kanada 2.594
14 israil 1.971
15 Turkiye 1.790
16 Finlandiya 1.768
17 Singapur 1.740
18 Avustralya 1.735
19 Danimarka 1.497
20 ispanya 1.460

159

Yukaridaki tabloda Dinya Fikri Milkiyet Orgiti (WIPO)Ynun 2022 yili

uluslararasi patent basvuru istatistiklerine yer verilmektedir. Buna gore

tabloda ilk 20 ulkenin siralamasi gosterilmektedir. Listenin ilk sirasinda
70.015 basvuru ile Cin yer almaktadir. Bu siray1 $9.056 basvuru ile ABD,
50.345 basvuru ile Japonya, 22.012 bagvuru ile Guney Kore ve 17.530

basvuru ile Almanya takip etmektedir. Turkiye ise 1.790 uluslararasi patent

bagvurusu ile 15. sirada yer almaktadir.



160

Grafik 62. Turkiye’de Ar-Ge Harcamalarinin GSYH'ye Orani (1999-2021)
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Kaynak: Dinya Bankasi, 2022.

Yukaridaki grafikte 1999-2021 yillari arasinda Turkiye, Ust orta gelirli Glkeler ve
yuksek gelirli Ulkelerin Ar-Ge harcamalarinin GSYH igindeki payina yer
verilmektedir. Bu verilere gore, Turkiye'nin Ar-Ge harcamalari orani, s6z konusu
donem boyunca ust orta gelirli ve yuksek gelirli Glkelerin altinda kalmistir. Bu
oran, 2021'de, Ust orta gelirli Glkelerde bu oran %2,24 iken, ylksek gelirli
ulkelerde %2,94 olarak olglimustur. Turkiye ise Ust orta gelir grubunda olmasina
ragmen Ar-Ge faaliyetlerine ayirdigi harcama orani %1,4 seviyesindedir. Bu
durum, Tarkiye’nin Ar-Ge ve inovasyona gereken onemi vererek bu alandaki
yatinimlarini artirmasi gerektigini gdstermektedir. Ote yandan Tirkiye, 2023
yiinda %38,6 klresel inovasyon endeksi degeriyle dinya genelinde otuz
dokuzuncu sirada yer almaktadir.
Tablo 14. Dinya’da 1996-2022 Dénemi Bilimsel Yayin istatistikleri

. Atif Kendine Yayin H
Siralama | Ulkeler Yayinlar Yapilan Atif Sayisi Basin | Endeks
Atif h
Yayinlar a Atif i
1 ABD 15.188.630 | 13.318.470 | 467.519.124 | 195.353.698 | 30,78 2880
2 Cin 9.239.029 9.080.674 118.957.559 | 69.618.418 12,88 1210
3 E'rgﬁﬁlk 4.502.915 3.775.825 127.998.813 | 26.862.024 28,43 1815
4 Almanya | 3.873.344 3.548.032 99.121.817 22.265.388 25,59 1584
5 Japonya | 3.331.619 3.174.415 64.389.095 15.342.170 19,33 1236
6 Fransa 2.647.084 2.443.975 67.490.155 12.734.029 25,50 1420
7 Hindistan | 2.636.181 2.425.509 31.553.699 10.861.169 11,97 795
8 italya 2.353.407 2.124.484 54.884.768 12.147.038 23,32 1255
9 Kanada 2.281.865 2.037.734 66.166.875 10.535.814 29,00 1460
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10 :"“S"a'y 1.877.629 | 1.649.784 | 50.051.440 | 9.257.263 26,66 | 1276
11 ispanya | 1.851.420 | 1.699.701 | 41.231.830 | 8.308.022 | 22,27 | 1127
12 Rusya 1592214 | 1.549.285 | 13.720.248 | 4.660.722 | 8,62 | 702
13 Sg:‘eey 1.497.603 | 1.451.865 | 26.838.401 | 4.714.352 17,82 | 863
14 Brezilya | 1.328.702 | 1.255.994 | 19.520.361 | 5.959.051 14,69 | 729
15 Hollanda | 1.263.850 | 1.133.964 | 43.019.425 | 5.802.408 | 34,04 | 1284
16 svicre 938.805 852.776 32.645530 | 3.732.055 | 34,77 | 1212
17 Polonya | 898.169 853.882 12.144521 | 2.766.559 1352 | 687
18 isvec 855.251 784.502 27.029.829 | 3.483.668 | 31,60 | 1087
19 Tirkiye | 838.530 779.735 11.280.898 | 2.274.297 13,45 | 562
20 Tayvan | 835.189 803.978 14.868.633 | 2.383.512 17,80 | 648

Kaynak: Scimago Journal & Country Rank.

Teknolojik ilerlemenin gergceklesmesi igin Ar-Ge ve bilimsel ¢alismalar hayati
oneme sahiptir. Bu surecte, bilimsel ve teknik makalelerin hem sayisal hem de
iceriksel anlamda zenginligi, Ar-Ge ve bilimsel ¢alismalarin basarili bir sekilde
ilerlemesini saglayan kritik unsurlardir. Dinya genelinde 1996-2022 vyillari
arasinda en c¢ok bilimsel ve teknik makale yayini gerceklestiren ilk 20 ulkenin
istatistikleri incelendiginde ABD'nin bu donemde en fazla yayin yapan Ulke oldugu
gorilmektedir. H-indeks dederleri'? incelendiginde ise ABD'nin 2880 sayi ile

birinci sirada yer aldigi gorulmektedir.

Turkiye ise 1996-2022 doneminde 838.530 yayin sayisiyla 19. sirada yer almakta
olup bu doénemde yayin basina ortalama atif sayisi 13,45'tir. H endeksi
bakimindan degerlendirildiginde Turkiye'nin 562 sayi ile 36. sirada konumlandigi
gOzlemlenmistir. TUrkiye, yayin siralamasinda 19. sirada yer almasina ragmen,
H endeksi siralamasinda 36. sirada bulunmasi, bilimsel ve teknik yayin sayisi
bakimindan gorece daha yuksek bir konumda olmasina ragmen, nitelik agisindan
yeterince yiksek bir siralamaya ulasamadigini gostermektedir. Ote yandan
dikkat gekici bir sekilde, H endeksi siralamasinda ilk 20 Ulke arasinda yer alan 18
ulkenin genellikle yuksek gelirli Glkeler oldugu goézlemlenmektedir. Diger 2 Ulke
ise Cin ve Hindistan’dir. Cin, Ust orta gelir grubuna ait bir Uilke olarak H endeksi
siralamasinda 11. sirada yer alirken, Hindistan ise alt orta gelir grubundan bir

12 H-endeksi, bir bilimsel galismanin niteligini élgmek igin kullaniimaktadir. Bir arastirmacinin h-indeksi,
yayinladigi makalelerin kac kez alintilandigina ve alinti yapan diger galismalarin sayisina dayanmaktadir.
Bu Olgut, arastirmacinin bilimsel katkilarinin sadece niceliksel degil, ayni zamanda niteliksel olarak da
degerini de géstermektedir. Dolayisiyla ylksek H-endeksi, bir arastirmacinin katkilarinin sadece niceliksel
degil, ayni zamanda calismalarinin ne kadar etkili ve 6nemli oldugunu gdsterir.
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ulke olarak 19. sirada bulunmaktadir. Bu durum, genellikle ylksek gelirli Glkelerin
H endeksi siralamasinda daha yuksek performans sergiledigini gosterirken Cin
ve Hindistan disindan higbir orta gelirli Glkenin yer almamasi orta gelirli Glkelerin

genellikle H endeksi agisindan geri planda kaldigini gostermektedir.

Ote yandan Tirkiye'nin insani Gelisim Endeksi (Human Development Index -
HDI) degeri de kalkinma acisindan oOnemli bir gosterge olup her vyil
yayimlanmaktadir. Bu endeks, UuU¢ temel bilegseni kullanarak ulkelerin
surdurulebilir kalkinma duzeyini belirlemek icin kullanilan bir aragtir. Bu ug temel
bilesen; uzun ve saglikli bir yagsam, bilgi ve egitime erisim ve insana yakigir bir
yasam standardindan olugmaktadir. Uzun ve saglikli bir yasam, bir ulkedeki
kisilerin ortalama yasam suresini temsil eder. Bilgiye erisim, yetiskin nifusun
ortalama egitim dizeyini ve gen¢ niifusun okullasma oranlarini icerir. insan
onuruna yakisir bir yagsam standardi ise kisi basina dusen milli geliri temsil
etmektedir. Dolayisiyla bu endeks, ekonomik unsurlarin yani sira egitim, saglik,
toplumsal cinsiyete dayali farkhliklar, esitsizlik ve yasam kalitesi gibi faktorlere de
odaklanarak kapsamli bir degerlendirme sunmaktadir. Endeks, 0 ile 1 arasinda
deger almaktadir. 0 ‘a yaklastikga gelismislik seviyesi duserken 1’e yaklastikca
gelismiglik seviyesi artmaktadir. Buna gore ulkeler, endeks degerine gore ¢ok
yuksek, yuksek, orta dizey ve dusuk insani gelisme gosteren Ulkeler seklinde
siralanmaktadir.
Grafik 63. Tirkiye insani Gelisme Endeksi Degerleri (1990-2021)
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Kaynak: HDR, 2021 Raporu.
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Grafik 63 incelendiginde, 1990-2021 yillari arasinda Turkiye’nin insani gelisim
endeks degeri 0,600'den 0,838’e yukselerek %39,7’lik bir degisim gosterdigi
gorulmektedir. Bu donemde Turkiye'nin ortalama yillik insani geligsim
endeksindeki artis %1,08’dir. Buna gore, 2022 yil itibariyla 0,838 endeks degeri
ile 48. Sirada ¢ok yuksek insani gelisme gdsteren ulkeler arasinda yer almaktadir.
Turkiye, 2020 yilinda da insani Gelisim Endeksi siralamasinda 191 (lke arasinda
48. sirada yer alarak ayni siralamada kalmistir. Ayrica Turkiye'de 2021 yili verileri
ile dogumdan itibaren beklenen yasam slresi 76 yildir. Ortalama olarak
okullasma orani ise 8,6 yildir. Ote yandan siralamada insani gelisim endeksi en
yiiksek olan iilke isvicre birinci sirada yer alirken bu siralamayi Norveg ve izlanda
takip etmektedir (HDR, 2021).
Grafik 64. Bitirilen Egitim Diizeyine Gére 25 Yas ve Uzeri Nufusun Dagilimi
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Kaynak: TUIK.

Grafik 64 incelendiginde, 25 yas ve uzeri nufusunun %3,3’UnUn okuma yazma
bilmedigi; %4,1’inin ise okuma yazma bildigi ancak bir okul bitirmedigi gorulmektedir.
Ayrica bu yas grubunda ilkokul mezunlarinin orani %22,4, ilkkégretim mezunlarinin
orani %9,6, ortaokul mezunlarinin orani %12,8, lise mezunlarinin orani ise
%22,9’dur. Buna gore ortaokul ve alti egitim duzeyine sahip kigilerin toplam orani

%52,2°dir. 25 yas ve uzeri nufusun %22,9'u lise ve dengi okullardan mezun, olup
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%20,3’0 ise yuksekokul mezunudur. %2,3 ile yuksek lisans mezunu ve %0,5 ile

doktora mezunu nufus ise oldukga kuguk bir paya sahiptir.

Grafik 65. Turkiye’de Egitime Yapilan Devlet Harcamalarinin GSYH'ye Orani
(2010-2021)
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Kaynak: Dinya Bankasi 2022.

Grafik 65’'te 2010-2021 dénemi Turkiye ile yiksek gelirli Glkelerin egitime yapilan
devlet harcamalarinin GSYH igindeki payina yer verilmektedir. 2020 yilinda %4,0
iken, 2021 yilinda bu oranin %2,8’e dustugu gorulmektedir. Turkiye'de egitim
harcamalarinin ortalama olarak %3,5-4 oldugu; yuksek gelirli Ulkelerde ise bu
oranin ortalama olarak %5 seviyesinde oldugu goértulmektedir. Grafik
incelendiginde Turkiye ile yuksek gelirli Ulkelerin egitim harcamalarinin birbirine
yakin oldugu gorulmekle birlikte son vyillarda aradaki farkin acgildigi

g6zlemlenmektedir.

Egitim harcamalari, egitime verilen 6nemin nicel bir yansimasi olup egitim
kalitesini degerlendirmek icin kullanilamaz. Bu noktada, ulkelerin egitim
sistemlerinin uluslararasi dizeydeki konumunu belirlemek igin 6nemli bir
gbsterge olarak kullanilan egitim endeksi “Uluslararasi Ogrenci Degerlendirme
Programi (PiSA)” kullaniimaktadir. Egitim alaninda uluslararasi diizeyde ilkelerin
performansini 6lgen bir gosterge olarak kullanilan PISA, OECD tarafindan

gelistirilmigtir. Bu program, her u¢ yilda bir 15 yasindaki 6grencilerin bilgi ve
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becerilerini degerlendirmekte ve Ulkelerin egitim sistemlerinin etkinligini
kargilastirmaya olanak tanimaktadir. PISA 2022 Raporu’na gére Tirkiye, 81 lilke
arasinda matematik alaninda 453 puanla 39. Sirada; fen bilimleri alaninda 476
puanla 34. Sirada; okuma becerileri alaninda ise 456 puanla 36. Sirada yer
almaktadir.

Tablo 15. Turkiye'nin 2018 ve 2022 Yili PISA Testi Sonuglari

PISA 2018 PISA 2022
Siralama Degisimi
Siralamasi Siralamasi
Alan
Tim OECD Tim OECD Tum OECD
Ulkeler | Ulkeleri | Ulkeler | Ulkeleri | Ulkeler | Ulkeleri
Matematik 42 33 39 32 +3 +1
Fen
- ) 39 30 34 29 +5 +1
Bilimleri
Okuma
o 40 31 36 30 +4 +1
Becerileri

Kaynak: Tabloda yer alan veriler, PISA 2018 ve PISA 2022 Turkiye Raporu’ndan alinmis ve tarafimca

dizenlenmistir.

Tabloya bakildiginda, PISA 2018 ve 2022 sonuglarina goére Turkiye'nin tim
ulkeler ve OECD llkeleri icindeki siralamalari kargilastiriimistir. 2018 yilinda 79
ulkenin yer aldigr arastirmaya 2022 yilinda 81 ulke katilmig, bu Ulkelerde 37'si
OECD uyesidir. Bu baglamda, Turkiye'nin PISA 2022 sonuglarina gore, 2018'e
kiyasla hem tim Ulkeler arasinda hem de OECD ulkeleri arasinda, her Ug¢

kategoride de siralamasini artirdigi gorulmektedir.



Tablo 16. Turkiye PISA Testi Sonugclari Kargilagtirma
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Matematik Fen Bilimleri Okuma Becerileri
Tim U
. . . Tiim . Tiim Ulkeler
Tirkiye OECD Ort. Ulkeler Tirkiye OECD Ort. .. Tirkiye OECD Ort.
Ulkeler Ort. Ort.
Ort.
PISA 2018
454 489 459,37 468 489 458,37 466 487 453,37
Puani
PISA 2022
p 453 472 438 476 485 447 456 476 435
uani

Kaynak: Tabloda yer alan veriler, PISA 2018 ve PISA 2022 Turkiye Raporu’'ndan alinmis ve tarafimca diizenlenmistir.

PISA 2022 sonuglarina gore Turkiye'nin siralamasi U¢ alanda da artmis olsa da, puanlama agisindan bazi farkhliklar ortaya

ctkmistir. Buna gore yukaridaki tablo incelendiginde matematik alaninda, Turkiye'nin 2018 yilindaki puani ile neredeyse ayni

seviyede performans gosterdigi gortilmektedir. Fen bilimleri alaninda ise olumlu bir gelisme kaydederek puanini artirmigtir.

Ancak okuma becerileri alaninda, 2018'e kiyasla daha dusuk bir puan elde ederek performansinda bir dists yasandigi

gorulmektedir. Dikkat geken bir diger nokta ise PISA 2022'de, OECD ulkeleri ve tum Ulkelerin genelinde U¢ alanda da ortalama

puanlarda bir dusls gozlemlenmesidir. Turkiye ise U¢ alanda da tum Ulkelerin ortalamasinin Uzerinde yer alirken, OECD

ortalamasinin altinda kalmigtir.
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Ulkelerin orta gelir tuzagindan kaginmak icin sadece ekonomik faktorleri degil, ayni
zamanda sosyal ve kurumsal faktorleri de iceren bir surdurulebilir ekonomik buylime
stratejisi benimsemesi gereklidir. Bu baglamda, ekonomik faktorlerin basarih
olabilmesi igin etkili kurumsal yapilarin varligi énemlidir. Clnka iyi isleyen kurumsal
yapilar, ekonomik faktorlerin etkin bir bicimde faaliyet gdstermesine katki saglayarak
surdurulebilir buyumeyi tesvik etmektedir. Bu baglamda Turkiye'nin ekonomi

gOstergelerinden yaninda kurumsal gostergeleri de incelenmesi yerinde olacaktir.

Grafik 66. Turkiye’de Kurumsal Gdstergeler (2012-2022)
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Kaynak: Diinya Bankasi, 2022.

Yukaridaki grafikte Turkiye'nin 2012-2022 dénemi kurumsal gdstergelerine yer
verilmektedir. Buna gore grafik incelendiginde Turkiye'nin ifade 6zgurligu ve hesap
verebilirlik alanindaki performansinin surekli bir dusis egiliminde oldugunu
gorulmektedir. 2012 yilinda %41,78 olan ifade 6zgurligu ve hesap verebilirlik
gostergesi, 2022 yilina gelindiginde %23,19 seviyesine kadar gerilemistir. Bu durum

Tarkiye’nin 6zgurlukler ve seffaflik alaninda gerileme yasadigini géstermektedir.

Siyasi istikrar ve siddet/terérizmin Onlenmesi gdstergesi, hikumetlerin anayasaya
uygun davranmasi, siddet iceren yontemlere bagsvurmamasi ve terérizmin olmamasi
gibi faktorleri icermektedir. Tlrkiye'de bu goésterge, tarihsel olarak terérizm, askeri
mudahaleler ve yasanan siyasi kargasalar nedeniyle onemli bir sorun olarak kabul
edilmigtir. 2012'de %12,8 olarak kaydedilen bu gdsterge, 2017'ye gelindiginde %7,14'e
belirgin bir sekilde dusmustur. Bu dususte, 6zellikle 2016 yilinda yasanan 15 Temmuz
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Darbe Girisimi ve bu olayin yarattidi siyasi calkantilarin etkisinin blyuk oldugu
dusunulmektedir. Ancak, 2017 yili sonrasinda gostergede bir iyilesme yasanarak bu
oran %13,68 seviyesine yukselmigtir. Bu iyilesmeye ragmen, gosterge degeri hala
2012 oncesi yillara kiyasla dusuk seviyede oldugu gozlemlenmektedir. Bu durumun
nedenleri arasinda son yillardaki artan teror faaliyetleri, alinan tedbirlerin yeterli

olmayigl, siyasi ¢alkantilar ve komsu ulkelerde yasanan gatismalar yer almaktadir.

Turkiye'de devletin etkinligi gostergesi, 2012 yilinda %65,88 seviyesindeyken, zaman
icinde azalarak 2017 yilinda %54,29'a dustigu, 2022 yilinda ise %43,87 seviyesine
geriledigi gorulmektedir. Bu durum Turkiye’de kamu hizmetleri kalitesinde digus

yasandigini ve devletin etkinliginin azaldigini gostermektedir.

Turkiye'de dizenleyici kurum kalitesi gostergesi incelendiginde 2012 yilinda %66,35
seviyesinde olan bu endeksin, 2017 yilinda %56,39 seviyesine dustugu, 2022 yilinda
ise %43,4 seviyesine dustigu gorulmektedir. Bu durum Turkiye’de duzenleyici kurum

kalitesinin dustugunu gostermektedir.

Hukukun Ustunlugu gostergesi incelendiginde, Turkiye’de hukukun Gstinlagunin yillar
icinde azaldigr 2012 yilinda %54,46 seviyesinde olan bu oranin 2022 yilina
gelindiginde %36,79 seviyesine dustugu gorulmektedir. Bu durum Turkiye’nin son
yillarda yargi bagimsizhigi, demokratik hukuk devleti, temel hak ve 6zgurlUklerin
korunmasi gibi konularda sorunlar yasadigini gostermekte olup bazi endiseleri de

beraberinde getirmektedir.

Son olarak yolsuzlugun kontroli ise kaynaklarin koétlye kullanimini énleyerek
ekonomik buylume ve adil bir gelir dagihmi i¢in hayati bir dneme sahiptir. Yolsuzluk,
kamu kurumlarinin itibarini ve etkinligini zedelemekle birlikte adil bir hukuk sistemi
olusturmanin en buyuk engellerden birisidir. Tum bu hususlar ise ekonomik buyume
ve kalkinma agisindan olumsuz birer durum tegkil etmektedir. Turkiye, yolsuzluk
kontrolinde basarili bir performans sergileyemeyip yillar icerisinde azalan bir egilim
gOstermigstir. 2012 yilinda %61,61 seviyesinde olan bu endeks degeri, 2012 yilinda
%48,1’e dusmus, 2022 yilinda ise %34,91’e kadar gerilemigtir. Bu durum Tarkiye'yi

uluslararasi alanda itibarini da zedeleyerek yabanci yatirrmlarin 6ninde engel teskil
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etmektedir. Yatirrmlarin azalmasi ise ekonomik buyumeyi olumsuz etkileyerek orta

gelir tuzagindan ¢ikma ¢abalarini zorlagtirmaktadir.

Turkiye'nin kurumsal gostergeler acisindan genel bir degerlendirmesi yapildiginda,
orta gelir seviyesini asan ulkelerin dizeyinde olmadigi gorilmektedir. Yiksek gelirli
OECD uyesi ulkelerde kurumsal gostergelerin ortalama endeks degeri genellikle %85
civarindayken, Turkiye'nin sahip oldugu kurumsal faktorlerin endeks degerleri bu

duzeyin oldukga gerisinde kalmaktadir.

Sonug¢ olarak, Turkiye ekonomisi orta gelir tuzagi baglaminda incelendiginde,
Tarkiye'deki kisi basina gelir ABD’deki kisi basina gelir ile karsilastiriimis ve ayrica
Dunya Bankasi'nin siniflandirmasi da dikkate alinmistir. Her iki siniflandirmaya gore
Tlrkiye'nin uzun yillardir orta gelirli Glkeler arasinda yer aldigi gérilmektedir. Ote
yandan Turkiye’nin ekonomik ve sosyal kurumsal géstergeleri de incelenerek orta gelir
tuzagl bazinda bir degerlendirme yapilmigtir. Buna goére Turkiye'de toplam faktor
verimliliginin genel olarak yillar itibariyla dusts egiliminde oldugu goérulmektedir.
Tarkiye’'de is gucline katihm orani disuk olmasi ile birlikte nitelikli isglcunun issizlik
orani da yuksek gelirli Ulkelerin oldukga Uzerinde yer almaktadir. Tasarruf-yatirim
oranlar iligkisi incelendiginde ise tasarruflarin yatirrm seviyesinden dusik oldugu
dolayisiyla Tulrkiye'de tasarruf acigi oldugu anlasiimaktadir. Tarkiye’de imalat
sanayinin GSYH icindeki pay1 %15-25 arasinda seyretmekte olup toplam imalat sanayi
icerisinde orta ve yuksek teknolojili mal Uretiminin payir %25-35 seviyesindedir. S6z
konusu oranlarin yiiksek gelirli Glkelerin gerisinde oldugu sonucuna ulasiimaktadir. Ote
yandan Turkiye'de Ar-ge harcamalarinin GSYH’ye orani incelendiginde bu oranin hem
ust orta gelirli Ulkelerin hem de yuksek gelirli Ulkelerin gerisinde oldugu
g6zlemlenmektedir. Ayrica Turkiye’de Ar-Ge harcamalarina ayrilan payin Ust orta gelir
seviyesindeki ulkelerin ortalamasinin altinda olmasi énemli bir gdézlem olarak dikkat
cekmektedir. Yapilan degerlendirmede Turkiye'de egitime vyapilan devlet
harcamalarinin GSYH’ye orani da incelenerek son yillarda bu oranda kayda deger bir
dusUs oldugu goze carpmaktadir. Bununla birlikte Turkiye’deki egitim sisteminin
uluslararasi diizeydeki konumunu belirlemek igin ise PISA testi sonuglari kullaniimistir.
Bu degerlendirmeler sonucunda Turkiye’'nin 2022 yil itibariyla matematik, fen bilimleri
ve okuma becerileri alaninda tum ulkelerin ortalamasinin Uzerinde yer alirken OECD

ulkelerinin ortalamasinin altinda kaldigi gorulmektedir. Kurumsal faktorler agisindan
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bir degerlendirmesi yapildiginda ise Turkiye'de yillar icinde kurumsal gostergelerde
ciddi bir gerileme yasandigi ve bu durumun Tarkiye'nin orta gelir tuzagindan ¢ikmasini

zorlastiran dnemli bir etken oldugu gorulmektedir.

SONUG VE DEGERLENDIRME

Ekonomilerin tarihsel evrimine bakildiginda, genellikle disuk gelirden orta gelire,
ardindan orta gelirden yuksek gelire dogru bir buyume sureci izledikleri gozlemlenir.
Ancak, bazi ulkeler ekonomik buyumesi duraganlagsma surecine girerek mevcut gelir
seviyelerinde takili kalmaktadir. Bu nedenle bir Ust gelir seviyesine gegmekte zorlanir
ve uluslararasi rekabet gucunu kaybetme riskiyle karsi karsiya kalir. Bunun sonucunda

orta gelir tuzagi adi verilen bir durum ortaya ¢ikmaktadir.

Orta gelir tuzagdi, ust-orta gelir duzeyinde bulunan bir Glkenin uzun bir sire boyunca

yuksek gelir seviyesine ulasamamasi ve gelir dizeyinde istikrarli bir artis
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saglayamamasi durumunu ifade eder. Bu durum, Ulkenin ekonomik yapisinda gerekli
donusumleri gergeklestirememesiyle ve dolayisiyla kisi basina milli gelirini

artiramayarak yuksek gelir seviyelerine ulasamamasina neden olmaktadir.

Ozellikle orta gelirli tlkeler icin énemli olan orta gelir tuzagi, gelismekte olan (lkeler
arasinda uzun suredir tartigilan bir konu olmustur. Literatirde orta gelir tuzagi ile ilgili
tam bir gorug birligi bulunmamaktadir. Gelir dizeylerinin orta gelir tuzaginin
belirlenmesindeki gostergesi olarak kullanilmasi konusunda farkli goérusler
bulunmaktadir. Yapilan siniflandirma yontemleri birbirine benzer olmakla birlikte
siniflandirmalarda kullanilan veriler farkli kaynaklardan alinmigtir. Bu noktada genel
kabul goren bir siniflandirma olan Dunya Bankasi siniflandirmasina goére ulkeler kisi
basina dugen milli gelir dizeyine gore dusuk, alt-orta, Ust-orta ve yuksek gelir duzeyi
olmak Uzere dort gruba ayrilarak bu gelir duzeyi esikleri belirli araliklarla

guncellenmektedir.

Ulkelerin disiik gelir diizeyinden orta gelir diizeyine gecislerinde hizli ekonomik
buyume yasanirken, orta gelir duzeyindeyken bu buyume hizinin yavagladigi
g6zlemlenmektedir. Ekonomik buyUmede ortaya ¢ikan bu yavaslamanin ardinda
cesitli faktorlerin etkili oldugu dustnulmektedir.

Tasarruf ve yatirrm dizeyinin disik olmasi, imalat sanayisinin gelisiminin dusuk
seviyede olmasi, Urln cesitliliginin az olmasi ve emek piyasasinin kosullarinin zayif
olmasi gibi faktorler orta gelir duzeyine sikigsan Ulkelerin Ozellikleri olarak 6ne
cikmaktadir. Bu gibi unsurlar tst-orta gelirli Glkelerin kisi bagina milli gelir seviyelerinde
dalgalanmalara neden olarak bir kisir dongu icine girmelerine yol agcmaktadir. Bu
durum s6z konusu Ulkelerin ekonomik buyumelerinin istikrarli  olmadigini

gOstermektedir.

Ote yandan orta gelir tuzagina yakalanma nedenleri ve buna bagli olarak tuzaktan
cikis stratejileri arasinda genellikle ekonomik faktérlere odaklanilarak sirdurtlebilir
ekonomik buyumenin saglanmasi igin optimal ekonomik buyume stratejilerinin
belirlenmesine yodnelik politikalar Uretilmektedir. Ancak bu yaklagim yalnizca ekonomik
faktorlere yogunlasarak diger faktorlerin g6z ardi edilmesine neden olmaktadir.
Literatiirde bu konunun sadece ekonomik agidan ele alinmasi 6nemli bir eksiklik olarak

degderlendiriimektedir. Surdurulebilir ekonomik buyumenin saglanmasi icin ekonomik
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kalkinma stratejilerinin yani sira sosyal ve kurumsal faktérlerin de desteklenmesi
gerekmektedir. Dolayisiyla, ekonomik kalkinma stratejileri ile birlikte sosyal refahin
artirlmasi ve kurumsal yapilarin guglendiriimesi de géz dntinde bulundurulmalidir. Bu
nedenle, orta gelir tuzagini énlemek ve saglikh bir ekonomik blyime ivmesi elde

etmek igin daha kapsamli bir yaklasimin benimsenmesi gerekmektedir.

Nitekim hem ekonomik faktorler hem de sosyal ve kurumsal faktorler goz dninde
bulunduruldugunda orta gelir tuzagindan c¢ikis i¢in onerilen ¢ozum yollari arasinda
sermaye birikiminin artiriimasi, teknolojik gelismenin tegvik edilmesi, Ar-Ge
yatinmlarinin artirilmasi, i¢ tasarruf oranlarinin yukseltiimesi, egitim kalitesinin
artirlmasi, kadinlarin isgictune katihminin desteklenmesi, altyapinin desteklenmesi,
hukukun uUstinligunun saglanmasi ve kurumlarin gelistiriimesi yer almaktadir. Bu
Oneriler, ortak bir ¢dzim perspektifi sunarak orta gelir tuzagindan c¢ikis i¢in potansiyel

stratejiler olarak dne gikmaktadir.

Ote yandan Turkiye ekonomisi tarihi incelendiginde kisi basina dusen milli gelirde
yasanan dalgalanma, Turkiye'de ekonomik buyumenin surdurulebilir olmadigini
gostermektedir. Bu durum, Tarkiye'nin de gelismekte olan ulkeler gibi orta gelir tuzagi
sorunu ile kargi karsiya oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle son yillarda yasanan
yuksek enflasyon, Turk Lirasr’'nin tarihi deger kaybi, ylksek cari acik gibi sorunlar
nedeni ile Turkiye'de ekonomik buyume hizinin yavasladigi gozlemlenmektedir. Bu
nedenle son donemlerde oncelikli olarak Turkiye'nin ekonomi politikalari enflasyonda
kalici bir disus saglanana ve enflasyon beklentileri dngorulen araliga yaklasmasi
saglanana kadar siki para politikasi surduralmesine yoneliktir. Bu baglamda sik sik kriz
donemlerinden gegen Turkiye'nin orta gelir tuzaginda bulundugu ve uygulanan

ekonomi politikalarinin bu tuzaktan ¢ikmaya yonelik olmadigi gérulmektedir.

Turkiye'nin sosyal ve kurumsal yapisi degerlendirildiginde ise egitim, beseri sermaye
ve hukukun ustinligu gibi konularda yapisal iyilestirmelere ihtiyag duyuldugu
gérulmektedir. Bu baglamda, Turkiye'nin ekonomideki duraganlik dongusinden
kurtulup gelismis Ulkeler seviyesine yukselmesi igin ilk adim olarak orta gelir tuzagini
kabul etmesi ve buna yonelik olarak kisa ve uzun vadeli stratejilerini belirlemesi
gerekmektedir. Ayrica Turkiye’de ekonomik bluylume ivmesini hizlandiracak ve uzun
vadeli surdurulebilir  buyimeyi destekleyecek kaldirag bir sektore ihtiyag
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duyulmaktadir. Ancak mevcut sartlar itibariyla Turkiye’nin ekonomik ve sosyal-
kurumsal gostergeleri incelendiginde orta gelir tuzagindan kisa vadede ¢ikmasi pek

mumkuin gorinmemektedir.



