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OZET

IPEK, Semih Nafiz. Darbelerin Mesruiyetini Saglama Aract Olarak Kemalizm’in
Hegemonyasi: 12 Eyliil 1980 Ornegi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2023.

Bu tez calismasinda Gramsci’nin hegemonya kuramindan faydalanilarak Kemalizm’in
hegemonyasinin varligi ve bu hegemonyanin kurucu ve uygulayici unsurlari agiklanacak;
ardindan 12 Eylil 1980 darbesinde mesruiyet unsuru olarak Kemalizm’in
hegemonyasinin kullanilis1 aktarilacaktir. Bdylece tez kapsaminda Kemalizm’in
hegemonyasinin varhigi aktarilacak ve 12 Eyliil 1980 darbesi 6zelinde darbelerin
mesruiyetini saglama araci olarak Kemalizm’in hegemonyasinin kullanilmasi durumu
belirtilecek ve literatiire bu baglamda katki saglanacaktir. Bu amagla, tezin ilk boliimiinde
Gramsci’nin  hegemonya kurami aciklanacak, ikinci bdolimde Kemalizm’in
hegemonyasini olusturan kurucu ve uygulayici unsurlar aktarilacak ve tigiincii boliimde
12 Eyliil 1980 darbesinde Kemalizm’in hegemonyasinin kullanilmasi ve Atatiirkgiiliik
algisi belirtilecektir. Tartisma ve sonug kisminda ise Kemalizm’in hegemonyasinin Tiirk
siyasi tarihinde mevcut oldugu ve 12 Eyliil 1980 darbesi 6zelinde olan anlatimla birlikte

darbelerin mesruiyetini sagladig1 sonucu aktarilacaktir.

Anahtar Sozciikler

Kemalizm, Atatiirk¢iililk, Hegemonya, Ordu, 12 Eyliil 1980 Darbesi



Vii

ABSTRACT

IPEK, Semih Nafiz. The Hegemony Of Kemalism As A Tool To Legitimate Coups: The
Case Of September 12, 1980, Master's Thesis, Ankara, 2023.

In this thesis, the existence of Kemalism's hegemony and the founding and implementing
elements of this hegemony will be explained by making use of Gramsci's theory of
hegemony; Then, the use of Kemalism's hegemony as an element of legitimacy in the
September 12, 1980 coup will be conveyed. Thus, within the scope of the thesis, the
existence of Kemalism's hegemony will be conveyed and the use of Kemalism's
hegemony as a means of ensuring the legitimacy of the coups in the 12 September 1980
coup will be stated and a contribution will be made to the literature in this context. For
this purpose, in the first part of the thesis, Gramsci's theory of hegemony will be
explained, in the second part, the founding and implementing elements of Kemalism's
hegemony will be explained, and in the third part, the use of Kemalism's hegemony in the
12 September 1980 coup and the perception of Kemalism will be stated.In the discussion
and conclusion part, the conclusion that Kemalism's hegemony exists in Turkish political
history and that it provides the legitimacy of the coups will be conveyed with the narrative

specific to the September 12, 1980 coup.

Key Words

Kemalism, Ataturkism, Hegemony, Army, September 12, 1980 Coup
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KISALTMALAR DIiZiNi

ABD Amerika Birlesik Devletleri, United States of America

AP Adalet Partisi

CHF Cumbhuriyet Halk Firkasi

CHP Cumhuriyet Halk Partisi

DEV-SOL  Devrimci Sol

DISK Tiirkiye Devrimci Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu

DP Demokrat Parti

IMF Uluslararasi1 Para Fonu, International Monetary Fund

KIiT Kamu iktisadi Tesebbiisii

MC Milliyet¢i Cephe

MEB Milli Egitim Bakanligi

MHP Milliyet¢i Hareket Partisi

MGK Milli Giivenlik Kurulu

MSP Milli Selamet Partisi

MTTB Milli Tirk Talebe Birligi

SCF Serbest Cumhuriyet Firkasi

TARIS Incir, Uziim, Pamuk, Zeytin ve Zeytinyagi Tarim Satis Kooperatifleri
Birlikleri

TBMM Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi

TCF Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi

TDAK Tiirk Dili Aragtirma Kurumu

TDK Tiirk Dil Kurumu

TDTC Tirk Dili Tetkik Cemiyeti

TL Tiirk Lirast

TSK Tiirk Silahli Kuvvetleri

TTTC Tiirk Tarihini Tetkik Cemiyeti

YOK Yiiksekogretim Kurulu



GIRIS

Kemalizm, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu olan Mustafa Kemal Atatiirk’iin 19 Mayis
1919°da Samsun’a ¢ikmasiyla baslayan ve vefatindan sonra dahi diisiince sistemi olma
baglaminda etkisi tiim iilkede devam eden bir yap1y1 temsil etmektedir. Ozellikle Osmanli
Imparatorlugu mirasindan sonra rotasiz kalan bir devletin yonlendirilme ihtiyacinin tek
bir lider iizerinden saglanma c¢abasi ve istegi, Mustafa Kemal’in tiim diigiince ve
uygulamalariyla Atatiirklestirilmesine ve Kemalizm ve 6zellikle 12 Eyliil 1980°den sonra
Atatiirkciiliik’lin bu sekilde siiregelmesine neden olmustur. Boyle bir kilavuzun sosyal,
ekonomik, siyasal ve askeri alanda tiim iilkeyi etkisi altina almasi Kemalizm’in

hegemonyasina hizmet eden bir duruma doniismiistiir.

Kemalizm’in hegemonyasinin darbelerin mesruiyetini  saglama arac1 olarak
kullanilmasinin aktarilmasinin amaglandigi bu tezde Kemalizm’in hegemonyasini ve bu
hegemonyanin darbelerin mesruiyetini saglama araci olarak kullanilmasini agiklamak
tizere tezin birinci bdoliimiinde Gramsci’nin hegemonya kurami kullanilmustir.
Hegemonya kuraminin ifade ettigi iligkiler, hegemonyanin nasil saglandig1 ve 6zellikleri
birinci boliimde aktarilmistir ve Gramsci’nin hegemonya kurami baglaminda
Kemalizm’in hegemonyasi aktarilmistir. Tezin ikinci boliimiinde ise Kemalizm, Kemalist
hegemonyanin kurucu unsurlarini igeren Alti Ok yani laiklik, milliyetgilik, halk¢ilik,
devletcilik, cumhuriyetgilik, inkilapgilik ilkeleri iizerinden agiklanacaktir. Kemalist
hegemonyanin kurucu unsurlari olan Alti Ok, rejimin dolayisiyla Kemalizm’in
savundugu degerler olarak kurucu unsurlar konumundadir. Bu kurucu unsurlar
boliimiinde laiklik ilkesi kapsaminda Saltanatin Kaldirilmasi, Hilafetin Kaldirilmasi,
Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun kabul edilmesi, Diyanet Isleri Baskanligi’nin Kurulmasi,
siyasal, hukuksal ve sosyal degisiklikler agiklanmistir. Milliyetcilik ilkesi baglaminda
Tirk Tarih Tezi, Giines Dil Teorisi agiklanmistir. Cumbhuriyetgilik ilkesi baglaminda
Cumbhuriyet’in ilant aciklanmistir. Ayrica ikinci bolimde Kemalist hegemonyanin
uygulayict unsurlari olarak belirlenen Atatiirk’ii Koruma Kanunu, Halkevleri, Koy
Enstitiileri, Takrir-i Siikin Kanunu, Istiklal Mahkemeleri, Kemalist milli egitim ve
Atatiirk’iin totemlestirilmesi ve Atatiirk¢iiliigiin tabulastirilmasi aktarilmistir. Kemalist

hegemonyanin unsurlarinin kurucu unsurlar ve uygulayici unsurlar olarak bir ayrima tabi



tutulmast durumu bu unsurlarin islevlerinin farkli olmasindan kaynaklanmaktadir.
Kurucu unsurlar olan Altt Ok, hem Cumhuriyet Halk Partisi’nin hem de parti devletin
temel ilkelerini olusturan Kemalist hegemonyay1 insa eden temel yapiyr meydana
getirmistir. Tez caligmasinda uygulayici unsurlar olarak bahsedilen pratikler ise Kemalist
hegemonyanin iilke genelinde benimsenmesine, yayilmasina ve nihayetinde kalict
olmasina neden olan araglar olarak islev gérmiislerdir. Ugiincii béliimde ise 12 Eyliil
1980 ornegi tizerinden Atatiirkgiiliilk olgusunun darbe 6zelinde nasil degerlendirildigi ve
bu degerlendirmede Aydinlar Ocagi’nin Tiirk-islam Sentezi fikri aktarilacaktir. Tez
caligmasinda son olarak tartisma ve sonug¢ kismi aktarilacaktir. Tez ¢aligmasinda konuyla
ilgili literatlir taramasi yapilmis ve nitel bir ¢alisma olusturulmustur, tezin literatiire
katkist Gramsci’nin hegemonya kurami baglaminda Kemalist hegemonyay1 kurucu ve
uygulayict unsurlar agisindan incelemesi ve 12 Eylil 1980 6zelinde Kemalist
hegemonyanin darbelerin mesruiyetini saglamasinda arag olarak kullanilmasi durumunun

aktarilmasi olacaktir.



1. BOLUM

GRAMSCI’NIN HEGEMONYA KURAMI

Antonio Gramsci’nin hegemonya kuramini anlamlandirmak i¢in dncelikle Gramsci’nin
olusturdugu kavramsal ¢oziimlemeye hakim olmak gerekmektedir. Gramsci “Tarihsel
Blok” olarak olusturdugu kuramsal ¢6ziimlemesinde, Tarihsel Blok kavramini Yapi ve
Ustyap1’dan olusan bir biitiin olarak betimler. Yap1 kavrami ekonomik siirecleri (Uretici
giigler ve iiretim iligkileri) kapsarken, Ustyap1 kavramu ise ideoloji, hukuk ve politikayi
kapsar. Ancak tabii ki Yap1 ve Ustyap: olgulari arasinda karsilikli bir etki mevcuttur
(Karsitlarin Birligi). Yetis’in de bahsettigi gibi bu karsiliklilik zorunlu bir karsilikliliktir
ve devlet-sivil toplum ikiligini belirlemek agisindan da 6nemlidir; ki bu ikilik ¢atisma
seklinde degil diyalektik bir sekilde sekillenmektedir (Yetis, 2009, s. 131). Iki temel
istyapisal diizey olan devlet ve sivil toplum aslinda tim diyalektigin temelini
olusturmaktadir. Sivil toplum 6zel alan olarak anilirken, politik toplum devlet olarak
anilir ve sivil toplum hegemonya kavramina karsilik gelirken, politik toplum dogrudan
tahakkiim kavramina karsilik gelmektedir. Politik toplum devletin alanina karsilik gelen
alan1 resmederken, sivil toplum devletin disinda kalan iliskiler ve yapilar biitiinliigiinii
olusturmaktadir. “Gramsci’ye gore bir tarihsel blok farkli sinif ¢ikarlari ile kimliklerin
ittifak halinde bir araya gelerek birbirine eklemlenmesi anlamina gelir, bu eklemlenme
ancak hegemonya ile miimkiin olmaktadir.” (Kabatas ve Kok, 2021, s. 184).
Hegemonyanin tarihsel blok i¢erisinden ¢ikmasi ve ayn1 zamanda tarihsel blokun birligini

saglamasi bu anlamda 6nem arz etmektedir.

Gramsci devleti ii¢ kavramsal modelde agiklamistir. Bunlardan birincisi “Dar Anlamda
Devlet” ikincisi ise “Genis Anlamda Devlet” agiklamasidir. Dar anlamda devlet olarak
tanimladigr olgu, politik topluma tekabiil ederken, genis anlamda devlet olarak
adlandirdigi kavram ise sivil toplum ve politik toplumun birlesiminden olusmaktadir. Dar
anlamda devlet yani politik toplum karsisinda sivil toplum konumlaniyorken, genis
anlamda devlete tekabiil eden kavramda ise bu devleti politik toplum ve sivil toplum
birlikte olusturmaktadir. Sivil toplum ve politik toplumun karsilikli konumlandig bir

sistemde yani dar anlamda devlet kavramsallastirmasinda, sivil toplum hegemonya



kavramma karsihik gelirken, politik toplum ya da devlet denilen kavram
egemenlik/tahakkiime tekabiil etmektedir. Dar anlamiyla devlet olarak tanimlanan politik
toplum kendi igerisinde devletin bask1 aygitlart olan silahli kuvvetler, yargt vb. organlari
barindirir. Politik toplumun temel 6zelligi zorlama aygitini temsil etmesidir ve zorlama
aygitt hegemonyanin etkisiz kaldigi noktalarda devletin birligini saglamay1 tesis
etmektedir. Gramsci’nin genis anlamda devlet tanimu ise politik toplum ve sivil toplum
birlikteliginin olusturdugu bir yapiyr anlatir. Zorlama islevini yerine getiren devletin
yaninda kurulan hegemonya ile riza iglevini yerine getiren sivil toplum birlikte genis
anlamda devleti olusturur. Genis anlamda devlet ya da diger adiyla entegral devlet
kavrami “politik toplum + sivil toplum ya da diktatorliik + hegemonya” seklinde
Ozetlenebilir (Yetis, 2009, s. 142). Devleti sadece siyasi anlamda agiklamanin 6tesine
giden bu yaklasim ayn1 zamanda devletin politik toplum yo6nii disinda sivil toplumun da
olusturdugu bir yonii oldugu seklinde de okunmaktadir. Buradan anlasilacag: iizere
devletin sadece politik bir yonii yoktur; devlet aym1 zamanda sivil toplumdaki
egemenligini de tesis edecek bir iligkiler ag1 ve sivil toplum igerisinde toplumsal siniflar
ve Orgilitler arasinda ve hatta {izerinde bir denetim mekanizmas1 kurmak zorundadir.
Yalnizca dar anlamda devlet modelinde agiklandigi sekliyle zor yoluyla olusturulmaya
calisan bir egemenlik sekli ozellikle sivil toplumun gelistigi ve giiglendigi kapitalist
devletlerde basariya ulasmanin zor oldugu bir yapiyr temsil etmektedir. Devlet ayni
zamanda zor aygitinin yani sira riza aygitini da egemenligini saglamada etkin olarak
kullanarak sivil toplum iizerinde denetimini ve hegemonyasini saglamali ve egemen sinif
ve diger smiflar arasindaki etkilesim ve kontrol mekanizmasini saglikli bir sekilde
yiriitmelidir. Entegral devletin politik toplum ve sivil toplumun birlikte olusturdugu bir
sistem olarak tanimlandig1 yaklasimda egemen sinifin sivil toplum iizerindeki kontroliinii
saglamanin yolu egemen simifin sivil toplum {iizerinde hegemonyasini kurmasiyla

mimkiin olacaktir.

Hegemonya terimi, “egemen sinifin, karsit gruplar lizerinde zorunlu olarak uygulayacagi
zorlama” demektir (Dural, 2012, s. 312). Egemen sinif karsit gruplar iizerinde kurdugu
hegemonya ile toplumdaki diger siniflarin da rizasini alarak sivil topluma niifuz edecek
ve yonetimini bagsarili bir sekilde siirdiirecektir ve egemen simiflar ile karsit gruplar

arasindaki bu miicadele hegemonik miicadele olarak adlandiriimaktadir. iste bu noktada



hegemonya sinifsal bir tabana dayandirilarak olusturulmus olacaktir; bu anlamda cesitli
siiflarin miicadelesi ve bu miicadele sonucunda bir siifin diger smnifa istiinliik
saglamasi ile hegemonya kurulmus olmaktadir, bu anlamda hegemonya gii¢ iliskilerinin
etkilesime girmesi ve sonuglanmasi ile olusturulmaktadir; gii¢ iligkileri ise toplumsal
uzantida var olan baglasik gruplarin varligiyla agiklanmaktadir (Bank, 2015, s. 21).
Hegemonyasini uygulayabilecek olan sinifin ideolojik acidan ve ekonomik agidan gii¢
erkini elinde tutabilecek bir yetkinlige sahip olmasi1 gerekir, bu noktada diger siniflar
etkisizlestiren hegemonik sinif hegemonyasini devam ettirme iradesine sahip olabilmek
icin bunu toplumsal baglama da oturtmak geregini duyacaktir (Bank, 2015, s. 27). Ayrica
hegemonyasini kuracak olan grubun liderlik vasfina da sahip olmasi gerekir ve bu liderlik
vasfini hem hegemonyasini kurmadan once hem de hegemonyasi esnasinda etkili bir
sekilde gostermesi gerekir; hegemonya kurmak icin siyasi, ekonomik vb. tiim alanlarda
liderlik edebilecek bir kapasite gereklidir (Bank, 2015, s. 29). Hegemonyanin kurulmasi
ve siirdiiriilmesi siirecinde temel olarak egemen sinifin diger siniflar tizerinde hakimiyet
ve denetim kurmasi ve bu iliskiyi slirdiirmeye devam etmesi temelli bir sivil toplum siireci
yatmaktadir (Carnoy, 2014, s. 96). Hegemonya egemen sinifin kendi diinya goriisiinii
sivil toplum alaninda uygulamaya ve diger toplumsal gruplara kabul ettirmeye ¢alismasi
icin olusturmaya calistig1 bir iligski olarak adlandirilmaktadir ve bu iliski siirekli olarak
toplumsal grup ve siniflarin miicadelesi seklinde devam etmektedir (Carnoy, 2014, s. 97).
Kurulan hegemonya ile egemen sinifin tim degerleri diger simflar tarafindan
benimsenmektedir, bagimli olan bu diger siniflarin da egemen sinifin kimlik 6zelliklerine
biirlinmesi sonucu bagimli siiflar egemen smifin hegemonyasina baglanir ve
hegemonyanin siirdiiriilmesi ve giiclendirilmesi durumu olusmus olur (Kabatas ve Kok,
2021, s. 185). Hegemonya ile iiretilmesi amaglanan riza yine hegemonik araglar ile

hegemonyanin siirdiiriilmesi ile gergeklesmektedir.

Gramsci’nin liclincli devlet taniminda devlet ve sivil toplumun o6zdes oldugu
goriilmektedir; yani hegemonya ile olusturulan riza ile devletin zorlama aygitiyla
olusturdugu egemenligi birbirinden ayrilmayan bir biitiin olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Carnoy, 2014, s. 100). Burada hegemonyanin hem politik toplum ya da devletin
igerisinde hem de sivil toplumda birlikte yer almasi1 durumu olusmaktadir; bu da devletin

zorlama aygitlarinin hegemonya olusturmak i¢in kullanildig1 sonucunu dogurmaktadir.



Ayn1 zamanda sivil toplum igerisindeki tiim yapilar ve kurumlar da devlet aygitlaridir;
devlet ve sivil toplumun bu sekilde i¢ ice gegmesi hegemonyanin olusturulmasi

hususunda cok ciddi bir etki yaratma konusunda énemli bir durumu temsil etmektedir.

Gramsci’ye gore her yeni tarihsel blok kendine 6zgii bir biirokrasi olugturmaktadir (Yetis,
2009, s. 137). Olusturulan biirokrasi hegemonyanin olusturulmasi ve siirdiiriilmesine
hizmet eder. Hegemonyanin riza ile saglanamadig1 noktalarda biirokrasi zor kullanma
yoluyla da hegemonyay1 tesis edebilmektedir. Biirokrasinin iiyelerinden biri olan ordu ise
hegemonyanin riza ile kurulamadig1 noktalarda zor kullanma yoluyla egemenligin tesis
edilmesine katki saglar. Ayni zamanda ordu egemen sinifin sivil toplum iizerinde
hegemonya kurmasi hususunda etkin bir sekilde rol oynar (Yetis, 2009, s. 135). Yani
aslinda ordu devletin yani egemen smifin hegemonyasini kurmasinda etkin bir rol
oynamaktadir. Hegemonyasini kuran sinifin hegemonyasini siirdiirmesi ve diger siniflarla
olan iliskilerinin diizenlenmesi agisindan da ordu gibi biirokratik kurumlar 6nemli bir rol

ustlenmektedir.

Bir grubun tiim toplumsal gruplar ilizerinde diisiincesini benimseterek ve bu diisiince
temelinde hareket etmelerini saglayarak iistiinlik kurma plani, politik toplum ve sivil
toplumdaki hegemonyasini tesis etmesiyle alakali bir siireci isaret etmektedir; iste bu
noktada aydimlarin gorevi egemen grubun iiyeleri olarak politik toplum yani devletin
katilmcilart  olarak sivil toplumdaki hegemonyayr saglayict misyonu yerine
getirmeleridir (Gramsci, 1975, s. 33). Gramsci politik toplumdaki ideolojik biitiinligiin
ve devamliligin sivil toplumda aym o6lgiide saglanmasina iliskin aydinlarin gérevine
dikkat ¢ekmis ve aydinlara sivil toplumdaki hegemonyayr saglama misyonunu

yiiklemistir (Gramsci, 1986, s. 75).

Gramsci’ye gore, bir toplumsal grubun ideolojik perspektifini tiim topluma benimsetme
amaci diktatora olarak sonuglanabilir (Gramsci, 1986, s. 75); bunu 6nlemenin yolu
hegemonyay tesis ederek zoru ortadan kaldirmak ve tiim toplumsal gruplarin tahakkiim
ile degil ve fakat riza ile hegemonyay1 kabul etmesine zemin hazirlamaktir. Bu durumun
olusabilmesi yani hegemonyanin tesis edilebilmesi i¢in hegemonyay1 saglamak isteyen

grubun kendi aydinlar sinifim olusturabilmesi gerekmektedir; ancak ve ancak kendi



aydinlar sinifin1 olusturabilen toplumsal gruplar bu siniflar1 araciligiyla diktatora evresini

asarak hegemonyalarini tesis edebilmektedir (Gramsci, 1986, s. 75).

Var olan mevcut siyasi yap1 ve ideoloji degistigi zaman yeni egemen grubun ilk durumda
egemenligini zor kullanma yoluyla tesis etme durumu goriilmektedir; ancak uzun vadede
politik toplumun ana giicii olan zor kullanimi ile, mevcut diisiince yapisini tiim topluma
kabul ettirebilmesi miimkiin degildir; politik toplum yani devlet mutlaka sivil topluma
hegemonya kurmak suretiyle niifuz ederek kendi diisiince sistemi egemenligini sivil
toplumda tesis etmek durumundadir (Gramsci, 1986, s. 175). Aksi bir durumda sivil
topluma zor yoluyla benimsetilip hegemonya vasitasiyla benimsetilmeyen bir ideolojik

biitiinliigiin uzun stireli var olabilmesi miimkiin degildir.

Hegemonya en basit anlatimla varilmasi gereken bir hedefi degil, bitmek bilmeyen bir
yolculugu temsil eden bir terim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Egemen smifin kendi
diisiince sistemini diger tiim siniflara yani toplumun tamamina kabul ettirme siirecini
kapsayan hegemonya, siirekli ve sistematik yapilmasi gereken bir kabul ettirme ve
denetim miicadelesinin adidir. Hegemonya asil olarak zor kullanarak ya da gii¢ iliskileri
temelinde olusturulan bir miicadele degil en temelinde rizaya dayali bir tahakkiim kurma
cabasi ifade etmektedir. Gramsci hegemonya kuramini olustururken rizamin diger
gruplar lizerinde saglanmasinmin araglari olarak hegemonik aygitlari ifade etmistir; bu
hegemonik aygitlar egitim, aile, din gibi ¢esitli araglardan olugmaktadir. Bu aygitlar
hegemonyanin olusturulmasinda ve stirdiiriilmesinde temel islevi iistlenmektedir. Ancak
bu aygitlar aracilifiyla hegemonyasini diger siniflara kabul ettirmek isteyen egemen sinif,
hegemonyasin1 kabul etmeyen diger siniflar iizerinde kendi diktatorasini uygulamak
durumunda kalir (Portelli, 1982, s. 78). Buradan da anlasilacag: iizere, Gramsci’nin
hegemonya kuraminda zor ve riza beraber olarak hegemonyanin saglanmasina hizmet
etmektedir. Hegemonyanin gergek Kkisiler tarafindan yaratilmasi, korunmasi ve siirekli
tiretilmesi siireci ona varlig1 boyunca bir canlilik vermekte ve onu soyut bir olgu olmak
noktasindan uzaklastirmaktadir (Ransome, 2011, s. 176). Hegemonyanin gercek kisiler
tarafindan yaratilmasi aynm1 zamanda hegemonyanin kendiliginden ve aniden ortaya
cikmayacagi anlamimi da igermektedir ve bu nedenle de sistematik ve kademeli olarak

ortaya c¢ikan hegemonya icin ayni zamanda liderlik gerekmektedir (Ransome, 2011, s.



180). Bu liderligin egemen olacak ve hegemonyasini kuracak sinif tarafindan diger tiim
siiflara da agik bir sekilde gosterilmesi ve kabul ettirilmesi gerekmektedir. Liderlik ve
liderligin kapsami egemen olan sinifin diger tiim siniflarin yani toplumun amaglarina ne

derece hizmet ettigi ve tiim toplumu ne derece kapsayici oldugu ile ilgilidir.

Hegemonyanin olusturulmast ve siirdiiriilmesi agisindan Gramsci’nin degindigi
hegemonik aygitlar1 anlamlandirabilmek icin Louis Althusser’in Devletin Ideolojik
Aygitlar1 ¢oziimlemesinden yararlanmak gerekmektedir. Althusser, devletin aygitlarini
bask1 aygit1 ve ideolojik aygitlar olarak iki kategoriye ayirmistir. Devletin baski aygiti
hiikGimet, ordu, polis, mahkeme gibi yapilar1 kapsar ve baski aygiti tim bu bilesenleri ile
birlikte organik bir biitiin olusturmaktadir. Devletin ideolojik aygitlar1 ise organik bir
biitliin olusturamayacak kadar ¢esitli ve daha diizensiz durumdadir; ideolojik aygitlar
birbirinden ayr1 ve gorece olarak 6zerk bir yapiya sahiptir ancak yine de belirli bir amaca
yonelik olarak olusturulan yapilardir; bu amag ideolojiyi yaymak amacidir. Devletin
baski aygit1 ve devletin ideolojik aygitlar1 egemen smnifin varligim1 devam ettirmesi
durumunu saglarken baski aygitt bu durumu zor kullanma yoluyla yerine getirir ancak
ideolojik aygitlar bu ideolojinin hegemonyasini tesis etmesini ve hegemonyanin kalici
olmasini saglayan araclar olarak hizmet etmektedir. Devletin baski aygiti 6ncelikle zor
kullanmaya agirlik vererek bir isleyis igerisinde bulunur ve zor kullanmanin ardindan
ikincil olarak ideolojiyi kullanir (Althusser, 2010, s. 170), devletin ideolojik aygitlar ise
isleyis bakimindan oncelikle ideolojiye agirlik vermekte ve ikincil olarak zor kullanma
yoluna gitmektedir (Althusser, 2010, s. 171). Goriildiigi tizere bu durumda sadece zor
kullanmaya yonelik bir aygit olmadig1 gibi ayn1 zamanda sadece ideolojik olarak bir arag
olacak aygit da yoktur. Gramsci’nin ifadesiyle hegemonik aygitlarin Althusser’in
ifadesiyle ideolojik aygitlarin egemen smifin kendi hegemonyasini tesis etmesi ve
siirdiirmesi acisindan onemli bir iglevi vardir, bu nedenle devlet hegemonyay1 tesis
edecek ve siirdiirecek ideolojik aygitlar iizerinde hakimiyetini tam olarak kurmak
zorundadir. Ideolojik aygitlar hem hegemonyanin tesis edilmesi asamasina kadar olan
siiregte onemli bir etkiye sahiptir hem de hegemonya tesis edildikten sonraki siirecte
mevcut hegemonyanin siirdiiriilmesi ve toplumda egemen siniflar disinda kalan siniflar
tizerindeki kontrol i¢in 6nemli bir ara¢ konumundadir. Hegemonyanin siirdiiriilmesi ve

hegemonik kontrol hegemonik aygitlar ya da ideolojik aygitlar olarak adlandirilan bu



araglarla saglanmakta ve tiim toplumun ve toplum i¢indeki siniflarin hegemonik kontrolii
ve diger smiflarin egemen sinifin diisiince pratigine alistirllma ve kaynastirilma siireci bu

araclar vasitasiyla gerceklestirilmektedir.

Gramsci’ye gore hegemonya, politik toplum olan devletin sivil toplumu karsilikli
anlasmaya dayali bir sekilde kontrol etmesinden ge¢cmektedir (Ransome, 2011, s. 179).
Politik toplumun zor kullanimi ile sivil toplumun rizaya dayali hegemonya kurmasi
diyalektik bir iliski icerisinde varliklarini siirdiirmektedir; politik toplumun silahli
kuvvetleri ve yargi organlariyla sagladigi zor kullanma yolu ve ayni zamanda var olan
egemen sinifin sivil toplumda kendi diislince sistemi ve degerlerini benimseterek

hegemonyasin1 olusturma sekli bu iki toplumun birligini tesis etmektedir (Ransome,
2011, s. 180).

Hegemonya kurmadan bir toplumsal degisim kurmaya calismak oldukc¢a zor hatta
imkansiz goziikmektedir, hegemonya kurmak diisiince sisteminin tim topluma
benimsetilmesi amaci ve islevini de biinyesinde barindirdigr i¢in bu nedenle egemen
toplumsal grubun diisiincelerini benimsemeyen ve bu diisiinceleri degistirmek ya da
yikmak isteyen diger gruplara karsi en 6nemli korunma yolu hegemonyanin kurulmasi,

siirdiiriilmesi ve korunmasindan gegmektedir?.

Gramsci’nin hegemonya kavramini egemen sinifin karsit gruplar tizerinde zorunlu olarak
uygulayacagi zorlama olarak adlandirmasi ve hegemonyanin egemen sinifin diger siniflar
tizerinde hakimiyet ve denetim kurmak oldugunu belirtmesi, hegemonya iliskisi
igerisinde siirekli olarak var olan bir miicadeleyi temsil etmektedir. Bu miicadele egemen
simifin silahli kuvvetler ve yargi organlarini kullanarak yapabilecegi bir miicadele
olabilecegi gibi, ayn1 zamanda egemen sinifin diger tiim siniflara kendi diisiince sistemini
benimsetmesi seklinde de olabilmektedir; kendi diisiincesini benimsetme durumu

genellikle egitim iizerinden saglanabildigi gibi, ¢esitli doktrinasyon uygulamalari ile de

! Gramsci’nin siyaset kurami ve hegemonya kurami hakkinda detayli okuma igin bkz. James
Martin, “Gramsci’s Political Analysis, A Critical Introduction”, Palgrave Macmillan London,
1998.
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saglanabilmektedir. Bu noktada ikinci bolimde aktarilacak Kemalizm’in
hegemonyasinin nasil insa edildigine kisaca bakarsak, Kemalist hegemonya olusturulan
kanunlar, kurulan mahkemeler ve egitim sistemiyle insa edilmis ve ayni zamanda
olusturulan c¢esitli kurumlar tizerinden de kendisine hegemonik bir giic ag1 yaratmigtir.
Kemalist hegemonyanin ordunun yaptigi darbelerle birlikte tekrar iiretimi ve
stirdiiriilmesi ise bu hegemonyanin riza ile kurulamadigi durumlarda darbe zoru ile
saglanmasinin acik bir gostergesidir. Bu noktada su konuya da deginmek onem arz
etmektedir, hegemonya Gramsci’nin de bahsettigi sekliyle siirekli olarak verilen bir
miicadelenin adidir; dolayisiyla Kemalizm’in hegemonyasi da tesis edilmesinden sonraki
donemlerde egemen hegemonik gii¢ olarak kalmadig1 zamanlarda dahi hegemonik gii¢
olarak varligini siirdiirmekte ve belirli donemlerde diger hegemonik giigleri bastirarak

hegemonyasinin egemenligini tescil etmektedir.
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2. BOLUM

KEMALIZM VE KEMALIST HEGEMONYA

Osmanli Devleti'nin son yillarinda olusan siyasi durum, ekonomik gerileme ve savas
nedeniyle olusan otorite boslugu ve bu boslugun doldurulmasi amaciyla ortaya ¢ikan yeni
olusumlar yeni bir 6rgiitiin etkin rol almaya baslamasina neden olmustur, bu &rgiit Ittihat
ve Terakki orgiitiidiir. Ittihat ve Terakki orgiitii, iiyeleri askeri egitim almis kadrolardan
olusan ve ililke yOnetimi hakkinda kendilerine 6zgii fikirlere sahip olan {iyelerden
olusmustur. Zaman icerisinde siyasi anlamda etkin bir giic odag1 noktasina gelen ittihat
ve Terakki ve kadrolar1 yeni Cumhuriyet rejiminin kurulmasinda ve gelismesinde (muasir
medeniyetler seviyesine giden yol) kurucu kadro rolii oynayarak yeni Cumhuriyet'te aktif
rol oynamiglardr. Ittihat ve Terakki’nin &zellikleri bize Kemalizm’in aldig1 mirasin agik
olmas1 konusunda kilavuzluk edecektir. Ittihat ve Terakki Tiirkgiidiir, ideolojisi Tiirk
kimligine dayamir (Berktay, 2018, s. 55); ittihat ve Terakki iiyeleri ydnetenler sinifina
mensuptur, halki yénetmeye yonelik bir ideolojik yaklasima sahiptir ve Ittihat ve Terakki
tiyeleri burjuva zihniyetine sahiptir; amaglart Osmanli devletini ve toplumunu gelismis
iilkeler seviyesine ¢ikartmaktir? (Berktay, 2018, s. 56). ittihat ve Terakki’den miras alman
bir diger politika laiklik politikasidir; ittihat ve Terakki, adliye ve egitim sistemlerinde
yaptig1 laiklestirme politikalar1 ve Seyhiilislam’in  kabineden ¢ikarilmasi gibi
uygulamalarla dinin etkisini azaltmaya ¢alisnustir (Uniivar, 2001, s. 135) ve Kemalizm
yeni devlet rejimiyle birlikte ittihat ve Terakki’den aldig1 hem Tiirkgiiliik hem de laiklik

politikalarini gelistirerek uygulamaya devam etmistir.

Osmanl1 Devleti’nin son dénemlerinde Ittihat ve Terakki’nin siyasi etkinligi dzelinde
kendi siyasi hegemonyasini olusturmaya basladigi goriilmektedir. Burada ozellikle
Osmanl1 Devleti'nin son yillarinda siyasi alanda aktif rol oynayan Ittihat ve Terakki'nin
olusturdugu siyasi hegemonyay1 Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti doneminde siyasi,

ekonomik, sosyal ve diger tiim alanlarda genislettigini sdylemek yerinde olacaktir. Iste

2 jttihat ve Terakki Orglitiiniin yapisi, diistinsel temelleri ve tarihi i¢in bkz. Sina Aksin, “100
Soruda Jon Tiirkler ve Ittihat ve Terakki”, Ger¢ek Yayinevi, 1980.
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bahsedilen hegemonya aslinda Osmanli Devleti doneminde kurulmaya baslanmis ve
devletin nihai parcalanmasi neticesinde Ittihat ve Terakki kadrolarmnin devletin
yonetiminde aktif olmasiyla birlikte yeni kurulan iilke genelinde kapsayici hale gelmistir.
Bu perspektiften bakildiginda Osmanli Devleti’nde ittihat ve Terakki’nin olusturmaya
basladig1 hegemonya, Erken Cumhuriyet dsneminde kurucu kadrolarin Ittihat ve Terakki
tiyelerinden olusmasi ile birlikte Kemalizm adi altinda devam etmistir. Kemalizm,
hegemonyasini yillar i¢erisinde siirdiirmiis, bu hegemonyanin tiim iilke ve halk {izerinde
tesisinde ordu etkin bir rol oynamistir. Kemalizm’in hegemonyasinin etkin bir sekilde
stirmesinde ordunun yaptigi askeri darbelerde Kemalizm vurgusunu siirekli olarak
yapmasi da 6nemli bir etken olarak goze ¢arpmaktadir. Yani, aslinda hegemonyanin yeni
ad1 yeni devlet Tiirkiye Cumhuriyeti ile birlikte ideoloji olarak adlandirilmayan, bir
diisiince sistemi olarak belirtilen ve hatta hi¢bir ideolojiye yakin olmayan ve sahsina
miinhasir olan bir olgu olan Kemalizm olmustur. Kemalizm’in hegemonik olarak en
biiylik giicli, adin1 yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin lideri olan Mustafa Kemal
Atatiirk’ten almasidir. Mustafa Kemal Atatiirk askerlik hayat1 icerisinde aldig1 basaril
sonuglar ve nihayetinde Milli Miicadele donemindeki savaslar sonucunda yeni bir iilkenin
kurulmasi siirecinde liderlik etmis ve bu minvalde kurucu kadrolarin lideri konumunda
bulunmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurulmasi ve yeniliklerin yapilmasi ile
iilkenin biilylime asamasinda Mustafa Kemal Atatiirk’e atfedilen kutsallik imgesi,
kendisinin adinin ve kisiliginin tabulastirilmasina neden olmustur. Atatiirk tabusunun
kutsallastirilmast ve {istlin bir konuma yiikseltilmesi Kemalizm diisiince sisteminin de
giiclenmesine ve hegemonyanin olusmasina hizmet etmistir. Atatiirk ilke ve inkilaplarinin
olusturulmasi ise bu hegemonyanin korunmasi ve siirdiiriilmesi bakimindan bir koruma
statiisii olarak belirmistir. Kemalizm’i tehdit eden her tiirli kars1 olusum ve eylemde
Atatiirk ilke ve inkilaplarinin ve rejimin korunmasi vurgusu yapilmasi ve bu koruma
gorevinin orduya verilmesi Kemalizm hegemonyasinin korunmasi ve aslinda Kemalizm
hegemonyasindan beslenme amaci tagimaktadir. Kemalizm hegemonyasi, Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti igerisinde uzun yillar boyunca mesruiyet ve koruma misyonuyla
hizmet etmis ve siyasi atmosfer icerisinde cesitli gruplar ve olusumlar tarafindan
kullanilmistir. Ordu da Kemalizm’in hegemonyasindan yararlanmig ve hatta Kemalizm’i
yaptigi darbeleri mesrulastirmak i¢in kullanmistir. Bu tezin konusu olan ve ayni zamanda

onemli 6rneklerden biri olan 12 Eyliil 1980 darbesi de Kemalizm’in hegemonyasini hem
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darbe oncesinde hem de darbe sonrasinda oldukga aktif bir sekilde kullanmistir. Ordu
aymi diger darbelerde oldugu gibi 12 Eyliil 1980 darbesinde de Atatiirk ilke ve
inkilaplarin1 koruma misyonunu kendisinde gordiigiinii belirtmis ve darbe sonrasinda da
Kemalizm’i toplum ve siyaset Ozelinde en Onemli ve giivenilir rehber olarak
tanimlamustir. 12 Eylil 1980 darbesinde de goriildiigii lizere ordu Kemalizm’in
hegemonyasin1 hem kullanmis hem de yeniden tesis etmek i¢in ¢esitli uygulamalarda
bulunmustur. Bu noktada Kemalizm’in hegemonyasini anlamak i¢in Kemalizm’i

aciklamak gerekecektir.

Kemalizm, Mustafa Kemal Atatiirk’{in Milli Miicadele ile birlikte siyasi varlig1 son bulan
Osmanli Imparatorlugu’ndan yeni bir devlet olan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti kurmasi
sonucu ortaya ¢ikmig bir diisiince sistemidir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda Mustafa
Kemal Atatiirk’{in Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ni kurmadan 6nce cephelerde gostermis
oldugu askeri basarilarin etkisi kadar Milli Miicadele Donemi’nde gostermis oldugu
askeri liderlik ve yeni iilkenin siyasi varlig1 sonrasinda yaptiklar1 da etkili olmustur.
Mustafa Kemal Atatiirk’lin kendisi ve yanindaki silah arkadaglarinin savaslarda aktif
sekilde yer almasi ve bu noktada kendilerini ayn1 zamanda iilkenin siyasi zemini iginde
aktif olarak bulmalari énemli bir durumdur; ¢ilinkii bu komutanlar Kurtulus Savasi
sonrasinda iilkeyi yonetecek olduklar1 konuma istemeden de olsa kendilerini hazirlamig
olmaktadirlar (Belge, 2002, s. 33). Mustafa Kemal Atatiirk Cumhuriyet’in kurulmasiyla
birlikte kurucu kadronun liderligini iistlenmis, inkilaplarin yiiriitilmesinde ve yeni
kurulan devletin hedef haline getirdigi muasir medeniyetler seviyesine ulasma konusunda
tilkenin lideri olan bir konumda bulunmustur. Tiim bu durumlar, asker Mustafa Kemal’in
yliceltilmesi, teklestirilmesi ve tabu haline getirilmesi sonucunu dogurmustur. Mustafa
Kemal’in Atatiirk olmasi ve hatta yapilmasi Kemalizm’in tiim devleti ve devlet
yonetimini yOnlendiren diislince sistemi olmast ve uygulamada kendi hegemonyasini
kurmasi sonucunu dogurmustur. Ozellikle Atatiirk’iin 6liimiinden sonra Kemalizm’in
ideoloji olma 6zelligi tasimamasi durumu, Kemalizm’in bir yOnlendirici ideoloji gibi
goriinen bir dogma halini almasi ile sonuclanmistir (Belge, 2002, s. 38). Kemalizm’in
hegemonyasindan en ¢ok faydalanan kurum Tiirk Silahli Kuvvetleri olmustur. TSK sivil
siyasete her tiirli miidahalesinde ve hatta darbelerde Kemalizm’in hegemonyasini

kullanarak yaptig1 eylemleri mesrulagtirmistir. Kemalizm’in hegemonyasini kullanan en
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onemli darbe 12 Eyliil 1980 darbesidir; 12 Eyliil 1980 darbesi Kemalizm’i Atatiirkgiiliik
olarak kodlamis ve bu kodu her alanda 6n plana ¢ikarmistir. Aslinda 6zellikle ordunun
12 Eylil 1980 darbesi sonrasinda belirttigi en temel anlamda Atatiirkgiiliik, bir
destekleme ya da engelleme misyonu iistlenmektedir; yani Atatiirkciilik kendisine
uymayan ve bagdasmadigi fikir ve ideolojileri engelleme misyonunu iistlenirken,
kendisine uyan ve birlikte yer alabildigi fikir ve diisiinceleri desteklemistir (Belge, 2002,
s. 30). Bu durumda 12 Eyliil 1980 askeri darbesi ile birlikte Atatiirk¢iiliik ile olumlu ya
da olumsuz anlamda temas etmeyen bir diisiincenin var olabilmesi olanaksiz

goziikmektedir.

Kemalizm’in ortaya ¢ikmasi siireci Cumhuriyet Halk Firkasi’nin kongresinde Mustafa
Kemal’in Nutuk eserinin okunmaya baslamasi ile baslar ve bu siiregte son olarak CHF ’nin
Alt1 Ok ilkelerinin anayasal ilkeler olarak kabul edilmesiyle tamamlanir (Yegen, 2002, s.
56). Goriilen durum, Kemalizm’in yeni kurulan bir devleti siirdiirmenin, donemin sartlari
g6z Oniine alindiginda, en ideal yolu oldugudur. Kurucu kadrolarin da i¢inde bulundugu
parti olan CHF, devlet ile 6zdesleserek bir Parti-Devlet halini almis ve Kemalizm’i
yuriirliige koyan uygulamalarda bulunmustur. Parti-Devlet anlayisinin getirdigi temel
sonug, partinin uygulamalarinin devletin uygulamalari, partinin ortaya koydugu program
ve planlarin devletin planlart olmasidir. CHF’nin 1931 parti programi, Kemalizm’in alt1
ilkesi olan cumhuriyetcilik, halkeilik, inkilapgilik, devletgilik, laiklik, milliyetgilik
ilkelerini detaylariyla belirtmistir.

2.1. KEMALIST HEGEMONYANIN KURUCU UNSURLARI: ALTI OK

2.1.1. Laiklik

Laiklik ilkesinin Kemalist hegemonyanin kurucu unsurlarindan biri olmasi hilafetin® ve
Ser’iyye ve Evkaf Vekéletinin kaldirilmasi, bu baglamda siyasal, hukuksal ve sosyal

degisiklikler yapilmasi ile Osmanli Devleti Donemi’nde dinin her anlamda aktif ve

3 Hilafetin Osmanh Imparatorlugu igerisindeki siyasal dnemi ve ideolojik temelleri hakkinda
detayl1 bilgi icin bkz. Namik Sinan Turan, “Hilafet, Erken Islam Tarihinden Osmanli’nin Son
Yiizyilma”, istanbul Bilgi Universitesi Yayimnlar1, 2017.
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belirleyici olan konumundan kopartilarak 6zel alana hapsedilmesi ile ilgilidir. Din 6zel
alana hapsedilerek Pozitivizm akimi temelinde isleyen bir sistem olusturulmus ve
Kemalist hegemonyanin tesis edilmesinde dinin egemenligi sona erdirilerek bilim
temelinde ve akil rehberliginde bir toplumsal sisteme gecis yapilmistir. Bu boliimde

Kemalist hegemonyanin kurucu unsuru olarak laiklik ilkesi aktarilacaktir.

Osmanli imparatorlugu Islam dinini hem y&netim anlayist hem de toplumsal birlik
anlaminda bir ¢imento mekanizmasi olarak kullanmistir. Ancak Kemalist kurucu
kadronun Islam dinini ve Islam dininin destekledigi yapi1 ve kurumlari kendi
hegemonyasina tehdit olarak gérmesi nedeniyle Islam’1 bireyin 6zel alan1 konumunda var
olmaya mecbur ettigi bir durum s6z konusu olmustur. Yapilmasi gereken, Tiirk halkini
Kemalist rejime uygun hale getirmeye ¢alismak ve Kemalist rejimi benimsemelerini
saglamaktan gegmektedir; padisah ve halifenin oldugu bir siyasi hayattan meclisin oldugu
ve halk iradesinin belirleyici oldugu bir siyasi hayata, dinin siyasal ve toplumsal hayatta
hakimiyetinin oldugu bir yapidan laikligin ve bilimin 6ncii kabul edildigi yeni bir yapiya
gecis halk tarafindan zor kabul edilebilecek bir durum olsa da (Akyar, 1984, s. 49) bu
durumun basariyla saglanmasi Kemalist hegemonyanin tesis edilmesinde kilit rol
oynayacak bir asamay1 temsil etmektedir. Kemalizm, bu noktada, Pozitivizmin* ilkelerine
uygun olarak hareket etmis ve ozellikle laiklik ilkesi baglaminda Pozitivist bir yaklagim
takinmistir (Can, 2013, s. 136). Ayni1 zamanda milli egitim O6zelinde Pozitivizmin
benimsetilmesi durumu ile birlikte yeni Tiirk nesline laiklik ilkesinin tiim unsurlartyla

Ogretilmesi amaci belirmistir (Can, 2013, s. 140). Kemalist milli egitim inang¢ temelli

4 Pozitivizm, sistemli akil yiiriitme baglaminda beseri iligkileri gdzlemleme esasina dayanan bir
diistince akimidir; bu akimin genel kabuliine gére insan kendi hakimiyetinde olmadig: biitiin doga
olaylarindan zihnini kurtararak akil rehberliginde beserl hayata yonlenmektedir (Kalelioglu,
2019, $.539). Pozitivizm akiminin savunucularindan olan Auguste Comte’un Ug Hal Yasasi
toplumsal diizene iliskin varsayimlarinda toplumun teolojik ya da metafizik ilkelere gore degil;
aksine bilimsel ilkelere gore yasamasi gerektigini belirtmektedir, dogru bilgiye sadece gozlem ve
deneylerle ulagilir (Sonmez, 2010, s. 161). Pozitivizm toplumsal orgiitlenme ile ilgili ideal
diizeninde ayrica ahenk ve uyumun 6nemli oldugunu savunmaktadir; toplumu olusturan bireyler
arasindaki uyum, toplumsal diizenin korunmasi ve devam ettirilmesi a¢isindan son derece 6nemli
bir islev iistlenmektedir. Pozitivizm ayrica diizen ve ilerleme fikri ile de kurulan toplumsal diizen
igerisinde ilerlemeyi savunmasi ve bu baglamda toplumsal diizen etrafinda muhafazakarlasmasi
ile de diizene kars1 gelebilecek muhalif sdylemlerin ve muhalif pratiklerin sindirme islevinin
yerine getirilmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir.
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olarak olusturulan bir egitim modeli degildir; buna gore Kemalist milli egitim bilim

temelli ve merkezli bir egitimi biinyesinde barindirmaktadir (Can, 2013, s. 141).

Laiklik ilkesinin bir diger doniistiiriicii 6zelligi ayn1 zamanda, dinin yonetim ve
toplumdaki tiim hegemonyasini kirmak amaciyla olusturulmus bir ilke olma &zelligi
tagimasidir. Laiklik ilkesi egemenligin millete verilmesi hususu ile birlikte ayn1 zamanda
hilafet ve saltanatin da sonlandirilmasinda olduk¢a 6nemli bir konumda bulunmustur.
Osmanli Imparatorlugu’nun Islam ile iliskisi devlet dininin Islam olmasi ve devlet
hukukunun Islam ilkelerine dayanmasi seklinde bir durumda var olmustur. Devlet
sinirlari iginde dinin siyasi, hukuki ve toplumsal kontrolii Osmanli Imparatorlugu iginde
laik bir sistemin olmadiginin ac¢ik kanmitidir. Milli Miicadele Donemi’nde Osmanli
Imparatorlugu’nun olusturdugu ortak Miisliiman kimlik, savasin kazanilmas1 amaciyla
halki bir biitiin olarak orgiitlemek i¢in kullanilmistir. Mustafa Kemal’in Kurtulus
Savagi’nin kazamlmasindan hemen sonra da devam eden Islam’a yonelik olumlu
degerlendirmeleri ve hatta Islam’1 akilc1 ve ilerlemeye yonelik bir din olarak tasavvur
etme durumu, Mustafa Kemal’in din ile alakali stratejik ve pragmatist yaklagimini
gostermektedir (Ziircher, 2002, s. 46). Mustafa Kemal bu noktada dnce birligi saglamay1
amaclamis ve sonra bu tutumundan vazgecmis ve laiklik ve milliyetgilik ilkeleriyle
planladig1 sistemin yapi taglarini agiklamistir. Milli Miicadele icerisinde Miisliiman olma
niteligiyle tanimlanan millet, resmi ideolojinin hegemonya tesisi agamasinda laik bir
millet olmustur. Bu noktada Mustafa Kemal’in tanimini verdigi millet kavraminin
icerisinde siyasi varlik, dil, irk birligi ve tarihsel ve ahlaki yakinlik unsurlar1 mevcuttur;
ahlak ve dini birbirinden ayirmak niyetinde olan Mustafa Kemal millet tanimindan din
ogesini ¢ikartmistir (Koker, 1993, s. 152). Bu noktada laiklik ilkesinden bahsetmek
yerinde olacaktir; Kemalist laikligin temeli Jontirk fikirleridir; halifelik ve
seyhiilislamligin kaldirilmasi, laik egitim anlayisina gegilmesi, tarikatlarin yasaklanmasi
ve tekke zaviyelerin kapatilmasi Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti doneminde gerceklesen
ama Osmanli laiklesme siirecinin sonuglarini ifade eden gelismeler olmustur (Ziircher,
2002, s. 48). Laiklik en temel bicimiyle Batililagma maksath bir rol i¢indedir ve burada
amag¢ Batililasma siirecinde artik ihtiyag olmayan kurumlarin kaldirilmasi ve laiklige
empoze olan sistemlerin laiklik baglaminda yenilenmesidir. Laiklik ilkesi baglaminda

konumlandirilan hegemonyay1 saglamaya y&nelik hamle Islam’in tiim mecralardaki her
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tirli etkisini azaltma amaci tagimistir. Kemalizm’in laiklik anlayisi ve uygulamasi
toplum tizerindeki din hakimiyetinin 6zel alana alinmasi ve din ilizerinde tam olarak
kontrol saglanmasi suretiyle hegemonya yarisinda Kemalizm’in dini maglup etmesi
konusunda temellenmektedir (Mertcan, 2007, s. 422). Mahmut Esat Bozkurt da esasen
din ve devletin ayrilmadigi yani devletin dine istiin gelme durumunun tam olarak
saglanamadiglr durumda Kemalist hegemonyanin kurulamayacagimin farkina varmistir
(Mertcan, 2007, s. 423); din devlete emir verirse ve din devlet hegemonyasinin karsisinda
bir arag olarak kars1 hegemonya i¢in kullanilabilecek bir olgu durumunda olursa Kemalist
hegemonyay1 kurmak ¢ok zordur. Bu noktada bir bagka 6rnek dini yonlendirmelerle
devlet islerinin diizenlenmesinin her zaman zararli oldugunu diisiinen Recep Peker’dir

(Mertcan, 2007, s. 423).

Bu laiklik anlayisinin diizenlenmesi sadece din ve devlet iglerinin birbirinden ayrilmasi
olarak tezahiir etmemistir. Laikligin saglanmasina yonelik uygulamalar hilafetin
kaldirilmasi, Ser’iyye ve Evkaf Vekaletinin Kaldirilmasi ve ardindan Diyanet sleri
Bagkanliginin kurulmasi, siyasal, hukuksal ve sosyal yapida yapilan diizenlemelerin tesisi
ile devam etmistir (Mertcan, 2007, s. 425). Halifeligin kaldirilmasinin en Onemli
nedenlerinden biri, halifelik makaminin Osmanli Devleti’nden kalma niifuzunu kullanma
amaci ve bu nedenle Kemalizm’in hegemonyasina karst olusturdugu tehdittir. Kurtulus
Savasi’nin 6nemli sahsiyetlerinden olan Rauf Orbay ve Ali Fuat Cebesoy gibi kisilerin
halifeye olan ziyaretleri, halifenin etrafinda olusan bir birlik ve gii¢ olmasi nedeniyle
iktidarin kuskulanmasina neden olmustur (Aysal ve Korkmaz, 2021, s. 192). Aym
zamanda halifenin Cuma Namazlarina gidis ve gelis zamanlarinda etkinlikler
diizenlemesi, otorite ve makam gostergesi olarak yabanci devlet elgileriyle toplantilar
yapmasi mevcut hiikimet tarafindan halifelik kurumunun gozden gegirilmesine neden
olmustur (Aysal ve Korkmaz, 2021, s. 193). Tiim bu olaylardan sonra Kemalizm’in
hegemonyasini olusturmasinda engel teskil eden halifelik makami 431 Sayili Kanun ile
kaldirilmigtir. Kemalist kadrolarin hegemonya tesisi asamasinda bu kanunla aldig1 ek
onlemler ise tiim Osmanl ailesinin yurtdisgina gonderilmesi ve bu nedenle Osmanli
ailesinin Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasliginin sona ermesi; hatta bu nedenle tilke sinirlari
igerisinde Osmanli hanedanina ait tiim mal varhiginin milletin varligi haline gelmesi

olmustur (Aysal ve Korkmaz, 2021, s. 195). Halifelik makamu ile kaldirilan bir diger yap1



18

Ser’iyye ve Evkaf Vekaleti olmustur; Ser'iyye Vekilligi gorev itibariyla her gesit din
islerini diizenleyen ve tiim devlet kurumlarinda yapilan islerin dine uygun olup
olmadigindan sorumlu olan bir kurumdur. Halifelik ile birlikte bu bakanlik da 3 Mart
1924 tarihinde 429 Sayili Kanun ile kaldirilmigtir. Ayn1 429 Sayili Kanun ile Diyanet
Isleri Reisligi kurulmustur ve biitiin cami ve mescitler bu kuruma baglanmus,
Miisliimanlarin inan¢ ve ibadet islerinin yiiriitiilmesi gorevi bu kuruma verilmistir

(Mertcan, 2007, s. 431).

Hilafetin ve Ser’iyye ve Evkaf Vekaletinin kaldirilmasi ve ardindan Diyanet Isleri
Baskanliginin kurulmasi sonrasinda siyasal, hukuksal ve sosyal yapida ¢esitli
diizenlemeler yapilmigtir. 30 Kasim 1925 tarihinde ¢ikarilan 677 Sayili Kanun ile tiirbe,
tekke ve zaviyeler kapatilmistir, tarikatlar yasaklanmustir, seyhlik, dervislik, miiritlik ve
bunun gibi unvanlarin kullanilmasi, bu unvanlarla faaliyet yiiriitiilmesi ve bu faaliyetlere
yonelik kiyafetler giyilmesi yasaklanmigtir (Mertcan, 2007, s. 432). Hukuksal alanda
yapilan diizenlemelerin en 6nemlisi 17 Subat 1926°da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde
kabul edilen Medeni Kanun’dur. Osmanli Devleti Dénemi’nde diizenlenen kanunlar dini
kurallar cercevesinde olusturulurken Medeni Kanun ile birlikte sahis hukuku, aile
hukuku, miras hukuku gibi hukuk dallarinin kanunla diizenlenmesi olanag1 saglanmistir
(Mertcan, 2007, s. 431). Medeni Kanun kapsaminda evlilik ve bosanma ile alakali
diizenlemeler getirilmistir; karsilikli istek ve iradeye baglanan evlenme olayi ile birlikte
evlilik olayinda vekil ve temsilci araciligi kaldirilmistir, dini nikahin yaninda devletin
resmiyeti ile birlikte yapilacak resmi nikah getirilmistir, eski toplum diizenindeki ¢ok
eslilik yerine tek eslilik getirilmistir, erkegin tek tarafli bosanma durumu kaldirilmis ve
bosanma yetkili resmi mahkemelerce yapilmak {izere diizenlenmistir, evlilik ve mirasta
kadin ve erkek esit kilinmistir (Mertcan, 2007, s. 431). Medeni Kanun ile birlikte anneye
de cocuklar iizerinde velayet hakki taninmistir ve herkese kendi dinini hiir bir sekilde
se¢me hiirriyeti getirilmistir (Mertcan, 2007, s. 432). Tiim bu diizenlemelerin yan1 sira,
fes gibi eski usul bagliklarin kullanilmasini yasaklayarak yerine sapka kullanilmasi
uygulamasini getiren 25 Kasim 1925 tarihli Sapka Iktisas1 Hakkinda Kanun, Bati
takvimini kabul eden 26 Kasim 1925 tarihli Takvimde Tarih Mebdeinin Tebdili Hakkinda
Kanun, 1 Kasim 1928 tarihli Arap alfabesinin kaldirilip yerine Latin harflerinin kabul
edilmesine iligkin Tiirk Harflerinin Kabul ve Tatbiki Hakkinda Kanun ve 27 Mayis 1935
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tarihli hafta tatili uygulamasini pazar giinii olarak belirleyen Ulusal Bayram ve Genel
Tatiller Hakkinda Kanun (Mertcan, 2007, s. 432) gibi hukuki diizenlemeler, Osmanl
Imparatorlugu mirasindan tamamen kopmak ve Kemalist hegemonyay1 saglamak igin
laiklik ilkesi kapsaminda toplumsal hayatin ve isleyisin dinin tim diizenleyici etkisinden

arindirilmasi baglaminda yapilan inkilaplar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kemalizm’in laiklik ilkesi dinsel olan yapilarin siyasi yapilar igerisinden ¢ikarilmasi ve
toplum igerisinde de tiim degerlerin dinden arindirilarak toplumun bilimsel degerler ile
kusatilmasin1 temel alir. Laikligin Osmanlilik karsisina koydugu Bati imgesi ve
Miisliimanligin karsisina koydugu bilim ve modernite olgusu bu ilkeyi acik bir sekilde
anlatmaktadir. Dinin kamusal alandan ¢ikartilarak 6zel alana ait oldugunun belirtilmesi,
Kemalist laiklik anlayis1 ve yurttaglar arasinda uyusmazliklara neden olmus ve hatta
yurttaglar Kemalizm’in mesruiyetini sorgular hale gelmislerdir (Celik, 2002, s. 86).
Kemalizm ve yurttaglar arasindaki laiklik sorununu ¢dzmek agisindan ii¢ stratejiye
basvurulmustur. Birincisi Islam’t Cumhuriyet’in gercek diismani olarak kabul eden
gortstiir, ikincisi devletin herhangi bir dini inanci olmasi durumunun laiklik ilkesini
zedeleyecegi fikridir ve son strateji ise Islam’a kars1 olmak degil; ama Islam iizerinden
yapilan fanatiklige kars1 bir durusun sergilenmesidir (Celik, 2002, s. 87). Tiim bu laiklik
uygulamalarinin sebebi Mustafa Kemal’in dinin ¢esitli diizenlemeler olmadan sisteme
zarar verecegi diisiincesidir. Mustafa Kemal’e gore halkin 6zel alanina indirgenemeyen
din, devletin ulus devlet meydana getirme hedefine zarar vermektedir; halkin milliyetgilik
anlayisin gevseten din Kemalizm’in tek ve kaynagsmis millet anlayisina zarar vermektedir
(Uniivar, 2017, s. 149). Tiim bu nedenlerle Kemalizm laiklik ilkesi geregince dini Diyanet
Isleri Bagkanhigin1 kurarak biirokrasi icerisinde konumlandirmis ve dini baski altinda

denetlemistir® (Uniivar, 2017, s. 152).

Laiklik ilkesi baglaminda dikkat ¢eken bir husus muhalif oldugu i¢cin muhafazakar
statiisinde konumlanan Kazim Karabekir ve Ismet Indnii arasinda gecen diyalog

olmustur; “Islam terakkiye manidir.” sziiniin Lozan’da sdylenildigini diisiinen Kazim

5 Diyanet Isleri Baskanhiginin kurulusu, yapisal isleyisi ve kurumsal misyonu hakkinda bkz. Istar
Gozaydin, “Diyanet, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Dinin Tanzimi”, Iletisim Yayinlari, 2009.
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Karabekir’in bu konuyla alakali ismet Inénii’ye konuyu agmasi Kemalizm’in laiklik
ilkesinin bir diger yoniinii agik bir sekilde ortaya koymustur (Kara, 2000, s. 32). Mustafa
Kemal’in Kur’an ve Islam dini hakkindaki 6vgii dolu sdzlerini Ismet Inonii’ye hatirlatan
ve “Islam terakkiye manidir.” Soziiniin anlamini indnii’ye soran Karabekir, muhatabi
Ismet Pasa’dan “Macarlar ve Bulgarlarin itilaf devletlerine karsi savasmalarina ragmen
Hristiyanlik dinine mensup olduklari i¢in bagimsizliga sahip olduklar” yamitini alir.
Inénii bu konu hakkinda “Tiirk milletinin Islam dinine mensup olduklar i¢in diger
uluslarca bagimsizlik kazanmaya uygun bir millet olmadiginin diistiniildiiglinii ve bu
nedenle Islam dininden ve Islam olarak anilmaktan tam olarak uzaklasmadikca
bagimsizligimizin her daim tehlikede oldugunu” cilimlelerini aktararak Kemalizm’in

laiklik anlayisini net bir sekilde 6zetlemistir (Kara, 2000, s. 33).

2.1.2. inkilapgihk

Inkilapeilik ilkesinin Kemalist hegemonyanin kurucu unsurlarindan biri olmas1 Osmanli
Devleti’nin fiili olarak sona ermesi ve yeni rejimin kurulmasi ile birlikte Kemalist
hegemonyay1 saglayacak inkilaplarin ve kurumsal iyilestirmelerin bu ilke baglaminda
yapilmast ile ilgilidir. Tiim yenilikler ve kurulan ya da donistiirilen kurumlar
Kemalizm’in ilkelerine gore ve Kemalist hegemonyay1 saglamak amaciyla inkilapgilik
ilkesi g¢ercevesinde gergeklestirilmistir. Bu bolimde Kemalist hegemonyanin kurucu

unsuru olarak inkilapgilik ilkesi aktarilacaktir.

Kemalizm’in ilkelerinden biri olan inkilapgilik, Kurtulus Savasi ile kurulan Tirkiye
Cumhuriyeti Devleti’nin eskiyen ya da kaldirilmasi gereken kurum ya da yapilarini
yeniden diizenlemek ya da kaldirmak misyonunu tagimaktadir. inkilapgilik, Kemalistlere
gore, alttan yapilan bir ayaklanmayi temsil etmemektedir; inkilap¢ilik {istten
yonlendirilen doniistimdiir (Ziircher, 2002, s. 51). Bu iistten yonlendirilen doniisiim,
mevcut kurumlari zorla degistirmek tizerine kuruludur (Koker, 1993, s. 171). Bu noktada
cagin gerektirdigi ozellikleri tagimayan kurumlar yerine Batililasma hedefine yiirlimeyi

saglayacak yeni kurumlar olusturulmalidir.
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Inkilapgilik ilkesi ruhu geregi evrimci degil devrimci, yani bir siireci temsil edecek
durumu degil ama tepeden dayatmaci bir hizli yenilik kiimesini igermektedir (Koker,
1993, s. 170). Tepeden dayatmaciligin temel sebebi, Osmanli Imparatorlugu’nun kurmus
oldugu sosyal, siyasal, ekonomik diizeni tamamen yikmak ve yeni rejimin tiim
alanlardaki Kemalist hegemonyasini tesis etmektir. Kemalist hegemonyanin kademeli ve
uzun siireclere dayali tesisi, yeniliklerin Mustafa Kemal’in istedigi sekilde ortaya
konulmasinda ve uygulanmasinda sorun teskil edecektir; bu nedenle yenilikler
olabildigince hizli ve tepeden dayatma seklinde yapilmis ve hegemonyanin kurulmasi

stirecinde dnemli bir mihenk tas1 olmustur.

Kemalizm’in inkilapgilik ilkesi ile modernlesmeci doniisiimiin 6zdeslesmesi bilimin yolu
ile demokratik modern bir siyasi sistem ve toplum olusturma g¢abasinin bir sonucudur
(Koker, 2002, s. 106). Fakat Kemalizm, modernlesme ve demokrasinin ii¢liniin birden
varliklarinin ayn1 anda siirdiiriilebilmesi miimkiin olmamis ve bu durum modernlesme ve
demokrasi arasindaki bir yol ayrimina gidilmesine neden olmustur; Kemalizm bu yol
ayriminda Bat1 tipi demokrasiyi se¢ebilir ve modernlesme misyonunu yerine getirebilirdi;
fakat bu durum Kemalizm’in 6zellikle devlet iizerindeki kontroliinii ve otoritesini
saglamasi noktasinda diigiince sistemini giic kaybina ugratacak bir se¢im olarak
algilanmistir; bu nedenle Kemalizm istikrar, otorite ve kendi varliginin siirdiiriilebilirligi
icin smirlt demokrasi adi altindaki otoriter sistemi uygulamay tercih etmistir (Koker,
2002, s. 107). Bu durumun sebebi Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nde sistemin yeni
kurulmaya baslamasi ve sistemin kurulmasi ve siirdiiriilmesi i¢in Kemalizm’in kilavuz
roliinii benimsemesi ve kilavuz roliinii etkin olarak siirdiirmenin yolunun ise Bati tipi
demokrasi yerine “Tiirkiye tipi” Kemalist sinirli demokrasinin benimsenmesi oldugu
durumudur; bu durum aymi zamanda Kemalist hegemonyanin tesis edilmesi ve
siirdiiriilebilmesi amacina da hizmet etmektedir. Modernlesme agsamasinin tamamlanmasi
icin otoriter bir sistemin varligi gereklidir; ¢linkii modernlesme asamasinin
tamamlanmasi ile birlikte muasir medeniyetler seviyesine ulagsma ideali daha gergekei bir
hedef haline gelecektir; bu nedenle Kemalizm asil amaci demokrasi olarak algilanan bir
diistince sistemi olarak algilanmamalidir. Kemalizm, pragmatik yapisiyla, ideoloji
olmaktan sakinan ve aslinda Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in modernlesme yolunda kilavuz

olma niteligi tasiyan bir olgu konumunda bulunmaktadir; bu yoniiyle ¢esitli dar kaliplara
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indirgenemeyecek bir olguyu temsil etmektedir (Belge, 2002, s. 38). Bati
modernlesmelerinde yillara yayilan ve asamali olarak gerceklesen modernlesme
hedefinin Osmanli Devleti tarafindan Bati karsisinda geride kalinmasi; bu nedenle
modernlesme asamalarinin Bati  kiyasiyla  kagirilmast  nedeniyle Kemalizm

modernlesmeyi daha kisithi ve hizli bir zaman diliminde gergeklestirmek istemistir.

Inkilapgilik ilkesinin amaglar1 arasinda modern ve yeni Cumhuriyet’in tesis edilmesi, Bat1
medeniyeti seviyesine ulasmak i¢in gerekli yeniliklerin yapilmasi, Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti kanunlarinin diinya standartlarina uygun bir sekilde diizenlenmesi ve bilimin
hayat icerisinde tek ve gercek yol gosterici olma durumunun saglanmasi vardir (Kayiran
ve Metintas, 2013, s. 608).

2.1.3. Halk¢ihk

Halkgilik ilkesinin Kemalist hegemonyanin kurucu unsurlarindan biri olmas1 Kemalist
hegemonyanin tesis edilmesi baglaminda Osmanli imparatorlugu’nda tebaa olan
bireylerin Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nde kanun 6niinde esit yurttaslara doniismesi ve
yurttaglarin Kemalizm’e ve Kemalist degerlere bagli, Atatiirk ilke ve inkilaplarmi
benimseyen bireyler olarak yetistirilmeleriyle ilgilidir. Kemalist hegemonyanin kurucu
unsurlarindan biri olan halkg¢ilik, halkin Osmanli Imparatorlugu Dénemi’ndeki statii ve
diistince durumundan kurtulmasini saglamig; bu durumu ise esit yurttaslik tesis ederek ve
Kemalist makbul yurttasi insa ederek gergeklestirmistir. Bu bdliimde Kemalist

hegemonyanin kurucu unsuru olarak halkeilik ilkesi aktarilacaktir.

Kemalist halkeilik ilkesi, Kemalist hegemonyanin saglanmasi noktasinda uygulama
anlaminda en etkin ilkelerden biridir. Halkg¢1lik ilkesinin hegemonya baglaminda en etkin
ilkelerden biri olmasinin nedenlerinden biri Kemalizm’in toplumsal yapi {izerinde
tahakkiim kurma girisimidir. Kemalizm’de halkgilik, siniflarin olmadigi homojen bir
yapiy1 ifade etmektedir. Kemalizm’in halkgilik ilkesi bireyleri dil, din, 1k, sinif| cins gibi
ayrimlara tabi tutmamakta ve sinif ayrimi ve siif ¢atismasini reddederek tiim yurttaslari
kanun o6ntinde esit saymaktadir (Kayiran ve Metintas, 2013, s. 596). Toplumsal olarak

farklilagsmanin olmamasi yani ayni olma durumu ayni zamanda toplumsal olarak tek bir
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parti olan CHP biinyesinde toplanmay1 gerekli kilmaktadir ki bu da siyasi ¢ogulculugun
engellenmesi sonucunu dogurmaktadir. TBMM biinyesinde Tek Parti tarafindan
olusturulan halk egemenligi fikri bu yoniiyle Kemalist hegemonyanin saglanmasi
hususunda olduk¢a dnemli ve yasal bir dayanak olusturmaktadir. 1930 yilina kadar olan
donem igin halkg¢ilik ilkesi pratigi “Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir.” ve halkin
kendi kaderine kendisinin sahip olmasi diisiinceleri ekseninde gelismistir (Koker, 1993,
s. 137). 1930’lardan sonra gelisen halkgilik ise yetersiz goériilen halkin kaderini yine halk
icin Kemalist seckinler tarafindan tayin etme gorevini iistlenmistir. Bu durum TBMM
tarafindan saglanacak bir temsiliyet mekanizmasina dayandirilmistir. Bu durum,
Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 ve Serbest Cumhuriyet Firkasi gibi deneyimlerde
rejimin heniiz halk tarafindan benimsenmedigi, Kemalist hegemonyanin tam olarak
kurulamadiginin anlagilmasi tizerine yerini otoriter bir yonetime birakmistir. Bu nedenle
Tek Parti doneminin halkg¢iligi, cok partili sisteme izin vermeyen, otoriter ve kontrol etme

arzusuna sahip bir halk¢ilik anlayist olmustur.

Kemalist halkeilik ilkesinin Kemalizm’in hegemonyasini kurma islevlerinden biri
halk¢ilik ilkesinin diger biitiin Kemalist ilkeleri bir arada tutan ve Kemalizm’in de
temelini olusturan tutkal gorevi goren bir ilke olmast ve modernlesme ve Batililagma
baglaminda temel bir yerde durmasidir (Celik, 2002, s. 76). Halke¢ilik, Osmanlh
Devleti’ndeki tebaa kavramini halk olarak degistirirken, kamusal alan 6nemli bir konuma
getirilmis ve halk¢iligin siyasi boyutu bu sekilde gergeklesmistir; ulusal egemenlik ilkesi
ile birlikte ise halk artik siyasete katilmaya hazir konuma getirilmistir (Celik, 2002, s. 77).
Ancak halkin Osmanli Devleti’ndeki tebaa konumundan bu sekilde bir konuma
gegmesine hazir olmadigini diisiinen Kemalist kadrolar, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
ilerleme programini halk adina kendileri gergeklestirmislerdir; bu da halka verilen siyasal
alanin daraltilmasi ile birlikte aslinda siyasetin yeniden sadece mecliste yapilmasina
neden olan merkezi bir durumu temsil etmektedir. Ancak halkgilik ilkesinin halk
kavramina demokratik anlamda bir 6zellik kazandiramamasi ve halki sadece devletle
iliskisi baglaminda bir sistemin i¢ine oturtmast asil amacin halkin kendi kendini
yonetmesi olmadigi ve hatta asil amacin devlet, halk ve sistemin uyumlu olarak
stirdiiriilmesi oldugunu gostermistir. Osmanli Devleti yonetiminden beri var olmayan

sivil toplum yapist ve buna bagli olarak devlet dis1 alanda var olamayan siyasal kimlik
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nedeniyle halke¢ilik ilkesinin islevinin tam olarak yerine gelememesi durumu, Tek
Parti’nin tim ulusu temsil etmesi ile asilmaya calisilmistir. Bu durum ise Tirkiye
Cumhuriyeti Devleti’nde seckinciligin artarak zaman igerisinde halkin ¢evre olarak

goriildiigii bir uzaklasmaya gidilmesine neden olmustur.

Kemalist hegemonyanin kurulabilmesi aynt zamanda Kemalizm’in istedigi yurttas
profilinin olusturulabilmesi ile miimkiin olmustur. Kemalizm siyasete aktif olarak
katilacak bir yurttas profili yerine inkilaplar1 ve kurucu iist aklin onlar i¢in belirledigi en
dogru yolu sorgusuz bir sekilde itaat ederek, pasif ve onaylayici bir tavirla benimseyen
bir yurttas profili olusturmak istemistir (Akman, 2011, s. 97). Atatiirk ilke ve inkilaplarini
ve Cumhuriyet’in tiim degerlerini benimseyen yurttag, kanunlara ve st aklin
yonlendirmelerine uyan yani aksi bir yone sapmayan bir profili temsil etmektedir. Bu
noktada Tiirk tarihindeki ideal yurttas kimliginin halka anlatilmasi, kurucu kadronun nasil
bir ideal tip istediginin uygulamadaki 6rnegini olusturmaktadir; Kemalizm, uygarliklar
kuran, millet ve devlet yapisina her daim sadik, kendi dilinin ve milli kiiltiiriiniin
koruyuculugunu iistlenmis bir yurttas profili ¢izmektedir (Akman, 2011, s. 97). Bu
itaatkar ve pasif yurttas profilinin rejime ve uygulamalarina olan baglilik ve sadakati ayni

zamanda Kemalist hegemonyanin tesis edilmesi ve siirdiiriilmesinde énem arz etmistir.

2.1.4. Milliyetgilik

Milliyetgilik ilkesinin Kemalist hegemonyanin kurucu unsurlarindan biri olmast Osmanl
Imparatorlugu’nda hakim olan dini kimligin milli kimlige doniistiiriilmesi; yani dine
verilen diizenleyici roliin milli bir rol olarak degistirilmesi ve ulus devlet yaratma projesi
ile milli bir devlet insa siireci ile ilgilidir. Bu baglamda milliyetcilik ilkesi Osmanli
Devleti’nin dinf izlerini milliyetcilik ilkesi rehberliginde ortadan kaldirarak yeni ve milli
bir kimlik gelistirilmesinde rol iistlenmistir. Bu bolimde Kemalist hegemonyanin kurucu

unsuru olarak milliyetgilik ilkesi aktarilacaktir.

Milliyetcilik ilkesi milli birlik ve biitinligii temel alan ve milli egemenlik temelinde bir
yonetimi savunan, Tiirk milletini ¢agdas uygarliklar seviyesine ¢ikartma amaciyla hedefe

yiirliyen ilkeler biitiiniinlin ¢imentosu olarak sinifli toplumu ve sinif kavgasini reddeden
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ve Atatlirk’lin “Yurtta Barig Diinyada Baris” sdzline dayanan bir degerler biitiinlinii temsil

etmektedir (Kayiran ve Metintas, 2013, s. 593).

Kemalist ideoloji i¢ginde milli devlet idealinin ii¢ ayag: Tiirk milleti, Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti ve CHP olmustur (Koker, 1993, s. 159). Mustafa Kemal’in ger¢eklestirdigi milli
ulus devlet yaratma projesi, tam anlamiyla Osmanli Devleti’nden tamamen kopusu
simgeleyen bir temsili ag¢iklamaktadir (Dumont, 1984, s. 25). Milli Miicadele
Donemi’nde Miisliiman toplum sdylemiyle pragmatik olarak tiim halki orgiitleyen ve
savasin kazanilmasi basarisint gosteren kurucu kadrolar yeni kurulacak Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’nde Osmanl1 Imparatorlugu’nun gok uluslu yapisinin hayal ettikleri
ulus devlet projesini® gerceklestirmekte sorun teskil edecegini gormiislerdir. Bu noktada
yapilmasi gereken ve yapilan Tiirk kimliginin 6n plana ¢ikarilmasi ve Tirk kimligi
Ozelinde bir tarih, kiiltir, dil yaratilmasi olacaktir. Tirkiye Devleti’nin seklinin
Cumhuriyet olmasi ise Osmanli imparatorlugu’nun siyasi rejim mirasindan kurtulmak ve
Cumbhuriyet’i yani halkin egemenligini ilan etmek suretiyle hegemonyanin siyasi
ayagimin saglanmast durumunu gerceklestirmeye hizmet etmektedir. Ugiincii olarak CHP,
yani Tek Parti, Osmanli Imparatorlugu’ndan kalan tiim mirasin yikilmasinda éncii olarak
rol alan ve tlim uygulamalar1 gergeklestiren Parti-Devlet misyonunu iistlenen bir parti
olma 6zelligini tasimaktadir. Tiirk milletine Tiirk milleti adina tepeden dayatma seklinde

yapilan tiim bu uygulamalarin temel amaci Kemalist hegemonyanin kurulmasidir.

Osmanl1 Imparatorlugu’nun millet diisiincesi dini bir belirlenimden olusmustur; bu
nedenle Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti bu dini model yerine Tiirk kimligi esasina dayali
bir rksal tanimlama ile millet kavramini temellendirme yoluna gitmistir (Can, 2013, s.
129). Milliyetcilik ilkesiyle birlikte, yeni rejimin amagladig durum, Islam’m 6n planda

oldugu bir milliyet¢ilik modeli degil; aksine vatan, bayrak, millet vurgusunun yapildigi

¢ Ulus devlet modelinde toprak vatan olarak dil ise ana dil olarak konumlandirilarak
kutsallagtirilir. Bu kutsallastirma ulusun biitiinligiini saglamlagtirma misyonuna hizmet eder,
ayrica ulusa yiiklenen kutsal misyon ise ulusun kiiltiirel degerlerin tarihi yiiceligi ve siirekliligini
anlamasidir ve bu durumun ulusun bireyleri i¢in gurur kaynagi olmast istenir (Zabunoglu, 2018,
s. 541). Ulus devletin kiiltiirel ve siyasal olarak homojen ve tek tip ulusa sahip olma ideali, ortak
dil, ortak tarih gibi kiiltiirel biitiinlesme araglarinin tesis edilmesi neticesinde yerine getirilir ve
tiim bu unsurlar ulus devletin varliginin saglikl bir sekilde siirdiiriilmesinde arag olarak kullanilir
(Zabunoglu, 2018, s. 548).
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milliyet¢ilik anlayisidir. Bu nedenle Cumhuriyet rejimi, Osmanli Devleti’nin immet ve

miimin kavramini Cumhuriyet’in ulus ve yurttasi haline getirmistir.

Milliyet¢iligin bu birlik ve beraberligi temsil ederek iilkenin biitlinliigiinii simgelemesi
milliyetgilik ilkesini onemli bir konuma yerlestirmektedir, vatanin bir biitiin halinde var
olmasi ve milletin bagimsiz bir sekilde vatan topraklarinda yasamini devam ettirebilmesi
milliyetgilik ilkesinin temel tasidir (Copeaux, 2002, s. 45). Kemalist milliyetciligin bu
anlayisi, milliyetgiligi temel olarak bir figiirle temsil etme sonucuna gétiirmiistiir ve bu
figiir bozkurt olmustur (Yildiz, 2002, s. 211). Bozkurt figiiriiniin milliyet¢iligin
vurgulanmasi i¢in paralar, siirler gibi ¢cok ¢esitli yerlerde kullanilmasinin yani sira tilkenin
kurucu liderine de Bozkurt benzetmesi yapilmasi, Mustafa Kemal’i Atatiirklestirmek

yolunda bir amaca hizmet etmistir.

Kemalist milliyetgilik, Yusuf Akgura’nin etnik milliyet¢iligine benzemez; onun aksine
Ziya Gokalp’in kiiltiirel milliyet¢ilik tanimina daha yakin bir konumdadir; ancak hem
Yusuf Akcura’nin hem Ziya Gokalp’in milliyet¢ilik anlayiglart aksine Kemalist
milliyetgilik, milliyetcilik tanimi igerisine Islam’1 bir cimento gérevi olarak dahil etmez;
Kemalist milliyetcilikte Islam, milliyetciligin bir bileseni veya toplumsal biitiinliigii
saglayan bir olgu degildir (Ziircher, 2002, s. 50). Kemalist milliyetcilik islam’1 devre dis1
biraktigr i¢in Tiirk tarihi ve Tirk kahramanlar1 6zelinde bir etnisite olusturarak
modernlesme igerisinde Kemalist kadrolara mesruiyet saglama amacindadir (Celik, 2002,
S. 85). Olusturulan etnisite ile birlikte Tiirk ulusunun yiiceligi, tarihte oynadigi roller ve

tarihsel baglamda iistiin bir ulus oldugu aktarilmistir.

Alt1 Ok’un milliyeteilik ilkesi diger bes ilkeye de yon veren bir 6zellige sahiptir; diger
ilkelerin temelinde milliyetcilige dair bir yonlendirme yaratilmistir. Kemalist
milliyet¢iligin din ve etnik siniflara dayanan sorunlar1 reddetmesi, bir biitiin halinde
homojen olarak var olan bir ulusu tanimlamasi demektir. Kemalizm bir ulus devlet
olusturma projesinde temel c¢imentolardan biri olarak milliyetgilik ilkesinden
yararlanmigtir. Osmanli  Imparatorlugu’nun bircok kitada topragmin olmasi ve
bilinyesinde bir¢ok etnik kokeni barindirmasi durumu, her ne kadar Milli Miicadele

Donemi’nde bu etnik ¢esitlilikten pragmatist bir yaklasimla yararlanmis olsalar da, Milli
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Miicadele Donemi’nden yeni ¢ikmis, yeni bir devlet yaratmak diisiincesi igerisinde olan
kurucu kadronun bu durumu homojen ve tek parcali bir ulus yaratma projesiyle
diizenlemesine neden olmustur. Bu noktada milliyetcilik ilkesi, Tiirk kimligini tarihi,
ozellikleri ve dil, kiiltiir gibi c¢esitli unsurlariyla yeniden insa etmis ve Osmanl
Devleti’nden gelen Osmanlilik kimligini bertaraf ederek Tiirkiye Cumhuriyeti ve Tiirk
ulusu kavramlarini karsisina yerlestirmistir. Tiirk ulusunu en iist konuma yerlestirmek ve
koklii tarihi basarilarla dolu bir ulusa dayanma séylemi, hem yeni kurulan iilke igerisinde
ulus yapisinin tesis edilmesine hem de uluslararasi arenada milll ve giiglii bir iilke
konumunda olundugu mesajinin verilmesine olanak saglamistir (Oztan, 2007, s. 461). Bu
noktada tarih ve dil alaninda ¢aligmalar yapilmasi ve Tiirk Tarih Kurumu ve Tiirk Dil
Kurumunun kurulmasi, Tiirk Tarih Tezi ve Giines Dil Teorisi ile birlikte Tiirk ulusunun
kadim bir medeniyete ve gegmise sahip olan ve milli bir dil olgusunu da 6z kimliginde

baridiran bir 1rk olmasi durumu vurgulanmistir.

Mustafa Kemal milli iradeyi 6n plana ¢ikaran bir fikirler biitiiniinii agiklarken ayni
zamanda milletin eksik ve zayif oldugunu belirtir; bu yoniiyle Kemalist elitler ve
Kemalizm milletin istedikleri diizeyde var olabilmesi i¢in toplum miihendisligi dayatmasi
yapmiglardir; milletin rehberi Kemalizm’dir, hedefi muasir medeniyetler seviyesine
ulasmaktir ve kilavuzu bilimdir. Ozellikle Milli Miicadele Dénemi’nde halkin halk olma
bilincinden uzak olmasi Osmanli imparatorlugu’ndan alinan bir mirastir; halk sivil
toplum ve vatandas bilincinden uzak bir tebaa konumundadir. Ancak yeni kurulan
devletle birlikte bir ulus devlet modelinin hayata getirilmesi amag¢lanmistir; bu nedenle
halk egitilmeli, bilinglenmeli ve Batililasma yolunda ¢ok ¢alismalidir. Iste bu noktada
Tiirk Tarih Kurumu’nun kurulmasi, Tiirk Dil Kurumu’nun kurulmasi bu ulus bilincinin
asillanmasina yonelik bir hamledir. Buna paralel olarak Tiirk Tarih Tezi ve Gilines Dil
Teorisi ayni amaca hizmet etmektedir; bu amag¢ Tiirk kimligine dayali milli bilinci

yeniden saglamaktir (Yildiz, 2002, s. 229).

Milliyetgiligin gostergelerinden biri de Tiirk kimliginin yticeltilmesidir. Tiirk kimliginin
yliceltilmesine verilebilecek ilk 6rnek, Muzaffer Goker’in Ankara Radyosu’nda aktardig:
1934 tarihli konusmasidir; Goker konusmasinda Tiirk kimligini yaratict Tanr ile

karsilastirmakta ve Tirk kimliginin yari tanr1 6zelligine dikkat c¢ekerek Tanr ile
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savasmay1 goze alabilecek kadar ylice bir kimlik olmasindan bahsetmektedir, Tiirk
kimligi uygarlik tarihi boyunca Tanrilasma ozelliklerine varabilecek nitelikte bir tarihe
sahip olmustur, Tiirk irkinin Tanri’’nin acimasizligir karsisinda bile yoluna devam
edebilecek bir giice ve kudrete sahip oldugu belirtilmistir (Akman, 2011, s. 103). Tiirk
kimliginin yiiceltilmesine verilebilecek ikinci 6rnek Behget Kemal Caglar’in 1932 yilinda
oynanan “Ergenekon” isimli oyuna aittir. Bahsedilen tiyatro eserinde, Ergenekon
efsanesini anlatmaya yonelik bir konuyu ele almasi gereken oyun, farkli bir anlatimla
Ankara ve Kemalist kadrolarin dvgiisiinii yapmak tizere yazilmistir (Akman, 2011, s.
104). Oyunda gegen boliimlerin igerisinde Tiirk kimliginin efendi oldugu vurgusu, Tiirk
kimliginin Tanr1’nin 6zelliklerine 6rnek teskil ettigi anlatisi, diinyanin Tiirk {in hatir i¢in
yaratildigr belirtimi, Tirk’tin Tanr1 kanina sahip oldugu belirtimi, siiri-gcoban
benzetmesinden yola c¢ikarak Tiirklerin diger irklarin c¢obani oldugu ve onlar
yonlendirdigi disiincesi, Tiirk bilginlerinin diger irklardan daha ©6nde olduklar
diistincesi, Tirk irkinin diinyay1 yaratan ik olmasi, insani insan yapan sevmek,
diisinmek, okumak gibi Ozelliklerin Tiirk 1rki1 sayesinde var oldugu diisiinceleri

belirtilmistir (Akman, 2011, s. 105).

Kemalist kadro Tiirk kimligi tizerinden kendi uygulamalarini mesrulagtirma amacina
odaklanmustir; yeni bir rejim ve o rejime ait esaslar belirleme hedefinde olan Kemalist
kadro bu belirlenimi mesrulastirmak icin eski Tiirk uygarliklarinin da kendileri gibi
diisiince ve uygulamalara sahip oldugunu ve aslinda Osmanli Imparatorlugu’nun eski
Tirk medeniyetlerinin kiiltiir ve uygulamalarindan uzaklasarak yanlis bir yola saptigini

ve kendilerinin dogru yolda oldugunu belirtmistir (Akman, 2011, s. 106).

2.1.4.1. Tiirk Tarih Tezi’

" Resmi tarihin olusturulmasi ve vatandaglara benimsetilmesi, halkin yonetime olan baghiligini
arttirmada ve rejimin mesruiyetinin saglanmasinda etkili bir yontem olarak tarihin islevsel
kullanimindan ge¢mektedir. Milletin eski bir tarihe, eski gelenek ve kurumlara sahip olmasi
milletin tarihinin ayni 6lgiide giicli ve kokli olmasi durumuna dayanmaktadir (Akinct ve
Yavuzyilmaz, 2018, s. 339). Ulusal kimlik insa etme siirecinde devletlerin resmi tarih yazimi
oldukga etkili bir yontemdir; yurttaglar devletin insa ettigi sekliyle tarihlerini 6grenmekte ve bu
durum bireyler iizerinde ideolojik manipiilasyon uygulanmasima neden olmaktadir (Akinci ve
Yavuzyilmaz, 2018, s. 340). Her resmf tarih anlatim1 kendi igerisinde tutarli ve dogru oldugunu
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Tirkiye Cumhuriyeti’nin hedefi olan muasir medeniyetler seviyesine ¢ikmak,
Batililasmak ve ulus devleti kurmak i¢in oncelikle Milli Miicadele Donemi’ndeki farkl
etnik unsurlann kucaklayan ve heterojen olan yapidan kurtulma gerekliligi ortaya
¢cikmustir. Bu noktada, Tiirk kimliginin ortaya ¢ikarilmasi, Tiirk ulusu taniminin yapilmasi
ve bu amaca yonelik Tiirk kiiltiiriiniin vurgulanmasi uygulamalari ortaya ¢ikmistir. Tiirk
kimligini vurgulama noktasinda en énemli iki nokta tarih ve dil olmus ve Tiirk tarihinin
ylceltilmesi, basarilarla dolu mirasinin yeni kurulan devletin halkina aktarilmasi tarih ve
dil tizerinden siklikla yapilmistir; bahsedilen amaca hizmet eden ¢alisma Tiirk Tarih Tezi
olmustur. Mustafa Kemal’in istegiyle yapilan bu g¢aligma tarih kitaplariin yeniden
yazilmasi seklinde bir gelisim gostermis ve Kemalist kadrolarin inisiyatifi altinda tarih
yazimi yapilmistir. Burada dikkat ¢eken husus, Tiirk Tarih Tezi’nde eski Tiirk
devletlerinin siyasi yapis, kiiltiirel yapis1 gibi konulardan bahsedilmekle birlikte Osmanli
Imparatorlugu’nun siyasi yapisindan hicbir sekilde bahsedilmemis olmasidir (Ersanli,
2002, s. 804). Tiirk Tarih Tezi’nin ortaya ¢ikmasi esas itibartyla Tiirk kimliginin 6n plana
¢ikarilmasi, Tiirk kimliginin uzun yillar iceren bir tarihe ve birikime dayandirilmasinin
gosterilme arzusu ve bu uzun ge¢cmisin yeni tasiyicisi ve Tirk kimliginin kurtaricisinin

yeni Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti oldugunun gosterilmesi amacina dayanmaktadir.

Tiirk Tarihini Tetkik Cemiyeti’nin (TTTC), 2-11 Temmuz 1932’de Ankara’da yapmis
oldugu Birinci Tiirk Tarih Kongresi, Tiirk tarihi konusunda egitim vermek amaciyla
tasarlanan bir kongre olma 6zelligini tasimaktadir; bu kongrede Afet Inan Tiirk Tarih
Tezi’nin ana hatlarindan bahsetmistir (Cagaptay, 2002, s. 246). Tirk Tarih Tezi’nde
Tiirklerin medeni, iistiin, kabiliyetli bir irka sahip oldugu vurgulanmistir. Ayrica Osmanlt
Imparatorlugu’nun yanls sistemi nedeniyle Tiirk irkinin bu yonetimden zarar gordiigii ve
bu nedenle Osmanli Imparatorlugu tarihinden bahsederken Tiirk tarihi olarak
bahsetmenin de dogru olmayacagi sonucu ¢ikartlmistir. Tiirk Tarih Tezi’nin gesitli genel
kabulleri vardir. Tiirk Tarih Tezi’ne gore, insanligin ilk olarak var oldugu ve yasamini
devam ettirdigi yer Orta Asya’dir, Orta Asya’da var olan bu medeniyeti Tiirk 1rki

Kurmustur ve bu nedenle Tiirk 1rk1 en tistiin irktir, Tiirk dili en tistiin dildir ve diger dillerin

kabul etmekte ve kendisini tarihsel gercekligin birer aynasi olarak gérmektedir (Akman, 2011, s.
82).
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kokiinii olusturmaktadir (Akman, 2011, s. 95). Tirk Tarih Tezi, Siimer ve Hitit
uygarliklariin Tiirk kokenli oldugunu (Akman, 2011, s. 99); ayn1 zamanda Truva, Girit,
Lidya ve Iyonya gibi uygarliklarin da Tiirkler tarafindan kurulduunu ve Roma
Imparatorlugu’nun Orta Asya’dan italya’ya goc eden Tiirkler tarafindan kuruldugunu
iddia etmistir (Akman, 2011, s. 100). Tiim bu uygarliklarin Tiirk kdkenli oldugu vurgusu
Tiirk kimliginin ylice bir statiiye getirilmesini ve tiim diger irklardan dstiin kilinmasini

amag¢ edinmektedir.

Tirk Tarih Tezi ile birlikte olusturulmak istenen sistem, ders kitaplar1 yoluyla olusturulan
yeni tarih yaziminin tiim ulusa benimsetilmesi amacini tasir; bu noktada Kemalist kurucu
kadrolar, ulus devlet projesinin en 6nemli agamasi olan Tiirk kimligini ders kitaplarinda
anlatilan Tiirk tarihi yoluyla anlatmay1 amaglamislardir. Osmanli Imparatorlugu ve Islam
dininin etkisinin yerini Tirkiye Cumhuriyeti ve pozitivizm ile doldurmak isteyen yeni
rejim, bu amacimt gergeklestirmek i¢in bir arag olarak Tiirk kimligini ve Tiirk Tarih
Tezi’ni kullanmistir. Tiirk Tarih Tezi ile birlikte, kutsal olarak belirtilen bayrak, millet ve
ilke kavramlarini siklikla kullanan Kemalizm yeni ulus devletin Tiirk kimligi {izerinden
temellerini atmistir (Akman, 2011, s. 86). Tiirk kimliginin yiiceltilmesi sadece iilke i¢inde
temellenen soylemlerle yapilmamis; ayni zamanda Tirk kimliginin tim diinyada
medeniyeti kuran bir kimlik oldugu da aktarilmistir (Akman, 2011, s. 87). Tiirk Tarih
Tezi en temel baglamda, Tiirk irkina atfettigi kurucu bir misyon ile 6n plana ¢ikmustir.
Tiirk kimligine sik1 sikiya sarilan Tiirk Tarih Tezi, ayn1 zamanda Osmanli Imparatorlugu
zamaninda Tiirk kimliginin Islam nedeniyle geri plana atildigini diisiinmektedir. Osmanl
tarih anlaticilarinin tarihi Osmanli Devleti itibariyla baslatmasi, Osmanli’dan 6nce var
olan Tiirk devletlerini goz ard1 etmeleri Tiirk Tarih Tezi yaraticilarina gore Tiirk kimligini
var oldugundan daha asag1 bir konumda konumlandirmaktadir (Akman, 2011, s. 93). Bu
noktada Tirk Tarih Tezi ile amaglanan c¢alisma, Tirk kimligi ve gecmisten giiniimiize
gelen Tiirk devletlerinin varligimn hem Osmanli Imparatorlugu dénemindeki tarih
yazicilarinin diislincelerine nazaran hem de Avrupali tarihgilerin diisiincelerine nazaran
daha ve en iistiin konumda oldugunun kanitlanmasidir. Bir baska yonden Tiirk Tarih Tezi,
Osmanl1 Imparatorlugu Dénemi’nde olusturulan tarih anlatisinin ortaya koydugu tiim
kabulleri yikarak, Tiirk kimligini esas alan Kemalist hegemonyanin kurulmasina hizmet

eden bir yaklagimi da kendisine vazife edinmistir (Akman, 2011, s. 94).
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2.1.4.2. Afet Inan ve “Tiirkiye Halkinin Antropolojik Karakterleri ve Tiirkiye Tarihi”

Calismasi

Tiirk kimliginin yiiceltilmesine yonelik bir diger calisma ise Afet inan’m 1939 yilinda
tamamladig1 “Tiirkiye Halkinin Antropolojik Karakterleri ve Tiirkiye Tarihi: Tiirk Irkinin
Vatan1 Anadolu” isimli Tirk kimliginin irksal anlamda agiklandigi bir ¢alisma niteliginde
olan doktora tezidir. Anadolu ¢apinda 64 bin kisi iizerinde gergeklestirilen ¢aligmanin
igerigi, Tiirk halkinin irksal 6zelliklerinin 6l¢tilmesidir. Calismada Tiirk irkinin brakisefal
Alpin irkin tiyeleri oldugunun kanitlanmasi amaglanmis ve bu liyelik durumu Tiirk irkinin
¢ok eski ve giiclii bir irk oldugunun ispati tizerine konumlandirilmistir (Akman, 2011, s.
90). Afet Hamim’in tezi i¢in Anadolu’da gergeklestirilen anket, 1937 yilinda
baslatilmistir, 64.000 kadin ve erkek anket kapsaminda incelenmistir (Toprak, 2012, s.
106). Eugene Pittard’a gore, bu ¢alisma antropoloji bilimi i¢in bir donliim noktasidir,
caligsma i¢in direktif veren Atatlirk her zaman bu anketle baglantili olarak anilacaktir ve
Tiirkiye, Avrupa devletleri igerisinde bdyle nadir bir ¢alismay1 yapan ender bir iilke
konumuna yiikselmistir (Toprak, 2012, s. 107). Afet Hanim ankette toplanan verileri
doktora tezinde degerlendirmis ve bu ¢alismasiyla Cenevre Universitesi sosyoloji
boliimiinden doktor unvani almistir. Tez kitap halinde Fransizca ve Tiirkge dillerinde
yayimlanmistir ve Fransizca adi “L ’Anatolie, le pays de la “race” turque”; Tiirk¢e ad1
“Anadolu, Tiirk “Irki’min Yurdu”dur. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Tiirk Tarih
Kurumu kendi asbaskani Afet inan’in kitabini Tiirkcelestirerek yayimlamaya karar
vermis ve fakat baslikta degisiklik yapilmis ve yeni baslik “Tiirkiye Halkinin
Antropolojik Karakterleri ve Tiirkiye Tarihi” olmustur. Kitapta ¢alisma kapsamindaki
kadin ve erkeklerin boy, agirlik, cilt, gdz ve sa¢ rengi, burun ve kafa arkasi yapisi, goz ve
yuz sekli, govdeye gore bacak uzunlugu, alin genisligi, kulag, bas karinesi gibi ayr1 ayri
degerlendirmeler yer almis ve bu Ozellikler grafik ve haritalarla detayli olarak
aciklanmistir (Toprak, 2012, s. 117). Varilan sonuglarda boy ortalamasi erkeklerde 1.65,
kadinlarda 1.52; gdvdeye gore bacak uzunlugu erkeklerde 93.91, kadinlarda 87.86; bas
karinesi erkeklerde 83.33, kadinlarda 83.78 olarak Ol¢tilmiistiir (Toprak, 2012, s. 118).
Calismaya gore Tiirk milletinin brakisefallik oran1 genel olarak %75 olarak; ancak bu
oran Orta Anadolu’da %93,16, Dogu Anadolu’da ise %62,61 olarak 6l¢iilmiistiir (Toprak,

2012, s. 118). Calismanin sonucunda Afet inan, Anadolu’da eski donemlerden beri var
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olan insanlarin bas karinelerinin yaklasik olarak ayni oldugunu belirtmis; Neolitik,
Kalkolitik, Proto-Eti, Selguklu ve Osmanli donemlerindeki bas karinelerini sirasiyla
82,68; 82,77; 81,32; 85,51 ve 84,07 olarak aciklamistir (Toprak, 2012, s. 119). Yaklasik
olarak ayni oranlarda o&lgiilen bas karinesi, Afet inan’a gore, Anadolu’da mevcut
donemde yasayan insanlarin eski donemlerdeki insanlarin neslinin devami olma
Ozelligini tagidigin1 gostermektedir. Tirkler beyaz irkin Alpin kolundandir ve aralarinda
Dinarik tipe mensup bazi bireyler de mevcuttur (Toprak, 2012, s. 120). Calismada ayrica
medeniyeti simgeleyen Alpin irkinin merkezi olarak Anadolu gosterilmis ve Avrupa’nin

uygarlasma asamasinda Anadolu’nun g6z ardi edilemez 6nemi vurgulanmastir.

2.1.4.3. Giines Dil Teorisi

Birinci Tiirk Dili Kurultayr 26 Eyliil 1932°de, Istanbul’da toplanmis ve bu kurultaymn
toplanma sebebi olarak Tiirk dilini hak ettigi konuma yiikseltmek amaci ayn1 zamanda
Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin (TDTC) tiizigi igerisinde de yerini alan bir ibare olarak
belirtilmistir (Cagaptay, 2002, s. 250). Birinci Tiirk Dili Kurultay1r sona ermeden
TDTC’nin konferans kararlarini yiirtirliige koymak i¢in hazirladigi eylem programinda
halk dili ve metinlerde kullanilan Tiirk¢e sozciiklerin diizenlenmesi ve yayimlanmasi,
Tiirkce kelime koklerinden yeni kelimeler tiiretilmesi ve yabanci kelimelerin yerine
Tirkge kelime karsiliklarinin Onerilmesi ve bu Tiirk¢e kelimelerin kullaniminin
yayginlastiriimast TDTC’nin sorumluluklar1 olarak aktarilmistir (Cagaptay, 2002, s.
253). Dil Kurultayr’nmin etkisi ile birlikte Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin adi Tiirk Dili
Arastirma Kurumu olarak degistirilmistir. 18-23 Agustos 1934 tarihlerinde diizenlenen
Ikinci Tiirk Dili Kurultay1’nda ise konusmacilar Islamiyet’in Tiirk diline verdigi zarardan
otiirii Tiirk onurunu zedeledigini ve bu nedenle Islami ge¢mis kalintilarinin Tiirk dili
igerisinden temizlenmesi gerektigini belirtmislerdir; bundan dolay1 1935 yilinda TDAK
yayimladig1r sozliikkle Arapca ve Farsca kelimelerin yerine kullanilabilecek Tiirkce
kelimeleri listelemistir (Cagaptay, 2002, s. 255). 1935 yilinin sonlarina dogru, yiiriitiilen
politikalar sonucunda halk tarafindan bir¢ok sozciiglin yerine ikameleri konulmadan
Tiirk¢e’den atilmasi, giindelik hayatta dilin kullanilmasinda sorunlar olusmasina neden
olmustur. Bu durumun yarattig1 rahatsizlik neticesinde TDAK tiim sozciiklerin yerine

hemen yeni ikamelerinin konulmasinin gerekmedigini belirtmis ve bu durum 24-31
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Agustos 1936 tarihinde, Istanbul'da, o donemde adim Tiirk Dil Kurumu (TDK) olarak
degistiren TDAK araciligryla Ugiincii Tiirk Dil Kurultayi’nda agiklanan Giines Dil
Teorisi ile ¢ozlime kavusturulmaya calisiimistir; Giines Dil Teorisi’ne gore tiim diinya

dillerinin kokeni Tiirkge’ye dayanmaktadir (Cagaptay, 2002, s. 256).

“Glines Dil Teorisi” adl1 Tiirk diline yonelik calisma esas anlamda Tiirk dilinin iistiin
konumunun ve diger dillerle kiyaslandiginda net bir iistiinliigiiniin ¢ikarilmasina yonelik
bir igerik barindirmaktadir. Ayni zamanda Tiirk dilinin bir kok dil oldugunu ifade eden
Giines Dil Teorisi, tiim dillerin Tiirkge’den tiiredigini belirtmektedir (Akman, 2011, s.
90). Arap alfabesinden Latin harflerine gecis, Osmanli dilinde bulunan Arapga ve Farsca
kullanimlarin yerini Tiirk¢e’ye birakmasi ve hatta Kur’an’in ve ezanin Tiirkcelestirilmesi
gibi uygulamalar, Tiirkge’nin toplum igerisindeki diger diller arasindaki hakimiyetinin
kurulmasina yonelik bir calismay1 gostermektedir (Akman, 2011, s. 91). Ttim bu anlamda
Tiirk Dil Kurumu’nun kurulmasi da esas itibariyla bu amaca hizmet etmektedir. Tiirk Dil
Kurumu ya da ilk adiyla Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti, Tiirk diline hak ettigi degeri vermek
ve Tirk dilinin diger dillerden {istliin oldugunu kanitlamak amaciyla kurulmustur. Bu
anlamda Anadolu ve Mezopotamya’da kullanilan dillerin Tiirk¢e kokenli oldugu iddiasi
ayn1 zamanda Kemalizm’in Tirk dili vasitasiyla dinsel bir yapidan tamamen siyrilip
ulusal bir devlet olma hedefinde bir mihenk tasi olmustur. Glines Dil Teorisi’nin asil
amact, Avrupa’nin kendisine saygi duydugu bir millet bilinci olugturmaktir (Aydin, 2018,
s. 33). Giines Dil Teorisi fikri Mustafa Kemal’e aittir ve diinya dillerinin nasil dogdugu

uzerine bir teori ihtiva etmektedir.

Gilines Dil Teorisi Tiirklestirme ve sekiilerlestirme projesinin dil ayagini temsil
etmektedir; Arap alfabesinden Latin alfabesine ge¢ilmesi ile Osmanli mirasindan
kurtulma ¢abasi Kemalizm’in hegemonyasini artirma ¢alismasidir (Yildiz, 2002, s. 228).
Giines Dil Teorisi’ne gore Tiirkge biitiin dillerin atasidir ve biitiin diller Tiirk¢e’den

tiiremistir.
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2.1.5. Cumhuriyetcilik®

Cumhuriyetgilik ilkesinin Kemalist hegemonyanin kurucu unsurlarindan biri olmasi
Osmanli Imparatorlugu’nda var olan saltanatin kaldirilmasi ve Cumhuriyet’in ilan
edilerek egemenligin padisahtan millet iradesine verilerek Kemalist hegemonyanin
saglanmasi ile ilgilidir. Bu bdliimde Kemalist hegemonyanin kurucu unsuru olarak

cumhuriyetcilik ilkesi aktarilacaktir.

Cumhuriyetgilik ilkesine dayanarak yapilan yenilikler ile Osmanli Devleti’nden miras
kalan yapilarin degistirilmesi Kemalizm’in hegemonyasini saglamak agisindan belirleyici
olmustur. Cumbhuriyetgilik ilkesi kapsaminda TBMM’nin ac¢ilmasi, saltanata son
verilmesi, Cumhuriyet’in ilan edilmesi; padisahliga dayanan bir sistemin kaldirilmasi ve
yerine millet egemenligine dayali TBMM’nin ac¢ilmasi (Kayiran ve Metintas, 2013, s.

585) Kemalist hegemonyanin kendi iistiinliigiinii saglamasi baglaminda etkili olmustur.

Atatiirk’e gore demokrasinin devlet yonetim big¢imi esasinda en etkin bigimde
kullanilabilecegi rejim sekli cumhuriyettir. Cumhuriyetgilik ilkesi genel anlamda millet
iradesini benimseyen, demokrasi temelinde bir yOnetimi savunan ve demokrasinin
gelistirilmesi yoniinde bir amaca hizmet eden, Tiirkiye nin bagimsizliginin saglanmasi ve

stirdiiriilmesi noktasinda kilit rol oynayan, milli birlik ve biitiinliigii saglayan ve iilke

8 Milli Miicadele’den sonra devletin siyasi rejiminin Cumhuriyet olmasi fikri, Osmanli Devleti
Doénemi’nde var olan cesitli gelismelere bagli olarak diisiiniilebilmektedir. Osmanli Devleti’nin
padisahin otoritesine dayali bir tek adam yonetimi olmasi durumu ilk olarak Tanzimat
Fermani’nin ilan edilmesiyle degismistir. Tanzimat Fermani’nin ilan edilmesinin Osmanli Devleti
yOnetim sistemi tizerindeki ana amaci, padisahin mutlak yetkisini hiikimet lehine olacak sekilde
siirlandirmaktir; nihayetinde Osmanli Devleti tarihinde padisah ilk defa kendisini yasa ile
smirlamistir. Ardindan Yeni Osmanlilar’in anayasal rejimin diisiinsel hazirliklarin1 yapmasi ve
bilirokrasinin de destegini alarak Sultan Abdiilaziz’i tahttan indirmeleri, mesrutiyeti ilan etme
vaadinde bulunan II. Abdiilhamit’in tahta ¢ikartilmasi ve 1876’da 1. Mesrutiyet’in ilan edilmesi
ile sonuglanmistir. I. Mesrutiyet’in ilan edilmesi, Osmanli siyasi diizeninde ilk kez bir anayasa
olan Kanun-1 Esasi’ye ve parlamentoya sahip olma agisindan 6nem arz etmektedir (Demirbas,
2005, s. 42). Tanzimat Fermani ve 1. Mesrutiyet deneyimi yonetim seklinde geri doniilemeyecek
bir yenilik etkisi yaratmis; II. Abdiilhamit’in tesis ettigi otoriter sistem dahi 1908’de II.
Megrutiyet’in ilan edilmesine engel olamamis ve takiben 31 Mart Olayi’nda II. Abdiilhamit’in
tahttan indirilmesiyle sonuglanan durum olusmustur. II. Mesrutiyet’i ilan eden yapimin ittihat ve
Terakki olmas1 ve Mustafa Kemal Atatiirk, Ismet Inonii, Kazim Karabekir ve Rauf Orbay gibi
yeni rejimi kuran kadrolarin bu yapinin i¢inden ¢ikmis olmasi, Cumhuriyet’i kuran kadronun
Cumhuriyet fikrine olan yaklasimini agik¢a gostermektedir.
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yonetimini sinif, ziimre, ailelere birakmayip tiim milletin yonetimde s6z sahibi olmasini

benimseyen bir ilke olarak belirtilmistir (Kayiran ve Metintas, 2013, s. 586).

Cumbhuriyetgilik ilkesi Osmanli Imparatorlugu’nda var olan padisah iktidarmin Tiirkiye
Cumbhuriyeti biinyesinde millete verilmesi olarak degistirilmesine neden olmustur.
Monarsinin yani padisahligin karsisinda yer alan bir diizen Kemalist hegemonyanin
kurulmasi hususunda olduk¢a 6nemli bir etkiye sahip olmustur. Kemalist hegemonyanin
kurulmasinin en 6nemli araci halk egemenliginin vurgulanmasidir (Giiney, 2007, s. 57),
bu noktada hegemonyay1 kuracak etmenlerden biri Osmanli imparatorlugu’nun tebaa

anlayigindan uzaklagsma ve ulus yaratma girigimidir.

Amasya Genelgesi Kararlari’'nda var olan “Milletin hakli sesini ve haklarini diinyaya
duyurmak icin her tiirlii tesir ve baskidan uzak bir milli heyetin varligr mecburidir.”
maddesinin milletin iradesini temsiline yonelik olarak var olan bir madde olmasi ve
meclis sistemine géndermede bulunmasi (Ozcan, 2013, s. 76), Erzurum Kongresi’nin
“Osmanli yurdunun bitiinligi, milli bagimsizligimizin saglanmasi, saltanat ve hilafet
makamlarinin dokunulmazligi igin ulusal giigleri etken ve ulusal iradeyi egemen kilmak
temel ilkedir.” maddesinin ise milli iradeye yaptigi vurgu (Alptekin, 1978, s. 42) ve ayni
zamanda Erzurum Kongresi’nde belirtilen “milli iradeye dayanmayan herhangi bir
hiikimetin kendiliginden alacag kararlara, milletce itaat edilmeyecegi gibi; bu kararlarin,
dista da gecerli olmadig1 ve olamayacag1” seklindeki hiikiim millet iradesine atfedilen
onemi gostermektedir (Alptekin, 1978, s. 43).

2.1.6. Devletcilik

Devletcilik ilkesinin Kemalist hegemonyanin kurucu unsurlarindan biri olmasi kurulan
yeni rejim ile birlikte ve devletgilik ilkesi baglaminda millete ve iilkeye hizmet edilmesi
ve vatandasin refah i¢inde yasamasi, iilkenin kalkinmasi amaci ile Kemalist
hegemonyanin tesis edilmesi ile ilgilidir. Osmanli imparatorlugu’nun son dénemlerinde
var olan yoksulluk ve ekonomik sikintilar devletgilik ilkesi ile birlikte devletin ekonomik

alanda faaliyet gOstermesi neticesinde giderilmeye calisilarak Kemalist hegemonyanin
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tesis edilmesi amaglanmistir. Bu boliimde Kemalist hegemonyanin kurucu unsuru olarak

devletgilik ilkesi aktarilacaktir.

Atatlirk devletgiligi, ekonomik faaliyetleri de kapsayan tiim islere yonelik devlet
miidahaleciligini esas alan bir ilkedir. Devlet miidahaleciligi ise isi yapma ya da
yaptirtma, tesvik ya da yardim etme ve kontrol ve diizenleme seklinde tiim alanlari
kapsayan bir uygulamay1 icermektedir (Atatiirkgiiliik (Uciincii Kitap), 1984, s. 45).
Devletgilik ilkesi esasen vatana hizmet baglaminda demiryollari, bayindirlik, egitim,
saglik, tarim ve ticarete yonelik olarak devletin lizerine diisen vazife ve isleri yapmasi

olarak ortaya ¢cikmistir (Atatiirkciiliik (Ugiincii Kitap), 1984, s. 46).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ekonomik anlamda yeterli milli sermayeye sahip olmamasi,
ilke dahilindeki kuruluglarin sistem ve yonetim gelenegine sahip olmamasi, Anadolu’da
uzun siireli olan kurakligin tarim sektoriinii etkilemesi, iilke icerisindeki i1s adamlarinin
sektorde sorumluluk almamalart ve 1929 Ekonomik Buhrani’nin getirdigi olumsuz
durumlar (Kayiran ve Metintas, 2013, s. 598), Lozan Antlagmasi’nin giimriik vergilerinin
artirtlmasini engelleyen hiikmiiniin kaldirilmasi neticesinde 1 Ekim 1929’da Giimriik
Tarife Kanunu’nun yiriirliige girmesinin sonucu olarak milli Sanayinin korunmasi
olanaginin olugmasi, 6zel sermayenin uzun dénemli ve Kar orani diisiik olan yatirimlardan
uzak durma davranis1 géstermesi ve en temel neden olarak Atatiirk’{in yurt gezilerinde
Anadolu’daki yoksullugu gozlemlemesi (Kayiran ve Metintas, 2013, s. 599) devletcilik
ilkesinin benimsenmesi ag¢isindan temel nedenleri olusturan unsurlar olmustur. Bu
noktada Atatiirk’{in devletgilik anlayis1 demokratik, millete ve {ilkeye hizmet eden, milleti
refaha ¢ikarirken iilkeyi kalkindiran bir anlayisi icermektedir. Devletgilik ilkesi tekelci
kapitalizmi ve sosyalizmi reddeder, devletin ekonomik ortamda isletmeci olarak rol
almasini savunan bir anlayisa sahiptir, planli kalkinma stratejisini savunur, 6zel miilkiyet

ve 0zel tesebbiise saygilidir (Kayiran ve Metintas, 2013, s. 602).

Atatiirk’tin devletgilik ilkesi diistiniildiigiinde devletgilik ilkesi kapsaminda devlet ve 6zel
sektor birbirinin rakibi degil, birbirini tamamlayan unsurlardir. Atatiirk’iin devletgilik
anlayis1 tekel olusturma tehdidini ig¢inde barindiran veya biiyiikk bir idari yapinin

kontroliinde yapilmasi daha faydali olabilecek islerin devlet tarafindan yapilmasinin daha
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faydali oldugunu kabul etmektedir; madenlerin, ormanlarin, demiryollarinin devlet

tarafindan idare edilmesi bu ilkenin kapsamina 6rnek teskil etmektedir (Atatiirkgiiliik

(Ugtincii Kitap), 1984, s. 47).

Devlet¢ilik ilkesinin Kemalizm’in hegemonyasina yaptigi katki, devletin piyasa
icerisinde aktif olarak rol almasi sebebiyle vatana ve millete yaptigi hizmet neticesinde
kendi mesruiyetini tesis etmesi ve bu durumun sistemin siirdiiriilebilmesine olanak
saglamasidir. Demiryollari, egitim ve saglik hizmetleri ve tarima yonelik olarak ytiriitiilen
devlet politikalari, vatandasin refah igerisinde yasamasi, iilkenin kalkinmasi ve
nihayetinde tiim bu durumlarin sonucunda Kemalist hegemonyanin siirdiiriilebilmesi

amacini tasimaktadir.

2.2. KEMALIST HEGEMONYANIN UYGULAYICI UNSURLARI

Gramsci’nin hegemonya kuraminda agikladigit ve hegemonyanin kurulmasi ve
strdiirilmesinde etkili olan hegemonik aygitlar Kemalizm’in hegemonyasinin
saglanmasi baglaminda da Kemalizm’e 0zgiidiir ve tezin bu bolimiinde Kemalist

hegemonyanin uygulayici unsurlari olarak bu aygitlardan bahsedilecektir.

2.2.1. Tek Partinin Parti-Devlete Doniisiimii

Mustata Kemal 7 Subat 1923’te Balikesir’de ifade ettigi sekliyle ulusun ayr1 ayr1 siniflar
varmis ve bunlara hizmet ediyormus gibi kurulan siyasi partilerden yana sikint1 ¢ektigini
belirtmistir, cesitli lilkelerde kurulan cesitli siyasi partilerin o llkelerin yapist geregi
cesitli siniflar1 temsil ettigini belirten Atatiirk, Halk Firkasi’nin bir kesim ya da smifin
degil, tiim ulusun partisi oldugunu belirtmistir (Kabasakal, 2016, s. 224). Halk Firkas1
Mustafa Kemal’in de ifade ettigi sekliyle tiim ulusu kapsayici bir partidir ve meclisin
iginden dogan bir “meclis partisi” konumunda bulunmaktadir. 1923 yilinda segimlerin
yenilenmesi ve Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Orgiitii’niin segimlerdeki basaris
ile kurulmasi planlanan “Halk Firkas1” nin parti tiiziigii mecliste goriisiilerek kabul edilir
ve Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Orgiitii Halk Firkasi’na déniistiiriiliir ve 9 Eyliil

1923’te resmi olarak kurulur.
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1924 Anayasasi’na gore biitiin iktidar TBMM’de toplanmistir. Ancak CHF TBMM
icindeki muhalefete karsi otoriter bir sekilde yaklasmis ve CHF tarafindan TBMM
igerisindeki serbest tartismalara bile sadece meclis kapali toplantilarinda izin verilmistir;
hatta toplantilarda bir konu hakkinda verilen karardan sonra milletvekillerinin ¢ogunluk
kararina uymak zorunda olmasi (Ziircher, 2000, s. 258), Tek Parti yonetiminin tam olarak
Parti-Devlet yonetimine doniismeye basladiginin agik gostergesidir. CHF parti orgiitiinde
hakim olan siyasi kimlikler milletvekilleri, kabine ve hatta basbakan ve
cumhurbagkanidir; bu durumda bagbakanin ayni zamanda partinin fiili olarak genel
baskani konumunda olmasi ve cumhurbagkaninin partinin genel bagkani olmasi parti ve
devlet 6zdeslesmesinin agik gdstergesidir; bu durum parti 6rgiitii ve devlet drgiitiiniin tam
olarak ayn bir kimlik gelistirememesi ve ideolojik ve orglitsel agidan tek bir yap1 olarak
biitlinlesmeleri ve partinin biirokratiklesmesi ile sonuclanmistir (Ziircher, 2000, s. 259).
Bu durum Ismet Indnii tarafindan 1936 yilinda parti kongresinde devlet orgiitii ile parti
orgiitiinlin birliginin agiklanmasi ile resmiyet kazanmustir; artik bir vilayetin valisi, o
vilayetteki CHF subesinin baskani olmakta ve hatta milletvekilleri genel secimlerinde
adaylarin parti genel baskani, parti fiili genel baskani ve genel sekreteri tarafindan
belirlendigi sembolik demokrasi noktasinda durulmaktadir (Ziircher, 2000, s. 259).

CHF parti orgiitii ve devlet orgiitiiniin kaynasmasi ile birlikte parti ile devletin
6zdeslesmesi sonucunda ortaya ¢ikan Parti-Devlet modeli Kemalist hegemonyanin tesis
edilmesi agisindan etkili bir ara¢ haline gelmistir. Parti ve devletin ideolojik ve orgiitsel
acidan biitiinlesmesi nedeniyle CHF tiim iktidar1 ve devlet giiclinii ele gegirerek Kemalist
hegemonyanin tesisi i¢in ¢esitli uygulama ve yaptirimlarda bulunmustur. Tek Parti
doneminde saltanatin ve hilafetin kaldirilmasi; ardindan Cumhuriyet’in ilan edilmesi,
TCF ve SCF’nin kapatilmasi, Seyh Sait Isyan1 ve Izmir Suikasti ile birlikte Istiklal
Mahkemeleri araciligiyla yapilan yargilamalar Kemalizm’in baski ve kontrolii tamamen
ele gegirmesine ve Kemalist hegemonyanin olusturulmasina yonelik gelismelerdir.
Nihayetinde Takrir-i Siikkin Kanunu’nun ¢ikarilmasi ile birlikte uygulamada Tek Parti
rejimi ve otoriter yonetim baslamistir. CHF nin otoriter uygulamalar1 ve kurdugu iktidar
tekeli 1931 yilinda parti kongresinde Tirkiye’nin siyasal sistemini Tek Parti sistemi
olarak aciklanmasiyla birlikte uygulamanin resmiyete dokiilmesi seklinde sonuglanmistir

(Zircher, 2000, s. 257). Tezin ilgili diger bolimlerinde saltanatin ve hilafetin



39

kaldirilmasi, Cumhuriyet’in ilan edilmesi, TCF nin kapatilmasi, Seyh Sait Isyan1 ve izmir
Suikasti ile birlikte Istiklal Mahkemeleri araciligiyla yapilan yargilamalar, Takrir-i Siikin
Kanunu’nun c¢ikarilmasi aktarilmistir ve bu nedenle bu boliimde sadece SCF’nin

kapatilmasindan bahsedilecektir.

Tek Parti Donemi’nde Kemalist hegemonyanin saglanmasi acisindan yapilan en dnemli
hamlelerden biri SCF’nin kapatilmasidir. Tiim muhalefetin SCF etrafinda toplanmasi ve
Kemalist hegemonyanin kurulmasi ve siirdiiriilmesinde engel teskil ettigi diisiiniilen ve
rejim karsitlarinin merkezi haline gelen SCF, aslinda CHF genel baskan1 Mustafa Kemal
tarafindan kurulmus ancak rejimi ve Kemalist hegemonyay1 tehdit ettigi gerekgesiyle
yeniden Mustafa Kemal’in istegi dogrultusunda kapatilmis bir parti konumundadir.
Partinin kurulusunda dahi Mustafa Kemal’in partinin rejimin ilkelerine sadik kalmasin
istemesi CHF ve Kemalizm’in hegemonyasinin agik bir gostergesidir. SCF’ye katilan 15
milletvekili Kemalist diizenin seckin iiyeleri olarak dikkat ¢cekmektedir; ama¢ muhalefet
partisi olusturmak olmamistir; ama¢ Kemalizm’in hegemonyasina zarar verecek bir
muhalefet partisinin varliginin 6nlenmesi ve Kemalizm’in kontroliinde bir muhalefetin
varligimmin tesis edilmesi olmustur. Ancak parti subelerinin iiyelik almak isteyen
vatandaslarin ilgisi nedeniyle yogun talep gormesi, Fethi Bey’in Izmir ziyaretinde polisle
partililer arasinda yasanan c¢atigmalar nedeniyle parti olumsuz bir imaj olusturmustur
(Ziircher, 2000, s. 261). 1930 yilinin Ekim aymda yapilan belediye se¢imlerinde 512
milletvekilliginin 30 tanesini elde eden SCF’nin CHF’yi telaslandirmasi ve ardindan
gelisen siirecte SCF’nin mevcut iktidart secimlerde hile ve c¢esitli usulsiizliiklerle
suclamasi SCF parti orglitii ve parti liderlerinin saldirilara ugramasina ve vatana ihanetle
suclanmasina neden olmustur (Ziircher, 2000, s. 261). Nihayetinde Mustafa Kemal’in
SCF lideri Fethi Bey’e SCF kurulurken verdigi tarafsiz kalma soOziinii artik
tutamayacagini bildirmesi ve Fethi Bey’in de Mustafa Kemal’e kars1 muhalefet yapmama

istegi nedeniyle Fethi Bey 16 Kasim 1930’da SCF’yi kapatmugtir®.

9 Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kurulmasi, partinin siyasi hayati ve kapatilmasina giden siiregler
hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Osman Okyar, Mehmet Seyitdanlioglu, “Fethi Okyar’in Anilari,
Atatiirk, Okyar ve Cok Partili Tiirkiye”, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, 1997.
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2.2.2. Atatiirk’ii Koruma Kanunu

Demokrat Parti’nin rejimin alti okundan en hassas ilkesi olan laiklik ilkesini hedef alacak
sekilde yaptig1i Arapg¢a ezan okunmasina yonelik yasaklamayi kaldirmasi gibi dini
siyasette aktif bir role konumlandiran uygulamalar, rejim karsiti gruplarin rejime ve
rejimin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’e yonelik eylemleri yapmasina neden olmustur.
1949 yilindan sonraki yillarda Ticani Tarikati miiritleri tarafindan basglatilan eylemlerin
Mustafa Kemal Atatiirk’iin heykellerine zarar vermesi ile birlikte, halk igerisinde ve
siyasi arenada bu eylemler tartisilmaya baglamistir. Tam olarak bu tartismalarin ortasinda
DP hiikGimeti, 5816 sayili Atatlirk’ii Koruma Kanunu’nu 25 Temmuz 1951 tarihinde
cikarir. Ticani tarikati liyeleri bu kanun kapsaminda cezaya carptirilir ve Mustafa Kemal
tabusunun devam ettirilmesi ve Kemalizm’in hegemonyasinin siirdiiriilmesi islevi yerine
getirilmis olur. Atatiirk’ii Koruma Kanunu 5 maddeden meydana gelmektedir; bu kanuna
gore Atatiirk’iin hatirasina alenen hakaret etmek hapis cezasin1 gerektirmektedir.
Atatiirk’e ait olan heykellere ve bu gibi yapilara, Atatiirk’iin kabri olan Anitkabir’e
herhangi bir zarar veren kimse agir hapis cezasi ile cezalandirilacaktir. Bu cezalar ayni
zamanda bu suglart iglemeye tesvik eden kisilere de ayni oranda uygulanacaktir (T.C.

Cumhurbagkanligi Resmi Gazete, 1951, s. 1842).

Rejim kargitlarinin rejimi ve rejimin lideri konumunda olan Atatiirk’ii benimsemedigini
gosteren en Onemli isaret g¢esitli Atatiirk heykel ve biistlerine, Atatiirk resimlerine
yaptiklar1 saldirilar olmustur (Koca, 2015, s. 323). Bu durumu diizeltmek isteyen DP
iktidarinin Atatiirk’i Koruma Kanunu’nu ¢ikarma sebebi, tilkenin kurucusu olan Mustafa
Kemal Atatiirk’e olan saygi, hayranlik gibi duygulari korumaktir (Koca, 2015, s. 324).
Atatiirk’i Koruma Kanunu, Mustafa Kemal Atatiirk’lin sahsi i¢in yapilmasi nedeniyle bu
anlamda bir kisi i¢in yapilan ilk ve tek kanun olma 6zelligini tasimaktadir. Bu noktada
Mustafa Kemal’den ayrilan Atatiirk’{in ayrica bir kanunla da tabulastirilmasi durumu séz

konusudur.

Atatiirk’ii Koruma Kanunu’nun Kemalist hegemonyay: tesis ettigi bir 6rnek ise Ipek
Calislar’in Latife Hanim kitabinda karsimiza cikmaktadir. Calislar kitabinda Topal

Osman’1n ¢etesinin Cankaya’y1 kusattigini ve bu sirada evin icerisinde Latife Hanim ve
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Mustafa Kemal’in var oldugunu aktarmaktadir, baska bir ¢aresi kalmadigini anlayan
Latife Hanim Mustafa Kemal’e kadin ¢arsafi giydirerek kagirmay1 teklif eder ve Atatiirk
bu durumu kabul ederek gizli bir sekilde oradan kagirilir (Calislar, 2006, s. 56). Kitaptaki
bu anlatimdan dolayr Ipek Calislar Atatirk’ii Koruma Kanunu kapsaminda
yargilanmistir. Kanunun bu noktada yaptig1 tam olarak Atatiirk tabusunun korunmasi ve
dolayisiyla Kemalizm hegemonyasiin siirdiiriilmesidir. Mustafa Kemal’in Atatiirk
oldugu bir konjonktiirde carsaf giymesi diisiincesi Atatlirk’{in hatirasina hakaret olarak

degerlendirilmistir.

2.2.3. Halkevleri

Kemalizm’in sivil toplumdaki yani halk arasindaki hegemonyasini kurmasini saglayacak
orgiitlerden biri Halkevleridir. Alttan gelen bir toplum miihendisligiyle var olmayan,
bunun yerine devleti kuran Kemalist kadrolarca olusturulan Kemalizm diisiince sistemi,
sivil toplum yani halki {izerinde hegemonyasini net bir sekilde olusturamamustir. Bu
durumun sebebi olarak Kemalist kadrolarin halktan uzaklasarak iistten belirlenimli
inkilaplar yapmaya calismasi ve yeni devleti bu dogrultuda olusturmak istedikleri
gosterilebilir. Ozellikle TCF ve SCF gibi siyasi olusumlara halk tarafindan gosterilen
yogun ilgi Kemalizm’in hegemonyasini agik ve net bir sekilde olusturamadiginin oldukca
belirgin kanitidir. Bu nedenle CHF, 6zellikle halk ile temaslarini siklastirmak, rejimin
ideallerini halka benimsetmek ve Kemalist hegemonyay1 olusturmak i¢in Halkevleri

projesini hayata gecirmistir (Yesilkaya, 2002, s. 113).

Halkevleri esas itibariyla Koy Enstitiileri projesinde oldugu gibi Kemalizm’in Anadolu
subesi olarak islev gormek i¢in planlanmis bir hegemonya projesidir. Halkevleri
Kemalizm’in ideolojik tiim Ozelliklerini uluslagtirilmaya calisilan halka yayarak
benimsetmek ve halkin Kemalizm’in istedigi Batililasma vizyonunu gerceklestirmesiyle
birlikte kiiltiirel olarak gelismesini saglamak amacina hizmet etmektedir. Gergek
misyonunun halki bulundugu egitimsiz durumdan kurtarmak olarak tanitilmasi, asil
amacinin Kemalizm’in tiim ideolojik saiklerinin tasiyiciligi ve yayiciligini yapmasi
oldugu gergegini gizlememektedir (Capar, 2007, s. 233). Halkevleri ayrica milli karaktere

dayanan ulusu insa ederken, ulusa zararli goriilen birey ya da gruplarin ulus ve iilke
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biinyesinden ¢ikarilip atilmasin1 da gorev olarak kabul etmistir (Capar, 2007, s. 237).
Halkevlerinin en 6nemli aract her zaman dil olmustur; 6zellikle “Vatandas Tiirkce
Konus” sloganiyla yapilan dil vurgusu (Capar, 2007, s. 237), Tiirk kimliginin ve Tiirk
dilinin 6neminin belirtilmeye ¢alisilmast ile birlikte Kemalizm’in kurmak istedigi
hegemonyada dil faktoriiniin roliinii belirtmektedir. Ulusta yapilan Tiirk vurgusu ve dilde
yapilan Tirkliik vurgusu, yabanci ya da diisman kabul edilen topluluklara kars1 yapilan
bir iistiin gelme miicadelesini icermektedir ve Halkevleri bu Tiirk dili ve dolayisiyla
Tiirklik vurgusu c¢alismalarinda oldukg¢a Onemli bir rol iistlenmistir. Kampanya
sonucunda nihayetinde Istanbul Yahudileri 23 Kasim 1933’te “Vatandas Tiirkce Konus”
kampanyasina katilmiglardir. Tiirkce konusmayan Arap, Cerkez, Girit Miisliimanlari,
Kiirtler 1934 yilinda Halkevlerinde yapilan bir toplantida hedef gosterilmis ve Tiirkge
konusmaya zorlanmalar1 gerektigi belirtilmistir (Cagaptay, 2002, s. 260). Ismet Indnii
CHP’nin dordiincii kongresinde tiim vatandaslarin Tiirk¢e konusacagini belirtmis ve
ardindan Milli Tiirk Talebe Birligi (MTTB), Tiirk¢e’nin halka agik yerlerde duyulmasi
gereken tek dil olmas1 amaciyla kampanya baslatmis; Tiirkce konusmayan kisiler taciz

edilmistir (Cagaptay, 2002, s. 260).

Halkevleri temel anlamda Osmanli imparatorlugu’nun toplum iizerindeki etkisinin
ortadan kaldirilmaya calisilmasi amacini tagiyyan ve Kemalizm etrafinda orgiitlenen
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin sivil toplum {izerindeki hegemonyasini kurmada énemli
rolii olan kurumlardir. Halkevleri Kemalizm’in kamusal alanda Kemalist ilkeler
cercevesinde etkin olmasini saglayan bir arag¢ roliindedir. Kemalist se¢kinlerin kendi
idealize ettigi diizenin Anadolu iizerinden tiim Tiirkiye Cumhuriyeti’ne tasinma cabasi,
kendi igerisinde halkin giinlik yasamindan, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere kadar bir
hegemonya kurmaya yonelik diizenlemeleri icermektedir. Hatta toplumun eglence
aktiviteleri olan dans, miizik; ayrica spor salonlar1 ve kurulan kiitliphaneler dahi
Kemalizm’in hegemonyasini kurmasi amaciyla kullanilan araglar olarak benimsenmistir

(Yesilkaya, 2002, s. 114).

Kemalizm higbir sekilde halk arasinda ayricalik tanimaz ve sinif ayrimi yapmaz; bu
nedenle farkli etnik ve siyasi ¢ogulculugu kabul etmeyen Kemalizm tek ve ayrilmaz bir

biitiin olarak gordiigii halki yoneten diisiince sistemi konumundadir (Kdker, 2002, s. 110).
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Halkevleri bu noktada halkin bu sekilde kaynagmis ve tek parca oldugu yapiy saglama
misyonu yiiklenmis kurumlardir; bu durumu yaratmak i¢in sanat gibi ¢esitli araglardan
yararlamlmustir. Ayrica Halkevleri vasitasiyla Osmanli Imparatorlugu’nun toplumsal
yapisinda kabul goren dinsel yasam modelinin terk edilmesi ve bunun yerine laik yasam
modelinin benimsenmesi i¢in ¢esitli girisimlerde de bulunulmustur (Yesilkaya, 2002, s.
117); kadin1 kamusal alana dahil etme ¢alismalar1 neticesinde kadin ve erkek toplumsal
yasamda bir araya getirilmeye ¢alisilmis ve hatta tiyatro oyunlari ve balolarda kadin ve
erkegin bir arada bulunmasi durumu saglanmistir; bu durum Osmanli toplumsal
yasaminin terk edilmesi ve Kemalist toplumsal yagsamin benimsenmesi amaci 6zelinde
Kemalist hegemonyay1 saglama girisimine bir 6rnek teskil etmektedir. Ayrica resim ve
heykel gibi ¢esitli sanat etkinliklerinin de Halkevlerinde kendisine yer bulmasi,
Kemalizm’in muasir medeniyet seviyesine ¢ikma konusunda tiyatro ve balonun yani sira

bu sanat tiplerinden de yararlandiginin agik bir kanitidir.

Halkevleri Osmanli Imparatorlugu doneminde uygulanan Ummetgilik politikalaria karst
yeni insa edilen Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin ulus devlet fikrinin temsili olan
milliyeteilik ilkesinin uygulanmast i¢in varlik gostermistir. Halkevleri geng¢ nesli
pozitivist goriis rehberliginde yetistirmek, halkin egitilmesiyle modernlesme yolunda
onemli bir adim atmak ve en Onemlisi rejimin temel degerlerini ve ilkelerini halka
benimseterek Kemalist hegemonyanin saglanmasi i¢in agilmistir. Halkevleri ile Kemalist
ideolojinin halkgilik ve milliyetgilik ilkeleri topluma niifuz ettirilmeye galisilmis ve hatta
Osmanl1 Imparatorlugu’nun {immet fikrine yonelik elestiriler Halkevlerinde siklikla dile

getirilerek Kemalizm propagandasi yogun bir sekilde yapilmistir.

19 Subat 1932°de kurulan Halkevleri, 14 il merkezi etrafinda orgiitlenen bir yapiya
sahiptir. Halkevlerinin ana kurulus ekseni sadece halki egitmek iizerine degildir;
Halkevlerinin ayn1 zamanda halki kiiltiirel faaliyetler yoniinden donanimli kilmak ve tiim
bunlarin yaninda hegemonik islev olarak Atatiirk ilkelerini 6greterek Batililasma yolunda
Kemalist hegemonyay1 tesis etmek ve Kemalizm’in yeni neferlerini topluma
kazandirmak amaci vardir; Kemalist hegemonik amaglardan bir digeri ise Tiirk halkini
Osmanli Devleti’nin karanlik zihniyetinden kurtarmak ve Cumhuriyet’in aydinligina

tasimaktir. Halkevleri Tirk¢e konusma, okuma ve yazma kurslart agarak dil
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ogrenilmesine yonelik ¢aligmalar yapmis ve aymi zamanda Sapka Inkilabi, Soyadi
Kanunu gibi yeniliklerin halk tarafindan benimsenmesi icin ¢esitli etkinlikler

diizenlemistir (Ozdemir ve Aktas, 2011, s. 256).

2.2.4. Koy Enstitiileri

Koy Enstitiileri pratikte halki ¢agdas uygarlik seviyesine ¢ikartmak amaciyla kurulmus
gibi goziikse de uygulamada amag¢ Kemalizm’in sivil toplumdaki hegemonyasini tesis
etmektir;, Koy Enstitileri koylerde Kemalizm’in  benimsetilmesi  projesidir
(Karadmerlioglu, 2002, s. 286). Koy Enstitiileri geri kalmis koylerin ve koyliiliigiin
modernlesme amaci tastyan yeni Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’ne entegre edilmesi i¢in
olusturulmus kurumlardir. Ancak Kemalist kadrolara gore halk, elitlerle arasindaki
mesafeyi bilmesi gereken bir topluluk olarak konumlanmak durumundadir; yani
Kemalizm halkg¢iligi bu minvalde olusturmak istemistir (Karadmerlioglu, 2002, s. 290).
Koy Enstitiileri her anlamda yeni rejimle ve rejimin partisi konumunda olan CHP ve

Kemalizm ile yogun bir sekilde 6zdeslesmistir.

Halkevlerinin sehirlerde elde ettigi basarilar1 kdylerde saglayamamasi ve kdylerin her
anlamda sehirlerden geri kalmasi hiikimetin bu sorunun ¢6ziimii i¢in farkli yollar
aramasina neden olmustur. Kdylerin tek sorununun sadece egitim olmamasi ve ayni
zamanda koylerde saglik hizmetlerinin aksamasi, koylerde yapilan tarimin da Bati
medeniyeti standartlarinda yapilamamasi kdylerin geri kalmasina neden olan durumlari
gostermektedir. Bu genel sorunlari ¢6zebilmek ancak ve ancak kdylerin kiiltiirel kodlarini
bilen ve bu kodlar etrafinda ¢oziim iiretme kapasitesine sahip olan yeni yetistirilecek
aydinlar sayesinde miimkiin olacaktir. Bu noktada K&y Enstitiileri projesi'®, Ismail Hakk1

Tongug¢’un hem projenin yaraticist hem de uygulayicist olmasi ile birlikte baglamustir.

10 K$y Enstitiileri projesine muhalefet eden kisilerin basinda Kazim Karabekir gelmektedir.
Karabekir Koy Enstitiileri projesi ile birlikte kdy ve kentler arasinda ayrim olusturacak bir
uygulama yapilacagini ve bu durumun CHP’nin parti programinda yer alan halkgilik ilkesindeki
smifsiz toplum yaratma idealiyle ¢eliski icinde oldugunu belirtmistir (Aysal, 2005, s. 274). Kazim
Karabekir’in bu fikrini Fuat Kopriilii, Adnan Menderes ve Celal Bayar gibi kisiler de desteklemis
ve yasa ile yaratilacak koy-kent ayriminin sonucunda yeni bir toplumsal sinifin ortaya
c¢ikabilecegini aktarmislardir.
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Tongug, Koy Enstitiileri projesinin kdyiin kendi i¢ dinamikleriyle canlandirilmasi ile ilgili
bir proje oldugunu belirtmis ve Koy Enstitiileri projesinin kdyilin ve koyliinlin kendi
imkanlar1 ile birlikte kendi kendine yetebilmesine olanak saglayacagini aktarmistir;
projenin birinci planinda 1954 yilina kadar olan siirecte kdylere ihtiyaglarina yonelik
Ogretmen, tarim teknisyeni ve saglik calisani yetistirilmesi amaglanmistir (Kapluhan,

2012, s. 183).

K&y Enstitiileri agilmadan dnce Ismail Hakki Tongug’un baslattigi egitmen projesi,
askerligini yapmis kisilerin egitmen olarak kdylerde okur-yazar yetistirmesine yonelik bir
adimdir. 1936 tarihinde Eskisehir Cifteler Ciftligi'nde dort ay siire ile kurs ag¢ilmis (Aysal,
2005, s. 271) ve kurslar1 tamamlayan ve basarili olan 84 kisi Ankara kdylerine halka
okuma-yazma, uygulanacak olan tarim tekniklerini ve yurttashk bilgisi 6gretmek
amaciyla gonderilmistir. Bu uygulamadan ciddi sekilde verim alinmasi nedeniyle 11
Haziran 1937 tarihinde Koy Egitmenleri Kanunu ¢ikartilmis ve uygulama yasal bir
zemine oturtulmustur. Zaman igerisinde egitmen kurslar1 vasitasiyla verilen egitimin
yetmemesi ve sistemin siirdiiriilebilirligine yonelik sorunlar nedeniyle 3704 Sayili Yasa
ile Koy Ogretmen Okullar1 projesi baslatilmistir. Ky egitmen kurslar1 ve kdy 6gretmen
okullar1 projelerinden beklenen verimin alinmasi nedeniyle calismanin daha da
detaylandirilmas1 sonucunda Koy Enstitiileri, 17 Nisan 1940 giinii kabul edilen Koy

Enstitiileri Kanunu ile yasalasmis ve hukuki bir zemine oturtulmustur®!,

2.2.5. Takrir-i Siikiin Kanunu

Rejimin benimsenememesi ve bu durumun bir goriintiisii olarak ortaya ¢ikan Seyh Sait
Isyam, Takrir-i Siikin Kanunu’nun meydana getirilmesine neden olmustur. Mustafa
Kemal’in inkilabin heniiz halk tarafindan tam olarak kabul gérmedigi diisiincesi bu
inkilabin ve ayn1 zamanda Kemalist hegemonyanin tesisi i¢in ¢esitli yaptirimlarin
devreye girmesi gerektigini gostermektedir; bu noktada bu yaptirimlardan biri Takrir-i

Siikkiin Kanunu olmustur. Kanunun ¢ikarilmasi ag¢isindan asil ve 6énemli neden rejime

11 Koy Enstitiileri projesinin hayata gegirilmesi ve proje dahilinde yapilan planlama ve
uygulamalar hakkinda detayli bilgi icin bkz. Fay Kirby, “Tiirkiye’de K&y Enstitiileri”, IMECE
Yayinlari, 1962.
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muhalefet eden gruplar olmustur; muhalefeti yok ederek Kemalist hegemonyanin
kusursuz kurulumunu saglamak i¢in alinabilecek en hizli ve etkili dnlem Takrir-i Siikiin
Kanunu’dur. Takrir-i Siikiin Kanunu Kemalist hegemonyanin tesisi agisindan tiim siyasi
yaptirimlari hayata gegirme kapasitesine sahip, oldukga otoriter bir kanun kimligindedir.
Rejim karsit1 olarak goriilebilen her tiirlii yapt olan dernek, gazete, dergi, siyasi partiyi
kapatma hakkini elinde bulunduran Kanun, ayni zamanda bu olusumlarin sorumlularini
Istiklal Mahkemelerinde yargilama hakkina da sahiptir. Tevhid-i Efkar, Istiklal, Son
Telgraf, Aydinlik, Orak Cekic, Sebiliirresad gazete ve dergilerinin kapatiimasi (Ongider,
2009, s. 313) ve gazete yazarlarinin Istiklal Mahkemelerine génderilmesi basinin otoriter
bir yolla susturulmasi adimiyla Kemalist hegemonyanin tesisi anlamina gelmektedir.
Ancak Kemalist hegemonyanin tesisi igin en énemli kanat siyasi kanattir; bu noktada
muhalefette olan TCF hedef haline gelmistir. Rejim karsiti tiim olusumlarin parti
biinyesinde toplanmasi kurucu kadronun istedigi bir durum degildir; kurucu kadro
homojen bir siyasi olusum igerisinde inkilaplarin tamamlanmasi hedefine yonelmis ve
muhalefetin  susturulmasi gerektigi inancini tagimistir. Takrir-i  Siikin Kanunu
kapsaminda TCF’nin Seyh Sait Isyani ve Izmir Suikasti ile iliskilendirilmesi nedeniyle
parti kapatilmistir. Takrir-i Siikin Kanunu rejimin ve Kemalizm’in hegemonyasinin
saglanmasi i¢in Seyh Sait Isyani, Izmir Suikast: gibi olaylar1 gerekge olarak kullanmis ve
Kemalist hegemonyanin siyasi, sosyal ve toplumsal olarak saglanmasi konusunda 6nemli
bir olgu olmustur. Burada Kemalist hegemonyanin kurulmasinda su detay1 da belirtmek
gerekir, Jon Tiirkler i¢in 6nemli olan mesrutiyetcilik degildir, 6nemli olan devletin
bekasinin saglanmas1 ve giiglenmesidir (Ongider, 2009, s. 317), ittihat ve Terakki’nin
temel amaci da devleti korumak ve kurtarmak oldugundan (Ongider, 2009, s. 317)
Kemalizm’in kendi hegemonyasini tesis etmesinin Kemalizm icin devletin bekasini
kurtarma misyonunu temsil etmesi aslinda Ittihat ve Terakki’den gelen miras1 acik bir
sekilde gostermektedir. Takrir-i Siikin Kanunu, Jon Tiirkler i¢in 6nemli olan devletin
bekasini ve giiclenmesini saglamak ve Ittihat ve Terakki’nin temel amaci olan devleti
korumak ve kurtarmak misyonunun Kemalizm agisindan yerine getirilmesine olanak
tammmustir ve ayrica Kemalist hegemonyanin tesis edilmesi agisindan en onemli

hegemonik uygulayici unsur olarak uygulamaya konulmustur.

2.2.6. istiklal Mahkemeleri
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Istiklal Mahkemelerinin ana amaci, Ankara’min otoritesini yani Kemalizm’in
hegemonyasim tesis etmektir (Cetinoglu, 2007, s. 281). Ilk olarak Milli Miicadele
Donemi’nde kurulan Istiklal Mahkemelerinin amac1 her ne kadar asker kacaklarini
yargilamak olsa da Istiklal Mahkemelerinin bir diger hedefi ise Cumhuriyet Dénemi’nde
Kemalizm’in kurmak istedigi hegemonyaya hizmet etmek amaciyla diger tiim toplumsal
yap1 ve gruplar susturmak olmustur'?, Kemalizm disindaki diger tiim gruplar1 bastirmak
ve sindirmek, Kemalizm’in hegemonyasini pekistirmesine hizmet ettigi i¢cin ve Atatiirk
ilke ve inkilaplarinin ve rejimin tiimiiyle korunmasina hizmet etmesi sebebiyle, Istiklal
Mahkemeleri hegemonyay1 saglayict en onemli araglardan biri rollinii biiyiik 6lgiide
karsilamistir'®, Istiklal Mahkemelerinin aldig1 kararlar, sonrasinda bu Kkararlarm
degistirilmesi ve diizeltilmesinin miimkiin olmamasi1 sebebiyle, kesindir ve

degistirilemez.

Istiklal Mahkemelerinin karsit gruplar iizerinde hegemonya olusturma drneklerinden biri
Litfi Bey’in halifelik kurumunun oneminden bahsetmesi ve halifenin gorevinden
ayrilmamasi yoniinde ¢agrisina yonelik yargilanmasi durumudur (Aslan ve Diindar, 2014,
S. 31). Ardindan Meclis’te cezasinin kaldirilmasi ve hatta sonra cezasinin affedilmesi
kararlastirilmis olsa da baski ve sindirme araci olarak Istiklal Mahkemeleri gorevini

yerine getirmistir.

Takrir-i Siikin Kanunu’nun ¢ikarilmasi ile birlikte Ankara ve Sark istiklal Mahkemeleri

Kemalizm’in hegemonik araglar1 olarak 6nemli gorevler {istlenmislerdir. Dogu

12 {stiklal Mahkemeleri ihtilal yontemini benimseyen, olaganiistii yetkilere sahip olan ve 10 Mart
1793’te Fransa’da kurulan Thtilal Mahkemelerini 6rnek almistir. Fransiz Ihtilal Mahkemeleri
inkilap karsiti, ihtilalin ilkelerine karsi miicadele icerisinde olan ve krallik yonetimini yeniden
insa etmek isteyen zihniyete sahip olan ve bu durusu savunan kisileri yargilamistir, mahkemenin
kararlar temyiz edilemeyecek sekilde bir kesinlik barmdirmaktadir (Aslan ve Diindar, 2014, s.
28).

13 Cetinoglu’na gore Istiklal Mahkemelerinin tek amaci, muhalefetin olmadig1 ve yok edilmek ya
da bastirilmak istedigi bir ydnetim tesis etmektir; Istiklal Mahkemeleri rejime ve rejimin
degerlerine muhalif olan her tiirlii grubu 6tekilestirmis, tutuklamis ve hatta muhalifler hakkinda
idam kararlart vermistir (Cetinoglu, 2007, s. 303). Cetinoglu’na gore, mevcut rejim oniine ¢ikan
her muhalif hareketi kendisi igin bir korkulu riiya olarak goériir ve rilyanin gergege doniismemesi
icin Istiklal Mahkemeleri yoluyla rejimi gesitli uygulamalarla uyandirir ve Kemalist hegemonyay1
tesis eder.
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bolgelerinde o giine kadar ¢ikartilan ayaklanmalar, derebeylik ve yagma sebepli olurken,
Seyh Sait Ayaklanmasi’nin ana hedefleri hilafet ve saltanati geri getirmek, bagimsiz bir
Kiirdistan devleti kurmak seklindedir (Sariay, 2015, s. 386); bu hedefleri ortadan
kaldirmak ve hedefleri ortaya atan kisileri cezalandirmak amaciyla kurulan istiklal
Mahkemelerinin ana hedefi ise Kemalizm’e muhalefet olusturan tiim unsurlarin Kemalist
hegemonya igerisinde pasifize edilmesidir. Sark Istiklal Mahkemesi Seyh Sait Isyam ile
birlikte su¢lu durumunda gordiigli tim saniklar1 yargilamis ve 13 Subat 1925 baslangi¢
tarihli isyan 15 Nisan 1925 tarihinde tamamen bastirilmistir (Aslan ve Diindar, 2014, s.
33). Istiklal Mahkemesi savcisinin Seyh Sait Isyani’ni dis giiclerin planladig1 ve isyanin
tilkeyi yikmak amaci tasidigr seklindeki agiklamalart (Aslan ve Diindar, 2014, s. 33),
mahkeme baskani Mazhar Miifit’in Seyh Sait Isyan1 kapsaminda yargilanan Seyh
Eyiip’iin TCF hakkindaki ovgiileri ve TCF ve din ile alakali olumlu goriislerini
paylagmasi, Kemalist kadronun kendisine muhalefet olan tiim toplumsal kesimlerin TCF
bilinyesinde toplandig1 goriisii ile birlestiginde kendi hegemonik giiciline karsi1 tehdit olan
TCF’ye kars1 bir miicadele baslatmasina ve Sark Istiklal Mahkemesinin gorev bolgesi
kapsamindaki tiim TCF subelerinin kapatilmasinin karar verilmesine ve hatta TCF’nin
parti programindaki partinin diisiince ve dini inanisa saygili olmas1 maddesinin de vatana
thanet suguna sokularak diger tiim valiliklerin bélgelerindeki tiim TCF subelerinin
kapatilmasi sonucuna gitmistir (Aslan ve Diindar, 2014, s. 34). Ankara Istiklal
Mahkemesi de TCF’nin dini siyasete alet ettigi yoniinde bir karar vermis ve bu karar1
mevcut hiikiimete teblig etmistir. Nihayetinde 3 Haziran 1925 tarihinde Bakanlar
Kurulu’nun kararyla birlikte TCF Takrir-i Siiktin Kanunu uyarinca kapatilmistir** (Aslan
ve Diindar, 2014, s. 36).

Istiklal Mahkemelerinin bir diger hegemonya saglama yontemi tekke ve zaviyelerin
kapatilmas1 olmustur. Sark Istiklal Mahkemesinin kendi sorumluluk bdlgesindeki biitiin
tekke ve zaviyeleri kapatmasinin ardindan, 30 Kasim 1925 tarihinde tiim tilkede biitiin

tekke, zaviye ve tlirbeler kapatilmis ve tarikat ve dini unvan ve giysiler de men edilmistir

14 Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kurulusu, parti programi ve partinin siyasal hayat
icerisindeki konumu ve nihayetinde partinin kapatilisina giden siireg ile ilgili detayl bilgi igin
bkz. Erik Jan Ziircher, “Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1”, Baglam Yayinlari, 1992.
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(Aslan ve Diindar, 2014, s. 37). Istiklal Mahkemeleri bir diger baski uygulamasi olarak

Sapka Kanunu’na muhalefet eden kesimleri yargilamistir (Aslan ve Diindar, 2014, s. 37).

Istiklal Mahkemelerinin Kemalist hegemonyay1 saglamaya yénelik islevsel olarak rol
aldig1 en dnemli olay Izmir Suikast1 neticesinde yapilan yargilamalardir. Izmir Suikast:
bilgisinin ortaya ¢ikmasindan sonra mahkeme biitiin TCF iiyelerinin tutuklanmasina karar
vermis ve bu baglamda ¢esitli sehirlerdeki parti iiyeleri yakalanarak Izmir’e
gonderilmistir (Aslan ve Diindar, 2014, s. 39). Tutuklanan TCF iiyelerinden bazilari, Milli
Miicadele kahramanlar1 arasinda yer alan Kazim Karabekir, Ali Fuat Cebesoy gibi
kisilerdir;  tutuklanan kisilerin yasama dokunulmazligi olmasina ragmen
dokunulmazliklarinin kaldirilmadan tutuklandiklar1 goriilmiistiir. Mahkeme baskani Ali
Cetinkaya ve savci Necip Ali Bey’in yaptiklar1 agiklamalara gore suikasti planlayan yapi
olarak Ittihat ve Terakkiciler gdriilmiis; Ittihat ve Terakkiciler TCF’yi suikast icin bir arag
olarak kullanmis ve ara¢ olarak kullandiklar1 parti kapatilinca da Mustafa Kemal’i
oldiirerek iktidar ve dolayisiyla devleti ele gegirme arayisi igerisine girmislerdir (Aslan
ve Diindar, 2014, s. 40). Sorgulamalarin ve yargilamalarin yapilmasinin ardindan
TCF’nin parti olarak kurulusu vatana ihanet olarak gosterilmis ve hatta Ittihat ve
Terakkicilerin Izmir Suikasti’na ek olarak Seyh Sait Isyani’nda ve Sapka Kanunu’na
mubhalefet olaylarinda da dahlinin bulundugu belirtilmistir (Aslan ve Diindar, 2014, s. 41).
[zmir Suikast: davasinda karar anayasay1 kismen veya tamamen ortadan kaldirmaya ve
degistirmeye ve TBMM’nin gorevini yapmasina engel olmaya tesebbiis etmek sucu
olarak aciklanmistir; bu a¢iklamanin ardindan Milli Miicadele kahramani pasalar beraat
ettirilmis; ama aralarinda Copur Hilmi, Kara Kemal, Laz Ismail’in de bulundugu 15 kisi
hakkinda idam cezasma karar verilmis ve ceza aymi giin uygulanmstir™ (Aslan ve

Diindar, 2014, s. 41).

2.2.7. Kemalist Milli Egitim

15 Jstiklal Mahkemelerinin kurulusu, mahkemelerde yapilan yargilamalar ve verilen kararlar
hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz. Ergun Aybars, “Istiklal Mahkemeleri”, Bilgi Yaymnlari, 1975.
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Egitim Kemalist hegemonyanin tesis edilmesinde olduk¢a 6nemli bir ara¢ konumundadir.
Ozellikle Kemalist degerlerin ve Atatiirk ilke ve inkilaplarinin 6gretilmesi baglaminda
egitim her zaman Kemalist yurttas yetistirmek amacina yonelik olan bir ara¢ konumunda
bulunmustur. Kemalizm egitim faaliyetinin yaninda ayni zamanda Arap harflerini
kaldirarak Latin harflerinin getirilmesini saglamis ve bu durum Osmanli Devleti’nden
kalan harflerin degismesiyle birlikte Kemalist hegemonyaya hizmet etmis; ayn1 zamanda
yeni harflerle birlikte vatandasin okuma-yazma oraninin artmasina vesile olarak Kemalist
egitimin daha ¢ok bireye ulagsmasini saglamistir. Tezin bu boliimiinde Kemalist milli
egitim baglaminda Latin harflerinin kabulii ve Millet Mektepleri uygulamasi, 1933

Universite Reformu ve Tevhid-i Tedrisat Kanunu’ndan bahsedilecektir.

2.2.7.1. Latin Harflerinin Kabulii ve Millet Mektepleri Uygulamasi

Izmir Iktisat Kongresi’nde Izmirli Nazmi ve arkadaslar tarafindan Latin harflerinin
kabuliine iligkin verilen Onerge, kongre baskan1 Kazim Karabekir tarafindan
elestirilmistir, Karabekir Islam harflerinin kullanim agisindan yeterli oldugunu ancak
Islam harflerinin yeterli olmadig: iddialariyla Latin harflerinin kabul edilmesi gibi bir
durumun gergeklestirilmeye calisildigini ancak Osmanli Imparatorlugu Dénemi’nden
beri var olagelen tiim eserler ve kiilliyatin Islam harfleri kullanarak yazildigini ve bu
sebeple bu noktada Latin harflerine gegmenin Avrupa tarafindan Islam’a karsi gelmek
oldugu seklinde algilanarak Tiirklerin Hristiyanlig1 kabul ettigi sonucu ¢ikarilabilecegini
belirtmistir (Kayiran ve Metintas, 2009, s. 3). Kazim Karabekir’in Latin harflerinin kabul
edilmesiyle birlikte olabilecek sonuglart aktardigi tiim bu durumlar bu yenilige karsi
¢ikanlarin ortak diislincesini olusturmaktadir. Latin harflerinin kabul edilmesi konusu
Cumhuriyet’in ilan edilmesinden sonra yeniden giindeme gelmistir. izmir MilletveKkili
Stikrii Bey, halkin okuma-yazma o6grenmemesini Arap alfabesine baglamis ve tek
sorumlu olarak Arap alfabesini goérmiis; bu nedenle Latin harflerinin kullanilmasi
durumunda okuma-yazma sorununun ortadan kalkacagini ve halkin egitim seviyesinin
yiikselecegini belirten bir tutum ortaya koymustur (Kayiran ve Metintas, 2009, s. 4). Latin
harflerinin kabul edilmesi konusu hakkindaki tartigmalar 1926 yilina kadar resmi bir

girisim ger¢eklesmeden devam etmistir.
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Atatiirk’{in yapacag yeniliklerden en énemlilerinden birini Harf Inkilab1 olarak gérmesi
ve halkin egitilmesi ile yiikselen egitim seviyesinin Batililasmaya katkida bulunacagi
diisiincesi, Atatiirk’ii Harf Inkilabi yapmaya gotiiren siiregte 6nemli nedenler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir; ancak Kazim Karabekir ve onun fikirleri ile ayni1 fikre sahip olan
kesimin Latin harfleriyle ilgili olumsuz goriisleri, Atatlirk’{in yakin ¢evresindeki kisilerin
dahi Latin harflerine gecis konusunda ortak bir tutum sergileyememeleri ve hatta Seyh
Sait Isyan1 ve Izmir Suikast1 gibi olaylarin yasanmasi siirecin hem aksamasina hem de
sancilt bir sekilde sonu¢lanmasina neden olmustur. Latin harfleri hakkinda devam eden
tartigmalarin olgunlagmasimi bekleyen Mustafa Kemal Latin harflerinin Tiirk diline
uyarlanmasi igin gerekli ¢alismalarin baslatilmasim istemistir. Nihayetinde “Tiirk
Harflerinin Kabul ve Tatbiki Hakkindaki Kanun” 1 Kasim 1928 tarihinde kabul edilmis,
3 Kasim 1928 tarihinde ise Resmi Gazete’de yayimi ile uygulamaya konulmustur. Latin
harflerinin hizl1 6grenilmesi i¢in kurslar agilmis; yeni harflerin 6zellikle memurlara cabuk
Ogretilmesi i¢in ¢alismalar yapilmistir. Kabul edilen kanun Latin harflerine olan ihtiyag,
Arap harflerinin Tiirk dili ile uyusmadigi ve bu nedenle Arap harflerinin Tiirk dilinin sesli
harf gereksinimini tam olarak karsilayamadigi, Tiirk halkinin konusurken Arap harflerini
sOylemekte sorunlar yasadigi, Tiirk halkinin Arap harflerini kullanarak yazma ve okuma
yapabilmesi i¢in Arap ve Acem yazim kurallarin1 da 68renmek zorunda kaldigi, eski
alfabenin Tiirk matbaaciliginin gelismesi yolunda dnemli bir engel teskil ettigi ve Tiirk
halkinin telgraf gibi araglar1 kullanmasini engelledigi gerekgeleri ile aciklanmistir

(Kayiran ve Metintas, 2009, s. 7).

Harf Inkilabindan sonra Tiirk milletinde uyanan okuma-yazma istegi nedeniyle halka
okuma-yazma O6gretmek i¢in var olan teskilat yapisi yetersiz kalmistir ve bu sorun
hiiklimet tarafindan Millet Mektepleri Talimatnamesi ¢ikartilarak giderilmistir. Millet
Mektepleri ilk olarak 1927 yilinda faaliyete gegen Halk Dershanelerinin yeniden
diizenlenmesi ile olusturulan kurumlardir. Millet Mektepleri Talimatnamesi 24.11.1928
tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanmis (Avci, 2013, s. 53), ardindan bu Talimatname
daha da gelistirilerek 1929 yilinda yeni bir talimat olarak yayimlanmustir. Millet
Mektepleri Talimatnamesi ile diizenlenen Millet Mektepleri isleyisi, Talimatnamenin
ikinci maddesinde siniflarin ayrimini belirtmistir; buna goére siniflar A ya da B tipi olarak

olusturulacak, A smiflarinda okuma-yazma bilmeyen halka yeni Tiirk harflerinin
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ogretilmesi ile birlikte okuma ve yazma Ogretilecek ve egitim siiresi 4 ay olacak, B
siniflarinda ise Arap harfleriyle okuma-yazma bilen halka Tiirk harfleri ile okuma-yazma
Ogretilecek ve egitim siiresi 2 ay olacaktir (T.C. Cumhurbagkanligi Resmi Gazete, 1929,
s. 8396); ancak sonraki donemlerde pratikte B siniflar1 A siniflarinin bir tist dersligi haline
cevrilmistir (Kayiran ve Metintas, 2009, s. 8). Millet Mektepleri Talimatnamesi 8.
maddede belirtildigi lizere kadin-erkek her Tiirk vatandast Millet Mekteplerinin bir
parcasi ve 6grencisi konumunda iken, Millet Mekteplerinin basdogretmeni ise 9. maddede
de belirtildigi tizere Mustafa Kemal’dir (T.C. Cumhurbaskanligi Resmi Gazete, 1929, s.
8396). Madde 6’da belirtildigi iizere Millet Mekteplerinde siniflarda 15-40 aralifinda
ogrenci bulunmakta ve Ogrencilerin yaslar1 16 ile 45 arasinda degismektedir (T.C.
Cumbhurbaskanligi Resmi Gazete, 1929, s. 8396). Yeni Tiirk harflerinin Tiirk halkina
Ogretilmesi amaciyla 1 Ocak 1929’da Millet Mektepleri agilmis ve ayni zamanda bu giin
Maarif Bayrami ilan edilmistir. Millet Mekteplerinin kurulmasi ile birlikte, 1927 yilinda
1.1 milyon olarak gosterilen okuryazar vatandas sayisi, 1935 yilinda 2.5 milyon olarak
belirtilmistir (Kapluhan, 2012, s. 190).

2.2.7.2. 1933 Universite Reformu

1933 Universite Reformu’na giden temel nedenlerden biri, 1923’ten 1932 tarihine kadar
olan siire¢ zarfinda Dariilfiinun kadrosundaki bazi 6gretim iiyelerinin Milli Miicadele ve
ardindan Tirkiye Cumhuriyeti ilkelerine karsi cephe almalari olmustur (Namal ve
Karakok, 2011, s. 30). Bu karsi cephenin olugsmasina 6rnek teskil eden 30 Nisan 1922 ile
25 Agustos 1922 tarihleri arasinda meydana gelen Dariilfiinun grevidir; Dariilfiinun’da
“Avrupa ve Osmanl Devleti Iliskileri” dersini veren ve Anadolu direnisine kars:
oldugunu belirten Ali Kemal ve Sevr Antlasmasi’ni imzalamis olan ve ayni zamanda
metafizik dersleri veren Riza Tevfik’in Kurtulus Savasi’ndan sonra gorevlerine devam
etmeleri 6grencilerin bu durumu boykot etmelerine neden olmustur; boykot sorunu bu
kisilerin ve yanlarinda Cenap Sahabettin, Hiiseyin Danis ve Barsamiyan’in da okuldan

uzaklastirilmalariyla ¢oziilmiistiir.

Doénemin sartlar1 igerisinde Dariilfiinun’dan bir egitim kurumu olarak beklenen, diger

iilkelerdeki iiniversitelerin oldugu seviyeye c¢ikmasi, bu sebeple gerekli arastirma ve
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yayinlarin yapilarak uluslararasi diizeyde bir egitim kurumu olarak konumlanmasidir.
Ancak bu noktada Mustafa Kemal’in istedigi konuma bir tiirlii erisemeyen Dariilfiinun
sadece bir medrese gibi var olmayi siirdiirmiistiir. Sonug olarak 1933°te 2252 Sayil1 Yasa
ile kapatilan bu kurum yerine MEB’e bagli olan istanbul Universitesi kurulmustur.
Istanbul Universitesi’nin kurulmasinda ve {iniversite reformunun yapilmasinda
Atatiirk’lin direktifiyle Tiirkiye’ye getirilen ve bu konuda kendisinden rapor alinan
Isvigreli Profesdr Albert Malche kilit etkenlerden biri olmustur. Malche verdigi raporda
Tiirkge bilimsel yayinlarin yetersiz oldugunu, verilen derslerin yetersiz oldugunu,
ogretmenlere 6denen ticretlerin az oldugunu aktarmigtir (Namal ve Karakok, 2011, s. 31).
Yeni iniversitenin kurulmasi ile birlikte bazi eski Dariilfiinun hocalar1 gorevden
uzaklastirllmis ve Almanya’dan gelen bilim adamlarindan {niversite biinyesinde
akademik anlamda hizmet alinmistir. Bu baglamda yeni {iniversitenin kurulmasiyla
birlikte bilimsel ve idari anlamda &zerkligin tesis edilmesiyle beraber iiniversitenin
biitgesi arttirilmig ve ayn1 zamanda 6gretim kadrosunun kalitesine, 6gretim dallarinin

cesitliligi ve araglarina nitelik kazandirilmistir (Namal ve Karakdk, 2011, s. 33).

Dariilfiinun’un  kapatilmasimin  nedenlerinden biri olarak da devletgilik ilkesi
gosterilmistir. Kazim Nami Duru’nun ifade ettigi sekliyle Dariilflinun’un devletin disinda
olacak bir sekilde kendi basina birakilmasi uygun goriilmemis ve en temelinde
Dariilfiinun’un rejime kars1 fikirleri nedeniyle ilerleyen donemlerde bu kurumdan sistemi
yikabilecek fikirlerin de ¢ikabilece§i ongoriilmistiir (Yetkin, 1983, s. 74). Bunlara ek
olarak Sevket Siireyya Aydemir’in Dartilfiinun’un devrim ideolojisini benimsemedigini
ve bu nedenle 6grencilerine aktaramadigini ve hatta devrime karsi bir tavir takinarak
muhalif bir konumda bulundugunu belirtmesi, Vedat Nedim Tor’tin Dariilfiinun’u
devletcilik ilkesine karsi olarak su¢lamasi ile kurumun bir sug isledigini ag¢iklamasinin
Dariilfiinun’un ortadan kalkmasinda etkili sdylemler oldugu goriilmektedir (Yetkin,

1983, s. 75).

2.2.7.3. Tevhid-i Tedrisat Kanunu

1924 Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile birlikte tiim egitim kurumlari Egitim Bakanligi’na

baglanmistir. Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile 6gretimin birlestirilmesi gergeklestirilmistir.
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Ozellikle gayrimiislimlerin egitim gordiigii okullar, dini egitimin goriildiigii medreseler
gibi ayr1 egitim yapilar1 egitimin tek ve milli olmasi 6niindeki en biiyiik engeli teskil
etmektedir. Biitlin 6gretimin tek bir yapida birlestirilmesi ile birlikte Kemalizm kendi
hegemonyasini egitim {izerinden tek ve milli egitim yaratma yoluyla gerceklestirmistir.
Egitim ve 6gretimin birlestirilmesi ve tek tiplestirilmesi baglaminda yabanci okullarin da
uymalar gereken kurallar belirtilmis ve okul kitaplarinda Tiirk kimligi aleyhinde bir ifade
bulunmamasi, okul kitaplarinda Tiirk tarihi hakkinda karalayici ifadelerin bulunmamasi,
okul kitaplarinda yabanci tilkelerin propagandasinin yapilmamasi gerektigi belirtilmis ve
ayn1 zamanda ders miifredatinda Tiirk dili, Tiirk tarihi ve Tiirk cografyasi derslerinin
okutulmasi kararlastirilmistir (Simsek ve ark., 2012, s. 2815). Bu dil, tarih ve cografya
derslerinin sorumlulugu Egitim Bakanlig1 biinyesinde olacak ve bu derslerin 6gretmenleri
Tirk olacak sekilde bakanlik tarafindan belirlenecektir. Tevhid-i Tedrisat Kanunu
kapsaminda tiim okullarda laiklik ilkesi geregi dini sembol ve simgelerin kullanimi ve
her tiirlii dinl propaganda yasaklanmistir ve bu durum ayni1 zamanda okul kitaplarinin
igeriginde de uygulanacaktir. Tiim bu uygulamalar egitim vasitasiyla Osmanli Devleti ile
aralarindaki tiim baglar1 koparmak isteyen yeni rejim tarafindan yine egitim vasitasiyla
Kemalizm’in degerlerini yurttaslara dgretmek amaciyla yapilmistir!®, Kemalizm’in
olusturmak istedigi yurttas profili Tiirk kimligini benimseyen ve milli degerlerine sahip
cikan, sekiiler bir yapidadir. Modern egitim anlayis1 kapsaminda kadinlara da saglanan
esit egitim alma hakki, rejimin Batililagma yolunda attig1 temel 6ncii hamlelerden birini
olusturmustur. Ogretimin birlestirilmesi esas olarak tek tip ve rejim tarafindan onaylanan

yurttag profilinin olusturulmasina hizmet etmistir. Osmanli Devleti’'nde farkli egitim

16 Egitim, devletin benimsedigi rejimin ve rejimin temel ilkelerinin tiim topluma benimsetilmesi
icin kullanilan en 6nemli hegemonik araglardan biridir. Egitim istenilen ideal vatandasin bu
baglamda yetistirilmesi ve iilke i¢inde var olan sorumluluk ve kurallarin vatandasa 6gretildigi bir
ideolojik mekanizmadir. Devlet tarafindan egitim vasitasiyla rejimin kodlarina adapte edilen
birey, rejimin sembol, simge ve dilini 6grenmek zorunda birakilmaktadir (Cetin, 2001, s. 207).
Egitim sayesinde olusturulan tek tip birey modeli, devletin karsisinda olan diger bireyleri
baskilamakta, sindirme politikalar1 gilitmekte ve nihayetinde Otekilestirerek sistemin digina
itmektedir. Devlet kontroliinde verilen ideolojik bilginin kutsallasmasi1 ve bu kutsalligin igine
hapsedilen bireyin disiplinli, itaatkar ve makbul yurttasa doniistiiriilmesi, egitimin hegemonik bir
arag olarak devlete hizmet ettigi durumu agik bir sekilde gostermektedir. Ayrica egitim ile birlikte
dikte edilen kanunlara ve kurallara uyma durumu, bireyin kendi subjektif yoniinii kaybetmesine
ve devletin istedigi itaat eden makbul vatandas olma siirecinde ilerlemesine zemin
hazirlamaktadir; bu noktada birey toplum igerisinde tek tip bir yapiya biirliniir ve muhakeme
yetenegini kaybeder, siyasal iktidari, o iktidarin ilkelerini ve kabullerini benimseyen bir konuma
yerlesir (Cetin, 2001, s. 209).
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goriilen farkli okullardan ¢ikan bireyler farkli diisiince yapisi ve farkli ideallerle rejimin
istedigi degerleri benimsemeyen bir heterojen toplum yapisini olustururken,
Cumhuriyet’in benimsetildigi, rejimin ilkelerinin anlatildig1 ve toplumun ortak ¢ikarina
hizmet etmesi i¢in yetistirilen gengler disiplinli, itaatkar, sekiiler ve pozitivizm ilkeleriyle

yetismis olarak Tiirk ulusunun temelini olusturacaktir.

Kemalizm’in idealize ettigi yurttas profili, toplum ve vatan icin ¢alisan, cagdas uygarlik
diizeyine ¢ikma ideali olan ulus devlete karsi gérev ve sorumluluklarin1 benimsemis ve
kanunlara uyan yurttas profilidir (Giingdr, 2017, s. 450). Leca’nin tanimladig1 militan
yurttaglik ifadesi (Leca, 1996, s. 31) yurtseverlik ve bu yurtseverlige bagli olan hak ve
ylkiimliiliikler baglaminda ortaya ¢ikmis ve diisman motifi etrafinda sekillenmistir.
Yurttagin kendine kars1 gérevi kendi viicudunu saglam tutmak ve iyi bir karaktere sahip
olmak, ailesine kars1 gorevi ailesine sadik ve yardimci olmak, kdytine, milletine ve biitiin
insanliga karsi gorevi ¢aliskan ve yararli olmak, vatanina yaptigi hizmetleri istek ve
sevingle yapmaktir (Ustel, 2002, s. 277). Burada yurtseverlik ve gorev ve sorumluluklar
baglaminda donem miifredatlarinda var olan amac ve hedeflere bakmak yerinde olacaktir.
1926 tarihli Ilkmektep miifredat iceriginde devlet ve milli kimlik bilincini asilamak,
vatandaghiga iliskin gorev ve sorumluluklari 6gretmek ve vatan ve millet sevgisini
asilamak amaglar1 vardir (Bora, 2008, s. 133). 1936 Ilkokul Programinda ise Yurt Bilgisi
dersi kapsaminda Tiirk milletinin gegmisini, yiiceligini cocuklara 6gretmek, Tiirk askerini
ve ordusunu sevdirmek ve Tiirk askerine ve ordusuna c¢ocuklar tarafindan saygi
duyulmasini saglamak, Cumhuriyet’in ilkelerini ve istiinliigiinii ¢ocuklara anlatmak,
Tiirk devlet teskilat yapisini cocuklara 6gretmek ve kanun ve devlet otoritesi kavramlari
baglaminda uyulmasi gereken kurallara yonelik egitim vermek amaglari mevcuttur (Bora,
2008, s. 141). 1937 yilinda ¢ikarilan K&y Egitmenleri Kanunu’nda da bu egitmenligin
amagclar1 arasinda Cumbhuriyet rejimini kdylere yaymak ve rejim bilincini vatandasa
astlamak oldugu aktarilmistir (Bora, 2008, s. 148). Yaratilan diisman motifi ise donemin
sartlarinda Kemalizm’in ve hegemonyasinin karsisinda padisah, ailesi ve isbirlik¢ileri
oldugu sembollestirmesiyle eski rejimin hedef gosterilmesi seklinde olusturulmustur

(Giingér, 2017, s. 451).
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Egitimin milli olmas1 durumu, Atatiirk’iin Tiirk kimligini 6nemsedigi ve dnceledigi bir
durumun ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir etkendir. Atatiirk’e gére bu durum sadece bu
iilkeye has bir sorun degildir, dini Islam olan toplumlarin kendi milli kimliklerini ve
esaslarini unutmalarinin esas sorunu teskil ettigini belirten Atatiirk, egitimde ve egitimin
tiim araclarinda millilik diisturunun benimsenmesi gerektigini belirtmistir (Akyesilmen,
2015, s. 63). Yeni kurulan rejimin hakim diislince yapisinin milli bir diisiince ve
uygulamadan ge¢mesi durumu, Kemalizm’in istedigi ulus devlet bi¢cimine hizmet
etmektedir. Milli, tek tip ve ulus devlet yapisina uygun olan bir toplumsal yap1 ayni
zamanda toplumun dini referanslardan uzaklastirilmasi ve Tiirk kimligi altinda
toplanmasi durumunu da olusturmustur (Akyesilmen, 2015, s. 63). Milli kimligin tesisi,
milli hedeflere ulasma amaciyla yiiriiyecek ve bu yiirliyliste Atatlirk ilke ve inkilaplarina
bagli milli bir nesil olusturma hedefini icermektedir, Kemalizm’in istedigi yurttashk
diistincesinin ve kimliginin iiretilmesinde en 6nemli ve temel gérev de milli egitime

verilmis durumdadir (Can, 2013, s. 125).

2.2.8. Kemalist Hegemonyanin Uygulayici1 Unsuru Olarak Kadin

Bat1 diisiincesini etkisi altina alan feminizm ideolojisi, kadinin siyasal ve sosyal alanda
diisiince yapisinin degismesine ve yeni bir akimin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Osmanli Devleti ise heniiz feminizm ideolojisinin etkili olmadigi dénemde o6zellikle
kamusal alanda kadinin higbir sekilde varlik gosteremedigi ve sadece hane icerisinde var
olabildigi bir konumda bulunmustur. Osmanli Imparatorlugu’nda kadmmn bu dislanmis
konumu, imparatorlugun siyasi varliginin sona ermesi ve yeni rejim olan Tirkiye
Cumhuriyeti Devleti’nin kurulmasiyla birlikte degismistir; bu degisiklik ile birlikte kadin
Kemalist devletin bir modernlesme araci olarak kullanilmis ve bu nedenle kadinin toplum

icindeki konumu Kemalist hegemonyaya hizmet eder bir hale gelmistir.

Osmanli Imparatorlugu’nda din siyasi, hukuki ve sosyal konularda diizenleyici bir
konumda bulunmaktadir. Dinin diizenledigi olgulardan biri de sosyal hayat igerisinde var
olan kadmin konumudur. Islamiyet kadina anne olma ayricalign nedeniyle kutsallik
atfetmektedir ve bu oOzellige aym zamanda toplumda kadimin namus kavramiyla

bagdastirilmasi durumu da eklenince kadinin ortak kamusal alandan uzaklastirilmasi ve
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hane igerisinde yasamaya zorlanmasi durumu olugmustur. Bu goriise gore, kamusal alan
erkegin alanidir; erkek hem kamusal alanda hem de ev igerisinde karar alic1 tek merci
konumundadir. Kadin ve erkegin bu konumlanis1 kadin-erkek esitsizliginin belirgin

gostergesi olmustur (Yilmaz, 2010, s. 193).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla birlikte Osmanli mirasinin silinmesi ve Kemalist
hegemonyanin saglanmasi agisindan kadinin konumu ve bu nedenle iilke igerindeki
gorevi yeniden tanimlanmistir. Kadina gesitli haklar verilmis, kadin bir figiir olarak 6ne
¢ikarilmis ve Osmanli’nin zihniyetinden farkli bir zihniyete sahip olundugu ve ulus devlet
modernlesmesinin gerceklestirildigi mesaji kadin figiirii {izerinden verilmistir (Arat,
1998, s. 83). Modernlesmenin yiizii olan kadin aym1 zamanda Kemalist hegemonyanin
aragsallastirdig1 bir konumda bulundurulmustur. Osmanli Imparatorlugu’nun mirasini
tamamen ortadan kaldirmak isteyen kurucu kadrolar Kemalist hegemonyay1 olusturmak
i¢in kadin imgesini daha ¢ok ev i¢i analik ve ¢ocuk yetistirme konularinda kullanmigtir
(Arat, 1998, s. 87). Ev ic¢inde ¢ocugun ilk egitimi anneden almasi ve bu egitimi
Cumbhuriyet ilkeleri baglaminda yani Alt1 Ok ¢ercevesinde almasi ayni zamanda Kemalist
hegemonyanin ev i¢inden baslayarak tiim toplumda hakimiyet kurmasi noktasinda
oldukga onemli bir etken olusturmustur. Ayrica, Osmanli Imparatorlugu’ndan farkl
olarak, 6zellikle tist statii ailelere mensup olan kadinlar ve Kemalist rejimle kimyas1 tutan

kadinlar siyasette aktif bir sekilde yer almistir (Sancar, 2014, s. 112).

Kemalist rejimin kadin imgesi, Kemalist hegemonyanin saglanmasi agisindan, Osmanli
Devleti’nde var olan Istanbul kadini imgesine karsi bir sekilde konumlandirilmistir.
Istanbul kadim bir cemiyet igerisinde yasayan ve hayat tarz1 kendine 6zgii olan bir kadin
imgesini temsil ediyorken, Kemalizm’in kadin imgesi, egitim gérmiis, modern ve orta
sinifa mensup bir 6zellige sahiptir (Baykal, 2021, s. 120). Kemalist Anadolu kadminin
Osmanli Istanbul kadin1 karsisina bu sekilde ¢ikarilmasi, Osmanh Imparatorlugu’nun
toplumdaki izlerini silmek ve toplumun yeni dinamiklerini olusturarak Kemalist

hegemonyay1 tesis etmek amaci tagimaktadir.

Tek Parti Donemi’nde Kemalist hegemonyanin saglanmasi agisindan yapilan en 6nemli

hamlelerden bir digeri Tiirk Kadin Birligi’nin kapatilmasidir. Tirk Kadin Birligi’nin
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kurucusu olan Nezihe Muhiddin’in, kadinin sadece modernlesmenin araci olarak
goriildiigli ve bu nedenle temel olarak feminizm gibi bir ideolojinin varligina izin
verilmeyecegi kesin olan bir ortamda, kisiligine yonelik yapilan suglamalarla
itibarsizlagtirilmas1 Kemalist hegemonyanin saglanmasi ve kadin hareketin sindirilmesi
acisindan onemli bir basamaktir. Kurucu kadronun ataerkil yaklasimi, feminizme olan
mesafeli tutumu ve baski kiiltiirli, Temmuz 1927°de Kadin Birligi’nin Sehzadebasi
merkezine polis tarafindan yapilan baskin ile yeniden viicut bulmustur (Zihnioglu, 2020,

s. 394).

Nezihe Muhiddin’in sistem igerisinde hedef olarak gosterilmesinin bir diger nedeni ise
SCF’den milletvekili aday1 olmasi ve rejimin uygulamalar1 hakkinda diistindiikleridir;
Nezihe Muhiddin devletin Miisliiman olmayan vatandaslara karsi ayrimci politikalar
uyguladigini ve siyasal alanda Tiirk¢iiliiglin asir1 yorumlarinin hakim kilinmak istedigini
diistinmektedir (Zihnioglu, 2020, s. 396). Nezihe Muhiddin’in Tiirk Kadin Birligi’nden
uzaklastirilmas: ve sonradan birligin rejimle uyumlu bir yonde faaliyetlerine devam
etmek zorunda birakilmasina ragmen nihayetinde feminizmin bastirilmasi ve 800 iiyeye
sahip olan Tirk Kadin Birligi’'nin 1935 yilinda Tiirk kadinina oy hakki verilmesi
gerekgesiyle amacina erigmis olarak gosterilip kapatilmasi Kemalist hegemonyanin
sistem igerisinde kendi varligina muhalif olan her tiirlii olusuma kars1 gosterdigi tepkiyi

agiklayan bir 6rnek konumundadir!’,

2.2.9. Kahraman ve Karizmatik Otorite Mustafa Kemal, Totem ve Tabu
Atatiirk

Thomas Carlyle’in kahraman imgesi tiim toplumlarin ve diizene iligskin yapilarin bir
kahramanin varligt ve bu kahramana yonelik olarak yapilacak tapinma ile devam
ettirilebilecegini gostermesi agisindan 6nemlidir; kahraman tiim olumsuz sartlara ragmen
kendisini ve iistiin kimligini gosterecek sekilde toplumda goze ¢arpacaktir (Cassirer,

1984, s. 199). Carlyle’a gore kahramanlarin olmadigi bir diizende tarihin de var olmasi

17 Kemalist sistemin kadin algisi, Kadin Birligi’nin miicadelesi ve kapatilmasi hakkinda ayrintili
bilgi igin bkz. Yaprak Zihnioglu, “Kadnsiz Inkilap, Nezihe Muhiddin, Kadinlar Halk Firkast,
Kadin Birligi”, Metis Yaymlari, 2003.
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miimkiin degildir, tarihin olmadig1 bir ge¢mis ise bir hi¢ligi temsil etmektedir, tarihi
olaylar yapmaz; tarihi olaylara damgasim vuran kahramanlar yapar (Cassirer, 1984, s.
201). Carlyle’a gore gercek kahraman, duygularinda igten ve diisiincelerinde agik olma
ozelligini tasir; kendi ruhu ve seylerin gercekligiyle tek basina kalan kahramanlar biiytik
ve gercek diistiniirler olarak olaylarin iistesinden gelme yetisine sahiptir (Cassirer, 1984,
S. 225). Weber’in aktardig1 karizmatik otorite ise bireyi diger bireylerden ayiran gesitli
ozellik ve niteliklere ithafen bireye yakistirilan bir degeri ifade eden karizma tizerinden
anlam bulmaktadir. Karizmatik gii¢c, mevcut karizmanin ¢esitli isleyis ve uygulamalarda
kullanilarak elde edilen iktidarin betimlemesinde kullanilan bir kavramdir. Karizmatik
otorite, siyasi anlamda bir lidere sonsuz giiven duygusu ve lidere kahramanlastirilarak
tapinma seklinde ortaya c¢ikabilmektedir (Weber, 2005, s. 76). Karizmatik otorite
toplumsal, ailevi ya da sahsi ayricalik temeline dayanan bir statii degildir; secim kriteri
tamamen bireyin karizmatik niteliginden kaynaklanmaktadir (Weber, 2005, s. 78).
Karizmatik otoritenin yandaslarinin bu otoriteyi siirdiirmek i¢in otoriteden daha biiyiik
bir ideal ya da ¢ikarlar biitliniinii savunmast durumu ortaya ¢ikabilmektedir, bu durum
stirdiiriilebilirlik agisindan gelisme gosterebilmektedir (Weber, 2005, s. 82). Burada
Sigmund Freud’un kavramsallastirdigi totem ve tabudan da s6z etmek gerekecektir.
Totem, grubun birligini saglayan ve kendi 6ziinde bir anlam kazanarak grubun diger
iyelerinden ayrilan bir simgedir, tabu kavrami ise totemin kutsallagtirilmasi baglaminda
gerekli olan yasaklar, gelenekler, kurallar cer¢evesinde totem etrafinda Orgiitlenen
toplumsal isleyis ve sistemi ifade eden bir olguyu temsil etmektedir, tabu her zaman bir
toteme bagli olarak ortaya ¢ikmasa dahi totem her zaman bir tabuya bagli olan bir iligkiler
biitiiniinii temsil etmektedir; totemi kendi bulundugu pozisyonda konumlandiran ve o
konumda stirekli olarak totem olarak kalabilmesini saglayan durum; kurallar, gelenekler

gibi tabularin korunmasi ve devam ettirilmesinden gegmektedir (Kaynar, 2009, s. 1093).

Gerek Carlyle’in kahraman imgesi gerekse Weber’in karizmatik otoritesi Mustafa Kemal
kimligi ile 6zdeslesen kavramlardir. Mustafa Kemal, heniiz bir Osmanli askeri iken
Trablusgarp’ta, Canakkale’de, Suriye-Filistin’de savastigi cephelerde aldigi sonuglarla
Carlyle’1n bahsettigi sekliyle kahraman olarak goriilmiistiir. Bu kahraman yakistirmasinin
en 6nemli sonucu, Mustafa Kemal’in Milli Miicadele’nin lideri durumuna gelerek, kurucu

kadronun diger komutan takimi {izerinde hakimiyet kurmasina neden olmasidir. Milli
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Miicadele liderligini bu sekilde per¢inleyen Mustafa Kemal, Milli Miicadele’nin bitmesi
ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurulmasi siirecinde de bu kahraman imgesinden
yararlanmig ve yeni rejimin kurulmasindan vefatina kadar olan siirecte de kahramanlik
durumunu karizmatik otoriteye dontistiirmiistiir. Mustafa Kemal Atatiirk vefatina kadar
olan siiregte yeni rejimi ve tiim halki kendi etrafinda birlestirme konusunda karizmatik
liderlik 6zelligini oldukca basarili bir sekilde kullanmistir. Osmanli imparatorlugu’ndan
miras kalan siklikla savas halinde olma durumunun Milli Miicadele Donemi’nde devam
etmesi ve Kurtulus Savasi doneminde tiim iilkeyi savas etrafinda orgiitleyen ve savasa
hazirlayan Mustafa Kemal, dogal karizmatik liderlik 6zelligini bu asamalarda oldukca
etkili bir sekilde gostermistir (Heper, 2011, s. 65). Ardindan Milli Miicadele
Donemi’nden sonra yeni kurulan ve ideolojisi olmayan bir iilkenin kurucu lideri olmasi
ve iilke yonetiminde ve inkilaplart gergeklestirmede en On saflarda yer almasi, dogal
karizmatik liderlik 6zelliginin bir sonucu olarak karsimiza g¢ikmaktadir; burada bir
ideolojinin yoklugu durumu Mustafa Kemal’in karizmatik otoritesi ve ayni1 zamanda bu
karizmatik otoriteden gii¢ alan otoriter yonetimle birlikte tolere edilmistir. Ancak
Atatiirk’iin vefat1 bu karizmatik liderligin artik Atatiirk totemi ve Atatiirkgiiliik tabusuna
doniistiiriilmesi  yoluna gidildigini gostermektedir; uygulanan politikalar, yapilan
darbeler, anma tdrenlerinde yapilan seremoniler gibi uygulamalar karizmatik liderligin
tabulastirmaya doniismesine neden olmustur. Karizmatik liderligin ilk ve en onemli
dogus nedeni Atatiirk’iin halkin goziinde tilkeyi kurtaran lider olarak kabul edilmesidir
(Heper, 2011, s. 66). Atatiirk’tin karizmatik otoritesi 6zellikle 1938’den sonra devlet
karizmasina doniistiiriilmiistiir (Heper, 2011, s. 72), biirokrasinin ve ordunun Atatiirk ilke
ve inkilaplarini sahiplenmesi devlet karizmasmin igerisine nakledilen bir Atatiirk
tabusunu gostermektedir. Osmanli Imparatorlugu yonetim seklinden kalma padisah
yiiceltilmesi ve giizellemesi durumu, toplumun hafizasinda adeta bir gelenek olarak
siiregelmis bir aliskanhigi temsil etmektedir. Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmasi
sonrasinda padisahlik kurumunun ortadan kalkmasi ile bu aliskanlik padisahlik figiiriiniin
devletin lideri seklinde giincellenmesine ve liderin de Mustafa Kemal Atatiirk olmasi
nedeniyle onun kisiligine kars1 olan bir yiiceltme ve giizelleme sekline doniismesine
neden olmustur (Under, 2002, s. 146). Mustafa Kemal Atatiirk’iin Kurtulus Savasi’n1
yiiriiten ve kazanan kadronun ve ayni zamanda Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuran kadronun

lideri olmasi kendisine her anlamda bir sembol ve bayrak olma imkani saglayan en 6nemli
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etmendir. Ulkenin kurtaric1 aradigi bir donemde ortaya ¢ikmasi ve kurtulusun lideri
olmasi ile birlikte yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin de liderligini tistlenmis
ve Kemalist kurucu kadrolarin da lideri olarak yeni kurulan {ilkede her zaman 6n planda
olarak yenilik ¢aligmalarina ve muasir medeniyetler seviyesine ulasma hedefine onciiliik
etmistir. Bu nedenle kurtarici ve lider gibi betimlemeler kendisi i¢in kullanilmis,
kendisine Atatiirk soyadi verilmis, ¢esitli kurum ve yerlere kendisinin adi verilmis ve
hatta tiim ulusal bayramlarda Anitkabir’e yapilan resmi ziyaretlerde ve vatandas
ziyaretlerinde kendisi her zaman anilmistir. Iste bu noktada Mustafa Kemal Atatiirk ismi,
kisiligi ve fikirleriyle adeta bir kiilt kahramana doniismiistiir. Bu noktada Mustafa Kemal
Atatlirk ile 6zdeslestirilen bir rejim ve yonetim ise Mustafa Kemal Atatiirk’iin de bir insan
oldugu gerceginden uzaklasilmasina ve ulasilamaz, elestirilemez ve anlamlandirilamaz

bir yiice kisi oldugunu gdésteren bir tutum alinmasina neden olmustur.

Mustafa Kemal’i Atatiirk olarak bir totem haline getirmek yeni Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’ni ve halkini bir arada tutmak i¢in bir lider yaratmak ihtiyact nedeniyle ortaya
cikmistir; yeni rejimin devamliligini saglamak rejimin ¢imentosu olarak ongoriilen bir
Atatiirk yaratmak ile dogrudan baglantilidir. Ulkenin kurucu lideri, kahramani, énderi
olan Mustafa Kemal’e Atatiirk adin1 vermek her anlamda Atatiirk 6zelinde hareket etmeyi
gerektirmistir; Atatiirk ilkelerine baglilik, Atatiirk 6nderliginde Batililagsma, Atatiirk’iin
goriis ve direktiflerinin dikkate alindig siyasi, ekonomik ve sosyal ortam bunun belirgin
gostergeleridir. Atatiirk totemini Kemalizm ya da Atatiirkgiiliik olarak tabulastirmak ise
Alt1 Ok, Atatiirk ilke ve inkilaplar1 gibi hususlar Atatiirk’e direkt olarak baglamak,
Atatiirk’iin gosterdigi muasir medeniyetler seviyesine varma hedefiyle var olmak, her
konu ile alakali Atatiirk sozlerini 0 konuyu dogrulayict sekilde kullanmak, tiim ulusal
bayramlar1 Atatiirk simgesi lizerinden yapmak ve Atatiirk ile iligskilendirmek, iilkenin
kurucusunun mezari olarak Anitkabir inga etmek ve tiim ulusal bayramlarda Anitkabir’de
anma torenleri yapmak gibi uygulamalarla kendisini gostermektedir. Atatiirk totemini
isler kilan ise bu noktada az 6nce bahsedilen uygulamalar dahilinde yapilan tabulastirma
faaliyetidir; tabulagtirma faaliyeti yillar boyunca kusaktan kusaga aktarilan bir gelenege

doniigsmuistiir.
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Atatiirk’lin  kutsallagtirllmas1 ve tabu haline gelmesi cesitli Ornekler baglaminda
aktarilabilir. Erbas ve Erler I¢in Atatiirkciiliik Brosiirii'nde Atatiirk’iin en biiyiik insan
olmasi , Milli Miicadele’den galip gelen tiim miicadelenin komutani olmasi ile en biiyiik
komutan olmasi, Tiirk kimliginin yiiceltilmesindeki rolii nedeniyle en biiyiik milliyetgi
olmasi, savas doneminden sonra iilke yonetiminde aldigi kararlar nedeniyle en biiyiik
siyasetci olmasi, yeni Cumhuriyet’te yaptig1 yenilikler dolayisiyla en biiyiik inkilapgi
olmasi ve tiim bunlarin bir birlesimi olarak en biiyiik lider olmasi olarak aktarilan
ozellikleri tabulastirmanin érneklerinden biri olarak gériilmektedir (Erbas ve Erler Icin
Atatlirk¢iilik Brosiirii, 1989). Bir diger tabulastirma 06rnegi, Madame Tussauds
miizesinde yer alan Mustafa Kemal Atatiirk balmumu heykelinin, Atatiirk’iin viicut
Olciileri baz alinarak birebir kopyas: iiretilmis olsa da, Atatiirk’lin gercek karizmatik
liderlik 6zelliklerini yansitmadigi i¢in fiziksel 6zelliklerinin begenilmemesi durumunun
yasanmasidir; bu durum Atatiirk’e atfedilen totem imgesini gostermektedir; burada
totemin aslinda gercek hayatta var olmayan 6zelliklerinin sanki onda viicut bulmus gibi
gosterilmesi durumu s6z konusudur. Bu durumun sonucu olarak Mustafa Kog yeni
yapilacak heykelin maddi yiikiimliiliiglinii karsilamis ve yeni ve totem ozelliklerini
tastyan karizmatik bir Atatiirk heykeli miizeye yerlestirilmistir (Kaynar, 2009, s. 1095).
Mustafa Kemal’i Atatiirk yapan bu totemlestirme, Mustafa Kemal’in zayif ve kotii
goziiken Ozelliklerini yok sayan bir diizenlemeyle Atatiirk’iin yiiceltilen 6zelliklerini
resmetmeyi amacglamaktadir. Kemalist hegemonyanin ve Atatiirk tabusunun
olusturulmasi baglaminda Falih Rifki Atay’in Firka ocaklarinda Mustafa Kemal koseleri
yapmak hedefi ve Sevket Siireyya Aydemir’in inkilab1 ve rejimi oturtmak i¢in Atatiirk
putlagtirmasint yapmaya mecbur olduklar1 ifadesi Atatiirk tabulastirmasina ornek

olabilecek baska iki olay olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Bora, 2010, s. 58).

Tabulastirmaya bir diger 6rnek Mustafa Kemal Atatiirk hakkinda yazilan siirlerdir.
Mustafa Kemal Atatlirk hakkinda yazilan siirlerin ortak o6zelligi, Atatiirk’in insan
oldugunu unutan ve onu adeta bir Tanr1 yerine koyan ululagtirmaya basvurmus
olmalaridir; Atatiirk her anlamda miikemmel bir insan olarak resmedilmekte ve bu
Ozellikleriyle tilkenin lideri ve kurucusu oldugu vurgusu siklikla yapilmaktadir (Kaynar,
2009, s. 1098). Atatiirk hakkinda yazilan siirlerde goriilen temel durum, Atatiirk’{in siyasi

ya da askeri hayatina yapilan bir vurgudan ziyade kisilik 6zelliklerinin duygusal manada
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yiiceltilmesine siklikla rastlanmasidir (Dede, 2010b, s. 224). CHP Seref Kitabi’nda
Atatilirk tabusunun ve hatta Atatiirk’e atfedilen kutsal 6zelliklerin ¢ogunlukta oldugu
goriilmektedir. Mustafa Kemal’i Atatiirk olarak tabulastirmak i¢in dncelikle Osmanli
Imparatorlugu kétiilenmis, Osmanli Imparatorlugu’nun yaptig1 islerin yetersiz oldugu
vurgusu yapilmistir; Osmanli Imparatorlugu’nda asker olan Mustafa Kemal yerine
Cumbhuriyet’te lider olan Atatiirk vurgusunun yapilmasi bu durumun sonucudur. Ayrica
Atatiirk Tiirk’iin yaraticisi olarak belirtilmis (Cumhuriyet Halk Partisi Seref Kitabi, 1938,
s. 12), heykelleri ilahi bir varliga benzetilmis (Cumhuriyet Halk Partisi Seref Kitabu,
1938, s. 19), heykellerinin taginin Kabe’ nin tasindan daha kutsal oldugu ifade edilmis
(Cumhuriyet Halk Partisi Seref Kitab1, 1938, s. 19), s6zlerinin Tanr1 s6zlerine benzer bir
sekilde sihirli oldugu aktarilmis (Cumhuriyet Halk Partisi Seref Kitabi, 1938, s. 22) ve
Atatiirk’tin ilahlarin bir esi oldugundan bahsedilmistir (Cumhuriyet Halk Partisi Seref
Kitabi, 1938, s. 44).

Tabulastirma noktasinda baska bir yaklasim ve 6rnek dini betimlemeler ve benzetmeler
ve Atatiirk arasinda baglanti1 kurulmasi durumudur. Tiim bu 6rneklerde Kemalizm din,
Nutuk kutsal kitap, Atatiirk dinin kurucusu, peygamberi olarak goriilmektedir (Dede,
2010, s. 165). Boyle bir durumda sayilacak ornekler tabulastirmanin boyutunu oldukca
net bir sekilde aciklayacaktir. Izzet Ulvi Aykut’un Son Telgraf’taki “Tanrilasan Atatiirk”
adli yazisinda Mustafa Kemal’in biiytikliigii ve ilahi ylicelik 6zelliklerinden dolay1
oviilmesi ve boyle bir kisinin ancak ¢ok nadir olarak diinyaya geleceginin bildirilmesi
bunun bir Ornegini olusturmaktadir (Kaynar, 2009, s. 1099). Cafer Seno'nun
Cumhuriyet'te yer alan “Kabe” adli yazisinda Mustafa Kemal Atatiirk’iin yiiziinde ilahi
bir nur oldugundan bahsetmesi, gbz renginin engin bir mavi oldugundan bahsetmesi,
Mustafa Kemal Atatiirk’iin etkisinin nura benzetilmesi, zeka seviyesinin erisilemez bir
diizeyde oldugu diisiincesi, Atatiirk’iin Allah’in yarattig1 en biiyiik eseri oldugu fikri,
Olimiiniin ardindan Ankara’nin Tiirk’iin Kabe’si oldugu tespiti baska bir Ornegi
olusturmaktadir (Kaynar, 2009, s. 1099). Cenk Koray'in “Kur’an-Islamiyet, Atatiirk ve
19 Mucizesi” adli kitabinda ise hem Kur’an’da hem de Mustafa Kemal Atatiirk’iin
hayatinda 19 sayisinin 6nemli bir rolii oldugu belirtilmektedir; bu anlamda Tiirk’e ilahi
yaratici tarafindan 6zel olarak gonderilen kisi olarak atfedilen Atatiirk’{in dogum y1li olan

1881 tarihini gosteren saymin rakamlar1 toplamiin 19 sayisinin 99 ile ¢arpilarak elde
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ediliyor olmasi, Atatiirk’iin vefat ettigi y1l olan 1938 tarihini gdsteren sayinin 19 sayisi
ile 102 sayisinin g¢arpilmasi ile elde ediliyor olmasi (Koray, 1994, s. 45), Mustafa
Kemal’in yasadigi yillar baz alindiginda 19. yiizyil i¢erisinde 19 yil yasamasi, Atatiirk’tin
vefat ettigi yas olan 57 yasi gosteren saymin 19 sayisinin 3 ile carpilarak elde ediliyor
olmasi, Atatiirk’lin 19 Temmuz tarihinde Maresal unvanini1 kazanmig olmasi, Atatiirk’iin
askeri kariyerinde ilk gorevini 19. Kolordu’da icra etmis olmasi, daha da ileri giderek
Mustafa Kemal Atatiirk adinda 19 adet harf oldugunun tespiti ve 19 Mayis 1919°da
Samsun’a ¢iktigi gemide 19 adet yolcu bulunmasi durumu gibi ¢esitli Ornekler
belirtilmistir (Koray, 1994, s. 46). Seref Aykut’un Kemalizm’i agik bir sekilde din olarak
tanimlamasi (Aykut, 1936), Tekinalp’in Cankaya ile Mekke arasinda bir karsilagtirma
yapmasi, inkilaplar1 nur sozciigii ile belirtip inkilaplarin kutsal emanetlerden {istiin
oldugunu vurgulamasi1 gibi dinsel terminolojiler kullanmast durumu bu dini
benzetmelerin diger 6rnekleridir (Dede, 2010, s. 153). Mustafa Kemal Atatiirk’tin 19
Aralik 1904’te diislincelerinden 6tiirii Y1ldiz Saray1’na ¢agrilmasi, Harp Akademisi sicili
olan 317-8 sayisinin rakamlart toplaminin 19 olmasi, Canakkale Savaslari’nda kurdugu
ve yonettigi timenin 19. Tiimen olmas1 (Yiiksel ve Kiziltan, 2006, s. 148), Samsun’a
ciktig1 tarih olan 19 Mayis 1919 tarihinde 3 tane 19 olmasi, Samsun’a ¢iktig1 tarihten
6lim tarihine kadar 19 yil olmasi, Nutuk’un sonundaki Tiirk Gengligine Hitabe nin
baslangi¢ climlesi ile birlikte 19 ciimle olmas1 (Yiiksel ve Kiziltan, 2006, s. 149), “Ne
Mutlu Tiirk’iim Diyene!” ciimlesinin 19 harf iceriyor olmas1, “Istikbal Goklerdedir!”
climlesinin 19 harf igeriyor olmasi (Yiksel ve Kiziltan, 2006, s. 150) tabulastirmanin
diger Orneklerini temsil etmektedir. Bu konu hakkindaki bir diger ve ¢arpici ornek,
Amentii benzetmesidir. Islam dinine gore imanin 7 sart1 vardir. Bunlar Allah’a, Allah’1n
meleklerine, Allah’n kitaplarina, Allah’in peygamberlerine, ahirete ve kader ve kazaya
iman etmek seklindedir. Bu iman sartlar1 Amentii diye isimlendirilmektedir. Iste
“Tiirk’iin Yeni Amentiisii” adli kitapta ise bu iman edilen ifadeler Allah-Mustafa Kemal,
melekler-Tirk ordusu, kitaplar-kanunlar, peygamberler-miicahit analar olarak
degistirilmistir (Safi, 1928, s. 12). Arin Engin'in “Yiikselis Yengimiz I¢in Kur'an’da
Atatiirkciilik ve Kizil Elma” isimli kitabinda Atatiirk¢iiliik’tin Kur’an ile uyumlu
oldugunun belirtilmesi tabulastirma 6rneklerinden bir digeridir (Dede, 2010, s. 158),
Hiiseyin Bahar'm “Atatiirk'iin Inan¢ Diinyas1” isimli kitabinda ise yazara gére Allah’mn

sevgili kulu olan Atatiirk, Milli Miicadele Donemi ve sonrasindaki tiim miicadeleleri
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Islam icin yapmis ve Kur’an’da Atatiirk ve miicadelesinden bahsedilmistir (Dede, 2010,
s. 160). Mehmet Dogan’in “Kemalizm” adli kitabinda Mustafa Kemal ile Hz.
Muhammed'in hayatlarinin benzerlikleri anlatilmaktadir; Hz. Muhammed’in amcasinin
yaninda bliylimiis olmasi ile Mustafa Kemal’in dayisinin yaninda biiyiimiis olmasi
benzetilmekte, Hz. Muhammed’in Cahiliye Devri olarak adlandirilan bir dénemde
Mustafa Kemal’in ise siyasi varligi sorunlu olan bir iilkede dogmus olmasi benzetilerek
iki figiirtin kader birligi yoniinden ayn1 oldugu aktarilmaktadir (Dede, 2010, s. 161). Ayni
kitapta Hz. Muhammed’in Medine’ye Hicret’i ve Mustafa Kemal’in Samsun’a ¢ikisi
olaylar1 birbirine benzetilmis, Mustafa Kemal’in Nutuk’un sonunda “Ey Tiirk
Gengligi!” demesi ile Hz. Muhammed’in Veda Hutbesi’nin basinda “Ey Insanlar!” diye
baslamasi benzetilmis ve Mustafa Kemal’in Cahiliye Devri olarak gordiigii devrin
Osmanli Imparatorlugu’nun siyasi varlik dénemi olmasi aktarilmistir (Dede, 2010, s.

162).

Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun Atatiirk’{i Isa’ya ve Atatiirk’iin sofrasinda bulunanlar
Isa’nin havarilerine benzetmesi gibi bir¢ok baska siirde Atatiirk’iin Musa ve Nuh gibi
peygamberlere benzetilmesi ve Atatlirk’e insaniistii 6zellikler ve tanrisal 6zellikler ile
hitap edilmesi, Cankaya ve Dolmabahge’nin Islam dininin sembol mekam Kabe’ye
benzetilmesi durumu Atatiirk’ii tabulastirmanin 6nemli gostergesidir (Under, 2002, s.
149). Bu tabulagtirma Atatlirk’li sevmenin ve saymanin ibadet oldugu seklindeki
sOylemlere kadar devam etmistir. Niifusunun ¢ogunlugu Miisliiman olan bir toplumda bu
tip bir tabulastirma din eksenli olan bir ibadet sdyleminde kendisini géstermistir. Mustafa
Kemal Atatiirk’tin Tann haline gelmesinin sonucu, Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan
yazilan basta Nutuk olmak {izere, onun eserlerinin de dini 6geler kategorisinde kabul
edilmesi sonucunu dogurmustur. Under’in aktardigi gibi, Mustafa Kemal’in sdz ve
konusmalarinin hadis, Mustafa Kemal Atatiirk’iin c¢evresindeki kisilerin sahabe
statlisiinde goriilmesi durumu da tabulastirmanin en ileri boyutunu olusturmaktadir
(Under, 2002, s. 150). Mustafa Kemal Atatiirk’iin tabulastirilmasi igin verilebilecek
orneklerden bir digeri, Anitkabir’in yapiminin on bes yil siirmesinin Mustafa Kemal
Atatiirk tabusunun 6liimsiizliigii izerinden verilen bir mesaj olarak degerlendirilmesidir
(Uniivar, 2017, s. 123), tabulastirmanin u¢ orneklerinden bir digeri ise Atatiirk ile

tokalasan ¢ocugun giinlerce elini yikamamasi olayidir (Bora, 2010, s. 54).
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Mustafa Kemal’in karizmatik otoritesi 1938 yilina kadar rejimin mesruiyetini saglamak
noktasinda yeterli olmus ancak 6zellikle vefatindan sonra yeni kurulan bir rejimin varligi
ve siirdiiriilebilirligi Mustafa Kemal’i Atatiirk olarak tabulastirmaya, bu tabulastirma
etrafinda var olan totemlestirmeye ve 12 Eyliil 1980 darbesi ile birlikte ad1 degistirilen
Atatiirkgiiliik ile saglanmaya calisilmistir; amag rejimi heniiz benimseyememis olan halka
Kemalist hegemonyay tesis ederek kabul ettirmektir. Alt1 Ok’u ve inkilaplar1 tam olarak
benimseyemeyen halk i¢in Atatiirk tabusunun 6n plana ¢ikarilmasi, bu benimsetme
islevinin her seferinde Atatiirk tabusu {izerinden yapilmaya calisilmasi, sistemin
mesruiyetini tesis etmek konusunda olduk¢a onemli bir kilometre tast olmustur. Bu
tabulastirmanin her askeri darbede en bastan baslanmis gibi tekrarli bir sekilde yapilmasi
ve Atatiirk, Kemalizm ve nihayetinde Atatiirk¢iiliik vurgusu yapilmasi darbelerin
tabulastirmada oynadig1 rolii gostermektedir (Kaynar, 2009, s. 1115). Kemalizm
darbelerin yapilmasinda Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ni, Atatiirk ilke ve inkilaplarini
korumak nedeni ve bu nedene bagl olarak bir mesruiyet zemini sunarken ayni zamanda
darbelerin siyasetten arindirilarak siyaset {istii bir konumda degerlendirilmesine neden
olmaktadir. Bu siyaset istillik Kemalizm’in hegemonyasindan kaynaklanmaktadir;
darbeler hem bu hegemonyadan faydalanmis hem de bu hegemonyaya tabulastirma
baglaminda cesitli uygulamalarla destek olmustur. Darbeleri ve bu tabulastirmay1
sorgulayanlarin otekilestirilmesi ise hegemonyanin tesisi i¢in diger gruplar iizerinde

kurdugu baskinin bir tezahiiriidiir (Kaynar, 2009, s. 1117).

Tabulastirmanin bir diger 6rnegi 1930’larda Mustafa Kemal Atatiirk icin kullanilan sef
sOzcuigiidiir. Sef sozciligliniin verildigi Mustafa Kemal Atatlirk’iin sahip oldugu durum,
halktan daha iistiin bir 6ngorii ve gergeklik algisina sahip olan, siradan insanlara nazaran
daha {istiin yeteneklere sahip olan, devletin en tepesindeki tek adam imajin1 sahsinda
barindiran bir Mustafa Kemal Atatiirk imgesi olusturmustur (Under, 2002, s. 145). Seflik
kuramimin bu o6zellikleriyle birlikte CHP ile Mustafa Kemal Atatiirk’iin ve halk ile
Mustafa Kemal Atatiirk’iin bir biitiin ve birlik i¢inde gosterilmesi durumu ortaya
cikmistir. Seflik kurami Ozelinde Mustafa Kemal Atatiirk’iin kisisel ozelliklerinin
miibalaga ile anlatilmasi ve hatta lider karakteri ile dogmus oldugu ve Tiirk ulusu i¢in

yaratildig1 belirtimi de Mustafa Kemal Atatiirk’{i tabulastiran bir durumu gostermektedir
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(Under, 2002, s. 146). Ozellikle Behget Kemal Caglar ve benzeri kisilerin epigon®® olarak
adlandirilabilmesi ve bu tabulastirmay1 dogrudan yaptiklarini belirtmek miimkiindiir.
Epigon sozciigiiniin anlaminin bir kisi hakkinda bilgi sahibi olmadan olumlu fikir sahibi
olarak onu metalastiran kisi olarak kullanildigi bilinmektedir (Dede, 2010b, s. 247).
Ancak Mustafa Kemal’in Atatiirk olarak putlastirilmast durumu, 6zellikle resmi tarih
olarak sonradan olusturulan bir tarih anlatisinda tiim bir miicadeleyi tek basina yliriiten
ve miicadelenin tiim sorumlulugunu tek basina iistlenen biri olmasi agisindan Atatiirk
kahramanini yaratmaya hizmet etmektedir (Dede, 2010b, s. 249). Mustafa Kemal ile Milli
Miicadele’de birlikte yer almis kisilerin dahi kendilerini onun yaninda vasifsiz olarak
gormeleri bu putlastirmanin dogal bir sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Epigonlar
Mustafa Kemal Atatiirk’lin kisisel 6zelliklerini abartarak belirtmekte ve bunun dogru

oldugu noktasinda kabuller olusturmaktadir (Dede, 2010Db, s. 251).

2.2.9.1. Heykeller ve Cumhuriyet Torenleri

Kemalist hegemonyayi Atatiirk tizerinden saglayan diger araglar heykeller ve Cumhuriyet
torenleridir. Bu boliimde oncelikle bazi Atatiirk heykellerinden ve 6zelliklerinden
bahsetmek yerinde olacaktir. Tiirkiye’nin ilk anit heykeli olma o6zelligi de olan
Sarayburnu Atatiirk heykeli, 3 Ekim 1926 tarihinde Samsun’a giden Bandirma vapurunun
hareket ettigi yer olan Sarayburnu’na konuslandirilmistir; kararli ve her an ulusun
menfaatleri icin hareket edecek bir konumda gosterilerek olusturulan heykel Milli
Miicadele’deki kararlilik ve azmi simgelemesi agisindan bir sembol olmakla birlikte ayni
zamanda anit heykelin, egemenligini gegici bir siire kaybeden bir ulustan yeni bir devlet
kuran bir ulusa gegisi simgelemesi ve bu mesajin yabanci devletlere verilmesi ¢agrigimi
da bulunmaktadir (Gtir, 2001, s. 160). 1932 yilinda Samsun’a dikilen Atatiirk heykeli,
Atatlirk’tin Samsun’a ilk ayak bastig1 yere Heinrich Krippel tarafindan dikilmistir;
heykelde Atatiirk’lin sahlanmis bir atin iizerinde iiniformasi iizerinde olan bir sekilde

bulunmasi, heykelin Milli Miicadele’nin basladigi mesajin1 vermesi agisindan énem arz

18 Trogki “epigon” sozctigiinii kendisine lider olarak gérdigii kisinin fikirlerini benimseyen,
savunan ve fikirlerinin destekciligini yapan kisileri belirtmek i¢in kullanmaktadir (Trogki, 1972,
s. 5). Trogki “Hayatim” kitabinda epigon s6zctigiinii siklikla kullanmakta ve bu epigon kelimesini
Stalin’e destek verenlere ithafen kullanmayi tercih etmektedir (Trogki, 1972).
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etmektedir (Giir, 2001, s. 160). Krippel’in Ankara’nin Ulus Meydani’na yaptig1 Atatiirk
heykeli, yikilan bir Osmanli Devleti’nden yeni bir devleti kuran bir ulusun miicadelesini
anlatmaktadir (Gtir, 2001, s. 161). Heinrich Krippel’in yapmis oldugu bir diger heykel
olan Afyon Atatiirk heykeli, Milli Miicadele Donemi’nde Yunan ordusunun Afyon’da
hezimete ugratilmasim1 temsil etmektedir; heykelde Atatiirk’iin ¢iplak olarak
resmedilmesi ve diigmana saldirt hareketi, Atatiirk’iin eril otoritesini ¢cagristirmak amaci
glitmektedir (Gtir, 2001, s. 162), heykeldeki bir diger dikkat ¢ekici detay ise Atatiirk’iin
sol elinin yumruk seklinde ve sag elinin penge seklinde goriiliirken diismana saldirmasi
ve saldirdig1 yerde yatan figiirin Yunan mitolojik kahramanlarindan Herkiil olmasidir
(Giir, 2001, s. 163). Krippel’in yaptig1 bu heykeller ve tasarimlari Atatiirk ile Krippel’in
ortak calismasi sonucunda yapilmistir; Atatiirk Krippel ile birlikte ¢alismis ve hatta
heykel taslaklar1 {lizerinde diizeltmeler yapmis ve Krippel’in heykelleri tasarlamasi
doneminde Atatiirk tarafindan kendisine Milli Miicadele hakkinda bilgi ve belgeler
aktarilmistir (Giir, 2001, s. 163). Heykeller iizerinde diizeltmeler yapilmasi ve heykeller
olusturulurken bilgi ve belge aktarimi durumu Atatiirk’{in heykellerini yapan bir bagka
sanat¢1 olan Pietro Canonica ile Atatiirk arasinda da yasanmistir. Pietro Canonica’nin
yaptig1 heykeller ise [zmir Atatiirk heykeli ve Istanbul Taksim Atatiirk heykelidir. Izmir
Atatiirk heykeli Milli Miicadele’nin son donemini temsil eden bir heykeldir; maresal
tiniformasini giymis olan, at tizerinde ve kararli bakislariyla Akdeniz istikametine bakan
Atatlirk heykeli, “Ordular, ilk hedefiniz Akdeniz’dir, ileri!” soziinii gorsellestirmistir
(Giir, 2001, s. 163). Pietro Canonica’nin yaptig1 bir diger heykel olan istanbul Taksim
Atatiirk heykeli ise ulusal miicadeleyi gorsellestiren ve anitin bir diger tarafinda
Cumbhuriyet’in ilanin1 tasvir eden bir heykel iken ayni1 zamanda Atatiirk’iin saginda duran
ve Ortlislinii, mermilerin 1slanmamasi amaciyla, mermilerin iistiine o6rten kadin figiirt,
Milli Miicadele’deki fedakarlik duygusunu simgelemeyi amaclamaktadir (Giir, 2001, s.
164).

Kemalist hegemonyay1 tesis eden yapilar olan heykellerin yam sira Kemalist
hegemonyanin kurulmasinin araglarindan biri de torenlerdir. Ulusal térenler Kemalizm’in
iilke genelinde benimsenmesi gereken degerler biitliniinii sembolik olarak gostermesi
acisindan 6nem arz etmektedir. Bu degerler biitiinii yeni ulus devletin ilkelerini kapsay1ip

ayn1 zamanda devralinan miras olarak Osmanli Imparatorlugu’nun tiim varliginin tarihin
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karanlik odasina hapsedilmesi anlamina gelmektedir. Ozellikle Osmanli imparatorlugu
Do6nemi’nde uygulanan din temelli uygulamalar ve rittiellerin yerini Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’nde milli degerlere dayali téren ve uygulamalara birakmasi bunun en agik

ornegidir.

29 Ekim 1933 yani Cumhuriyet’in 10. y1l1 i¢in yapilmasi planlanan toren, biitiin toplumun
tek parga ve homojen oldugu vurgusunu gozle goriilebilir bir sekilde gostermek agisindan
oldukga 6nemli bir firsat olmustur (Cayla, 2008, s. 96); gecit torenine eslik edecek olan
ordu ve polis personelinin yakalarina bayrak takmayacak olmasi bu grubun toplumdan
soyutlanan 6zel konumunu gostermesi durumunu ve aslinda Kemalizm’in orduya verdigi
rejimin koruyuculugu konumunu dogrular niteliktedir; ayrica toplumun tek tip olarak
torenlerde gosterilmesi durumu ayni zamanda Kemalizm’in tek tip ve itaatkar makbul
vatandas yetistirme idealinin de agik gostergesidir (Cayla, 2008, s. 98). 29 Ekim
torenlerinde sdylenen Istiklal Mars1 ve 10. Y1l Mars1 gibi marslari torendeki herkesin ayn1
anda ve tek bir ses olarak sdylemesi, Kemalizm’in tek tip, kaynasmis millet olusturma
hedefinin ve rejim ritiiellerine bagh olmasi durumunun agik bir ifadesidir (Cayla, 2008,
S. 111). Cumbhuriyet torenlerinde sOylenen marslardan olan 10. Yil Marsi, Osmanli
Imparatorlugu’ndan kopusu yansitan ve bu durumu acikca goésteren bir igerige sahiptir.
“On yilda yaratilan on bes milyon geng¢” ifadesi Osmanli Devleti Donemi’nde de yasayan
halki sadece Cumhuriyet ile 6zdeslestirmek ve bu baglamda Osmanli Imparatorlugu’nun
ttim izlerini silmek i¢in kullanilan bir séylem olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Cayla, 2008,
s. 113).

2.2.9.2. Nutuk

Kemalist hegemonyanin bir diger tesis noktas1 Mustafa Kemal Atatiirk’lin yazmis oldugu
Nutuk adli eseridir. Nutuk, 6zellikle Milli Miicadele Donemi’nde yapilan miicadelenin
sonraki muhasebesini konu almaktadir; bu durum da Mustafa Kemal Atatirk’tin Milli
Miicadele Donemi’nde ve sonraki yeni Cumhuriyet’in kurulmasi doneminde tek aktor
olarak gdsterilmesi ve lider 6zelliginin 6n plana ¢ikarilmasi ile tabulastirilmasi amacina
hizmet etmektedir; Nutuk’ta Milli Miicadele Donemi’nde yer alan diger tiim paydaslar

ikinci plana itilmis ve tiim olaylar ve sonuglar1 Atatiirk’e odakl1 bir sekilde anlatilmistir
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(Uniivar, 2017, s. 124). Nutuk sadece Mustafa Kemal’in tarih anlatisindan bahsetmez,
ayn1 zamanda bu anlati Mustafa Kemal’in hem otorite oldugu hem de yazar oldugu bir
anlatidir; Mustafa Kemal bu anlatida hikdyenin rollerini belirleyen ve kahraman ve
hainleri ilan eden kisi konumundadir (Kaynar, 2010, s. 85). Atatlirk’{in siyaset fikrinin
temelinde kendi diisiincesinin dogru oldugu dnermesi bulunmaz; aksine sadece bir dogru
ve uygulanabilir diisiince oldugunu belirtir ve kendisinin bu diislinceye uydugunu sdyler
(Parla, 1991, s. 37). Burada Atatiirk’iin kendi karizmatik otoritesini yarattigi
goriilmektedir; Atatiirk kendi otoritesinin sorgulanamaz durumunu yaratmak i¢in kendi
diistincelerinin aksine herkes tarafindan kabul edilen dogrular1 belirtmekte ve kendisinin
bu dogrular1 savundugunu ve kendisinden baska hi¢ kimsenin bu dogrular
savunamayacagini belirtmektedir; Atatiirk’tin kendisini baska bireylerle kiyaslamayip
kendisini dogruyu savunan tek kisi olarak belirtmesi iilke yonetiminde s6z sahibi
olabilecek diger olasi tiim kisileri devre digi birakmasi anlamina gelmektedir. Milli
Miicadele Donemi’nde beraber mesai yaptig1 arkadaslarini iilke yonetiminde saf dist
birakmak i¢in uyguladigi bu yontem, Mustafa Kemal’in Atatiirk olmasi ve tek lider olarak
konumlanmasina neden olmustur. Parla’nin da ifade ettigi gibi, Nutuk’ta yeni kurulan
ilke tek bir adamin eseri olarak lanse edilmistir, Milli Miicadele’de yer alan ve rol
oynayan tiim kisiler ikinci plana atilmis ve diger herkesin yetersiz oldugu bir iilkede
sadece Mustafa Kemal’in Atatiirk olarak istiin ve ulu oOnder olmasi durumu
gerceklesmistir; iilkeyi yoneten bir sefler toplulugu yoktur, iilke tek bir sef tarafindan
yonetilmektedir ve sef {ilke yonetiminde isabetli ve hatasiz karar verebilen tek kisi
konumundadir (Parla, 1991, s. 38). Atatiirk’in bu tek adam konumunun bir diger
boyutunu ise gerek Milli Miicadele’deki diger komutanlardan ve halktan iistiin olmast
durumunun sagladigi avantaj ile verdigi emirlerin yerine getirilmesi durumu
olusturmaktadir ve bu kesimlerin Atatiirk’iin en list komutan olmasi1 konumunu kabul
etmesi ile birlikte Osmanli ordusunun bir askeri olan Mustafa Kemal siire¢ igerisinde
Tiirk Milli Miicadele hareketinin lideri ve sonrasinda ulu onder Atatiirk olacak bir

dontisiim gecirmistir (Parla, 1991, s. 46).

Milletin kendi kahramanlik Oykiisiinii Nutuk’ta duymasi da bosuna degildir; millete
yapilan bu anlatim aslina bakildiginda Mustafa Kemal’in iktidar iligkilerini aciklayarak

resmi ideolojiyi ve Kemalist hegemonyay1 kurmasi, kendisini bu anlatida 6n plana
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cikarirken yamindaki silah arkadaslarini ikinci plana atmasi, sistemin tek adamu,
kurtaricisi, koruyucusu, kurucusu, 6nderi yani rejimin totemi olmas1 amacini tagimaktadir
(Kaynar, 2010, s. 86). Mustafa Kemal’in kendisini yeni rejimin i¢erisinde gordiigii nokta,
tek ve yiiksek bir idare noktasidir; Mustafa Kemal milletin gelistirilmesi ve istenilen
seviyeye getirilmesi i¢in kendisini bu durumu saglayabilecek ve Kemalizm’in bu hedefini
gerceklestirebilecek tek kisi olarak gormektedir; bu durum tam olarak karizmatik
liderligin ve tek adam durumunun acik bir gostergesini olusturmaktadir (Parla, 1991, s.
36).
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3. BOLUM

12 EYLUL 1980

3.1. 12 EYLUL’E GIDEN SUREC

Bu bélimde oncelikle gerek 12 Eyliil doneminde bahsi gegen ve gerekse 12 Eyliil’iin
kilavuzu olan Tiirk-islam Sentezi fikrinde vurgulanan giiclii devlet fikrinin anlasilmasi,
gerekse 12 Eylil Donemi Genelkurmay Bagkani ve sonrasinda Cumhurbaskani olan
Kenan Evren’in konugmalarindaki {ilkenin i¢inde bulundugu olumsuz durum vurgusunun
anlasilmasi agisindan 12 Eyliil 1980 darbesi 6ncesi siirecin bilinmesi bakimindan darbe

Oncesi ortam aktarilacaktir.

27 Mayis 1960 darbesi sonrasi hazirlanan 1961 Anayasasi’nin getirdigi yeni sistem 10
yillik siire¢ igerisinde uygulanamamis ve ordu bu durumdan duydugu rahatsizligin
tepkisini 12 Mart 1971 Muhtiras: ile gostermistir. Ordu 12 Mart 1971 Muhtiras: ile
birlikte tilkedeki ekonomik, siyasi ve sosyal sorunlarin asilmasi ve dolayisiyla Atatiirk
ilke ve inkilaplarini benimseyen bir hiikimetle rejimin hak ettigi yiiksek standarda
kavusturulmasini talep etmistir. Fakat Muhtira sonrasi siirecten 12 Eyliil 1980°e kadar
giden siireg, siyasi ve ekonomik istikrarsizligin ortadan kaldirilamadigi ve ayni zamanda
sokak olaylarinin sonlandirilamadigr bir sona gitmis ve 12 Eylil Darbesi ile

sonug¢lanmistir.

1971 Muhtirasi’ndan sonra yapilan 1973 Genel Seg¢imleri ordunun goziinde siyasi
istikrarsizligin bir 6rnegini olusturmustur; bu durumun nedenlerinden biri herhangi bir
partinin tek basina iktidar olacak giigte olmamasidir. Cumhurbaskani Korutiirk hiikimeti
kurma gorevini CHP genel baskan1 Biilent Ecevit’e vermis; ancak hiikiimet kurulamamis
ve sonra ayni gorev Adalet Partisi genel bagskani Siileyman Demirel’e verilmis ve ayni
sonug tekrarlanarak Demirel de hiikiimeti kuramamustir. Ardindan genel segimlerden iki
ay sonra yapilan yerel secimlerde CHP se¢imleri kazanmistir ve Cumhurbaskani

Korutiirk hiikimeti kurma gorevini yeniden Ecevit’e vermistir. Ecevit bu ikinci
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gorevlendirme neticesinde 12 Ocak 1974 tarihinde Milli Selamet Partisi ile koalisyon
goriismeleri konusunda mutabakata varmis ve 26 Ocak 1974’te CHP-MSP koalisyon
hikkimeti kurulmustur. CHP ve MSP arasindaki ideolojik farkliliklar nedeniyle
hikkiimetin isleyisi aksamis ve iki partinin iktisat politikalar1 arasindaki farklilik
hiikimetin ekonomi programinin tikanmasina neden olmustur, iki parti arasindaki en
biiylik uzlasmazlik ise ¢ikartilmak istenen Af Kanunu olmustur. Aslina bakilacak olursa
Genel Af Kanunu CHP’nin se¢im vaatleri arasinda yer almaktadir. Ancak ¢ikartilan
kanun CHP’nin planladig1 bir sekilde olusturulamamis ve MSP ve AP’nin anlagmasi
neticesinde kanun solcu mahkamlar aleyhine ve sagct mahkimlar lehine olarak 15 Mayis
1974 tarihinde yiiriirliige girecek sekilde ¢ikartilarak meclisten gegirilmistir. Bu durumu
kabul etmeyen CHP, kanunu Anayasa Mahkemesi’ne gotiirmiis ve kanunun solcular
lehine de genislemesi durumunu saglamistir. CHP-MSP koalisyonu 1974 yilinda petrol
fiyatlarindaki artis nedeniyle de oldukca etkilenmis ve hiiklimetin petrol i¢in yaptigi
harcama tlilke ekonomisini olumsuz olarak etkilemistir. Sonug¢ olarak tiim bu durumlar

CHP-MSP koalisyonunun 18 Eyliil 1974 tarihinde istifa etmesi sonucunu getirmistir.

Bu gelismenin ardindan 31 Mart 1975’te Adalet Partisi, Milli Selamet Partisi,
Cumbhuriyetci Giiven Partisi ve Milliyet¢i Hareket Partisi tarafindan 1. Milliyet¢i Cephe
Hiikimeti kurulmustur. Ancak hiikimet doneminde sokak hareketlerinin artmasi,
Cumhurbagkan1 ve hiikimet arasinda yasanan sorunlar ve MHP ve MSP’nin gii¢lerinin
sokak olaylarina dahil olmasi durumu, hiikimetin varligimni tehlikeye sokmustur. Bu
sokak olaylarindan biri 1 Mayis 1977°de yasanmustir; 1 Mayis 1977 tarihinde Isci
Bayrami’nin kutlanmasi i¢in toplanan yaklasik 500 bin kisilik kalabaliga ates agilmis ve
36 kisi hayatim kaybetmistir; bu olay sol kesime yonelik yapilan en biiyiik faili mechul
eylem olarak kayitlara ge¢mistir (Uniivar, 2018, s. 281). 1. MC Hiikimeti déneminde
yasanan tiim bu gelismelere ek olarak, Basbakan Demirel’in yegeninin adinin hayali
ihracat olayma karismasi ve ardindan Isvigre’ye kagmasi, Demirel’in bu olayla alakali
su¢lanmasi noktasinda zemin hazirlamistir. Ayrica 1. MC Hiikkimeti doneminde devam
eden ekonomik sorunlar ve hiikimetin ekonomik bunalimin Oniine gegmek igin
uygulamaya soktugu dovize cevrilebilir mevduat hesaplarn iilke dis borg yiikiiniin
artmasina neden olmustur. Tiim bu gelismelerin ardindan alinmasi1 zorunlu hale gelen

erken se¢imi karart 4 Nisan 1977 tarihinde alinmistir; ancak 5 Haziran 1977°de yapilan
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erken genel secimlerde CHP yine tek basina iktidar olacak oyu alamamuistir, secimlerden
birinci parti olarak ¢ikan CHP genel baskan1 Ecevit’e Cumhurbaskani Fahri Korutiirk
hiikimeti kurma gorevi vermistir. Ecevit’in kurdugu hiikimetin meclisten giivenoyu
alamamas1 nedeniyle Cumhurbaskan1 Korutiirk tarafindan hiikimeti kurma goérevi AP
genel bagskan1i Demirel’e verilmistir. Demirel ise koalisyon ortaklarimi AP, MSP ve
MHP’nin olusturdugu 2. MC Hiikiimetini 21 Temmuz 1977 yilinda olusturmus ve
koalisyon Hiikimeti 1 Agustos 1977 giinii géreve baslamistir. 2. MC Koalisyon
Hiikiimeti doneminde sokak olaylarinin siddetlenmesi ve llkiicii-milliyet¢i gengligin
siddet olaylarinda yer almast MHP nin koalisyon ortagi olmasi sebebiyle hiikiimet i¢in
yonetilmesi zor bir durum olusturmustur. Ardindan yapilan 11 Aralik 1977 yerel
secimleri ve mevcut hiikimete mecliste yapilan yogun muhalefet sonucu 2. MC
Hiikiimeti 31 Aralik 1977 tarihinde diigmiistiir. Cumhurbaskani hiikiimeti kurma gorevini
yeniden Ecevit’e vermis; ancak Ecevit hiikimeti kurmak icin yeterli giivenoyu ve salt
cogunluk sayilarina sahip olmadigini bildiginden 11 AP milletvekiliyle kendilerini
desteklemeleri igin protokol yapmustir; bu olay tarihte “Giines Motel Olay1” olarak
anilmaktadir. Ecevit Istanbul Giines Motel’de yapilan protokol geregi AP’den ayrilarak
bagimsiz olarak veya CHP milletvekili statiisiinde yeni hiikimete destek verme
taahhiidiinde bulunan milletvekillerine bakanlik verme soziinii bildirmistir. Boylece 5

Ocak 1978'de 3. Ecevit Hiikiimeti kurulmustur.

28 Agustos 1978 tarihinde Urfa’da bir cenaze toreninde meydana gelen yerel Kiirt
ayaklanmasi ordu ile 3. Ecevit Hiikimeti arasinda sorun ¢ikmasina neden olmustur; ordu
hiikiimetten sikiyonetimin genisletilmesi gerektigi isteginde bulunmus ancak hiiklimet
tarafindan istedigi cevabi alamamustir (Uniivar, 2018, s. 293). Genelkurmay Baskani
Kenan Evren’in hiikimetten gizli bir sekilde seferberlik durumuna yonelik ¢alismalar
yapmast ve hatta Ecevit hiikkiimetinin kurdugu “Sikiyonetim Esgiidiim Baskanlii”na
bagli olmadigini gosteren beyanlarda bulunmasi darbe yapmak amacini tasiyan bir
ordunun hiikimetle olan iliskilerini agik bir sekilde koparttigr durumunun gostergesidir.
Ek olarak, 3. Ecevit doneminde de devam eden ekonomik sorunlar nedeniyle doviz kithgi
yasanmis ve Kamu Iktisadi Tesebbiisii agiklar1 nedeniyle petrol iiriinleri, kahve, seker ve
deterjan gibi iirlinlerde ithalat sikintis1 ¢ekilmis ve bu nedenle kagakeilik iilke genelinde

bir sektdr haline gelmistir (Uniivar, 2018, s. 294).
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3. Ecevit Hiikiimeti doneminde etkisi biiylik olan ¢esitli olaylar yasanmistir. Bunlardan
ilki Sivas Olaylari’dir. Sivas Olaylari, 4 Eyliil 1978 tarihinde Sivas’ta solcu gruplara
yonelik saldirilar ve cihat ilan edilmesi ile birlikte tiim sehre yayilan sokak hareketidir.
Bu sokak hareketi sirasinda 12 kisi hayatin1 kaybetmis ve 1000’e yakin isyeri
yagmalanmistir, lilkiicli grubun bayram namazinda okunmak {izere hazirladig: bildiriyi
okumayan Sivas Miiftiisii de saldirganlarin hedefi olmustur. Olaylarin ardindan Sivas
ilindeki sol dernekler kapatilmis ve bu olay Alevi vatandaslarin Sivas ilinden tasinmasina
gerekge olusturmustur. Tkinci olay olan Bahgelievler Katliami ise 8 Ekim 1978 tarihinde
Ankara’da Tiirkiye Isci Partisi {iyesi 7 gencin evinin basilarak dldiiriildiikleri olaydir.
Katliamda suglu olarak adi gecenler arasinda Abdullah Catli, Haluk Kirci, Biinyamin
Adanali, Unal Osmanagaoglu isimleri vardir. Bahgelievler Katliami davasinda Unal
Osmanagaoglu, Haluk Kirc1 ve Biinyamin Adanali yediser kez 6liim cezasina carptirilmis
ve Ibrahim Ciftci yetersiz delil kaynakli olarak beraat ettirilmistir. Bir diger katliam
Marag’ta yasanmugstir; 16 Aralik 1978 tarihinde {ilkiicii-milliyet¢i propaganda filmi olan
“Gilines Ne Zaman Dogacak” filminin gosterime sokulmasi ve filmin oynatildig1 salona
bomba atilmasi olaylarin fitilini ateslemistir. Devam eden siiregte Maras’ta iki sol goriislii
O0gretmenin Oldiiriilmesi  ve Oldiiriilen Ogretmenlere yonelik olarak sdylenen
“Komiinistlerin cenaze namazi kilinmaz!” slogan1 olaylarin biiylimesine neden olmus ve
sagci1 gruplarin kenti ele gecirmesine varan bir siire¢ yasanmistir. Olaylarin siddeti kente
incelemeye gelen bakanlarin dahi saldirtya ugramasi ile agiklanabilmektedir; olaylar
sonucunda ¢ogunlugu Alevi olan 111 kisi hayatim kaybetmis ve 1000°den fazla kisi
yaralanmistir. Askeri birliklerin miidahalesi ve sikiyonetimle birlikte sonlandirilan
olaylarda 804 sahis hakkinda dava agilmis, 29 kisi idam cezasina ve 7 kisi miiebbet hapis
cezasina ¢arptirilmstir. Izleyen dénemlerde Abdi Ipekgi Cinayeti yasanmis; gazeteci ve
yazar Abdi Ipekgi, 1 Subat 1979 tarihinde Istanbul Nisantasi'nda 61diiriilmiistiir ve olayin
5 ay sonrasinda Ipek¢i’nin katili Mehmet Ali Agca yakalanmistir. Agca, cezaevinden
kacirilmaya calisilmig ve nihayetinde cezaevinden kagarak yurtdisina gitmistir. Tiim bu
infial etkisi yaratacak olaylarin yaninda devam eden ve siddeti her gegen giin artan sokak
olaylar1 ve ayn1 zamanda ekonominin her gegen giin daha kotiiye gitmesi ile birlikte
hiikiimet istifa etmek durumunda kalmistir ve bu gelismenin ardindan Demirel AP, MSP
ve MHP koalisyonunu igerisine alan bir hiikimet kurmustur. Ancak ekonomik katii

gidisata Oonlem olarak 24 Ocak Kararlari’nin alinmasi, yagsanan Taris Direnisi, Corum
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Olaylari, Nihat Erim Suikast1 ve PKK teror orgiitiinlin silahl1 faaliyetlerinin baglamas1
hiikGimeti siyasal ve ekonomik olarak ¢ikmaza sokan durumlar olarak goziikmiistiir. Kotii
giden ekonomiye ¢oziim olarak ongoriilen tedbir paketi 24 Ocak Kararlar1 olarak anilan
bir dizi 6nlemi igermektedir; bu 6nlem IMF ile goriismeler neticesinde alinan cesitli
kararlar icermektedir. Tedbir kapsaminda ekonomide devaliiasyon yapilmis ve kur
itibartyla 1 ABD dolar1 47,5 TL’den 70 TL’ye ¢ikmustir. Ayrica bu kararlar kapsaminda
kamuda ve KiT’lerde personel alimi durdurulmus ve KiT’lerin zararlarin1 kendilerinin
karsilamas1 seklinde bir karar alinmistir ve ihracatin tesvik edilmesine yonelik karar
alimustir. Kotii giden ekonomiye ek olarak 1979 yilinin son donemlerine dogru Tiirkiye
genelinde tarim satis kooperatiflerinde {ilkiiciilerin istihdam edilmesi ve ardindan tarim
satis kooperatiflerinin Ege Bolgesi kolu olan TARIS’te sol goriislii iscilerin isten
cikartilmasi protestolara neden olmustur. Protestolarin direnis olarak orgiitlenmesi ve bu
direnislerde jandarma ve is¢iler arasinda yasanan olaylar ve bu direnislere Ege
Universitesi'nin sol goriislii 6grencilerinin de katilmasi DISK yonetiminin kendi
miidahalesi ile birlikte direnisin 31 Ocak 1980 tarihinde sonlandirilmasi ile
sonuglanmistir. Direnisin sonuglanmasi, TARIS Genel Miidiirliigii tarafindan 3000
iscinin isten c¢ikarilmasi ile birlikte iscilerin bu karara tepki olarak Cigli Iplik
Fabrikasi’nda yeni bir direnis baglatmasi ile devam etmistir. Bu noktada silahl
militanlarin da bu eyleme katilmasi polis ve ordunun miidahalesine neden olmustur. Sol
goriislii kesime tacizler bunlarla sinirli kalmamis ve 28 Mayis 1980 tarihinde Corum’da
sag gortslii kisiler Giin Sazak’1n 6ldiirtilmesi nedeniyle sol goriislii kisilerin diikkkanlarina
saldirilar gerceklestirmistir ve bu durum Alevilerin yogun oldugu bolgelere kayarak
devam etmistir. Olaylarin kontrolden ¢ikmasi nedeniyle Corum Valisi Rafet Ugelli
sokaga c¢ikma yasagi uygulamasi getirmistir. Kendisini saldirilardan korumak isteyen
Alevi mahalleleri barikatlarla bu saldirilara kars1 koymustur ve Corum Valisi’nin sokaga
cikma yasagi ile birlikte kurulan barikatlarin da kaldirilmasma iliskin talebi kabul
gormemis ve bu nedenle polis ve askerin bu duruma miidahalesi ile barikatlar
kaldirilmistir. Olaylarin ardindan Corum’a gelen 2 CHP milletvekili ve 1 CHP senatorii
polis ve iilkiiclilerin saldirisina ugramistir. Olaylarin heniiz tam olarak bitmedigi, tilkiicii
gruplarin yeni hazirliklar yapmalarindan belli olmus ve {ilkiicii gruplar 1 Haziran 1980
giinii saldirilarina yeniden baslamigslardir, solcular ve Aleviler hedef alinmig ve Alevi

vatandaglar kagirilmistir, nihayetinde yeniden sokaga ¢ikma yasagi ilan edilmistir.
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Olaylarin ardindan Corum ve yakin ¢evresindeki Alevi vatandaslar toplu halde go¢ etmek
zorunda kalmistir. Sol kesimlere yapilan saldirilar ve Deniz Gezmis, Mahir Cayan gibi
solcularin 6ldiiriilmesi 20 Temmuz 1980 giinii Dev-Sol militan {iyeleri tarafindan bir
intikam plani olarak tasarlanan Nihat Erim suikastinin yasanmasina neden olmustur. Tiim
bunlara ek olarak Tiirk solunun radikal orgiitlerinin ig¢inden “bagimsiz Kiirdistan”
yaratmak tizere ¢ok sayida ortaya ¢ikan Kiirt orgiitlerinden biri olan ve 1978 yil1 itibariyla
partilesen Apocular adli 6rgiit, 1976’dan beri ¢esitli hazirliklar yapmis ve 1978 tarihinde
PKK’y1 kurmus ve diger Kiirt orgiitlerini devre dis1 birakarak silahli miicadele i¢erisinde
teror faaliyetlerinde bulunmaya baslamislardir. PKK’nin ana hedefi, Kiirtleri silahli bir
sekilde ve tek basina temsil eden bir orgiit haline gelmek ve “bagimsiz ve sosyalist
Kiirdistan™1 kurmak olarak belirlenmistir. Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu
bolgelerinde hakimiyet kurmak isteyen orgiit, bu bolgelerde terér eylemlerinde bulunmus
ve agsiretlere karst etkili eylemler yaparak bolgede hakimiyet kurma cabasi igerisine
girigsmistir ve bu durum 1980 yillarinda doruk noktasina g¢ikacaktir. Tiim bu aktarilan
olaylarin ardindan bardag: tasiran son damla ise MSP’nin 6 Eyliil 1980 tarihinde
diizenledigi Kudiis Mitingi olmustur. Mitingin diizenlenme amaci Israil Meclisi’nin
Kudiis’ii baskent olarak ilan etmesidir. Mitingde radikal Islamc1 kesimin Istiklal Mars1’n1
yuhalamast, devletin dinsiz oldugu ve anayasanin Kur’an olduguna dair sloganlar atilmasi
ve seriat talebinin sloganlarla dile getirilmesi gibi provokatif eylemler yapilmistir
(Uniivar, 2018, s. 317). Kudiis Mitingi ve miting boyunca yasananlar darbenin fitilini
ateslemis ve nihayetinde 12 Eylil 1980 tarihinde ordu yonetime el koymustur. Darbe
etkisini yaptirimlariyla da gostermis, meclis ve hiikimet feshedilmis ve siyasal partiler

kapatilarak her tiirlii faaliyet yasaklanmistir (Uniivar, 2018, s. 319).

3.2. AYDINLAR OCAGI

Toplumun igerisinden ¢ikan ve ayni zamanda toplumun dinamiklerini ve bu dinamikleri
degistirme serbestligini elinde tutan devlet modeli vurgusuyla muhafazakar milliyetcilik
olgusu, ittihat ve Terakki’nin milli kimlik igerisinde dine yer vermesi ile baslamistir.
Ancak Erken Cumhuriyet Donemi’nden 6nce var olan Milli Miicadele Dénemi’nde din
vurgusu pragmatik olarak savasi kazanmaya ve yeni bir iilke inga etmeye hizmet etmis ve

sonrasinda Erken Cumhuriyet Donemi’nde dine yapilan bu vurgu yerini laik bir ulus
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devlet insa etme ¢abasina birakmistir. Bu noktada din kontrol altina alinan ve 6zel hayata
mahkim edilen bir ikincil konuma atilirken, kurucu kadrolar laik bir sivil yonetim
esasinda Tiirk kimligi ve vurgusunu 6n plana ¢ikarmistir. Ancak 6zellikle yukaridan
dayatilan yenilikler ve benimsetilemeyen ulus devlet aidiyeti Erken Cumhuriyet
Donemi’nin sonlarinda dinin siyasette yeniden oénemli bir konuma yiikselmesinde ve
DP’nin iktidara gelmesiyle milliyet¢i muhafazakarligin énemli bir bileseni olmasina
neden olmustur. Bu donemden itibaren milliyet¢i muhafazakarlik aktif olarak siyasete
yon veren bir kilavuz olmaya devam etmis ve iilkenin Komiinizm tehdidi altinda oldugu
durumlarda Komiinizm’in karsisinda konumlandirilarak bu tehdide karsi rejimin en
onemli koruyucusu roliinii istlenmistir. Bu noktada Aydinlar Ocag1 Komiinizm’e kars1
yiiriitiilen miicadelenin ideolojik fikir yiiriitiiciiliigiinii Tiirk-Islam Sentezi adin1 verdigi
Tiirkliik ve Islam’in birlikte var oldugu sentezi gelistirerek yapmstir (Ergiic, 2020, s.
404). Kurucu kadrolarin muasir medeniyetler seviyesine ulasma hedefinin Marksizm’e
olan bir ydnelime sebep olabilecegi iddiasi ve laiklik ilkesinin Islam dinine ydnelik bir
tehdit olarak kabul edilmesi, milliyet¢i muhafazakar diistinceyi rejimi bu tip tehditlerden
korumak ve yeni bir ideolojik yol gdsterici bulmak amacina ydneltmistir. Iste bu noktada
Tiirk-Islam Sentezi bu ideolojik boslugu doldurmak ve Komiinizm’in karsisindaki anti-
komiinist diislince yapisini tesis etmek misyonunu iistlenmektedir ve 12 Eylil 1980

darbesi de diisiinsel anlamda Tiirk-Islam Sentezi’nin fikirlerinden etkilenmistir.

Milliyet¢i muhafazakar ideolojinin Tiirk Tarih Tezi’nde kendilerine bigtikleri pay,
Tirklerin devlet orgiitiiyle olan iligskileri ve devletlesme kiiltiirlerine yapilan ithafa
dayanmaktadir ve hatta milliyet¢i muhafazakarlara gore Tirkler ozellikle Osmanl
Imparatorlugu Dénemi’nde devlet ve islam kavramlarini her zaman yan yana ve birlik
icinde kullanmislardir (Uniivar, 2017, s. 401). Bu devlet diisiincesi Tiirklerde devlet
adamlig1 ve devletin yiiceltilmesi suretiyle devlete atfedilen kutsallikla birlikte devlete
yiiklenen sorumlulugun oOnemini gostermektedir. Aydinlar Ocagi’nin orduyla ve
Kemalizm ile iliskisi de bu baglamda viicut bulmustur. Aydinlar Ocagi Kemalist
milliyetciligin igceriginden oldukga etkilenmis ve Kemalist milliyetgiligi ele alarak ve bu
milliyetciligin icerisine Islam dinini de yerlestirerek kendi muhafazakar milliyetcilik
tanimini olusturmustur (Taskin, 2003, s. 395). Aydinlar Ocagi’nin Kemalizm ile olan

baginin ortaya ¢ikmasinda ocagin tek adam ya da ziimreye dayali otoriter bir yonetimin
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var olmasi istegi onemli bir etmendir; bu anlamda Mustafa Kemal’e Atatiirk adiyla
yapilan tabulastirma Tiirk-Islam Sentezi ile Atatiirkciiliigiin nasil bagdastigini agik bir
sekilde gostermektedir (Ergiig, 2020, s. 406). Aydinlar Ocag ile ordu arasindaki iligki
ordunun kendi yonetimine mesruiyet saglamak i¢in Aydinlar Ocagi’nin fikirlerinden
dogan Tiirk-Islam Sentezi baglamini kullanmis olmasi durumundan kaynaklanmaktadir
(Alper ve Goral, 2003, s. 587). Aydinlar Ocagi’nin millet yerine devleti dncelemesi ve
gliclii devlet istenci, 12 Eyliil darbesinin buna ne kadar uygun bir zemin oldugunu
gostermektedir. Ayrica Aydinlar Ocagi’nin bu tek adam ve otorite istegi, 12 Eyliil 1980
Darbesi ile birlikte Kenan Evren’in tek adam tavri ve ordunun otoriter yonetimi ile ve
muhafazakar, milliyet¢ci ve soldan tamamen arman Atatiirkgiiliik diisiince sistemi ile
pratige dokiilmistiir. Aydinlar Ocagi’nin 12 Eyliil 1980 Darbesi fikrini destekleme sebebi
devletin varliginin kurtulmasi diislincesinden kaynaklanmaktadir; hatta Aydinlar Ocagi
12 Eyliil 1980 Darbesi’ni devlet ve millet icin bir yenilik olarak gérmektedir (Uniivar,
2017, s. 402). Aydinlar Ocagi’nin genel Atatiirk¢iiliik algisi, soldan tamamen arindirilan,
milliyetci, laik olan fakat dine kars1 olmayan, inkilap¢i olan fakat devrimei olmayan bir
Atatirkeiilik’tiir (Ergiig, 2020, s. 408). Aydinlar Ocag1 Atatiirkgiiliik ile bagdasabilecek
Komiinizm propagandasi olma ihtimali olan her tiirli durumu ortadan kaldirmaya

caligmis ve hatta Atatiirkciiliigii milliyet¢i muhafazakar bir ¢izgiye yerlestirmistir.

Kemalist milliyet¢iligin devletgi cumhuriyetciliginde devlete atfettigi 6zel anlam,
Aydinlar Ocagi’nin devlete atfettigi anlamla da birlesmis ve Aydinlar Ocagi Kemalizm
ile devletin muhafazakarliktaki kutsal rolii ve otoriter olma yonii vesilesiyle tanigmistir
(Uniivar, 2017, s. 400). Bu durum ayni zamanda Aydinlar Ocagi’nin Tiirk-Islam Sentezi
fikri ile ordunun birlikte hareket etmesine neden olacak bir dayanismayr meydana
getirmistir. Aydinlar Ocagi’na gére milli kiiltiirii yeniden canlandirmanin yegane yolu
ordu ve sivil iktidarin birlesmesidir (Gilindiiz, 1991, s. 39). Orduya atfedilen milli unsur
vurgusu, Aydinlar Ocagi’nin istedigi otoriter sistemin ordu tarafindan tesis edilmesine
zemin hazirlamistir; devletin biitiinliiginiin ordu tarafindan saglanmasi durumunun
Aydinlar Ocagi’nin savundugu fikirler 6zelinde herhangi bir sorun teskil etmedigi
goriilmektedir. Aydinlar Ocag1 orduyu iktidarin bir gii¢ unsuru olarak gérmiis ve bu
nedenle ordunun yapacagi bir darbenin en etkili siyasal diizenleme olacagi kanaatine

sahip olmustur (Giindiiz, 1991, s. 41). Tiirk-Islam Sentezi ile birlikte ordunun yaptigi
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darbenin halkin rizasina dayandirilmasi durumu din ile saglanmaya c¢alisgilmistir; ancak
bu durum Tiirk-Islam Sentezi diisiincesinin ordu tarafindan resmi olarak benimsendigi
sonucunun ¢ikarilmast igin yeterli degildir; ordu Tiirk-Islam Sentezi fikrini kendi yaptig

uygulamalarin mesruiyetini saglayan bir arag olarak kullanmistir (Uniivar, 2017, s. 403).

1982 Anayasasi’nin diisiinsel taslagmin Aydinlar Ocagi tarafindan milliyetci
muhafazakar diislinceyle yazilmis oldugu goriilmektedir; solu siyasi arenadan
uzaklastirarak devletin varligin1 garantiye almak isteyen milliyet¢i muhafazakarlik ayni
zamanda sol ve Kemalizm arasindaki bagi da kesmis ve yeni, milli, devlet¢i bir
Atatiirkgiiliik insa etmistir. Tiim bu anlatilanlar dahilinde 1980 askeri darbesinin otoriter
tutumu ve devletgiligi demokrasiden uzak ve hatta disiplin altina alinmis ve kuralli bir

demokrasi modeline doniismiistiir (Uniivar, 2017, s. 402).

Tiirk Islam Sentezi diisiincesi Tiirkiye nin kiiltiirel anlamda bir saldir1 altinda oldugu ve
Batililagsma ad1 altinda milli kiiltiire sahip ¢ikilmadigr i¢in milli kiiltiirden uzaklasildigi
diistincelerini belirtmistir; bu nedenle milli kiltiir plan1 devlet tarafindan yapilmali ve
uygulanmalidir (Glindiiz, 1991, s. 43). Tiirk milleti ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ne
diisman olarak simgelestirdikleri hiimanistlerden kurtulma g¢abasi i¢ine giren Aydinlar
Ocag1, bu durumdan ancak Kiiltiir Devrimi yoluyla kurtulabileceklerini belirtmislerdir
(Giindiiz, 1991, s. 38). Aydinlar Ocagi hlimanistlerin dine olan diismanliklarindan
bahseder, ancak Aydinlar Ocagi’na gore din milli kiiltiiriin temelini olusturmaktadir
(Giindiiz, 1991, s. 38). Aydinlar Ocagi’nin tanimladig Tiirk-Islam Sentezi diisiincesi dini
kiiltlirtin bir bileseni olarak ele alan, kiiltlirii dinden ayr1 olarak diisiinmeyen bir
diistincedir. Kiiltiiriin i¢inde var olan iki yap1 olarak dil ve din belirtilmis ve hatta Tiirk
milliyet¢isinin dile ve dine baghilig1 aktarilmistir (Ergii¢, 2020, s. 407). Tiirk kimligi ve
Islam arasinda karsilikl bir yararl iliski s6z konusudur; bu durum iki olgunun da mevcut
varliklarinin birlikte ve beraberce konumlanmasindan kaynaklandiklar diistincesinde yer
bulur. Bu durumda Islam dininin varligmin sebebinin Tiirklerin bu dini kabul etmeleri ve
dini inaniglart koruyarak yaymalar1 oldugu, ayrica Tirk kimliginin var oldugu konuma

gelmesinde Islam dininin de énemli bir konumda oldugu gercegi belirtilmistir (Copeaux,

2002, s. 46).
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Tiirk-Islam Sentezi’nin milliyetcilik anlayisi milletin biitiinliigiinii yani sinifsiz bir millet
diistincesini savunan, demokrasiye ve yasalara bagli, dine saygili ve bagli, milli kiiltiire
bagli, geleneklere bagli bir anlayistir (Copeaux, 1998, s. 74). Aydinlar Ocagi’nin Tiirk-
Islam Sentezi goriisii ideolojik olarak bir cer¢eveye sahiptir. Bu cergeve, dncelikle
toplumsal yapinin Bat1 etkisi nedeniyle zedelendigi goriisiinii icermektedir. Milli kiiltiir
bu nedenle canlandirilmasi gereken bir unsurdur; ¢linkii milli kiiltiir toplumsal yapida
¢cimento gorevi géren ve toplumu biitiinlestiren bir temel olgudur. Aydinlar Ocag1 ayni
zamanda dini, milli Kiltiiriin 6zl olarak kabul etmekte ve bu nedenle kiiltiir 6gesinde
dinin agirlikli bir roli oldugunu savunmaktadir (Giindiiz, 1991, s. 41). Din topluma
gerekli kimligini saglamada etkin bir faktordiir (Glindiiz, 1991, s. 41).

Milliyet¢i muhafazakarlik ayrica Kemalist milliyetcilik ile antisemitizmi birlikte
biinyesinde barindirmaktadir (Uniivar, 2017, s. 383). Antisemitizm Kemalist
milliyetcilikte oldugu gibi milliyet¢ci muhafazakarlikta da Arap ve Yahudi kiiltiiriine olan
diismanligi agiga ¢ikartmis ve Tiirk kiiltlirii ve Tirk milliyet¢iligini 6nemli bir konuma
getirmistir. Milli olarak homojen olma istegi ve tek pargali toplum olma beklentisi

Kemalist milliyet¢iligin Tiirk kimligini 6n plana ¢ikarmasina neden olmustur.

3.3. KEMALIZM VE ATATURKCULUK

Kemalizm ve Atatiirkgiiliik kavramsal olarak birbirine yakin olarak goriinse de bu iki olgu
kendi i¢ dinamiklerinde ¢esitli farkliliklar1 barindiran birer kavram olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu durum Kemalizm ve Atatlirk¢iiliigiin tamamen ayr1 kavramlar olarak
gosterildigi sonucunu olusturmadigi gibi bu iki olgunun tamamen ayni oldugu belirtimini
de igermemektedir. Kemalizm yeni kurulan ve dolayisiyla yeni bir rejime sahip olan bir
devletin rehberi konumunda olan bir diisiince sistemi olarak ortaya g¢ikmistir ve
Tekinalp’in “Kemalizm” ve Seref Aykut’un “Kamalizm” adli kitaplarinda Kemalizm
yeni kurulan devletin sol ve sag ideolojilere sapmadan Batililasma ve muasir
medeniyetler seviyesine ¢ikmasi baglaminda rehberi olarak gosterilmistir. Bu rehber
olma durumuna ek olarak Kemalizm’in ilkelerinin ve ilkesel bir durusunun oldugu
vurgusunun siklikla yapilmasi ve bu nedenle Alt1 Ok iizerinde durulmasi, Kemalizm’e

atfedilen roliin anlasilmasi agisindan son derece onemlidir. Kemalizm Alt1 Ok ile var
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ettigi ilkesel durusu ve rejimin prensiplerini aktaran diislinceler biitlinli olmasi sebebiyle
Tirkiye Cumhuriyeti Devleti i¢in bir amag olarak var olmustur. Devlete ve dolayisiyla
millete yonelik bu amacin Kemalizm adiyla ortaya cikmasi devleti kurtaran ve
gerceklestiren kisi olan Mustafa Kemal Atatiirk’iin  emeklerinin ve c¢abalarinin
desteklenmesi ve takdir edilmesi durumunun bir sonucudur (Tekinalp, 2004, s. 39).
Atatiirkgiiliik ise Kemalizm’in aksine bir ama¢ olma Ozelligi tasimamis ve sadece
darbelerin mesruiyetini saglama araci olarak pragmatik anlamda kullanilmistir.
Atatiirk’ten siirekli olarak Gvgililerle bahsedilmesi, Milli Miicadele zaferinin sadece
Atatiirk’e baglanmasi ve Atatiirk’iin yiiceltilmesi ve Atatlirk’in bir Milli Miicadele
gercegi oldugu durumunun anlatilmasi (Eroglu, 1984, s. 40), Atatiirk’iin karizmatik lider
olarak tanimlanmas1 ve Atatiirk’{in Tiirk milletine olan inang¢ ve giiveninden bahsedilerek
Atatiirkciiliik yolundan ayrilmamak gerektigi disilincesinin siklikla tekrarlanmasi
(Eroglu, 1984, s. 42) sadece Atatiirk yiiceltilmesi ile birlikte Kemalizm’in temel ilkesel
durusundan uzaklagilmasina ve Atatiirk’iin kisiligi iizerine odaklanilarak Kemalizm’in
ilkelerinden ziyade Aydmlar Ocagi’min Tiirk-Islam Sentezi diisiincesinin ilkelerine
dayanan Atatiirk¢iilik kavraminin olusturulmasina hizmet etmistir. Kemalizm ile
Atatiirk¢iiliik arasindaki temel farklardan birisi ise kendisini ideolojilere yaklagim
konusunda gostermistir. Kemalizm yeni kurulan bir devlet i¢in varilmasi gereken bir
amag¢ olarak goriilmiis ve bu nedenle yeni rejim Kemalizm diisiince sistemini
benimseyerek bagka bir ideolojik yonelim géstermemistir; ancak Atatiirk¢iiliik 6zellikle
12 Eyliil 1980 donemi oncesinde var olan ve sapkin olarak kabul edilen Komiinizm ve
Fasizm gibi ideolojilerden kurtulmak agisindan bir arag olarak goriilmiistiir (Giritli, 1984,
S. 59). Atatiirkciiliigin gergek bir yol gosterici diisiince sistemi oldugu ve refaha dayali
sistemin kurulmasinda temel tas1 olarak kullanilmasi gerektigi fikri de yine sapkin

ideolojilerden uzaklasma amacina hizmet eden bir durumdur.

12 Eyliil 1980 darbesinde bahsedilen Atatiirk¢iiliik kavrami, sol ile baglantisini kesen bir
Kemalizm’i tasvir etmekte ve ayni zamanda Aydinlar Ocagi’nin iirettigi Tiirk-Islam
Sentezi diisiincesiyle Kemalist milliyetciligi savunan ama aym zamanda islam ile uyum
igerisinde oldugu i¢in Kemalizm’in 6ngordiigii laiklik ilkesinden oldukg¢a uzaklasan bir
¢izgide bulunmaktadir (Kaynar, 2010b, s. 108). Atatiirk¢iiliigiin Kemalizm’den ayrildig:

bir diger nokta ise Atatiirk¢iiliiglin bir kiiltlir metast haline getirilmesi durumudur;
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Atatiirkgiiliik kiiltiir metas1 olmas1 yaninda yerli bir ideoloji olarak diger ideolojilerden
uzak durmanin da sembolii konumundadir; bu durum Kemalizm’in hegemonyasindan
yararlanan ordunun Kemalizm’in Atatiirkgiilik olarak yeniden {iretimi ile kendi
yonetimini saglamlastirmasi durumunu ortaya ¢ikarmistir, aslinda 6nemli olan Mustafa
Kemal’in fikirleri ya da siyasi hayati degildir; onemli olan ordunun yd&netiminin

devaminin saglanmasi ve genglerin Komiinizm’den uzak tutulmasidir (Kaynar, 2010b, s.

79).

Atatiirkgiiliik Kemalizm’den tamamen ayr1 bir olguyu temsil etmemektedir; Atatiirkciiliik
Kemalizm’in darbeler doneminde ve oOzellikle 12 Eyliil 1980 doneminde Aydinlar
Ocagr’nin Tiirk-Islam Sentezi fikri ile birlikte dénemin sartlarina ve gerekliliklerine
uyum saglamasit durumunun yeni adini temsil etmektedir. Bu durumdan yola ¢ikarak
Atatiirkgiiliik ve Kemalizm arasindaki karsilastirmada bu iki olgu tamamen ayr olgular
olmadig1 gibi ayni yapilar da degildir. Atatiirkciiliik Kemalizm’in ¢esitli kosullar ve
sartlar dahilinde baska bir versiyon olarak devamidir; bu nedenle tez calismasinda
bahsedilen Kemalizm’in hegemonyast 12 Eylil 1980 06zelinde Atatiirk¢iiliiglin

hegemonyasi olarak okunmaya uygun bir ifadeyi gostermektedir.

3.4.12 EYLUL VE ATATURKCULUK

Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi igerisinde ordu, rejimin koruyuculugunu iistlenmek ve
Atatiirk ilke ve inkilaplar rehberligi onciiliiginde Cumhuriyet’i ve giiclii devleti
siirdiirmek amaciyla darbeler gergeklestirmistir. Tiirk Silahli Kuvvetleri gerceklestirdigi
darbelerde dayanak olarak Tiirk Silahli Kuvvetleri I¢ Hizmet Kanunu ve Ydnetmeligi 35.
maddesi olan “Madde 35- Silahli Kuvvetlerin vazifesi; Tiirk Yurdunu ve Anayasa ile
tayin edilmis olan Tirkiye Cumhuriyetini kollamak ve korumaktir.” (Tirk Silahli
Kuvvetleri I¢ Hizmet Kanunu ve Yoénetmeligi, 1975, s. 13) ifadesine dayali gerekceyi
kullanmis ve koruma ve kollama gorevi ile darbelerin  mesrulastirilmasi

gerceklestirilmistir.

Tiirk Silahli Kuvvetleri ve Kemalizm kendi arasinda iki tane baglant1 noktas: barindirir.

Bunlardan birincisi mesruiyet zemini baglantisidir; Tiirk Silahli Kuvvetleri kendisinin
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siyaset Ustii olan tarafsiz konumunu ve Cumhuriyet’in ve Atatiirk ilke ve inkilaplarinin
koruyuculugu roliine bagl olarak gergeklestirdigi siyasi tutum ve olaylar1 ve darbeleri
Kemalizm ile mesru gostermektedir (Cizre, 2002, s. 156). Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin
Kemalizm ile ikinci baglantisi ise ordunun Kemalizm’i ¢esitli kurallarin ve uygulamalarin
temel kilavuzu olarak kullanmasidir; bu durumda ¢esitli kurumlar, orgiitler, siyasi partiler
ve hatta sivil toplum ordunun 6gretmeni oldugu Kemalizm 6gretisini 6grenmek ve bu
diistince yapisi temelinde varligini siirdiirmek zorunda birakilmaktadir (Cizre, 2002, s.

156).

Erken Cumhuriyet Donemi’nde genel kaygi ordunun rejime sadakatinin saglanmasidir;
bunun nedeni ordunun bagimsiz bir gii¢ olarak var olup rejime kars1 darbe yapmasi
durumunun engellenmesi istegidir (Cizre, 2002, s. 160). Bu nedenle ordu her zaman
kontrol altinda tutulmus ve hatta orduya rejimin ve Atatiirk ilke ve inkilaplarinin
koruyuculugu gorevi verilmistir. Ordu 1919-1938 yillar1 arasinda yeni kurulan
Cumbhuriyet’in silahli kuvveti olma gorevini iistlenmis ve ardindan 1925-1938 yillar
arasinda yeni kurulan Cumbhuriyet’in kilavuzu olan Kemalizm’in ve inkilaplarinin
koruyucusu olma misyonunu gorev edinmistir (Akyaz, 2002, s. 180). 1960’11 yillarin
sonlarina dogru, ideoloji eksenli terdr eylemlerinin artmasi ile birlikte, ordu bu sorunun
¢Oziimiinilin ne olacagi konusuna odaklanir. Ordunun diisiindiigii ¢6ziim Kemalizm’dir;
ancak bu ¢oziim arayisinda dahi ordu Kemalizm’i dogma halinde var olan bir ideoloji
olarak gormemekte ve halk tarafindan boyle benimsenmesini istememektedir. Ordu
Kemalizm’i kendi diismani1 gordiigli ideolojilerin karsisinda konumlandirmistir; ancak
Kemalizm’e ideoloji demekten uzak durmus ve bunun yerine Kemalizm’i diisiince
sistemi olarak belirtmistir (Akyaz, 2002, s. 184). Donemin konjonktiirii nedeniyle
Kemalizm’in ideoloji olarak adlandirilmasi, Kemalizm’in Fasizm ve Komiinizm gibi
ideolojilerle kiyaslanmasi ihtimalini barindirmaktadir; Tirk Silahli Kuvvetleri’nin
Kemalizm’e diisiince sistemi demesinin temel nedenlerinden birisi de bu durum olarak
dikkat ¢ekmektedir. 1970’11 yillarda ordunun bu Atatiirkciiliik tavri, vurgusu artan bir
sekilde devam ederken ayni zamanda, ordu siyaset ve kurumlar 6zelinde de Atatiirk ilke
ve inkilaplarina bagli kalinmasi istegini giiclii bir sekilde vurgulamistir ve 1973

Cumbhurbaskanlig1 se¢imleri ordunun bu isteginin somut bir 6rnegini teskil etmektedir.
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12 Eyliil 1980 darbesi diger darbelerden ayrilan bir 6zellige sahiptir; darbenin komuta
kademesi Komiinizm ve Fasizm gibi sapkin ideolojik diisiince yapilarinin ordu, egitim ve
blirokrasi sistemine tamamen hakim oldugunu diistinmektedir ve darbeyi yapan ordu tiim
sistem diizeyinde bu sapkin ideolojileri sonlandirmayr amaglamistir. Tiirk Silahli
Kuvvetleri Atatiirk¢iiliigii bir diisiince sistemi olarak kabul etmektedir; ordu ideoloji
kavramini zararhh gordiigii yapilar olan Komiinizm ve Fagizm gibi kavramlar icin
kullanmustir. Zararl olan ideolojilerden dolay1 ordu icin benimsenmesi ve siirdiiriilmesi
gereken tek yapr Atatiirkgiilik’tiir. Ordu bu nedenle, Atatiirk¢tiliigiin 6gretilmesi ve
benimsetilmesi amaciyla egitim kitaplarinda Atatiirk ve Atatiirk¢iiliige daha ¢ok yer
vermistir; ayrica ordu tarafindan toplumun Atatiirk’i anlamasi1 amaciyla Nutuk kitabi
sadelestirilmis ve Nutuk kitabina kilavuz ve yol gosterici oldugu misyonu yiiklenmistir.
Ordu Anayasa iizerinde de degisiklik yaparak 1961 Anayasasi baglangi¢ boliimiinde yer
alan Turk Milliyetciligi ifadesini 1982 Anayasasi’nda Atatiirk milliyet¢iligi olarak
yeniden diizenlemis ve milliyet¢ilik kavrami lizerinde Atatiirk vurgusu olusturulmustur
(Taskin, 2002, s. 581). Atatiirk¢iiliglin Tiirk Silahli Kuvvetleri tarafindan gretilmesi
misyonu ilk olarak ordunun kendi personeli ozelinde gergeklestirilmistir; ordu
personelinin Atatiirk ve Atatlirk¢iiligii 6grenmesi i¢in kitaplar bastirilmis, personele
seminerler diizenlenmistir. Ordu Atatiirkciiliigli personeline ve halka §gretme goérevini
yerine getirirken Atatiirk¢iiliiglin vatan1 ve milletiyle boliinmez bir biitiin olan Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’nin temel diisiince sistemi oldugunu ve Atatiirk ilke ve inkilaplarinin
Tiirk ulusu igin birlestirici gorevi sagladigini belirtmistir (Akyaz, 2002, s. 186). Albay
Muhittin Fisunoglu’nun hazirladigi egitim brostiriinde Atatiirk i¢in kullandig1 “en biiyiik
insan, komutan, teskilatc1, milliyetci, dahi, siyaset adami, inkilapei, biiytik lider, devlet
adami, politikac1” ifadeleri ordunun Atatiirk¢iiliik anlayisini nasil kullandiginin agik

srnegidir (Akyaz, 2002, s.184).

12 Eylil 1980’de Tirk Silahli Kuvvetleri yonetime el koymustur. MGK 1 No.lu
Bildirisi’nde Atatiirk’iin emanet ettigi Tirkiye Cumbhuriyeti Devleti ifadesinin
kullanilmas1 ve Atatiirk¢iiliik diisiince sisteminin kilavuz olarak alinmasi yerine irticai
ve sapik ideolojilerin okullari, devletin tiim kurumlarini kusatarak iilkeyi boliinme ve i¢
savas ¢ikma riski durumuna gétiirmesinin anlatilmasi (Milli Giivenlik Konseyi Tutanak

Dergisi, 1980, s. 4), Atatiirk ve Atatiirk¢iiliik’ten uzaklasildigina ve ideal olan yonelimin
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Atatiirk¢iiliige donmek olduguna dair ordunun verdigi bir mesaja isaret etmektedir. MGK
1 No.lu Bildirisi’nde vurgulanan bir diger nokta, devletin ve devletin organlarinin islemez
duruma getirilmesi, siyasi partilerin kendi aralarinda iktidar savaslari neticesinde
uzlagsmaz tutumlari sebebiyle devletin varligini1 ve birligini tesis edecek iradeden uzak
olmalar1 durumunun olusmasi ve tiim bunlar nedeniyle iilke icerisinde yikici ve boliicii
faaliyetlerin artarak vatandaglarin can ve mal giivenliine yonelik sorunlarin olusmasi
(Milli Giivenlik Konseyi Tutanak Dergisi, 1980, s. 4), ordunun gii¢lii devlet imajina
verdigi onem nedeniyle 12 Eyliil 6ncesinde meydana gelen sokak olaylarinin ve siyasi
partilerin ¢ekismeleri nedeniyle saglanamayan siyasi istikrarin ordu tarafindan kabul
edilemez bir soruna yol a¢tig1 ve bu sorunun nihayetinde darbeye zemin hazirladigi
aktarilmistir. Bu nedenle ordu MGK 1 No.lu Bildirisi’nde bahsedildigi gibi iilke
biitiinltiglinii korumak, milli birlik ve beraberligi saglamak ve devlet varlig1 ve otoritesini
yeniden tesis etmek i¢in ililke yonetimine el koymustur (Milli Glivenlik Konseyi Tutanak
Dergisi, 1980, s. 4). Ordunun yonetime el koymasi en temel haliyle devletin ve
kurumlarimnin isleyisinden duydugu memnuniyetsizlik olarak goziikse de nihayetinde ordu
tim devlete ve kurumlara Atatlirkciiliik diisiince sistemini empoze etme sansini ele
gegirmistir. MGK YOK’iin kurulmasi ile iiniversitelerde Atatiirkciiliigiin dgretilmesine
iligkin bir miidahalede bulunarak Atatiirk ilke ve inkilaplarina bagli bir {iniversite

gencliginin yetistirilmesini amaclamistir (Akyaz, 2002, s. 188).

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nde yasanan darbelerin nedenlerinden biri ihlal edilen
Atatilirk 1ilkelerine geri donmek ve bu Atatiirk ilkelerinin tek ¢ikis yolu olarak
goriilmesidir; bu neden Atatiirkgiilik ve ordu arasinda kaginilmaz bir iliski oldugunu
acikca gostermektedir. Bu durumda Tirk Silahli Kuvvetleri’nin iistlenmek istedigi
misyon ise ordunun Atatiirk ilke ve inkilaplarinin en O6nemli savunucusu oldugu
durumunu gostermektir (Belge, 2002, s. 40). Bu durumun yarattig1 énemli sonuglardan
biri de ordunun Atatiirk¢iiliik hakkinda belirleyici bir konuma yiikselmesidir; soyle ki
ordu Atatiirk¢iiligli korumakta ve siirdiirmekte iken ayni zamanda Atatiirk¢iiliigiin
Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti kurumlar1 ve vatandaslar1 tarafindan nasil ve ne derece
algilanmasi gerektigini de bilen ve bu durumu y6nlendiren kKurum olarak gériinmektedir.
12 Eyliil 1980 darbesiyle birlikte Atatiirk’e ait sozlerin tiim kamusal alanlara asilmasi,

Ankara’da Atatlirk Heykelleri Fabrikasi agilmasi, tiim ticari isletmelerde Atatiirk resmi
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astlmasi i¢in zor kullanilmasi durumu, Nutuk’un tekrar yayimlanmasi ordunun

Atatiirk¢iiliik hakkinda tiim yonlendirmelerine verilen 6rnekleri olusturmaktadir (Kaynar,

2009, s. 1119).

1980 darbesiyle birlikte Kemalizm’in totaliter bir versiyonunun ortaya ¢ikmasi, ordunun
kotii olarak kabul ettigi ideolojileri elimine etmek amaciyla Atatiirk¢iilik vurgusu
yapmasi ve Atatlirk¢iiliik olgusunu tercih etmeye zorlamasi ve hatta bu Atatiirkciiliik
tanimimnin halktan ve tiim iilkeden destek bulmasi icin Islam ile barisan bir Kemalizm
tasavvuru olarak ortaya ¢ikmasi ordunun yonetimine mesruiyet saglamasinda bir 6ncii
olmustur (Celik, 2002, s. 91). Kemalizm’in énceden Islam’in karsisinda konumlanmasi
ve hatta Islam’1n tiim etkilerini toplum {izerinden silme girisimleri, 1980 askeri darbesinin
zihniyeti igerisinde Tiirk-Islam Sentezi baglaminda Islam ile barisan bir Kemalizm
insastyla yeniden farkli bir boyutta ortaya ¢ikmistir. Bu farkli boyutu olusturan durum,
Atatiirkgiiliik Ugiincii Kitap’ta 6zellikle iizerinde duruldugu iizere, Atatiirkgiiliigiin giiglii
devleti istemesi ve bu durumun ancak Atatiirkgiiliik diisiince sistemiyle saglanabilecegi
goriisiidiir (Atatiirkciiliik (Uciincii Kitap), 1984, s.7). Giiclii ve dinamik devlet idealinin
saglanmasi i¢cin milli birligin saglanmasi ve milli amaclarin yerine getirilmesi gereklidir;
bunlarin yerine getirilmesi ulusun varliginin devam ettirilmesi, Tiirkiye nin gelisme ve
kalkinma amacina ytirliyecek ekonomik giice sahip olmasi, rejimin ilke ve inkilaplarina
uygun yeni bir nesil yetistirmek, devletin varliginin ve siirdiiriilmesinin garantisi olan
orduyu korumak gibi amaglarin gergeklestirilmesi ile mimkiindiir (Atatiirk¢iiliik
(Ugiincii Kitap), 1984, s.13). Ordunun basindaki isim olan Kenan Evren, devletin
Atatiirkgiiliik’ten ayrildig: slirece varlik gostermesinin olanaksiz oldugunu belirtmistir;
clinkii aslinda amagladig: sistem Atatiirkgiiliik’ten bagka bir ideolojiye sapmayan birey,
devlet ve devlet kurumlarinin kontrol edilmesindeki rahatlik ve denetim kolayligidir
(Akyaz, 2002, s. 190). Yasanilan siyasi durumlarin siyaseti yapanlarin Atatiirk¢iiliik’ten
sapmalarindan kaynaklandigin1 diisiinen ordu, ayni zamanda sivil siyasete tiim
midahalelerinin mesruiyetini saglayan olgu olarak yine Atatiirkcliliigli goérmiistiir
(Tekiner, 2010, s. 137). 12 Eyliil 1980 darbesi ile birlikte Atatiirkgiiliik yonetime el koyan
ordunun otoriter devlet yonetimini artirmasinda mesrulastirict bir iglev iistlenmistir; bu

durum 1982 Anayasasi’nda belirtilen Atatiirk milliyetciligi ibaresiyle Atatiirk kiiltliniin
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anayasada dahi kullanilarak hegemonyanin pratikte kullanilmasi amacin tagimaktadir

(Taskin, 2002, s. 570).

1980 darbesinin yapilma gerekgeleri ve devletin eski giliciinii kazanmasina ydnelik
planlardan donemin genelkurmay baskan1 ve ardindan cumhurbaskani olan Kenan Evren
de konusmalarinda bahsetmistir. Kenan Evren 12 Eyliil 1980 tarihinde yaptigi radyo-
televizyon konusmasinda darbenin yapilmasindan oOnce iilkede anarsi, terér ve
boliiciiliikle vatandagin birbirine diisman edildigi bir ortam oldugunu aktarmistir (Evren,
2000, s. 9). Evren, sivil siyasetin hukuk devleti adi altinda devletin ve milletin
savunulmasini géz ardi ederek kendi menfaatlerini diisiindiiklerini (Evren, 2000, s. 10)
ve bu konuda Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin sivil iktidar1 uyardigini ve iilkenin varliginin
stirdiiriilmesi agisindan onlemlerin alinmasi gerektigini belirtmistir (Evren, 2000, s. 11).
Tiim uyarilara ragmen sivil siyasetin 6nlem almamasi ve alinmayan 6nlemler nedeniyle
anarsi ve terdriin hakim olmasi darbenin esas nedeni olmus ve zayiflayan devlet
otoritesinin yeniden gili¢lendirilmesi amaglanmistir. Evren, bu amag¢ icin Atatiirk
ilkelerinin rehber olacagini sdylemis (Evren, 2000, s. 13), egitim ve 6gretimde Atatiirk
milliyet¢iliginin ~ benimsenecegini  aktarmis ve yabanci ideolojilerin  yerine
Atatlirk¢iiliiglin esas yol gosterici olacagini agiklamistir (Evren, 2000, s. 16). Evren 16
Eyliil 1980 konugmasinda, Atatiirkciililk ya da Kemalizm temelli egitim yerine sag, sol
ve irticai fikirlerin {iretildigini aktarmistir (Evren, 2000, s. 20). Bu nedenle Evren’in
nihayetinde ulastig tespit, Atatlirk’iin Cumhuriyet’i emanet edecegi sekilde bir Atatiirkeii
neslin yetistirilemedigi yoniindedir (Evren, 2000, s. 21). Evren 16 Eyliil 1980 tarihinde
yaptig1 konugsmada, darbenin yapilmasi nedenlerini ise milli birligi korumak, anarsi ve
terorii Oonlemek, devlet otoritesini tesis etmek ve milli beraberligi saglamak, laik

cumhuriyet rejiminin devamliligini saglamak olarak belirtmistir (Evren, 2000, s. 23).

Tezin bu boliimiinde anlatilanlardan yola ¢ikarak 12 Eyliil 1980 darbesi Kemalist
hegemonyay1 darbenin 6ncesinde darbenin nedenlerinin ve darbe sirasinda ve sonrasinda
yaptig1 tlim eylemlerinin mesruiyetinin saglanmasi agisindan aktif bir sekilde arag olarak
kullanmigtir. Darbe Oncesinde olusan siyasal zemin ve ordunun rahatsizlii Kemalist
hegemonya iizerinden aktarilmis ve darbenin olugsma nedeni olarak Atatiirk¢iiliik’ten

uzaklagsmak gosterilmistir. Darbenin gergeklestirilmesi ardindan ordu, Kemalist
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hegemonyanin ara¢ olarak kullanilmasi durumunu devam ettirmis ve kendi kurumsal
hedefinin Atatiirkgiiliikk diislince sisteminin tiim topluma ve iilke i¢erisindeki kurum ve
kuruluglara benimsetilmesi oldugunu belirtmis ve Atatilirkciiliik diisiince sisteminin
benimsenmesi ve tiim iilkede yayginlasmasi amacini gergeklestirmek ile birlikte darbe

yonetiminin yaptig1 eylemlerin mesru kilinacagi sonucunu g¢ikartmustir.
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TARTISMA VE SONUC

Osmanli Imparatorlugu’nun siyasi olarak sona ermesi ve Milli Miicadele’nin ardindan
yeni bir rejimi olan yeni bir iilkenin kurulmas: tam olarak Osmanli Imparatorlugu’nun
tim mirasinin ortadan kaldirilmast ve sistemin yeniden kuruldugu bir iilke
olusturulmasiyla gerceklestirilmeye c¢alisilmistir. Bu noktada ana amag¢ Kemalizm’in
hegemonyasinin kurulmasi1 ve Kemalist olmayan diger tiim gruplar ilizerinde tam
hakimiyet saglanmaya calisilmasidir. Hegemonya saglanmadan &nce Ittihat ve
Terakki’nin Osmanli Devleti’nin son doéneminde var olan hegemonyasindan
yararlanilmis ve sonrasinda Kemalizm’in hegemonyanin tesis edilmesi agisindan
oncelikle iilkenin yeni ilkelerinin belirlenmesi ve rejimin temel ilkelerinin ortaya
konulmasi zaruri olarak gortilmistiir. Alt1 Ok’u olusturan laiklik, milliyetgilik, halkgilik,
devlet¢ilik, cumhuriyetgilik ve inkilapgilik ilkeleri ortaya ¢ikarilmis ve Kemalizm’in
temel prensipleri bu sekilde belirtilmistir. Bu ilkeler baglaminda Kemalist hegemonya
tesis edilmis ve bu ilkelere uyan halk ulus devletin igerisindeki makbul vatandas olarak
lanse edilmistir. Alti Ok’u olusturan laiklik ilkesi baglaminda hilafet kaldirilmis ve dini
bir mercinin kaldirilmasi ile birlikte din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi igin
onemli bir adim gerceklestirilmistir. Ayrica hilafetin Kemalist hegemonyanin kurulmasi
baglaminda dinl bir karsit hegemonya olusturmasi bu noktada hilafetin bir karsit
hegemonik ara¢ ve ayni zamanda bir tehdit olarak degerlendirilmesine neden olmustur.
Hilafetin ve ardindan Ser’iyye ve Evkaf Vekaletinin kaldirilmasi, dinin kontroliiniin
saglanmas1 ihtiyacim ortaya cikartmistir; Kemalizm bu noktada Diyanet Isleri
Baskanligin1 kurmus ve dinin tiim kontroliinii eline alan Kemalizm dini siyasi alandan
tam olarak uzaklagtirmak i¢in 6nemli bir adim atmis ve din Kemalist hegemonyanin
selameti i¢in en uygun olan yere, bireyin 6zel hayatina hapsedilmis ve kisinin 6zel hayati
ile simirlandirlarak pasifize edilmistir; yeni rejimde artik Osmanli Devleti’nde kilavuz
olarak her alanda etkin olarak din yerine pozitivizm ve dolayistyla bilim kilavuz kabul
edilmistir. Bunlarin yaninda laiklik ilkesi baglaminda gesitli siyasal, hukuksal ve sosyal
degisikler de yapilmistir. Inkilapcilik ilkesi baglaminda yapilan iyilestirmeler ve
yenilikler ile birlikte Osmanli Devleti’nin mirasindan kurtulma amaci igerisinde Kemalist
hegemonya tesis edilmistir. Inkilap¢ilik ilkesi mevcut kurumlar1 Kemalist hegemonyanin

tesis edilmesi ve yeni rejimin gerekliliklerinin saglanmasi agisindan doniistiirmiis ve tiim
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yenilik ve diizenlemeler bu ilke baglaminda yapilmistir. Milliyetgilik ilkesi ise Altt Ok un
en Onemli ilkelerden biridir; ¢iinkii diger alti ilkenin temelini olusturma gorevini
iistlenmektedir. Bu durumun nedeni milliyet¢ilik ilkesinin Tiirk milli kimliginin ana
baglamu etrafinda tiim Kemalist hegemonyay1 saglamasi ve bu durumu gergeklestirirken
ayn1 zamanda diger tiim ilkelerin de icerigini degistirecek diizenlemeler yapmasidir.
Milliyetcilik ilkesi bu durumu ii¢ ana baglam iizerinde gerceklestirmistir; bunlar Tiirk
Tarih Tezi, Glines Dil Teorisi ve belki de en 6nemlisi olan Kemalist milli egitimdir. Tiirk
Tarih Tezi, Tirk kimligi vurgusu ve Tiirk irkinin iistiinligii yaklagimini esas alan ve bu
baglamda Osmanli kimligi karsisinda iistiin bir Tiirk kimligi insas1 gerceklestirmeye
calisan bir caligma 6zelligini tasimaktadir. Ayni sekilde Giines Dil Teorisi Tiirk dilini
diger tiim dillerden istiin kilarak tiim dillerin Tiirk¢e’den tiiretildigi varsayimini
savunmustur. Burada Tirk irki ve Tirk dili tizerinden yapilan milli olma vurgusu,
Osmanli imparatorlugu’nun iimmet goriisiine karsilik millet kavramini 6n plana ¢ikartmis
ve milli kimligi 6n plana ¢ikartmistir; milli kimligin 6n plana ¢ikarilmasinin ana amaci
ulus devlet yaratma projesinin zeminini hazirlamaktir. Ayrica Afet Inan’in “Tiirkiye
Halkinin Antropolojik Karakterleri ve Tiirkiye Tarihi” adli ¢alismasi Tiirk halkinin irksal
ozelliklerini olgerek Tiirk kimligini yiiceltmek maksadiyla yapilma 6zelligi tasimis ve
milliyet¢ilik ilkesinin milli kimligi 6n plana ¢ikartma misyonuna hizmet etmistir.
Milliyetgilik ilkesi baglaminda en onemli hegemonik arag, Kemalist milli egitim
olmustur. Kemalizm egitim araciligiyla Alt1 Ok’u, Atatiirk ilke ve inkilaplarini ve rejimin
tim degerlerini benimsetmek istemis ve bu durum i¢in en 6nemli aract egitim olarak
gormiistiir. Tevhid-i Tedrisat ile birlikte egitimin birlestirilmesi ve tek bir cati altinda
toplanmasi, tek tip ve homojen bir toplum yaratmak icin tek tip egitim modeli
olusturulmasimi gerekli kilmistir. Latin harflerinin kabulii ve Millet Mektepleri
uygulamasi ile Osmanli Devleti doneminden kalan Arap harfleri kaldirilmis ve okuma-
yazma oram artirilarak Batililasma yolunda énemli adimlar atilmistir. 1933 Universite
Reformu yapilmis, rejim karsiti tutumda bulunan Dariilfiinun kaldirilarak Kemalist
hegemonya gii¢lendirilmistir. Halkeilik ilkesi baglaminda yeni rejimle birlikte halk, tebaa
konumundan herkesin esit oldugu yurttas durumuna gegirilmis ve Kemalizm’e bagl ve
rejimin ilkelerini benimseyen makbul yurttas olusturma amaciyla Kemalizm’in
hegemonyasi tesis edilmistir. Halk¢ilik ilkesi 6zelinde en 6nemli iki hegemonik arag ise

Halkevleri ve Koy Enstitiileridir. Halkevleri ile birlikte halkin egitim seviyesinin diisiik
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olmasi ve halkin egitilerek muasir medeniyetler seviyesine ¢ikarken ulagilmak istenilen
modernlesme hedefinin gergeklestirilmesi amaglanmistir. Ayni sekilde Koy Enstitiileri
koylere ulasan rejimin koy halkini ¢esitli egitimler vererek tam donanimli vatandas olarak
yetistirmek amaci i¢inde oldugunu gostermektedir. Ancak hem Halkevleri hem de Koy
Enstitiileri tim bu egitim ve O&gretim faaliyetlerini gerceklestirirken ayni zamanda
Kemalist hegemonyanin tiim halka ulagmasi i¢in eylemde bulunan organlar olarak
goriilmektedir; ¢linkii her iki organ da Alt1 Ok’un halka ulastirilmasi noktasinda aktif bir
gorev Ustlenmiglerdir. Cumbhuriyetcilik ilkesi kapsaminda saltanatin kaldirilmasinin
birden fazla sonucu olmustur. Saltanatin kaldirilmasi tebaadan vatandasa gegisi
saglayarak Kemalizm’in milli egemenlik diisiincesi ve halkgilik ilkesi ile biitiinlesik bir
gelisme olusturmustur. Ayrica en temel olarak saltanatin kaldirilmasi Osmanl
Imparatorlugu’nun sona erdirilmesi ile birlikte din esaslara dayal bir ydnetimin sona
erdirilmesi baglaminda da oOnemli bir gelisme olarak degerlendirilmektedir.
Cumhuriyetgilik ilkesi saltanatin kaldirilmast ile birlikte milli iradeye dayali bir
yonetimin olusturulmasi ve bu iradenin meclis vasitasiyla temsil edilmesi durumuna
neden olmus ve bu nedenle Kemalist hegemonyanin tesisinde 6nemli bir ilke konumunda
bulunmustur. Devletcilik ilkesi ise devletin piyasada etkin olarak rol aldig1 ve iilkenin
refaha ¢ikmasi agisindan isi yapma, yaptirtma, tesvik ya da yardim etme ve kontrol ve
diizenleme seklinde bir piyasa aktorli olmasina zemin hazirlamis ve bu baglamda iilke
olarak kalkinma ve millet olarak refaha ulasma amaclarin1 ger¢eklestirmek i¢in Kemalist

hegemonyayi tesis etmistir.

Kemalist hegemonyanin kurucu unsurlari olan Alti Ok Kemalist hegemonyanin
uygulayict unsurlarn ile birlikte gercek hegemonik giicti olusturmus ve Kemalizm’in
uygulama pratikleri hegemonyanin pekismesine hizmet etmistir. Tek Parti’nin Parti-
Devlete doniistimii, Atatiirk’ii Koruma Kanunu ve Takrir-i Siikin Kanunu, Kemalist
hegemonyanin hukuki pratiklerini belirten ve Atatiirk’e ve rejime karsi koruyucu kalkan
gbrevi goren uygulamalar1 olusturmaktadir. Aym sekilde Istiklal Mahkemeleri rejime
mubhalif olarak goriilen veya rejimin ilkelerine ters diisen olusum ve goriisleri yargilamis,
cezalar vermis ve rejimin koruyucu mahkemeleri roliinii iistlenmistir. Kemalist
hegemonyanin en 6nemli uygulama araci ise Mustafa Kemal’in Atatiirk adin1 almasi

stirecidir. Osmanli subay1 ve asker olan Mustafa Kemal’den yeni kurulan iilkenin ulu
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lideri, en biiylik komutani ve yol gostericisi olarak Atatiirk olmak siireci, ¢esitli siireglerin
sonucunda dogal olarak olusan bir durumu ifade etmektedir. Milli Miicadele Donemi’nde
liderlik vasfinin ortaya ¢ikmasi, yeni rejimin kurulmasi ile birlikte kendisine olan giiven
ve sayginin kisilik bazinda bir hayranlik durumuna doniismesi ile sonu¢lanmistir. Bu
durum Mustafa Kemal’in karizmatik liderliginin heykeller ve tdrenler vasitasiyla
totemlestirilerek Atatiirk olarak belirtilmesine imkan veren bir sonucu isaret etmis ve

Atatiirk bir totem ve Kemalizm ve Atatiirkgiiliik ise tabuya doniigsmiistiir.

Kemalist hegemonyanin tesisi en temel tabirle, Osmanli Imparatorlugu’na ait olan mirasi
ortadan kaldirmak ve yeni rejim olan Cumhuriyet’in tim bilesenlerini topluma
benimsetmek seklinde meydana gelmistir. Olusturulmak istenen Kemalist hegemonyada
Atatiirk’ii Koruma Kanunu, Takrir-i Siikin Kanunu, Istiklal Mahkemeleri gibi hukuki,
1933 Universite Reformu, Tevhid-i Tedrisat Kanunu ve Millet Mektepleri gibi egitime
yonelik, modernlesme araci olarak kadinin konumu, Halkevleri, Koy Enstitiileri, Mustafa
Kemal ve Atatiirk baglaminda lider kiiltii ve tabulastirma araglar gibi ¢ok ¢esitli araglar
kullanilmis ve Kemalizm’in tiim degerleri, Kemalist kadronun tiim ilkeleri diger tiim
gruplara benimsetilmeye ¢alisilmistir. Burada diger gruplar olarak bahsedilen esas olarak
Osmanli Devleti doneminde de varligini siirdiiren tebaa adi verilen kesimdir; dine bagh
olarak var olan bir diizende yasayan ve Osmanli Devleti’nin koydugu kurallar baglaminda
varliklarini siirdiiren tebaa, Cumhuriyet’in ilanindan sonra Kemalist kurucu kadronun
belirledigi kurallar ve diizen karsisinda sisteme uyum saglamaya zorlanmistir; iste tam
olarak Kemalist hegemonya burada devreye girmektedir. Kemalist hegemonya diger tiim
gruplart ve topluluklar1 riza yoluyla ikna etmeye calisarak Gramsciyan anlamda
hegemonyasini tesis etmeye ¢aligsmis; ancak ikna yolunun sonugsuz kaldigi durumlarda
diktatorasini uygulayarak zor kullanmistir ve hegemonyasin1 bu sekilde tesis etmistir.
Kemalist hegemonyanin tesisi Gramsci’nin de hegemonya kuraminda anlattig1 iizere,
devinim halinde olan bir siire¢ seklinde tezahiir etmis ve Kemalist hegemonya tiim toplum
tizerinde kendi hakimiyetini saglamistir; hi¢cbir zaman sonlanmayan hegemonyasi her
zaman egemen hegemonik gii¢ olarak kalamasa da Kemalist hegemonya darbe dénemleri
gibi donemlerde hegemonyasinin egemenligini yeniden tesis etmeyi basarmistir. Bu
calismada da ifade edildigi sekliyle tesis edilen Kemalist hegemonya siklikla darbelerde

de mesruiyet saglama araci olarak kullanilmig ve hatta bu durumun en biiytik 6rnegi 12
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Eylil 1980°de acik bir sekilde goriilmiistiir. Bu calismada da bahsedildigi iizere
Kemalizm’in hegemonyasimin darbelerde siklikla mesruiyet saglama araci olarak
kullanilmasi, Kemalizm’in hegemonyasini tesis ettigi durumunun agik bir gostergesidir.
Bu noktada TCF ve SCF’ye halk tarafindan gosterilen ilgiden yola ¢gikarak Kemalizm’in
hegemonya kuramadigini belirtmek oldukg¢a yanlis bir ¢ikarim olacaktir. 3 Haziran
1925°te TCF, 17 Kasim 1930°da SCF kapatilmis ve fakat devam eden siirecte Kemalizm
en 6nemli hegemonik araci olan Takrir-i Siikiin Kanunu ile kalict hegemonyasini insa
etmeye baslamistir; bu noktada Istiklal Mahkemeleri de islevsel olarak tiim muhalefeti ve
karsit gortisleri susturmus ve Kemalizm glinlimiize kadar gelecek hegemonyasini devinim
halinde siirdirmeye devam etmistir. Atatiirk’i Koruma Kanunu ile Kemalizm
hegemonyasim1 daha da gelistirmistir; Tirk siyasi hayatinda yapilan darbelerin
mesruiyetini saglamak i¢cin Kemalizm’in kullanilmas1 Kemalist hegemonyanin varliginin
en onemli kanitidir; 12 Eyliil 1980 darbesinde de darbenin mesruiyetini saglamak igin
Atatiirk¢iiliige yani Kemalizm’in hegemonyasina bagvurulmustur. 12 Eylil 1980
darbesinin Atatiirk¢iiliik {izerinden Kemalist hegemonyay1 kullanmasi ve mesruiyet
saglamasi, Kemalizm’in ilkelerinin millet ve iilke genelinde benimsenmesi ve dolayisiyla
Kemalist hegemonyanin saglanmasi agisindan bir gostergedir. Ayrica Mustafa Kemal
Atatiirk’e ve Kemalizm’e ya da 12 Eyliil’iin tabiriyle Atatiirk¢tiliige olan baglilik ve kabul
géorme durumu Kemalist hegemonyanin uygulayict unsurlarindan olan Atatiirk
tabulagtirmasinin etkin oldugunu ve nihayetinde Kemalist hegemonyanin hakimiyet
kurdugunu gostermektedir. Kemalist hegemonyanin bu hakimiyeti, 12 Eylil 1980
darbesinin yapilmasindan Once yasanan gelismelere ordunun verdigi tepkilerin igeriginde
siklikla vurgulanmig; 12 Eyliil 1980 sonras: siiregte ise Kemalist ordu gergeklestirdigi
tiim pratiklerde ve bu pratiklerin agiklanmasinda mesruiyet saglama araci olarak siklikla

Kemalizm’in hegemonyasina basvurmustur.
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