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OZET

BEREKETLI, Buket. Gen¢ Bilim Insanlarinin Bilimsel Bilgi Anlayislar ve Bilimsel Bilginin
Uretim Siirecine Karsi Tavir Alislart, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2023.

Bu arastirma doktora tez asamasinda olan veya doktora tezlerini heniiz tamamlamis geng¢ bilim
insanlariin, bilimsel bilginin {iretiminde takinmis olduklar1 tavrin  basta akademik
sosyalizasyon siireci olmak iizere hangi toplumsal, kiiltiirel, siyasal ve bireysel etkenlerden nasil
etkilendigini ve bilimsel bilgiye dair anlayislarinin bu kosullara bagli olarak nasil olustugunu
karsilastirmali bir bakis agisindan ele almaktadir. Arastirma, yogun aragtirma ydntemine uygun
olarak tasarlanmis olup ¢alisma kapsaminda fiziksel bilimler, saglik bilimleri, yasam bilimleri,
sosyal bilimler ve beserl bilimler olmak {izere bes farkli alanda g¢aligmalarini yiiriiten 41
katilimci ile derinlemesine miilakat yapilmistir. Miilakatlardan elde edilen veriler, geng bilim
insanlarmin bilimsel anlayis ve tavirlarinin olusumu ve gelisiminde bilimsel alana giris
siireglerinden itibaren beklentileri, stratejileri, kurduklart iligkiler, konum aliglar1 ve
mekanizmalar dahilinde bilimsel alanlar arasinda bir karsilagtirma yapabilmek adina
betimlenmis ve yorumlanmistir. Arastirma bulgulari, gen¢ bilim insanlarinin bilimin 6zgiin
degerine olan ilgi ve meraklarindan ¢ok mesleki bir tercih olarak akademiye yoneldiklerini,
arastirma konularini bilim igi tartismalardan ziyade bireysel deneyimleri, kariyer hedefleri veya
danigmanlarinin yonlendirmesiyle belirlediklerini, bilimsel iiretim siireciyle ilgili olarak en ¢ok
etik sorunlara ve unvan elde etmek amaciyla yapilan bilimsel iiretime dikkat c¢ektiklerini,
akademinin ¢ikar ¢atigmalarinin ve bilim dis1 hesaplagsmalarin yogun olarak gozlemlenebildigi
bir alan oldugunu ve buna karsilik geng bilim insanlarinin kurduklar sosyal iligkiler vasitasiyla
bilimsel alandaki konumlarin1 giiclendirmeye calistiklarin1 gostermektedir. Bu kapsamda bir
yandan fen bilimleri ile sosyal bilimler arasinda bilimsel iiretimin birden fazla yolu olup
olamayacagi konusundaki goriis ayriliklart devam ederken diger yandan da fen bilimleri
alaninda tek ve iistiin olan bilim anlayisinin aginmaya basladigini, toplumsal olan1 daha ¢ok fark
eden ve kapsayan bilim ihtiyacinin giindeme geldigini, sosyal bilimlerde ise nesnel iiretim
siirecini saglamanin bir sorun olmaya devam etmesinin yaninda bunu ¢ézmede pozitivizmin tek

secenek olmadig diisiincesinin olusmaya basladigini gérmek miimkiindiir.

Anahtar Sozciikler

Bilim Sosyolojisi, Bilimsel Bilgi, Bilim insani, Akademi, Akademik Sosyalizasyon
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ABSTRACT

BEREKETLI, Buket. Young Scientists’ Undestanding of and Attitudes Towards Their
Production of Scientific Knowledge, Master’s Thesis, Ankara, 2023.

This study examines from a comparative perspective how the attitudes of young scientists at the
doctoral dissertation stage or who have just completed their doctoral dissertations are influenced
by the social, cultural, political and individual factors, especially the academic socialization
process, and how their understanding of scientific knowledge is formed depending on these
conditions. The research was designed in accordance with the intensive research method. Within
the scope of the study, in-depth interviews were conducted with 41 participants working in five
different fields: physical sciences, health sciences, life sciences, social sciences and humanities.
The data obtained from the interviews were described and interpreted in order to make a
comparison between scientific fields within the expectations, strategies, relationships,
positioning and mechanisms of young scientists in the formation and development of their
scientific understanding and attitudes since their entry into the scientific field. The findings of
the research show that young scientists choose academy as a professional preference rather than
their interest and curiosity on the intrinsic value of science, that they determine their research
topics with their individual experiences, career goals or the guidance of advisors rather than
intra-scientific discussions. In addition, it is seen that they mostly draw attention to ethical
problems related to the scientific production process and scientific production for the purpose of
obtaining a title, that academy is a field where conflicts of interest and unscientific
confrontations can be observed intensely, and that young scientists try to strengthen their
position in the scientific field through the social relations they establish. In this context, it is
possible to see that, on the one hand, the disagreements between the sciences and social sciences
on whether there can be more than one way of scientific production continue; on the other hand,
in the field of science, the understanding of only and superior science has begun to erode, and
the need for science that is more aware and inclusive of the social has become an important
issue, and in the social sciences, while ensuring the objective production process continues to be

a problem, the idea that positivism is not the only option to solve it has begun to emerge.

Keywords

Sociology of Science, Scientific Knowledge, Scientist, Academy, Academic Socialization
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GIRIS

Bilimin ne oldugu veya neyin bilim olup olmadigi, bilgiyi bilimsel kilan unsurlar ve
bilimsel bilgi iiretmenin hangi vasiflara dayandig:1 gibi konular felsefe, mantik, bilim
tarihi ve sosyoloji gibi disiplinlerin uzun siiredir tartistig1 konulardir (Go 'mez-Morales,
2007, s. 4087). Bu tartismalar ayn1 zamanda din ve metafizik alanlartyla ve ideoloji ile
kargilagtirmali olarak bilimin onlardan farkini ortaya koyma cabasi da giitmiistiir.
Mahner’a (2007, s. 515-517) gore, bir arastirma alani, konusu dahilinde belirli tarzda
nesneler ile ilgilenmeli ve bu nesneleri ele alis bigiminin diger disiplinlere gore nasil bir
farklilik arz ettigi agik¢a belirli olmalidir. Ancak Mahner, bilimsel olan ve olmayan
ayrimi ile ilgili olarak bilimsel alanin disina agik¢a itilen metafizik ve astroloji
konularina ragmen bu ayrimin tam olarak nasil gerceklestigi ile ilgili apacik bir kriter
bulunmadigini diisiinmektedir. Buna ragmen bilimi sinirlandirma cabasi, bilim olanin
teorik olarak hangi alani kapsadigi ve bilimsel olanin normatif olarak giindelik hayati
idame ettirmeyi saglayan kiiltiirel, sosyal ve siyasi kararlara pratik olarak yon vermesi

sebebiyle gereklidir.

Bilim, rasyonel diisiinme yolu ile agiklanmaya muhta¢ olay, olgu ve durumlari
anlamaya, agiklamaya veya betimlemeye dayanmakta ve teknolojik uygulamalar ile
pratik olarak karsiliklar sunabilmektedir. Dolayisiyla bilimsel diisiinme ve arastirma,
bilimsel yontemler ile sonuca ulagsmay1 hedefleyen siire¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Ancak bilimin ne oldugu tartismasi, sonuna gelinmis bir yol olmaktan ziyade hala
giindemde olan ve disiplinlere gore degiskenlik gosterebilen bir alana isaret etmektedir.
Ornegin bilim felsefesi agisindan bilim “kendine 6zgii entelektiiel bir girisim, olgusal
diinyayr tammaya, agiklamaya yénelik bir arayis” olarak tanimlanirken bilim
sosyolojisi ise bilimi “kendine 6zgii norm ve davranis bi¢imlerine bagl, is birligi ve ig
béliimiine dayanan sosyal bir kurum” olarak tanimlamaktadir (Yildirim, 1997, s. 11-

14).

“Ampirik, sistemli, kesin, 6z ve elestirel” olma vurgusunun, genel manada bilimsel

olmanin kosullari oldugu hakkinda bir mutabakat olsa da bunun o&tesine gegildigi



sOylenemez. Dolayisiyla ancak temel noktalarda kisitli bir uzlas1 saglanmistir (Sayer,
2017, s. 30). Bu baglamda kabul goren hakim bilim anlayisi, arastirma nesnesine dair
bilgiye “sistematik, tarafsiz ve ampirik” gozlemlerle erismek manasina gelmektedir ve
bilimsel faaliyetin kendisinden 6nceki sonug ve arastirmalara ihtiya¢ duyan, onlar1 asan
ve boylece gergekligin bilgisine yaklagsmay1 hedefleyen bir yonii vardir (Danermark vd.,
2018, s. 39, 49). Ayrica bilimsellik tartigmasinin kendisi, bilimi bilim olmayandan ayirt
etmek ile sinirli olmayip iyi-koti bilim ayrimimi da sorunsallastirmaktadir ve bir
disiplinin bilimselligi, konusu ve epistemolojik 6zellikleri ile baglantilidir (Hansson,
2021). Dolayistyla bir disiplini bilimsel olarak tanimlamanin ayirt edici hususlar
konusunda genel geger Olgiitler yoktur ancak bilimsel bilgi tiretme iddiasinda olan ve

olmayan disiplinler vardir.

Bilimsel bilginin iiretimi ayrica sosyal bir etkinlik olmasindan dolay1 bilim olarak kabul
edilmeyen bilgiye de ihtiyag duymaktadir. Bu sebeple bilgi tiirlerinin farkliligs,
birbirlerini tamamen diglamalarin1 degil ayni zamanda tamamlamalarini da
gerektirmektedir (Sayer, 2017, s. 28, 41). Bilimsel olsun ya da olmasin bilimsel bilgi
tiretme iddiasinda olan disiplinlerin bu iddialarina karsilik olarak gelistirmis olduklari
bir anlayis mevcuttur. Ayni1 zamanda boyle bir iddialar1 olmasa dahi bilimsel bilginin
tiretim siirecine dair almis olduklar1 egitim, ¢alisma ve arastirma alanlar1 ile sosyal,
kiltiirel veya ideolojik etkenlere bagli olarak gelistirmis olduklar1 bir bilim anlayisi

olacaktir.

Bilimsel bilgiyi ¢esitli yonleriyle ele almak miimkiindiir ancak bu ¢alismada {izerinde
durulan esas konu, bilimsel alandaki hakim pozisyonlar ile ilgilidir. Ogiitle ve Balkiz’in
da belirttikleri gibi, bilim tarihsel olarak baslangici geregi fizik ve biyoloji gibi doga
bilimleri ile eslestirilmekte ve bu nedenle de sosyal bilimlerin kendi bilimselligini ispati
da bu bilim dallariyla iliskisi ¢ercevesinde anlasilmaktadir. Sosyal bilimlerin
baslangictaki pozitivist yaklasiminin sebebi buna bagh olarak gelismis, "bilim" olarak
kabul edilmenin sart1 olarak doga bilimlerinin var olan yontemleri kabul edilmistir.
Tiirkiye’de de 6zellikle Cumhuriyetin kurulus safhasinda bilime ve fenne verilen rol,

bilimde pozitivist bir bakisin benimsenmesi ve akademinin de bu minvalde sekillenmesi



sonucunu ortaya ¢ikarmistir (Ogiitle ve Balkiz, 2016, s. 22-23). Ancak bu hakimiyetin
giiniimiizde devam edip etmedigi ve devam ediyorsa hangi boyutlarda gerceklestigi

konusu belirsizdir ya da yeterince aydinlatilmamis goriinmektedir.

Disiplinlerin yaklasim farkliliklari, bilimsel bilginin {iretiminde etkili bir unsurdur.
Bernal’e (2011, s. 80-81) gore, tip ve mithendislik boliimleri tarihsel olarak tiniversite
disinda kaldiklari i¢in tiniversite egitiminin geneli icerisinde ayr1 bir konuma sahiptir.
Bu sebeple bilimsel disiplinin kendisinin de bilimsel tavir alistaki etkisi karsilastirmali
bir bakis agisindan goriilmeye degerdir. Parsons (1973 akt. Aksit, 2004, s. 124-125) ise
iniversite taniminda 6zel olarak Fen Edebiyat fakiiltelerinin ve aragtirmanin kritik
onemine dikkat cekmektedir. Parsons iiniversite i¢inde “tecriibeli 6gretim tiyeleri, geng
ogretim tiyeleri, lisansiistii ogrenciler ve lisans 6grencileri” olmak lizere dort ayri
gruptan bahsetmektedir. Ona gére bu gruplar agisindan iiniversite, meslektaslar arasi
esitlikei bir yapiya sahip olsa da islevlerini yerine getirebilmek adina tabakalagsmanin da
hakim oldugu bir yapidir. Bu bakimdan {niversite, biirokratik veya iktisadi

orgiitlenmeden farkli bir yapiya sahiptir.

Universitede iiretilen bilimsel bilginin kurumsal y&nii kadar sosyal bir yoniiniin de
bulunmasi, liniversite i¢indeki etkilesimleri, iliskileri 6nemli kilmaktadir. Dolayisiyla
akademinin i¢indeki iligkilerin gelisme sekilleri bir sosyallesme 6rnegi teskil etmektedir
ve bu calismada bu durum belirli iligkiler dahilinde ‘“akademik sosyalizasyon” olarak
ele alinmaktadir. Literatiire bakildiginda akademik sosyalizasyon kavrami, dezavantajli
gruplarin akademide yer edinme siireglerinde karsilagtiklar1 engeller acisindan veya
sosyal sermayenin bu siireci etkileme bigimleri agisindan ele alinmaktadir (Turner ve
Thompson, 1993; Gonzalez, 2006; Gonzalez-Brambila, 2014; Crane, 2016). Ancak bu
calismada akademik sosyalizasyon kavrami, dezavantajli gruplar 6zelinde degil doktora
tez asamasinda olan veya doktora tezini bitireli en ¢ok bir sene gecmis katilimcilarin
Ogretim tiyeleri, danigsmanlari, egitim aldiklar1 boliimler, okuduklart metinler, akranlari
ile kurduklar iligkiler ve bilimsel etkinlik veya platformlarda tavir alis bi¢gimlerine bagh

olarak ele alinmaktadir. Katilimcilarin kendi bilimsel bilgi tiretme pratiklerine iliskin



sorgulamalar1 veya duruslar1 ise tiim bu iligkilerden bagimsiz, ayriksi bir alanda

durmamaktadir.

Sosyalizasyon kavrami, insanin dogum siirecinden itibaren toplumsal olarak gegerli
norm, deger ve davranislar1 6grenme siirecine atifta bulunmaktadir. Bu siire¢ igerisinde
bireyler farkl tiirde ve alanlardaki sosyal etkilesimleri ile beraber siirekli bir 6grenme
halindedirler. Sosyalizasyon siirecinde en 6nemli eyleyen olarak aile konumlandirilirken
ozellikle yasamin erken ¢ocukluktan sonraki evrelerinde arkadaslar, okul, medya, isyeri
gibi aktorler devreye girmektedir ve tiim bu etkilesimlerin ve aktorlerin etkin olma
durumlan farklilik gosterebilmektedir (Giddens, 2012, s. 201, 205-208). Dolayisiyla
toplumsallagsma acisindan etkili aktorleri yalnizca dogrudan etkileri ile degil dolayl
etkileri ile de diistinmek gerekir ¢iinkii var olan duruma dogrudan uyum saglamak ve
onu kabul etmek disinda ona tepki gostermek de miimkiindiir. Ayrica Becker vd. (1961
akt. Bruce ve Yearley, 2006, s. 285-286) “Boys in White: Student Culture in Medical
School” isimli ¢aligmalarinda mesleki anlamda sosyalizasyon siirecinde teknik bilgilerin
disinda belli bir alanda uzmanlasarak o alanin bir iiyesi haline gelmenin getirisi olarak,
o alana 6zgili deger, norm ve tutumlar da gelistirilebildigini gostermektedir. Bu sebeple
her bilimsel alanin ayri1 ayr1 veyahut bilimsel alanda uzmanlasiyor olmanin genel

anlamda bireye kattig1 birtakim 6zellikler bulunmaktadir.

Bu calisma baglaminda sosyalizasyon kavraminin Onemi, akademi i¢i sosyal
etkilesimlerin bireylerin bilim anlayisinin olusmasinda nasil bir etkide bulundugu ile
ilgilidir. Dolayisiyla akademik becerilerin gelisimine dahil edilen sosyal etkilesimler
araciligiyla nasil bir akademik sosyallesme siireci gegirildigi sorgulanmaktadir.
Akademik olarak sosyallesme ile kastedilen aslinda calisirken toplumsallasma kavrami
ile belli noktalarda Ortiismektedir. Calisirken sosyallesme, “licretli iste ¢alismayr ve
bunun getirdigi ideolojik yapilara uyum saglama siirecini 6grenmeyi, \skolunun
normlari, degerleri, kiiltiiriinii icsellestirmeyi, giic ve otorite iliskilerine uyum
gostermeyi, ikincil iligkileri yiirtitme becerisini ogrenmeyi...” kapsamaktadir (Marshall,

1999, s. 109). Akademik sosyallesme de buna benzer bicimde akademi ve {iniversite



icerisindeki kural ve degerleri 6grenmeyi ve aymi zamanda hoca-6grenci, 6grenci-

Ogrenci, 6grenci-metin arasinda kurulan iligkilerin mahiyetini igermektedir.

Bu temel ilgi dahilinde yiiriitiilmiis olan aragtirma metin olarak alti boliim halinde
diizenlenmistir. izleyen Boliim 1’de arastirmanin konusu ve amaci daha ayrintili bir
sekilde takdim edilmektedir. Bunun ardindan Bolim 2’de arastirmanin yontemi ve
aragtirma siirecine iligkin bilgilere yer verilmektedir. Miilakat kiimesinin belirlenmesi,
katilimcilara erisim siireci ve katilimcilar hakkindaki genel bilgiler ile miilakat
verilerinin analizine iliskin bilgiler bu baslik altinda sunulmaktadir. Béliim 3’te, sosyal
bir olgu olarak bilimsel bilgi iiretim siirecinin tarihsel ve kuramsal arka planindaki
tartigmalar dikkate alinarak aragtirmanin sinirlarinin netlestirilmesi amaglanmaktadir.
Arastirmanin hangi baglamda neyi tartistigma aciklik getirmek amaciyla, modern
bilimin dogusu ve bilim sosyolojisinin gelisimi ile birlikte 6rgiitsel ve sosyal yapisiyla
akademideki iliskilerin ne bakimdan ele alindigi1 meselesi giindeme getirilmektedir.
Boliim 4 ve ilerleyen bdliimler, arastirma kapsaminda elde edilen verilerin analizinin
sunuldugu ve literatiirdeki diger calismalar dikkate alinarak tartigildigi boliimlerdir.
Bolim 4’te katilimcilar hakkindaki tanitici bilgileri derinlestirebilmek ve sonraki
verileri anlamada yardimci olmasit amaciyla, onlarin akademiye giris siiregleri,
beklentileri, bu siiregte aldiklar1 kararlar1 hangi gerekcelere bagli olarak agikladiklart ve
ileriye yonelik planlar1 hakkinda betimleyici bilgiler sunulmaktadir. Bolim 5’°te
katilimcilarin akademik sosyalizasyon siireglerinde aileleri, egitim aldiklar1 boliim(ler),
danigmanlari, akranlar ve iliski kurduklar digerleri ile nasil bir iligski kurduklari, hangi
iliski bigimlerinin onlar agisindan ne ifade ettigi, bu iligkilerden beklentileri ve bu
iligkileri siirdiirmeye dair istek ve motivasyonlarinin kaynag: tartisilmaktadir. Bolim
6’da katilimcilarin bilimsel bilgiye ve onun firetim siirecine iligkin anlayis ve tavir
alislarina odaklanilmakta ve bu konu katilimcilarin bilim insani, bilimsel ¢alisma ve
bilimsel yaklasim tarifleri ile bilimsellige ve akademiye dair yasadiklar1 gerilimler ve
bilimsel alanlarini nasil degerlendirdiklerine bagli olarak ele alinmaktadir. Son olarak
sonu¢ ve degerlendirme baslig1 altinda, calismada elde edilen verilerin bilimsel bilgi
anlayis1 ve bilimsel bilginin {iretim siirecindeki tavir alislarin anlagilmasi bakimindan

neyi ortaya ¢ikardigi degerlendirilmektedir.



1.BOLUM

ARASTIRMANIN KONUSU VE AMACI

Bu calismanin konusu doktora tez asamasinda olan ya da ¢alismalarini
tamamlamalarinin iizerinden heniiz bir y1l veya daha az bir siire gegmis olan geng bilim
insanlariin bilimsel bilgi anlayislarinin olusumu, lisans ve lisansiistii egitim hayatlari
boyunca akademik alandaki etkilesimleri ya da bunun bir baska ifadesi olarak akademik
sosyalizasyon siirecleridir. Bu siirecin arastirilmasindaki esas amag¢ ise geng
aragtirmacilarin  bilimsel bilgi {retimine katkida bulunduklar1 alan ile ilgili
kavrayislarinin hangi kosullar altinda olustugu ve geng bilim insanlarinin bu kosullara
nasil yamt verdiklerinin anlasilmasi ve degerlendirilmesidir. Bu anlayis ve
degerlendirmenin bir iirlinli olarak ayn1 zamanda Tiirkiye'de akademinin nasil bir bilim
insan1  yetistirme diizenine sahip olduguna dair ipuclarinin yakalanmasi da
amaglanmakta olup belirtilen bu hususlarin biraz daha ayrintili bir sekilde

aciklanmasinda yarar bulunmaktadir.

Bilimsel bilginin iiretiminde rol sahibi olarak goriilen ve bilim insan1 olma yolunda
adimlar atan doktora 6grencilerinin ve ¢aligmalarini1 heniiz yeni tamamlamis olan geng
bilim insanlarinin bilimsel bilgiden ne anladiklari, bilimsel bilgi iiretiminin onlar i¢in ne
anlam ifade ettigi ve bilimsel bilginin iiretiminde takinmis olduklar1 tavrin hangi
toplumsal, kiiltiirel, siyasal ve bireysel etkenlerden nasil etkilendikleri ve bu etkenleri
nasil anlamlandirip deneyimledikleri, bir faaliyet olarak bilimin nasil yapildigi ve bu
faaliyetin aktoriinlin toplumsal olarak nasil insa edildigi veya sekillendirildigini
anlamada 6nemli bir yere sahiptir. Bu 6nemden dolay1 bu arastirmada farkli alanlarda
lisansiistii egitimine devam eden veya heniiz yeni tamamlamis olan bireylerin, bilim
insan1 yetistirme diizeninin insa etmis oldugu insan tipinin degerleri, inanislar1 ve tavir
aliglar1 bakimindan nasil sekillendigi ve burada hangi etkenlerin etkili oldugu ve
bunlardan nasil etkilenildiginin dogrudan ve bilim insan1 yetistirme diizeninin
kendisinin nasil algilandiginin ve buna nasil tepki verildiginin de dolayli yoldan

anlasilmas1 hedeflenmektedir. Boylece akademik alandaki bu etkilesimler sonucunda



ortaya c¢ikan bilim insani yetistirme diizeninin bilimsel alanlar agisindan ayr1 ayr1 veya

bilimsel bilginin geneline dair nasil bir gériiniim arz ettigini anlamak amag¢lanmaktadir.

Bu amaglarin gerceklestirilebilmesi adina konular ve siirecler igerdikleri iligkiler,
beklentiler, stratejiler, konum aliglar ve mekanizmalar dahilinde {i¢ farkli boyutta ve
birbirleri ile iligkileri dikkate alinarak ele alinmaktadir. Bunlardan ilki gegmise yonelik
olarak katilimcilarin alana ilk girig siirecleri ile ilgili tercih ve kararlarmin nasil

sekillendigi hakkindadir.

Calismanin ikinci boyutunun konusu katilimei geng bilim insanlarinin bilim anlayisinin
ve bilimsel bilginin iiretim siirecinin hangi sosyal, kiiltiirel, ideolojik ve bireysel
etkenlerden nasil etkilendiginin anlagilmasidir. Sayer’in de belirttigi gibi, bilginin
tiretildigi kosullar ve i¢inde gelistigi toplumsal ortam, sosyal iliskiler diisiiniilmeksizin
onun igerigini anlamaya yonelik cabalar yetersiz kalacaktir (Sayer, 2017, s. 28).
Dolayisiyla ¢alismanin bu kisminin ¢ikis noktasinda, bilimsel bilginin toplumsal bir yon
barindirdigi ve bu sebeple iiretiminde sosyal kosullarin etkili oldugu disiincesi
bulunmaktadir. Ancak bu, bilimsel bilginin igerigi ve bi¢iminin tamamen bu toplumsal
kosullar tarafindan tayin edilen ve onun bir ifadesi olarak insa edilmis bir sey oldugu ya
da higbir toplumsal yon barindirmadig: seklinde u¢ noktalara gonderme yapmamaktadir.
Aksine, bu caligmada bilim, kendi tarihsel kosullarina veya topluma indirgenmek
seklinde degil “bilimsel pratigi yonlendiren toplumsal mekanizmalari ve hem doga hem
de toplum hakkindaki bilgimizin icerisinde iiretildigi sosyal diinyalarin yapilarin
anlamaya yonelmek” (Ogiitle ve Balkiz, 2016, s. 22) anlayisiyla ele alinacaktir.
Nitekim, Unsald1 (2018, s. 22)! da bilimsel bilginin insa olmasinin onun seviyesinde
herhangi bir degisiklik yaratacak bir nedene isaret etmedigini belirtmektedir. Ona gore,
bilginin bir yoniiyle insa olmasi bilgiyi nesnel gerceklikten koparmamakta veya onu
stibjektif bir diizleme c¢ekmemektedir. Boylece bilginin sosyal, kiiltiirel ve tarihsel
baglami ile veya cikarlar dogrultusunda goriilmesi aslinda bilginin nesnellik referansina

engel olmak yerine bu nesnelligi daha i1yi anlamay1 saglayabilecektir.

! “Bourdieu, P. (2022). Bilimin toplumsal kullanimlari bilimsel alanin klinik bir sosyolojisi igin (L.
Unsaldi, Cev.). Heretik Yayinlar1” kiinyeli kaynagin “Cevirmen Onsozii” baslikli bdliimiine atifta
bulunulmustur.



Toplumsallagsma siirecinin yagamin farkli evrelerinde ayr1 ayri1 goriintimleri oldugu
diistintildiiglinde, arastirmanin katilimcilarini olusturan doktora tez asamasinda olan ya
da c¢aligmalarin1 yeni tamamlamis gen¢ bilim insanlari, gen¢ yetiskin veya olgun
yetiskin olarak tanimlanabilecek gruplara denk diismektedir. Bu iki asamada, “siyasal
ve dinsel baglanmalarin kegfedilmesi” veya “meslek edinme” gibi olgular ile karsi
karsiya gelme ihtimali bulunmaktadir (Giddens, 2012, s. 217). Bu agidan katilimcilarin
hem meslek olarak bilimi nasil karsiladiklar1 hem de bireysel duruslarinin bilimsel bilgi
iretmek acisindan ne anlam ifade ettigi ve bu silireglerle nasil eklemlestigi

sorgulanabilecektir.

Calismanin bilimsel bilgi anlayisinin anlagilmasini hedefleyen iiglincli boyutunda, farkli
disiplinlerden ve bilimsel alanlardan geng¢ bilim insanlarinin bilimi ve bilim insanini,
bilimsel arastirma siirecini, bilimsel bilginin nasil bir bilgi oldugunu tanimlama
sekillerine bagli olarak bilimsel bir arastirma siirecinin neyi amagladigi ve bilimsel bilgi
tiretmenin ne manaya geldigi hakkindaki anlayislarinin anlagilmasi hedeflenmektedir.
Ancak bu noktada 6zellikle sosyal bilimciler ile doga bilimciler arasinda yaklagim
acisindan bir farkliliga dikkat cekmek gerekmektedir. Bu farklilik, sosyal bilimcilerin
arastirma nesneleri hakkinda felsefi sorular sorup ona karsit sorgulayict bir tavir
almalarina karsin doga bilimlerinde bu tarz sorgulamalarin ya hi¢ ya da ¢ok nadir
yapiliyor olmasi ile ilgilidir (Benton ve Craib, 2018, s. 15). Ancak bilim, sadece bilim

yapmay1 degil, bilimin nasil yapilacagina iligskin sorgulamalar1 da icermektedir.

Ogiitle (2019, s. 64), sosyal bilimsel bilgi iizerine diisiinmenin ayn1 zamanda bu bilgiyi
ureten ile baglantisina dikkat cekmektedir. Boylece bilimsel bilgiyi iireten aktoriin
kendisi ve bilgiyi iiretme baglami ilizerine de diistinmesi gerekmektedir. Dolayisiyla
bilim hakkinda sorular sormaya baslamak aynm1 zamanda bu sorularmn sahibinin,
kendisinin bilim anlayisin1 sorgulamasini zorunlu hale getiren bir siirece isaret
etmektedir. Bilimsel bilgi iiretme siireci, dogrudan bilimsel etkinligin kendisine dair
sorular sormay1 zorunlu kilmasa da kendi iginde etkinligin ilerleme siirecine dair
cevaplar barindirmak durumundadir. Dolayisiyla farkli farkli disiplinlerin catis1 altinda

olusan bilimsel yaklasimlarin belirli kavramlar {izerinden degil dolayli Ornekler



lizerinden tartigilarak ipuglar1 aranmasi yontemsel bir gereklilik olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu sebeple disiplinler aras1 farkliliklarin ortak bir ¢ercevede
karsilastirilabilmesi amaciyla kullanilan somut ve alana 6zgii tekniklerin ve kavramlarin
aksine fiziksel bilimler, saglik bilimleri, yasam bilimleri, sosyal bilimler ve beseri
bilimler alaninda “bilim” olma ¢atis1 altinda toplanabilecek yonlere odaklanilmaktadir.
Ayrica aragtirmacinin, Kendileriyle miilakat yaptigi katilimcilarin bilim alanlarina dair
kapsamli ve derinlemesine bilgi sahibi olmadig1 da diisiiniildiiglinde tek tek disiplinlere
O0zgii ve ayrintili bir anlama cabasi yerine bilimsellik siirecinin kendisinin nasil
ilerletildiginin bahsi gegen ortak temalara bagl kalinarak islenmesi de bir zorunluluk

haline gelmektedir.

Uretilen bilginin bilimselligini sorgulamanm oncesinde onun alanmi tayin etmek
gerekmektedir. Belli bir tiirde bilgi edinme amacinda olan insanlarin uygulamalari,
epistemik bir alana isaret etmektedir (Mahner, 2007, s. 523). Bu arastirmada da bilimsel
bilgi liretme siirecinin nasil ilerledigi yani bilimsel yOntemler ile sonuca ulagmay1
hedefleyen siirecin kendisine dahil olan konu ve epistemolojik 6zellikler, farkli bilimsel
alanlardan katilimcilarin deneyimleri iizerinden anlasilmaya ¢alisiimaktadir. Ancak bu
anlama cabasinin hedefinde bulunan sey tiretilen bilimsel bilginin bahsi gegen kriterlere
uygunlugu degil, bilim anlayisinin kendisinin siirece nasil dahil edildigidir. Dolayisiyla
bu ¢abanin sonunda amagclanan, iyi-koti veya dogru-yanlis gibi degerlendirmeler
yapmak degil, aragtirma nesnesinin kendisinden baglayarak onun hakkinda iretilen
bilimsel bilginin nasil bir anlayisla tretildigidir. Bu nedenle, arastirma nesnesini
anlamak icin de ona dair epistemolojik ve ontolojik diizlemde bilgi sahibi olmak

gerekmektedir (Danermak vd., 2018, s. 55).

Lakatos’a (2012, s. 20) gore, bilimsel bir yaklagim siirekli olarak “stiphe” barindirmak
zorundadir. Bu sebeple, en ¢ok kabul goren kuramlarin dahi yeniden sorgulanmaya
thtiyaci vardir. Ona gore, bir kurama sartsiz kosulsuz baglilik aslen “entelektiiel bir su¢”
olarak nitelendirilmeyi hak etmektedir. Nitekim bu hususla alakali olarak belirtmek
gerekir ki, bilimsel arastirma ve yaym siireglerinde daha yaygin olarak kullanilan ve

akademik camiada daha saygin addedilen bazi kuramlar ile karsilagsmak miimkiindiir.
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Bu kuramlar1 vazgecilmez kilan unsurlarin ne oldugu veya ele alinan konuyu
aciklamada neden digerlerinden daha iyi oldugu tartisilmadigir takdirde kuramin
kullanilma gerekgesi olarak sadece “kuramin tercih edilme sikligi” gosterilebilecektir.
Dolayisiyla bilimsel arastirma stirecine dahil olan bir unsur olarak bilimsel bir durusun,
bir agiklama tarzinin, bir kuramin neden tercih edildiginin makul bir zemine
dayandirilabilmesi icin tercih edilme yayginlhigi disinda bir nedene ihtiyag
duyulmaktadir. Bu nedenle bu ¢alismada da katilimcilarin agiklama tarzlari ile nasil bir
iliski kurduklari, gerekcelendirmelerini ne iizerinden yaptiklari ve diger bilimsel
duruglara, yaklagimlara veya bakis agilarina iligkin nasil bir tavra biiriindiikleri

meselesinin anlagilmasina da 6nem verilmektedir.

Ote yandan arastirmada katilimcilarin hem kendi disiplinlerine hem de diger disiplinlere
dair sorgulama yaparak genel bir bilim anlayisina sahip olup olmadiklari, boyle bir
anlayisa sahip degillerse ayrismay1 hangi etkenler bakimindan yaptiklar1 ve zihinlerinde
nasil bir ayrisma tasarladiklart da anlasilmaya calisilmaktadir. Ayrigmalarin sadece
disiplin farkliliklarindan ortaya c¢ikip ¢ikmadigi ise Woolgar’in (2016, s. 370-371)
deginmis oldugu, bilimsel bilginin toplumsal diizen ve iliskiler ile olan baglantis1 ve bu

baglantinin nasil agiklanabilecek oldugu sorununu giindeme getirmektedir.

Barnes (2016, s. 316-318, 341), bilimsel bilginin tamamen degerlerden arinmis
olmadigini, degerlerin dahil oldugu ol¢iide bilimin elestiriye agik hale geldigini
belirtmekte ve bunun &rtiik olarak da miimkiin olabilecegini vurgulamaktadir. Ornegin
kullanilan kavramlarin dahi deger yiiklii olmas1 miimkiindiir. Bu baglamda hem sosyal
bilimler hem de doga bilimleri i¢in ayni iddiay1 yinelemektedir. Ayrica gegmiste oldugu
gibi doga biliminin de yanliglanabilir bir yapida oldugunu unutmamak gerekmektedir.
Bu bakimdan bahsi gecen sorular, herhangi bir bilimsel alan dislanmaksizin arastirma

kapsamina dahil edilmistir.

Ozetle katilimcilarm akademik olarak nasil bir sosyalizasyon siirecinden gegtikleri, bu
siirecin kendisini nasil deneyimledikleri ve buna karsilik nasil tepkiler trettikleri

calismanin merkezi sorusunu olusturmaktadir. Boylece bilimsel bilgi ile girmis olunan
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iliskinin mahiyetinin aydinlatilmasi ve {iniversitelerde yasam bilimleri, saglik bilimleri,
fiziksel bilimler, sosyal bilimler ve beseri bilimler bigimindeki boliinmenin kendi basina
veya diger etkenler ile iliski i¢inde birbirlerinden fark ve benzerliklerinin de bir

analizinin yapilmasi amag¢lanmaktadir.

Bu kapsamda arastirma dort temel soru etrafinda sekillenmektedir.

(i) Geng bilim insanlarmin bilimsel bilgi {iretim siirecinde sosyal, ideolojik ve bireysel

etkenler nasil bir etkide bulunmaktadir?

(i1) Geng bilim insanlarimin belirli bir tiirdeki bilim anlayisin1 edinmelerinde akademi igi

iligkiler ve konumlar nasil bir etki ortaya ¢ikarmaktadir?

(iii) Geng bilim insanlar1 akademik olarak nasil sosyallesmekte, hangi etkenler dahilinde

nasil iligkiler ve stratejiler gelistirmektedir?

(iv) Bilim insan1 yetistirme diizeni farkli alanlarda ne tiir bir bilim insani

yetistirmektedir? Bir alanin kendisi o alanda bilgi tiretme siirecini nasil etkilemektedir?
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2.BOLUM

ARASTIRMANIN YONTEMI VE KENDILERIYLE MULAKAT
YAPILAN BIREYLERE ILiSKIiN BILGILER

2.1. ARASTIRMANIN TASARIMI VE KATILIMCI KUMELERININ
BELIiRLENMESI

Bir onceki boliimde ana hatlart ile ifade edildigi lizere, bu arastirma, doktora tez
asamasinda olan veya doktora tezini tamamlamalarinin tizerinden heniiz bir sene gegmis
katilimcilarin bilimsel bilgiyi nasil tanimladiklarini ve bilimsel bilgi anlayislarinin hangi
sosyal, ideolojik ve bireysel etkenlere bagli olarak nasil olustugunu, bu 6grencilerin
calistiklar1 disipline bagl olarak bilimsel bilgi iiretmenin bir tiirii ile daha yakin bir
iliski kurup kurmadigini, akademik anlamda nasil bir sosyalizasyon siireci gecirdiklerini
anlamay1 ve tiim bunlarla iligkili olarak Tiirkiye'de bilim insani yetistirme diizeninin
tarifi konusunda ip uglari bulmay1 hedeflemektedir. Bu amaglar1 ger¢eklestirmek adina
arastirma Sayer’in tabiri ile “yogun arastirma” tasarimina uygun sekilde tasarlanmistir.
Yogun arastirma “nedensel siirecin belli bir ornekte ya da sinirli sayida érnekte nasil
calistigiyla” ilgili sorular soran, istatistiksel genelleme amaci bulunmayan ama belli bir
alanda siiregiden kuramsal tartigmalar1 dikkate alarak betimsel, agiklayict ve/veya

yorumlayici ¢ikarimlarda bulunmay1 amaglayan bir arastirma tasarimidir (Sayer, 2017,
S. 298-299).

Danermark’in da belirttigi {izere, sosyal bilimlerde nicel ve nitel olarak bilinen iki temel
yontem bulunmaktadir. Nicel yontemin temelinde mantik¢t pozitivizm ve nitel
yontemin temelinde de Oznelci-fenomenolojik yaklasimlar vardir. Ancak bu temel
ayrimi sinirlayici bulan yaklasimlar da bulunmaktadir ve bu sebeple yogun ve kapsamli
(yaygin)? arastirma modelleri dnerilmektedir. Yogun ve kapsamli arastirmalar aslinda
nitel ve nicel verilerin toplanmasi ve analizi ile baglantilidir. Ancak bu noktada
metodolojik olarak “gériiniir olgulardan iiretken mekanizmalara sigramak’ seklinde bir

onerinin bulundugunu da eklemek gerekecektir (Danermark vd., 2018, s. 262-263). Bu

2 Sayer (2017), yogun ve yaygin aragtirma tasarimi olarak adlandirmaktadir.
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calismada da bilim insan1 olma yolunda adimlar atan katilimcilarin bilimsel faaliyetler
ile olan iligkisinin boyutlarinin ve akademik sosyalizasyon siireclerinin anlagilmasi
amactyla yogun arastirma tasarimina bagvurulmus olup, bu kapsamda toplam 41
katilimer ile bir 6rnegi EK-3’te verilmis olan miilakat cetveli kullanilmak suretiyle

miilakat yapilmistir.

Farkli bilim alanlarinda sosyalizasyon siirecinin nasil islemekte oldugunu karsilastirmali
bir bakis agisindan anlamak ve degerlendirmek amaci dogrultusunda ihtiya¢ duyulan
nitel veriyi derlemek iizere katilimcilar i¢inde yetismis olduklar1 disiplinler dikkate
alarak (i) saglik bilimleri, (ii) yasam bilimleri, (iii) fiziksel bilimler, (iv) sosyal
bilimler ve (v) beseri bilimler olmak iizere bes ana kategoride yer alan gen¢ bilim
insanlar1 arasindan secilmis ve arastirma siirecinde kendilerine amagli 6rnekleme
teknigi ile ulasilmistir. Bu kapsamda her bilimsel alandan asgari 5 katilimct ile olmak
lizere toplam 41 katilimci ile miilakat yapilmistir. Ayrica bes bilimsel alanin her biri
icin ayni disiplinden en cok iki katilimer ile miilakat yapilmasi® saglanarak katilimeilar

aras1 y1gilimin dengesi korunmustur.

Arastirmanin katilimcilarimin  6zellikle doktora programlarinda tez asamasinda olan
veya ¢aligmalarini heniiz yeni tamamlamis yani en fazla bir y1l 6nce tamamlamis olanlar
arasindan sec¢ilmis olmasimin ii¢ temel teknik nedeni bulunmaktadir. Bunlardan ilki
katilimcilarin bilimsel arastirma siireglerine ve aymi siiregte artik etkileri taninabilir ve
beyan edilebilir belli bir sosyalizasyon siirecinden ge¢mis olmalar1 bakimindan yani
amaca uygunluk bakimindan asgari sartlar1 sagliyor olmalar ile alakalhidir. Yine aymi
konu kapsaminda ikinci uygunluk sarti ise geg¢mise yonelik kendi deneyimlerini
hatirlamak bakimindan siirecin i¢cinde olmalar1 veya siire bakimindan ondan heniiz ¢ok
uzaklagsmamis olmamalaridir. Ugiincii bir neden ise Turner ve Thompson’in (1993, s.

357) da belirttigi iizere, Ozellikle doktora asamasinin bireylerin arastirma siireci ve

3 Bu husus, sosyal bilimler alaninda siyaset bilimi ve kamu yénetimi alaninda doktora egitimi alan 3
katilimer olmasi bakimindan ihlal edilmis gibi goriinse de bu katilimcilardan birinin doktora oncesi
egitiminde farkli bilimsel alanlarda egitim almis oldugu gozetildiginde aslinda bahsedilen hususa
uygunluk agisindan bir ihlal bulunmamaktadir.
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bilime yonelik tutumlari ile alana 6zgili degerleri kazanmalarinda belirgin ve etkileri bir

anlamda meslek hayati boyu devam eden bir asama olmasindandir.

Katilimcilarin egitimlerine devam etmis olduklari tiniversitelerin egitim, arastirma veya
yayin gibi Olgiitler dahilinde ulusal veya uluslararasi siniflandirmalarda hangi mevkide
yer aldiklart ve bunun onlarin sosyalizasyon siiregleri iizerinde bir etki dogurup
dogurmadigi arastirmanin odaginda yer almamaktadir. Zira bu etkenin de dikkate
alinmasi halinde karsilagtirilmasi gereken vaka grubu sayist ve dolayisiyla kendisi ile
miilakat yapilmasi gereken birey sayisi, nitel bir arastirmada yapilmasi miimkiin

olandan oldukga fazla olacaktir.

Katilimecilarimin -~ bilimsel alanlar  acisindan  ayristirtlip  siniflandirilmalarinda
tiniversitelerde lisansiistii egitimin yiirlitiildigl enstitlii bazinda bir siniflandirma yerine
daha genel bir smiflandirma yontemine basvurulmustur. Bilindigi tizere Tirkiye’de
lisansiistii egitim, liniversitelerin enstitlilerine bagl olarak yiiriitilmektedir. 2547 sayili
Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK) Kanunun 3-f maddesine gére enstitii “Universitelerde
ve fakiiltelerde birden fazla benzer ve ilgili ana bilim dallarinda lisansiistii egitim-
ogretim, bilimsel arastirma ve uygulama yapan bir yiiksekégretim kurumudur” ve
tiniversiteler igerisinde fen bilimleri, sosyal bilimler, saglik bilimleri, egitim bilimleri
vb. adli enstitiiler bulunmaktadir. Ancak bu enstitiiler arasi ayrigma {iniversiteden
tiniversiteye farklilik gosterebildigi gibi bazi iiniversitelerde bulunup digerlerinde
bulunmayan enstitiiler de vardir. Dolayisiyla {iniversitelerdeki enstitiilesme anlayisi,
bilimsel bir siniflandirma olmaktan ziyade idari bir ayrim hiiviyeti tasimaktadir. Bu
sebeple katilimcilar, lisansiistii egitimlerine devam ettikleri enstitiiler baz alinarak degil
bilimsel disiplinlerin ana kategorileri hakkindaki yaygin olan akademik smiflandirma
bicimleri dikkate alinarak ayristirilmistir. Boylece farkli alanlardan bilimsel bilgi {iretme

pratiginin nasil karsilandigina dair karsilastirma yapma imkani dogmaktadir.

Bilimleri smiflandirmanin ve bilimsel olanmi bilimsel olmayandan ayirt etmenin her
alanda tamamen isleyen, kusursuz bir sonucundan bahsetmek miimkiin degildir (Gieryn,

1983, s. 781). Bununla birlikte bilimsel tiretimi degerlendirmek ve dlgmek amaciyla
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yapilan smiflandirma bigimleri, disiplinleri belirli bagliklara ayirarak hangi alandan ne
kadar yaym c¢iktigi gibi hususlar ile ilgilenmektedir. Bu agidan bilim {iizerine
calismalarda ve bibliyometri ¢alismalarinda kullanimlar islevsel olsa da dergi bazli bir
ayrim yapildig1 ve asil amag sayisal bir analiz ortaya koymak oldugu i¢in (Milojevié,
2020, s. 185-186) hangi alanin bilim olarak kabul edilebilecegi veya amacinin bilimsel
bilgi iiretmek oldugu tartigmasini igermemektedir. Yine de Scopus ve Web of Science
(WoS) gibi akademik ¢alismalarin atif ve referans verilerini toplayan veri tabanlarinin
caligmalar1 siniflandirma bi¢iminden hareket etmek, siiflandirmay1 gerekgelendirmek

adina akilc1 bir yol olarak durmaktadir.

Scopus ve Web of Science’in kullanmis oldugu smiflandirmalar, ele aldiklar
disiplinleri bagliklandirma agisindan benzerlik gosterse de Onemli bazi noktalarda

birbirlerinden biiyiik 6l¢iide farklidir.

Scopus simiflandirmasina gére saglik bilimleri, yasam bilimleri, fiziksel bilimler* (doga
bilimleri, temel bilimler) ve mithendislik, sosyal ve beseri bilimler olmak tizere dort ana
alan bulunmaktadir. Bu dort ana alan ise kendi iginde toplamda 26 alt basliktan
olusmaktadir. Saghk bilimleri, “dis hekimligi, saghk uzmanhgi, tip, hemsirelik,
veterinerlik”; yasam bilimleri “ziraat ve biyoloji bilimleri, biyokimya, genetik ve
molekiiler biyoloji, immiinoloji ve mikrobiyoloji, néroloji, eczacilik ve toksikoloji”;
fiziksel bilimler ve miihendislik “kimya miihendisligi, kimya, bilgisayar bilimleri,
diinya ve gezegen bilimleri, enerji, miihendislik, c¢cevre bilimi, malzeme bilimi,
matematik, fizik ve astronomi” sosyal bilimler ve beseri bilimler “sanat ve beseri
bilimler (tarih, dil bilim, arkeoloji, klasik filoloji, bilim tarihi ve bilim felsefesi,
edebiyat, miizecilik, miizik, felsefe, din ¢calismalari, gorsel sanatlar ve sahne sanatlari),
isletme ve muhasebe, karar bilimleri, ekonomi, finans, psikoloji ve sosyal bilimler
(arkeoloji, egitim, cografya, planlama ve kalkinma, ergonomi, hukuk, bilgi-belge

yonetimi, dil bilimi ve dil, giivenlik arastirmalari, sosyoloji ve siyasal bilimler,

4 Ingilizce “physical science and engineering” olarak adlandirilan bu alanin gesitli kaynaklarda farkli
sekillerde cevirisine rastlanilmigtir. Bunlardan en yaygin olanlar ise fiziksel bilimler, doga bilimleri ve
temel bilimler seklindedir. Calisma boyunca bu kavramlari kastetmek amaciyla “fiziksel bilimler”
seklindeki kullanima bagvurulmustur. Miihendislik bu alan igerisinde bir alt disiplin olarak
degerlendirildigi i¢in adlandiriimada ayni kavram yeniden kullaniimamustir.
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antropoloji, iletisim, kiiltiirel ¢alismalar, niifusbilim, cinsiyet ¢calismalari, uluslararasi

iliskiler, kent ¢calismalari, kamu yonetimi vb.)” seklinde smiflandiriimaktadir.®

Web of Science veri tabanina gore ise “Science Citation Index-Expanded (SCI-E)”,
“Social Science Citation Index (SSCI)” ve “Art and Humaties Citation Index (A&HCI)”
seklinde bir ayrim yapildig1 goriilmektedir. Bu simiflandirma sisteminde Scopus’un
yapmis oldugu siniflandirmadan farkli olarak fen, doga, yasam, saglik bilimlerinin tek
bir baglik altinda toplandig1 ve sosyal bilimlerin beseri bilimlerden ayr1 bir alan olarak
degerlendirildigi goriilmektedir. Web of Science veri tabanin siniflandirmasina gore
bilim ve teknik alaninda (SCI-E) 178, sosyal bilimler alaninda (SSCI) 58 ve sanat ve
beseri bilimler alaninda (A-HCI) ise 28 alt konu baslig1 bulunmaktadir.®

Her iki smiflandirmada da bazi bilim dallarina birden fazla ana baslik altinda yer
verildigi goriilmektedir. Ornegin Web of Science’in siniflandirmasinda “felsefe” hem
sosyal bilimler hem de beseri bilimler altinda bulunmaktadir. Ancak yine de beseri
bilimleri sosyal bilimlerden ayirmasi dikkat ¢ekicidir. Bunun aksine olarak Scopus
smiflandirmas1 da yasam ve saglik bilimlerini doga bilimlerinden ayr1 olarak
degerlendirmesi agisindan simiflandirmay: ayrintilandirmaktadir. Dolayisiyla her iki
siiflandirma bigimin kisitlar1 ve avantajlar1 goéz 6niinde bulunduruldugunda toplamda 5
ana baglik etrafinda hareket etmek ve goriismelerin gergeklestirilecegi katilimeilarin bu
ana bagliklar altinda degerlendirilmesi, iki siniflandirma bi¢iminin dezavantajlarini en
aza indirgemek agisindan islevsel durmaktadir. Bu baglamda, hem sosyal ve beseri
bilimler arasinda hem de doga bilimleri olarak adlandirilan bilimlerin kendi arasinda
bilimsel bilginin iiretim siirecine dair nasil farkliliklar ya da benzerlikler gosterdigini
gormek daha miimkiin hale gelmektedir. Ayrica bu tarz bir siniflandirmaya bagvurmak,

aragtirmactya analizleri agisindan bir anahtar sunmus olmaktadir. Dolayisiyla yasam

5 Scopus smiflandirmasi igin (05.10.2021 tarihinde ulagilmistir):
https://service.elsevier.com/app/answers/detail/a_id/14882/supporthub/scopus/~/what-are-the-most-
frequent-subject-area-categories-and-classifications-used-in/ Disiplinler bazinda daha ayrmtilt
simiflandirma igin: https://service.elsevier.com/app/answers/detail/a_id/15181/supporthub/scopus/

® Web of Science siniflandirmasi igin (05.10.2021 tarihinde ulagilmistir):
https://clarivate.com/webofsciencegroup/solutions/web-of-science-core-collection/



https://service.elsevier.com/app/answers/detail/a_id/14882/supporthub/scopus/~/what-are-the-most-frequent-subject-area-categories-and-classifications-used-in/
https://service.elsevier.com/app/answers/detail/a_id/14882/supporthub/scopus/~/what-are-the-most-frequent-subject-area-categories-and-classifications-used-in/
https://service.elsevier.com/app/answers/detail/a_id/15181/supporthub/scopus/
https://clarivate.com/webofsciencegroup/solutions/web-of-science-core-collection/
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bilimleri, saglik bilimleri, fiziksel bilimler, sosyal bilimler ile beseri bilimler seklindeki

ayrim, katilimcilarin alanlarini ifade eden bes ana baslik olarak kullanilmaistir.

2.2. MULAKAT SURECi VE KENDILERIYLE MULAKAT YAPILAN
BIREYLERE iLISKIN BiLGILER

Aragtirma kapsaminda kendileri ile miilakat yapilmis olan 41 katilimcidan 21°1 erkek,
20’si de kadindir. Miilakatlar 2 Mart 2022 ile 25 Eyliil 2022 tarihleri arasinda yapilmis
olup, bunlardan 16’s1 yliz yiize, 25’1 ise ¢evrimigi platformlarda (Zoom ve Skype)
gerceklestirilmistir. En uzun miilakat siiresi 2 saat 22 dakika, en kisa miilakat siiresi ise

38 dakika olup toplam miilakat siiresi 54 saat 26 dakikaya ulagmistir.

Miilakat siirecinin baslangicinda ilk olarak arastirmanin orneklem grubuna uygunluk
kosullarini saglayan ve arastirmacinin dogrudan kendileriyle iletisime gegmesi miimkiin
olan bireyler ile 6n goriismeler gerceklestirilmistir. Bu goriismeler araciligiyla sorularin
anlasilabilirligini ve arastirmacinin kastetmek istedigi anlamlarin katilimcilarda karsilik
bulup bulmadigimi gérmek amaclanmistir. On  gériismeler sonucunda, yari
yapilandirilmis miilakat cetvelinde koklii bir degisiklik yapilmasini gerektiren bir durum
ortaya ¢itkmamugtir. Ancak miilakat cetvelindeki bazi sorularin sirasi degistirildiginde
katilmciin anlatimimin kolaylasacagi fark edildiginden soru siralamasi ile ilgili
birtakim degisiklikler yapilmistir. Ayrica bazi sorularin yoneltilme bigimine ek olarak
daha aciklayici oldugu disiiniilen ifadeler eklenmistir. Son olarak tip alanindan
katilimcilar i¢in yiiksek lisans gibi bir asamanin olmamasi nedeniyle, o siirece iligkin
sorular, kendilerinin egitim asamalarina uyarlanabilecek sekilde yeniden

diizenlenmistir.

On goriismelerin ardindan gergeklesen miilakat siirecinde katilimcilara ulasabilmek
adina, arastirmacinin sonug alabildigi iki farkli yol bulunmaktadir. ik olarak
arastirmacinin kendi cevresindeki tanidigi kisilerin digerlerine ulasmasina aracilik
etmesi yoluyla katilimcilara ulagilmistir. Bu yolla kendileriyle irtibat saglanan

katilimcilarin arastirmaya katilmayr kabul etmeleri durumunda, dogrudan arastirmaci
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kendileriyle e-posta adresleri veya cep telefonlar1 araciligiyla iletisime gegmis olup her
bir katilimciya, miilakat 6ncesinde arastirmanin igerigi ve miilakatin tahmini olarak ne
kadar siirebilecegi hakkinda bilgi vermis ve arastirmanin Hacettepe Universitesi Etik
Komisyonu tarafindan onaylanmis oldugunu ifade ederek kendilerinden randevu talep
etmistir. Katilimcilara erisimde aracilar ile kurulan iletisim disinda, farkl
tiniversitelerde doktora agamasinda bulunan ve arastirma gorevlisi olarak ¢aligmakta
olan muhtemel katilimcilara kurumsal e-posta adresleri aracilifiyla ulagilmaya
calisilmistir. Ancak bu sekilde olumlu ya da olumsuz geri doniiste bulunan herhangi bir

katilimc1 olmamustir.

Ikinci olarak ise Instagram, Twitter ve Facebook gibi sosyal medya platformlari
tizerinden katilimcilara ulasilmistir. Bu noktada katilimeilar ile arastirmaci arasinda
iletisimi ve giiveni saglayacak tigiincii bir kisi bulunmamaktadir. Ancak arastirmaci hem
kendi kimligini (yliksek lisans egitimine devam ettigi ve arastirma gorevlisi olarak
calismakta oldugu kurum) agikca ifade etmis hem de kimligini dogrulayabilecek araglar
noktasinda katilimcilar1  bilgilendirmistir.  Bunun yani sira miilakat Oncesinde
katilimcilarin kendileri ile ilgili beyanlari, Yiiksekogretim Kurulu Baskanligi’nin resmi
internet sitesi olan Ulusal Tez Merkezi’ iizerinden veya verdikleri diger bilgiler
dogrultusunda bagvurulabilecek kamuya a¢ik diger resmi kayitlar {izerinden
dogrulanmistir. Sosyal medya araciligiyla ulasilan katilimecilarin, sorulara verdikleri
yanitlarin kendi igerisindeki tutarliligi agisindan da beyanlar1 ve kimlikleri ile ilgili

sliphe olusturan herhangi bir durum ile karsilagilmamustir.

Sosyal medya araciligiyla katilimcilara ulasma noktasinda arastirmaci, kendi sosyal
medya hesaplarindan arastirmaya katilim ile ilgili kosullart belirterek bir duyuru
paylasmigtir. Boylece arastirmaya katilim saglamayr uygun buldugunu ve 6rnekleme
uygunluk kosullarini sagladigini belirterek geri doniiste bulunan kisiler ile oncelikli
olarak kendi uygunluk durumlarina bagli olarak goriisme tarihi ve saati belirlenmistir.
Sosyal medya mecralarindan en ¢ok Facebook ve Twitter lizerinden geri doniis saglayan

kisiler oldugu gortilmiistiir.

7 https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/
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Facebook tizerinde var olan ve akademik paylasimlarin yapildigi veya dogrudan bir
disipline 6zgii isimlerle agilan sayfa ve gruplarda arastirma duyurusunun paylasilmasi
yoluyla katilimcilara ulasmak miimkiin olmustur. Twitter {izerinden ise yine alandaki
kisilerin kendi sorunlar1 ile ilgili seslerini duyurabilmek amaciyla agmis olduklari
hesaplar1 takip eden katilimcilara ulasabilmek amaciyla arastirma duyurusu
paylagilmistir. Arastirmanin 6zellikle bir siniflandirma dogrultusunda bes farkli bilimsel
alandan katilimcilara ulagsma ve katilimer ¢esitliligini arttirma amaci disiiniildiiglinde
geri  doniiste bulunan katilimcilarin galigmalarimi  yiiriittiikleri  bilimsel alanlarin
arastirmact tarafindan kontrol edilmesi zorunlulugu ortaya c¢ikmistir. Bu amagcla
goriismelerin belli bir asamasindan sonra, toplu duyurular yapmak yerine bahsi gecen
Twitter hesaplarin1 takip eden ve profillerinde bilimsel ¢alisma alanlarini belirten
katilimcilara dogrudan kisisel mesaj atma yoluna girilmistir. Boylece Tablo 1°de de yer
verildigi lizere, katilimcilarin yalnizca {iiniversitelerde arastirma gorevlisi olarak
calisanlardan degil doktora tez asamasinda bulunup aymi zamanda akademi dist
alanlarda caligan, bursiyer olan veya herhangi bir iste ¢aligmayan bireylerden olugmasi
saglanmigtir. Dolayisiyla miilakat yapilan bireylerin belirlenmesinde hem bilimsel
alanlar aras1 dengenin saglanmasi hem de akademi ile iliskilenme bi¢imlerinin farklilik
arz etmesi, arastirmacinin kontroliinde ve arastirmanin amaci dogrultusunda

gerceklesmistir.

Arastirmanin amacina yonelik olarak secilen katilimcilara erisilmesinin ardindan
miilakatlar esnasinda arastirmacinin roliine ve konumuna da deginmekte fayda vardir.
Katilimcilarin kastetmek istedikleri anlamlar1 ger¢ege en yakin halleri ile anlayabilmek
adina, miilakat esnasinda arastirmaci tarafindan siirekli olarak “Bdyle mi sdylemek
istediniz?”, “Bahsetmis oldugunuz soyle bir sey mi?”’, “Dediginizi su sekilde anliyorum,
dogru mu anlamigim?” seklindeki sorular yoneltilmistir. Boylece kastedilmek istenen
anlam ile arastirmacinin ¢ikarmis oldugu anlam arasindaki mesafenin daraltilmasi
amaglanmistir. Ayrica soruyu sorduktan sonra katilimciin ifadeleri arastirmaci
tarafindan olabildigince boliinmemis olup katilimcinin kendi anlati tarzinda 6n plana
cikarmak ve kendisinden daha ¢ok bahsetmeyi arzuladigi deneyim ve diisiinceleri

hakkinda da fikir sahibi olunmustur. Bu noktada miilakat cetveline gore daha sonra yer
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alan sorulara da cevap verilmesi durumunda, cevap verilen sorunun siras1 geldiginde
“Bu konudan daha once bahsetmistiniz ama eklemek isteyeceginiz baska bir sey var
m1?” seklinde bir soru yonelterek katilimcinin kendisini tekrar etme veya arastirmaci
tarafindan dikkatle dinlenmedigini diisiinme durumunun Oniine gegilmeye calisilmistir.
Son olarak arastirmanin konusu, dogrudan arastirmacinin kendisinin de deneyim sahibi
oldugu bir konu olmasi bakimindan goériisme esnasinda katilimcilari yonlendirebilecek
bir etki olusturmamaya 6zen gosterilmistir. Katilimcilarin arastirmacinin bir konuda ne
diisiindiigiinii  veya deneyimledigini merak ettigi durumlarda ise miilakatin
tamamlanmasimin ardindan bu paylasimi gerceklestirmenin daha saglikli olabilecegi
aktarilmistir. Boylece aragtirmacinin konumuna bagl olarak ortaya ¢ikmasit muhtemel

olan bir sinirliligin 6niine gegilmeye ¢aligilmistir.

Katilimcilarin  anonimligini azami oranda temin etmek ve fakat ayni zamanda
arastirmanin amaglar1 bakimindan gerekli ve yeterli bilgiler/vasiflart bakimindan onlar
takdim etmek adina onlar hakkindaki bazi tanitict bilgiler asagida tablolar halinde
sunulmustur. Tablo 1°de kendileriyle miilakat yapilan bireylere iliskin genel bilgilere

yer verilmis olup katilimeilar, goriisme sirasina uygun olarak siralanmastir.

Tablo 1: Kendileriyle Miilakat Yapilan Bireylere Iliskin Genel Bilgiler®

Katihmer  Cinsiyet Dogum  Meslek/Is/Unvan  Uzmanhk Alam Goriisme
No Yih /Disiplin Tarihi

K1l Kadin 1988 Ars. Gor. Kimya Miihendisligi  02.03.2022
K2 Erkek 1989 Ars. Gor. Sosyoloji 03.03.2022
K3 Kadin 1987 Ars. Gor. Kimya Miihendisligi  07.03.2022
K4 Erkek 1988 Ars. Gor. Felsefe 13.03.2022
K5 Erkek 1984 Calismiyor Tarih 13.03.2022
K6 Kadm 1995 Ars. Gor. Dr. Cocuk Psikiyatrisi 20.03.2022
K7 Kadin 1986 Ars. Gor. Biyomiihendislik 25.03.2022
K8 Erkek 1983 Isletmeci Turizm Isletmeciligi ~ 30.03.2022

8 Tip fakiiltesini bitirmis ve uzmanlik egitimlerine devam etmekte olan K6, K11, K12 ve K17 mesleki
anlamda kendilerini doktor olarak tanimlamaktadir. Ancak tip dist alanlar i¢in doktora egitimi ile
kazanilan doktor unvani ile karismamasi adina mevcut unvanlari kullanilmistir.



K9

K10
K11
K12
K13
K14
K15
K16
K17
K18

K19

K20
K21
K22
K23
K24
K25
K26
K27

K28

K29

K30

K31
K32
K33
K34

Erkek
Erkek
Erkek
Kadin
Erkek
Erkek
Kadin
Kadin
Kadin
Kadin

Erkek

Erkek
Kadin
Erkek
Kadin
Erkek
Erkek
Erkek
Kadin

Kadin

Erkek

Kadin

Erkek
Kadm
Erkek
Kadin

1989
1976
1990
1992
1983
1988
1991
1993
1992
1988

1989

1992
1984
1991
1986
1981
1985
1985
1992

1979

1986

1989

1989
1993
1988
1992

Ogr. Gor.
Ars. Gor.
Ars. Gor. Dr.
Ars. Gor. Dr.
Ars. Gor.
Memur
Calismiyor
Bursiyer
Ars. Gor. Dr.
Ars. Gor.

Ars. Gor.

Ars. Gor.
Hemsire

Ars. Gor.
Aragtirmaci
Ogretmen

Ogr. Gér.
Veteriner Hekim

Bursiyer

Uzm. Diyetisyen

Bursiyer

Koordinator

Bursiyer
Calismiyor
Calismiyor
Ars. Gor.

Iletigsim Bilimleri
Iktisat

Psikiyatri

Aile Hekimligi
Psikoloji

Kamu Yonetimi
Kamu Yonetimi
Isletme

Gogus Hastaliklar

Tiirk Dili ve
Edebiyati

Endiistri
Miihendisligi
Biyoloji

Hemsirelik

Egitim Y 6netimi
Biyoinformatik
Uluslararasi Iliskiler
Isletme

Veterinerlik

Tarim Politikas1 ve
Yayim

Beslenme ve
Diyetetik

Su Uriinleri
Miihendisligi
Siyaset Bilimi ve
Kamu Yonetimi
Biyoteknoloji
Felsefe

Fizik

Psikoloji
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01.04.2022
04.04.2022
06.04.2022
06.04.2022
07.04.2022
09.04.2022
28.04.2022
10.05.2022
16.05.2022
20.05.2022

03.06.2022

24.06.2022
20.07.2022
22.07.2022
22.07.2022
23.07.2022
25.07.2022
29.07.2022
01.08.2022

03.08.2022

09.08.2022

10.08.2022

11.08.2022
15.08.2022
19.08.2022
21.08.2022
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K35 Erkek 1981 Ogretmen Matematik ve 14.09.2022
Bilgisayar Bilimleri

K36 Kadin 1994 Bursiyer Sosyoloji 14.09.2022

K37 Kadin 1990 Ars. Gor. Matematik 16.09.2022

K38 Erkek 1994 Ars. Gor. Beslenme ve 16.09.2022
Diyetetik

K39 Erkek 1984 Sozlesmeli Isci Bilgisayar 20.09.2022
Miihendisligi

K40 Kadin 1986 Ars. Gor. Radyo, TV ve 22.09.2022
Sinema

K41 Kadin 1992 Calismiyor Antropoloji 25.09.2022

Kendileriyle miilakat yapilan katilimcilarin bilimsel alanlara gére ayrimi,® 6zellikle
katilimer cesitliligini arttirma, veriyi zenginlestirme, bdylelikle alanlar arasi bir
kargilagtirma yapma imkani temin etme ve bir alana 6zgii olarak 6n plana ¢ikan
ozellikleri gérmeyi saglamaktadir. Her iki duruma 6zgii 6rnekler, bulgularin tartisildig:
boliimlerde sunulmustur. Asagida arastirma kapsaminda belirlenen 5 temel bilimsel alan
ve bu bilimsel alanlarin alt disiplinleri olarak diisiiniilen bilim dallarindan kendileriyle

miilakat yapilan katilimcilar baglaminda yapilan siniflandirma yer almaktadir.

Tablo 2: Katihmcilarin Bilimsel Alanlara Gore Dagilhim

12
10

o N B O

Fiziksel Bilimler ~ Saglik Bilimleri ~ Yasam Bilimleri  Sosyal Bilimler  Beseri Bilimler

M Erkek Kadin Toplam

°® Katilimeilarin alanlara gore dagilimlari, doktora asamasinda kayith olduklari programa ve calisma
konularma bagli olarak belirlenmistir. Ozellikle sosyal ve beseri bilimler arasindaki kaygan gecis
problemi ise katilimcinin genel olarak calistigi konularin hangisine yakinsadigi diistiniilerek asilmustir.
Ancak daha dnce de bahsedildigi lizere bu ayrimin kendisi baglt bagina arastirmanin gidisatin etkileme
amaci olan bir ayrim degil, veriyi zengin kilmak adina yapilan bir ayrimdir.
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Tablo 2’de goriildigi tizere katilimcilarin bilimsel alanlara gore dagiliminin dengeli
olmasma dikkat edilmistir. Bununla birlikte bahsi gecen bilimsel alanlar i¢in hangi

disiplinlerden kag katilimci ile goriistildiigiiniin bilgisi asagida sunulmaktadir.

Fiziksel Bilimler (7 katilime1): Kimya Miihendisligi (2)*°, Endiistri Miihendisligi, Fizik,
Matematik ve Bilgisayar Bilimleri, Matematik, Bilgisayar Miihendisligi

Saglik Bilimleri (8 katilimc1): Cocuk psikiyatrisi, Psikiyatri, Aile Hekimligi, Gogiis
Hastaliklar1, Hemsirelik, Veterinerlik, Beslenme ve Diyetetik (2)

Yasam Bilimleri (6 katilimc1): Biyomiihendislik, Biyoloji, Biyoinformatik, Tarim
Politikasi ve Yayim, Su Uriinleri Miihendisligi, Biyoteknoloji

Sosyal Bilimler (10 katilime1): Sosyoloji (2), Iktisat, Psikoloji (2), Kamu Yonetimi (2),

Siyaset Bilimi ve Kamu Y&netimi, Uluslararasi liskiler, Antropoloji

Beseri Bilimler (10 katilimci): Felsefe (2), Tarih, Turizm Isletmeciligi, iletisim
Bilimleri, Isletme (2), Tiirk Dili ve Edebiyati, Egitim Y®dnetimi, Radyo-Televizyon ve

Sinema

Kendileriyle miilakat yapilan katilimeilarin kimliklerinin gizliligini saglayabilmek adina
lisans, yiiksek lisans ve doktora egitim diizeylerine dair her bir katilimer i¢in ayr1 ayri
bilgi verilmesi miimkiin degildir. Bu nedenle egitim diizeyleri fark etmeksizin
kendisiyle miilakat yapilan her bir katilmcinin egitimlerinin farkli asamalarinda
bulunduklar1 iniversitelerin sehirlere gore dagilimi sunulmaktadir. Katilimeilarin egitim
almis olduklar iiniversiteler bakimindan ¢esitliligi, tekrar eden iiniversiteler hesaba
katilmadig: takdirde, toplamda 38 iiniversiteyi bulmaktadir. Asagida Tablo 3, Tablo 4
ve Tablo 5’te katilimcilarin lisans, yiiksek lisans ve doktora asamalar1 i¢in ayri ayri

egitimlerini aldiklari tiniversitelerin sehirlere gére dagilimina yer verilmektedir.

10 Ayni1 bilimsel alandan iki farkli katilimci ile miilakat yapildigini ifade etmektedir.
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Tablo 3: Katihmcilarin Lisans Egitimlerini Aldiklar1 Universitelerin Sehirlere Gore

Dagilim

M Ankara M istanbul ®izmir Denizli ®WAydin  ® Eskisehir m Antalya

14
12
10

o N B OO

B Hatay  HErzurum HSivas BElazig MW Mugla BKonya

Tablo 4: Katiimcilarin Yiiksek Lisans Egitimlerini Aldiklar1 Universitelerin Sehirlere
Gore Dagilimi

0 III ....------

M istanbul W Ankara ®m Denizli izmir ®WAydin mHatay MKirikkale

[N~ )]

HYurt disi @Afyon ETrabzon W Kocaeli ®Mugla ™mKonya M Edirne

Tablo 5: Katihmeilarin Doktora Egitimlerini Aldiklar1 Universitelerin Sehirlere Gore

Dagilim

M istanbul ®Denizli ™ Ankara izmir W Hatay

12
10

o N B O

B Mugla EAntalya ETrabzon B Karaman B Kirikkale

B Kocaeli MBurdur MKonya M Edirne Yurt disi
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Katilimeilarin lisans, yiiksek lisans ve doktora egitimlerini aldiklari {iniversitelere
bakildiginda, diger sehirlere kiyasla daha fazla sayida Ankara, Istanbul, izmir ve
Denizli’deki tiniversitelerde egitim aldiklar1 goriilmektedir. Ancak bunun yani sira 17
farkli sehirdeki {iniversitelerde lisans ve lisansiistii egitimlerinin farkli asamalarini
tamamlamis katilimcilar da bulunmaktadir. Boylece miilakatlar esnasinda elde edilen
verilerin, aragtirmanin konusu kapsaminda tek bir sehre veya iniversiteye 6zgii bir
icerikte olmadigi soylenebilir. Katilimcilar, bilimsel alanlari, calisma pozisyonlari,
egitim asamalarini tamamladiklar1 tiniversiteler ve cinsiyetleri bakimindan dengeli bir
dagilima sahiptir. Bununla birlikte bu dengeli dagilim, arastirma sonuglarini genelleme
noktasinda herhangi bir iddiaya atifta bulunmamaktadir. Arastirma kapsaminda sadece
elde edilen verilerin ¢esitliligi ve deneyimlerin olabildigince farklilagsmasi

amagclanmustir.

2.3. MULAKAT VERILERININ ANALIZI

Arastirma kapsaminda katilimcilar ile yiiz yilize veya ¢evrim i¢i goriisme platformlari
araciligiyla gergeklestirilen miilakatlarin, katilimeilarin izinleri dogrultusunda ses
kayitlar1 alinmistir. Arastirmaci tarafindan kaydedilen ses kayitlari, Microsoft 365’in
cevrim i¢i versiyonunda bulunan dikte etme 6zelligi kullanilarak yaziya aktarilmigtir.
Bu sekilde direkt goriisme esnasinda alman ses kaydi, dosya halinde programa
yuklenmis ve programin olusturmus oldugu yazi1 formati elde edilmistir. Ancak ses
kaydinin yaziya aktarimi noktasinda, kayittaki ses kalitesine ve netligine bagli olarak
transkripsiyonda bazi eksikler ortaya ¢ikabildigi tespit edildiginden arastirmacinin tiim
goriismeler i¢in ikinci bir kontrol yapmasi zorunlu hale gelmistir. Bu noktada da tiim
ses kayitlar sirastyla Listen N Write!! araciligiyla yeniden dinlenmis olup ilgili kayitta
eksik ya da yanlis aktarimi olan ifadelerin tekrar diizenlenmesi saglanmistir. Boylece
miilakatlar esnasinda elde edilen verilerin tam ve eksiksiz bir halde yazili kayitlar

olusturulmustur.

11 Listen N Write, ses kaydinmn kullanicinin bilgisayar klavyesini kullanmaya bagladigi anda otomatik
olarak durdugu ve kayit hizinin ayarlanabildigi bir programdir. Ses kayitlarinin yazili dokiimlerindeki
eksiklikler ve hatalar bu program vasitasiyla yeniden diizenlenmistir.
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Miilakatlardan elde edilen verilerin yazili kayitlari, arastirmaci tarafindan ilk olarak
goriisme esnasindaki notlar da dikkate alinarak ve arastirmacinin yeni notlarimi da
eklemesi seklinde goriisme sirasina gore tekrar okunmustur. Ardindan tiim goriisme
kayitlar1 yine bastan sona bilimsel alanlara gore tasnif edilerek ayr1 ayr1 okunmustur.
Boylece arastirmacinin bilimsel alanlar arasi benzerlik ve farkliliklar hakkindaki
gbzlemleri kaydedilmistir. Bu adimin ardindan katilimeilar ile yapilan goriismelerin
tamami1 yine dnce goriisme sirasi ardindan bilimsel alan tasnifi dikkate alinarak soru
soru tekrar okunmustur. Miilakat kayitlarmin tamamimin dikey olarak okundugu
asamanin ardindan katilimcilar arasinda soru sirasini takip ederek gergeklestirilen yatay
okuma, miilakatin her bir boliimii bittiginde ilgili boliimiin tamaminda alinan notlarin

karsilastirmali bir bigimde ele alinmasi seklinde devam etmistir.

Arastirmact hem miilakat esnasinda hem de ses kayitlarinin yaziya aktarimi ve
gorlismelerin tekrar tekrar okunmasi siirecinde, miilakatlara dair ayrintilara asinaligin
giderek arttirmis olup ayni zamanda veriler arast benzerlik ve farkliliklarin fark edilmesi
amaciyla veriler igindeki oriintiileri kesif siirecine girismistir. Saldana (2022, s. 6),
arastirma sonuclarinin tutarli gostergeleri olarak Orilintiilerin  varhigina dikkat
cekmektedir. Ona gore Oriintliler aracilifiyla, “rutinler, ritiieller, kurallar, roller ve

iligkiler” hakkindaki egilimlerin somut hallerini gérmek miimkiindiir.

Oriintiilerin goriiniirliigiinii arttirabilmek adina arastirmacinin izlemis oldugu yollardan
birisi, ilk okumalar sonucunda elde edilen not ve ¢ikarimlardan da hareketle verileri
¢oziimlemek seklinde olmustur. Saldafia’ya (2022, s.5) gore ¢oziimleme (decoding),
arastirmacinin metnin ana fikrini ortaya ¢ikarabilmek admna veri ile hemhal olmasim
ifade etmektedir. Bu ama¢ kapsaminda miilakatin her bir sorusuna dair cevaplarin ana
fikri, arastirmaci tarafindan Excel programi kullanilarak tablolastirilmistir. Olusturulan
tabloda arastirma sorularinin ima ettiginin diginda birden fazla katilimcidan veri elde
edilebildigi durumlar i¢in yeni bashliklar agilmis, ayrica herhangi bir bashk altinda
degerlendirilmesi miimkiin olmayan, katilimcinin kendi deneyimine bagli olarak
digerlerinden farklilasan halleri, tablo icinde ayri bir silitun altinda not edilmistir.

Boylece farklilagan verilerin dikkatten kagirilma egilimi en az seviyeye g¢ekilmek
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istenmistir. Metne dair ana fikirlerin bu sekilde tablolastirilmis hali, arastirmacinin
verileri diizenlemesi noktasinda bir basvuru kaynag: temsil etmekte ve verilere iligkin

ana fikirleri toplu bir bigimde gérme imkani sunmaktadir.

Miilakat verilerinin analize hazir hale getirilmesi amaciyla izlenen tiim siireglerde
arastirmacinin bakis agisina kuramsal diizlemdeki tartismalarin varligi eslik etmektedir.
Bununla birlikte bir 6rnegi EK-3’te sunulan miilakat cetveli, konu basliklar1 seklinde
yapilandirilmigtir. BOylece verilerin analiz siirecinde, kuramsal literatiiriin sunmus
oldugu tartisma alani, aragtirmacinin ve katilimcilarin bakis agis1 ve katilimeilarin kendi
ifadelerinde yer verdikleri anlatilar birlikte ele alinmistir. Arastirma verilerinin
analizinde ilgili siirecin nasil gelistigi ve ilerledigine dair Oriintiileri yakalamak veya
anlama ulasmak amaciyla, katilimcilarin vermis oldugu yanitlar hem kendi goriigmeleri
baglaminda hem diger katilimcilarin ayni sorulara vermis oldugu yanitlar ile baglantili
olarak ele alinmistir. Dolayisiyla verilerin yatay ve dikey olarak tekrar tekrar okunmasi

yoluyla niteliksel bir analiz yapilmustir.

Arastirma verilerinin analizi siireci, ilk milakat ile baglayan ve ¢alismanin
tamamlandigr asamaya kadar devam eden bir zaman dilimini kapsamaktadir. Bu
bakimdan her bir miilakatin ardindan ve yukarida da bahsedildigi haliyle miilakat
kayitlarinin cesitli stratejiler ile arastirmaci tarafindan yeniden okundugu siirecte alinan
arastirmaci notlari, verilerin hangi kategoriler altinda incelenebilecek oldugu noktasinda
ip uclar1 sunmustur. Bununla birlikte miilakat cetvelinin temelde dort boliimden olusan
yapist bu kategorilerin tartisilma baglamlart agisindan arastirmaciya kilavuz
saglayabilecek nitelikte konumlandirilmistir. Ancak bu kilavuzluk, arastirmaciy1 bastan
yonlendirmek ve verileri belli bir bicimde gérmesini saglamak amaciyla degil yalnizca
arastirmanin amagclart bakimindan farkli alanlardaki konulari ayristirma seklindedir.
Yine de bu ayr1 bagliklar altindaki sorularin birbirlerinin devami niteliginde olabilecek
ve biri hakkinda digerinden destek alarak analizi giiglendirebilecek yonleri bulundugu

unutulmamaktadir.
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Miilakat verilerinin analizinde baz1 noktalarda katilimcilarin bilimsel alanlarina baglh
olarak ifadelerinde belirgin farkliliklar ortaya ¢iktigi bazi noktalarda ise meslek, is,
unvan durumlarindan kaynakli olarak benzer siireclere iliskin farkli deneyimler elde
ettikleri goriilmiistiir. Bununla birlikte verilerin analizinde ortaya ¢ikan temalarin bu iki
hususa dogrudan bagl olarak agiklanamayacak yonleri de ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle,
katilimcilarin akademik siireglere iliskin deneyimleri yalnizca mesleki ve bilimsel
pozisyonlar1 gozetilerek degil genel olarak bilimsel ve akademik siireglerin
kendilerinden kaynakli agiklanmaya muhta¢ yonlerine bagli olarak analiz edilmistir.
Elde edilen verilerin analizine iliskin gerekgeler, ilgili boliimlerin baslangicinda ayrica

detaylandirilmaktadir.
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3. BOLUM

SOSYAL BIR OLGU OLARAK BIiLIMSEL BiLGi URETiMi
SURECI VE ILISKILER

Bilim insanlariin bir alt kiimesi olarak geng¢ bilim insanlarinin bilimsel bilgi anlayislari
ve bilimsel bilginin {iretim siirecine karsi tavir alislarinin incelenmesinin yapilabilmesi
birbirleriyle iliskili iki husustan ne kastedildiginin oncelikle agikliga kavusturulmasini
gerektirmektedir. Bunlardan ilki olan bilim anlayisi ile kastedilen bilimsel arastirma
siirecinde bilim insaninin bilimsel bilgiden ne anladig1 ve ona nasil bir usul takip etmek
suretiyle erisilebilecegine dair sahip oldugu fikirler, inanglar ve uygulamalardir. liskiler
ile atifta bulunulan husus ise belli bir kurumsal yap1 i¢inde bilginin {iretimi siirecine
dogrudan dahil olan diger bireyler basta olmak iizere toplumsal bir 6zne-fail olarak
bilim insanin faaliyetini yiirlitme silirecinde etkileri 6nemli olan diger bireylerle
kurduklar iligkilerdir. Bu ¢ercevede diisiiniildiiglinde, ikinci kategoride ele alinacak
olan hususlar bilim insaninin toplumsal eylem siirecine, birinci kategoride olanlar ise
kendi eylemine “bilim” adma kilavuzluk eden toplumsal tasavvurlara atifta
bulunmaktadir. Bilimsel bilgi iiretim siirecini bu sekilde ele almak siiphesiz ki bilim
sosyolojisi yapmanin yegane bicimi degildir. Aksine, asagida agiklanacagi iizere,
ekonomi, siyaset, din gibi kurumlarin varligina ve etki alanina bagli olarak bilimsel
dretim siirecinin bunlardan etkilenme bicimlerini ele almay1 iceren veya dogrudan
bilimsel bilginin igerigini ele almay1 6neren baska yaklasimlar da mevcuttur fakat bu iki

yaklagim da bu aragtirmanin amaglart bakimindan uygun degildir.

Burada isaret edilen bu iki hususu daha iyi ifade etmek adina konular iki alt baslik
altinda ele alinmaktadir. Bunlardan ilkinde modern bilimin dogusundan baslayarak 20.
ylizyila uzanan siirecte, bilimsel bilginin tarihsel, felsefi ve sosyolojik olarak nasil bir
seyir izledigi iizerinde durulmaktadir. Aydinlanma diisiincesinin olusturdugu kosullar
baglaminda pozitivist bir ¢izgide gelisen bilimsel bilgi anlayisi, kendisine belirli bir
egemenlik alan1 saglayabilmesiyle birlikte hem doga bilimleri hem de sosyal bilimler
alaninda meydana gelen gelismeler ve metodolojik sorgulamalar nedeniyle siirekli
olarak dikkatleri kendisine c¢ekmistir. Bununla birlikte sosyal bilimlerin bilimsellik

vasfin1 kazanma miicadelesi, kendi aragtirma nesnesine uygun bir bilimsel yontem
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gerekliligini glindeme getirmektedir. Bilim araciligiyla hakikate ulasma veya ona
yaklagma adina ortaya ¢ikan bu siirecte bilimi, bilimsel bilgiyi, bilimsel {iretim siirecini,
bilimsel yontemleri ve bilimsel alanin iiyeleri olan bilim insanlarini bilimin bu amacina
uygunluklar1 bakimindan sorgulamak ise bir anlamda zorunluluk haline gelmektedir.
Ancak c¢alismanin bu bdliimiinde bahsi gecen tartismalarin tamamini ayrintili bir
bicimde sunma amaci bulunmamaktadir. Bunun yerine genel hatlariyla tartisma
hatlarinin olusum stlireglerine ve yeni bir tartisma alan1 acan hususun ne olduguna
deginilmektedir. Aragtirma kapsaminda, gen¢ bilim insanlarmin bilimsel bilgi iiretim
siirecleri ile kurmus olduklan iliskilerin bu tartisma hatlar1 ile baglantili oldugu
diistiniilen yonleri bulgularin sunuldugu basliklar altinda (4., 5. ve 6. Boéliimler) daha
ayrintili olarak ele alinmaktadir. Boylece arastirma verilerinin bu tartisma hatlarinda
meydana gelen kuramsal tartigsmalar1 destekleyen veya onlardan ayrisan yonlerinin neye

atifta bulundugunu daha acik hale getirmek hedeflenmektedir.

Boliimiin ikinci alt baghiginda ise bilimsel bilgi iiretiminin gliniimiizde kurumsal olarak
gerceklestigi bir alan olmasi bakimindan {niversite baglaminda bir degerlendirme
yapilmaktadir. Universitede iiretildigi haliyle bilimsel bilgi, onu iiretenlerin kurum igi
veya disindaki sosyal iligkilerini ve tniversitenin oOrgiit yapisim1 dikkate alarak bir
degerlendirme yapmay1 gerektirmektedir. Bilimsel bilginin {iretim siirecinde akademi
icinde ve disinda gelisen sosyal iligkilerin 6nemi, 6zellikle bu iligkilere sosyal sermaye

goziiyle bakildiginda ortaya ¢ikmaktadir.

3.1. MODERN BILiMIiN DOGUSU VE BIiLiM SOSYOLOJISiNiN
GELIiSimMi

Tarihsel siire¢ icerisinde atifta bulundugu cesitli anlamlar dikkate alindiginda bilim,
kurumsal ve yontemsel yonleriyle 6n plana ¢ikabildigi gibi bir bilgi geleneginin zaman
igerisinde {istline konularak ulasilmis son halini ifade edebilmekte ve iiretimi miimkiin
kilan, evreni ve insan1 anlamada inang¢ ve tutumlar1 sekillendiren bir etken olarak ele
alinabilmektedir (Bernal, 2009, s. 44). Bilimin 14. yiizyildaki kullanimi, daha ¢ok doga
felsefesini isaret etmekte iken 17. yiizyila gelindiginde ise bilimsel devrimlerin siirecine

bagl olarak yontem kavrami one ¢ikmaktadir (Giddens ve Sutton, 2016, s. 82). 17.
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ylzyil bilimi, amatorliikten profesyonellige bir gecis olarak degerlendirilmekle birlikte
doga bilimlerine iliskin birikimsel bilginin sistematik anlamda kavranmasinin yolunun
acildig1 bir donemdir. Newton ¢agi olarak da adlandirilan yiizyilda, bilimsel alanda
beklenenin ¢ok iistiinde basarilara imza atilmis ve devamindaki ylizyil1 da tesiri altina
alarak bilimsel diisiincenin tiim sorunlar1 ¢6zmede etkili olabilecegi diisiincesi yerlesik

hale gelmeye baslamistir (Bernal, 2011, s. 36-37).

Bununla birlikte modern biliminin yiikselisi, baslangigta kilise otoritesini tehdit eder
nitelikte goriindiigii i¢in pek c¢ok engel ile karsilagsmistir. Kilisenin o6gretileri ile
uyusmayan bilgiler, kilisenin o donemdeki gii¢lii otoritesini sarsma niyetiyle ortaya
atilmig olarak algilanmistir. Bu durumun ilk izleri Galileo Galilei’nin (1564-1642)

12" Galileo’nun

gokyliziine iligkin gozlemlerini paylasmasi ile ortaya g¢ikmaktadir.
gbzlemlerine gore giines lizerinde farkli sekillerde ve hareket ettigini diistindiigii lekeler
bulunmaktadir. Ancak bu gozlemlerine iliskin yorumu, kaynagini Aristoteles’in doga
felsefesinden alan diinyevi ve goksel varliklarin yapisina ilisgkin ayrim ile
uyusmamaktadir. Galileo’nun gézlemleri, goksel varliklarin kusursuz oldugu diisiiniilen
yapisini tehdit etmesine ragmen o yine de bu gozlemlerin dogrulugu konusunda 1srarci
davranmistir. Galileo’nun bu tavri, geleneksel bilim anlayisinin tartismaya kapattigi

yonlerinin yeni gdzlemler ve matematiksel bir akil yiiriitme ile tekrar sinanmaya

acilmasini bekledigini gostermektedir (Shapin, 2021, s. 31-34).

Moses ve Knutsen (2012, s. 19-20), Galileo’nun gokyiiziine iliskin bulgularinin bilimsel
yontemin ilk dogru uygulamasi olarak kabul edildigi i¢in doniim noktast olarak kabul
edildigini belirtmektedir. Galileo’nun yontemini bilimsel kilan en énemli unsur, onun
sistematik ¢aligmasidir. Galileo, sistematik olarak gozlemlerini ve yakaladig: Oriintiileri
not alarak kaydetmis ve sonug¢ olarak bulgularina bu gézlemlerinin 1s18inda ulagmistir.
Kendisine bilimsel yontem ile ilgili olarak bigilen 6ncii rol, bu sistematikligi ile ilgilidir.
Kilisenin ogretileri ise Aristoteles’in gézlemleri hakkindaki bilgiye dayanan doga

felsefesini ve evrenin yapisiyla ilgili yerlesik hale gelen geleneksel yaklagimi

12 Reichenbach (1993, s. 72-73), Galileo’nun niceleyici deney metodu ile birlikte Kopernik’in giines
merkezli evren sistemini de modern bilimin baslangici olarak konumlandirmaktadir.
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savundugu icin yeni kesiflere engel teskil etmektedir. Bdylece yalnizca kiliseden
bagimsiz ve tarafsiz olarak doganin gozlemlendigi takdirde onun diizenlilikleri
hakkinda bilginin ilerletilebilecegi diislincesi, bilimsel bilgi iiretimi ve kilise dgretileri

arasinda bir gerilim meydana getirmistir.

Kilisenin bu tutumuna karsilik sonradan Aydinlanma ¢agi veya diisiincesi olarak
adlandirilan siirecin diisiinsel arka planinda anilan isimlerden biri olarak Francis Bacon
(1561-1626), insanlarin akildis1i olarak nitelenen ve aklimi tutsak eden engellerden
kurtulmas1 gerektigi diisiincesini vurgulamaktadir (Hekman, 1999, s. 15). Bacon,
Galileo ile benzer bir sekilde degisim Onciiliigiinii savunmus ve kilisenin ogretilerine
karsilik geleneksel bilgiyi sorgular eserler kaleme almistir. Ayrica dogru bilginin
gozlemsel olarak elde edilebilecegi ve bu gozlemlere sistematik not almanin eslik
etmesiyle bilginin ilerletilebilecegi diisiincesini savunmustur. Boylece Bacon, John
Locke (1532-1734) ve David Hume (1711-1776) gibi filozoflarn ve Galileo da
Johannes Kepler (1571-1630) ve Isaac Newton (1642-1727) gibi gokbilimcilerin de
takip ettigi isimler haline gelmis ve modern bilimin dogusuna iliskin ortak bir hikaye
meydana gelmistir'® (Moses ve Knutsen, 2012, s. 21-23).

Galileo ve Bacon gibi René Descartes (1596-1650) de geleneksel bilgiye ve skolastik
diisinceye kars1 ¢ikarak insanlarin duyulari araciligiyla bilgi edinilebilecegi diisiincesini
paylasmaktadir. Descartes aslinda bu donemin diger Fransiz diistiniirleri gibi temelde
rasyonalist olarak adlandirilmasina karsin onun diisiinceleri empirizmin varsayimlart ile
de celismemektedir. Ancak Descartes duyulari beden ile iligskilendirirken ondan ayri
olarak zihnin varligina dikkat ¢ekmektedir. Bu bakimdan yalnizca duyular araciligiyla
elde edilen bilgi, onun agisindan yeterli derecede giivenilir degildir. Bu nedenle
Descartes, arastirmaya konu olan her bir 6genin en ufak parcalarina ayrilarak onlara
sistematik bir siiphe ile yaklasilmasi gerektigini savunmaktadir (Moses ve Knutsen,
2012, s. 30-33). Dolayisiyla bu donemin hem empirist hem de rasyonalist diistiniirlerini

ortaklastiran nokta, insan bilgisinin deneyim ve duyusal algilara dayandig1 ve diinyanin

13 Shapin (2021, s. 23), 17. Yiizyildaki bilimsel gelismelere atifla yapilan modern bilim kurgusunu kabul
etmemektedir. Ona gore, bu donemdeki gelismelerin bir 6zii olmadig1 gibi bugiiniin bilimini anlamak
acisindan ortak ve tek bir hikaye de yoktur.
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diizenli yapisina iliskin gortsleridir. Bununla birlikte Hume, 6zellikle nedensel analizin
olanakliligin1 odagina almaktadir. Bilimsel bilginin seyrinde empirik verilerin giderek
artan Onemi, nedenselligin kendisini de dogrudan gdzlemlenebilir olup olmadig:
tizerinden degerlendirmeye sebep olmustur. Bunun sonucunda Hume, bilimin hakikate
iliskin bilgiyi agiklamaktan ziyade ona iliskin Oriintii ve diizenliliklerin kesfedilmesi
yolunun miimkiin oldugu sonucuna varmaktadir (S. 24-26). Boylece nedensellik ilkesi,
bilimsel iiretimin diginda kalmig ve yerini duyular araciligiyla birlikte bulunma

durumunun gézlemlenmesi almstir.

Aydinlanma ¢ag1 olarak nitelendirilen donem, tarihsel olarak basi sonu net tarihlerle
belirlenemeyecek ve ayni zamanda siirece katkilar1 yukarida bahsi gegen isimlerle
sinirlandirilamayacak 6lgiidedir.’* Ancak geleneksel bilime karsi ¢ikis ve bu karst
c¢ikisin sonucunda bilime atfedilen roliin ve bilimsel yontemin neye karsilik geldigi
noktasinda uzun yillar siiren tartismalarin ardindan ortak noktalarda mutabakatin
saglanabildigi bir bilim anlayist olusagelmistir. Modern bilimin iizerinde yiikselmis
oldugu bu temeller, bilimsel olarak natiiralizm veya pozitivizm® olarak adlandirilan
bilimsel yaklasimi ortaya ¢ikarmis ve bilimsel bilgi iiretiminin pozitivist anlayisla
gerceklesebilecegi  diisiincesini  dogurmustur. Boylece empirizm, modern bilimin

felsefesi olarak yerlesik bir konum elde etmistir (Reichenbach, 1993, s. 59).

Pozitivizm, dogrudan duyulara hitap edebilen veriler araciligiyla goézlemleyenden
bagimsiz olarak var olan diizenliliklerin®® veya o&riintiilerin kaydedilmesini ifade
etmektedir. Elde edilen veriler tekrar eden Oriintiilerin tanimlanmasi seklinde bir
aciklama sunmaktadir. Sonug¢ olarak ortaya c¢ikan teoriler ise deneyimlerin bir 6zeti

seklindedir. Pozitivist anlayisa gore, diinyanin onu gozlemleyenden bagimsiz olarak

14 Ornegin Montesquieu (1689-1755), Voltaire (1694-1778) ve Immanuel Kant (1724-1804) doneme
iligkin ismi anilmasi gereken diisliniirler arasinda bulunmaktadir. Ancak metindeki anlatinin amaci,
aydinlanma donemi disiiniirlerinin ayr1 ayr1 katkilarina yer vermekten ziyade modern bilim anlayisinin
gelismesinde ortak anlatinin izlerini ortaya ¢ikarmaktir.

15 Bu farkli kullanimlarla birlikte kavramsal acidan bir karisikliga yol agmamak i¢in metnin devaminda
daha yaygm olarak kullanilan pozitivizm kavramu tercih edilmektedir. Bununla birlikte pozitivizmin
felsefi temellerine atifta bulunmak amactyla empirizm kavrami kullanilmaktadir.

16 Moses ve Knutsen (2012), disarida insan deneyiminden bagimsiz olarak var olan diinya manasinda
“Real World” terimini kullanmaktadir.
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sahip oldugu bu diizenlilikler, genel vyasalara ulagsma iddiasim1 beraberinde
getirmektedir. Bilimsel agiklama, ayni zamanda heniiz gézlemlenmemis olan hakkinda
onceki gozlemler araciligiyla tahmin etme kapasitesini i¢inde barindirmaktadir (Perri 6
ve Bellamy, 2012, s. 50; Moses ve Knutsen, 2012, s. 8). Bununla birlikte, pozitivist
anlayisin deneyimlere dayanan agiklama iddiasi, gézlenemeyen varliklara iligkin bilgiyi
dislamaktadir. Bu durumdan kaynakli olarak sinanabilir olgular ile deger yargilar
ayrim1 ortaya ¢ikmaktadir ve bilimsel alandan dislanan husus, deger yargilaridir
(Benton ve Craib, 2018, s. 28). Bu sekilde bir tanimlamadan yola ¢ikarak pozitivizmin
kendi icerisinde temel olarak kabul ettigi ontolojik ve epistemolojik inanglar1 gérmek
miimkiindiir. Onun diinyadaki yasalar1 kesfetme stratejisi, “birlikte bulunma” durumuna
iligkin Oriintiileri gérme olanag1 saglamakta ancak birlikte bulunan olgularin nigin bir

arada goriindiiklerine iliskin nedensel bir aciklama getirememektedir.

Modern bilim anlayisinin olugmasinda, doga bilimlerinin etkisi goéz ardi edilemez
niteliktedir. Bilimsel bilgiye kesinlik ve katilik ozellikleri ile birlikte diger bilgi
bicimlerinden iistiin bir konum bahsedilmesinin sebebi, daha ¢ok modern anlayisin
gelisimi ve bilimsel bilgi tiretiminde pozitivizmin bir ideoloji olarak yerlesik bir konum
elde etmesi (Sonmez, 2018, s. 28) ile ilgilidir. Ancak bununla birlikte hem sosyal
bilimlerin kendi riistlinii ispat etmede doga bilimlerinin yolunu takip ederek kabul
gorme miicadelesi (Benton ve Craib, 2018, s. 39) hem de pozitivizmin iddialarinin doga
bilimleri alaninda da sorgulanmaya agik yonlerinin oldugunun fark edilmesi,
pozitivizme yonelik elestirileri beraberinde getirmistir. Bachelard (2013, s. 15), bilimsel
diisiincenin gelisimini kabaca ii¢ farkli dénem seklinde ele alirken 20. yiizyilin
baslarindan itibaren “yeni bilimsel zihin ¢agr nin olustugunu ve bu durumun Einstein’in
gorelilik teorisinin, degismesi giic kavramlari sarsmasi ile gergeklestigini ifade
etmektedir. Bu teoriyi takip eden bilimsel gelismeler, ona gore yeni bir bilimsel

asamadan bahsetmeyi gerektirecek seviyededir.

Pozitivist bilim anlayisina yonelik elestiriler, daha ¢ok bilimin 19. yilizyilda bigimlenmis
haline atifla yapilmaktadir. Egribel’e (2007, s. 352-353) gore bu durumun sebebi,

bilimin 19. yiizyila kadar dogada var olan diizenlilikleri agiklarken Sanayi Devrimi ile
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birlikte elde edilen bilginin denetleme, kontrol etme gibi amaglarla kullanilabilecegi
fikrinin giderek artan oranda gelismis olmasidir. Ayrica bilimin yine ayni yiizyil
icerisinde hem dogal hem de toplumsal diizene iliskin meselelere dair diinyevi agiklama
getirme kabiliyeti, onun dini agiklamalar ile arasindaki mesafeyi arttirarak kendi basina
bir diinya goriisii olmasina imkan saglamistir. Dolayisiyla bilimsel yontemin ya da
anlayisin igerigine dair bir farklilasmadan ziyade bilimin kullanim amaci ve algilanis

bicimi agisindan bir farktan s6z edilmektedir.

Modern bilim olma vasiflarinin tagimak bakimindan sosyal bilimlerin ortaya ¢ikisi da
yaklagik olarak 19. yiizyila tekabiil etmektedir. 19. yiizyil, aym1 zamanda “bilim”
denildiginde dogrudan doga bilimlerinin anlasildigi ve bu bakimdan toplumsal alanda
da doga bilimlerinin hiyerarsik olarak iistte bir konum elde ettigi bir donemdir
(Gulbenkian Komisyonu, 2018, s. 17). Bununla birlikte modern bir diinyanin {iriini
olmak bakimindan sosyal bilimlerin kokleri, aydinlanma diisiincesine dayanmaktadir.
Bu baglamda, sosyal bilimlerde insana dair hakikate ulagsabilmek adina, insanin tarihsel
ve kiiltiirel 6zelliklerinden bagimsiz olarak ortak bir dogas1 olduguna iligskin 6n kabul ile
hareket etmek gerekmektedir. Ancak bu sekilde insana dair olgularin yasa haline
getirilebilmesi miimkiin hale gelmektedir. Insan1 ve ona ait olgular1 bu sekilde ele alma
diisiincesi ise daha c¢ok doga bilimlerinin kazanmis oldugu ayricalikli konum ile
ilgilidir. Doga bilimleri alaninda elde edilen kazanimlarin, sosyal bilimlerin onu takip
eden bir yontem gelistirebildigi takdirde kendisi acisindan da gecerli olabilecegi

diistiniilmektedir (Hekman, 1999, s. 16-17).

Doganin, evrenin, diinyanin yapisina iliskin giderek artan diinyevi agiklamalarla birlikte
modern devlet kurgusu, toplumsal diizenin dogal yapisiyla ilgili de aciklamalara ihtiyag
duymaktadir. 19. yiizyil, bilimsel disiplinlerin ve mesleklerin ayrigsmasi ve kurumsal
olarak tiniversitelerde sosyal bilimlerin kendine yer bulma arayisinm1 da kapsamaktadir.
Doga bilimleri, pratik olarak ise yarar sonuglar elde etmek noktasinda zaten bir yol ve
konum elde etmeyi basardigi igin tniversiteler araciligiyla kurumsallasma ve kendi
rlistiinii ispat etme miicadelesi daha ¢ok sosyal bilimleri ilgilendirmektedir (Gulbenkian
Komisyonu, 2018, s. 18-19). Giddens (2013, s. 13-14, 16-17), bir bilim dalinm tarihsel
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kokenlerini tam olarak belirleyerek tanimlamanin giicliiklerinden bahsetmektedir.
Ancak modern sosyal bilimin Bati Avrupa’da ortaya ¢iktigi haliyle yasanmakta olan
hizli toplumsal degisimleri agiklama gorevi, kendisine ihtiya¢ duyulan bir alan1 somut
olarak goOstermesi bakimindan Onemlidir. Toplumsal degisimin Bati’daki doniim
noktalar1 ise Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi olarak kabul edilmektedir. Fransiz
Devrimi’ni ayricalikli kilan nokta, toplumsal diizenin belirli bir yoniiyle sinirli olmayip
toplumsal esitlik ve 6zgiirliik talebiyle var olan diizene topyeklin bir itiraz igermesi ile
ilgilidir. Sanayi Devrimi siireci ise yalnizca teknik yeniliklerin iiretim siirecine dahil
edilmesi araciligiyla degil bu teknik degisikliklerin toplumsal ve ekonomik anlamda
ortaya ¢ikardigi degisim siireci sebebiyle doniim noktasi olarak konumlandirilmaktadir.
Bununla birlikte sosyal bilimlerin ortaya ¢ikmasina imkéan saglayan diisliince zemininin

ayn1 zamanda bu iki devrimin ortaya ¢ikisini hazirlayan kosullar oldugu da sdylenebilir.

Sosyal bilimlerin kurumsallagsma veya kendi basina bir disiplin olma iddiasiyla ortaya
cikis bigimleri, belirli oranlarda birbirinden farklilik gdsterse de doga bilimlerinin bu
stirece etkisini gostermek bakimindan siklikla Auguste Comte’un gorislerine
basvurulmaktadir. Bu iddia, ayn1 zamanda Durkheim’in (1994, s. 15) sosyolojinin
arastirma nesnesini toplumsal olgular olarak belirlemesi ve toplumsal olgulara “seyler”

gibi yaklasilmasi gerektigi diistincesi ile pekistirilerek devam etmistir.

Giddens (2020, s. 159-160, 164-167), pozitivizmin felsefi anlamda daha genis kullanimi
ile birlikte sosyoloji alaninda dogrudan Comte ile iliskili kullaniminin énemine dikkat
¢cekmektedir. Comte’un bagvurmus oldugu manada pozitivizm, tarihin ti¢ agsamasindan
sonuncusu olarak konumlandirilmaktadir. Ona gore sirastyla teolojik ve metafizik
asamalar tamamlandiktan sonra ancak pozitif bilimsel anlayisa kavusulmustur. Bu
asamalar silsilesi hem insan diisiincesinin geneli i¢in hem de ayr1 ayr1 bilimsel dallar
i¢in izlenmistir. Pozitif asamada ilk olarak matematik, astronomi ve fizik evrensel
yasalara ulasma Kkabiliyeti ile karsimiza g¢ikmaktadir. Ardindan kimya ve biyoloji
alanlarindaki gelismeler ve Comte’un 6nce sosyal fizik olarak adlandirdigr ama nihai
olarak sosyoloji adin1 verdigi bilim alaninin olusmasi, giderek artan bigimde insana dair

bir yaklasim gelismesine neden olmaktadir. Comte, sosyolojiyi bu sekilde
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konumlandirmakla birlikte sosyolojinin gozlem, deney ve karsilastirma seklinde iig
temel metodu oldugunu ileri siirmektedir. Ona goére sosyoloji, bu metotlar araciligiyla
hem degisimi smirlayan toplumsal diizeni ortaya c¢ikaracak hem de toplumsal

ilerlemenin kontroliinii akilc1 bir bi¢imde eline alma imkén1 bulacaktir.

Bilimsel alanda siiregelen gelismeler, bir yandan var olan pozitivist sdyleme sikica
tutunarak pesinden gitmek, bir yandan pozitivizm i¢inde kalarak ama ona elestirel bir
bicimde arastirma nesnesine yaklasim konusunda daha uygun veya daha saglam bir
temel gelistirmek ve bir yandan da var olan pozitivist anlayisa tamamen karsi1 durmak
suretiyle, temelinde pozitivizmin oldugu ve bir sekilde onu asmay1 veyahut daha giiglii
kilmay1 hedefleyen bir zihinsel siire¢ seklinde ilerlemektedir. Boylece zorunlu olarak
bilimsel iretim siirecinin kendisine dair bir diisiinme ve tartigma alani ortaya
cikmaktadir. Bu tartisma alani sosyal bilimlerde, Danermark vd. (2018, s. 19) tarafindan
tarif edildigi haliyle, ¢ogu halde pozitivizmin karsisina insaci yaklagimi yerlestirmek
seklinde gergeklesmektedir. Aslinda sosyal bilimlerin doga bilimlerinden farkliliklarina
dikkat ¢ekmek amaciyla, sosyal bilimler alani i¢inde hermenétik, yorumcu veya insaci
olarak adlandirilan yaklagimlar gelismistir. S6nmez’e gore, insaciligin temel iddiasi
sosyal bilimlerin arastirma nesnelerinin doga bilimlerinden farkli oldugu ve sosyal
bilimler alanina dahil olan olgularin insana 6zgii niteliklerinden dolay1 doga bilimlerinin
iddia etmis oldugu tiirden bir diizenlilik sunmadig1 seklindedir. Insanlarin eylemleri,
degisken bir karakterde oldugu i¢in onlar arasindaki diizenlilikleri anlamay1 ve
aciklamay1 saglayarak ulasilacak bir hakikat de yoktur (Sénmez, 2018, s. 66). Buna ek
olarak Benton ve Craib (2018, s. 101), bu yaklasimin felsefedeki rasyonalist geleneklere
daha yakin oldugundan ve ayrica pozitivizmin doga bilimlerine de uygunlugu hakkinda

stiphelerinden bahsetmektedir.

Sosyal bilimleri doga biliminin yontemlerine uygun bir sekilde var etme fikrine karsilik
ingac1 yaklasimi meydan okumasi, nihai olarak ulasilmasi gereken bir amagtan ziyade
toplumsal alana iligkin bilginin en agik ve anlasilir haline ulasmak ile ilgilidir. Bu
nedenle insanlarin eylemlerinin sadece sonug olarak ortaya ne ¢ikardigi meselesi degil,

eylemlerin gozlenebilir hallerine bagvurarak eylemi gerceklestiren kisinin niyetini de
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anlamak 6nemli hale gelmektedir (Bauman, 2017, s.15). Rabinow ve Sullivan (2008, s.
14-15) ise sosyal bilimlerin aslinda sosyal arastirmanin dogasindan kaynakli olarak bir
kriz i¢inde oldugunu ve arastirmacilarin bu krizin dogurdugu sonuglar1 pozitivizme
yaklasarak asma c¢abalarinin onlar1 insana dair olan1 anlamaktan alikoydugunu ifade
etmektedir. Onlara gore tam da bu nedenle yorumcu yaklasim, sosyal bilimlerin asil

amaci bakimindan zorunlu hale gelmektedir.

Bilimsel alanin geneline iliskin 19. yiizyili da kapsayan tartismalarin beraberinde
Delanty ve Strydom (2003, s. 9-10), 20. yilizyilda meydana gelen dort biiyiik epistemik
degisimden bahsetmektedir. Bilim hakkinda diisiinmenin bir sonucu olarak mantik, dil,
tarih, kiiltiir ve bilgi ile etkilesimli olarak birbirleri ile baglantili yeni yaklasimlar ortaya
ctkmistir. Ik epistemik degisim, Viyana Cevresi olarak adlandirilan mantiksal
pozitivizm taraftarlarinin bilginin saglam bir temele oturtulmas: gerektigi konusundaki
kaygiyr devam ettirerek tiimdengelimsel akil yiiriitme ile yeni bir pozitivizm tiirii
onermesidir. Bdylece empirizm ve tiimevarimin {lizerinden yiiriitiilen tartismay1 asan bir
sorgulama meydana gelmistir. Ikinci epistemik degisim, birinci ile de baglantili olarak
gerceklik olgusunun bilimden ziyade dilin i¢inde ve dil tarafindan sekillendirilmis
olarak anlagilabilecegi seklindedir. Ikinci epistemik degisim ile “ontolojik gorecelilige”
dogru bir kayma yasanmis ve gercekligin yani sira bilimin de dil tarafindan
bi¢imlendirilmis oldugu diisiincesine ulasilmistir. Bununla birlikte iiglincii asamada
dilbilimsel alanin radikal etkileriyle bilimin tarihsel ve kiiltiirel olarak sekillendigi
diisiincesinden kaynakli olarak farkli goriisler ortaya ¢ikmistir. Thomas Kuhn’un
“paradigmalar catismas1” goriisii temelde bilimi gorecelilige kaydirmak gibi bir niyet
tasimasa da bu tartismalarin sonunda “‘feminist epistemoloji, radikal hermendtikler,
postmodernizm” gibi yaklagimlar igin kap1 aralanmigtir. Son olarak dordiincii epistemik
degisim ise yiizyilin sonlarina dogru bilimsel alanda ortaya ¢ikan belirsizlik sorununa
karst bilgiye yonelis olarak nitelendirilmektedir. Bilginin “arastirma programlari,
gelenekler ve bilimsel topluluklar” araciligiyla farkli bigimlerinin tarihsel seyir iginde
stirekli ama kesintili olarak olustugu diisiincesi beraberinde bilginin, dogrudan
gercekligi bilme amaci yerine “gercekligin ortaya ¢ikan bigimleri ve gercgekligin biligsel

formlar, yapilar ve siire¢ler tarafindan sekillendirildigi diinyayla diigiiniimsel bir iliski”
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igerisinde olabilecegi diisiincesi agirlik kazanmistir. Boylece, realizmin farkli bigimleri

ve Frankfurt Okulu’nun ge¢ donem diisiinceleri ortaya ¢ikmistir.

Delanty ve Strydom tarafindan 6zetlenen haliyle, 20. yiizyi1lda meydana gelen epistemik
degisimler ve onlara temel olusturan bilgiye ve bilime iliskin ontolojik ve epistemolojik
tartigsmalar ile birlikte bilimin sorgulanmasina dair yeni tartisma alanlar1 ortaya
cikmistir. Bilim sosyolojisi, bu alanlardan birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Knorr-
Cetina (1991, s. 522-523) bilim sosyolojisinin ortaya ¢ikisinda ve bdyle bir alanin
varligini siirdiirebilmesinde Merton’un dnemini vurgulamaktadir. Ona gore Merton ile
aynt donemde ve hatta ondan daha O6nce bilimsel iiretimin sosyal yonlerine dikkat
¢ekmek amaciyla kaleme alinmis c¢alismalar olsa da analizlerinin hakliligina
bakilmaksizin Merton’un katkisi, onun bilim sosyolojisi ¢alisabilmek adina “kavramlar
ve araglar ¢ergevesi” olusturabilmesi ile ilgilidir. Merton, bilim sosyolojisini
calisilabilir bir alan haline getirirken bilimin kurumsal bir alan olarak i¢cermis oldugu
normlar ve degerleri isin i¢ine katmayi onermektedir. Ancak bu etkilerin dogrudan
bilimsel bilginin igerigine olan etkisinden ziyade bilimsel ilerlemenin mantigin
kavramak acisindan islevsel olacagini diistinmektedir. Boylece Merton, bir yandan
bilimin sosyolojisini yapmay1 Onerirken bir yandan da bilimsel bilginin tek basina

degerlerden arinik dogasini bu analizin disinda tutmay1 hedeflemektedir.

Merton (2016b), modern bilimin korunmasi gereken bir normatif yapisi oldugundan
bahsetmektedir. Bilim insan1 agisindan baglayict olan deger ve normlar, Merton’un
nazarinda bilim ethosu olarak adlandirilmaktadir ve bilimin objektif ve giivenilir yapisi,
bilimsel alanin iiyelerinin bu ethosu igsellestirmeleri araciligiyla korunmaktadir. Bu
baglamda Merton, bilimsel alanin kurumsal zorunluluklar1 olarak tarif ettigi dort
unsurdan (evrenselcilik, komiinizm, ¢ikarsizlik/tarafsizlik, orgiitlii  kuskuculuk)
bahsetmektedir. Buna gore, bilimsel bilgiyi iiretenin sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerinden
bagimsiz olarak bilimsel iddianin gozlemle ve dnceden iiretilmis bilgiyle uyumu 6nemli
olmakta ve bilimsel iiretim alanindan yine bu 6zellikler nedeniyle herhangi bir kimsenin
dislanmamas1 gerekmektedir. Bununla birlikte bilimsel bilginin iiretiminde rol oynayan

belirli kisiler olsa da ve bu bilgiler belirli kisilerin isimleriyle anilsa da bilimsel bilgiye
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0zel milk muamelesi yapilmamalidir. Bilimsel bilgi, toplumsal bir iiretimin sonucu
olarak kamuya acik olmalidir. Son olarak bilimsel bilgi tarafsiz olarak ve herhangi bir
baska bilgi tiiriinii kutsal olarak kabul etmeden, sahsi ¢ikarlar1 gézetmeyen bir tavir ile
tiretilmelidir. Bilimsel {iretim siirecinde hem bilimsel yolla ulasilan bilgiye hem de diger
bilgi tiirlerine kusku ile yaklasilmalidir. Boylece Merton’un sunmus oldugu bilim tarifi
kendi igerisinde kurumsal zorunluluk olarak bahsi gecen 6geleri tagimakta ve bu 6geler,

bir kurum olarak bilimin normatif yapisin1 korumaktadir.

Merton’un 1930larda baslatmis oldugu kabul edilen pozitivist bilim sosyolojisi,
bilimselligin saglanmasi noktasindaki giiclinii bilimsel alanin {iyeleri {izerinden
saglamaktadir. Merton’a benzer bir bigimde Karl Popper’in “bilim toplulugu anlayis1”
ve Michael Polanyi’nin “bilimsel inanglar” agiklamasi da bilimsellik iddiasin1 bilginin
icerigi ve yoOntemi konularindan ziyade bilimsel toplulugun kendisi {izerinden
kurgulamaktadir (Ogiitle ve Balkiz, 2016, s. 14-15). Ancak bilim sosyolojisindeki bu
tavir alislar, empirik verilerle desteklenmedigi ve hatta bilim toplulugunun bahsedilenin
aksine davranislar sergiledigine isaret eden Orneklerin varligi nedeniyle yogun
elestirilere maruz kalmistir (Mulkay, 2016, s. 348). Merton’un bilimsel bilginin
kendisini sosyolojik analizden uzak tutmak noktasindaki ihtiyatli tavri, onu dis
etkenlerden soyutlama amaci giitmektedir. Ancak bunun beraberinde, bilimsel bilgi
iiretiminin onu iiretenler ile baglantili olarak tasimis oldugu o6zellikleri tartigmak
bakimindan da zorunlu olarak bir alan agmaktadir. Merton’a ve bilim sosyolojisinin
pozitivist tavrina yoOnelik elestiriler veya bilim sosyolojisi yapmak bakimindan diger

girisimler, tam da bu alandan igeriye dogru sizmaktadir.

196011 yillarda pozitivist bilim sosyolojisine artan tepkinin en etkili girisimlerinden
birinin Thomas Kuhn tarafindan ortaya atildig1 disiiniilmektedir (Skinner, 1997, s. 19;
Halfpenny, 2016, s. 58). Kuhn (2019, s. 97-99), Bilimsel Devrimlerin Yapisi (1962) adli
eserinde olagan bilim asamasini, ayn1 alanda ¢alismakta olan bilim insanlari tarafindan
benimsenmis, kabul edilmis bir modelin yani paradigmanin oldugu siire¢ olarak
tanimlamaktadir. Bu nedenle olagan bilim siirecinde hakim paradigmanin aciklamasinin

disinda kalan 6geler ya gérmezden gelinmek suretiyle ya da diger ¢alismalarda agilmasi



41

gereken tekil Ornekler olarak sunularak askiya alinmaktadir. Boylece bilimin olagan
doneminde (normal science) bilim insaninin var olan egilimi devam ettirmek
bakimindan, Merton’un bahsetmis oldugu gibi silipheci bir tavra sahip bilim toplulugu
yerine, dogrudan kabullenen ve bilimsel olarak kabul gérmiis yaklasimin i¢inde kalarak

hareket eden bir bilim insani tarifi ortaya ¢ikmaktadir.

Kuhn’un bilim tarihinden O6rnekler sunarak destekledigi bu bakis agisi, pozitivist bir
cizgide bilim sosyolojisi yapma Onerisinin sakinmaya ¢alistigi bilimsel bilginin
kendisini de sosyolojik analizin konusu haline getirmek noktasinda imkéan
saglamaktadir. Bu bakimdan bilimsel bilgiyi analize agmis olmay1 vurgulamak isteyen
sonraki ¢alismalarda “bilim sosyolojisi” kavrami yerine “bilimsel bilginin sosyolojisi”
kavrami tercih edilmektedir (Collins, 2016, s. 31; Knorr-Cetina, 1991, s. 524). Boylece
Delanty ve Strydom (2003) tarafindan da {iglincii epistemik degisim olarak ifade edilen
ve Kuhn’un bilimsel devrimlerin yapisina iliskin analizlerine dayanmak suretiyle
baslayan gelismeler beraberinde, radikal hermenétik yaklasimlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu
yaklagimlar, bilimsel bilginin insa oldugu seklindeki bakis agisiyla hareket etmek
noktasinda ortaklasmakta ve mutat (konvansiyonalist) veya izafiyetgi (rolativist)
gelenek olarak adlandirilmaktadir. Ancak Collins’e (S. 33) gore, bu gelenek igindeki
yaklasimlar amaglar1 bakimindan ayrilmaktadir. Collins, bir yanda dogrudan pozitivist
bilim sosyolojisine yonelik elestirel kaygiyla hareket etme ve diger yanda boyle bir
kayg1 gilitmeden tamamen farkli felsefi temellerin tarihsel seyir igerisindeki gelisimine
bagli olarak ortaya ¢ikan tavir seklinde bir ayrigmadan bahsetmektedir. Bu bakimdan,
kendisini dogrudan izafiyet¢i ilan edenler ile pozitivizme muhalefet ederken

1zafiyetgilige kayanlar arasinda bir ayrim oldugunu diistinmektedir.

Kendisini dogrudan izafiyet¢i ilan etme seklindeki tavir ile hareket eden ve en
olgunlasmis yaklagimlardan biri, Gii¢lii Program olarak adlandirilan yaklagimdir. Bu
programin Barry Barnes ve David Bloor gibi onciileri, bilimsel bilginin neredeyse
tamamen amaglar ve c¢ikarlara bagli olarak sorgulanmasi gerektigini savunmaktadir.
Arastirmanin merkezine kiiltlirel baglama uygun olan amagclar ve ¢ikarlar yerlestirerek

bilimsel bilgiyi ele alma cabasi, bilimsel bilginin dis etkenlerden bagimsiz olarak analiz
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edilebilecek bir yonii kalmadig diistincesini dogurmaktadir. Giiglii Program ile giderek
daha radikal hale gelen “bilimsel bilgi sosyolojisi”, bilimsel bilgiyi tamamen sosyal
etkenlere bagli olarak aciklama gayretindeki yaklasimlar ile devam etmektedir

(Halfpenny, 2016, s. 59-61).

Collins’e (2016, s. 34) gore, Michael Mulkay ise pozitivist bilim sosyolojisine ve
Ozellikle Kuhn’un analizleri araciligiyla Merton’a muhalefet ederken rolativizme
kayanlar arasindadir. Mulkay (2023, s. 33, 54-55; 2016, s. 351-353), ol¢iitleri hakkinda
onceden mutabakata varilmis bilimsel bilginin degerlendirilmesi siirecinin, bir statii ve
kalite gostergesi olarak sunulmasini ve bu durumun da bilimsel bilginin nesnelliginin
bir gostergesi olarak degerlendirilmesini problemli bulmaktadir. Ona gore bilimsel
bilginin degerlendirilmesinde ve odiillendirilmesinde kullanilan Olgiitlerin olusumu,
sosyal bir inga siireci igermektedir. Bu nedenle siire¢, Merton’un kastetmis oldugu gibi
normatif bir diizene uyumun saglanip saglanmadigina gore degil, bilgiyi denetleme
giicinii elinde bulunduran bilim insanlarinin 6n plana ¢ikardigi nitelikler vasitasiyla
islemektedir. Mesleki ddiillendirme, bilimsel alanin kendi i¢inde veya bilimsel tartisma
alaninin disindaki sosyal baglamlarda, bilimsel bilgiyi faydali saymanin bir sonucu
olarak gergeklesmektedir. BOylece normlarin varligi, Mulkay’in bilim sosyolojisi

anlayis1 agisindan yeterli bir agiklama imkani saglamamaktadir.

Delanty ve Strydom (2003) tarafindan isaret edilen dort epistemik degisim
hatirlandiginda, bilim sosyolojisi alaninda yukarida son olarak bahsi gecen radikal
hermendtik tavrin ardindan bilimsel bilgiye itibarin1 yeniden kazandirma girisimi olarak
bilginin ag¢iklama giicii ve tarzi ile ilgili bir degisiklige gidilmektedir. Bu siiregteki
girisimlerden biri olan realizm, Sayer’in (2017, s. 25) tarif ettigi haliyle “diizenlilik
modelinin yerine, nesnelerin ve toplumsal iliskilerin diizenlilik iiretebilen ya da
tiretmeyebilen nedensel giiclere sahip oldugu ve onlardan bagimsiz olarak

agiklanabilecekleri bir model getirir”.

Modern bilimin ve bilim sosyolojisinin gelisiminin genel hatlariyla sunuldugu bu

boliimde, bilimsel iiretimin sosyolojik olarak ele alinmasi yoluyla yeni tartisma
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hatlariin agtig1r alanlar1 gérme imkanmi dogmaktadir. Bu nedenle bilimsel faaliyetin
sosyolojik olarak sorgulanmasi, onun bilimselligini kismi olarak zedeler goriinlirken
ayni zamanda insani bir {iretim araci olarak elini gii¢lendirmektedir. Boylece bilimsel
iiretim siirecinin kesintili ama siirekli bir yapida devamliligimi saglamak miimkiin hale

gelmektedir.

3.2. ORGUTSEL VE SOSYAL YAPISIYLA AKADEMI

Bilimsel iiretim siirecinin bilim insanlarinin birbirleriyle ve toplumla etkilesimleri
bakimindan sosyolojik bir olgu oldugu calismanin 6nceki boliimlerinde ifade edilmistir.
Joseph Ben-David (2011, s. 12), bilimsel etkinligin sosyolojik bir olgu olarak ele
alinmasi noktasinda, iki farkli yaklasim dnermektedir. Bunlardan ilki, bilim insanlarinin
kendileri arasindaki is boliimii, bilgiyi digerlerine aktarma veya digerlerine danigma
tarz1 gibi dogrudan birbirleri arasindaki iligkileri ele almayi Oneren etkilesimsel
yaklagimdir. Digeri ise kurumsal yaklasim olarak adlandirdigi ve ekonomi, siyaset, din
gibi kurumlarin varligma ve etki alanina bagli olarak bilimsel {retim siirecinin
bunlardan etkilenme bigimlerini ele almay1 oneren yaklasimdir. Bu arastirmada Ben-
David’in bahsetmis oldugu haliyle kurumsal ozellikleri agiklama veya yorumlama
imkan1 sunan bir yaklasim cercevesinde ele alinmasi gereken hususlara degil
etkilesimsel olarak nitelendirilebilecek bir yaklasim ile ele alinabilecek hususlara
odaklanilmistir.  Bu nedenle akademinin kurumsal olarak nasil bir anlam ifade
ettiginden ziyade bilim insanlarinin tiniversitenin orgiitsel yapisi igerisinde birbirleri ile

nasil iliskiler kurduklar1 ve kendi aralarindaki etkilesimleri ele alinmaktadir.

Orgiit kavrami, toplumsal alanda temsil etmis oldugu varlik ile baglantili olan
amagclarina ulagsmak icin bireyleri belirli bir is boliimii ve yetkilerle donatarak organize
etmeyi ifade etmektedir (Bruce ve Yearley, 2006, s. 221). Bu bakimdan tiniversiteler de
bilimsel bilgi tiretim siirecinin fiziksel olarak ortak bir mekanda yiiriitiildiigii, ona baglh
olarak calisanlarin belirli kural ve diizenlemelere uyma yiikiimliiliigii olan, yasal olarak
kendisinden beklenen unsurlar1 karsilama gorevi bulunan ve bu baglamda belirli

amaglart olan Orgiitlerdir. Ancak orgiitler belirli kurallara uyma yilikiimliiliigiinii
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barindirsa da bireylerin bu kurallar1 ihlal ederek hareket etmesi miimkiindiir. Ayrica
orgiit icinde yine belirli bir is boliimiinlin veya hiyerarsik yapinin olmasi da bireylerin
her zaman i¢in buna uygun davranislar sergilemesi sonucunu dogurmamaktadir. Aksine,
orgiitler is birligi tavri ile birlikte siirekli olarak ¢ikar catismalarina da sahne olmaktadir

(Giddens ve Sutton, 2016, s. 165, 167).

Universitelerin resmi bir érgiit olarak gerceklestirmeyi hedefledigi veya kendisinden
beklenen amaglar ile birlikte bireylerin de bu amaglara hizmet etmek veya onlara karsi
durmak seklinde tavir almasi miimkiindiir. Bu noktada devreye tamamen Orgiitiin
amagclarindan bagimsiz olan kisisel ¢ikarlar veya dogrudan 6rgiitiin amaglar ile ¢elisen
cikarlar girebilmektedir (Watson, 2008, s. 109). Bununla birlikte {iniversitelerde ¢alisan
akademik personelin varligi ve gorevleri, liniversitenin akademik egitim ve bilimsel
tiretim amaglarinin toplumsal degerler ile ortiismesine baglidir. Ancak yapilmakta olan
isin kontrolii ¢cogu halde profesyonel diger meslektaslar disindaki kisilere kapali
haldedir. Ozellikle iiretilen bilimsel yaynlarin niteliksel olarak icerigi, yalnizca ayni
alanda egitimli diger kisiler tarafindan kontrol edilebilir nitelikte oldugu icin dig bir
denetimden muaftir (Leicht ve Fennel, 2008, s. 431). Boyle bir durumda bir 6rgiit olarak
tiniversitelerde, meslektaglar arasi is birligi imkanlar1 kadar rekabet ve catismaya da
alan agilmaktadir. Ayrica akademide unvanlara bagli olarak hiyerarsik bir yapinin
varligl, zorunlu olmasa da alana yeni girecek olan kisilerin kabul edilmesi veya

dislanmasi noktasinda alanin eski {iyelerine bir gii¢ bahgetmektedir.

Bilimsel bilginin iiretimi ve paylasimi siireci, giiniimiizde ¢cogunlukla {iniversite i¢inde
akademisyenligi profesyonel meslek olarak icra eden kisiler tarafindan gerceklestigi i¢in
akademinin iginde gelisen sosyal iliskilerden ayri1 olarak anlasilamaz. Akademik
kurumlarda akademisyenler agisindan ortaya ¢ikan iletisim bigimlerini Hagstrom (1965
akt. Arslan, 1992, s. 75-76), (i) akademik yayinlar, (ii) bilimsel toplantilar, (iii) ayn
uzmanlik alaninda ve (iv) ayni idari boliimde ¢alisma araciligiyla kurulan iligkiler ile (V)
ogrenciler ve (Vi) bilimsel cemaatin disindakiler ile kurulan iliskiler seklinde alt1 farkli
kategoriye ayirmaktadir. Bu iligskiler hem resmi hem de gayri resmi iliski bigimlerine

atifta bulunmaktadir. Bu haliyle Hagstrom’un yapmis oldugu tasnife bagli alanlarda



45

gerceklesen iligkiler bilim insaninin simirli bir alanda simirhi kisilerle dogrudan
iletisiminden daha fazlasini ima etmektedir. Ayrica iiniversitelerin isleyisi bakimindan
orgiitsel bir yapida oldugu ve akademisyenlerin bir amag¢ ve belirli sorumluluklar
dahilinde bir arada bulunduklar1 kabul edilse bile bilim insan1 olmanin belli bir
tiniversitede akademisyen olmaktan farkli bir anlam igerdigini sOylemek gerekmektedir.
Aksi halde akademisyen olma konumunu temele alarak yiiriitiilen bir aragtirmada,
tiniversitelerin idari birimlerini de kapsayan iligki bigimlerini hesaba katmak
gerekebilirdi. Oysa bu ¢alismada bilimsel bilginin iiretim siiregleri ile baglantili olarak
kurulan iligkiler temele alinmakta ve bu iliskilerin olusum ve gelisim siireclerinde
orgiitsel bir yapinin varligina bagli olarak ortaya ¢ikan unsurlar g6z ardi

edilmemektedir.

Akademinin bilimsel bilgi tiretimi ile ilgili islevi disinda dgrenci veyahut bilim insani
yetistirme gorevi de bulunmaktadir. Bu noktada, 6grencinin akademi ile kurmus oldugu
bagin tiirii/bi¢imi ve niteligini de dikkate almak gerekmektedir. Hagstrom’un
akademisyenler agisindan sunmus oldugu iligski bigimleri, bu arastirmanin konusu olan
geng bilim insanlar1 acisindan bakildiginda da biiyiik ol¢iide karsilanmaktadir. Ancak
burada daha 6zel olarak 6grencinin danismaniyla, hocalariyla, egitim aldigi bolim ile
girmis oldugu iliskiler s6z konusudur. Bu agidan 6grencinin daha cok alici tarafta
oldugu ve kars1 taraftan bir sey bekledigi bir iliski bi¢imi meydana gelmektedir. Bu
beklentilerin 1s18inda akademi i¢inde digerleriyle kurulan sosyal iligkiler dogrudan
onemli hale gelmektedir. Akademi igindeki sosyal iligkilere 6nem atfedilmesi, onlar
aracili@iyla elde edilecek kazanimlari Oncelediginde kendisini sosyal sermaye talebi

olarak gostermektedir.

Field (2008, s. 17-18), sosyal sermaye kavramiin gelisiminde rol oynayan ii¢ farkli
katkidan bahsetmektedir. Bunlardan ilki, Bourdieu’nun toplumsal esitsizliklerin
devamliligin1 saglayan ve toplumda var olan hiyerarsik yapiyr duragan hale getiren
sosyal sermaye c¢oziimlemesidir. Bourdieu’nun daha ¢ok toplumsal alanda gii¢lii olan
icin islevsel bir nitelik sergileyen sosyal sermaye anlayisi, James Coleman agisindan

bireylerin rasyonel davranmak suretiyle kendi c¢ikarini saglamasi veya siirdiirmesi
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seklinde ele alinmaktadir. Son olarak Robert Putnam’a gore sosyal sermaye, toplumsal

biitiinlesmeyi dernekler vasitasiyla saglayan bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Egitim alaniyla baglantili olmalar1 sebebiyle Bourdieu ve Coleman’in sosyal sermaye
tanimlari, aragtirma kapsamindaki sorunlar1 ele almak bakimindan daha uygun
goriinmektedir. Bununla birlikte Bourdieu’nun kavramsallagtirmasinin daha ¢ok sosyal
tabakalasma tartismalarmna atifta bulunduguna dikkat ¢ekmek gerekir. Ancak bu
arastirmada katilimcilarin sosyal hareketliliklerini nasil sagladiklar1 konusundan ziyade
var olan konumlarmi siirdiirmek veya gelistirmek bakimindan sosyal iliskileri nereye ve
nasil yerlestirdikleri sorgulanmakta olup katilimcilarin sosyal hareketlilik imkanlarini
Olcmeyi saglayacak unsurlar arastirmanin kapsami disinda kalmaktadir. Dolayisiyla {i¢
temel tartisma hattindan daha ¢ok Coleman’in sosyal sermaye anlayisi, arastirmanin

kapsami1 baglaminda anlamli gériinmektedir.

Rasyonel tercih kurami gergevesinde bir sosyolojik analiz yapan Coleman’in odaginda
kaynaklar ve aktorler olmak iizere iki temel 6ge bulunmaktadir. Ona gore aktorler,
kaynaklarina bagli olarak baskalarinin dikkatini ¢ekmekte ve digerleriyle iletisime
gectigi takdirde de bu iliskiyi karsilikli ¢ikarlarin saglanabilecegi bir diizlemde devam
ettirmektedir (Ritzer ve Stepnisky, 2015, s. 137). Coleman’a gore bireyler, daha fazla
onem verdikleri meselelerde digerleri tizerinde kontrolii saglayabilmek adina kendi
kontrollerinde bulunan birtakim 6geleri karsisindakine agmaktadir (Wallace ve Wolf,
2015, s. 479). Bu bakimdan Field’a (2008, s. 28) gore Coleman, sosyal sermayenin
yalnizca giicli olan1 daha gii¢lii kilmak veya giiciinii korumak amaciyla degil

dezavantajli konumdakini de yukar1 ¢ekmek gibi bir imkan tanidigini diisiinmektedir.

Coleman, sosyal sermayeyi ayrica bireyin bagkasinin baglantilarina ihtiya¢ duymadan
edinebildigi bir kaynak olarak gormektedir. Bu agidan bireyler arasi iligkilerde,
bireylerin dogrudan karsilikli olarak yiikiimliilik ve sorumluluk alabildigi bir ortam
olusmaktadir. Coleman’a gore, bireylerin birbirlerine karst duyduklar yiikiimliilik ve
sorumluluk duygusuyla artan ortaklik hissiyati zaman igerisinde taraflar arasinda

paylasilan bir ideolojiye doniismektedir. Ancak bu ortaklik, birinin kisisel ¢ikarinin
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digeri agisindan olumsuz bir sonu¢ dogurma tehlikesi ortaya ¢iktiginda bozulmaktadir
(Field, 2008, s. 28-34). Boylece baslangigta her iki taraf acisindan ¢ikarlari gézeten
iliski bi¢imi, sonlandiginda veya kesintiye ugradiginda yine ¢ikarlarin dncelenmekte

oldugunu gostermek bakimindan tutarl gériinmektedir.

Sosyal sermaye tartismasi, akademik alandaki iligkilerin kurulma big¢imlerini gérmek
acisindan bazi1 ipuglari sunmaktadir. Bununla birlikte, akademik sosyalizasyon
kavramiyla atifta bulunulan husus, yalnizca sosyal iliskilerin ne gerekceyle onemli
oldugu tartismasindan ibaret degildir. Bireylerin aldiklar1 egitim veya kurmus olduklari
iligkiler araciligtyla kendi bilimsel arastirma siireclerini ve bilime bakis acilarini
etkileyebilecek ve bilimselligin belli bir bi¢imine kendilerini yakin hissetmelerine neden
olabilecek bir etki alaninin olusup olusmadigi sorunu, bu tartismada hala merkezi bir
konum isgal etmektedir. Sonu¢ olarak, bilimsel bilginin {retim siirecinde bilim
insanlarina eslik eden {iniversite i¢i konum aliglar ve sosyal iliskiler hem orgiitsel
yonleri hem de kurulan sosyal iliskilerin kendi baslarina ne anlam ifade ettikleri
bakimindan ele alinmaktadir. Boylece, akademide sosyal iliskilerin hangi agilardan
onemli gorildigl, bu iligkiler vasitasiyla neye ulasmanin hedeflendigi, hangi iliski
bigimlerinin daha degerli goriildigii ve iliskileri kurmaya veya ilerletmeye yonelik

motivasyonlarinin kaynaginin ne oldugu gibi hususlar, ayrica énemlidir.
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4. BOLUM
AKADEMIYE GIRiS SURECI VE PLANLAR

Bu boliimde kendileriyle miilakat yapilan katilimcilarin lisans egitimlerine baslangig
stireclerinden doktora sonrasi planlarina uzanan segimleri, deneyimleri, beklentileri ve
planlarmna iliskin betimleyici bir tablo sunulmaktadir. Katilimcilara bu baglamda, lisans
egitimi almig olduklart bolimii ve iniversiteyi tercih sebepleri, lisans egitimleri
sonrasinda lisansiistii egitim alma amaclari, yiiksek lisans ve doktora tezlerinde ¢alismis
olduklar1 konuyu belirleme siirecleri ve doktora sonrasi akademik kariyerlerine ne
sekilde devam etmeyi diisiindiiklerine iligkin sorular yoneltilmistir. Boylece
katilimeilarin bilimsel bilgi anlayislarinin sekillenmesi siirecinde, akademik egitim

stirecinin arka planda nasil isledigini anlamak amaglanmaktadir.

Bireylerin uzmanlastiklar1 bilim alanina giris siireci ile bilim insani1 olma amaciyla atmis
olduklart adimlar arasindaki mesafe, kendilerinin bilimsel alana dair baslangig
motivasyonlarinin doniisiimii veya siirekliligi hakkinda da ipuglart sunmaktadir. Bu
boliimde ele alinan konular, katilimcilarin daha ¢ok bireysel olarak neyi hedefledikleri,
bekledikleri ve neye karar kildiklar ile ilgilidir ve bu hususlarin sonraki boliimlerde ele
aliman hususlar agisindan da arka plan saglamasi amaglanmaktadir. Bu bakimdan bu
boliimdeki verilerin literatiirle olan iligkisinden ziyade kendi ig¢lerinde barimdirmis

olduklar1 anlamlara odaklanilmaktadir.

4.1. LIiSANS EGITiMi ALINACAK UNIVERSITE VE BOLUMU
SECMEDE ETKIiLIi HUSUSLAR

Miilakatlarda, katilimcilara lisans egitimi alacaklari iiniversiteyi 6zel olarak tercih
etmelerinde bir sebep olup olmadigi ve varsa bu sebebin ne oldugu sorulmustur.
Katilimeilarin vermis oldugu cevaplar, birbirinden belli dlciilerde farklilagmakla birlikte
genel olarak ve bir 6nem ve oncelik siras1 ifade etmeksizin on farkli baslik altinda
toplanabilir gériinmektedir. Bunlar: (i) aile evine yakinlig1 veya uzaklig, (i1) 6zellikle

kardeslerden birinin daha dnceden tiniversite egitimi i¢in gitmis oldugu sehirde olmasi,
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(i11) daha onceki senelere bagl tercih edilme puanlar1 agisindan yerlesme puanin yettigi
en iyi liniversite olmasi, (iv) herkes tarafindan bilinen, koklii ve prestijli bir tiniversite
olmasi, (v) biiyliksehirde okuma istegi, (vi) liniversitenin yurt dis1 egitimi ve yabanci dil
o0grenmede sagladigi imkanlar, (vii) tercih edilen boliimiin akademik kadrosu, (viii)
daha onceden ayni okuldan mezun olan sevdigi veya saygi duydugu kisilerin tavsiyesi,
(ix) ayni okul ve boliimden mezun olan ismini duyurabilmis kisilerin varligi ve (x)

ailenin veya 6gretmenlerin dogrudan yonlendirmesi.

Evden uzak olacagim diye (giiliiyor). Béyle bir seyim vardi. Gidecegim kendi
ayaklarimin iizerinde duracagim, tek basina yasayacagim modunda bir seyle
sectim. Yani Ankara tercihlerim vardi, aslinda fazlalikla Ankara vardi ¢iinkii abim
Ankara'da okuyordu, hani ona yakin olurdum en azindan ama evden de uzakta
olmus olurdum diye. Tamamen Ankara, Istanbul ve Izmir gibi boyle biiyiiksehirleri
tercih ettim ozellikle. Cogunlukla puan skalasina gore tercih yaptim yani (K3,
Kimya Miihendisligi).

Yani ben (...)lyyim, orali oldugum icin de (...) y1 yazmistim. Onun disinda hicbir
veri yazmadim. Ciinkii ailem sehir disina izin vermemisti o donem icin. O yiizden
(...)'vi tercih etmistim. Bir daha da oradan ¢tkamadim zaten (K36, Sosyoloji).

Bize yakindi ama ben bunu da gézetmedim, bize yakin olup olmamasini. Ya o
donemde tarihe gitmeden énce ben tarihi metinler okuyordum. Yani Ilber Ortayli'yi
biliyordum, Halil Inalcik't bilivordum. Iste sosyolog olmasina ragmen Serif
Mardin'i ¢ok okuyordum. Bunlar lise doneminde oluyordu. Ben iiniversiteye
gittigimde Fuat Kopriilii'yii ogrenmedim zaten gitmeden once biliyordum. Bu
adamlarin mezun oldugu yerlere baktim. (...) dogrudan hani puansal bir seydi
(K5, Tarih).

Boylece katilimcilarin belli bir {iniversiteye yonelme amaclar1 arasinda, akademik
olarak en iyi sonuglari alabilecekleri liniversiteyi tercih etme, iiniversitenin halihazirda
aileleriyle yasamis olduklari sehre yakinligi veya uzakligi ve kendinden oncekilerin
tercth etme durumlarima bagl olarak ortaya ¢ikan puan siralamasii dikkate alarak
ilerleme egilimi bulunmaktadir. Katilimeilar, bu kriterler diginda 6zellikle belirli bir
tiniversiteyi hedeflemek gibi bir durumdan bahsetmemistir. Yapisal ve teknik olarak
tiniversite giris sinavindan aliman puana bagli olarak 6nceki yillarda yapilmis olan
tercihlerinden olusan {iniversiteler siralamasi yapilabilecek tercihlere bir iist sinir

koydugundan, katilimcilarin tiniversite tercihi esas olarak kendi puan seviyeleri ile
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gercekei olarak tercih edebilecekleri asagi yonlii bir tercih araligi yaratmaktadir. Bu
hususu dikkate aldigimizda tercihlere yine yapisal ve teknik bir sinir ¢izen puan tiirleri
sistemi dahilinde izafi olarak ayni puan ile girilebilecek boliimlerden hangisinin nigin

tercih edildigini incelemek daha anlamli goriinmektedir.

Katilimcilarin  lisans egitimi alacaklar1 bolimi  se¢gmelerinde etkili hususlara
bakildiginda bunlarda hem tesadiifi hem de bilingli tercihlerden bahsetmek miimkiindiir.
Katilimcilar, lisans egitimi alacaklart bolimii secerken temelde dort farkli hususu
dikkate almaktadir. Onlarin tercihleri; (i) lisede sectikleri alanin devami olarak
tiniversite giris sinavindan aldiklar1 puana bagl olarak, (ii) ilgili béliimden mezun
olmanin toplumsal konumlari ve itibarlari bakimindan getirilerini diistinerek, (iii)
kendileri i¢in 6rnek aldiklar1 yahut tavsiyelerine onem verdikleri kisilerin telkin ve
yonlendirmelerinden etkilenerek ve (iv) cocukluktan beri siirdiirdiikleri merak ve ilgi
alanlar1 dogrultusunda gergeklesmektedir. Ancak bu dort temel husus, bu basliklar
halinde ima edilene ek 6geleri de barindirmaktadir. Bu 6geler, asagida detayli olarak ele

alinmaktadir.

Calismalarina devam ettikleri disiplin fark etmeksizin, lisede se¢ilen alanin (sayisal, esit
agirlik, sozel, dil) devami olarak puana bagl bolim tercihi yapmak, katilimcilar
arasinda yaygin bir egilimdir. Ancak lise doneminde yapmis olduklari alan tercihi ise
bilingli bir tercih olmaktan uzaktir. Bu bakimdan lisede verilen bilingsiz karar,
sonrasinda ya goniillii olarak devam ettirilen ya da kendisine mecbur kalinan bir gidisat
halini almaktadir. Bu bakimdan lise egitimi ve lisede sayisal, esit agirlik, sozel ve dil
gibi alanlardan hangisinin se¢ildigi gelecege yonelik kararlar acisindan Onem

kazanmaktadir.

Yani Anadolu lisesinde okuyordum. Hani zaten hani kazanmwrim diyordum. Ben
herhangi miihendislik istiyordum ben, herhangi bir miihendislik yani illa endiistri
mithendisligi olacak diye bir seyim yoktu. Aslinda makine, elektrik elektronik
herhangi bir miihendislik diistiniiyordum. Miihendislikleri yazdim. Yani endiistri
miihendisligi geldi (K19, Endiistri Miithendisligi).
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(...) puan usulii yani ¢ok boyle istedigim yer degil de puanimin yettigi yere
yonelmeye calistim. O sekilde se¢eneklerimi siraladim. Biraz boyle sey gibi oldu.
Piyango gibi oldu ama orasi geldi (K29, Su Uriinleri Miihendisligi).

Kimya miihendisligi seydi tamamen, swralama yapip iste hangi puan neresi gelir,
gida miihendisligi ve kimya miihendisligi tercihlerim arasindaydi. Kimya
miihendisligi oldu. Yani, ozel bir sebep yok (K3, Kimya Miihendisligi).

Iste lise sonda herkes gibi iiniversite sinavina hazirlanmaya basladim. Dershaneye
yazilmigtim, dershaneye gidiyordum. Hem okul hem dershane ikisini bir arada
yiirtitmeye c¢alisiyordum. Ama sey, yani sinava girdim ve istedigim bir puan
gelmedi. 1-2 béliim yazdim ama mezuna bwrakmayr diigtintiyorum. Clinkii iyi
boliimler gelmiyordu, ikinci sene tekrar hazirlandim. (...) Sonrasinda ikinci sinava
¢ok fazla hazirlanmadim. Sonra gelen puanla da tercih yapmak istedim ¢iinkii bir
vil boyunca ¢ok boyle bunalmigtim. Sonra tercih listesini actim ve nereleri
vazabilirim falan diye baktim yani. O donem yazarken sosyolojiyi ilk defa gordiim
(K36, Sosyoloji).

Dolayisiyla lisede alinan karar dogrultusunda tercih edilen alan ile birlikte {iniversite
sinavindan alinan puana bagli olarak herkes tarafindan en ¢ok tercih edilen ve ¢ok tercih
edildigi i¢in de puani en yiiksek olan boliimlerden puani en diisiik olan boliimlere dogru
tercih yapma egilimi dikkat ¢ekmektedir. Bu bakimdan lisans egitimi alinacak bdliimiin
Ogrencinin ilgisini ¢ekmesi, bir anlamda tesadiifi bir durumdur ¢linkii bu sekilde bir

tercih yapiyor olmanin lisans boliimiiniin igerigi ile baglantisi yoktur.

[fadelerine yer verilen K30 ve K32 iiniversiteye giris sinavindan bekledikleri puanlari
alamadiklar1 i¢in tamamen boliimlerin puan siralamasina bagli konumlarii gz 6niinde
bulundurarak tercih yapmak durumunda kaldiklarini belirtmektedir. Bununla birlikte
baslangigta egitim almay1 istedikleri boliimler de yine tercih edilen en yiiksek puanh
boliimler olmalari bakimindan talep edilmektedir. Ozellikle K30’un ifadesi, net bir
bicimde tercihlerinin toplum nazarinda ideal olana yatkinlik bakimindan sekillendigini

gostermektedir.

(...) benim bekledigim sonuc gelmemisti. Iste IIBF’ler oluyordu daha ¢ok. Ben
daha aslinda hukuk ¢iinkii her esit agirlik ogrencisinin ideali hukuktur oyle bir sey
var, algi var. O dénemde okurken en yiiksek puana gitmek her dgrencinin
hedefidir. Hani size uygun olup olmamas: degil de illa idealize edilmig bir hedef
olmasi agisindan. Cok iiziilmiistiim yani iste hukuk olmadi. Hukuk olmadiysa
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psikoloji olsun yani sey, ikisinin birbiriyle alakasi yok ama o da ¢iinkii siralamada
bir altinda gelir. Benim on kiistiriincii tercihimdi, kamu yonetimi (K30, Siyaset
Bilimi ve Kamu Y énetimi).

Ashinda soyle, hukuk ya da psikoloji okumak istiyordum ve buralara girmek i¢in en
az 15-20 puan daha yapmis olmam gerekiyordu. Ama 15-20 puan farkinin ¢ok
biiyiik bir fark oldugunu, o zaman yanlis yonlendirmelerle de bilemedigim igin
tercihlerimi hukuk ve psikoloji dzelinde yazmistim ve tercihler agiklandiginda
yerlesemedigimi gordiim. Ilk ek yerlestirmeler sirasinda bir daha hazirlanmamak
adina (...)’daki devlet iiniversitelerinden nereleri yazabilirim diye bakarken
felsefede 3 kisilik kontenjan vardi, bos kalan. Oraya girdim. Felsefe bilingli ve
isteyerek sectigim bir boliim degildi, yani boyle bir arka plant var (K32, Felsefe).

Universiteye giris siirecindeki tercihlerin nasil sekillendigi lisansiistii egitime devam
edilmek istendiginde de yapisal bir kisit (belli bir disiplinde lisansiistii egitim i¢in hangi
alanlarda lisans egitimi alinmis olmasinin bir 6n sart olduguna dair diizenlemeler)
olusturdugu icin katilimcilarin doktora seviyesine varincaya kadar hangi alanda
egitimlerine devam ettiklerini agiklamak bakimindan da Onemlidir ve bu seviyede
liseden {iniversiteye gegistekine benzer bir tesadiifilik agiklamasi miimkiin olsa da tek
basma yeterli gorinmemektedir. Bunun sebebi lisansiistii egitime devam etmek
istediklerinde bireylerin kendi egitim alanlarinda ve ona bagl olarak kendi hayatlarinda
radikal degisiklikler yapmak yerine, daha once alinmis olan kararlarin sonuglarina
katlanma ve mevcut durumu kendi lehlerine ¢evirme istegi ve g¢abasidir. Durum bir
anlamda gorticii usulii ile yapilan evliliklerde evlendigi kisiyi sonradan sevmeye
benzemektedir. Daha 6nceden aslinda sevmedigi bir boliimii sirf puani ancak ona yettigi
i¢in tercih etmis olan bireyler bir kez egitime basladiktan sonra egitim aldiklar1 bolimii
sevmeye, onda bagarili olmaya gayret gostermeye ve emek harcamaya baslamaktadir.
Sonug olarak emeklerin bosa gitmemesi de siirece devamlilik kazandiran bir 6ge haline
dontigmektedir. Yine de katilimecilarin ilgi ve emeklerinin yogunlastigi alanlarda

tutunabilme sebepleri, emeklerinin bosa gitmesinin 6tesinde bir anlam tagimaktadir.

Universite/boliim tercihinde iigiincii bir yol olarak lisede secilen alan disinda tercih
yapmak da miimkiindiir. Ancak alinan egitimin sinirlarina bagh olarak farkli bir alandan
tercih yapmanin zorluklar1 bulunmaktadir. Ornegin farkli bir alandan tercih yapan K40,

tiniversiteye giris smavindan yeterli puanit alamadigi ve tamamen iniversiteye
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girebilmek adina puaninin yeterli olabilecegi boliimlerden herhangi birine yerlesmek
seklinde bir yol izlemistir. Bu bakimdan kendisinin tercihi yine goniillii ve bilingli bir
secim olmamaktadir. Ancak yine de zaman igerisinde egitimini almig oldugu bolim ile
bag kurmay1 basarmis ve alana dair ilgilerinin gelismesi sebebiyle akademik egitimine

lisansiistii diizeyde de devam etme karar1 almistir.

Ashinda o biraz ilging ¢iinkii ben lisede fen-matematik béliimiinde okuyordum ve
aslinda radyo sinema televizyon degil ya da herhangi bir sosyal boliim degil tip ve
genetik iizerine yogunlasmak istiyordum ve o konuda arastirmalar yapryordum.
Daha sonrasinda yaptigim tercihle oraya yerlesemedim ve sinava tekrar
hazwrlanacaktim. Ama bu siiregte sinav sisteminin degisecek olmasi gibi seyler beni
biraz kaygilandirdr sanwrim. Ve ek kontenjanla daha once direndigim
mithendislikleri yazdim. Sozel puamim yiiksek oldugu icin bir tane radyo sinema
televizyon yazdim derken radyo sinema televizyon oldu. Cok bilgi sahibi degildim
acik¢asit (K40, Radyo, TV ve Sinema).

Bunun yami sira meslek lisesinden mezun olmus katilimcilar da yine egitim almis
olduklart alanin devami niteliginde iiniversite tercihlerini yapmaktadir. Ancak
iniversiteye bagladiktan sonra onlarin dogrudan mesleki gelisim yerine akademik
egitimi daha ¢ok Onemsedikleri, bagka alanlara ilgi duyduklar1 veya iiniversitede ayni
alandan mezun olarak ilgili meslegi icra etmek istemedikleri i¢in liniversite egitimine
yeniden baglandig1 veya egitimin Seviyesini arttirabilmek adina dikey gegis, ikinci lisans
egitimi gibi farkli yollara basvuruldugu gozlemlenmektedir. Ancak bu durumun
miilakat yapilan katilimcilarin zaten doktora seviyesinde olmalar ile ilgili olabilecegi

unutulmamalidir.

Ben lisede Anadolu Teknik Lisesi okudum, bilgisayar boliimii. Bilgisayara yogun
ilgim vardi. Ardindan o dénemin olanaklar dogrultusunda gecis yaptim, 2 yillik 6n
lisans programlama béliimiine. Fakat o donemde gegis hakki tanmindig icin sinavnt
kazanamayip baraji gecemeyen 6grenciler bile dogrudan kayit hakki kazandig icin
cok kétii bir egitim ortami vardi. On lisansta aradigim fiiniversite ortamini
bulamadim. Yani akademik bir egitim aldigimi diigiinmiiyorum. Ben lisede ne
ogrendiysem on lisansta tekrarmmi yapmis oldum. Ailemin tegviki ¢ok oldu
miihendisligi  okumam i¢in. Dikey gecis smavina hazirlandim, ilk sene
kazanamadim. O aralikta teknik serviste calistim. Teknik ¢calismayr ¢ok sevdim.
Gelistirebilecegim konular oldugunu gordiim. Dikey gegisle ikinci sene girdigimde
(...) Universitesi'ni kazandim. Aradigim egitimi kismen buldugumu soyleyebilirim.
O yiizden iyi ki diyorum miihendislige gecis yapmisim (K39, Bilgisayar
Miihendisligi).
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Meslek lisesi ¢ikisliyim ben hani oradan bir gegis yapmistim iiniversiteye sonra
biraktim. On lisansti, sinavsiz gecis hakki ile girmistim. Onu biraktim sinava girip
meslek lisesinden alan tercihi yapip bir sene okudum. Sonra tekrar OSS'ye girdim
2010'da ve onu tamamladim. [Neden birakip yeniden tercih yaptin peki?] Babamin
memur zihniyeti iste beni meslek lisesine yazdwrmisti, bitirince en azindan meslegi
olsun ¢ocugun diye ama benim hi¢ alakam yoktu meslek lisesiyle falan. O zamanlar
Imam Hatiplere falan katsayr uygulanma durumu vard: gidemiyordum baska yere
de. 2010'da onu kaldirdilar falan, o yiizden ben de sinava girip burayi yazdim.
Ashinda tercihlerimde psikoloji, sosyoloji falan da vardi ama burast oldu (K9,
Iletisim Bilimleri).

Katilimcilarin lisans egitimi i¢in boliim tercihlerini etkileyen/belirleyen diger dnemli
etken ise kendileri i¢in Ornek aldiklar1 yahut tavsiyelerine dnem verdikleri kisilerin
telkin ve yonlendirmeleridir. Onlarin kendi hayatlarinda 6rnek alabilecekleri kisiler
olarak konumlandirdiklar1 “digerleri’nin varligi, kendilerini belirli bir meslek edinmek
icin egitim almaya yOneltebilmektedir. Gegmiste ayni alandaki 6gretmenlere duyulan
hayranlik ve sevgi, bu anlamda katilimcilar etkileme kabiliyeti bulunan bir 6rnek olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Hocalarimi ¢ok seviyordum yani ¢ok hosuma gidiyordu boyle eglencelilerdi,
esprililerdi falan. Genel olarak yani mesela dershanedeki hocami ¢ok iyi
hatirlyyorum, ¢ok severdim. Ama lisedeyken de hani kendi okulumdaki hocalarim
da hep sevdiren hocalar oldu, hep memnun oldum ben hocalarimdan biyoloji
konusunda. O yiizden onlari da konuyu da sevince oraya yéneldim (K7,
Biyomiihendislik).

Lisede en ¢ok sevdigim derslerden biriydi, en ¢ok basarili oldugum dersti. Yani
ciddi manada her sayisalct aslinda matematik ¢ozmeyi ¢ok sever. Ben de gercekten
¢cok seviyordum. Bir de matematik 6gretmenlerimi de hep ¢ok sevdim. Gergekten
severek ve isteyerek girdigim bir boliim oldu. Dedigim gibi hem en basarili
oldugum dersti lisedeyken hem de ogretmenlerimi ¢ok seviyordum (K37,
Matematik).

(...) Doga sevgisi diyebilirim. Bunda (biyoloji boliimii tercihi) 6n ayak olan kisi de
aslinda ilkokul hocam diyebilivim. Ciinkii ilkokul hocam her hafta sonu bizi araziye
ctkartirdr ve bitkilerle iletisim icinde olmamizi sagladi. Yani ben bunun oradan
kaynaklandigini diigiinmekteyim (K20, Biyoloji).

Ifadelerine yer verilen katilimcilarin anlatilarindan da goriildiigii iizere, egitim aldiklart
okullardaki hocalarin dogrudan bir yonlendirmesinden ziyade hocalarin dersi isleyis

veya 6grenciye yaklasim bicimine bagl olarak ortaya ¢ikan bir ilgi veya var olan ilginin
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gelisimi s6z konusudur. Boylece bu ilgi ve ona bagli olarak olusan basari, ileriye

yonelik planlarda da kendisini gostermektedir.

Katilimcilar 6gretmenleri diginda ayrica aile iiyelerinden de meslek ve boliim tercihi
konusunda etkilenebilmektedir. Ailede ayni meslege sahip veya ayni egitimi almis
baskalar1 olmasi, ilgili meslege olan asinalik nedeniyle, ayni yolu takip etmek gibi bir
sonu¢ dogurmaktadir. Bu durum ozellikle saglik bilimleri alaninda rastlanilan bir
durumdur. Ancak burada, saglik bilimleri alaninin kendisine duyulan bir ilgi olmaktan
ziyade mesleki olarak rol model alma ve 6zellikle tip okumanin basarinin bir sonucu

olarak gelenek haline gelmesi gibi bir durum s6z konusudur.

Universite tercihleri. Simdi benim ailemde tip¢i fazla var. Babam dis hekimi iste
abim tip fakiiltesi kazanmigti. Boyle zaten hep tipta herkes, annem de hemsire hep
boyle saghik tarafiyla bir iliskim vardi. Boyle zaten dis hekimligi ya da hani tip gibi
bir yonelimim de vards, diisiiniiyordum (K12, Aile Hekimligi).

Liseyi bitirdikten sonra tiniversite sinavina girdik. Benim amcam da veteriner
hekimdi zaten, onun da biraz katkisi oldu. Ben de hayvanlari sevdigim icin
veterinerlik fakiiltesini tercih ettim (K26, Veterinerlik).

Yani ben kendim istiyordum. Ashnda psikiyatri istiyordum. Psikiyatri uzmani
olmak istiyordum. Oyle yazmistim tibbi. Yani ailede vard: tip fakiiltesi mezunlar
onlardan biraz etkilenmigtim. Bir de orta okuldaydi samrim, bir psikolojik
danigsmand: aslinda o, ondan da psikolojik kismindan etkilenmis olabilivim diye
diisiiniiyorum. Oyle psikiyatri uzman olacagim ben diyerek yazmighm ashnda tip
fakiiltesini (K11, Psikiyatri).

Katilimcilar lisans egitimi alacaklart bolimii se¢melerinde bir diger neden olarak
cocukluklarindan beri siirdiire geldikleri ilgi ve meraklarina atifta bulunmaktadirlar.
Kiiciik yaslarindan itibaren su an uzmanlasmakta olduklar1 alan ile ilgili merak duygusu
tagidiklarini belirten katilimeilar, bu merakin giderek artan oranda kendilerini belirli bir

alana yonlendirdigini diistinmektedir.

Soyle, ben 6 yasindan beri ozellikle dinozorlarla ve buna bagh olarak iste ilkel
canlilarla ¢ok ilgilenirdim ve bunlarin nedense hani iste bunun neden kanadi var,
benim yok iste dinozorun ayagi niye boyle benimki niye boyle tarzinda birtakim
sorular sorardim ve hep kiiciikken de ansiklopedilerle ¢ok icli disliydim. O



56

zamanlar tabii internet falan yoktu. Dolayisiyla ben yaklasik 8-9 yasindan beri hep
ben biyoloji okumay: istiyordum. (...) ben bu tiir konularda biraz da béyle felsefeyi
falan sevdigim i¢in hani bir evrim nedir, sorusuna kiiciik yaslardan beri cevap
arayan biri olarak dedim ki ben bunu hani severek yapiyorum, sonuglart ne olursa
olsun ben buna katlanacagim. Yasim 32 oldu. Hald maas alamiyorum ama hala
devam etmekte bu. Dolayisiyla kimsenin bu kadar ¢ok yiiklii bir seyi olmadi ama
beni destekleyen insanlar olmadi mi oldu. Cogu hocalarimin arasinda tabi
istedigini yap tarzinda ama etkili oldular mi? Yani yiizde 2 yiizde 3 diyebilirim ama
bu diisiincelerimin temeli kiiciik yastan beri bende vardi. Daha sonra bu evrimi
anlama hikayesi, bende o kadar ¢ok biiyiidii ki boyle giderek ¢ig gibi olmaya
basladi (K31, Biyoteknoloji).

Yani orada soyle bir sey ben fizik¢i olmaya tabii biraz ¢ok erken yasta karar
verdim. 5 yasinda karar verdim fizik¢i olmaya. Yani, ¢iinkii o zaman bir ¢izgi film
vardi. TRT de gésterilen boyle bilim insanlarimin hayatlarimi falan anlatan orada
iste o ¢ocuk seyimle en ilgimi ¢ceken Newton’un hayati olmugstu, iste sordum,
Newton neci diye sordugumda, dediler ki Newton fizik¢i. Tamam ben fizikgi
olacagim diye dyle bir ¢cocuksu karar vermistim, ile basladi her sey (K33, Fizik).

Ayr ayr alanlara 6zgili hususlara bakildiginda ise hem sosyal bilimlerde hem saglik
bilimlerinde 6zellikle diger insanlara dokunabilme, yardim etme, faydali olma istegi 6n

plana ¢ikmaktadir.

Bizim hocamiz hep sey derdi iginizde insan sevgisi yoksa zaten yapamazsiniz.
Insanlara yardim etme sevgisi falan varsa diyorduk yani bunu biitiin saghk sektorii
icin hep ayni seyi soyliiyor biitiin hocalar, ben de onlarla ayni fikirdeyim. Biraz
insan sevgisi varsa iginizde bir sekilde bulasiyorsunuz. Yani bu saglikla ilgili
olmayabilir. Baska bir yolla da olabilir ama insanlara dokunmayr seviyoruz
galiba. O yoniim de herhalde agir basti, oyle sectim (K21, Hemsirelik).

Asagida ifadelerine yer verilen K13 ve K14’lin alana giris motivasyonlar ile ilgili
yapmis olduklar1 degerlendirme, ayn1 zamanda ge¢cmisteki insanlara yardim etme istegi
ile ilgili bakislarinin  degistigini  gostermektedir. Alana girmeden  Onceki
degerlendirmelerinin aksine, su anda uzmanlagtiklari alanin, pratikte insanlara yardimci
olma amacini tagimadigi veya tasimamasi gerektigine dair bir kani ortaya c¢ikmuistir.
Bilimsel iiretimin ¢ikt1 olarak birine ya da birilerine fayda saglamasi hala dolayli olarak
s0z konusu olsa bile bu fayda onlarin kendi eylemlerine bagladiklar1 anlamin veya onu
aciklayan giidii veya niyetin bir parcasi ya da merkezi 6gesi degildir. Bu agidan sosyal
bilimler alanindan katilimcilarin ifadelerinde, alandaki deneyim siireglerinin ardindan

alana giristeki bakis agilarinda bir degisim meydana gelebilmektedir. Ancak K21’in
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ifadelerine benzer sekilde saglik bilimleri alanindan diger katilimcilar dal’ insanlara
yardim etme giidiileri ile ilgili bir degisimden s6z etmemektedir. Bu acidan saglik
bilimlerinden katilimcilarda alana giris ve alanda uzmanlagma siirecinde edinilen bakis
acis1 arasindaki mesafe birbirine daha yakin dururken sosyal bilimler alanindaki

katilimcilarda bu mesafenin agilmasi s6z konusudur.

(...) bir tane arkadasim vardi. Ben iste tam béyle uluslararast iliskilerle kamu
yonetimi arasinda gidip gelirken arkadagimin babasi vali yardimcisiydi. Bir giin
dershaneden ¢iknk, ben ona bir soru sordum kaymakamlik ile ilgili. O tabii
cocuklugundan hep hatirlyyor babast kaymakamken hatirliyor ediyor bana bir
anlatti. Benim ¢ok hosuma gitti. Hani kaymakamligin kendisi, yani insanlara
dokunabilmesi yani tabii o zamanlar o sekilde goriiyorum. (...) Degisti yani ama
tabii ¢cocuklukta boyle gidecegim insanlara faydam dokunacak, orada insanlarla
bir arada iste omuz omuza verecegim bir sey olarak iste daha boyle nasil diyeyim
idealist seyler hani o zamamin diinyasinda. Daha sonra ger¢egin farkina vardim ve
degisti bu diisiincem ama lise ¢aglarinda tam bir de ergenlik boyle kisilik yeni
oturuyor falan iste onlardan biraz etkilendim (K14, Kamu Yo6netimi).

Ya soyle salak gibi o zamanlar insanlara yardimct olmak gibi bir motivasyonum
vardi. Genglik iste. Bunun onemli olup olmamast degil de boyle bir yatkinligim
vardi, insanlart dinliyordum vesaire o zamanlar ilgimi de ¢ekiyordu. Asil sebep bu
aslinda bir de yatkinligin yaminda evet insanlarla iliskilenmeyi sevdigim icin hani
psikoloji uygun gibi geliyordu o zamanlar (K13, Psikoloji).

Saglik bilimleri 6zelinde, insanlara yardim etme amaci, sahip olunan meslegi bir nevi
kahramanlik olarak konumlandirmaya sebep olmaktadir. Ayrica katilimcilari saglik
alanmna ¢ekmede meslegin sayginliginin ve meslek edinme ve is bulma agisindan
yarattigi giivenli alan algisinin 6nem arz ettigini sOylemek miimkiindiir. Bununla
birlikte fiziksel bilimler, yasam bilimleri ve saglik bilimleri alanlarindan katilimecilarin
egitim hayatlarindaki basariy1 saglik ile alakali veya sayisal bir boliimle taglandirmalari

gerektigine dair yaygin kanidan etkilendikleri ortaya ¢ikmaktadar.

Yani ashinda ilk boyle ¢ocuklukta atilryyor sanwrim, o beyaz onliik seyi mi denir
artik, bir kahraman gibi olur beyaz onliikleri. Evet hatirliyorum gazete
kiipiirlerinde filan iste Hacettepe Tip Fakiiltesi'nin haberini okudugumda hayal
kurdugum, boyle hayal meyal goziimiin oniinden bu sahne gegiyor. Ondan
sonrasinda da iste biraz daha boyle kendi kendime karar vermeye bagladim lise

17 Aymi baslik altinda saglik bilimleri alanindan K12 ve K17 nin ifadelerinde bu vurguya yer verildigi igin
burada tekrar ele alinmamistir.
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donemi gibi. Faydali olmak, yani insanliga faydali olmak, bunu da hani tipla
birlikte yapabilecegimi diistindiim. Bir de tabii ister istemez bir toplumsal beklenti
de var. Fen lisesi mezunuyum ben, fen lisesinde olunca da hani yapabileceginiz ¢ok
da surl aslinda. Hani o hep oyle siiregelen bir sey de oldugu i¢in iste miihendislik
yazabilirsiniz iyi bir iiniversitede ya da tip fakiiltesi yazabilirsiniz gibi. O insana
dokunma kismi daha ¢ok ilgimi ¢ektigi icin hani miihendislikten ziyade hep béoyle
tip bana daha yakin geliyordu ve ondan sonra zaten hani kafamda hep o vardi, tip
fakiiltesi (K17, Gogiis Hastahklarr).

(...) Ama bence seyden kaynakli yani ailemize ya da ¢evremizdekilere bakinca hep
fen seg, sayisal se¢, onda daha ¢ok alan var, daha ¢ok meslek var bizim bildigimiz
modunda oldugu icin. Bir de Anadolu lisesinden mezun oldum ben. Anadolu lisesi
kazaminca da genelde sayisalct olunur gibi bir mantik, mantik demeyeyim de oyle
bir siralama vardi yani (K3, Kimya Miihendisligi).

Biyolojiyi seven biri olarak bir sekilde eczacilik falan gibi diger branslart da
okuyabilirdim. Ama hani tip fakiiltesinin ekonomik olarak ve is bulma imkanlari,
iste her yerde calisabilme acisindan ve saygideger bir meslek oldugu icin beni
yonlendirdi (K6, Cocuk Psikiyatrisi).

(...) O yiizden hani o zamanlar boyle iste tedavi vermek cazip geliyordu, insanlari
iyilestirmek hem hani meslegin sayginligi da oldugu icin o da bayagi cezbediyordu
(K12, Aile Hekimligi).

Lisans boliimii tercihinde digerleriyle olan etkilesim, boliimiin ya da meslegin toplumsal
itibar1, bireysel ilgi ve merak gibi etkenler disinda bilimsel alanin yapisiyla ilgili bir
beklenti de s6z konusudur. Fiziksel bilimler alanindan miilakat yapilan katilimcilardan
K1 daha onceden baslamis oldugu mimarlik boliimiinii birakarak kimya miihendisligi
boliimiinde yeniden lisans egitimine basladigini belirtmektedir. Bu noktada, fiziksel
bilimler alaninin kendisinin meseleleri ele alis bigiminden kaynakli olarak bir karar
degisiminden séz etmektedir. Daha once birakmis oldugu mimarlik boliimiindeki
deneyimlerini de g6z oniinde bulundurarak okudugu boliimden beklentilerinden birinin
de netlik oldugunu, yapmis oldugu ise dair dogru-yanlis ikileminde bir yaklasim

bekledigini belirtmektedir.

Soyle ashinda ben ilk secimimi yanlhs yaptim. Ciinkii ben Mimarlik boliimii
kazanmistim. Orada bir sene okuduktan sonra o béliimiin bana gére olmadigini
diigtindiim ve béliimii biraktim. [Size gore olmadigim nasil anladimz?] Onu soyle
eee ortamdan, derslerden, boliim hocalarindan ya farkly bir diizeni vardi mimariik
béliimiiniin daha boyle jiiri daha goreceliydi bana gdre. Hani bir proje A
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hocasindan gecerken o ders ddev diyelim, digerinden ge¢cmiyordu ee ben de ¢ok
ona sanwrim katlanamadim diyeyim. Benim icin bir sey dogru olursa dogrudur,
ornegin siav kagidim dogruysa gecmeliyim. Bu géreceli olamaz. O yiizden bu
bana ¢ok hitap etmedigi icin sonra kimya miihendisligi boliimiinii kazandim ve
bitirdim. O sekilde (K1, Kimya Miihendisligi).

Son olarak beseri bilimler ve sosyal bilimler alanlarindan katilimcilara 6zgii olarak
ortaya ¢ikan ve lisans egitimi alinacak boliimii segmede etkili ayr1 bir husus
bulunmaktadir. Bu husus, katilimcilarin 6zellikle entelektiiel bir kavrayisa sahip olma
veya entelektiiel biri olma konusundaki arzulari seklinde 6n plana ¢ikmaktadir. K2, bu
isteginin daha ¢ok lisede almis oldugu felsefe ve sosyoloji derslerinin etkisiyle
somutlastigini ifade ederken K4 ise aile ve arkadas cevresinin temel ilgilerinin kendisi

uzerindeki etkisinden bahsetmektedir.

Ya ben bizim lisede sosyoloji ve felsefe dersieri giizel gegiyordu. (...) ve ben de ¢ok
katilimcr bir ogrenciydim. Her derste konusuyordum. Yani ozellikle o derslerde ve
iste boyle entelektiiel ilgileri de hep oteden beri olan bir ¢ocuk oldum ben yani ve
felsefe sosyoloji derslerini alirken icten ige iiniversitede de bu boliimlerden birini
okumak istedigime karar verdim. Kendimi béyle entelektiiel bir meslek yapmaya
layik veya 6yle yaparsam mutlu olacagimi diigiiniiyordum. Dolayisiyla sosyoloji
veya felsefe okumak istedigime karar verdim (K2, Sosyoloji).

Soyle, zaten birbirlerine temas eden béliimleri istiyordum. Sosyoloji, felsefe ya da
psikoloji. Tabii bunlar arasindaki ayrimlart anlayabilecek diizeyde degildim ama
bunlarin bir entelektiiel kavrayisa zemin sunabileceklerini diistiniiyordum, hala da
oyle diisiiniiyorum. (...) Onun disinda aile dostu dedigimiz 1-2 kiginin, daha bunlar
ne diyelim sol goriisli kisilerdi, onlarin felsefeyle baglari, sosyolojiyle veya
politikayla baglari ¢ok benim igin merak uyandwrryordu ve gergekten diinyayla
ilgileri giicliiydii. Onun disinda ¢ok yakin 1-2 arkadagim yine beni giidiileyicilerd;,
tartisirdik, konusurduk. Daha yani lise diizeyindeyken ¢ok farkli metinler okumaya
calisirdik. Bir stirii siir kitabt okurduk, klasik yine Tiirk klasikleri... Bu belki daha
felsefe disi bir zeminin daha da daralarak felsefeye bir yonelimin ortaya ¢tkmasiyla
felsefe aslinda belirginlesti hayatimda dyle soyleyebilirim (K4, Felsefe).

4.2. LISANSUSTU EGITIME GIiRiS SURECI

Lisansiistii egitime baglama siirecinin nasil gelistigi, nasil bir plan, giidii ve beklentiyle
yuksek lisans ve doktora egitimlerine bagladiklar1 hakkindaki sorulara katilimcilarin
vermis oldugu cevaplara bakildiginda, kendilerinin akademik kariyer yapma plani veya

hayalinin olmasi baglica motivasyon kaynagi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla
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katilimeilarin biiyiik bir ¢ogunlugu akademisyen olmanin ilk adimi olarak ytiksek lisans
egitimine baslamaktadir. Ancak akademisyen olma hedefi bakimindan onlar arasinda
ortak bir yon olmasina ragmen lisansiistii egitime girisi saglayan kosullar agisindan bir
farklilasma s6z konusudur. Burada hem digerleriyle olan etkilesim siirecleri hem de
bireysel arzular ve imkanlar devreye girmektedir. Katilimcilarin lisansiistii egitime giris
siiregclerinde dort husus etkili goriinmektedir: (i) lisanstaki hocalarnin kendilerini
dogrudan veya dolayli olarak tesvik etmesi, (ii) bireysel ¢aba ve ilgiler, (iii) mezuniyet
sonrasi olas1 diger segenekleri kendine uygun bulmama ve (iv) akademik bir Kariyer

hedeflemeksizin mesleki unvan elde etme amaci.

Lisans egitimi esnasinda 6zel olarak bir veya birkag hocanin akademik kariyer
konusunda Ogrenciyi tesvik etmesi, Ogrencinin ileriye yoOnelik kararlarim
yonlendirmesinde etkili bir mekanizma olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Aymi sekilde
dogrudan bir tesvik soz konusu olmasa da bazi hocalarin ders verme ve isini yapma
sekline duyulan hayranlik, katilimecilart lisansiistii egitim almaya yoneltmektedir. Bu
acidan lisans oncesi egitimde lise dgretmenlerinin yaklagimina bagli olarak belirli bir
disipline yakinlik hisseden katilimcilarin tavrina benzer sekilde bir tavir ortaya

cikmaktadir.

Daha ¢ok ashinda yine hocalarimin yiireklendirmesiyle olan bir karardi. Ozel
sektorde ig imkanminin daha yiiksek ihtimal oldugunu diigiiniiyordum. Akademik is
olanaklarimin kusith oldugunu da bildigim icin akademi basta diistindiigiim bir
segenek degildi. Hocalarimin yiireklendirmesi ve cesaretlendirmesi ile oldu.
Hocalarmmin aslinda ozellikle etkisi var (K32, Felsefe).

Hocalarim okuldan ¢agirdilar beni. Birkag tane hocamla denk geldik. Ben yiiksek
lisansa baslamadan énce hastanenin ARGE béliimiinde ve bas hemsirelerimizin de
destekledigi ¢alismalar oluyordu. Uluslararast ve ulusal kongreler oluyordu. Ben
onlara 1-2 kere veri toplamak i¢cin benden yardim istediler, yogun bakimda
calistyorum, tamam dedim. Sonra sey yaptim hani baktim mantikli ve giizel bir sey
aslinda, normalde hani elimizin altinda olan ve bizim bildigimiz bir sey bir
calismayla desteklenebilir. Literatiire kazandirma fikri hosuma gitti. Bu birkag
tane ¢aliymam da odiil aldi. Ondan sonra hocalarimla denk geldim o
konferanslarda ve kongrelerde (...). Hani ne kadar yildir ¢alistyorsun falan alalim
seni dediler iste puanmm yoktu. Tabii ALES’e girdim, dile girdim sonra oldu ve ben
de o sekilde basladim (K21, Hemsirelik).



61

Ben iste kesinlikle yiiksek lisans yapmaliyim ve akademisyen olmalyim, yoktu
aslinda. Ciinkii akademisyen olmanin siirecine ¢ok hakim degildim. Cok giizel
goriiniiyordu. Benim hocalarim var, hocalarimi ¢ok seviyorum ve onlar
akademisyenler. Ben de onlar gibi olabilirim. Ciinkii bildigim bilgiyi paylasmay
seviyorum. Stirekli geng bir ortamdayim, dinamik bir ortamdayim. Kendimi siirekli
taze tutma sansim var, giincel tutacagim falan. Ya aslinda olabilir dedim ve yola
¢ctktim. Sonra hocamla goriistiim, ben yiiksek lisans yapmay: diistiniiyorum hocam
ne diisiiniiyorsunuz bu konuda dedim. O da dedi ki, sakin kacirma basvurulari ve
hemen bagvur (K16, isletme).

Ben ashinda hep miihendislige giderken endiistride olurum iste iiretimci olurum,
tiretimci kadin da pek yok, iiretime girerim kafasindaydim ama ikinci sinifta bizim
molekiiler transport diye ¢cok temel ama icinde kuantum fizigi falan barindiran bir
dersimiz vardi. O dersin hocasini ben ¢ok sevdim. Hani onu anlayabilmeyi ¢ok
sevdim, iste ger¢ekten bilimin o teori kismint gérebilmeyi, 6grenebilmeyi sevdim. O
hocayt ¢ok sevince ona 6zendim diyebiliriz hani idoliim oldu diyebiliriz. Onun gibi
olmayr ve dgrencilere onun gibi vakit ayirabilmeyi istedim. Bir de gercekten ¢ok
bilgili bir hocaydi ve biitiin bilgisini paylasirdi herkesle. Ona ozendigim icin
aslinda akademiyi sectim (K3, Kimya Miihendisligi).

Akademik kariyere aslhinda soyle, o zamanlarda akademik mi gitsem tam kararl
degildim. Ama orada da bir hocamizin ¢ok etkisi oldu yani yine bana boyle
akademik diinyaya tegvik eden hocamiz oldu. Cok sevdigim bir hocaydi, yani ben
hep hocalari seve seve gitmisim, simdi diigiiniiyorum da (K7, Biyomiihendislik).

Alaninda uzmanlagma istegi, bilimsel {iretimden ve arastirma yapmaktan keyif alma,
alana dair merak duygusunun devam etmesi, lisans egitimi boyunca proje yazimi,
laboratuvar arastirmalar1 gibi siireclerin igerisinde aktif yer alma ve bunu devam ettirme
istegi ve ders anlatmayi, calismayi, arastirmayi, kendini gelistirmeyi sevme gibi
nedenler ise daha ¢ok katilimcilarin kendi bireysel ¢aba ve ilgilerini vurguladiklarini

gostermektedir.

(...) Boliimii ozellikle ikinci siniftan itibaren tanimaya basladim acik¢ast sevdim,
ilgi duydum. Burada hani tek beklentim, aslinda ben bu alani sevdim, evet giizel.
Akademisyen olmalyyum bu alanda diye diisiinmeye basladim. Ciinkii  belli
projelerde asistanlik yaptim, TUBITAK projelerinde ve sosyal bilimlerde de bu tarz
calismalarin yapilabildigini gérmek beni heyecanlandirdi ve bunu da akademi
yvoluyla yapabilecegimi diisiindiim. Bu sekilde oldu aslinda (K40, Radyo, TV ve
Sinema).

KPSS, memur olma istegi bende hi¢ yoktu yani hi¢ ¢calismadim bile lisans bittikten
sonra. Arkadaslar calisiyorlardi mesela ama benim hi¢ kafamda yoktu yani
memurluk falan hep akademisyenligi diisiinmiistiim. Hi¢ KPSS've girmedim bile
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onun disinda ozelde bir is bagvurusu falan da yapmadim. Hep akademisyenlik yani
kendi ilgi alanim dogrultusunda ¢alisabilecegim bir is diistindiim, ona da en uygun
akademisyenlik goriiniiyordu (K9, lletisim Bilimleri).

Yani dedigim gibi séyle orada aslinda hani ben kendimi ¢ocukluktan beri
akademide konumlandirdigim icin ya o yonde ilerlemenin yontemi sonugta yiiksek
lisans yapmak, doktora yapmak. Bunu artik hani lisans seviyesine geldigimde artik
biliyordum (K33, Fizik).

Katilimcilarin bir kismi ise dogrudan akademisyen olma arzusu olmaksizin, mezuniyet
sonras1 olas1 diger secenekleri kendine uygun bulmama, askerlik siirecini erteleme,
lisansta kazanmig oldugu beceriler ile akademi dist bir alanda is bulma zorlugu,
mezuniyet sonrasi ne yapacagini bilememe, lisansta basarili bir 6grenci olma gibi
hususlar nedeniyle lisansiistii egitimlerine baslamaktadir. Egitim alinan alanda akademi
disinda bir is bulmanin zorlugu nedeniyle akademiye yonelme durumu, Colak’in (2014,
S. 56) da ifade ettigi bir husustur. Onun arastirmasinda ulasmis oldugu sonuglara gore
akademik kariyer yapmaya karar verme siireci, akademiye alternatif olabilecek istihdam
alanlar ile bir iligki igindedir. Bu duruma ek olarak katilimcilarin bahsetmis oldugu
tarzdaki akademi ile kurulan iligki, baslangicta onlarin alana giris siireglerindeki tam
olarak ne yapacagini bilememe haliyle verilen kararlarin eldeki imkanlar
degerlendirmek seklinde devam etmesine neden olmaktadir. Boylece akademik Kkariyer
yapmanin diger istihdam alanlar1 ile olan iligkisi, akademinin dogrudan kendisinin

hedeflenmedigi bir siirecle de baglantilidir.

Yani lisansiistii egitimi almaya karar verme sebebim dedigim gibi lisansin son
senelerine dogru biraz daha boyle akademiye yonelme tercihi oldugu i¢in biraz
daha lisansiistii egitime yoneldim. Sey, dolayisiyla da olabilir. Yani biyoloji
ogretmenligi veya biyoloji béliimii mezunlarimin iy bulma durumunun sitkintiya
girmesi de buna etki olabilir. Is bulamama korkusu olabilir ve akademiye yonelme
gereksinimi de bunu tetiklemis olabilir (K20, Biyoloji).

Lisansiistii  egitimini zaten aslhinda hani belki lisansa basladigim anda
diistinmiiyordum ama hani lisansin sonlarina dogru diistinmeye baslamistim. Yani
ben subatta mezun oldum lisanstan ve yiiksek lisansa eyliilde basladim. Iste bir
donemlik bir bosluk verdim. O swrada iste baktim hani bir askere mi gitsem yoksa
hani burada ¢aliymaya mi baslasam diye diigiiniiyordum. Calismaya baglasam
belki hani yiiksegi yapmayabilirdim ama hep askerlik sarti genelde erkeklere hani
askerlik sarti istedikleri icin askere de gitmek istemedigim icin hani yiiksege
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basladim. Yani akademisyenlik zaten diigiiniiyordum ama hani birazcik da béyle
oldu (K19, Endiistri Miihendisligi).

Miihendislik ve tip alanlarindan kendileriyle miilakat yapilan katilimeilar igin lisansiistii
egitime giris slireci, mesleki unvan ve statiilerini dogrudan etkiledigi gerekgesiyle
farklilasmaktadir. Ornegin miihendislikte yiiksek miihendis unvani alabilme veya tipta
uzmanlik ile belli bir bransta uzman unvani alma siirecleri akademik olmaktan c¢ok
mesleki yatirimlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Miihendislik 6zelinde yiiksek lisans
yaparken ayni zamanda arastirma gorevlisi kadrosu almak, miihendis olarak meslege
devam etmek yerine akademide kalarak doktora egitimine devam etmeyi daha cazip
kiliyor gibi goriinmektedir. Akademik kariyer yapmaya bu sekilde karar veren
katihmcilar, Elster’mm ifade ettigi haliyle “amac¢lanmamis  sonuglar” ile
karsilagmaktadir. Katilimeilar baslangigta istek ve firsatlarina bagli olarak lisansiistii
egitime baslamaktadir. Ancak lisansiistii egitim almanin sonucunda ortaya yeni istek ve
firsatlar  ¢ikabilmektedir. Bdylece silirece giriste hedeflenmeyen eylemler,

amaglanmamis sonuglar seklinde kendisini gostermektedir (Elster, 2010, s. 357).

(...) Yani akademi hani lisansin son sinifinda da vardi ama hani sonuc¢ta baska
planlar da olmaly yani tek bir akademi tek ille ben akademisyen olacagim diye bir
sey hi¢bir zaman séylemedim. Yani ozel sektorde de farkly isler hani denk gelse
belki olabilirdi. Yani illa hani akademisyen olmak gibi seyim yoktu. Yani tek
plamim hi¢bir zaman olmadi yani (K19, Endiistri Miihendisligi).

Tabii soyle yani kendimi gelistirmek ¢ok istiyordum, yiiksek miihendis unvanini
almak istiyordum. Ayni zamanda arastirma gérevliligi sinavlari icin de bu durum
bana yaradi yani igime yaramigti (K1, Kimya Miihendisligi).

Katilimcilar agisindan tipta uzmanlik egitimi de dogrudan akademik kariyer hedefi ile
baslamamakla birlikte akademiye dogru evrilme ihtimalini i¢inde barindirmaktadir.
Ancak bu katilimcilarin ilk hedefleri uzmanligini almis olduklari bransta uzman doktor
unvani ile mesleklerine devam etmektir. Pratisyen hekimligin zor ve belirsiz ¢alisma
kosullari, alanda net bir bransa duyulan ilgi ve belirli bir bransta uzmanlagmis olmanin
getirilerine sahip olma istegi, katilimcilar1 uzmanlik egitimi almaya yonelten sebepler

olarak durmaktadir.
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Sonucta bir siire acilde ¢aligtim ve bu kosullar altinda ¢calismak istemedigimi ve bir
konuda uzmanlagmak istedigimi, branslasmak istedigime karar verdim. Ciinkii
genel pratisyenlik yaptigin zaman, acilde ¢alistigin zaman her tiirlii durum sana
gelebiliyor ve biraz daha farkli bir sorumluluk sahibi olabiliyorsun, bundansa
biraz daha ézellesmis olmasini istiyorsun (K6, Cocuk Psikiyatrisi).

Yani aslinda géyle, yani uzmanlik, ben hep istiyordum zaten bizde mecburi hizmet
var biliyor musun bilmiyorum ama mecburi hizmetle atandik. Sonra yani mecburi
hizmette pratisyen olarak calisiyordum. Yani daha isimi daha iyi yapabilmek
aslinda temel sey oydu yani. Yani pratisyen oldugunuz zaman daha temel seyleri
yapabiliyorsunuz, igimi daha iyi yapabilmek bir alanda uzmanlagsmak istedim o
sekilde uzmanhiga karar verdim (K11, Psikiyatri).

4.3.TEZ KONUSU SECME SURECI

Miilakatlar esnasinda katilimecilara, tezlerinde ¢alismak istedikleri konuya karar verme
stireglerinde etkili olan ve tez konularini onlar i¢in ¢aligmaya deger kilan hususlarin
neler olduklarina dair sorular yoneltilmistir. Ek olarak, tip alanindan katilimcilarin
yiiksek lisans gibi bir silire¢ yasamamis olmasi ve tez konularindan 6nce uzmanlik
yapacaklar1 alana dair bir se¢cim yapmalar1 s6z konusu oldugu i¢in onlara ayrica
uzmanlik alanini tercih etme siiregleri ile ilgili sorular yoneltilmistir. Bu baglik altinda,
katilimcilarin tez konular ile ilgili olarak dogrudan kisinin kendisini ifsa edebilecek
ayrintilara yer verilemeyecegi ve aragtirmacinin farkli bilimsel disiplinlerden tez
konularinin igerigine iligkin degerlendirme yapmasi miimkiin olmadig1 i¢in genel
hatlariyla tez konusunun katilimcilar1 kendisine ¢eken veya katilimeilar i¢in zorunluluk

haline doniisen yonleri ele alinmaktadir.

Tiim disiplinlerden katilimcilar i¢in tez konusu se¢iminde ii¢ ana tavir oldugu
goriilmektedir. Bunlardan ilki bireysel deneyim veya kisisel hayat Oykiisiine bagl
olarak bir se¢cim yapma tavridir. Ikinci olarak belirli bir konuyu ¢alismanin, kendisine
stratejik bakimindan {stiinliik saglayacagi diisiincesi ile tez konusunu se¢me tavridir.
Son olarak ise akademi dis1 mesleki tecriibelerine bagli olarak, alandaki deneyimlerini

akademik bilgi ile iliskilendirme ¢abasiyla konu se¢imi yapma tavridir.
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Tez konusu se¢iminde bireysel deneyim, ilgi, egilim, deger veya kisisel hayat dykiisiine
bagli olarak, kendini calisilan disiplinin belli bir alanina yakin hissetmek ve o alanda
calismay1 istemek katilimcilar arasinda goriilen bir egilimdir. Bu egilim (i) kisisel
yasanttya bagli olarak tanidik olani agiklama istegi veya (ii) sahip/yakin olunan deger ve
ideolojiler dogrultusunda/baglaminda belli bir konunun benimsenmis olan deger veya
ideolojinin hakliligini/dogrulugunu bilimsel olarak ispat etme arayist seklinde goriiniir
olmaktadir. Bireysel deneyimin devreye girdigi noktada ozellikle aile dykdisiiniin etkisi
ortaya ¢ikmaktadir. Katilimcilar, kendi ailelerinden kaynakli olarak edindikleri
deneyimleri bilimsel alana tasima ve kendilerine tanidik olani bilimsel alanda agiklama
arzusuyla hareket etmektedir. Bu acidan bilimsel bir arastirma konusu veya sorunu,
bilimin kendi i¢indeki tartigmalardan hareketle olusturulmaktan ziyade bireylerin sosyal

yasantilarini agiklama istegi ile baglantili goriinmektedir.

Soyle dil iligkileri benim dikkatimi ¢eken bir konu. Annem gdé¢men benim,
anneannem ¢ok az Tiirkce biliyordu. Yaslandik¢a da unuttu Tiirkceyi. O yiizden
dikkatimi ¢ekiyordu (K18, Tiirk Dili ve Edebiyati).

Ben gidadan devam etmeyi zaten istiyordum. Sonrasinda bir taraftan da ben
demistim ya babam da ciftci, hep tarimin icindeydim. Hani ciftlikte biiyiidiim,
cificilerle biiyiidiim iste ailem c¢iftci vesaire, bitkisel tiretim ile ilgileniyor benim
ailem. Ben de bitkisel iiretime devam etmek istedim. Yani hem aileme katkim olsun
hem tabii ki kendimi gelistirme bilime katki olsun diye diisiiniiyordum (K27, Tarim
Ekonomisi ve Yayim).

(...) Doktorada soyle oldu. Ashinda doktorada yurt disina giden Tiirkiyeli
gocmenlere bakiyorum, ozellikle (...) baglaminda bakiyorum. Ciinkii benim yine
dogup biiyiidiigiim semtte go¢ hareketliligi ¢ok yiiksek. Yani o kadar ki mahalleden
¢ctkmamin kendisi bir basari addediliyor. Yani go¢ etmenin o mahalleden ¢ikip
baska bir yere gitmenin kendisi mesela yurt disina gittin ama hangi kosullarda
yagstyorsun? Bunun hi¢hbir onemi yok. Yeter ki gitsin mantigryla boyle. (...)'ye giden
benim ailemde de ¢ok insan var, ¢ok insan olmustu. Bu bende hani sey uyandird.
Tamam, yani bu insanlart ¢alisayim (K41, Antropoloji).

Aile yasantisi ile baglantili arastirma konusu se¢imi disinda, bireysel degerler veya
ideolojik konumlanmalar da katilimcilart bir konuyu bilimsel diizlemde arastirmaya
itmektedir. Bu baglamda K13, tez konusunu belirleme siirecinin arka planinda sol

goriislii olmasmin etkisinden bahsetmektedir. K23 ise dogrudan bir ideoloji ile
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baglantili bir se¢imden bahsetmemekle birlikte insan yarari1 ve zararina dair bir sey
yaptyor olma ayrimini kendi bireysel degerlerinden hareketle belirlemektedir. Bu agidan
ikilemin insana faydali tarafina alandaki saglik ile ilgili ¢caligmalar1 dahil etmekte ve bu
nedenle de alaninin yalnizca kar iiretimini destekledigini diisiindiigii tarafindan uzak

durmayi tercih etmektedir.

Tamam o zaman konulardan da biraz bahsedecegim. 11k tez konum (...). Hani zaten
sol goriiglii bir yerden geldigim igin hani kadin erkek esitligi noktasinda kafa
patlatiyordum, onunla ilgili oldu (K13, Psikoloji).

Lisans siirecinde de yani miihendislik'® soyle bir sey yapacaginiz is ne olursa olsun
ne miihendisi olursaniz olun sirkete para kazandirmak tizerine hani biitiin amaciniz
bu zaten. Orada ben biraz sitkinti yasamaya basladim lisans siirecinde. Clinkii
boyle bir sey beni motive edemiyor bir tiirlii. Problem ¢dzmeyi ¢ok seviyorum ama
¢cozdiigiim problemin diger insanlara yarari olmayacak ve daha ¢ok zarar
olacaksa bir sirket para kazansin diye ¢ok benlik bir sey degil bu. (...) Yiiksek
lisansta iki tez yazdim. O iKi tez de saghkla ilgiliydi ve beni ¢ok tatmin etti yani
clinkii miihendislik, sirket tam insan zarari olan bir seyken bilimsel ¢calisma
yapiyorsun ve bu insanlarin saghgina iyi gelen bir sey. Hani tatmini ¢ok fazla
yiiksekti (...) (K23, Biyoinformatik).

Katilimcilar bireysel ilgileri ile ilgili olarak ayrica lisans ve lisansiistii egitim
donemlerinde almis olduklar1 bir dersin veya dahil olduklar1 bir projenin etkisinde
kalarak o alanda edinmis olduklart bilgilerini ilerletme ihtiyaci veya istegi ile 6nceki

deneyimlerinin devamui niteliginde de konu se¢imi yapabilmektedir.

Doktorada ben bir ders almistim. O ders bayag: ilgimi ¢ekmisti sonra kendi ilgi
alamim da zaten oraya yonelikti. O dersteki okumalar ile ¢ok paralel yani tamamen
kendi ilgi alamim yani zaten oraya gitme amaglarimdan birisi de buydu. Burada
kalsam daha alakasiz, benimle ilgili olmayan seyler ¢alisacaktim. Oraya gidince
kendi ilgi alanima ¢ok daha rahat yonelebildim (K9, iletisim Bilimleri).

Aldigim derslerde yiiksek lisansta aile ve kadin dersleri agirlikly olarak almistim.
Konular: oyle yapmistim yani. O seyle, o vesileyle hosuma gitmisti. (..) danisman
hocam kadin ¢alistyor, ben de zaten kadin calismak istiyordum yani ¢alismak
istedigim alanla ilgili bir degisiklik yaptim yani o vesileyle ben belirledim, hoca da
kabul etti (K30, Siyaset Bilimi ve Kamu Yo6netimi).

18 K23’iin miihendislikle ilgili yorumu, lisans egitiminin bilgisayar miihendisligi alaninda olmasi ile
ilgilidir. Lisansiistii egitimi daha ¢ok biyoloji agirlikli oldugu igin iki alan arasinda hem bir baglanti
kurmus hem de iki alanin birlesiminde kendi degerlerine uygun bir konum olusturmustur.
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Burada kisaca sunu séyleyebilirim, bir danigmanmnin etkisi var. Danismanimdan
aldigim dersin ¢ok etkisi var. Bir de kendi zihinsel sorgulamalarim. Ben bu alanda
ne yapiyorum, kime ne faydam var gibi soru isaretlerinin beni bu tez konusuna
ittigini soyleyebilirim (K22, Egitim Yonetimi).

Tezlerinde belirli bir konuyu calismanin kendilerine stratejik bakimindan istiinliik
saglama ihtimali ile tez konusunu belirleyen katilimcilar ise ayni zamanda
tiniversitelerde akademik kadrosu olmayan katilimcilardir. Akademik kadro arayislari
dahilinde belirli konulara yonelen katilimcilar, bu konuyu ¢alismis olmakla ilerleyen
stireg igerisinde kendi emeklerine/bilgilerine ihtiya¢ duyulan bir konumda olmay1 umut
etmektedir. Bu acidan tez konusu aymi zamanda ileriye yonelik bir yatirnm olarak
konumlandirilmaktadir. Stratejik olarak tez konusu se¢iminin bir diger ayaginda ise
YOK veya TUBITAK’mn (Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu) burs
imkanlarindan faydalanabilmek amaciyla belirlenmis olan 6ncelikli alanlara basvuru
yapan katilimcilar bulunmaktadir. Bu katilimcilar baslangicta calisacaklar1 alani kabul
ederek egitimlerine baslasalar da tez konularinin sekillenmesi noktasinda belli bir
serbestlik sahibidir. Ayrica calisilan alanin zorunluluk gibi goriinen ydniine karsin
katilimeilar ¢alismalarini severek yiiriittiikklerini vurgulamaktadir. Yine de asil amacin
burs imkanindan faydalanmak oldugu diisiiniildiigiinde stratejik bir hamle olarak

degerlendirilmesi miimkiindiir.

(..) Yani basta bir ¢evre calismak istedim Yiiksek lisansta ¢iinkii sdyle ¢evreyi biraz
daha stratejik diistindiim. Mesela aslhinda ¢evre alani, ben disarida oldugum icin
bir sekilde kendimi iiniversiteye kabul ettirebilmek i¢in dedim ki, boyle kisith olan
bir alanda uzmanlik yaparsam beni talep ederler. Tabii ¢evreci de neredeyse hig
yok iiniversitelerde yani anca kent bilimciler iste emekliligine yakin ¢evre kitabi
falan yazarlar oyle olur. Yani iste ben dedim bu sekilde kendimi uzmanlastirayim
(...) (K14, Kamu Yonetimi).

Soyle bir dipnot diiseyim, ben YOK bursiyeriyim demistim. YOK bursu séyle bir sey
oncelikli alan belirliyorlar ve bu alanlarla ilgili ¢aliyma yapan doktora
ogrencilerini destekliyorlar. Yani bize onden bir kisit geliyor. Aslinda spesifik degil
ama mesela bana (...) bashigr yani bu baslhik altinda herhangi bir seyi
uyarlayabilirim ama tabii bu da ¢ok derya deniz. Eger bu burs olmasaydi da yine
bu konuda ¢alisir myydim? Kesinlikle ¢calisirdim. Hatta bursun bu konudan ¢tkmast
ve béayle ilerlemesi tamamen sansimdi ve ¢ok memnunum bu durumdan (K16,
isletme).
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(...) doktoraya gectigimizde doktorada simdi 100 2000 bursiyeri oldugum icin
belirli bir alanda ¢alismam gerekiyor. Benim alamm (...). Hal boyle olunca benim
se¢im alamm daralmig oldu. Yani bu alanda se¢mek zorundaydim. Bu yiizden de
doktora tezinde (...) ile ilgili devam etmem zorunlu oldu. Yani onu ben se¢medim
ama severek yani severek devam ediyorum (K27, Tarim Ekonomisi ve Yayim).

Onda da sunu séyleyeyim, biraz danisman hocamin seyi oldu. Burada vaat gibi bir
sey diyeyim yani neden iste yani konunu bu sekilde belirle, atanmak ¢ok kolay olur
iste seni boyle sey havada kaparlar gibi boyle tam nasil diyeyim nokta atis boyle
tam boyle bam telimden vurdu. Tabi siire¢ oyle olmadi o ayrt mesele (...) (K29, Su
Uriinleri Miihendisligi).

Doktora egitimlerine devam eden ve egitim siiregleri ile baglantili olarak saglik, egitim
alanlarinda veya 6zel sektorde meslek sahibi katilimcilar ise tez konularini belirleme
noktasinda, mesleki tecriibelerine bagh olarak, alandaki deneyimlerini akademik bilgi
ile iligkilendirme cabasiyla konu secimi yapmaktadir. Mesleki alanda birebir sahit
olduklart sorunlara ¢oziim bulma amaciyla tez konusunu belirleme, bu katilimcilar
arasinda goriilen bir egilimdir. Ayrica sorun ¢ézme niyetinden bagimsiz olarak ¢alisma
alaninda bilgi ve beceri bakimindan daha yetkin hale gelebilmek amaciyla bir konunun
derinlemesine arastirilma ihtiyaci da bulunmaktadir. Dolayisiyla o6zellikle bu
katilimcilarin kendi pratik deneyimleri ile akademik arastirma alanini iliskilendirmesi

sO0z konusu olmaktadir.

Yani ben lisansta daha ¢ok muhasebe ve finans ile ilgilendim ama dzel sektor satis
ve pazarlamaya doniince akademiyi de béoyle ilerletmeye karar verdim. Eger direkt
mesela lisanstan gelmis olsaydim, yiiksek lisans ve doktorada belki o zaman
ekonomi veya finans agwlikli bir akademik kariyer diigiinebilirdim. Ama ozel
sektordeki tecriibelere istinaden o zaman ikisini birbiriyle meg¢ edip pazarlamada
ilerlemek istedim (K25, Isletme).

Hem meslegim agisindan bana faydast olacak konular segtim. Yani meslegimde
¢ciftliklerde gordiigiim sorunlar vardi, bazi sorunlar. Sey yapmak istedim. Yani
incelemek istedim. Bir de hocamla birlikte birazcik konustuk, kabul etti o da dyle
yvaptik yani (K26, Veterinerlik).

Normalde aklimda hi¢ olan bir konu degildi ama servise bakinca ve bir siire sonra
da sevince (...) ¢alismayi, hosuma gitti. Tezimi de bu alanda yapinca dedim ki, ben
bunu devam ettirmeliyim. Ciinkii bu alanda ¢alisan ¢ok fazla diyetisyen yok. Bu
alanda beslenme ile ilgili bilgileri de diizenleyip aktaracak c¢ok kisi yok.
Dolayisiyla en azindan benim yasadigim zorluklar: bir kisim insan yasamasin diye.
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Dolayiswyla biraz da o amag¢h baglamis oldugum doktoraya (K28, Beslenme ve
Diyetetik).

Ashinda yani yaptigimiz meslek hani diinya bakis agimiz bunlart belirlemede en
onemli rol ve faktor oldu. (...) matematik egitimcisi oldugum icin matematikteki
gordiigiimiiz  aksakliklart yani iste o kavramlarin oOgrenilmesinde yasanan
zorluklar daha boyle basite indirgemek igin bazi ¢alismalar yapmistim. Bunun igin
mesela bilisim teknolojilerinden anlamak onemli bir seydi. Simdi ogretmenin
karatahtada bir grafik ¢izmesi ile bilisim teknoloji olarak tarif ettigi bir grafik
cizmesi arasinda daglar kadar fark oluyordu. Bu dikkatimi ¢ekmisti (...) (K35,
Matematik ve Bilgisayar Bilimleri).

Tiim bu siiregler igerisinde konuyu belirlemede danismanin etkisinin farkli sekillerde
konumlanmasi mimkiindiir. Tez danisman1 ve Ogrenci arasindaki iliski “Akademik
Sosyalizasyon” bashigi altinda ele alinacak olup burada yalnizca tez konusunun
belirlenmesi asamasinda danigmanin roliine deginilecektir. Tez danigsmani konuyu
dogrudan Ogrenciye verme seklinde bir tavir alabildigi gibi Ogrencinin Onerileri
tizerinden yoOnlendirme yaparak ortaklasa karara varmak seklinde de siirece dahil
olabilmektedir. Tez konusu seciminde danigman yonlendirmesi, en baskin haliyle
fiziksel bilimler alaninda ortaya c¢ikmaktadir. Fizik, matematik veya miihendislik
alanlarinda doktora yapan katilimcilar ¢ogu halde ya dogrudan danismanin vermis
oldugu konuyu caligmakta ya da kendilerine atanmis danismanin ¢alisma alanina dahil

olan bir konuyu se¢cmektedir.

(...) benim istedigim konular ornegin 20 tane konu basligi belirlemistim. Hi¢biri de
danigsmamnun  uzmanhgiyla uyusmuyordu. O yiizden damigmanmmin tercihine
yoneldim. Yiiksek lisansi bu sekilde tamamladik (K39, Bilgisayar Miihendisligi).

Ancak bu durumun yalnizca bu alandaki katilimcilara 6zgii bir durum olmadigini,
goriisme yapilan diger alanlardan az sayida da olsa katihimcimin benzer ifadeleri
oldugunu sdylemek gerekir. Ornegin tarih bdliimiinde doktora egitimine devam eden K5
yiiksek lisans tez konusu se¢iminde kendisini tecriibesiz hissetmesi nedeniyle hocasinin

Onerisini kabul etmistir.

Ik konumu bir tane hocama sordum, dedim ben bir konu bulmam lazim ama
okuyorum bu arada ama bu bir metot isidir, usul isidir. Cok da bilmiyorum. Ya
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dedi soyle birine baksan var mi, sonra tespit ettim evet dogrudan o kiginin hayatt
yapimamais. (...) diye bir adami ¢calism (K5, Tarih).

Danigmanin tez konusu se¢iminde asil belirleyici rolde olmasi, bir yoniiyle 6grencinin
yonlendirilme ihtiyac1 ile ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin matematik alaninda doktora
yapan bir katilimci, zaten tez konusunu mutlaka danisman hocanin vermesi gerektigini
ve bunun matematik alani i¢in neredeyse bir zorunluluk oldugunu belirtmektedir. Fizik
ve endiistri mithendisligi alanlarindan katilimeilar ise dogrudan bdyle bir zorunluluktan
bahsetmemekle birlikte danigmanlarinin calisacaklar1 problem veya konu hakkindaki

yonlendirmesinden bahsetmektedir.

(...) hoca bana iste kendi bir problem verdi. Hesapla séyle soyle hesaplar
yvapacakswn dedi. Gittim (...) 'va basladim iste ¢alismaya (K33, Fizik)

Yani bizim alanda séyle matematik gercekten derya deniz mesela 6-7 tane alt
anabilim dali var ve hepsi ¢ok baska sey calisiyor. Mesela ben oda arkadasimia
farkli anabilim dallarindayiz ama onun calistigi konuyu bile anlayamam. Yani
bizde o kadar farkl: ki. O yiizden bir ogrencinin kendi basina konu ya da problem
bulmast ¢ok zor. Zaten su an matematik anabilim dalindaki hani lisansiistii
egitimdeki en biiyiik problem ¢alisacak problem bulmak. Hani yani ¢ozeceginiz bir
problem bulmak ¢ok zor. Hani konuyu ve alant gegtim. Mesela ¢calismak istediginiz
alan olabilir ama oradan problem ¢ikarmak alamin eksikligini gormek ¢ok ¢ok ¢ok
zor. Biiyiik bir tecriibe lazim. Bir de ¢ok biiyiik literatiir taramast lazim. Yani
miimkiin degil. Ciinkii uygulama alani da ¢ok matematigin ama teorik kismini
anlamak ¢ok zor. Yani elinize bir makale herhangi bir matematik makalesi alip
baktigimizda onu anlamak i¢in o alanda ¢alisiyor olmak lazim. Hani o konuyu sizin
de ¢alistyor olmaniz lazim. O yiizden bir 6grencinin tek basina problem bulmasi
miimkiin degil. Yani ben hani bulmussa bir o6grenci gercekten temelinde bir
problem ¢ozmiistiir ki bulmugstur. Yani o yiizden benim yiiksek lisans tezim,
danigsman hocamin doktora tezinin devamiydi. Hani doktora tezinden kalma ufak
problemler vardi. Cok ¢ok ¢ok ¢ok ufak. Hani boyle birkag tane. O yiizden birazcik
o problemlerin boyle sonuglarin devamuydi yiiksek lisans tezim (K37, Matematik).

Hani mesela ne bileyim hani doktora konusunda mesela aslinda hocamin biri sdyle
bir konu var iste bu konuya da bakabiliriz gibi hani beni yonlendirdi. Illa bunu yap
demedi ama yonlendirince bana da mantikly geldi. Bu sekilde oldu. Yiiksek lisans
da birazcik bu sekilde oldu, ben begendim memnunum su an memnunum yani
gayet. Yani doktora da yiiksek lisansla birazcik baglantilyydi. O nedenle yaptigim
yani yaptigim i¢in o konulart sectigim icin mutluyum yani ama yonlendirmeyle
oldu. Yani direkt hani ben bunu istiyorum deyip yapmadim (K19, Endiistri
Miihendisligi).
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Bu durumda o6zellikle K37’nin isaret etmis oldugu hususlar bakimindan, danigsman
tercihi Ogrencinin bir aragtirma sorunu tarif edebilmesi i¢in ayrica Onemli hale
gelmektedir ve 6grenci kendi basari durumunun, danismaninin yetkinligi araciligryla
belirlenecegine yonelik bir inan¢ tasimaktadir. Bu bakimdan 06grencinin tavri,
Coleman’in (1994 akt. Field, 2008, s. 28) tarif ettigi gibi karsilikl1 giivene ve ortak is

yaparak biiylimeye dayanan sosyal sermaye arayisina benzemektedir.

Danigsmanin tez konusu se¢iminde asil belirleyici rolde oldugu bir diger durumda ise
Ogrencinin  yonlendirilme beklentisinden bagimsiz olarak c¢alisilacak konunun
zorunluluk haline gelmesi s6z konusudur. Bu durumda 6grencinin kendi ilgi alanlari
veya Onceki tecriibeleri onemsizlesmekte ve danisman ile 6grenci arasinda tek tarafli bir
etki ve iletisim ortaya ¢ikmaktadir. K7, arastirma gorevlisi olarak atandigi boliimiin ig¢
isleyis dinamikleri nedeniyle doktora tezine dair kendi disinda gelisen ve onun i¢in bir

zorunluluk haline doniisen siireci anlatmaktadir.

Doktorada pek oyle olmady ¢iinkii doktoraya geldigim zaman, soyle bir mantik
vardi, aragtirma gorevlileri hocalara dagitilyyordu ve o kisi hem hocanin konusunu
yapiyordu hem de iste asistanligint yapiyordu. Yani tutup benim danisman hocam
biriyken baska bir konuda ¢alisamiyordum ve bu dagilmi da biz
belirleyemiyorduk. Hocalar kendi aralarinda  belirliyorlard:,  istemeyen
bwrakiyordu, baska bir hocaya gonderiyordu falan. Benim orada kisitlh bir hoca
se¢imim vardl, baska bir tiniversitede devam etmemi zaten istememiglerdi o yiizden
o kisith hoca se¢iminden bana verilen hocaya gitmek zorunda kaldim, onun
konularma ¢alismak zorunda kaldim ve o yiizden de hi¢bir zaman mutlu olamadim
(K7, Biyomiihendislik).

Tip alanindan kendileriyle miilakat yapilan katilimcilar daha 6nce de belirtildigi iizere
tez konusu belirlemeden o6nce uzmanlik alani tercihi yapmaktadir. Stajyerlik®,
intornliik?® ve pratisyen hekimlik?® donemlerinde hastanenin farkli servislerinde
deneyim kazanma ve gozlem yapma firsati bulan tip¢ilar, buradaki deneyimlerinden

hareketle tercih yaptiklarinda hem kendi ilgi alanlarin1 devam ettirebilecekleri hem de

19 Tip fakiiltesi 6grencilerinin lisans egitimlerinde gozleme dayali egitim siireci.
2 Tip fakiiltesi 6grencilerinin lisans egitimlerinin son yilinda pratik olarak hekimlige hazirlanmast siireci.
21 T1p fakiiltesi mezunu olan ancak uzmanlik egitimi almamig hekim.
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cok agir calisma ve nobet kosullarina maruz kalmayacaklari bir alana ydnelme

egilimindedir.

(Cocuk psikiyatrisi tercihi) Biraz daha rahat olmasi nedeniyle. Iste nébet
sayilarimin daha az olmasi, giinliik bakilan hasta sayilarmmin biraz daha sinirh
sayida olmasi, daha az riskli konularla ugrasiyor olmasi nedeniyle karar verdim
(K6, Cocuk Psikiyatrisi).

Aile hekimligi alaminda uzmanhigimi aldim, onu se¢cmemin sebeplerinden biri de ya
cidden bizim internliik oluyor son sinifta iste altinct sinifta, bayagi her iste
calistyoruz. Normal doktor bazen hatta sekreter, hemsire gibi falan. Béliimleri de
gortiyorsun. Nasil bir igleyis var iste zor mu kolay mi rahat mi? Hani orada boyle
nobet tutarken falan ¢ok zorlandim gercekten. Mesela nobet tutuyorsun 24 saat,
onun tizerine gidiyorsun bir de iste 12 saat poliklinik yapiyorsun. 36 saat
hastanede uykusuzsun, gece hasta geldiyse hi¢ uyumamissin. Biraz internliik
doneminde karar verdim. Hani nébetli bir boliimde cerrahi ya da zor bir béliimde
aslinda mesela tip fakiiltesine cerrahi istedigim icin girmistim ve plastik cerrahi
falan diisiiniiyordum hatta kadin dogum bile hani diigiinebilirdim ama mesela
puanmim bunlarin ¢oguna da yetiyordu. Ama yazmadim ¢iinkii ¢ok agwr kosullardan
dolayr biraz daha rahat olmak istedim (K12, Aile Hekimligi).

Sey degil, hani ilgimi, ilgim demeyelim de béyle ¢ok karar verdigim en basindan
beri ben gégiis hastaliklart Uzmani olacagim dedigim bir durum yoktu. Hatta
cerrah olmak istiyordum ben, ¢ok uzunca bir zaman boyle dordiincii yilim filan
ameliyathanelerde geg¢mistir. Yani ders aralarinda boyle teneffiis iste ogle
aralarinda filan yemek yemekten kacip ameliyathaneye giderdim. Kadin dogum
cerrahi olmak istiyorum ashinda. Ama iste son yil internliik yili ve biraz da isin
icine girdiginiz ve gergeklerle yiizlestiginiz bir donem, ¢ok zordu. Yani o ¢alisma
kosulu iste giinasirt nobet tutmak, hayatin ¢ok biiyiik bir kismini hastanede
gecirmek ve o rutinin bir parcast olup baska bir seye vakit ayirmamak kismi hani
bu korkuttu géziimii. Isime yabancilasip isi kétii yapmak iste o istedigim insan
iletisimini yeterince saglayamamak, Allah kahretsin nerden sectim bu meslegi
dememek igin bir diigiinmem gerektigini fark ettim. Sonra boyle bir cerrahi
kafamda yavas yavas gerilere diismeye basladi (K17, Gogiis Hastaliklar).

Sonu¢ olarak katilimcilarin  tez  konularim1  belirledikleri — siirecte, bireysel
motivasyonlarim1 ne iizerinden kurguladiklar1 ile birlikte digsal etkenlerin devreye
girmesi de s6z konusudur. Bununla beraber tez yazilan konuyu degerli kilan unsurlara
bakildiginda giincel, yenilik getirici, farkl1 bir konu olmasi yani daha dnceden ya ¢ok az
ya da hi¢ calisilmamis bir konuda s6z sdylemenin literatiire katki saglamak agisindan

daha 6nemli oldugu diisiincesi bulunmaktadir. Ayrica konunun herkesi ilgilendiren,
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gercek hayatta ciddi bir karsiligi olan ve iilkeyi kalkindirmak agisindan faydali olmasi

da onu degerli kilan unsurlar arasinda yer almaktadir.

(...) Baktim, ger¢ekten de ilging bir konu yani su anlamda ilging, (...) basl basina
bir magazin yani sosyolojik anlamda bir magazin, ¢alisilmaya deger bir tuhaflik ya
da yeni bir sey, ahgildik bir sey degil. Ikincisi de Tiirkiye'de ¢ok fazla ¢alisiimamus
hatta neredeyse hi¢ ¢alisilmamis. Dolayistyla bakir de bir konu, ben bu konuda
calisirsam bunun bir degeri olur, literatiire katki yapmis olurum, yeni seyler daha
cok kesfederim ve bir de herkesi ilgilendiren konular yani (...) (K2, Sosyoloji).

Ya séyle hani o, hdla da biraz oyle diistiniiyorum. Boyle ¢ok kritik bir konu
oldugunu iste iilkelerin kalkinmasinda veya dis ticaret politikalarinin
belirlenmesinde ya da sanayilesme politikalarimin  belirlenmesinde onemli
oldugunu diistindiim. Yani boyle hayatta gercekten ciddi bir karsiigi olan bir konu
olarak diisiindiim. Oyle sectim (K10, Tktisat).

Tezimde (...) gibi bir ¢alisma yaptik. Tabii bunun literatiirde ¢ok fazla hatta hi¢
benim ¢alismama benzeyen calisma neredeyse yoktu, iste yurt disi kaynakl
literatiirde birka¢ ¢alisma vardr. Onlar da hani boyle birebir tam ayni degildi. Biz
bédyle dncesi sonrasi gibi hani insanlara yaptik ama onlar genelde iste seydi bdyle
onceden girilmis verileri inceleyen ¢alismalardr (K12, Aile Hekimligi).

Doktora siirecindeki hani soracak olursaniz, doktora siirecinde hani alani
tanmiyorsunuz. Ben ne yapabilirim ne daha popiiler ne daha sey getirecek? Hani
farklilik ne olabilir? Yani daha dzgiin alanlar ne, daha bakir alanlar hangileri iste
calistiginiz kisimla ilgili (...) (K35, Matematik ve Bilgisayar Bilimleri).

4.4, DOKTORA SURECI VE SONRASINA DAIR PLANLAR?

Katilimeilarin halihazirdaki mesleki pozisyonlarina bakildiginda dort ayr1 grup ortaya
¢ikmaktadir. Buna bagli olarak ise doktora siirecini algilama ve sonrasina dair yaptiklar
planlarda degisim oldugunu sdylemek miimkiindiir. Universitelerde arastirma gorevlisi,
Ogretim gorevlisi veya liniversite hastanelerinde asistan doktor olarak g¢alisanlar ilk
grubu olusturmaktadir. ikinci grupta akademi dis1 sektorlerde galisanlar, {iglincii grupta
arastirmact bursiyer olanlar ve son olarak herhangi bir iste calismayanlar

bulunmaktadir.

22 Bu baglik aym zamanda tip egitimi alan katilimcilarin uzmanlhk egitimleri siirecini ve sonrasma dair
planlarini da ima etmektedir.
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Universitede akademisyen olarak ¢alismanin veya bilimsel iiretimin, kisinin kendini
idame ettirebilmesini saglayan maddi kosullar1 da iiretmesi yani bireylerin bu yolla
gecimlerini saglayabilmesi, doktora siirecine bakisi ve doktora sonrasi planlarin
olusumunu da yonlendirebilmesi agisindan ayr1 bir anlam ifade etmektedir. Bununla
birlikte, doktora siirecine devam ettigi halde ancak ileriye yonelik planlarinda bu siireci
maddi gelir kaynagma doniistirme umudu tasiyan bireyler de bulunmaktadir.

Dolayistyla bu iki taraf arasinda siirecin yonetimi agisindan bir farklilik s6z konusudur.

Bir {iniversitede c¢alismakta olan katilimcilarin biiyiik bir cogunlugu akademik
kariyerlerine devam etmek konusunda kararlidir. Bununla birlikte mesleki pozisyonu
ve alani fark etmeksizin katilimcilarin geneli, doktora sonrasi yurt dist egitim veya post

doktora deneyimi kazanmay1 6nemsemektedir.

Doktora sonrast planim su. Bir postdoc bulup daha sonrasinda Almanya’da birkag
sene gecirip daha sonrasinda ilerlemek veyahut Tiirkiye'de eger kalirsam da ona
gore bir plan yapmak (K38, Beslenme ve Diyetetik).

Aslinda soyle doktoradan sonra, doktora siirecinde oncelikle kendimi ¢ok iyi
gelistirmek isterim alamimda. Yani her ne olursa olsun o konuda uzman birisi
kesinlikle olmak istiyorum ilk olarak. Mezun olduktan sonra eee evet akademik
hayat devam edecek gibi goriinse de muhtemelen yurt disi deneyimi almak
istiyorum yani, kalict ya da gecici onu su an géremiyorum ama ee yurtdisinda
kesinlikle ¢alismak isterim bir siireligine. Bunu zaman gdsterecek (K1, Kimya
Miihendisligi).

Katilmeilarin yurt digmma egitim amagli veya is ve yerlesme amaciyla gitmeyi
planlamalarindaki nedenler farklilagmaktadir. Ornegin {iniversitelerde akademik
pozisyonu bulunan ancak akademi dis1 secenekleri degerlendirmeyi diisiinen ve yeni
secenek arayisinda oldugunu belirten katilimeilar bulunmaktadir. Tiirkiye’deki
tiniversitelerde arastirma techizati temin etme ile ilgili imkanlarin kisitli olmasi, bilimsel
aragtirma yapabilmenin tek yolunun tiiniversitede kalmak olmadigmi fark etme ve
caligma ortamindan duyulan memnuniyetsizlik bu arayisin sebepleri olarak karsimiza

cikmaktadir.
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Akademide kalmayr diisiinmiiyorum. (...) Ama doktora sonrasinda bir postdoc
pozisyonu bulup yurtdisinda en azindan bir Avrupa'da hani 1-2 yil bir deneyim
yasamak istiyorum. Ondan sonra karar verecegim gibi daha ¢ok ashinda
akademide kalsam mi, kalmasam mi kismina. Yurt disinda bilimsel anlamda
aslinda daha ¢ok sey yapabiliyorsunuz. Yani ben (...)'da kaldim ve imkanlarin ne
kadar fazla oldugunu béyle agzim acik kalarak izledim. Bizim alanda bir de
ozellikle laboratuvara girmek, analizleri yaptirabilmek, kimyasallari temin
edebilmek o kadar zor ki hani. Tiirkiye'de kurlari diistiniince ozellikle ve her seyi
yurt disindan getirttigimizi diigiiniince zaten bir projede saglanan miktar da ¢ok
diistik kalmis oluyor bu nedenle. Ama orada gergekten ¢ok projesi olan bir hocanin
yanina gittiginiz zaman biitiin imkanlar ayaklarimizin altina seriliyor ve siz bunlart
diisiinmek zorunda degilsiniz. Su kimyasali alsam mi acaba, deneyebilir miyim
acaba, deneyemez miyim acaba gibi boyle bir tereddiitte kalip biitcenizi ona gére
ayarlamak zorunda kalmiyorsunuz. Zaten bir biit¢e var, siz denemek igin bile olsa
siparis verebiliyorsunuz bir seyi (K3, Kimya Miihendisligi).

Cok kararli degilim yani devam edebilirim ama devam etmeyebilirim de. O konuda
daha genig bakiyorum. Normal ézel bir AR-GE firmasinda da ¢aligabilirim, bu yurt
disinda da olabilir. Sadece bazen sunu anladim ki istedigimiz konuda ¢alismak icin
illa akademisyen olmamiza gerek yok, illa akademide olmamiza gerek yok. Biz
bunu farkl kanallari kullanarak da yapabiliriz, onemli olan benim mutlu bir
sekilde calismam, istedigim konuda ¢alismam (K7, Biyomiihendislik).

Benim merakim birincisi ger¢ekten kendi Qiisiince yapima, bakis agima dair sosyal
psikolojide bir seyleri arastirip doyuma ulasmak. Biraz da yani bunu dgrencilere
anlatmak, paylasmak diyorum ama ¢ok emin degilim artik bundan. Ciinkii hani bir
yalan tiretiyormusuz gibi geliyor artik. Dolayisiyla oraya dair biraz siiphem var.
Keske diyorum hani mali olarak bir baska opsiyonum olsa gergekten sinemayla,
sanatla, miizikle vesaire ve bireyin kendi olusuyla, i¢ diinyasiyla ve yeri gelirse
karanlik, ¢tinkii nasil yeri gelirse iste daha ¢icekli diyecekler. Ama hani boyle bir
noktadan aslinda hayata devam edebilmeyi, bu anlamlar: akademide degil de
disarida sanat icerisinde iiretebilmis olmayr ¢ok daha fazla isterim. Ama su an
goziiken sey akademiden devam edecegim bir siire (K13, Psikoloji).

Tiirk dili ve edebiyati alaninda doktora tez asamasinda olan K18 ise akademi dis1 bir
secenegi veya calisma alani olmadigini diisiindiigli i¢in, calismis oldugu boliimde
karsilasmis oldugu olumsuz deneyimlerine ragmen akademide kalmay1 bir zorunluluk
ve ayn1 zamanda doktora siirecinin bitmesiyle birlikte daha rahat kosullara ulasacagin

diistinmesi sebebiyle bir umut kaynagi olarak gérmektedir.

Ya béoyle sey tez benim igin bir sey ifade etmiyor bu arada hani sadece igimin
parcast. O kadar hevesim gitti ki su an sadece bir is yapiyorum, bir maas aliyorum
ve bu maas bir sekilde annemin babamin da cebinden ¢ikiyor vergilerle 6dendigi
icin, hakkini vereyim deyip yapmaya ¢alisiyorum ama sifir alana ilgi, sifir alana
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istek. Iste ikinci kez sogumam da bu yasadiklarimdan sonra oldu. Yani alana olan
ilgim de artik yok. Oyle soyleyeyim, zorluyorum kendimi ¢alismak icin. Cok uzun
sireli kararlar vermek, planlar vermek ve diisiinceler vermenin pek de yerinde
olmadigint gérdiim. Hani sey diyorlar ya ¢ok yaygin hani klise ama kliselerin de
cok biiyiik gercek paylart var. Yani hayat oniine cat diye bir sey cikarir sen
istedigin kadar konus. O yiizden uzun ve uzak hedefler ya da planlar yapmak yerine
iste dnce tez, tez bittiginde baska bir alanla bir arkadasimla beraber yapmay
diistindiigiimiiz bi arastirma var. Tez doneminde not aldigim makale konulart ile
ilgili birka¢ ¢alisma yapip once oz giivenimi saglamak istiyorum (K18, Tiirk Dili
ve Edebiyati).

Akademi dis1 sektorlerde calisan, bursiyer aragtirmaci olarak doktora egitimine devam
eden ve herhangi bir iste calismayan katilimcilar agisindan ileriye yonelik net bir plan
olusturamama, doktora sonrasi i¢in doktor dgretim tyesi olarak kadro arayisi ve yurt
dis1 egitim ve is imkanlarin1 degerlendirme fikri 6n plana ¢ikmaktadir. Bununla birlikte
herhangi bir garantisi olmaksizin akademik egitim siire¢lerine yatirim yapiyor olmanin,
akademik camiada ciddiye alinmaya baglanma siireci gibi bir karsihigi da

bulunmaktadir.

Doktora sonrasinda herkesin hayalidir. Bir kadro almak nasip olur mu, olmaz mi
bilmiyorum ama. Ya soyle herkes mesela sunu soyliiyor, bir alternatifin olsun bir
alternatife odaklan iste bu olmazsa ne olacak? Ben onu ¢ok fazla diisiinmiiyorum
agikeast. Ciinkii hani bir seyde umutlariniz, hevesleriniz ve emekleriniz var. Hani o
yvolu sonuna kadar denemeyi diisiiniiyorum. Olur ya da olmaz buras: biraz nasip
biraz ¢aba. Olmadig takdirde ne yaparim bilmiyorum agik¢asi. Ama devam etmeyi
istiyorum (K36, Sosyoloji).

Yurt disinda egitime devam etme ve uzmanlastiZi alanda meslegini profesyonel bir
sekilde yurt disinda devam ettirme plani, akademik kadrosu olmayan katilimcilar i¢in
oncelik tasimaktadir. Bu durumun bir sebebi lisans, yiiksek lisans ve doktora
egitimlerini ayn1 bilimsel disiplin i¢inde tamamlamayan katilimcilarin agilan akademik
kadro sartlarin1 ¢ogunlukla saglayamiyor olusu ile ilgilidir.  Dolayisiyla egitim
seviyelerini farkli disiplinlerden tamamlamig olup {iniversitelerde akademik kadro
arayisi olan katilimcilarin oniinde iki segenek olusmaktadir. ilki istenen kosullari
saglayabilmek adina yeniden lisans veya lisansiistii egitim alma seklinde iken digeri ise
almis olduklart farkli disiplinlerden egitimlerin karsilik bulabilecegi yurt dist

tiniversitelerine yonelmek seklindedir. K35, lisans egitimi farkli bir alanda olmasina
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ragmen lisansiistli egitimlerini bilgisayar bilimleri alaninda tamamladig1 i¢in bilgisayar
mithendisligi boliimiinde ikinci bir lisans egitimi almaktadir. Oysa K27 ise boyle bir

yoldan ilerlemek yerine sansin1 yurt dis1 iiniversitelerde aramayi tercih etmektedir.

Bu arada ikinci lisans olarak da (...) Universitesi bilgisayar miihendisligi ikinci
sinif ogrencisiyim. Hani iiniversiteye gecislerde soyle bir sorun oluyor iste siz de
biliyorsunuz ki akademik ilanlarda lisanst da soyliiyorlar iste suradan mezun
olmak diye ben de sansimi akademi diinyasinda arttirmak i¢in biraz aslinda. Bir de
is diinyasina hani belki de ileride 6zel isimi yaparim diye bilgisayarla ilgili onun
icin (K35, Matematik ve Bilgisayar Bilimleri).

Ben ondan sonra su anda doktora sonrast arastirmact pozisyonlarina basvuru
yapiyorum. Avrupa'daki  bazi iiniversitelere basvurdum. Amerika'da bazi
bagvurularim var. Hatta birkag tane miilakata girdim. Yani bundan sonrasinda
yurt disinda devam etmek istiyorum diyebilirim. Bunun sebebini de biraz agacak
olursam oncelikle ben lisansimi iktisat boliimiinde aldigim igin ve tarim ekonomisi
boliimiindekiler de ziraat miihendisi unvanli oluyor. Benim ziraat miihendisi
unvamm olmadigi i¢in o boliimde devam etmem yani sonra ogretim iiyesi vesaire
gibi o basamaklari tirmanmak biraz benim igin zorlu olacak. Hatta imkansiza
yakin diyebilirim (K27, Tarim Ekonomisi ve Yayim).

Akademi disinda doktora egitim siireciyle baglantili meslegine devam eden K39 ise
tiniversitelerde caligmak, akademisyen olmak gibi bir hedefi olmamasina ragmen
profesyonel meslegini Tiirkiye’de tam performans sergileyerek siirdiirmesine imkan
olmadigini ve bundan dolay: yurt dis1 is imkanlarini degerlendirmeyi planladigini ifade
etmektedir.

Doktora sonrast iilkenin biraz ekonomik kogullarwyla yurt disinda sekillenmeye
basladi. Belki iki yiize yakin basvuru yaptim. Bunun sadece 5-6 tanesinde ancak
miilakat kazanabildim. 2 tanesiyle de ciddi gériisme yaptik. Artik su anki mevcut
calistigim is yerinde maas ¢ok kotii durumda. Sosyal haklarimiz ¢ok kétii durumda.
Bu yiizden yurt disina bir ciddi yonelig i¢indeyim. Doktorami bitirmemi bekleyen
firmalar bu 2 tanesi. Hani bugiin bitirebilseydim bugiin gitmis olacaktim. Biraz
kariyer anlaminda yurt disimi hedefliyorum ciinkii iilkemizde de kariyer yonetim
pek kalmadi. Yani ben doktora egitimi yapip da edindigim yetenekleri veya
edindigim tecriibeyi Tiirkiye'deki bir firmaya aktarmakta ¢ok zorlaniyorum. O
yiizden genelde yeni mezun tercih ediyor firmalar, kendisi yetistiriyor. Eleman
elinden kaginca yeniden yetistiriyor ciddi boyle bir bilgi kacagr var ama bunu
umursamiyorlar. Bana da oyle yaklastiklarimi gérdiim. Benim su an sektérde
2004'te hani teknik serviste ¢calismaya baslamami diisiiniirsek, 18 yillik bir piyasa
gecmigim var. Cok aktif ¢calistigim yllar da oldu. Cok aktif olmayan yillar da oldu
ama hani az ¢ok sektoriin icinde oldum. Kimi zaman yazilim tarafinda oldum, kimi
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zaman sistem yonetim tarafinda. Gittigim firmalar, hani bu bu degisikliklere de
dikkat ederek karar verdiklerinde bile benim geg¢misimden ¢ok faydalanamadilar.
Akademik  olarak ilerleyisimi de hem maddi olarak derecelendirip
odiillendiremiyorlar. Yani kendi i¢lerinde bir yeni mezunmus gibi muamele etmeye
calistyorlar. Ama yurt disindaki basvurdugum firmalar c¢ok kiigiik bile olsa
ellerindeki deneyimin ya da bendeki deneyimin ne ise yarayacagim ¢ok daha
objektif degerlendirdiklerini gordiim. Yani bize faydast olmaz diyen bile en azindan
neden faydasi olmayacagini ¢ok bilingli bir sekilde arastirmis, miilakata ondan
sonra gelmis. Hatta bak sen burada 3 sene 4 sene calistiktan sonra su yerlere de
gidebilirsin diye bana béoyle kilavuzluk ettiklerini gordiim. Yurt iginde pek bunu
bulamadim (K39, Bilgisayar Miihendisligi).

Bir iiniversitede arastirma gorevlisi olarak pozisyonu bulunmayan K41’in de yurt
disinda kariyerine devam etme plan1 bulunmaktadir. K41 akademi dis1 alanlara
yonelmekten ziyade Tiirkiye’de akademik bir kadro bulmanin kendisi agisindan
zorluklarindan bahsetmektedir. Ayrica K39’un mesleki olarak kendini tatmin edici ve
deneyimlerini aktarabilecegi bir is alan1 bulamadigina dair sikayetine benzer bi¢imde,
kendisi de iilkenin siyasi ortaminin akademik anlamda destekleyici bir yapida

olmadigini belirtmektedir.

Var yani saniruim ben doktorayi bitiremeyebilirim. Planlarim biraz daha marjinal.
Soyle marjinal yani ben bir sey planlarken hep iilkedeki genel ortama ¢ok
bakiyorum. Yani mesela akademik ortam su anda iilkenin siyaseti agisindan bize
nasil bir ¢aliyma alanit sunacak? Yani benim bir¢ok hocam birakip gitmek zorunda
kaldi. (...) IELTS puanmimi almis olursam ve yurt disinda da bir tiniversiteden kabul
almis olursam ya boyle birakip giderim ben de yani. Boyle miithis bir goniil bag
yok ve boyle biraz beni sey de hissettiriyor bu, motivasyonumu diisiirtiyor ve hani
sanki burada benim doktora yapmam tiniversitenin de ¢ok umurunda degilmis gibi
hissettiriyor bana. Yani benim burada tiretecegim bilginin karsiligi var mi yok mu
bilmiyorum. Yani biraz soru isaretleri var zihnimde. Hani hadi diyelim ki bitti
gitmedim yurt disina ve burada devam etti, bitirdim. Bitirdikten sonra ne olacagi
¢cok karanlik. Yani iste bir kadro bulabilecek miyim yani ne bileyim? Bu tirettigim
akademik bilgi gercekten akademinin de destekleyecegi, isine gelecegi bir sey
olacak mi? (K41, Antropoloji).

Doktora sonrasina dair planlarda katilimcilarin farkli konumlarina bagl olarak degisim
s0z konusu olsa da doktora yapiyor olmanin ifade ettigi anlam ve siirecin algilanis
acisindan katilimcilar arasinda neredeyse bir ortaklik s6z konusudur. Bu ortaklik;
doktora siirecinin belirsiz, zor, ciddi olmasi, uzmanlasma ve bilimsel alana katki sunma
hissini getirmesi, bilimsel liretim konusunda daha istekli ve yeterli hissedilen bir siire¢

olmasi, alana dair kendi ilgi ve meraklarinin pesinden gitmeyi ve onlar1 fark edebilmeyi
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saglamasi, bireysel ¢abanin daha fazla 6nem arz etmesi ve kendine ait ¢calisma tarzinin

olugmaya baslamas1 bakimindan bir ortakliktir.
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5. BOLUM
AKADEMIK SOSYALIZASYON

Bu baslik altinda, katilimeilarin egitim hayatlar1 boyunca akademik meseleler ile ilgili
olarak etkilesime girmis olduklar1 veya etkilesme ihtimali bulunan kisiler, kurumlar
veya ortamlar hakkindaki deneyimleri paylagilmaktadir. Bu kapsamda eger varsa aile
icinde akademik siireclerle ilgili kisilerle etkilesme bigimleri, lisanstan itibaren egitim
aliman boliim veya boliimlerde 6grenciyle iliski kurma bakimindan maruz kalinan tavrin
ogrenciye nasil sirayet ettigi, danigmanlar1 veya akranlari ile kurmus olduklar iliskiler,
bilimsel etkinlikler ve ¢evrimigi akademik platformlarda edindikleri deneyimleri ele

alinmaktadir.

5.1. AILE

Katilimcilara ailesinde veya yakin aile ¢evresinde akademik kariyer yapan birileri varsa
bu kisilerin kendileri tizerinde nasil bir etkisi oldugu sorulmustur. Bdylece katilimcilarin
aileleri veya yakin aile ¢evreleri ile kurmus olduklar iliskilere bagli olarak kendilerini
akademiye yonlendirme agisindan bir etkilesim alani olup olmadigini anlamak
amaglanmistir. Ancak miilakat yapilan katilimcilarin ¢ogunun yakin aile cevresinde
akademisyen olan veya lisansiistii egitim alan kisilerin olmadigr goriilmiistiir.
Katilimcilar genel olarak ya ailede lisansiistii egitim alan ilk ve tek kisi olduklarin1 ya
da ailelerinde yalnizca lisansiistii egitim alan akranlari oldugunu ancak onlarla da
akademik bir iliski degil akrabalik iliskisi ¢er¢evesinde iliski kurduklarini belirtmistir.
Bu bakimindan katilimcilarin  geneli agisindan akademik stireglere dahil olma
konusunda ailenin dogrudan yonlendirici etkisi yoktur. Aile tiyeleri daha ¢ok karar
slireglerinde destekleyici ya da akademik siirecleri anlamlandiramayan bir rolde
goriinmektedir. Bu boliimde dogrudan akademi i¢i ve onunla baglantili iliski bigimleri
dikkate alindigi icin aile tyelerinin akademi dis1 meslekleri, katilimcilar o6zellikle
deginmedigi miiddetce soru olarak yoneltilmemistir. Ancak yine de lisans hayatina giris
stireci agisindan ailede rol model olarak alinabilecek kisilerin varliginin, katilimcilart

alana giris stirecinde yonlendirmede etkili oldugu goriilmektedir.



81

Ailelerinde veya yakin aile g¢evrelerinde akademiyle ilgili, onun iginde yer alan bir
yakin1 olmayan katilimcilar, bu noktada aile yerine arkadas cevresinin etki ve
oneminden bahsetmektedir. Kendilerinden 6nce veya kendileriyle ayni zamanlarda
akademi planlar1 yapan kisiler olmasi, siirecin nasil isledigini anlamak ve cesaret
kazanabilmek agisindan etkili bir rol oynamaktadir. Arkadas ¢evreleri bir anlamda kisiyi
stirece dair yiireklendiren, meraklandiran bir etkiye sahiptir. Katilimcilara akran
cevreleri ile olan iletisim ve etkilesim bigimleri ayrica soruldugundan bu baslik altinda
yalnizca aile yerine arkadas ¢evresinin 6nemine deginen katilimcilarin goriislerine yer

verilmistir.

Yakin ¢cevremde yok. Esimin ablasi iste o siiregte bana destek oldu, ben de yardimct
olabilirim diye yani fikir ortaya ¢iktiktan sonra destek oldular ama yonlendirme
gibi bir sey yoktu yani aile icinde. Yonlendirme benim arkadaslarim araciligiyla
oldu hem akademideki arkadaslar hem de mili egitimdekiler. Akademideki
arkadaglarim neden bu isi yapmadigimi, onlarin goziiyle basarili olabilecegimi
soyledikleri icin akademi ile ilgili tekrar iste sinaviara girdim ve yiiksek lisansi
kazandim (K8, Turizm Isletmeciligi).

Soyle, ona net cevap verebilirim. Arkadas grubumun ciddi etkisi oldu. Ben lisans
egitimi devam ederken hani ¢ok fazla okuyan biri degildim. O belki biraz benim
pismanlhigim olabilir yani okuyordum ama daha saglam okuyabilecegimi
diisiiniiyorum ge¢mise baktigimda fakat ben siirekli seyleri takip ederdim. Yani
boyle iste seminerler, konferanslar, akademik ¢alismalar. Bunlari biraz béyle takip
eder dinlerdim yani hocalari. Burada benim bu kanallara yonelmemde arkadas
cevrem etkili oldu. Ikincisi iiniversitede 1-2 tane hocam da etkili oldu (K25,
isletme).

(...) dedigim gibi en c¢ok etkilendigim arkadaslarimin ablalari iiniversitede
arastirma gorevlisi. Hani onlar ¢ok, onlara sordum ne yapacaksam. Napayim, ne
calisayim diye ya da kendi béliimiimdeki arastirma gorevlisi hocalarimdan bilgi
alarak yani yaptim yoksa ailede aile, yani hi¢chir sekilde aileden yardim almadim
(K37, Matematik).

5.1.1. Ailede Tekim “Keske beni anlayan olsa”

Aile ¢evresinde kendinden bagska lisansiistii egitim alan biri olmadigini belirten
katilimcilar, bu durumun ayni zamanda diger aile iiyeleri tarafindan anlagilamiyor

olmak sonucunu dogurdugunu diisiinmektedir. Lisansiistii egitimin uzun ve belirsiz bir
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stire¢ olmasi ve bir nevi 6grencilik hayatinin devam etmesi, aile fertleri agisindan

anlamsiz bir gorliniim arz etmektedir.

(Aile gevresinde akademi ile ilgilenen biri) Maalesef yok, keske olsaydr daha iyi
anlarlard: beni (K25, isletme).

Yok benim siilalemde lisansiistii egitim géren tek kigiyim. Ailemde hi¢ boyle bir
akademik gegmis yok. Genis ailem genelde artik para kazanmam, evienip ev
kurmam yéniinde baski yaptilar ve bunlar beni yaralayict siire¢ler oldu. Ama kendi
ailem, icinde biiyiidiigiim ailem tesvik edicidir. Ozellikle de annem &gretmen
oldugu i¢in akademik konuda ilerledigimde hep destekledi (K39, Bilgisayar
Miihendisligi).

Universiteye giden ailede ézellikle on lisansa gidip hani simdi is hayatina atilan
cok insan var ama lisansiistii stireglere devam eden hi¢ kimse yok. Bu da benim
durumumu biraz sorunlu hale getiriyor. Ciinkii ben aileme ne yaptigimi bir tiirlii
anlatamiyorum. Yani asla kani olmuyorlar. Hani ne yaptigimi bilmiyorlar. Stirekli
ders ¢alistyorsun diyorlar bana (K41, Antropoloji).

T1p alanindan bir katilimci ise ailede ayni siiregleri gecirmis kisilerin yoklugunun kisisel
gelisim konusunda kendisini yalniz hissettirmesi ve onu yonlendirebilecek birinin
olmamasinin yaratti§1 eksiklikten bahsetmektedir. Dolayisiyla ailenin moral anlamda
destek¢i bir pozisyonda oldugu durumda bile kiigiik yaslardan itibaren rol model
alinabilecek kisilerin olmamasi, kariyer planlamasi ya da kendini yetistirme bakimindan
aile liyelerinin tecriibelerinden yararlanabilmis olan digerlerine oranla dezavantajli bir

konum yaratabilmektedir.

Yani yakin ¢evremde yok. Uzak biraz akrabalarda var ama (...) bunun hani bazen
oncesinde ¢ok daha boyle sikintisimi ¢ektigimi hissederdim. Simdi artik daha
barisigim o konuda hakikaten zorlandigim oluyordu yani. Ciinkii bu ortamin
icinden gelip daha genis imkanlarda bir sekilde kendini yetigtirmis olanlar béyle
sanki daha sansl ve énde baghyor gibiydi. Hani onu yakalamak hakikaten zor ve
ugrastirict da. Hala mesela dil konusunda o sikintiyr ¢ekiyorum. Hala orada béyle
bocalyyorum ama hani yine de bir sekilde gotiirmeye c¢alisiyorum ama yok
ailemden (K17, Gogiis HastahKklar).

Aile liyeleri tarafindan anlagilma kaygisinin varligi, yalnizca ailede akademisyen veya
lisansiistii egitim alan kisiler olmadiginda degil tam tersine bu kisilerin var oldugu

durumlarda da ortaya g¢ikmaktadir. Katilimeilar agisindan ailede kendisiyle ayni
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siireclerden ge¢mis veya gecmekte olan diger kisilerin varligi, yaptigi sey bakimindan

anlasilir olmada kolaylastirict bir etki dogurmaktadir.

(...) Biraz da simdi okulu bitirince aile bekliyor ¢alis, ise gir diye. Ama akademi
uzun bir siire¢ ve bunu anlatmak zor ailelere. Iste yiikseSe bagslyorsun, bir
belirsizlik var, iki ii¢c sene kadro kovaliyorsun, olmuyor. Doktorada hala issiz olan
arkadaglarim var. Yani ailemin maddi durumu biraz iyiydi hani en azindan ikisi de
emekli 6gretmen oldugu icin benim ¢alismama ihtiya¢ duymuyorlardi. O yiizden
ailem bana destek oluyor ama akrabalardan ¢ok bos konusan tipler de oluyor, iste
kag yasina geldin hala okuyorsun diyen. Amcam o agidan benim igin iyi bir érnek.
Hani o da 10 sene okudu ama sonunda bir sey oldu diye diisiiniiyorlar. Demek ki
bu da (kendinden bahsediyor) olacak gibi bir yaklasimlar: var en azindan amcam o
yiizden bir érnek tegkil ediyor aile icinde (K9, Tletisim Bilimleri).

Akademide olmayan birine buradaki dertleri anlatmak zor ¢iinkii sey diistiniiyorlar
iste mesai saatleri nispeten esnek hani evde oturuyorsun, masa basinda
calistyorsun. Ama burada olmayan anlamiyor onun ne demek oldugunu, ¢ok zor
oluyor bunu agiklamak o yonden sanslyim. Bir de hepimizin ailesinde, yani nasil
diyeyim. Annemin ve babamin, kardeslerinin her birinde birer tane akademiyle
ugrasan ¢cocuk oldugu icin daha iyi anliyorlar seni (K18, Tiirk Dili ve Edebiyati).

5.1.2. Ailem Destek¢im

Lisans egitimi sonrasi akademik egitime devam eden aile liyelerinin varligr ya da
yoklugu fark etmeksizin ailesini destek¢i olarak konumlandiran katilimcilara gére, bu
durum farkli yollarla gerceklesebilmektedir. Ilki, ailenin moral anlamda destek¢i olmasi
ve meslek edinme veya aile kurma gibi yasa bagl olarak beklentilerin arttig1 siireclere
dair herhangi bir baski olusturmamasi seklindedir. Meslek edinme ile ilgi baskinin

varlig1 ya da yoklugu 6zellikle herhangi bir iste ¢calismayan katilimeilar ile ilgilidir.

Ailem mutlaka destek, mutlaka her daim destek olurlar. Hani yoksa belli bir yastan
sonra aman ne yapacaksin, kimse demedi bana. Gidebildigim yere kadar bir
sekilde ulastim. Ama hani herhangi bir iste akademik bir akrabam yok. Bu
anlamda onu soyleyebilirim (K28, Beslenme ve Diyetetik).

Benim ailemde o6yle bir tavir yoktu. Ciinkii dedigim gibi hani lisans stirecinde de
tiim kararlarimi kendim vermistim, onlar desteklemislerdir. Lisansiistii siire¢ de
aym sekilde ilerledi ve hani ashinda yiiksek lisansa basladigimda daha kadro
dediginiz gibi herhangi bir basvuruda bulunmamistim, bir garantisi yoktu hicbir
sey yoktu ama onu yapmak istedigim igin baslamistim ve bu konuda da hep destek
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gordiim. Herhangi bir iy baskisi da yoktu iizerimde, rahattim o agidan (K40,
Radyo, TV ve Sinema).

Bir diger destek tiirii ise aile ortaminin katilimcilart okuma, iiretme, yazma gibi
konularda tesvik edebilecek ve kiiciik yastan itibaren belli aligkanliklar kazanmasini
saglayabilecek bir nevi entelektiiel bir alan varlig1 gosterebilmesi ile alakalidir. Aile ile
baglantili sosyalizasyon siirecinde bilmenin 6nemli addedilmesi, bireyler i¢in akademik

stirecleri daha anlaml1 ve degerli kilmaktadir.

Oncelikle bir kiz kardes faktoriinii séylemem lazim. Birbirimizi hala daha ¢ok
destekleyici, siireclerimizde birbirimizi ¢ok destekliyoruz. Onun ilgileri de beni ¢ok
yonlendirdi. Yani oturup karsilikli diinya klasiklerini bir yaz okumuslugumuz bile
var. Onun disinda aile dostu dedigimiz 1-2 kisinin, daha bunlar ne diyelim sol
gortislii kisilerdi, onlarin felsefeyle baglari, sosyolojiyle veya politikayla baglar:
cok benim icin merak uyandiriyordu ve gercekten diinyayla ilgileri giicliiydii (K4,
Felsefe).

(...) benim hani bilgiyle kii¢iikliigiimden beri kurdugum bir iliski sekli var yani
bilgi degerleri (glliiyor) lanet olsun bayagi inanmiyorum artik buna. Ama
kiigiikten beri bilgi degerlidir gibi bir fikirle biiyiidiim. Ben dolayisiyla hi¢bir
zaman yani akademi disi diigiinmemigtim. Bu yiizden hani abim de muhtemelen
akademiye o sekilde gecti. Hani dogrudan annemin bir yonlendirmesi vesaire
olmadi ama bizim zaten diinya kurgumuz hani béyle bir alanin degerli olduguna
dairdi. Dolayisiyla hani dogrudan isaretlemis olmasalar bile muhtemelen annem
babamdan da dyle aldim zaten, yani o isaretlemeyi iistii kapalt bir sekilde aldim
(K13, Psikoloji).

Ailemde akademisyen yok. Akademi ile ugrasan da yok. Ama séyle bir sey var. Cok
fazla kitap okuyan, arastiran var ve ¢ok fazla sosyal, kiiltiirel faaliyetlere gidenler
var ve dergi isleriyle ugrasanlar ¢ok, sendika isleriyle ugrasanlar ¢ok yani boyle
bir aile. Ama o da zaten bilirsiniz Ilber Ortayl’min dedigi gibi 3 nesil okumazsa
entelektiiel gelismez falan filan. Dedem ¢ok kitap okur, arastirir, matematik zekasi
cok iyidir falan filan. Bunlart i¢sellestirdigimi diisiiniiyorum ben. Ciinkii siirekli
bana bir seyleri ac¢ikladilar. Yani kiigiikken sonugta hi¢bir sey bilmiyoruz. Bir sey
yapiyoruz ama onun alt temelini agiklyyorlar ya da ona hani uygun seylerle bana
agiklama yapwyorlard: ve ikincisi de babam ¢ok iyidir bu konularda. (...) Onun ¢ok
fazla seyini biliyorum iste kitap analizlerini iste ben lisedeyken dergi
ctkaryyorlardr. Belirli baska forumlara gidiyordu. Cocuk haklari, insan haklar
forumlarina falan ben hep bunlar: gérdiigiim igin biraz asinayim iste. Kongreler
akademik ¢alismalar ama babam bunu akademik diizeyde bir unvanla yapmiyordu.
O daha yerel diizeyde sendika diizeyinde yapiyordu ve ¢ok fazla arkadaslariyyla
hani tamsgtirdi bizi, hepsinin birden farkll hani goriislerini ben kiiciikken dinlerdim
falan filan bunlarin etkisi olabilecegini diisiiniiyorum (K15, Kamu Yonetimi).
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5.2. EGITIM ALINAN BOLUMUN GENEL TAVRI/ATMOSFERIi

Universitede okunan béliime dair ilk izlenimler, lisans egitimi esnasinda olusmaktadir.
Belli bir alanda uzmanlagmaya yonelik adimlarin atildigi lisansiistii egitim agamasinda
bu izlenimlerin devamu olarak belli bir bilimsel bakis a¢isinin olusmaya baslamast, ilgili
disipline dair fikirlerin gelisimi, akademiye dair alginin sekillenmesi gibi noktalarda
referans noktalar1 belirginlesmeye baslamaktadir. Ogrencinin bu referans noktalarina
paralel veya karsit olabilecek sekilde tavir almast miimkiindiir. Cilinkii bir alandaki
normlar varligi, onlara uyma zorunlulugunu beraberinde getirmemektedir. Knorr-
Cetina’nin (1991, s. 523)% ifade ettigi gibi, bireylerin onaylara bagl olarak normlarin
kabul gordiigii bir alanda “karsi normlar” da ortaya ¢ikabilmektedir. Demirel ise (2020,
s. 443), bilimsel ortamin daha iyi anlasilabilmesi adina bilim insanlarmin konum ve
sosyal baglamlarina bakma gerekliligini hatirlatmaktadir. Bilim insanlarinin bireysel
hedefleri ve bilimsel iiretim ile veya iiniversitede bulunarak ne elde etmeyi
beklediklerine bagli olarak bilimsel ortamin nasil bir yapiya sahip oldugunun

¢coziimlenmesi gerekmektedir.

Bu siiregte hem kurumsal anlamda egitim alinan boliimiin yapist hem de bireysel
etkenler devreye girmektedir. Boliimdeki hocalarin  kendi aralarindaki iligkileri,
ogrenciye karsi yaklagim tarzlari, bilimsel bir disiplin olarak kendi alanlarini algilama
ve aktarma bi¢imlerine bagli olarak bir etkilesim alan1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu etkilesim
alani, boliime sirayet eden hakim bir havanin varlig1 seklinde kendini gosterebilecegi

gibi daha 6zel alanlarda veya bireysel iligkilerde de kendini gostermektedir.

Kendileriyle miilakat yapilan katilimcilarin gogu, lisans ve lisansiistii egitim agamalarini
farkli tniversite ve boliimlerde tamamlamiglardir. Bu bakimdan farkli egitim
asamalarma dair yapmis olduklari her bir tarifin kendilerine nasil etki ettiginin izini
stirmek zorlagmaktadir. Ayrica lisans ve lisansiistii egitim esnasinda boliim ile kurulan

iliskilerin niteligi ve oOgrencinin farkindaliklart da degismektedir. Dolayisiyla

23 Knorr-Cetina (1991), kars1 normlarm varligina Merton’un bilimin normatif yapisma iliskin olarak
sunmus oldugu ¢éziimlemesinden kaynakli olarak, elestirel bir bicimde dikkat ¢cekmektedir.
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Katilimcilarin egitim aldiklar1 boliimlerin insan yetistirme agisindan sunmus oldugu
atmosferin dogrudan ne tarzda sonuglara yol agmis oldugu degil, katilimcinin 6n plana
¢ikarmis oldugu yonleri dikkate alarak lisans ve lisansiistii egitim asamalarinin miilakat
yapilan katilimcilar agisindan nasil goriiniimler sundugu ele alinacaktir. Ancak burada
katilimcilarin birden fazla etkilesim alaninda farkli deneyimler kazandiklarina dikkat
cekmek gerekmektedir. Bununla birlikte, lisans ve lisansiistii egitimlerinin tamamin
ayni bolim ve tiniversitede tamamlayan katilimcilar agisindan kendi egitim aldiklar
kurumun olumlu 6zelliklerini daha ¢ok On plana ¢ikarmak seklinde bir tavir ortaya
ciktig1 gozlemlenmektedir. Bu durum, ilgili boliime duygusal anlamda bir aidiyet
hissetmekten kaynakli olarak kurumu elestirmenin ayni zamanda kendi yeterliligini

sorgulamak anlamina gelmesi seklinde yorumlanabilir.

5.2.1. Ogrencinin Olumlu Karsiladig iliski Bicimleri

Miilakat yapilan katilimcilar, egitim almis olduklari boliimde hocalar ile kurmus
olduklart iligkiler bakimindan birtakim tavirlart ve iliski tarzlarimi olumlu olarak
degerlendirmistir. Boliimdeki hocalarin derslere ve akademik etkinliklere karsi tesvik
edici tavri, 6grenciyi desteklemesi, 6grencinin akademik gelisimi adina ¢aba géstermesi,
ogrenciyle iletisim kurmaya acik olmasi ve oOgrenciyi dinlemesi, olumlu iliski

bi¢cimlerine verilen 6rnekler arasindadir.

Cok degerli ¢ok yetkin hocalar oldugunu diigiiniiyorum ve hemen hemen hepsiyle
cok iyi sohbetimiz, iliskimiz hani asistan-hoca iliskimiz var ve zaman zaman
hocalarin 6nemli bir kismi tez ne durumda diye konu ac¢ip tezimi merak ediyorlar,
soruyorlar. Cok iyi yapiyorsun, suna da bak gibi fikir aligverisinde bulunuyoruz
uzun uzun. Hig¢ vakit esirgemiyorlar veya ¢ok centilmence ve hani arkadasga bir
sekilde tezimi destekliyorlar, duygusal olarak da veya bilgi olarak da yardimci
oluyorlar. Ben bu boliimde tez yazarken kendimi degerli hissediyorum yani degerli
bir is yaptigimu hissediyorum. Bu mesela dedigim gibi Tiirkiye'de ¢ok yaygin olan
bir sey degil galiba (K2, Sosyoloji).

Bize yaklasimlar: séyle, mesela ¢alisma hani bir tane daha yapmistim dedim ya.
Bizim hocalarda mesela bir tane calisma, bir tane de tezden once bir ¢alisma
yapmant hani biraz daha zorunlu kiliyorlar yani boyle ¢alisma iste kongrelere
katilma agisindan ¢ok goniillendiriyorlar. Sonra iste hani ¢alisma yapmamiz i¢in
destek veriyorlar, hatta konu bulma konusunda ¢ok fazla yardimct oluyorlar. Onun
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haricinde iste ¢arsamba giinleri mesela ogleden once bizim makale saatimiz her
hafta diizenli olarak iste asistanlara makale dagitilip makale saatlerimiz oluyor,
bunlar da genelde Ingilizce makaleler oluyor. Sey béyle hani bilimsel iyi dergilerde
yaymlanmis  makaleler. Onun haricinde diger mesela boliimlerin  atiyorum
biyoistatistikten gegen hafta bir hoca calisma hani arastirma nasu yapilir diye
sunum yapti mesela diger hocalardan da destek veriyorlar. Yani giincel kalmamiz
icin 6yle bir faydalari oldu (K12, Aile Hekimligi).

(...) Genelde hocalar arast hoca ile ogrenci arasinda gozlemledigim sey her zaman
icin tesvik edici tavirlar. Olumsuz herhangi bir seyle ben karsilasmadim ama
karsilasmamigtir kimse de diyemem (K32, Felsefe).

Ya lisanstaki hocalarumiz ¢ok iyiydi. Hani hep duyariz iste hoca beni tersledi, hoca
konusmadi ya da hocalar birbiriyle kavgali falan hi¢ oyle bir ortamimiz yoktu.
Yani hocalarimiz dedigim gibi lisanstayken ¢ok iyilerdi ama iliskimiz tabi daha
fasitlydi lisansiistiine gore. Bunu lisansiistiine gecince fark ettik. Ama mesela
hi¢bir zaman kapidan geri ¢evrildigimi, ters ya da bir arkadasimin da dahil olmak
tizere terslendigini hichir sey duymadim yani ve seyler ¢ok fazlaydi iste projeler,
odevier. Ondan sonra makaleler sunlar, bunlar ve bunlari yaparken de zevk
alryyordum iste sahaya gidiyorduk. Bizi kdye gotiiriiyorlardi. Birlikte bir seyler
yapiyorduk. Yani birlikte ¢ok fazla aktif bir sekilde zaman geciriyorduk. Boliimii
sevmemin sebeplerinden birisi de belki buydu (K36, Sosyoloji).

(...) Hem hocalarin ogrencilerle iletisimi, yani gercekten derslere katiliyorsaniz,
ilgi duyuyorsaniz ve soruyorsaniz kesinlikle karsilik bulabiliyordunuz. Hocalarla
birebir iletisim sansumiz vardi ve onlar zaten kendi projelerinde, ¢alismalarinda
yvonlendirip destek oluyorlardi. Bu agidan da hani uygulama anlaminda da ¢ok
gelistirici oldu benim agimdan (K40, Radyo, TV ve Sinema).

K17 ve K34 ise boliim hocalar1 ile kurmus olduklar iliskinin kendileri agisindan olumlu
sonuclarin1 bireysel ¢aba ile agiklamaktadir. Bu noktada 6grencinin hocaya ulagmak
istedigi takdirde ulasabildigi dolayisiyla dogrudan hocalar tarafindan fark edilmek zor

olsa bile 6grencinin alana dair ilgi ve merakinin karsilik bulacagi vurgulanmaktadir.

Burada daha ¢ok sey séyleyebilirim, hoca iliskisi anlaminda. Elbette, hani bu
yiizde yiiz degil ama biraz daha béyle kiigiik bir tiniversite olmasimn daha béyle
kompakt bir yapisi olmasimin etkisiyle kolay ulasirdik biz. Hani biraz seyle de
alakalr tabi verdiginizle aldiginiz gibi bir seydi. Ciinkii iste derste, simdi kapinin
hemen oniinde oturup boyle ¢ikmak, ders bitse de gitsem diye bakan biriyseniz hani
o iletigimi kurmak zor gercekten. Hani ¢cok normal, ¢iinkii o ders yogunlugun icinde
fark etmeye de bilir. Ama béyle dersle ilgili iste sorular soran katilan biriyseniz,
hani mutlaka geri olumlu doniisler aliyorsunuz. Oyle gecti benim adima yani hani
boyle ¢cok elbette vardir. Yine bazi hocalar iste sadece hasta bakmaya endeksli ya
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da iste baska yerde ¢alisip tiniversitede ¢ok az zaman gegiren ama biiyiik kismi icin
herhalde aksini soylemek lazim (K17, Gogiis Hastaliklari).

Yani birazcik o yani iiniversitede bence iiniversiteye adim attiktan sonra birazcik
ipler sizin elinizde oluyor ki bence dyle de olmal zaten yani. Ciinkii artik resitsiniz.
Yani kendi seyinizi belirlemelisiniz. Benim hocalarla iletisimim de o anlamda ben
istedigim i¢cin akademik bir ¢izgide ilerliyordu ama tabii benim istedigim akademik
konular tizerinden ilerliyordu. Dolayisiyla bu benim igin ¢ok besleyici oluyordu.
Yani bana git su kaynagi oku dediklerinde ben kostur kostur, hemen gidip
okuyordum iste. Ondan sonra arastirryordum, inceliyordum, bakiyordum, sonra
geliyordum. Ondan sonra onun iizerine konusuyorduk falan filan yani. Hani
lisansta da lisanstistii siirecimde de hep bu sekilde oldu (K34, Psikoloji).

Hoca-0grenci iliskilerinde olumlu olarak degerlendirilen bir diger tavir ise hocalarin
arkadas gibi yaklagimi, samimi olmalari, 6grencilere kendilerini 6zgiirce ifade etmeleri
icin bir alan agmalari, akademik destek dis1 6grencinin sosyal, psikolojik durumuna dair

de ilgili olmalar1 seklindedir.

(...) bizim tiniversitede arkadas gibiler yani birlikte yemek yersiniz, hoca gelir,
oturur iste sizin sigaranizt alwr, kendi sigara verir, sohbet, muhabbetler daha boyle
arkadas canlis1 bir ortam var ve istediginiz zaman bir hocaya derdinizi
anlatabilirsiniz. Ev mi bulamiyorsunuz, hocaniz yardim edebilir yani boyle bir
sicak samimiyet bir ortam var. Biz daha ¢ok boyle hocalarimizdan derslerde olsun
seylerde olsun, daha rahat konusabiliyoruz. Daha kendimizi ozgiir ifade
edebiliyoruz. Yani otoritelerini hissetmiyoruz. Ciinkii onu bize daha boyle samimi
sekillerde ifade ederler. Bu agidan yani (...) Universitesi atmosferi ¢ok ¢ok iyi
(K15, Kamu Yonetimi).

(...) tiim hocalarla yani boliimdeki bir¢ok hocayla ders alayim, almayayim, ¢ok
giizel iligkiler kurduk. Daha yiiksek lisans 6grencileriyle birlikte iste yemek, birlikte
ogle yemegi yemek. Mesela bazi boliimlerde hocalar: rahatsiz edebilir ya da uygun
gormeyebilirler. Biz gayet birlikte yemekhanede yemek yiyorduk ya da iste her giin
2 defa ¢ay saatimiz var. Oraya lisans 6grencileri gelmiyorlar. Ama bizler ders
arasinda hocalarla birlikte oturup sohbet edebilecegimiz bir 15 dakika 20
dakikalik siiregte iste ¢ay salonunda etkilesim halinde olabiliyorduk (K27, Tarim
Ekonomisi ve Yayim).

Ogrenci ve 6gretmen ayrimi diye bir sey yok. Cok az sayida 6grenci aliyorlar. Cok
fazla hoca var ve hoca basina 3-4 6grenci diistiyor, yanhs hatirlamiyorsam.
Tiirkiye'de bu say: yiize yakin herhalde oyle bir sey olmasi lazim. Ee 3-4 ogrenci
diistiigii icin ogrencilerle birebir ¢ok yakin iliskileri var. Ogrencinin psikolojik
durumunu da takip ediyorlar. Ciinkii egitim hayatimin normal hayatimizdan ayri
bir sey degil. Yani hani oraya okula girdigimiz anda biitiin dertlerimizi unutacagiz
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diye bir sey yok ve insaniz. Bunu én plana koyuyorlar ve siirekli olarak bu akil
sagligi destegi ve kontrolii var (...) (K23, Biyoinformatik).

5.2.2. Hoca ve Ogrenci Arasinda Mesafeli Iliskiler

Hoca-ogrenci iliskisinde zayif iletisim ve baglar, 68rencinin boliimdeki hocalara
ulagsmakta zorluk yasamasi veya asir1 resmiyet igeren iletisim sonucunda hocalardan
¢ekinmesi seklinde kendini gostermektedir. Hocalarin gesitli sebeplerle dersleri siirekli
olarak iptal etmesi, ders yapmak konusunda isteksiz olmasi, 6grenciye karst ayrimci
oldugu diisiiniilen tavirlarda bulunmasi, boliim dis1 giindeminin daha yogun olmasi gibi

nedenler, 6grencinin okumus oldugu boliim ile baglarin1 gevsetmektedir.

K14 ve K30’un anlatisindaki ortak vurgu, bolimdeki hocalarin boliim disindaki
mesguliyetlerinin {iniversitedeki gorevlerini aksatacak oOl¢iide yogun olmasidir.
Hocalarin bu yogunlugu, kamu yonetimi alaninin siyasetle dogrudan olan
baglantisindan dolayi siyasi danigsmanlik, medyada goriiniir olmak gibi ek islerin ortaya
cikmasindan kaynaklanmaktadir. Kamu yonetimi alanindaki akademisyenlerin uzmanlik
bilgisini siyaset alaninda kullanabiliyor olmalar1 ayrica lniversite dist iliskilerinde bir
yogunluk olusturdugu i¢in boliimdeki 6grenciler ile zayif bir iletisim ortaya ¢iktigindan
bahsedilmektedir. Vergin (2011, s. 56-59), bilim insaninin akademi dis1 alanlardaki
arayisinin bir sebebinin ge¢im derdi ama en ¢ok itibar kaybina bagli olarak kendilerinin
daha fazla takdir toplayacagim dusiindiikleri alanlara yonelme istegi oldugunu
belirtmektedir. Bilim insanlarinin tiniversitede karsiligini alamadiklarini diistindiikleri
taninma durumu, baslangigta tiniversite i¢inde makam ve mevki edinme ve kendisine
taraftar Ogrenciler toplama seklinde goriinlir olmakta ve ardindan siyasete atilmak
seklinde sonuclanmaktadir. Boylece “liniversite binalarinin kuytu, tozlu ve isi diisen
ogrencilerden baska kimsenin ugramadigr odalarinda meslegini icra etmeye ¢alisan,
taminma istegi kaale alinmayan” (S. 59) bilim insaninin siyaset sinifina yakinligi ona

aradig1 ayricaliklari sunan bir alan agmaktadir.

Yani hoca geliyordu iste diyordu bi yayina katiimam lazim diyordu. Bir saat ders
yapiyorduk. (...) ben aksam yemegini yerken yurtta hocami izliyordum bir de
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oradan. Yani hepsi boyle bir sekilde yorumcu falan olmak suretiyle hani hiikiimete
yakinlagirlar. Daha ¢ok dertleri o yondeydi yani ben en azindan onu diyebilirim.
Ogrenci iliskileri ¢ok zayifti (K14, Kamu Yonetimi).

(...) Universitesi'nde hocalarin yani mesela ben lisans hayatim boyunca benim bir
danigmamm vardr ben bir kere bile gormedim. Ders aldim derste de gormedim.
Yani danisman onayi yaptirdik iste ben 5 sene boyunca da gormedim. Hig
gormedim kendisini yani ¢iinkii okula gelmiyordu. Ciinkii onlarin okul hayatlar:
disinda iste dedigim gibi, yani birazcik iste siyasetin merkezinde olmalarindan
otiirii ki benim okudugum dénemde birazcik kirilmalarin yeni yasandigi boyle ¢ok
yeni yapilanmalarin ortaya ¢iktigi bir donem (...). Iste bunun haricinde sendikalar
var. (...) Bir¢ok hoca ayni zamanda sendikalara damgmaniik hizmeti veriyor. Bunu
yapmayanlar milletvekillerine danigmanlik hizmeti veriyor. Bunu yapmayanlar
NTV'den canli yayina ¢ikiyorlar iste, son dakika gelismesi yorumlamak i¢in veya
TRT'ye radyo programina ¢ikiyorlar. (...) Yani iste okuldaki iglerini daha farkh
yiirtitiiyorlar ama disaridaki kimliklerinden de vazgeg¢mek istemiyorlar (K30,
Kamu Yo6netimi).

K40 bolimdeki hocalarin, bolim disindaki is yogunlugu olmaksizin derslere gereken
Oonemi ve hassasiyeti vermedigini diisiindiigiinii belirtmektedir. Aydin’a (2022, s. 100)
gbre bu durumun bir sebebi, akademisyenlerin egitim 6gretim faaliyetlerinden ziyade
bilimsel calisma yapma durumlarina bagli olarak atama ve yiikselme kriterlerini
karsilayabiliyor olmalaridir. Bu nedenle arastirma rolii 6gretme roliinden daha degerli
olarak goriilebilmektedir. Katilimcilar agisindan bu durum, boliimiin geneline sirayet
eden bir hal aldiginda, hoca ve Ogrenci arasindaki uzak iletisim disinda 6grencinin

okumus oldugu boliim ile de arasina bir mesafe girmektedir.

Ilk bulundugum yerde cok fazla acgikcasi iiniversite ortami géremedim. Yani ders
anlaminda séyliiyorum bunu, derslerin bazilarinin o hafta islenmiyor olmast beni
birazcik hayal kirikligina ugratmisti. Daha liseden yeni ¢ikmuis ve iiniversiteye belli
bir beklentiyie gitmis biri olarak ki tamamen bilmedigim bir alanla ilgili tercih
yapmug biri olarak oradaki iliskiler tabii ¢ok daha farkliydi. Oyle olunca ¢ok da
hoslanmamistim agikeast (...) (K40, Radyo, TV ve Sinema).

K25 ise 6grenciler ve hoca arasindaki iletisimin zayifligini, 6grenci sayisinin yogunlugu

ile baglantil1 olarak agiklamaktadir.

Yani 180 kisinin igerisinde her ilgili kisiyle hocalarin bizatihi o noktada yakin iliski
kurmasi biraz zor, onu biliyorum. Asistanlarla daha ¢ok iletisim kuruyorduk (K25,
isletme).
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Hoca ve 6grenciler arasindaki iletisimin belli bir mesafe icermesindeki bir diger neden,
resmi bir iligki tipinin baskinlig1 ile ilgilidir. Ancak katilimecilar resmiyet iceren iliskiler
s6z konusu oldugunda, akademik egitim anlaminda bir aksakliktan bahsetmemektedir.
Dolayisiyla hoca ve 0Ogrenci arasindaki iliskinin yakinlik veya uzaklik iizerinden

degerlendirilmesi, zorunlu olarak egitimin kalitesi ile ilgili bir sonu¢ dogurmamaktadir.

O zaman tabii ¢ok resmi bir egitim aldik biz, resmiyet daha fazlaydi sanki.
Ogretmen-ogrenci arasindaki o iligki biraz uzakti (K8, Turizm Isletmeciligi).

Yani birazcik boliim baskanlari da etkiliyor. Aslinda tiim boliimii etkiliyorlar. (...)
biraz daha boyle kurallara bagh diyeyim. Hani kati boyle. Hani ogrencilerle ¢ok
iletisim yok, tabi yani lisans olmasinin da etkisi olabilir. Yani ogrencilerle ¢ok tabii
stk fiki degil (K19, Endiistri Miithendisligi).

5.2.3. Boliim I¢i Cekismeler ve Ayrihklar

Katilimcilar, egitim almis olduklar1 béliimlerin mutlaka herhangi birinde hocalar arasi
ciddi ¢ekismelere sahit olduklarini belirtmistir. Hocalar arasi ¢ekismelerin sebeplerine
bakildiginda ise boliimde idari yetkilere sahip olmak ile ilgili giic savaslari, siyasi
gortsler, egitim kokenleri (ayni liniversiteden mezun olma) veya cikarlar iizerinden
gruplagsma, boliimiin gidisati ile ilgili veya bilimsel konulardaki fikir ayriliklart ve etik
dis1 davraniglara karsi tavir alma seklindeki sebepler karsimiza ¢ikmaktadir. Kose ve
Korkmaz (2019, s. 977), “Tiirk akademisinin, hiyerarsinin ve kurallarin keskin oldugu
ve basarimin rekabetten beslendigi sanayi donemi reflekslerini”  gosterdigini
belirtmektedir. Bu baglamda K7’nin asagida sunulan degerlendirmesi, rekabetin vardigi
boyutlarin bilimsel liretime yansimasini gostermesi bakimindan onemlidir. Ona gore
hocalar arasi1 c¢ekigme, {iniversitenin bu c¢ekismelerden ibaret bir yapiya biirlinmesini

saglamakta ve 6grencinin bilimsel gelisimini etkileyecek diizeye varmaktadir.

Simdi ¢ tiniversite i¢in de sunu soyleyebilirim kesinlikle hocalar arasinda bir
cekisme, bir huzursuzluk, birbirleriyle mutlaka bir gruplagsma ve sevmedikleri
hocalara karst inanilmaz bir nefret var ve bu her seferinde 6grencilere yansitiliyor.
(...) Karsilastirinca tabii doktoramda daha fazla yasadim, daha sik yasadim.
Doktorada hi¢bir sey katilmadi bana, tam tersi geriye c¢ekildim. Orasi sadece
hocalarin  kendi c¢ekismeleri, kendilerini daha one c¢ikarmalari, kendilerini
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styirmalar icin olan bir yerdi. Ozellikle de benim hocam zaten 6grencisini ezmeye
yonelik davramslar gelistiriyordu yani o sadece kendini diisiintiyordu orada (K7,
Biyomiihendislik).

Gruplasma her yerde var ya burada da var, orada da var. Burada hani kalabalik
gruplara karsi daha az gruplasma var ama orada biraz daha boliinmiis bir
gruplasma var evet. Ama birbirlerine karsi iliskileri ¢cok daha seviyeliydi buraya
gore (K9, Iletisim Bilimleri).

Yani bu béliimden béliime degisiyor ya da béliimiin dinamiklerine gore degisiyor.
Bence bazi béliimlerde gruplasmalar olabiliyor. Yani ornegin 3-4 hoca swnif
arkadagst oldugu bir grup oluyor yani dordii sinif arkadasiymuis lisanstan ve sonra
hepsi yiiksek lisans ve sonrasinda akademiye devam etmisler. Mesela onlarin
iliskisiyle boliime sonradan dahil olanlarin iliskisi bir olmuyor diyebilirim (K27,
Tarim Ekonomisi ve Yayim).

Hoca-hoca iliskileri biraz sitkintiliydi agikgast bizim burada. Yani boyle ciddi
stkantilara neden olabilecek diizeyde kliklesmeler vardi. Tabii bu da yani bir¢ok
seyi etkiliyor. Ama sonra gérdiik ki tabii bu ¢ok genel yani her yerde olan bir sey.
Ama bizdeki daha ileri boyuttaydi yani (K10, iktisat).

Ben ozellikle saglik bilimlerinde tam bir ates cemberine diistiigiimii diisiiniiyorum.
Hocalarin ¢ekismesi olsun boliimdeki akademik ¢ikarlar ve kavgalar olsun (K39,
Bilgisayar Miihendisligi).

Katilimcilara hocalar arasi rekabetin veya ¢ekismelerin sebepleri soruldugunda, bilimsel
temelli olmayan ayriliklara dair bir vurgu bulunmaktadir. Bu ayriliklar, boliim veya
{iniversite icerisinde bir anlamda gii¢ savaslar1 seklinde kendisini gdstermektedir. Idari
gorevlerin paylasimi, kadro dagilimu ile ilgili s6z sahibi olma gibi konularda hocalarin
arasinda bir rekabet s6z konusudur. Erdem vd. (2019, s. 77, 88-90) {iiniversitedeki
rekabetin bir nedenini, tiniversitenin diger orgiitlerden farkli olarak idari ve akademik
personellerden olusup bu iki gruptan ayri ayr1 yoneticilerin oldugu ikili bir yapisinin
olmasindan kaynakli olarak agiklamaktadir. Bununla birlikte akademisyenler agisindan
idari personelden farkli olarak, yonetme ve uzmanlik yetkisi ayrimi bulunmaktadir.
Akademisyenlerin uzmanliklarindaki seviyelerine bagli olarak edinmis olduklari
yetkiler beraberinde kurum i¢i karar alma durumlarinda da s6z sahibi olmalari,
kendilerine yoneticilik gorevi bulunmayan diger akademisyenlerden ayricalikli bir

konum bahsetmektedir fakat ayni zamanda elde edilen yoneticilik konumlarinin
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akademisyenlik gorevlerine ek olarak yogun bir ¢alismay1 gerektirmesi, akademisyenlik
gorevlerine ara vermeyi veya onlari askiya almayi gerektirmektedir. Bu durum,
danigmanlarinin  yonetici  pozisyonlarda bulunmaktan dolay1 kendilerine vakit
ayrramadiklarmi veya danismanlarma ulasamadiklarini belirten katilimeilar?® agisindan
da dogrulanmaktadir. Ancak bu durumun bir diger 6nemli sonucu, akademisyenlerin
bilim insan1 olmak bakimindan yerine getirmesi gereken ugraglara énemli Olciide artan
mesafesi sebebiyle kendilerinin bilimsel faaliyetlerden giderek uzaklagmalari ve
yonetsel/idari alani iiniversitede var olmak bakimindan asil miicadele alan1 olarak
gormeye baslamalar seklindedir. Boylece iiniversitedeki meslektaglar arasi ayrigsmalar
ve ileriye yonelik hedefler de bilimsel bir diizlemde degil iiniversitenin ydnetsel

diizleminde gerceklesmektedir.

Ya ¢ok fazla sey var. Rekabet de var ama béyle sey rekabet degil. Iste o yayn
yapmig, ben de 2 tane yapayim falan gibi degil. O bilmem ne idari gérev almis ben
de alayim. Niye? Ciinkii oraya karimi getirecegim zamanla. Yani béyle boyle seyler
var. Maalesef bu konuyla ilgili ¢cok i¢ agici seyler séyleyemiyorum (K16, Isletme).

Ashinda hani giindelik oluyor, bilimsel sorunlar ¢ok olmuyor zaten bilim dallar
farkli iste. Orada séyle bir sey 6n plana ¢ikiyor. Anladigimiz sey yaptigimiz
kadarwla, simdi ana bilim dallarinda iste kadro durumlart ne bileyim, belki o
boliime o ana bilim dalina biit¢e ayrilmasi vesaire seyden ha bunlarla baglayip
sonra biitiin siirece yayilan iste bir sey bir ayrismazlik var. (...) Ozellikle béliim
baskanligr kavgalart olmustu. 2 hoca gormiistiim, birbirine kavgali bicakl
olduklarimi. Daha ¢ok iste hani béliim baskam olmak, o boliimdeki seyleri
yonetmek, sz sahibi olmak konusunda ¢atismalar vardi. Onlarin altindaki iste
dogentler, doktor 6gretim tiyeleri ve arastirma gorevlileri de gruplasiyorlar, ister
istemez birinin yamnda yer alyorlar ki almak zorunda kalyorlar (K35,
Matematik ve Bilgisayar Bilimleri).

Yukarida ifadesine yer verilen K35, boliim i¢inde iki hoca arasindaki kavganin boliimiin
geneline sirayet eden etkisinden bahsetmektedir. Bu a¢indan iki hoca arasindaki
cekisme, yalnizca taraflar1 baglamamakta ve boliimdeki digerlerini de taraf olmaya

zorlamaktadir.

245, boliimde yer alan Danigman ile Iliskiler baghiginin, Zayif Baglar “Yokmus Gibi” alt basliginda bu
katilimcilarin ifadelerine yer verilmistir.
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Hocalarin kendi aralarindaki ¢ekismenin bilimsel bir tabanda olmasi durumunda da yine
bilimsel alana dair bir tartismadan ziyade bilimsel ¢iktilar lizerinden bir istiinliik kurma
cabasit meydana g¢ikmaktadir. K21, kendi alanina 6zgli ¢ekismeleri Oncelikli olarak
kadinlarin sayica fazla olmasi ve kadinlarin kendi aralarinda daha rekabet¢i oldugu
diisiincesine bagli olarak aciklamaktadir. Bununla birlikte akademik basari
kriterlerinden biri olarak degerlendirilen h-indeksinin, hocalar arasinda bir rekabet

unsuru olusturduguna dikkat ¢cekmektedir.

Kadin cinsiyetin yogunlukta oldugu bir sektor hemsirelik sektori. O yiizden sey,
taht kavgas: diyecegim de biraz abes olacak. Biraz fazla hani diger boliimlere gore
hakimiyet kurma istegi biitiin hocalarda var hani ama hani bizde birazcik daha
fazla oldugunu hissediyorum. Yani mesela bir hocanin iste h indeksinin yiiksekligi
diger hocanmin h indeksinin daha diisiik olmasi, onlar arasinda bir sey, kendini iyi
gorme sebebi olabiliyor. Bunu yani hem kadin cinsiyetinin rekabetgiligine
veriyorum hem de saglik sektoriiniin o ¢cok gercekten h indeksini yiikseltmenin de
saglik sektoriinde ne kadar zor oldugunu diisiiniince ona da veriyorum. Cok karisik
ama sey, catisma var. Evet, hani bizim égrenci olarak fark ettigimiz bir ¢atisma var
(K21, Hemsirelik).

K29 ise akademik basari ile ilgili rekabet durumuna 6rnek olarak, boliimde kendisinin
de icinde bulundugu bir ¢alisma ekibinin akademik {iretiminden rahatsiz olan hocalarin
varligindan bahsetmektedir. Anlatistna gore bu rahatsizlik, kendilerinin bilimsel
caligmalarin1 sabote edecek Olgiiye varmaktadir. Bu bakimdan boliim iginde bir kisim
kisilerin akademik basarilariyla 6n plana ¢ikma arzusu, digerleri agisindan rahatsizlik
verici bir durum olusturmaktadir. Boylece yalnizca idari alandaki gli¢ dagilimi degil
uzmanlik alan1 bakimindan da digerlerinin kendisinden {iistiin olmay1 saglayabilecek
tarzda calismasi, rahatsizlik verici bir unsur haline doniisebilmektedir. K29’un
anlatistna gore kendilerinin basar1 durumu, baskalarinin basarisizlik veya iretken

olmayan hallerini goriiniir kildig1 i¢in istenmeyen bir durum olarak karsilanmaktadir.

(...) biz damisman hocam, 2 tane hocamiz ve ii¢ doktora ogrencileri olarak yani biz
zamaminda 6 kisilik bir ekiptik. Ciddi anlamda bir ekiptik yani bu boliimdeki diger
hocalar tarafindan da béyle gipta ile bakilan bir ekipti ve siirekli bir iiretim
halindeydik. Yani siirekli bir akademik tiretim halindeydik. Yani herkes yan gelip
yatarken, okula boyle iste 11 de gelip 3'te giden, tavla oynayan hocalar vardi. Yani
ovle hocalar vardi. Profesorler dogentler vard: yani. Geliyorlar ¢aylarim i¢iyorlar
sonra tavla oynuyorlar. Ucte gidiyorlar béyle. Bu dongiide gelip giden insanlar
vardi. Dolayisiyla ozellikle bu insanlar tarafindan siirekli boyle bir sey mercek
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altindaydik. Yani bu da bize hep sey olarak yansiyordu yani béyle arkamizdan is
cevirmeye calisanlar oldu. Ciddi anlamda sabote etmeye c¢alisanlar oldu bizim
laboratuvar: ve ekip olarak bizi sabote etmeye ¢alisanlar oldu. Yani béoyle
inamlmaz ya insamin aklina zarar seyler vardi, yasadik yani. O yiizden biraz hani
bu seyin yani akademik tiretimin yogun olusunun yani artilar: kadar eksilerini de
gordiik. Yani boliim icin rekabetten dolayr (K29, Su Uriinleri Miihendisligi).

Dogrudan bilimsel bir ayriliga 6rnek olarak ise psikoloji bolimiinden K34 ve fizik
bolimiinden K33’iin deneyimleri 6n plana c¢ikmaktadir. K34, ana bilim dallarn
arasindaki bakis agisindan kaynakli olarak hocalarin kendi ¢aligma alanlarinin bilimsel

acidan daha oncelikli olmasi ile ilgili bir diisiinceye sahip olduklarindan bahsetmektedir.

Bence bilimsel bir tabam da var yani ¢iinkii igte hani orada biraz iste diyorum,
psikolojinin seyi giriyor devreye. Anormale bakmak lazim, o daha onemli aslinda
falan yahu halbuki hepsi onemli. (...) Klinik psikolojinin bir de ¢ok agir yani ¢ok
derin psikanaliz ekolii ile yetisen ve ders veren egitim veren hocalar biraz daha
boyle diger ekollere ve diger bakis acilarina karsi biraz daha kapalilar. Ama o
galiba biraz da psikanalizin kendisiyle de baglantili bir sey yani o da zaten kapali
yani ¢ok fazla. Yani onlarin dogasinda yok zaten dyle bir sey muhtemelen dyle
vetistikleri i¢in dyle davranwyorlar. Sey gibi iste askeri sistem gibi diigiinebiliriz
(K34, Psikoloji).

K33 ise fizik alanindaki teorik ve deneysel fizik arasindaki genel tartismanin kendi
boliimiinde nasil bir rekabet unsuruna doniistiiglinii anlatmaktadir. Ayni disiplinin iki
ayr alt dali arasindan birinin digerini bilimsellik agisindan yetersiz ilan etmesi ve buna
bagl olarak iiretilen bilimsel ¢aligmalar1 da degersiz gérmesinin yaninda bu tartismanin

kisisel diizleme ¢ekilerek devam ettirildiginden s6z etmektedir.

Iste boliim baskant denilen vatandas, yani iste ben teori falan anlamam, fizik
dedigin soyle bir sey alp incelemektir, ol¢mektir diyen bir adam yani teori
anlamam diyen bir tip mesela. Yani o yiizden ben mesela teorik fizik¢i olarak
ashinda fizik yapmyyorum ona gore. (...) Bu bilim bile degil gibisinden kafasinda
bir sey var ama hani bilim nedir diye sorsak bu vatandasa, bilimin kendince bir
tamnu bile yok onda. (...) Diinyamin her yerindeki deneysel fizikciler teorik¢ilere
gore tabi ki daha az teori bilirler. Ama Tiirkiye 'deki genel kabul, teoriyi komple
reddetme tizerine. Yani biz teori bilmek zorunda hi¢ degiliz gibi bir tavirlar: var ve
bunun yamnda da teorik fizik¢iler karsisinda bir tirnak iginde bir eziklik duygusu
yvaswyorlar ve bu ezikligi firsat bulduklari zaman teorik fizikgileri ezerek
gideriyorlar (...) Mesela profesorler falan benden daha az fizik bildiklerinin
farkindalardr ve zaten hani arada muhabbet ettigimiz falan zaman ortaya
ctkiyordu. Ben onlardan daha ¢ok fizik biliyordum, yiiksek lisans égrencisiyken
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bile. Dolayisiyla onlar bu eziklikle bas edemiyorlardr ve onun acisim baska tiirlii
mobbinglerle falan ¢oziiyorlard, oyle gideriyorlardr (K33, Fizik).

5.2.4. Bilimden Mahrum Kalanlar

Boliim igerisindeki hocalar arasindaki iliskinin niteligi, bir anlamiyla 6grencileri de
etkilemektedir. Hocalar arasi iliskilerde ciddi ¢ekismeler oldugunda, 6grenciler 6zellikle
bilingli veya bilingsiz olarak se¢mis olduklari danismanlarinin digerleriyle kurmus
oldugu iliskilerin bir tarafi olarak goriilmektedir. Dolayisiyla 6grenci, aslinda kendi
disinda gelisen olaylar silsilesinden isteyerek veya istemeyerek etkilenmekte ve bu
cekismenin bir tarafinda yer almak zorunda kalmaktadir. Ogrencinin danismami ile
baglantili olarak almis oldugu bu dolayli konum, kendisini diger hocalarin bilgi ve
birikiminden mahrum birakabildigi gibi ayn1 zamanda diger hocalarin olumsuz

tavirlarina da maruz birakmaktadir.

Bilimsel iiretim siirecinde 6grencinin yasadigi mahrumiyet durumu ile ilgili en net
ornek, laboratuvar kullanimi olan boéliimlerde ortaya ¢ikmaktadir. Hocalarin belli bir
laboratuvardan ve oradaki malzemelerden sorumlu olmasi, ayn1 zamanda kendilerine
bunlarin kullanim ile ilgili olarak bir s6z sdyleme alani olusturmaktadir. Digerleriyle
iligkilerin kotii gittigi durumlarda bu teknik malzemelere erisim, sorumluluk sahibi hoca
tarafindan kisitlanmakta ve bilimsel iiretim amaciyla ortaklasa kullanildiginda ¢ok daha
verimli sonucglar dogurabilecek ekipmanlar, belirli bir hocanin kisisel iligkilerine gore
tavir aldig1 bir mekanizmanin insafina birakilmaktadir. Bu durum yalnizca malzeme ve
ekipmanlara erisimi diizenleme hakki olan hoca tarafindan degil, o hocayla olumsuz
iligkilere sahip diger hoca tarafindan da kisitlanmaktadir. Dolayisiyla karsilikli olarak is
birligi ve yardimlagsma yapmaktan uzak bir tavir sergilemeyi tercih eden iki hoca
arasindaki olumsuz iletisim, onlardan birinin danismanliginda olan 6grencinin bilimsel

iretim siirecini dogrudan etkilemektedir.

Biz bunu biliyorduk, yani acik acik soyliiyorlard. "Sundan referans alma" diyor
mesela. Bir sekilde o hocadan da étekinden de ders alvyorsunuz o da size bir odev
veriyor, obiirii de bir sey yapiyor. Hani hocalarin kendi laboratuvarlart oluyor,
laboratuvarlarint  kullanmada sorun oluyor. "Onun laboratuvarini kullanma,
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oradan malzeme alamazsin" gibi seyler de deniyor. Bizde laboratuvar isleri de
oldugu igin laboratuvar konularinda iste hocalarin sorumluluk aldiklar:
laboratuvarlar vardwr, ozellikle de kendi konularina uygun cihazlar onlara verilir
biraz, buna gére laboratuvarlar olusturulur zaten. Ondan sonra da séyle bir sey
ctkmaya baslyor iste, sevmedigi hocanin laboratuvarindan hichir  sey
almayacaksin iste bu yiizden lazim olan ve zaten elimizin altinda olan cihaz
projeyle falan bir daha almak zorunda kalvyoruz. Cihazi alamadiysak da o projeyi
yapmiyoruz, o isi yapmiyoruz, neden? Ciinkii gidip hocanin sevmedigi hocadan o
cihazi alamayiz. Bu tiir seyler ¢ok oluyordu, yani bir sekilde sonucta iletigim
kurmak zorunda kalyyorsunuz ya da bir sekilde gidisat geregi tezinizde bu ortaya
¢tkiyor, adi gegiyor mesela o hocamin karsimizdaki hocanin direkt surati asulyyor
sevmedigi biriyse, direkt tepki ya bu oluyordu ya ben her okulda hatirlyyorum, bir
sekilde karsimiza ¢ikiyordu. Bir de béyle zamanlarda baskasimin malzemelerini
kullandi, baskasimin fikrini ¢aldi, benim fikrimi ¢aldi, konulart ¢ok oluyordu. Ben
mesela ozellikle akademi ile ilgili bunu ¢ok net 6grendim, bireysel takilmak ¢ok ¢ok
daha faydali oluyor, bu arada ben bunu (...)'da gittigim yerde de gordiim. (...)'daki
laboratuvarda da ve oradaki hocalarda da aymi sey var, bazi hocalar birbirini
sevmiyor ve sevilmedigi zaman tamamen laboratuvarlar, cihazlar, malzemeler
ayrilyor.  Yine flasitlanmis  oluyorsunuz, direkt dgrenciye yanswyor (K7,
Biyomiihendislik).

E tabii ki yani boliimiin anlasmazliklar: benimle ¢ok alakadar olmuyor agikgasi.
Ctinkii ben herkesle iyiyim. Yani hocalarimla da iyiyim. Yani hangi dalda olursa
olsun hangi ¢calisma alamnda olursa olsun tabii ki iyi oluyoruz fakat suradan bize
bir pay ¢ikiyor. Sonugta hepimizin belli bir damgmani var ve danmismanmimiz bir
stkanti yagiyorsa bir hocayla tabii ki o hoca bize karst onyargili oluyor. Bu
durumda da tabii ki akademik c¢aliyma diizeyi olsun farkli seyler olsun. Bu
durumda bir anlamda geri planda kaliyoruz. Soyle bir durum oluyor. Ortak bir
calisma sonugta modifiye ¢alismalar yapmak gerekiyor. Bazi konularda ortak bir
calisma olacagi zaman tabii ki her hocanin laboratuvar farkli oldugu icin bizde ya
ortak bir laboratuvar kullanmiyoruz. Her hocanmin ayri ayri laboratuvarlar: var iste
bu durumda mesela bizde olmayan bir cihazi ben farkli bir hocadan kullanmaya
gittigim zaman hani biraz daha sicak bakmuyor diyebilirim. Ciinkii benim hocamla
stkintt yasadig icin zamanminda yani her biri ayrt ayri birbirleriyle sikinti yasayan
hocalar, birbirlerinin cihazlarim kullanmiyor diyebiliriz yani (K20, Biyoloji).

Bu noktada Max Weber’in (2019, s. 155) fabrika iscisi-asistan ve fabrika yonetimi-
enstitii bagkan1 arasinda kurmus oldugu baglantiyr hatirlamak miimkiindiir. Weber’e
gore enstitli bagkan1 tipki bir patron gibi enstitiiniin kendisine ait oldugunu diisiinmekte
ve islerin yonetimini bu baglamda ele almaktadir. Bu ag¢idan asistanin belirli
ekipmanlara erisimi de kendisinden daha fazla yetkili hocalar1 tarafindan

denetlenmektedir.
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Ayrica K7’nin belirtmis oldugu “fikir ¢alma” hususu ve bir onceki alt baslikta (B6lim
I¢i Cekismeler ve Ayriliklar) K29 un belirtmis oldugu?® bilimsel iiretimin, alanin diger
tiyeleri tarafindan bilingli olarak sabote edilebildigini gosteren anlatisi, bilimsel bilginin
tiretimi esnasinda Merton’un belirtmis oldugu normatif yapiy1 sarsan 6rnekler olarak
degerlendirilebilecektir. Merton, ¢caligmanin 3. bdliimiinde de belirtildigi lizere, bilimsel
toplulugun bilimsel arastirma ve bilimsel bilginin {iretimi noktasinda evrenselcilik,
komiinalizm, tarafsizlik/¢ikarsizlik ve orgiitlii siiphecilik normlarint bilimsel bilginin
nesnelligini saglayan unsurlar olarak sunmaktadir. Ancak ifadelerine yer verilen
katilimcilarin bahsetmis oldugu iligkiler, bilimsel toplulugun bu normlara uygun hareket
etmedigini gostermektedir. Ustelik bu durum, sosyal bilimlere 6zgii bir 6zellik olarak
degil fen bilimlerini de kapsar sekilde ortaya g¢ikmaktadir. Bu bakimdan bilimsel
bilginin tretildigi kosullar, bilgiyi ilk paylasan kisi olmak ve bilginin kendi adiyla
anilmasin1 beklemek gibi arzularin yaninda bagskalarinin kendinden daha {istlin bir
basariya ulasma ihtimalini dogrudan veya dolayli olarak engelleme ¢abasini da i¢inde
barindirmaktadir. Mitroff (1974 akt. Mulkay, 2016, s. 349-350), bu nedenle bilimde
karsit normlarin varlig1 tezini one siirmektedir. Ona gore bilimsel lretim siirecinde
Merton’un bahsetmis oldugu normlarla birlikte duygusal bagimlilik, tikelcilik, gizlilik

yanlilig1 gibi karsit normlar da bulunmaktadir.

Hocalar arasi1 ¢ekigsmelerin 6grencileri dogrudan etkiledigi bir diger nokta, bir hocanin
Ogrencisi olma sebebiyle Ogrencinin bazi hocalar tarafindan olumsuz tavirlara ve
kisitlamalara maruz kalmas ile ilgilidir. Burada dogrudan bir malzemeye erisim sorunu
olmasa da bazi hocalardan ders alamama, diger arastirma gorevlileri ile iletisimin
yasaklanmast veya hos goriilmemesi, sirf belli bir hocanin danigsmanhiginda
bulunmaktan otiirii daha yogun ve sert elestirilere maruz kalma gibi sonuglar ortaya
cikmaktadir. Boylece 6grencinin dogrudan kendisini ilgilendiren bir sorun yagamamis
olmasma ragmen digerleriyle iletisimi kisitlanmakta ve 6grenci, bilimsel verim alma

thtimali olan alanlardan dogrudan dislanmaktadir. Bu durum Arslan’a (2011, s. 69)

%5 (...) Ciddi anlamda sabote etmeye calisanlar oldu bizim laboratuvar1 ve ekip olarak bizi sabote etmeye
calisanlar oldu. Yani boyle inanilmaz ya insanin aklina zarar seyler vardi, yasadik yani. O yilizden biraz
hani bu seyin yani akademik {iretimin yogun olusunun yani artilar1 kadar eksilerini de gordiik. Yani
boliim icin rekabetten dolay1 (K29, Su Uriinleri Miihendisligi).
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gore, bilimin iktidar ve gii¢ ile olan iligkisini gostermektedir. Boylece bu iliski, giic
veya iktidar sahipliginin bilgiye erisimi engellemesi veya kisitlamasi durumunda

kendisini gostermektedir.

Buradaki birbirini sevmeyen hocalar ¢ok daha bunu belli ederdi mesela ¢alismayt
elestiriyormus gibi goriiniip sevmedigi bir hocamin é6grencisinden bunun acisini
¢tkartabilir. Yani hocasini sevmiyor, ona bulasmak icin de ogrencisinin ¢alismasini
elestiriyor mesela (K9, Iletisim Bilimleri).

Mesela bir arastirma gérevlisi arkadas diger arastirma gérevlisine sunu diyor,
yani ben seninle gériismem diyor ¢iinkii onun hocast obiiriiniin hocastyla diisman.
Aralarinda aslinda hicbir sikinti yok ama gériistiigiimiiz goriiltirse duyulursa falan
stkanti yasarim. Yani bu diyaloglara sahit oldum. Yani ya da aktarddi oyle
soyleyeyim. E tabi bu da neye neden oluyor, sosyallesmenin zayif olmasina neden
oluyor (K10, iktisat).

Maalesef evet maalesef yani ben hani kendi danismanim igin séylemeyeyim ama
arkadaglarimin vesaire de yasadigi seyler sadece bireysel tecriibelerim degil
gozlemledigim seyler. Ornegin bir hoca bir hocayla tartisysa ya da aralar
bozuksa kendi 6grencilerine danisman olarak kendi ogrencilerine o diger hocanin
derslerini aldirmak istemiyor. Mesela diger hocanmin verdigi seminerlere
katilmasini dogru bulmuyor. Bunun gibi, yani yine selanim selam veriyorsunuz
birbirinize ama ¢ok yakin iliski kurmasini istemiyor. Mesela bu tarz durumlara
sahit oldum bir¢ok kez (K27, Tarim Ekonomisi ve Yayim).

Danismamm ayni zamanda béliim baskamydr baska bir boliimiin. O boliimdeki
ogrenciler o boliimdeki ogretmenler bize yaklasimlar: tamamen pozitifti ama diger
birimler daha mesafeli duruyordu. Ayrica danisman hocamin ge¢miste sorun
vasadigr hocalardan hi¢bir zaman ders alamadik. Direkt bununla ilgili uyart
vermedi ama biz o dersi segtigimizde onun yerine daha faydali olabilecek dersleri
secti ya da onun yerine iletisimi daha iyi olan baska hocalar: secti. Daha sonradan
anladik.  Yani mezun olmaya yakin bu iliskileri ¢oziiyorsunuz. O zaman
anliyorsunuz hocaniz niye oteki hocayla sizin bir ortak dersinizi segmemis, size
nasil bir kariyer ¢izmis ve siz bu kariyeri yiiriirken hocanin iliskileri nasul etkilemis
belli oluyor (K39, Bilgisayar Miihendisligi).

Hocalar arasi c¢ekisme, siirecin en basmma doniildiiglinde danisman se¢imini de
etkilemektedir. Miilakat yapilan katilimcilardan K33, birlikte caligmak istedigi hoca
tarafindan reddedilmistir. Reddedilmesinin gerekgesi ise caligsmak istedigi hocanin eski
danismamnyla iligkilerinin kotli olmasidir. Boyle bir durumda danisman hoca, 6grencinin

akademik kariyeri boyunca silemeyecegi bir etiket haline gelmektedir. Bu etiket, bazi
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kapilar1 kapattig1 gibi bazi kapilar1 agma giiciine de sahip olabilir. Ancak danismanla
birlikte caligma siireci bitse dahi, danigman hocanin digerleriyle olan etkilesimi

ogrencisini bir sekilde etkilemeye devam etmektedir.

(...) Benim aslinda yamna girmek istedigim hoca orada da beni kabul etmedi.
Orada da baska seyler, dinamikler soz konusuydu iste ilk danismanimdan dolay1.
Calismak istedigim hoca, onunla arast pek iyi olmayan bir hocaydi. Dolayisiyla
ben (...) hocamin égrencisi oldugum icin onun tarafindan kabul edilmedim.
Dolayisiyla orada da kisisel iliskilerle su an mevcut fen fakiiltesi dekant hoca,
benim danigmamim goziikiiyor ama (...) ile yine ¢alisiyorum. Yine bir baypas ettik
stireci. Benim hayatim, akademideki biirokrasiyi baypas etmekle geciyor. Siirekli
nasi baypas edilir, hemen hemen hepsini biliyorum (K33, Fizik).

K41 ise boliim baskani tarafindan danisman hocasini degistirmesi gerektigi konusunda
baskilandigini1 belirtmektedir. Baskinin yaninda ayrica akademik kariyerinin tehlikeye
girebilecegi konusunda da birtakim tehditkar sézlere maruz kalmistir. Dolayisiyla
Ogrencinin yine dogrudan kendisini ilgilendirmeyen ve kendisi disinda gelisen siireclere

taraf olmak zorunda birakildig1 goriilmektedir.

(...) Danigman hocamla bélim baskan: hocamin arasinda ¢ok ciddi bir sorun
varmis. Ben bunu bilmiyordum danisman hocami segtigimde. Beni arayip o kisiyi
se¢cmemem gerektigini ve bunun iste benim akademik anlamda ozliik haklarimi
tehlikeye diigiirdiigiinii, yeterlik sinavini gecemeyecegimi, yani béyle ciddi anlamda
tehditler savurdu. Yani diisiiniin hi¢bir baglantimiz yok. Siz sadece orada doktora
yapmak istiyorsunuz. Yani akademik anlamda bir pozisyon pesindesiniz. Bir sey
tiretmeye calisiyorsunuz. Bir derdiniz var ama baska akademik toksik iliskiler i¢ine
girmis oluyorsunuz. Yani bu ¢ok yorucu, yani béyle ¢ok kotii seyler yagsamis oldum.
Act deneyimlerim var boyle (K41, Antropoloji).

5.2.5. Hocalar Aras1 Zayif Baglar

Bolim i¢indeki hocalarin birbirleriyle iyi veya kotii gecindikleri haller disinda,
birbirlerinden veya 6grencilerden tamamen habersiz olduklari durumlar da mevcuttur.
Hocalar arasi iletisim zayif oldugunda dogal olarak birbirleri ile ciddi c¢ekismeler
yasamalart da miimkiin degildir. Bunun bir sebebi, hocalarin boliim dis1 is
yogunlugunun fazla olmasi1 veya hocalarin yalnizca bigimsel olarak bir boliimiin tiyeleri

olarak goriilmeleri ancak pratikte birbirlerini baglayict ¢ok fazla karar almalarinin
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gerekmemesi ile ilgilidir. Bir diger sebebi ise ¢ok fazla hocanin ve anabilim dalinin
oldugu boliimlerde 6zellikle farkli anabilim dallarinda gorev yapmakta olan hocalarin

birbirleri ile etkilesimini gerektiren ¢ok fazla durumun olmamasidir.

Yani soyle burada (hocalar arasi iletisimin) daha kisitl oldugunu diisiiniiyorum,
mesela orada hem hoca dernegi vardr hem de bir arada daha ¢ok goriirdiim onlari.
Burada ise sanki biraz daha herkes kendi halinde gibi hem béliimler arast o seyden
belki iste isleyis farkindan iste ancak koridorda karsilastiklarinda vesaire herhalde
hem de bence tek yonlii olmaktan yani hep ayni seyi konusamazsiniz. Bence biraz
da ondan burada daha az oldugunu diisiiniiyorum (K17, Gogiis Hastahklarr).

Aslinda ana bilim dallari arasinda béyle bir farkllik gézlenebiliyor mesela. Baska
tiniversitelerde boyle mi bilmiyorum. Her anabilim dali kendi i¢inde bir is yeriymis
gibi (K32, Felsefe).

Hocalarin kendi arasindaki iletisim ya onu ¢ok bilmiyorum. Simdi bizdeki sikinti
pandemi donemine denk gelmesinden otiirii zaten hocalarin da genelde iste
psikiyatrist olduklar: igin klinik giinleri de var. Dolayisiyla okula ¢ok sik
gelemiyorlar. Mesela pandemideyken evdeydik. Gene ¢ok iletisim halinde degildik.
Pandemi bitti. Biz yine okula gidiyoruz ama gene hocalar ¢ok gelemiyorlar.
Dolayisiyla hani hocalarin kendi arasindaki iletisim de ¢ok nasil séyleyeyim? Hani
cok sik stk olmuyor. Hani boyle ¢ok beraber bir seyler yapiyorlar mi? Bildigim
kadaryla hayir (K34, Psikoloji).

Boliimiin isleyis tarzina bagli olarak hocalar arasi iletisimin kesintiye ugradig haller
disinda K37 farkli bir durumu vurgulamaktadir. Ona goére hocalar arasi iletisimdeki
kopuklugun sebebi, kendi memleketlerinde ¢alisiyor olmalarindan kaynakli olarak ailevi

baglarin1 6nceleyen bir tavir sergilemeleridir.

Bence soyle bir problem oluyor. Ben kendi memleketimde caligmiyorum. Ama
hocalar kendi memleketlerinde olduklart zaman hani aile ve akrabalarina c¢ok
ailelerine degil de boyle akrabalarina ¢ok vakit ayirdiklar: i¢in bence boliime ¢ok
vakit ayiramiyorlar. Hani ya da koy isleriyle ¢cok ugrasiyor bazi hocalar, ozellikle
mesela burada findik zaman béliimde kimseyi bulamazsiniz. Hani béyle seyler ¢ok
olabildigi icin yani mesai olarak mesela bizim bu béliim birazcik daha o konuda
rahat hani hocalar dedigim gibi yazin herkes yaylaya falan gidiyor. (...) hocalar
yazin zaten ¢ok gelmiyorlar. Herkes boyle koyiinde yaylasinda falan oluyor (K37,
Matematik).

K16 ise daha kisisel bir tavir olarak, kariyeri ile ilgili kendini gelistirme gerekliligi

hissetmeyen hocalarin boliime karsi ilgisizliginden bahsetmektedir. Ona gore
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halihazirdaki durumu ile yetinen hocalar, boliimdeki isleyise ¢ok miidahil olmamakta ve
ogrenci ile iliskileri de 6nemsememektedir. Bu durum da herhangi bir hesap veya
konum pesinde olmayan bilim insanimnin kendini boliim i¢i iligkilerden nasil
soyutladigimi gostermektedir. Bu soyutlama, kendi isine daha i1yi odaklanmak ve
iliskiler silsilesi iginde vakit kaybetmemek, kendini oyalamamak seklinde bilimsel
tiretimi Oncelemekten kaynakli olabilecegi gibi Aydin’in (2022, s. 29) tabiriyle “gegim
kapisi olarak akademisyenlik” tavrina da karsilik gelebilmektedir. Akademiyi gegim
kapist olarak goren akademisyen, bilimsel iiretimin niteligi ile degil kendisine maddi

bakimdan katkisi ile ilgilenmektedir.

Soyle yani her okulda oldugu gibi tabii ki de hakikaten akademisyen olmak isteyip
idealleriyle devam eden hocalar var, bir de sadece maas alip gecen, herhangi bir
yiikselme kaygist olmayan herhangi bir zaten al¢alma durumu da yok. Hani tamam
burada maas alyyoruz. (...)'da yasryoruz. Giizel sehir ucuz falan, bu maasla buraya
gore ¢ok iyi falan diyen bir kesim var. O kesimin zaten béyle ¢ok yonlendirmesi
olmadi (K16, Isletme).

5.2.6. Boliimiin Gelenegi

Bilimsel ile geleneksel kavramlari, bilimin siirekli degismekte ve gelismekte olan
yapisindan dolayt, ilk bakista birbirleriyle ¢elisen kavramlar olarak goriinebilir. Ancak,
bilimin direkt kendisine dair veya tiretilmis oldugu ortamin dinamiklerine bagli olarak
belli bir tirde daha fazla goriiniir hale gelmesi, belirli bir tarzinin daha fazla
onemsenmesi veya bazi yonlerinin sorgulanmaktan azade tutulmasi tavri nedeniyle
geleneksel yonlerinden bahsetmek miimkiindiir. Bu noktada ozellikle kokli
tniversitelerde egitim almis katilimcilar, boliime sinen bir hava veya tavirdan
bahsetmektedir. Bu tavir veya hava, katilimcilar tarafindan kimi hallerde aidiyet
duygusunu da arttirmasi1 nedeniyle olumlu olarak degerlendirilmistir. Ancak bazi
katilimcilar ise bu tavrin sinirlayicilifindan ve baskici bir sekilde dayatiimasindan
rahatsizliklarini dile getirmistir. Mitroff (1974 akt. Mulkay, 2016, s. 348-349) bilimsel
alandaki karsit normlar1 ele aldigi calismasinda, Merton’un tarafsizlik normunun
karsisina duygusal bagimlilik normunu yerlestirmektedir. Onun bilim insanlarinin

bilimsel alandaki tavirlarini ortaya ¢ikarmak bakimindan yapmis oldugu aragtirmanin
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sonuglarmma gore, bilim insanlar1 kendilerinden once yerlesik hale gelmis belirli
diisiincelere duygusal anlamda bagli olmay bir gereklilik olarak konumlandirmaktadir.
Bilim insanlar1 ve aragtirmacilar boylece arastirma siirecinin karmasik yapist ile bas

edebilme ve neye referansla kendisinin ne yapacagini bilme imkani1 bulmaktadir.

K3 ve K5 boliimiin veya Universitenin kendine ait bir gelenegi ve koklii bir yapisi
olmasini 6grenciye vermis oldugu aidiyet hissi bakimindan olumlu karsilamaktadir.
Belirli bir iiniversite veya bdliimden mezun olmanin grencinin almis oldugu egitim
tarz1 veya kalitesi ile ilgili olarak ipuglari sunmasi ve 6grenci hakkinda olumlu bir intiba

olusmasina neden olmas1 onemli karsilanmaktadir.

(...)va baktigimda da lisans anlaminda ozellikle aidiyet duygusunu c¢ok iyi
yansuttiklarin - diistiniiyorum. Yani boyle bir ekol mii denir, yani hani tam
anlayamadigim ama boyle oradan ¢ikan 6grencilerin kendilerine bir giivenleri
oldugunu goriiyorum mesela (K3, Kimya Miihendisligi).

Ama (...)’I olmanin her yerde seyini gérdiim, yani miihriinii gérdiim. Yani bu
(...)’l, bak bu adam (...) dan gelmis dendi (K5, Tarih).

Boliimiin belli bir gelenegi olmasi ayni zamanda belirli bir tarzdaki tavirlar biitiiniin
Ogrenciye aktarilmasina da neden olmaktadir. K11 ve K1 bdyle bir tavir aktariminin
mesleki ve akademik kariyerleri boyunca kendileri i¢in yol gosterici olmasina dair

memnuniyetlerini dile getirmektedir.

(...) Universitesi ¢cok koklii yani tp fakiiltesi cok koklii bir fakiilte yani onu
hissediyorsunuz. Bence en onemli sey oydu. Yani o seyi hissediyordum ben en
azindan o gelenegi. Hocalarimiz da bize bunu hissettiriyorlardi. Yani hoca sayisi
da cok fazlaydi. Ogrenci sayisi da ¢ok fazlaydi. Dolayisiyla hocalarla béyle ¢ok
yakin bir iliski kuramiyoruz ama hocalarimizin akademik bakis agisini ve hekimlige
bakis acilarim, hekimlik anlayislarint bize aktardiklarini diigiiniiyorum. Yani o
acidan ben (...) tip fakiiltesinde okudugum icin mutluyum agikcasi. Yani en onemli
sey koklii olmasrydi bence ve o bakis agilari, diger yerlerden farkli kilan sey odur
diye diistiniiyorum (K11, Psikiyatri).

Yani (...)'daki ilk basladigim basamaktan aldigim tavirlar: diyeyim gordiigiim
seyleri kendim daha ¢ok uyguladim daha sonrasinda (K1, Kimya Miihendisligi).
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K13 ve K4 agisindan ise boliime sinmis olan net bir tavrin varli§i baski yaratan bir
unsur olarak goriinmektedir. Bu agidan boliimde kabul goren kurallar ve tavirlar,
asilmast gereken sinirlar olarak degerlendirilmektedir. Bolimde agirlikli olarak
tartismaya kapal1 olarak goriilen konular olmasi, bu katilimcilar agisindan bilimin
yapisina uygun goriinmemektedir. Dolayisiyla 6nceki gelenek ile olan iliski, onu devam

ettirmek seklinde degil onu agsma tavri olarak ortaya ¢ikmaktadir.

(...)'de ¢ok profesyonel, ¢ok dikti bizim hocalarumiz yani ohhoh (bobiirlenme gibi
bir ifade) falan gibisindendi. Cok simirlt ve hani bir seyin olmasi gereken net
stmrlarmm gordiim orada. Hi¢ hosuma gitmiyordu. Ciinkii sanirim o swurlar,
asilmamasi gereken bir seymis gibi stirekli zihnimize veriliyordu (K13, Psikoloji).

Soyle, ben boliimiin birtakim tortular: diyebilecegim genel fikirlerle uzlasmiyorum,
o felsefe gelenegi, diisiince gelenegi ile uzlagmiyorum. Yani bu belli bir yas grubu
hocaya da sinmig bir tavir, hayret iginde kaliyorum bazen hatta bazi fikirlere, bazi
metinlere nasil yénelebildiklerine dair. Birinci tavrim bu. Ikincisi, belli hoca
gruplarmmin i¢ motivasyonlarint kaybettiklerini diisiiniiyorum. Entelektiiel tavir
problemi ¢ok hissedilir durumda. Uciinciisii, gen¢ kusak bir hoca grubu var ve
bunlarla da olduk¢a iyi ve yakin calisma ortami buluyorum. Bu en olumlayici
durum benim agimdan. Zaten beklentin ne diye sorarsan, beklentim zaten bu kadari
yeterli benim icin yani bu bile bazen sans olabilir ciinkii. Iyi bir, konusulabilir bir
ortamdayim yani felsefe cevresindeyim bundan kesin soz edebilirim (K4, Felsefe).

K28 ise ayn1 boliimde uzun siiredir birlikte ¢alisan hocalarin boliime sinen bir tavrin
olusumundaki etkisinden bahsetmektedir. Bununla birlikte boliimde yerlesik hale gelmis

gelenegin kat1 yapisinin pratikten kopuk olmasina dikkat ¢ekmektedir.

(...) Evet 40 yildwr ayni béliimde hocalar neredeyse. Hani sahadan dedigimiz, daha
dogrusu klinik anlamda sadece akademik ve pratik olarak diisiindiigiimiizde
birazcik uzak kaldiklarimi séyleyebilirim. Akademik yayinlar takip etmeyle ilgili
bir sikinti olmayabilir ama bazen teorik ve pratik uygulamalar farkly oluyor ister
istemez ama o konuda (...)nin belki de baska bir bolim bilmedigim icin
bilemeyecegim kendine has bir siki ya da kati bir yapisi vardir o eski mezunlarda
hepsinde gorebiliriz bunu. Ben simdi hastanede ¢alistigim igin biliyorum. Belirli
bir yas iistiindeki o hekimlerimizde ya da akademisyenlerimizin bir siki yapisi
vardr degisime. Biraz daha o tarz degisimlere engel de demiyim de biraz hafif, bir
set olan ama tabii ki bu her seyle ilgili olabilir (K28, Beslenme ve Diyetetik).
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5.2.7. (Tipta) Hiyerarsik iliskiler

Tipta uzmanlik veya saglik bilimleri alaninda doktora egitimine devam eden katilimcilar
ile yapilan miilakatlarda, alana 6zgii bir sekilde hiyerarsinin baskinligindan ve asiri
disiplinden s6z edildigi goriilmektedir. Bu bakimdan saglik bilimleri alaninin, askeri
diizene benzer bir yap1 arz ettigi diisiincesi ortaya ¢ikmaktadir. Kése ve Korkmaz’in
(2019, s. 980) tiniversitelerde orgiit kiiltiiri iizerine yapmis olduklar1 aragtirmanin
sonuclart da tip fakiiltesinin diger fakiiltelere kiyasla hiyerarsik kiiltiir 6zelliklerini
gostermek bakimindan farklilagtigini ortaya koymaktadir. Ayrica disiplin ve hiyerarsiye
eslik eden bir unsur olarak alandaki hocalarin yiiksek egolu ve kibirli tavirlarinin 6n

plana ¢ikmasi s6z konusudur.

Yani oradaki arkadagslik iliskileri, hoca asistan iligkileri, bunlarin hepsine biz sahit
oluyorduk. Yani hiyerarsinin en koklii oldugu yerlerden bir tanesinin itiniversite
olduguna eminim. Birincisi askeriye, ikincisi iiniversite (K26, Veterinerlik).

Yiiksek lisansta tabii tip fakiiltesindeki hocalarimizin kendine gére kendine 6zgii bir
disiplin anlayislart var. Bu disiplin anlayislart bazen insam ¢ileden ¢ikarabiliyor.
Yani bu olay sadece bunu bunu yapmalisin anlaminda degil, biraz béyle kibir biraz
boyle kendinden fazla emin olma, ozgiivenlerinin fazla olmasi biraz sizi boyle dibe
¢ekebiliyor. Neden? Ciinkii hepsinin genel olarak diisiincesi, bir is var yapilacak,
en iyisi yapusin. Sen orada emir eri degilsin, sen de bir insansin sonugta ve
ihtiyaglarin olabiliyor ve belirli bir sekillerde hani testin disina ¢ikma anlaminda
soylemiyorum hani yetistiremediginiz veya yapamadiginiz bir sey oldugunda
bununla ilgili geri doniisleri ¢ok siddetli oluyordu. Yani bu olay hani orada biraz
daha béoyle askeri diizen isliyor diyebilirim. Yani bazi insanlara wygun olup
begenebilirler. Bana gire hi¢ degil (K33, Biyoteknoloji).

Ozellikle tip fakiiltelerine 6zgii bir husus olarak degerlendirilen hiyerarsik iliskilerin
baskinligr ve kusaticiligi meselesi, goriildiigii iizere saglik bilimleri alanindan diger
katilimcilarda veya bilimsel alanlar1 geregi tip fakiilteleri ile baglantili c¢aligmalar
yiirliten yasam bilimleri alanindaki katilimcilarin ifadelerinde de ortaya c¢ikmaktadir.
Koytak (2022, s. 357) bu durumu “meslek diigiimii” kavrami ile agiklamaktadir. Ona
gore, meslek olarak hekimligim egitim siirecinden itibaren baglayan ve {iiyelerinin
pratikteki uygulamalarini, kendi aralarindaki ve hastayla olan iligkilerini ve rutinlerini

diizenleyen unsurlarin, alanin disindakilere kapali ve alan i¢indekiler agisindan kusatici
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bir yapida olmasi nedeniyle hekimlerin deneyimledigi kuvvetli bir ortaklik meydana
gelmektedir. Mesleki agidan bu ortakliklar, hekimlerin mesleklerini icra ettikleri
stireclerin digina tasarak kendilerinin toplumsal hayati1, meslekleri ile iligkili olarak idrak

etmelerini saglayacak Olclide giigliidiir.

Saglik bilimleri ve yasam bilimlerinde daha goriiniir olan bu hiyerarsik iliskilerin
baskis1 ayn1 zamanda bu ortaklig1 sosyal bilimler ile karsilastirmak agisindan da imkan
tanimaktadir. K33 gibi 6zellikle tip veya saglik bilimleri alanindaki egitimlerinin
disinda bagka bir enstitli veya fakiiltede de (6rnegin sosyal bilimler) deneyim kazanmis
katilimeilarin iki deneyimleri arasindaki farki daha net hissettigi soylenebilir. K21°e
gore kendi alanlarindaki disiplinin sebebi, insan hayatinin riske atilamayacak derecede
ciddi olmas: ile ilgilidir. Bununla birlikte yine alandaki hocalarda usta olma tavrinin

getirisi olarak ortaya ¢ikan egodan bahsedilmektedir.

Soyle, biz bunu gegen kendi hocalarimiza tartistik. Ben demistim sosyolojiyi de
bitirdim ve oradaki yani hocalarin, ogrencilerin davraniglari ile bizim hocalarin,
ogrencilerin davramglar arasinda ciddi fark var ama bu sadece hemgirelik igin
degil, saghk sektoriinde hekimler iste hemgsireler, eczacilar, dis hekimligi
fakiiltesi... Hocalarda ciddi bir sey var, ego da demek istemiyorum ama sey hani
usta ¢wrak iligkisinin verdigi ustalik seyi var, yiikselmesi biraz var maalesef. Yani
bu biraz da sey var, hani siz saghk sektoriindesiniz, sizin ¢alistiginiz béliim insan
hayati. Ciddi olacaksiniz, bizi piirdikkat dinleyeceksiniz ¢iinkii yani bir hataniz
gecmis olsun. Baska bir birimdeki, baska bir sektérdeki bir kisinin hatasi, bir
insanmin hayatina mal olmaz ama sizin herhangi bir seyi yanlis uygulamaniz bir
kiginin hayati demek. O yiizden biraz baskilayict bir egitim tarzi var. Ya éyle olmak
zorunda mi bilemiyorum hani bazen diyorum ben oyle bir hoca olabilir miydim?
Belki ben de dyle olacagim ciinkii egitim aldikca isin ciddiyetini fark ediyorsunuz.
Hani bir hatada gergekten insan hayati, Allah korusun birisinin annesi babasi
gidecek, onun verdigi bir baski maalesef bizde var. Yani stajda da var, yiiksek
lisansta da vardi. Su anda doktorada da var. Diger boliimlerde bu acidan birazcik
daha rahat olduklarini diistiniiyorum, yani derslerine girdigim igin. Bu kadar
baskici  olduklarimt  gormedim  fakiiltelerinin, ondan kaynakli  oldugunu
diisiiniiyorum (K21, Hemsirelik).

Saglik bilimleri alanina 6zgii olarak hiyerarsinin gozlemlenebildigi somut 6rnek ise
unvanlara baglh olarak ortaya ¢ikmaktadir. K38, bir aragtirma gorevlisinin hocalarin

calismalar1 hakkinda elestirel bir yaklasimda bulunmasinin hos karsilanmadigin
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belirtmektedir. K6 ise unvan ve deneyime bagh olarak is yiikiiniin dagilimi konusunda
bir ayrigsma oldugunu ifade etmektedir.
(...) Tiirk akademisine dair benim en biiyiik hayalim buydu. Insanlarla beraber bir
makale tartisabilmek veya bir seyleri konusuyor olmak. Maalesef bunu Tiirkiye de
yapamiyoruz. Yani ¢ok yaygin yanlis algilaniyor ama maalesef oyle yani. [Nasil
yanlig algilaniyor?] Yani mesela sen bir arastirma gorevlisi olarak nasil benim
yapmis oldugum yani bizim yiiriitmiis oldugumuz bir ¢alismayi elestirebilirsin veya

eksik bir nokta bulabilirsin? Yani sadece sey demelisin, tebrik ediyoruz. Cok giizel
bir ¢alisma olmus. Buradan sonrasina gerek yok (K38, Beslenme ve Diyetetik).

Yani mesela en ufak seyden, klinik isleyisinden mesela. Ornek veriyorum mesela
cerrahi brangindasin ve onun ameliyatlar: onun istegine gore sekillenirdi, ameliyat
listesi, ameliyat giinleri... Mesela pazartesi giinii aksam saat 4’e kalan vaka,
akademik olarak daha sey hocalarindir. Isleyiste de daha yogun olan daha fazla
hasta goren branslarda daha yeni gelen kisiler géreviendirilir (K6, Cocuk
Psikiyatrisi).

5.3. DANISMAN ILE ILiSKIiLER

Akademi icindeki sosyallesme ajanlari arasinda, 6zellikle lisansiistii egitim agisindan en
onemli aktorlerden biri de yiiksek lisans veya doktora tez danigsmanlaridir. Bu konuyu
aydinlatmak adina katilimecilara danismanlarinin nasil belirlendigi, danismanlarindan
beklentileri veya aradiklari ozellikler ve tezin ilerletilmesine dair nasil bir iletisim

kurduklar1 sorulmustur.

Tez konusunun seg¢ilme siirecinden savunma asamasina kadar danisman hoca ve 6grenci
arasinda cesitli iligki bi¢imleri ortaya c¢ikabilmektedir. Bu iligkilerin olusumunda ise
ogrencinin se¢imleri kadar zorunlu durumlar da sonucu etkilemekte, 6grenciyi belli bir
danismanla ¢alismaya mecbur birakmaktadir. Bazi boliimlerde tez danismani segimi,
ogrencinin kendisine birakilirken bazi boliimlerde ise hocalar arasi 06grenci
paylasiminda bir siranin takip edildigi veya bolim baskaninin karar mercii olarak

hareket ettigi goriilmektedir.

Dedigim gibi biraz sey oldu hani denk geldi se¢seydim zaten hocayt segerdim, ayni
hocayr secerdim ama zaten asistan alma swrast ondaydi. Boyle biraz denk geldi
(K17, Gogiis Hastahiklar).
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Maalesef ikisini de ben yapmadim yani (...) 'da hani onlar bir hocaya vermislerdi.
(...)ve geldigimde de benim hocamin hi¢ ogrencisi olmamisti o zamana kadar.
Yani agik¢asi bir arastirma gorevlisine de ihtiyaci vardi. Hani islerinde yardimct
olmast igin o yiizden hi¢ bana yani sorulmadi. Konusulmadi. Hoca diyor ki sen bu
hocayla ¢alisacaksin artik oyle yani kesinlikle ben secmedim (K37, Matematik).

Ogrencinin tez danismanini kendisinin secememesi, her zaman i¢in olumsuz sonuglar
dogurmamaktadir. Ogrenci ve damigsman arasinda yasanan sorunlar, yalnizca tercih
edebilme Ozgiirliigii ile zorunda kalinan durumlar arasindaki farktan dolay1 degil, siire¢
icerisinde beklentilerin uyusmamasi veya iletisim sorunlart nedeniyle de ortaya
cikmaktadir. Ayrica tez danismanligi gorece uzun bir silireye tekabil ettigi igin
danigmanin veya Ogrencinin hayatlarinda meydana gelen biiylik ¢apli degisimler de

taraflar arasindaki iliskiyi etkileyebilmektedir.

5.3.1. Beklentiler ve Secimler

Katilimcilarin -~ beyanlarindan  hareketle belirtmek  gerekirse, danigmanlarinin
belirlenmesi iki sekilde gergeklesmektedir. ilki 6grencinin tez damismani olmasini
istedigi hocayla iletisime gegmesi ve hocanin da bunu kabul etmesi seklindedir. ikinci
durumda ise 6grenci siirece dahil edilmemekte ve karar boliim hocalart ya da yonetimi
tarafindan verilmekte, bir sekilde belli bir 6grenci belli bir danismana atanmaktadir.
Ancak her iki durumda da 6grencinin istek veya beklentileri varligini siirdiirmektedir.
Dolayisiyla damisman se¢imi konusunda herhangi bir s6z hakki bulunmayan
katilimcilara da se¢gme Ozgiirliikklerinin bulunmast durumunda hangi o6zellikleri
onceleyecekleri ve mevcut danismanlarindan beklentileri sorulmustur. Katilimcilarin bu
baglamdaki cevaplarina gore, (1) danigmanin akademik kariyerindeki basarisi, yeterliligi
ve tecriibesi, (i1)) danigmanin sahip oldugu sosyal aglarin kapsami, (iii) danigmanin
ogrenci ile kurdugu iletisim tarzi, (iv) danismanin c¢alisma ve ilgi alanlar1 ve (v)
danigmanin bilimsel veya ideolojik yaklasimi seklinde bes temel beklenti ortaya

¢ikmaktadir.

Arabaci (2018, s. 329-330), lisansiistii sosyoloji 6grencilerinin danisman seg¢imlerini

dokuz farkl kistasa bagh olarak agiklamaktadir. Kendisinin bahsetmis oldugu hususlar
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yukaridaki bes 6genin icerebilecegi tarzda olmasi bakimindan iki arastirmanin sonuglari
belli bir oranda benzerlik gostermektedir. Ancak bununla birlikte farkli bilim
insanlarinin bilimsel bilgi anlayislarinin ele alindig1 bu arastirmada hem danigman ile
hem akranlar ile hem de bilimsel alandaki digerleri ile olan iliskilerde vurgulanan bir
beklenti olarak sahip olunan sosyal aglar, kendilerinin tabiri ile “network™ arayisi ortaya

cikmaktadir.

Katilimeilarin  beyanlarma gore, danigmanin akademik kariyerindeki basarilar1 ve
tecriibesi, katilimcilarin bir danismana yonelmesinde ana etken olarak durmaktadir. Bu
noktada danismanin c¢aligkanligi, yayinlarinin sayis1 ve niteligi, alandaki yetkinligi ve
taninirh@ gibi unsurlar 6nemli hale gelmektedir. Ogrenci bir yandan danismaninin
akademik kariyerinde edinmis oldugu iliski ve aglardan faydalanmak isterken bir
yandan da yayimn sayist ve niteligi gibi kriterlere bagl olarak danismaninin ulagmis

oldugu noktaya kendisini de ¢ekecegi timidini tagimaktadir.

Kesinlikle once hocanin akademik calismalarina bakarim. Yani son zamanlarda
aktif olarak ne kadar makale ¢ikarmis? Aktif olarak ne kadar ¢alistyor? Bir de
calistigr alana bakardim sonugta hocanin ¢alistigt seyi ¢alisiyorsun. Alan atif alan
bir alan mi? Giincelde ne kadar etkili? Kim bagska iilkelerde calisanlar var nu?
Ctinkii mesela ben bizim konumuzu baska iilkede ¢alisan ya da konuya yakin
olsaydi belki giderdim gérevlendirmeyle alti ay, bir yil ama iste boyle seylere simdi
geriye donsem dikkat ederim ama o zaman onu siz diigiinemiyorsunuz. Yani bir
kere is bulmugsunuz, asistan olmugsunuz. O yiizden o an danismandan ¢ok hani is
bulmanmiza seviniyorsunuz, kimi verseler ¢alisirsiniz yani (giliyor) (K37,
Matematik).

Tamamen ¢alisma seklini diisiiniirdiim. Bagska bir hocaya giderdim. Uluslararasi
tecriibesi olan ve akademik takvimlere ve akademik literatiire daha cok hakim
oldugunu diisiindiigiim hocalara yénelirdim. Yani alanindan bagimsiz da olsa
sonugta ¢alistiginiz insan grubu, hasta insan grubu. Cok farklh oldugunu
diisiinmiiyorum ya ben baska bir hocayi tercih ederdim (K21, Hemsirelik).

Evet bir literatiir iyi takip ediyor olmasi, kendi alanina ozgii bir seyler olmasi. Yani
takip ettigi ilgili oldugu bir alan olmasi. Ciinkii bu ¢cok 6nemli bir bakis agisi. Daha
sonrasindaki siireg, size giiven vermesi, yani size bazi noktalarda giiven vermesi
gerekiyor. Bu siireci beraber yiiriitebileceginize dair size giiven vermesi gerekiyor.
Doktora igin bir sey demiyorum. Doktorada insanlar zaten bir¢ogu kendi yani her
koyun kendi bacagindan asilir mantigi var. Burada sen hocadan sey beklemiyorsun
yani hocam bana yardim edin gibi bir sey beklemiyorsun ama burada sunu
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bekliyorsun, hocanmin networkiinii kullanmak istiyorsun ¢iinkii yani bizim
alamimizda eger laboratuvar ¢alismayacaksan, klinik calismak istiyorsan doktorla
iyi anlagman lazim. Doktorla iyi anlasman ic¢in doktoru tamman lazim. Burada
olabilecek en iyi sey, senin danisman hocanla olur. Ciinkii danigman hocanin belli
bir network agi olur. Yani soyle diisiin, sen bir senedir oradasin ama danigman
hocan 30 senedir orada. Her sene bir kisi tanisa, 30 yilda 30 tane kisiyi taniyor
olmasi lazim. Simdi sen bunu kullanarak kendin ¢ok daha iyi seyler gelistirebilirsin
yani ben doktora damgsmani segecek olursam buna bakarim. Doktorasinin
yurtdisinda olmus olmasi. Yani bazi noktalarda giizel bazi noktalarda kotii ancak
yiiksek lisansta ¢alistigim icin soyliiyorum, ¢ok etik ¢alisip ¢ok diizenli, ¢ok tertipli,
¢ok zamanl ¢alisan insanlardi. O konularda yani belki bana 6yle denk gelmistir
ama. Ona da dikkat edebilirdim belki eger segme imkdanim olsaydi (K38, Beslenme
ve Diyetetik).

Soyle soyle, ben lisansi boliim birincisi olarak tamamladim. Dolayisiyla biitiin
hocalarin da gozii iistiimdeydi yani. Yani o ¢cagirmasaydi baskast ¢cagirirdi, baska
baska hocalar da benle ¢alismak istiyordu ama ben kendisini tercih ettim. Calisma
alant yani benim ilgi duydugum alanda zaten kendisi bir proftu, o yiizden onun da
seyi ¢ok oldu. Vizyonlu bir insan olmasimin, bilimsel tammwrligimin yiiksek
olmasinin, yurt diglarinda yani 6zellikle sey, yani uluslararasi alanda taninirliginin
yiiksek olmasi bunda bir pay sahibiydi yani (K29, Su Uriinleri Miihendisligi).

(...) oradaki asil belirleyici noktalardan bir tanesi hocanin uluslararasi networkii
olmustu. Ingiltere'de doktorasini tamamlamis olan, su anda da uluslararasi
pazarlama camiasinda ¢ok dnemli bir konferansin bagkanligini yiiriiten bir hoca,
biraz o networke dahil olmak istedigimden ve hocamn aragtirmalar: daha derin ve
kendimi daha ¢ok okumaya, aragstirmaya sevk edebilecegini diisiindiigiim icin
kendisine basvurmustum ve oradan olumlu doniis aldim acikcas: (K25, Isletme).

Katilimcilarin bir kismimin daha once de ifade etmis oldugu haliyle, matematikte
coziilecek bir sorun tarif etme veya fizikte kuramsal yaklagimlarin belli bir bigimine dair
arastirma sorunu tarif edebilme yetkinlikleri bakimindan danigsmanlarin etkisi glindeme
gelmistir. Bununla birlikte bu baslik altinda danigmanlardan beklenti baglaminda
sunulan katilimci ifadeleri de belli bir tanidik agina ulasmay1 6nemsemek bakimindan
katilimcilarin  sosyal sermaye arayislarint gostermektedir. Katilimeilar, danigsman
hocalarmin alandaki tanmirligi veya sosyal iliskilerini bir anlamda aragsal bir
yaklasimla kendisinden faydalanabilecek unsurlar olarak degerli gérmektedir. Bu
aracsallik, aslen bir giliven iligkisi kurmaktan 6te daha cok ¢ikar iligkisi kurmayi

hedeflemenin bir gostergesi olarak gortinmektedir.



111

Katilimcilarin beklenti ve se¢cimleri dikkate alindiginda, danismanin 6grenci ile kurmus
oldugu iletisim tarzi ile ilgili beklentiler de s6z konusudur. Ogrenciler, danismanlarinin
akademik yeterlilikleri disinda ve hatta bazen bundan daha oncelikli olarak yakin ve
samimi bir iletisim kurmasmi, anlayishi olmasini ve kendilerinin kararlarina deger
vermesini onemsemektedir. Bu anlamda katilimcilar, danismanlarinin insan iliskileri

kurma noktasindaki tavrinin, kendi istekleriyle uyusmasini beklemektedir.

Ben séyle ashinda akademik basarilarinin yam sira bir hocada kesinlikle daha
konusabilecegim yani ornegin bayramlarda arayabilecegim ya da onemli bir sey
oldugunda yamna gidip aglayabilecegim bazen oyle bir hocayr se¢mek isterim
genel olarak. Yani 6yle akademik basart benim icin soyle yani ¢ok yayindan ziyade
az ve 6z olmast daha onemli. Boyle yani kisisel iletisimi basarili hocalart se¢gmek
isterim genel olarak (K1, Kimya Miihendisligi).

Yine bu (danmisman se¢imi) (...) hocamin kisilik ozellikleriyle ilgili. Yani ¢ok cana
yakin, babacan bir insandwr biraz onunla ilgili diye diisiiniiyorum (K11,
Psikiyatri).

Anladim gimdi genellikle hocam bu igin temeli sudur, benim anladigim kadariyla
bir hocamn yaptigi yayinlar sizi ¢ekiyor mu? Hocanin bilgi birikimi ve buna bagl
olarak sizinle iletisime ge¢mesi, sosyolojik taraflarini tamamen bir tarafa
bwrakiyorum. Sadece yaptigi yaywmlar atiyorum iste h indeksi kag, ne kadar atif
almus, neler yapmig. Bu bir parametre olarak ¢ikiyor ilk basta goziiniize ama bence
bu sey gibi. Hani yaniltici bir ozelligi olabilir. Yani adamin 10000 tane atfi olup da
sana bir giinaydint hani ¢ok goren insanlarla ¢alismak bana hitap etmez agikgasi
ben o tarzda bir insan degilim. Hani sadece o akademiye doyayim ben. Hocam
soyle hocam béoyle seklinde, ben bunu onaylamiyorum ya ben bana gore 500 tane
atfi olsun ama sana insan gibi deger versin, olay bitmistir ¢tinkii ¢calistigin yerde
mutluysan verimli olabilirsin (K31, Biyoteknoloji).

Bir calismak istedigim konuyla ilgili ¢calismalart var hocamizin, bu alanda yetkin
uzman oOncelikle bunu séyleyebilirim. Ikincisi égrenciye deger veriyor. Yani
dedigim gibi ben hocamla istedigim seyi konusabiliyorum. Cekinmeden sorularimi
yonetebiliyorum. Ogrenciyi asagilayic, kiigiik diisiiriicii bir tavri yok. Her zaman
saygwyla, sevgiyle yaklasiyor ogrencilerine. Bu asil benim i¢in dnemli olan unsurdu
diyebilirim. Yani beni dinlemesi, goriiglerime deger vermesi istedigim zaman
ulasabilmem gibi unsurlar benim danigmanimi segmemde rol oynadi (K22, Egitim
Yonetimi).

Ashinda ben damismamma baktigimda genelde boyle sey istemiyorum boyle hani
akademik olarak ¢ok uzman olup olmadigina bakmiyorum. Ben seye bakiyorum
beni giidiileyebilir mi yoksa c¢alismalarima ket mi vuracak. Ciinkii baz
akademisyenler bunu yapryor, bunu ¢alismissin ama bunun hicbir yeri yok ya da
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biz bunu yollamayalim. Sen bunu ¢alig bakalim falan gibisinden oldugu zaman ben
bunlara dikkat ediyorum (K15, Kamu Yonetimi).

Katilimcilarin beklentilerinin yogunlasmis oldugu bir diger nokta, danismanlari ile ayni
calisma alanlarina ilgi duyma ya da alana dair ayn1 yerden bakmak ile ilgilidir. Sadece
calisma alanm1 s6z konusu oldugunda, bir disiplinin farkli alt dallarinda ¢alisan hocalar
arasindan kendi ilgisini cezbeden alandaki hocalardan birine yonelim s6z konusudur. Bu
noktada, Ogrencinin baslangigta hocadan etkilenerek belirli bir alani sahiplenmesi
miimkiin oldugu gibi alana bagka bir sekilde gelistirdigi ilgisinin onu belirli hocalara

yonlendirmesi de miimkiindiir.

Mesela hocam simdi Orta Asya iizerine uzman (...), ben de Orta Asya’da ¢aligtim.
(...) yani ortak dillerimiz var. (...) tizerine ¢alistyor hani (...). Ben de o alanda
calismak istiyorum. Yani benzerlik hem kisisel olsun hem de ¢alisma alanlar
benzer olsun diye segerken ben bunlara dikkat ettim. Kendisi de sag olsun kirmadi,
kabul etti. Tez asamasina kadar geldik (K24, Uluslararas: iliskiler).

Sevdigim konu olmasi, sevdigim konuda g¢alismast onemliydi. (...) ben direkt
konuyu ¢ok seviyordum, konuyu sevdigim icin o konuda ¢alisan hocalarla ¢alismak
istedim o sekilde oldu (K7, Biyomiihendislik).

Onu tercih etme sebebim, dedigim gibi her alanda farklt hocalarin farkh
tecriibeleri oldugu icin benim tercihim de bitki alaminda bir yonelim oldugu igin
ikincisi ise (...) alaninda bir tercihti basta ve (...) alaninda diistindiigiin zaman 2
tane hoca vardi tercih edebilecegim. Yani hem iletisim konusunda iyi anlastigim
bir hoca hem de yani tez konusunda da bana katki saglayabilecek bir hoca oldugu
icin onu tercih ettim (K20, Biyoloji).

Bakis acisindaki benzerlik arayisi ise bireyin kendi diisiincelerini dogrulayacagini
diistindiigii kisinin pesinden kosmasi anlamina gelmektedir. Bu tarzda bir yaklasim
aslinda bireyin halihazirdaki egilimlerini devam ettirme ve diisiincelerine onay ihtiyaci
aramaktan kaynaklidir. Dolayisiyla danisman ile girilen yol, var olan egilimleri

pekistirme ve giiclendirme istegi dogrultusunda planlanmaktadir.

Sey, o hani biraz once soyledim ya ana akim iktisadin disinda diye o (danismanim)
da o sekilde. Oyle olunca zaten direkt hani onunla ¢alismak istedim. Onun disinda
genel anlamda hayata bakisimiz falan da benzerdi kafalarimiz uyusuyordu o

sekilde (K10, iktisat).
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Hoca sozlii tarih ¢alisiyordu, ben de ders aldim sozlii tarih. Sonra hoca biyografi
okumayt ¢ok seviyordu ben de biyografi okumay:r ¢ok seviyordum. Sonra baktim
miisterek boyle akademik anlamda ortak bir bakisimiz var, yoniimiiz o yonde sonra
hocayla beraber devam ettik hala da hani sey yapryorum ¢iinkii hatirat kiiltiiriinii
ben ¢ok seviyorum (K5, Tarih).

Danismammun felsefeye bakis agisi, o kesinlikle ¢ok fark yaratiyordu. Benim de
birtakim o zaman bile olduk¢a alternatif diinya okumalarima karsilik geliyordu, en
azindan bir politik tavir gériiyordum bu onemliydi. Saydigim o sey tavrin disinda
olabildigini yani felsefeyi tiim boliimlerin iizerinde kavrayan bakis agisindan
olduk¢a uzak oldugunu fark ettim. Bunun metinsel anlamda da ¢alisma konulari,
vazdigi ¢izdigi konularda da oyle oldugunu gérdiim. Bu sekilde ilerledi. Birazcik
da o zaten hocamin 6grenci seciminde de sonradan tabii yakin ¢alisma ortami da
bulunca fark ettigim bir sey yani yeni dgrenci alirken diger hocamin da, 0 hocam
cok daha titiz hatta, belli ne diyelim, ortalama bir felsefe tarihi bakis agisina bile
tahammiil edemeyebilirler. Zaten hani benimle calismayr kabul etmis olmast,
benimle tez icinde neler yasayabilecegini hesaplamis olmasindan geliyor hocamin
(K4, Felsefe).

Ya, sonucta doktora dedigimiz sey, yani bir anlamda fizigin felsefesiyle de
ilgileniyoruz ve o tartismalart yaparken yakin goriislerde olan insanlarin birbirini
daha iyi besleyebilecegini diistintiyorum. Tabii ki ¢ok farkl goriislerde olanlarla
da iste fikir paylasimi yapmayalim ya da onlarla tirnak i¢inde polemik yapmayalim
gibisinden bir diigiincem yok ama hani yakin gériiste oldugum bir hocayla daha
kendimi rahat bir sekilde ifade edip oradan kendimi daha iyi gelistiririm. Yani ne
bileyim mesela benim evreni ele alisimla yakin olabilecegim tek insan Spinozavari
evren yani doga esittir tanrt gibisinden bir sey olabilir. Belki maksimum
ulasabilecegim bir evren algisi bu olabilir ¢iinkii. Bu arada teorik fizikgilerin ¢ok
biiyiik bir kismi zaten ateist ya da agnostik insanlar. Yani tanriya inananlart vardir
belki ama ¢ok az. Evrenin kendi kendini yaratabilecegini biliyorsaniz yaraticiya
ihtiyag duymuyorsunuz. Dolayisiyla hani oyle bir hoca, tanriya inanan bir hoca
olsaydi orada yani hesaplart yaparken ya da doktora tezini yazarken teknik bir sey
vaparken tabii ¢atisma yasamazdik ama felsefi meselelerde ¢atismaya diiserdik.
Tabii ki dogayr boyle algiladiginiz zaman da bunun bir politik karsiligt oluyor,
sosyal hayatta ve orada da tabii ki o seylerin yansimasi oluyor éniinde sonunda
(K33, Fizik).

5.3.2. iliski Bicimleri

Tez danmigsmaninin belirlendigi asamadan sonra 6grenci ve tez danismani arasindaki
iliski, karsilikli etkilesime bagli olarak farkli goriiniimler arz etmektedir. Bir yanda
ogrencinin beklentileri ve diger yanda iliski igerisinde bagtan sahip oldugu
istiin/ayricalikli konumuyla danigmanin tavir alislar1 arasindaki etkilesim, taraflar arasi

iligkinin niteligine yon vermektedir. Dolayisiyla yalnizca tez danismaninin iliskideki
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ayricalikli konumuna bagli olarak yon ve sekil verdigi bir iliski bigiminden bahsetmek
yerine Ogrencinin kendi beklentileri g¢ergevesinde gelistirmis oldugu tepkilere bagh
olarak danismani ile arasindaki iliskiyi algilama bi¢iminden bahsedildigini sdylemek

daha dogru olacaktir.

Miilakat yapilan katilimcilar, danigsmanlar1 ile kurmus olduklar iliskileri bes farkl
sekilde tarif etmektedir. Bu iliski bigimleri, belli dlgiilerde farklilik gostermelerine
ragmen birbirlerinden tamamen ayr1 tiirler olarak diisiiniilmemelidir. Bu iliski bi¢imleri
baskin bir sekilde kendini goéstermesi ve iligkinin belli bir vurguya dayali olarak
tanimlanmasi1 bakimindan 6nemlidir. Ancak baskin goriiniimiin beraberinde ayni1 anda

birden fazla iligki bigiminin birlikte gériiniimii de miimkiindjir.

5.3.2.1. Profesyonellige Dayah iliski

Tez danmigmani ve Ogrenci arasinda iliskinin profesyonel bir cergevede ilerledigi
durumlarda, danigsmanin is akisini ayrintili olarak yonetmesi ve dgrencisi ile resmiyete
dayal1 bir iliski kurmasi s6z konusudur. Bu resmiyet daha ¢ok danigmanin tercihi olarak
olusmaktadir. Ayn1 zamanda bdyle bir iliskide, danisman bir nevi yoOnetici gibi
Ogrencisinin gérev tanimini olusturmakta ve siirece dair beklentilerini net bir bigimde
ortaya koyabilmektedir. Dolayisiyla dgrenci ile kurdugu iligkide de resmi bir iletigim

ortaya ¢cikmaktadir.

Ya aslinda soyle ¢ok rahat denemez. Boliimiin en sert hocasidir benim danismanim
hani boyle karsisinda hdld ¢ok ¢ekinivim. Bunca zaman ge¢mesine ragmen yanlig
yapmaktan hala ¢ok heyecanlanirim. Ama az once séyledigim sey yani en temelden
sorularima dahi sabirla yanit verebiliyor olmast ve hani giivenmeyi hi¢ birakmamus
olmasi iste ogrenmem igin siire¢ vermesi ayni zamanda béyle bir iglem siireci de
oldugu icin o ogrenmem icin firsat vermis olmasi. Hani tiim bunlar digerlerini
unutturuyor biraz, yoksa hani ¢ok daha iyi iliskilerimin oldugu farkli hocalar da
var danisman hocamdan ziyade. Hald mesela mesaj yazarken bile heyecanlanirim
ve otoriter bir tavri bir miktar var ¢iinkii hani ama yine de benim kolay bir
iletisimim var yani kafama bir sey takildiginda yazsam bu saatte neden yazdin
demez ya da bunu bana nasil sorarsin demez (K17, Gogiis Hastaliklar).
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Hocama gelince benim hocam (...). Mesela iste cok dakiktir, ¢cok c¢aliskandir.
Yazdiginiz her seyi yani notu dahi okur. Hani boyle bastan savma isi yok. Cok ciddi
is yapar. Kendisiyle iliskimiz seydir. Disiplinli oldugu i¢cin araya bir sey koyuyor,
stmr var yani onun dediklerini yapmak zorundasimiz. Onun dediklerini
yapmadiginiz miiddetce karsisina ¢ikamazsiniz. Eger ¢ikarsaniz da bu size negatif
olarak geri doner. Hani biz onu tamidigimiz i¢in sorumluluklarimizi yerine
getirerek, vermig oldugu gorevler veya yapmamiz gereken neyse bu siiregte yapip
gonderdigimiz icin ve acgik konustugumuz icin bir sikinti yok. Yani sey olarak
miikemmel birisi ama sadece ¢ok disiplinli olmasi, daha sicak iliski kurulmasini
engelliyor (K24, Uluslararas: iliskiler).

K14, danigmani ile kurmus oldugu iliskinin profesyonellik iizerine kurulu olmasi
konusunda bir anlamda rahatsizlik duyarken bir anlamda da siirecin isletilebilmesi
acisindan daha islevsel oldugunu ifade etmektedir. Diger katilimcilardan farkli olarak
ona gore bu resmiyetin temelinde, cinsiyet bulunmaktadir cilinkii karsi cinsiyetten bir

danigmanla ¢aligmanin seviyeyi korumaya yardimci oldugunu diisiinmektedir.

Benim yiiksek lisanstaki danigsmanlarim hep erkekti. Buradaki danigmanlarim hep
kadindi, bir sikinti yasamadim. Yani erkek ya da kadin olmast noktasinda bir
problem olmadi. Hatta kadin oldugu zaman biraz daha sey oluyor boyle hani o
seviyeyi daha iyi tutabiliyorsunuz. Erkek olunca bir yerden sonra seye baglaniyor.
O hani daha erkek muhabbetine de baglanabiliyor. Hocanin kisiligine gore oyle
soyleyeyim ama kadin oldugu zaman daha bilimsel olabiliyor. Yani daha o seviyeyi
tutabiliyorsunuz. (...) Ben soyle bir seyden rahatsiz olmustum (danigman) hocamla
ilgili. Pandemi zamanminda ben gelmedim, hocalar da okula gelmiyordu zaten ben
bir siire daha gelmedim. Telefonda daha sik goriistiik. Bir seferinde soyle bir sey
dedi, diniversiteye gelebilirsiniz, sonu¢ta ben haftada bir saat ayirmak zorundayim
dedi. Hadi 2 saat ¢alismamiz gerekirse yani demek ki ben bir saat bitince gidecek
miyim? Bu kadar miydik dedim ben kendi i¢imde hani bu muydu dedim o kadar
yani ¢alistik da doktora ogrencisi falan hani ¢ok aswri profesyonel geldi bu sozii
bana yani bilmiyorum boyle bir sey mi kastetti yoksa hani siz gelseniz ben sonugta
hayir diyemem gibi bir noktada hani iyi bir sey mi demeye ¢alisti onu bilmiyorum
ama o soziinden rahatsiz olmustum yani bence doktorada hani hoca 6grenci iligkisi
biraz daha sey olmali, daha yakin. Ama yani bir sikinti yasamadik. Kibar bir kadin
yani dyle olunca da hani ben de o seyi tutturmak zorunda kaltyorum, seviyeyi
tutturmak zorunda kalryyorum (K14, Kamu Yonetimi).

5.3.2.2. Karsilikh Elestirellik ve Catisma

Tez danigmani ve Ogrenci arasinda ortaya ¢ikan bir diger iliski bi¢imi, taraflar arasi

gerilime dayanmaktadir. Gerilimin kaynaginda teze dair anlagsmazliklarin yani sira
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kisisel ihtiraslar da devreye girmektedir. Danisman tarafindan tez konusunda

baskilanma veya olumsuz tavirlara maruz kalma sonucunda, gerilim ortaya ¢ikmaktadir.

(...) damismamim agisindan séyliiyorum, kendisi miikemmeliyet¢i bir insan. Her
seye negatif elestirel olarak bakar ve siirekli yaptigina degil de yapmadigin kisma
odaklanir. (...) Oncelikle yani doktora siirecinde iki kez sonuca varamadik ve
bagrismalr bir sekilde tartismalar yasadik. Bu birazcik profesyonel olmamakla
alakalr oluyor bir yerden sonra. Ciinkii o kadar her seyinizi biliyorsunuz ki
birbirinizin yani (giiliiyor). Benim hocam dyle birisi en azindan. O anlatir kendi
sorununu, ben anlatirim derim boyle bir sey oldu. Tabii ki temelde her zaman
oncelikli olarak doktora geliyor ama her seyini de biliyorsun bir yerden sonra. Iki
yerde ¢ozemedik ama iigiinciisiinde artik ben sey dedim. Yani hatta o siiregte artik
ben kendi kisisel gelisimime yoneldim, dyle soyleyeyim. Ikna taktikleri kitaplar:
falan okuyordum (giiliiyor). Ne derece etkili oluyor bilmiyorum ama hani iste bu
yvapici, olumlu ciimleler ya da hocamin hosuna gitmeyecegi... Aslinda benim
kurdugum ve hocanmin onyargiyla yaklastig ciimleler, kelimeler vardi. Ben bunlarin
farkina vardim ve bunlart degistirdim, kendimce (K3, Kimya Miihendisligi).

(Danigmanim ile iliskim) Cok olumsuz. Ben ¢ok ¢ok kotii zamanlar gegirdim.
Bagwryordu yani éyle séyleyeyim hani ¢alismayr bir kenara bwraktim, siirekli
bagiran bir hocaydi. O bagirinca boyle biitiin koridor inliyordu, béyle bir hocayla
calistim. O yiizden tabii ki ¢calismast da ¢ok zordu, ¢ok az sey katti bana bilimsellik
olarak zaten. Hani karsisina alip hicbir zaman bak bu bdyle olur, sunu séyle
calisirsin dedigi ¢ok azdir. Ben yiiksek lisanstayken gercekten bayagi donanimli
idim yani bir¢cok sey ogrenmistim, benim ogrendiklerimin iistiinden iste bana ig
yaptirtyordu, sadece beni kullanma gibiydi. (...) Diger ogrencilerine de yapardi
ama bana ekstradan yapardi ¢iinkii ben onun asistaniydim yani okuldan para
aldigim icin daha ¢ok beni boyle bir kole modunda gordiigii icin... Digerlerine hani
daha fusith, burs verdigi kisilere de boyle davramirdi ama eger hichir burs
vermiyorsa hi¢bir maddi seyi olmuyorsa o zaman onlara birazcitk daha kibar
davraniyordu. Sadece tek bir kiz vardr ona ¢ok boyle bagirip cagiramiyordu ki ona
bagirdigi oldu da hani onu birazcik daha seviyordu digerlerine gore, zaten onu da
ben sevmiyordum yani (giiliiyor) (K7, Biyomiihendislik).

K7’nin danigsmani ile arasindaki olumsuz iliski, yalnizca tezin ilerletilmesine dair
piiriizler ortaya ¢ikarmamis ayrica ogrencinin kendisini somiiriilmiis hissetmesine de
neden olmustur. Ayrica egitim alinan boliimde asistan olarak ¢alistyor olmanin 6grenci-
danisman iliskisine olumsuz yansimasi vurgulanmaktadir. Ayni boliimde hem aragtirma
gorevlisi hem de lisansiistii Ogrenci olmanin olumsuz sonuglarina matematik
boliminden K37 de deginmektedir. K37°nin ve K7’nin ifadelerine bakildiginda
Colak’in (2014, s. 64-65) da belirttigi gibi, boliim igerisinde kurulan bazi iliskilerin bu

kisiler i¢in zorunluluk haline geldigini ve bu agidan yapay bir nitelik arz ettigini
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gostermektedir. Colak bu duruma bagl olarak ortaya ¢ikan hakkaniyetsiz uygulamalarin
varhigimi dolayli olarak arastirma gorevlilerin giivencesiz konumu ile agiklamaktadir.
Bununla birlikte bu tarz yapay bir iliskinin kurulmasinda hocanin 6grenci karsisinda
sahip oldugu avantajli konumu siirdiirmek bakimindan 6grencinin ise kendi egitim ve
kariyer asamalarin1 giivence altina almak bakimindan kendi ¢ikarlarini 6ncelemek
durumunda olduklart bir iligki bi¢imi ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum, Coleman’in (1988
akt. Wallace ve Wolf, 2015, s. 489-490) ifade etmis oldugu haliyle kurulan sosyal
iliskinin taraflar agisindan karsilikli ¢ikar saglama durumuna imada bulunuyor gibi
goriinmektedir. Ancak bununla birlikte taraflardan birinin daha avantajli bir konuma
sahip olmasi ayni1 zamanda bu iliskinin dogrudan iki tarafin da ¢ikarlarina yonelik
goniillii eylemlerinden degil aksine, bir taraf i¢in zorunlu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu
nedenle bu ornek siireg, Coleman’in tarif ettigi gibi {iretken faaliyeti itimat ve giiven
unsurlart ile arttirmak seklinde islememektedir cilinkii bu iliski bi¢iminde karsilikli
giivenden ziyade baski unsurlar1 6n plana ¢ikmaktadir ve resmi bir orgiit olma durumu

toplumsal normlarin uygulanmasi bakimindan kendi bagina yeterli olamamaktadir.

Eger mesela lisansiistii ogrencisi olsaydim arastirma gorevlisi olmasaydim sesimi
¢tkarabilirdim belki hani bir seyler diyebilirdim ya da baska bir yerde yapiyor
olsaydim hani orada da yani hocaniza karsi gelebilirsiniz. Belki boliim bagkanina
kars1 gelebilirsiniz ama orada arastirma gorevlisi olmak birazcik aslinda sizi
oliime sessiz kalmaya zorluyor. Yani sesinizi ¢ikaramiyorsunuz ¢iinkii oradakiler
aslinda hem de is arkadaslariniz bir bakima. Yani hocaniz da olsa beraber is
yapiyorsunuz ya da her seyinizi o imzaliyyor. Yani bir sekilde dedigini yapmak
zorundasin. Itiraz edemiyorsun o sekilde (K37, Matematik).

Danigmanin 6grenciye yonelik asir1 elestirel ve baskici tavirlarinin yaninda bir de
ogrencinin danigsmani yetersiz buldugu durumlar s6z konusudur. Ancak bu durumda
Ogrencinin danigman iizerinde bir baski kurmasi s6z konusu degildir, daha cok belli
noktalarda damismanin da yetersizlikleri olabildigine dair farkindalik olarak bahsi

gecirilmektedir.

Seyde danigmanla ilgili olarak daha ¢ok hani ben bazen tikamikliklar yasadim
orada. Hani o tikamikliklar: agmada belki yeterince yardimci olamadi ama orada
hani eksiklik benden geliyordu. Yani ben yapmam gereken isleri yapamadigim i¢in
yoksa danismanim engel oldu gibi degil yani (K10, iktisat).
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(...) (Damismanim) Sadece akademik olarak ¢ok etkili ve yetkin bir insan degil,
yani o da problem bulamiyor calisacak yani ashinda onun da akademik destege
ihtiyact var hani o da tek basina ¢ok bir sey yapamiyor ve bu sefer sizde hani hoca
¢ok iyi olmadigi icin hocaniz kadar iyisinizdir. Yani hocanizdan daha iyi olmaniz
miimkiin degil. Hani ben bunda da hocayt su¢lamiyorum. Ciinkii dedigim gibi hani
o da tikanmis kalmis biraz problem konusunda. Oyle problemimiz o yani hocanin
akademik olarak ¢ok yetkin olmamast ama iletisim problemimiz kesinlikle yok
(K37, Matematik).

5.3.2.3. Zayif Baglar “Yokmus Gibi”

Tez danismani ve Ogrencisi arasinda iletisimin neredeyse tamamen kopuk oldugu,
danismanin tez siirecine dair ilgisiz davrandigi durumlarda, taraflar arasinda zayif
baglar ortaya ¢ikmaktadir. Iletisimin zayifliginin nedeni ise danismanin idari islerindeki
yogunluk, danigman ve Ogrencinin tez slirecinde farkli sehirlerde olmasi veya
danigsmanin 6zel hayatinda zamanii farkli sekilde yonetmesini gerektiren Oncelikler
olugmasi gibi durumlardir. Benzer siiregler tez 0grencisi agisindan da yasandiginda,
Ogrencinin tez siirecinden kopmasi ve teze dair ilgisinin azalmasi miimkiindiir. Ancak
katilimcilarin  bu noktadaki vurgusu daha c¢ok danismandan kaynakli olarak

durmaktadir.

(...) viiksek lisans tez damigmanimi degistirmistim. Yani iki tane farkl danismanim
oldu. Ilk damsmammla 10 kere falan tanismistim. Her iki haftada bir gidip kendimi
hatirlatiyordum, hocam merhaba ben tez Ogrenciniz diye. Damigmanimsiniz
miisaitseniz  gortiselim falan diye, ¢ok sey yapamadik yani onunla ve
uyusamayacagumizt fark edince ben damismanimi degistirmigtim (K30, Siyaset
Bilimi ve Kamu Yonetimi).

Doktora tez damgmanimi ben kendim se¢medim. Bir kura usulii gibi oldu ama
yardimsever bir hoca. Sadece meslek yiiksek okulunda da miidiirliik yaptig icin
biraz yogun isleri. O yogun islerinin arasinda ¢ok rahatsiz etmek istemiyorum.
Ayrica uzak olmasi da dezavantaj, her zaman gidip gelemiyorum. Yiiz yiize
konusma sansimiz ¢ok fazla olmuyor. Oraya gitsem de onun kendi igleri oluyor
yvani iletisimle ilgili boyle bir problemimiz var. Telefonda konusuyoruz tabii,
konusurken de ¢ok yardimsever yani bu konuda bir stkintimiz yok (K8, Turizm
isletmeciligi).

Su an damgmanmm dekan oldugu icin beni ¢ok korkutuyor. Randevu bulmakta ¢ok
zorlaniyoruz. Eskiden haftada bir toplanmirdik hem de bu online goriismeler artik
resmi olarak kabul edildiginden beri tez izleme toplantilart bile online oluyor.
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Simdi ayda biri ya buluyoruz ya bulmuyoruz, bazi aylari da atlyyoruz. Bu beni
bayagi endiselendiriyor. Universite degistirdigi icin gittigi iiniversite de yeni
kurulmus kiiciik bir tiniversite. Tiim emegini oraya veriyor. Yani oraya birazcik
daha yer edinme isteginde onu biliyorum. Su an onun sadece 2 6grencisi kaldik,
eski tiniversitesinden. Tabiri caizse bizden de kurtulmaya c¢alisiyor. Stk sik
soyledigi yani bir an énce bitirin, ben artik doktora 6grencisi alamayabilirim. Yani
size yeterince destek veremeyecegim giinler geliyor falan demisti, dedigi gibi oldu.
Su an bulundugu iiniversiteye daha ¢ok agwik veriyor (K39, Bilgisayar
Miihendisligi).

Soyle, (danismaninin) ikinci ¢ocugu olduktan sonra biraz zorlanmaya basladik.
Aile i¢i sorumluluklar artinca bende su his olusmaya bagladi. Isi basindan askin
zaten aileye ¢ok sorumlulugu var. Bir doktora ogrencisi var. Son bir yildir bu
tedirginlikle aslinda daha az iletisime ge¢me durumu var, hocanmin aile durumuyla
ilgili yasantisiyla ilgili bir durum bunlar da. Tez ¢alisma siirecini etkileyebiliyor.
Belki bunu goz ardr etmem gerekiyordu, olmast gereken odur ama bilmiyorum o
kadar sey yapamiyorum (K32, Felsefe).

K33 ise caligmak istedigi alanda kendi boliimiinden bir hoca bulamayinca, resmi
danismani olarak goriinen hoca ile bagka bir iiniversiteden gayri resmi bir danigmanla
siireci yiirlitmek gibi bir ¢oziim yolu bulduklarin1 anlatmaktadir. Ancak kendisiyle
calismay1 kabul eden danisman hocadan hi¢ beklemedigi sekilde ilgisiz tavirlar ile
karsilagmistir. Bunun nedeni olarak ise kendisinin tam olarak haberdar olmadigi ve iki

hoca arasinda yasanan bir anlagmazliktan bahsetmektedir.

(...) hoca verdi hesaplari. Déndiim, hesaplara basladim. Baslangicimi yaptim
oradan, iste 20 sayfalik bir not hazirladim, gonderdim hoca okusun bana geri
doniis yapsin diye. Gonderdim, bir geri doniis olmadi. Sonra ben hesabin devamina
basladim tabii zaman kaybetmeyeyim diye. O sirada geri doniis bekliyorum. 1-2
defa maille yolladim, maillere de cevap gelmedi. Dedim, bunun tek ¢oziimii yanina
gitmek. Donemin sonunda hemen gittim. O swrada hesaplarla ugrasiyorum ama
hesabin ikinci kismunda takildim, ilerleyemiyorum yani bayagi zorlanmaya
basladim ki hem de onu gidip soracagim hocaya, benim kafamdaki plan 0. Hocanin
yanina gittim, kendi dersi vardi, beni ona soktu. Ben 3 saat dersi dinledim, diger
oradaki yiiksek lisans ve doktora ogrencileriyle beraber. Sonra dersin sonunda ben
eve gidecegim, Kizimla oynayacagim dedi. O sirada da iste bana boyle sey, ayak
tizeri §oyle yap, boyle yap ¢ikiyor, ben yaptim hesabi falan dedi. Adam hesabi
yaptim, ¢ikiyor diyorsa ¢ikiyordur falan diye diigiiniiyorum. Bende oturdum tekrar
hesapla ugrasiyorum ama onun dedigi gibi ¢tkmiyor sonu¢. Ben bununla béyle 6
ay falan cebellestim gidiyorum hocaya bir sekilde ulagsmaya ¢abaliyorum, zorla
ulasiyorum, onda da beni basindan saviyor. Sonradan anladim Ki, resmi
danigsmamm ile yaptigi anlasma isine gelmedigi icin beni basindan savmis bir
anlamda. Yani aslinda resmi danigmamimin attigi kazigin acisi benden ¢ikiyor,

ozetle (K33, Fizik).
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5.3.2.4. Uzlasmaci ve Destekleyici Iliskiler

Katilimcilarin  ¢ogu, danismanlariyla uzlagsmaci ve anlayisa dayali olarak iletisim
kurmalart nedeniyle memnuniyetlerini dile getirmistir. Danismanlart ile kurmus
olduklar iligkide beklentileriyle de paralel olarak tesvik eden, destekleyici bir tavir ile
karsilasan katilimcilar, bu durumun kendileri acisindan Onemini ifade etmektedir.
Ogrenci, bu iliski bi¢iminde damismanmi 6rnek almacak kisi (rol model) olarak

konumlandirabilmekte ve danigmanin manevi anlamdaki destegine deger atfetmektedir.

Cok seyi artyorum ya, bana bir gérev versin iste git bunu yap gel git bunu yap gel
gibi degil de ger¢ekten 0 (danismanim) da bir seyler yapiyor olsun. Yani genelde
profesorlerde sey olur ya, ben unumu eledim elegimi astim ya, sen git onu yap
bakalim ama o da yapud: falan. Hani benim danismanmim, oyle degil. Boyle daha
boyle sey her giin boyle sunu yapalim, yeni ¢ikmis konferansa katilalim, sunu
dinleyin, onu yapin falan filan bunu seviyorum. Yani hdld meslek askina sahip
olmasi benim icin ¢ok onemli (K16, Isletme).

Sey gibi oldu, bir daha diinyaya gelsem yine bu danigmani segerim (giiliiyor). Yani
hakikaten sey yani hakikaten ¢ok seviyorum yani. Saka bir yana o her tiirlii yani bir
kere sey hani enerjilerimiz de ¢ok tutar birbirine. Sey, yani olmak isterim, hem
akademik agidan onun gibi olmak isterim. Yani ¢ok yogun okuma yapip ¢ok yogun
calisan bir insan ama dedigim gibi yani bunu aktarabilen de biri yani iste yani
sadece sey degil, yani her agidan sizi diigiinmeye sevk eder. Her agidan size destek
olur yani olmak isterim, simdiki danigsmanim gibi (K30, Siyaset Bilimi ve Kamu
Yonetimi).

(Danigsmanimi) evet, ¢ok seviyorum. Tamam, neden seviyorum, ¢ok anlayisli
yapamadigim yerde hani destek verdi, yardimci oldu. Onun haricinde Yanly
yaptigim yerlerde miidahalede bulundu, degistirdi. Onun haricinde hani bilimsel
bir insandi. Yeni yaymlarin hepsini takip edip farkinda olan bir insan oldugu igin
de faydasim gordiim. Cesaret verici bir insan. Hani bdyle modum diistiigiinde iste
bunda zorlaniyorum, yapamayacagim dedigimde cesaret verip, hani beni
yonlendirmesi iyi oldu. Bunlar geliyor aklima su anda (K12, Aile Hekimligi).

Yani argiimanlarvmi  ortaya koyduktan sonra damgmamm kabul ediyor.
Gerekgelendirmede onu ikna ettigimde danismanim haywr demiyor. Burada
herhangi bir sorun yasamiyorum. Yani karsilikli miizakere icerisinde stireci
yonetebiliyoruz (K22, Egitim Yonetimi).
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5.3.2.5. Arkadas¢ca Danismanhk

Bu iliski bigiminde 6n plana ¢ikan unsur, danismanin ve dgrencinin resmi olarak yerine
getirmesi gereken sorumluluklarin 6tesinde daha derin, samimi baglarin ortaya
cikmasidir. Olusan samimiyet, danmisman ve Ogrencinin Onceki tanisikliklarindan
kaynakl1 olabildigi gibi tamamen tez siirecinde de sekillenebilmektedir. Katilimcilarin
danigmanlarini1 zaten dnceden baska bir yoldan tanimis olduklari durumlarda, lisansiistii
egitime giris asamasindan itibaren bir etki ortaya ¢ikmaktadir. Aslinda bir anlamda
akademiye davet eden kisinin, kendisiyle ¢alisma konusunda da giivence olusturdugu
bir durum s6z konusudur. Onceki arkadaslik iliskisi, taraflarm yeni konumlarina ragmen
kendisini arkadaslik iligkisi olarak gostermeye devam etmektedir. Ancak bu durumda
olan iki katilimci da lisansiistii egitim alma gerekgelerinin basitge arkadaglarina bagli
olarak gelismedigini ifade etmistir. Dolayisiyla 6nceden var olan arkadaslik iliskisi, bu
katilimcilar acisindan giris siirecinde kolaylastirict bir etken olsa da lisansiistii egitim

almanin tek nedeni olarak durmamaktadir.

(...) Bizim meslegimiz artik eskisi gibi degil. Yani hayvancilik bitme noktasinda su
an. Ben daha ¢ok biiyiik bas hayvanlarla ilgileniyorum. Bitme noktasina gelince de
tiniversiteden benim bir hocam, asker arkadasim daha dogrusu, teklif etti gel dedi.
Yamimda yiiksek lisans yap dedi. Ben de kabul ettim Ve basladik. Aymi yerde yine
aynt hocamin yaminda da gene devam ediyorum doktorama da. Yani hem benim
asker arkadasim hem de benim danisman hocam. Abi kardes iliskisi var aramizda
(K26, Veterinerlik).

Yiiksek lisanstaki damismamim benim lisede suf arkadagimdi. O yiizden bizim
kendisiyle iliskimiz daha rahat, daha iyiydi ve ¢ok yardimci oluyordu bana.
Pazarlama alamnda calistigim ve reklamcilik yaptigim igin o da pazarlama
konusunda ¢aliymami onermisti ve ben de zaten istedigim bir alan oldugu icgin ¢ok
keyifle calistim. Tabii séyle bir avantajim da var, hem suf arkadasim oldugu icin
yas olarak da aymydik. Simdiki danismammla da yas farkimiz ¢ok yok. O yiizden
cok 6gretmen-ogrenci iligkisinden ziyade biraz daha arkaday iliskisi sansim oluyor,
bunun avantajli oldugunu diisiiniiyorum. Belki daha biiyiik olsaydi aramizdaki yas
farka iletisimimiz agisindan dezavantaj olabilirdi (K8, Turizm Isletmeciligi).

Danigman ve 6grenci arasinda tez siirecinde gelisen samimi iligki tarzinda da arkadasca

bir iletisime veya aile gibi olmaya dair bir vurgu bulunmaktadir. Bu noktada 6nceden
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herhangi bir tamisiklik veya baglanti olmamasina ragmen yapilan paylagimlar ve

sohbetler aracilifiyla tez siirecinin disina ¢ikan bir iletisim ortaya ¢ikarmaktadir.

(...) yani simdi kimi damsmanlar var hani duyuyoruz sey yapryoruz,
ulasamiyorsunuz. Mail atiyor, maillere donmiiyor. Iste telefonla ariyor, telefonlar:
agmiyor. Ben 6yle bir siire¢ yasamadim mesela simdi atyyorum yazin hoca bir yere
gelmigse arar. Yani aile gibi de goriisiiriiz. Hatta aslinda anilarimiz da var. Hani
boyle kader birligi etmis seylerimiz var, benim annem vefat etmisti. Hocamin da
annesi kanser tedavisi goriiyordu. Hani ben ziyaretlere gitmistim ki hocamin
annesi unutmamis onu. Simdi hani minnet duyar yani o zor aninda yanmnda yer
almistim hocamin da hani zaman zaman ziyaret etmigtim. Yani hani biz sey diyoruz
vani kendisi de ifade eder. Yani bir boyle hani danisman hoca olduktan sonra insan
olmak yani bir sey olarak yani arkadag gibi olabilmek. Yani benim en ¢ok sevdigim
sey o, hani hoca evet saygi duyuyorum ama benim arkadasim gibi yani
arkadasumiz gibi o da 6yle sey yapar ya da bize yavrum der hani yas olarak da
biiyiik olunca. Evlatlari gibi goriiyor yani oyle. Ya bu da sevindirici bir sey yani
benim i¢in (K35, Matematik ve Bilgisayar Bilimleri).

(Danigsmanim) aswt  ilgili  bir insandw. Yani size sunu da soylemeden
gecemeyecegim. Bazen bir abi olur bazen bir baba olur yani gergekten o derece
yani cebimdeki parayi sorar yani arabanda benzin var mi der ne bileyim iste
karmin a¢ mi der siirekli de yani on numara bir insandir dyle séyleyeyim size, bizi
kag sefer evine davet etti yani gerek Ramazan’da gerek seylerde falan siirekli de
ilgilenir (K31, Biyoteknoloji).

5.4. AKRANLAR iLE ILISKILER

Lisans ve lisansiisti egitim hayatlar1 boyunca akranlar ile kurulan iligkiler,
katilimcilarin akademideki sosyallesme siireglerinin 6nemli bir boyutudur. Egitim
hayati1 boyunca kurulan arkadagliklar yalnizca akademik siirecler ile baglantili olarak
gelismeyebilir. Bireyler ortak bir alan1 paylasiyor olmaktan otiirii karsilagsma
alanlarindaki bireysel paylagimlari ile yakin baglar kurabilmektedir. Ancak bu
aragtirmada bireylerin 6zellikle akademik paylagimda bulundugu akran c¢evresinin
kimlerden olustugu, bu cevrenin olusmasinda ortak paylasimi olusturan unsurun ne
oldugu sorulmustur. Dolayisiyla akademik siireclere olan etkisi bakimindan akranlar ile

kurulan iliskiler ele alinmaktadir.
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Akranlar ile kurulan iliskilerde; birbirine akademik metin yollama ve geri doniis alma,
ortak yayin yapma veya bilimsel tartigmalar yiiriitme, biirokratik isleyise dair birbirini
bilgilendirme, kaynak paylasimi, alanin belli bir yoniine dair bilgi agigin1 kapamak
adina birbirine basvurma, kadro arayisi varsa bununla ilgili takip siirecini birlikte
yuriitme, aym1 kurumda calisma halinde alinan kararlar veya yapilan uygulamalari
degerlendirme, bilimsel etkinlikler veya yeni ¢ikan yayimlardan birbirini haberdar etme
gibi iletisim sekilleri ortaya ¢ikmaktadir. Katilimcilar bu yonleriyle akran iletisimini
onemsemekte ve tesvik edici bulmaktadir. Kendileriyle benzer stiregleri yasamakta olan
digerleri ile iletisim, taraflar arasinda Ortiik ya da somut olarak is birligi ortami

olusturmaktadir.

Yani bir arkadasimla bu siireci yonetiyoruz. Ornegin, doktora ders siireclerinde
tamgtigim bir arkadasimla ortak bir ¢alisma yaptik. Zaman zaman o yazdigi
calismalart bana gonderiyor. Son diizeltme okumasini yapryorum. Zaman zaman
ben bir seyler yazdigimda ben ona gonderiyorum, kontrol ediyor. Yani birbirimizi
bu anlamda destekliyoruz. Su an doktora tez ¢alismamda bazen dis denetime
ihtiya¢ duydugumda yine onunla paylasiyorum. Kodlamalar yaptigimda onun da
kodlama yapmasini istiyorum ya da kodlamalarimi ona gosteriyorum. Onunla bu
sekilde bir is birligimiz var acikcasi. (...) Universitesi’'nde de yine arkadaslarimla
ortak ¢alismalar yaptik. Zaman zaman yéntemsel unsurlar hakkinda konusuyoruz.
Boyle bir etkilesimimiz var ama daha ¢ok (...)'de tamistigim arkadasimla bu
siiregleri yonetiyoruz. Yani ihtiya¢ duydugumda ilk basvurdugum kisi o oluyor
danigsmammdan sonra (K22, Egitim Yonetimi).

Akademik paylasimlar1 igeren akran iletisimi, belirli alanlarda ortaklik icermektedir.
Ayni iiniversitede ve boliimde egitim alma veya calisma, donem arkadasi olma, aym
danisman hoca ile ¢alisma, ortak bir alanda calisiyor olma, benzer bakis acis1 veya
ideolojiye sahip olma gibi ortakliklar {izerinden akranlar arasi iligkiler gelismektedir.
Bireylerin bu paylasimlar1 ¢cogunlukla mekansal ortakliktan kaynaklanmaktadir. Ancak
sadece ayn1 mekani paylasmak yeterli degildir. Ayni1 iiniversitede egitim alan veya
calisan kisiler arasinda giindelik paylasimlar ger¢eklesse de gesitli sebeplerle kurum igi
degil kisisel baglantilarin devreye girdigi durumlar s6z konusudur. Bu gibi durumlarda
daha cok ideolojik bir ortaklik ya da bilimsel alana dair benzer bakis agilarini paylasan
digerleriyle iletisim halinde olmak o©nemli hale gelmektedir. Ayrica kurum igi
¢ekismelerin yogun olmasi da kurum disi ¢evre edinmeye iten bir sebep olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.
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Katilimcilarin akran ¢evresi ¢ogunlukla aymi ortak alami deneyimledikleri kisilerden
olugsmaktadir. Ayn1 déonemde beraber egitim aldiklari, ayni tiniversitede kendileri gibi
asistan olan kisiler ile akademik paylagimlar da s6z konusu olmaktadir. Bununla birlikte
danismanin tavirlarina bagli olarak dogrudan ayni danigman hocanin 6grencisi olmanin
bir etkisi de mevcuttur. Danisman hocanin 6grencilerini bir ekip olarak caligmaya

yonlendirdigi durumlarda, bu 6grenciler arasindaki akademik paylasim da artmaktadir.

Danismanin 6grencilerini bir araya getirerek bir ekip havasi olusturmasi, bu 6grencilerin
ozellikle bildiri sunmas1 veya akademik yayin yapmasi i¢in de tesvik edici bir alan
olusturmaktadir. Ogrenciler hem kendi aralarinda ortaklasa is yapmak konusunda daha
istekli davranmakta hem de danigmanlarinin onlara sunmus oldugu aglardan faydalanma
imkan1 bulmaktadir. Bunun yani sira danismandan miras alinan/Ggrenilen bilimsel
tavrin veya is yapma seklinin aktarimi da bu Ggrenciler arasinda saglanmaktadir.
Ogrencilerden daha deneyimli olanlar, danismandan almis olduklar1 tavri veya tarzi

digerlerine aktarma konusunda yardimci rol oynamaktadir.

Grubumuzda (damigmaninin tiim Ogrencileri) ben doktoraya bagsladiktan sonra
gelen yiiksek lisans dgrencilerine bazi seylerin aktariimasinda mesela bir seyler
yapmisimdir kendimce. Iste hoca yonlendirmistir, hadi su sunumuna bir bak, tez
savunmast yapacak falan gibi. Onlarla toplanti yapmishgim falan var. Hani oyle
birbirimize mutlaka bir seyler ogretiyoruz bence (K3, Kimya Miihendisligi).

Bizim danisman hocamizin 14 ogrencisi var. 8 doktora 6grencisi 6 yiiksek lisans
ogrencisi kendisi de var. 15 kisilik bir WhatsApp grubu var orada biz her
istedigimiz her seyi yazabiliyoruz. Yani rahatlikla grup tartismalart yapiliyor, iste
bizimle belli araliklarla Zoom’dan toplantilar yapryor. Yani herkes bildigi
kadariyla birbirlerine yardimci oluyor. Yani hoca kendisi de bir ekol kurmak
istiyor herhalde. Onun i¢in de boyle bir yakin ¢alisma icerisinde. Hem arkadaslar
birbirini tamisin, birbirinin ¢alismalarina yardimct olsun diye ya da iste ortak
makale yazsinlar, kitap boliimii yazsinlar gibi giizel bir sey var yani
koordinatérliigii var. Simdi makale yazanlar var hocamizla, mesela yiiksek lisans
tezini, doktora tezini bitirenler... Hocamizin c¢evresi biraz genis, hemen kitap
haline getiriyorlar diizeltip yani bu etkilesimleri var ama benim sey olarak su ana
kadar béliimde vesaire bir etkim olmad: yani (K24, Uluslararasi iliskiler).

Ekipte (Danisman hocanin ekibinde) zaten 3 kisiydik, doktora asamasinda olan 3
kisiydik. Hani icindeki de en eski bendim. Dolayisiyla hani hep boyle ekibi bir
arada tutmaya c¢alisan boyle bir tartisma oldugu zaman hep boyle derleyici,
toparlayici boyle aymi ¢ati altinda toplama iste gorevini edinen bendim. Ama sehir
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disinda da yani laboratuvar disinda da okul disinda diyeyim, yine birlikteydik. Yani
boyle kahve i¢meye giderdik, yemek yemeye giderdik, kendimize ait yani benim
kendime ait ¢ok fazla bir seyim ¢evrem yoktu ekibin disinda. Onlarin da oyleydi.
Cok fazla ¢evresi yoktu. Boyle yani bir aradaydik hep. Bu da zaten ¢alismalarimiza
yansimis durumda (K29, Su Uriinleri Miihendisligi).

Danigmanin kendi 6grencilerini bir araya getirdigi bagka bir durum daha s6z konusudur.
Burada aymi danismanla calisan oOgrencilerin bir araya gelisi ve birbirleri ile
dayanigsmasi, dogrudan danigsmanin cabasi ile ger¢eklesmemektedir. Danigmanina
ulagsmakta zorluk yasayan K39, onun diger 6grencileri ile akademik bir paylasim
igerisine girerek teze dair soru isaretlerine cevap bulmaya c¢alismaktadir. Boylece yine
ayni danmismanla g¢alisan ogrenciler bilgilerini ve belli bir danismanla g¢alismaktan

kaynakli deneyimlerini digerleriyle paylasmaktadir.

Danismanmmun  biitiin  yiiksek lisans, doktora dgrencileri, hatta bunlarin ¢ogu
mezun. Onlarla goriismeye basladim. Biz bu hocaya nasu ulasiriz? Ben bu
hocadan nasil bu igi koparwim gibi bir noktaya doniistii. Verdikleri taktikler de
tutuyor. Ayni zamanda danigsmamm da bunu fark etti ve destekledi. Onlarla birlikte
calismami birazcik da tesvik etti. Bazen isim vererek yonlendirdigi kimseler de
oldu. Su an tamamen onun ge¢mis mezunlari, yani su anki aktif akademisyenler ve
su an 2 ogrenci kaldi demistim. Biz 2 dgrenci mezun olmak igin birbirimize resmen
swrtimizt - yasladik,  dayamsarak  bitirmeye ¢alistyoruz (K39, Bilgisayar
Miihendisligi).

Katilimcilarin bir kismi ise akran ¢evrelerinin olusumunda 6zellikle ayni bilimsel tavri,
bakis agisin1 veya ideolojiyi paylagsmanin Onemini vurgulamaktadir. K33, lisanstan
itibaren tiim egitim agamalarin1 ayni iiniversitede gec¢irmis, ancak doktora asamasi i¢in
farkl1 bir {iniversitede yeniden baslamak durumunda kalmistir. Bu gecisin ve dncesinde
danisman bulma ile ilgili yasadig1 sorunlarin temel sebebi ise boliimde hakim olan fizik
anlayisidir. Kendisinin bu hakim anlayisa elestirel yaklasimi, tez siireglerinde yeterli
destegi gorememesine ve bagka liniversitelerden danigsman aramak zorunda kalmasina
neden olmustur. Dolayisiyla bu siirecin sonunda kendi egitim aldigi boliimiin genel
tavrina kars1 durusu keskinlesmeye baslamistir. Boylece akademideki akran cevresi de

kendisiyle ayn fizik algisina sahip kisilerden olugmaktadir.

Ya (...) 'da ¢ok yoktu ¢iinkii dedigim gibi yani ogrenciler yani diger yiiksek lisans,
doktora ogrencileri de benim gibi bir onlar o hep o tirnak iginde (...) ekoliinii
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benimsedikleri i¢in benim gibi bir fizik algisina sahip degillerdi. Onlarla ¢ok fazla
bir sey tartisma imkdmm olmuyordu. Hocalarla da olmuyordu. Iste o donemde
birka¢ hoca ve arkadas vardi. Onlarla muhabbet falan oluyor. Onun disinda ¢ok
fazla hani fizikle ilgili sohbet etmek ya da kendi alanimla ilgili sohbet etmek ¢ok
fazla imkdn dahilinde degil Tiirkiye sartlarinda (K33, Fizik).

Felsefe boliimiinde doktora tez asamasinda olan K4 ise, akran ¢evresinin olusmasinda
“ideolojik konumlanma” meselesine atifta bulunmaktadir. ideolojik konumlanmalara
baglh olarak gelisen ve biiyiiyen iliskiler agi, kendisi i¢in akademik yayin yapmak

acisindan da kolaylastirict bir mekanizma ortaya ¢ikarmaktadir.

Ashinda bu siireg, birbirine zincir gibi baglaniyor diyelim yani buradaki birtakim
iligkiler, onlarin baska iligkileri, birtakim yayin ¢alismast etrafinda bir araya
gelmek, belli derslerde bir araya gelmek derken birtakim samimiyetler, sosyal
iligkiler gelismis yani tabii burada su her zaman asagida ¢alisan bir mekanizma,
Tiirkiye soz konusu oldugunda ideolojik konumlanmalar da ¢ok belirleyici. Bu
cercevede agirliklt hoca ve en az doktora é6grencisi alant seyi yani. Birkag ¢evre
var hani bu arada onu da soyleyeyim. Lisans dgrencileri de var mesela bir yerde.
Orada mesela lisans, lisansiistii, hoca, doktor boyle bir calisma yiiriittiigiimiiz
baska bir ¢evre var bir de birtakim yayin, ders ici ¢calismalariyla olusmus bir
cevremiz var. Bunlar siirekli zaten c¢ogaliyor, bir bakiyorum baska bir
tiniversiteden baska bir hocayla tamismisim. Girip ¢iktigimiz tiniversite ¢ok bu
arada yani ders vermeler vesaire derken oralarda da birtakim ¢evreler gelisiyor.
Soyle bir avantaj ashinda yani, su an c¢evirmek istedigim kitabr basacagim 3-4
yaywevi ile is yapabilirim ve Tiirkiye'de bu bir sans oldugu kanaatindeyim. Bu da
buradaki ama kisilerin herhalde destekleriyle, onlarin yol agiciligiyla ézellikle o
gen¢ kusak hocalarimin ve oralarda edindigimiz bakis agilart ve bunlarin bir
karsiltk bulmasiyla biiyiiyen genisleyen bir yapi (K4, Felsefe).

Miilakat yapilan katilimcilar akademi i¢indeki aglarii gelistirmek adina kurum dist
iligkiler kurmay1 da 6nemsemektedir. Bu iliskiler, c¢esitli sivil toplum kuruslar1 veya
dernekler ile baglantilar seklinde ortaya c¢ikabilmektedir. Bunun yani sira farkl
alanlarda c¢alismalarim1 yiiriiten kisilerin bakis agisindan faydalanma veya doktora
sonrasi yurt dis1 planlarina bagl olarak uluslararasi baglantilar1 giiglendirme istegi de bu

iliskileri katilimcilar agisindan 6nemli hale getirmektedir.

Cevremde hikayeciler var, sairler var. Onlar daha baska bakiyorlar bazi seylere
(K5, Tarih).
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Vardi ama Tiirk degillerdi. Acikcast internet ortaminda. Biz kongreler ya da bu
kitap boliimii ¢calismalarinda editérle iliski béyle kuruyorsunuz mail atiyorsunuz,
falan filan o siireg ilerliyor zaten. Ciinkii uluslararasi alanda zaten ¢ok fazla ortak
yvazar ya da bilimin béyle ilerlemesi igin hani etkilesimler ¢ok fazla oldugu icin ben
hep o sosyal aglardan hocalarla tamstim iste Banglades, Hindistan, Iskog¢ya ne
vard: Ingiltere, Irlanda bu tiir iilkelerde hocalarla tanistim ettim ya da béyle hani
atryorum akademik olarak bir kaynaga ulasamadigimda hocalara mail atiyordum,
uluslararast, onlar bana kaynaklarini yolluyordu. Boyle arada bir iliski vardi ya
da kitap béliimii seyinde ¢agrilarinda editorlerle konugmam iste onlardan sonra
iste kitap boliimii yayinlanmasi daha sonra bu iliskinin devam etmesi farkh
calismalara yol a¢masi. Boyle bir seydeydim ben, daha sonra zaten sey bu
iligkilerin sonucu sey yapmakti, hakemlik yapmaya baslamistim birka¢ paper
tizerinde (K15, Kamu Yonetimi).

K17 mesleki bir dernek araciligiyla alandaki digerleriyle etkilesim igerisine girerken
K41 ise sivil toplum kuruluglarindan tanismis oldugu kisiler ile akademik paylasimini
devam ettirdigini ifade etmektedir. Her iki katilimer da egitim almis olduklart kurum
icindeki tartisma veya rekabet ortaminin bilimsel iiretime ket vuran etkilerinden
kacinmak amaciyla kurum disindan iliski kurmanin rahatlatici  etkisinden

bahsetmektedir.

Akran ¢evrem aslinda soyle samirim kiigiik yerin sorunu, var gibi de yok gibi de.
Var gibi derken evet tamam béyle beraber ¢alistyoruz ama ister istemez boyle bir
ee rekabet duygusu giriyor igin icine. Aslinda ayni sey olmasa bile o duygu mutlaka
giriyor, anlamadigim bir sekilde. Dolayistyla hani  bir fazlasim yapmak
istediginizde ya ona da gerek yok gibi bir seyle karsilasabiliyorsunuz ve hani o
huzursuzluk yaratiyor. Oyle olunca sormamaya ve kendi kendine c¢alismaya
yoneltiyor sizi. Tam olarak bunu yagsadim aslinda. Biz normalde bir arkadasimla
daha bu ise giristik. Hani en basta iste ikimizde ¢alisma yapmak istiyoruz hatta o
benden daha erken basladig igin o biraz da yol acti gibi, gayet de giizel giderken
iste biraz daha fazlasin yapmay istediginiz zaman ve 0 yapmadig: zaman boyle bir
aradaki fark agildiginda ister istemez bir sey oluyor. O giizel dayamsma iliskisi
bozuluyor. Boyle olunca biraz daha sizi kendi kendinize yoneltiyor ama hani burasi
disinda da bir sey var. (...) Derneginde gérev aliyorum. Boyle olunca hani orada
da bir sey, akran ¢evrem var ve hani farkli yerlerde olmamin avantaji sanirim,
orada ¢ok daha dayanisma icinde ¢alistyoruz. Beraber tiretim iste bilimsel iiretim
de yapmaya ¢alistyoruz ve hani bunun hakikaten inamilmaz bir faydast var. Ciinkii
ayni dili konusmak az énce soyledigim sey o ¢ok daha rahat hale geliyor (K17,
Gogiis Hastaliklarr).

(...) Bir de sivil orgiitlerin herhalde en biiyiik artist bu. Yani iiniversitede
bulamadigim tarzda iste danigsman hocam bir sey der ya ne bileyim béoliim
baskaniyla sorunlar: olur iste o ona laf ucurur falan diye béyle korktugumuz
insanlarin disinda buralardan edindiginiz arkadasliklar daha gercekgi oluyor.
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Yani daha dayanismaya yakin oluyor. Béyle arkadashiklar kurdum. Boyle cevrem
var (K41, Antropoloji).

K27 ise ayn1 sekilde dernek vasitasiyla edinmis oldugu bir ¢cevreden bahsederken bunu
boliimdeki carpik iligkilerden kac¢inmaktan ziyade alana dair pratik tecriibesi ve
baglantilar1 olan kisilerle iletisim halinde olmanin 6neminden dolay1 degerli buldugunu

ifade etmektedir.

Bu arada ben (...) Derneginde yer alryorum. Oradan da bir iletisim sansim var
ashinda. Yani sadece béliimle degil, boliimiin disindaki tarim ekonomistleri ile,
akademisyen olan, bakanlikta ya da sahada ¢alisanlarla da iletisimdeyim, onu da
bir dipnot geceyim. Bunun yani sira mesela farkli bir dernegin bir kongresine
katilmistim. Uluslararasi bir kongre idi, orada yabanci akademisyenlerle tanigma
sansim olmustu. Hepsi benim icin ¢ok giizel deneyimlerdi hem akademik a¢idan
hem de sosyallesme agisindan giizeldi (K27, Tarim Ekonomisi ve Yayim).

Bu boliimde yer verilen diger katilimcilarin ifadelerinden de goriildiigii gibi, akranlarla
etkilesim sayesinde olusan dayanigma, is birligi, fikir ve deneyim paylasimi oldukca
onemlidir. Bununla birlikte bu iligkilerden gesitli sebeplerle mahrum kalan katilimcilar,
bunun eksikligini hissetmekte ve bunu gidermek amaciyla ayr1 bir ¢aba sarf etmektedir.
Bu c¢aba, oOzellikle kurum dis1t baglantilar s6z konusu oldugunda daha goriiniir

olmaktadir.

5.5. BILIMSEL ALANLARDA DiGERLERIYLE ETKIiLESIMLER

Bu béliimde, geng bilim insanlarinin dogrudan ya da dolayli olarak diger bilim insanlari
ile karsilasma imkani bulduklar1 alanlardaki etkilesimleri ele alinmaktadir. Bu noktada
kastedilen alanlar; bilimsel toplantilar (kongre, c¢alistay, panel, sempozyum vb.) ve
cevrim i¢i platformlar (Academia, Researchgate, LinkedIn vb.) seklindedir.
Katilimcilarin bu bilimsel toplantilara veya platformlara bakis agisi, katilim/kullanim
amaglar1 ve sekilleri agisindan akademide sosyallesmenin bir tarzi olarak bilimsel

alanlardaki etkilesim bigimleri degerlendirilmektedir.
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5.5.1. Bilimsel Etkinlikler/Toplantilar (Kongre, Calistay, Panel, Sempozyum
vb.)

Kendileriyle miilakat yapilan katilimcilara, bilimsel toplantilara katilimlarmin olup
olmadigi, orada deneyimlemis olduklar1 ortamlart nasil degerlendirdikleri ve bu
ortamlarda digerleriyle akademik paylasim ve tanisiklik kurma tlizerinden deneyimleri
sorulmustur. Bu sorular vasitasiyla hem kendi alanlarinda diizenlenen bilimsel
etkinlikleri kendi deneyimlerine bagl olarak nasil degerlendirdiklerini hem de iliski agi
gelistirmek acgisindan bu etkinliklerin yine kendileri acisindan nasil bir alan sundugu

anlasilmaya calisilmistir.

Doktora tez asamasinda veya doktora tezini heniiz bitirmis olan katilimcilarin neredeyse
tamami1, mutlaka bilimsel toplantilarin herhangi bir tiiriine dinleyici ya da konusmaci
olarak katilim saglamistir. Bu etkinliklere katilma amaglar1 arasinda bilimsel sunum
yapma becerisini gelistirme ve deneyim kazanma, puan toplama, iliski aglarini
gelistirme, bilimsel alandaki giincel gelismelerden haberdar olma ve bilimsel bilginin

paylasimini saglama gibi amagclar bulunmaktadir.

Ama hani gerek kongrelerde gerek iste akademik camiada béyle ufak ufak
bulunmak tabii insana sey hissettiriyor, artik benim de anlatacak bir seylerim var.
Demek ki kendimi birazcik donatabilmisim. Yani biraz bende de bir seyler var. O
kadar da sey degilim. Yani artik minik bir lisans ogrencisi degilim artik yani (K34,
Psikoloji).

Tamam ben o tiir calismalar ¢ok yaptim ve yolladim. Yani poster ¢alismasi yaptim,
yaptigim ¢alismayr sundum birka¢ kongrede. Bizim literatiiriimiize katkist
oldugunu diistintiyorum. Literatiiriimiiz dedigim gibi ¢ok hizli degigen bir literatiir.
Saglik sektoriindeki kongreler ¢ok énemli ve ¢ok giizel. Ciinkii siirekli literatiire
katki saglayan, literatiirii degistiren calismalar oldugu igin aktif olarak takip
ediyorum (K21, Hemsirelik).

Seviyorum konferanslara gitmeyi ama hani derseniz bu gittiginiz konferanslardan
bilimsel olarak ne kadar yararlanabiliyorsunuz? Yani maalesef acgik¢ast ben bildiri
puant toplamak icin gidiyorum. Hani gidip orada bir hocamn yaptigi problemi
izleyip oradan kendine problem c¢ikarabilme yetisine heniiz sahip degilim. Yani
kendimi o konuda yeterli gérmiiyorum ama hem mesela baska arkadaslarim
geliyor baska iiniversitelerden, onlarla orada karsilagmis oluyoruz ya da baska
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tiniversitelerdeki hocalar geliyor ya da bazen mesela makalesini okudugum
hocalar gelmis oluyor. Ozellikle mesela bakiyorum bu hoca gidecekmis, ben de
gideyim dedigim konferanslar ¢ok oldu (K37, Matematik).

Dolayisiyla biz bu tir konularda (bilimsel etkinlikler) hocam, ben, diger
arkadaglarimiz oldukca aktifiz yani hani ¢iinkii aktif olmazsak zaten bunu
gerceklestirebilecegimizi diigiinmiiyorum. Yani ne kadar iyi networkiiniiz varsa o
kadar iyi gruplardan veya etrafinizdan bilginiz olmus oluyor (K31, Biyoteknoloji).

Kongre, sempozyum gibi etkinliklerin takibi akranlar arasinda saglanabildigi gibi
danisman hocanin yonlendirmesi de Ogrenciler agisindan 6nem arz etmektedir.
Danigman hocanin bu noktadaki rolii, hem &grencilerin bilimsel faaliyetlere aktif
katilimim1 hem de alana dair tecriibe artisin1 tesvik etmesi acisindan, 6grencilerin
gbziinde destekleyici bir tavir olarak goriinmektedir. Ayn1 zamanda, danismanin
ogrencilerini kendisinin yaninda ortama dahil etmesi kendi tanisikliklarint 6grencilerine

de agmasi anlamina gelmektedir.

Hocam yonlendiriyordu, hocamin networkii ¢ok genisti. O bizi zaten (...)'ya
gotirdii, sunum yaptirdr veya derste yaptigim odevi bu iyi olmus diyerek bir
derginin editoriine yénlendirip o yazimin orada yayinlanmasinda en azindan
network kurmama yardimer oluyordu mesela (K9, Iletisim Bilimleri).

Yani benim hocam her zaman tegvik eder hatta ilk yurt disina ¢ikmam yine benim
hocam sayesinde yani tez damigmamm sayesinde olmustur. Yani genelde grupga
(aym1 damigmanla c¢alisan diger 6grenciler) konusup su kongreye gidelim mi, iste
zaten belli bash birkag¢ kongre vardwr bizim alanda béyle hani sadece o alanda
hocalarin geldigi, o alanda diizenlenen. Onlara gitmeyi 6nemser ve her zaman bizi
de tesvik eder, mutlaka iste hepimizin bir bildiri yazmasini, iste sunum yapmasini
ister. O grubumuzla bunu yapmisizdir. Mesela, hocamin tamdigi hocalar oluyor,
onlarin ogrencileri oluyor. O sekilde kongrelerde bir araya gelmisligimiz olan
farkli hocalar var (K3, Kimya Miihendisligi).

Genel olarak dyle ortamlarda (kongre vb.) hoca ve hocanin égrencileri seklinde
geziyorsunuz eger hoca gelip size baska bir hocayr tamtirsa evet tanismis
olursunuz veya kendiniz de tabii gidip bir seyler sorabilirsiniz (K7,
Biyomiihendislik).

Kendi alanlarinda diizenlenen bilimsel toplantilar1 6nemli ve gerekli bulan katilimcilar,
bu ortamlar1 daha ¢ok alanda ¢alisan diger kisilerle, 6zellikle taninan hocalar ile iligki

gelistirme agisindan bir firsat olarak géormekte ve bilimsel bilginin paylasimi agisindan
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bilimsel toplantilara bir deger atfetmektedir. Ancak bu ortamlarda kurulan tamisikliklar
cogunlukla etkinlik siiresi ile kisith kalmakta wve iletisimin  devamlilig
saglanamamaktadir. Bu agidan, tanisilan kisiler ile kalict baglar olusturmanin ¢ok da
kolay olmadigi goriilmektedir. K25 bu tarz bir tamisikliktan sonraki siiregte baglantiy1
siirdiirme talebi olan tarafin somut bir c¢alisma teklifi ile gitmesi gerektigini
belirtmektedir. Boyle bir somut ¢alisma teklifi olmadiginda, tanisiklik zamanla anlamini
kaybetmektedir. Dolayisiyla kendi basina bilimsel alanda taninmig bilim insanlariyla
ylz yiize karsilasmis olmanin, bilimsel paylasim olmadigi takdirde bir anlami

kalmamaktadir.

Son fiziki olarak katilmis oldugum kongrede bir arastirma teklifiyle gelen olmasa
da orada tanmismak istedigim hocalarla gittim, tanistim. Danismanim da bu noktada
bana yardimci oldu. Yani totalde 3-4 isim vardi irtibat kurmak istedigim ve
onlarin hepsiyle goriisebilmeme sansim oldu. Arastirma gérevlileriyle de tanmstim.
O noktada da faydali oldu diyebilirim. Ozellikle iiciinciisii bence baya iyiydi yani.
Ama tabii akademi soyle bir sey, tanigsmak bir yere kadar bir anlam ifade ediyor.
Yani hocayla bir sey yapmak istediginde dahi, olmasi1 gereken bu elestiri olarak
soylemiyorum, sana doniip sunu séyliiyor, tamam yapalim ama hani sen ne yaptin?
Bir getir bakalim yaptigini ortaya bir sey koydun mu ona gére bakalim hani
calisabilir miyiz calisamaz myiz diye. Yoksa gidip hocam bende soyle bir fikir var,
aklimda veya ben su alanla ilgileniyorum demek yeterli olmuyor. Ama en azindan
orada tamismak istedigim 3-4 hoca ile tanistim, su anda beni biliyorlar. O benim
icin 6nemli. En azindan bir dahaki seminere kadar ben doktorada da bayag: bir yol
almus belki de bitirmig olursam hocalara bu sefer hani hocam goyle soyle bir sey
yapabilir miyiz gibi gidebilme sansim var (K25, isletme).

Ote yandan K17, bir kongrede tanismis oldugu hocay1 ilerleyen siirecte bir kurs icin
davet ettigini ve yiiz ylize ufak bir karsilagmanin bile sonrasinda o kisiye ulasmak ve
olumlu yanit almak agisindan etkili oldugunu ifade etmistir. Ancak burada K25’in de
bahsetmis oldugu gibi somut bir ¢alisma teklifi {izerinden iletisim kuruldugu da goz

oniinde bulundurulmalidir.

(...) 6rnegin bu daha mart aywnda (...)'da bir toplanti vardi. Dernek toplantisi, aym
zamanda orada bir bilimsel etkinlikti. Orada astim dersini anlatan hocayla
tamistik. Hem kendimi tanmittm hem hocayla selamlasip telefon numarasin
kaydettim. Simdi astim kursu yapmak istiyoruz. Hocayt arayip iste hocam burada
tanigmistik, Numaramzi almigtk, filan gibi konusunca kabul etti (K17, Gogiis
Hastalhiklar).
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Kongre, panel, sempozyum, calistay gibi bilimsel etkinlikler hakkindaki katilimcilarin
goriisleri, temelde ikiye ayrilmaktadir. Bir tarafta, bilimsel bilginin paylagimi ve
yayillmasi adina bu bilimsel etkinliklerin kayda deger bir 6neme sahip oldugunu
diistinenler bulunmaktadir. Diger tarafta ise bu etkinlikleri sahte, gosteris tizerine kurulu
ve degersiz alanlar olarak gorenler vardir. Bilimsel toplantilar1 ciddiye alarak katilmak
icin baglangigta bu etkinliklerin bilimsel bilginin iiretimi ve paylasimi agisindan islevsel
alanlar olarak degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir. Kendi deneyimleri ve alanda
etkilesimde olduklar1 diger kisilerin yorumlar1 olumsuz oldugunda ise bu alanlar

amacina hizmet edemeyen alanlar olarak gérme egilimi ortaya ¢ikmaktadir.

Katilyyorum dinleyici olarak katildigim da oluyor. Konusmaci olarak katildigim da
oluyor. Cok keyif almiyorum genelde. Ciinkii genelde soyle oluyor, yani ilgimi
cekmeyen konular olabiliyor. Tamam orasi ayri, ilgimi ¢eken konularin da bana
gore ¢ok sig bakis acilariyla bakilabildigini dolayisiyla boyle benlik degil, ben
oradan tartismyyorum deyip bosuna dinledigim zamanlar ¢ok oluyor. Hani
atryorum olgekle bilmem neyi yapmislar mesela onlar zaten goziimde diistiyor ama
nitel isler de oluyor. O zaman ha oradan Qiizel bir fikir ¢tkar mi diye bakiyorum.
Genelde ¢ikmiyor. Kendimin de iyi yaptigim soylemiyorum bu arada. Ama hani
nitel islerde de sey ¢ikiyor yani gene basit, cevabi soyle soylemis ve sunu séylemis,
tamam, bu da aslhinda istatistigin bir baska versiyonuna doniiyor. Cok kafa agic
tartismalar gelmiyor ve soyle bir sey daha diyecektim orada ha sey hep aymi
yerlerden konuguluyor, hep politik dogrulardan konusuluyor zaten. Hani toplumun
zaten hepsinin hani ne bileyim Acun'la Ebru Giindes'in bile ¢ikip da tabii ki dedigi,
altimin devasa bir yalan oldugu, hepimizin ama boyle konugmast gerektigi bir
ahlaki kurulum igerisinde herkes aymi zirvalart soyliiyor. Dolayisiyla gidiyorum
sunumu yapryorum ama keyif almiyorum igin agikgasi. (...) Oramn (Kongre vb) bir
yvalan tiretimi ve yalan paylasimi yeri oldugunu diigiiniiyorum. Sadece insanlar
bunu her seferinde muhtesem mekanizmayla unutmay: tercih ediyorlar. Aslinda
hepimiz biliyoruz bunun bir kurmaca oldugunu ama sey, bunun kurmaca oldugunu
her saniye unutman gerekiyor bunun icerisinde yasayabilmek icin. Evet orast da
onun en giizel insa edildigi yerlerden biri, kongreler falan (K13, Psikoloji)?.

Yani zaten pandemiden dolayt ¢ok uzun siiredir kongre vesaire onlara katimadim
oncesinde sanirim 3 ya da 4 bilimsel toplantilara bu sekilde katilmistim agik¢asi
ben etkililigini sorguluyorum. Cok etkili oldugunu diisiinmiiyorum. Bazi kongreler

%6 K13’iin anlatisi destekleyecek sekilde Tiirk dili ve edebiyat: boliimiinde doktora tez asamasinda olan
K18 de bilimsel toplantilarda alaninda taninan kisilere belli kurumlardaki idari gérevleri sebebiyle “iinlii”
gibi davranildigini, kendileriyle fotograf ¢ektirilip sosyal mecralarda paylasildigini ifade etmektedir:
“(...) mesela hocalarin yanmna gidip onlarla fotograf ¢ekenleri asla anlamiyorum. Diinyanin en sagma,
en mantiksiz seyi geliyor bana. Yani hani ¢cok sevdigim bir hocayla evet benim de dyle bir fotografim var.
Ama yani iiniversiteden lisanstan hocami ¢ok uzun siire sonra gérmiistiim, bir hatira fotografi olsun diye
cekildim. Yani ama mesela Tiirk Dil Kurumu bagkanina, hocam bir fotograf ¢ektirelim, diyen var
paylasmak i¢in. Bunlari ¢ok sagma buluyorum.”
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hari¢ ¢ogunun ticari kaygi tasidigini diistintiyorum. Yani girdigim sunumlarda,
sunum yapacak kisiler disinda bir oturum baskant oluyor ve birbirimizin
sunumlarint dinleyip ¢ikiyoruz. Aslinda bu ortamlar gergekten ¢cok etkili bir sekilde
kullanilabilir, ideal olarak kullaniabilir (K22, Egitim Yonetimi).

Benim kendimin diisiince yapist olarak iste bu kongreler, sempozyumlar, bildiri
vesaire kendimce amiyane tabirle bos isler olarak goriiyorum kendimce, onun igin
hichir seye katilmayr diigtinmiiyorum. Onun yerine uluslararast yayinlarda bir
makale yayinlasanmiz 100 tane sempozyuma bedeldir diye diistiniiyorum. Onlar
sadece benim goziimde, yani benim geyimde bir cevre kazanmak igin iste 10 sene
seye gidersiniz. Sempozyuma yani boyle kongre tarzi yere gidersiniz. Orada bir¢ok
insanla tamisirsiniz, arkadashk kurabilirsiniz ama akademik yayinlarda bir
karsiligi olduguna inanmadigim icin boyle seylere yani lisansta, yiiksek lisans ya
da doktorada hi¢ talebim de olmadi (K24, Uluslararas: iliskiler).

Yukarida sunulan goriislerin aksine yurt disinda diizenlenen kongrelerin bilimsel
bilginin paylasimi, sunumlara elestirel yaklasilmas: ve geri doniitlerin daha gergekei
temellere dayanmasi agisindan Tiirkiye’ye kiyasla daha islevsel oldugu seklinde bir
diistince de mevcuttur. Katilimcilarin bu noktadaki vurgular illaki ortak bir ¢alisma
yaparak tanigikligi devam ettirme ¢abasi ilizerinden degil, yapilan sunumlara dair

gercekei bir tartigma ortaminin varlig ile ilgilidir.

(...) bircok yerde uluslararasi Ingilizce sunum yaptim ve tabii ki tezimle ilgili
Sunumlardi 6nemli bir kismi. Ben 15 dakika sunum yaptim, 15 dakikadan daha
fazla insanlar yorumlarini paylasiyorlar. Diyorlar ki, giizel bir ¢alisma
yapiyorsunuz suralart ¢ok giizel, ¢cok begendik ve surayr biraz daha gelistirmeyi
diisiinmez misiniz diye feedback veriyor, geri doniis veriyor, geri bildirim veriyor
bana mesela. Hatta bazilart yazili olarak veriyor yani dedi ki ben simdi diger
arkadaglarimizin vaktini almayayim ama mailinizi paylasirsaniz ben mail atayim.
Bir mail atiyor, 3 sayfa mail. Simdi bu ¢ok degerli bir sey, hi¢ tammadigi
Tiirkiye'den bir sosyolog, bir doktora adayr biri sunum yapti, amaan anlatiyor iste
yani zaten benim konum o degil diye de diisiinebilir yani ama dyle yapmiyor ve
bunu bir borg olarak da yapmuyor, yarin obiir giin bana isi diiser diye de yapmiyor.
Bir daha hayatimiz boyunca muhtemelen birbirimizi gormeyecegiz ama ortak bir
bilgi iiretiyoruz yani ortaklasiyoruz, denetim de boyle saglaniyor. Beni elestirirken
benim sahsimi kirmak icin veya olmamus git, bu tezi yazma gibi bir tavri yok, dyle
bir niyeti olmadigr ¢ok belli yani en sert elestirileri yaparken dahi aslinda daha
iyisini yapmam igin yaptigint biliyorum ben yani. Daha iyi yazmam i¢in aslinda o
elestiriyi yapiyor, ayni seyi de ben de yapiyorum yani aym feedbacki de o sunum
yaptiktan sonra ben yapiyorum. Iste bunun bence Tiirkiye'de bir an evvel, yarin
sabahtan falan baslamasi lazim yani (K2, Sosyoloji).

Tiirk sumirlardan ¢ikmak gerekiyor bana gore. Ciinkii asil bilim uluslararast alanda
yapuyor. (...) onlarin sunum tarzi daha farkh Tiirklerden. Yani sorulari da yani
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zaman araligt daha fazla. Biz hemen sunuyoruz, ediyoruz. Soru gelmiyor ¢iinkii
herkes sekmeyi indiriyor falan filan baska seylerle ugrasiyor, telefonla falan ama
onlar dyle degil. Tak tak tak sana soru soruyor bunu béyle dedin ama niye dedin?
Bana bi a¢ikla diyor adam, yani ben onlari goriince dedim ki, evet, gercekten boyle
olman lazim. Bunlar: yapmam lazim. O hocalar olmuslar, ben de olabilirim. Benim
de orada olmam gerekiyor (K15, Kamu Yonetimi).

5.5.2. Cevrimigi Platformlar (Academia, Researchgate, LinkedIn vb.)

Akademik sosyalizasyon basligi altinda son olarak, katilimcilarin Academia,
Researchgate, LinkedIn gibi ¢evrim i¢i platformlar1 kullanim amaglar1 ve sekillerine yer
verilmektedir. Bu platformlar, katilimcilarin kendi profillerini olusturup akademik
caligmalarini veya yeterliliklerini digerlerine gdsterebildikleri ve ayn1 mecrada profili
olan diger kisileri takip edebildikleri alanlar oldugu i¢in, miilakat kapsaminda 6rnek
olarak sunulmustur. Katilimcilara, bunlara benzer sekilde kullanmis olduklar1 baska
platformlar varsa ayni baglamda onlardan da bahsedebilecekleri belirtilmistir. Arastirma
kapsaminda, katilimcilarin hangi isimdeki ¢evrim i¢i platformu ne siklikla kullanmig
olduklart degil, bu alanlar1 akademide sosyallesmenin bir boyutu olarak goriip
gormedikleri ve eger bdyle goriiyorlarsa bunun kendileri agisindan nasil bir sonug

dogurdugu ele alinmaktadir.

Katilimcilar, miilakat kapsaminda adi gegen platformlar disinda, Google Akademik,
Pubmed ve Twitter’t benzer amaglarla kullandiklarini belirtmistir. Katilimeilar giincel
literatiiri takip etmek, kaynaklarina ulagmak veya kendilerine soru sormak amaciyla
yaymin yazarlar ile iletisime ge¢cmek, kendileriyle benzer alanlarda ¢alisan kisilerin
yeni yaymlarindan haberdar olmak ve doktora sonrasi is ilanlart ve post doktora
bagvurularini takip etmek amaciyla bu platformlar1 kullanmaktadir. Ayrica ¢evrim igi
platformlarin sunmus oldugu alanlar, bireysel yeterlilikleri ve akademik caligmalar

digerleriyle paylasmanin ve goriiniir olmanin bir yolu olarak degerlendirilmektedir.

Kullanmiyorum, kullaniyorum. Zaten hepsinde hesabim var. Bu yiizden her yeni
calismayr da ekliyorum oraya. Yani genelde su oluyor. Mesela bir konferansa
katiltyyoruz. O konferansin oturumunda bir ¢alismayr begeniyoruz. O ¢alismayt
yapan kigive ulasmamiz lazim. Iste LinkedIn profili var mi, Researchgate profili
var mi falan diye oradan check edip ¢ogu zaman oradan yazip ya da okul mailine
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mail atip veya okul mailini kontrol etmeyen biriyse oradan mesaj atip falan
ilerleyebiliyor (K16, isletme).

Aslinda su an mesela LinkedIn profilimi giincellemeye ve genisletmeye ¢alistyorum,
oyle soyleyeyim. Onun daha onemli hale geldigini diisiiniiyorum son yillarda.
Ozellikle iste is arama konusunda, postdoc pozisyonlarinda bile iiniversitelerin
yayinladigr bir alan oldugu i¢in onu gelistirmeye ¢alisiyorum (K3, Kimya
Miihendisligi).

(...) Yani uluslararasi baglanti kurmak istiyorum. Bana daha ¢ok deger katiyor.
Simdi uluslararasi deneyimli kisilere de ihtiyacim oldugu bir noktadayim.
Tezimdeki konum, su anki doktora tezimdeki konum beni dzellikle yurt disindan bir
baglanti bulmaya zorluyor. Yurt iginde o kigiler yok. O zaman kongreler tezime ¢ok
faydalr olmuyor ama isimi gelistirmeme yardimci oluyor. Dogal olarak Linkedin,
bu fdicretsiz  baglantilart sagladigi icin daha islevsel (K39, Bilgisayar
Miihendisligi).

Dogrudan kendi profilim var zaten kendi ¢alismalarim da Researchgate’de yani ne
zaman bir makalem ¢iksa hemen aninda oraya koyarim. Ama onun disinda hani
makalemin olmadigi donemlerde de ya da bir sey varsa orada bir bosluk varsa
kesinlikle Researchgate'i takip ederek yayinlart kim ne ¢ikartmis, kim ne ¢alismasg,
kim ne yapmis? Bu anlamda bakarim yani (K29, Su Uriinleri Miihendisligi).

Katilimcilarin genel olarak akademik paylasimlarin gergeklestigi ¢evrim i¢i platformlari
literatiir tararken ve kaynaklara ulagmaya calisitken bir ara¢ olarak gordiikleri,
dolayisiyla Ozellikle metinlere ulagsmak agisindan bir iliskinin s6z konusu oldugu
goriilmektedir. Bu agidan, katilimcilarin biiylik bir ¢ogunlugu tarafindan cevrim igi
platformlarin dogrudan akademide sosyallesmenin bir boyutu olarak algilanmadigin
soylemek miimkiindiir. Meishar-Tal ve Pieterse (2017) tarafindan yapilmis olan
arastirma sonuclar1 da ayni sekilde, arastirmacilarin bu siteleri temelde bilgiye erismek
i¢cin kullandiklarini ve ¢ok az oranda bilimsel alandaki diger kisiler ile iletisime gecmek

amaciyla kullandiklarini gostermektedir.

Yani benim ¢evremde kullanan ¢cok kimse yok. Bizim tip fakiiltesinde en azindan
yani bize nasitl bir avantaj saglayabilir ¢ok bilmiyorum. Agik¢asi ¢ok
saglayabilecegini diistinmiiyorum. Hani bizde her sey ¢cok resmiyette gidiyor. Cok
kullanan yok, nasil bir avantaj saglar onu da bilmedigim icin diigtinmedim bile hi¢
agikecast (K11, Psikiyatri).
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Ancak yine de bazi1 katilimcilar igin ¢evrim i¢i platformlarin hem digerleriyle iletisim
kurma hem de kendi akademik goriiniimlerini digerlerine sunma agisindan sosyal

iligkilere atifta bulunan bir yonii bulunmaktadir.

Ya bilimsel aktiviteleri, bilimsel dergileri, birbirimizie paylasmak ve iste bazen de
mesleki problemler ¢oziimleri birbirimize aktarmak igin tamstigim Amerika'daki
arkadaglar var. Ondan sonra Ispanya'da, Romanya'da var. Veteriner hekim
bunlar. Yani daha ¢ok LinkedIn diye bir program var ya oradan tamgtim, bir de
Instagram tizerinden tanistim. Yani oradan tanistik, sohbetimiz ilerledi ve mesleki
problemlerimizi birbirimize atiyoruz. Paylasiyoruz bu sekilde (K26, Veterinerlik).

Hepsini tamamen akademik amacl kullanyyorum. Yani yaptigim paylagimlar da
oyle ashinda. Bence Linkedln ¢cok akademiye uygun degil. Fakat ona ragmen
nitelikli icerik tiretme noktasinda da LinkedIn’in degerli oldugunu diistintiyorum.
En azindan belli bir kesime ulasmak igin onu kullantyorum. Twitter kullantyorum
Twitter su noktada destek sagliyor, ozellikle son fiziki olarak katilmis oldugum
konferansta tamsmis oldugum bazi hocalar bir tirlii aktifse onlarla etkilesim
kurma sansim da oluyor. Hatta Twitter iizerinde etkilesim kurmug oldugum bir
hocayla fiziki gidip orada tanistim. Tweetlerimizi gosterdim, hocam bu tweeti
hatirladimiz m1 diye. O da aa o sen miydin dedi. Twitter’t da network igin
kullantyorum. Yani ekip onemli akademide, belki o ekibe bir katki saglayabilir.
Giinceli de Twitter'dan takip edebiliyorum. Yani ben alandaki énemli dergilerin
hem LinkedIn hem Twitter hesaplarimi da takip ediyorum ve onlarin her birinin
bildirimleri de acik. Yani bir seyi kagirdiysam, son bir yayim kagirdiysam ya
LinkedIn’den oniime diigiiyor ya Twitter'dan oniime diisiiyor. Malum yani ¢ok sey
okumamiz lazim, zaman yok, en azindan her seyi okumamuis olsak bile yayinlanan
§eylerin genel konusunu oradan 6grenmek bir noktaya kadar yeterli oluyor (K25,
Isletme).



137

6. BOLUM

BILIMSEL BILGIYE DAIR: ANLAYIS, URETIM VE TAVIR
ALISLAR

Bu boliimde katilimcilardan elde edilen veriler 1s181nda, geng bilim insanlarinin bilime
ve bilimsel iiretim siireglerine dair tavir alislar1 tartisilacaktir. Katilimcilarin bu
noktadaki tavir aliglarin1 anlayabilmek adina kendilerine ideal tipik olarak bilim insani
ve bilimsel ¢alisma tariflerini nasil yaptiklari, belli bir tiirde bilimsel anlayisa sahip olup
olmadiklart ve bu tavri neden kaynakli olarak benimsedikleri, kendi alanlarim
tanimlama ve gorme bigimlerine bagli olarak bilimsel bilgi ile kendileri ve toplumsal
alan arasinda nasil bir baglant1 kurduklar1 ve bilimsel alana iliskin deneyim siireglerine

bagli olarak kendi alanlarini nasil tarif edip konumlandirdiklar1 sorulmustur.
6.1. BILIM INSANI TARIFI

Katilimcilar, iki temel unsurun ¢evresinde dolanarak bilim insan1 tariflerini
yapmaktadir. Bunlardan ilki bilim insanin kigisel ve ahlaki olarak sahip olmas1 beklenen
ozellikler ile ilgiliyken, diger tarafta akademik ve bilimsel yeterlilikler mevzusu
giindeme gelmektedir. Boylece katilimcilarin bu baglamdaki ifadeleri kendi alanlarina
0zgii ve keskin sinirlar dahilinde anlatilan bir bilim insami tarifi olmaktan uzak
goriinmektedir. Katilimcilarin bilim insami tarifleri, bilimsel siiregleri metodolojik
olarak nasil ilerlettigi veya ilerletmesi gerektigi hakkinda degil sonug olarak ortaya

¢ikmasi beklenen ozelliklere sahip olmak ile ilgilidir.
6.1.1. Kisisel ve Ahlaki Ozellikler

Bilimsel alanlar1 fark etmeksizin katilimcilar, bilim insam tarifi yaptiklarinda en ¢ok
kisisel veya ahlaki 6zellikleri 6ne ¢ikarmakta, vurgulamaktadir. Katilimcilarin bu tarifi
yaparken islerini kolaylastirmak adma kendilerine gore ideal bilim insani1 olarak
konumlandirdiklar1 biri varsa dogrudan onu disiinerek cevap verebilecekleri

belirtilmistir. Buna cevaben onlar ¢ogunlukla kendi tez danismanlarin1 veya boliimdeki
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hocalarin1 6rnek olarak gdstermislerdir. Bunun disinda, dogrudan tanimadiklar1 bir isme
isaret ederek tarif yapan 6 katilimci olmustur. Bu bakimdan bilim insani tarifinin daha
cok dogrudan kendilerini goézlemleme imkani bulduklart hocalart ile baglantili olarak

diistinmekte olduklarini séylemek miimkiindiir.

Yani su sekilde aciklayabilirim, bunu tabii bilim insani deyince direkt soyle bir algt
olusuyor kafamizda, yani sadece laboratuvarda ¢alisma yapmis veya hani bunun
tizerine kendini gelistirmis ve hani bununla ilgili yaymnlari olan olarak aklimiza bu
geliyor. Fakat ya sadece bunun oldugunu diigiinmiiyorum ben. Tabii ki bunun yam
sira tabii ahlaki diizeyde de veya konusmalariyla 6rnek olabilecek diizeyde bir
yapisuun olmast gerektigini diistintiyorum aym zamanda. Yaptigi ¢alismalarda
tabii ki etigi 6n planda tutan yani bilim adina ¢alismalar yapmis olmasi gerekiyor.
Ikincisi bunu iyi veya hani etige uygun bir sekilde agiklayabiliyor olmast gerekiyor.
Uciinciisii ise diizgiin biri olmasi gerekiyor diyebilirim. Yani kisaca bu (K20,
Biyoloji).

Vallahi hocam, benim i¢in su anki ideal hocam, yani benim danisman hocam
kendisi. Benim idealim odur. Yani insallah da ben de onun seviyesine yetisirim. Ya
dort dortliik hoca diyebilirim hem karakter olarak hem sey olarak. (Hocanin nesi
acaba tam olarak yani onu ideal kilan ne sizin i¢in?) Ya her konuda dogru bilgisi
var. Her konuda dogru bilgisi var yani yanls bilgisi yok. Onun da hocasi vardi. O
da ¢cok kalender bir adamdi. Iyi hocalara denk geldim diyebilirim. Her seyiyle dort
dortliik bilgisiyle, akademik bilgisiyle, insanlik olarak bilgisiyle, tecriibesiyle, aile
yasantistyla, her seyiyle ya. Bana ornek yani ben de insallah onun seviyesine
vetisirim (K26, Veterinerlik).

(...) Eger kafamdaki ideal hocaya donecek olursak evet hani (...)'deki danisman
hocam ama ona herkese biraz daha esit davranan, birazcik daha hakkaniyetli
davranan bir taraf da eklemem gerekir (K7, Biyomiihendislik).

Katilimcilarin kendi deneyim alanlarindan hareketle bir tanimlamaya girismeleri, ayni
zamanda kendi gozlemleri hakkindaki fikirlerini de agiga ¢ikarmasi agisindan 6nemlidir.
Kisisel ve ahlaki 6zellikler agisindan kendilerinin bilim insani tariflerine bakildiginda;
diiriist, adaletli, bilimi ¢ikarlar1 i¢in kullanmayan, soziine giivenilir, etik kurallar1 ihlal
etmeyen, objektif, 6zverili, kariyerinin her asamasinda caligkan, yalnizca unvan elde
etmek icin ¢aligmayan, bilimin ilerletilmesi i¢in ¢aligan, liyakat sahibi, disiplinli, kararl,
ozgiivenli bir bilim insani tarifi ortaya cikmaktadir. Ozellikle “etik kurallari ihlal
etmeyen, bilimi c¢ikarlart icin kullanmayan, unvan elde etmek i¢in ¢calismayan”

seklindeki istenmeyen bir duruma atifta bulunularak yapilan tanimlama bigimi dikkat
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cekicidir. Ciinkii daha once de belirtildigi iizere, katilimcilar bu tarifleri yaparken daha
cok kendi deneyim alanlari ile baglantili olarak bir degerlendirme yapmaktadir.
Dolayisiyla olumsuzluk ifadesi kullanarak yaptiklart bu tanimlamalar, kendilerinin daha
once karsilastig1 ancak ideal halde karsilagsmak istemedikleri hususlarin varligina isaret
etmektedir. Bununla birlikte Mitroff (1974 akt. Mulkay, 2016, s. 349), bilim
insanlarinin meslektaslarint degerlendirirken genel olarak Merton’un bahsetmis oldugu
ve yukarida katilimcilarin da bilim insani tariflerinde atifta bulunduklari bilimsel
normlar1 dikkate aldiklarini ifade etmektedir. Bu bakimdan Merton’un bilim insan1 tarifi
gercekte bilim insanlarmin nasil olduklarimi degil idealde nasil olmasi gerektiklerine

yonelik bir tarif olarak goriinmektedir.

(...) Akademik kariyerle yani yapilan, onlarin ben bir bilim insant yani daha
dogrusu boyle bir bilim insam olma hevesiyle yaptiklarint ¢ok diisiinmiiyorum.
Alacaklart  unvanlara bakip yani oyle ¢alistiklarim  diigiiniiyorum (K21,
Hemsirelik).

Yani tabii bilimsel akademik bakis acisini takdir ettigim hocalarim var. Yani
ashinda (...) hoca var bizim burada onu ¢ok yani akademik bakis agisint takdir
ediyorum yani. Akademik bir meraki ¢ok takdir ediyorum. Yani sadece merak ettigi
icin boyle bir seyleri arastiran biri. Arastirmayr da gergekten arastirma yapmak
igin yapryor yani bir sey elde etmek i¢in degil, iste dogentligimi alayim diye degil
zaten profesor su anda da. Dogentligimi alayim profesorliigii alayim diye degil,
gercekten merak ettigi icin aragstirma yapiyor ve giinliik pratiginde de ¢ok kanita
dayalr uygulamalar yapiyor (K11, Psikiyatri).

Bence bilim insani karakterinde dogru sozliiliik esas olmali. Soziine giivenmeliyiz.
Yaptiklar: ¢calismalara giivenmeliyiz. Davranislarinin da o6zellikle bu anlamda bir
dogruluk icermesini bekliyorum (K39, Bilgisayar Miihendisligi).

Ya bilim insam bir kere her duyduguna inanmaz arastirir, arastirma ruhu olur.
Yani her seye neden sonug iligkisiyle bakar. Neden bu béyle? Soru sorar. Yani bu
sorular bitmez kafasinda ya bu tabii sey bilim, bilimsel olma yoniiyle ilgili.
Toplumsal ve ahlaksal yonlii olarak da yani ben bir bilim insanmimin asla yalan
soylemeyecegini diistiniiyorum séylememesi gerekiyor. Cikarlart icin amaclart i¢in
kullanmamasi gerekiyor bilimi. Yani mesela ondan ¢ikar, biiyiik ¢ikar tabii ki
yasamak icin tabii bilim yapacak hani para kazanacak vesaire yapacak ama bunu
hani dogrudan iste biiyiik boyle ne bileyim dolandwricilik yaparak ¢ikar seyine
doniistiiremez bilimi. Yani bilimi insanlik yarart igin, toplumun huzuru, diinyanin
barisi, cevresel etik degerler icin kullanmali diye diistiniiyorum (K35, Matematik
ve Bilgisayar Bilimleri).
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[fadelerine yer verilen katilimcilarin anlatilarma bakildiginda, akademik calismalarin
yapilma sekilleri ve amagclar1 iizerinden kisisel c¢ikarlara iliskin vurgu ©6n plana
¢ikmaktadir. Unvan elde etmek icin veya farkli cikarlar i¢in bilimsel {iretimde
bulunmak, katilimcilarin goziinde bilim insan1 olmanin karsiligin1 vermemektedir. Bu
noktada, elestiri konusu edilen veya olumsuz bulunan sey, gercek bilimsel ilgi ve
kaygilara dayal1 yapilan bilimsel {iretim siirecinin bir sonucu olarak unvan elde etmek
degil, bizzat unvan elde etmek i¢in bilimsel iiretimde bulunmaktir zira bu ikincisinde
bilimsel liretimin kendisi bir ama¢ olmak yerine, ¢ikarlara ulasmay1 saglayan bir arag
gibi goriinmektedir. Bu durum ise The Affluent Worker arastirmasinda John H.
Goldthorpe ve David Lockwood’un (1969 akt. Marshall, 1999, s. 571) calisma ile ilgili
olarak isaret etmis olduklar1 ii¢ ideal tipik durumdan birine denk diigmekte gibi
goriinmektedir. “Biirokratik c¢alisma yonelimi” olarak adlandirilan ideal tipik halde,
calisma hayatinin merkezi meseleleri arasinda statiiniin yiikseltilmesine dair bir
motivasyon bulunmaktadir. Dolayisiyla eylemlerin bir getirisi olarak sonug elde etmek
degil sonuglar ugruna eylemek seklindeki tavrin getirisi olarak, konumlarin kendisini

arzu eden bilim insan1 profili karsimiza ¢ikmaktadir.

(...) Yani 2-3 bin lira verip kolayca kitap basilabilir bir siire¢ ortaya ¢ikti yani
¢ogu profesor boyle profesor oluyor zaten. Bu kadarina da diismek, o size soziinii
ettigim ashnda kisisel yarilmalarin ana nedeni. Siz zaten igsel motivasyonu
kuramamigsiiz ki yapmaniz  gerekeni parayla, onla bunla, networkle
yaptirtyorsunuz ee o zaman orast (iiniversite) sizin icin bir git gel bir dedikodu
canagina, bir ayak kaydirma mekanmna doniismesi kaginiimaz (K4, Felsefe).

Bilimsel bilginin iiretim silirecine dahil olan bu ¢ikarlarin varligi yine de bilginin
icerigine dair nasil bir etkinin ortaya ¢iktigini anlamak bakimindan yeterli degildir. Yani
akademisyenlerin unvan almak i¢in bilimsel faaliyetlerde bulunuyor olmasi, bilimsel
cikt1 olarak ortaya c¢ikan bilginin degeri hakkinda kendi basina bir sey ifade
etmemektedir. Bireylerin belli bir ¢ikar ugruna eylemde bulunmasi, yapilan isin
iceriginin illaki 6nemsiz oldugu anlamina gelmeyebilir (Bourdieu, 2016, s.14). Nitekim
salt bir merak ile baglantili olarak bilimsel aragtirma yapmanin yine de toplumsal etki
ve nedenleri olacaktir. Bourdieu (2022, s. 90) bu durumu “menfaatsizlikten menfaati

olmak” seklinde agiklar. Aslinda bir yanda saf bir bi¢imde yalnizca kendini bilimsel
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iiretime adama diger yanda ise sadece c¢ikarlar1 odaga alarak bilim yapma gibi ug
noktalarda bulunan bir tablodan bahsetmek miimkiin degildir. Bunun yan1 sira Merton,
saf Dbilim icrasina yapilan vurgunun sakincali sonuglar iiretebileceginden
bahsetmektedir. Ona gore boyle bir anlayis ile elde edilen bilimsel bilginin ne amacla
kullanilacag: belirsiz kaldig1 icin bilimin kendisine dair olumsuz bir bakis agisinin
olugsmas1 miimkiindiir (Merton, 20163, s. 150-151). K4, bu minvaldeki bir bakis agisinin
bilim insaninin tavirlari noktasinda kendisinde birakmis oldugu olumsuz etkiyi dile
getirmektedir. Ona gore toplumsal alanda yaratacagi etkiler diisliniilmeksizin bilimsel
olarak bir seyi dngdérmeye dair bilim insaninin duydugu istah, itibar edilebilir bir tavir

olarak degerlendirilmemektedir.

Yani deprem olacak diye boyle agzi salyali depremi anlatan jeolog benim igin
itibar edilebilir birisi degil, etraflica diistinemiyor yani o sadece kendi ¢alismasinin
i¢selliginin sonucunda ortaya ¢ikabilecek ve kendi ongoriileriyle belki de bunu
dogru tahmin edebilecek ve bunu onemseyen birisi. Ama bu deprem veya iste bu
Jjeolojik olgu ortaya ¢iktiktan sonra artik toplumsal, tarihsel, kiiltiirel, bireysel bir
sirii problem alamimi da ortaya c¢ikacak. Yani burada senin bu tahmininin
dogrulugu bu kadar keyiflendirmemeli seni, endiselendirmeli belki (K4, Felsefe).

Bilim insan1 i¢in menfaati yokmus gibi gériinmenin de bir menfaat kaynagi olabilecegi
unutulmamalidir. Her kosulda, bilimsel bilginin kendisini ve iiretimini kutsallastiran
tavrin pek de gercek¢i olmadigr goriilmektedir. Bourdieu’ya (2022, s. 91) gére bilim
insaninin dogrudan maddi ¢ikar elde etme amaci olmasa da basarisinin kabul gérmesi,

takdir edilmesi veya alaninda en iyi olmak gibi arzular1 bulunmaktadir.

Bu baglamda ozellikle kurumsal bir alan olarak iiniversite i¢inde bilimsel bilgi
tiretimine katkida bulunan akademisyenlerin, bilimsel faaliyet ve gorevlerini
stirdiirmelerine bagh olarak zaten maddi bir karsilik almalar1 s6z konusudur. Bu maddi
karsiligin varlig1 tek basina saf bilimsel merak ugruna arastirma yapilip yapilmadigini
anlayabilmek bakimindan bulanik bir alan yaratmaktadir. Buna ragmen sadece belirli
bir ¢ikar ugruna eylemin gerceklestigi bir durumunda, ortaya ¢ikan isin niteligini
onemsememek ve bdylece bilimsel etige aykiri bir bigimde hareket etmek ihtimaller
dahilindedir. Ayrica katilimcilarin ifadelerinde ahlakilige dair 6zel bir vurgunun

bulunmasi da bilimsel ag¢idan kabul gormeyen davranmiglarin varligr ile ilgili ipucu
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vermektedir. Boliim i¢indeki ¢atismalarin kaynaginda da bilimsel ayriliklardan ziyade
idari giic elde etmek ile ilgili hususlarin 6n plana ¢iktigi hatirlandiginda®’ bir kurum
olarak tiniversitelerin kendi i¢ isleyisinde unvan ve konum elde etmenin 6nemli oldugu

fark edilecektir.

6.1.2. Akademik ve Bilimsel Yeterlilikler

Bilim insaninin ideal tipiklestirilmis haline dair akademik ve bilimsel yeterlilikleri veya
basarilari, katilimcilar tarafindan iizerinde durulan bir diger husustur. Katilimcilarin bu
noktadaki ifadeleri, dogrudan alana 06zgii olmaktan ziyade daha genele atifta
bulunmaktadir. Yabanci dil bilme, literatire hakim olma, alanindaki bilimsel
geligsmeleri takip etme, tiretken olma, bilgisini yazili ve sozlii olarak aktarabilme,
kendini gelistirmeye ve farkli goriislere agik olma, alana dair merakli olma, siiphecilik,
neyi neden yaptigini ifade edebilme, sorgulayicilik, diisiincelerini 6zgiin bir bi¢cimde
sunma, sistematik calisma, uluslararasi alanlarda basar1 ve baglantilara sahip olma gibi

ozellikler bilim insaninin sahip olmasi beklenen nitelikler arasinda bulunmaktadir.

Bilim insam birincisi caligkan olmali, ikincisi merakly olmali. Sorgulamal, her seyi
dogrudan kabul etmemeli. Dayatmalara boyun egmemeli ve bilgiyi sorgulamali ve
kendi dogrusunu yani tek dogru olmadigini da kabul etmeli ama bir yandan da
bana gore dogru budur, ¢iinkii sebebi sunlar sunlardir, diyebilmeli ama karsit
goriislere de mutlaka saygili olmasi gerektigini diigiiniiyorum. Iyi bir bilim insant
kendisini iyi ifade etmeli, yani sayfalarca makaleler tezler iste proje c¢iktilart
tiretmek evet yapilabilir. Ama bunu halka ya da politika yapicilara artik muhatab
kimse aktarilamiyorsa o maalesef orada kalmig oluyor. Verilen destekler de hani
bosa gidiyor demeyeyim ama maalesef amacina ulasamamis oluyor. O yiizden iyi
bir bilim insaminmin kendisini iyi ifade etmesi gerektigini diisiiniiyorum. Bunun
yanminda tabii topluma érnek bir kisilik olmast hani ¢ok elzem degil ama olsa iyi
olur diyebilecegim ozelliklerden biri. Yani giivenilir olmali iste diiriist olmall,
liyakatli olmali, liyakatli davranmali. Adam kaywrmamali, bunun gibi ozellikleri de
soyleyebilirim (K27, Tarim Ekonomisi ve Yayim).

Kendi alan1 disinda da bilgi sahibi olma, bilim insaninin sahip olmasi beklenen bir diger
ozelliktir. Bu beklenti, bilim insaninin entelektiiel vasiflarina atifta bulunmaktadir. Bu

noktada hem fiziksel bilimler ve yasam bilimleri alanindan katilimcilar kendi

27 Bu husus, Boliim I¢i Cekismeler ve Ayriliklar bashig1 altinda ele alinmustr.
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alanlarindaki bilim insanlarinin temel sosyal bilim ve felsefe bilgisine sahip olmasini
beklemekte hem de sosyal ve beseri bilimler alanindan katilimcilar, yalnizca belirli bir

tiirde bilgi sahibi olmay1 bilim insan1 olmak agisindan yeterli bulmamaktadir.

Entelektiiclin zamandan ve tartisma baglamindan soyutlanarak net bir tanimini yapmak
birtakim zorluklar igermektedir. Edward Said’e (1995, s. 27-28) gore entelektiiel,
yalnizca belirli bir duruma 6zgii olmamak kaydiyla, genel manada elestirel bir tavra
sahiptir. Ayrica 6znel degerleri ile birlikte kamuya ait bir meseleyi cisimlestirir ve
inandiklarina bagl olarak digerlerini ikna ¢abasina girisir. Entelektiielin belirli baglama
0zgl olarak hangi vasiflar1 tasidig1 veya tasimasi gerektigi tartismasi bu tarz bir tanimla
sinirli olmasa da?® katilimeilarm atifta bulunmus oldugu “entelektiiel” tanimi zaten bu
tartisma alaninin disinda kalmaktadir. Katilimcilar agisindan 6nemli olan husus, pratik
anlamda eyleyen konumundan bagimsiz olarak kiilli ve kusatici bir bilgelige sahip
olmak ile ilgilidir. Boylece entelektiiellik; elestirel, muhalif veya muhafazakar bir tutum
ile  bagdastinrlmamakta  ve  toplumsal bir meselenin  Onciiliigi  ile
iligkilendirilmemektedir. Entelektiielin kim ve nasil bir insan oldugu tartismasindan
bagimsiz olarak katilimcilarin vurgusu, kendi spesifik uzmanlik alani disinda ugraslari
olan ve kiiresel bir diizlemde giincel olan hakkinda s6z sdyleyebilen (Bauman, 2003, s.
8) entelektiiel tasviri hakkindadir. Bu bakimdan belli bir alanin uzmanligi ile sinirlanmis

bilim insani tarifi yerine alim insan tarifi yapilmaktadir.

Oncelikle iste yirminci yiizyithin basina kadar yasamus fizikgiler benim igin hep rol
modeldi. Ciinkii o doneme kadar ozellikle Alman ekoliinde yetisen fizik¢ilerin ¢ogu
hem gercekten iyi fizik biliyorlardi hem de iyi felsefe biliyorlardi. Ciinkii onlarin
doktora jiirileri soyle oluyormus, o donem ben iste Max Planck'n hayatinda
okudugum icin biliyorum. Hem fizik calismalar iizerinden bir savunma yapryorlar
hem de ayriyeten bir felsefe savunmast yapryorlar. Felsefe bilgileri de dlgiiliiyor.
Benim igin onlar bir rol model olabilir. Bir de o donemdeki insan profiline yakin
gordiigiim, yakin donemde vefat etti, Steven Weinberg. Tam bir yiiksek enerji fizigi
entelektiieli yani hem felsefesiyle hem o alandaki bilimsel bilgiye hakimiyetiyle hem
de bunun diger alanlarla iliskisini kurmasiyla tam bir entelektiiel benim kafamda.
Onun disinda da kendi alaninda ¢ok iyi, o alamin felsefesini bilen, kendi alaninda
olmayan alanlarla ilgili de genel kiiltiir diizeyinde bilgiye sahip olan birisi benim

28 Bati aydinlarina dair elestirel bir metin igin bkz. Benda (2021). Entelektiielleri yiikselmekte olan bir
snif olarak degerlendiren bakis agisi igin bkz. Gouldner (1993). Ayrica entelektiiellik ile ilgili
muhafazakar-yenilikg¢i ikilemine dair tartigmalar i¢in bkz. Marshall (1999) ve Turner (2006).
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kafamdaki ideal bilim insani. Yani entelektiiel diinyaya sadece kendi alanindan

degil, diger alanlarin goziiyle de biraz bakabilmesi gerektigini diistiniiyorum ben
(K33, Fizik).

Bence bilim genel olarak toplumsal bir sey olmali. Merak edip bir seyleri
soruyoruz, bir seylere cevap ariyoruz. Ama bunun bizim kisisel birikimimiz,
tarihimizle alakast oldugunu bilmek zorundayiz. Biyoloji dedigimiz alanda biitiin
calismalar Avrupali beyaz erkek icin yapilmis. Kadinlart unutuyoruz ve bundaki
biitiin kdr1 erkek iizerinden yaptigimiz icin kadin zarara giriyor ya da siyah
insanlara dair bilimsel gérsel bile yok ve bu ¢ok etkiliyor. Yani mesela Afrika’daki
doktorlar bu konuda ¢ok zorlaniyor. Hani bunun boyle etkileri de var. Hani bilim
dedigimiz bitecek bir sey degil. Hani sosyolojiden kopuk olmamali. Bu ¢ok miihim
bir sey ve ben bunun eksikligini biyolojide ozellikle cok fazla hissediyorum. Cok
komik geliyor bana. Hani bunun bu kadar uzak olmas: bilgisayart gegtim zaten
hani orada hi¢ yok. Orada insana dair hicbir sey yok ama biyolojide olmamasi
benim algilayabildigim bir sey degil. Ciinkii direkt insanla ¢alisiyorsun. Direkt
insana dair bir sey yapiyorsun hayvan da olsa. Ve bunu o kadar dar bir a¢idan o
kadar at gozliigiiyle yapiyorsun ki boyle algilayamiyorum (K23, Biyoinformatik).

Bu anlamdaki beklentiler, bilim insanina bir entelektiiel rolii bigmektedir. Bu bakis
acisina gore, bilim insani sadece kendi disiplinine 6zgii konu ve sorunlarin muhatab1
olmamali, biitiinliiklii bir bakis acis1 ve farkli ilgilere sahip olmahdir. ifadelerine yer
verilen katilimcilarin anlatilarindan da goriildiigli tizere, biyoloji veya fizik gibi
alanlardan bilim insanlarinin temel sosyal bilim ve felsefe bilgisi olmasi gerektigi ile
ilgili bir vurgu bulunmaktadir. Bu agidan bakildiginda sosyal olandan, toplumsalliktan
kopuk bir bilimsel faaliyetin eksik kalacagi diisiincesi dikkat ¢ekmektedir. Sosyal ve
beseri bilimler alanindan bilim insani tarifine bakildiginda da buna benzer sekilde bir
anlat1 s6z konusudur. K25, genis bir alana yayilan okumalar yapmay1 ve giinliik hayata
sinen bir tavirla bilimin i¢sellestirilmesini entelektiiel tavir ile bagdastirmaktadir. Ayrica
K9’un ifadesinde yer alan yabanci dil bilmeye dair yapmis oldugu vurguyu, yine kendi

alan1 diginda da bilgi sahibi olma ile iliskili olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Evet béyle biri var ve ben hani kendisini tamimlarken herhalde birka¢ kelime
kullanmak durumunda kalsam ilki adanmishik olur. Yani hoca kendisini alana
adamis yani daha dogrusu alana degil de bilime adamus. Entelektiiel bir yapist da
var, bunun da etkisi var yani ben kendimi boyle tanimlamiyorum ben ¢ok daha dar
okuyorum. Bu benim entelektiiel sevivemin gelismesine belli bir noktada ket
vuruyor. Ama mesela bu zihnimde canlanan kisi ¢ok daha entelektiiel, ¢cok daha
genis okumug ve genis bakis agisina sahip. Bunun da olusmasi, kendisini o bilime
adamig olmakla alakali. Gergekten bunu hocamin hayatinda gérebiliyorum. Yani
giinliik hayata bakis agist da aym ana faktor ile ortiisiiyor. Hocamin giinliik
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yasanan olaylara giinliik hayata bakis agisi da bu sekilde yani o bilim, kendi
giinliik yasantisina sirayet etmig, bunu gériiyorum. Adanmis oldugunu gériiyorum.
Disiplinli  oldugunu  gériiyorum. Yani kendisini eglendirebiliyor, onu da
gorebiliyorum. Yani dengeli bir hayat insa edilmis oldugunu gériiyorum. Ama
diger taraftan da isini gerektigi zaman da dikkate alarak devam ettirebiliyor
oldugunu goriiyorum. Bunlari séyleyebilirim yani kisaca (K25, Tsletme).

Direkt benim idoliim, Mehmet Ali Kilichay diye bir adam var. Tam bir entelektiiel,
kendini tek bir alanda yetigtirmemis, hemen her alanda béyle hayranlikla
izleyebilecegim biri. Tiirkiye'deki en entelektiiel ii¢ kisi deseler birinci sirada bunu
sayarim mesela. Akademisyen ama ayni zamanda entelektiiel ama yani 6yle boyle
degil, dil desen 6-7 dil falan ya da 4-5 dil biliyordur. Entelektiiel olarak da ¢ok
dolu bir insan. Benim kafamdaki bilim insani, fen bilimlerindeki bilim insanina
uymaz, onlar biraz daha belli alanlarda ¢alisma yapiyorlar. Ama sosyal
bilimlerdeki bilim insanimn entelektiiel olmasimi beklerim. [Burada alanlara gore
beklenti farklilasiyor yani 6yle mi?] Evet yani mesela Aziz Sancar bilim insan,
Nobel odiilii almis ve o da bir bilim insani ama onun alam farkl, sadece o alanda
yvogunlasmig. Ama sosyal bilimlerde bilim insani dedigim zaman daha ¢ok bir
entelektiiel bilgi birikimine sahip olmast lazim, sadece kendi alamindaki bilgi
birikimi degil (K9, Iletisim Bilimleri).

K9 ayrica bilimsel alanlarin farklilagsmasina bagli olarak bilim insan1 profilinin
degisebilecegini ifade etmektedir. Bu noktada entelektiiel bir kimlik, sosyal bilimler
alanindaki bilim insanlar1 i¢in bir gereklilik olarak sunulmakta ancak fen bilimleri

acisindan boyle bir zorunluluga isaret edilmemektedir.

Sosyal ve beseri bilimler alanindan katilimcilarin bilim insani tarifi ile ilgili olarak
degindikleri bir diger husus, ideoloji ve bilimsel alan1 ayirt etme endisesi ile ilgilidir.
Belli bir seye korti korline bagli olmamak ile ilgili vurgu, diger alanlardan katilimcilarin
tariflerinde de s6z konusu olsa da bu “sey”in ne oldugunun agiklanmasi konusunda
sosyal bilimler ve beseri bilimlerden katilimcilarin ideoloji ve inanglar1 6n plana

cikardigi gortilmektedir.

Ideal bilim insam bence kendi ile yarisabilen olmali. Yani kendi diisiincelerini
asmast gerekiyor. Kendinin farkinda olmasi lazim. Neyi yapabilir, neyi yapamaz?
Ikincisi de ideolojik diisiinmemesi lazim. Tam nesnel diisinmek istiyorsa o
kimliginden o backgrounddan ayrilmasi lazim. (...) Universitesi'nden 2 hocamiz

var béyle esnek diistinebilen, siirekli iireten, okuyan profesér olmalarina ragmen
(K15, Kamu Yonetimi).
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(...) Bizim profesorlerde soyle bir sey var, profesér olmugs her seyi biliyor ama hig
yeni bir sey okumuyor mesela. Bu, bilimin kendi anlayisina da ters. Hani kendi
alamindaki  degismeleri de takip etmiyorlar. Istedigi kadar profesér olsun,
Tiirkiye'deki ¢ogu insana bilim insant demem ben mesela. Diger bir sey de bir
ideolojiye hapsetmemek kendini. Mesela Besim Hoca vardwr, entelektiielin
mahallesi olmaz der. Kendini bir kanada kapatmis, diger kanattan gelen tiim
elestirilere kendini kapamis ve sadece kendi dediklerini dogru zanneden bir insanin
da sosyal bilimlerde bilim insam olabilecegini diisiinmiiyorum (K9, Tletisim
Bilimleri).

K15, bilim insaninin ideolojik arka planindan siyrilarak bilim yapmasi gerektigini
diisiinmektedir. Bu diisiincesini nesnel {iretimin ideolojiden kopukluk ile
saglanabilecegi fikrine dayandirmaktadir. Dolayisiyla sosyal bilimlerde, nesnel bir
bilimsel iiretim siirecini saglamak amaciyla, bilim insanlarinin Weber’in (Giddens,
2010, s. 226-227) tabiriyle deger yargilar ile degil, durum yargilari ile hareket etmesi
gerekmektedir. Bourdieu (2022, s. 81-82) ise aymi Ornegi bir biyolog iizerinden
vermenin giiliingliigline dikkat cekmektedir. Ona gore, bir biyologun bulusunu ideolojik
veya inanca dayali degerlere sahip olmak ile su¢lamak pek mantikli bir durum degildir.
Ancak sosyal bilimler, bunu agma ¢abasina ragmen, bdyle bir iddiaya maruz kalmak
bakimindan daha uygun bir ortam sunmaktadir. Bourdieu yine de her tiirden bilimsel
alan i¢in, ideolojik unsurlar tagimalari agisindan degil, “alandaki faillerin kendi
aralarinda kurmus olduklar: nesnel iliskiler ve sahip olduklar: konumlar” lizerinden bir
¢Oziimleme yapmanin bilimsel alanin tahakkiim iliskileri igeren yapisin1 goérmek

acisindan asil bagvurulmasi gereken nokta oldugunu diisiinmektedir.

Bunun yani sira hem K9’un hem de K15’in bilimsel iiretime ve arastirmaya devam
etmenin unvan ile olan baglantisindan bahsetmesi dikkat ¢ekicidir. Profesorliigiin nihai
bir asama olarak diisiinlilmesine bagli olarak profesér unvanini aldiktan sonra bilimsel
calismalarin1 yavaglatan veya tamamen durduran tavrin varligi nedeniyle profesor
olmaya ragmen bilimsel {retimin devam etmesi, takdir toplayan bir unsura
doniismektedir. Bir yandan da profesorliigiin bilimsel {iretimin veya yeni arayislarin son
duragi olarak goriilmesine karsit bir goriis mevcuttur. Bu durum yine Weber’in (2019, s.
158-159) tabiri ile ifade etmek gerekirse bilimi hayatin1 kazandigi bir is veya meslek

olarak yapmak ile bir cagri (calling, vocation) olarak yapmak arasindaki farki



147

andirmaktadir. Tiirk¢ede bunu andirir bir deyis soyledir: “Hocanin emeklisi olmaz,

rahmetlisi olur’”?°

K13 ise bilim insani ve inanglari arasinda tamamen bir kopukluk olamayacagini ancak
bu inanc1 dogrulamak veya pekistirmek adina yapilan ¢alismanin bilimsel olmayacagini
vurgulamaktadir. Ona gore bilim insanin1 belli bir noktaya kadar inanglar
yonlendirebilir ancak bilim insani nihai olarak belli bir sonuca ulasmay1 hedefleyerek

calismasini yonlendirmemelidir.

Bilim insanmin inanct olabilir. Ama bu inang Samirim ¢alistigr konunun yontemine
istirak etmemek zorunda gibi geliyor. Yani sey yapabilirsin, tanriyt bilimsel olarak
calisabilirsin veya iste bizim metafizik oldugunu diistindiigiimiiz seyleri ne bileyim
hani paranormal dedigin seyleri bilimsel olarak ¢alisabilirsin aletin edevatin
varsa. Ama yani bunu olcecek, aletin, edevann yoksa inanclarini oraya getirmen
sey olmaz, c¢erceveye uygun olmaz. Yani sen inan¢li biri olabilirsin, bilimde
bununla ilgili bir sorun oldugunu diistinmiiyorum. Calismaya inancim da
getirmende sorun oldugunu diisiinmiiyorum veya yorumlarken de ¢iinkii ister
istemez aslinda hani o kadar objektif olamiyoruz. Dolayisiyla oradan illaki
getiriyorsundur ama temel mevzunun su olmast gerektigini diisiiniiyorum bilim
insanminda, hedefin muglak olmali. Calismana dair soruyu istedigin gibi
sorabilirsin ama ulasmak istedigin kesin bir hedef olmamali. Bilim insam icin
temel kriter benim icin bu sanwum burada iste hani kendi yargilarini oraya
getirmekten bahsediyorum. Yani soruyu getirebilirsin, biitiin yani merak ettigin sey
bu zaten. Dolayisiyla inancim, diisiince yapini, her seyi oraya getirebilirsin ama
ulagsman gereken bir hedef yoktur buna dair. Dogru yontemleri cesitli yontemleri
Ve belki de hani olabilecek biitiin stratejileri oraya getirip koydugun siirece sen
giizel bir bilim insant olabilirsin (K13, Psikoloji).

Inanglarin veya ideolojinin bilimsel bilgi iiretimi ile kesistigi noktalarin sorunsallagsmasi
gibi bir disiplini dogrudan belli bir ideolojinin kendisi ile 6zdeslestirme davranisi da
ayn1 baglamda incelenmeye deger bir unsurdur. Tirk dili ve edebiyati bolimiinde
doktora tez asamasinda olan K18, alandaki hocalarin milli degerlerin vurgulanmasi
amaciyla calisma yapmasimin yaygin bir tavir olduguna dikkat c¢ekmektedir. Bu
bakimdan kendi alanini, bu amacin gerg¢eklesmesi bakimindan “miisait” bir alan olarak

konumlandirmustir.

2 Deyis danisman hocam tarafindan hatirlatilmistir.
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Ama Tiirk dili ve edebiyatinda soyle bir sey vardir, bazi yani ¢ogu hoca toplum
mithendisligi yapmaya c¢alisir hani dil iliskilerini de siyaset icine karistirarak ele
alan ¢ok kisi oluyor, Tiirk dili ve edebiyati buna ¢ok miisait bir alan yani. Ne
diyeyim? Milli duygular: kuvvetli olmakla, bilimsel arastirma yapmay:r birbirine
karigtiran insanlar ¢ok oluyor yani (K18, Tiirk Dili ve Edebiyati).

Ayrica kendi bilimsel iiretim alanma ve bilimin kendisine iliskin diisiinmek de yine
sosyal ve beseri bilimler alanindan katilimcilarin bilim insani tariflerinde yer
almaktadir. K4 bilimsel iiretim alaninin kendisi hakkinda diisiinme gerekliginin yani
sira diger katilimcilarin ¢ogunlukla bilim insani olmanin kistaslar1 olarak gordiikleri
hususlarin gercek¢i olmadigina dikkat ¢ekmektedir. Ona gore birtakim akademik
yeterliliklere sahip olmak kendi bagima bir anlam ifade etmemektedir. Onemli olan, bu

yeterlilikleri bilimsel alanin yapisini ve isleyisini bilerek ve sorgulayarak kullanmaktir.

(...) sadece kendi alaninda sikisip kalmast degil yani soyle séyleyeyim siz aslinda
bir soférsiiniiz ve bir yere gideceksiniz, mesela Antalya. Antalya'ya gitmek tizerine
diisiinmeniz lazim ama hangi yoldan gidilecegini, ne kadar benzin gidecegini
diisiinmeniz lazim. Yani bilim insamnin once bilimin kendisiyle ilgili, bilimin nasil
yvapilacagu ile ilgili fikirlerinin olmast gerekiyor. Benim diisiincem bu (K8, Turizm
Isletmeciligi).

Yani ¢ok boyle bilim, ¢ok popiiler isimler hakkinda konusamam yani yontemlerini
bilmem, ben biraz hani Adornocu seyle, cogu metnini okumadigim kisi hakkinda da
konusmak istemem. Ben daha c¢ok bir yéntem, bir titizlik bunlari gérmeye
calistyorum. (...) Cok da yaldizlara itibar etmiyorum, yani ¢ok dil biliyor ama o
dille ne yapryor o kisi, biitiin akademisyenligi dil 6grenmeye indirgeyen bir bakis
agist vardir veya bu kadar donamim ne ise yariyor, kendi hayatinda da
calismalarinda da ortalama fikirleri sunan, yani béyle ¢ok parlatilip da ¢ok
begenmedigim isimler de var bu arada. Vermeye gerek yok bu isimleri ama béyle
soyleyebilirim yani ¢ok sig, Tiirkiye'de su an oyle bir yaymcilik alam gelisti ki
birkag¢ yayinevi birkag isimle ¢calistyor ve ortalama iste felsefe tarihi yazsaniz iste
yaldizli bir bashk atsamz, iic bes Ingilizce tartisma ekleseniz, bunu béyle
Twitter'da orast da artik karsilasma alam oldugundan parlatarak sunabilecek bir
alkis c¢etesi diyorum ben buna, her yapilan isi olumlama gibi bir durum. Yani o
emek, her emek yani birisi 20 sayfada neler anlatir o zaman itibar da kalmiyor.
Simdi Nature dergisine yazmak ¢ok baska bir sey, orada yazabilmek ya bu tarz
tuzaklara da diismeden yani ben entelektiiel akademisyende gormek istedigim
seylerden birisi bu yontemsel olarak. Her yere de 6yle goniil indirmemek, belli bir
kaliteyi her daim kollamak, icinde bulunulan isi ve bu doniisiimleri de
gozlemlemek. Universite nereye gidiyor, yayin isi nereye gidiyor, yaymnlar
icerisindeki konumlanmalar nasil, bunlarin arkasinda hangi finansal gii¢ var?

(K4, Felsefe).
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Katilimcilarin bilim insami tariflerinde deginmis olduklar1 bir diger husus, bilimsel
tiretimin paylasilabilecegi sosyal bir ¢evreye sahip olmak ile ilgilidir. Bu o6zellik,
dogrudan bilim insanin1 tanimlayan temel bir vasif degil, yardimer yahut tamamlayici
bir vasif olarak konumlandirilmistir. Bilim insanin, iiretim siirecinde yalniz basina, “bir
odaya kapanip” c¢alismalar yapmasi degersiz olmamakla birlikte digerlerinden
soyutlanmig bir bi¢imde bilimsel faaliyet ylriitiiyor olmanin elestirel karsilanisi,
temelde katilimcilarin 6grenci olma pozisyonlarindan kaynakli olarak bir bilim
insaniin kendilerini yetistirmek agisindan iistlenmesi gerektigini diisiindiikleri rol ile
ilgilidir. Bu noktada katilimcilar, daha ¢ok hocalik 6zelliklerine atifta bulunmakta ve
hocalart durumundaki bilim insanlar1 hakkinda kendilerinin faydalanabilme imkanlarina
bagli olarak bir degerlendirme sunmaktadir. Sosyal baglantilarinin 6tesinde, bilim insan1
tarifinde dogrudan hocalik ile ilgili olarak belirtilen diger hususlar ise iletisim becerisi,
yonlendirme kabiliyeti, 6grenciye dnem verme, pedagojik becerilere sahiplik, 6grenciyi
kiigiik diigtirticii hal ve hareketlerde bulunmama seklindedir. Bu 6zellikler ayni1 zamanda

katilimeilarin danismanlarindan beklentileri ile de értiismektedir.*

Evet aslinda boliimiimiizde buna ¢ok benim béyle hani olmak istedigim bilim insani
gibi olan bir hocamiz var. Gergekten kendisini ¢ok takdir ediyorum kendisine de
soyliiyorum. Bence hani iyi bir bilim insani tabii ki bilimde yani suna ¢ok karsiyim.
Kendi basina oturup tek basina makale yapmak bilime katki degil. Yani ¢cok akilli,
zeki, ¢aliskan olabilirsiniz ama tek basimiza oturup ¢alisma yapmak bir siirii
calisma da yapabilirsiniz. Bilimsel ama bence insan yetistirmek de bu konuda ¢ok
onemli ve sosyal ¢evre kurmak, insanlarla iletisime ge¢mek 6grenci yetistirmek.
Yetistirdiginiz ogrencileri okyanusa atmamak, hani onlara manevi olarak da hani
akademik olarak tabii ki destek olacaktir ama manevi olarak da arkasinda durmak
yani ben bilim insammin tam bilimsel bilim insant olmanmin en Onemli
ozelliklerinden birinin de bilim insam yetistirmek oldugunu diisiintiyorum (K37,
Matematik).

Soyle buna en yakin (...)'deki damgman hocam, ama tabii eksiklikleri var. Tarif
etmem gerekirse bir kere zaten ¢ok bilgili, ikincisi 6grencilerine ¢ok 6nem veriyor.
(...) Bu agilardan hoca ¢ok iyiydi, ¢ok bilgiliydi dedigim gibi, baglantilart ¢ok
genisti. Ozellikle baglantilarimn genis olmasi ¢ok dénemli ciinkii yurt disina
gitmeme neden oldu mesela, tabii tek basina degil ama yani égrenci yetigtirmesini
biliyordu gercekten de dgrenci yetistirmeye zaman harcyordu (K7,
Biyomiihendislik).

%0 Bu konu, Danisman ile Iliskiler baslig1 altinda ele alinmustr.



150

Sonug olarak miilakat yapilan bireylerin bilim insam tarifleri, belirli 6zelliklere sahip
olmanin bilim insan1 olmay1 karsiladigi gibi kat1 kurallardan olusmamaktadir. Bunun
yerine daha cok dikkat edilmesi gereken hususlar baglaminda bir tarif s6z konusudur.
Yalnizca K24 ve K19 sosyal hayatindan tamamen vazge¢mis ve kendini bilime adamis
birinin gergek manada bilim insani olmanin karsiligimi verdigini diistinmektedir.
Katilimeilarin bu diisiincesi, Merton’un (2016a, s. 157) saf bilim tutkusu ile hareket

etmeyi benimsemis bilim insani tarifini hatirlatmaktadir.

Ya bir kere bilim insani gercekten kendisini bilime adamig olacak, adanmis olacak.
Yani iste ben hem gezeyim yiyeyim iceyim oralarda dolagsayim hem de akademiye
katkr sunayim. Yok oyle bir sey. Aziz Sancar’a bakin ne diyor? Ben giinde 18 saat
calistyordum, simdi 12 saat, ya diistinsenize giinde 24 saat giin ve adam 18 saat
adanmig veya mesela Tesla’min hayatina bakabilirsiniz. Gergekten de bugiin
kullanmis oldugumuz biitiin yani bilimsel temellerin, biitiin bilim adamlar: kendini
isine adamig. Yememis, i¢cmemis bu isle ugramis yani tamam biz bunu
yapamayabiliriz veya bunu gercekten yapanlar vardir ama belki onlarinki ¢ok
abartilidir. Sonucta bir siirii bilim adanmi var ama bir kisi Nobel 6diilti alir orada
iste Aziz Sancar gibilerdir ama bir kere adanmighk olacak (K24, Uluslararasi
Mliskiler).

En ideal aslinda hani ideal diye baktigimizda hani ben kendimi 6yle gormiiyorum
ama hani ne bileyim? Hani ailesinden falan feragat edip hani ¢alisan kisi mesela
hani daha fazla ¢alisabilir yani bu ne bileyim hani evienmez, hep yani ¢alisir,
laboratuvardaysa hani isi laboratuvara gider. Siirekli boyle seyler diistiniir. O
sekilde daha faydali olabilir (K19, Endiistri Miihendisligi).

Bilim insaninin hayatini kusatacak bigimdeki bilim tutkusuna dikkat ¢eken bu
katilimcilar disinda, bilimsel iiretim ile ilgili olarak hakkinda mutabakat oldugu
diistiniilen bilimsel normlar1 uygulamanin, etik kurallara uymanin ve belli bir alana dair
merak ve ilgi beslemenin bilim insani olabilmek agisindan yeterli oldugu diistincesi
hakimdir. K14, bu durumu bir adim daha ileriye gétiirerek bilim insaninin her seyi
bilmek zorunda gibi algilanmasina veya ¢ok zeki insanlarin bilim insan1 olabilecegi

diistincesine kars1 ¢ikmaktadir.

Simdi esasinda baktigin zaman bu 1990larda filan bu Feyerabend’lerin o her seyi
mubah yaklasimiyla filan da tartisilan bir sey daha oncesinde boyle bilim
insanlarina karst biraz daha sey yaklasim var. Hani bilim insani her seyi bilmek
zorunda, ¢ok yetkin olmak zorunda, hayati miikemmel diizgiin olmak zorunda. Ya
bence boyle degil. Her tiirlii sey olabilir yani ben mesela akademisyen degilim su
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anda. Ama sonug itibariyle doktora yapiyorum. Yani boyle diisiinmiiyorsam
kendimle de celisecegim biraz yani. Onun disinda, yani bence temel ayirt edici
nokta biraz merak. Bence temel nokta bu. Merak olduktan sonra yani sosyal
hayatinda ne yasams, nasil yasamuis, nasil bir hayat yagiyor, iyi bir insandir, kotii
bir insandwr falan... Sonug itibariyle bir konu var ve bunu arastirip yeni bir sey
ortaya koyacaksin, yani bunun icin ¢ok biiyiik zekaya da gerek yok. Bunun igin ¢ok
va bu merak olduktan sonra vakit ayirabildikten sonra yilmadiktan sonra kararlilik
yani kararly olduktan sonra bence bir problem yok yani (K14, Kamu Y 6netimi).

6.2. BILIMSEL CALISMA TARIFI

Katilimcilara kendi alanlarinda yayinlanmis olan kitap, makale, rapor, tezler vb. sz
konusu oldugunda bunlar arasinda ideal tipik bir bilimsel ¢alismanin Ornegi olarak
diistindiikleri herhangi bir ¢calisma olup olmadig1 ve bu ¢aligmanin hangi 6zelliklerinden
dolay1 onu bu sekilde konumlandirdiklari sorulmustur. Dogrudan bir ¢aligmay1 6rnek
gostererek yanit veren katilimeir olmasa da kendi alanlarinda yayinlanan caligmalar
diisiinerek takdir ettikleri, bilimsel bir ¢aligma i¢in olmazsa olmaz gordiikleri ve dikkat
edilmesi gerektigini dislindiikleri ozellikleri belirtmislerdir. Bu baglamda verilen
cevaplar bir bakima alanlar aras1 ortakliklar barindirmaktadir. Ancak bu ortak 6zellikler,
cevaplarin igerigi dikkate alindiginda belirli farkliliklara da isaret etmektedir.
Dolayisiyla katilimcilarin cevaplari, icerdikleri ortak 6zellikler bakimindan bir arada

ancak igerikleri bakimindan alanlar arasi karsilastirmali bir sekilde sunulmaktadir.

6.2.1. Bilimsel Calismanin Pratik ile Tliskisi

Bilimsel bir ¢alismanin pratik alan ile iligkisini nasil kurguladigi noktasinda hem
arastirmanin sonuclart hem de arastirmanin ¢ikis noktasi agisindan baglanti kurmak
miimkiindiir. Katilimcilarin cevaplari dogrultusunda bu baglanti temelde iki farkli

sekilde (fen bilimleri-sosyal bilimler ayrimi®}) vurgulanmaktadir. Arastirma

31 Yontem basligr altinda da belirtildigi iizere, arastirmanin 6rneklemi; fiziksel bilimler, saglik bilimleri,
yasam bilimleri, sosyal bilimler ve beserl bilimler seklindeki siniflandirma temel alinarak belirlenmistir.
Ancak ozellikle bu alanlarin birbirleri ile benzerlik ve farkliliklari iizerinden karsilastirma yapilmak
istendiginde, birbirleri ile ortaklagsan 6zellikler nedeniyle, bu bdliimde oldugu gibi fen bilimleri ve sosyal
bilimler kavramlar1 kullanilmistir. Burada fen bilimleri ile kastedilen fiziksel bilimler, saglik bilimleri ve
yasam bilimleri alanindan katilimcilardir. Sosyal bilimler ise sosyal bilimler ve beseri bilimler alanindan
katilimeilar1 kapsamasi amaciyla kullanilmigtir.
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sonuglarmin giindelik hayatta var olan bir probleme ¢6ziim sunucu nitelikte olmasi
Ozellikle fen bilimleri alanindaki katilimcilarin odak noktasindadir. Bu anlamda,
insanligin veya iilkenin yararina olacak sekilde islevsel sonuglar tiretilmesi, bilimsel bir
calismada bulunmasi beklenen bir o6zelliktir. Aslinda bu 06zellik, ¢alismay1 bilimsel
kilmak agisindan kendi bagina yetersiz goriinmektedir ¢iinkii bilimsel olmayan baska
herhangi bir seyin de bahsedilen faydaci katkiyr sunmasi miimkiindiir. Ancak 6zellikle
fen bilimlerinden katilimcilar, kendi alanlarinda iiretilen bilimsel bilginin hizmet amach
kullanimini 6nemsemektedir. Bu durum, Wissema’nin (2009 akt. Aydin, 2022, s. 10),
(1) egitim odakli, (ii) egitim ve arastirma odakli ve (iii) toplumla biitiinlesen/toplumsal
kalkinmay1 saglayan seklindeki ii¢ kusak tiniversite siniflandirmasindan ii¢lincii kusak
tiniversitelerin amacina uygun bir tavrin katilimcilar tarafindan da benimsenmis
oldugunu gostermektedir. Boylece bilimsel iiretimi degerli kilan veya ona ulasma
amacint olusturan unsur, dolayli olarak iiniversite anlayiginin degisimine baghdir.
Ancak tiniversitenin bu sekildeki konumlanigi da bilimsel bilginin toplumsal olarak

ifade ettigi anlamlarin degisiminden azade degildir.

Tabii ki gelistirmeye a¢ik olmasi gerekiyor, bununla ilgili giincel olabilir. Aslinda
bir soruna ¢oziim bulmali ya da olan bir seyi daha da gelistirmeli bence. Burada
ornegin enerji kesinlikle diinyanin sikintisi, bir noktada sikisicaz. Eger bu gelisirse
diinyadaki bilim insanlart ile beraber belki buradan farkli enerji kaynaklari
kullanilabilir, gelisim yapilabilir yani tiim insanhiga bir ¢oziim sunmal ya da var
olan ¢oziimii daha da gelistirmeli, daha kolaylastirmali bence. Islevsel bir ¢iktisi
kesinlikle olmali (K1, Kimya Miihendisligi).

Bence ideal bir bilimsel ¢calismanin bir sey katmasi gerekiyor. Yani mesela bir sey
var ger¢ekten sende sorun yaratan, diisiindiigiin bir sey ya da mesela merak ettigin
bir sey buna cevap arayabilir yani bir sorun olmast gerekiyor ya da bir mesela
hani bir ihtiyaca cevap verebilir tabii ki de (K6, Cocuk Psikiyatrisi).

Akademik olarak érnek veriyorum, iste kurt kopegindeki bir geni izole ettik. Bu gen
uykusuzluga iyi geliyormugs. Tamam, ¢cok giizel bir ¢alisma ama ayni zamanda ben
bunu su sekilde diisiiniiyorum, mesela Tiirkiye 'nin diga bagimliligini bir yonde
kestik ve bu kestigimiz maddeyle de Tiirkiye’'nin i¢ pazarina atryorum, 10 milyar
dolar kazandwdik. Bence benim icin bilimin diger bir gorevi de bu olmasi lazim.
Yani diga bagimhiligimizi minimalize etmek, ozgiirliigiin temel tanimi yani sadece
boyle ézgiirliik sarkilarda ya da ne bileyim belirli bir kesime hitap eden bir ideoloji
degildir. Yani ya da ne bileyim yesil parka giyip ayaginiza Converse giyip bunlarla
gezip yiiriimek degildir. Yani 6zgiirliik siz ne kadar bir sey iiretirseniz ve buna
bagl olarak ne kadar dogru iiretirseniz vardir. Iste ¢ogu mesela yiiksek lisans
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doktora tezlerine bakalim. Hani béyle heyecan vermesi gerekmiyor mu veya
endiistride karsiligini bulmasi gerekmiyor mu hocam? (K31, Biyoteknoloji).

Sosyal bilimler alanindan katilimcilarin vurgusu ise bilimsel aragtirmanin dogrudan
pratik bir sorunu ¢oziicii nitelikte olmasi gerektigi seklinde degildir. Burada
arastirmanin pratik ile olan ilgisi bakimindan iki husus on plana ¢ikmaktadir. Ilki,
bilimsel bir ¢alismanin aragtirmacinin gergekten dert edinmis oldugu bir konuyu veya
aragtirma nesnesini ¢aligmasi ile ilgilidir. Boylece arastirmacinin 6znelligi, ¢alismanin
cikis noktasina eslik etmesi gereken ve arastirmayr degerli kilan bir unsur olarak

diistiniilmektedir.

Hi yani oncelikle dedigim gibi mesela konu ¢ok onemli. Hani ¢alisilmak icin
calismak degil de gercekten bir seyi dert edinip yazabilmek ya da toplumsal bir
degisme vardir orada, siz onu kullamrsiniz ya da hani toplumun ger¢egidir onu
yansitmak istersiniz, o sekilde olmali (K36, Sosyoloji).

Bana biraz daha iste ben isin uygulama tarafimin dahil olmasi gerektigini
diistiniiyorum. Yani bilimsel ¢alismada beni vuran sey, ¢eken sey o oluyor. Bir
hikayesi olmast lazim. Yani onu yapmak istemenin bir derdi olmast lazim. Ben
bunu yaptim, bir tane olgcegi koydum falan olmamali yani o benim igin sossuz
yemek gibi oluyor. Yani sosu tuzu olmayan ama yemek yani o da (K34, Psikoloji).

Ikinci husus ise arastirma verilerinin sahadan iiretilmesi ile ilgilidir. Bu noktada pratik
alanla iliski, toplumsal alan ve giindelik hayatin veri agisindan zengin ve bagvurulmasi
gerekli goriilmesinden kaynakli kurulmaktadir. Sosyal bilimler alanindan K41, insana
dair olan1 anlama kaygist ile insanin dogrudan kendisinden elde edilen verinin

oneminden bahsetmektedir.

Yani son béyle son bir ¢alisma var mesela bizim alanda ¢ok boyle desteklenen,
mutlaka bakilsin falan denilen béyle bir arastirma var. Mesela bu aragtirmanin
ozelliklerine bakarsak yine az dnce saydigim en ¢arpict ornegi, bilimsel bilgiyi
sahanmn kendisinden iireten yani insanlarin giindelik yagaminin ne kadar degerli
oldugunu gésteren, aslinda verinin mesela boyle kafamizda kurguladigimiz sekliyle
sadece kitabi bir bilgi olmadig1 ya da iste bilgisayar iizerinden ulagilan bir sey
olmadig1 gayet siradan diimdiiz yagsamin kendisinde oldugunu gésteren bu
calismalar var. Ozellikle iste bu bahsettigim ¢calisma bunlardan bir tanesiydi. Ve
gayet bunun hani toplumun yararina ve toplumun icinden, giindeligin kendisi
icinden, yani ozellikle mesela arastirmalarda antropolojik arastirmalarda saha
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calismalarint giindelikten c¢ikartirlar. Bizim alamimiz da zaten buna dayalidir
(K41, Antropoloji).

Sonu¢ olarak hem fen bilimleri hem de sosyal bilimleri alanindan katilimcilarin
ifadelerinde pratik ile iliski cabas1 giindeme gelirken bu ¢aba, ilkinde birakmis oldugu
etki ve ikincisinde aragtirma nesnesine yaklasim bi¢imi ve arastirmacinin konumu ile
ilgilidir. Bu bakimdan Merton’un (2016a, s. 150) da belirttigi gibi, fen bilimleri
giindelik hayatta dogrudan sonuglari somut olarak da goriilebilir olmasi bakimindan
toplumsal agidan da bir mesruluk elde etmeye imkan bulmaktadir. Ancak sosyal
bilimler alaninda, katilimcilarin ifadelerinde de goriildiigii tizere, arastirmanin nasil

tasarlanacagi ile ilgili sorun, ulasilacak sonucun ne oldugunun 6niine gegmektedir.

6.2.2. Bilimsel Calismada Etige Dair Sorun Alanlari

Bilim insani tarifinde oldugu gibi bilimsel calisma s6z konusu oldugunda da etik
problemler s6z konusu olmaktadir. Bilimsel ¢aligmalarda etige dair sorunlar, daha ¢ok
aragtirmacinin yanlilik igeren tavri veya tarafsizligini koruyamamasi, ticari kaygilarin
devreye girmesi ile verilerin manipiile edilmesi gibi durumlarda ortaya ¢ikmaktadir.
Ornegin ilag sektorii ile baglantili olarak {iretici firmanm arastirma sonuglarini
etkileyecek diizeyde siirece miidahil olmasi, aragtirmacilar1 beklenen sonucu bir bigimde
ortaya koymak seklinde tavir almaya yoneltmektedir. Bilimsel alanin ¢esitli toplumsal
mekanizmalarin etkisine acik olmasi ve hatta bu mekanizmalar tarafindan belirlenmesi
durumu farkl arastirmalarda (Ogiitle vd., 2019, s. 95; Oyman-Bozkurt, 2021; Aydin,
2022) da tartisildig: tizere bilimin 6zerk yapisini tehlikeye diisiirmektedir

(...) ilag sektorii ¢calismayr ¢ok yonlendiren bir sektor, yani bagimsiz soru sorma
degil, para nereden geliyorsa ¢alismayr oraya yonlendirmesi; bu benim igin ¢ok
zor. Benim degerlerime ¢ok uyan bir sey degil (K23, Biyoinformatik).

Boylece sektorle daha aktif baglantis1 nedeniyle, 6zellikle fen bilimleri alaninda ama
arastirmaci yanlihi@inin devreye girmesinden dolay1 da yine belirli ¢ikarlara hizmet etme
ihtimali nedeniyle sosyal bilimler alaninda da bilimsel aragtirmalara dair giivensizlik

sorunu ortaya ¢ikabilmektedir. Bu durumda bilimsel bilginin igeriginin bir sekilde, belli



155

bir amaca yonelik olarak etkilenmesinden ka¢inmak amaciyla bilimin 6zerkligi meselesi
giindeme gelmektedir. Ancak katilimcilar bu etik sorunlari asmak igin Ozerklik
meselesini giindeme getirmek yerine fen bilimleri alaninda, bu bilginin digerlerinden
nasil ayirt edilecegi ile ve sosyal bilimler alaninda da bu etik sorunlarin nasil
asilabilecegi ile ilgilenmektedirler. Bu bakimdan Mulkay’in (2016, s. 359-362) bilim
insanlarinin  bilimsel iretimin ancak &zerk oldugu takdirde bilimsel bilginin
gecerliliginin saglanabilecegi iddiasini savunarak kendilerine dis denetimden tamamen
muaf bir alan agma ve tek sO6z sOyleme hakkini elde etme gibi hedefleri oldugu
seklindeki yaklagimi, bu arastirmanin katilimcilar1 agisindan gegerli durmamaktadir.
Katilimcilarin tavri, daha 6nce de belirtildigi lizere bilimsel tiretimin 6zerkligi ile ilgili
degil daha ¢ok bilimsel iiretimin Ozerk olmamaktan kaynakli hatali sonuglarinin

arastirmacilar tarafindan nasil kesfedilebilecegi veya asilabilecegi ile ilgilidir.

Katilimcilar bu giiven problemini asabilmek adina, bilimsel ¢aligmalarda arastirma
stirecinin tim seffafligiyla agiklanmasini beklemektedir. Boylece ayn1 adimlar izlendigi
takdirde ayn1 sonuglara ulasabildigini goérmek, arastirmaya dair giiveni arttirirken, tam
tersi bir durumda verilerin bir sekilde bilimsel etik normlarma uygun olarak elde
edilmedigini diisiindlirmektedir. Bu agidan da belli bir amaca yonelik olarak iiretilen
bilimsel bilgiden nasil kurtulunacagi sorunu yerine tekrarlanabilirlik, seffaflik gibi
ilkelerden bahsederek Onceki caligsmalara iligkin giivenin siirekli olarak tazelenmesi

gerekliligi ifade edilmistir.

Bizim is yerinde de en ¢ok zorlandigimiz konulardan birisi, tekrarlanabilirlik
mevzusu. Bu konuda makaleler veya bazi yayinlar seffaf olmadigr igin
tekrarlayamiyoruz. Tekrarlayamayinca kendi ortamimizda kendi
parametrelerimizle benzerini yapmaya c¢alisiyoruz. Bazen sans eseri birebir
aynmisint yapip basardigimiz da oluyor ama genel anlamda zorlaniyoruz. Ve bu
zorluk bize akademide bilginin bazen sansiire ugradigini bazen kisitlandigin,
bazen ticari kaygilarla verilmedigini hissettiriyor. Bir makaleye baktigimizda zaten
bir seffaflik boyle aciklanabilirlik, tamamen oldugu gibi bilgiyi servis etme varsa
eger o makale hi¢bir seyi basaramamus bile olsa bizim agimizdan ozellikle benim
a¢imdan arti puan aliyor. Elinden gelen tiim bilgiyi paylagmis diye mutlu oluyorum
(K39, Bilgisayar Miihendisligi).

Yani ilagla ilgili mesela bir ¢alisma ise randomize kontrollii olmasi ¢ok énemli.
Yani sey bir zayiflik olmamast agisindan yani ashinda “bias’lar onemli bence
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yani. Veriler ne kadar ¢calismayt yiiriitenin kontroliinde, verileri ne kadar manipiile
edebilme seyine sahipler? Bunlar 6nemli bence, calismanin modeline baktigim
zaman eger verileri ¢ok degistiremeyecek ise ¢alismayi yiiriiten kigi, anlaml veya
anlamsiz ¢itkmast i¢in ¢ok degistiremeyecek, miidahale edemeyecekse 0 zaman
daha giivenilir geliyor bana (K11, Psikiyatri).

Aciklik, net bilgi. Olabildigince fazla bilgi ve siireci bilmem lazim. Yani ben siireci
bilmedigim seye bilimsel ¢alisma diyemiyorum. Ciinkii ¢evresel faktorler bir¢ok
seyi ¢cok degistirebiliyor iste diyabetik retinopati dedigim o gozdeki hastalikla ilgili
calismalara bakarken benim yazdigim program %70 sonug veriyor ama benim
okudugum makalelerdekiler %90 iizerinde sonug veriyor ve aylarca denedim,
nasil béyle bir sonug¢ aldiklarint hi¢bir sekilde anlayamadim. Ben 1000 tane goz
tizerinden inceliyorum. Onlar 5 10 tanesi iizerinden inceliyor ve hangileri
oldugunu séylemiyor. Ben bunun bilim oldugunu soyleyemem yani hani bu biraz
sans gibi bir sey (K23, Biyoinformatik).

Fen bilimleri alaninda arastirma verilerine veya sonuclarina dair giiven sorunu, ayrica
zaten yapilmig ve ulasilmis oldugu iddia edilen sonuglarin kontrol edilmesi gibi bir
stireci zorunlu hale getirmektedir. Boylece aragtirmaci var olan arastirma sonuglarini bir
adim ileriye gotiirebilmek veya onceki sonuglar1 temel alarak bir arastirma yiirlitmek
istediginde, onceki ¢aligmalarin ulasmis oldugu sonuclarin giivenirliginden emin olmak
adia ayni siiregleri tekrar etmek durumunda kalmakta ve buna bagli olarak bir zaman

kayb1 yasamaktadir.

Bilimsel calismanmin en onemli kismi tekrar edilebilir olmasi bence ciinkii
glintimiizde makalelere baktiginizda, ézellikle fen bilimleri alaminda konusabilirim
bunu, tekrar edemediginiz calismalar ¢ok. Detayini vermeden hani normalde daha
acik olmast gerekirken bazi detaylart atlayp yazmayip, bilerek ya da bilmeyerek, o
isin tekrarlanabilirligini etkiliyorlar. Bu sefer sey oluyor, siz yapmaya
calistiginizda iistiine koymaniz gerekirken aymi ¢alisma igin tekrardan bir zaman
harcamak zorunda kaltyorsunuz. Burada liretilmis verilere bir giivensizlik mi s6z
konusu? Evet. Genel olarak, Tiirkiye'de de yurt disinda da. Sonucta yapimis ve
ortaya konulmus bir sonu¢ var ve siz onun iizerine bir seyler koyup o sorunu
¢ozmeyi  hedefliyorsunuz. Ama  baktigimizda o  makaledeki  detaylar
tekrarlayamadiginiz igin, bilmediginiz i¢in ya belki de yazip sormak zorunda
kalwyorsunuz. Doktora 6grencisine yaziyorsunuz, diyorsunuz ki "yva ben bunu béyle
yaptim ama olmadi, sence neden?". Sonra cevap bekliyorsunuz, bazen geliyor
bazen gelmiyor gibi seyler. Bu sadece Tiirkiye'de degil, diinyada diyorum ya
bilerek ya da bilmeyerek (K3, Kimya Miihendisligi).

K3’iin verilere dair giivensizlik ve arastirmacinin verileri yeniden iiretme veya kontrol

etme sorunu ile ilgili sosyal bilimler alanindan K2 de benzer bir sorunu dile
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getirmektedir. Ancak onun bahsetmis oldugu sorun daha ¢ok Tiirkiye’de verilerin ilgili
kurumlar tarafindan tutulmuyor, 6nemsenmiyor veya paylasilmiyor olusu ile ilgilidir.
Boylece arastirmaci, bir konuya dair kapsamli bir arastirma yapmak istediginde hali
hazirda var olan verileri ilerletmek, onlarin {izerine bir sey sdylemek yerine dncelikle
konunun temelini olusturan verileri olusturmak veya ulastig1 verilerin giivenirligini
kontrol etmek gibi ek emek ve zaman gerektiren bir siire¢ yasamak durumunda

kalmaktadir.

(...) sayisini bilmeden (...) iizerine tez yazamazsiniz. Yani var ama yanlis, var ama
eksik, var ama belli bir tarihe kadar, var ama ayrintili degil, kiriml degil yani alt
klasmanlari, gruplart yok yani. Dolayistyla onlart yeniden icat etmek zorunda
kalyyorum ve dolayisiyla birincil kaynaklara, dokiimanlara, arsivlere gidiyorum
falan filan. (...) Daha énce hazir olmayan verileri ben olusturdum. Iste Excel'de
calistim, inceledim. Tezde de koydum, tezin bir parcasi haline getirdim. Bunlar
hem engel yani bu verilerin hazir olmamasit engel hem de bir firsat ¢iinkii (...)
sayisumin grafigini tirettiginiz anda o sizin trettiginiz bir eser haline geliyor, o
sizde var sadece (...). Tiirkiye'de kimsede yok ve sadece bir sosyologda var, sende
var yani. Onun tizerine analiz ¢ok zenginlesiyor, c¢ok derinlesiyor. Bir anda
arastirma sorusu takla atiyor, bir anda ikinci bir derinlige ulagiyor arastirma. Ben
bunu ¢ok yasadim yani daha once ¢ok az ¢alisilmis bir konu olmasi, verilerin hazir
olmamast engel gibi goriinse de bir anda ister istemez bir firsata doniistii ve ben
tezi yazdik¢a boliimleri yazdik¢a hep yeni seyler séylemek zorunda kaldim yani
konuyla ilgili. Ama simdi ben bir yandan da seyi okudum, yurtdisi literatiiriinii.
Orada devasa bir veri var, ¢ok dehgset bir veri var. (...) Bu veri sayesinde oluyor,
orada bir veri var yani benim az once sordugum sorunun ¢ok daha ilerisinde
veriler var zaten ve bu veriler hem var yani hazir yani bir yerde var hem de
paylasiliyor arastirmaci sosyologla veya herkesle yani isteyen arastirmacilarla
paylasiliyor. Simdi bu yok bizde hani. Bu bir engel, bir zorluk ¢ok temel bir zorluk.
Halbuki benim arastirmam bu veri iizerine de sekillenmeyecek zaten, bu veri zaten
olmast lazim. Ben bunun iizerine ileri veriler iireten bir arastirmact olmam lazim
ama ben temel veriyi iiretmek zorunda kaliyorum kendi basima, el yordamiyla (K2,
Sosyoloji).

Sosyal bilimler s6z konusu oldugunda etik problemlerin ayrica daha c¢ok yanlilik
meselesi ile ilgili oldugu goriilmektedir. Bu yanlilik sosyal bilimler agisindan, herhangi
bir ¢ikar ugruna, verileri kasti olarak belli bir sekilde gormek seklinde ortaya ¢ikabildigi
gibi arastirmaci bireyin kendi deger ve inanglarinin ona saglamis oldugu bakis acisinin
disina ¢ikamiyor olmasi, bilingli ya da bilingsiz olarak verileri yalnizca belirli bir tiirde
goriiyor olmasi ile de ilgilidir. Oysa fen bilimleri s6z konusu oldugunda, birgok halde

arastirmaciin kendi inang ve degerlerinin veriyi belirli bir bi¢gimde yorumlamak ile
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dogrudan bir iliskisini kurmak miimkiin degildir. Aksine, pozitivist bilim idealinin
ayakta tutmaya calistig1 ve bu ¢ercevede O’Hear’in (1989) biitiin bir ¢calismaya sinmis
bir yaklasim olarak tekrar teyit ettigi, benzer sekilde realizmin de genel bir kabulii®?
tizere, hakikat veya dogru ona bakandan ve onun inanglarindan bagimsiz olarak

mevcuttur hitkkmii veya kabulii belirgin olarak islerlik kazanabilmektedir.

Sosyal bilimler i¢in konustugumda boyle teoriyi yazmig aymisini da sahada bulmus
calismalart ¢ok bilimsel olarak goremiyorum ciinkii kurdugun hakikatle gercek
hayattaki hakikat her alan icin farklidr yani hakikati asla budur diye gosteremeyiz
hani bir makalede okumugtum, hakikat onu yakaladigin an elinden kacan seydir
diyor mesela. Teoride bir sey kurmussun, sahada bunun yiizde yiiz karsiligim
kesinlikle bulmaman lazim, bunu bulmussan zaten bilimin kendi seyine de aykirt
oldugunu diisiiniiyorum yani. Ciinkii mutlaka bir seyler degismistir, bir seyler farkli
olmugtur orada. O sahamn doniip senin teorini de beslemesi lazim, boyle dedim
ama bu ¢ikmadi gibi bir ¢calisma olmasi, kendine donerek de bir oz elestiri vermesi
lazim. Eksiklikleri yanlishiklar:, burada yanhs diisiinmiisiim ya da béyle bir
hipotezim vardi ama tutmadi gibisinden (K9, Tletisim Bilimleri).

Ya biz bunu gecen giin arkadaslarla tartistik aslinda hani dil ve edebiyat
béliimleri, Ingiliz dili ve edebiyati, Tiirk dili ve edebiyati ne kadar bilim olabilir ne
olabilir, oznellikten ne kadar farkll olabilir diye. Yani az énce de demistim ya
konusurken Tiirk dili ve edebiyati alaminda siyasi goriisiinii yazdigi seye katmayan
bir insan iyi bilim yapmus sayilabilir. Hani buldugu verileri bir adim geriden durup
daha genis ¢erceveyle ele alabiliyorsa o zaman bilim yapmis sayilabilir. Hani en
¢cok soyleyebilecegim iste su, ya mesela seker kelimesi Tiirkcedir diye pat diye
ortaya atmiyorsa bilimsel bir ¢alisma yapmistir. Ne yapmistir? Seker kelimesinin
iste giiniimiizden gecmise tarihi siireclerde hangi metinlerde gectigine bakmuistir
falan falan hani ilk hangi metinde goriiniiyor? O metinde goriilmesinin sebebi ne?
Baska dillerde var mi? Hangi dille iligkilerdeler falan? Bunlar:i arastirip bir
calisma ortaya koymussa ancak hani bilimsel bir seyden soz edebiliriz. Tamam
diyorum ya bu alanda ¢ok eksigiz yani ger¢ekten belki bunu benim kadar agik
soyleyen baska biri oldugundan da emin degilim (K18, Tiirk Dili ve Edebiyati).

Sosyal bilimlerde bilimsel bir c¢alismanin konusunu ve arastirma nesnesini
arastirmacinin gergekten dert edinmis olmasi gerektigine dair vurgu, arastirmanin
sonuglart agisindan bir degerlendirme yapildiginda neredeyse tam tersine donmektedir.
Tipki bilim insam tarifinde bahsedildigi gibi sosyal bilimcinin inanglar1 ve degerlerinin
bilimsel bir arastirmanin hangi noktasina kadar ne sekilde bir etkide bulunacagi

tartismasi, boylece yeniden karsimiza ¢ikmaktadir. Arastirmaci, K13’{iin de bahsetmis

32 Bkz. Sayer, 2017, s. 28.
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olduguna benzer bigcimde, bilimsel bir ¢alismay1r kendi kanaatlerini veya bir teoriyi
dogrulamak amaciyla yaptiginda zaten aksi bir sonu¢ elde etmesi miimkiin
olmamaktadir. Ancak arastirmanin ¢ikis noktasinda aragtirmacinin bir konuyu kendine
dert edinerek galismasi, onun sonuglar1 hakkinda kesin bir kanaatinin olmasi gibi bir
zorunluluk dogurmadig i¢in dert edinilen konu her ne ise onu anlamak veya agiklamak
bakimindan bilimsel tarafsizligi koruyabilmek boyle bir aragtirmaci i¢in yine de
miimkiindiir. Dolayisiyla arastirmacinin baslangigtaki dahli, arastirmayr c¢alismaya
deger kilmasi agisindan kiymetli goriiliirken bu durumun arastirmanin sonuglarini
etkilemek agisindan dikkat edilmesi gereken bir unsur oldugu da katilimcilar tarafindan

vurgulanmaktadir.

6.2.3. Bilimsel Arastirmanin Metodolojik Ozellikleri

Bilimsel bir arastirmanin metodolojisi, ¢calismanin geneline yontemi, sosyal kuram ve
sosyal bilim felsefesi ile sirayet eden (Sayer, 2017, s. 25-26) ve felsefi anlamda bir arka
plana isaret eden (Benton ve Craib, 2018, s. 14) yonler barindirdig1 i¢in ona ait
Ozellikleri maddeler halinde sunacak net bir tablo c¢izmenin belirli zorluklari
bulunmaktadir. Aslinda bilimsel arastirmanin pratik ile iligkisi ve etige dair sorun
alanlan ile ilgili basliklar altinda da bir yoniiyle ¢aligmanin metodolojisi ile ilgili
ozellikler de sunulmustur. Ancak burada 6zel olarak ele alinacak konular; arastirmanin
veri toplama teknikleri, verileri, yontemi, kavramlari, elestirelligi ve sinirlarinin kendi
baslarina ve kendi aralarinda nasil bir iligki i¢cinde olduklar ile ilgili hususlardir. Bu
hususlar oncelikle fen bilimleri ardindan sosyal bilimler alanindan katilimcilarin

ifadeleri baglaminda ele alinmaktadir.

Fen bilimleri alanindan katilimeilar, ideal tipik bir bilimsel g¢aligmay1 anlatirken,
aragtirma verilerinin genellenebilirligi saglayacak sekilde diizenlenmesi gerektigini
vurgulamaktadir. Arastirilan nesnenin yapist izin verdigi dlgiide, arastirma sonuglarinin
evrensel nitelikte olmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Katilimcilara gore genellemeyi
yapabilmek adma oOrneklemin uygunlugu saglanmali ve nihai olarak uluslararasi

literatiire katki saglayacak bir ¢alisma ortaya ¢ikmalidir.
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Ya bilimsel olmasi i¢in olmazsa olmazlardan birisi deneye dayali olmasi, acik
olmasi, net olmasi. Yani ben diyelim ki bilgisayar bilimleriyle ilgili bir sey
yvapacaksam intihalden uzak, hani baskalarimin fikri sey varsa da iste usuliine
uygun atif vesaire olur. Diger durumda bir sey iiretmis iseniz o iirettiginiz sey test
edilebilir, denenebilir, genellenebilir bir sey olmasi lazim (K35, Matematik ve
Bilgisayar Bilimleri).

Benim takip ettigim ulusal bir sey var, guideline var. Her yil ya da iki yilda bir
toplanip yenilenen bir guideline. Onlarin aktif olarak ¢alisma yaptiklar: alanda,
yaptiklari sey su, uluslararast literatiir takibi zaten yapiyorlar ama ozellikle farkl
tilkelerin literatiiriinii alip onlarla ¢ok fazla iletisime gegiyorlar. Yani diinyanin
hani bildigi iste Amerika, Avrupa, Kanada’dan ya da Cin'den gelen verileri
olusturup onlarla ilgili sey rapor c¢ikartiyorlar. Hani o yiizden onlart daha ¢ok
takip ediyorum. Bizim uluslararasi tabirimizin disinda gergekten uluslararasi
calistyorlar. Yani Tiirkiye'deki 100 kisiyle yaptiginiz bir ¢alismayr bence diinya
geneline yayamazsiniz (K21, Hemsirelik).

Katilimcilar, ifadelerinde ayni1 zamanda, etik sorunlar disinda da seffaflik ilkesini 6n
plana ¢ikarmaktadir. Ayrintili, agiklayici, anlasilir, arastirma siirecini ve sonuglarini
seffaf bir bi¢imde aktaran, hesap verebilir bir ¢calisma yapmak hem sosyal bilimler hem
de fen bilimleri alanindan katilimecilarin bahsetmis oldugu bir durumdur. Beslenme ve
diyetetik alanindan K38, aragtirmacinin seffaf anlatimini bir hikaye baglaminda, 6zgiin
ve orijinal bir bigimde anlatmasini ve bu anlatimin anlasilirligini 6nemserken benzer
bi¢cimde felsefe alanindan K32 de anlatidaki agiklik ve anlasilir ifadelerin arastirmanin
kendi icindeki tutarligini okuyucuya yansitabilmesi agisindan degerli bulmaktadir.
Dolayisiyla her iki katilmcimin ifadeleri de aslinda okuyucuya veya diger
arastirmacilara hesap verebilecek, onlarin denetimine agik olabilecek tarzda bir bilimsel

caligmanin gerekliligini ortaya koymaktadir.

Yani net bir sekilde, yani materyal metot kismi ¢ok agik ve nettir, tekrarlanabilir.
Bir sekilde yazarlara ulagtigimiz zaman her soruyu net bir sekilde
cevaplayabilirler. Higchbir karanlik nokta yoktur. Her sey tamamiyla seffaftir ve bir
hikdaye vardwr ortada. Yani bu hikdye hipotez vardir ortada ama bu hipotezin sana
belli bir anlatim sekli var. Simdi bir Nature makalesine bakarsan orada hep seydir
ozellik boyle ilk once bunu yaptik. Bu sonugtan sonra bunu bulduk. Buradan buna
geldik. Buradan buna geldik. Soyle baktik boyle baktik gibi gibi béyle hep boyle bir
kiimelenir ve daha sonrasinda boyle bir biitiin halinde olusur. Sunu anlarsin, son
figiire baktiginiz zaman ilk figiiriine baktigin zaman bu adam buradan bunu
¢tkarmis dersin ve dersin ki iste buradan dolayr Nobel alyyorlar. Ancak benim
kendi alamimdaki makalelere baktigimiz zaman bazilar: seydir hep yani biz buna
baktik. 10 tane kisiye bu deneyi yaptik. 30 kisiye bunu yaptik. Sonug su ¢ikti, bu
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cikti boyle boyle c¢ikti. Bu da bir sunus agisidir, bu da bir sunumudur. Ancak
bilimsel olarak béyle senin burada ne ozgiinliik kattigin noktasi birazcik sikintil.
Yani bilimsel bir makalenin en temel ozelligi, 6zgiin olmasidir. Ancak sen bunun
ozgiin olarak sunamiyorsan bunun bir anlami yok veya sen onu iyi
vurgulayamadiysan. O nedenle iyi bir makale ozgiin olmalidwr, anlasilir olmalidir.
Seffaf olmalidir. Yazarlarina ¢ok rahat soru sorabiliyor olman lazim. O sorulara
doniis olmast lazim. Boyle diistiniiyorum (K38, Beslenme ve Diyetetik).

Tamamen gegerlilik tizerine tutarlilik odakli, metni siislii ifadelerle zorlastirmak
yerine agik sade yalin ifadeler, iletmek istedigi mesaji dogrudan iletecek. Her
zaman tez yazarkenki mottomuz da suydu, sokaktan ¢evirip okutacagimiz insanin
anlayacagi bir tez olacak. Uzun ciimlelere yer verilmeyecek, yani karmagsik
ifadelere, ¢ok kullanilmayan sozciiklere. Aciklik hedef, ama¢ aciklik ve bunu bir
tutariihk diizleminde, gegerliligini kendimizin ortaya koyabilecegi, hesabin
verebildigimiz ifadeler ve argiimanlarla, adim adim argiiman sonuglara giden
mantiksal bir diizlemde sunabilecegimiz. Bu benim icin herhalde felsefede
yvapilabilecek bilimsel bir ¢alisma ve alinabilecek bilimsel bir tavir. Bunu da
hocamdan ¢ok¢a duydum. Cokga ornegini ve uygulamasimi gordiim herhalde
aklima ilk o gelir (K32, Felsefe).

Bilimsel bir arastirmanin literatiir ile olan baglantis1 noktasinda yine tiim katilimecilarin
ortak vurgusu, literatiire hakim bir ¢alisma tasarlanmis olmasi ile ilgilidir. Calismaya
bilimsel nitelik kazandiran bir unsur olarak, var olan ¢alismalar1 sadece tekrar
etmemesi, 6zgilin ve orijinal olmasi, daha once ¢alisilmamis bir konu veya yontemi ele

almasi ve literatiirdeki bir boslugu doldurmasi beklenmektedir.

Yani su sekilde olabilir, yani onu bilimsel yapan unsurun yani daha once
calistimadik bir konu olmast daha ¢ok vurgulayici oldugunu diistiniiyorum. Ciinkii
calistlan bir seyi tekrar etmek ¢ok da bir sey uyandiracak bir sey olmuyor. Ayni
sonuglara ulasmak ¢ok fazla etki olusturmuyor veya soyle séyleyebilirim,
kullanilan bir yontemi kullandim diyelim yani farkli yontemlerle farkli sonuglara
ulagmak veya ayni sonuca ulagiyorsak bile farkl bir yontemle denemenin daha ¢ok
bilimsel oldugunu diisiiniiyorum. Ya aym yontem yani birbirine benzer seylerin
¢thkmast ¢ok da bilimsel oldugunu diisiinmiiyorum agik¢ast (K20, Biyoloji).

Bu sonu¢ kisminda gercekten yani bu ¢aliyma bir alanda bosluk oldugu icin
vapilmis olmast gerekiyor. Yani bir makale yaziyorsunuz ve zaten daha dnce o
alanda yazilmis bir makale var. Sirf makale ya da bilimsel bir ¢alisma yapmus
olmak i¢in olmamal. Yani alandaki boslugu gérmeli, farkll bir noktaya deginmeli
(K24, Uluslararas: iliskiler).

Literatiirle kurulan iliski baglaminda, alandaki diger ¢aligmalar ile ilgili hakimiyetin,

arastirmacimnin planli ve sistematik bir bicimde arastirma problemini ve sinirlarini
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belirlemesi acisindan da bir avantaj sagladigi diistiniilmektedir. K28’e gore literatiirden
haberdar olmadan yapilan bir aragtirma, elde edilen verileri bir bakima sahipsiz
birakarak arastirmacinin arastirma bittikten sonra elindeki veriler ile ne yapacagina
karar verdigi bir siirece doniismektedir. Bu noktada hem kendisiyle ne yapilacagi
bilinmeyen ve belki de arastirma kapsaminda ise yaramayacak tarzda bir veri iiretimi de

ortaya ¢ikabilmektedir.

Bir kere planli olmasi, sistematik olmasi, neyin arastirildigimin bilinmesi, bazen
bilimsel arastirmalarda ozellikle farkli sonuglar da ¢ikabiliyor. Yani A'wi
arastirirken B'yi de yanlislikla bulabilir. Boyle bu tarz yanhshiklar da olur ama
bastan dedigim gibi o yolun o sistematik yolun c¢izilmis olmasit lazim. Bizim
alamimizda biraz agik¢asi ben gézlem yapinca seyi goriiyorum, iste veriyi
toplayalim da icinden ne ¢ikarsa onu yapariz. Aslinda boyle bir bilimsel arastirma
olmaz bir arastirmamn suirt zaten bastan bellidir. Ha igindeki o yiizden de on
arastirmast zaten ¢ok onemlidir. Literatiir tarama kismi vesairesi. Ciinkii bu seye
benziyor iste bir balik havuzundan biitiin balikiar: toplayip bir havuza atmaya,
sonra da iginden iste ¢ipuralari, levrekleri ayrt ayri bulmaya benziyor. Bu tarz ¢ok
calisma var hani goriiyorum, ¢evremde yapan da var ama benim agimdan bilimsel
arastirmamin en onemli kismi, planlama kismi. Yapmasi tabii ki sonrasinda gelir
ama planlamada da simirlarin belirlenmesi, o sistematik yolun belirlenmesi benim
icin onemli (K28, Beslenme ve Diyetetik).

Fen bilimleri alanindan katilimcilar, veri-kavram-yontem kavramlarina dair ayri ayri
olarak 1yi, giiglii, saglam olmali gibi muglak ifadeler kullanirken sosyal bilimler
alanindan katilimcilarin bu tarz kavramlar arasindaki iliskiye dair vurgusu goze
carpmaktadir. Bu noktada “elestirellik, iliskisellik, karsitlar1 kurgulamak” gibi
kavramlar devreye girmektedir. Sosyal bilimler s6z konusu oldugunda, arastirma
nesnesinin toplumsal ve insani olanla baglantisindan 6tiirii, onunla ilgili yanilgilara
diismemek adina birtakim stratejiler gelistirme gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Boylece
genel sOylemin pesine takilip gitmemek i¢in aragtirmacinin dikkati ve arastirma
yapmaktaki niyeti devreye girmektedir. Tartisma alanlarinin kendisine dair elestirel

diisiinme geregi de bu noktada ortaya ¢ikmaktadir.

Net bir ornek mutlaka vardir, var da. Ama once sey yontemle ilgili belki birkag
unsur burada belirleyici oluyor. Oncelikle kuvvetli kavramsal tartismalar: gormek,
iste metinsel titizlik yani baska metinlerde neyin nasil kullamldigimin farkinda
olabilmek gibi boyle ¢ok ince calisiimis metinleri gormeyi ¢ok severim. (...) yani
ontime gelen her metni okumak degil o metnin o literatiirde karsilik gelebildigi



163

okuma stratejileriyle bir tartismaya yonelebilmek, filozoflar arasi karsithiklar
kurabilmek gibi yontemler ¢alismalara destek oluyor (K4, Felsefe).

Sosyal bilimler alanindaki bilimsel bir c¢alismanin tartistigi olguya dair yeni bir
diistinme perspektifi ya da nedensellik kurgusu sunabilmesi i¢in de metodolojisi,
yontemi, veri toplama ara¢ ve teknikleri, arastirma nesnesine yaklasim sekli,
kavramsallastirmasi, verilerin gegerliligi ve giivenilirligi gibi konularda, bilimselligi
saglamak agisindan bir tartigma hatt1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu tartigsma, sosyal bilimlerin
kendisine 6zgii olmasa da kendi iginde karsilasmis oldugu sorunlara atfen ortaya
cikmaktadir.

Bilim insanlart ve bilimsel eserler ideal bir diinyada iiretilmedikleri icin
tiretildikleri diinyanin sosyal sartlarimi da iizerlerinde tasirlar ve sosyal sartlarin
getirdigi  handikaplart  gogiislemek zorundadir. Ama o handikaplar, o
sartlanmalari, o belirlenimleri, bazen ¢ok gsahsi ¢ikarlar, bazen ¢ok siyasi
yonelimleri, bazen ¢ok sinifsal belirlenimleri ictenlik degil de ¢iinkii ictenlik veya
diiriistliik diyemeyiz ama metodolojik bir ac¢iklikla ortaya koyuyorsa o zaman
ideale yaklagir. Yani degerli hale gelir bence. Ne demek istiyorum yani gercek bir
sosyolog, gercek degil de iste yani nitelikli bir sosyoloji eserinde ne gérmek
isterim? Yontem gormek isterim. Yani bu arastirmayt nasiul yaptin, bu arastirmayi
vaparken hangi verileri nereden aldin, hangi verileri nasil icat ettin, nasil iirettin,
nasil olusturdun, nasil analiz ettin ve o veriler o bilgiler yani veri derken akliniz
nicel verilere gitmesin yani miilakat ya da iste her tiirlii veri, dokiiman her tiirlii
veri. O verileri islerken bu konudaki temel kavramin ne? Hangi kavramla bize
konusuyorsun? Ciinkii yani bilimsellik ya da rasyonalite dedigimiz sey, kavramsal
bir diinya olmasi lazim yani bir soyutlama icermesi lazim. O kavramlarla
diistiniiyorsak eger o kavramin da gegerli olmast lazim. Yani o kavramin,
kavramsiz bir diisiince olmayacagi gibi diisiincesiz yani iceriksiz bir kavramin da
olmamast lazim. Ben de iyice soyut konugmaya basladim ama sunu demek
istiyorum. Cok giizel bir konuyu ¢calistiniz, efendim neymis kadina siddeti ¢alistiniz,
cok giincel bir konu, Tiirkiye'nin kanayan yarasi. Sabahtan aksama kadar maruz
kaldigimiz ve kizdigimiz bir konu. Eee? Yani kadina siddeti nasil diigiinecegimize
dair ne katki sagladi bize bu ¢alisma? Siyasi, mesleki veya egitimle ilgili bir
konuyu ¢alisalim. Bu ¢aligsma, bizim bu olgulari, sosyal olgulart diigtinmemizi ne
kadar ilerletti? Bunu ancak bir yontemle ve iki kavramlaria dlgebiliriz. Bu yontem
ve kavram ikilisi ne kadar birbiriyle de bakisiml, birbiriyle de iliskiliyse bence o
kadar nitelikli bir sosyoloji eseri oluyor. Ama biitiin bunlar bence sosyoloji ile ilgili
degil, bilimsel bilginin temeli yani bu tip igin de fen bilimleri icin de boyle, yontem
ve kavram (K2, Sosyoloji).

Cergevesi biraz dar mi oluyor ya da ¢ok mu sikistirmis oluyorum bilmiyorum ama
onu ol¢ebilecegini diistindiigiin, dogru yontemlerle 6lcebilmen gerekiyor ama. Yani
ben iste havaya baktim, Tanri’y1 gormedim, tanrt yok diyebilirsin ama yeterli degil.
Bence daha fazla aletle bunu denemen gerekiyor. Yani tanri var, tanriya niye
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girdim bilmiyorum kolay olsun diye oldu galiba, tanrt vardiri gostermek igin de
tanrt yokturu gostermek icin de dogru aletleri kullanman gerektigini diistiniiyorum.
Temel mevzu bu bence bir arastirmada (K13, Psikoloji).

Yani soyle bizim alanda genelde 2 unsur ¢ok énemli oluyor. Bir tanesi veri bir
tanesi de metot. Ya ¢ok orijinal bir veriye sahipsinizdir, kimsenin ulagamadig
erisemedigi ya da erigse bile bununla ne yapacagini bilemedigi o veriyi sen dyle
bir metotla ele alirsin ki ya da metodun ¢ok orijinaldir, veri hep aymdir ama iste
hep teorilerde de oyledir ya ayni veri ama obiirii o teoriyle 6biirii obiir teoriyle
ispatlamis bunu. Veri ve metot ikisi bilimsel ¢calismada ¢ok énemli unsurlar. Onun
disinda genel iste ya ben hangi yaraya derman olmak istiyorum? Buna derman
olurken ne yapiyorum, neden 6biiriinii yapmiyorum bunu yapiyorum? Bunu da
tabii anlatman lazim. Yoksa ben bunu yaptim diye olmaz. Sonug¢ olarak ne
buluyorum, bu sonugtan da baska neler c¢ikarabiliyorum iste eksiklerim ne
kasitlarim ne daha iyi olmast icin ne yapabilivim falan gibi kendini elegtirmesi
lazim (K16, isletme).

Son olarak yine sosyal bilimler alanindan katilimcilarin ifadelerinde ortaya g¢ikan bir
husus ise bilimsel yontemin kat1 kurallar1 ile ilgilidir. Sosyal bilimlerin bilim olmaktan
otirl belirli Olgiitlere riayet etmesi gerektigi diisiincesinin yaninda bir de bilimsel
alanlar arasinda ayr1 bir konuma sahip olmasi gerektigi diislincesi bulunmaktadir.
Ornegin K9, bilim insam tarifinde sosyal bilimci ve fen bilimci seklinde bir ayrimdan
bahsettigi gibi bilimsel ¢alisma noktasinda da sosyal bilimi ayr1 bir konuma koyar gibi
gorinmektedir. Bu noktada fen bilimlerinin asilmaz, kati kurallardan olusan yapisinin

sosyal bilimler i¢in farkli bir goriiniim arz etmesi gerektigini diisiinmektedir.

(...) Boyle kurcalanmamis alanlara yonelmek gerektigini diigiiniiyorum bilimsel
calismada ve 6yle hani kati kurallar iste yontem kitaplarinda anlatildigr gibi su
yontemleri uygulamalr seklinde degil de daha esnek olabilecegini diigiiniiyorum
(K9, iletisim Bilimleri).

6.3. BILIMSEL YAKLASIM, ANLAYIS, DURUS

Bu boliimde katilimcilarin kendilerini dogrudan ya da dolayl sekilde ifade ettikleri
haliyle, bilimsel bilgi iiretim siirecinde bilimsel bir yaklagim, anlayis, durus veya kimlik
sahibi olup olmadiklarina iligkin bir tartigma yiiriitiilecektir. Bu tartigma, kendileriyle
miilakat yapilmis olan bireylerin akademik sosyalizasyon siiregleri ve bilim insani,

bilimsel ¢alisma tarifleri ile baglantilidir ¢iinkii bu konulara dair anlatilari, kendilerinin
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bahsetmis olduklar1 bilimsel anlayisi nasil edindikleri veya edinemedikleri hakkinda

ipuclart sunmaktadir.

Miilakatlar esnasinda katilimcilara dogrudan nasil bir bilimsel anlayisa sahip olduklari
sorulmadan oOnce, lisans veya lisansiistii egitim siire¢clerinde metodoloji, bilimsel
aragtirma yontem ve teknikleri vb. adlarla herhangi bir ders alip almadiklari, eger
almiglarsa bu dersin igerigi ve dersi veren hocanin tavri bakimindan nelerle karsilasmig
olduklart sorulmustur. Boylece, edinmis olduklar1 bir bilimsel tavir varsa bu tavrin
dogrudan iliskili olabilecegi dersler hakkinda, siireci anlamay1 kolaylastirmak acisindan,

fikir sahibi olmak amag¢lanmistir.

Ozellikle fen bilimleri alanindan, metodoloji veya bilimsel yontem ile ilgili dogrudan
hicbir ders almamis oldugunu belirten katilimcilar, tez yazim siirecinde
danigsmanlarindan veya proje/ddev hazirladiklar1 dersleri veren hocalardan edinmis
olduklar1 bilgiler ile kendi ¢abalari sonucunda Ogrendiklerini harmanlayarak bir

aragtirmanin nasil ytritiilecegi ile ilgili fikir sahibi olduklarini ifade etmistir.

Bilimsel arastirmalaria ilgili bir dersimiz yani sadece ona ait bir dersimiz
oldugunu hatirlamiyorum ama. Yani onceki ¢alismam hani bir ¢alisma daha
yiirtittiim demigtim. O ¢alismada 6grendigim seyler oldu. Hani nasil hasta segilir,
nasil hasta dislanir? Bizim uyguladigimiz olcekler var onlart iste uygulanmasi
gerekli olanlari ogrenmis oldum. Hocalarimla iletisim sayesinde daha ¢ok,
hocalarimin seyiyle oldu yani yonlendirmesiyle oldu. Daha ¢ok hocalarimdan
ogrendim birebir diyebiliriz herhalde (K11, Psikiyatri).

Direkt boyle bir ders olmuyor ama derslerin iginde, ozellikle laboratuvar
derslerinde, zaten o yontemleri 6greniyorsunuz. Yonteme yonelik mesela temel
laboratuvar teknikleri diye bir ders var, lisanstaki 6grencilere biz veriyorduk hatta.
Molekiiler biyoloji teknikleri mesela béyle bir ders var, hangi cihazlar hangi
deneyler i¢in kullamilir ve ne ise yarar 6greniyorsunuz ama en temellerini de
laboratuvar derslerinde Ogreniyorsunuz, bu dersler lisansta ve yiiksek lisansta
vardi ama doktorada yoktu. Doktorada zaten ¢alismaniz kapsaminda siirekli
laboratuvardasiniz (K7, Biyomiihendislik).

Metodoloji, bilimsel arastirma yontem ve teknikleri ve benzeri isimlerdeki dersleri alan

katilimcilar ise almis olduklari dersin/derslerin iceriginin gercek anlamiyla bir
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metodoloji yani bilimsel arastirma siirecinde bilgiye erisim ve belli bir konuda belli
tirden cikarimlarin nasil yapilabilecegi ve bu bakimdan belli bir arastirmanin nasil
tasarlanabilecegine dair metodolojik yaklagimlarla ilgili belli bir yaklasimi veya tavr
benimsemeye yonelik olmasindan ziyade literatlir tarama, atif ve alint1 stilleri, bilimsel
etik kurallari, istatistiksel yontemler gibi teknik detaylarin anlatildig: bir ders igerigiyle

karsilastiklarini ifade etmektedir.

Yani dersin icerigi genel olarak, yani makale diizeniyle ilgili nasil yapilabilecegi ve
bir makaleye ulasmak icin ne gibi anahtar kelimeleri kullanilabilecegimiz ve
tictinciisti ise hangi sitelerin kullanilabilecegi ve bilimsel etigi nasil koruyabiliriz
seklindeydi, bunlar iizerine bir ders. Biraz daha teknik ac¢idan simirlandirildi
diyebilirim. Yani hoca konuyu anlatti ve gerisini bize birakti diyebilirim. Yani séyle
yapin, béyle yapin gibisinden bir sey séylemedi. Yani biraz daha detaylarini
anlatarak yani agik¢ast vurgulamak istedigi intihal kurallarina uymakti (K20,
Biyoloji).

Yani ikisinde de aldik. Bilimsel arastirma teknikleri ve etik galiba ismi. Yani genel
olarak o soyledigim gibi ilkeleri vardi, yani onlart gosteriyorlardi. Hani ilk basta
ne bileyim? Hani literatiirii tara sonra iste problem yontem falan iste tanimla onu
oyle adimlar olarak. Ne bileyim hani hata tiirleri falan. Genelde miihendislik
alaminda hani zaten hep miihendisler olarak bunu aldik yani. Miihendislikte
arastirma nasil yapuw? Birazcik onlardan bahsediyorlardi. Yani iste adim adim
hani goyle literatiir tarayin. Ne bileyim hani probleminizi tammlaymn. Problemin
¢oziim yontemlerinden hangisi uygunsa onu bulun. Bu minvalde ilerleyen bir ders
(K19, Endiistri Miihendisligi).

Ayrica yine arastirma siireci ve yonteme dair ders almis olan katilimcilar, bu derslerin
igerik bakimindan zayif veya metodolojik meselelere dair tartisma icermeyen, didaktik
dersler oldugunu vurgulamaktadir. Ancak bu durum, kendileriyle miilakat yapilan
katilimeilarin tamaminin sikayetgi bir tavir igerisinde oldugu anlamina gelmemektedir.
Katilimcilar, 6zellikle teknik detaylarin hocalar tarafindan etraflica sunuldugu ve
iceriginde bilimsel iiretim siirecinin kendisine dair tartigmalara yer verilen derslerin
kendilerinin 6grenme siireglerine katkisini olumlu degerlendirmektedir. Her haliikarda
kisinin kendisinin dogrudan uygulama yapmaksizin teorik bilgiye sahip olmasi,

katilimcilar tarafindan anlamsiz veya 6grenme siireci agisindan yetersiz goriinmektedir.

Evet, evet, bilimsel arastirma proje dersi vardi mesela o aslinda hani nasil proje
hazirlanr yazilir onunla ilgili ¢ok iyi bir egitim dersi vardr doktora programinda.
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Cok da gecmesi zor bir ders, ben yani ¢ok zorlanarak gectigim bir dersti. Ciinkii
proje hazirlyyorsunuz her hafta ve her hafta projeyi bir hocaya sunuyorsunuz. O
hoca onu degerlendiriyor, revizyon veriyor 6yle bir ders ¢ok yararl bir dersti yani.
Bir de yiiksek lisans yaparken de orada Bilim, Egitim ve Etik diye bir ders
almistim. Orada da mesela o da ¢ok iyi bir dersti. Hani yiiksek lisansa yeni
basliyorsunuz, ders dénemindesiniz. Web of Science'dan nasil makale arastiriir,
nasil yazilir? Iste intihal nedir? Bir makalede hani hakemi, editorii nasil
etkilersiniz, nasil ciimleler kurarak? Oyle bir ders almistim. Ikisi de ¢ok verimli cok
iyi derslerdi hani alan ve bu matematik derslerinin disinda bence kesinlikle boyle
dersler de verilmeli dgrenciye, ¢ok yani faydalt buluyorum dyle dersleri (K37,
Matematik).

Fen bilimleri alanindan katilimcilarin bu derslerin igeriginde herhangi bir tartisma
yiriitiilmesine iliskin beklentileri olduk¢a sinirlidir. Bu agidan belli bir tiirde bilimsel
anlayis1 benimsemek noktasinda bu derslerin zaten tartigmaya agik bir alan
sunamayacagini ve dersi veren hocalarin da belli bir anlayis1 veya yaklasimi nceleyen
bir tavirda olamayacagini ifade etmislerdir. Dolayisiyla iizerinde neredeyse mutabakata
varilan bir husus olarak, derslerin icerigi noktasindaki kesinlik ve zaten kabul edilmesi

gereken kat1 kurallarin varligi ortaya ¢ikmaktadir.

Fen bilimlerinde uygulanan siki denetim ile diger alanlardan katilimcilarin beyanlarinda
bunun ¢ok belirgin olmayisi Kuhn’un (2016, s. 189-190) bilimler aras1 dogmatiklik
farki ile ilgili degerlendirmesini hatirlatmaktadir. Kuhn’a gdére bu dogmatikligin
kaynaginda o6grencilere alanlarindaki tartismalarin dogrudan okutulmasi yerine onlar
icin hazirlanan ders kitaplar1 {izerinden bilimsel egitimin gerceklesmesi siireci
bulunmaktadir. Boylece 0Ozellikle fen bilimlerinde bu tartigmalarin aslina maruz
kalinmadig1 icin yeni tartigma alanlar1 yaratmak yerine var olan bilgiler pekistirilmis
olmaktadir. Ders kitaplarinin durumu ile ilgili benzer bir siire¢ sosyal bilimler alani
acisindan da gegerli olmakla birlikte sosyal bilimler alani, tek bir konuya yonelik farkl
yaklasimlar1 igeren kitaplar bakimindan daha zengindir. Oysa fen bilimlerindeki genel
tavir, birbirinden farkli konulari tek bir yaklagimla ele almak seklindedir. Boylece
ozellikle fen bilimleri alanindaki bilim insanlarinin, 6grencinin sonug¢ olarak bilmesi
gerektigini diisiindiikleri bilgi konusunda biiyiik oranda ortaklastiklar1 sdylenebilir ve bu

tavir onlarin 6grenci yetistirme siirecindeki egitimlerine de yansimaktadir.
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Sosyal bilimler alanindan katilimcilarin ise bu derslerin igerigine dair daha elestirel bir
konumda olduklarin1 sdylemek miimkiindiir. Metodoloji ve yontem baslikli derslerin
kitabi ve teknik bilgilerin sunulmasi seklinde islenmesi, metodoloji ile ilgili tartismalara
yeterince yer verilmemesi, yalnizca teorik bir anlati sunulmasi ve pratik uygulama
lizerinden Ogrenmeye imkan taninmamasi, sadece tek bir kaynak kitaptan dersin
yiiriitiilmesi, dersi veren hocanin da yetkin olmadiginin diisiiniilmesi ya da ders konular1
hakkinda giincel olmayan, ¢ok eskide kalmis anlatilarin sunulmasi, dersin igeriginde
yalnmizca tek bir bakis agisina tek dogruymusgasina yer verilmesi gibi hususlar,
katilimcilarin yoneltmis olduklar1 elestirilerin sebepleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bununla birlikte, Arabaci’nin (2018, s. 357) lisansiistii sosyoloji 6grencilerinin kendi
arastirma siireclerinde nasil ilerlediklerine iliskin arastirmasinin sonuglart da yonteme
dair derslerin pratik uygulamalar seklinde islenmesinin 6nemini ortaya koymaktadir.
Ona gore, 6grencilerin derslerde kastedilmek istenen anlami anlayarak kendi aragtirma
stireglerinde nasil ilerleyebileceklerini anlamalarinin yolu, dogrudan uygulama yaparak

ogrenmekten gegmektedir.

(...) Bu aldigim derslerdeki anlatilar ¢ok pozitivist bulmustum ama. Bu dersi veren
hocalarin da biraz pozitivist oldugunu diisiiniiyorum hani bilim budur boyle yapilir
anlayislar var. Iki farkl yerde aldim bu dersi kesinlikle ikisinde de bu dersi veren
hocalarin béyle bir tavri vardi yani, benimsetmeye ¢alisan. Diger alanlardaki
calismalart biraz daha hakir goren bir tavirlart da vardi mesela. Nitel ¢alismalar
soyledir, nicel ¢alismalar boyledir gibisinde seylerde ben ¢ok hani onlarin bana
cok faydasi oldu diyemem. Etik alaminda hani faydast olmustur ama kendi
calismalarima faydali olmast agisindan o dersler degil de demin dedigim kitaplar
vardi ya mesela, Howard Beckerin, onlar bana daha faydal oldu. Bir de
derslerdeki anlatilar daha pozitivist ¢alismalara uygun gibi geliyor bana. Benim
yaptigim ¢alismalar ¢ok boyle nicel ¢calismalar olmadigindan daha ¢ok literatiir
analizi, anlati analizi gibi seyler benim ilgimi ¢ekiyor, onlarin da karsiligi o
kitaplarda ok fazla yok a¢ik¢asi (K9, iletisim Bilimleri).

Lisanstistii doneminde aldim. Cok etkili oldugunu séyleyemem. Hocamiz yeni
gelmisti ve konulart bize dagitirdi. Bizler sunum yaptik. Yani lisansiistii egitime
baslamis 6grencilerin bu konuda sunum yapmasimin ben ¢ok dogru oldugunu
diigtinmiiyorum. Cok etkili olmadi. Hocamin da baskin duran tavrr yoktu zaten
dedigim gibi onlarin da siireglere ¢cok hakim oldugunu diisiinmiiyorum. Sadece bu
dersin islenmis olmasi igin béyle bir siireg izlediklerini diistiniiyorum (K22, Egitim
Yonetimi).
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Ote yandan, bu elestirileri hakli c¢ikarir bir sekilde, dersin igeriginde o6zellikle zit
anlatilara birlikte yer verilmesi, farkli bilimsel yaklasim ve yontemlerin artilar1 ve
eksilerinin birlikte sunulmasi, bilimsel bilginin tarihsel olarak tartismali bir bigimde ele
alinmas1 gibi hususlar ise katilimcilarin almis olduklart derslerin igerigini olumlu
bulmalarinin gerekgelerini olusturmaktadir. Ancak dogrudan bu derslerden 6grenilen bir
tavrin devam ettirilmesi gibi bir durum s6z konusu degildir ve hatta bu derslerin kat1 bir
icerige sahip olmasi, tersine bazi katilimeilar acisindan bahsi gecen yaklasim, anlayis

veya tavrin kendisine elestirel bir tavir almak gibi bir sonu¢ dogurmaktadir.

(Bilimsel arastirma, metodoloji dersleri) Vardi vardi, evet. Bu nicel veriler nitel
veriler iste bu alt veriler nasil ayriliyor, bunlar hani nasil arastirmalara konu
olmug? Tarihsel bir baglamda atiyorum. Yani onlarin iizerinden biz birer tane
arastirma geyi segip onlarin sunumunu yapip o sunumda kullanacagimiz bu
arastirmanmin kullanildigi makaleleri orneklendirip aslinda bu makalelerin eksik
yonlerini  bulmaya ¢alistyorduk. Yani olmus mu, olmamis mui? Nasil ele
alimmis? Ama hocamin benimsememizi bekledigi bir sey yoktu ¢iinkii dersi soyle
isliyordu, eksiklikleri neler, artilart neler? Hep bu 2 perspektiften biz bir yontemi
inceliyorduk (K15, Kamu Yonetimi).

Sonug¢ olarak katilimcilara baslangi¢ sorusu olarak yoneltilen bu soru, dogrudan
kendilerini bilimsel bir tavir ile bagdastirmak gibi bir sonu¢ dogurmasa da yontem ve
metodoloji derslerinde 0grenci bakis agisi, beklentileri ve tavirlar1 hakkinda bir arka
plan saglamasi agisindan Onemlidir. Ancak bu bolimdeki asil inceleme konusu,
katilimcilarin aragtirma stireglerinde 1srarci olarak benimsedikleri bir yaklasim, anlayis
veya durus olup olmadigi ile ilgilidir. Katilimcilara, kendi arastirma siireglerini
tanimlamada boyle bir yaklasim olmas1 durumunda, bunu benimsemelerindeki nedenler
sorulmustur. Katilimcilarin cevaplari, fen bilimleri ve sosyal bilimler alanlarindan
katilimeilar igin farklilagtigindan bilimsel yaklasim sahibi olmak ile ilgili tavirlar ayri

ayr1 basliklar altinda ele alinmaktadir.

6.3.1. Fen Bilimlerinde Bilimsel Yaklasim

Kendi bilimsel arastirma siirecleri agisindan net tanimlamalar yapmak konusunda

katilimcilarin fen bilimleri ve sosyal bilimler alanindan hangisine ait olduklarina bagh
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olarak verdikleri cevaplar farklilik gdstermektedir. Oncelikle fen bilimleri alanindan
katilimcilar i¢in aragtirma siireclerinde benimsedikleri yaklagima dair sorunun anlamsiz
geldigini ifade etmek gerekmektedir. Bu duruma benzer bir sonug, Ogiitle vd. tarafindan
(2019, s. 55) biyologlar ile yapilmis olan arastirmada da karsimiza ¢ikmaktadir. Tipki
bu arastirmanin katilimcilarinda oldugu gibi biyologlar da evrim teorisi ile ilgili
yaklagim farkliliklarin1 dahil etmedigimiz takdirde, biyoloji alaninda farklilagsan

anlayiglara imada bulunan sorular1 anlamsiz bulmustur.

[Arastirma siirecinde sizin benimsediginiz bilimsel bir yaklasim, durus olup
olmadigin1 ve bu durusu benimsemenin ideolojik ya da bilimsel sebepleri olup
olmadigim sormak istiyorum.] Soyle arastirmaya yaklasim yani biz genelde zaten
hani yeni ¢ikan yaywnlarin hepsini okuruz yani o sekilde. Burada arastrmaya
vaklagim derken anlayamadim hani ideolojik bir sekilde yani hi¢bir sey yok yani
diisiinceyle ilgili ya da ne bileyim diistince ayrimi yapmadan tiim yaymnlart okuruz
yani (K1, Kimya Miihendisligi).

Bu alandan katilimcilar, ¢ogunlukla soruya bir anlam veremediklerini belirterek kendi
alanlarinda zaten yapilmasi gerekenler ile ilgili netlik oldugu gerekgesiyle kendilerinin
bdyle bir se¢cim yapamayacaklarini ifade etmislerdir. Aslinda bilimsel iiretim siirecinin
zaten belirli bir siireci oldugunu diistindiikleri i¢in bilimsel yaklasim, anlayis, durus gibi
tanimlamalar kendilerine bilim ile bagdasmayan tanimlamalar olarak goriinmiis ve
herhangi bir karsilik bulmamistir. Bu bakimdan Arabaci’nin (2018, s. 359) sosyoloji
ogrencileri hakkinda yapmis oldugu arastirma sonuglarinda tarif ettigi bir durum olarak
“neyi nicin yaptigini bilmemekle birlikte danisman hocanmin ve ders kitaplarinin
yardimiyla bir sekilde bigimsel uygunlugu saglayarak ilerleyen” Ogrenci tavrina denk
diiser bigcimde bir tavir ortaya cikmaktadir. Ozellikle fen bilimleri alanindan
katilimcilarin almis olduklart lisans ve lisansiistii egitim miifredatlarinda da dogrudan
metodoloji ve arastirma yontemleri gibi derslere yer verilmedigi ve arastirma siirecinin
teknik olarak isleyisi bakimindan kendi ¢abalari veya danisman hocalarinin destegi ile
hareket ettikleri hatirlandiginda, teknik uygulamalar bakimindan neyin nasil
yapilacagmin bilindigi ancak bilimsel iiretimin normal bilim siirecine benzer sekilde

isledigi bir durum ortaya ¢ikmaktadir.
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Mesleki olarak herkesin bir tarzi oluyor zaten. Yani ister istemez olusuyor tarz,
gordiigiimiiz  hocalarimizdan, derslerimizden gordiigiimiiz  goriisme  seyleri
teknikleri ile bir tarzimiz oluyor. Ama hani akademik olarak ¢ok dyle bir seyim
oldugunu diisiinmiiyorum yani (K11, Psikiyatri).

Yok éyle bir sey yok, hepsi ayni kapiya ¢ikmali. Ama bazen mesela hesaplamall
boyle iste bir siirii denklemlerden ¢ikarim yaparak boyle bir sey one siirenler vard.
Yeni bir sey one siiriiyormus gibi boyle seyler var. Ama baktiginda aslinda iste
yaptigi temeldeki bir kabuliin yanhs oldugunu gorebiliyorsunuz. Oyle yorumlar
¢tkabiliyor. O yiizden fen bilimleri alanina ¢ok da yansiyabilen bir sey degil bu
hani farklilik degil. Seyde farklik olabiliyor, bazen terimlerde farkli kullanimlar
olabiliyor ama oyle su yaklasimla yaptim, bu yaklasimla yaptim gibi bir sey soz
konusu degil (K3, Kimya Miihendisligi).

Cok yani hiicre ¢caligtigim icin ¢ok o kadar béyle deli gibi bir bilimsel kimlige ¢ok
fazla giremiyorum tabii ki. Ama iste baska kisilerle ortak yapmak, destek olmak
diger insanlardan destek almaktan ¢ekinmemek. Siireci dokiimante ederken agik
olmak, yani yaptigim seyleri paylagmaktan ¢ekinmiyorum. Hani seyim yok ya biri
benden énce yaparsa gibi bir kaygim yok. Iyi mi kétii mii bilmiyorum ama benim
dogrum bu. Bilgi alisverigi, ortaklasmaktan cekinmiyorum, bunu soyleyebilirim
(K23, Biyoinformatik).

Kendi arastirma siiregleri ile ilgili olarak bir tanimlama yapan fen bilimleri alanindan
katilimcilar ise kendi kisisel tavirlar1 ve arastirmada dikkat ettikleri hususlar baglaminda
cevaplar vermistir. Arastirma silirecinde siipheci, detayci, miikemmeliyetci, pimpirikli,
paylasimcr olmak seklindeki tanimlamalari, bu duruma ornek teskil etmektedir. Bu
tarzdaki bir tanimlama bic¢imi, ideolojik veya bilimsel gerekgelerle agiklanabilecek bir
bilimsel yaklasim ifade etmekten uzaktir. Ancak yine de ayni katilimcilar agisindan

sorunun karsilik bulmadigini gostermesi bakimindan anlamlidir.

Ashinda durus kelimesi biraz daha iyi olabilir ya da bakis agisi. Siiphecilik bayagi
bir yer etti. Yani herhangi bir makale geldiginde de bu dogru da olabilir, yanls da
olabilir, spekiilatif de olabilir, gelistirici de olabilir goziiyle bakiyyorum. Yani boyle
tam bir felsefi tammla bakildiginda septik deniyor ama miihendislikte siiphe her
zaman bunun gercek olmayacagi yoniinde degildir de acaba bagka nasu, hangi
yontemle baska icra edilebilir siiphesi de olabiliyor bazen. Bu kisi iste giines
isigiyla yapmis ama biz bunu lazerle, yapay bir wsikla nasil yapariz gibi bir stiphe,
yontemsel bir siipheci yaklasim biraz yerlesti (K39, Bilgisayar Miihendisligi).

Cok detayciyimdir, aswrt detaycyyimdir. Yani bir ¢calismaya baslarken ya da bir iste
bir proje yazarken herhangi bir bilimsel faaliyette bulunurken hi¢ fark etmez. Her
seyin en ince detayina kadar énce ben ikna olmak zorundayim. Ben ikna olursam
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yazarim. Benim de ikna olmam, o kadar kolay bir sey degil, ¢cok zordur kendi
kendimi ikna etmem. Bunun da altyapisinda hep su gelir. Ornek veriyorum, bir
makale yaziyorum ve bunu bir dergiye gonderecegim. Yani ben buraya ne
yazarsam o dergideki hakemler bunu en az elestirir, bu dogrultuda bakarim. O
yiizden ¢ok detaycryimdir. Bunun da meyvelerini ¢ok yedim acikcasi yani. Beni
tammlayacak bu var diyebilirim (K29, Su Uriinleri Miihendisligi).

Fen bilimleri alanindan katilimcilarin arastirmacidan kaynakli olarak soruyu eksik veya
yanlis anlama ihtimallerine bagli olarak kendi alanlarinda tartismali olan bir konu,
yontem hakkinda bilimsel tartismanin bir tarafi olmak ve buna bagl olarak bir tavir
gelistirmek gibi bir durumda kalip kalmadiklar1 da sorulmustur. Ancak bu ek agiklama
beraberinde gelen cevaplar da ya ayni minvalde olmaya devam etmis ya da bilimsel
disiplinin alt dallarindan birinde c¢alisiyor olmak seklinde verilmistir. Yalnizca fizik
alanindan K33, net bir bicimde alanindaki deneysel ve teorik fizik ile ilgili tartisma
alanindan bahsederek kendisini teorik fizik¢i olarak tanimladigini ve bunun hem

ideolojik hem de bilimsel gerekgeleri oldugunu belirtmektedir.

Tabii teorik fizik¢iyim ya da matematiksel fizikcivim, ikisi de kullamlir. Ideolojik
olarak sdyle bir gerekcem vards, tabii bu gencligimde olan bir sey. Sermayeyle en
az iletisim etkilesim kuracagim alan buydu fizigin icerisinde yani para etmeyen
seyler calisacagimi diistindiim ashnda. Halbuki dyle olmuyormus, tam tersi
oluyormugs. Onu stire¢ bana gosterdi. O ¢ocuksu naiflik, giindelik hayatin pratigiyle
bir anlamda dyle biiyiidiik, o sekilde biiyiidiim diyebilirim. Tercih ederken béyle bir
Motivasyonum vardt, ideolojik bir gerek¢em vardi. Onun disinda da soyle bir sey,
yvani bilimsel olarak benim en ¢ok merak ettigim sey. Bu biitiin hani teorik
fizik¢ilerin tirnak i¢inde gonliinde yatan aslandir. Hani bugiin herhangi bir teorik
yiiksek enerjisi fizik¢isine sana tek bir alanminda tek bir sey yapma imkdni veriyoruz
ve ne yapmak istersin deseler herkes sunu soyler, genel goreliligi kuantize
edecegim. Ya Qenel gérelilik kuantum teorisini yazmayt isterdim. Bu her teorik
yiiksek enerji fizik¢inin gonliinde yatan aslandwr. Yani tabii ki bunu yapmak ¢ok
zor. Ya bunu yapan insan ya da insanlar muhtemelen hani insanlik tarihi boyunca
anlatilacak insanlar, isimleri hi¢hir zaman unutulmayacak insanlar. O yiizden hani
onu ben yapamam biliyorum ama hani o yonde bir seyler yapiyor olmak tabi ki
motivasyon yani ¢tinkii su anda teorik fizigin icinde bulundugu durumda tek
astlamayan problem bu neredeyse yani diger problemler ayrinti diizeyinde ama bu
temel bir problem (K33, Fizik).
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6.3.2. Sosyal Bilimlerde Bilimsel Yaklasim

Bilimsel yaklasim, sosyal bilimler alanindaki katilimcilar agisindan fen bilimleri
alanindaki katilimcilara kiyasla daha fazla karsilik bulan ve hakkinda veri elde
edilebilen bir konu olmustur. Sosyal bilimler alanindan bilimsel bir yaklagimi
benimsemek ve bunun gerekgeleri ile ilgili olarak soruyu anlamlandiramayan bir
katilimc1 bulunmamaktadir. Ancak bilimsel yaklasimlarin varliginin karsilik bulmas,
sosyal bilimler alanindan tiim katilimcilarin benimsemis oldugunu belirttikleri bir
yaklagim oldugu anlamina gelmemektedir. Tam tersine, katilimcilarin bir kismi
dogrudan bir yaklasimi benimseyerek hareket etmenin sosyal bilimler agisindan
bilimsellikten uzaklagsmak gibi bir etki barindirdigin1 ve kendilerinin benimsedikleri

herhangi bir yaklasim olmadigini ifade etmektedir.

Sosyal bilimler alanindan herhangi bir bilimsel yaklasimi benimsemek gibi bir
tavirlarinin olmadigini ve ayni zamanda bu durumdan uzak durmaya calistiklarini
belirten katilimeilar, bilimsel dahi olsa belli bir yaklagimi1 benimsemenin bilimsel agidan
hakikati ortaya c¢ikarma veya ona yaklasma bakimindan sorunlu yapisina dikkat
cekmektedir. Ornegin K2, bilimsel bir yaklasimi benimsemenin sonuglarmni ve
nedenlerini ele alirken ayn1 zamanda bu durumun literatiir ve kuram arasindaki kavram
karigikligr ile olan ilgisine dikkat ¢ekmektedir. Ona gore merak edilen bir konunun
arastirilmasinda, kuramsal bir yaklasimi temel alarak ve onun dogrulugunu veya
yanlishgini ortaya c¢ikarmak tizerinden degil, arastirma nesnesinin kendi gergekligine

odaklanarak hareket etmek gerekmektedir.

Yani sucu, bucu olmak bence sey bir sey yani insanin kendine yapacag bir kotiiliik.
Niye insan sucu bucu olur? Kendine giivenmedigi igin, kendi yaptigi ise
glivenmedigi icin, kendi yaptigi bir is olmadigi icin de olabilir bu arada.
Calismayan insanlar gsucu, bucu olur bence. (...) Kuram veya teori dedigimiz sey,
onden nasil segebiliriz ki? Yani sunu demek istiyorum, ben Marksist bir sekilde bu
konuya girecegim diyen birinin o konudan Marksist ¢itkacagi kesin zaten. Bu biraz
dinle iliskimiz gibi yani kutsal kitabt okurken, ben inkdr etmek istiyorum dersem
inkdr ederek kapatirim kitabi. Istersen bir dakika oku, istersen giinlerce oku
sonunda inkdr ederek ¢ikarsin. Ama burada hani rasyonel bir islem yapiyorduk
hani yeni bir sey kesfediyorduk? Hani insan aklinin geregi olarak hesabi
verilebilir, sinanabilir, denetlenebilir bir bilgi iiretiyorduk? Yani o kuramdan
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baslamak ne kadar dogru hi¢c emin degilim yani fakat bu, su demek degil. Kuramla
bence seyi karistiryoruz, literatiirii karistiriyoruz. Literatiir dedigimiz sey nasil, o
onu dedi, bu bunu dedi degilse kuram da ben Marksistim, ben Weberciyim, ben
Bourdieucuyum degil aslinda. Literatiir ya da kuramla olan iliskimiz bence ben bu
konuya bir girecegim, boyle bir meselem var, bir problematigim var, ben bunu
merak ediyorum, ben sunu kesfetmek istiyorum (...) Bunun bir teorisi yok ki zaten,
bunun bir literatiivii olabilir (...) Ama merak ettigimiz sey teorinin ne kadar dogru
oldugu olmamast lazim. Merak ettigimiz sey, sosyal diinyanin gergekliginin kendisi
olmast lazim. Sosyal diinyanin kendisi nasil bir gerceklik, ne yasaniyor orada,
burada ne oluyor, burada hangi yapilar hangi failler hangi etkilesimler hangi
siire¢ler yasaniyor ve o siiregleri hangi sartlar bicimlendiriyor? Bu soruyu
sordugumuz zaman teori ikinci plana diisiiyor. Daha dogrusu nesnenin kendisine
dalmig oluyoruz (K2, Sosyoloji).

K15 ise bilimsel bir anlayis1 benimseyerek arastirma siirecini ilerletmedigini belirtmekle
birlikte degisken bir durusun varligindan s6z etmektedir. Ancak bu keyfi bir degiskenlik
olmaktan ziyade arastirma nesnesinin veya konusunun ele alinis bi¢imi agisindan

uygunluk ile baglantili bir degiskenliktir.

Acikeast durus siirekli degigiyor bende ya yani soyle bir sey var, tek bir durusum
yok. Yani ben hani soruyu ortaya atiyorum, o soruyu nasil ele alabilecegimizi
arastirtyorum. Tabii ki bu benim gegmis zihinsel arastirmalarimdan da
farklilasabilir. Ciinkii ben o siiregte dgreniyorum. Gergekten 6greniyorum ama ben
bunu boyle diistinmiistiim ama bu degilmis diyebilirim. Yani durusum o konuda yok
(K15, Kamu Yonetimi).

Hem K2’nin hem de K15’in ifadelerinden goriildiigii ilizere bilimsel bir yaklasimi
benimsemenin kendisi dogrudan sorunsallastirilmamaktadir. Burada sorun, yalnizca
belirli bir yaklasimi1 benimseyip onun pesinden giderek, onu dogrulamak amaciyla bir

arastirma siireci ytriitmek ile ilgilidir.

Sosyal bilimler alanindan katilimcilar s6z konusu oldugunda, kendilerinin arastirma
stireclerinde dogrudan benimsemis olduklar: bir yaklagim oldugunu belirten katilimcilar
da bulunmaktadir. Ayrica bu katilimcilar, fen bilimlerinden katilimcilara kiyasla daha
net ve sik bir bicimde bir yaklasimi benimseme tavrini gostermektedir. Ornegin K10,
kendisini Marksist iktisat¢1 olarak tanimlamakta ve bu durumun gerekgesi olarak, kendi
caligma alaninda belirli tarzdaki sorgulamalar1 yapabilmek i¢in bu durumun zorunlu

oldugunu ifade etmektedir.
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Ben Marksist bir iktisatcryim, onu diyorsaniz. Sey lafi var ya hepimiz ayni
gemideyiz. Hani bunun biiyiik bir yalan oldugunu bilerek analize baslanmalidir. Bu
sekilde yapilmayan hicbir analiz bana bilimsel gelmiyor. Hani bakiyorum
baktigimda kocaman simiflar goriiyorum toplum icerisinde. (...) Iste mesela fiyatlar
nasil olusur meselesi. Boyle biraz mesela emek-deger teorisi iizerinden tiimiiyle
aciklayip oradan iste mesela deger transferi sektorler arasinda var mi? Yani zaten
farkl sektorler arasinda deger transferi var mi yok mu sorusunu sorabilmek icin,
bu tarz bir bakigsa sahip olmak lazim yani. Neoklasik iktisattan baktiginizda zaten
boyle bir sorun yoktur ortada. Yani boyle bir soru kimsenin aklina gelmez. Hani
seyde ¢ok yapmaz yani orada ya piyasaya bwrakin iste yine geligiyorsa gelisir,
hangi sektdriin gelismesi gerekiyorsa o gelisiyordur der. Oyle olunca zaten hani bu
alan komple isin disinda kaliyor yani biraz bu emek-deger teorisi burada bir
zorunluluk daha dogrusu séyle bu teoriye sahip oldugunuzda bu tiir bir soruyu
sorabilirsiniz, iste iki sektor arasinda boyle bir anlamly ayrim var midir? Hani bir
buradan sorabilirsiniz, belki bir de suradan da sorabilirsiniz bir iilke kalkinmak
istiyorsa boyle bir sektor secimi yapabilir mi, yapacaksa hangi kriterlere gore nasil
yvapabilir? Bu kaygiyla da bu soruyu sorabilirsiniz. Ama bu soruyu sordugunuz
zaman da gene iste bence emek deger teorisini kullanmamz gerekir (K10, Iktisat).

Tarih alanindan K5’in de aymi sekilde Marksist bir tarih anlayisina vurgusu
bulunmaktadir. Ancak onun vurgusu, kendi arastirma siirecini tanimlamak bakimindan
degil, tarih alaninda var oldugunu diistindiigii elestirel yaklasim eksikliginin giderilmesi
adina Marksist tarih anlayisi ile meselelere bakilmasi gerektigi ile ilgilidir. Bu agidan
tarih alanindaki her seyi belli bir bakis acgisiyla gérmekten ziyade elestirellik ile
Marksizm arasinda kurmus oldugu ve Onemli kabul ettigi bir baglantidan soz
etmektedir. Dolayisiyla bu ifadesini kendisinin benimsemis oldugu bilimsel yaklasim

olarak degerlendirmek uygun gériinmemektedir.

(...) Kur’an-1 Kerim herkese inmis ama igindekini herkes yapmiyor, metodoloji de
boyle bir sey. Ben her zaman sunu soyliiyorum, tarih boliimlerine Marksist tarih
anlayist verilmeli, dersi konulmali. Niye? Elestirel, diyalektik yok bizde yani bunu
artik hocalar da dillendirmeye basladi. Ben kendim de bu hataya diisiiyorum, ben
oyle cok biiyiik, kallavi bir adam degilim ama hatami goriince iiziiliiyorum (K5,
Tarih).

Kendi arastirma siirecini dogrudan bilimsel bir yaklasim veya anlayis ile agiklayan bir
diger katilimci olan K41, tipki K10’un Marksizm i¢in yapmis oldugu degerlendirme
gibi feminizmi bir gereklilik olarak gordiiglinii ifade etmektedir. K41’in anlatisi,
bilimsel iiretimin ¢iktilarinin pratikle olan iligkisine dair bakis agisiyla ilgili de bir ipucu

sunmaktadir. Ona gore bilimsel bilgi, yalnizca toplumsal iligkileri anlama, betimleme,
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yorumlama noktasinda degil bir deg§isime Oncli olmak bakimindan islevsel hale

gelmektedir.

(...) Feminist etnografya, feminizmin kendisi sadece bir yontem degil. Yani sadece
yva aym zamanda politik olmasindan da kaynakli degisimin savunucusu, var olan
sorunlara gayet elestirel yaklasiyor. Mesela antropolojik arastirmalarda daha ¢ok
bu yorumsal etnografi, yorumcu etnografi iste ¢ok benimsenmis ama ya sadece
gidip yorumlamak bence bir arastirmayr arastirma kilmaz. Benim yaptigim
arastirmanin sonucunda bu insanlarin hayatinda da bir seyler degismeli. Yani
mesela ya sey diyorum hep karsimdaki insanin buna ihtiyaci var mi? Varsa bu neyi
degistirecek? Yani onun hayatinda ona zarar vermeyecek sekilde bir hayatina
dokunmasi gerekiyor. Ama iste ben simdi gidip sadece var olami yorumlayip
yazarsam ben bunu gordiim gibi olur, yani gittim, gezdim, gérdiim gibi olur. Ama
iste feminist etnografinin ben burada ¢ok kapr actigimi diistiniiyorum. Yani zaten
degisimi onceler ya hani genel mottosu da budur zaten. Yani ben iletisim kopriisii
kurmaya c¢alisiyorum. Aymi zamanda tahakkiim alanlarint da gérelim zaten
feminizm bunu soyliiyor. Ben de bunu amaglyorum. Yani kisisel olarak da kendime
yakin hissettigim yontem bence bu (K41, Antropoloji).

K41’in anlatisi, bilimsel iretim siirecinin degisime Oncli olma vasfini giindeme
getirmekle Dbirlikte arastirmacinin  toplumsal hayatta bireylere dogrudan bir
miidahalesini de gerektirmektedir. Bu baglamda yalnizca var olan duruma dair bir
aciklama getirmenin Otesinde arastirmacinin kendi 6znelligine bagli olarak toplumsal
hayatta degismesi gerektigini 6ngordiigii noktalara iliskin aktif eyleme gecmesi gereken
bir durum ortaya c¢ikmaktadir. Boylece kendisi acisindan, bilim insaninin iiretmis
oldugu bilimsel bilginin pratik faydasi olarak toplumsal hayattaki somut doniisiimler

giindeme gelmektedir.

K41 ve K10’un kendi arastirma siireclerinde benimsemis olduklar1 bilimsel yaklagimi
gerekcelendirme sebeplerine bakildiginda aslinda onceden getirilen bir tavrin bilimsel
alan icerisinde anlamli goriinen, bilimsel liretimin kendisi ile bagdasacak ortak noktalar1
lizerinden ilerledigi goriilmektedir. Onceden net bir bigimde bir ideoloji ile baglanti
kurulmadig: bir durumda ise egitim alinan boliimiin varsa gelenegini takip etmek ya da
onu reddetmek iizerinden bir bilimsel anlayisin gelisimi miimkiindiir. Ornegin, K13
daha oOnce yer verilen ifadelerinde oldugu gibi Onceki Ogretilerin, benimsenen
ideolojilerin akademide gecirdigi siire boyunca nasil yikildigimi siirekli olarak

vurgulamigtir. K13’iin durumu, reddetme iizerine bir ornek teskil ederken K34 ise
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ifadelerinde kendisinin 6nceden benimsemis oldugu herhangi bir yaklasim olmadigini
belirtmekte ve farkinda olmadan egitim aldigr bolimlerin ve hocalarin takip ettigi
ekolden ilerlemis oldugunu ve bunu kabul edip devam ettirdigini ifade etmektedir.
Ancak burada bilimsel bir yaklasimi benimsemek veya reddetmek ile ilgili olarak
sunulan mekanizma, arastirma kapsaminda ele alinan yonler ile smirli kalmakta olup
katilimcilarin etkilenmis olduklari tiim etkenleri kapsamamakta ve bu nedenle bir takim

nedensel 6geleri dikkatten kagirma ihtimalini barindirmaktadir.

Ashinda iigiinde de (lisans, yiiksek lisans ve doktora) biligsel psikoloji agirlikliyd.
(...) ekolii biraz daha seydir iste daha béyle biligsel noro-fizik yani. Psikiyatrist
olamadik, psikolojide de kalamadik boyle ama biz bayagi derinlemesine beyni
biliyoruz diyen hocalarin oldugu bir gruptaydim ben. Bana bu ¢ok iyi geldi. Bu
arada ben hi¢ sey yapmadim yani reddetmedim bu goriisii. Yiiksek lisansta (...)
hoca (yiiksek lisans danismani) da ilging bir sekilde bilissel gelisim tizerine zaten
calisan bir insandi. Ust iiste binmis oldu yine. (...) hocayla (doktora danismani)
beraber ¢alisirken de bana dgrettigi Yani terapilerde uyguladigimiz ekol biligsel
davranis¢t terapi ashinda zaten. Biz bastan teoriyi ogrendik. Onun terapideki
sahadaki halini de bana (...) hoca (doktora danismani) é6gretti ve onunla beraber
aldigim diger egitimler 6gretti. Dolayistyla hep béyle aslinda baktigimizda biligsel
temada ilerlemisim. O béyle iist iiste binmesi simdi siz soyleyince aslinda fark
ettim, denk gelmis gene ama giizel olmus yani (K34, Psikoloji).

Kendi aragtirma siirecini dogrudan deneysel materyalizm ile bagdastiran K32 ise bu
durumu bilimsel gecerliligi saglamak ile gerek¢elendirmektedir. Bu yaklasimi felsefenin
ilgilenmis oldugu alt disiplini olan mantik ve matematik felsefesi, hem kendisinin
liseden getirmis oldugu matematige dair 6zel ilgisi, hem de kendi hocasimin etkisi
baglaminda disilintilmektedir. Tim bunlar goz Oniline alindiginda, K32’nin tavri,
felsefenin daha ¢ok somut olarak denetlenebilir yonlerine dair bir dayanak arayisi olarak
goriilebilir. Bu durum, bilimsel bilginin liseden gelen kanaatler vasitasiyla kazandigi

anlamin kolay kolay sarsilmadigini gostermektedir.

Deneysel materyalizm diyebiliriz dogrudan. Dogrudan idealizmden ¢ok uzak,
deneye ve gozleme dayali Ingiliz felsefe gelenegini takip eden Kant ¢alisan biri
olarak da bunu séylemek biraz sizlatiyor ama evet, ozellikle de fizik nesne
ontolojisi bakimindan dogrudan evet. [Tamam, peki bu seciminizde yani bilimsel
nedenler mi etkili? Almis oldugunuz egitimin tarzi mi, kendi kisisel bilgileriniz mi?
Ideolojik bir sebep mi?] Filozoflarin ve hocamin etkisi olabilir ama filozoflar:
okudugum zaman da ortaya bilimsel etkide, hepsinden biraz biraz olabilir. Ortaya
koydugumuz argiimanlarin gecgerliligini sorgulama noktasinda idealizm bize ne
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sunuyor diye soruyorum aslinda. Ne sekilde, bunu nasil sorgulayabilirsiniz
denetleyebilirsiniz? Denetimi veren 6lciit ne? Bu olgiitii materyalizmde ¢ok rahat
bulabiliyorken somut bir bigimde, Aristoteles¢i bir ¢izgiye dayanarak herhalde
buralart hep savunuyorum ama dayanabilecegim somut tikel dayanaklarim olsun
istiyorum (K32, Felsefe).

Son olarak sosyal bilimler alanindaki katilimcilarin yogun bir bigimde nitel yontemlere
ve yorumlayict yaklasimlara ayricalikli bir konum bahsetmesi dikkat ¢ekmektedir.
Dogrudan bilimsel yaklasim ile ilgili olan soru kapsaminda olmasa dahi nitel
yontemleri, nicel yontemlere kiyasla daha degerli ve sosyal bilimlerde aragtirmanin bir
bi¢imi olarak daha dogru bir yol olarak gosterme egilimi, katilimcilarin ifadelerinde
ortaya ¢ikmaktadir. Ayni egilim, Ozbay vd. (2022) tarafindan nicel, nitel ve karma
yontemler ile ilgili olarak sosyologlarin metodolojik egilimlerini ortaya g¢ikarmak
amaciyla yapilmis olan arastirmada da ortaya ¢ikmaktadir. Aragtirma sonuglarina gore
karma ve nicel yontemlere olan ilgi, nicel yontemlere kiyasla belirgin bir bi¢cimde

fazladir.

Nitel ¢alismalar1 ve yontemi 6nemseyen bu tavrin katilimcilar agisindan ¢esitli sebepleri
bulunmaktadir. Ornegin nicel arastirma tasarimima uygun olarak anket ve dlgek teknigi
ile yapilan c¢alismalarin verilerinin smirli bir ¢er¢evede kalmasi, katilimcilarin
diisiincelerini yansitmak bakimindan yetersiz veya sig kalmasi ve arastirmacidan
kaynakli olarak manipiile edilmeye, ¢arpitilmaya daha acgik bir yani1 oldugu

vurgulanmaktadir.

Soyledigim gibi nitel calismalart desteklerim ¢iinkii nicel ¢alisma yaptigimda onun
cok verimli olmadigini gordiim. Anket ¢alismasinda ozellikle anketin nasil
dolduruldugunu, anketin analizi yapildigi zaman ne kadar manipiile edilebildigini,
anket doldurulurken de anket sorusu hazirlamirken de nasil manipiile
edilebilecegini  gordiigiim igin nitel c¢aliymamin  daha verimli oldugunu
diistiniiyorum. O  yiizden nicel ¢alismalara karsi bir durusum oldugunu
soyleyebilirim (K8, Turizm Isletmeciligi).

Ya soyle sanki hermendtik diyebilir miyiz diye diisiintiyorum yani. Yani soyle ben
de daha ¢ok yani iste su ana kadar ya literatiir taramas: ya da yeni iste bir
calismamizda da nitel gériisme kullanmaya iste ¢alistik. Yani birazcik artik sey
oluyor, nicel veri analizi sosyal bilimlerde bence yani ya karma olmasi gerekiyor
¢linkii anketi veriyorsunuz, dolduruyor. Yani hani o bilginin seyinden artik emin
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olamiyorsunuz. Hem giivenilirliginden emin olamiyorsunuz hem de ortaya bir soru
isareti ¢ikiyor. Yani benim agimdan i¢ime sinmeyen bir nokta oluyor yani sadece o
seyi veriyi doldurmak, o igte anket formunun doldurulmast hani illa boyle bir
derinlemesine illa bir yani onun iizerine boyle iste senin yaptigin gibi. Yani ama bir
sohbet yani onun tizerine. Ne diisiintiyorsunuz yani o sorunun iizerine biraz daha
iste hani konusabilir miyiz gibi. Ya karma yontem ya da iste hani nitel analiz bence
(K30, Siyaset Bilimi ve Kamu Yo6netimi).

Isletme alaninda doktora tez asamasinda olan K25, nitel arastirma tekniklerini sosyal
dinamiklerin ortaya c¢ikarilmasi bakimindan katki saglayict buldugunu belirtmekle
birlikte nicel-nitel ikiligi lizerinden bir tartigma yiriitmenin fazla iddiali oldugunu
diisiinmektedir. Bunun yerine, arastirmaci olarak kazandigi deneyimlere bagli olarak
ilerleyen siirecte daha dengeli bir anlayis kazanabilecegini ifade etmektedir. Bu agidan
arastirma teknikleri ile ilgili su anki diigsiincelerinin nihai bir agsamada olmadigini ve

degismeye acik bir yon barindirdigini sdylemek miimkiindiir.

(...) ben hem nitel ¢alistyyorum hem nicel ¢alisiyorum. Nitel ¢alisma beni iste o
pozitif bakis agisina muhalif olarak yetistiriyorken, nicel ¢alisma hald pozitivist
bakis agisimin onemini korudugunu bana gosteriyor. Boyle arada bir denge
olusturmaya c¢alisiyorum ama kendi kisisel olarak bir arastirmaci olarak bakis
agim ne? Ben evet, ¢ok fazla boyle seyi sevmiyorum agik¢asi. Hani pozitif bakig
agistmin ortaya koymus oldugu gibi, yani bir seyi yanlsladik ve tamam o zaman
amacimiza ulastik. Ben béyle bir bakis acisina sahip degilim daha ¢ok yani iste o
kalitatif tarafta uygulayabilecegimiz, iste sosyal dinamiklerin bir arastirmacinin ve
arastirmamn nitelikli gelismesine katki saglayabilecegini, belki iste constructivism
olarak adlandirabilecegimiz bakis acisina biraz daha yakin oldugunu
diistiniiyorum. Ama bence bu soylemler ¢ok iddiali. Bilimsel bakis agilart
birbirlerinden net bir sekilde ayrilabilecek seyler degiller. Arastirmaci, kendi
olgunluk seviyesini arttirdikca farkl bakis acgilarima kapilabilir, harmanlayabilir
de. Bir taraftan da bu siipheyi tasiyorum (K25, isletme).

K25’e benzer bir sekilde K22 de nicel ve nitel arastirma teknikleri arasinda daha dengeli
bir konumda oldugunu belirtmektedir. Ancak yine de nitel arastirmalarda arastirmacinin
stirece dahil olmak bakimimndan daha avantajli olmast durumunu gilindeme
getirmektedir. K22’ye goére nitel arastirma tekniginde verilerin {retilmesi veya
yorumlanmasi asamalari, arastirmacinin dogrudan dahline daha fazla imkéan

tanimaktadir.



Ben su an tezimde de yorumsamact paradigmay: benimsedim. Nitel bir yaklagsimla
tezimi yuriitiiyorum. Nitel bana acikcasi ¢ok daha cazip geliyor. Fakat bu su
anlama da gelmiyor. Niceli bir tarafa koyalim, nicel ¢alisma yapmiyorum ya da
yapmayacagim anlamina gelmiyor. Daha dnceden 6lgek kullanarak ¢alisma da
yaptim fakat dedigim gibi nitele daha fazla yakinlhigim oldugunu séyleyebilirim.
Acikgast verilerin icine girmek bu arastirma siirecinin icerisinde olmak beni mutlu
ediyor. Ciinkii kendimi de arastirma siirecine dahil edebiliyorum. Nicelde bunlar
biraz daha teknik olarak ilerliyor. Yani daha ¢ok istatistiki verileri
kullaniyorsunuz, programa yaptiriyorsunuz. Tabii ki bunun bir tartisma
yorumlama kismi var ama ben verileri analiz ederken de isin i¢inde olmaktan
mutluyum. Bu nedenle nitel bana ¢ok daha giizel geliyor, bunu soyleyebilirim
(K22, Egitim YoOnetimi).
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Nitel ¢aligmalar ile ilgili olarak K36’nin tavri ise ¢alisma deneyiminin daha ¢ok nitel

arastirma tekniklerini i¢ermesinden kaynaklanmaktadir. Daha o6nceki caligmalarinda

nitel

yogunlagmis oldugu bir alan olarak nitel arastirmalar1 6nceledigini ifade etmektedir.

arastirma tekniklerini kullanmis oldugunu belirten K36, tecriibelerinin

Yani nitel arastirmalara biraz daha fazla egilimim var. Bu da sanirim daha fazla
nitel ¢caliymamdan dolay, 6yle oldugu igin. Hani niceli ¢ok fazla kullanmadim,
bundan dolay nicel ¢alismalarim yok. Ama hani bu sey diye degil yani iste o
pozitivist, ben daha ¢ok yorumsamact bakiyorum seklinde degil de biraz daha onu
calistigim i¢in onunla daha tecriibeli oldugum i¢in onu ¢alismak sanki daha kolay
geliyor (K36, Sosyoloji).

K18 ise lisans ve lisansiistii egitim asamalarini tamamlamis oldugu Tiirk Dili ve

Edebiyat1 alan1 i¢in yonteme dair net bir gretinin olmadigini, arastirma siirecinin

egitimi kapsaminda yer almadigini belirtmesinin yaninda eger bir yontemden

bahsedilecekse en uygun yontemin nitel yontemler oldugunu ifade etmektedir. Bu

agidan diger katilimcilarin nitel aragtirma teknikleri veya tasarimu ile ilgili vurgusundan

farkl1 olarak alandaki yoOntemsel bir agifa cevap aramak ile ilgili bir tavir sz

konusudur. Bir yandan kendi alanlarindaki bilimselligin nasil saglandigi ile ilgili

siiphelerinden bahsederken bir yandan da olsa olsa nitel arastirma teknikleri uygun olur

diisiincesi, nitel aragtirma tekniklerinde bilimselligin saglanmasi ile ilgili bir agik

olabilecegi ve bu agiktan faydalanabilecek alanlar oldugu imasimi diigiindiirmektedir.

Mesela nitel arastirma, nicel arastrma nedir? Karma desen nedir iste bunlar
bizim alanda kullandigimiz seyler degil ama Tirk dili ve edebiyati alaminda
yapiulan ¢alismalar nitel ¢alismalara daha uygun yani 10 tane kitabi alip bir sayisal
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deger ortaya koymuyoruz da bir kitabr alip onun ncigina cincigina bakiyoruz.
Oyle soyleyebilirim yontem olarak (K18, Tiirk Dili ve Edebiyat).

Sonug olarak sosyal bilimler alanindan katilimcilarin bilimsel yaklagimlara dair bakis
acis1 ¢cok katmanli bir yap1 arz etmektedir. Katilimcilarin geneli bilimsel yaklagimlarin
varligin1 yadsimamakla birlikte tavirlarindaki mesafe farklilik gostermektedir. Bir
yandan bilimsel bir yaklasimi benimsemek, ona siki sikiya baglanmak bilimsellige
aykir1 olarak goriilirken bir yandan da bilimsel iiretim siirecinde belirli sorulari
sorabilmek i¢in o sorular1 sorabilmeyi saglayacak bilimsel bir yaklagimi temel almak
gerektigi diisiincesi hakimdir. Bunun yani sira sosyal bilimciler arasinda, degerinin

ayrica vurgulanmasi bakimindan, nitel yontemler 6n plana ¢ikmaktadir.

6.4. BILIMSELLIiGE VE AKADEMIYE DAIR GERILiM, CATISMA VE
KIRILMA ALANLARI

Bilim insanlarinin bilimsel alanlari ile ilgili bilgi ve birikiminin yani sira insan olmaktan
kaynakli olarak sosyal hayata dair dini, ideolojik, siyasi vb. kanaatleri de s6z
konusudur. Bu kanaatlerin bilimsel alanla iliskisi bakimindan; bilimsel alandan ayriksi
veya celisik, onunla iligkili veya tamamen bilimsel alanla i¢ ige ge¢mis bir gériiniim arz
etmesi mimkiindiir. Dolayisiyla bireysel kanaatler ile bilimsel alan bilgisi arasinda
dogrudan birinin digeri belirledigi bir iliski tipinden ziyade karsilikli bir etkilesim alani

ortaya ¢cikmaktadir.

Bilimsel bilgi alani ile bireysel kanaatler arasindaki iligki, temelde ¢atisma veya uyuma
dayali olarak gelismektedir. Ancak c¢atismaya dayali olarak gelisen gerilimin ¢6ziilme
bicimi ve sonu¢ olarak bir sekilde uyumun ortaya c¢ikmasi farkli sekillerde
gerceklesmektedir. Bilimsel bilgi ile bireysel kanaatlerin birbirini pekistirmesi, birinin
digerinden {Ustiin tutulmasina veya tamamen ayri alanlar olarak degerlendirilmesine
bagli olarak gerilim olusmamasi Ve ikisi arasinda celiski yaratmayacak bir denge arayisi
seklinde katilimcilarin ifadelerinde kendisini gostermektedir. Ancak burada bilimsel
alanmin belli bir tiiriine 6zgii olarak net bir tavri sahiplenmekten bahsetmek miimkiin

degildir. Yalnizca fen bilimleri alanindan katilimcilarin bilimsel bilgi ile bireysel kanaat
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arasinda gerilime sebebiyet verebilecek bir alan olugmasi fikrini anlamsiz bulmaya daha
egilimli olmasi dikkat cekmektedir. Bu alandan katilimcilarin bir kismi1 bilimsel alan1 ve
toplumsal, bireysel olani tamamen ayr1 bir alan olarak goérme egilimi tasidiklari igin

ikisi arasinda gerilim olusturabilecek bir kesisim noktas1 olmadigini diisiinmektedir.

Yok yani matematik ve kendi hayatimda yani hi¢. Yani soyle soyleyeyim zaten
dedigim gibi matematik giindelik hayatta ¢ok karsimiza ¢ikan ¢alistigimiz seyler
olmadigy igin oyle bir sey yasamadim yani (K37, Matematik).

Cok olmadi agik¢ast ya, yani beni etkileyecek diizeyde bir gerilim olmadi
actkeasi. Yillar gectikce insan degisiyor yani ya ¢ok belirgin bir sey hissetmedim
agtkeast ben. Yani bilimsel bilgiyle hani yetigtigimiz ortam arasinda ¢ok bir gerilim
hissetmedim (K11, Psikiyatri).

Yani kendi acimdan olmadi. Yani alan bu biraz sey biraz ¢ok spesifik bir konu ama
yani ideolojik yani kendi yapimla ¢alisma alamm arasinda béyle bir ¢atisma
ortami olmadi (K29, Su Uriinleri Miihendisligi).

Bilimsel bilgi ile ideolojik, dini ve siyasi kanaatleri ayn1 sekilde ayr1 bir alan olarak
konumlandiran sosyal bilimler alanindan katilimcilar ise bu konumlandirmay1 ikisini
birbiriyle alakasiz olarak gordiikleri i¢in degil, 6zellikle bireysel kanaatlerin bilimsel
alan1 etkileme amaciyla kullanilmasinin 6niine gegmek adina yapmaktadir. Bu konu
sosyal bilimler alaninda bilimsel yaklasim baghg1 altinda ayrintili olarak ele

alindigindan burada sadece kendisine isaret edilmekle yetinilecektir.

Bilimsel alan ile bireysel alan arasinda herhangi bir sekilde etkilesimden bahseden diger
katilimcilar igin tek bir iliski tipinden bahsetmek miimkiin degildir. Ikisi arasinda
gerilim hissedildigi bir durum igin bunu asmanm farkl1 yollart bulunmaktadir. Ornegin,
bireysel kanaatlerden vazge¢cmenin kolay olmadigi bir durumda bilimsel bilgiyi kendi
kanaatiyle celismeyecek sekilde yorumlamak seklinde bir tavir ortaya ¢ikabilmektedir.
Boylece hem bilimsel bilgiden hem de bireysel kanaatten vazge¢cmeden, ikisi arasinda

gerilime sebebiyet olusturmayacak sekilde bir davranma bigimi ortaya ¢ikmaktadir.

Yani su sekilde séyleyeyim sorguladigim zaman bana hangisi mantikli geliyorsa o
yonde devam ediyorum ve boyle bir ¢eliski olmadi bugiine kadar. Ciinkii yani her
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seyi digeriyle destekleyebildim. Bilimsel alandaki yaptigim c¢alismalarla
destekleyebildim. Yani herhangi bir ¢eliski durumu yasamadim. Bunu suradan
ornek verebilirim. Mesela evrim, evrim muhabbetine girdigimiz zaman hani biraz
daha dini agidan yaklastigimizda dogru olmadigini séyleyen hocalarimiz var.
Fakat ben bunun yanls olarak yorumlandigini diigiinmekteyim. Ben biraz yani
evrim dedigimiz zaman tamamen maymundan geldik anlayisi yanls bir anlayis
¢linkii. Yani bir gelisim var mi? Evet var. Bilime gére gelisimin de oldugunu
gortiyoruz. Fakat bu maymundan geldik anlaminda bir gelisim degil. Sonucta soy
agaclarina baktigimiz zaman belli bir alanda ¢akisma goriiyoruz. Biitiin canlilarda
veya bitkilerde arastirdigimiz zaman, hayvanlarda aragtirdigimiz zaman da belli
bir atadan geldigini goriiyorum. Tabii ki biz bunu evrim olarak séyliiyoruz. Dinle
de ¢ok fazla ¢akistigim diigiinmiiyorum ben. Yani maymundan geldik olarak degil
de herhangi bir gelisme olarak vurgularsak yani herhangi bir sikinti
yvasayabilecegimizi diisiinmiiyorum. Tabi bunu farklt yone c¢ekmek isteyenler
oluyor. Evet, farkli yone c¢ekildigi zaman evet biraz daha inkar etme durumuna
cekmek isteyenler oluyor. Yani ben boyle oldugunu diigtinmiiyorum agik¢ast (K20,
Biyoloji).

Bireysel kanaatler ile bilimsel bilginin dogrudan catigsmasini gosteren en somut
alanlardan biri dini kanaatler ile ilgilidir. Bilimsel agiklamalarin tanrinin varligina alan
birakmadig1 ya da tanr1 inancini anlamsiz kildig1 bir noktada, bilimsel bilginin kendisini
yumusatarak veya gerilime izin vermeyecek sekilde yorumlamanin miimkiin oldugu
gibi bilimsel bilgiyi tatmin edici ve tek basina yeterli gormekten otiirii dini bilgiyi
tamamen reddetmek de miimkiindiir. Burada bilimsel agiklamanin kendi basina yeterli
olduguna dair kabullenme, dini olana yer birakmayacak 6l¢iide kendini gostermektedir.
Asagida ifadelerine yer verilen K33, kendi i¢inde yasadigi bir gerilimden ziyade
bilimsel alanin her seyi agiklayabilme giicline dair inanci sebebiyle tanri inancina yer

kalmadigin1 anlatmaktadir.

Yani insanlarla yasadigim pratik bir catisma diyebilirim belki bunu. Hani bunun
direkt ideolojik ya da dini bir ¢catismast belki var midir? Hani dolayli olarak belki
ideolojik catismast vardir. Fizik¢i olmak demek soyle bir sey, hayatin icerisine
baktigim zaman herhangi bir aletin herhangi bir makinanin nasu ¢alistigina dair
¢ok rahat bir fikvim var. Hani ve bunu bir sekilde anlamlandiriyorum. Bir¢ok insan
icin iste tamam, bunu yapan tasarlayan bir miihendis vardir ve onun arkasinda
nasi bir plan ¢alisma mantigi oldugunu bilmez diigiinmez bile belki de ya da
diistinse bile bir agiklama getiremez ve onun igin bilinmez bir alan olarak kalir
ama benim icin boyle bir sey yoktu hichbir zaman yani ben herhangi bir seyin
giindelik hayatta kullandigimiz bir aletin bir makinenin nasil ¢calistigimi 3 asagr 5
yukart biliyorum. Dolayisiyla ¢cevremdeki insanlarin tabii ki bu dinsel inanglariyla
ilgili de yani tabii ki hepsiyle degil de ¢atisma yasadigim durumlar oluyor. Yani
sonugta ya bana su soru geliyor mesela, tamam mi? Yani bir seye inanmadan nasil
yasworsun? Ben de aymi soruyu tersten soruyorum, bu durumda sen bir seye
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inanarak nasil yasiyorsun? Senin hayatindaki bir¢ok seyi aciklayan, seni bu
anlamda rahatlatan sey o inanis oluyor. Sen anlayamadigin seyleri iste Allah’in
hikmeti deyip ona yoruyorsun ama benim igin oyle bir siire¢ yok. Ben hani her
seyin bilinebilir, anlasilabilir belli bir diizeyde anlasilabiliv oldugunu
diistiniiyorum.  Yani  bugiin  bilemesek  bile yarin  bilecegimiz  yarin
anlayabilecegimizi  diisiinerek oyle ilerliyorum. Hayatta bu gsekilde var
olabiliyorum. Yani iste bizim anlayamayacagimiz seyler yapan bir iist dzneye
ihtiyactm yok benim hayatimda diyorum. Bu sekilde bir agiklama oluyor ama tabii

herkese de bunu agiklayamiyorsun bazen iste bu durumlarda teslim oluyorum yani
(K33, Fizik).

Bilimsel alan ile dini kanaatler arasinda ortaya ¢ikan gatigmanin bilimsel olandan yana
olmak sonucunu dogurmadigr durumlar da mevcuttur. Burada, dini bilginin bilimsel
alandan beklenene ters diismesi ve dini kanaatin daha agir basmasi sebebiyle bireysel
olarak bir tavir alis s6z konusudur. Hemsirelik alaninda doktora tez asamasinda olan
K21, bu duruma ornek teskil edebilecek sekilde yasadigi gerilimi anlatmaktadir.
Kendisinin yasadig1 ¢atismaya karsi almis oldugu tavir, bilimi tamamen reddetmek
seklinde olmasa da bilimsel alanda kalmaya devam ederek kendisi i¢in gerilim yaratan
durumdan kendini uzak tutmaya caligmak seklindedir. Ancak bir yandan da mesleki
olarak tavirlarinin gelisiminde yine de bu dini kanaatler, eylemlerini destekleyen ya da

desteklemeyen bir bi¢imde dayanak olusturmaya devam etmektedir.

Mesela biliyorsunuz 2 yildir Covid var ve Covid salgimi, Ramazan ayini da
kapsayan bir salgindi ve Ramazan doneminde BioNTech asilari geldi. Diyanet,
astmin orucu bozmayacagina dair fetva verdi ama mesela benim aldigim
ogrendigim dini bilgi bununla ¢atisan bir bilgiydi. Bir saglik¢t olarak asinin olmast
gerektigini diistiniiyorum. Ama dini bilgim de bana oru¢luyken asi olunmayacagin
soyliiyor. Mesela ben kendi asi yapma siirecimi iftardan sonraya ya da
Ramazan’dan sonraya aldim. Mesela beni etkiliyor, o a¢idan etkilemisti ama bu
sadece Ramazan aymna denk geldi ve benim ibadetimi kisitlayacagina inandigim
icindi. Mesela sey hani bizim yapay kalplerimiz domuzdan geliyor, bazilari. Onu
kabul etmeyen hasta grubuyla da ¢alistik. Hani onlara hep seyleri soyledik aslinda
hani tedavi amacli olan bu tiir seyler haram degildir. Bunun dini kanitlari, ayetleri
va da hadisleri vardir diye ya da iste daha ¢ok hani saghk sektoriinde gordiigiimiiz
iste hani kadina muayene olma, erkege muayene olma gibi seylerle denk geliyoruz.
Hani onlart yok etmeye calistik, Miisliimanlikta belirtilen haram helal disina
ctkiyorsun iste serum nerede yapild: falan diye. Onlara denk geliyorum ama ben
aktif olarak isin iginde oldugum i¢in bunlart arkada birakyyorum. Ona yapacak bir
seyim yok (K21, Hemsirelik).
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Dini alandaki kanaatler, bilimsel bilgi ile yalmizca ¢atisma ve bu c¢atismanin
¢oziimlenmesi seklinde degil dogrudan ikisinin birbirini dogrulamasi ve pekistirmesi
seklinde de karsimiza ¢ikabilmektedir. Veterinerlik alanindan K26 bilimsel alan ile dini
kanaatleri arasinda bir ¢atisma yasamadigini ve tam tersine bilimsel bilginin kendi

kanaatlerini daha da gii¢lendirdigini ve dogruladigini ifade etmektedir.

Ya acik¢asi. Simdi yani din olarak biz muhafazakar bir aile degiliz ama tabii dini
inanglarimiz da var bizim yani. Biz simdi Alevi kokenliyiz yani biz Aleviyiz, tabii
Allah'a da inanwr, inancimiz vardir. Muhammed'e Ali'ye, hepsine inancimiz vardir.
O yiizden benim igin bir sitkinti olmadi ve daha ¢ok Allah'a inancim artti ben kendi
fakiiltemi okudugum stire boyunca. [Nasil yani? Bunu biraz daha agmanizi rica
etsem?] Simdi tabii ki Allah'in variigina canlilart inceledik¢e daha ¢ok inancin
artiryor. Yani bir canlimin var olusunu inceledigimizde, yiice Rabbimizin o canliya
nasil bir hayat verdigini, nasil bir yasam verdigini daha iyi anlayp Allah’a olan
inancimizt daha pekistiriyor daha dogrusu (K26, Veterinerlik).

Dini kanaatlerin disinda bireysel kanaatlerin bilimsel alanla iliski sonucunda kirilmasi,
degismesi ya da giliglenmesi de mimkiindir. K1, her seyin bilimsel olarak
aciklanabilecegine dair inancini bilimsel alanin isleyisini gordiikce pekistirdigini ifade
etmektedir. Boylece bilimin sarsilmaz ve her seyi agiklayabilecek oldugu disiincesi,
bilimin kendisi ile giiclenmektedir. Ancak bir yandan da bireysel bir kanaatin
kirilmasina ornek olarak K9, lisansta aldig1 bir dersin etkisiyle savundugu goriislerinin
sarsildigini ifade etmektedir. Bu agidan da bilimsel alanla kurulan iliski, bireysel bir

kanaatin degismesine sebep olmaktadir.

Ben bilime ¢ok inamirim her seyde, ¢ok kaderci bir yaklasimim da yok mesela hani
bu benim basima geldi neden, ¢iinkii bilim vardir, onun siirecinde ilerledigimize
inandigim icin ben de béyle bir ¢elisme hi¢ olmadi. Yani bilim ne diyorsa ben hep
ona inandim. Bu sekilde (K1, Kimya Miihendisligi).

Lisans hayatimda daha liberaldim mesela. Sosyalist arkadaslarim falan da vardi,
onlarla tartisiyordum ve kendimi ¢ok da hakli zannediyordum o zamanlar. Son
swifta bir ders almistim yurttaghk bilgisi diye o benim kirilma dersimdi ve benim
savundugum seylerin tarihsel temelini bana anlatinca orada agik¢ast hani liberal
anlatida bahsedilen seylerin biiyiik bir yalan oldugunu gordiim. Bu benim igin bir
farilmaydi. Sonrasinda daha elestirel anlatilara yogunlasmaya basladim zaten
(K9, letisim Bilimleri).
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Bir diger tavir alis bigimi, bireysel kanaatlerin bilimsel bilgi ya da akademik alanda
edinilen deneyimler sonucunda degisimi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Burada bahsi
edilen, bireyin egitimini aldigi ve bilim insan1 olma amaciyla ilerledigi yolda
karsilastig1 bilgilerin kendi kanaatlerinde degisiklik yaratabilmesi ile ilgilidir. Bu
kanaatler yalnizca dini, siyasi veya ideolojik olmayip ayni zamanda bilimsel bilgi
anlayis1 veya akademinin kendisinin nasil bir alan oldugu ile ilgili 6n degerlendirmeleri
de igermektedir. Ornegin katilmcilarm bir kismu bilime dair duyduklar1 giivenin
akademik alandaki iliskileri ve isleyisi gordiikten sonra nasil sarsildigin1 anlatmaktadir.
Bu bakimdan akademik alanin daha disinda bir konumda iken sirf bilimsel bir kaygi ile
calisilan, sadece akademik bagarinin 6nemsendigi bir ortamin aslinda var olmadigini
gormek, katilimcilar agisindan hayal kirikligi yaratmakta ve kendi kanaatlerini

sarsmaktadir.

Ornegin bilimsel anlamda cocukluktan gelen bilime duydugum giiven, bilimin icine
girdikten sonra akademinin icindeki o curcuna ve birbirlerini kétiileyen,
birbirlerinin ¢ikarlarimin peginde béyle garip bir akademik camia olusmus son
yillarda. O beni bilimsel anlamda soguttu. (...) Su an danismanimin da iiniversite
degistirmesine neden olan sey, iiniversitedeki mobbing, ozellikle de yéneticilerin
mobbingi. Ayni mobbing biz dgrencilere de yapilyor. Cogu dgrenciyi sindirdiler,
bir¢ok arastirma gérevlisi istifa etti, bir kismuni da attilar. Yani boyle bir gergin
ortam oldugu igin kendi kafamizdaki bilim tammiyla akademinin igindeki bilim
tamimu bazen ¢eligiyor ve sogumaya neden oluyor (K39, Bilgisayar Miihendisligi).

Yani séyle oldu, sanki doniip dolasip ayni noktaya geliyorum. Bu benim yarammis
herhalde ya. Hep seyi diisiintirdiim. Simdi nasil bir akademisyen olmak gerek falan
filan konustuk ya iste bence soyle bence boyle falan. Eger bir akademisyen dyle
olmasi gerekiyorsa bir akademinin de oyle olmasi lazim. Yani bir akademideki en
onemli kriter basaridir bence. Bu basariyr da iste yaymn sayisina gore, atif sayisina
gore, h-indeksine gore wir zivir falan bir siirii kriter koyabilirsin. Ama sunu fark
ettim. Maalesef boyle bir liyakat yok. Yani liyakat yok aslinda direkt yani iste ben
bunu yapayim, ¢ok calisayim, ¢ok giizel yaywmlar ¢ikarayim ¢ok giizel seyler
yapayim, o zaman miikafatlandirilirim. Hayir, miikafatlandirilmiyor. Sistemde bir
seylerden birilerinden miikdfat beklememiz yanlis. Ciinkii herkes icin kriterler aym
degil. Benim i¢in kriterler farkli. Senin icin kriterler farkli. Dolayisiyla iste bu da
seni biraz umutsuzluga siiriikleyebiliyor (K16, Isletme).

Akademideki iligkilerin beklendigi gibi ilerlememesinin disinda, bilimsel bilginin
aslinda her seyi ¢ozen ylice bir bilgi oldugu diisiincesi de akademik alana girisle birlikte

degisen bir diger kanaattir. Bu durum, bilimsel alandaki bilginin degisebilen bir bilgi
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oldugunu fark etmek ile ilgilidir. Bilimsel bilginin degisebilmesi, sunmus oldugu ¢6ziim
yollarmin tek gecerli yol olmadigini ve zaman igerisinde yanliglanabildigini fark
ettirmektedir. K7, kendi kisisel hayatinda da ¢ok kati diisiincelere sahip olmadigini
belirtmekle birlikte bilimsel alanda hakikat gibi sunulan bilgilerin bile degisebildigini
gormenin, Kendisini hi¢bir konu hakkinda kesin kanaatlere varmamak gerektigi
cikarimina ulastirdigini ifade etmektedir. Bu agidan bilimsel alanin ig¢inde olmak,
zorunlu olarak bilimsel bilgiye her seyin ilizerinde bir deger atfetmek gibi bir sonug

dogurmamaktadir.

Ya zaten aslhinda giinliik yasamda ben oyle ¢ok inanilmaz kati ilkeleri olan bir
insan degilim. Dolayisiyla her gseyin, diisiincelerin, kurallarin her zaman
degisebilecegini diistintiriim. Bunu da en iyi tip alamindan gorebiliyoruz yani
seneler once ¢ok fazla emzirmeyin, mama verin ¢ocuklara diye tavsiye verdiklerini
ama su anda da mamalar kesinlikle ¢cok zararli dedikleri bir donemden gectik yani.
Boyle bir alandan bahsediyoruz yani o yiizden bilim siirekli degisiyor, siirekli bir
seyler ogreniyoruz ve bilmedigimizi bile bilmedigimiz daha bir siirii sey var. O
yiizden ben giinliik yasantimda da zaten eskiden de ¢ok fazla éyle kati degildim.
Sadece sunu séyleyebilirim ki sunu birazcik daha iyi anladim, hakikaten her sey
siirekli degisiyor, hi¢hbir konuda ¢ok kati olmamak gerekiyor. Her seyin her an
degisebilecegini ¢cok iyi bir sekilde kavramak gerekiyor. O yiizden hi¢bir seye
fanatikce yaklasmamak gerekiyor. Benim biitiin egitim hayatim boyunca kendime
kattigim en biiyiik bakis agist bu, fanatiklik her zaman zararlidir ve her zaman bir
seyleri gormemizi engeller. Bu, dinin de fanatikligi olabilir bilimselligin de
fanatikligi olabilir (K7, Biyomiihendislik).

Ayni sekilde Psikoloji alanindan K34 de bilimsel alandaki degismelerin varligina isaret
ederek bilimsel bilgiyi kural gibi kabul etmenin sakincali yoniine dikkat ¢ekmektedir.
Ona gore de bilimsel bilgi, insanin diginda, ayr1 ve ulasilamaz bir alanda durmamaktadir
ve tam da bu nedenle yani insani bir iiretim alami olarak kendisinden siiphe edilmesi

normal olmalidir.

Yani aldigim egitimler acisindan boyle kirilmalar oldu ve kendi kendime bak
demek ki 55 yasina da gelsem hald o bilginin farkli bir yone evrilmeye ihtimali var
dedim giinkii bunu yapan, insan. Onu olusturan meydana getiren, insan. Insanin
kendi zaten degisen bir sey. Dolayisiyla demek ki o bilgi de oyle. Hani kanun kural
gibi boyle kalmayacak, degisecek. Dolayisiyla sen hep giinceli takip et neyin ne
oldugunu bil ona gore hareket et yani hani aslinda ondan sonra galiba bir siirii
patw patir kirldmalarim oldu herhalde diyebilirim. Yani hani boyle degil boyleymis
falan dedigim ¢ok an oldu yani (K34, Psikoloji).
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Bilimsel bilginin her yaraya derman olabilecek kadar iistiin olmadig: fikri, en yogun
bicimde saglik bilimleri alaninda ortaya g¢ikmaktadir. Bu durumun en temel sebebi,
saglik bilimleri alaninda iiretilen bilimsel bilginin pratik anlamda dogrudan toplumsal
karsiliginin daha yogun fark edilmesi ile ilgilidir. Ornegin miihendislik alaninda iiretilen
bilginin toplumsal alanda fark edilmesi ve bilinmesi daha kisith iken tibbi bilginin
dogrudan insan saghigini etkileme durumundan dolayr karsiligit daha net
hissedilmektedir. Ancak tibbi bilginin zaman igerisinde ugradigir degisimler, her seyi
¢Ozme kapasitesinin olmamasi ve teorik anlamda 6grenilen bilgilerin pratikte her zaman
islemedigini goérmek, saglik bilimleri alanindan katilimcilar igin bilimsel bilginin

tistiinliigii, genellenebilirligi ve kesinlik i¢erdigi fikrini sekteye ugratmaktadir.

Saglik bilimleri alanindan {i¢ ayri katilimci, bu durumu kendi deneyimlerine bagl
olarak agiklamaktadir. K17 bu durumu bir hastaligin tedavisinin zaman igerisindeki
degiskenliginden dolay1 bilimsel bilginin kesinliginin belli bir zaman dilimi ile kisith
oldugu ve tip alaninda iiretilen bilimsel bilginin belirli sinirhiliklar igerdigi seklinde
ifade etmektedir. Bu acidan Ogiitle vd. (2019, s. 64) tarafindan biyologlar ile yapilmis
olan arastirma sonucunda ulasilmis oldugu gibi bilimsel bilginin evrensel oldugu ve
olmasi1 gerektigi fikri ile birlikte zaman ve mekana bagimli oldugu diistincesi de kabul

gormektedir.

Yani bu an icin net kesin sonu¢mus gibi gordiigiimiiz her sey degisiyor gercekten.
Hani ozellikle iste o da o6grendigim seylerden bir tanesi zaten. Hani soyle
diistiniirdiim, hep tip her seyi yapabilir hani boyle bir elimizde degnekle her sey
degisebilir gibi diisiiniiyordum. Oyle degilmis onu hani anladim ve simrhiliklar:
olan bir brans gerc¢ekten. Hani bizim miidahale alanimiz da o kadar da boyle
sonsuz degil, birincisi bu. Ikincisi, bilgiler de son derece degisken yani ¢iinkii bir
sekilde cagin algisindan da etkileniliyor ve atryorum mesela bir konu ¢ok popiiler
simdi, iste Koah ve D vitaminin etkisi. Herkes bunu tartisiyor, bunu calistyor.
Dolayisiyla bununla ilgili bir bilginiz var. Baska bir sey bilmiyorsunuz ama,
calisiimamis heniiz. Sonra ilerleyen zamanlarda birkag kisi buna on ayak oluyor ve
o alan ashinda D vitamininden ziyade su da etkiliymis oluyor ve bir anda o
soyledigimiz bilgi degismeye baslyor. Herkes D vitamini kullanirken atiyorum, B
vitaminine kayiyor. Dolayisiyla kesinlik zamansal bir sey bence ve degisiyor (K17,
Gogiis Hastahiklar).
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K12 ve K28 ise tibbin insan ile dogrudan iliskisi baglaminda teorik bilgi ile pratik
alandaki karsilasmalarin her zaman birbirine uyumlu bir sekilde ilerlemedigini ifade
etmektedir. Hasta ile karsilasmalarinda her zaman kitabi bilgiye uygun hareket etmenin
miimkiin olmadigimi dile getiren katilimcilar, hastanin bireysel, sosyal veya Kkiiltiirel
Ozelliklerine bagli olarak pratikteki uygulamanin farklilagabildigini belirmektedir.
Ayrica bilimsel bilginin kesinlik iceren yapisi, pratik alandaki karsilagmalarda
sarsilabilmekte ve katilimcilarin baglama uygun ¢oziimler iiretmesine neden olmaktadir.
Ancak bu durumda da yine bilimsel bilginin dogrudan reddi gibi bir tavir s6z konusu
degildir. Sadece bilimsel bilginin kesinligi, pratik alanda daha esnek bir hal almak
durumunda kalmaktadir. Bdylece teorideki bilimsel bilginin pratikteki uygulanisi,
uygulayandan tamamen bagimsiz ger¢ceklesmemektedir. Teorik bilginin uygulayicisi, bu
orneklerde de oldugu gibi, yalnizca sinirlari belli bir siireci hi¢ miidahale etmeden
uygulayan konumda degildir. Tip alan1 6zelinde hastaligin belirlenmesi noktasinda belli
bir prosediir olsa da doktorun hastaligi ve tedavi seklini degerlendirmesi kendi bakis

acisini stirece dahil etmesini gerektirmektedir.

Boyle egitimlerimizde iste seyler olabiliyor. Net séyle ise boyledir ama hani tipta
her zaman giindelik hayatimizda onu kullanamiyoruz. Ciinkii her hasta farkli, yast
farkl, psikolojik seyi farkli, genetigi farkli. O yiizden kesin net tavir olmuyor,
hastaya gore karar vermek gerekiyor. O yiizden de farkli yaklasimlar
sunabiliyoruz. Yani uygulamada farkl olabiliyor her sey. Hani béyle tam olarak
ogrendigimiz gibi olmuyor. Mesela iste bogaz agrisinda antibiyotik verilmeli mi,
verilmemeli mi? Iste 5 puan var iste diyor ki, 1-2 puanda iste antibiyotik verme, 3-4
ise kendin belirle iste 5 ise kesin antibiyotik ver gibi iste seyler oluyor. Onlari biraz
da hastaya gére karar veriyorsunuz. Sosyo ekonomik seviyesi diistikse mesela o
hastaya iste normalde vermeyeceksin, 3-4 puan geldi hekim kararina gére ¢ogu
hastada iste antibiyotik kullanmaya karar verebiliyorsun. Bu hastalik daha
ilerleyebilir ya da c¢ocuksa iste ailesi miidahalede bulunamayabilir atesi
yiikselebilir, daha kétiilegebilir. Yani tam olarak béyle anlatilani uygulama
sansiiz olmayabiliyor ger¢ek hayatta (K12, Aile Hekimligi).

Calisma hayatinda o6zellikle klinik alanda ¢alismaya baslayinca bakis agisi
degisiyor. Yani bilimsel bilgiye tabii ki saygi bir yandan devam ediyor ama bazen o
teorik bilgi ve pratik bilgi birbirini tutmayabiliyor En basitinden bu c¢alisma
alammla ilgili 6rnek verebilirim. Simdi kanser tedavisi, beslenmeyi direkt etkileyen
bir siirectir iste istahsizlik yapabiliv, bulanti yapabilir, kusma yapabilir.
Dolayisiyla yemek yemeyi ¢ok zorlayan bir sey. Yetiskinlerde ikna biraz daha kolay
olabilir. Ama ¢ocuklarla ¢alisinca iste 3 yasindaki ¢cocuga hani aa yemen lazim
demek ¢ok kolay olmuyor. Ciinkii giin boyu su bile icmeyen hastaya da aa yemen
lazim, yedirelim gibi bir zorlamaya giremiyorum. Bir de sagliksiz yiyeceklere
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cocuklar biraz daha meyilli olabiliyorlar. Ornek veriyorum, hastanede verdigimiz
yemegi begenmiyorsa disaridan iste bir hamburger gelebiliyor. Normalde sagliksiz
olarak goriiyor olabiliriz ama benim i¢cin ekmek arasi koftedir. Alana ¢tkmadan
once teorik bilgilerimle sey diye diigiiniiyordum, patates kizartmasi, kizartma yiyor
filan ya da cikolata ya da iste zararl gazli icecek. Ama simdi biliyorum ki hani o
patates kizartmasindan ya da cipsten ya bir tane yiyorlar ya yemiyorlar ya da iste
¢ikolatadan bir parca 1siryor isirmiyor. Ondan dolayr da iste pratigi uygulamay
ogreniyorsunuz, 6grendim ben (K28, Beslenme ve Diyetetik).

Saglik bilimlerinde bilimsel bilginin yapisina iligkin olarak yasanan diisiince degisimi,
sosyal bilimlerde 6zellikle tarih bilgisi 6rnek verilerek anlatilmaktadir. Bilimsel bilginin
kesinligine iliskin kanaatin nasil olustugu ve kirildigini gosterebilmek acgisindan
tiniversite egitimi Oncesindeki egitim siireglerinde bilginin aktarilis bi¢imi, katilimeilar
acisindan onemli hale gelmektedir. Lisede veya daha Oncesindeki egitimde sunulan
bilgi, katilimcilar tarafindan hem ideolojik hem de tek tarafli bir bilgi olarak

degerlendirilmektedir.

Gerilimi daha erken hani yiiksek lisansin baslarinda falan hissetmigtim. Daha da
geriye gideyim, lisansta aldigim bazi siyasi tarih derslerinde falan en basitinden
MEB'de anlatilan gibi bir tarihimiz olmadigint ¢cok agik bir sekilde gérmiistiim. O
agidan bir sorgulama olmugstu. Su an pek bir gerilim yasamiyorum ¢iinkii bana zerk
edilen diisiincelerin cogunu kirmis vaziyetteyim (K9, iletisim Bilimleri).

Yani mesela sunu soyleyebilirim iste lisans 1'de mesela hani o iiniversite hazirltk
stirecinde yogun bir tarih bilgisine maruz kaltyorsunuz ama sosyolojiye basladigim
zaman sunu fark ettim, oradaki 6grendigimiz aslinda biraz daha ulus devlet insa
stirecindeki tarih yazimi mesela bu beni ¢ok sok etmisti o donemde. O donemde bir
tiirlii mesela hocamin séyledigi seylere boyle tam goniilden ya, evet, tamam, bu
bilgi boyleymis diyemiyordum. Hani sey diyordum ya nasil yanlhs yazarlar? Hani
onun bir ideoloji oldugunu biraz geg fark ettim yani (K36, Sosyoloji).

Katilimcilarin bilimsel bilginin kendisine dair fikirlerinin degisip doniismesine neden
olan bir diger etken ise kendilerinin diger bilimsel alanlarla etkilesimi sonucunda ortaya
cikmaktadir. Miilakat esnasinda, egitim asamalar1 sorulan katilimcilara ayni zamanda
uzmanlik alanlar1 disinda egitim aldiklar1 bagka bir bolim olup olmadigi da
sorulmustur. Ozellikle asil uzmanlik alanlar1 ve doktora egitimleri, fen bilimleri
alanindan olan ancak sosyal bilimlerle egitim yoluyla ya da baska bir sekilde temas

eden katilimcilarin bilimsel bilgi anlayisinda bir farklilik s6z konusudur. Bu durumun
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en net hali bilimsel olanin sosyal olan1 da icerdigi veya igermesi gerektigi ile ilgili

diisincelerinde ortaya ¢ikmaktadir.

Uzmanlik alani saglik bilimlerinde olup sosyal bilimlerle temasi olan katilimcilarin
calisma konularinda ve bir konuyu ele alig bi¢iminde bu temasin etkisi belli olmaktadir.
Kendi alanlar1 disinda her ikisi de sosyoloji egitimi alan katilimcilardan K17 tibba
bakisi acisindan insanin sosyal yoniinii unutmamak gerektigini ve bilimsel disiplinler
arasi bilgi aligverisini vurgulamaktadir. K21 ise tez konusu belirlerken sosyal faktorleri
dahil etmek istemesindeki nedenin sosyoloji egitimi ile olan baglantisina dikkat
cekmektedir. Katilimeilarin asagida yer verilen ifadeleri disinda, diger sorulara vermis

olduklari cevaplar da bu anlatiy1 destekler niteliktedir.

Yani ben hastalarin sosyodemografik ozellikleri ile ilgili birka¢ sey ¢alismak
istiyorum. Ama benim ikinci bir lisansim var, sosyoloji de okudum ben.
Sosyolojiden gelen bir sey muhtemelen bu. Béyle sosyal hayatlarimin ya da sey
sosyal varliklarimin ne kadar etkilediklerini ¢cok arastirtyorum, yine onun gibi bir
konu olacak gibi diisiiniiyorum ama bilmiyorum (K21, Hemsirelik).

Yani ben tibbin béyle insandan ve toplumdan bagimsiz diistiniilmesinin biiyiik bir
hata oldugunu diisiiniiyorum. Bana kalirsa o isin teknisyenlik kismi, insani bir
biitiin olarak degerlendirerek toplumsal kosullari icinde degerlendirmek lazim.
Bilimin disiplinlesmesi yani bir yandan iyi, evet disiplinler arasindaki simirin
belirginlesmesi, tiretimin artmast ve derinlesmesi agisindan ama bir yandan da
bence birbirinden kopariyor ve bizi belli kaliplarin igine hapsediyor gibi. Ornegin
tip camiast iginde hani tip bilgisi disinda bir bilgi icin harcadigi vakti gercekten
kaybettigi vakit olarak degerlendiren ¢ok arkadasim var. Béyle olmadigin
diigtintiyorum. Birbirini besledigini diisiiniiyorum. O nedenle teorik kismini ve bir
akademi kiiltiiriiniin de icine girebilmek adina elimden geldigince iste a¢ik
ogretimden sosyoloji okuyorum (K17, Gogiis Hastaliklar).

6.5. BILIMSEL ALAN TARIiFi, STATUSU VE KONUMU

Bu boliimde katilimcilarin i¢inde bulunduklari, ¢calismalarint gergeklestirdikleri bilimsel
alanin bilim camiasi ve toplum nazarindaki bilimsel konumunu, statiisiinii, itibarin1 nasil
degerlendirdikleri ve bu degerlendirmelerin gerekgeleri incelenecektir. Ancak bu
incelemenin katilimcilarin ifadelerine bagl olarak bilimsel alanlar arast hiyerarsik bir

konumlandirmaya ulagmak gibi bir amaci bulunmamaktadir. Aksine, katilimcilarin
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ifadeleri, bilimsel alanlara statii bahsetmek amaciyla degil kendi alanlarinin statiisiinii
hangi Olciitlere/kistaslara atifla belirlediklerini gorebilmek amaciyla

degerlendirilmektedir.

Bilimsel alanda kendi disiplinin iyi bir itibar ve statiiye sahip oldugunu diisiinen
katilimcilar, bu durumu alanlarinda iiretilen bilimsel bilginin toplumsal alanda goriiniir
bir karsiligiin ve sz sdyleme hakkinin olmasi ile aciklamaktadir. Bu bakimdan
bilimsel ciktilarin pratik alanda karsilik bulabilmesi ve toplumsal fayda saglamasi

onemli hale gelmektedir.

Cok havali buluyorum ben ya béliimiim diye soylemiyorum ama bence ¢ok havali
bir boliimiimiiz var. Ciinkii soyle bir sey oluyor, akademinin iginden ya da digindan
olsun. Bir ortamda bulundugunda iste ne is yapryorsun? Finans deyince herkes
ilgileniyor ¢iinkii herkesin parayla igi var. Ne alalim altin ¢itkar mu? O yiizden
bence ¢ok havali, damisilan biri olmak tatmin edici (K16, Isletme).

Simdi ¢ok fazla itibari var. Covid sayesinde ¢ok fazla. Yani magallah oldu, boyle
bir garip oldu. Yani her sey oncesinde de kiymetliydi, giizeldi ama kendi halinde
kendi ¢abastylaydi, molekiiler biyoloji her zaman insanlarin ilgisini ¢eken bir seydi
ama bu kadar sey degildi. Simdi itibart ¢ok yiiksek oldu (K23, Biyoinformatik).

Benim goriigiim, olduk¢a degerli ¢iinkii belki tip alani ¢ok degerli ¢iinkii neden
insanla ilgileniyor ¢cok onemli, onlar olmasa insan yasayamaz. Ama soyle de bir
durum var, biz mesela enerji, enerji gereksinimini karsilamaya ¢alisiyoruz. Kimya
mithendisligi alan olmasa o enerji iiretilemez ya da daha siirdiiriilebilir olmaz.
Mesela ya da ila¢ iiretilemez, kimya miihendisliginin en biiyiik alanlarindan.
Olmasa da olur diyecegim bir alan degil. Oldukca kiymetli oldugunu diigiiniiyorum
yani gidadan tekstile, ilagtan enerjiye bence iyi bir konumda (K1, Kimya
Miihendisligi).

Bilimsel bir alanda iiretilen bilginin ¢iktilar1 ve amaci, alan dis1 kisiler tarafindan
bilinmediginde veya somut bir bicimde pratik faydasi tarif edilemediginde ise alanin
hak ettiginden daha az deger gordiigiine dair bir kani ortaya ¢ikmaktadir. Bu agidan
disiplinin tiyelerinin, caligmalarini yiiriittiikleri alanin var olan halinden daha fazla deger
gormesi gerektigine iliskin bir beklentisi bulunmaktadir. Ozellikle “hak ettigi degeri

gorememe” minvalindeki ifadelere fen bilimleri alanindan katilimcilar daha fazla
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basvurmaktadir. Beklenen degerin ortaya c¢ikamiyor olusu ise yapisal nedenlere

baglanmaktadir.

(...) yani bizim gibi ozellikle ¢calisan ekipler siirekli yani sonucta doganmn igindeyiz,
deniz de bir dogadwr. Tath su da bir dogadir. Doganin icinde siirekli bir seyler
oluyor. Yani istilacilar oluyor, istilact tiirler oluyor. Mesela iste su kirliligi oluyor.
Gerek bolgesel, yerel gerek daha genel agidan ve iklim krizi bunlarin yarattigi hep
boyle belli bash faktorler var. Bu alam aslinda canl tutan zaten belli basli
faktorler var. O yiizden bizim béliimiin aslinda hak ettigi yerde asla ve asla
olmadigin diigtiniiyorum. Yani uygulanan yanly politikalar yiiziinden (K29, Su
Uriinleri Miihendisligi).

Yani biraz Tiirkiye acisindan diisiindiigiimiiz zaman ¢ok fazla itibar gésterilen bir
alan oldugunu diistinmiiyorum acikcasi. Yani yurt disinda tabii ki yani
belgesellerde izledigimiz zaman veya c¢esitli ¢alismalart izledigimiz zaman her
konuda bir biyologun c¢alistigimi gdérmek mesela hani National Geographic
belgeselini izliyoruz, bakiyoruz ki ¢alisanlarin yiizde doksami neredeyse biyolog.
Fakat Tiirkiye’'de boyle bir durum yok. Yani onii biraz daha kesiliyor diyebilirim
Tiirkiye agisindan diistindiigiimiiz zaman. Yani bilimsel olarak diisgiindiigiimiiz
zaman yine ayni gey gegerli. Yani yurt disinda daha fazla énem verildigini fakat
Tiirkiye 'de bu énemin biraz daha az dile getirildigini gormekteyiz (K20, Biyoloji).

Ayn1 konu baglaminda sosyal bilimler alanindan katilimcilarin vurgusu ise daha ¢ok
kendi bilimsel alanlarina ait ¢iktilar, alanin igerigi, alandan neler beklenebilecegi veya
bu alanlarda elde edilen bilimsel bilginin ne ise yarayacagi konusunda toplumsal
diizlemde bilgi sahibi olunmamas: ile ilgilidir. Bu durum yine bilimsel alanlarin
toplumsal alandaki statiistiniin, dogrudan ise yarar pratik bilgi tretip liretmedigi ve
bunun toplum tarafindan takdir edilebilecek somut bir bilgi olup olmadigi ile

6lciildiigiliniin bir gdstergesidir.

Tiirkiye'de gizemli bir itibari var, insanlar sosyologdan ¢ok beklenti icerisinde.
Sosyolog hocam ne diyorsunuz bu konular: bir ¢ozseniz, sizin yorumunuz ¢ok
onemli falan gibi bir common sense bir tavir var yani. Bu gizemden dolayr aslinda
sosyologun ne diyecegini bilmiyor yani sosyologun nasil bir bilgi ile gelecegini
bilmiyor ama Onemsemek istiyor. Iktisatcimin nasil davranacagimi biliyor,
psikologun nasil davranacagini biliyor veya siyaset bilimcinin ne diyecegini biliyor
ama sosyologun ne diyecegini bilmiyoruz. Bizim bir dezavantajimiz var o da
insanlarin  giinliik  hayatlarinda asw1  kullamisli  bilgi  tiretmememiz. Mesela
iktisat¢ilar boyle bir bilgi iiretiyorlar, iktisatct ¢ikiyor diyor ki dolar goyle bir sey,
dolar su yiizden artti efendim yil sonu enflasyonu su kadar bekliyoruz. Bu ¢ok
kullamigh bir bilgi. Tamam o zaman ben ev almayayim, tasarruf edeyim, yumurta
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almayayim, yemek yemeyeyim diyor. Yani ¢ok o anlik bir ihtiyacimiza tekabiil
ediyor (...) (K2, Sosyoloji).

Antropoloji bolimiinden K41, kendi disiplinin gbzden diisiisiinii yine ise yarar bilgi
iiretiminden kopuklugu ile aciklamaktadir. Ancak kendisinin burada bahsetmis oldugu
ise yararlik, belli bir grubun amaglarina hizmet etmek ile ilgili oldugu i¢in digerlerinden

farkli bir anlam barindirmaktadir.

(...) Yani diinyadaki antropoloji de ¢ok iyiye gitmiyor ama soyle Tiirkiye deki
antropolojinin konumu oldukca kéti. Ciinkii degisimin, ozgiirliigiin simgeledigi
bazi durumlarda artik antropolojinin esamesi okunmuyor. (...) Antropoloji bugiin
gayet degisti ama iste siyasi anlamda bir seye hizmet etmiyor bu durumda. Iste
atiyorum tstin Tirk wkina hizmet etmiyor yani. Ve bundan dolayr da gozden
diismiis oldu. Yani Tiirkiye'deki konumu ¢ok koti, onu soyleyebilirim (K41,
Antropoloji).

Bilimsel alanlara hak ettigi degerin bigilip bi¢ilmedigi konusunda bazi katilimcilar ise
kendi alanlarinin hak ettiginden fazla deger gérmesi durumuna dikkat ¢ekmektedir. Bu
durum tip, iktisat ve fizik alanlarinda ortaya ¢ikmaktadir. Katilimcilarin ifadelerine
gore, kendi alanlarinda caligma yapan bilim insanlarinin bir kismi kendi alanini
yiicelterek diger bilimsel alanlarin {stiinde gorebilmektedir. Bu hiyerarsik

konumlandirma, “ne kadar bilim yapildig1” ile ilgili bir tartismadan kaynaklanmaktadir.

Bilimselligin 6lgiitii ise yine ise yarar bilgi tiretimi ile baglantilidir.

Fizik ve iktisat alanindan katilimcilar, kendi alanlarinin hak ettiginden fazla deger
gordiigl diistincesini paylasmakla birlikte bu durumun nedenlerini agiklama noktasinda
hem ortaklasmakta hem de farklilasmaktadir. Oncelikle her iki katilimci da kendi
alanlariin alan dis1 kisiler icin karmagik goriinen yapisinin alanlarina itibar bahsettigini
diistinmektedir. Boylece alandaki {iretime alanin uzmanlar1 olmayan kisilerin kolaylikla

miidahale edemiyor olusu, bilimsel alanin itibarin1 olumlu etkilemektedir.

Fizik ve iktisat alanindan katilimcilar, alanin iginden veya disindan kisiler tarafindan
kendi alanlariin diger bilimsel disiplinler ile karsilastirildigini ifade etmektedir. Fizik

alanindan K33, farkli bilim dallarindan bireylerin “asil bilimi yapiyor olmak™ vasfini
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fizik alanina yakistirdigim1 belirtmektedir. Bununla birlikte K10 da iktisat alaninda
calisan bilim insanlarinin matematiksel bir tabana dayandirarak a¢iklama yaptiklari i¢in,
diger sosyal bilimlere kiyasla kendilerinin bilimsellik vasfini daha yiiksek gordiigiinii
ifade etmektedir. Sayer’e (2017, s. 224-225) gére sosyal bilimler alaninda arastirma
nesnesine bagli olarak en sayisal alanin iktisat olmasina ragmen bu durum, onun
bilimsel olarak daha iistiin oldugu aciklamasin1 sunmak icin yeterli degildir. Iktisadin
arastirma nesnesinin sayisal olmakla birlikte verili olmasi, alandaki pratik sonuglarin
tarafsizligi ile ilgili tartismaya agik bir alan sunmaktadir. K10 da iktisat alaninin diger
sosyal bilimlere kiyasla tstte oldugu seklindeki hiyerarsik konumlandirmaya Sayer’in
aciklamasina benzer bir bi¢imde karsi c¢ikmaktadir. Ona gore, iktisat alaninda
¢Oziimlenmemis ¢ok fazla problem olmasi ve insanlarin bu durumu hi¢ sorgulamiyor
olusundan kaynakli olarak alana hak ettiginden fazla bir bilimsellik degeri
atfedilmektedir. K33’e gore ise digerleri tarafindan atfedilen bilimsel istiinligii kabul
etmemenin sebebi, fizigin teorik kisminda her zaman pratikte ise yarayan ve gercek

evrene dair agiklama sunma ¢abasinin eksikligi ile ilgilidir.

Yani séyle ashinda iktisat, iktisatgilar disinda ¢ok anlasilan bir sey degil. Bir de
iktisat¢ilar da bu iy miimkiin mertebe anlasimasin diye karmasiklastirarak
anlatryorlar. Boyle olunca hak ettiginden fazla deger alabiliyor yani. Kimse su
soruyu sormuyor, ya kardesim, bu iktisatcilar bu meseleleri niye ¢ézemiyor hald?
Hadi diyelim ki Tiirkiye dekiler kétii, siyasiler kétii bilmem ne, onu da kabul ettik.
ABD diinyamin en biiyiik ekonomisi ve 2008 de ¢ok biiyiik bir kriz yasadi. Ee bu
adamlar niye o zaman bu krizi ¢ézemiyorlar, ¢ozemediler? Yani bunu pek
sormuyor insanlar, onun yerine genelde ya iste biz anlamiyoruz, vardir bir sebebi
falan diye bakiliyor genelde. (...) Soyle soyleyeyim, iktisat¢ilarin bir kismi da diger
sosyal bilimlere sey diye bakiyor. Bunlar iifiiriiyorlar, yani bilim yapmiyor falan
bilimi biz yapiyoruz falan diyen de vardi yani, daha c¢ok iste rakamlara
dayandirmiyorlar  falan yani boyle hani bilim olsa sayilar olur falan gibi. Adam
bunu inanarak soyliiyor. O ag¢idan diisiindiigiimiizde bence iktisat olmasi
gerektiginden fazla bir deger bile goriiyor diyebilirim yani (K10, Tktisat).

Yani su an Tiirkiye ozelinde konusursak insanlar ¢ok fazla fizik bilmedikleri i¢in
iste bizim ¢ok biiyiik isler yaptigimizi aslinda ¢ok zor islerle ugrastigimizi, onlarin
kafalarimin basmayacagin falan diistiniiyorlar. O yiizden de hani boyle bir itibar
veriyorlar. (...) Bazen diger alanlardan arkadaslarla oturup konustugumuzda “Ya
iste asil bilimi siz yapiyorsunuz, bizim yaptigimiz bilim falan degil” (ibi
soyleniyor. Halbuki bana sorarsan asil ben ¢ok bilim yapmadigimi diisiiniiyorum.
Ciinkii benim yani su anda yazdigim 4 makale de 2+1 uzay zamanlarda ¢alisiyor.
Gergek evren 3+1 uzay zamanda. Yani ben hi¢ olmayan bir evrenin makalesini
yvazdigim igin aslinda bilim yapan bir insan degilim. Ben tamamen fantezi
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diinyasinda c¢alisiyorum. Ha tabii soyle bir sey orada buldugumuz hesap
yontemleri diger yerlerde kullaniliyor. Ama hani benim iirettigim seyin aslinda
bilimsel bir yam yok, isin oziinde direkt evreni anlayan, evreni agiklayan bir sey

yok (K33, Fizik).

Kendi disiplinlerinin hak ettiginden fazla deger gordiigiinii diisiinen katilimcilarin bu
degerlendirmesi hem alanlarina hem de alanin {yelerine yonelik elestirel bir tavir
barmdirmaktadir. Ornegin K17, hekimligin toplumsal olarak her seyi bilen insan olarak
konumlandirilmasini1 yerinde bulmamakta ve tip alaninin aslinda bdyle bir insan tipini
yetistirmedigini ifade etmektedir. Tip doktoru olmanin sanki entelektiiclligi beraberinde
getirdigi gibi bir diisiincenin hem alandaki ¢alisanlar tarafindan hem de toplumsal
olarak kabul goérmesine karsilik K17, tek ve sinirli bilimsel alanda uzmanlagmanin ve

sadece 0 alana yogunlagsmanin entelektiiellikten uzak bir tavir oldugunu diisiinmektedir.

Yani soyle oncesine gore belki biraz daha asagi dogru inmis olsa da hdlen boyle
bir algr var. Hani ¢aliskan, iiretken filan gibi bir alan algist ama bana kalirsa
gereksiz bir kibir var bu konuda. Yani ben séyle, birinin surf boyle doktor oldugu
icin entelektiiel olmadigina inananlardamim. O konuda ¢uvaldizi batirmak
gerektigine inananlardamm ¢iinkii bence bu i bir biitiin hani tip fakiiltesine ¢ok
calistimz diye iste birka¢ gece geceleyin ders c¢alistimiz iste kiitiiphaneden
ctkmadiniz diye entelektiiel olmazsiniz. Hani farkll farkli alanlardan da beslenmek
gerekir. Hani boyle bir genel statiide yukart koyma seyi var algisi ve hissiyati. Ama
hani bu herkese uyuyor mu? Bence biiyiik bir kismina uwymuyor. Ciinkii dedigim
gibi yani ¢ok tek diize, ¢ok boyle tek tarafli bir kendini siirekli hani bir yere
bwrakan, birakin hani seyi tip disindaki bir alanda okuma yapmayr tibbin iginde
bile sadece kendi alamyla ugrasan ¢ok fazla hekim var. O nedenle hani bu
statiintin  burada olmast gerektigini  diistinenlerden degilim (K17, Gogiis
Hastahklar).

Sunar’in (2020, s. 44) Tirkiye’de meslek itibar1 ile ilgili ¢aligmasi da toplumsal
diizlemde hekimligin en itibarli meslek oldugu algisin1 dogrulamaktadir. Hekimlik ile
birlikte itibar1 yiiksek diger meslekleri ortaklastiran hususlarin ise “ileri diizeyde egitim
gerektiren, yiiksek otoriteye sahip, devletle ilintili ve yiiksek kazang diizeyine sahip”
meslekler oldugu ifade edilmektedir. Ozellikle hekimligi itibar bakimindan ona
benzeyen veya onunla benzer kosullar1 tagiyan mesleklerden ayrilarak 6n plana ¢ikaran
unsurlardan birinin ise onun toplum nazarindaki otoritesini arttiran bir etken olarak

tiniformal1 meslek gruplarindan biri olmas1 seklinde agiklanmaktadir.
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Yukarida fizik ve iktisat alanlarinin disaridan kisiler i¢in karmasik goriinen yapisinin o
alanlara itibar bahsettigi diisiincesinin tersine, alan dis1 kisilerin kendi deneyimlerinden
dogru rahatlikla yorum yapabildigi veya uzman olmadan da bir sekilde s6z sahibi
olabildigi alanlarda itibar kaybindan bahsedilmektedir. Katilimcilar arasinda boyle bir
itibar kaybi, en net bi¢imde psikoloji ve beslenme ve diyetetik alanlarinda

gbzlemlenmektedir.

Soyle isin iginde beslenme olunca aslinda herkesin kenarindan bir fikri oldugu bir
alan dolayisiyla bu kenarindan fikvi olanlar biraz daha sistematik bilgiye
ulasabildiklerinde yorum yapabildikleri ya da bu konuda arastirma yapabildikleri
bir alan acikgasi. O yiizden de iste disarida iste televizyonda, internette bu kadar
cok bilgi var, bilgi kirliligi var. Ciinkii herkesin dedigim gibi bir fikri var. O yiizden
de biraz bu agidan zor bir alan bence. Yani, c¢iinkii herkesin konugabilecegi de bir
konusu var bu konuda. Ama ger¢ekten bilimsel a¢idan bakildiginda da bu konunun
hani uzmanlarina birakilmasi gereken bir alan diye diistintiyorum (K28, Beslenme
ve Diyetetik).

K34 ise ayn1 durumun daha farkli bir versiyonuna dikkat ¢ekmektedir. Psikoloji s6z
konusu oldugunda, meslegin icra edilmesine iliskin yasal bir bosluk olmasi ve kisa
stireli egitimlerle sertifika karsiligi verilen unvanlarin varligi, alanin uzmanlagmis
tiyeleri i¢in rahatsizlik verici bir durum yaratmaktadir. Psikoloji alaninda iiniversite
egitimi olmaksizin psikolojiyle baglantili konularda hizmet verenlerin sayisindaki ve
goriiniirliigiindeki artis, psikolojiye dair algmin bu hizmeti verenlerin icraatlarindan
hareketle gelismesine/gelistirilmesine sebebiyet vermektedir. Boylece toplumsal alanda
popiiler olan bu bireylerin aktarimi ayn1 zamanda alandaki bilginin yanlis ve eksik
kullanimina neden olarak psikoloji bilimi ic¢in gercekte var olandan uzak bir alg

olusturmaktadir.

Ay ¢ok kotii, ¢cok kétii berbat yerlerdeyiz ¢iinkii bir kere meslek yasamiz yok. Ona
zaten hi¢ deginmeyecegim. Bir meslek yasamiz olmadigi icin herkes psikologQ.
Sokakta Mehmet Efendi de psikolog, lisans, yiiksek lisans doktorasin psikolojiden
bitirmig insan da psikolog. Alakasiz insanlar bir araya geliyor, iste birka¢ farkl
egitimini aliyor. Boyle iste sertifika egitimleri falan filan aile damgmanligi, ben de
psikologum diyor. Yani ¢ok kotii, o anlamda inanilmaz kotii ve bu bizim boliimii
biraz itibarsizlastirtyor. Halbuki ben bunu yaparken beynimi patlatryorum. Yani
gercekten bunu yapan insanlar hakikaten, yani biitiin o islerin, igin nasil
yvapilacagina dair tiim prosediirleri layigiyla takip etmeye calisan insanlar ¢ok
yoruluyorlar. Ama iste insanlar bunu hem ¢ok kolaymus gibi hem de yasam kogu
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mesela Allah’im ya rabbim yani nereden ¢ikti bunlar bilmiyoruz. Bu arada yani
sozleri de ¢ok geciyor ciinkii psikolojinin bir teorisinin bir kismint béyle ¢ekiyor.
Ondan sonra diyor ki iste ben bunu buldum. Yahu bu zaten bulunmustu. Sen niye
kendin bulmug gibi sahipleniyorsun. Oyle bir sey de var, intihal de var yani. (...)
(K34, Psikoloji).

Psikoloji alani ile ilgili K34’lin dis etkenlere baglh olarak degerlendirmesinin yaninda
K13 ise psikolojinin bilimselliginin alanin kendi iiyeleri tarafindan kisitlanmasi veya
buna mahal verecek tiirde davraniglarinin ortaya ¢ikmasi baglaminda ele almaktadir.
Buradaki amag, iki ayr1 katilimcinin ifadelerine bagli olarak psikoloji bilimi hakkinda
genel bir ¢ikarim yapmak degildir. Ancak bilimsel bir alanin statiisiine ve bilimsel
itibarina iliskin bu iki bakis acisi, birbirlerini tamamlayabilecek 6geler barindirdig: i¢in

anlamlidir.

(...) Yani bilimin objektifligi kaybetmesi ve bunun iyi niyetli daha dogrusu olmasi
gereken, iyi bir seymis gibi gosterilmesi bana ¢ok tuhaf geliyor. Psikoloji de tam
olarak bunu yapwor ashinda. Cok daha politik bir cevap olacak ama simdi
inanilmaz sosyal bir hayat icerisindeyiz, devletin altindayiz vesaire tamam ve
antidepresan kullanmayan insan yok neredeyse. Demek ki bir sorun var. Demek ki
biitiin sistemde bir sorun var ve psikologlar ne yapiyor? Bireyleri sisteme entegre
edecek sekilde iste terapiler yapmaya ¢alisiyorlar falan. Bu insamin iyiligi i¢in mi
sorusunu gegtim, hani burada neyi yasatmaya c¢alistyor psikoloji? Devleti
yasatmaya ¢alistyor veya egiti sistemi yasatmaya ¢alistyor. Ama bireyin lyiligini
gozetmiyor, bireyin iyiligini gozetmek zorunda da degil ama sistemin de iyiligini
gozetmek zorunda degil. Daha dogrusu gozetmemek zorunda ama onu gézetiyor.
Dolayisiyla géniil rahathigiyla artik sey diyorum. Herkes ¢ok iyi niyetli de olsa bak
klinik psikologlar: gectim artik onlar zaten toplum miihendisliginin en boyle sey
noktasindalar, yani fark etmeden bence kotii bir sey yapiyorlar. Bunun disinda
belirli deger yapilarini insanin iyiligini, tiim canlilarin birlikte olmasin ogiitleyen
iste hani alt yapilar da farkl bir yere diigmiiyor ¢iinkii yani yine bir sistematigi
savunmaya baglyorsun veya tam tersi de gegerli. Yani psikoloji de belirli gériisleri
savunuyor. Belli goriisleri soyle savunabilirsin, bir olayr aciklayabilirsin ve bu
boyle agiklanir dersin, ayri bir sey. Bu boyle olmalidir dersin, buraya ulasilmali
dersin o ayr1 bir sey. Buraya ulasim olmali diyorsan eger, bilim icerisinde senin
yerin olmamalr ve psikoloji artik bunu yapiyor. Psikoloji bize ahlaki, fark
ettirmeden iyi olani, kimin iyiSi Sorusunu géz ardi edip bunu sunuyor. Sanki biitiin
diinyamn iyiligi i¢in boyle bir deger yapisi varmig gibi. Bu basamagi temel kabul
edip bunun iizerinden yiiriiyor. Dolayisiyla ben hani psikolojinin boyle adi bir
yerde oldugunu diigiiniiyorum (K13, Psikoloji).

K13’lin anlatisi, tipki kendi alanlarinin hak ettiginden fazla deger goérdiigiinii diisiinen
diger katilimcilarda oldugu gibi kendine doniik bir elestirellik icermektedir. Bir yanda

alanin kendi i¢ isleyisinin belli bir deger ugruna isleyen yapisi ve diger yanda uzman
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olmayan kisilerin s6z sdyleme hakki edindikleri bir ortam olustugu diisiincesi birlikte
degerlendirildiginde, bilimsellikten uzaklagsmaya mahal veren bu tablonun alanin kendi
dinamikleri ile baglantis1 ortaya g¢ikmaktadir. Anli’ya (2013, s. 80) gore, sosyal
bilimlerin toplumsal diizlemde i1yi veya ideal bir hayat tasarimi isine girismesi, onun bir
deger tiirline dontismesini ifade etmektedir. Ayni sekilde Skinner (1997, s. 25), sosyal
bilimlerin kendisini gorelilikten kurtarmak amaciyla teorik bilginin gegerligine geri
doniisiin bir bi¢ciminin hayatin nasil daha iyi yasanabilecegi hakkinda normatif ifadeler
iceren geleneksel bir anlayisla ortaya c¢iktigini ifade etmektedir. K13 ve K34’{in
ifadelerinden yola ¢ikarak ulasilan tablo da alan dis1 kisilerin kendilerini kolayca alan
uzmaniymis gibi takdim edebilmesini miimkiin hale getirenin, alanin degerlerle bilim
arasina net bir sinir koymayan veya koyamayan bir tavrindan kaynakli olabilecegini
diistindiirmektedir. Bu nedenle K13 ve K34’iin anlatilar1 karsit durumlara 6rnek teskil
etmekten ziyade, bir olgunun agiklanmasma dair birbirini tamamlayici nitelikte

goriinmektedir.

Bilimsel bir disiplini statiisii diisiik gosteren bir diger neden olarak, kendine 0zgii
yontem veya arastirma nesnesinin bulunmamasi gosterilmektedir. Bilimsel bir alanin
kendine ait arastirma konulari ve yontemleri olmasi, diger disiplinlere ihtiyag
duymaksizin kendine ait 6zerk bir alan olusturmaktadir. Burada diger disiplinlerle olan
baglanti, bilimsel bilginin gelisimi adina aslinda 6nemsenmektedir. Ancak bilimsel
alanlar aras1 aligveriste, bir alanin bilimsel dayanaklarmni olusturmak adma diger
disiplinlere ihtiya¢ duymasi da kendi s6z sdyleme alanini diger disiplinlere bagimli hale

getirmektedir.

(...) Kamu yénetiminin itibarin diisiiren tek sey yani béyle kendine has degildir.
Yani kendimize ozgii tekniklerimiz yok. Mesela sosyolojinin tekniklerini
kullantyoruz biz veri toplarken yani. Ya sosyolojiyi kamu yonetiminden ¢ikar bir
sey yapulamaz, bir bilgi elde edilemez yani Bir¢ok seyle iliski icerisinde onun da
verilerini onun da nasu diyeyim metodolojisini kullanmaniz gerekiyor. Kamu
yonetiminin kendine ozgii bir disiplin olmasini engelleyen bir sey bu, bir de kamu
yonetiminin alt basliklarina baktigimiz zaman da ¢ok alakasiz yonetim bilimi, ¢evre
bilimi, sosyoloji, hukuk... Yani bir toplama bir sey var béyle sanki o biraz
diistiriiyor seyi (K14, Kamu Yonetimi).
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Son olarak bir disiplinin alt dallarinin ana disiplinin himayesi altinda goriilmesi gibi bir
durum s6z konusudur. Bu bakimdan tarihsel olarak sonradan ortaya g¢ikan uzmanlik
alanlar1 kendi riistiinii ispat etmek gibi bir ¢abaya girismektedir. Bilimsel alanin {iyeleri
bu ¢abay1r hem kurumsal diizlemdeki beklentileri hem de s6z sOyleme yetkisi agisindan

kendi uzmanlik nesnesini vurgulayarak gostermektedir.

Yani bizim alan zaten ashinda c¢ok izole bir alan yani yllarca ziraat
mithendisliginin bir boliimii olarak amildi, 6yle de konumlandiriddi. Bu béyle
olmamali. Yani bir kere cok farkli, ziraattan ¢ok farkl. Yani deniz ve tatli su bizim
isimiz. Yani bizim ¢alisma alanlarumiz bizim bolgemiz oralar. Yani bunun bir kere
seyden Ziraat ve onun boliimlerinden kesinlikle izole olmast lazim. Bizi ayiran en
biiyiik ozellik zaten deniz ve tatli su. Deniz zaten kendi basina bir sey. Kesinlikle
Ziraattan ayrimasi, farkh adlarimin olmasi lazimdi. Maalesef bu hataya hald
yillardir diigiiyoruz yani (K29, Su Uriinleri Miihendisligi).

Bunun disinda K7, disiplinler arasi bir bi¢imde ¢alisma yiiriiten alanlar arasinda
hangisinin hangi konuda daha fazla yetkili oldugu ile ilgili bir karmasa oldugundan
bahsetmektedir. Ayrica saglik bilimleri ile baglantili olarak ¢alismalarin yiirttildiigi
disiplinlerde son kararin ya da en biiyiik yetkinin doktorlarda olmasi ile ilgili bir
rahatsizlik s6z konusudur. Bu rahatsizlik, diger disiplinlerden katilimcilarin belirli
alanlarda tip doktorlarindan daha yetkin olduklarini diisiinmesi ile ilgilidir. Dogrudan
kendilerinin spesifik ve daha dar bir alanda uzmanlagsmalarima ragmen tibbin ve
tipcilarin soziinlin daha gegerli olmasi, diger alanlarin iiyeleri agisindan yanlis ve haksiz
bir degerlendirme olarak goriilmektedir. Sunar (2020, s. 49) bu katilimcilarin
rahatsizliginin kaynagini dogrular bir bi¢imde, saglik sektoriiniin giig, itibar ve kazang
bakimindan giiglii bir hiyerarsik yapiya sahip oldugunu ifade etmektedir. Ona gore
saglik sektoriiniin hiyerarsik iliskilerinde en ¢ok s6z sdyleme hakki ise hekimlere aittir.
Saglikla ilintili diger meslek gruplar1 boylece hekimligin devami, yan veya tamamlayici

unsurlari olarak goriilmektedir.

Tabii ki itibarli bir béliim ama Yani sonradan ortaya ¢tkmig bir alan oldugu icin
cok interdisipliner oldugu icin isinin ehli oldugunu diisiinen ¢ok fazla kesim oluyor.
Kimyacilar, kimya tarafinda igin ehli olduklarimi diigiiniiyorlar. Tip¢ilar tip
alaminda isinin ehli olduklarimi diistiniiyorlar, biz birazcik daha ortada kaliyoruz
mesela imza yetkimiz olmuyor tibbi konularda. Aslinda kok hiicre laboratuvarlar
direkt bizim isimiz ama doktorlar bizim isimiz diyorlar. Yani onlar bizim kadar
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detayli bilmiyorlar belki molekiiler altyapiyr. Onlar da belki isin molekiiler kismint
gortiyorlardr ama bizim kadar detayli degil. Dolayisiyla sonradan ortaya ¢ikmuis
ara bir form oldugu icin hem kimya miihendisligi hem elektrik elektronik, bazen
biyoinformatik gibi hepsinin bilesimi oldugu icin ¢ok arada da kalabiliyorsunuz,
bilim ¢evreleri agisindan da (K7, Biyomiihendislik).

Evet, yani ¢ok iyi bir durumda oldugunu diisiinmiiyorum. Ciinkii bunun nedeni de
su, yani ¢ok izole bir ortamda yasiyoruz. Bir de tabii Tiirkiye'de saglk sistemi,
doktorlar 6zelinde yani doktor oriente bir sistem oldugu icin de maalesef ilk basta
doktorla iyi gecinmen lazim. Bu nedenle de beslenme acisindan da zorlaniyorsun.
Yani biz ¢ok giizel randomize kontrollii de denemeler yapabiliriz. Cok giizel seyler
yvapabiliriz ama doktorla anlasamadiginiz zaman yapamiyorsunuz. Boyle bir
durumdayiz yani maalesef (K38, Beslenme ve Diyetetik).

Simdi veterinerlik fakiiltesi aslinda tip fakiiltesinden de tistiin bir fakiilte. Yani ben
tip fakiiltesini kotiilemek istemiyorum ama. Simdi tip fakiiltesinde bir bedeni
inceleyebiliyor bir beden, insan bedeni. Biz ise sayisi belli olmayan kadar hayvan
bedeni inceliyoruz. Sonugta bunlarin da hepsinin yasam bicimi farkl, kemik yapist,
anatomisi farkli, Cinsel gelisimleri farkl. Her seyleri farkli yani zamaninda Ismet
Inénii'niin  bir sézii vardir, “Tip hekimligi, veteriner hekimliginin yaninda
okyanustaki bir deniz gibidir”. Bu yiizden bize ¢ok haksizlik ediliyor. Yani bizi
Tarim Bakanlhigi 'na baglamislar. Ne ileriye ne geriye gidebiliyoruz. Aslinda bizim
bagh olmamizin yeri, Saglik Bakanligi. Bir Covid siireci gecirdik hepimiz. Asiyn
bulan bir veteriner hekim profesorii. Bir tip profesorii, tip tip okuyan bir profesor
bunu bulamadi. Niye bulamadi biliyor musunuz? Ciinkii onlar biyoloji dersi
gormiiyorlar, biz goriiyoruz. Covid de bir viriistii. O yiizden bize ¢ok haksizlik
ediliyor (K26, Veterinerlik).

Béylelikle, daha énce “(Tipta) Hiyerarsik iliskiler” bashgi altinda da deginildigi gibi tip
alan1 kendi igerisinde yerlesik hale gelmis olan norm, kural, deger veya egilimleri diger
alanlarla olan iliskisinde de onlara yansitmaktadir. Bu bakimdan kendi alanlarinin basl
basina bilim dali olarak kabul gérmesini isteyen bilimsel alanlarin katilimcilari, tibbin

istiinliigiine kars1 ¢ikmakta ve onun etkisinden kurtulmay1 arzulamaktadir.
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Bilim insanlari, ¢alisma alanlarina iligkin bilgi {iretimi siire¢lerini belirli unsurlara
dayandirarak bilimsellik vasfini saglamak adma g¢aba sarf etmektedir. Bu ¢alisma da
bilimselligi sagladig1r iddia edilen kosullarin, geng¢ bilim insanlar1 tarafindan nasil
benimsendigi meselesi ile ilgilidir. Bu kapsamda doktora tez asamasinda olan veya
doktora tezini bitireli en ¢ok bir sene gegmis olan geng¢ bilim insanlarmin bilimsel
bilginin anlamini ve {retim siirecini, egitim asamasinda almis olduklar1 dersler ve
kurmus olduklar iligskiler bakimindan nasil kavradiklar1 ile birlikte kendilerinin bu
kavrayis1 somut olarak nasil ifade ettikleri ve uyguladiklarini iddia ettikleri anlayis ve
tavirlar1 ele alinmistir. Bu bakimdan kendilerinden miilakat teknigi ile veri elde edilen
katilimcilarin bilimsel bilgi anlayislar1 ve bilimsel bilginin {iretim siirecine karsi tavir
aliglar1, temelde ti¢ konu baglaminda degerlendirilmektedir: (i) kendilerinin bilimsel
alanlartyla iliski kurmalarimi saglayan karar alma siireclerinin ge¢mise yonelik
degerlendirmesi, (ii) bilimsel {iretimi saglamak amaciyla akademi i¢inde kurduklari
sosyal iliskilerinin yapisi/niteligi ve (iii) kendilerinin ve baskalarinin bilimsel {iretim
stireclerini degerlendirme bigimleri. Dolayistyla bu ¢aligmanin durdugu nokta, bilim
insanlar1 toplulugunun davraniglarinin incelenmesi suretiyle bilim sosyolojisi yapmaya
daha yakin olmakla birlikte tiretilen bilimsel bilginin igerigi de katilimcilarin kendi
bakis acilarina bagl olarak analize dahil edilmektedir. Boylece bu arastirma, dogrudan
bilimsel bilginin igerigi ve ilerletilme bi¢imleri agisindan degil fakat bilimsel {iretimi
gerceklestiren aktorlerin kendi degerlendirmelerine bagli bir yorumlama siirecine imkan

tanimaktadir.

Bilgili’ye (2014) gore, Tiirkiye’de bilim sosyolojisi ¢alismalar: temelde 3 farkli boyutta
ilerlemektedir: (i) bilim ve din ¢atigsmasi baglaminda, (ii) Bati’nin bilimde iistiin oldugu
anlayisina elestirel yaklasmak amaciyla ve (iii) izafiyetciligin etkisiyle diisman olarak
konumlandirilan pozitivizm ile hesaplagsmak i¢in. Bu g¢alismada, bu boyutlardan en
yakin olarak {i¢iincii boyut ile iligki kurulmaktadir. Ancak bu ¢alismanin pozitivizmle

hesaplagsmak gibi bir amaci bulunmamakta, yalnizca modern bilimin temelinde yer
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aldig1 distiniilen pozitivist diisiincenin bilimsel alanlar iizerindeki etkisi yer yer

sorgulanmaktadir.

Bu arastirmanin bulgularinin sunuldugu ilk béliimde, geng bilim insanlarinin akademiye
girig siireclerine ve planlarina iliskin betimleyici bir analiz yapmaya odaklanilmistir.
Katilimcilarin lisans egitimi alacaklar1 boliimi tercihleri, ¢ogunlukla lise egitiminde
vermis olduklar1 kararlar ve yapisal olarak mevcut olan sartlar (egitim sistemi,
tiniversiteye giris sinavinin sekli, dnceki yillara ait tiniversite tercihleri) dogrultusunda
belirlenmektedir. Ancak bu kararlar ¢ogunlukla bilingsiz gergeklesmektedir ve ilgili
boliimii se¢meye iliskin net bir gerek¢e bulunmamaktadir. Bu acidan herhangi bir ilgi
veya merak barindirmaksizin girilen bir bolimden mezun olmanin ardindan, onun
hakkinda bilimsel bilgi tiretmeye kadar varacak bir ilgi gelistirebilmek dogrusu dikkat
cekicidir. Bilim insan1 veya akademisyen olma siireci bu agidan, aslinda ilgiden ziyade
mesleki bir tercih ve mevcut sartlarin degerlendirilmesi seklinde islemektedir. Bununla
birlikte, ¢ocukluktan veya lise ¢aglarindan gelen ilgi ve merak, ¢evredeki bireylerden
dolayli veya dogrudan etkilenerek ilgili alan konusunda On bilgi sahibi olarak onun
pesinden gitme ve kendi yasaminin ilerleyen evrelerinde kendisini belirli bir meslek
alaninin vadettigi bicimde gorme arzusu, alana giris siirecinden itibaren bir kararliligin

oldugunu gostermektedir.

Bilimsel alanlara giris ve lisansiistii egitim alarak bilim insan1 olma ¢abasinin bireylerin
kararliliklar1 agisindan muglak yapisi, doktora siireglerine ve doktora sonrasi planlarina
da yansimaktadir. Katilimcilar agisindan doktora siireci hem belirsizlik ve cesitli
zorluklar igermekte hem de kendilerini uzman olarak konumlandirmaya basladiklar
ciddi bir siirece atifta bulunmaktadir. Ayrica bilimsel tiretim araciligiyla kendini idame
ettirmenin kosullar1 saglanamadiginda kendi basina bilime tutunmanin da bir anlam
kalmamaktadir. Ayni sekilde bilimsel {iretimin bireylerin maddi olarak ge¢inebilmesinin
bir bicimi olmasi da onlarin bilimsel alandaki {iretimini veya varligini devam
ettirmektedir. Bu durumu, katilimcilarin yurt dist ve yurt i¢i liniversitelerde istthdam
edilebilmeye yonelik arayiglarinda gérmek miimkiindiir. Dolayisiyla baslangicta,

giiniimiiz sartlarinda bilim insani olmanin ayni zamanda ¢ogunlukla iiniversitelerde
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bilimsel {iretim araciligiyla kendini idame ettirmenin bir yolu olarak goriildigiini

belirtmek gerekmektedir.

Bilimsel bilgi ve liniversite arasindaki bu bag, tiniversitenin bilimsel bilginin {iretimi
noktasinda nasil bir akademik sosyalizasyon alani sundugunu gormeyi gerektirmektedir.
Bu calismada da doktora seviyesinde arastirmalarini yliriiten genc¢ bilim insanlari
tizerinden onlarin bilimsel bilgiye ve bilimsel iiretime karsi tavirlarini anlama gabasi
bulunmaktadir. Kendilerinin iiniversite ile olan iligkisi, daha ¢ok lisans egitiminden
doktora egitimine kadar olan egitim hayatlarini igerdigi i¢in, tiniversite iginde ve disinda
kurduklar1 sosyal iligkiler ele alinmistir. Ayni1 zamanda bilimsel iiretimin bu iligkilerle

nasil bir bagi oldugunu ortaya ¢ikarmak amaglanmistir.

Katilimcilarin tez konularimi se¢me siiregleri, bireysel tercihlerine veya ozellikle
danigsmandan kaynakli birtakim zorunluluklara bagl olarak gelismektedir. Bu noktada
da devreye kendilerinin bireysel deneyimleri ve kisisel hayat dykiileri ile birlikte olmay1
arzuladiklart konuma erigmek adina stratejik eylemleri ve akademi digi mesleki
tecriibeleri dahil olmaktadir. Bilimsel bir arastirma konusunun bu etkenler dahilinde
belirleniyor olusu, bilimin kendi icindeki tartisma alanlarina ek olarak sosyal ve
bireysel etkenlerin siirece dahil oldugunu goéstermektedir. Boylece sonraki bilimsel
tartismalarin veya g¢alisma alanlarinin gidisatinin yalnizca bilim i¢i tartismalara bagh

olarak ortaya ¢ikmadig1 da gozlemlenebilmektedir.

Geng bilim insanlari, lisans ve lisansiistii egitimlerini aldiklar1 boliimlerin tavrini tarif
ederken dort temel degerlendirmede bulunmustur. Bunlar: (i) akademik olarak tesvik
edici ve iletisim kurmaya agik bdliimler i¢in olumlu, (ii) egitimin aksamasina yol agan
hoca davraniglar1 bakimindan mesafeli ve uzak, (iii) bolim iginde hocalar aras1 bilimsel
olmayan ¢ekismeler ve ayriliklarin yogunluguna ve 6grenciye yansimasina bagli olarak
catigmaci Ve kaotik, (iv) bolimiin siiregelen geleneginin ve iliskiler yapisinin durumuna
gore smirlayict veya mesleki kimligi giiclendirici. Tim bu degerlendirmeler
dogrultusunda akademi, 6grencilerin olumlu olarak tabir ettikleri iligkileri icermesi ile
birlikte 06zellikle c¢ikar catismalarinin, giic elde etme savaglarinin, bilim dist

hesaplagmalarin ve bunlar ugruna 6grencilerin bilimsel iiretimin belli bir alanindan



205

mahrum kalabildigi durumlarin yogun olarak gozlemlenebildigi bir alan olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Boyle bir ortamda 6grencilerin tavri, kurduklar: sosyal iligkiler
vasitasiyla kendilerinin bilimsel alandaki konumlarini gliglendirme ve giivence arayisi
seklinde olabilmektedir. Katilimcilarin kimi zaman “network” kimi zaman ise “sosyal
baglant1” olarak tanimladiklar1 arayislari; danigsmanlari, akranlar1 ve bilimsel alandaki
digerleriyle olan iliskilerinin kendilerini bir yere ulastirmasina dair beklentilerinde
ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte bu iliskiler, onlarin bilimsel anlamda daha nitelikli
olmalarim1 saglayacak ve bilimsel veya ideolojik acgidan net bir konumlar1 olmasi
durumunda, ¢ogu halde ve imkéanlar dahilinde bu konumu pekistirecek sekilde

kurulmaktadir.

Bilimsel alanda taninma ve onaylanma arzusu hem geng bilim insanlarinin ifadelerinde
hem de onlarin hocalar1 konumunda olan kisileri tariflerinde ortaya ¢ikmaktadir. Geng
bilim insanlari bu arzularini, kurmakta olduklari iliskilerin niteligine bagli olarak elde
ettikleri bilimsel basarilar ile gerceklestirmeyi umut etmektedir. Onlarin tarifleri
dogrultusunda hocalarmin bu arzusu ise bilimsel ilgilerinin giderek koreldigi veya
bilimsel alanda onlar1 tatmin edebilecek bir varlik elde edemedikleri bir siirecin
ardindan, bilimsel tiretimden ziyade unvan elde etmeye odaklanmak ve tiniversite iginde
veya disinda yetki sahibi olabilecekleri konumlar elde etmeyi onemsemek seklinde

kendisini gostermektedir.

Geng bilim insanlar1 hem bilimsel {iretimin sosyal iligkilerin etkisinden bagimsiz bir
ortamda gerceklesmemesinin hem de kendi alanlarinin bilimsel bilgi iiretmek
bakimindan sagladig1 ¢ercevenin etkileri dahilinde, bilimsel bilgiye dair anlayis, tiretim
ve tavir alis bigimleri ortaya ¢ikarmaktadir. Bu acidan beseri bilimleri de kapsayacak
sekilde sosyal bilimler ve onun karsisinda birbirine yakin ozellikler sergilemeleri
bakimindan saglik bilimleri, yasam bilimleri ve fiziksel bilimler iizerinden bir
karsilastirma yapmak miimkiin hale gelmektedir. Ancak bu ikili karsilastirma ile birlikte

bu gruplarin kendi aralarinda da farklilagsmalar mevcuttur.
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Geng bilim insanlarinin bilim insan1 ve bilimsel ¢alisma tariflerine bagli olarak tiim
bilimsel alanlar i¢in ortak bir bi¢cimde, en ¢ok etik sorunlari bertaraf etmeye iligkin
vurgulart bulunmaktadir. Bu bakimdan katilimcilarin neredeyse tamami, ideal bilim
insanini ve bilimsel ¢alismay1 Merton’un bilimsel ilkelerine uygun bir sekilde tasavvur
etmektedir. Bununla birlikte etige dair sorun alanlarinin sosyal bilimler ve fen bilimleri
acisindan farklilastig1 noktalar da s6z konusudur. Fen bilimlerinde ticari kaygilarla ve
seffaf olmayan bilimsel bilgi iiretiminin etik agidan sorunlu yapisina dikkat cekilirken
sosyal bilimlerde en temel etik sorun olarak, arastirmacinin arastirma nesnesine nasil
yaklastig1 meselesi giindeme gelmektedir. Sosyal bilimlerde bu durumun sorun haline
gelmesi, arastirma nesnesine yaklasmak agisindan farkli yaklasimlarin olmasi ve buna
bagli olarak arastirmay1 yapanin kim oldugunun 6nemli hale gelmesi ile ilgilidir. Oysa

fen bilimleri acisindan boyle bir problem giindeme gelmemektedir.

Bilim insan1 ve bilimsel ¢aligmada beklenen bir diger temel unsur, bilimin kendisine
iliskin diistinme siirecinin gerekliligini vurgulamak seklindedir. Ancak bu husus, 6zel
olarak sosyal bilimler alanindan katilimeilarin dikkat ¢ekmis oldugu bir husustur. Fen
bilimleri alanindan katilimcilar ise veri, kavram, yontem gibi unsurlar1 giindeme
getirirken yalnizca onlarm “iyi, saglam, gii¢li” olmasi gerektigi seklinde muglak
ifadeler kullanmaktadir. Ancak iyilik, saglamlik veya giicliilik durumunun nasil
saglanabilecegi ile ilgili bir tartisma s6z konusu degildir. Boyle bir tartisma alaninin
olmamas ise katilimcilarin bilimsel yaklagimlarini anlayabilmek adina sorulan sorular

aracilifiyla daha net bir bigimde ortaya ¢ikmustir.

Oncelikle fen bilimleri alaninda egitim veren ¢ogu boliimiin miifredat: kapsaminda,
bilimsel alana iliskin sorgulayict bir tavir barindiran veya bir arastirmanin nasil
tasarlanabilecegi konusunu tartismaya acan metodoloji dersleri bulunmamaktadir.
Bununla birlikte, sosyal bilimler alaninda bu isimle ve amagla dersler olmasina ragmen
onlarin da her zaman i¢in bu nitelikleri saglayabildigi muammadir. Ancak fen bilimleri
alaninda ¢aligmalarini yliriiten gen¢ bilim insanlarmin sosyal bilimlerdeki genel
anlayistan farkli olarak bilimin tek bir tiirde yapilabilecek olduguna dair yaygin bir

inanglar1 bulunmaktadir. Bu baglamda, bilimsel yaklasim, anlayis veya durus gibi
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ifadelerin  kendisi, direkt olarak bilim ile bagdasmayan ifadeler olarak
degerlendirilmektedir. Bunun aksine sosyal bilimler alanindan katilimcilar ise her
durumda sadece tek bir bilimsel yaklasimla hareket etmenin bilimsellikten uzak bir tavir

oldugunu diisiinmektedir.

Sosyal bilimlerde bilimsel yaklasimlarin varligi ile ilgili fen bilimlerinde oldugu gibi bir
tavrin olmamasindan kaynakli olarak, bu alandaki bilim insanlar1 kendilerini
tanimlarken kullandiklar bilimsel yaklagimlara sahip olabilmektedir. Boyle bir tarif, fen
bilimleri agisindan yalnizca ¢alisma alani ile sinirli kalmaktadir. Kendini belli bir
yaklagimi benimsemek acisindan dogrudan veya dolayli olarak takdim eden sosyal
bilimler alanindan katilimcilar ise bilimsel alandan bagimsiz olarak gelistirmis olduklart
bir durusun, degerin ve ideolojinin bilimsel alandaki en yakin karsiligin1 bularak en

uygun bilimsel iiretim siirecinin o oldugu seklinde bir kanaat olusturabilmektedir.

Fen bilimleri alanindan katilimcilar igin ise bireysel kanaatlerin bilimsel alan ile
herhangi bir bigimde iliski kurmas1 miimkiin gériinmemektedir. Kendilerine bilimsel
alan ile bireysel kanaatleri arasinda bir gerilim veya ¢atisma hissedip hissetmedikleri
soruldugunda da katilimcilarin ¢ogunlugu, bu ikisinin birbirinden tamamen ayr1 oldugu
gerekcesiyle boyle bir gerilim olusamayacagini ifade etmislerdir. Ancak bu soru, tiim
bilimsel alanlardan katilimcilara yoneltilmis olup en ¢ok gerilim veya catisma 6rnegi de

yine fen bilimleri alanindaki katilimcilarin ifadelerinde ortaya ¢ikmuistir.

Fen bilimleri alanindan katilimeilar i¢in ¢atigsma veya gerilimin nedeni, en ¢ok dini bilgi
ile bilimsel bilginin uyusmadig1 noktalara iligkindir. Boyle bir durumda, bilimsel alanda
tiretilen bilginin yanlis oldugu gibi bir kanaate varilmasa da bireylerin eylemlerinin ve
diisiincelerinin bilimsel olana tam bir uyum icinde gelismemesinden kaynakli olarak
bilimsel bilgiyi sorgulayict bir tavir ortaya ¢ikmaktadir. Bunun diginda bilimsel olarak
sunulan agiklamalarin zaman igerisindeki degisimi de bilimsel bilgiyi her seyin iistiinde
konumlandiran anlayisa kars1 bir durus getirmektedir. Ayrica 6zellikle saglik bilimleri
alaninda teorik olarak 6gretilen bilginin pratikte her zaman karsilik bulamiyor olduguna

iliskin deneyimler nedeniyle yine bilimsel bilginin kendi bagina {istiin oldugu diisiincesi,
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katilimcilar agisindan tehlikeye diismekte ve insani iliskilere dair bilgiyi saglik bilimleri

alanina dahil etmenin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.

Son olarak bilimsel alanin toplumsal alan ile iliskisi, bilimlerin itibar1 noktasinda
karsimiza cikmaktadir. Geng¢ bilim insanlari, alanlar1 fark etmeksizin, bilimsel bir
disiplinin toplumsal olarak itibar kazanmasini, onun toplumsal fayda ve ise yarar bilgi
tiretme becerisine bagli olarak aciklamaktadir. Ancak bu faydanin takdir edilmesi ise
onun toplum nazarinda anlasilabilir olmasina baghdir. Katilimeilarin biiyiik bir kisma,
kendi irettikleri bilginin toplumsal agidan hak ettigi degeri goérmedigini c¢linkii
insanlarin bu bilgiyi kimin iirettigi ile ilgilenmedigini veya bu bilgiyi nasil kullandiginin
farkinda olmadigini ifade etmektedir. Bununla birlikte kendi alanlarinin bilimsel camia
icerisinde hak ettigi degere kavusamadigimi diisiinen katilimecilar ise bu durumu,
kendilerine 6zgii arastirma nesnelerinin veya yontemlerinin olmamasi, bir disiplinin alt
dali olarak konumlanmanin bir sonucu ve uzman olmayanlarin da rahatlikla goriis
sunabildikleri bir alanda g¢alismanin etkisi ile agiklamaktadir. Boylelikle bilimsel
bilginin ama daha ¢ok bilimsel iiretim siirecinin sosyal olgular ile olan baglantisi, geng

bilim insanlar1 6rnegi lizerinden muhtelif bicimlerde karsimiza ¢ikmaktadir.

Sonug olarak Merton’un bahsetmis oldugu gibi bilimsel normlarin varligin1 benimseyen
ve her zaman buna uygun olarak hareket eden bir akademik camiadan bahsetmek
miimkiin degildir. Gliniimiizde bilimsel bilgi iiretiminin biiylik oranda saglayicisi olan
tiniversiteler ayn1 zamanda ¢ikar ¢atismalarinin, gii¢ elde etme savaslarinin ve bilim dist
hesaplagsmalarin yogun olarak gozlemlenebildigi bir alandir. Bilimsel bilginin iiretim
siirecinin boyle bir arka plan igeriyor olusunun bilimsel bilginin dogrudan igerigini nasil
etkiledigini s6ylemek bu calisma agisindan miimkiin degildir. Ancak yonlendirmelere
acik konumdaki geng bilim insanlarinin hangi sartlar ve kosullara baglh olarak bilimsel
alana iliskin beklentilerini, stratejilerini, konumlarini ve iliskilerini belirledigini gérmek
miimkiindiir. Burada 6zellikle egitim alinan boliim ve tez danigmani gibi unsurlarin
bilim anlayisinin olugmasindaki etkisi onemli hale gelmektedir ve ayni zamanda
bilimsel alanin kusatici etkisi, bilimsel {iretimin ne oldugu ve olmasi gerektigini geng

bilim insanlarina stirekli hatirlatmaktadir.
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ve eger varsa onlarin kendi akademik ilerleme siireclerini etkileme ve yonlendirme
bi¢imlerinin, kendisi tlizerindeki etkilerinin neler olduklar1:

3.2. Gerek hocalarin kendi aralarindaki gerekse hocalarin 6grencilerle olan iliskileri
dikkate alindiginda, egitim almis oldugu yerlerde (lisans, yiiksek lisans, doktora), insan
yetistirme bakimindan nasil bir atmosferi tecriibe ettigi, varsa genel gozlem olarak bu
stiregteki iliskilerden kendisi i¢in ne tiir dersler ¢ikardigi:

3.3. Lisans iistii ¢aligmalarinda danisman se¢iminde dikkat ettigi hususlarin neler
oldugu, (calisacagi konu ya da ideolojik 6zellikler gibi) hangisinin daha etkili bir unsur
olarak danigman se¢iminde belirleyici oldugu, danigman hocanin hangi 6zelliklerinin
karar1 kolaylastirdig1 veya zorlastirdigi (Danisman se¢imini 0grenci yapmiyorsa “eger
secim yapma O6zgiirliigii olsaydi nasil bir danismanla neden ¢aligmak isterdi”):

3.4. Doktora tez damigmani ile kurulan iliski tarzi, irtibat sekli, karsilikli olarak
beklentiler ve anlagmazliklar, anlasmazliklarin ¢6ziilme tarzi, hangi konularda
danisildigr:

3.5. Tezi veya diger ¢alismalart ile ilgili olarak danigman hoca disinda akran grubundaki
kisilerden yorum alip almadigi, yorum ve paylasim varsa ¢alismanin hangi yonlerine
dair, hangi ortamda, ne siklikta, hangi sekillerde nasil bir paylasim yapildigt:

3.6. Akran grubu ile yapilan paylasimlar sonrasinda alinan tavsiye ve yorumlarin
dikkate alinip alinmadigi, ¢aligmaya nasil bir katki sagladig:

3.7. Kendi alaninda yapilan kongre, c¢alistay, seminer gibi etkinlikler hakkinda ne
diisiindiigii, katilm saglayip saglamadigi, ayn1 alanda calisti§i insanlarla tanigma
hikayesinin olup olmadigi, varsa hikayenin bilimsel ¢alismalara etkisi bakimindan nasil
ilerledigi:

3.8. Ortak alanlarda calistigin1 fark ederek 0zel olarak tanigma talebinde bulundugu
veya onunla calisma talebinde bulunan birinin olup olmadigi, olduysa iletisimin ne
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sekilde devam ettigi, birbirlerine karsi nasil bir tavir gelistirdikleri, bilimsel
calismalarina bu tanigikligin bir etkisinin olup olmadigi:

3.9. Bilimsel bir ¢alismada kisilerin ortak veya yalniz bir ¢alisma yiiriittiiklerinde nasil
sonuglarla karsilastiklari, aldiklar1 sonuglarda bireyselligin ya da ortak calismanin nasil
bir etkide bulundugu:

Boliim 4: Bilimi, Bilimsel Bilgiyi Algilama Bi¢cimi ve Bilimsel Tavir Ahslar

4.1. Kendi alaninda, tanidigi ideal tipik bilim insanim tarif eden bir sahsiyet, bir kisi
olup olmadigi, kendi ¢evresinden ya da okuduklarindan hareketle o kisinin kim oldugu,
bu kisinin hangi yonleri ile bilim insant olmanin karsiligin1 verdigi, bilimsel
calismalarindaki hangi yoniinii, 6zelliklerini bilim insan1 olmanin karsilig1 olarak goriip
kabul ettigi:

4.2. Kendi alaninda yaymlanmis olan kitap, makale, rapor, tezler vb. s6z konusu
oldugunda bunlar arasinda ideal tipik bir bilimsel ¢alismanin 6rnegi olarak diisiindiigii
herhangi bir ¢aligma olup olmadigi, bu ¢alismanin hangi yoniiyle/yonleriyle ideal tipik
bir ¢aligmay1 olusturdugu, bilimsel olarak hangi 6zelliginden dolay1 onu ideal tipik bir
calisma 6rnegi olarak konumlandirdig::

4.3. Lisans veya lisansiistli egitim boyunca metodoloji ve bilimsel yonteme dair alinan
dersler ve icerikleri, bu derslerin akademik gelisim ve bilim anlayisina dair nasil bir
katkida bulundugu, hocalarin metodolojiyi nasil takdim ettigi, derslerde hocalarinin
1srarla benimsemeleri yoOniinde gayret gosterdigi bir metodolojik tavir alisin olup
olmadig1, varsa bu tavrin nasil bir tavir oldugu veya isminin ne oldugu:

4.4. Tezinde veya akademik calismalarinda literatlir taramasi yaparken ne tarzda
kaynaklart ne sebeple tezine dahil ettigi/dahil etmedigi, caligmanin argiimanini
destekleyen/desteklemeyen c¢alismalar ile karsilasildiginda bu ¢aligmalar ile ne
yapildigi, ¢aligmaya nasil dahil edildigi/edilmedigi:

4.5. Arastirma siirecinde 1srarci olarak benimsedigi bir yaklasim, anlayis, durus olup
olmadig1 varsa bu yaklagimi benimsemenin ideolojik ya da bilimsel nedenleri olup
olmadig::

4.6. Bilimsel caligmalarin1 gergeklestirdigi alana dair bilimsel bilgiler ile kendisinin
diger dini, siyasi, ideolojik kanaatleri arasinda bir gerilim hissedip hissetmedigi, kendi
kanaatleri ile akademide benimsemesi beklenen goriisler, yaklagimlar arasinda geligkiler
olup olmadigt:

4.7. Lisans ve lisansiistii egitiminde ders donemi boyunca hocalarin, derslerin veya
okunulan metinlerin etkisi ile bilimsel alana dair fikirlerinde herhangi bir kirilma,
degisim, doniisiim gergeklesip gerceklesmedigi, aklina gelen boyle bir 6rnek olup
olmadig1:

4.8. Tezini yazmakta oldugu, uzmanlastig1r alan1 dahil edebilecegi ya da en ¢ok ona
yakin buldugu bir bilimsel alanin (yasam bilimleri, saglik bilimleri, fizik bilimleri,
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sosyal bilimler, beseri bilimler) olup olmadig1 varsa hangi sebeplerle o alana dahil
ettigi:

4.9. Tezini yazmakta oldugu, uzmanlastig1 alana en uzak duran alanin/alanlarin ne
oldugu, o alani kendi dahil oldugu alandan ayiran belirleyici 6zellikler varsa bu
ozelliklerin neler oldugu:

4.10. iginde bulundugu, calismalarmi gergeklestirdigi bilimsel alanin bilim camiasi
icindeki bilimsel konumunu, statiisiinii, itibarini nasil degerlendirdigi:

4.11. Bilimsel bir arastirma yaparken uymanin gerekli veya zorunlu oldugunu ve kendi
alaninda da herkes tarafindan gegerli oldugunu diistindiigii kurallar, yontemler var mi,
varsa bunlarin pratik olarak uygulanabilmesi noktasinda ne kadar gercek¢i olduguna
dair diisiinceleri ve deneyimleri:

4.12. Akademik caligmalar sonucunda iiretilen bilimsel bilginin toplumsal olarak nasil
bir karsilik buldugu veya bulmasi gerektigi, toplumsal olarak doniisiim, degisim yaratip
yaratmadigi, bilimsel bilginin toplum ile olan baglantisinin nasil kurgulandigi:
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