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OZET

AYDOGAN, Deniz, Ceza Hukukunda Hile, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2023.

Hukuk bilimi igerisinde genis bir kapsama sahip olan hile; 6zel hukuk alaninda maruz
kalan tarafi s6zlesmeye bagliliktan kurtaran ve gerceklestiren kisi acisindan tazminat
yiikiimliiliigline neden olan bir irade bozuklugu hali seklinde, ceza hukuku kapsaminda
ise Tiirk Ceza Kanunu ve diger baz1 kanunlarda diizenlenen bir¢cok sugun temel veya

nitelikli halinin olusumu i¢in gerekli bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Hilenin, ¢ok genis bir davranis kiimesini biinyesinde barindirmasi ve birbirinden farkl
bir¢ok hukuki degeri koruma altina alan sugun unsurunu olusturmasi nedeni ile ceza
hukuku yoniinden ayr1 bir 6neme sahip oldugu belirtilmekle birlikte, kanunda kavrama
yonelik herhangi bir tanim veya agiklamaya yer verilmemektedir. Bu yonii ile hile, 6greti
ve uygulama g¢evresinde gelisen bir kavramdir. Ancak giiniimiizde dahi ceza hukuku
icerisinde hile kavramindan tam olarak ne anlasilmasi gerektigi, kavramin kapsaminin
6zel hukuktakinden farkli olup olmadigi, sayet farkli ise bu yondeki bir ayrimin nasil
yapilacagi, 6zel hukuk igerisinde hile olarak kabul edilen biitiin davranislarin ceza hukuku
yoniinden hile teskil edip etmeyecegi ve hilenin tespitinde nasil bir yol izlenmesi gerektigi

hususlarinda somut bir ¢ézlime ulasilabilmis degildir.

Calismada ceza hukukunda hile konusu ele alinmistir. Birinci boliimde dncelikle genel
anlamda hile ve hileli davranis kavramlari ile birlikte hilenin benzer kavramlarla iligkisi
irdelenmis, sonrasinda hilenin tarihsel evrimi ve hukuk sistemlerindeki goriiniimleri ve
yer aldig1 mer’i diizenlemeler incelenmistir. Devaminda usul hilesi ve 6zel hukukta hile
ayr1 basliklarda ele alinmigtir. Boliimde son olarak 6zel hukuk hilesi-ceza hukuku hilesi
ayrimi ve bu ayrimin sonucunda ortaya ¢ikan yalanin hangi asamadan sonra cezai hileye
dontisecegi meselesi, ileri siiriilen goriisler kapsaminda tetkik edilmistir. Calismanin
ikinci boliimiinde Tiirk ceza hukukunda hile ve hilenin unsur olarak yer aldig1 suglar ele
alimmistir. Bu kapsamda oncelikle Tiirk ceza hukukunda hile, hile iceren suglar arasinda
ayrim yapilmadan irdelenmis, devaminda ise Tiirk Ceza Kanunu’nda hileyi unsur olarak

barindiran suglar hile unsuru tizerinden tartigilmistir.
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ABSTRACT

AYDOGAN, Deniz, Deception in Criminal Law, Master’s Thesis, Ankara, 2023.

Deception has a wide usage area in legal science. In the field of private law, it appears as
a state of “invalidity of will power” that frees the deceived party from commitment to the
contract and causes compensation for the person performing it, and in the scope of
criminal law, it appears as a necessary element for the formation of the basic or qualified

form of many crimes regulated in the Turkish Penal Code and some other laws.

Although deception is considered to have a special importance in terms of criminal law,
since it contains a very wide set of behaviors and constitutes an element of the crime that
protects many different legal values, the law does not include any definitions or
explanations for the concept. With this aspect, deception is accepted as a concept that
develops around doctrine and practice. However, even today, no concrete solution has
been reached regarding exactly what should be understood from the concept of deception
in criminal law, whether the meaning of the concept and the scope it contains are different

from those in private law, if it is different, how to make a distinction in this direction.

In this study, the issue of deception in criminal law has been discussed. Firstly, the
concepts of deception and fraudulent behavior in general and the relationship of deception
with similar concepts were examined. Then, the historical evolution of deception and its
current regulations in which the concept is included were examined. In addition, judicial
deception and deception in private law are discussed. Afterwards, the distinction between
deception in private law and deception in criminal and the issue at which stage the lie will
turn into criminal deception are examined. Finally, deception in Turkish criminal law and

crimes that involves deception as an element are discussed.

Keywords: Deception, fraudulent behavior, deceit, crime, punishment, private law,

criminal law.
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GIRIS

Menfaat elde etme amaci ile gerceklestirilen aldatici davraniglarin kokeni, insanlik
tarihinin baslangicina kadar gotiiriilebilmekle birlikte, s6z konusu niteliklere sahip
davraniglarin genel anlamda biitiiniinii karsilayan tek bir kavram ¢atisi altinda toplanarak
somutlasmasi yakin tarihe kadar miimkiin olamamistir. Bu kavram g¢aligmamizin da

konusunu olusturan hiledir.

En genel anlamda hile; belirli bir konuda karsidaki kisinin iradesine etki edilerek
yaniltilmas1 amaci ile gerceklestirilen ve bu anlamda etik dis1 kabul edilen her tiirden
davranisi kapsamina alan bir kavramdir. S6z konusu davraniglar maddi veya manevi bir
menfaatin elde edilmesi arzusu ile meydana getirilmekte ve bu ¢ergevede; etik disi kabul
edilen hareketlerin varlig1 ve bu hareketlere ¢ikar amaci ile bagvurulmasi, hilenin iki

temel unsuru olarak kabul edilmektedir.!

Zamana, yere ve konuya gore degisiklik gosterebilen ve bu anlamda bir¢ok farkli anlama
ve tanima sahip olan hile, dinamik yapisi geregi hayatin her alanina yayilan ve yaygin
olarak kullanilan bir kavramdir. Bununla birlikte hileyi benzersiz ve bir o kadar da
karmagik kilan asil 6zelligi ise bir¢ok zithig1 bilinyesinde barindirabilen bir kavram
olmasidir. Bu kapsamda hile, kékeni uygarligin basina kadar goétiiriilebilmekle birlikte
anlamin1 son derece ge¢ kazanmistir. Tek bir basit hareketle dahi gergeklestirilebilmesi
yaninda, kompleks davranig 6bekleri halinde de meydana getirilebilmektedir. Kendisine
tarihsel siirecteki en ilkel topluluklar igerisinde rastlanirken ayni zamanda en yeni
teknolojik gelismelerle yakin iligski icerisinde bulunmaktadir. Hayatin her alaninda
karsilasilabilen ve dolayisiyla herkesge bilenen bir olgu olmasi karsisinda net bir sekilde

tanimlanamamaktadir. Bu 6rnekleri artirmak mimkiindiir.

Hile, yukarida da belirtildigi lizere sahip oldugu 6zellikleri ve kapsaminin genisligi geregi

birgok alani ilgilendiren bir kavramdir. S6z konusu alanlarin basinda ise hukuk

1 Sheppard, J. A., “The Roots of Deception”, American Intelligence Journal, Sa. 30(2), 17-21s., 2012, s.
19.



gelmektedir. Buna karsin kavramin hukuk bilimi i¢erisinde incelenebilmesi i¢in 6ncelikle
hukuk biliminin olusmas1 ve gelismesi gerekmistir, zira hilenin kékeni hukukun da

oncesine dayanmaktadir.

Insanlik tarihi boyunca hakli veya haksiz bir ¢ikarin elde edilebilmesi igin basvurulan
temel ara¢ siddet olmustur. Gelisim siireci igerisinde yalan gibi toplumlarin kendi
icerisinde One ¢ikan bazi kavramlarin golgesinde kalan hile, insanlarin yerlesik hayata
gecmesi ve toplu olarak yasamaya baslamalar1 sonucu artan iiretim ve zenginligin de
etkisiyle, esas ara¢ olma Ozelligini yitiren siddetten ayrilarak ona denk bir ara¢ halini
almigtir. Sonrasinda ise, hileli eylemler kendi igerisinde tasnife tabi tutulmus ve etkileri
giiniimiiz hukuk sistemlerine kadar devam eden 6zel hukuk-ceza hukuku hilesi ayriminin
temelleri atilmistir. S6z konusu ayrim igerisinde 6zel hukuk kokenli bir kavram olarak
ortaya ¢ikan ve ceza hukuku alanina daha sonradan dahil edilen hile, giinlimiizde 6zel
hukuk ve ceza hukuku alanlarinin her ikisinin de konusunu olusturan temel bir kavram

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ozel hukukta hile; sdzlesmenin taraflarindan birinin veya onun bilgisi dahilinde iigiincii
bir kisinin, karsi tarafi sozlesme yapmaya yonlendirmek amaciyla gergeklestirdigi,
muhatab1 olan tarafta hatali bir kanaat uyandiran yahut mevcut olan hatali diisiincenin
devamini saglayan, aktif veya pasif nitelikteki davranis seklinde tanimlanmaktadir.? Bu
anlamda hile, 6zel hukuk yoniinden sdzlesmenin tek tarafli olarak iptal edilebilmesi hakki
ve tazminat yiikiimliliigli doguran, iradenin olusumu sirasinda meydana gelen bir

uygunsuzluk hali olarak kabul edilmektedir.

Ceza hukuku anlaminda hilenin ise iizerinde uzlasi saglanan yerlesik bir tanimi
bulunmamaktadir. Hatta hile gibi bir kavramin tanimlanmasi imkénimnin bulunmadigini
veya bunun ¢ok zor oldugunu dahi savunan azimsanmayacak sayida yazar bulunmaktadir.
Cezai hileyi tanimlama gayreti gosteren yazar ve uygulayicilar ise kavrami en genel ifade
ile; mevcut hal ve kosullardan faydalanilmasi ve karsi tarafi ikna etmeye yonelik s6z ve

jestler aracilig1 ile gercek durumu gizleyerek, edilgen konumdaki ilgilinin muhakeme

2 “Hile”, Yelbagi, Cengiz, Ansiklopedik Hukuk S6zliigii, Sim Yayinlari, Ankara, 2014, s. 246.



giicline etki eden ve kiside hatal1 bir kanaat uyandiran, maddi ve gayrimaddi nitelikteki

aldatma hareketi olarak tarif etmektedir.®

Hile, giinlimiiz ceza hukuk sistemlerinde basli basia bir sug¢ olarak diizenlenmekten
ziyade, ¢esitli suglarin temel hallerinin unsuru seklinde veya nitelikli hallerinin
olusumuna etki eden bir neden olarak yer almaktadir. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu
(TCK)*nun 6zel hiikiimler kitabi icerisinde de, farkl1 kisimlarda ve béliimlerde yer alan
bir¢ok su¢un unsuru ve suga etki eden nedeni olarak diizenleme altina alinmistir. Bununla
birlikte hile kavramini diizenleme altina alan hiikiimlere yer veren metinler ceza hukuku
yoniinden TCK ve 6zel hukuk yoniinden 6098 sayil1 Tiirk Borglar Kanunu (TBK)® ile de
siirli degildir. Bu iki kanun haricindeki bir¢ok mevzuatta hileye, cezai yaptirim igeren

ve icermeyen ¢esitli diizenlemelerde yer verilmektedir.

Koékenini 6zel hukuktan alan ve dolayisiyla 6zel hukuk alani igerisinde gelisim gdsteren
hilenin ceza hukuku alanimna ve bu alana 6zgii temel normlara uyarlanmasi birgok
tartismay1 da beraberinde getirmistir. Bunlarin basinda kavramin ceza hukukundaki
anlami ve kapsaminin 6zel hukuktakinden farkli olup olmadigi, farkli kabul edilmesi
durumunda aradaki ayrimin hangi kriterler esas alinarak saptanmasi gerektigi, bu
durumda o6nceden belirlenen kriterlere bagvurulmasinin isabetli olup olmadigi ve 6zel
hukuk hilesinin hangi noktadan itibaren ceza hukuku kapsaminda degerlendirilmesi
gerektigi hususlar1 gelmektedir. Ozel hukuk hilesi-ceza hukuku hilesi ayriminin ceza
hukuku alanina yansimasi olarak goriilen s6z konusu tartismalar, genel kaninin aksine
eski Onemini yitirmis yahut ¢6ziimlenebilmis de degildir. Bu yoniiyle hile, daima giincel
kalan ve yeni goriis ve tartismalara gebe olan bir kavramdir. Bu da ceza hukukunun hile
kavramina yiikledigi anlamin biitlin boyutlar1 ile tespit edilmesini, hilenin ceza
hukukundaki goriiniimlerinin ayrintili bir sekilde irdelenmesini ve hileyi temel hali
yoniinden unsur ve nitelikli hali yoniinden suga etki eden neden olarak barindiran suglarin

hile ekseninde ele alinmasini gerekli kilmaktadir.

8 Selcuk, Sami, Dolandiricilik, Evrimi - Su¢ Genel Kurami Icerisindeki Yeri, Yasa Yaynlari, Ankara,
1982, s. 114.

4RG, 12.10.2004/25611.

5RG, 04.02.2011/27836.



Iki ana boliimden olusan ¢alismanin birinci boliimiinde &ncelikle genel anlamda hile ve
hileli davranis kavramlari ile birlikte hilenin benzer kavramlarla iliskisi irdelenmis,
sonrasinda da kavramin tarihsel evrimi ve kimi hukuk sistemlerdeki nitelendirilmesi
yaninda mer’i mevzuattaki 6rneklerine yer verilmistir. Boliimiin devaminda usul hilesi ve
6zel hukukta hile konular1 ayr1 bagliklarda ele alinmistir. Usul hilesi baslig1 icerisinde,
yargilama dolandiriciligt olarak da adlandirilan usul hilesi, o6gretideki goriisler
cercevesinde agiklanarak benzer diger kavramlar ile karsilastirilmistir. Ozel hukukta hile
baslig1 altinda ise, iradenin olusumu sirasinda meydana gelen uygunsuzluk hali olarak
kabul edilen 6zel hukuk hilesi; tanimlanmasi, kosullar1 ve sonuglar1 yoniinden, konu
biitiinliiglinlin saglanmasi ve hile kavraminin biitiin yonleri ile aktarilabilmesi gayesi ile
ceza hukuku alaninin bir an icin de olsa disina cikilarak incelenmistir. Bolimde son
olarak 6zel hukuk hilesi-ceza hukuku hilesi ayrim1 ve bu ayrimin sonucunda ortaya ¢ikan
bir tartisma olan yalanin ceza hukuku igerisindeki durumu, ileri siirilen goriisler
kapsaminda incelenmis, devaminda ise cezai hilenin tespitine ve uygulamadaki duruma

yonelik degerlendirmelere yer verilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde Tiirk ceza hukukunda hile ve hilenin unsur olarak yer aldig1
suclar ele alinmistir. Tiirk ceza hukukunda hile bashigi kapsaminda, hile igeren suglar
arasinda ayrim yapilmaksizin cezai anlamda hilenin tanimlanmasi, hilenin sahibi ve
muhatabi, hangi nitelikteki davraniglarla gerceklestirilebilecegi ve ceza kanunlarinda
diizenlenmesinde bagvurulan sistem tiirleri irdelenmistir. Boliimiin devaminda TCK
icerisinde hileyi unsur veya suga etki eden neden olarak barindiran suglar, 6gretideki
goriisler ve yargi kararlari 1s1ginda ele alinmistir. S6z konusu baslik altinda kisilere karsi
suclar kisminda diizenlenen suclar kapsaminda; cocuklarin cinsel istismari, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma, dolandiricilik ve hileli iflas, topluma karsi suglar kisminda
diizenlenen suclar kapsaminda; fuhus, hileli evlenme, ihaleye fesat karistirma, edimin
ifasina fesat karigtirma ve fiyatlar1 etkileme, millete ve devlete karsi suglar kisminda
diizenlenen suglar kapsaminda ise zimmet, irtikdp, savas zamanindaki yiikiimliiliikklerin
yerine getirilmesinde hileye bagvurulmasi, devletin giivenligine iligskin belgelere saldir

ve askeri yasak bolgelere girme olmak iizere on dort farkli su¢ incelenmistir.



1. BOLUM
HILE KAVRAMININ CESITLI GORUNUS BICIMLERI

1.1. HILE KAVRAMI

Hile, giindelik hayatin hemen hemen her alaninda yaygin olarak kullanilmaktadir. Bu
nedenle kapsaminin genisledigi gelisim siireCi igerisinde birden fazla farkli anlami
bilinyesine katarak, cok genis davranig kiimesini karsilayacak cergeve niteliginde bir
kavram halini almigtir. Hilenin yere ve zamana gore degisebilen ve gesitlenen yapisi,
kavramin kapsamini belirlemeye yonelik tanimlama g¢abalarinin da icinde bulunulan
doneme ve topluma gére degismesine neden olmaktadir.® Bu durumun da etkisi ile hile,
giinimiizde herkesce bilinen, bilindigi kabul edilen, buna karsin net bir sekilde
tanimlanmasinin ise miimkiin olmadig1 veya ¢ok zor oldugu ileri siiriilen, kendi igerisinde

tezatlik barindiran bir kavram halini almistir.’

Tiirkce Sozliikte hile; “birini aldatmak, yaniltmak icin yapilan diizen, dolap, oyun, ayak
oyunu, alavere dalavere, desise, entrika, ¢citkar saglamak icin bir seye degersiz bir sey
katma” seklinde tanimlanmaktadir.® “Hile terimi; aldatan, aldatilan ve yapilan eylem ya
da islemin sonucu iizerine kurulu kavramsal icerige sahiptir.”® Herhangi bir konu ile
ilgili olarak, gercek dis1 bir alginin olusturulmasi amaci ile muhatap kisinin muhakeme

ve karar alma siireglerine, diger bir ifade ile dogrudan iradesine yonelen her tiirden

® Selguk, s. 89; Green, Stuart P., “Deceit and the Classification of Crimes: Federal Rule of Evidence 609
(4)(2) and the Origins of Crimen Falsi”, Journal of Criminal Law and Criminology, Sa. 90(4), 1087-1124
s., 2000, s. 1092.

" Hacihasanoglu, Tansel / Dalkili¢, Elcin, “Hile ve Insan”, Hile, Isletme Bilimi Perspektifinden Genel
Bir Bakis (Ed. Tansel Hacthasanoglu, Tunay Aslan, Elgin Dalkilig), Paradigma Akademi Yayinlari,
Canakkale, 3-25 s., 2021, s. 3, 4; “Kanunun salt bir terim olarak koydugu, herhalde herkesin de bildigini
diisiindiigii hilenin yahut hileli davranmislarin ne oldugunun agiklanmasi gerekmektedir.”, Hafizogullar,
Zeki, “Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Suglart”, Prof. Dr. Yahya Zabunoglu Armagani, (Ed. Metin
Giinday, M. Artuk Ardigoglu, Metin Kayacaglayan, K. Burak Oztiirk, M. Ayhan Tekinsoy, H. Gokge
Zabunoglu), Ankara Universitesi Yayinlari, Ankara, 405-440 s., 2011, s. 409.

8 “Hile”, Tiirk Dil Kurumu, Tiirkce Sézliik, (Haz. Siikrii Haluk Akalm), Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 11.
Baski, Ankara, 2010, s. 1101; “Hile”, Yilmaz, Ejder, Hukuk So6zIligi, Yetkin Yayinevi, 10. Baski, Ankara,
2011, s. 546.

9 Saban, Nihal, “Bir Analiz: Tiirk Hukukunda Hile Kavramimin Unsurlari”, Muhasebe ve Finansman
Dergisi, Sa. 31(3), 59-61 s., 2006, s. 59.



davranig hile olarak kabul edilmektedir. Arap¢a kokenli olan kavram, hila(t) (doniis,

doniistiirme, care, tedbir, ydntem anlaminda) kelimesinden tiiretilmistir.1°

Tanimlardan da anlasilacag iizere hilenin merkezinde birey vardir.!! Hilenin kaynag1 da
hedefi de insandir. Hile ile dogrudan muhatap kisinin iradesi hedef alinmakta ve gercege
aykir1 olgular aracilifi ile iradenin olagan duruma aykiri bir sekilde kurulmasi
amaclanmaktadir. Bu sayede muhatabin muhakeme ve fikir ytriitme kabiliyeti bertaraf
edilerek aslinda gergeklestirmeyecegi bir tasarrufta bulunmasina sebep olunmaktadir.*?
Hukukta hileli davranisin muhatabi ve aldatilan1 her zaman insandir. Insan disindaki
canlilarm, makinelerin®, tiizel kisilerin veya giiniimiiz teknolojisinin geldigi noktada
yapay zekanin hilesinden veya hileye maruz kalmasindan bahsetmek olasi degildir.*
Buna karsin hileli eylemin gerceklestirilmesinde ara¢ olarak kullanilmalar1 ise pekala

miimkiindiir.®

Yapilan tim tanimlar hile kavraminin ele alindig1 konuya ve hile olarak kabul edilen
hareketlere gore cesitlenebilmekle birlikte, bu tanimlarin ortak 6zelligi, s6z konusu
hareketlerin etik olmamasi ve bir avantaj veya c¢ikar elde etmek maksadiyla

gerceklestirilmeleridir. Bu kapsamda hile kavraminin en genel ifade ile etik dist

10 Gerwehr, Scott / Glenn, Russell W., The Art of Darkness: Deception and Urban Operations, RAND
Corporation, Washington, 2000, s. 15; Sevig, Vedad, “Devietler Hususi Hukukunda Hile”, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Sa. 15(2-3), 670-702 s., 1949, s. 674; Green, s. 1092.

11 Hacthasanoglu / Dalkili, s. 4.

2 Dénmezer, Sulhi, Kisilere ve Mala Kars1 Ciiriimler, Beta Yayinlari, 15. Baski, Istanbul, 1998, s. 382.

13 Ortada insan iradesi mevcut olmadigindan makineler, otomatlar ve bilisim sistemleri aldatilamaz.
Dolayistyla bunlarin yaniltilmasi hileli davranis degildir. Bu ¢ergevede bir makinenin (otomatin) sistemine
miidahale edilerek sunulan hizmetten karsiliksiz bir sekilde yararlanilmast TCK m. 163/1 kapsaminda
karsiliksiz yararlanma sugunu, bilisim sistemine yonelik olan yaniltict miidahaleler ise diger sartlarinin da
mevcudiyeti halinde TCK m. 243 kapsaminda biligim sistemine girme veya TCK m. 244 kapsaminda
sistemi engelleme, bozma, verileri yok etme veya degistirme sugunu olusturacaktir., Aydin, Devrim, Tiirk
Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sugu, Yetkin Yayinevi, Ankara, 2022, s. 28, 29; Aydin, Devrim,
“Dolandiricilk Su¢u”’, Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 11(2), 649-705 s., 2021, s. 658; Selcuk, s.
73.

14 Yapay zekanm hileli davramslan taklit edebilecegi ve bu davramslar kendi gikarma kullanabilecegi
yoniindeki arastirma igin bkz., Cohen, Michael K. / Hutter, Marcus / Osborne, Michael A., “Advanced
Artificial Agents Intervene in the Provision of Reward”, Al Magazine, Sa. 43(3), 282-293 s., 2022.

15 Tiizel kisiler yoniinden bkz., Aydin, Devrim, “Tiizel Kisilerin Ceza Sorumlulugu Tartismalari”,
Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, Sa. 5(10), 97-110 s., 2017, s. 102; Yapay zeka yoniinden bkz., King,
Thomas C. / Aggarwal, Nikita / Taddeo, Mariarosaria / Floridi, Luciano, “Artificial Intelligence
Crime: An Interdisciplinary Analysis of Foreseeable Threats and Solutions”, Science and Engineering
Ethics Journal, Sa. 26, 89-120 s., 2020.



hareketlerle muhatabin yaniltilmasi ve bu durumdan avantaj veya ¢ikar saglamanin

amaclanmasi seklindeki iki temel unsura sahip oldugu kabul edilebilecektir.®

Hile kavraminin barindirdigi genis davranis kiimesinin bir sonucu da kavramin
kullanildig1 yer ve zaman yaninda, 6zellikle kullanildigi konu nezdinde de g¢esitli
sekillerde tanimlanabilmesine imkan saglamasidir. Basta hukuk, psikoloji ve iktisat gibi
bilim dallar1 olmak iizere hilenin spor, ticaret, egitim gibi bir¢ok alan yaninda akademik
hayatin igerisinde de tiirlerine ve tanimlarina rastlamak miimkiindiir. Ornegin spor
miisabakalarinda katilimcilarin doping kullanmasi veya hakemi yaniltmasi hile kabul
edilirken ticaret icerisinde terazinin ayarlar1 ile oynanmasi veya kaliteli iiriiniin igerisine
daha alt kalitedeki iiriinden karistirilmast hile sayilmaktadir. Ayni1 sekilde bir 6grencinin
smnav veya sozlii esnasinda kopya cekmesi veyahut bir arasgtirmacinin bilimsel
calismalarinda basta intihal olmak iizere bilimsel arastirma ve yayin etigine aykir1 olarak

kabul edilen birtakim eylemlere bagvurmasi hile kabul edilmektedir.

Psikoloji bilimi igerisinde hile kavrami iizerine yapilan c¢alismalarin bir¢ogunda hileye
basvuran insanlarin karakteristik Ozelliklerine yonelik olarak “hile iicgeni”, “hile
karosu”, “hile beggeni” ve bu gibi kuramlar {izerinden cesitli belirlemeler yapilmaya
calisilan hilenin; kisinin yasi, cinsiyeti, dini, 1rk1 ve hatta egitim seviyesinden bagimsiz
bir sekilde arzu, hirs, aggozliiliik, kibir gibi insana 6zgili birtakim duygulardan meydana
geldigi kabul edilmektedir.!’ Kisinin hileye bagvurma iradesinin olusmasinda
karakteristik Ozelliklerinden ziyade i¢inde bulunulan somut olayin kosullarmin etkili

oldugu savunulmaktadir.'®

16 Sheppard, s. 19.

7 Hacthasanoglu / Dalkil, s. 4 vd., 13; Déonmezer, Sulhi, Kriminoloji, Istanbul Universitesi Yaymlari,
6. Bask, Istanbul, 1981, s. 194, 200.

18 fleri siiriilen teze dayanak olan deneylerden bazilari sunlardir; kisilere ahlaki degerler hatirlatildiginda
(mahkemede taniklarin veya taraflarin yemin etmesi veya sozlesmedeki beyanlarin dogrulugunun imza ile
kabul edildiginin belirtilmesi gibi) daha az hile yapmaktadirlar. Yapilan is icerisinde paradan ne kadar
uzaklagilirsa hileye basvurma oran1 da o kadar artmaktadir. Icinde bulunulan g¢evrenin veya grubun bir
pargast hileye basvuruyorsa bu durum grubun tamamint hileye tegvik edebilmektedir., Ariely, Dan, “Our
Buggy Moral Code”, TED Talk, 2009, https://ed.ted.com/lessons/our-buggy-moral-code-dan-ariely, (E.T.
23.09.2022).



https://ed.ted.com/lessons/our-buggy-moral-code-dan-ariely

Hile kavrami, dinamik yapisi nedeniyle teknolojik gelismelerle de yakin iligki
icerisindedir.’® S6z konusu gelismelerin hile olarak kabul edilen davranislarin tespitinin
ve dogrulanabilirliginin daha etkin bir sekilde saglanmasi noktasindaki olumlu etkisinin
yaninda, hile olarak kabul edilen ve gelecekte kabul edilecek olan davraniglarin

cesitlenmesi ve kompleks bir hal almasi noktasinda da olumsuz etkileri bulunmaktadir.

Hukuk alaninda da genis kullanim alanina sahip bir kavram olan hile; TBK igerisinde
irade bozukluklari baslig1 altinda, maruz kalan tarafi sézlesmeye bagliliktan kurtaran bir
neden olarak diizenlenmesinin yaninda®®, TCK ve diger bazi kanunlarda diizenlenen
birgok sugun basit ve/veya nitelikli halinin unsuru/suga etki eden nedeni olarak karsimiza
ctkmaktadir.?! Bununla birlikte hilenin herhangi bir kanunda veya kanun gerekcesinde
tanimina yer verilmemistir.?2 Bu durumun nedeni olarak ise hile kavraminin ¢ok genis bir
kapsami oldugu, dolayisiyla tanimlanabilmesinin ya da net bir sekilde tarif
edilebilmesinin miimkiin olmadig1 veyahut bunun ¢ok zor oldugu yoniindeki gerekgeler

gosterilmektedir.3

Hukuk bilimi igerisinde en genel anlamda hile; “Bir kimsenin kendi hareket tarzi ile,
diger bir sahst irade beyaninda bulunmaya veya bir mukavele yapmaya sevk etmek icin

yanlis bir fikrin dogumuna veya teyidine veyahutta idamesine, kasten sebebiyet

2924

vermesi...”** seklinde ifade edilmektedir.®® Yapilan tamim hukuk biliminin geneli

19 Bakiel, Sedat, 5237 Sayili Yasa Kapsaminda Ceza Hukuku Ozel Hiikiimleri Cilt: 1, Adalet Yaynevi,
Ankara, 2008, s. 229.

2 Tiiray, Aras, “Hukuki Islemlerde Basit Dolandiricilik Sugu”, Prof. Dr. Koksal Bayraktar’a Armagan
Cilt: 1, (Ed. Hakan Pekcantez, Hatice Ozdemir Kocasakal, Emre Oktem, S. Anlam Altay, Bleda R.
Kurtdarcan), Beta Yayinlari, Istanbul, 1681-1697 s., 2010, s. 1684.

2l Saban, s. 59; Alexander, Larry / Sherwin, Emily, “Deception in Morality and Law”, Law and
Philosophy Journal, Sa. 22(5), 393-450 s., 2003, s. 405.

22 Hafizogullar, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Suglari, s. 408; Donmezer, Sulhi, Ceza Hukuku
Hususi Kisim, Istanbul Universitesi Yaymlari, 8. Baski, Istanbul, 1971, s. 266; Korkmaz, Fulya,
“Dolandiricilik Su¢unun Biligim Sistemlerinin Ara¢ Olarak Kullamilmasi Suretiyle Islenmesi”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 69(3), 1415-1436 s., 2020, s. 1420.

23 Erem, Faruk, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 2, Ajans-Tiirk Yaymlari, Ankara, 1968, s. 454;
Atalan, Mustafa, Dolandiricilik, Giiveni Kotiiye Kullanma ve Sahtecilik Suglar1 Serhi, Adalet Yayinevi,
4. Baski, Ankara, 2022, s. 13.

24 “Hijle”, Tiirk Hukuk Kurumu, Tiirk Hukuk Liigat;, Mevzuati Gelistirme ve Yaymn Genel Miidiirliigii,
Bagbakanlik Basimevi, 3. Baski, Ankara, 1991, s. 128; Dogan, Mehmet / Sahan, Gokhan / Atamulu,
smail, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinevi, 2. Baski, Ankara, 2021, s. 146.

25 Alm.: Arglistige Tauschung, Rechtswidrige Absicht, Fr.: Dol, ing.; Fraud, Wilful Misrepreseentation,
Lat.: Dolus Malus, Fraus., Tiirk Hukuk Kurumu, s. 128.



anlaminda gecerliligini korusa da, hile kavramina olan yaklagimlar, ceza hukuku-ozel
hukuk ayrimi igerisinde kavramin genisligi basta olmak iizere birgok farkli nedenin de

etkisi ile farklilagmakta, daha derin bir boyut kazanmaktadir.

1.2. HILE KAVRAMININ BENZER KAVRAMLARLA ILISKIiSI
1.2.1. Desise (Sania)

765 sayili Tirk Ceza Kanunu (E-TCK)®*’nun ilk halinde dolandiricilik sugunun
diizenlendigi 503. madde igerisinde, karsi tarafi aldatma amaci ile gergeklestirilen hileli
hareketler, hile ve sania olarak ikiye ayrilmaktaydi.?’ 21.11.1990 tarihinde yapilan
degisiklik ile o donemin giindelik dilinde neredeyse hi¢ kullanilmayan sania kavrami,

yaygin olarak kullanilan ve ayn1 anlami karsilayan desise®® ile degistirilmistir.?

Desise (sania), muhatab1 yaniltmaya yonelik aldatici, maddi ve somut yollarin biitlintinii
kapsamaktadir. Diger bir ifade ile maddi bir sergilemeyi ifade etmektedir. Failin yoksul
oldugu halde kendisini zenginmis gibi gdstermesi, kendisini {inlii biri olarak tanitmasi,
O0deme giigliigii cektigi halde bu durumunu gizlemesi seklindeki aldatici, muhatabini

yanlis kararlara yonlendiren hareketleri desisededir.*

Bu noktada desisenin hileden farki, desisede maddi mahiyetteki fiil ve hareketlere

basvurulurken, hilede ise muhatap maddi olmayan yollarla yanilgiya diisiiriilmektedir.3!

% RG, 13.03.1926/320, 01.07.1926 tarihinde yiiriirliige giren E-TCK 01.06.2005 tarihinde ilga edilmistir.
27 Sanianin kanunda yer aldig1 bir diger madde ise; “Yangin, su baskini ve gark ve sair biiyiik tehlikelere
miiteallik ciiriimler ” baglikli boliimde yer alan 379. maddedir; “Bir kimse deniz fenerlerini ve sair isaretleri
degistirerek ve yahut bir suretle konulduklari yerden kaldirarak yahut yanhs isaretler ihdas ve ve sair
sanialar ika ederek bir geminin batmasi tehlikesine meydan verirse bes seneye kadar agwr hapse mahkiim
olur.” seklindedir.

28 Desise, 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu’nun gevirisi olan 1858 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu
icerisinde de ¢esitli suglar1 diizenleme altina alan maddelerde hile ile birlikte kullanilan bir kavramdi.

2 Donmezer, Kisilere ve Mala Kars1 Ciiriimler, s. 379; Tiiray, Hukuki Islemlerde Basit Dolandiricilik
Sucu, s. 1682.

%0 Selcuk, s. 115.

31 Yargitay CGK., 2004/85 E., 2004/104 K., 27.04.2004 T.; “Hile, maddi olmayan yollarla karsisindakini
aldatan, yanilgiya diigiiren, diizen, dolap, oyun, entrika vb. her tiirlii eylemdir. (...) Desise ise, maddi
nitelikte fiil ve hareketlerle magduru hataya diisiirmede kullanilan vasitadir.”, Lexpera Hukuk Bilgi
Sistemi; Goziibiiyiik, Abdullah Pulat, “Dolandiricilik ve Iﬂas Ciirtimleri”, Adalet Dergisi, Sa. 64(9),
655-666 s., 1973, s. 657; Yalkut, Necdet, “Tiirk, Fransiz ve ftalyan Ceza Hukuku A¢isindan Dolandricilik
Sugu”, Adalet Dergisi, Sa. 70(3-4), 231-242 s., 1979, s. 232.
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Desisede gergek dist maddi bir goriiniim kurgulanarak dis gergeklige ve algilamaya etki
edilirken, hilede ise dogrudan muhatabin i¢ diinyasina etki edilmektedir.®? “Béylece sania
(desise), deyim yerindeyse, hilenin ete kemige biiriinmiis bir bicimi olmaktadir.
Bununla birlikte 6gretide hile ve desise kavramlarinin aslinda ayn1 anlama geldigi, her iki
kavramin es anlamli olarak birbirinin yerine kullanilabilecegi ve anlami1 kuvvetlendirmek

icin birlikte kullanildiklar1 da savunulan gériisler arasindadir.*

Muhatab1 yanilgiya diisiirmeye yonelik davranislar yalnizca hile olarak sunulabilecegi
gibi desise seklinde de gercgeklestirilebilecektir. Hile ve desisenin ayni olay igerisinde
birlikte bulunmasi da pekald miimkiindiir. Hatta cogunlukla s6z konusu iki hal birlikte,

karma sekilde gerceklestirilmektedir.®®

TCK’de dolandiricilik sugunu diizenleyen madde icerisinde hile ve desise seklindeki
ayrima yer verilmemis, yerine hileli davranis kavrami kullanilmistir. Buna ek olarak
desise kavramini igeren diger hiikiimlerde de degisiklige gidilerek kavram yeni kanunun

tamamen disinda brrakilmistir.>

Dolandiricilik sugunda hile ve desise kavramlari yerine hileli davranis kavramina yer

verilmesinin uygulama agisindan herhangi bir eksiklige yol agmayacagi savunulmaktadir.

%2 Toroslu, Nevzat, Ceza Hukuku, Savas Yaymevi, Ankara, 2001, s. 309; Evik, Ali Hakan, “Somut Bir
Olaydan Hareketle Sahtecilik ve Dolandiricilik Suclarimin Unsurlarimin Degerlendirilmesi”, Istanbul
Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Sa. 7(14), 97-111 s., 2008, s. 106; Onder, Ayhan, Sahislara
ve Mala Kars1 Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suglar, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1994, s. 368, 369.

33 “Esasen, sania, entelektiiel diizey yetersizligi nedeniyle, toplumlarda yalnizca zor ve maddi hilenin
kullamildigi, entelektiiel nitelikteki hileye bagvurulmadig: donemlerin bir kalintisidir.”, Selguk, s. 115.

34 Aydin, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sucu, s. 33, 34; Aydin, Dolandiricilik Sucu, s. 659, 660;
Arslan, Cetin / Azizagaoglu, Bahattin, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Asil Yayinevi, Ankara, 2004, s. s.
683; Talayman, Yiiksel, “Nitelikli Dolandiricilik ve Alictyr Kandirma Suglar:”, Ekonomik Suglar ve Ceza
Kanunu Ontasarisi Sempozyumu, Istanbul Ticaret Odasi, Yayin No: 1987-19, 120-130 s., 1987, s. 121,
122; Taneri, Gokhan / Kamish, Gani, Dolandiricilik - Sahtecilik - Giiveni Kotiiye Kullanma Suglari,
Secgkin Yayinevi, 2. Baski, Ankara, 2021, s. 292; Parlar, Ali, Tirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Suglari,
Bilge Yayinevi, 2. Baski, Ankara, 2011, s. 21; Kamish, Gani, Yargitay Kararlar1 Cercevesinde
Dolandiricilik Sucu, Se¢kin Yaymevi, 2. Baski, Ankara, 2021, s. 32; Serim, Gokce, “Tiirk Ceza
Hukukunda Hilenin Anlasihs Bicimleri ve Bazi Ekonomik Suglara Yansimasi”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, Sa. 163, 69-108 s., 2022, s. 74; Taneri, Gokhan / Kamsh, Gani, Kisilere Kars1 Islenen Suclar,
Seckin Yayinevi, Ankara, 2018, s. 1023.

% Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 2, s. 459; Selcuk, s. 113.

% Desise kavrami TCK’de yer almamakla birlikte halen 3402 sayili Kadastro Kanunu, 1632 sayili Askeri
Ceza Kanunu ve 2886 sayili Devlet Ihale Kanunu'nda yer alan bir kavramdir (Bkz. 153, 159 ve 161
numaral1 dipnotlar).
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Zira hileli davranig kavraminin karsi tarafi aldatmaya yonelik olarak gergeklestirilen
maddi (desise) ve gayrimaddi (hile) nitelikteki biitiin hareketleri kapsamina aldig1 kabul

edilmektedir.?’

1.2.2. Aldatma

En genel ifade ile aldatma kavrami; muhatabin dikkatsizliginden, 6zensizliginden ve
olmasi gerektigi sekilde uyanik davranmamasindan faydalanarak onu zarara ugratacak
sekilde cikar saglamak, bir seyin goriiniimiinii veya niteligini degistirerek yaniltmak

seklinde tanimlanmaktadir.®®

TCK’de dolandiricilik sugu yaninda belgede sahtecilik diizenlemelerinde de kullanilan
kavramin sozliikteki anlami ise; “beklenmedik bir davranisla yaniltmak, karsisindakinin
dikkatsizliginden, ilgisizliginden yararlanarak onun iizerinden kazang saglamak, bir
seyin goriiniirdeki durumu, o seyin niteligi bakimindan yanls bir kani vermek " olarak
ifade edilmektedir. E-TCK’de ise TCK’den farkli olarak kavrama, zimmet sugunun
nitelikli hali kapsaminda (m. 202/2) ve sahtekarlik suglarini diizenleyen hiikiimler

icerisinde (m. 357) yer verilmekteydi.

Aldatma, dolandiricilik sugu kapsaminda fail tarafindan gergeklestirilen hileli
davraniglarin netice olarak magduru yanilgiya diistirmesi ve iradesini etkilemesi
anlaminda kullanilmaktadir. Bu anlamda, kisinin baska bir kisiyi hileli davranislar ile

kendi yararina ve diger kisinin zararina olacak sekilde aldatmasi, sugun maddi bir unsuru

87 Atalan, s. 9; Eker Kazanci, Behiye / Zeyrek, ilker, “TCK’da Dolandiricilik Su¢u”, Dokuz Eylil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 21(2), 517-583 s., 2019, s. 528; Birtek, Fatih / Akpinar, Eren,
“Belge Kullanmilarak Islenen Dolandiricilik Sugunda Belgenin Aldatma Yeteneginin Hileli Davranis
Uzerine Etkisi”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 17(2), 365-402 s., 2022, s. 367; Sare,
Ersin, “Dolandiricilik Sucu Kapsaminda Cezalandirilan Hile”, Siileyman Demirel Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Sa. 7(2), 669-721 s., 2022, s. 677.

3 Kilig, Ali Sahin, “Dolandiricilik Sucunda Aldatma Unsuru Uzerine Bir Inceleme”, Dr. Dr. h. c. Silvia
Tellenbach’a Armagan, (Ed. Feridun Yenisey, 1zzet Ozgeng, Ayse Nuhoglu, Adem Séziier, Faruk Turhan),
Seckin Yaymevi, Ankara, 315-359 s., 2018, s. 323; Hafizogullar, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik
Suglari, s. 410, 411; Kamsly, s. 44.

3 “Aldatma”, Tiirkge Sozliik, s. 88.
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kabul edilmektedir.*° Dolayisiyla sugun tamamlanabilmesi i¢in hileli davranislarin varlig
tek basma yeterli olmamakta, sz konusu davranislarin ayrica magduru aldatmasi da
gerekmektedir.*! Diger bir ifade ile hileli davranislarin yani hilenin gergeklestirilmesi ve
magdurun aldatilmasi, dolandiricilik sugunun aralarinda illiyet bagi olan iki farkli maddi
unsurunu  olusturmaktadir.*?> Hilenin muhatabimi1 aldatmasi, dolandiricilik sugunu
diizenleyen hiikiimler i¢erisinde kullanilan bir kavram olmakla birlikte, diizenlemelerinde
kendisine yer vermeyen ancak hileyi unsuru veya suga etki eden nedeni olarak barindiran

diger hileli suglar yoniinden de aranan bir husustur.

Ozetle hile arag, aldatma ise bu ara¢ kullanilarak ulasiimak istenen sonugtur. Bununla
birlikte hile aracinin aldatma sonucunu dogurabilmesi i¢in evvela muhatabini aldatmaya
elverigli olmas1 gerekmektedir. Bu anlam ile aldatma, muhatabin yaniltilmasi sonucunu
ifade etmesi yaninda, bu sonucu dogurmaya yonelik olarak bagvurulan arag olan hilenin
sahip olmas1 gereken bir Ozellik seklinde de karsimiza c¢ikmaktadir. Hileli suglart
diizenleme altina alan hiikiimler igerisinde bu yonde bir aciklamaya yer verilmemekle
birlikte, hileyi unsur/su¢a etki eden neden olarak barindiran tiim suglar yoniinden
gerceklestirilen davraniglarin hile olarak degerlendirilebilmesi i¢in neticeyi meydana

getirmeye yani muhatabini aldatmaya elverisli olmasi gerektigi kabul edilmektedir.*®

Aldatma kavrami ceza hukuku Ogreti ve uygulamasinda hileli davranisin sonucu ve
niteligi anlamlar1 yaninda dogrudan hileli davranmiglar1 ifade etmek icin de
kullanilabilmektedir.** Bununla birlikte aldatmaya veya yalana bagvurulan, diger bir ifade

ile aldatmanin ve yalanin arag olarak kullanildigi her eylem, hilenin unsurunu yahut

40 Centel, Nur / Zafer, Hamide / Cakmut, Ozlem, Kisilere Kars1 islenen Suglar Cilt: 1, Beta Yaynlar,
5. Baski, Istanbul, 2021, s. 514; Hafizogullar, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Suglari, s. 411;
Sel¢uk, s. 113.

4 Tiiray, Hukuki Islemlerde Basit Dolandiricilik Sugu, s. 1689.

42 Koca, Mahmut / Uziilmez, ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Adalet Yaymevi, 7. Baski,
Ankara, 2020, s. 741; Eker Kazanci / Zeyrek, s. 534; Serim, s. 74.

43 Arslan, Cetin, Thaleye Fesat Karigtirma Sugu, Yetkin Yayinevi, 4. Baski, Ankara, 2017, s. 134; Erem,
Ceza Hukuku Hususi Hiikkiimler Cilt: 2, s. 460; Centel / Zafer / Cakmut, s. 510, 511; Hilenin muhatabini
aldatmasinin yeterli oldugu, ayrica aldatmaya elverigli olup olmadiginin tespitine ise gerek duyulmadig:
yoniindeki aksi goriis icin bkz., Erdem, Mustafa Ruhan / Tezcan, Durmus / Onok, Rifat Murat, Teorik
ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yaymevi, 20. Baski, Ankara, 2022, s. 876; Eker Kazanc1 / Zeyrek,
S. 528; Taneri / Kamsh, Dolandiricilik - Sahtecilik - Giiveni Kétiiye Kullanma Suglari, s. 288.

4 Aydin, Dolandiricilik Sugu, s. 659; Erdem / Tezcan / Onok, s. 887; Ekici Sahin, Meral, Dolandiricilik
Sugu, Adalet Yaymevi, Ankara, 2019, s. 186.
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nitelikli halleri ¢er¢evesinde suga etki eden nedenini olusturdugu hileli bir suga viicut
vermemektedir. Ornegin yalan tamklik, iftira, yalan yere yemin ve bu gibi suclarda da bir
aldatma mevcuttur. Ancak s6z konusu suglar icerisindeki aldatma, cezai anlamda hileli

bir sugun unsuru/suca etki eden nedeni anlaminda hile degildir.*®

Hile ve aldatma kavramlarinin 6zel hukuk alani igerisinde de es anlamli olarak, ayni
kurumu Kkarsilayacak sekilde kullamildigi goriilmektedir.*® Bununla birlikte aldatma
kavraminin hilenin barindirdigi anlami tam olarak karsilamadigi, dolayisiyla yeni tarihli
diizenlemelerde hile yerine aldatma kavraminin tercih edilmesinin isabetli olmadigi

belirtilmektedir.*’

1.2.3. Sahtekarhk

Sahtekarlik kavramu tarihsel gelisim siireci boyunca daima hile kavramu ile i¢ ice olmus
ve hileli davraniglarin genelini kapsayacak sekilde kullanilmistir. Hileli davranislarin
sahtekarlik kapsamindan tamamen ayrilarak bagimsiz hileli suglar halini almalart 19.

yiizy1la kadar miimkiin olmamustir.*8

En genis ve soyut anlamda sahtekarlik kavrami, gercegin herhangi bir sekilde tahrifini
ifade etmektedir. Bu anlamu ile kavram, aldatic1 6zellige sahip biitiin hileli davranislar da
dahil olmak {izere gercek olmayan her seyi kapsamaktadir. Amagtan ziyade haksiz bir
cikarin elde edilmesine yonelik araci ifade eden genis anlamda sahtekarlik; hileli

davraniglart  da kapsayacak sekilde tim hileli suglar1 ifade etmek igin

4 Erman, Sahir, Sahtekarlik Suglari, Nazim Terzioglu Matematik Arastirma Enstitiisii Yayinlari, 4. Baska,
Istanbul, 1981, s. 1, 3; Ayrica bkz., sahtekarlik bashigi, genis anlamda sahtekarlik kavramina iliskin
agiklamalar.

46 TBK basta olmak iizere 6zel hukuktaki yeni tarihli yasal diizenlemelerde (4721 sayili TMK, 6102 sayih
TTK) hile kavrami yerine aldatma kavrami kullanilmistir.

47 Kilicoglu, Ahmet Mithat, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Turhan Kitabevi, 19. Bask1, Ankara, 2015,
s. 211, (")zkaya, Eraslan, Yanilma - Aldatma - Korkutma Davalari, Segkin Yayinevi, 4. Baski, Ankara,
2019, s. 195.

4 Ayrintili bilgi icin ¢alismanim kavramin tarihsel evrimi ve kimi hukuk sistemlerindeki nitelendirmesi
boliimiine bkz.
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kullanilabilmektedir. Nitekim bu nedenle eski yazarlarca sahtekarlik; sozde, fiilde ve

yazida olmak iizere iige ayrilarak ele alinmigtir.*®

Zaman igerisinde sahip oldugu genis anlami1 geride birakan sahtekarlik kavrami, onceki
kapsamina kiyasla daha 6zel bir kavram halini almistir. Bu degisiklik ile birlikte hile
icermesi nedeni ile genis anlamda sahtekarlik kapsaminda kabul edilen eylemler, ihlal
edilen hak ve menfaat ¢esitlerine gore siniflandirilarak sahtekarlik kavrami kapsaminin
disina ¢ikarilmistir. Dolayisiyla kavram, so6z konusu tarihsel ve toplumsal gelismeler
1s51¢inda kapsam yoniinden daralarak paranin, mihiir ve damgalarin, resmi ve 0Ozel
belgelerin taklit ve tahrifini ifade eden ¢cok daha teknik ve 6zel bir anlama kavusmus, dar
anlamda sahtekarlik olarak ifade edilen halini almistir. Dar anlamda sahtekarlik
kavramini diger hileli suglardan ve dolayistyla s6z konusu suclarin unsurunu/suca etki
eden nedenini olusturan hileden ayiran temel husus; sahtekarlikta gergegin
degistirilmesinin su¢un meydana gelmesi noktasinda tek basina yeterli olmasidir. Genis
anlamda sahtekarligin i¢inde kabul edilen ancak dar anlamda sahtekarligin diginda kalan
hileli eylemler ise tek basina sugun olusumu i¢in yeterli olmamakta, ayrica diger birtakim

unsur ve sartlarin varlig1 aranmaktadir.*

1.2.4. Yalan

Hile ile es anlamli sekilde kullanilabildigi gibi, hileli davranis kavraminin kapsami
icerisindeki gayrimaddi eylemleri veya hilenin niteliksiz halini ifade etmek i¢in de
kullanilabilen yalan kavrami, hakikatin karsit1 olarak, hileye kiyasla tarihsel siirecte cok

daha erken tanimlanan ve 6nem verilen bir fenomen olarak karsimiza ¢ikmaktadir.®!

4 Erman, Sahir, “Evrakta Sahtekdrlik Suclarinin Ana Hatlar, Tarihcesi ve Miisterek Unsurlar:”, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 16(1-2), 157-201 s., 1950, s. 164, 165, 186; Erman, Sahir,
Sahtekarlik Ciuriimleri, Hak Kitabevi, 2. Baski, Istanbul, 1954, s. 1, 3; Erem, Ceza Hukuku Hususi
Hiikiimler Cilt: 2, s. 30, 31; Kahraman, Recep, “Belgede Sahtecilik Suglarinda Igfal Kabiliyeti”, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Sa. 26(2), 777-794 s., 2020, s. 778.

% Erman, Sahtekarlik Ciiriimleri, s. 3 vd.

51 \Jon Senger, Harro, Savas Hileleri Strategemler 2. Cilt, (Cev. Mekin Ozbalta), Anahtar Kitaplar
Yaymevi, Istanbul, 2003, s. 46, 55.
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Gilnliik dildeki anlami ile yalan; ger¢ek disi bir hususta kasitlh olarak beyanda
bulunulmast®?, “dogru olmayan, gercese uymayan soz, kitir’>3, “bilerek gercege aykiri

%% yeya sdyleyenin aksine inandig1 iddia® seklinde tanimlanmaktadir. Bu

soylenen s6z
kapsamda kavram, hile ile ayn1 anlama gelecek sekilde kullanilabilmekle birlikte, hukuk
bilimi igeresinde ise hile kavramimi tam olarak karsilamamakta, esasen desise
niteligindeki davranislar gibi maddi bir sergileme i¢ermeyen ve bu anlamda muhatabin
dogrudan i¢ diinyasina etki eden sozleri, yani hilenin biitiiniinden ziyade hileli davranis
kiimesi igerisindeki belirli bir hareket tipi ile sinirli bir anlami karsilamaktadir. Yalan
kavraminin hile ile olan iliskisinin ceza hukuku ag¢isindan 6nemi ise, her tiirden yalanin
sug teskil edip etmedigi noktasinda, diger bir ifadeyle 6zel hukukta hile-ceza hukukunda
hile ayriminda ortaya ¢ikmaktadir. Yalanin ceza hukuku yoniinden degerlendirilmesi

meselesi, mahiyeti geregi ayr1 bir baslikta ele alinmistir.

Yalan kavram1 TCK’de bes farkl sug igerisinde (resmi belgenin diizenlenmesinde yalan
beyan, fiyatlar1 etkileme, yalan taniklik, yalan yere yemin, savasta yalan haber yayma)
yer almaktadir. Kavramin s6z konusu suglar igerisinde hile kavrami ile birlikte diizenleme

altina alindig1 tek sug ise fiyatlar etkilemedir.

1.2.5. Hile Kavram Yerine Kullamilan Diger Kavramlar

Giindelik dilde hile kavrami ile ayn1 anlama gelecek sekilde kullanilabilen, bununla
birlikte kendi igerisinde de farkli anlamlar tagiyan birgok kavram bulunmaktadir. S6z
konusu kavramlara 6rnek olarak; dolan, entrika diizen, fent, fen, tertip, dolap, oyun,
alavere dalavere, tuzak, numara, madik, alengir, lickagit, hud’a, hiyanet, fesat, igfal ve

benzeri birgok kavram sayilabilmektedir.”® Bununla birlikte, fesat kavrami diginda

%2 Yavuz, Hakan A., “Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda Basit Dolandiricilik Sugu”, Ceza Hukuku Dergisi, Sa.
1(1), 343-374 s., 2006, s. 354.

58 “Yalan”, Tiirkce Sozliik, s. 2510.

5 “Yalan”, Yilmaz, s. 1477.

55 Alexander / Sherwin, s. 400.

5 QOzbek, Ozgiil, “Derleme Sizhigii'nde ‘Kandirma' Kavram Alanina Ait Anlambirimcikleri Igeren
Sozciikler”, Dil Aragtirmalar1 Dergisi, Sa. 16(31), 129-154 s., 2022, s. 138 vd.
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giindelik dilde hile yerine kullanilan kavramlardan higbiri hileli eylemleri konu alan yasal

diizenlemelerde yer almamaktadir.

Fesat kavrami giindelik dildeki anlami ile hileli davranislar1 ve bu davranislarin
barindirdig1 kétii diistinceyi ifade etmek icin kullanilabilse de, ceza hukuku igerisinde
genel anlamda hileli davraniglardan ziyade, ihaleye ve edimin ifasina fesat karistirma
suclart kapsaminda; ihale ile hedeflenen sonuca ulasilmasina ve istlenilen edimlerin

ifasma engel olan halleri karsilayacak sekilde kullaniimaktadir.®’

»58 59

“Aldatma, ayartma, kandirma, bastan ¢ikarma’™°, “yamltarak bir is yaptirma’™>,

80 seklinde tanimlanan ve E-TCK nin ¢esitli béliimleri icerisinde® hile

“gaflete diigiirme
ve aldatma anlamlarinda kullanilan igfal kavramina ise TCK’de yer verilmemis, fuhus
(m. 227) ve askeri yasak bolgelere girme (m. 332) suclarini diizenleyen hiikiimlerde
degisiklige gidilerek igfal kavrami yerine hile kavrami kullanilmistir. Igfal kavramu,
giiniimiizde genel anlamda hileyi ve hileli davraniglar1 karsilayan anlamindan ziyade,
sahtecilik suclarmin konusunu olusturan para, miihiir, damga veya belgedeki sahteciligin
belirsiz sayidaki kisileri aldatacak mahiyet ve kabiliyete sahip olmasi anlaminda, 6greti

ve uygulamada sahtecilik suglarinin olusumu agisindan aranan bir unsur seklinde

karsimiza ¢ikmaktadir.5?

Konu kapsaminda deginilmesi gereken bir diger kavram da kandirmaktir. Bir kimsenin
“kanmasim saglamak, inandirmak, ikna etmek, zihnini ¢celmek, aldatmak"®® anlamlarini
da tasiyan kandirmak kavrami, anlamdas1 olan aldatma kavrami gibi hilenin muhatabini
yanilgiya diisiirmesi ve iradesinin etki altinda birakilmasi ve bu sonucu dogurmaya

yonelik olarak kullanilan aracin sahip olmasi gereken nitelik (kandirmaya elverislilik)

57 Arslan, Thaleye Fesat Karistirma Sugu, s. 52, 53; Giilel, ilhan, “Edimin Ifasina Fesat Karistirma Sucu”’,
Tirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Sa. 9(33), 753-783 s., 2018, s. 767.

58 “I5fal”, Tiirkge Sozliik, s. 1155.

5 “Isfal”, Yilmaz, s. 591.

80 “I5fal”, Yelbasy, s. 277.

61 E-TCK (miilga); m. 135, 283-284, 436, 468.

62 Erman, Sahtekarlik Ciiriimleri, s. 217; Kahraman, s. 786; Aslan, Yasin, “Tiirk Ceza Kanunu ndaki
Diizenlemeler Kapsaminda Genis Anlamda Sahtecilik Su¢lar:”, Ankara Barosu Dergisi, Sa. 2, 147-172 s.,
2015, s. 163; Cihan, Can, “Resmi Evrakta Sahtekdarlik Sucunda Aldatma (jgfaD Kabiliyeti”, Istanbul
Barosu Dergisi, Sa. 87(3), 284-288 s., 2013, s. 285.

8 “Kandirmak”, Tiirkge Sozliik, s. 1296; Yelbasi, s. 332.
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anlamlarinda kullanilabilmektedir. Bunun yaninda kavram, TCK’nin 80. maddesinde
diizenlenen insan ticareti sugunun maddi unsurunu olusturan eylemlerin meydana
getirilmesinde bagvurulan arag fiillerden biri olarak diizenlenmistir. Maddede yer verilen
kandirmak kavraminin esasen muhatabi yaniltarak muhakeme ve fikir yiiriitme
kabiliyetlerini saf dis1 birakan ve iradesini etkileyerek aslinda riza gdstermeyecegi
kararlar1 almasina neden olan her tiirden hileli davranisi kapsadigi, bu anlamda
diizenleme igerisinde hileyi unsur/suga etki eden neden olarak barindiran diger suglarda
oldugu gibi hile kavraminin tercih edilmesi yerine kandirmak kavraminin kullanilmasinin

isabetli olmadig1 ifade edilmektedir.®

1.3. HILELI DAVRANIS (TASARRUF/YOL) KAVRAMI

Hile kavrami gibi hileli davranis kavraminin da iizerinde uzlasi saglanan bir karsilig
bulunmamaktadir.®® Giindelik dilde hileli davranislar1 karsilamak igin de hile kavrami
kullanilmakta, hileli eylem, tasarruf, hareket ve davranis kavramlari ise daha ¢ok hukuk

bilimi igerisindeki tartigmalara konu olmaktadir.

En genel ifade ile kars: tarafi ikna etmek amaciyla soz ve tavir ile veyahut cesitli araclar
vasitastyla gergegi carpitmaya veya gizlemeye yonelik olarak gergeklestirilen hareketlere
hileli davranis denmektedir.®® Tiirk hukuk sistemi icerisinde hangi davranislarin hile
niteligini haiz olduguna dair ise yasal bir diizenleme bulunmamaktadir.®’ Hileli

davraniglarin tanimlanmasimnin miimkiin olmadigi, s6z konusu kavramin ancak

8 “Kandirma: Failin cesitli hile, entrika ve desiselerle, magduru sug¢ konusu fiil konusunda aldatarak ikna
etmesidir. 7, Arslan, Cetin, “Insan Ticareti Su¢u (TCK md. 201/b)”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Sa. 53(4), 19-83 s., 2004, s. 26, 48, 49, 53; Yenidiinya, Caner, “Tiirk Ceza Kanununda Insan
Ticareti Sugu”, Tiirk Hukukunda Insan Ticareti Sucu El Kitabi, Adalet Bakanlig1 Yayinlari, 2. Baski,
Ankara, 88-129 s., 2009, s. 97, 98, 100 vd., 107, 108; Degirmenci, Olgun, “Mukayeseli Hukukta ve Tiirk
Hukukunda Insan Ticareti Su¢u”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Sa. 67, 57-95 s., 2006, s. 83; Erdem /
Tezcan / Onok, s. 120, 121; Ozbek, Veli Ozer / Dogan, Koray / Bacaksiz, Pmar, Tiirk Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler, Sec¢kin Yayinevi, 17. Baski, Ankara, 2022, s. 98, 99; Arslan / Azizagaoglu, s. 337; Arslan,
Cetin / Temel, ilker / Aydin, Yusuf / Sen, Y. Furkan / Dogan, Koray / Bacaksiz, Pmar, Tiirkiye’de
Insan Ticareti ile Miicadelede Yasa Uygulama ile ilgili Stratejik Bir Yaklasim, IOM Uluslararast Gog
Orgiitii Yayinlari, Ankara, 2006, s. 32.

8 Mavis, Okan, “Dolandiricilik Sugunun Hile Unsuruna Iligkin Sorunlar”, Inénii Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Sa. 6(3), 597-626 s., 2015, s. 606.

8 Soyaslan, Dogan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Yetkin Yaymevi, 13. Baski, Ankara, 2020, s. 439;
Okuyucu Ergiin, Giines, “Dolandiricilik Su¢unun Susmak Suretiyle Islenmesi Sorunsali”, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 12(1), 304-312 s., 2021, s. 306.

67 Centel / Zafer / Cakmut, s. 509; Mavis, s. 603.
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uygulamadaki somut 6rneklere 6gretideki fikirlerin eslik etmesi sayesinde bir anlam ifade
edebilecegi diisiincesi, giiniimiizde de hakim goriis dzelligini korumaktadir.®® Hileli
hareket kavraminin herhangi bir sinirmin olmamasi nedeni ile mevzuat kapsaminda
anlamlandirilma ¢abasinin kazuistik diizenlemeleri zorunlu kilacagi ve her halde yetersiz
kalacagi hakli diisiincesi yaninda, genel kapsayici nitelikte, uygulayiciy1
sinirlandirmayan cerceve bir tanimlamanin mevcut olmamasi ise elestiriye aciktir.®®
Hukuk diislincesinin miisterek gaye ve hususiyetinin kavramlarin agiklanmasi ve

¢oziimlenmesi oldugu unutulmamalidir.”®

Bir hareketin hile icerip icermedigi, gergeklestirildigi zaman ve g¢evre ile de yakindan
ilgilidir. Hileli davraniglar belirli bir donem igerisinde, toplulukta 6ziimsenerek
yadirganan, kinanan hareketlerdir. Bununla birlikte bir toplumun kiiltiiriine gore sirf kaba
veya yersiz oldugu icin ayiplanan hareketler ise hileli davranis kapsaminda kabul

edilmez.”t

Hileli davranis kavraminin hangi hususlart karsiladigi noktasinda farkli goriisler
bulunmaktadir.”? Séz konusu goriisler, hile ve hileli davranis kavramlarinin hangisinin
digerini kapsam olarak i¢ine aldigi ve aynmi anlama gelip gelmedigi noktalarinda
toplanmaktadir. Ilk gériis icerisinde, hileli davranis kavraminmn hile ile aym anlama
geldigi, zira hile kavrammin tiim hileli davraniglari kapsamina alacak genislikte
kullanilabildigi savunulmaktadir.”® Bu kapsamda her hileli davranis hileyi, her hile de
hile iceren hareketleri anlam olarak karsilamaktadir. Bir diger goriis ise; hile ve hileli
davranig kavramlarinin tam olarak birbirini karsilamadigini, hileli davranis kavraminin
hile yaninda desiseyi (maddi ve somut yollar) de kapsadigini kabul etmekte ve hileyi daha

dar bir sekilde yorumlamaktadir.” Kavramlarin sadece dzel hukukta ayni anlama geldigi,

8 Dursun, Hasan, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sugu, Yaymmlanmamis Doktora Tezi, Ankara
Universitesi, Danisman: Metin Feyzioglu, Ankara, 2016, s. 77.

% Hileli davranislara yonelik olarak genel kapsayici bir tanimin dahi yapilmasinm miimkiin olmadigina
iliskin goriis i¢in bkz., Mavis, s. 603; Atalan, s. 16.

0 Keyman, Selahattin, “Hukukta Bir Tanim Denemesi”, Prof. Dr. Akif Erginay’a 65’inci Yas Armagani,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 3-29 s., 1981, s. 6.

"t Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 439.

2 Mavis, s. 606 vd.

8 Eker Kazanc1 / Zeyrek, s. 528; Atalan, s. 6, 13 vd.; Déonmezer, Ceza Hukuku Hususi Kisim, s. 270.

4 Bakaey, s. 225 vd.; Mavis, s. 606.
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ceza hukuku icerisinde ise aralarinda birtakim farkliliklarin olustugu da ileri siiriilen

goriisler arasindadir.”

Insanlarin zihinlerinde, diger bir ifade ile i¢ diinyalarinda kurguladiklar fikir ve
diisiinceleri, organ ve uzuvlart araciligi ile dis diinyaya yansitmalar siireci
davramig/hareket olarak tanimlanmaktadir.”® S6z konusu yansitma, basit bir viicut
hareketi ile meydana getirilebilecegi gibi sd6z sOyleme seklinde de
gergeklestirilebilecektir. Bu kapsamda hile, ortaya ¢ikan davranigin yalnizca niteligini
degil, siirecin biitiiniinii ifade etmek i¢in de kullanilabilmekte, yani kisinin zihninde kars1
tarafi etkilemeye yonelik bir fikri olusturmast ve bu fikri davranisa doniistiirmesi bir
biitiin olarak hile kavramini karsilamaktadir.”” Hile ve hileli davranmis kavramlar1 ayn
anlama gelecek sekilde kullanilabilecegi gibi, biri digerini kapsayacak sekilde de
kullanilabilecektir. Her iki kavram da bu durumu karsilayabilecek anlam genisligine
sahiptir. Bununla birlikte hile veya hileli davranis kavramlarindan hangisinin digerinin
yerine kullanilmasi veya hangisinin digerini kapsamina almasi gerektiginden ziyade asil
olarak lizerinde durulmasi gereken husus, kullanilacak kavramin kanun koyucu tarafindan

aydinlatilmas1 ve mevzuatta kavram birliginin saglanmasi olmalidir.

1.4. KAVRAMIN TARIHSEL EVRIMIi VE KiMi HUKUK
SISTEMLERINDEKI NITELENDIRMESI

1.4.1. Genel Olarak

Genis anlamda hile kavraminin tarihi, uygarligin baslangicina kadar gotiiriilebilmektedir.
Buna karsin modern hukuk sistemi igerisindeki hilenin ise 6zel hukuk kokenli bir kavram

oldugu ve ceza hukuku alanina &zel hukuktan gectigi kabul edilmektedir.”

> Bu gériise gore hileli davranislarin hile olarak kabul edilebilmesi i¢in maruz kalan kisiyi etkisi altinda
birakmig olmasi gerektigi belirtilmektedir., Hafizogullari, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Suglari, S.
410; Korkmaz, Dolandiriciik Sugunun Bilisim Sistemlerinin Ara¢ Olarak Kullanilmasi Suretiyle
Islenmesi, s. 1420, 1421.

6 Bakicl, S. 224.

" Dursun, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sugu, s. 101.

8 Saban, s. 59.
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[k insanlarda, insanoglunun evrim siireclerinde ve bazi hayvanlarda, karsi tarafi
aldatmaya yonelik olan ve ¢ikar amaci giiden hile benzeri birtakim hareketleri
gerceklestirme kabiliyetinin mevcut oldugu c¢esitli bilimsel ¢alismalara konu olmakla
birlikte, glinimiiz anlamina yakin olan hile, yerlesik hayata gecildikten sonra, uygarligin
gelisim siirecine paralel sekilde ortaya ¢ikan bir kavramdir.” Medeniyetin ilerlemesi ve
zenginligin artmasmin sonucu, hakkin ve haksiz menfaatlerin elde edilmesinde arag
olarak kullanilan siddet, yerini zamanla hileye birakmistir.2° Hileli davranislarin artmast,
toplumun yiiksek ekonomik gelismislige ulagmasi yaninda aymi zamanda ekonomik
buhran dénemleri ile de yakindan baglantili kabul edilmektedir.8® Bununla birlikte
geemisteki ongoriilerin aksine tarihin higbir doneminde siddetten hileye kesin ve baskin
bir gecis miimkiin olmamistir. Giiniimiiz ceza kanunlarindaki suclar icerisinde de siddet

ve hile i¢ i¢e yer almaktadir.?

Uygarlik tarihi kadar eski kabul edilen kavramin genel anlamda tanimlanmasi ise yakin
tarihe kadar mimkiin olmamis, bu siirecte hile, “yalan” gibi topluluklarin kendi
kiiltiirlerinin ve inanislarmin dne ¢ikardig: birtakim kavramlarin gerisinde kalmistir.®
Hile kavraminin giiniimiiz hukuk sistemi icerisindeki konum ve kapsamina ulasma
stirecinde dncelikle hukuki ve cezai hile birbirinden ayrilmis, sonrasinda ise hukuki hile
igerisinden ayrilarak cezai hilenin kapsami igerisinde kalan hirsizlik ve sahtecilik eylem
tiirlerinin sinirlarinin somutlagsmasi gerekmistir. Zira cezalandirilabilir hile, s6z konusu

iki sug tiiriiniin smirlar1 arasinda dolasmistir.®*

1.4.2. Eski Uygarhklarda Hile

Ilkel uygarliklarin tarihleri hakkinda giiniimiize kadar ulasabilen yeterli kaynak

bulunmamasi nedeni ile gliniimiiz anlaminda bir hile olgusunun mevcudiyetinden

 Helvacioglu, Ender, “Hilesiz Toplum Ozlemiyle Hile Tarihi”, Bilim ve Gelecek Dergisi, Sa. 152, 1-12
s., 2016, s. 1 vd.

8 Tosun, Oztekin, “Suclarin Kanuniligi Prensibi Aleyhindeki Cereyan”, Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, Sa. 27(1-4), 45-61 s., 1961, s. 55.

81 Kamik, Tahir, “Dolandiricilik Ciirmii”, Adalet Dergisi, Sa. 54(3-4), 318-339 s., 1963, s. 318.

82 “Ancak, her seye karsin, hirsizligin (siddetin) malvarligina karst islenen suclarda, genis diizlemde, basta
geldigi muhakkaktir.”, Selguk, s. 34.

8 Von Senger, Savas Hileleri Strategemler 2. Cilt, s. 55 vd.; Alexander / Sherwin, s. 400.

8 Selcuk, s. 37.
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bahsedilebilmesinin de isabetli olmayacagi savunulmaktadir. Mezopotamya, Giiney
Amerika, Misir, Hint ve Iran uygarliklarindaki birtakim dinsel inanislarm giindelik hayata
ve yasaklanan eylemlere karsi Ongoriilen cezalara etki ettigi ve yaptirimlari
bicimlendirdigi kabul edilmektedir. Bu toplumlarin hazirladiklari ilk kanuni metinlerde,
hirsizligin ve zarar suglariin somut gesitlerine yer verildigi ve séz konusu eylemlerin
karsilig1 olarak malin ya da zararin maddi veya dini degerine oranla 6liim cezasina kadar

cikabilen cezalarin diizenleme altina alindig1 goriilmektedir.®

Eski uygarliklarda hile kavraminin heniiz ortaya ¢ikmadigi, somut bir yapiya
kavugmadigi kabul edilse de, s6z konusu donemde diizenleme altina alinan hirsizlik sugu
kapsamu igerisine muhatabini aldatmaya yonelik eylemler de dahil edilmis, bu kapsamda
ticari hayat icerisindeki diizen ve dengeyi saglama gayesi ile satilan malin kalitesinde,
belirtilen 6zelliklerinde, tartiminda veya Ol¢iimiinde aldatici hareketlere basvuranlar
cezalandirilmistir. Benzer sekilde Manu ve Hammurabi Kanunlan® igerisinde de;
borcunu inkar etme, herhangi bir alacagi yokken hileye basvurarak alacak talep etme,
sahip olmadig1 bir tasinmazi kendisinin gibi satma seklindeki eylemler ve Ibraniler
icerisinde hile kullanarak bir bagkasinin malini sahiplenme sug say1lmistir.8” Antik Yunan
icerisinde ise hile, zor kullanma yaninda se¢imlik bir sekilde, baskasinin malini ele

gecirme seklindeki 6zel bir sugun islenis bigimini olusturmustur.®

Islamiyet’in kabulii dncesinde eski Tiirklerde de hileli eylemlerin hirsizlik sugunu
olusturdugu kabul edilmis ve hile bu kapsam igerisinde kalan diger eylemlerle birlikte
cezalandirilmistir. Mogol kanunlar igerisinde de yalan sdylemenin yaninda el¢i olmadigi
halde bu sifati kullanarak ¢ikar saglama, karsiliksiz yeme ve igme seklindeki aldatici
eylemler yasaklanmis, 6liim cezasina kadar agirlagabilen kademeli yaptirimlara tabi

tutulmustur.®

8 Selcuk, s. 35.

8 Ayrimntili bilgi i¢in bkz., Kili¢, Yusuf / Erdem, Fatih, “Eski Mezopotamya Hukuku nda Mesleki Suclara
Verilen Cezalar”, Akademik Tarih ve Disiince Dergisi, Sa. 2(7), 1-30 s., 2015, s. 10 vd.

87 Roth, Mitchel P., Géze Goz Sug¢ ve Cezanin Kiiresel Tarihi, (Cev. Barishan Erdogan), Can Sanat
Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 41 vd.; Selcuk, s. 35 vd.

8 Selcuk, s. 34.

8 Selcuk, s. 43; Tiimerkan, Somay, Dolandiricilik Sugu, Kazancit Hukuk Yaynlari, Istanbul, 1987, s. 5.
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Karsi tarafi ¢esitli hileler kullanarak aldatmay1 igeren hiikiimlere bir¢ok uygarligin kanun
ve benzeri diizenlemelerinde rastlanabilmekle birlikte, s6z konusu diizenlemeleri yaratan
ve uygulayan uygarliklarin hukuk anlayislari, hileli eylemlerin hirsizlik ve zarar verme

suglarmdan homojen bir sekilde ayrilmasina yetecek diizeye ulasamamugtir.®

1.4.3. Roma Hukukunda Hile

Roma hukuku igerisinde giiniimiiz anlamina yakin nitelikteki hileyi ve bu kapsamin
sinirlar igerisinde kalan davraniglar1 bagh basina veya diger cesitli eylemlerle birlikte
karsilayan 1li¢ ayr1 kavram bulunmaktadir. Bunlar “dolus”, “furtum” ve

“stellionatus’”dur.*

Kisilere ger¢ek duruma vakif olsalar idi aslinda yapmayacaklar1 bir hukuki islemin,
zihinlerinde olusturulan gergege aykir1 ve ¢arpitilmis fikirler aracilig ile, diger bir ifade
ile muhatap kiside yanlis bir kanaat uyandirilarak yaptirilmasi dolusu ifade etmektedir.
Roma hukuku igerisinde dolus kavramina iligkin en bilinen tanim; zarar verme amaci ile
kisinin aldatilmasidir. Bu kapsamda dolus kavrami; “birisini kandirmak, aldatmak ve
dolandirmak amaci ile yapilan her tirlii yamltict hareket ve kurnazlik” olarak
tanimlanmaktadir. Ayrica glinlimiizdeki hukuk sistemleri icerisindeki hile tanimlarina
paralel sekilde dolusun iki unsuru oldugu; bunlarin karsi tarafin kasten aldatilmasi ve
menfaat elde etme oldugu, aktif bir hareket ile gerceklestirilebildigi gibi sessiz kalma
seklindeki pasif bir tutum ile de gergeklestirilebilmesinin miimkiin oldugu ifade

edilmektedir.%?

Dolus, Roma hukukunda gergeklestirilen hukuki islemler yoniinden irade sakatligi nedeni
kabul edilmesinin yaninda ayni1 zamanda da Ius Civile ile haksiz fiil sayilmaktaydi.

Bununla birlikte Ius Civile’de dolusa kars1 higbir yaptirim 6ngoriilmedigi gibi, esasli hata

90 Selguk, s. 36.

% Kamik, s. 318, 319; Onder, s. 363; Saymm Korkmaz, S. Bengi, “Roma Hukuku nda Hile (Dolus)
Kavrami”, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Sa. 7(2), 425-438 s., 2017, s. 426.

% Umur, Ziya, Roma Hukuku, Istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul, 1982, s. 494; Celebican, Ozcan
Karadeniz, Roma Hukuku, Turhan Kitabevi, 17. Baski, Ankara, 2014, s. 233; Sayin Korkmaz, s. 426,
427; Umur, Ziya, Roma Hukuku Ders Notlar1, Beta Yayinlari, 3. Baski, Istanbul, 1999, s. 207; Saban, s.
59, 60.
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haricinde gerceklestirilen hukuki islem de gegerliligini korumaktaydi. Dolus, preatorlarin
da etkisi ile ilk defa Cumhuriyet Donemi icerisinde cezalandirilmis, dolusa maruz kalan
kisilere gesitli hukuki korunma imkanlar1 taninmistir.®® Bu yollar; hile def’i, hile davasi
ve eski hale getirme imkanidir. Dolus kavraminin kapsami sonraki dénemlerde iyiniyet
kurallarina aykir1 biitiin eylemleri karsilayacak sekilde genislemis, glinlimiiz hilesinden

mana olarak uzaklasmistir.%*

Cumhuriyet Doneminde ve Klasik Donemde tasinmazlarin hileli yollarla devri,
baskasinin yazisini taklit etmek, malin hile yolu ile; 6rnegin kendini vekil olarak tanitmak
suretiyle ele gecirilmesi, gostermelik itibar ile menfaat elde etme ve diger birgok hile
iceren eylem, hirsizlik ve giliveni kotiiye kullanma ile birlikte furtum sug tipi icerisinde
sayllmistir. Sonrasinda ise siddet eylemleri bu sug¢ tipinin disina cikarilarak alani
daraltilmistir. Diger bir ifade ile hileli eylemler furtum sug tipi icerisinde kabul edilmis,
ancak bu donemde bagimsiz bir sug tipi seklinde belirginlesememistir.®® Furtum kavrama,
lafzen hirsizlik sugunu karsilamakla birlikte, hileli davramiglarin da dahil oldugu,
glinimiliz anlamindaki hirsizliktan ¢cok daha genis bir eylem kiimesini kapsamina
almaktadir.’® Bununla birlikte mala kars: islenen suclarmn s6z konusu donemde keskin
olmayan cizgilerle de olsa siddet eylemleri ve hile eylemleri seklinde ayrima tabi

tutuldugu goriillmektedir.®’

% Yildirim, Mustafa Fadil, Bor¢lar Hukukuna Gére Soézlesmenin Kurulusunda Hile, Nobel Yayinlari,
Ankara, 2002, s. 41; Rado, Tiirkan, Roma Hukuku Dersleri: Bor¢lar Hukuku, Filiz Kitabevi, 14. Baski,
Istanbul, 2018, s. 155; Celebican, s. 233; Umur, Roma Hukuku, s. 495 vd.

% Dolus kavrammin kapsaminm iyiniyet kurallar gergevesinde genislemesi ile birlikte hile de kendi
icerisinde kotii niyet igeren ve karsisinda tiim hukuki yollara basvurulabilen kotii hile (dolus malus) ve kotii
niyetli olmayan, ticari hayat i¢erisinde veya hirsiza ya da diismana kars1 gergeklestirilen ve sadece eski hale
getirilebilen iyi hile (dolus bonus) seklinde, tutarlilik igermeyen bir ayrima tabi tutulmustur., Di Marzo,
Salvatore, Roma Hukuku, (Cev. Ziya Umur), Istanbul Universitesi Yayinlari, 2. Baski, Istanbul, 1959, s.
93; Yildirim, s. 42 vd.; Sayin Korkmaz, s. 428, 429, 430 vd.; Celebican, s. 233, 234; Etimolojik anlami
hileyi ifade eden dolus, sonraki siireglerde iradi hareket yani kast anlamini tagiyacak sekilde de
kullanilmistir., Zilelioglu, Hilal, “Roma Hukukundaki Sorumluluk Olgiitlerine Genel Bir Bakis”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 39(1), 241-264 s., 1987, s. 245 vd.

% “Furtum bir mahn, veya kullanilmasimn veya zilyetliginin hileli bir sekilde ve kazan¢ gayesiyle elde
edilmesidir (...) Objektif unsur contreetatio, yani malin hileli olarak ele alinmas, siibjektif unsur ise bunun
malikin rizast hildfina, kasden yapilmasidir.”, Rado, Tiirkan, “Gaius’a Gére Klasik Roma Hukukunda
Furtum Sucu”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 18(1-2), 479-519 s., 1952, s. 483, 502.
9% Kanik, s. 318 vd.

°7 Delogu, Tullio, “Su¢ Genel Teorisinde ‘Alet’”, (Cev. Dogan Soyaslan), Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Sa. 41(1), 49-75 s., 1990, s. 52.
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Imparatorluk Dénemi igerisinde ortaya ¢ikan ve dolandiricilik ve diger hile suglarin
karsilayan bir diger kavram da kullanildig1 donemde 6zel hukuk ve ceza hukuku alanlari
arasinda kalan stellionatus’dur. Ayni1 donemde para ve vasiyetnamelerdeki sahteciliklerin
de cezalandirilmaya baslanmasi sahtecilik ve malvarligina karsi hile ile gergeklestirilen
diger suglarin ortaya c¢ikmasina ve bicimlenmesine neden olmustur. Boylece yeni
sahtecilik tiirleri ortaya ¢ikarak sahtecilik kavraminin siirlart ¢izilmistir. Bu kavram
disindaki kalan hileli eylemler ise stellionatus olarak adlandirilmis ve kavram o6zellikle
ustaca islenen dolandiricilik suglart i¢in kullanilmistir. S6z konusu gelismeler, para ile
cezalandirilan ve ancak diger agirlastirict sebeplerin de mevcudiyeti halinde kamusal bir
su¢ olarak kabul edilen hukuki hilenin cezai hileye evrilmesine zemin hazirlamigtir.
Stellionatus kavramu, hile ve zarar 6gelerini bir arada bulundurarak sahtecilik suglarindan
ayr1 bir kavram halini alsa da sahtecilik ile arasindaki fark bu dénemde de belirsizligini

korumus, iki kavram hile davalarmin temelini i¢ ice olusturmustur.*

1.4.4. Cin’de Hile

Hile, insanlik tarihinin en eski medeniyetlerinden biri olan Cin uygarlig1 igerisinde,
ozellikle Antik ve Imparatorluk donemlerinde savas ve devlet/hanedan ydnetiminde

kullanilan bir yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Uygarlik tarihi boyunca en iinlii hile ustalarina ev sahipligi yapmasi, diisiiniirleri
tarafindan hileye sanat degeri bi¢ilmesi ve hile lizerine “Savas Sanat1” ve “36 Strategem
(36 Savas Hilesi, 36 Strateji Hilesi)®®” gibi metinler ve diger cesitli Kataloglar
hazirlanmas1 nedeniyle, Cin uygarligimin hile kavramimin ortaya ¢ikmasmna ve
gelismesinde onciiliik ettigi dahi ileri siiriilmektedir.!% Buna karsin, eski caglardan bu

yana hilenin Cin’de kabul edilen anlami, Batidakinden farkli olmustur. Harro von

% Kavramlarin smirlarmin belirsiz kaldig1 hususunda goriis birligi bulunmakla birlikte, stellionatus
kavramina yonelik olarak verilen; satilan bir malin tekrar satilmasi, tasinmazin 6zelliklerinin abartilarak
satilmasi ve bu gibi 6rnekler kavramin giiniimiiz anlamindaki hileye daha ¢ok yaklastigini1 géstermektedir.,
Selcuk, s. 36 vd.

% Hile ¢esitlerinin otuz alt1 temel hile tipi altinda kategorize edildigi, kokeni milattan 6nce dort yiizlii yillara
dayanan metin., Von Senger, Harro, Savas Hileleri Strategemler 1. Cilt, (Cev. Mekin Ozbalta), Anahtar
Kitaplar Yaynevi, 2. Baski, Istanbul, 2000, s. 24.

100 Helvacioglu, s. 2.
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Senger’in  “Savas Hileleri Strategemler” adli kitabiin ikinci cildinde de belirttigi

tizere!0l:

“...Cin baska tiirden bir bilgelige sahiptir. Cin'e o0zgii bilgelik, iistelik Bati'va 6zgii
bilgelikten ¢ok daha kapsayicidir. Bu, ‘bilgelik’ sozciigiinii ifade eden Cince ideogramda bile
goriiliir. Bu ideogram, ‘bilgelik’le birlikte ve ayni zamanda, ‘hile'yi de simgeler. Oyle ki hile,
Orta ¢agda azizlerin baglarinin ¢evresindeki hale gibi, bu kez ‘bilgelik’in ¢cevresindeki hale
olarak parildar. Bilge kisi, Cin'de, gerektiginde hileye bagvurabilir, hatta kendi yaptig1 hileye
hayran bile kalabilir. Oysa Hiristiyan Bati'da durum tamamen baskaduwr. Burada hile seytan
isi saylp kinamir, ona lanet okunur (...) Batililarda hile kriminal bir olaya déniistiiriiliir ve
bilgelikle tiim bagi kokiinden kesilir. Bu yiizden biz hileyi sug¢ ve ceza hukukuna havale eder
ve ozellikle savasta komutana yasaklariz. Maalesef Batili bilgeler onun dniinde gézlerini
kaparlar. Batilimin tini ve diisiincesi hile yoniinden bostur, nasipsizdir. Bunun bir sonucu
olarak, bizim bilgeligimiz Cinlilerin bilgeligi karsisinda ‘hileye karsi kér’ bir bilgeliktir.
Hilelerdeki ayrinti zenginligi konusundaki cahilligimiz i¢inde, biz, onlart yalan ve aldatma
ile ozdes sayariz. Onlari ‘dolap ¢evirme’, ‘taktik’ veya ‘sinizm’ vd. olarak kiigiimsemek
suretiyle, rotuslayip gercek hallerinden ¢ikaririz...”

Hile, kars1 tarafin aldatilmasi, kurnazlik veya yalandan ziyade, olagandisiligi (qi veya bat1
dilinde “strategem”; normal, olagan olan durumun tersi, siirpriz, bilgi, bilgelik) ifade
etmek icin kullanilmig?®?, devam eden siirecte kavrami konu alan eserlerin bat: dillerine
cevrilmesi ve yorumlanmasi ile birlikte felsefi anlami ve agirligi kapsam dis1 birakilarak
giinlimiizdeki hile kavramina yakin bir sekilde hesap veya plan yapmak, savasta, politika
icerisinde ya da Ozel hayatta fesada, entrikaya bagvurmak seklindeki negatif anlamini

kazanmugtir.1%3

Bir kisinin strategeme (36 Strategem metni igerisindeki aldatma strategemlerine)
basvurmasi nedeni ile ayiplanmasi veya ilahi anlamda karsiligin1 bulacag: diisiincesi Cin
kiiltiiriine yabanci kalmaktaydi. Zira felsefi anlami agir basan kavramin, hangi niyetle
gerceklestirildigine dnem verilmekte, strategemlerin 1yi niyetlerin gerceklestirilmesinde
ara¢ olarak kullanilabilecegi gibi, kisinin bu eylemlere kars: tarafi aldatmaya ve gafil

avlamaya yonelik kotii emelleri i¢in bagvurabilecegi de kabul edilmekteydi. Bu nedenle

101 \Von Senger, Savas Hileleri Strategemler 2. Cilt, s. 69.

192 \/on Senger, Savas Hileleri Strategemler 2. Cilt, s. 47, 48.

103 Strategem kavrami Cin’de halen hile teriminin kotii {iniinden bagimsiz olarak eski anlamina yakin,
tarafsiz bir anlamda kullanilmaktadir. Buna ek olarak tiim strategemlerin aldatma icermedigi, sadece belirli
bir boliimiiniin (aldatma-strategemleri, 1. ve 2. temel kategoriler) hile anlamini karsiladigi kabul
edilmektedir., Von Senger, Savas Hileleri Strategemler 1. Cilt, s. 22, 23; Von Senger, Savas Hileleri
Strategemler 2. Cilt, s. 53 vd.
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strategemlerin sadece kotii niyetlere alet edilmesi hali, diger bir ifade ile gliniimiiz

anlamindaki hileye yakin hali, en agir cezai yaptirimlara tabi tutulmusgtur.1%*

1.4.5. Avrupa Hukuk Sistemlerinde Hile

Orta cag ceza hukuku igerisinde, 10. yiizyilla kadar Roma hukukundaki hile anlayisi
etkisini devam ettirmistir. 15. ylizyila dek egemen olan Kanonik hukukta ise dine ve
kutsal nesnelere yonelik suglara agirlik verilmekle birlikte, 6l¢ii ve tart1 aletlerinde hile
yapma ve diger benzer hileli eylemlerin de cezalandirildigi, ancak bu tiir su¢larin hirsizlik

suclar1 altinda kategorize edildigi goriilmektedir.1%°

Cermen hukukunda hile ile islenen ve karsiliginda yaptirim olarak 6liim ve benzeri agir
cezalar Ongoriilen su¢ tanimlari bulunmakla birlikte, bu tanimlamalar varsayimlara
dayanan birtakim soyut tariflerin 6tesine gecememistir. Constitutio Criminalis Carolina
icerisinde de hileli suclara somut bir sekilde yer verilmemis, giinlimiiz modern ceza
hukuku kapsamindaki hile kavraminin temelleri ancak 18. yiizy1l igerisinde

atilabilmistir.1%

Ekonomisini ticaret ve sanayiden ziyade agirlikli olarak tarimsal faaliyetlerin olusturdugu
Cermen toplumu igerisinde, soOzlesmesel iliskilerden dogan hileli eylemler ve
yaptirimlarindaki gelisim de smirli olmustur. Ilerleyen dénemlerde ticaret ve sanayi
alanindaki gelismeler ile birlikte toplumdaki ihtiyac tizerine Roma hukuku ve kavramlari
tekrar canlanmis, ancak bu donemde de hileli eylemler genis anlamda sahtecilik sugunun

icerisinde kabul edilerek, bagimsiz birer su¢ mertebesine ulasamamustir.%’

Orta ¢ag ltalyan hukuku igerisinde de birgok hileli eylem sahtecilik sugu igerisinde
tutularak bu sug icerisindeki diger eylemler ile karistirlmistir.2%® 1819 tarihli Sicilya

104\/on Senger, Savas Hileleri Strategemler 1. Cilt, s. 71.

105 Seleuk, s. 39.

106 Kamik, s. 319; Ozansii, Mehmet Cemil, Erken Modernlikte Ceza Sorumlulugunun Kamusallasmas: ve
Rasyonellesmesi, On Iki Levha Yaymevi, istanbul, 2014, s. 350 vd.; Onder, s. 363.

07 Selcuk, s. 40; Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 436.

108 Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 436.
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Kanunu’nda da hilenin diizenlendigi madde igeresinde diger ¢esitli suclara da yer
verilmig, 1853 tarihli Toskana Kanunu’nda ise hilenin bazi gesitleri hirsizlik kapsaminda
cezalandirilmistir. Hile tiirlerinin bir arada, diger suglardan bagimsiz sekilde
diizenlenmesi ile birlikte hile ve sania kavramlarinin gelisimi 1859 tarihli Piemonte-
Sordo Kanunu ile miimkiin olmustur. Nihayet 1899 tarihli Zanardelli Kanunu ile birlikte
hileli eylemlere yonelik kazuistik diizenlemeler terk edilmis, ayrica o donemde
uygulamada sikintilara yol acan cezai hile-hukuki hile tanimlamalar1 diizenleme disinda

brrakilmigtir.*%°

Fransiz hukukunda ise hileli eylemler, malvarligmma karst islenen suglar arasinda
uygulamada en sik karsilasilan hirsizlik sugu igerisinde kabul edilmis ve karsi tarafa zarar
verilerek hileli yollarla bir seyin ele gegirilmesi hali hirsizlik tanimi igerisinde kalmaistir.
Hileli eylemlerin muglak bir bicimde hirsizlik ve sahtecilik sucglari arasinda
konumlandirilmas1 durumu 18. yiizy1la kadar devam etmistir.*'° 1810 tarihli Fransiz Ceza
Kanunu’nda hukuki-cezai hile ayrimina yer verilmesinin yaninda, hileli eylemler
sahtekarlik kavrami disina ¢ikarilarak dolandiricilik basligi altinda bagimsiz bir sug

olarak diizenlenmistir.!!

1.4.6. islam Hukukunda Hile

Islam hukuku igerisinde gizlice (kii¢iik hirsizlik) veya zorla (biiyiik hirsizlik) islenmesine
gore ayrima tabi tutulan hirsizlik sugu, ayrintili bir sekilde tanimlanarak niteligine gore
had cezas1 (malin iadesi-tazmini ve uzuv kesilmesi) veya tazir cezasi (uzuv kesme veya

idam) ile cezalandirilmistir.}?

Ogretide hileli davranislarin bazilarinin belirli durumlarda hirsizlik sugu kapsamina
alindig1 ve sdz konusu eylemlerin birbirine karistirldign goriisii yaninda®®3, hirsizhik

sugunun yukarida aktarilan tanimlamaya paralel sekilde yagma sucunu kapsamina alsa

109 Seleuk, s. 47, 48.

10 Seleuk, s. 40, 41.

1 Tiimerkan, s. 3; Aydin, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sugu, s. 15, 16.

112 Akbulut, ilhan, “Islam Hukukunda Suclar ve Cezalar”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Sa. 52(1), 167-181 s., 2003, s. 176, 177.

113 Tiimerkan, s. 3, 4.
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da, smrlarinin  belirli oldugu, hileli davraniglart kapsamadigi disiincesi de
savunulmaktadir.** Bununla birlikte Islam hukukunda genel anlamda hileli eylemlere ve
cezalarima yonelik somut ve yerlesik bir diizenleme (haddi ser’i) bulunmadigi ve
dolayisiyla sarih bir hile kavraminin olusturulamadigi noktasinda goriis ayriligi
bulunmamaktadir. Bu kapsamda dolandiricilik benzeri davraniglarin, hileli iflasin ve
diger ¢esitli hileli eylemlerin 6nceden belirli herhangi bir sug¢ tipine girmeyen suglar
icerisinde kaldig1 ve yaptirimlar1 noktasinda yargica genis takdir yetkisinin tanindigi

belirtilmektedir.11®

Hile kavraminin ve hileli suglarin Islam hukuku icerisinde gelisememe nedenlerinin

116 jlke olarak benimsenmemesi, dolayisiyla bu yondeki

basinda sozlesme 6zgiirligiiniin
ithlallere kars1 korunma yollarina da ihtiya¢ duyulmamasi gelmektedir. Bunun yaninda,
cezai diizenlemelerin kazuistik bir sekilde ilerlemesi, sistemlestirilememesi ve sucta ve

cezada kanunilik ilkesinin saglanamamasinin da etkili oldugu ifade edilmektedir.'!’

1.4.7. Osmanh Hukukunda Hile

Aslen Islam hukuk kurallarima (fikih) dayanan Osmanli hukukunda, hile kavrami ve hileli
eylemleri igeren bagimsiz yasal diizenlemelere rastlanmamaktadir.’*® Islam hukukunda
oldugu gibi Osmanli hukuku igerisinde de odak noktast yagma ve hirsizlik suclari
olmustur.!*® Hileli suglara iliskin ilk diizenlemeler imparatorlugun dagilma siirecinde, 19.

ylizyil i¢erisinde hayata gegirilmistir.

Tanzimat Donemi icerisinde 1840 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu igerisindeki
birtakim eksikliklerin giderilmesi amaciyla yayimlanan 1851 tarihli Kanun-i Cedid ile

birlikte, hileli suclar olarak tabir edilen kalpazanlik ve sahtekarlik gibi sug tipleri kanuna

114 Selcuk, s. 42.

115 Yavuz, s. 345; Selcuk, s. 42.

116 {slam hukukunda hilenin, kapsam1 ve sartlar1 belirgin olmamakla birlikte sézlesme yapma yéniindeki
iradeyi etkileyen bir hal goriiniimiine de sahip oldugu, bu anlamda muhatabina sézlesmenin ortadan
kaldirilmasi hakki sagladig ifade edilmektedir., Yildirim, s. 45 vd.

17 Selcuk, s. 42.

18 Kanik, s. 319, 320; Yurtseven, Yilmaz, “Klasik Dénem Osmanli Hukukunda Ta zir Su¢ ve Cezalari”,
Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 9(3-4), 265-292 s., 2001, s. 76 vd.

119 Seleuk, s. 43.
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eklenmistir.!?® 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu’nun gevirisi olan 1858 tarihli Ceza
Kanunname-i Hiimayunu igerisinde ise dolandiricilik ve iflas suglari, Fransiz Ceza

Kanunu’ndaki diizenlemeden daha genel bir sekilde ele alinmig*?!

, ayrica hile ile birlikte
yakin anlamda kullanilan desise ve fesat kavramlarina, diger bir¢ok sug igerisinde yer

verilmistir.1?2

1.4.8. Cumhuriyet Dénemi Tiirk Hukukunda Hile

20. yiizyilin ikinci ¢eyregine gelindiginde, basta 1 Temmuz 1926 tarihinde yiiriirliige
giren ve Italyan ceza hukuku dgretisi ve kanunlarina dayanan E-TCK ile birlikte 4 Ekim
1926 tarihinde yiiriirliige giren ve Isvigre Borglar Kanunu (IBK)’ndan esinlenilerek
hazirlanan 818 sayili Borglar Kanunu (E-BK) olmak iizere'?®, aym tarihlerde yiiriirliige
giren bir¢ok kanun igerisinde hile kavramini barindiran hiikiimlere, tanim yapilmamakla
birlikte genis bir sekilde yer verilmis, boylece kavramin hem 6greti hem de uygulama

yoniinden modern Tiirk hukuk sistemi igerisindeki gelisimine zemin hazirlanmistir.

Hile kavramini igeren diizenlemelerin sayisi, miilga olan kanunlarin yerine gelen, yeni
yirirliige giren veya degisiklige ugrayan kanunlar ile birlikte artmaya devam etmektedir.
Bir sonraki baglikta da deginildigi {izere, Tiirk hukuk sistemi igerisinde hile kavramini
iceren eski ve yeni tarihli, genel ve 6zel nitelikli, hiirriyeti kisitlayici yaptirim igeren ve
icermeyen seklindeki kriterlere gore ayrima tabi tutulabilen diizenlemelere sahip bir¢cok

mer’1t mevzuat bulunmaktadir.

120 Kalpazanlik ve sahtekarlik suclar1 kanunun 12. maddesinde diizenlenmistir. Ayrica 14. maddede &siir
vermemek i¢in tarladan elde edilen liriiniin gizlenmesi ve 19. maddede esnafin miisterisine karsi
gerceklestirdigi birtakim aldatict davraniglar cezalandirilmistir., Gokcen, Ahmet, Tanzimat Donemi
Osmanli Ceza Kanunlar1 ve Bu Kanunlardaki Ceza Miieyyideleri, Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul Universitesi, Danisman: Koksal Bayraktar, Istanbul, 1987, s. 33 vd., 153 vd.

2 Tiimerkan, s. 4; Yavuz, s. 345; Selcuk, s. 50; Dolandiricilik ve iflas suclar1 231-333. maddeler arasinda
diizenlenmistir., Gokeen, s. 37 vd., 231.

122 Oner, Senem, Ceviri Yoluyla Kanun Yapmak: 1858 Tarihli Osmanli Ceza Kanunu’nun 1810 Tarihli
Ceza Kanunu'ndan Cevrilmesi, (1858 Tarihli Osmanli Ceza Kanunu Ceviriyazisi Boliimil),
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Y1ldiz Teknik Universitesi, Danisman: Ayse Banu Karadag, Istanbul, 2013,
s. 144-163.

123 E-TCK: m. 130, 132, 179, 193, 202, 291, 294, 358, 362, 366, 367, 384, 401, 414, 416, 429, 430, 436,
503; E-BK: m. 28, 31, 99, 123, 154, 190, 196, 200, 230, 243, 505, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.
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1.5. HILE KAVRAMININ MER’i MEVZUATTAKI BAZI| ORNEKLERI

Hile kavrami, TBK’de irade bozukluklari baslig1 altinda aldatma (TBK m. 36, m. 39, m.
144, m. 280) ve kumar ve bahis baslig1 altinda hile (TBK m. 605) seklinde, TCK’de ise
cesitli suglarin basit ve nitelikli hallerinin bir unsuru veya suga etki eden nedeni olarak;
hile (TCK m. 103, m. 104, m. 109, m. 227, m. 236, m. 290, m. 322, m. 326, m. 332), hileli
davranig (TCK m. 157, m. 235, m. 247, m. 250), hileli tasarruf (TCK m. 161) veya hileli
yol (TCK m. 237) seklinde diizenleme altina alinmistir. Bununla birlikte hile kavrami
sadece bahsi gegen iki kanun ile sinirli kalmamakta, 6zel hukuk ve ceza hukuku dahilinde

daha birgok kanun, yonetmelik ve tiiziikte de kendisine yer bulmaktadir.

Hile kavraminin kullanildig: hiirriyeti kisitlayici ceza icermeyen hiikiimlerin bulundugu

kanunlar, Tiirk Ticaret Kanunu'®*, Hukuk Muhakemeleri Kanunu®?®, Tiiketicinin

126 127

Korunmas: Hakkindaki Kanun<°, Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu-’,

Elektrik Piyasas1 Kanunu'?®, Sendikalar ve Toplu Is Sozlesmesi Kanunu'?®, Radyo ve
Televizyonlarm Kurulus ve Yaym Hizmetleri Hakkinda Kanun®°, Sayistay Kanunu®!,

Sebze ve Meyveler ile Yeterli Arz ve Talep Derinligi Bulunan Diger Mallarin Ticaretinin

24 TTK m. 207/1; “...bagh sirketin, hakim sirketle veya diger bagh bir sirketle iliskilerinde hilenin veya
dolanin varligini belirtir sekilde goriis bildirmigse...”; TTK m. 222/1; “Yonetim sirket sozlesmesiyle bir
ortaga verilmisse, bu ortak, diger ortaklar itiraz etseler ve karsi ¢iksalar bile, hileye dayali olmamak
sartiyla, sirketin yonetimi i¢in gereken islemleri yapabilir.”; TTK m. 356, m. 380; TTK m. 549/1;
“...belgelerin, izahnamelerin, taahhiitlerin, beyanlarin ve garantilerin yanliis, hileli, sahte, gercege aykiri
olmasi...”; TTK m. 646/2; “Hile veya agwr kusuru bulunmadik¢a bor¢lu, vade geldiginde, senedin
niteligine gore alacakli oldugu anlagilan kisiye 6demede bulunmakla borcundan kurtulur.”; TTK m. 710/3;
“Hile veya agwr bir kusuru bulunmadik¢a policeyi vadesinde ddeyen kisi borcundan kurtulur...”; TTK m.
1311/1; “Kurtaran, kurtarma faaliyetini kendi kusuruyla zorunlu kilmis veya daha da gii¢lestirmis yahut
hileli davranis sayilan ya da diiriistliige sigmayan diger hareketlerde bulunmus ise...” .

15 HMK m. 375/1-h; “Lehine karar verilen tarafin, karara tesir eden hileli bir davranista bulunmus
olmasi.”; m. 376/1; “Davanmin taraflarindan birisinin alacaklilar: veya aleyhine hiikiim verilen tarafin
yerine gegenler, bor¢lulari veya yerine ge¢mis olduklar: kimselerin aralarinda anlasarak, kendilerine karsi
hile yapmalar: nedeniyle hiikmiin iptalini isteyebilirler.”’; m. 377/1-c.

126 TKHK m. 12/3, 16/2.

127 YUKK m. 7/1-a; “...belgeleri veya izinleri hileli yollarla edindigi...”; m. 86/1-a; “Sahte belge
kullanma, hile, aldatma yoluyla veya beyan etmedigi gerceklerle statii verilmesine neden olan...” .

128 EPK m. 16/1-g; “...talep ve islemlerde kanuna kars: hile veya gercek disi beyanda bulunuldugunun
tespiti halinde lisans iptal edilir.”.

129 STISK m. 78/1-b; “...yapilacak secimlerle ilgili oylamalara ve bu oylamalarin sayim ve dékiimiine hile
karistiranlar...”.

0 RTKYHHK m. 32/1-7; “...gerekli sartlara uygunlugunu hile ile elde ettigi tespit edilen kurulusun yaymn
lisanst iptal edilir...”.

181 SK (6085) m. 57/1-c; “...hiikmiin esasin etkileyen belgelerde hile ve sahtekdrligin ortaya ¢ikmis

olmasi.”.
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Diizenlenmesi Hakkinda Kanun!®2, Spor Miisabakalarma Dayali Sabit Ihtimalli ve
Miisterek Bahis Oyunlarmin Ozel Hukuk Tiizel Kisilerine Yaptirilmasi Hakkinda
Kanun'®, Sivilastirilmis Petrol Gazlar1 (LPG) Piyasasi ve Elektrik Piyasas1 Kanununda

Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun®*, Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi ile Odalar ve

136 137

Borsalar Kanunu®*®  Petrol Piyasast1 Kanunu'®, Kamu Ihale Kanunu'®, Giimriik

138 140

Kanunu®®, Rekabetin Korunmasi Hakkindaki Kanun®, Tiirk Sivil Havacilik Kanunu®4°,
Karayollar1 Trafik Kanunu'#, idari Yargilama Usulii Kanunu'*?, Amme Alacaklarin
Tahsil Usulii Hakkinda Kanun'*, At Yarislar1 Hakkinda Kanun!* ve Ticarette Tagsisin
Men’i ve fhracatin Murakabesi ve Korunmas: Hakkinda Kanun'®® da dahil olmak iizere

yirmi iki tanedir.

TCK yaninda hile kavraminin kullanildigi, hiirriyeti kisitlayic1 ceza barindiran

hiikiimlerin bulundugu kanunlar ise; Spor Kuliipleri ve Spor Federasyonlar1 Kanunu#,

182 SMYATDBDMTDHK m. 13/1-1; “Olgii ve tarti aletlerinin hileli bir sekilde kullanilmasi ya da hileli
olarak karisik veya standartlara aykirt mal satiimasi...”.

183 SMDSIMBOOHTKYHK m. 10/1-a; “...Hile, vaat, tehdit, niifuz kullanma, ¢ikar saglama, anlasma,
irtikap, riigvet suretiyle veya baska yollarla ihaleye iliskin islemlere fesat karigtirmak veya buna tesebbiis
etmek. 7, m. 22/1-a; m. 22/11-c; “...isin yapilmasi veya teslimi sirasinda hileli malzeme, arag veya usuller
kullanmak. ”.

13 SPGPEPKDYDK m. 17/g; “..talep veya islemlerde, kanuna kars: hile veya yalan beyanda
bulunuldugunun tespiti halinde...”.

135 BBOBK m. 93/c; “...6l¢ii ve tarti aletlerini hileli bir sekilde kullananlara ve hileli, karisik veya
standartlara aykiri ve kalitesiz mal imal edip, satanlara...”.

136 PPK m. 8/b; “Tagsis ve/veya hile amaciyla akaryakita katilabilecek iiriinlerin akaryakita katilmamas:

ve istasyonunda bulundurmamast...”; m.20/e; “...talep veya islemlerde, kanuna karst hile veya yalan
beyanda bulunuldugunun tespiti halinde...”.
187 KIK m. 17/a; “...Hile, vaat, tehdit, niifuz kullanma, ¢ikar saglama, anlasma, irtikap, riisvet suretiyle

veya baska yollarla ihaleye iligkin islemlere fesat karistirmak veya buna tesebbiis etmek.”.
138 GK m. 193/A/a; “...Ilgili kisinin hileli bir davranis veya ihmalinin olmamasu...”" .

19 RKHK m. 13/c, “...yanlis ve eksikligin ilgili tesebbiisiin hilesi veya kasti ile gerceklesmesi halinde karar
hi¢ alinmamug sayuwr.”.

140 TSHK m. 128/4; “...belirtilen siirelere uyulmamast halinde, hileli davranmast hali harig, tasiyici
aleyhine dava agilamaz.”.

141 KTK m. 41/3; “...aranan sartlardan herhangi biri mevcut olmadan veya hileli yollarla temin edilmis
oldugunun anlasilmast hdlinde...”.

12 1Y UK m. 53/1-e; “...Lehine karar verilen tarafin, karara etkisi olan bir hile kullanmuig olmast”.

143 AATUHK m. 13/1; “...Bor¢lu kacmissa veya kagmasi, mallarim kacirmas: ve hileli yollara sapmas:
ihtimalleri varsa...”.

44 AYHK m. 4/1; “... Yaris diiriistliigiine aykirt olarak hileli davramslarda bulunanlara...”.
145 TTMIMKHK m. 1/1; “...dahili ve harici ticaret menfaatlarini korumak ve ticaret mallart iizerinde tagsis
ve hilelere mani olmak iizere...”.

148 SKSFL m. 47/10; “...yapilan secimler ve oylamalar ile oylarin sayim ve dokiimiine hile karistiranlar

’
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Niikleer Diizenleme Kanunu'¥’, Sermaye Piyasas1 Kanunu!*® Sigortacilik Kanunu®°,

Kagcakeilikla Miicadele Kanunu®, Dernekler Kanunu®®*, “213 Sayil1 Vergi Usul Kanunu,
6183 Sayil1 Amme Alacaklarin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun, 193 Sayili1 Gelir Vergisi
Kanunu, 5422 Sayili Kurumlar Vergisi Kanunu ve 3065 Sayili Katma Deger Vergisi
Kanununda Degisiklikler Yapilmas: Hakkinda Kanun”'®2, Kadastro Kanunu®3, Siyasi
Partiler Kanunu®*, Secimlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri Hakkinda

Kanun'®®, Vergi Usul Kanunu'*®, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'®, icra ve iflas

147 NDK m. 24/1-c; “Niikleer madde, radyoaktif kaynak ve radyoaktif atiklari; cebir, tehdit, hile veyahut
hukuka aykirt baska bir davranis ile elde eden...”.

148 SPK (6362) m. 112/2-¢; “Kayitlarda her tiirlii muhasebe hilesi yapaniar...”.

149 SK (5684) m. 4/3-8; “Sigorta sirketleri ile reasiirans sirketleri; (...) hata, hile ve usulsiizliiklerin tespiti
ve 6nlenmesi amaciyla i¢ denetim ve risk yonetimini kapsayacak sekilde etkin bir i¢ kontrol sistemi kurmak

.

zorundadir.”; m. 35/4; “...kurulusu aldatacak ve fiilin agiga ¢ikmamasim saglayacak her tiirlii hileli
faaliyette bulunmak suretiyle iglenmisse...”.

10 KMK m. 3/4; “...esyay1, hile ile yurt disina ¢ikarmis gibi islem yapan kisi ... "
151 DK m. 32/e; “...yapilan secimler ve oylamalar ile oylarin sayim ve dokiimiine hile karistiraniar...” .

152 _DYHK m. 38/a; “...oyunlarda hileye bagvurulmasu...”, m. 38/b; “...talih oyunlari ile ilgili olarak
her ne sekilde olursa olsun hile yapanlar...”.

158 KK, Yalan beyan, hile ve desise baslikli m. 43; “...bir kimse sahibi olmadig1 bir tasinmaz mal hile ile
Veya kendisine ait olmayan kayit ve belgeler kullanarak, kendisi veya baskasi adina kaydettirirse...”.

154 SPK (2820), Oylamaya hile karistirllmas: bashikli m. 112; “...oylamalara ve bu oylamalarin sayim ve
dékiimiine hile karistiranlar...”.

155 STHSKHK m. 133; “Hileli faaliyetlerle veya herhangi bir sekil ve surette cebir veya siddet kullanarak
veya tehdit ederek, bu Kanunda yazili kurullarin toplanmalarina veya gorevlerinin ifasina mani olanlar...”,
m. 161; “...Bu fiil ve hareketler, cebir veya siddet veya hileyle islendigi takdirde hiikmedilecek ceza bir
misli artirllarak...”; m. 162; “...Bu filler cebir veya siddet veya tehdit veya hile ile veya i¢lerinden biri
silahli olan birden fazla kimseler tarafindan....”; m. 164; “...gelmeyenler adina sahte imza atmak, miihiir
koymak veya parmak basmak gibi hileli bir hareket ile sandiga oy atar veya attirir ise...”.

1% VUK m. 359/a; “...Defter ve kayitlarda hesap ve muhasebe hileleri yapaniar...”; Gegici m. 6/1;
“...vergi cezalarina ve hileli vergi suglarina miitaalik hiikiimleriyle bu kanunun hiikiimlerinden hangisi
miikellefin veya sucu isliyen kimsenin lehine ise...”.

15T ESEK m. 81/11; “Yetkisi olmadig: hilde, hileli davranislarla bandrol temin eden kisi...”.
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Kanunu®®®, Askeri Ceza Kanunu®®, Kamu Ihale Sézlesmeleri Kanunu'®® ve Devlet fhale

161

Kanunu™* olmak tizere toplam on alt1 tanedir.

Kanunlar, hile kavramini ilgileri kapsaminda farkli agilardan ele almakla birlikte
diizenlemeler bir biitlin olarak incelendiginde, hepsinin de hileyi muhataba kars1 kasith
sekilde gerceklestirilen bir davranis olarak esas aldigi ve hileli davranislar gergeklestiren

kisilerin cezai ve/veya hukuki agidan mutlaka yaptirima tabi tutuldugu goriilmektedir.%?

1.6. USUL HILESI
1.6.1. Genel Olarak

Bir hukuk davasinda veya idari davada, uyusmazlik taraflarindan birinin, hakimi
yaniltmasi ve kendi yararina davanin karsi tarafini maddi anlamda zarara ugratacak
sekilde bir karar alinmasini saglamasi halinde usul hilesinin (yargilama, usul, muhakeme
veya yargi dolandiriciligi) varligindan s6z edilmektedir. Taraflarin hakimi, resmi belgede
sahtecilik (TCK m. 204), yalan taniklik (TCK m. 272), yalan yere yemin (TCK m. 275),
gercege aykirt bilirkisilik veya terclimanlik (TCK m. 276) gibi yontemlere bagvurarak

81K m. 177/1; “...alacakhlarin haklarini ihlal elen hileli muamelelerde bulunur veya bunlara tesebbiis
eder...”; m. 257/2; “...alacaklinin haklarini ihldl eden hileli islemlerde bulunursa...””; Hileli iflas halleri
baglikli m. 311/1; “...alacaklilarim zarara sokmak kasdiyle ve hususiyle asagidaki suretlerle hileli
muamelelerde bulunan kimse hileli miiflis sayilir... ”’; Hileli miiflis bashikl m. 312; “Hileli miiflis itibarinin
yerine gelmesini Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun memnu haklarin iadesine dair fashindaki
hiikiimlere gore elde edebilir.”, m. 316; m. 334; “Konkordato miihleti elde etmek veya konkordato veya
sermaye sirketleri ile kooperatiflerin uzlasma yoluyla yeniden yapilandirma projesini tasdik ettirmek igin
hileli tutum ve davranmislariyla...” .

159 ACK, Askerlikten kurtulmak igin hile yapanlar baghikli m. 81/1; “...her ne suretle olursa olsun hile ve
desise yapanlaria kit'aya veya bir miiesseseye intisab ettikten sonra kendisinin yapmaga mecbur oldugu
hizmetten biisbiitiin veya kismen kurtulmak kasdile hile yapanlar on seneye kadar agwr hapis cezast ile
cezalandwilirlar.”.

160 KISK m. 25/a; “...Hile, vaat, tehdit, niifuz kullanma, ¢tkar saglama, anlasma, irtikap, riisvet suretiyle
veya baska yollarla sozlesmeye iliskin igslemlere fesat karigtirmak veya buna tesebbiis etmek.”, m. 25/c;
“...isin yapimasi veya teslimi sirasinda hileli malzeme, ara¢ veya usuller kullanmak, fen ve sanat
kurallarina aykiri, eksik, hatali veya kusurlu imalat yapmak.” .

161 DIK m. 83/a; “...Hile, desise, vaat, tehdit, niifuz kullanma ve ¢ikar saglama suretiyle veya baska yollarla
ihaleye iliskin islemlere fesat karistirmak veya buna tesebbiis etmek”, m. 83/c; “...isin yapimast veya
teslimi swrasinda hileli malzeme, arag veya usuller kullanmak ... ’; Hileli ingaat ve onarim baghikli m. 87/1;
“Gayrimenkullerin yapim ve onarimlarinda kesin kabul tarihinden itibaren 5 yil icinde malzemenin hileli
olmasindan (...) ortaya ¢ikan zarar ve ziyan...”.

162 Topeuoglu, Hamide, Kanuna Kars1i Hile (Kanundan Kaginma Yollar1), izmit Selilloz Basimevi,
Kocaeli, 1950, s. 21, 22.
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hataya diislirmesi durumunda ise, s6z konusu eylemlerin TCK kapsaminda sug teskil
etmesi nedeni ile kisiler ilgili hiikkiimler uyarinca cezalandirilacaktir. Bu anlamda usul
hilesinin asil olarak; adliyeye karsi islenen suglar veya TCK’deki diger suclarin
kapsamina girmeyen eylemlerle hakimin aldatilmasi yoluyla kendi yararma ve karsi

tarafin zararina olan kararin aldirilmasi oldugu ifade edilmektedir.

1.6.2. Usul Hilesinin Ceza Hukuku Yo6niinden Degerlendirilmesi

Usul hilesinin ayr1 bir sug olarak diizenlenmesinin gerekli olup olmadigi, diizenlenmesi
halinde dolandiricilik hiikiimleri veya adliyeye karsi suglar kapsamindaki hiikiimlerin
hangisi icerisinde yer almast gerektigi noktasinda Ogretide goriis birligi
bulunmamaktadir.’®* S6z konusu hileleri cezai yaptirnma baglayan sarih bir hiikiim
bulunmamasi nedeni ile usul hilelerinin dolandiricilik sugu hiikiimleri kapsaminda
cezalandirilmasi gerektigi ileri siiriilen goriisler arasindadir. Bu goriise gore hilenin adli
makamlara yoneltildigi durumlarda, tehlikeliligi de artmaktadir. Boyle bir davranig
cezasiz birakilmamalidir. Aldatilan kisinin hakim olmasinin sonu¢ bakimindan etkisi
bulunmamaktadir, zarar géren ve magdurun ayni kisi olmasi1 gerekmemektedir. Nitekim
verilen yargi karariin yiiriitiilmesi ile birlikte baska bir kisinin malvarligi degerinde
eksilme meydana gelerek dolandiricilik sugunun unsurlar1 daha agir bir bigcimde olusmus

olacaktir.1%°

Kars1 goriise gore ise, usul hilesi sonucunda elde edilen yargi kararmin gergek

magdurunun karar nedeni ile malvarlig1 zarara ugrayan kisi degil, esasen hakim oldugu

163 Erem, Faruk / Toroslu Nevzat, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Savas Yayinevi, 5. Baski, Ankara,
1987, s. 602; Eker Kazanci / Zeyrek, S. 532, 533; Aydin, Dolandiricilik Sugu, s. 664, 665; Aydin, Tiirk
Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sugu, s. 52; Sare, Dolandiricilik Sugu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, s.
710; Yalkut, s. 239; Taneri / Kamish, Dolandiricilik - Sahtecilik - Giiveni Kotiiye Kullanma Suglari, s.
317, 318; Erdem / Tezcan / Onok, s. 885, 886: Ekici Sahin, s. 505; Donmezer, Kisilere ve Mala Kars1
Ciirimler, s. 395; Onder, s. 390; Korkmaz, Fulya, Dolandiricilik Sugu, Yetkin Yaymevi, Ankara, 2022,
s. 41.

164 Erem / Toroslu, s. 602; Usul hilesi, 1930 Italyan Ceza Kanunu (Rocco) igerisinde 6zel bir sug seklinde
yer almaktayd., Tiimerkan, s. 50, 51; Onder, s. 390, 391.

165 Seleuk, s. 80, 81; Yalkut, s. 240; Erem / Toroslu, s. 602; Eker Kazanci ve Zeyrek usul hilesini,
yargilamanin karg1 tarafinin aldatilmasi (genis anlamda usul hilesi) ve hakimin aldatilmas1 (dar anlamda
usul hilesi) olarak ikiye ayirmaktadir. Bu kapsamda yazarlar genis anlamda usul hilesinin dolandiricilik
sugunu olusturdugunu, dar anlamda usul hilesinin ise, ancak baska bir suca viicut vermedigi hallerde
dolandiricilik sugu kapsaminda degerlendirilebilecegini kabul etmektedirler., Eker Kazanci / Zeyrek, s.
533.
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ifade edilmektedir. Verilen kararin ise, kamu adina gerceklestirilen bir yargi islemi
oldugu, hilenin konusunun dolandiricilik sugunda oldugu gibi 6zel bir islem olmadig1
belirtilmektedir. Bununla birlikte yiiriitme giicline sahip yargi karari, karar nedeni ile
zarar gorecek olan edilgen 6zne agisindan zorlayici bir 6zellige sahiptir. Dolandiricilik
suguna viicut veren hileli davraniglar ise muhatabina yonelik olarak herhangi bir
zorlayiciligi igermemektedir. Ayrica dolandiricilik sugunda kanun koyucunun iradesi,
malvarli1 degerlerine hile ile zarar verilmesinin 6nlenmesidir. Usul hilesi sonucunda
hakimin aldatilmasi durumunda, malvarligina yonelik bir zarar dogmus olsa bile, sug
malvarligina kars1 gergeklestirilmis olmayacaktir. Diger taraftan kanun koyucu bu tarzda
bir sugu adliyeye karsi islenen suglar icerisinde diizenlememistir. Usul hilesinin sug
sayllmasinin, hatali ve 6zensiz bir sekilde gergeklestirilen yargi gorevinin, taraflardan
birinin veya t¢iincii kisinin hususi ¢ikar1 nedeni ile cezalandirilmasina neden olacagi ve
kesin hiikiim dokunulmazligina zarar verebilecegi ileri siiriilmektedir. Bu kapsamda
yarginin gorevi, elde edilen bilgi ve belgelerin dogrulugunu anlami ve muhtevasi
yoniinden saptamak ve tespit edilen hileleri ayirarak cezalandirmaktir. Uyusmazligin
taraflarindan yalnizca birinin beyanlarinin esas alinarak karar verilmesi, gorevin kusurlu
olarak yerine getirildigini gosterecektir. Bunu su¢ haline getirmek ise, yargt gorevinin
yerine getirilmesi slirecindeki dikkat ve 6zensizlikler i¢in giinah kegisi aramak anlamina

gelecektir, 166

1.6.3. Usul Hilesinin Kanuna Kars1 Hile, Devletler Ozel Hukukunda Hile ve

Hile-i Ser’iyye ile Karsilastirilmasi

Usul hilesini ifade etmek icin de kullanilan kanuna karsi hile kavrami, yargilama
siirecinde hakimin uyusmazIik taraflarinca aldatilarak lehe karar elde edilmesi anlaminda
kullanilan usul hilesinden ziyade, kanunlarin lafzina uygun ancak amacina aykir1 olarak
gerceklestirilen biitiin davraniglar1 kapsayacak sekilde, asil olarak kanun koyucunun
aldatilmasin1 ifade eden farkli ve genis bir anlami biinyesinde barindirmaktadir. Bu
kapsamda en genel ifade ile kanuna kars: hile; kanuna uygun ve netice itibariyla mesru

olan araglarin, kanunun emir ve yasaklarina aykiri olan amaglar i¢in kotii niyetli olarak

186 Selcuk, s. 81; Erem / Toroslu, s. 602; Taneri / Kamigh, Dolandiricilik - Sahtecilik - Giiveni Kétiye
Kullanma Suglari, s. 318; Erdem / Tezcan / Onok, s. 885, 886; Tiimerkan, s. 52; Donmezer, Kisilere ve
Mala Kars1 Ciiriimler, s. 395; Onder, s. 391.
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kullanilmasi, kanunun amacina aykiri olan bir isleme uygulanacak miieyyideleri bertaraf
etme amaci ile hukuka uygun vasitalarla ayni sonucun elde edilmesi seklinde

tanimlanmaktadir. 6’

Devletler 6zel hukukunda hile ise, bir kisinin normalde tabiiyeti altinda bulundugu
devletin kanunlarindaki emredici hiikiimlerden kaginmak amaci ile, kotii niyetli bir
sekilde kendi istek ve menfaatlerine elverisli kanun hiikiimlerini barindiran baska bir
devletin tabiiyetine ge¢mesi olarak ifade edilmektedir. Bu kapsamda usul hilesinden
biitlinliyle ayrilan devletler 6zel hukuku hilesinin, esasen kanuna karsi hile olmakla
birlikte, kanunun bertaraf edilmesinden ziyade devletler 6zel hukukunun tanidig1 haklarin
suistimali anlamina geldigi, bu nedenle i¢ hukuktaki kanuna karsi hileden de ayrildig:

ifade edilmektedir.168

Son olarak Islam hukukunda gegerli olan hile-i ser’iyye (ser’i care) usulii ise; Islam
hukukunun emredici hiikiimlerine riayet edilmesi siirecinde bir engel ile karsilagiimasi
durumunda, din kurallarinin ihlalinden sakinma amaciyla, yine hukukun tanidigi,
dolayistyla mesru kabul edilen bir baska c¢areye basvurulmasi seklinde
tamimlanmaktadir.'®® Bu anlami ile hile-i ser’iyye yani kanunun kanun ile bertaraf
edilmesi hali, hakimin yaniltilmasi anlaminda kullanilan usul hilesinden ve kanunun

lafzina uyan ancak amacina aykirilik teskil eden kanuna kars1 hileden de ayrilmaktadir.’

167 Ozkaya, Eraslan, inangh islem ve Muvazaa Davalari, Seckin Yayinevi, 9. Baski, Ankara, 2022, s. 1343
vd.; Topcuogluy, s. 7, 183 vd.; Antalya, Osman Gokhan / Topuz, Murat, Medeni Hukuk Cilt: 1, Seckin
Yayevi, 4. Baski, Ankara, 2021, s. 489.

168 Sevig, s. 675, 676; Berki, Osman Fazl, “Devietler Hususi Hukukunda Kanuna Kars: Hile”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 1(3), 406-423 s., 1944, s. 406, 408.

169 Ekinci, Ekrem Bugra, “Eski Hukukumuzda Hile-i Ser’iyyeye Dair”, Erzincan Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Sa. 10(1-2), 3-16 s., 2006, s. 3 vd., 16.

170 Hukuk kurallarmi kétii niyetli bir sekilde kendi lehine kullanarak asmak, gecersiz kilmak anlaminda
kullanilan hile-i batila’nin, giiniimiiz anlaminda kanuna kars1 hilenin Islam hukukundaki karsilig1 oldugu
belirtilmektedir., EKinci, s. 4, 7; Topcuoglu, s. 281 vd., 292; ('f)zkaya, Inancli Islem ve Muvazaa Davalari,
s. 1343.
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1.7. 0ZEL HUKUKTA HIiLE
1.7.1. Genel Olarak

Sozlesme nedeni ile gecerli bir bor¢ kaynagi olusabilmesi ig¢in, kurucu unsurlarin
mevcudiyeti tek bagina yeterli degildir. S6z konusu unsurlarin borcu dogurabilmesi i¢in
birtakim gecerlilik kosullarinin da varligi gerekmektedir. Bu kapsamda s6zlesmenin
gecerli bir sekilde kurulabilmesi i¢in varligi gereken unsurlar; sdzlesme/hukuki islem
ehliyeti, sozlesme konusunun emredici hukuk kurallarina, genel ahlaka, kamu diizenine,
kisilik haklarina aykir1 veya imkéansiz olmamasi, irade ve beyanin uyumlu olmasi ve
aranmast durumunda sekle uygunluktur. S6z konusu unsurlarin herhangi birinin
bulunmamast durumunda, ortada bir irade aciklamasi mevcut olsa dahi borg

doguramayacaktir.!’?

Sozlesmenin gegerlilik unsurlarindan biri olan irade ve beyanin uyumlu olmasi durumu,
iradenin olusumu ve beyani asamalarinin her ikisinde de bulunmalidir. Zira s6zlesmenin
temelini karsilikli ve birbirine uygun irade aciklamalari olusturmaktadir. Bu nedenle
gecerli bir sozlesmeden bahsedilebilmesi i¢in, gdstermelik, goriiniiste bir irade beyaninin
varlig1 yeterli degildir. Irade saglikli bir sekilde olusturulmali, ayn1 zamanda agiklama da
iradeye uygun olmalidir. S6z konusu uyumun mevcut olmadigi hallerde ise iradenin
olusumunda (irade bozuklugu, sakatligi, fesad1 veya rizadaki fesat) veya irade ve beyan

arasinda mevcut olan uygunsuzluk hallerinin varhigindan s6z edilmektedir.!

[radenin olusumunda veya irade ve beyan arasinda mevcut olan uygunsuzluklar da kendi
igerisinde; irade ve beyan arasinda bilerek ve istenerek meydana getirilen uygunsuzluklar

ve iradenin olusumu veya agiklanmasinda bilmeden ve istenmeden meydana getirilen

11 Kilgoglu, s. 91; Oguzman, Kemal / Oz, Turgut, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt: 1, Vedat
Kitapeilik, 18. Baski, Istanbul, 2020, s. 84 vd.; Akkurt, Sinan Sami / Erdogan, Kemal / Tokat, Hiiseyin,
Borglar Hukuku, Seckin Yaymevi, 5. Baski, Ankara, 2022, s. 115 vd.; Unliitepe, Mustafa, Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, Segkin Yaynevi, Ankara, 2021, s. 77 vd.; Ayan, Mehmet, Borglar Hukuku Genel
Hiikiimler, Se¢kin Yayinevi, 11. Baski, Ankara, 2016, s. 123 vd.

172 Eren, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Yetkin Yaymevi, 26. Baski, Ankara, 2021, s. 402;
Akkurt / Erdogan / Tokat, s. 119 vd.; Kihgoglu, s. 180; Cansel, Erol / Ozel, Caglar, Borglar Hukuku
Genel Hiikiimler Cilt: 1, Segkin Yaymevi, 2. Baski, Ankara, 2017, s. 159, 160; Ozkaya, Yanilma - Aldatma
- Korkutma Davalari, s. 19, 20.
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uygunsuzluklar seklinde ikiye ayrilmaktadir. irade ve beyan arasinda bilerek ve istenerek
meydana getirilen uygunsuzluklarin tek tarafli olanlar1 latife beyan1 ve zihni kayit, iki
tarafli olan1 ise muvazaadir. Iradenin olusumu ve aciklanmasinda bilmeden ve
istenmeden meydana getirilen uygunsuzluk halleri ise yanilma (hata), aldatma (hile) ve
korkutmadir (ikrah). Bu hallerde iradenin olusumu ve agiklanmasinda bilmeden ve
istenmeden yaratilan uygunsuzluk, sozlesmenin taraflarindan sadece biri ydniinden

mevcuttur.t’®

Iradenin olusumunda meydana gelen uygunsuzluk hali olan hile, TBK’de irade
bozukluklar1 basligi altinda 36. maddede genel olarak diizenleme altina alinmistir.
Bununla birlikte TBK disinda, irade bozuklugu héllerini igceren 6zel nitelikteki hiikiimlere
yer veren diizenlemeler de bulunmaktadir.!”® Hilenin kanunda diizenlenme amac,
Anayasa’nin 48. ve TBK’nin 26. maddelerinde diizenleme altina alinan sozlesme
Ozgurliigiinin ve sdzlesmenin temelini olusturan irade serbestisinin koruma altina

alinmasidir.}’®

Hilenin 6zel hukuk sistemi icerisinde iki ayr1 yone sahip oldugu kabul edilmektedir.
Bunlardan ilki, hilenin iradeyi fesada ugratmasi sebebi ile s6zlesmenin iptal edilebilirligi
ve bu kapsamda sozlesmenin gecerliligi Uzerindeki etkisidir. Diger yonii ise,
gerceklestiren kisinin sorumluluguna yol acan bir eylem olmasi noktasinda tazminat

yiikiimliiliigii dogurucu etkisidir.*’®

1.7.2. Ozel Hukukta Hilenin Tanim

E-BK’nin 28. maddesinde hile olarak adlandirilan irade bozuklugu nedeni, TBK’nin 36.
maddesinde esasa yonelik herhangi bir degisiklige gidilmeden aldatma olarak

degistirilmistir. Madde gerekcesinde bu durum metinde yapilan arilastirma seklinde ifade

173 Oguzman / Oz, s. 95 vd.; Eren, s. 403 vd.; Antalya, Osman Gokhan, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler
Cilt: 5/1-1, Se¢kin Yayinevi, 2. Baski, Ankara, 2019, s. 343; Kiligoglu, s. 180, 193; Akkurt / Erdogan /
Tokat, s. 127; Unliitepe, s. 89, 90, 106, 107; Cansel / Ozel, s. 162; Ayan, s. 202 vd.

174 Yildirim, s. 2 vd.; Kiligoglu, s. 193; Ozkaya, Yanilma - Aldatma - Korkutma Davalari, s. 21.

175 Selguk, s. 92, 93.

176 Atlan Giirer, Hiilya, “Aldatmanin Etkisiyle Yapilan Sozlesmenin Onanmast Halinde Talep Edilebilecek
Tazminat”, Ankara Barosu Dergisi, Sa. 80(3), 215-254 s., 2022, s. 219.
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edilmis, eski kanuna gore hiikiim yoniinden baska bir degisiklik yapilmadigi belirtilmistir.
S6z konusu yenilik, kanunlarda yaklasik olarak bir asirdir yerlesik sekilde bulunan,
uygulanan, elektronik ortama tasinan ve yargi kararlarina gecen hile kavraminin,
barindirdigi anlami tam olarak karsilayamayan, giinliik dilde kullanilan aldatma kavrami
ile degistirilmesinin haklt bir gerekgesinin  bulunmamasi nedeniyle Ogretide

elestirilmektedir.}’’

Hile; s6zlesmenin taraflarindan birinin veya onun bilgisi dahilinde {i¢iincii bir kisinin,
kars1 tarafi s6zlesme yapmaya yonlendirmek amaciyla gergeklestirdigi, muhatabi olan
tarafta hatali bir kanaat uyandiran veyahut mevcut olan hatali diisiincenin devamini
saglayan, aktif veya pasif nitelikteki davranislar seklinde tanimlanmaktadir. Bu anlamda
hilede sdzlesmenin kurulmasina yonelik irade ve beyan birbirine uygundur, diger bir ifade
ile tarafin riza gosterdigi hukuki sonuca aykir1 beyani bulunmamaktadir. Ancak kisinin
beyani ile uyumlu iradesi, hileli davranislar etkisi altinda, gercek durumu bilse idi aksi

yonde olacak rizasia aykir bir sekilde olusmustur.*’®

Irade bozuklugu sebeplerinden biri olan hatada, kisi disaridan gelen herhangi bir etkiye
maruz kalmadan, bizzat kendisi irade sakatligina diismektedir. Hilede ise uygunsuzlugun
nedeni kisinin i¢ine kendi diistiigii yanilgi degil, yaniltilmasidir. Bu anlamda hilede irade
bozuklugu, s6zlesmenin diger tarafi veya bu tarafin bilgisi dahilinde {iciincii bir kisi
tarafindan gerceklestirilen davraniglarin sonucunda ortaya ¢cikmaktadir. Hatada yanilma,

hilede ise yaniltilma mevcuttur.'’®

177 Kiligoglu, s. 211; Ozkaya, Yamlma - Aldatma - Korkutma Davalari, s. 195; Ekici Sahin, s. 205;
Ercoskun Senol, H. Kiibra, “Tiirk Bor¢lar Hukukunda Hilenin Miinferit Uygulama Alanlari”, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 17(4), 81-115 s., 2013, s. 82.

178 Yargitay 1. HD., 1995/14233 E., 1995/15091 K., 15.11.1995 T.; “Hile, genel olarak bir kimseyi irade
beyaninda bulunmaya, ézellikle sézlesme yapmaya sevketmek icin, onda kasten hatali bir kant uyandirmak
veya esasen var olan hatali bir kaniyt koruma yahut devamini saglamak seklinde tamimlanir. Hatada
yanilma, hilede yaniltma séz konusudur...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi; Yargitay HGK., 1963/76 E.,
1963/40 K., 03.04.1963 T.; “Zira hile demek, ger¢ek durumu bilmesi halinde bir kimsenin kabul etmeyecek
oldugu bir seyi kabul etmesine diger bir kimse tarafindan yol a¢ilmis olmast demektir.”, Hukuk Tiirk
ictihat Bilgi Bankasi; Oguzman / Oz, s. 114; Eren, s. 458; Yildirim, s. 8, 9; Akkurt / Erdogan / Tokat,
s. 133; Kihicoglu, s. 211, 212; Antalya, s. 396; I"Jnliitepe, s. 113; Cansel / Ozel, s. 171; Ayan, Borglar
Hukuku Genel Hiikiimler, s. 222; Ozkaya, Yanilma - Aldatma - Korkutma Davalari, s. 196, 197; Polat,
Alperen, Sorumluluk Hukukunda Riza, On ki Levha Yaymevi, Istanbul, 2019, s. 138, 139.

179 yildirim, s. 21 vd.; Kiligoglu, s. 211, 217; Unliitepe, s. 113; Antalya, s. 396.
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Mubhatabin iradesi fesada ugratilmasaydi aslinda tarafi olmayacagi bir sozlesmeyi
yapmasina neden olan davranislar asli hile/aldatma’yi, yapilacak sézlesmenin karsi
tarafin iradesine etki edilerek sartlarinin degistirilmesine neden olan davraniglar ise
fer’i/yan hile/aldatma’y1 olusturmaktadir. Bununla birlikte 6gretide hakim olan goriise

gdre yapilan ayrimin hilenin sonuglar1 agisindan énemi bulunmamaktadir.8°

Hilenin diizenlendigi 36. maddede belirtildigi {izere hileli davraniglar sonucunda iradesi
etki altinda birakilan taraf sozlesme ile bagl degildir. Hileli davranislarin meydana
getirdigi yanilmanin s6zlesmeyi hiikiimsiiz kilmasi i¢in, hatada oldugu gibi esasli olmasi
da aranmamaktadir. Diger bir ifade ile hilenin muhatabini sézlesme ile bagli olmaktan
kurtarmasi i¢in agirlik ve yogunluk yoniinden belirli seviyeye ulasip ulagsmadiginin

saptanmasina da gerek bulunmamaktadir.'8!

1.7.3. Hilenin Kosullar:

Somut olayda hilenin varligindan bahsedilebilmesi i¢in bir arada bulunmasi gereken

kosullar; hileli bir eylemin varligi, aldatma kast1 ve illiyet bagidir.182

Hile, kars1 tarafi sdzlesme yapmaya yonlendirmek amaciyla gergeklestirilen ve kiside
hatal1 bir kanaat uyandiran veyahut mevcut olan hatali diisiinceyi destekleyen, gercegi
carpitmaya veya gizlemeye yonelik olan davranislardir.'® Bu yéniiyle hile, daima kasten

gergeklestirilen bir davranisi ifade etmektedir. Hileli davraniglar1 gergeklestiren taraf

180 Akkurt / Erdogan / Tokat, . 133; Ayan, s. 223; Cansel / Ozel, s. 171, 172; Antalya, s. 401; Asli-fer’i
hile ayrimi1 kapsamindaki tartigma icin bkz., Ozkaya, Yanilma - Aldatma - Korkutma Davalar, s. 205, 206,
212; Kismi iptal yoniindeki degerlendirme igin bkz., Nomer, Haluk Nami, “Irade Sakatliklarinda Kismi
Iptal Miimkiin Miidiir?”, Prof. Dr. M. {lhan Ulusan’a Armagan Cilt: 3, (Ed. Atilla Altop, Rudolf Welser,
Ciineyt Bellican, Nihal Ural Cimar, Gliimiigsoy Karakurt), Seckin Yaymnevi, Ankara, 523- 533 s., 2016, s.
529 vd.

181 Kihgoglu, s. 212; Antalya, s. 396; Akkurt / Erdogan / Tokat, s. 133, 134; Unliitepe, s. 113; Ozkaya,
Yanilma - Aldatma - Korkutma Davalari, s. 198.

182 y11dirim, bu kosullara gegerli bir sdzlesmenin varligini da eklemektedir., Yildirim, s. 95, 96; Kilicoglu,
s. 212 vd.; Oguzman / Oz, s. 115 vd.; Eren, s. 459 vd.; Akkurt / Erdogan / Tokat, s. 134; I"Jnliitepe, S,
113, 114; Ayan, s. 222; Ercoskun Senol, s. 83.

18 Yargitay 1. HD., 2014/11261 E., 2015/11371 K., 06.10.2015 T.; “...Davali, davaci ve esine yardim
ederek, onlar ile ilgilenerek, bundan sonraki yasantilarinda davact ve esine bakilacagi yoniinde giiven
telkin etmistir. Davaliya giivenen davaci da davaya konu 24 parca tasinmazini oliinceye kadar bakma
akti ile davaliya devretmistir. Ne var ki; tasinmazin tapuda devri saglandiktan sonra davalimin davaci ve
esine karst olumlu davramiglart degismis, davaci ve esiyle artik ilgilenmemigtir. Davacinin bu sekilde
iradesi yamitilarak hileye diigiilmesi saglanmgnir... ”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.
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veya lclinci kisi, s6z konusu eylemleri meydana getirmese idi karsi tarafin aslinda
sOzlesme yapmayacaginin farkinda olmalidir. Bilerek ve istenerek gerceklestirilmeyen
hatali ve eksik beyanlar TBK m. 36 anlaminda hile teskil etmeyecektir. Ancak bu
nitelikteki beyanlar s6zlesme 6ncesi kusur ve dolayisiyla tazminat sorumluluguna neden

olabilecektir.18

Hilenin kotii niyetli bir sekilde, karsi tarafi zarara ugratma maksadi ile gerceklestirilmesi
ise gerekli degildir. Kars1 tarafin iyiligi i¢in aldatilarak lehine olacak olan sozlesmeye
katilmasmin saglanmasi veya dahil oldugu sézlesmenin kosullarinin yine onun lehine
olacak sekilde hile ile degistirilmesi halinde de, kisinin iradesi etki altinda birakildig1 ve
gercekteki istegini yansitmadigr i¢in TBK m. 36’ya gore sozlesmenin iptali

istenebilecektir.18

Tanitim ve reklamlarin yaniltici nitelikte olmasma ragmen hilenin unsuru anlaminda
muhatabi aldatma kast1 sayillamayacagi kabul edilmektedir. Bu nedenle sunulan mal veya
hizmet konusunda bilgi verme amaci tagiyan ve kisilerin aktarilan bilgiler disinda
arastirma yaparak sozlesme yapma veya yapmama durumlarini degerlendirme

olanaklarini bertaraf etmeyen araglar s6zlesmenin iptaline de yol agmayacaktir.'8®

Hilenin genellikle so6zlesmenin karsi tarafina yoneltilen aktif icrai hareketlerle
gerceklestirildigi kabul edilmekle birlikte kisinin muhatabini aldatmak i¢in mutlaka aktif
bir hareketinin bulunmasinin gerekmedigi, susma veya hareketsiz kalma seklindeki pasif
hareketlerle de gerceklestirilebilecegi ifade edilmektedir. Bu kapsamda tarafta mevcut
olan hatali diislincenin devamim saglamaya yonelik olarak bilingli bir sekilde sessiz
kalinmas1 hali hile teskil edecektir. Pasif nitelikteki eylemlerin hile teskil edip
etmediginin saptanmasinda esas alinmasi gereken oOl¢iit ise s6zlesmenin kars: tarafina

yonelik olarak diirlistliik kurallar1 ¢ercevesinde yapilmasi beklenen agiklamalarin

184 yildirim, S. 126 vd.; Kihgoglu, s. 212, 213; Cansel / Ozel, s. 172; Antalya, s. 400; Ozkaya, Yanilma
- Aldatma - Korkutma Davalari, s. 202 vd.

185 Ozkaya, Yamlma - Aldatma - Korkutma Davalari, s. 203.

186 yyldarim, s. 36 vd.; Kilicoglu, s. 215; Eren, s. 461; Ozkaya, Yanilma - Aldatma - Korkutma Davalari,
s. 204, 205; Cansel / Ozel, s. 172.
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yapilmamasidir. S6z konusu yiikiimliiliikk (aydinlatma-bilgi verme) s6zlesmenin igerigi

ve niteliginden kaynaklanabilecegi gibi kanundan da dogabilecektir.'®’

Hile s6zlesmenin bir tarafindan digerine kars1 gergeklestirilebilmekle birlikte, ticlincii bir
kisi tarafindan sozlesmenin taraflarindan birine karst da gergeklestirilebilecektir.'®
Bununla birlikte T{giincii kisi tarafindan sozlesmenin taraflarindan birine karst
gerceklestirilen hileli davraniglarin sdzlesmenin iptali sebebi sayilabilmesi icin, hileye
muhatap olmayan tarafin gerceklestirilen hileyi bilmesi veyahut bilebilecek durumda
olmas1 gerekmektedir. Uciincii kisi tarafindan gergeklestirilen hile, hileye maruz
kalmayan kars1 taraf¢a bilinmemesi ve bilinme imkanmin bulunmamasi durumunda,
muhatabinin sézlesme ile bagliligini etkilemeyecektir. Bununla birlikte kisi somut olayda

gerekli kosullarin da varlig1 halinde esasli yanilma hiikiimlerine bagvurabilecektir. 8

Hileli bir eylemin mevcudiyeti ve muhatab1 aldatma kast1 s6zlesmenin hile nedeni ile
iptali i¢in yeterli olmamaktadir. S6z konusu iki unsur yaninda szlesmenin kurulmasi
gerceklestirilen hileli davraniglarin sonucu olmali, diger bir deyisle hileli eylem ve
sOzlesmenin yapilmasi arasinda illiyet bagi bulunmalidir. Aldatilan tarafin,
gerceklestirilen hileli eylemlere maruz kalmasaydi, sozlesmeye taraf olmayacagi veya
sOzlesmeyi daha 1yi kosullar1 haiz sekilde kuracagi bir durumda illiyet baginin varligi
kabul edilmelidir. Buna karsin s6zlesme, hileli davraniglar disindaki baska bir etkenin
neticesinde kurulmus ise, TBK m. 36 uygulanamayacaktir. Diger bir ifade ile somut
olayda hile mevcut olmasina ragmen sozlesmenin kurulmasinda etkili olmamissa

sozlesmenin hile nedeni ile iptali de giindeme gelemeyecektir.!*

187 Yildirim, s. 104 vd.; Ozkaya, Yanilma - Aldatma - Korkutma Davalar1, s. 198 vd., 211, 212; Kihgoglu,
s. 213; Eren, s. 459; Akkurt / Erdogan / Tokat, s. 134; Cansel / Ozel, s. 171, 172; Antalya, s. 397 vd.;
Oguzman / Oz, s. 115, 116.

188 Ayrmtih bilgi igin bkz., Yildirim, s. 138 vd.

189 Oguzman / Oz, s. 117, 118; Eren, s. 462; Ozkaya, Yanilma - Aldatma - Korkutma Davalar1, s. 198,
200 vd., 212; Kiligoglu, s. 213, 214; Akkurt/ Erdogan / Tokat, s. 135; I"Jnliitepe, s. 114; Antalya, s. 399,
400; Ayan, s. 223; Polat, s. 141, 142.

190 yildirim, s. 121 vd.; Kilioglu, s. 215; Eren, s. 461, 462; Cansel / Ozel, s. 172; Antalya, s. 401;
Ozkaya, Yanilma - Aldatma - Korkutma Davalari, s. 205.
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1.7.4. Hilenin Sonuclar

Iradesi etki altinda birakilarak aldatilan taraf, kurulan sézlesme ile bagli olmama hakkina
sahiptir. Iptal hakki, tek taraflidir ve herhangi bir sekle de tabi degildir. Bununla birlikte
yoneltilmesi ve muhatabina ulagsmas1 gerekli olan bir irade agiklamasi ile kullanilmalidir.
Hilenin muhatab1 olan tarafin, TBK m. 39’a gore hilenin 6grenildigi tarihten itibaren bir
yil igerisinde sozlesme ile bagli olmadigini, diger bir ifade ile s6zlesmeyi hiikiimsiiz
kilma iradesini agiklamas1 gerekmektedir. Bir yillik siirenin gegirilmesi durumunda ise,
yaniltilan tarafin sézlesmenin iptalini isteme hakki ortadan kalkmakta ve kisi s6zlesmeyi
onamis sayilmaktadir. Aldatilan taraf bir yillik siire igerisinde sézlesmeyi iptal etme
hakkindan feragat ettigini agik bir sekilde beyan eder veyahut bu yondeki iradesini zimni
bir sekilde ortaya koyar ise, sozlesme siire dolmadan kisi yoniinden baglayici hale

gelecektir. !

Hilenin muhatab1 olan taraf¢a 6grenilmemesi durumunda, iptal etme hakkinin ne zamana
kadar ileri siiriilebilecegine dair tist bir sinir diizenlenmemistir. Bu nedenle iptal hakkinin
kullanilmasinda TBK m. 146’da yer alan on yillik zamanagim siiresinin gegerli oldugu,
slirenin ise sozlesmenin kuruldugu tarihte baglayacagi goriisii yaninda, azami bir siirenin
uygulanmasinin TBK m. 39’a ve kanun koyucunun amacina aykir1 olacagi da savunulan

goriisler arasindadir.%

Hileyi meydana getiren kisi, sozlesmenin iptali halinde artik sozlesmeye
dayanilamayacagi i¢in sozlesme Oncesi kusurlu davranislart gercevesinde sorumlu
olacaktir. Bununla birlikte aldatilan taraf gerceklestirilen hileli davraniglarin aym

zamanda haksiz birer eylem teskil etmesi sebebiyle alternatif olarak haksiz fiil

191 yildirim, s. 227 vd.; Kilicoglu, s. 216; Oguzman / Oz, s. 118; Akkurt / Erdogan / Tokat, s. 136;
Antalya, s. 402, 403; Ayan, s. 223 vd.; Ozkaya, Yanilma - Aldatma - Korkutma Davalari, s. 206, 207;
Atlan Giirer, s. 220 vd.; Ercoskun Senol, s. 84.

192 yildirim, s. 262, 263; Kihgoglu, s. 216; Ayan, s. 224; Ozkaya, Yamlma - Aldatma - Korkutma
Davalari, s. 208.
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hiikiimlerinden yararlanma hakkina da sahiptir. S6zlesmenin iptali durumunda ayrica her

iki taraf yoniinden de aldiklarmi iade yiikiimliiliigii giindeme gelecektir.'%

Usuliine uygun agiklama sonucunda soézlesme hiikminii yitirecektir. Hakkin
kullanilabilmesi i¢in dava agilmasina da gerek bulunmamaktadir. Bununla birlikte kars1
taraf ile anlasgilamadig: takdirde, somut olayda hilenin bulunup bulunmadigi veya iptal
hakkinin usuliine uygun olarak kullanilip kullanilmadiginin tespitine yonelik olarak dava
acilabilecektir. Bu kapsamda hilenin mevcudiyeti iddiasinin her tiirlii delil ile ispati
miimkiindiir. Aldatan taraf veya tigiincii kisi ise davada hile ve sdzlesmenin kurulmasi
arasinda illiyet bagi bulunmadigini veya hileli eylemleri gerceklestirmeseydi s6zlesmenin

yine de kurulacagini ispat edebilecektir.!%*

TBK m. 39/2°ye gore hilenin muhatab1 olan taraf, sézlesmeyi iptal etmek yerine
onayarak, hileli davranis nedeni ile ugramig oldugu zararlar1 talep etme hakkina da
sahiptir. Sozlesmenin gegerliligi ile birlikte zararlarin tazmini hakki, iptalde oldugu gibi

sozlesme dncesi kusur sorumluluguna dayandiriimaktadir.%

1.8. OZEL HUKUKTA HIiLE - CEZA HUKUKUNDA HILE

1.8.1. Genel Olarak

Her iki hukuk alani yoniinden de biiyiik 6neme sahip olan hileye yonelik olarak 6zel
hukuk alan1 igerisinde olusturulan ve gelistirilen kabul ve tanimlarin, ceza hukukuna
aktarilmasi ve uyarlanmasi, kavramin ceza hukukundaki anlaminin ne olduguna yonelik
cesitli tartismalar1 da beraberinde getirrnistir.196 Bunlarin basinda, hilenin tanimlanmasi
sorunu yaninda, kavramin ifade ettii anlamin ve barindirdigi kapsamin 6zel hukuk ve

ceza hukuku alanlar1 agisindan herhangi bir farklilik teskil edip etmedigi, bu yonde bir

193 yildirim, s. 265 vd.; Kihicoglu, s. 216; Eren, s. 462, 463; Unliitepe, s. 115; Cansel / Ozel, s. 173;
Antalya, s. 404, 405; Ozkaya, Yanilma - Aldatma - Korkutma Davalari, s. 209, 210.

194 Eren, s. 464; Ayan, s. 224, 225; Ozkaya, Yanilma - Aldatma - Korkutma Davalari, s. 210, 211.

195 Kiligoglu, s. 217, 218; Akkurt / Erdogan / Tokat, s. 136; Cansel / Ozel, s. 173; Ayan, s. 225; Atlan
Giirer, s. 232.

19 Tiimerkan, s. 52; Kanik, s. 326.
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ayrimin kabul edilmesi durumunda ise nasil yapilacagi hususlar1 gelmektedir.'®’
Dolayisiyla hile igeren suglarin incelenmesinden 6nce dogal bir zorunluluk olarak 6zel
hukuk kokenli bir kavram olan hilenin hangi noktadan itibaren ceza hukuku alanina
girerek su¢ unsuru halini alacaginin saptanmasi gerekmektedir.’® Bunun igin ise
oncelikle kokenini 6zel hukuktan alan hilenin ceza hukuku alanina neden dahil edildigi,
diger bir ifade ile esasen 06zel hukukun konusunu olusturan hileli davranislarin

gilinlimiizde cezalandirilmasina neden ihtiya¢ duyuldugu sorusuna yanit aranmalidir.

1.8.2. Hilenin Ceza Hukuku Alanina Girmesi

Tarihsel siire¢ igerisinde malvarligina yonelik olarak gergeklestirilen haksiz fiillerden
kaynaklanan sorumlugun hukuki ve cezai olarak ayrima tabi tutulmasi, belirli bir
diizeydeki hukuki gelismislige ve erigkinlige ulasabilen toplumlarda miimkiin olmustur.
Gorece ilkel olan toplumlarda ise hukuki ve cezai sorumluluk karma bir sekilde giindeme
gelmis ve mala verilen zararlara genellikle cezai yaptirim karakteri tasiyan sonuglarla
karsilik verilmistir. Zamanla 6nce malvarligina karsi islenen suglar 6zel hukukun haksiz
fiillerinden ayrilarak bagimsizligin1 kazanmis, sonrasinda ise mal aleyhine islenen sucglar
kendi aralarinda tiirlere ayrilarak bir¢ok farkli sug tipinin dogumuna vesile olmustur. Bu
siiregte malvarligina kars1 islenen eylemler yoniinden uygarligin gelisimi, iiretimin ve
dolayisiyla zenginligin artmasinin da etkisi ile cebir ve siddetten hile ve gizlilige yonelme

seklinde seyretmistir. *%°

Insanlarin giindelik hayatta karsilikli olarak dahil olduklari hukuki iliskilerin geliserek
karmasiklagsmasi, hukuki savunma ve korunma mekanizmalarinin yetersiz kalmasina ve
bu da hile ve gizlilik i¢eren eylemlerin onceki devirlere kiyasla toplumu daha ¢ok
alakadar etmesine neden olmustur. Esasen hilenin ceza hukuku alanina girme nedenini de
burada aramak gerekmektedir. Zira s6z konusu eylemlerin 6zel hukuk alani igerisinde
kalmas1 ve bu eylemlere karst 6zel hukuk mekanizmalar1 ile ¢6ziim {iretilmeye

calisilmasinin, kisiler arasindaki hukuki iligkileri aksatacagi, hukuki islemlere olan

197 Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 2, s. 457.
198 Selcuk, s. 89 vd.
19 Kanik, s. 323, 324.
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giiveni sarsarak devamliligini etkileyecegi ve bu hususlarin bir biitlin olarak toplumda
ekonomik kayiplara neden olacag ileri siiriilmiistiir. Bu durum karsisinda benimsenen
tutum ise hile eylemlerinin ceza hukuku alanina dahil edilerek sinirlarinin genisletilmesi

ve hilenin sugun bir unsuru olarak cezai yaptirimlara konu edilmesi olmustur.?®

“Boylece
ceza hukuku, bireysel iligkilerin biitiinii olan ekonomiyi, bireysel ozgiirliigii, dolayisiyla
genel yarari koruma gorevini iistlenmigstir.”?°* Bu anlamda hilenin, 6zel hukuk igerisinde
haksiz fiil teskil eden ve medeni su¢ olarak kabul edilen yonii yaninda, ayrica ceza
kanunlarina aykir1 goriilerek yasaklanan ve cezai yaptirima tabi tutulan bir yonii ortaya

ctkmustir. 202

Cagdas ceza hukukunun 6zel hukuk yaninda hileyi kapsamina alarak cezalandirmasinin
altinda yatan temel amacin; irade serbestisinin saglanmasi, taraflarin hukuki iligkiye esit
sartlarda dahil olabilmesi ve riza hiirriyetlerini giivence altina alarak kisilere miimkiin
olan en saglikli hukuki iliskileri kurabilme imkaninin taninmasi oldugu belirtilmektedir.
Zira Ozel hukuk alani igerisindeki yaptirimlarin hileli eylemler karsisinda yetersiz
kalacagi diisiincesi yaninda, giiven duyulan bir hukuki iliski ortaminin olusturulmasi
amaci ile irade 6zgiirliigli odakli bir gelismenin benimsenmesinin de hilenin ceza hukuku

alanina aktarilmasini zorunlu kildig1 ifade edilmektedir.?%3

Bu anlamda hile, baslangict Roma hukukuna dayanan 6zel hukuk-ceza(kamu) hukuku
ayrimi igerisinde, Onceleri 6zel hukuk kapsaminda kalan ve daha sonra ceza hukuku
alanina dahil edilen, gilinlimiiz modern hukuk sistemleri igerisinde de hem 6zel hukuk
hem de ceza hukuku bilimleri tarafindan ele alinan temel bir kavram olarak karsimiza
cikmaktadir. Dolayisiyla hilenin, hukuk sistemleri icerisinde 6zel hukuk veya ceza
hukuku alanlarindan yalnizca birinin konusunu olusturmasi ve o alan ile sinirh sekilde

ele alinmasi da miimkiin degildir.

200 Seleuk, s. 34, 72; Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 2, s. 450.
201 Seleuk, s. 72.

202 Seleuk, s. 90.

203 Seleuk, s. 76, 105.
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1.8.3.0zel Hukuk Hilesi - Ceza Hukuku Hilesi Ayrim1 Kapsaminda fleri

Siiriilen Goriisler

Ozel hukuk alan1 igerisinde, hukuki anlamdaki hilenin kapsaminin ¢ok genis oldugu,
cezai hilenin de hukuki hile kapsamina dahil oldugu kabul edilmektedir.?’ Dolayisiyla
hile kavraminin kapsamimin ve smirlarimin belirlenmesi noktasinda somut bir goris
ayrilig1 bulunmamakta, cezai hilenin anlami ve kapsaminin saptanmasi vazifesi ise ceza
hukukc¢ularma birakilmaktadir. Bu kapsam dahilinde ileri siiriilen goriisler; 6znelci
Olclitler, nesnelci Olgiitler ve modern egilim seklindeki {i¢ ayr1 grup altinda

toplanmaktadir.2%®

Ozel hukuk hilesi, ceza hukuku alanina dolandiricilik sugu cercevesinde dahil edilmis ve
cezai yaptirima tabi kilinmuastir. Diger bir ifade ile 6zel hukuk hilesinin ceza hukukundaki
goriiniimiinii esasen dolandiricilik sugu olusturmaktadir. Bu durumun sonucu olarak 6zel
hukukta hile ve ceza hukukunda hile ayrimi gergevesinde ileri siiriilen s6z konusu
goriislerde de, hukuki hile karsisinda kalan cezai hile kapsaminda hile igeren tiim

suclardan ziyade, dolandiricilik sugu esas alinarak karsilastirma yapildig1 goriilmektedir.

1.8.3.1. Oznelci Olgiitler

Oznelci (siibjektivist) dlgiitler, kendi igerisinde hilenin sahibini (faili) ve muhatabin

(magduru) esas alan 6lg¢iitler olarak ikiye ayrilmaktadir.

Hilenin sahibini yani etkin 6znesini esas alan Olgiitlerde, bir hilenin hukuki veya cezai
oldugunun belirlenmesinde kullanilan temel kriter, hileyi gergeklestiren kisiyi bu yola
stiriikleyen amactir. Faili esas alan 6l¢iitlerde, basit ve kaba hilelerin cezalandirilmamasi
gerektigi, hukuki hile-cezai hile ayrimi ile amaglananin ticari iligkilerin korunmasi oldugu
savunulmaktadir. Hukuki hile ile asil olarak sozlesmenin, hukuki islemin
gerceklestirilmesi (sosyal bir miinasebetin temini) amaglanmakta, cezai hiledeki gibi

kars1 tarafa zarar verme kasti bulunmamaktadir. Hukuki hilenin kinanan, kolayca karsi

204 Yildirim, s. 18; Tiimerkan, s. 53, 54; Birtek / Akpinar, s. 368.
205 Olciitler arasinda keskin ayrihiklar bulunmamaktadir., Selguk, s. 94.
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konulabilen ticari bir kurnazlik oldugu, dolayisiyla hileye basvuranin cezai yaptirimlara
tabi tutulmasinin ticari iligkilere zarar verebilecegi, buna karsin cezai hilenin ise muhatabi
aldatmaya ve kazang¢ saglamaya yonelik olarak ustaca kurgulanan ve bu nedenle agir

yaptirimlar1 gerektiren tiirden bir hile oldugu belirtilmektedir.2%

S6z konusu goriis, hileli eylemlerin bircogunda muhatabin iradesine aykir1 bir sekilde,
zararma olacak sekilde zenginlesmenin s6z konusu olmasi ve kimsenin sirf s6zlesmenin
veya diger tiirden bir hukuki iliskinin kurulmasi amaci ile hileye basvurmayacagi

gerekeeleriyle elestirilmistir.2%’

Hilenin edilgen 6znesi olan magdurun esas alindig1 olgiitlerde hukuki hileyi ve cezai
hileyi birbirinden ayiran kriter ise, hilenin daha dnceden belirlenen niteliklere sahip bir
muhatab1 yanilgiya diisiiriip diisliremeyeceginin, diger bir ifade ile kavrayis giiciinii asip
asmayacaginin tespit edilmesidir. Bu nedenle s6z konusu oOlgiitlerde “bilgili, bilin¢li bir
edilgen 6zne”, “ihtiyatl bir aile babast”, “ihtiyatl: bir insan” ve “ortalama ihtiyattaki
bir insan” seklinde nitelikler esas alinarak s6z konusu niteliklere sahip kisileri aldatabilen
ve dolayisiyla ustalikli ve agir kabul edilen tiirdeki hilelerin cezai, gerekli dikkat ve 6zeni

gosteremeyerek belirlenen nitelikleri karsilamayan kisileri aldatabilen hilelerin ise hukuki

hile sayilmas1 gerektigi belirtilmistir.2%8

Edilgen 6zneyi esas alan Olclitler, belirli nitelikteki kriterlerin esas alinmasinin kanunlarin
herkes i¢in oldugu kabuliine, yani hukuk kurallarinin genelligi ilkesine ters diistiigli ve bu
nedenle hileli davranislardan asil olarak magdur olan kolay aldatilabilen kisileri

korumadig: ileri siiriilerek elestirilmigtir.2%°

1.8.3.2. Nesnelci Olgiitler

Oznelci 6lgiitleri elestiren yazarlar tarafindan gelistirilen nesnelci (objektivist) dlgiitler;

zararin giderilebilme ihtimalini esas alan goriisler, hareketin 6zelliklerini veya meydana

208 Seleuk, s. 94, 95; Bakicy, s. 228; Kanik, s. 327.
207 Seleuk, s. 96, 97.

208 Seleuk, s. 95, 96; Ekici Sahin, s. 207.

209 Tiimerkan, s. 56, 57; Selcuk, s. 97.
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getirdigi sonucu esas alan gortisler, hilenin maddi konusunun niteligini esas alan goriis ve

sahneye koyma goriisii olmak {izere dort ana grup altinda ele alinmaktadir.

Zararin giderilip giderilemeyecegini esas alan goriisler, hukuki ve cezai hile arasinda, hile
sonucunda meydana gelebilecek zararin 6nlenmesi ya da hali hazirda mevcut olan zararin
giderilmesi i¢in bagvurulmasi gereken hukuk kurallarina gére ayrim yapilmasi gerektigini
savunmaktadir. Buna gore bir hileye ve doguracagi zararlara karsi 6zel hukuk kurallarinin
yeterli gelmesi durumunda hile, hukuki bir hile kabul edilmekte, aksi bir durumda; 6zel
hukuk kurallarinin yeterli gelmemesi halinde ise, toplumda tedirginlik olusturabilecek
nitelikte kabul edilerek cezai hile say1lmakta ve cezai bir yaptirima tabi tutulmaktadir.?%
Kisilerin malvarliklarina kars1 gerceklestirilen hilelerde cezai yaptirimlara basvurmanin
son care olmasi gerektigi, aksi halde asiriliga kacilmis olacagi, ancak mevcut durumun
hukuki Onlemlerle ¢dziimlenmesinin miimkiin olmamasit durumunda bu yola
basvurulabilecegi ifade edilmektedir. Bu 6l¢iit icerisinde kalan goriisler, meydana gelen
zararlarin  fail tarafindan karsilanarak giderilmesi halinin eylemin agirligina
bakilmaksizin cezai hilenin olusmamasi ve dolayisiyla cezai yaptirimlarin
uygulanmamasi gibi bir sonu¢ doguracagi, zararin giderilmesinin  cezay1
hafifletebilmekle birlikte eylemin sug teskil eden vasfini degistirmedigi, toplumsal
zararin bu sayede ¢oziimlenemeyecegi, ayrica bu durumun suclularin fakir veya zengin
olmalarina gore ayrima tabi tutularak farkli muamele gérmelerine yol agacagi gerekceleri

ile elestirilmistir.?!!

Hileli hareketin ozelliklerini veya meydana getirdigi sonucu esas alan goriislerde,
gerceklestirilen hilenin hukuki veya cezai hile tiirlerinden hangisinin kapsamina
gireceginin somut olayin sartlart ve i¢inde bulunulan zamanin ve toplumun ahlaki
degerleri dahilinde belirlenmesi gerektigi savunulmaktadir. Esas alinan kriterler 15181nda
cezai hileyi hukuki hileden ayirma goérev ve yetkisinin ise yargica ait oldugu, hukuk
kuraminin hileyi tiirlere ayirmasinin miimkiin olmadigi kabul edilmektedir. Bu kapsamda
hukuki hile ve cezai hile arasinda derece yoniinden farklilik oldugu, yargi¢ tarafindan

tespitin; hileli hareket sonucunda olusan toplumsal tehlikenin boyutu, hareketin basitligi

210 Bakiel, s. 228; Kanik, s. 327.
211 Seleuk, s. 97, 98; Kamik, s. 323.
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ve hileli davranig sonucunda herhangi bir ¢ikarin elde edilip edilmedigi gibi kriterlere
basvurularak yapilabilecegi ifade edilmektedir. S6z konusu goriis kapsaminda ayrica 6zel
hukuk ve cezai hukuk seklindeki bir ayrimin zorunlu oldugu, aksi bir durumun toplumsal
diizeni altiist edecegi kabul edilerek, her iki hukuk alanindaki hilenin bir oldugunu ve

aralarinda ayrim bulunmadigini savunan yazarlar elestirilmistir.?*2

Hilenin maddi konusunun niteligini esas alan olglitte ise; gerceklestirilen hile ile maddi
konu, yani nesnenin mevcudiyeti veya sahip oldugu temel nitelikler (nesnenin 6zii)
yoniinden muhatabin aldatilmasi halinde cezai hilenin olustugu, nesnenin sahip oldugu
ayrintilara yonelik (ikinci dereceden, fer’i niteliklerinde) aldatmada ise hukuki bir hilenin
mevcut oldugu ifade edilmektedir. Buna gore bakirin altin olarak satilmasi ya da degerli
bir miicevher yerine taklidinin verilmesi halinde cezai hile, yash bir atin gen¢ oldugu
belirtilerek satilmasinda, yani ayn1 6zelliklere sahip daha az degerli nesnenin devrinde ise

hukuki hile vardir.?3

S6z konusu goriis, nesnenin ayrintilarindaki yani ikinci derece kabul edilen
ozelliklerindeki hilenin de cezai hileye konu olabilecegi, nesnenin mevcudiyeti ve temel
nitelikleri yaninda, miktarina yonelik olarak da hile yapilabilecegi, bu nedenle dl¢iitiin
cezai hilenin konusunu cismani nesnelere indirgeyerek sinirlandirdigi ve yasal bir
temelden yoksun oldugu gerekgeleri ile elestirilmistir. Olgiite yonelik olarak yapilan bir
diger elestiri de, nesneye ait bir 6zelligin, o nesnenin temeline mi yoksa ayrintisina mi1
iliskin oldugunu belirlemenin goreceli olacagidir. Yash atin gen¢ diye satilmasi
orneginde atin yagh olmasi, at1 yiik arabasini ¢ekmek icin kullanan birine gore ayrintiya
iliskin bir 6zellik olarak kabul edilebilirken, at yariggist i¢in ise temel bir 6zellik

sayllmayacagini ileri siirmek giictiir.?!

Son olarak ara¢ kurami seklinde de ifade edilen sahneye koyma goriisiine gore; bir hilenin
cezai hile olabilmesi i¢in, muhatabin akli melekelerinde baski olusturacak diizeye

ulagmasi ve birtakim dis 6gelerle desteklenmesi gerekmektedir. Basit, soyut yalanin hangi

212 Selcuk, s. 98 vd.
213 Kanik, s. 326; Selcuk, s. 101.
214 Seleuk, s. 101; Kanik, s. 327.
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asama ve diizeyden sonra cezai hile bi¢imini alacagi sorusu s6z konusu tartismanin fitilini
ateslemistir. Bu kapsamda basit yalanin tek basina cezai hileye viicut vermedigi, cezai
hilenin olusabilmesi i¢in yalana kisinin inceleme ve sorgulama yetisini saf dis1 birakan
birtakim dis olaylarin da eslik etmesi gerektigi cogunluk tarafindan kabul edilen goriis

olmustur.?!®

Insani iliskiler icerisinde, kars: tarafi atlatmaya yonelik olarak gerceklestirilen ve bu
nedenle diiriist olmadig1 kabul edilen; saticinin, sattigi malin iyi yonlerini abartili bir
sekilde 6vmesi, kotii yonlerini ise gizlemesi gibi davranislara belirli bir diizeye kadar
hosgorii ile yaklasma egilimi oldugu ileri siiriilmiistiir. S6z konusu davraniglarin
sonucunda aldatilan muhatap hukuk kurallarina dayanarak zararinin giderilmesini
veyahut ikinci asamada sozlesmenin feshini talep edebilmektedir. Ancak iiciincii ve son
asamada ise hile yogunlasarak cezai hile halini alir. Basit ve soyut nitelikteki hilelere
aldanan kisiler ¢evresi tarafindan alay konusu olur ve bu ¢esit hileler hi¢gbir zaman
kamuoyunu tedirgin edebilecek diizeye ulasmaz. Bu nedenle baskalarinin sozlerine bu
kadar kolay bir sekilde aldanan kisilerin sugu asil olarak kendilerinde aramalar1 gerektigi
ve sadece hukuk davasi agabilecekleri kabul edilmektedir. Bununla birlikte basit ve soyut
yalan geklindeki hile, kendisini dogrular nitelikteki maddi bir olayin sahneye konulmasi
suretiyle desteklenirse cezai hileye doniigebilir. Bu manada bir sahneye koyma yok ise,
gergeklestirilen hileli davranis hukuki hile kapsami igeresinde kalmalidir. Zira bu tiirden
bir hilenin cezai hile olarak kabulil ve cezai yaptirima tabi tutulmasi halinde ticari iliskiler

ve genel anlamda sozlesme 6zgiirliigii zarar gorebilecektir.?®

Tirk ceza 6gretisini de etkileyen sahneye koyma goriisii, saglam bir temeli bulunmadigi
ve teorik anlamda sinirlarinin belirsiz oldugu gerekgeleri ile elestirilmistir. Hileli
davraniglarin sinirsiz sayida oldugu, teknolojiye ve toplumdaki gelisim ve degisimlere

paralel sekilde yon degistirebildigi, dolayisiyla bu hareketlerin sahneye koyma gibi

215 ppnmezer, Kisilere ve Mala Kars1 Ciiriimler, s. 382, 383; Selcuk, s. 102; Bakici, s. 228; Erem, Ceza
Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 2, s. 455, 456; Hafizogullari, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Suglari,
s. 409; Kilig, s. 338, 339; Ekici Sahin, s. 209, 210.

216 Seleuk, s. 102, 103; Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 2, s. 457; Jacoby, Gerard, “Fransiz
ve Alman Hukukunda Dolandiricilik”, (Cev. Naci Sensoy), Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, Sa. 7(2-3), 667-687 s., 1941, s. 670, 671; Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 438, 439;
Aydin, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sugu, s. 39, 40.
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onceden simirlari belirlenen bir kapsama sigdirilmasinin olanaksiz oldugu ileri
striilmiistiir. Buna ek olarak sahneye koymanin, E-TCK’de dolandiricilik sugunu
diizenleyen 503. maddede oldugu gibi hileli davranislarda hile-desise seklindeki ayrimi
benimseyen hukuk sistemleri icerisinde, agirlikli olarak desiseler kapsaminda meydana
gelebilecegi, bu nedenle muhatabin iradesine etki eden hilelerin cezai hile alan1 disinda
kalmasi gibi bir tehlikeyi barindirdigi, bu durumun ise sucu Onlemeye yonelik

politikalarla ters diistiigii ifade edilmistir.?*’

1.8.3.3. Modern Egilim

Modern hukuk 6gretisine hakim olan goriis, hukuki ve cezai hile seklindeki ayrimin eski
onemini yitirdigi diisiincesidir.?!® Bununla birlikte yapilan ayrimim tamamen kaldirilmasi
gerektigi yoniindeki dislince ise, herkes tarafindan benimsenmemekle birlikte

cogunlugun yoneldigi baskin bir egilim olarak kabul edilmektedir.?!®

S6z konusu modern anlayis kapsaminda; hilenin ceza hukuku alanina girmekle birlikte,
asil olarak 6zel hukuk kokenli bir kavram oldugunun unutulmamasi gerektigi, ceza
hukukunun diger hukuk dallarindan bagimsiz olmakla birlikte, basta 6zel hukuk olmak
tizere cesitli hukuk dallarindaki hak ve menfaatlerin, ait olduklar1 hukuk dallarindaki
yaptirimlarin yetersizligini de hesaba katarak bir anlamda koruyuculugunu iistlendigi,
0zel hukuk ve ceza hukuku dallarinin her ikisinin de hileli davranislar1 yaptirima tabi
tutmasindaki asil gayenin irade Ozglirliigli yaninda malvarligina iliskin hak ve
menfaatlerin koruma altina alinmasi oldugu, her iki disiplinin zitlagma ve gatigsma yerine

birbirini biitiinlemesi gerektigi savunulmaktadir.??’ Bu hususlara ek olarak hilenin gerek

217 Jacoby, s. 686, 687.

218 Toroslu, s. 308; Dénmezer, Kisilere ve Mala Karsi Ciiriimler, s. 380; Aydin, Dolandiricilik Sucu, S.
664; Gozibityiik, s. 658; Mavis, s. 607; Akbulut, Berrin, “Dolandiriciltk Su¢unda Hile ve Hilenin
Zamam ", Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 30(4), 2267-2301 s., 2022, s. 2273; Okuyucu
Ergiin, Dolandiricilik Sugunun Susmak Suretiyle islenmesi Sorunsali, s. 305; EKici Sahin, s. 207.

219 Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 2, s. 457; Selcuk, s. 104; Korkmaz, Dolandiricilik Sucunun
Bilisim Sistemlerinin Arag Olarak Kullanilmasi Suretiyle Islenmesi, s. 1420, 1421.

220 Selcuk, s. 104, 105.
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nitelik gerekse nicelik olarak iki hukuk alani yoniinden ayrima tabi tutulmasinin bilimsel

ve hukuki agidan herhangi bir dayanagi bulunmadig: belirtilmektedir.??!

1.8.4. Modern Egilimin Degerlendirilmesi

Hukuk hilesi ve ceza hilesi seklindeki ayrimin artik énemini yitirdigini, iki alandaki
hilenin artik biitiinlestigini savunan modern egilimin biitiiniiyle kabulii isabetli

goriinmemektedir.

Ozel hukuk k&kenli olup ceza hukuku alanina sonradan dahil edilen kavramlarimn esasinda
degisiklige gidilmemesi, yalnizca mevcut hallerinin ceza hukukuna dahil edilmesi ile
yetinilmesi gibi bir zorunluluk bulunmamaktadir. Bilakis 6zel hukuktan ceza hukukuna
gecirilen kavramlarin dogrudan dogruya aktarilmasinin, cezalandirmanin amaci ve ceza
hukukunun kendine 6zgii gerekleri ile g¢atigmasi durumunda, meydana gelebilecek
olumsuz sonuglarin 6nlenmesi i¢in kavramin genisletilmesi veyahut daraltilmasi gibi
zaruri olan degisikliklere basvurulmasi, ceza hukuk¢usu agisindan sahip oldugu bir
imkandan ziyade yiikiimliliktiir. Bu kapsamdaki bir degisiklik ile 6zel hukuk istila
edilmis ya da kavrama yonelik yeni bir anlayis ortaya atilmis olmayip, yalnizca kavramin
ceza hukuku agisindan 6zel hukuktakinden farkli ve Ozel bir anlama sahip olmasi

gerektigi teyit edilmis olur.???

Oncelikle 6nemle belirtmek gerekir ki 6zel hukuk hilesinin ceza hukuku igerisinde
cezalandirilabilmesi, tim hileli suglar yoOniinden miimkiin olmamakta, ancak
dolandiricilik  sucu ve nitelikli hallerinin hile unsuru kapsaminda gilindeme
gelebilmektedir. Zira malvarlifi disindaki diger hukuki degerlere yonelen hileli
davraniglart unsur veya suga etki eden neden olarak barindiran suglardaki hileli
hareketler, dolandiricilik sugundan farkli olarak ozel hukuktan ceza hukukuna
aktarilmayan ve bu anlamda 6zel hukuktaki hile kapsaminin disinda kalan, dolayisiyla

6zel hukuk diizenlemeleriyle Onlenmesi ve koruma saglanmasi miimkiin olmayan

221 Ozgenc, izzet, Ekonomik Cikar Amaciyla islenen Suglar, Seckin Yayinevi, Ankara, 2002, s. 18.
222 Antolisei, Francesco, “Genel Olarak Mameleke Kars: Islenen Suclar”, (Cev. Ugur Alacakaptan),
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 19(1), 65-94 s., 1962, s. 68.
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davraniglardir. Diger bir ifade ile modern egilimin savundugu goriis olan hukuk hilesi ve
ceza hilesi arasinda ayrim yapilmamasi gerektigi yoniindeki kabul, tiim hileli suglar
yoniinden giindeme gelemeyecektir. Cezai anlamda hile kapsaminda olan ve
dolandiricilik sucu disinda kalan hileli suglarin hile unsuru ile 6zel hukuk hilesinin
biitiinlestirilmesi miimkiin degildir. Bu nedenle s6z konusu egilime iligkin
degerlendirmeler de dolandiricilik sucu ile sinirlt bir sekilde yapilmali, ceza hukuku
hilesinden bu kapsam dahilinde dolandiricilik sugunun hile unsuru anlasilmalidir. Cezai

sonug¢ doguran tiim hileli davraniglar1 kapsayacak bir genelleme hatali olacaktir.

Hile kavramina yonelik olarak; irade sakatligina neden olan ve aslinda muhatabi
tarafindan istenmeyen bir tasarrufun gergeklestirilmesine yol agan davranis seklinde, her
iki hukuk alan1 yoniinden de gegerli bir tanimlama yapilabilmekte ve bu durum her iki
alandaki hilenin de aslinda ayn1 oldugu ve aralarinda fark bulunmadigi gibi bir gériiniim
yaratilabilmektedir. Bununla birlikte cezai anlamda hile, yalnizca tasarrufun iptaline
neden olan bir kurum veya medeni su¢ degil, cezai yaptirim gerektiren hileli su¢larin
temelini olusturan bir unsurudur. Ceza hukuku alani igerisinde 6nemli bir yere sahip olan
hile kavraminin diger tiim ceza hukuku kavramlar1 gibi kapsaminin belirlenmesi ve
iceriginin irdelenmesi de ceza hukuk biliminin muhtevasi itibartyla birgok ydnden

gerektirdigi bir zorunluluktur.??

Ogretide bircok yazar tarafindan savunulan &zel hukuk-ceza hukuku hilesi ayriminin
oneminin kalmadigi, ayrim yapilmasinin gereksiz veya ¢ok zor oldugu, tamamen
kaldirilmas: gerektigi yoniindeki goriisler, bu yonden revizyona ihtiya¢ duymaktadir.
Aksi bir durumda, yani ceza hukuku anlamindaki hilenin, 6zel hukuktaki hile karsisindaki
sinirlarinin ¢izilmemesi durumunda, 6zgiirliigiin olumsuz sinirlarini belirleyen kanunilik
ilkesi, magdur lehine ve fail aleyhine olacak sekilde yorumlanabilecek, bu da kanunen

yasaklanan davranislarin sinirlarin1 genisleten uygulamalara kap1 aralayacaktir.?%*

Hukuki-cezai hile ayrimina gerek duyulmadigini savunan modern egilime karsi sunulan

bir diger argiiman da; dolandiricilik sugunun maddi unsurunu olusturan hilenin, sugun

223 Seleuk, s. 105, 107.
224 Selcuk, s. 106; Hafizogullar, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Suglar, s. 410.
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diger unsurlar ile birlikte bir biitlinii olusturdugu ve bu unsurlarla yakin iligki i¢inde
oldugu da gozetildiginde, 6zel hukuktaki hileye kiyasla daha fazla sayidaki niteligi
blinyesinde barindirmasi gerektigi ve bu kapsamda iki hile tiirii arasinda fark oldugudur.
Diger bir ifade ile cezai hilenin sugun diger unsurlari ile iliskili olarak bir biitiin igerisinde
yorumlanmasi ve bu anlamda da hukuki hileden ayrilmasi gerektigi savunulmaktadir.
Buna gore bir hilenin 6zel hukuk anlaminda deger tasiyabilmesi icin karsi tarafi aldatmasi
yeterlidir. Aldatmanin esasli olmasi dahi gerekmemektedir. Hilenin gerceklestirilme
amaci ise sOzlesme yapmaktir. Buna karsilik hilenin dolandiricilik suguna viicut
verebilmesi i¢in ise; karsi tarafin iradesine etki edebilecek diizeyde olmasi, ayrica bir
malvarlig1 degerine zarar vermesi gerekmektedir. Sugun unsurunu olusturan hilenin
amaci ise hukuki hilenin aksine sdzlesme yapmak degil, haksiz olarak kazang elde

etmektir.2%®

Kisilik haklar1 yaninda malvarlig1 haklar1 da ceza hukuku kapsaminda koruma altindadir.
Bununla birlikte malvarligina verilen zararlar1 gerceklestiren kisiler cogu zaman 6zel
hukuk cergevesinde sorumluluga tabi tutulurlar. Ozel hukuk sorumluluguna cezai
sorumlulugun eklenebilmesi i¢in ise, eylemlerin toplumun biitiiniinii etkileyen bir boyuta
ulagsmas1 gerekmektedir. Baska bir deyisle malvarliginin eksilmesine neden olan
eylemler, ancak toplum agisindan tehlike yarattigi oran ve Olglide cezai yaptirima tabi
tutulabilecektir. Zira cezai yaptirimlar ile ulagilmak istenen sonug, intikam hislerinin
tatmininden ziyade toplumsal diizenin korunmasidir. S6z konusu fiillerin toplumu
etkileyecek boyuta ulasip ulagmadigi ise magdurun s6z konusu eylemlere kars1 bireysel
koruma tedbirlerinin®® ya da &6zel hukuk alanindaki yaptirimlarin yetersiz kalip

kalmad1§1?%’ esas alinarak tespit edilebilecektir.

225 Seleuk, s. 108, 109; Aydin, Dolandiricilik Sucu, s. 661; Hillenkamp, Thomas / Wessels, Johannes,
“Dolandiricilik”, (Cev. Ali Kemal Yildiz), Malvarligina Kars1 Suglar ve Ekonomik Sucluluk, (Ed. Yener
Unver), Seckin Yayinevi, Ankara, 99-159 s., 2009, s. 99; Onder, s. 370.

226 Kamik, s. 323.

221 Korkmaz, Dolandiricilik Sugunun Bilisim Sistemlerinin Arag Olarak Kullanilmasi Suretiyle Islenmesi,
s. 1420, 1421; Korkmaz, Dolandiricilik Sugu, s. 47.
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1.8.5. Yalanin Ceza Hukuku Yoniinden Degerlendirilmesi

1.8.5.1. Genel Olarak

Ozel hukuk-ceza hukuku hilesi ayrimmin sonucunda ortaya cikan bir diger tartisma
konusu da; 6zel hukuk yoniinden hile olarak kabul edilen biitiin davranislarin
dolandiricilik sugunun hile unsurunu olusturup olusturmayacagi olmustur. Bu kapsamda
tartismalarin odak noktasi olan yalan kavraminin yogunluk ydniinden derecelendirilip
derecelendirilemeyecegi, belirleme yapilabilmesi durumunda ise hangi agirliktaki
yalanlarin cezai yaptirimi gerektirecegi hususlari irdelenerek cesitli goriisler ortaya
atilmistir. Her tiirden yalanin cezalandirilmasinin gerekli olup olmadigi hususu,
dolandiricilik sugu yoniinden 6zel hukuk-ceza hukuk hilesi ayriminin sonucunda ortaya
c¢ikan bir tartisma olmakla birlikte, diger hileli suglar yoniinden de tartigsmalara konu olan

bir husustur.

1.8.5.2. ileri Siiriilen Goriisler

Yalanin cezai anlamda hile olarak kabul edilip edilemeyecegi noktasinda ii¢ farkli goriis
one ¢ikmaktadir. S6z konusu goriislerin dayanak noktasini hukuki hile ve cezai hile
ayrim1 kapsaminda ortaya atilan sahneye koyma goriisii ve bu goriise karsi getirilen

elestiriler olusturmaktadir.

Ik goriise gore yalanin hile teskil edebilmesi i¢in muhatabini hataya diisiiriicii diger
unsurlar ile bir arada sunulmasi gerekmektedir. Aksi halde yalan tek basma sug
olusturmayacaktir. Zira, hi¢ kimse bir baskasinin sozlerine kolayca inanmamalidir.
Inanmas1 durumunda ise kusur kendisinde olacaktir. Kald1 ki kisi bdyle bir durumda
hukuk mahkemeleri aracilig1 ile zararinin giderilmesini talep edebilecektir. Dolayisiyla
yalanin kosulsuz bir sekilde cezai anlamda hile olarak kabul edilmesi, yalanlara kars1 6zel

hukuk igerisinde giivence ve koruma saglanabilecegi icin gereksiz, ticari iligkileri
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olumsuz bir sekilde etkileyebilecegi i¢in ise sakincalidir. Bu goriise gore sozli yalanlar

228

yaninda yazili sekilde sunulan yalanlar??® yoniinden de ayn1 kabul gegerlidir.?%°

Ikinci goriise gdre muhataba yalan sdylenmesi halinde ikili bir ayrima gidilmelidir. Yalan
sOyleyen kisi muhataba dogruyu sodylemekle kanunen yiikiimli olmasi veyahut
kendisinden dogruyu sdylemesi hakli olarak beklendigi durumda, muhatabin hataya
diismesi halinde yalanin hile sayilmasi gerekmektedir. Yalan sdyleyen kisinin boyle bir
yukiimliliigi bulunmadigi durumda ise yine ikili bir ayrim yapilmali; yalanin sug teskil
edebilmesi i¢in ilk goriisteki gibi yalana eslik ederek yanilgiy1 kuvvetlendiren unsurular
dahil olmalidir. Aksi halde yalan hile olusturmayacaktir. Ciinkii kimse hukuken dogruyu

sdylemeye mecbur degildir.?*°

Ugiincii ve son goriise gore ise muhatabin zararina bir sekilde menfaat elde etme amaciyla
sunulan yalanlarin cezai yaptirim gerektiren hileden farki bulunmamaktadir. Bu kabul
dogrultusunda, sair yalan ve yalana birtakim unsurlarin eslik etmesi seklindeki bir
ayrimin da onemi kalmamaktadir. Kisiyi yaniltan, hataya diisiiren her yalan cezai
anlamda hile kabul edilmelidir. Muhatabin1 aldatan biitiin davraniglar hile ise bunun

kiigiik-biiyiik seklindeki bir ayrima tabi tutulmasi miimkiin degildir. Yalanin

228 Yalanin yazili olmasinin onu gii¢lendirecedi ve cezai anlamda hile olusturacag yoniindeki aksi goriis
i¢in bkz., Centel / Zafer / Cakmut, s. 513.

229 Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 2, s. 455 vd.; Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.
438, 439; Toroslu, s. 308, 309; Erdem / Tezcan / Onok, s. 875, 876; Yalkut, s. 232, 236; Sare,
Dolandiricilik Sugu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, s. 691; Erman, Hasan, “Tiirk Ceza Kanununda Mal
Aleyhine Islenen Suglarin Yetersizligi”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuas1, Sa. 41(1-2), 133-
149 s., 1975, s. 145; Tiimerkan, s. 35; Onder, s. 369.

230 Farkl1 bir ayrima gore ise, dogruyu sdyleme yiikiimliiliigii bulunmayan kisinin yalanimin savunma veya
saldirma amaglarindan hangisine yonelik olarak sdylendigi esas alinmali, eger yalan kisinin hakli
menfaatlerini savunma niteliginde ise hile teskil etmeyecegi i¢in kisi cezalandirilmamalidir. Ancak saldirt
niteligi tagiyorsa ve karsi tarafi yaniltma amaci ile sdylenmis ise, hile olarak kabul edilmelidir., Tiimerkan,
s. 37; Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 2, s. 456; Ozbek, Veli Ozer, Ekonomi Ceza Hukuku
Ikinci Kitap: Ozel Hiikiimler, Segkin Yaymevi, Ankara, 2021, s. 174; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 729;
Donmezer, Kisilere ve Mala Karsi Ciirlimler, s. 382; Centel / Zafer / Cakmut, s. 512; Sare, Dolandiricilik
Sucu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, s. 691; Gokcen, Ahmet / Yasar, Yusuf, “/ki Ornek Olay
Baglaminda Sirketler Vasita Kilinarak Islenen Suclar”, Karsilastrmali Hukukta Ekonomik Suclar
Uluslararas1 Sempozyumu Tebligler Cilt: 1, (Ed. Izzet Ozgeng, Cumhur Sahin, Faruk Turhan), Seckin
Yaymevi, Ankara, 343-366 s., 2020, s. 346; Kog, Ziya, “Belirsiz Sayida Kisiye Karsi Bilisim Sistemleri
Aracihigyla Islenen Dolandiricilik Sucu”, Karsilastirmali Hukukta Ekonomik Suglar Uluslararasi
Sempozyumu Tebligler Cilt: 1, (Ed. izzet Ozgeng, Cumhur Sahin, Faruk Turhan), Seckin Yaymevi, Ankara,
393-420 s., 2020, s. 393, 406; Hafizogullar, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Suglari, s. 409; Onder,
s. 369; Artuk, Emin / Gokcen, Ahmet / Alsahin, M. Emin / Cakir, Kerim, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
Adalet Yaymevi, 18. Baski, Ankara, 2019, s. 631.
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dolandiricilik sugunun unsuru olan hile kapsamina girmeyecegi diislincesi bu nedenle

dogru degildir.?!

1.8.5.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Goriigler bir arada degerlendirildiginde, yalanin hukuki ve cezai agidan ayrima tabi
tutulup tutulamayacagi noktasinda; her yalanin cezai sorumluluk dogurmaya yeterli
olmadigi, bu nedenle de ayrima tabi tutulmasi gerektigi yoniindeki diisiince ve bu
diisiinde karsisinda yer alan; yalanin muhatabini aldattigi miiddetce cezai anlamda deger
tagtyacagi, bu kapsamda ayrim yapilmasinin imkansiz oldugu yoniindeki egilim olmak

lizere iki karsit anlay1sin mevcut oldugu anlasilmaktadir.?*?

Yalanin hukuki ve cezai agidan ayrima tabi tutulamayacagi yoniindeki goriis giiniimiizde
de yukaridaki anlatima paralel sekilde varligini siirdiirmektedir. Her tiirden yalanin
cezalandirilamayacaglt ve bu yonden bir ayrimin zaruri oldugunu savunan goriis de
varligint stirdiirmekle birlikte, yalana diger ¢esitli unsurlarin eslik edip etmemesi
seklindeki bir ayrimdan ziyade yalan, barindirdig1 yogunluk ve agirliga gore de ayrima

tabi tutulmaktadir.

Ceza hukukunun, yalan sdylememe odevini yalanin yalnizca belirli sekilleri igin
ongordigii de ileri siiriilen goriisler arasindadir. Bu kabule gore 6zel hukuk-ceza hukuku

hilesi ayriminda oldugu gibi ancak toplum acisindan zararli ve tehlikeli kabul edilen

231 Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 2, s. 456 vd.; Toroslu, s. 309, 310; Géziibiiyiik, s. 657
Okuyucu Ergiin, Dolandiricilik Sugunun Susmak Suretiyle Islenmesi Sorunsali, s. 305, 306; Okuyucu
Ergiin, Giines, “Bilgiye Dayali Manipiilasyon Su¢u Kapsaminda ‘Yalan, Yanhs veya Yaniltict’ Olma
Kosulunun Mahiyeti”, Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 11(1), 106-117 s., 2021, s. 114; Sare,
Dolandiricilik Sugu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, s. 692 vd.; Ketizmen, Muammer / Balan, Arzu,
“Dolandiricilik Sugu ile Isleme Dayali Piyasa Dolandiriciligt Sucu Arasindaki Farklar Uzerine Bazi Tespit
ve Degerlendirmeler”, Karsilagtirmalt Hukukta Ekonomik Suglar Uluslararasi Sempozyumu Tebligler Cilt:
1, (Ed. Izzet Ozgeng, Cumhur Sahin, Faruk Turhan), Seckin Yaymevi, Ankara, 945-960 s., 2020, s. 948;
Hafizogullan, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Suglari, s. 409, 410; Kilig, S. 356; Ekici Sahin, s. 211,
212,228, 229; Onder, s. 369; Hafizogullari, Zeki / Ozen, Muharrem, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler:
Kisilere Kars1 Suglar, US-A Yayinevi, 3. Baski, Ankara, 2013, s. 399, 400; Eker Kazanci/ Zeyrek, s. 529,
534, 535, 565, 580., Eker Kazanc1 ve Zeyrek, 578. sayfada ise kendi kabulleri ile ¢eliserek soyut yalanin
dolandiricilik sugunu olusturamayacagini belirtmektedirler.

232 Kanundaki diizenleme igerisinde hileli davranislara iliskin herhangi bir tammlamaya yer
verilmemesinin, kavramin hem genis hem de dar bir sekilde yorumlanmasina neden olan etkenlerden biri
oldugu belirtilmektedir., Hafizogullar, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Suglari, s. 410.
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sekillerde sunulan yalanlar cezalandirilmalidir. Diger bir deyisle asil olarak cezalandirilan
hususun yalanin kendisinden ziyade, yalan sdylenirken kullanilan usul oldugu ifade

edilmektedir.233

Oncelikle belirtmek gerekir ki bir yalanin; kaba, ¢iplak, siradan, soyut, basit veya tersi
sekilde; yogun, agir, mevsuf ya da somut oldugu yoniinde yapilacak bir tespit, kisiden
kisiye ve i¢inde bulunulan kosullara gore degiskenlik gosterebilecek goreceliktedir. Bu
nedenle yalanin hi¢bir kosul ve durumda cezai anlamda deger tegkil etmeyecegi seklinde,
onceden kesin bir belirleme yapilmasi hatali olacaktir. Ancak yalanin her daim cezai
anlamda hileye viicut verecegi yoniindeki kosulsuz kabul de ayn1 nedenden 6tiirii isabetli
degildir. Nitekim yalanin her halde cezalandirilmasi gerektigini savunan yazarlar, hukuki
ve cezai hile ayrimina da kat1 bir sekilde karsi ¢ikarak ayrimin 6nemini kaybettigini
savunmakta, ancak ayni zamanda da hileyi 6zel hukuktaki tanimlamalardan bagimsiz bir

sekilde ceza hukuku kapsaminda tanimlama gayretini gostermektedirler.?3*

Yapilan aciklamalar 15181nda, yalanin ceza hukuku yoniinden yaptirima tabi tutulmasini
belirli birtakim unsurlarin yalana eslik etmesini arayarak ciddi 6l¢iide kisitlayan ve
yalanin her seklinin cezalandirilmasi gerektigini savunan karsit goriislerin her ikisinin de
tam olarak benimsenemedigi bir durumda, yalanin hangi asamadan sonra cezai hileye

doniisecegi meselesi nasil ¢oziimlenecektir?

Baskasinin sozlerine, dogru olup olmadigini sorgulama olanagi mevcutken ve icinde
bulunulan durum ve kosullar da bunu gerektirirken, bunlara uymaksizin kolay bir sekilde
inanan kisilerin sonuca da katlanmalar1 gerektigi, bu kapsamda kaba ve bariz olan
yalanlarin dolandiricili§in hile unsurunu olusturamayacagi yoniindeki hakli savunma
glinlimiizde de gecerliligini korumaktadir. Bu nedenle yalanin belirli bir agirlikta olmasi
ve biinyesinde belli bir oranda yogunlugu ve asiriligi barindirmasinin zaruri oldugu,
sunulurken muhatabinin denetim mekanizmasini, canlandirilan giiven ortami araciligi ile

islevsiz kilacak ve makul diisiinme yetisini etkileyerek kisiyi istenen yone ¢ekebilecek

233 Erman, Sahtekarlik Ciiriimleri, s. 3; Dénmezer, Kisilere ve Mala Kars1 Ciirlimler, s. 381; Kanik, s.
327.
23 Seleuk, s. 110.
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nedensel yeterlilige sahip olmasi gerektigi ifade edilmektedir.?®®> Ancak modern egilimin
de belirttigi sekilde yalanin birtakim dis unsurlar ile desteklenerek sahneye koyulmasi
gerekli degildir. Yalanin cezalandirilip cezalandirilmayacaginin tespitinde sahneye
koyma goriisiiniin esas alinmasi, cezai anlamdaki hilenin siirlarin1 olmasi gerekenden
fazla daraltacaktir. Nitekim hileli davranis kavrami, sahneye konularak gergeklestirilen
maddi nitelikteki hareketleri karsilayan desise (sania) yaninda, su¢ olusturma noktasinda

ayr1 oranda elverisli olan gayrimaddi vasitalari, yani hileleri de kapsamaktadir.?3®

Ayrima gerek olmadigini ve yalanin her seklinin cezai anlamdaki hileyi olusturacagini
savunan yazarlar metnin lafzin1 esas alarak, E-TCK’de dolandiricilik sugu kapsaminda
hile ve desisenin kandirabilecek nitelikte olmasi zorunlulugunun arandigimi®’, bu
durumun ise hukuki ve cezai hile ayrimin1 ve buna paralel sekilde basit nitelikteki
hilelerin hukuk mahkemelerine birakilmasini zorunlu kildigini, TCK’de ise hileli
davramslarin kandirabilecek nitelikte olmasi gibi bir ibareye yer verilmedigini®®,
dolayistyla artik hilenin belirli bir agirliga ulasmasi gibi bir sartin da aranmamasi

gerektigini belirtmektedirler.?%

2% Seleuk, s. 110, 111; Aydin, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sugu, s. 35, 36; Arslan / Azizagaoglu,
S. 684; Taneri / Kamgh, Dolandiricilik - Sahtecilik - Giiveni Ko6tiiye Kullanma Suglari, 297 vd.; Aslan,
Goksel, Dolandiricilik, Hirsizlik ve Mala Zarar Verme Suglari, Seckin Yayinevi, Ankara, 2021, s. 23, 24;
Ozbek, Ekonomi Ceza Hukuku ikinci Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 170, 171; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s.
729, 730; Gokcan, Hasan Tahsin / Artuc, Mustafa, Pratik Tiirk Ceza Kanunu, Adalet Yayinevi, 6. Baski,
Ankara, 2021, s. 916; Centel / Zafer / Cakmut, s. 512; Gokcen, Ahmet / Balci, Murat, “Dolandiriciiik
Sucu”’, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Sa. 14(1-2), 1-55 s., 2008, s.
16; Akbulut, Dolandiricilik Sugunda Hile ve Hilenin Zaman, s. 2282; Kahraman, s. 786; Korkmaz,
Dolandiricilik Sugunun Bilisim Sistemlerinin Arag Olarak Kullanilmas: Suretiyle Islenmesi, s. 1420, 1421;
Birtek / Akpinar, s. 381; Giilel, s. 769, 770; Hafizogullari, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Suglari,
s. 440; Yenidiinya, Caner, “Dolandiricilik Sucunun Maddi Unsurlar: Uzerine Bir Degerlendirme”, 2019,
https://caneryenidunya.com/dolandiricilik-sucunun-maddi-unsurlari/, (E.T. 19.01.2023); Parlar, s. 22, 23;
Bakicl, s. 229 vd.; Serim, s. 86, 103; Sare, Dolandiricilik Sugu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, s. 703
vd.; Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 438.

236 Selcuk, s. 110, 111; Birtek / Akpmar, s. 381; Onder, s. 369; Tiimerkan, sahneye koyma goriisii
kapsamindaki dis unsurlarin soyut yalana eslik etmesinin aranmasi yerine benzer ancak daha hafif olan,
soyut yalanin “somut olay ortami” tarafindan desteklenip desteklenmedigi yoniinde bir ayrimin esas
almmmas1 gerektigini savunmaktadir. Bununla birlikte yalanin somut olay ortami tarafindan desteklenmesi
durumunda soyut niteliginin degistigi ve nitelikli bir yalan halini aldig1 kabul edildiginde, yazarin soyut
yalanin cezai anlamda hile i¢in yeterli kabul edilmesi gerektigi yoniindeki diisiincesi de kendi goriisii ile
celisecektir., Tiimerkan, s. 36, 42, 43.

237 E-TCK m. 503; “Bir kisiyi kandirabilecek nitelikte hile ve desiseler yaparak...” .

28 TCK m. 157; “Hileli davranislarla bir kimseyi aldatip...”.

29 Erdem / Tezcan / Onok, s. 876 vd.; Taneri / Kamsh, Dolandiricilik - Sahtecilik - Giiveni Kétiiye
Kullanma Suglari, s. 288; Mavis, s. 608, 609; Okuyucu Ergiin, Dolandiricilik Sugunun Susmak Suretiyle
Islenmesi Sorunsaly, s. 306; Akbulut, Dolandiricilik Sugunda Hile ve Hilenin Zamanu, s. 2281; Korkmaz,
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Hileli davraniglarin kandiracak mahiyette olmasi gibi bir ibarenin madde metninden
kaldirilmasinin  asil sebebi olarak ise muhatabir yanilgiya diistirmek amaciyla
gergeklestirilen davranislarin hile sayilabilmesi i¢in zaten kandirabilme niteligini haiz
olmasi gerektigi gosterilmektedir. Diger bir ifade ile muhatabini hataya diisiirebilen hileli
davraniglar esasen kandirabilecek nitelikte olan hareketlerdir. Sugun hangi araglar ile
islenebilecegine yonelik bir belirleme yapildiktan sonra ayrica o aracin elverisli olmasi
gerektiginin  belirtilmesine gerek bulunmamaktadir. Zira muayyen bir sonucu

gergeklestirmeye elverisli olmayan husus, ara¢ degildir.?*°

Yalanin ayrima tabi tutulmamasi gerektigini savunan yazarlarca ileri siiriilen bir diger
husus da; yalanin agirlik, yogunluk veya diger unsurlarin eslik edip etmemesine gore
derecelendirilmesi sonucunda, daha basit veya soyut diizeyde kaldigi kabul edilen
yalanlarin cezalandirilmamasi gibi bir uygulamanin, yalanlara daha rahat bir sekilde
inanan, saf, daha az zeki, kolay aldanan, aklen zayif, mazlum, tecriibesiz ve bunun gibi
Ozelliklere sahip oldugu kabul edilen insanlarin hukuken korunamamasi, hukuki
giivenceden yoksun birakilmasi gibi bir sonuca sebebiyet verebilecegi diislincesidir. Bu
kapsamda devletin asil gdrevinin vatandaslarinin giivenligini saglamak oldugu, basit
yalanin sug teskil etmeyecegi diisiincesinin ise kanunun lafzina ve ruhuna aykirilik teskil
edecegi, aynt zamanda kotii niyetli kisilerin odiillendirilmesi anlamina geldigi ve
toplumdaki adalet duygusunu sarsacagi belirtilmektedir. Nitekim belirtilen 6zelliklere

sahip kisiler, korunmaya toplumun geri kalanindan daha fazla ve asil olarak ihtiya¢ duyan

Dolandiricilik Sugunun Bilisim Sistemlerinin Ara¢ Olarak Kullanilmasi Suretiyle Islenmesi, s. 1420; Eker
Kazanci1/ Zeyrek, s. 528, 529; Sare, Dolandiricilik Sugu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, s. 692; Tiiray,
Hukuki Islemlerde Basit Dolandiricilik Sucu, S. 1684, 1686; Ekici Sahin, s. 230; Taneri / Kamsh, Kisilere
Karsi Islenen Suglar, s. 1023.

240 Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 2, s. 460; Cihan, Erol, Degisen Toplum ve Ceza Hukuku
Karsisinda Tiirk Ceza Kanununun 50 Yili ve Gelecegi Sempozyumu, Istanbul Universitesi Yayinlari,
Istanbul, 1977, s. 744; Cihan, Erol, “Degisen Toplum ve Ceza Hukuku Acisindan Kisi ve Mala Kars:
Ciiriimlerin 50 Yili ve Gelecegi”, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Sa. 42(1-4), 119-152
s., 1976, s. 146 ; Akbulut, Dolandiricilik Sugunda Hile ve Hilenin Zamani, s. 2282; Aydin, Dolandiricilik
Sugu, S. 660; Gokcen / Balcy, s. 17, 18; Sare, Dolandiricilik Sugu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, S. 687;
Centel / Zafer / Cakmut, s. 510, 511; Bayraktar, Koksal / Yildiz, Ali Kemal / Aksoy Retornaz, Eylem
/ Akyiirek, Giiclii / Evik, Ali Hakan / Kangal, Zeynel T. / Memis Kartal, Pinar / Sinar, Hasan / Evik,
Vesile Sonay/ Altung, Sinan / Aytekin inceoglu, Asuman / Bostanc1 Bozbayindir, Giilsah / Erman,
Baris, Ozel Ceza Hukuku Cilt 4: Malvarhigina Kars1 Suglar, On iki Levha Yaymevi, istanbul, 2018, s. 251,
252.
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kesimini olugturmaktadir ve bu durumun gozetilmesi hukuk devleti ic¢in bir

yiikiimliiliiktiir. 24

Biitiin yalanlarin cezai anlamda hileyi olusturmayacagini savunan ve ayrimi gerekli bulan
yazarlar ise, karsit goriis igerisinde sinirli zekaya sahip olan kisilerin de kanun tarafindan
korunmas1 gerekliligi one siiriilerek bu ayrim reddedilse de s6z konusu kisilerin cezai
yaptirimlarla korunmasinin zaruri olmadigi, daha kolay aldananlar da dahil olmak {izere
basit nitelikte yalanlara kars1 kisilerin herhangi bir ayrima tabi tutulmaksizin 6zel hukuk
kurallar1 ile zaten korundugunu belirtmektedir. S6z konusu kisilerin tamamen korumasiz
birakilmast ve hileyi gergeklestiren kisilerin eylemlerinin karsiliksiz kalmasi gibi bir
durumun bu nedenle s6z konusu olmadigini, ceza hukukunun kisileri, aralarinda herhangi
bir ayrim giitmeksizin ancak 6zel hukuk kural ve mekanizmalarinin yetersiz kaldigi
tiirden yalanlara kars1 korumasi gerektigi ifade edilmektedir.2*?> Bunun yaninda siradan,
basit, soyut nitelikte oldugu kabul edilen yalanlarin muhatabi olan kisilerin korunmasi ve
zararlarinin tazmini i¢in 6zel hukuk kurallarinin her halde yetersiz kalacagi ve bu nedenle
cezalandirmanin gerekli oldugu yoniindeki diislincenin, ahlaka aykir1 olan biitiin fiillerin
suc olarak kabul edilmesinden farksiz oldugu, 6zel hukuk kural ve mekanizmalariin
bertaraf edilmesi anlamina gelebilecegi de belirtilmektedir. S6z konusu durumda; sattigi
piringten yapilan pilavin 1yi olugunu belirten saticinin eylemi, pilavin iyi olmamasi
durumunda dolandiricilik sugunu olusturacaktir. Zira magdur, satis aninda pilav yapma
olanagi bulunmadigi i¢in denetleme imkani ortadan kaldirilmis ve iradesi etkilenerek

aldatilmis olacaktir. 243

Ozel hukukta hile ve ceza hukukunda hile ayrim kapsaminda ileri siiriilen goriisler

icerisinde de belirtildigi {izere, hilenin yogunlugunun tespitinde hilenin muhatab1 olan

241 Akbulut, Dolandiricilik Sucunda Hile ve Hilenin Zamam, s. 2281; Mavis, s. 607, 610, 611, 623;
Okuyucu Ergiin, Dolandiricilik Sugunun Susmak Suretiyle Islenmesi Sorunsali, s. 305; Eker Kazanc /
Zeyrek, s. 529, 531, 580; Sare, Dolandiricilik Sugu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, s. 687; Ekici Sahin,
s. 229, 231; Toroslu, s. 308, 310; isfen Kihcarslan, Sibel, “Alman Ceza Kanunu’nda Dolandiwricilik
Sugunun Maddi Unsuru Olarak Aldatma”, Hukuk Kopriisii (Rechtsbriicke) Dergisi, Sa. 4(9), 81-91 s.,
2015, s. 89, 90.

242 Sare, Dolandiricilik Sucu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, s. 703 vd., 717, 718; Kunter, Nurullah,
Sucun Kanuni Unsurlar1 Nazariyesi, Ismail Akgiin Matbaasi, Istanbul, 1949, s. 125; Serim, s. 86, 103;
Korkmaz, Dolandiricilik Sugunun Bilisim Sistemlerinin Arag Olarak Kullanilmas: Suretiyle Islenmesi, s.
1420, 1421.

243 Bakier, s. 230 vd.
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edilgen 6zneyi ve niteliklerini esas alan 6znelci kriterler elestirilerek yerini dnce nesnelci
kriterlere ve daha sonra modern egilime birakmistir. Dolayisiyla hilenin tespitinde gz
oniinde bulundurulmakla birlikte sadece magduru ve niteliklerini odagina alan bir

belirlemenin gliniimiiz ceza hukuk sistemleri yoniinden gegerliligi bulunmamaktadir.

Her tiirden yalanin dolandiricilik sugunun unsuru olan cezai hileyi olusturabilecegi
yoniindeki kabuliin, basta ticari faaliyetler olmak iizere biitiin alim-satim iliskilerini
olumsuz yonden etkileyerek saglanmak istenen faydadan c¢ok daha biiylik sakincalari
beraberinde getirebilecegi de ileri siiriilmektedir.?** Nitekim, hukuki hile ve cezai hile
ayrimint  gereksiz bulan ve yalanin cezai anlamda hileyi olusturacagini savunan
yazarlar®® dahi, giindelik hayatta siklikla karsilasilan birtakim aldatmalarin bu sugu
olusturmayacagini ifade ederek, s6z konusu iliskiler yoniinden hilenin kinanabilir
nitelikte olmast ve belirli bir agirliga ulagsmasi gerektigini belirtme ihtiyact
duymaktadir.?*® Bu hususlar yaninda basit yalanlarin cezalandirilmasimin ticari islem
taraflarinin inceleme egilim ve alisgkanliklarini da olumsuz yonde etkileyecegi, kisilerin

gerekli dikkat ve dzeni gdstermemelerine yol agacag ileri siiriilmektedir.?*’

Uzerinde durulmasi gereken diger bir konu da muhatabini aldatmaya elverisli olan her
tirden yalanin ayrim yapilmaksizin cezai yaptirima tabi tutulmasi veyahut tersi bir
durumun, ceza hukukunun temel ilkelerine ve cezalandirmanin amacina aykirilik teskil

edip etmeyecegidir.

Yalanin ayrima tabi tutulmamasimi ve her tiirden yalanin cezai anlamda hileyi
olusturabilecegini savunan yazarlar, kanun metninden bdyle bir anlamin ¢ikarilmasinin

olanaksiz oldugunu, yalanin ayrima tabi tutulmasinin ve basit oldugu kabul edilen

24 Aydin, Dolandiricilik Sugu, s. 661; Selguk, s. 106; Mavis, s. 611, 612; Sare, Dolandiricilik Sugu
Kapsaminda Cezalandirilan Hile, s. 703, 704; Aytekin inceoglu, Asuman, “Fkonomik Suclar”,
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 19(1), 119-163 s., 2020, s. 139, 140.

25 Tiimerkan, s. 42, 43; C)zgeng:, Ekonomik Cikar Amaciyla Islenen Suclar, s. 18, 25, 26; Eker Kazanci
| Zeyrek, s. 529, 578; Ekici Sahin, s. 211, 212, 228, 229, 420; Taneri / Kamish, Kisilere Kars: Islenen
Suglar, s. 1022 vd., 1030; Atalan, s. 11 vd.; Yavuz, s. 354, 355; Mavis, s. 611, 612, 623; Sare,
Dolandiricilik Sugu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, s. 687, 688, 703, 704, 717, 718; Tiiray, Hukuki
Islemlerde Basit Dolandiricilik Sugu, s. 1686; Ketizmen / Balan, s. 956.

246 Seleuk, s. 111.

247 Tiimerkan, s. 35.
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yalanlarin ceza hukuku kapsami disinda birakilmasinin kanunun lafzina ve ruhuna
aykirilik teskil ettigini belirtmektedir. Zira kanun koyucu boyle bir ayrimi istese idi bunu
zaten diizenlerdi denmektedir. Bu yonde yapilacak herhangi bir ayrimin kanunilik ilkesi
ile ¢elisecegi, bunun yaninda hukuki giiven ilkesini de zedeleyerek toplumun adalet

duygusunu sarsacag ifade edilmektedir.?*8

Her tiirden yalanin cezalandirilmamasi gerektigini savunan ve bu kapsamdaki bir ayrimi
zaruri bulan yazarlar ise yalanin meydana getirdigi olumsuz sonuglara kars1 hukuki
careler vasitastyla sonug¢ alinabildigi durumlarda ayrica cezai anlamda sonug
dogurmasina gerek bulunmadigini, aksi bir kabuliin son c¢are ilkesine (ultima
ratio/extrama ratio/arag ilkesi) ve bu ilkenin alt ilkelerini olusturan elverislilik, gereklilik
ve Ol¢iiliiliik ilkelerine aykiri olacagini savunmaktadir. Dolayistyla toplum ve kamu
diizeni i¢in genel anlamda tehlike olusturmayan, 6zel hukuk cergevesinde koruma ve
zararlarin tazmini saglanan ve bu kapsamda hukuki ihtilaf yonii agir basan davranislarin
cezalandirilmamasi gerektigi, haksiz fiillerin ancak toplumun baris ve giivenligi zorunlu

kildig1 blgiide ceza hukuku kapsaminda ele alinmasi gerektigi ifade edilmektedir.?*°

250 edilerek s6z

Belirli bir tehlikelilige ve agirliga ulagsmayan eylemlerin dekriminalize
konusu eylemlere kars1 daha makul ve mutedil miieyyidelere bagvurma yoluna gidilmesi
ve ceza adaleti ara¢ ve kaynaklarinin bu gibi suglardan ziyade daha ciddi suclar lizerine

yogunlastirilmasi, hukuk tarihinin belirli donemlerinde izlerine rastlansa da, modern ceza

248 Ketizmen / Balan, s. 948; Ekici Sahin, s. 229, 231, 232; Eker Kazanc1/ Zeyrek, s. 529, 579.

29 “Ozel hukuk veya kamu hukukunun yeterli olabilecegi durumlarda ceza hukuku geri cekilmek
zorundadur.”, Unver, Yener, Ceza Hukukuyla Korunmas: Amaglanan Hukuksal Deger, Seckin Yaymevi,
Ankara, 2003, s. 698; Erdem, Mustafa Ruhan, “Ceza Hukuku Miidahalesinin Mesrulugu ve Simwrlart”,
Prof. Dr. M. Ilhan Ulusan’a Armagan Cilt: 3, (Ed. Atilla Altop, Rudolf Welser, Ciineyt Bellican, Nihal Ural
Cmar, Guimiissoy Karakurt), Seckin Yayimnevi, Ankara, 247-261 s., 2016, s. 257 vd.; Tiiray, Hukuki
Islemlerde Basit Dolandiricilik Sugu, s. 1685, 1695; Serim, s. 81, 82, 86; Jareborg, Nils, “Criminalization
as Last Resort (Ultima Ratio)”, Ohio State Journal of Criminal Law, Sa. 2, 521-534 s., 2005, s. 523, 527;
Aytekin Inceoglu, s. 140, 141.

250 Q¢ olmaktan ¢ikarma. Depenalizasyon ise dekriminalizasyondan farklr olarak cezanin su¢ durumundan
cikarilmasi yerine hafifletilmesi seklindeki nicelik degisimlerini ifade etmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.,
Bayraktar, Koksal, “Ceza Hukukunda Su¢ Olmaktan Cikarma Akimi”, Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, Sa. 50(1-4), 197-212 s., 1984, 5. 198 vd.; Basaran Yavaslar, Funda, “Vergi Yaptirim
Hukukuna Farkl Bir Yaklasim: Dekriminalizasyon”, Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Sa. 15(1), 317-324 s., 2016, s. 318, 323.
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hukuk bilimi anlaminda gectigimiz ylizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikan ve etkisi

giiniimiize kadar artarak devam eden bir egilim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.??

Ceza hukuku biitiin sorunlarin ¢oziimiinde bagvurulmasi gereken, her duruma uygun olan
bir ara¢ degildir. Cezai yaptirimlara, s6z konusu yaptirimlarin ilgili sorun ydniinden
zaruri ve elverisli olup olmadigina yonelik gerekli ve yeterli bir ¢calisma yiiriitiillmeden
bagvurulmasi, o anda sorunu ¢6zmenin en dogru, kolay, hizli, ucuz, adaletli ve hatta
magdur ve toplum agisindan en tatmin edici yolu olarak goriilebilse de, esasen sorun i¢in,
¢oziimden ziyade bizatihi kaynak teskil edebilecektir.®?> Nitekim cezalandirmanin
amacint sugun Onlenmesi ve failin 1slah1 yoniinden ele alan faydaci cezalandirma
yaklagimina (nisbi, sonuggu teori) gore cezai yaptirim, amagtan ziyade istenilen sonucun
elde edilmesine yonelik bir ara¢ olarak goriilmekte ve cezai yaptirimlara ancak pratik
anlamda fayda saglamasi ve olumlu sonuglar elde edilebilmesi hélinde bagvurulmasi

gerektigi kabul edilmektedir.?>

Konu hileli davraniglar kapsaminda ele alindiginda; yalanin meydana getirecegi olumsuz
sonuclara karsi cezalandirma disinda bir baska ¢6ziim yolunun bulunup bulunmadig,
cezalandirmanin saglayacagi faydanin zararimmi gecip geg¢meyecegi, bu yonde bir
uygulamanin mevcut diger diizenleme ve cezalandirma politikalar1 ile uyumlulugu ve
gerceklestirilen eylemin 6ngoriilen cezai yaptirima layik olup olmadigi gibi hususlar bir
arada degerlendirilmeden, her tiirden yalanin ayrim gerekmeksizin cezai yaptirima tabi

tutulmasi gerektigi seklindeki kabul de isabetli olmayacaktir.?>*

%1 ppnmezer, Sulhi, “Suc Siyaseti”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 52(1-4), 1-33 s.,
1987, s. 16, 20 vd.; Bayraktar, s. 200, 201; Hafizogullari, Zeki, “Tiirk Ceza Hukukunun Esaslari, Pazar
Ekonomisinin Olusmast ve Islemesinde Onemi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 43(1),
23-33 s., 1993, s. 28, 29; Cezalandirma alaninin giderek genisledigi ve ceza hukuku igerisinde otoriter
egilimlerin agirlik kazanmakta oldugu yoniindeki aksi goriis i¢in bkz., Erman, R. Baris, “Ceza Hukukunun
Doniisiimii ”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Duygun Yarsuvat’a Armagan Ozel
Sayisi, (Ed. Ali Cem Budak, Efe Direnisa), Sa. 9(2), Pasifik Ofset, Istanbul, 447-480 s., 2012, s. 448, 460
vd., 476.

%2 Erdem, s. 250, 251.

253 Aktas, Sururi, “Cezalandirmanin Amact Uzerine”, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa.
8(1-2), 1-25s., 2009, s. 1, 2, 24, 25.

24 Erdem, s. 252 vd.
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Hukuki yollarin 6nleme, koruma saglama ve zarar1 giderme noktasindaki yetersizligi de,
s0z konusu davraniglarin cezalandirilmasinin ana nedenini olugturmamalidir. Zira hukuki

yollarin yeterliligi saglanabildigi 6l¢iide cezai yaptirimlara da gerek kalmayacaktir.

Giliniimiizde bir¢cok devlet, ceza mahkemelerinin giderek artan is yiikii, cezalandirici
adalet sisteminin sorunlarin ¢ézliimiinde yetersiz kalmasi, yargilamanin yavashigi,
maliyetli olmasi, magdurun beklentilerinin karsilanamamasi ve bu gibi g¢esitli

2% &nceden belirlenen bazi suglar yoniinden geleneksel cezalandirmaya

gerekgelerle
alternatif birtakim uygulamalar vasitasiyla yargilama yetkisini ve sorumlulugunu

devrederek, denetim dahilinde 6zellesme yoluna gitmektedir.?*

Tiirkiye’de de benzer gerekgelerle belirli suglarin uyusmazlik adi altinda yargi digina
cikarilarak ¢oziimlenmesi hedefiyle magdur-fail arabuluculugu alternatif ¢6ziim yolu,
uzlasma adi altinda 2005 yilinda Tiirk ceza hukuku sistemine dahil edilmistir. Bu siirecte
bir kism1 devrimsel nitelikte sayilabilecek ¢esitli degisikliklere ugrayan ve ayni zamanda
kapsami biiyiik 6l¢iide genisletilerek daha kurumsal ve sistematik hale getirilen magdur-
fail arabuluculugu, geldigi asama itibariyla ceza alaninda etkin olarak basvurulan ve

uygulama alani1 giderek artmakta olan bir yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Calismada ele alinan konu ile alakali olarak tahakkuk eden gelisme ise, 2016 yilinda
dolandiricilik sugunun temel seklinin (m. 157), s6z konusu alternatif ¢6ziim yolu
kapsamina dahil edilmesidir. Diizenleme sayesinde artik agir, yogun veya nitelikli olarak
kabul edilen yalanlarin dahi ceza hukukunun disina ¢ikarilarak ¢éziimlenmesi miimkiin
hale gelmistir. Bu durum da siradan, basit veya soyut oldugu kabul edilen biitiin yalanlarin

zayiflarin korunmasi, kotii niyetli kisilerin cezasiz birakilmamasi gibi arglimanlarla ceza

25 Degirmenci, Olgun, Ceza Muhakemesinde Uzlastirma, Seckin Yayinevi, 2. Baski, Ankara, 2021, s. 21,
74, 75; Akbulut, Berrin / Aksan, Murat, Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlastirma, Segkin Yaymevi, 2.
Baski, Ankara, 2019, s. 16, 17; Arslan, Ugur, “Ceza Hukukunun Metalagmast Olarak Uzlasma”, 7.
Uluslararasi “Asos Congress” Hukuk Sempozyumu, (Ed. Fulya Erliile), Asos Yayinevi, Elazig, 799-810s.,
2021, s. 800.

26 Zafer, Hamide, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Ozellesme Egilimi: Uzlagma”, Prof. Dr. Ergun Onen’e
Armagan, (Ed. Selguk Oztek, M. Kamil Y1ldirim, Nevhis Deren Yildirim), Alkim Yayevi, Istanbul, 727-
750 s., 2003, s. 727, 730, 748; Arslan, Ceza Hukukunun Metalasmasi Olarak Uzlasma, s. 801, 804 vd.;
Yargitay CGK., 2017/7 E., 2017/137 K., 14.03.2017 T., Legalbank Elektronik Hukuk Bankasi;
Yerdelen, Erdal / Ozbek, Mustafa Serdar, Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlastirma, Adalet Yaymevi,
Ankara, 2018, s. 52.
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hukuku alanina dahil edilerek cezai yaptirima tabi tutulmasi gerektigi yoniindeki
diisiinceyi elestirilere acik bir konuma getirmektedir. Alternatif uyusmazlik ¢oziim
yollarinin kapsaminin genisletilmesi yoniindeki ¢agdas sug politikalarinin son yillarda
yakaladigir ivme de gbz Oniinde bulunduruldugunda, gelecekte dolandiricilik sugunun
nitelikli hallerinin ve maddi menfaatler ugruna gerceklestirilen diger hileli suglarin da
yargt digi ¢oziim yollar1 kapsamina dahil edilmesinin Oniinde herhangi bir engel

bulunmamaktadir.

1.8.5.4. Cezai Hilenin Tespiti

Cezai hilenin tespiti kapsamindaki degerlendirmede, basit ve siradan bir yalani dahi
yeterli goren ve yalana birtakim dis unsurlarin eslik etmesi gerektigini savunarak
kapsamini daraltan iki zit kutup arasinda orta yolun bulunmasi ve her iki goriiste de
mevcut olan asiriliklarin  inceleme disinda tutularak somut olaya uyarlanmasi
gerekmektedir. Bu kapsamda yasal metnin lafzina korii koriine baglh kalinmamali, kanun
koyucunun giincel sug politikalar1 ¢er¢evesinde cezai hileyi belirli bir 6l¢iide sinirlama
yoniindeki iradesi goz oniinde bulundurulmalidir. Yapilan degerlendirme her yonii ile

tutarli, konjonktiirel, objektif ve kolektif olmalidir.?’

S6z konusu gri alanin tespiti slireci, yukarida belirtilen esaslar 1s1g1nda her bir somut olay
yoniinden ayr sekilde yiiriitiilmeli, fail, magdur veya eyleme yonelik olarak onceden
belirlenen, ex ante kriterlere bagvurulmamalidir. Olay; meydana gelis sekli, kendine has
ozellikleri, magdurun i¢inde bulundugu durum, fail ile arasindaki iliski, hileli davranigin

meydana getirilis sekli ve magdur iizerinde biraktig1 etki cergevesinde irdelenmelidir.?®

27 Seleuk, s. 111 vd.; Yargitay CGK., 1983/222 E., 1983/305 K., 12.09.1983 T.; “Tiirk Ceza Yasast,
yukarida belirtilen cezai hile tanimi agisindan, dzel hukuktaki hileyle cezai hileyi birbirlerine yaklastiran
ve bir élciide ¢iplak yalani da cezai hile sayan Alman Ceza Yasasi (md. 263) ile cezari hilenin olugmasi igin
yalana, magdurun inceleme egilimini kiracak ol¢iide somut ve gergek bir goriintii verilmesini, soyut
yalanin kendisine eslik eden maddi dis olaylarla ve goriintiilerle inanilir kilinmasini arayan Fransiz Ceza
Yasasimin (md. 405) benimsedigi ve sahneye koymaya da ara¢ kurami denilen kati hile anlayisinin
ortasinda yer almaktadir.”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

2% Donmezer, Kisilere ve Mala Karsi Ciiriimler, s. 386, 391; Yargitay CGK., 1998/280 E., 1998/359 K.,
24.11.1998 T.; “...Hile ve desisenin kandiricilik niteligi, yoneldigi kisi veya kisilerin aldanma yetenegi
diger bir deyisle subjektif durumlar itibariyle olaysal olarak degerlendirmelidir (...) Bu nedenle hile ve
desisenin kandwricilik niteligine ulasip ulasmadigi her somut olayda, olayin ézelligi, magdurun durumau,
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1.8.5.5. Uygulamadaki Durum

Yargitay’in belirgin, soyut, basit nitelikte bir yalanin cezai anlamda hile ve dolayisiyla
su¢ olusturmayacag1 yoniindeki kabulii gecerliligini korumaktadir.?®® Bununla birlikte
onceleri soyut, basit yalanlarin cezai yaptirimlara tabi tutulmamasi gerektigi, yalanin
birtakim dig unsurlar ile birlikte sunulmasini arayan ve cezai hilenin kapsamini olmasi

gerekenden fazla daraltan yonde bir degerlendirmeyi igeren sahneye koyma teorisine

faille olan iliskisi, kullanilan hile, desise vb. kriterler ayrt ayri ele alinarak yargi¢c tarafindan
degerlendirilmelidir.”; Yargitay CGK., 2018/372 E., 2021/258 K., 08.06.2021 T.; “Esasen, hangi
davraniglarin hileli olup olmadig1 konusunda genel bir kural koymak olduk¢a zor olmakla birlikte, bu
konuda olaysal olarak degerlendirme yapilmali, olayin ézelligi, magdurun durumu, fiille olan iliskisi,
kullanilnmigsa gizlenen veya degistirilen belgenin nitelikleri ayri ayr1 nazara alinmak suretiyle sonuca
ulasimalidir.”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi; Celik, Ali / Albayrak, Zeki Murteza, Tiirk Ceza Kanunu
Oz Kitap, Seckin Yaymevi, 17. Baski, Ankara, 2022, s. 825; Bakiel, S. 237 vd.; Aydin, Dolandiricilik
Sugu, S. 663, 664; Aslan, Dolandiricilik, Hirsizlik ve Mala Zarar Verme Sugclari, s. 24; Atalan, s. 13;
Ozbek, Ekonomi Ceza Hukuku Ikinci Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 171; Serim, s. 79, 84; Gékcen / Balcr, s.
18; Evik, Somut Bir Olaydan Hareketle Sahtecilik ve Dolandiricilik Suglarinin  Unsurlarinin
Degerlendirilmesi, s. 106; Akbulut, Dolandiricilik Sugunda Hile ve Hilenin Zamam, s. 2283; Birtek /
Akpmnar, s. 377, 382, 383; Tiiray, Hukuki Islemlerde Basit Dolandiricilik Sucu, s. 1696; Parlar, s. 22;
Uygulamaya yonelik elestiriler i¢in bkz., Eker Kazanci / Zeyrek, s. 529; Mavis, s. 609; Centel / Zafer /
Cakmut, s. 515; Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 741; Ozgenc¢, Ekonomik Cikar
Amaciyla Islenen Suglar, s. 26; Aydin, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sugu, s. 49 vd.

29 Yargitay CGK., 2019/97 E., 2022/437 K., 14.06.2022 T.; “...Ancak sadece yalan soylemek,
dolandiricilik sucunun hile unsurunun gerceklesmesi bakimindan yeterli degildir. Kanun koyucu yalani
belirli birtakim sekiller altinda yapildigi ve kamu diizenini bozacak nitelikte bulundugu hallerde
cezalandirmaktadir. Béyle olunca hukuki islemlerde, sozlesmelerde bir kisi miicerret yalan séyleyerek
digerini aldatmis bulunuyorsa bu basit sekildeki aldatma, dolandiricitlik sucunun olusmas: bakimindan
yeterli kabul edilmeyecektir...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi; Yargitay 11. CD., 2003/2324 E.,
2004/1905 K., 16.03.2004 T.; “Somut olayda; Sikayet¢inin aracini sattigini goren sanign, s6z konusu aract
alacak parast olmadigi halde ve tanik O. G.'ve olan borcunu ddemek diisiincesi icinde, birkag yere telefon
agwor gibi yaparak sikayet¢iye aracini piyasa degeri iizerinde bir fiyat olan 7.200.000.000 liraya
satabilecegini belirtip, bu arada bor¢lu oldugu tanmik O. G.'yi arayarak borcuna mahsuben suca konu
aracin devrini verebilecegini soyleyerek, sikayetciye ise satin alanlarin bankadan kredi alacagini ve aracin
devrini almalari gerektigine inandwrarak aldigr vekaletname ile aracin devrini vermesi seklinde olusan
eyleminin basit bir yalan olmayp yogun ve ustaca sergilenen nitelikli bir yalan, dolayisiyla hile ve desise
boyutlarina ulasan ve magdurun denetleme yetenegini ortadan kaldwran fiil ve hareketler oldugundan
yiiklenen sugun siibuta erdiginin kabulii ile mahkumiyetine karar vermek gerekirken, ihtilafin hukuki oldugu
ve sucun unsurlart itibariyle olusmadigina gerekgesi ile beraat karart verilmesi...”, Hukuk Tiirk Ictihat
Bilgi Bankasi; Bakici, s. 230 vd.; Onder, s. 370; Aslan, Dolandiricilik, Hirsizlik ve Mala Zarar Verme
Suglari, s. 24; Gokcen / Baley, s. 18 vd.; Akbulut, Dolandiricilik Sugunda Hile ve Hilenin Zaman, s. 2281,
2282; Sare, Dolandiricilik Sugu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, s. 688, 689, 692 vd.; Eker Kazanci /
Zeyrek, s. 528, 529, 565; Birtek / Akpinar, s. 377, 378; Ketizmen / Balan, s. 948; Serim, s. 85, 86, 103;
Erdem / Tezcan / Onok, s. 876, 877, 879; Taneri / Kamish, Dolandiricilik - Sahtecilik - Giiveni Kétiiye
Kullanma Suglari, 297 vd.; Centel / Zafer / Cakmut, s. 512, 513; Ekici Sahin, s. 215 vd.; Korkmaz,
Dolandiricilik Sugu, s. 52.
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dayandirilirken?®, giiniimiizde ise s6z konusu teori yaninda, olay bazinda yogunluk ve

agirlik odakli bir incelemenin de yapildig1 goriilmektedir.?%

Bazi kararlarda ise, yalanin muhatap yoniinden hemen fark edilebilecek durumda olup
olmadigi, muhatabin denetleme olanaginin ortadan kaldirilip kaldirilmadigi, diger bir
ifade ile gergegi arastirmasina engel olunup olunmadigi gibi hususlara bakilarak

degerlendirme yapilmaktadir.?%?

Yargitay tarafindan verilen kararlardaki hilenin agirhigi ve yogunlugu cergevesinde
yapilan tespitler elestiriye acik olmakla birlikte?®®, kararlar arasinda Yargitayca soyut,

basit yalan boyutunda kaldig1 kabul edilen eylemlerin cezalandirilmasi gerektigi yoniinde

20 Yargitay CGK., 2004/85 E., 2004/104 K., 27.04.2004 T.; “...samgwn (...) miicerret yalanlarini, yaninda
personel de ¢alistiran sabit igyeri sahibi esnaf goriintiisii vermek geklindeki bir mizansenle destekleyip
desteklemedigi, boylece miicerret yalamin hile ve desise boyutuna ulasip ulasmadigi hususunun
belirlenmesi gerekir... ”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi; Selcuk, s. 122; Yalkut, s. 232.

%1 Yargitay 15. CD., 2012/15741 E., 2014/7618 K., 21.04.2014 T.; “Hile nitelikli bir yalandir. Fail
tarafindan yapilan hileli davranis belli oranda agir, yogun ve ustaca olmali, sergilenis acisindan
magdurun inceleme olanagini ortadan kaldiracak nitelikte birtakim hareketler olmalidir. Kullanilan
hileli davramislarla magdur yanilgiya diistiriilmeli ve bu yaniltma sonucu yalanlara inanan magdur
tarafindan sanik veya bir baskasina haksiz ¢ikar saglanmalidir (...) Samigin olaydan énceki ve sonraki
sozleri, davranmislart ve sikdyetci beyanlari birlikte degerlendirildiginde,; gercekten telefon etme niyeti
bulunmayip, asil amaci magduru kandirarak telefonunu almak olan sanigin, bu dogrultuda basit bir yalani
asan, magduru yaniltacak ve kandiracak yogunluk ve giicteki sozleri planlayip ustaca sergiledigi
hareketleriyle telefonun zilyetligini devralmis olmasi karsisinda, eyleminin basit dolandiricilk su¢unu
olusturdugu gozetilmeden...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi; Gerceker, Hasan, Tiirk Ceza Kanunu, Cilt:
1-2, Se¢kin Yayinevi, 6. Baski, Ankara, 2022, s. 1597, 1598; Mavis, s. 608, 609; Birtek / Akpmar, s. 379;
EKici Sahin, s. 217, 221.

262 Yargitay CGK., 2013/256 E., 2014/368 K., 11.07.2014 T.; “...samgn, her ay kumasinin maagsin: almak
tizere gittigi banka gorevlileri tarafindan, kimlikteki fotografa bakilmas: halinde hemen fark edilebilecek
nitelikteki fiilinin, dolandricilik su¢unun maddi konusunun hareket unsurunu olusturan ‘hileli davranis’
olarak nitelendirilemeyecegi anlasildigindan, dolandiricilik su¢unun unsurlari itibariyle olusmadigi kabul
edilmelidir.”’; Yargitay 15. CD., 2012/12784 E., 2014/1052 K., 23.01.2014 T.; “...sucta kullanilan yesil
kart iizerinde sahsin kendi fotografinin bulundugu, yesil kart iizerindeki bilgilerde ya da fotografta her
hangi bir degisiklik veya tahrifat yapilmadigi, inceleme olanagini ortadan kaldiracak nitelikte hileli
davranislarinin bulunmamast, yesil kart sahibinin basit bir incelemeyle ilk bakista hastane gorevlilerince
fark edilebilecek olmasi karsisinda dolandiricilik unsurlarinin olusmadigina dair kabulde bir isabetsizlik
goriilmemigtir.”; Yargitay 15. CD., 2013/24443 E., 2016/1590 K., 15.02.2016 T.; “Sanik ...'nin kardesi
diger sanik ...'vi ayaginda yiiksekten diismeye bagl incinmeyi tedavi ettirmek amaciyla Dr......Egitim ve
Arastirma Hastanesi'ne gotiirdiigii, ortopedi poliklinigindeki kaydin sanik ...'nin kizi .... adina yapildig,
tedavi islemlerinin devam ettigi sirada tedavi gorenin sanik ... oldugunun anlasildig, saniklarin bu sekilde
nitelikli dolandwricilik sucunu islediklerinin iddia edildigi olayda,; saniklarin, hastane gorevlilerinin
inceleme olanagini ortadan kaldiracak nitelikte hileli davramiglarimin bulunmamas: karsisinda,
mahkemenin dolandwicilik  su¢unun unsurlarimin  olusmadigina dair kabuliinde bir isabetsizlik
goriilmemigtir.”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi; Kili¢, Dolandiricilik Sugunda Aldatma Unsuru Uzerine
Bir Inceleme, s. 340, 341; Ekici Sahin, s. 197, 225.

263 Ozgenc, Ekonomik Cikar Amaciyla Islenen Suglar, s. 26.



70

verilen bir karara rastlanmamaktadir.?®* Yargitay’m basit yalan1 dolandiricilik sugunun
olusumunda yeterli goren kararlar1 bulundugunu ileri siiren yazarlarin eserlerinde bu
duruma ornek olarak aktardiklari kararlarda dahi, Yargitay tarafindan yalanin nitelikli
oldugunun kabul edildigi goriilmektedir. Bu nedenle; “Yargitay in basit yalani su¢un
olusumu icin yeterli goriildiigii kararlar bulunmaktadir” seklindeki bir yorum yerine
“Yargitay in aslinda basit yalan kapsaminda kabul edilmesi gereken eylemleri nitelikli
yalan olarak degerlendirdigi kararlar mevcuttur” ifadesinin tercih edilmesi daha isabetli
olacaktir. Nitekim Yargitay’in benzer nitelikteki olaylarin bir kisminda gerceklestirilen
eylemi basit yalan sayarak olayin hukuki ihtilaf boyutunda kaldigini kabul ettigi, bazi
kararlarinda ise ayni eylemi nitelikli yalan kabul ederek sucun olustugu yoniinde ¢elisik

kararlar1 bulunmaktadir.25°

Mahkemenin verdigi bir kisim kararlarda ise, su¢ ve unsurlarina iliskin olarak tespit
edilen sorunlarin esasen baska konularla ilgili olmasina ragmen hileli davranis unsuru

lizerinden ¢dziimlenmeye calisildigi goriilmektedir. Ornegin olayda esyanin devri kisinin

264 Aksi yondeki goriis icin bkz., Dénmezer, Kisilere ve Mala Kars: Ciiriimler, s. 388 vd.; Tiimerkan, s.
37 vd.; Kilig, s. 340 vd.; Mavis, s. 609, 610; Ekici Sahin, s. 215, 223, 224; Taneri / Kamsh, Kisilere
Karsi Islenen Suglar, s. 1022.

25 Yargitay 15. CD., 2012/21255 E., 2014/13286 K., 03.07.2014 T.; “...samgwn basit bir incelemeyle
anlasilamayacak ve ancak teknik inceleme sonucu tespiti miimkiin olacak sekilde yiiksek olan kilometre
gostergesini teknik miidahale ile diisiirterek aracini gercek degerinin iizerinde sattigi sabit olmakla
dolandiricilik sucunun olustuguna yonelik kabulde bir isabetsizlik goriilmemistir.”, Benzer sekilde;
Yargitay 23. CD., 2015/72 E., 2015/1029 K., 29.04.2015 T.; Yargitay 23. CD., 2015/8129 E., 2016/5773
K., 04.05.2016 T., Hukuk Tiirk ictihat Bilgi Bankasi; Atalan, s. 87 vd.; Bununla birlikte Yargitay’mn
benzer nitelikteki olaylar yoniinden eylemin hukuki ihtilaf boyutunda kaldigindan bahisle cezai yaptirim
uygulanmamasi gerektigi seklinde, aksi yonde verilen kararlari da bulunmaktadir.; Yargitay 15. CD.,
2011/24601 E., 2013/8497 K., 07.05.2013 T.; “Araba alim satim isi yapan samgin, katilana 2004 model
Ford Fiesta marka araci satarken aracin 87.000 kilometrede oldugunu soyledigi ve gostergesinde oynama
yvaparak gercek kilometresini gizledigi, ancak katilanin sonradan ariza yapan araci servise gotiirdiigiinde
aracin gergekte 150.000 kilometrede oldugunun anlasildigi ve béylece samigin dolandiriciik sucunu
isledigi iddia olunan somut olayda, eylemin hukuki ihtilaf mahiyetinde oldugu anlasildigindan unsurlar
itibariyle olugsmayan dolandiricilik su¢undan verilen beraat kararinda bir isabetsizlik goriilmemistir. ”,
Yargitay 11. CD., 2002/12983 E., 2004/219 K., 28.01.2004 T.; “...yapilan incelemede aracin satin alindig
siradaki kilometresinden fazla kullanildigi, kilometre gostergesi ile daha bir ¢ok aksamnin degistirildigi,
bu sekilde orijinalliginin kayboldugunun anlasildig:, saniklarin da suga konu aracin kaza sonucu tamir
edildigini bildikleri halde katilana sattiklar: seklinde gelisen olayda; saniklarin hile ve desise olusturacak
nitelikte yogunlagmis yalanlart bulunmadigr gibi, otomobili satin almadan once her hangi bir servis
istasyonuna gétiiriip, orijinal olup olmadigint kontrol olanagina sahip olan katilanin denetleme istek ve
imkamint da ortadan kaldumadiklar, bu tablo icinde soyut yalan boyutunu asmayan beyanlarla
dolandiricitlik  su¢cunun yasal unsurlarinin olusmadigy ve uyusmazhigin hukuki nitelik tasidigi
gozetilmeden beraatlerine yerine yazili gerekgelerle mahkiimiyetlerine karar verilmesi...”, Hukuk Tiirk
ictihat Bilgi Bankasi; Erdem / Tezcan / Onok, s. 879 vd.
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iradesine dayanmadigi halde kararda yalanin agirlik ve yogunluk yoniinden ayrica

tartisma konusu yapildigr goriilmektedir.2%

Yargitay’in yalana karsi olan tutumunu yorumlayan yazarlar, hileli davranislarin
cesitliligi ve karmagiklig1 geregi 6rnek gosterilebilen kararlar bulmanin ve hileye yonelik
ilkeler belirlemenin giic oldugunu, yargi kararlarinin da bu hususlar goéz Oniinde
bulundurularak degerlendirilmesi gerektigini belirtmektedirler. Bu nedenle Yargitay’in
glinlimiizde basit, soyut nitelikteki yalani cezai hilenin olusumu i¢in yeterli gormemekle
birlikte, hakl1 ve ihtiyath bir sekilde, somut olayin 6zelliklerini esas alan olaylar i¢tihadi

yontemini benimseyerek uygulamaya gayret gosterdigi ifade edilmektedir.’

%6 Yargitay 11. CD., 2002/3750 E., 2002/4974 K., 30.05.2002 T.; “At yarislarinda oynayp kazandig:
kuponunu, ‘Tuttu mu ver bakalim’ diyerek miistekinin elinden alan samigin, arkadasina verip, onunla
uzaklagmasini saglamasi seklinde olugan eyleminin, yalamin cezai hile boyutlarina ulasmamasi ve
zilyetligin devredilmemis olmasi nedenleriyle TCK. nun 491/ilk maddesindeki hirsizlik sugunu olusturdugu,
dolandwricilik su¢unun unsurlarimin bulunmadig gézetilmeden, sucu nitelemede yanilgiya diisiilerek yazil
sekilde hiikiim kurulmasi...”; Yargitay 11. CD., 2003/1157 E., 2004/1301 K., 26.02.2004 T. ; “Somut olaya
bakildiginda, sikayetciyi daha énceden taniyan samigin, bir arkadagina telefon edecegini soyleyerek cep
telefonunu alip kagmaktan ibaret eyleminde, basit yalandan éteye ge¢cmeyen sozlerinin hile ve desise
olarak kabuliiniin miimkiin olmadigi gibi zilyetligin devrinin de soz konusu olmamasi nedeniyle eylemin
hirsizlik su¢unu olusturacagr goézetilmeden, dosya icerigine uymayan, samga ait baska dosyalardaki
deliller de esas alinmak suretiyle yazili sekilde dolandiricilik sucundan mahkimiyet hiikmii kurulmasi...”,
Hukuk Tiirk ig:tihat Bilgi Bankasi; Kilig, s. 340, 341.

%7 Selcuk, s. 122, 125; Tiimerkan, s. 40; Eker Kazanci/ Zeyrek, s. 579; Ekici Sahin, s. 225.
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2. BOLUM
TURK CEZA HUKUKUNDA HIiLE VE HiLENIN UNSUR
OLARAK YER ALDIGI BAZI SUCLAR

2.1. TURK CEZA HUKUKUNDA HIiLE
2.1.1. Genel Olarak

Haksiz bir kazan¢ saglama veyahut cikar elde etme istegine sahip kimselerin
bagvurabilecegi iki temel ara¢ bulunmaktadir. Bunlar kuvvet (zor) ve hiledir. Bu
kapsamda su¢ olarak diizenlenen biitiin eylemlerin, kullanilan yolun mahiyeti esas
alinarak cebir ve hile suglar1 seklinde tasnifi miimkiindiir.?®® Dolayistyla hile kavramu,
cok genis bir faaliyet sahasini biinyesinde barindirmasi nedeni ile ceza hukuku agisindan

ayr1 bir oneme sahiptir.

Hilenin ceza hukuku bakimindan tasidigi anlam maddi menfaat elde edebilme amaci ile
gerceklestirilen aldatict hareketlerle de sinirl degildir. Maddi ¢ikarlarin disindaki gesitli
menfaatlerin elde edilmesinde de kuvvet yaninda hileye bagvurulmasi halleri, TCK’de ve

diger kanunlarda yer alan birgok farkli su¢ icerisinde diizenleme altina alinmustir.

Cezai yaptirim iceren kanun metinlerinde veya bu diizenlemelerin gerekgelerinde hile ve
hileli davraniglara yonelik herhangi bir tamima ya da agiklamaya yer verilmemistir.
Dolayisiyla hile, diger birgok ceza hukuku kavrami gibi 6greti ve uygulama ekseninde
gelisen bir kavram olmustur. Bununla birlikte glinlimiizde dahi hile kavramindan tam
olarak ne anlagilmasi gerektigi ve hangi durumlarin kavram kapsami dahilinde sayilip
sayllmayacagi noktasinda hem 6greti hem de uygulama igerisinde istikrarli ve somut bir

¢oziim elde edilebilmis degildir.?®

%8 Erman, Sahtekarlik Ciirlimleri, s. 1.

269 “Hile tamimlanmazsa hileli davramslar da tamimlanamaz.”, Hafizogullar1 / Ozen, Tiirk Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler: Kisilere Kars1 Suglar, s. 400; Tiimerkan, s. 33; “...hilenin anlaminin ve kapsaminin
belirlenmesi ceza hukuku bakimindan zorunludur.”, Okuyucu Ergiin, Dolandiricilik Sugunun Susmak
Suretiyle Islenmesi Sorunsali, s. 305.



73

2.1.2. Ceza Hukukunda Hilenin Tanimmi

Hile; mevcut hal ve kosullardan faydalanilmasi ve karsi tarafi ikna etmeye yonelik s6z ve
jestler araciligr ile gercek durumu gizleyerek, edilgen konumdaki ilgilinin muhakeme
giiciine etki eden ve kiside hatali bir kanaat uyandiran diyalektik bir aldatma
hareketidir.?”® Kullanilan séz ve jestler, magdurun inanglari?’, tutkular ve coskularindan
faydalanilmas1 suretiyle onun ruhsal diinyasina dogrudan dogruya tesir etmektedir. “Bir
tiir inandwict ve ustalikli yalandir. Elverir ki, bu yalan yargiyi degistirecek yeterlilikte

bulunsun. "

Hileli hareketler gergeklestirilmeseydi magdurun aslinda riza gostermeyecegi bir karara,
s6z konusu hileli davranislar aracilif ile riza gostermesinin saglanmasi da hile kavramini
karsilamaktadir.?”® S6z konusu hareketler ile gerceklesmeyen bir olgu gergeklesmis veya
gerceklesmis bir olgu gergeklesmemis gibi gosterilebilir, gerceklesen bir olguya gercek
dist unsurlar eklenerek oldugundan farkli bir sekilde de gosterilebilir. Bu kapsamda,
yaratilan sahte bir goriinlim sayesinde gergek gizlenerek, magdurun mevcut durum
hakkinda hatali inan¢ ve diisiinceye sahip olmasi saglanmakta, iradesi

sakatlanmaktadir.?’*

Muhatabin diisiincesini etkileyen ve onu hataya sevk eden hareketler hile kavraminin
kapsamina dahil edilebilecektir. Bu hareketler gosteris seklinde sunulabilecegi gibi bir
olgunun gizlenmesine yonelik, yani gizleyis seklinde de olabilir. Gosterise yonelik
hareketler gerceklestirilirken kisi hilenin muhatabina, gercekte sahip olmadig: bir sifata

veya imkanlara sahipmis gibi bir imaj (zenginlik, unvan, isim, nitelik vb.) sunmakta,

270 Selguk, s. 114.

21 Magdurun batil olarak kabul edilen inanclarindan istifade edilerek aldatiimasi halinde de failin
hareketleri hile sayilacaktir., Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 2, s. 460; Aslan, Dolandiricilik,
Hirsizlik ve Mala Zarar Verme Suglari, s. 27.

272 Seleuk, s. 114.

273 pénmezer, Ceza Hukuku Hususi Kisim, s. 269.

214 Erdem / Tezcan / Onok, s. 872; Ozgenc¢, Ekonomik Cikar Amaciyla Islenen Suglar, s. 19.
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olgularin gizlenmesine yonelik hareketlerde ise, mevcut vaziyetini veya sifatini1 (6deme

giigsiizliigii, evlilik, belirli bir seyi kullanmadaki yetersizlik vb.) gizlemektedir.?"®

Yargitay kararlari i¢erisinde agirlikli olarak dolandiricilik sucu g¢ergevesinde ele alinan
bir kavram olan hile; “nitelikli bir yalan’?'®, “maddi olmayan (hile-desise ayrmm

29277 <«

kapsaminda) yollarla magduru yaniltan her tiirlii hareket "*"", “ikna ederek kandirma"%"®

29279

Ve “gercegin sahte tasarimi olarak tanimlanmaktadir.

Kars1 tarafin iradesini etkilemeksizin, birtakim olgularin ger¢ek durumu yansitmayacak
veya eksik yansitacak sekilde degistirilmesi, yani yalnizca gercek dis1 bir goriiniis veya
davranig bi¢iminin varligi ise tek basina hilenin olusumu igin yeterli degildir. Olgularin
degistirilerek gercegin disina ¢ikarilmasi yaninda, degistirilen olgularin s6z veya jestler
araciligr ile aciklama formuna sokularak muhatabin iradesine etki edebilecek sekilde

sunulmasi da gerekmektedir. Ancak bu halde hilenin varhigindan séz edilebilecektir.?®

Hilenin olugsmasina failin hileli hareketleri yaninda magdurun hatasi da sebep
olabilmektedir. Magdurun i¢ diinyasinda veya dissal gozlemleri sonucu esasen
kendiliginden olusan ve/veya gelisen yanilsamanin fail tarafindan kullanilmasi, devam
ettirilmesi ve bu hatadan lehe bir irade beyani elde etmek maksadi ile yanilsamadan
istifade edilmesi hélinde de hile olusacak ve diger sartlarin da varligi halinde hilenin
unsurunu olusturdugu suc gerceklesecektir. Magdurun gerekli O6zeni gosterse idi
onleyebilecegi bir hatasindan (dikkatsizlik, 6zensizlik) yararlanilmas1 durumunda dahi
hilenin olusacag1 kabul edilmektedir. Bununla birlikte kiside olusan yanilsamanin

kuvvetlendirilmesi amaci ile yanilsamay1 destekleyen davraniglara bagvurulmamasi

215 Goziibiiyiik, s. 657; Atalan, s. 5; Tiimerkan, s. 34; Aydin, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sugu,
s. 34, 35.

276 Yargitay CGK., 2001/36 E., 2001/38 K., 27.03.2001 T., Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

217 Yargitay CGK., 1976/577 E., 1977/47 K., 07.02.1977 T., Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

218 Yargitay 6. CD., 1978/6346 E., 1978/6357 K., 31.10.1978 T., Selcuk, s. 116.

279 jtalyan Yargitaymin hile kavramina yénelik kullandig1 tanimlama., Sel¢uk, s. 115.

280 Erdem / Tezcan / Onok, s. 872; Aydn, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sugu, s. 38.



75

durumunda ise hile olusmayacaktir. Hata, tek basma hilenin olusumu igin yeterli
degildir.28!

2.1.2.1. Hileli Davramislara Hilenin Unsur Olarak Yer Almadigi Suclarda

Basvurulmasi

Kanunda hileli bir sekilde islenmesi temel veya nitelikli hal olarak diizenlenmese dahi,
bir¢ok su¢ hileli davranig kapsamina girebilecek hareketlerle de islenebilmektedir. Bu
nedenle hileli davranislarin dahil oldugu her olay, hilenin kanunen unsurunu olusturdugu
suclardan biri olarak vasiflandirilamayacaktir. Kanunda hileyi unsur olarak
barindirmayan suglarda hileye, ilgili sugun islenmesi yoniinden kolaylik saglamasi veya
sugun  islenmesinden  sonra  ortaya  c¢ikmasinin  Onlenmesi  amaglariyla
basvurulabilmektedir.?®? Hileli davranislara, sucun islenmesini kolaylastirma amaciyla
basvurulmasi, TCK m. 61/1-a ve f bentleri kapsaminda sugun islenis bi¢imi ve failin kasta
dayali kusurunun agirligi ¢ercevesinde temel cezanin belirlenmesi asamasinda dikkate
alinabilecektir.?®® Hileli davranislarin, sugun agiga ¢ikmasmin &nlenmesi amaci ile
sergilenmesi durumunda ise TCK m. 281°de diizenleme altina alinan sug delillerini yok

etme, gizleme veya degistirme sugu giindeme gelebilecektir.

2.1.2.2. Hilenin Sahibi ve Muhatabi

Aktarilan tanim ve aciklamalardan da anlasilacag: lizere, hileli hareketler gercek kisiler
tarafindan, gercek kisilere yonelik olarak gerceklestirilebilecek olan davraniglardir. Diger

bir ifade ile hilenin sahibi (etken 6znesi) ve muhatab1 (magduru, edilgen 6znesi) ancak

281 Dursun, Selman, “Magdurun Suca Yol A¢mas:”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, Sa.
61(1-2), 3-33 s., 2003, s. 29; Tiimerkan, S. 64, 65; Arslan / Azizagaoglu, s. 684; Aydin, Tiirk Ceza
Hukukunda Dolandiricilik Sugu, s. 45; Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 440.

282 Muhatabi aldatict davranislara bagvurulmasi, hile icermeyen bir sugun nitelikli haline de viicut verebilir.
Bu duruma oOrnek olarak kasten Oldiirme sugunun TCK m. 82/1-a kapsaminda tasarlanarak
gergeklestirilmesi gosterilebilir.

283 Yargitay CGK., 2019/97 E., 2022/437 K., 14.06.2022 T.; “Hileli davranislarin sergilendigi her olay
dolandwricilik su¢u olarak vasiflandrilamayacaktiv. Hile, baska bir sucun iglenmesinin kolaylastirilmast
veya islendikten sonra aciga citkmasinin onlenmesi amaciyla da kullanilabilir. (...) Hirsizlik su¢unun
islenmesinden once kolaylagtirict unsur olarak hile kullanilmasi, sucun iglenis bicimi ve failin kasta
dayali kusurunun agirligi kapsaminda 5237 sayih TCK'min 61. maddesi uyarinca temel cezanin
belirlenmesinde dikkate alinabilecektir. ”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.
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gercek kisiler olabilecektir.?®* Hileli davramislarin magdurunun ancak gergek kisiler
olabilecegi hususu o6gretideki bazi yazarlarca kabul edilmemekte, hileli davranislarin

magdurunun gergek kisiler yaninda tiizel kisiler de olabilecegi savunulmaktadir.?®

Hileli bir sugun varligindan soz edilebilmesi i¢in, aranan diger sartlarin mevcudiyeti
yaninda, o sugun unsurunu olusturan hileli davraniglarin kisinin iradesine etki etmesi
gerekmektedir. Sayet gercek kisi yoksa etki edilebilecek bir irade de olmayacaktir. Bu
nedende tiizel kisiler ancak suctan zarar goren olarak kabul edilebilecektir.?®® Tiizel
kisiyi, aileyi veya bir devleti temsil eden veyahut olusturan kisilerin hileli davranislarin
muhatabi1 olmasi durumunda, iradesi etkilenen gercek kisiler magdur olabilecek, hukuken
s0z konusu kisilerden bagimsiz bir varlik olabilmekle birlikte, bagimsiz bir iradeye sahip
olmayan tiizel kisi, aile, devlet ise ancak hileden zarar géren olabilecektir.?®’ Zarar goren
kisilerin gercek ve/veya tiizel kisiler olabilecegi hususunda ise tartisma

bulunmamaktadir.?88

2.1.2.3. Hilenin icrai ve Thmali Davramislarla Gergeklestirilmesi

Ceza hukuku anlaminda hareket; sug¢ tipi icerisinde tanimlanan ve iradi bir nitelik tagiyan
insan davranis1 seklinde agiklanmaktadir. Tanimindan da anlasildig: lizere ceza hukuku
yoniinden 6nem tasiyan hareket, insanin dis diinyada degisiklik meydana getiren biitiin
eylemlerinden ziyade, kanuni diizenlemeler cercevesinde su¢ olarak degerlendirilen

davranig kiimesi igerisinde kalan eylemlerini karsilamaktadir. Bu anlamda hareket

284 Ozgeng, Ekonomik Cikar Amaciyla Islenen Suglar, s. 30; Gokcen / Baler, s. 14, 15; Sare, Dolandiricilik
Sugu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, S. 673, 675.

285 Dolandiricilik sugu yoniinden tiizel kisilerin de hilenin magduru olabilecegi yoniindeki aksi goriis i¢in
bkz., Ekici Sahin, s. 167 vd.; Erdem / Tezcan / Onok, s. 868; Atalan, s. 21; Taneri / Kamgsh,
Dolandiricilik - Sahtecilik - Giiveni Koétitye Kullanma Suglari, s. 28; Gergeker, s. 1596; Taneri / Kamisl,
Kisilere Kars1 Islenen Suglar, s. 1020; Aydin ise tiizel kisilerin de sugun magduru olabilecegini, karsit
goriise gore magdur olarak kabul edilmese dahi sugun zarar géreni olarak kamu davasina katilabilecegi i¢in
s0z konusu tartismanin pratikte dnem tasimadigini belirtmektedir., Aydin, Dolandiricilik Sugu, S. 657;
Aydin, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sugu, s. 27.

286 (zbek, Ekonomi Ceza Hukuku Tkinci Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 168; Eker Kazanc1 / Zeyrek, s. 524,
525; Tiiray, Hukuki Islemlerde Basit Dolandiricilik Sugu, s. 1683.

%87 Koca, Mahmut / Uziilmez, ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinevi, 15. Baski,
2022, s. 117; Ekici Sahin, s. 167; Kamush, s. 25, 26; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 725, 726, 947, 1076,
1097; Bakiacy, S. 217; Arslan, Ugur, “Kamu Kurum ve Kuruluglar: Zararina Dolandwricilik Sugu”’, Anadolu
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 9(1), 109-137 s., 2023, s. 116, 117.

288 Ozgenc, Ekonomik Cikar Amaciyla Islenen Suglar, s. 30.
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kavrami, ceza hukukunda kanunlarla diizenleme altina alinan suglarin temelini olusturan

bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.®

Ceza hukuku ogretisinde cesitli sekillerde tasnife tabi tutulabilen hareket, meydana
getirilis sekillerine gore icrai ve ihmali olarak ikiye ayrilmaktadir. En genel anlamda icrai
hareket; kisinin gerceklestirilmemesi gereken bir davranisi, uzuvlar1 araciligi ile veya
konusarak yahut sadece belirli bir yonde ima igeren bakislari ile ger¢eklestirmesi, ihmali
hareket ise gergeklestirilmesi hukuk normunca beklenen bir davranisin
gergeklestirilmemesi, belirli dzelliklere sahip olan hareketin yapilmamasidir.?®® fhmali
hareketleri konu alan suglar ise kendi igerisinde; sug tipinin emir normu seklinde, icrai
harekette bulunmama halini cezalandirdigi saf ihmali suglar ve yasak normu seklinde
diizenleme altina alinan sugun pasif kalinarak gerceklestirilmesi hali, yani nitelikli ihmali

suclar (ihmal suretiyle icra suglar1) seklinde ikiye ayrilmaktadir.?%

Hareketin sekline goére ayrima tabi tutulmasinin hile ile ilgisi, hileyi unsur olarak
barindiran suglart meydana getirme gayesiyle gerceklestirilen ihmali nitelikteki
davraniglarin hile olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegi ve degerlendirilebildigi
kabul edilir ise s6z konusu davranislarin cezalandirilmasinin 6niinde herhangi bir engel

bulunup bulunmadigi noktasinda 6nem tagimaktadir.

Hileli davraniglar s6z ve/veya jestlerle olusturulan aktif icrai hareketlerle
gerceklestirilebilmektedir. Hilenin icrai hareketlerle meydana getirilmesi hali biitiin hileli
suglar yoniinden gegerli olmakla birlikte, hileli davraniglarin hileyi unsur olarak igeren

baz1 suglar yonlinden susma, tepki vermeme seklindeki ihmali hareketlerle de

289 Alacakaptan, Ugur, Sugun Unsurlari, Seving Matbaasi, Ankara, 1975, s. 40; Tiiray, Aras, “Ihmal
Suretiyle Icrai Hareketin Simirli Sayida Olup Olmadigi Sorunsali”, Y editepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Sa. 17(3), 115-154 s., 2020, s. 116.

290 Alacakaptan, Sugun Unsurlari, s. 41 vd.; Dénmezer, Sulhi, “Ihmal Suretiyle Icra Suglar:”, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Sa. 9(3-4),473-494 s., 1944, s. 473, 474; Tiiray, [hmal Suretiyle
fcrai Hareketin Sinirli Sayida Olup Olmadigi Sorunsali, s. 117; Keyman, Selahattin, “Ciirmi Fiilin Yapisal
Unsuru Olarak Hareket”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 40(1), 121-171 s., 1988, s.
137, 138.

21 Yurtlu, Fatih, “Su¢ Teorisi Bakimindan Ihmali Suclarin Yapisi”, Ankara Haci Bayram Veli
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 25(3), 579-636 s., 2021, s. 580, 581; Tiiray, [hmal Suretiyle Icrai
Hareketin Sinirlt Sayida Olup Olmadigi Sorunsali, s. 119; Serim, s. 86.

’
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gerceklestirilebilecegi kabul edilmektedir.?®> Buna karsm hile igeren tiim suclar
kapsayacak sekilde, ihmali hareketlerin de hileye viicut verebilecegi yoniinde bir
genelleme ise hatali olacaktir. Thmali hareketlerin hile teskil edip etmedigi her bir hileli

su¢ yoniinden ayrica degerlendirilmelidir.

Ogretide unsurunu olusturan hileli davramislarm ihmali sekilde de meydana
getirilebilecegi kabul edilen hileli suclar yoniinden, ithmali nitelikteki her tiirlii hareketin
de hile olarak kabul edilemeyecegi belirtilmektedir. Bu anlamda sessiz yahut hareketsiz
kalma seklindeki eylemin muhatabinin iradesini etki altinda birakarak rizasini elde etme
amaci ile gerceklestirilmesi yaninda ayrica eylemi gerceklestiren kisinin séz konusu
davranisi ile sebep olacagi neticeyi Onleme yiikiimliligiiniin de (garantor/giivenceci
sifat1) bulunmasi gerektigi, ancak bu sartlar dahilindeki ithmali hareketlerin hile olarak
degerlendirilebilecegi ifade edilmektedir. Bu anlamda susma ya da tepki gostermeme,
muhatabin aldanmasinin asil nedeni olmali ve susan veya tepkisiz kalan kisinin hukuken

mevcut olan aydinlatma yiikiimliiliigiine aykirilik teskil etmelidir.?%

Hukuki aydinlatma yiikiimliliglintin smirlariin nasil tespit edilecegi, bdyle bir
yiliklimliiliiglin hileyi unsur olarak barindiran hangi su¢lar yoniinden mevcut oldugu ve
hangi durumlarda giindeme gelebilecegi hususlarinda ise goriis birligi bulunmamaktadir.
Aydinlatma yiikiimliiliiglintin kanundan, taraflar arasinda kurulan sézlesmeden, s6zlesme
haricinde bir nedene dayal1 giiven iligkisinden yahut diiriistliikk ve iyiniyet kurallarindan
kaynaklanabilecegi kabul edilmekle birlikte, biitiin s6zlesme ve giiven iligkilerinin her
durumda aydinlatma yiikiimliliigli dogurmadigi, ayni sekilde diiriistliik ve iyiniyet

kurallarinin da kisiye cerceve niteliginde bir koruma saglamadigi, bu gibi hallerde

292 Centel / Zafer / Cakmut, S. 511; Arslan / Azizagaoglu, s. 684; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 727 vd.;
Klass, Gregory, “The Law of Deception: A Research Agenda”, University of Colorado Law Review, Sa.
89(2), 707-740 s., 2018, s. 711, 712; Alexander / Sherwin, s. 400; Klass, Gregory, “Meaning, Purpose,
and Cause in the Law of Deception”, Georgetown Law Journal, Sa. 100(2), 449-496 s., 2012, s. 454, 455.
293 Okuyucu Ergiin, Dolandiricilik Sugunun Susmak Suretiyle islenmesi Sorunsali, s. 307 vd.; Yurtlu,
Fatih, Thmali Suglar, Seckin Yaymevi, Ankara, 2022, s. 339; Hafizogullari, Tiirk Ceza Hukukunda
Dolandiricilik Suglar, s. 410, 411, 412; Tiiray, Hukuki Islemlerde Basit Dolandiricilik Sugu, s. 1687;
Erdem / Tezcan / Onok, s. 874; Ozgeng, Ekonomik Cikar Amaciyla Islenen Suglar, s. 23; Sadece
susmanin, kiginin dogruyu sdylemekle hukuken yiikiimlii olsa dahi hile olarak kabul edilemeyecegi ve bu
anlamda hilenin yalnizca aktif icrai hareketlerle meydana getirilebilecegi yoniindeki karsit goriis icin bkz.,
Tiimerkan, s. 43 vd.; Donmezer, Kisilere ve Mala Kars1 Ciiriimler, s. 384, 385; Erem, Ceza Hukuku
Hususi Hiikiimler Cilt: 2, s. 455; Ekici Sahin, s. 248 vd.; Aydin, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik
Sucu, s. 45, 46.
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aydinlatma yiikiimliiliiglinden ve dolayisiyla ihmali hareketlerle meydana getirilen hileli

bir davranisin varligindan bahsedilemeyecegi kabul edilmektedir.?%*

[hmali hareketlerle gerceklestirilen hileli davraniglarin cezalandirilip
cezalandirilamayacagi noktasinda ise; ayr bir diizenlemeye gerek duyulmaksizin thmali
hareketlerin de icrai hareketler gibi cezalandirilabilecegi ve kanunda agik bir diizenleme
bulunmamasi durumunda cezalandirmanin kanunilik ilkesine aykirilik teskil edecegi
seklinde iki karsit goriis one c¢ikmaktadir. Ik goriise gore, ihmali hareket ile netice
arasinda nedensellik bagi bulunmasi halinde, s6z konusu ihmali davranisin bu konuda
kanunda ayr1 bir diizenlemeye gidilmesine gerek bulunmaksizin cezalandirilabilecegi
kabul edilmektedir. Zira ihmal, hareketin goriiniim sekillerinden biridir ve niteligi geregi
hem icrai hem de ihmali sekilde islenebilen suglarda ihmali hareketler de icrai hareketler
gibi cezalandirilabilmelidir. Bu nedenle kanunda diizenleme bulunmamasinin ihmali
davranislara miidahale edilmesini engellemeyecegi ifade edilmektedir.?®® Aksi yondeki
goriis kapsaminda ise; hileli davranislarin ilgili su¢ yoniinden ihmali hareketlerle
meydana getirilebilecegi kabul edilse dahi bahsi gegen sucun ihmali sekilde
gerceklestirilmesini ayrica belirten kanuni bir diizenleme bulunmamasi halinde, kisinin
hileyi ihmali hareketleri ile gergeklestirdiginden bahisle cezalandirilmasinin kanunilik
ilkesine aykir1 olacagi savunulmaktadir.?®® Ornegin irtikdp sugunda hileli davranislarm
thmali sekilde de gerceklestirilebilecegi ayr bir fikrada diizenleme altina alinmigken
(TCK m. 250/3), dolandiricilik suguna iliskin maddelerde ise (TCK m. 157-159) sucun
thmali sekilde islenebilecegi hususu diizenlenmemistir. Bu nedenle biinyesinde ithmali
hareketlere yonelik diizenleme barindirmayan hileli suglarda, s6z konusu ihmali
davraniglarin  cezalandirilip  cezalandirilmayacagi  noktasindaki  tartigmalarin

cozlimlenebilmesi amaciyla kanunun genel hiikiimler kismina ithmali hareketlere yonelik

2% Okuyucu Ergiin, Dolandiricilik Sugunun Susmak Suretiyle Islenmesi Sorunsali, s. 309 vd.; Sare,
Dolandiricilik Sugu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, s. 700.

2% Hakeri ise bu konuda kanuni bir diizenleme bulunmamasmin sz konusu eylemlerin
cezalandirilamayacagi anlamina gelmedigini, ancak tereddiitlerin giderilmesi i¢in genel hiikiimler kisminda
degisiklige gidilmesinin zaruri oldugunu belirtilmektedir., Hakeri, Hakan, “Ihmali Suglar”, Ceza Hukuku
Dergisi, Sa. 2(4), 137-169 s., 2007, s. 169; Serim, s. 87; Tiiray, Thmal Suretiyle icrai Hareketin Smrli
Sayida Olup Olmadigi Sorunsali, s. 149,

2% (Ozgenc, izzet, “Ihmali Su¢ Teorisi”, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Sa. 25(4), 303-378 s., 2021, s. 309; Yurtlu, Thmali Suglar, s. 107, 108, 202; Bayraktar / Yildiz / Aksoy
Retornaz / Akyiirek / Evik / Kangal / Memis Kartal / Smar / Evik / Altunc / Aytekin inceoglu /
Bostanci Bozbaymdir / Erman, s. 258, 259.
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bir diizenlemenin eklenmesi ya da sugun diizenlendigi ilgili madde igerisinde degisiklige
gidilmesi gerektigi belirtilmektedir.?®” Konu biitiinliigii agisindan her bir su¢ ydniinden
thmali davranislarin degerlendirilmesi, TCK’deki hileli suclarin ele alindigi kisimda

yapilmistir.

Hileli davraniglarin arzulanmasi, harekete gegilmedik¢e hukuki yahut cezai anlamda
herhangi bir deger tasimamaktadir. Bu nedenle ister icrai ister ihmali olsun hareketin
varhig1 gereklidir. Zira ortada davranis yoksa hileli olup olmadigina iliskin belirleme

yapilmas1 da miimkiin olmayacaktir.?%

2.1.3. Hilenin Kanunda Diizenlenmesi

Hileli davranislarin nelerden ibaret oldugunun mevzuat iizerinde tespiti noktasinda ii¢
ayr1 sistem grubu One ¢ikmaktadir. Bu sistemler; saymaca/kazuistik sistemler (sayma

yontemi), arac1 (segmeci, karma) sistemler ve sentetik sistemlerdir.?%°

Sayma yontemi/usulii olarak da adlandirilan sistemlerde hileli davraniglar kanunda tek
tek sayilmaktadir. Eski tarihli diizenlemeler igerisinde benimsenen sistemlerdir. S6z
konusu sistemlere biitlin su¢ tiplerinin yazili metinlere gegirilmesi siirecinde

basvurulmustur. Zira insan aklmin gelisimi daima somuttan soyuta dogru olmustur.%

Araci sistemlerde saymaca sistemlerdeki gibi sinirsiz sayidaki hileli eylemler kanunda
sayllmamakta, ayn1 zamanda sentetik sistemlerdeki gibi miimkiin olmadigindan bahisle
tanima yer verilmemesi gibi bir yontem de izlenmemektedir. Sayma yontemi ve sentetik
sistemler arasinda kalan bu tiir sistemlerde daha Onceden tek tek sayilan hileli
davraniglarin birtakim hileli davranig kiimeleri altinda toplanmasi ve sinirl sayida olan

kiimelerin diizenlemede yer almasi esastir.>%!

27 Erdem / Tezcan / Onok, s. 875; Mavis, s. 612 vd.; Ozgenc, ihmali Sug Teorisi, s. 354 vd.
2% Selcuk, s. 84 vd.

29 Selcuk, s. 116; Ayrica bkz., Tosun, s. 54, 55.

30 Dénmezer, Kisilere ve Mala Kars: Ciiriimler, s. 383; Selcuk, s. 116.

301 Selguk, s. 117.
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Sentetik sistemler igerisinde ise hile olarak kabul edilen hareketlerin sayma yolu ile
kanuna sikistirtlmasimin miimkiin olmadigindan bahisle hileli davranislara ya da hileli
davraniglarin olusturdugu kiimelere kanunda yer verilmemektedir. S6z konusu
sistemlerde hileli davraniglari unsur olarak barindiran suglar kanunda soyut ve genel bir
bicimde tanimlanmakta veya tanimlama yapilmamakla birlikte hileli davraniglarin

tespitine yonelik belirli 6l¢iit ve formiillere yer verilmektedir.3%?

Modern hukuk sistemlerinde hileli davraniglar1 barindiran yasal diizenlemelerde agirlikli
olarak araci ve sentetik sistemler kullanilmaktadir. Tiirk ceza hukuku sistemi igerisinde
de kanun metinlerinde hileli davranislara yonelik olarak sayma ya da oOrneklemeye
basvurulmadigi, dolayisiyla hileli suclar yoniinden genel olarak sentetik sistemin
benimsendigi kabul edilmektedir.>®® TCK’nin esas aldig1 sistemin de sentetik sistem
oldugu yoniinde genel bir kabul mevcut olmakla birlikte, kanun igerisinde istisnai de olsa

farkl sistemlere bagvuruldugu goriilmektedir.

TCK’de dolandiricilik, ihaleye fesat karigtirma, zimmetin hile igeren nitelikli hali ve
bunun gibi bir¢ok hileli sugu diizenleyen hiikiimde sentetik sistem esas alinmis olsa da
kanun icerisindeki bazi hileli suclar yoniinden saymaca ve araci sisteme yoOnelik
diizenlemelerin de benimsendigi goriilmektedir. Ornegin TCK m. 161°de diizenlenen

hileli iflas sugunda®™

sucun hile unsurunu olusturan davraniglar saymaca sistem
kullanilarak tahdidi olarak sayilmis, TCK m. 237°de yer alan fiyatlar1 etkileme su¢unda
ise fiyatlar1 etkilemeye yonelik olarak gerceklestirilen hileli davraniglarin sayilmasi
yerine sO0z konusu davranislari igeren “yalan haber veya havadis yayan veya sair hileli
vollara basvuran” seklindeki hileli davranig kiimelerine diizenlemede yer verilerek aract

yani segmeci sistem kullanilmigtr. 3%

302 pgnmezer, Kisilere ve Mala Karsi Ciiriimler, s. 384; Selcuk, s. 118 vd.

303 Bakiel, s. 226; Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 2, s. 452.

304 E-TCK d6nemindeki diizenleme ve sayma sisteminin benimsenmesine yodnelik elestiriler icin bkz.,
Erman, Sahir, “Devietin Ekonomik Itibarim Sarsma / Agiga Atilan Imzanin Kotiive Kullanilmas: / Hileli
Taksiratli Iflas”, Ekonomik Suglar ve Ceza Kanunu Ontasaris1 Sempozyumu, istanbul Ticaret Odasi, Yayin
No: 1987-19, 25-41 s., 1987, s. 34, 35.

305 Dursun, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sugu, s. 99, 100.
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Tiim bu sistemler yaninda TCK igerisinde hilenin sadece terim olarak madde metninde
gectigi, hileli davranislarin tespitine yonelik herhangi bir 6l¢iite dahi yer vermeyen hileli

suclar da bulunmaktadir.3%

2.2. HILENIN UNSUR OLARAK YER ALDIGI BAZI SUCLAR
2.2.1. Genel Olarak

TCK’nin ikinci kitabini olusturan 6zel hiikiimler igerisinde, kisilere kars1 suglar, topluma
kars1 suclar ve millete ve devlete karsi suclar kisimlar1 altinda ve birbirinden farkli
boliimlerde, hileyi basit ve nitelikli halinin unsuru/suga etki eden nedeni olarak barindiran
bir¢ok su¢ diizenleme altina alinmistir. Bu kapsamda TCK’de; ¢ocuklarin hileye dayali
cinsel istismar1 (TCK m. 103), kisinin hile kullanilarak hiirriyetinden yoksun kilinmasi
(TCK m. 109/2), dolandiricilik (TCK m. 157-159), hileli iflas (TCK m. 161), hile ile
gerceklestirilen fuhus (TCK m. 227/4), hileli evlenme (TCK m. 230/3), ihaleye hileli
davraniglarla fesat karistirma (TCK m. 235/2), edimin ifasina fesat karistirma (TCK m.
236), fiyatlar etkileme (TCK m. 237), zimmet sugunun hileli davranislarla islenmesi
(TCK m. 247/2-3, 249), irtikap sugunun hileli davranislarla islenmesi (TCK m. 250/2-3),
savas zamaninda ylkiimliiliikklerin yerine getirilmesinde hileye basvurulmasi (TCK m.
322/4), devletin giivenligine iliskin belgelerin hile ile ele gecirilmesi (TCK m. 326) ve
askeri yasak bolgelere hile ile girme (TCK m. 332) olmak iizere toplamda on dort farkl

sug diizenleme altina alinmigtir.3%’

Bu baslikta hileyi unsur olarak barindiran suclar konunun sinirlarinin ¢izilmesi ve
kapsaminin genisletilmemesi agisindan sadece hile unsuru yoniinden irdelenmis, birinci
boliim ile tekrara diisiilmemesi amaciyla ceza hukukunda hileye iliskin genel nitelikteki
aciklamalara deginilmemistir. Suclar 6zel hiikiimler igerisinde yer aldiklar1 kisimlara gore
tasnife tabi tutulmus ve madde sirasina gore ele alinmistir. Bununla birlikte dolandiricilik

suguna, “en yetkin ve tipik bir hile su¢u’**® olmasi nedeni ile, soz konusu siralamadan

306 TCK m. 103, 109, 227, 322, 326, 332.

307 E-TCK de ise hileye 130/4, 132, 135, 179/2, 193, 202/2, 209/2-3, 291, 294, 358, 362, 366, 367, 384,
401/7, 414, 416, 429-431, 436, 503-504. maddelerde yer verilmistir.

308 Sel¢uk, s. 89.
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bagimsiz sekilde, kisilere karst su¢lar kisminda yer alan suglarin basinda, dncelikle yer

verilmisgtir.

2.2.2. Kisilere Kars1 Suclar Kisminda Diizenlenen Suclar

2.2.2.1. Dolandiricilik

Dolandiricilik sugu, TCK’nin 6zel hiikiimler kitabinin ikinci kismint olusturan kisilere
kars1 suclar icerisindeki son bolim olan onuncu boliimde; malvarligina karst suglar
basligi altinda 157-159. maddelerde diizenlenmistir. 157. maddede dolandiricilik sugunun
temel hali ve 158. maddede sugun daha agir cezay1 gerektiren nitelikli halleri diizenleme
altina alinmistir. 159. maddede ise sugun daha az cezay1 gerektiren nitelikli haline yer
verilmistir. Hileli davranislar, dolandiricilik sugunun hem temel seklinin hem de nitelikli

hallerinin unsurunu olusturmaktadir.

Dolandiricilik sugu agisindan hile; fail tarafindan kendisine veya baska bir kisiye maddi
bir menfaat saglama amaci ile gergeklestirilen ve magdurun muhakeme giicline etki
ederek kisiyi kendi veya {iiglincii bir kiginin zararina olarak, kendisine veya ii¢lincii bir
kisiye ait malvarlig1 degerleri lizerinde tasarrufta bulunmaya ydnelten, maddi ve
gayrimaddi nitelikteki aldatic1 davranislar seklinde tanimlanmaktadir.3%® Hileli hareketler
gergeklestirilmeseydi magdurun aslinda riza gostermeyecegi bir tasarrufa, hileli hal ve
davraniglarla yaratilan giiven ortami sayesinde hatali bir kanaat uyandirilarak riza

gdstermesi saglanmaktadir. 31

309 Centel / Zafer / Cakmut, s. 506 vd., Onder, s. 367; Ekici Sahin, s. 185, 192 vd.; Dolandiricilik sucunda
diger hileli suglardan farkli olarak aldatilan muhatap ile hile sebebiyle zarar gorenin farkli kisiler olmasi
miimkiindiir. Bu anlamda dolandiricilik su¢cunda hileye dogrudan maruz kalarak aldatilan kisi ile malvarligi
degeri zarar goren kisinin aymi kisi olmasi gibi bir zorunluluk bulunmamaktadir., Ozbek / Dogan /
Bacaksiz, s. 725, 726; Aydin, Dolandiricilik Sugu, s. 656, 657.

310 Dénmezer, Ceza Hukuku Hususi Kisim, s. 269; Aydin, Dolandiricilik Sugu, s. 660.
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Bu anlamda hile, dolandiriciligi malvarligina kars1 islenen diger suglardan ayirmasi,
rengini vererek karakterize etmesi ve kendine has bir kimlik kazandirmasi nedeni ile

sucun en 6nemli unsurunu olusturmaktadir.3*

Sucun 157. maddede diizenleme altina alinan temel sekli kapsamindaki hileli
davraniglara; failin diigiik fiyata telefon getirteceginden bahisle magdurlardan menfaat
temin etmesi®!2, kendilerini doktor ve kuyumcu olarak tamitan faillerin ilk defa
tanigtyormus gibi sahte bir pirlantanin devri iizerine diizmece bir tartisma ¢ikararak sahte
pirlantayr magdurun almasimi saglamalari®®®, kendisini 6zel bir sirketin gemi kaptam

olarak tanitan failin magdurlar1 ise aldiracagini belirterek menfaat temin etmesi®**, failin

311 Onder, s. 367; Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 437; Ekici Sahin, s. 189; Sare, Dolandiricilik
Sugu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, s. 672; Ozgenc¢, Ekonomik Cikar Amaciyla Islenen Suglar, s. 18.
312 Yargitay 14. CD., 2019/3125 E., 2021/4338 K., 08.04.2021 T.; “Sanigin ayni dershanede égretmen
olarak caligan katilan ..." dan ucuza telefon getirmek suretiyle 6000 TL ve katilan ..." nun amcasi katilan
... dan yine ucuza telefon getirecegi suretiyle 350.000 TL para aldig, telefonlar: getirmedigi gibi parayt
geri odemedigi ve kendisine ulagilamadigi, sanigin dolandiricilik sugunu islediginin iddia edildigi olayda;
santk savunmast, katilanlarin beyanlart ve dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde sanigin eyleminin
5237 sayil TCK' min 157/1 maddesi kapsaminda basit dolandricilik su¢unu olusturdugu...”, Hukuk Tiirk
I¢tihat Bilgi Bankas.

313 Yargitay 15. CD., 2019/5162 E., 2020/10932 K., 03.11.2020 T.; “Sanik ... w, insaatg olan miistekiyi
telefonu ile arayarak kendini ... olarak tanittigi ve sattigi diikkana talip oldugunu soyledigi, bulusarak fiyat
konusunda anlastiklari, ertesi giin sanik ... 1n kendisinin is sebepli gelemeyecegini soyleyerek miistekiden
cagirdigi adrese gelmesini istedigi, miistekinin samigin gésterdigi bir kafeye oturduklari, bu esnada
arkalarindaki masada bozuk bir tiirkceyle telefon goriismesi yapan diger sanik ... in adres tarifi sikintisi
yasadigi izlenimi vermesi itizerine katilamin bu konuda samiga yardimci oldugu; sanmik ..."in adn...,
meslegini doktor olarak tanmitip kékeninin Budapeste'li oldugunu, Amerika’da ogretim iiyesi oldugunu,
Begsiktas'a konferansa geldigini séyledigi; sanik ..."tn ve sanik ... tn miisteki yaninda ilk defa tanisiyormug
gibi davrandigi, sanik ..."tn Hindistan'da doktorluk yaparken tedavi ettigi bir hastanin kendisine para
yerine cebinden cikardigi pirlantayr hediye ettigini soylemesiyle kuyumcu olarak kendini tanitan sanik
... 'tn aracindan ayar aleti getirdigi ve pirlantanin hakiki oldugunu anladigini soyleyerek 50.000 Euro'ya
diger sanikla anlagtigi, bu esnada saniklarin aralarinda kurmaca tartisma ¢ikardiklary, miistekinin bu
plana inanarak sanik ... a ‘bu pwrlantay: bana sat, ben alirim, parayt éderim ve pirlantayr ona veririm’
dedigive 50.000 Euro para getirerek parayt sanik ... a verdigi, pirlantalart aldigi, sanik ... 'in kendisi i¢in
pirlantalart aldigindan miistekiye tesekkiir ederek kendisine 15.000 Euro kar verecegini, beklemesini,
parayr getirecegini soyleyerek miistekinin yanmindan ayrildigi, ancak bir daha dénmedigi, miistekinin
pirlanta denen cismi sonradan dikkatli kontrol ettiginde pwrlantayla hi¢ ilgisinin olmadiginmi ¢akil tas
oldugunu anladigi; saniklarin bu sekilde birbirlerini tanimiyyormus gibi davranarak sahte pirlantayla
istirakli vaziyette katilani dolandirdigi iddia edilen olayda (...) saniklarin istirakli vaziyette iizerilerine atili
dolandiricilik su¢unun isledigi sabit olmakla...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

314 Yargitay 15. CD. 2017/35809 E., 2021/4073 K., 05.04.2021 T.; “Samgin kendisini MSC isimli sirkette
gemi kaptani olarak calisan ... adiyla tanitarak magdurlart bu sirkette ise yerlestirebilecegini soyledigi
ve magdurlarin giivenini kazanmak igin her birinden diploma sureti, vesikalik fotograf, kan grubu karti,
ikametgah belgesi, saglik raporu aldigr ayrica ise sokma vaadiyle katilan ...'dan 3.000 TL, katilan ...'dan
300 ABD Dolari ve 350 TL para aldigi, ancak katilanlar: bu siire zarfinda oyalayarak is temin etmeyerek,
dolandwricilik sugunu isledigi iddia edilen olayda (...) samigin eyleminin dolandiricilik sugunu olusturdugu
gerekcesine dayanan mahkemenin kabul ve uygulamasinda bir isabetsizlik goriilmemistir.”, Yargitay
Karar Arama.
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magdurun telefonunu aldiktan sonra abisine teslim edecegini sdyleyerek uzaklasmasi®'®
ve failin miisteri ile konusuyor goriinimii vererek kargo getirdiginden bahisle

1

resepsiyondan kargo iicreti almasi®'® 6rnek gosterilebilir.

Kanunda dolandiricilik sugu kapsamina giren hileli davraniglarin neler olduguna yonelik
herhangi bir aciklamaya veya kapsamini belirlemeye yonelik siirlamaya yer
verilmemistir.>}” Bununla birlikte, ger¢egi carpitmaya veyahut gizlemeye ydnelik olarak
gergeklestirilen yaniltict davraniglarin - dolandiricilik  sugunun unsuru olan hileyi
olusturabilmesi i¢in mutlaka belirli bir olaya, vakiaya iliskin olmasi gerekmektedir.
Gergeklesmis ve gerceklesmekte olan olaylar disinda, gelecekte gerceklesecek olan
olaylara yonelik agiklama ve davranislarin ise belirli olay/vakia kapsaminda
degerlendirilemeyecegi, dolayisiyla hilenin de olusmayacagi kabul edilmektedir. Bu
durumun istisnasini ise gergeklesecegi bilimsel olarak kesin olan (giines tutulmast,
mevsim baslangi¢ ve bitisleri gibi) ileri tarihli olaylar olusturmaktadir. Gergeklesmesi

kesin olan olaylarin hileli davranislari konusunu olusturabilecegi belirtilmektedir. 38

Inanca veyahut kanaate yonelik telkin, iddia ve benzer nitelikteki diger agiklamalarin ise,

gercegi carpitma boyutuna ulagsmadigi ve muhatabin iradesini etki altina alma amaci ile

315 Yargitay 15. CD., 2012/15741 E., 2014/7618 K., 21.04.2014 T.; “Samgwn, katilanin bulundugu diikkéna
giderek kendisini galerici A... 'nin oglu olarak tanittiktan sonra PVC islerinin oldugunu, is yeri sahibi olan
agabeyi ile konusmak istedigini belirttigi, buna karsilik katilanmin, agabeyinin isyerinde olmadigin
soylemesi tizerine sanigin bu kez telefonunun sarjinin bittigini agabeyi ile gériismesi gerektigini beyan
ederek katilandan aldigi cep telefonu ile katilanin agabeyi olan kisi ile konusarak ¢carsida bulusmak icin
randevulastg ve katilana ‘Telefonun bende kalsin, ben carsida bulugsunca agabeyine veririm’ diyerek
katilamin Samsung B 3210 marka cep telefonunu aldiktan sonra uzaklasugi, (...) eyleminin basit
dolandiricilik su¢unu olusturdugu gozetilmeden...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

316 Yargitay 15. CD., 2021/1464 E., 2021/3971 K., 01.04.2021 T.; “Samigmn, ... isimli isyerinde resepsiyon
gorevlisi olarak ¢alisan sikayetcinin yanina agik kimlik bilgisi tespit edilemeyen bir sahisla birlikte gelerek,
sikayetciye hitaben, muhasebe biriminde ¢aligsan ... isimli sahsi kastedip ‘... beyin kargosunu getirdim.’
diyerek beyaz poset icindeki kutuyu sikayetciye verdigi, bu esnada cep telefonundan sanki ... isimli
sahisla konusuyormus gibi yaparak kargo iicreti olan 480,00 TL parayt sikayetciden istedigi,
sikayetcinin de igyerinin kasasindan aldigi 480,00 TL'yi saniga verdigi, daha sonra muhasebe biriminde
calisan ... isimli gahst arayip kargosunun geldigini séyledigi, ... isimli sahsin ise boyle bir kargo
beklemedigini soylemesi iizerine sikayet¢inin dolandwrildigint anladigi, bu suretle samgin dolandiricilik
sucunu islediginin iddia edildigi, olayda (...) taraflar arasinda uzlagmanin gergeklesmesi nedeniyle 5271
saylt CMK'min 254/2. maddesi uyarinca davanin diismesine karar verilmesi...”, Yargitay Karar Arama.
317 Donmezer, Kisilere ve Mala Karg1 Ciiriimler, s. 379; Onder, s. 367, 368; Centel / Zafer / Cakmut, S.
508; Ekici Sahin, s. 192,

318 (zgen¢, Ekonomik Cikar Amaciyla islenen Suglar, s. 18, 20; Dénmezer, Kisilere ve Mala Kars:
Ciiriimler, s. 383; Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 738, 739; isfen Kilicarslan, s.
82; Ekici Sahin, s. 195 vd.; Sare, Dolandiricilik Sugu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, s. 689, 690.
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desteklenmedigi miiddetge dolandiricilik sugunun unsuru anlaminda hile teskil

etmeyecegi kabul edilmektedir.3!°

Dolandiricilik sugu yoniinden hileli davraniglarin meydana getirilme zamaninin, sugun
olusup olusmamasi noktasinda 6nem tasidig ifade edilmektedir. Nitekim dolandiricilik
sucunun unsurunu olusturan hilenin, fail tarafindan menfaatin elde edilmesinden 6nce
veya en ge¢ menfaatin elde edildigi anda gergeklestirilmesi gerektigi, aksi bir durumda,
diger bir ifade ile su¢a konu yararin elde edilmesinden sonra gerceklestirilen hileli
hareketlerin dolandiricilik  sugunun unsuru olan hileyi olusturamayacag ileri
striilmektedir. Buna gore, menfaat elde edildikten sonra menfaatin karsiligi olan
edimlerin yerine getirilmemesi veya elde edilen menfaati mesru gdsterme amaci ile

gerceklestirilen hileli davranislar dolandiricilik sugunu olusturmayacaktir. 32

Dolandiricilik sugunun unsurunu olusturan hileli davranislarin, s6z ve/veya jestler
araciligi ile gergeklestirilen aktif icrai hareketler yaninda, ihmali hareketlerle de meydana
getirilebilecegi kabul edilmektedir. Bu kapsamda hileli davraniglarin, hukuki aydinlatma
yiliklimliiliigliniin (garantor sifatinin) somut olayda bulundugu durumlarda susma, tepki

vermeme seklindeki ihmali hareketlerle gerceklestirilebilecegi belirtilmektedir.®?!

319 Donmezer, Kisilere ve Mala Kars1 Ciiriimler, s. 383; Sare, Dolandiricilik Sugu Kapsaminda
Cezalandirilan Hile, s. 689, 690.; isfen Kilicarslan, s. 83.

320 yargitay CGK., 2003/235 E., 2003/263 K., 04.11.2003 T.; “...esasen elde edilmis bir yarart
megrulastirmak icin hile ve desiseler kullanilmasi veya énceden olusmus bir zarar veya dogmusg bir bor¢
icin magdura karst hileli davranislarda bulunulmast halinde dolandiricilik sugu olusmaz.”, Hukuk
Tiirk ictihat Bilgi Bankasi; Yargitay 23. CD., 2016/1817 E., 2016/1324 K., 15.02.2016 T.; “Elbette her
hileli davranmisin dolandwicilik suguna viicut vermesi diistiniilemez. Yargitay kararlarinda yer alan
‘Kullanilan hileli davranislarla magdur yanilgiya diisiiriilmeli ve bu yaniltma sonucu yalanlara inanan
magdur tarafindan sanik veya bir baskasina haksiz ¢ikar saglanmalidir.” seklindeki ciimlelerden, menfaat
ile hile arasinda nedensellik baginin bulunmas: gerektigi anlasilmaktadir. Bu bagin kurulmasinda hilenin
zamani onem arzg etmektedir. Olaya bu acidan bakildiginda hilenin varlhigu ile birlikte zamani sucun vasfi
agisindan belirleyici olmaktadir. Hile (icrai hareket); yahut magdurun hatasindan yararlanilmis olmast
halinde (ihmali hareketle hile) magdurdaki hata menfaatin elde edilmesinden once mevcut olmaldir.
(...) Tekrar vurgulamalyz ki, hile en ge¢ failin menfaat edinmesi sirasinda mevcut olmahdir...”,
Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi; Akbulut, Dolandiricilik Sugunda Hile ve Hilenin Zaman, s. 2284, 2291
vd.; Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 2, s. 462; Donmezer, Kisilere ve Mala Kars1 Ciiriimler,
s. 393; Tiimerkan, s. 62 vd.; Ekici Sahin, s. 201 vd.; Aydin, Tirrk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sugu,
s. 59, 60.

321 Eker Kazanci / Zeyrek, s. 531; Okuyucu Ergiin, Dolandiricilik Sugunun Susmak Suretiyle Islenmesi
Sorunsal, s. 307 vd.; Parlar, s. 22; isfen Kiligarslan, s. 86; Yurtcan, Erdener, Malvarligina Karsi Suglar
Cilt: 2, Tiirkiye Barolar Birligi Yaynlari, 3. Baski, Ankara, 2018, s. 973, 974; Aksi yondeki goriis igin bkz.,
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Hileli  davraniglarin ~ dolandiricilik  sugu  yoniinden  ihmali  hareketlerle
gerceklestirilebilecegi kabul edilse dahi sugun ihmali hareketlerle meydana getirilmesi
halinin de cezalandirilacagini ayrica belirten kanuni bir diizenleme bulunmamasi
nedeniyle, kisinin ihmali hareketlerle hileyi gerceklestirdiginden  bahisle
cezalandirilmasinin kanunilik ilkesine aykirilik teskil edecegi ifade edilmektedir.3?? Bu
anlamda tartismaya konu olan asil nokta, dolandiricilik sugunda hilenin ihmali olarak
meydana getirilip getirilemeyeceginden ziyade, ithmali hareketleri kapsayan sarih bir
diizenleme bulunmamas1 halinde s6z konusu davraniglarin cezai bir yaptirima tabi tutulup

tutulamayacagidir.

E-TCK’nin 503. maddesinin ikinci fikrasinda, hilenin ihmali davranislarla meydana
getirilmesi halinde de kisinin cezalandirilacagi; “Fiili, magdurda esasen var olan
hatadan, hile ve desise kullanmak suretiyle yararlanarak gergeklestiren kisi hakkinda da

’

birinci fikrada yazili ceza wuygulanir.” seklinde diizenlenmis, ancak TCK’de,
dolandiricilik sugunun unsurunu olusturan hileli davranislarin belirli durumlarda ihmali
hareketlerle gergeklestirilebilecegi yoniindeki kabule karsilik, suga iliskin maddelerde
(TCK m. 157-159, 167-169) sugun ihmali sekilde islenebilecegi yoOniinde Dbir

diizenlemeye yer verilmemistir.

Tiimerkan, s. 43 vd.; Taneri / Kamish, Kisilere Kars1 Islenen Suglar, s. 1025; Hafizogullar1 / Ozen, Tiirk
Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler: Kisilere Kars1 Suclar, s. 402; Artuk / Gékcen / Alsahin / Cakir, s. 631.
322 Yargitay, giincel tarihli bir kararinda sessiz kalma halinin hile teskil etse dahi kanunda acikca
diizenlenmemesi nedeni ile dolandiricilik sugu kapsaminda degerlendirilemeyecegi yoniinde karar
vermistir., Yargitay 15. CD., 2015/4806 E., 2018/3618 K., 17.05.2018 T.; “Sanigin, daha sonra katilan ...
Bankasina devredilen ... A.S... Subesinden kredi kullanarak su¢a konu ... Plaka sayili araci satin aldigi,
ancak aracin trafik kaydinda rehinli olarak suca konu olduguna dair serhin bulunmamasindan istifade
eden samigin suca konu otomobili satip devrini yaptigi, bu nedenle sanigin katilan bankaya borcunu
odememesi tizerine baslatilan icra takiplerinin sonugsuz kaldigimin iddia edildigi olayda; katilan banka
tarafindan su¢a konu aracwin rehinli olduguna dair belgelerin trafik tescil miidiirliigiine génderilmesine
ragmen soz konusu aracin trafik kaydina satilamayacagina dair serhin konulmadigi, samigin bu durumu
bilmesi gerekirken sessiz kalarak hile kullandig: kabul edilse bile 765 sayili TCK'nin 503/2 maddesinden
farkli olarak 5237 sayili TCK'nin 157 vd. maddelerinde magdurda esasen var olan bir hatadan sanigin
hile ve desise kullanmak suretiyle yararlanarak haksiz menfaat temin etmesi dolandiricilik su¢unun
unsurlart arasinda sayumadigindan unsurlari olusmayan su¢ nedeni ile mahkumiyet karart
verilemeyecegi...”, Korkmaz, Dolandiricilik Sugu, s. 57; Aydin, Dolandiricilik Sugu, s. 662; Bayraktar /
Yildiz / Aksoy Retornaz / Akyiirek / Evik / Kangal / Memis Kartal / Smar / Evik / Altun¢ / Aytekin
inceoglu / Bostanci Bozbaymdir / Erman, s. 258; Mavis, s. 612; Taneri / Kamish, Kisilere Karsi Islenen
Suglar, s. 1026.



88

157. maddenin  gerekgesinde  hilenin  ihmali  davraniglar  aracilign  ile
gerceklestirilebilecegi; “Hile, icrai bir davramisla gerceklestirilebilecegi gibi; karst
tarafin icine diistiigii hatadan, bir konuda yanlis bilgi sahibi olmasindan yararlanarak
da, yani ihmali davramisla da, gergeklestirilebilir. Ancak, bu durumda kisinin, hataya
diisen karsi tarafi bilgilendirmek konusunda yiikiimliiliigiiniin olmasit gerekir. Hataya
diisen kisi ile hukuki iligkide bulunulan durumlarda, boyle bir yiikiimliiliik vardwr. Ayrica,
muhatabin belli bir husustaki hatasi karsisinda kiginin ihmali davranisinin, ornegin
susmasinin, bir beyan, agiklama degerini tasimasi gerekir.” seklinde belirtilmekle
birlikte, kanun metnine dahil olmayan madde gerekgesinin 6zellikle yaptirim noktasinda
herhangi bir hukuki baglayiciligi da bulunmamaktadir. Bu nedenle cezalandirmanin
dayanag1 olarak madde gerekgesinin gosterilmesi de isabetli degildir. Gerekce esas
alinarak cezai yaptirim uygulanmasinin kanunilik ilkesi yaninda hukuk devleti ilkesine
de aykirilik teskil edecegi agiktir. Aksinin kabulii durumunda kasten 6ldiirme ve yaralama
suclarinin ihmali sekilde gergeklestirilmesini diizenleme altina alan hiikiimlerin anlami1
kalmayacaktir. Bunun yaninda, ilgili maddelerde eylemin ihmali olarak gerceklestirilmesi
durumunda cezada indirim yapilmasi 6ngoriilmiis iken dolandiricilik sugu kapsaminda
gerekgenin esas alindig1 bir durumda kisiye indirim de uygulanamayacaktir.3*® Buna
karsin 6gretideki aksi goriise gore dolandiricilik sugu kapsaminda hile teskil eden ihmali
hareketlerin de cezalandirilabilecegi, madde gerekgesi dayanak gosterilerek

savunulmaktadir.3?*

Dolandiricilik sugunda hileyi meydana getiren ihmali davraniglarin cezalandirilip
cezalandirilamayacagina yonelik s6z konusu tartigsmalarin niine gecilebilmesi amaciyla
thmali hareketlere yonelik agiklamalarin madde gerekgesi yerine bizzat madde igerisinde
diizenleme altina alinmasi veyahut genel hiikiimler icerisine eklenmesi gerektigi

belirtilmektedir.32°

323 Erdem / Tezcan / Onok, s. 875; Ekici Sahin, s. 262, 263; Mavis, s. 614; Ozbek / Dogan / Bacaksiz,
S. 727, 728; Aydin, Dolandiricilik Sugu, S. 662; Eker Kazanci / Zeyrek, s. 531.

324 Sare, Dolandiricilik Sucu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, s. 701; Okuyucu Ergiin, Dolandiricilik
Sucunun Susmak Suretiyle Islenmesi Sorunsali, s. 310; Dursun, Selman, “Malvarligina Karst Suclar”,
Hukuki Perspektifler Dergisi, Sa. 2, 190-196 s., 2004, s. 195; Yurtlu, ihmali Suglar, s. 339; Tiiray, Hukuki
Islemlerde Basit Dolandiricilik Sugu, s. 1686 vd.; Kilig, s. 334; Aslan, Dolandiricilik, Hirsizlik ve Mala
Zarar Verme Suglari, s. 28.

325 Erdem / Tezcan / Onok, s. 875; Mavis, s. 612 vd.; Eker Kazanci / Zeyrek, s. 531; Kihg, s. 334, 335.
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Fail tarafindan sergilenen hileli davranisin muhatabi tarafindan ciddiye alinmamasi
durumunda dolandiricilik sugunun tesebbiis asamasinda kaldigi kabul edilmektedir. S6z
konusu durumda dolandiriciligin tesebbiis asamasinda kalabilmesi i¢in gergeklestirilen

326 Buna karsin

hileli davranisin aldatmaya elverisli olmast gerekmektedir.
gerceklestirilen davranisin kandirabilme niteligine haiz olmamasi, diger bir ifade ile
hareketin muhatabin1 yanilgiya diistlirebilecek nitelige sahip olmamasi durumunda ise
islenemez sucun giindeme gelecegi belirtilmektedir. Zira muhatabin aldatilarak yanilgiya
diisiiriilmesi sonucunu meydana getirmeye elverisli olmayan davranislar, esasen

dolandiricilik sugunun araci da degildir.3?’

Ogretide kandirabilecek nitelikte olmayan hileli davranislarm muhatabmi aldatmasi
durumunda nasil bir yol izlenmesi gerektigi noktasinda goriis birligi bulunmadig: ifade
edilmektedir.®?® Bununla birlikte olaym 6zellikleri yaninda hileli davranisin meydana
getirilis sekli ve magdur iizerinde biraktig1 etki de bir arada gozetildiginde, magduru
kandirabilecek nitelikte olmadigi kabul edilen davranigin onu aldatmasi da miimkiin
degildir.%?°® Dolayisiyla asil olarak degerlendirilmesi gereken husus, fail tarafindan

meydana getirilen ve muhatabini kandirabilme niteligini haiz olan eylemin somut olay

326 Aydin, Dolandiricilik Sugu, s. 663; Aydin, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sugu, s. 58, 59, 82;
Sare, Dolandiricilik Sugu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, s. 688, 714; Centel / Zafer / Cakmut, s. 538;
Akbulut, Dolandiricilik Sugunda Hile ve Hilenin Zamani, s. 2285; Goékcen / Balc, s. 52; Bayraktar /
Yildiz / Aksoy Retornaz / Akyiirek / Evik / Kangal / Memis Kartal / Sinar / Evik / Altung / Aytekin
inceoglu / Bostanci Bozbayindir / Erman, s. 264; (")zgeng:, Ekonomik Cikar Amaciyla Islenen Suglar, s.
25, 26, 44: Erdem / Tezcan / Onok, s. 878, 919; Ekici Sahin, s. 419; Eker Kazanci / Zeyrek, s. 530;
Birtek / Akpnar, s. 381, 382.

327 Centel / Zafer / Cakmut, s. 510, 511; Artuk / Gokcen / Alsahin / Cakar, s. 632; Aydin, Dolandiricilik
Sugu, s. 663; Aydin, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sugu, s. 59; Aydin, Devrim, “Sug¢a Tesebbiis”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 55(1), 85-113 s., 2006, s. 100, 111; Sare, Dolandiricilik
Sugu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, s. 678, 687; Selcuk, s. 141; Gékcen / Bale, s. 17, 18; Cihan,
Degisen Toplum ve Ceza Hukuku Karsisinda Tiirk Ceza Kanununun 50 Y1l ve Gelecegi Sempozyumu, s.
744, Ozgeng:, Ekonomik Cikar Amaciyla Islenen Suglar, s. 26; Eker Kazanci / Zeyrek, s. 529; Ozocak,
Giirkan, “Islenemez Su¢”, Prof. Dr. Nevzat Toroslu’ya Armagan Cilt: 2, (Ed. Muharrem Ozen, Metin
Feyzioglu, Tugrul Katoglu, Devrim Giingdr, Glines Okuyucu Ergiin, Haluk Toroslu, Fahri Gékgen Taner,
Yaprak Ontan), Ankara Universitesi Yayinlari, Ankara, 953-988 s., 2015, s. 967 vd.; Alacakaptan, Ugur,
Islenemez Sug, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1968, s. 64; Birtek / Akpinar, s.
383; Hafizogullar1 / Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler: Kisilere Kars1 Suglar, s. 401; Tozman,
Onder, Suga Tesebbiis, Adalet Yaymnevi, Ankara, 2015, s. 163 vd.

328 Eker Kazanci / Zeyrek, s. 530.

329 Aksi yondeki goriis icin bkz.; Erdem / Tezcan / Onok, s. 879; Mavis, s. 610, 611.
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icerisinde agirlik ve yogunluk yonilinden cezai anlamda hile boyutuna ulasip

ulasmadiginin tespit edilmesi olmalidir.

Algilama yetenegi bulunmayan kisilere karst dolandiricilik sugunun islenemeyecegi
kabul edilmektedir. Zira muhakeme ve fikir yiiriitme kabiliyetinden tamamen yoksun
olan birinin iradesinin etki altinda birakilarak aldatilmasi da miimkiin degildir.
Dolayistyla bu gibi durumlarda hileyi unsur olarak barindiran dolandiriciliktan ziyade
hirsizlik sugunun olusacagi belirtilmektedir. Bununla birlikte hileli davranmisin “kisinin
algilama yeteneginin zayifligindan yararlanmak suretiyle” islenmesi hali ise 158. madde
kapsaminda cezay1 artiran nitelikli bir hal olarak diizenlenmistir. ilk halde muhatabin
hileli davranis1 algilama yetisi bulunmazken ikinci halde ise akil zayifligi, duyu organi
zayifligi, yas kiictikliigii, yashlik, uyusturucu madde etkisi veyahut sarhosluk gibi
nedenlerle muhatabin algilama yetenegindeki gegici veya siirekli nitelikteki azalmadan
yararlanilmaktadir. Bu hallerde muhatabin sinirli da olsa etki altinda birakilabilecek

algilama yetenegi bulunmaktadir.3%

Dolandiricilik sugunun hile unsuru kapsaminda deginilmesi gereken konulardan biri de
5326 sayili Kabahatler Kanunu’nun 33. maddesinde diizenleme altina alinan dilencilik
yapma kabahati kapsaminda sergilenen hareketlerin hangi asamadan sonra dolandiricilik
sugunun unsuru olan hileyi meydana getirecegidir.3*! Bu anlamda muhatabindan sadaka
elde etme amaciyla yaratilan sahte goriinlim araciligi ile gercegin gizlenmesi veya
carpitilmasi suretiyle ilgilinin i¢ diinyasina tesir ederek iradesini etki altinda birakan ve
bu anlamda belirgin, basit ve soyut yalan boyutunu asan davraniglarin somut olayda
bulunmasi durumunda dolandiricilik sugunun olustugu ifade edilmektedir. Kisinin hasta

oldugu belirten veya var olmayan hayir kuruluslarina ait olan sahte belgeler gostermesi,

330 Arslan / Azizagaoglu, s. 684; Erem / Toroslu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 603; Centel /
Zafer / Cakmut, s. 505, 506; Erdem / Tezcan / Onok, s. 869, 870; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 726;
Aydin, Dolandiricilik Sugu, s. 680, 881; Aydin, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sugu, s. 27, 28; Eker
Kazanci/ Zeyrek, s. 525, 549; Gokcen / Balcl, s. 28; Birtek / Akpnar, s. 380; Tiiray, Hukuki Islemlerde
Basit Dolandiricilik Sugu, s. 1683, 1684; Taneri / Kamsh, Dolandiricilik - Sahtecilik - Giiveni Kotiiye
Kullanma Suglar, s. 296; Atalan, s. 163, 164; Kamsh, s. 26; Aslan, Dolandiricilik, Hirsizlik ve Mala
Zarar Verme Suglari, s. 57; Ozbek, Ekonomi Ceza Hukuku Ikinci Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 169; EKici
Sahin, s. 175 vd.; Taneri / Kamish, Kisilere Kars1 Islenen Suglar, s. 1021, 1022.

31 Hizmet karsilig1 (enstriiman ¢alma, mendil satma) para toplanmasi veya kisinin tesvikinden bagimsiz
olarak yardim yapilmasi, dilencilik kabahati kapsami digindadir., Centel / Zafer / Cakmut, s. 503, 504;
Artuk / Gokcen / Alsahin / Cakir, s. 627; Erdem / Tezcan / Onok, s. 886.
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gorme, duyma veya yiiriime engeli varmig gibi rol yapmasi ve benzer sekilde
gerceklestirilen duygu somiiriisii hareketleri bu duruma 6rnek gosterilebilecektir. Buna
karsin kisinin dilencinin sézlerine inanmamakla birlikte, sirf iyilik yapma niyetiyle veya
rahatsiz edici eylemleri gegistirme maksadiyla para vermesi, muhatabin iradesi hileli
davraniglar araciligt ile etki altina alinmadigt i¢in dolandiricilik  sugunu
olusturmayacaktir.>®? TCK’nin 229. maddesinde diizenleme altina alinan dilencilik
sucunda ise, sugun olugmasi i¢in ¢ocuklarin veya beden veya ruh bakimindan kendini
idare edemeyecek durumda bulunan kisilerin dilencilikte ara¢ olarak kullanilmasi
gerekmektedir. Ancak ¢ocuk olmayan bir kisi veya nesnenin, cocukmus gibi ya da beden
veya ruh bakimindan kendini idare edebilen bir kimsenin aksi sekilde gosterilmesi
durumunda s6z konusu davranislarin dolandiricilik sugunun unsuru olan hile kapsaminda

degerlendirilmesi gerektigi belirtilmektedir.>*3

TCK’nin 158. maddesinde su¢un daha agir cezay1 gerektiren nitelikli halleri diizenleme
altina alinmustir. S6z konusu nitelikli halleri meydana getiren hileli davranislara; sugun
dini inan¢ ve duygularin istismar edilmesi suretiyle islenmesi (TCK m. 158/1-a)
kapsaminda magdurlara para yardimi yapan faillerin paray1 alarak hocaya okutacaklarini
ve daha fazla para getireceklerini, ancak duanin kabul olmasi i¢in magdurlara ait
bileziklerin de gerektigini belirterek 5.000 TL degerindeki bilezikleri alarak

uzaklagmalarr®3

, kisinin i¢inde bulundugu tehlikeli durum veya zor sartlardan
yararlanmak suretiyle islenmesi (TCK m. 158/1-b) kapsaminda faillerin torunu hastanede

tedavi gdren magdura torununun rahatsizlandigini, yogun bakima alindigini ve acil olarak

332 Donmezer, Kisilere ve Mala Kars1 Ciiriimler, s. 385; Centel / Zafer / Cakmut, s. 504, 505; Artuk /
Gokcen / Alsahin / Cakir, s. 629; Onder, s. 391; Eker Kazanci / Zeyrek, s. 578, 579; Ekici Sahin, s.
501; Sare, Dolandiricilik Sugu Kapsaminda Cezalandirilan Hile, s. 712; Birtek, Fatih, “Dilencilik Su¢u”,
Inonii Universitesi Hukuku Fakiiltesi Dergisi, Sa. 5(2), 121-172 s., 2014, s. 151; Erdem / Tezcan / Onok,
s. 886.

333 Birtek, s. 159 vd.

33 Yargitay 15. CD., 2017/19335 E., 2019/2222 K., 14.03.2019 T.; “Olay tarihinde saniklarn, kizi ile
birlikte pazarda gezen katilanin yanina yaklasarak, hayw yapmak istediklerini belirtip énce 1200 TL para
verdikleri, daha sonra okutup 2.500 TL olarak getireceklerini séyleyerek verdikleri parayr geri alip
gotiirerek tekrar 2.500 TL olarak getirdikleri, katilana tekrardan 2500 TL'yi hocaya okutarak 3500 TL
olarak geri getirmek icin duanin kabul olmast icin bileziklerini istedikleri, bunun iizerine katilanin da
yaklasik degeri 5000 TL olan 3 bilezigini saniklara verdigi ve saniklarin giderek geri donmedikleri (...)
somut olayda eylemin TCK 158/1-a maddesinde belirtilen nitelikli dolandricilik sugunu olusturdugu
gozetilerek hiikiim kurulmast gerekirken...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.
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ilag alinmas1 gerektigini sdyleyerek kendisinden para almalari®®, kisinin algilama
yeteneginin zayifligindan yararlanmak suretiyle islenmesi (TCK m. 158/1-c) kapsaminda
failin, Alzheimer hastas1 oldugunu bildigi magdur olan miisterisine akli melekelerinin
yerinde olduguna dair rapor aldirdiktan sonra diizenlenen vekaletname ile magdura ait
olan tasinmazi akrabasi olan diger samga devretmesi®*®, kamu kurum ve kuruluslarinin,
kamu meslek kuruluslarinin, siyasi parti, vakif veya dernek tiizel kisiliklerinin arag olarak
kullanilmas1 suretiyle islenmesi (TCK m. 158/1-d) kapsaminda failin satacagi tasinmaz
tizerinde haciz oldugunu belirterek taginmazi almak isteyen magdurdan fazladan para
almas, sonrasinda hacizlerin kaldirildigina dair Icra Miidiirliigiinden aldigini iddia ettigi
yazi ile magduru ikna ederek satis islemlerinin devamini saglamasi, ancak haczin
kaldirilmadigmin ve alinan belgenin sahte oldugunun anlasilmasi®¥’, kamu kurum ve

kuruluglarinin zararina olarak islenmesi (TCK m. 158/1-e) kapsaminda failin tarimsal

335 Yargitay 15. CD., 2012/21145 E., 2014/13354 K., 03.07.2014 T.; “...Saniklarn fikir ve eylem birligi
icerisinde hareket ederek, katilan M...'i telefonla arayip, ... Hastanesi'nde yatarak tedavi gormekte olan
torunu O...'un rahatsizlandigini, yogun bakim iinitesinden aradiklarini, kanamast oldugunu ve acil ila¢
kullanmasi gerektigini soyleyerek 700 TL'lik ilacin alinmasint onaylayp onaylamadigini sorduklari,
katilanin da torununun kurtarilmas icin ne gerekiyorsa yapmalarini istedigi, bir siire sonra katilanin
evine giden sanik S..."tn 700 TL paray: aldig1, daha sonra hastane yetkilileriyle gériisen katilanin béyle
bir olayin yasanmadigini ogrendigi ve bu sekilde nitelikli dolandwricilik sugunu isledikleri iddia olunan
somut olayda; (..) TCK'min 158/1-b maddesindeki nitelikli dolandiricilik  su¢unun  olustugu
gozetilmeden...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

3% Yargitay 15. CD., 2017/28231 E., 2020/10768 K., 27.10.2020 T.; “Sanik ...in yash olmalar: sebebiyle
ilgilenip giiven telkin ettigi miistekilerden ...'in alzheimer hastast oldugunu bildigi ve saglk kurulu raporu
ile sabit oldugu halde yakini gibi onu saghk ocagina gotiiriip durumu hakkinda bilgi vermeden saglhk
ocagindan aldigr akli melekelerinin yerinde olduguna dair raporla birlikte Korkuteli .....Noterligine
giderek Korkuteli .....Noterligince diizenlenen 18/11/2011 tarih ve 5847 yevmiye nolu vekaletname ile
miigstekiye ait Korkuteli il¢esi .... mahallesi 437 ada, 17 parselde kaim 619 m2'lik arsa iizerinde bulunan
kargir binanin 4 nolu boliimiinii 22/11/2011 tarihinde akrabasi olan temyiz kapsami disindaki sanik ...'a
sattigi, onun da bu taginmazi 6 giin sonra il¢cede emlak¢ilik yapan ...'e sattigi, sanik ... i bu sekilde kisinin
algilama yeteneginin zayifligindan yararlanmak suretiyle nitelikli dolandwricilik sugunu isledigi dosya
kapsamindan anlasiimakla...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

337 Yargitay 15. CD., 2017/36308 E., 2021/3486 K., 24.03.2021 T.; “Suc tarihinde katilan ..."in, oglu ..."e
bir tasinmaz almak icin emlak¢i araciligryla sanikla irtibata gectigi ve taraflarin Kadikoy ilgesi, Erenkdy
Mabhallesi ... pafta ... ada, ... parselde kayith olan ... numarali dairenin satim: konusunda 855.000 TL'ye
anlastiklari, sug tarihinden énce samgin, tasinmaz iizerinde haciz oldugunu belirterek katilan ...'dan
90.000 TL nakit para aldigi, sug tarihinde samigin, hacizlerin kaldirddigina iliskin bir yaziyla birlikte
Kadikéy Tapu Miidiirliigiinde katilan ...'la bulustuklari, bahsi gecen miizekkerede Istanbul 10. Icra
Miidiirliigiiniin 2004/1489 E. sayili takip dosyast nedeniyle tasinmaz tizerindeki hacizlerin kaldirildiginin
belirtildigi, bu belgeyi tapu miidiirliigiinde ¢alisan personele ibraz ettikleri, tapu calisanlarimin Icra
Miidiirliigiine ulasamadiklari, bunun iizerine samigin satis islemlerinin devamini sagladigi ve katilan
«..'tn sang islemi konusunda arta kalan meblag1 ddedigi, ancak tasinmaz iizerindeki hacizlerin
kaldirdmadigi ve haczin kaldirdddigina iliskin belgenin sahte oldugunun ortaya ¢iktigi, bu suretle sanigin
atil sugu islediginin iddia olundugu olayda; sanik savunmasi, katilanlar beyani, tanik beyanlari, satim
sozlesmesi, tapu senedi ve tiim dosya kapsamindan, sanigin sucu islediginin sabit oldugu gerekcesine
dayanan, samigin mahkumiyetine iliskin mahkemenin kabul ve uygulamasinda bir isabetsizlik
goriilmemistir.”, Hukuk Tiirk I¢tihat Bilgi Bankas:.
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tiretimde bulunmamasina ragmen tarimsal faaliyette bulundugunu belirterek gelir destegi
i¢in Ilge Tarim Miidiirliigii’ne basvurmasi®® bilisim sistemlerinin, banka veya kredi
kurumlarinin arag olarak kullanilmasi suretiyle islenmesi (TCK m. 158/1-f) kapsaminda
failin ilan sitesi aracilig1 ile magdurla anlasarak satacaginmi belirttigi telefonu, bedelini

aldign halde gondermemesi®®®

, basin ve yaymn araglarinin sagladigr kolayliktan
yararlanmak suretiyle islenmesi (TCK m. 158/1-g) kapsaminda failin ¢esitli gazetelerde
Dubai’de c¢alismak iizere agir vasita soforii alinacagi seklinde gercek disi is ilanlar
vererek geri doniis yapan magdurlardan kendisine birtakim belgeler ile birlikte para
gondermelerini saglamasi®¥, tacir veya sirket yoneticisi olan ya da sirket adina hareket
eden kisilerin ticari faaliyetleri sirasinda; kooperatif yoneticilerinin kooperatifin faaliyeti
kapsaminda (TCK m. 158/1-h) islenmesi haline, kat karsiligi insaat sozlesmesi
cergevesinde apartman yapan limited sirket ortak ve yoneticileri olan faillerin, satilan
dairelerin bedellerini almalarina ragmen ilgililere devir ve tescilini gerceklestirmeyerek
daireleri yakinlar1 olan iic¢lincii kisilere devrederek ya da dairelerin iizerine ipotek

koydurarak bankalardan kredi almalari, bu nedenle dairelerin gercek sahipleri adina

tapuda devir ve tescil edilememesi®*!, serbest meslek sahibi kisiler tarafindan,

338 Yargitay 15. CD., 2012/22385 E., 2014/13488 K., 07.07.2014 T.; “...2003 ve 2004 tarim déneminde
....ilgesi ....Kéyii'nde bulunan 116.507 metrekarelik alanda tarimsal faaliyette bulundugunu beyan ederek
dogrudan gelir destegi almak amaciyla Ilce Tarim Miidiirliigii'ne bagvurdugu, bildirdigi arazilerin
43.175 metrekarelik boliimiinde tarimsal iiretimde bulunmadiginin tespit edildigi somut olayda nitelikli
dolandiricilik sugunun olugtuguna yonelik kabulde bir isabetsizlik goriilmemigtir.”, Lexpera Hukuk Bilgi
Sistemi.

339 Yargitay 15. CD., 2013/9413 E., 2015/22368 K., 11.03.2015 T.; “Katilanmn, ... isimli internet alisveris
sitesinde telefon satis ilani gormesi iizerine, sanikla site iizerinden iletisime gegerek pazarlik yaptiktan
sonra, sanigin soéyledigi banka hesap numarasina telefon bedeli olan 250 TL parayt yatrdigt halde,
sanigin telefonu gondermedigi ve 250 TL paray: bankadan ¢ektigi, katilanin sanig telefonla aramasina
ragmen saniga ulasamadiginin iddia ve kabul edildigi olayda, sanigin ikrvari, banka yazisi ile tiim dosya
kapsamina gére, eylemin bilisim sistemlerinin, ara¢ olarak kullanilmast suretiyle dolandiricilik su¢unu
olusturduguna dair mahkemenin kabuliinde bir isabetsizlik goriilmemis olup...”, Lexpera Hukuk Bilgi
Sistemi.

340 Yargitay 15. CD., 2017/15488 E., 2019/2782 K., 25.03.2019 T.; “Samgn 2007 Ekim ayndan 2008
Nisan tarihine kadar ..., ... ve ... gazetelerine gercege aykiri is ilanlart vererek, bu ilanlardaki irtibat
telefonlariyla kendisine ulasan katilan ve miistekilere ..., .... ve ... isimlerini kullanarak, ‘Dubai'de
calismak iizere agr vasita soforii alacaklarint’ séyledikleri, kendilerine inananlardan bir miktar para ve
4 adet fotagraf, siiriicii belgesi gibi bir takim belgeleri belirttigi adrese ve yast kiiciik ...isimli sahsa ait
ogrenim bursu icin actirilan banka hesabina géndermelerini soyledigi (...) sanmigin eylemini gazete
ilanlar vererek gercgeklestirmesi ve katilan ile miistekilerle yiiz yiize gelmemesi nedeniyle eylemlerinin
TCK'min 158/1-g maddesinde diizenlenen basin ve yayin araglarinin sagladigi kolayliktan yararlanmak
suretiyle dolandwricilik sugunu olusturdugu gozetilmeksizin...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

31 Yargitay 15. CD., 2014/24293 E., 2016/3166 K., 07.04.2016 T.; “.... Sti.'nin ortaklari ve idarecileri olan
saniklarin, kat karsihigr yapim sozlesmeleri ile yapt ruhsati ve projelerine gore apartmanlar yaptiklari, bu
kapsamda sirket adina yaptiklari sézlesme uyarinca katilanlara satmis olduklar: dairelerin satis
bedellerinin tamanuni ya da biiyiik kisumlarini katilanlardan tahsil etmelerine ragmen, sozlesme
hiikiimleri geregince tasinmazlarin tapuda devir ve tescilini katilanlara yapmayip, katilanlar ... ve ...'a
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mesleklerinden dolay1 kendilerine duyulan giivenin kotiiye kullanilmasi suretiyle
islenmesi (TCK m. 158/1-1) kapsaminda serbest muhasebeci olan failin, muhasebe
islemlerini yiiriittiigii kooperatifi temsile yetkili olan kisilerin imzalarin1 taklit ederek
bankaya hitaben 6deme talimatlar1 diizenleyerek menfaat elde etmesi®*?, banka veya diger
kredi kurumlarinca tahsis edilmemesi gereken bir kredinin agilmasimi saglamak
maksadiyla islenmesi (TCK m. 158/1-j) kapsaminda failin kredi almak amaci ile sahte
isim ve adreslerle diizenlenen bonolar1 bankaya teminat olarak vermesi®*, sigorta
bedelini almak maksadiyla islenmesi (TCK m. 158/1-k) kapsaminda faillerin sigorta
sirketinden kasko bedeli almak amaciyla araglarini sarampole yuvarlamalari ve

sonrasinda koltuk siingerlerini yakarak olaya kaza siisii vermeleri®*, kisinin, kendisini

satilan daireleri yakinlar: olan 3. sahislara tapuda devredip yada tasinmazlar iizerine ipotek koydurmak
suretiyle, bankalardan yiiklii miktarlarda kredi aldiklari sonrasinda almis olduklari kredi bor¢larini
odeyememeleri nedeniyle, katilanlarin aynmi tasinmazlart bankadan almak i¢in miikerrer odemeler
yaptiklart ya da odenmeyen bor¢lar nedeniyle kredi alinan bankalar tarafindan séz konusu dairelere el
konulmasi nedeniyle dairelerin devir ve tescillerinin katilanlar adina yapilamadigi, diger katilanlar ... ve
...'va da aymi sekilde satilan dairelerin baska sahislara devredilmesi suretiyle s6z konusu dairelerin bu
katilanlar adina tapuda devir ve tescillerinin yapilamadigi anlasiimakla, saniklarin eyleminin nitelikli
dolandiricilik sugunu olugturduguna dair mahkemenin kabuliinde bir isabetsizlik goriilmemistir.”, Hukuk
Tiirk Ictihat Bilgi Bankasi.

32 Yargitay 11. CD., 2021/12651 E., 2021/7943 K., 06.10.2021 T.; “Somut olayda Serbest Muhasebeci ve
Mali Miisavirler Odasi'na baglh serbest muhasebeci olarak c¢alisan samigin, katilan kooperatifin
muhasebe iglemlerini yiiriittiigii, sanigin herhangi bir talimat verilmedigi halde muhasebeciligini yaptigi
kooperatifi temsile yetkili ... ile ... 'nin imzalarini taklit etmek suretiyle ... Bankasu ... Sube Miidiirliigii'ne
hitapli 13 adet ddeme taliman diizenledigi, yaninda ¢alisan personellevine bu talimatlar uyarinca,
talimatlarda yazili paralari ... Bankasi ... Subesi'nden ¢ekmeleri talebinde bulundugu, personellerinin
de paralari cekip saniga teslim ettikleri, yine samigin kesidecisi S.S. Turgutlu Ihsaniye Tarimsal Kalkinma
Kooperatifi olan, 27/1/2005 keside tarihli, 700 TL bedelli, sanik ... emrine diizenlenmiy ¢eki, kooperatif
vetkililerinin bilgisi ve talimati olmaksizin, onlarin rizasi hilafina tanzim ederek kereste aldigi ...'a
cirolamak suretiyle haksiz menfaat temin ettiginin anlasilmas: karsisinda; samigin atili ‘serbest meslek
sahibi kisiler tarafindan, mesleklerinden dolayt kendilerine duyulan giivenin kétiiye kullanilmasi suretiyle
dolandwricilik’ suguna iliskin eylemini sabit géren mahkeme kabuliinde bir isabetsizlik goriilmemis...”,
Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

343 Yargitay 15. CD., 2014/18583 E., 2017/8461 K., 30.03.2017 T.; “...samigmn firmasi lehine diizenlenmis
miisteri bonosu oldugunu belirttigi 95 adet toplam 241.489,55 TL lik senetleri ciro ederek bankaya teminat
olarak verdigi ve bankadan 200.000,00 TL kredi aldigi, samigin geri 6deme yapmamasi tizerine, katilan
bankanin krediye karsilik verilen senetleri tahsil etmek amaciyla icra miidiirliigii kanali ile senet bor¢lular:
aleyhine icra takibine girisildigi, yapilan takip sonucunda bor¢lularin adreslerinde olmadigi, bu kisilerin
taminmadigi anlasilarak takiplerin sonugsuz kaldigi, sanigin kredi almak amaciyla sahte isim ve adresler
ile diizenlenmis bonolari teminat olarak katilan bankaya vermek suretiyle iizerine atili resmi belgede
sahtecilik ve bankaca tahsis edilmemesi gereken bir kredinin acilmasimi saglamak amaciyla
dolandiricilik sucunu isledigi gerekcesine dayanan kabulde bir isabetsizlik goriilmemistir.”, Hukuk Tiirk
Ictihat Bilgi Bankas.

3 yargitay 15. CD., 2017/7456 E., 2019/9587 K., 08.10.2019 T.; “Baba ogul olan samiklarin sigorta
sirketinden kasko bedelini almak amaciyla birlikte hareket ederek, kaza yapmadigi halde ... sirketi
tarafindan kaskolanmig suca konu ... plakali aract bagka bir araca halatla baglamak sureti ile olay yerine
gotiiriip once sarampole yuvarladiklary, daha sonra aracin sag én koltugunu kesip icerisinde bulunan
siingeri tutusturup kisa bir siire sonra da atesi sondiiriip kaza siisii verdikleri bu sebeple miisnet sugu
isledikleri iddia edilen olayda; Jandarma gorevlileri tarafindan olayin fark edilip tutanak tutulmamasina
karsin ... sirketinden gelen miizekkere cevabina gére hasar dosyasimin actirildigi ancak daha sonradan
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kamu gorevlisi veya banka, sigorta ya da kredi kurumlarinin ¢alisani olarak tanitmasi
veya bu kurum ve kuruluslarla iligkili oldugunu sdylemesi suretiyle sucun iglenmesi
(TCK m. 158/1-1) kapsaminda kendilerini komiser ve savci olarak tanitan faillerin pesinde
olduklar1 g¢eteyi yakalamak i¢in magdurun yardimina ihtiyaglar1 oldugunu belirterek
kendisinden menfaat temin etmeleri®*, kamu gorevlileriyle iliskisinin oldugundan, onlar
nezdinde hatir1 sayildigindan bahisle ve belli bir isin gordiiriilecegi vaadiyle aldatarak,
baskasindan menfaat temin edilmesi (TCK m. 158/2) kapsaminda failin kendisini
milletvekili soforii olarak tanitmasi ve magdura is bulabilecegini belirterek kendisinden
cesitli belgeler ile birlikte para almasi®*® ve eylemin ii¢ veya daha fazla kisi tarafindan
birlikte islenmesi ya da sug islemek i¢in teskil edilmis bir 6rgiitiin faaliyeti ¢cergevesinde
islenmesi (TCK m. 158/3) kapsaminda kimligi kullanilarak su¢ islendiginden bahisle
magdura kendilerini kamu gorevlisi olarak tanitan, ayni eylem ve fikir birligi icinde
birlikte hareket eden faillerin, magdura evinde bulunan ziynetleri bozdurmasi ve bankada

bulunan paralar1 ¢ekmesi gerektigini, kendisini izlediklerini, evine bocek koyduklarini,

kasko bedelini almaktan feragat edilmesi nedeniyle aracin sigorta bedelinin alinmadigi anlasiimakia,
santklarin sigorta bedelini almak maksadiyla dolandiriciliga tesebbiis su¢unu islediklerine dair kabul ve
uygulamada bir isabetsizlik gériilmemigstir.”, Yargitay Karar Arama.

345 Kisinin kendisini kamu gorevlisi olarak tanitarak gerceklestirdigi eylem 6763 sayili kanun dncesinde
dolandiricilik sugunun TCK m. 157/1°de diizenlenen temel sekli kapsaminda kalmaktaydi. Eklenen bent ile
birlikte eylem, TCK m. 158/1-1 gercevesinde nitelikli dolandiricilik sugunu olusturmaktadir., Aslan,
Dolandiricilik, Hirsizlik ve Mala Zarar Verme Suglari, s. 105; Taneri / Kamish, Dolandiricilik - Sahtecilik
- Gliveni Koétiiye Kullanma Suglari, s. 326; Atalan, s. 607; Yargitay 15. CD., 2019/13859 E., 2019/14800
K., 12.12.2019 T.; “Katilanin, su¢ tarihinde kendisini komiser olarak tanitan kisi tarafindan aranip, bir
dolandiricitlik ¢etesinin pesinde olduklari, c¢eteyi yakalamak icin yardimina ihtiyaclart oldugunu
soyledigi, daha sonra da savci olarak tanitan baska biri ile goviistiirdiigii, bu kisinin de ayni seyleri tekrar
edip, ceteyi yakalayabilmek icin para havale etmesini istemesi iizerine 20.000 TL havale ettigi, daha
sonra tekrar aranarak, iki kiginin yakanlandig, digerlerini de yakayabilmeleri icin yeniden havale
yapmasi gerektigi soylenerek 35.000 TL daha yatirmasinin saglandigi, bu suretle dolandiriciik sugunun
islendiginin iddia edildigi eylemin, 5237 sayili TCK'min 158/1-L maddesinde ongériilen nitelikli
dolandiricilik su¢unu olusturup olusturmayacagina iliskin delillerin takdirinin iist dereceli Agir Ceza
Mahkemesine ait oldugu...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

346 Yargitay 15. CD., 2013/21933 E., 2016/1045 K., 27.01.2016 T.; “Dosya kapsamina gore, katilan ile
samigin oglu ... ayni pastanede ¢alistiklari, sanmigin da bu nedenle sik sik buraya gelip gittigi, su¢ tarihinde
katilana TBMM'de Malatya milletvekili ... soforii oldugunu, el altindan onun vasitasi ile katilani ise
koyabilecegini soyledigi, bunun karsiiginda katilandan 685,00 TL para, sabika kaydi, ikamet belgesi,
kimlik fotokopisi ve sekiz adet fotograf aldigi, buna ragmen katilani ise yerlestirmedigi, yapilan yargilama
swrasinda katilandan aldigir 685,00 TL paray: iade ettigi, boylece sanmigin tizerine atili Kamu gérevlileri ile
iligkisi oldugundan bahisle bir isin gordiiriilecegi vaadiyle dolandiricilik sucunu isledigi gerekgesine
dayanan kabulde bir isabetsizlik goriilmemistir.”, Hukuk Tiirk I¢tihat Bilgi Bankas:.
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bir gorevlinin gelerek parayi alip sonrasinda iade edecegini sdyleyerek menfaat temin

etmeleri®*’ 6rnek gosterilebilir.

TCK’nin 159. maddesinde ise, hileli davranisin hukuki iliskiye dayanan alacagin elde
edilmesi amaci ile gerceklestirilmesi, sugun daha az cezay1 gerektiren nitelikli hali olarak
diizenleme altina alinmistir. S6z konusu nitelikli hali meydana getiren hileli hareketlere;
magdur olan teyzesi ile birlikte tapu iptali davasi agan failin, dava masraflarini
karsilamas1 ve ileride bu masraflart magdurdan alamayacagimi diisiinerek, yaptigi
masraflari teminat altina almak amaciyla magdura mahkemeye sunacagindan bahisle bos

bir senet imzalatmas1®*® 6rnek gosterilebilir.

347 Yargitay 15. CD., 2021/1307 E., 2021/3609 K., 25.03.2021 T.; “Saniklarin temyiz kapsami disginda
bulunan diger saniklar ... ve... ile ayni eylem ve fikir birligi icinde birlikte hareket ederek ( ...) katilan ...'1
cep telefonundan arayan erkek bir sahis kamu gorevlisini oldugunu soyleyerek “..senin kimligini
kullanmislar, kuyumcudan, bankadan para ¢almiglar, kizin belediyede ¢alisiyor, kizinin esi ile boganma
davast var...” diyerek katilan ve ailesine dair bilgiler vererek kamu gorevlisi olduguna ikna ettigi, daha
sonra ‘...ziynetlerinin hepsini kuyumcuya gotiiriip bozduracaksin, biz seni izliyoruz, senin evine bocek
koyduk, bir arkadasimiz gelecek onlart senden alacak, sonra biz onlart sana geri verecegiz...’ diyerek
katilant korkuttuklari, bunun iizerine katilanin esi ile birlikte ziynetlerini kuyumcuya gétiiriip nakit paraya
cevirdigi, bu sekilde elde ettigi 9.670 TL ile tizerinde bulunan 5.000 TL'yi birlestirip, parkta yanlarina gelen
ve temyiz kapsami disinda bulunan diger sanik ... oldugu tespit edilen sahsa verdikleri (...) ayni giin
katlanlar ... ve kardesi ..."1 cep telefonundan arayan kendisinin kamu gérevlisi oldugunu soyleyen erkek
bir sahis “..Biz terérle miicadeleden ariyoruz, sizin naminiza kredi karti alinmis, Marmaris'ten adiniza
90.000 TL'lik esya alinmis, bankacilardan siipheleniyoruz, sizin baska paraniz var mi?’ diye sordugu ve
katilan ..."iin Yap1 Kredi, Halkbank ve Ziraat Bankasinda paralarimin oldugunu séyledigi, telefondaki
sahsin ‘...evde paraniz varsa onlar da terorle miicadele kapsaminda incelenecek, onlari almamiz lazim’
demesi tizerine katilanlarin eve gelen sanik ...’a 50.000 TL paray: verdikleri, yine arayan sahsin ‘sizin
parmak izinizi alacagiz, sizin isminiz karismus, siz bankalara gidin, paralarimizin hepsini ¢ekin, o paralarin
tizerinde inceleme yapacagiz, laboratuvara gonderecegiz’ demesi iizerine katilanlarin Halk Bankasi'ndan
80.000 TL, Yap: Kredi Bankasindan 50.000 TL paray: ¢ektikleri ve eve gelen temyiz kapsami disinda
bulunan sanik ... ’a toplam 130.000 TL paray elden verdikleri (...) somut olayda, (...) nitelikli dolandiricilik
sucundan kurulan hiikiimlere iligkin istinaf basvurusunun esastan reddine dair verilen hiikiimlerde
herhangi bir isabetsizlik goriilmemigstir.”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

348 Yargitay 15. CD., 2012/17778 E., 2014/10819 K., 02.06.2014 T.; “Sanik ile teyzesi olan magdurun,
birlikte Seben Asliye Hukuk Mahkemesinde tapu iptali davasi a¢tiklari ve agilan davanin masraflarinin
santk tarafindan karsilandigi; yaptigi masraflart ileride magdurdan alamayacagin diisiinen sanigin, soz
konusu masraflari teminat altina alabilmek amaciyla, sozde mahkemeye sunacagina dair yalan soyleyerek
magdura bog bir senet imzalattiginin iddia edildigi olayda,; Olusa, saniklarin savunmalarina, magdurun
anlatimlarina, taniklarin anlatimlarina ve tiim dosya kapsamina gore; samigin, dava actiklart sirada
yaptug masraflart teminat altina alabilmek amaciyla, mahkemeye sunacagindan bahisle bog bir senedi
magdura imzalatmas: seklinde gerceklestirdigi sabit goriilen eyleminin bir hukuki iligkiye dayanan
alacagin tahsili amaciyla dolandiricihik sucunu olugturdugu, séz konusu sugun sorusturulmasinin ve
kovusturulmasmin sikayete tabi oldugu, magdurun yargilama asamasinda sikayetinden vazgectiginin
anlasilmas: karsisinda; mahkemenin kabuliinde bir isabetsizlik goriilmemistir.”, Hukuk Tiirk ictihat
Bilgi Bankas.
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Dolandiricilik sugu kapsaminda deginilmesi gereken bir diger madde de TCK’nin 290.
maddesinde diizenlenen “resmen teslim olunan mala elkonulmast ve bozulmasi” sugudur.
Maddenin ikinci fikrasina gére “Muhafaza edilmek iizere baskasina resmen teslim olunan
rehinli veya hacizli veya herhangi bir nedenle elkonulmugs olan tasinir malin” sdz konusu
kisiden hile ile alinmast durumunda dolandiricilik sucuna iliskin hiikiimlerin

uygulanacagi diizenleme altina alinmistir.

Yargitay’in belirgin, soyut, basit nitelikte bir yalanin cezai anlamda hile ve dolayisiyla
dolandiricilik sugunu olusturmayacagi yoniindeki yerlesik kabulii, sugun temel sekli
yaninda nitelikli hallerinin unsurunu olusturan hileli davranmiglar yoOniinden de
gecerliligini korumaktadir. Yargitay kararlari, hileli davraniglarin agirligi ve yogunlugu
cergevesinde yapilan tespitler ve geligkiler yoniinden elestiriye acik olmakla birlikte,
Mahkemenin soyut, basit yalani1 dolandiricilik sugunun temel veya nitelikli halinin unsuru
olarak kabul eden karar1 bulunmamaktadir. Bununla birlikte, 6gretide yalanin sugun “dini
inang ve duygularin istismar edilmesi suretiyle” ve “kamu gorevlileriyle iliskisinin
oldugundan, onlar nezdinde hatir1 sayildigindan bahisle ve belli bir isin gordiiriilecegi
vaadiyle” islenmesi nitelikli halleri (TCK m. 158/1-a, 158/2) kapsaminda agirlik ve
yogunluk yoniinden incelemeye tabi tutulmaksizin ilgili nitelikli halin unsurunu olusturan
hileli davranis olarak kabul edildigi ileri siiriilmektedir.3*® Benzer sekilde sugun “kisinin

’

icinde bulundugu tehlikeli durum veya zor sartlardan yararlanmak suretiyle” veya
“kiginin algilama yeteneginin zayifligindan yararlanmak suretiyle” iglenmesi (TCK m.
158/1-b,c) nitelikli hal olarak diizenleme altina alinmig olmasina ragmen bu durumlarda
basit, soyut nitelikteki yalanlarin Yargitay tarafindan sugun unsuru olarak kabul
edilebildigi, dolayisiyla sugun 157. maddede diizenlenen temel hali yoniinden de ayni
nitelikteki yalanlarin da sugun unsuru olarak kabul edilmesi gerektigini savunan yazarlar
bulunmaktadir.3*® Nitelikli halin meydana gelis sekli, kendine has 6zellikleri ve magdur
tizerinde biraktig etki yalanin cezai anlamda hileye doniisiip doniismediginin saptanmasi

asamasinda gbz oOniinde bulundurulmakla birlikte, bu hallerde basit yalan boyutunda

kaldig1 kabul edilen davranislarin sugun unsuru anlaminda hile teskil ettigi yoniinde bir

39 Ekici Sahin, s. 224, 225; Birtek / Akpmar, s. 380; Sare, Dolandiriciik Sugu Kapsaminda
Cezalandirilan Hile, s. 695, 696.
350 Birtek / Akpinar, s. 380; Mavis, s. 611.
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¢ikarim isabetli olmayacaktir. Dolandiricilik sugunun unsurunu olusturan hileli
davraniglara yonelik olarak yapilacak incelemenin her bir somut olay yoniinden ayri
sekilde, fail, magdur veya eyleme yoOnelik olarak Onceden belirlenen kriterlere

basvurulmaksizin yapilmasi gerekmektedir.

2.2.2.2. Cocuklarin Hileye Dayal Cinsel istismar1

Cocuklarin cinsel istismart sugu, TCK’nin 6zel hiikiimler kitabinin ikinci kismin
olusturan kisilere kars1 suclar igerisindeki altinci boliimde; cinsel dokunulmazliga karsi

suclar basligi altinda 103. maddede diizenlenmistir.

Maddenin ilk fikrasinda cinsel istismar tabirinin ne anlama geldigi ve kapsami
belirtilmistir. Buna gore; “Cinsel istismar deyiminden; a) On bes yasini tamamlamamis
veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi
gelismemis olan cocuklara karsi1 gercgeklestirilen her tiirlii cinsel davranig, b) Diger
cocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali

olarak gerceklestirilen cinsel davraniglar, anlasilir.”.

Fikrada yapilan ayrima gore sugun gergeklesebilmesi i¢in; on bes yasindan kiiciik olan
veya on bes yasindan biiylik olmakla birlikte kendisine yonelen eylemin hukuki anlam ve
sonuglarmni algilama giicti bulunmayan ¢ocuklara karsi gergeklestirilen her tiirden cinsel
davranig yeterlidir. On bes yasindan biiyiik ve algilama yetenegi gelismis olan ¢ocuklara
kars1 ise sugun gergeklesebilmesi i¢in ancak cebir, tehdit, hile veya iradesini

etkileyebilecek diger tiirden davranislara basvurulmus olmasi gerekmektedir. %!

Hileli sekilde gerceklestirilen cinsel davraniglar kanunda ayrimi yapilan her iki grup

yoniinden de cinsel istismar sugunu olusturacaktir. Bu kapsamda on bes yasindan kiiciik

31 Artuk / Gokeen / Alsahin / Cakir, s. 378; Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 360,
361; Ak¢ay, Ecem Ceylan, Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sugu, Seckin Yayinevi, Ankara, 2022, s. 109;
Kiiskii, Hamza, Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sugunun Nitelikli Hali, Adalet Yayinevi, Ankara, 2020, s. 35
vd.; Aydin, Murat, Cocuklarm Cinsel Istismar1 ve Resit Olmayanla Cinsel fliski Sugu, Seckin Yaymevi,
3. Baski, Ankara, 2018, s. 30, 36; Erdem / Tezcan / Onok, s. 460; Tastan, Mehmet, Cinsel Suglarda Ispat
Sorunu ve Yargilama Usulii, Seckin Yayinevi, Ankara, 2021, s. 230 vd.; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s.
361, 362.
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veya biylik olmakla birlikte algilama yetenegi gelismemis olan c¢ocuklara karsi
gerceklestirilen her tiirden cinsel davranis, hileli hareketleri de kapsamaktadir. On bes
yasindan biliyiikk ve algilama yetenegi gelismis olan g¢ocuklara karsi cinsel istismar
sucunun gerceklestirilmis sayilmasi i¢in gerekli olan davramiglar arasinda da hile

say1lmistir.

S6z konusu ayrim, magdurun iradesinin hile ile etki altinda birakilip birakilmadigi
noktasinda 6nem tasimaktadir. Zira on bes yasindan kiiciik olan ya da biiyiik olmakla
birlikte algilama yetenegi gelismemis olan g¢ocuklar yoniinden hilenin muhatabini
etkileyip etkilemedigi yoniinde bir inceleme yapilmasina gerek olmaksizin hileli cinsel
davraniglarin gergeklestirilmis olmasi, cinsel istismar sugunu olusturacaktir. Nitekim bu
gruba dahil olan cocuklarin rizalarinin hile ile elde edilip edilmedigi, sucun olusumu
noktasinda herhangi bir 6nem tasimamaktadir. On bes yasindan biiyiik ve algilama
yetenegi gelismis olan c¢ocuklarin hile ile etkilenmemis rizalarinin alinmasi sonucu
gerceklestirilen cinsel davranislar ise cinsel istismar sugunu olusturmayacaktir. Bu halde
cinsel davraniglarin cinsel iliski boyutuna ulasmasi durumunda TCK’nin 104.
maddesinde diizenleme altina alinan resit olmayanla cinsel iliski sugu olusacaktir.
Nitekim maddenin birinci fikrasinda da belirtildigi tizere; “Cebir, tehdit ve hile
olmaksizin, on bes yasini bitirmis olan ¢ocukla cinsel iliskide bulunan kisi, sikayet
tizerine, iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.” Maddeye gore resit
olmayanla cinsel iliski sucunun gerceklesebilmesi icin failin magdura karsi hileli
davraniglarda bulunmamis olmasi1 gerekmektedir. Bu kapsamda failin hileli davraniglari
sonucunda elde edilmis bir rizanin mevcudiyeti halinde yukarida da belirtildigi izere resit

olmayanla cinsel iliski sucu degil, cinsel istismar sucu giindeme gelecektir.

Cinsel istismar sugunun hileli davranislarla islenmesi, maddede belirtilen her iki ¢ocuk
grubu yoniinden de -viicuda organ yahut sair bir cisim sokma mevcut degilse- sugun temel
halini olusturmaktadir. Diger bir ifade ile yas1 fark etmeksizin magdur ¢ocuga karsi
gerceklestirilen cinsel davraniglarin  hile igcermesi sucun nitelikli hali olarak

diizenlenmemistir.*? Bununla birlikte cinsel davranislarin cebir veya tehdit ile

%2 Yargitay 14. CD., 2011/20302 E., 2011/5505 K., 22.11.2011 T.; “...samgin magdure A... i oyun oynama
bahanesi ile kandirip gozlerini baglayarak, oyunu kazandiginda odiil olarak agzina parmagi ile yogurt
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gerceklestirilmesi, magdurun on bes yasindan biiyiik ve algilama yeteneginin gelismis
oldugu durumda cinsel istismar sugunun temel halini olustururken, magdurun on bes
yasindan kiiglik veya biiyiik olmakla birlikte algilama yetenegi gelismemis olan bir gocuk
olmast durumunda ise, maddenin dordiincii fikrasina gore sugun nitelikli halini

olusturacaktir.

E-TCK’de ise TCK’deki diizenlemeden farkli olarak hileli vasitalarin kullanilmasi, on

bes yasindan kiigiikler i¢in cezay1 artiran nitelikli hal olarak diizenlenmistir.%3

Cocuklarin cinsel istismari sucu ¢ercevesinde hile; eylemin gergeklestirilebilmesi amaci
ile cocuga kars1 sergilenen ve iradesini etki altinda birakacak nitelige sahip olan aldatici
hareketler seklinde tanimlanmaktadir.®* Hileli davranislarla dogrudan ¢ocugun iradesi
hedef alinarak iradenin olagan duruma aykir1 bir sekilde kurulmasi amaglanmakta ve bu
sayede muhakeme, fikir yiirlitme ve kendini koruma kabiliyeti bertaraf edilerek aslinda
istemeyecegi bir eylemde bulunmasi veya eyleme dahil olmasi saglanmaktadir. Bu
duruma Ornek olarak; kendisini doktor olarak tanitan failin, magdura kars1 muayene adi

355

altinda rizasi ile cinsel eylemi gerceklestirmesi®™>, failin, magdura igerisinde cin

verecegini beyan edip, oyunu kazanan magdurenin agzina, tizerine yogurt stirdiigii cinsel organini sokmast
seklinde gerceklesen eylemde maddi cebir ve tehdit bulunmadig, hilenin ise 5237 sayili 103/4. maddesi
kapsaminda artirim nedeni olarak diizenlenmedigi gozetilmeden...”, Arslantiirk, Mustafa, Cinsel
Suglar, Seckin Yayinevi, 6. Baski, Ankara, 2022, s. 305, 306; Akeay, s. 140.

358 E-TCK m. 414; “Her kim 15 yasim bitirmiyen bir kiiciigiin wzina gecerse bes seneden asagi olmamak
tizere agir hapis cezasina mahkiim olur. Eger fiil cebir ve siddet veya tehdit kullanilmak suretiyle veya akil
veya beden hastaligindan veya failin fiilinden baska bir sebepten dolayt veya failin kullandig hileli
vasttalarla fiile mukavemet edemiyecek bir halde bulunan bir kii¢tige karst islenmis olursa agir hapis cezasi
on seneden asagi olamaz.”.

%4 Kiiskii, s. 51, 52 vd.; Akeay, s. 111; Aydin, Cocuklarin Cinsel Istismar1 ve Resit Olmayanla Cinsel
iliski Sucu, 45; Tastan, s. 236; Acaoglu, ipek, Magduru Cocuk Olan Cinsel Suglarda Suca Siiriiklenen
Cocuk, Seckin Yaymnevi, Ankara, 2021, s. 96; Keser, Omer Faruk, Resit Olmayanla Cinsel iliski Sugu,
Adalet Yaymevi, Ankara, 2022, s. 104, 105.

35 Yargitay 5. CD., 1991/780 E., 1991/1961 K., 04.04.1991 T.; “Sanmigin kendisini doktor olarak tanitip,
muayene ediyor gibi gostererek kullandigi bu hileyle magdurenin gogiislerini ve karmimi oksayip
parmagint cinsel uzvuna soktugu anlagilmis bulunmas: karsisinda...”, AKkeay, s. 112, Benzer sekilde;
Yargitay 14. CD., 2015/4515 E., 2019/7726 K., 28.02.2019 T.; “...samgin muayene sirasinda magdureye
igne vurmak igin kalgcasim agip beklemesini soyledigi ancak uygulamada genellikle yardimct saglk
personeli tarafindan gerceklestirilen bir islem oldugu halde igneyi hazirlayarak sol kalcasini igne
vurulacak kadar acan magdurenin, camaswini kalgasinin tamami goriilecek sekilde actiktan sonra igneyi
yaptigi, arkasindan o bolgeye masaj yapmaya bagladigi, katilan magdurenin kalkag ve i¢c ¢camasirini
cekmek istedigi sirada i¢c camagirint cekmesine izin vermeyerek magdurenin kalcasini eliyle oksayip bir
eliyle de gogsiinii ellemek ve dudagindan opmek suretiyle ¢ocugun basit cinsel istismart sugunu
islediginin anlasimast karsisinda...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.
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oldugunu, isterse kendisini tedavi edebilecegini belirterek gerceklestirdigi eylemleri®®®,
sanigin elini Optlirme bahanesi ile ¢ocugu dudagindan 6pmeye caligmasi, para arama
bahanesi ile elini magdurun arka cebine sokarak kalcasini ellemesi seklindeki

357

eylemleri®®’, failin, magdur ¢ocuga sacginin, sirtinin 1slak olup olmadigini kontrol

edecegini bahane ederek dokunmaya calismasi®® gosterilebilir.

Cocuklarin cinsel istismart sugunun ihmali sekilde gergeklestirilen hileli davraniglarla
islenmesi, diger bir ifade ile ¢cocugun s6z konusu eylemlere karsi rizasimin aktif bir
eylemde bulunulmaksizin, sadece hareketsiz kalinarak elde edilmesi olasi
gorinmemektedir. Zira cinsel istismar kavrami; temas iceren (dokunma, frotaj, cinsel
iliski) veya icermeyen (konusma, teshircilik, rontgencilik) aktif cinsel davraniglar®®®
seklinde tanmimlanmakta ve aktarilan Orneklerden de anlasildigi {izere, magdurun
kandirilarak rizasinin alinmasi ve cinsel eylemin (istismarin) meydana getirilmesi, ayni

anda veya birbirini takip edecek sekilde, bir biitiiniin pargalar1 seklinde

gerceklestirilmektedir.

Cocugun evlenme vaadi ile rizasimin alimmasi sonucunda cinsel eylemin
gerceklestirilmesi hali ise, 6greti ve uygulamada baskin olan goriise gore hile olarak kabul

edilmemektedir.3®® Evlenme soziiniin kisinin cinsel davranisa karsi kendisini koruma

%6 Yargitay 14. CD., 2012/13579 E., 2014/9589 K., 09.09.2014 T.; “...olay giinii magdure M'nin okula
gitmek iizere bindigi minibiiste sanik ..."tn magdurenin yanina oturdugu ve sohbet etmeye basladigi, sohbet
sirasinda magdurenin bacagina dokundugu, sonrasinda magdurenin miniibiisten indigi, yolda yiiriiken
tekrar yanina gelerek ‘Sende cin var, seni tedavi edebilirim, sana ilac vereyim, seni bir arkadagimin evine
gotiireyim, ilaglar etkisiz kalirsa orada sana ¢iplak olarak bakmam lazim, benden zarar gelmez, korkma,
sen bu cinlerden dolay: erkeklerden etkilenemiyorsun, dokunayim bakayim, benden etkilenecek misin’
seklinde sozler soyleyip bacagina dokundugu olayda, sanigin bir sug isleme kararinin icrasi kapsaminda
degisik zamanlarda magdureye yénelik basit cinsel istismarda bulundugunun anlasilmas: karsisinda...”,
Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

37 Yargitay CGK., 2019/201 E., 2020/287 K., 11.06.2020 T.; “...iivey kizi olan magdure ¢ocugu seyretmek,
bayramlarda elini éperken elini tutup kendisine dogru cekerek dudagindan opmeye calismak, hazirladig
asansor parasini aldig, iizerinde arama yapacag bahanesi ile magdure ¢ocugun pantolon arka cebine
elini sokup kalcasina dokunmak gibi (...) eylemlerinin miiteselsilen sarkintilik suretiyle ¢ocugun basit
cinsel istismart su¢unu olusturabilecegi...”", Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

38 Yargitay 14. CD., 2012/712 E., 2013/12786 K., 05.12.2013 T.; “...samgin kaldiklar: yurda dénmekte
olan magdurelerin yanina ‘ne haber kizlar, size dondurma ismarlayayim’ diyerek yaklastiktan sonra
magdure S...'a ‘saclarin islak mi, sirtin 1slanmig mi?’ dedigi ve dokunmaya caligtigi, sonrasinda diger
magdurelere de sirayla ‘saclarin i1slak mi?’ diyerek dokunmaya calismasi...”, Lexpera Hukuk Bilgi
Sistemi.

39 Akeay, s. 26, 27.

%0 Yargitay 14. CD., 2012/7531 E., 2014/515 K., 20.01.2014 T.; “...samgwn sug¢ tarihlerinde 15-18 yas
araliginda bulunan ve dosya icerigine gére akil hastaligi da bulunmayan magdure ile birden fazla kez
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kabiliyetini saf dis1 birakacak nitelikte bir eylem olmadigi, bu kapsamda ¢ocugun cinsel
istismart sugu yerine resit olmayanla cinsel iliski sugunu olusturacag: ifade
edilmektedir.%! Bununla birlikte eyleme kars1 gosterilen rizanin evlenme soziiniin etkisi
altinda ortaya konmasi ve magdurun olagan durumdaki istegini yansitmamasi nedeni ile
cinsel istismar sucunun olusacagi da ileri siiriilen goriisler arasindadir.®®2 Onemle
belirtmek gerekir ki s6z konusu tartisma on bes yasindan biiyiikk ve algilama yetenegi
gelismis olan ¢ocuklar yoniinden gegerlidir. Yukarida da belirtildigi lizere bu kapsam
disinda kalan ¢ocuklarin yeterli ruhsal ve bedensel olgunluga ulagsmadigi, bu nedenle
cinsel ozgiirliiklerine yonelik tasarruflarda da bulunamayacaklar1 karine olarak kabul
edildiginden evlenme vaadinin mevcudiyetine veya magdurun iradesi tizerindeki etkisine
yonelik bir incelemeye de gerek bulunmamaktadir, eylemin gerceklestirilmesi sucun
olusumu igin yeterlidir.3®® Bu cercevede olaym hile ile gerceklestirilip
gergeklestirilmediginin tespiti, s6z konusu yas gurubu agisindan sadece olayda cezanin
artirtlmasi sonucunu doguran cebir veya tehdidin mevcut olup olmadiginin saptanmasi

noktasinda 6nem tasiyacaktir.

Cocuklarin cinsel istismart sugunun unsuru olan hilenin, muhatabi olan magduru
aldatabilecek nitelikte olup olmadiginin, ¢ocugun igerisinde bulundugu aile ortamu,
psikoloji durumu ve egitim seviyesi, yasi, sahip oldugu sosyal ve ekonomik kosullar
cercevesinde olaysal olarak saptanmasi gerektigi belirtilmektedir.>®* Bu kapsamda on bes
yasinin lizerinde olan ve algilama yetenegi gelismis olan ¢gocuklarin aldatilarak rizalarinin

elde edilmesi amac1 ile sergilenen biitiin eylemlerin ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun

rizaen cinsel iliskiye girme eyleminin, samigin magdureye kendisiyle evlenecegini soylemesi hile olarak
kabul edilemeyeceginden regit olmayanla cinsel iliski sucunu olusturdugu...”, Hukuk Tiirk Ictihat Bilgi
Bankasi; Acaoglu, s. 96; Sare, Ersin, “Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglarda Ilgilinin Rizas:”, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 21(2), 977-1023 s., 2019, s. 1006; ()zcan, Onur, “Resit
Olmayanla Cinsel fliski Su¢u”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 19(3), 303-390 s., 2022,
S. 342.

%1 Kiiskii, . 52; Akeay, s. 112; Aydin, Cocuklarin Cinsel istismari ve Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucu,
S. 45; Tastan, s. 237, 238; Taner, Fahri Gokc¢en, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgﬁrlﬁge Kars1 Suglar,
Seckin Yayinevi, 2. Baski, Ankara, 2017, s. 304.

%2 Kiiskii, s. 52, 53; Keser, s. 105, 106.

363 Akeay, s. 96, 112.

364 Yargitay 14. CD., 2011/22998 E., 2013/11802 K., 20.11.2013 T.; “...magdurenin sosyo-ekonomik
durumunun da zayif olmasindan faydalanmak suretiyle ‘sana para verecegim’ diyerek hileli davranista
bulunmasi olarak degerlendirilip, TCK 'nin 103/1-b’de diizenlenen ¢ocugun cinsel istismart su¢unu
olusturacag...”, Aydin, Cocuklarm Cinsel Istismar1 ve Resit Olmayanla Cinsel iliski Sugu, s. 143; Ozcan,
S. 343, 344; Akcay, Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sugu, s. 112; Keser, s. 108; Kartal, Pinar Memis, Tiirk
Ceza Hukuku’nda Cocuklarm Cinsel Istismari, Der Yaymevi, Istanbul, 2014, s. 173.
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unsuru olan hile olarak kabul edilemeyecegi ifade edilmektedir. S6z konusu hareketlerin
olayim diger unsurlar ile birlikte ele alinarak o olay yoniinden magdurun denetim ve
korunma mekanizmalarinmi saf dig1 birakacak derecede agir ve yogun olup olmadiginin

incelenmesi ve sugun unsuru olan hilenin dar yorumlanmasi gerektigi belirtilmektedir.>®°

2.2.2.3. Kisinin Hile Kullanilarak Hiirriyetinden Yoksun Kilinmasi

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma (hiirriyeti tahdit) sucu, TCK’nin 6zel hiikiimler
kitabinin ikinci kismini olusturan kisilere karsi suclar igerisindeki yedinci boliimde;
hiirriyete kars1 suclar basligi altinda 109. maddede diizenlenmistir. 110. maddede ise etkin
pismanlik hali diizenleme altina alinmustir. Yargitay sucu; “failin, baskasinin istedigi gibi
karar verme ve hareket etme serbestisini haksiz bir sekilde uzun veya kisa bir siireli

olarak ortadan kaldirmasi "®® seklinde tanimlamaktadir.

109. maddenin ilk fikrasinda; “bir kimseyi hukuka aykir: olarak bir yere gitmek veya bir
verde kalmak hiirriyetinden yoksun birakan kisiye, bir yildan bes yila kadar hapis cezast
verilir” seklinde sugun temel hali diizenlenmistir. Ikinci fikrada ise eylemin
gerceklestirilmesi amaci ile veya gerceklestirildigi sirada cebir, tehdit veya hile
kullanilmasi, sugun daha agir cezay:1 gerektiren nitelikli hali olarak diizenleme altina
alinmistir. Bu kapsamda hile, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun temel seklinin
unsurunu degil, maddenin ikinci fikrasinda diizenlenen nitelikli halinin nedenini

olusturmaktadir.

Ogretide  kisiyi  hiirriyetinden ~ yoksun kilma sucunun icrai  hareketlerle
gerceklestirilebilmesi yaninda, ihmali davraniglarla meydana getirilebilecegi de kabul

edilmektedir.®®” Bununla birlikte kisiyi hiirriyetinden yoksun birakan ihmali davraniglarin

35 Ozcan, s. 342 vd.; Tastan, s. 236, 237; Keser, s. 105; Kiiskii, s. 52; Akeay, s. 112; Aydin, Cocuklarm
Cinsel Istismar1 ve Resit Olmayanla Cinsel fliski Sugu, s. 45; Yargitay 14. CD., 2014/1552 E., 2015/5994
K., 30.04.2015 T.; “...su¢a striiklenen ¢ocugun evlenme vaadinde bulunmasi magdurenin iradesini
bertaraf edip fiile karsi koyma giiciinii ortadan kaldiracak boyutta bir hile olarak kabul
edilemeyeceginden, mevcut haliyle eylemlerin resit olmayanla cinsel iliski su¢unu olusturup, TCK'nin
104/1, 43. maddelerine uydugu gozetilmeksizin...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

36 Yargitay CGK., 1979/312 E., 1979/446 K., 08.10.1979 T., Erdem / Tezcan / Onok, s. 560.

37 Cihan, Erol, “Kisisel Ozgiirliigii Stmirlama Ciirmii (Hiirriyeti Tahdit)”, Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, Sa. 41(1-2), 47-69 s., 1975, s. 64, 66, 67; Demirel, Muhammed, “Kisiyi
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cezai yaptirima tabi tutulmasinin, hilenin icrai ve ihmali davraniglarla gergeklestirilmesi
basliginda da aktarildig: iizere, TCK’de bu konuya dair ayr1 ve sarih bir diizenleme
bulunmamasi nedeni ile kanunilik ilkesine aykir1 oldugu ve bu aykiriligin ¢6ziimii adina
genel hiikiimler kisminda veyahut ilgili su¢ bazinda kanunda degisiklige gidilmesi

gerektigi belirtilmektedir. %8

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu ¢ergevesinde hile; hareket etme 6zgiirliiglinii
kisitlama amaci ile eylemin icrasina baslanirken veyahut baslanan icra hareketlerinin
devami sirasinda, magdura karsi sergilenen ve iradesini etki altinda birakacak nitelige
sahip olan aldatict hareketler seklinde tanimlanmaktadir. Bu kapsamda magdurun hileli
hareketler gergeklestirilmeseydi hareket etme 6zgiirliiglinlin kisitlanmasina karst yonde
olacak rizasi, s6z konusu hileli hal ve davranislar sayesinde elde edilebilmektedir.®° Bu
duruma 6rnek olarak; faillerin kendilerini polismis gibi gosterip, magdurlar1 yaniltarak

hiirriyetlerinden ~ yoksun birakmalari®®,  failin magdurlar1  torununun odasimi

371

gostereceginden bahisle evine almasi®’*, miisteri gibi taksiye binen faillerin sofor olan

magduru kandirarak aragta tutmasi®’?, failin magdureye apartmanda Hiiseyin adinda

Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu”, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa.
24(4), 489-553 s., 2020, s. 505; Yenerer Cakmut, Ozlem, “Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Su¢u (TCK
m. 109)”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Prof. Dr. Nur Centel’e
Armagan Ozel Sayisi, Sa. 19(2), Beta Yayinlari, istanbul, 587-602 s., 2013, s. 590; Aksi yondeki gériis i¢in
bkz., Celik / Albayrak, s. 614; Aydin, Devrim, “Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Su¢u”, Sug ve Ceza
Dergisi, Sa. 4, 705-756 s., 2021, s. 715, 716, 753; Karaaslan, Resit, “Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma
Sucunun Cinsel Amagla Islenmesi”, Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 4(1), 1-20 s., 2018,
S, 4; I"Jziilmez, ilhan, “Yeni Tiirk Ceza Kanununda Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Suc¢u”, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 11(1-2), 1183-1210 s., 2007, s. 1191.

%8 Erdem / Tezcan / Onok, s. 561; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 437; Uziilmez, Yeni Tiirk Ceza
Kanununda Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu, s. 1191.

39 Erdem / Tezcan / Onok, s. 564; Uziilmez, Yeni Tiirk Ceza Kanununda Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun
Kilma Sucu, s. 1194; Gergeker, s. 1171; Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 275; Aydin, Kisiyi
Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu, s. 735; Demirel, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu, s. 525.

870 Yargitay 14. CD., 2011/13693 E., 2011/352 K., 26.09.2011 T.; “...giivenlik gorevlisi olarak ¢alisan
santklardan birinin ciizdaminin iginde bez seklinde polis armasi, kurusiki tabanca ve kelepge tasimasi
seklindeki eylemlerinin TCK.nun 264. maddesinde tanimlanan suc¢a uymadigi, eylemlerin kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucunun gerceklestirilmesine doniik hile olarak nitelenebilecegi...”,
Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

371 Yargitay 5. CD., 2011/1472 E., 2011/4873 K., 26.06.2011 T.; “Samigin, magdureleri torununun
odasint gosterecegini soyleyerek hile ile iceri aldigi olusa uygun kabul edilmesine karsin kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugundan T.C.K.nun 109/2. maddesi yerine 109/1. maddesiyle uygulama
yapilmas...”, Hukuk Tiirk ictihat Bilgi Bankasi.

372 Yargitay CGK., 2016/780 E., 2019/35 K., 22.01.2019 T.; “...kurgulanan plan cercevesinde saniklar ...
ve ...'in miisteri gibi davranma hilesi ile katilam diger samik ...’in yamina gétiirmeleri seklindeki
eylemlerinin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunu olusturdugu, sucun tamamlanmasi igin katilanin
santklarin amagladigr yere kadar gotiiriilmesinin gerekmedigi ve fiilin uzun veya kisa siireli olmasnin bir
oneminin bulunmadigi, hukuken kabul edilebilecek bir zaman miiddetince magdurun bir yere gitme ya da
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birinin oturup oturmadigin1 sormasi, olumlu yanit almasi iizerine magdureyi sordugu
kisinin dairesini gdstermesini isteyerek apartmana sokmasi®’® ve failin apartman
toplantis1  yapilacagin1  sdyleyerek magduru dairesine ¢agirarak  alikoymasi®’4

gosterilebilir.

Magdurun rizasinin gerceklestirilen eylemi su¢ olmaktan ¢ikaracagi yoniinde yapilacak
bir genelleme, lafiz olarak rizanin hileli davranislar sayesinde elde edilmesi veya devam
ettirilmesi hallerini de kapsadig1 igin hatali olacaktir. Nitekim bu hallerde magdurun
hareket etme Ozgiirliigiiniin kisitlanmasinda rizasi bulunmasma ragmen fail, sugun
nitelikli hali kapsaminda cezalandirilmaktadir. Magdurun gergekteki istegine uygun, etki

altinda birakilmamis rizasi ise eylemin sug teskil eden vasfini ortadan kaldiracaktir.

Hileli davranis, fail tarafindan magdura karsi bizzat yoneltilebilecegi gibi magdurun
iradesi, yaratilan yaniltict ortamin kuvvetlendirilmesi veya yakalanmama gibi birtakim
amaglarla {glincti  kisilerin ara¢ olarak kullanilmast yoluyla da etki altina

alinabilmektedir.®”®

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unun nitelikli halinin kapsamindaki hilenin agirlik
ve yogunluk yoniinden belirli bir seviyeye ulasmasi gerektigi ve sergilenisi itibariyla
magdurun muhakeme ve fikir yiiriitme kabiliyetini saf dis1 birakacak nitelikte olmasi
gerektigi  kabul edilmektedir. Hileli davramiglara yonelik olarak yapilacak

degerlendirmenin ise her bir somut olay yoniinden ayri sekilde, magdurun igerisinde

bir yerde kalma ozgiirliigiiniin kaldiriimasinin yeterli oldugu nazara almarak sanik ... in el frenini ¢ekerek
aract durdurmasinin hile ile gerceklestirilen ve hilen islenmekte olan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucuna bir etkisinin bulunmadig ..., Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

878 Yargitay 14. CD., 2015/1234 E., 2015/6681 K., 25.05.2015 T.; “Samigmn olay tarihinde bahgede oyun
oynayan magdureyi yamina g¢agirarak apartmanda... adinda birinin oturup oturmadigini sordugu ve
magdurenin oturuyor demesi tizerine, evini géstermesini isteyerek magdureyi apartmana soktuktan sonra
basit cinsel istismarda bulundugu tiim dosya kapsamindan anlasilmakla, sanigin magdureye apartmanda
tanidigr biri oldugu izlenimi uyandwrarak evini gostermesi talebiyle apartmana soktugu ve bu suretle
magdureye yonelik kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunu hile kullanarak islemesi nedeniyle TCK 'nin
109/2, 3-f, 5. maddesi yerine...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

374 Yargitay 14. CD., 2016/8545 E., 2017/363 K., 31.01.2017 T.; “Sanigin apartman toplantist yapilacagt
bahanesiyle magdureyi 7 nolu daireye ¢caguip altkoydugu mahkemece de kabul edildigi halde kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucunun hileyle gerceklestirildigi gozetilmeden ... ”, Lexpera Hukuk Bilgi
Sistemi.

375 Taneri, Gokhan, Hiirriyete Kars: Suglar, Segkin Yayinevi, Ankara, 2020, s. 285; Erdem / Tezcan /
Onok, s. 564; Yenerer Cakmut, s. 594; Artuk / Gokcen / Alsahin / Cakar, s. 430, 431.
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bulundugu durum ve kosullar da géz 6niinde bulundurularak yapilmasi gerektigi ifade

edilmektedir.3®

2.2.2.4. Hileli iflas

Hileli (dolanli) iflas su¢u, TCK’nin 6zel hiikiimler kitabinin ikinci kismini olusturan
kisilere kars1 suglar icerisindeki son boliim olan onuncu bdliimde; malvarligina karsi
suclar bashigi altinda 161. maddede diizenlenmistir. Maddede malvarligini eksiltme
amaciyla hileli tasarruflarda bulunan kisilerin hileli tasarruflarindan 6nce veya sonra

iflasina karar verilmis olmasi halinde cezalandirilacagi belirtilmistir.

Hileli iflas sucuna yer veren diger bir diizenleme de icra ve Iflas Kanunu’nun 311.
maddesidir. Maddede oOrnekleme yolu ile sayilan hileli tasarruflar, TCK’nin 161.
maddesinde sinirli sekilde say1lmis ve bu kapsamda 11K kapsaminda hileli tasarruf olarak
kabul edilen bazi eylemlere TCK’de hileli tasarruf olarak yer verilmemistir. E-TCK
doneminde ilgili maddede yalnizca hileli miiflislerin cezalandirilacagi belirtilmekte,
hangi eylemlerin hileli tasarruf oldugu ise IIK m. 311 kapsaminda belirlenmekteydi.3”’
TCK’nin 161. maddesinde ise E-TCK’nin 506. maddesinden farkli olarak hileli tasarruf
hélleri tarif edilerek belirtilmistir. Yeni TCK’deki s6z konusu diizenlemeye karsin
[IK’nin 311. maddesinin halen yiiriirliikte olup olmadig1 noktasinda yasal bir diizenleme
mevcut olmamakla birlikte, 6gretideki hakim goriise gore, eski tarihli [IK m. 311°in yeni
tarihli TCK’nin 161. maddesi kapsaminda yeniden ele alinmasi nedeniyle 161. maddenin

eski tarihli diizenlemeyi zimnen ilga ettigi kabul edilmektedir.3'8

376 Aydin, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu, s. 735; Aldemir, Hiisnii, Hiirriyete Kars: Suglarm
Sorusturulmasi ve Kovusturulmasinda Dikkat Edilecek Hususlar, Adalet Yayinevi, Ankara, 2022, s. 200,
201; Erdem, Tezcan ve Onok, sucun nitelikli halinin olusumu icin neden teskil edecek olan hilenin yogun
olmas1 gerektigini kabul etmekle birlikte, magdurun muhakeme ve fikir yiiriitme kabiliyetini bertaraf
edecek diizeyde bir hilenin ise aranmadigmi belirtmektedirler., Erdem / Tezcan / Onok, s. 564.

877 Bozkurt, Argun / Bozkurt, Asuman, “Hileli Iflas Sugu Uzerine Bir Inceleme”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, Sa. 1(5), 695-698 s., 1989, s. 695.

378 Coskun, Mahmut, icra - iflas Suglari, Seckin Yaymevi, 7. Baski, Ankara, 2021, s. 261, 262; Ozbek,
Ekonomi Ceza Hukuku Ikinci Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 261; Gergeker, s. 1631, 1632; Konu kapsaminda
ileri siiriilen gériisler icin bkz., Uyar, Talih, “Taksiratli (Taksirli) ve Hileli Iflas”, Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 11(Ozel Say1), 941-972 s., 2010, s. 942 vd.; Ersoy, Ugur, “Hileli ve Taksirli
Iflas Suglar1”, Ceza Hukuku Dergisi, Sa. 12(33), 67-114 s., 2017, s. 69, 71 vd.; Demirel, Muhammed,
“Hileli Iflas Sucu (Tiirk Ceza Kanunu Madde 161)”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
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Hileli iflas sucuna yer veren diizenlemede borcun karsiligi olarak hapis cezasi
Ongoriilmesinin Anayasa’ya aykiri oldugu iddia edilmis ise de bu husus Yiiksek
Mahkemece Anayasa’ya aykir1 bulunmamustir. Zira hileli iflas sugunun faili olan kisinin,
borcunu yerine getirmedigi i¢in degil borcunu 6dememek amaci ile hileli davranislara

basvurmasi nedeni ile cezalandirildig: ifade edilmektedir.3"

Borcun 6denmemesi amaci ile gergeklestirilen hileli davraniglara konu olan malvarligi
degerlerinin iflasa tabi bir bor¢luya ait olmasi ve iflas masasma girebilmesi
gerekmektedir. Iflasa tabi olmayan bir bor¢lunun, borglarini édememek amaci ile
gerceklestirdigi hileli tasarruflar veyahut iflasa tabi olan borglunun iflas masasina
girmemesi gereken mallar iizerindeki hileli tasarruflari hileli iflas sugu kapsaminda

degerlendirilemeyecektir. 3%

Hileli iflas sucunu meydana getiren eylem ‘“malvarligini eksiltmeye yénelik hileli
tasarruflarda” bulunmaktir. Diizenlemede bu husus belirtilmekle birlikte, ayrica hileli
tasarruf kavraminin ne anlama geldigi, dort bent halinde agiklanmistir. Buna gore; “Hileli
iflasin varhgi icin,

a) Alacaklilarin alacaklarinin teminati mahiyetinde olan mallarin kagirilmasi, gizlenmesi
veya degerinin azalmasina neden olunmasi,

b) Malvarligini kagirmaya yonelik tasarruflarinin ortaya ¢ikmasini énlemek igin ticari
defter, kayit veya belgelerin gizlenmesi veya yok edilmesi,

¢) Gergekte bir alacak ve borg iliskisi olmadigi hdlde, sanki boyle bir iliski mevcutmusg
gibi, borglarin artmasina neden olacak sekilde belge diizenlenmesi,

d) Gergege aykiri muhasebe kayitlariyla veya sahte bilancgo tanzimiyle aktifin oldugundan

az gosterilmesi” gerekmektedir.

Aragtirmalar1 Dergisi, Sa. 24(2), 569-632 s., 2018, s. 592 vd.; Bayraktar / Yildiz / Aksoy Retornaz /
Akyiirek / Evik / Kangal / Memis Kartal / Smar / Evik / Altun¢ / Aytekin inceoglu / Bostanci
Bozbayindir / Erman, s. 305 vd.; Bakici, S. 865.

379 Ozbek, Ekonomi Ceza Hukuku Ikinci Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 262.

380 Demirel, Hileli iflas Sugu (Tiirk Ceza Kanunu Madde 161), s. 590 vd.; Ozbek, Ekonomi Ceza Hukuku
Ikinci Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 263, 267; Isika, Sertac, “Hileli Iflas Sucu”, Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, Sa. 71(1), 607-624 s., 2013, s. 614; Evik, Ali Hakan, “Hileli Iﬂas Sucu”, Istanbul
Aydin Universitesi, Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 2(3), 1-57 s., 2016, s. 22.
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Diizenlemede hileli iflas sugunun temel sekli diizenleme altina alinmis olup, sugun cezay1
artiran veyahut azaltan nitelikli haline yer verilmemistir. Bu kapsamda hile, hileli iflas

sucunun temel halinin unsurunu olusturmaktadir.

Hileli iflas sugunun unsurunu olusturan hileli tasarruflar maddede saymaca sistem ile
tahdidi bir sekilde sayildigi, yani hileli iflas sugu bagli hareketli bir sug oldugu igin, sugun
sayilanlar disindaki hileli davranislarla islenmesi miimkiin degildir. Diger bir ifade ile
ancak belirli nitelik ve Ozellikleri haiz hileli davranislar hileli tasarruf kapsamina
girebilmektedir.®! Bu anlamda hileli iflas sucu gercevesinde hile; iflasa karar
verilmesinden Once veya sonra, malvarligini eksiltme veya bu yondeki tasarruflarinin
ortaya ¢ikmasini 6nleme amaci ile alacaklilarin alacaklarinin teminati mahiyetinde olan
mallarin kacirilmasi, gizlenmesi veya degerinin azalmasi ile birlikte bu yonde
gerceklestirilen tasarruflarinin ortaya ¢ikmasini onlemek icin ticari defter, kayit veya
belgelerin gizlenmesi veya yok edilmesi, aslinda alacak ve borg iliskisi olmadig1 halde,
kisinin bdyle bir iligki mevcutmus gibi, borglarin artmasina neden olacak sekilde belge
diizenlenmesi ve gergege aykirt muhasebe kayitlariyla veya sahte bilango tanzimiyle
aktifin oldugundan az gosterilmesi seklinde, alacaklilarin alacaklarina ulagmalarini
engellemeye yonelik olarak gergeklestirilen muhatabini aldatict hareketler olarak
tanimlanabilecektir. Bu kapsamda alacakli olan magdurun hileli hareketler
gerceklestirilmeseydi aksi yonde olacak rizasi, elde edilebilecek bir malvarhigi
bulunmuyormus gibi sahte bir goriiniim yaratilarak elde edilmektedir. S6z konusu hileli
tasarruflara 6rnek olarak; iflasina karar verilen sirketin yonetim kurulu baskani olan
failin, iflas kararindan sonra sirketin ticari faaliyetlerine devam ederek alacaklilarin
zararina, sirketin malvarligin1 azaltacak sekilde alacak tahsili yapmasi, sirkete ait
malvarligi degerlerini satmasi ve bu islemlerin ortaya ¢ikmamasi igin defter-i kebir ve

envanter defterlerini ibraz etmemesi®®?, alacaklilarin alacaklarinin teminati olan

381 ()zbek, Ekonomi Ceza Hukuku ikinci Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 265, 266; Ersoy, s. 84; Isika, s. 608;
Evik, Hileli iflas Sugu, s. 25; Bayraktar / Yildiz / Aksoy Retornaz / Akyiirek / Evik / Kangal / Memis
Kartal / Smar / Evik / Altung / Aytekin inceoglu / Bostanci Bozbayindir / Erman, s. 324.

382 Yargitay 23. CD., 2016/11899 E., 2016/8597 K., 06.10.2016 T.; “Hakkinda iflas karar: verilen sirketin
yonetim kurulu bagkani olan sanigin sirketin iflasina karar verilmesine ragmen sirketin ticari faaliyetine
devam ettigi, konusunda uzman ii¢ kigilik bilirkigi kurulu heyet raporunda da acik¢a tespit edildigi iizere,
bu donemde alacakhilarimin zararina sirketin mal varligim azaltacak sekilde, sanik tarafindan sirket
alacaklarinin tahsil edildigi, ham madde stoku ve hurdalarin satildig, bu tiir mal varligim eksiltici
islemlerin ortaya cikmasimt engellemek icin defter-i kebir ve envanter defterinin dosyaya ibraz
edilmedigi, samigin tevil yollu ikrarimi igerir savunmasi, bilirkisi raporu, iflas karari ve tiim dosya
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otobiislerin iflas masasina teslim edilmemesi, parcalanarak gergek degerinin ¢ok altinda
bir degere ihale yolu ile satilmasi®®, sirketi temsile yetkili failin sirkete ait ddemeleri
belge almaksizin gergeklestirmesi, sirketin alacaklarini tahsil etmemesi, zamanasimina
ugrayan borca itiraz etmeyerek sirket mallarmin azalmasina neden olmasi®®

gosterilebilir.

Maddede yer alan hileli davranislarin icrai hareket niteligi tagidigi, dolayisiyla hileli iflas
sucunun unsurunu olusturan hileli tasarruflarin ihmali hareketlerle meydana

getirilmesinin miimkiin olmadigi kabul edilmektedir.>®

Diizenlemedeki se¢imlik olarak sayilan hileli davraniglardan birinin meydana getirilmesi
sucun tamamlanmasi i¢in yeterlidir. Se¢imlik hareketlerin birkaginin gergeklestirilmesi
halinde ise tek bir hileli iflas sugunun islendigi kabul edilebilmekle birlikte TCK m. 61/1

cercevesinde temel ceza belirlenirken alt sinirdan uzaklasilabilecektir.3®

kapsamindan anlasildigindan, hileli iflas su¢unun olustuguna yénelik kabulde bir isabetsizlik
goriilmemigtir.”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

383 Yargitay 23. CD., 2016/43 E., 2016/6153 K., 11.05.2016 T.; “Sanik ...'un temsile yetkili sirketi adina
kayitlh bulunan ve agmis oldugu iflas erteleme davasi sirasinda ... Asliye Ticaret Mahkemesi tarafindan
verilen 16.08.2010 tarihli ihtiyati tedbir karart ile sirkete teslim olunan, sirketin alacaklilarinin alacaginin
teminati mahiyetinde bulunan ve iflasin agilmast ile iflas masasina ait mal haline gelen suca konu 8
adet otobiisii sirket ¢alisam olan diger samik ... ile birlikte parcaladiklan, ... Asliye Ticaret
Mahkemesi'nin 14.01.2011 tarihli ihtiyati tedbir kararinin kaldwrilmast ve 19.01.2011 tarihli sirketin
iflas kararina ragmen iflas masasina teslim etmedikleri, suca konu otobiislerin parcalanmig halde Icra
Miidiirliigii tarafindan haczedilerek gergek degerinin ¢ok altinda ihale yolu ile satislarinin yapildig, bu
surette sanik ...'un alacakhilarin alacaklarinin teminati mahiyetinde bulunan mallarin kagiridmast,
gizlenmesi ve degerinin azaltilmasina neden oldugu, sanigin sugtan kurtulmaya yénelik soyut savunmasi,
tanik beyanlari, haciz ve tespit tutanaklart ve tiim dosya kapsamindan anlasildigindan, hileli iflas su¢unun
olustuguna yonelik kabulde bir isabetsizlik goriilmemis olup...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

384 Yargitay 23. CD., 2016/11151 E., 2016/8409 K., 29.09.2016 T.; “Samgn, temsile yetkili oldugu ... Iplik
Limited sirketinin 19.06.2008 tarihinde...3. Asliye Ticaret Mahkemesi tarafindan iflasina karar verildigi,
iflas tasfivesinin yiiriitiildiigii... 1. Iflas Miidiirligii tarafindan sirkete ait defter ve belgelerin ibrazi
istenilmesine ragmen, sirkete ait mal varligini azaltici islemleri gizleme amaci ile defter ve belgeleri ibraz
etmedigi, sirketin ddemelerini belge almaksizin yaptig, sirket alacaklarinin tahsili icin gereken islemleri
yapmadigi, zamanasumina ugramis olan borca itiraz etmeyerek sirketi zarara ugratarak sirketin iflasina
neden oldugu, dolayistyla alacaklilarin alacaginin teminati mahiyetinde olan gsirketin mallarinin
azalmasina neden oldugu, sanigin savunmasi, usuliine uygun olarak olusturulmusg bilirkisi heyet raporu,
iflas dosyast ve tiim dosya kapsamindan anlasildigindan hileli iflas su¢unun olustuguna dair mahkeme
kabuliinde bir isabetsizlik goriilmemigstir.”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

38 Ozbek, Ekonomi Ceza Hukuku Ikinci Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 266; Evik, Hileli iflas Sugu, s. 29; Aksi
yondeki goriis igin bkz., Demirel, Hileli iflas Sucu (Tiirk Ceza Kanunu Madde 161), s. 597, 605, 606.

38 ()zbek, Ekonomi Ceza Hukuku ikinci Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 266; Uyar, s. 965; Ersoy, s. 84; Evik,
Hileli iflas Sucu, s. 29; Demirel, Hileli iflas Sugu (Tiirk Ceza Kanunu Madde 161), s. 595; Hafizogullar1
/ Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler: Kisilere Karst Suglar, s. 417.
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Hileli tasarruflart  gergeklestiren kisinin  cezalandirilabilmesi ic¢in, objektif
cezalandirilabilme sart1 olarak iflas kararinin verilmesi gerekmektedir. Diizenlemede yer
alan hileli tasarruflarin tamami birlikte gergeklestirilse dahi, iflas karar1 verilmedigi

miiddetce kisi cezalandirilamayacaktir. 3’

2.2.3. Topluma Karsi Suglar Kisminda Diizenlenen Sug¢lar

2.2.3.1. Hile ile Gergeklestirilen Fuhus

Fuhus (fuhsa siiriikleme) sugu, TCK’nin 6zel hiikiimler kitabinin ti¢iincii kismini
olusturan topluma kars1 suglar icerisindeki yedinci boliimde; genel ahlaka karsi suclar
baslig altinda 227. maddede diizenlenmistir. Maddenin birinci fikrasinda ¢ocuklar ve
ikinci fikrasinda yetigkinler yoniinden fuhus sucunun temel hali diizenlenmistir. Bu
kapsamda birinci fikrada; “cocugu fuhsa tesvik eden, bunun yolunu kolaylastiran, bu
maksatla tedarik eden veya barindiran ya da ¢ocugun fuhsuna aracilik eden” veya soz
konusu eylemlerin hazirlik hareketlerini icra eden kisilerin cezalandirilacagi, ikinci
fikrada ise “bir kimseyi fuhsa tesvik eden, bunun yolunu kolaylastiran ya da fuhus icin

aracilik eden veya yer temin eden ” kisilerin cezalandirilacagi belirtilmistir.

Diizenlemenin dordiincii fikrasinda ise bir kimsenin cebir, tehdit, hile kullanilarak veya
kisinin c¢aresizliginden yararlanilarak fuhsa sevk edilmesi veya fuhus yapmasinin
saglanmasi, sugun daha agir cezayr gerektiren nitelikli hali olarak diizenleme altina
alinmistir. Bu kapsamda hile, fuhus sugunun temel seklinin unsurunu degil, maddenin

dordiinci fikrasinda diizenleme altina alinan nitelikli halinin nedenini olusturmaktadir.

37 iflasa karar verilmesi sartinin hukuki niteligi konusunda ogreti ve uygulamada goriis birligi

bulunmamaktadir. Konu kapsaminda ileri siiriilen goriigler icin bkz., Evik, Ali Hakan, “Hileli Iflas
Sucundaki ‘Iflasa Karar Verilmesi’ Ibaresinin Hukuki Niteligi”, Prof. Dr. Mehmet Emin Artuk’a Armagan,
(Ed. Mahmut Koca), Segkin Yaymevi, Ankara, 1005-1031 s., 2020, s. 1016 vd.; Evik, Hileli iflas Sucu, s.
29 vd.; Uyar, s. 963, 964; Ersoy, s. 76 vd.; Ozbek, Ekonomi Ceza Hukuku ikinci Kitap: Ozel Hiikiimler,
s. 274, 275; Gokcan / Artug, s. 952; Gergeker, s. 1633; Isika, s. 619, 620; Demirel, Hileli iflas Sucu
(Turk Ceza Kanunu Madde 161), s. 575 vd.; Bayraktar / Yildiz / Aksoy Retornaz / Akyiirek / Evik /
Kangal / Memis Kartal / Siar / Evik / Altung / Aytekin inceoglu / Bostanci Bozbayindir / Erman, s.
330, 331; Bakicy, . 871; Arslan / Azizagaoglu, s. 701; Aksi yondeki goriis i¢in bkz., (")zgeng:, Ekonomik
Cikar Amaciyla Islenen Suglar, s. 115 vd.; Hafizogullari, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Suglari, s.
426, 427; Donmezer, Kisilere ve Mala Karsi Ciiriimler, s. 418.
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Fuhsa sevk, kisinin fuhus i¢in bir konumdan bagka bir konuma gonderilmesi veya bizzat

fail tarafindan gotiiriilmesi, fuhus yapmasinin saglanmasi ise kisinin fuhus i¢in sevkini de

kapsayacak sekilde, fuhsun gerceklestirilmesi amacina hizmet eden icrai nitelikteki

hareketler olarak tanimlanmaktadir.®® Bu anlamda fuhus sucunun nitelikli hali

kapsamindaki hileli davraniglarin susma veya tepkisiz kalma seklindeki ihmali nitelikteki
389

hareketlerle meydana getirilemeyecegi kabul edilebilse de**” 6gretide bu konuda goriis

birligi bulunmamaktadir.

Fuhus sugu ¢ergevesinde hile; ¢ikar elde etme amaci ile herhangi bir kimsenin fuhsa
sevkine veya fuhus yapmasinin saglanmasina yonelik olarak gergeklestirilen, yaratilan
gercek dis1 gorliniim sayesinde magdura giiven telkin ederek iradesini etki altinda birakan
ve onu tuzaga diisliren aldatici hareketler olarak tanimlanabilecektir. Bu anlamda
magdurun fuhus icin kullanilacagini bilse idi aslinda riza géstermeyecegi eylemlere, s6z
konusu hileli hal ve davramslar aracihigi ile riza gdstermesi saglanmaktadir.3® Soz
konusu hileli tasarruflara 6rnek olarak; magdurun, failin gazeteye verdigi, restoranda
calistirilmak tlizere garson ihtiyaci bulundugu seklindeki is ilanin1 gérmesi lizerine kisi ile
iletisime geg¢mesi, bu kisinin, kendisinde Allah korkusu oldugu, restoranin igkisiz oldugu
yoniindeki iddialar1 ile magdurun giivenini kazanmasi sayesinde ige baslayana kadar onu
evinde kalmaya ikna etmesi, ancak daha sonra kendisini geneleve verecegini sdylemesi

lizerine magdurun ilk firsatta evden kagmasi®®, failin karisin1 odun kesme bahanesi ile

38 Merki Coksezen, Duygu, Fuhus Sucu (TCK 227), Seckin Yaymevi, Ankara, 2021, s. 224 vd.;
Arslantiirk, Cinsel Suglar, s. 660; Akkaya, Cetin, Fuhus Sugu, Adalet Yaymevi, Ankara, 2022, s. 71.

389 Aksi yondeki goriis igin bkz., Merki Coksezen, s. 197; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 912; Zafer,
Hamide, “Fuhus Sucu (TCK m. 227)”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr.
Durmus Tezcan’a Armagan Ozel Sayisi, (Ed. Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan), Sa. 21, Dokuz Eyliil
Universitesi Yaymlari, izmir, 3157-3183 s., 2019, s. 3172; Taneri, Gokhan, “Fuhus Sucu”, Cukurova
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 2(3), 87-125 s., 2015, s. 110; Atalay, Ayse Ozge, Tiirk Ceza
Hukukunda Fuhus Sucu, On iki Levha Yaymevi, Istanbul, 2013, s. 52.

3% Arslantiirk, Cinsel Suglar, s. 660, 661; Akkaya, s. 80, 81; Merki Coksezen, s. 227, 232; Ozbek /
Dogan / Bacaksiz, s. 912; Bayraktar, Koksal / Evik, Vesile Sonay / Kangal, Zeynel T. / Yildiz, Ali
Kemal / Evik, Ali Hakan / Aksoy Retornaz, Eylem / Memis Kartal, Pinar / Bostanci Bozbayindir,
Giilsah / Altung, Sinan / Aytekin inceoglu, Asuman / Eroglu, Fulya, Ozel Ceza Hukuku Cilt 7: Genel
Ahlaka Kars1 Suglar ve Aile Diizenine Kars1 Suglar, On Iki Levha Yaymevi, Istanbul, 2020, s. 106; Zafer,
Fuhus Sucu (TCK m. 227), s. 3176; Atalay, s. 62, 63; Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 595.

31 Yargitay CGK., 2015/359 E., 2015/417 K., 24.11.2015 T.; “...samgmn, is ilantyla baglanti kurdugu
gecim stkintist ceken magdureyi restoranda calistracagindan bahisle Aksaray’dan Izmir'e hile ile
getirtip iki giin yaminda barindirdiktan sonra ‘seni Balikesir’e giénderecegim, oradaki genelevie
anlastim’ seklindeki sozle magdureyi fuhusa tegvik ettigi, magdurenin fuhus amaciyla Balikesir’e sevkini
gerceklestirmek amaciyla arag temini igin evden ayrilmasint firsat bilen magdurenin de evden kagarak
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fuhsun gerceklestirilecegi konuma gétiirmesi®® ve failin ¢ocuk olan magduru, sarki
sOyleyip dans ederse para kazanabilecegini, kendisini “pavyon kadini” yapacagini
belirterek kandirmasi, sonrasinda fuhus teskil eden eylemleri izleterek onu ortam ve

davranislara alistirmaya ¢alismasi®®® gosterilebilir.

Fuhus sucunun nitelikli hali kapsaminda meydana getirilen hilenin agirlik ve yogunluk
yoniinden belirli bir seviyeye ulagsmasi ve sergilenisi itibartyla magdurun muhakeme ve
fikir yiiriitme kabiliyetini saf dis1 birakacak nitelikte olmasi gerektigi, bu anlamda basit,
soyut ve belirgin nitelikteki yalanlarin s6z konusu sugun nitelikli hali ger¢evesinde hile
olarak degerlendirilemeyecegi ileri siirilmektedir. Hileli davraniglarin tespitine yonelik
olarak yapilan incelemenin ise her bir somut olay yoniinden ayri sekilde, magdurun
icerisinde bulundugu durum ve kosullar da goz Oniinde bulundurularak yapilmasi

gerektigi belirtilmektedir.>%*

2.2.3.2. Hileli Evlenme

Hileli evlenme sugu, TCK nin 6zel hiikiimler kitabinin ti¢iincii kismini olusturan topluma
kars1 suglar icerisindeki sekizinci boliimde; aile diizenine karsi suglar basligi altinda

birden c¢ok evlilik sucu ile birlikte 230. maddede diizenlenmistir.3*® Evlenme

polise miiracaat ettigi anlagildigindan, samgin iizerine atili fuhus su¢unun sabit oldugu...”, Lexpera
Hukuk Bilgi Sistemi.

392 Yargitay 5. CD., 1981/734 E., 1981/583 K., 09.03.1981 T.; “Samik G.'iin eylemi; resmen karist bulunan
1944 dogumlu G'ii odun kesecekleri vaadiyle evinden alip su¢ mahalline getirdikten sonra burada
karisimi H. adh kisiye daha énceki anlasmalar: vechile vaadettigi icki ziyafeti karsiligi cinsel birlesme
yapmast icin teslim ve bu Suretle fuhus amaciyla aracilik yapmis olmaktan ibaret olup...”, Hukuk Tiirk
ictihat Bilgi Bankas:.

393 Yargitay 5. CD., 1984/2217 E., 1984/3789 K., 16.10.1984 T.; “Samgwn kiiciik magdureyi ‘... icki
aleminde sarki soyler ve kocek gibi oynarsa para kazanacagi’na inandirmak, ‘seni pavyon kadim
yapacagim’ diyerek kandirmak suretiyle bir baska kadinin para karsiligi soyunup oynadigi ve erkeklerle
cinsel iliski kurdugu yere gétiiriip izlettigi, amacinin o'nu bu ortam ve davraniglara alistirmaya yonelik
bulundugu, boylece eyleminin fuhusa 6zendirme ve bunun yolunu kolaylastirmak su¢unu olusturdugu
anlasildigindan...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

3% Yargitay 18. CD., 2018/3663 E., 2018/10857 K., 05.07.2018 T., Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi;
Arslantiirk, Cinsel Suglar, s. 661; Akkaya, s. 71, 78.

3% Dinsel téren suguna iligkin besinci ve altinci fikralarda yer alan diizenlemeler, Anayasa Mahkemesi
tarafindan iptal edilerek yiiriirliikkten kaldirilmistir. Bununla birlikte madde basligindaki dinsel tdren ibaresi
iizerinde degisiklige gidilmemistir.
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dolandiriciligl olarak da adlandirilan hileli evlenme, ilk defa TCK kapsaminda

diizenlenen bir sugtur.3%

Maddenin birinci ve ikinci fikrasinda birden cok evlilik sucu diizenlenmistir. Uciincii
fikrada ise hileli evlenme suguna; “gercek kimligini saklamak suretiyle bir baskasiyla

evlenme” seklinde yer verilmistir.

Diizenlemede hileli evlenme sugunun temel sekli diizenleme altina alinmis olup, sucun
cezay1 artiran veyahut azaltan nitelikli haline yer verilmemistir. Bu kapsamda hile, hileli

evlenme su¢unun temel halinin unsurunu olusturmaktadir.

Evlenme islemini yaptirma gayesi ile, gercek kimligini gizleme seklinde gerceklestirilen
hileli eylemlerin, icrai nitelikteki hareketlerle meydana getirilebilecegi kabul
edilmektedir.®®” Zira bir kimsenin gercek kimligini, evlenme islemi yaptirabilecek
sekilde, ihmali nitelikteki hileli davranislar araciligi ile, diger bir ifade ile sadece susarak

ya da hareketsiz kalarak saklamas1 miimkiin gériinmemektedir.

Hileli evlenme sugu cercevesinde hile; kisinin magdur ile arasinda evlenme isleminin
saglanmasima yonelik olarak gercek kimligini gizlemek amaci ile sergiledigi aldatici
davraniglar seklinde tanimlanabilecektir. Magdurun hileli eylemler gergeklestirilmeseydi
hilenin sahibiyle evlenme yoniinde olmayacak olan rizasi, meydana getirilen sahte
goriiniim ile gergekteki durum gizlenerek elde edilmektedir. Bu kapsamda kisinin
kimligini gizlemesi, bagka birinin kimligini Ustlenmesi veya hayal Uriinii bir kimlik

yaratmas1 seklinde olabilecektir.3%

3% Evik, Ali Hakan, “Birden Cok Evlilik ve Hileli Evienme Suglar:”, Galatasaray Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Sa. 1, 3-53 5., 2020, s. 21; Erdem / Tezcan / Onok, s. 1115; Bayraktar / Evik / Kangal
/ Yildiz / Evik / Aksoy Retornaz / Memis Kartal / Bostanci Bozbayindir / Altung / Aytekin inceoglu /
Eroglu, s. 179.

397 Evik, Birden Cok Evlilik ve Hileli Evlenme Sugclari, s. 40.

3% Bayraktar / Evik / Kangal / Yildiz / Evik / Aksoy Retornaz / Memis Kartal / Bostanci Bozbaymdir
/ Altung / Aytekin inceoglu / Eroglu, s. 182, 199; Evik, Birden Cok Evlilik ve Hileli Evlenme Suglari, s.
38, 40, 41; Erdem / Tezcan / Onok, s. 1115.
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2.2.3.3. Thaleye Hileli Davramslarla Fesat Karistirma

Thaleye fesat karistirma sugu, TCK ’nin &zel hiikiimler kitabimin ii¢iincii kismin1 olusturan
topluma kars1 suglar igerisindeki dokuzuncu béliimde; ekonomi, sanayi ve ticarete iliskin
suglar baslig: altinda 235. maddede diizenlenmistir. Ihaleye fesat karistirma, ihalenin
herhangi bir asamasinda, siirecin olagan akisini bozan ve bu kapsamda ihale ile
hedeflenen sonuca ulasilmasi noktasinda engel teskil eden her tiirlii davranis seklinde

tanimlanmaktadir.3%°

Maddenin birinci fikrasinda; “kamu kurumu veya kuruluslar: adina yapilan mal veya
hizmet alim veya satimlarina ya da kiralamalara iligkin ihaleler ile yapim ihalelerine”
fesat karistiran kigilerin cezalandirilacagi belirtilmis, ayrica besinci fikrada “kamu kurum
veya kuruluglart araciligi ile yapilan arturma veya eksiltmeler ile kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluslari, kamu kurum veya kuruluslarinin ya da kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluslarimin istirakiyle kurulmus sirketler, bunlarin biinyesinde
faaliyet icra eden vakiflar, kamu yararina ¢alisan dernekler veya kooperatifler adina
vapilan mal veya hizmet alim veya satimlarina ya da kiralamalara” fesat karistirilmasi
hallerinin de su¢ kapsamina dahil oldugu belirtilmistir. Ikinci fikrada ise sugu olusturan
fesat hallerine yer verilmistir. Bu hallerden biri olan ihaleye hileli davranislarla fesat

karistirilmasi da ikinci fikranin a bendi igerisinde, dort alt bent seklinde diizenlenmistir;

“(2) Asagidaki hallerde ihaleye fesat karistirilmis sayilir:

a) Hileli davramislaria;

1. Thaleye katilma yeterligine veya kosullarina sahip olan kisilerin ihaleye veya ihale
stirecindeki islemlere katiimalarini engellemetk,

2. Thaleye katilma yeterligine veya kosullarina sahip olmayan kisilerin ihaleye

katilmasini saglamak,

39 Arslan, Thaleye Fesat Karistirma Sugu, s. 53; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 936; Soyaslan, Dogan,
“Ihaleye Fesat Karistirma Sucu”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Duygun
Yarsuvat’a Armagan Ozel Sayisi, (Ed. Ali Cem Budak, Efe Direnisa), Sa. 9(2), Pasifik Ofset, Istanbul, 167-
211s., 2012, s. 181; Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hitkiimler, s. 609; Ozbek, Ekonomi Ceza Hukuku ikinci
Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 750.
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3. Teklif edilen mallari, sartnamesinde belirtilen niteliklere sahip oldugu halde, sahip
olmadigindan bahisle degerlendirme dist birakmatk,
4. Teklif edilen mallari, sartnamesinde belirtilen niteliklere sahip olmadigi halde, sahip

oldugundan bahisle degerlendirmeye almak.”.

Diizenlemenin ii¢iincii fikrasinda ihaleye fesat karigtirma sugunun nitelikli hallerine yer
verilmistir. Bu kapsamda 235/3-a’da ihaleye fesat karistirma sugunun cebir veya tehdit
kullanilarak gerceklestirilmesi sugun cezay1 artiran nitelikli hali, 235/3-b’de ise sugun
cebir veya tehdit kullanilmadan islenmesiyle birlikte ilgili kamu kurumu veya kurulusu
acisindan bir zarar meydana getirmemesi, sugun cezayl azaltan nitelikli hali olarak
diizenlenmistir. Bu kapsamda hile, cebir ve tehditten farkli olarak ihaleye fesat karigtirma
sucunun temel halinin ve 235/3-b’de diizenleme altina alinan cezay1 azaltan nitelikli

halinin unsurunu olusturmaktadir.

fhaleye fesat karistirma sugunun unsurunu olusturan hilenin icrai hareketlerle
gerceklestirilebilmesi yaninda, hukuki aydinlatma yiikiimliiliigliniin (garantor sifatinin)
somut olayda bulundugu durumlarda susma, tepki vermeme seklindeki ihmali
hareketlerle meydana getirilebilecegi de kabul edilmekle birlikte*® dgretide bu konuda
goriis birligi bulunmamaktadir.*®? Hileli davramslarin ihaleye fesat karistirma sucu
yoniinden ihmali hareketlerle gerceklestirilebilecegi kabul edilse dahi sugun ihmali

sekilde gerceklestirilmesini ayrica belirten kanuni bir diizenleme bulunmamasi nedeni ile

40 Arslan, Thaleye Fesat Karistirma Sucu, s. 135, 136; Aym yonde bkz., AKbulut, Berrin, “/haleye Fesat
Karistirma Sugu (TCK m. 235)”, Ceza Hukuku Dergisi, Sa. 4(9), 41-116 s., 2009, s. 83, 91, 93; Eker
Kazanc, Behiye, Thaleye Fesat Karistirma ve Edimin ifasina Fesat Karistirma Suglari, Seckin Yaymevi,
2. Baski, Ankara, 2011, s. 146 vd.; Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 858; Topuz,
Veysel, “lhaleye Katilma Yeterliligine veya Kosullarina Sahip Olmayan Kisilerin Thaleye Katilmasin
Saglamak Yoluyla Thaleye Fesat Karistrma Sucu (TCK m. 235/2-a-2)”, Hacettepe Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Sa. 19(2), 2044-2081 s., 2022, s. 2060, 2061; Serim, s. 95; Thaleye fesat karistirma
sugunu olusturan se¢imlik hareketlerin icrai nitelikte oldugu yontindeki aksi goriis i¢in bkz., Bayraktar,
Koksal / Evik, Vesile Sonay / Kangal, Zeynel T. / Yildiz, Ali Kemal / Evik, Ali Hakan / Aksoy
Retornaz, Eylem / Memis Kartal, Pinar / Bostanc1 Bozbayindir, Giilsah / Eroglu, Fulya / Aytekin
inceoglu, Asuman, Ozel Ceza Hukuku Cilt 8: Ekonomi, Sanayi ve Ticarete iliskin Suclar - Bilisim
Alaninda Suglar, On iki Levha Yayinevi, Istanbul, 2021, s. 36.

401 Dilberoglu, Ahmet Vedat, Thaleye Fesat Karistirma Sucu, US-A Yaymevi, Ankara, 2018, s. 136 vd.;
Eker Kazanci, s. 141; Topuz, s. 2058, 2059; Serim, s. 94, 95.
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kisinin ihmali bir sekilde hileyi meydana getirdiginden bahisle cezalandirilmasinin

kanunilik ilkesine aykir1 olacag: savunulmaktadir.*%2

Ihaleye fesat karistirma sugu kapsaminda deginilmesi gereken bir diger husus da sugun
unsurunu olusturan hilenin herhangi bir hileli davramis ile meydana getirip
getirilemeyecegidir. Onemle belirtmek gerekir ki ikinci fikranin a bendinde secimlik ve
tahdidi olarak sayilan haller, sugu meydana getiren hileli davraniglar degil, bu davranislar
aracilig ile ulasilmak istenen sonuclardir. Bu anlamda ihaleye fesat karistirma sugu,
ikinci fikranin a bendinde belirtilen sonuglari meydana getirmeye elverisli olan biitiin
hileli davranislar aracilig: ile islenebilecektir.®®® Soz konusu fesat hallerinin hileli
davraniglara bagvurulmadan meydana getirilmesi hali ise ikinci fikranin a bendi

kapsaminda degerlendirilemeyecektir.*%

Yukaridaki agiklamalar 1s181nda ihaleye fesat karistirma sucu gercevesinde hile; ihaleye
katilma yeterligine veya kosullarina sahip olan kisilerin ihaleye veya ihale siirecindeki
islemlere katilmalarini engelleme, ihaleye katilma yeterligine veya kosullarina sahip
olmayan kisilerin ihaleye katilmasini saglama, teklif edilen mallari, sartnamesinde
belirtilen niteliklere sahip oldugu halde, sahip olmadigindan bahisle degerlendirme dis1
birakma ve teklif edilen mallari, sartnamesinde belirtilen niteliklere sahip olmadigi halde,
sahip oldugundan bahisle degerlendirmeye alma amaci ile gergeklestirilen maddi ve
gayrimaddi nitelikteki aldatict hareketler seklinde tanimlanabilecektir.*®® Bu duruma
ornek olarak ihaleye katilma yeterligi ve kosullarina sahip olan ve en yiiksel teklifi veren

kisinin teklifinin degerlendirilmeye alinmamasi ve malin daha diisiik bir bedel ile

492 pilberoglu, s. 137, 138; Eker Kazancl, s. 144 vd.; Topuz, s. 2059; Yurtlu, Thmali Suglar, s. 107, 108;
Ozgeng, Thmali Sug Teorisi, s. 309.

403 Arslan, Thaleye Fesat Karistirma Sugu, s. 134, 143; Ozgeng, izzet, ihale Siirecinde Islenen Suglar:
Ihaleye Fesat Karistirma Sugu, Edimin Ifasina Fesat Karistirma Sucu, Seckin Yaymevi, 4. Bask1, Ankara,
2013, s. 43; Tahdidi ve se¢imlik sekilde sayilan héallerin ihaleye fesat karigtirma teskil eden hareketler
oldugu yéniindeki aksi goriis icin bkz., Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 612, 613; Ozbek,
Ekonomi Ceza Hukuku Ikinci Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 750, 752, 763 vd.; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s.
936, 947 vd.; Gergeker, s. 2143; Celik / Albayrak, s. 1021, 1022; Eker Kazanci, s. 132, 133; Sen, Ersan
/ Aksiit, Ertekin, Uygulamada Thaleye Fesat Karistirma Suglari, Seckin Yaymevi, 4. Baski, Ankara, 2014,
S. 77,78, 114; Bayraktar / Evik / Kangal / Yildiz / Evik / Aksoy Retornaz / Memis Kartal / Bostanci
Bozbaymdir / Eroglu / Aytekin Inceoglu, s. 37, 38.

404 Dilberoglu, s. 201.

405 Arslan, Thaleye Fesat Karistirma Sugu, s. 134; Ozbek, Ekonomi Ceza Hukuku ikinci Kitap: Ozel
Hiikiimler, s. 765.
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baskasina satilmasi*®, ihaleye katilma yeterligi tasimayan firmanm teklifinin
degerlendirme dis1 birakilarak ihaleden elenmesi gerekirken, ihaleye katilmasi kabul
edilerek ihalenin bu firma iizerine birakilmas1**’ ve ihale tarihi itibariyla ihaleye katilma
yeterligi veya kosullarina sahip olmayan firmaya ait vergi borcu ve kesinlesmis sosyal
giivenlik prim borcu bulunmadigina dair eski tarihli belgeler esas alinarak sozlesme

imzalanmas1*®® gosterilebilir.

Ihalenin iizerinde kalmasi istenmeyen kisinin aradan ¢ikarilmasi amaci ile ihale yetkilisi
olan kamu gorevlisi tarafindan gergeklestirilen hileli eylemler vasitasiyla ihalenin veya

stirecteki islemlerin iptal edilmesi halinin de ihaleye katilma yeterligine veya kosullarina

406 Yargitay 5. CD., 2013/11678 E., 2015/15071 K., 14.10.2015 T.; “...saniklarin satislarin ézellikle
pazarhik usuliiyle gerceklestirilmesini, boylelikle istedikleri sahislara ve istedikleri bedelle satilmasin
saglayarak menfaat temin ettikleri, Bu kapsamda; Sanik M.. T.."n, .. plakali aracin pazarlik usuliiyle
satisinda ihaleye katilma yeterligine ve kosullarina sahip olan Mustafa tarafindan 4.750,00 TL teklif
verilmesine ragmen, bu sahsin teklifini degerlendirmeye almadan, araci daha diisiik bedelle 3.750,00
TL'ye V.. S..'na satmast eyleminin TCK'nmin 235/2-a-1. maddesine uyan ihaleye fesat karigtirma sugunu
olusturdugu...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

407 Yargitay 5. CD., 2012/13946 E., 2014/880 K., 27.01.2014 T.; “...belirtilen bu kapsamda kabul edilmesi
miimkiin olmayan Karayollar:1 9. Bolge Miidiirliigiince iist yap1 (yol yapimy) isine iliskin 19/11/1997
tarihli ‘i bitirme belgesi’yle katilan ... Insaat Gida Tarim ve Hayvan San. Tic. Ltd. Sti.'nin teklifini
degerlendirme disi birakarak ihaleden elemeleri gerekirken, ihaleye katilma yeterligi bulunmayan bu
firmanin kattlimini kabul edip, ihaleyi iizerinde birakan komisyon baskan ve iiyeleri S.. C.., R.. A.., S..
K., H. G..ve L. A.. ile bu sirketle sézlesme imzalayan ihale yetkilisi A.. C..'in eylemlerinin 6459 sayil
Yasayla degisik TCK'min 235/2-a-2 maddesinde yer alan ihaleye fesat karistirma sugunun tiim unsurlarini
tasidig gozetilmeden ... ”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

408 Yargitay 5. CD., 2013/6761 E., 2014/11338 K., 24.11.2014 T.; “...sozlesme imzalanmadan énce ‘ihale
tarihi itibaryla’ belirtilen durumlarda olmadigina iligkin belgeleri isteyip alarak, incelemeleri
gerekirken, ilkogretim okulu ve liselerde egitim goren ogrencilere kiyafet yarduwm yapilmasina iligkin
04/08/2006 giinlii ihaleyle ilgili olarak 18/08/2006 tarihi itibariyla vergi borcu, 17/08/2006 tarihi itibariyla
kesinlesmis sosyal giivenlik prim borcu bulunmadigina dair belgeyi sunan yiiklenici firmayla 04/09/2006
tarihinde sozlesme imzalamak, yine 05/09/2007 giinii yapilan ihaleyle ilgili olarak 12/09/2007 tarihi
itibariyla vergi borcu bulunmadigina dair belgeyi sunan yiiklenici firmayla 18/09/2009 tarihinde sozlesme
imzalamak suretiyle ihaleye fesat karigtirmak suglarindan saniklar haklarinda agilan kamu davalari
sonunda beraat kararlary verilmis ise de; (...) siipheye yer vermeyecek sekilde suca konu ihalelerin
gerceklestirildigi 04/08/2006 ve 05/09/2007 tarihleri itibariyle ...-...'nin ""SSK prim ve vergi borcu
bulunmadigina" dair belgelerin baglh bulundugu vergi dairesi miidiirliigii ile SGK (SSK)
miidiirliiklerinden istenilip, bunlarin incelenmesinden, gerekli govriiliirse bu konuda Sayistay emekli
uzman denetgilerinden olusan bilirkisi kurulundan gériis alinmak suretiyle, ihaleleri alan Ilgi
Konfeksiyon-... 'nin 4734 sayili Kanunun 10. maddesi son fikrastmn (a), (b), (¢), (d), (e) ve (g) bentlerinde
sayilan durumlarda olup olmadiginin (SSK prim ve vergi borcu bulunup bulunmadiginin) tespitiyle, bu
sirketin ihaleye katilma yeterligini ve kosullarini tasiyip tasimadiginin belirlenmesinden sonra
saniklarin hukuki durumlarinin belirlenmesi gerektigi nazara alinmadan, eksik inceleme sonucu yazili
sekilde beraat hiikiimleri kurulmasi... ”, Hukuk Tiirk igtihat Bilgi Bankas:.
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sahip olan kisilerin ihaleye veya ihale siirecindeki islemlere katilmalarini engelleme (m.

235/2-a.1) kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi belirtilmektedir.**®

Ihaleye katilma yeterligine veya kosullarma sahip olmadig1 sonradan ortaya ¢ikan veya
s0z konusu yeterlik ve kosullar1 ihale siirecinde kaybeden kisilerin ihaleye veya ihale
stirecindeki islemlere katilmalarinin hileli davranislarla engellenmesi hali ise ihaleye

fesat karigtirma kapsaminda degerlendirilemeyecektir.

235. maddenin ikinci fikrasmin a bendinin iiglincii ve dordiincii alt bentlerinde
diizenlendigi lizere ihaleye konu bir malin niteligine yonelik olarak gerceklestirilen hileli
davraniglar da ihaleye fesat karistirma sugunun kapsamina girmektedir. S6z konusu alt
bentlere gore teklif edilen mallari, sartnamesinde belirtilen niteliklere sahip oldugu halde,
sahip olmadigindan bahisle degerlendirme dis1 birakma (m. 235/2-a.3) ve teklif edilen
mallari, sartnamesinde belirtilen niteliklere sahip olmadigi halde, sahip oldugundan
bahisle degerlendirmeye alma (m. 235/2-a.4) amaci ile gerceklestirilen hileli davranislar
ihaleye fesat karigtirma sugunu olusturmaktadir. Bununla birlikte diizenlemede yer
verilmemesi nedeniyle hizmet alimi, yapim ve kiralama ihalelerinde hizmetin, yapimin
veya kiralamanin niteligine yonelik olarak gerceklestirilen hileler ise ihaleye fesat
karigtirma sugunu olusturamayacaktir. Bu anlamda sug ile korunan hukuki degerin madde
gerekgesinde; “kamusal faaliyetlerin diiriistliik ilkesine uygun olarak yiiriitiildiigiine dair
ve ozellikle, kamu adina yapilan mal veya hizmet alim veya satimi gibi ihale iglemlerinin

)

vapumasiyla ilgili olarak, kamu gérevlilerine duyulan giiven” oldugu belirtilmesine

karsin mal alimi ihaleleri digindaki ihalelerin ve dolayisiyla bu ihalelerdeki edimlerin
niteligine yonelik olarak gergeklestirilen hilelerin su¢ kapsami disinda birakilmasi

elestirilmektedir.*1°

409 Arslan, Thaleye Fesat Karistirma Sucu, s. 145, 146; Ayni1 yénde bkz., Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel
Hikiimler, s. 617.

410 Arslan, Thaleye Fesat Karistirma Suqu, s. 134; Ayn1 yénde bkz., Ozbek, Ekonomi Ceza Hukuku ikinci
Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 769; Dilberoglu, s. 215 vd.; Soyaslan, Thaleye Fesat Karistirma Sugu, s. 189;
Gergeker, s. 2160; Eker Kazanci, s. 156, 157; Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 613, 614; Aksi
yondeki goriis i¢in bkz.; Bayraktar / Evik / Kangal / Yildiz / Evik / Aksoy Retornaz / Memis Kartal /
Bostanci Bozbayindir / Eroglu / Aytekin inceoglu, s. 41.
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fhaleye fesat karistirma sucunun diizenlendigi 235. madde icerisinde, sugun unsurunu
olusturan hileli davraniglarin niteligini belirleyici herhangi bir ibareye yer verilmemistir.
Buna karsin yalnizca madde lafz1 esas alinarak aldatmaya elverisli olmayan eylemlerin
dahi 235/2-a kapsaminda ihaleye fesat karigtirma sugunu olusturabilecegi yoniindeki bir
tespit hatali olacaktir. Zira s6z konusu diizenlemede hilenin kandirabilecek nitelikte
olmast gibi bir ibareye yer verilmemesinin nedeni, bdyle bir niteli§in eylemde
aranmamasindan ziyade sucun unsurunu olusturan hilenin kandirmaya elverisliligi
blinyesinde zaten zorunlu olarak barindirmasidir. Fesat niteligindeki neticeyi meydana
getirme amaci ile gerceklestirilen eylemlerin hile olarak kabul edilebilmesi igin
kandirabilme niteligine sahip olmasi gerekmektedir.*!' Sucun hangi araglar ile
islenebilecegine yonelik bir belirleme yaninda ayrica o aracin elverigli olmasi
gerektiginin belirtilmesi anlam ifade etmeyecektir.*’? Bu kapsamda ihaleye fesat
karigtirma sugunun unsurunu olusturan hilenin de muhatabinin iradesine tesir edebilecek
sekilde aldatmaya elverisli ve meydana getirilis itibartyla karsidaki kisinin denetleme
mekanizmalarimi saf dist birakacak derecede agir ve yogun olmast gerektigi
belirtilmektedir. Hileli davranislara yonelik olarak yapilacak incelemenin ise her bir
somut olay yoniinden ayri sekilde; olayin 6zellikleri, hilenin meydana getirilis sekli ve
magdurun iizerinde biraktigi etki de ayrica degerlendirilerek yapilmasi gerektigi ifade
edilmektedir.'3

2.2.3.4. Edimin ifasma Fesat Karistirma

Edimin ifasina fesat karistirma su¢u, TCK’nin 6zel hiikiimler kitabinin tiglincti kismini
olusturan topluma kars1 suglar icerisindeki dokuzuncu boliimde; ekonomi, sanayi ve
ticarete iliskin suglar suclar bashigi altinda 236. maddede diizenlenmistir. Thalenin

herhangi bir asamasinda, siirecin olagan akisini bozan ve bu kapsamda ihale ile

41 Arslan, Thaleye Fesat Karistirma Sugu, s. 134; Aymi yonde bkz., Ozgeng, Thale Siirecinde Islenen Suglar:
Ihaleye Fesat Karistirma Sucu, Edimin Ifasina Fesat Karistirma Sugu, s. 42; Topuz, s. 2059; Aksi yéndeki
gbriis i¢in bkz., Eker Kazanc, Thaleye Fesat Karistirma ve Edimin Ifasina Fesat Karistirma Suglar, s. 150.
412 Cihan, Degisen Toplum ve Ceza Hukuku Karsisinda Tiirk Ceza Kanununun 50 Yili ve Gelecegi
Sempozyumu, s. 744; Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 2, s. 460.

43 Arslan, Thaleye Fesat Karistirma Sugu, s. 134; Aym yonde bkz., Soyaslan, Thaleye Fesat Karigtirma
Sugu, s. 184, 185; Topuz, s. 2059; Serim, s. 92; Maddede hilenin kandirabilecek nitelikte olmas1 gibi bir
sartin aranmadigi, dolayisiyla soyut, basit yalanin dahi ihaleye fesat karistirma sugu kapsaminda hileli
davranis olarak kabul edilebilecegi yoniindeki aksi goriis i¢in bkz., Eker Kazaneci, s. 151.
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hedeflenen sonuca ulagilmasi noktasinda engel teskil eden davranislar ihaleye fesat
karigtirma sugunu olustururken, ihalenin varlig1 aranmaksizin veya ihale siireci sona
erdikten sonra, ilgili Kamu kurum ve kuruluslarina karsi iistlenilen edimlerin ifas1
asamasinda bor¢lanilan edimin ifasmna engel olacak sekilde meydana getirilen hileli
davraniglar ise edimin ifasina fesat karistirma sugunu olusturmaktadir. Bu anlamda her

iki sugun birbirini takip eden ve tamamlayan suglar oldugu ifade edilmektedir.*'4

Maddenin birinci fikrasinda; “kamu kurum veya kuruluslari, kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslar, bunlarin istirakiyle kurulmus sirketler, bunlarin biinyesinde faaliyet
icra eden vakiflar, kamu yararina ¢alisan dernekler ya da kooperatiflere kars: taahhiit
altina girilen edimin ifasina” fesat karistiran kisilerin cezalandirilacag: belirtilmistir.
Ikinci fikrada ise hileli davranislarla gergeklestirilmesi gerektigi belirtilen fesat halleri

bes bent seklinde diizenlenmistir. Buna gore;

“(2) Asagidaki fiillerin hileli olarak yapilmasi halinde, edimin ifasina fesat karistirilmis
sayulir:

a) Ihale kararinda veya sozlesmede evsafi belirtilen maldan baska bir malin teslim veya
kabul edilmesi.

b) Thale kararinda veya sézlesmede belirtilen miktardan eksik malin teslim veya kabul
edilmesi.

¢) Edimin ihale kararinda veya sézlesmede belirtilen siirede ifa edilmemesine ragmen,
stiresinde ifa edilmig gibi kabul edilmesi.

d) Yapim ihalelerinde eserin veya kullanilan malzemenin sartname veya sozlesmesinde
belirlenen sartlara, miktar veya niteliklere uygun olmamasina ragmen kabul edilmesi.

e) Hizmet niteligindeki edimin, ihale kararinda veya sézlesmede belirtilen sartlara gore

verilmemesine veya eksik verilmesine ragmen verilmis gibi kabul edilmesi.”.

S6z konusu diizenlemede edimin ifasina fesat karistirma sugunun temel sekli diizenleme

altina alinmis olup, ihaleye fesat karistirma diizenlemesinden farkli olarak bu sug

414 Arslan, Cetin / Tongiir, Ali Riza, “Edimin Ifasina Fesat Karistirma Sucu”, Tiirkiye Adalet Akademisi
Dergisi, Sa. 4(14), 229-251 s., 2013, s. 230; Ozdemir, Didar, Edimin Ifasina Fesat Karistirma Sugu, Yetkin
Yayinevi, Ankara, 2017, s. 102.
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yoniinden cezayi artiran veyahut azaltan nitelikli hallere yer verilmemistir. Bu kapsamda

hile, edimin ifasina fesat karigtirma sugunun temel halinin unsurunu olusturmaktadir.

Edimin ifasina fesat karistirma sugunun konusunu “kamu kurum veya kuruluslari, kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluglari, bunlarin istirakiyle kurulmus sirketler, bunlarin
biinyesinde faaliyet icra eden vakiflar, kamu yararina ¢alisan dernekler ya da
kooperatiflere karst taahhiit altina girilen edim” olusturmaktadir. S6z konusu edimin
zaruri olarak yapilan ihalenin sonucunda imzalanacak olan bir sozlesme ile
iistlenilmesinin gerekip gerekmedigi ise tartismalidir. Bu kapsamda ileri siiriilen bir
goriise gore edimin mutlaka ihale sonucunda imzalanan sézlesme ile taahhiit edilmesi
gerektigi, ihale yapilmaksizin imza altina alinan bir sézlesme ile iistlenilen edimin ve
dolayistyla edimin ifas1 agsamasinda gerceklestirilen hileli davraniglarin edimin ifasina
fesat karistirma sugunu olusturmayacag: savunulmaktadir.**® Karsit goriise gore ise ihale
yapilmaksizin, dogrudan temin yontemi kapsaminda imzalanan sézlesmeler veya 6zel
hukuk sézlesmeleri ile taahhiit edilen edimlerin ifasi asamasindaki hileli davranislar da
edimin ifasia fesat karistirma suguna konu olabilecektir. Zira s6z konusu yontem ve
sozlesmeler ile amaclanan da ihale yonteminde oldugu gibi kamu ihtiyacinin, kamu
harcamasi ise karsilanmasidir. Dolayisiyla kamu yararinin bu yontem ve sozlesmeler
dahilinde de TCK m. 236 ile koruma altina alinmasi gerekmektedir.*!® Yargitay da
kararlarinda bu goriisii benimseyerek ihale yapilmaksizin imza altina alinan sézlesmeler
ile listlenilen edimlerin ifas1 agsamasinda gerceklestirilen hileli davraniglart da TCK m.

236 kapsaminda degerlendirmektedir.*!

45 Eker Kazanei, s. 216; Akbulut, Berrin, “Edimin [fasina Fesat Karistirma Sucu”, Ceza Hukuku
Dergisi, Sa. 4(10), 41-72 s., 2009, s. 50; Kaplan, Mahmut, “Edimin Ifasma Fesat Karistirma Sucu”,
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasti, Sa. 71(1), 709-729 s., 2013, s. 709, 712 vd.; Giilel, s.
759, 760, 764, 765, 781; Demir, Nazh Hilal, “Edimin ffasma Fesat Karistirma Sucu”, Fasikiil Hukuk
Dergisi, Sa. 5(41), 21-38 s., 2013, s. 22, 25; Sen / Aksiit, s. 282, 283, 286, 289, 290; Soyaslan, Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 650; Artuk / Gékcen / Alsahin / Cakir, s. 945.

416 Arslan / Tongiir, s. 230, 231, 234; Ozdemir, s. 107 vd.; Bayraktar / Evik / Kangal / Yildiz / Evik /
Aksoy Retornaz / Memis Kartal / Bostanci Bozbaymdir / Eroglu / Aytekin inceoglu, s. 80; Koca /
Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 884.

47 Yargitay 5. CD., 2013/8687 E., 2015/12335 K., 10.06.2015 T.; “5237 sayili TCK'nin Ekonomi, Sanayi
ve Ticarete Iliskin Suclar baslig: altinda yer alip 236/1. maddesinde miistakil bir sug olarak diizenlenen bu
sucun konusunun madde metninde ‘...taahhiit altina girilen edimin ifasina fesat karistrma’ olarak
belirtilmesi karsisinda edimin konusunu olusturan sozlesmenin mutlaka bir ihale kararina dayanmasi
gerekmemekte olup, ihale olmaksizin imzalanan sozlesmenin konusunu olusturan edimin ifasina fesat
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Edimin konusunu olusturan soézlesmenin mutlaka bir ihale kararina dayanmasinin
gerekmedigi maddenin ikinci fikrasinin “a”, “b”, “c”, ve “e” bentlerinde diizenleme altina
alman fesat halleri yonlinden de “ihale kararinda veya sozlesmede” seklinde
belirtilmistir. Bununla birlikte “d” bendinde ise “yapim ihaleleri (...) sartname veya
sozlesmesinde belirlenen sartlar” ibaresinin tercih edilmesi nedeni ile edimin mutlaka
ihale sonucunda imzalanan s6zlesme ile taahhiit edilmesi gerektigi, ihale yapilmaksizin,
dogrudan temin yontemi kapsaminda imzalanan sozlesmeler veya oOzel hukuk
sozlesmeleri ile taahhiit edilen edimlerin ifas1 asamasindaki hileli davranislarin so6z
konusu bent kapsaminda cezai yaptirima tabi tutulamayacagi kabul edilmektedir. Bu
durumun bendin barindirdig1 agiklamalardaki zayifliktan kaynaklandig: belirtilerek sug
ile korunan hukuki deger kapsaminda séz konusu eksiklik elestirilmektedir.*'® Nitekim
Yargitay’in s6z konusu kabule ters sekilde, somut olayda edimin dogrudan temin yontemi
ile Gistlenilmis olmasina ragmen meydana getirilen hileli davraniglarin TCK m. 236/2-d

bendi kapsaminda cezalandirilmas: gerektigi yoniinde karar1 da bulunmaktadir.*t°

Yukaridaki aciklamalara ek olarak pazarlik usulii ile gerceklestirilen ihaleler kapsaminda
iistlenilen edimlerin ifasit sirasinda meydana getirilen hileli davranislarin da edimin
ifasina fesat karistirma sugunun kapsamina dahil oldugu, pazarlik usuli ile
gerceklestirilen bazi ihalelerde ise s6zlesme yapilmasinin zorunlu olmadigi, dolayisiyla
pazarlik usulii ¢ergevesinde gerceklestirilen ihaleler yoniinden sucun olusabilmesi icin

mutlaka bir sézlesmenin varliginin da aranmadig1 belirtilmektedir.*?°

({9l

Diizenlemenin elestirilen bir diger yonii de ikinci fikranin “a” ve “b” bentleri yoniinden

edimin hileli davraniglar vasitasi ile hem tesliminin hem de kabuliiniin su¢ olarak kabul

karigtirdmasi halinde de su¢un olusacag, bu kapsamda dogrudan temin yontemiyle gerceklestirilen mal
ve hizmet alimlarina da fesat karistirilmast halinde sucun olusacag ... ”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.
418 Arslan / Tongiir, s. 234, 249; S6z konusu ibarenin bilingli bir sekilde kullanildig1 yoniindeki aksi goriis
icin bkz., Ozdemir, s. 109, 110, 150.

419 (417. dipnotta aktarilan kararin devami) Yargitay 5. CD., 2013/8687 E., 2015/12335 K., 10.06.2015 T.;
“...actklamalar 1s1ginda somut olaya bakildiginda dogrudan temin yontemiyle gerceklestirilen ...
Hekimligi binasimin tadilat isinin miktar ve nevi bakimindan uygun olarak yapilmamasina ragmen
tamamlanmus gibi teslim alindig1 anlasiimakla yiiklenen sucun tiim unsurlariyla olustugu ve kabul
komisyonu iiyeleri olan samiklar H.. Y.., U.. E.. ve I.. K..'un TCK'min 236/2-d maddesi uyarinca,
miiteahhit sanik F.. A..'in ise ayni Kanunun 40/2. maddesi yollamasiyla 236/2-d maddesi uyarinca
cezalandirdmalar: gerektigi gizetilmeden ... ", Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

420 zdemir, s. 112; Akbulut, Edimin ifasina Fesat Karistirma Sugu, s. 52, 53; Demir, s. 26, 27.
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edilmesi karsisinda, “c”, “d” ve “e” bentlerinde sadece hileli davraniglarla kabuliiniin su¢
sayilmasi, ancak tesliminin kapsam dig1 birakilmasidir. S6z konusu sug ile korunan

hukuki deger gz Oniinde bulunduruldugunda, mevcut durumun diizenlemedeki bir

eksiklik oldugu ifade edilmektedir.*?*

Edimin ifasina fesat karistirma sugunun unsurunu olusturan hileli davranislarin icrai
nitelikteki hareketler yaninda, sessiz kalma, tepki gostermeme seklindeki ihmali
hareketlerle meydana  getirilip  getirilemeyecegi  noktasinda  goriis  birligi
bulunmamaktadir. Bir goriise gore edimin ifasina fesat karistirma sugunun yapisi, eylemin
ihmali davranislarla islenmesine olanak tanimamaktadir. Bu kapsamda edimin ifasina
fesat karistirma su¢unun olusabilmesi i¢in sugun unsurunu olusturan hileli davranislarin
ve bu davranislarin neticesi olarak ortaya ¢ikan se¢imlik fesat hallerinin icrai bir sekilde
gerceklestirilmesi gerekmektedir.*?? Aksi yondeki goriise gore ise, edimin ifasinmn
kaynagin1 bir sozlesme olusturmakta ve sozlesme geregince kisinin hataya diisen
muhatabini aydinlatma yiikiimliliigii bulunmaktadir. S6z konusu yiikiimliilige aykir
davranmasi durumunda ise edimin ifasina fesat karistirma sucu ihmali davramislarla
islenmis olacaktir.*?® Hileli davranislarin edimin ifasma fesat karistirma sugu yoniinden
thmali hareketlerle gerceklestirilebilecegi kabul edilse dahi sugun ihmali sekilde
gergeklestirilmesini ayrica belirten kanuni bir diizenleme bulunmamasi nedeni ile kisinin
thmali bir sekilde hileyi meydana getirdiginden bahisle cezalandirilmasinin kanunilik

ilkesine aykir1 olacag1 savunulmaktadir.*?*

Edimin ifasina fesat karistirma sugunu olusturan fesat halleri maddenin ikinci fikrasinda
tahdidi ve sec¢imlik olarak sayilmistir. Bu kapsamda, ikinci fikrada bes bent seklinde
siralanan haller, su¢u meydana getiren hileli davraniglar degil, s6z konusu hilelere

basvurularak ulasilmak istenen fesat dogurucu sonuglardir. Dolayisiyla edimin ifasina

421 Arslan / Tongiir, s. 239.

422 Arslan / Tongiir, s. 239.

423 Eker Kazancl, s. 228, 229; Akbulut, Edimin Ifasia Fesat Karistirma Sucu, s. 55, 56; Kaplan, s. 716;
Giilel, s. 769, 770; Demir, s. 28; Serim, s. 99; Bayraktar / Evik / Kangal / Yildiz / Evik / Aksoy Retornaz
/ Memis Kartal / Bostanci Bozbaymdir / Eroglu / Aytekin Inceoglu, s. 82; Ozdemir ise hileli
davraniglarin ihmali olarak meydana getirilebilecegini, buna karsin diizenlemede sayilan fesat héllerinin ise
icrai nitelikte oldugunu belirtmektedir., Ozdemir, s. 137.

424 Eker Kazancr, s. 228; Yurtlu, ihmali Suglar, s. 107, 108; Ozgen¢, Ihmali Sug Teorisi, s. 309.
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fesat karigtirma sugu, ikinci fikrada belirtilen fesat hallerini meydana getirmeye elverisli

olan biitiin hileli davramslar araciligiyla islenebilecektir.?®

S6z konusu fesat hallerinin hileli davranislara basvurulmadan meydana getirilmesi*?®

veya s0z konusu fesat hallerini meydana getirmeye elverisli olmayan hileli davraniglarin
gerceklestirilmesi halleri ise, mevzuata aykirilik teskil etse dahi edimin ifasina fesat

karistirma sucu kapsaminda degerlendirilemeyecektir.*?

Maddede diizenleme altina alinan fesat hallerinin ortak noktas1 hileli davraniglardir. Bu
kapsamda edimin ifasina fesat karigtirma sugu ¢ercevesinde hile; ihale kararinda veya
sozlesmede evsafi belirtilen maldan baska bir malin s6z konusu niteliklere sahipmis gibi
teslimi veya kabul edilebilmesi, ihale kararinda veya sozlesmede belirtilen miktardan
eksik malin eksik degilmis gibi teslimi veya kabul edilebilmesi, edimin ihale kararinda
veya sozlesmede belirtilen siirede ifa edilmemesine ragmen, siiresinde ifa edilmis gibi
kabul edilebilmesi, yapim ihalelerinde eserin veya kullanilan malzemenin sartname veya
sozlesmesinde belirlenen sartlara, miktar veya niteliklere uygun olmamasina ragmen
uygunmus gibi kabul edilebilmesi ve hizmet niteligindeki edimin, ihale kararinda veya
sozlesmede belirtilen sartlara gore verilmemesine veya eksik verilmesine ragmen
verilmis gibi kabul edilebilmesi amaci ile gerceklestirilen aldaticit hareketler seklinde
tanimlanabilecektir. Hileli davraniglar araciligi ile sahte bir goriinlim yaratilarak gergekte
teslim veya kabul edilmesi gerekenden farkli vasiflarda (nitelikte), miktarda (nicelikte)
veya sartlarda olan ya da zamaninda yahut hicbir sekilde teslim edilmeyen edimin, ihale

kararinda veya sozlesmede belirtildigi sekilde teslim veya kabul edilmis gibi gosterilmesi

425 Tkinci fikrada tahdidi sekilde sayilan hallerin hileli hareketler oldugu yéniindeki gériis igin bkz., Demir,
s. 22, 23.

426 Ustlenilen edimin hileli davranislara bagvurulmaksizin yerine getirilmemesi halinde, somut olayda diger
kosullarinin da mevcut olmasi durumunda kamuya gerekli seylerin yokluguna neden olma sugu (TCK m.
238) giindeme gelebilecektir., Arslan / Tongiir, s. 241.

427 Yargitay 5. CD., 2012/8121 E., 2013/6193 K., 05.06.2013 T.; “...maddenin ikinci fikrasinda sayilan
se¢imlik hareketlerin ortak ozelliginin hileli davramiglar oldugu, hile niteligi tasimayan hareketlerle bu
sucun olusmasimin miimkiin olmadigi, bununla birlikte sucun maddi unsurlarindan olan hilenin
gerceklesmesinin salt bu sucu olusturmadigi, ayrica hileli hareketlerle su¢cun kanuni taniminda beg bent
halinde diizenlenen fiillerden herhangi birinin gerceklestirilmesiyle olustugu ...”, Hukuk Tiirk Ictihat
Bilgi Bankasi; Arslan / Tongiir, s. 237, 240; Arslan / Azizagaoglu, s. 985; Ozdemir, s. 140; Giilel, s.
757, 758; Akbulut, Edimin Ifasina Fesat Karistirma Sugu, s. 56; Serim, s. 97; Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 885.
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amagclanmaktadir.*?® Bu duruma 6rnek olarak yapilan sézlesme geregi dondurulmus dana
eti doner vermesi gereken faillerin kanatl eti ve at eti igeren dana eti teslim etmesi*?®,
kitap basim isi ihalesi kapsaminda imzalanan sozlesme ve teknik sartnameye gore
26.12.2005 tarihinde teslim edilmesi gercken kitaplar teslim edilmedigi halde s6z konusu
tarihte teslim edilmis gibi kabul edilmesi®®*® ve kamu gorevlisi olan faillerin
yikiimliiliiklerine aykir1 sekilde sozlesmeye konu binay1 gerekli incelemelerden

gecirmemeleri ve eksiksiz yapilmis gibi teslim alarak idarenin zararina ve yiiklenicinin

haksiz kazang saglamasina neden olmalar1*®* gosterilebilir.

Yalanin cezalandirilmasi i¢in belirli bir agirlik ve yogunluga ulasmasinin gerekli olup
olmadigi, dolandiricilik sugu yoniinden 6zel hukuk hilesi-ceza hukuku hilesi ayrimi
neticesinde ortaya ¢ikan bir tartisma olmakla birlikte, edimin ifasina fesat karigtirma sugu
yoniinden de ele alinan bir meseledir. Bu anlamda edimin ifasina fesat karistirma sugunun
unsurunu olusturan fesat hallerini meydana getiren hilelerin de agirlik ve yogunluk
yoniinden belirli bir seviyeye ulagmasi ve muhatabinin muhakeme ve fikir yiiritme

kabiliyetlerini saf dis1 birakabilecek nitelikte olmas1 gerektigi kabul edilmektedir.*®?

428 Arslan / Tongiir, s. 238; Eker Kazancy, s. 227, 228; Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 651.
42 Yargitay 5. CD., 2014/2999 E., 2016/9072 K., 17.11.2016 T.; “...dondurulmus dana eti doner alim
ihalesi yapilmis olmasina ragmen daha diisiik bedelli kanatl eti iceren dana etini 13/01/2011 tarihinde
ve piyasa degeri olmayan at eti iceren dana etini ise 03/03/2011 tarihinde yiiklenici firmanmn fiili ortagt
santk ... ile onun eylemine istirak eden tedarik¢i firma temsilcisi samk ...'niin .. Umversttest
Rektorliigiine teslim ettigi (...) eksik inceleme sonucu yazili sekilde beraat kararlari verilmesz ... ", Lexpera
Hukuk Bilgi Sistemi.

40 vargitay 5. CD., 2015/12473 E., 2016/3132 K., 29.03.2016 T.; “... kitabimin basimi isi ihalesiyle ilgili
edimin ifasina fesat karz;tzrma Suclarmdan verilen beraat hiikiimlerine yonelik temyiz itirazlarmin
incelenmesinde (...) saniklar ... . tarafindan Hizmet Isleri Kabul Teklif Belgesi, saniklar ..., ... ve ..
tarafindan ise Hizmet Isleri Kabul T utanag diizenlenerek 16/12/2005 tarihinde imzalanan Sézlesme ve
Teknik Sartnamelere gore 26/12/2005 tarihinde teslim edilmedigi halde o tarihte teslim edilmis gibi ...

.. kitaplarimin kabul edilmesi eyleminin ise TCK'nin 236/2-c maddesinde tanimlanan edimin ifasma
fesat karigtirma sucunu olusturdugu gozetilmeden...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

431 Yargitay 5. CD., 2013/386 E., 2014/4030 K., 09.04.2014 T.; “Kamu gérevlisi olan ve kabul-teselliim
zaptinda imzast bulunan samiklar S.. O.. ve Z.. K.."in gar sahasinda bulunan 10 nolu binanin bakim ve
onarim isini, kegif, metraj ve sartnameye gore miktar ve nevi bakimindan uygun olarak yapilip
yapimadigini kontrol etmeden eksiksiz yapilmis gibi teslim almak suretiyle katilan idarenin dosyada
mevcut olup, saniklarca itiraz edilmeyen raporlarda belirtildigi sekilde zarara ugramasina ve yiiklenicinin
de haksiz kazang saglamasina neden olduklar (...) edimin ifasina fesat karistirma su¢una istirak etmekten
dolayr ayri ayri mahkumiyetleri yerine...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

42 Yargitay 5. CD., 2012/4728 E., 2013/5173 K., 16.05.2013 T.; “Zarar sucu olarak TCK 'min 236.
maddesinde diizenlenen edimin ifasina fesat karigtirma eylemlerinin maddenin 2. fikrasimin acik
diizenlemesi kargisinda hileli olarak yapilmasi gerektigi, hileli davraniglar kavraminin ne anlama geldigi
konusunda 5237 sayili TCK’da herhangi bir aciklik bulunmadigi, ancak Yargitayin istikrar kazanmig
uygulamalarina gore fail tarafindan yapilan davranisin hileli olarak kabul edilebilmesi icin belli oranda
agwr, yogun ve ustaca olmasi, sergilenis acisindan magdurun inceleme olanagini ortadan kaldiracak
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Hileli davranislar kapsamindaki degerlendirmenin ise her bir somut olay yoniinden ayri
sekilde; olayi 6zellikleri, hilenin meydana getirilis sekli ve magdurun tizerinde biraktigi

etki de goz 6niinde bulundurularak yapilmasi gerektigi belirtilmektedir.**3

2.2.3.5. Fiyatlan Etkileme

Fiyatlar1 etkileme sugu, TCK’nin 6zel hiikiimler kitabinin i¢ilincii kismini olusturan
topluma kars1 suglar igerisindeki dokuzuncu boliimde; ekonomi, sanayi ve ticarete iligkin

suclar bagligi altinda 237. maddede diizenlenmistir.

Maddenin birinci fikrasinda; “Isci iicretlerinin veya besin veya mallarin degerlerinin
artip eksilmesi sonucunu dogurabilecek bir sekilde ve bu maksatla yalan haber veya
havadis yayan veya sair hileli yollara basvuran” kisilerin cezalandirilacagi belirtilmistir.
Ikinci ve iigiincii fikralarda ise meydana getirilen eylem neticesinde besin veya mallarin
degerleri veya is¢i licretlerinin azalmasi veya artmasi ve failin simsar veya borsa tellali
olmas1 hali sugun cezay1 artiran nitelikli hali olarak diizenlenmistir.*** Bu kapsamda
fiyatlar1 etkileme sucgu g¢ergevesinde hile, sucun hem temel seklinin hem de nitelikli

hallerinin unsurunu olusturmaktadir.

Fiyatlar etkileme sucu E-TCK’de “yalan haberler yaymak suretiyle fiyatlara etki yapmak
sucu” seklinde 358. ve 359. maddelerde diizenlenmekteydi. E-TCK’de TCK’den farkl
olarak meydana getirilen eylem neticesinde besin veya mallarin degerleri veya is¢i
ticretlerinin azalmasi veya artmasina sebebiyet verilmesi hali 358. maddede sucun temel
sekli olarak diizenleme altina alinmus, kiginin simsar veya borsa tellali olmasina ise miilga

kanunun 359. maddesinde sugun cezay1 artiran nitelikli hali olarak yer verilmistir.*®

nitelikte bir takim hareketlerin bulunmas gerektiginin kabul edildigi ... ”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi;
Arslan / Tongiir, S. 242, 243; Ayn yonde bkz., Giilel, s. 769, 770; Demir, s. 28, 29.

433 Ozdemir, s. 138, 139.

434 Gergeklestirilen eylem sonucunda iicret veya degerlerin azalmas: ya da artmasi halinin sucun nitelikli
halini degil, netice sebebiyle agirlasmis seklini olusturdugu yoniindeki goriis i¢in bkz., Akbulut, Berrin,
“Fiyatlar: Etkileme Sucu”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Sa. 6(20), 25-57 s., 2015, s. 49 vd.; Ozbek,
Ekonomi Ceza Hukuku Ikinci Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 879, 880.

435 E-TCK m. 358; “Her kim yalan havadis negir ve isaasiyla veya sair hileli vasitalar ile umumi pazarlar
yahut ticaret borsalarinda amele iicretlerinin veya erzak veya emtia yahut umumi pazarlarda alinip verilen
veya esham borsalarinda kabul edilen evrak ve senedat piyasasinin artip eksilmesine sebebiyet verirse ii¢
aydan ti¢ seneye kadar hapis ve 100 liradan 500 liraya kadar agir cezayr nakdi ile cezalandurilir.”, m. 359;
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Ayrica 237. maddenin gerekgesinde de belirtildigi lizere; “borsalarda kabul edilen belge
ve senetler hakkinda sermaye piyasasi araglarinin degerini etkileyebilecek yalan, yanlis,
yvaniltici, mesnetsiz bilgi verme, haber yayma, yorum yapma gibi fiiller 28.7.1981 tarihli
ve 2499 sayili Sermaye Piyasasi Kanununun ‘Cezai sorumluluk’ baslhikli 47 nci
maddesinin birinci fikrasinin (3) numarali bendinde cezalandwrildig igin kyymetli evrakin
fivatlarini etkileme konusunda ayrica hiikiim diizenlenmemistir.”. Dolayistyla s6z konusu
belge ve senctlerin degerini etkileyen hileli davraniglar 237. maddede diizenleme altina

alinan sucun kapsami disindadir.*3®

E-TCK’deki “yalan havadis nesir ve isaasi veya sair hileli vasitalar” ibaresi TCK’de
“yalan haber veya havadis veya sair hileli yollar” seklinde degistirilmistir. Haber/havadis
yaymak; “belirli bir konuda herkesin veya ¢ok sayida kisinin bilgi sahibi olmasin

k47 seklinde tanimlanmaktadir. Sugun

saglayacak bicimde birtakim olaylar duyurma
oOlusabilmesi i¢in s6z konusu haberin/havadisin kismen veya tamamen yalan (uydurma)
olmasi1 gerekmektedir. Bununla birlikte abartili veya telasa neden olan haber/havadisler
de fiyatlar etkilemeye elverisli sekilde aldatic1 6zellige sahip olmasi durumunda fiyatlari
etkileme sugu kapsaminda degerlendirilebilecektir. Yalan haberin/havadisin
yayildigindan bahsedilebilmesi i¢in belirli bir kimseye veya kimselere sdylenmesi yeterli
olmayip, smirli sayida olmayan bir¢ok kisiye aktarilmasi veya bu kimselerin
habere/havadise erisim olanaginin ortaya ¢ikmasi gerekmektedir. Yalan haber/havadis
yayma eylemi de niteligi itibariyla hileli bir davramstir.**® Sair hileli yollar ibaresi ise
yalan haber/havadis yayma eylemleri haricindeki biitiin hileli hareketleri karsilamaktadir.

Hileli yollara 6rnek olarak iicretleri ve degerleri etkileyebilecek sekilde; sorulan sorulara

acik bir sekilde yanit verilmemesi veya yorum yapilmasi, hayali alim-satim islemleri

“Bundan evvelki maddede yazili ciiriim, resmi ruhsati haiz simsar yahut borsa tellallari tarafindan irtikap
olunursa failin gérecegi ceza bir seneden bes seneye kadar hapis ve meslek ve san’atin muvakkaten tatili
ve elli liradan asag olmamak iizere agir cezayt nakdidir.”, Erman, Sahir / Ozek, Cetin, Ceza Hukuku
Ozel Boliim: Kamu Giivenine Kars1 Islenen Suglar (TCK 316-368), Globus Diinya Yaymevi, Istanbul,
1996, s. 651.

43 Tepe, ilker, “Fiyatlar: Etkileme Su¢u (TCK m. 237)”, Ceza Hukuku Dergisi, Sa. 5(14), 89-102 s., 2010,
s. 91; Arslan, Cetin / Ozdemir, Didar, “Fiyatlart Etkileme Su¢u”, Uluslararas1 Avrasya Ekonomileri
Konferans1 2015, (Ed. Selahattin Sar1, Alp H. Gencer, ilyas Sézen), 570-575s., 2015, s. 570, 571.

437 Erman / Ozek, s. 652.

43 Akbulut, Fiyatlar1 Etkileme Sugu, s. 41 vd.; Serim, s. 100; Aksi yondeki goriis i¢in bkz., Ozbek,
Ekonomi Ceza Hukuku ikinci Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 877, 878; Bayraktar / Evik / Kangal / Yildiz /
Evik / Aksoy Retornaz / Memis Kartal / Bostanc1 Bozbayindir / Eroglu / Aytekin inceoglu, s. 102,
103.
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0 stoklanmasi, giimriikte bekletilmesi

442

gerceklestirilmesi®®®, mallarin imha edilmesi**

yahut iireticilerin engellenmesi**! gosterilebilir.

Degerleri fiyatlar1 etkileme sugunun konusunu olusturan is¢i iicreti, besin ve mallarin
neler oldugu diizenlemede belirtilmemistir. Diizenleme, herhangi bir sekilde belirlenen
is¢i icretinin artip eksilmesine neden olabilecek yalan haberlerin veya hileli davranislarin
fiyatlar1 etkileme sugu kapsamina dahil oldugu seklinde yorumlanabilmekle birlikte, bu
konuda 6gretide goriis birligi bulunmamaktadir. Bu kapsamda yalan haberlere veya hileli
davraniglara basvurularak bireysel is sozlesmeleri ¢ergevesinde belirlenen iicretlerin
etkilenebilecegi, bununla birlikte toplu is sozlesmeleri ile belirlenen {icretlerin ve
sendikali is¢ilerin aldiklari iicretlerin etkilenmesinin ise olas1 olmadig1 belirtilmektedir.*43
Aymi sekilde asgari ticretin belirlenmesi siirecinde de birgok farkli degiskenin etkili
oldugu, dolayisiyla yalan haberlerden ve hileli davraniglardan etkilenebilme imkaninin

bulunmadig1 kabul edilmektedir.**

Degeri sugun konusunu olusturan diger bir kavram olan besinlerin yenilebilir nitelikteki

biitiin yiyecek ve i¢ecekleri karsiladigi, ancak ilaglarin nitelikleri geregi besin kapsamina

dahil olmadig1 ifade edilmektedir.*°

439 Tepe, s. 97.

440 Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 2, s. 477.

41 Akbulut, Fiyatlar1 Etkileme Sugu, s. 37.

42 Erman / Ozek, s. 651, 652; Akbulut, Fiyatlar1 Etkileme Sucu, s. 42 vd.; Gékean / Artug, s. 1259;
Gergceker, s. 2177; Bayraktar / Evik / Kangal / Yildiz / Evik / Aksoy Retornaz / Memis Kartal /
Bostanci Bozbayindir / Eroglu / Aytekin inceoglu, s. 100 vd.

443 Aksi yondeki goriis i¢in bkz., Erman / Ozek, s. 653.

444 Arslan / Ozdemir, s. 572; Akbulut, Fiyatlar1 Etkileme Suqu, s. 37, 38; Bayraktar / Evik / Kangal /
Yildiz / Evik / Aksoy Retornaz / Memis Kartal / Bostanci Bozbayindir / Eroglu / Aytekin inceoglu, s.
96, 97; Donay, Siiheyl, “Meslek ve Sanata Iliskin Sirrin A¢iklanmast / Fiyatlar: Etkilemek”, Ekonomik
Suglar ve Ceza Kanunu Ontasaris1 Sempozyumu, Istanbul Ticaret Odas1, Yaym No: 1987-19, 42-50 s.,
1987, s. 49; Serim, s. 102; Ozbek, Ekonomi Ceza Hukuku ikinci Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 874.

45 Arslan / Ozdemir, s. 572; Akbulut, Fiyatlar1 Etkileme Suqu, s. 38; Ozbek, Ekonomi Ceza Hukuku
Ikinci Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 875; Bayraktar / Evik / Kangal / Yildiz / Evik / Aksoy Retornaz / Memis
Kartal / Bostanc1 Bozbaymndir / Eroglu / Aytekin inceoglu, s. 97.
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Son olarak mallarin ise ekonomik degere sahip olan taginir veya tasinmazlari kapsadigi,
ayrica paranin degerinin de s6z konusu haber ve davraniglardan etkilenme ihtimalinin

bulundugu ve bu nedenle mal kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi belirtilmektedir.*4°

Kisinin fiyatlar1 etkileyebilecek sekilde ve bu amagla kendisine yoneltilen sorulari
cevaplamayip sessiz kalmasi veya mallar1 giimriikte bekletmesi halleri de sair hileli yollar
arasinda gosterilmekte, dolayisiyla s6z konusu sucun icrai hareketler yaninda, hile i¢eren
ihmali davranislarla da islenebilecegi kabul edilmektedir.**’ Hileli davranislarin fiyatlar
etkileme sugu yoOniinden ihmali hareketlerle gerceklestirilebilecegi kabul edilse dahi
sucun ihmali sekilde gergeklestirilmesini ayrica belirten kanuni bir diizenleme
bulunmamasi nedeni ile kisinin ihmali bir sekilde hileyi meydana getirdiginden bahisle

cezalandirilmas1 kanunilik ilkesine aykir1 olacaktir.*4®

Fiyatlar1 etkileme sucu kapsaminda hile, ger¢ege aykiri olgular vasitasiyla isci
ticretlerinin, besin veya mallarin degerinde degisiklige sebebiyet verebilecek sekilde ve
bu amaca yonelik olarak ger¢eklestirilen, yalan haber/havadis yayma ve bu kiime diginda
kalan her tiirlii aldatic1 hareket seklinde tanimlanabilecektir.**® Bu kapsamda s6z konusu
degerleri etkilemeye elverisli hileli davranislar aracilig1 ile yaratilan gergek dis1 goriiniim
sayesinde, is¢i licretlerinin, besinlerin veya mallarin degerinin artirilmas: veyahut

azaltilmas1 hedeflenmektedir.

Fiyatlan etkileme sugu kapsaminda yayilan haber/havadislerin veya gergeklestirilen diger
hileli eylemlerin gercegi yansitmama halinin, muhatab1 olan kisilerce rahatlikla

anlagilamamasi gerektigi, bu anlamda s6z konusu hilelerin fiyatlar1 etkileyebilecek

46 Arslan / Ozdemir, s. 572; Akbulut, Fiyatlar1 Etkileme Sugu, s. 38, 39; Bayraktar / Evik / Kangal /
Yildiz / Evik / Aksoy Retornaz / Memis Kartal / Bostanci Bozbayndir / Eroglu / Aytekin inceoglu, s.
97; Tlag ve tiitiinlerin mal kapsamu igerisinde degerlendirilmesi gerektigi belirtilmektedir., Ozbek, Ekonomi
Ceza Hukuku Ikinci Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 875.

47 Ozbek, Ekonomi Ceza Hukuku ikinci Kitap: Ozel Hiikiimler, s. 878; Serim, s. 102, 103.

48 Yurtlu, Thmali Suglar, s. 107, 108; Ozgeng, Thmali Sug Teorisi, s. 309.

449 Arslan / Ozdemir, s. 572; Akbulut, Fiyatlar1 Etkileme Sucu, s. 43 vd.
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nitelige ve yogunluga sahip olmasinin sugun olusumu agisindan zorunlu oldugu

belirtilmektedir.**°

2.2.4. Millete ve Devlete Karsi Suclar Kisminda Diizenlenen Suclar

2.2.4.1. Zimmet Sucunun Hileli Davramslarla Islenmesi

Zimmet sugu, TCK’nin 6zel hitkiimler kitabinin dordiincii kismini olusturan millete ve
devlete karsi suglar ve son hiikiimler igerisindeki birinci bolimde; kamu idaresinin
giivenilirligine ve isleyisine karsi suglar bash@ altinda 247-249. maddelerde
diizenlenmistir. “Zimmete gegirme, failin gorevi dolayisiyla zilyetligi kendisine
devredilmis olan veya koruma ve gozetimiyle yiikiimlii bulundugu mal iizerinde kendisinin
veya baskasimin yararina olarak malikmis gibi tasarrufta bulunmast demektir. Sug

konusunu mal edinme, tiiketme, satma gibi. 451

247. maddenin birinci fikrasinda zimmet su¢unun temel hali diizenlenmistir. Buna gore;
“gorevi nedeniyle zilyedligi kendisine devredilmis olan veya koruma ve gozetimiyle
viikiimlii oldugu mali kendisinin veya baskasinin zimmetine geg¢iren” kamu gorevlisinin
cezalandirilacag: belirtilmistir. Ikinci fikrada ise sugun, zimmete gegirme eyleminin
ortaya ¢itkmamasi amaci ile hileli davraniglarla meydana getirilmesine (nitelikli zimmet,
ihtilasen zimmet) cezay1 artiran nitelikli hal olarak yer verilmistir. Bu anlamda hile
zimmet sugunun nitelikli halinin nedenini olusturmaktadir. Nitelikli zimmetin sugun
temel hali olan basit zimmetten farki, nitelikli halde sugun temel hélinin unsurlar1 yaninda
ayrica zimmetin aciga ¢ikmamast amacina yonelik hileli davranislarin gerceklestirilmesi

gerekmektedir.*5?

Maddenin iiglincii fikrasinda “malin gegici bir siire kullanildiktan sonra iade edilmek

tizere islenmesi” hali, yani kullanma zimmeti ve 249. maddede “zimmet su¢unun

450 Arslan / Ozdemir, s. 573; Tepe, s. 97; Akbulut, Fiyatlar1 Etkileme Sugu, s. 44; Serim, s. 101, 102.
451 Centel, Nur, “Zimmet Sucu (TCK m. 247)”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof.
Dr. Durmus Tezcan’a Armagan Ozel Sayisi, (Ed. Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan), Sa. 21, Dokuz Eyliil
Universitesi Yayinlart, [zmir, 2779-2800 s., 2019, s. 2779, 2789; “Zimmet”, Yilmaz, S. 1527.

452 Erdem / Tezcan / Onok, s. 1282.
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konusunu olugturan maln degerinin azlig1” sugun daha az cezayi gerektiren nitelikli
halleri seklinde diizenlenmistir. 148. maddede ise cezada indirim yapilmasini gerektiren

etkin pismanlik haline yer verilmistir.

Zimmet sucu kapsamindaki hile, su¢un daha az cezayr gerektiren nitelikli halleri
kapsaminda da gilindeme gelebilecektir. Buna gore sucun, malin gegici bir siire
kullanildiktan sonra iade edilmek iizere islenmesi ve bu durumun ortaya ¢ikmasinin hileli

45

davranislarla 6nlenmesi®®® veya sucun konusunu olusturan malm degeri az olmakla

birlikte bu durumun agiga ¢ikmamasi i¢in hileye basvurulmasi halinde hem 247/2 hem de

247/3 ve/veya 249. madde hiikiimleri birlikte uygulanabilecektir.***

Zimmet sugu TCK yaninda ayrica 5411 sayili Bankacilik Kanunu’nda banka yonetim
kurulu bagkan ve tyeleri ile diger mensuplart yoniinden ve 1632 sayili Askeri Ceza
Kanunu igerisinde askeri sahislar yoniinden diizenleme altina alinmistir. Bankacilik
Kanunu icerisinde m. 160/2°de, TCK m. 247/2°de oldugu gibi sugcunun ortaya ¢ikmamasi
icin hileli davraniglarla islenmesi hali cezayi artiran nitelikli hal olarak diizenlenmis,
Askeri Ceza Kanunu’nda ise s6z konusu eyleme (ihtilas) cezay1 artiran nitelikli hal olarak
degil, ortak bir maddede zimmet sucu ile ayni yaptirnma tabi olacak sekilde yer

verilmistir.

Zimmet sugunun temel seklinin icrai hareketler yaninda malin belirlenen siireler dahilinde

teslim edilmemesi gibi ihmali davranislarla da gerceklestirilebilecegi*®®, ancak ihmali

453 Akkas, Ahmet Hulusi / Akpnar, Eren, “Kullanma Zimmeti”, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 25(2), 465-493 s., 2021, s. 480, 481; Gokcan / Artug, S. 1293.

454 Buna gore hiikiimlerin uygulanma sirasinn; 247/1 > 247/2 > 247/3 > 249 > 35 > 37 > 38/1-2 > 43 > 32
> 38/3 > 248 > 62. madde seklinde olmas1 gerekmektedir.

455 (O9zenbas, Nazmiye, “Tiirk Hukukunda Bankacilik Zimmeti Su¢u”, Uluslararast Avrasya Ekonomileri
Konferansi1 2014, (Ed. Selahattin Sar1, Alp H. Gencer, Hyas So6zen), 1029-1037 s., 2014, s. 1030; Ozbek /
Dogan / Bacaksiz, s. 1080; Ozgen¢, Ekonomik Cikar Amaciyla islenen Suglar, s. 140; itisgen, Rezzan,
“Tiirk Ceza Hukukunda Zimmet”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Sa. 71(1), 639-672s.,
2013, s. 641; Sarsikoglu, Senel, “Zimmet Sucu’nun Kooperatifler Kanunu ve Yardim Toplama Kanunu
Ozelinde Degerlendirilmesi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Sa. 104, 203-224 s., 2013, s. 209; Aslan,
Volkan, “Zimmet Su¢u”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuas1, Sa. 71(1), 43-66 s., 2013, s.
53; Arslantiirk, Mustafa, Zimmet, Irtikap, Riisvet ile Gorevi Kotiiye Kullanma, Direnme, Gorevli ve
Gorev Suglar, Seckin Yayinevi, Ankara, 2021, s. 127; Bayraktar, Koksal / Evik, Vesile Sonay / Kangal,
Zeynel T. / Yildiz, Ali Kemal / Zafer, Hamide / Aksoy Retornaz, Eylem / Akyiirek, Giiglii / Bostanci
Bozbayindir, Giilsah / Evik, Ali Hakan / Memis Kartal, Pinar / Altung¢, Sinan / Aytekin inceoglu,
Asuman / Eroglu, Fulya, Ozel Ceza Hukuku Cilt 9: Kamu Idaresinin Giivenilirligine ve Isleyisine Karst



132

hareketlerin cezalandirilmasinin TCK’de sadece belirli suclar yoniinden diizenleme altina
alindig1, zimmet sugunun ise bu suglardan olmadigi, dolayisiyla s6z konusu ihmali
davraniglarin cezalandirilmasinin kanunilik ilkesine aykirilik teskil edecegi kabul
edilmektedir.**® 247. maddenin gerekcesinde zimmetin ihmali davranislar araciligi ile de
meydana getirilebilecegi belirtilmekle birlikte, kanun metnine dahil olmayan madde
gerekcesinin yaptirim noktasinda herhangi bir hukuki baglayiciligi da bulunmamaktadir.
Dolayisiyla cezalandirmanin dayanagi olarak madde gerek¢esinin gdsterilmesi isabetli
olmayacaktir. Yalniz gerekce esas alinarak cezai yaptirim uygulanmasi, kanunilik ilkesi
yaninda hukuk devleti ilkesine de aykirilik teskil edecektir. Zimmetin agiga ¢ikmamasi
amaci ile zimmete gecirme eylemi sirasinda bagvurulan hileli hareketlerin, zimmete
gecirme ile birlikte sucun nitelikli halini olusturan bir biitliniin pargasi oldugu kabul
edildiginde, zimmetin ihmali nitelikteki hileli hareketlerle islenmesi hali i¢cin de

yukaridaki agiklamalar gegerli olacaktir.

Hile, zimmet sucunun temel seklinin unsurunu olusturmamaktadir. Zira zimmet sugunun
olusabilmesi i¢in malin zilyetliginin kamu gorevlisi kisiye goniillii olarak, diger bir ifade
ile hileli davranislar vasitasiyla etki altina alinmamis bir irade sonucu devredilmesi
gerekmektedir. Kamu gorevlisinin mali hileli davramiglar araciligi ile muhatabini
aldatarak teslim almasi héli ise irtikdp veya dolandiricilik suglart kapsaminda

degerlendirilebilecektir.*’

Kamu gorevlisinin kendisine gorevi nedeni ile birakilan malin zilyetligini 6zensiz bir
sekilde veya yetkisine aykir1 olarak yahut s6z konusu malin 6zgiilenme amaci disinda bir
amacla kullanmasi zimmet sucunu olusturmayacaktir. Zira bu hallerde mal kamu
gorevlisi kisi tarafindan kendisinin ya da baskasinin zimmetine gegirilmemektedir.

Dolayisiyla 6zensiz veya yetkiye aykiri kullanim durumunun hileli davraniglarla

Suglar, On iki Levha Yaynevi, Istanbul, 2021, s. 39, 40; Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hikiimler, s. 976.

4% Erdem / Tezcan / Onok, s. 1278.

7 Erdem / Tezcan / Onok, s. 1275; Aslan, Zimmet Sucu, s. 53; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1069;
Akkas / Akpinar, s. 468.
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gizlenmesi de zimmet su¢u kapsaminda degerlendirilemeyecektir. Bununla birlikte diger

unsurlarmin da varhigi halinde gérevi kotiiye kullanma sucu giindeme gelebilecektir. %8

Zimmet sucu kapsaminda hile, zimmete gec¢irme eyleminin ortaya ¢gikmamasini saglama
amaci ile gergeklestirilen her tiirli aldatic1 hareketi ifade etmektedir. Hileli davranislarin
zimmete gegirme eyleminin dncesinde veya sonrasinda gerceklestirilmesinin de 6nemi
bulunmamaktadir.**® Miithim olan asil husus, hilenin zimmet ortaya ¢ikmadan 6nce, bu
durumu onleme amaci ile gergeklestirilmesidir. Bu anlamda zimmet sugunun nitelikli
halinin nedenini olusturan hilelerin, esasen islenen su¢un delillerini karartmaya y6nelik
olarak gerceklestirilen eylemler oldugu belirtilmektedir.*®° S6z konusu hileli davraniglara
ornek olarak; tahsildar olarak gorev yapan sanigin tahsil ettigi paralarin bir kismini gesitli
bahanelerle, makbuz kesmeden yahut tahsil edilenden daha diisiik bedeller {izerinden
belge diizenleyerek uhdesinde birakmas1*®?, kooperatif yoneticisi olan failin, kooperatifin
ihtiyact olmadigi halde, kooperatifi temsilen kredi sozlesmesi yaparak elde ettigi
bor¢lanilan parayr yoneticisi oldugu spor kuliibii lehine zimmetine gegirmesi, bu
durumun anlagilmamasi i¢in s6z konusu islemlerin kooperatifle ilgisi yokmus gibi
gostermesi, kooperatifin diger yoneticilerinin gerekli imzalarim1 farkli bir sebep ileri

stirerek kandirmak suretiyle almasi, ¢esitli muhasebe hilelerine bagvurmasi, yazismalari

458 Centel, s. 2790; Erdem / Tezcan / Onok, s. 1277; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1078.

459 Yargitay’m kabulii de bu yondedir.; Centel, s. 2790, 2791; Erdem / Tezcan / Onok, s. 1282; Aslan,
Zimmet Sugu, s. 61; Celik / Albayrak, s. 1054; Bayraktar / Evik / Kangal / Yildiz / Zafer / Aksoy
Retornaz / Akyiirek / Bostanc1 Bozbaymdir / Evik / Memis Kartal / Altung / Aytekin inceoglu /
Eroglu, s. 49; Zimmete gegirme eyleminden sonra, s6z konusu durumun agiga ¢ikmamasi igin
gergeklestirilen hileli davraniglarin nitelikli zimmet sugunun konusunu olusturamayacagi yoniindeki karsit
goriis icin bkz., Giingor, Devrim, “5411 Sayili Bankacilik Kanununda Zimmet Su¢u”, Ankara Barosu
Dergisi, Sa. 67(4), 23-29 s., 2009, s. 26; Itisgen, s. 650; Arslantiirk, Zimmet, Irtikap, Riisvet ile Gorevi
Kotiiye Kullanma, Direnme, Gorevli ve Gorev Suglari, s. 127; Giirses, Davut, Bankacilik Kanunu’na Goére
Zimmet Sugu, On Iki Levha Yaymevi, 2. Baski, Istanbul, 2018, s. 136; Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler, s. 983.

460 Ozgeng, Ekonomik Cikar Amaciyla islenen Suglar, s. 146; Centel, s. 2790, 2791; Arslan / Azizagaoglu,
s.1021; Erdem / Tezcan / Onok, s. 1282; Aslan, Zimmet Sugu, s. 61; Arslantiirk, Zimmet, Irtikap, Riigvet
ile Gorevi Kotiilye Kullanma, Direnme, Gorevli ve Gorev Suglari, s. 128; Giirses, S. 135; Koca / Uziilmez,
Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 982; Hafizogullar1, Zeki / Ozen, Muharrem, Tiirk Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler: Millete ve Devlete Kars1 Suglar, US-A Yaymevi, Ankara, 2016, s. 18; Tugrul, Ahmet
Ceylani, Zimmet, Banka Zimmeti, Riisvet ve Irtikdp Suclar1, Seckin Yaymevi, 2. Baski, Ankara, 2013, s.
200; Artuk / Gokcen / Alsahin / Cakir, s. 973.

%! Yargitay 5. CD., 2008/8348 E., 2012/4819 K., 08.05.2012 T.; “...Belediyesinde tahsildar olarak gérev
yapan sanitk K19 belediyeye ait diigiin salonu ve otobiisleri kiralamalar: nedeniyle édeme yapan
sahislardan tahsil ettigi paralarin bir kismini ¢esitli bahanelerle hic makbuz kesmeyerek veya tahsil ettigi
miktardan daha diigiik makbuz keserek uhdesinde birakmasi (...) sanik hakkinda 5237 sayili TCK'nin
247/1. maddesi uyarinca tayin edilen temel cezanin 247/2. maddesi uyarinca artirrlmamasi...”, Lexpera

Hukuk Bilgi Sistemi.
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ortaya ¢ikmamasi icin farkli bir adres iizerinden yiiriitmesi*®? ve kooperatifte yetkili
memur olan faillerin depoda bulunan ¢esitli mallar1 zimmetlerine gegirdikten sonra depo
ac1gini kapatabilmek icin sahte belge diizenlemeleri, depoda hirsizlik oldugunu belirterek

ihbarda bulunmalar1*®® gésterilebilir. Zimmet sugunu nitelikli kilan hileli eylemlerin

mutlaka ayr1 bir sug teskil etmesi de gerekmemektedir.64

Zimmet sugunun hileli davranislarla islenmesi nitelikli haline E-TCK’de 202. maddenin

¢

ikinci fikrasinda; “...ciiriim, dairesini aldatacak ve fiilin ag¢iga ¢ikmamasini saglayacak

>

her tiirlii hileli faaliyette bulunmak suretiyle islenmis ise...

Ogretide baz1 yazarlar tarafindan E-TCK déneminde TCK m. 247/2’den farkli olarak

" seklinde yer verilmistir.

hilenin zimmetin agiga ¢ikmamasini saglama amaci ile gergeklestirilmesi yaninda ayrica
dairesini aldatacak nitelikte olmasinin da arandigi, 247. maddede ise bu ibareye yer
verilmedigi, dolayisiyla artik nitelikli halinin olusabilmesi i¢in hilenin aldatmaya elverisli

olmasmin gerekmedigi belirtilmektedir.*®® Buna karsin s6z konusu diizenlemede hilenin

42 yargitay CGK., 2013/200 E., 2013/236 K., 07.05.2013 T.; “...su¢ tarihinde ... Kooperatifi 2. Baskam
ve ... Spor yénetim kurulu iiyesi olan sanik, Kooperatifin kredi ihtiyaci olmadig ve yetkili organlarinca da
herhangi bir karar alinmadigi halde, Kooperatifin Pamukbank Aydin subesindeki vadeli hesabini teminat
gastermek suretiyle, Kooperatifi temsilen onbir adet kredi sézlesmesi diizenleyip, toplam 183.700 TL paray:
bor¢ olarak alp, bir kismim dogrudan ... Spor kiiliibii hesabina, bir kismuni ise, diger yénetici T. O.’in
sirketine havale ederek, bir kismini ise elden ... Spor Kuliibiine bor¢ olarak aktardigi, ancak bu aktarimlar
kooperatif ile ilgilendirilmeden kendi nam ve hesabina yapmis gibi gésterdigi anlasilmaktadir. Bu
eylemlerde bulunurken, kredi sozlesmeleri, havale, nakit alimlart ve cekler icin gerekli olan miisterek
imzay1 tamamlamak igin de, kooperatifin diger yoneticilerine kooperatifin bankadaki hesabinin vade
uzatimi ile ilgili oldugunu soylemek suretiyle hile kullanarak imzalarimi aldigi, zimmetin kolayca
anlasilamamast icin de kooperatif kayitlarinda sehven aktarma ve vadesiz hesaptan cesitli borglar
hesabindan ¢ekilme gibi gostererek muhasebe hileleri yaptigi, eylemini gizlemek amacyla ......
Kooperatifi adresi yerine baskani oldugu Esnaf Odalari Birligine ait adresi vererek bu adres iizerinden
yazismalar yaptig1 ortaya ¢citkmigtir. (...) Samigin, kredi sozlesmelerinde kooperatifin bilinen adresini
degil de, bagkani oldugu Esnaf ve Sanatkarlar Odas: Birliginin adresini vererek, yazismalarda bu adresi
kullanmak suretiyle kooperatif baskani ve diger yonetim kurulu iiyelerinin kredi ¢cekme olayindan
haberdar olmalarini engellemesi, aldig1 kredileri kooperatifin yasal defterine islemeyip, yevmiye
defterine, alinan kredilerle ilgisi olmayan kayitlar yapmak suretiyle gercek islemleri gizlemesi goz
oniinde bulunduruldugunda, zimmetin aciga ¢cikmamasini saglamaya yonelik hileli davranmislarla sugu
isledigi anlasilmaktadir...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

463 Yargitay 5. CD., 2011/13168 E., 2013/353 K., 15.01.2013 T.; “... saniklarin depolardan kooperatife ait
olan yaklasik 17 ton civarindaki cesitli vasiflardaki giibre, besi yemi, linyit komiirii ve bugdayt degisik
tarihlerde cikararak mal edindikleri, sonrasinda da bu depo acigint kapatabilmek icin kooperatifin iiyesi
olan taniklar K3, K4 ve K5'in bilgisi disinda imzalatarak aldiklari kooperatife ait bor¢ senetlerini,
kooperatiften tohumluk, giibre vs. almig gibi hukuki sonug¢ doguracak sekilde doldurarak ve 25/10/2002
tarihinde de kooperatifin deposunda gercekte olmadigr halde hwrsizik oldugunu soyleyerek ihbarda
bulunmak suretiyle zimmetlerini gizlemeye ¢alismalart eylemlerinin, istirak halinde zincirleme bi¢imde
nitelikli zimmet su¢unu olusturdugu gozetilerek...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

464 Erdem / Tezcan / Onok, s. 1282.

485 Erdem / Tezcan / Onok, s. 1282 vd.; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1080; Aslan, Zimmet Sugu, s. 61;
Gergceker, s. 2244, 2245; Celik / Albayrak, s. 1054.
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“dairesini aldatacak” nitelikte olmasi gibi bir ibareye yer vermemesinin asil nedeni,
bdyle bir niteligin eylemde aranmamasi gerektiginden ziyade, sucun nitelikli halinin
nedenini olusturan hileli davraniglarin aldatmaya elverisliligi biinyesinde zaten zorunlu
olarak barindirmasidir. Dolayisiyla zimmetin agiga ¢ikmasmi 6nlemek amaci ile
gerceklestirilen eylemlerin hile olarak kabul edilebilmesi i¢in kandirabilme niteligine
sahip olmas1 gerekmektedir. Nitelikli halin hangi araglar ile meydana getirilebilecegi
belirlendikten sonra ayrica o aracin elverisli olmasi gerektiginin belirtilmesine ise ihtiyag
duyulmamaktadir. Nitekim belirli bir sonucu meydana getirmeye elverisli olmayan sey,

esasen arag degildir.*®® Yargitay’in goriisii de bu yondedir.*%’

Ogreti ve uygulamada zimmet sucunun nitelikli halinin nedenini olusturan ve zimmete

gecirmenin ortaya c¢ikmasini Onlemeye yonelik olarak gergeklestirilen hileli

466 Cihan, Degisen Toplum ve Ceza Hukuku Karsisinda Tiirk Ceza Kanununun 50 Yili ve Gelecegi
Sempozyumu, s. 744; Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 2, s. 460; Hafizogullar: / Ozen, Tiirk
Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler: Millete ve Devlete Kars1 Suglar, s. 18; Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, s. 710; Centel, s. 2791, itisgen, S. 650; Bayraktar / Evik / Kangal / Yildiz / Zafer / Aksoy
Retornaz / Akyiirek / Bostanci Bozbayindir / Evik / Memis Kartal / Altung / Aytekin Inceoglu /
Eroglu, s. 50; Tugrul, s. 200, 201.

47 Yargitay CGK., 2017/124 E., 2020/36 K., 28.01.2020 T.; “...nitelikli zimmet sucundaki hileli
davramslanin, fiilin ortaya c¢itkmamasini saglamaya yonelik olmasimin  yanminda bu sonucu
gerceklestirmeye elverigli olacak nitelikte yogun ve aldatict olmasi gerekir. (...) Aksinin kabulii halinde
nitelikli zimmet su¢unun kapsami olduk¢a genislerken, basit zimmet su¢cunun kapsami olduk¢a daralacaktir
ki kanun koyucunun bunu amagladig: stiphelidir. Bunun yaninda aldatici 6zellige sahip ve bu su¢un ortaya
ctkmasint engellemeye elverisli yontemin kullanilmis olmasina karsin, sucun yine de ortaya ¢ikarilmast
yani kullanmilan hileli yontemin zimmet su¢unun ortaya ¢ikarimasmi engelleyememesi durumunda da
nitelikli zimmet su¢u olusacaktir. Zira burada zimmet sucunun ortaya ¢tkmamasina yonelik kanunun
aradigi hileli davramslar ger¢eklestirilmis olmaktadir. Miilga 765 sayili TCK 'nin 202/2. maddesine paralel
olarak diizenlenen, miilga 4389 sayili Bankalar Kanunu'nun 22/3. maddesinde, ‘dairesini aldatacak’
ibaresi yerine, ‘bankay:r aldatacak’ ibaresine yer verilmek suretiyle banka zimmeti su¢unun nitelikli halini
diizenleyen kanun koyucu, gerek 5237 sayili TCK'nin 247/2. maddesinde gerekse 5411 sayili Bankacilik
Kanunu'nun 160/2. maddesinde ‘dairesini aldatacak’ ve ‘bankayr aldatacak’ ibarelerine yer vermeyerek
banka zimmeti su¢unun nitelikli halini hiikiim altina almistir. Bu diizenlemelerle nitelikli zimmet su¢unun
uygulama alan genisletilmis, boylece hileli davraniglarin olagan ve basit bir denetim, arastirma ve
karsilastirma ile ilk bakista kolayca ve kesin bir bi¢imde anlasilabilecek nitelikte olmamak kosuluyla
zimmet veya miktarmin kurum i¢i kayitlardan ortaya ¢ikarilmasi hdlinde de eylemin nitelikli zimmet olarak
kabulii miimkiin hdle gelmistir. Ancak yine de hileli davranislarin aldatict nitelikte olmasint aramaya
devam etmek gerekecektir. Aldatici olmak hilenin ickin bir ozelligidir ve aldatici niteligi bulunmayan bir
davranmisin hile olarak nitelendirilmesi miimkiin degildir...”, Yargitay 7. CD., 2013/22450 E.,
2014/19560 K., 24.11.2014 T.; “Samign, 17/05/2010 giinii mesai sonunda alman kasa mutabakatindan
sonra, ana kasa sorumlusu olarak banknotlar tek basina torbaya koyarken, 100 TL lik banknotlardan
olusan bir deste parayr banka yetkililerine fark ettirmeden ayirip cebine koyarak, subeden ayrilip,
18.05.2010 giinii s6z konusu 10.000 Lirayt kasaya koymadan kendi kasasinda varmig gibi gostermek icin
banknot destelerin iizerindeki adet ve deger olarak yazilan rakamlart degistirmeye calismasi seklinde
gerceklesen eyleminin, bilirkigi raporunda belirtildigi iizere banka calisanlarinca banka ici basit bir
arastirma ile tespit etmis olmasi karsisinda, basit zimmet sucunu olusturdugu gézetilmeden ..., Lexpera
Hukuk Bilgi Sistemi.
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davraniglarin, hedeflenen neticeyi meydana getirmeye elverisli olmas1 yaninda, niteligi
itibartyla belirli bir agirlik ve yogunluga ulagmasi gerektigi, bu anlamda soyut, kaba ve
basit bir inceleme ile anlasilabilecek derecede belirgin olan eylemlerin TCK m. 247/2
kapsaminda hile olarak degerlendirilemeyecegi belirtilmektedir.*®® Hileli davranislara
yonelik olarak yapilacak degerlendirmenin de her bir somut olay yoniinden ayr1 sekilde

yapilmasi gerektigi ifade edilmektedir.*%®

2.2.4.2. Irtikap Sucunun Hileli Davramslarla islenmesi

Irtikdp sucu, TCK nin 6zel hiikiimler kitabinin dordiincii kismini olusturan millete ve
devlete kars1 suglar ve son hiikiimler igerisindeki birinci boliimde; kamu idaresinin
giivenilirligine ve isleyisine karsi suclar bagligi altinda 250. maddede diizenlenmistir.
Irtikap (yiyicilik); “memuriyet sifat veya vazifesinin suistimali suretiyle bir memurun
kendisine veya baskasina haksiz bir menfaat temin etmesi veya bu yolda bir vait istihsal

etmesidir. Irtikdp, ikna, hatadan istifade veya icbar suretiyle olur.”*'

250. maddenin birinci fikrasinda icbar (manevi cebir, zorlama) suretiyle irtikap, ikinci
fikrada hileli davranislarla (ikna*"! suretiyle) irtikap ve son olarak ii¢iincii fikrada hatadan
istifade suretiyle irtikap diizenlenmistir. S6z konusu irtikap tiirlerinin her biri digerinden
bagimsiz olup, tek bir sugu meydana getiren se¢imlik hareketleri olusturmamaktadir. Zira

her ii¢ fikra yoniinden &ngoriilen ceza miktar1 da birbirinden farklidir.*"

E-TCK donemi irtikap diizenlemeleri i¢in de ayn1 hususlar gegerli olmakla birlikte, hileli
davranig ibaresi ikna suretiyle irtikap sugu diizenlemesine ilk kez TCK ile birlikte dahil

edilmistir. Asagida ayrintilar1 aktarildig: tizere irtikdp sugu kapsaminda hile, maddenin

468 Erem, Faruk, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 1, Ajans-Tiirk Yaynlari, Ankara, 1968, s. 278;
Hafizogullar1 / Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler: Millete ve Devlete Kars1 Suglar, s. 18; itisgen,
s. 649; Yurtcan, Erdener, Riisvet - Zimmet - Irtikdp - Gorevi Kotiiye Kullanma, Seckin Yaymevi, 4. Baski,
Ankara, 2021, s. 14; Gokcan / Artug, s. 1293; Centel, s. 2791.

469 Centel, s. 2790; Giirses, s. 135.

470 “Irtikdp”’, Tiirk Hukuk Kurumu, s. 166.

471 “Bir konuda birinin inanmasini saglama, inandirma, kandirma, kanaat olusturma”, Tiirkge Sozliik, s.
1168; Yilmaz, s. 604.

472 Erdem / Tezcan / Onok, s. 1297; Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 1, s. 295; Uziilmez,
ilhan, “Yeni Ceza Kanunu'nda Irtikap Sucu (m. 250)”, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa.
14(2), 273-298 s., 2006, s. 277.
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ikinci fikrasinda diizenlenen ikna suretiyle irtikdp halinin ve {i¢iincii fikrada diizenleme

altina alinan hatadan istifade suretiyle irtikdp hallerinin unsurunu olusturmaktadir.

Dordiincii fikrada ise yararin degerinin azligi ve magdurun ekonomik durumunu zora

sokmamasi sucun daha az cezay1 gerektiren nitelikli hali seklinde diizenlenmistir.

Ikna suretiyle irtikAp sucu kapsaminda hile, kamu gorevlisi tarafindan gérevinin sagladigi
giiveni kotiiye kullanmasi suretiyle, yarar saglama veya bu yolda bir vaat elde etme amaci
ile gergeklestirilen aldatict hareketler seklinde tanimlanabilecektir. Bu anlamda
magdurun gercekteki durumu bilseydi aksi yonde olacak rizasi, kisinin aslinda yarar
saglamasi veya vaatte bulunmasi gerekmedigi halde kamu gorevlisi tarafindan yarar
saglanmast veya vaatte bulunulmasi gerektigine inandirilmasi sayesinde elde
edilmektedir. Kamu gorevlisi, magduru ikna etmek amaciyla ¢ikar veya vaadin ilgili
gbrev yahut islemin gerceklestirilebilmesi icin gerekli olduguna sergiledigi hileli
eylemler vasitasiyla inandirmaktadir. Yapilan is kanuna uygun olmakla birlikte, isin
yapilabilmesi i¢in gerekli olmayan bir menfaatin elde edilmesi s6z konusudur.*”® Bu
kapsamdaki hileli davranislara 6rnek olarak; adliyede yazi isleri miidiirii olan failin hakim
olarak gbrev yapan diger failin talimat1 ile mahkemede dava acan kisilerden dava harci

ve masrafi adi altinda gereginden fazla para almasi*’

, polis memuru olan faillerin
magduru durdurarak, gercekte radar uygulamasi yapilmadigi ve aracin hiz siirini astigi

yoniinde bir tespit bulunmadigi halde, kendisine hiz sinirini astigini, ceza 6demesi

473 Erem, Faruk, “Irtikdp”, Adalet Dergisi, Sa. 49(9-10), 519-527 s., 1958, s. 525; Arslan / Azizagaoglu,
s. 1027, 1028; Erdem / Tezcan / Onok, s. 1305; Yerdelen, Erdal, “Irtikdp Su¢u”, Ekonomik Suglar, (Ed.
Yener Unver), Seckin Yaymevi, Ankara, 103-146 s., 2015, s. 117 vd.; Ozgen¢, Ekonomik Cikar Amaciyla
Islenen Suglar, s. 183; Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 1000 vd.; Ozbek / Dogan
/ Bacaksiz, s. 1105; Bayraktar / Evik / Kangal / Yildiz / Zafer / Aksoy Retornaz / AKkyiirek / Bostanci
Bozbayindir / Evik / Memis Kartal / Altunc / Aytekin inceoglu /Eroglu, s. 96, 97; Uziilmez, Yeni Ceza
Kanunu’nda Irtikap Sucu (m. 250), s. 289, 290; Ozgeng, izzet, irtikap, Riisvet ve Gorevi Kotitye Kullanma
Suglari, Seckin Yaynevi, 2. Baski, Ankara, 2013, s. 60; Tugrul, s. 981, 982; Artuk / Gokcen / Alsahin /
Cakir, s. 1029.

474 Yargitay CGK., 2014/803 E., 2018/223 K., 22.05.2018 T.; “Korkuteli Adliyesinde yaz isleri miidiirii
olarak gérev yapan sanik ... in, ayni adliyede hdkim olarak gorev yapan sanik ... talimati dogrultunda
Korkuteli Kadastro Mahkemesine dava acan sahislardan dava harct ve masrafi adi altinda gereginden
fazla para alip bu paramin bir kismini sanik ... a verdigi, kalanim ise dovize ¢evirip, bankadaki sahsi
hesabina yatirarak bilirkisi raporlarinda belirtildigi iizere toplam 9.845 TL'yi mal edindigi hususunda bir
uyusmazilik bulunmayan olayda (....) saniklarin eylemlerinin ikna suretiyle irtikap sucunu olusturduguna
iliskin Ozel Daire onama karar isabetli olup, hakli nedene dayanmayan Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi
itirazimin reddine karar verilmelidir.”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.
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475 ve

gerektigini ancak pesin dderse indirim yapilacagini belirterek yarar saglamalari
Jandarma Komutanliginda amir olarak gorev yapan failin av tezkeresi ve tiifek sahipligi
belgesi almak isteyen vatandaslara, para alma yetkisi bulunmadigir halde taleplerin
islenebilmesi i¢in har¢ ve vergi masrafi 6demeleri gerektigini sOyleyerek bu kisilerin

kendisine ddeme yapmalarini saglamas1*’® gosterilebilir.

Hileli davranmiglarin  gorevin sagladigi giivenin  kotliye kullanilmasi  suretiyle
gergeklestirilmemesi durumunda ise, kamu gorevlisinin eylemi irtikdp sugunu degil,

dolandiricilik sucunu olusturacaktir.*’”’

Ikna suretiyle irtikAp sucunun olusabilmesi icin magdurun sagladigi yararmn veya
bulundugu vaadin haksiz oldugunu bilmemesi, hileli davranislar sonucu yaratilan sahte
gbriinlim nedeni ile siirecin yiiriitiilmesi i¢in gerekli oldugunu sanmasi gerekmektedir.
Bununla birlikte magdur yarar veya vaadin haksiz oldugunu bilmekle birlikte, tizerindeki
baski nedeni ile talebi yerine getiriyor ise bu halde kisinin aldatilarak iradesinin etki altina

alinmasindan s6z edilemeyecegi igin icbar suretiyle irtikap giindeme gelecektir.*’®

475 Yargitay 5. CD., 2012/15206 E., 2014/2196 K., 03.03.2014 T.; “10/04/2011 giinii ... plakali aract ile
seyir halinde bulunan katilan O.. O..'nun, o bélgede trafik denetimi yapan polis memurlar C.. S.. ile O..
O.. tarafindan durdurulduktan sonra, hiz stnirimi astig bildirilerek, bu nedenle 140 TL para cezast ve
siiriicii belgesine 10 ceza puani yazacaklarini, pesin ddemesi halinde ise 105 TL cezast oldugunu séoyleyip
makbuzsuz olarak bu miktar parayr almalart seklinde gerceklestigi anlasilan olayda; cebri irtikabin
unsurlart olusmamakla birlikte gercekte radar uygulamasi yapilmamasi ve aracin hiz sitmirini astigina dair
bir tespit bulunmamasina ragmen radara yakalandigi diigiincesiyle parayr veren katilamin gérevleri
nedeniyle kendilerine duydugu giiveni kotiiye kullanarak bu sugu islemeleri karsisinda saniklarin
eylemlerinin ikna suretiyle irtikap su¢unu olusturdugu ve halen yiiriirliikte olan 2918 sayili Yasanin Ek 11.
ile 6352 sayili Kanunla TCK'va eklenen 250/4. maddeleri géozetilerek aynmi Kanunun 250/2. maddesi
uyarmca cezalandrilmalar: gerektigi gozetilmeden...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

476 Yargitay 5. CD., 2011/11293 E., 2013/1794 K., 13.03.2013 T.; “Su¢ tarihinde ... Ilce Jandarma
Komutanliginda personel lojistik destek kisim ve silah-ruhsat kisim amiri olarak gérev yapan sanigin, av
tezkeresi ve yivsiz tiifek sahipligi belgesi almak isteyen vatandaglara, har¢ ve benzeri konularda para
alma yetkisi olmadig1 halde, taleplerinin isleme konulabilmesi icin har¢ ve vergi masrafi adi altinda bir
miktar para odemeleri gerektigini soyleyerek bu ddemenin gerekliligi ve yasalligina inandirarak
kendisine odeme yapmalarin saglamak suretiyle 1.354,00 TL'yi alarak kendisine yarar sagladigi ve bu
sekilde ‘ikna suretiyle irtikap’ su¢unu isledigi iddia, savunma, tanik anlatimlar: ve tiim dosya kapsamindan
anlagiimakla...”, Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi.

477 (Ozgen¢, Ekonomik Cikar Amaciyla Islenen Suglar, s. 183; Evik, Vesile Sonay, “Irtikap Sucu”,
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 6(2), 47-74 s., 2007, s. 57; Ozbek / Dogan /
Bacaksiz, s. 1104, 1105; Ozgeng:, Irtikép, Riigvet ve Gorevi Kotiiye Kullanma Suglari, s. 60.

478 Erdem / Tezcan / Onok, s. 1305; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1105; Arslantiirk, Zimmet, Irtikap,
Riisvet ile Gorevi Kotilye Kullanma, Direnme, Gorevli ve Gorev Suglari, s. 213.
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Kamu gorevlisinin kisinin iradesini hileli davranislarla etki altina almamakla birlikte,
tavsiye niteligindeki yonlendirmeler sonucunda menfaat elde etmesi durumunda irtikap

sugu olusmayacagi, ancak riisvet sugunun giindeme gelebilecegi belirtilmektedir.*"®

Saglanan veya vaat edilen menfaatin nedeni kamu gorevlisinin hileli davranisi olmalidir.
S6z konusu menfaat, hileli davranislarin sonucunda elde edilmis degilse bu durumda ikna
suretiyle irtikdp sucu yerine, sartlariin varligr halinde gorevi kotiiye kullanma sucu

olusacaktir.*®

Hileli davraniglarla muhatabin ikna edilmesi halinin icrai nitelik tasidigi ve aktif bir
davranigin varligin1 gerektirdigi kabul edilmektedir. Bu anlamda ikna suretiyle irtikap
sucunun susma, tepki vermeme seklinde gerceklestirilen ihmali nitelikteki hileli
davraniglar vasitasi ile islenemeyecegi, s6z konusu hallerin hatadan istifade suretiyle
irtikdp sucu, yani iliglincii fikra kapsaminda degerlendirilebilecegi ifade edilmektedir.
Diger bir deyisle ikinci fikrada diizenlenen sugun unsurunu olusturan hile, ihmali
davraniglar araciligi ile gergeklestirilmesi durumunda iiglincii fikra kapsamindaki sugu
olusturacaktir. Bu halde magdur, i¢ine diistiigi hata nedeni ile kendiliginden kamu
gorevlisine yarar saglamakta, kamu gorevlisi ise bu duruma kars1 ¢ikmayarak kisinin
hatasindan yararlanmaktadir. Ancak bu halde magdurun hatasinin olusumunda, kamu
gorevlisi failin aktif bir etkisinin yahut katiliminin bulunmamasi gerekmektedir. Aksi

halde ikna suretiyle irtikip giindeme gelecektir.*!

Onemle belirtmek gerekir ki TCK’de diizenlenen ve hileyi temel veyahut nitelikli halinin

unsuru ya da suca etki eden nedeni olarak barindiran on dort sug igerisinde, hileli

479 Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 1, s. 294; Erdem / Tezcan / Onok, s. 1308; Koca /
Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 1003; Erem, 1rtik£1p, s. 525; Evik, 1rtikap Sugu, s. 68;
Hafizogullar1 / Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler: Millete ve Devlete Kars: Suglar, s. 27; Artuk /
Gokcen / Alsahin / Cakar, s. 1029.

480 Frdem / Tezcan / Onok, s. 1309.

481 yerdelen, s. 104, 107, 117, 120, 142; Ozgeng, Ekonomik Cikar Amaciyla Islenen Suglar, s. 184, 189;
Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 1, s. 295; Erdem / Tezcan / Onok, s. 1305, 1308; Koca /
Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 1003, 1004; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1105 vd.;
Gergeker, S. 2263; Bayraktar / Evik / Kangal / Yildiz / Zafer / Aksoy Retornaz / Akyiirek / Bostanci
Bozbaymdir / Evik / Memis Kartal / Altung / Aytekin inceoglu / Eroglu, s. 98, 99; Evik, irtikap Sugu,
s. 67; Ozgeng, Irtikap, Riisvet ve Gorevi Kétitye Kullanma Suglari, s. 60 vd.; Tugrul, s. 988; Artuk /
Gokeen / Alsahin / Cakar, s. 1029 vd.
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davraniglarin ihmali bir sekilde gerceklestirilebilecegine dogrudan madde metninde yer
veren ve dolayistyla ihmali  sekilde gercgeklestirilen hileli  davranislarin

cezalandirilmasimin kanunilik ilkesine aykirilik teskil etmeyecegi tek sug irtikaptir.

Irtikdp sugunun (250/2) unsurunu olusturan hileli davranislarin neler oldugunun kanunda
belirtilmedigi, bununla birlikte s6z konusu eylemlerin irtikdp sugu kapsaminda hile olarak
kabul edilebilmesi i¢in muhatabinin iradesini etki altina alabilecek sekilde aldatmaya

elverisli*®?

ve sergilenisi itibartyla magduru yarar saglama veya bu yolda vaatte
bulunmaya ikna edebilecek agirlik ve yogunluga sahip olmasi gerektigi belirtilmektedir.
Bu anlamda kamu gorevlisinin kaba ve soyut nitelikteki yalanlarinin ikna ve dolayisiyla
hile olarak degerlendirilemeyecegi kabul edilmektedir.*®® Hileli davranislara ydnelik
olarak bu hususlar gergevesinde yapilacak olan degerlendirmenin ise her bir somut olay

yoniinden ayr sekilde yapilmasi gerektigi ifade edilmektedir.3

2.2.4.3. Savas Zamaninda Yiikiimliiliiklerin Yerine Getirilmesinde Hileye

Basvurulmasi

Savas zamaninda yiikiimliiliiklerin yerine getirilmemesi ve yerine getirilirken hileye
basvurulmasi su¢u, TCK’nin 6zel hiikiimler kitabinin dérdiincii kismini olusturan millete
ve devlete karst suglar ve son hiikiimler icerisindeki altinci boliimde; milli savunmaya

kars1 suglar basligi altinda 322. maddede diizenlenmistir.

Maddenin birinci fikrasinda; “savas zamaninda, Devletin silahli kuvvetlerinin veya
halkin ihtiyaglart igcin Devlet veya bir kamu kurulusu veya kamu hizmetleri yapan veya

kamu ihtiyaglarini saglayan bir kurulus ile is yapmak veya esya vermek” lizere yapilan

482 (zgene, Ekonomik Cikar Amaciyla Islenen Suglar, s. 185; Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, s. 1003; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, s. 1105; Bayraktar / Evik / Kangal / Yildiz / Zafer /
Aksoy Retornaz / Akyiirek / Bostanc1 Bozbayindir / Evik / Memis Kartal / Altunc / Aytekin inceoglu
/ Eroglu, s. 97; Uziilmez, Yeni Ceza Kanunu’nda irtikap Sugu (m. 250), s. 290.

483 Tugrul, s. 982, 983.

484 Bayraktar / Evik / Kangal / Yildiz / Zafer / Aksoy Retornaz / Akyiirek / Bostanc1 Bozbayindir /
Evik / Memis Kartal / Altung / Aytekin inceoglu / Eroglu, s. 97.

Koca / Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 1003; Ozgen¢, Ekonomik Cikar Amaciyla Islenen
Suglar, s. 185; Yurtcan, Riisvet - Zimmet - Irtikap - Gorevi Kétiiye Kullanma, s. 90; Ozbek / Dogan /
Bacaksiz, s. 1105; Tugrul, s. 982.
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sozlesme kapsaminda {istlenilen yiikiimliiliklerin kismen veya tamamen yerine
getirilmemesi sug olarak diizenlenmistir. Ikinci fikrada yiikiimliiliiklerin kismen veya
tamamen taksirle yerine getirilmemesi ve tgiincii fikrada yiikiimliiliiklerin yerine

getirilmemesinde araci ve temsilcilerin sorumluguna yer verilmistir.

Dordiincii fikrada ise savas zamanindaki ytikiimliilikklerin yerine getirilmesinde hileye
bagvuran kisilerin cezalandirilacagi belirtilmistir. S6z konusu fikra, yiikiimliiliiklerin
kismen veya tamamen yerine getirilmemesini diizenleme altina alan ilk {i¢ fikradaki
suclardan bagimsiz olup, yiikiimliiliikklerin yerine getirilmesinde meydana getirilen hileli
davranislar1 cezalandirmaktadir.*®® Bu anlamda fikralar tek bir sugu meydana getiren
secimlik hareketleri olusturmamaktadir. Nitekim fikra, hileli davranislara yonelik olarak

ongoriilen ceza miktar1 bakimindan da ilk ii¢ fikradan ayrilmaktadir.4%

S6z konusu diizenlemede savas zamanindaki yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesinde
hileye bagvurulmasi su¢unun temel sekli diizenleme altina alinmis olup, eylemin cezay1
artiran veya azaltan nitelikli hallerine yer verilmemistir. Bu kapsamda hile, savas
zamanindaki yiikiimliilikklerin yerine getirilmesinde hileye bagvurulmasi sugunun temel

halinin unsurunu olusturmaktadir.

Savas zamanindaki ylikiimliiliiklerin yerine getirilmesinde hileye bagvurulmasi halinin E-
TCK’deki karsiligi da gilinlimiizdeki diizenlemeye paraleldir. Buna gore; “Harp
zamamnda yukaridaki fikralarda yazili taahhiidlerin icrasinda hile yapan kimseler on
seneden asagi olmamak iizere agir hapis cezasile beraber iki bin lirada asagi olmamak
tizere taahhiidii vechile yapacagt is veya verecegi esya degerinin bes misline miisavi agir

para cezast ile cezalandwrilir.” (M. 130/4).

Maddede s6z konusu yiikiimliiliikklerin yerine getirilmesi asamasinda sergilenen hileli
davraniglarin neler oldugu ve hile sonucunda belirli bir neticenin gerceklesip
gerceklesmemesi gerektigi noktasinda herhangi bir belirleme yapilmamistir. Bu

kapsamda savag zamanindaki yiikiimliiliikklerin yerine getirilmesi ¢cer¢evesinde hile; savas

48 Hafizogullar1 / Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler: Millete ve Devlete Kars: Suglar, s. 439.
486 Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 1, s. 42.
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zamani igerisinde, devletin silahli kuvvetlerinin veya halkin ihtiyaglarini karsilamak i¢in
devlet veya bir kamu kurulusu yahut kamu hizmetleri yapan ya da kamu ihtiyaglarini
saglayan bir kurulusa karsi sozlesme ile iistlenilen bir isin yapilmasi veya esyanin
verilmesi seklindeki bir edimin yerine getirilmesi siirecinde gerceklestirilen her tiirli

aldatic1 hareket seklinde tanimlanabilecektir.*®’

S6z konusu su¢ kapsamindaki hileli hareketlerden anlagilmasi gereken, iistlenilen is veya
teslim edilmesi gereken mal seklindeki edimin yapilan s6zlesmede belirtilen kriterlere
aykirt oldugu halde sozlesmeye uygun yerine getirilmis gibi gosterilmesi amaci ile
gerceklestirilen eylemlerdir. Hileli davranislar vasitasi ile gergeklestirilen eylemler;
silahl1 kuvvetlerin ya da halkin ihtiyaci olan igin sozlesmedeki sartlara aykiri olarak
yerine getirilmesi ve bunun sézlesmeye uygun olarak yerine getirilmis gibi gosterilmesi
veya verilmesi taahhiit edilen esyanin niteligi yahut niceligi yoniiyle sahip oldugu
aykiriligin sézlesmeye uygunmus gibi gosterilmesi seklinde olabilecektir. Maddede bu
anlamda herhangi bir kisitlamaya yer verilmemistir.*® S6z konusu hileli eylemlerin

ihmali hareketlerle meydana getirilmesi de olas1 gériinmemektedir.*%

2.2.4.4. Devletin Giivenligine iliskin Belgelerin Hile ile Ele Gecirilmesi

Devletin giivenligine iliskin belgelere saldirt su¢u, TCK’nin 6zel hiikiimler kitabinin
dordiincii kismini olusturan millete ve devlete karsi suglar ve son hiikiimler igerisindeki
yedinci boliimde; devlet sirlarina karsi suglar ve casusluk basligi altinda 326. maddede

diizenlenmistir.

Maddenin birinci fikrasinda; “Devletin giivenligine veya i¢ veya dis siyasal yararlarina
iliskin belge veya vesikalarin” kismen veya tamamen yok edilmesi, tahrip edilmesi veya
bunlar iizerinde sahtecilik yapilmasi veya gecici de olsa, bunlari tahsis olunduklar1 yerden

baska bir yerde kullanilmasi, hileyle alinmasi1 veya ¢alinmasi sug olarak diizenlenmistir.

487 Hafizogullar / Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler: Millete ve Devlete Kars1 Suglar, s. 440.

488 Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 1, s. 42.

48 Aksi yondeki goriis icin bkz., Hafizogullar1 / Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler: Millete ve
Devlete Karsi Suglar, s. 440.
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Bu kapsamda devletin giivenligine iligkin belgelerin hileyle alinmas1 326. maddede

diizenlenen sugun se¢imlik hareketlerinden birini olusturmaktadir.

Ikinci fikrada ise séz konusu eylemlerin savas sirasinda islenmesi veya devletin savas
hazirliklarin1 veya savas etkinligini veya askeri hareketlerini tehlikeye diisiirmesi halleri
daha agir cezay1 gerektiren nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Bu kapsamda hile, s6z

konusu sugun hem temel seklinin hem de nitelikli halinin unsurunu olusturmaktadir.

Devletin giiveligine iliskin belgelere saldir1 sugunun E-TCK’deki karsiligi da
giiniimiizdeki diizenlemeye paraleldir. Buna gore; “Devletin emniyetine veya dahili,
vahut beynelmilel siyasi menfaatlerine taalliik eden evrak veya vesikalar: tamamen veya
kismen yok eden, tahrib eden veya iizerlerinde sahtelik yapan veyahut muvakkaten de olsa
bunlari tahsis olunduklar: yerden baska bir yerde kullanan, hile ile alan veya ¢alan kimse
sekiz seneden agagr olmamak iizere agwr hapis cezasile cezalandirilwr. (...) fikralarda
vazili filler Devletin harp hazirliklarint veya harp kudret veya kabiliyetini veya askeri
hareketlerini tehlikeye koymugssa miiebbet agir hapis cezast verilir.” (m. 132/1, 132/4).

Devletin giivenligine iliskin belgelerin hileyle alinmasi kapsaminda hile; devletin
giivenligine veya i¢ veya dis siyasal yararlarina iliskin belge veya vesikalarin gegici bir
stire i¢in de olsa elde edilebilmesi amaci ile, s6z konusu belge ve vesikalarin korunmasi
ile gérevli muhatabi belge veya vesikay1 vermesi i¢in ikna etme veya kandirmaya yonelik
olarak gerceklestirilen her tiirlii aldatict hareket seklinde tanimlanabilecektir.*®® Bu
anlamda belge ve vesikalar1t muhafaza eden muhatabin gergek durumu bilse idi belge ve
vesikalarin alinmasina kars1 yonde olacak rizasi, hileli hal ve davranislar vasitasiyla

yaratilan sahte goriiniim sayesinde elde edilmektedir.

40 QOgel, Ragip, “Casusluk Suglari”, Adliye Ceridesi, Sa. 31(12), 1023-1043 s., 1940, s. 1032;
Hafizogullan, Zeki / Kiigiiktasdemir, Ozgiir, “Deviet Sirlarina Karsi Suclar ve Casusluk”, Baskent
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 1(2), 123-170's., 2015, s. 138; Senol, Cem, Devlet Sirr1 ve Devlet
Sirlarina Kars1 Islenen Suglar, On iki Levha Yaymevi, Istanbul, 2019, s. 170, 171; Yayla, Mehmet, Devlet
Sirlarina Kars1 Suglar ve Casusluk, Seckin Yayinevi, 2. Baski, Ankara, 2019, s. 130, 131; Aslan, Ugur,
Devlet Sirlarina Karsi Suglar ve Casusluk Suglari, Yetkin Yayinevi, Ankara, 2020, s. 434; Hafizogullar: /
Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler: Millete ve Devlete Kars1 Suglar, s. 456; Erem, Ceza Hukuku
Hususi Hiikiimler Cilt: 1, s. 47.
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Belgenin veya vesikanin onu muhafaza eden kisiden hileli davraniglar araciligiyla
alinmasi ile birlikte su¢ olugsmaktadir. Bu anlamda belgenin hile ile ele gegirilmesi,
niteligi itibariyla aktif icrai davranisin varligini zorunlu kilmakta, ihmali davraniglarla
gergeklestirilememektedir. Ele gecirme aktif hareketi sirasinda gergeklestirilen hileli

eylemlerin ihmali nitelik tasimasi da olas1 gériinmemektedir.*%

Sucun olusabilmesi i¢in hile ile ele gecirilen belge veya vesikanin sir icermesi
zorunlulugu da bulunmamaktadir. Bu anlamda belgenin “Devletin giivenligine veya i¢

veya dis siyasal yararlarina iligkin” olmasi1 gerekli ve yeterlidir.

2.2.4.5. Askeri Yasak Bolgelere Hile ile Girme

Askeri yasak bolgelere girme sugu, TCK’nin 6zel hiikiimler kitabinin dérdiincii kismini
olusturan millete ve devlete karsi suglar ve son hiikiimler igerisindeki yedinci boliimde;

devlet sirlarina karsi suglar ve casusluk basligi altinda 332. maddede diizenlenmistir.

Maddenin birinci fikrasinda “Devletin askeri yarar: geregi girilmesi yasaklanmig olan
yerlere” gizlice veya hile ile girilmesi su¢ olarak diizenleme altina alinmustir. Ikinci
fikrada ise s6z konusu eylemlerin savas zamaninda islenmesi hali cezay: artiran nitelikli
hal olarak diizenlenmistir. Bu kapsamda hile, s6z konusu su¢un hem temel seklinin hem

de nitelikli halinin unsurunu olusturmaktadir.

Askeri yasak bolgelere girme sugunun E-TCK’deki karsiligi 135. maddede
diizenlenmistir. Buna gore; “Her kim:

1- Devletin askeri menfaati icabt olarak girilmesi menedilmis olan yerlere veya toprak,
su veya hava mintikalarina gizlice veya igfal ile girerse,

2-(...)

Bir seneden bes seneye kadar agir hapis cezasile cezalandirilir.

491 Hafizogullar1 / Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler: Millete ve Devlete Karst Suglar, s. 457.
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Yukariki bendlerde yazili fiillerden biri harp zamaninda islenirse verilecek ceza iig

seneden on seneye kadar agwr hapistir.” (m. 135/1-a, 135/2).

Askeri yasak bolgelere hile ile girme, gizlice girme ile birlikte 332. maddede diizenleme
altina aliman sugun sec¢imlik hareketlerini olusturmaktadir. Askeri bolgelere hile ile
girilmesi sugun olusmasi i¢in yeterli olup, igeride kalinip kalinmadig1 yahut ne kadar siire

kalindig1 ise dnemli degildir.*%2

Hile ile girilen bdlgenin “Devletin askeri yarari” geregi yasaklanmis yerlerden olmasi
gerekir. S6z konusu nedenden farkli bir nedene baglh olarak konulan yasagin hileli

davranislarla ihlali TCK m. 332 kapsaminda degerlendirilemeyecektir.*%®

Askeri yasak bolgelere hile ile girme sugu kapsaminda hile; askeri yasak bolgeye girme
amaciyla gerceklestirilen, sergilenen gergek dis1 goriiniim sayesinde askeri personelin
gercekte askeri yasak bolgeye girilmesine karsi olan rizasini bertaraf etmeye yonelik her
tiirli aldatici davranis seklinde tanimlanabilecektir. S6z konusu hileli davraniglara 6rnek
olarak; sahte kimlik kullanilmasi, iiniforma giyilmesi*®* yahut bolgeye girilebilmesi

amact ile herhangi bir sekilde kilik degistirilmesi gosterilebilir.*%

TCK m. 332°de diizenleme altina alinan sucun, askeri yasak bolgelere “girme” seklindeki

icrai nitelikteki aktif hareketi gerektirdigi kabul edilmektedir.**® Girme aktif hareketi

492 Duran, Gokhan Yasar, “Askeri Yasak Bolgelere Girme Sucu (TCK m. 332)”, Ceza Hukuku Dergisi,
Sa. 10(28), 141-186 s., 2015, s. 164; Hafizogullar: / Kiigiiktasdemir, s. 150, 151; Senol, s. 236.

498 Madde gerekcesinde bu husus; “Girilen yerin ‘Devietin askeri yarart’ geregi yasaklanmis yerlerden
olmasi gerekir. Bir askeri tesis insaatinda kisilerin giivenligini saglamak maksadiyla konulmus giris
yasagmin ihldli bu su¢u olusturamaz. Ciinkii, bu durumdaki yasaklama, askeri yarar geregi degildir.”
seklinde ifade edilmistir.

4% Askeri Yargitay DK., 1964/64 E., 1964/71 K., 12.06.1964 T.; “Gemide gérevli memura kasten yanls
malumat vermek suretiyle ve sahte deniz tegmeni elbisesini labis olarak Deniz Kuvvetlerine ait gemiye
girerek geceleyen samgin fiili; gemilerin devietin askeri menfaati icabt olarak girilmesi kanunen
menedilmis yerlerden olmast muvacehesinde, AcCK nun 57/2nci maddesi delaletiyle TCK 'nin 135/1 'inci
maddesini ihlal eden bir suc...”, Duran, s. 157.

495 Ogel, s. 1036; Duran, s. 166, 167; Tongiir, Ali Riza, “Askeri Yasak Bélgelere Girme Sucu (Tiirk Ceza
Kanunu 332. Madde)”, Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sa. 17(1), 77-93 s., 2018, s.
87; Hafizogullar / Kiiciiktasdemir, s. 151; Senol, s. 239; Hafizogullar: / Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler: Millete ve Devlete Kars1 Suglar, s. 472; Erem, Ceza Hukuku Hususi Hiikiimler Cilt: 1, s. 90.
4% Duran, s. 163; Hafizogullar1 / Kiigiiktasdemir, s. 151; Senol, s. 236; Hafizogullar1 / Ozen, Tiirk Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler: Millete ve Devlete Karst Suglar, s. 472.
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sirasinda sergilenen hileli davranislarin da icrai nitelik tasimasi gerekmektedir. Zira
kisinin gorevli askeri personeli susarak veya hareketsiz kalarak aldatmasi ve bu sekilde

askeri yasak bolgelere girmesi miimkiin gortinmemektedir.
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SONUC

Hile; en genel ifadeyle herhangi bir konu ile ilgili olarak, gergek disi bir alginin
olusturulmasi amaciyla muhatap kisinin muhakeme ve karar alma siireglerini, diger bir
deyisle dogrudan iradesini olumsuz sekilde etkilemeye yonelik her tiirden davranis olarak

tanimlanmaktadir.

Hukuk bilimi igerisinde genis bir kullanim alanina sahip olan hile; 6zel hukuk yoniinden
sozlesme Ozgiirliigiiniin ve sézlesmenin temelini olusturan irade serbestisinin korunmasi
amaci ile, maruz kalan tarafi sdzlesmeye bagliliktan kurtaran ve gercgeklestiren kisi
acisindan tazminat yiikiimliliigli doguran bir neden olarak iradenin olusumunda meydana
gelen uygunsuzluk hali seklinde, ceza hukuku igerisinde ise; mevcut hal ve kosullardan
faydalanilmasi ve karsi tarafi ikna etmeye yonelik s6z ve hareketler araciligi ile gergek
durumu gizleyerek, edilgen konumdaki ilgilinin muhakeme giiciine etki eden ve kiside
hatal1 bir kanaat uyandiran, ger¢eklestirilmeseydi magdurun aslinda riza géstermeyecegi
bir karara, riza gostermesini saglayan aldatma hareketi seklinde, bagimsiz bir sugtan
ziyade, hiirriyeti kisitlayict yaptirima tabi birgok sugun temel ve/veya nitelikli halinin

unsuru yahut suca etki eden nedeni olarak yer almaktadir.

Hileli davranislarin nelerden ibaret oldugunun mevzuat {izerinde tespiti noktasinda
basvurulan ii¢ sistem grubu bulunmaktadir. Bunlar; hileli davraniglarin kanunda tek tek
say1ldig1 saymaca sistemler, hileli davraniglarin birtakim hileli davranis kiimeleri altinda
toplandig1 ve sinirli sayida olan kiimelerin diizenlemede yer aldig1 araci sistemler ve hileli
davraniglar1 unsur olarak barindiran suglarin kanunda soyut ve genel bir bigimde
tanimlandig1 veya tanim yapilmamakla birlikte hileli davranislarin tespitine yonelik
belirli 6l¢iit ve formiillere yer verilen sentetik sistemlerdir. TCK’de birkag istisna disinda,
hileli suglarin yer aldig1 dilizenlemelerde de sentetik sistemin benimsendigi

goriilmektedir.

Ceza hukuku igerisinde genis ve 6nemli bir yere sahip olmasi karsisinda, hilenin 6greti
ve uygulamada iizerinde uzlasi saglanan bir tanimi bulunmamakta, ayn1 sekilde kendisine

yer veren hukuk metinleri igerisinde de kavram agiklanmamaktadir. Bunun nedeni olarak
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genel anlamda bir hile tanimi yapilmasinin imkansiz veya ¢ok zor oldugu, kanunda
tanimlanmasinin kazuistik diizenlemeleri zorunlu kilacagi, yapilacak en ayrintili tanimin
dahi yetersiz kalacagi ve zamanla yipranacagi hususlar1 gerekce gosterilmektedir. Bu
diisiinceye karst olarak ise; hile tanimlanmadan hileli davraniglarin  da
tanimlanamayacagi, kati bir tanim kadar belirsizligin de tehlike tagidigi, hukukun temel
amacinin kavramlarin agiklanmasi ve ¢éziimlenmesi oldugu ve bu anlamda kavramin
kapsamini ve uygulayiciyi sinirlandirmayan, bulunulan ¢agin gereklerine cevap verebilen

cerceve bir tanimlamaya ihtiya¢ duyuldugu ifade edilmektedir.

Hile olarak tabir edilen hareketler gergek kisiler tarafindan, ancak gercek kisilere yonelik
olarak gergeklestirilebilmektedir. Zira hileli bir sugcun varligindan s6z edilebilmesi igin,
o suc¢un unsurunu olusturan hileli davranislarin kisinin iradesine etki etmesi
gerekmektedir. Sayet ortada gercek kisi bir muhatap yoksa etki edilebilecek bir irade de
olmayacaktir. Diger bir ifade ile, merkezinde birey olan hilenin kaynagi da hedefi de
insandir. Bu nedende hileyi unsur olarak barindiran suglar yoniinden tiizel kisiler ancak

suctan zarar goren olarak kabul edilebilecektir.

Hileli hareketler gosteris seklinde sunulabilecegi gibi gizleyis seklinde de olabilecektir.
S6z konusu hareketler ile ger¢ceklesmeyen bir olgu gerceklesmis veya gerceklesmis bir
olgu gergeklesmemis gibi gosterilebilir yahut gerceklesen bir olguya gercek dist unsurlar
eklenerek oldugundan farkli bir sekilde sergilenebilir. Hilenin olusmasina failin hileli
hareketleri yaninda magdurun hatasi da sebep olabilir. Buna karsin kiside olusan
yanilsamanin  kuvvetlendirilmesi amaciyla hatayr  destekleyen davranislara
basvurulmamasi durumunda ise hile olugsmayacaktir. Hata, tek basina hilenin olusumu

icin yeterli degildir.

Hileli davranislarin, s6z veya jestlerle olusturulan aktif icrai hareketler yaninda, bazi
hileli suglar yoniinden ihmali hareketlerle de meydana getirilebilecegi kabul edilmektedir.
Bu kapsamda hileli davraniglarin, hukuki aydinlatma yiikiimliiliigiiniin somut olayda
bulundugu durumlarda susma veya hareketsiz kalma seklindeki ihmali hareketlerle
gerceklestirilebilecegi belirtilmektedir. Bununla birlikte tiim hileli suglar1 kapsayacak

sekilde, ihmali hareketlerin de hileye viicut verebilecegi yoniinde bir genelleme hatali
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olacaktir. Zira TCK’de diizenlenen hileli suglarin bir¢ogu yoniinden hilenin ihmali
hareketlerle gergeklestirilip gergeklestirilemeyecegi hususunda 6greti ve uygulamada

goris birligi bulunmamaktadir.

Hileli davraniglarin  biitiin -~ hileli  suglar  yoniinden ihmali  hareketlerle
gerceklestirilebilecegi kabul edilse dahi, ithmali sekilde gerceklestirilmelerini ayrica
belirten kanuni bir diizenleme bulunmamasi halinde ihmali hileli davranislarin cezai
yaptirima tabi tutulmasinin kanunilik ilkesine aykir1 olacagi savunulmaktadir. S6z konusu
davraniglarin =~ cezalandirilip  cezalandirilamayacagina  yonelik  tartismalarin
cozlimlenebilmesi amaciyla kanunun genel hiikiimler kismina ihmali hareketleri
diizenleme altina alan bir hiikiim eklenmesi veya kasten Oldiirme ve yaralama
diizenlemelerinde oldugu gibi her bir hileli su¢ yoniinden sugun diizenlendigi madde ya
da maddeler icerisinde degisiklige gidilmesi gerektigi belirtilmektedir. Bu kapsamda
TCK’de yer alan biitiin hileli suglar igeriSinde hileli davranislarin ihmali sekilde de
gerceklestirilebileceginin dogrudan kanun metninde diizenleme altina alindig1 tek sug

irtikaptir.

Ozel hukuk kokenli bir kavram olan ve ceza hukuku alanina sonradan dahil edilen hileye
yonelik olarak 6zel hukuk alani igerisinde olusturulan ve gelistirilen kabul ve tanimlarin
ceza hukukuna aktarilmasi ve uyarlanmasi, kavramin ceza hukukundaki anlaminin ne
oldugu noktasindaki tartismalar1 da beraberinde getirmistir. Bunlarin basinda ceza
hukukunda hilenin tanimlanmas1 sorunu yaninda, kavramin anlami ve kapsaminin 6zel
hukuktakinden farkli olup olmadigs, farkli ise her iki hile tiirii arasindaki ayrimin nasil
yapilacagi, diger bir deyisle hilenin, hangi noktadan itibaren ceza hukuku alanina girerek
sucun unsuru halini alacaginin saptanmasi hususlar1 gelmektedir. Bu kapsamda, cezai
hilenin anlam1 ve kapsaminin belirlenmesine yonelik olarak ileri siiriilen 6lgiitler ii¢
baslik altinda toplanmaktadir. Bunlar 6znelci Olgiitler, nesnelci Olgiitler ve modern
egilimdir. S6z konusu goriislerde hukuki hile ile karsilastirilan cezai hile, hile igeren tiim
suclarin hile unsurundan ziyade, dolandiricilik sugunun hile unsurunu kapsamaktadir.
Zira 6zel hukuk hilesinin ceza hukukundaki goriiniimiinii esasen dolandiricilik sucgu

olusturmaktadir.
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Oznelci dlgiitler kendi igerisinde; hilenin hukuki veya cezai oldugunun belirlenmesinde
hilenin sahibini ve hilenin muhatabini esas alan 6l¢iitler seklinde ikiye ayrilmaktadir.
Oznelci olgiitleri elestiren yazarlar tarafindan gelistirilen nesnelci olgiitler ise;
gergeklestirilen hilenin hukuki veya cezai hile tiirlerinden hangisinin kapsamina girecegi
noktasinda zararin giderilebilme ihtimalini esas alan goriisler, hareketin 6zelliklerini veya
meydana getirdigi sonucu esas alan goriisler, hilenin maddi konusunun niteligini esas alan
goriis ve son olarak ara¢ kurami olarak da ifade edilen, sahneye koyma goriisii olmak
lizere dort ana gruba ayrilmaktadir. Modern egilim olarak adlandirilan ve giiniimiiz ceza
hukuku 6gretisi igerisinde hakim olan goriise gore ise, hukuki ve cezai hile seklindeki

ayrimin eski 6nemini yitirdigi kabul edilmektedir.

Hukuk hilesi ve ceza hilesi seklindeki ayrimin 6nemini yitirdigini ve iki alandaki hilenin
biitiinlestigini savunan modern egilimin biitiiniiyle kabulii isabetli degildir. Ozel hukuk
kokenli olup ceza hukuku alanina sonradan dahil edilen hile ve benzeri kavramlarin
esasinda degisiklige gidilmeden mevcut hallerinin ceza hukukuna dahil edilmesi ile
yetinilmesi gibi bir zorunluluk bulunmamakta, kavramlarin dogrudan dogruya
aktarilmasi halinin cezanin amaci ve ceza hukukunun kendine 6zgii gerekleri ile ¢atismasi
durumunda meydana gelebilecek olumsuz sonuglarin Onlenmesi adina zaruri olan
degisikliklere basvurulmasi, ceza hukukcular1 yoniinden bir yiikiimliiliik olarak ortaya

cikmaktadir.

Hukuk hilesi ve ceza hilesi arasinda ayrim yapilmamasi gerektigi yoniindeki kabul, tiim
hileli suglar yoniinden de giindeme gelemeyecektir. Zira 6zel hukuk hilesinin ceza
hukuku alanma girerek cezalandirilabilmesi, ancak dolandiricilik sugu cercevesinde
miimkiin olabilmektedir. S6z konusu su¢ disinda kalan hileli suclarin neredeyse
tamaminin unsurunu olusturan hileli hareketler, 6zel hukuk hilesi kapsami disinda kalan,
diger bir ifade ile 6zel hukuk diizenlemeleriyle 6nlenemeyen veya koruma saglanamayan
davraniglardir. Cezai anlamda hile kapsaminda olan ve dolandiricilik sugu disinda kalan
hileli suglarin hile unsuru ile 6zel hukuk hilesinin biitiinlestirilmesi bu nedenle olasi
degildir. Ayrica dolandiricilik sugunun maddi unsurunu olusturan hilenin, sugun diger
unsurlar ile birlikte bir biitiinii olusturdugu ve 6zel hukuktaki hileye kiyasla daha fazla

sayidaki niteligi biinyesinde barindirmasi gerektigi, bu kapsamda da iki hile tiirii arasinda
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fark oldugu belirtilmektedir. Bu hususlarin yaninda, 6zel hukuk sorumluluguna cezai
sorumlulugun eklenebilmesi i¢in, eylemlerin toplum i¢in tehlike yaratabilecek boyuta
ulagmasi gerektigi, cezai yaptirimlar ile ulasilmak istenen sonucun, intikam arzularinin

tatmininden ziyade toplumsal diizenin korunmasi oldugu ifade edilmektedir.

Ozel hukuk-ceza hukuku hilesi ayrimmin éneminin kalmadigi, ayrim yapilmasinin
gereksiz veya cok zor oldugu, tamamen kaldirilmasi gerektigi yoniindeki baskin egilim,
bu yonden degisime ihtiya¢ duymaktadir. Zira cezai hilenin, 6zel hukuktaki hile ile
arasindaki sinirlarin belirlenmemesi durumunda, kanunilik ilkesinin magdur lehine ve fail
aleyhine olacak sekilde yorumlanmasina ve kanunen yasaklanan davranislarin siirlarini

genisleten uygulamalara zemin hazirlanmis olacaktir.

Ozel hukuk hilesi-ceza hukuku hilesi ayriminin sonucunda ortaya ¢ikan diger bir tartisma
konusu da; 6zel hukuk yoniinden hile olarak kabul edilen biitiin davranislarin ceza hukuku
icerisinde dolandiricilik sugunun hile unsurunu olusturup olusturmayacagi, bu anlamda
yalanin agirlik ve yogunluk yoniinden derecelendirilip derecelendirilemeyecegi,
derecelendirilebilmesi halinde hangi asamadan sonra cezai yaptirma tabi tutulacagi
olmustur. Yalanin hukuki ve cezai acidan ayrima tabi tutup tutulamayacagi noktasinda
her yalanin cezai sorumluluk dogurmaya yeterli olmadigl ve ayrima tabi tutulmasi
gerektigi ve yalanin, muhatabini aldatmissa cezai anlamda da deger tasiyacagi, bu
nedenle ayrim yapilmamasi1 gerektigi seklinde iki karsit anlayisin mevcut oldugu

goriilmektedir.

Yalanin soyut ya da basit veya tersi sekilde yogun ya da agir oldugu yoniinde yapilacak
bir tespit, kisiden kisiye ve i¢ginde bulunulan kosullara gére degiskenlik gosterebilecektir.
Dolayisiyla yalanin hi¢bir kosul ve durumda cezai anlamda deger teskil etmeyecegi
seklinde kesin bir belirleme yapilmasi da hatali olacaktir. Ancak yalanin her daim cezai
anlamda hileye viicut verecegi yoniindeki kosulsuz kabul de ayni nedenden otiirii isabetli
degildir. Her iki anlayisin da tam olarak benimsenemedigi s6z konusu durumda yalanin
hangi asamadan sonra cezai hileye doniiseceginin tespit edilmesi zorunlulugu ortaya

cikmaktadir.
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Ayrima gerek olmadigini ve yalanin her seklinin cezai anlamdaki hileyi olusturacagini
savunan yazarlar metnin lafzin1 esas alarak, TCK’de hileli davraniglarin kandirabilecek
nitelikte olmasi1 gibi bir ibareye yer verilmedigini, dolayisiyla artik hilenin belirli bir
agirh@a ulagmasi gibi bir sartin da aranmamasi gerektigini belirtmektedirler. Hileli
davraniglarin  kandiracak mahiyette olmasit gibi bir ibarenin madde metninden
cikarilmasinin asil sebebi olarak ise, muhatabi yanilgiya diisiirmek amaciyla
gergeklestirilen davranislarin hile sayilabilmesi i¢in zaten kandirabilme niteligini haiz
olmas1 gerektigi gosterilmekte, sucun hangi araclar ile islenebilecegine yonelik bir
belirleme yapildiktan sonra ayrica o aracin elverisli olmasi1 gerektiginin belirtilmesine

gerek bulunmadigr ifade edilmektedir.

Yalanin ayrima tabi tutulmamasi gerektigini savunan yazarlarca ileri siiriilen bir baska
husus da; basit veya soyut diizeyde kaldigi kabul edilen yalanlarin cezalandirilmamasi
gibi bir uygulamanin, yalanlara daha rahat bir sekilde inanan insanlar1 hukuki giivenceden
yoksun birakacagi diisiincesidir. Ayrimi gerekli bulan yazarlar ise, s6z konusu nitelikleri
haiz kisilerin cezai yaptirimlarla korunmasinin zaruri olmadigini, kisilerin basit nitelikte
yalanlara kars1 6zel hukuk kurallar1 ile zaten korundugunu, ceza hukukunun 6zel hukuk
kural ve mekanizmalarinin yetersiz kaldigi tiirden yalanlara karst koruma saglamasi
gerektigini savunmaktadir. Aymi goriis kapsaminda her tiirden yalanin cezai hile
olusturabilecegi yoniindeki kabuliin, ticari faaliyetleri olumsuz sekilde etkileyerek
saglanmak istenen faydadan ¢ok daha biiyiik sakincalari da beraberinde getirebilecegi

ifade edilmektedir.

Anlayislarin catistigi diger bir nokta da muhatabini aldatmaya elverisli olan her tiirden
yalanin ayrim yapilmaksizin cezai yaptirima tabi tutulmasi ya da tersi bir durumun, ceza
hukukunun temel ilkelerine ve cezalandirmanin amacma aykirilik teskil edip
etmeyecegidir. Her tiirden yalanin cezai anlamda hileyi olusturabilecegini savunan
yazarlar, basit oldugu kabul edilen yalanlarin ceza hukuku kapsami disinda
birakilmasmin kanunilik ilkesi ile celisecegini ve hukuki giiven ilkesini zedeleyerek
toplumun adalet duygusunu sarsacagini ileri siirmektedir. Ayrimin gerekliligini savunan
yazarlar ise yalanin meydana getirdigi olumsuz sonuglara kars1 hukuki ¢areler araciligryla

sonu¢ alinabildigi durumlarda ayrica cezai anlamda sonu¢ dogurmasma gerek
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bulunmadigi, aksi bir kabuliin son ¢are ilkesi ve alt ilkelerine aykirilik teskil edecegini

kabul etmektedir.

Kaba ve bariz olan yalanlarin dolandiricilik sugunun hile unsurunu olusturamayacagi
yoniindeki anlayis giiniimiizde de gecerliligini korumakta ve bu kapsamda yalanin belirli
bir orandaki agirlik ve yogunlugu biinyesinde barindirmasi ve sergilenisi itibariyla
muhatabinin denetim mekanizmalarini1 etkisiz hale getirerek kisiyi istenen yone
stiriikleyebilecek nedensel yeterlilige sahip olmasi gerektigi kabul edilmektedir. Buna
karsin yalanin dis unsurlar ile desteklenerek sahneye koyulmasi ise gerekli degildir. Zira
yalanin cezalandirilip cezalandirilmayacagmin tespitinde s6z konusu kriterin esas
alinmasi, cezai anlamdaki hilenin sinirlarini olmasi gerekenden fazla daraltacaktir.
Nitekim hileli davranis kavrami, sahneye konularak gerceklestirilen maddi nitelikteki
hareketler yaninda, sugun olusmasi yolunda ayr1 oranda elverislilige sahip gayrimaddi

vasitalar1 da kargilamaktadir.

Yalanin cezai anlamda hile olusturup olusturmadiginin saptanmasi siirecinde, basit ve
siradan bir yalan1 dahi yeterli goren ve yalana birtakim dis unsurlarin eslik etmesi
gerektigini savunarak kapsamini daraltan her iki anlayis arasinda orta yol bulunmali ve
goriisler icerisindeki asiriliklar inceleme diginda tutularak olaya uyarlanmalidir. S6z
konusu degerlendirme, 6nceden belirlenen kriterlere bagvurulmaksizin her bir somut olay

yoniinden ayr1 sekilde yapilmalidir.

Hukuki hile-cezai hile ayrimi ve bu ayrimin sonucunda ortaya ¢ikan yalanin hangi
asamadan sonra cezai hileye doniisecegi meselesi karsisinda Yargitay’in yerlesik kabulii,
belirgin, soyut, basit nitelikte bir yalanin cezai anlamda hile ve dolayisiyla sug
olusturmayacagi yoniindedir. Bununla birlikte Onceleri soyut, basit yalanlarin cezai
yaptirimlara tabi tutulmamasi gerektigi, cezai hilenin kapsamini olmasi gerekenden fazla
daraltan yonde bir degerlendirmeyi iceren sahneye koyma teorisine dayandirilirken,
giiniimiizde s6z konusu teori yaninda, her bir olay yoniinden ayr sekilde yogunluk ve

agirlik odakli bir incelemeye de basvurulmaktadir.
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TCK igerisinde hileyi unsur veya suga etki eden neden olarak barindiran, 6zel hiikiimler
kitabinin kisilere karst suglar, topluma karsi suglar ve millete ve devlete karsi suglar
kisimlarinda diizenleme altina alinan on dort farkli su¢ bulunmaktadir. Bunlar ¢ocuklarin
cinsel istismari, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma, dolandiricilik, hileli iflas, fuhus, hileli
evlenme, ihaleye fesat karigtirma, edimin ifasina fesat karigtirma, fiyatlari etkileme,
zimmet, irtikdp, savas zamanindaki yikimliliiklerin yerine getirilmesinde hileye
basvurulmasi, devletin giivenligine iliskin belgelere saldir1 ve askeri yasak bolgelere
girmedir. Bu anlamda hile, yalnizca belirli bir kisim yahut boliim igerisindeki suglara
Ozgililenen bir unsurdan ziyade kanunun biitiiniine yayilan ve unsurunu olusturdugu

suclarin mahiyeti geregi genis bir uygulama alanina sahip olan bir kavramdir.

Hile, konu oldugu ceza hukuku diizenlemelerinde miinferit bir sekilde yer almamakta,
unsurunu ve suga etki eden nedenini olusturdugu suglarin igerisinde kendisini
gostermektedir. Bu kapsamda hileye, icerisinde bulundugu kimi suglar yoniinden sugun
temel halinin unsuru (TCK m. 103, TCK m. 161, TCK m. 230/3, TCK m. 236, TCK m.
322/4) veya nitelikli hali gergevesinde suga etki eden neden seklinde (TCK m. 109/2,
TCK m. 227/4, TCK m. 247/2-3&249), kimi suglarda ise su¢un hem temel hem de
nitelikli halinin unsurunu olusturacak sekilde (TCK m. 157-159, TCK m. 235/2-3, TCK
m. 237, TCK m. 250/2-3-4, TCK m. 326, TCK m. 332) yer verilmektedir. Hileyi
unsur/suca etki eden neden olarak barindiran bazi suglarda hileli davranisi meydana
getiren kisilerin birtakim niteliklere sahip olmasi aranirken bazi suglarda ise hilenin
muhatabinin 6zellikleri 6nem tasimaktadir. Benzer sekilde bazi sucglarda hileli eylemin
meydana getirilmesi sugun olusumu yoniinden yeterli ve gerekli kabul edilirken, bir kisim
suclarda ise hilenin gergeklestirilmesi tek basina yeterli olmamakta, ayrica 6nceden

belirlenen birtakim neticelerin meydana gelmesi de aranmaktadir.

Hilenin ceza hukukundaki kapsami, kendisini unsur veya suca etki eden neden olarak
barindiran suclarla da sinirlt degildir. Zira kanunda hileyi unsur olarak barindirmayan
suclarda da hileye, ilgili sugun islenmesi yoniinden kolaylik saglamasi veya sugun

islenmesinden sonra ortaya ¢ikmasinin dnlenmesi amaglariyla basvurulabilmektedir.
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Her tiirden yalanin cezalandirilmasinin gerekli olup olmadigi, dolandiricilik sugu
ekseninde gelisim gosteren 6zel hukuk hilesi-ceza hukuku hilesi ayriminin sonucunda
ortaya ¢ikan bir tartisma olmakla birlikte, hileyi unsur olarak barindiran diger suglar
yoniinden de ele alinan bir konudur. Dolandiricilik sucu yaninda, hilenin unsurunu
olusturdugu diger suglar da hile unsurlar1 yoniinden irdelendiginde, hilenin hedeflenen
neticeyi meydana getirmeye elverisli olmasi yaninda, niteligi itibariyla belirli bir agirlik
ve yogunluga ulagsmasi gerektigi, bu anlamda basit bir inceleme ile anlasilabilecek
derecede belirgin olan eylemlerin hile olarak degerlendirilemeyecegi yoniindeki anlayisin
esasen bu suglar yoniinden de kabul edildigi goriillmektedir. Ayni husus hileli davranislar
tizerinde yapilacak olan degerlendirmenin her bir somut olay yoniinden ayri sekilde
yapilmasi i¢in de gegerlidir. Yargitay’in hileyi unsur/suca etki eden neden olarak

barindiran suglari incelemekle gorevli ceza dairelerinin yerlesik kabulleri de bu yondedir.

Ozel hukuk hilesi-ceza hukuku hilesi ayrimi ve bu ayrimin sonucunda cikan, yalanin
hangi agamadan sonra cezai hileye doniiseceginin tespiti meselesi, glinimiizdeki yaygin
kaninin aksine 6nemini yitirmis degildir. Bilakis hileli davranislarin zamana, yere ve
duruma gore degisim gosterebilen yapisi geregi insanoglu var oldugu siirece hile
kavraminin anlami ve kapsaminin belirlenmesine yonelik tartigmalar da varligin
sirdiirmeye devam edecektir. Bu siiregte ceza hukukcgularina diisen gorev, birbirinden
farkli hukuki degerleri koruma altina alan bir¢ok sugun unsurunu olusturan ve bu anlamda
ceza hukuku yoniinden biiylik 6nem tastyan hilenin, i¢inde bulunulan zamanin kosullar
cergevesinde, ceza hukuku igerisindeki anlaminin saptanmasi, kapsaminin belirlenmesi
ve hileyi unsur olarak barindiran suglara, saptanan anlam ve belirlenen kapsam 15181

altinda, hile unsuru ¢izgisinde itinayla yaklasilmasidir.
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