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OZET

DUZYOL, Giileda. Tirkiye Kiitiphanecilik ve Bilgibilim Literatiiriiniin Entellektiel
Haritasimin Cikarilmasi: Bir Yazar Ortak Atif Analizi Calismast, Yiksek Lisans Tezi,
Ankara, 2011.

Haritalama/gorsellestirme ile bilimsel ¢alisma alanlarinin entellektiiel yapist ve bilimsel
iletisim Gzellikleri ortaya konmaktadir. Boylece belli bir alanda yapilan arastirmalarda
en biiyiik etkiye sahip ¢alismalar, en ¢ok calisilan alt alanlar, en fazla atif alan yazarlar
vb. gibi sorulara yanit bulunabilir. Uluslararasi literatiirde haritalama ve gorsellestirme
calismalarinin sayisinda her gecen giin goriilen artisa karsin, ulusal bazda yapilmis

herhangi bir haritalama ¢alismas1 bulunmamaktadir.

Bu calismada Tiirkiye Kiitliphanecilik ve Bilgibilim literatiiriiniin (1974-2009)
haritalanmasi, boylece ulusal literatiirde 1974-2009 yillar1 arasinda en etkili yazarlarin
ve konularin belirlenmesi amaglanmistir. Bu dogrultuda temel hipotez, “Turkiye’deki
Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim literatiiriinlin yazar ortak atif analizi, bu alanda daha ¢ok
genel konularda aragtirma yapildigimi gostermektedir” seklinde olusturulmustur.
Calismanin verileri Tiirkiye’de Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim alaninda 1974-2009 yillar
arasinda yayimlanmis lisans iistii tezler ve hakemli makalelerdir (toplam 648 yayin).
Hipotezin testi igin yazar ortak atif analizi ve ¢ok degiskenli istatistiksel yontemlerden

kiimeleme analizi ve ¢cok boyutlu 6lgekleme analizi kullanilmstir.

Calismanin sonucunda elde edilen bulgular hipotezi destekler niteliktedir. Tiirkiye
Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim alaninda 1974-2009 yillar1 arasinda yapilan ¢aligmalarin
yazar ortak atif analizi, bu alanda en yogun olarak Halk Kiitliphaneleri, Universite
Kutuphaneleri, Elektronik Bilgi Hizmetleri gibi genel kapsamli konularda g¢alismalar
yiriitildiglinii  gostermektedir. Tiirkiye’de Kiitliphanecilik ve Bilgibilim alaninda
yapilan ¢alismalarda yiiksek atif alan yazar sayis1 azdir. Atiflar genellikle yerli yazarlara
yapilmakta ve atiflarin ¢ogu tezlerden gelmektedir. Atif sayisi ve ortak atif sayisi ¢cok

yiiksek olan bazi yazarlarin kiimelerin belirlenmesinde ayni etkiye sahip olmadiklar
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goriilmistiir. Uluslararas1 alanda Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim arastirmalar1 igin
yapilmis benzer calismalarda en One ¢ikan konularin bibliyometri ve bilgi erisim
konular1 oldugu goriilmiistiir. Ulusal alandaki yazarlar belli bir konuda uzmanlasmaktan

cok bircok konuda yazarak ulusal literatiire katkida bulunmay1 amacglamigslardir.

Bu ¢alisma, ortak atif analizi ve gorsellestirme ¢aligsmalarinin literatiire uygulanmasi ve
yazar ortak atif analizi ile elde edilecek sonucglar1 gostermesi agisindan Onem
tasimaktadir. Yazar ortak atif analizi ile elde edilen sonuglar belli bir tlkede belli bir
alan ya da tim alanlar igin uluslararasi literatiirde etkiye sahip olunan ya da geride
kalinan konular1 saptamakta kullanilabilir. Boylece iilke bazinda arastirma-gelistirmeye

ayrilan fonlar daha isabetli kararlara dayandirilarak dagitilabilir.
Anahtar S6zcukler
Atif Analizi, Ortak Atif Analizi, Yazar Ortak Atif Analizi, Haritalama, Gorsellestirme,

Cok Degiskenli Istatistiksel Yéntemler, Cok Boyutlu Olgekleme Analizi, Kiimeleme

Analizi



ABSTRACT

DUZYOL, Giileda. Mapping Intellectual Structure of Turkish Library and Information
Science Literature: An Author Co-Citation Analysis Study. Master’s Thesis, Ankara,
2011.

Mapping/visualization studies reveal the characteristics of intellectual structure and
scientific communication of research fields such as the most prominent studies, the most
important subfields and the most frequently cited authors. Although the number of
studies on mapping and visualization in the international literature is on the rise, there is

as yet no mapping/visualization study carried out on a national level.

This study aims to map the Turkish Library and Information Science (LIS) literature to
find out the most prominent authors and subjects in the national literature between 1974
and 2009. Accordingly, the main hypothesis of this study is that “The author cocitation
analysis of the Turkish LIS literature shows that the research carried out in this field is
mainly concentrated on general subjects”. To test the hypothesis, we gathered the
reference lists of a total of 648 master’s/PhD theses and refereed articles and performed

author cocitation analysis, clustering and multidimensional scaling analysis on data.

Findings indicate that the most frequently studied topics in the Turkish LIS literature
between 1974 and 2009 have been Public Libraries, University Libraries and Electronic
Information Services. A small number of authors are highly cited in the Turkish LIS
literature. As usual, master’s and PhD theses contained more citations than those of
refereed articles and Turkish authors were cited much more often. Some highly cited or
co-cited authors did not seem to influence the formation of clusters because of the
general nature of their contributions. Also, Turkish authors tend to carry out research on
several subjects rather than specializing in a few. Thus, the topics studied in the Turkish
LIS literature seem to differ to a certain extent from those (e.g., bibliometrics and

information retrieval) of the international LIS literature.



This study is important to show the implementation of cocitation analysis and
visualization studies to the LIS literature of Turkey and the results of author cocitation
analysis. The results of such author cocitation analyses can be used to determine the
prominent or underdeveloped research fields in a country so that funds for research and

development can be allocated on the basis of more informed decisions. .

Key Words

Citation Analysis, Co-Citation Analysis, Author Co-Citation Analysis, Mapping,
Visualisation, Multivariate Statistical Methods, Multidimensional Scaling Analysis,

Clustering Analysis
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1. BOLUM

GIRIS

1.1. KONUNUN ONEMi

Bilimsel c¢aligma alanlarmin haritalanmasi ve gorsellestirilmesi iizerine gerek
Kitiiphanecilik ve Bilgibilim alaninda gerekse diger alanlarda yapilan ¢aligmalar son
yillarda biyiik ilgi ¢ekmektedir. Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim alani, haritalama ve
gorsellestirme konusunu bir c¢alisma alani olarak igermesinden dolayr haritalama ve

gorsellestirme caligmalaria en ¢ok konu olan alandir* (Zhao ve Strotmann, 2008a).

Haritalama ve gorsellestirme calismalar1 ile ilgili literatiir incelendiginde en c¢ok
kullanilan yontemin bibliyometri ¢alismalarinin 6zel bir alan1 olan yazar ortak atif
analizi oldugu goriilmektedir (Bayer, Smart ve McLaughlin, 1990; Chen, 1999; Ding,
Chowdhury ve Foo, 1999; Estabrooks, Derksen, Winther, Lavis, Scott, Wallin ve
Profetto-McGrath, 2008; Leydesdorff ve Vaughan, 2006; McCain, 1984; Osareh ve
McCain, 2008; Tsay, Xu ve Wu, 2003; Warning, Ching ve Toohey, 2008; White, 2003;
White ve McCain, 1998; Zhao, 2006; Zhao ve Strotmann, 2008a).

Ortak atif analizi ile c¢esitli disiplinlerin tanimlanmasi, planlanmasi ve haritalarinin
cikarilmast kolaylikla gercgeklestirilebilir (Yilmaz, 1999). Ortak atif analizinde,
makaleler (Astrém, 2007; Small, 1973), yazarlar, dergiler (Ding, Chowdhury ve Foo,
1999; Liu ve Wang, 2005), kelimeler (6rnegin, anahtar kelimeler) (Astrém, 2002;
Ibekwe-SanJuan, 2009), kurumlar, sehirler (Leydesdorff ve Persson, 2010) ve hatta web

sayfalarinda yer alan baglantilar (linkler) (Zuccala, 2006) arastirma alanini temsil etmek

! Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim alani ile ilgili haritalama calismalar1 igin bkz. Astrém, 2002; Astrém,
2007; Chen, lbekwe-SanJuan ve Hou, 2010; Ibekwe-SanJuan, 2009; Janssens, Glanzel ve De Moor, 2008;
Janssens, Leta, Glanzel ve De Moor, 2006; Klavans ve Boyack, 2011; Leydesdorff ve Vaughan, 2006;
White, 2003; White ve McCain, 1998; Zhao ve Strotmann, 2008a; Zhao ve Strotmann, 2008b. Diger
alanlarla ilgili haritalama c¢alismalar1 i¢in bkz. Boyack, Wylie ve Davidson, 2002; Boyack, Bdrner ve
Klavans, 2009; Chen, 2006; Chen, Song, Yuan ve Zhang, 2008; McCain, Verner, Hislop, Evanco ve
Cole, 2005; Kreuzman, 2001; Noyons ve Calero-Medina, 2009; Sanz-Casado, Suarez-Balseiro, Iribarren-
Maestro, Ramirez-de Santa Pau, de Pedro-Cuesta, 2007; Sillanp&d ve Koivula, 2010; Tonta ve Darvish,
2009; Tsay, Xu ve Wu, 2003; Warning, Ching ve Toohey, 2008.



lizere analiz birimi olarak secilmektedir (Small, 1999). Alanin entellektiiel yapisini ve
alandaki bilimsel iletisim Ozelliklerini ortaya koymak iizere, bu birimler arasindaki
iliskiler benzerlik Ol¢iisii olarak ortak atif sayilari, analiz araglar1 olarak da kiimeleme
analizi ve ¢ok boyutlu 6lgekleme gibi analiz teknikleri kullanilarak analiz edilir (Girvan
ve Newman, 2002; Hoffman ve Holbrook, 1993; Martinsons, Everett ve Chan, 2001,
McCain, 1986; McCain, 1990; White, 1993; Zhao ve Strottman, 2008a).

Yazar ortak atif analizinde ise yazarlar analiz birimi olarak alinmakta, yazarlar arasi
iligkiler, incelenen alana iligkin alt calisma alanlar1 ve yazarlarin birbirlerine olan
yakinliklart belirlenmektedir. Yazarlar arasindaki iligkilerin 6l¢iilmesinde ortak atif
sayilar1 kullanilmakta, arastirma alaninin yapisini ortaya ¢ikarmak i¢in de faktor analizi,
kiimeleme analizi ve ¢ok boyutlu 6lgekleme analizi gibi ¢ok degiskenli analiz teknikleri
uygulanmaktadir (Mcintire, 2006, s. 38; Zhao ve Strottman, 2008a).

Ortak atif analizi caligmalarinin ¢ok biiyiik bir kismi Science Citation Index, Social
Sciences Citation Index gibi ticari veri tabanlarindan almmus verilere dayanir (Astrém,
2007; Chen, 2006; Osareh ve McCain, 2008; Siilanp&4 ve Koivula, 2010; Tonta ve
Darvish, 2009; Zhao, 2006). Bu ¢alismada kullanilan veriler igin ticari bir veri tabaninin
kullanim1 miimkiin olmadigindan, 6zel bir bibliyografik veri tabani yaratilmistir. Ticari
veri tabanlar1 yazar ortak atif analizi yapmaya uygun bigimde gelistirilmediginden, 6zel
veri tabani kullanilmasi ticari veri tabani kullanimina gore daha avantajlidir (Eom,

2004, s. 488-489).

1.2.  ARASTIRMANIN PROBLEMIi VE AMACI

Belli bir bilimsel alanin arastirma oriintiilerini (patterns) ve entellektiel ézelliklerini
ortaya koymak i¢in, o alanda yapilan arastirmalarda en biiyiik etkiye sahip ¢aligmalarin,
en ¢ok caligilan alt alanlarin, en fazla atif alan yazarlarin vb. incelenmesi gerekmektedir
(Astrém, 2007; White, 2003; Shiffrin ve Borner, 2004; Small, 1973; Williams, Sochats
ve Morse, 1995; Zhao ve Strotmann, 2008a). Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim alaninin
entellektiie]l 6zelliklerini ortaya koyan uluslararasi ¢aligmalara son yillarda ¢ok sik

rastlanmasina kargin ulusal anlamda s6z konusu alan i¢in yapilmis bdyle bir ¢alisma



bulunmamaktadir (Astrém, 2002; Astrém, 2007; Chen, Ibekwe-SanJuan ve Hou, 2010;
Ibekwe-SanJuan, 2009; Janssens, Glanzel ve De Moor, 2008; Janssens, Leta, Glanzel ve
De Moor, 2006; Klavans and Boyack, 2011; Leydesdorff ve Vaughan, 2006; White,
2003; White ve McCain, 1998; Zhao ve Strotmann, 2008a; Zhao ve Strotmann, 2008b).
Bunun en o6nemli nedenleri ulusal bir atif dizininin eksikligi dolayisiyla bu tlr
arastirmalarin emek yogun bir ¢aligma gerektirmesi ve kullanilan yogun istatistiksel
yontemler olarak goriilmektedir. Bu ¢alisma, Tiirkiye’de Kittuphanecilik ve Bilgibilim
alanini haritalamayi, diger bir deyisle literatiirdeki ortak atif davranislarina gore en ¢ok
hangi yazarlarin ve konularin etkili oldugunu arastirmayr amaclamaktadir. Caligmanin
amaci dogrultusunda, 1974-2009 yillar1 arasinda ulusal literatiirde iiretilen yaymlarin
yazar ortak atif analizi yapilmistir. Calismanin amaci1 Turkiye’deki Kittphanecilik ve
Bilgibilim alan1 ile ilgili akademik c¢alismalardan hareket ile disiplinin gelisim
dinamikleri, 6zellikleri ve bilimsel statiisiinii degerlendirecek kapsamli bir aragtirma
yapmay1 gerektirmektedir. Bu baglamda, Tiirkiye’de Kutlphanecilik ve Bilgibilim
alaninda 1974 yilindan bu yana yayimlanan hakemli makaleler ve lisansustu tezler

arastirma kapsamina alinmistir.

Bu calisma, ortak atif analizi ve gorsellestirme calismalarinin {ilkemiz literatiiriine
uygulanmasi1 bakimindan yapilmis ilk calismadir. Bu yoniiyle, bu konuda yapilacak
caligmalar i¢in baslangic niteliginde bir caligma olarak distliniilmektedir. Bunun
Otesinde yazar ortak atif analizi ile elde edilecek sonuglarin neler oldugunu gostermesi
acisindan Oonem tasimakta, igerik analizi vb. gibi yontemler disinda ortak atif analiz
yontemlerinin  belli bir disiplindeki konular1 belirlemede kullanilabilecegini

gOstermektedir.

1.3. ARASTIRMA SORULARI VE HiPOTEZLER

Bu caligmada yanit aranan sorular sunlardir:

e Tirkiye’de Kutiphanecilik ve Bilgibilim alaninda yapilan ¢aligmalarda en ¢ok

atif alan yazarlar kimlerdir?



Bu calismalarda yapilan atiflarin yerli/yabanci yazarlar arasindaki dagilimi
nasildir?

Atiflarin tezlere ve makalelere gore dagilimi nasildir?

Ortak atif sayilari en fazla olan yazarlar kimlerdir?

Tiirkiye’de yapilan ¢aligmalarin yogunlastigi konular hangileridir?

Ortak atif sayilar1 fazla olan tiim yazar ikililerinin ayn1 kiimelerde yer aldiklarini
ve ayni konularda ¢alistiklarini sdylemek miimkiin miidiir?

Uluslararasi literatiirde Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim alani i¢in yapilmis olan
benzer c¢alismalara bakarak ulusal literatiir ile uluslararasi literatiir arasinda
calisilan konular bakimindan bir farklilik var midir?

Belirlenen konularda 6ne ¢ikan yazarlar kimlerdir?

Birden fazla konuda/uzmanlik alaninda 6ne ¢ikan yazarlar var midir?

Arastirmanin temel hipotezi “Tirkiye’deki Kitliphanecilik ve Bilgibilim literatirinin

yazar ortak atif analizi, bu alanda daha ¢ok genel konularda arastirma yapildigini

gostermektedir” seklinde olusturulmustur.

Alt hipotezler ise su sekildedir:

1.4.

Turkiye Kituphanecilik ve Bilgibilim literatliriinde daha ¢ok yerli yazarlara ya
da Tiirkgeye cevrilmis kitaplar1 bulunan yabanci yazarlara atif verme egilimi
vardir.

Uluslararasi Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim literatiirii ile ulusal literatiir 6ne ¢ikan
konular bakimindan farklilik gostermektedir.

Ulusal literatlirde belli bir konuda uzmanlagmak yerine, birden ¢ok konuda

calisma yapilmistir.

ARASTIRMANIN KAPSAMI

Calismanin alanim Tirk Kdatlphanecilik ve Bilgibilim literatlirii olusturmaktadir.

Aragtirma kapsamina 1974-2009 yillar1 arasinda Tiirkiye’deki dort Bilgi ve Belge

Yonetimi (BBY) Boliimiinde yapilan yiiksek lisans ve doktora tezleri, alanin iki 6nemli



hakemli dergisi olan Tiirk Kiitiiphaneciligi, Bilgi Diinyas: ve Hacettepe Universites

Edebiyat Fakultesi Dergisi’nde yayinlanan makaleler alinmistir.

BBY Bdliimii halen dokuz tiniversitede yer almaktadir. Bunlardan arastirma kapsamina
alinanlar kuruluglar eskiye dayanan ve kurulduklar1 giinden bu yana egitimlerine devam
eden Ankara,? istanbul,® Hacettepe* ve Marmara® Universiteleri BBY bolimleridir.
Bunlarin disinda kalan bes boéliimden Kastamonu Universitesi,® Cankinn Karatekin
Universitesi,” Fatih Sultan Mehmet Universitesi® BBY béliimleri heniiz $grenci alimima
baglamadigindan, Yakin Dogu Universitesi® ve Atatiirk Universitesi'® BBY Bélimleri
ise 2008/2009 akademik yilinda 6grenci alimina baslamalarina ragmen heniiz yiiksek
lisans programi agmamis olduklarindan caligmanin kapsami disinda yer almislardir.
2002/2003 akademik yilindan 2008 yilina kadar faaliyet gdsteren Baskent Universitesi
BBY Boliimi de yine bu tarihler arasinda yiiksek lisans programi agmamis olmasindan

dolay1 ¢alismanin kapsami disindadir™.

Tiirk Kiitiiphaneciligi (TK), Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi’nin resmi yayin organi olarak
1952 yilindan beri yaymlanmaktadir. TK, 1952-1986 yillar1 arasinda Turk
Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni (TKDB) adi ile yayinlanmis, 1987 yilindan itibaren
Turk Kiitiiphaneciligi adim1 almistir. Tiirk Kiitiiphaneciligi 1995 yilinda hakemli bir
dergi olmustur’?. Dolayisiyla, bu tarihten énceki gerek Tiirk Kiitiiphaneciligi dergisi

gerekse Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni yayinlar1 kapsam dis1 birakilmigtir.

2 http://bilgibelge.humanity.ankara.edu.tr/.

® http://www.istanbul.edu.tr/edebiyat/bolum_sayfasi/bilgi_belge_yonetimi_bolumu.htm. Not: istanbul
Universitesi Bilgi ve Belge Yénetimi Bolumii 1969-1974 yillar1 arasinda dgrenci alimmi durdurmustur.
* http://www.bby.hacettepe.edu.tr.

% http://fef.marmara.edu.tr/index.php?bolum=6.

® http://www.kastamonu.edu.tr/Akademik/fenedebiyat/Genel_FE.html.

" http://fef.karatekin.edu.tr/Bilgi%20ve%20Belge%20 Y 6netimi.aspx.

® http://www.fatihsultan.edu.tr.

% http://www.neu.edu.tr/2q=node/538.

19 http://beta.atauni.edu.tr/university/?lp=DepartmentStatic&b_id= 10403&tx=382.

" http://ilf.baskent.edu.tr/index.php?option=com_content&view=article&id=43& ltemid=27;
http://baskent.edu.tr/tarihce.php.

12 http://bilgibelge.humanity.ankara. edu.tr/TKD_rehber.pdf
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Universite ve Arastirma Kiitiiphanecileri Dernegi’nin (UNAK) resmi yayin organi olan
Bilgi Diinyast, 2000 yilinda hakemli bir dergi olarak yayin hayatina basladigindan, bu

dergide yayimlanan tiim makaleler ¢alismada yer almistir. 13

Istanbul Universitesi BBY Boliimii tarafindan 1987°den itibaren yayinlanmaya baslanan
Kituphanecilik Dergisi: Belge-Bilgi-Kiitiiphane Arastirmalar: adli bilimsel dergi
diizenli olarak yayimlanmamasindan, su an yayinda olmamasindan ve erisiminde

yasanacak zorluklardan dolay1 arastirma kapsami disinda tutulmustur. 1

1.5. YONTEM

Calismada 1974-2009 yillar1 arasinda Tirkiye’deki dort BBY Bolimunde (Hacettepe
Universitesi, Ankara Universitesi, Istanbul Universitesi, Marmara Universitesi)
yayimlanan 372 yiiksek lisans ve doktora tezinin erisilebilen 355 tanesi ile TUrk
Kiitiiphaneciligi, Bilgi Diinyasi ve Hacettepe Universitess Edebiyat Fakiiltes

Dergisi’nde yayimlanan 323 bilimsel makalenin kaynakgalari veri olarak kullanilmistir.

Calismada bibliyometrik yontemlerden ortak atif analizinin 6zellesmis bir alani olan ve
arastirmanin amacina uygun olarak bir bilimsel alanin entellektiiel yapisini ortaya
cikarmak i¢in kullanilan yazar ortak atif analiz yontemi kullanilmistir. Ortak atif analizi
sonuglarinin gorsellestirilmesinde ¢ok boyutlu istatistiksel yontemlerden ¢ok boyutlu

Olcekleme ve kiimeleme analizi kullanilmustir.

Yontem ile ilgili ayrintili bilgi Boliim 3°te verilmistir.

3 http://www.unak.org.tr/ BilgiDunyasi/hakkimizda.htm
¥ http://www.istanbul.edu.tr/edebiyat/bolum_sayfasi/bilgi_belge_yonetimi_bolumu.htm.
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1.6. ARASTIRMANIN DUZENI

Arastirmamiz 5 boliimden olugsmaktadir:

Birinci boliimde aragtirma konusunun Onemi, problem ve arastirmanin amaci,
aragtirmanin sorulart ve hipotezler, arastirmanin kapsami, arastirmada kullanilan analiz

yontemleri ve arastirmanin diizeni ile yararlanilan kaynaklar hakkinda bilgi verilmistir.

Ikinci boliimde uluslararas1 literatiirde ortak atif analizi, yazar ortak atif analizi,
haritalama ve gorsellestirme caligmalar1 ve Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim alani iizerine

yapilan ortak atif analizi ¢alismalar1 degerlendirilmistir.

Ucgiincii boliimde verilerin toplanmasi, veri girisi, verilerin temizlenip analize uygun

hale getirilmesi ve verilerin analizi i¢in kullanilan yontemlerden s6z edilmistir.

Dordinct bolimde 1974-2009 yillar1 arasinda Tirkiye Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim
alaninda yayimlanmis 678 tez ve makalenin ortak atif analizi, cok boyutlu 6l¢ekleme ve

kiimeleme analizleri sonucunda elde edilen bulgular sunulmustur.

Besinci boliimde calismamiz kapsaminda elde edilen sonuglar verilmis ve arastirma

stirecinde karsilasilan zorluklar goz 6niine alinarak bazi 6nerilerde bulunulmustur.

1.7. KAYNAKLAR

Aragtirma i¢in gerekli teorik bilgileri elde edebilmek igin literatiir taramas1 yapilmistir.

Taramada kullanilan kaynaklar asagida belirtilmistir:

Academic Search Complete-EBSCOHost (1995 -)
ArticleFirst-OCLC (1990- )

Dissertations and Theses —Proquest (1997-)
Ebrary (1995-)

Informaworld (1995-)

JSTOR (1975-)



LISA (Library and Information Science Abstracts) (1969-)

LISTA (Library and Information Science and Technology Abstracts) (1969-)
SAGE (1995-)

ScienceDirect (1997-)

Scopus (1966-)

Springer Link / Kluwer (1993-)

Web of Science (1940-)

Wiley Online Library (1997-)

Tezin yaziminda Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiistiniin “Tez ve Rapor

Yazim Yonergesi” kullanilmstir.™

!> Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tez ve Rapor Yazim Ydnergesi’ne
http://www.sosyalbilimler.hacettepe.edu.tr/belgeler/Tez_ve_Rapor_Yazim_Yonergesi.pdf adresinden

erigilmistir.



2. BOLUM

LITERATUR DEGERLENDIRMESI

2.1. GIRIS

Bilimsel ya da teknolojik alanlarin veya disiplinlerin biligsel ve sosyal yapisini,
alanlarin birbirleri ile iliskilerini, bu alanlardaki bilimsel aktivitelerde zamanla meydana
gelen degisimi ve bu alanlara asil katki saglayan kisileri nicel ve bibliyometrik
yontemler ile ortaya ¢ikarmayr amacglayan haritalama/gorsellestirme c¢alismalari
konusunda ¢ok genis bir literatiir mevcuttur. Ortak atif analizi, haritalama problemi igin
diger yontemlere gore oldukga avantajli bir ¢oziim sunar (Moed, 2005, s. 17, 197; Small
ve Griffith, 1974). Ortak atif analiz yontemlerinden en 6nemlileri dokiiman ortak atif
analizi (Small, 1973; Small, 1974; Small, 1977; Small ve Sweeney, 1985; Small,
Sweeney ve Greenlee, 1985; Schwechheimer ve Winterhager, 2001), yazar ortak atif
analizi (White ve Griffith, 1981a; McCain, 1990; White ve McCain, 1998), dergi ortak
atif analizi (Boyack, Borner ve Klavans, 2009) ve basliklarda, 6zetlerde, anahtar sdzciik
listelerindeki kavramsal terimler (izerine yapilan ortak kelime analizidir (Noyans, 2004;
Callon, Courtial, Turner ve Bauin, 1983; Bhattacharya ve Basu, 1998; Noyons, Moed ve
van Raan, 1999; Lewison, 1999; Widhalm, Topolnik, Kopcsa, Schiebel ve Weber,
2001). Bu tiir caligmalar ortak atif matrislerini analiz ederek, yeni olusan arastirma
konularini ya da “sicak konu” denilen stratejik olarak 6énemli konulari, bu konularda 6ne
cikan yazarlari, bu konularin diger arastirma alanlar1 ya da diger konular ile iligkilerini
analiz eder (Moed, 2005, s. 17). Bu galigmalar, bilimin tamamin1 bir biitiin olarak ya da

belli disiplinleri, alanlar1 ya da alt alanlar ele alabilir (White, 1981).

Haritalama, 1950’li yillarda ag c¢iziminin gelismesi ve 1960’larda Science Citation
Index’in bir veri kaynagi olarak ortaya c¢ikmasiyla gelismistir. “Bilim Tarihinin
Yaziminda Atif Verilerinin Kullanimi” (Garfield, 1965) ve “Bilimsel Bildirilerin
Aglar” (Price, 1965) baslikli oncii ¢alismalarda Science Citation Index verileri belli
alanlardaki gelisim Oriintiilerinin belirlenmesi igin kullanilmistir. Garfield (1965)

genetik alani i¢in tarihi bir harita olusturmustur. Calismada, atif iliskileri Onceki
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dokiimanlarla daha yeni doklimanlart dogrular ile birbirine baglayacak sekilde
kavramsallastirilmis, bu iliskilerin toplamindan da bir “tarihi harita” gelistirilmistir.
Price (1965) fizik literatiirtine ait atif verilerini bir matris formunda vermistir. Price
(1967) yayimlanmayan bir dizi ¢alismasinda, fizik alaninin yapisini incelemistir. Bu
calismalar, atif verileri kullanarak bilim alanlarinin incelenebilecegini kanitlamistir.
Crane’in kirsal sosyoloji ve matematik uzmanlik alanlari tlizerine yaptig1 caligmalar
alanlarin yapisin1 “haritalama” fikrinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Haritalama
fikri Crane’in Invisible Colleges. Diffusion of Knowledge in Scientific Communities adli
kitabinda tartisilmistir (Crane, 1972; Garfield, 1965; Price, 1965; Rousseau, 2010).

2.2. ORTAK ATIF ANALIZIi

Atiflar (direkt atif ve bibliyografik esleme) bircok arastirmaci tarafindan dokimanlar
arasindaki iliskilerin tespit edilmesinde kullanilmistir. Henry Small ve c¢alisma
arkadaglar1 tarafindan gelistirilen ortak atif analizi, bilimin entellektiiel yapisini,
aragtirma alanlarinin birbirine yakinligin1 ve alanlar arasindaki baglantiy1 kavramada
kullanilan temel bibliyometrik tekniktir (Small, 1973). Moed (2005) ortak atif analizini,
“atif verisinin bilissel ya da sosyal yapilarin analizinde kullanimi1” olarak tanimlamistir
(Moed, 2005, s. 21). Bu tiir bibliyometrik ag analizlerinde analiz birimi olarak bilimsel
calismalar kullanilir. Amag, fikirlerin ortaya c¢ikiglarin1 ve gelismelerini izlemek ya da
“invisible college”® yapisim gormektir. (Bellardo, 1980, s. 231; Crane, 1972; Mullins
ve digerleri, 1977; Small, 1973).

Ortak atif, bir ¢ift dokiimanin, yazarin, derginin yeni bir dokiimanda birlikte atif
almasidir (Griffith, Small, Stonehill ve Dey, 1974). Diger bir ifadeyle, ortak atif, bir
kaynakta farkli iki yayina, yazara, dergiye birlikte atif yapilmasidir (Garfield, 1988;
McCain, 1990b). Bu ifadeler Sekil 1°de gorsellestirilmistir. Makale 1’de, Makale 2 ve
Makale 3’e birlikte atif yapilmaktadir.

' Bir disiplindeki/konudaki en taninmis yazar grubu
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Makale 2

Makale 1

Makale 3

Sekil 1. Ortak atif analizi

Ortak atif analizi, bir yayinda atif yapilan herhangi iki yayina, yazara, dergiye ortak atif
yapilma sikligiin (ortak atif sayisinin) bulunmasi ya da diger bir deyisle iki kaynagin
birlikte atif gosterilme sayisidir (Mcintire, 2006, s. 32; Okubo, 1997; White, 2003).

Sekil 2, ortak atif sayisina iligkin bir gésterimdir.

Makale 3

Makale 1

Makale 2 Makale 5

Makale 6

Sekil 2. Ortak atif sayisi
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Sekil 2°de Makale 1°de, 3. ve 4., 3. ve 5., 4. ve 5. makalelere ortak atif yapilmistir.
Benzeri bir bicimde Makale 2’de, 3. ve 5., 3. ve 6., 5 ve 6. makalelere ortak atif
yapilmigtir. Makale 3 ve Makale 5 biri Makale 1’den digeri de Makale 2’den gelmek
Uzere iki ortak atif almiglardir. Buna gore Makale 3 ve Makale 5’in ortak atif sayisi
ikidir (Ikpaahindi, 1985; Moed, 2005, s.117; Yilmaz, 1999).

Ortak atif, yaymlarin atif oriintiilerinde zamanla meydana gelen degisiklikleri inceler
(Eom, 2009, s. 1) ve yayinlarin 6z ve konu yoniinden birbirine benzerligi hakkinda bir
fikir verir (Al ve Tonta, 2004; Small, 1973). Ortak atif analizinin temeli sudur: Bir
dokiiman ¢iftinin ortak atif alma sayis1 ne kadar biiyiikse, bu iki dokiimanin igerikleri o
kadar birbirine benzerdir, bu iki dokiiman birbiriyle o derece iliskilidir (Bellardo, 1980,
s. 231; Crane, 1972; Mullins ve digerleri, 1977; Small, 1973). Ortak atif, iki
bibliyografik kiinyeye yeni bir dokiiman tarafindan birlikte atif yapilmasi durumunda,
bu iki bibliyografik kiinyenin kendi iglerinde baglantili olduklar1 felsefesine
dayanmaktadir. Ne kadar ¢ok ortak atifta bulunulursa s6z konusu iki makalenin ortak
atif sayist (giicli) o kadar artar (Al, 2008; Garfield, 1988, Ikpaahindi, 1985). A ve B
dokiimanlart bir baska dokiimanda birlikte atif aliyorsa, bu iki dokiiman ayni1 arastirma
alanma aittir. iki dokiiman ne kadar c¢ok birlikte atif aliyorsa, o derece birbirine
benzerdir. Dolayisiyla, dokiimanlari birbirlerine benzerliklerini baz alarak kiimelersek,
alanin yapisini buluruz (Persson, 1994). Ortak atif giiciinilin fazla olmasi i¢in, ¢ok sayida
yazarin bu iki calismaya atif yapmis olmalari gerekmektedir. Ortak atif, atif veren
yazarlar tarafindan belirlenir. Bu sebeple de bu oriintiiler zamanla degisebilir. Ortak atif
orlintiileri, alanin entellektiiel yapisi ve alandaki arastirma konulari degistikce degisir
(Small, 1973).

Turkiye’de 1990’1 yillarda yonetim alanimin yapisini ortak atif analizi yontemiyle
inceleyen Usdiken ve Erden (2002), ortak atif analiz ydntemini su sekilde
aciklamaktadirlar: Ortak atif analizinde ilk olarak, incelenen alanda belirlenen bir
saymin iizerinde atif alan kaynaklar saptanmaktadir. Ikinci asamada, bu kaynaklardan
herhangi ikisine beraber atif veren makalelerin sayis1 belirlenmektedir. Ugtincti olarak

da yine belirlenen ortak atif sayisinin iistiinde atif alan kaynak ¢iftleri arasinda ortak
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kaynaklar bulundugu takdirde bunlar birlestirilerek atif aglar1 elde etmek miimkiin

olmaktadir (Usdiken ve Erden, 2002).

Ortak atif analizine olan ilgi 1970’li yillarda ortaya ¢ikmustir. Ortak atif analizi (co-
citation analysis), “co-mention analysis” adiyla 1968 yilinda Karl Erik Rosengren
tarafindan ortaya atilmistir (Rosengren, 1968). ilk ortak atif analizi calismasi
Marshakova ve Small tarafindan 1973 yilinda yapilmistir (Small, 1973). Ortak atifi
aciklamay1 amaglayan Small (1973), parcacik fizigi literatiiriinde yiiksek atif almis
makaleleri ve bunlarin ortak atif sikliklarini kullanarak dokiiman ortak atif haritasini
cikarmigtir. Makalelerin ortak atif sayilari ve ortak atif giici Science Citation Index
kullanilarak belirlenmistir. Haritadaki kutucuklar pargacik fiziginin belli bir uzmanlik
alaninda atif almis makaleleri, kutucuklar arasindaki ¢izgilerin sayisi ise iki makale
arasindaki ortak atif giictinii temsil etmektedir. 1974°te Small ve Griffith (1974a, 1974b)
haritalamay1 daha genis bir veri seti ile yapmislar ve yapilar1 goriintiilemek i¢in “Cok
Boyutlu Olgekleme” teknigini kullanmislardir. Dokiimanlar arasindaki benzerlik

derecesinin 6l¢iilmesinde ortak atif sayis1 kullaniimustir.

Ortak atif sayis1 belli bir alan icin gekirdek literatirin belirlenmesinde kullanilabilir.
Ortak atif sayilari, belli bir bilim dalima ait yapmnin c¢alisilmasina da olanak
saglamaktadir. Anahtar makaleler arasindaki baglantilarin oriintiileri o alan igin bir yap1
ya da harita ortaya ¢ikarir. Bu harita daha sonra alandaki degisimi gozlemlemek igin
kullanilabilir. Ortak atiflar, bilimsel alanlarin gelisimlerinin goriintiilenmesi ve alanlar

arasindaki iliskilerin derecesinin degerlendirilmesi i¢in bir ara¢ saglar (Small, 1973).

Bir alana iliskin entellektiiel yapiy1 haritalayan ortak atif analizi bir¢ok farkli yontemle
yapilabilir (bibliyografik esleme, yazar ortak atif analizi, dergi ortak atif analizi ve ortak
kelime analizi). Bunlardan en temel olan ikisi dokiiman ortak atif analizi ve yazar ortak
atif analizidir (Eom, 2004, s. 490).
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2.2.1. Dokiiman Ortak Atif Analizi

Dokliman ortak atif analizi, belli dokiimanlarin yeni dokiimanlarin hazirlanmasinda
birlikte kullanilmasi temeline dayanir (White ve Griffith, 1982). Dokiiman ortak atif
analizinde secilmis bir dokiiman kiimesi analiz edilir. S0z konusu dokiiman
kiimesindeki dokimanlar dergi makalesi, kitap, bildiri vb. gibi yayinlar olabilir. (Eom,
2004, 5.290). Ortak atif kullanilarak olusturulan dokiiman kiimeleri énemli arastirma
alanlarinin belirlenmesinde ve bu alanlarin kendi i¢ yapilarinin incelenmesinde
kullanilabilir (Small ve Griffith, 1974). Dokuman ciftlerinin ortak atiflar1 dokiimanlarin
birbirine olan uzakligin belirtir ve belli gruplarda kiimelenmesine olanak saglar (White,

1981).

Dokiiman ortak atif analizi bilimsel literatiiriin entellektiiel yapisini haritalamay1 konu
alan bir¢ok ¢alismada kullanilmigtir (Griffith, Small, Stonehill ve Dey, 1974; Small ve
Garfield, 1985; Small ve Griffith, 1974; Small, Sweeney ve Greelee, 1985; Small ve
Sweeney, 1985; White ve McCain, 1989). Bu alanlardan biri de Kutlphanecilik ve
Bilgibilimdir (Hjorland ve Albrechtsen, 1995; Persson, 1994; Saito, 1984; Small, 1981).

Janssens ve digerleri (2006), 2002-2004 yillar1 arasinda bes Kiitiiphanecilik ve
Bilgibilim dergisinde ¢ikan tam metin makaleleri, Astrém (2007) ise 1990-2004 yillart
arasinda alandaki 21 dergide c¢ikan makaleleri ve bu makalelerin atiflarini
incelemislerdir. 1ki ¢alismada da iliskilerin gorsellestirilmesi cok boyutlu dlgekleme ve
kiimeleme teknikleriyle yapilmis, analiz birimi olarak makaleler kullanilmis ve
makaleler aras1 baglantilar ortak atiflar ile dlgiilmistiir. Janssens ve digerleri (2006)
caligmalarinda Kiitliiphanecilik ve Bilgibilim alani i¢in alt1 kiime belirlemislerdir. Bunlar
bibliyometri-1, patent, bibliyometri-2, bilgi erisim, webometri ve sosyal bilimler
kiimeleridir. Astrom (2007)’un ¢alismasinda ise ayn1 alandaki en énemli konular bilgi

arama ve bilgi erisim konusu ile bibliyometri konusudur.
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2.2.2. Yazar Ortak Atif Analizi

1981’de White ve Griffith (1981a, 1981b) tarafindan gelistirilen ve bilimin entellektiiel
yapisini izlemede yeni bir arag olan “yazar ortak atif analizi” ortaya ¢cikmistir. Yazar
ortak atif analizinin amaci, bilimin ¢esitli alanlarim1 ortak atif almis yazarlara gore
haritalamaktir (White, 2003). Bu yontem, bir akademik disiplindeki entellektiiel yapinin
belirlenmesinde dokiiman ortak atif analizine gore daha genel bir yontemdir (Bayer,
Smart ve McLaughlin, 1990; McCain, 1990; Osareh, 1996; White and Griffith, 1981a;
White ve Griffith, 1981b; White ve McCain, 1998). Yazar ortak atif analizi, iki bilim
insan1 ne kadar ¢ok birlikte atif aliyorlarsa, aralarindaki iliskinin o derece yakin
oldugunu varsayar. Bir haritada yazarlari temsil eden noktalarin birbirine olan yakinligi,
yazarlarin birbirine benzerligini yansitir (McCain, 1990; Persson, 1994). Yazar ortak
atiflar1 kullanilarak yapilacak bir harita, yayinlar1 birlikte kullanilan yazarlar

kiimeleyerek yazarlar arasindaki sosyal yapiy1 gosterir (Mcintire, 2006, s. 19).

Yazar ortak atifi, bir makalenin kaynak¢asinda farkli iki yazarin herhangi birer eserine
birlikte atif yapilmasi ile ortaya ¢ikar. Yazar ortak analizinde veri kaynagi yazarlardir
(oeuvres), diger bir deyisle yazar ortak atif analizi yazarlar1 (oeuvres) haritalar (White
ve Griffith, 1982; White ve McCain, 1998). Yazar ortak atif analizi ¢alismalarinda
yazardan kastedilen bir yazara ait ¢alismalarin tiimii ya da bir kismidir (ouevres) (Eom,
2004, s. 490). Diger bir deyisle, yazar ortak atif haritasi lizerinde gérdiigtimiiz bir yazar
ismi bir kisiye degil, o kisi tarafindan kaleme alinmis eserlerin bir kiimesine karsilik

gelmektedir (White ve Griffith, 1981a; White ve McCain, 1998, s.327).

Yazar ortak atif analizinde ilk adim haritalanacak yazarlarin se¢imidir. Calisilan alanda
en yiiksek atif almis yazarlar haritalanacak yazarlar olarak secilir (White ve McCain,
1998, 5.330; Osareh ve McCain, 2008). Yazar ortak atif analizi haritasinda en ¢ok atif
alan yazarlar gorintilenir (White ve McCain, 1998, s. 329). Yazar ortak atif analizi igin
girdi, secilen yazar ciftlerinin birlikte atif alma sayisidir. Calismalar1 genellikle benzer
olan ve sonraki dokiimanlarda tekrar tekrar birlikte atif gosterilen yazarlar, harita
uzerinde birlikte kimelenme egilimindedir (White ve McCain, 1998). Ayni grup

icerisindeki tlim yazarlar ve birbirine yakin konumda olanlar benzer ortak atiflara
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sahiptir. En uzaktaki yazarlarin ise ya ortak atif sayilar1 ¢ok disiiktiir ya da hig birlikte
atif almamiglardir (White ve Griffith, 1981a). Satir verileri, seg¢ilmis yazar ¢iftlerinin
hangi caligmalarinin atif aldigina bakilmaksizin, birlikte atif alma sayilaridir (White ve
McCain, 1998, s. 327). Yazarlar1 temsil eden noktalarin harita {izerindeki yakinligi,
yazarlarin ¢alistiklar1 konular bakimindan birbirlerine benzerlikleriyle iliskilidir (White
ve McCain, 1998, s. 329). Yazar ortak atif analizinde, iki boyut ilizerinde konumlanmis

yazar kiimeleri bir disiplindeki uzmanlik alanlar1 olarak yorumlanabilir (White, 1990).

Yazar ortak atif analizi, bir alanin bugiin nasil goriindiigi ya da gelecekte nasil
gOriinecegini degil, belli bir zaman once nasil goriindiigiini resmeder (De Mey, 1982).
Yazar ortak atif analizinin gegerliligini test etmenin en iyi yolu, hakkinda bilgi sahibi
olunan ya da en azindan fikir yiiriitiilebilecek bir alani haritalamak i¢in kullanilmasidir.

(White ve McCain, 1998, s. 327; White, 2003).

Ortak atif almis dokiimanlar yerine ortak atif almis yazarlarla ¢alismanin avantajlar1 su

sekilde siralanabilir:

e Dokiiman secimi, 6zellikle yiiksek atifli olabilecek dokiiman ¢iftlerinin segimi,
alanla ilgili 6nbilgi gerektirir (White ve Griffith, 1981a).

e Dokiimanlar yazarlara gore daha kiiclik 6l¢ekli analiz birimleridir. Bir alan1 30-
40 dokiiman ile resmetmeye ¢aligmak, ayn1 sayidaki yazarla bu isi yapmaya gore
daha zordur (White ve Griffith, 1981a).

e Yazar ortak atif analizi sonuglarinin yorumlanmasi, yazar kiimelerinin, neyi

temsil ettiginin belirlenmesine dayanir (McCain, 1990).

White ve Griffith (1981a) yazar ortak atif analizi yonteminin kullanildig: ilk ¢aligmadir.
Bu ¢aligmada, bilimin belli bir alaninin haritalanmasinin, yazarlarin analiz birimi ve
yazar ciftleri arasindaki ortak atiflarin yazarlar arasindaki uzaklig: belirten bir degisken
olarak alinmasiyla yapilabilecegi gosterilmistir. Bdylece, yazar ortak atif analizi bilim
adamlarinin entelektiiel yapisini anlamaya katki saglayacak yeni bir yontem olarak
literatiire girmistir. Bu makalede 39 bilgibilimci ele alinmaktadir. O yiizden bir yazar

ortak atif analizi ¢aligmasidir. Makalede her bir yazarin listedeki tiim diger yazarlarla



17

olan ortak atif sayilar1 belirlenmis, her bir yazarin diger tiim yazarlarla arasindaki
Pearson korelasyon katsayilari hesaplanmis ve MDSCAL’a (¢cok boyutlu 6lgekleme)
girilmis, ayn1 zamanda ortogonal faktér analizi (varimax dondiirme yontemi ile)
kullanilmistir. Calismada 39 bilgibilimci 1974-1979 (SSCI) yillar1 arasinda aldiklari
ortak atiflara gore haritalanmistir (MDSCAL haritasi). Harita (zerinde Johnson
kiimelemesi kullanilarak iki boyutlu harita netlestirilmistir. Elde edilen harita(lar),
bilgibilim alanindaki belirgin yazar gruplarini, bu yazar gruplarmin birbirlerine goére
konumlarii (grup i¢i konumlarini), tim alan icindeki (tim alana goére, merkezilik vb)
konumlarm1 ve harita eksenlerine gore konumlarini gostermektedir. Haritanin
merkezinde bibliyometri {izerine ¢alisan yazarlar yer almis, bibliyometri etrafinda ise
bilimsel iletisim ve bilgi erisim konularinda calisan yazarlar konumlanmistir. Bunun
nedeni, bu alandaki yazarlarin “bilimsel iletisim” ve “bilgi erisim” konusunda
yazanlarla ortak atif aliyor olmalaridir. “genel teori” kiimesi, “bibliyometri” kiimesiyle
de “bilgi erisim” kiimesiyle de giiclii baglar1 olan bir kiimedir. “Bilimsel iletigim”
kiimesi ile “bilgi erisim” kiimesi en az ortakliga sahiptirler. Merkeze en yakin yazarlar
olan Brookes ve Kochen, alanin yiiksek temsil giicline sahip iki yazaridir. Price,
bilimsel iletisim alanindaki en merkezi yazar iken Brookes, bibliyometride; Saracevic
genel teoride; Salton ise bilgi erisimde en merkezi yazardir. Bu, onlarin komsu
kiimelerdeki yazarlar ile her yonde ortak atifli oldugunu gostermektedir. Shannon, diger
yazarlarla arasindaki yiiksek korelasyon sayisi en az olan yazardir. Shannon’in
Bilgibilim alani ile olan bagi1 ortak atif analizi sonuglarina gére 6nemsiz bulunmustur
(White ve Griffith, 1981a). Calismadan elde edilen harita bilgibilim alaninin, White ve
McCain (1989) ¢aligmasinda da deginildigi gibi, iki alana ayrildigini (bibliyometri ve
bilgi erisim) kanitlar niteliktedir. Bu ¢alisma ile birlikte, bilimsel ¢aligma alanlarina ait
entellektiel yapinin ortaya ¢ikarilmasinda yazar ortak atif analizi yontemi kullanilmaya
baslanmig ve bu yontem Kituphanecilik ve Bilgibilimin 6nemli bir ¢alisma alani
olmustur (White ve McCain, 1989).

White ve Griffith (1982) bir diger calismalarinda “bilim, teknoloji ve toplum
arastirmalar1” literatiiriiniin yapisini yazar ortak atif analizi ile analiz etmislerdir. Bu

yazarlar arasinda bazi bilgibilimciler de yer almistir.
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White ve Griffith’in (1981a, 1981b, 1982) calismalarindan itibaren yazar ortak atif
analizinin gosterimi iki boyutlu haritalar ile yapilmaya baslanmistir. Yazar ortak atif
analizinde birgok haritalama teknigi denenmistir. Yazar ¢iftlerinin ortak atif sayilari ile
Pearson korelasyon katsayilar1 girdi olarak kullanilabilmektedir. Cikt1 ise ¢ok boyutlu
Olcekleme, kiimeleme, faktor analizi gibi ¢ok degiskenli istatistiksel analiz yontemleri
kullanilarak elde edilmis goriintiilerdir (White, 2003).

McCain (1984) yazar ortak atif analizini yeni ortaya ¢ikan teorik gruplari, var olan
gruplarin ayriklik derecelerini ve arastirmacilarin bu gruplar arasindaki hareketlerini

(kayma-paradigm shift) belirlemede kullanmstir.

Ortak atif galismalarinin alanlarin entellektiiel yapilarini temsil ettigi varsayilir. McCain
(1986) bu varsayimin gegerliligini test etmek {izere makroekonomi alanindaki 41 yazara
ait 6 yillik ortak atif verileri (1978-1982, SSCI) ile genetik alanindaki 49 yazara iliskin
6 yillik ortak atif verilerini (1979-1983, SCI) karsilastirmustir. Iki boyutlu haritalarn
olusturulmasinda metrik olmayan ¢ok boyutlu 6l¢ekleme (ALSCAL) ve Johnson’in
kiimelemesi kullanilmis, ortak atif haritalari arasindaki uyum kanonik korelasyon ile
degerlendirilmistir. Ortak atif almis yazar giftleri arasindaki benzerligin bir Slgiisii
olarak Pearson korelasyon katsayisi kullanilmigtir. Olusan kiimelerin gecerliligini test
etmek icin 14 makroekonomist ve 15 genetik¢i ile goriisiilmiistiir (similarity
judgement). Iki alanda da ortak atifli yazarlara gére olusturulan haritalar ile yazarlarin
goriislerine gore olusturulan haritalar arasinda anlamli bir uyum gozlenmistir. Sonug
olarak, yazar ortak atif analizinin alanlarin entellektiiel yapilarini haritalamada gegerli
bir 6l¢iim oldugu bulunmustur. Bu calisma, yazar ortak atif analizine dayanarak
olusturulan haritalarin alanlarin entellektiiel yapilarimi temsil ettigi varsayiminin

gegcerliligini sinamaya yonelik ilk girisimdir (McCain, 1986).

Persson’in (1994) Journal of the American Society for Information Science dergisinde
yayimlanan 209 makaleyi (1986-1990) yazar ortak atif analizi kullanarak analiz
etmistir. Analiz birimi atif verilmis yazarlardir. Yazar ortak atif analizi, en azindan iki
makale tarafindan atif verilmis olan 490 yazara dayandirilmistir. Ortak atif sikliklar

temel alinarak 62 yazara iligkin bir harita olusturulmustur. Haritanin sol tarafi taninmis
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bibliyometricileri, sag tarafi bilgi erisim arastirmacilarini gostermektedir (Persson,
1994).

Bir¢ok yazar ortak atif analizi ¢alismasi klasik (geleneksel) yazar ortak atif analiz
teknigi ile yuritilmiistir (McCain, 1990; White ve McCain, 1998; Sandstrom, 2001,
Kreuzman, 2001). Son yillarda yazar ortak atif analizinde kullanilabilecek alternatif
yontemler lizerine ¢alisilmaktadir. Bazi ¢alismalar yazar gruplarinin haritalanmasi igin
kullanilabilecek yeni yontemleri konu almaktadir (Chen, 2006; White, 2003). Bazi
caligmalar da klasik yazar ortak atif analizinde kullanilabilecek istatistiksel yontemler
tizerine odaklanmaktadir (Ahlgren, Jarvening ve Rousseau, 2003; Leydesdorff ve
Vaughan, 2006). Bazi ¢alismalarda ise kullanilabilecek yeni atif analizi veri kaynaklari

tizerine ¢alisilmaktadir (Scheinder, Larsen ve Ingwersen, 2007; Zhao, 2006).

Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim alaninin haritasinin ¢ikarildig: ilk yazar ortak atif analizi
calismalar1 Tudjman, Tudor-Silovic, Boras ve Milas-Brokovic (1988) ve Karki (1996)
tarafindan gergeklestirilmistir. White ve McCain’in (1998) ¢alismas1 bu tarihe kadar
yapilan en kapsamli yazar ortak atif analizi ¢alismasidir. Caligmada bilgibilim alaninin
entellektiiel taslagmnin ¢ikarilmasi amaglanmistir. Bilgibilim alanina iligkin olarak
uluslararasi literatiirde yer alan dergilerden en ¢ok atif alan 12 ¢ekirdek dergide 1972-
1995 wyillar1 arasinda yayimlanan tiim makalelerin yazarlar1 atif sayilarina gore
siralanarak  (DIALOG-RANK) ilk 120 yazar alinmistir. Ortak atif sayilari
(120*119/2=7140 yazar cifti icin) elde edildikten sonra, 120 yiiksek atifl1 bilgibilimciye
iliskin uzmanlik gruplari goriintiilemek i¢in ¢ok boyutlu 6lgekleme, hiyerarsik
kiimeleme ve faktor analizi kullanilmis, bilgisayar teknikleri kullanilarak haritalar
olusturulmus, alanin 24 yillik yapisi ve gelisimi gorsellestirilmistir. Bu c¢alisma ile
bilgibilime katki saglayan yazarlar ve disiplinler belirlenmistir. Yirmi dort yillik zaman
dilimi 8 yillik 3 doneme ayrilmis (1972-1979, 1980-1987, 1988-1995), her bir donem
icin 120 yazar i¢inden en yiiksek ortalama atif sayisina sahip ilk 100 yazar secilerek 75
yazarin 3 haritada da yer alacak kadar yiiksek ortalamalara sahip oldugu gorilmiistiir
(kanonik 75 yazar). BOylece dénemler boyunca yazarlarin etkinligi ve saygmligi,
yazarlarin konumlarinda olusan degisiklik ya da duraganliklar gézlenmis, donemlere

gore konumlar1 6nemli 6lgiide degisen yazarlar saptanmistir. Ayrica, birbirini takip eden
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donemler yeni ortaya ¢ikan alanlar1 ve bu alanlarda calisan yazarlari da ortaya
cikarmaktadir. Bilgibilimin iki 6nemli c¢alisma alani bilgi erisim ve bibliyometri
(6zellikle atif analizi ve bilimmetri) olarak bulunmus ve bu alanlarin gelisimi
izlenmistir. Calismanin 6nemli bulgularindan biri, alanda 1980°1i yillarda gdzlenen

paradigma degisimidir (White ve McCain, 1998).

White’in (2003) c¢alismasinda, White ve McCain (1998) verileri PFNET ile tekrar
haritalanmis ve sonuglar birbirine ¢ok yakin bulunmustur (White, 2003). Zhao ve
Strotmann (2008a) klasik yazar ortak atif analizi yerine faktor analizinde dik ve egik
dondirme metodlarin1 kullanarak, Kutiphanecilik ve Bilgibilim alaninin 1996-2005
yillaria ait haritasini ¢ikarmislardir. Bu haritada, Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim alam
icin en belirgin konularin bibliyometri ve atif analizi konulart oldugu bulunmus, ayrica
Webometri konusunun 6zellikle 1996-2000 yillarinda bibliyometri konusu igerisindeki
onemli bir ¢aligma alani oldugu ortaya g¢ikarilmistir. Zhao ve Strotmann (2008b) bir
diger ¢alismalarinda ise Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim alani i¢in bes temel ¢alisma alani
bulmuglar ve bu alanlar1 kullanic1 arastirmalari, atif analizi, bilgi erisim, webometri ve
gorsellestirme olarak adlandirmiglardir. White ve McCain (1998) calismasinin
lizerinden gecen on yila ragmen bibliyometri (atif analizi) ve bilgi erisim konularinin

alanda etkisini stirdiirdiigii gorulmektedir.

Ibekwe-SanJuan (2009), makalelerin baslik ve 6zlerindeki kelimelereden yola ¢ikarak
icerikleri lizerine bir analiz yapmuis, bu analiz ile bilgi erisim ve atif analizi konularinin

bilgibilim alanindaki etkilerinin devam ettigi sonucuna ulagmaistir.

Ozetle, yazar ortak atif analizi ile yapilan sey, alandaki etkili yazarlarin belirlenmesi ve
bu yazarlar arasindaki iligkilerin goéruntulenmesidir (White ve McCain, 1998). Yazar
ortak atif analizi her disipline veya her alana uygulanabilmektedir (Bayer, Smart ve
McLaughlin, 1990; Boyack, Borner ve Klavans, 2009; Chen, 2006; Chen et al. 2008;
Eom, 1996; Hoffman ve Holbrook, 1993; Kreuzman, 2001; McCain, 1982; McCain,
1986; White ve McCain, 1998, s. 327).
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2.2.3. Diger Ortak Atif Analiz Yontemleri

Dokiiman ortak atif analizi ve yazar ortak atif analizi disinda yaygin kullanima sahip
diger iki ortak atif analiz yontemi ortak kelime analizi ve dergi ortak atif analizidir.
Boyack, Borner ve Klavans’in (2009) c¢alismalari dergi ortak atiflar1 baz alinarak
yapilmig bir haritalama ¢aligmasidir. Liu ve Wang’in (2005) ¢alismasinda niifus bilim
alaninin entellektiiel yapis1 bu alanla ilgili 65 dergi kullanilarak g¢ikarilmistir. Ding,
Chowdhury ve Foo (1999), bilgi erisim alanindaki bilimsel iletisimde dergilerin roliini

gormek amaciyla dergi ortak atif analizini kullanmiglardir.

Small ve Griffith’in (1974) ¢alismasinda, iki fizik kiimesi kelime kullanimlarina goére
incelenmistir. Toplam 1832 dokiimani atif gdsteren tiim dokiimanlarin basliklar1 analiz
edilmistir. Basliklardaki kelimelerden bir kelime listesi olusturulmus, bu listeden
“kelime profilleri” yaratilmistir. Atif verilmis her bir dokiiman i¢in en sik beraber
bulunan 4 kelime secilmis ve kelime profilleri incelenerek, konu degisiminin nasil
oldugu (ag igerisinde hareket edildikc¢e ¢alisilan konularin nasil degistigi) incelenmistir

(Small ve Griffith, 1974).

Kopsca ve Schiebel’in (1998) calismasinda ise ortak kelime analizi (co-word analysis)
yapilmis ve ortak kelime haritalar1 elde edilmistir. Ortak kelime matrislerinin grafiksel
temsili i¢in yapilacak sey, anahtar kelimelerin makalelerdeki birlikteliklerine gore iki
boyutlu bir diyagramda gruplandirilmasidir. Cok boyutlu 6lgekleme literatiirde ortak
kelime haritalarinin olusturulmasinda siklikla kullanilan bir aragtir (Kopsca ve Schiebel,

1998).



3.BOLUM

YONTEM

3.1. GIRiS

Bu ¢alismanin amaci, Tirkiye Kituphanecilik ve Bilgibilim literatiriiniin yazar ortak
atif analizini yaparak bu literatiiri haritalamaktir. Bu analizi gerceklestirmek i¢in su

adimlar izlenmistir:

e Turkiye Kutlphanecilik ve Bilgibilim literatiirinde belirlenen zaman diliminde
belirlenen kriterlere sahip olan tiim yayinlar toplanmas,

e Bu yaynlara ait atiflar bir Excel dosyasina girilmis,

e Veri girisi tamamlandiktan sonra veriler standart bir forma getirilmis,

e En ¢ok atif alan yazarlar belirlenerek ayr1 birer Excel dosyasina (sadece ID ve
yazar ad1 yer alacak sekilde) aktarilmas,

e En ¢ok atif alan yazarlardan olusturulan Excel dosyalarinda yazilan makrolar
calistirilarak, ilgili veri setine iliskin her bir yazarin diger yazarlarla birlikte atif
alma sayilarin1 gosteren “yazar ortak atif matrisi” bulunmus,

e Yazar ortak atif matrisleri yapilan analizlerde (kiimeleme analizi, ¢ok boyutlu

Olcekleme analizi) girdi veri seti olarak kullanilmistir.

3.2. VERILERIN TOPLANMASI

Caligmada 1974-2009 yillart arasinda Tirkiye’deki dort Bilgi ve Belge Yonetimi
Boliimiinde yapilan 372 yiiksek lisans ve doktora tezinden erisilebilen 355 tanesi ile
Tiirk Kiitiiphaneciligi, Bilgi Diinyas: ve Hacettepe Universitess Edebiyat Fakiiltesi

Dergisi’nde yayimlanan 323 bilimsel makalenin kaynakgalar1 veri olarak kullanilmustir.

Tiirk Kiitiiphaneciligi, Bilgi Diinyas: ve Hacettepe Universites Edebiyat Fakiiltes

Dergisi’nde yayimlanan makalelerin tam metinleri bu dergilerin web sayfalarindan
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indirilmistir."” Hacettepe Universites: Edebiyat Fakiiltes Dergisi’nin web sayfasinda
bulunamayan makaleler Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dekanligindan temin

edilmistir.

Tezler icin oOncelikle Yiiksekdgretim Kurulu (YOK) Ulusal Tez Merkezi web
say’fasmdan18 faydalanilarak her bdliim i¢in birer liste olusturulmustur. Bu listelerin
dogrulugunun kontrol edilmesi ve varsa eksikliklerin giderilmesi i¢in Ankara
Universitesi ve Istanbul Universitesi katalog tarama sistemlerinden yararlanilmistir 1
Hacettepe Universitesi Bilgi ve Belge Yénetimi Boliimii tez listesine bdliimiin “Ogrenci
Bilgi Sistemi”nden ulasilmistir.”” Marmara Universitesi katalog taramasinda tezlerin
toplu olarak taranmasindan sonug almamadig i¢in Marmara Universitesi Kiitiiphanesi
Danigsma Kaynaklar1 ve Tezler Boliimii sorumlusu Uzman Yazbahar Tabak ile birlikte
calisilarak Marmara Universitesi Bilgi ve Belge Ydnetimi Bolimii tez listesine son hali
verilmistir. Tez listeleri Ek 1-4’te verilmistir. Marmara Universitesi tezlerinden ikisine,
Istanbul Universitesi tezlerinden 10’una ve Ankara Universitesi tezlerinden de besine
ulagilamamustir. (Ulasilamayan tezler ekli listelerde belirtilmektedir.) Hacettepe

Universitesi tezlerinin tiimiine ulagiimistir.

7 Sirastyla http://tk.kutuphaneci.org.tr/ index.php/tk/issue/archive; http://www.unak.org.tr/
BilgiDunyasi/tumsayilar.htm; http://www.edebiyatdergisi.hacettepe.edu.tr/.

18 http://tez2.yok.gov.tr/.

19 http://papirus.ankara.edu.tr/web/catalog/search.php?adv=1&Ist=1,
http://www.kutuphane.istanbul.edu.tr/library/default.htm.

20 http://www.bby.hacettepe.edu.tr/bilgisistemi/aktezler.asp.
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Ek 1-4’teki listelerde yer alan tezlerden dncelikle YOK Tez Tarama Merkezinde tam
metni olanlar indirilmistir. YOK Tez Tarama Merkezinde tam metni olmayan tezler
boliim ya da ilgili okullarin kiitiiphanelerinden temin edilmistir. Hacettepe Universitesi
Bilgi ve Belge Yonetimi Boliimii tezlerinin biiyiik cogunlugu tam metin olarak bolim
web sayfasinda bulunmaktadir. Diger {i¢ boliimle yapilan goriismeler sonucunda
tezlerin bu boliimlerde elektronik olarak tutulmadigi bilgisine ulagilmistir. Elektronik
olarak temin edilemeyen tezler s6z konusu Universitelerin kitlphanelerinden fotokopi
yoluyla saglanmistir. Fotokopi yoluyla saglanan tezlerin kaynakgalari taranarak, Adobe
FineReader 9.0 programi vasitasiyla karakter tanimalar1 yapilip (Optical Character
Recognition — OCR) MS Word formatina ¢evrilmis ve veri girisine uygun hale

getirilmistir.

3.3. VERI GiRiSI

Veri girisi i¢in Microsoft Office Excel 2010 ve PASW Statistics 18 programlari
kullanilmistir. Toplanan veriler icin iki ayr1 veri tabani olusturulmustur. ilk olusturulan
veri tabaninda Oncelikle her kaynaga bir numara (1’den 678’¢ kadar) verilmis ve bu
kaynaklarin yazar, yaym yil1, yayin tiirii (makale/tez), yaym ad1 (Hacettepe Universitesi,
Ankara Universitesi, Istanbul Universitesi, Marmara Universitesi, Tiirk Kiitiiphaneciligi,
Bilgi Diinyasi, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi) ile tezler igin
danmisman ve derece (yiiksek lisans/doktora), makaleler icin cilt ve sayr bilgileri
girilmistir. Analizde kullanilan ikinci veri tabanina toplanan 678 tez ve makalenin
kaynakcalar1 girilmistir. ikinci veri tabaninda atif yapilan kaynaklarmn yazar, yil, bashk,
kaynak tiiri (makale, kitap, tez, web sayfasi vb.), makale ise yayimlandig: dergi, bildiri
ise sunuldugu toplant1 vb. bilgileri yer almaktadir. ikinci veri tabaninda toplam 43.836
adet veri yer almaktadir. Diger bir deyisle 678 kaynakta atif yapilan toplam yayin sayisi
43.836’dur.
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3.4. VERILERIN TEMIZLENMESI VE ANALIiZE UYGUN HALE
GETIRILMESI

Veri girisinden sonra veriler temizlenip atiflar (yazar adlari, eser adlar1 vb.) standart bir
bicime getirilmistir. Analizin yapilabilmesi i¢in verilerin bir dizi islemden gegirilmesi
gerekmistir. Oncelikle yazar atif sikliklari hesaplanip ilgili donemde en fazla atif
yapilan yazarlar belirlenmistir. Bu yazarlarin atiflar1 tek tek incelenerek bazi atiflar
analiz dis1 birakilmistir. Bunlar o kisilerle yapilan goriismelere, sozliiklere,
bibliyografyalara, dizinlere vb. kaynaklara yapilan atiflardir. Analiz dis1 birakilan atiflar

Ek 5’te verilmistir. %

3.4.1.Yazar Ortak Atf Matrisi

Yazar ortak atif matrisi kiimeleme analizi ve ¢ok degiskenli 6l¢ekleme analizi i¢in girdi
olarak kullanilmigtir. Belirlenen bir esik degerinden daha fazla sayida atif alan n sayida
yazar belirlendikten sonra, bu yazarlara iliskin kayitlar yalnizca atif yapilan yazar adi ve
atif yapan kaynagin bilgilerini tutan ID numaras1 yer alacak sekilde ayr1 bir Excel
dosyasina aktarilmis ve n sayidaki yazarin birbirleri ile olan ortak atif sayilarini gésteren
Sekil 1’deki gibi n X n boyutundaki temsili matris gibi bir matrisin bulunmasi i¢in

Excel’de yazilan bir makro kullanilmistir (Ek 6).

*' Daha ayrintili liste i¢in: http://www.bby.hacettepe.edu.tr/akademik/guledaduzyol/index.asp?d=22.html&dil=tr
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1 2 3 n
1 (@) (12) 13) (Ln)
2 (2122 23 @n)
3 [(31) (32) (33) )
n |(nl) (n2) (n3) (n,n)

Sekil 3. En ¢ok atif yapilan n yazar i¢in olusturulan

N X n boyutundaki yazar ortak atif matrisinin gosterimi

Sekil 3’te temsili olarak gdsterilen matriste toplam gdze sayisi n x n = n”’dir. Burada
simetrik bir matris yapisi s6z konusudur. Matriste her bir farkli yazar ¢iftinin (X,y) ortak
atif say1sin1 gosteren iki gdze vardir ve bunlar birbirine esittir ((X,y) = (Y,X)). Ornegin, 1.
yazar ile 2. yazarin ortak atif sayisini gosteren iki goze (1,2) ve (2,1) birbirine esittir
((1,2) = (2,1)). Aym sekilde 2. yazar ile 3. yazarin ortak atif sayisini gosteren iki goze
((2,3) ve (3,2)) de birbirine esittir ((2,3) = (3,2)). Ayrica, matriste N sayida kdsegen
eleman1 yer almakta ve kosegen degerleri - (1,1), (2,2), (3,3), ..., (n,n) - s6z konusu
yazarin (1., 2., 3. ..., n.) 678 yayn icerisinden ikiden fazla atif aldig1 yayin sayisini
gostermektedir. Matristeki kosegen disi gozeler herhangi bir yazar ¢iftinin analiz
kapsamindaki 678 kaynaktan kaginda birlikte atif aldigini gostermektedir. Matrisin
analiz i¢in gerekli olan kismi1 Sekil 4’te tarali olarak gdsterilen kisimdir. Tarali alandaki

goze sayist C (n,2) = n! / (n-2)! 2! seklinde kombinasyon formiilii ile bulunur.

Kosegen degerler, yazarin kendisiyle olan ortak atif sayisindan kendine atiflarinin
cikarilmasiyla bulunur. Dogru kdsegen degerlerin hesaplanmasi ¢ok zahmetli ve zaman
alic1 bir i oldugundan kosegen degerlerin tahmininde konuya iligkin diger birgok yazar
tarafindan da tercih edilen “diizeltilmis deger yaklasim1” kullanilmigtir. Bu yaklagimda
kosegen disi elemanlardan en biiyiik ii¢ tanesi toplanip ikiye boliiniir (Eom, 2009, s. 91-
92).
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Sekil 4. C (n,2) = n! / (n-2)! 2! formiilasyonu

sonucunda bulunan gozeler

Ornegin belirlenen bir esik degerinden fazla atif alan 30 yazar oldugunu varsayalim. Bu
30 yazar i¢in matristeki goze sayist 30x30=900, kosegen elemani sayis1 30 ve Sekil

4’deki taral1 alandaki géze sayisi ise C (30,2) = 30!/ (30-2)! 2! = 30! / 28! 2! = 435°tir.

Yazar ortak atif matrisi kullanilarak kiimeleme analizinin girdisi olan korelasyon
matrisi, korelasyon matrisi kullanilarak da ¢ok boyutlu 6lcekleme analizinin girdisi olan

yakinlik matrisi bulunmustur.

3.5. VERILERIN ANALIZi

Verilerin analizinde yazar ortak atif analizi kullanilmistir. Yazar ortak atif analizinden
elde edilen sonuglari gorsellestirmek igin ise ¢ok degiskenli istatistiksel analiz
yontemlerinden hiyerarsik kiimeleme analizi ve ¢ok boyutlu o6lgekleme analizi

kullanilmistir.

Cok boyutlu 6lgekleme analizinin girdisi yazar ortak atif matrisinden elde edilen
yakinlik matrisidir. Cok boyutlu 6lcekleme analizi ile yazarlar aralarindaki yakinlik
degerlerine gore iki boyutlu uzayda konumlandirilmistir. Cok boyutlu élgekleme analizi
sonuglari, kiimeleme analizi sonuglari ile desteklenerek elde edilen haritanin daha iyi

yorumlanmasi saglanmistir. Korelasyon matrisini girdi olarak kullanan kimeleme
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analizi ile atif sayisina gore secilen yazarlar (degiskenler) daha kiigiik kiimeler halinde
gruplanir. Kiimelerin her biri ¢aligilan disipline ait bir alt alan1 temsil eder. Kiimeleme
analizinde yazarlarin birbirleriyle birleserek bir kiime olusturma siiregleri adim adim

izlenebilir (Eom, 2009, s. 166-167).



4. BOLUM

BULGULAR VE DEGERLENDIRME

Bu bolumde 678 tez ve makaleye yazar ortak atif analizi uygulanmasi ile elde edilen
bulgular sunulmustur. Oncelikle 678 yayma ait tanimlayici istatistikler ve atif analizi
sonuglar1 verilmis, daha sonra yazar ortak atif analizi uygulanmis ve sonuglar ¢ok
boyutlu 6lgekleme ve kiimeleme analizleri ile gorsellestirilip, Tiirkiye Kiitiiphanecilik
ve Bilgibilim Literatlirinde en ¢ok atif alan yazarlara ait bir harita elde edilmistir.

Haritadaki yazarlar en ¢ok ortak atif aldiklar1 konulara gore gruplandirilmistir.

4.1. TANIMLAYICI iSTATIiSTIKLER

Calismada Tirkiye Kdutuphanecilik ve Bilgibilim literatirinde 1974-2009 yillart
arasinda yapilmis hakemli yaymnlar (tezler ve makaleler) incelenmistir. Calismanin
kapsamina alinan tez ve makalelerin tiniversite ve dergilere gore dagilimi Tablo 1°de

gosterilmistir.

Tablo 1. Arastirmada degerlendirilen tez ve makale sayilar

Hacettepe Universitesi 142
Ankara Universitesi 67
Tez Marmara Universitesi 61
Istanbul Universitesi 85
Toplam tez 355
Tiirk Kiitiiphaneciligi 193
Makale Bilgi Diinyfml 100
Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiltesi Dergisi 30
Toplam makale 323
Toplam 678

Toplam 678 kaynak analiz kapsamina alinmistir. Bu kaynaklarin 355’1 tez, 323’0 ise
hakemli makalelerdir. ilk yiiksek lisans tezi 1975 yilinda Hacettepe Universitesi BBY
Béliimiinde, ilk doktora tezi ise 1958 yilinda Ankara Universitesi Bilgi ve Belge

Yonetimi Boliimiinde yapilmistir. Lisansiistii egitime en son baslayan boliim Marmara
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Universitesi Bilgi ve Belge Yonetimi Boliimiidiir (Ilk yiiksek lisans tezi: 1996, ilk
doktora tezi: 2002). Makale sayilart arasindaki farkliligin nedeni ise Turk
Kiitiiphaneciligi dergisinin 1996 yilindan itibaren hakemli olarak yayimlanmaya
baslamas1 ve yilda dort say1r ¢ikarmasi, 2000 yilinda hakemli bir dergi olarak yayin
hayatina giren Bilgi Diinyas: dergisinin ise yilda iki defa yayimlanmasi, 6te yandan
1983’ten bu yana hakemli yayinlarin yer aldifi Hacettepe Universites Edebiyat
Fakultes Dergisi’nde ise Bilgi ve Belge Yonetimi disinda sosyal ve beseri bilimler

kapsamindaki daha bir¢ok farkli boliimden yayinlara yer veriliyor olmasidir.

Tablo 2’de tezler igin yillara, boliimlere ve derecelere gore, makaleler i¢in ise yillara ve
dergilere gore yayin sayilar1 verilmistir. Tablo 2’deki bilgiler daha kolay anlasilabilmesi
acisindan ayrica Sekil 5 ve Sekil 6’da dzetlenerek gorsellestirilmistir. Bu bilgilere gore,
1974 yilindan 1995 yilina kadar olan 21 yillik dénemde yayin sayisinin en fazla onlu
sayilara yiikseldigi (1978: 10, 1989: 12, 1990: 10, 1991: 13, 1994: 10), 1995 yilinda
Tiirk Kiitiiphaneciligi dergisinin, 1996 yilinda Marmara Universitesi lisansiistii
tezlerinin ve son olarak 2000 yilinda Bilgi Diinyas: dergisinin veri setine katilmasinin
etkisiyle 1995 yilindan itibaren yayin sayisinda artis oldugu gozlenmektedir. En fazla
tez yayimlanan yillar 2005-2008 y1l aralig1 (90), en fazla makale yayimlanan yillar ise
2008 ve 2009 yillaridir (64).

Incelenen 678 yaymin kaynakgalarinda toplam 43.836 kaynaga atif yapilmistir. Bu
atiflarin yillar bazinda makalelere ve tezlere gére dagilimi1 Tablo 3’te verilmistir. Genel
egilim, beklendigi gibi, tezlerde daha ¢ok kaynaga (35.769) atif yapilmis olmasidir.
Yaymn sayisindaki artisa paralel olarak atif sayilarinda da artislar gozlenmistir.
Calismada, 36 yillik bir donem (1974-2009) s6z konusu olmasina ragmen 2003-2009
yillart arasindaki 7 yilik donemde yapilan tezlerde ve yayimlanan makalelerde atif

yapilan yayin sayisi (22.245) toplam atif sayisinin (43.836) yarisin1 gegmektedir (%51).
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Tezler Makaleler
Yil HU AU 0 MU Toplam . Toplam Toplam
(tez  TK BD HUEFD (makale)
YL D Toplam YL D Toplam YL D Toplam YL D Toplam
1974 -1 1 - - - - - - - - - 1 - - - - 1
1975 1 - 1 -1 1 - - - - - - 2 - - - - 2
1976 2 - 2 - - - - - - - - - 2 - - - - 2
1977 1 2 3 - - - - - - - - - 3 - - - - 3
1978 8 2 10 - - - - - - - - - 10 - - - - 10
1979 5 - 5 -1 1 - - - - - - 6 - - - - 6
1980 31 4 - - - - - - - - - 4 - - - - 4
1981 - - - - - - - - - - - - - - - - - -
1982 5 1 6 - - - - - - - - - 6 - - - - 6
1983 2 - 2 - - - -1 1 - - - 3 - - 1 1 4
1984 2 - 2 - - - - - - - - - 2 - - - - 2
1985 2 1 3 1 - 1 1 - 1 - - - 5 - - 1 1 6
1986 3 - 3 3 - 3 3 - 3 - - - 9 - - - - 9
1987 11 2 3 - 3 - - - - - - 5 - - - - 5
1988 3 - 3 3 - 3 - - - - - - 6 - - - - 6
1989 6 1 7 1 - 1 3 - 3 - - - 1 - - 1 1 12
1990 3 4 7 1 - 1 2 - 2 - - - 10 - - - - 10
1991 1 - 1 6 1 7 5 - 5 - - - 13 - - - - 13
1992 11 2 -1 1 1 - 1 - - - 4 - - 1 1 5
1993 1 - 1 2 2 4 2 - 2 - - - - - 2 2 9
1994 6 1 7 1 - 1 1 - 1 - - - - - 1 1 10
1995 -1 1 -2 2 -1 1 - - - 4 16 - 2 18 22
1996 3 3 2 2 4 3 2 5 1 - 1 13 15 - 2 17 30
1997 2 3 5 11 2 5 - 5 5 - 5 17 16 - 1 17 34
1998 2 - 2 2 - 2 10 1 11 - - - 15 13 - 5 18 33
1999 3 - 3 1 - 1 5 1 6 - - - 10 15 - 3 18 28
2000 2 1 3 4 - 4 6 - 6 - - - 13 15 10 - 25 38
2001 5 - 5 4 - 4 7 - 7 - - - 16 10 8 - 18 34
2002 4 1 5 2 1 3 1 - 1 -1 1 10 16 5 2 23 33
2003 4 3 7 1 - 1 3 - 3 2 8 19 77 2 16 35
2004 5 - 5 2 - 2 11 2 1 6 15 10 10 2 22 37
2005 2 2 4 2 - 2 5 2 7 10 1 11 24 10 9 - 19 43
2006 9 1 10 4 - 4 2 1 3 - 7 24 6 12 1 19 43
2007 6 - 6 3 2 5 4 2 6 - 4 21 12 9 1 22 43
2008 3 6 9 1 3 4 11 2 - 21 13 18 2 33 54
2009 11 2 - - 0 -1 1 5 12 15 19 12 - 31 46
Toplam 107 35 142 50 17 67 71 14 85 51 10 61 355 193 100 30 323 678

Not: HU: Hacettepe Universitesi, AU: Ankara Universitesi,

Universitesi

[U: Istanbul Universitesi, MU: Marmara
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Tablo 3. Tez ve makalelerdeki atiflarin yillara gore dagilimi

Tezler Makaleler Toplam
Yil N Atf N Atf N Atf
1974 1 31 - - 1 31
1975 2 301 - - 2 301
1976 2 98 - - 2 98
1977 3 332 - - 3 332
1978 10 557 - - 10 557
1979 6 486 - - 6 486
1980 4 382 - - 4 382
1981 - - - - - -
1982 6 430 - - 6 430
1983 3 200 1 14 4 214
1984 2 196 - - 2 196
1985 5 625 1 13 6 638
1986 9 590 - - 9 590
1987 5 380 - - 5 379
1988 6 351 - - 6 351
1989 11 647 1 35 12 682
1990 10 467 - - 10 467
1991 13 1317 - - 13 1317
1992 4 345 1 8 5 353
1993 7 477 2 34 9 511
1994 9 667 1 22 10 689
1995 4 678 18 261 22 939
1996 13 1353 17 212 30 1565
1997 17 1735 17 319 34 2054
1998 15 1075 18 300 33 1375
1999 10 720 18 337 28 1057
2000 13 1037 25 537 38 1574
2001 16 1578 18 376 34 1954
2002 10 1610 23 458 33 2068
2003 19 2558 16 406 35 2964
2004 15 1225 22 560 37 1785
2005 24 2461 19 539 43 3000
2006 24 2709 19 562 43 3271
2007 21 2399 22 811 43 3210
2008 21 3810 33 996 54 4806
2009 15 1942 31 1267 46 3209
Toplam 355 35769 323 8067 678 43836

33
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4.2. ATIF ANALIZi

Tablo 4, 1974-2009 yillar1 arasinda yapilan yayimnlarda 50 ve daha fazla atif alan 52
yazar1 isimlerine gore sirali olarak gdstermektedir. Tabloda yazarlarin sadece ilk yazar
olarak aldiklar atiflar degil, eger varsa ikinci, ti¢lincii, dordiincii, besinci ve altinci yazar
olarak aldiklar atiflar da yer almaktadir. Yazarlarin ilk yazar olarak yazdiklar1 eserlere

yapilan atiflar asagida daha ayrintili olarak incelenmektedir.

Tablodaki verilere dikkat edilirse tiglincii (15), dordiincii (13), besinci (1) ve altinc (1)
yazar olarak alinan atiflar yok denecek kadar azdir. Ikinci yazar olarak alman atiflar
(204) nispeten daha fazla olsa da bu durum yalnizca bazi yazarlar icin gegerlidir. Ikinci
yazar olarak aldig1 atif sayis1 (41) birinci yazar olarak aldigi atif sayisindan (32) fazla
olan tek yazar Evans’tir ki, bu yazar Tirkiye Kittphanecilik ve Bilgibilim literatlri
disinda yer almaktadir. Al’'in ikinci yazar olarak aldigi atif sayisi (45) birinci yazar
olarak aldig1 atif sayisina (47) neredeyse esittir. Birinci ve ikinci yazar olarak alinan atif
sayilar birbirine oranlandiginda Al’a en yakin 6rnek birinci yazar olarak aldigi 91 atif
ve ikinci yazar olarak aldigi 15 atif ile Kiigiik tiir. Atiflar1 50°den fazla olan 52 yazardan
31’1 atiflarinin tiimiinii birinci yazar olarak almislardir. Ortak yazarlik yapmis 21
yazardan, ikinci yazar olarak aldigi atiflarin birinci yazar olarak aldigi atiflara orani
%5’ten kiigiik olan yazar sayist ise 11°dir. Bu verilerden yola c¢ikarak Tiirkiye
Ktuphanecilik ve Bilgibilim literatiirinde ortak yazarligin yaygin olmadigini rahatlikla
sOyleyebiliriz. Bu saptamadan hareketle birinci yazarlik disinda alinan atiflarin analizde
onemli bir etkiye sahip olmayacag: diislincesiyle, yapilan analizlerde yalnizca birinci

yazar olarak alinan atiflar dikkate alinmistir.

Tablo 4’teki yazarlarin atiflar incelenmis ve bunlardan sozliik, bibliyografya, dizin, ani
yazist ve bu kisilerle yapilan goriismelerden basili ortamda olmayanlar ve konusu
belirtilmeyenler gibi atiflar konu belirlemede bir katki saglamayacagi icin ¢ikarilmistir.
Her bir yazar i¢in c¢ikarilan atif sayilar1 Tablo 4’te “Cikarilan” baslikli siitunda

gosterilmektedir.

Cikarilan atiflarin neredeyse tamamu birinci yazar olarak alinan atiflardir. Cikarilan atif

sayilar1 bazi yazarlar i¢in oldukg¢a yiiksektir. Kaptan tiim atiflarin1 (171) ve Karasar
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atiflarinin neredeyse tamamini (110) “aragtirma yontemleri” ile ilgili olarak yazdiklar
kitaplarina almiglardir. Bu yazarlara yapilan atiflar ortak atif degerlendirmelerini
giiclestirdiginden analiz dis1  birakilmistir. Ataman (36), Yurdadog (61) ve
Hangerlioglu’ya (25) yapilan atiflarin yaklasik yarisi bu yazarlarin hazirladiklar
sozliklere yapilmistir  (Ataman: Arsivcilik  Terimleri  S6zligli, Yurdadog:
Kiitiiphanecilik Terimleri Sozliigii, Hangerlioglu: Felsefe, ekonomi vb. konularda

yazmis oldugu sozliikler).

Tablo 4’te Toplam-1 sttunu her bir yazarin 1.,2., ..., 6. yazar olarak aldiklar1 atif
sayisinin toplaminl gostermektedir. Tablo 4’(in son stitununda yer alan Toplam-2 sttunu
ise Toplam-1 situnundan c¢ikarilan atiflarin eksiltilmesiyle bulunmustur. Analizde
dikkate alinan atif sayilar1 birinci yazar olarak alinan atif sayisindan varsa ¢ikarilan atif
sayisinin ¢ikarilmasiyla elde edilen sayilardir (Tablo 4’te “Analiz” siitunu altinda yer
alan sayilar). Elliden daha az atif alan yazarlar listeden ¢ikarilmistir (Al (47), Ataman
(39), Evans (32), Hangerlioglu (26), Kaptan (0) ve Karasar (3)). Bir sonraki adimda,
amacimiz Tirkiye Kdutuphanecilik ve Bilgibilim literatiirii {izerinde ¢alismak
oldugundan, yabanci yazarlar (Cook, Drucker, Lancaster, Rowley, Tenopir) ve alan dis1
yazarlar (Uzungarsili) ile bunlara iligkin tiim atiflar analiz veri setinden ¢ikarilmistir.
Yabanci yazarlara yapilan atiflar ayrintili olarak incelendiginde, bu yazarlarin daha ¢ok
Tiirkceye ¢evrilmis kitap ya da makalelerine atif yapildigi goriilmektedir (Ornegin,

Jennifer Rowley, Bilginin Duzenlenmesi. Ankara: Turk Kutlphaneciler Dernegi, 1996).

Sonug olarak, yapilan tiim elemelerden sonra Tablo 4’te gri vurgulu olarak gosterilen 12
yazar ve 173 atif (cakisan 8 atif oldugundan 181-8=173) analiz dis1 birakilmistir. Tablo
4’1lin en son satirinda yer alan Toplam-2 satir1 analize alinacak 40 yazara iliskin siitun

toplamlarin1 gostermektedir.
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Tablo 4. 1974-2009 yillar1 arasinda yapilan yayinlarda en ¢ok atif alan yazarlar (n > 50)

Yazar Adi lyazar 2.yazar 3yazar 4.yazar 5.yazar 6.yazar Toplam-1 Cikarilan Analiz Toplam-2
Acaroglu, M. T. 79 - - - - - 79 1 78 78
Akbulut, M. 68 - - - - - 68 - 68 68
Al U. 47 45 3 - - - 95 - - 95
Alkan, N. 97 - - - - - 97 - 97 97
Alpay, M. 215 - - - - - 215 37 178 178
Aslan, S. 68 - 1 - - - 69 - 68 69
Ataman, B. K. 75 - - - - 75 36 - 39
Atilgan, D. 105 3 1 - - - 109 - 105 109
Aybas, O. T. 74 - 2 - - - 76 - 74 76
Baydur, G. 59 - - - - - 59 - 59 59
Bayram, O. G. 53 9 2 - - 64 - 53 64
Baysal, J. 231 - - - - 231 4 227 227
Binark, 1. 120 1 - - - - 121 13 107 108
Cook, M. 55 - - - - - 55 - - 55
Cunbur, M. 66 - - - - - 66 4 62 62
Cakmn, I. 189 - - - - - 189 - 189 189
Capar, B. 150 6 - - - - 156 - 150 156
Celik, A. 138 5 - - - - 143 - 138 143
Drucker, P. F. 67 - - - - 67 - 67 67
Ersoy, O. 223 - - - - 226 4 219 222
Eriinsal, 1. H. 55 - - - - - 55 - 55 55
Evans, G. E. 32 41 - - - - 73 - - 73
Girdal, O. 65 5 1 - - - 71 9 56 62
Hangerlioglu, O. 51 - - - - - 51 25 - 26
Kandur, H. 66 - - - - - 66 - 66 66
Kaptan, S. 171 - - - - - 171 171 - 0
Karakas, S. 78 - - - - - 78 1 77 7
Karasar, N. 113 - - = - - 113 110 = 3
Karastzen, B. 56 1 - 2 1 - 60 - 56 60
Kayaoglu, H. D. 60 - - - - - 60 2 58 58
Keseroglu, H. S. 135 - - - - - 135 5 130 130
Kurbanoglu, S. 82 9 - - - - 91 16 66 75
Kicuk, M. E. 91 15 - - - - 106 - 91 106
Lancaster, F. W. 76 5 - - - - 81 - - 81
Onal, 1. 51 - - - - - 51 - 51 51
Otiiken, A. 83 - - - - - 83 - 83 83
Ozdemirci, F. 119 - - - - - 119 1 118 118
Rowley, J. 69 1 - - - - 70 - - 70
Saglamtung, T. 107 - - - - - 107 1 106 106
Sefercioglu, N. 181 - - - - - 181 6 175 175
Soysal, O. 208 - - - - 208 - 208 208
Tenopir, C. 51 8 - 3 - - 62 - - 62
Tonta, Y. 369 16 5 - - 1 391 2 367 389
Toplu, M. 51 2 - - - - 53 1 50 52
Tuncer, N. 98 - - - - 98 3 95 95
Ucak, N. 88 4 - - - - 92 - 88 92
Uzungarsily, I. H. 64 - - - - - 64 - - 64
Ustiin, A. 95 - - - - - 95 1 94 94
Yalvag, M. 78 11 - - - - 89 - 78 89
Yilmaz, B. 176 8 - 8 - - 192 9 167 183
Yontar, A. 105 - - - - - 105 - 105 105
Yurdadog, B. U. 131 6 - - - - 137 61 70 76
Toplam-1 5434 204 15 13 1 1 5668 523 4449 5145
Toplam-2 4629 105 12 10 1 1 4758 181 4577
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Atif analizi yapilan 40 yazar atif sayilarma gore biiyiikten kiiclige sirali olarak Tablo
5’te gosterilmektedir. Bu yazarlarin analiz edilen toplam atif sayis1 4392°dir (¢cakisan 58
atif oldugundan 4449-57=4392). En fazla atif alan yazar Tonta’dir (367), Tonta’y1
Baysal (227), Ersoy (219) ve Soysal (208) takip etmektedir. Atif sayis1 100°den fazla

olan 16 yazar bulunmaktadir.

Tablo 5. Atif analizi yapilan yazarlar ve bu yazarlarin eserlerine yapilan atif sayilari

Yazar Adi Atif Sayis1 Yazar Ad1 Atif Sayis1 Yazar Ad1 Atif Sayis1
Tonta, Y. 367 Atilgan, D. 105 Aslan, S. 68
Baysal, J. 227 Yontar, A. 105 Kandur, H. 66
Ersoy, O. 219 Alkan, N. 97 Kurbanoglu, S. 66
Soysal, O. 208 Tuncer, N. 95 Cunbur, M. 62
Cakm, 1. 189 Ustiin, A. 94 Baydur, G. 59
Alpay, M. 178 Kicuk, M. E. 91 Kayaoglu, H. D. 58
Yilmaz, B. 177 Ucak, N. 88 Giirdal, O. 56
Sefercioglu, N. 175 Otiiken, A. 83 Karasozen, B. 56
Capar, B. 150 Acaroglu, M. T. 78 Eriinsal, 1. H. 55
Celik, A. 138 Yalvag, M. 78 Bayram, O. G. 53
Keseroglu, H. S. 130 Karakas, S. 77 Onal, 1. 51
Ozdemiirci, F. 118 Aybas, O.T. 74 Toplu, M. 50
Binark, 1. 107 Yurdadog, B. U. 70
Toplam 4392

Saglamtung, T. 106 Akbulut, M. 68

4.3. YAZAR ORTAK ATIF ANALIZi

Tablo 5’te yer alan 40 yazara ait ortak atif matrisi Tablo 6’da verilmistir. Bu matriste
toplam 780 farkl yazar ikilisi yer almaktadir (C (40,2) = 40! / (40-2)! 2! = 40!/ 38! 2! =
780).

S6z konusu 780 farkli yazar ikilisine iliskin ortak atif sayilar1 incelendiginde (Sekil 7),
ortak atif sayist “0” olan, diger bir anlatimla birlikte hig ortak atif almamis olan 13 yazar
cifti oldugu goriilmiistiir (Acaroglu-Kandur, Alpay-Kandur, Aslan-Erunsal, Aslan-
Kandur, Aybas-Kandur, Bayram-Erlnsal, Cunbur-Kandur, Erlnsal-Kurbanoglu,
Ertinsal-Onal, Eriinsal-Ucak, Kandur-Onal, Kandur-Otilken, Kandur-Soysal). Kandur,
13 ikili igerisinde en ¢ok tekrarlanan isimdir. Kandur kendisi disinda kalan 39 yazarin
sekizi ile (Acaroglu, Alpay, Aslan, Aybas, Cunbur, Onal, Otiiken, Soysal) birlikte hig

ortak atif almamistir. Eriinsal kendisi disinda kalan 39 yazarin besi ile (Aslan, Bayram,
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Kurbanoglu, Onal, Ucak) hi¢ ortak atif almamustir. Kandur ve Eriinsal’in “arsivcilik”

konusu iizerinde ¢alisiyor olmalar1 onlar1 diger yazar kiimelerinden ayirmaktadir.

60
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30 l./ U.
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m/ M

1 35 7 91113151719212325272931333537394143454749 51535557

Siklik

Ortak atif sayist

Sekil 7. Ortak atif sayilarina iligkin sikliklar

Sikliklarina gore yazar ikililerinin aldiklar1 ortak atif sayilar1  Sekil 7’de
gosterilmektedir. En sik gozlenen ortak atif sayist 5 ile 9 arasidir (sirasiyla 48, 41, 42,
48, 49 yazar ikilisi 5, 6, 7, 8 ve 9 ortak atif almislardir). Ortak atif sayis1 9 olan 49 yazar
cifti bulunmaktadir ki bu en biiylik sikliktir. On ortak atiftan itibaren grafikte yazar
ikililerinin ortak atif sikliklar1 azalis gostermekte, 41 ortak atiftan itibaren ise en c¢ok
gorilen siklik degerleri 0, 1 ve 2 olmaktadir. Bu bilgiler dogrultusunda, ortak atif sayisi
fazla olan yazar sayisinin az, ortak atif sayis1 az olan yazar sayisinin ise fazla oldugu

sonucuna ulagilir.
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Tablo 6. Ortak atif matrisi (1974-2009)

2 ol =

?30 =1 = =|E 5 = 50 & g 50 @’ ‘éb c é é Ef ol N :éo

' = | 3 = | o = T |3 E o lx 5| = = A -

HEEHE R R HEHEREHBEE R HEEE AR PR EEHEEREHEE

< ||| <[ << [ [o[o[C]|o]|o]|O|w|w O |MI¥IM[MIYIM[O[O[O|un|wn|n|E|E|F|D[D|[>[>[>][)>
Acaroglu  |35| 912 (17| 6 |12|11|10| 1 |15[5|13|12| 7|16(/21| 7|6/ 0|5|3|4([15/6|3|2|18[4]9|23|26|14/5]|6[3|5[3|8]|5[6
Akbulut 33[ 4 (11 5[13]|10|17| 3|24| 8 |14|18|14| 7 (19(2[5|4|4|2|3|13]7|5]|2]|10)6]|8|20f17({22{4(f15({5|7|7|7]| 7|11
Alkan 40110112|11|10| 9 |11|30| 5 [24[23[24] 2[12] 39| 3]22| 7|14|19|/9|14|6[4[9[8[13]10]25[12]| 8]13]|18]|22|10|21] 8
Alpay 55(8(12]22]|11]| 2 |45| 7 |28|23|24|10{32(10[ 9| 0|15] 4[14]33]| 8 |11]| 6|19]|13]|22|27(32(24(12[{29({11]19]19]25]|29]|12
Aslan 26|17 41619171 3|16|17|14| 3|10/ 0[8[0[16({6[6|16]8|6]9]5]2|13|12|12|16/9[8[9[16]8|18]13]| 4
Atilgan 491 7116 7127| 8|25|25|24| 6 14| 5[15[ 4 [16[11[15]24|17| 7| 8]12])11)12|20|23|45/9[9[14]12]9[16]14] 8
Aybas 40192 (32| 3[17)|18{22| 8|25/ 4| 7(0]|10[{4)6[15/5|7|5]|15(5]9(21|17|16| 8 |15|2|14|(9|5[12]|17
Baydur 38| 6|25 6(16|14|14| 6)10|1| 6| 6| 7|4 [10[(17({14|3|1|9|4]9]22|20|28|8|14| 8|8 |11|4[6]9
Bayram 200 7(1]9|6]5]1]13]|]0|7|3|[7|7|6[5[8[9]2]|2]2]2]4]3]19]2]|5]|5|7[5[8[9(3
Baysal 82[23|56|48|44]|13]|55|12|19]| 6 | 27| 8 | 27|51{20{14[{10(23[18[29]39]47|53]|20]|27]19|33]|33|25/40|21
Binark 32191101 6]4)18)5|4|12|6|4|[8|11|5[5[2[6]22]4]|5]|7]16]/3]|4]|3|5[7[6[6][2
Cakin 72[34[41[11[45[ 8 |14] 3]22]13]20|33]|19]|16|11|22|10|26[38[42[{40({14[18[16]26]|25]|22]|18]|18
Capar 61(36[ 7 [31[ 3 18] 4 (25| 5]13]|30|14|18|11|11|23|24({24(32(37({18[18[17]24]17]26]|22]|17
Celik 62 5([23[ 3[19]2[22]|10]|15]27)|16]|11)|12|12|13|15[25[25(39(20({22[17|27]18]|17]|25|17
Cunbur 26(16{13{ 3|04 2|3)11|5|2|1|12({3[7]15]20{7|3]5 312|4[4]5
Ersoy 7312|110 2 |17]| 2 |14]|35|10| 9| 8|30|12|31{39(46[23[10[15] 6 |24]|15]|23]|16]|21
Eriinsal 19({2(1(4|2|5[10/3|0]|0]9|5]|3|8|11|7|2|[2[0|3|4|5|5]2
Girdal 30| 3]12| 38|13/ 8|12(8|8|7[9][10[12]|22]7|6]12]9]15|16]|12]7
Kandur 21{2(2f2|6|6]1]0]j0)19)1|1|of11f21f2f21]4]5]2]1]1
Karakag 39(9(12[19]10]12]11]| 7| 5]13|14|13|25|11|12|16(18[16[14[21[12
Karasozen 28[10({ 614|841 ]2]5]|2]|4]29 4 219|174
Kayaoglu 39(21(18]13| 88| 7| 8|15/19/29| 4|97 [11]18]9|15]5
Keseroglu 62]18]13]| 8 |18]14]26|33)|33|37|14|17|13|26(23[29[26[10
Kigtik 391101 4]16]5]3|11|12|39/8[8[9[9|14]8|10]|6
Kurbanoglu 34(9 618|8|7[29/4[7[7]9]20]8][18]8
Onal 18[2[(3[7[5]13|10|13])2]9|11|6|9[8(3
Otilken 411 5] 929(23|15|/5(10(4|7|7[11]9]9
Ozdemirci 32(11]/9(11(17|3[3]|5|8|9(14[9]2
Saglamtung 45120]28|23] 6 |11) 5[10(11|30{12( 8
Sefercioglu 59(39(31[13[21| 8 |16]14]13]15]17
Soysal 68[29( 9 [16] 9(17]14]28]15]|13
Tonta 69[19(25[(20(21]29]25|31]18
Toplu 30{14[{5]9|7[8]10]9
Tuncer 4116 (12]12] 9]18]16
Ucgak 28|12|14|13|15| 4
Ustiin 43]19/21]19| 7
Yalvag 44(15]26( 6
Yilmaz 44115] 5
Yontar 50(10
Yurdadog 30

Not: Ortak atif matrisinin (1974-2009) yer aldig1 adres:
http://www.bby.hacettepe.edu.tr/akademik/guledaduzyol/index.asp?d=22.html&dil=tr
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Ortak atif matrisindeki 40’tan biiylik ortak atif sayilar1 Tablo 7’de gosterilmistir.
Kirktan biiyiik ortak atif almis yazar ¢ifti sayis1 14’tiir. En biiyiik ortak atif sayis1 (56)
Baysal-Cakin yazar ¢iftine aittir. Tiirkiye Kittiphanecilik ve Bilgibilim literatliriinde en
fazla birlikte atif alan iki yazar Jale Baysal ile irfan Cakin olmustur. Bu iki yazar analiz
kapsamindaki 678 kaynaktan 56’smin  kaynakcasinda  birlikte  goriilmiistiir.
Kiitiiphanecilik Alaninda Yeni Kavramlar, Araglar, Yontemler adl1 kitabinin Baysal’in
ortak atiflarma yapacag etki gézardi edilmemelidir. Nitekim Baysal atiflarinin 79°u,

ortak atiflarinin ise biiytik bir kismi1 bu kitaba yapilmistir.

Tablo 7. En biiyiik ortak atiflar (1974-2009)

Yazar Yazar Ortak atif sayis1
Baysal Cakin 56
Baysal Ersoy 55
Baysal Tonta 53
Baysal Keseroglu 51
Baysal Capar 48
Baysal Soysal 47
Ersoy Soysal 46
Baysal Alpay 45
Atilgan Tonta 45
Cakin Ersoy 45
Baysal Celik 44
Cakin Soysal 42
Cakin Celik 41
Cakin Tonta 40

Tablo 7°de Baysal en fazla dikkat ¢eken isimdir. Kirktan biiyiik ortak atif sikligina sahip
14 yazar ciftinden sekizinde yazarlardan biri Baysal’dir. Baysal’in birlikte goriildiigii
yazarlar ortak atif sayilarina gore sirasiyla Cakin, Ersoy, Tonta, Keseroglu, Capar,

Soysal, Alpay ve Celik’tir.

Tablo 7°de dikkat ¢eken bir diger isim ise Cakin’dir. Cakin 14 yazar ¢iftinin besinde
gecmektedir. Cakin’in birlikte gectigi yazarlar ortak atif sayisi siralarina gore Baysal,

Ersoy, Soysal, Celik ve Tonta’dur.

Tablo 8 analiz kapsamindaki 40 yazardan her birinin en biiyiik ortak atif sayisina sahip

oldugu ilk 3 yazar1 ve her bir yazar icin ortak atif sayisi ortalamasini gdstermektedir
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(Ortak atif sayisina iligkin ortalama hesaplanirtken kosegen elemanlar ortalamay1
etkileyeceginden islem dis1 birakilmis, ortalamalar kdsegen disi elemanlar iizerinden
hesaplanmistir (Eom, 2009, s.97). Ayrica, her bir yazarin kendisi disindaki diger 39
yazarla olan ortak atif sayilar1 dikkate alinmistir). Oncelikle her bir yazara iliskin
ortalama ortak atif sayilari ve en biiylik {i¢ ortak atif sayisi birlikte incelendiginde su

bilgilere ulagilir:

e En yiiksek ortalama ortak atif sayisi Baysal (30) ve Tonta (27)’ya aittir.
Baysal’in en yiiksek ortak atiflar1 Cakin (56), Ersoy (55) ve Tonta (53) iledir.
Tonta ile en yiiksek ortak atif sayilar1 goriilen yazarlar ise Baysal (53), Atilgan
(45) ve Cakin’dir (40).

e En diisiik ortak atif sayis1 ortalamas1 Kandur (4) ve Eriinsal’a (5) aittir. Kandur
en biiyiik ortak atif sayilarim Ozdemirci (19) ve Binark (12) ile, Eriinsal ise en
biiyiik ortak atif sayisini1 Cunbur ile (13) almistir.

e Tablo 7’de yer alan analiz kapsamindaki 40 yazardan dokuzunun kendisi
disindaki diger 39 yazarla olan ortak atif sayisi ortalamasi 10°dan kiigiiktiir
(Toplu: 9, Ozdemirci: 9, Binark: 8, Cunbur: 7, Karasdzen: 7, Onal: 7, Bayram:
6, Erlinsal: 5, ve Kandur: 4).

e Yirmi ve 20’den biiylik ortalama ortak atif sayisina sahip yazar sayisi sekizdir
(Baysal: 30, Tonta: 27, Cakin: 24, Keseroglu: 22, Soysal: 21, Ersoy: 21, Capar:
21, Celik: 20).

¢ Birlikte en fazla ortak atif alinan ilk yazar Baysal (19), ikinci yazarlar Baysal (9)

ve Tonta (9), tiglincii yazar ise Cakin’dir (12).
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Tablo 8. En ¢ok atif alan yazarlarin diger yazarlarla aldiklar1 en biy(lk ilk ¢ ortak atif
ve ortalama ortak atif sayilar

En ¢ok atif En bilyiik ortak atiflar ve karsilik gelen yazarlar Ortalama
alan yazarlar 1. Yazar 2. Yazar 3. Yazar ortak atif
Baysal 56 Cakm 55 Ersoy 53 Tonta 30
Tonta 53 Baysal 45  Atilgan 40 Cakmn 27
Cakmn 56 Baysal 45 Ersoy 42 Soysal 24
Keseroglu 51 Baysal 37 Tonta 35 Ersoy 22
Capar 48 Baysal 37 Tonta 36 Celik 21
Ersoy 55 Baysal 46 Soysal 45 Cakmn 21
Soysal 47 Baysal 46 Ersoy 42 Cakn 21
Celik 44  Baysal 41 Cakmn 39 Tonta 20
Sefercioglu 39 Ersoy, Soysal, 39 Cakmn 39 Keseroglu 19
Baysal
Alpay 45 Baysal 33 Keseroglu 32  Soysal 18
Atilgan 45 Tonta 27 Baysal 25 Cakm, Capar 16
Yontar 40 Baysal 31 Tonta 29 Alpay 16
Ustiin 33 Baysal 27 Celik 26 Cakn, Sefercioglu 15
Yalvag 33 Baysal 29 Tonta 26 Yontar 15
Yimaz 30 Saglamtung 29 Keseroglu 28 Soysal 15
Karakag 27 Baysal 25 Capar, Tonta 25 Cakm, Celik, Alkan 14
Saglamtung 31 Ersoy 30 Yimaz 29 Baysal 14
Alkan 30 Baysal 25 Tonta 24 Celik, Cakm 13
Tuncer 29 Alpay 27 Baysal 25 Tonta 13
Aybas 32 Baysal 25 Ersoy 22 Alpay, Celik 12
Kayaoglu 29 Tonta 27 Baysal 21 Keseroglu 12
Kuguk 39 Tonta 20 Baysal 19 Cakmn 12
Otiiken 30 Ersoy 29 Sefercioglu 23 Soysal, Baysal 12
Baydur 29 Tonta 25 Baysal 22 Sefercioglu 11
Gurdal 22 Tonta 19 Baysal, Celik 19 Capar 11
Acaroglu 26 Soysal 23  Sefercioglu 21 Ersoy 10
Akbulut 24 Baysal 22 Tonta 20 Sefercioglu 10
Aslan 18 Yilmaz 17 Capar, Baysal, 16 Karakas, Keseroglu, 10
Atilgan Tonta, Ustiin, Cakmn
Ucak 20 Tonta 19 Baysal 17 Capar, Celik 10
Kurbanoglu 29 Tonta 20 Yalvag 18 Yontar, Capar 10
Yurdadog 21 Baysal, Ersoy 18 Tonta, Cakin 17 Capar, Celik, 10
Sefercioglu
Toplu 20 Baysal, Celik 19 Tonta 18 Capar 9
Ozdemirci 23 Capar 22 Binark 19 Kandur 9
Binark 23 Baysal 22 Ozdemirci 18 Ersoy 8
Cunbur 20 Soysal 16 Acaroglu 15 Sefercioglu 7
Karastzen 29 Tonta 14 Kiguk 13 Cakmn 7
Onal 13 Soysal 12 Celik 11 Karakas, Ustiin, 2
Cakm, Capar
Bayram 19 Tonta 11 Alkan 9  Aslan, Cakn, 6
Kurbanoglu, Yontar
Ertnsal 13 Cunbur 12 Ersoy, Baysal 11 Soysal 5
Kandur 19  Ozdemirci 12 Binark 11 Tonta 4
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Analiz kapsamindaki 40 yazarin ¢ok boyutlu 6l¢ekleme analizi ile iki boyutlu uzayda
gosterimi  yapilmig (haritalanmis), kiimeleme sonuglart kullanilarak bu harita
gruplandirilmistir (Sekil 8). Sekil 8’de farkli renklerle gosterilen altt yazar grubu
bulunmaktadir. Bu yazar gruplarn hiyerarsik kiimeleme ile bulunan dendogram
sonuglarindan elde edilmistir (Sekil 9). Ayrica, Sekil 9°da gosterilen dendogram
sonuglari ile kiimelerin olusum agamalar1 adim adim takip edilebilir. Sekil 8 ve Sekil
9’da yer alan tiglincii, besinci ve altinct kiimeler diger ii¢ kiimeye gore daha kiigiik
kiimelerdir. Birinci ve ikinci kimeler daha biiyiik yazar gruplarindan olusmakta,

dordiincii kiime ise en ¢ok yazar sayisini igermektedir.

4.4. COK BOYUTLU OLCEKLEME ANALIZIi

Cok boyutlu 6lcekleme analizinde n birimin aralarindaki uzakliklara gore 2, 3, ... , k
boyutlu uzayda gosterilmesi amaglanir (Ozdamar, 2004, s.501). Calismada, ¢ok boyutlu
Olcekleme analizi 40 yazardan her birinin diger yazarlara gore konumlarinin
goriintlilenmesini saglamigtir. Bu goriintiiler yorumlanarak yazarlar arasindaki iligkiler

belirlenmeye caligilmistir.

Cok boyutlu 6lgekleme analizinde, uygun ¢oziimiin elde edilip edilmedigine stres
istatistigine gore karar verilir. Stres istatistigi, konfigiirasyon uzakliklar1 ile tahmini
uzakliklar arasindaki uygunlugu belirlemek amaciyla hesaplanir. Stres degerinin sifira
miimkiin oldugunca yakin olmasi istenir. Stres degerlerinin biyiikliigline gore
konfigiirasyon uzakliklarinin tahmini uzakliklara uyumlulugu Tablo 9°da gosterilmistir
(Ozdamar, 2004, s. 506-507). Tablo 9°daki degerlere gore 40 yazar icin elde ettigimiz

cok boyutlu 6l¢ekleme haritasinda s6z konusu uyumun iyi oldugunu sdyleyebiliriz.

Tablo 9. Stres degeri ile uyumluluk arasindaki iligki

Stress degeri Uyumluluk

>0,20 Uyumsuz gdsterim
0,10 - <0,20 Diisiik uyum

0,05 -<0,10 Iyi uyum

0,025 - <0,05 Mikemmel uyum

0,000 - <0,025 Tam uyum
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Cok boyutlu olgekleme analizinde girdi yakinlik matrisidir (proximity matrix). Cok
boyutlu 6l¢ekleme haritasinda daha ¢ok ortak atif alan yazarlar birbirine daha yakin
konumda olacaklardir. Diger bir deyisle, ortak atif siklig1 arttikga yazarlar arasindaki
mesafe azalir (Eom, 2009, s. 268, 274, 276).

Yapilan ¢ok degiskenli dlgekleme analizi sonucunda stres degeri 0,08419 bulunmustur.
Tablo 9°daki bilgilere dayanarak, 40 yazarin elde edilen haritadaki konumlari ile bu

yazarlarin orijinal konumlari arasinda iyi bir uyum oldugunu séyleyebiliriz.

Cok boyutlu 6lgekleme haritast ile atiflar1 50°den biiyiik olan 40 yazar iki boyutlu
uzayda Sekil 8’de gosterildigi gibi konumlandirilmistir. Sekil 8’de gorilen kiimelerin

belirlenmesi ise bir sonraki adimda anlatilacak olan kiimeleme analizi ile yapilmistir.
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45. KUMELEME ANALIZi

Kimeleme analizi, degiskenleri birbirleri ile olan benzerlik ya da farkliliklarina gore
kendi i¢inde tiirdes (homojen), kendi aralarinda ise farkli (heterojen) gruplara ayirir
(Ozdamar, 2004, s. 279). Kiimeleme analizinde girdi korelasyon matrisidir (Eom, 2009,
S. 264).

Kiimeleme algoritmalar1 “hiyerarsik kiimeleme” ve “hiyerarsik olmayan kiimeleme”
seklinde ikiye ayrilir. Yazar ortak atif analizinde hiyerarsik kiimeleme yOntemi
kullanilir. Hiyerarsik kiimeleme yonteminde degiskenlerin benzerliklerine gore
birlestirilmesi amagclanir. Iki hiyerarsik kiimeleme yontemi vardir: Ayiric1 hiyerarsik
kiimeleme ve birlestirici hiyerarsik kiimeleme. Bu galismada yaygin olarak kullanilan
birlestirici hiyerarsik kiimeleme yontemi kullanilmistir. Baglangigta tiim birimlerin ayri
birer kiime oldugu kabul edilerek, n birim sirasiyla n, n-1, n-2, ... , 3, 2, 1 kiimeye
yerlestirilir. Hiyerarsik kiimelemede kiimelerin olusumlari, yakinliklar1 ve birimlerin
baglanma diizeylerini adim adim gosteren dendogram ad1 verilen agag grafigi elde edilir

(Eom, 2005, s. 268; Ozdamar, 2004, s. 293-294).

Birlestirici hiyerarsik kiimeleme yonteminde birimlerin birbirleri ile birlestirilmesinde
kullanilan degisik yaklasimlar vardir. Bunlardan yaygin olarak kullanilanlar tek
baglanti, ortalama baglanti, tam baglanti, McQuitty baglanti, kiiresel ortalama baglanti,
ortanca baglant: ve Ward baglant1 kiimeleme yontemleridir (Ozdamar, 2004, s. 296). Bu
calismada bu tiir arastirmalar i¢in 6nerilen Ward baglanti kiimeleme yéontemi (en kiguk

varyans kiimeleme yontemi) kullanilmistir (McCain, 1990).

Sekil 9’da gosterilen aga¢ grafigine gore, analiz edilen 40 yazar alti1 kiime
olugturmustur. Her bir kiime ayrintili olarak incelenmis ve kiimelere iliskin konular

saptanmistir.



1.kiime

2.kime

3.kiime

4 kiime

5.kiime

6.kiime

Baysal 10

25

Keseroglu 23
Cakin12
Capar 13
Celik 14

Ustun 36
Toplu 33
Saglamtunc 29

: Yilmaz 32

Ersoy 16
Soysal 31

Seferciogiu 30
Alpay 4
Akbuit 2
Baydur &

Avybas 7
Yurdadog 40

Tuncer 34
(" Acarogiu 1)

Cunbur 13

Erunsal 17

Otuken 27
At

ilgan 6
Tonta 32

Kayaogiu 22
Kucuk 24
Yalvac 37
Yortar 39
Alkan 3
Karakas 20

Gurdal 18
Ucak 35
Aslan 5
Onal 26

Kurbanoglu 2
)

Bayram 9
Karasozen 21

Binark 11

Ozdemirci 28

Kandur 19

——

Sekil 9. Kiimeleme analizi sonuglar1 (dendogram)
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45.1. Birinci Kime

Tablo 10. Birinci kiimeye ait ortak atif matrisi

s £
> =2
T 2 5 x g g 2 5 é
c 58382525
0O OO X B - D >
Baysal 56 48 44 51 29 20 33 25
Cakmn 34 41 33 26 14 26 22
Capar 36 30 24 18 24 26
Celik 27 15 20 27 17
Keseroglu 26 14 26 29
Saglamtung 6 10 30
Toplu 9 8
Ustiin 21
Yimaz

Birinci kiime diger kiimelere gore ortak atif sayilarmin en biiyiik oldugu kiimedir. Bu
kiime icin en belirleyici konular sirasiyla “Halk Kiitiiphaneleri” ve “Universite
Kiitiiphaneleri’dir. Bu iki 6nemli ¢alisma alaninin yani sira bu konular ile baglantili
kabul edilebilecek “Kiitiiphanecilik Egitimi”, “Kutlphanelerin Toplumsal Konumu” ve
“Okuma Aligkanlig1” konularin da etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ortak atif
sayilarmin bliyiikligii g6z Oniine alindiginda “Halk Kditlphaneleri” konusundaki
belirleyici isimler Capar, Saglamtung, Yilmaz, Keseroglu ve Ustiin’diir. “Universite
Kiitiiphaneleri” konusunda ortak atiflar1 en fazla olan yazarlar ise Cakin, Celik, Toplu
ve Ustiin’diir. Ustiin’iin, her iki konuda yaptig1 ¢alismalarina aldig1 ortak atif sayilari
yuksektir. Bu yuzden her iki alt kiimede de yer almistir. Cakin, Saglamtung ve
Keseroglu’nun ayrica “Kiitiiphanelerin Toplumsal Rolii” konusundaki c¢alismalarina
aldiklar1 ortak atiflar da yiiksektir. “Kiitiiphanecilik Egitimi” konusundaki 6nemli
isimler ise Baysal ve Saglamtun¢ olmustur. Dikkat edilirse bazi yazarlarin sadece bir
konudaki c¢aligsmalarina, bazi yazarlarin ise birden c¢ok konudaki caligmalarina ilgi
gosterilmistir. Uzerinde durulmasi gereken 6nemli bir konu 1. kiimede en yiiksek atif ve
ortak atif sayisina sahip Baysal’in birgok konuda eser yazmasindan ve ortak atiflarin bu
eserlere dagilmasindan dolay1 birinci kiime igin en belirleyici konular olan “Halk
Kiitiphaneleri” ve “Universite Kiitiiphaneleri” alt kiimelerinde yer almamasidir. Bu

durumda etkili olan diger bir faktor ise Baysal’in atiflarinin ve ortak atiflarinin ¢ogunu
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Kiitiiphanecilik Alanminda Yeni Kavramlar, Araglar, Yéntemler adli kitabmna almisg
olmasidir. Ozellikle belirtmek gerekir ki, ortak atif matrislerinde gériilen yazarlar arasi
ortak atif sayilar1 bir¢ok farkli konudan alinmis olabilir. Calisilan konularin
belirlenmesinde en ¢ok ortak atif alinan konular kullanilmaktadir. Ornegin, Cakin ile
Celik’in ortak atif sayist 41°dir. Bu yazarlar bircok konuda yazdiklari i¢in bu ortak
atiflar1 farkli konulardaki ¢aligsmalarina almig olabilirler. Burada iizerinde durulan, en
cok ortak atif aldiklar1 konunun ya da konularin ne oldugudur. Nitekim Cakin ve Celik
en ¢ok ortak atifi “Universite Kituiphaneleri” ile ilgili olarak yaptiklar1 ¢alismalarina

almiglardir.

Birinci kiime ile ilgili verilen tim bu bilgileri 6zetlemek gerekirse, birinci kiimenin en
temel olarak “Halk Kiitiiphaneleri” ve * Universite Kiitiiphaneleri” adl1 iki alt kiimeden
olustugunu, “Halk Kdituphaneleri” alt kiimesinde Capar, Saglamtung, Yilmaz,
Keseroglu ve Ustiin’iin; “Universite Kiitliphaneleri” alt kiimesinde ise Cakin, Celik,
Toplu ve Ustiin’iin yer aldigin1 sdylemek miimkiindiir. Bu kiimede en az ortak atif almis
konular “Kataloglama”, “Arsivcilik”, “Kiitiiphanecilik Meslegi”, “Mevzuat” ve “Gezici

Ktuphaneler” konularidir.

4.5.2. ikinci Kiime

Tablo 11. ikinci kiimeye ait ortak at:f matrisi

=

o D 2

2 . ¢5. 8% 58 %

EEL£2RB 225 %

< < < M W vn B >
Akbulut 11 10 17 19 20 17 15 11
Alpay 22 11 32 27 32 29 12
Aybas 9 25 21 17 15 17
Baydur 10 22 20 14 9
Ersoy 39 46 15 21
Sefercioglu 39 21 17
Soysal 16 13
Tuncer 16
Yurdadog
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Ikinci kiimenin Tablo 11°deki ortak atif matrisi ile gdsterilen ortak atif sayilarina genel
olarak baktigimizda, bu kiimedeki ortak atif sayilarmin birinci kiimeye gore daha diisiik
oldugu goriilmektedir. Bu kiimede ortak atif alinan en 6nemli ii¢ konu sirasiyla
“Universite Kitlphaneleri”, “Bibliyografik Denetim” ve “Halk Kutuphaneleri’dir.
Ikinci kiimenin, birinci kiimeden farki “Bibliyografik Denetim” konusu olmustur.
“Universite Kittphaneleri” konusunda en ¢ok ortak atif alan yazarlar Yurdadog, Aybas,
Tuncer, Sefercioglu, Ersoy ve Alpay; “Bibliyografik Denetim” konusunda Akbulut,
Baydur, Sefercioglu ve Soysal; “Halk Kituphaneleri” konusunda ise Ersoy, Soysal,
Akbulut, Alpay ve Sefercioglu’dur. Dikkat edilirse bazi yazarlar birden ¢ok konuda
yuksek ortak atif almislardir. Ayrica belirtmek gerekirse, Sefercioglu her ii¢ alt kiimede
de; Alpay ve Ersoy “Universite Kitiiphaneleri” ve “Halk Kutiiphaneleri” alt
kiimelerinde; Akbulut ve Soysal “Bibliyografik Denetim” ve “Halk Kitiiphaneleri alt
kiimelerinde ~yer almaktadirlar. Ikinci kiimede “Okul Kiitiiphaneleri” ve

-

“Ktuphanecilik Meslegi” en az ortak atif alan konulardir.
Sonug olarak, ikinci kiime “Universite Kiitliphaneleri”, “Bibliyografik Denetim” ve

“Halk Kitlphaneleri” alt kiimelerinden olusmaktadir. Birinci kiime ile ikinci kiimenin

en 6nemli iki alt kiimesi ortaktir (Universite Kiitiiphaneleri ve Halk Kiitiiphaneleri).

4.5.3. Uglincli Kiime

Tablo 12. Ugiincii kiimeye ait ortak atif matrisi

= L -

£28¢

S €S 5 5

O S = =

< O w0
Acaroglu 16 7 18
Cunbur 13 12
Ertinsal 9
Otiiken

Ucgiincii kiimede yer alan dort yazara iliskin ortak atif sayilarmin tiimii 20°den kiigiiktiir.
Bu kiimedeki ortak atiflara baktigimizda, en 6ne cikan konu “Tiirk Kiitliphanecilik

Tarihi”dir. Bu konuda ortak atif sayis1 en fazla olan yazarlar Eriinsal ile Otiiken’dir.
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Cunbur ile Eriinsal’mm ortak atiflart da yliksektir fakat daha c¢ok “Osmanlt
Kiitiiphaneciligi” ile ilgilidir. Acaroglu’nun diger yazarlar ile olan ortak atiflar1 belli bir
konuda toplanmamis, ¢alisilan konular arasinda dagilmistir. “Basimcilik” ve “Yazma

Eserler” konular1 bu kiimede en az atif almis konulardir.

45.4. Dordincu Kime

Tablo 13. Dordiincii kiimeye ait ortak atif matrisi

=

g = 8 = ~ ’éﬁ O =
§ESEEE3£s8x S8

= »n & O 8 ® S B8 £ g © ®© O

L <O MM X MO F D > >

Alkan 40 12 11 9 2214 9 14 6 2513 22 21
Aslan 26 17 8 16 6 8 6 9 16 9 8 13
Atilgan 49 1516 1517 7 8 4514 9 14
Gurdal 3012 8 8 12 8 22 12 15 12
Karakas 39 12 10 12 11 25 16 16 21
Kayaoglu 39 18 13 8 29 7 18 15
Kicuk 3910 4 39 9 14 10
Kurbanoglu 34 9 29 7 20 18
Onal 1810 9 6 8
Tonta 69 20 29 31
Ucak 28 14 15
Yalvag 44 26
Yontar 50

Dordiincii kiime 13 yazardan olusmaktadir ve alt1 kiime arasindaki en biiylik kiimedir.
Tablo 13’te verilen dordiincii kiimeye ait ortak atif matrisinde en dikkat gekici nokta,
Tonta’ya ait ortak atif sayilarinin diger yazarlara gore daha yiiksek, Onal’a ait ortak
atiflarin ise diger yazarlara gore daha diisiik olmasidir. Bunun disinda ortak atif
matrisinde yer alan ortak atif sayilarimin genel olarak ¢ok yiiksek olmadigi
goriilmektedir. Dordiincii kiime i¢in belirlenen konulardan en 6nemli olant “Elektronik
Bilgi Hizmetleri’dir. Bu konudaki ¢alismalarina aldiklar1 ortak atiflar ile one c¢ikan
isimler ise Atilgan, Kiiglik, Tonta, Ucak ve Yalva¢’tir. Bilgisayar ortaminda
kataloglama, elektronik danigma hizmetleri, elektronik kiitiiphaneler gibi konularda

alian ortak atiflar bu baglik altinda toplanmistir. Dordiincii kiime icin bir diger 6nemli
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konu “Elektronik Bilgi Hizmetleri” konusuna yakin bir konu olan “Elektronik
Yaymncilik” olmustur. “Elektronik Yaymecilik” alt kiimesi Atilgan, Tonta, Kiicik ve
Kayaoglu’dan olusmakta ve acik erisim, elektronik dergiler, bilimsel iletisim gibi
konular1 icermektedir. “Elektronik Bilgi Hizmetleri” ve “Elektronik Yaymcilik”
kiimelerinde dorder yazar yer almaktadir ve bunlarin {igii her iki kiime i¢in de ortaktir.
Bu durum, iki kiimenin birbirine yakin oldugunun diger bir gostergesi olarak kabul
edilebilir. Kiimenin tamami i¢in degilse de belli bir kismi1 i¢in 6nem tasiyan diger iki
konu “Bilgi/Enformasyon Okur Yazarligi” ve “Bilgi Merkezlerinde Yonetim” konular
olmustur. Kurbanoglu, Giirdal ve Yalva¢ “Bilgi/Enformasyon Okur Yazarhigi” alt
grubunu; Yontar, Karakas, Kayaoglu, Alkan ve Aslan ise “Bilgi Merkezlerinde
Yénetim” alt grubunu olusturmaktadirlar. Onal, kiimedeki diger yazarlar ile ortak atif
sayilarinin diisiik olmasindan dolay1 herhangi bir alt kiimede yer alamamuistir. Dérdinci
kiimede “Ulusal Bilgi Alt Yapist”, “Mikroformlar” ve “Metadata” en az ortak atif alan

konulardir.

4.5.5. Besinci Kime

En kiigiik kiime olan besinci kiime yalnizca iki yazardan olusmaktadir (Karasézen ve
Bayram). Bu iki yazarin ortak atif sayilar1 yedi olmasma ragmen ayri bir kiime
olusturmalariin nedeni diger yazarlara olan uzakliklar1 ya da diger yazarlardan olan
farkliliklaridir. Sadece yedi ortak atifa gére konu belirlemek anlamli olmamakla birlikte

bu kiimede dikkat ¢eken konu kurumsal arsivlerdir.

4.5.6. Altinc1 Kiime

Altinc1 kiimede yer alan {i¢ yazarin ortak atif sayilar1 sdyledir:

Binark-Ozdemirci: 22
Ozdemirci-Kandur: 19

Binark-Kandur: 12
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Bu yazarlarin olusturdugu kiime “Arsivcilik” kimesidir. Sekil 9’daki dendogram
incelendiginde bu kiimenin en son adimda diger kiimelerle birlestigi goriiliir. Bu durum
“Arsivcilik” konusunda calisan bu {i¢ yazar ile diger yazarlar arasindaki ortak atif

aglarinin zayif oldugunun bir gostergesidir.

4.6. TARTISMA VE YORUM

Haritalama ve gorsellestirme calismalari igin bir baslangi¢ olmasi diisiiniilen bu
caligmada, Tiirkiye Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim literatiiriiniin 26 yillik (1974-2009)
entellektiiel haritasinin ¢ikarilmast amaglanmistir. Calismanin amaci dogrultusunda
temel hipotez “Tiirkiye’deki Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim literatiiriiniin yazar ortak atif
analizi, bu alanda daha ¢ok genel konularda arastirma yapildigini gostermektedir”

seklinde olusturulmustur.

Calismanin temel bulgular1 sdyledir:

e Yapilan gorsellestirme calismalar1 sonucunda elde edilen haritada, 40 yazar alt1

farkli grupta kiimelenmistir.

e En biyik ortak atif sayillarinin yer aldigi birinci kiime ozellikle “Halk
Ktuphaneleri” ve “Universite Kiitiiphaneleri” konularinda ortak atif sayilari
fazla olan yazarlarin (Halk Kiitiiphaneleri: Capar, Saglamtung, Yilmaz,
Keseroglu, Ustiin; Universite Kiitiiphaneleri: Cakin, Celik, Toplu ve Ustiin)
olusturdugu bir kiimedir. Birinci kiimede dikkat ¢eken ve ana iki konu ile
baglantili kabul edilebilecek diger konular “Kiitiiphanecilik Egitimi”,
“Kiitiiphanelerin Toplumsal Konumu” ve “Okuma Aligkanlig1” konulari

olmustur.

e Ikinci kiimedeki en &nemli {ic konudan ikisi birinci kiimede de yer alan
“Universite Kutiiphaneleri” ve “Halk Kiitiiphaneleri”dir. Ikinci kiimeyi birinci
kiimeden ayiran diger konu ise “Bibliyografik Denetim” konusudur. Bu kiimede

en ¢ok ortak atifi “Universite Kiitiiphaneleri” konusundaki c¢alismalarina alan
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yazarlar Yurdadog, Aybas, Tuncer, Sefercioglu, Ersoy ve Alpay’dir. “Halk
Kiitliphaneleri” i¢in yazar grubu Ersoy, Soysal, Akbulut, Alpay ve Sefercioglu;
“Bibliyografik Denetim” konusu icin ise Akbulut, Baydur, Sefercioglu ve
Baysal’dir.

Dort yazardan olusan ii¢lincii kiimede bu yazarlarin ortak atiflarina gore one
¢ikan konular “Turk Kutlphanecilik Tarihi” ve “Osmanli Kiitiiphaneciligi”dir.
“Tirk Kutiiphanecilik Tarihi” konusunun temsilcileri Eriinsal ve Otiiken,

“Osmanli Kiitiiphaneciligi” konusu i¢in ise Cunbur ve Eriinsal’dir.

Icerdigi 13 yazar ile en biiyiik kiime olan dérdiincii kiimede Atilgan, Kiiciik,
Tonta, Ucak, Yalvag¢ ve Kayaoglu yazar grubu arasindaki ortak atiflar
“Elektronik Bilgi Hizmetleri” ve “Elektronik Yayincilik” konularmni 6n plana
cikarmaktadir. Bu kiimede ayrica, Elektronik Yayincilik ve Elektronik Bilgi
Hizmetlerinin etkisiyle ortaya ¢iktigi diistiniilen; Kurbanoglu, Giirdal ve Yalvag
yazar grubunun olusturdugu “Bilgi/Enformasyon Okur Yazarligi” alt kiimesi ile
Yontar, Karakas, Kayaoglu, Alkan ve Aslan’in olusturdugu “Bilgi

Merkezlerinde Yo6netim” alt kiimesi olusumlart da yer almaktadir.

Bayram-Karaso6zen ¢iftinin olusturdugu besinci kiimede bu ikili arasindaki ortak
atif sayis1 ¢ok diisiik oldugundan (7), bu kiimenin goézardi edilmesinin daha
uygun olacagi disliniilmiistiir. Bayram ve Karasézen’in ortak atiflarim
genellikle kurumsal arsivler konusundaki ¢alismalarna aldiklart gozlenmistir
fakat yedi ortak atif ile konu belirlemek dogru olmayacag: i¢in bu kiime ihmal

edilmistir.

Altinc1 kiime Binark, Ozdemirci ve Kandur yazar iicliisiinden olusmakta ve

“Arsivcilik” konusunu temsil etmektedir.

Ulusal Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim literatiiriinde en az ortak atif alan konular

ise “Kataloglama”, “Arsivcilik”, “Kiitiiphanecilik Meslegi”, “Mevzuat”, Gezici
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Kiitliphaneler”, “Okul Kiitiiphaneleri”, “Basimcilik”, “Yazma Eserler”, “Ulusal

Bilgi Altyapis1”, “Mikroformlar” ve “Metadata” konular1 olmustur.

Bulgular aragtirmanin temel hipotezini ve alt hipotezleri desteklemektedir:

Bulunan sonuclar Tulrkiye Kutuphanecilik ve Bilgibilim literatirinde en ¢ok
calistlan  konularm “Halk  Kitiiphaneleri”, “Universite Kitiiphaneleri”,
“Elektronik Bilgi Hizmetleri” ve “Elektronik Yayincilik” konulari oldugunu
gOstermistir.  Dolayisiyla  “Turkiye’deki  Kutlphanecilik ve  Bilgibilim
literatiirliniin yazar ortak atif analizi, bu alanda daha c¢ok genel konularda
aragtirma yapildigin1 gostermektedir” seklindeki temel arastirma hipotezi

dogrulanmaktadir.

Uluslararas1 literatiirde Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim alaninin haritalanmasi
lizerine yapilmis bu caligsmalarin bulgularima gore “Bibliyometri” ve “Bilgi
Erisim” konularinin uluslararasi Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim literatiiriindeki
tiim ¢alismalarda goriilen ortak konular oldugunu s6ylemek miimkiindiir (White
ve Griffith, 1981a; White ve McCain, 1989; Persson, 1994; White ve McCain,
1998; White, 2003; Janssens ve digerleri, 2006; Astrém, 2007; Zhao ve
Strotmann, 2008a; Zhao ve Strotmann, 2008b; Ibekwe-SanJuan, 2009. Buradan
yola ¢ikarak, ulusal Kiitiiphane ve Bilgibilim literatiiriimiizde ¢aligilan konularin
uluslararasi literatiirden farkli oldugu sOylenebilir. Bu sonug, “Uluslararasi
Katlphanecilik ve Bilgibilim literattri ile ulusal literatlirde 6ne ¢ikan konular
bakimindan farklilik gostermektedir” seklinde olusturulmus alt hipotezi
desteklemekle birlikte; bibliyometri, bilgi erisim gibi konularda tilkemizde hig
calisma yapilmadigr anlamina gelmemekte, bu konulara bir¢cok arastirmaci
tarafindan yeterli ilgi gosterilmedigi (bu konularla ilgili yeterli sayida ¢aligma
olmadigr ve bu calismalarin yeterince atif almadigl) ya da yazarlarin bu
konulardaki ¢alismalari ile ulusal literatiirden ¢ok uluslararasi literatiire katkida
bulunduklar1 seklinde yorumlanabilir. Uluslararasi literatiir ile olan farklilikta,
uluslararasi ¢aligsmalarin yalnizca makaleler iizerine yapiliyor olmasinin etkisi de

gbzardi edilmemelidir.
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Tiirk Kiitiiphaneciligi, Bilgi Diinyas: ve Hacettepe Universites Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi’nde yayimlanan makalelerin ortalama ortak atif sayilari ¢ok diigiik oldugundan
sadece dergilerde yayimlanan makalelere dayanan bir yazar ortak atif analizi

yapilamamustir.

Ayrica belirtmek gerekir ki, uluslararas:t literatiirde en ¢ok calisilan konularin
bibliyometri ve bilgi erisim oldugunu ve bizde bu iki konunun en ¢ok ¢alisilan konular
arasinda olmadigimi sdylemek, bibliyometri ve bilgi erisim konularimin Tiirkiye
Kiitliphanecilik ve Bilgibilim literatiirtinde hi¢ ¢alisilmayan konular oldugu anlamina
gelmez. Calismada en ¢ok c¢alisilan konular dncelikle atif sayilarina, daha sonra ise
ortak atif sayilarina gore belirlenmistir. Bu iki konu alan1 da diger konulara gére daha
yeni ¢aligsma alanlaridir ve bu konularla ilgili ¢alismalar heniiz yeterince atif almamistir.

Dolayistyla, ortak atif sayilarinin yiiksek olmamasi da dogaldir.

e Yabanci yazar ve yayinlara atif vermenin yaygin olmadigim sdylemek
mimkinddr. Elliden fazla atif alan yazarlar listesinde yer alan yabanci
yazarlarin hangi yayinlarina atif verildigi incelendiginde, birka¢ yabanci yazar
(6rnegin, Tenopir) disindaki yabanci yazarlarin Tiirkgeye c¢evrilmis kitap ya da
makalelerinden dolayr atif aldiklar1 goriilmistir. Bu sonu¢ “Turkiye
Kituphanecilik ve Bilgibilim literatlirinde daha ¢ok yerli yazarlara ya da
Turkceye cevrilmis kitaplar1 bulunan yabanci yazarlara atif verme egilimi

vardir” alt hipotezini dogrulamaktadir.

e Ulkemizde BBY béliimleri ve bu alanda calisan arastirmaci sayist az
oldugundan uluslararas: literatliri miimkiin oldugunca takip edebilmek adina
yazarlarin bir¢ogu belli bir konuda uzmanlagmak yerine, birden fazla konuda
caligmalar yaparak ulusal literatlirimiize katki saglamaya calismaktadirlar.
“Ulusal literatiirde belli bir konuda uzmanlagsmak yerine, birden ¢ok konuda
calisma yapilmistir” alt hipotezi dogrulanmistir. Bu durum, harita Uzerinde
gordliiglimiiz yazar gruplarinin konularmi belirlemeyi zorlagtirmis, yazar ortak
atif analizinden Gteye gegerek ortak atif alan yazarlarin ortak atif aldiklar

eserlerini de incelemeyi zorunlu kilmastir.
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Calismada kiimeleme analizi ve ¢ok degiskenli 6l¢ekleme analizi disinda faktor analizi
yontemi de kullanilmak istenmistir. Faktor analizi i¢in tiim dondiirme yontemleri (egik
ve dikey dondliirme yontemleri) kullanilmis fakat elde edilen sonuglarin
yorumlanmasinda giigliik ¢ekilmistir. Bu nedenle faktoér analizi ile ilgili sonuglara bu

caligmada yer verilmemistir.

Uluslararas1 calismalarin ¢ogunda ortak atif sayisi icin esik degerinin 20 olarak
belirlenmesine karsin, ulusal literatiiriimiizde 20’den fazla ortak atif siklig1 sayisinin
sekiz olmasi dolayisiyla ortak atif sayisi i¢in herhangi bir esik degeri belirlenmemistir.

Bu durumun ¢ok homojen kiimeler elde edilememesinde etkili oldugu diisiiniilmektedir.

Ortak atif ¢alismalarinin bir alanda calisilan konular1 gostermesi konusunu tartisan
Smith’e (1981) gore, iki yazar ayn1 konuda yazmiyor olmalarina ragmen, siklikla ortak
atif aliyor olabilirler (Smith, 1981). Smith’in (1981) bu iddiasi, Baysal’in aldig1 yiiksek
ortak atif sayilar1 i¢in bir dayanak olabilir. Baysal yazdig1 temel bir kitaba yapilan atiflar
nedeniyle bir¢ok yazar ile yiiksek ortak atif almis ancak kiimelerin belirlenmesinde ayni1
etki goriilmemistir. Bu ornekte oldugu gibi diger bazi yazarlarin da ortak atif sayilar
yiikksek olmasina ragmen ayni kiime icinde yer almadiklari goriilmiistir. Bunun en
onemli nedeni, Baysal’da oldugu gibi yazarlarin temel kabul edilen bazi yayimnlarma

(6zellikle kitaplarina) 6zellikle yapisi1 geregi tezlerde yapilan atiflardir.

Belli konular ile taninmis bazi yazarlarin yapilan analizler sonucunda diistiniilenden gok
daha farkl kiimelerde yer aldig1 goriilmiistiir. Bunun nedeni ise bu yazarlarin ¢alistiklari
konulardan tamamen farkl1 bir konuda yazdiklar bir esere aldiklar1 yiiksek sayida ortak
atiflardir (6rnegin, Capar). Bir baska durum da birden ¢ok konuda yazan bir yazarin,
calistig1 konulardan birkagina birden yiiksek sayilarda ortak atiflar almasi ve dolayisiyla
birden fazla alt kiimede yer almasidir (6rnegin, Ustiin). Bu sonuglar tamamen ortak

atiflara gore bulunan sonuglardir.



BOLUM 5

SONUC VE ONERILER

5.1. SONUC

Bilimsel calisma alanlarinin gorsellestirilmesi iizerine yapilan ¢alismalarin sayis1 son
yillarda giderek artmakta, gorsellestirme i¢in kullanilan yontem ve araclar hizla
gelismektedir.  Uluslararast literatiire bakildiginda, diger bircok alan gibi,
Kituphanecilik ve Bilgibilim alan1 da bir¢ok c¢alismada haritalanmigtir. Ulusal
literatiirimiizde  ise  haritalama ¢alismalarina iliskin  herhangi  bir  6rnek
bulunmamaktadir. Bunun en Onemli nedenlerinden biri ulusal bir atif dizinimizin
olmamasi, dolayisiyla haritalama icin gerekli islemlerin zahmetli ve zaman alici
olmasidir. Diger 6nemli bir neden ise haritalama i¢in gerekli analiz yontemlerinin

karmasik ve analiz sonuglarinin yorumlanmasinin zor olmasidir.

Bu c¢alisma, ortak atif analizi ve gorsellestirme calismalarinin Ulkemiz literatlriine
uygulanmasi1 bakimindan yapilmis ilk calismadir. Bu yoniiyle, bu konuda yapilacak
caligmalar i¢in baslangic niteliginde bir calisma olarak distliniilmektedir. Bunun
Otesinde yazar ortak atif analizi ile elde edilecek sonuglarin neler oldugunu gostermesi
acisindan onem tasimakta, icerik analizi vb. gibi yontemler disinda ortak atif analiz
yontemlerinin  belli bir disiplindeki konular1 belirlemede kullanilabilecegini

gOstermektedir.

Bilimsel alanlarin haritalanmasi ile elde edilecek sonuglar bir¢ok kisi i¢in yararli
olabilir. Bu c¢aligmada kullanilan yontemler Tiirkiye’deki diger disiplinlere de
uygulanarak s6z konusu alanlarin entellektiiel yapilart ortaya ¢ikarilabilir. Benzer
calismalar tek tek alanlara uygulanabilecegi gibi tiim Tiirkiye literatliriine ya da sosyal
bilimler, fen bilimleri gibi alanlara uygulanabilir. Tek basina bir alan1 haritalamak o
alan icinde yer alan disiplinlerin entellektiiel yapisinin yaninda alanin igerdigi
disiplinlerin birbirleri ile olan iliskilerini, diger bir deyisle alandaki bilimsel iletisimin

nasil gerceklestigini géstermesi acisindan faydali olabilir.
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Haritalama ¢aligmalarindan elde edilen sonucglar Kituphanelerde Derme Olusturma ve
Gelistirme ve Kaynak Yonetimi konularinda da kullanilabilir. Universitelerde yeni
acilan boliimler icin Universite Kiitiiphanelerinde yeni bir koleksiyon gelistirilmesi
konusu giindeme gelmektedir. Eger yeni agilan boliimle ilgili olarak yapilmig bir
haritalama ¢aligmasi1 bulunuyorsa, kaynak aliminda gerek ulusal gerekse de uluslararasi
hangi yazar ve eserlere oncelik verilecegine kolaylikla karar verilip, kiitiphanede etkin
blitce yOnetimi saglanabilir. Ayn1 yontem mevcut koleksiyonun gelistirilmesi s6z

konusu oldugunda da kullanilabilir.

Haritalama calismalarindan elde edilen ¢iktilar bilimsel isbirligi saglanmasi konusunda
da fayda saglayabilir. Yapilacak projeler i¢in gerekli ekiplerin olusturulmasi asamasinda
yazar ortak atif analizi ile olusturulmus haritalara basvurulabilir. Bu haritalar belli bir
disiplindeki ya da konudaki en etkili yazarlar1 gostermesi agisindan bu gibi ¢aligmalar

i¢in Onem tasir.

Haritalama sonuglar1 belli bir disiplinde ya da belli bir konuda ¢alismaya baslayan
arastirmacilar i¢in bilgiye erisim acisindan biiyiik kolaylik saglar. Arastirmaci, bu
haritalar ile galismalarina nereden (hangi alt konudan / yildan / eserden / yazardan)

baslayacagi konusunda ipucu saglayip, zaman kazanabilir.

Sonug olarak, haritalama calismalarindan elde edilen haritalarin birgok kisi ve alan i¢in
faydali bilgiler icermektedir. Bu faydalar gozoniine alindiginda, haritalama
caligmalarinin iilkemizde ilerlemesi gereken arastirma konularindan bir tanesi oldugu

sOylenebilir.
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5.2. ONERILER

Ulkemiz bazinda yapilacak haritalama galismalarinin gelismesi i¢in 6ncelikli ihtiyag
ulusal bir atif indeksidir. Ulusal bir atif indeksinin gelistirilmesi ile haritalama igin
gerekli islemlere harcanacak zaman kisalacak, bu da bu konuda yapilacak galismalar

icin tesvik edici olacaktir.

Tezlerin toplanmasinda biiyiik zorluk yasanmis, biiyiik kismi ancak basili olarak
saglanabilmistir. Bu durum, tiim Bilgi ve Belge YOnetimi tezlerinin toplanacag: bir veri

tabani olusturulmasinin gerekliligini gostermistir.

Calismada, alandaki gelisimi daha iyl gérmek i¢in uluslararasi literatiirde de sikca
kullanilan zaman dilimleme yontemi kullanilmak istenmistir. Farkli zaman dilimleri i¢in
yapilan ¢ok sayida deneme sonucunda atif ve ortak atif sayilarinin yorum yapmaya
olanak vermeyecek Olciide kiigiik olmasi sebebiyle zaman dilimleme ydntemi
kullanilamamistir. Yayin tiirlerine gore yapilmak istenen analizlerde ise, yayinlarin
neredeyse yarisini olusturan makalelerin atiflar1 ve ortak atiflar1 ¢ok az oldugundan
yayin tiirleri i¢in ayrica analiz yapilmasi miimkiin olmamistir. Bu konuda yapilabilecek
sey, alanin en ¢ok taninan iki dergisi yerine Kiitiiphanecilik ve Bilgibilim alanindaki
yazarlarin ulusal literatiirdeki hakemli dergilerde yer almig tiim makalelerini analiz

etmek olabilir.

Turkiye Kituphanecilik ve Bilgibilim alaninin incelendigi bu ¢alismada, veriler
herhangi bir ortamda mevcut olmadigindan veriler i¢in 6zel bir veri tabani
olusturulmustur. Bu yoniiyle bu ¢alismanin, Tirkiye’de baska alanlar i¢in yapilacak
benzer caligmalar, ulusal bir veri taban1 olmayan iilkelerde ulusal bazda yapilacak
calismalar, uluslararasi atif dizinlerinde (Web of Science, Scopus gibi) indekslenmeyen
dergiler i¢in ve bu dergilerdeki makaleler ve yazarlar1 i¢in yapilacak calismalar

konusunda arastirmacilara faydali olacag: diisiiniilmektedir.

Ortak atif analizi ¢aligmalari, haritalar vasitasiyla bir alana ait entellektiiel yapiy: ortaya

cikarmas1 bakimimdan o alanda calisan arastirmacilar icin biiyiik 6nem tasir. Ozellikle
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ulusal bazda elde edilen alan haritalari, belli bir lilkede belli bir alan ya da tiim alanlar
icin uluslararas1 literatiirden geride kalinan alanlar1 / konulari belirlemek ve iilke
bazinda yapilacak arastirma harcamalarinin daha ¢ok o alanlara ya da konulara
yonlendirilmesini saglamak icin kullanilabilir. Bu yoniiyle, bu gibi ¢calismalar alana yeni
katilmis arastirmacilart aragtirllacak  konular hakkinda yonlendirmek icin de
kullanilabilir. Bilim politikalar1 acgisindan bakildiginda, yapilacak uluslararasi
haritalama caligmalar1 ile devletler hangi kurumlarin (iiniversitelerin) ve hangi bilim
insanlariin uluslararasi etkiye sahip olduklarin1 ve uluslararasi alanda hangi alanlarda

etkili olundugunu haritalama/gorsellestirme caligsmalari ile belirleyebilirler.

Ulusal Kituphanecilik ve Bilgibilim literatiriindeki yerli yazarlarin uluslararasi
literatiirde yer alan yayinlari ile ilgili benzer bir ¢alisma yapilarak, sonuglari bu ¢alisma
ile karsilastirilabilir. Ayrica, ayn1 calismalar gorsellestirme araglart kullanilarak da

tekrarlanabilir ve elde edilen sonuglar karsilastirilabilir.

Ozetle, haritalama calismalarinin iilkemizde ivme kazanabilmesi icin oncelikle veri
toplama ortamlarinin ve siireglerinin iyilestirilmesi gerekmektedir. Bu iyilestirmeler ile
haritalama c¢aligmalar i¢in harcanacak siire kisalacak ve iilke bazinda faydali olabilecek

haritalar Uretilebilecektir.
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Danigsman: Yasar Tonta.

Leyla Kanik. (2008). Tiirk Universitelerinde Kiitiiphane Calisanlarinin  Performans
Degerlendirmeleri. Danigman: Ahmet Celik.

Yurdagiil Unal. (2008). Dergi Kullanim Verilerinin Bibliyometrik Analizi ve Koleksiyon
Yonetiminde Kullanimi. Danigsman: Yasar Tonta.

Umut Al. (2008). Tiirkiye'nin Bilimsel Yaym Politikasi: Atif Dizinlerine Dayali Bibliyometrik Bir
Yaklasim. Danmigman: {rfan Cakin.

Korhan Levent Ertiirk. (2008). Tiirkiye'de Bilimsel Iletisim: Bir Acik Erisim Modeli Onerisi.
Danigsman: Mehmet Emin Kiigiik.

Irem Soydal. (2008). Web Bilgi Sistemlerinde Hizmet Kalitesi. Danisman: Yasar Tonta.

Giilten Alir. (2008). E-Tiirkiye Uygulamalar1: Elektronik Belge Yénetimi ve Ust Veri. Danisman:
Mehmet Emin Kiiglk.

Elif Aytek Kaynak Giirses. (2006). Kiitiiphane Web Sitelerinde Kullanilabilirlik ve Kullanilabilirlik
Ilkelerine Dayali Tasarim. Danisman: Yasar Tonta.

Ozgir Kilcii. (2005). Kamu Universitelerinde Kalite Yonetimi ve Kalite Sistem Dokiimantasyonu
Cergevesinde Belge Yo6netimi. Danisman: Giilblin Baydur.

Coskun Polat. (2005). Universitelerde Kiitiiphane Merkezli Bilgi Okuryazarligi Programlarmin
Gelistirilmesi: Hacettepe Universitesi Ornegi. Danisman: Irfan Cakin.

Necip Erol Olcay. (2003). Tiirk¢e Internet Tarama Motoru Kullanicilarimin Arama Stratejilerinin
Analizi: Arabul Ornegi. Danigman: Yasar Tonta.

Miijgan San. (2003). Kalkinma Planlamasinda Bilgi Yénetimi ve Devlet Planlama Teskilat: igin
Kurumsal Bilgi Politikas1 Modeli. Danisman: inci Onal

Erol Yilmaz. (2003). Universite Kiitiiphanelerinde Kullanici Merkezli Yapilanma: Hacettepe
Universitesi Ornegi. Danisman: Irfan Cakin.

Nesrin Ince. (2002). Kamu Kurumlarinda Bilgi Yonetimi: Ekonomi Alamindaki Kurumlar.
Danigman: Giilbiin Baydur.

Hatice Kiibra Bahsisoglu. (2000). Tiirkiye'deki Bilgi Merkezlerinde Gri Yayinlarin Saglanmasi
Uzerine Bir Inceleme. Danisman: Niliifer Tuncer.

Zeynep Onat Oz. (1997). Toplumsal Degisme Siirecinde Halk Kiitiiphanelerinin Yeri ve Yeniden
Organizasyonu I¢in Bir Model Onerisi. Danisman: Irfan Cakin.

Tayfun Giille. (1997). Tiirkiye'de Diisiince Ozgiirliigii Sorunu ve Halk Kiitiiphanelerine Yansimasi.
Danigman: Tiilin Saglamtung.

Nazan Ozeng Ucak. (1997). Bilim Adamlarmin Bilgi Arama Davranislar1 ve Bunlar1 Etkileyen
Nedenler. Danisman: frfan Cakin.
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26.
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28.

29.

30.

31

32.

33.
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Biilent Yilmaz. (1995). Ankara'da Halk Kiitiiphanesi Kullanimi: Sosyo-Ekonomik Cdéziimleme
Danisman: Irfan Cakin.

Dilek Kopriilii. (1994). Universite Kiitiiphanelerinde Kitap Koleksiyonunun Kullanimi Uzerine Bir
Aragtirma. Danigman: Adil Artukoglu.

Hatice Inci Onal. (1992). Bilgi Gereksinimlerinin Karsilanmas1 ve Okul Kiitiiphaneleri. Danigman:
Irfan Cakin.

Fahriye Giindogdu. (1990). Tiirk-Islam Kiiltiirii Eserleri icin Bir Smiflandirma Modeli Denemesi.
Danisman: ilhan Kum.

Salih Liitfii Giirbiiz. (1990). Belge Erisiminde Teknolojik Yaklagim. Danigman: M. Adil Artukoglu.
Ahmet Celik. (1990). Tiirkiye'de Universite Kiitiiphaneleri Bilgi Agi Kurulmasma iliskin Sorunlar.
Danisman: IThan Kum.

Fateneh Sabokrooh. (1989). Problems of Medical Record Department in Teaching Hospitals of Iran.
Danisman: Adil Artukoglu.

Hansin Tungkanat. (1987). Universite Kiitiiphanesinin Y&netiminde Planlama, Kontrol ve Karar
Verme Siirecinde Bilgi Sistemi. Danigsman: Niliifer Tuncer.

Esra Findik. (1985). Tiirkiye'deki Halk Kiitiiphanelerinde Halkla iliskiler. Danisman: Tiilin
Saglamtung.

Gulbiin Baydur. (1982). Evrensel Bibliyografik Denetim (UBC) ve Tiirkiye Bibliyografyasi.
Danigman: Niliifer Tuncer.

Tiilin Saglamtung. (1980). Ankara'da Halk Kiitiiphanesi Hizmeti. Danigman: Osman Ersoy.

O. Tekin Aybas. (1978). Tiirkiye'de Toplu Katalog Caligsmalari. Danisman: Osman Ersoy.

Ersay Giirsoy. (1978). Gergek Zamanl Bilgisayarla Kiitiiphane Dolagim izleme Sistemi. Danisman:
IThan Kum.

Phyllis Lepon Erdogan. (1977). Tirkiye'de Kiitiiphanecilik Mezunlarinin Ugrasilart ve Statiileri.
Danisman: Osman Ersoy.

Ulker Sanalan. (1977). Bibliyografik Denetim ve Tiirkiye. Danisman: Osman Ersoy.

Niliifer Tuncer. (1974). Tiirkiye'de Yayimlanmis Resimli Cocuk Kitaplar1 (1960-1972). Danigsman:
Osman Ersoy.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.
19.

20.

21.

22.

23.

Bilal Sentiirk. (2008). Tirkiye Biiyilk Millet Meclisi’nde Bilgi Yonetimi Anlayisi ve Belge
Yonetimi. Danisman: Fahrettin Ozdemirci.

H. Ekrem Uzunosmanoglu. (2007). Tirk Ulusal Bilgi Politikalarinda Bilgi Merkezi Sorunsali.
Danigsman: Tiilay Fenerci.

Rukiye Coskun Sayer. (2007). Cocuk Kiitliphanelerinde Elektronik Yayinlarin Kullanimi ve
Yayginlagtirilmasi. Danigman: Fahrettin Ozdemirci.

Giiliz Sahin. (2007). Halk Kiitiiphanelerinin Toplumsal Rolii ve Etimesgut flge Halk Kiitiiphanesinin
Kullanim Etkinliginin Degerlendirilmesi. Danisman: Dogan Atilgan.

Demet Karaboga. (2007). Bilgi Okuryazarliginda Okul Kiitiiphaneleri: Ankara’daki Resmi ve Ozel
[Ikogretim Okullar1 Uzerine Karsilastirmali Bir Calisma.

Buket Candan. (2006). Tiirkiye’de Cumhuriyet Doneminde Yayincilik ve Kiitiiphanecilik
Etkilesimi. Danigsman: Sekine Karakas.

Hakan Koray Ozliik. (2006). Halk Kiitiiphanesi Kullanicilarinin Bilgi Arama Davramslari.
Danisman: Oya Giirdal Tamdogan.

Ilknur Unal Orhan. (2006). Tiirkge Tabanli Kiitiiphane Otomasyon Programlar1 ve Universite
Kiitiiphanelerinde Uygulanmasi. Danigman: Dogan Atilgan.

Burcu Umut Zan. (2006). Derleme Olgusu ve Elektronik Yaymlar. Danigman: Tilay Fenerci.
Nermin Cakmak. (2005). Kiitiiphanelerde Performans Degerlendirmesi ve Yonetime Etkisi.
Danigman: Nazli Alkan.

Melike Tuna. (2005). Ankara’daki Universitelere Bagli Ozel Ilkdgretim Okul Kiitiiphanelerinde
Derme Gelistirme. Danisman: Fatog Subasioglu.

Burcu Bulut. (2004). Avrupa Birligi’ne Dogru Tiirkiye’de Universite Kiitiiphanelerinin Durumu ve
Entegrasyonu. Danigman: Dogan Atilgan.

Bilge Giiler. (2004). Avrupa Birligi’nin Yetiskin Egitim Programi Grundtvig Cergevesinde Halk
Kiittiphanelerinin Yeri ve Onemi. Danigman: Tiilay Fenerci.

Hakan Anameri¢. (2003). Kiitiphanelerde Ydénetim Bilgi Sistemleri ve Bir Model Onerisi.
Danigman: Oya Giirdal.

Malik Yilmaz. (2002). Yonetimde Karar Verme Siireci ve Bilgi Merkezlerinde Uygulanmasi.
Danigman: Oya Giirdal.

Mustafa Karatas. (2002). Ankara Universitesi Fakiilte Kiitiiphanelerinde Derme Gelistirme
Caligsmalart. Danisman: Fatos Subagioglu.

Hatice Bocutcu Gok. (2002). Kiitiiphanecilerin s Doyumu ve Ankara Kiitiiphanelerindeki Durum.
Danigsman: Bengii Capar.

Canan Ozer. (2001). Tiirkiye’de Konu bashklar1 Calismalari. Damisman: Nazli Alkan.

Mustafa Sagsan. (2001). Ulusal Bilgi Politikast ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Uygulamasi.
Danigsman: Bengii Capar.

Erdal Toptas. (2001). Uzaktan Egitim ve Kiitiiphanecilik Béliimlerinde Kullanilmasi: A.U. Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi i¢in Bir Model. Danigsman: Dogan Atilgan.

Aygiil Isik Unlii. (2000). Universite Kiitiiphanelerinde Saglama ve Saglama Politikalar1. Danigman:
Sacit Arslantekin.

Pmar Sénmez. (2000). Universite Kiitiiphanelerinde Halkla iligskiler ve Bilkent Universitesi
Kiitiiphanesi. Danisman: Sekine Karakas. (Bulunamadi)

Mustafa Bayter. (2000). Ankara’daki Universite Kiitiiphanelerinde Kataloglama Sorunlar1 ve Coziim
Onerileri. Danisman: Dogan Atilgan.
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30.
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Hiiseyin Odabas. (2000). Kurum ve Kuruluslarda Yazigmalar ve Denetimi. Danigman: Sekine
Karakas.

Havva Ilgiin Ates. (1999). Anakara Universitesi Akademik Personelinin Bilgi Erisim Teknolojisini
Kullanim Durumu. Danigsman: Bengii Capar.

Elif Aytek Kaynak. (1998). Tiirkiye’de Universitelerde internetin Akademik Amagl Kullanimu.
Danigman: Sacit Arslantekin.

Fatih Rukanci. (1998). Tiirkiye’de Arsivcilik Egitimi. Danisman: Mustafa Akbulut.

Fehmi Aksoy. (1997). Ulkemizdeki Kamu Kurum ve Kurulus Arsivlerinin Arsiv Mevzuati
Acisindan Incelenmesi. Danisman: Mustafa Akbulut.

Ayhan Kaygusuz. (1996). Tirkiye’de Halk Kiitiiphanesi Hizmetlerinin Gelistirilmesinde
Otomasyon. Danisman: Mustafa Akbulut.

Ahmet Emre Aydin. (1996). Bilgi Merkezlerinde Verimlilik. Danigman: Bengii Capar.

Nesecan Uysal. (1995). Tezlerin Bibliyografik Denetimi ve Yiiksekdgretim Kurulu Dokiimantasyon
Merkezi Tez Veri Tabani. Danisman: Mustafa Akbulut.

Zehra Nur Oztiirk. (1993). Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankas1 Kiitiiphanesi Siireli Yayinlar
Otomasyon Projesi. Danisman: Berin Yurdadog.

Fatih Kadeifci. (1993). Enformasyon Teknolojisi ve Arsivlerde Kullanimi — Sermaye Piyasasi
Kurulu Arsivi i¢in Uygulanabilirlik Arastirmasi. Danisman: Mustafa Akbulut.

Oya Giirdal. (1991). Endiistriyel Enformasyon ve Tiirkiye’deki Durum. Danigman: Bengii Capar.
Asuman Nesibe Ozdiil. (1991). Bilgi Aglar1 — Avrupa Toplulugu ve Tiirkiye. Danisman: Mustafa
Akbulut.

Feza Bayram. (1991). Evliya Celebi Seyahatnamesinin Tiirk Kiitiiphaneciligi, Hat Sanati1 ve Yazi
Geregleri Yoniinden Incelenmesi. Danisman: Ozer Sosyal.

Ahmet Kahraman. (1991). Kamu Kurum ve Kuruluglarinin Dosyalama Sistemlerinde Standartlagma.
Danigman: Mustafa Akbulut.

Ozlem Gokkurt. (1991). Ozel Kiitiiphanelerde Kullanici Analizi Sorunu. Damigman: Berin U.
Yurdadog.

Mehmet Toplu. (1991). Ulusal Bilgi Aglar1 ve Tiirkiye. Danigman: Berin U. Yurdadog.

Hasan Atmaca. (1990). Ankara il Merkezindeki Halk Kiitiiphanelerinde Insangiicii. Damgman:
Bengl Capar.

Fahrettin Ozdemirci. (1989). Tiirk Biitge Sistemi ve Halk Kiitiiphanelerine Yansimasi. Danigman:
Bengl Capar.

Zerrin Ozgeng. (1988). Halk Kiitiiphanelerinde Derme ve Cebeci Halk Kiitiiphanesi Dermesinin
Degerlendirilmesi. Danigman: Bengii Capar.

Tillay Oguz. (1988). Kiitiiphanecilik Alaninda Proje Uygulamalar1 ve Bir Ornek: KNAPP.
Danigman: Ozer Soysal.

M. Kemal Sevgisunar. (1988). Kitiiphaneciler Mesleklerini Nasil Algiliyorlar. Damgman: Ozer
Soysal.

Lale L. Sagdic. (1987). Kiitiiphane Otomasyonu ve T.B.M.M. ve Uygulama.

Hatice Giir Akmoglu. (1987). Kiitiiphanecilik Alanindaki Makinalarin Kullanilmas1 ve
Degerlendirilmesi. Danigman: Berin Yurdadog.

Sahin Akdag. (1987). T.B.M.M. i¢in bir Enformasyon Sistemi: Parensis. (Bulunamadi)

Tuncer Yilmaz. (1987). Kiitiiphanelerde Enformasyon Hizmetleri.

Sacit Arslantekin. (1986). Evrensel Onlu Smiflama Sistemi, Dewey Onlu Siniflama Sistemi ile
Karsilagtirilmasi ve Tiirkiye Uygulamasi.

F. Yildiz Uslu. (1986). Tiirkiye’de Arsiv Sorunu.

H. Hale Cesur. (1986). Bibliyografik Denetim Ac¢isindan Tiirkiye’de Derleme Olgusu.

Mustafa Can. (1985). Cumhuriyetten énce Konya Kiitliphaneleri.
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Doktora Tezleri

10.

11.

12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.

Mustafa Bayter. (2009). Tiirkce Web Belgelerinin Kataloglanmasi: Bir Isbirligi Modeli Onerisi.
Danigsman: Dogan Atilgan.

Hakan Anameri¢. (2008). Tiirkiye’de Cagdaslasma Siirecinde Bilginin Toplumsallagmasi ve Bilgi
Merkezleri. Danigman: H.Sekine Karakas.

Malik Y1lmaz. (2008). Orgiitsel Ogrenmede Bilgi Merkezinin Rolii. Danigman: Nazl1 Alkan.
Hiiseyin Odabas. (2007). Elektronik Belge Yonetimi ve Kamu Kurum ve Kuruluslari. Danisman:
Sekine Karakas, Sacit Arslantekin.

Mehmet Kemal Sevgisunar. (2007). Tiirkiye’de Siyasal Gelismeler ve Ideolojik Yaklasimlarn Bilgi
ve Belge Yonetimi Alanina Etkileri. Danigman: Nazli Alkan.

Fatih Rukanci. (2003). Tirkiye'de Hukuk Kaynaklarinin Bibliyografik Denetimi. Danigman:
Fahrettin Ozdemirci.

Mehmet Toplu. (2002). Cumhuriyet Déneminde Bilgi Uretimi. Danigman: Nazli Alkan.

Ozlem Gokkurt. (1997). Damisman: Citation Index ve Cltation Analizi: Enformatik Bir Model
Caligmasi. Berin U. Yurdadog.

Oya Giirdal. (1996). Tekstil Endiistrisinin Enformasyon Gereksinimleri. Danigman: Bengii Capar.
Hatice Fatos Giir Akmoglu. (1996). Belge ve Bilgi Kuruluslarinda Insan-Makine Etkilesimi.
Danigman: Berin U. Yurdadog.

Fatos Subasioglu. (1995). OPAC ve Tiirkiye Universite Kiitiiphanelerinde OPAC Uygulamalari.
Danigman: Mustafa Akbulut.

Fahrettin Ozdemirci. (1995). Belge Uretiminin Denetimi. Danigman: Mustafa Akbulut.

Tilay Fenerci. (1995). Veri tabant Kurami ve bir Kiitiiphane Uygulamasi. Danigsman: Mustafa
Akbulut. (Bulunamadi)

Tuncer Yilmaz. (1993). Siireli Yayinlar Boliimiinde Otomasyona Gegis. Danisman: Berin U.
Yurdadog.

F. Yildiz Uslu. (1993). Arsivlerde Danigma Hizmetleri ve Osmanli Arsivinde Durum. Danisman:
Mustafa Akbulut.

Dogan Atilgan. (1992). Kataloglamada Standardizasyon Agisindan Tiirkiye Bibliyografyasinin
Icerik Analizi. Danisman: Bengii Capar.

Sacit Arslantekin. (1991). Indeks, indeksleme Teknikleri ve Bilgisayar Uygulamasi. Danisman:
Berin U. Yurdadog.

Ismet Hiisrevoglu. (1985). Ekonomik Kalkinma Siirecinde Universitelerin Etkinligi ve Universite
Kituphanelerinin Roll. (Bulunamadi)

Bengii Capar. (1979). Milli Kalkinma Acisindan Kiitiiphane Hizmeti ve Planlamasi.

Geun Soon Kim. (1975). Ttrkiye’de Gezici Kutlphaneler.
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10.

11

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Zeynep Turgut Bayram. (2009). Resimli Cocuk Kitaplarinin Okuma Aliskanhig1 Uzerindeki Etkisi.
Danisman: Ayse Ustiin.

Esmeray Karatas Ates. (2008). Kiitiiphane ve Bilgi-Belge Merkezlerinde Stratejik letisim Y®onetimi.
Danigman: Umit Konya.

Hatice Yenikurtulus. (2007). Universite Kiitiiphanelerinde Elektronik Bilgi Kaynaklarina Dayali
Yararlandirma Hizmeti: Istanbul Bilgi Universitesi Kiitiiphanesi Uygulama Ornegi. Danisman: Umit
Konya.

Erkan Keser. (2007). Universite Kittphanelerinde Kullanict Memnuniyeti Olgiimii. Danisman:
Hasan S. Keseroglu.

Teoman Akay. (2007). Tiirkiye’de ve ABD’de Bilgi ve Belge Yonetimi Alaninda Sivil Toplum
Orgiitlerinin Durumu. Danigman: Hasan S. Keseroglu.

Duygu Kizilaslan. (2007). Bilgi Okuryazarhigi ve Universite Kiitiiphaneleri: Bilgi Okuryazarlig
Plam Hazirlama Unsurlari. Danisman: Umit Konya.

Stireyya Cankirl. (2006).Melez Kiitiiphanede Bilgi Erisim Sorunlari. Danigman: Hiilya Dilek
Kayaoglu.

Sevim Cevizbas Akyol. (2006). Okul Kiitiiphanecisi ile Ogretmen Arasindaki Isbirliginin
Ozellikleri. Damgman: Hiilya Dilek Kayaoglu.

Muhsin Baran. (2005). Elektronik Ortamda Arsiv Diizenleme Sistemleri ve Ulkemize Uygunlugu.
Danisman: Ayse Ustiin. (Bulunamadi)

Nihal Kaya. (2005). Kitliphane ve Bilgi-Belge Merkezlerinde Verimlilik Yonetimi. Danigman:
Mesut Yalvag.

Ahmet Senol Armagan. (2005). Kiitiiphane ve Belge-Bilgi Merkezlerinde Miisteri Iliskileri
Yénetimi. Danisman: Umit Konya.

Fatih Canata. (2005). Bilgi Belge Merkezleri Bibliyografik Standartlar1 ve Istanbul’da Durum.
Danigman: Hasan S. Keseroglu.

Fidan Bayraktutan. (2005). Internet iizerindeki Enformasyon Arama ve Erisimi Sorunlarinin
Coziimiinde Enformasyon Arama Stratejilerinin ve Metadata’nin Onemi ve Kapsami. Danisman:
Mesut Yalvag.

Mine Tarlan. (2005). Tirkiye’de Akademik Tip Kiitiiphanelerinde Kullanilan Elektronik
Kaynaklarin Analizi. Danisman: Mesut Yalvag.

Atakan Aydin. (2004). Okul Kiitiiphanesinin Cagdas Egitime Katkisi ve Yasal Dayanaklar
Acisindan Tirkiye’de Durum. Danigsman: Hiilya Dilek Kayaoglu.

Mehmet Ali Akkaya. (2003). Tiirk Besikdevri Basmalarinda Yazma Kitap Geleneginin Etkileri ve i¢
Kapagin Gelisimi. Danigman: Tuba Cavdar Karatepe.

Derya Soguksu. (2003). Universite Kiitiiphanelerinde Elektronik Kaynaklara Dayali Hizmetlerin
Gelistirilmesinde Pazarlama Yaklasiminin Onemi. Danisman: Umit Konya.

[lkay Giirbiiz. (2003). Avrupa Bitligi ve Kiitiiphaneleri. Danigman: Aysel Yontar.

Sefer Yazici. (2002). Gazetelerde Bilgi Sistemi ve Gazete Arsivleri. Danigman: Canatar Mehmet
Sevil Pamuk. (2001). Universitelerde Belge Yénetimi Ve Universite Arsivleri. Danisman: S. Nezihi
Aykut.

Elif Kokli. (2001). Tiirkiye’de 1960 Sonrasinda Kiitiiphanecilikteki Yenilikler. Danisman: Meral
Alpay.

Bekir Tosun. (2001). Fotograf Arsivleri ve Askeri Miize Fotograf Arsivinin Kurulmasi. Danigman:
S. Nezihi Aykut.

Nurcan Capar Zenginer. (2001). Okul Kiitiiphanelerinde Bilgi Hizmeti ve Bir Anket. Danigman:
Aysel Yontar.
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Fikri Ozcelik. (2001). Universite Kiitiiphanesinde Kullanict Egitimi: Istanbul’daki Universite
Kiitiiphanelerindeki Uygulamalar. Danigman: Meral Alpay.

Adnan Capa. (2001). Belge Uretiminin Denetimi ve Diizenlenmesinde Is Siireglerine Bagli Belge
Dolasim Semalarmin Olusturulmasi ve Bir Uygulama. Danigman: Hasan Sacit Keseroglu.

Zileyha Yordem Sonmezisik. (2001). Bursa A-119 Numarali Ser’iyye Sicili Tahlil ve
Transkripsiyonu. Danisman: S. Nezihi Aykut.

Kamil Yesiltas. (2000). Kiitiiphanelerde Biitce Yonetimi ve Bir Ornek: Kog¢ Universitesi
Kiitiiphanesi Biitce Yonetim Sistemi Analizi. Danigsman: Mesut Yalvag.

Filiz Ekingen. (2000). Elektronik Bilgi Kaynaklari. Danisman: Hasan S. Keseroglu.

Sevgi Agca. (2000). 19. Yiizyll Osmanli Kaynaklarima gére Arap Yarimadasi’nin Cografi Yapisi.
Danigsman: Muhammed Hanefi Kutluoglu.

Canan Ergiin. (2000). MARC format ve Bir TURKMARC Onerisi. Danisman: Hasan S. Keseroglu.
Cennet Akis. (2000). Se¢meli Bilgi Yayimi. Danisman: Meral Alpay.

Mehmet Fahri Furat. (2000). Elektronik Ortamda Uretilen Bilginin Arsivlenmesi. Damsman: Nezihi
Aykut.

Soénmez Celik. (1999). Universite Kiitiiphanelerinde Personel Yonetimi ve Tiirkiye’de Durum.
Danigman: Hasan S. Keseroglu.

Hacer Cimen. (1999). Finans Sektoriindeki Ozel Arastirma Kiitiiphanelerinde Internet Kullanimi ve
Kiitiiphane Hizmetlerine Katkisi. Danigman: Tuba Cavdar Karatepe.

Gissiin Giines. (1999). Kiitiiphanelerde Koruma Caligmalarinda Asitsiz Kagit Kullanimi. Danigman:
Tuba Cavdar.

Murat Yilmaz. (1999). Kiitiiphane ve Bilgi Bilimi Agisindan Bibliyometrinin Onemi. Danisman:
Aysel Yontar.

Suzan Posul. (1999). Kiitiiphane ve Belge-Bilgi Merkezlerinde Derme Depolanmasi. Danigman:
Hasan S. Keseroglu. (Bulunamadi)

Miinevver Ek. (1999). S6zlii Tarih ve Arsivler.

Sami Cukadar. (1999). Toplam Kalite Yonetiminin Kiitiiphanelerde Uygulanmasi. Istanbul Bilgi
Universitesi Kiitiiphanesi icin Toplam Kalite Yénetimi Sisteminin Gelistirilmesi. Danigman: Hasan
S. Keseroglu. (Bulunamadi)

Isil Ilknur Selvi. (1998). Bilgi Hizmetinde Siireli Yaym Toplu Kataloglar1 ve Bir Uygulama.
Danigman: Aysel Yontar.

Recep Burhan Ertas. (1998). Mithimme Defteri-60 (Sayfa 105-208; Hukim 258-491: Tarih 993-994
/ 1585-1586: Tahlil-Metin. Damigman: Mehmet Ipsirli.

Zeynep Karaali. (1998). Laleli Kiilliyesi Insaati’nin Arsiv Kaynaklari. Danisman: Mehmet Ipsirli.
(Bulunamadi)

Nurdane inan. (1998). Universitelerde Merkez Kiitiiphane ile Bagl Birimler iliskisi ve Bir
Uygulama. Danigman: Meral Alpay.

Akgll Olgun. (1998). Sesli Materyaller ve Radyo Arsivleri. Danigman: Nezihi Aykut.

Hiimeyra Zerdeci. (1998). Osmanli Ulema Biyografilerinin Arsiv Kaynaklari. Danigsman: Mehmet
Ipsirli. (Bulunamadi)

Erdal Isik. (1998). Kiitiiphane Otomasyonunda Maliyet-Verimlilik iliskisi. Danisman: Aysel Yontar.
Kadriye Kasapoglu. (1998). Kitap Yaymciligi ve TUYAP Kitap Fuari. Danisman: Hasan S.
Keseroglu.

Cevat Yildiz. (1998). Mithimme Defteri-60 (sayfa 209-314; hikim 492-942; tarih 993-994/1585-
1586). Danisman: Mehmet Ipsirli.

Orhan M. Colak. (1998). Arsiv Belgelerinin Isig1 Altinda Sadrazam Hekimoglu Ali Pasa’nin (1100-
1171-1689-1758) Hayat1, Icraat1 ve Hayrat1.

Ayla Tifekgibast. (1997). Istanbul Universitesi Merkez Kiitiiphanesinin Yararlandirma
Hizmetlerinde Bagh Birimlerle iliskileri. Danisman: Meral Alpay.
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66.
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69.

70.

71.
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74.

75.

76.

77.

78.

79.
80.
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Serpil Ganjuk. (1997). Hukuk Fakiltesi Kuitliphanelerindeki Bilgi Hizmetinde Temel Bilgi
Kaynaklarinin Onemi. Danisman: Aysel Yontar.

S. Armagan Imamoglu. (1997). 1. U. Cerrahpasa Tip Fakiiltesi Kiitiiphanesi ve Yabanci Siireli
Yaylar Katalogu. Danigman: Meral Alpay.

Nesrin Sanli. (1997). 1. U. Fen Fakiiltesi Kiitiiphaneler Sistemi ve Ortak Yararlandirma Ilkeleri.
Danisman: Meral Alpay.

Ozlem Tarak Bayrak. (1997). Siireli Yayinlarin Bilimsel Arastirmalar icin Onemi. Damgsman: Hasan
S. Keseroglu.

Huriye Colaklar. (1997). Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi Kiitiiphanelerinde Hizmet Anlayist.
Danigsman: Meral Alpay.

Mehmet Ali Atici. (1997). Miihime Defteri-61:Metin-Tahlil. Danisman: Mehmet Ipsirli.

Kemal Oztiirk. (1996). Siireli Yaymlar Toplu Katalogu ve Bir Gézlem: Istanbul Universitesi Merkez
Kiitliphanesi. Danisman: Aysel Yontar.

Aykut Arikan. (1996). Bilgisayara Dayali Bir Toplu Katalog Sitemi Igin Yazilim Gelistirme ve
Istanbul Universitesi’nde Bir Uygulama. Danisman: Aysel Yontar.

Biilent Ergen. (1996). Ergonomik Acidan Odiing Verme Sistemi. Danmigman: Aysel Yontar.

Neslihan Uraz. (1994). Halk Kiitiiphanesi Hizmetlerinin Pazarlanmasi. Danigman: Aysel Yontar.
Cigdem Yalvag. (1993). Temel Bilimler Alaninda Bibliyografik Denetim. Danigman: Aysel Yontar.
Berrin Balkag Kiiciikcan. (1993). Bilgisayara Dayal1 Kiitiiphane Aglari. Danigman: Aysel Yontar.
Fatma Ozgiil Siirmeli. (1993). Halk Kiitiiphaneleri ve Tiirkiye’de Durum. Danisman: Nazmiye
Ozgiic. (Bulunamadi)

Seyhmuz Ortag. (1992). Ekonomi Alani igin Tiirk¢e Konu Basliklar1 Listesi. Danigsman: Jale Baysal.
Mehmet Orgev. (1992). 2527 Sayili Kanunla Diizenlenen Derleme Faaliyetlerinin Sistem Yaklagimi
Agisindan Incelenmesi. Danisman: Tamer Kocel. (Bulunamadi)

Aynur Dursun. (1991). Yetke Dizini (Authority File). Danigman: Hasan S. Keseroglu

Melahat Pinar Yener. (1991). Cagdas Kiitiiphane Anlayisi ve Istanbul’da Halk Kiitiiphaneleri.
Danigman: Meral Alpay.

Giiler Demir. (1991). Kiitiiphaneleraras1 Odiing Verme. Danigsman: Meral Alpay.

Mesut Yalvag. (1991). Kitiiphane Hizmetlerinde Bilgisayara Gegis ve Sorunlart. Danisman: Jale
Baysal.

Hiilya Dilek. (1991). Kiitiiphanecilik Biliminin Kapsami ve Tiirkiye’de Durum. Danigman: Meral
Alpay.

Siileyman Kogaoglu. (1990). Cumhuriyet Ddneminde Yonetim ve Organizasyon Agisindan
Kditlphane ve Kiitiiphaneciler. Damisman: Fuat Celebioglu.

Hafize Cabuk. (1990). Gazete Kiitiiphaneleri: Istanbul’da Bir Gézlem. Danisman: Meral Alpay.
Perihan Sekban. (1989). Sanayi ve Ticaret Kiitiiphanelerinde Personel. Danigman: Meral Alpay.
Ayhan Aykut. (1989). Tiirkiye’de Ansiklopediciligin Dogusu ve Gelismesi. Danigman: Ismail E.
Erlnsal.

Fatih Erdogan. (1989). 1985-1987 Yerli Cocuk Yazim Uriinlerinin Konusal ve Sayisal Analizi.
Danisman: Meral Alpay.

Didar Bayir. (1986). Gri Yayinlar ve Kiitiiphanelerin Bu Yaymlarla ilgili islemleri. Danigman: Jale
Baysal.

Apdullah Topaloglu. (1986). Islam Sanati Alani icin Tiirkge Konu Basliklar1 Tablosu. Danigman:
Jale Baysal. (Bulunamadi)

Rana Kutlug. (1986). Universitelerde T1p Kiitiiphanelerinin Islevleri ve Calismalari.

Aysegiil Ardig. (1986). Belge-bilgi merkezlerinin islevleri.

Giilten Yildiz. (1985). Endiistri ve Ticaret Kesimine Hizmet Veren Ozel Kiitiiphanelerde
Yararlandirma Hizmetleri.
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Doktora Tezleri

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Mehmet Fahri Furat. (2009). Arsivcilik Hizmetlerinde Profesyonellesme Siireci ve Trkiye.
Danigsman: Ali Arslan.

Elif Koklii. (2009). Miize, Arsiv, Kiitiiphane Malzemesi ile Kataloglama iliskisi. Danisman: Hasan
S. Keseroglu.

Huriye Colaklar. (2008). Tiirkiye’de Tip Kiitiiphanelerinde Elektronik Siireli Yayin Hizmetleri
Yénetimi. Danisman: Ayse Ustiin.

Biilent Ergen. (2007). Bilgi Hizmetlerinin Degerlendirilmesi. Danigman: Hasan S. Keseroglu.

Didar Bayir. (2007). Kiitiiphane ve Bilgi Merkezlerinde insan Kaynaklar1 Yonetimi: Performans
Degerlendirme Sistemi ve Kog Universitesi Kiitiiphanesi Ornegi. Danisman: Ayse Ustiin.

Isil ilknur Sert Selvi. (2006). Tiirkiye’de Ulusal Kiitiiphane ve Ulusal Enformasyon Merkezleri.
Danisman: Ayse Ustiin.

Aykut Arikan. (2005). Bilgi Erisimde Dil Sorunlari. Danigman: Hasan S. Keseroglu

Berrin Kiiciikcan Balkas. (2005). Universitelerde Kiitiiphane Binalar1 Kullamm Verimliliginin Yapi
Biyolojisi Agisindan incelenmesi. Danisman: Ayse Ustiin.

Murat Yilmaz. (2004). Kiitiiphane ve Enformasyon Merkezlerinde Telif Haklar1 Sorunu. Danigman:
Aysel Yontar.

Mine Yazict. (2003). Disiplinlerarasi Bilim Olarak Kiitiiphane Bilimi ve Cevrebilim Iliskisi.
Danigman: Hasan S. Keseroglu. (Bulunamadi)

Fatih Erdogan. (1999). Tiirkiye’de 1996-1998 Yillarinda Yayimlanmis Telif Cocuk Kitaplarinin
Icerik Analizi. Danisman: Aysel Yontar.

Hilya Dilek. (1998). Derme Olusturma ve Gelistirme: I. U. Merkez Kiitiiphanesi’nde Biitge
Yonetimi (Nisan 1994- Kasim 1997). Danisman: Meral Alpay.

Mesut Yalvac. (1996). Kiitiphane ve Bilgi Merkezlerinde Sistem Analizinin  Onemi,
Uygulanabilirligi ve Bir Ornek: Istanbul Universitesi Kiitiiphane ve Dokiimantasyon Daire
Bagkanligi Bagli Birimler Boliimiinde Bir Sistem Analizi Uygulamasi. Danigman: Aysel Yontar.
Kenan Erzurum. (1996). Tiirkiye’de Teknik Universite Kiitiiphanelerinde Dergiler ve Istanbul
Teknik Universitesi Kiitiiphanesi. Danigsman: Meral Alpay.

Remziye Tuba Cavdar. (1995). Tanzimat’tan Cumhuriyet’e kadar Osmanli Kiitiiphanelerinin
Gelisimi. Damigman: Ismail E. Eriinsal.

Hasan S. Keseroglu. (1987). Halk Kiitiiphanesi Politikasi ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Durum.
(Bulunamadi)

Aysel San. (1983). Kiitiiphane Isletmesinde Maliyet Hesaplanmasi ve Sorunlari. Danigman: Jale
Baysal.



Ek 4: Marmara Universitesi Bilgi ve Belge Y 6netimi Boliimil Yiiksek Lisansve Doktora Tezlerinin
Listesi (1974-2009)

Yuksek Lisans Tezleri

1

10.

11.

12.
13.

14.
15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.
24,

Yazbahar Tabak. (2009). Bilgi ve Belge Merkezlerinde Hizmet Kalitesinin Artirilmasina Y 6nelik
Bir Uygulama. Danigman: Berat Birfin Bir Bayraktar.

Mehmet Sait Ates. (2009). Emniyet Teskilatinda Bilgi ve Belge Yonetiminin Onemi. Danisman: A.
Oguz Icimsoy.

Ginday Duman. (2009). Belge Yénetimi ve Siireclerinin Igerik ve Kalite Analizlerinin
Yapilmasinda CMMI Tekniginin Kullanilmasi. Danisman: Hamza Kandur.

Feride Ayliz Demir. (2009). Degisen Diinyada Arsivlerin Farkli Ama¢ ve Uygulamalarma Bir
Bakis: Gelecegin Arsivciligine Ongoriiler. Danigman: A. Oguz Icimsoy.

Zeynep Giines. (2009). Tiirkiye’de Yoksulluk Arastirmalari: 1990 Sonrast Caligsmalarin
Bibliyografik Analizi. Danigman: Hamza Kandur.

Erol Atmaca. (2009). Tiirk Basminda Bilgi ve Belge Yonetimi-Hiirriyet Gazetesi Ornegi (1997-
2007). Danisman: A. Oguz icimsoy.

Fatma Oztiirk. (2008). Sirket Birlesmelerinde Belge Yonetiminiin Entegrasyonu: Banka
Birlesmeleri. Danisman: Hamza Kandur.

Ozlem Kara. (2008). Yoneticilerin Bilgi ve Belge Yonetimine Yaklasimlar1 Uzerine Bir Arastirma.
Danigsman: Berat Birfin Bir Bayraktar.

Gozde Canlioglu. (2008). Degisen Toplum Yapilarinda Bilginin Degisen Konumu. Danigman: A.
Oguz icimsoy.

Kezban Yazici. (2008). Tiirkiye’de El Yazmasi Eserlerin Korunmasi ve Restorasyonu. Danigman:
A. Oguz icimsoy.

Bahattin Yalginkaya. (2008). Elektronik Imzali Belgelerin Yonetimi ve Arsivlenmesi. Danisman:
Hamza Kandur.

Mehmet Sert. (2008). Elektronik Belgeler ve Telif Haklari. Danigman: Hamza Kandur.

Ali Kihgarslan. (2007). Pazarlama Ilkelerine Gére Gorsel-Isitsel Arsiv. Damisman: Berat Bir
Bayraktar.

Sami Sarikaya. (2007). Kurumsal Bilginin Y6netimi. Danigman: Hamza Kandur.

Hiiseyin Tiirkmen. (2007). Tirkiye’de Yazma Eser Kataloglarmin Tarihsel Gelisimi ve Analizi
(1923-2006). Danigman: Tuba Karatepe.

Fevziye Adamcil. (2007). Tiirkiye’deki Universite Kiitiiphanelerinde Metadata Kullanimu.
Danisman: Hamza Kandur.

Merve Cakir. (2006). Osmanli Sehir Tarihinin Arsiv Kaynaklari: izmit Arsivi. Damgman: Ismail
Erlinsal.

Abdullah Kiigiikonder. (2006). ISAM (Islam Arastirmalar1 Merkezi) Arsivi icin Elektronik Belge ve
Dokiiman Y6netim Modeli. Danisman: Hamza Kandur.

Aran Kaynak. (2006). Kurum Kiiltiriinin Olusumunda Bilgi, Belge ve Dokiimantasyon
Calismalarinin Onemi. Damigman: Ahmet Oguz Icimsoy.

Orhan Giiltekin. (2006). Istanbul Miiftiiliigii Mesihat Arsivi Tarihi Belgelerinin Dijital Ortama
Aktarilmasi ve Kullanima Sunulmasi. Danisman: Hamza Kandur.

Ayse Ozdemir. (2006). Bilgi Yénetimi ve Kurumsal Bir Yaklasim: Corlu flgesi Kamu ve Ozel
Arsivleri ile Bilgi Merkezleri Uzerine Bir Calisma. Damsman: A. Oguz icimsoy.

Metin Tung. (2006). Tip Alaninda Bilgi Hizmetlerinin Standardizasyonu ve Tiirkiye’deki
Uygulamalar. Danisman: Hamza Kandur.

Ahmet Erdogdu. (2006). Cokuluslu Sirketlerde Bilgi Yonetimi. Danisman: Berat Bir Bayraktar.
Emrah Erdogan. (2005). Gorsel-Isitsel Arsivler ve Tiirkiye’deki Durum. Danisman: A. Oguz
Icimsoy.
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26.

27.

28.

29.

30.
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32.

33.
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35.

36.

37.

38.

39.
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42.

43.

45,

46.

47.

48.

49,
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Siimeyye Akga. (2005). Uskiidar Kadilign 23 Nolu ve h. 968-970 Tarihli Sicilin Diplomatik Yénden
Incelenmesi: Metin ve Inceleme. Danisman: Ismail Eriinsal.

Serkan Kilig. (2005). Bilisim Endiistrisinin Elektronik Dokiiman Yo6netimine Yaklagimi. Danigman:
Hamza Kandur.

Hiiseyin Kémekgi. (2005). Yerel Yénetimlerde Form ve Rapor Yénetimi: Tuzla Belediyesi Ornegi.
Danigman: Hamza Kandur.

Aysegiil Kaya. (2005). Kurumlarda Evrak ve Arsiv Yonetimi ile {lgili Proseslerin ISO 9000 Serisi
Standartlarina Uyarlanmasi. Danisman: Hamza Kandur.

Yasemin Dagdas. (2005). Elektornik Belge Tanimlamasi ve Uluslar arasi Elektronik Belge
Tanimlama Standartlari. Danigsman: Hamza Kandur.

Miisliim Istekli. (2005). Uskiidar’m Sosyal ve iktisadi Hayatiyla Tlgili Uskiidar Kad1 Sicilllerindeki
Kayitlarin Tespit ve Analizi. Danisman: ismail Eriinsal.

Burgak Sentiirk. (2005). Kurumlarda Arsiv Personeli i¢in Performans Yonetimi ve Uygulamalart.
Danisman: Berat Birfin Bin Bayraktar.

Kenan Yildiz. (2005). Uskiidar’in Sosyal ve Iktisadi Hayati ile Ilgili Uskiidar Kad1 Sicilllerindeki
Kayitlarin Tesbit ve Analizi (954-980 / 1547-1573). Danisman: Ismail Eriinsal.

Asiye Kakirman Yildiz. (2005). Kurumsal Bilginin Stratejik Planlamadaki Rolii. Danigman: Hamza
Kandur.

Ayhan Ugar. (2004). Uskiidar Mahkemesine ait 403 Numarali Ser’iyye Sicili. Danigman: Ismail
Erlinsal.

Sevil Saka. (2004). Sechir Arsivlerinin Gelisimi ve Tirkiye’de Sehir Arsivi Olgusu. Danigman: A.
Oguz icimsoy.

Emine Topgu. (2004). Arsiv Kiitiiphane ve Miizelerin Enformasyon Y&netimi Igindeki Roli.
Danisman: A. Oguz icimsoy.

Yasar Kaya. (2004). Tanimlama Standartlarinin Yayinevi Arsivlerinde Kullanimi: MARC AMC ve
MAD Formatlarinin Karsilagtirilmasi. Danigman: Hamza Kandur.

Senay Eren. (2004). MARC AMC ve Mad Formatinin Topkap1 Sarayr Miizesi’ndeki Malzemeye
Uyarlanabilirligi. Danigman: Hamza Kandur.

Betiil Sarikaya. (2004). Bilgi Yoneticisinin Portresi: Fonksiyonlari, Vasiflari. Danigman: Bekir
Kemal Ataman.

Omer Mazi. (2003). Gorsel Isitsel Arsivler Kapsaminda Televizyon Arsivleri. Danisman: Oguz
fcimsoy.

Hayriinisa Alp. (2003). Cumhuriyet Dénemi Tirk Kiitiiphaneleri ve Kiitiiphaneciligi (1923-1950).
Danigman: Siileyman Alp, Tuba Cavdar Karatepe.

Tiirker Giirevin. (2003). Goriintii Isletme Tekniklerinin Arsivcilik Meslegi Uzerindeki Etkileri.
Danigsman: Hamza Kandur.

Ozlem Giirkan. (2003). Dis-kaynak Kullanimi Uygulamalarmin Bilgi-Belge Merkezlerinde
Kullanim1. Danigman: A. Oguz Icimsoy.

Cengiz Aydin. (2003). Bilgi Teknolojilerindeki Gelismeler Isiginda Arsivcinin Degisen Rolii.
Danigman: Hamza Kandur.

S. Mehmet Kaya. (2003). Evrak Yonetimi Cergevesinde Saklama Planlart ve Alternatif Bank A.S.
Ornegi. Danisman: A. Oguz icimsoy.

Aykut Ustiin. (1997). Arsivlerde Verimlilik ve Elektronik Belge Yénetimi. Danisman: Hamza
Kandur. (Bulunamadi)

Murat Celik. (1997). Enformasyon Toplumu-Yeni Toplum Diizeni ve Arsivlerin Degisen Roli
Uzerine Bir Deneme. Danisman: Hamza Kandur.

F. Edine Siileymanoglu. (1997). Arsivlerde Provenans Sisteminin Ortaya Cikisi, Gelisimi ve
Uygulanmasi. Danisman: Oguz Icimsoy. (Bulunamadi)

Ebru I¢in. (1997). Arsiv Mevzuati Uzerine Bir Degerlendirme ve Alternatif Arsiv Y&netmeligi
Denemesi. Danigman: A. Oguz Icimsoy.



50.

51.
52.

53.
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Nuray Aydinus. (1997). Tarihi Deniz Arsivi'nde Bulunan Ingiltere ile Ilgili Belgeler Katalogu.
Danigsman: Hamza Kandur.

Giizide Kolukisa. (1997). Dokiiman Yo6netimi. Danisman: Hamza Kandur. (Bulunamadi)

Neslihan Erdzbek. (1997). Avrupa Birligi’'nde Arsivler ve Tiirkiye’deki Durum. Danigsman: A. Oguz
fcimsoy.

Mustafa Kilig. (1996). 107 Numarali Mithimme Defteri. Danigman: Hamza Kandur.

Doktora Tezleri

1

Ekrem Tak. (2009). Diplomatik Bilimi Bakimindan XVI.-XVII. Yiizyll Kadi Sicilleri ve Bu
Sicillerin ihtiva Ettigi Belge Tiirlerinin Form Ozellikleri ve Tanimlanmasi. Danmsman: Ismail E.
Eriinsal.

Asiye Kakirman Yildiz. (2009). Kiitiiphaneler i¢in Degisim Yonetimi Modeli. Danigman: Tuba
Cavdar Karatepe, A. Oguz icimsoy.

Giissiin Giines. (2009). Bilgi ve Belge Merkezleri Calisanlarinin Is Ortamindan Kaynaklanan Saglik
Sikayetleri ve Risk Faktorleri. Danigman: Hamza Kandur.

Minevver Ek. (2009). Ses ve Hareketli Goriintii Kayitlarinin Yonetimi. Danisman: A. Oguz
icimsoy.

Rifat Giinalan. (2005). XVI. Yiizyilda Bab-1 Defteri Teskilati ve Maliye Ahkam Defterleri.
Danisman: Ismail Eriinsal.

Rana Coskuner. (2004). Turkiye’de Bankalarda Evrak Yonetimi ve Bankalar igin Bir Evrak
Yénetim Modeli. Danisman: A. Oguz icimsoy.

Bilgin Aydin. (2003). Osmanli Biirokrasisinin Divan-1 Humayiin Defter Formlarinin Ortaya Cikist
ve Gelisimi. Danisman: Ismail Eriinsal.

Niyazi Cigek. (2003). Kamu Y&netiminde Uretilen Belgelerin Form Ozelliklerinin Incelenmesi ve
Arsivcilik Agisindan Degerlendirilmesi. Danigman: Hamza Kandur.

Bekir Kemal Ataman. (2002). Arsivcilikte Uluslararas: Iletisim ve Isbirliginin Teknolojik Araglari:
BBS’ler (Bilgisayarli Bilgi Sistemleri) ve Internet. Danigman: Mesut Yalvag.



EKk 5. Analiz dis1 birakilan atiflar (1974-2009)

Acaroglu, M. T. fle 4 Temmuz 1985 'de Istanbul'da yapilan goriisme.

Alpay, M. (1973). Kiitlphanecilik Terimleri.

Alpay, M. ile 20 ve 30Ekim 1997 tarihinde yapilan goriismeler.

Ataman, B. K. (1995). Arsivcilik Terimleri SozIligi.

Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Kiitiiphanecilik Bliim Baskam Jale Baysal ile 1985 yilinda
yapilan goriisme

Baysal, J. (1987). Sayin Titiz’e Seslenis.

Binark, 1. (1979, 1995). Arsiv ve Arsivcilik Bibliyografyasi.

Binark, 1. (1974). Tiirkiye Kiitiiphanelerindeki Yazmalar Hakkinda Yerli-Yabanc1 Kaynaklar
Bibliyografyasi: Yeni ilavelerle.

19 Agustos 1985 de Milli Kiitiiphane Baskanligi'nda Cunbur, M. ile yapilan gériisme.
Cunbur, M. (1968). Fehmi Ethem Karatay.

Milli Kiitiiphane Miidiirii Cunbur, M. ile 14.1.1982 tarihinde yapilan goriisme.

Cunbur, M. (1972). TKnin biiyiik kaybi, Adnan Otiiken.

Ersoy, O. (1993). Ata Kitliphaneci: Aziz Berker.

Ersoy, O. (2005). Bilgi Evinin Cinar1: Kiitiiphanecilik Alaninin Tiirkiye'deki Ilk Profesérii.
Ersoy, O. (1972). Kiitiiphaneciligimizde Adnan Otiiken.

Ersoy, O. (2001). Prof. Dr. Necmeddin Sefercioglu igin.

Giirdal, O., Kazak, S. N., Yildizeli, A. ve Yilmaz, B. (2001). Dizin: TK 1993-2000.

Giirdal, O., Naring, S., Yildizeli, A. ve Yilmaz, B. (2001). Dizin: TK 1952-1992.

Fenerci, T. ve Giirdal, O. (1997). Ranganathan: Yasaméykiisii ve Is Disiplini.

Kaptan, S. (1972). Bilimsel Arastirma Teknikleri.

Kaptan, S. (1973). Bilimsel Arastirma Teknikleri ve Istatistik Yontemleri.

Kaptan, S. (1973). Bilimsel Aragtirma Teknikleri: Tez Hazirlama Yollari.

Kaptan, S. (1989). Bilimsel Arastirma ve Gozlem Teknikleri.

Kaptan, S. (1973). Bilimsel Arastirma ve Istatistik Teknikleri.

Kaptan, S. (1982). Bilimsel Arastirmada Rapor Hazirlama.

Kaptan, S. (1973). Egitim ve Sosyal Bilimler: Bilimsel Arastirma Teknikleri, Tez Hazirlama Yollart.
Karasar, N. (1976). Arastirmalarda Rapor Hazirlama Yéntemi: Kavramlar, flkeleri Teknikler.
Karasar, N. (1984). Arastirmalarda Rapor Hazirlama.

Karasar, N. (1979). Arastirmalarda Rapor Hazirlama Teknikleri.

Karasar, N. (1986). Bilimsel Arastirma ve Istatistik Teknikleri.

Karasar, N. (1962). Bilimsel Arastirma Yontemi: Kavramlar, Tlkeler, Teknikler.

Karasar, N. (1984). Bilimsel Arastirma Ydntemleri.

Karakas, S. (2001).Tiirkiye ¢ocuk kiiltiirii bibliyografyasi (1928-2000).

Kayaoglu, H. D. ve Keseroglu, H. S. (2006). Bir Cumhuriyet kadini, kiitiiphaneci Leman Senalp ile
goriisme.

Hiilya Dilek Kayaoglu ile yapilan 10 Nisan 2006 tarihli goriisme.

Keseroglu, H. S. (2006). Akil ve yiirek: Jale Baysal ile sdylesi.

Keseroglu, H. S. (1991). Kiitiiphane-Enformasyon-Arsiv Alaninda Yeni Teknolojiler ve TURKMARC
Sempozyumu.

Keseroglu, H. S.; Armagan, S. ve Keser, E. (2005). Bilgi evinin ¢inari: Kiitiiphanecilik alaninin ilk
profesora.

Keseroglu, H. S. (1993). Jale Baysal ile Soylesi.

Kurbanoglu, S. (2004). Kaynak Gosterme El Kitabi.

Ozdemirci, F. ve Kayan, Y. (1994). Prof. Dr. Berin U. Yurdadog'a Armagan.

Saglamtung, T. (1993). Ugur Mumcu’nun ardindan.

Sefercioglu, N. (1985). 30 Kasim 1985 Tarihinde TKD'de yapilan goriisme.

Sefercioglu, N. (1976). Béki kalan hos sada: Abdullah Savasci.

Sefercioglu, N. (1985). Ebediyete gociisiiniin 10. y1ldéniimiinde Adnan Otiiken'i anarken.
Sefercioglu, N. (1994). H. Keseroglu hakkinda rapor.

TKD Genel Bagkan1 Sefercioglu, N. ile 10.11.1984 tarihinde yapilan goriisme.

TKD Genel Bagkani Sefercioglu, N. ile 3.6.1983 tarihinde yapilan goriisme.

Tuncer, N. ile 3.7.1990 tarihinde yapilan goriisme.

Tuncer, N. ile yapilan gériisme (1990).
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Yiiksekdgretim Kurulu Yayin ve Dokiimantasyon Dairesi Baskan1 Tuncer, N. ile 28.12.1987 tarihinde
yapilan goriisme.

Ustiin, A. (2008). Enformasyon Bilimi ve Teknolojisi Kavramlar Sozliigii: Almanca-Tirkge, Tirkce
Almanca.

Yilmaz, B. (1990). H.U. Ed. Fak. Kiitiiphanecilik Boliimiinde Yapilan Tezler Kaynakgasi: 1972-1990.
20 Nisan 1990 tarihinde Yurdadog, B. U. ile yapilan gériisme.

Yurdadog, B. U. (1974). Kitaplikbilim Terimleri S6zIligi.

Yurdadog, B. U. (1990). Once Ufuklar Kayboldu.



EK 6: Yazar Ortak Atif Matrisinin Bulunmasi i¢cin Microsoft Excel’de Yazilan Makro

Sub YazarlariCaprazla()
Dim sonsatir, sonsatir2, yayinsatiribaslangic, yayinsatiri, yayinno, yayinno2 As Long
Dim I, J, K, eskiyayinno As Long
Dim yazar, yazar2, eskiyazar2 As String
Set yayinyazarsayfasi = Sheets(1)
Set yazarsayfasi = Sheets(2)
Set raporsayfasi = Sheets(3)
sonsatir = yazarsayfasi.Cells.SpecialCells(xILastCell).Row
sonsatir2 = yayinyazarsayfasi.Cells.SpecialCells(xILastCell).Row
" Form matrix
For | = 2 To sonsatir
yazar = yazarsayfasi.Cells(l, 1)
raporsayfasi.Cells(1, 1) = yazar
raporsayfasi.Cells(l, 1) = yazar
raporsayfasi.Cells(l, 1).NumberFormat = "0"
raporsayfasi.Cells(l, 1).Value =0
raporsayfasi.Cells(l, 1).NumberFormat = "0"
raporsayfasi.Cells(l, 1).Value = 0
ForJ =1+ 1 To sonsatir
raporsayfasi.Cells(l, J).NumberFormat = "0"
raporsayfasi.Cells(l, J).Value = 0
raporsayfasi.Cells(J, I).NumberFormat = "0"
raporsayfasi.Cells(J, I).Value = 0
Next J
Next |
For I = 2 To sonsatir
Application.StatusBar = "Satir: " & |
yazar = yazarsayfasi.Cells(l, 1)
Set bulunan = yayinyazarsayfasi.Range("B2:B" & sonsatir2).Find(yazar, LookIn:=xIValues,
LookAt:=xIWhole)
eskiyayinno = -1
If Not bulunan Is Nothing Then
ilkadres = bulunan.Address
Else
ilkadres =0
End If
Do While Not bulunan Is Nothing
yayinsatiri = bulunan.Row
yayinno = yayinyazarsayfasi.Cells(yayinsatiri, 1).Value
yayinsatiribaslangic = bulunan.Row
For J = yayinsatiri - 1 To 1 Step -1
yayinno2 = -1
On Error Resume Next
yayinno2 = yayinyazarsayfasi.Cells(J, 1).Value
If yayinno <> yayinno2 Then
yayinsatiribaslangic =J + 1
Exit For
End If
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Next J
eskiyazar2 = "1234"
For J = yayinsatiribaslangic To sonsatir2
yayinno2 = yayinyazarsayfasi.Cells(J, 1).Value
If yayinno <> yayinno2 Then
Exit For
End If
If J <> yayinsatiri Then
yazar2 = yayinyazarsayfasi.Cells(J, 2).Value
If yazar2 <> eskiyazar2 Then
eskiyazar?2 = yazar2
Set bulunan2 = yazarsayfasi.Range("A2:A" & sonsatir).Find(yazar2, LookIn:=xIValues,
LookAt:=xIWhole)
If Not bulunan2 Is Nothing Then
K = bulunan2.Row
If K>=1Then
raporsayfasi.Cells(l, K).Value = raporsayfasi.Cells(l, K).Value + 1
raporsayfasi.Cells(K, 1).Value = raporsayfasi.Cells(K, I).Value + 1
End If
Else
yayinyazarsayfasi.Cells(J, 3).Value = "Bulunamadi"
End If
End If
End If
Next J
eskiyayinno = yayinno
Set bulunan = yayinyazarsayfasi.Range("B" & (yayinsatiri - 1) & ":B" & sonsatir2).Find(yazar,
LooklIn:=xIValues, LookAt:=xIWhole)
Set bulunan = yayinyazarsayfasi.Range("B2:B" & sonsatir2).FindNext(bulunan)
If bulunan.Address = ilkadres Then
Exit Do
End If
yayinno = yayinyazarsayfasi.Cells(bulunan.Row, 1).Value
Do While yayinno = eskiyayinno
Set bulunan = yayinyazarsayfasi.Range("B2:B" & sonsatir2).FindNext(bulunan)
If bulunan.Address = ilkadres Then
Exit Do
End If
yayinno = yayinyazarsayfasi.Cells(bulunan.Row, 1).Value
Loop
If bulunan.Address = ilkadres Then
Exit Do
End If
Loop
Next |
Application.StatusBar = False
End Sub
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