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OZET

HATAMOVA Shahla. Azerbaycan Tiirk¢esinde Algi Fiillerinin Metaforlasma Yoluyla
Cokanlamlililasmasi, Ylksek Lisans Tezi, Ankara, 2023.

Bu ¢alismada Azerbaycan Tiirkgesindeki algi fiillerinin ¢okanlamlilig1 biligsel bir bakis
acistyla incelenecektir. Bu baglamda Azerbaycan Tiirkcesindeki gérme, isitme, dokunma,
koklama ve tatma olmak {izere bes temel duyuyu temsil eden s6z varligi ele alinacak ve
bu fiillerin hangi anlam genislemelerine sahip oldugu betimlenecektir. Calismada bilissel
dilbilimin ilkelerine deginilecek ve bilissel anlambilim kavramlari hakkinda bilgi
verilecektir. Cokanlamlilik olgusu iizerinde durulacaktir. Bu g¢alismada Azerbaycan
Tiirkcesinde alg: fiillerinin ifade ettigi ¢cokanlamlilik tespit edilecek ve Azerbaycan
Turkcesinde algi fiillerinin sergiledigi anlam genislemeleri kavramsal metafor teorisi
yoluyla agiklanmaya calisilacaktir. Arastirmanin sonunda genel bir degerlendirme

yapilarak elde edilen sonuglar dikkate sunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Azerbaycan Tirkcesi, Algi, Algi Fiilleri, Metaforlasma,
Cokanlamlilik
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ABSTRACT

HATAMOVA, Shahla. Polysemy of Perception Verbs Through Metaphor in Azerbaijani
Turkish, Master Thesis, Ankara, 2023

In this study, the polysemy of perception verbs in the Azerbaijani language will be
examined from a cognitive perspective. In this context, dictionary verbs and their
meaning extensions, representing the five basic senses in the Azerbaijani language,
namely vision, hearing, touch, smell and taste, will be discussed. In addition, the
principles of cognitive linguistics as well as the information regarding cognitive
semantics concepts will be given. Moreover, the concept of polysemy will be emphasized.
The semantic expansions of perceptual verbs in the Azerbaijani language based on the
conceptual metaphor theory will be evaluated. A general evaluation of this research will

be made at the end of this study.

Keywords: Azerbaijani Language, Perception, Perception Verbs, Metaphor, Polysemy.
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GIRIS
1. BOLUM

TEZ HAKKINDA GENEL BILGi VE KURAMSAL CERCEVE

1.1. TEZIN KONUSU

Gorme, duyma, koklama, dokunma, tatma bildiren alg: fiilleri, duyu organi ile
gerceklestirdigimiz fiziksel algilar1 ifade eder. Algi fiilleri,bazen bir fiziksel algi
alanindan diger fiziksel algi alanina bazen de fiziksel alg1 alanindan duyugsal veya sosyal
alanlara gegis yaparak farkli alanlara iliskin yeni anlamsal boyutlar kazanabilmektedir.
Alg fiillerinin bu tiir anlam genislemeleri, ¢ok anlamlilik olgusunu yaratir. Alg fiillerinin
anlam genislemelerinin nedenlerinden biri olarak biligsel bir mekanizma olan
metaforlasma kabul edilmektedir. Alg: fiillerinin ¢okanlamlilagsmasi, biligsel bir siire¢
olsa da bedensel, kiiltirel ve sosyal deneyimlere dayanmaktadir. Bu calismada,
Azerbaycan Tiirkgesinde yer alan algi fiillerinin metaforik bir siire¢le kazandiklari anlam

genislemelerine dair bir ¢aligma gerceklestirilecektir.

1.2. TEZIN AMACI VE ONEMi

Bu calismanin amaci, Oncelikle algi fiillerinin anlam genismeleri ve
cokanlamlilagma siiregleri ile ilgili kuramsal bir bilgi vermek ve Azerbaycan Tiirkgesinde
algt fiillerinin g¢okanlamliligin1 betimlemektir. Ayni zamanda ¢ok anlamliligin
olusmasinda metafor mekanizmasinin roliinii agiklamaktir. Bir diger 6nemli amag ise bu
alg1 fiillerinin ¢okanlamliliginin sistemli bir sekilde bilissel bir yaklagimla ele alarak

anlambilim ¢aligmalarina katki saglamaktir.
1.3. TEZIN YONTEMI
Bu ¢alismada nicel arastirma yontemi ve nitel arastirma yontemlerinden literatiir

tarama yontemi kullanilacaktir. Azerbaycan Tiirkcesinde algi fiillerini ve bu fiillere

iliskin anlam genislemelerini belirlemek amaciyla ilk olarak dort ciltte toplanmis



Azerbaycan Dilinin [zahli Sézliigiine basvurulacaktir. Calismanin verileri olarak
kullanilan Azerbaycan Tiirkgesi drnekleri roman, hikaye, masal vb. edebi eserlerden ve

filmlerden alinan ciimlelere dayanacaktir.

1.4. TEZIiN PLANI

Bu tez ¢aligmasi dort ana boliimden olusturulmustur. Tezin ilk béliminde konu ile
ilgili temel bilgilere ve kuramsal cerceveye yer verilmig, tezin amacit ve Onemi
anlatilmistir. Tezin ikinci boliimii anlambilimde 6nemli mekanizmalardan biri olan
metaforlar tizerine kurulmustur. Bu béliimde kavramsal metafor teorisi ile ilgili bilgilere
yer verilmistir. Calismanin iiclincli bolimiinde ¢okanlamlilik olgusu ele alinmistir.
Calismanin dérdiincii boliimiinde alg: fiillerinde ¢cokanlamlilik, Azerbaycan Dili Izahli
Sozliigii'nde yer alan algi fiilleri ve onlarin anlam genislemeleri Azerbaycan Turkgesinde
olan eserlerden alinan 6rnekler baglaminda incelenmistir. Son olarak ¢aligmanin sonug

kisminda incelenen konular degerlendirilmis, varilan noktalara deginilmistir.

1.5. CALISMANIN KAPSAMI VE SINIRLILIKLARI

Calismanin kapsamini, Azerbaycan Cumbhuriyetinin resmi dili olan o6l¢iinli
Azerbaycan Tiirkcesinde algi fiilleri ve bu fiillerin anlam genislemeleri olusturmaktadir.
Azerbaycan Tiirk¢esinde algi fiillerini kavramsal metafor teorisi lizerinden inceleyerek
onlarin ifade ettigi prototip olmayan anlamlar tanimlamak, tez caligmasinin odagini
olusturmaktadir. Calismada Azerbaycan Dilinin Izahli Sézliigii'nde yer alan algi fiilleri ve
belirttigi anlamlar ele alinmaktadir. Tarihsel donemlere veya agiz alanlarina iliskin bir

incelemeye yer verilmemistir.

1.6. VERILER

Azerbaycan Tiirkgesinde algi fiilleri i¢in toplanan verilerin 6nemli bir bolimii
Azerbaycan Dilinin Izahli Sézligii’ ne dayanmaktadir. Ayrica dl¢iinlii Azerbaycan diliyle
yazilmis edebi eserlerden ve tipik Orneklerin tespit edildigi film, internet kaynagi vb.
araglardan da yararlanilmistir. Yararlanilan kaynaklarin kisaltmalari, ilgili 6rnegin

sonunda verilmistir.



1.7. TEMEL KAVRAMLAR
1.7.1. BILISSEL DILBILIiM

Bilissel dilbilim, ilk olarak 1970'lerin basinda dile formal yaklasimlardan duyulan
memnuniyetsizlikten ortaya ¢ikan modern bir dilbilimsel diisiince okuludur. Biligsel
dilbilim, 1960’larda ve 1970’lerde modern biligsel bilimin ortaya ¢ikisinda, ozellikle
insanin olgular1 kategorize etme ve kategorize ettiklerini dil yoluyla ifade etme
bi¢imlerine odaklanan ¢alismalar dikkati gekmektedir. Erken arastirmalar, 1970'lerde ve
1980'lerde nispeten az sayida bilim adami tarafindan yiiriitiilmiistiir. 1990'larin
baslarinda, bu alandaki arastirmalarin arastirmacilarin sayis1 giderek artmis ve
1989/90'da, Cognitive Linguistics dergisi ile birlikte International Cognitive Linguistics

Society de kurulmustur (Evans V., 2007, s. vi).

Bilissel dilbilim tizerine yapilan aragtirmalarin ¢ogu anlam tlizerinde odaklanmigtir
[cognitive semantics], ancak farkli dilbilimsel diizeyleri, 6rnegin bi¢imbilgisi, s6zdizimi
vb. ele alan c¢aligmalar da vardir. Dili yalniz bireysel bir yeti olarak goren, dilin
deneyimsel, kullanim bilimsel ve toplumsal yoniinii dislayan 6nceki calismalardan farkli
olarak biligsel dilbilime gore dil, 6zerk/soyutlanmis bir bilissel yeti olmakla sinirh
degildir ve dilbilgisi, dilin kullanimindan dogar (Croft & Cruse, 2004, s. 1). Bu hipotez,
biligsel dilbilimin O6ncii arastirmacilarinin, {retici dilbilgisi ve ger¢eklik-kosullu
(mantiksal) anlambilime verdigi yaniti/tepkiyi temsil eder (Croft & Cruse, 2004, s. 2).
Biligsel dilbilim, kavramsallastirma bigimimizin ¢ogunun fiziksel, kilttrel ve toplumsal
deneyimlerimize dayandigini belirtir ve anlama bu sekilde yaklasir. Buna gore giinliik
bedensel deneyimimiz, kavramsal diinyamizi yapilandirmada onemli bir isleve sahiptir

(Lemmens, 2015, s. 92).

1.7.2. BILISSEL ANLAMBILIM

Biligsel anlambilim, 1970'lerde gerceklik-kosullu anlambilime kars1 bir tepki olarak
baslamistir. Dilin, insanlarin biligsel/mental siireclerinin bir {liriinii oldugu, gramatikal

stireglerle anlambilimsel siireclerin birbirini tamamlayan bir biitiinii olusturdugu, dilin



insan deneyimlerinden, kiiltiirden bagimsiz olmadig1 gibi ilkeleri benimseyen biligsel
dilbilimin 6zgiin 6nciilerinden biri olan Leonard Talmy, biligsel anlambilimi, kavramsal
icerik ve bunun dildeki organizasyonu iizerinde arastirma yapan bir alan olarak tanimlar

(2000, s. 4).

Biligsel anlambilim, yirminci yiizy1l analitik felsefesinden ve nesnelcilikten tiireyen
bigimsel anlam kuramlarina, 6rnegin gergeklik-kosullu anlambilime kars1 bir tepki olarak
baslamistir. Bu anlayis, dili idealize edilmis soyut bir sistem veya yeti olarak gormektense
deneyimsel ve mental bir siire¢ olarak benimser. Biligsel anlambilimde benimsenen yol
gosterici ilkeler, ilk noktayr asan dogrudan bilissel semantik aragtirmalari i¢in bir dizi
yeni fenomeni de acar. Bagka bir deyisle, bu yaklagimlar artik gerceklik-kosullu
anlambilim gelenegini ¢iiriitmenin 6nemli 6l¢iide tesine de gegmekte (Sweetser, 1984,
s. 5) ve insanlarin olgular1 kavramsallastirma, organize etme ve ifade etme sistemleriyle

ilgilenen yeni arastirma alanlari ile ilerlemektedir.



2. BOLUM

METAFORLAR

Antik Yunan filozofu Aristo’dan bu yana Hume, Locke, Vico, Herder, Cassirer,
Buhler, I. A. Richards, Whorf, Goodman, Max Black gibi filozoflar, retorikgiler, edebiyat
elestirmenleri, psikologlar ve dilbilimciler tarafindan metafor ile ilgili calismalar
yapilmaktadir. Aristoteles Retorik adli eserinde metaforun temel tanimini yapmustir.
Aristotelesci gelenege gore metafor, kelime ile genellikle temel anlamiyla isimlendirilen
sey arasinda aktarilan benzerlikten hareketle, bir ismin uygun olmayan bir seye
uygulanmasi olarak belirtilmistir (Erdem, 2003, s. 12). Aristoteles, Poetika adli eserinde
metaforu “bir sozciige, kendi 6zel anlaminin disinda baska bir anlam verilmesi” olarak
tanimlar. Aristoteles’in bakis agisina gore metafor dilsel bir olgudur. Bu yaklagimda
ihmal edilense, metaforun ayni zamanda diisiinsel bir boyutunun da oldugudur
(Aristoteles, 1987, ss. 59-60-64).

Klasik dil teorilerinde metafor, diisiince olarak degil, bir dil meselesi olarak
goriilmiistiir. Metaforik ifadelerin siradan gilindelik dil alaniyla uyumlu olmadig
varsayllmakta, bu anlayisa gore, gundelik dilde metafor yer almamakta ve metafor,
giindelik dil alaninin disgindaymis gibi diisiiniilmekteydi. Klasik anlayisa gore metafor,
retorik bir olgudur ve metaforun asil gorevi s6ze glizellik ve sanatsal deger katmaktir (bk.
Lakoff ve Johnson 1980). Ancak metafora biligsel dilbilimin bakis acisi, metaforun yerini
salt sanatsal veya retorik bir olgu olarak degil, ayn1 zamanda zihinsel olarak gérme
yonlindedir, yani metafor, ger¢ekte bir zihinsel alani digerine gore kavramsallastirma
bicimi olup, giinlik diisinme bi¢iminin dogal bir pargasidir. Bu nedenle, metafor
kelimesi, ¢cagdas metafor arastirmalarinda farkli sekillerde kullanilmaya baslanmustir.
Kavramsal agidan metafor denilince anlam alanlar1 arasindaki bir g¢esit haritalama

anlasilmalidir (Lakoff, 1993, s. 202).

1970'lerde biligsel dilbilim hareketlerinin meydana gelmesiyle birlikte metafor artik
kelime diizeyinden farkli biligsel siliregler ve kavramsal alanlar diizeyinde
degerlendirilmektedir (Lakoff, 1993, s. 204). Geleneksel bakis agisina meydan okuyan
yeni bu yeni metafor goriisi, ilk kez 1980'de George Lakoff ve Mark Johnson tarafindan



dile getirilmistir: Metaphors We Live By adli eserinde Lakoff ve Johnson metaforun

ozelliklerini soyle tanimlamaktadir:

(1) Metafor sadece sanatsal veya estetik amaclara degil, ‘bir kavrami
digerine gore tasavvur etme’ yoluyla giinliik diisiince bigimine ve dil kullanimina

da hizmet eder.

(2) Metafor ¢cogu zaman salt benzerlikle sinirlandirilabilecek bir olgu

degildir;

(3) Metaforun kullanimi1 sadece sanatsal agidan yetenekli insanlara has
degildir. Yani, metafor, normal yasamda siradan insanlar tarafindan da

zahmetsizce kullanilir;

(4) Metafor bir ¢esit mecaz veya hosa giden bir edebi sanat olmaktan ¢ok,
insanin zihinsel/kavramsal alanlarini genisleten dogal bir siirectir (Lakoff &

Johnson, 2003, ss. 25-26).

Lakoff ve Johnson, metaforun hem diisiincede hem de giinliikk dilde yaygin
oldugunu ikna edici bir sekilde gostermistir. Ornegin tespit ettikleri Zihin Bir Makinedir
metaforuna gore insanlar zihni bir makine olarak diisiinmekte, hem siradan insanlar hem
de bilim adamlar1 zihni anlamak i¢in bu yolu kullanmaktadir. Zihnim/beynim durdu,
beynim ¢alismiyor, beynim yandi vb. giinliik dil kullanim1 6rnekleri de zihnin bir makine
gibi tasavvur edildigini gostermektedir. Lakoff ve Johnson’a gore metafor, basit bir
sozclik ya da dilsel ifade meselesi degil, kavramlar ve bir seyi baska bir seye gore
diisiinme meselesidir. Lakoff ve Johnson tarafindan gelistirilen bilissel dilbilimsel goriiste
metafor, dogas1 geregi kavramsaldir. Bu goriise gére metafor, yaratict ve edebi hayal
giicliniin yegane araci olmaktan ¢ikar; giinliik hayatin i¢inde yer alan 6nemli bir biligsel

arag haline gelir (Kovecses, 2010, ss. viii-ix, Lakoff ve Johnson 1980).

Metaforlar, bu yeni anlayisa bagh olarak, ¢ok sayida konu ekseninde tartigilan
gelmektedir. Bunlar arasinda metaforlarin kavram alanlar1 arasi isleyis bigimleri,
metaforlar ve ¢cokanlamlilik iliskisi, metaforlarin evrenselligi veya kiiltiire 6zgiirliigi,
metafor edinimi, yabanci dil 6gretiminde metafor 6gretimi vb. sayilabilir (Kovecses,
2010, s. x). Kavramsal metaforlar, dilin isleyisi, insanlarin kavramsal sistemlerinin

isleyisi ve kiiltiirlin isleyisi hakkinda bilgilere ulagsmay1 saglamaktadir. Metaforlara



bilissel dilbilimin bakis ac¢isiyla yaklagmak, ¢okanlamlilik ve anlam genislemesi gibi
fenomenlerin anlasilmasi i¢in de yeni yaklasimlar saglayabilmektedir. Boylelikle, hem
metaforik dilin, hem de diisiincenin, insanin temel bedensel (duyu-motor) deneyiminden
dogduguna dair yeni goriisler sunar (Kovecses, 2010, ss. x-Xi). Bu yeni metafor yaklasimi
ile metafor, geleneksel anlamda 6zel bir siir veya edebiyat dili olarak gorilmesinin
Otesine gecer. Biligsel dilbilim, metaforun temel bir diisiince semasi oldugunu
kanitlamistir. Metafor, dilin siisleyici bir yonii olmaktan ¢ok, insanlarin ¢ok ¢esitli olaylar
ve soyut kavramlar hakkinda konusma ve diisiinme bi¢imlerinin ayrilmaz bir pargasidir.
Metafor artik sadece diisiindiigiimiiz bir sey degil, tekrar eden somutlagsmis deneyim

kaliplarindan ortaya ¢ikan bir varlik kipidir (Kovecses, 2010, s. 10).

Metaforlar, bir kavramsal alandan diger kavramsal alana gegis saglarlar (Lakoff,
1990, s. 203). Lakoff ve Johnson (2003, s. 266) tarafindan kullanilan “kaynak alan” ile
“hedef alan” terimleri kavramsal alanlar i¢in iki 6nemli terim olarak tanimlanmaktadir.
Kaynak alanda var olan kelimelerin anlamlar1 hedef alani olusturan kelimelere aktarilir.
Kovecses (2010, s. 4) tarafindan kaynak alani ile hedef alani, kavramsal metafora 6zgii
iki temel alan olarak betimlenir ve kaynak alan, bir kavramsal alanin metaforik ifadelerle
algilanmasini olusturan alan, hedef alani ise bu yol araciligiyla algilanan alan olarak

tanimlanir.

Eva Feder Kittay tarafindan metafor, dogal dilde kolayca bulunabilen bir anlam
olarak tanimlanmaktadir. Metafor, dilin gergek birimlerinin anlam farkliliklarini ifade
etmekte yetersiz kaldiginda kullanilir. Metaforun zihinsel giicii, diinya hakkinda yeni
bilgiler saglamaktan ¢ok bilgiyi kavramsallagtirarak ortaya ¢ikar (Akt. Erdem, 2003, s.
13).

Evans’a gore (2007, s. 136), kavramsal metaforlarda kaynak ve hedef alanlarin
goriinlimlerine dair bir sira uzlasim haritalamalar1 mevcuttur. Uzlagimsal haritalamalarin
olmasimin temel amaci kaynak alanda olusmus olan yapiyi, hedef alana yansitmak ve
boylelikle, diger bir kavramsal alanda da yeni bir yap1 olusturmaktir. Bu da ayni zamanda
hedefe uygulanan kaynak dahilinde bulunanlara dair ¢ikarimlar yapma imkani saglar.
Biitiin bunlara bakildiginda kavramsal metaforlarin en 6nmeli ve vazgegilmez bir diislince
vasitast oldugu kabul edilir. Kavramsal metafora 6zgii yapisal goriiniim, kaynak alan ile

hedef alan arasindaki bir sira uygunluktan ortaya ¢ikar. Her iki alana 6zgli olan bu



uygunluklar ikiye ayrilabilir. Bunlardan ilki kaynak alanda yer alan faktorlerle hedef
alanda var olan faktdrler arasindaki uygunluklari igeren varolussal eslesmelerdir. Tkincisi
ise kaynak alan ve hedef alandaki bilgiye dayanan uygunluklari igerir. Yani, kaynak alan
ile hedef alan arasindaki iliski rastgele degildir. Belirli uzlasimsal goriiniimlerin olmasi

ve bunlarin deneyimlenmesi, metaforlarin olusmasinin 6nemli bir motivasyonudur.

Erdem’e gore metaforlar, soyut bir durum/olgu hakkinda konusmamizi ve
diistinmemizi saglayan temel bilissel siirectir. Metaforlar kullanilarak somut kaynagin
yapisini soyut alanla eslestirir. Bu yaklagima goére soyut akil yiiriitme, bize daha ¢ok
metaforik eslestirmelerle yol gosterir. Deneyimler, metaforlarda en ¢ok kullanilan temel
kaynak olarak varsayilmaktadir. Ornegin, iizgiin insanlarm baslarmin 6ne egik oldugu,
mutlu insanlarin ise genellikle baslar1 dik yiiriidiigii sik sik yasanmistir. Bu deneyimleri
yasayan kisi mutsuzluk kavramini diisme, ayak; mutluluk kavramini da yukari, dik ve bas
kelimeleri ile eslestirmektedir (Erdem, 2003, s. 26). Boylece, Lakoff ve Johnson’da
belirtilen ‘iyi olan asagida, kotii olan yukaridadir’ metaforunun yansimasi olan bir dizi
ornek tespit edilebilir: mutluluktan havalara u¢mak, ayaklari yerden kesilmek, yerin
dibine gegmek, dibi gérmek (Lakoff & Johnson, 2003, s. 15)

Biligsel islevlerine gore kavramsal metaforlar ii¢ yere ayrilir: yapi, varlik ve
yonelim metaforlari. Lakoff ve Johnson yap1 metaforlarini, deneyimlerimiz igerisinde yer
alan sistematik baglantilar olarak tanimlar ve bu metaforlara 6rnek olarak Tartisma
Savagtir metaforunu gosterir ve bu metafor 6rnegini su sekilde aciklarlar: “bireylerin
tartisirken, bir seyi savunurken yaptigi eylemler, strateji, plan, hamleler vb. gibi
kavramlar savasa dair kavramlara benzetilmektedir. Bu nedenle, zihnimiz, “tartisma”
kavrami ile “savag” kavraminin savlar1 arasinda baglanti kurmaktadir. Tartigsmalar ve
savaslar gibi, sifahi sdylem ve silahli ¢atisma ve yapilan eylemler farkh tiirden seyler
olsalar da, “tartigma” kismen de olsa “savas”a gore olusur ve eyleme doniisiir. Boylelikle,
dil metaforik olarak olusur ve bir yap1 haline gelisir” (2003, ss. 26-27). Zaman Harekettir
kavramsal metaforuna bakarsak eger, burada ele alinan zaman kavraminin, hareket ve
mekana dayanarak olusturuldugu gozlemlenmektedir. Ciinkii zamanin gecisi harekettir

(Kdvecses, 2010, s. 37, Akt. Ozkan Kurt, 2020).

Varlik metaforlar1 ise deneyimleri nesneler ve maddeler agisindan diistinmeye,

deneyimlerin nesneler veya varliklara dayanarak algilanmasina hizmet eder. Varlik



metaforlarinin hizmet alan1 genistir ve bir¢ok amag i¢in islev saglar. Varlik metaforlarinin
hizmet alanlarindan biri olaylari, eylemleri, faaliyetleri ve durumlar1 anlamaya yardimci
olmaktir. Lakoff ve Johnson tarafindan genellikle olaylar ve eylemler nesneler seklinde,
faaliyetler, maddeler ve durumlar da konteynerler biciminde metaforik olarak
kavramsallastirilir (2003, ss. 26-32). Varlik metaforlarinin bilissel gorevi, Kdvecses'e
(2010, s. 277) gore, yalnizca soyut hedef alanlarinin temel kategorilerin yeni bir varliksal
statiiye sahip olmasini saglamak ve ¢esitli soyut varliklar meydana getirmektir. Hedef
alanla alakali daha fazla bilgi almak ve onu daha iyi algilamak ic¢in nesne, madde ve
konteynerlere dair genel diizeyde yer alan sinirl bilgilerin belirli kategori iizerinden
kullanmas1 gerekmektedir. Sweetser'in Zihin ve Beden arasindaki haritalamasi gérme
duyusuna ait alg fiillerinin idrak alanina 6zgii kavramlari belirtmesi hakkindadir. Ayn
zamanda bu metafor araciligiyla kazandigi anlamlardan biri Bilmek g6érmektir
metaforunda, fiziksel algilama/bedensel tecriibe olan gdrme algisi, soyut olan idrak alani

ile iliskilendirilmistir (Kdvecses, 2010, ss. 38-39).

Yonelim metaforlari, son metafor tiirii olarak bilinmektedir. Bu metaforlar bir
kavrami digerine gore diizenlemez fakat bir kavram sisteminin biitiiniinii digerine gore
olusturur ve metaforlarin ¢ogu uzamsal yapilandirma ile baglantihidir. Bdylelikle,
yonelim metaforlarinin goérevlerinden biri, bir kavrama uzamsal yonelim sunmasidir.
Ayni zamanda yonelim metaforlari, iceri-disar1, agik-kapali, yukari-asagi, On-arka,
merkezi-gevresel, derin-sig gibi yonelimlerden fayda saglar. Yonelim metaforlari soyut
degildir ve onlarin kullanim sekilleri insanlarin maruz kaldiklar fiziksel ve kiiltiirel
deneyimlerinden beslendigi i¢in ¢ok ¢esitli olmaktadir. Bundan dolay1 Lakoff ve Johnson,
yonelim metaforlarini yukari-asagi, iceri-digar1 bi¢iminde kutupsal zitliklar olarak ele

alinsa da, bu metaforlar kiiltiirden kiiltiire cesitlilik sergileyebilir (2003, s. 15).

Sweetser, algi alanlar1 ve zihin arasindaki iliskini Beden Olarak Zihin kavramsal
metaforu {izerinden aciklar (Sweetser, 2002, s. 30). Ibarretxe-Antunano bu sozii edilen
metaforun dis diinyaya dair tecriibelerle i¢ diinyaya ait hisler ve idrak alanina ait olan
durumlar arasindaki eslesmeler araciligiyla desteklendigini belirtir (1999, s. 108). Baska

bir deyisle, fiziksel tecriibeler, bilissel durumlara s6z varligi kaynag: sunabilmektedir.

Sweetser, gorme, isitme, dokunma, koklama ve tat alma duyularin zihin arasindaki

iliskisini Beden Olarak Zihin kavramsal metafor teorisi iizerinden su sekilde ifade eder:
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Go6rme duyusunun dis alana dair verilerin elde edilmesinde nesnel bakis agisiyla yaklasan
birincil kaynak oldugunu ve diger duyulardan daha fazla bilgi aktarimini sagladigin
belirtir. Ayn1 zamanda ¢ocuklarin erken cagda kategorize etme becerisinin gelismesinde
diger duyulara kiyasla daha ¢ok gérme duyusunun sagladigi verilere dayanarak hareket
ettiklerini gozlemlendigini bildirir. Gérme algisi araciligiyla bireyler tarafindan daha ince
ayrimlarin yapilabilmesi ve bir¢ok uyarandan sadece birinin secilebilmesi saglanir. Bu
nedenle gérme duyusu, odaklanma becerisi olarak da tanmimlanir. Béylece, Sweetser'e
gore gorme duyusuna ait kelimelerin ¢ogu bilissel siireglere bagli tanimlamalarda

kullanilabilir (2002, ss. 40-41).

Sweetser'e (2002, s. 41) gore gorme algistyla zihin arasinda iliskide var olan bazi
nitelikler isitme duyusuyla zihin arasindaki iliskide de gecerlidir, fakat ayni tiir davranig
sergilemez. Gorme duyusunda oldugu gibi isitme duyusunda da kontrolii saglamak
imkansizdir. Sweetser, dilsel iletisimde isitme duyusunun ¢ok 6nemli bir role sahip
oldugunu belirtir. Bundan dolay1 zihinsel ve duygusal bakimdan insanlar arasindaki
konusmalarda etkilesim bi¢iminin de bu iletisim araciligiyla olustugunu bildirir. Bundan

baska, Sweetser'e gore fiziksel agidan isitme dikkat olgusu ile de baglantilidir.

Sweetser, yapmis oldugu c¢alismada dokunma duyusunu ifade eden séz varligi
aracilifiyla genel olarak tiim duygularin ifadesinin miimkiin oldugunu tespit etmistir.
Boylelikle, bu fiziksel duyularin kendileri i¢sel olarak diger duyu anlamlarini tagidiklari
icin bu tiir fiziksel duyular araciligiyla bir sira soyut anlamlar ifade edilebilmektedir.
Gorme ve isitme algilar1 uzaktan/temas olmadan da gerceklestirilebilirken, tatma ve
dokunma duyular1 aktif olarak fiziksel bir temas icermektedir. Tiirkiye Tiirk¢esinde de
dokunma duyusunun, kalbime dokundu, bu sézler bana dokundu, onuruma dokundu vb.
orneklerde de goriilebilece8i gibi, c¢esitli duygu durumlarmi ifade etmek igin

kullanilabildigi goriilmistiir (Aslan Demir, 2021, s. 102).

Koklama ve zihin alanlar1 arasindaki metaforik baglantilar1 incelemeye alan
Sweetser (2002, s. 43), bu iki alan arasindaki metaforik baglantinin ¢ok az oldugunu
tespit etmektedir. Yine de koklama duyusu ile ‘siiphe’ kavramsal alan1 arasinda, evrensel
sayilabilecek bir iligkinin oldugu, iizerinde durulan konulardan biridir (Ibarretxe
Antunano 1999, s. 140).



11

Sweetser (2002, s. 43), tatma duyusu ile zihin arsindaki iligkiyi ele alirken, tat alma
duyusuyla i¢ ben arasindaki yakin baglantidan s6z acar. Tatma duyusunun bireysel olarak
hosa giden veya hosa gitmeyen durumlar1 belirtmek amaciyla kullanildigini ifade eder.
Fiziksel tatma alanindaki sozvarliginin farkli alanlarda da kullanilmasinin nedeni, diger
alanlara dair bireysel hos olan veya hos olamayan durumlarin degisebilirligi ve
oznelligidir. Ornek olarak “tatsiz bir konusma gerceklestirdi” ifadesinde tat alma
duyusunu ifade eden fatsiz kelimesi, iletisim alaninda hosa gitmeyen bir konusma

bi¢cimini/igerigini belirtmek i¢in kullanilabilir.

Sweetser, Beden Olarak Zihin kavramsal metafor teorisinde alanlar arasi iliskilerin
rastgele olmadigini ifade eder. Baska bir deyisle fiziki bakimdan hayata gegen gérme,
isitme, tat alma, koklama ve dokunma ile duygular arasindaki benzerligin nedenli
oldugunu savunur. Boylelikle, fiziksel agidan duyu alanlarini ifade etmek i¢in kullanilan
kelimelerle zihin ve duygu alanlarindaki metaforik baglantinin bazi uygunluklar
cercevesinde gelistigi gorlisiinii ileri siirerek, bu metaforik baglantinin da sistematik
olarak olustugunu belirtir (Akt. Lakoff & Johnson, 2003, s. 246).
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3. BOLUM

COKANLAMLILIK

En basit haliyle ¢okanlamlilik, bir dildeki tek bir kelimenin pek ¢ok farkli ancak
birbiriyle iliskili anlamlara sahip olmasidir (Cuyckens & Zawada, 2001, s. x).
Cokanlamliliga dair somut ¢aligmalar 18. yiizyilda baslamis ve 19. yiizyilda daha da
gelismistir ve ¢okanlamlilik ¢alismalart etimoloji, tarihsel sozliikkbilim veya tarihsel
anlambilim ac¢isindan anlam iizerine aragtirmalar yapan dilbilimciler tarafindan
stirdiiriilmistiir. 19. yiizyilin sonlarinda, Fransiz anlambilimci Michel Breal, polysemie
(¢cokanlamlilik) terimini, bir kelimenin eski anlami ile yeni anlaminin birlikte kullanimi
olarak tanimlamistir. Kelimelerin kullanimlari, temel anlamdan metaforik anlama, sinirlt
anlamdan genig anlama, soyut anlamdan somut anlama dogru degiserek

cokanlamlilasabilmektedir (Kovacs, 2011, s. 6, Akt. Ozkan Kurt, 2020).

Cokanlamlilik dilbilimde bi¢imbilgisel, sozliiksel ya da s6zdizimsel olmakla farkl
dilbigisel goriinimlerde ortaya c¢ikmaktadir. Cokanlamlilik, bigimbilgisel diizeyde
eklerde, sozdizimsel diizeyde 6bek ya da clmlelerde, s6zluksel dizeyde sozclklerde
kendisini gostermektedir. Bu caligsma, sozliiksel ¢okanlamlilik iizerine kurulmustur.
Sozliik diizeyinde ¢okanlamliligin taniminda kokenbilimsel ve anlambilimsel ilgi gibi
cesitli parametreler vardir. Cokanlamlilik, tek bir dilsel birimin ¢ok farkli ancak iliskili
anlamlar sergiledigi olgudur. Cokanlamliligin, iki kelimenin ayn1 sekilde telaffuz edildigi
veya hecelendigi, ancak farkli anlamlara sahip oldugu, esseslilikten farkli oldugu
tizerinde duran dilbilimciler, gokanlamliligin kelime anlami ile sinirlt olmadigini, insan
dilinin temel bir 6zelligi oldugunu savunurlar. Bu goriise gore, dilin 'farkli' alanlarinin
timi ¢okanlamlilik sergiler. Cokanlamlilik dilde istisnadan ¢ok yagin bir durum olarak
gorilmektedir. Lakoff, kelimeler gibi s6zctksel birimlerin, prototipe yani ilk anlama gore
diizenlenmis kavramsal kategoriler olarak ele alinmasi gerektigini 6ne siirmiistiir. Bu
bakis agisina gore cokanlamlilik, kelimelerin tek bir sozcukten ziyade soOzliksel

kavramlar agina bagli olmasi nedeniyle ortaya ¢ikar (Geeraerts & Cuyckens, 2007, s. 14).

20. ylizy1lin sonlarina kadar, ¢okanlamlilik teriminin kullanimi, yalnizca sozciikleri
veya sozcliksel Ogeleri belirtmek amagli olmustur. Yani, ¢okanlamlilik, sadece kelime

anlamu ile sinirlandirilirken, bu unsurlari ¢okanlamli olarak adlandirmak i¢in bazi dlgiitler
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kullanilmistir. Dolayisiyla, bir kelimenin ¢okanlamli olabilmesi i¢in bir takim Olgiitlere
sahip olmas1 gerektigi diislinlilmektedir. Bir kelimenin birden fazla anlamlari1 arasinda
baglilik varsa, aralarinda agik bir sekilde tiiretilmis bir anlam iliskisi oldugu goriliir.
Anlamlarin tiiremesi gorist, asil, kaynak bir anlamin olmasini ve bu temel anlamin diger
anlamlarin olusmasi i¢in kaynak sagladig: diislincesini barindirmaktadir. Cokanlamli bir
kelimenin anlamlarinin, kokenbilimsel agidan da iligkili olmast gerekmektedir

(Cuyckens&Zawada, 2001, s. xiii).

Cokanlamlilikla esseslilik arasindaki ayrim, s6z konusu bir veya iki sozciik
Ogesinin olup olmamasina dayanir. Lyons, bunlari iki tiir sozciiksel belirsizlik olarak ele
alir ve ne zaman ¢okanlamlilik, ne zaman esanlamlilik olduguna karar vermek i¢in bazi
kriterler getirir. Bir 6l¢iit, s6z konusu sozliiksel 6ge hakkinda etimolojik bilgidir. Ayni
kokene sahip sozliiksel 6geler cokanlamli olarak kabul edilirken, dilin daha 6nceki bazi
asamalarinda farkli sozliik birimlerinden evrimlesmislerse essesli olarak kabul edilirler.
Bu durum ne tatmin edici, ne de belirleyicidir ¢unki dilin tarihi her zaman mevcut
durumunu yansitmaz (Lyons, 1977, s. 550, Ibarretxe-Antunano 1., 1999, s. 26). Katz
(1972), Katz ve Fodor'un (1963) Bilesen Analizi, bir kelimenin anlaminin, onun minimal
farklandirici niteliklerine, yani diger bilesenlerle c¢elisen anlamsal bilesenlere
ayristirilmasini veya par¢alanmasini 6nerir. Bu minimal ayirt edici 6zellikler, 'insan k1’
semantik alanindaki erkek, kadin, kiz, oglan gibi s6zciik birimlerinin tanimi i¢in [+insan],
[+yetiskin], [+ erkek] tiiriinde bilesen tanimlari adi verilen formiiller iiretir (Ibarretxe-

Antunano, 1999, s. 27, Ozkan Kurt, 2020, s. 59).

Turkgede anlambilim (zerinde ilk ¢alismalar yapan Dogan Aksan’a gore
cokanlamlilik, dildeki bir kelimenin ifade ettigi baslica anlamlarin, ¢esitli sebeplerle
temel anlamlariyla “mutlaka iligkili” yeni kavramlar1 elde etmesi durumudur (Aksan,
2005, s. 124). Yani, ¢okanlamlilik kelime biriminin baglica anlamiyla alakali bigimde
baska anlamlar elde ederek bir kelimenin daha ¢ok kavrami ifade etmesidir (Aksan, 2005,
S. 72).

Sar1, Alg1 Fiillerinde Cok Anlamlilik: gér- Ornegi bashikli calismasinda sozliiksel
anlambilimin tespit edilmesinde etimolojik ilginin ve anlamsal baglarin 6nemli oldugunu
belirtmistir (Sar1, 2019, s. 140).
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Calismasinda ayn1 zamanda cokanlamlilik ile esseslilik arasindaki ayrima da
deginen Sari, bu iki olgu arasinda farkliliklarin ortaya ¢ikmasinda yardimci olacak
unsurlarin etimoloji ve anlamsal baglar oldugunu belirtir. Bu durumu, Turkiye
Tirkgesinde yer alan kog (a) ve kog (b) kelimeleri tlizerinden su sekilde agiklar: kog (a)
kelimesinin “erkek koyun” anlamini ifade ettigini ve Tiirk¢e kokenli oldugunu, kog (b)
kelimesinin ise ‘antrendr; kisiyi veya grubu yonlendirici kimse’ anlamini belirttigini,
Ingilizce coach sézciigiiniin Tiirkge sdzvarligia kopyalanmis bi¢imi oldugunu bildirir.
Bu nedenle anlamsal ve etimolojik siire¢ a¢isindan bakildiginda “kog¢” sézciigiiniin s6zi

gecgen anlamlar kapsaminda ¢okanlamlilik sergilemedigini belirtir (Sar1, 2019, s. 140).

Sart, bir kelimenin ¢okanlamliliga yatkin olma nedenini, kelimenin kullanim orani
ve temel sozvarlig1 6gesi olmasi ile iliskilendirmektedir. Yani, temel sézvarliginda yer
alan kelimeler dilde ne kadar ¢ok kullanilirsa, bu kelimelerde ¢okanlamliligin olugmasi

durumunun daha fazla oldugunu belirtir (Sar1, 2019, s. 141).

Uzun, Tiirk¢e Eylemlerde Cokanlamlilik ve Rol Kurami baslikli calismasinda
cokanlamlilig1, kelime biriminin temel anlamindan ¢esitli nedenlerle uzaklasarak baska
bir anlam kazanmasi ile meydana gelen anlambilimsel bir goriiniim olarak tanimlar.
Kelime bagka bir anlami1 karsilamak amaciyla kullanilirken, “belirli bir sozliiksellesme
sliresi gegirir ve anlamca bagkalasir” (Uzun, 1997, s.5). Ayrica ¢okanlamliligin yaratici
islevle ilgili yarandigindan kestirilemez tabanlarda meydana geldigini belirtir (Uzun,

1997, 5.19).
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4. BOLUM

ALGI FIILLERINDE COKANLAMLILIK

4.1. Algi ve Algilama

Algt fiillerinde ¢okanlamlilik, biligsel anlambilimin ilgi c¢ekici arastirma
alanlarindan biri haline gelmistir. Guncel Tirkge Sozlik'te algi kelimesinin anlami1 "bir
seyin dikkatini o seye yonelterek farkinda olma, anlama" olarak ifade edilmektedir.
Felsefi Terimler Sozliigii'nde alginmin maddesi “duyularla bir seye dikkati yonelterek onun
bilincine varma” bi¢iminde tanimlanmaktadir. Burada algi, bir nesnenin duyularla
algilanmasi, ancak duyusal izlenimlerden daha fazlasi, bilingli bir farkindalik, duyular

bilince ileten bir olay olarak gdsterilir (Seckin, 2019, s. 20).

Kant, duyu organlarinin uyarildig: diinyadan yola ¢ikarak, insanin uzayda nesneler
tasarlamasini saglayan duyarlilik islevini dis duyu, varligin zamani algilamasini veya
hissetmesini saglayan duyarlilik islevini ise i¢ duyu olarak adlandirmistir (Cevizci, 2014,
s. 271). Algi insan zihninin 151k, ses, koku gibi ¢esitli uyaranlar yoluyla duyu organlari
araciligiyla nesneleri ve olgular1 fark etmesi, bu unsurlarin farkina varmasi, bunlari
tanimlamas1 ve ardindan yorumlamasi seklinde olugsmaktadir. Daha genis bir bakis
acistyla algi, bilisle ilgili 6nce fiziksel, sonra zihinsel olarak tiim siirecleri igerir. Bes duyu
ile ilgili olan algi fiillerinde anlamsal igerikle birlikte algilama, farkindalik, diigiinme,
karar verme vb. dogrudan zihinle uyumludur. Alg1 ger¢eklesmeden once diger algiya
dayali zihinsel siiregleri hayata gecirmek zordur. Algilamadan sonra dikkat, bilgi,
deneyim gibi kisisel degiskenlere bagli olarak bilinglenme, tanimlama, yorumlama ve
tepki verme stireci faaliyete gecer. Algi, istemsiz veya istemli olarak ortaya ¢ikabilir.
Ornegin, gérme, duyma ve kismen koklama algilar1 cogunlukla istem disidir, ancak
dokunma ve tat alma algilar1 goniilli ve kasith olmayi gerektirir. Bu agidan gorme ve

isitme pasif algi, dokunma ve tat alma ise aktif algilar olarak tanimlanabilir (Sar1, 2019,
s. 135).

Alginin olusmasinda fiziksel ya da kimyasal unsurlarin etkisi ¢ok biiytiktiir. Gérme
ve duyma algilan fiziksel, tatma ve koklama algilarinda ise kimyasal algilar belirleyici

roldedir. Bu bakimdan dis diinyayla baglantili olarak gérme algisinda 151k, somut nesne,
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duyma algisinda titresim, ses dalgasi gibi unsurlar 6n planda yer almaktadir. Tiim bu
uyarici unsurlar, algilama organlar1 tarafindan beyinsel aktiviteye doniistiiriilerek beyinde

yorumlanir ve bdylelikle algilama ve farkindalik hayata gecer (Sar1, 2019, s. 136).

Bagka bir yonden yaklagirsak algiyr soyle tarif edebiliriz: Algi, insana duyu
organlar1 vasitasiyla ulasan ve anlagilmasi planlanan malzemeyle eslesmeye yardim eden,
fiziksel ve norolojik bilesenler iceren siirecin adidir. Algi, duygusal verilerin insan
beynindeki yansimasi ile olan sentezidir (Kilig, 2005, s. 74). Onan'a gore algi, duyu
organlariin etraftan uyarilmasiyla baslayan, duyusal verilerin orgiitlenip yorumlanarak
etraftaki nesne, olay ve mesajlara kavram yikleme sirecidir (Onan, 2014, s. 87).
Kamchybekova da algiy1 dis diinyadan gelen uyaranlarin kendi viicudumuzdaki
hareketini ve konumunu anlamak olarak belirtir. Duyu organlar1 araciligiyla algilanan
diinya ile birey arasindaki bu baglantinin olustugunu ve duyular1 dogrudan veya dolayli

olarak algilamanin miimkiin oldugunu agiklar (Kamchybekova, 2010, s. 1).

Gorme, isitme, dokunma, tatma ve koku alma duyular1 araciligiyla dis diinyada yer
alan fiziksel veya kimyasal 6zelliklere sahip 6geler ve degisimler algilanir, boylelikle alg1
stireci faaliyete gegmis olur (Kilig, 2005, s. 74). Algilama siirecini harekete gegiren bu
duyularin siniflandirilmasi ile ilgili arastirmacilarin farkli goriisleri bulunmaktadir.
Cayoglu tarafindan algi, duyusal uyaranlarin duyu alicilarina ulagmasi ile baslayan ve
algilanan duyunun taninmasi, farkindaligi, idrak edilmesi, ve tanimlanmasina kadar gegen
fiziksel, norolojik ve biligsel siire¢lerin biitiinii olarak tanimlanir. Algi, kisinin ¢evresinde

olup bitenlerin tan1g1 bi¢iminde betimlenir (Cayoglu, 2010, s. 50).

Bagka bir deyisle algilama, insanlarin duyu organlar1 (gorme, isitme, koku alma,
dokunma ve tatma) yardimiyla edindikleri bilgileri bir araya getirip diizenlemeleri ve
kendilerinin anlamalarin1 veya yorumlamalarin1 saglama siirecidir. Ayni1 zamanda
algilama, sadece fizyolojik bir olay olmadig: icin farkli ge¢mislere, deneyimlere ve
Ozelliklere sahip insanlarin ayni nesneyi farkli sekilde algilamalarini saglar (Odabas1 &

Baris , 2005, s. 128).
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Okanli'ya® gére algilama, duyumlarin gesitli bigimlerde organize olarak anlam elde
etmesi, yorumlanmasidir. Farkli kisilerde uyaricilar farkli yorumlanacagi gibi, ayni
uyaricilar aymi kigiler tarafindan degisik bakis acisina gore farkli sekillerde
anlamlandirilabilir. Herhangi bir zamanda algiladigimiz sey sadece uyaranin dogasina
degil, ayn1 zamanda c¢evreye, dnceki deneyimlerimize, o andaki duygularimiza ve genel
olarak arzularimiza, tutumlarimiza ve hedeflerimize de baghdir. Algilama, uyaranin
duygusal dogasindan, ortam veya arka plandan, dnceki duyusal deneyimlerden, kisisel

duygulardan, tutumlardan, hedeflerden ve dirttlerden etkilenir.

Algilama sirasinda kisi, diger girdilere kayitsiz ve ilgisiz kalirken, ¢evresinde
ilging, anlaml1 ve merak uyandiran konular1 dikkate alir. Boyle durumlarda bu uyaranlar
benzer sekilde deneyimlense de, ¢ogu zaman birgok faktore bagl olarak farkli bicimde

yorumlanabilmektedir (Kearney 1984, s. 41).

4.2. Alg Fiilleri ve Anlam Alanlari

Algi fiillerinin anlam alanlari, gérme, isitme, dokunma, koklama ve tatma olmak
lizere bes temel duyu temelinde tespit edilir (Ibarretxe-Antunano 1., 1999, s. 42). Viberg
(1984, 2001) tarafindan 6nceden belirtildigi gibi alg fiilleri tizerine kapsamli ¢alismalar
yapilmis ve bu calismalarda alg: fiilleri 6znenin anlamsal roliine gore ti¢ farkli gruba
ayrilmaktadir: eylem, deneyim ve kopulatif (Ozkan Kurt 2020, 88). Viberg (1984, s.
123), eylem grubundaki eylemin, birey tarafindan bilingli olarak hayata gecirildigini ve
eylemin kontroliiniin miimkiin oldugunu belirtir. Deneyim grubuna dahil olan fiillerde ise
bir duruma atifta bulunulur ve bu durumun kontrol edilmesi imkansiz olur. Bu nedenle
bak- ve dinle- fiilleri kontrole sahip olan bir eylem olarak yerine getirilirken, gor- ve isit-
fiillerinde kontrol olusturmak imkansizdir ve bu fiiller bilingli bir sekilde hayata
gecirilemez (Ozkan Kurt, 2020, 88).

1 (https://docplayer.biz.tr/5796466-Unite-cocuk-psikolojisi-ve-ruh-sagligi-doc-dr-ayse-
okanli-icindekiler-hedefler-duyum-ve-algi-kavramlari.html)



https://docplayer.biz.tr/5796466-Unite-cocuk-psikolojisi-ve-ruh-sagligi-doc-dr-ayse-okanli-icindekiler-hedefler-duyum-ve-algi-kavramlari.html
https://docplayer.biz.tr/5796466-Unite-cocuk-psikolojisi-ve-ruh-sagligi-doc-dr-ayse-okanli-icindekiler-hedefler-duyum-ve-algi-kavramlari.html
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Goldstein (2013, s. 106), algilamanin 6nemini, nesneleri algilamanin 6tesinde bilgi
edinme, bu bilgileri bellekte saklama ve daha sonra hatirlama, problem ¢6zme ve gesitli

gorevleri uygulamak icin bu bilgileri hatirlama gibi siireglerde etkin olmasiyla izah eder.

Levin, Ingilizcedeki fiilleri inceledigi ¢alismasinda algi fiilleri igin “verbs of
perception” terimini kullanmaktadir. Calismada gérme algi fiillerini “see verbs”, gdzlem
“sight verbs”, gozetleme “peer verbs”, uyar1 “stimulus subject perception verbs” seklinde
dort grupta incelemeye almistir. Ayn1 zamanda fiilleri dokunma “verbs of contact: touch

verbs” bashigi altinda ayri1 bir gruba ayirmistir (Levin, 1993, ss. 155-157).

Tiirkiye Tiirkgesi iizerine algi fiillerine dair bir¢cok arastirmaya rastlanilmaktadir.

Bu calismalardan birkaci asagida ele alinmistir.

Gokge Faruk, Kutadgu Bilig'de kor- gormek: Cok Anlamlilik, Metafor ve
Gramerlesme (2015) baslikl1 ¢calismasinda bu fiilleri “algi fiilleri” olarak tanimlamistir.
Bu calisma, Tiirkiye alanyazininda ‘algi fiillerinin ¢okanlamlisamasi {izerine bir
farkindalik olusturan Oncii ¢alismalardan biridir. Calismada algilama eylemlerinin
kaynagi olan duyu organlarimiz, dis diinyayr anlamamiz ve deneyimlememiz igin
vazgecilmez araclar olarak tanimlanmistir. Hangi alg1 fiillerinin ne sekilde
cokanlamlilagtig1 iizerinde durulmakla birlikte o6zellikle gorme algi fiillerinin

cokanlamliligi, Karahanli Tiirkgesi baglaminda degerlendirilmistir (Gokge, 2015, s. 62).

Erkan Hirik, Tiirkiye Tiirkgesi Duyu Fiillerinde Anlam ve Kelime Sikhig Iliskisi
(2017) adli ¢alismasinda algi fiillerini “duyu fiilleri” baghg: altinda ele almistir. Hirik,
algilama siirecinin duyular araciligiyla gergeklestigini belirtir. Bes duyu araciligiyla
gerceklesen bu zihinsel faaliyetleri dilde ifade eden fiilleri duyu fiilleri olarak betimler
(Hirik, 2017, s. 58).

Sema Aslan Demir, Tiirkcede Isitme Algi Fiilleri ve Metaforik Anlam
Genislemeleri (2018, s. 332) ve Dokunmak Algi Fiili, Metaforlasma ve Cok Anlamlilik
(2021, s. 97) baslikli calismalarinda algi fiillerini gérme, duyma, dokunma, koklama ve
tatma gibi duyusal algilamadan kaynaklanan fiiller olarak tanimlar. Bu calismalarda
sirastyla isitme ve dokunma algi fiillerinin Tiirkcede ne sekilde c¢okanlamlistig

gosterilmistir.
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Kuban Seckin, Eski Tlrkcede Mental Fiiller (2019, s. 24) baslikli calismasinda algi
fiillerinin duyum siirecinden sonra gerceklesen algilama agamasina dair fiiller oldugunu

ifade eder.

Fatma Ozkan Kurt, Bati Tiirkcesinde Alg: Fiilleri adli ¢alismasinda alg: fiillerini
gorme, isitme, dokunma, koklama ve tatma gibi duyular araciligiyla kazanilan
deneyimlerinden gelen belirli algiyr ifade eden fiiller olarak betimler. Tiirkge Sozliik’te
yer alan 71 fiili ele alarak bes temel duyu vasitasiyla meydana gelen alginin dilde ifade
edilmesini saglayan bu fiilleri Viberg’in hiyerarsisi ve siniflandirmasini ele alarak

degerlendirir (2020, s. 87).

Tiirk lehgeleri i¢in alg fiilleri lizerine birgok ¢alisma yapilmistir. Kirgiz Tiirkgesi
tizerine Kamchybekova'nin yaptigi calismada algi fiilleri “duyu fiilleri” olarak
tanimlanmaktadir. Algi fiilleri, bizim isteklerimize bagli veya bagli olmadan, etrafimizda
bas gosteren olaylarin ve etrafimizda yer alan nesnelerin varligmin algilanmasini
saglayan eylemler bigiminde ifade edilmistir. Kamchybekova ayn1 zamanda algi fiillerini
temel duyu fiilleri ve birlesik duyu fiilleri olarak ikiye ayirmistir. Temel duyu fiilleri
baslig1 altinda gorme, isitme, tat alma, koku alma, dokunma duyu fiillerini, birlesik duyu
fiilleri baglig1 altinda sezgi ve viicut durum duyu fiillerini ele alir (Kamchybekova, 2011,
s. 89).

Yaylagul'lin Turk Runik Harfli Metinlerde Mental Fiiller baslikli ¢alismasinda algi
fiilleri “duygu fiilleri” olarak adlandirilmakta ve “mental etkinligin gergeklesmesi i¢in
gerekli olan girdileri toplanmasi islerini gosteren™ fiiller olarak agiklanmaktadir

(Yaylagul, 2010, s. 102)

Kazak sivesi ile Denizli agzinda kok halinde bulunan benzer mental fiiller
arasindaki anlam farklilasmalar1 iizerine inceleme yapan Biray, alg: fiilleri i¢in “idrak
fiilleri” terimini kullanmaktadir (Segkin, 2019, ss. 12-13).

Yildiz Eski Uygurcada Mental Fiiller baslikli doktora tezinde algi fiilleri terimini
kullanarak, duyu organlarina dayanan bir tasnif olusturur. Bu ¢alismada bes temel duyu
ile birlikte son zamanlarda kabul edilmeye baslayan denge duyularina da

siniflandirmasinin icerisine alir ve Eski Uygur Tiirkgesinde yer alan alg fiilleri iizerine
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alt1 alt gruba (goz, kulak, tatma, burun, temas ve denge fiilleri) gore inceleme yapar

(Y1ldiz, 2016, ss. 360-424).

Karahasanoglu, Yakut (Saha) Turkcesinde Duyu Fiilleri baslikli ¢alismasinda duyu
fiillerini mental fiillerin bir alt baglhig1 bi¢iminde ele alarak, bu fiillerin duyu organlari
araciligiyla algilanan fiilleri kapsadigini belirtir. Calismasinda duyu fiillerini bes temel
duyu olan goérme, isitme, dokunma, tat alma ve koku alma duyusunu ifade eden fiiller
olarak bes kategoride incelenmektedir. Ayrica bu ¢alismada duyu fiillerinin ifade ettigi
temel anlamlarla birlikte metaforik anlamlarina da yer verilmektedir (Karahasanoglu,
2022, s. 22.).

Bilgin Aksoy, Azerbaycan Turkcesinde Mental Fiiller baslikli ¢alismasinda
Azerbaycan Turkcesinde 109'u algi fiili olmakla 568 mental fiil tespit etmistir (2021, ss.
471-472)

Erdem (2004, ss. 943-944), Turkmen Turkgesinde mental fiiller ile ilgili
calismasinda alg fiiillerinin duyu organlar1 araciligtyla olustugunu belirtir ve bu fiilleri
algilama (perception) fiilleri olarak tanimlar. Calismada Tiirkmencede alg1 fiilleri

ayrintili olarak incelenmistir.

Kazak Tirkcesinde ve Turkiye Tiirkgesinde yer alan algi fiileri Uzerine bir
karsilastirma yapan Tiirkdil de calismasinda algi fiilleri i¢in “duyu fiilleri” terimini
kullanir (2013, s. 27). Tiirkdil, calismasinda algi fiillerini gorme, isitme, tat alma, koku
alma, dokunma, 1s1, agri, sezgi, kinestetik, vestibiiler duyu fiilleri olarak on duyu
temelinde siniflandirir. Bu ¢aligmada bu duyulardan son ikisi hakkinda bilgilere yer
verilmemis sadece sekiz duyuya dair bilgiler belirtilmis, bu duyular ifade eden fiiller
tespit edilmistir (Turkdil, 2013, s. 217).

Kalkan Baskurt Tiirk¢esinde yer alan algi fiillerini inceldigi calismasinda bu fiilleri
algilama fiilleri bashig1 altinda tanimlmistir. Bu ¢alismada mental fiiller idrak fiilleri,
duygu fiilleri ve algilama fiilleri olarak ii¢ grupta incelenmistir. Burada algilama
fiillerinin zaman zaman idrak fiili anlamini belirttigi ifade edilmistir (Kalkan, 2016, s.
186).
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Sani, Alg: Fiillerinde Cok Anlamlilik: gér- Ornegi bashkli calismasinda mental
fiiller hakkinda bilgi verir ve bu fiilllerin simiflandirmasin1 yapar. Mental fiilleri “algi
(duyu), duygu (psikolojik durum), idrak (bilis)” olmak iizere ii¢ kategoriye ayirir (Sari,
2019, s. 133).

Sar1, algi fiillerinin bes temel duyuya ve mental siiregleri harekete gegiren
fiziksel/’kimyasal uyaranlara dayanark meydana geldigini belirtir (Sar1, 2019, s. 133).
Temel algi fiilleri, ¢ogunlukla, tam olarak duyusal deneyime gondermede bulunmayan
ilave anlamlar igerir. lgili bu anlamlar, fiziksel deneyimlerin Stesine gecerek daha soyut

alanlarda metaforik uzantilar bi¢iminde ortaya ¢ikarlar (Sar1, 2019, s. 135).

4.2.1. Gorme Duyusu ve Gorme Duyusu Ile Ilgili Alg: Fiilleri

Genel gorme sistemi, gorlniir spektrumdaki elektromanyetik dalgalarin goz
merceginde ve retinadaki reseptorlerde bir araya gelmesiyle baglar. Burada 1s1k devreye
girerek 1518a duyarli pigmentleri ¢ozer ve bdylelikle bu pigmentlerin ¢oziilmesi ile sinir
akimi baglar. Sinir akimi, optik sinir boyunca ilerleyerek beyne ulagir (Morgan, 2017, s.
225). Buradan aydin oldugu iizere gorme duyusunun uyaricisi 1giktir. Parlaklik, renk,
kontrast, sekil gibi dig diinyanin algilanan 6zellikleri, diger bir deyisle dis diinyanin bu
ozelliklerle tanmmmasi gorsel alginin igerigini teskil etmektedir. Ciiceloglu, gorme
eyleminin gozde degil beyinde olustugunu, gérme isleminin temel maddesinin ise 151k

oldugunu belirtmektedir (Ciiceloglu, 1997, s. 112).

Algy, tiim duyularin etkilesimi ile gergeklesse de, gorsel algi, diger algilardan farkl
olarak daha gugli etkiye sahiptir (Cukur, 2011, s. 28). Boyle bir etkiye sahip olmasi
nedeniyle bes onemli algi arasinda en g¢ok calisilan duyu gérme duyusu olmustur.
(Ibarretxe-Antunano, 1999, s. 55). Bu duyu iizerine yapilan arastirmalar, gérme duyusuna

ait fiillerin anlamsal 6zellikleri ile gorme duyusu organlar1 olan gézlere odaklanmustir.

Alg1 ve alg: fiilleri lizerine calisma yapan arastirmacilar, bebeklik doneminde,
kavramlari insan iletisiminde 6nemli bir rol oynayan gorsel ve isitsel algilarin daha fazla
etki sagladigini belirtmekte ve bebeklerin 6grenmelerinin %98'ini yasamin ilk yilinda

gorsel algi yoluyla 6grendigini bildirmektedir (Kilig, 2005). Ciiceloglu (1997, ss. 100-
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101) duyulari, gérme ve isitme organlarini dahil oldugu — birincil duyu ve ikincil duyular
olmak tizere iki gruba ayirir. Birincil gruba sadece gérme ve isitme duyularinin dahil
etmesinin nedenini, bu duyularin insan i¢in Onemini, giinliik hayatta diger duyu

organlarina gore daha sik kullanilmasi ile agiklar.

Sweetser (2002, s. 38), ingilizce ve diger Hint-Avrupa dillerinde bes temel algilama
fiillerini arastirmistir ve bu dil ailesine dahil olan tiim dillerde gorme algisini ifade eden
fiillerin idrak (anlama, kavrama vb.) anlamina genisleme sergilemesinin evrensel
oldugunu savunmustur. Ayni zamanda Sweetser, gorme duyusunun diinya hakkinda
nesnel bilgiyi elde etmenin birincil kaynagi olmasi nedeniyle, duyu hiyerarsisinin en
iistlinde yer almasinin gerekcesini belirtir. Sweetser tarafindan ayrica gérme duyusunun
diger duyulardan farkli olarak anlama ile siirekli bir baglantis1 oldugu bildirilir. CiinkU
"gormek", diinya hakkinda birincil nesnel veri kaynagi saglama yontemi oldugu i¢in

"anlama" ile baglantilidir (Sweetser, 2002, ss. 37-40).

Viberg (1984, s. 138), farkl dil ailelerine ait 53 dil {izerinde yaptig1 calismasinda,
gorme duyusu dahil bes duyunun ifadesi olan algilama fiillerinin dilsel temsilde esit
statliye sahip olmadigini ortaya koymustur. Viberg'in hiyerarsisi su sekildedir: (Gorme >
Isitme > Dokunma > Koku, Tat). Bdylece gérme duyusu, diger duyulara oranla daha sik
kullanilmas1 nedeniyle metaforlagsma yoluyla ¢cokanlamlilagmaya da daha fazla maruz

kalmistir.

Evans ve Wilkins'in (2000) calismasinda, bunun tersi durumlar1 da gdsterirler.
Avusturya'daki yerli diller incelendiginde isi- fiilinin de idrak ile iligkili olarak
cokanlamligaltig1 tizerinde durulur (2000, s. 547). Viberg'in 14 dil ailesine ait yaklasik
53 dilde algisal fiiller iizerine yaptig1 ¢alismada gorsel fiillere dair algi fiillerinin anlamsal
genislemelerine bagli olarak olusturdugu sozliiksellesmelere dayali olarak olusturdugu
hiyerarsinin en tepesinde gorsel fiillerin yerlestigi yukarida bildirilmisti. Sweetser'in
(2002, s. 45) iddiasi, Ingilizce ve Hint-Avrupa dillerinde gérme duyusu ile ilgili fiillerin
anlama diinyasina genislemesinin evrensel oldugu yoniindedir. Ancak Evans ve
Wilkins'in (2000)’in ¢alismasi, bunun evrenselligini tartismaya agmistir ve kiiltiire bagh

olarak degisebilecegi gercegini de gozler dniline sermistir.

Ibarretxe (1999, s. 55), gérme duyu fiillerinin diger duyulara gore daha ¢ok

kullanildigin1 belirtmekte ve gérme duyu fiili icin Baskcada “ikusi” ve “begir+atu” ve
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Ispanyolcada “ver” ve “mirar”, Ingilizcede “see” ve “look” terimlerinin kullanildigimni
bildirmektedir. Tiirkiye Tiirk¢esinde duyularla ilgili algisal fiillerin kullanim siklig
hakkinda inceleme yapan Hirik (2017, ss. 66-67), ¢alismasinda gérme duyusu ile ifade
edilen fiil ¢esitliliginin diger duyulara gore daha fazla oldugunu, ayn1 zamanda en yiiksek
kullanim siklig1 sergiledigini bildirmistir. Sari'nin ¢alismasinda da gérme duyusu, insan

algisi icerisinde en 6nemli unsur olarak tanimlanir (2019, s. 137).

GOr- fiilindeki ¢okanlamlilik, metafor ve dilbilgisi lizerine ¢alismalar yapan Faruk
Gokge (2015, s. 62) gorme fiilleri dahil algi fillerinin tiimiinde ¢okanlamliliginin kiiltiirel,
biyolojik, antropolojik ve dilbilimsel nedenleri oldugunu belirtir. Ayn1 zamanda gérme
algisinin dis diinyay1 zihnimizde kavramsallastirdigimiz en 6nemli siire¢lerden biri
oldugunu vurgular. Gérme fiillerinin s6zlii veya edebi ortamlarda kullanim sikliginin bu
fiillerin genellestirilmenin ve c¢okanlamliligin ortaya c¢ikmasinda onemli role sahip

oldugunu belirtir.

Yaylagul (2005, ss. 26-27) de bir seyin varligin1 gozle algilamayi ve segmeyi
anlatan kor- (gor-) fiilinin bir dizi zihinsel etkinligi harekete gegirdigi igin ileri dil

asamasinda baska zihinsel anlamlar da elde ettigini belirtir.

Tiirkiye Tiirkgesinde duyularla ilgili algisal fiillerin kullanim sikligi hakkinda
inceleme yapan Hirik (2017, ss. 66-67), ¢calismasinda gorme duyusu ile ifade edilen fiil
cesitliliginin diger duyulara gore daha fazla oldugunu, ayn1 zamanda en yiiksek kullanim
sikligr sergiledigini bildirmistir. Stk kullanilma, ¢okanlamlilasma potansiyelini artiran

onemli bir parametre olarak degerlendirilmektedir.

4.2.2. Duyma Duyusu ve Duyma Duyusuyla Ilgili Alg: Fiilleri

Isitme duyusunun uyaranlar1 havadaki basing degisiklikleridir. Isitme, havadaki
basing dalgalariin titresimi dis kulak, orta kulak ve i¢ kulak olmak iizere ii¢ 6nemli
boliimden olusan kulak kanalinda bir sinir akim1 olusturdugunda meydana gelir ve bu

sinir akimi beyne iletilir (Morgan, 2017, ss. 230-235).

Isitme, gdérme duyusu ile birlikte birincil duyular arasinda kabul edilir. Diger

duyulara kiyasla gérme ve isitme duyular1 daha etkili ve 6nemli sayilmaktadir (Morgan,
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2017, s. 235) (Ciiceloglu, 2019, ss. 100-101). Viberg (2001, s. 1306) tarafindan
diizenlenen giivenilirlik hiyerarsisine (Gérme > Isitme > Dokunma > Koku, Tat) gore

isitme duyusu gérme duyusundan sonra ikinci sirada yer almaktadir.

Isitme duyusu ile ilgili algi fiillerinin de anlamsal genislemeye yatkin olmasi
dilbilimcilerin ilgisini ¢eken bir konu olmustur. Isitme siirecinde, gdzden farkli olarak
acma-kapama gibi istege bagli bir mekanizma yoktur, yani herhangi bir sesin alimlanmasi
dinleyicinin kontroliinde degildir. Duyma, duyulani anlama, kabul etme olarak agiklanir.
Dinle- fiilinin, itaat et fiiliyle baglantili olma nedeni de bununla ilgilidir (Sweetser, 2002,
s. 43). Evans ve Wilkins’in (2000) yukarida sozii edilen ¢alismasinda ise isiz- fiilinin
Avustralya yerli dillerde idrak alaniyla ilgili anlam genislemesine ugrayabilecegi

gosterilmistir.

Tiirkiye Tiirkgesinde duyuma iliskin alg fiilleri arasinda dilde duyma duyusu ile
ilgili alg1 fiillerinin kullanim sikliginin gérme duyusuna iligkin algisal fiillerden sonra en
yiiksek oldugu tespit edilmektedir. Bu durum ayni zamanda gérme duyusu ile ilgili alg
fiilleri gibi isitme duyusu ile ilgili algi fiillerinin de ¢okanlamli olmasina sebep olmustur

(Hirik, 2017, ss. 67-68).

Aslan Demir (2018, SS. 334-335) ise
Tiirkiye Tiirkcesinde isitme duyusu ile ilgili algisal fiillerin anlam uzantilarini inceledigi
caligmasinda, stnamaya acik bir hipotez kurulabilecegini bildirmistir. “Kulak” Tiirk¢e'nin
en dikkatli duyu organidir. Aslan Demir ayrica Tiirkiye Tiirkgesindeki isitme fiillerinden
dinle- fiilinin dikkat etmek, Gnemsemek, itaat etmek; duymak fiilinin haber almak; isitmek
fiilinin ikaz edilmek vb. olmak tizere her birinin farkli metaforik gelismeler gosterdigine

dikkat cekmistir.

4.2.3. Dokunma Duyusu ve Dokunma Duyusuyla ilgili Alg: Fiilleri

Dokunma duyusu denilince akla gelen ilk alic1 organ el ve parmak uglarimizdir.
Ancak yukarida bahsedilen diger duyulara kiyasla dokunma duyusu olduk¢a karmasik bir
sistem icermektedir. Dokunma duyusunda tiim viicudumuzun farkli bolgelerine farkli

seviyelerde dagilan deri dokularindan bahsedilebilir. Ayn1 zamanda basing, 1s1 ve agri
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hiicrelerini de icerir. Bu nedenle tiim deri yiizeyindeki serbest sinir uglart dokunma
duyusu icin reseptorler olarak tanimlanilabilir. Aslinda derinin derin bdlgelerinde
(kaslarda) bulunan reseptérler de uyaranin niteligine bagh olarak dokunma duyusuna
hizmet saglar. Basing hissi, deriye farkli basing seviyelerinin miidahalesi ile olusur. Deri
sicakligi normal degerin altina diistiigiinde veya normal sicakligin lizerine ¢iktiginda 1s1

hissi uyarilir (Morgan, 2017, s. 261).

Sweetser (2002, s. 45), dokunma duyusunun algidan ¢ok duygularla ilgili oldugunu
belirtir. Bu duyunun kisisel, genel ve nesnel olmayan bilgilere sahip oldugunu bildirir.
Tum Hint-Avrupa dillerinde dokunma duyusunu ifade etmek igin feel (hissetmek) fiilinin
kullanildigin1 ve bu fiilin sadece gorme ve duymay1 igermeyen daha genel bir algiy1 ifade
ettigini bildirir. Ayrica bu fiilin yalniz genel algi ile baglantili olmadigini, ayn1 zamanda
duygusal acidan hissetmekle de yakin ilgiye sahip oldugunu belirtir. Sweetser, dokunma
alan1 ve duygu alanini birbirile iligki igerisinde ele alir. S6z konusu bu durumun dokunma

duyusunu ifade eden fiillerin anlamlarini da etkiledigini bildirir.

Ibarretxe-Antunano, (1999, s. 68) dokunma duyusunu her zaman duygu alaniyla
iliskilendirilmistir. “Derinden duygulandim” veya “dokunakli sozler” gibi ifadelerin
Ingilizce'de yaygin olarak kullanildigini belirmistir. Daha 1921'de Hans Kurath, duyu
algisin1 duygulara gore siniflandirmis ve "kinestetik, i¢giidiisel ve dokunsal algilarin,
isitme ve Ozellikle gorme duyularindan nispeten daha giiclii bir tona sahip oldugunu, tat-
koku algilarinin orta bir zemin tuttugunu" belirtmistir. Kurath, duyu algisindan duyguya
bu anlam transferini, her iki alanin paylastig1 duygu benzerligine dayanarak agiklamistir.
Bu baglant1 etimolojide de agiklamasini1 bulmaktadir (Akt. [barretxe-Antunano, 1999, s.
68).

Buck (1949), Bat1 Germen dillerinde "hissetmek" i¢in kullanilan genel kelimenin,
"dokunarak algilamak" gibi, yalnizca fiziksel algiya degil, ayn1 zamanda ilk ¢aglarda bile
duygulara atifta bulunduguna isaret eder. Bununla birlikte, dokunma fiillerin
tasiyabilecegi farkli anlamlar gozden gegirilerse, bu fiillerin sadece duygu alaniyla degil,

diger anlam alanlariyla da esledigi goriiliir (Akt. Ibarretxe-Antunano, 1999, s. 68).

Ibarretxe (1999, ss. 96-97), ¢calismasinda dokunma duyusu igin Ingilizcede “touch”
ve hissetmek “feel”, Bask¢ada “ukitu” ve Ispanyolcada “tocar” terimlerinin kullanildigini

vurgulamaistir.
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The concept of ‘touch’ in the formation of the Croatian and Turkish lexicon: The
example of tactile verbs (2017) adli ¢alismada, Raffaelli ve Kerovec tarafindan Hirvatga
ve Tiirk¢e dilleri lizerine inceleme yapilmis ve bu inceleme sonucunda bu iki dilin birbiri
ile alakasiz oldugu goriilmiistiir. Dokunma duyusu fiilleri araciligiyla bu diller arasinda
bir karsilastirma yapilmistir. Boylelikle, dokunma duyusunu ifade eden fiillerden
Hirvatgada tak, dir ve pip fiilleri degerlendirilirken, Tiirkgede dokun- ve deg- fiillerinde
meydana gelen metaforik anlamlar incelenmistir. Raffaelli ve Kerovec (2017, s. 138) bu
calismada, Hirvatgada adi gegen fiilleri goriiniis agisindan degerlendirirken, Tiirkgede
touch- not- fiillerinden tiireyen diger fiillere de (change-, change-, touch gibi) yer

vermistir.

Turkcedeki dokunma duyusu fiillerinin ¢okanlamliligi {izerine inceleme yapan
Aslan Demir (2021, ss. 101-104) calismasinda dokunma duyusunu ifade eden
“dokunmak” fiilinin su metaforik anlamlarini belirtmistir: duygu yaratmak; yon ve ilham

vermek; rahat vermemek; zarar vermek.

4.2.4. Tat Duyusu ve Tat Duyusuyla Ilgili Alg1 Fiilleri

Tat duyusunun uyaricilar1 kimyasaldir ve alicilar hiicrelerdir. Hiicrelere sizan
kimyasal maddeler, tat hiicrelerinde jeneratdr gorevi gorerek sinir liflerinde sinir akiminin
ortaya ¢ikmasina neden olur (Morgan, 2017, s. 235). Tat algisi tatl, eksi, tuzlu, ac1 gibi

tatlarin ve bu tatlarla iliskili maddelerin taninmasini igerir.

Dokunma ve koku alma gibi ikincil duyular arasinda da kabul edilen tatma duyusu,
Viberg'in (1984, ss. 146-158) tipolojisinde de dokunma ve koku alma duyulariyla birlikte
yer almaktadir. Ozellikle koku duyusu ile tat duyusunu belirten fiiller, Viberg'in
tipolojisine dahil ettigi dillerde ortaklik gostermektedir. Ornegin, Isvegge'de tav kelimesi
kokuyla birlikte tat duyusunu ifade etmek i¢in de islev yapmaktadir. Bu tiirlii bir anlami
ifade eden fiillerin sergiledigi sozlilklesme ve bunun sonucunda meydana gelen anlam
acilimlarinin azligr hiyerarsiye de etki gostermektedir. Viberg hiyerarsisinde (Gérme >

Isitme > Dokunma > { Koku, Tat) bu anlam en alt sirada yer almaktadur.
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Tatma duyusuna ait fiillerle ilgili Sweetser tarafindan yapilmis degerlendirmede bu
duyunun zihinsel alanla metaforik iliskisinin diger algilara kiyasla az olduguna taniklik
edilmektedir. Hint-Avrupa dil ailesine dahil olan diller tizerine yapilan iliskin bu
degerlendirmede, tat almanin ig¢sel benligimizle daha yakin baglantiya sahip oldugu ve
bu anlama ait fiillerle dilde kisisel zevkleri veya hosnutsuzluklar: temsil ettigi ifade edilir

(2002, s. 44).

Evans ve Wilkins tarafindan Avustralya dilleri iizerine yapilan incelemede tat
duyusunu ifade eden fiillerin genel olarak denemek metaforik anlamin1 sergiledigi ve bu
fiillerde baska anlamlar1 belirten fiillerin anlamlarinda genigsleme olmadigini tespit
edilmistir. (2000, s. 560) Ayrica bazi dillerde denemek ve tatmak anlamlarinin ayni fiille
ifade edildigi ve bu iki anlam arasindaki ayrimin baglama bagli oldugunu, yani eger
yemek ya da yemekle ilgili bir sey baglaminda, denemek anlami tadin anlami olarak
yorumladigin ifade emektedir. Ibarretxe-Antunano (1999, s. 87) tarafindan da Ingilizce,
Ispanyolca ve Baskg¢a dillerindeki verilere dayali olarak tat alma duyusunun bir
degerlendirmesi yapilmistir. Bu anlamdaki fiilleri degerlendiren Ibarretxe-Antufiano, tat-
ve tat(ini) al- fiillerindeki anlamsal agilimlar1 bir seyi deneyimleme ve duygu iiretme
olarak tanimlar. Tat duyusunun dilde ifadesini belirten algi fiillerinde izlenilen metaforik
anlamlarin yani sira bu anlami olusturan isim sozciiklerde de metaforik anlamlarin
oldugunu bildirir. Baskca zapore (tat) ve Ispanyolca sabor (tat) adlarinm bu iki dilde tat
anlamina gelen diger kelimeler kadar metaforik agilimlari olmadigini, yani, su kelimeler
kadar tiretken olmadiklarini belirtir. Tat adlarinda anlam agilimlarinin ayn1 zamanda

kisisel zevkleri veya hosnutsuzluklari, estetik yargilar da ifade ettigini vurgular.

Raffaelli ve Kerovec'in The concept of ‘taste’ in formation of Croatian and Turkish
lexicon: A contrastive analysis (2017) baslikli ¢alismasinda tat kavrami ele alinmig ve
Hirvatga (kus) ve Tiirkce'de tat duyusunu ifade eden fiiller karsilastirmali olarak
tartisilmistir. Bu ¢alismada Raffaelli ve Kerovec tarafindan Viberg'in siralamasi da
desteklenerek, en cok calisilan duyularin gérme ve isitme oldugu belirtilirken, tat
duyusunun en az calisilan duyu oldugu vurgulanmistir. Yapilan birgok bilimsel
aragtirmalar sonucunda tat alma duyusunun duyularin aktifligi acisindan en sonuncu

basamakta oldugu gézlemlenmektedir.
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4.25. Koku Alma Duyusu ve Koku Alma Duyusuyla Ilgili Alg: Fiilleri

Insanlar icin gérme ve isitme kadar dncelikli olarak kabul edilmeyen ve ikincil bir
duyu olarak ele alinan bir diger duyu da koku almadir. Atmosferdeki gaz molekulleri
koku duyusunun uyaricilart roliinii sahiplenmektedir. Burun boslugundaki koku
reseptorlerinin koku molekulleri ile temas etmesi sonucunda elektriksel bir durtu dretilir.
Elektriksel uyari sinir lifleri boyunca ilerleyerek beynin 6n loblarimin altinda bulunan

koku soganmna ulasir (Arkonag, 2014, s. 76) (Akt. Ozkan Kurt, 2020, s. 151).

Dokunma ve tat alma duyusu gibi koku alma duyusu da ikincil duyular sirasinda
yer almaktadir. Koku alma duyusu insan ve hayvanlar icin gerceklik hakkinda bilgi
edinmenin en temel yollarindan biri olarak ele alinmaktadir (Kdvecses, 2010, s. 347).
Viberg (2001, s. 158) tarafindan bu duyuya “kisisel duyu” adi verilmektedir. Ayn
zamanda Viberg, bu duyunun ilk olarak hosa gitmeyen duyguyu belirleme amagh
kullanildigin1 belirtmistir. Viberg'in siralamasinda (Gérme > Isitme ' > Dokunma > {
Koku, Tat) bu duyu dokunma duyusundan sonra dérdiincii sirada yer almaktadir. Bu
hiyerarside, koku alma duyusuna ait ve karsilik gelen fiiller onunla ilgili olarak ortaya
cikan anlam acilimlart kendinden onceki duyulara gore zayif kalmaktadir. Viberg
tarafindan koku duyusu hakkinda bir baska inceleme de Isvecge algilama fiilleri iizerine
yapilmistir. Bu ¢alismada kok-, kokla- fiillerinin hos olmayan anlam ifade etmesi ve bu
fiilin farkli anlamlar ifade etmek nedeniyle sifatlarla kombinasyon bigiminde kullanimi
ile ilgili bilgilere yer verilmistir. Kokla- fiilinin kétii anlama egilimli olmasi durumunun
birgok dilde sergilendigi de ifade edilmistir (Ozkan Kurt, 2020, s. 151). Viberg ayrica,
koklamak “siiphelenmektir” metaforu lizerinde de durmustur (1984, 157).

Sweetser (2002, ss. 36-43) koklama duyusu hakkinda fazla bir degerlendirmeye
sahip degildir. Sweetser koklama duyusundan biligsel alana kadar metaforik iligkileri olan
¢ok az esleme oldugunu belirtir. Koklama duyusunun Hint-Avrupa dil ailesine dahil
oldugu dillerde ¢ok daha genel bir alg1 altinda sergilendigini belirtir. Diger algilarda
oldugu gibi Sweetser, koklama duyusunda da hedeflenen alanlar1 yani sistematik olarak
olusan metaforik anlam acilimlarin1 belirtmemistir. Sweetser'den sonra yapilan
arastirmalar, bu anlamin metaforik acilimlarinin samildigi kadar az olmadigimi

sergilemektedir.
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Tiirkgede alg1 fiillerini ele alan ¢aligmalarda koklamak fiilinin ¢okanlaml
varyantlarindan s6z edilibir. Ozkan Kurt, Bati Tiirkcesinde Alg1  Fiillerinin
Cokanlamlilagmas: bashikli doktora tezinde TS den ve EATD’den yararlanarak koklamak
fiilinin su anlam genislemelerinin oldugunu tespit etmistir: biseyin 6zelliklerini tasimak;
tahminde bulunmak; sezmek; ¢iirik kokmak; bozuk olmak; ortaya ¢ikarmak (ne oldugunu
anlamak) (2020, s. 153).

Karahasanoglu, Yakut (Saha) Turkcesinde Duyu Fiilleri baslikli ¢alismasinda duyu
fitlerinin ifade ettigi mecaz anlamlari tespit etmistir. Caligmasinda Yakutgada koku alma
duyusunu ifade eden fiiller icerisinde yer alan sibierkee fiilinin mecaz anlam olarak

“hissetmek’ anlamini belirttigini bildirmistir (Karahasanoglu, 2022, s. 142).

4.3. Azerbaycan Tiirkc¢esinde Algi Fiillerinde Cokanlamhlik

Bu boliimde algi fiillerinde meydana gelen metaforik anlam agilimlarinin nasil
oldugu, yani bu anlamlarin ortaya cikis sebepleri acgiklanacaktir. Anlamin somuttan
soyuta agilimi gibi degerlendirmeler Beden Olarak Zihin kavramsal metaforuna gore

yapilacaktir.

Asagida Azerbaycan Tirkgesindeki bes temel duyu ile ilgili algilama fiillerinde
ortaya ¢ikan cokanlamlilik ele alinacaktir. Azerbaycan Tiirkgesinde yer alan gérmek,
duymak, dokunmak, koklamak ve tatmak fiillerinin anlamlari, Beden Olarak Zihin
kavramsal metaforunun yani alt metaforlarin alt haritalarin1 ortaya koyacak sekilde yer
alacaktir. Ardindan hedef alanlar1 zihinsel ve biligsel alanlardan farkli olan metaforlar
verilecektir. Fiziksel alandan soyut alana yapilan haritalama disindaki metaforlar da

0zellik se¢im siireci temelinde degerlendirilecektir.

4.3.1. Gorme Fiillerinde Cokanlamhhk: Bak-, GOr-

Azerbaycan Turkgesinde gérme duyusunu ifade etmek icin gérmak (gérmek) ve
baxmaq (bakmak) fiilleri kullanilmaktadir.
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Azerbaycan Tirkgesinde bakmak fiili 1. ve 2. 6rnekte oldugu lizere gergek veya
prototipik anlamda “goérmek i¢in goézlerini bir seye sabitlemek” bi¢iminde

kullanilmaktadir:

1) Soklo baxmaq (A.D.I.L.)
(Resme bakmak)

2) Pancaradan baxmag (A.D.1.L.)
(Pencereden bakmak)

Gorme duyusunu ifade eden diger bir fiil olan gdrmek fiili ise ilkin anlammnda
“gozle algilamak” anlamini ifade etmektedir. 3. ve 4. orneklerde prototip anlamda

kullanmaktadir:

3) Hadisani 6z goziimlo gordim (A.D.I.L.).

(Hadiseyi kendi goziimle gordim)

4) [ Telli : ] Vallah , xanmim , elo gormamisdan oro getmok lazimdir , yoxsa awoal
gOranda daha sonra yaxst olmur (0.0.B.0.).

Vallahi hanimefendi, gormeden evlenmemiz lazim yoksa ilk gormeniz iyi olmaz

4.3.1.1. Bakmak Fiilinde Cokanlamhlik

Azerbaycan Turkcesinde baxmaq (bakmak)- fiilinin genisletilmis anlamlar

asagidaki sekildedir:
1. Bakmak Go6zden Gecgirmektir

Bakmak fiilinin “bir seyi gérmek, seyretmek” anlaminda bir fiziksel alandan bir
diger fiziksel alana gecis saglayarak yarattig1 anlamlardan biri “gdézden gegirmek™tir. Bu
fill “gdzden gecirmek” basligi altinda “okumak, okuyarak veya goz atarak tanimak,
tanismak, kontrol etmek, goézden gegirerek diizeltmek” gibi anlamsal goriintimler
sergilemektedir. Asagidaki 5. ornekte bak- fiili “gdz atmak, kontrol etmek, gézden

gecirmek” anlamlarini ifade etmektedir: eski kagitlara bakmak — eski kagitlar1 kontrol
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etmek, gozden gegirmek; 6. Ornekte bak- fiili “okumak, okuyarak veya goz atarak

tanimak” anlamlarimi belirtmektedir.

5) Cox yaxsi fikirdir. (konara) DeyaSon isim aWaldon yaxsi gotirir. (Hact Murada)
Indi, ay haci. Evda sandigi agib kéhna kagizlara baxwrdim (Ta.).
(Bu ¢ok iyi bir fikir. (bir kenara) Goriiniise gore isim en basindan beri iyi
gidiyor. (Hac1 Murad'a) Simdi, ey haci. Evde sandig1 acip eski kagitlar1 g6zden

geciriyordum).

6) Alxas bay mahollada taxta katilin Ustlinda oturub eynayinin galin siisasindan
gozetlora baxa-baxa deyirdi ki, alimlar bu saat bu masala ilo masgulduriar
(B.G.T.).

(Alhas Bey mahallede tahta bir sandalyeye oturdu ve gozligiiniin kalin
camindan gazeteleri gozden gegirerek ilim adamlarinin bu saatte bu konuyla

mesgul oldugunu soyledi).

Ibarretxe Antunano, calismasinda goérme fiillerinin Ingiliz, Bask ve Ispanyol
dillerinde “gdzden gegirmek” (to revise) anlammin oldugunu tespit etmistir (Ibarretxe-

Antunano, 1999, s. 57)

2. Bakmak Arastirmaktir

Bakmak fiilinin taramalarda dikkati ¢eken bir diger metaforik anlami
“aragtirmak”tir. Bakmak fiilinin ifade ettigi bu ilgili metaforik anlamda da bir fiziksel

alandan diger bir fiziksel alana anlam transferi oldugu

gozlemlenmektedir. Arastirmak sozciigii kelime anlami olarak “bir seyi ya da bir
kimseyi bulmak i¢in bir yeri gozden gecirmek, inceden inceye aramak” demektir (TS).
Mantik cercevesinde baktigimizda bir seyi aramak veya arayarak bulmak i¢in duyu
organlarimizdan en 6nemlisi olan gbz duyu organi kullanilir. Bu sebeple, bakarak yapilan
bir eylemde kelimenin ilkin fonetik yapisinin sabit kalarak bdyle bir anlam kaymasi
yasamasi anlambilimsel agidan her dilde gézlemlenebilecek bir dil olayidir. Bahsi gegen

bu durum 7-8. drneklerde de gozlemlenmektedir. Bu orneklerde bakmak fiili “gdrmek”
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anlamindan belirli bir diizeyde uzaklasarak “arastirmak, incelemek” anlamlarini
karsilamak i¢in kullanilmigtir. Asagidaki drneklerde “konuyla ilgili bir cok seye baktim”

denildiginde, konuyla ilgili arastirma, inceleme yapildig1 anlatilmaktadir.

7) Bu mévzuyla bagl bir cox seya baxdim (A.D.1.L.)
(Bu konuyla ilgili bir ¢ok seyi inceledim).

8) Bu kitabin yazilarkan bir ¢ox xarici manbalora baxilmis, saho todgiqatlar
aparilmistir (A.D.I.L.).

(Bu kitap yazilirken bir ¢ok yabanci kaynaklar incelenmis, alan arastirmalari

yapilmaistir).

Ibarretxe Antunano, caligmasinda gérme fiillerinin Ingiliz, Bask ve Ispanyol
dillerinde incelemek, arastirmak (to study) anlamlarinin oldugunu tespit etmistir

(Ibarretxe-Antunano, 1999, s. 57).

3. Bakmak Ornek Almaktir

Bakmak fiilinin metaforlasma yoluyla yarattigi anlamlardan biri de “6rnek

almak”tir.

Bakmak ve gormek fiillerinin her ne kadar benzer veya ayni anlamlar tasidig:
diistiniilse de, bu iki fiilin temel anlamlari arasinda ince bir ¢izgi var. Bakmak fiili “bakisi
bir sey iizerine ¢cevirmek” anlamini ifade ederken, gérmek fiili “gdziin gormesi yoluyla
bir seyin varligini segmek” anlamini belirtmektedir (TS). Buradan da goriildiigii tizere
bakmak fiili anlam olarak bir asamali eylemken, gérmek fiili bir seye 6nce bakmay1, sonra
bakilan seyin varligim1 se¢meyi gerektiren iki asamali bir eylemi ifade etmektedir.
Bakmak fiilinden farkli olarak burada bir analiz yapilmaktadir. Insan baktig1 bir seyin
varligin1 segtikten sonra yapilan bu analizin sonucunda bir neticeye varir. Baktig1 ve
gordiigl seyin hakkinda bir fikir olusturur ve bu fikirden kaynakli olumlu veya olumsuz
bir 6rnek alma durumu meydana gelir. Bu fikirden ilerleyerek bakmak > gormek > analiz
etmek > 6rnek almak gibi bir anlam siralamasi kurulabilir. Asagidaki 9-10. 6rneklerde de

bak- fiili ¢ 0rnek almak” anlamini ifade etmektedir:
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9) Yoldaslarina bax , éziinii diizalt (A.D.I.L.).

(Arkadaslarina bak, kendini duzelt).

10) San ona baxma, 6z aghnla is gor (0.B.0.).

(Ona bakma, kendi aklinla bir seyler yap).

4. Bakmak Tavir Sergilemektir

Bakmak fiilinin bir diger metaforik anlami “tavir sergilemek”tir. Bu fiilin 3.
metaforik anlaminda verilen bilgilerden ilerleyerek analiz edilen bir bilginin insan
beyninde olumlu veya olumsuz bir etki biraktigi bilinmektedir. Bu etki bireyin 6znel
diistincesi de eklendiginde bir tepkiye, tavir sergilemeye doniisiir. Buradan da bakmak >

analiz etmek > tavir sergilemek gibi mantiksal bir anlam siralamasi olusturulabilir.

11-12. érneklerde oldugu gibi bir sey hakkinda belirli bir fikir, yorum sahibi olarak

ona uygun “tavir sergilemek™tir.

11) Heg aglina galmazdi ki, onun 6limindan sonra gayni Sultan Yaqub bacisi ila

usaqlarima diisman kimi baxar (X.K.).

(Kaymbiraderi Sultan Yakub'un 6liimiinden sonra kiz kardesine ve ¢cocuklarina

diisman gibi davranacagini hi¢ diislinmemisti).

12) Hacor xanim, man da sizdan rica edirom ki, mani balaya salmayasiniz, magor

man Cingizo dogma ana kimi baxmamisam? (E.v.0)

(Hacar hanim, sizden ricam, benim belaya sokmayiniz, Cengize kendi annesi

gibi davranmadim m1?)
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5. Bakmak Dikkat Etmektir

Bakmak fiili fiziksel alandan biligssel alana gegis saglayarak “dikkat etmek”
metaforik anlamini belirtmektedir. Bu fiil “dikkat etmek”™ baslig1 altinda “aldiris etmek,

g6z oniinde bulundurmak, kulak vermek” gibi anlamsal goriiniimler sergilemektedir.

13-14. orneklerde bak- fiili “g6z ontinde bulundurmak, kulak vermek, dikkat

etmek” anlamlarini ifade etmektedir.

13) Bigh qaya ¢apan kiiltingii var giicii ilo qayaya ¢irpirdi. Das isa onun s6zUna
baxmrdr (D.).

(Biyikli kaya kazmayla tiim giiciiyle kayaya vuruyordu. Tas ise onun sOzlerini

dinlemiyordu).

14) O vaxt ki, onun dogrudan da goriir ki, iirayi daha soztina baxmur (X.K.).

(O zaman kalbinin artik sozlerini dinlemedigini gercekten goruyor).

6. Bakmak Degerlendirmektir

Bakmak fiili diger bir metaforik anlam olarak “bir olay1 degerlendirmek, bir olaya
yorum yapmak” anlamlarini belirtmek i¢in kullanilmaktadir. Genellikle bir olay, bir sey
hakkinda fikir belirtilmesi, yorum yapilmasi i¢in iglev yapmaktadir. Bakmak fiilinin bu
metaforik anlami i¢in bakmak > analiz etmek > degerlendirmek bigiminde bir anlamsal
siralama kurulabilir. Yani, burada bakmak fiilinin bu anlami “tavir sergilemek” metaforik
anlamindan farkli olarak soyut bir anlami ifade etmektedir. 15-16. 6rneklerde de bir olaya

fikir bildirilmesi, degerlendirilmesi i¢in bak- fiili kullanilmaktadir.

15) Bas buna Tabriz camaati neca baxar? Axi sarayin yaninda, belo bir giinda...
(X.K.)

(Tebriz halki buna nasil bakacak? Ne de olsa sarayin yaninda, boyle bir
glinde...)
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16) Bu isa sada bir is kimi baxmagq olmaz (A.D.I.L).
(Bu isi basit bir is olarak degerlendirmek olmaz).

Ozkan Kurt, Bati Tiirk¢esinde algi fiillerinin anlam genislemelerini inceledigi
doktora tez c¢alismasinda gorme fiillerinin “degerlendirmek” anlaminin oldugunu

belirtmistir (Ozkan Kurt, 2020, s. 206).

Ibarretxe Antunano, ¢alismasinda gérme fiillerinin Ingiliz, Bask ve Ispanyol
dillerinde degerlendirmek, yargilamak “to consider, to judge” anlamlarinin oldugunu

tespit etmistir (Ibarretxe-Antunano, 1999, s. 57).

7. Bakmak Kontrol Etmektir

Bakmak fiilinin metaforlasma yoluyla yarattigi anlamlardan  biri “kontrol
etmek”tir. Bu fiil “kontrol etmek” basligi altinda “dikkate almak, diisiinmek, akil
yiirtitmek” gibi anlamsal goriintimler sergilemektedir. Asagidaki 17. 6rnekte bak- fiili
“0l¢iip-bicmek, kontrol etmek”, 18. 6rnekte “etrafini kontrol ederek bir seylere bakmak™

anlamlarini ifade etmektedir:
17) Garak comi idaralari gazom, Haqq-kesablarina baxam (M.N.B.)

(Biitlin ofisleri ziyaret etmem, hesaplarim1 kontrol etmem gerekiyor).

18) Papagumin igindon asqQiya diiyiinlii agarlart ¢ixardir, dord torafina baxa-baxa

sandigin i¢indan miicriinii ¢ixardib pullart sanayir (Ta.).

(Anahtarlar1 sapkadan digiimlii anahtarlar1 ¢ikarir, etrafini kontrol ederek

sandiktan miihrii ¢ikarir ve parayi sayar).

Ibarretxe Antunano, ¢aligmasinda gérme fiillerinin Ingiliz, Bask ve Ispanyol
dillerinde dikkate almak (to regard) anlammin oldugunu belirtmistir (ibarretxe-

Antunano, 1999, s. 57).
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8. Bakmak Ilgilenmektir

Bakmak fiili fiziksel alandan sosyal alana gegis saglayarak “ilgilenmek”
metaforik anlamini ifade etmektedir. Bu fiil “ilgilenmek” baslig1 altinda “hizmet etmek,
ilgi gostermek, temin etmek, ihtiyacin1 karsilamak™ gibi anlamsal goriiniimler
sergilemektedir. 19-20. 6rneklerde bak- fiili “ilgi gostermek, hizmet etmek” anlamlarini

belirtmektedir.

19) Mehdi bay dogru deyir, qoy Azad bay gedib naxosuna baxsin, sonra golib
bizimlao sahara kimi kef edar (D.B.).

(Mehdi Bey dogru soylityor Azad Bey gitsin hastasiyla ilgilensin, sonra gelip

bizimle sabaha kadar eglenir).

20) Nuraddin xasta oldugu iiciin evdaki har kas ona baxirdr (N.).

(Nureddin hasta oldugu i¢in evdeki herkes onunla ilgileniyordu).

Ozkan Kurt, calismasinda Bati Tiirkcesinde gorme fiillerinin “ilgilenmek”

anlamini ifade ettigini belirtmistir (Ozkan Kurt, 2020, s. 175).

Ibarretxe Antunano da ¢alismasinda gérme fiillerinin Ingiliz, Bask ve Ispanyol
dillerinde ilgilenmek, dikkat etmek (to take care) anlamlarini tespit etmistir (Ibarretxe-
Antunano, 1999, s. 60).

Clauson sozliigiinde de bak fiilinin 6ntiir olmayan anlamlari sirasinda “(biriyle)

ilgilenmek”’genisletilmis anlam1 yer almaktadir (Clauson, 1972, s. 311).

9. Bakmak Muayene Etmektir

Bir doktorun hastasini muayene etmesi baglaminda kullanilan metaforik anlamdir.
“Muayene etmek” basligi altinda bakmak fiili “tedavi etmek, tibbi olarak izlemek, tibbi
olarak ilgilenmek, tibbi olarak kontrol etmek” anlamsal goriintimlerini belirtmektedir. 21.
Ornekte bak- fiili “hastayr muayne etmek, hastayla ilgilenmek” anlamilarini, 22. 6rnekte

“muayene etmek, tibbi olarak kontrol etmek” anlamlarini ifade etmektedir.

21) Xastaya baxmagq uciin hakim ¢agirin (A.D.1.L.)
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(Hastaya bakmak i¢in doktor ¢agirin).

22) Hokim Nuraddini soyundurub har yerina baxdr (N).
(Doktor Nureddin'in tizerini ¢ikartip ve her yerine bakt).

10. Bakmak Yon Bildirmektir

Bir seyin yerini, nerede oldugunu, nasil yerlestigini belirtmek amaciyla bakmak fiili
“yon, istikamet” anlamini da bildirmektedir. “Yon, istikamet bildirmek” bashigi altinda
“acilmak, cevrilmek, donmek™ gibi anlamsal goriiniimler sergilemektedir. 23. drnekte
bak- fiili “odanin penceresinin bahgeye agildigini” ifade ederek odanin yerini, evini
yoniinii de belirtmis olmaktadir. 24. 6rnekte bak- fiili “binanin 6n tarafinin kuzey yoniine

baktigin1” ifade etmektedir.

23) Otagin divarlar: pahlovanlar rasmi ilo misavverdir, otagin pancarasi bag¢aya
baxwr (Ta.).

(Odanin duvarlar1 giirescilerin resimleriyle boyanmistir, odanin penceresi

bahceye acilmaktadir).

24) Binanin on tarafi simala baxiwr (A.D.I.L.).

(Binanin 6n tarafi kuzeye bakmaktadir).

11. Bakmak Bagh Olmaktir

25-26. Orneklerde bakmak fiili “bagli olmak, ilgili olmak, tabi olmak™ anlamlarini
ifade etmektedir. 25. drnekte bak- fiili “isin birine bagli oldugu” anlamini belirtmektedir.
26. ornekte ise “bu is senin yetenegine, zekana bakiyor” denildiginde “ bu is senin
yeteneginle ilgilidir, yetenegine baglidir” anlamlar1 ifade edilmektedir. Bu 6rneklerden
gorildiigli iizere bakmak fiilinin bir fiziksel alandan diger bir fiziksel alana gegis

saglayarak kazandigi anlamsal goriiniimler “bagli olmak, ilgili olmak, tabi olmak™tir.
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Yani metaforlasma yoluyla elde edilen bir diger metaforik anlam “Bakmak — Bagl

olmak’tir.

25) Bu ig sona baxwr, Adil, har kas sana inanir (K0.).

(Bu is sana baghdir, Adil, herkes sana guveniyor).

26) O baxir sonin farasatina (A.D.IL.).

(O senin yetenegine baghdir).

Bakmak fiilinin bu genisletilmis anlam1 Tarihi Tiirk lehgelerinde de kendisini

gOstermektedir (Sev, 2017, ss. 1007-1013).

4.3.1.2. Gormek Fiilinde Cokanlamhilik

Azerbaycan Turkgesinde gormok (gormek)- filinin genisletilmis anlamlari

asagidaki sekildedir:

1. Gormek Tesaduf Etmektir

Ilgili metaforik anlam, sadece anlik bir karsilasma ya da rastlasmay: ifade
etmektedir. “Gormek — Tesadif etmektir” baghgi altinda gor- fiili “karsilasmak,
rastlasmak” gibi anlamsal goriinimler sergilemektedir. 27-28. 6rneklerde gor- fiili anlik
bir hadiseyi anlatmakta, “tesadiif etmek, karsilasmak, rastlasmak” anlamlarini ifade

etmektedir.

27) Goazdim , dolandim, ugradim har yera
Moan béyla bir gadin gdrmadim hala (A.).

Gezdim, dolandim, her yere ugradim

Ben boyle bir kadina rastlamadim.
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28) San xislatda bir gahraman gormadim,
San tabiatda bir insan gérmadim (A.).
(Senin gibi bir kahramana rastlamadim,
Sen tabiatli bir insana tesadif etmedim).

Sari (Sar1, 2019, s. 145), Ozkan Kurt (Ozkan Kurt, 2020, s. 177) ¢alismalarinda

gormek fiilinin “karsilagsmak, rastlagmak” anlamlarini belirtmisler.

2. Gormek Ziyaret Etmektir

Gormek fiilinin fiziksel alandan sosyal alana gegerek ifade ettigi metaforik
anlamlardan biri “ziyaret etmek”tir. Bu metaforik anlam, sadece birini, bir seyi kisa
stireligine ziyareti, birine bas ¢ekmeyi ifade etmekte, uzun siiren bir goriisme siireci,
birlikte bulunma ve vakit gecirme bilgisini arka planda barindirmamaktadir. 29-30.

orneklerde gor- fiili “ kisa siireligine de olsa ziyareti, bulusmay1” ifade etmektedir.

29) Bu xaraba vilayatda insaf qalmayib, miiriivvat qalmayib, alava Hurl nana,
Faxraddina deyarsan ki, mani gérmamis getmasin... Vay falok! (M.F.)
(Bu yikik vilayette adalet kalmadi, refah kalmadi, ayrica Huri nine, Fahreddin'e

beni gérmeden gitmemesini sdyle... Vay felek!)

30) Xastani gormaya getdi (A.D.I.L.)
(Hastayi ziyaret etmeye gitti).

Ozkan Kurt, calismasinda Bati Tiirkcesinde gérmek fiilinin “ziyaret etmek”
anlamm ifade ettigini belirtmistir (Ozkan Kurt, 2020, s. 174). Ibarretxe Antunano da
caligmasinda gormek fiilinin ziyaret etmek (t0 visit) anlaminin oldugunu gostermistir

(Ibarretxe-Antunano, 1999, s. 58).
3. Gormek Hissetmek/ Duymaktir

Gormek fiili fiziksel alandan duygusal alana gecis saglayarak “bir seyden

etkilenmek, duymak, sezmek, anlamak” anlamlarin1 ifade etmektedir. Ilgili metaforik
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anlam i¢in gérmek > ruhsal degisim > duygusal degisim bigiminde mantiksal bir
siralama olusturulabilir. 31-32. drneklerde de gor- fiili “hissetmek, duymak” anlamlarini

belirtmektedir.

31) Bax, siz bu daraco mahzun oldugunuz halda, Turxan bayda hig Oyla bir hal
gérinmayordu (M.).

(Bakin bu kadar iizgiin oldugunuz halde, Turhan Bey'de hi¢ dyle bir hal
gbzikmayordu).

32) Sanda bir basqa hal goruyorum, bu giin sana bir seymi olmus? (M.)

(Sende baska bir hal gériyorum, bugiin sana bir sey mi oldu?)

4. Gormek Fark etmektir

Fiziksel olarak gérme algis1 temelinde olusan bu metaforik anlam, gérme sonucu
varilan bir durumun 6nceki tecriibelerle ya da 6nceki bir durumla karsilastirildiginda bir
degisime ugradiginin bilincine varma ya da bir seylerin farkina varma durumunu ifade
etmektedir. 33-34. Orneklerde gor- fiili “her seyin farkina varma” durumunu

belirtmektedir.
33) Déydiik dosiimiiza... ayilib gorduk
Diinya aslan imis, amma biz pisik! (T.1.)
(GOgsiimiize dovdiik... Uyandik ve gérduk

Diinya bir aslanmig ama biz kedi!)

34) Cunki o gbrmadi, gora bilmazdi
Sanin magsadinin asl magzini (Y.)
(Cunki o gérmedi, géremezdi,

Senin amacinin asil niyetini).
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Sar1, Alg: Fiillerinide Cok Anlamlilik: Gor- Ornegi adli ¢alismaasinda gérmek

fiilinin “fark etmek” anlamina sahip oldugunu gdstermistir (Sar1, 2019, s. 152).

5. Gormek Tanik Olmaktir

Gormek fiilinin ifade ettigi bir diger metaforik “tanik olmaktir. Ilgili metaforik
anlam bir seye, bir olaya isteyerek veya istemeyerek taniklik etmeyi anlatmaktadir.
“Tanik olmak” baslig1 altinda gor- fiili “nasibi olmak, gormeyi basarmak” gibi anlamsal
goranamleri sergilemektedir. 35. 6rnekte “kahramanin nasil bir devirde yasadigi, nasil
olaylara taniklik ettigi, nelerin onun nasibi oldugu” durumu anlatilmaktadir. 36. 6rnekte

de gor- fiili “yasamak, kismeti olmak’ anlamlarini ifade etmketedir.

35) San heybatli, cohannamli dovirlari gordan, Sabir!
Iscilara yagdirilan tahqgirlari gordiin, Sabir!
Kondlilarin boynundaxi zancirlari gordiin, Sabir!
Urayinin sapi nazix f>qirlari gordun, Sabir (S.0.).
(Miithis, cehennem gibi zamanlar1 gérdin Sabir!
Iscilere yapilan hakaretleri gérdin Sabir!
Kaoylulerin boynundaki zincirleri gérdin Sabir!

Yufka yiirek yoksullar1 gordin Sabir).

36) Selma da aqibet xos bir giin gorur (A.).

(Selma da sonunda bir hos giin gorur).

Ozkan Kurt, calismasinda gérmek fiilinin “tanik olmak” anlamini ifade etmistir

(Ozkan Kurt, 2020, s. 176).

Ibarretxe Antunano da ¢alismasinda gdrmek fiilinin sahit olmak “to witness”

anlaminin oldugunu gostermistir (Ibarretxe-Antunano, 1999, s. 61).
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Alm-Arvius ¢alismasinda gérmek fiilinin burada tespit edilen metaforik anlamina
yakin “deneyimlemek, maruz kalmak™ anlamlarinin oldugunu belirtmistir (Alm-Arvius,

1993, s. 332).

6. Gormek Ongérmek/Hayal Etmektir

Bu metaforik anlam “insanlarin yagamak istedigi veya basina gelmesini istemedigi
olaylarin kafasinda canladirmasi”ni1 ifade etmektedir. “Ongormek, hayal etmek” baslig
altinda gor- fiili “kafasinda canlandirmak, tasavvur etmek” gibi anlamsal gérinimler
sergilemektedir. 37. ornekte gor- fiili “kahramanin yasamak istemedigi olaylarin
yakinlagdigini kafasinda canlandirma” durumunu anlatmaktadir. 38. 6rnekte ise gor- fiili

“kahramanin olmasini istedigi olaylar1 hayal etme” durumunu ifade etmektedir.
37) Qambayev dohsatli sonun yaxinlasdigini gorirdi (Y.1.H.).

(Gambayev korkung sonun yaklastigin1 géruyordu).

38) Gozlarini yumdu ve galacakto butlin miharibalarin bitdiyini, har kasin xosbaxt

oldugunu gorarak yuxuya getdi (M.v.M).

(Gozlerini kapadi1 ve gelecekte tiim savaslarin bittigini, herkesin mutlu

oldugunu hayal ederek uykuya daldr).

Gormek fiilinin ifade ettigi “Ongdérmek, hayal etmek” metaforik anlamlar1 Ozkan

Kurt'un ¢alismasinda da yer almaktadir (Ozkan Kurt, 2020, s. 172).

Ibarretxe Antunano da galigmasinda Ingiliz, Bask, Ispanyol dillerinde gérmek fiilinin
hayal etmek, 6ngérmek “to imagine, to visualise” anlamlarmmn oldugunu gostermistir
(Ibarretxe-Antunano, 1999, s. 56).
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7. GOrmek Anlamaktir

Belirtildigi gibi goérmek fiili kendinde bir analiz barandirir. Gormek fiilinin
“anlamak” metaforik anlamina iki agidan bakilabilir. Birinci anlami1 “var olan bilgiler ve
veriler esasinda neticeye varip anlamak™tir. Ikincisi ise “gerceklesmis bir durumun
ardindan netice esasinda anlamak”tir. Buradan gérmek fiilininin bu metaforik anlami igin
gormek > degerlendirmek > anlamak siralamast meydana gelir. 39-40. 6rneklerde
goriildiigii tizere bu metaforik anlam bir seyin sonucunu somut veya soyut anlamda

goriiniir kilmak i¢in kullanilmaktadir.

39) Askardi ki , har is sahibi ilin axirinda daftorlari qoyar qabagina va baslar hesab
etmayo ki, goérsiin gazanct na olub va zarari na olub (P.Q.).
(Y1l sonunda her isletme sahibinin defterleri oniine koydugu ve karinin ve

zarariin ne oldugunu anlamak igin hesap yaptigi agikardir).

40) Indi gordunmu, dogru deyiram (E.v.1).
(Simdi anladin mu, dogru s@yliyorum).

Gormek fiilinin ifade ettigi “anlamak” metaforik anlami Ozkan Kurt'un

calismasinda da bulunmaktadir.

8. Gormek Yetmek/Yeterli Gelmektir

Gormek fiili bu metaforik anlami “bir gereksinimi karsilayacak, giderecek nicelikte
olmak” anlamini ifade etmektedir. “Yetmek™ baslig1 altinda “yeterli olmak, kafi olmak”
gibi anlamsal gorintmler sergilemektedir. 41-42. 6rneklerde gor- fiili “ birseyin ne

zamana na kadar yeterli olacagini” anlatmak i¢in kullanilmaktadir.

41) Bu ¢Orak iki giina bizi gorar (A.D.IL.).
(Bu ekmek bize iki gin yeter).

42) [ Badal : ] Ovvala Rohim xandan gatirdiyimiz sursat nego middat bizi gorar?
(K.D.)
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(Oncelikle Rahim Han'dan getirdigimiz miihimmat bizi ne zamana kadar

yetecek?)

9. Gormek Konusup Fikir Almaktir

Gormek fiilinin bir fiziksel alandan sosyal alana gecerek elde ettigi metaforik
anlamlardan biri de “konusup fikir almak”tir. Bu metaforik anlam “konusup fikir almak”
basligi altinda “istisare etmek, muvafakat almak, razilik almak™ gibi anlamsal gériintimler
sergilemektedir. 43-44. orneklerde gor- fiili “birsey hakkinda karar verilmeden once

olayla ilgili sahisla goriisiip fikir alinmas1” durumunu ifade etmek i¢in kullanilmaktadir.
43) Bir garar vermadan avval, Ristam bayi gormak lazimdwr (Me.).

(Bir karar vermeden 6nce, Rustem Bey'le konusmak lazim).

44) Sabah gedib ev sahibini gérak, sonra na edacayimizi qorarlasdirarig (A.D.1.L.).

(Yarin gidip ev sahibi ile konusalim, sonra ne yapacagimiza karar veririz).

10. Gormek Riisvet Vermektir

Gormek fiilinin bir diger metaforik anlami bir igin yerine getirilmesi igin kolaylik
saglamak amaciyla birilerine illegal bir sekilde bahsis, para vermek anlamini ifade eden
“riigvet vermektir. 45-46. 6rneklerde gor- fiili “isin ¢6ziilmesi i¢in 6nceden vezire riigvet

verdigi” durumunu ifade etmektedir.
45) Dovlatli qabaqcadan vaziri gérmiis imis. Vazir do hokmii tasdiq edir (A.D.1.L.).

(Zengin adam vezire 6nceden riisvet vermis. Vezir de hiikmii onaylamis).
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46) Koxani® gor kandi cap (A.D.I.L.).

(Kohaya riisvet ver koyili yagmala).

11. Gormek fiili “Is” kelimesiyle birlikte - Yapmaktir

Gormek fiili bir isin yapildigini, uygulandigimmi ifade etmek amaciyla
kullanilmaktadir. Bu bakimdan gérmek fiilinin bir diger metaforik anlami “yapmak”tir.
Gormek fiili “yapmak” anlamini belirtirken 47-48. 6rneklerde oldugu gibi daha c¢ok “is
gormek” gibi kalip yapiyla ifade edilmektedir.

47) Bundan alava da burada ayri islor gorurdilar (X.K.).

(Ayrica burada farkli isler de yapiyordular).

48) Qoymursan ki, mon 6z isimi 6ziim goram (0.0.B.0O.).

(Kendi isimi kendim yapmaya izin vermiyorsun).

12. Gormek Kusku Duymak/ Suclamaktir

GoOrmek fiilinin bu metaforik anlami bagkalarinin iyi niyet ve amaglarini kotiiye
yorarak iskillenme, bir olguyla ilgili gercegin ne oldugunu kestirememekten dogan
kararsizlik, kuruntu, siiphe duygusunu ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Insanlar bir
seyden emin olmak i¢in gozle goriilebilir, somut bir gercek arar. Bu sebepten dolayi, bir
seyden emin olmak, inanmak i¢in dilde “gozle gérmek gerek™ ifadesi kullanilir. Soyut
olan bilgiler esasinda gelinen neticenin bir pargast kusku barindirabilir. Ciinki bizzat
taniklik edilen olaylar, somut bilgiler sabittir ve an igerisinde degismedigi i¢cin kusku
uyandirmaz. Gozle goriinen bir durumun gercekligi ve netligi gozle goriilmeyen bir
durumun kesin olmasina dair kusku olusturabilir. Yani, gormek fiilinin bu metaforik

anlami, gozle goriilmeyen seyden gozle goriilmiiscesine bir kusku duymak ve bunu daha

2 Sovyetler Birligi doneminde kdy agasi, kaymakam. Donemin devlet yapilar1 ve sosyal-politik
iglevleri agisindan kullanilan bu kelime zaman igerisinde islevinin kaybetmistir ve suan arxaik
sOzler listesinde yerini almaktadir.
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da guclendirerek suglamaya kadar gidebilecek bir anlam kaymasi sergilemesi sonucunda
ortya ¢ikar. 49. drnekte iyi niyet ve amaglarini kotiilye yorma durumu ifade edilmektedir.
50-51. orneklerde bir olguyla ilgili gergcegin ne oldugunu kestirememekten dogan

kararsizlik, kuruntu, biri su¢clama durumu anlatilmaktadir.
49) Merd Allahindan gbrar namard yoldasindan. ( Atasézii )

(Mert adam Tanrisindan, mert olmayan arkadasindan gorar).

50) [ Ogurlugu ] ¢ayxana sahibi kandlilordan gorurda (B.O.) .

(Cayevi sahibi koyliilerden [hirsizligi] gorurdu).

51) Basimiza galan bltin balalarin sababkar: olaraq gériram onu (M.F.).

(Basimiza gelen tiim sorunlara sebep olarak onu gériyorum).

13.Gormek Yasamak/Tecriibe Etmektir

Gormek fiili “bazi olaylar1 yasamak, bazi seyleri tecriibbe etmek” anlamini ifade
etmek icin kullanilmaktadir. Bu metaforik anlam “yasamak, tecriibe etmek” bashig
altinda “baz1 olaylara, duygulara ugramak, yakalanmak, gecirmek™ gibi anlamsal
gorintmler sergilemektedir. 52-53. oOrneklerde “cekmek, yakalanmak” anlamlarini
belirtmek i¢in kullanilmaktadir. 54. ornekte gor- fiili “yasamak, ¢cekmek” anlamlarini

ifade etmektedir.
52) Cox catinlik gérmak (4.D.LL).

(Cok zorluklar gekmek)

53) Xastalik gormak (4.D.1.L.).

(Hastaliga yakalanmak)
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54) Bir ag giin gormadim, safa gormadim;
Hic bir gozalda bir vafa gormadim (M).
(Iyi bir giin gérmedim, sefa gérmedim;

Hicbir guzelde vefa gormedim).

Ozkan Kurt, Bat1 Tiirk¢esinde de gérmek fiilinin “denemek” anlaminim ifade
ettigini belirtmistir (Ozkan Kurt, 2020, s. 176). Bundan baska, Voinov da ¢alismasinda
Tuvacada gormek fiilinin bu anlamda kullanildigini tespit etmistir (\Voinov, 2013, s. 68,
Akt. Ozkan Kurt, 2020, s. 176).

14. Gormek Gezmektir

Bu metaforik anlam 55-56. 6rneklerde oldugu gibi “birinin herhangi bir yerde
yasadigini, oldugunu, bulundugunu, herhangi bir yeri gezdigini” anlatmak i¢in ifade

edilmektedir.

55)Son da gorduyldn saharlordon, oxudugun kitablardan bizo nagil edaCoksan

(C.Q)
(Sen de bize gordiigiin sehirler ve okudugunuz kitaplar hakkinda hikayeler

anlatacaksin).

56) Man hayatim boyunca bir ¢ox 6lkalari gormiisom (A.D.I.L.).
(Ben hayatim boyunca birgok tilkeleri gérdiim).

4.3.2. Tsitme Fiillerinde Cokanlamhlk: sit-

Azerbaycan Tiirk¢esinde isitme duyusunu ifade etmek igin esitmok (isitmek)

kullanilmaktadir.

Azerbaycan Turkgesinde isitmek fiilleri gercek anlamda 57-58. 6rneklerde oldugu

gibi “herhangi bir sesi kulakla algilamak” bi¢ciminde kullanilmaktadir:



48

57) Agagiil evin yan divarina séykanmis nardivanin dalinca getdiyi tigiin bu axirinct
sOzlori amalli-bagsli esitmadi... (T.D.Q.)
(Agagiil, evin yan duvarina dayanan merdiveni almak amaciyla gittigi i¢in bu

son sozleri duymada...)

58) Indi seyidin sozlarini esitdikda (irayi gorxuya diisdii (Q.U.).
(Simdi Seyyid'in sozlerini duyunca yiiregi korkuya kapildr).

4.3.2.1. isitmek Filinde Cokanlamhlik

Azerbaycan Turkgesinde esitmok(isitmek)- filinin genisletilmis anlamlar1 asagidaki
sekildedir:

1. Isitmek Haber Almaktir

Isitmek fiilinin “haber almak” metaforik anlanm1 “birinden bir seyler duymak, yeni

2

bir haber almak” anlamimi ifade etmektedir. “Haber almak™ baslig1 altinda bu fiil
“haberdar olmak, bilgi almak, farkinda olmak, bilmek” gibi anlamsal goriinlimler
sergilemektedir. 59. 6rnekte igiz- fiili “haber almak, bilgi almak” anlamlarini, 60. 6rnekte

ise “haberdar olmak, farkinda olmak, bilmek” anlamlarini ifade etmektedir.

59) Cofardon basiniza galon hadisani egitdim (N.).

(Sana olanlar1 Cafer'den duydum).

60) Indi, azizim, esitdin ki, bu manim hiylom deyil, alman aliminin fikridir (S.X.).
(Simdi canim, bunun benim numaram degil, bir Alman bilim adaminin fikri

oldugunu duydun).

Ozkan Kurt, Bat1 Tiirk¢esinde isitmek fiilinin “haberdar olmak” anlamin ifade
ettigini belirtmistir (Ozkan Kurt, 2020, s. 182). Aslan Demir de ¢alismasinda isitme

fiillerinin “haber almak” anlamin1 bellirttigini gostermistir (Aslan Demir, 2018, s. 335) .
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Ibarretxe Antunano ¢alismasinda ingiliz, Bask, Ispanyol dillerinde isitme
fiilelinin bilgilendirilmek “to be informed” anlaminin oldugunu belirtmistir (Ibarretxe-

Antunano, 1999, s. 66).

2. Isitmek Nasihat Kabul Etmektir

llgili metaforik anlam “birinin sdylediklerine kulak vermek, nasihatlarin1 kabul
etmek, birinin sdylediklerine uymak” anlamlarin1 ifade etmektedir. Insan kulak duyu
organiyla duydugu ses, kelime ve climleleri beyninde analiz ederek olumlu veya olumsuz
bigimde algilamaktadir. Isitmek fiilinin “nasihat kabul etmek” metaforik anlam1 toplum
tarafindan yanlis olarak tanimlanan bir seyde ¢ogu zaman kendinden yasca biiyiik
insanlar tarafindan sdylenilen ve isitilen olumlu fikirlerin kabul edilmesini belirtmektedir.
62. orneklerde de isit- fiili “soze bakmak, uymak, nasihat kabul etmek” anlamlarini

belirtmektedir.

61) Onun dostluq etdiyi qadinlardan siibhalaniram. Xiisusan onun bugiinki sayahati
da qorxuludur onu bu sayahato buraxmayin , o sizin soziiniizii esidar ! ( Q.v.Q).
(Arkadas oldugu kadinlardan siipheliyim. Hele bugiinkii yolculugu da trkuttcu,

sakin onun bu yolculuga ¢ikmasina izin vermeyin, o sizin soziintzi dinler!)

62) Qizim sana deyiram, galinim san egit! (Deyim).

(Kizim sana diyorum, gelinim sen duy!)

Aslan Demir'in ¢alismasinda isitmek fiilinin anlamlar1 igerisinde bu metaforik

anlama yakin olan“ikaz edilmek” anlam1 yer almaktadir (Aslan Demir, 2018, s. 335).

4.3.3. Dokunma Fiillerinde Cokanlamhlik: Dokun-, Deg-

Azerbaycan Turkgesinde dokunma duyusunu ifade etmek igin toxunmagq

(dokunmak) ve daymak (degmek) fiilleri kullanilmaktadir.
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Azerbaycan Turkcesinde dokunmak fiili gercek anlamda 63-64. orneklerde
oldugu gibi “eliyle veya viicudun bagka bir yeri ile bir seye vurmak, temas etmek,

elini vurmak™ bi¢iminde kullanilmaktadir.

63) Masmoaxanim lap suyun konarina galib yalin ayaglart ilo nam qumun tstinda
dayandi, uzaqlara baxdi, sonra yalin barmaglarina toxunan iliq suya baxdi,
sonra ayilib bir ovuc su géturdi (B.G.T.).

(Masma Hanim suyun en kiyisina geldi ve islak kumun iizerinde ¢iplak
ayaklariyla durdu, uzaklara bakti, sonra ¢iplak ayak parmaklarina degen 1lik

suya bakti, sonra egildi ve bir avug su aldi...)

64) Agarza ¢ixmagq istayanda, Kimsa gapint bark italadi, gapt onun alnina toxunub
yaraladi (B.A.).
Agarza gitmeye calistiginda biri kapiyr sertge itti, kap1 alnina ¢arpti ve onu

yaraladi.

Diger dokunma duyusuna ait olan degmek fiili ise 65-66. 6rneklerde oldugu gibi

gercek anlamda “temas etmek, carpmak, dokunmak™ anlamlarini ifade etmektedir.

65) Dagin biri Bollunun ayagina bark daymigdi (M.Q.K.).

Taglardan biri Bollu'nun bacagina sert carpmusti.

66) ...bazan haftalorls, aylarla al daymayan badani da bu navazisi hiss edirdi (B.G.T.).

...bazen haftalarca, aylarca dokunulmayan bedeni de bu oksamay1 hissetti;

4.3.3.1. Dokunmak Fiilinde Cokanlamhihk

Azerbaycan Turkgesinde toxunmaq (dokunmak)- fiilinin genisletilmis anlamlari

asagidaki sekildedir:

1. Dokunmak Zarar Vermek/ Kisitlamaktir
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Dokunmak fiili somut fiziksel alandan soyut alana gecis saglayarak “ bir seyin
yerini degistirmek, bozmak, bir seye zarar vermek” anlamlarini belirtmektedir. Bu
anlamdan da ikinci bir anlam genislemesine ugrayarak “bir seylerin dogasin1 bozmak,
etkilemek, haklarmi kisitlama” gibi anlamsal goriiniimler sergilemektedir. 67. 6rnekte
dokun- fiili “birilerine zarar vermek” anlamini ifade etmektedir. 68. drnekte ise dokun-
fiili “Bir tilkenin topraklarina zarar verilmeyecek, degilmeyecek” anlamini belirtmek igin

kullanilmaktadir.

67) Horgah sanin Rusiyaya meylinin arxasinda o fikir gizlonirsa ki, Rusiya sana
toxunmayacaq, Fatoli sahla da qohum oldugun iiciin, Iran sahligi sona

toxunmayacagq, sahv edirsan, gardasim! (H.T.)

(Rusya'ya olan egiliminizin arkasinda, Rusyanin ve Fetali Sah'la akraba
oldugunuz igin Iran kraligmin size dokunmayacag fikri gizliyse,

yaniliyorsunuz, kardesim!)

68) Bu muqavilo imzalandigdan sonra kimsa sizin torpaqlariniza toxunmayacag
(F.K)).

(Bu sozlesme yapildiktan sonra kimse sizin topraklariniza dokunmayacak).

Aslan Demir, calismasinda dokunmak fiilinin metaforik anlamlar1 igerisinde
“zarar vermek, kisitlamak” metaforik anlamlarini da belirtmistir (Aslan Demir, 2021, s.
104).

2. Dokunmak Birsey Hakkinda Konusmak/ Bahsetmektir

Dokunmak fiilinin ifade ettigi anlamlardan biri “birsey hakkinda konugmak,
bahsetmek™tir. Ilgili metaforik anlam 69-70. 6rneklerde goriildiigii iizere “konuya
dokunmak”, “meseleye dokunmak™” gibi yapilarla daha ¢ok ifade edilmektedir. Bu
metaforik anlam “herhangi bir konudan, olaydan bahsetmek, konusmak” anlamlarini

belirtmektedir.
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69) Lakin yeni isigda biz bir alomi, boylk galacayi gorurik. Stleyman Sani "Tutu
qusu” (1909) hekayasinda da aktual masalaya toxunmusdur (MuQ).

(Ama yeni bir 1sikta bir diinya, biiyiik bir gelecegi goriyoruz. Stuleyman Sani,
"Tutukusu" (1909) hikayesinde de bu asil meseleye deginmistir).

70) Yeri galmiskan bu masalays da toxunmayg istardik (A.D.I.L.).

(Bu arada bu konuya da deginmek isteriz).

3. Dokunmak Hiss Yaratmaktir

Dokunmak fiili fiziksel alandan duygusal alana geg¢is saglayarak hiss yaratmak”
anlami ifade edebilmektedir. Dokunma fiilinin bu metaforik anlami i¢in Dokunma >
ruhsal degisim > kotii etkilenme biciminde bir anlam siralamasi olusturulabilir.

Dokunmak fiilinin kelime anlamlar1 TS'de su sekilde belirtilmektedir:
1. el stirmek, degmek, temas etmek;

2. nesnelerin sicaklik, sogukluk, sertlik, yumusaklik gibi niteliklerini deri altindaki

sinir uglar1 araciligryla duyumsamak.

Duyumsadigimiz bir seye ayni zamanda el siirmiis, temas etmis oluruz. Varolan
diizeyi etkilemek veya degistirmek i¢in ilk dnce ona dokunmamiz gerekir. Buradan yola
cikarak herhangi bir durumun veya olayin insan lizerinde duygusal anlamda yarattig1
degisim yani, sabit bir duygusal durumdan acima, merhamet, Gzintl haline gecebilmesi

anlambilimde dokunmak fiilinin bir metaforik anlami olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
71) Klgadaki dilanginin parisan vaziyyati goranlarin galbina toxundu (N.).

(Sokaktaki dilencinin perisan durumu gérenlerin kalbine dokundu ).

72) Usaq evinde gordiiyiimiiz Qelbe toxunan menzere uzun iller yadimizdan

cixmayacaqdi (A.D.I.L.).
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(Cocuk Esirgeme Kurumu'nda goérdiigiimiiz kalbe dokunan manzara uzun yillar

aklimizdan ¢ikmayacakti) .

71-72. orneklerde “kalbe dokunmak™ ifadesi insan iizerinde UzUntl yaratan bir
duyguyu anlatmaktdir. Dokunmak fiili 71. 6rnekte bir dilencinin, 72. 6rnekte ise Coguk
Esirgeme Kurumu'nda olan ¢ocuklarin durumuna acima duygusunu anlatmak igin

kullanilmaktadir.

“Koti etkilemek” bashigi altinda dokun- fiili “hakaret etmek, kalbine degmek,

kalbini kirmak, alay etmek” anlamsal goriiniimler sergilemektedir.

73) Bela demakls sizin galbiniza toxunmadim? (H.T.)

(Bunu soyleyerek kalbini kirmadim degil mi?)

74) Sanin Urayina toxundum bayagq,
Ogar beladirsa, keg togsirimdan (Q.).
(Senin kalbini kirdim demin
Eger oyleyse, beni affet).

Dokunmak fiilinin “hiss yaratmak” anlami 6rneklerden goriildiigii izere “kalbine,

kalbime” kelimeleri ile birlikte kullanilmaktadir.

Aslan Demir, ¢alismasinda dokunmak fiilinin “duygu yaratmak” metaforik

anlaminin oldugunu belirtir (Aslan Demir, 2021, ss. 101-102).

4. Dokunmak flgili Olmaktir

Mgili metaforik anlam “herhangi bir konuyla, olayla alakadar olmak, ilgili olmak”
anlamlarini ifade etmektedir. 75-76. 0rneklerde de dokun- fiili “baz1 seylerin, olaylarin

biriyle ilgisi, alakas1” durumunu ifade etmektedir.

75) Bu masala ila alagadar sikayatlor mana toxunur (A.D.I.L.).

(Bu konudaki sikayetler bana da dokunuyor).
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76)S a h m a r bay. Dadas, bu yaxst olmadi, bu séziin bir ucu da sizo toxunur
(E.T.B.S.).

(Dadas, bu iyi olmadi, bu s6zin bir ucu da size dokunuyor).

Ozkan Kurt, Bati Tiirkgesinde dokunmak fiilinin “ilgili olmak” metaforik
anlaminin yer aldigim belirtmistir (Ozkan Kurt, 2020, s. 184).

4.3.3.2. Degmek Fiillinde Cokanlamhhk

Azerbaycan Turkcesinde daymok (degmek)- fiilinin genisletilmis anlamlari

asagidaki sekildedir:
1. Degmek "goze", "goziime", kelimeleriyle — Goriinmektir

Degmek fiili 77-78. 6rneklerde oldugu tizere "goze", "godziime", kelimeleriyle

birlikte kullanilarak metaforik anlam olarak “gériinmek” anlamini belirtmektedir.
77) Bu fikirda ikan gdztima bir giin bad daydi (Qon.)

(Ben bu diisiinceler igindeyken bir giin géziime kot gozukti).

78) Kimsa daymir goziina,
Deyinir 6z-6ziina (I.M.).\
(Kimse ¢arpmiyor gozune,

Konusuyor kendi kendine).

2. Degmek Kulaga “kulaga”, “kulagina”, “kulagima” kelimeleri

ile - Kulaga Ulasmaktir

Degmek fiili “kulaga”, “kulagina”, “kulagima” kelimeleri ile birlikte “Kulaga

Ulasmak” anlamimi ifade etmektedir. 79-80. 6rneklerde de deg- fiili “kulagima”
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kelimesiyle birlikte kullanilarak “duymak, kulaga ulagmak” anlamlarini belirtmektedir.

79) Qapidan ¢ixdigda qulagima Sahbaz torafindon — iki dost, iki diisman, - Sadasi
daydi (i.D.1.D.).
(Kapidan ¢iktigimda kulagima Sahbaz tarafindan iki dost, iki diisman sesi ulasti).

80) Ah, yens qulagima bir s6z daydi (.L.Y.).

(Ah, yine bir kelime duydum).

3. Degmek “yere” kelimesiyle — Diismektir

Degmek fiili “yere” kelimesiyle birlikte “diismek™ anlamini ifade etmektedir. 81-
82. orneklerde de deg- fiili yere kelimesiyle birlikte kullanilarak “yere diismek, yere

carpmak” anlamlarini belirtmektedir.

81) Oplir gabrin torpagini, birdan-bira
Uzii Uisto dayir yera (T.)
(Opiiyor mezar topragini, ansizin

YUzl yere garpiyor).

82) Bu yera daymayin zarbindan zavalli usagin tirayi getdi (N.).

(Zavalli ¢ocuk, bu yere ¢carpmanin sokundan bayildi).

4. Degmek "soguk" kelimesi ile — Usiitmek/ Soguktan

Hastalanmaktir

Degmek fiili 83-84. 6rneklerde de oldugu iizere "soguk" kelimesi ile — “Usiitmek/

Soguktan Hastalanmak™ anlamlarini ifade etmektedir.
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83)Heydoarqulu Xeyr, xanim, basiniz tigiin gorxusu yoxdur, hakim galmisdi, dedi
soyuq dayibdir. Ug-dérd giine sagalib duracagdir (E.v.1).

(Hayir hanimefendi, size yemin ederim ki, korkmaniza gerek yok, doktor gelmisti,

iisiitmiis dedi. Ug dort giin i¢inde iyilesicektir).

84) ©hmad , balam , iistiia¢iq niya yatibsan, soyuq dayar (C.Y.).

(Ahmet, evladim, neden agikta uyuyorsun iisiitiirsiin).

5. Degmek "'Birbirine’ kelimesiyle — Karismaktir

Degmek fiili 85-86. o6rneklerde oldugu iizere "birbirine" kelimesi ile kullanilarak,
somut fiziksel alandan soyut alana gegis saglayarak ‘“karigsmak” anlamini ifade

etmektedir.

85) Haramlar daydilar biri-birina,
Baxdilar hasadla raqgiblarina (1.H.).
(Haremler karist1 birbirine,

Baktilar hasetle rakiplerine).

86) Toy ahli biri-birina daydi (X.K.).
(Diigiindeki insanlar birbirine karistr)

6. Degmek Ziyaret Etmektir

Degmek fiilinin bir fiziksel alandan sosyal alana gecerek ifade ettigi anlamlardan
biri “ziyaret etmek”tir. Bu metaforik anlam, sadece birini, bir seyi kisa siireligine ziyareti,
birine bas ¢cekmeyi ifade etmekte, uzun siiren bir goriisme siireci, birlikte bulunma ve
vakit gegirme bilgisini ortaya koymamaktadir. 87-88. Orneklerde deg- fiili “kisa

siireligine bir yere veya birine gitmek, ziyaret etmek” anlamini ifade etmektedir.
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87) Axsama qgadar bir neca yera daydi, bir neco adamla goriisdii, nahayat, garanliq
diisonda Seyx Heydoarin evina yan aldi (X.K.).
(Aksama kadar bir¢ok yeri gezdi, birkag kisiyle goriistii ve nihayet hava kararinca
Seyh Haydar'in evine gitti).

88) San get, eva day, man da gedim, goriim arvad sufroni agibdirmi? (D.)

(Sen git, evi ziyaret et, ben de gidip karim masay1 hazirlamis mi bakayim?)

7. Degmek “Yardim” kelimesi ile — Yardimer Olmaktir

Degmek fiili 89-90. orneklerde goriildiigii iizere yardimi kelimesiyle “yardim

etmek, faydali olmak™ anlamlarini ifade etmektedir.

89) Hoalo Hiseyn Lalo bayin demayina gora o toraflara yena da safara gedacoklor.
Onda bu adamin onlara kdbmayi daya bilardi (X.K.).
(Hiiseyin Lala Bey'e gore yine o taraflara seyahat edecekler. O zaman bu kisi

onlara yardim edebilir).

90) Onlar: zindandan ¢ixarib aparanda manim da kdmayim dayib (X.K.).

(Ben de zindandan ¢ikarip gotiirdiiklerinde benim de onlara yardimim dokundu).

8. Degmek Deger Bicmektir

Degmek fiilinin “deger bigmek™ metaforik anlami “bir seylerin degerini, kiymetini
bicmek” durumunu belirtmek icin kullanilmaktadir. Degmek fiilinin kelime anlami: 1.
aralarinda hi¢ aralik kalmayacak bi¢imde birbirine yaklasmak. "Perde yere degdi”, 2.
dokunmak, vurmak ya da ¢arpmak. "Kolum kapt koluna degdi" seklinde anlasilmaktadir.
[Ik anlamdan ilerleyecek olursak, degmek bir seyin bir digerine mesafe agisindan
yaklasmasi neticesinde olusan bir eylemdir. Burada verdigimiz “deger bigmek” metaforik
anlamu ise fiziksel alandan soyut bir alana gecis yaparak, bir seyin genel olarak bilinen

kiymet veya degerine ne kadar yaklasabilmesi hakkindadir.
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91. drnekte de deg- fiili “almazlarin ne kadar degere sahip oldugunu” anlatmak i¢in
kullanilmaktadir. 92. drnekte deg- fiili “bu sozlerin hi¢ bir degeri olmadigi” anlamini

belirtmektedir.

91) Qilincinin gabzasindaki almazlar naya desan dayar (X.K.).

(Kilicinin kinindaki elmaslar neyi istersen deger).

92) Bu so6zlar bir pula daymaz, axirinct soziimdiir (H.Q.).

Bu sozler bir kurus etmez son s6zimdur.

9. Birkag kelimeyi birlestirerek c¢esitli ifadeler olusturur; 6rnegin: gozii degmek,

zarar degmek, kafasi tasa degmek, disi disine degmek.

93) Axwrda birinin usaga g0zl dayacakdir, - deyib Naciba xanima sikayat edordi (O.).

(Sonunda birinin g6zl ¢ocuga degecek diye, Naciba Hanim'a sikayet edecek).

94) Qanunu ayanda, onun ziyani
Qayidib oziina dayacak yena... (Qiy.)
(Yasay1 biiktiigiiniizde, zarari
Geri gelip yine kendini vuracak...)

4.3.4. Koklama Fiillerinde Cokanlamhlik: Kokla-, Tyle-

Azerbaycan Turkcesinde koklama duyusunu ifade etmek icin qoxlamag (koklamak)

ve iylomak (iylemek) fiilleri kullanilmaktadir.

Azerbaycan Turkgesinde koklamak ve iylemek fiilleri gercek anlamda 95-96.
orneklerdeki gibi “burundan nefes alarak bir seyin kokusunu almaya ¢alismak™ bi¢ciminde

kullanilmaktadir.

95) Yemayi qoxlamagq (A.D.I.L.).
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(Yemegi koklamak)

96) Bu cicaklori iylayim, belke bir az teskin tapim (S.C.).
Su ¢icekleri koklayayim, belki biraz rahatlarim.

4.3.4.1. Koklamak, Iylemek Fiillerinde Cokanlamhlik

Azerbaycan Turkcesinde iylamaok, goxlamaq (koklamak)- fiilinin genisletilmis

anlami asagidaki sekildedir:

1. Koklamak/iylemek Arayip Arastirmaktir

Koklamak fiili somut fiziksel alandan soyut alana gegis saglayarak “arayip
arastirmak” anlamini elde etmektedir. “Arayip arastirmak™ bagligi altinda “68renip
bilmeye c¢alismak, arastirip kontrol etmek” anlamsal goriintimler sergilemektedir. 97.
ornekte de kokla- fiili “arayip arastirmak, 6grenip bilmeye ¢alismak™ anlamlarini ifade

etmek icin kullanilmaktadir

97) Qorodovoylar , jandarmalar yeno da oz duracaqlarinda gozisir vo goalib -
gedanlari it kimi goxulaywdilar (Q.v.Q.).
(Gorodovoylar ve jandarmalar hala karakollarinda dolasiyorlar ve kopek gibi

gelip giden insanlarin kokusunu ahiyorlardi).

Ibarretxe Antunano, ¢alismasinda koku alma duyusunu ifade eden fiillerin Bask,
Ingiliz, Ispanyol dillerinde “bir seyin izini siirmek” (to trail something) metaforik

anlamin belirttigini tespit etmistir (ibarretxe-Antunano, 1999, s. 77).

4.3.5. Tat Fiillerinde Cokanlamhhk: Tat-

Azerbaycan Tirkgesinde tat alma duyusunu ifade etmek i¢in dadmaq (tatmak) ve

dadina baxmaq (tat almak) kullanilmaktadir.
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Azerbaycan Turkgesinde tatmak ve tat almak fiilleri gercek anlamda 98. 6rnekte
oldugu gibi “tadin1 bilmek i¢in biraz yemek veya icmek™ ve 99. 6rnekteki gibi “genellikle

yemek ve icmek” anlamlarinda kullanilmaktadir.

98) San mazhabin haqqi, bu sarablardan bir az dad (V.S.M.).

(Mezhebinin tizerine, bu saraplardan biraz tat).

99) Dadmagla mal tiikonmoz (Atastzi).

(Yemekle hig birsey bitmez).

4.35.1. Tatmak Fiilinde Cokanlamhhk

Azerbaycan Tirkgesinde dadmaq (tatmak)- filinin genisletilmis anlamlar

asagidaki sekildedir:
1. Tatmak Denemektir

Tatmak fiili somut fiziksel alandan soyut alana gecis saglayarak “denemek”
metaforik anlamini elde etmektedir. {lgili metaforik anlam bir seyin, her hangi bir olayin
bir ka¢ kez yasandigini, bir seylerin tecriibe edildigini anlatmak i¢in kullanilmaktadir.
Tatmak fiili cogu zaman dnceden bilinmeyen bir tadin belirlenmesi ya da 6nceden bilinen
fakat suanki tat durumu hakkinda fikir sahibi olmak amaciyla kullanilan bir eylemi ifade
eder. Ilgili metaforik anlam ise hem onceden bilinmeyen, hem de 6nceden yasanmis bir
duygu veya durumu belirtmek i¢in kullanilan bir anlam kaymasina ugramistir. 100-101.

orneklerde de tat- fiili ““ denemek, tecriibe etmek” anlamlarini ifade etmektedir.

100) Muharibalori do ¢ox gérmiisdii. Qalibiyyat do dadmuisdr, maglubiyyat da
(X.K)).
(Ayrica bir¢ok savas gormiistii. Zaferi de yenilgiyi de tatmsti).

101) Qoy nakam getmasin diinyadan o qiz.

Dadsin hor arzunun yiz nematini (K.).
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(Diinyayi erken terk etmesin o kiz.
Tatsin her dilegin yiiz nimetini).

Ozkan Kurt, Bati Tiirkcesinde tatmak fiilinin “deneyimlemek” metaforik

anlammin yer aldigin1 belirtmistir (Ozkan Kurt, 2020, s. 190).

Bask, Ingiliz, Ispanyol dillerinde de tatmak fiilli “denemek” (to experience)
metaforik anlamin1 belirtmektedir (ibarretxe-Antunano, 1999, ss. 82-83).

2. Tatmak Hissetmektir

Tatmak fiili “yemegi tatmak” fiziksel alanindan “her hangi bir duyguyu tatmak”
duygusal alanina geg¢is saglamaktadir. Tat- fiili “sevgiyi tatmak, aciy1 tatmak, mutlulugu
tatmak, kotiiliigii tatmak vb.” olumlu veya olumsuz duygular1 yansitan ifadeler seklinde
kullanilarak “duymak, hissetmek™ anlamlarini ifade etmektedir. 102-103. 6rneklerde de

tat- fiili “duyguyu hissetmek” anlamini ifade etmek i¢in kullanilmaktadir.

102) Ozii o muharibalarin acisini dadmas, basqalarinin da ézii kimi uduzmagim
istamomisdi (X.K.).
(O savaglarin acisin1 kendisi tatmms, onun gibi baskalarmin da kaybetmesini

istememisti).

103) Bir nafor manim amrimo itastsizlik etmoya cosaratlonmomis va casarat

edanlar da hamin daqiqa oliim sarbatini dadmaslar (S.C.).

(Bir kisi emrime karsi gelmeye cesaret edememis ve curet edenler de 6lum

serbetini o anda tatmglar).

Ibarretxe Antunano, c¢alismasinda tat alma duyusunu ifade eden fiillerin Bask,
Ingiliz, Ispanyol dillerinde “bir duygu tiretmek” (to produce a feeling) metaforik anlamini

belirttigini tespit etmistir (Ibarretxe-Antunano, 1999, ss. 85-86).
3. Tatmak Anlamaktir

Tatmak fiili somut fiziksel alandan soyut alana gecis saglayarak “anlamak,

aydinlanmak” anlamlarini ifade etmektedir. Ilgili fiilin 1. metaforik anlami olarak
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bahsettigimiz “denemek” anlaminda da belirttigimiz gibi tatmak fiili Onceden
bilmedigimiz veya bildigimiz bir tadi ifade etmek icin kullanilir. Bildigimiz bir tat
beyinde algilanarak bizde yeni bir fikir olusturur ve bu fikir zamanla beynimizde
sabitlenerek bir seyi daha kolay anlamamiza yardimer olur. Ciinki artik bu bilgi yeni
degildir, hakkinda bir fikrimiz vardir. Bundan dolay, tecriibe ettigimiz bir seyi analiz
ederek anlamis oluruz. Tatmak fiilinin bu metaforik anlam1 tecriibeden dogan bilgilerle
aydinlanmay1 ifade eder. 104-105. orneklerde oldugu iizere “aklim bir sey tatmadi”

bi¢iminde kullanilarak “bir sey anlamadim” anlamin1 belirtmektedir.

104) Osgarin agl koxanin danisigindan bir sey dadmadi (Me.).

(Asker koha'nin konusmasindan higbir sey anlamada).

105) Son zamanlarda olan hadisalordon aglim heg bir sey dadmadi (M.F.).
(Son zamanlarda olan olaylardan hi¢ bir sey anlamdim)
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SONUC

Her alanda oldugu gibi, dilde de farkli yaklasimlar goriilmektedir. One ¢ikan bu farkli
yaklasimlar genellikle 6nceki yaklasimlar1 reddederek meydana gelmekte olup, varligini
bu reddetme {iizerine kurarak destekleyici teorilerle siirdiirmektedir. Bu caligmada
Azerbaycan Tiirk¢esindeki algi fiillerinin ¢gokanlamliligi ve bu cokanlamliligin nedenleri
incelenmis ve bu incelemenin sonuglart biligsel kaynakli bir yaklasimla

degerlendirilmistir.

Calismanin ilk boliimii tezin “Girig” bolimiinli kapsamaktadir. Bu boliimde ele alinan
konunun ama¢ ve Oneminden, sinirhiliklarindan bahsedilmistir. Tezde kullanilan
arastirma yontemleri, verilerin toplandig1 kaynaklar iizerine durulmustur. Ayni1 zamanda
tezin konusu ile ilgili temel kavramlar hakkinda bilgiler verilmistir. Temel kavramlar

icerisinde bilissel dilbilim ve anlambilimle ilgili bilgilere yer verilmistir.

Calismanin  ikinci boliimiinde anlambilimde c¢okanlamligi  yaratan  Onemli
mekanizmalardan biri olan metaforlarla ilgili bilgilere yer verilmistir. Metaforla ilgili
diistinceler klasik ve modern yaklagim olarak ele alinabilir. Klasik teoride metafor,
diisiince olarak degil, bir dil meselesi olarak kabul gormiistiir. Giindelik dil alaninda
metaforik ifadelerin kullanilmadig1 varsayilmakta, sadece edebiyat, siir dilinde metafor
mekanizmasinin kullanildigr diisiiniilmekteydi. Bu teoriye gore metafor sadece soze
giizellik, canlilik kazandiran bir mekanizmadir. 1970'den sonra metaforla ilgili
diisiincelerde yeni yaklagimlar kendisini gostermeye baslamistir. Buna gore metafor, artik
biligsel siiregler ve kavramsal alanlar diizeyinde ele alinmaktadir. Boylelikle, bu
yaklagima gore daha dnce dilsel bir olgu olarak kabul edilen metafor, kavramsal bir olgu
olarak incelenebilir (Lakoff ve Johnson, 1999:45). Kavramsal metafor kuramina iliskin
bilgi ve 6rneklerin ardindan calismada alg1 alaniyla ilgili metaforlara yer verilmistir. Bu
nedenle, inceleme yontemi olarak betimlenen Sweetser'n (1990) Mind As Body

kavramsal metaforu hakkinda bilgilere yer ayrilmistir.

Uclincii bolimde ¢okanlamlilik olgusu hakkinda bilgilere yer verilmistir. Cokanlamlilik
biligsel yaklagim baglaminda ele alinmistir. Buna gore genisletilmis anlamlar prototip
anlam etrafinda yayilimsal olarak uzlagma sergilemektedir. Biligsel yaklasimda, prototip

anlamlardan genisletilmis anlamlar motive edilir ve bu motivasyonlar, metaforlar,
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metonimi, goriintii semalar1 vb. biligsel mekanizmalar tarafindan hayata gecer. Bu
nedenle, metafor, 6zellikle cokanlamlilik {izerine yapilan ¢alismalarda biligsel dilbilim

veya biligsel anlambilimde ¢ok 6nemli bir bilissel mekanizma olarak kabul edilmektedir.

Dordincu bolim ise inceleme bolumidir. Bu bolumde ilk olarak algi ve algilama
kavramlar1 hakkinda genel bilgilere yer verilmistir. Genel bir diislinceye gore algi, insan
zihninin ¢esitli uyaranlar yoluyla duyu organlari tarafindan dis diinyadaki nesneleri ve
olgular1 fark etmesi, bu unsurlarin farkina varmasi, bunlari tanimlamasi ve ardindan
yorumlamasi seklinde olugmaktadir. Daha genis bir bakis acisiyla algi, idrak ile ilgili
once fiziksel, sonra zihinsel olarak tiim siiregleri barindirir. Bu boliimde daha sonra algt
fiilleri incelenmis, bes temel duyu (gorme, duyma, dokunma,tatma ve koklama) ve bu
temel duyular1 ifade etmek i¢in kullanilan algi fiilleri ile ilgili genel bilgilere yer
verilmigtir. Daha sonra Azerbaycan Tiirk¢esindeki algisal fiiller, kavramsal metafor
kuramina goére ¢6ziimlenmistir. Bu incelemeyi yapabilmek igin Oncelikle Azerbaycan
Tiirkcesindeki algi fiillerinin anlam alanlar1 belirlenmistir. Bu fiillerin prototipik anlamlar
ve prototip olmayan anlamlar1 gdsterilmistir. Prototip anlamlar, gorme, duyma, dokunma,
koklama ve tatma olmak iizere bes temel alginin bulundugu viicut araciliiyla kazanilan
fiziksel anlamlar olarak tanimlanir. Tezde Azerbaycan Tiirkgesinde algilamani ifade eden
fiillerin anlam alanlar1 belirlenerek bu alanlar arasinda yaranan ¢okanlamlilik biligsel

yaklagim agisindan ele alinmis ve bu ¢gokanlamliligin nedenleri ortaya konulmustur.

Bu c¢aligmada Azerbaycan Tiirk¢esindeki algi fiillerindeki prototip olmayan anlamlar ve
bu prototip olmayan anlamlarin ¢okanlamliliklari ve bu ¢okanlamliligin ortaya ¢ikmasina

neden olan kavramsal yapilar su sekilde belirlenmistir:

Gorme fiillerinden gor- ve bak- fiillerinde ortaya ¢ikan anlam genislemeleri - izlemek,
incelemek, gozlemlemek, seyretmek; okumak, gozden gecirmek; tanismak; calismak,
mesgul olmak; kontrol etmek, diizeltmek; aramak, aragtirmak; birini érnek se¢mek, fikir
vermek; degerlendirmek, bir tavir sergilemek, saymak, hesaba katmak; aldirig etmek,
dikkat etmek, g6z oninde bulundurmak, kulak vermek; tartismak; akil yiiriitmek; ilgi
gostermek; tedavi etmek, muayene etmek; belli bir yone yonlendirilmek, cevrilmek; ilgili
olmak, tabi olmak; anlamak, hissetmek, duymak; nasip olmak; hayal etmek, kafasinda

canlandirmak; yetmek, yeterli olmak, kafi olmak; bulusup konusmak, goriisiip istisare
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etmek; uygulamak, yerine getirmek; kusku duymak, suglamak; ugramak, yakalanmak;

yasamak, gezmek - olarak tespit edilmistir.

Isitme fiillerinde isi¢- fiilinde ortaya ¢ikan anlam genislemeleri - herhangi bir sesi kulakla
algilamak, almak, duymak, benimsemek; dinlemek, kulak vermek, fikir vermek; haberdar
olmak, haber almak, haber yakalamak, bilgi almak, farkinda olmak, bilmek; s6ze bakmak,

uymak, nasihat kabul etmek - olarak tespit edilmistir.

Dokunma fiillerinden dokun- ve deg- fiillerinde ortaya ¢ikan anlam genislemeleri - bir
seye ulasmak ve dokunmak, rastlamak ve dokunmak, gozline carpmak; el vurmak,
karistirmak; ziyaret etmek, kisa bir siireligine, bir yere veya birine gitmek; anlamli olmak,
gerekli olmak; dokunmak, alay etmek, engel olmak; Gstlinde dylesine durmak, bunun

hakkinda konusmak, bahsetmek; ilgili olmak, alakadar olmak - olarak tespit edilmistir.

Koklama fiillerinden goxla- ve iyle- (kokla) fiillerinde ortaya ¢ikan anlam genislemeleri
Ogrenip bilmeye ¢alismak, arastirip kontrol etmek, her yere bas sokmak, arayip aragtirmak

olarak tespit edilmistir.

Tatma fiillerinden tat- ve tat(in1) al- fiillerinde ortaya ¢ikan anlam genislemeleri belli bir
tat vermek, deneyimlemek, tecrube etmek, zevk almak, keyif almak olarak tespit

edilmistir.

Tezde Azerbaycan Tiirk¢esinde yer alan alg fillerinin sergiledigi metaforik anlamlar
eserlerden alinan 6rnekler araciligiyla desteklenmistir. Eserlerden alinan bu 6rneklerden

yola ¢ikilarak alg fillerinin bu metaforik anlamlarinin kullanim durumlar1 gosterilmistir.

Bu tezde varilan 6nemli sonuglardan biri, caligmada ele alinan Azerbaycan Turkgesi algi
fiillerinin kulanim baglaminda siralanmasi agisindan tezin literatiir kisminda bahsedilen
Viberg hiyerarsisine uygunluk sergilememis olmasidir. Viberg hiyerarsisine gore birincil
duyular olarak gorme, isitme, daha sonra dokunma, en sonda ise koku ve tat duyular1 yer
almaktadir (Gérme > Isitme > Dokunma > { Koku, Tat). Bu ¢alismada ise ele alman
filller ve onlarin anlam genislemeleri agisindan Viberg hiyerarsisine uygunlugun
olmadigi tespit edilmektedir. Boyle ki, bu calismada ele alinan fiiller ve anlam
genislemeleri baglaminda birincil duyu olarak gérme duyusu, daha sonra dokunma, tat,
isitme, koku duyular1 yer almaktadir. Caligmada gérme duyusunu belirtmek igin gor- ve

bak- fiilleri ve onlarin ifade ettigi metaforik anlamlar ele alinmustir. Isitme duyusunu ifade
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etmek i¢in, sadece Azerbaycan Tiirk¢esinde sik kullanilan igiz- fiili ve bu fiilin iki anlam
genislemesine yer verilmektedir. Dokunma duyusunu ifade etmek igin dokun- ve deg-
fiilleri ve bu fiilin anlam genislemeleri vurgulanmistir. Tat alma duyusunu belirtmek igin
tat- fiili ve onun U¢ anlam1 belirtilmistir. Koku alma duyusunu ifade etmek icin kokla-
fiili ve belirttigi bir metaforik anlama yer verilmektedir. Bu bakimdan yapilan bu tez
caligmasinda ele alinan algi fiilleri ve onlarin sergiledigi metaforik anlamlar agisindan
Azerbaycan Tirkgesinde kullanilan algi fiilleri i¢cin Viberg hiyerarsisiyle farklilik

sergileyen, bdyle bir hiyerarsi kurulabilir: (Gérme > Dokunma > Tat > { Isitme, Koku).

Ayni dil ailesine ve ayn1 dil grubuna mensup olan Azerbaycan ve Turkiye Turkgeleri ister
dilbilimsel, isterse de anlambilim acisindan pek ¢ok konuda benzerlik sergilemektedir.
Tezdeki arastirma konusu olan algi fiilleri ve bu fiillerin prototip ve prototip olmayan
anlamlarinda her iki Tiirk leh¢esinde ¢okanlamlilik agisindan bir¢ok eslesmeler olsa da,
baz1 farklilasmalarin veya bir leh¢ede olan anlamin diger leh¢ede bulunmadigi da

g6zlemlenmektedir.

Gorme duyusunu ifade etmek i¢in kullanilan bakmak fiilinin her iki lehgede sergiledigi
ortak metaforik anlamlar su sekilde tespit edilmistir: Aramak; Yon bildirmek; Muayene
etmek; Dikkat etmek/6nem vermek; Ilgilenmek; Kontrol etmek; Birini 6rnek almak. Bu
eslesmelerle birlikte bir lehgede olan diger lehgede olmayan anlamlar da
g6zlemlenmektedir. Turkiye Turkcesinde Bakmak fiili Gozleri yesile bakiyor cimlesinde
oldugu gibi “benzemek, andirmak” anlamlarin1 ifade eder, bu anlam Azerbaycan

Tiirk¢esinde yer almamaktadir.

Gorme duyusunu ifade etmek igin kullanilan bir diger fiil olan gdrmek fiilinin her iki
lehcede sergiledigi metaforik anlamlar arasinda eslesmeler olsa da farkliliklar da
bulunmaktadir. Azerbaycan Turkgesinde tespit edilen gormek fiilinin ifade ettigi “kusku

duymak, suglamak” metaforik anlamlarina Tiirkiye Tiirk¢esinde rastlanilmamaktadir.

Isitme duyusunu ifade etmek icin kullanilan igsitmek fiilinin her iki lehcede sergiledigi
metaforik anlamlar “haber almak; nasihat kabul etmek” seklinde ortaya c¢ikmaktadir,

farkli metaforik anlamlar gézlemlenmemektedir.

Dokunma duyusunu ifade etmek i¢in kullanilan dokunmak fiilinin her iki lehcede

sergiledigi ortak metaforik anlamlar “zarar vermek, kisitlamak; bir seye deginmek, kotii
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etkilemek, ilgili olmak, igine islemek” seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye Tiirkcesinde
dokunmak fiili Mideme dokundu ciimlesinde oldugu gibi “sagligini bozmak” anlami

Azerbaycan Tirkgesinde yer almamaktadir.

Dokunma duyusunu ifade etmek i¢in kullanilan bir diger fiil olan degmek fiilinin her iki
lehgede sergiledigi ortak metaforik anlamlar “rast gelmek, goriinmek; ulagmak; yardime1
olmak; deger bigcmek” seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Degmek fiili Azerbaycan
Tiirkgesinde bazi farkli anlamlar sergilemektedir. Ornek olarak degmek fiilinin “{isiitmek,
soguktan hastalanmak; karismak; ziyaret etmek; diismek” metaforik anlamlarina standart

Tiirkiye Tiirkgesinde rastlanilmamaktadir.

Koklama duyusunu ifade eden koklamak fiilinin Azerbaycan Tiirk¢esinde sadece “arayip
aragtirmak” metaforik anlami tespit edilmektedir. Koklamak fiilinin ifade etigi bu

metaforik anlam Turkiye Turkgesinde gézlenmemistir.

Tat duyusunu ifade etmek i¢in kullanilan tatmak fiilinin her iki lehgede sergiledigi
metaforik anlamlar “denemek; hissetmek” seklinde gozlemlenilmektedir. Azerbaycan
Turkcesinde tatmak fiilinin ifade ettigi ‘“anlamak” metaforik anlamina Tiirkiye

Turkgesinde rastlanmamustir.
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