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OZET

MULAJ, Fatmira. Viyana Satim Sézlesmesi (CISG), Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni
Kanunu Ve Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu’na Gére Saticinin Mali Teslim Borcu,
Doktora Tezi, Ankara, 2022.

Bu calismanin amaci Viyana Satim Sézlesmesi, Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni
Kanunu ve Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu’na gore, karsilastirmali olarak
saticinin mali teslim borcunun belirlenmesidir. Saticinin mali teslim borcuna
gecilmeden o6nce, teslim kavrami incelenmeye calisiimistir. Viyana Satim
Sozlesmesi'nde teslim kavrami hakkinda bir tanim bulunmamaktadir fakat
teslimin nerede ne zaman ve ne sekilde olacagi hakkinda bilgiler mevcuttur.
Calismanin devaminda, malin teslim yerinin belirlenmesi ele alinmaktadir.
Viyana Satim Sézlesmesi’ne gore satici, mallari aliciya teslim etmek, mallara
iligkin belgeleri aliclya vermek ve mallarin mdulkiyetini aliciya gecirmekle
yukomladdr. Ancak, bu borglardan sadece sozlesmede taraflarca aksinin
kararlastirilmadigi veya herhangi bir dizenleme bulunmadigi zaman bahsetmek
muimkundur. Clnkd Viyana Satim Sézlesmesi’nde saticinin mali teslim borcuna
iliskin hiktmleri tamamlayici hukuk kurah olarak nitelendirilmektedir. Saticinin
mali teslim borcu acgisindan ise CISG, ACMK ve KCBK buyuk ol¢lde paralellik

gostermektedir.

Anahtar Sozcukler

Teslim borcu, satis sdzlesmesi, CISG, Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu,

Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu.



ABSTRACT

MULAJ, Fatmira. Delivery Obligation of the Seller According To United Nations
Convention On Contracts for the International Sale of Goods (CISG), The Civil Code of
The Republic of Albania and the Code of Obligations of The Republic of Kosovo,
Doctoral Thesis, Ankara, 2022.

The aim of this study is to explain the seller's obligation to deliver the goods
comparatively according to CISG, the Civil Code of the Republic of Albania and
the Code of Obligations of the Republic of Kosovo. Before moving to the seller's
obligation to deliver the goods, the concept of delivery has been tried to be
examined. There is no definition of the concept of delivery in the CISG, but it has
been determined where, when and how the delivery will take place. After that, the
determination of the place of delivery of the goods will be discussed. As stipulated
in the CISG, the seller is obliged to deliver the goods to the buyer, to hand over
the documents pertaining to the goods to the buyer and to transfer the ownership
of the goods to the buyer. However, it is possible to mention these debts only
when the parties do not agree otherwise or there is no arrangement in the
contract. Because the provisions of the CISG related to the seller's obligation to
deliver the goods are qualified as a complementary law rule. In terms of the
seller's obligation to deliver the goods, CISG, ACMK and KCBK are largely
parallel.

Keywords

Delivery obligation, the contract of sale, CISG, the Code of Obligations of the
Republic of Kosovo, the Civil Code of the Republic of Albania.
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GiRIS

Saticinin temel yikimlGlagu mallari aliciya teslim etmektirt. Bu yikimlGlagin ifa
yeri Viyana Satim Soézlesmesi’'nin (CISG) 31. maddesinde tespit edilmektedir.
Mallarin tasinmasi ile ilgili yukumluliklere CISG’nin 32. maddesinde vyer
verilmektedir. Teslim yukumluligunin ne zaman yerine getirilmesi gerektigi
CISG’nin 33. maddesinde belirtiimektedir. Saticinin baska bir yukimluligu ise
mallara iligkin belgeleri aliciya teslim etmektir. CISG’nin 34. maddesi saticinin

borcu ile ilgili kurallari igermektedir.

Viyana Satim Sozlegsmesi'nde teslim kavrami hakkinda bir tanim
bulunmamaktadir fakat teslimin nerede ne zaman ve ne sekilde olacagdi
belirtiimektedir?. Taraflar s6zlesmede teslim yeri, zamani ve sekli ile ilgili herhangi
bir dizenleme yapmislar ise teslim borcu 6ncellikle bu diizenlemelerde 6ngdrtlen
kurallar uyarinca yerine getirilecektir. Taraflar bu konuda diizenleme
yapmamiglarsa veya yapmalarina ragmen meydana getirilen duzenlemeler
yetersiz bulunuyorsa, taraflar arasindaki aliskanlklar veya ticari teamduiller de
dikkate alinabilmektedir. Yahut eksik kalan konular varsa CISG’nin 31. maddesi

ve diger hikiimler uygulanmaktadirs.

Satis s6zlesmesi, Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu (ACMK) ve Kosova

Cumbhuriyeti Borglar Kanunu (KCBK) tarafindan diizenlenen ve bir kisiden baska

1 DiMatteo, L., Dhooge, L., Greene, S., Maurer, V., Pagnattaro, M. (2005). International Sales
Law: A Critical Analysis of CISG Jurisprudence, New York: Cambridge University Press, s.
101.

2 Zeytin, Z. (2015). Milletlerarasi Mal Satim Sézlesmeleri Hukuku - CISG. Ankara: Seckin
Yayincilik, s. 153.

8 Kroll, S., Mistelis, L., Perales Viscallias, P. (2011). UN Convention on Contracts for the
International Sale of Goods (CISG) Commentary. Oxford: Hart Publishing, s. 393; Enderlein,
F., Maskow, D. (1992). International Sales Law: United Nations Convention on Contracts for
the International Sale of Goods: Convention on the Limitation Period in the International Sale
of Goods. New York: Oceana Publications, s. 127; Schlechtriem, P., Schwenzer, I. (2016).
Commentary on the UN Convention On The International Sale of Goods (CISG). Oxford:
Oxford University Press, Art. 30, N.1; Atamer, Y. (2005). Uluslararasi Satim Sézlesmelerine
lliskin Birlesmigs Milletler Antlasmasi Uyarinca Saticinin Yikimlilikleri ve Sézlesmeye
Aykiriigin Sonuglari. istanbul: Beta Yayinevi, s. 134; DiMatteo, Dhooge, Greene, Maurer,
Pagnattaro, 2004, s. 385.



bir kisiye, milk devrinin gergeklestirildigi en 6nemli sézlesmelerden biridir*. Bu
s6zlegsmenin amaci, mal mulkiyetinin bir bedel karsihdginda devredilmesidir. Satis
sozlegsmesine gore, saticinin sattigi mal aliciya teslim etmesi ve mulkiyet hakkini
devretmesi ve diger taraftan ise alicinin saticiya bedelini 6deyip mali teslim

almasi gerekmektedir®.

Arnavut doktrininde mal teslimi kavrami, satis sdzlesmesine ve isin niteligine
gore, alicinin mallari teslim alma imkanina sahip olabilmesi i¢in saticinin yapmasi
gereken islemlerin bitlinini ifade eder®. Bu duruma benzer olarak teslim
kavrami Kosova Cumbhuriyeti Borglar Kanunu'nda, saticinin mali sézlesmede
belirtlen zamanda ve yerde aliciya teslim etme yukimluligld olarak
tanimlanmaktadir’. Kural olarak teslim yUkdmluliga, satici tarafindan malin
aliciya teslim edilmesiyle veya mallara iligkin belgelerin aliciya teslim edilmesiyle

yerine getirilmis olacaktir®.

Arnavutluk hukukunda s6zlesmeler, Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanununda
dizenlenmigtir (29.07.1994 tarihli 7850 sayili kanunla onaylanmistir; 18.10.1999
tarihli 8536 sayili kanun, 03.05.2001 tarihli 8781 sayili kanun, 16.2.2012 tarihli
17/2012 sayili kanun ve 18.4.2013 tarihli 121/2013 sayili kanunla degistiriimigtir).
Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunundaki satis sézlesmesi, ikinci bashgin

birinci bélimunde 705 ve 756 inci maddeleri arasinda duzenlenmigtir.

ikili bir sézlesme olarak satis sézlesmesi, her iki taraf icin de yiikimlilikler getirir.

Saticinin yukamltlikleri Medeni Kanun’un 710. maddesinde belirtiimigtir.

4 Nuni, A., Mustafaj,l., Vokshi, A. (2008). E drejta e detyrimeve Il. Tirane: Shtepia Botuese e
Librit Universitar, s. 9.

5 KCBK’nin 438. maddesinin 1. fikrasi.

6 Alishani, A. (2002). E drejta e detyrimeve, Pjesa e pérgjithshme. Prishtine: Universiteti i
Prishtinés, s. 33.

7 KCBK’nin 450. maddesinin 1. fikrasi.
8  KCBK’nin 450. maddesinin 2. fikrasi.



Saticinin en onemli yukimlulukleri sunlardir:

a) Saticinin mal aliciya teslim etme yakumlulugu
b) Saticinin mulkiyet hakkini aliciya devretme yukamltlagu

c) Malin kalitesi ve ayiplarinin bulunmadigi konusunda aliciya garanti vermek

Kosova hukukunda, satis soOzlesmesi Borglar Kanunu'’nun 438-533.

maddelerinde duzenlenmistir.

Saticinin en 6nemli yakimlaltkleri sunlardir:

a) Mali aliciya teslim etme yukimltlGagu
b) Malin hukuki ayiplarindan sorumlu olmak
¢) Malin maddi ayiplarindan sorumlu olmak

d) Malin satis bedelini teslim almak

Bu calismanin amaci CISG’nin, ACMK’nin ve KCBK’nin hukuk normlarini esas
alarak satis sOzlesmesi kapsaminda saticinin mal teslim borcu agisindan
farklihklarint ve benzerliklerini vurgulayip agiklamak ve analiz etmektir.
Arnavutluk ve Kosova, Avrupa Birligi Uyeligine aday olduklarindan dolayi bu
calismada ACMK’nin ve KCBK’nin hukuk normlarinin CISG’nin hukuk

normlariyla uyumlu hale getiriimesi amaglanmaktadir.

Ayrica Arnavutluk’ta ve Kosova'da uluslararasi satis sozlesmeleri yeterli
derecede gelismedigi icin Viyana Satim Soézlesmesi, Arnavutluk Cumbhuriyeti
Medeni Kanunu ve Kosova Cumbhuriyeti Bor¢lar Kanunu’na gore, saticinin mal
teslim borcu karsilastirmali olarak incelenerek Arnavutluk ve Kosova hukuku

baglaminda ¢6zum 6nerileri ortaya konmaya galisilacaktir.



1. BOLUM: ViYANA SATIM ANTLASMASPININ TARIHSEL
GELIiSiMi ve UYGULAMA ALANI

1.1. VIYANA SATIS SOZLESMESI'NIN TARIHGESI

Uluslararasi ticaretin yaygin hale gelmesi ve giderek 6nem kazanmasi satig
sdzlesmelerinin  dnemli bir yere sahip olmasini saglamistir. Ulkelerin i
hukukunda bulunan kurallar degisiklik gostermektedir. Bu durum uluslararasi
ticari iligkilerde yapilan satis s6zlesmelerinin bu kurallara bagli olmasi halinde
yasal glivensizlik ortaya c¢ikarmaktadir®. Hukuk glivenligi uluslararasi satim

hukukunun yeknesaklastiriimasi ile elde edilir'®,

Milletlerarasi ticaret alaninda bulunan hukuk kurallari ile ilgili yeknesaklastirma
calismalarinin baslangici olarak Profesér Ernst Rabel tarafindan 1928'de Ozel
Hukukun Yeknesaklastiriimasi Uluslararasi Enstitiisi’ne (the International
Institute for the Unification of Private Law-UNIDROIT) vyapilan bir &neri
sayllabilir'!. Bu 6nerinin yapilmasindan 1 yil gectikten sonra milletlerarasi satim
hukukunun yeknesaklastirilmasini gergeklestirmek igin UNIDROIT tarafindan bir

komisyon kurulmustur. 1934’te bu komisyonun yogun ¢alismalarinin sonucunda

9 QOguz, A. (2000). Sézlesmeler Hukuku Alaninda Hukukun Birlestiriimesi. Ankara Universitesi
Hukuk Fakultesi Dergisi, 49 (1), 31-65, s. 31; Canpolat, S. S. (2011). Turk Satim Hukukunda
1 AJustos 2011 itibariyle Yeni Bir Dénem: 11 Nisan 1980 Tarihli Birlesmis Milletler Taginir Mal
Satimina iligkin Viyana Satim Sézlesmesi. Terazi Hukuk Dergisi, 6 (60), s. 23. Yildirim, Z.
(2013). Milletlerararasi Mal Satimina iligkin Birlesmis Milletler Sézlesmesi’'nin (Viyana Satim
Soézlesmesi) Uygulama Alani. Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. 17(1-2), 1061-1094,
s. 1062; Selanik, A. A., Bayram O., Degirmenci Talay, I. (2018). Viyana Satim Antlasmasi’'nin
(CISG) Tarihsel Gelisimi ve Uygulama Alani, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
17 (4), 1353-1367, s. 1353; Kara, D. (2018). Milletlerarasi Mal Satimina iliskin Sézlesmeler
Hakkinda Birlesmis Milletler Anlasmasi (CISG) Uyarinca Hasar Sorunu ve Turk Borglar
Kanunu ile Karsilastiriimasi. Milletlerarasi Hukuk ve Milletlerarasi Ozel Hukuk Biilteni , 38 (1),
107-145, s. 108.

10 Erdem, E. (2012). Viyana Satim Antlasmasi'na Genel Bakis ve Maddi Uygulama Alani. S.
Sipka, A.C. Yildirnm (Ed.). Yeni Turk Borglar Kanunu ve CISG'e Gére Satig Sézlesmeleri
(Sales Contracts Under the New Turkish of Obligations and CISG). (117-156). istanbul: On iki
Levha Yayincilik, s. 118.; Erdem, E. (1992). Milletlerarasi Mal Satim Sézlesmeleri Hakkinda
Birlesmis Milletler S6zlesmesi (Viyana Satim Sézlesmesi). Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi,
16 (3), 35-105, s. 37.

11 Huber, P., Mullis, A. (2007). The CISG: A New Textbook for Students and Practitioners.
Minchen: European Law Publishers, s. 2.
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ilk yeknesak kanun taslagi tamamlanmigtir. Milletler Cemiyeti bu taslagi
incelemek amaciyla farkli devletlere yollamigtir. Ancak Il. Dinya Savasi'nin

baslamasi bu calismalarin yarida kalmasina neden olmustur?.

ikinci Diinya Savas! basladiktan sonra 1951 yilina kadar kesintiye ugrayan
yeknesaklastirma calismalarini gerceklestirmek Gzere Lahey’de 28 Ulke bir araya
gelerek diplomatik bir konferans yapmigtir. Bu gorusmelerin neticesinde ULIS
(Uniform Law on the International Sale of Goods-Menkullerin Uluslararasi
Satimina Dair Yeknesak Kanun) ve ULF (Uniform Law on the Formation of
Contracts for the International Sale of Goods— Menkullerin Uluslararasi Satimina
Dair Sozlegsmelerin Kurulmasi Hakkinda Yeknesak Kanun) kabul edilmistir’s.
Ancak bu iki kanunu imzalayan ulkelerin sayisi ¢ok az oldugu icin uluslararasi

satim hukukunun yeknesaklastiriimasina dair saglam bir adim atilamamistir4.

Bu esnada, Birlesmis Milletler'in blinyesinde olan UNCITRAL?'® (United Nations
Commission on International Trade Law-Birlesmis Milletler Uluslararasi Ticaret
ve Hukuk Komisyonu) milletlerarasi mal satimi ile ilgili hukuk kurallarini yeknesak
hale getirmek icin galismalarina devam etmistir. Bu calismalarin neticesinde
UNCITRAL tarafindan 1978’de “New York Taslagi” hazirlanmistir'é. 1980°de bu
taslaga son seklini vermek uzere Viyana'da 62 ulkenin temsilcilerinin katihmiyla
diplomatik bir konferans duzenlenmistir. Bu konferansin sonucunda New York
Taslagi metni Uzerinde bazi degisiklikler yapilarak 11 Nisan 1980 tarihinde
Milletlerarasi Mal Satimina iliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler

Antlagsmasi (CISG) ortaya ¢ikmistir'?. Alti resmi dilde (Arapca, Cince, ispanyolca,

12 Erdem, 2012, s. 120-121; Huber, Mullis, s. 2-3.

13 Tiryakioglu, B. (1996). Tasinir Mallara lliskin Milletlerarasi Unsurlu Satim Akitlerine
Uygulanacak Hukuk, Ankara: Yetkin Basim Ve Yayimcilik, s. 98; Amato, P. (1993). U.N.
Convention on Contracts for the International Sale of Goods. The Open Price Term and
Uniform Application: An Early Interpretation by the Hungarian Courts. Journal of Law and
Commerce, 13(1), 1-29, s. 3.

14 Atamer, 2005, s. 22; Huber, Mullis, s. 3.
15 https://uncitral.un.org/.
16 Atamer, 2005, s. 23.

17 Zeytin, 2015, s. 34; Apaydin, E. (2013). Satim Hukuku Ozelinde Uluslararasi Sézlesme
Hukukunun Birlestiriimesi Calismalarinin Kronolojisi (The Chronicles of Unifaction of



Rusga, ingilizce ve Fransizca) hazirlanan bu Sézlesme, 11 Ulkenin

onaylamasiyla 1 Ocak 1988 tarihinde yrGrlige girmistire.

So6zlesmenin metni dort kisimdan ibarettir. Birinci kisimda uygulama alani (m.1-
6) ve genel hikimler (m.7-13) diizenlenmistir. ikinci kisimda sézlesmenin
kurulmasina dair bilgiler vardir (m.14-24). Uglincl kisimda mallarin satimi ile ilgili
genel hiktumler (m.25-29), saticinin yukumlulukleri (m.30-52): mallarin teslimi ve
belgelerin verilmesi, mallarin sézlesmeye uygunlugu ve Uguncu kisilerin hak veya
talepleri, s6zlesmenin satici tarafindan ihlali halinde alicinin sahip oldugu hukuki
imkanlar, alicinin yukamlulukleri (m.53-65): semenin 6denmesi, teslim alma,
sdzlesmenin alici tarafindan ihlali halinde saticinin sahip oldugu hukuki imkanlar,
hasarin intikali (m.66-70), saticinin ve alicinin yikdmluliklerine iliskin ortak
hikimler (m.71-88): 6ne alinmis s6zlesmeye aykiriliklar ve art arda teslimli
sOzlesmeler, tazminat, faiz, sorumluluktan kurtulma, sdzlesmenin ortadan
kaldinimasinin sonuglari, malin muhafazasi gibi hikumler duzenlenmigtir.

Doérdincl ve son kisimda ise son hikimler (m.89-101) dlzenlenmisgtir.

1.2. VIYANA SATIS SOZLESMESI'NIN UYGULAMA ALANI

CISG’nin uygulama alanina iliskin hukimler 1 ve 6 nci maddeleri arasinda yer
almaktadir. CISG’da ancak bulunan kosular yerine getirilirse Antlasma’nin

hiikimleri uygulanir bu ylizden uygulama alaninin belirlenmesi gok 6nemlidir?®.

CISG'nin 1. maddesine gore: “(1) Bu Antlasma, igyerleri farkli devletlerde bulunan

taraflar arasindaki mal satimi s6zlesmelerine,

(&) bu devletlerin akit devietlerden olmasi veya

International Contract Law, Particularly Sales Law, Yasar Universitesi E-Dergisi, 8(6zel sayi),
201-274, s. 205.

18 Erdem, 1992, s. 40; Toker, A.G. (2005). 11 Nisan 1980 Tarihli Uluslararasi Taginir Mal
Satimina lliskin Birlesmis Milletler Sézlesmesi'nin (Viyana Sézlesmesi) Uygulama Alani.
Ankara: Seckin Yayincilik, s. 27; Atamer, 2005, s. 24.

19 Dogan, M. (2016). Milletlerarasi Mal Satimina lliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler
Antlagmasi (CISG) Uyarinca Hasarin Intikali. Ankara: Yetkin Yayinlari, s. 94.
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(b) milletlerarasi 6zel hukuk kurallarinin akit bir devletin hukukuna atif yapmasi

halinde uygulanir.

(2) Taraflarin isyerlerinin ayri devletlerde bulunmasi olgusu sézlesmeden veya
sézlesmenin akdi sirasinda veya Oncesinde gergceklesmis olan
gériismelerden veya verilmis olan bilgilerden anlasiimadik¢a dikkate

alinmaz.

(3) Bu Antlagmanin uygulanmasinda ne taraflarin vatandasligi, ne tacir olup

olmadiklari, ne de s6zlesmenin adi veya ticari nitelikte olmasi dikkate alinir."

Oncellikle Antlagsma hikimlerinin uygulanabilmesi igin ortada uluslararasi bir mal
satim sozlesmesinin varli§i gerekmektedir?°. Ayrica bu sézlesmenin taraflarinin
Antlasma’nin uygulanmasini engellememis olmasi gerekir. Aksi takdirde diger
kosularin bulunmasinda higbir 6nem yoktur?t. Béylece CISG'nin 1. maddesine
gore s6z konusu soOzlesme taraflarinin igyerlerinin farklh Ulkelerde bulunmasi
gerekmektedir. Ayni zamanda bu Ulkelerin Antlagsma’ya akit Glkelerden olmasi
gerekir. Ya da milletlerarasi 6zel hukuk kurallari akit bir tGlkenin hukukunun
uygulanacagini belirtmektedir. Bu baglamda CISG'nin uygulama alaninin
belirlenmesinde taraflarin vatandashgi, tacir olup olmadiklari, sdézlesmenin adi

veya ticari niteligi gibi faktorlerin bir dGnemi olmadigi anlagilabilmektedir?2.

Antlasmada isyeri kavrami hakkinda bir tanim 6ngortilmemistir. Cinku Antlasma
taraflari misterek bir tanim izerinde ayni fikirde olamamislardir?®. Doktrinde pek

cok yazar tarafindan isyeri kavrami tanimlanmistir. Bir yazara goére isyeri

20 Kaya, C. (2012). CISG (Milletlerarasi Mal Satimina iliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis
Milletler Antlasmasi) Geregince Alicinin Satim Bedelini Odeme Borcu. istanbul: On iki Levha
Yayincilik, s.25; Kanigl, E. (2013). CISG uyarinca alicinin yikimililiikleri ve sézlesmeye
aykirilik halinde saticinin haklari, istanbul : On iki Levha Yayincilik, s. 6.

21 Ferrari, F. (2005). Remarks on the UNCITRAL Digest’'s Comments on Article 6 CISG. Journal
of Law and Commerce, 25(13), 13-37, s. 15.

22 Eksi, N. (2015). Milletlerarasi Ticaret Hukuku. istanbul: Beta Basim A.S., s. 64.

23 Zeytin, 2015, s. 51; Zeytin, Z. (2008). Milletlerarasi Mal Satimina iligkin Sozlegsmeler Hakkinda
Birlesmis Milletler Antlagsmasr’nin (CISG) Uygulama Alanina lligkin Bir Inceleme. Banka ve
Ticaret Hukuku Dergisi, 24(3), 217-264, s. 236.



kavrami: “Isyeri ticari islemler icin siirekli ve diizenli bir yerdir ve ‘ad hoc’ iliskiler
icin gecici olarak bulunulan yerleri kapsamaz.”?* Diger bir yazara gore ise isyeri
“Merkez gibi kati kurallara tabi olmayan sirekli ve diizenli is yapilan yerdir.”®
Diger taraftan isyeri, hakem heyeti tarafindan Milletlerarasi Ticaret Odasi'nin bir
tahkim kararinda, sadece s6zlesme hazirlama asamalarinin yapildigi yer olarak
degil, ayni zamanda sabit ve surekli ig iligkilerinin surdurtldugu yer olarak

tanimlanmistir6,

Genel olarak kabul edilen isyeri kavrami: taraflarin ticari faaliyetlerini dizenli ve
surekli olarak yurGttuga yeri ifade etmektedir?’. is yeri, sirketin merkezi
olmayabilir. Gerekli sartlar yerine getirildigi takdirde subeler ve yavru girketleri de
ayri ayri igyeri olarak nitelendirilebilir?®. Cagdas ticari hayatin sartlarinda taraflarin
birden ¢ok ulkede isyeri bulunmaktadir. Bu durumda Antlasma’nin uygulama
alaninin belirlenmesinde hangi isyerinin esas alinacagl sorusu ortaya

cikmaktadir?®. Boyle hallerde CISG’nin 10. maddesi devreye girecektir.

Ornegin, Belgika'da bulunan bir mahkeme tarafindan anlagsmazlik ile ilgili verilen
kararin alici tarafinin hem Belgcika'da hem ABD’de igyerleri vardir. Bu

mahkemeye gore s6z konusu tarafin Belgika'daki igyeri esas alinir ¢linku fatura

24 Erdem, E. (1989). Uluslararasi Mal Satiglarinda 11 Nisan 1980 Tarihli Birlesmis Milletler
Soézlesmesinin Uygulama Alani. Izmir Barosu Dergisi, 54(1), 90-107, s. 94. Erdem, 1992, s.
43.

25 Toker, s. 37.

26 Qner, O. (2017). Viyana Satim Soézlesmesi'nin Uygulanma Alani, Yorumlanmasi Ve
Baglayiciligi Scope of Application, Interpretation and Bindingness Of Vienna Sales
Convention. Turkiye Adalet Akademisi Dergisi, 8 (31), 801-825, s. 809.

27 Borisova, B. (2003). Geographic sphere of application of the United Nations Convention on
Contracts for the International Sale of Goods. Pace Law School Institute of International
Commercial Law, s.7, Erisim: 01.05.2019, http:www.cisg.law.pace.edu./biblio/borisova.html.

28 Toker, s. 38.

29 Bell, K. (1996). The Sphere of Application of the Vienna Convention on Contracts for the
International Sale of Goods. Pace International Law Review, 8(1), 237-258, s. 245.

30 CISG’nin 10. maddesi: “Bu Antlasmanin amaci gergevesinde, (a) taraflardan birinin birden
fazla isyerinin olmasi halinde, s6zlesmenin akdi sirasinda veya 6éncesinde taraflarca bilinen
veya dikkate alinan kogullar degerlendirilerek s6zlesme ve sézlesmenin ifasi ile en yakin irtibat
icinde olan igyeri esas alinir, (b) taraflardan birinin hi¢bir isyerinin olmamasi halinde mutat
meskeni esas alinir’.



bu isyerine gonderilmistir ve sdzlesme bu devlette kullanilan dilde yapilmigtir3?,

1.2.1. CISG’nin Konu Bakimindan Uygulanmasi

Antlasma’nin konu bakimindan uygulama alani CISG’nin 2 ve 6 nci maddeleri
arasinda yer almaktadir. Viyana Satim Antlasmasi’'nin konusu sadece
uluslararasi tasinir mal satim sozlesmelerinden teskil edilmektedir®?. Boylece
Viyana Sozlesmesinin uygulama alani tasinmazlarin satigini

kapsamamaktadir33,

CISG 1siginda satim s6zlesmesinin ne anlama geldigini incelemekte fayda vardir.
CISG’'da satim soOzlesmesi kavramini aciklayan bir tanima yer verilmemigtir.
Satim sdzlesmesi acikca tanimlanmamis olsa bile Antlasmada bulunan
normlardan bir tanim elde edilebilir. Buna gore satig s6zlesmesi, saticinin mallari
teslim etmek, onlara iligkin belgeleri vermek ve mallarin mulkiyetini gegirmekle
(CISG m. 30), alicinin ise semeni ddemek ve mallar teslim almakla yukumlu
oldugu (CISG m. 53) s6zlesmedir3*.

Satis s6zlesmesi iki tarafa da borg ylkleyen bir s6zlesmedir. Satis s6zlesmesinde
taraflarin hak ve yukdmlulikleri karsiliklidir. Boylece alicinin hakkinin énlinde

saticinin borcu bulunmaktadir. Ornegin saticinin mali teslim etme yikimlGltgu

31 Ozdemir Kocasakal, H. (2013). Viyana Konvansiyonu'nun Milletlerarasi Ozel Hukuk
Bakimindan Uygulama Alani. Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Milletlerarasi
Mal Satimina lliskin Birlesmis Milletler Anlagsmasi’nin (CISG) Tiirk Borglar Kanunu
Cergevesinde Degerlendiriimesi Sempozyumu Ozel Sayisi, 12(1),19-52, s. 25.

82 Erdem, 2012, s. 136. Toker, s. 75; Atamer, 2005, s. 44; Erdem, E. (2008). Uluslararasi Mal
Satiglarinda 11 Nisan 1980 tarihli Birlesmis Milletler Sézlesmesinin Uygulama Alani.
Milletlerarasi Ticaret Hukuku ile ilgili Makaleler, 1-25, istanbul: Beta Yayinevi, s.16; Yildirim,
s. 1067; Zeytin, 2015, s. 56.

33 Atamer, 2005, s. 36.

34 Cetiner, B. (2007). Tirk Borglar Kanunu Tasarisi ile BM Satim Hukuku'nun Saticinin
Sorumlulugu Bakimindan Karsilastirmali incelenmesi. Legal Hukuk Dergisi, 5(58), 3139-3152,
s.3141; Dayioglu, Y. (2011). CISG Uygulamasinda Sézlesmenin ihlali Halinde Alicinin Haklari
ve Ozellikle Alicinin Tazminat Talep Etme Hakki. istanbul: On iki Levha Yayincilik, s. 12;
Selanik, Bayram, Degirmenci Talay, s. 1361.
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karsisinda, alicinin mal teslim alma hakki bulunmaktadir. Ayipli bir malin teslim

edilmesi halinde borg geregi gibi yerine getiriimemis olacaktir3.

Anlagsmanin 2. ve 3. maddelerinde Anlagsmanin hangi satim turlerine uygulanip

uygulanmayacagi duzenlenmigtir.

Antlasmanin 2. maddesine gore:

"Bu Antlasma asagidaki satimlara uygulanmaz:

() Kigisel veya ailevi ihtiyag veya ev ihtiyaci igcin mal alinmasi;
mederki satici, sézlesmenin akdi sirasinda veya Oncesinde,
mallarin béyle bir kullanim igin alindiklarini bilmesin ve bilmesi
gerekmesin;

(b) Acik artirma yoluyla yapilan satimlar;

(c) Cebriicra veya diger kanun geregi yapilan satimlar;

(d) Menkul kiymet, kambiyo senedi ve para;

(e) Gemi, tekne, hava yastikli tagit veya hava tasiti satimi;

() Elektrik satimi”

Bdylece Antlasmanin 2. maddesinde CISG kapsamina girmeyen satim turleri
birer birer belirtiimigtir. Antlasma’nin kapsami disinda birakilan satiglar arasinda
kisisel ihtiyaglar, ailevi ihtiyaglar ve ev ihtiyaci igcin satilan mallar da
bulunmaktadir. Mallari yine satma maksadi olmayan kigilere yapilan satiglara

CISG hikimleri uygulanmayacaktir3.

Bu durumda, tiketici s6zlesmelerinde CISG’nin uygulama alani disinda tutuldugu
sonucu ortaya g¢ikabilmektedir. Ancak bu konuda determinant (belirleyici) olan

faktor, malin kullanim hedefidir. Satim s6zlesmesi yapildi§i an dikkate alinarak

35 Arbek, O. (2005). Satim Konusu Ayiplt Malin Tamir Edilmesi. Ankara: Yetkin Yayinlari,
s.158-159.

% Tiryakioglu, B. (1990). 11 Nisan 1980 tarihli Milletlerarasi Mal Satimlarina iI_i§kin Birlesmis
Milletler Sézlesmesi ve Sozlesmenin Milletlerarasi Ozel Hukuk Kurallari ile lligkisi. Ankara
Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, 41 (1), 191-205, s.200.
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malin kullanim hedefi belirlenecektir. Malin kullanim hedefi sonra degisirse bile
neticede herhangi bir degisim meydana gelmeyecektir®’.

Ancak CISG’nin 2. maddesinin (a) bendinde bir istisna da yer almaktadir,
sozlegsmenin yapiimasindan once veya sozlesmenin yapildigi esnasinda mallarin
kisisel veya ailevi ihtiya¢ veya ev ihtiyaci igin alindigini bilmemesi veya bilmesi
gerekmedigi durumlarda CISG hiikiimleri tiketici satiglarina uygulanabilecektir3.

Benzer bir sekilde, trampa sézlesmelerinin CISG kapsami disinda oldugu kabul
edilir. Ayrica bu tir sézlesmelerde semen yer almamaktadir3®. Tlrk hukukunda
oldugu gibi (Borglar Kanunu m. 283), birgok ulusal hukuk sistemlerinde trampa
s6zlesmesi satim sdzlesmesi hikimlerine baglidir ancak bu yaklagsim CISG’da

gegerli degildir®.

CISG’nin uygulama alani iginde tutulmasi icin mallarin hem tasinabilir hem maddi
olmasi gerekmektedir. Bu yuzden haklar ve know how mal olarak sayllmamaktadir.
Ama yazilimlar ve programlar maddi olma niteligi tasinmamasina ragmen yazarlarin

cogu bunu Antlasma kapsaminda degerlendirir®!.
2. maddenin aksine, 3. madde ile, Antlasma’nin uygulama alani genisletilmistir:

“(1) Imal edilecek veya iretilecek mallarin teminine iliskin sézlesmeler

satim s6zlesmesi sayilir; megerki, bunlari siparis eden taraf imalat

37 Toker, s. 82-83.

% Erdem, 1992, s. 52-53; Erdem, E. (2008). ICC Tahkiminde Milletlerarasi Mal Satim
Sozlesmelerine lligkin Birlesmis Milletler Anlagsmasinin Onemi. Milletlerarasi Ticaret Hukuku
ile llgili Makaleler, 421-451, Istanbul: Beta Yayinevi, s. 428-430.

3 Schwenzer, I., Hachem, P. (2015). Uygualama Alani ve Genel Hikimler. I. Schwenzer, P.
Caglayan Aksoy (Ed.). Milletlerarasi Mal Satimina lliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis
Milletler Antlasmasi (Viyana S6zlesmesi) Serhi. 155-284. Istanbul: On Iki Levha Yayincilik, s.
169-170;

Heiderhoff, B. (2008). CISG'In Uygulama Alani, Konu Bakimindan. Y. Atamer (Ed.)
Milletlerarasi Satim Hukuku, Milletlerarasi Mal Satimina lliskin Sézlesmeler Hakkinda
Birlesmis Milletler Antlagsmasi (s.25-36). Istanbul: On Iki Levha Yayincilik, s. 31.

40 Zeytin, 2015, s. 65.
41 Atamer, 2005, s. 44.
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veya lretim igin gerekli olan malzemenin esasli bir béliimiindin teminini

taahhduit etmis olsun.

(2) Bu Antlasma, mal temin eden tarafin ediminin, agirlikli olarak,
isglicl veya diger bir hizmetin saglanmasindan olustugu sézlesmelere

uygulanmaz”.

CISG'nin 3. maddesinin 1. fikrasi ile Uretilecek veya imal edilecek mallarin satimi
ile ilgili sozlesmeleri Antlasmanin uygulama alanina alinmistir. Bu durumda
taraflardan biri mallar teslim etmek, onlara iliskin belgeleri vermek ve mallarin
mulkiyetini gecirmekle, diger taraf ise semeni 6demek ve mallari teslim almakla
yukimlu olacaktir*?. Ancak s6z konusu fikraya gore, bu mallarin imali veya
uretiminde gereken malzemelerin esasli/blyidk bir béliminin siparis eden
tarafindan saglanmasi halinde, bu kontrat satis olarak sayilmayacak ve kapsam

disinda kabul edilecektir?3.

Kanun koyucu tarafindan bu maddede kullanilan “esasli bir bolum?” ifadesinin ne
anlamina geldigini anlatmanin faydasi vardir. Cunki bu konu doktrinde
tartismalidir. Doktrinde bulunan farkli gorusler arasinda kabul edilen gorise gore
siparis veren tarafindan temin edilen malzemenin ekonomik degeri dikkate

alinarak degerlendirilecektir?4.

CISG'nin 3. maddesinin 2. fikrasina gore ise hizmet veya iggucu temini ile ilgili
s6zlesmeler uygulama alanina girmemektedir. Yani, alici tarafinin fiilerinde
isgucu veya diger bir hizmetin saglanmasinin agir basmasi halinde s6zlesmeler

Antlasma kapsami disinda olacaktir*®.

42 Toker, s. 97.

43 Erdem, 1992, s. 55.; Tiryakioglu, 1990, 202; Fawcett, J., Harris, J., Bridge, M. (2005).
International Sale of Goods in the Conflict of Laws. Oxford: Oxford University Press, s. 958.

44 Erdem, 2012, s. 143; Atamer, 2005, s. 39; Toker, s. 101-103.
45 Atamer, 2005, s. 39-40.
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1.2.2. CISG’nin Zaman Bakimindan Uygulanmasi

CISG’'In zaman bakimindan uygulanmasi Antlagsma’nin 100. maddesinde yer

almaktadir.
Antlasmanin 100. maddesine gore:

“(1) Bu Antlasma bir sé6zlesmenin kurulmasina ancak o s6zlesmenin
akdi konusundaki icabin, 1. maddenin 1. fikrasinin (a) bendinde anilan
taraf Devletler veya 1. fikrasinin (b) bendinde anilan taraf Devlet
bakimindan bu Antlasmanin, ydrirlige girdigi tarihte veya bu tarihten

sonra yapilmasi halinde uygulanir.

(2) Bu Antlasma, sadece 1. maddenin 1. fikrasinin (a) bendinde anilan
taraf Devletler veya 1. fikrasinin (b) bendinde anilan taraf Devlet
bakimindan Antlasmanin ydrrlige girdigi tarihte veya bu tarihten

sonra akdedilen sézlesmelere uygulanir’.

Zaman belirleme acisindan, muzakerelerin bagladigi zaman veya Oneri
gonderildigi zaman degil, sozlesmenin kurulug zamani go6z Onunde

bulundurulmalidir.

1.3. VIYANA SATIM SOZLESMESINDE SATICININ YUKUMLULUKLERI

Satim sozlesmesinde saticinin  yakumluldkleri, CISG’nin 3. kisminin 2.

bdlimunde duzenlenmistir. S6z konusu bolum ise U¢ kisimdan olusmaktadir:

1. Mallarin Teslimi ve Belgelerin Verilmesi (m.31-34)

2. Mallarin Sézlesmeye Uygunlugu ve Uciinci Kisilerin Hak veya Talepleri
(m.35-44)

3. -Sdzlesmenin Satici Tarafindan ihlali Halinde Alicinin Sahip Oldugu
Hukuki imkanlar (m.45-52).
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Buna gore, Viyana Satim Sozlesmesinde ongoruldugu gibi satici, mallari aliciya
teslim etmek, mallara iligkin belgeleri aliciya vermek ve mallarin mulkiyetini
aliclya gecirmekle yUkimlidir*e. Ancak bu borglardan, sadece sozlesmede
taraflarca aksinin kararlastirlmadigl veya herhangi bir diizenleme bulunmadigi
zamanlarda bahsedilmesi mumkundur. Cunki CISG’nin hukumleri tamamlayici

hukuk kurali olarak nitelendirilmistir®’.

Boylece, saticinin temel yukumluligu mallari aliciya teslim etmektir. Bu
yukimlaligun ifa yeri CISG’nin 31. maddesinde tespit edilmistir. Mallarin
tasinmasi ile ilgili yakimlaluklere CISG’nin 32. maddesinde yer verilmigtir. Teslim
yukimluligunin ne zaman yerine getirilmesi gerektigine iligkin CISG’nin 33.
maddesinde hukUmler bulunmaktadir. Saticinin baska bir yGkimluligua ise
mallara iliskin belgeleri aliciya teslim etmesidir. CISG’nin 34. maddesi saticinin

bu borcu ile ilgili kurallar icermektedir.

1.3.1. Mallarn Teslim Etme Yukiumlualugu

CISG’nin 30. maddesine gore:

“Satici, s6zlesmede ve bu antlasmada 6ngérildiigi sekilde mallari teslim etmek,

onlara iligkin belgeleri vermek ve mallarin miilkiyetini gegirmekle yikdimliddir.”

Bu maddeden anlasildigi gibi saticinin en énemli yakumluliklerden biri mallari
aliciya teslim etmektir*®. Viyana Satim Sézlesmesi'nde teslim kavrami hakkinda
bir tanim dngorilmemistir fakat teslimin nerede ne zaman ve ne sekilde olacagi
tespit edilmistir’®. S6z konusu maddede bulunan yikimldllkler birbirine bagl
degildir. Diger bir ifade ile teslim yukumlilugunun satici tarafindan

gerceklestiriimis olmasi icin mallara iligkin belgelerin verilmesi veya mulkiyetinin

46 Zeytin, 2015, s. 149 vd.; Atamer, 2005, s. 131 vd..

47 Huber, Mullis, s. 17.

4 Glumis, M.A. (2008). Borglar Hukuku Ozel Hukumler. istanbul: Vedat Kitapgilik, s. 91.
49 Zeytin, 2015, s. 153.
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aktariimasi gerekmemektedir. Yani, Viyana Satim So6zlesmesi cercevesinde
teslim yapabilmek icin mallara iligkin belgelerin verilmesi veya mdulkiyetinin

aktarmasi sart olarak aranmamaktadir®°.

Bir satis sdzlesmesi yapildigi zaman taraflarin asil maksati malin mulkiyetini
aktarmaktir. Ayrica taraflarin malin hakikaten verilmesini isteyip istemedikleri
tartisma konusu olabilmektedir. Satici ve alici malin teslimini hedeflememis
olabilirler ¢iinkd mal teslimi olmadan sadece miuilkiyetin devri mimkuinddr. Bi
yuzden CISG’nin 30. maddesinde bulunan yukumlulikler birbirinden bagimsiz

olarak degerlendirilmistir®®.

Satici teslim borcunu uygun bir sekilde yerine getirmek istiyorsa, mallari daha
once alici ile kurdugu satim s6zlesmesinde veya Viyana Satim Sézlesmesi’'nde
tespit edilen yer ve zamanda teslim etmesi gerekmektedir. Teslim fiili ise farkh
durumlarda degisik bir hareketi gerektirebilir®?. Bazen teslim ylkimlGlGgini
tamamlamak icin saticinin teslim konusu mali hazir bulundurmasi yeterliyken,

diger hallerde ise mali tasiciya vermesi zorunlu olabilmektedir®s.

Satici tarafindan mallar, teslim alma yetkisi bulunan sahsa teslim edilir. Bu sahis
satici ve alici arasinda yapillan satim sozlesmesi veya Viyana Satim
Sozlesmesinde belirlenir. Boylece saticinin teslim yukumlalugini yerine
getirdiginin kabul edilemesi icin mallari ya aliciya ya da alici tarafindan mallarin
teslim alma hakkinin aktarildigi sahsa teslim etmesi gerekir. Mallar teslim alma

yetkisi olmayan bir sahsa teslim edilirse, satici gecerli bir eylem yapmis olmaz®.

50 Erdem, E. (2008). Saticinin Mallari ve Belgeleri Teslim Borcu. Y. Atamer (Ed.) Milletlerarasi
Satim Hukuku, Milletlerarasi Mal Satimina lliskin S6zlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler
Antlagsmasi (s. 105-161). Istanbul: On lki Levha Yayincilik, s. 108. Atamer, 2005, s. 135-136.

51 Buyik, Y. (2014). Milletlerarasi Mal Satimina lliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler
Antlagmasi (CISG)'na Gére Saticinin Teslim Borcu ve Teslim Borcunun Ihlali Halinde Alicinin
Haklar:. Yiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, istanbul, s. 17-18.

52 Erdem, 2008, s. 107.
53 Atamer, 2005, s. 138 vd.; Erdem, 2008, s. 123 vd.;

5 Samie, N. (2016). Milletlerarasi Mal Satimina ili§_lfin Birlesmis Milletler S6zlesmesinde
Saticinin Yikdmililikleri. Yiksek Lisans Tezi, Yasar Universitesi, Izmir, s. 26-27.
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Diger taraftan Viyana Satim Sozlesmesi gergevesinde teslim yukimluldgunun
yerine getirilip getiriimedigi kontrol edilirken teslim konusu olan malin s6zlesmeye
elverigli olup olmadigi ayri kaleme alinacaktir>®>. Buna gore, teslim eylemi diger
kosullara (ifa yeri, ifa zamani, ifa sekli) uygun sekilde yapilmigsa ancak teslim
edilmis olan mal s6zlesmeye uygun degil ise teslim yukumlaligu satici tarafindan
yerine getirilmis sayilir. Bu halde, teslim yukumlulugunun yerine getirilmedigi ile
ilgili alici kendisine kanun  tarafindan  taninan olanaklarindan
yararlanamamaktadir®®. Dolayisiyla alici, satici tarafindan mallari s6zlesmeye
uygun olarak teslim etme yukumluliguanan ihlal edilmesi neticesinde, kendisine

kanunda saglandigi imkanlar kullanabilecektir.

1.3.2. Belgelerin Verilmesi

CISG’nin 30. maddesinde mallari teslim etme yukimlailtgundn yaninda saticinin
bir bagka yukumluligu olan mala iliskin belgelerin verilmesi yer almaktadir.
Belgelerin verilmesi yukumlulugane iligkin ayrintih  kurallar CISG’nin  34.

maddesinde bulunmaktadir.

Buna gore,

“Saticinin mallara iliskin vermesi gereken belgeler varsa, bunlari s6zlesmede
ongériilen zamanda, yerde ve sekilde vermesi gerekir. Belgelerin erken verilmesi
halinde, satici, belgelerin verilmesi igin 6ngériilen ana kadar, belgelerdeki tim
sézlesmeye aykiriliklari gidermek hakkina sahiptir, yeter ki bu hakkin kullanimi
alici icin makul olmayan zahmete veya masrafa yol agmasin. Bununla birlikte

alicinin bu Antlagsmaya uygun olarak tazminat talep etme hakki saklidir”.

Bu maddeden agikga anlasilacagi Uzere taraflar arasinda yapilan her satimda

mallara iligkin belgeleri verme yUkimlGligi bulunmak zorunda degildir®’. Boyle

5 Atamer, 2005, s. 136.
56 Erdem, 2008, s. 110-111.
57 Erdem, 2008, s. 152.
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bir yukumlulik mevcut ise, yani saticinin mallar ile ilgili belgeleri vermesi
gerekiyorsa oncellikle belgeler ve bunlarin teslim yeri, zamani ve sekli taraflar
arasindaki sozlesmeye gore tespit edilecektir. Bu konuda satici ve alicinin agik
iradesi bulunmadigi halde taraflar arasindaki aligkanliklar veya ticari teamuller de
dikkate alinabilecektir. Yahut eksik kalan konular varsa CISG’nin 7. maddesinin

1. fikrasinda tayin edilen duristlik kuralina gore belirlenecektir®®.

1.3.3. Mallarin S6zlegsmeye Uygunlugu

Saticinin sézlesmeye uygun mal teslim etme yukimlaligu CISG’nin 35-40

maddelerinde ayrintili bir sekilde dizenlenmistir.

Mallarin sdzlesmeye uygunlugu CISG’nin 30. maddesinde 06zel olarak
bulunmamaktadir ancak teslim yukumluligunden s6z edilirken “sdzlesmede veya
Antlasmada ongoruldigua sekilde mallarn teslim etmek” ifadesi kullaniimistir.
Boylece CISG’nin 30. maddesindeki temel borglar incelenirken bu yukumlalugun

de temel bir borg olarak nitelendiriimesi gerekmektedir®®.

Saticinin, mallari teslim etme yukimltligu ve mala iliskin belgelerin verilmesi
yukUimlaligunin yaninda taraflar aralarindaki s6zlesmeye uygun mallari teslim

etme yUkimlGligld de mevcuttur®®. Saticinin teslim edilecek malin sézlesmeye

58  Zeytin, 2015, s.151; Schlechtriem, P., Butler, P. (2009). UN Law on international sales, The
UN Convention on the International Sale of Goods. Berlin: Springer, s.112; Erdem, 2008, s.
153; Schlechtriem, Schwenzer, Art. 30, N. 8.

59 Biyiik, s. 20.

60 Viyana Satim Sozlegsmesi'nin 35. Maddesi: “(1) Satici, miktari, kalitesi ve tiirii s6zlesmede
6ngériilen mallari, sézlesmede belirtilen paket veya muhafaza iginde teslim etmek zorundadir.

(2) Taraflarca aksi kararlastiriimadigi takdirde, mallar ancak asagidaki hallerde s6zlesmeye
uygun sayilirlar:

(a) ayni tirden mallarin mutat olarak tahsis edildigi kullanim amacina uygun iseler;
(b) sézlesmenin kurulmasi esnasinda agik¢a veya zimnen saticiya bildirilen her tiirlii 6zel
kullanim amacina uygun iseler; medgerki kosullardan, alicinin, saticinin bilgisine ve
degerlendirmesine giivenmedigi veya glivenmesinin makul olmadigi anlagilsin;
(c) saticinin aliciya 6rnek veya model olarak sundugu mallarin kalitesine sahip iseler; (d) ilgili
turden mallar icin mutat sayilan sekilde veya béyle mutat bir seklin var olmadigi hallerde, malin
muhafazasi ve korunmasina uygun olan sekilde paketlenmis iseler.
(3) Alicinin sézlesmenin kurulmasi aninda bildigi veya bilmemesinin mimkin olmadigi
sézlesmeye aykiriliklardan satici, fikra 2'nin (a) il& (d) bendleri ¢cergevesinde sorumlu degildir.”
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uygun olup olmadigi belirtmesi igin iki yolu vardir. Alici ve satici teslim edilecek
malin miktari, kalitesi, turu ile ilgili s6zlesmede herhangi bir dizenleme yapmig
ise s6zlesmeye uygunlugu oncelikle bu duzenlemelerde 6ngoériulen niteliklere
gore tespit edilecektir®t. Taraflar bu konuda diizenleme yapmamislarsa veya
yapmalarina ragmen meydana getirilen duzenlemeler yetersiz bulunuyorsa
CISG’'nin 35. maddesinin 2. fikrasinda yer alan objektif kriterler dikkate

alinacaktiré2,

Taraflarin iradelerine oncelik taniyan yaklagsiminin neticesinde CISG’nin 35.
maddesinin 1. fikrasinda mallarin s6zlesmeye uygunlugunu belirlemek igin ilk
olarak taraflar arasindaki sbdzlesmeye bakilmasinin gerekli oldugu
ongorilmektedir. Bunun bir sonucu olarak, satisa konu olan mallarin miktari,
kalitesi, turl, paket ve muhafazasi s6zlesmedeki beklentileri karsiliyorsa, aliciya
teslim edilen mallarin taraflar aralarindaki so6zlesmeye uygun oldugu

sOylenebilir®s,

Satisa konu olan mallarin 6zellikleri satici ve alici tarafindan agik¢a ve ya zimni
olarak duzenlenebilir. Taraflar bu konuda dizenleme yapmamiglarsa veya
yaptiklari dizenlemeler yeterli bulunmadigi durumda ortaya bir yorum sorunu
cikacaktir. Boylece mevzu bahis olan durumlar CISG’nin 8. maddesinin 1.

fikrasina gore yorumlanacaktir®,

61 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35 N. 6; Baysal, P. (2012). Milletlerarasi Mal Satimina iligkin
Sdézlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlagsmasi (CISG) Cercevesinde Saticinin Ayiptan
Sorumlulugu. S. Sipka, A.C. Yildinm (Ed.). Yeni Turk Borclar Kanunu ve CISG'e Gore Satis
Sézlesmeleri (Sales Contracts Under the New Turkish of Obligations and CISG). (221-269).
istanbul: On Iki Levha Yayincilik, s. 223; Erkan, K. (2013). CISG Geregince Alicinin
Sézlesmeden Dénmesi. Istanbul: On iki Levha Yayincilik, s. 25; Atamer, 2005, s.182;
Dayioglu, s.26, Schlechtriem, Butler, s. 113-115.

62 Atamer, 2005, s. 196; Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35 N. 13.; Schlechtriem, Butler, s. 113-
115.

63 Henschel, R.F. (2008). Creation of Rules in National and International Business Law: A Non-
National, Analytical-Synthetic Comparative Method, C.B. Andersen, U.G. Schroeter (Ed.).
Sharing International Commercial Law across National Boundaries: Festschrift for Albert H.
Kritzer on the Occasion of his Eightieth Birthday (s. 177-202). London: Wildy, Simmonds &
Hill Publishing, s. 184-186.

64 Kruisinga, S. (2004). (Non-)conformity in the 1980 UN Convention on Contracts for the
International Sale of Goods: a uniform concept. United Kingdom: Intersentia, s. 28-29.
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CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasindaki kriterler, taraflar aksini belirtmedikce,
Antlasma hukumlerinin kapsaminda satici tarafindan aliciya teslim edilecek
herhangi bir mal acisindan uygulanacak kriterlerdir. Bu nedenle, taraflarca
s6zlesmede mal ile ilgili dizenleme yapilmasi halinde bahis konusu olan
kriterlerin aksine bir duzenleme getiriimedigi zaman CISG’nin 35. maddesinin 2.

fikrasi uygulanacaktir®®,

1.3.4. Mahn Teslimiyle ilgili Diger Yikiimliiliikler

CISG’nin 35. maddesinde bulunan saticinin temel yukumltliklerinin disinda
saticinin  bazi ek yukumluliklerinden bahsetmek mUmkundar. Bu tr
yukumlalUkler taraflar arasindaki s6zlesmeden, Antlasma’dan, aliskanliklardan,

teamillerden veya diristlik kuralindan ortaya ¢ikabileceklerdir®®.

1.3.4.1. Malin Tartilmasi, Olgiilmesi, Sayilmasi ve Paketlenmesi

Saticinin teslim yukimluliginin kapsaminda mallarin tartilmasi, olgulmesi,
sayllmasi ve paketlenmesi de olabilir. Taraflar aksini kararlastirmadik¢a, bu
yukumlaltkler teslim yukamluligane iligkin islemler olduklari igin satici tarafindan

gerceklestiriimelidir®’.

Malin hasar gormemesini amaclayan paketleme yukumluligu CISG’nin 35.
maddesinde duzenlenmigtir. CISG’nin 35. maddesinin 1. fikrasina gére mallarin
taraflar arasindaki sdzlesmede tespit edilen paket ve muhafazada teslim

edilmesinden s6z edilmektedir.

Taraflar, mallarin paketlenmesi ile ilgili s6zlesmeye dizenlemeler getirmis veya
getirmemis olabilmektedirler. Bu halde, mallarin ayipsiz bir sekilde aliciya teslim

edilebilmesi igin hangi ambalaj gerekli olursa olsun kullanilacaktir. CISG’nin 35.

65  Atamer, 2005, s. 196.
66 Atamer, 2005, s. 132.
67 Dayioglu, s.22.
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maddesinin 1. fikrasinin (d) bendinde mallarin paketlenmesinin nasil olmasi
gerektigi agiklanmigtir. Bu nedenle taraflar arasindaki aliskanliklar veya ticari
teamuller dikkate alinirken “mutat” bir paketleme ydnteminin olup olmadigi
arastinlacaktir. Ama “mutat” olaninin tespit edilmedidi durumlarda, mallarin

tasinmasi igin uygun olan paketleme sekli yapilacaktir®®.

Paketlemenin temel hedefi, mallarin kolay bir sekilde taginmasini temin etmek ve
dis faktorlerden kaynaklanan hasari onlemektir®®. Mallar herhangi bir ayibi
olmadan tasiyiciya teslim edilmigse, ancak ambalajin yanls kullanimi nedeniyle
nakliye sirasinda hasar s6z konusuysa, mallarda ortaya ¢ikan bu hasardan satici
sorumlu tutulacaktir’®. Bunun yaninda, paketleme yikimlGlGginin satic
tarafindan ihlal edilmesi, tasiyicinin veya alicinin mallari teslim alamamasina

sebep olursa mali teslim borcu yerine getiriimemis sayilacaktir’®,

1.3.4.2. Ahcinin Bilgilendirilmesi

Bilgilendirme  yUkUimlGlGga CISG’nin 32. maddesinin 1. fikrasinda’
dizenlenmigtir. Bu hikme goére satici tarafindan tasiyiciya verilen mallar ayirt
edici igaretlerle, tagsima belgeleriyle veya acgikca baska bir sekilde tahsis
edilmemig ise aliciya mallarin gonderildigi ile ilgili haber verilmeli ve mallar 6zel
olarak tespit edilmelidir’®. Bilgilendirme yUkimliligi, mal tahsis ediimemesi

halinde meydana ¢ikmaktadir ve teslim borcunun gergeklestirilmesi igin saticinin

68 Samie, s. 52.

69 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 427.
70 Biyik, s. 25.

7t Atamer, 2005, s. 171.

2 Viyana Satim Soézlesmesi'nin 32. maddesinin 1. fikrasi: “Satici, sdzlesmeye veya bu
Antlasmaya uygun olarak, mallar bir tagiyiciya vermis ancak mallar, tGzerlerine ayirt edici bir
isaret konulmak suretiyle, tasima belgeleriyle veya bagka herhangi bir sekilde acgikca
s6zlesmeye tahsis edilmemigse, saticinin géndermeyi aliciya bildirmesi ve mallari 6zel olarak
belirlemesi gerekir.”

73 Huber, Mullis, s. 119; Schlechtriem, Schwenzer, Art. 32, N. 5; Atamer, 2005, s.175-176;
Dayioglu, s. 22.
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yapmasi gereken bir yan ylUkidmluluktir’4. Bilgilendirmenin sekli Viyana Satim

Sozlesmesinde dlizenlenmediginden sozlii veya yazil yapilabilmektedir.

1.3.4.3. Malin Taginmasi

Taraflar arasindaki satis sdzlesmesi mallarin tagsinmasini gerektiriyor ve séz
konusu borg ile ilgili s6zlesmede herhangi bir dizenleme bulunmuyorsa CISG’nin
32. maddesinin 2. fikrasi’® uygulanacaktir’’. Bu hikim uyarinca, satici énce
mallarin tasinmasi igin gerekli sozlesmeleri yapmali ve tasimanin sartlarina
elverigli bir nakil araci oldugundan emin olmalidir’®. Bu halde, gerekKili
sdzlesmelerin yapilmasi, satici tarafindan gergeklestirilecek bir yan borgtur.
Ancak teslim borcu agisindan vazgecilmez bir eylem oldugu i¢in bu yan borg,
teslim borcunun bir kismi olarak sayiimaktadir’®. Gerekli s6zlesmeler yapiimadigi

halde teslim borcu yerine getiriimemis sayilacaktire®,

1.3.4.4. Tagimanin Sigortalanmasi

Viyana Satim So6zlesmesi'ne gore saticinin tasima sigortasi yaptirma borcu

bulunmamaktadir®t. Fakat bdyle bir bor¢ sadece taraflar arasindaki

74 Ozsunay, E. (2004). 1980 tarihli Uluslararasi Mal Satimi Sézlesmeleri Hakkinda Viyana
Antlasmasi (CISG) ve Turk Tegebbulslerinin Taraf Oldugu Uluslararasi Mal Satimi
Sézlegsmeleri Uzerindeki Yansimalari. istanbul Barosu Dergisi, 78(3), 906-959, s. 925; Sert,
S. (2013). Viyana Satim Antlasmasinde (CISG) ifa Engelleri ve Sonuglari. istanbul: Vedat
Kitapcilik, s. 100; Dayioglu, s. 22.

5 Samie, s. 38.

76 Viyana Satim Sodzlesmesinin 32. maddesinin 2. fikrasi: “Satici, mallarin tasinmasini
saglamayi Ustlenmis ise, tagsimanin kararlastirilan yere kadar, kosullarin gerektirdigi nakil
araclariyla ve bdyle bir naklin mutat sartlarina uygun bir bicimde gerceklesmesi icin gerekli
so6zlesmeleri yapmak zorundadir”.

77 Zeytin, 2015, s. 156-157.

8 Huber, Mullis, s. 120; Atamer, 2005, s. 173; Sert, s. 100.
7 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 32, N. 19.

80 Blylk, s. 28.

81 Bianca, C.M., Bonell, M.J. (1987). Commentary on the International Sales Law: The 1980
Vienna Sales Convention. Milan: Giuffre, s. 260.
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sOzlesmeden, aligkanliklardan veya ticari teamillerden kaynaklanabilecektir®?.
Tasinacak mallar igin tagsima sigortasinin saticinin tzerinde olmadigi hallerde,
alici sigorta yaptiracak ise saticinin tum gerekli bilgileri aliciya saglanmasi

gerekmektedir®s.

1.3.4.5. Teslimle ilgili Masraflar

Taraflar aksini kararlastirmadik¢a, yan yukumlulikler (mallarin tartiimasi,
Olcllmesi, sayillmasi, paketlenmesi vs.) teslim yukimlaligune iligkin islemler
olduklari i¢cin satici tarafindan gergeklestiriimesi ve masraflarin da karsilanmasi
gerekmektedir®*. Bl ylizden satici mallarin teslim edilmesi igin ve alicinin mallari
teslim almasi icin gerekli masraflarini Ustlenmek gerekmektedir®®. Taraflar
arasindaki satis s6zlesmesinde ithalat-ihracat ile ilgili herhangi bir diizenleme
bulunmuyorsa ihracata iliskin evraklarin hazirlanmasi ve masraflarin ddenmesi
satici tarafindan® ve ithalata iligkin evraklarin hazirlanmasi masraflarin

6denmesi alici tarafindan yapilacaktir®’.

82 Atamer, 2005, s. 174.

8 Bianca, Bonell, s. 260; Atamer, 2005, s. 174; Schlechtriem, Schwenzer, Art. 32, N. 31.
84 Atamer, 2005, s. 171; Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s.428.

85 Schlechtriem, Schwenzer, Art.31, N. 79.

8 Honnold, J.0., Flechtner, M.H. (2009). Uniform Law for International Sales Under the 1980
United Nations Convention. Hollanda: Kluwer Law international, s. 320. Schlechtriem, P.
(1984). The Seller's Obligations Under the United Nations Convention on Contracts for the
International Sale of Goods. N. Galston, H. Smit (Ed.). International Sales: The United Nations
Convention on Contracts for the International Sale of Goods (s. 1-35). New York: Matthew
Bender, s.6-14.

87 Bijanca, Bonell, s. 254.
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2. BOLUM: ARNAVUTLUK VE KOSOVA HUKUKUNDA GENEL
OLARAK SATIM SOZLESMESi VE SATICININ TESLIM BORCU

2.1. ARNAVUTLUK'TA SATIS SOZLESMESININ EVRIMi

2.1.1. 1912'den 6nceki donem

ilirya devletinin olusumu ve gelisimi, mal ve ticaret miibadelesinin baslangici ve
gelisimi ile ayni zamana denk geldi. El sanatlarinin, nakliyenin ve madeni
paralarin ortaya gikmasi ve dolagimindaki hizli genisleme, llirya’da dogrudan
mulkiyet haklariyla ilgili meseleleri ele alan medeni hukukun ayrilmaz bir pargasi
olarak sozlesme hukukunun gelismesini tegvik etti. Arazinin satisi, satin alinmasi
ve kiralanmasi, en yaygin olarak kullanilan ve taninan sdzlesme iligkileri
arasindaydi. Orf ve adet hukukuna gére, hem tasinir hem de taginmaz mallar bir
satis s6zlesmesinin konusu olabilir. Satis s6zlesmesi genellikle s6zlU olarak, son
ddeme tarihi, delil, tanik ve sartlarla yapildi. Ornegin, arazi gibi bir gayrimenkuliin

satigl durumunda her iki tarafin akrabalarinin mevcudiyeti zorunluydu®8.

XIl. ylzyilda Arnavut topraklarindaki mulkiyet kurumu daha da buylidu ve gelisti.
ilk Arnavut devletinin olusumuna tekabiil eden Arnavut feodal beyliklerinin
zamani Xll. yGzyildan XV. ylzyila kadar devam eder. Bu slre zarfinda satis,
kiralama, siparis, bagis vb. sOzlesmelere 6zel 6onem verilmesi, sozlesme
iligkilerinin yaygin oldugunu ve genel nufus icin de gecerli oldugunu
gostermektedir. Sivil cironun artmasiyla birlikte noterin roli ve énemi artmistir.
Vasiyetname, tasinir ve tasinmaz mal alim ve satim sozlesmeleri ile kanunun
noter tasdikli yapiilmasi gereken diger islemler noterler tarafindan yaziimistir.
Orta Cag boyunca Arnavut sehirlerinde, 6zellikle Dirag sehrinde, loncalar halinde

orgutlenmis gok sayida noter vardi®®.

88 Krisafi, K. (2009). Paralele historike né zhvillimin e té drejtés sé pronésisé sipas sé drejtés
zakonore iliro-shgiptare dhe té drejtés romake. Jus & Justicia 3, 23-33, s. 32.

89 Schmitt, O. (2007). Arberia Venedike, 1392-1479. Tirané: Natyra Yayinevi, s. 415-424.
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Kadim kavramlarin aksine toplumsal iligkilerin gelismesi, yeni fikirlerin ve daha
gelismis zihniyetlerin ortaya gikmasina neden olmustur. Bu yeni kavramlar,
mevcut normlardan farkli olarak yeni normlarin yaratiimasina ve yururlige
girmesine yol acan 6rf ve adet hukuku icin hukuki destek gerektiriyordu. Bu yeni
normlarin tanitiimasi, orf ve adet hukukunun yasaminda temel bir degisikligin,
evriminde bir artisin ve bu normlarin kati olsa da evrimlerinde daha dinamik hale

geldiginin bir gostergesinin isaretiydi®.

Orf ve adet hukukunun takibi ve incelenmesi, devletimizin ve 6zellikle hukuk
tarihimizin incelenmesi igin ¢ok 6nemli bir husustur. Gelenekler, erken devlet
oncesi sosyal olusumlarda, bir sosyal grup igindeki iliskilerin dizenlenmesinde ve

hukukun Gstiinliginiin olusumunda birincil rol oynamistir®?,

Orf ve adet hukukunun temel 6zelligi, kendisinin yazili olmamasi ve bu nedenle
sdzlesmelerin ¢cogunlukla yazili olarak degil, sadece sdzlu olarak ve taraflarin
Ozgur iradesiyle temel sartlarinin mutabakata varilimasiyla akdedilmesidir. Hukuki
ve bilimsel literatUrimuzde yazili olmayan kurallari adlandirmak igin iki terim
kullaniimistir; kanonik hukuk ve orf ve adet hukuku. Kanonik hukuka, yerel
nitelikteki geleneklerden ayiran genel uygulamali normlar da denir®2. Ancak gogu
zaman bu terimlerin her ikisi de farkl illerde ayni anlamda kullaniimaktadir. Orf
ve adet hukukunun mensei ile kanonik hukukun mensei arasinda igkin tarihsel
farklihklar vardir. Bunun nedeni, kanunlarin orf ve adet hukuku normlarinin bir
Ozeti ve ayni zamanda tarihsel gelisimin sonraki bir Grtnd olmasidir. Arnavut 6rf
ve adet hukukunda, gecmiste, zamanla yumusamaya baslayan formalizm
hakimdi®3.

iskenderbey’in déneminde sosyo-ekonomik iliskilerin cogu hukuk normlari

tarafindan dizenlenmeye baslandi. Medeni hukuk alaninda, satis, takas, bagis,

% Konomi, R. (2013). Rendi Etnojuridik ne Shqiperi: Nga Statutet, tek Kanunet. (Studim
monografik). Tirane: Kristalina KH, s. 16.

91 Elezi, I. (2006). Kanuni i Labérisé. Tirane: Toena Yayinevi, s. 12.
92 FElezi, s. 11-13.
9% Gjecgovi, Sh. (1989). Kanuni i Leke Dukagijinit. New York: Gjonlekaj Yayinevi. s. Xiii.
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vasiyet vb. gesitli tirlerdeki s6zlesmelerin yazil bigimlerine 6zel 6nem verilmigtir.
Iskenderbey’in Kanunu gibi Arnavut 6rf ve adet hukukunun énemli kanunlari,
arazi satig sozlegsmesinin sadece yazili olarak yapilmasini degil, ayni zamanda
Uc nusha olarak diizenlenmesini gerektiriyordu. Taraflardan her biri birer kopya
alirdi ve Uguncusu, ihtiyag duyulursa gergek bir kanit kopyasi olarak kullaniimak

Uzere kilisede saklanmak zorundaydi®.

iskenderbey'in kanonik normlarinin, 15. yiizyilda hala gecerli olan eski yazili
olmayan hukuk ilkelerine iligskin bir ileri adim oldugunu goéruyoruz. Bu normlarin
ilerici karakteri ve Iskenderbey'in Skanderbeg'in, adinin Orta Arnavutluk'ta hiikiim
suren tum kanunlara neden verildigini aciklayan iki faktordur. Yaylallar
arasindaki iligkilere yeni bir soluk getirmeye calissa da bu normlar, kadinin
erkegin koleliginden konumunu degistiremedigi gibi kan davasi olgusunu da

ortadan kaldirmayi basaramadi®.

Satig sOzlesmesi ile ilgili olarak Leké Dukagjini Kanunu 6zel bir diizenlemeye
sahiptir. Dukagijin prensliginin prensi Pal Dukagjini'nin Leke Dukagjini adinda bir
oglu varmis. Efsaneye goére 1410'da dogmus ve 1481'de o6lmustir. Arnavutlar
isimlerini kisaltmalariyla taninirlar. Bu, Leke’nin adiyla gosterilir. Leke ismi
iskender (Aleksander) adinin kisaltimis hali oldugu icin Bulylk iskender'in
onuruna verilmistir®. Arnavut davasinin bilginleri tarafindan derlenen ve
nakledilen populer gelenek, Kanun'un, tebaasi arasinda bir araya gelerek bu
normlari yaratacak veya en azindan onlari kodlayacak olan Prens Aleksandér

Dukagjini'nin eseri olmasi gerektigini iddia etmistir®’.

Leke Dukagjini Kanunu A. Shtjefen Gjecov tarafindan derlenmis bir kanundur. Bu

kanun 1933’te kitap halinde yayinlanmistir. Bu kanun 12 kitaptan olusmakta ve

94 Krisafi, s. 32.

% Kondi, B. (2016). Legjislacioni Bizantin dhe Gjurmét e Tij né Traditén e sé Drejtés Shqiptare.
Doktora Tezi, Tirana’'nin Avrupali Universitesi, Arnavutluk, s. 82.

9% Cobani, T. (2003). Princi i perfolur Leke Dukagjini. Tirane: Enti Botues Lisitan ve Toena
Yayinevi, s. 26.

97 Kondi, s. 84.
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toplam 1200 madde icermektedir®®. Bu normlarin yalnizca Aleksandér Dukagjini
gibi bir beyefendi veya bir grup lider tarafindan dikte edilen yasalar oldugunu
kabul edersek, onlar i¢cin oldukga acgik olan geleneksel normlarin karakterini
tamamen reddetmek zorunda kalirdik. Ustelik bu normlar, Tirkler az gok dolayli
olarak kendi yonetimlerini dikte ettiklerinde bile surdarildd. Bu normlarin uzun
Omurlt olmasi, tam olarak onlarin geleneksel normlar olmasi, yani populer bilince
derinden kok salmig normlar olmalari sayesinde mumkuin olmustur. Ayni
zamanda sosyal yasal gereklilikleri karsilamaya uygun gorulmus ve uyelerin
manevi Ozellikleri tarafindan surekli tekrar edilerek 6zimsenmigtir. En degerli
geleneklerle birlikte nesilden nesile aktariimistir®®. Bu kanunu Arnavutluk
geleneksel hukukunun en Onemli temsilcisini yapan seyler arasinda diger
kanunlara nazaran daha genis olmasi, daha fazla konu icermesi, daha erken bir
tarinte derlenmis olmasi ve en onemlisi daha genis bir cografyada uygulanmig

olmasi vardir0,

Yaylalarin Arnavutlarinin tarihinin yuzyillardan gelen en onemli hukuk kulliyat
olan Leke Dukagijini Kanunu, kesinlikle s6zlesme iligkileri igin 6zel dlizenlemeler
icermektedir. Ote yandan, bu kanun, Arnavutluk yaylalarindaki yasamin
dizenlenmesi i¢in nesilden nesile aktarilan yazili olmayan duzenleyici normlar
icerir. Takas ve satis gibi sozlesmeye dayali iligkiler, antik ¢aglardan gelen ve bu
nedenle Leké Dukagjini Kanunu'nda 06zel bir dizenlemeye sahip olan

iliskilerdirtot,

Leké Dukagijini Kanunu, satis sdzlesmesinin su sekillerini dizenler; sartli, sartsiz,
teminatli ve tanikh'%2, Kanun'un 462. maddesine goére, "Satigtan sonra ayipli

¢cikmasi halinde satin alinan malin saticiya iade edilmesi" hUkmu getirilmistir. Bu

9% Gjecovi, Sh. (1989). Kanuni i Leke Dukagjinit. New York: Gjonlekaj Yayinevi.
9 Kondi, s. 86.

100 Sofia Boman, S., Krasnigi, S. (2012). The Kanun of Leké Dukagjini Among Kosova Albanians
in Sweden. Yilksek Lisans Tezi, Marlo Universitesi, s. 1.

101 Abduli, E. (2016). Instituti i Pavlefshmerise se Veprimeve Juridike. Pasojat e Pavlefshmerise
dhe Roli i Gjykates ne Zbatimin e Tyre. Doktora Tezi, Tirana’nin Avrupali Universitesi,
Arnavutluk, s. 38.

102 | eké Dukagjini Kanunu’nun 452. maddesi.
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arada, sigirlar sarth olarak satin alinmigsa ve Aziz George Gunu’'ne kadar

hastalanmiglarsa saticiya iade edilirdi ve alici Gcreti geri alirdi (483. madde).

Arnavutluk orf ve adet hukuku, 6n alim ve geri alim hakkini tanidi ve 6zellikle bu
haklari diizenledi ve uyguladi. On alim hakki genellikle arazi veya gayrimenkul
satis sOzlesmelerinde islemektedir. Boylece bir toprak parcasi, degirmen vb.
satilmadan énce kuzenlere, kardeslere, asiretlere sunulurdu. Onalim hakki kéyin
rizasini gerektiriyordu'®, Yukarida belirtildigi gibi, 6rf ve adet hukuku da geri satin
almay! kabul etmistir. Bu hak, ozellikle satis s6zlesmesi yapildiginda, alici
tarafindan yeniden satilmasi durumunda saticinin arazinin ilk alicisi olmasi

sartiyla arazi satisina uygulanirdi%4,

Satis soOzlesmesi ile ilgili olarak Laberia Kanununda &zel bir dizenleme
yapilmistir. Arnavut 6rf ve adet hukuku, yalnizca iskodraa Yaylalari, Mirdita, vb.
gibi Ozerk eyaletleri degil, ayni zamanda Berat, Mallakastér, Vlora, Cameéri,
Korgg, vb. gibi glineyde yasayan diger daglik alanlari da kapsiyordu. Orf ve adet
hukukunun, din veya sosyal farklilasmadan bagimsiz olarak nifus Uzerinde yasal

gici vardi. Laberia Kanunu, tim Arnavut kanunlarinin ayrilmaz bir pargasiydi©®,

Laberia Kanunu'na goére, bu hukuki igslemin tanik, kardeslik, akraba veya diger
kisilerin huzurunda gercgeklestirildigi tespit edildiginden, en resmi islem taginmaz
mal satisidiri®, Kanuna gore ev ve arazi, oncelikle kardeslere, akrabalara,
mamutlara satilir, ¢inkU yabancilarin kardeslige ve akrabalara girmesine izin
verilmez. Higbiri onu satin alamadiginda, herhangi bir kdyluye veya koyun disina
satilabilir, ancak bu kiginin asiret veya kdyle bir catismasi olmamasi ve iyi

huylariyla bilinmesi gerekiyordu?’.

103 | eké Dukagjini Kanunu’nun 464.-470. maddeleri.

104 Dauti, N. (2013). Komentar, Ligji Pér Marrédhéniet E Detyrimeve-Libri Il. Prishtine: UNDP, s.
3.

105 Kondi, s. 92.
106 | eké Dukagjini Kanunu’nun 348. maddesi.

107 | eké Dukagjini Kanunu’nun 378. maddesi.
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Arnavut toplumunun iskendebey déneminde ve Orta Cag'in énceki ylizyillarinda
devlet tegkilatl, yazili bir yasama Kkulliyati temelinde kurulmustur. Arnavut
sehirlerinin tbzukleri de, zamanin tarihi kaynaklarina gore yazilmig olan bu
yasama Kkulliyatinin bir parcasiydi. Bunlar, Arnavutluk'taki sosyal ve devlet

faaliyetinin yazili bir yasama kiilliyati temelinde gergeklestiginin en iyi kanitidiri0s,

1431'den 1912'ye kadar Osmanlilar, idari ve ekonomik-sosyal drgutlenmelerini
Arnavut topraklarini vasal veya boyun egdirilmis topraklar olarak kabul ederek
genisletti. isgal altindaki Arnavut topraklarinin Osmanli isgali sirasinda, seriat,
temel hukuk veya islam hukukunun dini ve yasal normlarinin tamamini igeren

kutsal hukuk yururlukteydit®.

KanOni Sultan Sidleyman'in saltanati sirasinda, Osmanli hukuk istisareleri,
Arnavut sancaklari da dahil olmak Uzere imparatorlugun diger tum sancaklari igin
Ozel bir kanunname ayrintili olarak hazirlandi. GUnimuze kadar korunan ve
bilinen en eski Kanunname Iskodra sancagina aittir (1529). Vlora, Elbasan,
Prizren, Ohrid sancaklarinin da 6zel kanunnameleri vardi. Kanunnamelerin
kaynagi her zaman oldugu gibi "seriat kanunu" ve 6zellikle de Kur’andir. Ancak
taslagl yapilirken her sancagin sosyo-ekonomik sartlari ve geg¢misten miras
olarak kalan orf ve adetleri géz oniinde bulundurulmustur®. Arnavut
topraklarindaki Osmanli feodal miilkiyeti, imparatorlugun diger bolgelerinde onu
karakterize eden ayni igerige ve ayni 0zelliklere sahipti. Ayni ilke, kural ve hukuk
normlari Gzerinde de uygulanmisti. Sonug olarak burada kurulan feodal askeri

rejim, baska yerlerdekiyle ayniyditt,

Bu dénemde, yeni bir kurum olan timar rejimi ortaya ¢ikti. Bu rejime gore padisah,

arazinin Allah'a ait oldugu kutsal hukuk ilkesine dayanarak mulkiyet hakkini

108 Anamali, S., Bigoku, K., ve digerleri. (2002). Historia e popullit shqgiptar. Tirané: Toena
Yayinevi, s. 431;

109 Veliu, s. 63.
110 Anamali, S., Bigoku, K., ve digerleri, s. 517.

111 pulaha, S. (1988). Pronésia feudale mbi tokat shqiptare. Tirané: Akademia e Shkencave e
RPS te Shqiperise, s. 9.
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elinde tutuyordu, dolayisiyla halife (peygamber vekili) olarak padisah arazi
uzerinde tasarruf etme hakkina sahipti. Feodal beylerin padisah tarafindan
kendilerine verilen toprak Uzerindeki hakki, hukuki ag¢idan bir mulkiyet hakki
degildi, mllkiyet hakkini koruyan devletti. Ote yandan, feodal bey, timarin feodal
mulk olarak kullanilmasi i¢in gerekli tim nitelikleri, her zaman devletin yetkisiyle

ve ilgili kanunlarda tanimlanan sinirlar dahilinde yerine getirdit*2.

Merkezi hukumetin bazi yukumlalUklerine karsi timarlar, ziametler ve haseler
sipahilere verildi. Timarli veya zaim, masraflari kendisine ait olmak Uzere,
padisah ne zaman gagirirsa sancakbeyin emriyle silahli bir gévalye olarak savasa
gitmek sartiyla timar veya ziametten yararlanirdi. Askerle katkida bulunma
zorunluluguna karsi bir sipahiya timar bulundurma kosulu, timar sistemine ilk
asamasinda belirgin bir askeri karakter kazandirdi. Padigahin bir emriyle
(fermaniyla) askeri kuvvetlerin toplanmasini istediginde, silahlanmis ve savas igin
techizati kendilerine ait olan tiim sipahiler sancakbeyinin yaninda belirirdi'3. Ote
yandan Turkler Leke Dukagjini Kanunu’nu kabul etmediler. Sadece yaylalilar
tarafindan kullanilmasina izin verdiler, onlari itaatkar tutmak icin sosyal ve yasal

geleneklerine gore yasamalarina izin vermek gerektigine ikna olmuslardi*!4,

2.1.2. Bagimsizlik ilanindan sonraki donem 1912-1939

Bagimsizligin ilanindan ve ilk defa gergek bir Arnavut devletinin kurulmasindan
sonra, bu amacla kanunlar ¢ikararak devlet kurumlarini olusturmak ve yeniden
insa etmek gerekli hale geldi. ismail Qemali'nin hikkimeti, bazi degisiklikler ve
yasal dizenlemeler yapmasina ragmen, Osmanli zamaninda var olan yasalari
yeni bir yasanin ortaya ¢ikmasina kadar yururlukte birakmigtir. 1912 yilindan

1919 yilina kadar Arnavutluk'ta borglar hukuku Mecelle tarafindan dizenlendi.

112 Veliu, S. (2016). E Drejta e Pronesise si nje e Drejte Themelore Kushtetuese dhe Mbrojtja
Ligjore e Saj. Doktora Tezi, Tirana’nin Avrupali Universitesi, Arnavutluk, s. 65-66.

113 Anamali, S., Bigoku, K., ve digerleri, s. 520.
114 Kondi, s. 84.
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Mecelle'de ongorilen ana sbzlesmeler arasinda satis, bagis, kredi, ipotek, kira,

siparis vardi11°,

21 Ocak 1925'te Anayasa Meclisi Arnavutluk'ta cumhuriyet ilan etti. 31 Ocak
1925'te Kurucu Meclis, Ahmet Zogu'yu cumhurbaskani ve hukimet baskani
olarak segcti. 1 Eylul 1928'de Kurucu Meclis tarafindan yeni bir tizuk onaylandi.
Bu tuzuge gore Arnavutluk'ta monarsi ilan edildi ve Zog | adli Arnavutlarin kral
Ahmet Zogu oldu. Bu yildan fasist isgal tarihine kadar Arnavutluk, Kostaq Kote
(1928 - 1930) baskanhgindaki birka¢ hikumet tarafindan yoénetildi; Pandeli
Evangjeli (1930 - 1935); Mehdi Frasheri (1935 - 1936). Ocak 1937 yilinda
parlamento segimleri yapildi ve 7 Nisan 1939 yilinda Arnavutluk fasist italya

tarafindan isgal edildi®*®.

Arnavut devletini guclendirme yolunda onemli bir adim, Ahmet Zogu'nun
cumhuriyetgi (1925) ve monarsist (1928) olmak lizere iki anayasa hazirlamasi ve
onaylamasiydi. Anayasanin ¢ok kisa bir surede hazirlanmasi kugkusuz sadece
hikimetin degil, Glkenin de ¢ikarina olmustur ¢cinki anayasal bir diizenin ve
devlet birliginin olusmasina yardimci olmustur. Ancak Arnavutluk'un ilerlemesini
en cok etkileyen sey, ulkenin kapitalist gelisimini destekleyen, zamanin rengine
sahip bir sivil toplum yaratmasina yardimci olan mevzuat alanindaki reformlardi.
Monarsist donemde, Arnavutluk igin buyldk o©onem tasiyan birka¢ kanun

hazirlanmis ve yirarlige girmistirl’,

115 Bello, H. (2013). Mexheleja - Kodi Civil Osman dhe trashégimia juridike osmane né Shqipériné
e viteve 1912-1929. Zani i Nalté. 16(2), 45-54, s. 47; Bardhi, A. (2016). Pergjegjesia Civile per
Demin Jashte Kontraktor te Shkaktuar nga te Tretet ne Legjislacionin Shqgiptar. Doktora Tezi,
Tirana’nin Avrupali Universitesi, Arnavutluk, s. 20.

116 Frasheri, K. (2014). Ahmet Zogu, Veshtrim Historik. Tirane: Albpaper Yayinevi, s. 69-123;
Fischer, B. (2010). Ahmet Zogu, Mbreti Shqgiptar mes dy lufterave. Tirane: Instituti i Studimeve
Nderkombetare, s. 45-65; Lushaj, R. (1998). Ahmet Zogu dhe Monarkia Shqiptare. Tirane:
Dardania Yayinevi, s. 7; Xhafa, B. (2011). Kushtet Historike te Ngrities se Mbreterise
Shqiptare. M. Verli, B. Meta (Ed.). Monarkia Shqiptare 1928-1939 (s. 32-45). Tirane: Toena
Yayinevi, s. 38-42; Koka, V., Cami. M. Ve digerleri. (2007). Historia e Popullit Shqgiptar. Tirane:
Toena Yayinevi, s. 288.

117 Koka, Cami, ve digerleri. s. 297.
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Zogu Medeni Kanunu olarak da bilinen Arnavutluk Kralligi Medeni Kanunu
(AKMK) 1 Nisan 1929 yilinda yururluge girmistir. Bu kanun, yalnizca Kral Zogu'un
kralligini zamanin en gelismis kralliklarindan biri yapmak istedigi i¢in degil, ayni
zamanda Napolyon Kanunu olarak da bilinen 1804 Fransiz Medeni Kanununa
dayandidi igin 1hml bir ruh igeriyordu. Bu kanun, hukuki iligkileri daha detayl

olarak diizenlemeyi mimkin kilmigtirtté,

Bu kanun Turk medeni kanununun yerini almis ve 6zel mulkiyeti tartismasiz
anayasal bir hak olarak kabul etmigstir. Arnavutluk Kralligi Medeni Kanunu’nun

796. maddesine gore:

“Kanunen gecerli olan ve her zaman makul bir tazminatin dnceden 6denmesine
karsgi olan kamu yarari gerektirmedikge, hi¢c kimse mulkinden vazgegmeye veya
bagkalarinin kullanmasina izin vermeye zorlanamaz. Kamu yararina ilgili

kamulastirma kurallari 6zel kanunlarla belirlenir”.

Bu hikmin incelenmesinden, mulkiyet hakkinin korunmasi igin iki onemli
unsurun guvence altina alindigi tespit edilmistir. Birincisi: Herkesin 6zel
mulkiyetinden yararlanma ve serbestce tasarruf etme garantisidir. ikincisi:
asagidaki durumlar disinda hi¢ kimse mulkinden yoksun birakilamaz (mulkiyet
elinden alinamaz): (a) mulk bir kamu yararina kullanilacaksa; (b) sadece makul

bir Gcret karsihginda elde edilebilme imkani varsa.

Yukaridaki ongorulerden de anlasilacagi Uzere, 1929 tarihli Medeni Kanun'un
kabul edilmesiyle 0©6zel mulkiyetin kutsal ve dokunulmaz ilan edildigini
soyleyebiliriz. Bu donemde ictihat buyuk bir gelisme ivmesine sahip olmus,
doénemin batil yasalarina dayanilarak bir dizi kanun ¢ikarilmis ve Ulkemizdeki

hukuk iliskilerinin énemli bir bolimudnid duzenlemistir. Sosyal hukuk iligkilerini

118 Dodaj, B. (2019). Kontrata e Marteses, Zhvillimi dhe Aplikimi i saj ne Republiken e Shqiperise.
Doktora Tezi, Tirana’nin Avrupali Universitesi, Arnavutluk, s. 39; Sherifi, V. (2015).
Pergjegjesia Civile ge Rrjedh nga Demi ekzistencial. Veshtrim ne Legjislacionin Shqiptar.
Doktora Tezi, Tirana’'nin Avrupali Universitesi, Arnavutluk, s. 65.
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dizenlemeyi amaclayan Medeni Kanun ve 1932 tarihli Ticaret Kanunu'nun
kabull, donemin en 6nemli hukuk girisimleri arasindaydi*'°. Bu medeni kanunun
yururlige girmesi, Arnavut medeni hukukunun Romano-Germen hukuk ailesine

baghhigini da vurgulayacak ve sonunda onu Osmanli hukukundan ayiracaktir?°,

Satis sozlesmesi, 1 Nisan 1929'da ydrurluge giren ve yukumlulikler hakkinda
932 madde igeren Arnavutluk Kralligi Medeni Kanunu'nun onaylanmasiyla daha
kapsamli bir dizenlemeye sahipti. Arnavutluk Kralligi Medeni Kanunu dort kitaba
ayrilmis ve her biri boélumlere ayrilmigtir. Bu kitaplar, "Kisiler ve aile", "Miras",
"Mallar, zilyetlik ve degisiklikleri" ve “Mallar Uzerindeki zilyetlik ve diger haklari
kazanma ve devretme yollar" olmak tUzere bu kanunun dort temel diregini teskil
eder. Satis s6zlesmesi dordincu baslikta toplam 86 maddede, tam olarak 1390-

1476 maddelerinde 10 b6lum halinde dizenlenmistir.

- Birinci boliimde "Satigin niteligi" éngorialmustir. Ozellikle 1390. maddede satis
sdzlesmesi bdyle tanimlanmigtir: “Satig, saticinin bir seyin mulkiyetini devretme

yukimlUliguna ve alicinin bedelini 6demeyi Ustlendigi bir s6zlesmedir."

-ikinci bélim, "Satin alabilen veya satabilen kisiler"i agiklar ve bunlari satmaktan
sorumlu olan kisilerin satin alinmasindan harig tutar. Ornegin, yoneticiler, kamu
malini satmakla gorevlendirilen kamu kayit memurlari, vasiler vb. Bu hiikiimlere

kars! yapilan satis gegersizdirt??®.

-Uclincl bolum "Satilabilecek mallari"ni saglamaktadir. Medeni Kanun’un 1401.
maddesine gore “Uglingl bir kisiye ait olan malin satisi, alicinin malin saticiya ait
olmadigini bilmedikge, talebi Uzerine iptal edilebilir; aksi takdirde zararin tazmini

varsa alici tarafindan talep edilebilir”.

119 Veliu, s. 73; Koka, Cami, ve digerleri. s. 297.
120 Dodaj, s. 53.
121 AKMK’nin 1399. maddesi.
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-Doérdunci bélimde, "Malin teslim yakamlulaga®, “Satilan malin ayiplarina kargi

garanti verme yukumlulugu” gibi saticinin yakumlulukleri yer almaktadir.

Teslim, malin alicinin tasarrufuna birakilmasi olarak tanimlanmistir. Medeni
Kanun’un 1405. ve 1406. maddelerine gore taraflarca aksi kararlastiriimadikga,
malin teslimi, sozlesmenin kuruldugu tarihte bulundugu yere yapilmalidir.
Taraflarca aksi kararlastirimadikca teslim masraflari saticiya, nakliye masraflari

ise aliclya aittir.

Medeni Kanun’un 1407. maddesine gore alici bedeli 6demez ve satici 6deme igin
bir son tarih belirlememigse, satici mallari teslim etmekle yukumla degildir.
Ayrica, 6deme icin bir son tarih belirlenmis olsa bile, satistan sonra alicinin iflas
etmesi durumunda satici mali teslim etmekle yukimli degildir. Bu durumda,
alicinin belirlenen zamanda 6deme igin teminat saglamasi disinda, satici fiyati

kaybetme riski altindadir.

Medeni Kanun’un 1408. ve 1409. maddelerine gore mal, satig anindaki haliyle
teslim edilmelidir. Satis s6zlesmesi yapildiktan sonra malin tim meyveleri aliciya
aittir. Teslim etme yukimluligu, malin aksesuarlarinin yani sira kalici kullanimi
icin gerekli olan diger pargalari teslim etme yukumlaligunu igerir. Satici ayrica
satilan malin mulkiyetine ve kullanimina iligkin belgeleri ibraz etmekle

yukumladur.

Medeni Kanun'un 1410-1412 madderine gore satici, asagidaki haller disinda
mali sozlesmede belirtilen miktarda teslim etmekle yukumludur. Bir mahn miktari
Olcllerek ve her Olgu igin sabit bir fiyat Uzerinden satisi yapildiginda, alicinin talep
etmesi halinde satici aliciya sdzlesmede belirtilen miktari teslim etmekle
yukimltddr. Bunun mumkun olmamasi veya alicinin talep etmemesi halinde
satis bedelinden nispi pay dusulur. Aksine, yukaridaki maddede sozlesmede
belirtiienden daha fazla miktar varsa, alici fiyat ekini 6deme veya s6zlesmeden

cayma hakkina sahiptir.
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Medeni Kanun’un 1418. maddesinde tespit edilen saticinin bir diger yukimlulugu
ise “satilan malin ayiplarina kargi garanti verme yukumlualugu”dur. Saticinin
aliclya borglu oldugu garantinin iki amaci vardir: Birincisi satilan seyin bariscil

mulkiyetine iligkindir, ikincisi ise onun gizli ayiplarina iliskindir.

Medeni Kanun’un 1432-1434 maddelerine gore satici, gizli ayiplar veya kullanim
amaci igin kullanilamaz hale getiren ayiplar igin satilan Urind garanti etmekle
yukimltdar. Alici, malin bu ayiplarini bilseydi, mali satin almazdi veya daha
dusuk bir fiyat teklif ederdi. Satici, alicinin bildigi herhangi bir ayiptan sorumlu
degildir. Satici, alicinin 6zel bilgisi olmadan kolayca kegfedebilecegi ayiplar igin
bile sorumlu degildir. Satici, herhangi bir garantiden sorumlu olmadigini beyan

ettigi durumlar disinda, bilmese bile gizli ayiplardan sorumludur.

1432 ve 1434 Uncu madde hallerinde alici, mali iade etme ve bedelini alma veya
mal alikoyma ve hakim tarafindan belirlenen fiyatin bir kisminin iadesini talep
etme hakkina sahiptir. Satici, satilan malin ayiplarini biliyorsa, aldigi bedeli
aliciya iade etmek ve verilen zarari tazmin etmekle yukimludur. Satici, malin
ayiplarini bilmiyorsa, aliciya yalnizca fiyati iade etmek ve satin almanin neden

oldugu masraflari 6demekle yikimlidart?2.

-Besinci  bolim, alicinin  satilan malin  bedelini 6deme yukumluliguni
dizenlemektedir. AKMK’nin 1442.-1443. maddelerine gore alici, bedeli
sOzlesmede belirtilen gun ve yerde 6demekle yukumludur. Bunlar sozlesmede
belirtimemigse, bedelin, malin teslimi sirasinda ve yerinde ddenmesi gerekir.
Malin teslimi sirasinda bedeli 6denmeyecekse, ddeme 1256. maddeye goére

alicinin dairesinde yapilir.

-Altinci bolimde satilan malin geri satin alma hakki dizenlenmistir. Geri satin

alma hakki, saticinin satilan mali, orijinal fiyatini ve ayrica bu satis i¢in yapilan

122 AKMK’nin 1435-1437. maddeleri.
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diger masraflari, gerekli onarimlari ve mulke katma degeri olan harcamalari iade

ederek geri alma hakkini sakli tuttugu bir s6zlesmedir?3,

Yedinci bolum "Yaralanma nedeniyle satigin aksamasi”, sekizinci bolum "Mirasin
satigl", dokuzuncu bolum ise "Anlagsmazliga konu olan haklarin satigi" baghgini
tasimaktadir. 1474-1475 maddelerinde, temelde yargisal bir anlagsmazlik varsa,

hakkin bir anlasmazlik olarak adlandiriidigini belirtir.

Yukaridaki maddelerin incelendikten sonra, Arnavutluk'ta yururlikte olan énceki
yasalarla karsilagtirildiginda, Arnavutluk Kralligi Medeni Kanunu'nun, saticinin
ve alicinin yakumlaluklerini ayrintili olarak acgiklayan bir yapiya sahiptir. Ayrica
satis s6zlesmesine iligkin zamanin eksiksiz ve modern dizenlemesini igerdigini

soyleyebiliriz.

Hukuk uzmanlarina gére, Arnavutluk Kralhgr Medeni Kanunu, Arnavut devleti ve
toplumu tarafindan sunulan gerceklikte bir yeniligi temsil edecekti. Kuskusuz,
dzellikle Fransa’nin, Italya’nin ve bir dereceye kadar Almanya’'nin ve Isvigre'nin
hukuklari, Arnavut yasakoyucuya kanunlarda tim vatandaslarin esitliginin, toprak
mulkiyetinin 6zgurligunin ve ekonomik faaliyetlerde bulunma 6zgurligunin
diizenlenmesi igin ilham verecektir. Bu yonelim ayni zamanda Arnavut medeni
hukukunun Romano-Germen ailesine baglanmasini da dikte edecek ve sonunda

onu Osmanli hukukundan ayiracaktirt?,

2.1.3. Sosyalist donem

1944 yilinda Arnavutluk'ta hukuk sistemi degisti ve sosyalist hukuk sistemine
gecildi. Ulkenin her siyasi, ekonomik ve kiltirel alani artik Bati Romanist
hukukunun normlari tarafindan degil, sosyalist hukuk ailesini karakterize eden

ideoloji tarafindan yonetiliyordu. Yillar sonra, sézlesme iligkilerini dizenleyen ilk

123 AKMK’nin 1449. maddesi.

124 Koka, Cami, ve digerleri. s. 297.
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medeni kanun duzenlenmigtir ¢unkl Onceki mevzuat c¢oktan yurarlikten

kaldiriimis ve yasal bir bosluk yaratilmigtir'2®,

Genel olarak mevzuat ve 6zel olarak medeni hukuk, Sovyet modelinin unsurlarini
iceriyordu. Sosyalist mevzuat, ictihat ve hukuk literattirti, ekonomik ve kultirel
yukselme ve kitlelerin ve calisanlarin refahinin arttirlmasi adina hukuksal
iligkilerin ekonominin sosyalist karakteri icinde diizenlenmesini yansitiyordut?®.
Totaliter sistem, bireycilik ve sosyallesme olmak Uzere iki temel unsurla
karakterize edilen bir sistem olarak onu tek bir unsura, siddetli bir sosyallesmeye
donusturmastir. Bu sistem, esitligin degerini ylkselterek ve bireysel degeri inkar
ederek ya da bireycilik kargithgi yaratarak var olmayi ve hatta bireyin dogustan

gelen haklarini korumayi daha da zorlastirarak, sahte bir cephe yaratti?’.

1946-1947 yillari arasinda millilestirme ivme kazanmig ve tum ekonomik
sektorlere yayilmigtir. Bu 06zel mdulklerin edinilmesinin yasal dayanagi,
baslangigta "Statu" olarak adlandirilan ve 1950 tarihli Anayasasi ile tamamlanan
ve degistirilen 14 Mart 1946 tarihli Anayasaydi. Anayasa, genel ¢ikar tarafindan
dikte edilen kisitlamalara ragmen, 6zel mulkiyetin garantisi gibi genel demokratik
nitelikte bazi ilkeler igeriyordu. Ote yandan Anayasa, devlet miilkiyetinin
ustinligunu ve kamu yarari gerektirdiginde ekonomi dallarinin ve belirli 6zel

sirketlerin kamulastiriimasi olasiligini onaylayan birgok ilkeye sahiptit?®.

1976 tarihli Anayasasi'nda, devlet mulkiyetinin korunmasinin siyasi niteligi buyuk
Olcude artirildi ve 6zel mulkiyeti ortadan kaldirmaya ve yok etmeye, 0Ozel
mulkiyette hala bir seyleri olan sahiplere bile yaptirrm uygulanmaya calisildi.
Arnavutluk Cumhuriyeti topraklarindaki tim araziler devlet mulkiyeti olarak ilan
edildi ve hak sahipleri zaten yalnizca kullanim ve ikamet hakkindan yararlandi,

ancak tasinmaz mallari tGzerinde tasarruf hakkina sahip degildi. Bdylece yeni bir

125 Abduli, s. 68.
126 Sherifi, s. 70.
127 Sherifi, s. 70.
128 Gjata, Rustem. 2011. E Drejta Civile, Sendet dhe Pronesia. Tirane: Albpaper Yayinevi, s. 58.
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mulkiyet kurumu ortaya c¢ikti: Mallari Gzerinde tasarruf hakki olmayan sahiplerin

varligit?°,

28.12.1976 tarihinde vyururluge giren ve 0Ozel mulkiyet hakkinin ortadan
kaldiriimasini ve diger birgok insan hakklarinin kisitlanmasini kanunlastiran
Anayasa degisikligi ile, yeni bir yonetim doénemi olan proletarya diktatorligu
baslamigtir. HUkumet sistemi ile ilgili yeni yasal gelismelerle birlikte,
degisikliklerin medeni mevzuata yansitiimasi ihtiyaci dogmustur. Bu nedenle,
0zel mulkiyeti en azindan resmi olarak taniyan ve duzenleyen onceki medeni
kanunlar yururlikten kaldirimis ve 26.06.1981 tarihli ve 6340 sayili kanunla

onaylanan gergek bir Medeni Kanun hazirlanmistirt3°,

1982 tarihli Medeni Kanun’u, 1976 tarihli Anayasasi ruhuna uygun olarak, 6zel
mulkiyetin ortadan kaldirilmasi ve her seyden dnce devlet mulkiyetinin kurulmasi
yoluyla hukuki-medeni iligkilerin dizenlenmesinde bir gerileme getirmistir. Bu
dénemde tasinmazlarin neredeyse devlete ait olmasi ve 6zel mulkiyetin Anayasa
tarafindan yasaklanmasi nedeniyle tasinmazlarin sivil dolasimdan c¢iktigini
soyleyebiliriz. 1989'da Arnavutluk'taki tim topraklarin devlete ait olmasi, devleti

bir krize siirlikledi ve sonuglari bugiin hala hissediliyor3?,

1982 tarihli Medeni Kanunu, Arnavutluk Sosyalist Halk Cumhuriyeti'ndeki
yukumlalUklerin ana kaynaginin, yetkili organlar tarafindan sosyalist ekonomiyi
planlama eylemleri oldugunu belirtmistir. Goéruldagu gibi, s6zlesme iligkilerinde
ana kaynak, s6zlesme oOzgurligunun ifadesi ve taraflar arasindaki iradelerin
birlesmesi degil, Sosyalist Halk Cumhuriyeti'nde kurulan ekonomik planlarin

yerine getirilmesi ylikimluliguadarts2.,

129 Veliu, s. 85.
130 Sherifi, s. 72.
131 Veliu, s. 86.

132 Lavdari, I. (2016). Rregullimi Ligjor i Kontrates se Shitjes dhe Praktika Gjygesore ge Lidhet
me te, ne Veshtrim Krahasues. Doktora Tezi, Tirana’nin Avrupali Universitesi, Arnavutluk, s.
24.
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Bu muhakeme ve zamanin doktrini sonucunda, kanunla taninma ve dizenleme
olmaksizin o devirde hukuki bir iliski kurulamaz. Taraflarin iradesi, devlet
iradesine aykiri olmamasi sarti oldugu slrece 6zglr irade olamaz. Donemin
doktrininde gesitli sosyal iligkilerden bahsedilmesine ragmen sivil dolagim devlet
tarafindan sinirlandirildigi ve kontrol edildigi icin medeni hukuk iligkilerinin ¢ok
olmadigi fark edilmektedir. Bu donemdeki en 6nemli medeni hukuk iligkileri, satig,
sosyalist orgutler arasinda mal temini, apartman kiralama, girisimcilik, ulagim,

bagis ve mirastirt33,

Bireyler s6zlesme yapmalari bakimindan, maddi ve kulturel ihtiyaglarini
kargilamaya yonelik s6zlesmeler yapabilecekleri gibi, kisisel mal varliklarinin
kullaniimasina ve tasarrufuna yonelik s6zlesmeler de yapabilirler. S6zlesmenin
igeriginin hukuka, devlet planinin gorevlerine, devletin ekonomik politikasinin
ilkelerine ve sosyalist ahlak kurallarina uygun olmasi gerekiyordu'3*. Sonucg
olarak, Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra Arnavutluk'ta sézde “halk iktidarinin”
kurulmasiyla meydana gelen degisikliklerin yasal, sosyal ve ekonomik gerilemeyi

beraberinde getirecegdi soylenebilirt3®,

2.2. SATIS SOZLESMESININ YURURLUKTEKi ARNAVUTLUK
MEVZUATINA GORE DUZENLENMESI

Taraflarin iradesinin bir anlagma bigimi olarak s6zlesme varligi, Roma hukukunda
daha buyuk bir gelisme ile eski zamanlara kadar uzanmaktadir. Roma hukukunda
sozlegsmeler bir yukumluluk kaynagiydi ve kanunun ongordugu bigimde
gergeklestirilen hukuki ehliyet ve fiil ehliyetine sahip kisilerin iradesini

iceriyordu3s,

133 Abduli, s. 69.

134 Lavdari, s. 25.

135 Koka, Cami, ve digerleri. s. 297.

136 Mandro, A. (2007). E Drejta Romake. Tirane: Emal Yayinevi, s. 342.
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Arnavutluk hukukunda s6zlesmeler, Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanununda
dizenlenmigtir (29.07.1994 tarihli 7850 sayili kanunla onaylanmigtir; 18.10.1999
tarihli 8536 sayili kanun, 03.05.2001 tarihli 8781 sayili kanun, 16.2.2012 tarihli
17/2012 sayili kanun ve 18.4.2013 tarihli 121/2013 sayili kanunla degistirilmigstir).
Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu’ndaki satis sdzlesmesi, ikinci bashgin
birinci  boliuminde (705-756 maddeleri) duzenlenmigtir. Sozlesme terimi,
Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu’nun 659. maddesinde tanimlanmistir. Bu
maddeye gore sdzlesme, “bir veya birka¢ tarafin hukuki bir iliski kurdugu,

degistirdigi veya sona erdirdigi hukuki iglemdir”.

SoOzlesme terimi igin doktrinde farkli tanimlar yer almaktadir. Bir yazara gore
“Sozlesme, cesitli hukuki islemlerin gergeklesmesiyle ortaya cikan, degisen ve
ortadan kalkan en énemli medeni hukuk kavramlarindan biridir.”t3” Bir baska
yazara gore sozlesme, “Birden fazla tarafli hukuki islem olarak tanimlanirken,
taraflar arasinda belirli hukuki sonuglarin ortaya ¢ikmasi icin akdedilen s6zlesme,
medeni hak ve yukumluliklerin yaratiimasi, degistiriimesi veya ortadan

kaldiriimasidir’138,

Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanununun 663. maddesine gore, taraflarin hur
iradelerinin bir ifadesi olarak sdzlesmenin gegerli sayilabilmesi igin asagidaki

sartlari icermesi gerekir:

Yukumlalugu Ustlenen tarafin rizasi;

Yukumluligun dayandigi yasal neden;

So6zlesmenin konusunu olusturan nesne;

Kanunlarin gerektirdigi s6zlesme sekli'3°.

137 Nuni, A., Mustafaj,l., Vokshi, A. (2008). E drejta e detyrimeve |. Tirane: Shtepia Botuese e
Librit Universitar, s. 48.

138 Tutulani Semini, M. (2006). E Drejta e Detyrimeve dhe Kontratave, Pjesa e Pergjithshme.
Tirané: Skanderbeg Books, s. 37-38.

139 Galgano, F. (2006). E Drejta Private. Tirane: Luarasi University Press, s. 274.
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Arnavut doktrinine gore, sdzlesmelerin sartlarinin énemli bir kismi da sunlardir:

- Temel sartlar;
- Olagan sartlar;

- Vaka sartlan4°,

Sozlesmenin kurulmasi igin zorunlu olan ve bunlar olmaksizin sdzlesmenin
kurulamayacagi sartlara temel sartlar denir'4l. Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni
Kanunu'nun 676. maddesine gore, taraflarin tim temel kosullari Uzerinde

anlasarak karsilikli iradelerini ifade etmeleri halinde s6zlesme akdedilmis sayilir.
Temel kogullar sunlar olabilir:

- Zamanasimi
- Konu

- Fiyat
Temel kosullardan biri eksikse sézlesme gecersiz sayilir'4?,

Ozel sdzlesmelerde yer alan ve kanunla izin verilen normlarla diizenlenen
kosullara olagan kosullar denir. Sonug olarak, bu kosullar kanunda 6ngéruldigu
icin taraflarca s6zlesmede belirtimemisse bile gecerli sayilacaktir. S6zlesmede
taraflarin kendi aralarinda 6ngordukleri ve ne olagan ne de temel olmayan

sartlara vaka sartlari denirl43,

2.2.1. Satis Sozlesmesi Kavrami

Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunundaki satis sézlesmesi, ikinci basligin

birinci boliminde 705-756 maddeleri arasinda dizenlenmigstir. Medeni Kanun'un

140 Nuni, Mustafaj, Vokshi, 2008, s. 47.

141 Nuni, Mustafaj, Vokshi, 2008, s. 57;

142 Tutulani Semini, Pjesa e Pergjithshme, s. 47-48.

143 Nuni, Mustafaj, Vokshi, 2008, s. 56-59. Tutulani Semini, Pjesa e Pergjithshme, s. 49.
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705. maddesine gore "Satis s6zlesmesinin amacinin, bir malin mulkiyetinin veya

bir bedelin 6denmesi karsihiginda bir hakkin devri oldugunu belirtir".

Bir malin varligi ve Ucreti, bir satis sd6zlesmesinin temel 6zellikleridir. Satici, mali
sdzlesmede belirtilen zamanda ve yerde teslim etmekten sorumludur. Bu
unsurlarin yani sira satis sdzlesmesinin de temel sartlari bulunmaktadir. Ucret en
onemli sarti olabilir, ancak sure veya sekil de satis s6zlesmesinin temel bir kosulu

olabilirt44,

Mallarin dolasimina ve hizmet sunumuna iliskin ana s6zlesmelerden biri olan
satis s6zlesmesi, ekonomik ¢ikarlarin gergeklesmesini ve akdedilmesinde yer
alan taraflarin ihtiyaclarini karsilamayi amaclar. Ayrica satici ve alicinin yerel

veya uluslararasi, 6zel veya kamu, gercgek veya tiizel kisi olmasi fark etmez4°.

Ticari iliskilerdeki tim sézlesmelerin temel sdzlesmesi olan satis s6zlesmesinde
satici, sattigi mal s6zlesmede belirtilen miktar, nitelik, yer, zaman ve sekilde
aliciya teslim etmekle yiikiimltdir. Ote yandan alici, sézlesmede belirtilen miktar,
kalite, yer, zaman ve sekilde mal teslim almak ve satin aldigi malin bedelini

saticlya 6demekle yukimlidurte,

144 Tutulani Semini, s. 2; Vermelle, Georges. 2008. E Drejta Civile,Kontratat, Pjesa e Posagme.
Tirane: Papirus Yayinevi, s. 34.

145 Tutulani Semini, M. (1995). Kontrata e shitjes ne ekonomine e tregut. Tirane: Shtépia Botuese
e Librit Universitar, s. 41; Galgano, s. 608.

146 Alishani, A. (2002). E drejta e detyrimeve, Pjesa e vecanté. Prishtine: Universiteti i Prishtinés,
s. 21.
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2.2.2. Satis Sé6zlesmesinin Ozellikleri
Satis s6zlesmesinin ozellikleri sunlardir:

- Satisg s6zlesmesi sekle bagli degildir (Tasinmaz satisinin gecerli olabilmesi
icin, sdzlesmenin resmi sekilde yapilmasi zorunludur);

- Satig s6zlesmesi iki tarafa da borg¢ yukleyen bir s6zlesmedir;

- Satig s6zlegsmesi baglayici bir s6zlesmedir;

- Satis s6zlesmesi rizaya dayali bir sézlesmedir'4’.

Satis sdzlesmesi sekle bagli degildir. Hukuk doktrininden hareketle yaygin olarak
kabul edilen gorus, satis sdzlesmesinin gecerliligi icin belirli bir sekle gerek
olmadigi ancak taraflarin 6zgur iradelerinin yeterli oldugu yonundedir. Fakat satis
sOzlesmesinin konusu tasinmaz mal oldugunda bu kuralin bir istisnasidir'48,
Dolayisiyla satis sdzlesmesi, konusu taginmaz mal oldugunda resmi bir nitelik
kazanir. Bu durumda satis s6zlesmesi noter tasdiki ile yapiimigsa gegerlidir. Bu

sOzlesmenin Tasinmaz Tapu Sicil MUdirligi'nde tescili gegerlilik sarti degildir'4°.

Satis s6zlesmesi iki tarafa da borg ytkleyen bir s6zlesmedir. Bazi sézlesmelerde
sadece bir tarafin yukimlulUkleri varken digerinin sadece haklari olabilir. Satig
sOzlesmesinde taraflarin hak ve yUkimlilikleri karsilikhdirt®. Béylece alicinin
hakkinin éniinde saticinin borcu bulunmaktadir. Ornegdin saticinin mal teslim

etme yUkUimliliga karsisinda, alicinin mal teslim alma hakki bulunmaktadirs?,

Satis sOzlesmesi badlayici bir sdézlesmedir. Satis so6zlesmesindeki baglayici
terimi, satici ve alicinin ayni anda yararlandidi karsilikli baglayici niteligini ifade

eder. Satis sdzlesmesi, satici bedeli alip mali teslim ettiginden, alici ise bedelini

147 Tutulani Semini, s. 1-2; Krasniqi, A. (2014). E drejta Biznesore. Peje: European College
Dukagjini, s. 358; Galgano, s. 609.

148 | ajqi, E. (2018). Kontrata E Shitjes Karakteristikat, Natyra Dhe Domosdoshméria e saj né
Qarkullimin e Mallrave Brenda Tregut. CENTRUM, 9(1), 210-228, s. 218.; Vermelle, s. 12.

149 06.01.2009 tarihli 1 sayili Yargitay Birlesik Kolejlerinin Birlestirme Karari.
150 | ajqi, s. 219; Vermelle, s. 12.
151 Nuni, Mustafaj, Vokshi, E drejta e detyrimeve Il, s. 10; Galgano, s. 609.
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o6demesi karsiliginda mali teslim aldigindan dolayi baglayici bir sézlegsmesidir'®2.
Aksi halde taraflarin, asil amaci s6zlesmede belirtilen bedeli 6dememesi oldugu
halde, yapilan islem hukuken gecersiz olacaktir. Bu sonuca varmak icin Medeni
Kanunun 92. maddesi de dikkate alinabilir, buna gore: “Gegersiz hukuki islemler

herhangi bir hukuki sonu¢ dogurmaz. Boyle olanlar sunlardir:

a) kanunun bir emredici hukmu ile geligiyorsa;

b) kanunu dolandirmak igin yapilanlar;

c) on doért yasindan kiguk olanlar tarafindan islenen;

¢) Hukuki sonug¢ dogurma niyeti olmaksizin taraflarin mutabakati ile yapiimig

(muvazaali iglem)”.

Satis sdzlesmesi rizaya dayall bir s6zlesmedir. Satis s6zlesmesinin gecerliligi
icin belirli bir sekil sarti yoksa taraflarin 6zgur iradeleri ortistiglinde satis
sdzlesmesi akdedilmis sayilir. Yukarida belirtildigi gibi, satis s6zlesmesi, konusu

tasinmaz mal oldugunda resmi bir nitelik kazanir®3,

2.2.3. Satis Sozlesmesinin Unsurlari

Satis s6zlesmesinin unsurlari sunlardir:

- Sozlesmenin sujeleri
- Sodzlesmenin konusu

- Sozlesmenin igerigit>4.

Satis sOzlesmesinin  "sijeleri" ile bu soOzlesmeyi akdeden taraflar

kastedilmektedir. Bunlar gergek kisiler, tuzel Kisiler, yabancilar veya yerliler

152 | egier, Gerard. (2008). E Drejta Civile, Detyrimet. Tirane: Papirus yayinevi, s. 18; Lajqi, s.
219; Nuni, Mustafaj, Vokshi, 2008, s. 61.

153 Maho, B. (2009). Fitimi i pronésisé mbi pasurité e paluajtshme. Tirané: UET-Press, s. 35-36.
Nuni, Mustafaj, Vokshi, 2008, s. 62.

154 Tutulani Semini, s. 2; Vermelle, s. 29.
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olabilir. Ayni zamanda, devlet bir satis sdzlesmesine taraf olabilir'>®. Satici ve
alici, satis s6zlesmesinin taraflaridir. Fiil ehliyeti, sujelerin bir satis s6zlesmesi
akdetebilmeleri icin  6nemli bir kosuldur. Gergek Kkisiler, 18 yasini
doldurduklarinda tam fiil ehliyetine sahip olurlar. Medeni Kanunun 6. maddesine
gore de “Bir kisi on sekiz yasina geldiginde, eylemleriyle hak kazanma ve medeni
yukumlulukler Ustlenme konusunda tam ehliyete sahiptir.”1%¢. Tlizel kisiler ise
hukuki ehliyete ve fiil ehliyetine, yaratilis aninda sahip olurlar. Tuzel kiginin
kurulmasi icin Ulusal is Merkezi'ne kayit olunmasi gerekiyorsa, tiizel kisiler bu

merkeze kayit sirasinda hukuki ehliyet ve fiil ehliyetine sahip olurlar®>’.

Arnavutluk Cumbhuriyeti Medeni Kanunu, satin alma igin bazi 6zel yasaklar
getirmistir. Satis s6zlesmesinde fiil ehliyetine sahip olan tim gergek kisiler satin

alan taraf sifatina sahip olmayabilir.

Medeni Kanunun 709. maddesine gore asagidakiler, ne acik artirmada ne de

dogrudan veya baska bir kisi aracihgiyla alici olamaz:

a) Kanuna gore kendilerine ait olmayan veya devlet tarafindan atanan mulkin
idarecileri, kendilerine emanet edilen mallarla ilgili olarak;

b) Cebri icra ile satis yapmakla yukimll kamu gorevlileri, sattiklari malkle ilgili
olarak;

c) Hakimler, savcilar, infaz memurlari, noterler ve avukatlar, misterek sahip
olduklari durumlar harig, ait olduklari veya goérevlerini ifa ettikleri mahkemede
talebe konu mallarla ilgili olarak ne acik artirmada ne de dogrudan veya baska

bir kisi araciligiyla alici olamaz.

155 Tutulani Semini, Pjesa e Pergjithshme, s. 22; Galgano, s. 113-114.
156 Vermelle, s. 17; Galgano, s. 108-110; Tutulani Semini, Pjesa e Pergjithshme, s. 22-23.
157 Galgano, s. 114; Tutulani Semini, Pjesa e Pergjithshme, s. 23-24.
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Satis s6zlesmesinin konusu sunlardir:

- Satis s6zlesmesinin konusu, sivil dolagimin bir parcasi olan ve herhangi bir
hukuki engel olmaksizin elden g¢ikariimasi mumkun olan her turld maldir. Bu tur
mallar sunlardir: tasinir mallar, tagsinmaz mallar, tlr olarak belirlenmig mallar veya

ferden belirlenmis mallar®®.

- Satis s6zlesmesinin konusu, dolagimi sinirli olan mallar da olabilir. izin yetkili
makamlar tarafindan onaylanirsa, bu Urlnler satis s6zlesmesinin konusu olabilir.
Bu mal kategorisi sunlari igerir: tarim arazileri, su ve enerji kaynaklari vb. ve

bunlarla ilgili haklar.

- Sozlesmenin kuruldugu anda var olmayan ancak taraflarin gelecekte varligini
ongordukleri gelecekteki bir mal veya hak satis s6zlesmesinin konusu olabilir.
Satis s6zlesmesinin gegerli olabilmesi igin, gelecekteki malin gergeklesmesinin
mumkin olmasi gerekir. Bir malin veya bir hakkin gelecekte edinilmesini amag
edinen satigta, malin veya hakkin var oldugu kabul edilir edilmez mulkiyetin

kazanilmasi gerceklesmektedir'®®.

- Mallara ek olarak haklar da bir satis s6zlesmesine konu olabilir. Medeni
Kanun'un 705. maddesine gore, “Satis sozlesmesinin konusu, bir bedelin
o0denmesi karsiliginda bir malin mulkiyetinin veya bir hakkin devridir”. Ancak satis
s6zlesmesine konu olabilecek bu haklarin herhangi bir 6rnedine Medeni

Kanun’da yer verilmemistir.

Satis s6zlesmesinin ana unsurlarindan biri de bedeldir. S6zlesmenin konusunun
bedeli, taraflar arasindaki anlasma ile duzenlenmelidir. Bedelin karsilamasi

gereken bazi kriterler vardir:

158 Vermelle, s. 29-32.

159 ACMK’nin 706. maddesi; Vermelle, s. 29-32.
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- Bedel para ile ifade edilmelidir. Bedel parayla degil baska seylerle belirlenirse,
bu durumda taraflar arasinda akdedilen sdzlesme satis s6zlesmesi degil, takas

s6zlesmesidirl®°,

- Bedel belirlenmis veya belirlenebilir olmalidir. Satis s6zlesmesinde taraflar
bedelin sabit degerini, 6demenin yapilacag! para birimini ve 6deme yerini tespit
etmiglerse fiyat belirlenmis sayilir. Ote yandan, taraflar bedelin belirlenmesinin
herhangi bir 6zel kosulla ilgili oldugunu veya belirli bir strenin bitiminden sonra

ongormislerse, fiyatin belirlenebilir oldugu kabul edilir6?,

- Bedel gercek¢i olmali ve malin degeri, Ozellikleri ve amaglari ile uyumlu
olmalidir. Bedel, s6zlesmenin akdedildigi andaki malin degerine uygun olmahdir.
Taraflarin genellikle vergi 6dememek icin satis s6zlesmelerinde dusuk fiyatlar
belirledigi gorulir. Bu fenomeni 6nlemek igin, devlet kanunen vergilerin 6dendigi

mallar icin referans degerler belirlemistir2.

- Bedel adil olmalidir. Bedel, satilan malin degerinin en az yarisi veya en fazla iki

kati kadar ise adil olarak kabul edilirl®3,

Taraflar, fiyati belilememis veya belirleme sekli Uzerinde anlasmamiglarsa ve
yetkili kamu organlarinin herhangi bir eyleminin bulunmadigi durumlarda,
taraflarin, s6zlesmenin yapildigi zaman satici tarafindan normalde belirlenen
bedele atifta bulunmak niyetinde olduklari varsayilir. Borsa veya piyasa fiyati olan
mallarda bedel, teslimatin yapilacagi yerin veya en yakin piyasanin tekliflerinden
veya fiyat listelerinden alinir. Fiyat malin agirhgina goére belirleniyorsa, stiphe

durumunda net agirlik Uzerinden hesaplama yapilmalidir. Taraflar, bedelin

160 Alishani, 2002, s. 29; Vermelle, s. 34;
161 Tutulani Semini, s. 7; Galgano, s. 610.
162 | avdari, s. 28; Vermelle, s. 34-35.

163 Tutulani Semini, s. 6; Galgano, s. 610-611.
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tespitini sozlesmede veya sonradan tayin edecekleri tguncu bir kisiye emanet

edebilirleris4,

2.2.4. Satis Sozlesmesinde Taraflarin Yakumlulukleri

Satis sdzlesmesi iki tarafa da bor¢ yukleyen bir sézlesmedir. Saticinin

yukumlaltkleri, Medeni Kanunun 710. maddesinde belirtilmistir:

“Saticinin temel yikdmldliikleri sunlardir:

1) Satici mali aliciya teslim etmelidir;

2) Mal tzerinde miilkiyetin veya ayni haklarin edinilmesi, s6zlesmenin dogrudan
bir sonucu olmadiginda, s6zlesme veya kanunun 6ngérdiigl kosullara gére
mililkiyetin kazanilmasi igin satici gereken tiim belgeleri teslim etmelidir.

3) Satici alictyr miilksiizlestirmeye, ayiplara ve malin niteliklerinin sézlesmeye

uygun olmamasina karsi garanti etmelidir”.

2.2.4.1. Saticinin Mal Aliciya Teslim Etme Yukumlultigi

Satig s6zlesmesinde satici mali, alicinin mulkiyet hakkini elde edecegi sekilde
aliciya teslim etmekle yukumludar. "Mal teslimi" terimi, alicinin mali teslim
alabilmesi icin sozlesmeye ve isin niteligine gore saticinin Ustlenmek zorunda
oldug@u tiim islemleri ifade eder'®®. Mal, s6zlesmenin yapildi§i andaki durumuna
gore teslim edilecektir. Mal, taraflarca s6zlesmede aksi belirtiimedikge, satistan
itibaren tahakkuk eden geliri ve s6zlesmenin kurulmus oldugu gunden itibarenki

butlinleyici parca ve meyveleri ile birlikte teslim edilmektedirt6®.

iki tiir mal teslimi vardir: fiili teslim ve etkisiz teslim. Mal, alici tarafindan fiziksel

ve maddi olarak teslim edildiginde teslim fiilidir. Mal, satici tarafindan dogrudan

164 ACMK’nin 707. maddesi; Vermelle, s. 36-37.
165 Alishani, 2002, s. 33; Vermelle, s. 45; Galgano, s. 610-611.
166 ACMK’nin 711. maddesinin 1. fikrasi.



48

aliciya teslim edilmediginde, ancak mala ait belgeler teslim edildiginde veya mal
ilk tagtyiciya teslim edildiginde, malin teslimi etkisizdir. Diger bazi mevzuatlarda,
ornegin arabanin veya evin anahtarlarinin teslim edilmesiyle gerceklesebilen

sembolik teslim olarak bilinmektedir16”.

Satis sdzlesmesinin konusu bir hak oldugunda, teslimi malin tesliminden farklidir.
Malin teslimi dogrudan yapilirken, haklarin teslimi sd6zlesmenin akdedilmesi ile
mumkun olmaktadir. Ancak, maddi olarak teslim edilen bazi haklar olabilir.
Ornegin, kiymetli evraklarin teslimi. Bu durumda hakkin devri, kiymetli evraklarin

kendisi teslim edildiginde gergeklesmektedir'®,

Medeni Kanunun 712. maddesinde saticinin mali belirtilen sire iginde teslim

etmesi gereken durumlar tespit edilmistir. Bu maddeye gore;
“Satici mallar

(a) sézlesme ile belirlenmis veya s6zlesmeye dayanarak belirlenebilir
bir tarih varsa bu tarihte;

(b) sézlegme ile belirlenmis veya sézlesmeye dayanarak belirlenebilir
bir zaman dilimi varsa, kosullardan tarih saptama yetkisinin alicida
oldugu anlasilmadikg¢a, bu zaman dilimi iginde herhangi bir anda;

(c) diger tiim hallerde, sézlesmenin kurulmasindan itibaren makul bir

sdre iginde teslim etmek zorundadir’.

Kural olarak, taraflar s6zlesmede malin teslim yerini belirtmektedir. Aksi halde
mallar, tasiyici veya taraflarca sozlesmede belirtilen kisi tarafindan teslim
alinabilir. S6zlesmenin konusu, gelecekte belirli bir yerde retilecek bir mal olarak
tanimlanmissa, o yer ayni zamanda malin teslim yeri olacaktir. Diger durumlarda,

sOzlesmede teslim yeri belirtimemigse, malin teslimi maln bulundugu yerde

167 | avdari, s. 33.

168 Tytulani Semini, s. 12.
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yapilmaktadir. Bunun mumkin olmamasi durumunda, malin teslimi saticinin

yerlesim yerinin veya isyerinin bulundugu yerde yapilacaktir69,

2.2.4.2. Saticinin Mulkiyet Hakkini Aliciya Devretme Yukumlulugu

Malin mulkiyetini devretmek icin satici, mulkiyet hakkini kanitlayan ve bu hakkin
devri igin gerekli tim belgeleri ibraz etmelidir'’®. Bu yukimliligin yerine
getirilebilmesi i¢in saticinin satilan malin sahibi olmasi gerekir. Bu kuralin
istisnasi olarak Medeni Kanunun 166. maddesine gore, asagidaki sartlar yerine

getirildiginde, satici mal sahibi olmaksizin alici malin milkiyetini alabilir:

- baglayici bir s6zlesme yapildiginda;
- satig s6zlegsmesinin konusu tasinabilir bir mal oldugunda;

- taraflarin iyi niyetli oldugunda.

Satici, satilan mal Gzerindeki miulkiyet hakkini aliciya devretmekle, satin aldigi
malin kendisine ait oldugunu ve bu mal Gzerinde higbir Gguncu sahsin mulkiyet
hakkinin bulunmadigini en bagtan aliciya temin ve garanti etmelidir. Sonug¢
olarak, bir alici bir maln mdulkiyetini aldiginda, onu barisgil bir sekilde
kullanabilmeli ve kimse tarafindan mdlkiyet hakki ihlal ediimemelidirl’. Medeni
Kanun'un 719. maddesine gore "Satici, sdzlesmede aksi belirtiimedikge, tglncu

kisilerin hak ve alacaklarindan kurtulmus bir mal teslim etmelidir.”

Bu yukumlaluge tahliye garantisi (eviction guarantee) denir. Tahliye, alicinin mal
sahibi olarak mulkiyet hakkini kullanmasi sirasinda milkiyet hakkinin kaybi veya
ihlali anlamina gelir'’?. Bagka bir deyigle, aliclyi tahliyeden garanti etme
yukimlaligu, saticinin, ahlciyt  mal  Uzerindeki  mulkiyetin  hakkinin

kaldirimasindan garanti etme yukumluligu anlamina gelir. Daha spesifik bir

169 Vermelle, s. 48; Tutulani Semini, s. 12, Galgano, s. 617-618.
170 Nuni, Mustafaj, Vokshi, E drejta e detyrimeve Il, s. 15; Galgano, s. 611.
171 Vermelle, s. 50;

172 Tutulani Semini, s. 13; Galgano, s. 611.
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sekilde acgiklanacak olursa tahliye, glncu bir kisinin malin mulkiyetini basariyla
geri almasi nedeniyle alicinin satin alinan malin mulkiyetini kaybettigi durum
anlamina gelir'’3, Ornegin, B kisisi A kisisinden daire satin almig ancak B ile C
arasindaki bir davada C kisisi B kigisinin A kisisinden satin aldidi dairenin gergek
sahibi oldugunu kanitlarla ispatlamaktadir. Bu arada, mahkeme tarafindan C
kisisine dairenin simdiki sahibi olan B kisisini C kigisine teslim etmesini zorunlu
kilan bir mahkeme karar verilirt’4. Tahliye iki tlirdlr: tam veya kismi tahliye. Alic
maldan tamamen mahrum kaldiginda tahliye tamamlanir. Ote yandan, bir
mahkeme kararina dayanarak malin sadece bir kisminin alinmasi emredildiginde

tahliye kismidirl’s.

Satis s6zlesmesinin akdedilmesinden ve malin aliciya devredilmesinden sonra,
uguncu bir kigi malin sahibi oldugunu iddia ederse, tahliye ile kargi karsiya kaliriz.
Bu durumda alici, dguncl kigilerin mal Uzerindeki haklarini veya taleplerini,
niteligini belirterek, 6grendigi veya o6grenmis olmasi gerektigi andan itibaren
makul bir slre icinde saticiya bildirmek zorundadir. Satici, Uglncu Kigilerin
haklarini veya taleplerini veya bunlarin niteligini bilmesi durumunda yukaridaki

maddenin hikiamlerini kullanamaz7s.

Saticinin, satin alinan mal ile ilgili Gguncu sahis iddialarinin alici tarafindan
bildirilmesi gereken makul bir strenin ne anlama geldigini tartismak onemlidir.
Makul bir sure siniri, saticiya, mal Uzerindeki Gguncu sahislarin iddialarina kargi
kendini savunma firsati verilen sire olarak tanimlanir'’’. Makul sirenin
baslangici, alicinin iddialardan ilk haberdar oldugu andan veya alicinin haberdar
olmasi gerektigi andan itibaren belirlenir. Ornegin, alici icin makul bir sirenin

baslangici, alici tarafindan satin alinan mal Uzerindeki mdilkiyet iddiasinda

173 Vermelle, s. 50.

174 Nuni, Mustafaj, Vokshi, E drejta e detyrimeve Il, s. 15.
175 Tutulani Semini, s. 15.

176 ACMK’'nin 720. maddesi; Vermelle, s. 51.

177 \Vermelle, s. 51.
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bulundugu icin satin alinan mali elde etmek isteyen Gguncu bir kigi tarafindan

acllan bir davaya iligkin posta bildirimi aldi§inda olacaktir'’8,

Satilan bir mal tGzerinde hak sahibi oldugunu iddia eden tGglncu bir Kigi tarafindan
dava edilen alici, saticlyi s6z konusu davaya davet eder. Alici bunu
yapmadiginda ve aleyhine nihai bir karar verildiginde, saticinin talebinin
reddedilmesine neden olacak vyeterli sebeplerin bulundugunu ispat etmesi
halinde, alicinin tasarrufa kargi tahliye garantisi hakkini kaybeder. Uclinci bir kigi
tarafindan talep edilen hakkini génulli olarak taniyan bir alici, malin alinmasini
onlemek icin yeterli sebeplerin bulunmadigini kanitlamazsa, tahliye garantisi
hakkini kaybeder®®.

Mahkeme karari, mal Uzerinde ugUncu kisinin mulkiyeti lehine verilirse, satici
bedeli aliciya iade etmekle yukimludur. Saticinin, malin tglncu bir Kisinin sahibi
oldugunu bildigi kanitlandiginda, ayni zamanda, verilen zarari tazmin etmekle
yukumludart®. Medeni Kanun'un 640. maddesine gore satici, malin degeri dlisse
veya zarar gorse dahi 6dedigi bedeli aliciya geri vermek zorundadir. Dugen deger
veya hasar, alicinin bir eylemi sonucu ortaya ¢ikarsa, yukaridaki miktar, 640.

maddede belirtilenler diginda, alicinin elde ettigi kardan indirilmelidir.

Medeni Kanun'un 640. maddesine gore, maddi zararin tazmi asagidakilerden

olusur:

- sebep olunan zarar

- kaybedilen Kar,

- zarardan kaginmak veya zarari azaltmak i¢gin makul olarak yapilan harcamalar,
- sorumlulugu ve zarar miktarini belirlemek igin yapilan gerekli harcamalar,

- yargl disi yollarla tazminat almak i¢in yapilan makul harcamalar.

178 Nuni, Mustafaj, Vokshi, E drejta e detyrimeve Il, s. 16.
179 ACMK’nin 728. maddesi; Vermelle, s. 51.

180 | gavdari, s. 35. Vermelle, s. 52.
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Ancak soOzlesmenin taraflari, saticinin satin alinan mal Gzerindeki mulkiyetin
kaybolmasina kargi aliclyl garanti altina almakla yukimlu olmadigi konusunda
kendi 6zgur iradeleriyle anlagabilirler. Bu durumda, alici, satin alinan malin
milkiyetinden yoksun birakilmasi durumunda, saticidan satilan malin bedelini
ifade eden bir geri 6deme talep etme hakkina sahip olmaksizin zararlardan

sorumlu olacagi riskini kabul eder!8,

2.2.4.3. Saticinin Malin Kalitesi ve Ayiplarinin Bulunmadigi Konusunda

Aliciya Garanti Verme Yukumliltgu

Satici, mali aliciya teslim etmek ve malin tGgincu kKigilerin mulkiyet haklarindan
barigcil bir sekilde yararlanmasini garanti etmekle yukimlu olmasinin yani sira,
alicilya malin kalitesini ve ayiplarinin olmadigini garanti etmekle de yakumladur.
Taraflar, s6zlesmede malin kalitesini belirtmislerse, saticinin bu kaliteye uygun
bir mal teslim etmesi gerekir. Sd6zlesmede, malin kalitesi tespit ediimemis ise
malin ayni turden mallarin mutat olarak tahsis edildigi kullanim amacina uygun
olmasi gerekmektedir82, Ote yandan, satin alinan malin ayiplari, mali kendisine
verilen islevi yerine getiremez hale getirecek veya degerini 6nemli olcide

azaltacak sekilde olmalidirt83,

Arnavut doktrininde ayiplar, acik ayiplar ve gizli ayiplar olarak ikiye ayrilir. Acik
ayiplar terimi, malin teslim edildiginde, alici mal Gzerinde rutin bir kontrol ve dikkat
gosterirken yerinde tespit edilebilen ayiplari ifade eder. Gizli ayiplar, dogasi
geregi bir bakista tespit edilemeyen, ancak belirli bir sire sonra veya kullanim

sirasinda ortaya gikan ayiplardir'®4,

Satici, agik ayiplardan sorumlu degildir, ¢inkd alicinin bunlari gordigu veya

bilmesi gerektigi varsayilir. Bu ayiplar, malin kalitesinin s6zlesmede belirtilenin

181 Nuni, Mustafaj, Vokshi, E drejta e detyrimeve Il, s. 16.
182 ACMK’nin 715. maddesinin 2. fikrasi; Vermelle, s. 53; Galgano, s. 612.
183 Nuni, Mustafaj, Vokshi, E drejta e detyrimeve Il, s. 17.

184 | avdari, s. 37; Vermelle, s. 53. Galgano, s. 612;
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altina dusmesine ve amacina uygun olarak kullaniimasini engellemesine neden
olursa satici sorumludur®®, Medeni Kanun'un 716. maddesine gore satis aninda

var olan veya bu andan sonra ortaya ¢ikan ayiplardan satici sorumludur.

Medeni Kanun'un 717. maddesine gore ise alicl, taraflarin veya kanunun bagka
bir stre 6ngordugu durumlar disinda, durumu tespitinden itibaren on gun iginde
niteligini belirterek saticiya bildirimde bulunmazsa, mallara itiraz etme hakkini
kaybeder. Her hallkarda, alici, bu tir mallarin kendisine teslim edildigi tarihten
itibaren iki yil icinde hakkini kullanmadigi takdirde, s6zlesmeden dogan bir
garanti suresine aykiri olmamak kaydiyla, ayiplar nedeniyle mallari reddetme
hakkini kaybeder.

Alicinin malin gizli ayiplarina itiraz etmesi icin kanunun 6ngoérduagu 10 gunluk
surenin fazlasiyla yeterli olmasina ragmen ayiplar, saticinin bildidi veya bilmedigi
ve aliclya sdylemedigi olaylardan kaynaklaniyorsa, bu sure iginde alicinin malin

ayliplarina itiraz etmemis olmasindan satici yararlanamaz8®.

Medeni Kanun'un 722 ve 723. maddeleri, malin ayipli olarak teslim edilmesi ve
bu ayiplarin énemli veya 6nemsiz ifa etmeme durumlarini olusturdugunda
alicinin haklarini tanimlar. Onemli ifa etmeme, satis sdzlesmesinin amacina
ulasmasini imkansiz hale getiren ve alicinin haklarini kullanmasini engelleyen
ayiph bir malin teslimi anlamina gelir. Onemsiz ifa etmeme, alicinin haklarini tam
olarak kullanmasina ve soOzlesmede ©Ongorilen taraflarin iradesinin

gerceklesmesine engel olmayan ayipli bir malin teslimi anlamina gelir'®’.

Medeni Kanun'un 722 ve 723. maddeleri, malin ayipli teslim edilmesi durumunda

alicinin haklarini tanimlar. Medeni Kanun'un 722. maddesine gore ayipli mal

185 ACMK’nin 715. maddesinin 5. fikrasi.
186 Nuni, Mustafaj, Vokshi, E drejta e detyrimeve Il, s. 17-18; Vermelle, s. 54-55.

187 Tutulani Semini, s. 17; Galgano, s. 612.
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tesliminin sozlesmeden dogan yukumlultklerin 6nemli bir ihlalini olugturdugu

durumlarda, alicinin asagidakileri talep etme hakki vardir:

1) Bedelin indirimi
2) Malin ayipsiz bir mal ile degistiriimesi
3) Malin ayiplarinin dcretsiz duzeltilmesi

4) Sozlesmenin feshi

Medeni Kanun'un 722. maddesine gore ise ayipli bir malin teslimi, s6zlesmenin

esasli bir ihlali olmadiginda, alicinin asagidakileri talep etme hakki vardir:

1) Teslim edilen mallarin ayiplarinin giderilmesi, onarilmasi veya;
2) Bedel indirimi.

Her iki durumda da, ayipli mallarin teslimi dnemli veya énemsiz bir ifa etmeme
teskil etse bile, alici saticinin yukumlUluklerini yerine getirmesi icin makul bir stre
belirleyebilir. Son teslim tarihine bagh olarak, alici, saticinin yuokimlalugunu
belirlenen sure iginde yerine getirmeyecegdinin kendisine bildirildigi durumlar
disinda, taahhudun yerine getiriilmemesi i¢in herhangi bir yasal yol kullanamaz.

Her hallkarda alici tazminat talep etme hakkini kaybetmez'88.

2.2.5. Alicinin Yukumlulikleri

Alicinin satis s6zlesmesindeki yukumlalukleri Medeni Kanun'un 730. ve devami

maddelerinde tanimlanmistir. Alicinin yakimlaltkleri sunlardir:

2.2.5.1. Mah Teslim Alma Yukumlulugu

Alicinin satin aldigr mali teslim alma yukumlulugu, saticinin teslimati yapabilmesi

icin alici tarafindan makul tim 6nlemlerin alinmasi anlamina gelirt8. Alici, mal

188 ACMK’nin 722. maddesinin 2. fikrasi/ ACMK’nin 723. maddesinin 2. fikrasi.

18 Nuni, Mustafaj, Vokshi, E drejta e detyrimeve Il, s. 11; Vermelle, s. 61.
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sozlesmede belirtilen yer, zaman ve sekilde teslim almakla yukumladar.
Taraflarca, sozlesmede malin teslim yeri, zamani ve sekli belirtiimemigse,
kanunda ongoruldigu yakumlaltklerin yerine getiriimesine iliskin genel kurallar

uygulanacaktir®°,

Alici, s6zlesmede belirtilen sure icinde mali teslim almazsa, temerride dismus
kabul edilir ve hukuki sorumluluk Gstlenir. Alici temerrude diustigu sirada malin
kaybolmasi veya hasar gormesi durumunda zarari tazmin etmekle yakumladur

ve daha 6nce 6denmemisse bedelini demekle yukumludarto?,

Sozlesme, alicinin malin seklini, boyutunu veya diger ozelliklerini belirlemesini
sart kosuyorsa ve bunu belirtilen tarihte veya saticinin talebini takip eden makul
bir slUre icinde yapmazsa, satici, alicinin bilgi sahibi olabilecedi talepleri
dogrultusunda bu tanimi kendisi olusturur. Satici, malin 6zelliklerinin tanimini
kendisi yapiyorsa, bu tanimin kurallarini aliciya bildirmeli ve alicinin baska bir
tanim yapabilecedi makul bir sire koymalidir. Alici boyle bir bildirimi aldiktan
sonra bu imkani tesis edilen sure iginde kullanmazsa, alicinin yaptigi tanim
baglayicidirt92, Bu durumda satici, mal hakkinda istedigi tespiti yapmadigina dair
itiraz etmekle ve argiman olarak kullanma hakkina sahip olmaksizin mali teslim

almakla yakumludur.

2.2.5.2. Bedel Odeme Yiikiimliliigii

Alici, sbézlesmenin taraflar tarafindan belirlenmis veya bedelin tespiti
s6zlesmenin taraflari tarafindan segilen Ugluncl bir kisiye emanet edilmis

olabilecek bedeli 6demekle yukumludur. Alicinin bedeli 6deme yukimlalugu,

190 ACMK’nin 456.-464. maddeleri.
191 Vermelle, s. 62; Tutulani Semini, s. 17.
192 ACMK’nin 735. maddesi.
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odemenin gerceklesmesine iligkin s6zlesme ve kanunla belirlenen tim islem ve

formalitelerin yerine getiriimesi anlamina gelir®3.

So6zlesmede bedelin 6denmesi igin bir son tarih dngdrilmediginde, bedelin, malin
teslimi ile ayni zamanda ddenecegi varsayilacaktir'®4, Ote yandan, sézlesmede
O0deme yeri belirtiimemigse, malin bedeli saticinin yerlesim yerinin veya isyerinin

bulundugu yerde yapilacaktirt®,

Bedel, taraflarin anlasmasina gore taksitler halinde 6denebilir. Alici bu taksitleri
zamaninda ve belirlenen tutarlarda oder. Her bir 6demenin degerlerinin
tanimlanmamasi durumunda, taksitin esit deger ilkesi gecerlidir. Taraflar, bedelin

odenmesinde bir gecikme olacaksa faiz 6denmesine karar verebilirler%,

Yukarida belirtildigi gibi, fiyatlandirma, s6zlesmenin taraflari tarafindan secilen
Uclnci bir kisiye emanet edilebilir. Ugtinct kisi bu gérevi kabul etmeyebilir ancak
bu durumda verilebilecek herhangi bir ¢6zim Medeni Kanun'da
bulunmamaktadir. Arnavut doktrinine dayanarak bu durumda asagidaki kurallar

gecerli olacaktir'®’:

a) Sozlesme konusu hisse senedi veya piyasa fiyati olan bir mal ise, teslimatin
gerceklesecegi piyasa listeleri kullanilarak fiyat belirlenir.

b) Saticinin siklikla sattigi mallarda, taraflarin s6zlesmeyi akdetme sirasinda
satici tarafindan kullanilan standart fiyati kastettikleri varsayilir.

c) Yukarida sayilan ydntemlerden hicbiri bedelin belirlenmesinde basarili
olmazsa, mahkeme bu amacla gorevlendirilen bilirkisilerin bulgularina gore

bedeli belirleyecektir.

193 Nuni, Mustafaj, Vokshi, E drejta e detyrimeve Il, s. 10.
194 ACMK’nin 732. maddesi.

195 ACMK’nin 748. maddesi.

196 | avdari, s. 39-40.

197 Nuni, Mustafaj, Vokshi, E drejta e detyrimeve Il, s. 11.
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2.3. YORURLUKTEKIi KOSOVA MEVZUATINA GORE SATIS
SOZLESMESIiNIN DUZENLENMESI

Mallarin dolagiminda ve hizmet sunumunda satis s6zlesmesi buylk bir 6nem
tasimaktadir. Hem ulusal hukuklar agisindan hem de uluslararasi iligkiler
agisindan onemi buyuktir. Bu s6zlesme, mallarin hem Uulke iginde hem de
uluslararasi piyasada dolasimini saglamaktadir. Dolayisiyla satis s6zlesmesi,
sozlesme ligkilerinde ana sozlesme olarak kabul edilir. Ayni zamanda bu
sozlesme, mulkiyet devrinin veya herhangi bir hakkin devrinin gerceklestirildigi
temel aractir. Bu sozlesmenin ayrica 6zel bir degeri vardir, ¢unkl piyasa

yasalarina ve mallarin dolasimina en iyi sekilde uyarlanmigtir®.

Kosova hukukunda, satis sd6zlesmesi Borglar Kanunu’nda, sirasiyla bu kanunun
438-533. maddelerinde duzenlenmigtir. Kosova doktrininde satig sozlesmesi
“Satici olarak adlandirilan bir sujenin, bir mal veya mulkiyet hakkini, fiyat olarak
belirlenen tutari 6demekle yukumllu olan alici adi verilen bagka bir sujeye
devretmek zorunda oldugu bir sdzlesme” olarak tanimlanmistir'®®, Bir baska
yazara gore ise satis s6zlesmesi “Saticinin malin mulkiyetini veya herhangi bir
hakkini devretmekle yikumlu oldugu, alicinin ise belirli bir bedel 6deyerek mali
teslim almak veya devredilen hakki kabul etmek zorunda oldugu satici ile alici

arasindaki hukuki iliski” olarak tanimlanmigtir”.

Kosova Cumhuriyeti Borclar Kanunu’nun 438. maddesine gore “Bir satis
sozlesmesi ile satici, satilan mali, alicinin mulkiyet hakkini elde etmesi icin aliciya
teslim etmeyi taahhut eder; alici, saticiya bedelini ddemeyi ve mali teslim almay
taahhit eder. Herhangi bir hakkin saticisi, satilan hakki aliciya saglamayi taahhut
eder; bu hakkin kullaniimasi bir mala sahip olmayi gerektiriyorsa, satici bunu

aliciya teslim edecektir”.

198 Alishani, 2002, s. 48-49.

199 Dauti, N. (1998). E drejta e detyrimeve (pjesa e pérgjithshme dhe e vecanté)(ligjératat té
autorizuara). Prishtine: Universiteti i Prishtinés, s. 301.

200 Alishani, 2002, s. 21-22;
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2.3.1. Satis s6zlesmesinin ozellikleri

- Satig s6zlesmesinin 6zellikleri sunlardir;

- Satis s6zlesmesi rizaya dayal bir s6zlesmedir;

- Satis s6zlesmesi sekle bagli degildir (Tasinmaz satisinin gecgerli olabilmesi igin,
s6zlesmenin resmi sekilde yapilmasi zorunludur);

- Satig s6zlesmesi baglayici bir s6zlegsmedir;

- Satis sdzlesmesi iki tarafa da borg ylikleyen bir s6zlesmedir?°?,

- Satis sdzlesmesi rizaya dayali bir sézlesmedir. Satis s6zlesmesi, s6zlesmenin
konusu ve bedeli Uzerinde taraflarin 6zgur iradelerinin rizasi ile akdedilmesi

nedeniyle rizaya dayali bir s6zlesme olarak kabul edilir?2,

- Satis s6zlesmesi bir sekle bagli degildir. Satis sd6zlesmesi sekle bagh degildir,
cunkl gecerliligi icin belirli bir sekil gerekli degildir, ancak taraflarin 6zglr iradesi
yeterlidir. Borglar Kanunu'na gore, satis sdzlesmesi, konusu taginmaz mal olmasi

durumunda resmi bir nitelik kazanir 203,

- Satis sdzlesmesi badlayici bir s6zlesmedir. Bir mal veya hak karsiliginda
verilen satig sdzlesmesinde bir bedelin bulunmasi bu sézlesmeyi baglayici kilar.
Alici, sdzlesmeye dayall olarak, s6zlesme konusu mal i¢in esdeger tazminati
temsil eden belirli bir miktar para vererek mal Uzerindeki mulkiyet hakkini

kazanir2o4,

- Satis soOzlesmesi iki tarafa da bor¢ ylkleyen bir s6zlesmedir. Satis
sdzlesmesinde yer alan taraflarin birbirlerine karsi karsilikli yukamltlUkleri vardir,

bu nedenle bu sézlesme iki tarafa da bor¢ yukleyen bir s6zlesme olarak kabul

201 Krasniqi, s. 357; Alishani, 2002, s. 23-24.
202 Dauti, N. (2012). Kontratat. Prishtine: Universiteti i Prishtines, s. 127; Alishani, 2002, s. 23.

203 Dauti, N. (2004). E drejta e detyrimeve (Pjesa e pergjithshme dhe e vecante). Prishtine:
Universiteti i Prishtines, s. 296; Krasnigi, s. 357.

204 Alishani, 2002, s. 23; Dauti, 2004, s. 296.
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edilir. Satict malin mulkiyetini devretmekle, alici ise bedelini 6demekle

yukumladur?0s,

2.3.2. Satis Sozlegsmesinin Unsurlari

Satis s6zlesmesinin unsurlari sunlardir:

- SoOzlesmenin sujeleri
- Sozlesmenin konusu

- Sozlesmenin igerigi®°®.

Satis sOzlesmesinin  "sujeleri" ile bu sdzlesmeyi akdeden taraflar
kastedilmektedir. Bunlar gercek kisiler, tuzel kigiler, yabancilar veya yerliler
olabilir. Ayni zamanda, devlet bir satis sdzlesmesine taraf olabilir?®’. Satici ve
alici, satis s6zlesmesinin taraflaridir. Fiil ehliyeti, stjelerin bir satis s6zlesmesi

akdetebilmeleri igin dnemli bir kosuldur?®®,

Satis s6zlesmesinin konusu sunlardir:

- mallar (taginir mallar, taginmaz mallar, tir olarak belirlenmis mallar veya ferden
belirlenmis mallar/KCBK’nin 441. maddesi),

- gelecekteki bir mal (KCBK’nin 441. maddesi),

- haklar (KCBK’nin 441. maddesi).

KCBK, mali satis s6zlesmesinin temel bir unsuru olarak vurgulamaktadir. Hukuk

doktrinine gére dar anlamda bir mal, maddi olarak var olan ve insan guciine tabi

205 Dauti, 1998, s. 302; Dauti, 2012, s. 296.
206 Krasniqi, s. 357; Alishani, 2002, s. 24.
207 Tutulani Semini, Pjesa e Pergjithshme, s. 22; Galgano, s. 113-114.

208 Tutulani Semini, Pjesa e Pergjithshme, s. 22-23.



60

olabilen bir nesne anlamina gelir. Hukuki ve adli uygulamada atom enerijisi, gaz,

elektrik vb. maddeler de mal olarak kabul edilir2°,

Satis s6zlesmesinin konusu sunlar olabilir: tasinir mallar, tasinmaz mallar, tir
olarak belirlenmis mallar veya ferden belirlenmis mallar, misli veya misli olmayan
mallar. Satis so6zlesmesinin konusu, ferden belirlenmis bir mal oldugunda,
s6zlesme, mali diger mallardan ayiran nitelikleri belirtmelidir. Satis s6zlesmesinin
konusu tlr olarak belirlenmis mal ise, s6zlesme bu malin turtnd, kalitesini ve

miktarini icermelidir?1°,

Malin tipi, sayisi ve ozellikleri gibi verilerin yaklasik olarak tanimlanmasi, malin
turiniin belirlenmesinde c¢cok 6nemlidir. Miktar dogru bir sekilde belirlenebilir,
ornegin, 100 kg misir. Taraflar, sézlesmenin konusu olan malin miktarini
aralarinda anlasarak belirlerler. Ancak bu miktar, satici ve alici tarafindan segilen
uguncu bir kisi tarafindan da belirlenebilir. Malin kalitesi kimyasal, fiziksel

niteliklere gore belirlenirken belirli bir model 6rnek alinarak da belirlenir**.

Kosova Cumhuriyeti Borclar Kanunu’nun 441. maddesinin 1. fikrasina goére satis
sOzlegsmesinin konusu "sadece dolasimda olan mallardir". Alinabilen, satilabilen
veya degistirilebilen mallar "dolagimdaki mallar" olarak kabul edilir. Satig
sdzlesmesinin konusu, sinirli dolagima sahip mallar da olabilir. Bu grup sunlari
icerir: silah, narkotik, zehir vb?'2. Bu mallarin satisinin gergeklestirilebilmesi igin

yetkili kurumdan 6zel izin alinmasi gerekmektedir?!3.

Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu’nun 441. maddesinin 3. fikrasina gore satis

sdzlesmesinin konusu "gelecekteki bir mal" da olabilir. Satis sozlesmesi

209 Krasniqi, s. 358; Gojani, S., Curri, G. (2020). E Drejta Kontraktore (Pjesa e pergjithshme dhe
e vecgante). Prishtine: Shtypshkronja Blendi, s. 132; Alishani, 2002, s. 25.

210 Dauti, 2004, s. 301.

211 Alishani, 2002, s. 27-28; Dauti, 2012, s. 132.
212 Dauti, 2012, s. 131.

213 Krasniqi, s. 358.

[



61

gelecekteki bir mal ile baglantili olarak yapiimigsa, s6zlesmede malin miktari, tart

ve fiyati belirtiimelidir, 6rnegdin gelecek yilki Gretimden 100 kg misir alimi?4,

Mallar gibi haklar da bir satig s6zlesmesinin konusu olabilir. Ancak sadece
mlkiyet haklari ve devredilebilir olanlar bu sézlesmenin konusu olabilir. Ornekler:

telif hakki, milkiyet hakki, meyveden yararlanma hakki, mah kullanma hakki?*®,

Satis sdzlesmesinin ana unsurlarindan biri de bedeldir. Bedel, alinan malin
karsiiginda alicinin saticiya 6dedigi para cinsinden degeri ifade eder.
Sozlesmenin  konusunun  bedeli taraflar arasindaki anlasma ile

diizenlenmelidir?16,

Ancak bedel, s6zlesme taraflari tarafindan secilen Gguincu bir kisi tarafindan da
belirlenebilir. Bu Uguncu kisi bilirkisi veya hakim olabilir ve adil ve durust bir
degerlendirmeye gore bedeli tespit edecektir?l’. Kosova Cumhuriyeti Borclar
Kanunu'nun 441. maddesine gore bedel belirlenmis veya belirlenebilir degilse,

sdzlesmesinin konusu eksik oldugu igin s6zlesme gegersizdir.

Bedelin karsilamasi gereken bazi kriterler vardir:

- Bedel para ile ifade edilmelidir. Bedel parayla degil baska seylerle belirlenirse,
bu durumda taraflar arasinda akdedilen s6zlesme satis sdzlesmesi degil, takas

sOzlesmesidir?8,

- Bedel adil olmalidir. Bedel, satilan malin degerinin en az yarisi veya en fazla iki

kati kadar ise adil olarak kabul edilir?1°,

214 Dauti, 1998, s. 306; Krasniqi, s. 358.

215 Dauti, 2012, s. 133.

216 Alishani, 2002, s. 29; Dauti, 1998, s. 308.
217 Dauti, 2004, s. 302;

218 Krasniqi, s. 359; Alishani, 2002, s. 29;

219 Alishani, 2002, s. 32; Krasnigi, s. 359.
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- Bedel gercekci olmalidir. Bedelin, malin degerine ve Ozelliklerine uygun
oldugunda gergek oldugu kabul edilir. Belirlenen bedel gercek ve dogru dedilse,
taraflar arasinda akdedilen sozlesme satis sozlesmesi degil, bagis

s6zlesmesidir??°,

- Bedel belirlenmis veya belirlenebilir olmalidir. Satis so6zlesmesinde taraflar
bedelin sabit degerini, 6demenin yapilacagi para birimini ve 6deme yerini tespit
etmislerse bedel belirlenmis sayilir. Ote yandan, taraflar, bedelin belirlenmesi igin
gerekli unsurlarin daha sonra mumkin olacagini éngdérmuglerse, bedelin
belirlenebilir oldugu kabul edilir. Ornegin, malin bedeli gelecek yilin piyasa

fiyatina gore belirlenecektir??!.

Borglar Kanunu'nun 445. maddesinde satis s6zlesmesinde bedelin belirtiimemesi

durumunda ne olacagina dair ¢esitli durumlar bulunmaktadir:

1. Satis sozlesmesinde fiyat belilenmemigse ve sozlesmede fiyatin
belirlenebilecegi yeterli bilgi bulunmuyorsa, sézlesme herhangi bir hukuki
sonu¢ dogurmaz.

2. Taraflar arasinda akdedilen sézlesme bedeli belirlemediginde ve bedelin
belirlenebilecegi yeterli bilgi bulunmadiginda, alici, sézlesmenin yapilmasinda
satici tarafindan duzenli olarak tahsil edilen bedeli ve bunun yoklugunda makul
bir bedeli 6demekle yukumladar.

3. Makul bedel, sézlesmenin yapildigi andaki glintin bedeli olarak kabul edilir ve
bedelin belirlenememesi durumunda davanin durumuna gére mahkemece

belirlenir.

220 Dauti, 1998, s. 308; Dauti, 2012, s. 134.
221 Tutulani Semini, s. 7; Dauti, 2004, s. 303.
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2.3.3. Satis Sozlesmesinde Taraflarin Yukumlulukleri

Saticinin ana yikumlGlikleri sunlardir??2;

a) Mal aliciya teslim etmek
b) Malin hukuki ayiplarindan sorumlu olmak
c) Malin maddi ayiplarindan sorumlu olmak

d) Satis bedelini teslim almak

2.3.3.1. Saticinin Mah Aliciya Teslim Etme Yukumlilugu

Malin teslimi, saticinin ana yukimlaltigudir. Kosova Cumhuriyeti Borglar
Kanunu’nun 450. maddesine gore satici, mal s6zlesmede belirtilen zamanda ve
yerde aliciya teslim etmekle yukumludur. Satici, mali aliciya teslim ettiginde veya
teslim alinabilecegi belgeyi teslim ettiginde, prensip olarak teslim yukumluluguna

yerine getirmis olur.

Saticinin, alicinin mala sahip olmasini saglamak igin yaptigi islemler, malin
teslimi fiilini olusturur. Malin teslimi sirasinda tasinir malin teslimi ile tasinmaz
malin teslimi arasinda ayrim yapiimaldir??3, Tasinir malin teslimi, malin
dogrudan aliciya teslim edilmesiyle gerceklesmektedir. Ote yandan, taginmaz
malin teslimi, malin bulundugu yerin tasinmaz tapu sicillerine tescili ile mimkuin
olmaktadir. Teslimat, satici veya onun vyetkilendirdigi bir kisi tarafindan

yapiimalidir??4,

Satici, satis s6zlesmesinin konusu olan mali aliciya teslim etmekle yukamltdur.
Kosova Cumhuriyeti Borclar Kanunu'nun 451. maddesine gobre aksi
kararlastiriimadikga veya islemin niteliginden aksi anlasiimadik¢a, satici mali tum

aksesuarlariyla birlikte ¢aligir vaziyette aliciya teslim etmekle yukumliduar. Sonug

222 Dauti, 1998, s. 309; Gojani, Curri, s. 133.
223 Krasniqi, s. 360; Dauti, 2012, s. 135.
224 Gojani, Curri, s. 134; Alishani, 2002, s. 33-34.
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olarak satici, ana mala ek olarak, mala ait parcayl da aliciya teslim etmekle

ylkimladar. Ayrica mal meyve veriyorsa bunlarin da teslim edilmesi gerekir??>,

Meyvelerin tesliminde, malin teslimi icin stirenin belirlenip belirlenmedidi dikkate
alinir. Bu sure sdzlesmede belirtiimigse, o tarihe kadar elde edilen meyveler
saticlya aittir. Dogal meyveler s6z konusu oldugunda onlari ana maldan ayirmak
saticinin yikimlGligindedir. Ote yandan, sivil meyveler s6z konusu oldugunda,
satici onlari toplamakla yakimltudar. Dogal meyvelere ornek olarak tahillar veya
cesitli meyveler verilebilirken, sivil meyveler faiz, kira vb??¢, Saticinin teslim
yukimlaligunu Ustlendigi andan itibaren Urinden elde edilen meyve ve diger

faydalar aliclya aittir??’.

Satici, mali, sézlesmenin imzalandigi andaki gibi iyi durumda aliciya teslim
etmekten sorumludur. Satici, malin teslim edildigi ana kadar, malin
kaybolmasindan veya hasar gormesinden sorumludur. Saticinin kusuru ile malin
zarar gormesi veya kaybolmasi halinde, taahhidin yerine getiriilmemesinden

dolayi her borgluya ait olan hukuki sorumlulugu Ustlenir2?,

Satici, malda meydana gelen hasarin miucbir sebeplerden kaynaklandigini
kanitlayabilirse, zarardan sorumlu degildir. Saticinin mali aliciya teslim etmesini
engelleyen mucbir sebepler nedeniyle bir malin hasar géormesi veya kaybolmasi
ve sdzlesme konusu malin ferden belirlenmis olmasi durumunda, risk saticiya
aittir ve saticinin herhangi bir tcret talep etme hakki bulunmamaktadir. Satici, tir
olarak belirlenmis malin teslim edildiginde hasarli veya eksik olmasi durumunda

ayni tirden baska bir mali teslim etmekle yukimludtir??°.

Satici, taraflar arasinda imzalanan satis s6zlesmesinde belirtilen zamanda mali

teslim etmekle yukamludur. Malin teslim slresi, satici ve alici arasindaki anlasma

225 Dauti, 2004, s. 304; Dauti, 1998, s. 310-311.
226 Dauti, 2012, s. 136; Gojani, Curri, s. 134.

227 KCBK’nin 451. maddesinin 2. fikrasi.

228 Alishani, 2002, s. 40; Krasniqgi, s. 359.

229 Dauti, 1998, s. 311; Dauti, 2012, s. 137.



65

ile belirlenir. Malin teslim tarihi belirlenmemisse, satici, malin niteligini ve diger
sartlari dikkate alarak, s6zlesmenin kurulmasindan sonra makul bir sure iginde

teslimati yapmakla yUkimladar?2°,

Malin tesliminin belirli bir sure iginde gergeklesmesi igcin sozlesme yapildiginda,
bu sire iginde teslim tarihini hangi tarafin belirleme hakkina sahip olacagi
belirtimemekle birlikte, teslim tarihinin belilenmesinin aliciya birakildigi farkli
sebeplerden anlasildigi durumlar disinda, bu hak saticiya aittir?3. Satici
tarafindan malin teslimi tespit edilen sire iginde yapilmazsa temerrtide dustagu
kabul edilir. Uygulamada, malin teslim suresi, belirli bir tarih secilerek veya malin

teslimini belirli bir olaya baglayarak belirlenir?32,

Malin teslim yeri, satici ve alici arasindaki anlasma ile belirlenir. Teslim yeri
sozlesmede belirlenmemisse, malin teslimi, s6zlesmenin kuruldugu anda
saticinin yerlesim yeri veya fiilen oturdugu yerde ya da bdyle bir yerlesim yeri
yoksa, saticinin mutat ticari faaliyetini ifa ederken s6zlesme akdetmesi halinde

malin teslimi isyerinin bulundugu yerde olmaktadir?33,

Kural olarak, tasinir mallar satis s6zlesmesinin yapildigi yerde teslim edilir.
Genellikle bu yer, saticinin yerlesim yeri veya fiilen oturdugu yerdir. Tagsinmaz
mallarin fiili teslimi bulunduklari yerde, kanuni teslimi ise mahkeme veya tapu

mudurltklerinin bulundugu yerde yapilir?34,

Satis sOzlesmesi mallarin tasinmasini gerektiriyorsa ve sozlesmede ifa yeri
belirtiimiyorsa malin tasiyiciya veya tasimayi organize eden Kkisiye teslim
edilmesiyle birlikte saticinin teslim ylikimliliglu sona ermektedir?®®. Bu kural,

Ozellikle saticinin mali bagka bir yere gondermekle yukimlu oldugu ve malin

230 KCBK’nin 453. maddesi.

231 KCBK’nin 452. maddesi.

282 Gojani, Curri, s. 135-136; Dauti, 2004, s. 305.

233 KCBK’nin 454. maddesinin 1. fikrasi; Alishani, 2002, s. 37; Dauti, 1998, s. 312.
234 Dauti, 2012, s. 138; Dauti, 2004, s. 306.

235 KCBK’nin 455. maddesi; Gojani, Curri, s. 135.
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taslyiclya veya tagsimayi organize eden kisiye teslimi ile teslimatin gerceklesmis

sayildigi durumlarda gegerlidir2e.

Malin tesliminin masraflari ve teslimden onceki masraflar satici tarafindan
kargilanir. Teslimden sonraki nakliye masraflari ve diger tim masraflar, aksi
belirtimedikge aliciya aittir?3’. Satici, malin ambalajlanmasi, paketlenmesi ve
aliclya teslim edilmesi ile ilgili masraflardan sorumludur. Taraflarca aksi
kararlastiriimadikga veya ticari teamullere gore hareket edilmesi ongorulmedikge,
alicinin bedelini 6dememesi halinde satici mali teslim etmekle yukimli
degildir3,

2.3.3.2. Saticinin, Alictyi Mahin Hukuki Ayiplarindan Koruma

Yukumlaligu

Satici, mah Gglncl kisilerden zarar gérmeden teslim alacagini aliciya garanti
etmekle yukumludur. Bagka bir deyigle, satici, aliciyi, satis s6zlegsmesinin konusu
malin sahip olabilecegi yasal ayiplardan korumakla yukimludar?®. Saticinin,
malin yasal ayiplarina iliskin sorumlulugu, Kosova Cumbhuriyeti Borglar

Kanunu’nun 491-498. maddelerinde belirtiimigtir.

Satilan malda dguncu kiginin alicinin hakkini hari¢ tutan, azaltan veya kisitlayan
herhangi bir hakki varsa satici sorumludur. Ote yandan, saticinin sorumiu
tutulabilmesi icin, aliclya dglncu kisinin herhangi bir hakkinin varligindan
haberdar edilmemis veya bu hakla yuklenen mali almasina izin vermemis olmasi

gerekir?49,

236 Alishani, 2002, s. 37.

237 KCBK’nin 457. maddesi;

238 Dauti, 2012, s. 138.

239 Krasniqi, s. 366; Gojani, Curri, s. 137.

240 KCBK’nin 491. maddesinin 1. fikrasi; Dauti, 2004, s. 307.
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Uglinct bir kiginin bir mal Gzerinde herhangi bir hak iddiasinda bulundugunun
anlasilmasi halinde, alici, saticinin bundan haberi olmadikga, bunu saticiya
bildirmeli ve makul bir stire icinde malin haktan veya alacaktan kurtulmasini talep
etmelidir. Sézlesmenin konusu, tir olarak belirlenmis mallar oldugunda, satici,
aliciya ayni turden ancak yasal ayibi olmayan baska bir mal teslim etmekle
yukumludar?#t. Satici, aliclyr koruyamazsa ve mal Uglinci bir kisi tarafindan
alinirsa, so6zlesme feshedilir ve satici, aliciya verdigi zarari tazmin etmekle
yukimltdar. Alicinin hakkinin azaltilmasi veya sinirlandiriimasi durumunda ise,
alici sozlegsmeyi feshetmek yerine, malin fiyatinin dugurilmesini ve zararin

tazmin edilmesini talep edebilir?42.

So6zlesme kuruldugunda, alici, malin alinmasi veya haklarinin azaltiimasi veya
sinirlandiriimasi ihtimalini biliyorsa, bu ihtimalin gergeklesmesi halinde alicinin
tazminat hakki bulunmayacaktir ancak bedelin iadesini talep etme hakkina sahip
olacaktir*3, Saticiya bildirimde bulunmayan ancak Uglincu kisiye karsi kendini
savunmayi tercih eden ve anlasmazligi kaybeden alicinin sézlesmeyi feshetme
hakki vardir ancak saticinin onu savunmayi bagaracagini ispatlamasi halinde

tazminat talep etme hakki yoktur?34,

Taraflarin aralarindaki anlagma ile maln yasal ayiplarn i¢in saticinin
sorumlulugunu hari¢ tutabilir veya sinirlayabilirler?®>. Sézlesme yapildiginda,
saticinin haklarindaki herhangi bir kusur biliniyorsa veya satici tarafindan
bilinmemesi mumkuin degilse, yasal ayiplar igin sorumlulugun sinirlandiriimasi
veya hari¢ tutulmasina iligkin bir sdzlesme hukmU gegersiz ve hukimsuz

olacaktir24s,

241 KCBK’nin 492. maddesi.

242 Dauti, 1998, s. 313.

243 KCBK’nin 493. maddesinin 4. fikrasi.
244 Dauti, 2012, s. 139.

245 Dauti, 2004, s. 307.

246 KCBK’nin 496. maddesinin 2. fikrasi.
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Alicinin hukuki ayiplardan dogan haklari, dg¢lncu kisinin alacaginin varhgini
dgrenmesinden bir yil sonra sona erer. Ugiinci kisi bu sirenin bitiminden énce
proseduru baslatirsa ve alici saticiyl surecin bir pargcasi olmaya davet ederse,
alicinin haklari, konunun nihai olarak ¢ozulmesinden sadece alti 6 ay sonra sona

erer?4’,

2.3.3.3. Saticinin  Alictyt Malin Maddi Ayiplarindan Koruma

Yukumlualigu

Satici, satis s6zlesmesine konu malin maddi ayiplarina kargi aliciya garanti
vermekle yukimlidur?#8, Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu’'nun 462. maddesi

uyarinca asagidaki durumlarda maddi ayiplar mevcuttur:

1. Malin mutat kullanimi veya dolagimi igin gerekli o6zellikleri tagimamasi
durumunda;

2. Mal, alicinin satin aldigi ve satici tarafindan bilinen veya bilinmesi gereken
0zel kullanim icin gerekli 6zelliklere sahip degilse;

3. Mal, agikga veya zimnen uzerinde anlagmaya varilan veya emredilen nitelik
ve Ozelliklere sahip degilse;

4. Satici, numune veya model yalnizca bilgi amagh gosterilimedigi surece,

numune veya modele uymayan mali teslim ettiginde.
Satici, asagidaki durumlarda malin maddi ayiplarindan sorumludur:

1. Satici, saticinin maddi ayiplar hakkinda bilgisi olup olmadigina bakilmaksizin,
risk aliciya gectiginde malin sahip oldugu maddi ayiplardan sorumludur.
2. Satici, riskin aliclya gegcmesinden sonra ortaya ¢ikan maddi ayiplardan da

daha once var olan bir nedenin sonucu olmasi halinde sorumlu olacaktir24°.

247 Dauti, 1998, s. 313; Dauti, 2012, s. 139.
248 Gojani, Curri, s. 137; Krasniqi, s. 363.
249 KCBK’nin 461. maddesinin 1. ve 2. fikralari.
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3. Satici, malin herhangi bir ayibinin bulunmadigini veya malin belirli niteliklere
veya Ozelliklere sahip oldugunu belirtmigse, alicinin kolayca fark edebilecegi

her tirlG ayiptan da sorumludur?°.

Satici, asagidaki durumlarda malin maddi ayiplarindan sorumlu degildir:

1. Satici, 462. maddenin 1. ve 3. fikralarinda belirtilen ayiplar, s6zlesme
yapildiginda alici tarafindan biliniyorsa veya bilinemiyorsa bundan sorumiu
olmayacaktir?t,

2. Satici, s6zlesmede daha uzun bir sire 6ngorilmedigi strece, malin teslim
edilmesinden alti (6) ay sonra ortaya c¢ikan ayiplardan sorumlu
olmayacaktir?>?.

3. Zorunlu acik artirmada satilan malin sahibi, malin ayiplarindan sorumlu

tutulamaz?®3.

Alici, teslim alinan mal en kisa zamanda incelemek veya bir uzmana kontrol
ettirmek ve acik ayiplari sekiz gun icinde saticiya bildirmekle yukimludur, aksi
takdirde kendisine ait olan bu hakki kaybeder. Muayene her iki tarafin huzurunda
yapildiginda, alici agik ayiplarla ilgili goruslerini derhal saticiya bildirmekle

yukumludar, aksi takdirde bu esasa gore kendisine ait olan hakkini kaybeder?>*.

Taraflar, malin maddi ayiplari igin saticinin sorumlulugunu sinirlayabilir veya
haric tutabilirler. Bu hukim, ayibin satici tarafindan bilinmesi ve aliciya
bildiriimemesi halinde gecersizdir. Ayni zamanda, satici hakim durumdan

yararlanarak bu hikm{ uygulamig olsa dahi bu hiikim hikimsiizd{ir?®.

250 KCBK’nin 463. maddesinin 3. fikrasi.

251 KCBK’nin 463. maddesinin 1. fikrasi.

252 KCBK’nin 465. maddesinin 2. fikrasi.

253 KCBK’nin 470. maddesi.

254 KCBK’nin 464. maddesinin 1. ve 2. fikralari; Krasniqi, s. 364; Gojani, Curri, s. 139.
255 KCBK’nin 469. maddesinin 1. ve 2. fikralari; Gojani, Curri, s. 139-140.
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Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu’nun 471. maddesine gore saticiya ayibi

zamaninda ve dogru bir sekilde bildiren alici:

1. Saticinin ayibi duzeltmesini veya ayipsiz baska bir mali teslim etmesini
(s6zlesmenin ifasi) talep etmek;
2. Bedelin azaltiimasini talep etmek;

3. Sozlesmenin feshini beyan eder.

Bu durumlarin her birinde, alici zararin tazminini talep etme hakkina sahip
olacaktir. Buna ek olarak ve bundan bagimsiz olarak, satici, hasar
sorumluluguna iligkin genel kurallara gore, maldaki ayip nedeniyle alicinin diger

varliklarinin ugradigi zarardan da sorumlu olacaktir.

2.3.3.4. Bedelini Teslim Alma Yukumlulugu

Satici, satis so6zlesmesine konu olan malin bedelini alicidan teslim almakla
yukomladar. Satici satis s6zlesmesinde taraflarca belirlenen sekil, zaman ve
yerde bu bedeli teslim almakla yukimlidur. Satici sebepsiz olarak bedeli almay
reddederse, temerrtide distligu kabul edilir ve bundan sorumlu tutulur®®. Bu
durumda mahkeme kararina istinaden alici, saticiya ait 6zel bir banka hesabina
paray! yatirma hakkina sahiptir. Bu sekilde bedelini 6deme yukumlulugu yerine
getirmis olur. Bu husus sdzlesmede belirtimemisse, satici bedelin kismi

odemesini reddetme hakkina sahiptir?®’.

2.3.4. Alicinin Yukumlulikleri

Satis s6zlesmesinde alicinin ana yukumlulikleri, bedelini 6deme ve mali teslim

alma yOukamlGlagudar?se.

256 Dauti, 1998, s. 314.
257 Dauti, 2012, s. 141; Dauti, 2004, s. 308.
258 Alishani, 2002, s. 41; Krasniqi, s. 367.
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2.3.4.1. Bedel Odeme Yukiimlulagu

Alicinin saticiya kargi asil yukimlulagu, satis sozlesmesine konu olan malin

bedelini 6demekle yukimludr?®9,

Alici, s6zlesmede belirtilen yer ve zamanda bedeli 6demekle yukimladur.
Sozlesmeye dayali bir hUkmun veya teamdllerin olmamasi durumunda, 6deme,
malin teslimatinin gerceklestigi yer ve zamanda yapilir. Teslim aninda bedelin
0denmesi gerekmiyorsa, O6deme saticinin yerlesim yerinin veya igyerinin

bulundugu yerde yapilir?®0.

Alici, bedelin tamamini bir defada 6demekle yukumludar. Satis s6zlesmesinde
bedelin taksitler halinde 6denmesi ayri olarak belirtiimelidir. Taraflar bedelin
odenmesi icin bir sire belirlemiglerse ve alici bu sire icinde o6demeyi

yapmamissa, 6demeyi geciktirdigi giinler icin faiz 6demekle yukimludir?e?t,

Genelde 6deme yontemi, satis s6zlesmesinde taraflarca belirlenir. Birbirini takip
eden gonderilerde, alici, bagka bir sozlesme yapiimadidi veya c¢alisma
kosullarindan kaynaklanmadig§i siurece, teslim alindidi anda her gonderi icin

tcreti ddemekle yukumlidur?®2,

2.3.4.2. Mah Teslim Alma Yukumlualuagu

Alici, bedelini 6demenin yani sira satis sozlesmesine konu mali teslim almakla
yukumludar?e3. Malin teslim alinmasi, malin teslim edilmesini ve teslim alinmasini

mumkun kilmak igin gerekli iglemlerin yapilmasi anlamina gelir. Alici makul bir

259 Gojani, Curri, s. 143.

260 KCBK’nin 499. maddesi; Krasniqgi, s. 367-368; Dauti, 1998, s. 315.
261 Alishani, 2002, s. 42; Dauti, 2004, s. 309.

262 KCBK’nin 501. maddesi; Dauti, 2012, s. 141.

263 Gojani, Curri, s. 144; Krasniqi, s. 368.
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sebep olmaksizin mal teslim almaylr reddederse, satici sozlesmenin

feshedilmesini talep edebilir?64.

Alici, s6zlesmenin taraflari tarafindan belirtilen zamanda mali teslim almaldir.
Taraflar arasindaki anlasma ile malin teslim alinma zamani belirlenmemisse, alici
mal satici tarafindan teklif edildiginde teslim almalidir. Alicinin mali teslim almayi
reddetmesi, s6zlesmenin feshi ve zararin tazmin edilmesi gibi hukuki sonuglar

dogurur?®s,

2.4. ARNAVUTLUK VE KOSOVA HUKUKLARINA GORE SATIS
SOZLESMESININ KARSILASTIRILMASI

Kosova ve Arnavutluk mevzuatinda, satis sd6zlesmesini dizenleyen hikimler gok
benzer olmakla birlikte, asagida belirtilecek olan, farkli sekilde diizenlenen bazi

hususlar bulunmaktadir.

2.4.1. Satis Sozlegsmesinin Kavrami

Arnavutluk mevzuatina gore, satig s6zlegsmesinin konusu, bir bedelin 6denmesi
karsiliginda bir malin miilkiyetinin veya bir hakkin devridir?%®. Kosova Cumhuriyeti
Borglar Kanunu’nun 438. maddesine gore ise bir satis sozlesmesi ile saticli,
satilan mali, alicinin mulkiyet hakkini elde etmesi icin aliciya teslim etmeyi
taahhut eder; alici, saticiya bedelini 6demeyi ve mali teslim almayi taahhit eder.
Dolayisiyla Arnavut ve Kosova mevzuati satis s6zlesmesini hemen hemen ayni

sekilde tanimlamistir.

264 KCBK’nin 502. maddesinin 1. ve 2. fikralari; Alishani, 2002, s. 43.
265 Dauti, 1998, s. 316; Dauti, 2004, s. 310.
266 ACMK'nin 705. maddesi.
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2.4.2. Satis Sé6zlesmesinin Ozellikleri

Kosova ve Arnavutluk mevzuatinda, satis sozlesmesi igin ayni Ozellikler

bulunmaktadir.

Satis sdzlesmesinin ozellikleri sunlardir:

Satis sOzlesmesi rizaya dayali bir sozlesmedir;

Satis sozlesmesi sekle bagh degildir;

Satis s6zlesmesi badlayici bir s6zlesmedir;

Satis sozlesmesi iki tarafa da borg ylkleyen bir s6zlesmedir?67;

2.4.3. Satis Sozlegsmesinin Unsurlar

Her iki mevzuatta da satis sdzlesmesinin unsurlarinin sézlesmenin sujeleri,
konusu ve igerigi oldugu tanimlanmistir?%8, Satis sézlesmesinin sijeleri gergek
kisiler, tuzel kisiler, yabancilar veya yerliler olabilir. Ayni zamanda, devlet bir satis

s6zlesmesine taraf olabilir?69,

Kosova Cumbhuriyeti Borglar Kanunu’nda farkli satis s6zlesmelerinde alici veya
satici tarafi olamayacak hicbir stije bulunmamaktadir. Buna karsilik, Arnavutluk
Cumbhuriyeti Medeni Kanunu, bazi sUjelerin alici olamayacadr durumlari
tanimlamistir. Medeni Kanunun 709. maddesine asagidakiler, ne agik artirmada

ne de dogrudan veya baska bir kisi araciligiyla alici olamaz:

a) Kanuna gore kendilerine ait olmayan veya devlet tarafindan atanan mulkin
idarecileri, kendilerine emanet edilen mallarla ilgili olarak;
b) Cebri icra ile satis yapmakla yukimli kamu gérevlileri, sattiklari mulkle ilgili

olarak;

267 Tutulani Semini, s. 1-2; Krasnigi, s. 357; Alishani, 2002, s. 23-24.
268 Krasniqi, s. 357; Tutulani Semini, s. 24.

269 Tutulani Semini, Pjesa e Pergjithshme, s. 22.
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c) Hakimler, savcilar, infaz memurlari, noterler ve avukatlar, musterek sahip
olduklari durumlar harig, ait olduklari veya gorevlerini ifa ettikleri mahkemede

talebe konu mallarla ilgili olarak alici olamaz.

Her iki mevzuatta da satig sozlesmesinin konusunun dolagimdaki mallar oldugu
hikim altina alinmistir (tasinir mallar, tasinmaz mallar, tar olarak belirlenmis
mallar veya ferden belirlenmis mallar). Satis s6zlesmesinin konusu, sinirli
dolasima sahip mallar da olabilir. Bu grup sunlari igerir: silah, narkotik, zehir vb27°,
Bu mallarin satiginin gerceklestirilebilmesi igin yetkili kurumdan 6zel izin alinmasi

gerekmektedir?’L,

Bu mevzuatlarda satis s6zlesmesine konu olan mallarin yani sira haklar da
ongorulmastir. Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu’'nda satis s6zlesmesinin
konusu olabilecek haklar agikca tespit edilmemistir. Kosova hukuk doktrinine
dayali olarak bu haklara 6rnek olarak sunlar verilebilir: telif hakki, malkiyet hakki,
meyveden yararlanma hakki, mali kullanma hakki?’2. Arnavutluk Cumbhuriyeti
Medeni Kanunu’'nda da, satis sdzlesmesine konu olabilecek haklar agikca
dizenlenmemigtir. Arnavut doktrinine gore satis s6zlesmesinin konusu olabilecek

haklar sunlardir: bir bulusu kullanma hakki, bir mali kullanma hakki vb?73,

KCBK’nin 441. maddesinin 3. fikrasina gore, yalnizca gelecekteki mallar bir satis
s6zlesmesine konu olabilir. ACMK’'nin 706. maddesine gdre hem gelecekteki
mallar hem de gelecekteki haklar hak satis sézlesmesinin konusu olarak
ongorulmaustir. Dolayisiyla, KCBK’da ACMK’nin aksine, gelecekteki haklar, satis

s6zlesmesinin bir konusu olarak 6ngoérulmemigtir.

Genellikle taraflar satis sdzlesmesinde fiyati belirlemektedir. KCBK 'ya gore, satis

sozlegsmesinde bedel belilenmemisse ve sozlesme bedelin belirlenebilecegi

270 Dauti, 2012, s. 131.
271 Dauti, 2004, s. 301; Dauti, 2012, s. 131.
272 Dauti, 2012, s. 133.

273 Tutulani Semini, s. 5.



75

yeterli veri icermiyorsa, s6zlesmenin yasal bir etkisi yoktur?”4. Dolayisiyla bu
durumda taraflar arasinda akdedilen satis s6zlesmesi gecersizdir. ACMK'ya gore
ise, taraflar s6zlesmede bedeli belirlemedikleri veya belirleme sekli tGzerinde
anlasmadiklari halinde, taraflarin sézlesmenin akdedilmesi sirasinda satici
tarafindan normal olarak uygulanan bedele atifta bulunmak istedikleri
varsayilir?’>, Dolayislyla taraflar satis sézlesmesinde bedeli belirlememislerse,
satis sdzlesmesini gecgersiz sayan KCBK’dan farkli olarak, KCS'de taraflarin,
s6zlesmenin akdedilmesi sirasinda satici tarafindan normal olarak uygulanan

bedele atifta bulunmak istedikleri varsayilir.

Kosova mevzuatina goére, saticinin ana yukumlultkleri, malin teslim edilmesinin
yani sira, malin maddi ve hukuki ayiplarindan sorumlu olmaktir?’6, Arnavutluk

mevzuatina gore bile saticinin yukumlulukleri hemen hemen aynidir.

Saticinin yukamlulikleri, Medeni Kanunun 710. maddesinde belirtilmistir:

“Saticinin temel yukamlalukleri gsunlardir:

1) Satici mali aliciya teslim etmeli;

2) Mal Gzerinde miilkiyetin veya ayni haklarin edinilmesi, s6zlesmenin dogrudan
bir sonucu olmadiginda, s6zlesme veya kanunun dngorduigu kosullara gore
mulkiyetin kazanilmasi i¢in satici gereken tim belgeleri teslim etmelidir.

3) Satici aliclyr mulksuzlestirmeye, ayiplara ve malin niteliklerinin s6zlesmeye

uygun olmamasina kargi garanti etmelidir.

Arnavut ve Kosova mevzuatinda ongorulen satis sOzlesmesinde alicinin
yukumlalukleri ayni olmakla birlikte: bedeli 6deme yukumluligu ve mal teslim

alma yOkamlGlagadar?™.

214 KCBK’nin 445. maddesinin 1. fikrasi.

215 ACMK’ nin 707. maddesi.

276 Dauti, 1998, s. 309; Gojani, Curri, s. 133.

217 Alishani, 2002, s. 41; Krasnigi, s. 367; Nuni, Mustafaj, Vokshi, E drejta e detyrimeve I, s. 11.
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3. BOLUM: SATICININ TESLIM BORCU

3.1. TESLIM KAVRAMI

Saticinin temel ylkimluliga mallari aliciya teslim etmektir?’8. Bu yakimluligan
ifa yeri CISG’nin 31. maddesinde tespit edilmektedir. Mallarin tagsinmasi ile ilgili
yukimluliklere CISG’nin  32. maddesinde yer verilmektedir. Teslim
yukUimlaligunin ne zaman yerine getirilmesi gerektigi CISG’nin 33. maddesinde
belirtiimektedir. Saticinin baska bir yukimlaligu ise aliclya mallara iligkin
belgelerin aliciya teslim etmektir. CISG’nin 34. maddesi saticinin bu borcu ile ilgili

kurallari icermektedir.

Viyana Satim Soézlesmesi'nde teslim kavrami hakkinda bir tanim
bulunmamaktadir, fakat teslimin nerede, ne zaman ve ne sekilde olacagi
belirtiimektedir?’®. Taraflar s6zlesmede teslim yeri, zamani ve sekli ile ilgili
herhangi bir duzenleme yapmislar ise, teslim borcu dncellikle bu duzenlemelerde
Oongorilen kurallar uyarinca yerine getirilecektir. Taraflar bu konuda dizenleme
yapmamiglarsa veya yapmalarina ragmen meydana getirilen duzenlemeler
yetersiz bulunuyorsa taraflar arasindaki aligkanliklara veya ticari teamduller de
dikkate alinabilmektedir. Yahut eksik kalan konular varsa CISG’nin 31. maddesi

ve diger hikimleri uygulanmaktadir?e0,

CISG’nin 31. maddesinde teslim terimi sadece satici acisindan dizenlenmisgtir.
Bagka bir deyisle, teslimin gergeklestirilebilmesi igin saticinin katilimi yeterlidir.
Buna gore, bu yukumlilugu yerine getirmek icin teslime alicinin katihmi gerekli

degildir®l, Teslim ile mallarin milkiyetinin ve zilyetliginin gegiriimesi

218 DiMatteo, Dhooge, Greene, Maurer, Pagnattaro, s. 101.
279 Zeytin, 2015, s. 153.

280 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s.393; Enderlein, Maskow, s. 127; Schlechtriem,
Schwenzer, Art.30, N. 1; Atamer, 2005, s. 134; DiMatteo, Dhooge, Greene, Maurer,
Pagnattaro, 2004, s.385.

281 Zeytin, 2015, s.150. Erdem, 2008, s. 107; Atamer, 2005, s. 134.
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hedeflenmektedir. Her iki tarafin bazi eylemleri yapmasi ile mallarin mulkiyetinin
ve zilyetliginin gegiriimesi mimkin olacaktir?®?, Ancak, Viyana Satim
Sozlesmesi'nde teslim kavrami zilyetligin ve milkiyetin gecmesi ile ilgili
konulardan bagimsiz olarak degerlendirilmistir. Dolayisiyla satici, CISG’'de veya
satim so6zlesmesinde bulunan teslim ile ilgili eylemleri yaparak teslim borcunu
yerine getirmektedir. Zilyetligin ve mulkiyetin gecmesi ise uygulanacak olan millt

hukuklara basvurarak yerine getirilmektedir23,

Teslim, saticinin yukumlulagunu yerine getirmek icin yapmasi gereken maddi bir
fiil olarak tamamlanmaktadir. Bu fiile bir 6rnek olarak su gosterilebilir: satilan
mallarin satici tarafindan bir tasiyiclya gerekli belgelerle birlikte teslim

edilmesidir2s4,

Satis s6zlesmesi, Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu (ACMK) ve Kosova
Cumbhuriyeti Bor¢lar Kanunu (KCBK) tarafindan duzenlenen ve bir kigiden baska
bir kisiye, miilk devrinin gerceklestirildigi en Gnemli s6zlesmelerden biridir?®. Bu
sozlesmenin amaci, bir malin mulkiyetinin bir bedel karsiliginda devredilmesidir.
Satis sdzlesmesine gore, saticinin sattigi mali aliciya teslim etmesi ve miulkiyet
hakkini devretmesi ve diger taraftan ise, alicinin saticiya bedelini 6deyip mali

teslim almasi gerekmektedir226.

Arnavut doktrininde mal teslimi kavrami, satis sdzlesmesine ve isin niteligine
gore, alicinin mallari teslim alma imkanina sahip olabilmesi i¢in saticinin yapmasi
gereken islemlerin bltlinind ifade eder?®’. Doktrinde yer alan bir bagka tanima

gore ise “teslim”, malin aliciya fiill ve maddi olarak teslim edilmesi, bdylece aliciya

282 Schlechtriem, Schwenzer, Art.30, N. 9.

283 Atamer, Y. (1995). Birlesmis Milletler Satim Hukukunun Uluslararasi Uygulama Alani. Istanbul
Barosu Dergisi, 69(10,11,12), 551-568, s. 556.

284 Audit, B. (1998). The Vienna Sales Convention and the Lex Mercatoria. Th. Carbonneau (Ed.).
Lex Mercatoria and Arbitration (s. 173-194), Cambridge: Juris Publishing, s.181.

285 Nuni, Mustafaj, Vokshi, E drejta e detyrimeve Il, s. 9
286 KCBK’nin 438. maddesinin 1. fikrasi.
287 Alishani, 2002, s. 33.
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maldan yararlanma firsati veriimesi anlamina gelmektedir?28, Bu duruma benzer
olmakla birlikte teslim kavrami Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu’nda, saticinin
mali sdzlesmede belirtilen zamanda ve yerde aliciya teslim etme yukumlulugu
olarak tanimlanmaktadir?®. Kural olarak teslim ylikimlGligu, satici tarafindan
malin aliciya teslim edilmesiyle veya mallara iliskin belgelerin aliciya teslim

edilmesiyle yerine getirilmis olacaktir?®,

Arnavut doktrinine gore mallari teslim etmenin farkli yollari vardir: fiziki teslim,
belgelerin sembolik teslimi veya bir parganin teslimi (6rnegin, depo anahtarlarinin
teslimi)?°1. Mallarin aliciya veya taslyiciya teslim edilmesi durumunda, saticinin
sdzlesmeden dogan teslim borcu sona ermis sayillmaktadir. Satici, teslimat
sirasinda aliciya, alicinin bununla mali teslim alabilecegi kiymetli bir evrak sunsa

bile, saticinin mali teslim borcu gergeklesmis olacaktir?®2,

Kosova hukukunda satis s6zlesmesinin akdedildigi anda mal tGzerindeki mulkiyet
hakki aliciya gegcmektedir. Satis s6zlesmesi ile Gguncu bir kisinin zilyetliginde
bulunan mallar Uzerindeki miulkiyet hakki da devredilebilir (6rnegin, kiracinin
zilyetliginde bulunan mal). Bu durumda da mal Uzerindeki miulkiyet hakki,
so6zlesmenin akdedildigi andan itibaren aliciya gecer. Malin mulkiyetinin aliciya
gegmesiyle birlikte, Gguncu kisi, dnceki mal sahibi ile kararlastirilan tim kosullari

yeni sahibine bildirme hakkina sahiptir?%,

288 Tutulani Semini, s. 9.

289 KCBK’nin 450. maddesi.

290 KCBK’nin 450. maddesinin 2. fikrasi.

291 Krasniqi, s. 360.

292 Smaka, R. (2008). E drejta biznesore. Prishtine: Universiteti Mbreteror ILIRIA, s. 371.
293 Alishani, 2002, s. 34.
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3.2. TESLIM YERININ BELIRLENMESi

3.2.1. Viyana Satim Sozlesmesi

CISG’nin 31. ve 33. maddeleri, saticinin mallarin teslimine iligkin yukimlIGligunu
dizenlemektedir. CISG’nin 31. maddesinde teslim yeri, mallari teslim etme
yukumlalugunun igerigi ve saticinin bu yukimlulagu yerine getirmek icin yapmasi
gereken islemler belirtiimektedir. Satim s6zlesmesinin konusu olan malin bir
yerden bir yere taginmasi gerektigi takdirde, malin ilk tasiyiciya teslim edilmesi

durumunda saticinin teslim yikimlGligi sona ermektedir?94,

ACMK’da ve KCBK’da da mallarin teslimi Viyana Satim Sozlesmesi'ne benzer
sekilde duzenlenmektedir. ACMK’'nin 711. maddesinin 2. filkrasina gore, satis
sozlegsmesi mallarin tagsinmasini gerektiriyorsa ve satici mallari baska bir yerde
teslim etmek zorunda degilse, satici, mallari aliciya ulagtiriimalari igin ilk
tasiyiciya vererek teslim yukumlalugunu yerine getirmis olacaktir. KCBK’nin 455.
maddesine gore ise, satig sOzlesmesinin mallarin taginmasini gerektirdigi ve
sOzlesmede ifa yerinin belirtiimedigi durumlarda, malin tasiyiciya veya tasimayi
organize eden kisiye teslim edilmesiyle saticinin teslim yukimlulugu sona

ermektedir.

CISG’nin teslim yerine iligkin dizenlenen 31. maddesi, tasimayi iceren ve
icermeyen satis sOzlesmeleri arasindaki farkliigi gostermektedir. Tasimanin
gerekli oldugu durumlar, yani gdnderme borcunu gerektiren durumlar (a)
bendinde bulunmaktadir. Bu bende gore satici, mallari aliciya ulastiriimalari igin
ilk tastyiciya teslim ettigi yerde teslim ylkimligind yerine getirmis olmaktadir2®.
Ardindan gelen bentler gonderme borcu icermeyen satis s6zlesmeleri ile ilgilidir.
Gonderme borcu s6z konusu degil ise ve (b) bendinde sayilan istisnalardan biri

varsa, teslim yeri olarak malin oldugu yer veya imal edilecegi yer kullaniimaktadir.

294 CISG’nin 31. maddesinin (a) bendi.

295 Schlechtriem, P. (1986). Uniform Sales Law: The UN Convention on Contracts for the
International Sale of Good. Vienna: Manz, s. 64; Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 423.
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Saticinin mali teslim borcunun (a) ve (b) bentleri kapsaminda yer almamasi
durumunda CISG’nin 31. maddesinin (c) bendine bagvurulmaktadir. Buna gore
malin teslim edilecegi yer saticinin igyeridir. Ayrica, alicinin mal teslim almasi
gerektigi durumlarda satici, tespit edilen yerlerde mallari alicinin tasarrufuna

hazir bulundurarak teslim yikimlGligini yerine getirmektedir?.

Teslim yeri ilk olarak satici ve alici arasindaki s6zlesmenin huktumlerine gore
tespit edilir. Taraflar teslim yeri ile ilgili herhangi bir diizenleme yapmamislarsa
CISG’nin 31. maddesi tamamlayici hukuk kurali olarak dikkate alinmaktadir.
Viyana Satim Sozlesmesi’nde teslim yeri kavramini agiklayan bir tanima yer
verilmemis ancak teslim yerine iligkin farkli olanaklar 6ngorulmustar. Buna
ragmen teslim yeri kavrami doktrinde yazarlar tarafindan tanimlanmaktadir.
Satim sbzlesmesi bakimindan teslim yeri, saticinin mallari teslim etme
yukumlalugunu yerine getirmek icin gerekli tim iglemlerin yapmasi gereken yer

anlamina gelmektedir?®’.

Genelde teslim yeri oncellikle taraflar arasindaki sdzlesmeye goére tespit
edilecektir. Bu gibi durumlarda mesele c¢ok kolaydir. Malin teslim yerinin
s6zlesmede belirtiimedigi durumlarda ise teslim yeri farkl olanaklara goére tespit
edilecektir. Teslim yerine gelince, mallar satici tarafindan tasiyicliya veya

sozlesmede belirtilen kisiye teslim edilebilir?8.

Genel olarak teslim yeri ile varis yerini karistirmamaya 6zen gosterilmelidir gink
varma yeri malin sonunda varacagi yer, teslim yeri ise saticinin mali teslim
yukimlaligunun yerine getirdigi yerdir. Baska bir deyigle, satici tarafindan

mallarin teslim borcu, mallari bir veya birka¢ tasiyici tarafindan varig yerine

2% Schlechtriem, Schwenzer, Art.31, N. 2,3,4; Schlechtriem, s. 64
297 Atamer, 2005, s. 138; Erdem, 2008, s. 113.

298 Tutulani Semini, s. 12.
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naklettikten sonra degil, mallari ilk tagiyicinin tasarrufuna hazir bulundurularak

yerine getirilmis olabilir?®.

CISG'nin 6. maddesinde taraflarin iradelerine oOncelik verme prensibinin
(serbestlik ilkesi) s6zlesmenin kurulmasinda temel kriterlerden biri oldugu
belirtiimektedir. Bu prensibe gore taraflar bir s6zlesme akdetmek ve s6zlesmenin
kosullarini segmekte serbesttirler. CISG'nin 31. maddesi uyarinca bile sdzlesme
taraflarinin 6zglr iradelerine déncelik veriimektedir. Bu hikme gbre saticinin
mallari baska bir yerde teslim etmesi gerekmiyorsa CISG'nin 31. maddesindeki

dizenlemeler gegerli olacaktir3®,

Teslim yeri ilk olarak satici ve alici arasindaki s6zlesmenin hukumlerine gore
tespit edilir. Taraflar teslim yeri ile ilgili herhangi bir dizenleme yapmamislarsa
CISG’nin 31. maddesi tamamlayici hukuk kurali olarak dikkate alinmaktadir. Bu
madde tasimay! iceren ve icermeyen satis sozlesmeleri arasindaki farkhhgi
gostermektedir. Tagimanin gerekli oldugu durumlar (a) bendinde bulunmaktadir.
Ardindan gelen bentler gonderme borcu igermeyen satis sozlesmelerine

uygulanmaktadir3o?,

Tasimayi iceren satig sozlesmeleri ile ilgili olarak, CISG’nin 31. maddesinin (a)
bendine goére mallarin teslim yeri, mallarin ilk tagiyiciya teslim edildigi yerdir.
Doktrinde yer alan bir gortise goére®°?, mallar ilk tasiyiciya teslim edilmelidir. Bu
durumda mallarin ilk tasiyiciya teslim edilmis sayilabilmesi icin depo veya limana

konulmasi gerekmemektedir3°3.

CISG’nin 31. maddesi dogrultusunda mal tasimaciliginin tartigilabilmesi igin

belirli kriterlerin yerine getirilmesi gerekmektedir. Baglangicta, satici tarafindan

299 Angelici, C. (1981). La disciplina del passaggio dei rischi. In La Vendita Internazionale.
Convegno S.Margherita Lugure, 26-28.8.80, Milano: Giuffre, s. 26.

300 Huber, Mullis, s. 39.
301 Atamer, 2005, s. 153; Schlechtriem, Schwenzer, Art. 31, N. 13;
302 Bjanca, Bonell, s. 251.

303 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 31, N. 11; Bianca, Bonell, s. 251.
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duzenlenen tagima Uzerinde galisma yapilmalidir. Bunu takiben, tasima iglemi
belirli bir nedenle planlanmalidir, yani saticinin asil amaci mali aliciya teslim
etmek olmalidir. Son olarak, saticinin mallarin taginmasini ayarlarken dikkate
almasi gereken en Onemli seylerden biri alicinin mallari kolay teslim
alabilmesidir®®*. Bu maddeye goére ve mal tagsinmasinin genel anlayisina goére
tasiyici hava, deniz, nehir, kara ve demiryolu gibi her tagima seklini kullanma

hakkina sahiptir3%°,

CISG taslyici terimini tanimlamamaktadir. Bu terim, Uluslararasi Ticaret Odasi
(ICC) tarafindan su sekilde tanimlanmistir: “Tasiyici, bir tasima sézlegsmesine
dayanarak, demiryolu, karayolu, deniz yolu, havayolu, i¢su tagimalari veya farkli
tasima tiirlerinin bir kombinasyonu ile tasimanin gergeklestirmesini taahh(it eden

herhangi bir gergek veya tiizel Kisidlir™°®.

Taslyicl, olagan faaliyeti olarak diger tizel veya gercgek kisiler i¢in tagima iglemleri
ile ilgilenen, yani sdzlesmeye gore bir Ucret karsihdinda mal tagimakla yukimla
olan kisidir. Taslyicl, gergek veya tuzel kisi olup tasiyicinin fiil ehliyetine sahip
olmasi gerekmektedir. Tasiyicinin belirli bir mal kararlastirilan yerde teslim
etmesi ve mali génderen kiginin bu hizmet karsiliginda anlagilan Ucreti 6demesi

gerekmektedir3®’,

CISG’nin 31. maddesinin (b) bendininde dort gesitli durum yer almaktadir:

e Satis sOzlesmesi 6zel olarak belirlenmis mallarla ilgilidir ve sdzlesmenin
imzalanmasi sirasinda her iki taraf da bu mallarin nerde oldugunu

bilmektedir3°8,

304 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 31, N. 11.
305 Bjanca, Bonell, s. 253.

306 |ncoterms 2010: ICC Official Rules for the Interpretation of Trade Terms, by the International
Chamber of Commerce (ICC), 2010, s. 9.

307 Smaka, s. 415.
308 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 31 N. 46.
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¢ Mal satim sézlesmesi, belirli bir stoktan karsilanacak mallarla ilgilidir, (6rnegin,
bir sarap figisi, bir akaryakit tankinin igerigi veya yanasmis bir geminin
kargosu; bu stoktan belirli bir miktar satilir ve her iki taraf da sézlesmenin
yapildigi zaman bu stokun nerede oldugunu bilmektedir3°.

e Satis sd6zlesmesi, satici veya Uguncu bir sahis tarafindan henliz imal edilmemis
mallarla ilgilidir ve her iki taraf s6zlesmenin kuruldugu esnada imalatin nerede
yapilacagini bilmektedir.

e Satis sOzlesmesi uretilecek mallara iligkindir ve her iki taraf da s6zlesmenin
imzalandiginda Uretimin nerede yapilacagini bilmektedir (6rnegin, bir tarladan

pamuk, bir ormandan kereste veya bir tag ocagindan gakil30.

Saticinin mali, teslim borcunun CISG’nin 31. maddesinin (a) bendinde bulunan
kavrama goére génderme borcu olarak nitelendiriiememesi ve CISG’nin 31.
maddesinin (b) bendindeki istisnalara dahil olmamasi halinde, teslim yerinin
tespit edilmesi konusunda CISG’nin 31. maddesinin (c) bendi uygulanmaktadir.
Buna gore malin teslim edilecegi yer saticinin isyeridir3!t. Bu nedenle, CISG'nin

31. maddesinin (c) bendinin uygulanabilmesi icin:

o Satis sdzlesmesi, belirli bir stoktan karsilanacak mallarla veya (b) bendine goére
imal edilecek veya uretilecek mallarla ilgili olmamalidir.

e Satis s6zlesmesi, (a) bendi kapsaminda mallarin tagsinmasini igermemelidir.

Mallarin teslim yeri genelde taraflarca aralarinda yaptiklari satis s6zlesmesinde
belirlenir. Taraflar ayrica FOB, CIF vb. uluslararasi kavramlari kullanarak
sdzlesmenin ifa edilecegi yeri belirleyebilirler. Aksine taraflar, mallarin teslimine

iliskin hukumleri duzenlemek igin siklikla 6zellikle INCOTERMS'e basvururlar.

309 Schlechtriem, Butler, s. 109.
310 Huber, Mullis, s. 116.

311 Schlechtriem, Butler, s. 1009.
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Uygulamada, s6zlesmenin INCOTERMS'e acik bir referans igermesi durumunda,

taraflar arasinda herhangi bir ihtilafin ortaya ¢cikmadigi fark edilmistir32,

3.2.2. Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu

Viyana Satim Soézlesmesi'nde oldugu gibi, Arnavut mevzuatinda da teslim
kavrami hakkinda bir tanim bulunmamaktadir. Doktrinde yer alan bir tanima gore
ise ‘“teslim”, malin aliciya fiili ve maddi olarak teslim edilmesi, bdylece aliciya
maldan yararlanma firsati veriimesi anlamina gelmektedir3'3. Arnavutluk
Cumbhuriyeti Medeni Kanunu’nda konu ile ilgili sadece asagidaki madde yer
almaktadir: “Mal, sézlesmenin yapildigi andaki durumuna gére teslim edilecektir.
Mal, taraflarca sézlesmede aksi belirtimedikge, satistan itibaren tahakkuk eden
geliri ve s6zlesmenin kurulmug oldugu ginden itibarenki butlnleyici parca ve

meyveleri ile birlikte teslim edilmektedir™34.

Satim sozlesmesinde teslim yeri ile ilgili herhangi bir dizenleme yer almamasi
durumunda ACMK’nin 711. maddesine goére satici, mallar asagida belirtilen

yerlerde aliciya teslim etmektedir:

e Satis sdzlesmesi mallarin taginmasini gerektiriyorsa ve satici mallari bagka bir
yerde teslim etmek zorunda degilse, satici, mallari aliciya ulastiriimalari igin ilk
tasltyiciya vererek teslim yukumlaligunu yerine getirmis olacaktir.

e Sozlesmenin tur ve miktar olarak belirlenmis mallara veya ferden belirlenmis
mallara, belirli bir stoktan karsilanacak mallara veya imal edilecek veya
uretilecek mallara iliskin olmasi ve taraflarin s6zlesmenin kuruldugu sirada
mallarin belirli bir yerde bulundugunu veya orada imal edilecegini yahut
uretilecegini bilmeleri durumunda satici, mallari bu yerde alicinin tasarrufuna

hazir bulundurmak zorundadir.

312 Chengwei Liu, Place of Performance: Comparative analysis of Articles 31 and 57 of the CISG
and counterpart provisions in Article 7:101 of the PECL, November, 2004, f paragraph
https://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/liu3.html#*

313 Tutulani Semini, s. 9.
314 ACMK’nin 711. maddesinin 1. fikrasi.
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e Diger hallerde, satici, sozlesmenin kuruldugu sirada malin bulundugu yerde
veya boyle bir yerin tespit edilemedigi durumda, saticinin yerlesim yerinin veya
isyerinin bulundugu yerde mallar alicinin tasarrufuna hazir bulundurmak

zorundadir.

Sonug olarak, malin teslim yeri agisindan Arnavutluk Medeni Kanunu'nun 711.
maddesi ile CISG’nin 31. maddesinin oldukga benzer oldugunu ve ayni ¢ozimleri

sundugunu belirtmekte fayda vardir.

3.2.3. Kosova Cumhuriyeti Bor¢lar Kanunu

KCBK’nin 450. maddesinin 1. fikrasina gore saticinin, mali aliciya s6zlesmede
belirtlen zamanda ve yerde teslim etmesi gerekmektedir3®. Satim
sozlegsmesinde teslim vyeri ile ilgili herhangi bir duzenleme yer almamasi
durumunda, KCBK’nin 454. ve 455. maddelerine gore satici, mallari asagida

belirtilen yerlerde aliciya teslim etmekle yukumladar:

e Satis soOzlesmesinin mallarin taginmasini gerektirdigi ve sozlesmede ifa
yerinin belirtiimedigi durumlarda, malin taglyiciya veya tagsimayi organize eden
kisiye teslim edilmesiyle saticinin teslim yukimlulugu sona ermektedir.

e Teslim yeri sOzlesmede belirlenmemigsse, malin teslimi, soézlesmenin
kuruldugu anda saticinin yerlesim yeri veya fiilen oturdugu yerde ya da bodyle
bir yerlesim yeri yoksa, saticinin mutat ticari faaliyetini ifa ederken sdzlesme
akdetmesi halinde malin teslimi igyerinin bulundugu yerde olmaktadir.

e SoOzlesmenin kuruldugu anda, taraflarca malin nerede oldugu veya nerede

uretilecegi biliniyorsa, malin bu yerde teslim edilmesi gerekmektedir.

Sonug olarak, malin teslim yeri acisindan KCBK’nin 454. ve 455. maddeleri ile

CISG'nin 31. maddesinin oldukc¢a benzer oldugunu sdylemek mumkuindur.

315 KCBK’nin 450. maddesinin 1. fikrasi.
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3.3. GONDERME BORCLARI

3.3.1. Viyana Satim Sozlesmesi

CISG’nin 31. maddesinin birinci fikrasindan anlasildigi tzere teslim yeri tespit
edilirken ilk 6nce taraflarin iradeleri dikkate alinmaktadir. Teslim yeri ile ilgili satim
sOzlesmesinde herhangi bir dizenleme yer almamasi durumunda teslim yeri,
taraflar arasindaki aliskanliklara veya ticari teamullere gore belirlenmektedir.
Bunun da olmamasi durumunda yedek kurallar olarak CISG’nin 31. maddesinde

bulunan hikimler uygulanmaktadir31é,

Gonderme borcu CISG’nin 31. maddesinin (a) bendinde dizenlenmistir. Bu
maddede teslim borcu, “satim sézlesmesi mallarin taginmasini gerektiriyorsa,
mallari aliciya ulastirmalari igin ilk tasiyiciya vermek” olarak ifade edilmektedir.
Satim s6zlesmesinde mallarin tagsinmasi 6ngorulmas ise “gbnderme borcu”ndan
bahsetmek mumkundur. Buna gore, satict mal ilk tasiyiclya vermekle

yukumludard?’.

Satim sdzlesmesinin konusu olan malin bir mekandan bir mekana tasinmasi
gerekiyorsa CISG’nin 31. maddesinin (a) bendi, tasinmasi gerekmiyorsa 31.
maddesinin (b) veya (c) bendi uygulanmaktadir®'8. Malin tasinmasinin gerekli
olmasi halinde gonderme borcunun s6z konusu olup olmayacagi
degerlendirilecektir. Doktrinde yer alan bir anlayisa goére ise, CISG’nin 31.
maddesinin (a) bendinin uygulama alani bulmasi i¢in tasima eyleminin satici

tarafindan yapilmasi gerekmektedir31°.

816 Erdem, 2008, s. 112-113; Schlechtriem, Butler, s. 108; Felemegas, J. (2007). An International
Approach to the Interpretation of the United Nations Convention on Contracts for the
International Sale of Goods (1980) as Uniform Sales Law. Cambridge: Cambridge University
Press, s. 350; Atamer, 2005, s. 141,

817 Schlechtriem, Butler, s. 108; Huber, Mullis, s.110-111; Atamer, 2005, s. 142; Zeytin, 2015, s.
154.

818 Atamer, 2005, s. 153; Schlechtriem, Schwenzer, Art. 31, N. 13.
819 Felemegas, s. 350; Atamer, 2005, s. 153.
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CISG’nin 31. maddesinde gonderme borcu acgik bir sekilde duzenlememis
olmakla birlikte, madde dikkatlice analiz edilince génderme borcunun oOrtalu
olarak duzenlendigi ortaya ¢ikmaktadir. Maddede mallarin tesliminin belirlenmis
bir yerde yapilacagindan s6z edilmektedir. Yani, s6zlesmede taraflarca karar
verilen bir teslim yeri vardir. Bu yer alicinin igyeri, alicinin yerlegim yeri veya

baska bir yer de olabilmektedir32°,

CISG’nin 31. maddesinin (a) bendinde “mallarin taginmasini gerektiriyorsa”
deyimi bulunmasina karsin, gonderme borcunun olup olmadigi satig
sozlegsmesinden, taraflar arasindaki aligkanliklardan veya teamdullerden
anlasilmaktadir. Yani, gonderme borcunun varligindan bahsedilebilmesi igin,
mallarin bir yerden bir yere taginmasini gerektiren hallerin ortaya ¢ikmasi yeterli
degildir. Ayni zamanda taraflarin, mallarin tagsinmasi ile ilgili karar vermis olmalari

gerekmektedir3??,

Gonderme borcu mevcut oldugu hallerde mallar belirtilen yere satici tarafindan
teslim edilecektir. Bu surecgte mallara gelebilecek hasarin yani sira, tasima ve
gerektiginde sigorta giderlerini sadece satici Ustlenmektedir3?2. Yani, mallarin
belirtilen yere gonderilmesine kadar mallar her sekilde saticinin sorumlulugu
altindadir. Mallarin taraflarca kararlastirilan yerde ve zamanda teslim edilmesiyle

beraber saticinin teslim ylikimliligl sona ermektedirs?3,

Saticinin mali, teslim borcunun CISG’nin 31. maddesinin (a) bendinde bulunan
kavrama gore gonderme borcu olarak nitelendiriiememesi ve CISG’nin 31.

maddesinin (b) bendindeki istisnalara dahil olmamasi halinde, teslim yerinin

320 Schlechtriem, Butler, s. 108.
321 Huber, Mullis, s.111; Zeytin, 2015, s. 153-154.
322 Schlechtriem, s. 6-9.

323 Sekreterya Serhi, Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale
of Goods prepared by the Secretariat, UN DOC. A/ICONF. 97/5. Art.31, N.7. http://www.cisg-
online.ch/index.cfm?pagelD=644#Article%2031
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tespit edilmesi konusunda CISG’nin 31. maddesinin (c) bendi

uygulanmaktadir3?4,

Teslim yerine iliskin CISG’nin 31. maddesi tasimayi iceren ve icermeyen satis
sozlesmeleri arasindaki farkhligi gostermektedir. Tasimanin gerekli oldugu
durumlar, yani gonderme borcunu gerektiren durumlar (a) bendinde
bulunmaktadir. Bu bende gore satici, mallari aliciya ulastirmak igin ilk tastyiciya

teslim ettigi yerde teslim yikimligini yerine getirmis olacaktir32®,

Ardindan gelen bentler gonderme borcu igermeyen satis soOzlesmelerine
uygulanmaktadir. Gonderme borcu s6z konusu degil ise ve (b) bendinde sayilan
istisnalardan biri varsa teslim yeri olarak malin oldugu yer veya imal edilecegi yer
kullanilacaktir. Saticinin mali teslim borcunun (a) ve (b) bendlerinin kapsaminda
yer almamasi durumunda CISG’nin 31. maddesinin (c) bendine basvurulmalidir.
Buna gore malin teslim edilecegi yer saticinin igyeridir. Ayrica alicinin mali teslim
almasi gerektigi durumlarda satici, tespit edilen yerlerde mallari alicinin

tasarrufuna hazir bulundurarak teslim yukimlGligun( yerine getirecektir326.

3.3.2. Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu

CISG’nin 31. maddesinde oldugu gibi, Arnavutluk Medeni Kanunu ve Kosova
Cumbhuriyeti Bor¢lar Kanunu da mallarin ilk taglyiciya teslim edilmesini
ongormektedir. Arnavut doktrininde belirtildigi gibi, genel olarak teslim yeri
oncellikle taraflar arasindaki sdzlesmeye goére tespit edilmektedir. Bu gibi
durumlarda mesele basittir. Malin teslim yerinin so6zlesmede belirtiimedigi

durumlarda ise, teslim yeri farkli intimallere gore tespit edilmektedir. Teslim yerine

324 Atamer, 2005, s. 142; Huber, Mullis, s.109.
325 Schlechtriem, 1986, s. 64; Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 423.

326 Schlechtriem, Schwenzer, Art.31, N. 2,3,4; Schlechtriem, 1986, s. 64.
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gelince, mallar satici tarafindan tagiyiciya veya sozlesmede belirtilen kisiye

teslim edilmektedir3??,

Diger taraftan, ACMK’nin 711. maddesinin 2. fikrasina gore, satis s6zlesmesi
mallarin tagsinmasini gerektiriyorsa ve satici mallari bagka bir yerde teslim etmek
zorunda degilse, satici, mallari aliciya ulastiriimalar icin ilk tasiyiciya vererek

teslim yuakumlulugunu yerine getirmis olmaktadir.

3.3.3. Kosova Cumhuriyeti Borclar Kanunu

Kosova hukukuna gore satici, mallari s6zlesmede belirtilen yerde aliciya teslim
etmekle yukumludur. Sé6zlesmede teslim yeri belirtimemisse, mallar sdzlesmenin
yapildigi tarihte saticinin yerlesim yerinde veya bunun yoklugunda fiilen oturdugu
yerde aliciya teslim edilmektedir. Taraflar, s6zlesmeyi imzaladiklari anda ferden
belirlenmis mallarin nerede oldugunu veya nerede Uretilecegini bilmiyorlarsa,
sdzlesmenin yapildigi anda mallarin bulunduklari yer teslim noktasi olarak kabul
edilmektedir3?8,

KCBK’nin 455. maddesine goére, satis soOzlesmesi mallarin tasinmasini
gerektiriyorsa ve sozlesmede ifa yeri belirtiimiyorsa malin tasiyiciya veya
tasimayl organize eden Kisiye teslim edilmesiyle birlikte saticinin teslim

yukumlaligu sona ermektedir.

Bu madde, s6zlesmede malin teslim yerinin belirtiimedigi ve malin taginmasi
gerektigi hallerde uygulanmaktadir. Bu durumda, mallarin tasiyiciya veya
tasimayi organize eden kigiye teslim edilmesine iligkin resmi prosedurlerin yerine
getirilmesi, saticinin teslim borcunun bir pargasi olarak sayilmaktadir. Saticinin,

mal tasiyiclya veya tagimayi organize eden Kigiye teslim etmesi halinde, hasar

327 Tutulani Semini, s. 12.
328 Alishani, 2002, s. 37.
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alicilya gegmektedir. Dolayisiyla, tasiyicinin mal teslim aldigi anda satici teslim

yukimligina yerine getirmis olmaktadir3?°.

Ayni zamanda Kosova Cumhuriyeti Borg¢lar Kanunu’na gore, mali aliciya teslim
etmekle yukumlu olan satici, mutat sekilde ve mutat sartlarda belirli bir yere

tasimanin gergeklestiriimesi igin gerekli sézlesmeleri yapmak zorundadir30.

KCBK’nin 456. maddesi, taraflarin malin teslim yeri olarak belirlenen yerde satici
tarafindan teslim edilecegini kararlastirmalari halinde uygulanmaktadir. Satis
sdzlesmesinde taraflarca belirlenen yerde malin teslim edilmesi igin, saticinin
mutat sekilde ve mutat kosullar altinda tasiyici ile sbézlesme yapmasi
gerekmektedir. Bu nedenle satici, mallarin tasinmasi icin tasiyici ile bir s6zlesme
yapmak zorundadir. Ayrica, taraflar aksini kararlastirmadikga, mallarin tasiyiciya

teslimine iliskin tim masraflari saticinin karsilamasi gerekmektedir331.

Sonug olarak, KCBK’'nin 455. ve 456. maddeleri, ACMK’'nin 711. maddesinin 2.

fikrasi ile CISG’nin 31. maddesinin (a) bendinin benzerlik arz ettigi sdylenebilir.

3.4. TASIYICI

CISG'nin 31. maddesinin dikkatli bir sekilde okunmasi, CISG’nin taraflarin
iradesine oncelik verdigini gostermektedir. Teslim yeri ilk olarak satici ve alici
arasindaki sd6zlesmenin hukimlerine gore tespit edilecektir. Taraflar, sdzlesmede
mallarin belirli bir yere teslim edilecegini kararlastirmislarsa, bu maddeye riayet
edilmelidir. Taraflar teslim vyeri ile ilgili acikca veya zimnen herhangi bir
dizenleme yapmamislarsa CISG’nin 31. maddesi tamamlayici hukuk kurali

olarak dikkate alinacaktir332,

829 Aliu, A. (2013). Komentar Ligji Pér Marrédhéniet e Detyrimeve, Prishtiné: UNDP, s. 20.

330 KCBK’nin 456. maddesi.

331 Aliu, s. 20-21.

832 Atamer, 2005, s. 141; Erdem, 2008, 112-113; Schlechtriem, Butler, s. 108; Felemegas, s. 350;
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CISG tagiyici terimini tanimlamamaktadir. Bu terim, Uluslararasi Ticaret Odasi
(ICC) tarafindan su sekilde tanimlanmistir: “Tasiyici, bir tasima sézlegsmesine
dayanarak, demiryolu, karayolu, deniz yolu, havayolu, igsu tagimalari veya farkli
tasima tiirlerinin bir kombinasyonu ile tagimanin gergeklestirmesini taahhit eden

herhangi bir gercek veya tiizel kigidir=33.

Taslyici, olagan faaliyeti olarak diger tuzel veya gercek kisiler i¢in tagima islemleri
ile ilgilenen, yani sdézlesmeye gore bir Ucret karsihginda mal tagsimakla yukimlu
olan kisidir. Taslyicl, gergek veya tuzel kisi olup tasiyicinin fiil ehliyetine sahip
olmasi gerekmektedir. Tasiyicinin belirli bir mali kararlagtirilan yerde teslim
etmesi ve mali génderen kiginin bu hizmet karsiliginda anlagilan Ucreti 6demesi

gerekmektedir334,

CISG’nin 31. maddesinin (a) bendinin uygulama alani bulabilmesi i¢in, bu hikim
metninde de belirtildigi gibi, mallarin bagimsiz bir tasiyici tarafindan taginmasi
gerekmektedir. Yani, taraflar bu konuda satim sézlesmesinde diuzenleme yapmis
olabilirler, eger bdyle bir diizenleme yoksa génderme borcunun mevcut olmasi
taraflar arasindaki aliskanliklardan veya teamdullerden anlasilir. Aksi takdirde

génderme borcundan bahsedilmesi mimkin degildir33.

Tasimacilik hizmeti posta igletmeleri, hava yolu, demir yolu, deniz veya kara
yoluyla saglanabilmektedir33. Bazi durumlarda birden fazla tasiyici olabilir, yani
malin tasinmasi icin farkli tasima cesitlerinin kullaniimasi gerekmektedir.
Ornegin, malin tasinmasini gergeklestirebilmek icin hem demir yolu hem de hava

yolu tagimaciligina basvurmak gerekebilir. CISG’nin 31. maddesinin (a) bendi

333 |Incoterms 2010: ICC Official Rules for the Interpretation of Trade Terms, by the International
Chamber of Commerce (ICC), 2010, s. 9.

334 Smaka, s. 415.
335 Schlechtriem, Schwenzer, Art.31, N. 14, 15.
336 Atamer, 2005, s. 155.
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kapsaminda, mallarin ilk tagiyiciya verilmesiyle teslim borcu yerine getirilmis

olmaktadir33”,

Taslyict bagimsiz olmalidir. Ancak, Viyana Satim Sézlesmesi’nde bununla ilgili
herhangi bir dizenleme bulunmadigi gibi doktrinde de bu husus tartisma konusu
degildir. Malin saticida kalmasi halinde, yani mal saticinin kontrolinde oldugu
zaman, CISG’nin 31. maddesinin (a) bendi anlaminda bir tasima eylemi

bulunmadigi igin, malin hasari aliciya gegmemektedir33,

Tasiyicinin bagimsiz olup olmayacaginin degerlendiriimesinde, tasimanin satici
tarafindan yapilip yapilmayacagl durumunun da belirtiimesi gerekmektedir.
Mallarin tagsinmasi saticinin galisanlari tarafindan yapildigi takdirde, s6z konusu
olan tasiyici, CISG’nin 31. maddesinin (a) bendi anlaminda bir tasiyici 6zelligini
tastyamamaktadir. Tasiyici ve satici arasinda hizmet sozlesmesi yoksa ve
tasima igsletmenin faaliyet alanina girmiyorsa, bagimsiz bir tagiyicidan bahsetmek

mUmkundiir33,

Mallarin taginmasi konusunda bagimsiz bir tasiyicinin olmasi kosulunun yaninda
bu isin kimin tarafindan dlzenlenecegi de belirtiimelidir. Viyana Satim
Sozlesmesi'nde tasima isinin kim tarafindan ayarlanacagi ile ilgili bir hukim
bulunmamaktadir®*®. Doktrindeki bir gérise goére, CISG’nin 31. maddesinin (a)
bendi kapsaminda, gonderme borcu iceren sozlesmenin ortaya ¢ikmasi igin
tasima eyleminin mutlaka satici tarafindan dizenlenmesi gerekmektedir34t. Bu
durumda malin tasinmasi, saticinin inisiyatifinde gerceklestirilecek ise, teslim
yUkimlGligundn bir 6gesi olarak gerekli sézlesmeleri satici yapmalidir3#2,

Mallarin gonderilmesi i¢in gereken soOzlesmeler yapilmazsa, mallar teslim

337 Huber, Mullis, s.112-114; Atamer, 2005, s. 156; Schlechtriem, Schwenzer, Art.31, N.19;
Erdem, 2008, s. 108.

338 Huber, Mullis, s.113-115; Atamer, 2005, s. 155.

339 Honnold, Flechtner, s. 311-313; Huber, Mullis, s.113-115; Bianca, Bonell, s. 253; Atamer,
2005, s. 153-157.

340 Bjanca, Bonell, s. 259.
341 Schlechtriem, Schwenzer, Art.31, N.13; Atamer, 2005, s. 153.

342 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 443; Schlechtriem, Schwenzer, Art.32, N. 19.
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edilmeyecek ve bundan dolayr satici da teslim yukimlalugunu
gercgeklestirmeyecektir*3, Diger yandan, doktrinde bulunan farkl bir gériige gore
CISG’nin 31. maddesinin (a) bendinin uygulanabilmesi igin tasima iglemlerinin
kimin inisiyatifinde duzenlendigi 6nemli degildir, sadece bu iglemlerin bagimsiz
bir taslyici tarafindan yerine getiriimesi yeterlidir®*4. Yani, tasima eylemi igeren
bir satim sozlesmesi varsa, tasima her bir ihtimale uygun olarak

gergeklestirilebilmektedir34®.

Mallarin ilk tasiyiciya teslim edilecegi yerin sdzlesmede tespit edilmemesi
durumunda, bu konuya iligkin karar verme yetkisi saticiya aittir3*. Bu karari
saticinin CISG’nin 7. maddesindeki durustlik kuralina dayanarak vermesi
gerekmektedir. Boylece mallar, mallarin bulundugu yerden veya saticinin
isyerinden ilk tasiyici tarafindan teslim alinabilecedi gibi, mallar satici tarafindan
tasiyicinin isyerine de teslim edilebilir®’. Satici malin teslim edilecegi yer ile ilgili
karar verme yetkisini kullanirken malin taginmasini tehlikeye atacak, alicinin
zararina olacak veya teslimi ge¢ kalacak sekilde karar vermisse, s6zlesmeye

aykiri davranmis olmaktadir34,

Tasima igleri, tagsima komisyoncusu tarafindan da yapilabilmektedir. Gereken
sdzlesmelerin yapilmasi ile birlikte tasima komisyoncusu tasima iglerinin
gerceklesmesini saglayabilmektedir34°. Bu sdzlesmeler komisyoncunun adina ve
satici hesabina yapilmaktadir. Tasima konusu olan mal, komisyoncu tarafindan
tastyiciya teslim edilince satici agisindan teslim borcu yerine getiriimis
sayllmaktadir. Fakat malin komisyoncuya verilmesi durumunda, saticinin teslim
borcunun yerine getirip getiriimedigi meselesi tartisma konusudur. Doktrinde yer

alan bir gorise gore, komisyoncuya malin devredilmesi yeterli olmayip, CISG’nin

343 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 443.

344 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 413.

345 Atamer, 2005, s. 153.

346 Schlechtriem, Butler, s.108; Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 423.

347 Bianca, Bonell, s. 253; Huber, Mullis, s.112; Honnold, Flechtner, s. 311-313.
348 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s.423; Honnold, Flechtner, s. 311-313.

349 Schlechtriem, Schwenzer, Art.31, N. 21; Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 417;
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31. maddesinin (a) bendinin anlaminda teslim borcu ancak malin bagdimsiz
taslyiciya verilmesiyle sona ermektedir3®. Diger taraftan, doktrinde bulunan
baska bir goruse gore, saticinin teslim yukumlulugu mal komisyoncuya teslim
edilince yerine getiriimektedir®>l. Kanaatimizce, mal komisyoncu tarafindan
teslim alindiginda saticinin teslim borcu sona ermektedir. Clnku, komisyoncu
bagdimsiz bir sujedir ve malin teslimi ile birlikte malin fiili hakimiyeti de ona

gecmektedir.

Komisyoncu, yalniz tagima iglerinin ayarlanmasiyla ilgilenirse ve mallari saticidan
teslim almazsa, CISG’nin 31. maddesinin (a) bendi kapsaminda bir tagiyici olarak
sayllamamaktadir®®2, KCBK’'nin 455. ve 456. maddeleri, ACMK'nin 711.
maddesinin 2. fikrasi ile CISG’nin 31. maddesinin (a) bendinin benzerlik arz ettigi
yoninde yukarida tasiyici hakkinda yapilan aciklamalar Arnavut ve Kosova

hukuklarina gore de gecerlidir3%3.

Tasima komisyoncusu tarafindan tasima iglemleri ile ilgili yapilan s6zlesme
Kosova Cumhuriyeti Bor¢lar Kanunu’nda da dizenlenmektedir. Bu s6zlesme de
tasima s6zlesmesi gibi satici tarafindan Gguncu bir kisi ile akdedilir. Bu s6zlesme
Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu’nda asagidaki gibi tanimlanmistir: Bir
tasima sozlesmesi araciligiyla, tagsima komisyoncusu, belirli bir malin taginmasi
icin satici hesabina bir tagsima s6zlesmesi ve gerektiginde diger sozlesmeleri
akdetmeyi ve diger mutat islemleri gerceklestirmeyi taahhtt eder. Satici, bunun
icin belirli bir 6deme yapmayi taahh(t eder. S6zlesmede kararlastirildigi takdirde,
tasima komisyoncusu bir tagsima sdzlesmesi yapabilir ve satici hesabina diger

yasal islemleri yapabilir3>*.

350 Atamer, 2005, s. 156-157.

351 Erdem, Saticinin mallari, s. 130.

352 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 417; Schlechtriem, Schwenzer, Art.31, N. 22.
353 Tutulani Semini, s. 106-110.

354 KCBK’nin 848. maddesinin 1. ve 2. fikralari.
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Boylece, Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu’nun 848. maddesinin 1. fikrasina
gore tasima komisyoncusu, belirli bir malin taginma i¢in kendi adina ve satici
hesabina sozlesme yapmakla ve malin taginmasinin gergeklestiriimesi igin
gerekli diger yukumlaltklerini yerine getirmekle yukimltdur. Diger taraftan satici

belirli bir 6deme yapmakla yukimludr3s,

Tasima komisyoncusu, her firsatta saticinin ¢ikarlarinin gerektirdigi sekilde ve iyi
bir is adaminin titizligiyle hareket etmek zorundadir. Tasima komisyoncusu, mala
herhangi bir zarar gelmesi ve bununla ilgili Gnemli herhangi bir gelisme hakkinda
gecikmeksizin saticiyi bilgilendirmeli ve sorumlu kisiye karsi saticinin haklarini

korumak icin gerekli tim onlemleri almalidirs®®,

Kosova Cumhuriyeti Borclar Kanunu’nun 854. maddesine gore ise :

e Tasima komisyoncusu, guzergah uzerindeki talimatlara, tasima araglari ve
yontemine ve saticidan alinan diger talimatlara uymakla yukumladar.

e Talimatlara gore hareket edemeyen bir tagima komisyoncusu, yeni talimat
talep etmelidir;, Bunun icin zaman yoksa veya imkansizsa, tasima
komisyoncusu saticinin ¢ikarlarinin gerektirdigi sekilde hareket etmelidir.

e Tasima komisyoncusu, gorevden herhangi bir sapmayi derhal yetkiliye
bildirmelidir.

e Gorevli, rotayl, tasima aracini veya yontemini belirlemediyse, tasima
komisyoncusu, s6z konusu durumda saticinin gikarlarinin gerektirdigi sekilde
bunlari belirleyecektir.

¢ Alinan talimattan sapan tagsima komisyoncusu, verilen talimatlara uyulmus olsa
bile hasarin meydana gelecegi ispatlanmadik¢a, mucbir sebeplerden

kaynaklanan zararlardan da sorumlu olacaktir.

Tasima komisyoncusu, tasiyicinin segiminden ve siparigin yerine getirilmesi

(mallarin depolanmasi vb.) sirasinda s6zlesme yapilan diger kisilerin seciminden

355 Smaka, s. 417.

356 KCBK’nin 853. maddesi.
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sorumlu olacaktir. Tasima komisyoncusu, soOzlesme ile bu sorumlulugu

Ustlenmedikge, sectigi kisilerin islemlerinden sorumlu degildir3’.

Tasima komisyoncusu tarafindan tasima islemleri ile ilgili yapilan sézlesme
Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu’nda da dizenlenmektedir. Arnavutluk
Cumbhuriyeti Medeni Kanunu’nun 945. maddesine gore tasima komisyoncusu
saticinin adina ve hesabina bir tagima s6zlesmesi akdetme ve tum ek iglemleri
gergeklestirme yukumluluguna dstlendigi  bir  yetki belgesidir. Tasima
komisyoncusu, taslyici ile tagima s6zlesmesi akdetmedikge, satici verdigi siparigsi
iptal edebilir, tagima komisyoncusuna masraflarini geri 6deyebilir ve hizmetleri

icin ona adil bir tazminat verebilir3%8,

Tasima komisyoncusu, malin rotasini, araglarini ve tasima seklini segerken
saticinin talimatlarina uymak ve onlarin yoklugunda saticinin menfaatine en iyi
sekilde hareket etmekle yukumladdr. Tasima komisyoncusu tarafindan elde
edilen tazminatlar, indirim oranlari ve tarife kazanglari, s6zlesme ile aksi
belirtiimedikge, saticiya aktariimalidir3®®. Tasimayi kismen veya tamamen kendi
imkanlari ile Ustlenen tasima komisyoncusu, tasiyicinin hak ve yukamluliklerine

sahiptir3,

Burdaki tasima soOzlesmesi, 6zel bir siparis tliri olarak kabul edilir ve

asagidakilerden olusan bazi ayirt edici 6zelliklere sahiptir:

1. Tasima komisyoncusu yalnizca tasima sozlesmeleri yapabilir.
2. Tasima komisyoncusu, satici adina hesabina hareket eder. Kendi adina islem
yapamaz.

3. Burdaki tagsima s6zlesmesi baglayici bir sozlesmedir.

357 KCBK’nin 855. maddesinin 1. fikrasi.
358 ACMK’nin 946. maddesi.
359 ACMK’nin 947. maddesi.
360 ACMK’nin 949. maddesi.
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4. Tasima  komisyoncusu tarafindan  kurulan sozlesme, genellikle
profesyonelligin varligi ile karakterize edilir. Bu tur faaliyetlerde bulunan kisiler

tasima komisyoncusu olarak atanir36,

3.5. ARANACAK BORCLAR

3.5.1. Viyana Satim Sozlesmesi

Aranacak borglara iliskin duzenleme CISG’nin 31. maddesinin (b) ve (c)
bentlerinde yer almaktadir. CISG’nin 31. maddesinin (b) bendine goére tespit
edilen durumlarin varligi s6z konusu ise, malin bulundugu veya imal edilecegi
yerde alici ya da yetkilendirdigi kisi tarafindan teslim alinmasi gerekmektedir.
Bununla birlikte, s6zlesmenin kuruldugu anda taraflarca malin bulundugu yerin
bilinmesi de gerekmektedir. Taraflar bir parca borcu veya belirli bir stoktan
kargilanacak ve turt belirlenmis bir cins borcu Uzerinde sozlesme yapmis
olabilirler. Bu ihtimallerde satici ve alici mallarin nerde bulundugunu veya

mallarin nerde imal edilecegini yahut Uretilecegdini bilmelidir62,

Aranacak borglarda, alicinin veya yetkilendirdigi temsilcisinin mali teslim almasi
gerektigi durumlarda satici, tespit edilen yerlerde mallari alicinin tasarrufuna
hazir bulundurarak teslim yUkimlGliginid gergeklestirmektedir3®3. Saticinin
teslim yukumlulaganu yerine getirmis olabilmesi igin, kendisiyle ilgili olan tim
eylemleri yapmis olmasi gerekmektedir. Yani, alicinin veya yetkilendirdigi

temsilcisinin mali teslim almak istedigi zaman ortada herhangi bir engel

361 Bjca, E. (2018). Kontrata e Pronésisé. Doktora Tezi, Tirana Universitesi, Tirane, s. 137.

362 Schlechtriem, Schwenzer, Art.31, N. 42; Secretariat Commentary, Art.31, N.13; Schlechtriem,
Butler, s.109; Bianca, Bonell, s. 254; Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s.424; Erdem, 2008, s.
134; Henry Gabiriel, H. (2003). General provisions, obligations of the seller, and remedies for
breach of contract by the seller. in F. Ferrari, H. Flechtner, R. A. Brand (Eds.). The Draft
UNCITRAL Digest and Beyond: Cases, Analysis and Unresolved Issues in the U.N. Sales
Convention (336-362), London: European Law Publishers, s. 348; Erdem, 2008, s.136.

363 Huber, Mullis, s.115; Gabriel, s.348; Zeytin, 2015, s. 155.
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olmamalidir. Satici mallari hazirlamah ve alici gelir gelmez mallarin teslimi

mUmkuin olmahdir3s4,

Saticinin mallari alicinin tasarrufuna hazir bulundurmak igin yapmasi gereken
eylemler, ¢cogunlukla teslim edilecek mallarin tanimlanmasini igermelidir. Ayni
zamanda bu eylem, mallarin paketlenmesini ve mallarin kendisine alicinin
tasarrufuna hazir bulundurulmasi icin kendisine bildirimde bulunulmasini da
icermektedir. Malin tanimlanmasi, diger mallardan ayirt etmek icin Gzerine isaret
konulmasi anlamina gelir. Alicinin gelmesiyle birlikte tanimlanmasi mumkun ise,

satici mallari tanimlamakla yikimli degildir365.

Taraflar arasindaki satim s6zlesmesinde mallarin teslim zamani ile ilgili higbir
duzenleme yer almamigsa veya mallarin sdzlesmenin akdedildigi tarihten itibaren
uygun bir surede teslim edilmesi gerekiyorsa, satici mallari hazir bulundurup bu
durumu aliciya bildirmelidir. Aliciya bilgi verilmesi ile saticinin teslim borcu
gerceklesmis olmaktadir. Teslim borcunun gergeklestiriimis sayilabilmesi igin,
alici tarafindan bu durum hakkinda bilgi elde edilip ediimemesinin bir 6nemi

yoktur366,

CISG’nin 31. maddesinin (b) bendininde dort gesitli durum yer almaktadir:

e Satis sbzlesmesi 6zel olarak belirlenmis mallarla ilgilidir ve sdzlesmenin
imzalanmasi sirasinda her iki taraf da bu mallarin nerde oldugunu
bilmektedir3®”.

¢ Mal satim sézlesmesi, belirli bir stoktan karsilanacak mallarla ilgilidir, (6rnegin,
bir sarap figisi, bir akaryakit tankinin igerigi veya yanasmis bir geminin
kargosu) bu stoktan belirli bir miktar satilir ve her iki taraf da sézlesmenin

yapildigi zaman bu stokun nerede oldugunu bilmektedir368.

364 Schlechtriem, Butler, s.109; Atamer, 2005, s. 159.
365 Schlechtriem, Butler, s.109-110.

366 Atamer, 2005, s. 159.

367 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 31 N. 46.

368 Schlechtriem, Butler, s. 1009.
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e Satis sdzlesmesi, satici veya uglncl bir sahis tarafindan henlz imal
edilmemis mallarla ilgilidir ve her iki taraf s6zlesmenin kuruldugu esnada
imalatin nerede yapilacagini bilmektedir.

o Satis sdzlesmesi uretilecek mallara iliskindir ve her iki taraf da s6zlesmenin
imzalandiginda Uretimin nerede yapilacagini bilmektedir (6rnegin, bir tarladan

pamuk, bir ormandan kereste veya bir tag ocagindan gakil3¢°.

Bu durumlarda, alicinin mallari, taraflarin yerlestirildigini bildigi yerden veya
taraflarin Uretilecegini veya imal edileceg@ini bildigi yerden teslim almasi
gerektigini belirtmektedir. Bu hukim ¢ok ozeldir ¢inku sadece genel bir teslim
yerini (6rnegin, mallarin bulundugu sehir) degil, mallarin teslim edilecegi kesin
noktay! (6rnegin belirli bir fabrika) belirler. Satici, mallar alicinin tasarrufuna
sunmali, mallarin bulundugu, uretileceg@i veya imal edilecegi yere koymali ve alici
bunlari tam olarak bu yerden teslim almalidir. Eger s6zlesmenin yapildigi anda
taraflar mallarin bulundugu yeri bilmiyorlarsa, CISG’nin 31. maddesinin (b)

bendinin yerine (c) bendi uygulanacaktir 37°.

Mallar Gguncu bir sahsin yaninda ise, 6rnegin bir depoda bulunuyorsa, mallar o
yerde alicinin tasarrufuna hazir bulundurulmalidir. Bu durumda satici borcunu
yerine getirecek ve alicinin mali depodan teslim almasini saglayacaktir. Satici,
depo gorevlisine mallari aliciya teslim etmesini emredecektir. Mallar Gglncu bir
sahsin yaninda ise, bu kisi mah aliciya teslim etmeye hazir olmaldir. Buna
karsilik, Gguncu kisi mal aliciya teslim etmeyi reddederse veya satici ile yaptigi
sOzlesmeye ayKkiri olarak baska sartlar koyarsa, satici mali teslim yakimlulugunu

yerine getirmemis sayilacaktir®’®,

369 Huber, Mullis, s. 116.

370 Huber, Mullis, s.116; Schlechtriem, Butler, s.109; Schlechtriem, s. 6-9; Atamer, 2005, s. 145-
146.

371 Schlechtriem, Schwenzer, Art.31, N.54.
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3.5.2. Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu

Arnavutluk  hukukunda, satim sozlesmesinde mallarin tasinmasinin
ongorilmedigi haller, Medeni Kanun’un 711. maddesinin 3. fikrasinda
duzenlenmektedir. Bu hukme gore, sbzlesmenin tur ve miktar olarak belirlenmisg
mallara veya ferden belirlenmis mallara, belirli bir stoktan kargilanacak mallara
veya imal edilecek ya da dUretilecek mallara iliskin olmasi ve taraflarin
sozlesmenin kuruldugu sirada mallarin belirli bir yerde bulundugunu veya orada
imal edilecegini yahut Uretilecegini bilmeleri durumunda satici, mallari bu yerde
alicinin tasarrufuna hazir bulundurmak zorundadir. Viyana Satim Soézlesmesi ile
Arnavutluk Medeni Kanunu’nun konuyu benzer sekilde dizenledigini belirtmekte

fayda vardir.

3.5.3. Kosova Cumhuriyeti Borclar Kanunu

Teslim yeri ile ilgili olarak satim s6zlesmesinde herhangi bir duzenlemenin yer
almamasi durumunda, KCBK’nin 454. maddesinin 2. fikrasina gore, s6zlesmenin
kuruldugu anda, taraflarca malin nerede oldugu veya nerede Uretilecegi
biliniyorsa, malin bu yerde teslim edilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla, bu
maddeye gore, alici mali, s6zlesmenin kuruldugu anda malin bulundugu veya
uretilecegi yerden teslim almalidir. Bu kural, teslim edilecek malin saticinin
yerlesim vyerinde veya fiilen oturdugu yerde bulunmadigi durumlar igin
gecerlidir®”?2.  Sonug olarak, malin teslim vyeri acgisindan KCBK'nin 454.
maddesinin 2. fikrasi ile CISG’nin 31. maddesinin (b) bendinin benzer oldugunu

belirtmek gerekir.

372 Alju, s. 19.
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3.6. SATICININ iSYERI

3.6.1. Viyana Satim Sozlesmesi

Gonderme borcu s6z konusu degil ise ve CISG’nin 31. maddesinin (b) bendinde
sayilan istisnalardan biri varsa teslim yeri olarak malin oldugu yer veya imal
edilecegdi yer kullaniimaktadir. Saticinin mali teslim borcunun (a) ve (b) bentleri
kapsaminda yer almamasi durumunda CISG’nin 31. maddesinin (c) bendi
uygulanmalidir. Buna gore malin teslim edilecegdi yer saticinin isyeridir. Ayrica
alicinin mali teslim almasi gerektigi durumlarda satici, tespit edilen yerlerde
mallari alicinin tasarrufuna hazir bulundurarak teslim yukumlulagunia yerine

getirmektedir373,

CISG’de igyeri kavrami hakkinda bir tanim bulunmamaktadir; ¢inkli Antlasma
taraflari misterek bir tanim tzerinde ayni fikirde olamamislardir3”4. Doktrinde pek
cok yazar tarafindan igyeri kavrami tanimlanmaktadir. Bir yazara gore isyeri
kavrami “Isyeri ticari igslemler igin sdrekli ve diizenli bir yerdir ve ‘ad hoc’ iliskiler
icin gecici olarak bulunulan yerleri kapsamaz” olarak ifade edilir®”>. Farkli bir
yazar ise igyerini “uluslararasi fuar veya otel gibi gegici olarak kalinan yerler
disinda kalan sube, acente gibi tacir yardimcilarini iceren, sirekli ve sabit ticari
kurulus yeri” olarak tanimlamaktadir®’é. Diger bir yazara gore ise isyerinin tanimi
su sekildedir: “merkez gibi kat kurallara tabi olmayan stirekli ve diizenli is yapilan

yerdir®77.

Genel olarak kabul edilen isyeri kavrami, taraflarin ticari faaliyetlerini diizenli ve

surekli olarak yurittigu vyeri ifade etmektedir3’8. Isyeri, sirketin merkezi

373 Schlechtriem, Schwenzer, Art.31, N. 2,3,4; Schlechtriem, s. 64.
374 Zeytin, 2015, s. 51; Zeytin, 2008, s. 236.
375 Erdem, 1989, s. 94; Erdem, 1992, s. 43.

876 Carolina, S., (1999). A Study of the Interplay between the Conventions Governing
International Contracts of Sale, Thesis, Queen Mary and Westfield College, London, s. 23.

377 Toker, s. 37.

378 Borisova, S. 7.
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olmayabilir; giinku gerekli sartlarin yerine getirildigi durumlarda, subeler ve yavru
sirketlerin de ayri ayri isyeri olarak nitelendirilmesi mimkundur3’®. Cagdas ticari
hayat sartlari geregince, taraflarin birden ¢ok Ulkede igyerleri bulunabilmektedir.
Bu durumda, CISG’nin uygulama alaninin belirlenmesinde hangi isyerinin esas
alinacagi sorusu da ortaya ¢ikmaktadir3. Taraflarin birinin birden fazla isyeri
varsa, “siki iliski” terimi devreye girmektedir. Birden fazla isyeri oldugunda
meselenin CISG’nin 10. maddesine gbre her somut olayda durUstlik kurallar

dikkate alinarak ¢éziimlenmesi gerekmektedir38,

Satim s6zlesmesinin konusu olan mal, alici tarafindan saticinin igsyerinden teslim
alinacaktir. Bu durumda satici bahsedilen yerde mali hazir bulundurarak
yUikimlGlagund yerine getirmis olacaktir3®. Saticinin isyeri veya mutat meskeni
degisirse, malin teslim edilecegi yer tartisma konusu olarak kargimiza
cikmaktadir. Bir goruse gore, ek giderlere neden olmamak sartiyla, mallar
saticinin yeni isyerinde alici tarafindan teslim alinabilir38. Diger taraftan farkli bir
gérise gore ise, satici taraflarin s6zlesmede anlastiklari yerde mallari teslim

etmekle yukiumladrse4,

3.6.2. Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu

Arnavut hukukuna gore, taraflar satim s6zlesmesinde teslim yeri ile ilgili herhangi

bir dizenleme yapmamiglarsa, mallarin tasinmasi gerekmiyorsa ve ACMK’nin

379 Toker, s. 38.
380 Bell, s. 245.

381 CISG’nin 10. maddesi: “Bu Antlasmanin amaci gergevesinde, (a) taraflardan birinin birden
fazla igyerinin olmasi halinde, s6zlesmenin akdi sirasinda veya éncesinde taraflarca bilinen
veya dikkate alinan kogullar degerlendirilerek s6zlesme ve sézlesmenin ifasi ile en yakin irtibat
icinde olan igyeri esas alinir, (b) taraflardan birinin hi¢bir isyerinin olmamasi halinde mutat
meskeni esas alinir’.

382 Schlechtriem, Butler, s.109; Schlechtriem, Schwenzer, Art.31, N.46; Bianca, Bonell, s. 254;
Erdem, 2008, s. 136.

383 Schlechtriem, Schwenzer, Art.31, N.46; Schlechtriem, Butler, s.109; Huber, Mullis, s.116;
Schlechtriem, s. 64.

384 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 424; Enderlein, Maskow, s.133; Zeytin, 2015, s.119.
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711. maddesinin 3. bendinde sayilan istisnalardan biri yoksa, ACMK'nin 711.

maddesinin 4. bendine basvurmak gerekir.

ACMK’nin 711. maddesinin 4. bendine gore:

“Diger hallerde, satici, s6zlesmenin kuruldugu sirada malin bulundugu
yerde veya bdyle bir yerin tespit edilemedigi durumda, saticinin
yerlesim yerinin veya igyerinin bulundugu yerde mallari alicinin

tasarrufuna hazir bulundurmak zorundadir’.

Sonug olarak, hem ACMK’nin 711. maddesinin 4. fikrasinda hem de CISG’nin
31. maddesinin (c) bendinde de “saticinin isyerinin bulundugu yer’in mallarin
teslim yeri olarak tespit edilebilecegi ongoérilmektedir. Diger yandan, bu iki
madde arasindaki fark ise, ACMK’nin 711. maddesinin 4. fikrasinda, “satis
aninda mallarin bulundugu yer” veya “saticinin mutat meskeninin bulundugu

yer’in malin teslim yeri olarak gosterilmesidir.

3.6.3. Kosova Cumhuriyeti Borg¢lar Kanunu

KCBK’nin 454. maddesinin 1. fikrasina gore:

“Teslim yeri sézlesmede belilenmemisse, malin teslimi, s6zlesmenin kuruldugu
anda saticinin yerlesim yeri veya fiilen oturdugu yerde veya béyle bir yerlesim
yeri yoksa, saticinin mutat ticari faaliyetini ifa ederken sézlesme akdetmesi

halinde malin teslimi igyerinin bulundugu yerde olacaktir”.

Taraflar aksini kararlastirmadikgca, malin teslim yeri bu maddeye goére
belirlenmektedir. Satici gergek bir kisi ise, mal s6zlesmenin kuruldugu anda
saticinin yerlesim yeri veya fiilen oturdugu yerde teslim edilmektedir. Satici tlzel
kisi ise, malin teslimi saticinin igyerinin bulundugu yerde olmaktadir. Yerlesim
yeri, saticinin kalici olarak yagsamaya karar verdigi yer, sirasiyla saticinin daimi
ikametgah adresi olarak kabul edilir. Bu arada fiilen oturdugu yer, saticinin gegici
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olarak ikamet ettigi yerdir, yani gegici ikamet adresidir ve bu sadece saticinin

yerlesim yerinin bilinmedigi durumlarda ifade bulacaktir3.

Kosova doktrininde tuzel ve gergek kisilerin arasinda boyle bir ayrim yapilmasinin
uygun olmadidi kanaatindeyiz. Clnku, gergek kisilerin mutat ticari faaliyeti ve
igyeri de olabilir. Sonu¢ olarak, malin teslim yeri acisindan KCBK’'nin 454.
maddesinin 1. fikrasinin Viyana Sozlesmesi'nin 31. maddesinin (c) bendi ile

benzerlik gosterdigini sdylemek mumkundur.

3.7. INCOTERMS KURALLARINA GORE TESLIM YERININ
BELIRLENMESI

Milletlerarasi mal satimi ile ilgili hukuk kurallarini yeknesak hale getirmek igin

asagidaki kuruluslar faaliyet gostermektedirler32®:

- UNIDROIT®: Uluslararasi ticari hukuk kurallarinin yeknesaklastiriimasina
iliskin galigsmalarini strdiren en onemli kuruluslardan biri UNIDROIT, 1994’te
hazirladi§i “Uluslararasi Ticari Soézlesmelere lliskin UNIDROIT ilkeleri” ile
milletlerarasi ticari sozlesmelerin duzenlenmesine yol gostermistir. Daha sonra
UNIDROIT tarafindan hazirlanan ilkeler daha kapsamli olup s6z konusu
sdzlesmelerin kurulmasi esnasinda taraflara ve milletlerarasi ticari iligkilerden

dogan uyusmazliklarda ¢6zim bulmaya calisan kuruluslara yardimci olmustur3,

385 Aliu, s. 18.
386 Arkan, S. (2018). Ticari isletme Hukuku, Ankara: Sdzkesen Matbaacilik Ltd.Sti, s. 23.
387 International Institute for the Unification of Private Law, https://www.unidroit.org/.

38 Oguz, A. (2001). Hukuk Tarihi ve Karsilagtirmali Hukuk Agisindan Uluslararasi Ticaret
Hukuku, (Lex Mercatoria)-Unidroit llkeleri’'nin Lex Mercatoria Niteligi. Ankara Universitesi
Hukuk Fakultesi Dergisi, 50(3), 11-53, s. 34-35.
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- UNCITRAL3®: 1964 yilinda La Haye Konferansinin toplanmasindan sonra
Birlesmis Milletler uluslararasi ticareti duzenleyen hukuki kurallar ile ilgili
calismalar sirdlriip 1966’da UNCITRAL kurulmustur3®,

-ICC3%; Milletlerarasi mal satimi ile ilgili hukuk kurallarinin yeknesaklastiriimasini
amaclayan baska bir kurulug ise ICC (Milletlerarasi Ticaret Odasi)dir.
Milletlerarasi  Ticaret Odasinin  hazirladigi  kurallardan en Onemlisi
Incoterms’lerdir. Taraflar satim s6zlesmesinde Incoterms’in uygulanmasi agikga

belitmisse CISG’nin 6. maddesine gore ilk olarak bu kurallar uygulanacaktir3®2,

INCOTERMS, uluslararasi ticarette en yaygin olarak kullanilan kurallar olup ticari
terimlerin yeknesak yorumlanmasini hedefleyerek uluslararasi ticari iligkilerin
kolay bir sekilde gergeklestiriimesini saglamaktadir. Bu terimler, 6énceden tespit
edilmis kurallarla satim sozlesmesinin yapilmasina ve mallarin taginmasi
esnasinda ortaya ¢ikabilecek hasarlar taraflar arasinda paylasiimasina destek

ve yardimci olmaktadir3%,

INCOTERMS’in kapsaminda olan konular;

- mallarin teslim sekilleri,
- hasarin gegisi,

- masraflarin bélismesi,

389 The United Nations Commission on International Trade Law, https://uncitral.un.org/

3% Winship, P. (1984). The Scope of the Vienna Convention on International Sales Contracts, N.
M. Galston ve H. Smit (Ed.), International Sales: The United Nations Convention on Contracts
for the International Sale of Goods i¢inde (ss. 1.-1 to 1-53), New York: Matthew Bender, s. 13
vd; Yalgintas, S. (2011). Viyana Satim Soézlesmesi'nin Kapsami ve Soézlesme ile Turk
Milletleraras1 Satim Hukukunda Yasanacak Degisiklikler. Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi,
27(3), 281-310, s. 283.

391 International Chamber of Commerce, https://iccwbo.org/.

392 Huber, Mullis, s. 106-107; Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s.107, 172. Erdem, E. (2017).
Incoterms 2010, Milletlerarasi Ticaret Hukuku lle ligili Makaleler. Istanbul: On iki Levha
Yayincilk, s.194.

393 Dogan, F. (2002). Incoterms 2000: Tarihi geligimi-Gegerlilik kaynadi mdinferit klozlar- Son
degisiklikler. Prof. Dr. Omer TEOMAN’a 55.Yas GunlU Armagani, C. |, Istanbul: Beta Basim
AS., s. 341.
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- belgelerle ilgili yakumlalikler.
INCOTERMS'in dizenlemedigi konular ise:

- 6deme ve oddeme sekilleri
- mulkiyet devri

- mallarin taginmasi,

- sigortalanmasi,

- ihtilaflarin ¢6zUm yollari,

- stzlesmenin ifasi ile ilgili konular3®4,

Incoterms 2010’da terim sayisi 11°dir ve iki gruba ayrilmaktadir. Birinci grup,
(EXW, CPT, CIP, DAT, DAP, DDP, FCA) tasima turl ne olursa olsun
uygulanmaktadir. ikinci grup (FAS, FOB, CFR ve CIF) ise sadece deniz ve i¢su

tasimalarinda kullanilabilecek terimlerden olusmaktadir3®,

EXW (Ex Works/ Isyerinde Teslim): Incoterms terimleri arasinda saticiya en az
borc yikleyen terimdir3%. Satici, mallari kendi isyerinde (imalathanesi/fabrikasi
veya deposunda), tespit edilen zamanda alicinin veya alicinin yetkilendirdigi
temsilcisinin tasarrufuna hazir bulundurarak bu durumu aliciya bildirmekle
yukimludar. Bununla birlikte, alicinin da mallari bu yerden teslim almasi ve
mallarin sigortalanmasi, tim ihracat ithalat iglemlerini yerine getirmesi
gerekmektedir. Saticinin  yalnizca bu iglemlerle ilgili yardim etmesi

gerekmektedir3®’.

3% Erdem, 2008, Makaleler, s. 228-233.

3% INCOTERMS 2010, s.13. Malfliet, J. (2011). Incoterms 2010 and the mode of transport: how
to choose the right term. Management challenges in the 21st century : transport and logistics :
opportunity for Slovakia in the era of knowledge economy, Proceedings (163-179). Presented
at the Management Challenges in the 21st Century : Transport and Logistics : Opportunity for
Slovakia in the Era of Knowledge Economy, Bratislava, Slovakia: City University of Seattle
Bratislava, s.164, https://biblio.ugent.be/publication/1212622/file/1212631.pdf

3% Carr, I., Stone, P. (2018). International Trade Law. London: Routledge Publishing, s. 6.

397 Ramberg, J. (2011). ICC Guide to Incoterms 2010, Understanding and practical use. Paris:
ICC Services Publications, s. 50.


https://biblio.ugent.be/publication/1212622/file/1212631.pdf
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FCA (Free Carrier/Tasiyiciya Teslim): FCA terimi tum tasima cesgitlerine
(multimodal tasimacilik da dahil) elverisli bir teslim seklidir3®®. Satici, mallari kendi
isyerinde veya tespit edilen yerde, alicinin yetkilendirdigi tagiyiciya veya baska
bir kisiye teslim ederek borcunu yerine getirmis olacaktir. Bu anda hasar risKki
aliciya gececektir®®, Satici tarafindan temin edilecek mallar sézlesmeye uygun

olmalidir4oo,

Satici mallarin gimrik iglemlerini yapmak zorundadir. Bundan sonraki islemler

alicinin sorumlulugundadir. Alicinin yakimlulUkleri ise:

- S6zlesme kosullarina elverigli olarak mal Ucretini ddemek.
- Mali tasiyan girkete nakliye masraflarini 6deme.

- Tespit edilen yerde ve zamanda mallari teslim almak*92,

FAS (Free Alongside Ship/ Gemi Yanina Teslim) : FAS terimi sadece deniz ve
icsu tasimalarinda kullanilabilecek bir teslim seklidir®®2. Satici, kararlastirilan
zamanda ve alici tarafindan tespit edilmis geminin dogrultusunda mallari
yerlestirerek teslim borcundan kurtulmus olur. Bu noktadan sonra mallarla ilgili

dogabilecek tim masraflar ve hasarlar aliciya intikal eder4®,

Satici mallarin geminin dogrultusunda teslim edilmesi igin gereken ihracat ve
gumrik iglemlerini yapmak zorundadir. Mallar teslim edildikten sonra ithalat
izinlerinin, gumridk iglemlerinin ve diger belgelerin hazirlanmasi alicinin
yukimliltigundedir. Ustelik mallar gemiye yiiklendikten sonra tagima sdzlesmesi

alici tarafindan yapilir. Yani, satici tasima sézlesmesi yapmak zorunda degildir.

398 Erdem, E. (2010). Incoterms 2010. Galatasaray Hukuk Fakultesi Dergisi, 9(1), 219-235, s.
222.

399 |ncoterms 2010: ICC Official Rules For The Interpretation Of Trade Terms, by the International
Chamber of Commerce (ICC), s. 24.

490 Tung, 0. (2015). Fob Teslim Sekline Gore Taraflarin Yikumlilikleri. Yiksek Lisans Tezi,
Istanbul Ticaret Universitesi, Istanbul, s. 14. Ramberg, s. 98.

401 Ramberg, s. 105.
402 Canci, M., Erdal, M. (2003). Lojistik Yonetimi. istanbul: Matag Matbaacilik, s. 249.
403 Malfliet, s.165; Dogan, s.358
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Ancak, taraflar aksini kararlastirabilirler. Boylece satici tagima s6zlesmesi yapar
ancak bu soOzlesmeye gore masraflari, hasarlari ve zararlari alicinin

sorumlulugunda olacaktir4®4,

CPT (Carriage Paid To/ Tasima Bedeli Odenmig Olarak Teslim): Tasima tiir(i ne
olursa olsun CPT terimi uygulanabilmektedir. Satici satim so6zlesmesinin
kosullarina elverigli sekilde mallari hazirlayip gumrik islemlerini tamamlayip
kararlastirilan zamanda mallari ilk tasiyiciya vermekle yukumludur. Tagima
s6zlesmesi satici tarafindan yapilir ve varma yerine kadar tagsima Ucreti de satici
tarafindan kargilanir. Mallar ilk tasiclyica teslim edildikten sonra tim masraflar
aliciya aittir ve bu anda hasarin riski aliciya gececektir. Mallar teslim edildikten
sonra ithalat izinlerinin, gumruk islemlerinin ve diger belgelerin hazirlanmasi

alicinin yikimlaligindediros,

CFR (Cost and Freight/ Masraflar ve Naviun Odenmis Olarak Teslim): CFR terimi
sadece deniz ve igsu tagimalari acisindan uygun bir teslim bicimidir. Satici satim
sozlegsmesinin kogullarina elverigli sekilde mallari hazirlayip gumruk iglemlerini
tamamlayip kararlastirilan zamanda mallari gemiye yukleyerek teslim borcundan
kurtulmus olur#®®. Tasima sozlesmesi satici tarafindan yapilir ve varma yerine
kadar tasima Ucreti de satici tarafindan kargilanir. Mallar gemiye yuklendikten
sonra tum masraflar aliciya aittir ve bu anda hasarin riski aliciya gececektir.
Bununla birlikte ithalat izinlerinin, gumrik islemlerinin ve diger belgelerin

hazirlanmasi alicinin yikimldligindedir4®’.

CIF (Cost, Insurance and Freight/ Masraflar, Sigorta ve Navlun): CIF terimi

sadece deniz ve igsu tasimalari acisindan elverigli bir teslim seklidir. Satici satim

404 Yilmaz, B. (2019).Tdrk Hukuku, CISG Ve Incoterms 2010 Kapsaminda Gonderilecek
Borglarda Hasarin Gegisi. Yuksek Lisans Tezi, Istanbul Ticaret Universitesi, Istanbul, s. 66.

405 Ramberg, s. 111; Malfliet, s. 166. Seving, A. (2009). Uluslararasi Ticari Terimler (Incoterms).
Yiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, Istanbul, s. 135-136. Yilmaz, s. 61.

406 Caruntu, C., Lapadusi, M. L. (2010). Complex Issues regarding the Role and Importance of
Internationally Codified Rules and Incoterms. Petroleum-Gas University of Ploiesti Bulletin,
62(1), 98-110, s. 100; Malfliet, s. 166.

407 Ramberg, s. 192-193; Seving, s. 122-123. Yilmaz, s. 67-68.
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sozlesmesinin kosullarina uygun sekilde mallari hazirlayip gumrik islemlerini
tamamlayip kararlastirilan zamanda mallari gemiye yukleyerek teslim borcunu
yerine getirmis olacaktir‘®®, Tasima so6zlesmesi satici tarafindan yapilir ve varma
yerine kadar tasima Ucreti de satici tarafindan karsilanir. Ayni zamanda CIF
teriminden farkli olarak satici sigorta s6zlesmesi de yapmakla yukumludar. Mallar
gemiye yuklendikten sonra tim masraflar aliciya aittir ve bu anda hasar riski
aliclya gecgecektir. Bununla birlikte ithalat izinlerinin, gumruk islemlerinin ve diger

belgelerin hazirlanmasi alicinin sorumlulugundadir4°®.

CIP (Carriage and Insurance Paid to/ Tasima Ve Sigorta Odenmis Olarak): CIP
terimi tim tasima c¢esitlerine (multimodal tagsimacilik da dahil) elverisli bir teslim
bicimidirt®. Satici mallarin tasiyiciya teslim edilmesi igin gereken ihracat ve
gumrik iglemlerini yapmak zorundadir. Saticinin, tasima esnasinda ortaya
cikabilecek risklere kargi mallari korumak igin sigorta sdzlesmesi yapmasi
gerekmektedir*!!, Tasima sozlesmesi satici tarafindan yapilir ve varma yerine
kadar tasima Ucreti de satici tarafindan 6denir. Mallar tagiyiciya teslim edildikten
sonra ithalat izinlerinin, gimrik islemlerinin ve diger belgelerin hazirlanmasi
alicinin yakumlaligindedir. Bununla birlikte bundan sonraki tum masraflar aliciya

aittir ve hasar riski aliciya gegecektir#!?,

DAT (Delivered at Terminal/Terminalde Teslim): Satici satim sdzlesmesinin
kosullarina uygun sekilde mallari hazirlayip ihracat ve gumrik iglemlerini
tamamlayip kararlastirilan zamanda ve yerde mallari tasiyicidan bosaltip alicinin
tasarrufuna hazir bulundurarak teslim borcunu gerceklestirmis olacaktir.

Bosaltma masraflari satici tarafindan karsilanir. Satici sigorta sodzlesmesi

408 Ezel, H. (2013). Uluslararasi Ticarette Teslim Sekilleri (Incoterms). Yuksek Lisans Tezi, Dokuz
EylUl Universitesi, Izmir, s. 92; Yilmaz, s. 68.

409 Malfliet, s. 166; Sanli, C., Eksi, N. (2006). Uluslararasi Ticaret Hukuku. istanbul: Arikan
Yayinlari, s. 119-120.

410 Ezel, s. 58; Seving, s. 141.

411 Dogan, 2016, s. 226; Sanli, C., Eksi, N. (2006). Uluslararasi Ticaret Hukuku. Denizli: Arikan
Basim Yayim Dagitim Ltd. S$ti, s. 121. Tasc¢l, s. 59.

412 Todd, P. (2002). Cases and Materials on International Trade Law. United Kingdom: Sweet&
Maxwell, s. 48; Malfliet, s. 166.
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yapmak zorunda degildir. Ancak, taraflar aksini kararlastirabilirler. Mallarin teslim

edilmesiyle birlikte tim masraflar aliciya aittir ve hasar riski aliciya gececektir*'3.

DAP (Delivered at Place/ Belirtilen Yerde Teslim): Satici satim sézlesmesinin
kosullarina uygun bigcimde mallari hazirlayip ihracat ve gumruk iglemlerini
tamamlayip kararlastirilan zamanda ve yerde mallari bosaltmaya hazir sekilde
alicinin tasarrufuna birakarak teslim borcunu yerine getirmis olacaktir'4. DAT
teriminden farkli olarak mallarin bosaltiimasi alicinin yakimlaligindedir. Satici
sigorta soOzlesmesi yapmak zorunda degildir. Ancak, taraflar aksini
kararlastirabilirler. Mallar teslim edildikten sonra tim masraflar aliciya aittir ve bu
anda hasar riski aliclya gegecektir. Bununla birlikte ithalat izinlerinin, gumrik

islemlerinin ve diger belgelerin hazirlanmasi alicinin sorumlulugundadir4,

DDP (Delivered Duty Paid/ Gimrik Resmi Odenmis Olarak Teslim): DDP terimi
DAP terimi ile genel olarak ayni ilkelere tabidir, sadece burda satici ayrica varma
yerindeki gumruk iglemleri de yapmakla yukumludur. Boylece satici varma
yerindeki gimruk islemleri tamamladiktan sonra mallari alicinin tasarrufuna hazir
bulundurarak teslim borcunu yerine getirmis olacaktir. Bu andan sonra tim

masraflar aliciya aittir ve hasar riski aliciya gegecektir®1®.

FOB (Free on Board/ Gemide Masrafsiz): FOB terimi sadece deniz ve igsu
tasimalari acisindan uygun bir teslim sekli olup uluslararasi ticarette en ¢ok
kullanilan terimler arasindadir*!’. Satici satim s6zlesmesinin kosullarina elverigli
sekilde mallari hazirlamalidir. Ayni zamanda satici, kararlastirilan zamanda ve

alici tarafindan segilen geminin guvertesine mallari yerlestirerek teslim

413 Ramberg, s. 127. Tasgl, s. 63. Yilmaz, s. 62-63.

414 Incoterms 2010: ICC Official Rules For The Interpretation Of Trade Terms, by the International
Chamber of Commerce (ICC), s. 15. Tung, s. 30. Yiimaz, s. 63, Tascl, s. 66.

415 Ramberg, s. 143. Tung, s. 30. Yilmaz, s. 64; Tasgl, s. 67.

416 Incoterms 2010: ICC Official Rules For The Interpretation Of Trade Terms, by the International
Chamber of Commerce (ICC), s. 15. Yilmaz, s. 64; Tascl, s. 67; Ezel, s. 72.

417 Erdem, 2017, s. 207, Erdem, E. (2008). Incoterms 2000. Milletlerarasi Ticaret Hukuku ile lgili
Makaleler, 219-255, Istanbul: Beta Yayinevi, s. 240; Erdem, E. (2008). Denizasir Satis Olarak
FOB Satis. Milletlerarasi Ticaret Hukuku ile ligili Makaleler, 139-197, Istanbul: Beta Yayinevi,
s. 151.
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yukimlaligunu yerine getirmis olacaktir. Satici bu durumu aliciya bildirmekle
yukimludir. Ustelik mallar gemiye yiiklenene kadar hasarin riski saticinin

sorumlulugunda olacaktir48,

Satici mallarin geminin guvertesine teslim edilmesi icin gereken ihracat ve
gumrik iglemlerini yapmak zorundadir. Mallar teslim edildikten sonra ithalat
izinlerinin, gumruk iglemlerinin ve diger belgelerin hazirlanmasi alicinin
yukimliltigundedir. Ustelik mallar gemiye ylklendikten sonra tasima sézlesmesi
alici tarafindan yapilir. Yani, satici tasima s6zlesmesi yapmak zorunda degildir.
Ancak, taraflar aksini kararlastirabilirler. BOylece satici tagima s6zlesmesi yapar
ancak bu soOzlesmeye go6re masraflar, hasarlari ve =zararlari alicinin

sorumlulugunda olacaktir4®.

Mallarin teslim yeri ile ilgili olarak CISG ile INCOTERMS arasindaki benzerlikler
ve farkhliklar hakkinda asagida gibidir:

e DAP, DAT, DDP terimlerinde mallarin tasinmasi tamamen satici tarafindan
yapilmaktadir. Bununla birlike mallarin varisg yeri ile teslim edilecegi yer
arasinda bir fark yoktur. Viyana Satim Sézlesmesinde bdyle bir teslim sekli
bulunmamaktadir#?°,

e Incoterms terimleri arasinda saticlya en az bor¢ yukleyen terim EXW
terimidir?l, EXW terimi CISG’nin 31. maddesinin (b) ve (c) bentleri ile benzerlik
gostermektedir. Bu duzenlemeler uyarinca tespit edilen sartlarda satici mallari

alicinin tasarrufuna hazir bulundurarak teslim borcunu yerine getirmis olur#?2.

418 Ramberg, s. 171. Tung, s. 16.

419 Erdem, 2008, Makaleler, s. 149; Yilmaz, s. 67. Tascl, Z. G. (2017). Incoterms® 2010 ile 2000
Brogtirleri Arasindaki Farklarin Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Ticaret Universitesi,
Istanbul, s. 46.

420 Erdem, 2008, s.117-118.
421 Carr, Stone, s. 6.
422 Biyiik, s. 67.
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Ayrica bu dizenlemelere gore mallarin teslim edileceg@i yerler de (saticinin
isyeri, imalathanesi, fabrikasi veya deposu) aynidir?3,

e Mallar saticinin igyerinde teslim edilecekse hasarin intikali ile ilgili EXW terimi
ile CISG’nin 69. maddesinin 1. fikrasi arasinda farklilik ortaya ¢ikmaktadir.
EXW kapsaminda, mallar kararlastirilan yerde alicinin tasarrufuna hazir
bulunduruldugunda hasarin riski aliciya gegecektir. Bununla birlikte, CISG
riskin daha sonraki bir noktadan gegmesini saglar. Alici mallari fiilen teslim
aldiginda ve ancak zamaninda teslim almamakla bir ihlal gergeklestirdiginde
mallarin hazir bulunduruldugundan itibaren hasarin riski aliciya gegecektir?4.

e FOB, CFR, CPT, CIF, CIP terimleri ile CISG’nin 31. maddesinin (a) bendi
mallarin teslim edilecegi yer agisindan benzerlik gostermektedir. Bu
dizenlemelere goére teslim yeri, satici, mallari aliciya ulastirmak igin ilk

taslyiciya teslim ettigi yerdir2°,

3.8. TESLIM ZAMANI

3.8.1. Viyana Satim Soézlesmesine gore teslim zamani

Mallarin teslim zamani CISG’nin 33. maddesinde duzenlenmistir. Buna gore:

“Satici mallari

(a) sézlesme ile belirlenmis veya sézlesmeye dayanarak belirlenebilir

bir tarih varsa bu tarihte;

423 Atamer, 2005, s. 149; Erdem, 2008, Makaleler, s. 233.

424 Coetzee, J. (2013). The Interplay Between Incoterms® and the CISG. Journal of Law &
Commerce, 32(1), 1-24, s. 13.

425 Coetzee, s. 6.
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(b) sézlesme ile belirlenmis veya sbzlesmeye dayanarak belirlenebilir
bir zaman dilimi varsa, kosullardan tarih saptama yetkisinin alicida

oldugu anlagilmadikga, bu zaman dilimi iginde herhangi bir anda;

(c) diger tim hallerde, sézlesmenin kurulmasindan itibaren makul bir

sdre iginde teslim etmek zorundadir.”

CISG’nin 33. maddesinden anlagildigi gibi teslim zamani tespit edilirden ilk dnce
taraflarin iradeleri dikkate alinacaktir. Teslim zamanina iliskin satim
sozlegsmesinde herhangi bir duzenleme yer almamasi durumunda teslim yeri
taraflar arasindaki aligkanliklara veya ticari teamullere gore belirlenecektir. Buna
karsin belirlenmedigi durumlarda yedek kurallar olarak CISG’nin 33. maddesinde
bulunan diger hikimler uygulanacaktir®?®. Taraflarin malin teslim zamanina
iligkin irade beyani acik veya zimni olabilir. Malin teslim edilecegi zaman
sOzlesmede agikca belirtiimis olabilecegi gibi, taraflar malin teslimi igin belirli bir

zaman belirlememis olabilir?’.

Serbestlik ilkesi geregi taraflar teslim zamani konusunda satim sézlesmesinde
dizenleme yapmis olabilirler. CISG’nin 33. maddesinin (a) ve (b) bentlerine gore
taraflarin s6zlesmede tespit ettikleri belli bir tarih veya zaman dilimi varsa mallarin
ona gore teslim edilmesi gerekmektedir. Taraflar bu konuda dizenleme
yapmamiglarsa CISG’nin 33. maddesinin (c) bendi uyarinca sozlesmenin
kurulmasindan sonra makul bir zaman icerisinde mallarin teslimi yerine

getiriimesi gerekmektedir.

Bu hukmun ifadesi biraz belirsiz ve makul bir streyi neyin olusturdugu tartismaya
aciktir. Tum taraflarin ¢ikarlarinin dikkate alinmasi gerektigine dair ¢ok az stiphe

vardir ve ortalama uretim ve teslimat zaman ¢ergeveleri genellikle bunu yapmak

426 Schlechtriem, Butler, s.111; Schlechtriem, Schwenzer, Art.33, N.1; Yilmaz, S. (2014).
Milletlerarasi Mal Satimina lliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Sézlesmesi
(CISG) Uyaririnca Sézlesmenin Ihlali Halinde Alacaklinin Haklari, Seckin Yayincilik: Ankara,
s. 84. Sekreterya Serhi, Art.33, N.3.

427 Huber, Mullis, s. 123.
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icin standart olarak hizmet edecektir. Saticinin temerridd ne olursa olsun,
teslimatin zamaninda yapiimamasi, s6zlesme ihlali teskil edecek ve alicinin yasal

islem baslatmasina izin verecektir*?2.

3.8.1.1. Belirli Bir Tarihin Kararlagtiriimasi

CISG’nin 33. maddesinin (a) bendi uyarinca mallarin teslimi ne zaman olacagi
taraflar arasinda serbestce karar verilebilir. Bu maddeye gore satict mallar
sozlesme ile belirlenmig veya sozlesmeye dayanarak belirlenebilir bir tarih varsa
bu tarihte teslim etmesi gerekmektedir. Taraflarin s6zlesmede belli bir tarih
belilemesi mumkindir. Ornegin, 15 Mayis 2016%%°. Buna karsin taraflar
sdzlesmede belli bir ginu tespit etmeyip de meydana gelmesi kesin olan bir
duruma (6rnegin, Bayramdan sonra ilk pazar guni) veya hesap yapilarak
belirtmesi olanakli olan bir tarihe (yeni Iphone’un satisa sunulmasindan iki hafta

sonra) de bagvurabilirler*3,

Taraflar belli bir tarih konusunda anlagsmis ancak saati tespit etmemis olabilirler.
Bu halde mallarin tespit edilen tarihte mesai saatleri icinde teslim edilmesi uygun
gorunse bile uluslararasi ticarette mesai saatleri disinda da alici veya tasliyici
tarafindan mallarin  teslim alinmasi mumkun olacagini  kabul etmek

gerekmektedir*3?,

428 Schlechtriem, Schwenzer, Art.33, N.4,5.

429 Huber, Mullis, s.122; Giilerci, A. F., Kiling, A. (2011). Borglar Hukuku Genel Hiikkiimler, Ankara:
Yetkin Basimevi, s. 240; Hatemi, H., Gokyayla, E. (2011). : Bor¢lar Hukuku Genel Bolum.
istanbul: Vedat Kitapcilik, s. 226.

430 Schlechtriem, Schwenzer, Art.33, N.1; Yilmaz, 2014, s. 84; Huber, Mullis, s.122; Reisoglu, S.
(2012). Turk Borglar Hukuku Genel Hiikiimler. istanbul: Beta Basim A.S., s.327; Oztirk, E.
(2015). Milletlerarasi Mal Satimina lliskin Sozlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler
Antlagsmasina (CISG) Goére Saticinin Mallar Ve Belgeleri Teslim Yukumliliga. TAAD 6(21),
549-603, s. 577.

431 Erdem, 2008, s.151.
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3.8.1.2. Belirli Bir Zaman Diliminin Saptanmasi

CISG’nin 33. maddesinin (b) bendi uyarinca taraflar arasindaki s6zlesmede belli
bir tarih tespit etmek yerine bir donem de tespit edilmis olabilir. Bdylece
sozlesmeyle belirlenen veya sdzlesmeye gore belirlenebilecek bir donem varsa,
kosullardan tarih belirleme yetkisinin aliciya ait oldugu anlagiimadigi sirece, bu
zaman diliminde herhangi bir anda saticinin teslim yukimluliguni yerine

getirmesi gerekmektedir#2.

Sozlesmeden aksi anlasilmadikga bu zaman dilimi igerisinde ifanin
gercekleseceg@i an ile ilgili karar verme vyetkisi saticiya birakilmistir. Cunki
mallarin saglanmasi, paketlenmesi, hazirlanmasi, sigortalanmasi vs. saticinin
sorumlulugunda olacaktir. Satici, tespit edilen dénemin ilk giininde, arada bir
gununde veya son gununde de mali teslim etme hakki vardir. Bu durumda satici

tarafindan yapilan teslimi alici reddedemez*%,

Taraflar arasindaki sozlesmede belirlenen zaman dilimi iginde ifanin
gercekleseceqi an ile ilgili karar verme yetkisi alicida olabilmektedir. Boylece bu
zaman dilimi iginde alicinin belli bir tarih se¢gmesi ve bunu saticiya bildirmesi
gerekmektedir. Sozlesmeye dayanarak bu tarihnte satici mallari alicinin
tasarrufuna hazir bulundurarak ya da aliciya veya ilk tasiyiciya teslim ederek

teslim yukimldliginden kurtulacaktir®4,

CISG’nin 20. maddesinin 2. fikrasindaki kural kiyasen uygulama alani bulacakatir
ve bu dizenlemeye gore tatil gunleri satici ve alici tarafindan belirlenen zaman

diliminin igine de dahil olacaktir. Ayrica s6z konusu olan zaman diliminin son gunu

482 Sekreterya Serhi, Art.33, N.4; Schwenzer, ., Fountoulakis, C. (2007). International Sales Law.
New York: Routledge Publishing, s. 230, Huber, Mullis, s. 123; Schlechtriem, Butler, s.111.

433 Huber, Mullis, s. 123; Schwenzer, Fountoulakis, s. 230, Atamer, 2005, s. 162; Schlechtriem,
Schwenzer, Art. 33. Parag. 10.

434 Schlechtriem, Schwenzer, Art.33, N.11; Schlechtriem, Butler, s.111; Huber, Mullis, s.123-124;
Sekreterya Serhi, Art.33, N.7. Ozturk, s. 578-579.
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tatil glnt olursa bunu izleyen ilk is gunu de surenin hesaplanmasina dahil

edilirt3s.

Schlechtriem ve Butler'in aktardiklari bir mahkeme kararina goére: Oldenburg’un
ilk derece mahkemesinin 24.04.1990 tahirli kararina konu olayda Alman alicli,
Italyan saticidan Temmuz, Adustos ve Eyliil aylarinda teslim edilecek kiyafetleri
siparis etmigtir. Satici ilk teslimati eylul ay1 sonunda yapmigtir. Teslim zamaninin
CISG’nin 8. maddesinin uyarinca yorumlanmasi, mallarin tgte birinin her ay satici
tarafindan Temmuz, Agustos ve Eylll aylarinda belirledigi bir zamanda teslim
edilecegini, ancak tum mallarin Eylul sonunda teslim edilmeyecedini ortaya

koymustur®3e,

3.8.1.3. Makul Bir Siire iginde Teslim

Taraflar teslim zamani konusunda satim soOzlesmesinde dizenleme
yapmamiglarsa, taraflar arasindaki aliskanliklara veya ticari teamullere gore bir
sonug belirlenmiyorsa CISG’nin 33. maddesinin (c) bendi uyarinca s6zlesmenin
kurulmasindan sonra makul bir zaman igerisinde satici tarafindan mallarin

tesliminin yerine getirilmesi gerekmektedir*3’.

“Makul surenin” ne anlama geldigi, her somut olayin nitelikleri incelenerek
belirtilecektir. Yani, CISG’nin 7. maddesindeki durustluk kuralina dayanarak hem
saticinin hem alicinin menfaati dikatte alinarak makul surenin tespit edilmesi

mUmkun olacaktir43s,

435 Erdem, 2008, s. 144-145; Oztiirk, s. 580. Atamer, 2005, s. 162.
436 Schlechtriem, Butler, s.111.

437 Schlechtriem, Schwenzer, Art.33, N.15; Schwenzer, Fountoulakis, s. 229; Oztiirk, s. 580.
Huber, Mullis, s. 125; Schlechtriem, Butler, s. 112; Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 467.
Honnold, Flechtner, s. 322-323.

438 Huber, Mullis, s.125; Oztirk, s. 580; ‘Honnold, Flechtner, s. 322-323; Schlechtriem,
_Schwenzer, Art.33, N.15; Oguzman, K., OZ, T., (2010). Bor¢lar Hukuku Genel Hukimler.
Istanbul: Vedat Kitapcilik, s. 253.
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3.8.2. Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu ve Kosova Cumhuriyeti

Borglar Kanunu’na gore Teslim Zamani

Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu’nun 463. maddesine gére borcun ifasi
sdzlesmede belirtilen stre iginde yapilmalidir. Taraflar malin teslimi igin son tarihi
sdzlesmede belirtmislerse, satici mallari o tarihte teslim etmekle yukamludur. Bu
kural ayni zamanda Kosova Cumbhuriyeti Borglar Kanunu'ndan ve Arnavutluk

Cumbhuriyeti Medeni Kanunu’ndan da kaynaklanmaktadir.

Mallarin belirli bir tarihte teslim edilmesi, sdzlesmenin esasli unsuru olarak
belirtilebilir veya s6zlesmenin esasli unsuru olmayabilir*3®. Malin teslim zamani
(belirli bir tarih) s6zlesmenin esaslh bir unsuru ise, malin teslimi, sézlesmede
belirtilen sure icinde yapilmalhdir. Belirli bir tarihte hafta sonu veya resmi tatil olsa
bile malin teslimi yapiilmahdir. Satici, s6zlesme kapsamindaki mallari zamaninda
teslim etmezse sozlesme feshedilebilir. Alici, s6zlesmenin ifasini talep ettigini
saticiya bildirmek sartiyla, surenin bitiminden sonra dahi s6zlesmeyi yururlukte

tutabilir+40.

Kosova hukukunda mallarin teslim zamani Kosova Cumhuriyeti Borclar

Kanunu’nun 450.,452. ve 453. maddelerinde duzenlenmistir. Bu maddelere gore:

e Satici, mal sb6zlesmede belirtilen yer ve zamanda aliciya teslim etmekle
yukumladar.

e Malin tesliminin belirli bir suUre icinde gerceklesmesi icin sozlesme
yapildiginda, bu sure iginde teslim tarihini hangi tarafin belirleme hakkina sahip
olacagi belirtimemekle birlikte, teslim tarihinin belilenmesinin aliciya

birakildigi durumlar hari¢ bu hak saticiya aittir.

439 Krasnigi, s. 362.
440 Alishani, 2002, s. 35-36
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¢ Aliciya teslim tarihi belirlenmemigse, satici, mali, sdzlesmenin kurulmasindan
sonra malin niteligine ve diger sartlara uygun olarak, makul bir sire icinde

teslim etmelidir.

Kosova Cumhuriyeti Bor¢lar Kanunu’nun 450. maddesinin 1. fikrasina gore
satici, mali sOzlesmede belirtilen yer ve zamanda aliciya teslim etmekle

yukumladar.

"Ayin bagi" denilerek sdzlesmenin teslim zamaninin belirlenmesi, ayin ilk gunda,
“ayin ortasi” ayin onbesinci gunu ve “ay sonu” ise ayin son gunu olarak kabul
edilir*4!, Bu kavramlarin kullaniminda blyiik 6zen gosterilmelidir, glinkii mallarin
dolasim teamdllerine gére onlara farkli bir anlam verilir. Ticari teamdullere gore
ayin basi, ayin birinden ayin onuncu gunune kadar olan slure veya zaman
belirlenirken, ayin ortasi onbirinci giniden ayin yirmisine kadar, ayin sonu ise

ayin yirmibirinden son gtintine kadar olan zamani temsil eder**2.

Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu’nun 452. maddesinde gecen "belirli bir stire
icinde" ibaresi, birkag gun veya birkag aylik bir stireyi ifade eder. Bu durumda, bu
sure icinde malin teslim tarihini belirleme hakki, hangisinin teslim tarihini
belirleme hakkina sahip oldugunu sézlesme ile belirlememisse saticiya birakilir.
Durumun sartlarina gore, bu sire icinde teslim tarihini belirleme hakkinin kimde
oldugu acikca belirtiimese de, teslim tarihinin belirlenmesinin aliciya birakildigi

sonucuna varilir#43,

Arnavutluk hukukunda, mallarin teslim zamani Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni

Kanunu’nun 712. maddesinde diizenlenmektedir. Bu maddeye gore:

“Satici mallari

441 KCBK’nin 65. maddesinin 4. fikrasi.
442 Krasnigi, s. 362.
443 Alju, s. 17.
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(a) sézlegme ile belirlenmis veya sézlesmeye dayanarak belirlenebilir
bir tarih varsa bu tarihte;

(b) sézlegsme ile belirlenmis veya s6zlesmeye dayanarak belirlenebilir
bir zaman dilimi varsa, kosullardan tarih saptama yetkisinin alicida
oldugu anlasiimadikga, bu zaman dilimi icinde herhangi bir anda;

(c) diger tiim hallerde, sézlesmenin kurulmasindan itibaren makul bir

sdre icinde teslim etmek zorundadir”.

Mali teslim yUkimlualigin yerine getiriimesi i¢cin zamanasimi Arnavutluk
Cumbhuriyeti Medeni Kanunu’nun 91. maddesinde duzenlenmigtir. Son teslim
tarihi gun olarak belirlendiginde, olayin meydana geldigi gun veya baglamasi
gereken saat sayllmaz. Haftalar, aylar veya yillar olarak belirlenen siire, basladigi
glnle ayni adi veya numarayi tasiyan son haftanin veya son ayin o giiniinden
sonra sona erer. Son bir ayda boyle bir gin eksik oldugunda, zamanasimi bu
ayin son gununde sona erer. Zamanagiminin son gunu tatil ginine denk

geliyorsa, izin gliniinG takip eden is giininde zamanasimi sona erer?44,

Sonug olarak, KCBK’nin 450., 452. ve 453. maddeleri, ACMK’nin 712. maddesi

ile CISG’nin 33. maddesinin benzerlik gosterdigi soylenebilir.

3.9. BELGELERI TESLIM ETME YUKUMLULUGU

3.9.1. Viyana Satim Soézlesmesi’ne Gore Belgelerin Teslimi

CISG’nin 30. maddesinde mallari teslim etme yukimltligunun yaninda saticinin
bir baska yukumluligu olan mala iligkin belgelerin verilmesi yer almaktadir.
Belgelerin verilmesi yukumluluguane iligkin ayrintih  kurallar CISG’nin  34.

maddesinde bulunmaktadir. Buna gore,

444 KCSH neni 91
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“Saticinin mallara iliskin vermesi gereken belgeler varsa, bunlari
sézlesmede 6ngériilen zamanda, yerde ve sekilde vermesi gerekir.
Belgelerin erken verilmesi halinde, satici, belgelerin verilmesi igin
6ngériilen ana kadar, belgelerdeki tim sbzlesmeye aykiriliklari
gidermek hakkina sahiptir, yeter ki bu hakkin kullanimi alici igin makul
olmayan zahmete veya masrafa yol agmasin. Bununla birlikte alicinin

bu Antlasmaya uygun olarak tazminat talep etme hakki saklidir’.

Bu maddeden agik¢a anlasilacagi Uzere taraflar arasinda yapilan her satimda
mallara iliskin belgeleri verme yUkimlGligi bulunmak zorunda degildir*4°. Boyle
bir yukumlulik mevcut ise, yani saticinin mallar ile ilgili belgeleri vermesi
gerekiyorsa oncellikle belgeler ve bunlarin teslim yeri, zamani ve sekli taraflar
arasindaki sozlesmeye gore tespit edilecektir. Bu konuda satici ve alicinin agik
iradesi bulunmadigi halde taraflar arasindaki aligkanliklara veya ticari teamuller
de dikkate alinabilecektir. Yahut eksik kalan konular varsa CISG’nin 7.

maddesinin 1. fikrasinda tayin edilen dirUstliik kuralina gore belirlenecektir#4®,

CISG’nin 34. maddesinde satici tarafindan aliciya hangi belgelerin teslim
edilecegine iligkin acgikga bir dizenleme yer almamaktadir. Belgeler her somut
olayin niteliklerine gore belirtilecektir*4’”. Uygulamada, en o6nemli belgeler
tasimanin (6rnegin tasima senedi, konsimento, ambar makbuzu, CMR belgesi,
sevk irsaliyesinin kopyasi) ve depolamanin (irsaliye ve rihtim makbuzu) yani sira
tasima sigorta policeleri ve faturalariyla ilgili belgelerdir. Ayrica gumrik ve dis
ticaret kanunlariyla baglantil nedenlerden dolayi, mensei sahadetnamesi, ihracat

lisansi, ithalat izni de siklikla gereklidir®2,

445 Erdem, 2008, s.152.

446 Zeytin, 2015, s. 151. Schlechtriem, Butler, s.112; Erdem, 2008, s. 153; Schlechtriem,
Schwenzer, Art.30, N. 8.

447 Schlechtriem, Butler, s.107; Schlechtriem, Schwenzer, Art.34, N.2; Erdem, 2008, s. 153; Sert,
s. 107.

448 Huber, Mullis, s.126; Schlechtriem, Butler, s. 107; Oztirk, s. 584-585, Schlechtriem,
Schwenzer, Art.34, N.2; Schwenzer, Fountoulakis, s. 204-205. Sert, s. 107. Felemegas, s.
354,
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Uluslararasi ticarette veya CISG’nin 34. maddesinde belgelerin teslim yeri,
zamani ve sekKli ile ilgili genel bir kural 6ngorilmemistir. Bu yuzden CISG’nin 34.
maddesi de taraflar arasindaki s6zlesmenin dizenlemelerine yonlendirmektedir.
Bdylece belgelerin teslim yeri, zamani ve sekli ile ilgili taraflar arasindaki
sdzlesmede herhangi bir dizenleme yapmiglar ise 6ncellikle bu dizenlemelerde
ongorulen kurallar dikkate alinacaktir. Taraflar bu konuda duzenleme
yapmamiglarsa taraflar arasindaki aligkanliklara, ticari teamdullere ardindan
CISG’nin 7. maddesinin 1. fikrasinda bulunan diristlik kuralina bakilacaktir#4°,
Her halukéarda belgelerin teslim yeri, zamani ve seklinin tespit edilmesinde
alicinin  mallari zorlanmadan teslim alabilmesi, mallari gumrikten c¢ekip

kullanabilmesi g6z 6ntinde bulundurulmalidir#°,

Belgelerin teslim zamani s6zlesmeye, taraflar arasindaki aliskanliklara veya ticari
teamullere gore tespit edilemezse aranacak borglarda mallarin aliciya teslim
edilmesine kadar satici tarafindan tum belgelerin aliciya verilmesi gerekmektedir.
Gonderilecek borglarda ise alici tarafindan mallarin teslim alinmasinin mimkin
olabilmesi icin makul bir sure icinde satici tarafindan gereken belgeler aliciya

teslim edilecektir*?,

3.9.2. Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu ve Kosova Cumhuriyeti

Borglar Kanunu’na gore belgelerin teslimi

Mallara iliskin belgelerin teslim edilmesi, Arnavut ve Kosova hukuklari tarafindan
da taninmakta ve dizenlenmektedir. Bdylece Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni
Kanunu’nun 710. maddesinin 2. fikrasina gore “Mal Uzerinde mulkiyetin veya ayni
haklarin edinilmesi, s6zlesmenin dogrudan bir sonucu olmadiginda, s6zlesme
veya kanunun Ongordugu kosullara gore mulkiyetin kazaniimasi ic¢in satici

gereken tim belgeleri teslim etmelidir”. Boyle bir durumda satici, aliciya satis

449 Bjanca, Bonell, s. 266; Schlechtriem, Butler, s.112; Schlechtriem, Schwenzer, Art.30, N.8.

450 Erdem, 2008, s.156; Erdem, (2008). Saticinin Mallari ve Belgeleri Teslim Borcu. Milletlerarasi
Ticaret Hukuku ile llgili Makaleler, 451-513, Istanbul: Beta Yayinevi, s.506.

451 Schlechtriem, Schwenzer, Art.34, N.6; Huber, Mullis, s.125; Oztirk, s. 587.
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belgesini ve sOzlesmenin veya kanunun gerektirdigi diger belgeleri vererek
satilan mal teslim etme yukumluligunden kurtulur. Elbette, bunun gibi
durumlarda, saticinin aliciya sozlesmede belirtilen zamanda, yerde ve sekilde
mallara iligkin belgeleri ibraz etmekle yikimli oldugu ferden belirlenmis mallarin

satigl ile ilgilidir+2.

Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu’'nun 714. maddesine gore de “Belgeli
satigta, satici, satis belgesini ve sOzlesmede veya kanunda belirtilen diger

belgeleri aliciya vererek, satilan mali teslim etme yukimliltginden kurtulur”.

Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu’nun 713. maddesine gore, CISG’nin 34.
maddesinde belirtildigi gibi, “Saticinin mallara iligkin vermesi gereken belgeler
varsa, bunlari sozlesmede 6ngorulen zamanda, yerde ve sekilde vermesi gerekir.
Belgelerin erken verilmesi halinde, satici, belgelerin verilmesi igin dngorulen ana
kadar, belgelerdeki tum s6zlesmeye aykiriliklari giderme hakkina sahiptir, yeter
ki bu hakkin kullanimi alici i¢in makul olmayan zahmete veya masrafa yol

agmasin. Bununla birlikte alicinin tazminat talep etme hakki sakhdir”.

Dolayisiyla Arnavutluk hukukunda mala iligkin belgelerin teslim edilmesi ile ilgili

hiakimlerin CISG'nin 34. maddesi ile ayni oldugu belirtiimektedir.

Mallara iligkin belgelerin teslim edilmesi, Kosova hukukunda Borglar Kanunu’nun
450. maddesinin 2. fikrasinda dizenlenmektedir. Bu maddeye gore “Satici, mal
veya malin teslim alinabilecegi belgeyi aliciya teslim ettiginde, prensip olarak,
aliciya karsi teslim yakumlaliguna yerine getirmis sayilir”. Bu maddede, saticinin
mal ahlcinin tasarrufuna hazir bulundurdugu veya malin teslim alinabilecegi

belgeyi teslim ettigi an, malin teslim ani olarak kabul edilir*>3.

Satis sozlesmesine konu olan mallarin belgelerinin teslim edilmesinden

bahseden tek madde budur. Viyana Satim Sézlesmesi ve Arnavut hukukunun

452 Nuni, Mustafaj, Vokshi, E drejta e detyrimeve I, s. 15.
453 Alju, s. 15-16.
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aksine, Kosova Cumbhuriyeti Bor¢lar Kanunu’nda mala iligkin belgelerin teslim
edilmesinin zamani, yeri ve sekli dizenlenmemistir. Viyana Soézlesmesi
kapsaminda Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu’na belgelerin teslim edilmesine
iligkin kurallarin uyarlanmasinin, bu konunun ayrintil bir sekilde diizenlenmesine
yol acgacagl ve uygulamada ticari iligkilerin kolaylastirimasini saglayacagi

kanaatindeyim.
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4. BOLUM: VIYANA SATIM SOZLESMESI, ARNAVUTLUK
CUMHURIYETi MEDENi KANUNU VE KOSOVA CUMHURIYETI
BORGLAR KANUNU UYARINCA UYGUN MAL TESLIM ETME
BORCU

4.1. GENEL OLARAK

Mallarin sézlesmeye uygunlugu ve mallarin gereken zamanda ve yerde teslimi
Viyana Satim Sozlesmesinin farkli ayriminda yer almaktadir. CISGnin Ill. Kisim
Il. Balum 1. Ayriminda, “Mallarin Sézlesmeye Uygunlugu ve Uglincii Sahislarin
Hak ve Talepleri” bashgdi altinda mallarin sézlesmeye uygunlugu (madde 35),
sdzlesmeye aykirihgin hasarin gecgisinden dnce bulunmasi geregi (madde 36),
sdzlesmeye aykirihgr giderme hakki (madde 37), muayene kulfeti (madde 38),
ihbar kulfeti (madde 39), Uguncu kisilerin hak veya talepleri (madde 41-43)

dizenlenmektedir.

Milletlerarasi mal satimi ile ilgili hukuk kurallarinin yeknesaklagtiriimasini
amagclayan CISG, common law hukuk sisteminde kullanilan “warranty (garanti)’
terimi ve civil law hukuk sisteminde kullanilan “ayip” terimi yerine daha elverigli
olan “sézlesmeye uygunluk” kavramini tercih etmistir**4. Bu baglamda Viyana
Satim Soézlesmesinde “s6zlesmeye uygunluk” kavraminin diizenleme bigiminin
Kara Avrupasi hukuk sisteminden Anglo-Sakson hukuk sisteminde bulunan
hikimlere daha yakin oldugunu soylemek mimkindir®, Boylece civil law
hukuk sisteminde yer alan farkli ifa engelleri ve yaptinmlari dikkate
alinmamaktadir. Bu yuzden CISG kapsaminda satim s6zlesmesinin konusu olan
malin sozlesmeye elverigli olup olmadigi belirtilirken ¢esgitli milli  hukuk
sistemlerinde bulunan imkansizlik, garanti, eksik ifa-ayiph ifa, temerrat gibi

kavramlardan yararlaniimayacaktir. Bunun yerinde CISG tarafindan bu terimler

454 Schlechtriem, Butler, s. 113.

455 Maley, K. (2009). The Limits to the Conformity of Goods in the United Nations Convention on
Contracts for the International Sales of Goods (CISG). International Trade&Business Law
Review, 12(1), 82-126, s. 96.
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ayni hukum altinda dizenlenmis ve “sdzlesmeye uygunluk” ortak bir kavram

olarak olusturulmustur?s®,

Mallarin sézlesmeye uygunlugu CISG’nin 35. maddesinde diuzenlenmistir. Bu

hikme gore,

"(1) Satici, miktari, kalitesi ve tiri sézlesmede éngérilen mallari,
sézlesmede belirtilen paket veya muhafaza iginde teslim etmek
zorundadir.

(2) Taraflarca aksi kararlastirilmadigi takdirde, mallar ancak

asagidaki hallerde s6zlesmeye uygun sayilirlar.

() ayni tirden mallarin mutat olarak tahsis edildigi kullanim
amacina uygun iseler;

(b) sézlesmenin kurulmasi esnasinda acgik¢a veya zimnen
saticiya bildirilen her tirlii 6zel kullanim amacina uygun
iseler; megerki kosullardan, alicinin, saticinin bilgisine ve
degerlendirmesine glivenmedigi veya glivenmesinin makul
olmadigi anlagilsin;

(c) saticinin aliciya érnek veya model olarak sundugu mallarin
kalitesine sahip iseler;

(d) ilgili tirden mallar icin mutat sayilan sekilde veya béyle mutat
bir seklin var olmadigi hallerde, malin muhafazasi ve

korunmasina uygun olan gekilde paketlenmis iseler.”

Bu maddeden anlasildigi gibi, satici tarafindan aliciya teslim edilen mallarin

sdzlesmeye uygunlugunun tespit edilmesinde mallarin kalitesi, tard, miktari,

456 Schlechtriem, Schwenzer, Art.35 N.4; Basar, M.O. (2018). Milletlerarasi Mal Satimina lliskin
Sézlesmeler Hakkinda Birlesmig Milletler Antlasmasi Uyarinca Sézlesmeye Uygun Mal Teslim
Edilmesi Yiikimldiliigii ve Bu Yikamldliigin ihlalinden Otirii Alicinin Haklari. istanbul: On iki
Levha, s. 54-55.
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paketlemesi ve muhafazasi dederlendirilecektir>’. Alici ve satici teslim edilecek
mallin miktari, kalitesi, tura ile ilgili sozlesmede herhangi bir dizenleme yapmis
ise sO6zlesmeye uygunlugu oncelikle bu dizenlemelerde dngdorilen niteliklere,
yani subjektif kriterlere gore tespit edilecektir. Taraflar bu konuda dizenleme
yapmamiglarsa veya yapmalarina ragmen meydana getirilen duzenlemeler
yetersiz bulunuyorsa CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasinda yer alan objektif

kriterler dikkate alinacaktir.48

Satisa konu olan mallarin 6zellikleri satici ve alici tarafindan agikga veya zimni
olarak duzenlenebilir. Taraflar bu konuda duzenleme yapmamiglarsa veya
yaptiklari dizenlemeler yeterli bulunmadigi durumda bir yorum sorunu ortaya
cikacaktir. Boylece mevzu bahis olan durumlar CISG’nin 8. maddesinin 1.

fikrasina gore yorumlanacaktir®®,

Taraflarin iradelerine oncelik taniyan yaklagiminin neticesinde CISG’nin 35.
maddesinin 1. fikrasinda mallarin s6zlesmeye uygunlugunu belirlemek igin ilk
olarak taraflar arasindaki sbdzlesmeye bakilmasinin gerekli oldugu
ongorulmektedir. Bunun bir sonucu olarak, satisa konu olan mallarin miktari,
kalitesi, turl, paket ve muhafazasi sd6zlesmedeki beklentileri kargiliyorsa, aliciya
teslim edilen mallarin taraflar arasindaki sdézlesmeye uygun oldugu

sOylenebilir460.

CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasinda, taraflarin sbézlesmede yaptiklari
dizenlemenin yetersiz olmasi halinde mallarin s6zlesmeye uygunlugunun tespit
edilebilmesiyle ilgili birkac kistas belirtiimigtir. Bu maddedeki kriterler, taraflar
aksini belirtmedikge, Antlasma hukumlerinin kapsaminda satici tarafindan aliciya

teslim edilecek herhangi bir mal acgisindan uygulanacak kriterlerdir. Bu nedenle,

457 Schwenzer, Fountoulakis, s. 237; Kayihan, $., Eski, M. (2016). Yabanci Mahkeme Kararlari
Isiginda CISG’de Saticinin Maldaki Ayiplardan Sorumlulugunun Sartlari. HKUHFD 6(12), 71-
107, s. 73. Felemegas, s. 168.

458 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35 N. 6,13; Schlechtriem, Butler, s. 113-115; Atamer, 2005, s.
182-184.

459 Kruisinga, s. 28-29.
460 Henschel, 2008, s. 184-186.
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taraflarca hatta sozlesmede mal ile ilgili duzenleme yapilmasi halinde bahis
konusu olan kriterlerin aksine bir duzenleme getiriimedigi zaman CISG’nin 35.

maddesinin 2. fikrasi uygulanacaktir46?,

Bu bolumde sozlesmeye uygun mal tanimini agikliga kavusturmak igin once alici
ve satici tarafindan kararlastirilan 6zellillere uygunluk, yani satisa konu olan
mallarda olmasi gereken subjektif nitelikler agikliga kavusturulacak, ardindan
taraflar bu konuda duzenleme yapmamiglarsa veya yapmalarina ragmen
meydana getirilen dizenlemeler yetersiz bulunuyorsa dikkate alinmasi gereken

objektif nitelikler agiklanacaktir.

4.2. SOZLESMEYE UYGUNLUGUN BELIRLENMESINDE SUBJEKTIF
KRITERLER

CISG’nin 35. maddesinin 1. fikrasina gore “Satici, miktari, kalitesi ve turl
s6zlesmede 6ngoriulen mallari, sézlesmede belirtilen paket veya muhafaza iginde
teslim etmek zorundadir.” S6zlesmeye uygunlugunu degerlendirmek igin subjektif
kriterler bu maddeye baglidir. Mallarin so6zlesmeye uygunlugunun olup
olmadidina karar verirken, Viyana Satim Sézlesmesinde esas olarak taraflarin
iradeleri alinmistir*®2. CISG’nin 8. maddesinde de tespit edilen bu dizenleme,
taraflarin iradelerine 6ncelik verme prensibinin bir sonucu olabilir. Bu yuzden, ilk
once taraflarin agik veya zimni bir iradeye sahip olup olmadigini anlamak
dnemlidir. ilaveten bu diizenleme CISG’nin 9. maddesinde belirtildigi (izere
taraflarin kabul ettikleri teamiuller veya aliskanliklardan da kaynaklanabilecektir.
Ayrica davaya baskanlik eden yargi¢c bu teamulleri ve aliskanliklari tespit etmeli

ve taraflarin iradesini buna gére yorumlamalidir463,

461 Atamer, 2005, s. 196.

462 Schlechtriem, Schwenzer, Art.35, N.6,; Huber, Mullis, s. 130-131.; Schlechtriem, Butler, s.
113-114; Ayhan, H. L. (2011). Birlesmis Milletler Viyana Satim Soézlesmesi‘ne Gore
Uluslararasi Satim Sozlesmelerinde Saticinin Ayiba Karsi Tekeffiil Borcu. Gazi Universitesi
Hukuk Fakultesi Dergisi, 15(2), 1-57, s. 8; Atamer, 2005, s. 184.

463 Bjanca, Bonell, s. 272; Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35 N. 7.
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SoOzlesmenin kurulabilmesi igin taraflar en azindan mallarin tutar ve fiyati
konusunda karar vermis olmalidir. Alicinin mallarla ilgili makul bir beklentisine
sahip olabilmesi i¢in ilk 6nce satis s6zlesmesi imzalanmalidir. Yani, taraflarin

musterek Oneri ve kabull olmasi gerekmektedir464,

SoOzlesmenin olugsmasindan sonra mallarin s6zlesmeye uygunlugunun tespit
edilmesinde dikkate alinmasi gereken ilk konu subjektif kriterlerden olan mallarin
kalitesi ve miktarindaki Ozellikler olacaktir*®>. Buna drnek olarak asagidaki
CIETAC Cin Uluslararasi Ekonomik ve Ticari Tahkim Mahkemesi tarafindan

07.04.1999'da verilen karari46¢ gostermek munkundur:

ABD'li bir satici ve Cinli bir alici, PVC suspansiyon reginesi satisi i¢in bir s6zlesme
imzaladi. Alicinin son kullanicisinin mallari reddetmesine neden olan mallarin
yanlis etiketlenmesine ve sonug¢ olarak alicinin Uglincu sahis sdzlesmesinde
belirtilen zararlari 6deme yukumluligune iliskin olarak taraflar arasinda bir

uyusmazlik ortaya ¢ikti.

Taraflarin acgik bir sekilde uygulanabilir hukuk segimi bulunmamigtir. Tahkim
Mahkemesi, Cin ve Amerika Birlesik Devletleri taraf tlkeler oldugundan Viyana
Satim Sozlesmesini ve Cin Halk Cumbhuriyetinin Yabanci Cikarlari igeren
Ekonomik Soézlesmeler Kanunu’nu uygulamistir. Ayrica taraflar s6zlesmede
teslim teslim gsekli olarak CFR terimini segctikleri icin mahkeme Incoterms 1990'a

da atifta bulunmustur.

Esasa iliskin olarak, Tahkim Mahkemesi, saticinin CFR terimi uyarinca, mallarin

yukleme limaninda gemi kiUpestesinden gectigi sirada hasarin riskinin aliciya

464 Tekelioglu, N. (2017). Mecelle’de Ve Tirk Borglar Kanunu'nda Satis S6zlesmesinin Kurulmasi
ve Unsurlari. Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 25(2), 485-521, s. 507; Akintirk, T.,
Ates, D. (2016). Borglar Hukuku. Istanbul: Beta Basim Yayin, s. 230; Sahiniz, C. S. (2008).
Tacirler arasi Ticari Satimlarda Saticinin Ayipli ifadan (Ayiph Mal Tesliminden) Sorumlulugu.
Ankara: Seckin Yayincilik, s. 52.

465 Schlechtriem, Schwenzer, Art.35, N.4.

466 http://www.unilex.info/cisg/case/1112
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gectigi, bu nedenle daha sonra meydana gelen hasar veya kayiplarin tasiyicilar

veya sigortacilar tarafindan tazmin edilmesi gerektigi iddiasini reddetmistir.

CISG’nin 35. maddesini uygulayan Tahkim Mahkemesi, yanlis etiketlemenin
sozlesmeye aykirilik tesgkil ettigi icin saticinin s6zlesmeyi ihlal ettigine karar
vermistir. Ayrica CISG’nin 36. maddesinin 1. fikrasina gore s6zlegsmeye aykirilik
hasarin riskinin gegmesinden 6nce mevcuttur. Sonug olarak, Tahkim Mahkemesi,

aliciya talep edilen tutarda tazminat 6denmesine karar vermistir.

Tahkim mahkemesinde verilen kararin konusu olan mallarin objektif niteliklere
uygun oldugu kabul edilmistir. Fakat mallar satici ve alici tarafindan satim
sdzlesmesinde tespit edilen subjektif niteliklere uygun olmadigi i¢in s6zlesmeye
aykirihk meydana gelmistir. Bdylece, kararda sUbjektif niteliklere o6ncelik

verilmistir.

Saticinin, soézlesmenin miktarini, kalitesini, tlrind, paketini ve muhafaza
gereksinimlerini kargilayan bir mal teslim etmesi gerekir. Bununla birlikte, burdaki
kriterlerin  kisitlayici  olmadigi  unutulmamalidir. Taraflarin, olusturacaklari
sozlesme ile farkli konular icin gesitli kriterler tespit etmesi mimkindir. Satim
s6zlesmesinde tespit edilen kriterler malin nesne olarak o6zellikleri ile ilgiliyse

CISG’nin 35. maddesinin 1. fikrasi altinda degerlendirilecektir’.

CISG’nin 35. maddesinin 1. fikrasina iligkin duzenlemeler satici ve alici
tarafindan acik veya zimni sekilde yapilabilir. Clnki Viyana Satim
Sozlesmesi'nde zimni sekilde anlagsmayl temin eden acgik bir hikim
bulunmamaktadir. Zimni sekilde yapilan anlasma, birtakim sanayi standartlarina
yapilan atiflar yoluyla ifade edilir. Ayni sey, Uretme standartlarinin tespit edilmesi

icin imzalanan uluslararasi normlara (BM Kiiresel ilkeler Sézlesmesi/UN Global

467 Atamer, 2005, s. 185.
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Compact; Alman Endustri Kurallari; Atlanta Antlagsmasi/Atlanta Agreement)

yapilan atiflar icin de gecerlidir468,

Ornek olarak mallarin standartlara uygun olmadigi asagidaki mahkeme karari6°

verilebilir;

Belgikali satici, Alman aliclya domuz eti tedarik etti; domuz eti alicinin bir
musterisine teslim edildi. Bu musteri domuz etini Bosna-Hersek'teki baska bir
aliclya satti. Domuz eti Bosna-Hersek'e ulastiginda Almanya, Belgika domuz
etinin dioksin kontaminasyonu ile ilgili sipheler nedeniyle Belgika domuz eti ile
ticareti temelde yasaklayan bir ydonetmelik yayinladi. Belgika daha sonra esdeger
bir yonetmelik yayinladi. Bununla birlikte, domuz etindeki risk gectiginde,

Belgika'daki domuz eti ticaretinde herhangi bir kisitlama yoktu.

Satici, satin alma fiyatinin 6denmemis bakiyesini talep etti. Alici, domuz etinin
dioksin ile kirlenmis olabileceginden ayipli oldugunu sdyleyerek iddiayl savundu.
Mahkeme, domuz etindeki riskin gectigi sirada ihracat Ulkesinde kamu hukuku
kisitlamalarinin bulunmamasina ragmen, domuz etine dioksin bulastigina dair
makul bir suphenin mevcut olduguna ve sdzlesmeye aykirilik teskil etmesi igin

yeterli olduguna karar verdi.

CISG’nin 35. maddesinin 1. fikrasinda mallarin sdzlesmeye uygunlugunu
degerlendirmek icin subjektif kriterler duzenlenmistir. Buna goére saticinin,
s6zlesmenin miktarini, kalitesini, tirind, paketini ve muhafaza gereksinimlerini

kargilayan bir mal teslim etmesi gerekir.

4.2.1. Miktar

CISG’nin 35. maddesinin 1. fikrasina gore dikkate alinmasi gereken ilk kriter

miktardir. Satici, mali s6zlesmede taraflarca kararlastirilan miktarda teslim

468 Schlechtriem, Schwenzer, Art.35, N.7; Huber, Mullis, s. 131.

469 Bundesgerichtshof ~ (Almanya), 02.03.2005, CISG-online 999,  http://www.cisg-
online.ch/content/api/cisg/display.cfm?test=999
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etmekle yukimludir. Sozlesmeye aykirilik, taraflarca kararlastirilan miktardan

daha az veya daha fazla bir 6deme yapildiginda meydana gelir4’°.

Uygulamada miktar konusu bazen stzlesmede net olarak belilenmez ancak
"asagi yukari", “arti-eksi”, "yaklasik" gibi belirsiz ifadeler kullanilir. Spesifik olayin
kosullari dikkate alinarak kararlastirilan miktardan 6nemli olmayan sapmalar
ortaya ¢ikabilir fakat bu durum bir s6zlesme ihlali olarak degerlendiriimemelidir*’*.
Ornegin, tonlarca mal satiminda, kilogram cinsinden eksiklikler veya fazlaliklar
sozlesme ihlali olarak degerlendiriimemelidir. Miktar olarak bu tur tolere edilebilir

sapmalar nedeniyle s6zlesme ihlalinin oldugu her durumda talep edilemez*’2.

CISG’nin 35. maddesinin 1. fikrasina gore sdzlesmede taraflarca kararlastirilan
miktardan daha az mal teslim edilmesi halinde bu durum sézlesmeye aykirilik
teskil edecektir ve bu miktar eksikliginin kaliteye dokunmasi kosulu
bulunmamaktadir. Doktrine gére zimni veya agik bir sekilde s6zlesmede tespit
edilen miktardan degisik bir miktar teslim ediliyorsa, fakat taraflar arasindaki
teamuller veya aliskanliklarin var olma durumunda bu miktar eksikligine kargin
mal teslimi s6zlesmeye uygun olarak yerine getirilmis olacaktir*’3. Asagida,
Uluslararasi Ticaret Odasi Tahkim Mahkemesinin 6653 sayili 26.03.1993 tarihli
karari bulunmaktadir: Suriyeli alici, Alman saticidan g¢elik bar siparis etmigtir.
Taraflar, sdzlesmeye uygun olarak belirli bir agirhktaki celik barlar igin %5
tolerans konusunda anlasmiglardir. Barlarin % 20'si toleransin 6tesinde oldugu
icin mahkeme, mallarin tesliminin sézlesmeye uygun olmadigina hukim

vermistir4’4,

470 Henschel, R.F. (2005). The Conformity of Goods in International Sales, (An analysis of Article
35 in the United Nations Convention on Contracts for the International Sales of Goods).
Kopenhag: Forlaget Thompson, s. 151; Ayhan, s.8; Leisinger, B. (2007). Fundamental Breach
Considering Non-Conformity of the Goods, London: European Law Publishers s. 127-128;
Huber Mullis, s. 131.

471 Baysal, s. 225; Huber, Mullis, s. 131-132.

472 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 494.

473 Huber, Mullis, s. 131; Schlechtriem, Schwenzer, Art.35, Nr.8.
474 Henschel, 2005, s.152.
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Sozlesmede taraflarca kararlastirilan miktardan fazla mal teslim edilmesi
durumunda CISG’nin 35. maddesinin 1. fikrasina gore bir sdzlesmeye aykirilik
olusturulacaktir*’>. Fazla ifa durumu 6zellikle CISG’nin 52. maddesinin 2. fikrasi
kapsaminda duzenlenmistir. Buna gore “Satici, s6zlesmede belirtilenden daha
fazla miktarda mal teslim ederse, alici bu fazla miktari kabul veya red edebilir.
Alici, fazlayr kismen veya tamamen teslim alirsa, bunun icin s6zlesmede
ongorilen fiyat Uzerinden 6deme yapmasi gerekir’. Yani, satici sdzlesmede
tespit edilenden daha fazla mal teslim ederse alicinin fazlahgr kabul etme veya
reddetme yetkisi vardir; fakat alici fazlaligi kismen veya tamamen kabul ederse

sdzlesmede kararlastirilan bedelini 6demek zorundadir.

Alici fazla boélimUiniu reddetmeyi segerse, CISG’nin 38. ve 39. maddelerindeki
muayene ve bildirim yukdmlalUklerini alicinin - makul bir slre igerisinde
gerceklestirmesi gerekmektedir*’6. Koln Mahkemesinin 85 O 200/05 sayili
kararina gore, saticinin teslim ettigi cep telefonu kiliflarinin sézlesmeye aykiri
olarak daha fazla bir meblag olusturdugunun bilinmesine karsin, bu hali

bildirmeyen alici da bedelini 6demekle yikimludirt’”.

Yukarida da vurguladigimiz gibi, CISG’nin 38. ve 39. maddelerine uygun olarak
alicinin muayene ve bildirim yakumlultklerini makul bir sure icerisinde yerine
getirmesi gerekmektedir. Landshut Mahkemesi'nin (Almanya) 1995 yilinda
verdigi bir karar*’® da bu konuyu vurguladi. Alman satici renk, beden ve miktar
bakimindan sézlesmeye uymayan spor kiyafetleri isvicreli aliciya teslim etmistir.
Alici bu durumun farkina vardigindan on dokuz gun sonra bildirmigtir. Mahkeme

alicinin yaptidi inbari ¢cok ge¢ yapilan bir ihbar olarak degerlendirmistir ve bu tur

475 Schlechtriem, Butler, s. 115; De Luca, V. (2015). The Conformity of the Goods to the Contract
in International Sales The Conformity of the Goods to the Contract in International Sales. Pace
International Law Review Volume, 27(1), 1-95, s. 187; Huber, Mullis, s. 131; Schlechtriem,
Schwenzer, Art.35, Nr.8.

476 Schlechtriem, Schwenzer, Art.35, Nr.8; Huber, Mullis, s. 130.

477 Landgericht KéIn  (Almanya), 05.12.2006, CISG-online no.1440, http://cisg-
online.ch/content/api/cisg/urteile/1440.pdf

478 | andgericht Landshut (Almanya), 05.04.1995, CISG-Online no. 193, http://www.cisg-
online.ch/content/api/cisg/display.cfm?test=193
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durumlarda, bildirimin s6zlesmeye uygun olmayan durumunun o6grendikten

sonraki birkag gun iginde yapilmasi gerektigine karar vermistir.

Borclunun tim borcu tamamlamak maksadiyla ortaya c¢ikardigi ifanin,
sdzlesmede kararlastirilan miktarin altinda olmasi halinde eksik ifadan s6z etmek
mumkindurt”. CISG’nin eksik ifayr diizenleyen ayri bir hiikmi bulunmamaktadir
bu nedenle satici tarafindan s6zlesmede tespit edilen miktardan eksik bir miktar
teslim ediliyorsa bu durum sozlesmeye aykirilik konusu altinda analize
edilecektir. Satici aliciya kismi ifayi teklifi gelirse ve alici kabul ederse CISG’nin
35. maddesinin 1. fikrasi bakimindan so6zlesmeye aykirilik veya eksik ifadan

bahsetmek mimkin degildir4e°.

CISG’nin 51. maddesi uyarina;

“(1) Satici mallarin yalnizca bir kismini teslim etmis ise veya teslim
edilmis mallarin yalnizca bir kismi sézlesmeye uygun ise, 46 ila
50. maddeler eksik veya sézlesmeye uygun olmayan kisim igin

uygulanir.

(2) Eksik veya sbzlesmeye uygun olmayan ifanin sézlesmeye esasli
aykirilik tegkil etmesi halinde alici sbzlesmenin tamaminin

ortadan kalktigini beyan edebilir’.

Kroll'e gore taraflar arasindaki s6zlesmede kararlastirilan miktardan az miktarda
mal teslimi s6z konusu ise CISG’nin 51. maddesine bakilmaksizin CISG’nin 35.

maddesi uygulama alani bulacaktir*®l. Diger bir goriise gore ise miktar

479 Atamer, 2005, s. 188.
480 Atamer, 2005, s. 189.

481 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 494.
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konusunda sozlesmeye aykirilik olmasi durumunda bu iki hakim birbirlerinin

tamamlayicisi olarak degerlendiriimesi gerekmektedire?.,

4.2.2. Kalite

CISG’nin 35. maddesinin 1. fikrasi kapsaminda kalite, taraflarin sézlesmede
kararlasgtirabilecekleri bagka bir subjektif kriterdir. Taraflar, malin kalitesinin
ozelliklerini segme 6zgurligline sahiptir*®3. Sézlesmenin kurulmasi esnasinda
taraflar agikga belirli bir kalite Gzerinde anlastiysa, CISG’nin 35. maddesinin 1.
fikrasi uygulama alani bulacaktir. Zimni sekilde yapilan anlasma s6z konusu ise
de ayni sey gecerlidir. Taraflar onceden ayni kalitede mallar Gzerinde ticaret
yapmiglarsa, bu sefer taraflarin kabul ettikleri teamuller veya aligkanliklara uygun

olarak ayni kalite seviyesi gerekli olacaktird4,

Saticinin, Gzerinde anlasilan kalite standartlarini kargilayan mallari teslim etmesi
gerekir. Malin hammaddesi, imalat yeri ve zamani, tasarimi, orijinalligi, markasi,
kullanim bi¢cimi ve amaci, 6zetle malin sosyoekonomik, fiziksel veya yasal
nitelikleri hakkinda yapilan tespitler kalite bashgi altinda
degerlendirilebilecektir*®>. Bu parametreler, sinirli sayi teorisi tarafindan
sinirlandirilabilir ve genisletilebilirler. Kalite gergevesinde uretim yontemi, yeri ve
Uretim sirasinda etik kurallara uygunlugun tespiti dikkate alinmaktadir. Ornegin,
malin Uretim sirasinda ¢ocuk isciligi, cocuk is¢i kullanmamasinin kararlastirildigi
bir sozlesmede kalite agisindan sozlesmeye aykirilik teskil etmesine neden

olabilir4ss,

482 Mentes, H. B. (2019). Milletlerarasi Mal Satimina lliskin S6zlesmeler Hakkinda Birlesmis
Milletler Antlagmasi (CISG) Kapsaminda Mallarin S6zlesmeye Uygunlugu. Yuksek Lisans
Tezi, Sabahattin Zaim Universitesi, Istanbul, s. 13.

483 Baysal, s. 226.
484 Henschel, 2005, s.160.

485 Schlechtriem, Schwenzer, Art.35, N.9; Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s.495-496. Huber,
Mullis, s. 132; Atamer, 2005, s. 189.

486 Zeytin, 2015, s. 164.
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Taraflarca kararlastirilan kaliteden daha az veya daha kaliteli bir mal teslim
edilmesi halinde kalite ile ilgili bir sdzlesmeye aykirilik teskil edilecektir®®’.
Taraflarin iradesinin anlayisina goére, Uzerinde anlasilandan daha kaliteli bir mal
teslimi bile bir s6zlesme ihlali olarak kabul edilebilir*®®. Sézlesmenin taraflari,
malin Uretiminde iyi Uretim standartlarinin (GMP veya cGMP) belirlenmesinin
yani sira uretilmis malin kalite dizeyini tespit eden CE ve TSE gibi standartlara
atifta bulunmayi da kabul edebilirler. Ayrica, mallarin tasidiklari markalarin yani
sira belirli sertifika veya belgelerin varligi da kalite baglaminda
nitendirilebilecektir‘®®. Burdaki belgeler, ruhsat, kullanim kilavuzu, garanti

sertifikalari vb. gibi belgeleri ifade eder4®°.

CISG ile ilgili farkli uyusmazliklarda, malin kalitesi belirlenirken yukaridaki

Ozellikler dikkate alinmigtir:

-Uluslararasi Ticaret Odasi Tahkim Mahkemesi tarafindan Haziran 1996'da
cozilen inhtilaf, satici ile alici arasinda kimyasal hammadde satigindan
kaynaklandi. Kristal halinde teslimi kararlastirilan kimyasal hammaddenin rutubet
nedeniyle bu 6zelligi kaybettigi belirlendi fakat uzmanlara goére Grlnlerin yeniden
kristallesebilecegi mumkundur. Mallarin teslim edilmesinden u¢ hafta sonra alici,
mallari kontrol ettirerek ayibi saticiya bildirmistir. Mahkeme, satici tarafindan
teslim edilen mallarin s6zlesmeye aykirilik tegkil ettigi icin alicinin tazminat
isteme hakkina sahip olduguna karar verdi. Ayrica alici bildirim yukumlalagunu
makul bir sure igerisinde gerceklestirmedigi i¢in kalan Ucretten alicinin sorumlu

olacag belirtilmistir*°?.

487 Schlechtriem/ Schwenzer, Art. 35 N. 9.
488 Huber, Mullis, s. 132; Schlechtriem, Schwenzer, Art.35, N.9.

489 Zeytin, 2015, s. 164; Schlechtriem, Schwenzer, Art.35, N.9, Kroll, Mistelis, Perales Viscallias,
5.495-496.

490 Baysal, s. 227.
491 CISG-Online Case No 8247 http://www.unilex.info/principles/cases/article/102#article_102
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- Landshut Mahkemesi'nin (Almanya) 1995 yilinda verdigi bir kararda#®? alicinin
magterileri, satilan Urdnlerin iade edilmesini istediginde ve ayni magazadan
tekrar satin almak istemediginde meydana gelen bir durumdur. Yapilan
arastirmanin sonucunda, satici tarafindan teslim edilen spor giyiminin
yikandiktan sonra %10 ila %15 oraninda kuguldigunu ve bu urlnlerin kalite

acisindan sozlesmeye uygun olmadigina karar verilmigtir.

4.2.3. Tur

Saticinin bir diger yukimluliga de s6zlesmede belirtilen malin teslim edilmesidir.
Sozlesmede belirtilenden degisik bir mal teslim edilirse CISG’nin 35. maddesinin
1. fikrasina gore bir sdzlesmeye aykirilik olusturulacaktir. Ornegin, alicinin
sozlegsmede Picasso'nun belirli bir tablosunu, belirli bir kullaniimig makineyi veya
belirli bir geminin tim yukunu talebinde bulunmasina kargin, Picasso'nun bagka
bir tablosu, bagka bir makine veya bagka bir geminin yuku teslim edilmesi farkl

turde mallarin teslim edilme durumudur493,

Daha dnce civil law hukuk sistemlerinde farkl mevzuata tabi olan “peius”, “aliud”
ve ayipl ifa terimleri, simdi CISG’nin milletlerarasi mal satimi ile ilgili hukuk
kurallari yeknesaklastiriimak amaci kapsaminda ortak sonugclarla iligskilendirilmis

ve standart bir goziime ulasiimistirs®4.

CISG bazen common law hukuk sistemine bazen civil law hukuk sistemine yakin
olan alternatifler saglar. Taraflar arasindaki satim s6zlesmesinde belirtilenlerden
farkli mal tirlerinin teslim edilmesi durumunda, civil law hukuk sistemi aliud ifa ve
ayiph ifa arasinda ayrim yapmistir. CISG civil law hukuk sistemi ¢ercevesinden
sapmig, bu terimleri ayni hikam altinda dizenlemis ve farkli tirde mal teslimi icin

“s6zlesmeye aykirilik” ortak bir kavram olarak olusturmustur. Sonug¢ olarak

492 Landgericht Landshut (Almanya), 05.04.1995, CISG-Online no. 193, http://www.cisg-
online.ch/content/api/cisg/display.cfm?test=193

493 Huber, Mullis, s. 132-133.
494 Schlechtriem, Schwenzer, Art.35, N.11.
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doktrin, CISG'nin bu farki ortadan kaldirilmasi bir ilerleme olarak

degerlendirmektedir®.

Aliciya satici tarafindan teslim edilen mallarin, sézlesmede kararlastirilandan
onemli Olgcide farkhlik gosterdiginde (un vyerine tuz) aliud kavrami
kullaniimaktadir. Bu durum bazi Ulkelerde teslim borcunun ihlali olarak gorulurken
bazi llkelerde ise sozlesmeye aykirilik olarak degerlendiriimektedir4®®. CISG'nin
aliud ifa ve ayipl ifa arasindaki ayrimi ortadan kaldirmasina ragmen doktrindeki
tartismalar surmektedir. Birtakim akademisyenler, aliud ifanin ortaya ¢ikmasi
durumunda teslimatin yerine getirilmedigini iddia etmektedir. Doktrinde yer alan
¢ogunluk goruse gore, aliud ifanin ifa olarak kabul edilecedidir; fakat s6zlesmeye

aykiri ifa sayilacaktir*®’,

4.2.4. Muhafaza ve Paketleme

Antlagsma’nin konu bakimindan uygulama alani CISG’nin 2-6’nci maddelerinde
yer almaktadir. CISG’nin konusu sadece uluslararasi tasinir mal satim
sOzlesmelerinden teskil edilmektedir*®®. Bu halde mallar genellikle uzun ve riskli
mesafelerden sevk edilmelidir. Mallarin guivenligi igin, 6zellikle nakliye sirasinda
ve sonrasinda paketleme ve muhafaza blyUk bir 6nem tasir. Paketleme ve
muhafaza, ulusal hukuk sistemlerinde genel olarak yan ifa borcu olarak
degerlendiriimektedir. Ancak CISG bu pratikten sapmis ve mallarin muhafazasi
ve paketlenmesinin satim s6zlesmesinde satici ve alici tarafindan kararlastiriimig
kosullara uyulmamasi halinde sozlesmeye aykirilik tegkil edilecegini kabul
etmistir*®.

495 Atamer, 2005, s. 191.
4% Henschel, 2005, s.169
497 Huber, Mullis, s. 132-133; Schlechtriem, Schwenzer, Art.35, N.11.

498 Erdem, 2012, s. 136. Toker, s. 75; Atamer, 2005, s. 44-45; Erdem, 2008, s.16; Yildirim, s.
1067; Zeytin, 2015, s. 56.

499 Ayhan, s. 10., Schlechtriem, Schwenzer, Art.35, N.12.
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4.3. MALIN OBJEKTIF UYGUNLUGU

4.3.1. Genel Olarak

Taraflar, satis s6zlesmesinde Uzerinde anlasilan malin hangi niteliklere sahip
olmasi gerektigini agikga veya zimnen serbestce belirleyebilirler ve satigsa konu
olan malin bu kriterlere uymasi gerekmektedir. Aksi takdirde mallarin satici ve
alici tarafindan satim sozlesmesinde tespit edilen subjektif niteliklere uygun
olmadidi icin sd6zlesmeye aykirilik meydana gelmektedir. Taraflar ise s6zlesmede
mal ile ilgili niteliklerin tamamini tek tek listeleyemeyeceklerdir. Sonug olarak,
malin mesru olarak kendisinden beklenen belirli 6zellikler tasimasi
gerekmektedir. Ayrica ulusal hukuk sistemlerin ¢ogu, taraflar belitmese bile,

malda bazi objektif kriterlerin bulunmasi gerektigi konusunda hemfikirdir,

CISG’nin  35. maddesinin 2. fikrasinda soOzlesmeye uygunlugun
degerlendiriimesinde yararlanilacak objektif kriterler tespit edilmistir. Subjektif
kriterlere dncelik veren CISG’nin 35. maddesinin 1. fikrasi hUkmUnun ardindan,
CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasinda taraflarin herhangi bir se¢cim yapmadigi

durumlar igin de ¢ok sayida standart olusturmustur.>0t

Sozlesmede satici ve alici tarafindan aksine bir hUkum kararlastinimadigi halde
uygulama alani bulunacak kriterler, malin objektif uygunlugu olarak
tanimlanmaktadir. Boylece subjektif kriterlerin uygulanmadigi durumda, yani

taraflar s6zlesmede malin miktari, kalitesi, tlrl, paketlenmesi ve muhafazasi ile

500 Atamer, 2005, s. 195.

501 Henschel, R.F. (2007). Conformity of the goods: Interpreting or supplementing Article 35 of
the CISG by using the UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts and the
Principles of European Contract Law. J. Felemegas (Ed.) An International Approach to the
Interpretation of the United Nations Convention on Contracts for the International Sale of
Goods (1980) as Uniform Sales Law. (166-174). New York: Cambridge University Press, s.
167; Huber, Mullis, s. 134.
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ilgili duzenleme yapmamiglarsa veya yapmalarina ragmen meydana getirilen

duzenlemeler yetersiz bulunuyorsa obijektif kriterler dikkate alinacaktirs2.

Objektif kriterler CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasinda boyle dizenlenmigtir:

“(2) Taraflarca aksi kararlastirilmadigi takdirde, mallar ancak

asagidaki hallerde s6zlesmeye uygun sayilirlar:

(@) ayni tirden mallarin mutat olarak tahsis edildigi kullanim
amacina uygun iseler;

(b) s6zlesmenin kurulmasi esnasinda agik¢a veya zimnen
saticiya bildirilen her tirlii 6zel kullanim amacina uygun
iseler; megerki kogullardan, alicinin, saticinin bilgisine ve
degerlendirmesine glivenmedigi veya glivenmesinin makul
olmadigi anlagilsin;

(c) saticinin aliciya érnek veya model olarak sundugu mallarin
kalitesine sahip iseler;

(d) ilgili tiirden mallar igin mutat sayilan sekilde veya béyle mutat
bir seklin var olmadigi hallerde, malin muhafazasi ve

korunmasina uygun olan sekilde paketlenmis iseler”

Bu kriterler alictyr korumak ve alicinin mallarla ilgili mesru beklentilerinin
kargilanmasini garanti etmek igin tasarlanmistir. Sonug¢ olarak, uygulanmasi
taraflarca yasaklanmissa, saticinin durlUstlik kuralina uymasi gerekmektedir.

Sozlesme, bu kriterlerin uygulanmamasina iliskin bir madde igeriyorsa, ihtilafin

502 Schwenzer, |. (2015). Mallarin Sézlesmeye Uygunlugu ve Uglincii Kisilerin Hak veya Talepleri.
i. Schwenzer, P. Caglayan Aksoy (Ed.). Milletlerarasi Mal Satimina lliskin Sézlesmeler
Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmasi (Viyana Sézlesmesi) Serhi. 715-835. istanbul: On Iki
Levha Yayincilik, s. 722.
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yurarlukteki uluslararasi 6zel hukuku kanununa gore uygulanacak ulusal

mevzuata uygun olarak ¢ézilmesi gerekirs:.

CISG’nin taraflarin iradesine verdigi 6nem nedeniyle taraflarca s6zlesmede
objektif kriterlerin uygulanmamasina da karar verilebilir. Bdyle bir segim
yapiimadigi takdirde subijektif kriterlerin yaninda objektif kriterler de tamamlayici
hiakumler olarak kullanilacaktir. Objektif kriterler uygulanmadan 6nce taraflarin
iradelerinin yaninda ticari teamuller de dikkate alinacaktir. Ticari teamduller,

yaygin olan ve ticari sézlesmelerde siklikla kullanilan halleri ifade eder®%4.

CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasinda tespit edilen objektif kriterlerin nereden
kaynaklanabilecegi tartisma konusu olmustur. Doktrinde bulunan bir gorise goére
objektif kriterler bir hukuki borg¢ olarak gértlmektedir. Baska bir gorise gore ise

bu kriterler taraflarin varsayimsal iradesinden kaynaklanmaktadir®.

Bilindigi gibi, Anglo-Sakson hukuk sisteminde mallarin s6zlesmeye uygun olup
olmadiginin tespit edilmesinde kullanilan tek bilgi kaynagi, taraflarin zimni veya
acik iradeleridir. Satim sézlesmesinde satici ve alicinin tespit etmedikleri
iradeleri, mahkeme tarafindan somut duruma, ticari teamdllere gére belirtilecektir.
Bu gorus, benzer hallerde beklenmesi makul olan ancak belirli bir durumda
belirtiimeyen kriterleri belirlemeye galismaktadir®. Civil law hukuk sistemlerinde
ise, taraflarin sd6zlesmeye uygunluk sartlarini net olarak belirlemedigi durumlarda,

kanunla agikca tespit edilen alternatif hukuk normlari dikkate alinacaktir®%’,

Obijektif kriterlerle ilgili CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasindaki tim hiakumlerinin

belirli bir durumda kimdulatif olarak gerekip gerekmedigini belitmekte fayda

503 Honnold, Flechtner, s.331; Henschel, 2007, s. 167; Huber, Mullis, s.134; Yiicer Aktirk, I.
(2015). Viyana Satim Sézlesmesi Kapsaminda Saticinin Ayiptan Dogan Sorumlulugu. Ankara
Barosu Dergisi, 2015(1), 211-238, s. 215; Schlechtriem,Butler, s.115.

504 Zeytin, 2015, s. 165.
505 Schlechtriem, Butler, s. 115; Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35 (2) N. 13.

506 Qughton, D., Davies, M. (2000). Sourcebook on Contract Law. London: Cavendish Publishing
Limited, s. 224; Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35 (2) N. 13.

507 Baysal, s. 229,
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vardir. Kroll'e gore, kural olarak bu hdkimlerin kimulatif olarak aranmasi
gerekmektedir; ancak bazi hallerde objektif kriterlerin kimulatif olarak aranmasi
gerekli olmamaktadir. Ayrica Kréll siphe durumunda, en azindan CISG’nin 35.
maddesinin 2. fikrasinin (a) bendinde yer alan kriter yerine getiriimesi gerektigini
belirtmektedir®%. Baska bir goriise gore ise CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasinin
(a) ve (d) bentlerinde yer alan kriterler taraflar aksine karar vermemis ise her
durumda uygulanabilecektir. Diger taraftan ayni fikranin (b) ve (c) bentlerindeki
kriterlerin uygulama alani bulabilmesi icin taraflarin bazi hareketlerine ihtiyaci

vardir®99,

4.3.2. Mutat Kullanim Amacina Uygunluk

CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasinin (a) bendi: “ayni tirden mallarin mutat
olarak tahsis edildigi kullanim amacina uygun iseler” mallarin sézlesmeye uygun
olarak kabul edilecegini tespit etmigtir. Aslinda bu paragraf, anlagsmanin en sik
vurgulanan hukumlerinden biridir. Taraflarin mallarin nitelikleri ile ilgili subjektif
olarak karar vermedikleri durumlarda, belirtilen objektif kriter, mallarin ayni tlirden
diger mallarin olagan ve mutat kullanimina uygun olma borcunu ortaya

cikarmakta ve objektif beklentileri géz 6niinde bulundurmaktadir0.

Mutat kullanim amacina uygunluk, objektif kriterler arasinda en mihim ve en
kapsamli olup CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasinin (a) bendi tarafindan
dizenlenmektedir. Bunun mantigi, malin tim objektif kriterlerini karsilamasa bile,
mutat kullanimlarina uygun olarak degerlendirilebilecek olmasi durumunda

sdzlesmeye elverigli olarak kabul edilebilmesidir. S6zlesme kapsamindaki mal,

508 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 505.

509 Flgchtner, M.H. (2008). Mallarin Sézlesmeye Uygunlugu, Uglincii Kisilerin Talepleri ve
Alicinin ihlal Bildirimi, Y. Atamer(Ed.). Milletlerarasi Satim Hukuku, Milletlerarasi Mal Satimina
lliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmasi (CISG) (s. 163-193), istanbul: XII
Levha, s. 167-168.

510 Zeytin, 2015, s. 128; Schlechtriem, Butler, s. 115-116; Baysal, s. 230.
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yalnizca ayni tur mallarin genellikle belirlenmis oldugu kullanim igin uygunsa, bu

kritere gore sdzlesmeye elverigli olarak sayilabilecektir®!®.

Mutat kullanima uygunluk g6z o©nunde bulunduruldugunda beklentiler
sozlesmenin imzalandigi an ile sinirlidir. Alicinin mali teslim aldigi andaki
beklentisi ile s6zlesmenin imzalandigi andaki beklentisi aynidir. Genellikle
yuksek kaliteli bir malin olmasi gerekmez. DlUzenli olarak kullanilabilecek kadar

kaliteli olmalidir12,

Bu kriter ile ilgili en 6nemli konu, mutat kullanim amacinin belirlenmesidir ¢inku
mutat kullanim amacinin belirlenmesinde birgok farkli unsur rol oynamaktadir.
Alicinin faaliyet alani bunlardan biridir. Ornegin, domates satisini igeren 6zel bir
durumda, domates salgasi ve konserve sektorundeki alici ile organik gida
sektorindeki alicinin domatesin kalitesinden beklentileri, agikca veya zimnen
kararlastirilmasa bile farkli olacaktir®3. Diger bir 6rnekle, satis konusu kum ise,
ingaat firmasi sahibi bir alici ile oyun alani sahibi bir alici tarafindan teslim
edilecek kumun kalitesi arasinda bir fark olmasi gerekecektir. Ya da baska bir
ornekle, canli hayvanlarin satis sozlesmesine konu olmasi durumunda,
kesimhane isleten alici ile yumurta ciftligi isleten alicinin mutat kullanim

beklentileri arasinda fark oldugunu séylemek mimkindir®4,

Konuyla ilgili en temel sorulardan biri, mutat kullanim amacinin kime gore tespit
edilecegidir. Bu itibarla, malin kullanim amacina elverigli olan tum niteliklerin
malda bulunmasi ve bu niteliklerin degerlendiriimesi igin ortalama makul bir
insanin beklentilerinden yararlaniimasi gerekmektedir>*>. Malin kullanim amaci,

belirli bir ticaret sektorinde faaliyet gosteren kisinin objektif bakis agisina gore

511 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 507.
512 Zeytin, 2015, s. 166.
513 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 508.

514 Dagdeviren, S.K. (2016). Milletlerarasi Mal Satimina lliskin S6zlesmeler Hakkinda Birlesmis
Milletler Antlagmasi (CISG) Kapsaminda Mallarin S6zlesmeye Uygunlugu. Yuksek Lisans
Tezi, Kocaeli Universitesi, Kocaeli, s. 37.

515 Zeytin, 2015, s. 165.
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belirlenir. Ornegin, asagidaki dzellikler mutat kullanim amaci kapsaminda olabilir:
hazir giyim istenilen bedende olmali, dikis hatasi yapilmamali, gida maddeleri
guvenli ve hijyenik olmali, seramik kaplar isiya dayanikli olmali, esyalar gorsel
olarak zarar gormemeli, teknik talimat kitap¢igr saglanmali, bozulabilir mallar
makul bir sire dayanabilmelidir®6. Satim konusu mallarin, onlardan beklenen
faydayr saglanmasi bakimindan ayni tur ve nitelikteki mallardan farklilik

gostermesi halinde sdzlesmeye aykiri mal olarak kabul edilmesi gerekir>!’.

CISG kapsaminda mutat kullanim amacinin tespit edilmesindeki ilk ihtilaf noktasi,
bunun ortalama kaliteye mi yoksa ticarete elveriglilige mi yoksa baska bir ifadeyle
yeniden satilabilirlige mi dayanmasi gerektigidir>*®. Bircok tlkede, teslim edilecek
mallarda ortalama kalitenin bulunmasi ile ilgili kurallar vardir. Ote yandan,
Ozellikle common law hukuk sistemlerinde yaygin olan ticari elveriglilik ve yeniden
satilabilirlik kriterlerine gére, mallarin kalitesiz olsa bile yeniden satilabilecegi ve
dolayisiyla ticarette yer almasi durumunda, mutat kullanim amacina uygunlugun

yerine getirildigini sdylemek mimkundrs®,

Yeniden satilabilirlik, isletmenin varliginin bir geregi oldugundan, siparis edilen
mallar yalnizca amaclanan islevini yerine getirmekle kalmamali, ayni zamanda
satisa uygun olmalidir. Bu konu, ULIS’in 33. maddesinin (d) bendinde “mallarin
mutat kullanima uygunlugu” ile “ticari kullanima uygunlugu” olmak tzere iki farkli
baslik altinda analiz edilmistir. Bu iki husus CISG'de ise mutat kullanim amacina
uygunluk basligi altinda yer almaktadir. Mutat kullanim amaci, ekonomik hayatta
yeniden satilabilirligi igerdiginden CISG, common law hukuk sisteminde bulunan

"ticarete elverislilik" sartini benimsemistir>2°,

516 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35(2)(a), N.15

°17 Acar, H. (2007). 1980 Tarihli Mallarin Uluslararasi Satigina iliskin Viyana Konvansiyonu'nda
Ayiba Kargi Tekeffll. Selguk Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi, 15(2), 25-50, s. 31.

518 Honnold, Flechtner, s. 331-332.
519 Schlechtriem, Butler, s. 116.

520 Huber, Mullis, s.135-136; Bianca, Bonell, s. 273-274; Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 515.
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Farkll hukuk sistemlerinde, malin mutat kullanim amacindan ne anlama geldigi
konusu farkli degerlendiriimektedir. Common law hukuk dizeninde, genellikle
malin mutat kullanim amaci ile kast edilen, malin yeniden satilmaya elverisli
olmasi, yani ticari kullanima elverigli olmasidir®?t, Civil law hukuk sisteminde ise
teslim edilen malin orta kalitede oldugu halde malin mutat kullanim amacina
uygun oldugunu sdylemek mumkuanduar. Bu iki ayrim arasindaki fark, mallarin
yeniden satisa uygun olmasi gartini bir kriter olarak kabul edilirse, orta kalitenin
altindaki mallarin ve hatta hasarli mallarin mutat kullanim amacina uygun

oldugunu iddia edebilecektir®?2.

Mutat kullanim kistasina iliskin baska bir sorun ise mutat kullanim amacina
uygunlugun tespit edilmesinde alicinin ulkesinin standartlarindan mi, saticinin
ulkesinin standartlarindan mi yoksa malin kullanilacagi ulkenin standartlarindan
mi yararlanilacaktir. Doktrinde yer alan bazi yazarlar, saticinin ulkesinin
standartlarinin  kullanilmasi gerektigini soylemektedirler. Digerleri alicinin
ulkesindeki kurallarin veya malin kullanilacagi ulkenin kurallarinin géz onunde
bulundurulmasi gerektigini desteklemektedir®?3. Bu ayrim ¢ok énemli ¢tink( bir
malin kullanimi Ulkelerin kultarel, dini, cografi, psikolojik ve ekonomik unsurlarina
ve en Onemlisi yasal dizenlemelerine gore farkllik gostermektedir. Bilhassa,

kamu hukukundan kaynaklanan gesitli kisitlamalar gok 6nemlidir524.

Mallarin mutat kullanim amacina uygunlugunun temin edilmesi icin, mallarin
alicinin tlkesinin veya malin kullanilacagi tlkenin kamu hukuku dizenlemelerine
uygunlugunun satici tarafindan saglanip saglanmayacagi tartisma konusudur.
Bir goruge gore mallarin alicinin tlkesinin veya malin kullanilacagi Glkenin kamu

hukuku diizenlemelerine elverigli olmasindan satici sorumlu degildir®?.

521 Atamer, 2005, s. 200; Huber, Mullis, s. 136, Krdll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 515.
522 Atamer, 2005, s. 200.

523 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35(2)(a), N.17.

524 Atamer, 2005, s. 201.

525 Huber, Mullis, s. 137; Bianca, Bonell, s. 282-283;
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Saticinin, alicinin Ulkesinin veya malin kullanilacagi ulkenin kamu hukuku
dizenlemelerinden haberdar olmasi beklenemez. Dolayisiyla, bu tir
standartlarin varh@: alici tarafindan saticiya agik¢a bildirilmelidir. Bu durumda
sadece mallarin kullanilacagi ulkeyi belitmek yeterli olmayacaktir. Ayrica
kanunlarda ve mahkeme kararlarinda gegen istisnalar da g6z onunde

bulundurulmalidir>2s,

Sonug olarak, alicinin tlkesinin veya malin kullanilacagi tlkenin kamu hukuku
duzenlemelerine uygun mal teslim etmesi gerekli olup olmadigini
degerlendirirken her bir olayin kosullarini dikkate almak 6nemli olacaktir>?’.
Ancak alici ve satici Ulkeler arasindaki standart farki ne olursa olsun, satisa
sunulan malin insan sagligina veya g¢evreye zarar vermesi durumunda, malin

kullanim amacina uygun olmadi§i dikkate alinmalidir>28,

Mutat kullanim amacina uygunluk kriterine 6rnek olarak asagidaki mahkeme

kararlari verilebilir:

- Isvigreli satici (davaci) ile Alman alici (davall) arasinda Yeni Zelanda
midyelerinin satisi ile ilgili s6zlesme kurulmustur. Satici, alici tarafindan Ucret
0denmedigi icin anlasmazligi mahkemeye tasidi. Alman Federal Mahkemesi
tarafindan 08.03.1995’te bu uyusmazlik ile ilgili karar verilmistir2°. Alici, satilik
midyelerdeki kadmiyum seviyesinin Alman Federal Saglik Bakanhgdi'nin 6nerdigi
rakamin ¢ok Uzerinde oldugunu ve satig bedelinin 6denmemesinin gerekgesinin
bu oldugunu iddia etmistir. ilk derece mahkemesi ve yargitay tarafindan verilen
kararlar satici lehinedir. Yargitay'in onanma kararina gore, alici bedeli 6demekle
yukimladdr, satici esasen sdzlesmeye aykiri degildir ve bu nedenle alic

sozlesmeden dénemez. ilk derece mahkemesi tarafindan verilen kararda

526 Basar, s. 86.
527 Atamer, 2005, s. 203.
528 Baysal, s. 234-235.

529 Bundesgerichtshof (Almanya), 08.03.1995, CISG-online 144, https://cisg-online.org/search-
for-cases?caseld=6122.
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midyelerin satici ve alicl arasinda yapilan sdzlesmeye uygun oldugu ve
midyelerin CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasinin (a) bendine uygun oldugu

belirtilmistir.

Kanit olarak, tavsiye edilenden onemli oOlgude daha yuksek seviyelerde
kadmiyum iceren midyelerin mallarin yeniden satilabilirligini etkileyebilecedi,
ancak alicinin ulkesindeki oldukga 06zel kamu hukuku vyasalarina iligskin
farkindaliginin genel olarak saticidan varsayllamayacag:r gosterilmigtir.
Mahkemeye gore saticinin durumdan haberdar olabilmesi icin kendi tlkesinde de
ayni kurallarin bulunmasi veya bodyle bir durumun mevcut olmasindan alici

tarafindan bilgilendirmesi gerekmektedir.

- Insan sagligina zararli olabilecek maddeler iceren (riinlerin satiimasi
durumunda ulke kriteri kurali aranmaz. Her durumda insan saglhgina zararl olan
mallar s6zlesmeye elverigli degdildir. Hollanda Yuksek Mahkemesi'nin 23 Nisan
2003 tarihli kararina®° konu olan anlagsmazlik, Hollandal bir satici ile merkezi
Belcika ve Mozambik'te bulunan bir alici arasindaki un satisindan meydana
gelmistir. Saticinin  unu, Avrupa Birligi, Hollanda ve diger uluslararasi
standartlarin gerektirdiginden daha fazla potasyum icermistir. Bu sebeple sonug
olarak, yetkililer tarafindan mal ele gegiriimistir. Bodylece CISG’nin 49.
maddesinden kaynaklanan sézlesmeden dénme hakkindan faydalanmistir. Ote
yandan satici ise, mallarin iadesinin imkansiz oldugunu ve Mozambik'te mallarin
teslimi sirasinda bdyle bir yasanin olmadigini tespit etmistir. Mahkeme, taraflar
arasindaki s6zlesmede mallarin uluslararasi standartlara uygun olmasi gerektigi
gerceg@i nedeniyle alici lehine karar vermigstir. Taraflarin Gzerinde anlastiklari bir
hususa uyulmamasi nedeniyle mahkeme, davaylr CISG’nin 35. maddesinin 1.
fikrasinin kapsaminda karara baglamistir. Ayrica, s6z konusu unun, Dlnya

Saglk Orgiti tarafindan tespit edilen standartlara aykir oldugu belirlenmistir.

530 Gerechthof 's-Gravenhage (Hollanda), 23.04.2003, CISG-online 903,
https://cisgonline.org/search-for-cases?caseld=6828
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Bdylece, CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasinin kapsaminda da sozlesmeye

aykirilik oldugu ifade edilmisgtir.

4.3.3. Ozel Kullanim Amacina Uygunluk

Ozel kullanim amacina uygunluk kriteri CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasinin (b)
bendinde boyle dizenlenmistir: “S6zlesmenin kurulmasi esnasinda agikga veya
zimnen saticiya bildirilen her turla 6zel kullanim amacina uygun iseler; megerki
kosullardan, alicinin, saticinin bilgisine ve degerlendirmesine guvenmedigi veya
glvenmesinin makul olmadigi anlasilsin”. BU duzenlemede CISG’nin 35.
maddesinin 2. fikrasinin (a) bendinden farkli olarak, alicinin saticiya bildirdigi 6zel
kullanim amaci yer almaktadir. Bir malin (a) bendine uygun olmasina ragmen, (b)
bendinde belirtilen sinirlamalar nedeniyle sozlesmeye aykiri oldugu kabul

edilebilir®3t,

Ozel kullanim amacina uygunluk kriterinden ne anlasilimasi gerektigine
gecmeden o©nce, bu diizenlemenin kokeninin ingiliz Mal Satis Kanunu'na
dayandigini belirtmekte fayda vardir®32. Bu kanunua gore saticinin 6zel kullanim

amacina uygunluktan yikimlQ olabilmesi igin bazi kosullar aranmaktadir®33;

1) Alici, mallari 6zel bir amag icin kullanmayi amacglamalidir;

2) Mallann se¢meye geldiginde alici, saticinin bilgisine, uzmanhgina ve
degerlendirmesine givenmek zorundadir.

3) Satici, mallarin 6zel kullanim amacinin ne oldugunun farkina varmali veya

dikkatli olsaydi farkina varabilecek durumda olmalidir.

531 Kroll, S. (2011). The Burden of Proof for the Non-Conformity of Goods under Art. 35 CISG.
Belgrade Law Review, 59(3), 162-180, s. 175-176.

532 Sales of Goods Act 1979, Art. 14(3), https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1979/54

533 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 518.
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4) Satici, alicinin satin  alma kararini alirken, kendisinin bilgisine ve
degerlendirmesine dayandirdigindan haberdar olmali veya dikkatli olsaydi

haberdar olabilecek durumda olmalidir.

Ozel kullanim amaci kriterinin uygulama alani bulabilmesi igin saticinin haberdar
olmasi yeterlidir. Saticinin bilgilendirilmesi, onu mallarin 6zel nitelikleri ile ilgili
sozlegsmesel bir sorumluluk Ustlenmek zorunda birakmaz. Viyana Satim
Sozlesmesinde 6zel kullanim amacinin alici tarafindan saticiya bildiriimesi

aranirken, saticinin acgik veya zimni onayi gerekli degildir>3+.

Asagidaki dort kosulun yerine getiriimesi durumunda saticinin 6zel kullanim

amacina uygunluk kriteri altinda sorumlu tutulmasi mimkundur:

1. Alicinin satin almis oldugu malda mutat kullanim amacin yaninda 6zel bir

kullanim amaci olmasi gerekmektedir®3®,

Bu dizenleme, 6zellikle alicinin saticiya malin kullanilacagi iklim kosullarini,
kilturel veya dini alani veya mallarin kullanim seklini bildirmesi durumunda
gecerli olacaktir. Malin belirli etik standartlara veya 6zel kosullara sahip olan bir
pazarda kullaniimasi da bir 6zel kullanim amaci olabilir>®. Satici, mallarin
kullanilacagi ulke hakkinda bilgilendirildiyse, satici, yalnizca mallarin o tlkedeki
fiili kullanim gerekliliklerini karsilamasini degil, ayni zamanda ulkenin ilgili sinai
ve kamu hukuku standartlarina uygun olmasini saglamalidir®3’. Ayrica, kullanim

suresi veya kamu hukuku tarafindan getirilen kisitlamalar, 6zel kullanim amaci

534 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35 N. 22.
535 Honnold, Flechtner, s. 336; Atamer, 2005, s. 209.
536 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35 N. 21.

537 CISG Advisory Council Opinion No 19 Standards and Conformity of the Goods under Article
35 CISG, s. 6.
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olarak kabul edilebilir53. Ornegin, makinenin alicisi makineyi olaganistu iklim

kosullarinda galistirmay! planliyorsa, 6zel bir kullanim amaci s6z konusudur®®.

Alici, mallar s6zlesmede belirtilen veya saticiya bildirildigi amacin disinda
kullanirsa, satici sorumlu degildir. Diger bir deyisle, 6zel kullanim amaci satici
tarafindan yerine getirilmelidir. Alici tarafindan agikga veya zimnen yapilan
bildirimin malin siparis aninda belirtiimesi yeterli oldugu kabul edilmelidir.

Sozlesme imzalandiginda 6zel kullanim amaci bildirilmis olmalidir>4.

Satici, 6zel kullanim amacindan sorumlu tutulmak istemiyorsa, bu bildirime
Ozellikle itiraz etmelidir. Saticinin itirazlarina ragmen, alicidan net bir yanit
alinmadan malin génderilmesi durumunda satici sorumlu olmaya devam edebilir.
Ozel kullanim amacinin beyan edilmesi gerektigine dair ifadeye dikkat etmek
onemlidir. Bir amacin bilindigini kanitlamak zordur. Sonug¢ olarak, alicinin
bildirimine glivenmek, ispat kulfetini aliciya yukler. Bildirdiginin kaniti, saticinin

durumdan haberdar oldugunu gosterir®4L.

2. SOzlesmenin akdedilmesi sirasinda alici, saticiya 6zel kullanim amaci
hakkinda bilgi vermelidir. Aksi takdirde, sozlesmenin yapilmasindan sonra

aktarilan bilgiler gegersiz olacaktir®?.

Alici, s6zlesmenin kurulmasindan dnce saticlyr 6zel kullanim amaci hakkinda
bilgilendirmelidir®*3. Sonug olarak, satici teklifi reddetme ve herhangi bir
sozlesme duzenlemesinden vazgegme segenedine sahip olacaktir. S6zlesmenin

kurulmasindan sonra yapilan bildirimler gecgersiz sayilacaktir. Alicinin yalnizca

538 Baysal, s. 238.

539 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35, N. 21.

540 Atamer, 2005, s. 206-209; Baysal, s. 236.
541 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 519.

542 Yiksel, S. R. (2013). Avrupa Milletlerarasi Mal Satimina iligkin Sézlesmeler Hakkinda
Birlesmis Milletler Antlasmasi (CISG) Uyarinca Mallarin S6zlesmeye Uygunlugu. Legal Hukuk
Dergisi, 11(131), 38-54, s. 48.

543 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35 N. 24; Baysal, s. 237.
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saticiya  bildirimde bulundugunu kanitlamasi  gerekir. Alici, saticinin

bilgilendirildigini dogrulama zorunlulugundan muaftirs44,

3. Saticinin, zimnen veya agikga, alicinin 6zel kullanim amaci hakkinda haberdar

olmasi gerekir.

Alicinin  saticiya bildirimi  agikga yaptigi durumunda herhangi bir zorluk
olmayacaktir. Boylece satici, 6zel kullanim amacini yerine getiremeyecegine
inaniyorsa s6zlesmeyi kurmama segenegine sahiptir>®. Bilgilendirmenin zimnen
yapildigi halde tartisma meydana gelmektedir. Satici bu 6zel kullanim amacinin
farkinda degilse, ancak makul bir satici bunu anlayabiliyorsa, satici bu amaci
yerine getirebilecek bir mal teslim etmekle yukimludur®#. Saticinin bilgileri
olmasi ¢ok onemlidir. Bu sebeple alici digindaki tg¢uncu kigiler de saticiya bilgi
verebilir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, satici tarafindan 6zel kullanim amacinin
bilinmesi yeterlidir ve bu durumun kabulU gerekli degildir; bununla birlikte satici,
bu amaca elverigli olmayan mallari satmamaya veya aliclyr bu konu ile ilgili
haberdar etmeye karar verebilir®7. Ornegin, alicinin, sirketinin faaliyetlerini ve
sattigi mallarin tlrdnd iceren bir brosuri géndermesi halinde, satici tarafindan

6zel kullanim amacina iligkin zimni bir bildirim olarak kabul edilebilir>#.

Ozel kullanim amacina uygunluk kriterinde bilgilendirmenin zimnen yapilmasina

ornek olarak asagidaki mahkeme karari verilebilir:

Para bozdurma makinesinin satigi konusunda Fransiz alici ve Alman satici
tarafindan sozlesme yapilmistir™®®.  Alici, makinelerin  planlandigi  gibi
calismamasi Uzerine dava agarak soézlesmenin feshedilmesini ve so6zlesme

ucretinin iade edilmesini talep etmigtir. Lyon Temyiz Mahkemesi'ne gore, mallarin

544 Atamer, 2005, s. 212.

545 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35 N. 22.

546 Huber, Mullis, s. 138-139; Yiiksel, s. 48.

547 Atamer, 2005, s. 212; Huber, Mullis, s. 138.
548 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 519.

549 De Luca, s. 51.
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Ozel kullanim amacina elverigli degilse, satici CISG madde 35/2(b) uyarinca
sorumlu olacaktir. Bu 0zel kullanim amacinin sdzlesmede acgikga
belirtiimemesine ragmen mahkeme, saticinin bu amaci bilmesinin yukamlulagu

tesis etmek igin yeterli olduguna karar vermistir.

4. Alicinin, saticinin bilgi ve degerlendirmesine guvenmesi gerekir.

Alicinin, saticinin bilgi ve degerlendirmesine glivenmesi gerekir. Bu durumda
saticinin gavenilir bir kisi olup olmamasinin bir Snemi yoktur. Saticinin bu konuda
kendisini glvenilir bir birey olarak tanitmasi yeterlidir>°°. Bir satis s6zlesmesinin
taraflari, satilacak mallarla ilgili olarak degisen duzeylerde bilgiye sahip olabilirler.
Alicinin bayik ve deneyimli bir sirket oldugunu ve saticinin, taraflarin Gzerinde
anlagsmaya vardigi teknolojik 6zel bir amaca uygun olmasi igin mallarin hangi
Ozelliklere sahip olmasi gerektigi konusunda higbir fikri olmayan daha az
deneyimli bir ara satici oldugunu varsayalim. Bunun gibi durumlarda mallarin 6zel
bir amaca uygunlugu sorumlulugunu daha az deneyimli bir saticiya yuklemek adil
olmaz®°l. Taraflarin ayni diizeyde deneyimli oldugu hallerde, alicinin, saticinin
bilgisine ve degerlendirmesine guvenip guvenmedigi sorusuna artik her somut

olayin kosullarini incelenerek karar verilmelidir®2.

Alict mallarla ilgili bilgiye sahip olursa guven duygusu ortadan kaldiriimayacaktir.
Alici, mallarin tercih edilmesine ortak olursa, mallari almadan 6nce kontrol
ederse, Uretim surecini segerse, 0zellikleri yeniden islerse veya belirli bir markada
Israr ederse, saticiya glvenme muafiyetinden yararlanamaz. Bu kosullarin

mevcut oldugu durumlarda 6zel kullanim amacina uygunluk kriterinin uygulama

550 Yilksel, s. 48.
551 Atamer, 2005, s. 208.

552 Atamer, 2005, s. 210; Poikela, T. (2003). Conformity of Goods in the 1980 United Nations
Convention on Contracts for the International Sale of Goods. Nordic Journal of Commercial
Law, 1(1), 1-68, s.42-43.



152

alani bulmasi mumkuin degildir. Satici, mallar hakkinda daha fazla bilgiye sahip

oldugunda, giivene ihtiyag vardir®3,

Anlagsmazlikta kimin daha bilgili oldugu konusunda herhangi bir tartisma varsa,
saticinin profesyonel bilgisine guvenilmelidir. Satici, satistan 6nce mallar
hakkinda hicbir sey bilmedigini aliciya bildirmigse sorumlu tutulamaz. Satici,
mallarin 6zel kullanim amacina elverigli olmadigini haberi olursa aliciyi
bilgilendirmek zorundadir. Buna karsin alici ayni malda i1srar ederse, satici bu

maddeden sorumlu degildir>>*,

4.3.4. Numune (Ornek) veya Modele Uygunluk

Ornek veya modele uygunluk kriteri CISG'nin 35. maddesinin 2. fikrasinin (c)
bendinde bdyle dizenlenmistir: “saticinin aliciya 6rnek veya model olarak
sundugu mallarin kalitesine sahip iseler”. Sézlesmenin konusu agisindan kabul
edilen standart, 6rnek veya model olarak verilen mal ile belirlenir. Ornek veya
numuneyi teslim ederek, satici aktif olarak katilmis olacaktir. Satici tarafindan
sunulan ornek veya modelin baglayici olmasi hususunda alicinin agik veya

zimnen bir onay vermesi gerekmektedir®°®,

Viyana Satim Soézlesmesinde, "model" ve "6rnek" terimleri tanimlanmamistir.
Ornek sunma; satis sdzlesmesine konu olan mallardan alicinin degerlendirip
kavrayabilmesi icin yeterli miktarin sunulmasidir. Ornegin, tekstil Griinlerinin
satigsinda sozlesme konusu kumasin parglarindan kesip bir kacginin aliciya
gonderilmesi de 6rnek saglanmasinin bir parcgasi olarak kabul edilir®>. Model
sunma ise satis s6zlesmesine konu olan mallarin heniz Uretilmedidi sebebiyle

aliclya sunulamadidi hallerde alicinin mali denemesi ve kontrol etmesi igin

553 Honnold, Flechtner, s. 336-337; Schlechtriem, Butler, s. 119-120;
554 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 519; Bianca, Bonell, s. 272-275.
585 Atamer, 2005, s. 212; Zeytin, 2015, s. 131.

556 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35 N. 26; Ozdemir, H. (2013). Turk Borglar Kanununa ve
Viyana Satim Sézlesmesine Gére Ayiptan Dogan Sorumlulugun Sartlari. Ankara: Yetkin
Yayinevi, s. 161.
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sunulan Griinddr. Ornegin bir model sunumu, sadece (riini denetlemesi igin alici

tarafindan siparis edilenden baska renginin gonderilmesidir®”’.

Taraflar bir 6rnek veya model Gzerinde anlasarak bazi avantajlar elde ederler.
Sozlesmede tarif edilemeyen malin detaylari 6érnek veya modelde kolayca
anlasilabilir. Mallar alici tarafindan incelenmek Uzere gonderilecektir. Alici, fark
ettigi eksiklikleri saticiya bildirme imkanina sahiptir. Anlasmazlik olmasi

durumunda numune veya modelin delil olarak kullaniimasi mimk{indir®2,

Sozlesmede kararlastirilan niteliklerin model veya numunelerle uyusmamasi
durumunda g¢esitli sorunlar meydana gelebilecektir. Numune ile s6zlesme
kosullari arasinda bir uyusmazlik oldugunda, niteliklerin aranip aranmadigi her
bir durum icin ayri ayri gozden gegirilmelidir. Kural olarak, bdyle durumlarda

CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasinin (c) bendi uygulanmaktadir>°.

Numune veya modelin satici mi yoksa alici mi tarafindan gosterilecegi konusu
da c¢ok oOnemlidir. Sozlesme, modelin veya numunenin satici tarafindan
sunumunu agikga tanimlar. Viyana Satim Sézlesmesinde numune veya modelin
satici tarafindan sunulacagi tespit edilmistir. Alici tarafindan verilen numune veya
model ile uyumsuzluk olmasi durumunda saticinin yakimlaliginden bahsetmek
mumkun mudur? Bu durumda satici, yalnizca taraflarin s6zlesmede mallarin alici
tarafindan verilen model veya numuneye uygun olmasi gerektigi konusunda
anlasmalari halinde saticinin bu modele veya numuneye uygun mal temin

etmesinden yukumlidurse°,

Numune veya modelin sunulacagi asama, burada ele alinmasi gereken
meselelerden biridir. Diger uygunluk kriterlerinde oldugu gibi, sdzlesmenin

imzalanmasindan sonra saglanan modeller veya numuneler genellikle saticinin

557 Atamer, 2005, s. 212.
5%8 Bianca, Bonell, s. 276.
559 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35 N. 26; Baysal, s. 241.

560 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 524.
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sorumlulugu Uzerinde higbir etkiye sahip degildir. Sonug olarak satici en ge¢ satis

sOzlesmesi imzalandiginda model veya numune ibraz etmek zorundadir®6.

Bir malin modele ve numuneye uygun ancak mutat kullanim amacina uygun
degilse, doktrinde bu durum tartisma konusudur. Bir goruse gore, mallarin
modele veya nhumuneye uygunsa ve mutat kullanim amacina uygun olmasa da
sdzlesmeye uygun oldugu kabul edilecektir. Diger taraftan bazi yazarlar malin
mutat kullanim amacina elverigli olmadigi i¢in satici yukimlu oldugu gorusunu
savunmaktadir®®?, Ancak taraflarin iradelerinin yorumlanmasindan mutat
kullanim amaci igin kabul edilebilir diguk kaliteli bir mal ile ilgili s6zlesme
imzalandigi  belirlenebilirse, model veya numunelerin temel olarak

kullanilabilmesi mumkunduirs6s,

Aliciya gosterilen numune veya modelin temin edilmesi durumunda satilan mal,
gOsterilen numune veya modele elverigli ise s6zlesme sartlarini yerine getirmis
olacaktir. Bununla birlikte, baglanma hedefi olmaksizin numune veya model

gosterilmis ise alici daha sonra gosterilen numune veya modele dayanamaz®%4.

Numune veya modele uygunluk kriterine ornek olarak asagidaki mahkeme

kararlari verilebilir;

-Berlin Bolge Mahkemesi'nin 15 Eylul 1994 tarihli kararina®®®> konu olan
anlagsmazlik, italyan satici ile Alman alici arasinda ayakkabi satisindan meydana
gelmistir. Alici, satici tarafindan goésterilen bir modele dayali olarak mallar igin
siparis vermigtir. Alici, teslim edilen ayakkabilarin bir bolumUinin modele uygun

olmadigini bildirerek gereken 6demeyi yapmamigtir. Saticinin davasi ilk derece

561 Ozdemir, H. (2016). Viyana Satim Sozlesmesinde Sozlesmeye Aykirilik ve Sodzlesmeye
Aykinhgin Sartlari. S. Okur (Ed.) Milletlerarasi Mal Satim Hukuku (CISG). (203-268). Ankara:
Adalet Yayinevi, s. 228.

562 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35 N. 27.
563 Huber, Mullis, s. 140.
564 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35 N. 28.

565 |andgericht Berlin (Almanya), 15.09.1994, CISG-online 399, https://cisg-online.org/search-
for-cases?caseld=6371.
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mahkemesi tarafindan reddedilmis ve alicinin hakh oldugu yuksek mahkeme
tarafindan belirlenmistir. Mahkeme, modele uygunlugun ancak sozlesmede
acikca tespit edilmesi durumunda uygulama alani bulabilecegini belirtmistir.
Satici tarafindan tek tarafli olarak sunulan modele elverigli olarak ayakkabi
dretimi yapmak makul bulunmamistir. Taraflar, satisin bir modele gore
gerceklesecegini kabul etmig olmalidir. Mahkemeler objektif kriterleri uygularken,
oncelikle taraflarin aktif katiliminin yaninda modelin sunulma durumunu
degerlendirir. Bu konuda kararsizlik varsa her durumda mutat kullanim amaci

gecerlidir.

-Avusturya Yliksek Mahkemesi'nin 27 Subat 2003 tarihli kararina®® konu olan
anlagsmazlik, Hollandal satici ile Avusturyali alici arasinda ortaya ¢gikmistir. Alicl,
kendisine sunulan numuneyi inceledikten sonra Letonya'daki bir musteriye
satilmak Uzere dondurulmus balik siparigi vermistir. Alici ve mausterisi, ilk
konteynirla gelen balidin bir yil 6nce tutuldugunu fark etmislerdir. Letonya'da bu
sekilde gonderilen baliklarin insan sagligina uygun olmadigina karar verilmistir.
Mallar alici tarafindan iade edilmistir. Alici, ilk gdnderi ve sonraki gdnderiler igin
0deme yapmayi reddetmistir. Satici, satin alma bedelinin 6denmesi icin dava
agmistir. Mahkemeye goOre davaci, uluslararasi ticaretin balik tuccarlari
tarafindan iyi bilinen kullaniminin farkinda olarak hareket etmigtir. Buna gore,
sadece sozlesmede taraflarca aksi kararlastirimadikga baliklarin ayni yil iginde
tutulmasi gerekmektedir. Aliciya bir dnceki yilin avindan bir numune sunulmasina
ragmen bu bilgi kendisine iletimemistir. Sonu¢ olarak, davacinin malin
numuneye elverigli olduguna iliskin savunmasi (CISG md.35/2(c)) reddedilmigtir.
Goruldaga gibi mahkeme, malin sadece numuneye degil, ayni zamanda mutat

kullanim amacina uygun olup olmadigini degerlendirmektedir.

566 QOberster Gerichtshof  (Avusturya), 27.02.2003, CISG-online 794, https://cisg-
online.org/search-for-cases?caseld=6722.
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4.3.5. Uygun Paket Veya Muhafazanin Yapilmasi

Uygun paket veya muhafazanin yapilmasi CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasinin
(d) bendinde bdye diuzenlenmistir: “ ilgili tirden mallar i¢in mutat sayilan sekilde
veya bdyle mutat bir seklin var olmadidi hallerde, malin muhafazasina ve

korunmasina uygun olan sekilde paketlenmis iseler”.

Taraflarin s6zlesmede malin paketleme sekline iliskin bir anlagsma yapmalari ve
bu konuyu sdzlesmenin bir parcasi haline getirmeleri halinde CISG’nin 35.
maddesinin 1. fikrasi uygulanacaktir. Taraflarin paket veya muhafaza konusunda
acglk veya zimni bir anlagsmalari olmadiginda CISG’nin 35. maddesinin 2.

fikrasinin (d) bendindeki ylkimldlik ortaya ¢ikmaktadir®?,

Bu maddenin ifadesine goére, taraflar arasindaki satisa konu olan mallarin
muhafaza edilebilmesi igin 6ncelikle mutat bir paket seklinin mevcut olup
olmadiginin degerlendiriimesi dnemlidir. CISG’nin 9. maddesine gdre oncelikle,
taraflar arasinda yerlesik uygulamalar degerlendirilecek, ardindan s6z konusu
ticari sektorde bulunan uluslararasi ticari teamuller dikkate alinacaktir®e8,
CISG’nin 9. maddesi kapsaminda herhangi bir sonuca ulasilamazsa, saticinin
igyerinin bulundugu Ulkedeki standartlar kriter olarak kabul edilecektir. Bu
durumda alicinin ulkesindeki teamdullerin alakasiz oldugu ileri surtulmektedir.
Bdylece herhangi bir sonu¢ alinamiyorsa satisa konu olan mallarin muhafazasi

ve korunmasi igin en elverigli sekil tercih edilecektir>®°.

Mutat bir paketleme seklinin olmamasi durumunda, mallarin muhafazaya en
uygun sekilde paketlenmesinden satici sorumludur. Her somut olayda mallarin
Ozellikleri dikkate alinarak uygun paketleme seklinin ne anlama geldigine karar
verilecektir. Uluslararasi bir satis s6zlesmesinin konusu, birbirinden c¢ok farkli

niteliklere sahip olan mallardan olusabilimektedir. Ornegin, kimyasal maddeler,

567 Huber, Mullis, s. 141.
568 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35 N. 30; Atamer, 2005, s. 214.

569 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 525; Baysal, s. 242.
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bitkiler, meyveler, canli hayvan, ev esyasi vs. Bu mallar ¢ok gesitli sekillerde

paketlenir ve satici en uygun paketleme seklini segmek zorundadir®’,

Tasimanin tard, suresi, rotasi ve iklim sartlari mallarin muhafazasi ve
paketlenmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Ornegin, mallarin tasinmasinin
deniz yoluyla yapilmasi durumunda geminin guzergahina ve iklimin sartlarina
gore mallarin alabilecedi nem derecesini hesaplayarak paketleme yapilmaldir.
Ayrica, mallarin tagsinma sirasinda korunmasinin yani sira, mallarin teslim
noktasina kadar seyahatte gegirilen stre boyunca olusabilecek gecikmeler de

degerlendirilmelidir>71,

Saticinin en uygun paketleme seklini segmesi, mallarin olusabilecek tim ciddi
tehlikelerden korunacagi anlamina gelmez. Normal kosullar altinda mallarin

paketlenmesinin yeterli koruma saglanmasi énemlidir®’2.

Mallarin hasar gormemesi, sadece paketlemenin hasar gérmesi durumunda
saticinin sorumlulugu tartismaya degerdir. Paketlemenin ticari bir 6nemi varsa,
malin bir parcasi olarak degerlendirilecektir. Bu durumda paketlemenin zarar
gormesi malin kendisine zarar olarak ele alinacaktir ve bu hasardan satici
sorumludur. Paketlemenin asil amaci mallari korumak oldugunda, paketlemenin

zarar gérmesi durumunda satici sorumlu tutulamaz®73,

4.4. KOSOVA VE ARNAVUT HUKUKUNA GORE UYGUN MAL TESLIM
ETME BORCU

Alici ve satici teslim edilecek malin miktari, kalitesi, tara ile ilgili s6zlesmede
herhangi bir dlizenleme yapmislar ise sozlesmeye uygunlugu oncelikle bu

diizenlemelerde 0©ngorilen niteliklere, yani subjektif kriterlere gore tespit

570 Bjanca, Bonell, s. 277-278; Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 525; Schlechtriem,
Schwenzer, Art. 35, N. 35.

571 Huber, Mullis, s. 141; Schlechtriem, Butler, s. 120.
572 Kroll, Mistelis, Perales Viscallias, s. 526.
573 Baysal, s. 243.
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edilecektir. Taraflar bu konuda duzenleme yapmamislarsa veya yapmalarina
ragmen meydana getirilen duzenlemeler yetersiz bulunuyorsa objektif kriterler

dikkate alinacaktir’4,

Kosova kanunu “uygunluk” terimini tanimamaktadir. Kosova Cumhuriyeti Borclar
Kanunu, saticinin malin maddi ayiplari i¢cin sorumlulugundan bahsetmektedir.
Maddi ayiplarin anlami kanunda agikga tanimlanmamistir. Kosova Cumhuriyeti
Borglar Kanunu'nun 462. maddesi, maddi ayiplarin oldugu durumlari
tanimlamaktadir. Buna ek olarak, kanun agik ve gizli ayiplar arasinda ayrim

yapmaktadir®’s,

Acik ayiplar terimi, malin teslim edildiginde, alici mal Gzerinde rutin bir kontrol ve
dikkat gosterirken yerinde tespit edilebilen ayiplari ifade eder. Gizli ayiplar,
dogasi geregi bir bakista tespit edilemeyen, ancak belirli bir sire sonra veya

kullanim sirasinda ortaya gikan ayiplardir®’e,

ifada bulunmamanin maddi ayiplari ile ilgili olarak, borglunun taahhiidiine konu
olan fiili eksiklikler, sirasiyla verme yukimluligunin yerine getiriimesi, eylem,
eylemsizlik ayiplari ile ilgilidir. Ayiplarin varliginin degerlendiriimesinde ilk etapta
objektif kriter s6zlesmedir, cinkd borglu borcunu belirtildigi sekilde tam olarak

yerine getirmekle yukimladur®’’.

Hukuki ayiplar, ifada 6zellikle bunun sonucunda “Gg¢lncl Kiginin alacaklinin
haklarini diglayan, azaltan veya kisitlayan” bir hakkinin bulunmasi halinde ortaya
cikmaktadir. Alacaklinin hakkinin (seyin degil) edinilmesiyle ilgiliyse, hakkin

sahibi (borglu) var oldugunu ve gergeklesmesine higbir yasal engel olmadigini

574 Schlechtriem, Schwenzer, Art. 35 N. 6,13; Schlechtriem, Butler, s. 113-115. Atamer, 2005, s.
182-184.

575 Gojani, Curri, s. 138-13
576 | avdari, s. 37; Vermelle, s. 53.

577 Vokshi, A. (2013). Komentar Ligji pér Marrédhéniet e Detyrimeve, Libri I, Prishtiné: UNDP, s.
118.
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garanti eder. Buna ek olarak, hukuki ayip, kamu-hukuki nitelikte bir kisitlama

oldugunda da mevcuttur®’é,

Satici, satis s6zlesmesine konu malin maddi ayiplarina kargi aliciya garanti
vermekle yukiumladur®”®. Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu’nun 462. maddesi

uyarinca asagidaki durumlarda maddi ayiplar mevcuttur:

1. Malin mutat kullanimi veya dolagimi igin gerekli Ozellikleri tagimamasi
durumunda;

2. Mal, alicinin satin aldigi ve satici tarafindan bilinen veya bilinmesi gereken
0zel kullanim icin gerekli 6zelliklere sahip degilse;

3. Mal, acikga veya zimnen Uzerinde anlagsmaya varilan veya emredilen nitelik ve
Ozelliklere sahip degilse;

4. Satici, numune veya model yalnizca bilgi amacgl go6steriimedigi slrece,

numune veya modele uymayan mali teslim ettiginde.

Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu’nun 462. maddesinin 1. fikrasi bu durumda
gerektigi kadar acgik degildir, gunkd mutat kullanimi veya dolasimi i¢in gerekli
Ozellikleri tasimayan malin ayipli oldugu kabul edilir. Malin mutat kullanimi, onu
kullanilabilir veya dolasim igin yeterli kilmak igin bu 6zelliklere sahip oldugu
anlamina gelir. Kullanim igin uygun ozellikler, mali, dogru kullanildiginda ayni
eylemi gerceklestiren diger tum mallarla ayni olarak nitelendiren 6zelliklerdir.
Mutat kullanimini engelledigi dusunulen malin uygun ozellikleri, dncelikle miktari,
ve kalitesi ile ilgilidir®8. 462. maddenin birinci fikrasinin bu yorumuna dayanarak,
bu fikranin Viyana Soézlegsmesi'nin 35. maddesinin birinci fikrasina benzedigi

rahatlikla soylenebilir.

Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu’nun 462. maddesinin 2. fikrasina gore mal,

alicinin satin aldigi ve satici tarafindan bilinen veya bilinmesi gereken 6zel

578 Vokshi, Adem, s. 119.
579 Gojani, Curri, s. 137; Krasniqi, s. 363.
580 Alju, s. 28.
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kullanim igin gerekli 6zelliklere sahip degdilse maddi ayiplar mevcuttur. Bu, alicinin
ilgilendigi 6zel kullanimini saglayan kalitede olmadiginda malin ayibi oldugu

anlamina gelir°8?,

Kosova Cumhuriyeti Bor¢lar Kanunu’nun 462. maddesinin 3. fikrasina gére mal,
acikca veya zimnen Uzerinde anlasmaya varilan veya emredilen nitelik ve
Ozelliklere sahip degilse maddi ayiplar mevcuttur. Bu, saticinin, aliciya
sozlegsmenin gerektirdigi nitelik, miktar ve tirde ve sozlesmede belirtilen sekilde
muhafaza edilmis ve paketlenmis olarak teslim etme yUkimlGliglu oldugu

anlamina gelir®2,

Satici, asagidaki durumlarda malin maddi ayiplarindan sorumludur:

e Satici, saticinin maddi ayiplar hakkinda bilgisi olup olmadigina bakiimaksizin,
risk aliciya gectiginde malin sahip oldugu maddi ayiplardan sorumludur.

e Saticl, riskin aliclya gegcmesinden sonra ortaya c¢ikan maddi ayiplardan da
daha 6nce var olan bir nedenin sonucu olmasi halinde sorumlu olacaktir5e.

e Satici, malin herhangi bir ayibinin bulunmadigini veya malin belirli niteliklere
veya Ozelliklere sahip oldugunu belirtmisse, alicinin kolayca fark edebilecegi

her tlirli ayiptan da sorumludur®8,

Saticl, agagidaki durumlarda malin maddi ayiplarindan sorumlu degildir:

e Saticl, 462. maddenin 1. ve 3. fikralarinda belirtilen ayiplar, s6zlesme
yapildiginda alici tarafindan biliniyorsa veya bilinemiyorsa bundan sorumlu

olmayacaktir58s.

581 Aliu, s. 29.

582 Aliu, s. 29.

583 KCBK’nin 461. maddesinin 1. ve 2. fikralari.
584 KCBK’nin 463. maddesinin 3. fikrasi.

585 KCBK’nin 463. maddesinin 1. fikrasi.
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e Satici, s6zlesmede daha uzun bir sire 6ngoértlmedigi slrece, malin teslim
edilmesinden altt (6) ay sonra ortaya c¢ikan ayiplardan sorumlu
olmayacaktir>es,

e Zorunlu agik artirmada satilan malin sahibi, malin ayiplarindan sorumiu

tutulamaz>®’.

Alici, teslim alinan mali en kisa zamanda incelemek veya bir uzmana kontrol
ettirmek ve acik ayiplari sekiz gun i¢inde saticiya bildirmekle yukumludar, aksi
takdirde kendisine ait olan bu hakki kaybeder. Muayene her iki tarafin huzurunda
yapildiginda, alici agik ayiplarla ilgili goruslerini derhal saticiya bildirmekle

yUkimlidur, aksi takdirde bu esasa gore kendisine ait olan hakkini kaybeder>88,

Taraflar, malin maddi ayiplari i¢in saticinin sorumlulugunu sinirlayabilir veya
haric tutabilirler. Bu hukim, ayibin satici tarafindan bilinmesi ve aliciya
bildiriimemesi halinde gecersizdir. Ayni zamanda, satici hakim durumdan

yararlanarak bu hiikmi uygulamis olsa dahi bu hiikim hikimstizdir®.

Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu’nun 471. maddesine gore saticiya ayibi

zamaninda ve dogru bir sekilde bildiren alici:

1. Saticinin ayibi duzeltmesini veya ayipsiz bagka bir mali teslim etmesini
(s6zlesmenin ifasi) talep etmek;
2. Bedelin azaltilmasini talep etmek;

3. Sozlesmenin feshini beyan etmek gibi haklara sahiptir.

Bu durumlarin her birinde, alici zararin tazminini talep etme hakkina sahip

olacaktir. Buna ek olarak ve bundan bagimsiz olarak, satici, hasar

586 KCBK’nin 465. maddesinin 2. fikrasi.

587 KCBK’nin 470. maddesi.

588 KCBK’nin 464. maddesinin 1. ve 2. fikralari; Krasniqi, s. 364; Gojani, Curri, s. 139.
589 KCBK’nin 469. maddesinin 1. ve 2. fikralari; Gojani, Curri, s. 139-140.
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sorumluluguna iligkin genel kurallara gore, maldaki ayip nedeniyle alicinin diger

varliklarinin ugradigi zarardan da aliciya kargi sorumlu olacaktir.

Sonu¢ olarak, Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu’nun 462. maddesine
dayanarak, malin soézlesmede taraflarca tespit edilen gerekli 6zellikleri
icermemesi durumunda maddi ayiplarin var oldugu sodylenebilir. Kosova
doktrininde, bu 6zelliklerin mallarin miktari, kalitesi ve tamami ile ilgili oldugunu

aciklanmaktadir>®°,

Bir satis so6zlesmesinin kurulmasi igin genel kosullardan biri, sdzlesme
taraflarinin iradesidir. Taraflar iradelerini agik¢ga veya zimnen ifade edebilirler.
Taraflarin iradesinin  karsilikl  olmasi gerekir, c¢unkl bir sozlesmenin

akdedilebilmesi i¢in her iki tarafin iradesinin uyumlu olmasi gerekir®92,

Taraflarin malin miktari, kalitesi ve turi konusunda agikga anlagsmalari, satis
sozlesmesine konu olan her bir malin sahip olmasi gereken 06zelliklerin
sozlesmede acikga ve ayrintili olarak tanimlandigi anlamina gelir®®2, Bu yol en
iyisidir ¢lnku taraflar arasinda kiskinlige daha az yer birakir, ancak pratikte
taraflar nadiren bu sekilde davranir. Clnku taraflar ginlik olarak ¢ok sayida satis
sOzlesmesi imzalayabilir ve malin teslimi rutin bir is oldugundan malin her
detayini tespit etmek imkansizdir. Bu yol en iyisidir ¢unku taraflar arasinda
memnuniyetsizlige daha az yer birakir, ancak pratikte taraflar nadiren bu sekilde
davranir. Clnku taraflar gunlik olarak ¢ok sayida satis sd6zlesmesi imzalayabilir
ve malin teslimi rutin bir is oldugundan malin her detayini tespit etmek

imkansizdir®93,

Kosova hukukunda uygunluk kavrami bulunmamakla birlikte, CISG'nin 35.

maddesinin 1. fikrasinda yer alan subjektif kriterlerin, Kosova Cumhuriyeti Borclar

590 Alju, s. 26.

591 Aliu, Abdulla, (2007). E Drejta Civile | (Pjesa e Pergjithshme). Prishtine: Universiteti i
Prishtinés, s. 13.

592 Aliu, Abdulla, s. 26.
593 Aliu, 2007, s. 13.
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Kanunu’nun 462. maddesine benzedigi soylenebilir. Diger taraftan CISG'nin 35.
maddesinin 2. fikrasinda belirtilen objektif kriterler, Kosova Cumhuriyeti Borglar

Kanunu’nun 462. maddesinde belirtilen maddi ayiplarla hemen hemen aynidir.

Kosova hukukunda oldugu gibi, Arnavut hukukunda da, saticinin, aliciya malin
kalitesini ve ayiplarinin olmadigini garanti etme yukumlulugd bulunmaktadir.
Taraflar, sdzlesmede malin kalitesini belirtmislerse, saticinin bu kaliteye uygun
bir mal teslim etmesi gerekir. S6zlesmede, malin kalitesi tespit ediimemis ise
malin ayni turden mallarin mutat olarak tahsis edildigi kullanim amacina uygun
olmasi gerekmektedir®®. Ote yandan, satin alinan malin ayiplari, mal kendisine
verilen iglevi yapamaz hale getirecek veya degerini dnemli dl¢gliide azaltacak

sekilde olmalidir®®,

Arnavut doktrininde ayiplar, agik ayiplar ve gizli ayiplar olarak ikiye ayrilir>.
Satici, agik ayiplardan sorumlu degildir, ¢inkd alicinin bunlari gérdigu veya
bilmesi gerektigi varsayilir. Bu ayiplar, malin kalitesinin sézlesmede belirtilenin
altina dugmesine ve amacina uygun olarak kullaniimasini engellemesine neden
olursa satici sorumludur. Medeni Kanun'un 716. maddesine gore satig aninda

var olan veya bu andan sonra ortaya ¢ikan ayiplardan satici sorumludur.

Medeni Kanun'un 717. maddesine gore ise alici, taraflarin veya kanunun bagka
bir sire 6ngoérdigu durumlar disinda, durumu tespitinden itibaren on gin iginde
niteligini belirterek saticiya bildirimde bulunmazsa, mallara itiraz etme hakkini
kaybeder. Her haliikarda, alici, bu tir mallarin kendisine teslim edildigi tarihten
itibaren iki yil icinde hakkini kullanmadigi takdirde, sdzlesmeden dogan bir
garanti suresine aykiri olmamak kaydiyla, ayiplar nedeniyle mallari reddetme
hakkini kaybeder.

594 ACMK’nin 715. maddesinin 2. fikrasi; Vermelle, s. 53.
595 Nuni, Mustafaj, Vokshi, E drejta e detyrimeve I, s. 17.

5% |avdari, s. 37; Vermelle, s. 53. Galgano, s. 612;
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Alicinin malin gizli ayiplarina itiraz etmesi i¢cin kanunun 6ngordugu 10 gunluk
surenin fazlasiyla yeterli olmasina ragmen ayiplar, saticinin bildigi veya bilmedigi
ve aliciya sOylemedigi olaylardan kaynaklaniyorsa, bu sure iginde alicinin malin

ayiplarina itiraz etmemis olmasindan satici yararlanamaz.

Medeni Kanun'un 722 ve 723. maddeleri, malin ayiph olarak teslim edilmesi ve
bu ayiplarin énemli veya onemsiz ifa etmeme durumlarini olusturdugunda
alicinin haklarini tanimlar. Onemli ifa etmeme, satis sdzlesmesinin amacina
ulagsmasini imkansiz hale getiren ve alicinin haklarini kullanmasini engelleyen
ayiph bir malin teslimi anlamina gelir. Onemsiz ifa etmeme, alicinin haklarini tam
olarak kullanmasina ve soOzlesmede Ongorulen taraflarin iradesinin

gerceklesmesine engel olmayan ayipli bir malin teslimi anlamina gelir .

Medeni Kanun'un 722 ve 723. maddeleri, malin ayipl teslim edilmesi durumunda
alicinin haklarini tanimlar. Medeni Kanun'un 722. maddesine gore ayipli bir mal
tesliminin s6zlesmeden dogan yukumlultklerin 6nemli bir ihlalini olugturdugu

durumlarda, alicinin asagidakileri talep etme hakki vardir:

1) Bedelin indirimi
2) Malin ayipsiz bir mal ile degigtiriimesi
3) Malin ayiplarinin dcretsiz dizeltilmesi

4) Sozlesmenin feshi

Medeni Kanun'un 722. maddesine gore ise ayipli bir malin teslimi, s6zlesmenin

esasli bir ihlali olmadiginda, alicinin asagidakileri talep etme hakki vardir:

1) Teslim edilen mallarin ayiplarinin giderilmesi veya onariimasi veya;
2) Bedel indirimi.

Her iki durumda da, ayiph mallarin teslimi onemli veya dnemsiz bir ifa etmeme
teskil etse bile, alici saticinin yakumlaluklerini yerine getirmesi igin makul bir sure
belirleyebilir. Son teslim tarihine bagh olarak, alici, saticinin yuokimlalugunu

belirlenen sure icinde yerine getirmeyeceginin kendisine bildirildigi durumlar
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diginda, taahhudun yerine getiriimemesi icin herhangi bir yasal yol kullanamaz.

Her halikéarda alici tazminat talep etme hakkini kaybetmez.

Kosova hukukundan farkh olarak Arnavut hukukunda bir uygunluk terimi

bulunmaktadir. Arnavutluk Cumbhuriyeti Medeni Kanunu’nun 715. maddesine

gore:

“Satici, miktar, kalitesi ve tiri sbézlesmede 6ngérilen mallari,
sézlesmede belirtilen paket veya muhafaza iginde teslim etmek

zorundadir.

Aksi kararlastiriimadikga, sé6zlesmede belirtilen 6zel kullanim amacina
uygun olmayan mallarin sézlesmeye uygun olmadigi kabul edilir. Bu
tespiti yapmak mimkdn olmadiginda, ayni tirden mallarin mutat
olarak tahsis edildigi kullanim amacina uygun degillerse mallarin

sézlesmeye uygun olmadigi kabul edilir.

Satis bir model veya numune bazinda yapilirsa, satici model veya

numune ile ayni niteliklere sahip mallar teslim etmelidir.

Sézlesme, mallari muhafaza veya paketleme kurallarini igermiyorsa
ilgili turden mallar icin mutat sayilan sekilde veya béyle mutat bir seklin
var olmadigi hallerde, malin muhafazasi ve korunmasina uygun olan
sekilde paketlenmemis ise bu mallarin sézlesmeye uygun olmadigi

kabul edilir”.

CISG'nin 35. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen subjektif kriterler ile Arnavutluk

Cumbhuriyeti Medeni Kanunu'’nun 715. maddesinin 1. fikrasinda tespit edilen

kriterler hemen hemen aynidir. Diger taraftan Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni

Kanunu’nun 715. maddesinin 2., 3. ve 4. fikralarinda bulunan kriterler ile CISG'nin

35. maddesinin 2. fikrasinda belirtilen objektif kriterlerin olduk¢a benzer oldugunu

soylemek mumkundur.
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SONUC

» Uluslararasi ticaretin yaygin hale gelmesi ve giderek onem kazanmasi satis
sdzlesmelerinin 6nemli bir yere sahip olmasini saglamistir. Ulkelerin ic
hukukunda bulunan kurallar degisiklik gostermektedir. Bu durum uluslararasi
ticari iliskilerde yapilan satis s6zlesmelerinin bu kurallara bagl olmasi halinde
yasal guvensizlik ortaya g¢ikarmaktadir. Hukuk guvenligi uluslararasi satim
hukukunun yeknesaklastiriimasi ile elde edilir.

» Bagimsizhdin ilanindan ve ilk defa gergcek bir Arnavut devletinin
kurulmasindan sonra, bu amagla kanunlar gikararak devlet kurumlarini
olusturmak ve yeniden insa etmek gerekli hale geldi. ismail Qemali'nin
hukumeti, bazi degisiklikler ve yasal duzenlemeler yapmasina ragmen,
Osmanli zamaninda var olan yasalari yeni bir yasanin ortaya ¢ikmasina kadar
yurarlakte birakmigtir. 1912 yilindan 1919 yilina kadar Arnavutluk'ta borglar
hukuku Mecelle tarafindan dizenlendi. Mecelle'de 6ngdrilen ana sézlesmeler
arasinda satig, bagis, kredi, ipotek, kira, siparig vardi.

» Satig sozlesmesi, 1 Nisan 1929'da yururluge giren ve yukumlilukler hakkinda
932 madde iceren Arnavutluk Kralligi Medeni Kanunu'nun onaylanmasiyla
daha kapsamli bir duzenlemeye sahipti.

» 1944 yilinda Arnavutluk'ta hukuk sistemi degisti ve sosyalist hukuk sistemine
gegildi. Ulkenin her siyasi, ekonomik ve kiltirel alani artik Bati Romanist
hukukunun normlari tarafindan degil, sosyalist hukuk ailesini karakterize eden
ideoloji tarafindan ydnetiliyordu. Yillar sonra, sdzlesme iligkilerini dizenleyen
ilk medeni kanun duzenlenmigtir cinku onceki mevzuat ¢oktan yuarurlikten
kaldiriimig ve yasal bir bogluk yaratiimigtir.

» Genel olarak mevzuat ve 0zel olarak medeni hukuk, Sovyet modelinin
unsurlarini igeriyordu. Sosyalist mevzuat, ictihat ve hukuk literattirti, ekonomik
ve kultirel yukselme ve kitlelerin ve galisanlarin refahinin arttirlmasi adina
hukuksal iligkilerin ekonominin sosyalist karakteri icinde dizenlenmesini
yansitiyordu.

» 1976 tarihli Anayasasi'nda, devlet mulkiyetinin korunmasinin siyasi niteligi
buyuk dlctude artinldi ve 6zel mulkiyeti ortadan kaldirmaya ve yok etmeye,
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O0zel mulkiyette hala bir seyleri olan sahiplere bile yaptirm uygulanmaya
calisildi. 28.12.1976 tarihinde yururlige giren ve o6zel mulkiyet hakkinin
ortadan kaldiriimasini ve diger bircok insan hakklarinin kisitlanmasini
kanunlastiran Anayasa degisikligi ile, yeni bir ydnetim donemi olan proletarya
diktatorlugu baglamigtir. 1982 tarihli Medeni Kanunu, Arnavutluk Sosyalist
Halk Cumhuriyeti'ndeki yukumlaliklerin ana kaynaginin, yetkili organlar
tarafindan sosyalist ekonomiyi planlama eylemleri oldugunu belirtmistir.
Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunundaki satis s6zlesmesi, ikinci basligin
birinci boliminde 705-756 maddeleri arasinda dizenlenmigtir. Medeni
Kanun'un 705. maddesine gore "Satig s6zlesmesinin amacinin, bir malin
mulkiyetinin veya bir bedelin 6denmesi karsiliginda bir hakkin devri oldugunu
belirtir".

Satis sOzlesmesi iki tarafa da bor¢ ylkleyen bir s6zlesmedir. Saticinin
yukumlaltkleri, Medeni Kanunun 710. maddesinde belirtilmistir:

“Saticinin temel yaktumlaltkleri sunlardir:

o Satici mal aliciya teslim etmelidir;

o Mal Uzerinde mulkiyetin veya ayni haklarin edinilmesi, s6zlesmenin
dogrudan bir sonucu olmadiginda, sdzlesme veya kanunun ongordugu
kosullara gore mdulkiyetin kazanilmasi igin satici gereken tum belgeleri
teslim etmelidir.

o Satici aliclyt miulksUzlestirmeye, ayiplara ve malin niteliklerinin

s6zlesmeye uygun olmamasina kargi garanti etmelidir.

Satig sozlesmesinde satici mali, alicinin mulkiyet hakkini elde edecegi
sekilde aliciya teslim etmekle yukumluduar. "Mal teslimi" terimi, alicinin mali
teslim alabilmesi i¢in s6zlesmeye ve isin niteligine gore saticinin tstlenmek
zorunda oldugu tim iglemleri ifade eder. Mal, s6zlesmenin yapildigi andaki
durumuna gore teslim edilecektir. Mal, taraflarca soézlesmede aksi
belirtiimedikge, satigtan itibaren tahakkuk eden geliri ve so6zlesmenin
kurulmus oldugu gunden itibarenki butlnleyici pargca ve meyveleri ile birlikte
teslim edilmektedir. Malin mulkiyetini devretmek igin satici, mualkiyet hakkini

kanitlayan ve bu hakkin devri i¢in gerekli tum belgeleri ibraz etmelidir.
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» Satici, mali aliciya teslim etmek ve malin dguncli kisilerin mulkiyet
haklarindan bariggil bir sekilde yararlanmasini garanti etmekle yukimli
olmasinin yani sira, aliciya malin kalitesini ve ayiplarinin olmadigini garanti
etmekle de yukumludur. Taraflar, s6zlesmede malin kalitesini belirtmiglerse,
saticinin bu kaliteye uygun bir mal teslim etmesi gerekir. S6zlesmede, malin
kalitesi tespit edilmemis ise malin ayni tirden mallarin mutat olarak tahsis
edildigi kullanim amacina uygun olmasi gerekmektedir. Ote yandan, satin
alinan malin ayiplari, mali kendisine verilen iglevi yerine getiremez hale
getirecek veya deg@erini onemli dlgude azaltacak sekilde olmalidir.

» Kosova hukukunda, satig sozlesmesi Borglar Kanunu’'nda, sirasiyla bu
kanunun 438-533. maddelerinde dizenlenmigstir. Kosova doktrininde satis
s6zlesmesi “Satici olarak adlandirilan bir sujenin, bir mal veya mdilkiyet
hakkini, fiyat olarak belirlenen tutari 6demekle yukimlu olan alici adi verilen
bagka bir slUjeye devretmek zorunda oldugu bir so6zlesme” olarak
tanimlanmistir. Bir bagka yazara gore ise satis s6zlesmesi “Saticinin malin
mulkiyetini veya herhangi bir hakkini devretmekle yukimlu oldugu, alicinin ise
belirli bir bedel 6deyerek mali teslim almak veya devredilen hakki kabul etmek
zorunda oldugu satici ile alici arasindaki hukuki iliski” olarak tanimlanmigtir”.

» Kosova hukukuna gore saticinin ana yukumlalUkleri sunlardir:

Mali aliciya teslim etmek

Malin hukuki ayiplarindan sorumlu olmak

Malin maddi ayiplarindan sorumlu olmak

Satis bedelini teslim almak

» Malin teslimi, saticinin ana yukumluligudir. Kosova Cumbhuriyeti Borglar
Kanunu’nun 450. maddesine gore satici, mali sozlesmede belirtilien zamanda
ve yerde aliciya teslim etmekle yukumladdr. Satici, mali aliciya teslim
ettiginde veya teslim alinabilecegi belgeyi teslim ettiginde, prensip olarak
teslim yukumlulugunu yerine getirmis olur.

» Saticinin, alicinin mala sahip olmasini saglamak igin yaptigi islemler, malin
teslimi fiilini olusturur. Satici, mali, s6zlesmenin imzalandigi andaki gibi iyi

durumda aliciya teslim etmekten sorumludur. Satici, malin teslim edildigi ana
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kadar, malin kaybolmasindan veya hasar gérmesinden sorumludur. Saticinin
kusuru ile malin zarar gérmesi veya kaybolmasi halinde, taahhudun yerine
getiriimemesinden dolayi her borgluya ait olan hukuki sorumlulugu ustlenir.
Malin teslim yeri, satici ve alici arasindaki anlasma ile belirlenir. Teslim yeri
s6zlesmede belirlenmemigse, malin teslimi, s6zlesmenin kuruldugu anda
saticinin yerlesim yeri veya fiilen oturdugu yerde ya da boyle bir yerlesim yeri
yoksa, saticinin mutat ticari faaliyetini ifa ederken sdzlesme akdetmesi
halinde malin teslimi igyerinin bulundugu yerde olmaktadir.

Satici, mali iguncu kigilerden zarar gormeden teslim alacagini aliciya garanti
etmekle yukumluddr. Bagka bir deyisle, satici, aliciyi, satis s6zlesmesinin
konusu malin sahip olabilecegi yasal ayiplardan korumakla yukumladar.
Saticinin, malin yasal ayiplarina iliskin sorumlulugu, Kosova Cumhuriyeti
Borg¢lar Kanunu’nun 491-498. maddelerinde belirtilmistir.

Satilan malda Uguncli kisinin alicinin hakkini hari¢ tutan, azaltan veya
kisitlayan herhangi bir hakki varsa satici sorumludur. Ote yandan, saticinin
sorumlu tutulabilmesi igin, aliclya UgunclU Kisinin herhangi bir hakkinin
varligindan haberdar edilmemis veya bu hakla yliklenen mali almasina izin
vermemis olmasi gerekir. Satici, satis sdzlesmesine konu malin maddi
ayiplarina karsi aliclya garanti vermekle yukamludar. Saticinin temel
yukimlaligu mallan aliciya teslim etmektir. Bu yukimlaligiun ifa vyeri
CISG’nin (CISG) 31. maddesinde tespit edilmektedir.

Viyana Satim Soézlesmesi'nde teslim kavrami hakkinda bir tanim
bulunmamaktadir, fakat teslimin nerede, ne zaman ve ne sekilde olacagdi
belirtiimektedir. Taraflar s6zlesmede teslim yeri, zamani ve sekli ile ilgili
herhangi bir duzenleme yapmiglar ise, teslim borcu oncellikle bu
duzenlemelerde 6ngorulen kurallar uyarinca yerine getirilecektir. Taraflar bu
konuda duzenleme yapmamiglarsa veya yapmalarina ragmen meydana
getirilen dlzenlemeler yetersiz bulunuyorsa, taraflar arasindaki aliskanliklar
veya ticari teamduller de dikkate alinabilmektedir. Yahut eksik kalan konular
varsa, CISG’nin 31. maddesi ve diger hukumleri uygulanmaktadir.

Satig sOzlesmesi, Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu (ACMK) ve

Kosova Cumhuriyeti Bor¢lar Kanunu (KCBK) tarafindan dizenlenen ve bir
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kisiden bagka bir kisiye, mulk devrinin gergeklestirildigi en Onemli
sozlesmelerden biridir. Bu s6zlesmenin amaci, bir malin mulkiyetinin bir bedel
karsiliginda devredilmesidir. Satis s6zlesmesine gore, saticinin sattigi mali
aliciya teslim etmesi ve miulkiyet hakkini devretmesi ve diger taraftan ise,
alicinin saticiya bedelini 6deyip mali teslim almasi gerekmektedir.

Arnavut doktrininde mal teslimi kavrami, satis s6zlesmesine ve igin niteligine
gore, alicinin mallari teslim alma imkanina sahip olabilmesi icin saticinin
yapmasi gereken iglemlerin batininu ifade eder. Bu duruma benzer olmakla
birlikte teslim kavrami Kosova Cumbhuriyeti Borglar Kanunu’nda, saticinin
mall sOzlesmede belirtlen zamanda ve vyerde aliciya teslim etme
yukumlulugu olarak tanimlanmaktadir.

Viyana Satim Sézlesmesi’nde oldugu gibi, Arnavut mevzuatinda da teslim
kavrami hakkinda bir tanim bulunmamaktadir. Doktrinde yer alan bir tanima
gore ise “teslim”, malin aliciya fiili ve maddi olarak teslim edilmesi, bdylece
aliclya maldan yararlanma firsati verilmesi anlamina gelmektedir.
Gonderme borcu CISG’nin 31. maddesinin (a) bendinde dizenlenmigtir. Bu
maddede teslim borcu, “satim sézlesmesi mallarin taginmasini gerektiriyorsa,
mallari aliciya ulagtirmalari icin ilk tasiyiciya vermek” olarak ifade
edilmektedir. Satim sodzlesmesinde mallarin taginmasi 6ngoérulmuas ise
“‘gbnderme borcu’ndan bahsetmek mumkundur. Buna gore, satici mali ilk
tasiyiciya vermekle yukumladuar

Gonderme borcu mevcut oldugu hallerde mallar belirtilen yere satici
tarafindan teslim edilecektir. Bu slregte mallara gelebilecek hasarin yani sira,
tasima ve gerektiginde sigorta giderlerini sadece satici Ustlenmektedir. Yani,
mallarin belirtilen yere gonderiimesine kadar mallar her sekilde saticinin
sorumlulugu altindadir. Mallarin taraflarca kararlastirilan yerde ve zamanda
teslim edilmesiyle beraber saticinin teslim yukimlulagu sona ermektedir.
Kosova hukukuna gore satici, mallari sdzlesmede belirtilen yerde aliciya
teslim etmekle yikimlidir. KCBK’'nin 455. maddesine gore, satis s6zlesmesi
mallarin taginmasini gerektiriyorsa ve soézlesmede ifa yeri belirtiimiyorsa
malin tasiyiciya veya tagimayi organize eden kigiye teslim edilmesiyle birlikte

saticinin teslim yukumlulugu sona ermektedir.
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Ayni zamanda Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu’na gore, malh aliciya
teslim etmekle yukumlU olan satici, mutat sekilde ve mutat sartlarda belirli bir
yere tasimanin gergeklestiriimesi icin gerekli sozlesmeleri yapmak
zorundadir. Sonug olarak, KCBK’nin 455. ve 456. maddeleri, ACMK’'nin 711.
maddesinin 2. fikrasi ile CISG’nin 31. maddesinin (a) bendinin benzerlik arz
ettigi sOylenebilir.

Taslyici, olagan faaliyeti olarak diger tlzel veya gergek Kisiler icin tasima
islemleri ile ilgilenen, yani sozlesmeye goére bir Ucret karsiliginda mal
tasimakla yukumld olan kigidir. Tasiyici, gergek veya tuzel kisi olup tagiyicinin
fiil ehliyetine sahip olmasi gerekmektedir. Tasiyicinin belirli bir mal
kararlagtirilan yerde teslim etmesi ve mali gonderen Kkisinin bu hizmet
karsiliginda anlasilan Ucreti 6demesi gerekmektedir.

Tasimacilik hizmeti posta isletmeleri, hava yolu, demir yolu, deniz veya kara
yoluyla saglanabilmektedir. Bazi durumlarda birden fazla tasiyici olabilir, yani
malin tasinmasi icin farkh tasima cesitlerinin kullaniimasi gerekmektedir.
Ornegin, malin tasinmasini gerceklestirebilmek igin hem demir yolu hem de
hava yolu tagsimaciligina bagvurmak gerekebilir. CISG’nin 31. maddesinin (a)
bendi kapsaminda, mallarin ilk tasiyiciya vermesiyle teslim borcu yerine
getirilmis olmaktadir.

Aranacak borglarda, alicinin veya yetkilendirdigi temsilcisinin mali teslim
almasi gerektigi durumlarda satici, tespit edilen yerlerde mallari alicinin
tasarrufuna hazir bulundurarak teslim yukumlulaguna gergeklestirmektedir.
Arnavutluk hukukunda, satim sbézlesmesinde mallarin tasinmasinin
ongorilmedigi haller, Medeni Kanun’'un 711. maddesinin 3. fikrasinda
duzenlenmektedir. Teslim yeri ile ilgili olarak satim sézlesmesinde herhangi
bir dizenlemenin yer almamasi durumunda, KCBK’nin 454. maddesinin 2.
fikrasina gore, s6zlesmenin kuruldugu anda, taraflarca malin nerede oldugu
veya nerede Uretilecegi biliniyorsa, malin bu yerde teslim edilmesi
gerekmektedir. Dolayisiyla, bu maddeye gore, alici mal, sozlesmenin
kuruldugu anda malin bulundugu veya Uretilecegi yerden teslim almalidir. Bu
kural, teslim edilecek malin saticinin yerlesim yerinde veya fiilen oturdugu

yerde bulunmadi§i durumlar icin gecerlidir. Sonug olarak, malin teslim yeri
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acisindan KCBK’'nin 454. maddesinin 2. fikrasi ile CISG’nin 31. maddesinin
(b) bendinin benzer oldugunu belirtmek gerekir.

Arnavut hukukuna goére, taraflar satim sézlesmesinde teslim yeri ile ilgili
herhangi bir dizenleme yapmamiglarsa, mallarin tagsinmasi gerekmiyorsa ve
ACMK’nin 711. maddesinin 3. bendinde sayilan istisnalardan biri yoksa,
ACMK’nin 711. maddesinin 4. bendine basvurmak gerekir. Sonu¢ olarak,
hem ACMK’nin 711. maddesinin 4. fikrasinda hem de CISG’nin 31.
maddesinin (c) bendinde de “saticinin isyerinin bulundugu yer’in mallarin
teslim yeri olarak tespit edilebilecegi ongorulmektedir. Diger yandan, bu iki
madde arasindaki fark ise, ACMK’nin 711. maddesinin 4. fikrasinda, “satis
aninda mallarin bulundugu yer” veya “saticinin mutat meskeninin bulundugu
yer'in malin teslim yeri olarak gosterilmesidir.

CISG’nin 33. maddesinden anlasildigi gibi teslim zamani tespit edilirden ilk
once taraflarin iradeleri dikkate alinacaktir. Teslim zamanina iligkin satim
sozlesmesinde herhangi bir duzenleme yer almamasi durumunda teslim yeri
taraflar arasindaki aligkanliklara veya ticari teamdullere gore belirlenecektir.
Buna karsin belirlenmedidi durumlarda yedek kurallar olarak CISG’nin 33.
maddesinde bulunan diger hukumler uygulanacaktir

CISG’nin 33. maddesinin (a) ve (b) bentlerine goére taraflarin s6zlesmede
tespit ettikleri belli bir tarih veya zaman dilimi varsa mallarin ona gore teslim
edilmesi gerekmektedir. Taraflar bu konuda dizenleme yapmamislarsa
CISG’nin 33. maddesinin (c) bendi uyarinca s6zlesmenin kurulmasindan
sonra makul bir zaman icerisinde mallarin teslimi yerine getiriimesi
gerekmektedir.

Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu’nun 463. maddesine gére borcun
ifasi s6zlesmede belirtilen sure iginde yapilmalidir. Taraflar malin teslimi igin
son tarihi sdzlesmede belirtmislerse, satici mallari o tarihte teslim etmekle
yukimladdr. Bu kural ayni zamanda Kosova Cumhuriyeti Borglar
Kanunu'ndan ve Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu’ndan da
kaynaklanmaktadir.

Kosova hukukunda mallarin teslim zamani Kosova Cumbhuriyeti Borglar

Kanunu'nun 450.,452. ve 453. maddelerinde duzenlenmistir. Arnavutluk
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hukukunda, mallarin teslim zamani Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni
Kanunu'nun 712. maddesinde duzenlenmektedir. Sonug¢ olarak, KCBK’nin
450., 452. ve 453. maddeleri, ACMK’nin 712. maddesi ile CISG'nin 33.
maddesinin benzerlik gosterdigi soylenebilir.

Sozlesmeye uygunlugunu degerlendirmek igin subjektif kriterler CISG’nin 35.
maddesine baglidir. Mallarin s6zlesmeye uygunlugunun olup olmadigina
karar verirken, Viyana Satim Sozlesmesinde esas olarak taraflarin iradeleri
alinmistir.

Saticinin, s6zlesmenin miktarini, kalitesini, tlrind, paketini ve muhafaza
gereksinimlerini karsilayan bir mal teslim etmesi gerekir. Bununla birlikte,
burdaki kriterlerin  kisitlayici  olmadigi  unutulmamahdir.  Taraflarin,
olusturacaklari s6zlesme ile farkli konular icin gesitli kriterler tespit etmesi
muUmkunduar. Satim sézlesmesinde tespit edilen kriterler malin nesne olarak
Ozellikleri ile ilgiliyse CISG’'nin 35. maddesinin 1. fikrasi altinda
degerlendirilecektir

CISG’nin 35. maddesinin 1. fikrasina gore dikkate alinmasi gereken ilk kriter
miktardir. Satici, mali s6zlesmede taraflarca kararlastirilan miktarda teslim
etmekle yukumladdr. Soézlesmeye aykirilik, taraflarca kararlagtirilan
miktardan daha az veya daha fazla bir 6deme yapildiginda meydana gelir.
Taraflar, maln kalitesinin  Ozelliklerini segcme o6zgurligune sahiptir.
Sozlesmenin kurulmasi esnasinda taraflar acikga belirli bir kalite tGzerinde
anlastiysa, CISG’nin 35. maddesinin 1. fikrasi uygulama alani bulacaktir.
Saticinin, Uzerinde anlagilan kalite standartlarini karsilayan mallari teslim
etmesi gerekir. Taraflarca kararlastirilan kaliteden daha az veya daha kaliteli
bir mal teslim edilmesi halinde kalite ile ilgili bir s6zlesmeye aykirilik teskil
edilecektir. Ayrica, mallarin tasidiklari markalarin yani sira belirli sertifika
veya belgelerin varhglr da kalite baglaminda nitendirilebilecektir. Burdaki
belgeler, ruhsat, kullanim kilavuzu, garanti sertifikalari vb. gibi belgeleri ifade
eder.

Mallar genellikle uzun ve riskli mesafelerden sevk edilmelidir. Mallarin
guvenligi icin, ozellikle nakliye sirasinda ve sonrasinda paketleme ve

muhafaza blyuk bir énem tasir. Paketleme ve muhafaza, ulusal hukuk
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sistemlerinde genel olarak yan ifa borcu olarak degerlendiriimektedir. Ancak
CISG bu pratikten sapmig ve mallarin muhafazasi ve paketlenmesinin satim
sOzlesmesinde satici ve alici tarafindan kararlastinimis kosullara
uyulmamasi halinde s6zlesmeye aykirilik tegkil edilecegini kabul etmistir.
CISG'nin  35. maddesinin 2. fikrasinda sozlesmeye uygunlugun
degerlendiriimesinde yararlanilacak objektif kriterler tespit edilmistir. Stbjektif
kriterlere ©Oncelik veren CISG’nin 35. maddesinin 1. fikrasi hdkmuindn
ardindan, CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasinda taraflarin herhangi bir segim
yapmadigl durumlar igin de ¢ok sayida standart olusturmustur. Bu kriterler
alictyr korumak ve alicinin mallarla ilgili mesru beklentilerinin kargilanmasini
garanti etmek icin tasarlanmistir.

CISG’nin taraflarin iradesine verdigi 6nem nedeniyle taraflarca s6zlesmede
objektif kriterlerin uygulanmamasina da karar verilebilir. Bdyle bir segim
yapillmadigi takdirde subjektif kriterlerin yaninda objektif kriterler de
tamamlayici hUkumler olarak kullanilacaktir.

Mutat kullanim amacina uygunluk, objektif kriterler arasinda en mihim ve en
kapsamli olup CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasinin (a) bendi tarafindan
dizenlenmektedir. Bunun mantigi, malin tim objektif kriterlerini kargilamasa
bile, mutat kullanimlarina uygun olarak deg@erlendirilebilecek olmasi
durumunda sézlesmeye elverigli olarak kabul edilebilmesidir. Sozlesme
kapsamindaki mal, yalnizca ayni tir mallarin genellikle belirlenmis oldugu
kullanim i¢cin uygunsa, bu kritere gore soOzlesmeye elverigli olarak
sayllabilecektir

Konuyla ilgili en temel sorulardan biri, mutat kullanim amacinin kime gore
tespit edilecegidir. Bu itibarla, malin kullanim amacina elverigli olan tum
niteliklerin malda bulunmasi ve bu niteliklerin degerlendirilmesi i¢in ortalama
makul bir insanin beklentilerinden yararlaniimasi gerekmektedir. Malin
kullanim amaci, belirli bir ticaret sektérinde faaliyet gésteren kisinin objektif
bakis agisina goére belirlenir. Ornegin, asagidaki 6zellikler mutat kullanim
amaci kapsaminda olabilir: hazir giyim istenilen bedende olmali, dikis hatasi

yapilmamali, gida maddeleri guvenli ve hijyenik olmall,
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Sonug olarak, alicinin ulkesinin veya malin kullanilacagi ulkenin kamu hukuku
dizenlemelerine uygun mal teslim etmesi gerekli olup olmadigini
degerlendirirken her bir olayin kosullarini dikkate almak onemli olacaktir.
Ancak alici ve satici Ulkeler arasindaki standart farki ne olursa olsun, satisa
sunulan malin insan sagligina veya gevreye zarar vermesi durumunda, malin
kullanim amacina uygun olmadigi dikkate alinmahdir.

Ozel kullanim amacina uygunluk kriteri CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasinin
(b) bendinde diizenlenmistir. Ozel kullanim amaci kriterinin uygulama alani
bulabilmesi igin saticinin haberdar olmasi yeterlidir. Saticinin bilgilendirilmesi,
onu mallarin 6zel nitelikleri ile ilgili s6zlesmesel bir sorumluluk Ustlenmek
zorunda birakmaz. Viyana Satim Sézlesmesinde 6zel kullanim amacinin alici
tarafindan saticiya bildirilmesi aranirken, saticinin agik veya zimni onayi
gerekli degildir .

Ornek veya modele uygunluk kriteri CISG’nin 35. maddesinin 2. fikrasinin (c)
bendinde boyle duzenlenmigtir: “saticinin aliciya ornek veya model olarak
sundugu mallarin kalitesine sahip iseler”. S6zlesmenin konusu agisindan
kabul edilen standart, 6rnek veya model olarak verilen mal ile belirlenir. Ornek
veya numuneyi teslim ederek, satici aktif olarak katiimis olacaktir. Satici
tarafindan sunulan 6rnek veya modelin baglayici olmasi hususunda alicinin
aclk veya zimnen bir onay vermesi gerekmektedir.

Uygun paket veya muhafazanin yapilmasi CISG’nin 35. maddesinin 2.
fikrasinin (d) bendinde boye duzenlenmigtir: “ ilgili tirden mallar i¢in mutat
sayllan sekilde veya bdyle mutat bir seklin var olmadigi hallerde, malin
muhafazasina ve korunmasina uygun olan sekilde paketlenmis iseler”. Bu
maddenin ifadesine goére, taraflar arasindaki satisa konu olan mallarin
muhafaza edilebilmesi icin oncelikle mutat bir paket seklinin mevcut olup
olmadiginin degerlendirilmesi 6nemlidir.

Mutat bir paketleme seklinin olmamasi durumunda, mallarin muhafazaya en
uygun sekilde paketlenmesinden satici sorumludur. Her somut olayda
mallarin 6zellikleri dikkate alinarak uygun paketleme seklinin ne anlama

geldigine karar verilecektir.
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Kosova kanunu “uygunluk” terimini tanimamaktadir. Kosova Cumhuriyeti
Borclar Kanunu, saticinin malin maddi ayiplari igin sorumlulugundan
bahsetmektedir. Maddi ayiplarin anlami kanunda agikga tanimlanmamistir.
Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu’nun 462. maddesi, maddi ayiplarin
oldugu durumlari tanimlamaktadir. Buna ek olarak, kanun agik ve gizli ayiplar
arasinda ayrim yapmaktadir.

Kosova hukukunda uygunluk kavrami bulunmamakla birlikte, CISG'nin 35.
maddesinin 1. fikrasinda yer alan subjektif kriterlerin, Kosova Cumhuriyeti
Borglar Kanunu'nun 462. maddesine benzedigi soylenebilir. Diger taraftan
CISG'nin 35. maddesinin 2. fikrasinda belirtilen objektif kriterler, Kosova
Cumbhuriyeti Borglar Kanunu’nun 462. maddesinde belirtilen maddi ayiplarla
hemen hemen aynidir.

Kosova hukukundan farkli olarak Arnavut hukukunda bir uygunluk terimi
bulunmaktadir. CISG'nin 35. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen subjektif
kriterler ile Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu’nun 715. maddesinin 1.
fikrasinda tespit edilen kriterler hemen hemen aynidir. Diger taraftan
Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu'nun 715. maddesinin 2.,3. ve 4.
fikralarinda bulunan kriterler ile CISG'nin 35. maddesinin 2. fikrasinda
belirtilen objektif kriterlerin oldukga benzer oldugunu sdylemek mumkundur.
Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni Kanunu’nda da, satis s6zlesmesine konu
olabilecek haklar agikga duzenlenmemektedir. Arnavut doktrinine gore satig
s6zlesmesinin konusu olabilecek haklar sunlardir: bir bulusu kullanma hakki,
bir mali kullanma hakki vb. Satis s6zlesmesine konu olabilecek haklara iligkin
yasal bogluk olusmamasi i¢in satisa konu olabilecek haklarin Medeni Kanun
hikimlerince  dizenlenmesinin  ve  siralanmasinin  gerekli  oldugu
kanaatindeyiz.

Bedel gercekci olmali ve malin degeri, ozellikleri ve amaclari ile uyumlu
olmalidir. Bedel, sozlesmenin akdedildigi andaki malin degerine uygun
olmaldir. Taraflarin genellikle vergi 6dememek icin satis s6zlesmelerinde
dusuk fiyatlar belirledigi gorultr. Bu fenomeni 6nlemek igin, devlet kanunen
vergilerin 6dendigi mallar icin referans degerler belirlemigtir. Satig

sbzlesmesinin haksiz fiyatla ilgili olarak gegersizligini saglayan bir hikmun
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Medeni Kanun’a eklenmesi gerekmektedir. Bu, satis anindaki malin fiyatinin
piyasadaki fiyatinin yarisindan az ve iki katindan fazla oldugu durumlarda
satig sOzlesmesinin gegersiz oldugu anlamina gelir.

Arnavutluk Cumbhuriyeti 2009 yilindan bu yana CISG’e katilmis olmasina
ragmen, yaptigimiz arastirma sirasinda bu alandaki Arnavut ve Kosova
mahkeme kararlarinda CISG’nin uygulamasinin olduk¢a az oldugunun
farkina varildi. Bu iki Ulkedeki CISG hakkindaki yazilan kitap, doktora tezi
veya yuksek lisan tezi bile ¢gok az sayida bulunmaktadir. Ayrica ilgili
kurumlara, CISG hakkinda kamuoyunun bilgilendiriimesine yonelik
kampanyalarin gelistiriimesi veya daha fazla egitim, kurs ve dersin verilmesi,
boylece Arnavutluk ve Kosova'da akdedilen satis sozlesmelerinde bu
sozlesmenin yer alma olasiliginin artiriimasi tavsiye edilmektedir.

CISG'nin onaylanmasinin, Arnavut ve Kosova mevzuatinin bati mevzuatina
yakinlastiriimasina yonelik reformlarin surdurilmesinde kuskusuz dnemli bir
adim oldugunun alti ¢gizilebilir. CISG, 6zellikle avukatlarin yiksek Ucretlerini
odeme veya karmasgik sdzlesmeler hazirlama imkanina sahip olmayan kuguk
ve orta Olcekli sirketler icin buylk bir destektir. Ayni zamanda CISG'nin
onaylanmasi, uluslararasi ticaretin kolaylagtirilmasinda ve yabanci yatirimin
¢cekilmesinde buyuk yardim saglamaktadir.

CISG, maliyetleri distrmenin ve yasal belirsizligi azaltmanin yani sira,
s6zlesmenin taraflarini tarafsiz bir sekilde ele alarak dis ticarette daha iyi
rekabet igin temel olusturur. Ayrica yeknesak hukuk, yabanci hukuku
bilmemekten kaynaklanabilecek guglukleri de ortadan kaldirir. Bu nedenlerle,
Arnavut ve Kosovalil tuccarlara veya onlarin avukatlarina, uluslararasi mal
satisina iliskin sdézlesmelerinde Viyana Satim Sézlesmesi’'ni tercih etmelerini
Oneriyoruz.

Son olarak, Viyana Satim Soézlesmesi, Arnavutluk Cumhuriyeti Medeni
Kanunu ve Kosova Cumhuriyeti Borglar Kanunu arasinda buyuk bir fark
gorulmemektedir. Ancak Arnavutluk ve Kosova hukukunda yukarida tespit
edilen eksiklikleri yok etmek icin s6z konusu hukimler milletlerarasi

duzenlemelere uygun hale getirilmelidir. Daha modern diizenlemeler yaparak
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Arnavutluk’a ve Kosova'ya yabanci yatirrm ve sermayenin c¢ekilmesini

saglayip bu iki Ulkenin ekonomisinin de gelisecegi dusunulmektedir.
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