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ONSOZ
Romanya’nin bagimsiz bir ulusal devlet kurma asamasinda etkili olan entelektiiel gruplar,
yaptiklar1 ¢alismalarla ve verdikleri miicadelelerle iilkelerinin kaderine rehberlik
etmiglerdir. Rumen halkinin siyasi ve kiiltlirel yasaminda ulus olma idealinin egemen
unsur olmasini saglamislardir. Yiizyillardir farkli devletlerin egemenligi altinda olmalari,
belli donemlerde kiiltiirel unsurlarin1 bastirmalarina ya da unutmalarina neden olsa da
ihtilal hareketlerinin yaydig: diisiincelerle yeniden giin yiiziine ¢ikmistir. Bu ¢alismada,
Romanya’nin bagimsizligin1 kazanmas: siirecinde Osmanli hakimiyeti altinda bulunan
Eflak ve Bogdan’da entelektiiel gelisim ve bagimsizliga katkis1 sunulmustur. Ozellikle
reform hareketlerine dogrudan katkisi olan kisi ve ailelerin fadliyetlerinden
bahsedilmistir. Ihtilal hareketleri asamasinda Osmanli Devleti’nin nizami yeniden
saglama cabalarinin yani sira dis giiclerin Memleketeyn’deki ihtilal hareketlerine tepkisi
ve tutumu da degerlendirilmistir. Tiirkge ve Ingilizce literatiir ve kaynaklarinin yani sira

Rumence literatiir ve kaynaklar temelinde konu ele alinmustir.

Tez calisgmamin planlanmasi, arastirilmasi ve yiiriitiilmesi hususunda benden yardimini,
ilgi ve destegini esirgemeyen, engin bilgi ve tecriibelerinden yararlandigim, degerli
zamanlarini aywrarak bana her firsatta yardimci olan degerli hocam Sayin Prof. Dr.
Mehmet Seyitdanlioglu’na tesekkiir ve minnetimi bir borg bilirim. Ayrica egitim hayatim
boyunca desteklerini higbir zaman esirgemeyen aileme ve ilizerimde emegi olan biitiin

hocalarima tesekkiirlerimi sunarim.

Esra KIZIL



OZET

KIZIL, Esra. Tanzimat Doneminde Eflak ve Bogdan’daki Entelektiiel Hareketlerin
Romanya’nin Bagimsizligina Katkis1 (1831-1878), Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2021.

Eflak ve Bogdan, Balkanlarda énemli stratejik konuma sahip olmakla birlikte, tarih
boyunca farkli devletlerin hakimiyeti altina girmis ve bagimsizligini elde edene kadar
bir¢ok miicadele vermistir. Rekabet halinde olan dis giiglerin otoritelerini mesrulagtirma
cabalar1, Eflak ve Bogdan topraklarint miicadele alanina ¢evirmistir. Bu rekabetten
yipranan yerli halk, topraklarinin refahini saglayabilmek igin ¢esitli faaliyetlere
girismistir. Fransiz Thtilali’nin getirdigi diisiince akimlariyla entelektiiel gruplar ortaya
cikmis ve milli kimlik bilincinin etkisiyle reform hareketlerine girismislerdir. ilk olarak
prensliklerin birlesmesiyle biiyiik bir adim atacak olan ihtilalciler, 1878 yilinda
bagimsizligin kazanilmasini saglamislardir.

Bu ¢alismanin amaci, Eflak ve Bogdan’daki entelektiiel hareketlerin Romanya’nin
bagimsizhigim1 kazanmasina katkisini incelemektir. Bu asamada Eflak ve Bogdan’
etkileyen Fransiz Ihtilali, Fenerli ailelerin reform girisimleri ve Transilvanya Birlesik
Kilisesi’nin faaliyetleri ele almmustir. Ozellikle Eflak ve Bogdanl ihtilalcilerin yapmis
oldugu modernlesme calismalarinin ve dis giiclerle olan iliskilerinin ortaya konulmasi,
bagimsizlik siirecini gormek agisindan 6nemli olmustur. Entelektiiellerin ulusal kimlik
insa etme ¢abasinda dil, din ve tarih gibi kiiltiirel 6gelere bagvurmalari, caligmada Eflak
ve Bogdan halkinin cografi, tarihi mensei ve sosyo-Kkiiltiirel yapisindan bahsedilmesini
gerekli kilmistir. Ayrica Eflak ve Bogdan’da ortaya ¢ikan ihtilal girisimleri izerinde dis
giiclerin miidahalesiyle yipranmis olan halkin gosterdigi tepkilerin etkili olmasi, Osmanli
Devleti ve Avrupali Devletler ile Memleketeyn arasinda yiiriitiilen diplomatik iliskilerin
degerlendirilmesi gerekliligini ortaya cikarmistir. Calismada Eflak ve Bogdan’daki
entelektiiel hareketlerin Romanya’nin bagimsizligina olan etkisi Tiirkce, Ingilizce ve
Rumence kaynaklar 1s18inda incelenmistir. Buna gore, Romanya’nin bagimsizligini
kazanmasinda yalnizca siyasi gelismelerin degil, ozellikle ulusal devlet kurma
asamasinda rehberlik edecek olan entelektiiel gruplarin sosyo-kiiltiirel fadliyetlerinin de
onemli derecede katki sagladigi sonucuna varilmastir.

Anahtar Kelime: Eflak, Bogdan, Romanya, Entelektiiel Hareketler, Romanya’nin
Bagimsizligim Kazanmasi, Ihtilal, Reform.
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ABSTRACT

KIZIL, Esra. The Contribution of Intellectual Movements in Wallachia and Moldavia to
Romania’s Independence in the Tanzimat Period (1831-1878), Master Thesis, Ankara,
2021.

Wallachia and Moldavia have an important strategic location in the Balkan geography.
Throughout history, they have been under the sovereignty of various states and battled
variously until they gained independence. Efforts of competing foreign powers to
legitimize their authority turned Wallachia and Moldavia lands into a political struggle
area. The indigenous people, worn-out by this competition, initiated various activities in
order to ensure the prosperity of their lands. Intellectual groups emerged under the
influence of the currents of thought brought by the French Revolution and achieved
independence by undertaking reform movements with the effect of national identity
consciousness.

In this study, the contribution of the Intellectual Movements in Wallachia and Moldavia
to the independence of Romania was examined. At this stage, the activities of the French
Revolution, the Transylvanian United Church, the reform attempts of the Fenerian
families and Wallachian and Moldavian revolutionaries were handeled. The intellectuals’
appeal to cultural elements such as language, religion and history in their effort to
construct a national identity building, made it necessary to mention the geographical,
historical origin and socio-cultural structure of Wallachian and Moldavian people. In
addition, it has revealed the necessity of evaluating the diplomatic relations with the
Ottoman Empire and European States. In this study, the effect of intellectual movements
in Wallachia and Moldavia on the independence of Romania has examined in the light of
Turkish, English and Romanian sources. Accordingly, it is concluded that, not only the
political developments, but also the socio-cultural activities of the intellectual groups had
contributed significantly to the independence of Romania.

Keywords: Wallachia, Moldavia, Romania, Intellectual Movements, Independence of
Romania, Revolution, Reform.
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GIRIS

KONUNUN SINIRLANDIRILMASI VE ARASTIRMADA
KULLANILAN KAYNAKLAR UZERINE DEGERLENDIRME

KONUNUN ONEMIi VE KAPSAMI

XVIIL. yiizy1l itibariyle Avrupa’da giic dengesinin bozulmasiyla birlikte Balkanlar’da bag
gdsteren isyanlar kontrol edilemez olmustur. Ozellikle dis giiclerin de miidahil oldugu
Eflak ve Bogdan gibi yerlerde ¢ikan isyanlar ve degisim siirecini baslatan reformlar
neticesinde bagimsizliga ulasan bir doniisiim baslamistir. Osmanli imparatorlugu’nun
yaklasik bes asir hiikiim siirdigii Memleketeyn’in asama asama bagimsizligina
ulasmasina etki eden temel faktorler iizerine ortaya konulan arastirmalar
inceledigimizde; oncelikle Balkan cografyasinda Eflak ve Bogdan {izerine yapilan
arastirmalarin varliginin diger bolgelere nazaran daha az oldugunu gérmekteyiz. Hem
Osmanli Devleti i¢in hem Avrupali Devletler igin cazip bir yer olan Memleketyn’in,
Romanya’nin bagimsizlik siirecine etki eden reform hareketlerinin merkezi olmasi

konunun 6nemini ortaya koymaktadir.

Kuzeyinde Karpat Daglari, giineyinde Tuna Nehri ve dogusunda Karadeniz yer alan Eflak
ve Bogdan topraklari sahip oldugu konum itibariyle 6nemli bir jeopolitik konumda yer
almaktadir. Bu o0zelligini goz oOniinde bulundurdugumuzda Eflak ve Bogdan tarih
boyunca pek ¢ok kavim tarafindan istila edilmis ve ¢esitli devletlerin miicadelesine sahne
olmustur. M.O. L yiizyilda Traklar ile aym dil grubuna sahip olan Daglar tarafindan
hakimiyet altina alinmis, M.S. II. yiizyilin sonlarina dogru ise Roma Imparatorlugu’nun
isgaline ugramistir.® Romalilar bu topraklardan cekildikten sonra da pek ¢ok kavmin

ugrak noktasi olmaya devam etmistir. Bu kavimlerden biri de Tiirkler olmustur.

Rumenler olarak adlandirilan buradaki bolge halkinin aslinda Tiirklerle tarihte ilk
karsilagsmalar1 Osmanlilardan ¢ok daha dncesine dayanmaktadir. Cok eski zamanlardan
itibaren ¢esitli topluluklarin yerlestigi Romanya topraklari, Orta Asya’dan go¢ eden

Tiirklerin gecis ve yerlesim noktalarindan biri olmustur.? XIV. yiizyilda, Osmanli Devleti

! Mihai Maxim, “Romanya”, TDV Isldm Ansiklopedisi, https://Islamansiklopedisi.org.tr/romanya#2 (28.01.2020).
2 Giray Saynur Bozkurt, “Gegmisten Giiniimiize Romanya’da Tiirk Varlig1”, Karadeniz Arastirmalari, Cilt:5, Say1:17
(Bahar 2008), s.1-31.



hakimiyetine girmeden dnce Eflak ve Bogdan “voyvoda” adi verilen prensler tarafindan
yonetilmislerdir. XV. ylizyll itibariyle bolge tlizerinde Osmanli niifuzunun artmasiyla
birlikte iki prenslik de &zel bir statiiye sahip olmustur. Idari bakimdan “ayricalikli
prenslik” statiisiine sahip 6zerk bir yapiyla yonetilen bu iki Tuna boyu prensligi kendi i¢
yonetimlerinde serbest kalmislar, dini ve igtimal yapilarina miidahale edilmemistir.
Hukuki bakimdan Memalik-i Mahrtise sayilan, Tuna Prensliklerinden Tuna ile Karpatlar
arasindaki Eflak XV. ylizyilda, Bogdan ise XVI. yiizyilda Osmanli Devleti egemenligine
haraggiizar statiisiiyle girmistir.> Bdylece Osmanli tebaasi zimmileri ile ayn1 haklara sahip
olan Eflak ve Bogdan halki, her y1l belirli bir vergi (makt(i) 6deyerek Osmanli Devleti’nin
hakimiyetini kabul etmistir. Hara¢ 6demek suretiyle Osmanli idaresi altinda 6zerk bir
yonetim anlayisi ile idare edilen Memleketeyn, bulundugu cografya ve sinirlar1 agisindan
Osmanli Devleti’nin dig siyasetinde onemli bir yere sahip olmustur. Ancak XVIIL
yiizyillda Osmanli giicliniin zayiflamasinin yaninda bir de voyvodalarin Osmanl
Devleti’ne kars1 Rusya ve Avusturya ile irtibata gegmesi, Osmanli Devleti’nin bir takim
onlemler almasina neden olmustur. Memleketeyn’in idari yonetiminde degisiklige
gidilmis ve dis giiglerin 6zellikle Avusturya ve Rusya’nin tehdidine karsi Sultan III.
Ahmed zamaninda Eflak ve Bogdan voyvodaliklarina yerli prenslerin yerine stirekli Bab-
1 Ali’nin kontroliinde kalabilecek Rum Beylerinin tayini uygun gériilmiistir.* 1711-1821
tarihleri arasi, Eflak ve Bogdan Prensliklerinin Fenerli Rum Beyleri tarafindan yonetildigi
ve Fenerlilerin bu topraklar tizerinde etki alanlarmi genislettikleri bir donem olmustur.
Fakat bolge halki ve boyarlarin® bu sistemden ve artan Rum niifuzundan rahatsiz olmasi
bolgede asayisin kontroliinii daha da zorlastirmistir. Baz1 Fenerli Rum yoneticilerin ne
diizen ne de refah getirmeyip sadece karigiklig1 ve i¢ anarsiyi arttirmis olmalari ilerleyen

zaman i¢inde daha farkli problemlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Fenerliler rejimi ve Bab-1 Ali’nin giderek artan mali baskisi dolayisiyla, Rumen boyarlar
uluslararas1 krizde hem Rusya’dan hem de Avusturya’dan destek aramistir.® Yasanan bu
olumsuzluklarin yaninda bir de Fenerli yoneticilerin donemin biiylik giicleriyle siirekli

irtibatta olmalar1 ve ¢ikan Rum isyanlarini destekleyen tavir icerisinde bulunmalari

8 Fatma Uygur, “1857 Eflak ve Bogdan Secimlerine Fransiz Miidahalesi ve Sonuglarina Dair Bir Arastirma”, OTAM,
Say1:42 (Giiz 2017), s.169-186, 170.

4 Abdiilkadir Ozcan, “Bogdan”, Islam Ansiklopedisi, Cilt:6, TDV Yayinlar1, Istanbul, 1992, 5.270.

5 Boyarlar: Eflak ve Bogdan’da yerli aristokrasinin en zengin ve en giigliilerinden miitesekkil olanlar. Ayrmtili bilgi
i¢in bkz.: Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 1: 18. ve 19. Yiizyillar, Kiire Yaynlari, Istanbul, 2013, s.111.

6 Jelavich, a.g.e., s.115.



Osmanli Devleti’nin bolgenin idari seklini yeniden degistirmesine neden olmustur.
1821’de Rumen boyarlarin destegiyle tekrar Eflak ve Bogdanli yerli voyvodalar yonetime

getirilmistir.

Prenslikler {izerinde olusan uluslararasi ¢cekisme ile bolgenin toprak biitiinliigii tehlikeye
girmistir. Biitin bu rekabet ortaminda Avrupa’da meydana gelen gelismeler,
prensliklerde kalict sonuglar dogurmustur. 1789 Fransiz Ihtilali’nin getirdigi milliyetcilik
diisiincesinin de etkisi ile yeni bir diizen ve nizama duyulan ihtiyag, yerli ailelerin
Avrupa’da egitim alan cocuklari arasinda ihtilal hareketlerine doniismiistiir. Milli
duygularin temelinin atilmasi bu tarihten 6nce baslamis olsa da Eflak ve Bogdan halki dil
ve tarihleri lizerine daha fazla yogunlasarak milliyet¢i hareketlenmeleri baglatmislardir.
Entelektiiel gelisim kendisini gostermis ve reformistler ortaya ¢ikmistir. Degisen biitiin
kosullar1 ozellikle giic dengesini ortaya koyduktan sonra, 1828-1829 Osmanli-Rus
Savasi’nin ardindan imzalanan 1829 Edirne Antlagsmasi’nin getirdigi yeni kosullar Eflak
ve Bogdan’da, Rusya’nin denetimi altinda hazirlanan bir nizamname ile anayasalci
hareketler baglamistir. Ancak bu nizamnameyi Rusya’nin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
kullanmast halkin tepkisini dogurmustur. Yerli reformistler bu yolda énemli bir adim
atarak gecici hiikiimet kurmuslar ve dis giiclerin miidahalesinin azalmasini
saglamiglardir. Bdylece Bati’'min etkisinde &zellikle Fransiz Ihtilali ile ortaya gikan
ozgiirliik, esitlik ve kardeslik diisiincesi, Eflak ve Bogdanli entelektiiel liderlerin
toplumsal reform ve anayasal hiikiimet programlarina doniigmiistiir. Bu program ilk
olarak prensliklerin birlesmesiyle baslayacak ve 6nce 6zerklik daha sonra bagimsizligin

kazanilmasiyla amacina ulasacaktir.

Bu caligmada donem hakkinda yazilmis kaynaklar iizerinden bir literatiir taramasi
yapildiktan sonra kaynaklar i¢erisinde yer alan bilgilerin tutarlilig1 cercevesinde, Eflak ve
Bogdan’in bagimsizliga ulasmas: siirecindeki i¢ ve dis nedenler ortaya konulmustur.
Ozellikle 1789 Fransiz Ihtilali sonrasinda olusan reform hareketlerinin temelinde yatan
sebepler aranmistir. Bu hususta yonetimde uzun siire s6z sahibi olan Fenerli Beylerin
prensliklerdeki entelektiiel gelisime etkisi ve reform girisimleri iizerinde durulurken
bunun yan1 sira Transilvanya Birlesik Kilisesi faaliyetlerinin Eflak ve Bogdan
Prensliklerine olan katkisi incelenmistir. Biitlin bu cabalarin etkisi ve birikimiyle

Avrupa’da egitim almis olan yerli reformistlerin, 6zellikle 1848 Ihtilali ile idard,



ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yapilanmada Eflak ve Bogdan Prensliklerine sagladiklar
katkilar sunulmustur. Ayrica Rusya’nin bolgede hakimiyet kurma konusundaki 1srar1 ve
baskisi ile dis gii¢lerin siirekli i¢ islerine miidahil olma durumunun Eflak ve Bogdanh
ihtilalciler tizerinde bagimsiz olma konusunda ne derece etkili oldugu incelenmistir.
Fransa’nin diger devletler gibi dogrudan Eflak ve Bogdan’a miidahale etmesinin yaninda
kiiltirel, ilmi ve diplomatik faaliyetler iizerinden bdlgedeki etkinliginden ve niifuz
organizasyonundan bahsedilmistir. Tiim bu sorulara cevap aranirken elde edilen bilgiler
1s1g¢inda Eflak ve Bogdan’in Osmanli Devleti’nden kopup, bagimsizliga ulagsmasindaki
stirecin temel etkenleri arasinda olan entelektiiel gruplarin fadliyetlerini ve katkilarin
ortaya ¢ikarmak asil ama¢ olmustur. Bu sekilde bagimsizliga katki saglayan en 6nemli

etkenlerin de goriilmesi saglanacaktir.

Balkanlar tarihi igerisinde olduk¢a dnemli bir yere sahip olmasina ragmen, ortaya konulan
eserlere dayanarak Romanya’nin bagimsizligini elde etmesi siirecinde daha ¢ok dénemin
siyasi ve diplomatik iligkilerinin etkisinden bahsedilmistir. Ancak ulusal bir devlet kurma
asamasinda entelektiiel faaliyetlerin etkisine daha az yer verilmesi bdyle bir ¢alismanin
yapilmasint gerekli kilmigtir. Arastirmanin 6nem ve kapsaminin yaninda konunun
sinirlandirilmas:  bakimidan, Romanya’nin bagimsizligima etki eden Eflak ve
Bogdan’daki entelektiiel hareketler ve reform girisimleri {izerine atilan somut adimlarin
1831 ve 1878 yillar arasinda yogunlasmasi nedeniyle, ¢alismada bu tarih araligi tizerinde
daha cok durulmustur. U¢ béliimden olusan calismamizin Giris béliimiinde Eflak ve
Bogdan’in bulundugu cografya, tarihi, sosyo-kiiltiirel yapis1 ve dis giiclerle olan
iliskisinin yan1 sira Fransiz Ihtilaliyle ortaya ¢ikan diisiince akimlarinin ve entelektiiel

gruplarin etkisi hakkinda kisaca bilgi verilmistir.

Birinci boliimde Eflak ve Bogdan’in genel tarihi, cografi ve demografik ozellikleri ile
sosyo- kiiltiirel yapis1 incelenmistir. Bulundugu cografi konum itibariyle tarih igerisinde
pek cok topluluk ile devletin ilgi odagi olan ve hakimiyet kurmaya ¢alistigi Eflak ve
Bogdan, sahip oldugu bu genel 6zellikleri g6z 6niinde bulundurularak degerlendirilmistir.
Daha sonrasinda Osmanli Devleti’nin XIV. yiizyil itibariyle Balkan cografyasina hizla
genisleme politikasinda dogal bir hedefi haline gelen Eflak ve Bogdan’in Osmanl

Devleti’ne gegisi siireci ele alinmistir. Osmanli Devleti’nin bolgede kurdugu himaye



sisteminin esaslart ve Eflak ve Bogdan’in Osmanli idari teskilatindaki statiisii

incelenmistir.

Ikinci béliimde ise Eflak ve Bogdan topraklarinin sahip oldugu stratejik oneme yer
verilmistir. Avrupa’da degisen gii¢ dengesi ile birlikte bolgenin devletleraras: rekabet
alan1 haline gelmesi ve dis miidahalenin istikrar kazanmasiyla birlikte bu durumun Eflak
ve Bogdan halki tizerinde ne derece etkiye sahip oldugu ve ulusal duygunun canlanmasina

nasil katki sagladigi tizerinde durulmustur.

Ugiincii béliimde ise Fransiz Ihtilali ve milliyetcilik diisiincesinin Balkanlarda yayilmaya
baslamasiyla birlikte Eflak ve Bogdan tizerindeki tesirinden bahsedilmistir. Bu asamada
Eflak ve Bogdanli aydin kesim iizerinde 6nemli etkisi olan Transilvanya’daki (Erdel)
aydinlarin ortaya ¢ikis1 ve entelektiiel gelisime katkisindan s6z edilmistir. Sonrasinda
Eflak ve Bogdan’daki ilk ihtilal hareketlerinin nasil ve ne sekilde dogdugunun ortaya
cikarilmasi acisindan yonetimde etkili olan Fenerli voyvodalarin Bati etkisinde yapmis
olduklar1 sosyo-Kkiiltiirel, idari ve ekonomik reformlara yer verilmistir. Son olarak
prensliklerin modernlesmesine 6nemli katki saglamis ve entelektiiel hareketlere liderlik

yapmis olan yerli gruplarin bagimsizlik miicadelesine yer verilmistir.

Sonug olarak bulundugu konum itibariyle biliyiik 6neme sahip olan Eflak ve Bogdan
topraklari, Osmanli Devleti himayesinde yaklasik bes asir kalmistir. Ancak degisen
sartlar neticesinde bu hakimiyet once birlesme, sonra 6zerklik ile azalacak ve sonunda
bagimsizlikla son bulacaktir. Her ne kadar Osmanli Devleti 1slahatlar yaparak onlemler
almaya caligsa da dis miidahalenin etkisi ve halkin reform girisimlerini kolaylikla
benimsemesi, 1878’de Berlin Antlagsmasi’nda alinan kararla Romanya’nin bagimsizligini
kazanmasina engel olamamistir. Bu tez igeriginde ise bu siire¢ degerlendirilecek olup,
Eflak ve Bogdan’in Osmanli Devleti’nden kopusuna neden olan i¢ ve dis nedenlerin
ortaya konulmasimin yani sira dis giiclerle olan diplomatik iligkiler ele alinirken,
Romanya’nin bagimsizhigini kazanmasina katki saglayan entelektiiel girisimlerin

etkisinin degerlendirilmesi esas amag olacaktir.

ARASTIRMA UZERINE LITERATUR DEGERLENDIRMESI

Arastirmada, XIX. yiizyil itibariyle Eflak ve Bogdan Prensliklerinde gelisen entelektiiel

gelisimi ve reform caligmalarini ortaya cikaran kosullar {izerine kapsamli bir ¢alisma



amaglanmis ve arastirmalarda Tiirkce ve Ingilizce literatiirin yam sira Rumence
literatiirden de yararlanilmistir. Prensliklerdeki reform hareketlerinin yani sira Osmanli
Devileti ile Eflak ve Bogdan Prenslikleri arasindaki iliskinin niteligi ve dis giiglerin bolge
ile ilgili emellerinin neler oldugu {iizerine kaleme alinmis genel tarih kitaplari,
ansiklopediler, makaleler ve yakin zamanda konuyla baglantili olan arastirmalar
kullanilmigtir. Buna gore, Eflak ve Bogdan’in cografi, tarihi ve sosyo-kiiltiirel yapisini
barindiran bilgileri aktarmaya calisirken genellikle; Osman Karatay ve Bilgehan Gokdag
tarafindan derlenen Balkanlar El Kitab:’ kitabiin igerisinde yer alan ilgili makalelerden
ve L.S. Stavrianos’un The Balkans Since 14538 kitabindan faydalanilmistir. Ayrica Tiirk-
Rumen iligkilerinin gelismesi agisindan yapmis olduklari tarihi aragtirmalar neticesinde
Tiirk Tarih Kurumu araciligiyla yaymlanan Mihail Guboglu ve Mihai Maxim’in kaleme
aldiklart makalelerden de yararlanilmistir. Kemal Karpat “Eflak” ve Abdiilkadir Ozcan,
“Bogdan” baslikli makalelerinin yaymlandig1 Tiirk Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
incelenmistir. Prensliklerin bulundugu cografya olan Balkanlardaki durumun genel
hatlariyla goriilmesi ve Eflak ve Bogdan’in diger Balkan toplumlarinin igerisindeki
yerinin degerlendirilebilmesi amaciyla Barbara Jelavich’in Balkan Tarihi 1° Peter
Sugar’in Southeastern Europe Under Ottoman Rule!® ve Kemal Karpat’m Balkanlarda
Osmanl Mirasi ve Ulus¢uluk!* kitabina basvurulmustur. Ayrica Eflak ve Bogdan’m hem
genel 6zellikleri hem de buradaki olusumlarin bagimsizlik tizerindeki etkisini gorebilmek
adina René Ristelhueber’in A History of the Balkan Peoples!? adli ¢alismasina

basvurulmustur.

Doénemin Bab-1 Ali ve prenslikler arasindaki politik iliskilerin boyutunu Osmanlh Devleti
acisindan gérmek i¢in 6zellikle ihtilal siireci Osmanli Arsiv belgeleri ile desteklenmistir.

Bunun yani sira Enver Ziya Karal’in Osmanli Tarihi Cilt VE, VItve VII® kitaplar1 ve
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Ismail Hakki Uzungarsili'nin Osmanli Tarihi Cilt kitaplarinin yani sira Fahir

" Balkanlar El Kitabi, Ed: Osman Karatay ve Bilgehan Gokdag, Cilt: 1, Ak¢ag Yayinlari, 2. Baski, Ankara 2013.

8 .S. Stavrianos, The Balkans Since 1453, Hurst and Company Publishers, London 2000.

9 Jelavich, a.g.e.

10 peter F. Sugar, Southeastern Europe Under Ottoman Rule, 1354-1804, University of Washington Press, Seattle 1977.
11 Kemal Karpat, Balkanlarda Osmanl Mirast ve Ulusculuk, imge Yaymlari, Ankara 2004.

12 René Ristelhueber, A History of the Balkan Peoples, Ed: ve Cev.: Sherman David Spector, Twayne Publishers, New
York 1971.

13 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi: Nizam-1 Cedid ve Tanzimat Devirleri (1789-1856), Cilt: V, TTK Yayinlar,
Ankara, 2017.

14 Karal, Osmanl Tarihi, Cilt: V1, 7. Baski, TTK Yaynlari, Ankara 2007.

15 Karal, Osmanl Tarihi, Cilt: VII, 6. Baski, TTK Yayinlar1 Ankara 2003.

16 {smail Hakki Uzungarsili, Osmanl Tarihi, Cilt: I, TTK Yaymlari, Ankara 1988.



Armaoglu’nun 19. Yiizyil Siyasi Tarihi 1789-19147 adl1 eseri incelenmis ve ilgili kisimlar
aktarilmaya c¢aligilmistir. Osmanlt Devleti’nin Balkanlarda Eflak ve Bogdan’in
hakimiyetini elde etmesi siirecinde Halil Inalcik’in The Ottoman Empire The Classical
Age 1300-1600'8 adl1 kitab1 incelenmistir. Misha Glenny’nin The Balkans: Nationalism,
War and the Great Powers 1804-1999%; Charles Jelavich and Barbara Jelavich, The
Establishment of the Balkan National States, 1804-1920%°; Hugh Seton-Watson’in
Nations and States: An Enquiry into the Origins of Nations and the Politics of
Nationalism?! gibi uluslararasi yayinda one ¢ikan arastirmalar igerisinde Romanya’nin
bagimsizlik miicadelesinde etkili olan milliyet¢ilik diislincesi analiz edilmistir. Ayrica
Romanya tarihi lizerine ¢alismalariyla 6ne ¢ikan aragtirmaci Cezmi Karasu’nun Tiirkler
Ansiklopedisi Cilt XI1’de 22 yer alan “XIX. Yiizyilda Eflak ve Bogdan’daki Rus Isgalleri”
ve Balkanlar EI Kitabi’nda yer alan “Bagimsizliktan Birinci Diinya Savasi’na Romanya”
adli makaleleri analiz edilmis olup konuyla baglantili kisimlardan faydalanilmigtir.
Bunun yani sira Avrupali biiyiik giiclerin prensliklerle olan iligkisinde ise Matthew Smith
Anderson’un Dogu Sorunu-1774-1923 Uluslararas: Iliskiler Uzerine Bir Inceleme®

eserinden faydalanilmistir.

Caligmada {izerinde yogunlasilan asil konu olan Eflak ve Bogdan’daki entelektiiel
olusumlar ve ihtilal hareketleri {izerine yapilan aragtirmalar icerisinden Peter Sugar ve
Ivo J. Lederer’mn derledigi Nationalism in Eastern Europe?* kitabinda yayimlanan Stephen
Fischer-Galati’nin “Romanian Nationalism” adli makalesi incelenmistir. Konu {izerinde
olduk¢a 6nemli galismalar1 olan Rumen arastirmaci-tarih¢i Radu Florescu’nun “The

Uniate Church: Catalyst of Rumanian National Consciousness”?® ve “The Fanariot
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2012.
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Sugar and Donald W. Treadgold,. University of Washington Press, Seattle and London 2000.
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The University Printing House, Cambridges 1977.
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Yaylari, Ankara 2002.
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Kredi Yayinlari, Istanbul 2001.
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Washington Press, Seatlle & London 1994,

% Radu Florescu, “The Uniate Church: Catalyst of Rumanian National Consciousness”, The Slavonic and East
European Review, VVolume:45, Number:105 (July 1967).



Regime in the Danubian Principalities”?® adl1 uluslararasi dergilerde yaymlanmis olan
makalelerinden yararlamlmistir. 1848 Ihtilalinin etkilerini degerlendirirken XIII. Tiirk
Tarih Kongresi Bildirileri’nde yer alan Dan Berindei’nin “Osmanli Devleti ve Eflak’taki
1848 Thtilali”?’" adli makalesinden faydalanilmistir. Romanya’nin bagimsizligim
kazanmas: siirecinde etkili olan sosyo-kiiltiirel faaliyetler i¢in Alex Drace-Francis’in The
Making of Modern Romanian Culture?® ve The Traditions of Invention: Romanian Ethnic
and Social Stereotypes in Historical Contex?® adli eserlerine basvurulmustur. Bu konuda
ayrica Rumen tarih¢i Vlad Georgescu’nun The Romanians: A History®® ve Keith
Hitchins’in A Concise History of Romania®! adli ¢alismalarindan Romanya tarihi ve

bagimsizlik miicadelesi iizerine genel bilgiler verilmistir.

Eflak ve Bogdan’da 110 yil prensliklerin idaresinden sorumlu olan ve burada reform
hareketlerine katki saglayan Fenerli Rum ailelerin sosyo-kiiltiirel, politik ve ekonomik
fadliyetlerini gérebilmek adina cesitli kaynaklardan faydalanilmistir. Bagvurulan eserler
arasinda Ismail Hakki Uzuncarsili'nin Osmanli Tarihi Cilt VI®2 ve Zeynep Sozen’in
Fenerli Beyler: 110 Yiln Opykiisii (1711-1821)* kitaplarmin yam sira Constantin
lordachi’nin “The Fanariot Regime in The Romanian Prancipilities 1711/1716-1821"3
makalesi yer almaktadir. Reform ve bagimsizlik hareketlerine temel etken olan 1789
Fransiz Ihtilali ve Fransiz kiiltiirii etkisinin arastirilmasinda John J. Champbell’in French
Influence and The Rise of Roumanian Nationalism® adli yaymlanmis doktora tezi
incelenmistir. Ayn1 zamanda konu ve isleyis 6zellikleri itibariyle 6zellikle diplomatik
36

iligkiler agisindan Togay Seckin Birbudak’in Romanya ’nin Bagimsizligini Kazanmasi

adli doktora tezinden yararlanilmistir. Ayrica ¢calismada, Rumence La Roumanie illustrée
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Press, Leiden&Boston 2013.
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ve Adevarul; Fransizca Le Monde Illustre ve L illustration: Journal Universel gazeteleri
incelenerek, icerisinde yer alan ozellikle 1831-1878 yillar1 arasinda Romanya’nin
ihtilalini kapsayan siire¢ ve Romanya’nin bagimsizligin1 kazanmasina katki saglayan

aydinlar hakkinda donemi yansitan fotograflar verilmistir.

Bu calismada, yukarida verilen eserlerin yani sira pek ¢ok Tiirkce ve Ingilizce kaynak
kullanilmistir. Ayrica Biikres Dijital Kiitiiphanesi’nde yer alan erisime agik,
Romanya’nin bagimsizligir ve ihtildl dénemini i¢ine alan Rumence kaynaklardan da
faydalanilmistir. Gerektigi hususta bu eserlere ilgili kisimlarda deginilecektir. Bagvurulan
literatiir ve kaynaklar temelinde, Osmanli Devleti hakimiyetinde olan Eflak ve Bogdan
Prensliklerindeki entelektiiel gruplarin ihtilal hareketleri ve bagimsizliga olan katkisi ele
alinmaya ¢alisilacaktir. Ancak, konuya girmeden dnce Eflak ve Bogdan’in cografi, tarihi
mensei ve sosyo-kiiltiirel olarak genel Ozellikleri, Osmanli Devleti hakimiyetindeki
statiisii ve dis giiclerle olan diplomatik iligkilerine yer verilmesi konunun daha iyi

anlasilmas1 bakimindan gerekli goriilmiistiir.



10

1. BOLUM

EFLAK VE BOGDAN’IN OSMANLI DEVLETI HAKIiMIYETi
ONCESI VE SONRASI GENEL DURUMU

1.1. EFLAK VE BOGDAN’IN GENEL DURUMU

1.1.1. Rumen Halkimin Cografi ve Tarihsel Kokeni

Orta Cag’da kurulmus Eflak ve Bogdan Prensliklerinin cografi ve tarihsel kokenlerinin
dayandigi topraklar bulundugu konum itibariyle ge¢misten giiniimiize bir¢ok devletin
hakimiyet kurmaya calistig1 yer olmustur. Karpat Daglar1 ile Tuna Nehri arasinda kalan
ve doguda Karadeniz’e kiyis1 olan bolgede, insan yasamina dair en eski kalintilar

Paleolitik Cag’a kadar gitmektedir.%’

Rumenler, Karpat Daglari’ndan Adriyatik’e ve giineyde Yunan takimadalarina kadar
uzanan bir bolgeye yerlesmis olan Hint-Avrupa halklar1 arasinda yer almaktadir.®® Pek
¢ok medeniyete ev sahipligi yapmis olan bu topraklarin en eski sakinlerinin, soylari
Traklara dayanan Dagyalilar oldugu diisiiniilmektedir.3® M.O. . yiizyilda Traklar ile ayn1
dil grubuna mensup olan, Tuna nehrinin kuzeyinde yasayan Dagyalilar, Bohemya’dan
Karadeniz’e kadar uzanan ve merkezi Karpatlar’da bulunan Dagya Kralligi’ni
kurmuslardir.** M.S. II. yiizy1l itibariyle Balkanlarda etkisini gdstermeye baslayan Roma
Imparatorlugu hakimiyeti, Dagyalilarin bulundugu topraklara kadar uzanmustir.
Imparator Trajan énderliginde Romalilar, Tuna Nehri’nin giineyine kadar ilerlemis ve
Dagyalilarla girmis oldugu miicadele sonucunda bélgede M.S. 107°den 275 yilina kadar
siirecek olan bir Roma hakimiyetini baslatmislardir.*! Dagya sahip oldugu verimli
topraklar ve degerli madenler nedeniyle zamanla 6nemli bir Roma kolonisi haline
dontigmiistiir. Biitiin bu zaman icerisinde Dagya kendisini baskin bir sekilde hissettiren
Roma kiiltiiriinden etkilenmis ve bolgede Romalilasma siireci baslamistir.*? imparatorluk

Romali lejyonerlere yerlesmeleri igin araziler vermis ve italya, Dalmagya, Galya, Ispanya

37 fffet Tosun, “Ulahlarin-Rumenlerin Ortaya Cikis1”, Balkanlar El Kitabi, Ed: Osman Karatay ve Bilgehan Gokdag,
Cilt: I, Akcag Yaylari, 2. Baski, Ankara 2013, s.251.

38 Ristelhueber, a.g.e., s.43.

39 Stavrianos, The Balkans Since..., s.21-22, 5.339.

40 Maxim, a.g.e., 5.168.

41 Stavrianos, The Balkans Since..., s.22.

42 Stavrianos, The Balkans Since..., s.22.
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ve hatta Suriye’den bolgeye yerlesmek igin gelenler olmustur.*® Yeni gelenlerle yerlesik
halkin kaynagmasi neticesinde “Daco-Roman” etnik grubu olugmustur. Latin kiiltiiriniin
etkisi goz onlinde bulunduruldugunda daha uygar olan bir toplulugun dili, kiiltiirii ve

yasam bi¢imi zamanla Dagya egemenligine hakim olmustur.

I11. yiizyilin sonlarma kadar Roma Imparatorlugu’nun hakimiyetini siirdiirdiigii Dagya
topraklari, bulundugu stratejik konumu itibariyle Barbar kabilelerin ve gdcebelerin
saldirilarina ugramaya baslamistir. Zamanla Roma imparatorlugu’na bélgenin korunmasi
onemli dlciide kiilfetli gelmeye baslamis, M.S. 271 yilinda Rumen topraklarinin Gotlarin
akinlarina maruz kalmasiyla birlikte imparatorluk bolgeden ¢ekilme karar1 almistir. Bu
¢ekilme Rumen halki i¢in pek ¢ok olumsuzlugu da beraberinde getirmistir. Bolge, isgale
ve yagmalanmaya agik hale gelmis ve heniliz yeni yeni oturmaya baglayan kiiltiirel
yapilanmaya zarar vermistir. Halkin bircogu Romali lejyonerlerle birlikte Tuna’nin
giineyine dogru yol alirken, topragina kokten bagli olan koyliiler ise bolgede kalarak
isgalcilerle uzlasma yolu aramigtir.** M.S. 271 yilinda baglayan bu kargasa, XIII. yiizyilda
istilact Mogol gruplarin bolgeyi terk etmesinden sonra Eflak ve Bogdan Prenslikleri

kurulana kadar devam etmistir.

Romal1 lejyonerler tarafindan tahliye edilmesiyle birlikte, bolge pek ¢ok kavmin ugrak
noktas1 olmaya devam etmis ve degisik kiiltiirlerin izlerini yillarca tasimustir. Ik énce
Vizigot ve Ostrogotlar gelmis ve sonrasinda 434-453 yillarinda Atilla’nin Hunlar
gelmistir.*® Hunlarin egemenligine gegen Dagyalilar, sonrasinda Avarlarin egemenligine
girmistir. 676 yilinda bolgeye Bulgarlar gelmis ve Dagya topraklarini ele gegirmislerdir.

Bulgarlarin yerlesmesiyle beraber Slav etkisi kendisini gostermeye baslamigtir.

X. yiizy1l itibariyle Orta Asya bozkirindan gelen Macarlar bélgeyi isgal etmislerdir.*
Macarlarin Transilvanya bolgesini igsgal ederek daha sonra imparatorluk topraklarina
katmas1 neticesinde, bolgeye yerlesenlerin ilk kendileri oldugu iddiasini ortaya atmislar
ve bu problem giiniimiize kadar devam eden siyasi tartigmalarin baslangici olmustur.

Karpat ve Tuna bdlgesini Iskit, Hun, Avar, Bulgar ve Macarlar gibi eski Tiirk

43 Ristelhueber, a.g.e., s.46.
4 Ristelhueber, a.g.e., s.47.
4 Tosun, a.g.e., 5.254.

6 Ristelhueber, a.g.e., s.49.
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kavimlerinden sonra Pegenekler ve Kumanlar isgal etmistir.*’ Ardindan 1241 yillarinda
ortaya ¢ikan Mogol-Tatar istilas1 ise gecici olmus, diger kavimler kadar iz birakmamastir.
Bolgenin yiizyillarca gesitli kavimlerin ve gocebelerin saldirilarina maruz kalmasi, bu
topraklarin hep bir ¢ekismenin ve niifus akiginin i¢inde kalmasina neden olmustur.
Karigik ve uzun bir donemin ardindan Daco-Romalilar iki yar1 bagimsiz prenslik olarak
ortaya ¢ikmis ve XIII. ylizyilda Eflak Prensligi, XVI. yiizyilda ise Bogdan Prensligi

kurulmustur.

1.1.2. Sosyo-Kiiltiirel Yasam

Rumen ulusunun tam tarihi besigi Karpat-Tuna bolgesidir ve bu bolgede Orta Cag
baslangicina kadar Dagyalilar ya da Getler yasamislardir.*® Dagya topraklarinda yasayan
insanlara Dagyalilar ya da Daklar denilmektedir ve onlar biiylik Traklardan olan Geto-
Daklardan gelmektedir.*® Dagyalilarin kralligi, bolgede yasanan i¢ karisikliklara son
vererek (M. O. 70-44 civar1) birgok kabileyi birlestirmeyi basaran®® Kral Burebista
zamaninda olgunlagsmis ve Decebalus zamaninda ise oldukca ilerleme kaydetmistir. O
donemde Geto-Daklarin, kabile aristokrasisi adinda, iiyeleri Dak diliyle tarabostes
ismiyle ve Latin dilinde pileati olarak adlandirilan ve béylece siradan vatandaslardan
farklilik yaratan politik bir siifi vardir.>! Uygarlik diizeyinde miitevazi bir medeniyet
derecesine ulasan Dagyalilarin baslica meslegi tarim ve hayvancilik olmustur.®? Kéleligin
yok denecek kadar az oldugu toplumda tiretim, tarim ve hayvancilik isleri ile Comatiler
(stradan vatandas) ilgilenmistir.5® Bunun yani sira altin ve giimiis madeni isleriyle ugrasan
toplum, dis ticaretini de énemli seviyede gelistirmistir.>* Roma istilisindan énce Dagya
Kralligi yonetimiyle, toplumun uygarlik diizeyi belli bir seviyeye gelmistir. Ancak
Romalilarin Balkan Yarimadasi’nda hakimiyet alanini genisletme c¢abalar1 Dagyalilarin
egemenlik alanlarmi da kapsayacak ve Roma Imparatorlugu’nun bélgeyi ele gegirmesiyle

sonuclanacaktir.

47 Ayrmtili bilgi igin bkz. Mihail Guboglu, “Rumen Ulusunun Eski Tiirk Kavimleri Ile iliskileri Hakkinda”, VIII. Tiirk
Tarih Kongresi (Ankara: 11-15 Ekim 1976), Kongreye Sunulan Bildiriler, Cilt: II, TTK Basimevi, Ankara 1981, s.765—
T72.

4 Guboglu, a.g.m., 5.754.

49 Tosun, a.g.e., s.251.

50 Jelavich, a.g.e., s.9.

51 Tosun, a.g.e., 5.252.

52 Ristelhueber, a.g.e., 5.43.

53 Tosun, a.g.e., 5.252.

54 Stavrianos, The Balkans Since..., s.22.
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Bolgenin egemenligini ele geciren Romalilarla birlikte refah diizeyi artmaya baslamas,
yeni-karma bir kiiltiir ortaya ¢ikmistir. Farkli etnik kokenden olusan Romali lejyonerlerin
bolgeye getirilmesiyle birlikte bu topraklarda genis ve kapsamli bir kolonizasyon hareketi
baslamistir. Yeni gelenlerle yerli halk Geto-Dagyalilarin kaynasmasi Daco-Roman etnik

grubunu ortaya ¢ikarmistir.

Romalilar Dagya eyaletinde yollar, kaleler insa etmisler ve topraklari islemek, madenleri
isletmek i¢in bdlgeye pek ¢ok somiirgeci getirmislerdir.>® M.S. 107 yil1 itibariyle baslayan
Romalilarin kolonizasyon hareketi 275 yilina kadar devam etmis ve bu siirecte Dagyalilar
biiyiik 0lglide Romalilasmistir. Roma idaresinde 271-275 yillarina kadar kalan
Dagyalilar, tistiin Roma (Latin) dili, kiiltiirii, ekonomisi karsisinda ve Roma Devleti’nin
askerlik, egitim ve niifus sistematik politikasi neticesinde yavas yavas Latin dilini kabul
ederek Romalilasmistir.®® Latin dili Dagyalarin Romalilasma siirecinin etkin araci
olmustur. Boylece VII-IX. yiizyillarda artik Latin kokenli bir dili konusan yeni Rumen
halki olusmustur. Roma mirasindan Rumenlere, halkinin ismi (populus Romanus’dan
poporul roman), dilinin ismi (lingua Romana’dan limba romdna) ve anavatanin ismi

(Roma’dan Romania) kalmugtir.>’

Romalilagma siirecini hizlandiran bir diger etken de sehirlesme olmustur. Geto-Daklar’in
zamaninda sehirler hala yoktur ve en fazla kasabalar olusmaya baslamistir. Ancak
Romalilar sayesinde hizla sehirlesme faaliyetleri baslamis ve tiim boélgede 12 sehir
kurulmustur.®® Cesitli kabileler ve gdcebeler i¢in yagmalanmaya miisait olan bu topraklar,
Roma Imparatorlugu tarafindan gorevlendirilmis askerler tarafindan korunmustur.
Imparatorlugun kuzeyinde yer alan bu bolgeye kolonilestirme cabasiyla farkli etnik
gruplar getirilmis ve sonucunda ise ¢esitli meslek gruplari ortaya ¢ikmustir. Yerli ve
disaridan gelen halk kaynasarak evlilikler yoluyla akrabaliklar ger¢eklesmis ve yeni bir
kiiltlirlin olugmas1 saglanmistir. Roma Kkiiltliriiniin {istlinliiglinden dolayr yerli halk

Romalilagmis ve bu duruma dayandirilarak bolgede yasayan insanlara Rumen denilmistir.

Dacya’nin gocebeler icin cazip bir bolgede yer almasi ve saldirilara agik olmasi Roma

Imparatorlugu’nun savunmada sikintilar yasamasina ve neticesinde Dagya’y1 terk

% Stavrianos, The Balkans Since..., s.22.

56 Mihai Maxim, “Romanya Hakkinda Kisa Bilgiler”, Tiirk Edebiyati, Y1l: 28, Say1: 320 (Haziran 2000), s.32.
57 Maxim, a.g.m., s.32-33.

% Tosun, a.g.e., s.254.
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etmesine sebep olmustur. Tuna vadisi birbirini izleyen tiim istilalar igin gegis hatti teskil
etmis; Gotlar, Avarlar, Hunlar, Bulgarlar, Slavlar ve Tatarlar bu yolu kullanmislardir.*
Slav kabilelerin yerlesik diizene ge¢mesi ve Tuna nehrinin kuzeyinde yasayan halkla
kaynagmalar1 neticesinde bu cografyada yasayan Rumen halkina cesitli etkileri
olmustur.?® Tuna topraklari iizerinde yasayan Daclar ve Latinize olmus Trakyalilar,
Slavlar tarafindan bolgeden dagitilmislar ve izole edilmis daglik bolgelere siginmak
zorunda kalmislardir.®! Bolgede kendisini gosteren kavimler igerisinde Bulgarlar, Daglar
tizerinde biraktig1 etki ile 6n plana ¢ikmistir. Orta Asya’dan gelerek Tuna Nehri civarina
yerlesen Bulgarlar, VI. yiizyilda kuzeyden gelen Slavlardan etkilenerek Slavlagmig hatta
Hiristiyanlig1 benimsemislerdir. Bulgarlarin 1. Boris (852-889) zamaninda Hiristiyanligin
Ortodoks mezhebini resmen kabul etmesiyle Slavlasmasi ve Bizans kiiltlir dairesine
girmesi siireci baslamistir.%? Hiristiyanligi énemli eserlerini Yunan dilinden Bulgarcaya
cevirerek Dagya topraklarinda yasayan Rumen ve Slavlara da yaymislardir.%® Bolgede
Bulgarlarin ve Slavlarin yasamasiyla birlikte Daglar yeni gelenekler edinmis, ayrica

klasik Latince bozularak dilsel degisiklikler meydana gelmistir.

X. yiizyillda Karpat Daglari’nin giineyinde ve dogusunda yasayan insanlarin ¢ogu
Rumendir. Bu insanlar, Latince ile yakindan irtibath ama yiiksek oranda Slavca
kelimelerle dolu bir Rumence konusmaktaydilar. XIX. yiizyila kadar Rumencenin
yaziminda kullanilan Kiril alfabesini kabul etmisler ve Tuna’nin 6te yakasindaki Slav
kralliklariin dini orgiitlenmeleri gibi, Rumen Kilisesi de kendine ait ulusal ve bolgesel
orgiitlenmelere sahip olmakla birlikte, Istanbul’a bagl kalmislardir.®® Uzun siire eski Slav
kilisenin ve dilinin kullanilmas1 kalict etkilerini gostermistir. Bugiin bile kullanilan
Rumence kelimelerin bircogu Slav kokenlidir ve Slav etkisinin Bulgarlarla olan
yakinliktan kaynaklanmasi asikardir.%® Slav etkisine ragmen bazi antik Dagyalilar, Latin

kiiltiiriinii ve dilini korumaya g¢alismiglar ve en Onemlisi de XIX. yiizyilda ulusal

59 Jelavich, a.g.e., .20.

60 Tosun, a.g.e., 5.255.

61 Stavrianos, The Balkans Since..., s.24.

62 Mithat Aydm, “Tuna Bulgarlar1 Tarihine Genel Bir Bakis”, Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Say1:1
(2002-1), 5.116-126, 121.

8Tosun, a.g.e., $.255.

64 Jelavich, a.g.e., 5.22.

8 Jelavich, a.g.e., 5.22.

% Ristelhueber, a.g.e., 5.46.
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bilin¢lilik ortaya ¢iktiginda Roma ve Paris’te egitim alan aydinlik yanlisi Rumen

vatandaslarina ilham kaynagi olmuslardir.

Rumen halkinin var olan sosyo-kiiltiirel yapisi iizerinde {i¢ farkli etkenden s6z edilebilir:
Geto-Daklar, Romalilar ve Bulgar-Slav etkisi. Tuna ve ¢evresinin istilalara agik ve cazip
halde olmasi1 pek ¢ok kabilenin ve gdogmenin ugrak yeri olmasma neden olmustur.
Bolgenin yonetimini ele gecirenler ve yerli halkin bir arada yasamasi, sosyo-kiiltiirel
yasam iizerinde kalic1 degisiklikleri ortaya ¢ikarmustir. Ozellikle dil yapisinda hem Latin
hem de Slav kdkenli kelimelerin yer almas1 Rumenlerin olusumlarini tamamlamalarinda

disaridan gelen toplumlarin ne derece etkili oldugunu gostermektedir.
1.2. OSMANLI DEVLETI IDARESINDE EFLAK VE BOGDAN

1.2.1. Rumenler ve Tiirkler Arasindaki ilk Miinasebetler

Eflak ve Bogdan topraklari ¢ok eski zamanlardan beri pek cok kavim i¢in yerlesim yeri
olmustur. Giineydogu Avrupa topraklart Osmanli Devleti’nin hakimiyeti dncesinde Orta
Asya’dan batiya go¢ eden Tiirk topluluklari i¢in de cazip bir yer olmustur. Orta Asya’dan
Dogu Avrupa bolgelerine ilk defa go¢ eden ve buradaki Trakya’da Dagyalilarla ¢esitli
temaslar1 olan Proto-Tiirklerdir. Bunlar tarihte iskit adiyla taninmislardir.5” Rumenlerin
atalar1 kabul edilen Traklarla temas kurarak Mangalya (bu ad Iskitlerden kalmistir)

civarinda bazi Rumen asiretlerini idaresi altina almislardir.%®

Karpat ve Tuna bolgesine V. yiizyil itibariyle Atilla’nin Hunlar1 akin etmis, selefleri olan
Iskitler gibi zamanla i¢ bdlgelere yayillmuglar ve hayvan yetistirerek gobanlik
yapmuglardir. Hunlardan sonra Karadeniz’in kuzeyi, Balkanlar ve Pannonya’da hakim
olan kavim Avarlar olmustur. Ancak VI-VIIL. yiizyillda Tuna ovalarina yerlesmis ve
buradaki pek ¢ok ovaya hdkim olmayi basarmis olan Avarlarin Dako-Roman halki

tizerinde biraktig1 etki olduk¢a az olmustur.

Karpatlarin dogusunda (sonraki Bogdan Voyvodaligi topraklarinda) ve giineyinde
(sonraki Eflak Voyvodalig: topraklarinda) X-XII. yiizyillarda Pecenek-Kuman ve XIII-
XIV. yiizyilllarda Mogol-Tatar siyasi-askeri hakimiyeti kurulmus; bunlarm dili ve

87 Guboglu, a.g.m., 5.753.
6 Bozkurt, a.g.m., .13
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miiesseseleri kalict olmustur.®® Pegenek, Kuman ve Oguzlarin Rumen iilkelerindeki ilk
izlerinin en Onemli kaynagini bu Tirklere ait mezarlardan ¢ikarilan malzeme ve
toponomiler teskil etmektedir.”® Moldavya bélgesinde “Uzul”, “Oituzul” mevkileri,
“Trecatoarea Uzului” (Uzlar gegidi), “Poiana Uzului” (Uzlar Koyii) gibi yerlerin varligi

Uzlarin (Oguzlarin) bu topraklara yerlestiklerine isarettir.”*

Pegeneklerle akraba olan Kumanlar XI. yilizyilda bu cografyaya gelip yerlesmis ve
“Rumen-Tiirk sentezine” neden olmuslardir.’®> Balkanlarda hizla énemli rol oynamaya
baslayan Kumanlar, diger Tiirk seleflerinin de yaptigi gibi, sirf boyunun is giiclinii
saglamak i¢in ¢ogu defa Ulahlarin (Rumenlerin) binlercesini kendileriyle birlikte
gotiirmiislerdir.”® Kumanlar, Nikolea Iorga tarafindan becerikli devlet teskilatcis1 ve ilk
Rumen devlet teskilatinin kurulmasinda miithim rol oynayan topluluk olarak
tanmimlanmustir.” Pecenekler, Oguzlar ve Kumanlar yaklasik olarak ii¢ asir bolgeye hakim
olup Tiirk-Rumen sentezinin olusmasinda etkin rol oynasalar da feodal bir toplum

diizenine ve devlet yapisina ulasamamaiglardir.

Diger Tirk kavimler gibi Bulgarlar da Orta Asya’dan gelerek 676 yilinda Dagya
topraklarina yerlesmeye baslamislardir. VI. ve VII. yiizyillarda bolgeye akin akin gelen
Slavlardan etkilenerek Hiristiyanligi kabul etmigler ve Slavlagsmiglardir. O zaman
itibariyle Eski Slav Kilisesi dili kullanilmis, bu da dillerine ¢ok fazla Slav kelimenin
girmesine sebep olmustur.” Ornegin gerek Bulgarlardan ve gerek diger daha eski Tiirk
kavimlerinden, Rumenlerin atalari, miiessesesi prenslik ya da voyvodaliktan sonra en
kuvvetli olan “boliar’ (Rumence: Boier) ya da Boyar soziinii almislardir.’® Bulgarlarin
bolgeye yerlesmesi ve dillerini uyarlamalari ile Rumenler Slavlagsmis ve Bulgarlardan
Kiril alfabesini de alarak 1864’¢ kadar kullanmislardir. Bu gerceklesen Slav gocleri
bolgede Balkan irklarinin azalmasina ve farkli alanlara daginik olarak yerlesmelerine

sebep olmustur. Latinlesmis Traklar ile Dagyalilar da Slavlar tarafindan dagitilmis ve

69 Maxim, a.g.e., 5.169.

 Ayrmtili bilgi igin bkz.; Mehmet Ali Ekrem, “Tiirk Medeniyetinin Rumen Ulkelerindeki izlerine Dair Bazi
Miilahazalar”, VIII. Tiirk Tarih Kongresi, Cilt: III, TTK Basimevi, Ankara 11-15 Ekim 1976, s.1710.

"1 Ekrem, a.g.m., 5.1710.

2 Tosun, a.g.e., 5.257.

78 Fatma Rodoplu, Bulgar Tarih Yaziminda II. Bulgar Devleti’nin Kurulusu ve Kuman/Kipgaklar (Istanbul Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dal1, Doktara Tezi, Istanbul 2019), s.46.

4 Ekrem, a.g.m., s.1719.

5 Ristelhueber, a.g.e., s.49.

6 Guboglu, a.g.m., 5.763.
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kendilerini izole etmek i¢in daglik alanlara siginmak zorunda kalmiglardir. Bu nedenle
yiizyillar boyunca tarihi kayitlarda bu milletlerden hi¢ bahsedilmemis ve sonra yavas
yavas Tuna’nin glineyine dagilmis olan gégebe Ulahlar ve Tuna’nin kuzeyinde ¢ok daha
fazla sayida Rumen olarak yeniden ortaya ¢ikmislardir.”” Uzun siiren Slav istildsinin
bolgenin sosyo-kiiltiirel yapisint degistirmis ve hatta bir donem Daco-Romanlarin Latin

diinyasindan uzaklagmasina sebep olan asamalardan biri olmustur.

IX. ylizy1l itibariyle bolgeyi Orta Asya bozkirlarindan gelen Macarlar istila etmis ve
Transilvanya bolgesine yerlesmislerdir.”® Bu tarihten sonra siirekli batiya dogru akin
etmislerdir. Orta Cag’in ikinci yarisinda biiyiik devlet haline gelen Macarlar, Almanlarin
doguya yayilmalarina kars1 set teskil etmislerdir. Bunun sayesinde Balkanlardaki Slav ve
Rumen kavimleri ulus olarak gelismislerdir.”® Daha sonra Transilvanya bélgesinde
kurulan feodal devlet Macarlarin eline ge¢mis ve Transilvanya Voyvodalig1 1526 yilina
kadar Macar yonetimi altinda otonom bir bélge olarak kalmistir.2® Uzun siire Macarlarin
hakimiyeti altinda kalan Ortodoks mezhebindeki Rumenler, Katolik olan Macarlarla
anlasamamistir. Dinl mezhep farkliliginin halkin kendi arasinda ayrigmasina neden
olmas1 XVIII. yiizy1l itibariyle ortaya ¢ikacak olan milli uyanisin temel etkenlerinden

birisi olmustur.

Karigik ve uzun bir donemin ardindan Daco-Romalilar, XIII. ylizyilda Eflak ve Bogdan
olarak yeniden ortaya ¢ikmislardir.! Literatiirde kokeni Kumanlara dayandirilan
voyvoda Besarab, Macaristan’in Altin Orda Devleti’nin istilasina ugramasi sonucu ortaya
cikan otorite boslugunda, 1330 yilinda Eflak’t Macarlarin hakimiyetinden c¢ikararak
bagimsiz bir siyasi yap1 haline getirmistir.®? Ulkesini Prut nehrinin otesine kadar
genisletip bu bolgeye kendi adim (Besarabya) verdikten sonra 1352’de olmiistiir.2®
Bogdan’in Macar hakimiyetinden kurtulmasi ise; Macar Krali, Dragos isimli voyvodayi
Bogdan’in kuzeybat1 kismini kontrol altina almasi i¢in gorevlendirmis ve devam eden

otorite boslugunu dénemin voyvodasi Bogdan, kendisi i¢in bir firsata ¢evirmistir (1359-

7 Stavrianos, The Balkans Since..., s.24.

78 Ristelhueber, a.g.e., 5.49.

9 Laszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, Ankara Universitesi Basimevi, 3. Bask1, Ankara 1993, s.123.

8 Birbudak, Romanya’'nin Bagimsizhigini Kazanmast. .., s.2.

81 Ristelhueber, a.g.e., 5.49.

8 Feyzullah Uyanik, II. Mahmud Dénemi Osmanl Idaresinde Eflak-Bogdan (Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Doktara Tezi, Edirne 2018), s.44.

8 Kemal Karpat, “Eflak”, TDV Islim Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/eflak (10.08.2020).
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1364).84 XIV. yiizyilin ortalarinda Voyvoda Bogdan, Macar Kralli§1'na kars1 ayaklanarak
bagimsiz devlet kurmustur.2® 1359 yilinda bagimsizligini elde eden Bogdan, Baltik ve
Karadeniz arasindaki karayolu ticareti iizerinde bir koridor ve durak hizmeti vermistir.%
Boylece bu topraklar iizerinde aymi etnik kokene sahip iki grup olan Eflak ve Bogdan,
Tuna nehri havzasinda yiizyillar boyunca birlikte yasamiglar ve Romanya tarihini

tesekkiil etmislerdir.

Kavimler gociiyle beraber eski Tiirk kavimlerinin yapmis oldugu akinlarin Balkan
Yarimadasi’nin bugiinkii etnik yapisinin olusumunda etkili oldugu asikardir. Romanya
topraklari iizerinde yapilan arkeolojik arastirmalar neticesinde elde edilen arag¢ geregler,
gliniimiizde bile baz1 bolgelerinde hala kendini koruyan kiiltiirel benzerlikler ve Rumen
dilinde yer alan Tiirk¢e kelimelerin varligi gegmiste Tiirk-Rumen iligkisinin ne derece

oldugunu yansitmaktadir.

1.2.2. Osmanh Devleti Idaresinde Eflak ve Bogdan Voyvodaliklari

1330°da olusan Eflak Voyvodaligr ve 1365’te Bogdan Voyvodalig1 o siralarda Dogu
Avrupa’da biiyilk devlet olan Macar Kralligi’na kars1 savasarak bagimsizligini

kazanmustir.®’

Her iki prenslik de kendi voyvodalarinin yonetimi altindaki yerel
birimlerin bir araya gelmesiyle XIV. yiizyilda tesekkiil etmistir. 1330 yilinda Macarlarin
Angevin Hanedaniyla verdigi miicadeleden galip ¢ikarak bu tarihi baslangig tarihi olarak
kabul edilen Eflak Voyvodaliginin ilk prensi I. Basarab olmustur.®® Basarab’in yerine
gecen oglu Nicolae Alexandru, bagimsiz bir prenslik olarak egemenligini pekistiren
adimlar atmis ve Eflak’ta bir Ortodoks metropoliiniin kurulmasi konusunda izin

almistir.®

Diger prenslik olan Bogdan ise Moldova nehrinin iki kenarindaki arazide XIV. ylizyilda
kurulmus daha sonra Tiirkler tarafindan alininca Osmanli kaynaklarinda bir siire Kara
Bogdan olarak gec¢mis, fakat uzun miiddet sadece Bogdan seklinde anilmistir.

Bogdan’in olusum siireci, Eflak’in olusum siirecinden daha az sikintili olmustur.

8 Uyanik, a.g.t., 5.44.

8 Abdiilkadir Ozcan, “Bogdan”, TDV Isldm Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/bogdan (10.08.2020).
8 Ristelhueber, a.g.e., s.50.

87 Maxim, a.g.m., s.168.

8 Ristelhueber, a.g.e., s.50.

8 Ristelhueber, a.g.e., s.50.

9 Ozcan, “Bogdan”..., (11.08.2020).
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Maramures’te yasayan yerli bir voyvoda olan Dragos’un Macarlara karsi miicadele
vermesi ve torunu Bogdan’in da bir yandan Mogol istilasi diger yandan Macarlarla
verilen miicadele igerisinde olmasi Rumenlerin Transilvanya’dan Bogdan’a gelip
yerlesmelerini saglamistir.®! 1359 yilinda bagimsizligini ilan eden bu devletin adi da
Bogdan’dan gelmektedir. Bulunduklar1 konum itibariyle pek ¢ok devletin hakim olma
miicadelesi verdigi bu topraklarda, iki prenslik de bagimsizligini korumak i¢in hem

miicadele hem de gesitli ittifaklar igerisinde yer almistir.

Osmanlilar ile Rumenlerin ilk siyasi temaslar1 I. Murad dénemine rastlamaktadir.%
Osmanli Devleti kurulduktan sonra toprak héakimiyetini genisletme cabasi icerisine
girmis, Avrupa topraklarina ozellikle de Balkanlara yonelmistir. Sahip oldugu cografi
konum itibariyle yoneldigi Tuna bolgesi civarindaki topraklari hakimiyeti altina almak
istemistir. Bu bolgede bulunan ve oldukca jeopolitik 6neme sahip olan Eflak ve Bogdan
Prensliklerinin Osmanli Devleti tarafindan kontrol altina alinmasi demek gilivenlik
acisindan kuzey bolgesinde bir tampon bolge olusmast demektir. Osmanlinin Tuna’ya
dogru genislemesi konum olarak kendilerine daha yakin olmas itibariyle ilk olarak Eflak
lizerine gerceklesmistir.®® Eflak kadar Bogdan da bir an dnce kontrol altina alinmak
istenmistir ¢linkii Bogdan’in tampon bolge olusturmasmin yaninda, Karadeniz
sinirlarinda yer aliyor olmasi deniz ticareti araciliiyla bir koridor ve durak hizmeti
vermektedir.®* Boylece bu topraklara sahip olarak Osmanli Devleti, ekonomisine biiyiik

katki saglamay1 amaglamistir.

Tirklerin Balkanlar’da ilerlemesinden dolayr Eflak Voyvodasi Vlaciu, Macar Krali
Layos ile bir olup Osmanli Devleti’nin Vidin kalesini muhasara etmelerini 6zellikle
fethetmelerini engellemistir.®® Tiirklere karsi cesitli miicadeleler vermesine ragmen
Tiirklerin Balkanlar’daki hakimiyet alanini genisleterek ilerlemesinin 6nemini anlayan
Vlaicu, 1373’te I. Murad ile bir dostluk antlasmasi imzalamistir.*® 1386-1418 yillar

arasinda voyvodalik yapan Mircea cel Mare, dostluk antlagmasini tanimayarak Tiirklere

%1 Ristelhueber, a.g.e., s.50.

92 Alaaddin Yalginkaya, “Osmanlilar Déneminde Eflak ve Bogdan (Memleketeyn)”, a.g.e., Balkanlar El Kitabi, $.379.
9 Uzungarsili, Osmanl Tarihi, Cilt: 1..., s.186.

% Ristelhueber, a.g.e., s.50.

%Mihail Guboglu, “Osmanlilarla Rumen Ulkeleri Arasindaki ilk Devir iliskileri (1368-1456) Hakkinda Belirtmeler ve
Dogrultmalar”, IX. Tiirk Tarih Kongresi, TTK Yayinlari, Ankara 1988, 5.829-843, 830.

% Yalginkaya, a.g.e., 5.379.
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kars1 Sirplara askeri yardimda bulunmustur.’” Mirgea cel Mare®® (Ulu Mirc¢ea) olarak
tanitilan bu voyvoda bir ara Tuna’yr gecerek Dobruca’da Osmanlilara ait Silistre
Kalesi’ni isgal etmis ve Osmanlilarla uzun yillar siiren miicadeleye girismistir.®® Daha
sonra Eflak Voyvodast Mir¢ea, Macar Krali ile de eski ittifakin1 yenileyerek 1396
Nigbolu Savasi’nda Osmanli Devleti’ne karst askeri yardimda bulunmustur. Haglt
ittifakina katilarak dostlugun bozulmasina neden olan Voyvoda Mircea, savastan Osmanli
Devleti’nin galip gelmesi lizerine tekrar Osmanli hakimiyeti altina girmeyi kabul
etmistir.'® 1402°de 1. Bayezid’in hiikiimranligin1 kabul ettikten sonra onun yaninda
Ankara Savasi’na katilmistir. 2% Ankara Savasi’ndan sonra 10 yildan fazla siiren Fetret
devrinde, Eflak Prensi Miréea Osmanli Imparatorlugu saltanat miicadelesinde Musa
Celebi’nin himayecisi olmustur.l%? Miréea, |. Mehmet’in Osmanli Devleti’ni tekrar
toparlamasi tizerine, 1417°de bir kez daha Osmanli hakimiyetini kabul edip, vergi

vermeye baslamistir. 1%

Balkanlarin 6nemli iki giicii haline gelen Osmanli Devleti ve Macaristan, Eflak tizerinde
hakimiyet kurmak icin yillarca karsi karsiya gelmislerdir. Prensligi yonetecek olan
voyvodalarin yaninda toprak sahibi olan zengin boyarlar da bu gekismede kendi
¢ikarlarina hizmet edecek bir tarafta bulunup, onu desteklemislerdir. 1418’de Mir¢ea’nin
Olimii lizerine Eflak’ta vekalet problemi yasanmis ve Macarlardan yardim isteyen
adaylarm cesitli entrikalar1 neticesinde 25 yilda toplam 11 prens hiikiim siirmiistiir.%
Ancak uzun yillar stiren bu i¢ karisiklik Osmanli Devleti’nin bolgede ilerlemesini
kolaylagtirmigtir. 12 Haziran 1444°te yapilan Segedin Antlagsmas: ile Eflak’in
Osmanlilara hara¢ vermesi ve voyvodalarin Macar Krali’na tabii olmasi gibi ikili bir

hiikiimranlik kabul edilmistir.!%® “Kazikli Voyvoda” veya “Drakula” olarak bilinen

Voyvoda Vlad Tepes bir taraftan Osmanlilara vergi veriyor, diger taraftan da Macarlarin

9 Ristelhueber, a.g.e., s.51.

9 Mircea’nin Osmanlilara karsi savaslart Rumen tarihinde oldugu gibi, edebiyatinda da biiyiik yere sahiptir. Nitekim
Rumenlerin en iinlii sairi olan Mihail Eminescu’nun en uzun tarihi siirlerinden biri, Mircea’nin Osmanli Sultani ile
yaptig1 bir hayali konusmay1 ve ondan sonra meydana gelen savasi tasvir etmektedir. Bunun i¢in bkz.: Yalginkaya,
a.g.e., s.380.

9 Karpat, “Eflak”...,(11.08.2020).

10 Yalginkaya, a.g.e., 5.379.

101 Karpat, “Eflak”...,(11.08.2020).

102 Guboglu, “Osmanlilarla Rumen Ulkeleri ..., s.834.

108 Yalginkaya, a.g.e., 5.379.

104 Ristelhueber, a.g.e., s.51.

105 Yalginkaya, a.g.e., 5.379.
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himayesinde bulunuyordu.'®® Boylece Macarlar Eflak iizerindeki niifuzunu burada kalict
hale getirmeyi disiiniiyorlardi. Vlad Tepes de baslarda Osmanli Devleti’ne olan
sadakatini iyi bir sekilde silirdliirmiis fakat Macarlarin igislerine karismasi durumundan
faydalanmak istemistir. Eflak’1 ikili siyaset igerisinde yoneten Voyvoda Vlad Tepes bir
stire sonra Osmanli sultanlarina vergi vermeyi reddetmis, Osmanli hakimiyetini kabul
eden boyarlara kendisine itaat etmeleri konusunda baski kurmus ve haydutluk yapmaya
baslamistir.'%” Eflak iizerindeki giiciinii hem igerde hem de disarda kabul ettirmeye
calisan Vlad Tepes, Osmanli Devleti’yle kars1 karsiya gelmistir. Kendisini Fatih Sultan
Mehmed adina tutuklamaya gelen Nigbolu Valisi Hamza Bey’i kaziga vurdurup, Tuna’y1
asarak Dobruca’y1 talan etmis ve bolgede Miisliiman katliaminda bulunmustur.%® 1462
yilinda Fatih Sultan Mehmed’in giristigi harekat iizerine Erdel’e (Transilvanya) ¢ekilmis
ve Macar Kral tarafindan hapse atilmistir.1% Vlad’dan sonra “giizel” lakabiyla taninan
kardesi Radu (1462-1474) Eflak voyvodaligina getirilmis ve tam anlamiyla Istanbul’a
tabi olarak vergisini ddemistir.!'? Stratejik éneme sahip olan Eflak topraklar1 uzun siire
Balkanlarda yayilma politikasiyla ilerleyen Osmanli Devleti ve XI. yilizyildan itibaren
bolgede hakimiyet kurma g¢abasi icerisinde olan Macarlarin siyasi gekismesi igerisinde
kalmistir. Prensligi yoneten voyvodalar ve boyarlar ise kendi ¢ikarlart dogrultusunda
taraflarini belirleyerek kargasadan faydalanmaya caligmiglardir. Bu tarihten sonra tam bir
hakimiyet saglanmasa da Eflak’in yonetimi biiylik bir ¢ogunlukla Osmanli Devleti’ne

gecmistir.

Osmanlilar ve Bogdan Prensligi arasindaki ilk temas I. Mehmed ile Voyvoda Alexandru
cel Bun zamaninda olmustur.!** Eflak’in Osmanli himAyesine girmesi ve Balkanlarm
yavas yavas Osmanli Devleti’nin kontroliine gegmeye baslamasiyla Bogdan voyvodasi
telasa kapilmistir. Osmanlinin giicliine boyun egmek istememis ve bir denge siyaseti
izleyerek bagimsizligin1 korumaya ¢aligmistir. Buna dayanarak Lehistan Krali Wladislaw
Jagello ve Macaristan Krali Sigusmund de Luxemburg arasinda 1412 yilinda akdedilen
Lublin Antlagmas1 ile Bogdan voyvodasi Alexandru cel Bun, bu iki krala uyarak

Osmanlilar tarafindan bir hiicuma ugradiklar1 veya kendileri Tiirklere kars1 bir harekete

106 Uzungarsil, a.g.e., 5.190.

107 Ristelhueber, a.g.e., s.52.

108 Karpat, “Eflak”..., (11.08.2020).
109 Yalginkaya, a.g.e., 5.379-380.
110 K arpat, “Eflak”..., (11.08.2020).
11 Yalginkaya, a.g.e., 5.380.
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giristikleri takdirde bu iki devlete yardimda bulunmay taahhiit etmistir.'!? Istanbul’un
fethinden sonra Fatih Sultan Mehmet, Balkanlarda hakimiyetini kuvvetlendirmek igin
1455 yilinda Bogdan Voyvodasi olan Petru Aron’a yilda 2000 altin harag vermek iizere
iiltimatom mahiyetinde Slavca bir mektup géndermis ve bu talebe kars1 gelemeyecegini

anlayan Voyvoda da 1456 yilinda haraggiizarligi kabul etmek zorunda kalmustir.!t3

Bogdan voyvodalarinin en biiyiigii olarak adlandirilan Stefan cel Mare!'* Tiirklere vergi
vermeyerek harekete gecmis ve 1475°te Rumeli Beylerbeyi Hadim Siileyman Pasa
kumandasindaki Osmanli kuvvetlerini yenmistir.'*® Ertesi yil Fatih Sultan Mehmet bizzat
kendisi sefere ¢ikmis ve Bogdan birliklerini Akdere mevkiinde biiyiik bir hezimete

ugratarak beyligin merkezi Suceava’ya girmis ancak kaleyi ele gegirememistir.*®

Fatih Sultan Mehmet’in biitiiniiyle boyun egdiremedigi Bogdan’a karsi, II. Bayezid
hakimiyet alanin1 genisletmek i¢in bir sefer yapmis ve zaferle sonuglanan bu seferin
sonunda 1484°te Akkirman ve Kili’yi (Kilia) ele gecirmistir.!'’ Bogdan’in anahtarlar1 ve
kapilar1 durumunda olan Kili ile Karadeniz sahilindeki Akkirman’in alinmasi, Bogdan
birliginin kirilmasi ve civar topraklarin da Tiirk hadkimiyetine girmesiyle, bolge kesin
olarak Osmanli Devleti’ne baglanmistir.!® Bogdan Voyvodaligi’nin, Karadeniz ile olan
baglantis1 da kesilmis ve bu suretle, Dobruca giizergahiyla, Osmanli-Kirim arasindaki
irtibat yollar1 teminat altina alimustir.!'® Biiyiik 5neme sahip olan bu iki sehir; Akkirman
ve Kili’nin kontrol altina alinmasiyla Osmanli Devleti’nin kuzeye dogru ilerlemesi
kolaylasmistir. Stefan ise Hiristiyan Kral ve prenslerin daima adadiklar1 fakat
yapmadiklar1 yardimlarindan, aldatmalarindan hayal kirikligina ugramis ve edindigi

tecriibeler sonucunda Tiirklerle sulh akdederek haraggiizarlar1 olmustur. (Aralik 1486).12

12 Guboglu, “Osmanlilarla Rumen Ulkeleri. .., 5.837.

113 Mustafa Mehmet, “Kanuni Sultan Siileyman Zamaninda Rumen Ulusunun Birlestirilmesi ve Tarihi Sonuglar1”, XIV.
Tiirk Tarih Kongresi, (Cilt: 11-I. Kisim), Kongreye Sunulan Bildiriler, TTK Yayinlari, Ankara 2002, s.25.

114 1457-1504 tarihleri arasinda, Bogdan tahtinda kalmay1 basaran ve Osmanl kaynaklarinda Istefan Voyvoda olarak
bilinen ve Rumen tarihinin en {inlii voyvodas1 sayilan Biiyiik Istefan (Stefan cel Mare) zamaninda, Osmanh-Bogdan
iliskileri birgok safhalardan gegmis olup, Osmanli Devleti’ne kars1 yiiriittiigii miicadelelerden dolay, Istefan Voyvoda,
Papa tarafindan dahi: “Isa’nin Pehlivan1” ilan edilmistir. Ayrica bkz. Mehmet, a.g.m., s.26.

15 Gzcan, a.g.e., “BOGDAN, https:/Islamansiklopedisi.org.tr/bogdan, (14.08.2020).

116 Yalginkaya, a.g.e., 5.380.

17 Inalcik, The Ottoman Empire. .., s.30.

118 Ozcan, a.g.e., “BOGDAN”, https://islamansiklopedisi.org.tr/bogdan, (14.08.2020).

119 Mehmet, a.g.m., $.26.

120 Mihail Guboglu, “‘Fatih’in Stefan Cel Mare Uzerine iki Bogdan Seferi”, Belleten, Cilt: XLVII, Say1:185 (Ankara
1983), 5.139-176, 172-173. Nitekim, XVIII. yiizyilin ilk yarisinda, Ion Neculce (Nekulge) isimli bir Vekayinamecinin,
halk arasindan derledigi bir an’aneye gbre, Istefan Voyvoda, 1504 yilinda, 6liim yatagina diistiigii zaman, Bogdan adini
verdigi oglunu yanina ¢agirarak, ona, son nefesinde, Bogdan memleketini “Tiirklere teslim etmesini, bagka milletlere
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Stefan’in voyvodaligindan sonra yerine gecen oglu Petro Rares Osmanli hakimiyetine
kars1 gelmis ve isyana girismistir. Bogdan vilayetinin voyvodasi Petru, Osmanli Devleti

121 jle ittifaka kalkismistir. Kanuni Sultan

aleyhine ¢alismaya baglamis ve Kiiffar
Siileyman doneminde artik batida ilerlemek ve konumlari itibariyle Dogu Avrupa’da
giivenli bolge olusturmak adina sefer diizenlenmistir. Devlete bagkaldiran Rares, Sultan
Siileyman’in ordusuyla kars1 karsiya gelmis ve sonunda kagmistir.!?2 Bundan sonraki
gelen voyvodalar tam olarak Osmanli Devleti’ne itaat etmeseler de, yapilan ittifaklar ve

isyanlar basarisiz olmus ve Osmanlinin bélge tizerindeki niifuzu giderek artmistir.

XV. ylizyll itibariyle her iki prenslik de Osmanli Devleti’nin hakimiyetini tanimaya
baslamislardir. Ancak Osmanlilar i¢in bilyiik stratejik 6nem arz eden Eflak ve Bogdan
tizerinde Macaristan ve Lehistan da s6z hakkina sahip olmaya c¢alismis ve bu nedenle
bolgede tam olarak siyasi bir hakimiyet kurulamamistir. Sonug itibariyle prensliklerin
Osmanl1 hakimiyeti altina girme siireci degerlendirildiginde bu pek de kolay olmamustir.
Her iki prenslik de tam hakimiyet kurulmasina izin vermemis ve bolgedeki diger giiglere
kars1 denge siyaseti izleyerek mevcut durumunu korumaya ¢aligmistir. Osmanli Devleti
ise Dogu Avrupa’da sahip olduklar1 konumlari itibariyle Eflak ve Bogdan’1 Macarlara ve
Lehlere kars1 giivenli bir tampon boélge olarak kullanmak istemistir. Ayrica bolgede
bulunan bazi boyarlarin ve yerli halkin Osmanli idaresinden yana tavir almasi1 ama buna
karsin voyvodalarin giiglerini kaybetmek istemedikleri i¢in siirekli Osmanlilarla bir
miicadele icerinde olmasi ve dis giiclerle is birligine girismeleri bolgede bir ikililik
meydana getirmistir. Osmanli Devleti ise prenslikler iizerinde ne tam bir hakimiyet
kurmaya kalkigsmis ne de baglarin1 koparmaya ¢alismistir. Bu sekilde uygulamis oldugu
stratejiyle tam hakimiyeti saglayamasa da voyvodalar1 belli miktarda haraca baglayarak

devlete olan bagliliklarin1 korumaya galismistir.

vermemesini, zira Tirklerin daha akilli ve daha kuvvetli olduklarini; oglunun ise iilkesini, kendisi gibi, kiligla
koruyamayacagin1” vasiyet etmistir. Aslinda, boyle bir vasiyetin veya nasihatin, Rumen ulusunun en biiyiik
Voyvodalarindan biri sayilan Istefan Voyvoda tarafindan verilmis olmas1 6zel bir anlam arz edebilir. Ayrica bkz.; M.
Mehmet, a.g.m., s.27.

121 Ekim 1538 (Cemaziyelevvel 945) tarihli, Suceava’nin fethinden sonra, Kanuni Siileyman stanbul’a dénerken,
Ishakgr’da yazilan Fetihnameye gore; Bogdan vilayetinin voyvodast Petru, Osmanl Devleti aleyhine galismaya
baglamis ve Kiiffar ile ittifaka kalkigmistir. Fetihndmede Kiiffar’in adi agik¢a yazilmamustir, ancak bu kisinin Avusturya
kral1 I. Ferdinand oldugu bilinmektedir. Voyvoda, bagimsizligini elde etmek amaciyla, Sultan’a olan bagliligini terk
etmis ve Ferdinand ile gizlice yazigmalar yapmustir. Ayrintili bilgi igin bkz.; Mehmet Akif Erdogru, “Kanuni Sultan
Siileyman’m 1538 Tarihli Karabogdan Seferi Ruznamesi”, Tarih Incelemeleri Dergisi, Cilt: XXIX, Say1:2 (2014),
5.515-524, 516-517.

122 Erdogru, a.g.m., s.518.
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Osmanli Devleti’'nin Eflak ve Bogdan’t hakimiyeti altina aldiktan sonra bolgeye
uyguladigr yonetim sekli merkezden uzakta olan yerleri idare etmede kullandig:
yontemden farkli olmustur. Eflak ve Bogdan Voyvodaliklar1 Osmanli hakimiyetine
girdikten sonra hara¢ ve peskes odemekle yiikiimlii birer haraggiizar veya ehl-i ahd
(muahidin) prenslikler durumuna gelmisler ve yonetimde ¢ok genis bir otonomiye sahip
olmuslardir.!? Dogrudan dogruya Osmanl1 yonetiminde sancak olarak drgiitlenmis alan
ile gazaya agik alan arasinda, ya bir uc, sinir bolgesi ya da vasal bir devlet olarak tampon
bir bolge bulunurdu ve bu uglardaki beyler, merkezi hiikiimetten baskente gorece yakin
olanlara oranla daha bagimsiz olurlard1.!®* Osmanlilar, bazen igislerinde &zerklik verir,
ama onlar1 karsiliginda seferlerde yardimer giic saglamakla zorunlu tutardi.!? Eflak ve
Bogdan da bulundugu konum itibariyle ayni statiiyle yonetilmis, i¢ islerinde yerel
kurumlarina miiddhale edilmeyerek nispeten serbest yonetim seklinin uygulandigi
prensliklerin 6zel statiilerini devam ettirmelerine miisaade edilmistir. Bu iki prenslik,
Ozgiirlikklerinin karsiliginda Osmanli Devleti’ne diizenli olarak vergi 6deme, ticarette
ayricalik tanima, temel tarim {irlinleri saglama ve politikalarint Osmanli Devleti’yle uyum

i¢inde siirdiirme yiikiimliiliiklerini tasimislardir.*?®

Osmanli Devleti bu iki prensligin topraklarina Miisliimanlarin yerlesmesini engelleyerek
ayricalik saglamistir. Imparatorlugun diger bolgelerinden yerlestirilmek iizere iskanci
aileler getirilmemis ve Miislimanlarin bu topraklarda cami yapmasi ve toprak sahibi
olmas1 yasaklanmistir.?’ Osmanli Devleti merkezden dogrudan i¢ islerine miidahale
etmedigi prensliklere bu ayricaliklar saglayarak, bolgede olusabilecek herhangi bir dig
tehdide kars1 giivenli bir ortam ve dostluk yaratmaya ¢alismustir. Oyle ki baslangictan
beri en 6nemli vazifeleri; haraclarin1 zamaninda 6demek, imparatorlugun dis politikasina
uymak, sultanin seferlerine katilmak ve Osmanli idaresinin menfaatleri ile ¢atisan komsu
devletlerin hareketleri hakkinda bilgi toplamak olan voyvodalar, istihbari fadliyetlerde de
oldukca etkin bir sekilde yer almuslardir.'?® Karsihikli cikar iliskisinin olustugu bu

123 Yalginkaya, a.g.e., s.381.

124 Halil Tnaleik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), Cev.: Rusen Sezer, Yapt Kredi Yayinlan, Istanbul
2003, 5.109.

125 Tnaleik, Osmanl Imparatorlugu..., $.109.

126 7eynep Sozen, “Osmanli Kiiltiiriiniin Eflak ve Bogdan’in Yasamia Etkisi”, Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt:12, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s.16.

127 Yalginkaya, a.g.e., s.381.

128 imparatorluk merkezinden oldukga uzak bir bolgede gorev almalarina ragmen onlarin bu etkinlikleri oldukga 6zgiin
ozellikler tagimaktaydi. Voyvodalar araciligiyla yiiriitiilen bilgi toplama faliyetleri, belirli bir siireklilik ve diizen arz
etmesinin yaninda Osmanli istihbaratinin en sistematik ve kapsamli ¢alismalari olma niteligine sahiptir Voyvodalarin;
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ortamda Eflak ve Bogdan ise Macaristan, Lehistan, Avusturya ve Osmanli Devleti’ne
kars1 sergiledigi tutumla denge siyaseti Uygulayarak bagimsizliklarini idame ettirmek

istemislerdir.

XVI. ylizyil itibariyle Eflak ve Bogdan iizerinde niifuzunu artiran Osmanli Devleti, siyasi,
toplumsal ve dini yapilarimi muhafaza etmelerine izin verdikleri bu prensliklerin
basindaki voyvoda unvanli yoneticileri, yerli aristokrat aileler arasindan segerek goreve
getirmistir.1?® Yerli aristokrasinin en zengin ve giicliilerinden miitesekkil olan boyarlar
konseyi kendi aralarindan bazen hospodar diye isimlendirilen bir voyvoda se¢gmekte; daha
sonra bu secilen kisinin sultan tarafindan onaylanmasi gerekmekteydi.!®® Osmanli
giiclinlin zayiflamast ve dis baskinin artmasi {izerine Rumen voyvodalar ile boyarlar
dogal olarak ortaya ¢ikan durumdan yararlanma egilimi sergilemislerdir.’®! Lehistan,
Avusturya ve Macaristan Devletleriyle olan miinasebetlerinin yaninda bir de bolgede
yiikselen yeni bir gii¢ olan Rusya’nin da prensliklerin i¢ islerine miidahale olmaya
baslamasi, daha biiyiik krizleri beraberinde getirmistir. Rusya’nin tarafinda olup Osmanl
Devleti'ne karsi harekette bulunmalari voyvodaliklarin idare edilme seklinin
degistirilmesine neden olmustur. Osmanli hakimiyetini kabul ettikten sonra merkezden
birini atamak yerine yerli halkin belirledigi voyvodalar araciligiyla yonetilen bu
topraklar, voyvodalarin Osmanl aleyhine hareketlerde bulunmalari neticesinde 1711°den
1821 tarihine kadar siirecek olan Bab-1 Ali’nin gorevlendirdigi Fenerli Rum Beyleri
tarafindan yonetilmistir. Fakat Fenerli Beylerin de devlete karsi itaatsiz tutumlari ve yerli
halk ile aralarinda olusan problemler nedeniyle yonetim yeniden yerli prenslere

devredilmistir.

1.2.2.1. Yerli Boyarlar ve Voyvodalar Dénemi

Osmanli Devleti ayni1 cografya {izerinde bulunan, aralarinda kiiltiirel ve sosyal
benzerlikler olan Eflak ve Bogdan’dan bahsederken iki memleket anlamina gelen

“Memleketeyn” ifadesini kullanmistir. Her iki prenslige de 1530’lu yillardan itibaren

Viyana, Varsova, Kiev ve Petersburg gibi Osmanlilari daha yakindan ilgilendiren kentlerde Avrupa’daki siyasi
gelismelere dair edindikleri bilgileri kendilerine aktaran bir veya daha fazla sayida ajan ve havadisniivisleri
bulunuyordu. Ayrintili bilgi i¢in bkz.; Mevliide Gok¢en Dagdarici, “Eflak-Bogdan-Erdel Voyvodalart ve Osmanl
istihbaratina Dair Rolleri”, Stratejik ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt:3, Sayi:1 (Mart 2019), 5.85-99, 86.

129 Cafer Ciftei, “Bab-1 Ali’nin Avrupa’ya Cevrilmis iki Gozii: Eflak ve Bogdan’da Fenerli Voyvodalar (1711-1821)”,
Uluslararast liskiler, Cilt:7, Say1:26 (Yaz 2010), s.27-48, 28.

130 Jelavich, a.g.e., s.111.

131 Jelavich, a.g.e., s.111.
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yerli boyarlar tarafindan segilen voyvodalar gdreve getirilmis ve bunun i¢in Istanbul’un
onay1 gerekmistir.®? I¢ islerinde 6zerk hareket eden Eflak ve Bogdan voyvodalari, dis
islerinde Osmanli Devleti’ne bagh olarak yiiksek makamli devlet adamlar1 arasinda

sayllmislardir.

Lehistan, Macaristan ve daha baska devletlerin hakimiyet miicadelesi arasinda kalan
Eflak ve Bogdan Prenslikleri, bazi sartlarla igislerine karigmayan bir imparatorlugun
semsiyesi altina girmistir. Kendi aralarinda, gerek siyasal ve sosyo-ekonomik, gerekse
din, dil, kiltiir ananelerini, gelenek ve goreneklerini devam ettirmek suretiyle,
birbirleriyle olagelen irtibatlarmi daha da gelistirmenin yollarim1 kolaylastirmislardir.3
Osmanli hitkkiimranliginda XVI. yizyil iki prenslik icin de entelektiiel gelisim ve
reformlarin yasandigi donem olmustur. Kentsel alanlar genislemis, sanat ve edebiyat
gelismis ve Ortodoks din adamlari sert gelenekleri azaltmaya calisarak kiiltiirel
faaliyetlere destek olmuslardir.’®* Ayrica Rumen milli kiiltiiriiniin temelini olusturan
hususlarda hamleler yapilarak Romanya’nin basta gelen kiiltiirel eserleri bu zamanda
ortaya ¢ikmustir.!®® Biitiin bu gelismeler daha sonra kendisini gosterecek olan direnis

ruhuna ortam hazirlamis ve Rumen ulusunun tarih1 gelisimine katki saglamistir.

Daha 6nce oldugu gibi XVI. yiizyillda da Macaristan ve Lehistan’in prenslikler iizerinde
hakimiyet kurma istekleri devam etmis bunun icin belli girisimlerde bulunmuslardir.
Biiyiik devletlerin oniinii kesmek maksadiyla Osmanli Devleti bazi tedbirler almus,
ozellikle 1526°da Macaristan fethedildikten sonra prensliklerin yardim almasini
Onlenmistir. Buna ragmen alinan tedbirler Eflak ve Bogdan Prensliklerinin isyan
¢ikarmasini Onleyememis ve bu isyanlarda Avusturya, Lehistan, Papalik, Kazaklar ve

Moskova Knezligi boyarlarin en 6nemli destekgileri olmustur.**

Osmanli Devleti’ne itaat konusunda séz veren voyvodalar, Avrupali devletlerden
aldiklar1 destekle bagimsizlik girisiminde bulunmuglardir. Eflak Prensi Mihai
Viteazul’un saltanati doneminde (1593-1601), Osmanlilara karsi isyan hareketine

girigerek Sultana ddedigi hara¢ kayitlarin1 yakmis ve Sultan tarafindan génderilen Tiirk

132 Stavrianos, The Balkans Since..., s.160.
133 Mehmet, a.g.m., s.29.

134 Ristelhueber, a.g.e., $.52-53.

135 Yalginkaya, a.g.e., s.381.

136 Yalginkaya, a.g.e., 5.382.
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giiclerini de geri piiskiirtmiistiir.'¥” 1595’te Tuna’yr gegerek Bulgaristan’1 tahrip
etmistir.’® Erdel, Eflak ve Bogdan’in kontroliinii ele gegiren Mihai, ilk kez bu
prenslikleri kendi yonetiminde birlestirmistir.*® Ulusal bir riiyay1 gergeklestiren Mihai,
XVIL. yiizyilda Rumenlerin en biiyiik ulusal kahramani kabul edilmistir. Rumen milleti
i¢in bir umut sembolii olmus ve yeniden dirilisin tohumunu ekmistir. Ancak Mihai’nin
bu yiikselisi biiyiik giicler i¢in bir tehdit olusturmaya baglamis ve Avusturya Generali

Basta tarafindan oldiiriilmesi ii¢ prensligin tekrar ayrilmasina neden olmustur.

Calkantali siirecten sonra Eflak ve Bogdan i¢in sosyal ve kiiltiirel anlamda yeni gelismeler
saglanmistir. Eflak Voyvodalari Serban Cantacuzino (1678-1688) ve Constantin
Brancoveanu’nun (1688-1714) voyvodaliklar1 sirasinda matbaa sayisi, okuma yazma
orani artmig ve hatta bir ¢esit tiniversite seklinde kurdugu yiliksekokul genisletilerek
kiiltiirel fadliyetler gerceklestirilmistir.!®® Ancak Osmanli Devleti ise XVII. yiizyil
itibariyle baslayan i¢ ve dis meseleleri yiiziinden prensliklerle pek ilgilenememis ve bu
nedenle istemeden de olsa aslinda serbest bir sekilde davranmalarina olanak saglamistir.
Sultan biiyiik aileler arasindan sectigi soylularin ve din adamlarinin yatirim yapmalarina
izin vermis ve bu kisiler de yetenekli Yunan tiiccarlarla is birligi yapmuslardir.2#! Riisvet
alip verme ve yonetici makamlarinin dahi miizayedelerde satildigi bu ticari is birligi
prensliklerin  zararma olmus ve koylilerin isyaniyla sonuglanmistir. Koyliilerin
fakirlesmesine ve isyana giden bu siirecin nedeni yabanci egemenliginin yaninda,
Mihai’nin koyliilere getirdigi kisitlamalar ve elde edilen kazancin daimi ordusu igin

askeri malzeme saglanmas1 olmustur.142

Osmanli Devleti’nin hem i¢ hem de dis meselelerle ugrasmasindan dolay1 prensliklerin
yonetim ve ekonomisinde olusan problemler tam manasiyla ¢6ziime ulasamamistir. Her
ne kadar Osmanli hakimiyetini kabul etseler de her firsatta dis giiclerle ittifak kurup isyan
etmekten geri durmamislar ve her seferinde bagimsizligin yolunu aramislardir. Osmanli
Imparatorlugu’nun hakimiyetinden kopmak igin firsat kollayan yerli prensler ve boyarlar

ya Avusturya’ya ya da Rusya’ya yanasmiglardir. Osmanli Devleti ise boyarlarca segilen

137 Ristelhueber, a.g.e., $.53.
138 Stavrianos, The Balkans Since..., 5.161.
139 Ristelhueber, a.g.e., $.53.
140 yalginkaya, a.g.e., 5.382.
141 Ristelhueber, a.g.e., s.54.
142 Stavrianos, The Balkans Since..., 5.342.
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prensi onaylama yetkisini hep muhafaza etmis, ihanet olasiligina karsi prenslerin

ogullarmi ve yakinlarmi Istanbul’da yer alan Fener semtinde rehin tutmustur.'43

Her ne kadar onlemler alinsa da donem igerisinde diger devletlerle yapilan gizli
antlagsmalarin ve bagkaldirilarin emsali mevcuttur. XVII. yiizyilda Bogdan voyvodasi
olarak Konstantin Kantemir atanmis ve gelenege uyularak oglu Dimitri Kantemir rehin
olarak Istanbul’a génderilmistir. Osmanl tarihi ile Tiirk musikisi {izerine bir kitap yazan
ve bir¢ok sarki besteleyen Dimitri Kantemir babasindan sonra voyvoda olarak atanmis
ancak gorevindeki ilk icraatt Rus Car1 Petro ile bir ittifak yapmak olmustur. Dimitri
Kantemir, Bogdan’1 Car’a teslim edecegini, ancak buna karsilik Bogdan’in yonetimini
kendisine ve kendisinden sonra da evlatlarina verilmesini istemistir.1** Béylece yapilan
gizli antlasma Rusya’nin Bogdan’in i¢ siyasetine miidahil olmasina sebep olmustur.
Rusya da tipki Macaristan, Avusturya ve Lehistan gibi etkisini ve giiciinii bolgede
hissettirmeye baslamis ve voyvodalarin devlete siirekli sadik kalamama ve isyana
girismeye c¢alisan tutumundan faydalanmistir. Bu durum karsisinda artik Osmanli Devleti
tehlikenin giderek biiylimesini engellemek adma tedbirler almaya baslamis ve
prensliklerin idari sisteminde degisiklige giderek yerli voyvodalar yerine artik Béb-1

Ali*nin gorevlendirdigi Fenerli Beyleri yonetimin basina getirmistir.

1.2.2.2. Fenerli Beyler Donemi

Osmanli Devleti, Eflak ve Bogdan Prensliklerini bolgedeki Rus ve Avusturya tehlikesine
kars1 savunma hatt1 olarak gérmiistiir. Ancak XVIII. ylizy1l itibariyle sorunlarin giderek
artmas1 ve voyvodalarin siirekli Avrupali devletlerle ittifak icerisinde olmalari®®
sebebiyle Sultan III. Ahmed voyvodalarin yerliler arasindan se¢ilme usiiliine son
vermistir. Osmanli Devleti, Eflak ve Bogdan’in yerli voyvodalarinin giiveni sarsan
tutumlart ve bolgedeki gelismelerin hakimiyeti saglama konusunda bir tehdit
olusturabilecegi kaygisiyla Istanbul’un itibarli Rum ailelerinden her iki memlekete de

voyvodalar segmeye baslamistir.'*® XVIII. yiizyildan itibaren OsmanliDevleti’nin dis

143 S6zen, Fenerli Beyler..., s.8.

144 Mustafa Ozdemir, “Dimitri Kantemir; Osmanli Devleti’nde Yetisen Bir Oryantalist”, Akra Kiiltiir Sanat ve Edebiyat
Dergisi, Say1:10 (2016), s.65-76, 68.

145 1711 Osmanli-Rusya arasinda yapilan Prut Savasi’nda Bogdan Voyvodasi Rus Car1 Petro’ya destek vermis ve Rus
ordusunun Bogdan’a girerek Osmanlilar ile kars: karsiya gelmesine neden olmustur. Ayrintili bilgi i¢in bkz.; Metin
Kunt, “Osmanli Devleti’nin Barig¢1 Siyaseti (1703-1739)”, Osmanli Devleti 1600-1908, Cilt:3, Yayin Yonetmeni: Sina
Aksin, Cem Yaymevi, Istanbul 1998, 5.49-50.
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miinasebetlerinin daha 6nemli hale gelmesi, yillardir donanma ve divan tercimanliklarin
yapan Fenerli ailelerin bu prensliklere voyvoda olarak atanmalarinda ve bu isin bir adet
halini almasinda etkili olmustur.!*’ Bu tarihten sonra artik Rumlar, Osmanli Devleti
icerisinde daha ayricalikli ve baskin bir tebaa haline gelmistir. 1711 tarihinde baglayan
Fenerli Rum voyvodalarin yonetimi altindaki prenslikler, Osmanli askeri ve siyasi
sistemlerine entegre edilmeye calisilmistir. Boylece bagimsiz dis politikalari ve diplomasi
iliskileri kontrol altina alinmak istenmistir. Prensler, memleketin degil daha c¢ok
imparatorlugun ¢ikar ve ihtiyaglarina gore atanarak imparatorluk idaresinin ve

politikasinin bir pargasi haline gelmistir.

Riisvet ve iltizamin yayginlastigi bu donemde Rumlar tiiccar, faizci ve miiltezim olarak
bolgeye yerlesmisler ve zenginlestikge hem prensliklerde hem de Osmanli sarayinda
niifuzlarmi artirmislardir.*® XVII. yiizyilda Tuna Prensliklerine o kadar ¢ok sayida Rum
gelmis ki, boyar sinifi araziler, devlet memuriyetleri ve dini kurumlar {izerindeki
kontrollerinin tehdit altinda oldugunu hissetmeye baslamustir.}*® Yerel halkin ise bu
duruma olan tepkisi giderek artmis ve Fenerlileri bolgeye ¢oziim olarak atayan devlet

daha biiyiik bir problemlerle karsilasilabileceginin farkina ge¢ varmistir.

Rumlarin bir¢cogu biiylik boyar ailelerin liyeleriyle evlilik gergeklestirmis ve bazilari ise
Ortodoks kilise hiyerarsisi igerisindeki yiiksek makamlarin birgogunu ele gegirerek dini
kurumlar iizerinde s6z sahibi olmaya baslamistir. Her iki prenslikte de gdsterdikleri bu
davraniglarla niifuzlarin1 artirmak istemisler ve amaclarina da ulagsmiglardir. Daha 6nce
yonetimde s6z sahibi olan yerli voyvodalarin sahip olduklar1 haklar diisiindiigiimiizde,
yerlerine gelen ve Bab-1 Ali’nin farkli sartlarla gorevlendirdigi Fenerli Beyler yonetimde

daha farkl1 s6z hakkina sahip olmuslardir:

Voyvodalar artik Bab-1 Ali’nin temsilcileriydi. Eyaletler artik yabanc giicler karsisinda bagimsiz
veya Ozerk bir konumda degildi. Fenerliler diplomatik miizakerelerde bulunuyorsa da bunu
Istanbul’un temsilcileri olarak yapiyordu. Ayrica, eyaletlerin bagimsiz askeri giicleri de yoktu.
Voyvodanin kisisel bir muhafizi bulunmasina, asayisi saglamak i¢in belli sayida askerin mevcut

olmasina karsin iilke, dogrudan Osmanli idaresi altinda bulunan bdlgelerde mevcut olan silahli

147 Ciftgi, “Bab-1 Ali’nin Avrupa’ya ..., s.34.
148 Sugar, Southeastern Europe..., $.135.
149 Jelavich, a.g.e., s.112.
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miifrezelerden de yoksundu. Her iki eyalet de kendi kendini yoneten bagimsiz birimler olmaktan

cok Osmanli imparatorlugu’nun biitiinleyici parcalar1 gibi gérﬁnmekteydi.l‘r’o

Fenerli Beylerin bolgeye gelmeleriyle birlikte birgok alanda degisim gerceklesmistir.
1711°den 1821 tarihine kadar siirecek olan Fenerli Beyler doneminde, Rumenlerin
ekonomik durumlarinda oldukca biiyiik degisiklikler meydana gelmistir. Rum
voyvodalar, yiiksek riitbeli Rum papazlarla isbirligi yaparak Eflak ve Bogdanlilari
soymaya baslamislardir.’®! Sahip olduklari statii sonucunda Rum tiiccarlarm her zaman
arzuladiklar ticari fadliyetlerini Rusya, Polonya ve Avusturya iglerine dogru genisletme
olanag saglamistir.’® Ortaya ¢ikan bu ticari failiyetler neticesinde Rumenler her ne
kadar bu gelisime ayak uyduramasa da Balkanlarin kapitalist ekonomik iligkiler tarzina
gecisinin hiz kazanmasinda 6nemli rol oynadig1 sdylenebilir.!®® Artik prensliklerde tahul,
yerel pazarlar i¢in degil diinya i¢in liretilmeye baglamig; komsu iilkelerle ve 6zellikle
Avusturya ile tarimsal ihracaatin artmasiyla ekonomide gelismeler saglanmustir.’®* Aym
zamanda Konstantinos Mavrokordato’nun Eflak ve Bogdan Prensligi doneminde serflik

sistemi lagvedilmis, koyliilere bazi sahsi hiirriyetler tanmnmistir.*°

Fenerliler yalnizca ticarette etkilerini gostermekle kalmamuislar, kiiltlirlerini de bolgeye
tasgimiglardir. Eflak’in Osmanli himayesinde bulunan Patrikhane yolu ile yonetilmesi bir
bakima Bizans’1 diriltme ¢abalarina biiyiik destek saglamis ve boylece Rumlar Bizans
geleneklerini bolgeye tasimiglardir. Eglence ve liiks i¢inde gérkemli bir hayat yagayarak
halki g6z ard1 etseler de Yunan etkisinin bolgede entelektiiel gelisime katkida bulundugu
anlasilmaktadir.?®® Bircok alanda gerceklesen déniisiim, prenslikleri yavas yavas Helen
kiiltiirtiniin igine ¢ekmistir. Okullarin a¢ilmasiyla birlikte egitimde ve kiliselerde Yunan

dilinin kullanilmas1 bu duruma hizla katk saglamistir.*>’

Osmanli Devleti’nin Fenerlileri voyvoda olarak atadigi donemin Sadece sistemin
bozulmas: sebebiyle degil, ayn1 zamanda Bab-1 Ali’nin bu eyaletlerde kontrolsiiz mali

dayatmalar1 sebebiyle de Rumen tarihinin en koétii donemi oldugu hususunda genel bir

150 Jelavich, a.g.e., s.113.

151 Karal, Osmanl: Tarihi, V1. Cilt..., s.43.
152 Karpat, Balkanlarda Osmanli...,, s.89.
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155 Yalginkaya, a.g.e., s.384-385.
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mutabakat mevcuttur.’®® Her ne kadar sosyal, kiiltiirel ve ekonomik agidan Eflak ve
Bogdan topraklarinin gelismesini saglasalar da hemen her alanda ele gegirdikleri tistiinliik
nedeniyle Fenerli Beyler ve yerli halk kars1 karsiya gelmistir. Artan baski ve ekonomik
bunalimdan sonra boyarlar dis giiglerden yardim talebinde bulunmuslardir. Boyarlarin
hedefi, siyasi giiciin kendilerine donmesini saglayacak bagimsiz veya 6zerk bir yapi

kurmak olmustur.>®

Idari yonetimde degisime gidilmesi ne diger giiglerin prensliklere karigmasini
engelleyebilmis ne de i¢ huzurun olusmasini saglayabilmistir. Aksine biitiin alandaki
giiclin Rumlarin eline gegmesi halki rahatsiz etmis ve isyana siiriiklemistir. 1774 Kii¢iik
Kaynarca, 1792 Yas ve 1812 Biikres Antlasmasi’ndan sonra Osmanli Devleti
Memleketeyn’de giittiigii siyasette Ruslara danigarak hareket etmek durumunda
kalmistir.1®® Boylece Osmanli Devleti i¢ islerine yapilacak miidahaleyi kendi istegiyle
acik hale getirmistir. Rusya ise prenslikler iizerinde dini, ekonomik ve Kkiiltiirel
ayricaliklar elde ederek aralarindaki bagi giiclendirmis ve bu durumdan oldukc¢a fayda
saglamistir. Ancak halk ne Fenerli Rumlarin adaletsiz yonetimini istemis ne de Ruslarin
niifuzunu kabul etmislerdir. Bu nedenle her gegen giin artan baskiya kars1 verilen tepki

gecikmemis ve halk isyan hareketlerine girigmistir.

Eflak ve Bogdan’da Fenerli Beylerin voyvodaliklari doneminin sona ermesine neden olan
ve Yunan isyani, 1821 yilinda Yunan topraklar1 disindaki Eflak ve Bogdan sahasinda
farkli nedenlerle baslamistir.'®® Ayaklanmanm Mora’da degil de Eflak ve Bogdan
tizerinden ¢ikmasiyla Rusya’nin yardimini saglamak ve isyan hareketine Rumenlerle
Sirplar1 ve Bulgarlar1 da istirak edebilecekleri amaglanmistir.!®? Isyancilar Eflak ve
Bogdan halkinin da destegini almak istemisler ancak ge¢mis miinasebetleri
diisiiniildiiginde Eflak ve Bogdan halki arasinda bir menfaat birliginin olmamasi bu istegi

sonugsuz birakmistir. Neticede isyan basarisiz olmustur.

Bogdan’da ise, Rus Carinin destegi ile Biikres’te Tudor Vladimirescu adli bir gencin

onderliginde Fenerli Rum Beylerinin somiiriisiinden kurtulmak i¢in bir isyan hareketi

1%8 Jelavich, a.g.e., s.112.

159 Jelavich, a.g.e., s115.

160 Yalginkaya, a.g.e., 5.385.

161 Cift¢i, a.g.m., 5.38.

162 Karal, Osmanli Tarihi: Nizam-1 Cedid. .., s.112.
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baslamistir. %% Vladimirescu’nun hareketi dogrudan Bab-1 Ali’ye karsi bir hareket
degildir. O ve destekgileri hakim devlete “eski kosullar1” yeniden tesis etme cagrisinda
bulunmuslar, diger bir ifideyle Fenerli Rumlarin idaresinden 6nceki giinlere geri donmek
istemislerdir.'®* Vladimirescu’nun sadece yonetimdeki sistemin degismesi amaciyla
baslatmis oldugu ayaklanmada, askerleri Biikres civarinda Rusya’nin destekledigi
Aleksander Ipsilanti’nin ordusu ile savasmis ve ihanete ugrayarak Ipsilanti tarafindan
oldiiriilmiistiir.’®® Bu isyanlar sonrasinda Osmanli Hiikiimdar1 II. Mahmud, Eflak ve
Bogdan Prensliklerine Fenerli Rum Beyleri tayin etme usiliinii kaldirmis ve eskiden
oldugu gibi yerli ailelerden voyvoda tayin etme usiiliine donmiistiir.2%® Boylece 1711°den

1821’¢ kadar yaklasik 110 y1l stiren Fenerli Beyler donemi sona ermistir.

1.2.2.3. Yerli Prensler Donemi

Il. Mahmud, Memleketeyn’e Fenerli Beylerin tayininden vazge¢mis ve yerine yerli
ailelerin i¢inden Grigore Ghika’y1 Eflak’a, lon Sandu Sturdza’y: da Bogdan’a voyvoda
olarak tayin etmistir.’%” 1826°da Osmanli Devleti ile Rusya arasinda imzalanan Akkirman
Antlasmasi’na gore bu voyvodalar yediser yilligina gérev yapacaklardir.!%® Ancak Rusya
icin bu iki toprak Balkanlara yonelik politikasinin ana kapisi oldugundan yapilan
antlasma bir siire sonra bozulmustur. 1828 Osmanli-Rus Savasi’nin sonunda imzalanan
Edirne Muahedesi’yle Bab-1 Ali, Eflak ve Bogdan voyvodalari lehinde yeni imtiyazlar
taniyarak; voyvodalar yedi yil i¢in degil, hayat kaydi sartiyla tayin etmeyi, memleketin
i¢ idaresini tamamen onlara birakmay1 ve iki memleketin i¢ idaresi hususunda Rusya
tarafindan hazirlanacak bir esas nizamnameyi tasdik etmeyi kabul etmistir.’®® Boylece

Rusya’nin iki prenslik tizerindeki niifuzu giderek artmustir.

General Kiselev vali sifatiyla Eflak ve Bogdan’in boyarlarindan bir meclis teskil etmis ve
1830’da yiiriirliige konulan bir anayasa hazirlatmistir.'™® Buna gore; boyarlarin
imtiyazlarini, koyli tizerindeki haklarini, vergiden muafiyetlerini tasrih etmekte ve her

tiirli memurluklara ancak onlarin tayin edileceklerini belirtmekte idi.!”* Esas olarak

163 Yalginkaya, a.g.e., 5.385.

164 Jelavich, a.g.e., 5.235.

165 Yalginkaya, a.g.e., 5.385.

166 Ciftci, a.g.m., s. 39.

167 Yalginkaya, a.g.e., s.385.

168 Ozcan, “Bogdan”..., (20.09.2020).
169 Karal, a.g.e., VI. Cilt, s.45.

170 Yalginkaya, a.g.e., 5.386.

71 Karal, a.g.e., VL. Cilt, s.45.
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Kiselev boyarlar tarafindan formiile edilen ve niifuzlarini artiran bu nizamnameden pek
memnun olmamistir.}’? XIX. yiizyila geldigimizde, 6zerk prensliklerden Eflak ve
Bogdan’da demokratik, temsile dayanan ve anayasaci bir gelisme goriilmistiir. 1831-
1832 tarihinde, “Organik Yasalar” adli bir anayasal belge ile yasama ve yiirlitme
organlarinin se¢ime dayandigi bir sistem olusturulmustur.!”® Monarsi yonetim sekline
sahip olan ve yazili bir anayasasi olmayan Osmanli Devleti, kendisine bagli 6zerk
prensliklerin anayasa benzeri bir diizenleme yapmasini onaylamistir. Ayrica 1876 tarihli
Tanzimat anayasasmin pek ¢ok maddesinin aslinda 1831’den beri Tuna Prensliklerinde
mevcut olmasi Kanun-1 Esasi’nin hazirlanmasinda Romanya Anayasasi’ndan alindigini

gostermektedir. !’

1789 Fransiz ihtilalinin etkisiyle ortaya ¢ikan milliyetcilik akiminin etkileri diger Balkan
uluslarinda oldugu gibi Eflak ve Bogdan’da da hissedilmistir. Eflak ve Bogdan’in
birlesmesi maksadiyla gegici bir hiikiimet kurulmustur. Bu hiikiimet, Rusya’nin
egemenligi altina girmektense bazi hususlarda Osmanli Devleti’ne bagli kalmak
istemistir.”® Gelisen olaylar neticesinde Rusya Bab-1 Ali’ye baski uygulamis ve bu baski
sonucunda Osmanli Devleti de kurulan meclisi tanimadigin1 ve yasanan olaylar1 kabul
etmedigini bildirmistir. Fakat Osmanli Devleti’nin bu tepkisi Rusya’nin isine yaramis ve

buradaki Rus miidahalesinin artmasina neden olmustur.

Artan Rus niifuzunu ve dis miidahaleyi ortadan kaldirmak amaciyla Rumenler arasinda
muhalif gruplar ortaya c¢ikmistir. ihtilal girisiminde bulunacak olan bu gruplarin
faaliyetleri neticesinde, 1856 Paris Antlagsmasi ile iki prenslik birlesmis ve daha sonra 5
Subat 1859°da Alexandru loan Cuza’nin her iki memlekete de prens secilmesini 6ngdren
bir antlasma imzalanmustir.!’® 1878 tarihinde Berlin Kongresi’nde ise Osmanli Devleti
Romanya’nin bagimsizligini tanimis ve egemenlik haklarina herhangi bir dis giiciin

baglantis1 konulmadan Romanya tam bagimsizligini kazanmstir.

172 Stavrianos, The Balkans Since..., s.344.

173 Belkis Konan, “1866 Romanya Anayasasi ve 1876 Kanun-1 Esasi Arasinda Bir Karsilagtirma /A Comparison
Between the Romanian Constitution of 1866 and the Ottoman Constitution of 1876, Tiirkive-Romanya Iliskileri:
Gegmis ve Giiniimiiz Uluslararast Sempozyumu: Bildiri Ozetleri Kitabi, ATAM, Ankara 2017. s.12.

174 Radu Florescu, “Osmanh Tanzimati Uzerinde Rumen Etkisi”, Tanzimat: Degisim Siirecinde Osmanh
Imparatorlugu, Ed: Mehmet Seyitdanlioglu ve Halil inalcik, Phoenix Yaymevi, Ankara 2006, s.144.

175 Karal, Osmanli Tarihi, V. Cilt..., s.214.

176 Ozcan, “Bogdan”..., (10.10.2020).
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2. BOLUM

EFLAK VE BOGDAN TOPRAKLARI UZERINDE AVRUPALI
GUCLERIN MUCADELESI

1.1. EFLAK VE BOGDAN’IN JEOPOLITIiK ONEMIi

Eflak ve Bogdan; daglik alanla g¢evrili, Tuna ve Dinyester nehirlerini igine alan ve
ormanlik alanlarin fazlasiyla yer kapladigi yerdir. Sahip oldugu cografi 6zellikler
diisiiniildiginde Avrupa’ya acilan kapi niteliginde olan bu kiymetli topraklar, yerlesim
i¢in cazip noktalar arasinda olmustur. Ozellikle Eflak, siirlari igerisinde bulunan Tuna
Nehri sayesinde yogun bir ulasim ve ticaret trafigine sahne olmus ve bu durum Eflak’1
oteki Rumen Prensliklerine gore daha avantajli kilmistir.!”” Genis ovalarmn yer aldig
Eflak topraklarinda oldukca verimli araziler yer almaktadir. Baslica yetistirilen tarim
tiriinleri; bugday, arpa, misir, dar1 olup; bunun yaninda temel ge¢im kaynaklari arasinda
biiyiikbag hayvancilik ve ariciik da 6nemli yer tutmustur.'”® Yeralti kaynaklari
bakimindan oldukc¢a zengin olan Eflak’ta Okane ya da Ukane olarak adindaki bir gesit

kaya tuzu ile altin, giimiis ve bakir ¢ikarilmistir.t’

Ismini Macar Kralligi’na kars1 ayaklanarak miistakil bir devlet kuran voyvodadan alan
Bogdan ise Moldova nehrinin kenarinda kurulmustur. Karadeniz’e kiyisinin olmasi
ticaretinin gelismesini ve sinirlart igerisinde nehirlerin yer almasi da tagimaciligin
geligsmesini saglamistir. Su kaynaklar1 bakimindan zengin olmasi ve iklimin elverisliligi
sayesinde de tarim iirlinleri cesitliligi fazladir. Eflak ve Bogdan’in sahip oldugu verimli
topraklar yalnizca Ortodoks Hiristiyanlar tarafindan tutulmus ancak calistiklar
topraklardan elde ettikleri tirtinlerin %10 belki de %50°den fazlasin1 Osmanli hiikiimetine
teslim etmesi gerekmistir.*8 Bu durum prensliklerde hiikiimete kars1 ticari bagimliligim

ortaya ¢cikmasina neden olmustur.

Stratejik mevkileri nedeniyle hakimiyet miicadelesinin siklikla yasandigi prenslikler pek

cok milletin istilasina ugramis; Romalilar, ¢esitli Tiirk kavimleri ve Macarlar tarafindan

177 Mahir Aydm, “Eflak Beyligi”, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalar Dergisi, Say1:23 (2013-1), 5.1-24, 2.

178 Aydimn, a.g.m., s.2.

179 Omer Biyik, “Hamdi Efendi’nin Atlas’inda Eflak-Bogdan (Memlekeyetn)”, Uluslararas: Balkan Tarihi
Arastirmalart Sempozyumu (UBTAS): Balkan Tarihi, Ed: Zafer Golen ve Abidin Temizer (Osmanli Mirasi ve Tirk
Kiltiirtinii Aragtirma Dernegi Yayinlari-1), Cilt:2 (2016), s.243-260, 251.

180 Charles Jelavich ve Barbara Jelavich, a.g.e., s.7.
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yerlesim yeri olarak tercih edilmistir. Kuruldugu tarihten itibaren batiya dogru genisleme
siyaseti izleyen Osmanli Imparatorlugu ise Eflak’s XIV. yiizyilin sonlarinda, Bogdan’1
ise XV. yiizyilin baglarinda egemenligi altina alarak Avrupa’nin dogusunda giivenli bir
bolge olusturmak istemistir. Her iki prensligi kuzey hududunda bir miidafaa bdlgesi
olarak siki sikiya elinde tutmus ve XVI. ylizyilin sonlarina kadar kuvvetli bir devlet olan
Lehlere kars1 Bogdan’da ve Alman imparatoruna kars1 da Eflak’ta bir kademe teskilati
olusturmustur.’®! Prensliklerin imparatorluga itaat tutumlar1 arasinda bolgede ortaya
cikabilecek bir karisiklikta askeri destek saglamak da yer almistir. Osmanlinin kontrollii
bir sekilde serbestlik olusturdugu bu yerdeki asil amacinin Dogu Avrupa’da ortaya
cikacak herhangi bir giice kars1 kendine hem giiglii bir bariyer hem de giivenebilecegi bir

miittefik olusturmak oldugu anlasilmaktadir.

XVIIL. yiizyildan sonra Avrupa’da gii¢ dengesinin degismeye baslamasiyla birlikte
Avusturya ve Rusya gibi devletler yiikselmeye baglamis, degisen ticaret algisiyla birlikte
hakimiyet alanlarini genisletmeye yonelik girisimlerde bulunmuglardir. Bulunduklari
konuma yakinliklari itibariyle prenslikler her iki devlet i¢in de cazip bir bolgedir. Eflak
ve Bogdan Prensliklerinin Karadeniz’e olan kiyisiyla deniz ticaretinde etkili olmasi ve
hammadde saglayabilecekleri verimli arazilere sahip olmasi Avusturya, Rusya ve
Osmanli Imparatorlugu arasindaki c¢ekismenin tirmanmasina neden olmustur. Tuna
bolgesinin cografi ve ekonomik potansiyelini 6ne ¢ikaran ibrail ve Kalas Limanlarinin
Osmanli Devleti igin askeri savunma karakterleri ve ticari kapasiteleri oldukca
onemlidir.82 Eflak ve Bogdan’mn ¢ok gelismis iiretim hacmiyle tarimsal fazlasinin Tuna
limanlar1 aracilhigiyla Karadeniz {izerinden istanbul’a tasinmasini saglamasi ve ayrica
bolgenin sadece ticari fadliyetleriyle degil, biinyesindeki gemi inga faaliyetleriyle de artan

ilginin odag1 olmasinda etkili olmustur.'8

Sahip olduklar1 genel ozellikleri g6z Oniinde bulundurdugumuzda, XVIII. yilizyil
itibariyle prenslikler iizerindeki artan ticari ilgi sebebiyle Osmanli imparatorlugu ile
Rusya ve Avusturya arasinda biiyiik bir rekabet ve niifuz miicadelesi baglamistir. Yine bu

donemde yiikselen giicler arasinda Ingiltere ve Fransa’nin da degisen gii¢ dengesine gore

181 Uzungarsily, Osmanlt Tarihi, Cilt: V..., s.78.

182 frfan Kokdas, “18. ve 19. Yiizyillarda Asag: Tuna’da Habsburg Politikalar ve Tuna Nehir Ticarinde Imparatorluklar
Aras1 Rekabet, OUSBAD, Temmuz 2015, s.177-195, 179.

183 Kokdas, a.g.m., s.180.
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tutumlart sekil almistir. Dogu ve Bati Avrupa arasinda 6nemli bir koprii olan Eflak ve
Bogdan Prenslikleri ise 6zerk statiisiinii korumak istemis ve bunun i¢in her ne kadar
hakimiyet altinda olduklar1 Osmanli Devleti’ne karsi itaat etmek zorunda olsalar dahi

zaman zaman Avrupali devletlerle antlasmalar yaparak bir denge siyaseti izlemislerdir.
2.2. RUSYA’NIN MEMLEKETEYN’E MUDAHALESI VE NUFUZU

2.2.1. Rus Isgallerinin Baglamasi

XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda Avrupa sahnesine ¢ikan kuvvetli devletlerden biri de
Rusya olmustur.'® Rusya’y1 giiclii bir devlet haline getiren hiikiimdarlardan birisi olan I.
Petro (1682-1725) bir kara devleti olan Rus Carligi’n1 denizlere ¢ikarmak ve Rusya’ya
denizler iizerinde pencere agmak istemistir.!® Eflak ve Bogdan Prenslikleri, kuzeyinde
yer alan Rusya tarafindan sicak denizlere inme politikasinda énemli bir gegis noktasi
olarak gorilmiistiir. XVIII. yilizyilin ikinci yarisinda gergeklesen Rus ve Osmanli
Imparatorluklar arasindaki savaslarin ana ekseninde Tuna vilayetleri yer almistir. Bu
ortami hazirlayan nedenler arasinda; Osmanli giicliniin zayiflamasi ve dis baskinin
artmasiyla Rumen voyvodalar ile boyarlarin dogal olarak ortaya ¢ikan durumdan
yararlanma egilimi sergilemeleri olmustur.'® Rusya’nm Karadeniz’e inmek i¢in baskisim
stirdiirmesi ve Osmanli hiikiimranligini ortadan kaldirmak ic¢in Rus liderlerle birlikte
hareket etme egilimi de yerli voyvodalar arasinda giderek giiclenmistir.*8” Rusya her iki
toplumun da Hiristiyan olmasi durumunu Osmanli Devleti aleyhine kullanmis ve
prensliklerle yakinlagsmak icin elinden geleni yapmistir. Eflak ve Bogdan halki ise Rus
Carm bir kurtaric1 olarak tanimis ve Ruslar da kendilerini Ortodokslarin hamisi ilan
etmistir.® Osmanli Devleti 1711°de Ruslar1 Prut Harbi’nde maglup ettikten sonra,
Ruslarin tarafinda yer alan halkin tutumuna cevaben Eflak ve Bogdan idari statiisiinde
degisiklige gitmistir. Yerli voyvodalarin dis giiglerle yapmis oldugu is birliginin 6niine
gecmek amaciyla kendisine daha sadik oldugunu disiindiigii Fenerli Beyleri,
Memleketeyn’in basina getirmistir. Voyvodalik gorevleri boyunca bazi Fenerli Beylerin

halka kars1 gosterdikleri adaletsiz tutum ve haksiz yonetimin yaninda bir de yerli halk ve

184 Armaoglu, a.g.e., s.4.
185 Armaogluy, a.g.e., s.4.
186 Jelavich, a.g.e., s.111.
187 Jelavich, a.g.e., s.111.
188 Uzungarsil, Osmanli Tarihi, Cilt: VI..., s.80.
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boyarlar sisteme karsi gelerek dis giiglerle 6zellikle Ruslarla is birligi yapip cikis yolu
aramiglardir. Rumenlerin destegini memnuniyetle kabul eden Rus hiikiimeti, Eflak Prensi
Konstantin Brinkoveanu (1688-1714) ve Bogdan Prensi Dimitri Kantemir (1710-1711)
ile miizakerelerde bulunmustur.!®® Bu durum Eflak ve Bogdan halkinin Rusya ile

yakinlagsmasini saglamisken Osmanlinin isini daha da zora sokmustur.

XVIII. yiizyil itibariyle Osmanli-Rus Savaslar1 Eflak ve Bogdan topraklari tizerinde
yogunlasacak ve dogal olarak idari yonetim de bu durumdan olumsuz etkilenecektir. 1768
yilina gelindiginde Ruslar Eflak ve Bogdan’a saldirmistir. Bu sefer esnasinda Ruslar,
Mora ve Arnavutluk taraflarinda Hiristiyan tebaay1 isyan ettirdikleri sirada, Dirmanos
ismindeki bir casusu da Eflak ve Bogdan’a yollayarak reayay: isyana tesvik etmis ve
onlar1 himaye edeceklerinin vaadini vermistir.!®® Ruslarla bir olan halk, Osmanl
ordusunun igini zorlastirmis ve neticede agir yenilgiye ugrayan Osmanli Devleti, Ruslarin
Memleketeyn iizerindeki niifuzunu kabul etmistir. Boylece Eflak ve Bogdan’in tiimii
Ruslar tarafindan isgal edilmis ve Tuna kalelerinin de diismesi ile Bulgaristan iizerinden
Istanbul’a yiiriime ihtimali olan Ruslar1 durduracak Onlerinde higbir giic de
kalmamistir.'® 16 Temmuz 1774’te savasin sonunda imzalanan Kiiciik Kaynarca
Antlagmasi’na gore; Rusya’nin Eflak ve Bogdan voyvodalarimin tayininde miidahil olma
hakkin1 elde etmesi, imparatorlugun igislerine gelecekteki dis miidahale i¢in diplomatik
bir temel olusturmustur.!® Boylece Ruslar amaglarma bir adim daha yaklasarak
Karadeniz kiyisinda stratejik 6nem tasiyan yerlerde niifuzunu artirmis ve ticari kazanglar
elde etmistir. Rusya ¢ikarlari ugruna firsatini buldugu her an Memleketeyn’e saldirmis ya
da dogrudan diplomatik yollarla Osmanli Devleti’ni bu topraklar {izerinde taviz vermesi

i¢cin zorlamistir.

1787 yilinda Osmanli Devleti, Tuna Prensliklerinin hakimiyetini tehdit eden girigimlerde
bulunmasi sebebiyle Rusya’ya savas ilan etmistir.!®® Savasin sonunda imzalanan 1791
Zistovi Antlasmasi ve 1792 Yas Antlagmasi sonuglart itibariyle Yakin Dogu tarihinde bir

doniim noktas1 olmus ve Rusya’nin bolgede yiikselen gii¢ olarak gelisini gostermistir.
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190 Uzungarsili, Osmanl Tarihi, Cilt: VI..., s.82.
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Kirim’in da ele gegirilmesiyle artik Ruslar Karadeniz’deki hakim egemenligini artirmis
ve simdiye kadar tizerinde durduklar1 mesele Karadeniz’e girip girmeyecegi iken bundan

sonra Akdeniz’de ilerlemesinin gerekliligi iizerine olmustur.'%

2.2.2. Rusya’nin Niifuzunu Artirma Cabalari

Eflak ve Bogdan Prensliklerinin Rusya ile yapmis olduklari is birliginin sonucunda
Osmanli Devleti, Memleketeyn’in 110 yil siirecek idari yonetimini Fenerli Rum ailelere
birakmistir. Béylece voyvodaliklar sadece yerli liderlerini kaybetmemigler ayn1 zamanda
siyasal, kiiltiirel ve dini bakimdan da Rum tesiri altinda kalmaya baslamislardir.!® Bu
siire zarfinda Ruslarin Balkanlarda Ortodoks tebaa iizerindeki niifuzu azalmis, halktan
istedigi destegi gorememistir. Kisa bir donemle sinirli kalan bu geri ¢ekilme, Rusya’nin
Osmanlilara karst Avusturya ile yapmis oldugu ittifakla son bulmus ve yeniden agik
denizlere inme hayali ile rotasini prensliklere ¢evirmistir. II. Katerina gibi ¢ok hirsli bir
liderin altinda Rusya, Osmanli topraklari tizerinde besledigi emelleri her ortamda giderek
aleni bir bicimde ortaya atmaya baslamistir.'®® Izlemis oldugu yayilmaci siyasetiyle
Balkanlarda Ortodoks Hiristiyan milleti iizerindeki etkisini artirmak igin farkli yollara

basvurmus, Osmanliya karsi ¢ikacak ayaklanmalarin teskilatlanmasini saglamaistir.

Prensliklerde biiyiikk toprak sahibi olan Boyarlar, baslarindaki Rum voyvodalardan
kurtulup yerli bir boyarin liderliginde daha serbest bir idare arzulamislardir.®” Fenerli
Rum Beylerinin Memleketeyn’de izlemis oldugu siyaset ve adaletsiz yonetimi yiiziinden
yerli halk bikmis ve yeniden eski diizene déonme arzusuyla Osmanli Devleti’ne karsi
Ruslarin yaninda olmustur. XVIII. ylizyilin sonunda Rusya sadece Kirim’1 da i¢ine alan
Karadeniz’in kuzeyindeki topraklar1 almakla kalmamis; ayn1 zamanda Rumlar, Sirplar,
Karadaglilar ve dogal olarak Tuna eyaletlerindeki Rumenleri de i¢ine alan Ortodoks
Balkan halklarmin meselelerine derinden karisma imkani elde etmistir.'®® Ancak 1806-
1812 Osmanli-Rus Savasi esnasinda Memlekteyn’in Rus isgali altinda kalmas1 Rumen
milli hislerinin uyanmasinda etkili olmus ve bagimsiz olma diisiincesi tizerinde

yogunlagmalarindaki tetikleyici unsurlardan birisi olmustur.
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Avrupa’'nin yiikselen giigleri Ingiltere, Fransa ve Avusturya, Rusya’nin izledigi
genisleme siyaseti neticesinde elde ettigi topraklarla sahip oldugu giice seyirci kalmamus,
Yakin Dogu igin alman kararlara miidahil olmuslardir. Osmanli Imparatorlugu ise
uluslararas1 politikada denge siyasetine yonelerek toprak biitiinliigliniin korunmasi
amaciyla yeni bir yol izleyerek karsilikli diplomasi iliskisi benimsemistir.'%® 1809-1812
Osmanli-Rus Harbi’nde Rus ordular1 Eflak ve Bogdan’1 isgal etmis ve savas 1812 Biikres
Antlasmas ile son bulmustur.?® Ingiltere ve Fransa ise her iki gii¢ {izerinde belli bir niifuz
olusturmak amaciyla siireci yakindan takip etmis ve iki taraf arasindaki goriismelere
dogrudan miidahil olmustur. Fransa hiikiimdar1 Napolyon ile bu hususta karsi karsiya
gelmek istemeyen Rusya, Osmanli Devleti ile Biikres Antlasmasi’ni imzalayarak Eflak
ve Bogdan’in isgalini sona erdirmistir.?®? Biikres Antlasmasi ile Memleketeyn’in
tamamini almaktan vazge¢cmis ve sadece Basarabya bolgesini almistir. Eflak ve Bogdan

ise tekrar Osmanli Devleti’ne verilmistir.

Ruslarin XIX. yiizyilda Eflak ve Bogdan’1 ikinci kez isgali Yunan isyani siirecinde ortaya
ctkmistir.?%2 1821 yilinda Eflak Voyvodasi Aleksander Ipsilanti Yunanlilarmn
bagimsizligin1 kazanmas1 amaciyla bir isyan ¢ikarmustir. Isyan sirasinda Rumen halkinin
destegini alacagini diistinmiis ancak tam tersi bir tutumla karsilagsmistir. Bunun {izerine
Osmanli Devleti de Memleketeyn’de 110 yillik Fener Rum Beylerinin idari yonetimine
son vermis ve yeniden voyvodalarin yerli boyarlar arasindan se¢ilmesine karar vermistir.
Rusya, 1826 yilinda Osmanli Devleti ile arasinda imzalanan Akkerman Antlagmasi’na
prensliklerdeki voyvoda tayinleri ve yonetimi hususunda bazi maddeleri Bab-1 Ali’ye
kabul ettirmistir. Buna gore Eflak ve Bogdan voyvodalari yerli boyarlar arasindan yediser
yil igin secilecek Bab-1 Ali ve Rusya secilen voyvodayr isterlerse kabul
etmeyeceklerdir.?®® Yapilan Akkerman Antlasmasi sanki galip bir devletin, maglup bir
devlete imzalattig1 bir antlagma niteliginde idi ve Rusya Yunan sorunundan bu sekilde ilk

yararimi saglamigt1,204
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stirecinde yapilan diplomasi alanindaki yenilikler i¢in ayrica bkz. Mehmet Seyitdanlioglu, Tanzimat Devrinde Meclis-
i Vala (1838-1868), TTK Basimevi, Ankara 1999, s.19-20.

200 Karal, a.g.e., V. Cilt, .100.

201 Cezmi Karasu, “XIX. Yiizyilda Eflak..., s.1256.

202 Karasu, a.g.e., s.1257.

203 Kunt, Aksin, Odekan, Toprak,Yurdaydin, a.g.e., 5.105.

204 Armaoglu, a.g.e., s.178.
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Rusya’nin Memleketeyn’in idari durumuna dogrudan miidahil olabilme durumu artik
resmi olarak kabul edilmis ve boylece Rusya bu topraklarda niifuzunu daha da artirmistir.
Prenslere gonderilen Rus temsilcilerin fikirlerini ve tavsiyelerini kabul etmelerini
soylemistir.?%® Daha 6nce dini ve kiiltiirel bag kurarak yakinlasmaya ¢alistig1 Eflak ve
Bogdan halki ile yonetim konusunda da iletisime ge¢mistir. Bu durum yillardan beri
tanimis oldugu imtiyazlarla arasindaki sadakati artirmaya ¢abalayan Osmanli Devleti ile
Eflak ve Bogdan arasindaki bagin hizla zayiflamasina neden olmustur. Birkag y1l sonra
Rusya, Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi ve bunun yerine kurulan Asakir-i Mansure’nin
tam yetistirilememis olmast ve Navarin’de Osmanli donanmasinin tamamen imha
edilmesinden cesaret alarak savas niyetini ortaya koymus ve 7 Mayis 1828 tarihinde
biitiin Eflak ve Bogdan’1 isgal etmistir.2% Hazir olmayan bir orduya kars1 yaptiklar1 bu
savastan galip gelen Rusya, 14 Eyliil 1829 tarihinde Edirne Antlagmasi’ni imzalamistir.
Edirne Baris Antlagsmasi, Osmanli Devleti’nin Kiigiik Kaynarca Antlasmasi’ndan sonra
imzaladig1 en agir antlasmadir.?®” Osmanli Devleti’nin yenilgisiyle sona eren savas ve
antlasmanin icerigi imparatorlugun pargalanmasinda Onemli bir asama olmustur.
Antlagsmaya gore Yunanistan’in bagimsizligmi kabul eden Osmanli Devleti, Dogu
Anadolu’da bazi topraklart Rusya’ya birakiyor ve Eflak ve Bogdan’da reformlarda
bulunmay: yiikiimleniyordu.?®® Antlasmanin V. maddesi Osmanli Devleti ve Prenslikler
arasindaki iliskinin gelecegini belirliyordu. Buna gore; Eflak ve Bogdan Prenslerinin
hayat boyu secilecekleri, belirli hallerin diginda Rusya’nin onayr olmadan, bunlarin
azledilemeyecekleri kabul ediliyordu.?®® Eflak ve Bogdan’da oturan Miisliimanlar da 18
ay i¢inde buradan baska yerlere nakledileceklerdi ki, bununla, Osmanli Devleti’nin fiili
baglantis1 kesiliyor ve sadece egemenlik baglantis1 kaliyordu.?*® Ayrica bu bolgede artik
Bab-1 Ali’ye dogrudan bagli bolge olarak sadece Dobruca kalmis, Tuna nehrinin Eflak ile
Osmanli Devleti arasinda sinir kabul edilmesiyle Eflak ve Bogdan’in 6zerkligine dogru
onemli bir adim atilmist1.?!! Eflak ve Bogdan’in, Edirne Antlasmasi ile Osmanli

hakimiyet sahasinin disina kaymalari, ¢cok gegmeden onlar1 “Romanya Krallig1” halinde

205 Ristelhueber, a.g.e., 5.109.

206 Karasu, a.g.e., s.1257.

207 Antlagma maddeleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.; Karal, Osmanh Tarihi V. Cilt..., s.120-121.
208 Sennur Senel, “19. ve 20. Yiizyillarin Denge Oyununda Balkanlar” a.g.e., Balkanlar El Kitabi, $.391.
209 Armaoglu, a.g.e., s.183.

210 Armaogluy, a.g.e., s.183.

211 Karasu, a.g.e., s.1257.
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birlestirecek fakat Osmanli Devleti’nden biisbiitiin ayiracakt.?!? Artik bu antlasma ile
Osmanli Devleti Rusya’nin sahip oldugu giicii tamamiyla kabul etmis ve sorunlarini

uluslararasi ortamda herhangi bir giiciin destegini almadan ¢6zemez duruma gelmistir.

Osmanli Devleti’ne harag 6demeye devam eden ancak ozerkliklerini elde etmis olan
Eflak ve Bogdan Prenslikleri artik baska bir giiciin etkisinde varligin1 devam ettirecekti.
Aslinda Rusya’nin Avusturya’yr da icine alan bolgede giineye dogru ilerlemesi
prensliklerin 6zgiirliigiinii elde etmesi konusunda endise vericiydi. Rusya’nin bu
topraklar iggaliyle birlikte Car’in genel valisi Kont Paul Kiselev’in prensliklere Rus
niifuzunu asilamaya calismas1 alt1 yil siirmiistiir.’® Bu siirecte Rusya, Memleketeyn
tizerinde bir adim daha ileri giderek Organik Yasalar olarak bilinen bir i¢ anayasanin
hazirlanmasinda 6n ayak olmustur. Fransizca olarak Reglement Organique, Rumence
Regulamentul Organic ve Tiirkge Teskilat-1 Esdsiyye Nizamndmesi olarak adlandirilan bu
anayasa ile Rusya prensliklerde giderek katilasacak ve bolge iizerinde koruyucu bir gii¢
olarak tescillenecektir.?!* Bu anayasay1 Rusya Eflak icin 1831°de, Bogdan igin 1832°de
kabul etmis; Osmanli Devleti ise Rusya’nin bolgeden ¢ekilmesi sartiyla 1834°te kabul
etmistir.?’® Anayasanin hazirlamasmdaki roliinii de géz 6niinde bulundurdugumuzda,
Rusya artik Memleketeyn’in i¢ yonetimini ele gecirerek hikim gili¢ olmaya baslamis ve
Osmanli Devleti giderek etkisini yitirmistir. Organik Yasalar hiikiimlerine gore her iki
prenslik de yerli bir voyvoda tarafindan yonetilmis ve bu voyvodalar yiiksek mevkide yer
alan din adamlari, soylular ve toprak ve miilk sahibi kisiler tarafindan se¢ilmistir.2'® Din
adamlariin vergi 6demeden muaf tutulmasi, giderek artan Rus baskis1 ve ¢ift¢i angaryasi

soylular ve koyliiler arasindaki ugurumun daha da derinlesmesine neden olmustur.

Eflak ve Bogdan halki bazi Fenerli Rum Beylerinin olumsuz tavirlarindan ve izlemis
olduklar1 siyasetten dolaytr kagarak Ruslarin egemenligine sigmmislar ancak
Ozgiirltiklerinin kisitlanmasi konusunda farkli bir tutumla karsilasmamislardir. Rusya’nin

sirf hakim giiciine artirmak adina yapmis oldugu baski ve ¢aligmalar, Rumen milletinde

212 Serafeddin Turan, “1829 Edirne Antlasmasi”, DTCF Dergisi, Cilt:9, Say1:1-2 (1951), s.111-151, 146.

213 Ristelhueber, a.g.e., s.109.

24 Cigdem Dumanh, Viyana-Berlin Uzerinden 1848 Devrimleri'nin Osmanh Devieti'ne Etkileri, (Hacettepe
Universitesi Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Anabilim Dali, Doktora Tezi,
Ankara 2017), s.66.

215 Dumanly, a.g.t., 5.66.

216 Ristelhueber, a.g.e., s.109-110.
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ulusal uyanisin baslangict olmus ve Rumenler bagimsizliklarini elde etmenin hayallerini

kurmaya baglamiglardir.

1848 yilina geldigimizde Avrupa’nin ¢esitli iilkelerinde birbirlerinden farkli amagclarla
cikarilan ihtilaller Eflak ve Bogdan topraklarinda da kendini hissettirmistir. Artan Rusya
baskina kars1 prensliklerin birlesmesini ve bagimsizligini isteyen bir grup kendisini
gostermistir. Ayaklanma Bogdan Prensi Mihail Sturdza tarafindan bastirilmig fakat
Eflak’ta bagimsizlik taraftarlariin bir anayasa yayinlamasina engel olamamustir.?!’
Bunun yaninda bir de Eflak, Macar Miiltecileri meselesini ¢ozmek bahanesiyle Rusya’nin
isgaline ugramaktan kurtulamamistir.?!® Rusya’min teklifi ile Balta Limani Senedi
imzalanmis ve sozlesmeye gore; yonetim i¢in her iki prensin yaninda memleketin ileri
gelenlerinden olusan birer divan olusturulurken, her iki memlekette de biri Osmanli
Devleti digeri Rusya tarafindan atanan komiserlerin gorev yapmasina ve divanin yapacagi
yonetim diizenlemelerini bu komiserlerin onaylamasima karar verilmistir.?® Antlasma
sonrasinda Rusya Memleketeyn’i 1850 yilinda bosaltmis, bu durum ayni zamanda
uluslararasi daha biiylik bir krizin baglamasina neden olmustur. Bu kriz literatiire Kutsal
Yerler Sorunu (Makamat-1 Miibareke Meselesi) olarak ge¢mis ve sonunda da Kirim

Savasi’na doniisen bir hesaplasmanin ilk perdesi olmustur.??

Kirim Savasi’nin gercek nedeni olmamasina karsin, savasin mazeretini olusturan Kutsal
Yerler sorunu, Ruslarin Osmanli Ortodokslarini, Fransizlarin ise Osmanli Katoliklerini
sahiplenmeleri tizerine uluslararasi bir boyuta ulasan Avrupali gii¢lerin rekabet
savasidir.’?! Rusya bu konuda lehine karar ¢ikmas1 adina Bab-1 Ali’ye uygulamis oldugu
baskinin sonucunu alamayinca Eflak ve Bogdan topraklarini isgal etmistir. 1854 yilinin
Subat ve Mart aylar1 boyunca Ingiltere, Fransa, Avusturya ve Prusya arasinda, bu giiglerin
birleserek Rusya’nin Tuna Prensliklerinden ¢ekilmesini ve Osmanli Imparatorlugu’nun

toprak biitiinliigiinii tanimasin1 talep etmek icin miizakereler yiiriitiilmiistiir.???

Balkan Yarimadasi’nda Osmanli Devleti egemenliginin zayiflamasi, biiyiik giiglerin

meselelere dogrudan miidahil olmasini agik hale getiriyordu. Rusya’nin Karadeniz’de bir

27 Karal, a.g.e., V. Cilt, s.214.

218 Karasu, a.g.e., s.1258.

219 Karasu, a.g.e., s.1258.

220 Karasu, a.g.e., s.1258.

221 Ayrmtili bilgi igin bkz. Anderson, a.g.e., 5.133-137.
222 Anderson, a.g.e., s.150.
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Tiirk donanmasini yakmas: ile Istanbul ve bogazlarin tehdit altinda olmas1 Ingiltere,
Fransa, Avusturya ve Prusya i¢in biiyiik problem haline doniismiis Kirim Savasi’nda
Osmanli Devleti tarafinda olmuslardir.??®> Avusturya Eflak ve Bogdan’i bosaltmasi
konusunda Rusya’ya baski uygulamis, Ingiltere ve Fransa ise dogrudan Osmanlmin
yaninda Kirim Savasi’na katilmistir. Neticede Rusya biitiin bu birlesen giiclere karsi
yenilmis ve barig yapmak zorunda kalmistir. 1856°da Rusya’nin talebi iizerine imzalanan
Paris Antlasmasi’nda Memleketeyn adina alinan kararlar, Romanya tarihinin 6nemli
donlim noktalar1 arasinda yer almistir. Antlasmaya gore; Osmanli Devleti Eflak ve
Bogdan’1 ayricalikli birer prenslik olarak kabul etmis ve bdylece Romanya’nin tam
bagimsizligma giden yol acilmistir.??* Degisen gii¢ dengesi ve Osmanlimin giiciinii hizla
yitirmesi neticesinde, Bab-1 Ali ve Osmanli tebaasi arasinda olusan problemlere Avrupali
gilicler dogrudan miidahil olmusglardir. Bu durum Osmanli Devleti’nin Memleketeyn’i de
icine alan Balkan Yarimadasi’nda tek basma karar verme durumunun sona erdigini
gostermektedir. Bundan sonra Balkan topraklarinin gelecegi ve sinirlarin ¢izilmesi

uluslararasi platformda, farkli giiglerin ¢ikarlar1 dogrultusunda belirlenmistir.
2.3. AVRUPALI DEVLETLERIN TUTUMU

2.3.1. Memleketeyn Uzerinde Avusturya Etkisi

Osmanli Devleti batiya dogru izledigi genisleme siyaseti igerisinde, Balkanlar tizerinde
en fazla karsi karsiya geldigi devletlerden biri Rusya digeri ise Habsburg Hanedani’ndan
olan Avusturya Imparatorlugu’dur. Avusturya, Osmanli Devleti’ne karsi bdlgenin
kontroliinii zayiflatan 6nemli bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmis 6zellikle bu iki devlet arasinda
Eflak ve Bogdan topraklar1 pek ¢ok miicadelenin gergeklestigi baslica yerler arasinda
olmustur. 1683 II. Viyana Kusatmasi’ndan sonra yapilan Karlofca Antlagmasi ile
Avusturya, Macaristan ile Erdel’in hakimiyetini ele gecirmis ve Osmanli Devleti’nin
Tuna’nin giineyine kadar c¢ekilmesine neden olmustur. Ele gecirdigi bu topraklardan
sonra Avusturya, Eflak ve Bogdan Prenslikleriyle dogrudan temas kurabilecegi sinirlara
ulagmistir. Osmanli Devleti her iki prensligin de Avusturya’ya yonelmesini engellemek

ve kendi yoriingesinde kalmasini saglamak i¢in hem savunma noktalarini giiclendirmeye

223 Karal, a.g.e., 5.236-238.
224 Senel, a.g.e., 5.392.
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calismis hem de ydnetimlerinde degisiklik yapmistir.??® Boyle bir énlemin alinmasinda
yerli voyvodalarin donem donem kendi ¢ikarlart dogrultusunda Avusturya ve Rusya ile
yakin temaslarda bulunmalar1 da sebep olmustur. Degisen idari sistem de problemi
tamamen ortadan kaldiramamis aksine ilerleyen zamanlarda voyvodalarin goéreve

getirilmesinde Avusturya ve Rusya’nin niifuzu artmistir.

XVIIL. yiizy1l itibariyle Balkanlar iizerinde gili¢ dengesi degismis genel olarak Osmanli
Devleti hakimiyeti altinda bulunan topraklar cazip hale gelmistir. Bu yiizyilda yiikselen
gii¢ olarak Rusya 6n plana ¢iksa da Avusturya da Dogu Avrupa topraklarini ele ge¢irmek
ugrana politik durusunu donemin sartlarina gore belirlemistir. Rusya ile verilen
miicadeleler esnasinda Osmanlinin durumundan faydalanmak isteyen Avusturya saldirtya
geemistir. Temesvar ve Belgrad cevresi Avusturya’nin eline gegince Osmanli Devleti
ateskes istemek zorunda kalmig ve 1718 yilinda Pasarofca Antlasmasi imzalanmaistir.
Pasarofca Antlasmasi Osmanli Devleti’ni i¢ ticareti serbest birakmak zorunda birakmis
ve boylece Balkanlar ile Eflak ve Bogdan’dan Avusturya’ya kolayca mal satilabilir hale

getirmistir.?%°

Avusturya da tipki Rusya gibi cografi yakinlik ve stratejik Ozelliklerinden dolayi
Memleketeyn lizerinde bir niifuz elde etme cabasi icerisine girmistir. Ancak Avusturya
baglarda Osmanliya karg1 Rusya’nin yaninda savasa katilip ona destek verirken, ilerleyen
zamanda Rusya’nin hizla biiyiimesinin verdigi endise ile politikasini degistirmis ve
Osmanli Devleti’nin tarafinda olmustur. Ruslarin Tuna boyunca genislemesi hem
Osmanli Devleti hem de Avusturya icin endiseye sebebiyet vermis ve ortak cikar
etrafinda bir araya gelen bu iki devlet gizli bir antlasma imzalamistir. Yapilan bu gizli
antlagmaya gore; Avusturya, Rusya ile Osmanli arasinda arabuluculuk yapacak, eger bu
miimkiin olmazsa isgal edilen topraklar1 Osmanliya iadesi yapilmak {izere harp
edecektir.??’ Rusya ise Eflak ve Bogdan’da Rus hakimiyetinin kurulmasi sartryla barisa
yanagacagini dile getimistir. Avusturya bu talebe yani basinda gii¢lii bir Rusya istemedigi
icin siddetle kars1 ¢cikmistir. Ancak 1787-1792 yillar1 arasinda Osmanli-Rus ve Osmanli-
Avusturya arasinda gecen savaslar Avusturya’nin tutumunun Rusya tarafina degistigini

gostermektedir. Rusya gibi bliylik bir giicii karsisina almak istememesinin yaninda,

225 Kunt, Aksin, Odekan, Toprak, Yurdaydm, a.g.e., 5.40.
226 Kemal Karpat, Osmanli’da Degisim, Modernlesme ve Uluslasma, Imge Kitabevi Yayilari, Ankara 2006, s.137.
221 Uzungarsil, Osmanly Tarihi, Cilt: VI1..., s.202.
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Avusturya’'nin Eflak ve Bogdan bolgesini ele gecirmek istemesinin baska nedenleri de
vardir. Eflak-Bogdan havzasinin verimli topraklara sahip olmasi, genis-diiz ovalariyla
pazar arayan Avusturya-Alman sanayi ic¢in ¢ok karli bir bolge oldugunu
gostermektedir.??® Bunun yaninda hem Karadeniz’e kiyisinin olmas1 hem de Tuna Nehri
tizerinde tagimacilik ticaretinin yapilmasi da bolgenin ekonomik Onemini 6n plana

cikarmistir.

Rusya ve Avusturya yakinlagsmasi ve Osmanli Devleti’ne karst aldigi zaferler diger
Avrupali devletlerarasinda endise olusturmaya baslamistir. Ozellikle Prusya, Rusya-
Avusturya ikilisinin giiglenmesinden ve Osmanli Imparatorlugu’nun béliinmesine agik
bir sekilde kars1 ¢ikmistir. Bu nedenle Balkanlarda Rusya ve Avusturya’nin giiciinii
kontrol etmeye calistiklari bir iiglii ittifak olusturulmustur. Prusya, Ingiltere ve
Hollanda’nin aralarinda bulundugu bu ittifak 6zellikle Balkan topraklari iizerinde olusan
Avusturya-Rusya giiciinii kirmis ve barisa zorlamistir.??® Avusturya’da 1l. Leopold
doneminde savasin istenmemesi, Macaristan bolgesinde bir isyan ¢ikmasi ve ordulari
eger Istanbul’a yaklasirsa olas1 bir Prusya saldirisindan korkmasi nedeniyle 4 Agustos
1791 tarihinde Zistovi Antlasmasi yapilmistir.?° Boylece Rusya-Avusturya ittifaki sona
ermis ve Osmanli Devleti iizerindeki baski hafiflemistir. Ayrica Fransa hiikiimdar I.
Napolyon’un imparatorluk rejimlerine karsi baslattigi miicadele sonucunda gok uluslu bir
yaptya sahip olan Avusturya’nin izledigi siyaset degismistir. Rusya’nin, Osmanli ve
Avusturya imparatorluklart biinyesinde bulunan Slav toplumlarini yanina ¢ekmeye
caligarak her iki devletin de toprak biitiinliigiinii tehdit eden bir tutum sergilemistir. Buna
karsilik Avusturya Basbakanm Meternich de Osmanli Imparatorlugu’nun tarafinda yer

almis ve toprak biitiinliiglinii koruma politikasi izlemistir.

1853 Kirim Harbi siirecinde toprak biitlinliigiinii korumak isteyen Avusturya, Rusya’nin
karsisinda yer almistir. Rusya’nin Tuna Prenslikleri’ni isgali, Avusturya’nin Tuna’dan
Karadeniz’e ticaretini tehlikeye sokarak, Osmanli Imparatorlugu’ndan ¢ok Habsburglarin
gercek cikarlaria darbe vurmustur.?®! Eflak ve Bogdan’in Ruslar tarafindan isgal

edilmesi Osmanli Devleti kadar Avusturya ve Prusya’yr da rahatsiz ediyordu. Bu

228 K okdas, a.g.m., s.178.
229 Stavrianos, The Balkans Since. .., s.195.
230 Stavrianos, The Balkans Since..., s.195.
231 Anderson, a.g.e., s.43.
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durumun Dogu Avrupa’da gii¢ dengesini bozacagindan Ruslarin igsgaline engel olmaya
calismiglardir. Rusya, prenslikleri bosaltmasinda Avusturya’nin israr etmesine ragmen
geri adim atmamus Ve neticesinde Osmanli Devleti ile arasinda savas baglamistir. Savasin
kaderinde Avrupali gii¢lerin tutumu etkili olmustur. Kirim konusunda Avrupali gii¢lerin
ve Avusturya’nin destegini alan Osmanli Devleti galip gelmis Rusya yalnizlagtirilmastir.
Savasin sonunda Rus askerinin bolgeden ayrilmasinin ardindan Avusturya birliklerinin
Eflak ve Bogdan’a girecegi belirtilerek, kendisine antlasmanin bir sureti gonderilmis ve
Avusturya askerlerinin isgalinin gegici oldugunun halka bildirilerek, halkta Avusturya
askerlerine kars1 olusmasi muhtemel hasmane bir tutumun 6nlenmesi istenmistir.?>? Bu
adim Viyana’da Eflak ve Bogdan’da Avusturya hakimiyetinin ve hatta bu topraklarin
Avusturya’ya katilmasinin ilk adimi olarak goriilmiistiir.?3®* Osmanli Devleti Avusturya
ile bir ittifaka giderek bolgede asayis ve diizeni yeniden tesis etmeye ¢aligsa da tiim
sorunlar halledilememis; ortaya ¢ikan yeni konjonktiirde Osmanli, Avusturyali ve Eflak-

Bogdanli yerel yoneticiler arasinda bir yetki karmasas1 yasanmaya baslamistir.234

Kirim Savasi’nin sonunda 1856 yilinda imzalanan Paris Barig Antlagmasi’n1 izleyen on
y1l boyunca Tuna Prenslikleri biiyiik giigler i¢in sorun teskil etmistir. Miizakereler
esnasinda ortaya cikan prensliklerin birlesmesi hususu biiyiik sorunlar1 da beraberinde
getirmistir. Uzun siire Rusya kontroliinde yonetilen prensliklerde 1831 yilinda yiiriirliige
giren Organik Yasalar adli anayasadan sonra iki eyaletin de birlesmesi ve Rus
hakimiyetinin sona ermesi hususunda taraftarlar olusmustur.?® Birlesmeye kars1 en giiclii
muhalefet Osmanli Imparatorlugu ve Avusturya’dan gelmistir ciinkii Bab-1 Ali
eyaletlerdeki statiisiindeki herhangi bir degisimi hiikiimranlik haklarindan bir taviz olarak
gormiistiir.>%®  Avusturya, prensliklerin birlesmesini kendi idaresi altinda yer alan
Erdel’deki Rumen niifusu iizerinde etkili olabilecegi diigiincesiyle desteklememistir.
Ayrica antlagsmaya gére Osmanli Devleti hari¢ diger biitiin giiclerin askerlerini Eflak ve
Bogdan’dan ¢ekmesi fikri Avusturya’nin hosuna gitmemistir. Yapilan antlagmalarda
¢ekilme siireci agikga belirtilmis olmasina ragmen Avusturya, Eflak ve Bogdan’daki

askerlerini miimkiin mertebe yavas bir sekilde geri ¢ekmis ve bu siirecte yerli halk ile bazi

282 Togay Birbudak, “1853-1856 Kirim Harbi’nde Osmanli-Avusturya liskileri”, Belleten, Cilt: LXXXII, Say1: 293
(Ankara 2018), 5.241-263, 250.

233 Anderson, a.g.e., s.150.

23 Ayrintili bilgi igin bkz. Birbudak, a.g.m., 5.252.

235 Anderson, a.g.e., 5.168.

236 Jelavich, s.316.
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sorunlar yasanmistir.?®’ Bu durum Memleketeyn halkinin aslinda Rusya gibi diger
Avrupali giiglerin de idaresi altina girmek istememelerini gostermektedir. Neticede her
ne kadar Avusturya birlikleri agirdan alip dirense de Tuna Prensliklerini terk etmis ve her

iki prenslik de Osmanli idaresi altina girmistir.

2.3.2. ingiltere ve Fransa

XVIII. yiizyilda, Avrupa’da cografi kesifler ve sanayilesmenin etkisiyle giic dengesi
degismis, Osmanli Devleti ise aldig1 yenilgiler neticesinde eski giiciinii kaybetmeye
baglamistir. Osmanli Devleti eski niifuzunu kaybetmis olsa da sahip oldugu topraklar
itibariyle Avrupali biiyiik gii¢lerin denge siyasetinin odak noktasini olusturmustur. 1699
Karlof¢a Antlasmasi’ndan sonra Avrupali Devletler i¢in Osmanli Devleti tehlikeli olmak
durumundan ¢ikmaya baglamis ve hatta Hagli zihniyeti zayiflayarak Osmanli ile iyi
gecinmeye c¢alismislardir.?®® Boylece Osmanliy1 yanina cekerek bulundugu bélgede
girmis oldugu miicadelede daha rahat hareket ediyordu. Ozellikle Fransa’nm XVI. ve
XVIL ylizyllda Osmanlilar1 kendi tarafina alarak isbirligi yapmasi, diinyanin diger
bolgelerinde oldugu gibi Ingiltere ve Hollanda gibi denizcilikten somiirgecilige gecen
devletlerin Akdeniz ve Osmanlt {ilkelerindeki tesirini kirmak adma ¢ok Onemli
olmustur.?*® Osmanl Devleti’nin ise XVIIL yiizyilin yiikselen iki giicii Ingiltere ve
Fransa ile yakinlagsmasi1 6zellikle Dogu Avrupa’da yer alan topraklar tizerindeki Rusya

tehlikesine karsi etkili bir siper olmustur.

Rusya’nin Karadeniz iizerinden sicak denizlere inme siyasetinde vermis olduklar
miicadelelerde Tuna Prenslikleri odak noktalar1 olmustur. Bu topraklar {izerinden
Karadeniz ticaretinde 6nemli bir niifuza sahip olabilecektir. Ruslarin bu istegi, Osmanli
memleketleriyle genis surette ticaret yapmakta olan Fransizlari telaga diistirmiistiir ¢linkii
Fransa’nin elde etmis oldugu genis imtiyazlar sayesinde Osmanli topraklari onun énemli
bir pazar yeriydi.?*° Fransa bu topraklar iizerinde sadece Rusya degil Avusturya, Prusya
ve Ingiltere gibi diger giiclerle de kars1 karsiya gelmistir. Fransa izledigi bu siyasetle 1783
yilinda Avusturya ile iliskileri o kadar kotiilesmisti ki Fransiz bakanlarin ¢ogu, eger

Avusturya Tuna Prenslikleri’ni almaya kalkisirsa Fransa’nin Avusturya Hollandasi ve

237 Birbudak, a.g.m., s.256.

238 Yalginkaya, “XVIIL. Yiizyil: Islahat..., s.764.
239 Yalginkaya, a.g.e., 5.764.

240 Uzungarsili, Osmani Tarihi, Cilt: VI..., 5.206.
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Avusturya’nin Italya’daki topraklarma saldirmasmi Snermistir.?*! Avrupa’da istedigi
istikrarin devam edebilmesi adina Osmanli Devleti’ne destek vererek kendi yanina
cekmeye calismistir. Zaman zaman kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda izledigi siyaset
degismis, Osmanliya diisman olmamakla birlikte Ruslarla da isbirligi yapmistir.?4?
Fransa’nin ¢ikan miicadelelerde Avrupa’da etkili olacak sekilde hareket etmesi, sahip
oldugu imtiyazlar1 kaybetmemek ve diger giiclerin etkisini kontrol edebilmek adina

olmustur.

Ingiltere’nin de sahip oldugu siyasi tutum zaman icerisinde degismistir. 1774’te yapilan
Kiiciik Kaynarca Antlagmasi ile Ruslarin Tuna acgiklarinda ticaret yapabilme ayricaligina
sahip olmasi Ingilizleri rahatsiz etmis ve bu hususta Osmanli Devleti’ni destekleyen bir
durus sergilemistir. 1787 yilinda baslayan Osmanli-Rus Savasi’nda ise Ozi Kalesi’nin
Ruslarm eline gegmesiyle Ingiltere’deki Rus karsiti politikalar daha net bir hale
gelmistir.?*® Ciinkii Ruslarm Karadeniz’e inmeleri bu bolgede Ingiltere ticaretini
tehlikeye sokmustur. Ancak ingiliz bagvekili William Pitt bu durum sonrasinda Ruslari
harp agacak kadar tehdit etmisse de Ingiliz kamuoyu buna mani olmus ve bununla da
kalinmayarak Ingiliz siyaseti Ruslar lehine dénmiistiir.?** XVIII. yiizyilin sonlarina
gelindiginde Osmanli Devleti’nin dis siyasetinde Avrupali biiyiik devletlerin tesiri artmig
ve aralarindaki miinasebetlerin dogurdugu sonuglar Osmanlinin gelecegi konusunda
belirgin faktorler haline gelmistir. “Sark Meselesi” ¢ercevesinde meydana gelen bu
miinasebetlerde ise, dnemli rol oynayan ve agirligi hissedilen baglica biiyiik devletler

Fransa, Ingiltere, Avusturya ve Rusya olmustur.?*®

1789°da Fransa’da Ihtilalin ortaya ¢ikmasiyla birgok iilkenin diizeni degismis, en cok da
farkli etnik gruplari himayesinde bulunduran imparatorluklar etkilenmistir. Aslinda ihtilal
ile beraber Fransa’da meydana gelen i¢ karisikliklar Fransa’nin giiciinii kiracagindan

diger Avrupali devletleri memnun etmistir. Ancak bu memnuniyet bir siire sonra yerini

241 Anderson, a.g.e., s.29.

242 Kaynarca Antlagmasi’ndan sonra roller degismis, Fransa Ruslar ile yakinlasirken Ingiltere ile Prusya ise Osmanl
tarafinda bulunmuslardi. Rus siyasetine kendisini vermis olan Fransa bu hususta o kadar gayret gostermistir ki Osmanli
ordusunu 1slah etmek {izere gelmis olan miitehassislart ve fen adamlarin1 Rusya’nin arzusuyla geri almistir. Ayrintilt
bilgi i¢in bkz. Uzungarsili, Osmanli Tarihi, Cilt: VI..., s.209.

23 Ayrintil bilgi i¢in bkz. Taha Niyazi Karaca, “Dostluktan Catigmaya: Osmanli Dénemi Tiirk-ingiliz Tliskileri”,
Journal of Anglo-Turkish Relations (JATR), Cilt:1, Sayi:1 (Ocak 2020), s.11-32, 16.

24 Uzungarsili, Osmanli Tarihi, Cilt: VI..., s.215.

245 Hasan Sahin, “Kaynarca’dan (1774) Paris Barisi’na (1856) Kadar Sark Meselesi Perspektifinde Osmanli-Rus
Miinasebetlerine Genel Bir Bakis”, a.g.e., Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt:12, s.861.
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endiseye birakmistir ¢iinkii ihtilal attigi her yeni adim ile monarsiyi zayiflatmakta ve

yiizyillardan beri Avrupa’da koklesmis olan miiesseseleri tehdit etmektedir.4

Fransiz ihtilali’nden en fazla etkilenen bolgelerden birisi ise Balkanlar olmustur. Pek ¢ok
farkli etnik grubun yer aldig1 Balkan cografyasinda ihtilalin etkisiyle milli benliklerinin
farkina varma ve ayr1 bir devlet kurma istegi ortaya ¢ikmistir. Artik biiyiik giigler, siyasi
emellerini gerceklestirebilmek adina Balkan topluluklariyla yakin iliskiler kuracak,
onlarin himayelerinde ve niifuzlarinda kurulacak devletler iizerinden politikalarini

belirleyeceklerdir.

Fransiz ihtilali, Balkan topluluklar1 arasinda hizla etkisini gdsterirken, Memleketeyn
olarak adlandirdigimiz Eflak ve Bogdan Prensliklerinde de milli uyanisin etkisi ve biiyiik
giiclerin miidahalesiyle bagimsizlik yolunda somut adimlar atilmistir. Eflak ve Bogdan’in
birlesmesini ve sonunda Romanya’nin kurulmasini saglamak igin en fazla ¢aba harcayan
Avrupali hiikiimdar, Fransizlarm Imparatoru I1I. Napolyon olmustur.?’ I11. Napolyon’un
cok uluslu yapiya sahip olan devletlerin aleyhine sergiledigi tavir dolayisiyla XIX.
yiizyilin ilk yarisinda kitadaki mevcut diizeni korumak ve muhafazakar hiikiimetleri
iktidarda tutmak amaciyla Rusya, Prusya ve Habsburg Imparatorlugu’ndan olusan bir
Kutsal Ittifak kurulmustur.?’® Bu birlesmeye ragmen III. Napolyon amacindan
vazgegmemis ve Paris Kongresi’nde, Eflak ve Bogdan’m Hiristiyan bir prensin
yonetiminde birlestirilmesini ileri siirerek bir Latin {ilkesinin milli birligini saglamak

istemistir.24°

1858 Agustos’unda Paris’te varilan uzlagsmanin sonunda imzalanan mukaveleyle
Memleketeyn’in muhtariyeti garanti altina alinmig ve Birlesik Prenslikler (Principautés-

Unies) tabiri de resmen kabul edilmistir.2*

1861 Eyliil ayinda biiyiik giigler gegici birligi
kabul edip, detaylarn Istanbul’daki sefirleri tarafindan halledilmesi konusunda
uzlagmislardir.?5? Ozellikle Ingiltere ve Bab-1 Ali’nin gegici olarak gordiigii birlesmenin

devami Ozerklik ve sonrasinda bagimsizlik olacaktir. Osmanli Devleti’nin birlesmeye

246 Armaoglu, a.g.e, s.41.

247 Armaoglu, a.g.e, 5.260.

248 Jelavich, a.g.e., 5.315.

249 Armaoglu, a.g.e., 5.261.

250 (3zhan Kapici, “Sark Meselesinden Bir Kesit: Osmanli-Rus {liskilerinde Eflak-Bogdan Meselesi (1864-1865)”,
Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, Say1:18 (Bahar 2013), s.83-116, 86.

51 Kapicl, a.g.m., 5.87.
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kars1 gelmesindeki neden imparatorluk igerisinde bulunan farkli milletlere bagimsiz olma
yolunda olumsuz &rnek teskil edebilecegi hususu olmustur. ingiltere baslarda birlesmenin
aleyhinde tutum sergilemis fakat 1857’de Hindistan’da patlak vermis olan Sipahiler
(Sepoylar) ayaklanmasi ile ugrastigindan, Tiirkistan’a saglam bir sekilde yerlesmis olan
Rusya’nin kendisine gii¢lilk ¢ikarmasindan endise ederek, Eflak-Bogdan sorununda
tarafsiz kalip aracilik yapmayi tercih etmistir.?®? Boylece Osmanli Devleti birlesmeye

kars1 Ingiltere nin de destegini alamamis ve secimlerin yapilmasina raz1 gelmistir.

Fransa, tutumundan vazgegmeyerek birlesme konusunda 1srar etmis ve bu konuda Prusya,
Rusya ve Sardunya’nin destegini almistir. Rus devlet adamlar1 daha 6nceki tutumlarini
degistirerek birlesmeyi desteklemisler ve bdylece Fransa’yr Ingiltere’den kopararak
Kirmm ittifakini bitirmeyi umut etmislerdir.?>® Alexandru Ioan Cuza onderliginde idari ve
hukuki birlesmenin gergeklestigi Eflak ve Bogdan’da Fransa etkisi giderek artmustir.
Birlesmede ve bagimsizligin1 kazanma yolunda en biiyiik destekg¢ileri Fransa olmustur.
Prensliklerde vekiller, prens se¢iminin tamamen bir i¢ mesele olduguna ve biiyiik gii¢
miidahalesine konu olmamasi gerektigine karar verseler de Cuza’dan sonra Fransa ve
Prusya etkisiyle 11l. Napolyon’un kuzeni I. Carol prensliklerin basma ge¢mistir.?>*

Ozellikle Fransa’nin énemli etkisiyle prenslikler yabanci bir prensin hiikiimranliginda

birlesmis ve 1878 yilinda Berlin Antlagsmasi ile Romanya bagimsiz devleti olmustur.
2.4. EFLAK VE BOGDAN TOPRAKLARINDA RUM iSYANI

2.4.1. isyamin Nedenleri ve Gelisimi

Osmanl1 Imparatorlugu icerisinde Rumlar, sahip olduklar1 ayricaliklardan &tiirii diger
Hiristiyan topluluklarindan bir adim daha onde gelmistir. Diger etnik gruplarin
imparatorlukta gosterdikleri iskan topluluguna zit olarak Rumlar, Akdeniz ticaretinin
biiyiik kismini elinde bulundurmus, deniz kiyilarinda ve biiyiik sehirlerde yasamis ve
boylece imparatorlugun her tarafina dagilmislardir.?®® Bu imtiyazlar yalmzca cografya
dagilist ile smirl olmazken bunun yaninda Rum halk: dil, din ve ekonomik agidan pek
cok oOzgiirliige de sahip olmuslardir. Aslinda bu ayricaliklarin temeli Fatih Sultan

Mehmet’in Istanbul’u fethinden sonra Rum Kilisesi’ne din ve 6zel hukuk islerinde

252 Armaoglu, a.g.e., 5.262.

253 Jelavich, a.g.e., 5.316.

254 Jelavich, a.g.e., 5.322-323.

255 Karal, Osmanl Tarihi V. Cilt..., s.107.
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verdigi 6zerklige dayanmaktadir. Sultan II. Mehmet, Rum milletine sectirdigi Patrige,
cemaatini idare icin gerekli yetkileri kullanma imtiyazi tantyarak, onu tiim Ortodokslarin
basina getirmistir.?®® Ortodoks cemaatinin idare yetkisinin Fener Rum Patrikhanesi’ne
verilmesi ile Rumlar zamanla imparatorlugun Miisliimanlardan sonra en imtiyazl

toplulugu olmustur.

Sultan III. Ahmed zamaninda Eflak ve Bogdan Prensliklerine yerli prenslerin degil de
siirekli Bab-1 Ali’nin kontroliinde kalabilecek Fenerli Beylerin tayin edilmesiyle birlikte
Rumlar hem devlet igerisinde hem de bulunduklari bolgede daha niifuzlu olmaya
baglamigslardir. Fenerli Rum Beyleri ayn1 zamanda Osmanli Devleti’ne Avrupa Devletleri
ile ilgili haberler ve istihbarat gondermisler, terclime faaliyetlerinde bulunmuslar ve
devletleraras: iliskilerde 6nemli rolleri yerine getirmislerdir.?®’ Baslarda Rum Beyleri
Osmanl1 Devleti’ne kars1 sadik bir tavir sergilerken zamanla sahip olduklar1 imtiyazi ve
glicli Yunan bagimsizlik miicadelesine giden yolda kullanmigslardir. Osmanli Devleti’nin
zayiflama emareleri gostermeye baslamasiyla birlikte, bastirdiklar1  Bizans
Imparatorlugu’nu yeniden kurma diisiincesini hayata gegirmek icin ¢esitli faaliyetlerde
bulunmuslar ve isyan girisimi i¢inde olmuslardir. Sahip olduklari konum ve ekonomik

giicleri ise isyan hareketinin gelisiminde etkili olmustur.

XVIIL. yiizyilin son yillarinda Yunan deniz ticareti biiyiik 6l¢iide gelisirken, Selanik gibi
Yunan sehirleri ¢ok biiyiimiis ve Yunan tiiccar sinifi giiclenmistir.?® Avrupa’da genis
baglantilar kuran tiiccarlarin bagimsizlik miicadelesinde sagladig katki olduk¢a onemli
olmustur. Marsilya, Livorno, Trieste ve Odessa gibi kentlerde var olan Yunan kolonileri,
Bat1 Avrupa’da egitim goren Yunanl 6grenciler, Balkanlardaki Fransiz ajanlar1 ve Bati
Avrupa 6zellikle Fransiz siyasi fikirleri Yunanistan’in daha gelismis olan bolgelerinde

isyanin gelisimi agisindan 6nemli bir etki yaratmaya baslamigtir.?®

Rumlar1 isyana hazirlayacak olan Etniki Eterya Cemiyeti, Emmanuel Ksanthos,
Athanasios Cakalof ve Nikolaos Skufas adl1 Yunanl ii¢ tliccar tarafindan 1814 yilinda
Odessa’da kurulmustur.?®® Etniki Eterya (Azinliklarin Birligi) ve daha sonra Filiki Eterya

26 Giilnihal Bozkurt, Gayrimiislim Osmanli Vatandagslarimin Hukuki Durumu (1839-1914), 2. Baski, TTK Yayinlari,
Ankara 1996, s.10.

257 Ciftei, a.g.m., 5.32.

258 Anderson, a.g.e., 5.68.

259 Anderson, a.g.e., s.68.

260 Jelavich, a.g.e., 5.229.
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adim1 alacak olan cemiyetin gayesi sdzde egitim ve Ogretimi Osmanlilarin Hiristiyan
tebaas1 arasinda yaymak olsa da fakat gercekte Istanbul’daki Yunan Patriginin idaresinde
olmak iizere eski Bizans Imparatorlugu’nu yeniden kurmak olmustur.?®* Cemiyet liderligi
icin ilk diisiiniilen kisi Rus Disisleri Bakanligi’n1 yiirliten Kapodistirias olmus ancak
kabul etmeyince liderlige Aleksander Ipsilanti getirilmistir.®? Sirplarla ve Avrupali bazi
devletlerle temasa gegen Ipsilanti, ayaklanma igin faaliyetlerini tamamladiktan sonra, 6
Mart 1821°de Eflak ve Bogdan’da isyan baslatmistir.?%® Bu iki voyvodalik, Rusya’nin
sinirlarinda  bulundugundan, oradan yardim alabilmek ve Sirp, Bulgar, Rumen
topluluklarin1 harekete gegirmek icin isyanmin merkezi olarak secilmistir.?®* Boylece
isyan daha genis sinirlara ulasacak ve biiyiik gii¢clerin de desteginin alinmasiyla birlikte

Osmanli Devleti’nin miidéhale etme ve bastirma giicii kirilacaktir.

Cemiyetin baskan1 olan Aleksander Ipsilanti, Memleketeyn prenslerinden olan Fenerli
Konstantin Ipsilanti’nin ogludur.?®® Isyan girisimi hazirliginda, Fenerliler arasinda ileri
gelenler, Ruslarin ve Sirplarin destegini almaya ¢aligmistir. Toplum liderleri, isyanin
merkezinin Mora’da olmasimi istemis fakat isyanin Once prensliklerde baslamasini
ongérmiislerdir.?®® 1821 yilinda Aleksander Ipsilanti’nin gerceklestirdigi ilk isyan
Bogdan’da olmus ancak Rus Car’nin isyani desteklememesi ve Osmanli
Imparatorlugu’nun da isyancilara karsi sert tedbirler almasi isyanin bastirilmasinda etkili
olmustur.?®” Bunun yanminda bolge halkindan da bekledikleri destegi alamamuslardir.
Destegin alinamama nedeni ise Fenerli Rum Beylerinin Memleketeyn’de voyvodaliklari
stiresince yerli halk iizerinde iyi bir intiba birakmamasi ve halk ile arasinda bir menfaat
birligi saglayamamasi olmustur. Yerli halk Helen canlaniginin taraftar1 olmadigi gibi

yeniden yerel yonetimin gelmesi hususunda oldukca ¢aba gostermislerdir.

261 Karal, Osmanl Tarihi, V.Cilt..., s.109-110.

%62 Oguz Kalelioglu, “Tiirk-Yunan iliskileri ve Megali idea”, Ankara Universitesi Tiirk Inkildp Tarihi Enstitiisii Atatiirk
Yolu Dergisi, Say1:41, May1s 2008, s. 105-123, 109.

263 Erhan Afyoncu, “Osmanli Idaresinde Yunanistan”, a.g.e., Balkanlar El Kitabi, $.330.

264 Afyoncu, a.g.e., s.330.

265 7ekeriya Tiirkmen, “Girit Adasint Osmanli Idaresinden Ayirma Cabalari: Yunan Isyanini Takip Eden Donemdeki
Gelismeler (1821-1869)”, a.g.e., Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt:12, 5.1470.

266 Baslangigta isyanin merkezinin Mora olmas: kararlastirilmis olsa da oradaki hazirliklar umuldugu kadar hizli
gelismedi. Bu da ilk isyan hareketinin Bogdan’da baglamasina yol agti ve kendi aralarinda yeterli koordinasyon
olmadan gelisti. Mamafih, prensliklerin Yunan bagimsizlik hareketini baglatacak bolge olarak segilmesi dénemin
sartlart gdz Oniine alindiginda ¢ok mantikliydi. Fenerli rejimler otoritelerin dostane davranacagini garanti etmisti.
Cemiyet de Rum boyarlardan birgok insani emrine almay1 basarmisti ama Rumen ge¢misleri olanlari almamigti.
Bogdan Prensi Mihai Sutu da cemiyete iiyeydi ve 6nemli bir Rumen olan Tudor Vladimirescu ile igbirligi saglanmusti.
Ayrintili bilgi igin bkz. Jelavich, a.g.e., s.231-232.

267 Afyoncu, a.g.e., $.330.
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Rumluk davasimin beslendigi Eflak’ta da bir isyan ¢ikarilmak istenmis ancak Eflaklilar
bu bagkaldiriya destek vermemistir ¢iinkii iki ulusun idealleri ortiismedigi gibi Rumlar,
onlardan bagimsiz olarak halk ayaklanmasi baslatan Rumen kahramani Tudor
Vladimirescu’yu ¢ikarlar1 ters diisiince 6ldiirmiistiir.?%® Neticede Ipsilanti, Eflak ve
Bogdan’a girerek isyan hareketinde bulunmus ancak sayisi az olmasina ragmen Osmanli
giicleri tarafindan bastirilmistir. Ancak Rumlarin bagimsizlik yolundaki stratejisi, isyanin
baslatildig1 yer bakimindan basarisiz olsa da sartlarin daha uygun oldugu Mora’da halkin

da isyana istirak etmesiyle ilk basarisina ulagmastir.

2.4.2. isyanlar Uzerinde Biiyiik Giiclerin Etkisi ve Tutumu

Aleksander Ipsilanti’nin 1821 yilinda Memleketeyn’de gerceklestirmek istedigi isyan,
hazirligin1 tamamlamadan aceleyle karar vermesi yiiziinden koti sonuglanmistir.
Ipsilanti, Ruslardan ve Rumen halkindan da bekledigi destegi gdremeyince hayal
kirtkligina  ugramistir.  Hatta halk isyan1 desteklemek bir yana, kendilerini
fakirlestirdiklerini diisiindiikleri Fenerli Beylere kars1 silahlanmistir.?®® Yetenekli askeri
ve siyasi bir lider olmasina ragmen Ipsilanti ve isyancilar, Osmanlilar tarafindan hezimete

ugramis ve isyan Ipsilanti’nin Avusturya’ya kagmasiyla sonuclanmustir.

Eflak ve Bogdan Prensliklerinde baslatilan isyan girisiminde aradigi destegi bulamayan
Rumlar, Mora isyaninda amacina ulasmis ve yerel halk ile biiyiik gii¢lerin sagladig
destekle bagimsizlik perdesini aralamistir. Avrupa ticaretinde 6nde gelen Rum tiiccarlar,
batili devletlerle arasinda olusan bagi, isyanlar sirasinda alacagi destek ile daha da
saglamlastirmistir. Ote yandan, Ronesans ile birlikte Avrupa’da eski Yunan uygarligina
kars1 baslayan ilgi ve hayranlik, Avrupalilarin genellikle eski Yunanlilarin torunlari diye
kabul ettikleri Rumlara kars1 dindaglik dolayisiyla mevcut olan sempatiyi daha da
artirmigtir.?’® Fenerli Rumlarin Osmanli Imparatorlugu igindeki ticari ve politik
fonksiyonlari, kendilerine Bat1 Avrupa ve Rusya ile dogrudan ve yakin iliski kurmalarini
saglamustir.?’* Helen kiiltiiriine duyulan ilginin artmas1 ve Avrupa kamuoyunun da destek

vermesiyle, Rumlar sesini genis kitlelere kadar ulastirmistir. Ancak Fransa, Ingiltere,

268 Aydin, “Eflak Beyligi”..., s.1-24, 5.

269 Stavrianos, The Balkans Since..., s.283.

270 Sina Aksin, “II. Mahmud’un Padisahligi (1808-1839) ve Islahatin Yeniden Canlanmas1”, a.g.e., Osmanli Devleti
1600-1908, s.100.

271 Meltem Begiim Saatgi, “Balkan Ulusguluklarina Dair Bir Degerlendirme: Farkli Uluslar Farkli Usdller”, Karadeniz
Aragtirmalari, Cilt:6, Say1:23 (Giiz 2009), s.13-28, 24.
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Prusya ve Avusturya’nin da tesiri ile ayaklanma karsisinda tarafsiz kalmis; Avusturya ise
Rusya’nin Osmanli Imparatorlugu’na miidahalesini kendi cikarlar1 agisindan uygun
bulmadig1 ig¢in bu isyana karisilmasma taraftar olmamustir.?’> Osmanli toprak
biitlinliigiiniin korunmasini isteyen Avusturya Krali Metternich’e gore ayaklanma, mesru
bir ydnetime karsi acik bir isyan tehdidiydi ve Italya, Almanya ve Ispanya’daki
muhafazakar krallarin bastirmaya calistig1 hareketlere esdeger olarak nitelendirilmistir.2”3
Biiytik giicler apacik destek verememis ¢linkii imparatorlugun sahip oldugu topraklar goz

oniinde bulunduruldugunda herhangi bir devletin kontrolii ele geg¢irmesiyle giic

dengesinin bozulmasini istememislerdir.

Baslarda tarafsiz kalan hiikiimetler Avrupa kamuoyunun etkisiyle tavirlarini degistirmis
ve Yunanistan’in bagimsizligi igin caba gostermislerdir. Mart 1823’te Ingiltere Disisleri
Bakani Canning, Yunan asilerini muharip olarak tanidiklarini ilan etmistir.2”# Bir Londra
gazetesinin haberine gore; halk arasinda yayilan Mora’nin ele gecirilip Yunanlilarin
kolelestirmesi inanci  George Cunning’i etkilemis ve tutumunu bu yiizden
degistirmistir.?’®> Rusya ise yiizyillardir siiregelen emellerine bir an 6nce ulasmak
umuduyla Yunanistan’in bagimsizlik miicadelesinde en fazla ¢abay1 gosteren devletlerin
basinda gelmistir. Avrupa geneline yayilan popiler duygu Yunanlilarin yaninda
toplanmistir. Aslinda devrime ilke olarak karsi ¢ikan genis niifus kitleleri Yunanlilar
coskuyla desteklediler ¢ilinkii onlar1 siradan bir devrimci olarak degil Miisliimanlarla

savasan ve Tiirk barbarligindan kurtulmaya calisan kisiler olarak goriiyorlard:.?’®

Rusya Ortodoks olan Yunanlilart dinsel bag lizerinden yakinlik kurarak kiskirtmaya
calismistir. Rusya’nin Yunan isyanina destek veren bir tavir igcerisinde hareket etmesinin
nedeni Osmanli hakimiyeti altinda, Tuna Prensliklerine benzer, 6zerk Balkan devletleri
kurulmasi ve eger miimkiin olursa bu devletlerin Rusya korumas: altinda olmalarinin
saglanmasi olmustur.?’” Rus Car1 1. Katerina, genel olarak “Yunan Projesi” adiyla bilinen
bir projeyi hayata gecirmek istemis ve Avusturya Krali 1. Joseph de Il. Katerina gibi

Osmanllarin paylasilmas1 diisiincesinde olmustur.?’® Bu planm en 6nemli noktasi

212 Afyoncu, a.g.e, s.330.

273 Jelavich, a.g.e., 5.248.

274 Aksin, “II. Mahmud’un Padisahligi.. ., s.105.
275 Stavrianos, The Balkans Since.,.. 5.289

276 Stavrianos, The Balkans Since..., 5.289.

277 Jelavich, a.g.e., 5.249.

278 Yalginkaya, “XVIIL. Yiizyil: Islahat..., s.804.
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Osmanli Devleti’nin parcalanmasiyla yeniden bir Bizans Imparatorlugu kurulmasi ve
Eflak ve Bogdan voyvodaliklarinda Rus tesiri altinda Dat¢a adinda bagimsiz Ortodoks
bir devlet kurulacak olmasiydi.?’® Balkanlardaki Ortodoks halk iizerindeki miidahalesi
Ozellikle de 1803 yilinda Eflak ve Bogdan’a Rus yanlisi voyvodalarin atanmasi ile Rusya
ile Osmanlilarin arasindaki iliskilerin iyice gerilmesine neden olmustur.?®® Ruslar
yiizyillardir siiregelen emellerine ulagsmak i¢in her yolu deniyor ve daha glineye inmek

i¢in kap1 olarak gordiigii prenslikler lizerindeki niifuzunu artirmaya ¢abaliyordu.

1824 yilmin Ocak ayinda Rus Car1 Aleksandr, Eflak ve Bogdan’la ayni statliniin
verilecegi li¢ Yunan devletinin kurulmasii 6ngdren bir plant Avrupa baskentlerinde
dolastirmis ancak bu fikir benimsenmemistir.?8! Bir de Rusya, Akdeniz’de giiciinii
giderek artiran Fransa’yi ve Dogu Avrupa’da denge siyaseti uygulamaya calisan
Ingiltere’yi karsisina almaktan ¢ekinmistir. Ancak Rus Car1 Aleksandr’i 6liip yerine Car

Nikola’nin gegmesi izlenen 1limli siyasetin degismesine neden olmustur.

Yunanlilarin ortaya ¢ikarmis oldugu kriz, hirsh I. Nicholas’a Rusya’nin Balkanlara
girigini yeniden baslatma firsat1 vermistir. Tirkleri savasa sokmadan ve Avrupali
devletlerle de ters diismemek adina Biikres Antlagsmasi’nin uygulanmasini sikayet konusu
yapmis ve neticesinde yapilan goriismelerde 1826 yilinda Akkerman Antlagmasi
imzalanmustir.?®2 Bu antlasma Rusya’nin Tuna Prensliklerinde sahip oldugu konumunun
taninmasini saglamistir. Kendisini her iki prensligin de hamisi olarak goéren Rusya, tipki
Bab-1 Ali gibi secilen voyvoday1 onaylayip onaylamama hakkini elde etmistir. Ancak iki
yil sonra Car Nicholas, sozlesmenin uygulanmadigi gerekgesiyle Osmanliya yeni bir
savas daha act1. Savastan 6nce Ingiltere, Fransa ve Avusturya’nin da savasa tarafsizligini

saglayarak olusabilecek engelleri ortadan kaldirmigtir.

Eflak ve Bogdan yaklasik 125 yil iginde altinci kez Rus isgaline maruz kalmistir.?® Car
Nicholas’in zaferiyle sonuglanan savasin sonunda 1829 yilinda Edirne Antlagmasi
imzalanmistir. Bu antlasma Osmanli Devleti’nin Memleketeyn iizerindeki hakim giiclinii

hemen hemen ortadan kaldirmistir. Rusya ise Edirne Muahedesiyle, Balkanlardaki

219 Yalginkaya, a.g.m., s.805.

280 Ozcan Yeniceri, “Kirim Savas1, Islahat Fermani ve Paris Baris Antlasmas1”, a.g.e., Tiirkler Ansiklopedisi, 5.1046.
281 Jelavich, a.g.e., 5.249.

282 Aksin, “II. Mahmud’un Padisahligi. .., s.105.

283 Ristelheuber, a.g.e., s. 109.
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niifuzunu arttirmis ve Osmanli Devleti’ne karsi hakimiyetini saglamis; Rusya,
Tiirkiye’deki Ortodoks tebaanin himayesi bahanesiyle, Osmanli Devleti’nin i¢ iglerine
karismak hakki ve imkanlarmi elde etmistir.?®* Antlasmada prenslikleri ilgilendiren
maddeye gore; Eflak ve Bogdan’a yeni haklar taninacak, Eflak ve Bogdan Prensleri hayat
kaydi sartiyla atanacak, Eflak ve Bogdan’daki kaleler yiktirilacak, Tiirk askerleri bundan
boyle bu iki eyalette bulunmayacakt1.?8® Bu iki memleket, antlasmalar ve hatt-1 seriflerle
kendilerine verilmis olan imtiyaz ve menfaatler dahilinde, tam bir emniyete ve milletce
286

miistakil idareye nail olacaklar, ayinlerini ve ticaretlerini serbestce yapacaklardir.

Boylece iki prenslik de 6zerkliklerini elde etmis bulunuyorlardi.

2.5. YUNAN ISYANINDAN SONRA OSMANLI DEVLETI’NIN
MEMLEKETEYN’DE NiZAMI YENIDEN SAGLAMA CABALARI

Osmanli Devleti Yunan isyanin ilk hareket yeri olan Eflak ve Bogdan Prensliklerinde
isyan sirasinda ve sonrasinda olusan idari ve ekonomik tahribati ortadan kaldirmak adina
onemli adimlar atmistir. Konumu itibariyle Dogu Avrupa’da tampon bdlge olarak
faydalandigi prensliklerde 1711 yilina kadar voyvodalar yerli prensler arasindan
secilirken; voyvodalarin karsilikli ¢ikarlar dogrultusunda Avrupali giiglerle gizli
antlagmalar yapmas1 yonetimde degisiklige gidilmesine neden olmustur. Bu nedenle
Osmanli Devleti, yonetimi yerli boyarlardan alip Fenerli Rum Beylerine birakmuigtir.
1711-1821 tarihleri arasinda Osmanli redyasi iginde ayricalikli olan Rumlar, Bab-1 Ali

tarafindan Eflak ve Bogdan voyvodaligina tayin edilmislerdir.

Imparatorluk igindeki topluluklar arasinda en zengin ve imtiyazli olarak kabul edilen
Rumlar, voyvodaliklarinin yaninda tliccar ve terciiman kimlikleriyle de 6n plana
cikmislardir. Ayrica Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa’da herhangi bir akredite
diplomat1 bulunmadig: i¢in Fenerli memurlar Osmanli dis politikasinin temel unsurlari
haline gelmistir.?8” Aslinda baslarda iliskilerin iyi gitmesine ragmen, Osmanl1 Devleti’ne
kars1 Rumlar Fransiz Ihtilali’nin yaydig1 milliyetcilik diisiincesi ve Fransa’ya egitim i¢in
gonderilen Ogrencilerin iilkelerine donmelerinden sonra farkli bir tavir sergilemeye

baslamislardir. Kendi tarihlerine ve milli kimliklerine olan bastirilmis meraklar1 giin

284 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi: Baslangictan 1917 'ye Kadar, TTK Basimevi, 2. Baski, Ankara 1987, s.325.
285 K aral, Osmanl Tarihi V. Cilt..., s.121.

286 Turan, a.g.m., s.137.

287 Demetrius Dvoichenko-Markov, “Russia and the First Accredited Diplomat in the Danubian Principalities, 1779-
1808, Slavic and East-European Studies, VVolume:8, Number:3/4 (Autumn-Winter 1963), 5.200-229,206-207.
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yiiziine ¢ikmaya baslamis, imparatorluk icerisinde hareketlenmeleri de pesinden
getirmigtir. Biiylik giliclerin 6zellikle Rusya’nin da kiskirtmasiyla isyan girisiminde
bulunmuslardir. Yunan bagimsizligiyla sonuglanacak olan bu isyanin ilk adimmi
Memleketeyn iizerinden atilmistir. Buradan Rusya’nin ve yerel halkin destegini alacagini
uman Rumlar hayal kirikligina ugramis ve ilk girisimleri basarisizlikla sonug¢lanmistir.
Her ne kadar isyanlar prensliklerde yasayan yerli halk tarafindan desteklenmese de daha
sonra tim Balkan milletlerini etkiledigi gibi Eflak ve Bogdanlilar1 da etkilemis ve
ayaklanmalarma oOrnek teskil etmistir. Yunan isyanlarinin, Eflak ve Bogdan
Prensliklerinin bagimsizliklarina giden yolda biiyiik etkisi bulunmaktadir. Isyanlarin
ciktig1 esnada Balkanlarda olusan karigikliktan ve Osmanlinin zayifligindan istifade eden
Rusya, eline gecirdigi her firsatta Osmanli Devleti’ne Tuna Penslikleri iizerinden savas
acmistir. Avrupali gii¢lerin de olaylara miidahil olmasiyla Osmanli Devleti’nin hakim

giicii prenslikler tizerinde azaltilmis ve adim adim bagimsizliga giden yol agilmistir.

Memleketeyn’e ilk atanan Fenerli Rum Beyleri ulusal kokenleriyle 6n plana ¢ikmamis
hatta hizla Rumen kiiltiirinii benimsemislerdir. Fenerli ailelerden Mavrokordatalar yerli
ailelerle evlenmisler; Racovitalar, Callimasullar ve Ghicalar yiizyillarca yerliler olarak
kabul edilmistir.?%® Zamanla sahip olduklar1 konum ve zenginliklerinin yan1 sira Avrupali
giiclerin de destegiyle sinirli olan hakim giiglerinin 6tesine ge¢gmek istemislerdir. 1821
yilinda Eflak ve Bogdan’da baskaldiran aileler genelde Ipsilanti, Moruzi, Caragea ve Sutu
gibi levanten aileler olmustur.?®® Baslarda iyi giden Fenerlilerin idaresi sonrasinda
uygulamis olduklar1 baskici ve halkin sorunlarini gérmezden gelen bir hal almistir. Bir de
donemin sartlar1 diisiiniildiigiinde Osmanli Devleti de ekonomik ve siyasi bakimdan
baskisim1 artirmistir. Merkez idarenin uygulamis oldugu baskinin artmasi Avrupali
gliclerin durumu lehine kullanmasima neden olmus 6zellikle Rusya siirekli prenslikler
tizerinden imparatorlukla kars1 karsiya gelmistir. Ancak yapilan mali diizenlemelere ve
dis baskilara ragmen Osmanli Devleti prensliklerde yillik vergiyi (harag) artirmis, sik ve
agir olan erzak talepleri ekonomilerinde yikici bir etki yaratmistir.?*° Yerli halk arasinda,

agirlasan sartlar nedeniyle hem Bab-1 Ali’ye hem de Fenerlilere karsi olumsuz bir tutum

288 Georgescu, a.g.e., S.74.

289 Racovita ve Ghica aileleri Yunan milliyetci hareketinin aksine Rumen milliyetgi hareketine katildilar. Digerleri
ornegin; Mavrocordatalar ve Ipsilanti aileleri Yunan milliyetgi hareketiyle ittifak kurdular. Ayrmtili bilgi iin bkz.
Georgescu, a.g.e., s.74.
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olusmustur. Hatta baslarda Yunan milliyet¢i toplulugu olan Filiki Eterya cemiyetine
destek veren, Eflak’ta toprak sahibi olan Rumen Tudor Vladimirescu, Yunanlilardan nce
isyan ¢ikarmistir. Vladimirescu’nun hareketi ulusal oldugu kadar sosyaldi ¢iinkii temel
amaci artan vergilerin baskisindan ve kotii yonetimin mali taleplerinden kurtulmakt:.?%*
Aslinda tepkisi Osmanli Devleti’ne degil Rum idaresine olan Vladimirescu Bab-1 Ali ile

miizakere etmeye calismis ancak Yunanlilar tarafindan 6ldiiriilmiistiir.

Osmanli Devleti kotii giden Rum idaresine karst halkin giivensizliginin artirmasi ve bir
de Yunanlilarin ¢ikardig isyana prensliklerdeki Fenerli ailelerin de destek vermesiyle
imparatorluk cikarlar1 igin tehlikeli olduklarin1 kabul etmistir. Eflak ve Bogdan
Prensliklerinde ¢ikan bu isyana yerli halk destek vermemis ancak biraktigi tahribat ciddi
onlemlerin alinmasini saglamistir. Fenerliler artik hem yerli halk hem de Osmanli Devleti
i¢in biiyiik problemlere sebebiyet vermektedir. 1821 yilinda Ipsilanti’nin organize ettigi
Rum hareketi, Bogdan Voyvodas1 Mihail Suga tarafindan desteklenmesiyle Fenerlilerin
yonetimine son verilmis ve II. Mahmud eskiden oldugu gibi voyvodalari yerli Rumenler
arasindan se¢mis; 1822 yilinda Grigore Ghika’yr Eflak’a ve lon Sandu Sturdza’yi
Bogdan’a voyvoda olarak atamistir.?%2 Memleketeyn’de nizdmi yeniden saglama adina
idari degisiklige gidilmesiyle, Bab-1 Ali 110 yillik Fenerli Rum Beylerinin yénetimine
son vermistir. Sonraki yillarda Bab-1 Ali tarafindan Yunan okullar1 kaldirilip yerine
Rumen dilinin hakim oldugu yeni bir egitim-6gretim sistemi getirilmis ve Yunan

yetkililerin gérevden alinmastyla da Yunan tiiccarlarin niifuzu azaldmigtir.?%

Rumen halki iizerinde oldukga kotii bir izlenim birakan Yunanlilarin etkisi yavas yavas
ortadan kalkmaya baslamistir. Imparatorluk iginde de diplomasi, konsolosluk ve
terciimanlik gibi 6nemli gorevlere getirilen Rumlarin atamalarina son verilmistir. O
donemin maslahatgiizarlarinin ve sehbenderlerinin genellikle Rum olmas1 1821°de
Yunan Devrimi’nin baslamasi tizerine diplomasi hizmetlerinin gegici bir siireligine
kaldirilmasina yol agmustir.?** Yunan isyaninda Konstantine Mourouzi 1821°de Divan-1

Hiimayun terciimanligl gérevinden alinip devrim hazirliklar1 yapilmasina sug ortakligi
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ettigi gerekcesiyle idam edilmistir.?®®> Rum terciimanlarmn isyanlar sirasinda oynadig
olumsuz rol, II. Mahmud déneminde diplomasi alaninda énemli bir adim atilmasina ve
kendi biinyesinden eleman yetistirdigi “Terciime Odas1”nin kurulmasina yol agmistr.?%
Ayrica Osmanli Devleti yapilan incelemelerde Fener Patrigi Gregoryus’un da hem Etniki
Eterya Cemiyeti iiyesi ve hem de ayaklanmada parmagi oldugu 6grenilince resmi elbisesi

ile Patrikhanenin 6niinde asilmistir.?®” Fenerlilerin sahip olduklar giic ve imtiyaz, alman

onlemlerle hem Memleketeyn’de hem de Bab-1 Ali’de etkisini kaybetmistir.

Bab-1 Ali’nin Memleketeyn’de olusan yonetim boslugunun dis miidahaleye agik
olmasinin 6niine ge¢cmek i¢in bir an evvel voyvoda tayin etmesi gerekmistir. Her ne kadar
gecmiste yerli voyvodalarin sadakatsizligiyle karsilassa da isyanlar sirasindaki tutumlari
ve devlete olan itaatkar davranislari, yerlilerin prensliklere yeniden atanmasini
saglamistir. Ayrica bolgede Rusya gibi bir tehdit unsuru varken yeniden yerli boyarlarla
iletisim kurmak devletin lehine olmustur. Ancak Rusya, prensliklerin i¢ islerine miidahil
olma hakki elde edebilmek amaciyla 5 Ekim 1826’da Osmanli Devleti ile aralarinda
imzalanan Akkerman Antlasmasi’na prensliklerin yonetiminde Bab-1 Ali ile birlikte karar
verebilme hakkini igeren madde ekletmistir. Aslinda II. Mahmud Akkerman
Antlasmasi’n1 Yenigeriler tizerinden gergeklestirecegi askeri reform konusunda zaman
kazanmak igin kabul etmistir.?®® Ancak kisa vadede alinan 6nlemler ne Rusya’nin ne de
Avrupali giiglerin isteklerini bastirmaya yetmistir. 1827 yilinda gerceklestirilen Londra
Muahedesiyle Ingiltere, Fransa ve Rusya, Yunan isyancilara destek vermis ve dzerklik
kazanmasi i¢in Bab-1 Ali’ye baski uygulamistir. II. Mahmud ise i¢ islerine miidahale
olarak nitelendirdigi bu talebe siddetle karsi ¢ikmis ve Akkerman Antlagmasi’ni
uygulamayacagint dile getirmistir. Bunun iizerine {ic devlet Navarin’de Osmanl
donanmasimi imha ederek bu olayla birlikte Osmanli Devleti uluslararasi alanda

yalnizlagtirilmig ve Rusya Avrupali giicleri de yanina ¢ekerek Rum isyanina destek

29 stanbul’da resmi gorevlerde bulunan Rumlar hakkindaki siipheler devrimin baslamasiyla birlikte Fenerli seckinlere
yonelik genel bir saldirtya doniistii. Bunun ilk asamasi Divan-1 Himayun “un son Rum terciimaninin gérevden alinmasi
ve onun yerine Bab-1 Ali’de yeni bir terciime dairesi (Bab-1 Ali Terciime Odas1) kurulmasiydi. Bu yeni dairenin
kurulmasimin amaci devleti yalnizca Rum terclimanlara bagli olmaktan tamamen kurtarmakti. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
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vermek bahanesiyle, Tuna Prenslikleri ve Sirbistan iizerinden saglayacagi Balkan

hakimiyetine siyasi ortam hazirlamaya c¢alismistir.

Navarin olayindan sonra Osmanli Hiikiimeti 1829 yilinda Edirne Antlagsmasi’ni
imzalamis ve uygulamay1 reddettigi Akkerman Antlasmasi’nda prenslikleri ilgilendiren
ayni kosullart tekrarlamak durumunda kalmistir. Burada Bab-1 Ali’nin vasal
devletlerindeki haklari, sadece kii¢iilk bir miktar vergi toplamak ve prensin sec¢imi
esnasinda sesini duyurmakla sinirlandirilmis, ayrica V. madde Eflak ve Bogdan’in Bab-1
Ali’nin egemenligi altinda oldugunu ve Rusya’nin da “onlarin refahim garanti altina
aldigm1” bildirilmistir.?®® Bu madde Eflak ve Bogdan’mn herhangi bir meseleyi Rusya’ya
danismadan yapamayacagini gostermektedir. Antlasmada yer alan, Tuna’nin sol
sahilindeki kalelerin, antlagma hiikiimlerince yiktirilmas1 maddesi ise hakikatte Eflak ve

Bogdan’m askerlik bakimindan terkedilmesi anlamina gelmektedir.3%

Edirne Antlagsmasi’nda prensliklerin ticari statiisiinii belirleyen maddelere yer verilmistir.
Antlagsma ile Eflak ve Bogdan Prenslikleri uluslararasi serbest ticaret haklarina sahip
olmus ve Tiirk tekelinin de kalkmasiyla uluslararasi ticarette biiyiik bir tahil iireticisi
olmasinin 6nii agilmustir. 3 Aslinda 1829 yilindaki Edirne Antlasmasi, Bab-1 Ali’ye tahil
tiretimindeki agigini bakir topraklarini tarima agarak gidermesi i¢in bask1 yaparak, Eflak
ve Bogdan’1 tarimsal iiretimlerinin bir kismim Bab-1 Ali’ye satma yiikiimliiliigiinden
kurtarmustir.3®?> Eflak ve Bogdan’m Bab-1 Ali’ye belirli bir miktarda yiyecek satma
yiikiimliiliigiinii fesheden bu antlagsma, XV. yilizyilin sonundan beri yiiriirliikte olan devlet
destegindeki yiyecek alimi ve belirli fiyattan dagitimi diizenine son vermis ve bu diizenin
sona ermesi ile ekonomik yap1 ve hatta Istanbul’un toplumsal érgiitlenmesi derinden
etkilenmistir.3*® Eflak ve Bogdan Prensliklerinde ise, atilan bu adimlar sayesinde tarimsal
tirtinlerin ihracatt miimkiin kilinmis, Fenerliler doneminde fakirlesen yerli halk i¢in

bliylik bir firsat ve yeniden refah ortaminin olugsmasi saglanmastir.

29 Jelavich, a.g.e., 5.291.
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Prensliklerin i¢ gelisimleri iizerindeki kalici etki uluslararasi statiilerindeki
degisikliklerdir. Biiyiik giiclerin her biri, zayiflamis Osmanli Imparatorlugu’nun yerini
almak i¢in bolgede kendi iistiinliigiinii kurmaya calisirken, Rumen siyasi ve entelektiiel
kesimi 0zerkligi tesvik etmek ve nihayetinde bagimsizlik kazanmak i¢in bu rekabetten
faydalanmanin yollarii aramislardir.3®* Dis miidahalenin siirekli yinelenmesi Rumen
halki i¢inde ulusal duyguyu canlandirmaya daha fazla ivme kazandirmistir. Rumenlerin
Ozellikle Edirne Antlasmasi’ndan sonra Osmanli Devleti ile olan baglar giderek
zayiflamistir. Rusya ise her firsatta niifuzunu artirma ¢abasi gostermistir. Her ne kadar
antlagmaya gore Eflak ve Bogdan’dan ¢ekilmesi gerekse de isgale devam etmis ve hatta
Eflak’ta 1831 Temmuz’unda, Bogdan’da ise 1832 yilinin Ocak ayinda yiiriirliige girdigi
bir kanun yayinlayarak etkisini devam ettirmek istemistir. Anayasal nitelikte olan ve
Organik Yasalar olarak adlandirilan bu kanun iilkenin onceki sistemine kiyasla agik bir
ilerleme kaydetmis ama kontrolii boyarlara ve Rusya’ya devretmistir.3®® Prensliklerin
kontrolii Rus niifuzundaki boyarlarin eline birakilmis ve Rusya prensliklerle arasindaki

bagi saglamlastirmaya caligsa da bu boyarlarla sinirli kalmistir.

1789 Fransiz ihtilali’nin fikirleri Rumen halk arasinda da benimsenmeye baslanmasiyla
birlikte Rumen ulusunun kaderini etkileyecek olan aydin ve egitimli kisilerin Rus
niifuzunu ortadan kaldirip bagimsizlik arayist i¢ine girmislerdir. Bu asamada, Yunan
isyan1 sirasinda kendini gésteren Avrupali gligler Rumen milli hareketlerine de miidahil
olmuslar ve oOzellikle Fransa bolgede giiclii ve hakim bir Rusya gormek yerine,

kontroliinii saglayabilecegi yeni bir devletin kurulmasi hususunda destek vermistir.

Osmanli Devleti Tuna Nehri iizerindeki iki stratejik 6neme sahip vilayetinden mahrum
olacag1 bagimsizlik diisiincesini kabul etmemistir.3®® Ancak Fransa’da egitim almis
Rumen o6grencilerin olusturdugu elit kesimin calismalari ve Fransa’nin da biiyilik
destegiyle prensliklerde adim adim bagimsizliga dogru yol almmustir. iki prenslik 1856
Paris Antlagsmasi’ndan sonra birleserek Romanya Devleti’nin temelini atmislardir. Yerli
ihtilal gruplarinin verdigi miicadele, 1878 yilinda imzalanan Berlin Antlagmasi’nda
Romanya’nin tam bagimsizlik elde etmesiyle sonuglanmistir. Boylece bolgedeki hakim

giiclere kars1 tampon bolge olarak kullanilan Memleketeyn’de, bes asir stiren Osmanli

304 Hitchins, A Concise History of Romania..., s.65.
305 Jelavich, a.g.e., 5.293.
308 Stavrianos, The Balkans Since..., 5.350.
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Devleti hakimiyeti son bulmustur. Rusya’nin ise yiizyillardir siiregelen emelleri ugruna

prenslikler tizerinde kurdugu niifuzu da ortadan kalkmustir.
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3. BOLUM

EFLAK VE BOGDAN’DAKI ENTELEKTUEL HAREKETLERIN
ROMANYA’NIN BAGIMSIZLIGINA KATKISI

3.1. XIX. YUZYILDA FRANSIZ iHTIiLALI iLE MiLLIYETCILIiK
DUSUNCESININ ORTAYA CIKMASI

1789 yilina gelindiginde kisa zamanda Avrupa’y1 sarsan ve zamanla tiim diinyaya yayilan
biiyiik bir olay meydana gelmistir: Fransiz Ihtilali. Fransiz Ihtilali’nin ve anayasa
caligmalarinin dayandigi tek ve temel kavram, “millet egemenligi” olmakla birlikte 1791
Anayasasi’yla da “egemenlik millete aittir”, “biitiin iktidarlar kaynagini milletten alir” ve
“Kanundan daha iistiin bir otorite yoktur ve Kral ancak kanunla hiikiimdarlik yapar” gibi
daha &nce alisilmamus ifadelere yer verilmistir.3%” Milletlerin egemenligini vurgulayan bu
kavramlar déonemin Avrupa’sinda yer alan, farkli etnik gruplar tek c¢at1 altinda toplayan
monarsik yapiya sahip devletler icin tehlike arz etmistir. Getirdigi “milliyet¢ilik”
diisiincesiyle Avrupa’ya yepyeni bir yliz kazandirirken, zayif diismiis ¢okuluslu bir
imparatorluk olan Osmanli Devleti de oldukea etkilenmistir. Fransiz Ihtilali’nin yaymis
oldugu kavramlarin ve ylikselen giiclerin etkisi lizerine denge siyaseti uygulamis ama ne
yazik ki kisa vadede almman Onlemler dagilmasina engel olamamistir. Farkli etnik
gruplarin bir arada yasadig1 Balkanlar’da ihtilalin etkisi tiim hiziyla kendisini hissettirmis,
cogunlugu Osmanli idaresinde olan Balkan topluluklarmin ulus olma yolunda verdigi
miicadele, zamanla bagimsizliga ulagmistir. Bunun yaninda Rusya’nin, Panslavizm
ideolojisi aracililigiyla Balkan halklartyla arasinda etnik ve kiiltiirel bag olusturmak istegi
diger etken olarak one ¢ikmistir. Ruslarin Hiristiyan halklar tizerinde yaptig1 bask ile
Fransiz Devrimi’nin etkisi arasinda kalmalari, Hiristiyan redyada ulus olma akiminin
ac1ga ¢ikmasimi saglamistir.3% Ruslarin yani sira diger Avrupal giiler de, niifuzunu
Balkan cografyasinda hissettirmek adina sik stk Osmanli Devleti ve burada yasan tebaa
arasindaki i¢ meselelere miidahil olmuslardir. Cogu zaman savasla sonuglanan bu niifuz

miicadelesinden dolayr Balkan topluluklar1 hem ekonomik hem de psikolojik olarak

307 Armaoglu, a.g.e.,s.43.
308 Niyazi Berkes, Tiirkiye 'de Cagdaslasma, Yap1 Kredi Yayimlari, Istanbul Ekim 2012, 5.147.
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yipranmiglardir. Ancak zamanla milliyetcilik ideolojisinin dogal getirisiyle farkli

hakimiyetlere kars1 gelmisler ve bagimsizlik arayisi i¢ine girmislerdir.

3.1.1. Balkanlarda Milliyet¢ilik Diisiincesinin Yayilmasi

XIX. ylizyll denildiginde Balkan cografyasi i¢in milliyetgilik hareketleri ve verilen
bagimsizlik miicadeleleri akla gelmektedir. Balkanlar bolgesine, Bati Avrupa’dan
aktarilan en onemli iirlinlerin baginda gelen ve bolgenin gelecegini etkileyen en kayda
deger akim ulusculuk olmustur.3® Ancak bu akim geldigi bdlgeden farkli bir nitelik
kazanarak; siyasi, ekonomik, kiiltiirel altyapis1t XIX. yiizy1l Bati Avrupa’sindan farkli
olan, Osmanli Balkan cografyasinda disa bagimli ulusgu hareketler olarak kendisini
gostermistir.1° Balkan topraklarinda bu hareketlenmelerin ortaya ¢ikisi, gelisimi ve
uygulanisi ile ekonomik ve siyasi gelisimini belli noktalara tasimis olan Bati Avrupa
ilkelerinde olusan ulusguluk hareketleri arasindaki farki bu noktada degerlendirmek
onemlidir. XIX. yiizyil tarih¢ilerinden Ernest Renan, milliyet¢iligi vatandaslarin ortak
iradesi temelinde tanimlayan ve mesrutiyet kaynagini bu iradeden alan “Fransiz usali”
politik milliyetgilik ve kiiltir-dil-tarih temelinde “Alman usili” etnik milliyetgilik olarak
iki kisimda siniflandirmistir. 31! Balkanlardaki ulusal hareketlerin olusumunda ise genel

olarak Alman usulii milliyetgiligin etkisinden sz edilebilir.

Balkanlar sahip oldugu cografi 6zellikler bakimindan daglik bir bolgedir. Kelime anlami
sarp ve stk ormanlarla kapli dag olarak ifade edilen Balkanlar, bu 6zelligi itibariyle burada
yasayan topluluklarin kiiltiir aligverisini engellemis ve boylece farkli dil, din ve
geleneklerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Tek bir ulusal kimlikten s6z edemedigimiz
Balkan cografyasinda ulus kavramini insa eden belli bash temel faktorler bulunmaktadir.
Avrupali devletlerle yaptiklar1 deniz ticareti bu noktada onemli bir etkendir. XVIII.

yiizyilda biitiin Balkan halklar1 arasinda ticaret burjuvazisinin ortaya ¢ikisiyla ulusal

309 Saatgi, a.g.m., s.14.

310 Bu farkliligin temelini Aydinlanma ve Romantizm farklihiginda aramak yerinde olacaktir. Balkanlarda yaganan
ulusgu hareketlerin drneklerini ortaya koymadan 6nce, bu farkliligin esaslarina deginmek yararli olacaktir. Aydinlanma
ve Romantizm kimi alanlarda ortak ozellikler ortaya koymaktadir. Her ikisinde de 6zgiirliik, esitlik ve 6zerklik
kavramlarina vurgu yapilir. Ancak ikisi arasindaki énemli fark, en yalin anlatimiyla Aydinlanma’da temel alinan akail,
akilcilik iken, Romantizm’de duygudur. Biraz daha agacak olursak Aydinlanma, bireyleri benzerlikleriyle bir araya
getirmeye, benzer yanlarini ortaya ¢ikarmaya ya da ortak yanlarini belirgin kilmaya ¢alisirken; Romantizm bireysel
olana iliskin vurguyu 6n plana ¢ikarir. Aydinlanma kozmopolitligi 6ne ¢gikarirken, Romantizm’de ise ulusalcilik agirlik
kazanir. Ekonomik ve siyasi yapilarinin destegiyle ulusal birliklerini erken tamamlamis olan Avrupa tilkeleri ile daha
gec tamamlamis olan Avrupa ilkeleri arasindaki farklar bu 6rnekleri ortaya koymaktadir. Bati Avrupa ve Dogu
Avrupa’da ortaya ¢ikan Ulusguluk hareketlerinin farkliligmin temelini degerlendirmek icin ayrica bkz. Saatci, a.g.m.,
s.14.

311 Yahya Kemal Tastan, “Balkanlarda Ulusguluk Hareketleri”, a.g.e., Balkanlar El Kitab1, $.385.
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kiiltiiriin yenilenmesi paralellik gostermektedir.’? Akdeniz bélgesinin ve Orta
Avrupa’nin Livorna, Napoli, Trieste, Venedik, Viyana gibi sehirlerinde birtakim Balkanli
tiiccar, din adami1 ve 6grenci gruplari ortaya ¢ikmistir.> Balkanlar’da ticaretin gelismesi
sehirlesme ve yerli bir tiiccar simifinin dogusuna paralel olarak, Aydinlanma Cagi
Avrupa’sinin etkisi altinda, egitimde gelismelerin ve Yunan, Sirp ve Rumen aydinlarinin
ortaya ciktigi goriilmektedir.3'* Zenginleserek bir tiiccar toplulugunun olusmasi ve
Avrupa kiiltliirii etkisiyle egitimin gelismesi, Balkan topluluklarin1 Bati’ya daha ¢ok
yaklastirmistir. Bu tiiccar toplulugu, Avrupa ile olan ticari miinasebetlerinden Gtiirii
zenginleserek elde ettikleri finansal giice, Batida gelismis sehirlerin kiiltiirel unsurlarini
da ekleyerek egitim kurumlarm taklit etmeye baslamislardir.3®® Bunu yaparak Balkan

milletlerinin kiiltiirel ve ulusal olarak yeniden dogusunun temellerini atmislardir.

Balkan milliyet¢iliginin insasina katki saglayan etmenlerden birisi de Osmanl
Devleti’nin gayrimiislim tebaa i¢in uygulamis oldugu millet sistemidir. Fatih Sultan
Mehmet Istanbul’u fethettikten sonra Ortodoks Hiristiyan diinyasini Istanbul Rum
Patrikligi altinda toplamistir. Osmanli egemenligi altinda farkli etnik kokene sahip
topluluklar kendi kiiltiirel unsurlarint  koruyarak bir ¢ati altinda asirlarca
yasayabilmiglerdir. Bunlar Tiirk, Rum, Bulgar, Arap olarak degil, Miisliiman, Rum,
Ortodoks, Gregoryen, Katolik, Protestan ya da Yahudi olarak adlandirilmislar; zira bu
gruplara dahil olmanin tek kistasi, milliyetleri degil, dinleri ya da mezhepleri olmustur.3®
Osmanl1 catist altinda toplanan bu kisilerin hukuki statiileri farklidir. Islam hukukunun
ve genis vergi sisteminin uygulanmadigi bu gruplar; dini yapilarina bagli olarak kendi
millet orgiitlerini olusturmus ve ekonomik olarak da biiyiik kazang elde etmislerdir.3!’
Bu avantajli durumlar1 zamanla otorite yapilarinin gelismesini ve bagli olduklari
kurumlar1 kendi “hiikiimetleri” olarak gormelerini saglamistir. Boylece Osmanl
Devleti’nin Balkanlar1 fethinden o6nce dil, din ve etnik koken farkliligina sahip

topluluklart millet sistemiyle yonetmesi, Balkan milletlerinin imparatorluk hakimiyeti

boyunca ulusal bilinglerini korumalarin1 saglamistir. Osmanli Devleti’nin refahiyla

312 {lber Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyil, Hil Yayinlar, Istanbul 1983, s.59.

313 Ortayly, a.g.e., 5.59.

314 Tastan, a.g.e., 5.416.

315 Peter Sugar, Southeastern Europe Under Ottoman Rule, 1354-1804, University of Washington Press, Seattle and
London 1996, s.230.

316 Bozkurt, a.g.e., s.1.

317 Sugar, Southeastern Europe..., s.231.
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paralel olarak belli bir doneme kadar sadik ve tatminkar olan Giineydogu Avrupa halkinin
hissettigi baglihlk Pax Ottomana’dan®!® (Osmanli Baris1) kaynaklanmistir.3'® Ancak

Osmanli refah1 sona erdiginde bu memnuniyet ve baglilik da ortadan kaybolmustur.

Ulusal kimlik insasinda ortak din, dil ve tarih baslica kiiltiirel unsurlar arasindadir.
Balkanlarda da bu kiiltiirel 6gelerin topluluklar: birlestirici 6zellikler tagimasi, bagimsiz
olma miicadelesinde etkin olarak ihtiyag duyulan unsurlarin basinda gelmesini
saglamistir. Din faktorii degerlendirildiginde, Balkan cografyasinda kiliseye ulusal bir
nitelik kazandirilmas: halklarin bir araya gelebilmesini ve ortak hareket edebilmesini
kolaylastirmistir. Balkanlardaki ulusal uyanista kilisenin 6ncii olmasinin ve bu roliinii
uzunca bir siire devam ettirmesinin baslica nedeni ise XVI. ylizyildan itibaren kilise
mensuplarinin batidaki gelismeleri ve yenidiinya goriisiinii benimsemedeki yetenekleri

olmustur.3?°

Kiiltiirel 6gelerin siyasi nitelik kazanmaya basladigi XIX. yiizyil Balkan ulusalciliklari
icin dil birlikteligi, ulus-devlet anlayisinin yerlesmesinde 6nemli araglardan birisi olmus
ve bu siiregte Yunancanin rolii bunu agikca ortaya koyan bir 6rnek olarak karsimiza
ctkmistir.?!  Rumlarin patrikhane araciligiyla dayatmis oldugu Yunan dili, tarihi ve
kiiltiirti, zamanla Rum Patrikhanesi gatist altinda olan diger topluluklar1 rahatsiz etmeye
baslamistir. Milliyetgilik kavramlarinin bu topraklarda anlasilmaya baslamasiyla yavas
yavas tepkiler gelmeye baglamistir. Dilin birlestirici etkisi Yunan ve Bulgar milliyetci
hareketleri iizerinden, Sirplar, Rumenler ve diger Balkan topluluklarina da 6rnek
olmustur. Dil unsurunun yami sira milletler kendi kiiltiirlerini devam ettirmenin ortak
tarihsel ge¢mise baglamak oldugunun farkindaydi. Her biri ulusal bilinglilik ile bir millet
olusturmak amaciyla ge¢misini bir irka dayandirmistir. Slavlasmis Tiirk kavmi olan
Bulgarlar Traklardan, Makedonlar Biiyiik Iskender’in soyundan ve Rumenler ise Latin
kokenden geldiklerini iddia ederek ortak bir tarih olusturma ¢abasi igerisine
girmislerdir.3?? Aslinda Osmanl Devleti Balkan cografyasini hakimiyeti altina aldiginda

bu bolgede daginik halde yasayan topluluklar arasinda siyasi ya da tarihsel bir birliktelik

318 Cok uluslu yapiya sahip olan Osmanli Devleti topraklarinda mevcut diizen ve istikrarin korunmast igin kullanilan
“Pax Ottomana” terimi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Tastan, a.g.e., s.410-414.

819 Sugar, Southeastern Europe..., 5.232.

320 Tastan, a.g.e., 5.410.

321 Saat¢i, a.g.m., s.19.

322 Tagtan, a.g.e., 5.407.
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yoktur. Fransiz ihtilalinin yaydig: ideolojik diisiincelerin etkisi ve Avrupali gii¢lerin de
destegiyle kazanmaya ¢alistiklar1 bagimsizlik miicadelesini hakli géstermek amaciyla

ortak bir tarih ve 1rk arayisina girismislerdir.

Cesitli medeniyetleri i¢inde barindiran Gilineydogu Avrupa topraklari, Dogu ve Bati
arasinda kiltlir akisini saglayan bir koprii niteligi tasimaktadir. Avrupa’da dogan ve hizla
Balkan cografyasina yayilan milliyet¢ilik akimi basta kiiltiirel daha sonra kalici politik
degisimlere neden olmustur. Hizla yayilan yeni diislincenin etkisiyle Balkan uluslarinin
ingas1 lizerinde; tliccar siifinin Batinin kiiltlirel zenginligini tagimasi, Osmanli millet
sistemi ve ortak din, dil ve tarih {izerinden 6zgilin bir kiiltlir yaratma ¢abasi 6nemli
faktorler arasinda yer almistir. Avrupa, Aydinlanma Cagi etkisiyle kiiltiirel gelisim ve bu
gelisimin aydinlar tarafindan Balkan cografyasina tasinmasi bagimsizlik atesinin ilk
kiviletmi olmustur. Insanlar1 bir araya getiren ortak kiiltiirel unsurlarin, miicadele
sirasinda ulusal bilicin uyanmasini saglamasiyla da egemenlikler elde edilmistir. XIX.
yiizyil itibariyle Batili devletler de Balkan topluluklar1 arasinda milli bilincin olusumuna
destek olmus ve Osmanli Devleti ilizerinde kurduklar1 baski ile de yavas yavas
bagimsizliklarina giden yolun agilmasini saglamislardir. Her ne kadar Osmanli Devleti,
imparatorluk yapisinin dagilmamasi i¢in reform hareketlerine girigse de basarili

olamamustir.

3.1.2. Eflak ve Bogdan’da Milliyetcilik Diisiincesinin Ortaya Cikisi

XIX. ylizyll genel yapisi itibariyle milliyetcilik cagi olarak nitelendirilmektedir.
Milliyetcilik diisiincesinin ¢ikis noktasi diisiiniildiigiinde yakin konumunda bulunan
Balkan halklar1 arasinda ulusal bilinglilik kendini hemen hissettirmis ve ilerleyen
zamanlarda Balkanlarda ihtilal niteliginde bir giice doniismiistiir. Bat1 etkisiyle yayilan
bu ithal ideoloji, sahip oldugu konum dolayisiyla yiizyillardir ¢esitli istilalara ugrayan ve
farkli devletlerin himayesine giren Eflak ve Bogdan topraklarina da ulagmistir. Diger
Avrupa uluslarinda oldugu gibi milliyet¢ilik akimi Rumen halki i¢in “ulus” olma yolunda
baslarda edebi ve kiiltiirel bir hareket olarak kendisini gosterecek ve zamanla ulusal
birligin olugsmasini saglayarak bagimsizlik kapisini aralayacaktir. Bu asamada, Dogu-Bat1
ticareti ve egitim araciliiyla prensliklere taginan Fransiz kiltiiriiniin  dogurdugu
entelektiiel hareketler ve kilisenin giidiimiinde kiiltiirel unsurlar {izerinden ulusal birligi

ve Latinlesmeyi saglamaya yonelik fadliyetler 6nemli etkenler olmustur.
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3.1.2.1. Prensliklerde Fransa Etkisi

Bati’da Aydinlanma Cagi’yla beraber Fransiz Ihtilali’nden sonra olusan ideolojik
diisiinceler ve entelektiiel gelisim diplomatik ve ticari iligkilerin siireklilik kazandigi
Dogu’ya hizla ulasmaya baslamistir. Ozellikle X VIIL. yiizyilda Balkanlar {izerinden Orta
Avrupa ile Dogu Akdeniz arasindaki ticarette yeni gelismeler meydana gelmis ve bu
sayede Bati kiiltiiriiniin Eflak ve Bogdan bolgeleri halki arasinda taninmasinin yolu
acilmistir.3?® Bu yiizyilda Prensliklerin idaresinden sorumlu olan Rumlar deniz
ticaretinde etkili rol oynamasi, Fransiz etkisinin bu topraklara ulagsmasini kolaylagmistir.
Baticilik, Yunanlilar arasinda ozellikle Fransa ve Ingiltere ile ticari baglantilar olan
tiiccarlar ve Fenerliler arasinda biiyiik taraftar edinmistir. Boylece Osmanli Devleti’nin
dogrudan idari yonetime sahip olmadig1 ve konumu itibariyle dis diinyaya agik halde olan
Prensliklerin Bat1 ile temasi kolaylasmistir. Bu durum Osmanli imparatorlugu’ndaki
Fenerlilerin Avrupa’ya gidip egitim almalari, yonetici ve diplomat pozisyonlar1 sayesinde
Romanya’nin Fransiz kiiltiirlinlin etkisine Tuna’nin giineyindeki milletlerden daha 6nce

girmesini saglamustir.32

Fenerli yoneticiler ve aileler Fransiz kiiltiiriiniin etkisiyle 6nemli bir entelektiiel birikime
sahip olmuslardir. Her zaman diri tutmaya ¢alistiklar1 Bizans’1n kiiltiirel mirasina, kurmus
olduklart kiitiiphaneler ve cevirisini yaptiklar1 Fransizca kitaplarla daha fazla katki
saglamis oldular. Sahip olduklart kiiltiirel kazanimlar neticesinde Biikres ve Yas’ta
Yunan akademileri kurarak Yunan Dilbilgisi Toplulugu’nun prensliklerde biiyiik bir

taraftara sahip olmasini sagladilar.3?°

Zamanla diger Balkan milletlerinde oldugu gibi Rumen halki arasinda da bir kiiltiirel
hareketlenme ve ulusal birliktelik kendini gostermeye baslamistir. Fransa’da olan biten
bir¢ok seyi Trieste, Budapeste ve Viyana gibi Avrupa’nin 6nde gelen sehirlerinde ticari
kolonileri bulunan Rumen tiiccarlar araciligiyla 6grenmislerdir. Rumlarin ¢ogunlukta
oldugu ancak aralarinda Rumen ve Makedonlarin da yer aldig tiiccarlar, Giineydogu
Avrupa’daki sehir merkezlerinde yeni devrimci fikirlerin yayilmasi icin ¢aba

gostermislerdir.®?® Viyana’da matbaa sahibi olan iki Rumen tiiccar “Fransiz Ihtilali nin

323 Berkes, a.g.e., 5.153.
324 Champbell, a.g.e., s.8.
325 Champbell, a.g.e., s.16.
326 Champbell, a.g.e., s.15.
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Politik Tarihi”, “Halkin Egemenligi Uzerine” ve “Bel¢gika Cumhuriyeti'nin Tarihi” gibi
ihtilal diistincesini igeren kitaplart Rumen diline ¢evirmis ve bununla birlikte pek ¢ok
kitap bastirarak prensliklerde dagitmistir.?’ Matbaa sahibi olan bu tiiccarlar araciligiyla
prensliklere bir dizi kitap gonderilmis ve Fransa’daki olaylarla ilgili halkin aydinlatilmasi
amaclanmistir. Halkin giderek Fransiz kiiltiiriine daha c¢ok ilgi duymas1 ve yasananlari
merak etmesi prensliklerde kitap taleplerini artirmustir. Ozellikle 1830 yilindan sonra
kitapcilarin ve basilan kitap sayilarinda onemli derede bir artis olmasi bu durumu
destekler niteliktedir. Acilan kitapgilar arasinda Ion Bogusz, F. Bell, H. Hennig (Yas); F.
Walbaum, Constantin Alexandru Rosetti ve Enric Winterhalder (Biikres) vardir ve
iclerinden Yas sehrinde bulunan F. Bell adindaki kitapgi, Fransiz Devrimi ve Aydinlanma
hareketine biiyiik katkisi olan Fransiz yazar Voltaire tarafindan hazirlanan Oeuvres
complétes kitabinin 95 kopyasimi getirmistir.3?® Eflak ve Bogdan’da ithal edilen Kitaplar
arasinda ise Fransiz klasik edebiyati yazarlarindan Voltaire, Jean Jacques Rousseau, Paul
Henri Holbach, John Locke, Charles Louis de Secondat Montesquieu, George Louis
Leclerc Buffon ve George Cuvier yer almaktadir.®?® Ancak kitap ve kitape1 sayilarindaki
bu artis ile Fransiz kiiltiiriine yonelik bir merak ve egilim olmasina ragmen bu sadece
belli bir kesimle sinirlt kalmistir. Kitap sahibi olmak liikks ve zenginligin semboliine
donlismistiir. Boyarlarin kitaplarin Paris baskilarini siparis ettirebilmeleri ve bunlari
barindiracak sekilde tasarlanmis liiks mobilyalara sahip olmalart bu durumu
desteklemektedir.3*° Elit olan simif ile kdyliiler arasindaki iletisimin belli bir dereceye
kadar oldugu bu donemde entelektiiel gelisim toplumun tiimiinde ayni seviyede

gerceklesememistir.

Ulusal birlikteligin gelisimi adina 1791 yilina gelindiginde Romanya tarihi i¢in 6nemli
olan bir olay meydana gelmistir. Erdel’”de Rumenlerin durumlarinin iyilestirilmesi
gerektigi fikrini etkili bir sekilde savunabilen kiigiik bir entelektiiel grup, Supplex Libellus

Valachorum diye bilinen ve I1. Leopold’a gonderilen bir dilekgeyi kaleme almugtir.33! ki

327 Stavrianos, Balkan Federation: A History..., s.27.

328 Sanda Paduretu, “Freedom, Human Rights and Censorship in Nineteenth-Century Romanian Literature”, CEJSH
(The Central European Journal of Social Sciences and Humanities), Cilt: 12, Say1:3 (2017), s.66-77, 75.

329 paduretu, a.g.m., s.75.

330 Bazi boyarlar Avrupa’dan getirttikleri Ansiklopedilerini (Encyclopédies) muhafaza edebilmek igin kitapliklar ve
cam bolmeler yapturmug; Paris’ten siparis ettikleri kitaplara, kiirelere ve haritalara ¢ok biiyiik meblaglar harcamislardir.
Ayrica Yag’taki tiiccarlardan sadece tiitiin ve kahve degil, bir an dnce ellerine ulasabilecek Fransizca kitaplar talep
ediyorlardi. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Francis, The Making of Modern Romanian Culture..., s.66.

331 Jelavich, a.g.e., 5.179-180.



70

Ortodoks Rumen Piskoposu tarafindan hazirlanan bu dilek¢ede ayn1 bolgede yasadiklar
Macarlar ve Saksonlar arasinda ulusal ayricaliklar olmadan esit diizeyde haklara sahip
olmak istediklerini dile getirmislerdir.**? Ayrica Sirp Ortodokslarin meclislerine benzer
bir ulusal meclise sahip olmak da amaglar1 arasindadir.3*® Ulusal ayricaliklarin 6n plana
¢iktig1 bu dilekgenin hazirlanmasinda Viyana’da ve Italya’da egitim almis bir grup
ogrencinin de yer almasi, Bati’dan gelen fikirlerin topluma hizla entegre olmaya
basladigin1 gostermektedir. Erdel’de bulunan Rumen halkinin ulusal nitelikteki bu
hareketlenmesi entelektiiel gengler tarafindan yiiriitiilecek ve daha sonra Romanya ulusal

bagimsizlik hareketine dncii olacaklardir.

Ulusal hareket Bati’dan gelen genclerin getirmis oldugu fikirler ve burjuva aristokrat
smifinin entelektiiel cabalariyla karakter olarak degismistir. Zengin toprak sahibi
boyarlarin ¢ocuklart ve tiiccarlarin destegiyle Avrupa’nin 6nemli sehirlerine giden
ogrenciler dondiiklerinde iilkelerinin kaderinin degismesinde dnemli rol oynamislardir.
XIX. yiizyila geldigimizde Napolyon Savaslari biitiin Avrupa’y etkisi altina almig ve
haritadaki sinirlarin degismesine neden olmustur. Bu siirecte savaslarda gostermis oldugu
askerl basarilarindan oOtliri Avrupa’da pek cok kesim arasinda Napolyon hayranligi
olusmustur. Rumenler arasinda ise zaten halihazirda var olan Fransa hayranliginin yanina
bir de Napolyon’a olan ilgi ve hayranlik da eklenmistir. Napolyon, Rumen halkinin
gelecekteki kurtaricisi olarak goriilmiis, biitiin kariyeri ve kahramanliklariyla ilgili
haberler prensliklerde basilan brosiirler ve dergiler araciligiyla halk arasinda ilgiyle takip
edilmistir.** Napolyon’un adinin bu kadar ¢ok anilmasi ve Fransa’nin Napolyon
Savaglari ile zamanin en giiglii devletleri arasinda olmasi, Rumen toplumu arasinda

Fransiz kiiltiiriine ve edebiyatina olan meraki bir kat daha arttirmistir.

1840’tan sonra bircok Rumen, Fransa’ya seyahat etmeye baslamis ve bu iilke birgok
Rumen 6grencinin egitimi i¢in tercih ettigi yer olmustur. Orada kendi diisiincelerine
uygun ve Ozglirliik anlayislarii genisleten bir atmosfer yakalamiglardir. Bagimsizlik

diisiincesi etrafinda toplanan Rumen vatanseverler igin Paris, miicadelelerine destek

332 Eklaktaki Boyarlar yerli prensler tarafindan ydnetilmeyi, ticaret 6zgiirliigii ve bunun yaninda Eflak’in bir Osmanli
vilayeti degil ayr1 bir millet olarak gériilmesini talep ettiler. Burada vurgulanan millet kelimesi Ortodoks ve Rumence
konusan vatandaslarin tamamina degil boyar sinifini temsil eden bir bolgeye atifta bulunulmustur. O donemde boyarlar
politik varlig1 olan tek sinifti. Ayrintilt bilgi igin bkz. Champbell, a.g.e., s.18.

333 Jelavich, a.g.e., 5.180.

334 Champbell, a.g.e., s.21.
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bulduklar1 bir siginak olmustur. Hatta Fransa diginda baska hi¢bir tilkede bu kadar destek
gormeyen Romanya davasina, tinlii Fransiz tarihgiler Jules Michelet ve Edgar Quinet de
taraftar olmuslardir.>®® Bunun yam sira prensliklerde Fransiz tiiccar, maceraperest ve
Ogretmen sayisinin 6nemli derecede artmasiyla Fransa ile prenslikler arasindaki iliski
olumlu yonde gelisirken; Fransa Osmanlinin prenslikler {izerindeki otoritesini sarsmak

amactyla Paris’ten yonlendirilen sistematik bir propaganda kampanyast yiiriitmiistiir. 3%

Donemin sartlari, Napolyon hayranligi ve ihtildlin yaymis oldugu ideolojik akimlar
Fransa ile Rumenler arasindaki bagi giderek daha da giiglendirmistir. Prensliklerde
Fransiz dilinin ilk kez resmi olarak Ogretimi Fransiz bir 6gretmenin himayesinde
Biikres’te verilmis ve 1840’lardan sonra birkag Rumen yazarin Fransiz edebiyatina
katkida bulunmas, kiiltiirel iliskilerindeki gelisimi daha da artirmustir.®3” Her ne kadar
Rumen toplumunda ulusal bilincin tezahiir etmesi egitimli, elit bir kesimle sinirl kalsa
da; Fransa etkisiyle entelektiiel bir temele sahip olmak 6nemli olmustur. Avrupa’da almis
olduklar1 egitim sayesinde belli bir birikime sahip olan bu topluluk, arsivlerden ve edebi
metinlerden Rumen toplumunun gegmisini yiicelten arastirmalar yapmiglar ve zamanla

kitleler arasinda yayilan diistinceler araciligiyla milli bilincin olusmasini saglamigslardir.

3.1.2.2. Kilise Faaliyetleri ve Latinlesme Cabalari

Osmanli Devleti, imparatorluk yapist igerisinde farkli etnik gruplar1 dini yapilarina gore
ayrrarak millet sistemi ile yonetmistir. Dinl ve kiiltiirel baskinin yerine hosgorii ile
yonetilmeleri, uzun yillar imparatorluk ¢atis1 altinda kalan her bir milletin kendi kimligini
korumasini saglamistir. Bu topluluklar igerisinde prensliklerin diger milletlerden farkli
olarak 6zerk yani merkezden dogrudan yonetilmemesi, disa kapali bir toplum olmasina
neden olmustur. Dogal olarak daglik alanlarla g¢evrili olmasi da cografi sartlarin
prensliklere sundugu bir avantaj olmus, 6zellikle XVIII. yilizy1l Fenerli voyvodalarin
idaresine kadar prenslikler kiiltiirel benliklerini koruyabilmislerdir. Ancak Fener Rum
Patrikhanesi’nin biitiin Ortodoks milletini temsil ediyor olmasi ve hem dini hem idari
giiciin Rumlarin elinde olmasi, zamanla Yunanlilarin yapacagi bir ¢esit kiiltiirel

asimilasyona doniisecektir. Kendisini Bizans’in ve Hiristiyanligin temsilcisi olarak goren

335 Ristelhueber, a.g.e., s.111.

336 |, S. Stavrianos, Balkan Federation: A History of The Movement Toward Balkan Unity in Modern Times,
Northampton Publisher, Massachusetts 1944, s.17.

337 Ristelhueber, a.g.e., s.112.
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Yunanlilar, kendi idaresi altinda bulunan Memleketeyn topraklarinda da Helenlestirme
faaliyetlerine girisecek ve Hiristiyanligin ortak dili olarak gordiikleri Yunancanin
kullanim alanini genisletecektir. Boylece farkliligi en aza indirmek istedikleri toplumda
din, dil ve kiiltiir bakimindan bir ortaklik olusturacaklar ve aidiyet duygusuyla ¢ogulcu

giicli elinde tutacaklardir.

XVIIL. yiizyila gelindiginde, Akdeniz ticaretini elinde bulunduran Rum tiiccarlar Fransiz
Ihtilali ve Aydimlanma Cagi’nmn yaymis oldugu esitlik, hiirriyet, millet, milliyetgilik gibi
kavramlarla tanismiglar ancak Helenlestirmeye c¢alisarak bir bag olusturmay1
amagladiklar1 Rumen toplumuna bu diisiincelerin tasiyicisi olmuslardir. Rumen toplumu
kendilerini bir yiizyil boyunca idare eden Fenerliler ve Bati’ya egitim i¢in génderdikleri
Rumen Ggrenciler araciligiyla ihtilal fikirleriyle tanismislardir. Fransa ve Napolyon
hayranligryla baslayan kiiltiirel merak zamanla atilan somut adimlarla siyasi degisimlerin
kapisim1 agacaktir. Ilk adim Transilvanya’da Osmanlinin tabiriyle Erdel’de Kkilise
mensuplar1 araciligiyla “esitlik” igin verilecek miicadeleyle atilacaktir. Daha sonra
milliyetcilik adina vatanseverlik glidiisii bulacaklar1 kendi tarihlerinin ve dillerinin
kaynaklarina déneceklerdir. Dinlerine giiclii bir sekilde bagli olmalari ve egitimin Bati
etkisiyle gelismesi de Rumenler arasinda milli duygularin korunup gelismesine katki
saglayacaktir. Dar bir alanda baglayan bu hareketlilik, zamanla Eflak ve Bogdan
Prensliklerine de ulasacak; once kiiltiirel ve sosyal degisimin meydana gelmesine

sonrasinda ise reformistlerin ¢abasiyla bagimsizliga doniisecektir.

3.1.2.2.1. Transilvanya ve Uniat (Birlesik) Kilisesi’nin Entelektiiel Gelisime
Katkisi

Transilvanya, Eflak ve Bogdan gibi 1699 Karlof¢a Antlasmasi’na kadar Osmanli Devleti
idaresinde otonom bir prenslik olmustur. Ancak Osmanli Devleti’nin gerilemesinin
ardindan bolgede giic dengesi degismis ve Transilvanya Habsburg Monarsisinin idaresine
gecmistir. Bir biitlin olarak degerlendirilen Romanya tarihi i¢in Transilvanya énemlidir

clinkii 1878 yilinda elde edilecek bagimsizligin ilk adimlar1 burada atilmistir.

Transilvanya, Habsburg yonetimi altina girdiginde, siyasi statiisii biiyiik 6l¢iide degismis,
i¢ O0zerkligi stnirlanmis ve dis iliskileri askiya alinmistir. 1526 Mohag Muharebesi’nden

sonra Macar Krallig'nin Osmanli Devleti ve Habsburg Hénedan1 arasinda
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paylasilmasiyla birlikte bolgede Viyana’ya tabi olan ¢ok sayida Macar kalmistir.
Macarlarlarla birlikte bdlgenin diger sakinleri ise Saksonlar ve Sekeller olmustur.33® XV.
yiizyila kadar ii¢ ulus Roma Katoligidir ancak XVI. yiizyilda Protestan reformuyla
Macarlar Kalvinist ve Uniteryen, Saksonlar Lutheryen ve Sekeller Kalvinist olarak din
degistirmislerdir.3*® Habsburg yonetimi altinda ii¢ farkl1 ulus ve dort kilise, Transilvanya
otonomisinin bel kemigini olusturmus ve bu olusumun esas gili¢ ve ayricalik tekelini
Macarlar, Saksonlar ve Sekeller ellerinde bulundurmustur. Diger kitleler dislanmus,
Ozellikle Transilvanya niifusunun biiyiik bir ¢ogunlugunu olusturan Rumenler koylii ve
Ortodoks olmalar1 nedeniyle bu sistemin bir pargasi olarak dahil edilmemistir.>*® Rumen
toplumunun siyasal yapinin disinda kalmasi ve dérdiincii bir “ulus” olarak taninmamis
olmasi o donem Avrupa’da yaygin olan feodal yonetim sisteminden kaynaklanmaktadir.
Buna gore, soyluluk temelinde gelisen feodal diizen icinde ¢oban ve koylii toplumlar
olarak yer alan Rumenlerin geleneksel liderleri Voyvodalar sayginlik ve statii elde etmek
adina mevcut iktidar diizeni ile uyum saglayip Macarlasirken, geri kalanlar halkin
arasinda tebaa olarak yer almislar ve bdylelikle politik bir grup olma o6zelliklerini
yitirmislerdir.>** Ote yandan bu feodal diizen icinde tek resmi dinsel yapi olan Katolik
Piskoposluguna karsin Dogu Kilisesi’nin kurallarina bagli olan Ortodoks Rumen din
adamlarmin higbir idari giice sahip olmamalar1 dinsel anlamda da Rumenleri bu resmi
yapinin disinda birakmistir.*2 Rumen toplumunun diglanarak bolgedeki diger kesimlerin
“ulus” seklinde ifade edilmesi, dini ve idari ayricaliga sahip olmalarindan
kaynaklanmakta ve bu terim giiniimiizde ifade edilen sekliyle etnik bir anlama kargilik

gelmemektedir.

Ortodoksluga kars1 olusan dinsel zulim ve Avusturya-Macaristan’in dayattigi serflik

sistemi birgok Transilvanya Rumeninin Eflak ve Bogdan’a kagmasina neden olmustur.>*3

33 Macarlarla yakindan irtibatli olan ve Macarca konusan Sekeller bdlgeye daha sonra geldi ve ilk zamanlarda sinir
mubhafizlar1 ve 6zgiir kdyliiler olarak varlik gosterdi. Rhineland kokenli Alman go¢menler olan Saksonlar ise 12.
yiizyilda geldi. Sekeller, yogun olarak Dogu Karpatlar’a yerlesmisti; Saksonlar ise Brasov (Kronstadt) ve Sibiu
(Hermannstadt) sehirleri arasindaki bolgede ve Bistrita (Bistritz) civarindaki bir diger merkezde yasiyordu. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Jelavich, a.g.e., 5.169-171.

339 Hitchins, a.g.e., s.58.

340 1784-87°deki Avusturya istatistiklerine gore, prensligin 2.489.147 sakininin yiizde 63.5’ini Rumenler
olusturmaktaydi. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Georgescu, a.g.e., s.89.

31 Nuray Bozbora, “Gegmisten Giiniimiize Rumen-Macar iliskileri ve Transilvanya’nin Otonomisi Meselesi”
Karadeniz Arastirmalari, Sayt:15 ( Giiz 2007), s.1-43, 4.

342 Bozbora, a.g.m., s.4.

343 Eflak ve Bogdan Prensliklerinde isgiicii ihtiyaci olan boyarlar onlari iyi karsiladilar ve Fenerli Voyvodalar
(hospodar) onlara mali ayricaliklar tamdilar. 1746°da Habsburg Hanedan: Imparatoricesi Maria Theresa bu gogiin
nedenlerini aragtirmak igin bir komisyon atamis ve smir yetkililerine bu gog¢iin durdurulmasi emrini vermistir. Tuna
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Ancak halk sosyal, kiiltiirel ve dini baskiya daha fazla raz1 gelmemis ve somut adimlar
atmaya baslamigtir. 1784°te, Transilvanya’nin bati daglarindaki koyliiler, bir yandan
Habsburg’un zorla askere alma durumuna maruz kalip diger yandan agir vergilendirmeye
tabi tutulunca Nicolae Horia adli bir Rumen vatandasin 6nderliginde isyan hareketine
girismistir.3** Isyan neticesinde geleceklerini degistirecek sonuglar elde edemeseler de
aslinda istedikleri sey asikardir. Arzuladiklari ne 6zerklik ne de bagimsizlik olmus, onlar
diger siyasi varligi taninmus ti¢ “ulus” gibi “esit” siyasi, sosyal ve ekonomik haklar talep
etmislerdir. Bu emellerine ses olacak ve miicadeleyi sirtlanacak olan grup ise toplumun

tek egitimli kesimi yani kilise mensuplar1 olmustur.

Transilvanya bolgesine dayanan Uniat Kilisesi®*®

mensuplarinin esitlik adina verdigi
miicadele ve gecmisi canlandirmak igin yaptiklari Latinist faaliyetler Romanya ulusal
hareketinde yer alan entelektiiel fadliyetler olarak degerlendirilmelidir. Uzun yillar feodal
sistemin dogurdugu ekonomik baskiya ve sosyo-Kkiiltiirel dislanmisliga boyun egen halk
yavas yavas sesini yiikseltmeye baslamistir. Ancak bu baskaldir1 ne Fransizlarin ne
Sirplarin ne de Yunanlilarin verdigi miicadeleye benziyordu. Bu nedenle Rumen
milliyet¢iligi savas alaninda degil okullarda, okuma kuliiplerinde ve yayinevlerinde

aranmalidir.346

Rumenlerin iginde, asagilanma duygusuna gelen tepkilerden biri de “Helot™3*" sinifi
arasindan yiikselmistir. Aydinlanma hareketine can verecek olan ruh, Rumen dilini

konusan ve Ortodoksluga olaganiistii sadik olan Helotlar ve tiim halki adina ayaklanan

Prensliklerine dogru gerceklestirilen bu hareketinin niifus oranlar1 {izerinde ¢ok az etkisi oldu, ¢iinkii kalic1 olarak
Moldavya ve Eflak’a yerlesenlerin sayisi olduk¢a azdi. 1739-1831 doneminde kacanlarin sayist 60.000’den fazla
degildi. Ancak Eflak’ta yapilan 1832 niifus sayim1 Macar topraklarindan gelenlerin olugturdugu 225 etnik Rumen
k&yiiniin varligin1 gostermektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Georgescu, a.g.e., s.89.

344 Florescu, “The Uniate Church..., s.324-342,332.

345 Transilvanya Osmanh Devleti himdyesindeyken Rumen Ortodoks hiyerarsisinin liderleri istanbul Fener Rum
Patrikhanesi’nden atanan Ortodoks din adamlariydi. Ancak 1688’de Habsburg yonetimi altina girdikten sonra
Transilvanya’da Cizvit tarikatinin himayesi altinda kapsamli bir proselitizm yiiriitiilmiistiir. Cok sayida yerel Ortodoks
Kilisesi, “Uniat” veya “Yunan Katolik Cemaati” olarak Roma komiinyonuna ge¢mis ve Papa’nin otoritesini kabul
etmistir. 1733’e gelindiginde, Transilvanya din adamlar1 arasinda Rum Katolik rahiplerin sayis1 2294 iken Ortodoks
olanlarin sayis1 458dir. Uniat Kilisesi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. John Antony McGuckin, The Orthodox Church:
An Introduction to its History, Doctrine, and Spiritual Culture, Blackwell Publishing, Oxford 2008, s.66-68.

346 Campbell, a.g.e., s.22.

347 Helotlar, Antikite’de Spartalilarda varlik gosteren bir kéle sinifi. Etnik kokenleri belirsiz olan Helotlar, bir anlamda
devlet koleleriydi ve topraga bagliydi. Ayrintili bilgi i¢in bkz. The Editors of Encyclopaedia Britannica, “Helot”
Encyclopedia Britannica, https://www.britannica.com/topic/helot (16.01.2021). Rumenlerin baglardaki amaci
yiizyillardir sessizce tagidiklart “Helot” smifinin vermis oldugu asagilik duygusuna tepki vermekti. Uniat Kilisesi
mensuplarinin yazilarinda siirekli olarak yineledikleri: “Uyan, Rumenler! Kélelerin ogullart degilsiniz, Sizin atalariniz
aslinda size baski yapan bu kibirli ustalardan ¢ok daha asil atalardir!” gibi ifddelere yer vermislerdir. Rumen
milliyet¢iliginin bakis agisinda bu tarz mitler {ilkedeki entelektiiellerin biiyiik ¢ogunlugunun disiincelerini
renklendirmistir. Ayrintil bilgi i¢in bkz. Florescu, a.g.m., s.335.
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din adamlar1 arasinda viicut bulmustur. Romanya davasinin one ¢ikan ilk biiyiik
savunucusu Piskopos Inocentiu Micu-Klein, 1729-17513% wyillar1 arasinda Uniat
Kilisesi’nin baskan1 olarak gérev yapmis ve kendisini sadece bu kilisesinin degil biitiin
Rumen kardeslerinin temsilcisi olarak gérmiistiir.3*® Bir¢ok kez Rumenlerin “tanman,
kabul edilen uluslar” arasmna dahil edilmesini talep etmis ve “Transilvanya Okulu’3>°
aracilifiyla bu esitligi temellendirmeyi amaglamistir. Diger ayricalikli {i¢ ulus olan
Macarlar, Sekeller ve Saksonlarla esit haklara sahip olmak istediklerini dile getirmistir.
Rumenlerin tarihi haklarimi defalarca dile getiren Inocentiu Micu-Klein, Roma
kokenlerinden ve bu topraklarda en eski zamanlardan beri hep var olduklarindan
kaynaklanan haklarini defalarca ilan etmis ve bu siyasi aktivizmi Viyana’y: rahatsiz
edince Roma’da siirgiine gonderilmistir.®® Ancak geride Rumen halkinin Latin
kokenlerine dayandigi Rumen milliyet¢iligi teorisinin propagandasini yapacak olan Uniat
Kilisesi’nin teoloji 6grencilerini birakmistir: George Sincai, Samuil Micu ve Petru

Maior.®*2 Bu &grenciler entelektiiel ve ulusal hareketin liderligini iistlenmislerdir.

Batinin ¢esitli kiiltiirel ve entelektiiel etkilerine kap1 agan Uniat Kilisesi ve onun ¢atisi
altinda acilan “Transilvanya Okulu” nun yaptiklart Rumen ulusal ideolojisinin
sekillenmesi agisindan 6nemlidir. Erdel’de, Habsburg Hanedanligi yonetimindeyken
Sakson, Macar ve Sekel bolgelerinin temsilcilerini, kilise ve devletin yiiksek memurlarini
ve saraym atadig1 delegeleri icine alan tek bir meclis mevcuttur.®>® Demografik agidan
avantaja sahip olmasina ragmen Rumenlere mecliste herhangi bir oy hakki taninmamastir.
Ayrica Protestan mezhebine mensup Macarlar, Katolik olan Habsburg Hanedanin bdlgeyi
kontrol altina almasini istememistir. Habsburglar da ii¢ ulusun egemenligini sona
erdirmek i¢in miittefik arayisina girismis ve karsisina yabanci olarak kiiciimsenen
Rumenler ¢ikmistir. Rumen Ortodokslugunun da Erdel’deki rahatsizligi asikardir. Bu

kosullar altinda Habsburglar ile Rumen toplumunun 6nde gelen unsuru olan iist ruhban

348 Gorev yaptigl bu dénem araligi farkli kaynaklarda 1728-1751 olarak da verilmektedir. Ayrintili bilgi igin bkz.
Georgescu, a.g.e., s.89.

349 Stavrianos, The Balkans Since..., s.359.

350 Piskopos Inocentiu Micu-Klein, 1754’te Blaj’da bir okul kurdu ve &grencilerini Roma’ya egitim almalar1 igin
gonderdi. Bu Transilvanyali 6grenciler kisa siire sonra Rumen dili ve tarihi hakkinda bilgiler edindiler. Daha sonra
kurmus olduklar1 “Transilvanya Okulu” adli okulda Dagya’ya dayanan ge¢mislerini arastirmaya basladilar. Ayrimntili
bilgi i¢in bkz. R. W. Seton-Watson, “Transylvania in the 19th Century ”, The Slavonic Review, Cilt:23, Say1:4, Aralik
1924, 5.304-319, 305-306.

31 Georgescu, a.g.e., $.89-90.

352 Campbell, a.g.e., 5.23.

353 Byaletin basinda, resmen taninmus olan uluslar ve dinlerden esit sayida iiyenin segimiyle olusturulan on iki danisman
ve bir bagkandan miitesekkil gubernium kurumu yer almaktaydi. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Jelavich, a.g.e., s.173.
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simifi arasinda beklenmedik bir ¢ikar iligkisi olugsmustur. 1439°da Ferrara-Floransa
Rahipler Meclisi’nde agiklanan Roma ile Kilise Birligi’ni i¢eren ilkeler, Bizans ve Bati
kiliseleri arasindaki ayrilig1 gegici olarak sona erdirmistir.®>* Bu intisap, Roma Katolik
Kilisesi’ni imparatorlugun ¢esitli bolgelerinde bulunan farkli etnik gruplari bir arada
tutmanin araglarindan biri olarak kullanma niyetinde olan Habsburglarin amacina hizmet

etmistir.

Habsburglar ile olan yakinlasma neticesinde Rumen din adamlarina esit siyasi ve
ekonomik statii sozii verilmistir. Hanedanlik, yeni Yunan Katolik din adamlarina
Transilvanya’daki Roma Katolik liselerinde ve Roma, Viyana ve Trnava’daki
Universitelerde yiiksekdgrenim i¢in benzeri goriilmemis firsatlar sunarak, onlara Bat1’nm
kiiltiirel ve entelektiiel kapilarmi agmistir.®>® Habsburglarin amaci, iyi egitimli ve 6zverili
bir Yunan Katolik ruhban smifi olusturmak ve onlar araciligiyla biiylik ¢ogunlugu
Ortodoks olan kirsal niifusun kitleleri arasinda birlige taraftar kazandirmaktir. Ancak
mensuplarinin beklentilerine ve Kral Leopold’un buyruklarina karsin Uniat Kilisesi din
adamlar1 ziimresi, resmen taninmis dinlerin temsilcileriyle esit bir konum elde

edememistir.3>®

XVIIIL yiizyilin ikinci yarisinda, entelektiiel liderler Micu-Klein ve miiritleri orgiitsel gii¢
saglayacaklar ve Rumenlerin Transilvanya’y1 olusturan bir millet olarak taninmasi i¢in
harekete gegeceklerdir. Gelisen olaylar durumun hedeften sastigini, Uniat Kilisesi,
Rumen halkini kontrol altinda tutmaya amagclarken farkinda olmadan ulusal duygularini
harekete gegirdigini gostermektedir. Uniat Kilisesi, sadece Erdel’de degil ayn1 zamanda
Memleketeyn’de de derin izler birakacak bir Rumen entelektiiel canlanmasinin merkezi
halini alacak ve bir sonraki yiizyilin Rumen ulusal ideolojisi, “Transilvanya Okulu”
olarak bilinen kurumun yaptiklariyla sekillenecektir.®” XVIII. yiizyilin ortalaria
gelindiginde, hem Bogdan ve Eflak Prenslikleri hem de Transilvanya Rumenleri

kendilerini modern diinyanin esiginde bulmuslardir. Prensliklerdeki siyasi, ekonomik ve

354 Habsburg ordulartyla Transilvanya’ya giden Cizvitlerin yiiriittiigli, Macaristan’in Roma Katolik Bagpiskoposu
Kardinal Leopold Kollonich’in gézetiminde, Rumen Ortodoks piskoposu ve basrahipleriyle yapilan goriismeler 1701
Birlik Yasast ile sonuglandi. Onun sartlarina gore; Ortodoks din adamlari, Roma Papasi Hiristiyan Kilisesi’nin
goriinen bas1 olarak kabul etti. Buna karsilik, Rumen din adamlari, yasadiklari ii¢ ulusun iyeleriyle ayni hak ve
ayricaliklara sahip olacaklardi. Boylelikle Habsburglar zamanla Rumen din adamlarmim Kilise Birligini Roma
Katolikligine gegis yolunda bir adim olarak diigiindiiler. Ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Hitchins, a.g.e., .59

35 Hitchins, a.g.e., s.60.

356 Jelavich, a.g.e., s.174.

357 Jelavich, a.g.e., s.175.
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entelektiiel seckinler ile Transilvanya Kilisesi’ne mensup segkinler, Avrupa fikir ve

davranig modellerinin akimlarina dogru ¢ekilmisglerdir.

3.1.2.2.2. Samuil Micu Clain, George Sincai ve Petru Maior’un

Latinlesme Cabalar:

Uniat Kilisesi, Roma ile olan iliskileri nedeniyle Batiyla temasini artirmis ve zamanla
takipcilerinin egitim diizeylerini yiikseltmek, kiiltiirel gelisimlerini saglayabilmek adina
somut adimlar atmistir. Blaj sehri, 1753 yilinda ilk kitabin yayimnlandigi bir matbaanin
kurulmasiyla ve 1754 yilinda bir ortaokulun acilmasiyla Rumenlerin kiiltiirel
etkinliklerinin merkezi haline gelmistir.3*® Transilvanya’daki kiiltiirel uyanisin ii¢ 6nciisii
olan Samuil Micu Clain®®, George Sincai ve Petru Maior da Uniat Kilisesi’nin destegiyle
Avrupa sehirlerindeki tiniversitelerde teoloji egitimi almiglardir. Viyana ve Roma’da
aldiklar1 egitime devam ederken, antik donem anitlarin1 incelemeye baslamislardir.
Burada yaptiklar1 aragtirmalar sonucunda ele ettikleri Romalilarin torunlari olduklari
teorisini coskuyla popiiler hale getirmislerdir.®®® Ebedi sehir olarak nitelendirdikleri
Roma, Roma Imparatorlugu’ndan kalan anitlarindan 6zellikle de {inlii Trajan Siitunu ile
kendi anavatanlar1 olan Dagya’nin baglantisindan ilham aldiklar1 sehir olmustur.36!
Aydinlanma hareketinin dnciileri kendi ulusal kaderlerinin tayini i¢in ge¢mislerini Daco-
Roman teorisiyle detaylandirmislardir.®®? Tarihsel temelli milliyetcilik olarak
gelistirecekleri ideolojik calismalarinin yaninda bir de filolojiye olan ilgilerinin
artmasiyla birlikte, Rumen entelektiiel kesim arasinda Latinlesme ¢abalar1 temel hedef
haline gelmistir. Bu yiizden milli duygularla vatanseverlik giidiisii bulacaklar1 kendi

tarthlerinin ve dillerinin kaynaklarina yonelmislerdir. Dinlerine gii¢lii bir sekilde baglh

3% Jelavich, a.g.e., 5.176.

359 Kendisi ayn1 zamanda Piskopos Inocentiu Micu-Klein’in yegenidir. Ayrintil bilgi igin bkz. Stavrianos, The Balkans
Since..., s.360.

360 Stavrianos, The Balkans Since..., s.360. Macar egemenligi altinda Transilvanya’da bulunan Rumenlerin birgogu,
Uniat Kilisesi’nin iiyeleri olarak Dagya ve Trajan donemini hatirlatan Roma’ya gittiler. Gegmisin incelenmesi onlara
eski geleneklerini hatirlatmis ve Latin kdkenleriyle temas kurmalari onlar i¢in bir gurur kaynagi olmustur. Siitunda yer
alan rolyefler tizerindeki resimlerden atalarinin kime ve neye benzedigini ¢ikarmaya calisarak gegmisteki kiiltiirel
ozellikleri hakkinda bilgi edinmeye calismislardir. Bu yiizden Romanya tarihi i¢in Trajan Siitunu olduk¢a 6nemlidir.
Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Ristelheuber, a.g.e., s.111. Ayrica Ekler béliimiinde asli Roma’da olan Trajan Siitunu’nun
Romanya Ulusal Tarih Miizesi’nde bulunan kopyasi ve ayrintili sahnelerini igeren rolyef yer almaktadir.

361 Champbell, s.23.

362K eith Hitchins, “Samuel Clain and the Rumanian Enlightenment in Transylvania” Slavic Review, Volume:23,
Number:4 (Decmber 1964), 5.660-675, 662.
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olmalar1 bir arada hareket edebilmelerine ve egitime 6nem vermeleri de Rumenler

arasinda milli duygularin korunup gelismesine katki saglamistir.

Tarihsel kokene dayali bilgilerin elde edilmesi, kiiltiirel {iretim ¢aligmalarinin artmasina
ve ulusal hareketliligin olusmasina neden olmustur. Ozellikle ii¢ Rumen yurttas; Samuil
Micu Clain, George Sincai ve Petru Maior kendi tarihleri ve dili {izerine yeni kurulan
Ortodoks ilkokullari igin ders kitaplarmin hazirlanmasina biiyiik katki saglamislardir.3%
1780 yilinda, 6nsoziinde Kiril alfabesi karakterleri yerine Latin harflerinin kullanilmasini
tesvik ettikleri ilk modern Rumence dilbilgisi kitabi olan Elementa linguae daco-romanae
sive valachicae’i yazmislardir.>** 1812 yilinda Petru Maior History of the Beginning of
the Romanians in Dacia kitabin1 yayinlamis ve bununla Rumenlerin asil tarihi
kokenlerinin nereye dayandigini aciklamaya ¢alismistir.3®® Tarih ve arkeoloji ile beraber
dilbilimsel caligmalarin dikkate deger gelisimi Rumen toplumunda ulusal bilincin
uyanmasina temel teskil etmistir. Latinlesmenin iizerine bu kadar diisiilmesi Transilvanya
Rumenleri i¢in kronolojik Oncelige sahip olmak demektir ve dolayisiyla sonradan
gelenler tarafindan Rumen haklarmin gasp edilmesi anlamina gelmektedir.3®® Samuel
Clain, Rumenlerin konustugu dilin ar1 Latinceye ¢evrilmesi gerektigini ve tarihsel
yazilarinda Erdel ve Bogdan halklarinin Latin kaynakli tek bir ulus oldugunu ileri
siirmiistiir.?®’” Boylece milli kiiltiir 6gesi olan dilin 6nemini vurgulayarak, kendi
anadillerinde yer alan Slav ve Yunanca kelimelerin yerine Latinceyi adapte etmeye
calismiglardir. Dogu Avrupa toplumlarinda dil her yerde oldugundan daha fazla milliyet
nisan1 haline gelmis ve bu toplumlar milli miicadele verirken dil 6gesi iizerinde daha ¢cok
odaklanma egiliminde olmuslardir. Rumen halki arasinda da milliyetgilik,
entelektiiellerin ulusal bir kiiltiire dayanan edebi bir dil yaratma konusundaki ¢abalari

lizerine insa edilmistir.

Romanya Aydinlanma Hareketinin Onciileri sesini daha ¢ok kisiye duyurmak istemisler

ve bu nedenle halka daha kolay ulasmanin bir yolu olarak Samuel Clain ve Petru Maior

363 Ozellikle Petru Maior vaaz vermeye diiskiindii ve cenaze tdrenlerini biiyiik sayilara ulagmak igin en iyi firsat olarak
kulland1. Ayrintili bilgi igin bkz. Hitchins, “Samuel Clain and the Rumanian Enlightenment in Transylvania”, a.g.m.,
5.662.

364 R, W. Seton-Watson, A History of the Roumanians: From Roman Times to the Completion of Unity, Cambridge
University Press, Cambridge 2015, s.271.

365 Francis, a.g.e., s.87.

366 Stephen Fischer-Galati, “Romanian Nationalism”, Nationalism in Eastern Europe, Ed: Peter Sugar & Ivo J. Lederer,
University of Washington Press, Seatlle & London 1994, s.373-395, 374.

367 Berkes, a.g.e., 5.153.
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kendi diisiincelerini kilisenin vaaz koleksiyonlarinda yer vermeye baslamislardir.3%®
Gheorghe Sincai ise doga tarihi {izerine Istoria naturei sau a fire ve batil inanglarin
iistesinden gelmek ile alakali olarak Invdtdaturd fireasca spre surparea superstitiei
norodului adli eserlerini yazmis ve insanlara dogaya dair bilimsel bilgiler vererek
hurafelerden uzak daha akiler diisiinmelerini saglamaya calismistir.3%® Aslinda yapilan
biitiin calismalar ortak bir seyi amaglamistir: Rumen halki arasinda aydinlanma ve

kiiltiirel hareket adina farkindalik olusturmak.

Entelektiiel fadliyetleri yiiriiten kisiler kendilerini insanlarin ihtiyaclarina ve ¢ikarlarina
hizmet etmeye adamislardir. Onlar toplumun egitimini miimkiin kilacak sekilde imkanlar
saglayarak, cehalet ve batil inan¢lardan kurtulmalarini istemislerdir. Diger etnik gruplar
arasindaki ezilen, hor goriilen taraf olarak degil, giiclii ve esit haklara sahip bir toplum
olarak goriilmeleri i¢in ellerinden geleni yapmiglardir. Amaglarina ulagsmak i¢in Samuil
Micu ve arkadaslar1 Mart 1791°de, prenslik icerisinde cogunluga sahip niifusun haklarini
iceren uzun bir dilekceyi, Supplex Libellus Valachorum’u Viyana’ya iletmislerdir.3"
Habsburg Hiikiimdarindan, Roma kokeninden geldiklerinin dogrulanmasi ve Rumenlerin
diger ii¢ ulus, Macar, Sakson ve Sekellerle mecliste esit statiiye sahip olmay1
istemislerdir.3"* Aslinda talep ettikleri seyler yeni degildir; daha &nce de Piskopos
Inocentiu Micu-Klein tarafindan diger biitiin milletler arasinda esit olarak kabul
edilmeleri konusu dile getirilmistir. Ancak Il. Leopold’un okuyup Erdel parlamentosuna
gonderdigi dilekge Macar ve Sakson iiyeleri tarafindan reddedilmistir.3’? Dilekgeye itiraz
ederek Macar, Sekel ve Saksonlar, yillardir sahip oldugu siyasi ve toplumsal giiciin
kontroliinii, demografik {stiinliige sahip olduklarini bildikleri Rumenlere vermek
istememislerdir. Bununla birlikte pratikte, bu taleplerin karsilanmasi, gii¢ dengesinde
cabucak bir degisime yol agacagi ve niifus bakimindan ¢ogunlugu temsil eden Rumenler

arasinda milliyetgi bir tutuma evirilebilecegi diisiincesi Viyana’y: da rahatsiz etmistir.3"3

368 Hitchins, a.g.m., s.663.

369 Istoria naturei sau a fire adli eseri bir Alman uyarlamasidir ve doga bilimleri adma ilk Rumence sdzliik olmakla
birlikte Romanya Aydinlanmasindaki en 6nemli caligmalardan biri olarak kabul edilir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Hitchins,
a.g.m., s.663.

370 Georgescu, a.g.e., s.91.

871 Galati, a.g.m., s.375.

372 Seton-Watson, Nations and States. .., s.177..

373 Georgescu, a.g.e., s.91.
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Uniat Kilisesi mensuplari, Romanya bagimsizlik tarihinde olduk¢a 6nemli katki saglayan
ilk entelektiieller olarak kabul edilebilir. Kilisenin birlesmesiyle elde edilen haklar ve bu
sayede yurtdisinda Ogrencilerin egitim almasi Onemli degisikleri de beraberinde
getirmistir. Memleketlerine dondiiklerinde okullar agmislar ve aldiklar1 egitimle birgcok
Rumen yurttas kendi milli varliginin farkina varmistir. Rumen milli kimlik bilincinin
olusumunda Roma kdkeni ve Latin karakterine sahip olmalar1 gibi belli mitleri 6ne
siirmek tilkedeki entelektiiellerin diisiincelerini renklendirmistir. Rumenler, kendilerini
Latin kiltirintin bir ileri karakolu olarak Slav ve Cermen barbarligina karsi hizmet
etmeyi amag edinmis halk olduklarini iddia etmiglerdir. Feodal yapili bir toplumda sesini
duyurabilmek ve siyasi haklar elde etmek igin belli bir nitelige sahip olmak 6nemli
olmustur. Bu nedenle Rumenlerin Roma kokenine ve Latin karakterine sahip olduklarini
ilan etmeleri Transilvanya’da ve prensliklerdeki entelektiiel ve popiiler liderler tarafindan
hemen kabul edilmistir. Tarihi gegmisini Roma gibi koklii bir soya dayandirmak hedefe
ulagsmada etkili olmus ve Rumen milliyetciligi bilinci i¢in biiylik oranda bir tesvik
saglamistir. Rumenlere ulus olarak atifta bulunan ve bu konuda bir sdylem gelistiren ilk
kisiler Transilvanya Rumenleri olmustur. Bundaki en énemli doniim noktalarindan biri
Ortodoks Kilisesi ile Roma Katolik Kilise’nin 1700’de birlesmesidir. Bu birlesme
sayesinde Rumenlere egitim ve siyasi haklar taninmis ve bu sayede Rumen ulusu

kavramini gelistirecek entelektiiel elit sinif olugsmustur.

Samuel Clain ve c¢agdaslari, Romanya Aydinlanmasinda 6zel bir ¢aba sarf etmis ve
miraslarini sonraki nesillere aktarmislardir. Ulusal kurtulusun 6n kosulu olarak kiiltiirtin
gelismesine ve entelektiiel kitleler arasinda yakin isbirliginin gerekliligine vurgu
yapmiglardir. Her ne kadar Transilvanya aydinlanma oOnciileri kiiltiirel birligi savunan
diisiincede hareket etseler de Eflak ve Bogdan Prenslikleri ile birlesme adina somut
adimlar atamamislar ancak aralarinda manevi bir bag olusmasini saglamislardir.
Transilvanya’daki Latinist Okulu araciligiyla Bogdan ve Eflak Prensliklerinde de kiiltiirel
milliyetcilik tesvik edilmistir. Yunan voyvodalarin ve Fener Kilisesi’nin idaresi altinda
olan prensliklerde Helenlestirilme tehlikesi karsisinda kalan Katolikler arasinda Roma’da
egitim goren aydinlar yetigmeye baslamistir. Bunlar Latin dilini ve Roma tarihini
Ogrenirken kendilerini “Rumen” olarak nitelendirmeye baslamis, kendilerinin Roma

uygarligindan gelen, Latin irkindan olan bir ulus olduklar1 inancin1 yaymaya
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baslamislardir.®™* Ortodoks diinyasinin disa kapaliligma ragmen hicbir zaman tam
anlamiyla iliskiler kopmamuistir. Ayrica Eflak Prensi John Caradja 1816°da Transilvanya
bilgini Gheorghe Lazar’1, Aziz Sava Manastiri’nda Yunanca degil Rumence aritmetik ve
geometri dersleri vermesi igin davet etmistir.3’® Daveti kabul eden Lazir, Transilvanya
okullarinda oldugu gibi, biitiin bilgisini ve Micu, Maior ve Sincai’nin teorilerini
ogrencilerine aktarmustir.®’® Prensliklere, Transilvanya’dan gelen egitmen aracilifiyla
milli karaktere sahip ana dilde bir egitim verilmis, bu sayede kiiltiirel milliyetciligin
temeli atilmis ve ulusal bir farkindalik saglanmastir. Transilvanya ulusal hareketi ile ilgili
olarak oOzellikle tizerinde durulmasi gereken husus; entelektiiellerin politik, sosyal ve
edebi faaliyetlerinden dolay1 diger prensliklerdeki ulusal diisiincenin gelismesine katkida
bulunarak 6nemli bir role sahip olmasidir. Hatta 1848°de Eflak’ta liberal bir rejim kurma
girisiminde lider olan Nicolae Bélcescu kendisinin ve meslektaglarinin, Transilvanya’nin
Aydinlanma hareketi Onciilerine duydugu minnettarligi su sozleriyle dile getirmistir:
“Aramizda kim Sincai, Petru Maior ve Samuel Clain’in sanl isimlerini biliyor? Onlar
okullar araciligiyla dilin ve tarihin gelismesini saglamis, Rumen milliyetciliinin ve

birliginin temellerini atmis ve bu fikri yaymislardir.”3"

3.2. MEMLEKTEYN’DE ENTELEKTUEL HAREKETLER VE
REFORM GIiRISIMLERI

3.2.1. Memleketeyn’in Kapisim1 Batiya Acan Fenerli Aileler ve Fransa

Hayranhg

XVIIL. yiizy1l Eflak ve Bogdan Prensliklerinde Fenerli Voyvodalarin her alanda kontrolii
elinde bulundurdugu bir dénem olmustur. Yunan kiiltliriiniin ve egitiminin egemen
olmasi Rumen ulusal kimliginin olugmasini geciktirse de, Fenerli ailelerin Avrupa’da
ozellikle Fransa’da kendi ¢cocuklari i¢in egitim aldirmaya baslamalar1 Bat1 kiiltiiriiniin ve
diistince akimlarmin iilkeye girmesini saglamistir. Fenerli aileler arasinda Fransa, o
donemlerde egitim gormek ve seyahat edilmek istenilen bir cazibe merkezi haline
gelmistir. Cocuklarina Fransiz 6gretmenler egitim verirken, bu dile ve kiiltiire olan
yakinliklar1 her gecen giin daha da artmistir. Yalnizca Fenerliler degil yerli boyarlar

arasinda da Fransa kiiltiirine kars1 bir merak baglamistir. Siklikla diplomatik iliskilerde

374 Berkes, a.g.e., 5.153.

375 Florescu, a.g.m., $.339.
376 Florescu, a.g.m., $.339.
877 Hitchins, a.g.m., s.674.
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bulunduklar1 Rusya’nin bu durum iizerinde katkis1 vardir. Rus Imparatorice II.
Katerina’nin Fransiz tarzina hayranligt ve dis iliskilerde Rus subaylarin Rumen
yetkililerle Fransizca iletisime ge¢mesi Rumen boyarlarmi da siiphesiz etkilemistir.3"
Belli bir toplumsal kesimle sinirli kalsa da aslinda Rumenlerin Fransiz Dili ve

Edebiyatina yonelimi Fenerliler donemine dayanmaktadir.

Egemen olan sinif, giinliilk yasaminda Bati tarzindan giderek daha ¢ok etkilenmis ve
Fransizca bilgisi ve kiiltiirii sayesinde Fenerlilerin Aydinlanma Cagi’nin literatiiriinii
bilmesi kolaylasmistir. Fransa, Avusturya ve Almanya ile dogrudan baglanti kurup kitap
tedarik edebilen Mavrokordata ve Rosetti gibi prenslikleri yoneten Fenerli aileler
sayesinde kiitiiphaneler hem Yunan hem de Latin klasiklerin yan1 sira Hugo Grotius ve
Samuel Pufendorf gibi XVII. yiizy1l siyasi diisiiniirlerin eserleriyle dolmustur.®”® Din
adamlari igerisinde de Fransiz kiiltiirii popiilerligi giderek artarken, Rimnic Piskoposu
kendi 6zel kiitliphanesi i¢in Fransiz Devrimi ve Aydinlanma hareketine biiyiik katkisi
olan yazar Voltaire’in kitaplarmi getirtmek istemis ancak Ortodoks Kilisesi engel
olmustur.®® Her ne kadar aralarindaki hiziplesmeden dolayr Ortodoks Patrikhanesi,
Katolik literatiirinde bulunan kaynaklarin okunmasini yasaklamis olsa da daha sonra
toplumun biiyiik bir ¢cogunlugu buna dini kesim de dahil olmak iizere artik Fransiz

kiiltiiriiniin etkisi altina girmistir.

Ortodoks Patrikhanesinin yonetimini de elinde bulundurarak siyasi ve dini ayricaliga
sahip olan Yunanlilar, Eflak ve Bogdan Prensliklerindeki 110 yillik idarelerinde yerli halk
tarafindan pek kabul gormediler. Fenerlilerin sahip olduklar: kiiltiirel donanim ve dini
hegemonyanin verdigi gii¢ ile egitimde ve kilisede Yunancay1 kullanmalari, Rumen halki
tarafindan Helenlestirme ve kendi kimliklerinden uzaklastirma olarak adlandirilmistir.
Do6nem, hem eski hem de yeni Romanya tarih yaziminda son derece tartismali olmustur.
Bazi tarihgiler Fenerliler yonetiminin olumsuz yonlerini vurgulayarak kiiglimserken,
digerleri, Ozellikle Nicolae lorga Okulu bazi Fenerli yoneticilerin ¢alismalariyla

prensliklerde olumlu gelismelerin yasandigini vurgulamaktadir.3®! Romanyali tarihgi

378 Ristelhueber, a.g.e., s.111.
379 Georgescu, a.g.e., s.111.
380 Champbell, a.g.e., s.12-13.
381 Georgescu, a.g.e., s.73.
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Nicolae lorga, Rumen tarihinde Fenerli yoneticilere karsi sahip oldugu bakis agisini su

sOzleriyle vurgulamaktadir:

Ulkemde uzun yillardir “Yunan zulmii” denen seye kars1 bir miicadele yiiriitiiliiyor. Kirk yildr
yanlig oldugunu diisiindiigiim bu bakis agisina karsi ¢ikiyorum. Eger Romanya’da bir Yunan
Okulu olsayd: bu ¢agdas Helenizm ulusal okulu degil, Bati’daki Latin okullar1 gibi tiim diinya i¢in
olurdu. Ayrica tek bir dili kullanmasi ve tek bir bedende yayilmasi ortak bir bag kurulmasim
sagladi. Osmanli Imparatorlugu altinda sahip olduklar ortak yasam, bir medeniyet ve Antik Cag’mn

en 6nemli dillerinden birinin kullanilmasi baglaminda dayanigsma igerisinde olmak da siirekli bir

yakinlasmay1 miimkiin kilmistir. (Balkan Hiristiyanlar: arasinda).3?

Bab-1 Ali tarafindan prensliklerin yonetiminde Mavrokordato, Ghika, Rakovica, Rosetti,
Kalimaki, Moruzi, Karaca, Mavroyeni, Hangerli, Sutzo ve Ipsilanti gibi Fenerli aileler
gorevlendirilmistir.® Bu aileler icinden bazilari, 6zellikle Mavrokordato ve Ipsilanti
ailesi yaptiklar1 caligmalarla reform hareketlerine katki saglamislardir. Fransa ile
dogrudan baglantist1 bulunmayan prensliklere, Aydinlanma ruhunu getirmislerdir.
Egitimin gelisimine katki saglayan Fenerli yoneticiler, Batinin bilim ve fikirlerini tesvik
etmis ve en azindan {ist sinif Rumenler bu durumdan yararlanarak Rumence egitiminde
belli bir ilerleme saglamislardir. Aslinda XVIIL. yiizyildaki elestirilen Yunan yonetimi
sirasinda Fenerli kurumlar, Bati’ya yarim bir pencere agarak iki Rumen eyaletine de

Aydinlanma fikirlerini ithal etmislerdir.3

3.2.1.1. Mavrokordato ve Ipsilanti Ailelerinin Prensliklerdeki Reform
Hareketlerine Katkisi

Yaklagik bir asir Eflak ve Bogdan’in yonetimi iizerinde s6z sahibi olan Fenerli Beyler,
Istanbul’un Fener semtinde yasayan ve kendilerini Bizans imparatorlugu’nun mirasgisi
olarak goren seckin kisilerdir. Zenginlikleri ve Osmanli yonetimindeki niifuzlar ile ayirt
edilen az sayida aileden olugmaktadir. Fenerliler donemi, toplumsal calkantilarin ve
celiskili baskilarn oldugu bir dénemdir. Bab-1 Ali'nin i¢inde bulundugu durum,
prensliklere siirekli miidahalesi ve uzun siireli yabanci iilkelerin isgaline maruz kalmasi

prenslikler igerisinde siyasi istikrarsizliga yol agmistir. Boyle bir donemde merkezden

382 Stavrianos, a.g.e., s.23.

383 Osmanli Devleti’nin Avrupa’daki gdzii olarak nitelendirilen bu ailelerin yasamlari, kiiltiirleri ve iktidar
miicadelelerine dair bilgilerin kronolojik siraya gore ele alindigi kitap i¢in ayrica bkz. S6zen, Fenerli Beyler: 110 Yilin
Ovkiisii (1711-1821).

384 Seyitdanlioglu-inalcik, a.g.e., 5.143.
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gorevlendirilen Fenerli Beyler, kendi ¢ikarlart dogrultusunda hareket edenler olarak
hatirlansa da bazi aileler ve kisiler prenslikleri akillica yonetmeye c¢alismis, temelde
merkezi iktidar1 gii¢lendirip refah ortami1 olusturmak adma baz1 reformlar
gerceklestirmislerdir. Aydinlanma Cagi’nin fikirlerinden etkilenen Fenerli Beyler,
bircogu kalict hale gelecek yenilesme caligmalariyla Eflak ve Bogdan’t modernize
etmeye calismislardir. Ozellikle Mavrokordato ve Ipsilanti Ailesi mensuplarmin
yaptiklar1 reform hareketleri sayesinde, prensliklerin idari, mali ve sosyal sistemleri

yeniden sekillenmistir.

Osmanl1 Devleti’nin dogrudan degil voyvodalar araciligiyla idaresini tesis ettigi Rumen
topraklarinda timar sistemi uygulanmamais, bunun yerine araziler yerli aristokrasinin yani
boyarlarmn kontrolii altinda kalmustir.®® Toprak sahibi olan boyarlarin vergiden muaf
olmalar1 ve kdyliiler tizerinde feodal haklara sahip olmalar1 giiciiniin temelini olusturan
etkenlerdir. Vergi ve is yiikiiniin agirligi altinda giderek daha ¢ok ezilen koyliiler islerini
aksatarak, mahsulii saklayarak ya da farkli bolgelere go¢ ederek tepki gdstermistir.38®
Boyarlarin mali dayatmalar1 neticesinde koyliiliigiin serflige doniismesi, agir ¢alisma
sartlarina dayanamayan koyliiniin toprag: terk etmesi ve diizensiz vergi sistemi her iki
prenslikte de ekonomik problemlerin agiga ¢ikmasina neden olmustur. 1730-1769 yillart
arasinda alti kez Eflak, dort kez de Bogdan’a voyvoda olarak gorevlendirilen
Konstantinos Mavrokordato her iki prenslikte de iktidarda kaldigi siire boyunca
uyguladig1 sosyopolitik reformlarla sorunlara ¢éziim getirmeye calismistir. Oncelikle
idareyi merkezilestirmek ve boyarlarin koyliiniin iizerinde kurdugu hakimiyet ve
baskilarini ortadan kaldirip halkla bitiinligiini saglamak i¢in boyar-koyli iliskisini
diizenlemistir. Aslinda babas1 Nicolae Mavrokordato da ayricaliklarin ortadan kalkmasi
ve vergi tahsilatindaki istikrarsizligi onlemek i¢in girisimlerde bulunmus ama cok

gecmeden eski diizen galip gelmistir.3®’

Fenerli prenslerin siyasi hayatta kalmasi, vergi tahsil etme yeteneklerine bagliydi. Bu
yiizden vergi tahsilati i¢in daha verimli ve modernize edilmis bir sistem insa etmeleri
gerekiyordu. Konstantinos Mavrokordato bu amagla daha somut adimlar atmis; 1739°da

Eflak’ta, 1741’de Bogdan’da soylu statiisiindeki boyarlarin sahip oldugu eski ayricaliklari

385 Jelavich, a.g.e., s.117.
386 Sugar, Southeastern Europe..., s.137.
387 Francis, The Making of....,, s.17-18.
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kaldirmis ve vergi tahsilatin1 diizenlemistir.3®® Buna gére artik bir kisinin boyar sayilmasi
icin “mavi kan” yeterli sayilmayacak ve kamu hizmeti sart: aranacakt1.®® Bunun
sonucunda ortaya ¢ikan riitbelerin yeniden diizenlenmesi, prensliklerde iktidara aligsmis
olan ve ciddi bir direnis hareketinin merkezi haline gelebilecek soylu ailelerin konumunu
tamamen degistirmistir. Ik defa, yiiksek dereceli memurlarin vergi, para cezasi ve
benzerlerinden topladiklari paranin bir kismini kendileri igin aldiklar1 eski sistemin yerine
ispravnik olarak adlandirilan memurlarin bu isleri yapmasina ve karsiliginda diizenli bir
maas almalaria karar vermistir.>*® Bu daire memurlariyla vergi kontroliinii saglamak ve
otuz bes bin aileye inmis olan Biikres niifusunu artirmak istemistir.>** Bu reformlarla
Mavrokordato, idari ve adli sistem tizerinde degisiklikler yapmus, ilgeleri dogrudan
hospodardan sorumlu olan hiikiimet yoneticilerine emanet etmis ve boylece daha verimli

bir diizen saglamay1 amaglamaistir.

Koyliiler toprak agalarinin kendilerine dayattig1 vergiler ve agir is yiikii yliziinden go¢
etmeye devam etmistir. 1741 ile 1746 yillar1 arasinda Eflak, yalnizca Tuna’nin
giineyindeki bolgeden toplam 147.000 koylii ailesinden 77.000°ini gbo¢ yoluyla
kaybetmistir. Ekonomik ve demografik kaybin oniine gegmek, tarima belli bir istikrar
getirmek ve devlet vergilerinin diizenli 6denmesini saglamak icin Mavrokordato
yaymladigi reform kararnamesi ile 1746°da Eflak’ta ve 1749°da Bogdan’da serfligi
kaldirmistir. %2 Buna gore; sigir, sarap presi ve bag vergilerini kaldirmis; kdyliilerin
ddeyecekleri belli bir miktar karsihginda 6zgiirliiklerini almalarina izin vermistir.3% Her
ne kadar yeni atanan memurlarin geligsmis statiisii ve eski toprak sisteminin degismesi
boyarlart zayiflatmis olsa da hala belli bir giice sahip ve kontrol edilmesi zor kisler
olmuslardir. Boyar sinifi yeni diizene karsi ¢gikmis bir de bunun yaninda biiyiik 6l¢tide dis

faktorlerin neden oldugu siyasi istikrarsizlik da giiclin merkezilesmesini imkénsiz hale

388 Sygar, Southeastern Europe..., s.136.

389 Sozen, Fenerli Beyler..., s.82. Prensliklerde XVIII. yiizyilin baslarina kadar akrabalik yolu ile gegen, asilligi
simgeleyen mavi kan ve bir miilk sahibi olmak bir boyarin temel nitelikleri arasindaydi. 1739 reformuyla, dnceden
aldiklar1 hizmetlerin karsiligini sahip olduklar riitbeleriyle ddeyen boyarlarin geleneksel karakteri degismis, statiileri
sadece onu yoneten hospodarlar tarafindan belirlenmisti. Geleneksel Boyar ailelerinin cogu hayatta kalsa da tarihgiler
on sekizinci ylizyilda Boyar teriminin tamamen yeni bir anlam kazandig1 konusunda hemfikirdir. Fenerliler doneminde
bu unvani kullananlarin sayisinin ¢ogalmasi ve Boyar sinifi statiisiiniin artik herhangi bir 6zel gdrevin yerine
getirilmesine bagl olmadig: i¢in agik bir sekilde deger kaybetti. Ayrintilt bilgi ig¢in bkz. Florescu, “The Fanariot
Regime..., s.301-318, 304-305.

3% Georgescu, a.g.e., 5.93.

391 Uzungarsily, Osmanlt Tarihi, Cilt: V..., s.55.

392 Hitchins, A Concise History of Romania..., 5.56.

3% Sugar, Southeastern Europe..., s.137. Diizenledigi anayasa “Fransiz Civasi” adindaki eserde yaymlanmis,
Avrupa’da genis yankilar uyandirmistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Sézen, Fenerli Beyler..., s.83.
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getirmistir. Sonunda boyarlarin saldirilarma ve Bab-1 Ali’nin mali baskilarma kars:
duramamistir. Paraya duyulan ihtiyag, Mavrocordato’yu alman sabit vergilerden
vazgecmeye ve bircok dolayli yoldan toplanilan vergiyi yeniden uygulamaya koymaya
itmistir.3%*

Merkezi bir biitce politikasi getirerek vergi ve mali yiikiimliliiklerin diizenlemesini
saglayan ve boyarlarin mali ve idari ayricalifini kaldirmaya yonelik reformlara odaklanan
Mavrokordato, ayni zamanda egitim g¢alismalariyla da one ¢ikmustir. Prensliklerde
egitimdeki geri kalmishigin oniine gegmek icin boyarlarin devlet dairelerinde ¢alisma
sartina okuma yazma ogrenme zorunlulugu getirmistir.>®® Mavrokordato ile
iliskilendirilen Romanya’daki o ddnemin en 6nemli basimlar1 Biikres’te gerceklestirilmis
ve kiitiiphanesi Avrupa ¢apinda iine sahip olmustur. Hatta ziyaretine gelen bir Fransiz,
onun Italyanca ve Almancay1 miikkemmel bir sekilde konustugunu, Fransizcay1 konusmas1
zor olsa da son derece iyi anladigimni belirtmistir.3*® Babasindan farkli olarak Rumence’yi
son derece iyi bilen bir prensti; ilk Rumence gramer kitabinin yazilmasini desteklemis,
kilisenin resmi dili olarak Rumence’yi kabul etmis ve her kentte Rumence egitim veren
okullar agtirmustir.®®” Ayrica 1746’da yaymladigi bir kararname ile kamu gorevlisi
olabilmek icin Biikres ya da Yas Akademisine katilimi zorunlu hale getirmistir.3%
Konstantinos Mavrocordato’nun getirdigi yenilikler yonetici kimliginin 6niine gegmis;
idari, mali ve hatta koyliiliigiin konumunu iceren sosyal meselelere yonelmesiyle Fenerli

Prensler arasinda reformcu olarak adlandirilmistir.

Bir diger one ¢ikan Fenerli aile Ipsilantilerdir. Osmanli Devleti’nin Eflak ve Bogdan
voyvodast olarak prensliklerde gérevlendirdigi son ailedir. Ipsilanti ailesi iginden &ne
¢ikan, Divan-1 Hiimayun terciimam Aleksander Ipsilanti 1774 yilinda voyvodaliga tayin
edilmis ve yedi sene kadar voyvodalikta kalarak memleketin imarma ¢alismistir.>®® Yarg
ve egitim sistemini rasyonel temellere oturtmayr amaclayan kapsamli reformlar

yapmustir. 1780°de yayinlanan Yunanca ve Rumence olarak iki farkli dilde yiiriirlige

3% Georgescu, a.g.e., 5.93.

3% Francis, The Making of..., s.47.

3% Francis, The Making of..., s.57.

397 Sozen, Fenerli Beyler..., s.83. Dimitrie Eustatievici ilk Rumence dilbilgisi kitab1 olan “Gramatica’nin yazari.
1757’de basima hazirladig: kitabin1 “Majestelerinin Rumen halkini karanlik sisinden gergegin 15181na gekmeye yonelik
iyl ve gayretli ¢abalar” diyerek Mavrokordato’ya adamustir. Ayrmtili bilgi i¢in. Francis, The Making of Modern
Romanian Culture..., 5.58.

398 Erancis, The Traditions of Invention..., s.42.

39 Uzungarsili, Osmanl Tarihi, Cilt: VI...,s.57.
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giren “Pravilniceasca condica”  yasast ile adalet teskilatinin modernizasyonu
gerceklestirmistir.*®® Bu yasada Ipsilanti, hem prensten hem de merkezi olarak atanan
yerel yoneticiler olan ispravnicilerden bagimsiz olacak il hakimlerinin atanmasini
Ongormiistiir. Bu girisim, Romanya topraklarinda yargi ve yiiriitme gli¢lerinin ayriliginin

ilk adimim temsil ettigi icin takdir edilmektedir.*%*

Prensliklerdeki reayanin vergi yiikiinii azaltmak ve ekonomik kalkinmay1 saglamak i¢in
1780°de bir dizi yasa yiirirliige koyarak; kiiciikbas hayvan ve tahil fiyatlarina narh
koymus ve Tiirk tiiccarlarmin karmi smirlamistir.*®? Calisma sartlar1 her ne kadar dis
baskinin ve boyarlarin etkisi altinda kalsa da koyliiniin yillik ¢alisacaklar1 is giinii ile
alakali yasa hazirlamistir. Bunun yaninda egitimin gelismesini desteklemistir. Bu
konudaki en 6nemli girisimlerinden biri Biikres ve Yag’ta kurulan Akademileri yeniden
yapilandirilmasidir.*®® Ipsilanti, Biikres’te sadece iki profesorii bulunan iiniversitenin
profesor sayisini artirarak; gramer, matematik, geometri, astronomi, tarih, fizik, teoloji,
Latince, Fransizca ve Italyanca egitimi verilmesini saglad1.*** Ders igeriklerinin cesitliligi
ve Ozellikle dil konusunda verilen egitim, Rumen kiiltiirii ve dilinin incelenmesini tesvik
ederek modern bir ulusal kimligin olusumuna ve milliyet¢iligin yiikselisine katkida
bulunmustur. Ayrica 1776’da, Biikres’teki basini gelistirmek ig¢in iki Yunan usta
zanaatkdr tutmus ve yurt disindan kitap ithAlatinin yasaklandigini ilan etmistir.4%
Toplumun kiltiirel gelisimi ve aydimlanmasi adma yiiksekogretim merkezlerinin
gosterdigi  fadliyetler oOnemlidir. Bati’da ve Transilvanya’da olusan kiiltiirel
hareketlenmenin etkisi, prensliklerde de Fenerli Prensler araciligiyla oldukga hizli bir

sekilde yayillmaya baslamigtir.

Prensliklerde Fenerli Beylerin ¢abalari ile Bati’ya agilma yolu tutulmus, koyliilere bazi
sahsi hiirriyetler taninmis, topraga bagli kolelik kaldirilmig; hastane ve okul gibi kurumlar
acilmistir. % Ozellikle bazilari, Bogdan ve Eflak’m sosyal ve politik yasamini yeniden

diizenlemeye ¢abalamig, mali sistemi iyilestirmeye c¢alismis ve kanunlastirma

400 Erancis, The Traditions of Invention..., s.29.

401 Erancis, The Traditions of Invention..., s.29.

402 Sozen, Fenerli Beyler.. ., s.160.

403 Jordachi, “The Fanariot Regime..., s.37.

404 Sozen, Fenerli Beyler..., s.161.

405 1796°da Ipsilanti, tarim egitimi ile alakali bir caligmasinin yaymlanmasina destek oldu. Biiyiik Iskender efsanesinin
ilk yayinlanan Rumence versiyonu 1794’te Sibiu’da iki y1l sonra Yas’ta yaymlandi. Ayrintil bilgi i¢in bkz. Francis,
The Making of..., s.62.

406 Ciftci, a.g.m., s.37.
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hareketleriyle 6n plana ¢ikmislardir. Prenslikleri Fransiz kiiltiir ve edebiyatiyla tanistirip,
her ne kadar Yunan dilinde egitim veren okullar acsalar da egitimin gelismesine katki
saglamiglar. Bir de uzun yillar prensliklerde hiikiim siiren Fenerli ailelerin yerli ailelerle
evlenmeleri kiiltiirel etkilesime ortam hazirlayan etkenlerden olmustur. Fenerlilerle
sosyo-kiiltiirel bagin olugmasi pek ¢ok Rumenin Batinin fikirleriyle tanigsmasina ve 6z
farkindaliginin olusmasina ortam hazirlamistir. Baslarda Fenerli Beylerin genis kapsamli
olarak uygulamis oldugu reformlar pragmatik olsa da sonrasinda yerel halkin bir araya
gelmesini ve milli uyanis1 saglamistir. Fenerli hospodarlarin iktidarda olduklari siireg
prensliklerde reformlarin uygulanisi agisindan onemlidir. Bu yilizden iki prensligin
birlesmesi igin gelistirilen planlar ve hatta tam bagimsizliga giden Romanya ulusal

hareketinin kokenleri Fenerli Beyler doneminde aranmalidir.

3.2.2. Yerli Reformistlerin Olusumu ve Faaliyetleri

Eflak ve Bogdan Prensliklerinde yasayan yerel halk icerisinde reform ve milliyetcilik
fikirlerinin tezahiir etmesinde Transilvanya’da yasayan Rumenlerin katkist 6nemlidir.
Habsburg Imparatorlugu yonetimi altina girdikten sonra Transilvanya Kilisesi, Fener
Rum Patrikliginden ayrilarak Katolik Kilisesi’ne baglanmistir. Bdylece kilise araciligiyla
Bati’ya bir¢ok 6grenci egitim almalari i¢in gonderilmistir. Bu 6grenciler dondiikten sonra
hem kendi bulunduklar1 yerde hem de sonradan temas kuracaklar1 Eflak ve Bogdan halki

i¢in ulusal uyanisin onciileri olmustur.

Eflak ve Bogdan’da milliyet fikri bir hareketlenme olarak degil dncelikle kiiltiir ve egitim
alaninda baslamis ve daha sonra batidan tiirlii sekillerde gelen tesirlerle gelismistir.*%’
Transilvanya Okulu ve Temesvar’da Rumenlerin Sirplarla birlikte kurdugu okulun
yaptign calismalar Eflak ve Bogdan’da milliyet fikrinin uyanmasma tesir etmistir.%
Ancak Eflak ve Bogdan Prensliklerindeki milli uyanis bir siire sonra Fenerli Rumlarin
siyasi egemenligine karsi tepki gostermeleri lizerine gerceklesse de prensliklerde
yiiksekdgretimin baglatilmasindan sorumlu olanlar Fenerli Prensler olmustur. Ilk
girisimler, 1813’te Fenerli Prens Iskerlet Kalimaki’nin Akademide dgretilmek iizere

mithendislik ve haritacilik alanindaki bazi dersleri onayladigi Bogdan’da

407 Karal, Osmanli Tarihi, V1. Cilt..., s.46.
408 Karal, Osmanli Tarihi, V1. Cilt..., s.47.
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gerceklesmistir.*®® Yillarca farkli devletlerin hiikiim siirdiigii bu topraklarda yasayan
Rumen halki igerisinde 6zellikle entelektiieller, popiiler liderler ve kilise mensuplari milli
suurun uyanmasina ve milli birlik fikrinin gelismesine biiyiik 6l¢tide katki saglamistir.
Viyana’da egitim alan Transilvanyali Profesér Gheorghe Lazar, 1816 yilinda Biikres’e
gelerek kurmus oldugu okullarla Roma ihtisamima ve Latin atalarina karsi sevgi ve
sayglyl Ogreterek, burayr yeni ulusal Ogretilerin halka yayildigi bir merkez haline
getirmistir.*® Ulkedeki okullarin organizasyonundan sorumlu olan Biikres’in seckin
insanlariyla yaptig1 gériismelerde, ulusal bir okul, yeni bir yapiya dayali bir egitim planini
olusturmustur.*!! Lazir, Biikres’te boyarlarin istegi {izerine matematik, geometri, tarih,
felsefe ve siyasi bilgiler egitimi veren bir miithendis okulunu kurarken; Yas’ta ise Profesor
Asachie, Rumen dilinde ders veren bir okul kurmustur.*'? Lazir, Transilvanya’dan gelen
diger Rumenlerle birlikte Biikres’teki Yunan egemenliginde olan Princely Akademisi’ni,
Rumenler i¢in bir yiiksekdgrenim enstitiisii olan Saint Sava Okulu’na déniistiirmiistiir.*3
Sayisi hizla artan okullarda anadil egitim dili olmus, Yunanca egitim gelenegi yavas
yavas etkisini kaybetmis ve boylece milli dilin ve edebiyatin 6nemi artmaya baslamistir.
Lazar, Rumen dilinde bir de kilise gazetesi yayinlamis ve kilise yetkilisi olarak Yunanlilar
yerine Rumenleri se¢mistir.*** Kurulan okullar ve Rumen kontroliinde idare edilen
kiliseler ulusal ogretilerin halka yayildigi merkezler haline gelmistir. Yiizlerce yildir
Yunan piskoposlar1 ve ilahiyat¢ilarin hakimiyetinde kalan Eflak ve Bogdan Kiliseleri,
XIX. yiizyitlin basindan itibaren siyasal ve kiiltiirel degisimle birlikte yavas yavas
Rumenlerin kontrolii altina girmistir. Ulusal bagimsizlik ve egitimin 6nemi hakkindaki
aydmnlanma fikirleri kiliselere Biikres ve Yag’ta egitim alan kilise mensuplar1 araciligiyla

niifuz etmis ve bu kisiler geng Rumenleri Bati’da okumaya tesvik etmislerdir.*!

Kiiltiirel olusum programi Simion Marcovici (1802—77), lon Eliade Radulescu (1802—
72), Nicolae Balcescu (1819-52) ve Mihail Kogalniceanu (1817-91) gibi Eflak ve

409 Francis, The Making of..., s.50. Enver Ziya Karal da Iskerlet Karaca’nin1816’da Biikres’te Transilvanyali Profesor
Gheorghe Lazar’a bir miihendislik okulu kurdurttugunu aktarmaktadir. Ayrintili bilgi igin bkz. Sozen, Fenerli
Beyler..., s.131.

410 Ristelhueber, a.g.e., s.112.

411 G. Nistor, C. Onu, G. Sandulache, “200 Years from the Establishment of the Superior School of Land Surveying
Engineering in the National Language from Wallachia(1818-2018).Remember: Gheorghe Lazar”, RevCAD Journal of
Geodesy and Cadastre-Universitatea “1 Decembrie 1918, Alba Iulia, Number:25 (2018), s.5-12,7.

412 Karal, Osmanli Tarihi, V1. Cilt..., s.47.

413 Roland Clark, Sectarianism and Renewal in 1920s Romania: The Limits of Orthodoxy and Nation-Building,
Bloomshury Academic Publishing, London 2021, s.52.

414 Clark, a.g.e., s.52.

45 Clark, a.g.e., s.51-52.
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Bogdanli bilim adamlari tarafindan siirdiiriilmiistiir.*!® One ¢ikan bu reformcular 6zellikle
Fransizlar olmak iizere Bati yanlis1 ve Fenerliler karsit1 bir kiiltlirel geg¢isin zeminini
olusturmuslardir. 1820’lerde Lazar’in en taninmis 6grencisi Ion Eliade Radulescu’nun
yonetiminde oldugu Saint Sava Okulu milli ve Latinist diisiinceyle yonetilmeye devam
etmigs ancak odaklandiklar1 bagka bir alan daha olmustur; Fransizcaya olan ilgi
artmustir.*!” Latince egitim ile milliyetciligin yiikselisi {izerinde Fransiz etkisinin bu kadar
bliylik olmasi ve egitim i¢in Fransa’ya yonelmelerinin nedeni o zamanda Latin
Diinyasinin ve Batinin 6ne ¢ikan iilkesinin Fransa olmasidir. Boylece O6grenciler
Fransa’da aldiklar1 egitimi ve kiiltiirel birikimi iilkelerine tasiyabileceklerdir. Ayrica
oryantalizmin agirligin iizerinden atmak ve Bat1 kdkenli bir gelecek saglamak i¢in Fransa
iyi bir dayanak olmustur.*'® Aslinda yiizyillardir yabancilarin idaresi altinda yonetilen bir
halkin goérkemli bir ge¢mise siginmasi sasirtict degildi. Bu entelektiiel kaynagsmanin
siyasi tezahiiri Miizikseverler ~Cemiyeti (Philharmonic  Society)’nin  1833’te
orgiitlenmesiyle kendisini gdstermistir.*!® Cemiyet araciligiyla Bat1’da egitim alan kisiler
ozellikle Fransa etkisi altinda politik ve kiiltiirel isteklerini dile getirmislerdir. Iki
Prensligin birlesmesini, anayasal bir rejim, basin 6zgiirliigii, ana dilde ticretsiz egitim ve
tiim Rumen halki i¢in esitlik istemislerdir.*?° Ik defa bu kadar net bir sekilde milliyetgi
degerlerin 6n planda olmasi gerektigi ve farkli hakimiyetlerin niifuzundan bagimsiz iki
prensligin birlestirilmesi yoniinde seslerini ¢ikarabildiler. Taleplerini anayasa, 6zgiirliik,
esitlik gibi kavramlarla dile getirmeleri ise yerli reformistler tizerinde Fransa’nin etkisini

acik bir sekilde gostermektedir.

Siyasi ve kiiltiirel diizeyde 6nemli bir noktaya gelen Rumen ulusal sdylemleri, Yunan
orgitii Filiki Eterya Cemiyeti tarafindan prensliklerde baslatilan, Osmanli Devleti’ne
kars1 yiiriitiilen ayaklanmanin ardindan farkli ivmede ilerlemistir. 110 yi1l iktidarda kalan
Fenerli Beyler, Memleketeyn’de iki farkli rolleriyle kendilerini gostermislerdir.

Prenslikleri ekonomik a¢idan somiiriip yerli halki geri plana attiklari i¢in istenmeyen

416 Tordachi, “The Fanariot Regime..., 5.40.

417 Ayn1 zamanda gazeteci olan Eliade Radulescu diisiincelerinin daha fazla kisiye ulasabilmesi igin iilkedeki tek 6zel
matbaayi satin aldi ve 1836°da siirlerini, gevirilerini, edebiyat ve filoloji lizerine ¢esitli teorilerini sundugu Curierul de
Ambe Sexe adli bir edebi dergi ¢ikardi. Ayrica milli tiyatro kurmak i¢in biiyiik ¢aba sarf etti ¢iinkii tiyatrolari, gegmisten
gelen kotii gelenekleri yok edecek, erdemlere ilham verecek ve ulusal birligi olusturacak en giiglii yol olarak goriiyordu.
Ayrmtili bilgi i¢in Champbell, a.g.e., 5.42-44.

418 Champbell, a.g.e., 5.26.

419 Stavrianos, The Balkans Since..., s.347.

420 Stavrianos, The Balkans Since..., s.347.
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idareciler olarak anilsilar da ayn1 zamanda medenilestirici bir etkiye de sahiptiler. Ancak
siyasi cikarlari nedeniyle Bab-1 Ali’nin aleyhine Avrupali giiclerle isbirliginde
bulunmalar1 ve iktidardaki giiglerini Yunan bagimsizlik miicadelesinde kullanmak
istemeleri kendi sonlarmi hazirlayan baslica nedenlerden olmustur. Her ne kadar
yaptiklar1 reformlarla sosyo-politik gelisimi saglasalar da yonetimleri boyunca yerli
boyarlar ve halk ile tam olarak kaynasamamislardir. Bu yilizden gérevden alinirken de
bagimsizlik miicadelesinde de Rumenlerden bekledikleri destegi goérememislerdir.
Rumen kitlelerin artik kendi halkinin ¢ikarlarini diisiinmeye basladiginin ve harekete
gectiginin en somut gostergesi koylii Tudor Vladimirescu’nun baslattigr isyanidir. 1821
yilinda Aleksander Ipsilanti, Filiki Eterya Cemiyeti dnderliginde Yunan bagimsizlik
miicadelesini Bogdan’da baglatmig ve bu isyanda Vladimirescu araciligiyla yerli halktan
destek alacagini ummustur. Baslangicta Rumlarla ile isbirligi yapmasina ragmen,
Vladimirescu liderligindeki isyan o6zerk ve Fenerli karsitt bir yonde ilerlemistir.
Vladimirescu yaymladig bildiri*?! ile koyliileri boyarlara kars1 ayaklanmaya ¢agirmistir.
Yayinladigi bildiri ile Yunan bagimsizligini destekleyen bir diisiinceye sahip degil, aksine
kendi halkinin menfaatini diisiinerek, var olan sosyo-ekonomik sartlara karsi bir uyanis
hareketine onciilik yapmistir. Cikan iki isyanda miisterek bir nokta olmadig1 gibi, isyan
dogrudan Tiirklere degil Rum voyvodalarma karsi olmustur.*?? Bu arada Vladimirescu
Biikres’1 1sgal etmis, lilkeyi neredeyse bir prens gibi yonetmis hatta kalpaginin {izerine

bir hospodar amblemi koyarak “ulusun ordularinin komutan:”* unvanini almistr.*23

Tudor Vladimirescu, Osmanliya karst uzlagsmaci bir tavir sergilemesi ve isyani
desteklememesi neticesinde Rumlar tarafindan idam edilmistir. Ancak Vladimirescu,
Rumen ulusal hareketinde bir doniim noktast olmustur. Kapsamli sosyopolitik
reformlarin yam sira, prensliklerin eski haklarinin yeniden diizenlenmesi, Fenerlilerin
hiikimdarlarinin  gérevden alinmast ve yerli prenslerin voyvoda olarak segilmesi
hususunda 6nemli bir etken olmustur. Vladimirescu ile baslayan isyanin seyri, var olan

diizen icerisinde kendi halkinin sahip oldugu olumsuz sartlarin degistirilmek istenmesiyle

421 Subat aymnda Pades kdyiinde Vlademirescu’nun yaymladigi isyan bildirgesi: “Eflak’ta yasayan kardeslerim,
milliyetiniz ne olursa olsun, kotiiliigii kétiiliikle karsilamay1 higbir kanun engelleyemez. Uzerimizde kanimizi emen
canavarlar olarak duran ve yasamimizi tehdit eden ruhbanlardan ve siyasetgilerden daha ne kadar ¢ekecegiz? Daha ne
kadar zaman kolelestirilecegiz? Ne Tanri ne de sultan kendisine itaat edenlere bu sekilde davranmaz. Bu yiizden
kardeslerim, hep bir araya gelip kotiliigii sona erdirelim ve rahata erelim.” Ayrintili bilgi i¢in bkz. Jelavich, Balkan
Tarihi 1..., 5.234.

422 Karal, Osmanili Tarihi, V1. Cilt..., s.45.

423 Georgescu, a.g.e., s.103.
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farkl bir yol almis ve boylece Rumen birligini saglamada 6nemli bir adim atilmistir. Artik
yillarca Avrupali gii¢lerin ¢ekismesine sahne olmus ve farkli milletlerin hakimiyetine
boyun egmis bu topraklarda reform hareketleri kendini gostermeye baslamistir. Ozellikle
entelektiiel kesimin cabalari, Bati’dan aldiklar1 egitim ve Fransiz Ihtilali’nin tesiri

sayesinde Rumen halk bagimsizliga bir adim daha yaklagsmustir.

3.2.3. Degisen Diizen Uzerinde 1848 Ihtilalinin Etkisi

Yunan isyanindan sonra Fenerli Rumlar sadece Rumenlerin istemedikleri yoneticiler
degil ayn1 zamanda Osmanlinin devlet ¢ikarlari i¢in de tehlikeli olan bir millet olmustur.
Bab-1 Ali’deki etkisini kaybeden Rumlarin yénetimine Memleketeyn’de son verilmis ve
boylece prensliklerin idari diizeninde bir restorasyon yapilmistir. Eflak ve Bogdan
yonetiminde s6z sahibi olan boyarlar, kurulacak yeni diizenle ilgili onerilerini Bab-1
Ali’ye kars1 uzlasmaci bir tutum takinarak yeni diizenle ilgili onerilerini II. Mahmud’a
bildirmek igin Silistre Valisi Selim Pasa’ya miiracaat etmislerdir.*?* Bab-1 Ali’den yerel
idarenin yeniden tesisi ve Fenerli sOmiirlisiiniin sona ermesiyle biitiin yiiksek
memurluklarda Rumenlerin gorevlendirilmesi ve Rum ekiimenlerin kaldirilip yerlerine
yerli din adamlarinin atanmasim istemislerdir.*?® Gériismenin neticesinde taleplerinin
biiyiik bir gogunlugunu elde eden yerli boyarlar arasindan Bogdan’a loan Sandu Sturdza
ve Eflak’a Grigor Gika tayin edilmistir.*?® Voyvodalarin tayini kararlastirildiktan sonra
Yunan etkileri yavas yavas ortadan kalkmaya baslamistir. Yunan yetkililerin yerine
Rumenler goreve getirilmis, Yunan tiiccarlarin prensliklerde cesaretleri kirilmis ve
Rumen dilinin hakim oldugu egitim 6gretim sistemini i¢eren okullar kurulmustur. Hatta
Rumen dili reformcular1 Fransizca ve Italyancadan binlerce soz tiireterek kullanima

sunmuslar ve Kiril alfabesini Latin alfabesiyle degistirmeyi basarmislardir.*?’

Fenerli Rum yoneticilerin etkisinden kurtulma emellerine ulasan Eflak ve Bogdan
Prenslikleri yeni bir hakim giiclin etkisi altina girmistir. Rusya, yayilma politikasiyla
Batiya agilan kap1 olarak gordiigii Eflak ve Bogdan’1 kontrolii altina almaya calisiyor ve

bu amagla Osmanli Devleti ile sik sik kars1 karsiya geliyordu. Yunan isyanindan sonra,

424 Feyzullah Uyamik, “Isyan ikliminde Kadim Nizami fhya Etmek: 1821 Rum Isyanm Akabinde Yapilan Eflak ve
Bogdan Idari Diizenlemeleri”, History Studies International Journal of History, Cilt:11, Say1:1 ( Subat 2019), 5.403-
428, 408.

425 Jelavich, Balkan Tarihi 1..., s.238-239.

4% Uyanik, “Isyan Ikliminde..., 5.416.

427 Seton-Watson, Nations and States. .., s.178.
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1826 yilinda Bab-1 Ali, Rusya ile imzaladigi Akkerman Antlasmasi ile voyvodalarin
tayini hususunda Rusya ile anlasmak mecburiyetini kabul etti.*?® Bu tarihten sonra Eflak
ve Bogdan’in yonetimine miidahil olma hakki elde eden Rusya, prenslikleri ele
gecirebilmek i¢in daha ¢ok girisimde bulunmustur. Ayrica her iki eyaletin siyasi ve idari
organizasyonu konusunda degisiklikler yapilmis ve bundan sonra voyvodalarin
boyarlarin konseyleri olan divanlar tarafindan, bu siif icinden se¢ilmesine ve hem Bab-
1 Ali hem de Rusya’nin onaylamasiyla yedi y1l boyunca bu hizmeti siirdiirmelerine karar
verilmistir.*?® Ancak Rusya iki y1l sonra antlasmaya uymamus ve prensliklere saldirmustir.
1828-1829 yillarinda gergeklesen savasin sonunda Osmanlt Devleti ile Rusya arasinda
Edirne Antlagmasi imzalanmis ancak antlasmaya gore, Osmanlinin 6demesi gereken
tazminatin kendisine 6denmedigi bahanesiyle Ruslar, Eflak ve Bogdan’1 1834 yilina
kadar isgal etmistir.*®® Antlasmanm V. maddesine gore; Eflak ve Bogdan, eskiden
Osmanli Devleti’ne vermekte olduklari hububat, agnam ve keresteyi artik vermeyecek,
serbest ticaret hakkina sahip olacak ve memleketin i¢ idaresine esas olacak nizamlarin
kabulii icin meclisler kurabileceklerdir.*** Aslinda prenslikler her iki antlasma ile
Osmanli idaresinden giderek uzaklasip ozerklige bir adim daha yaklagsa da isgal
stirecinden sonra prensliklerde kalacak olan Ruslarin hamiligine engel olamamislardir.
Akkerman ve Edirne Antlasmasi Rusya’nin prensliklerde kullanacagi yasal giiciin

teminati olmustur.

Memleketeyn’de 1827-1829 Osmanli Rus Harbinden 1834’e kadar gegen siirede Rus
isgali esnasinda siyasi ve sosyal yapida ciddi degisimler goriilmiis; Rusya tarafindan
atanan General Kiselev, vali sifati ile Eflak ve Bogdan’in boyarlarindan olusan bir meclis
kurmus ve 1830°da yiiriirlige konulan bir Dahili Nizamname hazirlamigtir.432
“Regulamentul Organic” olarak adlandirilan bu nizamname, aslinda giicler ayrimu,
cogunluk yonetimi, liyakata gore terfi, bir devlet egitim sistemi, ulusal milis, bir tibbi
orgiitlenme gibi idari, adli ve egitsel reformlar icerse de Rusya’nin suistimaline

ugramustir.**® Regulamentul Organic ile tahil ihracatinin 6niindeki engeller kaldirilmus

ancak bu durum koyliiniin yiikkiiniin artmasina ve prensliklerin de Rus temsilciler

428 Karal, Osmanli Tarihi, V1. Cilt..., s.45.

429 Jelavich, Balkan Tarihi 1..., s.291.

430 Birbudak, Romanya nin Bagimsizligimi Kazanmasi..., $.25.

431 Antlagma maddeleri igin bkz. Turan, “1829 Edirne Antlasmas1”, s.137-139.
432 Uygur, “1857 Eflak ve Bogdan...,, s.173.

433 Qeyitdanlioglu-inalcik, Tanzimat Degisim Siirecinde..., s.144-145,
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tarafindan idare edilen boyarlarin elinde kalmasina neden olmustur.*3* Koyliiniin yasam
kosullarinin giderek agirlasmasina neden olan Rusya’nin dayattigi bu anayasadan
Rumenlerin biiyiik bir ¢ogunlugu nefret etmistir.**® Rusya’nin her gegen giin kontroliinii
artirmaya ¢alismasit ve boyarlarin disinda diger halkin dislanmasi nedeniyle
Regulamentul Organic’e karsi olusan bu nefret muhalif giiglerin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Hatta 1831°den sonra olusan ekonomik ortam, ihtilal diisiincesine sahip olan
bazi liderleri tek bir devlet kurmak amaciyla devrim hareketine gecirmis ancak girisim
basarisiz olunca 1843 yilinda bu grup Frdtia (kardeslik) adl gizli bir kurum kurmustur.*3
Ihtilal diisiincesine sahip olan liderlerin amaglar1 Regulamentul Organic yasalarini ve
bunun dogurdugu Rus niifuzunu ortadan kaldirmak olmustur. Nitekim amaglarina
ulagmislar ve Paris’te egitim alan geng politikaci Ion Constantin Bratianu’nun baskanlik
ettigi biiyiik bir torenle 1848°de sembolik olarak yakilan yasa Kirim Savagi’ndan sonra,
dogdugunda baskanlik etmis olan Rus himayesi ile birlikte silinip gitmistir.**” Sonugta,
diisman olarak goriilen Ruslarin kontroliinde uygulanmis olsa da her iki memleketin de
ilk yazili anayasasi niteligindedir. Bunun yani sira nizamnamenin dogurdugu sartlara
kars1 bir araya gelinmesi de iilkede milliyet¢ilik fikrinin ve ulusal birligin olugmasina

onemli katki saglamistir.

1848 yilma gelindiginde basta Fransa, Almanya, Avusturya ve Italya’da olmak i{izere
Avrupa’nin bir¢cok yerinde sosyal ve ekonomik sartlardan sikadyetci olan gruplarin
giristigi ihtilal hareketleri kendisini gostermistir. Paris’ten biitiin Avrupa’ya yayilan bir
devrim dalgasi sonucunda olusan ihtilalci gruplarin hedefi monarsik rejimlerin yikilarak
anayasal ve milli hiikiimetler kurmak olmustur. 1848 Ihtilalleri, Rus isgalinden ve
olumsuz yasam kosullarindan siyrilmak isteyen Eflak ve Bogdan Prensliklerinde de
taraftar bulmustur. Aleksandru Ghica’nin Bogdan, Gheorghe Bibescu’nun ise Eflak
voyvodasi oldugu prensliklerde, 1840’lardan itibaren geng liberal boyarlar, koyliilerin
kosullarini iyilestirmeyi amaglayan bir reform plani iizerine calismaya basladilar.**® Var

olan diizene kars1 en yiiksek ses Avrupa’nin 6nde gelen Paris, Viyana, Berlin gibi dnemli

434 Champbell, a.g.e., s.40.

435 Berindei, “Osmanli Devleti ve Eflak’taki 1848 Thtilali”...,s. 133.

436 Vacile Maciu, “1848 Devrimi Sirasinda Tiirk-Rumen iliskileri”, Belleten, Cilt: XXXV, Say1:139 (Ankara 1971),
5.403-408, 403.

437 Champbell, a.g.e., 5.40.

438 Siiheyla Yenidiinya Giirgen, “1848 Thtilali’nden Sonra Eflak’in Yeniden Yapilanmasina Dair Bir Degerlendirme:
Stirbei’in Miiesses NizAm Arayislar1 (1849-1851)”, Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Arastirmalart
Dergisi, Cilt: XV, Say1: I (Haziran 2020), s.11-23, s.12.
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sehirlerine egitim almalar1 i¢in génderilen zengin boyar ailelerin ¢ocuklarindan gelmistir.
Ulkelerine dondiiklerinde etkilendikleri ihtilal diisiincesini hemen uygulamaya
koymuslardir. Farkl yerlerde farkli amaglarla ortaya ¢iksalar da birlestikleri nokta hakim

giiciin artik degistirilmek istenmesiydi.

lon C. Bratianu onderliginde “Kirksekizliler” olarak adlandiran bir grup Transilvanya
dahil tim Rumence konusan halkin bir arada oldugu bagimsiz bir devlet amaglarken;
Biikres’teki 1848 Devrimi’nin 6nderligini ele alacak olan ve daha ilimli bir grubu
temsilen I. Eliade Radulescu, lon Ghica ve Golescu kardesler de Rusya’nin suistimallerini
ortadan kaldirmak istediler.**® Aslinda ihtilalcilerin izledikleri yol ayn1 amagta birlesse
de Bogdan’in merkezi Yas sehrinde ve Eflak’in merkezi Biikres’te ortaya ¢ikan
entelektiielleri birbirinden ayiran bir siyasi boliinme ile karsi karsiya geldiler. Eflak
hareketi, toplumsal devrimden daha cok tarihsel gelenegin yeniden insa edilmesini
isteyen Bogdan hareketinden farkliydi. Bogdan’da Mihail Kogalniceanu ve diger liderler
radikal Paris entelektiiel ikliminden ¢ok, muhafazakar Alman Universitesi yasamina ve
donemin siyasi, sosyal diisiince yapisina maruz kalmislardir.**® Bogdan’in merkezi
Yas’taki entelektiieller arasinda, 6zellikle Johann Gottfried Herder’in milliyetgilik
fikirleri basta olmak iizere Alman Romantik milliyetciliginin etkisi ¢cok &nemliydi.*
Herder’in savundugu fikir ulusal kimligin ve kiiltiiriin 6ztiniin dil araciligiyla aktarildigini
one stirmektedir. XIX. ylizyilda teorileri, ulusal kimligin sonradan 6grenilemeyecegine
ve sadece kan yoluyla aktarildigima inanan muhafazakar milliyet¢iler tarafindan
benimsenmistir. Bunun tersine, Biikres aydinlari, belirli bir kiiltiire baglilig1 bir kisinin
ulusal kimligini olusturmanin temel sarti olarak goren Fransiz ulus anlayisini

benimsemislerdir.*#?

439 Radu Florescu, “Osmanli Tanzimat: Uzerinde.. ., s.141-152, 145. i¢lerinden Golescu, ogullarmi Isvicre ve Alman
okullarina yerlestirmek icin defalarca ziyaret ettigi Bati diinyasinin maddi ve manevi sahip oldugu o6zelliklerin
(postaneler, kiitliphaneler, bilimdeki en son gelismeler ve 6zellikle tiim siniflarin goriiniirdeki refahi) kendi topraklarina
adapte edilmesini siddetle savunan ilk kisiydi. I. Eliade Radulescu ile isbirligi saglayarak Rumenlerin Bat1 edebiyat1 ve
kiiltiirii hakkindaki bilgisini artirmaya calistilar. Moliére, Bolleau ve Lamartine’den geviriler yaptilar. Oncelikle bir
egitim sisteminin olusturulmasiyla ilgili olan bir program olusturarak, Biikres ve Craiova’da ulusal kolejler, il
merkezlerinde normal okullar, her koyde ilkokullar; ulusal dil, ulusal bir tiyatro ve “diger yararli kurumlar” olusturmaya
cabaladir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Champbell, a.g.e., s.34-36.

440 Fischer-Galati, a.g.e., s.380. Ayni zamanda Kogilniceanuhem Almanya’da hem de Fransa’da egitim almustir.
Fikirleri iizerinde her iki iilkenin ideolojik goriislerinin etkisi vardir. Fransa’dan aldig1 egitim sayesinde Aydinlanma
ideallerine, esitlik ilkesine ve Fransiz edebiyatina olan bagliligin1 gostermis; Almanya’dan aldig1 egitim ise tarihsel
yaklasim, gelenekgilik ve milliyetciligi benimsemesinde etkili olmustur. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Champbell, a.g.e.,
5.122.

441 Glenny, a.g.e., s.63.

442 Glenny, a.g.e., s.63.
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Avrupa’nin 6nde gelen sehirlerinde aldiklar1 egitim, Eflak ve Bogdan’da ortaya ¢ikan
gruplar tizerinde ihtilal fikrinin sekillenmesinde oldukga etkili olmustur. Bogdan’da,
bagimsizliga ve Eflak ile Bogdan’in birlesmesine taraftar olanlar ayaklanarak,
maksatlarin1 gerceklestirmek istemislerdir.**® Bogdanli ihtilalcilerin siyasi goriisleri,
Eflak ve Bogdan’in ¢esitli sosyal siniflarin kosullarinin iyilestirildigi ve egemen olan
boyar oligarsisinin yerini liberal gen¢ tiyelere birakildigi bir devletin birligini
vurgulamaktadir. 27 Mart 1848°de, ileride Romanya tarihinde dnemli yer tutacak olan
Alexandru loan Cuza, Mihail Kogalniceanu gibi isimler Bogdan voyvodasi Mihail
Sturdza’ya goriislerini igeren bir dilekge vererek, kisisel hak ve Ozgiirliiklerin
genisletilmesi, meclise karsi sorumlu bir hiikiimet yapisinin getirilmesi, ulusal bankanin
kurulmasi, sansiiriin kaldirilmas: gibi isteklerde bulunmustur.*** Ortak bir dil ve etnik
soydan gelen biitlin toplumun birlestigi bir iilke yaratma egiliminde oldular. Bunun i¢in
hem Transilvanya’daki hem de Eflak’taki ihtilalcilerle bir araya gelerek Eflak voyvodasi
Bibescu ve Bogdan voyvodasi Sturdza’nin devrilmesi, prensliklerin birligi, kdyliilerin ve
cingenelerin dzgiirlesmesi ve diger reformlar icin birlikte ¢alismay kabul etmislerdir.°
Ayrica entelektiiel liderlerden Kogalniceanu tarafindan 1840 yilinda Yas’ta yazarlardan
olusan Dacia Literara (Dagya Edebiyat1) adinda bir topluluk kurulmus ve amaglar1 eski
Dagya sinirlari igerisinde yasayan tiim Rumenler arasinda ulusal bir edebiyat gelistirerek

birlik duygusunu tesvik etmek olmustur.*4®

Rusya, sinirlarinda boylesi milliyet¢i bir hareketlenmenin diger toplumlara 6rnek teskil
etmesinin Oniine gegmek icin devrimci asiriliklara karsi bolgeyi koruma bahanesini 6ne
siirerek &nce 20.000 daha sonra 40.000 kisilik bir ordu géndermistir.**’ Bu isgal
girisiminden sonra ihtilalcilerin bazilar1 Avrupa’ya kacgarken, bazilar ise tutuklanarak

stirgline gonderilmistir.

Eflak hareketi ise tarihsel gelenegin yeniden kurulmasiyla ilgilenen Bogdan’dan daha
farkl1 bir yol izlemistir. Eflak’ta Miizikseverler Cemiyeti’nin faaliyetleri ihtilal liderleri
tizerinde oldukga etkili olmustur. Toplulugunun iginde gizli siyasi bir grup, Scarlat

Campineanu liderliginde Rus karsiti  “Ulusal Parti” etrafinda o6rgiitlenmeye

443 Karal, Osmanli Tarihi, V. Cilt..., s.214.

444 Birbudak, Romanya 'min Bagimsizligint Kazanmast. .., $.26.
445 Champbell, a.g.e., s.174.

446 Hitchins, A Concise History of Romania..., s.90.

47 Ristelhueber, a.g.e., s.114.
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baslamustir.**® Ulusal Parti iiyeleri; Rus koruyuculugunun kaldirilmasi ve onun yerine
Avrupal1 giiclerin kolektif garantorliigliniin verilmesi, Osmanli Devleti ile yapilan daha
onceki antlagmalara mutabik kalmak, Eflak ve Bogdan’in birlesmesi, tiim Rumenlerin
kanun 6niinde esit olmasi, basin 6zglrliigii, herkes i¢in iicretsiz egitim gibi nihai hedefler
etrafinda toplanmiglardir. Aslinda Avrupali giiclerden amaclari dogrultusunda destek
alma girisimleri durumu uluslararasi bir boyuta tagiyacaktir. Ancak istenilen destegin
ozellikle Ingiltere ve Fransa’dan goriilmemesi, Rusya’nin artan niifuzu ve liderlerin kendi
iglerinde fikir ayriligina diismesi Ulusal Parti’nin cesur planlarinin bir miiddet rafa

449 [htilal girisimleri i¢in uygun ortamin olusmasima

kaldirilmasina neden olmustur.
oldukga katki saglayan Ulusal Parti mensuplari, Rusya’nin korumasina son verme ve

prenslikleri birlestirme fikirlerine {izerine bir duyarlilik yaratmistir.

Yeniden girisilecek ihtilal hareketinin ideolojik liderligini iistlenen entelektiieller; Ion C.
Bratianu (1821-91) ve Dimitri Bratianu (1818-92) kardesler, liberal tarihgi Nicolae
Bilcescu (1819-52) ve Biikres Belediye Baskan1 Constantin A. Rosetti olacaktir.**
Fransa’ya geldikleri ilk zamanlarda Paris’te liberal entelektiiel ¢evrelere dahil olmuslar
ve bundan sonra kendilerini Avrupa’nin bir pargasi olarak kabul eden “Kirksekizliler”
olarak adlandirmislardir.*** Rumen entelektiiel gruplarin Fransa’da Jules Michelet ve
Edgar Quinet gibi donemin 6ne ¢ikan isimleriyle olan yakinlagmasi halklarin tarihine ve
ulusalligin  mesrulastirilmasina anlam veren ¢esitli diisiinceleri benimsemelerini
saglamistir. Rumen ulusunu geri kalmisliktan kurtarma ve modern diinya ile esit hale
getirebilme amaci, onlarin yoniinii Bat1 Avrupa’ya dogru ¢evirmistir. Eflak aydinlari,
Rumenlerin Giineydogu Avrupa’da Bati kiiltiiriiniin son karakolunu olusturduklar
teorisini ilk gelistirenler olmustur. Etnik kimlikleri ve Rumen geleneklerinin, “Asyali”
degerlerinden daha c¢ok Fransiz ve Ingiliz kiiltiiriiyle cok daha fazla ortak yonleri
paylastiklarina inanarak batiya daha fazla yaklasmaya galismislardir.**? Esasinda sosyal
devrimi ve siyasi bagimsizligi hedefleyen Eflak ihtilalcilerinin hedefi, Tuna
Vilayetlerinde Regumentul Organic yasasini dayatarak hakimiyet kurmaya g¢alisan
Rusya’dan kurtulmak olmustur.

448 Champbell, a.g.e., 5.48-60.
449 Champbell, a.g.e., 5.62.
450 Ristelhueber, a.g.e., s.114.
41 Giirgen, a.g.m., s.12.

42 Glenny, a.g.e., s.63.
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1848 yilinda Balcescu, Rosetti ve A. G. Golescu baskanliginda bir devrim komitesi
kurulmustur. Ihtilali baslatmadan 6nce Istanbul’a esas niyetlerini bildirecek bir memur
secilmesine karar verilmis ve neticede gegici bir hiikiimet kurulunca Bab-1 Ali ile
iletisime gegecek kisi olarak Ion Ghika gorevlendirilmistir.**® Esas amaglariim Osmanl
hakimiyetini sona erdirmek degil de eskiden sahip olduklar1 haklar1 yeniden elde etmek
oldugunu ifade etmislerdir. Aslinda temel hedef her tiirlii siyasi ve sosyal reformun
ontinde biiyiik engel teskil eden Rus hiikiimeti ve nizamnamesinin istenmemesidir.
Eflak’taki devrimin resmi baslangici ise Rus hakimiyetinin sonlanmasini talep ettikleri,
yirmi bir maddeli standart bir liberal program igeren Islaz Bildirgesi’nin yayinlanmasi
olmustur.®®® Tiim halki temsil eden bir meclisin voyvodayr se¢mesi gerekliligini
vurgulayan gecici hiikiimet, esas diisman olarak gordiikleri Rusya’nin egemenligi altina
girmektense miittefik olarak goérdiigii Osmanli Devleti’ne bagl kalmay istediklerini
acikca ortaya koymustur. Istanbul’da da ayaklananlarla anlasmaya varilmasi yoniinde bir
egilim vardi fakat Rusya’nin yaptig1 baski iizerine Bab-1 Ali Eflak olaylarini tanimadigini
ilan etmistir.**> Eflak voyvodas1 Gheorghe Bibescu, baslarda Islaz Bildirgesi’ni kabul
ettigini ilan edip bakanlari ihtildlci yoneticiler arasindan atasa da Rus Konsoloslugu’nun
baskilar1 neticesinde bir miiddet sonra Bogdan voyvodasi gibi gorevinden ayrilmak

zorunda kalmis ve boylece ydnetim ihtilalcilere gegmistir.**

Eflak’ta sayilar1 gittikge artan aydinlarin sosyal ve siyasi haklar elde etmek igin
gosterdikleri fadliyetleri 1848 yilinda milli bir harekete donlismiistiir. Asil amaclari
ulusallasmak adma milli bir yasanin insa edilmesi olmustur. Ancak bu durum Bab-1 Ali
tarafinca devletin hukukuna zarar verebilecegi 6nemli bir mesele olarak degerlendirilmis

ve Osmanlt Devleti’nin hukukunun korunmasi amaciyla bazi tedbirlerin alinmasi

453 Berindei, a.g.m., s.133. Ghika, 17/29 Mayis 1848’de ihtilal komitesinin talimatlarin1 ald1. “Iyi Eflaklilar, biitiin Dogu
halklarinin, Rusya tarafindan ugrayabilecekleri saldirilara ortak bir direnis koymanin yollar1 konusunda anlagsmak
zorunda olduklarint hissettirmekte ayni derecede bir yarar olduguna inanmaktadirlar” diye yaziliyor. Ardindan da
anlamli bir sekilde: “Iyi Eflaklilar siyasal varliklarina saglam ve uzun émiirlii bir taban saglamak icin, biiyiik ve giiclii
olmasini arzu ettikleri Osmanli Imparatorlugu’na candan bagli kalmayi ihtiyaglari oldugu samimi inancina sahiptirler”
diye ekleniyordu. Ghika ayni zamanda, Bab-1 Ali’den Eflaklilara “Bab-1 ali’nin ayricaliklarma ve istiinliigiine
dokunmaksizin, kendi kurumlarina ve istiinliigiine dokunmaksizin, kendi kurumlarina iilkenin ihtiyaglarmin son
derecede gerekli kildig1 biitiin degisiklikleri getirme hakkini tanimasini” elde etmekle goérevliydi. Ghika yine,
Avrupa’nin diger kabineleri ile mutabakat halinde, gelecek i¢in, prensligin islerine Rus ajanlarinin her tiirli
miidahalesine, haksiz ve Bab-1 Ali’nin ve prensligin ortak cikarlarma aykirt oldugu i¢in bir son vermesi amactyla
“Imparatorluk hiikiimeti”ni ikna etmekle gdrevliydi. Ayrintil bilgi igin bkz. Berindei, a.g.m., s.134. Ayrica Ekler
boliimiinde portresi yer almaktadir.

454 Jelavich, Balkan Tarihi 1..., s.298.

455 Karal, Osmanl: Tarihi, V. Cilt..., s.214.

456 Birbudak, Romanya 'min Bagimsizhigini Kazanmast. .., s.27.
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gerekliligini ortaya cikarmigtir. Buna gore yapilan miizakereler sonucunda, ilkin
ihtilalden kaynakli hadiselerin tamamiyla kinanmasi ve sonrasinda ihtilal taraftarlarinin
isyan yoluyla bir sey alamayacaklar1 gosterilip, istedikleri seylerin adalet ve hak ustliiniin
miisaade gosterdigi siirece hukuka uygun olarak kabulii ve diizeltilmesi hususunda

oybirligi hasil olmustur.*’

O dénem Fransa ve Ingiltere’nin desteginden yoksun olan Osmanli Devleti, her ne kadar
baslarda ihtilal hareketlerine tamamiyla karsi bir tavir almasa da Rusya’nin baskisindan
cekinmesi nedeniyle Eflak ve Bogdan iizerinde Rusya ile ortak hareket etmistir. Rusya
sinirlarini tehdit eden ihtilal girisimlerine kars1 Eflak ve Bogdan’in sinirlarini isgal etmesi
ve baskisini artirmasindan dolayr Osmanli Devleti, prensliklere komiser olarak Siileyman
Pasa’y1 gdndermistir.**® Memleketeyn’de yiiriitiilecek islerin belirlenmesiyle birlikte
huzur ve asayisin saglanmasi igin gorevlendirilmistir. Ihtilal hareketi yanlilarmnin
memleketin nizdiminda degisiklik yapilmasi i¢in hazirladiklar1 yeni kanunlarin igeriginde,
Devlet-i Aliyye’nin hukuk ve usiliine aykir1 bir durum olup olmadiginin asil gozetilecek
husus oldugu durumu kendisine bildirilmistir.*>® Aslinda Bab-1 Ali tarafindan Siileyman
Pasa’ya verilen talimat, ihtilale biisbiitiin engel olmadan 6nce 1limli kilmak olmustur.*®°
Siileyman Pasa Rusya’nin Bab-1 Ali’ye yaptig1 baskinin etkisiyle baslarda ihtilalcilerin
olusturdugu gecici meclisin dagitilmasini dile getirmis ancak ihtilalcilerle yapmis oldugu
461

miizakereler neticesinde reformcu fikirlere karsi daha iliml bir tavir sergilemistir.

Miizakerelerin yapilmasina izin verilmesinden de anlasilacagi iizere eger Osmanl

457 Eflak meselesinde devletin hukukunun korunmasi igin alinmas1 gereken tedbirler i¢in bkz. BOA. MB.1., 2/93.

458 Donemin Ticaret Nazir1 Siileyman Pasa’nin Eflak’ta meydana gelen aydinlanma ve ihtildl icin &zel
gorevlendirildigine dair hiikkiim ve Pasa’ya orada asayisi saglamasi i¢in yapacaklari hakkinda verilen 31 Temmuz 1848
tarihli hiikiim i¢in bkz. BOA. C.HR., 75/3741. Bahsi gecen arsiv belgesinin ¢evirisi Ekler kisminda verilmistir.

459 Memleketeyn (Eflak-Bogdan) memuriyeti igin Safvet Pasa’nin yerine Siileyman Paga’min tayini ve yanma bir
terciiman terfiki ile huzur ve asayisin saglanmasi hakkinda 13.07.1848 tarihli Méabeyn-i Hiimayun evraki i¢in bkz.
BOA. MB.1., 2/93.

460 Sijleyman Pasa’nin burada baglarda askeri kuvvetle topraklari ihlal etmesi gegici devrim hiikiimeti tarafindan
protesto ile karsilanmstir. I. Bayezid ve Fatih tarafindan iilkelerine taninmis ve son yiizy1lda Bab-1 Ali tarafindan teyit
edilmis kapitiilasyonlara dayanarak Rumen ulusunun kendine sectigi “Anayasa”y1 onaylamasini istemislerdir.
Siileyman Pasa ise gonderdigi bir yazi ile Eflak boyar ve esrafinin kanun disi davraniglarii kinayarak biitiin
degisikliklerin ortadan kaldirilmasini ancak o zaman isteklerinin ele almabilecegini bildirdiginde, Eflak halkinin
tepkisine ugradi. Rus hiikiimetinin de bu esnada elgiliklerine Romanya olaylarina deginen bir genelge gondermesi, Rus
niifuzuna kars1 Ingiltere ve Fransa’y1 harekete gegirmistir. Demokrasi diismani ve tutucu olmasina ragmen Ingiliz elgisi
Stratford Canning ve Fransiz Biiyiikel¢isi General Aupick (Fransiz sair Charles Baudelaire’in {ivey babasi) Rumenlerle
iletigsimin daha 1limli olmas: y6niinde Bab-1 Ali’ye tavsiyelerde bulunmuslardir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Maciu, a.g.m.,
5.404.

461 Aslinda Osmanli Devleti ve prenslikler arasindaki birbirine karst olan tutum asikardi. Biitiin tepkileri Imparatorluk
komiserine, Sultana ya da Bab-1 Ali’ye degil Rus baskisina karsiydi. Hatta Prens vekillerinden biri olan I. Eliade
Rédulescu, Siileyman Pasa’ya hitabettigi nutkunda, onun bir elinde barisi bir elinde de adaleti tutarak geldigini ve
kendisinin Sultan Abdiilmecid tarafindan goénderilmis bir melek oldugunu sdyleyerek Osmanli Devleti’ne kars1 olan
diisiincelerini dile getirmistir. Berindei, “Osmanli Devleti ve Eflak’taki 1848 Ihtilali”..., s.136-137.
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Devleti’nin esas amaci Rusya gibi prenslikleri isgal etmek olsaydi hem karsilikli
miizakerelerde bulunacagi bir komiser gobndermez hem de ihtilal siirecinin bu kadar uzun
siirmesine izin vermezdi. Siileyman Pasa, Rumen liderlerle devrimci rejimin bir naiplik
ile degistirilmesi hususunda anlagsmis fakat yeni hiikiimetin iginde Onceki isyankar
idareden bazi iiyelerin bulunacak olmasi Rusya’nin baskisini daha ¢ok arttirmasina neden
olmustur. Rusya’nin siddetli protestosu ve tehditleriyle karsilasan Bab-1 Ali geri atmak
durumunda kalmistir. Hatta Istanbul tarafindan davet edildikleri halde, liberal anayasay1
onaylatmak icin Istanbul’a gelen Rumen heyetini ne Padisah ne de sadrazam kabul
etmistir.*®? Biitiin bu olanlarin yani sira kuzeyde 1848 Ihtilallerinin getirmis oldugu
fikirlerin tesir ettigi milletlerden biri olan Macarlarin ihtilal girisimleri Memlekteyn’i
etkilesmistir. Avusturya’ya karsi bagimsizlik hareketine girisen Macarlar, Eflak ve
Bogdan halki tizerinde prensliklerin birlesmesi ve bagimsizligi konusunda etki
yaratmustir.*®3 Bab-1 Ali ise Eflak ve Bogdan’da zuhur eden isyan hareketlerinin
onlenmesi amaciyla buraya memur olarak Saffet Pasa’y1 ve zabit olarak da Omer Pasa’y1

gorevlendirmistir. 464

Rusya kendi simirlarindaki ihtilal fikirlerini bastirmak amaciyla Bab-1 Ali ile daha 6nce
yaptiklar1 Edirne Antlagmasi’nda yer alan “Prenslikler Osmanli himayesi altindadir ve bu
durum Rusya’nin garantisi altindadir” igerikli V. maddeye dayanarak Memleketeyn’de
asker sayisin1 artirmistir.*®® Bu bahanesiyle buradan Macar siirina siirekli asker tagimis
ve olusan kaos ortamindan kacan Macar liderler Osmanli Devletine sigimmmislardir.
Durumun Macar miiltecileri meselesine donlismesi Rusya’nun baskilarini artmis ve
neticesinde ise Bab-1 Ali, Siileyman Pasa’nin yerine Fuad Pasa’y1 Regumentul Organic
uyarinca tesis edilecek yeni hiikiimetin kurulusunu temin etmek ve biitlin isyanci etkileri
disarida birakmak amaciyla prensliklere gondermistir.*®® Rusya’nin Memleketeyn’in
kuzeyini isgal etmesi sonucu Bab-1 Ali, giineyini kontrol altina alan ordunun

kumandanligia da Omer Pasa’y1 getirerek, yerinde tedbirlerle Rusya’nin emrivakilerini

462 Maciu, a.g.m., s.406.

463 Armaoglu, a.g.e., s.158.

464 fsyan hareketlerinin 6nlenmesi ve memleket hukukunun muhafazasi icin almacak tedbirler i¢in bkz. BOA. MB.I.,
2/93.

465 Yulug Kurat, “Osmanli Imparatorlugu ve 1849 Macar Miilteciler Meselesi”, V1. Tiirk Tarih Kongresi, (Ankara: 20-
26 Ekim 1961), Kongreye Sunulan Bildiriler, TTK Basimevi, Ankara 1967, s.451-459, 453.

466 Jelavich, Balkan Tarihi 1, s.299-300.
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engelledigi gibi Osmanlilara siginan miilteci meselesinin ¢éziimiinde Fuad Efendi’ye de

yardimcei olmustur. 46’

Avrupa’da baslayan 1848 Ihtilalleri sirasinda Avusturya’ya karsi istiklal miicadelesi
veren Macar milliyet¢ilerinin Osmanliya siginmasinin yaninda Avusturya ve Rusya’nin
harp tehditlerine ragmen, Abdiilmecid’in miiltecileri iade etmemesi Avrupa’da Osmanli
Devleti lehine biiyiik yanki uyandirmistir.*®® Ozellikle Ingiliz kamuoyunun o dénem
Osmanli yanlist tutumundan etkilenen Rus Car1 I. Nicholas, Petersburg’da yapilan
goriigmede Fuad Pasa’ya karsi uzlagsmaci bir tavir sergilemis ve prensliklerdeki
anlasmazlik ¢oziime ulasmistir.*®® Goriismeler neticesinde Rusya ve Osmanli Devleti,
prenslikleri ihtilal hareketlerinden korumak i¢in beraber hareket etmislerdir. Yapilan

muahedeye gore namzetler, yedi yilligia padisah tarafindan tayin edilecektir.*®

1849 yilinda Osmanlinin Rusya ile imzaladigi Balta Limani Antlagmasi ile
prensliklerdeki voyvodalik segimlerinde Ruslara da danisilmasiyla Rus hakimiyeti
tescillenmis oldu. Ruslarin kontroliiniin arttigt Eflak ve Bogdan’da ihtilalcilerin
déneminde kurulmus olan meclisler dagitilmis ve asayisin kurulmasi i¢in milis giicler
gonderilmistir. Bu sartlarla karsi karsiya kalan devrimei gruplar ise yeni kurulan

hiikiimetten sonra {ilkeyi terk etmek zorunda kalmislardir.

Rusya’nin egemen oldugu donemde prensliklerde hem koylii siifi hem de boyarlar
ekonomik ve siyasi bunalim yasamislardir. Bu nedenle halk, 6zellikle entelektiieller
toplumun her agidan ilerleyemiyor olmasinin sebebi olarak gordiikleri Rus
hakimiyetinden kurtulmak ig¢in ihtildl girisiminde bulunmus, anayasal hareketlere
girismis ve meclisler kurmuslardir. 1848 kusagi yeni ve kapsamli bir ulus goriisiinii temsil
ediyordu. Onlar teorilerini kendi ¢evrelerinin ¢ok 6tesinde halkin 6niine gotiirtip onlarla
onceki nesilden farkli olarak daha fazla yaklasmaya galisarak birlik igerisinde hareket
etme duygusuyla toplumda ulus olma fikrinin giderek yogunlagsmasini saglamislardir.
1848 Ihtilal hareketleri Rusya’nin baskis1 sonucunda basarisiz gibi goriinse de gelecekte

atilacak onemli adimlar igin biiylik tecriibe olmustur. Artik yabanci himayesinde

467 Abdullah Saydam, “Omer Lutfi Pasa”, TDV Islam Ansiklopedisi, https://Islamansiklopedisi.org.tr/omer-lutfi-pasa
(11.03.2021).

468 Cevdet Kiiciik, “Abdiilmecid” TDV Islam Ansiklopedisi, https://Islamansiklopedisi.org.tr/abdulmecid (12.03.2021)
469 Anderson, a.g.e., s.132.

470 Karal, Osmanli Tarihi, V. Cilt..., s.215.
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yonetilmek istemeyen daha ¢ok milli ¢ikarlarin 6n planda olmasi gerektigini savunun
kitle cogunluktaydi. Bu agidan ihtildlcilerin yaptiklar fadliyetler sayesinde milliyet¢i ve
hiirriyet kokenli hareketlerin varligi, hem halk hem de hakim giicler izerinde test edilme
imkan1 bulmustur. Boylece Rumen toplumunun ileride girisecegi bagimsizlik
hareketlerinin tohumlar1 da ekilmistir. 1848 Ihtilali, Eflak ve Bogdan icin biiyiik dnem
tagir ¢linkii bu ihtilal, Rumen ulusunun bir tek devlette birlesmesine ve toplanmasina yol

acmistir.

3.3. 1878 ROMANYA’NIN BAGIMSIZLIGINI KAZANMASI
3.3.1. Eflak ve Bogdan Prensliklerinin Birlesmesi

1848 Thtilalleri, Rumen halkinda ulusal birlik ve bagimsizlik arzularinin agiga ¢ikmasinda
oldukga etkili olmustur. Oncelikle dar bir alanda kendini gdsterecek olan ayaklanmalar
daha sonra milliyetci hareketlerle desteklenerek halka tezahiir edecek ve bagimsizlik
hareketine doniisecektir. Memleketeyn’in bagimsizligina giden yolda en Onemli
kilometre taglarindan birisi kuskusuz Kirim Savasi ve sonunda imzalanan Paris Barisg
Antlasmas1’dir.*” Rusya’nin yayilma politikas1 sonucu siirekli saldirgan bir tutum
izlemesi ve Eflak ve Bogdan’1 Avrupa’ya geciste bir kap1 olarak kullanmasi, Rusya’ya
karst Avrupali giiglerin 6zellikle Ingiltere ve Fransa’min basinda oldugu bir blogun
olusmasina neden olmustur. Bu nedenle kendi politikalar1 geregi Kirim Savasi’nda
Osmanliya destek vermisler ve sonucunda imzalanan Paris Barig Antlasmasi’nda
Memleketeyn’i ilgilendiren maddelere yer vermislerdir. Antlasmada yer alan 122.
madde*’? ile Eflak ve Bogdan Prenslikleri kendi i¢ islerinde bagimsizlik elde etmisler ve
Rusya’nin himayesinden kurtulmuslardi. Ancak Rus himayesinden c¢ikip antlagsma
devletlerinin himayesine girmeleriyle Eflak ve Bogdan’in siyasi ve hukuki durumu
devletleraras1 bir sekil almis bulunuyordu. Fransa’nin onciiliiglinde bat1 blogu
prensliklerin 6zerklesmesinin oniinli 1856 Paris Barig Antlagmasi ile agmis ve bu sayede
her iki memlekette de kurulan meclis divani igerisinde ¢ogunlugu olusturan birlesme

taraftarlar agiga cikmustir.*”® Ancak Osmanli Devleti tam bagimsizliga dogru atilmis bir

471 Cezmi Karasu, “Bagimsizliktan Birinci.. ., 5.499.

472 Eflak ve Bogdan’dan, Osmanli Devleti’nin hakimiyetinde ve antlasmay1 imzalayan devletlerin kefaletinde, sahip
bulunduklar1 imtiyazlarla menfaatlerinden faydalanmaya devam edeceklerdir, kefil devletlerden higbiri bu iki devlet
tizerinde miistakil bir himaye tesis etmeyecek ve onlarin ig islerine miidahale i¢in higbir hakka sahip bulunmayacaktir.
Karal, Osmanh Tarihi, V1. Cilt..., s.49.

473 Karasu, “Bagimsizliktan Birinci.. ., 5.500.
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adim olarak diisiinerek bu karara kars1 ¢ikmistir. Bunun yani sira Ingiltere, Osmanli
Devleti’nin toprak biitiinliigiinii desteklerken, Avusturya da kendi iginde ulusal
hareketlenmelere sebebiyet verecegi diisiincesiyle birlesmeye karsi olumsuz bir tutum
sergilemistir. Birlesmeye en biiyiik destegi veren iilke ise Fransa olmustur. Fransa
hiikiimdar1 III. Napolyon’un, Avrupa’da siyasi ve dini niifuzunu artirabilmek i¢in daha
once ihtilalciler aracilifiyla bir bag kurdugu Eflak ve Bogdan Prenslikleri énemliydi.
Ihtilalcilerin her firsatta Fransa’ya siginmasi, Fransiz entelektiiellerinden alinan destek ve
ayni zamanda milliyet¢ilik duygusuyla her milletin devlet kurabilmesi fikri Napolyon’un
Eflak ve Bogdan memleketlerinin bir tek idare altinda birlesmesini desteklemesine temel
sebepler olmustur.*’* Latin devletlerinin ulusal kurtulus hareketindeki en biiyiik taraftar
Napolyon olmus ve boylece Fransiz korumali bagimsiz Romanya’nin plan ve programlari

onun modelinde olusturulmustur.

Prensliklerde birlesmeyi goriismek amaciyla meclisler olusturulmus, yapilan oylamada
birlesmeye karsi gelen tarafin oylar1 fazla olmustur. Ancak Napolyon, se¢imlerde
yolsuzluk yapildigini 6ne siirerek, secimlerin yenilenmesini Osmanli hiikiimetinden talep
etmistir.*”> Ancak Bab-1 Ali, Fransa tarafindan bildirilen itirazlara yonelik secimlerle
ilgili herhangi bir aykir1 durum olmadigini belirtmistir.*’® Osmanli Devleti’nin itirazlarina
ragmen, Rusya’nmn ve Ingiltere’nin de bu konuda destegini alan Napolyon sayesinde,
1857 yilinda segimler yenilenmis ve 84 oyun birlesme lehine, yalnizca 3 oyun ise aleyhe

verilmesiyle resmen prenslikler  birlesmistir.*”’

Birlesik  Prenslige  doniisen
Memleketeyn’in ilk Prensi Alexandru Ioan Cuza olmustur. Osmanli Devleti baslarda
sonucu kabul etmese de Avrupali giiglerin 6zellikle Fransa’nin baskina dayanamayarak,
1862 fermaninda mevcut durumu Cuza’nin prensligi siiresince fiili olarak kabul
etmistir.*’® Ancak daha sonraki gelismeler Bab-1 Ali’nin arzuladig1 yonde olmamasina ve

neticesinde prenslikleri bagimsizliga kadar gétiirmesine neden olmustur.

474 Stavrianos, The Balkans Since..., s.349.

475 Ristelhueber, a.g.e., s.117.

48 BOA. Y. EE., 41/51., Segimlerle ilgili Fransa devlet-i fahimesi komiseri M&sy® Taliran’in intihAb maddesine da’ir
nesr olunan ta’limatin bazi mahalleri ferman-1 alinin ahkam-1 miindericatina tevafuk etmedigini beyan eylemesi lizerine
icabina bakilacagi cevabi verilmis oldugundan, bazi zevat ile beraber miitala’a olundukda ahkam-1 celile-i ferman-1
alfye muhalif bir sey goriilememis olduguna dair hususun bildirildigi 11.05.1857 tarihli belge.

477 Ristelhueber, a.g.e., s, s.117.

478 Karasu, “Bagimsizliktan Birinci.. ., s.500.
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3.3.1.1. Birlesik Prensliklerin Ilk Prensi: Alexandru Ioan Cuza ve

Reformlar

1857 yilinda yenilenen segimlerin sonucuna gore Bab-1 Ali’nin de durumu kabullenerek
ferman1 yayinlamasiyla birlikte prensliklerin resmen birlesmis olduklart onaylanmist.
Yasa, para, adalet, savunma gibi sistemler i¢in ortak bir organizmanin yaratilmasiyla
“Birlesik Prenslikler” idari birligin saglanmasi yolunda 6nemli adimlar atmisti. Cuza ise
yetkisini siyasi ve sosyal sorumluluk duygusu ile kabullenip, tarih¢i ve sosyal reformcu
Mihail Kogélniceanu’nun yardimlariyla iki Prenslik arasindaki tiim farklilagsma izlerini
ortadan kaldirmaya, yasama ve idarelerini tek bir cat1 altinda birlestirmeye galismistir.*’®
Cuza cesurca reformlar: ile kurumlart modernize etmeyi ve gelismenin Oniinde engel
olabilecek eski aligkanliklara koklii ¢coziimler getirmeyi amaclamistir. iki prenslikteki
ordularin tek bir komuta altinda birlestirilmesi, para biriminin, telgraf hatlarinin ve
giimriikk hizmetlerinin bir araya getirilmesi ve kamu gorevlilerinin ilgili disisleri
bakanlarindan ge¢meden birbirleriyle dogrudan temas kurmasi, artik kurum ve kamu

hizmetlerinin tek bir devlet olarak hareket ettigini gostermekteydi.*®

XVIL ylizyildan beri Bogdan’in merkez ve ilge idaresinde énemli gérevlerde bulunan
soylu boyar bir aileden gelen Cuza, tipki diger boyar ailelerin ¢ocuklar1 gibi Avrupa’da
egitim almistir.*8! Paris’te egitim almasi, 1848 Ihtilali’nde reform hareketlerine katilmasi
ve sonrasinda ¢esitli idari gorevlerde bulunmasi sonucunda elde ettigi kazanimlari,
prenslikleri bagimsizliga tasiyacak olan reformlarin yapilmasini saglamigtir. Kisa siire
gorev almasina ragmen onemli isler yapacak olan Cuza, asirlardir siiregelen ve tam bir
¢Ozlime ulastirllamayan tarim meselesi iizerine reform hareketlerine girismistir. Bu
konudaki en 6nemli islerinden biri kilise ve Bab-1 Ali’nin itirazlarma ragmen, yoksul
koyliilere toprak saglayabilmek amaciyla kiliseye ait vakif topraklarina el konularak
koyliilere dagitilmas: olmustur.*®? Eflak ve Bogdan topraklarindan elde edilen gelirin
manastirlara verilmesi durumuna son vermek isteyen Cuza hiikiimeti 1863°te, manastir
miilklerinin laiklestirilmesi, din adamlarinin maaslarinin devlet biit¢esinden 6denmesi ve

kilisenin ihtiyaglarinin karsilanmasiyla alakali bir dizi yasa ¢ikarmistir.*®® Birlesmis

479 Ristelhueber, a.g.e., 5.118.

480 Hitchins, A Concise History of Romania..., s.105.

481 Hitchins, A Concise History of Romania..., s.105.
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483 Traian Nojea, “Secularization of Monastic Estates (1863) Some Legal-Historical Aspects”, Teologia, VVolume:66,
Number:1 (2016), s.155-175.
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Prensliklerin 1863 ve 1865 yillar1 arasindaki ilk basbakani Mihail Kogalniceanu ise
prensliklerin yasalarina isyan eden ve ulusal olmayan bir politikay1 destekleyerek Rumen
milliyet¢iligine kars1 savasan bazi yabanci kesislerin elinde bu kadar c¢ok servet
birakilmasmin ulusal bir giinah oldugunu iddia ederek manastirlara ait arazilerin
kamulastirilmas:  yoniinde ¢abalamustir.*®* Ulusal bir devlet kurma asamasinda,
ekonominin bagimsizlastirilmasi i¢in yapilan reformlar genis tarim arazilerinin devletin

kontroliine gegmesini saglamis ve boylece dnemli bir ekonomik kaynak elde edilmistir.

Manastir arazilerinin kamulagtirilmasi ile topraksiz olan koyliiniin yasam kosullarinin
iyilestirilmesi amaglansa da uzun siire daha boyarlar kanun hiikiimlerini kendi lehlerine
cevirebilecek giice sahip olmuglardir. 1850’ler boyunca, koyliilerin giderek artan
yiikiimliiliiklerinden duyduklart memnuniyetsizligin biiyiimesi ve buna ragmen toprak
sahiplerinin uzlasmaz tutumlari, Cuza’nin 1864’te askeri bir darbe yapmasina ve ardindan
tarim reformu hakkinda bir kararname ¢ikarmasina sebep olmustur.“® Sosyal ve iktisadi
sartlara etkisinden otlirii oldukca 6nemli olan yasanin amac1 her koyliiyii bir parca toprak
sahibi yaparak, bagimsiz toprak sahipleri yaratmak olmustur. Bunun i¢in kdylii topraklari,
toprak sahiplerinin eski topraklari {izerinde yeniden hakimiyet kurmalarmni 6nlemek
amaciyla otuz yil boyunca satilamaz ilan edilmistir.*®® Alinan bu kararlar, biiyiik toprak
sahiplerini memnun etmemis ve ayn1 zamanda meclis liyelerine danigmayarak otoriter bir
tutum sergilemesi, farkli kesimlerin de tepki gostermesine sebep olmustur. Aslinda darbe
ile Cuza, biiyliyen bir muhalefetle karsi karsiya kaldiginda iilkeyi yeniden diizenleme
planlarin1  gergeklestirebilmeyi amagladigimi  gostermektedir. Ancak Cuza ve
Kogalniceanu’nun toprak sahibi koylii smifi yaratma cabalar1 basarisiz olmus ve
koyliilerin biiyiik ¢ogunlugunun verimsiz toprak sahibi oldugu gibi biiyiik toprak
sahiplerine kars1 boyun egme durumu devam etmistir.*®” Sonug olarak asirlardir siiregelen

toprak problemi baski yoluyla da olsa yine ¢dziime ulagamamais; topraga ag, bunalimli ve

484 Nojea, a.g.m., s.161.

485 Glenny, a.g.e., s.66.

486 Jelavich, Balkan Tarihi 1..., s.291. Cuza’min koyliillere karst bu kadar duyarli olmasinin sebebi, koyliiniin
demografik giiciinden faydalanmak istemesiydi. Fransiz Konsolosuna, kéyliilerin devletin aktif giicii oldugunu, geriye
kalan halkin 6nemli olmadigini ve eger onu devirmeye kalkisirlarsa yaninda {i¢ milyon kdylii niifusunun olacagini
sOylemisti. Rumen toplumunun kesinlikle gogunlugunu olusturan kesim kdoyliilerdi ancak daginik halde 6rgiitsiiz bir
bicimde yasamalart ve ilerleyen siirecte Cuza’nin umdugu gibi yaninda olmamalari bu giivenin bosa g¢ikacagini
gostermektedir. Ayrintih bilgi i¢in bkz. Stavrianos, The Balkans Since..., s.353.

487 Stavrianos, The Balkans Since..., s.354.
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tatminsiz bir koyli kitlesi varligin1 korurken, biiytik toprak sahipleri de niifuzunu uzun

stire devam ettirmistir.

Cuza’nin 1859 yilindan 1866 yilina kadar yonetmis oldugu Birlesik Prensliklerde 6nemli
siyasi ve idari degismeler ger¢eklesmistir. Napolyon’u taklit edip orduya istinat ederek
divani dagitmis, yeni bir se¢cim kanunu hazirlamis ve referandum ile halka onaylattigi
kanuna gore; serbest se¢im ile bir mebuslar ve bir de ayan meclisi kurulmasina karar
vermistir.*8® Bunun yani sira idari yapilanmada da drnek alinan Napolyon’un anayasasina
dayanan bir sivil anayasa ilan edilmis ve yerel idare baska yerlerde de gordiigiimiiz
merkezilesme prensibi etrafinda tecessiim etmistir.*®® Tam bagimsiz bir devlet gibi
hareket eden prensin bu hareketine Bab-1 Ali’nin tepkisi gecikmemistir. Sadrazam
Mehmed Emin Ali Pasa bir telgraf g¢ekerek birlesik prensliklerin devletlerarasi
antlagmalarla tespit edilmis olan kanunlarini kaldirmak veya degistirmek hakkina sahip
bulunmadigmi ve bu gibi hareketlerin taninmayacagmi bildirmistir.*® Bunun iizerine
Prens, Istanbul’a gelmis ve Paris Antlasmas1 devletlerinin temsilcileri ile Istanbul’da Ali
Pasa’nin baskanliginda toplanarak, Prens tarafindan hazirlanmig bulunan yeni anayasa
tasarisini, bazi degistirmelerle ve Osmanli Devleti’nin hiikiimranlik haklari, birlesik

memleketler iizerinde baki kalmak sartryla kabul etmislerdir.4%!

Egitimdeki reformlarda da 6nemli gelismeler yaganmustir. Egitimin zorunlu hale geldigi
iilkede, yeni kurulan ilk ve ortaokullarin yani sira Biikres ve Yas Universiteleri kurulmus,
baslangigta miitevaz1 Ogrenci sayisina sahip olmalarma ragmen bu okullar Rumen
entelektiiel hayatinin gelismesine dnemli katkida bulunmustur.*®? K6y okullarindan sonra
egitimine devam etmek isteyen 6grencilere burs imkani saglanmis ancak yetersiz okul
sayist nedeniyle bu kanunun bircok hiikmii uygulanamamistir.*®® Cuza’nin iddiali
reformlari, kurumsal yapilanmay1 gerceklestirmedeki basarisi ve egitimin gelisimine
katki saglayacak caligmalar yapmasina ragmen konumu yavas yavas zayiflamistir. Yedi

y1l boyunca siirecek hiikiimranligi boyunca cesitli krizlerle karsi karsiya kalmigtir.

488 Karal, Osmanli Tarihi, VII. Cilt, 6..., s.8.
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Yapmis oldugu reformlarla kalici istikrar1 saglamaya caligsa da Ozellikle yiiriirliige
koydugu Tarim Yasast yliziinden toplumun en iyi Orgiitlenmis kesimi olan boyarlarin
kendisine muhalefet olmasina neden olmustur. Ayrica kiliseye ait topraklara el koymasi
ve darbe yontemiyle kararlarin alinmasinda meclisin giiciinii yok saymasi diger
kesimlerden de kendisine karsi tepki dogurmustur. Bab-1 Ali ise olusan bu kaos
ortamindan Prensi sorumlu tutmus ve Fuat Pasa’nin prense hitapli mektubunda; halkin
mesru sayilabilecek isteklerinin yerine getirilmesini tavsiye etmistir.*** Bab-1 Ali ile
Prens arasindaki bu ihtilafi firsat bilen muhalifler, Cuza’nin yonetimine son verecek ve
onu tahttan ¢ekilmeye mecbur birakacak bir komplo planlamiglardir. Aslinda biitiin bu
muhalifler karsisinda zayifliginin farkinda olan Cuza, Aralik 1865°te meclise gonderdigi
mesajda tahttan cekilmeyi diisiindiigiinii dile getirmistir.*®® Cuza’nm bu zayiflig,
komplocular1 ilerlemeye tesvik etmis Ion C. Bratianu ve Constantin A. Rosetti’nin
basinda oldugu radikal liberallerin 6nderligindeki mubhalifleri, daha 6nce i¢ sorunlara
eslik eden kamu karigikligindan ve dig miidahaleden kaginmak i¢in darbelerini hizla
gerceklestirmeye karar vermislerdir.*®® 23 Subat 1866 yilinda, iilkeyi terk etmeye
zorlamak icin saraya bir grup girdiginde Cuza higbir direnis gdstermemistir. Yerel
gorevlilere kendisinin de isyanin liderlerince arzulanan yabanci bir prensi tercih ettigini
ifide eden yaziy1 imzalayarak, gorevinden resmen feragat etmistir.*®’ Cuza’nin
hiikiimdarlig1 6nemli sosyal ve politik degisimlerin gerceklestigi donem olmustur. Ancak
idareyi, maliyeyi, orduyu, adalet sistemini iyilestirmeye ve merkezilestirmeye
cabalarken, aldig1 kararlar ve reformlar1 uygularken kullandig1 yontemler nedeniyle bir

dizi diismanin olusmasina ve hakimiyetinin kisa siirede sona ermesine engel olamamastir.

3.3.1.2. Yabanci Prens I. Carol ve Romanya’nin Bagimsizhgim1 Kazanmasi

Siireci

1856 Paris Baris Antlagsmasi ile prensliklerin birlesmesi, Romanya’nin tesekkiiliine ve
bagimsizligin kazanilmasia 6nemli derecede katki saglamistir. Birlesik Prenslikler, ilk
Prens Cuza’nin déneminde yapmis oldugu bircok reformla yeni seklini almig ancak

yiiriitiilen politikanin toplum i¢inde hiziplige yol agmasi yonetimin yeniden degismesine

494 Karal, Osmanli Tarihi, VIL. Cilt..., s.10.
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neden olmustur. Bu siire¢ hem prenslikler i¢in hem de hala prensliklerin yonetiminde s6z
sahibi olan Osmanli Devleti i¢in kolay olmamistir. Osmanli Devleti, mevcut yonetim
sistemini 1862 fermaninda Cuza’nin prensligi siiresince fiili olarak kabul etmis ve
dolayisiyla Prensin goérevden el ¢ektirilmesiyle yerine kimin gelecegi ve iilkenin nasil
yonetecegi konusunda karisiklik yasamistir. Ayrica prenslikler i¢in yapilan reformlar ve
tarim sorunu konusuyla baslayan 1848 ihtilallerinden sonra daha da belirgin ¢izgilerle
ayrilan muhafazakarlar ve liberaller ise yeni yoOnetimde yabanci bir prensin

gorevlendirilmesi konusunda bir araya gelmislerdir.

Cuza’nin tahttan c¢ekilmesinden sonra, once onu reddeden Belgika Prensi Flanderli
Philip’e, ardindan III. Napolyon ve Bismarck’in destegiyle Alman Prens Carol (Charles)
von Hohenzollern’e teklif edilmistir.*® Rumenler yabanci bir prens secgerek ic
miicadelelerine son vermeyi ve ayni zamanda yurtdisindan daha giivenilir diplomatik
destek saglamay1r ummuslardir. Mevcut antlagsmalarin ruhuna aykiri olan bu karara, Bab-
1 Ali, Avusturya ve Rusya kars1 ¢ikarken, Romanya muhtariyetine kefil bulunan diger
devletlerden, Fransa, Ingiltere, Prusya ve Piyemonte meydana cikan yeni durumun
Paris’te bir konferansta goriisiilmesini teklif etmislerdir.**® 4 Mart 1866 yilinda Paris’te
yapilan konferansta Eflak ve Bogdan’in Cuza’dan oOnceki iki ayr1 meclis olarak
yonetimde ayrilip ayrilmamasi {izerine bir ¢ikar yol arandig: siralarda, gecici hiikiimet
meclisi dagitmistir. Prensliklerde vekiller, prens se¢iminin tamamen bir i¢ mesele
olduguna ve biiyiik giic miidahalesine konu olmamasi gerektigine karar vermisler ve II1.
Napolyon’un kuzeni Prens Carol’u prens olarak se¢mislerdir.°® lon C. Britianu, mecliste
aday olarak gosterdigi Carol ile birlikte o donem savasin bas gosterdigi Avusturya
topraklarinda taninmamak i¢in kilik degistirerek seyahat etmisler ve 10 Mayis 1866°da
Romanya’ya gelmislerdir.>®* Bab-1 Ali’nin prensligini tanimadigimni bildirmesine ragmen,
Romanya meclisinde padisahin lehinde sdzler sdylenmesi isi tatliya baglamak icin bir
vesile olarak kabul edilmis ve Prens Carol’un Sultan Abdiilaziz’e saygilarini sunmak i¢in
Istanbul’a gelmesi durumu tersine ¢evirmistir.>*?> Bdylece imparatorluktaki Prensin yeni

statiisii ve prenslik iizerindeki haklar1 belirlenmis ve hazirlanan ferman gore; Eflak ve

4% Georgescu, a.g.e., s.151.
49 Karal, Osmanli Tarihi, VIL. Cilt..., s.10.
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Bogdan birligi zaman bakimindan sartsiz olarak kabul edildigi gibi prensin Romanya taht1
tizerindeki veraset haklari da kabul edilmistir. Prens ayrica devletin resmi ismini
“Romanya’® olarak kabul gérmeyi arzuladigini da bildirmistir.°®* Rumen seckinler son
yillarda verdikleri milli miicadeleyle bir zafer daha kazanmislardir. Her ne kadar iktidar
miicadelesinde bloklagmalar yasasalar da yabanci bir prensin etkisi, milliyet¢i hareketin
uzun zamandan beri istedikleri yonetim istikrarini saglamistir. Kendi geleceklerine karar
verebildikleri bir siyasi istikrar doneminin yasanacagi lilkede atacaklar1 bir sonraki adim

ise bagimsizlig1 kazanma yolunda olmustur.

1848 Ihtilalinden sonra modern Romanya’nin sekillenmesi hizlanmistir. Aslinda
prensliklerin birliginin saglanmasiyla siyasal kurumlarin yavas yavas bat1 karakterine
biirlinmeye baglamasi liberaller ve muhafazakarlar arasindaki politik ¢atismalart ortaya
¢ikarmigtir. Ulusal kimlik ve gelisme konusunda liberaller i¢in Bat1 bir ilham kaynagi
iken daha geleneksel diisiinen muhafazakarlar icin endise nedeni olmustur.5% Ancak
Cuza’nin yapmis oldugu fadliyetler, Liberal ve Muhafazakar entelektiiellerin Bat1 ve Rus
yanlis1 hiziplesmesinin iginde koalisyonun olusmasini saglamistir.>®® Cuza’nin gérevine
son vermede ve yabanci bir prensin yonetime gelmesi konusu anlasmislardir. Ancak
oziinde farkl fikirler etrafinda toplanan muhalif gruplarin bu koalisyonu uzun siirmemis,
Carol’un izledigi politikalar neticesinde iktidardaki yonetici sinifinin iginde yeniden
orgiitlenmeler baslamgtir. Ozellikle Carol’'un Alman hayranligina egilimi ve
muhafazakar yanlis1 bir politika izlemis olmasi, iktidara gelmesi konusunda oldukc¢a ¢aba
sarf eden liberallerde biiyiik hayal kirikligina sebep olmustur.’ Sonugta Romanya’daki

kamuoyu duyarlilig1 biiytik dl¢lide Fransiz yanlisiydi.

1866 ile 1871 arasinda Prens, yonetimi lon Ghica veya Mihail Kogalniceanu gibi orta
derecede liberal ve Dimitri Ghica gibi orta derecede muhafazakar olan kisilerle kurmus

ancak yabanci bir prensi glivence altina almak i¢in ¢ok fazla katkida bulunan lon C.
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Britianu ve Rosetti gibi radikal liberaller alinmamist1.°®® Carol onlarin ihtilal siiresince
edindikleri niifuzlu itibarlarindan ¢ekindigi i¢in disarida birakmisti. Bu yabanci prens igin
de hitkkmetme, yerliler i¢in oldugu kadar zordu, kisisel bir partisi yoktu ve muhalif grup
ve bireyler arasinda oynamak zorundaydi.>%® Rumen siyasetinin tiim ¢ekismesine ragmen
liderlerin giivenini ve sevgisini kazanmak i¢in ¢abalamis ve uzun siire sonra yonetimde
bir istikrar saglamistir. Hiikiimranlik siiresi boyunca hem kendi iktidarini hem de
bagimsiz bir Romanya gibi iilkenin uluslararas1 statiisiinlii saglamlastirmak i¢in bir¢ok

alanda reform c¢alismalarini siirdiirmiistiir.

1860’11 yillarin sonu ve 1870’li yillarin baginda Romanya uluslararas1 politikada daha
etkin bir yer edinebilmek amaciyla yabanci iilkelerde diplomatik birimler kurmaya
baglamis; 1868 yilinda Viyana’da, 1872’de Berlin’de, 1873’te Roma’da, 1874’te
Petersburg’da Rumen diplomatik ofisleri tesis edilmistir.>!? Hiikiimetin basinda Dimitri
Ghica ve Igisleri Bakanhig1 gérevinde ise Mihail Kogilniceanu gorev yapmis oldugu bu
donemde, 1871 yilinda, Avusturya-Macaristan ve Sirbistan ile telgraf hatlar iizerine iki
antlasma imzalanmis, 1875 yilinda Avusturya ile ticaret antlagmasi ertesi sene de Rusya
ile ticaret ve deniz konularinda bir antlasma imzalanmistir.>'! Uluslararas: alanda
bagimsiz bir iilke gibi hareket etmesini saglayan siyasi adimlar atilmasinin yani sira
ilkede sosyo-kiiltiirel agidan da 6nemli gelismeler yasanmistir. Carol, sik mimariye sahip
olan binalar ve kafelerle ¢evrili genis bulvarlarin yapildig1 Biikres’in Balkanlarin Paris’i
olarak anilmasini saglamistir.>'? 1866 yilinda, 1831 Belgika anayasasina dayanan, bir
yasama meclis kurmus ve ayrica yasalar oniinde esitlik vaat ederek inang, vicdan ve basin

ozgiirliigiinii yasalarla giivence altina almistir.>*® Ortodoks inanci, Rum Patrikliginde
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bagimsiz bir kilisesinin dnderliginde devlet dini ilan edilmistir. Sanayiyi gelistirmek ve
tilkenin ekonomik bagimsizligini artirmak i¢in tasarlanmis ¢ok sayida ekonomik dnlem
almigtir. Carol’un iilkeye saglamis oldugu yenilik ve degisimler, Romanya’nin
bagimsizligini1 kazanip 1881°de Carol’un I. Romanya Krali olarak tag giymesinden sonra
da devam etmistir. 1914 yilindan 6liimiine kadar tahtta kalmis ve toplam 48 yil siire ile

Rumen siyaset hayatinin en parlak yildizlarindan birisi olmustur.5**

Carol’un liderliginde Romanya, Avrupa devletleri arasinda belli bir konuma ulagsa da
hala tam bagimsiz bir iilke degildi. Osmanli Devleti’nin egemenligi altinda olan Romanya
ile baglar, 1877 yilinda baslayan Osmanli-Rus Savasi ile kopmaya baglamigsti. I. Carol’un
bu savasta, Rus birliklerine serbest gecis izni veren gizli bir antlasma yaparak Rusya
tarafinda bir tutum sergilemesi, Bab-1 Ali’nin Carol’un gorevden almmasini talep
etmesine neden olmustur.’®® Simdiye kadar niifuzundan kurtulmak istedikleri Ruslara
kars1 verdikleri miicadele unutulmus ve 1limli bir iletisim igerisinde olduklar1 Osmanli
hiikiimetine karsi Ruslarin yaninda savasa taraf olunmustur. 11 Ekim 1876’da lon C.
Bratianu’nun temsil ettigi Romanya ile Rus devleti yetkilileri arasinda Kirim Livadia’da
yapilan goriismeler neticesinde Osmanli—Rus Savasi’nin  ¢ikmasit  durumunda,
Romanya’nin toprak biitlinliigiiniin korunmas: sartiyla Rus ordusunun Romanya
topraklarindan gegisi konusunda prensip anlagmasina varilmistir.>!® Osmanli Devleti,
Romanya’nin bu tutumuna sert tepki gostermis ve savas ilan etmistir. Buna ragmen 21
Mayis 1876 yilinda Romanya bagimsizligini ilan etmis ve Romanya Devleti kurma
umuduyla radikal liderler, Rusya’nin geri almak istedigi Giiney Besarabya bolgesini
bagimsizligin desteklenmesi kosuluyla vermeyi kabul etmislerdir.>}” Oncesinde Osmanl
Devleti’nden bagimsizligini isteyen Romanya Prensligi olumsuz yanit alinca Rusya ile

ittifak yapmak zorunda kalmistir.

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’na katilan ve Ozellikle Plevne’de Osmanlilarin
yenilgisine ¢ok 6nemli katkida bulunan Romanya’nin bagimsizligi 1878 yilinda Berlin
Kongresi’nde taninmistir.>!® Berlin’de diizenlenen bu kongrede Romanya nin daimi bir

temsilci bulundurmasi kabul edilmezken, sadece kendisini ilgilendiren meselelerin

514 Karasu, “Bagimsizliktan Birinci..., 5.506.

515 Ristelhueber, a.g.e., s.121.

516 Birbudak, Romanya ‘nin Bagimsizliginm Kazanmasi..., s.137.

517 Anderson, a.g.e., 5.209.

518 Maxim, “Romanya”, TDV Islim Ansiklopedisi, https://Islamansiklopedisi.org.tr/romanya#2 (30.03.2021).
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goriigiilmesi esnasinda oturumlarda Romanya’yr temsil etmek tizere 1 Temmuz 1878
tarihinde lon C. Britianu ve Mihail Kogilniceanu gorevlendirilmistir.>!® 13 Temmuz
1878 yilinda imzalanan Berlin Antlasma ile Romanya’nin bagimsizligi resmen
onaylanmustir. Yillardir verilen miicadele Rumen liderlerin ¢abalariyla adim adim zafere
ulasmistir. Prenslikler iizerindeki uluslararasi ¢ekismeleri lehlerine kullanmalart ve
reform caligsmalari i¢in uygun ortamlar olusturmalari, 6nce Eflak ve Bogdan’in Once
birlesmesinde ve sonrasinda bagimsiz bir iilke olmasindaki en 6nemli etken olmuslardir.
Ne Osmanli Devleti ne de garantor devletler Romanya’nin bagimsizligima engel
olabilmislerdir. Bagimsizliktan sonra 1914 yilina kadar {ilkeyi yonetecek olan Carol,
1881’de kralligin1 ilan ederek bagimsiz Romanya Devletinin ilk krali olmus ve iilkede
modernizasyon ¢alismalarina hiz kesmeden devam etmistir. Bakanlik gorevleri, kdy ve
sehir planlamasi, egitim organizasyonun olusturulmasi, ordunun ve bir ulusal bankanin
kurulmasi konusunda yenilik hareketlerini destekleyen yasalar ¢ikarmig ve bunun yani
sira segmen sayisin1 onemli dlgiide artiran yeni bir se¢im yasasini da kabul etmistir.>?°
Carol, Bati modernizasyonunu iilkeye adapte ederek sosyal ve ekonomik yapida
iyilesmeler elde ederken, uzun yillar iktidarda kalacak olmasiyla iilkede siyasi istikrar

ortaminin olugmasini saglamstir.

519 Birbudak, Romanya 'nin Bagimsizhigint Kazanmast. .., s.157.
520 Georgescu, a.g.e., s.153.
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SONUC

Eflak ve Bogdan, sahip oldugu konum itibariyle birgok devletin hakimiyet miicadelesi
verdigi topraklar olmustur. Avrupa’nin dogusunda, Karpatlar ile Karadeniz’in arasinda
yer alan bu iki 6nemli bolge, Dogu ve Bati1 arasinda koprii vazifesi gormesi nedeniyle
tarth boyunca c¢esitli kavimler tarafindan istilalara ugramistir. Rumenler olarak
adlandirilan Eflak ve Bogdan halkinimn atas1 olan Dagyalilar bdlgeye M.O. 1. yiizyilda
gelmisler sonrasinda uzun siire Roma Imparatorlugu hakimiyetine girmislerdir. Bat1 ile
etnik, kiiltiirel ve dilsel baglantilarinin temeli de bu hakimiyet doneminde atilmistir.
Ozellikle Romanin etkisinde Latin dilini benimsemeleri, bagimsizlik miicadelesinde
Rumen ulusunun belirleyici ana unsuru ve ulusal hareketinin temeli olmustur. Sonrasinda
Bizans Imparatorlugu ve yaklasik bes asir Osmanli Imparatorlugu egemenliginde
bulunmalariyla da dogunun manevi ve Kkiiltiirel yapisindan etkilenmelerine neden

olmustur.

XIII. yiizyilda Eflak ve Bogdan bagimsiz birer prenslik olarak ortaya ¢ikmislar ancak
mevcut statiileri, Balkanlar iizerinden kuzeye dogru ilerleyen Osmanli Devleti’nin XIV.
yizyilin sonunda Eflak’t ve XV. yiizyilin ortalarinda Bogdan’t hakimiyeti altina
almasiyla degismistir. Osmanli Devleti idaresine girdikten sonra devletin himayesindeki
diger bolgelerden farkli olarak merkezden atanan bir idareci yerine kendi iglerinden
sectikleri biri tarafindan yonetilmislerdir. Farkli bir idari sistemin uygulanmasi,
Rumenlerin  kurumlarmi, kiiltiirel ve sosyal yapilarint korumalarini saglamistir.
Osmanlinin Avrupali giiglerle arasinda tampon bolge olarak kullandig1 Eflak ve Bogdan
Prenslikleri, zaman zaman kendi ¢ikarlar etrafinda Osmanliya karsi dis giiglerle yakin
iliskiler kurmalari idari degisikligin yapilmasimi zorunlu kilmistir. idareden sorumlu olan
Eflak ve Bogdan Voyvodalari 1711 ile 1821 yillar1 arasinda artik yerel idareciler
tarafindan degil, Fenerli Rum Beyleri tarafindan yonetilmistir. Avrupali giiglerle
voyvodalarin yakin temasi prensliklerin statiisii degistirilerek engellenmeye caligilsa da
aslinda iki prenslik de Bati’dan tam olarak izole edilememistir. XVI. yiizyildan XVIII.
yiizyila kadar, Orta Avrupa ile dogrudan da olsa ticarete devam etmisler ve diplomatik
temaslar1 stirdiirmislerdir. Aydinlanma Dd&nemiyle beraber, Ronesans ve Reform
hareketlerinin etkisinde Bati’dan yayilan diigiince hareketlerine, c¢esitli kiiltiirel ve

entelektiiel akimlara acik kalmiglardir.
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Eflak ve Bogdan topraklari sahip oldugu konum ile Avrupali gii¢lerin miicadele verdigi
cazip bolgelerden olmus; dolayisiyla bu durum jeopolitik dnemini arttirmigtir. Osmanli
Devleti ise bu hususta basta Rusya olmak iizere Avusturya, Ingiltere ve Fransa ile sik sik
kars1 karsiya gelmistir. Donemin degisen kosullariyla birlikte giicler dengesi de degismis
ve Osmanli Devleti zayiflamaya baslamistir. Sicak denizlere inme politikasini
gerceklestirmek icin Eflak ve Bogdan topraklarini 6nemli bir gecis noktast olarak goren
Rusya, prenslikler iizerinde niifuzunu artirmaya c¢alismistir. Rusya’nin ¢abalar1 1774
yilinda imzalanan Kii¢iik Kaynarca Antlagsmasi ile amacina ulasmis ve artik Osmanlinin
yaninda Memleketeyn’in idaresine miidahale hakkina sahip olmustur. Bu tarihten sonra
Rusya’nin ilgisi artarak devam etmis ve Avrupali giiglerin de miidahil olmasiyla
prensliklerin yonetimi karmasik bir hal almistir. Eflak ve Bogdan’in idaresinden sorumlu
olan Fenerli Beyler, bu ¢ekisme ortaminda kendi ¢ikarlart ugruna, denge siyaseti
izleyerek dis giiclerle yakin iliskiler kurmasi Osmanli Devleti’nin Memleketeyn’de
yeniden nizami saglamasina neden olmustur. 1821 tarihi itibariyle Fenerli Beyler yerine

yeniden eski ustile uygun olarak idareciler yerli Rumen boyarlar arasindan se¢ilmistir.

Di1s miidahalenin istikrar kazanmasi, Eflak ve Bogdan halkini oldukg¢a yipratmis ve bu
durum ulusal duygunun canlanmasina neden olmustur. Ozellikle 1789 Fransiz ihtilali’nin
tesiriyle entelektiiel kesimin ulusal kimlik arayisina girmesi, hakim gii¢lerin niifuzunu
ortadan kaldirip bagimsizlik miicadelesi vermelerini saglamistir. Stratejik dneme sahip
olan prensliklere bu konuda verilen destek, tilkelerin ¢ikar iligkisine gore sekillenmis;
ozellikle ihtilal fikirlerini Avrupa milletlerine ihra¢ eden Fransa bagimsizligin en biiyiik

destekgisi olurken, Osmanli Devleti, Rusya ve Avusturya kars1 ¢cikmistir.

XVIIL. yiizyilin sonuna gelindiginde Rumen seckin sinif i¢inden soylu boyarlarin Avrupa
sehirlerinde egitim almis cocuklar iilkelerine dondiiklerinde ulusal devlet kurmanin
yollarini aramiglardir. Verdikleri miicadelelerle devletin kaderinin yazilmasina rehberlik
etmisler, Rumen halkinin siyasi ve kiiltiirel yasaminda ulusallagmay1 egemen unsur haline
getirmislerdir. Belli bash etkenler, Romanya’nin ulusal bir devlet olarak kurulmasina etki
etmistir. Basta Bat1 etkisi 6zellikle Fransa, ulus olma yolunda aktif rol oynayan Rumen
entelektiiel liderlerin diislince yapisinin ve caligmalarinin sekillenmesini saglamuistir.
Modern Romanya, Avrupa modeline uygun olarak siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel

olarak sekillenmistir. Rumen siyasetcilerin ve entelektiiellerin meggalesi, yeni kuracaklari
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devletleri i¢in istikrar1 saglayacak ve halkinin her alanda ilerleme kaydetmesini
saglayacak bir idari sistemin olusturulmasi i¢in ¢abalamiglardir. Batidan alinan teorileri
kendi mevcut kosullarina goére sekillendirmislerdir. Romanya Devleti’nin ii¢ ana
bolgesinden birisi olan Transilvanya (Erdel), Eflak ve Bogdan Prensliklerinin Avrupa
fikir akimlarina dogru ¢ekilmesinde etken dneme sahiptir. Bat1 kiiltiiriiniin tesiriyle ve
Latinlesme ¢abalar1 {izerine ulus olarak goriilmek istemeleriyle baslayan ilk hareketlilik,
Transilvanya Birlesik Kilisesi mensuplarinin ve Avrupa’da egitim alan genglerin
etkisinde ger¢eklesmistir. Sonrasinda Memleketeyn’e gidecek olan Transilvanyali aydin
gengler, Prensliklerdeki entelektiiel gelisime dnemli derecede katki saglamistir. Bunun
yani sira her ne kadar voyvoda olduklari donemlerde idari ve ekonomik ustlsiizliikleriyle
Rumen halki tarafindan istenmeseler de, Aydinlanma Cag fikirlerinden 6zellikle Fransa
modelinden etkilenen Fenerli Beyler, birgogu kalici hale gelecek yenilesme
calismalariyla Eflak ve Bogdan’t Bati tarzinda modernize etmeye ¢alismislardir.
Ozellikle yaptiklar1 reformlar konusunda 6ne ¢ikan Fenerli ailelerden Mavrokordato ve
Ipsilanti  Ailesi, prensliklerin idari, mali ve sosyal sistemlerini yeniden

sekillendirmislerdir.

Tim bu etkenlerin yaninda, yerli reformistlerin olusumu ve faaliyetleri Romanya’y1
asama asama bagimsizliga gotiirmiistiir. Modern ¢agin merkezi olan Bati’nin iyi birer
gozlemcisi olmuslar ve sonra Avrupa sehirlerinde aldiklar1 egitimler sayesinde yavas
yavas Aydinlanma fikirlerini uygulamaya koyulmuslardir. 1789 Fransiz Ihtilali ile
baslayan degisimler, ozellikle 1848 Thtilali’nin etkisinde Rumen ulusal hareketini
sekillendirmesiyle doruga ulasmustir. idari, sosyal, ekonomik ve milli kiiltiiriin temelini
olusturan filolojik, tarihi ve edebi ¢abalara biiylik bir ivme kazandirmislar ve giderek
Avrupa’nin bir pargast haline gelmislerdir. Rumen entelektiiellerin tekelinde, devrimsel
nitelikte olan degisimleri hem toplumun her kesimine ayni oranda adapte etmek hem de
hakim giiclere kabul ettirmek pek de kolay olmamistir. Ekonomik ve siyasi yasamin
liderligini iistlenen segkin smif ylikselise gecerken, niifusun cogunlugunu olusturan
koyliiler degisimin gerisinde kalmislardir. Modern ve Avrupali sistem tiim ulusun
cikarlarma uygun islenmeye calisilsa da ne koyliiniin asirlardir siiren ekonomik
sikintisina tam ¢ozliim getirmis, ne de gelenek¢i koylii sinifinin degisim konusundaki
isteksizligini gidermistir. Ayrica liderler kendi aralarinda da fikir ayriligina diismiis ve

liberaller ve muhafazakarlar olarak reformlarin uygulanis asamasinda boliinmiiglerdir.
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Bunun yam sira dis gliglerin 6zellikle Rusya’nin tesirini arttirmak pahasina Eflak ve
Bogdan’daki miicadelelere siirekli miidahil olmasi siirecin hizli bir sekilde ilerlemesinin
oniinde engel olmustur. Osmanl1 Devleti ise tampon bolge olarak kullandigi, stratejik
Ooneme sahip olan Memleketeyn’i kaybetmemek i¢in denge siyaseti izlemistir. Tim bu
zorluklara ragmen entelektiiel liderler ihtilal hareketlerinden vazge¢cmemistir. Vermis
olduklart miicadele sonucunda kiiltiirel ve politik degisimler biiyiik oranda saglanmis ve

Bati modelinde ulusal bir devletin varolusuyla sonuglanmustir.
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EKLER

EK 1. Eflak-Bogdan Birlesik Prensligi’nin, “Romanya” Diye Adlandirilmas1®?

J’ai recu le rapport que vous m’avez adressé le 8 mars, no 288, ainsi que la copie, y

annexée 1’une de vos derniéres lettres a I’Ambassade Vienne.

En vous remerciant des renseignements contenus dans ces piéces je vous engage
Monsieur le Consul Général, a ne plus donner dans notre correspondance officielle aux
Principautés Unies de Moldo-Valachie la dénomination de « Roumanie » qui n’est

consacrée par aucun traité international ni admis par...

521 BOA. HR. SYS., 159/54.
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EK 2. Eflak’ta Zuhur Eden Ihtilal Uzerine Oraya Memur Edilen Ticaret Nazir1

Siileyman Pasa’ya Yazilan Hiikiim®?

C.HR.00075.03741.001

52 BOA. C.HR., 75/3741
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Viikela-y1 fihdamdan hald Ticaret Nazir1 olup bu def’a turuk-1 devlet-i aliyyemden
me’ muriyet-i mahsus ile Eflak canibine me’mir ve ta’yin kilinan vezir-i semirim Ref’et

Stileyman Pasa iclalehtiya hiikm ki,

Memalik-1 mahrise-i sahanemden olan Eflak memleketinde bukere baz1 suris ve ihtilal
zuhiira gelmis olup beyana hacet olmadigi iizere kaffe-i memalik-i mahriise-i sahdnemin
ve husiisuyla bunca ni’am imtiyazata nail olan Eflak memleketinin hifz ve vikaye-i asayis
ve istirahati nezd-i ma’delet- vefd-i padisdhanemde ne derecelerde ehemm ve miiltezim
oldugu misiillii Oyle hilaf-1 marzi izhar ol havaliye kat’an riza-y1r hiimayunum
olmadigindan harekat-1 na-makbilenin defiyle i’Ade-i asayis ve istirahati merguben
tebe’a-i perveri ve usil-i mahruse-i miilkdari iktizasinca matlib-1 kati-i miililkdnem
olarak bu hususa senin miicerreb ve derkar olan dirayet ve revis ve ma’limat ve fetanetin
cihetiyle bi’l-intthdb me’mdriyetin husisuna emr @ irade-i seniyye-i miiliikkAnem
miite’allik ve seref-sudlir olmus ve i’ade-i sayis ve istirahat-1 memleketin istihsali te’min-
i i’adesine mebni kuvve-i kafiye-i askeriye dahi sevk olunarak bu hususlarin stiret-i stiret-
1icrasina da’ir tarafina ta’limat-1 seniyyem dahi i’ta kilinmis olmagin me’miriyetini havi
ve divan-1 hiimayunumdan mahsusen is bu emr-i celili’l-kadrim 1sdar ve i’ta olunmusdur
imdi mukteza-y1 me’muriyet ve dirdyetin {izere heman ol tarafa varub ta’limat-1
mezkirede tafsil ve beyan olundugu ve ----madelet itiyad-1 padisahanem iktizasindan
bulundugu lizere i’ade-i sayis-i memleketin hiisn-i istihsaliyle ifa-y1 emr-i me’muriyet ve
ibrz-1 mehasin-i hidmet ve sadikane bezl-i cell-i miknet eyleyesin sdyle bilesin alamet-i

serifeme 1’timad kilasin.

Fi evasit-1 S (Sa’ban) sene (12)64
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EK 3. Trajan Amt1°%

~

Trajan Anit1, XI. yiizyilin baslarinda meydana gelen Daco-Roma Savaslar1 hakkinda
bilgi veren degerli bir arkeolojik-tarihsel kaynak olma 6zelligi tasimaktadir. Romanya
topraklarinin Romalilagtirilmasinin resimlerle tasvir edildigi siitun, Romanya halkinin

kiiltiirel 6zellikleri hakkinda da bilgiler vermektedir.

Romanya Hiikiimeti tarafindan Romanya Ulusal Tarihi Miizesi’nin ortasina
konumlandirilan siitunun kopyasi ve lizerindeki sahneler agiklamalariyla birlikte

sergilenmektedir.

523 Bu fotograf, yazarin 2018 yilinda Avrupa Birligi Ulusal Ajansi’nin “Grow Up By Education” projesi kapsaminda
goniillii olarak Romanya’da bulundugu siiregte ¢ekilmistir.
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EK 4. Trajan Siitunu Uzerinde Yer Alan Rolyef®?

Dagya Savasi’nda Romal1 ve Dagyali askerlerin resmedildigi Trajan Siitunu’nun

tizerinde bulunan rolyeflerden bir boliim.

524 Diger figiir ve savas sahnesi igeren rélyefler i¢in bkz. Constantin Daicoviciu-Hadrian Daicoviciu, Columna lui
Traian, Meridiane Editura, Bucuresti 1966, s.101-136.
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EK 5. Stefan cel Mare (1433-1504)°%

1457-1504 yillar1 arasinda Bogdan Voyvodaligi yapan Stefan cel Mare’nin
Romanya’nin baskenti Biikres’teki Parlamento Sarayi’nda yer alan biistii.

525 Bu fotograf, yazarm 2018 yilinda Avrupa Birligi Ulusal Ajansi’nin “Grow Up By Education” projesi kapsaminda
goniillii olarak Romanya’da bulundugu siiregte ¢ekilmistir.
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EK 6. Konstantinos Mavrokordato (1711-1769)%

L s W e~ ol

1730-1769 yillar arasinda alt1 kez Eflak, dort kez de Bogdan’a voyvoda olarak
gorevlendirilen Konstantinos Mavrokordato, her iki prenslikte de iktidarda kaldig siire

boyunca yapmis oldugu reformlarla 6ne ¢ikmistir.

526 Constantin C. Giurescu, Istoria Romdnilor Din Cele Mai Vechi Timpuri Pand La Moartea Regelui Carol I,
Cugetarea - Georgescu Delafras Editura, Bucuresti 2011, $.372.
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EK 7. Gheorghe Lazir (1779-1823)°*'

Eflak’ta egitimin gelismesine katki saglayan Gheorghe Lazir’in Biikres Universitesi’nin

oniinde bulunan mermer heykelinde temsil edilen portresi.

527 Gheorghe Bogdan-Duica-Gheorghe Popa-Lisseanu, Viata si opera lui Gheorghe Lazar, Jockey-Club Editura,
Bucuresti 1924, 5.306.
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EK 8. General Kiselev (1788-1872)°%

. LA KUCEAEBD.

LE e BE AGTR =)

Pavel Dimitrievici Kiselev — general si diplomat rus.

Rusya tarafindan vali sifatiyla Eflak ve Bogdan Prensliklerine yonetici olarak atanan
Rus General Kiselev.

528 paul Cernovodeanu, Cristina Fenesan, Georgeta Filitti, Calditori straini despre Tarile Romdne in secolul al XIX-lea,
Volume:2, 1822-1830, Editura Academiei Romane, Bucuresti 2005.
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EK 9. Mihail Kogilniceanu (1817-1891)°%°

Mihail Kogilniceanu

1848 Ihtilal hareketinin ideolojik liderligini iistlenen tarihgi ve sosyal reformcu.

529 Jon I. Nistor, Istoria romdnilor, Ed: Florin Rotaru, Volume:2, Biblioteca Bucurestilor Editurd, Bucuresti 2003,
s.115.
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EK 10. Nicolae Bilcescu (1819-1852)%°

1848 Eflak Thtilali’nin liderlerinden

530 Romania. Ministerul Artelor si Informatiilor, /1848 dans les Principautés Roumaines, Ed: Mihail Sadoveanu,
Imprimeria Nationala Editura, Bucuresti 1946, s.64. (Biikres Metropolitana Kiitiiphanesi’nde bulunan kaynak, 1946
yilinda Romanya Sanat ve Enformasyon Bakanlig1 tarafindan hazirlanan albiim niteligindedir.)
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EK 11. Ion C. Britianu (1821-1891)%%!

fon C. Britianu

1848 Ihtilal hareketinin ideolojik liderligini iistlenen entelektiiellerden

531 |on I. Nistor, Istoria romanilor..., s.115.
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EK 12. Constantin Alexandru Rosetti (1816-1885)5%

1848 Ihtilal hareketinin ideolojik liderligini iistlenen entelektiiellerden

532 Adevarul, Cilt:14, Say1:4201, 9 Nisan 1901, Ed: Constantin Mille, Tipografia “Adevarul” Editurd, Bucuresti 1901.



EK 13. lon Ghika (1816-1897)5%

1= Année — BUCAREST, Dimanche 3 Octobrs 1532 — N 24
ILLUSTREE
PARAISSANT CHAQUE DIMANCHE
FRIX DU FUMERD: =O CENTINES PRE O AR ERT
— Priz dssenzoness fxea: e & Dumoe fam S w @0 F

ML T
23 STRADA ACGADEWIES @3 1 CENTIMES LA LIONE .. i wre svwe o o236

140

Biikres’te ihtilalciler tarafindan kurulan Gegici Hiikiimet adina Bab-1 Ali ile yapilacak

miizakerelerde gorevlendirilen kisi.

533 La Roumanie illustrée, Say:: 24, 3 Ekim 1882, Ed: Alfred de Peraldi, Imprimerie Nationale Antrepr A. B. Editura,

Bucarest 1882.
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EK 14. Siileyman Pasa’min (1807-1864) Komiser Olarak Gonderildigi Eflak ve
Bogdan’da Halk Tarafindan Coskuyla Karsilandigim Temsil Eden Bir Fotograf >

Primirea la Giurgiu a lui Suleiman Paga, comisarul extraordinar al Portii, in ,JJllustrirte Zeitung”,

nr. 317/28 Juli 1849.

534 Daniela Busa, Venera Achim, Adrian-Silvan lonescu, Bogdan Popa, Marian Stroia, Nicoleta Roman, Raluca Tomi,
Calatori straini despre Tarile Romdne in secolul al XIX-lea, Volume:5, 1847-1851, Editura Academiei Romane,
Bucuresti 2009.
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EK 15. Omer Lutfi Pasa (1806-1871)%°

Omer-Pacha,

1848 yilinda Sultan Abdiilmecid tarafindan Memleketeyn’in gilineyini kontrol altina

almakla gorevlendirilen kumandan

535 [illustration: Journal Universel, Cilt:22, Say1:555, J.J. Dubochet Publisher, Paris 1853.
https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=uc1.b000359265&view=1up&seq=257&ql=o0mer%20pa.
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EK 16. Alexandru loan Cuza (1820-1873)°%

Alex, loan Cuza, Aaexcamap Hou Kyaa. Alex. lon Couza.

1858 yilinda Birlesik Prenslige doniisen Memleketeyn’in ilk Prensi

536 Romania. Ministerul Artelor si Informatiilor, 1848 dans les Principautés Roumaines, Ed: Mihail Sadoveanu,
Imprimeria Nationala Editura, Bucuresti 1946, s.35.
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EK 17. Sultan Abdiilaziz ve Prens Alexandru loan Cuza’min Dolmabahge

Sarayr’nda Goriismesi®’

Entrevue du sultan Abd-ul-Aziz et du prince Alexandre Jean I*7, au palais impérial de Dolma-Baqtché & Constantinople. (0'sprés le eroqais de M, Seathmary.)

537 Le Monde Illustre, Say1: 380, 23 Temmuz 1864, Ed: Pointel, Paris 1864.
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EK 18. Peles Kalesi ve 1. Carol (1839-1914)°%

Romanya’nin Sinaia sehrinde bulunan Peles Kalesi ve 6niinde bulunan Romanya’nin ilk

krali I. Carol’un heykeli

538 Bu fotograf, yazarin 2018 yilinda Avrupa Birligi Ulusal Ajansi’nin “Grow Up By Education” projesi kapsaminda
goniillii olarak Romanya’da bulundugu siiregte ¢ekilmistir.
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EK 19. Arcul de Triumf (Zafer Tak)*>*®

Biikres’te Kiselev Caddesi’nde bulunan Zafer Taki, 1878 yilinda Romanya’nin
bagimsizligini elde etmesi serefine yaptirilmistir. Her y1l 1 Aralik’ta gerceklestirilen

milli bagimsizlik kutlamalarinda téren igin toplanilan yerdir.

539 By fotograf, yazarmn 2018 yilinda Avrupa Birligi Ulusal Ajanst’nin “Grow Up By Education” projesi kapsaminda
goniillii olarak Romanya’da bulundugu siiregte ¢ekilmistir.
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EK 20. 1878 Berlin Antlasmasi’na Gére Tiirkiye Haritas1>*

84, — & 188 LILLUSTRATION 47 JUILLET 1878
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CAnTe DE LA TURQUIE, D'APRES LE TRAITE DE Benuiv.

540 . illustration: Journal Universel, Cilt:72, Say1:1845, J.J. Dubochet Publisher, Paris 1878,
https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=ucl.c008779533&view=1up&seq=9.



EK 21. Orjinallik Raporu

HACETTEPE UNiVERSITES]
B ~ S0SYAL BILIMLER ENSTITUSU
YUKSEK LISANS TEZ CALISMASI ORIJINALLIK RAPORU

HACETTEPE UNIVERSITESI
SO5YAL BILIMLER ENSTITUS0

TARIH ANABILIM DAL BASKANLIGI'NA

Tarih: 1B/06,/2021

Tez Baglefi: Tanzimat Ddneminde Eflak ve Bofidan'daki Emtelektie] Hareketlerin Bomanya'nin Bagimesrzlifma Katkis
[1831-1B7E)"

Wukarida baghi gastedlen tex calismamen a) Kapak sayfasi, b) Girig, ©) Ana bilamler ve d) Sonug ksimlanndan olugan
toplem 105 sayfalik kestmna iligkin, 18052021 tarihinde sahsim /ter danigmanim tarafindan Turmitin adh intihal tespit
programmadan agafyda igaretlenmis filtrelemeler uygulanarak abnmes olan orifinallik @poruna gice, tezimin benzerlik
orant % B dir.

Uygulaman filtrelefeler:
1- [H Kabul /Onay ve Bildicim sayEalan harig
2- [ Kaynakea harig
3- [ Alnalar harig
4 Bl almtlar dibil
5- DS kelimeden daha az Gritgme igeren metin kisambar harig
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Gerefini saygillanmba arz ederim.
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