Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Sanat Tarihi Anabilim Dali

OSMANLI MODERNLESME DONEMIi KAPSAMINDA 1.
MAHMUD’UN BANILIGI (1730-1754)

Yunus KARAKAYA

Yiiksek Lisans Tezi

Ankara, 2020






OSMANLI MODERNLESME DONEMI KAPSAMINDA L.
MAHMUD’UN BANILIGI (1730-1754)

Yunus KARAKAYA

Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Sanat Tarihi Anabilim Dali

Yiiksek Lisans Tezi

Ankara, 2020



TESEKKUR

Uzun bir siirecin iriinii olan bu calisma ¢ok sayida kisi ve kurumun katkilariyla
tamamlanmistir. Lisans 6grenciligimin ilk yillarindan itibaren goriis, fikir ve Oneriyle
hayat yolculugumun sekillenmesinde katkida bulunan, tez danismanim Dog. Dr. Murat
KOCAASLAN’a desteklerinden dolayr tesekkiirlerimi sunarim. Goriis ve Oneriyle
calismaya katki saglayan Prof. Dr. Filiz YENISEHIRLIOGLU’na, Prof. Dr. Serpil
BAGCI'ya, Do¢. Dr. A. Pelin Sahin TEKINALP’e calismanm eksikliklerinin
giderilmesinde gosterdikleri 6zen ve ilgi igin tesekkiir ederim. Hem jiiri {iyesi hem de
diizeltmeleriyle adeta cahismanin editorliigiinii yapan sevgili Hocam Dr. Ogr. Uyesi M.
Fatih MUDERRISOGLU na ayrica tesekkiirlerimi sunuyorum.

Tez caligmamin tamamlanmasinda ¢ok sayida arkadasimin katkist bulunmaktadir.
Tezimi okuyan, eksiklerin belirlenmesinde ve diizeltilmesinde degerli fikirleriyle katk1
sunan sevgili arkadasim Mine BICAN’a, fotograflarin gekilmesinde, yapi yerlerinin
belirlenmesinde yardimlarmi esirgemeyen Kivang KOCAK ve Mustafa KANDIL’e
tesekkiiri bor¢ bilirim. Calismada bulunan metinlerin transkripsiyonlarinda bana
yardimc1 olan Hacettepe Universitesi Tarih Boliimii Doktora dgrencilerinden Talat
KARATAS’a, M. Deniz KARAKISLA’ya ve Fehime Acat AKGUL’e tesekkiirlerimi

sunuyorum.

Tez yazim siirecinde zamanimin énemli bir boliimiinti geg¢irdigim Tiirk Tarih Kurumu
Kiitiiphanesi ve degerli calisanlar1 Mustafa, Mehmet ve Tiimer Bey’e destekleri igin

tesekkiir ederim.



OZET

KARAKAYA, Yunus. Osmanli Modernlesme Doénemi Kapsaminda I. Mahmud’un
Baniligi (1730-1754), Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2020.

Tez ¢alismamiz, modernlesme hareketlerinin basladigr XVIII. ylizyilin ilk yarisindaki
gelismeleri ve 1. Mahmud’un (1730-1754) hiikiimdarlik yillarin1 konu edinmektedir.
Lale Devri’nde (1718-1730) baslayan yenilik girisimleri, 1730°da Patrona Halil
Isyan’yla kesintiye ugramistir. Isyancilarin gdlgesinde tahta ¢ikan 1. Mahmud’un
kararli durusu ve devlet ricalinin destekleriyle isyancilar o6ldiiriilmiis, modernlesme
hareketleri hizlanarak devam etmistir. Calismamiz, yirmi dort yil iktidarda kalan I.
Mahmud’un sehzadelik ve hiikiimdarlik yillarin1 donem kaynaklariyla degerlendirerek,
kisiliginin Osmanli devlet yOnetiminde ve modernlesme ¢abalarindaki etkinligini

sorgulamaya caligmistir.

Osmanli Devleti’nin, Rusya, Avusturya ve Iran’la basarili miicadeleler verdigi I.
Mahmud donemi, hem askeri hem de diplomatik basarilarin yasandig: parlak bir dsnem
olarak kayitlara ge¢mistir. Yapilan basarili savaslar ve kazanilan topraklara ragmen
Osmanl’nin gelecegini Avrupa’dan alinacak yeniliklerde arayan 1. Mahmud’un
gerceklestirmek istegi zihniyet donilisimii ve bu amagla kurulan Hendesehane,
Humbarahane gibi kurumlarin kapsam alanlari, stireklilikleri ve I. Mahmud déneminin

sonrasina yankilar1 arastirimaistir.

Ayrica XVIII. ylizyilin basindan itibaren Osmanlit mimarisine ve giindelik hayatina
niifuz eden Batili mimari bigimler ve yasam {islubunun yansimalarini, I. Mahmud
donemindeki gelisim ¢izgisini, kendinden Onceki donemlerle karsilagtirarak
degerlendirilmistir. Uzun siiren hiikiimdarliginda I. Mahmud’un, Istanbul ve Tasra’daki
mimari faaliyetleri, doneminde agilan askeri okullar, ivme kazanan kiiltiirel, sanatsal
gelismeler, Sultan’mn, bu donemde birer okul olarak hizmet veren kiitiiphane binalarinin
ingaatina gosterdigi 6zen ve bunlarin tebasinda yaratti1 etkiler genellikle doneminin

sairleri ve vakaniivistlerinin aktarimlarindan yola ¢ikilarak degerlendirilmistir.

Anahtar Sozciikler:

Lale Devri, Patrona Halil Isyani, I. Mahmud, Mimari, Kurumlar, Kiitiiphane



ABSTRACT

KARAKAYA, Yunus. Mahmud I’s Patronage in the Modernization period of the
Ottoman Empire (1730-1754), MA Thesis, Ankara, 2020.

Our thesis discusses developments in the first half of the XVIII. Century, when
modernization movements began, and the years of reign of Mahmud | (1730-1754).
Reformation attempts that started in the Tulip Period (1718-1730) were interrupted by
the Patrona Halil Rebellion in 1730. The rebels were killed with the determined stance
of Mahmud I, who came to the throne in the shadow of the rebels, and with the support
of the state officials, modernization movements continued at an accelerated pace. Our
study tried to question the effectiveness of his personality in the Ottoman state
administration modernization efforts by evaluating with period sources Mahmud I’s

shahzadeh and sultanate years, who remained in power for twenty-four years

The period of Mahmud I, in which Ottoman State successfully fought with Russia,
Austria and Iran, was recorded as a brilliant period in which both military and
diplomatic achievements were experienced. Despite the successful wars and the lands
won, Mahmud | looking for the future of the Ottoman in innovations to be taken from
Europe, has been investigated the continuity of mentality transformation and scope
areas and continuity of institutions such as Hendesehane and Humbarahane established

for this purpose and his repercussions after the Mahmud I period.

Further Western architectural forms and reflections of life style, which penetrated
Ottoman architecture and daily life from the beginning of the XVIII. Century, were
evaluated the development line in Mahmud | period by comparing it with the periods
before it. In his long reign, Mahmud I's architectural activities in Istanbul and the
provinces, military schools opened during his period, cultural and artistic developments
that gained momentum, the Sultan's attention to the construction of the library buildings
that served as schools during this period and their effects on his subjects were generally

studied by taking into account the transfers of the poets and chroniclers of the period.

Key words: Tulip Age, Patrona Halil Rebellion, Mahmud I, Architecture, Institutions,
Library
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GIRIS

Osmanl imparatorlugu, kurulusundan yikilisna kadar olan siirecin her evresinde gevre
kiiltiirlerle etkilesim icinde olmustur. 1453’te Istanbul’u fetheden Il. Mehmed, Bizans
kiiltiiriinii reddetmedigi gibi, kendini Dogu Roma Imparatorlugu’nun varisi olarak
gdrmiistiir. Yavuz Sultan Selim’le Dogu’da hikimiyet kuran Osmanlilar, Iran’n kiiltiir
ve sanatmi kendi gelenekleri iginde eritmislerdir.! Kanuni Sultan Siileyman ile sanat ve
mimari de Imparatorluga ‘6zgii’ bir iislup olusturan Osmanlilarm, Avrupa’yla iliskisi ise
bu donemlerde diplomatik ve siyasi gelismelerle sl kalmistir.? Ancak XVII.
yiizyilda alinan yenilgiler ve Dogubilim ¢aligmalarmin yogunluk kazanmastyla, kiiltiirel
ve toplumsal etkilesimlerin ilk admmlar1 atilmistir. XVIIL yiizyilda imparatorlugun,
Avrupa karsisinda siiregelen “benmerkezci” anlayisi, yerini basta Fransa olmak iizere
derin iligkilere birakmustir. Osmanli, ‘yonetici’ sinifinin batili yagam bi¢imini goriiniir
kilmak istedigi baskent Istanbul’da, bu yeni anlayis1 geleneksel yasam bigiminin
baltalanmasi olarak algilayan halk, 1730’da patlak veren isyanla olusturulmak istenen
‘yeni’ diizene tepkisini gdstermistir. Bu tez calismasi, gelenek ve yeniligin savasindan
sonra tahta ¢ikan yirmi dordiincii Osmanli hiikiimdar1 1. Mahmud’u ve donemini

arastirmaktadir.

Tezimiz, I. Mahmud doneminde devlet sisteminde gerceklesen yapisal degisikliklere,
acilan egitim kurumlariyla hizlanan modernlesme hareketlerine ve 6zellikle 1718’den
sonra artan sivil mimari yapilasmanin Patrona Halil Isyan1’yla kesintiye ugramasi ve I.
Mahmud’un iktidarinda izlenen banilik faaliyetleri karsilastrmali  olarak
degerlendirilmistir. XVII. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren yapimi artan bagimsiz

kiitiiphane kurma diisiincesinin yayginlasmasinin nedenleri bu calismanin odak

1700 yillik tarihinde Osmanli Imparatorlugu, farkli asamalarda Dogu ve Bati ile iliski i¢inde olmustur.
Osmanl kiiltiiriiniin olusumuna katki saglayan, farkli cografyalardan gelen sanatg¢i ve zanaatcilarin
katkilariyla olusan kiiltiirel sentez, XVI. yiizyillda Osmanli’ya 6zgii bir potada eritilebilmistir. Tarihsel
siirecte Osmanli, yiizii hep Bati’ya doniik Miisliiman bir devlet olarak diger Islam iilkelerinin kiiltiiriinii
taklit etmedigi gibi, Bat1 kiiltliriine tamamen benzeme ¢abasinda da olmamustir (Erzen, 1999, s. 39-45).

2 Osmanl1 Imparatorlugu’nda saltanat ideolojisinin olustugu dénem Kanuni Sultan Siileyman’m (1520-
1566) iktidar donemidir. Bu ideoloji donemlerin ozelliklerine gore degisim gosterir. Beylik doneminde
izlenilen ideoloji politikasiyla Klasik veya Batililasma donemi birbirinden oldukg¢a farklidir. XVI.
yiizyilda, Sultan Siileyman’in iktidarinda Istanbul saltanat ideolojisinin imgesi olmustur. Bu gelisim
bireysellikten ziyade hanedanhigm kurumsallagmasiyla iliskilendirilebilir (Yenisehirlioglu, 1999, s. 17-22)



noktasini olusturmaktadir. Bu donemde birer egitim kurumu islevi goren kiitiiphane
yapilarmi ‘stireklilik’ acisindan degerlendirirken ana kaynaklarimiz vakaniivis ve
sairlerin mimari yapilara yonelik aktarimlarindan olusmustur. Genel anlamda XVIII.
yiizyll ama 6zelde I. Mahmud’un iktidarinda Osmanli mimarisi i¢in yeni sayilabilecek
cok sayida kiitiiphane binasi insa edilmistir. Kitap sevgisi ve egitimi yayginlastirma,
ogrenci ve ulemay1 kitapla bulusturmaya yonelik yogun c¢abalari nedeniyle, “sultan-i
muhibbani kiitiip” lakabiyla bilinen I. Mahmud’un kitap sevgisi ve kiitiiphane kurma
cabalari, yirmi dort yillik iktidarinda devlet ricalinin eslik etmesiyle 6nemli oranda artis
gostermistir. 1. Mahmud, sadrazam ve vezirlerin Istanbul’da kurdugu kiitiiphanelerin
mimari 6zellikleri, konumlari, kurulus amaclari, egitim yapilarmin donemin sairleri ve
halk arasinda etkileri, yazilan manzum eserlerde vurgulanan mimari 6gelerle banilerin

kisiligi arasinda iligki incelenmistir.

Uzun siiren iktidarinda 1. Mahmud, Istanbul’'un yeniden imarma gdsterdigi yogun
ilgiden dolay1 “Muammer-i bilad Sultan Mahmud Han” olarak tanmmistir. Doneminde
gergeklestirilen su yapilari, sivil mimarlik eserleri ve dini yapilarla degisen baskent
Istanbul’da, en iist diizey Osmanli ydneticisinin katkilari, kendinden &nceki mimari

gelismelerle benzerlik ve farkliliklar1 inceleyerek degerlendirmektedir.

Bu amagla c¢alismaya cagdas ve donem kaynaklari incelenerek baslanmistir. 1.
Mahmud’u ve iktidar donemini ele alan tez ve kitaplar taranarak donem hakkinda bilgi
edinilmistir. TC. Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanligt Osmanli Arsivi ve
Vakiflar Genel Midirligi’nde bulunan donemle ilgili arsiv  belgelerinden
faydalanilmistir. XVIII. yiizy1l Osmanli vakaniivistlerinin donemle ilgili yazdiklari,
cagdas kaynaklarla karsilastirmali olarak ele alinmustir. Sultan Mahmud doneminde insa
edilen yapilarm kitabeleri incelenerek “banilerin” vurgulamak istedigi konular iizerinde
durulmustur. Calismanin 6nemli bir boliimiinii saha c¢alismalar1 olusturmustur. I.
Mahmud’un baniliginde insa edilen ¢esme, kosk, cami, medrese, imaret ve kiitiiphane
yapilarinim biiyiik ¢ogunlugu yerinde incelenmis, giiniimiize gelen yapilarin fotograflari
cekilmis, deprem, yangm ve zamanm yarattig1 tahribatlar belgelenmeye Ozen

gosterilmistir.

Calismanin 6nemli bir kismini olusturan kiitiiphanelerin vakfiyeleri incelenerek kurulus

amaclar1 ve isleyisleri hakkinda bilgi edinilmistir. Kiitiiphaneciligin, ‘Altin Cagi’nin



yagandigi I. Mahmud doéneminde, Ayasofya, Fatih, Galatasaray ve Nuruosmaniye
Kiitiiphaneleri i¢in yazilan manzum eserler incelenerek, kiitiiphanelerin toplumsal
yankilar1 ve mimari 6zellikleri derlenmistir. 1. Mahmud déneminde Kahire, Belgrad,
Fethiilislam/Vidin gibi Tasra bdlgelerinde inga edilen egitim yapilari da ¢alismaya dahil

edilmistir.

Tez caligmasi giris boliimiinden sonra dort ana baslik altinda incelenmistir. Birinci
boliimde XVIII. yiizyillda, Osmanli Imparatorlugu’nda vuku bulan siyasi ve askeri
gelismelerle birlikte donemin kiiltiirel ve sanatsal gelismelerini kapsamaktadir.
Calismanm birinci boliimiinde XVIII. yiizyilin ilk yarisinda Avrupa’da yasanan

bilimsel, sanatsal ve kiiltiirel gelismelere deginilerek tamamlanmaistir.

Tezin ikinci bolimi, I. Mahmud’un hiikkiimdarlik yillarin1 kapsar. 1. Mahmud’un,
dogumu ve sehzadelik yillarini, kafeste gegen yirmi yedi yilin sultanin diisiince ve i¢
diinyasma etkileri arastirilmustir. izleyen alt basliklarda yirmi dort yil siiren iktidarinda

izledigi politika ve gerceklestirdigi banilik faaliyetleri anlatilmaktadir.

Tezin dglincii bolimi  XVIII. yiizyilda artan kiitiiphane yapilarina hazirlik
mahiyetindedir. “Osmanli Doneminde Sosyal ve egitim kurumlar’” baslig1 altinda
derlenen bolimde erken donemden baglanarak egitim kurumlarinin  gelisimi
aktarilmistir. Kiitliphane yapilarinin neredeyse tamaminin vakiflarin biinyesinde
kurulmus olmasi nedeniyle kiitiiphane-vakif iliskisi donemin ekonomik gelismeleri

gbdzoniinde bulundurularak degerlendirilmistir.

Dordiincii ve son boliim, XVIII. yiizyilda artan kiitiiphane sayilarina ve I. Mahmud’un
baniligini yaptig1 kiitiiphanelere ayrilmistir. Calismanin ilgili boliimiinde ‘siireklilik’
gozetilerek kendinden once ve sonraki yapilarla karsilastirilarak kiitiphane mimarisinde
olugsan farkliliklara, birer egitim kurumuna doniismesinde, sultan ve devlet ricalinin

kiitiiphane insasinda oynadigi roliin nedenleri incelenmistir.

Inceleme yapilirken ¢ogunlugu halka agik birer egitim kurumu olan kiitiiphanelerin,
XVIII. yiizy1l Osmanl elitinde ve halk arasindaki yansimalari, kiitiiphane yapilarma
atfen yazilan manzum eserler ve maniler degerlendirilerek ¢ikarimlarda bulunmaktadir.

Bu boéliime sairlerin yazdigi manzum eserler ve halk arasinda sdylenen maniler



eklenerek, yapilan kiitiiphanelerin metinlerde, mimari ve sosyolojik acidan ¢aginin

okur-yazar1 ve halk arasinda nasil algilandig1 saptanmaya ¢alisilmustir.

XVIII. yiizy1l Osmanli imparatorlugu ve I. Mahmud donemi hakkinda yazilmis cok
sayida eser bulunmaktadir. Daha ¢ok donemin vakaniivist ve sairlerin galismalarmdan

faydalanan tez ¢alismasinda referans alinan baslica kaynaklar sunlardir:

Miinir Aktepe’nin 1976 yilinda transkripsiyonunu yaptigi, Sem’dani-zade Findiklili
Siileyman Efendi’nin ‘Miir*it-i Tevarih-1" isimli eseri, 1. Mahmud’un iktidarinin ilk
yilinda baglayarak olim tarihi olan 1755 yilina kadar siyasi, kiiltiirel ve mimari
gelismeleri aktarir. Miiellifin ¢alismasi I. Mahmud’un iktidar yillarinda gelisen olaylari
donemlere ayirarak aktarmasi, donemin siyasi gelismelerini, Osmanli’nin dis
politikasinda sultan ve sadrazamlarin etkinliklerine vurgu yapmasi bakimindan

Onemlidir.

Yazarin diger ¢calismalar1 olan ve Miinir Aktepe tarafindan transkripsiyonlar1 yapilan
‘Miir’it-i Tevarih-II. A’ ve ‘Miir’it-i Tevarih-11. B’ I. Mahmud’tan sonra tahta ¢ikan III.
Osman ve I1l. Mustafa donemini ele almaktadir. Bu ¢alismalar, I. Mahmud’tan sonraki

gelismeleri anlamdirmak i¢in degerli veriler sunmaktadir.

Mesut Aydmer’in 2007 yilinda transkripsiyonlarini yaparak yaymladigi ‘Vak’aniivis
Subhi Mehmet Efendi, Subhi Tarihi Sami ve Sakir Tarihleri ile Birlikte’ isimli ¢alisma
donem kaynagi olmasi bakimmdan 6nemlidir. 1730-1744 yillarin1 kapsayan dénemi
aktaran miielliflerin eseri 6zellikle kiitiiphane yapilarina dair verilen bilgiler agisindan

bu ¢alismada faydalanilan baslica kaynaklardan olmustur.

Ziya Yilmazer’in transkripsiyonuyla 2019°da yaymlanan ‘izzi Tarihi’'nde, Izzi
Siileyman Efendi, 1742-1755 yilma kadar gelismeleri ele almistir. Donemin siyasi
gelismeleriyle Dbirlikte yazarin sivil-mimarlik eserleri olan kosk ve kasirlarin
betimlemelerini yapmasi giiniimiize gelmeyen yapilar hakkinda fikir edinmemize
yardimci olur. Ayrica 1742°de insa edilen Fatih Camii I. Mahmud Kiitiiphanesi’yle ilgili
uzun betimlemeler yapan Izzi Siileyman Efendi, yapmmn inga nedeni ve konumu

hakkinda ayrintili bilgi vermektedir.



Faik Resit Unat’in 1943’te yaymladig1 ‘1730 Patrona Isyam1 Hakkinda Bir Eser: Abdi
Tarihi’ isimli ¢alisma III. Ahmed déneminin 6nemli olaylarmi ve Patrona Isyaniyla
sonug¢lanan siireci aktarir. I. Mahmud’un hiikiimdarliginin ilk yillarinda olusan kaos

ortamint aktarmasi bakimimdan 6nemlidir.

James Dallaway’in 1797’de yayinlanan ‘Constantinople Ancient and Modern’adli
calisma, XVIII. yiizyilda Istanbul’la gelen seyyahmn gozlemlerini icerir. Dallaway’in
ozellikle Osmanli mimarisiyle ilgili yorumlar1 ilgin¢tir. Mimari alanda yasanan
degisimin tamig1 konumunda bulunan Dallaway, yirmi alt1 béliimden olusan eserinin
dordiincti bolimiinde Nuruosmaniye ve diger Osmanli camileri hakkinda bilgiler

sunmaktadir.

P. G. Inciciyan’in 1956 tarihli ‘XVIII. Asirda Istanbul’ kitabr sehrin gelisimi hakkinda
degerli veriler sunmaktadir. Yazarin eserinden, sehrin niifusu, saray ve 6nemli binalar,
vuku bulan dogal afetler, Galata, Beyoglu ve Bogazi¢i semtlerindeki imar faaliyetleri,

¢esme yapilar1 hakkinda bilgiler ihtiva edilmektedir.

Auguste Boppe’nin 1998’de Tiirkge’ye cevrilen ‘XVIII. Yiizyll Bogazi¢i Ressamlar1’
calismasi bu yiizyilda Istanbul’da bulunan ve gelismelere taniklik eden sanatgilarmn
resimlerini icerir. Istanbul’da kaldiklar1 uzun siire boyunca bazen giindelik yasamu,
bazen patlak veren isyanlar1 tablolarina yansitan ve Osmanli toplumunun bireyine
doniisen Jean Baptiste Van Mour, Antoine de Favray ve daha bir¢ok ressamin eserini
kapsayan calisma giiniimiize ulasmis belge niteligindedir. Calismada III. Ahmed ve I.
Mahmud donemine taniklik eden Van Mour’un resimlerine ve izlenimlerine

ulasilmaktadir.

Lady Montagu’nun 1717-1718 aras1 donemi Kapsayan ‘Tiirkiye Mektuplarr® XVIII.
yiizyillda Osmanli Imparatorlugu’nda yasananlar1 nesnel gozlemlerle aktarimaktadir.
1716°da Istanbul’a elgi olarak gdnderilen esi Sir Edward Wortley Montegu’nun saray
izlenimlerini ve Istanbul’un giindelik yasami, Lady Montegu mektuplarinda yer

almaktadir.

1792-1798 yillarinda Istanbul’da bulunan Fransiz gezgin Antonie Olivier’in *XVIII.
Yiizyilda Tiirkiye ve Istanbul’ calismasinda Halic ve Bogaz’da insa edilen koskler,



yiizyilin ilk yarisinda insa edilen ¢esmelerin c¢evresinde olusan toplumsal yasam,
Istanbul ve gevresinin gecirdigi degisimleri aktarilir. XVIIL. yiizyiln sonunda kaleme
alinan c¢alismada, Istanbul ve Osmanli saraymda yasanan mimari ve siyasi gelismelere

ulagilmaktadir.

Italyan Rahip Giambattista Todermi’nin 2018’de Tiirk¢e’ye cevrilen eseri ‘Tiirklerin
Yazili Kiltiri ve Tirk Edebiyati’ kiitiiphaneler ve iglerinde bulunan kitap
koleksiyonlar1 bakimindan degerli veriler sunar. 1781-1786 yillar1 arasinda Istanbul’da
bulunan Toderini, Ayasofya ve Nuruosmaniye Kiitiiphaneleri basta olmak {izere birgok
yapiy1 gezerek detayli betimlemeler ve kiitliphanelerde yer alan kitaplarla ilgili belge
niteligi tagiyan bilgilere ulagsmistir. Yazarin ¢alismasindan miizik, edebiyat ve kiiciik

mektepler olarak adlandirdig1 sibyan mektepleri hakkinda bilgiye erisilmektedir.

XIX. yiizyilm ilk yarisinda Istanbul’da bulunan ingiltere sefaretinin Basrahibi Robert
Walsh’in metinlerini yazdigi, Ingiliz ressam Thomas Allom’un yerinde cizimlerle
katkida bulundugu ‘Istanbul Manzaralarr’ her resim i¢in ayr1 yazilmis metinlerden
olusur. Surici Istanbul, Eyiip, Beyoglu, Bogazi¢i ve Uskiidar’da insa edilen yapilar ve

bolgelerin zamanla degisen topografyasi hakkinda bilgilere eserden ulasilmaktadir.

Ayda Arel’in 1975°te yayinlanan ‘Onsekizinci Yiizyil Istanbul Mimarisinde Batililasma
Stireci’ baglikli kitabr III. Ahmed doneminde baslaylp III. Selim donemine kadar
Osmanlit mimarisine niifuz eden Batili mimari isluplarin Osmanli mimarisine olan

etkileri ve niteligi lizerinde durulmustur.

Tiilay Artan’in 1989°da Massachusetts Institute Of Technology’de yaptig1 ¢ Architecture
As A Theatre Of Life: Profile of the Eighteenth Century’ doktora ¢alismasinda Bogaz’a
yerlesen Osmanli yonetici sinifinin banilik faaliyetlerine, Bogazi¢i’nde yasayan halka,
yapilan ¢esmelerin kaynaklarina, de§isen merasim giizergahina ve su lizerinde yasanan

eglenceli yasam hakkinda bilgilere ulagilmaktadir.

Unal Arag’m, 2015°te Hacettepe Universitesi'nde tamamlanan, ‘Saray’dan Otag’a:
Damad Ibrahim Pasa’nin Banilik ve Hamiligi (1718-1730) doktora ¢aligmasi, XVIII.
yiizyiln yenilik¢i sadrazami Damad Ibrahim Pasa’nm banilik faaliyetlerine, IlI.

Ahmed’in iktidarina ve iliski baglarinin olusturdugu kiiltiirel ve sanatsal gelismelere



deginilmistir. Caligma 1. Mahmud’un hiikiimdarlik doneminden Onceki ortami

anlamlandirmak i¢in 6nemli bilgiler vermektedir.

Fatma Miige Gogek’in 1996°da yaymlanan ‘Rise Of The Bourgeoisie, Demise Of
Empire: Ottoman Westernization and Social Change’ ¢alismasi, Osmanl kiiltiirel alt
yapisina, sosyal smiflara ve modernlesme siireci lizerinde durulmaktadir. Degisen
Osmanli kurumlari, savaglardan alinan yenilgilerle Bati’dan ithal edilen Hendesehane ve
Humbarahane gibi kurumlarin modernlesme siirecine katkilarina deginilmistir. Yazarin
calismasindan Osmanli entelektiiel smifinin sivillesme ve Batili idealleri hakkinda

bilgiye erisilmektedir.

Shirine Hamdeh 2010°da yayinlanan ‘Sehr-i Sefa 18. Yiizyilda Istanbul’ ¢alismasinda
kentin Hali¢ ve Bogaz’a dogru biiylimesini décloisonnement (a¢ilma) kavramiyla
aciklamustir. XVIII. yiizyilda Istanbul’da yasananlar1 gdsteris ve gdsteri meraki, mimari
gelismeleri ise sairlerin yazdigi manzum siirler iizerinden okumaktadir. Yazarin
calismasindan, Osmanl’nim kiiltiirel etkilesimlerle degisen mimari ve giindelik yasami

hakkinda bilgilere ulasilmaktadir.

Kazim Cegen’in 1992°de yaymlanan ‘Istanbul’'un Vakif Sularmdan Taksim ve
Hamidiye Sular1’ kitabi Istanbul’un fethinden 6nce ve 1453’ten sonraki su kanallarini,
kopriilerini ve maksemlerini arastirmistir. Bu ¢caligmada, I. Mahmud déneminde yapilan
Taksim Maksemi, Topuzlu Bend’le kentin 6zellikle Dolmabahge ve Galata kesimlerinin

suya kavusturulmasiyla ilgili stire¢ hakkinda bilgilere ulasilmaktadir.

Ibrahim Tanisik’n 1943°te yayinlanan ‘Istanbul Cesmeleri I Istanbul Ciheti’ ve 1945°te
yaymlanan ‘Istanbul Cesmeleri II Beyoglu ve Uskiidar Cihetleri’ isimli galismalar1
suri¢i ve diger bolgelerdeki ¢esmelerin yapim yillarini ve kitabelerini kronolojik olarak
vermektedir. Istanbul’da yapilan cesmelerin tamammin derlenilmis olmasi su

yapilarinin tespitini kolaylastirmistir.

[smail E. Eriinsal’m 2015 yilinda yaymnlanan ‘Osmanlilarda Kiitiiphaneler ve
Kiitiiphanecilik’ ¢aligmast Osmanl’nin kurulus devrinde baglayarak I1I. Mahmud

devrine kadar kiitiiphanelerin gelisimi ve organizasyonuyla ilgilidir. Eriinsal, vakfiyeler



ve arsiv belgelerinden faydalanarak yazdigi ¢aligmasinda kiitiiphanelerin mimari ve

stisleme Ozelliklerine deginmemistir.

Hatice Aynur’un 2014’te ‘Kitaplara Vakfedilen Bir Omre Tuhfe: ismail E. Eriinsal’a
Armagan’ sempozyumunda yer alan ‘I. Mahmiid’un (6. 1754) kiitiiphaneleri ve tarih
manzumeleri’ baslikli makalesi I. Mahmud’un baniligini yaptig1 Ayasofya, Fatih ve
Galatasay Kiitiiphaneleri i¢in donemin sairlerinin  yazdigi manzum = siirlere

erisilmektedir.

Ugur Kurtaran’in, ‘Sultan Birinci Mahmud ve Doénemi (1730-1754)’ Konya Selguk
Universitesi’nde yaptig1 Doktora ¢alismasinda arsiv vesikalari, ruznameler, vekayi ve
tetkik eserler gibi kayitlardan yararlanarak I. Mahmud’un dogumundan 6liimiine kadar
olan siireci arastrmustir. Kurtaran’in ¢alismasinda I. Mahmud’un yasami, dénemin

siyasi ve askeri olgular1 hakkinda bilgilere ulasilmaktadir.

Soner Sahin’in 2009 yilinda Istanbul Teknik Universitesi'nde tamamladigi ‘Degisim
Siirecinde Osmanlt Mimarlig1 I1I. Ahmet ve I. Mahmut Dénemi (1703-1754)’ doktora

calismasinda donemin yap tiirleri ayr1 basliklar halinde incelenmistir.

Ayse Yetiskin Kubilay’in ‘X VIIIL. ve XIX. Yiizy1l Istanbul Kiitiiphanelerinin Mimarisi’
baslikli Doktora c¢alismast 1998’de tamamlanmustir. Kubilay’in doktora tezinde,
kiitliphanelerin gelisimi, konumlari, mimari ve siisleme oOzellikleriyle ele almistir.
Yazar, miistakil kiitiiphane yapilarimin ilk 6rnegi olarak kabul edilen K6priilii Mehmet
Pasa Kiitiiphanesi’yle basladig1r calismasini 1896’da insa edilen Hasan Hiisnii Pasa

Kiitiiphanesi ile tamamlamistir.

Kiitliphane mimarisi ve kiitliphanenin gelisimiyle ilgili yapilan bir diger c¢alisma
‘Istanbul’daki Osmanli Dénemi Kiitiiphane Yapilar1 Uzerine Arastirma ve Haci Besir
Aga Kiitiiphanesi’ Mimar Alime Sahin’e aittir. 1997°de tamamlanan Yiiksek Lisans
calismasinda, Istanbul’da Kopriili Mehmet Pasa Kiitiiphanesi ile baslayarak XIX.
yizyilh da kapsayan kiitliphane yapilarmi kataloglamistir. Sahin, caligmasinda III.
Ahmed ve |. Mahmud déneminde Harem Agasi Haci Besir Aga’nin Babiali’deki
kiitiphanesini ~ yerlesim  Ozellikleri, mimari islubu ve etrafindaki yapilarla

degerlendirmistir.



Asuman Budak’m 2006 yilinda Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi’nde yaptig
Yiiksek Lisans tezi ‘18. yiizyil Tarihi Yarimada (Emindnii-Fatih) kiitiiphane yapilari
koruma sorunlar1 ve dnerileri’ ¢alismast Kopriilii Kiitiiphanesi’nden baslayip Hamidiye
Kiitliiphanesi’ne varan siireci kapsamaktadir. Yazar, ¢alismasinda yapilarin mimari ve
stisleme  Ozelliklerini  kronolojik  siralamayr takip ederek degerlendirmistir.
Kiitiiphaneleri, konumlari, gecirdigi restorasyonlar, plan O6zellikleriyle birlikte

calismstr.



10

1. BOLUM

XVIIL YUZYIL’IN iLK YARISINDA OSMANLI
IMPARATORLUGU

Osmanl Imparatorlugu, XVI. yiizyihn sonlarindan itibaren, askeri, siyasi ve
ekonomik alanlarda gerilemeye baslamistir. XVII. ylizyilda baz1 padisah ve devlet
adamlarmin gayretlerine ragmen, Kopriiliiler devri harig ciddi bir kalkinma hareketi
gerceklestirilememistir. Osmanlilar, Avrupa’da degisen giic dengeleri ve teknolojik
gelismelere uzak kalmis, geleneksel yontemlerle varligini korumaya calismistir.
Yiizyilin  sonunda, Papa’nin yonlendirmesiyle, Habsburglar, Venedik ve
Polonya’dan olusan kutsal ittifaka, Rusya’nmin da katilmasiyla Osmanl
Imparatorlugu’na karst onemli bir diisman cephesi olusturulmustur. Avrupa
devletleri karsisinda 1683’te Viyana Onlerinde baslayan geri cekilme 1699’da
Karlofca Antlagsmasiyla sonuglanmistir. On alt1 yil siiren bu savas déneminin
sonunda Habsburglar Macaristan’1, Venedik Mora’y1l, Ruslar Azak kalesini isgal

etmistir (Hayta ve digerleri, 2003, s.25; Inalcik, 2017, s. 19).

Il. Mustafa (1695-1703) doneminde imzalanan Karlofca® Antlasmasiyla
Transilvanya ve Macaristan’daki topraklarmni kaybeden Osmanli Imparatorlugu,
Tuna’ya kadar geri ¢ekilmis, Azak kalesini alan Ruslar, Karadeniz’e ¢ikma firsatini
bulmustur. II. Mustafa’nin, Karlofca Antlasmasinin agir sartlarin1 kabul etmesi
halkin biiyiik ¢ogunlugu tarafindan Misliimanhiga siiriilen bir leke olarak
degerlendirilmistir. Batili devletler karsisinda alinan yenilgiler ve kaybedilen
topraklara icerde isyanlar, artan gida fiyatlar1 ve yiikselen enflasyon, imparatorlugu
saran karigiklik ortamina katki saglamistir. Bu gelismeler yasanirken I1. Mustafa’nin
Edirne’de av ve eglenceyle vakit gecirerek Istanbul’a dénmek istememesi,
Seyhiilislam Feyzullah Efendi’nin biiyiik ogluna seyhiilislamlik payesi vermesi,

ikinci ve Tgiincii cocuklarmi Rumeli kazaskerligine atamasi mevcut kargasa

3 I1. Mustafa’nin Karlof¢a Antlasmasmin sartlarm kabul etmesi halk tarafindan Miisliimanliga siiriilen bir
leke olarak degerlendirilmistir. Bu antlagmayla kaybedilen topraklar ve alinan agir yenilgi II. Mustafa’nin
askeri basarisizlig1 olarak goriilmiistiir (Finkel, 2007, s. 294).
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ortamina katki saglayan gelismeler olmustur. II. Mustafa ve Seyhiilislamin artan
sorunlara kars1 kayitsizigr 1703 yilinda Edirne Vakasi* ile sonuglanmistir. Bu
isyanla II. Mustafa tahttan indirilmis, yerine Il1l. Ahmed (1703-1730) ge¢mistir
(Altnay, 2010, s. 83-84; Abou-El-Haj, 2011, s. 45; Cezar, 2011, s. 2282).

22 Agustos 1703’te tahta ¢ikan III. Ahmed, Edirne Vakasi’na katilan isyancilari ve
destekgilerini bes ay siiren miicadeleden sonra yonetimden uzaklastirarak Ocak
1704’te otoritesini saglamlastirmustir. I1I. Ahmed’in iktidarmin 1718’e kadar olan
kismi Karlofca Antlagmasi ile kaybedilen topraklarin geri alinmasi i¢in verilen
miicadelelerle gecmistir. Bu donemde Rus ve Venediklerle yapilan savaslarda

kazancl ¢ikan taraf Osmanli Imparatorlugu olmustur (Uzungarsili, 1982, s. 315).

1711’de Biiyiik Petro’nun ordusunu Prut Irmagi kiyilarinda yenilgiye ugratan
Osmanlilar, Azak kalesini geri almistir. Venediklilere karsi verilen miicadelede
1715’te Mora geri alinarak Karlof¢a antlasmasmin kayiplar1 kismen telafi edilmistir.
Ancak Sehit Ali Pasa’nin Avusturya’ya savas agmasi olumlu gelismeleri golgede
brrakmugtir. Avusturya ile yapilan savasta, Osmanli’nin Balkanlara agilan kapis1
konumunda olan Belgrad ve Bati Eflak (1718) kaybedilmis, Osmanli’nin
Rumeli’deki varligi tehlikeye girmistir (Yalginkaya, 2002, s. 480).

Basarisizlikla sonucglanan askeri girisimler 1718’de Pasarofca Antlasmasiyla
sonuglanmistir. Bu antlasma ile Venedik toprak kaybetmis, Habsburglar, Timisvar,
Belgrad, Kiigiik Eflak’1 topraklaria katarak hakimiyet alanmni biiylitmiistiir. Karlofca
ve Pasarof¢ca Antlasmalar1 imparatorlugun dengesini sarsmis, Avrupa devletleri
karsisinda Osmanli Devleti’ni gli¢ durumda brrakmistir. XVIII. yiizyilin devaminda
savagin yerini pazarliklar aldiginda Osmanli, askeri giicli yerine sorunlari

diplomasiyle ¢6zmeye ¢alismistir (Emecen, 1994, s. 58; Finkel, 2007, s. 296).

4 Ayr. bkz: Abou-El-Haj, R. A. (2011). 1703 Isyanmi Osmanli Siyasasimn Yapist (C. Siimer, Cev.).
Ankara: Tan Kitabevi Yaynlar. s. 31-65.
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1718’de imzalanan ve toprak kayiplari ile sonuglanan antlagmalar, Avusturya ve
Rusya’nin®, Osmanli’y1 Avrupa’dan tamamen ¢ikarmak istemesi, Imparatorlugu yeni
miittefik arayislarina itmistir. Osmanlilar, Avusturya ve Rusya karsisinda kendilerini
destekleyecek miittefik Avrupa Devleti olarak Fransa’yi tercih etmistir. Alinan
yenilgiler neticesinde baslayan Avrupa’yr tanima istegi ve diplomasi siyasetinin
onciiliigiinii 1718’de sadrazamlik payesini alan Damat Ibrahim Pasa yapmuistir.®
Avrupa’yr tanimanm, Osmanli’nin gelecegi icin onemli oldugunu diisiinen ilk
Osmanli ydneticisi olan Ibrahim Pasa,” bu amacla Istanbul’daki Avrupa elgileriyle
stirekli iliski kurmus, Paris ve Viyana’ya elgiler gondermistir. 1718’de baslayip, uzun
yillar siiren baris durumunun destekgisi ibrahim Pasa, Avrupa’ya gonderdigi elgiler®
aracilifiyla diplomatik ve ticari antlagsmalar imzalamis, Avrupa’nin askeri ve politik

giicii hakkinda bilgi edinmistir (Shaw, 1982, s. 305-318; Altinay, 2010, s. 12-13).

Osmanl tarih yaziminda 1718 yili 6nemli yer tutar. Yapilan antlagmalarin olumsuz
etkilerinin unutulmaya c¢alisildigi bu donemde, oOzellikle toplumun yOnetici
kesiminde degisim arzusu uyanmistir. Pasarofca Antlasmasmin etkilerinin
giderilmeye c¢alisildig1 yiizyilin ilk yarisinda, Osmanli baskenti Istanbul dogal
felaketlerle sarsilmistir. 1718’de Unkapani’nin da baglayan yangin Cinardibi’ne
kadar uzanmis ve otuz dort saat sonra sondiiriilebilmistir. Yanginda rivayetlere gore

50. 000 ev kiil olurken, 15. 000 kisinin hayatmi kaybettigi aktarilir. 1718 yih

® Rusya, XVIII. yiizyilda Biiyiik Pedro’nun (1689-1725) énderliginde askeri sistemini modernlestirmistir.
Bogazlar1 kullanarak Akdeniz’e agilmak icin Karadeniz’i ele gegirmek istemesi, Osmanli Devleti’ni
Avrupa’da miittefik arayisina zorlayan baslica etken olmustur (Shaw, 1982, s. 305).

6 1718’de sadrazam olan Ibrahim Pasa’nin ilk faaliyeti Habsburg ve Venedik’le Pasarofca Antlasmasini
imzalayarak uzun yillar devam eden savas ortamina noktayr koymak olmustur. Rusya bu dénemde
Osmanl igin bir tehdit olmaktan uzaktir. Dogu simirinda Iran’la kiiciik sorunlar yasansa da 1718’de
baglayan baris hali 12 y1l boyunca kesintisiz stirmiistiir (Atil, 1999, s. 17).

7 Osmanl Devleti’nde 1683’ten itibaren siiregelen karisiklik ortami, Pasarofca Barisi’ndan sonra yerini
siikunete birakmustir. ilerleyen siiregte Osmanli dis politikasinda énemli rol oynayan Damad Ibrahim
Pasa, Avrupa’ya elgiler gondererek diplomatik iligkileri gelistirmeye ¢alismistir. Paris ve Viyana’ya
gonderilen elgiler sadece diplomatik ve ticari antlagsmalar imzalamamis, Avrupa’nin diplomamsisi ve
askeri giicti hakkinda bilgi edinmislerdir (Shaw, 1982, s. 317-318).

8 Bu dénemde Viyana, Fransa, Iran ve Rusya’ya el¢i génderilmistir. H. 1131/ 1719°da Viyana’ya elci
olarak fbrahim Pasa, H. 1132,1133/ 1720-1721°de Yirmisekiz Mehmet Celebi Efendi Fransa’ya, H.1134/
M. 1721°de Ahmet Diirri Efendi Iran’a, H. 1135/ 1722-1723’te Rusya’ya Nis’li Mehmet Aga elci sifatiyla
gonderilmistir (Unat, 1992, s. 52-62).
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yangmlarin etkisiyle sehir i¢i goglerin hizlandig: tarih olarakta kayitlara gegmistir
(inciciyan, 1956, s. 68).

Osmanl Imparatorlugu’nun dengesini sarsan olumsuz gelismeler yerini 1718’den
1730’a kadar siirecek barig ortamina birakmustir. Lale Devri (1718-1730) olarak
adlandirilan donemde saray ve devlet ricalinin girisimleriyle kiiltiirel ve mimari
etkinliklere agirlik verilmistir. ‘Lale’ ve ‘Nedim’in basrolde oldugu bu devir
Yirmisekiz Celebi Mehmet Efendi’nin® Fransa’dan déniisiiyle yeni yapilar ve
matbaanin kurulusuyla taglandirilmistir. Damat Ibrahim Pasa, Kagithane Deresi’nde
Padisah i¢in Sa’d-abad Kasri’nmi yaptirir, Yirmi Sekiz Celebi Mehmet Efendi’nin,
Fransa’dan getirttigi planlara gore Sa’d-abad bahgeleri diizenlendi. Bu dénemde
Hayr-abad, Kasr-i Cinan, Feyz-abad, Seref-abad kasirlarinin tamami helva
sohbetlerinin tertiplendigi, eglencenin hiikiim siirdiigli simge yapilar olarak tarihe
gecmistir (Palmer, 2002, s. 46-49; Inalcik, 2017, 5.307).

I11. Ahmed ve Sadrazam Damat ibrahim Pasa’nm onciiliik ettigi degisim politikasma
ist diizey devlet ricali de katilmistir. Osmanli Devleti’nin uyguladigi barisgil
politika, matbaanin iiretmeye baslamasi, artan insaat faaliyetleriyle giderilmeye
calisilan issizlik ¢ok az soruna ¢oOziim olabilmistir. Padisahin artan sorunlara
kayitsizligi, goriiniir kamusal alanlarda diizenlenen eglenceler ve devlet adamlarinin
iktidar miicadelesi, sadrazamm mevcut ekonomik ve siyasi sorunlari padisahtan
saklama cabasi, Istanbul’da bas gosteren yiyecek sikintisi, yiiksek vergi ve

enflasyona ¢6ziim bulunamamasi halkta tepki toplamustir (Aktepe, 1958, s. 106-110).

1726-1727°de Iran’dan gelen kotii haberler ve sadrazamin iran’la yaptig1 antlasmada,
Stinni Miisliiman yerlesimlerini Siilere teslim ettigi halk arasinda yayilmigtir. 1729
yilinda Iran’la antlasma yapilsa da saldirilar devam etmis, 11I. Ahmed’in, iran’a sefer
diizenleme kararindan vazgegmesi ve Osmanli ordusunun Tebriz kalesini Iran’a

110

birakmasi Patrona Halil™ ve arkadaslarina aradiklar1 firsat1 vermistir. Sefalet i¢inde

® Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’nin 1720°de Paris’e gonderilmesinin nedeni, III. Ahmed’in,
Fransa’ya Kudiis’teki Kutsal Lahit Kilisesi’nin tamiri i¢in onay verdigini iletmekti (Finkel, 2007, s. 304).

10 Patrona Halil, Arnavutlugun Horpeste kasabasinda dogmustur. Patrona isimli bir gemide veya Patrona
gemisinde levent olarak ¢alismistir. Patrona Halil Arnavutluk’tan Nis sehrine gecmis, burada yenigeri
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bulunan halkin destek vermesiyle, iSyancilar 28 Eyliil 1730 Persembe sabahi1 Bayezid
Camii 6niinde harekete ge¢mistir. Bu sirada iran seferi i¢in Uskiidar’da bulunan III.
Ahmed’in kararsizligi ve miidahalede ge¢ kalmasi, Patrona Halil ve destekgilerinin
basarili olmasima sebep olmustur (Aktepe, 1958, s. 134: Finkel, 2007, s. 311).

Patrona Halil isyani, Sultan 111. Ahmed’in tahtan indirilmesi, XVIII. ve XIX. yiizyil,
Osmanli aydmlarinin neredeyse tamaminin iilkeye yabanci fikirleri yaymakla,
halktan fazla vergi almakla ve kayirmacilikla sugladigi Damat Ibrahim Pasa’nin
oldiriilmesiyle sonuglanmistir (Mantran, 1990, s. 22; Palmer, 2002, s. 52; Hayta ve
digerleri, 2003, s. 34; McGowan, 2004, s. 765).

Patrona Halil isyanindan ¢eyrek saat sonra I1l. Ahmed’in yerine yegeni |. Mahmud,
Osmanli tahtina oturmustur. Hirka-i Serif Dairesi’nde tahta c¢ikan ve kavuguna
elmaslarla stislenmis tuglar takan yeni Sultan, kendisini gérmek {izere kosup gelen
asilere otoritesini gostermek istemistir. Yedi yasindan beri kafes kasrinda tutulan I.
Mahmud’un iktidarmin ilk giinleri Patrona Halil ve arkadaslarinin hakimiyeti altinda

gecmistir (Sakaoglu, 1999, s. 367).

Isyanin elebaslar1 Rumeli ve Anadolu kazaskerligine, seyhiilislamliga, Istanbul
kadiligina ve yenigeri ocagina istedikleri kisiyi atayarak Padisah’m otoritesini
kisitlamistir. Sadaret makamini1 Silahtar Mehmet Pasa’ya veren asiler, otoritelerini
padisahtan daha {istiin gormiislerdir. 6 Ekim 1730°da Eylip Cami’nde kili¢ kusanan
yeni Sultan’in aldig1 ilk karar, Damat ibrahim Pasa’nin korudugu ve devletin dnemli
makamlarina yerlestirdigi kisileri gorevlerinden uzaklastirmak olmustur (Aktepe,

1955, s. 158; Hammer, 1968, s. 139).

I. Mahmud, tahta oturdugu ilk iki aylik siiregte asilerin isteklerine boyun egmistir.
Patrona Halil ve arkadaslar1 alinan kararlarda yetkili kisiler olmustur. 24 Kasim

1730’da Patrona Halil ve arkadaslarini iran seferini goriismek iizere Saraya davet

olarak on yedinci ortada goérev yapmistir. 1718 Pasarofca antlasmasma kadar bu gorevini siirdiiren
Patrona Halil, ilerleyen yillarda muhafiz askerleriyle birlikte Vidin’e gonderilmistir. Daha sonra Nig
sehrinde gorev yapan patrona, Nis’ten Vidin’e uzanan bir isyanin 6nciisii olarak taninmaktadir (Aktepe,
1958, s. 131-132).
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eden I. Mahmud, devlet ricalinin destekleriyle hepsini Oldiirtmiistiir. Bu olayla
birlikte I. Mahmud’un yirmi dort yil siirecek hiikiimdarligi baslamigtir. III. Ahmed
doneminde vergilerin diizensiz toplanmasi halk arasinda rahatsizlik yaratmusti, 1.
Mahmud ¢ikardigi kanunlarda vergilerin diizenli ve adil toplanilmasini saglamas,
1732’de yayinladigi kanunlarla bozulan timar sisteminin verimini artirmayi

amaglamistir (Palmer, 2002, s. 53).

Disarida Iran’la yapilan savaslar, |. Mahmud’un iktidarmn ilk yillarinda karsilastig
en 6nemli sorundur. Iran’la yapilacak savaslarda basarili olmak isteyen Sultan,
seraskerlik gorevine Bagdat valisi Ahmet Pasa’y1 atamistir. Ahmet Pasa, 15 Eyliil
1731°de Kurican savasinda Iranlilar1 yenerken, sadrazam Hekimoglu Ali Pasa
Urmiye ve Tebriz’i alarak bu miicadelelerden iistiin ¢ikmislardir (Aktepe, 1955, s.
160; Hammer, 1968, s. 150).

Dogu smirinda Iran’la yapilan savaslar devam ederken, 1736°da Rusya 1737’de ise
Avusturya’ya kars1 miicadele verilmistir. Rusya’nin Ozi’yi isgal etmesi, Avusturya
ordusunun Nis, Banyaluka ve Biikres’e saldirmasiyla 3 Nisan’da baslayan savaslarda
Rusya ve Avusturya yenilgiye ugratilmistir. Biiylik basarilar kazanan orduyu I.
Mahmud ve halk Istanbul’a déniiste coskuyla karsilamustir. Iran’da 6zellikle Giiney
Kafkasya’da kazanilan zaferler, Rusya ve Avusturya’ya karsi aliman basaril
sonuglar, Osmanli imparatorlugunun askeri giicliniin varligim kanitlamistir. 1739°da
imzalanan Belgrad Antlasmasiyla, Osmanli imparatorlugu’na uzun bir siire baris
ortami1 hakim olmustur (Sakaoglu, 1994, s. 249; Okumus, 2002, s. 31).

Avrupa devletleri ve Iran’la yapilan savaslardan alinan olumlu sonuglarm etkisi cok
kisa siirmiistiir. I. Mahmud, savaslardan istenilen sonucu alamayimnca careyi askeri

alanda yenilikler yapmakta aramustir. Sultan, Fransiz Comte De Bonneval’il!

1 Asil adi Claud Alexandre Bonneval olan Humbaraci Ahmet Pasa, 14 Temmuz 1675’te Coussae’de
diinyaya gelmistir. Fransiz asilzadelerindendir. Askerlik egitimi alarak kendini yetistiren Comte De
Bonneval, Ispanya veraset savaslarinda admni duyurmustur. XIV. Lui’nin saray naziri ile anlasmazlik
yasayan Bonneval ordudan atilmistir. Bonneval, Fransa’dan kacip Avusturya’nin hizmetine girdikten
sonra, 1716’da Petervaradin’de Osmanlilara karsi savagmustir. 54 yasinda, Osmanlilarin hizmetine giren,
Comte De Bonneval, Humbaraci Ahmet Pasa admi alarak Miisliiman olmustur. Istanbul’a gelisi ve
Osmanli ordusuna katilisi, Sadrazam, Topal Osman Pasa’nin destekleriyle olmustur (Sertoglu, 2011, s.
2497).
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12 yslah1 ile gorevlendirerek, Comte De Bonneval’e

Humbaracilar Ocagr’nin
Uskiidar’da egitim merkezi ve kisla tahsis etmistir. Askeri egitim kurumlarinim 1slahi
ve yenilerinin kurulmasi i¢cin Comte De Bonneval’den Oneri ve raporlar istendi.
Askeri alanda modernlesme hareketlerinin baslangict sayilan ve Osmanli’da yiiksek
egitim kurumu olan Humbarahane ve Hendesehane 1734’te Uskiidar’da Comte De

Bonneval’in ¢abalariyla kurulmustur (Palmer, 2002, s. 55; Sertoglu, 2011, s. 2497).

Cagdaslagsmanin ilk adimlar1 olarak bilinen kurumlarda temel amag topgu, mithendis,
harita ve arazi krokisi ¢izebilen askerler yetistirmektir.!® Comte De Bonneval’in
(Humbaract Ahmet Pasa) yetistirdigi askerler 1736’da Avusturya’ya karsi basari
kazanmustir. Yenigerilerin teknik olarak yetersizliginin anlasildigi bu savastan sonra,
yenigeri ve ulemanin muhalefetiyle, Humbaraci Ahmet Pasa gorevinden
uzaklastirilmistir. Hekimoglu Ali Pasa’nin telkinleriyle kisa bir siire sonra gérevine
iade edilen Pasa, 1747°de vefat edene kadar hizmet etmistir. Zamanin bir danigmani
gibi ¢alisan Ahmet Pasa, I. Mahmud’a iilkenin savunmasinda askeri gii¢ kadar
ekonomik durumunda 6nemli oldugunu aktarmistir. Ahmet Pasa askeri kurumlarin
yani sira top dokiimhanesi, kagit fabrikasi ve baruthaneyi kuran kisi olarak bilinir

(Yalgmkaya, 2002, s. 81; Sertoglu, 2011, s. 2498).

1739’da Belgrad barisiyla sonuglanan savaslar ve Comte De Bonneval’in askeri
alandaki 1slahat cabalarinin onciisii ve destekgisi en iist diizey Osmanli yoneticisi
Sultan I. Mahmud olmustur. Lale Devri’nde baslayan modernlesme ¢abalar1 bu
dénemde kurulan Hendesehane ve Humbarahane ile hizlanmstir. Ibrahim
Miiteferrika’nin kurdugu matbaaya para yardiminda bulunan Sultan, Yalova’da kagit
fabrikas1t kurmustur. Fabrikanin ¢aligmalarini hizlandirmak amaciyla Polonya’dan
zanaatkarlar getirilmis, Fransa, Venedik ve Lehistan’dan kagit ithal edilmistir (Shaw,

1982, s. 329; Mcgowan, 2004, s. 765-766).

12 Humbaracilar: Her tiirlii patlayici silah (bomba, el bombasi, mayin) karada ve denizde tasimak ve
atiglar1 yapmakla gorevli askerler i¢in kullanilan teknik bir terimdir (Palmer, 2002, s. 55).

13 1. Mahmud’un girisimleriyle kurulan kurumlarda temel amag Bati’nin teknolojisinden faydalanmakti.
Bununla beraber Comte De Bonneval matematik alaninda egitimliydi. Humbaraci askerlerini yetistirmek
disinda 1743’te kurulan Hendesehane’de matematik dersleri vermistir. Arastirmacilar, Hendesehane’de
verilen matematik egitiminin Osmanli’da pozitif bilimlerinin gelismesinde énemli bir asama oldugunu
kaydetmektedir (Cezar, 1995, s. 32).
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Halkin sorunlarina kars1 duyarli olan I. Mahmud, istanbul’da bas gdsteren yiyecek
sikintisi1 ¢dzmek igin Iznik-Sapanca kanalni yapmayr planlamissa da basarili
olamamistir. III. Ahmed doneminde Bahgekdy’de baslanan baraj 1731-32°de
tamamlanarak Galata, Kasimpasa, Beyoglu ve Tophane’deki mahallelere su
verilmistir (Shaw, 1982, s 329; Kuban, 1996, s. 421).

I. Mahmud dénemi, Hammer’e gore (1968, s. 172) Osmanli diplomasinin en parlak
devridir. I. Mahmud’un, uzun iktidarinda hi¢ toprak kaybi yasanmamistir. Askeri
basarilarin yasandigi bu donemde Belgrad ve Sirbistan, Avusturya’dan alinmistir.
Doneminde gorev yapan on alti sadrazamin devlet yonetiminde yetkin olmasi 1.
Mahmud’un basarilarina katki sunmustur. Yetkin devlet adamlarmmin katkilariyla bu
donemde Rusya ve Avusturya ile Belgrad baris1 imzalanmis, Fransa ile giiclii baglar
kurularak kapitiilasyonlar yenilenmistir. Isveg ile dostluk antlasmas1 yapilmis, Napoli
ve Toskana hiikiimetleriyle iliskiler gelistirilmistir. Iktidarmnm ilk yillarinda seksen
yasinda olan Dariissaade agas1 Besir Efendi’nin'* etkisinde kalan I. Mahmud, verdigi

kararlarda bagimsiz kalamamugtir.*®

Donemin sadrazamlar1 arasinda oOzellikle Kerkiik’te Nadir Sah’a karsi verdigi
miicadeleyle kahraman olarak tanmnan Sehit Topal Osman Pasa, III. Ahmed ve I.
Mahmud doneminde imparatorlugu ender rastlanan bilgelik ve diplomasiyle yoneten
Hekimoglu Ali Pasa donemin one ¢ikan devlet adamlar1 olmuslardir. Yirmi dort yil

siiren saltanatinda sadrazam, vezir ve devletin diger yOneticileriyle istisare

14" Dariissaade Agas1 Haci Besir Aga, 1717 yilinda Anber Mehmet Aga’nin yerine Harem agasi olarak
gorev yapmaya baslamistir. 13 yili I1I. Ahmed, 16 yili I. Mahmud déneminde olmak iizere 29 yil ile bu
gbrevi en uzun siirdiiren kisidir. III. Ahmed déneminde yénetimde Damad Ibrahim Pasa’nin kararlar:
etkili olurken; I. Mahmud déneminde Besir Aga’nin etkinligi artmaya baslamistir. I. Mahmud’un 24 yillik
iktidarinda alinan kararlarin biiyiikk cogunlugunda Haci1 Besir Aga’nin etkisinde kalinmistir (Uzungarsili,
2011, s. 218). Doénemin sadrazamlarinda Kabakulak Ibrahim Pasa’yr azlettirmis, Patrona ve
arkadaslarinin Sldiiriilmesinde etkili olmustur (Jorga, 2005, s. 340). Shay (2009, s. 52), I. Mahmud
doéneminde Begir Aga’nin etkinligini soyle 6zetlemektedir: “Otuz dukaya (Venedik alfiny) satin alinan bir
Kizlar Agasi, aslinda cariyelikten gelme bir Valide Sultan (Saliha Sultan), I. Mahmud ve vezirlerden daha
etkiliydiler.”

15 1. Mahmud déneminde gdérev yapan 16 sadrazamdan 12’si giicii her seye yetebilen, Padisah1 ve
Imparatorlugu tek basina yoneten Kizlaragas: Besir Aga’nin telkinleriyle atanmistir. Diger 4 sadrazam
ikinci Dariissaade Agast Besir Aga’nin etkisinde kalmislardir. Ikinci Dariissade Agasi’nin oyunlari
farkedilince Kizkulesi’nde oldiiriilmistir (Hammer, 1968, s. 171).
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yapmaktan c¢ekinmeyen I. Mahmud’un iktidarinda, Dahiliye ve Hariciye’de gorev
yapan kisilerin aldig1 kararlar ve yaptigi antlagmalarla devlet yonetiminde etkili

oldugu sodylenebilir.

Bu donemde Avusturya ve Rusya ile yasanan savaslardan sonra sinirlar diizenleyen,
Veziriazam goreviyle bir y1l yonetimde etkili olan Mevkufat¢t Mehmet Pasa, Rusya,
Avusturya ve Iran’la yapilan antlasmalara zemin hazirlayan Mehmet Ragip Pasa,
Fransa, Rusya, Isveg’e el¢ilik goreviyle gonderilen ve daha sonra Dahiliye Nazirligi
gorevi verilen Mehmet Said Efendi gibi devlet adamlarinin basarili politikalariyla, I.
Mahmud’un hiikiimdarlik yillar1 diplomasinin son parlak devri olarak tarihe
gecmistir (Hammer, 1968, s. 171-172; Shaw, 1982, s. 335; Hayta ve digerleri, 2003,
S. 42).
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1.1. XVIII. Yiizyihn Ik Yarisinda Osmanh Imparatorlugu’nda Kiiltiir ve Sanat

Ortami

Osmanli Imparatorlugu, kurulusundan yikilisma kadar, yoneten ve yonetilen olmak
iizere iki sinifa ayrilmistir.’® Bu siniflardan ilki, padisahin, dini veya idari alanda yetki
verdigi saray ¢aliganlari, miilki amirler ve ulemay1 igine alan askeri smiftir.!” Devlete
vergi 0deyen ama yonetime katilmaya hakki olmayan biitiin Miisliiman ve Gayrimiislim
tebaa ise ikinci sinifi olusturur. Pratikte Osmanli hiikiimdarlar1 mutlakiyetgiligi yani
iktidarin kendi kontrollerinde oldugu bir sistem kurmuslardir. Hiikiimdarlar, fethettikleri
bolgelerde yetkin isimleri tasfiye ederek, idari gorevlere sarayda egitim goren kisileri
atayarak sistemin siirekliligini saglamislardir. Hilkiimdarm verdigi yetkilerle 6rgiitlenen
yonetim yapisi, iktisadi yasami ve buna bagli gelisen sosyal, kiiltiirel ve siyasi

gelismeleri kontrol etmislerdir (Caylak, 1998, s. 144; Inalcik, 2007, s. 34-36).

XVI. ylizyilin sonlarina kadar devlet yonetiminde siirdiiriilen denge, XVII. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren devlet yonetiminde liyakat ve ehliyetin goz ardi edilmesiyle
bozulmaya baslamistir. Kog¢i Bey, IV. Murad’a (1623-1640) sundugu risalesinde

Osmanli Devleti’nin bozulan diizenini soyle ifade etmektedir:

“Evvelce beylik, beylerbeyilik ve diger memurluklar memleket idaresinde is
gormiis, emektar, dogru ve dindar kimselere verilir; karsiliginda bir akge, bir
habbe riisvet ve bahsis alinmazdi. Ozellikle sancak beyleri ve beylerbeyileri,
yirmiser, otuzar yil kadrolarinda kalirlardi. O bakimdan padisahin devletinde
(onlarin) kuvvet ve kudretleri en yiiksek degerinde olur” (Cakmakg¢ioglu,
2008, s. 29).

XVII. ylizyilda baslayan ekonomik bozulmalar ve yonetim zafiyeti devletin eyaletlerde

hakimiyetini kaybetmesine yol agmis Tasra’da yonetimin kapikullar1 ve askeri sinifla

16 Ayr. bkz: Mardin, S. (1969). Din ve Ideoloji. Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yayinlari. s. 85; Inalcik, H. (1964). The Nature Of Traditional Society, Turkey. R. Ward., D. Rustow
(Edi.). Political Modernization in Japan and Turkey. Princeton, London. s. 44.

17 Asker ve ulemanin olusturdugu ve ‘koruyucu smif* olarak adlandirilan segkinler ziimresinin etkinligi,
Osmanh imparatorlugu’nda saltanat giiciiniin zayifladigi XVII. yiizyildan itibaren niifuz kazanmis ve tek
yonetici otorite (padisah) ilizerinde etkili olmustur. Padigah ise sistemin mesrutiyetini saglayan kisi olarak
kalmaya devam ettigi halde, XVII. yilizyildan sonra siyaseti nadiren yonlendirebilmistir (Mardin, 1966, s.
85).
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baglantilar1 olan niifuslu kisilerin (ayan) kontroliine ge¢mistir. Osmanli yOnetim
diizeninin ¢Okmeye basladif1 yiizyilln sonunda yapilan Viyana ve Karlof¢a
antlasmalariyla tlke i¢inde ve disinda goriiniir olmustur. Merkezi otoritenin
zayiflamasiyla Tasra’da ayanlar giiclenmistir (Caylak, 1998, s. 165; Inalcik, 2002, s. 61-
76).

Osmanli Devleti’nin Bat1 karsisinda ugradigi hezimet, kaybedilen topraklar ve igerde
toplumsal yapinin {izerindeki etkisini yitirmesi es zamanli olmustur. XVI. yiizyilin
sonunda bozulmaya baslayan sistem 1683 ve 1699’da kaybedilen savaslar ve
antlagsmalarla kotiilesmistir. XVIII. yiizyilda baslayan reformlar arka planmi Avrupa
devletleri karsisinda alinan askeri basarisizliklar ve ekonomik sorunlar olusturur. Alinan
yenilgilerin etkisinde kalan Osmanlilar, Batr’nin istiinliigiinii fark etmek zorunda

kalmistir'® (Cezar, 1995, s. 16).

Osmanli yoneticileri devletin ¢okiisiinii durdurmak ve tekrar giiglenmek i¢in Bati’nin
bilgi ve tekniginden faydalanmak istemislerdir. Bu degisim politikas1 Osmanli’nin
siyasi ve idari yapisinda degismelere yol actigi gibi, toplumsal ve kiiltiirel alanda da
degisimi tetiklemistir. XVIII. yiizyilda degisim halk ve yonetici smif arasinda sinirlarin
degiskenlik kazanmasi, toplumsal ve ekonomik giiciin hem y6netici hem halktan daha
cok kisi igin erisebilir olmasiyla kendini gdstermistir (Mardin, 1996, s. 156-154; Inalcik,
2007, s. 33).

Devlet otoritesinin zayiflamasiyla birlikte kiiltiirel ve sanatsal alanda ¢esitlilik olusmus,
toplumsal gruplarin, kisilerin ve kurumlarin, kendini ifade etmeye yonelik
gereksinimleri XVIII. yiizyilin kiiltiirel ve sanatsal ortamimi c¢esitlendirmistir Bu
donemde, bir “dinsel sanat” tan, bir “monarsik sanat”tan, bir “soylular” sanatindan ve

devlet eliyle gelisen “yonetimsel sanat” tan bahsedilebilir (Germaner, 1996, s. 26).

Bat1 devletleri ve 6zellikle Fransa ile artan iligkilerle es zamanli olarak Avrupali
tiiccarlar ve mallar1 Osmanl pazarina girmistir. Parfiim, siis esyasi, giyim, mobilya,
mimari dekorasyon ve bahge diizenlerine varincaya kadar, Avrupa etkisi, Istanbul basta
olmak tizere, Anadolu ve Balkanlara kadar uzanmistir. Avrupa devletleri ile yasanan bu

etkilesim neticesinde, iilkelere karsilikli girdiler olmus, yeni iislup, davranis ve

8 Ayr. bkz: Tanpmar, A. H. (2016). On Dokuzuncu Aswr Tiirk Edebiyati Tarihi. istanbul: Dergih
Yayinlari. s. 55-67.
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zevklerle sanatsal iiretim devam etmistir (Cezar, 1995, s. 25; Germaner, 1996, s. 25;
Arik, 1999, s. 423).

XVIII. yiizy1l, Fransa’s1 Avrupa’da, edebiyati, sanati, modasi, inceligi ve esprisiyle bir
model olmustur. Stocholm’den Kopenhag’a, Turin’den Napoli’ye, Dresden’den
Miinih’e Fransiz etkileri neredeyse tiim Avrupa’ya yayilmustir. Lizbon, Londra, Madrid
ve Istanbul’da saray gevreleri Fransiz kiiltiiriinii taklit etmislerdir. Bu etkilesim tek
tarafli olmanmustir. XVIIL. yiizyll Tiirkiye’si, Bati Avrupa’da turguerie!® olarak
tanmacak modayi, daha dogrusu yasam {islubunu gotlirmiistiir. Artan diplomatik
iligkiler ve kiiltiirel etkilesimlerle siiregelen yerlesik kavramlar yikilmaya baglamstir.
Avrupa’da yaygm olan ‘barbar’ Osmanli yerini yumusak iliskilere birakmistir.
Ekonomik iligkilerin artmasi, karsilikli gonderilen elgiler, Avrupa ve Osmanli arasinda
koprii gorevi iistlenmislerdir (Ortayli, 2006, s. 71). 1ll. Ahmed déneminde Istanbul’a
gelen Lady Montagu’nun (t.y. s. 142) 1718’de yazdig1 mektup, Avrupa’nin Osmanli’ya
kars1 Oon yargilarini soyle aktarmaktadir:

“...goériiyorsunuz ki, bu millet zannettiginiz kadar vahsi degil, zevklerin

bizimkinden farkli olmasi kétiiliigliniimii ispat eder. Bence Tiirkler yasamasini

biliyorlar. Hayatlar1 miizik, bahgelerde sarap icerek ve iyi yemekler yiyerek

geciyor. Biz ise yeni bir siyaset sekli, artyoruz...” (Montagu, t.y. s. 142).
Osmanli modernlesmesinin baslangici olarak bilinen XVIII. yilizyilda, Avrupa’da da
onemli gelismeler yasanmistir. Osmanli devletinin yiiziinii dondiigli Bat1 Avrupa
iilkelerinde XVIII. vyiizyilda “gelenek” ve “bilimsel- diisiinsel” alanda yasanan
gelismelerle ortaya ¢ikan “yeni anlayis” bolgesel ve tarihsel farkliliklarla birbirini
izlemistir. Fransa, XVIII. yiizyilda bilimsel gelismelere onciiliik eden {ilke olarak dnem
kazanmigtir. Diderot ve D’Alembert’in otuz bes ciltten olusan ansiklopedik eseri
1728°de yayinlandi. Akilcilik akiminin moda oldugu yiizyilda yasanan “akil ¢aginin”
sozciiligiinii Voltaire yapmustir (Canbeyli, 1986, s. 239; Cigdem, 1993, s. 11).

Kesifler ¢agi olarakta bilinen yiizyillda kendi smirlarmin dismma ¢ikan insanoglu,
diinyanin cesitli bolgelerine yaptig1 kesif gezileriyle jeolojik yapi, doga, bitki ve hayvan

tiirleri hakkinda bilgi edinmistir. Yapilan kesifler, bilimsel alanda yasanan gelismeler ve

19 “Turguerie” modas1, XIV. Louis déneminde Fransa’da ortaya ¢ikmustir. 1669°da kralin yolladig: elgiye
karsilik Fransa’ya gonderilen Miiteferrika Siileyman Aga bu yeni modayr baglatan kisi olarak bilinir.
“Turguerie” modasi resimden kii¢iik esyaya, miizikten edebiyata, kiyafetten tiyatroya ¢ok genis bir alana
niifuz etmistir (Germaner ve digerleri, 2002, s. 17).
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iretimin artmasiyla yasanan ekonomik refah, Batili toplumlarda “Modernlesme”
denilen yeni yagam bigimini, tiim diinya 6l¢eginde yeni bir sosyal ve siyasal doniisiim
evresi yaratmistir. Bati toplumlarinda yasanan degisim Osmanli’nin aksine dort yiiz
yillik bir zamanda diliminde ve adeta dogal kosullarla gelismistir. Yasanan degisimin
alt yapis1 XVIIL. yiizyilda ortaya ¢ikan aydinlanma felsefesidir. Aydinlanma felsefesi,
insan ve toplumun geleneksel bilgi diizenini yikarak (mit, hurafe vb.) anlayislarin yerine
toplum ve insanin, 6zgiirliik kazanimi ve ilerlemesinde akil “us”un kullanilmasini tek

Olgiit olarak gdormiistiir (Saribay, 1993, s. 51; Germaner, 1999, s. 13).

Tanrisal alanin arka planda kalip, mutlak aklin egemen oldugu yeni yasam ve iiretim
bigcimleri ortaya ¢ikti. Bati’da yasanan tiim bu gelismeler toplumsal alanda “modernite”
olarak adlandirilan hayat tarzi ve “modernizm” adi verilen yeni bir diisiince bi¢iminin

olusumunu saglamistir (Kutluer, 1985, s. 31-32; Caylak, 1998, s. 153).

Bat’da yasanan bilimsel ve siyasal doniigiimler es zamanli olarak Osmanli’ya
yansimamistir. Ancak Osmanli ve Bati arasinda XVIII. yiizyilda askeri, kiiltiirel ve
mimari alanlar basta olmak tizere her alanda karsilikli etkilesim olmustur. IIl. Ahmed
doneminde baslayan siireg, donemin sadrazami Damat Ibrahim Pasa’nin Avrupa’yi
tanima istegiyle ivme kazanmistir. Avrupa’nin cesitli lilkelerine gonderilen elgiler
vasitastyla yasanan bilimsel ve teknolojik gelismeler takip edilmistir. Ozellikle Ibrahim
Pasa’nin tavsiyesi ve III. Ahmed’in izniyle 1720’de Paris’e elgi olarak gonderilen Yirmi
Sekiz Celebi Mehmet Efendi’nin yazdig: ‘Sefaretname’®® Osmanli baskenti Istanbul’da

padisah ve sadrazamin zihin diinyasini canlandirmaistir.

Yirmi Sekiz Celebi Mehmet Efendi’nin doniiste ‘Sefaretnamesi’nde yer alan Fransiz
bagge ve saraylari, konut planlar1 ve dekorasyonlar Osmanli baskenti Istanbul’da viicut
bulmus, III. Ahmed ve Sadrazam Nevsehirli damat Ibrahim Pasa, baskentin en giizel
noktalarina Marly, Fontainebleu, Loire ve Versailles saraylarindan etkilenerek kosk ve
kasirlar ingsa etmislerdir. Hali¢’in iist bolgesinde Goksu koyunda insa edilen Sa’dabad,
ejderha basliklar1 ile siislenmis fiskiyeli havuzlari ve bahgeleriyle etkinin en giizel

orneklerindendir. Uzun siiren barig doneminin mimari Simgesi olarak anilan Sa’dabad

20 Yirmi Sekiz Celebi Mehmet Efendi, 1720’nin sonlarinda Istanbul’dan ayrilnus, Istanbul’a déndiigii
1721 yilina kadar olan anilarini ve izlenimlerini kaleme aldig1 sefaretnamesinde aktarmistir. Fransa’da
biiyiik bir heyecan ve merakla karsilanan Osmanli sefiri, Marsilya, Toulouse ve Bordeux gilizergahlarini
kullanmig, Garonne nehrinden gemiyle ge¢mistir. Yolculugu esnasinda miihendislik bilgisiyle yapilan
kanallar1 ve tisluplar1 hakkinda aldig1 bilgileri sefaretnamesine not etmistir (Unat, 1992, s. 55).



23

ve Kagithane kasirlar1 yiizy1l boyunca Istanbul’a gelen yabancilarin dikkatini ¢ekmis,
unt smirlarr asmistir (Renda, 1977, s. 17; Atil, 1999, s. 19; Erkilig, 1999, s. 51).

Standart bir mimari séz konusu olmasa da Istanbul kendini yeni fikirlere alistirryordu.
Bu donemde ¢ikan yanginlar nedeniyle yeniden insa edilen kosk ve kasirlar her
defasinda yeni begenilerle tekrar insa edilmistir. Bogaz ve Hali¢ kiyilarinda yogunlasan
yapilarla Osmanli toplumu yeni bir yasami ve dogayr deneyimlemistir. Yasam
aliskanliklarinda ortaya c¢ikan degisim, lale bahgelerinin 1siklandirilmasi, helva
sohbetleri, kosk ve kasirlarda diizenlenen siir ve miizik eglenceleri kent yasamini
renklendirmistir. Daha sonraki yillarda Lale Devri (1718-1730) olarak kayitlara gegen
bu déonemde yasanan degisim ve kiiltlirel gelismeler saray eliyle sekillendirilmis ve
yonetici smifla sinirh kalmistir (Mardin, 1991, s. 178; Hellier, 1993, s. 79; Mantran;
1996, s. 38; Atasoy, 2002, s. 169).

XVIII. yiizyilda uzun siiren savaslardan sonra yasanan kiiltiirel canlanma Ill1. Ahmed
doneminin sairi Nedim’in dizeleriyle dliimsiizlesmistir. Nedim siirlerinde duygularini
icten yansitan, iziilen, sevinen ve tim gelismelerden zevk alan bir sair olarak
eserlerinde, XVIII. yiizy1l Istanbul’'unun gegirdigi degisimi bir gazeteci titizligiyle
yansitmstir (Budak, 2014, s. 42).

Nedim, yasanan degisimi, kiiltiirel ve sosyal gelismeleri ince bir islupla aktarmustir.
Onun siirlerinde devrin de8isim ve eglencesinin iletisi konumunda bulunan Sa’dabad
sOyle gecmektedir: “Gel hele bir kerecik seyr et goze olmaz yasag, Oldu Sa’d-dbad simdi
sevdigim dag iistii bag, Car-bag-1 Isfahdani eylemisdir dag dag, Oldu Sa’d-abad simdi sevdigim
dag iistii bag” (Nedim, Ms. 21/1 s. 247).

Nedim, siirlerinde XVIII. yiizy1lin diger eglence yerlerinden de sozetmistir. Asaf-abad,
Ayasofiyye, Besiktas, Cirdgan, Cubuklu, Feyz-abad, Goksu, Hayr-abad, Hurrem-abad,
Seref-abad, Top-hane ve Uskiidar Nedim’in siirlerinde eglence yerleri olarak konu
edindigi bolgelerdir. Nedim’in dizeleriyle hayat bulan Istanbul’un eglenceleri, Seyyid
Vehbi’nin, I1l. Ahmed’in sehzadelerinin siinnet diigiinii nedeniyle Hali¢c ve Bogaz’da
diizenlenen eglenceleri resimleyen surndmesi ve Osmanzade Taib’in gercek¢i ve bir o
kadar da garpict giindelik yasama dair analizleri donemi edebi gelismeler baglaminda

ayricalikl kilmigtir. Edebi alanda yasanan gelismelere sair ruhlu padisah ve sadrazam,
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Osmanlt saraymi donemlerinde sairler igin bir yuva yaparak katki sunmustur (Kagnici,

2008, s. 22-28; Budak, 2014, s. 43).

Yirmi Sekiz Celebi Mehmet Efendi’nin, “Sefaretnamesi” yalniz mimari alanda etkili
olmamistir. Osmanli kiiltiir ve bilim tarihi agisindan biiylik 6nem tasiyan matbaanin
kurulusu, Fransa ziyaretinde babasina eslik eden Mehmed Said Efendi ve Macar kdkenli
Ibrahim Miiteferrika’nin girisimleriyle kurulmustur. Avrupa’da, ilk baski eserin 1440’11
yillarda basildig: biliniyor. Bundan yaklasik 300 yil sonra 1727°de Osmanli matbaa ile
tanismustir (Ulken, 2013, s. 9).

XVIIL. yiizyil kiiltiir gelismelerinin basat unsuru matbaa, Bati kiiltiirlinii veya degisen
diinyay1 aktaran herhangi bir eser basmamustir. Biitiin kurumlariyla donmus, yenilesen
ve degisen diinyayla bagi olmayan, skolastik sistemin devamliligini oneren eserler
basmakla yetinilmistir. Vankulu Liigati, Tbn-i Arapsah Tarihi, Aristo ve Gazali’nin
fikirlerini ozetleyen Usul-iil Hikem fi Nizam-iil-Umem matbaanin kurulusundan
1747’ye kadar agik kaldig1 16 yi1l boyunca yaymlanan 17 kitaptan birkagidir?? (Cezar,
1998, s. 48; Ulken, 2013, s. 14).

XVIII. ylizyilin baslarinda yasanan liretken donemin sanatsal baglamda taniklar1 nakkas
Abdiilcelil Celebi (Levni), Seyyid Vehbi ve Jean- Baptiste Van Mour’dur. XVIII.
yiizyilin ilk yarisinin 6nemli eglence ve kiiltiirel olaylarindan biri sehzadelerin siinnet
diigiinleri vesilesiyle hazirlanan surnamelerdir.?® Vehbi tarafindan Tiirkce kaleme alman

ve Ill. Ahmed’in ¢ocuklarmin siinnet eglencelerini konu edinen eseri resimleriyle

2l Osmanlilarda matbaa’nin seriiveni igin bkz: Iskit, S. (1939). Tiirkiye'de Nesrivat Hareketleri ve
Tarihine Bir Baks. Istanbul: Istanbul Devlet Basimevi.

22Patrona Halil Isyani’n1 takip eden dénemde matbaa yayinlarma devam etmistir. . Mahmud déneminde,
Katip Celebi’'nin Cihanniimasi, Takvim-iit Tevarih, Fransizlara, Tirk¢e Ogretmek amaciyla ve
Holdermann tarafindan yazildig1 varsayilan ibrahim Miiteferrika’nin terciimesini yaptig1 gramer kitabi
yayinlanan eserlerdir. 1747°de Ibrahim Miiteferrika’nin vefat: iizerine kalfasi Ibrahim Efendi, Matbaa’nmn
calismalarini devam ettirmistir. Bu tarihten itibaren ¢ok az iiriin veren matbaa, 1782’de Divan-1 Hiimayun
beylerinden Rasit Mehmet ve vakaniivis Vasif Efendi tarafindan satin alinmistir. Yiizyilin sonlarinda
Rasit ve Vasif Efendi ‘nin girisimleriyle SAmi, Subhi ve Sakir Izzi tarihleri basilmustir. Basimi
gerceklestirlen eserlerin higbiri ¢agin gerektirdigi diisiince sistemini yansitmazlar, eski diisiinceler yeni
teknolojiyle okuyanlarla bulusuyordu (Ulken, 2013, s. 14-15; Iskit, 1939, s. 30-35).

23 III. Ahmet’in gocuklarinm siinneti igin diizenlenen goérkemli s6len, 18 Eyliil’de baslayarak 2 Ekim
1720ye kadar siirmiistiir. Siinnet diigiinleri kutlanan sehzade Siileyman (10), Mehmet (3), Mustafa(3) ve
Bayezid (2) yaslarindadir. Sultan III. Ahmet, daha énce rastlanilmayan bir incelikle Damat Ibrahim Pasa
ve Yenigelerin komutant Mehmet Aga’nin ¢ocuklarini da siinnet ettirmistir. Bes bin fakir erkek cocugu da
sOlen sirasinda stinnet edilenler arasindadir (Atil, 1999, s. 41).
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canlandiran kisi Levni’dir. 137 minyatiiriin yer aldig1 eserde her figiir, olay ve mekan

acik ve anlagilabilir sekilde aktarilmistir.

Islam kitap sanatinda Oykiisel betimlemeleriyle n plana ¢ikan Levni, olaylari
aktarmada kullandig1 essiz Oykiiselligiyle ¢agdaslarindan ayrilir (Resim  1-2).
Sanat¢inin, 1710-1720 yillarinda yaptig1 varsayilan kirk sekiz kadin ve erkekten olusan
portrelerinde Avrupali ve Iranli tiplerde yer alir. Dénemin kiyafet modasimi yansitan,
raks eden, miizik yapan, ¢icek koklayan, igki igen, dinlenen kadin ve erkek figiirleri bu
donemi yansitan belgeler olmasi bakimmdan onem tagimaktadir (Atil, 1999, s. 34;

Irepoglu, 2003, s. 73; Mahir, 2005, s. 100; Bagc1 ve digerleri, 2006, s. 266-267).

Resim 1. Levni, Surname, Okmeydani’nda Resim 2. Levni, Surname, 1720

Gece Gosterisi, 1720 Sehzade Mustafa ve Mehmet’in Siinneti

(Esin, 1999, s. 164) (Esin, 1999, s. 118)
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1720°de III. Ahmed’in sehzadeleri igin diizenlenen senlikler on bes giin on bes gece
siirmiistiir. Padisah, saray ricali ve yabanci devlet elgilikleri icin Okmeydani, Tersane
Kasr1 ve Hali¢’te gosteriler diizenlenmistir. Dlizenlenen gosteriler yalniz mutlu bir anin
kutlanmasi olarak algilanmamalidir (Resim 3-4). Bunlar ayn1 zamanda Osmanl
Devleti’nin tebasma ilettigi bir giiven ve gili¢ gosterisi, yabanci lilkelerin elgilerine
sundugu iktidar ve kiiltiirel zenginligin mesajlaridir (Irepoglu, 2003, s. 79). XVIII.
yiizyildan dnce sehzadelerin dogumu veya siinneti vesileyle diizenlenen kutlamalarin
seyri XVIII. yilizyilda goriiniir kamusal alanlarda yaygmlasmistir. Hali¢, Bogaz,
Okmeydani, Tersane Kasri’'nda diizenlenen etkinliklerde esnaf ve zanaatkarlar

yeteneklerini sergilerken halkin katilim1 artmus, senlikler Osmanli saltanat giiclinii ileten

araclara doniismiistiir.

clelisllg)

T 2

Resim 3. Levni, Surname, Resim 4. Levni, Surname, Il1l. Ahmed ve
Esnaf Alayi, 1720 Sadrazam Ibrahim Pasa, 1720

(Atil, 1999, s. 144) (Bagc1 ve digerleri, 2006, s. 266-267)
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XVIII. yiizyilda yasanan kiiltiirel gelismelere tanik olan bir diger sanat¢i ise Jean-
Baptiste Van Mour’dur. Istanbul’a 1699°da gelen ve Fransiz el¢isi Marguis de Ferroil’in
maiyetinde ¢alisan Valenciennes’li sanatg1, Isve¢ Biiyiikel¢isi Gustaf Celsing, Hollanda
Biiyiikelgisi Cornelis Calkoen’den de siparis almistir. Levni’nin ¢agdast Vanmour,
zamanla kentin bir parcast konumuna gelmis, Osmanli Sarayi’’nin st diizey
gorevlileriyle iliskiler kurmustur. Sanat¢inin tuvallerinde bazen sehzadesiyle yan yana
giiclii bir Padisah bazen Avrupali elgileri gorkemli torenlerle karsilayan bir sultan
yansidig1 gibi; sokaktan gecen renkli bir kisilik, keskin bakisl bir yonetici, Istanbul
hanimefendileri, okula yeni baglayan c¢ocuklar veya saltanatlari sonlandiran isyanlar,
sanat¢inin ¢aligmalarinin konusunu olusturmustur (Resim 5). Topografik ¢alismalariyla
da bilinen sanat¢inin eserlerinde Istanbul limani, Pera’nimn tepeleri, Galata ve Tophane,
Bogaz, Hali¢ ve Sarayburnu en ¢ok resimlenen bdlgelerdir (Boppe, 1911, s. 14,
Irepoglu, 2003, s. 85-86).

Resim 5. J. B. Van Mour, isyancilarm Oliimii (1730)

(https://www.rijksmuseum.nl/en/rijksstudio/artists/jean-baptiste-vanmour)

Erisim Tarihi: 05.04.2020
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XVIII. yiizyilin ilk yarisinda kiiltiirel ve sanatsal alanda Nedim, Levni, Vehbi, Van
Mour gibi sanatgilarin eliyle sekillenen ve degisen Osmanli’da, mimari alanda 6zellikle
ist smiflarin yasam ve estetik kaygilartyla yeni arayislara gidilmistir. Ekonomik
yetersizlikler nedeniyle az sayida dini kiilliyenin insa edildigi donemde, yapim
faaliyetleri agirlikli olarak kosk, kasir ve gesmelerin olusturdugu sivil mimarlhik eserleri
agirhikhidir. XVIIL. yilizyildan 6nce bir yapmin pargasi olarak insa edilen yapilar,
boyutsal olarak kiiciiliip kent geneline yayilmistir. Tiirbeler, mezarliklar, kiitiiphaneler,
sibyan mektebleri, gesmeler kentin genisleme hizina bagli olarak uygun bdlgelere insa
edilmistir. Bu donemde kent 6l¢eginde sivil mimari, kamuya ait ve 6zel tesebbiislerle
yapilan bahgeler ve cesmelerin yapiminda artis olmustur. Lale Devri’nde artan sivil
yapilarin cephelerinde donemin anlayismi yansitan geometrik panolar i¢inde ¢icekler,
meyveler, celenkler ve rozet kompozisyonlari hakim siisleme unsurlar1 olarak

kullanilmustir (Atil, 1999, s. 23; Cerasi, 1999, s. 205-206; Kuban, 2007, s. 509- 527).

XVIIL. yiizyilin ilk yarsinda baslayan kiiltiirel ve sanatsal agidan heyecan verici ortam
1730°da Patrona Halil isyaniyla kisa siireligine kesintiye ugramistir. I. Mahmud,
doneminin ilk yillar1 sarsintili gectiyse de modernlesme cabalari hizlanarak devam
etmistir. Sa’dabad’1 yakip yikan asiler ve Patrona Halil iki ay sonra oldiiriilmiistiir. 1.
Mahmud, 1734 yilindan itibaren Istanbul’da yikilan kosklerin yerine yenilerini
yaptirarak, kentin Hali¢ ve Bogaz’a dogru gelisimini slirdiirmiistiir. Bu dénemde
Ozellikle Hali¢’in kiy1 semtleri, Pera ve Galata su ile bulusmustur. Sultan’in, yirmi dort
yil stiren iktidarinda, Bati etkileri kentin imarina daha fazla yansimistir. Tiketim
aliskanliklarmin arttig1 yillarda bir yandan geleneksel olana yonelme gozlenirken, Batili
etkilerle degisen giyim aligkanliklar1 c¢esitli yasaklar konularak toplumsal diizen

korunmaya ¢alisilmistir®* (Palmer, 2002, s. 53; Finkel, 2007, s. 329).

Kiiltiirel alandaki gelismelere duyarlilik gosteren I. Mahmud, matbaanin ¢aligmasini
saglamig, Yalova’da kurulan kagit fabrikasiyla yazili eserlerin basimina devam

edilmigtir. Sultan’in, sanat ve sanat¢iyr himaye etme istegi, Lale Devri’nde baslayan

24 1. Mahmud déneminde 1731-1732 yillarinda alt1 ay sadrazamlik gérevinde bulunan Topal Osman Pasa,
sadaret doneminde, gayrimiislim kadinlar1 uygunsuz kiyafetleri nedeniyle cezalandirmistir. Lale Devri,
‘haylazliklar1’ diyerek, ince tiilbentten yasmakla, belleri acik yakali giysilerle sokaga ¢ikan birkac kadini
Bahgekapi’da denize atarak bogdurtmustur. Bu olaydan sonra kadinlar uzun siire sokaga ¢cikmamislardir
(Sakaoglu, 1994, s. 248).
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gelismelerde devamlilik saglamistir. Donemin nakkasi Abdullah Buhari’nin tek yaprak
iizerine resimledigi kadin ve erkek figiirleri hacim ve hareketlerinde, Levni’nin

figiirlerinden daha ileri ve daha serbesttir (Renda, 1977, s. 19; Mahir, 1999, s. 169).

Buhari’nin figiirleri hacimli goriiniimleriyle geleneksel minyatiir havasindan ayrilirlar
(Resim 6-7). Batili ressamlar da bu donemde Istanbul’da ve Tiirkiye’nin ¢esitli
bolgelerinde ¢alismaya devam etmislerdir. Ornegin ressam Liotard, Istanbul ve Izmir’de
yaptig1 ¢alismalarla “peintre turc” unvanini almustir (Irepoglu, 1999, s. 161; Bagc1 ve

digerleri, 20006, s. 274-275; Kuban, 2007, s. 499; Altinay, 2010, s. 121).

Resim 6. Abdullah Buhari, Kadin Figiirii, 1726-1745

(Bagci ve digerleri, s. 274-275)
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Resim 7. Abdullah Buhari, Yikanan Kadin, 1726-1745

( Bagc1 ve digerleri, 2006, s. 274-275)

XVIII. ylizy1l boyunca Osmanl kiiltiir ve sanat ortami1 zaman zaman kesintilere ugrasa
da Bati’nin etkisi tiim alanlara niifuz ederek devam etmistir. Yiizyilin baginda teknolojik
gelismelerle smirlandirilmak istenen Bati etkisi XVIII. yiizyilin ilerleyen dilimlerinde
kiiltiir, sanat ve mimari alaninda Osmanli’ya sirayet etmistir. Kagithane’de inga edilen
kosk ve kasirlar, Bogaz yalilarinda diizenlenen eglenceler, sehirlesme, konut sayist ve

sivil mimarinin gelismesi bagkent Istanbul’da belirli bir ziimreyle sl olsa da



31

“burjuva” bi¢cimli kentsoylu yasamin ortaya ¢ikisinin ilk isaretleri olmustur. Degismekte

olan bu zihin diinyasinin kaynagi Fransa’dir.?®

Osmanlilar kendileri gibi mutlak idareyle yonetilen krallik sisteminin araglarini
kendilerine uyarlamakta herhangi bir sikinti gormemiglerdir. 600 yil ayakta kalan
Osmanli devleti ¢cok uluslu yapistyla her zaman degisim ve gelismeye acik olmus
yenilikleri potada eriterek Oziimlemistir. XVIIL. yiizyillda ‘yeni’ olarak adlandirilan
gelismelerin toplumun her katmanma yayilmamas: ‘alt’ ve ‘orta’ smiflarin tepkisiyle
karsilasmis ve ¢ogunlukla bu kesimlerin basarilariyla sonuglanarak devamlilik
gostermemistir. Yenigceri ve ulemanin yenilik ¢abalarina karsi tutumlarmi kiramayan
Osmanli padisahlari, modernlesme olgusunu toplumsal alanlara yaymakta giicliiklerle

karsilasmislardir.?®

Yiizyilin sonuna gelindiginde IIl. Selim, “kdfirin silahint kullanarak kafiri yenmekte
seriata aykwrilik yoktur” soylemini kullanarak modernlesme hareketlerine mesruluk
kazandirmanin yollarin1 aramistir. Dolayisiyla kesintilere ugramakla birlikte Osmanli,
muhafazakarligini koruyarak, kendi kiiltiirel smirlar1 igcinde degisime uyum gostermeye

calismistir (Yenisehirlioglu, 1992, s. 63; Inalcik, 1993, s. 34; Karpat, 2002, s. 16).

% (Cagdas kaynaklarn ekseri cogunlugu XVIII. yiizyil Istanbul’unda gerceklesen doniisiimii Fransa’ya
baglar. Dogan Kuban, Istanbul’un mimari agidan, modern askeri kurumlar ve kenti tamamen degistiren
sanatsal tislup (Barok, Rokoko) olmak {iizere iki yiizli oldugunu belirtmektedir. Her iki tislubun kokeni
Fransiz kaynaklhidir ve Fransiz mimar, miihendis ve sanatgilar eliyle getirilmistir. I. Mahmud’un
destekledigi bu politika sonraki biitiin Osmanl hiikiimdarlari tarafindan kabul gérmiistiir (Kuban, 1996, s
324-325).

%6 Modernlesme kavrammin baslangici, kapsamu ve gelisim ¢izgisi net degildir. S6z konusu Osmanli’nm
XVIIL. ylizyili, modernlesmenin ilk adimlar1 olarak degerlendirilirken, bunun sadece segkin bir ziimreyle
sinirh kaldigi, Tanzimat (1839) déneminde daha iyi anlagilmigtir. Modernlesme seriivenini betimleyen
Serif Mardin, kent ve tasra arasindaki diistinsel sinirlarin kapanmadigi, yoneten ve yonetilen arasinda
ucurumun genisledigini belirtmektedir. ‘modernlesme’nin bir yiliziinde kaba Tasralilar varken diger yiizl
Paris egilimli devlet yoneticileridir. Aradaki fark Fransiz kiiltiirii ile Islam kiiltiirii arasindaki farkin
benzeridir (Mardin, 1969, s. 106).
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2. BOLUM

I. MAHMUD (1696-1754)

2. 1. Dogumu ve Sehzadelik Yillar

Osmanl Imparatorlugu XIV. yiizy1l civarinda Kiigiik Asya’daki Selguklu Sultanlhig1 ve
Bizans Imparatorlugu arasindaki bolgede kendini cihata adamus kiigiik bir beylik olarak
ortaya c¢ikmustir. Cografi konumundan faydalanarak zamanla Balkanlara ve
Anadolu’nun biiyiik bir kismima egemen olmustur. Osmanli Imparatorlugu XVI. yiizyila
gelindiginde, geleneksel yontemlerle ulasabilecegi smirlara erismis ve bundan Ote
asamayacag1 duvarlarla karsilagsmistir. XIV. yiizyildaki kurulusundan itibaren ytizyillar
boyunca diinyanin en biiylik devleti olma iddiasin1 korumustur. 600 yili asan bir siire
boyunca tarih sahnesinde kalan Osmanli Devleti, hepsi ayn1 hanedan soyundan gelmek
iizere 36 padisah tarafinda yonetilmistir. Bu padisahlardan biri de 1730-1754 yillar1
arasinda 24 yil, 2 ay, 12 giin hiikiimdarhik tahtinda oturan Sultan I. Mahmud’tur
(Inalcik, 1994, s. 47; Sakaoglu, 1999, s. 53-57; Kurtaran, 2012, s. 11; Budak, 2014, s.
30).

Sehzade Mahmud, II. Mustafa’nin biiyiik oglu olarak 3 Muharrem 1108 (2 Agustos
1696) tarihinde Edirne’de diinyaya gelmistir. Annesi Saliha Sultan’dir?’ (Ozcan, 2017,
s. 179). Silahdar Findiklili Mehmet Aga, Nusretname’de sehzadenin dogumunu ayrintili
olarak aktarir: “Ayin onuncu Persenbe giinii Ordu-yi hiimayuna gelen Valde Sultan’in
ikinci agast Siileyman Aga, Muharremin 3 iincii Persenbe gecesi saat 3’te bir
sehzadenin diinyaya gelmis bulundugunu ve Mahmud adinmin verilmis oldugunu

bildirmistir.”?®

27 1. Mustafa’nm kadmlarmdandir. 1696 (1108) yilimda I. Mahmud’u diinyaya getirmistir. II. Mustafa’nin
tahttan indirilmesi iizerine Eski Saray’a gonderildi. 1730 Patrona Halil ihtilalinde, III. Ahmed tahttan
indirilince Valide Sultan olarak Topkap1 Sarayi’na getirildi. Oglunun hiikiimdarlig: sirasinda 9 yil yasadi.
M.1739/ H.1152 yilinda 61dii. Yeni Cami Tiirbesine gémiilmiistiir (Ulugay, 1985, s. 73).

28 Ayr. bkz: Silahdar Findikhli Mehmed Aga. (1962). Nusretname. (I. Parmaksizoglu, Sad.). Istanbul:
Milli Egitim Basimevi. s. 169-170.
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Babas1 1. Mustafa’nm, Istanbul yerine Edirne’yi tercih etmesi nedeniyle Mahmud un
cocuklugu bu kentte gegti. 18 Mayis 1702°de Edirne Sarayi’'nda diizenlenen bed-i
besmele toreniyle 6zel egitimi baslatilmistir. Ik egitimini seyhiilislam Feyzullah
Efendi’den almis, daha sonra muallimligine Feyzullah Efendi’nin oglu Ibrahim Efendi
tayin edilmistir. Edirne Vakast’yla birlikte Sehzade Mahmud 7 yasinda iken 23 Agustos
1703’te tahttan indirilen babasi II. Mustafa’yla birlikte Istanbul’a getirilip, Topkapi
Saray1 Kafes Kasri’'nda goz hapsine almmustir. Sekiz yasindan sonraki ¢ocuklugu ve
gencliginin en giizel donemleri kafeste heba olmustur. Osmanli Devleti’nde
sehzadelerin sancaga gonderilmeyip haremde go6zaltinda tutulmalari, kardes katline
kars1 bir 6nlemdi. I. Ahmed (1603-1617) doneminde baslayan kafes uygulamasi babasi
hayatta olmayan sehzadeler i¢in kotii sonuglar dogurmustur.?® Sehzade Mahmud’un
uzun siiren kafes hayati O’nun hem diisiince diinyasimni hem fiziksel 6zelliklerinin
belirginlestigi yillar olmustur. I. Mahmud’un 27 yil siiren kafes hayati, anneannesi
GiilnGs Emetullah Sultanin ilgisi ve destegiyle nispeten rahat gectigi belirtilmektedir
(Aktepe, 1955, s. 158; Kocgu, 1981, s. 305; Sakaoglu, 1999, s. 367; Tezcan, 2006, s.
105).

Yine de donem kaynaklarinda I. Mahmud’un sehzadelik yillar1 ve aldig1 egitim
hakkinda ayrmtili bilgi bulunmamaktadir. I1I. Ahmed doneminde Istanbul’a gelen Lady
Mary Montegu'nun 17 Mayis 1717°de Abbe Conti’ye yazdigi mektupta esi Mr.
Wortly’nin Topkap1 Sarayi’nda III. Ahmed’le yaptig1 goriismede, halkin biiyiik
umutlarla tahta c¢ikmasini bekledigi ve heniiz 20 yaslarinda olan bir sehzadeden
bahseder. III. Ahmet’in sehzadeleri olan ve takip eden yillarda hiikiimdar olan IlI.
Mustafa 1717, I. Abdiilhamid ise 1725 yillarinda dogmustur. Halkin tahta ¢ikmasi i¢in
sabirsizlandig1 bu kisi biiyiik olasilikla I. Mahmud olmalidir.°

29 TII. Mehmed’ten sonra tahta ¢ikan I. Ahmed déneminden itibaren Osmanli sehzadeleri sarayda
yetismeye baglamistir. Saray cariyeleri, dariissaade agalari, musahipler ve saray erkdnindan bazi kisilerle
iletisimdedirler. Egitimleri oldukca kisithdir. Aliman kotii egitim neticesinde goriigleri dar, diisiince
diinyalart kisitli olurdu. Babalar1 hayatta olan sehzadeler nispeten daha rahatken; babalar1 vefat eden
sehzadeler hep siki denetim altinda tutulur ve devamli 6liim korkusuyla yasardi. I. Mustafa’nin saraydaki
kotii hali ve 1. Ibrahim’in hep &liim korkusu ile yasamas1 Findiklili Mehmet Efendi’nin “Silahtar Tarihi”
isimli eserinde yazilidir (Uzungarsili, 2014, s. 81-82).

0Ayr. Bkz: Lady Mary Montagu’dan akt: Freely, J. (2000). Osmanli Saray: Bir Hanedanhgin Oykiisii.
(A. Cetin, Cev.). Istanbul: Remzi Kitabevi. s. 211.
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Sultanin, Topkap1 Sarayi’nda sergilenen padisah kiyafetlerinden, kisa boylu ve sisman
oldugu anlagilmaktadir (Resim 8). Omuzlar1 hafif 6ne egik olan Sultan, kambur olup,
Osmanl tarihinde “Kambur Sultan Mahmud” olarak da taninmistir (Resim 9). Sultan
Mahmud’un fiziksel Ozelliklerini portrelerden okumak miimkiindiir. Ana hatlartyla
Osmanl portre gelenegiyle benzer tslupta yapilmis olan resimlerde, Sultan, giir, uzun
ve siyah sakallari, genis alni, ince kaslar1 ve dolgunca bir yiize sahiptir (Resim 10-11).
Mevcut portrelerinde genellikle altin yaldiz islemeli, omuz, yaka ve kenarlar1 siyah
kiirklii gri bir kaftan, ayni renkte bir entari, belinde hangeri ve ii¢ sorguclu selimi
kavugu ile resimlenmistir. Baz1 resimlerinde miicevherli ve kiirklii mavi kaftan, ayni
renkte entari bulunulan portreleri de vardir (Duran, 1999, s. 213; Renda, 1999, s. 74;
Sakaoglu, 1999, s. 386; Ozcan, 2004, s. 193-194).

i
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Resim 8. T.S.M. I. Mahmud’un Giydigi Ipek Kaftan
(Duran, 1999, s. 218)
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Resim 9. Sultan I. Mahmud Han
(T. S. M, lll. Ahmet Kitapligi. No: 3109)

I. Mahmud’un kafes hayat1 30 Eyliil 1730’a kadar siirmiistiir. Bu siiregte biiylik annesi
Emetullah Giilnig®! Sultan’m destegiyle egitim almistir. Kafeste gecirdigi uzun zaman
diliminde tarih ve edebiyat ile ilgilenmistir. Annesinin ad1 olan “Sebkat?” yi kullanarak
siirler yazmus, iyl seviyede keman calmay1 6grenmistir. 27 yil sliren kafes hayatinin
kotli anilarmi keman calarak, miizikle ugrasarak gec¢irmistir. Bu yillarda zanaatgiliga
merak saldig1 anlagilan Sultan Mahmud, kii¢iik yaslardan baslayarak el sanat1 6grenmis,
kan tas1 ve akik iizerine miihiirler kazimistir (Bingdl, 1999, s. 117; Sakaoglu, 1999, s.
158).

31 Emetullah Giilnug Sultan, IV. Mehmed’in esi, II. Mustafa (1695-1703) ve III. Ahmed’in (1703-1730)
annesidir. Osmanli tarihinin sansh kadinlar1 arasinda sayilir. Ogullar1 1I. Mustafa ve III. Ahmed’in
hiikiimdarliklarmni gérmiis, 1570’lerde II. Selim hanim1 Nurbanu ile baglayip Safiye, Koésem, Turhan gibi
giiclii kadmlarm temsil ettigi “Kadinlar Saltanat” doneminin son parlak ismidir.
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Resim 10. Sultan I. Mahmud Han
(Renda, 1999, s. 757)

Resim 11. Sultan I. Mahmud Han
(Duran, 1999, s. 213)
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Bu {iriinleri satarak bazi kimselere ihsanlarda bulunmustur. Sultan Mahmud’un, ayn1
zamanda ¢ok iyi bir satrang ustasi oldugu, kimsenin onu yenemedigi bilinmektedir. 27
yil gibi olduk¢a uzun bir siire gegirdigi kafeste hem anneannesi Giilnus Sultan’mn ilgisi
hem de bu ugraslar zihnini mesgul etmistir. Uzun yillar boyunca gozaltinda tutuldugu
kafes hapsinde korkudan veya amcasi I1I. Ahmed tarafindan kisirlagtirilmis olabilecegi
ileri siiriilmektedir. Alicenap kadin® (1. 1775), Verdinaz Kadin (81. 1804) ve Rami (61.
1780) isimli kadmlari; Meyyase Hanim, Fehmi Hanim, Sirr1 Hanim, Habbabe Hanim
adinda ikballeri oldugu bilinmektedir®® (Atalar, 1981, s. 447; Kocu, 1981, s. 305;
Ulugay, 1985, s. 95-96).

Sultan 1. Mahmud’un, kadinlarindan veya ikballerinden ¢ocugu olmamistir. I.
Mahmud’un ve kardesi III. Osman’in yaklasik 27 yil siiren hiikiimdarlik donemlerinde
Osmanli sarayr ¢ocuktan mahrum kalmistir. III. Osman’dan sonra tahta g¢ikan IlI.
Mustafa’nin kizi Hibetullah Sultan dogdugunda yedi giin yedi gece siiren eglenceler
diizenlenmistir. Halkin talebi ile eglence ve senlikler ii¢ giin daha uzatilarak on giin on
gece boyunca donanma yapilmis ¢esitli eglenceler diizenlenmistir (Uzungarsili, 2014, s.

98-99).

2. 2. Kisiligi ve I¢ Diinyasi

Osmanli imparatorlugu’nun yirmi dordiincii padisahi olan I. Mahmud, olgun kabul
edilebilecek bir yasta, 35 yasmda hiikiimdarlik tahtina oturmustur. Sultan Mahmud, iyi
huylu, yardimsever, hosgoriilii bir kisilige sahipti. 27 yil yasadig1 kafes hayati onun
kalbini sertlestirmemis, zekasini1 koreltmemisti, agwrbashi ve ¢ok caligkandi, sorunlar
karsisinda panige kapilmaz, devlet ricaline danisarak isleri yoluna koymaya calisird1.
Uzun hiikiimdarlik yillar1 boyunca aldig: kararlar1 sadrazamlariyla istigsare etmis, devlet

yonetiminde goriis aligverisini nemsemistir. Osmanli tahtina bir isyanin neticesinde

32 Alicenap Kadin, I. Mahmud’un bas kadimdir. Hac déniisii 1775’te Istanbul’da dlmiistiir. Yeni Cami
haziresine gomiilmiistiir. Fatih Cami ¢evresinde mektep, ¢esme ve sebil yaptirmistir (Ulugay, 1985, s.
95).

33 Padisahlar 6zel hizmetlerinde ¢alisan cariyelerden giizel olanlariyla iliski kurabilirlerdi. Onlar1 ikbal
veya kadm efendi olarak hizmetlerine alabilirlerdi. Padisahlarin genel olarak alti kadin efendi ve alt1
ikbali olmaktaydi. Kadin efendilerin sayisi en fazla sekiz, ikballerin sayisi dort ile alti arasinda
degismekteydi (Ulugay, 1963, s. 272).
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¢ikmig, hiikiimdarliginin ilk aylarm1 Patrona Halil ve arkadaslarinin golgesinde
gecirmistir. Padisah, isyancilara kars1 fevri davraniglar sergilememis, sabirli, kararli bir
tutum takmmustir.3* Isyanm patlak vermesinden kisa bir siire sonra, 25 Kasim 1730°da
Patrona Halil ve arkadaslarmi katlederek devletin kontroliinii tamamen kendi
hakimiyetine almis ve Istanbul tekrar baris¢il bir doneme girmistir®® (Aktepe, 1958, s.
175; Kocu, 1981, s. 305; Shaw, 1982, s. 326; Unsal, 2001, s. 188; Mantran, 2011, s.
342).

Sultan Mahmud, zeki, kararli ve 6ngoriilii bir kisilige sahipti. Devletin i¢inde bulundugu
durumun farkindaydi. XVII. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren Osmanli Imparatorlugu
onemli toprak kayiplar1 yasamais, sinirlar1 her gegen giin daralmistir. Toprak kayiplarini
Oonlemek isteyen Sultan, Avrupa’da yetismis insan giiclinden faydalandi. Yeni topcu
birlikleri olusturuldu, Humbaraci Ocagini1 kurarak Ordu’yu yeniden sekillendirmeye
calist. I. Mahmud, Osmanli’y1 Avrupa karsisinda maglubiyetten, zaman zaman ¢aresiz
birakan kosullardan ¢ikarmanin yolunu Batr’da arayan bir Osmanli sultaniydi (Topuz,

2006, s. 82; Kuban, 2006, s. 132).

Ote yandan Sultan Mahmud, Devlet yonetiminde tecriibeli sadrazamlara yer vermistir.
Iktidarinn 1746’ya kadar olan kisminda otoriteyi kendi elinde tutmak icin siirekli
sadrazam degistirmistir.*® Hiikiimdarlig1 sirasinda sadrazamlik makamin1 16 kisi isgal
etmigstir. Devlet yonetiminde liyakat ve ehliyeti gozetmis, aldig1 kararlarda oncelikle

otoritesini korumaya c¢alismis, devlet yonetimini sadrazamlarmma birakmamistir. 1ll.

34 Patrona isyanimnin arefesinde tahta ¢ikan I. Mahmud, Yenigeri Agas1 ve diger gorevlilerle goriistiikten
sonra Topkapi Sarayi’nin penceresinden halki selamlamigtir. Bu davranis saraym oniinde toplanan kizgin
kalabaligi sakinlestirmistir. Kendisine muhahif olabilecek kapikullarma ciilus bahsislerini dagitarak bu
tehlikeyi bertaraf etmistir. Sultan’in kararhi davranislart halkta gelecek igin iyimser izlenimler
uyandirmistir (Shay, 2009, s. 37).

% Bariscil siire¢ bu dénemde sadece Istanbul’la smuirli kalmamistir. I. Mahmud’un saltanatmin ilk
yillarinda Avusturya ve Rusya’yla savaglarlar yapilmistir. 1739°da imzalanan Belgrad antlagsmasiyla
reform girisimlerine baglayan Osmanli, Rusya ile 30, Avusturya’yla 50 yil siirecek bariscil politika
izlemistir. Dogu smirinda Iran’la siiren savaslarda son bulmustur. iran’la 1746’da imzalanan baris
antlasmasi, 1774-1778’deki kisa siiren huzursuzluk disinda savas olmamus, her iki iilkede sorunlari
diplomasiyle ¢ozmistiir (Mantran, 2015, s. 266-267).

3 Sultan Mahmud’un hiikiimdarhigmmn ilk déneminde, art arda bir¢ok vezir gérev alir. 1746’ya kadar
siiren gorev degisimleri Hekimoglu Ali Pasa istisna olmak iizere bir yildan daha uzun siire gérev yapan
sadrazam azdir. 1746- 1754 baris ve istikrar olarak anilan sekiz yilda ise sadece dort veziriazam goriiliir.
Buna eylemde siireklilik olarak bakilabilir (Mantran, 2011, s. 342).
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Ahmed déneminde Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa’nin yonetimde neredeyse padisahtan
daha yetkili olmasi bazi sorunlara neden olmus, I. Mahmud doneminde bdyle bir
uygulama olmadigi gibi, sadrazamlarin gorevleri devamli kisa tutularak etkinlikleri
siirlandirilmistir. Sultan Mahmud bir sadrazami gérevden aldiginda 6nce onu merkeze
cagirir yerine birini atadiktan sonra gorevinden alirdi. Bu uygulamalar Sultan’mn selefi
1. Ahmed (1703-1730) donemine bakisini 6zetlemektedir (Hammer, 2003, s. 379;
Budak, 2014, s. 45).

Déneminde Hekimoglu Ali Pasa, Topal Osman Pasa, Yegen Mehmet Pasa ve Ivaz
Mehmet Pasa gibi tecriibeli, bilgili devlet adamlarin1 goreve getirerek Rusya, Iran ve
Avusturya devletleriyle olan miicadelelerinde basari kazanmistir. Hammer (2003, s.
172) “Birinci Mahmud 'un saltanatint Osmanl diplomasisinin en parlak donemi” olarak
tanimlamaktadir. Avusturya ve Rusya ile yapilan antlagmalar, Belgrad’m 1739’da
almmasi, Toskana ve Napoli’yle yapilan dostluk antlagmalar1 I. Mahmud doneminin en
parlak anlar1 olmustur. Sultan, hiikmettigi topraklarmin tamamini kontrol etme
niyetindedir, yapilan savaslardan sonra, Habsburg ve Rus sinirlarmma kaleler, askeri
garnizonlar yaptirr, geleneksel denebilecek yontemlerle Osmanli hakimiyetinde
bulunan topraklari korumaya ¢alisir. Sultan, toprak kaybedildiginde iiziilen,
kazanildiginda sevinen bir kisilige sahipti. Askeri alanda yaptig1 yeniliklerle Osmanli
Devleti’nin sinirlarin1 korumaya ¢alismis, kalici olmamakla birlikte doneminde basarili

da olmustur (Shaw, 1982, s. 328-329; Uzungarsili, 1982, s. 325-331).

Sultan’in hiikiim stirdiigii yirmi dort yila gelenekselle-yeniligin ikilemi damgasini vurur,
askeri alanda yapmaya calistig1 yenilikler, XVIII. yiizyil Osmanli Devleti igin cesur
adimlardi. 1732’de Kont De Bonneval (1675-1747) Humbaract Ahmet Pasa adin1 alarak
1734’te Hendesehane’yi agti. Sultan Mahmud, kararl, yenilik taraftartydi ama
kahraman degildi. Gilicii smirlanmig, tahta bir isyanin neticesinde ¢iktigini
unutmamistir. Bu nedenle attigt adimlarda ulemanin ve yenicerinin tepkisini
cekmemeye Ozen gostermistir. Sultan, yenigerilerin ulufelerini zamaninda dagitma
konusunda hassas olmustur. iran, Rusya ve Avusturya savaslarinda yetersizliklerini fark

etmesine ragmen yenigeri ordusunu kaldirmaya cesaret edememistir. Askeri alanda
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yenilikler Humbaract Ocagi ve Hendesehane’nin kurulmasi ile smirli kalmistir

(Uzungarsili, 1982, s. 325; Lewis, 1984, s. 48-49; Mantran, 2011, s. 343).

Askeri ve teknik alanlarda yapilan yeniliklerin hedefine ulasmamasinda ulemanin halen
cok etkili olmasindan kaynaklanmaktaydi. Askeri alanda istediklerini tam olarak
uygulayamamigsa da Lale Devri’nde (1718-1730) baslayan kiiltiirel degisim, I. Mahmud
doneminde ivme kazanmistir. Sultan Mahmud’un sanata olan duyarliligi cesitli
yazigmalara konu olmustur. Nitekim Istanbul’da oturan Fransiz sair Andre Chenier’in
annesi 15.06.1778 yilinda Mercure de France’da yaymlanan mektubunda Sultan I.
Mahmud’un sanat koruyuculuguna deginmektedir: “Resmi, musikiyi ve siiri severdi.
Yasadig siirece, biitiin sanatlar Tiirkiye’de bir koruyucu bulmustu®'...” Sultan’1n, sanat
ve edebiyata ilgisi, sanat ve sanat¢iyr koruma istegi ¢agdas kaynaklarda sikca
vurgulanmustir (Oztuna, 1974, s. 2; Ozcan, 2003, s. 352; Kuban, 2006, s. 132).

Yardimsever, nazik bir kisilige sahip olan Padisah, halkin refahina 6zen gostermistir.
Rus ve Avusturya savasinin ardindan yazilan adalet fermaninmn ilk ciimleleri I.
Mahmud’un tebaasinin refah ve huzuruna verdigi 6nemi gostergesidir. Sultan, ayan
denilen kisilerin devlete kars1 bir gorev saniyla halka kotii davrandigi, bunun asla

kendisinin iradesi olmadigmi ve kabul edilemez oldugunu soyle ifade etmektedir:

“Allahin emaneti olan reayaya kanun ve ser’-i serife aykirt muamele yapilmasina
kat’iyyen rizas1 olmadigini, halka ziilim ve fenaliktan son derece hazer edilmesi,
buna muhalif hareket edenlerin cezalarinin verilecegini beyan etmistir.”>®

Sultan, Divan-1 Himayun toplantilarina katilarak halkin sorunlariyla ilgilenmis, cuma
namazini farkli camilerde kilarak tebaasina yaki olmaya 6zen gdstermistir. Sahsen
maliye ile ilgilenmis, israfi sevmedigini ifade etmistir. Topkap: Sarayr’nin giderlerini
kismistir, doneminde yapilan savaslarla daralan ekonomik sikintiyr agmak i¢in sarayda

bulunan kiymetli esyalarin bazilarin1 satmistir. Usta bir kuyumcu olan sultan, altin ve

37 Ayr. bkz: Lettres grecgues de Mme Chenier, Paris 1879°dan akt: Arel, A. (1975). Onsekizinci Yiizy1l
Osmanli Mimarisinde Batililasma Siireci. Istanbul: 1. T. U. Mimarlik Fakiiltesi Baski Atélyesi. s. 49.
Dipnot, 2.

38 Bu konuda bilgi icin bkz: Uzuncarsily, 1. H. (1982). Osmanli Tarihi. (IV. c. 1. Bl.). Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi. s. 319.
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giimiisten siisler, abanoz ve fildisinden igneler yapmuis, biiyiik emek sarf ederek yaptigi
iirlinleri ¢arsilarda satarak gelir elde etmistir. Kendinden sonra dolu bir hazine birakan I.
Mahmud’un, yarattigi ekonomik istikrar ortami1 1768’e kadar stirmiistiir (Uzungarsili,
1982, s. 321; Aktepe, 1985, s. 158; Yamanlar, 2003, s. 180-181; Lamartine, 2008, s.
878; Ozcan, 2017, s. 193-194). Iktidarmm ilk dénemlerini isyan ve savaslarin
golgesinde geciren . Mahmud, eglenmeyi ve gezmeyi ihmal etmemistir. Patrona Halil
Isyani’ndan sonra Lale Devri’nde baslayan eglence anlayisinin kaldig1 yerden devam

ettigi sdylenebilir. I. Mahmud zamanmda Ciragan eglencelerini anlatan Flachat:

“Topkap1 saraymin avlusuna tahtadan iskeleler kuruldugunu, bu iskelelere lale
dolu vazolarin, lambalarin ve kus kafeslerinin yerlestirildigini anlatir. Bu
kurgularla, piramit, kule ve kemer biciminde c¢icek istiflerinin meydana
getirildigini, “biitlin bunlarin yarattign hayali goriintiilerle” seyircilerin
kendilerini bir masal diinyasinda hissettiklerini” aktarir.*°

Sultan Mahmud’un ¢ocugu olmasa da zengin denilebilecek bir haremi vardi. Haremde,
cariyelerin sayilarini bildiren ilk belge I. Mahmud donemine aittir. Kimi sultana hizmet
eden kimi de sarayda hizmetli olarak g¢alisan cariyelerin sayis1 456’y1 buluyordu. Sultan
Mahmud, Topkapi Sarayr’nda kaldigi giinlerde zamanmi haremde veya selamlikta
gecirirdi. Sultan, sarayda kaldig1 zamanlarda dinlenmek ve devlet isleriyle ilgili konular1
Mabeyn dairesinde degerlendirirdi. Padisahin giinliik hayatin1 gegirdigi mekanlar
arasinda Mabeyn dairesinin diginda sarayin bahgesindeki kosk ve kasirlar da vardi.
Buralarda degisik oyunlar seyreden padisah musiki dinler, tifek atislarini izlerdi
(Inciciyan, 1956, s. 23; Ulugay, 1992, s. 20-21; Kocu, 2003, s. 21; Kurtaran, 2012, s.
40).

Doénem kaynaklarna gore, Sultan Mahmud, Topkap: Sarayr haricindeki kosk ve
kasirlara ilk ziyareti H. 1147 / M. 1734 tarihlidir. Bu kaynaklarda Sultan Mahmud tahta
ciktiktan dort yil sonra Bogaz’da bulunan Kavakhisari’na giderek, Yusa Tepesi'ni
ziyaret edip saraya dondigii belirtilmistir. Bu tarihten itibaren Sultan Mahmud’un

eglence amagl gezileri giderek artmustir. Sultan, havanin uygun oldugu zamanlarda

39 Fransiz fabrikator ve seyyah Flachat, I. Mahmud déneminde (1745-1755) on sene Istanbul ve Izmir’de
kalmastir.

40 J. N. Flachat’den Akt. Arel, A. (1975). Onsekizinci Yiizyil Istanbul Mimarisinde Batililasma Siireci.
Istanbul: 1. T. U. Mimarlik Fakiiltesi Bask1 Atdlyesi. s. 42.
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Bogazi¢i’'ndeki kosklere giderek aksama kadar veya gog¢-i hiimayan/ nakl-i hiimayin
adiyla Topkap1 Sarayi’ndan uzaklagmalarla bir siire buralarda ikamet ederdi (Sem’Dani-

Zade, 1975, s. 36; Uzungarsili, 1988, s. 71).

Sultan Mahmud, bu tiirden eglenceler i¢in doneminde ¢ok sayida saray, kosk, kasir insa
ettirmistir. Inciciyan, bu donemde yapilan kosk, kasir ve saraylarin sayisin1 60 olarak
vermektedir. Ozellikle Bogazi¢i’ne hayran olan sultan, bdlgede bulunan Besiktas ve
Beylerbeyi Sarayi’n1 tamir ettirmis, burada Bayildim Kasri’n1 yaptirmistir. Tokat Koskii
diizenlenmis, Hiimay(n-abad ve Kandilli Saray1 onarilarak, Nev-abad ismini almistir.
Kanlica’da Mihrabad Kasr1 insa edilmistir. Ugur Kurtaran’in*! ruznamelerden aktararak
verdigi bilgilere gére Sultan cogunlukla Besiktas Sahilhisarmi kullanmistir. Bununla
birlikte Incili Késk, Sogukcesme, Giilhane, Yali Koskii, Aga Bahgesi, Mahbiibiye ve
Sepetciler Kasri, Sultan Mahmud’un yazlik ve eglence amagh pek sik ugradig: yerler
arasinda bulunurdu (Inciciyan, 1956, s. 22-23; Unsal, 2001, s. 187; Kurtaran, 2012, s.
40-41).

I. Mahmud, iktidarinda giinliik yasamimi baskent Istanbul’un sorunlariyla ilgilenerek
gecirmistir.*? Gezilere katilmis, sadrazamlarin ve devlet ileri gelenlerinin diizenledigi
eglence ve helva sohbetlerine katilarak bazen gecenin ge¢ saatlerine kadar vakit
gecirmistir. Topkap1 sahil koskleri ve Bayildim Koskii’niin bahgelerinde diizenlenen ok
atma ve cirit oyunlarmi keyifle izlemistir. Ote yandan sehrin imarma katkida bulunmay1
ihmal etmeyen Sultan Mahmud, Istanbul’da bulunan saray, kdsk ve kasirlar1 onarmay1
onemsemistir. Tarihi Yarmmada’da bir 0Ornegi daha olmayan Nuruosmaniye
Killiyesi’nin yapimini baslatmis, I1l. Ahmed déneminde temelleri atilan Bahgekdy
Baraji’n1 bitirmistir. Istanbul’un kuzeyindeki Galata, Beyoglu, Taksim semtlerini su ile

bulusturmustur.  Istanbul’'un imartyla siirekli mesgul olan I. Mahmud’a dénem

4 Kurtaran, U. (2012). Sultan Birinci Mahmud ve Dénemi (1730-1754). Yaymlanmis Doktora Tezi.
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Konya. s. 40-41.

42 Qultan 1. Mahmud’un tiim cabalarma karsin sehirde olagan bir huzursuzluk ortami mevcuttu.
Kahvelerde toplanmak yasaklanmissa da kiigiik gruplar biraraya gelebiliyordu. Sehrin ¢esitli bolgelerinde
vuku bulan yanginlar, yerlere sa¢ilmis yanict maddeler, Sultan’1 ve gevresini rahatsiz eden mesajlar iceren
kagit parcalari, camiler ve miiftiilerin evlerine iletilen veya kapilara asilan mesajlar, kitlik sorunlarmin bas
gostermesi gibi olaylar, Istanbul halkinin derinlerdeki memnuyetsizliginin belirtileriydi (Shay, 2009, s.
48).
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vakaniivisleri tarafindan “Muammer-i bilad Sultan Mahmud Han” seklinde atiflarda
bulunulmustur (Kogu, 1981, s. 305; Sakaoglu, 1999, s. 367).

2. 3. Hiikiimdarhk Yillar1 (1730-1754)

I. Mahmud’un hiikiimdarhig1 Patrona Halil ve arkadaslarinin baglattigi isyan, Avrupa
karsisinda alinan yenilgiler ve toprak kayiplarmin yarattigi prestij kaybi ile baslamistir.
Igeride, padisahin otoritesini sarsan asiler, 25 Kasim 1730°da sarayda diizenlenen bir
komplo ile 6ldiiriilmesi halkta biiylik seving yaratmistir. Bu olay takip eden giinlerde
yaklasik yedi bin kisinin idamiyla sonuglanmustir. Sultan Mahmud, Istanbul’u siki
denetime tabi tutmus biiyiik ¢ogunlugu hamamlarda ¢alisan Arnavutlar1 sehirden
gondermigstir. 27 Mart 1731°de yeni bir ayaklanma ile karsilasan I. Mahmud, isyan
biliylimeden miidahale etmistir. Ayaklanmaya katildiklar1 tespit edilen yiizlerce Arnavut,

Bosnak ve Kiirt siirgiine génderilmistir (Shay, 2009, s. 42-43).

Iceride bu sorunlar yasanirken, disarda 1730-1744 aras1 Dogu’da iran, Kuzeyde Rusya
ve Kuzeybati1 da Avusturya ile yapilan savaslarla ge¢mistir. 1731-1732°de Iran’la
yapilan savag Osmanli’nin iistiinliigii ile sona ermis, Urmiye, Hemedan ve Kirmansah
geri alinmustir. iki devlet arasinda Aras Irmagi smir olarak kabul edilmistir. Baris
goriismelerinde Tebriz’in Iran’a birakilmasi tavsiyesi Sultan’in tepkisi ile karsilanmis,
Sadrazam Topal Osman Pasa’y1r gorevinden alip yerine Hekimoglu Ali Pasa’yi
getirmistir. Osmanli ve Iran arasmndaki miicadeleyi yakindan takip eden Sultan
Mahmud, Incili Késk’te siirekli toplantilar diizenleyerek bilgi almis, gériis alisverisinde
bulunmustur. Bu savaslarin kesin olmayan sonuglarina gore, Osmanli Devleti Bagdat’1
geri almig, Sultan Mahmud’a, “Gazi” unvanm verilmistir (Sakaoglu, 1994, s.248-250;
Kogu, 2003, 5.192-193; Ozcan, 2003, 5.192; Yamanlar, 2003, s. 179-180).

Ancak biiyiik bir heyecanla kutlanilan bu zaferler ¢ok kisa soluklu olmustur. iran’la
olan miinasebetlerde kesin olmayan zaferler nedeniyle ordunun yetersizligini fark eden
I. Mahmud, sipahilerin ve yenigerilerin ayaklanmalarindan korkup dokunmamigsa da
askeri alandan énemli yenilik girisimlerinde bulunmustur. 1734°te Uskiidar’da kurulan

Hendesehane ve Humbarahane III. Mustafa ve III. Selim doneminde kurulacak olan
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mithendishanelerin erken Ornegini olusturmustur. 1744’te yapilan anlasmaya kadar
Osmanl Devleti ve Iran arasinda sorunlar devam etmistir. Dogu’da Iran Hiikiimdari
Nadir Sah’m elgisi araciligiyla I. Mahmud’a Caferiligi*® besinci mezhep olarak kabul
etmesi ve Kébe’nin etrafinda bulunan mezhep minberlerinin dordiiniin yanina Caferiligi
koyma talebi kabul gérmeyince iliskiler gerginlesmistir. 1744’te siddetlenen ¢atigmalar
savagl beraberinde getirmis, ayni yilin Ekim ayinda savas Osmanli’nin zaferleriyle
neticelenmistir. Iki devlet arasinda yapilan yeni antlasmayla Kasr1 Sirin
Antlagsmasi’ndaki sinirlar oldugu gibi korunmustur (Mantran, 2011, s. 327; Zinkeisen,
2011, s. 446-447).

Kuzey’de Rusya ve Avusturya ile sorunlar devam etmektedir. 1739’da Osmanli askeri
giiciiniin hala hatir1 sayilir oldugunu kanitlayan Belgrad Barisi, Sultan Mahmud’un en
onemli askeri ve diplomatik basarisidir. Avusturya ve Rusya ile yapilan savasla
Osmanlilar Belgrad’1 almistir. Taraflar arasinda yapilan goriismelerde, Fransiz elgisi
Marguis de Villeneuve etkili rol oynamistir. Fransa’ya verilen kapitiilasyonlar 1740
yilinda genisletilmis, Avrupa’dan Ozellikle Fransa’dan ithal mallar Osmanli
ekonomisini giic durumda birakmistir. Bati’da uzun siiren seferler, askeri giiclin
yoklugu, Anadolu’da eskiyalari, bagibozuklar1 cesaretlendirmistir. Halkin artan sikayeti
tizerine bu bolgeye bir ordu gonderilerek sorunlara ¢6ziim aranmistir (Uzungarsili,

1982, s. 318; Sakaoglu, 1994, s. 249; Kogu, 2003, s. 192-193).

1744’ten 1754’e kadar olan siire zarfinda Osmanli’nin Iran ve Batr’daki devletlerle olan
miinasebetlerinde baris hakim olmustur. Gecen siire zarfinda Sultan Mahmud
Istanbul’'un imar;, c¢ikan yangmlar ve giivenlik sorunlartyla ilgilenmistir.
Hiikiimdarliginin ilk yillarmda 1731-1732°de Galata, Kasimpasa ve Tersane semtlerinde
cikan yangmlar sehre zarar vermistir. Ocak 1750’de Ayazma’da ¢ikan yangm yaklasik
yirmi dort saat stirmiistiir. Vefa’dan Siileymaniye Bimarhanesi’ne kadar ¢ok sayida ev,
diikkan, kosk ve konak yanmistir. Sultan Mahmud, hazineden zarar gorenlere yardimda

bulunmus, yanan yerler onarilmistir (Sakaoglu, 1994, s. 251; Aktepe, 1997, s. 161).

#3 Caferilik, kokenini itikat, ibadet, muAmelatta dayandiran imam Cafer Sadik’tan alir. Bu inanisa sahip
kisiler, on iki imam’a inandiklar1 icin imamiyye mezhebi de denilir. Caferiyye, Imam Cafer Sadik ve On
iki imamdan gelen delil ve ictihatlara dayanan fikhi bir gelenek olarak dikkat ceker (Kutlu, Aydinls,
2005, s. 286-290).
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Cok sayida Cami’nin onarmmmi gergeklestiren, vakiflar1 destekleyen, Istanbul ve
cevresinin imarina onemli katkilarda bulunan Sultan Mahmud’un baniliginde yapilan-

onarilan ve yapimi desteklenen eserler sonraki boliimde incelenecektir.

2. 4. Baniligi ve Eserleri

Istanbul’da, Lale Devri'nde artan imar faaliyetleri, Sultan 1. Mahmud’un 24 yillik
iktidarinda hizlanarak devam etti. XVIII. yiizyilda kentin Hali¢ ve Bogaz’a dogru
biiyiimesi, Anadolu ve Balkanlardan gelen gog,** Osmanli ydnetici smifinin Batr’ya ilgi
duymasi ve bu yasam bi¢ciminin gereksinimini karsilayacak yeni yapilar, biiyiiyen ve
degisen sehrin yeni ihtiyaclar1 olarak belirmistir. Sultan Mahmud’un baniligini yaptigi
eserlerin 6nemli kism1 sehrin temel ihtiyaci olan suyollari, ¢esmeler, cami, mescit, kosk

ve kasirlardir.

XVIII. yiizylldan baglayarak bagimsiz birer mimari 068e olarak tasarlanan
cesme/meydan ¢esmeleri hem giizellik hem yarar amachlidir. Taksim edilen suyun
geldigi son nokta olan ¢esmeler, Osmanli mimarisinin gelisim asamalarindaki degisimi,
teknolojik gelismeyi, yeni begenileri ifade etmesi agisindan 6nem tasirlar. Cesmelerin
yapiminda padisah, padisahin kadin ve kizlari, sadrazamlar ve diger devlet ricali etkili
olmustur (Pilehvarian, 2002, s. 247).

XVII-XIX. yiizyillarda yapilan ¢esmelerle karsilastirildiginda sebil ve ¢esme sayisi
XVIII. ylizyilda oldukg¢a artmustir. Hatice Aynur’a gore (1998, s. 40-41) XVII. yiizyilda
93, XIX. yiizyilda 247 ¢esme yapilmisken bu sayr XVIIIL. yiizyilda 349°dur. XVIII.

44 Osmanl hiikiimdarlar1 Fatih Sultan Mehmed’ten (1451-1481) itibaren Istanbul’un niifusunu artirmaya
yonelik politikalar izlemislerdir. Kanuni Sultan Siileyman’in (1520-1566) sehre su getirmesi istanbul’un
niifusunun artmasinda etkili olmustur. XVII. yiizyillda sehrin niifusu Anadolu ve Rumeli’de yasanan
savaslar, Celali isyanlarryla ortaya ¢ikan huzursuzluk halkin Istanbul’a akin etmesine neden olmustur.
XVIII. yiizyilda timar sisteminin bozulmasi, ekonomik sartlarm kétiilesmesi, istanbul’a olan gé¢ akisina
siireklilik kazandirmistir. XVIIL yiizyilda artan diizensiz go¢ Istanbul’da gida maddeleri ve giyecek
esyast fiyatlarinin artmasina sebep olmustur. I11. Ahmed (1703-1730) ve I. Mahmud (1730-1754) iktidar
donemlerinde artan gocli azaltmak amacryla Istanbul’a girisi yasaklayan ¢ok sayida ferman
yaymlamiglardir (Aktepe, 1958, s. 1-30).
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yiizyllda yasayan Ermeni tarihgi P. G. Inciciyan, Istanbul’da 987 cesmeden
bahsetmektedir.*® Cesme yapim faaliyetleri X VIII. yiizyilda hiikiim siirmiis padisahlara
gore degerlendirildiginde yilizyilin ikinci yarisinda tahta ¢ikan I11. Osman, I1l. Mustafa,
I. Abdiilhamid, III. Selim donemlerinde 125 g¢esme yapilirken; III. Ahmed ve I.
Mahmud’un iktidarda kaldiklar1 ylizyilin ilk diliminde yapilan ¢esme sayist onemli
oranda artis gdstererek 230°a ulagmustir.*® Padisahlarm baniliklerini yaptiklar1 cesmelere
bakildiginda III. Ahmed ve I. Mahmud, 10’ar c¢esme ile bu faaliyetlere 6nemli
katkilarda bulunmustur (Aynur, 1997, s. 39-41; Barista, 2002, s. 244).

Cesme yapiminda yasanan artig, 6zellikle 111. Ahmed déneminden baslayarak Galata,
Kasimpasa, Beyoglu, Besiktas, Findikli ve Ortakdy’de yapilan kosk ve kasirlarla
birlikte artan niifusun ihtiyaclarmi karsilamaya yoneliktir.*” I1l. Ahmed déneminde
Bahgekoy’den bu semtlere su getirmeye yonelik calismalara baglanmissa da 1730°daki
Patrona Halil Isyan1’yla proje sekteye ugramistir. I. Mahmud, calismalar siirdiirerek
1731-32’de tamamlatmustir.

25 km uzunluga sahip hat, Bahgekdy kemerinden sonra 400 m uzunlugunda 21 goézlii I.
Mahmud kemerinden gecgerek Ayazaga, Maslak, Derbend, Zincirlikuyu, Mecidiyekoy
ve Sisli’yi takip ederek Harbiye’deki Maksem’e,*® oradan da Taksim’deki su deposuna
kadar getirilmistir (Tablo 1). III. Ahmed déneminde Uskiidar’da gerceklestirilen yapim
faaliyetleri I. Mahmud’un iktidarinda kentin kuzeyinde bulunan Galata-Beyoglu
bolgesine dogru gelisim gostermistir. Tarihi Yarimada’da siirekli tekrarlanan yanginlar
nedeniyle kiyilara dogru yonelim gosteren niifusun su gereksinimini karsilayan
¢cesmelerin yapiminda padisah (I. Mahmud), padisahin annesi Saliha Sultan, sadrazam,
vezir, Dariissaade Agas1 Haci Besir Efendi, Yenigeri Agalar1 Taksim suyunun dagitim

giizergahlarinda ¢esme yaptirarak suya olan ihtiyaci gidermislerdir.

% Inciciyan, P.G. (1956). XVIII. Asirda Istanbul. (Andreasyan, H. D. Cev.). Istanbul: Istanbul Matbaas.
s. 19.

4 Aynur, H. (1997). 18. Yiizyllda Osmanl Kiiltiir Ortami. Y. Demiriz., N. Atasoy., G. Erol ve digerleri
(Edi.). 18. Yiizyil Istanbul Cesmeleri. istanbul: Sanat Tarihi Yayinlari: 3. s. 33-43.

4TXVIIL. yiizyilda, Tarihi Yarimada’min disina kayan niifusun nedeni olarak yanginlar gosterilir.
Istanbul’da XVIIL. yiizyilda yapilan gesmelerin yiizde kirkt Bogaz ve Uskiidar’dadir. Niifus akigmin en
fazla oldugu Eyiip, Kasimpasa, Beyoglu semtleridir (Kuban, 1996, s. 324)

48 Bir veya birden ¢ok koldan gelen suyu dagitmaya yarayan bina veya odalardir (Yiingiil, 1957, s. 41).
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Say1 Masura m%/giin
Cesme 141 157.51 1023.750
Sebil 6 10 65.000
Cami, Tiirbe, Kilise, Hastane, Okul vb 35 34 221.000
Resmi Daireler 41 408.5 2655.250
Su aboneleri 399 333.25 2166.125
Toplam 622 943.25 6131.125

Tablo 1. Taksim Suyunun Dagitildig1 Yerler ve Suyun Debisi Yukaridaki Tabloya Goredir.*

(Aynur, 1998, s. 40-41)

Taksim suyu, Bogazi¢i, Kasimpasa™

, Yenikdy’e uzanan sahil boyunca Beyoglu,

Besiktas, Galata ve Kurtulus semtinin su ihtiyacini temin ediyordu. Taksim suyunun

dagitimin1 saglamak i¢in yapilan maksem, Sultan Mahmud’un iktidarinin ikinci yilinda

1732’de tamamlanmistir. Sekizgen olarak tasarlanan yapi, iki katli, kesme tastan

yapilmis haznenin mermer kaplh yiiziinde iki kanatl kapis1 ve {izerinde talik hatla yazili

iic beyitlik kitabesi bulunmaktadir (Resim 12-13). Ug beyitlik kitanin metni asagida

verildigi gibidir:

“Sehensah-i cihan Mahmud Han’1n kevser-i liitfu

Bu maksimden eder atsana irvay-i ferahzay1

Zehi nev maksim-i abihayat efza ki muhbirdir

Bu dilcu beytinin her misra1 tarih-i garrayi

Cihandar-1 himem Sultan Mahmud etti nev biinyat

H. 1145/ M. 1732

Bu abihi maksim-i ab-i ziilal-i kevserasa’yi” (Tanisik, 1945, s. 95).

9 Yiingiil, N. (1957). Taksim Suyu Tesisleri. istanbul: Sular Idaresi. s. 9.

%0 Bu donemde cesme faaliyetlerinin yogunlugu XVIIL yiizyll miielliflerinden Inciciyan’in dikkatini
cekmistir. Eserinin, “Istanbul Miilhakati ve Koyleri” boliimiinde Kasimpasa semtinde, devlet ricalinin
baniliginde yapilan cesmelere vurgu yapar. Istanbul’un varos bolgesi olarak tanimladigi Kasimpasa’da
Sultan Mahmud’un defterdar1 izzet Ali Pasa, Nisanct Ahmet Pasa, Anadolu Kazaskeri Seyhzade Mehmet
Efendi ve Silahtar Yakup Aga’nin yaptirdig1 eserler bu dénemde su ve su yapilarinin ingasina verilen
O6nemi gostermesi bakimindan Onemlidir. Yapimi gergeklesen g¢esmelerin hepsine 1. Mahmud’un
yaptirdig1 Taksim Makseminden su verilmekteydi (inciciyan, 1956, s. 80).
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Maksemin giiney kapisinda kitabesiz, 1. Mahmud Cesmesi devrin diger g¢esme
yapilariyla benzerlik gosterir (Resim 14). Maksem’in Taksim yoniine bakan cephesinde
yer alan gesmenin, ti¢ beyitlik kitabesinde her seye su ile hayat verdik anlamimdaki ayet
bulunmaktadir. Maksem, bulundugu meydana, mahalleye ve I. Mahmud’un yaptirdigi
suyollarina ismini vermistir. Maksemin piramid bi¢iminde sekiz koseli ¢atis1 vardir ve
koselerde dort pencere bulunmaktadir. Yapmin Istiklal Caddesine bakan yiiziinde iki
kus yuvasi yapilmistir.>* Duvar ve tavanlar klasik desenlerle siislidiir (Tanisik, 1943, s.
95-98; Inciciyan, 1956, s. 93-94; Cetintas, 1973, s. 137-138; Cegen, 1999, s. 268-269).
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Resim 12. Taksim Maksemi (1732) Giiney Cephesi
(Karakaya, 2019)

51 Kumru, giivercin, serce gibi kuslarin barinmasi amaciyla tasarlanms kiiciik yapilardir. Ozellikle
Osmanli doneminde giizel 6rnekleri bulunan kus evlerinin, erken Ornekleri Pakistan’in Lahore ve
Hindistan’m Agra’sma dayanir. Erken donem Osmanli mimarisinde ornekleri bulunan kus evleri
(Amasya, Sarachane Cami) en ilging érneklerine XVIII. yiizyilda rastlanilir. istanbul, Uskiidar, Selimiye
Camii, Eyiipsultan Sahsultan Sibyan Mektebi, Taksim Maksemi gibi yapilarinin cephelerine yerlestirilen
bu kiigiik mimari yapitlar hayvansever kisilerin ilging tasarimlart olarak dikkat ¢eker (Barista, 1999, s.
476-479).
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Resim. 13. Taksim Maksemi, Giineydogu Cephesi
(Cegen, 1999, s. 271).

Resim 14. Taksim Maksemi (1732) I. Mahmud Cesmesi
(Karakaya, 2019)
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Taksim suyu®? ilk yapildiginda, dagitimmin yapildig1 bolgelerde biiyiik rahatlama oldu.
Ancak zamanla yetersiz gelmeye baslaymca ilki I. Mahmud déneminde 1750°de
Topuzlu Bend, I11. Selim (1798-1807) déneminde 1796’da Valide Mihrisah Sultan ve
I1. Mahmud (1808-1839) Sultan 1l. Mahmud Bendleri yapilarak tesise son hali verildi
(Cegen, 1999, s. 52- 254).

XVIII. yiizyilin sonlarma kadar Topuzlu Bend, I. Mahmud Bendi olarak biliniyordu,
stitunlarm tizerine eklenen toplardan sonra Topuzlu Bend olarak adlandirild: (Plan 1).
Genellikle islevselligi 6n planda tutularak yapilmis olsa da 1740’lardan Sonra Osmanli
mimari anlayisina hakim olan Barok mimari 6zellikler, bendin plan ve tasariminda
islev-form bagdasikligiyla agiklanamayacak kirilmalar, Barok mimarinin neredeyse tiim
yapilara sirayet ettigini gosterir (Resim 15). Tozpuzlu Bend’in tamamlanmasiyla, 1.
Mahmud’un annesi Saliha Sultan’m Azapkapi’daki Cesmesi, Tophane Meydan
Cesmesi, Harem Agas1 Besir Aga’nin Findikli’daki Cesmesi’yle birlikte 40 ¢cesmeye
Taksim’den su verilmistir (Sem’dani-zade, 1976, s. 30-31).

Besiktas sahil sarayindaki ¢esmelere su verilmesi nedeniyle diizenlenen etkinliklere I.
Mahmud, Valide Saliha Sultan, yoneticiler ve halk katilmistir. Caligmalar1 tamamlayan
mimar ve miihendislere hilat giydirilerek Odiillendirilmistir. I. Mahmud bendinin
tamamlanis vesilesiyle diizenlenen agilis toreni ve insaat masraflar1 hakkinda vakaniivis
Subhi Mehmed Efendi’nin tarihinde ayrintili bilgiler verilmektedir®® (Cegen, 1999, s.
52- 254; Ozer, 2012, s. 3).

2Taksim suyu tesislerinin tamamlanmasi, suyun ulastigi bolgeler, masraflar1 ve acilis vesilesiyle
diizenlenen toren hakkinda detayli bilgi veren Mehmet Suphi Efendi, su tesislerinin mesleklerinde yetkin
miihendis ve mimarlar tarafindan yapildigini belirtmektedir. 32,5 m. yiiksekliginde 424,5 m uzunlugunda
21 gozlii kemerle suyun ihtiyag bolgelerine dagitildigini aktarir. Padisah, Sadrazam, Seyhiilislam ve diger
devlet ricali 10 Ekim 1731°de yapiy1 ziyaret ederek dua etmislerdir. Taksim Maksemi’ne ve Maksem’den
40 ¢esmeye dagitilan su, I. Mahmud tarafindan annesi Saliha Sultan adina yapilmis vakif eseridir. 46.
300.000 akceye mal olan eserle Dariissaade Agasi Besir Aganin Findikli Emir Imam Mahallesindeki
Cesmesi, Tevki-i Ahmet Pasa’nin Kagani, ismail Pasa’nin Tepebasi mahallelerindeki ¢esmeleri dahil kirk
cesmeye suyun dagitildigini belirtmektedir (Subhi Mehmed Efendi, 2007, s. 166-169).

%3 I. Mahmud’un Annesi Saliha Sultan tarafindan agilis1 yapilan Taksim Maksemi ile Padisah ve iist
diizey devlet gorevlilerinin yaptig1 ¢esmelere su verilmistir. Acilis vesilesiyle gerceklesen térene devlet
ricalinin tamaminin katildig1 anlagilmaktadir. Maksem ve suyollarinin masrafi yiiz altmis ii¢ kase akceye
mal olduguna dair bilgiyi, Sem’dani-zade vermektedir. Ayn1 eserde I. Mahmud ve déneminin {ist diizey
devlet gorevlileri tarafindan yirmi dort yilda seksen ¢esme yapildig: bilgisi aktarilmistir (Sem’déni-zade,
1976, s. 31).
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Plan 1: 1. Mahmud Bendi (Topuzlu Bend), 1750, Plam
(Cegen, 1992, s. 48)

Resim 15. I. Mahmud Bendi (Topuzlu Bend)
(Cegen, 1992, s. 35)
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Donemin tanigr Sem’dani-zade Findiklili Siileyman Efendi, Tophane ve Findikliy1:
“havast hos, Istanbul’la yakin, lezzetli su’dan baska eksigi olmadigini belirterek, bu bélgelerin

suya kavusmasiyla ihya oldugunu” (Sem’dani-zade, 1976, s. 30) sdyler.

Sultan Mahmud doneminde, 1732’de yapilan Tophane Meydan Cesmesi, 1727-1728’¢
tarihlenen Topkap1 Saray1 oniindeki III. Ahmed Cesmesi’yle birlikte yeni bir anlayisi
ifade eder. Osmanli ¢esme mimarisinin XV-XVI-XVIL. yiizyillarda sade bir ayna tagini
cevreleyen klasik kemer, tekne sekileri, kitabe ve su haznesinden olusan mimari
tasarimi, XVIII. yy‘da yerini, Batili modalarin etkilerine birakarak, Barok mimari
unsurlarina gonderme yapan, tabakta meyveler, vazoda ¢igekler, deniz kabugu motifleri
ve akant yapraklariyla bezenmistir. Dogadan oOrgiiler ¢ogunlukla ayna tasini
cerceveleyen sivri kemerli nis ve yanlara konulmustur. Bazi 6rneklerde meyve tabaklari
ve ¢igekli vazolar perspektifin yardimiyla mekan igindeymis izlenimi verirler. 111
Ahmed Meydan Cesmesi (1727-28), Hekimoglu Ali Pasa Cesmesi (1732), Bereketzade
Meydan Cesmesi (1732) ve Saliha Sultan Cesmesi (1732) bu tiirden ¢esme yapilarina
ornek olarak gosterilebilir (Urfalioglu ve digerleri, 2000, s. 66-67; Pilehvarian, 2002, s.
248; Kuban, 2007, s. 509).

Ote yandan yeni bir dilin olusmaya basladig1 1740’11 yillardaki zengin yaratma siireci
sadece Batr’daki gelismelere baglanmamaktir. XVIII. yiizyilin anitsal oOlgekli dini
tasarimlarinda klasik ilkelerin korundugu séylenebilir. Yeni arayis ve ¢Oziilmelerin
goriindiigii yapilar ise ¢cesme, sebil ya da Topkap1 Saray1 i¢inde bulunan III. Ahmed’in
Yemis Odas1 gibi kiiclik olgekli yapilardir. Klasik gelenege ve Barok o6zelliklere
atfedilen yenilik arayislarma T. Saner (1999, s. 35-48) Hint- Mogol mimarisinin

dekorasyon anlayismin eklenmesi gerektigini belirtir.

[1l. Ahmed’in yemis odasinda oldugu gibi Hint-Mogol mimarliginda “Cinihane” adi
verilen kapali ve agik alanlarda uygulanan dekorasyonda, yiizeyler kusaklarla boliimlere
ayrilip, olusan birimlerde s1g, derin ve yiizeysel nisler uygulanir. Nisin kemerleri dilimli
olup, i¢i bazen bos birakilirken bazen dar boyunlu, alt birimi siskin uzun siseler veya
cicekli vazolarla bezenir. Bu uygulamanin 6rnekleri Hindistan’da Cihangir donemi

(1605-1627) sanatmin karekteristik 6zelligidir (Resim 16-17). Sah Cihan’in (1628-
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1658) hiikiimdarliginda Tac Mahal, Itimad-ud-Devle Tiirbesi ve bircok saray yapismin
yiizeylerinde kullanilan algak ve yiiksek birimler, III. Ahmed’in Yemis Odasi’yla

onemli benzerlikler tasir.>*

Yemis Odast’nda kullanilan dilimli sivri kemerlerin
kapattig1 nislerin igindeki c¢icekli vazolar iic boyutlu bir uygulama olarak Bab-1
Himayun oniindeki 1728 tarihli 11l. Ahmed ¢esmesinde de kullanilmistir. Cesme
aynasmin iki yaninda bulunan kemerli yiizeysel nislerde, kii¢iik sehpalara yerlestirilen
birer ¢icekli vazo bulunur. Bu uygulamanm benzeri III. Ahmed’in Uskiidar’da yaptig1
¢esmesinin bat1 cephesinde yer almaktadir. 1730’dan sonra siirdiiriilen “Cinihane”
uygulamasinin diger 6nemli 6rnegi I. Mahmud’un 1732 tarihli Tophane Meydan

Cesmesi’dir (Resim 18-19).

¥
"
=
-

TS
,‘s' <> Y

- N

A

Resim 16. itimad-ud-Devle Tiirbesi’nin (1626-1628) Eyvanindan Ayrinti
(Saner, 2008, s. 51)

* Ayr. bkz: Saner, T. (2008). Mimaride Yenilenmenin Simge Yapisi: Bab-1 Hiimayun Oniindeki II1.
Ahmet Cesmesi. (S. Ogel, Edi.). Sanat Defterleri 12. istanbul: Ege Yayinlari. s. 1-40.



Resim 17. Topkap1 Sarayi, I1I. Ahmed’in Yemis Odasi, (1705)
(Kuban, 2007, s. 426).

(Karakaya, 2019)
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: ‘-l
Resim 19. itimad-ud-Devle Tiirbesinden (1626-1628) Ayrint1
(Saner, 1999, s. 52)

Bu yapida ¢ergeveleme daha sik uygulanmis, nis sayisi daha fazladir. Cesmenin giiney
ve kuzey yiizlerinde, ¢esme girintisi diger Orneklerin aksine yalniz diiseyde degil,
yatayda da bolimlere ayrilmis, Hint c¢inihanelerindeki diizene benzerlik daha da
belirginlesmistir. Bu ozellikler dikkate alindiginda Osmanli sanatinda 6zelllikle Lale
Devri’nde belirginlesen natiiralist ¢igekler, Bat1 etkisi tagimakla beraber kullanim ve
diizenleme ag¢isindan mimarideki karsiligmi Hint-Mogol dekorasyonunda bulmustur.
Osmanli Imparatorlugu’ndan biraz énce XVII. yiizyilda Bat1 sanatmin etkilerine acilan
Hint-Mogol sanat1 ile Osmanli’nin XVIII. yiizyilda olusturdugu sanat {islubu ve bigimi
batili iisluplarla akraba iliskisi i¢indedir (Saner, 1999, s. 40-42).

Hint-Mogol ve Bati etkisinin izlerini barindiran I. Mahmud’un Tophane Cesmesi,
Bogazi¢i’nin girisi olarak bilinen Tophane semtinde, Kilic Ali Pasa Camisi’nin
kuzeyine konumlanmistir (Resim 20). Cesme ilk yapildiginda bugiinkii gibi kubbeliydi
ancak sonradan kubbeli ¢atinin yerine korkuluklu rokoko iislubunda yeni bir cati
yapilmistir. 1956’da yapilan restorasyonla ¢esme eski gorlinlimiine kavusmustur.
Tophane semti 6zellikle XVI. yiizyilda insa edilen Kilig Ali Pasa Kiilliyesi (1580),
XVIII. yiizyilda Top Arabacilar1 Kiglasi, Tophane Meydan Cesmesi (1732), XIX.
ylizyilda yapilan Ampir tslubundaki Nusretiye Camisi (1826), Tophane Kasri ile
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Tophane Saat Kulesi gibi yapilarla siirekli gelisim gostermistir (Tansug, 1965, s. 95;
Odekan, 1994, s. 276-277).

Sultan Mahmud’un meydan ¢esmesi, 1730’larin diger ¢gesmeleri gibi kare kesitli ve dort
yizlidiir. Koseleri pahlanmis, kiibik hacmin geometrisi degismistir. Pahli bdliimiin
bitiminde stalaktitlerle tekrar kiibik plana doniilmiistiir. Boylece iist yapi ve zemin
arasinda zitlik olusturularak Barok bir kurgu planlanmistir (Resim 21). Cesmenin
cephesinde tekrarlanan nebati ve geometrik motifler, istiridye kabuklariyla siislenmis,
cesmenin koselerinde yiizeyden tagkin, ¢esmenin dort yiiziinde tekrarlanan sarkitlar,
plastigin kuvvetli olarak vurgulandiginin gostergesidir (Kuban, 2007, s. 511; Cecgen,
1999, s. 291). Cesmenin mermer kapl dort yiizii mimari detay bakimindan benzerdir.
Yiizeyde herhangi bir bosluga yer birakilmadan tiim cephe donemin begenisini yansitan
motiflerle siislenmistir. Ozellikle sivri kemerli cesme aynalar, istte bulunan boliimleri
ortaya dogru kivrilmis servi, servilerin yan ve iist kisimlarinda vazolar i¢cinde bulunan
karanfil, giil, yildiz motifleriyle bugday basaklar1 ve tabaklar i¢ine yerlestirilmis armut,
nar, seftali, incir gibi meyveler yer alir. Kemer iizengisinin list kisminda ¢igek ve yaprak

motiflerinde olusan kivrim dal motifleri yer almaktadir (Resim 22-23).

Resim 20. Tophane, I. Mahmud Cesmesi (1732) Genel Goriiniimii
(Karakaya, 2019)
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Resim 21. Tophane, I. Mahmud Cesmesi (1732) Kuzey ve Bati Cepheleri
(Karakaya, 2019)

Resim 22. Tophane, I. Mahmud Cesmesi, Giiney Cephe, Ayrinti
(Karakaya, 2019)
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Resim 23. Tophane I. Mahmud Cesmesi, Cesme Aynasindan Ayrinti
(Karakaya, 2019)

Bigim ve siisleme dzellikleriyle Tophane Cesmesi, XIX. yy’da Istanbul’a deniz yoluyla
gelen elgilerin, seyyahlarin, tiiccarlarm, sanatgilarm® Istanbul’la ilk karsilastiklari
noktalardan biriydi. Meydan Cesmesi, hatayi ve rumi islubunda gigekleri, siir
beyitleriyle gelenlerin dikkatini ¢ekmistir (Resim 24). Cesme’nin etrafindaki saticilar,
kaptanlar, sirtlarinda kiifeleriyle hamallar, her milletten insann bulundugu Tophane
Meydani, Osmanh kiiltiiriinii ve yasam bi¢imini tanimak isteyen yabancilara essiz
firsatlar sunuyordu (Germaner ve digerleri, 2002, s. 208-211). Inciciyan, Tophane’yi ve

I. Mahmud’un yaptig1 cesmeyi 6zetle soyle tanimlamaktadir:

% Etienne Raffort, Pierre Gués, William Henri Barlett, T. Allom gibi ressamlar, tablolarmda Tophane
Semtini ve Cesmesi’ni ¢evresindeki dinamik yagsamla birlikte yansitmiglardir. Bu tablolarda Tophane’deki
demografik yasam ve fiziksel degisim izlenebilmektedir.
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“Tophane semti, Galata’ya bagh ve demografik yapinin timii Tiirklerden
olugsmaktadir. Topgubasi sarayi, topgu kislasi, havan topu imal eden bes kubbeli
tagtan yapilmig top dokiimhanesi bulunmaktadir. Tophane Cesmesi’ni muazzam
kubbeli, mermerden yapilma, Taksim’den gelen suyla beslendigini, siislemelerin
yaldizli oldugunu ve 1792-1793 yillarinda onarildigini belirtmektedir. Cesme’nin
Oniinde yer alan meydanin ¢inar agaglartyla siislii oldugunu, bayramin ikinci giinii
kalabalik bir ekabir kafilesinin buraya gelip eglendigini” aktarir (inciciyan,
1956, s. 95).

1790’larda istanbul’a gelen Fransiz Olivier’in, Tophane semti ve meydanma dair
gozlemleri, ingaat faaliyetleriyle siirekli degisen kent siluetine dair iyi fikirler

vermektedir:

“Kayiga binilen iskelenin 6niinde biiyiik ve diizensiz bir meydan; bu meydanda
giizel ¢mar agaclar1 bulunmaktadir. Cesmenin iizerinde genis cati, altin yaldizla
yapilms siisleme, yazilar, surelerle doludur. Bizim Istanbul’da bulundugumuz
sirada Tophane’nin avlusunda ii¢ sira amfiteatr biciminde ¢ok giizel kislalar insa
edilmekteydi. iskelenin hemen yani basinda bircok hububat, zahire ve muhtelif
meyveler yerde durmakta ve siirii ile giivercin, serce gelen gegenlerden hig
korkmadan, tirkmeden mal sahibinden asla ¢ekinmeden doyuncaya kadar bu
nimetlerden faydalanirdr” (Olivier, 2007, s. 69-70).

Resim 24. W. H. Barlett, Tophane Cesmesi, (XIX. Yizy1l)
(https://www.pinterest.co.uk/)
(Erisim Tarihi: 20.04.2020)
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XVIII. yiizyilda insa edilen diger su yapilar1 gibi I. Mahmud’un Tophane Cesmesi’de
oncelikle semt sakinlerinin suya duydugu ihtiyaci gidermeye yonelik yapim faaliyetidir.
Kentin artan niifusunun ihtiyacini karsilamaya yonelik girisilen insaat faaliyetlerinde
onemli rol oynayan Sultan’in heybetli yapisi, ¢esmenin dort yiiziinde konumlanan
kitabeler ve alisik olmayan oOlgiileriyle Osmanli saltanat giicliniin digavurumudur.
Sem’dani-zade Findiklili Siileyman Efendi’nin (1976, s. 30) Tophane semtine dair
betimlemesinde vurguladig: tath suyun eksikligi, Sultan Mahmud’a 6vgiilerle birlikte

cesmenin dort cephesini ¢cevreleyen beyitlerde de vurgulanmstir.

Cesme govdesinin list kismin1 saran beser misra ve ikiser satir seklinde celi siiliisle
yazilmis kirk misralik kasidesinde sair Nahifi, Sultan’1 Islam miilkiiniin sahibi olarak
betimlerken; ¢esmenin sadece Tophane semtine degil etrafinda bulunan yerleri de

3

seraba cevirdigini su dizelerinde vurgulamustir: “... Etti mefhumu anin nazm-1 giizininde
virud, Eyleyip himmet o Sahinseh-i miiki islam, Kildi bii ¢esme-i zibendeyi ayn-i
mevrid, Yalimiz cdnib-i Tophdne degi ¢dr cihet, oldu Sirab-i ziildl-i kerem-i nd-

mahdid...” (Egemen, 1993, s. 498).

Nahifi’nin yan1 sira ¢gesme cephelerinde on alt1 misralik kasideleri bulunan Rahmi ve
Hanif ibrahim Efendi de benzer ifadeler kullannustir. Beyitlerinde, I. Mahmud’u Alemin
Iskender’i ve adaletli biri olarak tasvir etmektedirler. Sairlerin ortak vurgusu O’nun

saltanat doneminde Istanbul’un suya kavustugu yoniindedir.>®

Tophane Cesmesi, Sultan Mahmud’un iktidar1 siiresince baniligini yaptig1 ¢ok sayida
cesmeden sadece biridir. 11l. Ahmed déneminde yapim faaliyetleri Uskiidar’da
yogunlagmisken; I. Mahmud’un iktidarinda Galata-Beyoglu aksinda insaat faaiyetlerine
oncelik verilmistir. Bu bolgelerin su ihtiyacin1 gidermeye yonelik I. Mahmud tarafindan
yapilan bir diger ¢cesme Beyoglu ilgesinde, Bayildim Caddesi lizerinde yer almaktadir.
1748’e tarihlenen ¢esme tek yiizlii olmasina ragmen, bagimsiz goriiniisiiyle meydan
cesmelerini animsatmaktadir (Resim 25-26). Cesmenin haznesi kesme kiifeki tasiyla
oriilmiistiir. Caddeye bakan cephesi mermerle kaplanmis, ayna tasi, kemer ve kitabe

arasindaki bolim “S” “C” motifleri, kivrik dallarla siislidiir. Ayna tasmin etrafini

56 Ayr. bkz: Egemen, A. (1993). Istanbul 'un Cesme ve Sebilleri. istanbul: Aritan Yaymevi. s. 501-502.
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cevreleyen, kabartma motiflerle siislii bashigin iistiindeki dort satirlik kitabe sair

Nimet’indir (Tamisik, 1943, s. 108; Tanman, 1994, s. 253).

Sair Nimet’in yazdig1 dort satirlik kitabe XVIII. ylizyilin diger sultan yapilarinda
oldugu gibi ovgiilerle doludur. Sultan Mahmud’un sabirli ve iyilikte sinir tanimadigina
vurgu yapan sair, tek yiizlii ve Barok motiflerle siislii gesmeyi, “nev” sézciigiiyle tasvir
etmistir. XVIII. Yiizyilda yaygin bir uygulamaya doniisen yapilara manzum siir naks
etme geleneginin siirdiiriildiigi cesme gibi sivil yapilarda mimari tanimlamaya yonelik

kelime dagarcig1 oldukga sinirhdir.

Yeniyi vurgulamak i¢in kullanildig1 anlasilan “nev, nev icad” kelimeleri “nasil” bir
yeniligi vurguluyor? Yapilara mimari ve siisleme agisindan bakildiginda kdkenlerine
yonelik ayirima gidilmedigi goriiliir. Cok belirgin Barok ve Rokoko motiflerde Hint-
Mogol kokenli oldugu diisliniilen bezeme anlayis1 da ayn1 soz dagarcigiyla
tanimlanmistir. Sair Ni'met’in 1748 tarihli I. Mahmud c¢esmesine diisiirdiigii tarih
manzumesi mimari agidan degerlendirme igin pek veri sunmadigi sdylenebilir. Sair,
smirlt kelime dagarcigiyla yapmim, onceki eserlerden farkli oldugunu belirtmistir.

Ni’met’in tarih manzumesinin tam metni asagida verildigi gibidir:

“bahr-i zenhar-1 indyet menba’-1 feyz-i ata
Hazret-i Sultin Mahmud Han-1 Iskender-sebat
Katredir derya-y1 liitf-u cliduna nisbet muhit
Liicce-1 in’dminin sirdbi ciimle kainat
Himmetiyle bu fezayi itdi hem-reng-i bihist
Yapdi nev-Kasr-1 dil-ara ¢esme-i Kand-i nebat
Cesme amma hem-teraza ¢esme-i Hursid ile
Tesnesidir ab-1 nab-i safinin cl-yi Firat

Tak-1 gerdinu sada-yi hayri itsiin piir tanin

Ol sehin dolsun ziilal-i liitfu ile ses-cihat

Vasf idiip Ni’met zeban-i hdme tarthin didi
Cesme-i Sultan Mahmud melce’-i ma’-iil-hayat™
M. 1748/ H. 1161 (Egemen, 1993, s. 510-511).



Resim 25. Beyoglu, Bayildim Cad. I. Mahmud Cesmesi, 1748
(Karakaya, 2019)

Resim 26. Beyoglu, I. Mahmud Cesmesi (1748), Ayrint
(Karakaya, 2019)

62



63

I. Mahmud’un baniliginde yapimi gerceklestirilen Emindnii, Cagaloglu semtindeki
cesme, iki cepheli, cepheleri basik kemerlidir. Cagaloglu hamamimin oldugu sokaga
bakan kemerin icindeki kitabeden ¢esme’nin H.1155/ M. 1742’de yapildigi
anlasilmaktadir. Ta’lik hat ile yazilan kitabesi dort satirdir. Tarihsiz olarak yazilan ilk
iki musrasindan ¢esmenin I. Mahmud tarafindan yapildigi anlasilmaktadir. Kim

tarafindan yazildig1 bilinmeyen dort satirlik kitabe soyledir:

“Cuadi Han Mahmudu evvel ¢esme biinyadeyleyiip
Bin yiiz elli beste mai safin etmisti revan
Kalmamuigti abii tabi pek harap olmus idi
Ani tamir etti suyun buldurup sahi zaman” (Tanisik, 1943, s. 170).

Cesme, giiniimiizde tamamen beton sivayla oriilmistiir (Resim 27-28). Yer yer dokiilen
sivalardan anlasildig1r kadariyla ¢esme kesme tas kullanilarak yapilmistir. Kitabenin

oldugu ¢esme aynasinda lille bulunmamaktadir (Kargi, 1994, s. 253).

Resim 27. Eminonii, Cagaloglu, I. Mahmud Cesmesi’nin Kitabesi
(Karakaya, 2019)
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Resim 28. Eminonii, Cagaloglu, I. Mahmud Cesmesi, (1742)
(Karakaya, 2019)

Giiniimiizde, Uskiidar, Kandilli Vapur Iskelesi’nin 6niinde bulunan Sultan Mahmud’un
baniligini yaptig1 bir diger ¢cesmenin, siiliis hat ile yazilmis kitabesi, klasik donemin
cesmelerindeki gibi kemerin iistiinde yer almaktadir. Yan taraflar1 ve {istli ¢imentoyla
stvanmig biiyilik su haznesinin 6n yiizii mermer kaphidir. Donem ¢esmelerine oranla pek
az siislii olan ¢esmenin aynasi, donemin begenisini yansitan “C” kivrimli az derin nisli
kemerin i¢indedir (Resim 29). Cesmenin tslup ozellikleri zamaninda bir sagaginin
olmas1 gerektirdigini diisiindiirmektedir. Yapinin iizerinde yer alan siiliis yaziyla iki
satir olarak yazilan kitabe H.1163/ M. 1749 tarihini vermektedir (Tanisik, 1943, s. 351-
352; Kargi, 1994, s. 253). Cesme yapismin kitabesi sair Nimet’e aittir. Siiliis yazi ile iki
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satir seklinde yazilmig kitabede, I. Mahmud’un hayirseverligi ve su yapilarini insa

ederek bolgenin igme suyuna erigimini kolaylastirdigi ifade edilmistir.

“Hazret-i Sultan Mahmud-iis-siyem asar ile
Eyledi Kandilli bahge caygahin piir ziya
Nimet’a siikkanini irvaya ziba tarl ile

Yapt1 dilkes ¢cesme icra eyledi ab-1 safa” H.1163/ M. 1749.
(Tanigik, 1945, s. 350-351).

Resim 29. Uskiidar, Kandilli, I. Mahmud Cesmesi, 1751
(Karakaya, 2019)
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I. Mahmud’un, H. 1148/ M. 1735 tarihinde yapimini gergeklestirdigi bir diger ¢esme,

Topkap1 Saray1’nin {igiincii avlusunda Kushane kapisinda bulunmaktadir (Resim 30).

Resim 30. Topkap1 Saray1r Kushane Kapisi I. Mahmud Cesmesi (1735)
(Karakaya, 2019)

Mermerden yapilmis gesme son derece sadedir. Cesme iki liile, kemer aynas1 ve sekiden
olusmustur. Yapmin cephesinde dort satirlik kitabe yer almaktadir, kitabenin tamami

asagida verildigi gibidir:

“Sirapsazi ¢esme-i sah1 cihani sorma ma
Leptesnegane layik degildir gegmesi

Der liilesi amet-siide tarihini bi istibah

Bu membai zemzemdir i¢ Sultan Mahmud Cesmesi”

H. 1148/ M. 1735 (Tanisik, 1943, s. 330).

Cesme yapilarmm artig gosterdigi XVIII. yiizyilda Sultan . Mahmud’a atfedilen on

cesme bulunmaktadir. Yukarida drnekleri verilen ¢esmelerin dordii Istanbul-Surici’nde
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yapilmustir. Beyoglu ve Uskiidar bolgesinde yapilan ¢esmelerin sayisi ise altidir. Bunlar
arasinda Cihangir-Firuzaga’da yapilan ve H. 1145/ M. 1732’ye tarihlenen yap1
giinlimiize gelmemistir. I. Mahmud’un baniliginde yapilan iki ¢esme yapisi Divanyolu
tizerinde H.1146/ M. 1747°de insa edilen Vezir Hasan Pagsa Hani’nin cephelerinde yer
almaktaydi (Resim 31).

Resim 31. Hasan Pasa Hani, Giris Cephesi, I. Mahmud Cesmeleri, (1747)
(Cegen, 1999, Harita No: 21)

1743-1746 yillarinda vezir goérevini icra eden Hasan Pasa, Han tamamlanmadan
gorevden alinarak Rodos’a siirgiin edilince yapinin kalan bdliimleri 1747°de oglu
Mehmet Said Efendi tarafindan tamamlanmistir. Zemin tizerinde bir kath insa edilen
yap1 tek avlulu ve esya depolamak amaciyla insa edilmistir. Vezir Hasan Paga Hani’nin
zemin kat1 kesme tastan, iist kat ise bir sira tag ve iki sira tugla almasik teknigindedir.
Han’n girig cephelerinin her iki yiiziinde yapilan ¢esmeler, kitabelerden anlasildig1 gibi
M. 1747/ H. 1160 tarihli ve Sultan I. Mahmud tarafindan yapilmistir. Cesme yapilari
hanin giris cephelerinin yliziinde iki siituna oturan yuvarlak kemerler iginde yer
alirlardi. Cesmelerin aynalarinin tstliinde iki ince siituna hak edilmis kitabeler

bulunmaktaydi. Kitabeler birbirini tamamlayacak sekilde diizenlenmistir (Bilecik, 1998,
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s. 72; Yasar, 2016, s. 97). Dort satir olarak yazilan ve Galata Glimriigii Bagkatibi Sabih
Ahmed Efendi’nin (61. 1784/1758) hak ettigi Kitabeler su sekildedir:

“Hamdenlillah tesnelikten su-be-su buldu necat

Cesme-i san-1 Han-1 Mahmud’iilsim kainat”

“Misra’-1 vahidle tarihin Sabih’a sdyledim
Ma’1 zemzem bi’r-i gliya kim bi’r-i ma’iil hayat”

M. 1747/ H. 1160 (Bilecik, 1998, s. 72).

Hasan Pasa Hani 1766 ve 1894 depremlerinde zarar gormiistiir. 1950 yilinda
Divanyolu’nun genisletilmesi sirasinda yapmin giris cephesi tamamen yok olmustur

(Bilecik, 1998, s. 35; Yasar, 2016, s. 97).

[. Mahmud’un baniligini yaptig1 su yapilari Tophane Meydan Cesmesi disindaki
cesmelerin neredeyse tamamu kiigiik 6lgekli ve yapilara bitisik olarak tasarlanmis sokak
cesmeleridir. Bu faaliyetler XVIII. ylizyilda sur disina tasan niifusun ihtiyacini
karsilamaya yonelik en iist diizey Osmanli yoneticisi (padisah) tarafindan yapilan
belediyecilik faaliyetleri olarak degerlendirilebilir. Kentin sur digina tagsmasiyla beraber
buralarda artan niifusun ihtiyacina cevap vermek ic¢in bu yiizyilda insa edilen ¢gesmelerin
iicte ikisi sur disinda, Tophane, Besiktas, Kabatas, Galata ve Beyoglu semtlerinde
yapilmistir (Ek-1). I. Mahmud ve dénemin devlet gérevlileri tarafindan yapilan bend ve
cesme yapilar1 Galata- Beyoglu ile birlikte kiy1 kesimlerde yapilasma ve niifus artmistir

(Kuban, 1970, s. 35-37; Cerasi, 1999, s. 191).

[. Mahmud’un baniliginde 6zellikle 1740’tan sonra yapilan ¢esmelerin bazilarinda
(Kandilli, I. Mahmud Cesmesi, Beyoglu, Bayildim Caddesi I. Mahmud Cesmesi) X VIII.
ylizyilda, Osmanli baskentinde goriilen Batili form ve bigimlerin etkisi goriilmektedir.
Osmanli sultanin inga ettigi yapilarda oldugu gibi 6zellikle 1740’tan sonraki ¢esme
yapilarinda Barok ve Rokoko siislemeler hakim olmustur. Bu degisim hizli ve etkili bir
bicimde ¢esme aynalarinda ve cephelerinde goriilmektedir. Sivri kemerin yerine dairesel
kemer kullanilmis, kemer iizengilerinde Avrupa’dan ithal edilmis ‘C’ ve ‘S’ formlari,

istiridye kabuklari, akant yapraklari ve karmagsik floral bezemelerle cepheler
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hareketlenmistir. Bu agamanin ilk uygulamasi Dolmabahge’de bulunan Mehmed Emin
Aga Cesme ve Sebili (1740) olarak kabul edilmektedir (Resim 32-33). Sogukc¢esme’de
Besir Aga Cesme-Sebili (1745), Beyoglu Bayildim Caddesi I. Mahmud Cesmesi (1748)
ile standart uygulamaya doniisen batili bigcimler, Ill. Ahmed déneminde baslayan
natiiralist bezemenin yerini almistir. Ozgiin ve yaratict bir mimari detay olarak
tasarlanan ¢esmelerin bazilari Mehmed Emin Aga c¢esmesinde (Plan 2) oldugu gibi
tirbe, mezarlik ve sebil’den olusarak kiigiik Olgekli bir kiilliye 6rnegi olustururlar

(Cerasi, 1999, s. 151-152; Kuban, 2007, s. 518).

Resim 32. Mehmed Emin Aga Cesme ve Sebili (1740)
(Cegen, 1992, s. 148)



Plan 2. Mehmed Emin Aga Cesme ve Sebili (1740) Plan Kompozisyonu
(Cerasi, 1999, s. 152)

o~

Resim 33. Soguk¢esme, Besir Aga Cesme-Sebili (1745)
(Tay, 2014, s. 186)

70
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XVIII. yiizy1l, Osmanli mimarisi i¢in yaratict ve iliretken bir donem olmugtur. III.
Ahmed doneminde 1718-1730 arasinda iiretilen sivil mimarlik eserleri bu yaratici
donemin, giiniimiize gelmemis olsalar da 6nemli belgeleridir. III. Ahmed déneminde
baslanan kosk, kasir ve bahce yapimi kenti biitiinliyle ilgilendiren yapilasma faaliyeti
degildi. Hali¢, Bogazici ve Uskiidar’da yogunlasan insaat faaliyeti padisahin zevk ve
degisim istegini karsilamaya yonelikti. III. Ahmed ve Sadrazami Nevsehirli Damat
Ibrahim Pasa’nn onciiliik ettigi yapim faaliyetlerine iist diizey yonetici smif eslik
ederek Kagithane ve cevresini koskler ve konaklarla donatmistir. Hali¢ boyunca iki
yakaya dizilen konutlara Bogazi¢i ve Uskiidar’daki yapim faaliyetleri eklenince, donem
kaynaklarinda kosk ve konak sayilari 120’yi bulmustur. Yapilan koskler ig¢inde en
onemlisi Sadabad’tir (Resim 34).
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Resim 34. Enderuni Fazil, Zenanname, Sa’dabad ve Harem Kadinlar1 (XVIII. Yiizyil)
(Kuban, 2000, s. 311)

Osmanli yonetici smift ve elitlerin talepleriyle yogunlasan kdsk ve kasir yapimimnin
simgesi konumunda olan Sadabad’in planlarinda, Harem kisminda geleneksel Anadolu
hayat evlerinin orta sofali plan semas: uygulanmigtir. Kanal yapimi, bahge
diizenlemeleri, havuz yapimi gibi unsurlar Yirmisekiz Mehmet Celebi Efendi’nin,

Fransa doniisii Sultan 111. Ahmed ve sadrazam Nevsehirli Damat ibrahim Pasa’ya kabul



72

ettirdigi kisisel hezeyanlari olarak bakilabilir.>’ Sadabad’m yani sira Kagithane civarma
yapilan tanzimlerden sonra burada insasi tamamlanan koske Hiisrevabad ismi
verilmistir. Salipazar1 ve Tophane arasinda denize tasan Emnabad Saray1 yapilirken,
Bebek bahgesine insa edilen saraya Hiimayunabad, Defterdar burnunda ise Nesatabad
yapildi. Besiktas’ta Sadrazam Ibrahim Pasa i¢in yapilan Sahil Koskii’ne Asafabad, I11.
Ahmed’in saltanatinin son dénemlerinde yapimi tamamlanan Uskiidar’daki Serefabad
dénemin 6nemli yapilarindan sadece bir kagidir (Arel, 1975, s. 35; Aktepe, 1975, s. 357,
Aynur ve digerleri, 1995, s. 60; Kuban, 1996, s. 316; Altinay, 2002, s. 32-33).

Sultan I1. Ahmed’in 1703’te tahta ¢ikmasindan sonra Istanbul, padisahlarm kalici
ikametgahi olmustur. Edirne’nin ikinci planda kalmasiyla padisahlarin daimi ikametgahi
konumunda bulunan Topkap: Sarayi’ndan Istanbul’'un saray, kosk, yali ve
hasbahgelerine yapilan go¢ gelenegi, 11l. Ahmed doneminde yeniden canlandirilmistir.
1718’de sadrazamlik makamma Ibrahim Pasa’nin getirilmesiyle giiniibirlik ve
mevsimlik goclerde artis gozlenir. III. Ahmed doneminde gerceklesen bu yogunlukta
padisahin, Topkap1 Sarayr’nin resmiyetinden, saray gorevlileri ve etrafindaki kisilerin
fazlaligindan rahatsiz olmasi; sicak ve kurak yaz aylarinm olumsuz etkileri, Istanbul’da
¢ikan salgin hastaliklardan korunma gibi etkenler, I1l. Ahmed’in Topkap1 Saray1 digina
yaptig1 goclerde etkili faktorlerdir (Arag, 2015, s. 128).

Sultanlarin, Bogazi¢i ve Hali¢’e yaptiklar1 giinlibirlik geziler ve mevsimlik gogler
nedeniyle yapilan kosk ve kasirlar kentin imarma katki saglamistir. III. Ahmed
doneminin sairlerinden Seyyid Vehbi, Sadrazam Ibrahim Pasa’nin diizenledigi
binislerde ¢cesme ya da kosk insa ettigini su dizelerinde aktarnustir: “Idiip etrdfi binis
namu ile gest ii giizdr, Ya ider ¢esme bind ya kilar icdd-1 guref” (Oztekin, 2006, s. 376).
Sadrazam Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa tarafindan 1ll. Ahmed icin Halic ve
Bogazi¢i’'nde yapilan kosk ve kasirlar padisah ile smirli kalmamistir. Tilay Artan
(1989, s. 92-121) Sadrazam, vezirler, segkin yonetici smifin banilik faaliyetlerine katki

saglayarak XVIII. yiizy1l mimarlik kiiltiiriiniin olusumuna damga vurduklarmi belirtir.>

57 Ayr. bkz: Kuban, D. (1996). Istanbul Bir Kent Tarihi Bizantion, Constantinopolis, Istanbul. (Z. Rona,
Cev.). Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlar1 98. s. 315.

8 Ayr. bilgi i¢in bkz: Artan, T. (1989). Architecture As A Theatre Of Life: Profile Of The Eighteenth
Century Bosphorus. Ph. D. Dissertation, Massachusetts Institute of Technology, Cambridge. s. 92, 121.
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I1l. Ahmed doneminde Hali¢ ve Bogaz’da yapilan kosk ve kasirlarla birlikte bolgenin
cografi ve demografik gdriinlimiinde de dnemli degisimler yaganmistir. Bu donemde
yapilan kosk ve kasirlar icin yeni bir terminolojinin ortaya ¢iktigmi vurgulayan
Hamadeh (2010, s. 99) donemin anlatilarinda Bogaz ve Hali¢ saraylar1 “saray”, “sahil
saray1”, “sahil hane” olarak tanimlandiklarmi vurgulayarak kosk ve kasirlarin kirsal
olmaktan cok kentsel olduklarmin belirtir.® Artan gd¢ gelenegi sahil saraylarinm
yapildig1 bolgelerdeki niifusun degisimini tetiklemistir. Sultan ve ydnetici sinifinin
baniliginin yogunlastig1 alanlarda Miisliman mahalleri kurulmustur. Bu durum vezir,
pasa ve merkezi yonetimininin ikametgéah ettikleri bolgelerde Miisliiman niifusun ve

kiiltiirtin merkezi konumuna doniismistiir (Artan, 1989, s. 44).

1. Ahmed doéneminde yasanan imar faaliyetleri, gogler araciligiyla diizenlenen
gosterigli torenler, kamusal temsile dontismiistiir. Yabanci devletlerin elgileri yali ve
kosklerde karsilanmis, imparatorlugun temsil giicii vurgulanmustir.®® 111, Ahmed’in
iktidarmin son yillarma dogru artan ekonomik sikintilar, iran ve Avusturya’dan gelen
kotii haberler Istanbul halkmi tedirgin etmistir.? Vakaniivist Sem’danizade: “Damat
Ibrahim Pasa’yi, mirasyedi olarak nitelemis, mesirelerde, kosk ve kaswrlarda diizenlenen zevk-

sefa dlemlerini, Osmanli’nin bozulan diizeninden uzaklagmak icin tasarlandigin” (Sem’dani-

zade, 1976, s. 3-4) vurgular.

Sem’dani-zade’nin belirttigi kayitsizlik 1730°da Patrona Isyanr’yla sonuglanarak,
kiiltiirel ve mimari gelismeye bir siireligine darbe vurulmustur. Ancak yeni sultan,
Damat Ibrahim Pasa’nin sadrazamliginda baslayan sivil mimarlik alanindaki
gelismeleri, hiikkiimdarliginin son yillarina kadar stirdiirmiistiir. Hamadeh (2010, s. 53)
sur dis1 hasbahgelerin yapiminda 1733-1734’ten itibaren ayni heyecan ve iki kati
gosterigle yeni padisah, maiyeti, sadrazam Mehmet Emin Pasa (1749-1751), valide
sultan ve cok sayida yiiksek riitbeli askerle birlikte kosk ve kasirlarin yapiminda

59 Ayr. bilgi i¢in bkz: Hamadeh, S. (2010). Sehr-i Sefa. Istanbul: letisim Yayinlar. s. 99.

60 Ayr. bkz: Arag, U. (2015). Saray’dan Otag’a: Damdd Ibrdhim Pasa’mn Banilik ve Hamiligi (1718-
1730). Yayinlanmamus, Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, Ankara. s. 131.

61 TII. Ahmet’in hiikiimdarlik yillarinda Malikane usulii diizensizlesmis, mukaatalar sarta baglanmustr.
Askeri diizenin bozulmasi, kdylii halkin sirtina bindirilen agir vergiler yiiziinden Istanbul’a gog artnus,
Osmanl bagkentinde diizensizlik hakim olmustur (Arel,1975, s.36).
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etkileyici insa faaliyetlerine girisildigini belirtir. Hiikiimdarliginin ilk yillarinda halkin
tepkisini toplayan eski yonetimden kendini ayri tutmak ve rejimi onaylamadigini
gosteren sembolik tavirla Sddabad’in yakilmasini talep eden asilere riza gostermeyen
yeni sultan, Sadabad’in {i¢ giin boyunca asiler tarafindan yagmalanmasina da engel
olmamustir. Asiler telef edildikten sonra, I. Mahmud, Sadabad’1 (Resim 35) Bostanci
Ocagi’na vererek, 13 yil sonra yapacag tadilata kadar buranin tamamen harap olmasini

onlemistir (Abdi Tarihi, 1943, s. 45; Aktepe, 1975, s. 357).

I. Mahmud’un yazlik sayfiyeleri Hali¢ ve Bogazi¢i arasindaki bdlgelerle smirlidir.
1735-1736 arasinda giinliik aktivitelerini Kuleli, Cubuklu (Feyzabad) ve Fenerbahge
gibi Imparatorluk has bahgelerinde geciren Sultan, yaz aylarinda genellikle istavroz
Sarayr’mi kullanird1. Kis aylarinda Topkapr Saray1® civarinda bulunan Sepetgiler, Yali,
Giilhane Koskii ve Sevkiye Kasri’nda zaman gegirmistir. I1I. Ahmed doneminde oldugu
gibi kosk ve kasirlarda, sehzade veya prenseslerin dogumu, diigiinii nedeniyle gérkemli
eglenceler tertip edilmistir. Lale ¢iragini ve helva sohbetleri gibi sultanin katilimiyla

diizenlenen etkinlikler bu donemde devam ettirilmistir (Artan, 1989, s. 54-55).

Resim 35. L’Espmasse, Patrona Isyani’ndan Sonra Kagithane/Sadabad Mesiresi (X VIII. Yiizyil)
(Yildirim, 2008, s. 120)

62 Topkapt Saray1 ve gevresi, I. Mahmud’un iktidarinda yeni kogklerin yapimina sahne olmustur. 1735-
1736 olaylarimi aktaran Sem’dénizade, Topkap: Sarayi’na ilave edilen kosk ve kasirlar1 su ifadelerle
aktarmistir: “Top-kapt ndm mahdllin ebniyyesine ildve iciin miiceddeden bind buyurdugu nev tarh
kasirlar ve fevkdni hamam ile bahge tekmil oldu” (Sem, danizade, 1976, s. 39).
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I. Mahmud déneminde inga edilen yapilar dnceki donemin modasini takip ederek
neredeyse tamami sahil kenarlarma yapilmisti. Sultan’in iktidarmm ilk c¢eyregi
Mahbubiye (Sevilin) ismi verilen gérkemli ama Oomrii ¢gok uzun olmayacak yapinin
insaatiyla ge¢mistir.®® Mahbubiye, Bogaz’a ve Hali¢c’e bakan Topkapi’ya kiyist olan
Sarayburnu’na yapilmigtir. Sultan Mahmud, ilkbaharda ve yazlik doniigiinde bir
stireligine Mahbubiye Sarayi’nda kalirdi. Altmistan fazla odasi bulunan Mahbubiye,
Sarayburnu olarak adlandirilan bolgede on iki mermer siitun iizerine yapilmustr.®*
Kaynaklarda Mahbubiye (Sevilin) Sarayi’ndan yiizyilin en ihtisamli, en biiylik ve en

masrafl1 yapis1 olarak bahsedilir.®®

Sultan’in annesi kosk yapimma I. Mahmud’tan 6nce 1733°te Beylerbeyi’nde, Bogazin
Anadolu yakasinda, senlendiren/renklendiren anlamina gelen Ferahfeza Kasri’nin
insasin1 gerceklestirdi. 1735°ten 1742’ye uzanan siirecte Marmara’nin kryisindaki
Fenerbagcesi’nde Kanuni’nin Hasbahgesi, 1730 isyaninda yakilip yikilan Ciragan,
Emnaabad, Davutpasa, Uskiidar ve Tersane’de yapilan koskler-saraylar tamir edildi.
1740’ta Sadabad’in onarimi i¢in yetki verildi. Harem kismina yeni kanatlar eklenip;
Cinan Kasr1 ve Cesme-i Nur onarildi. Havuz ve Selale’nin etrafina yeni yapilar insa
edildi. 1742-1754 yillar1 arasinda Besiktas Saray1’na Iftariye ve Cirit kdskleri eklendi ki
giizelliginde dolayr Bayildim Koskii olarakta adlandirildi. Mehmed Emin Pasa®®

tarafindan Kiiciiksu ve Anadolu hisarinda iki kasir yapildi; kandillideki®” imparatorluk

83 Mahbubiye Saray1, 1765’te ¢ikan yanginda kiil oldu. Sem’dani-zAde’ nin verdigi bilgilere gore, “yeni
tarz” olarak yapilan mahbubiye saraymin fevkani bir hamami ve bahgesi bulunmaktadir (Sem’dani-zade,
Miir*it-i Tevarih-1, s. 38-39). Ayr. bkz: Hamadeh, S. (2010). Sehr-i Sefa. s. 53, dipnot 24.

% Ermeni tarihgi Inciciyan, I. Mahmud’un kizlaragasmin namma bu binay1 yaptigini belirtir. Padisah’mn
ilkbaharda go¢ii hiimayun’la yazliga gitmeden once, bazen de yazlik doniisiinde Bogaza bakan bu sarayda
birkag giin kaldigini akatarir. On iki mermer siitunlu yapinin altmistan fazla odasi oldugu belirtilmektedir
(Inciciyan, 1956, s. 22).

 Bu konuda yorumlar igin bkz. Izzi ve Sair Abdi’nin anlatimlarindan cikarimlarla yorumlayan (S.
Hamdeh, 2010, s.63).

%], Mahmud’un sadrazamlarindan Divitdar Mehmed Emin Pasa (1750-1752) dénemin &nemli
banilerindendir. Bogazi¢i’'nde, Kiiciiksu Kasri’n1 Sultan Mahmud icin yapmistir. Kaynaklarda harap
oldugu anlagilan bdlgede, kasir, divanhane, havuz ve fiskiye insa edildikten sonra, padisaha, ziyafet
verilen seyir yerine doniigmiistiir. Riimeli-Hisar1 Dizdar1 Rasih’in iki satirlik tarih beyitinde bolgedeki
degisim soyle ozetlenmistir: “Ciin ihyds: olup Sultan Mahmud Hdn-1 cem-cahin, Kiiciik-su bir biiyiik
niizget-gdh-1 safd oldu” (Sem, danizade, 1976, s. 162).

7 XVIII. yiizyilda insaat1 artan kdsk ve kasir yeni yerlesim yerleri olmustur. 1751°de Kandilli’de yapilan
diizenlemeyle degisen c¢ehreyi Sem’danizade betimlemistir: “Haddyik-1 Sultaniye’den Kandilli-bagce
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kasr1 neredeyse yeniden yapilmis, Nevabad olarak isimlendirilmistir. Bu dénemden
baslayarak yapilan kosk ve kasirlarin olusturdugu cok pargali saray planlamasi terk
edilerek, kiyiya paralel, uzun ve iki kath koskler yapildi (Resim 36). Dis cepheleriyle
diinyayla baglant1 kuran yapilar Hali¢ ve Bogaz kenarina insa edilmistir. (Sem’dani-

zade, 1976, s.144; Kuban, 2001, s. 22-23; Hamadeh, 2010, s. 53-54).

Resim 36. W. H. Bartlett, Bogazi¢i’nde Ttirk Evleri, 1835.
(In Gravures, s. 108)

I. Mahmud’un Dolmabahge sirtlarinda 1748de yaptigi Bayildim Koskii,®® iki katl
olarak tasarlanmis, III. Osman doneminde, “Cihanniima” ilavesi olarak iistiine sofa ve

oda yapilmustir.®® Egimli bir arazi iistiine yapilan koskiin alt katmin bir boliimii zemine

mevki-i hos bir saray iken terk olunmagla eser-i bind cd-be-cd kalmisidi. Arazisi evkdf-1 hiimdyina ilhak
ve talibine mikddr-1 kifdye icar olunmagla, mii’addid yalilar ve hamam ve dekdkin ile bir kasaba ihyd
olundu...” (Sem, danizade, 1976, s. 162).

8 Dolmabahge sirtlarma yapilan koskle birlikte gesme de inga edilmistir. Kskiin ismi kadmlarm 6niinden
gecerken, “bayilldim” demesinden kaynaklanir. I. Mahmud’un sikga ziyaret ettigi yerlerin baginda
gelmektedir (Sem, danizade, 1976, s. 144).

%9 Bu konuda ayrmntili i¢in bkz: Eldem, S. H. (1974). Koskler ve Kasirlar. C. 1l. s. 232.
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gomiiliiydi. Alt katin Ustiinde yirmi iki siitunla desteklenen Divanhane veya kasir
yapilmustir. Tek kapili divanhanenin i¢inde kapili ahsap bir bdlme yer alird1. ikinci kat
olarak adlandirilan bu bolimde merdiven ve giris sofasi yer almaktaydi. Giris sofasinin
biiyiik ¢ift kanatl kapilar1 vardi. Bu kat ayn1 zamanda hiinkarin kaldig1 boliim olarak
bilinir. Hiinkarin kaldigi bolimiin duvarlar1 renkli cam, al¢1 pencerelidir. Sultan
Mahmud, ¢ok sevdigi bu yere siirekli binisler diizenlerdi, ramazan aylarinda genelde
iftarm1 burada agardi, bu nedenle buras: Iftar Koskii olarak da adlandirilmistir (Resim
37).

At %17 118
| R

H

Resim 37. D’Ohsson’un Graviiriinden Bayildim Kogkii’niin Goriiniimii (XVIII. Yiizyil)
(Artan, 1998, s. 168)

Vakaniivis Izzi Siileyman Efendi eserinde bina ve insaattan sorumlu kisiler hakkinda

detayl bilgiler vermektedir:

“Bind’en ‘aleyh salifii’l-beyan sahil-serdy-1 meymenet-erkdnin mevki’-i
hesna ve cay-1 dil-4rd ve miistesnd olan mahalline bir kasr-1 nev-peyda ibda’
u ingasma irdde-i ‘aliyye-i Cihan-dari’leri rG-niimd olup, fenn-i bind ve
rus@im-i hendese-intimada bi-hemta, hala Harameyn-i serifeyn Muhasebecisi
‘izzetli ‘Ali Efendi cenablari, ba-emr-i hiimay(in emr-i binaya me’miriyyet
ile sene-i maziyye eyyam-1 harifi hildlinde miibaseret buyurulmusidi. Iltifat-1
‘aliyye-i uli’l-emre mazhariyyet ile Efendi-i mima ileyh bezl-i nakdine-i
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makderet ediip, ruhdm-1 belllir mina-faimdan tirdgide yirmi iki ‘aded siitin-i
mevzun-i hos-endam lizere bir kasr-1 dil-ara bina ve bir kah-1 can-feza ibda’u
inga eylediler ki, giiya leb-i derydda bu mebnay-1 safa-ayin, leb-i dilberde
olan hal-i ‘anberin gibi tezyin-i hiisn-ii &na mu’in olup...” (Izz1 Siileyman

Efendi, 2019, s. 418).

Vakaniivis tarafindan betimlenen yapi, 1755 yilinda yangin gecgirmistir. Kisa bir siirede
orijinal durumuna gore onarildigt D’Ohsson’un graviirlerinden anlasilmaktadir. Bir
stireligine kaderine terk edilen koskiin oldugu bolge II. Mahmud (1808-1839)
doneminde tekrar Oonem kazanmis, yapi1 onarilarak kullanima acilmistir. Kosk, 11
Mahmud déneminde Bayildim veya Giilhane Koskii ismiyle taniniyordu (Eldem, 1973.
S. 232-233).

Sultan I. Mahmud’un iktidarmin sonlarma dogru 1751-1752’de yapilan Kiigiiksu Kasr1
18. yiizyildan itibaren gittikce gelisen ve biiyiiyen yapilarm en dnemlilerinden biridir.
Plan semas1 ve diizeni itibariyla otuz sene once yapilan Aynali Kavak Koskii’'ne benzer.
Her iki yapida da disa ¢ikma yapan birinci odanin gerisinde biiylik bir sofa, sofanin iki
yaninda odalar yer almaktadir. Kiigiiksu Kasri’nin Aynali Kavak Kdéskii’nden belirgin
fark1 kapladig1 alanin daha biiyiik olmasidir. Yapmin i¢inde biiyiik kdsk odasmin yani
sira dokuz oda, bir kiiciik, bir biiyiik sofa, dehlizleri, serbetci ve kahveci odalari, bir
kiigiik sofas1 bulunur. Yapmin arka kismi iki kath olarak tasarlanmistir (Eldem, 1973, s.
257; Sem, danizade, 1976, s. 162).

Plan semasi iKinci kat seviyesine ulasana kadar bir eksen iizerinde neredeyse simetriktir.
Ortada bulunan sofa dort kollu hag seklinde tasarlanmis olup, sehir konaklarini andiran
karaktere sahiptir. Plan semasmin ana karakterinin olusturan kosk odasi deniz iizerine
tagkindir. Bu oda ii¢ kollu olarak yapilmis olup, i¢c bezemesi III. Selim déneminde
yenilenmistir. Pencerelerin iist kisminda mukarnasli raf, {lizerinde bulunan sagir
boliimde pervazlar ve oyma cubuklarla bolmelere ayrilmis tezhipli kitabeler yer almuisti.
Tavanin ortasinda oyma siseli, kdselerde yelpaze biciminde etrafi mukarnas silmeli, i¢i
yelpaze motifini tekrarlayan gobek motifiyle bezeliydi. Yapmnin ana girisi tersane
koskiinden ikinci girisi arkada, biiylik eksene yakindir. Koskte yer alan odalardan altisi
cok biiyiiktiir. Bu odalardan ikisi on ig, bir digeri ise on dort pencereli olarak yapimi
gergeklestirilmistir (Eldem, 1973. s. 256-258).
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Bogaz ve Hali¢ boyunca dizilen kdsk ve kasirlar, Osmanli Imparatorlugu’nun giiciinii
simgeleyen gorkemli yapilar olarak degerlendirilebilir. Bogaz ve Hali¢ boyunca dizilen
kosklerin altin varakli bezemeleri, liikks mobilyalar1 disardan izlenebiliyordu. I11. Ahmed
ve I. Mahmud donemlerinde sur disinda girisilen yapim faaliyetleri devlet ricali ve
halktan seckin kisilerin katilimiyla inanilmaz boyutlara ulasmisti. Bu donemde yangin,
isyan, deprem gibi sebeplerle harap olan kosk ve kasirlarda onarimlar yapilarak
kullanilmaya devam edilirken bir yandan da siirekli yenileri insa edilmekteydi.
Kaybedilen savaslar, yitirilen topraklarla devletin sinirlar1 daralirken; Osmanli sultanlar1
gecmisin gorkemini yeni saraylar, go¢li hiimayunlar ve gorkemli kutlamalarla

canlandirmiglardir.

Sultan I. Mahmud’un iktidar donemi, dini mimari alaninda 6nemli yapilara sahne
olmustur. XVI. yiizyilda Mimar Sinan’in eliyle sekillenen klasik Osmanli cami
mimarisi XVII. ylizyllda Sinan’in eserlerini taklitten Oteye gidememistir. XVIII.
yiizyilin basinda Sinan ve ardillarmin olusturdugu akademizmden kurtulmanin ilk izleri
I1l. Ahmed’in validesi Giilnis Emetullah Sultan‘m Uskiidar’daki Yeni Valide
Camisi’'nde goriiliir (1708-1710). Sekiz destekli plan semas: ile Istanbul-Tahtakale
Riistem Pasa Camisi’ni (1561-1563) tekrarlayan yapida yeni olan klasik Osmanli cami
mimarisinin cephelerinde ¢ok rastlanmayan girinti ve ¢ikintilardir (Resim 38). Tiirbe,
sebil ve sadirvan’m metal ve tas is¢iliginde hareket, coskulu dekoratif 6geler yer

almaktadir (Arel, 1975, s. 46; Aslanapa, 2004, s. 523).

XVIII. yiizyilda yiikseklik oranlar1 fazla olan dini eser yaptirma geleneginin Uskiidar
Yeni Valide Camisi’yle basladigi belirtilmektedir. Yan sahinlarin orta agikliklarinin
uzun c¢apraz tonozla Ortiilmesi yenilik girisimlerinden biridir. Klasik Osmanl
camilerinde genellikle bes kubbe ile Ortiilen son cemaat yeri, Yeni Valide Camisi’nde
orta agiklikta capraz tonozla, dogu ve bati1 revak agikliklar1 manastir tonozuyla
Ortiilmiistiir. Cami ile birlikte tasarlanan imaret, arasta, sibyan mektebi, Emetullah
Giilnus Sultan’in tiirbesi, ¢esme-sebil ve muvakkithaneden olusan kiilliyede bezeme
repertuar: donemin yaygin uygulamasi olan ¢icek motifli tasoyma, mukarnas kullanimi

ve celi siiliis tekniginde yazilardan olugsmaktadir (Kuban, 2007, s. 385-386).
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Resim 38. Istanbul, Uskiidar Yeni Valide Camii, 1708-1710
(wikipedia/commons/2/2d/Yeni_Valide_mosque%2C_Uskiidar. JPG)
(Erigim Tarihi: 05. 06. 2020)

Yeni Valide Camisi’nde en carpici yenilik yapida bulunan kus evleridir. Yeni bir
mimari Ornek olan kus evleri, Osmanli mimarisinin baska cografyalardan aldig:

etkilerdir. Buradaki 6rneklerde Hint-Mogol mimarisinin etkileri hissedilmektedir.™

Yiizyilin ilk yarisinda hanedan ailesi ile rekabet edercesine girisilen insaat faaliyetlerine
sadrazam ve saray agalarmin etkinlikleri 6n plandadir. 1. Mahmud’un iktdarmm ilk
yillarinda sadrazam Hekimoglu Ali Pasa’nin Davutpasa’da baslattig1 kiilliyesi klasik
Osmanli mimari 6zelliklerini tasimakla beraber yeniligin izlerini de barmdirir. I.
Mahmud’un iktidarinin iki kez sadrazamlik goérevinde bulunan Hekimoglu Ali Pasa,

Kocamustafapasa’da 1734’te donemin ilk kiilliyesinin insaatini gergeklestirir (Plan 3).

0 Ayr. bkz: Barista, H. O. (1999). Osmanli imparatorluk Déneminde Kus Evleri. (G. Eren, Edi.). Osmanli
10 (s. 476-480). Ankara: Yeni Tirkiye Yayinlar1.
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Plan 3. Hekimoglu Ali Pasa Camii, 1734, Plani
(Aslanapa, 2004, s. 445)

Cami, sebil, tekke ve kiitiiphaneden olusan yapi bir acgidan klasik Osmanli cami
tipolojisinin son ornegidir.”* Altigen ¢ardak plan kurgusuyla insa edilen bu yapida
XVIII. ylizyila 6zgi, ilk kez bu yapida uygulanan, hiinkar mahfeline korunakli ayr1 bir

giris imkan1 veren galerili rampadir’> (Resim 39). Donemin en giiglii figiirii ve I

"L XVIIL. yiizyil Osmanl mimarisi i¢in, “Melez” (hybrid) kavrami kullanilir. Bu gériise gore melezlik
kavrammin iginde Bati, Safavi, Hint ve erken ya da klasik Osmanli kokenli estetik anlayigin hakimiyeti
goriliir. “Melez” anlayisin hakim oldugu mimari bigimler XVIII. ylizyilin ilk yarisindan Hekimoglu Ali
Paga Camisinin (1735) insasina kadar olan siirecte “6ziimleme” olarak adlandirilirken bu tarihten itibaren
ise uygulama alanlarinin genislemesiyle “bagdastirma” olarak tanimlanmustir (Peker, 2017, s.175).

2 XVIIL. yiizyilda istanbul’a gelen Fransiz gezginler Mamboury, Lucas, Jouannin’in camilere eklenen
rampa i¢in farkli yorumlarda bulunur. Mamboury, giris rampalarmi Italyan sanatcilarin getirdigini belirtir.
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Mahmud’un iizerindeki niifuzu bilinen Dariissadde Agast Besir Aga’nin Paga Kapisi
karsisindaki kiilliyesi, Sadrazam Seyyid Hasan Pasa’nin ¢esme, medrese ve mektepten
olusan Beyazit’taki kiilliyesi donemin dini mimari alanindaki baglica atilimlardir

(Kuban, 2007, s. 523; Ozer, 2012, s. 2).

Resim 39. Hekimoglu Ali Paga Camii, 1734
(Kuban, 2007, s. 524)

Sultan Mahmud’un dini alandaki yapim faaliyetlerinde Ayasofya’ya eklenen yeni
birimler ve yapilan onarimlar” 6zellikle dikkat cekicidir. 1739-1740 yillarma tarihlenen
olaganiistii giizellikte bir sadirvan, imaret, kiitliphane, mihrap, kasr-1 hiimayun ve kasr-1
hiimayun’un dis cephesinde, soguk¢esme sokagi’na bakan yone barok kapi ekleterek
Ayasofya’y1 kiilliye ¢evirmistir (Plan 4). Ayasofya, I. Mahmud’un yaptig1 yeni binalarla

bir kiilliyenin merkezi konumuna gelmistir. Avrupa tisluplarinin, 6zellikle 1740’lardan

Lucas ve Jounnin ise ekonomik ve sosyal sorunlar nedeniyle alinmig giivenlik 6nlemi olarak aktarir.
Kundaklamanin yaygin oldugu, saraya kapanan padisah1 uyarmak i¢in halkin evini veya kendilerini atese
verdigi, Jouannin ve Lucas tarafindan sik¢a dillendirilmistir (Arel, 1975, s. 49).

3 Hafiz Hiiseyin Ayvansardyl: H. 1146 (1733-1734 M.) yillarinda Ayasofya’da gesitli onarimlar
yapildigini bu sirada tamiri yapan mimardan yerden kubbenin yiiksekliginin 72 arsmn oldugunu bu esnada
camideki yazilarin tadilat i¢in agagiya indirildigini belirtir. Ayvansardyi’nin ziyareti esnasinda Ayasofya
Cami’nde bir imam bir miiezzin, yonetici ve Cuma giinleri vaaz vermek iizere bir kisi bulundugunu yazar
(Ayvansarayi, 1985, s. 290-291).
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sonra O’nun doneminde yayginlagmasi ve modernlesme c¢abalarinin her alanda
hissedildigi XVIII. ylizyillin ilk yarisinda yadirgatict olan Ayasofya’nin i¢indeki
mozaiklerin istlerinin tamamen badana ile kapatilmasidir. Sultan Mahmud’un
hiikiimdarlik yillarinda istanbul’a gelen ve askeri alandaki yeniliklere dnciiliik eden
Baron de Tott 1755 senesinde mozaiklerin artik goriinmedigini belirtir (Eyice, 1993, s.
449-450).

Plan 4. Ayasofya’da I. Mahmud Déneminde Insa edilen Yapilar
(1. Sibyan Mektebi, 2. Sadirvan, 11. Kiitiiphane, 20. Imaret)
(Riistem, 2013, s. 592)

Daha onceki boliimlerde yardimseverligini vurguladigimiz Sultan Mahmud’un
Ayasofya’ya yaptig1 imaret-asevinde, fakirlere haftanin her giinii ¢orba, persembe
glinleri ise zerde ve pilav dagitilirdi. Sem’dani-zade (1976, s. 110) insa tarihini Ocak-
Subat 1742 olarak yazdigi imaretin insa amacini, Ayasofya medresesinin, imaretten

uzak olmasma baglar.”* Hammer (2008, s. 37) I. Mahmud’un Ayasofya’ya ekledigi

74 Ayr. bkz: Sem’dani-zade Findiklili Siileyman Efendi (1976). Miir “it-i Tevarih-1 (M. Aktepe, Yay.).
Istanbul: istanbul Edebiyat Fakiiltesi Yaylar1. s. 110.
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kiitiiphane ile ruhlar1 doyurdugu, yaptig1 imaretle tebasinin karin toklugunu giderdigini
yazar. Hammer, kiitiiphane binasmin kargisina H. 1155/ M. 1743’te acilist yapilan
binayi, I. Mahmud ve ist diizey devlet yoneticilerinin ziyaret ettigini bu vesileyle
imaretin zeminin ¢icekli halilarla kaplanarak, acilisa katilanlara tatli ikraminda
bulundugunu aktarir. Vakaniivis Subhi Mehmet Efendi’nin (2007, s. 762-764)
aktarimlar1 daha ilgingtir. Miellif, . Mahmud’un Ayaosfya’ya ekledigi yapilara manevi
anlamlar yiikler ve Ayasofya’nin Fatih Sultan Mehmet’ten sonra bakimsiz kaldigini
vurgular, sultanin ek yapilarla Ayasofya’yt mamur kildigini belirtir. Kiitiiphane ve
imaret yapilarmin 6grenci ve ulema’nin ihtiyacina yonelik girisimler oldugunu yine
Subhi tarafindan vurgulanmustir.” Imaret yapisi, mimari 6zellikleri bakimindan asevi,

erzak ambari ve firin gibi ek yapilarla birlikte tasarlanmistir (Resim 40).

Resim 40. Ayasofya I. Mahmud Imareti, Giineydogudan Gériiniisii, 1847-1858
(Dogan, 2011, s. 147)

S Ayr. bkz: Suphi Mehmed Efendi (2007). Subhi Tarihi, Sami ve Sakir Tarihleri ile Birlikte (1730-
1744). (M. Aydiner, Haz.). Istanbul: Kitabevi.353. s. 762-764.
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Ayasofya’nin kuzey cephesine konumlanan yapmin dis striiktiirii {i¢ sira tugla bir sira

kesme tastir (Resim 41).

Resim 41. Ayasofya I. Mahmud imareti, Giineydogudan Gériiniisii
(Giirbiyik, 2013, s. 408)

Imaret binasini olusturan yapilar dogudan batiya dogru ydnelim gostererek yemek
salonu, firm, mutfak olmak {izere ii¢ bolimden olusur. imaretin miistemilat1 ve tek
mekandan olusan odasi Ayasofya’nin payandalarma bitistirilmistir. imaret binasmin
avlu ile iligkisi iki kapiyla kurulmustur. Barok tslubun en gérkemli 6rneklerinden biri
olan kuzeydogudaki kapmin yiizii I1I. Ahmed Cesmesi ve Topkapi Sarayi’na doniiktiir.
Dort basamakli merdivenle ulagilan kapmin 6n ve arka yiizlerinde birer kitabe bulunur.
Ta¢ kapmim digartya bakan yiiziinde yer alan dort satirlik kitabede, Fatih Sultan
Mehmed’ten sonra Ayasofya’ya I. Mahmud baniliginde eklenen yapilarla Ayasofya’nin

mamur hale geldigini sair Nimet hak ettigi su satirlarla vurgulamaktadir:

“sehin- Sah-1 cihan Sultin Mahmid mekarim-kar. Viicid-1 bi nazari oldu dehre
ni’met-i uzma. O Hakan-1 ni’am-ferma-y1 evreng-i hilafet-kim. Anin eyvan-han-1
cididir ma’mire-i diinya. Huslisan ahd-i Fatih’den beri bu hayr-1 valaya.
Muvaffak olmamis esl’afi, sdhdndan beri amma. Meger merhin imis vakt-i
hiimayun cihan-bane. Ki yapdi bdyle bir darii'n-ni’am sahin-seh-i dana. Zehi
daru’n-ni’dm-kim kasesuyr matbah-1 cidini. Sezadir olsa Keykavus u Hiisrev
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daver-i Dara. Mahallinde hele bir bi bedel hayr-1 cezil oldu. Siméat-1 liitfuna seyr
oldu el-hak pir ile berna. Miieyyed eyleyiip ikbal u sevketle o Sultani. Muvaffak
eylesiin asar1 hayra Hazret-i Mevla. Bu Ni’met bendesi vech-i cemil ile dedi tarih
Imaret eyledi Sultan Mahmud en-neval ihya 1155” (Akgiindiiz ve digerleri,
2005, s. 452).

Mermer malzeme kullanilarak insa edilen kapi XVIII. yiizyilda, Osmanli mimarisine
sirayet eden batili form ve bigimlerin biitiin 6zelliklerini yansitir (Resim 42). Simetrik
olarak kurgulanan kapmin her iki yaninda bulunan gémme siituncelerin basliklar1 akant
yapraklari ile siisliidiir. Kap1 koselerine yerlestirilen nisler ylizyilin ¢esme yapilar ile
benzerlikler gosterir (Resim 43). Nisin seviyesinde mimari bir 6geden daha ¢ok siisleme
olarak bakilabilecek kemer, kemerin istiinde istiridye kabugu ve niglerin ici akant
yapragi ile bezelidir. Kap1 portalinde yiizeyden taskin, asagiya dogru yonelim gosteren
“S”, “C” bigiminde kivrilan akant yapraklarinin hemen altinda I. Mahmud’un tugrasi

bulunur.

Resim 42. Ayasofya Imareti’nin Merasim Kapisi, Kuzeydogudan Gériiniim
(Karakaya, 2019)
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Resim 43. Ayasofya imareti Merasim Kapis1, Kuzeydogudan, Ayrint:
(Karakaya, 2019)

Yuvarlak planh kap1 biiytlik 6l¢ekli bir sagak ile sonlanir. Sagagin {istiinde aynali tonoz
ve tonozun her iki yaninda yer alan kiigiikk kubbeler kursun kapli birer alemle
sonlanmugtir. imaretin bat1 cephesinde avluya girisi saglayan ikinci kapi biiyiik olasilikla
medrese 0grencilerinin imarete gegisi i¢in kullanilmistir. Yuvarlak bicimli ve kesme tas
kullanilarak insa edilen bu kap1 kuzeydogu da bulunan anitsal dl¢ekli kapiya gore hem
stisleme hem boyut olarak olduk¢a miitevazidir (Resim 44). Soguk¢esme sokagina
bakan kapmin kiigiik dl¢ekli ve bezeme acgisindan daha sade 6rnegi imaretin kuzeydogu

kosesine yerlestirilmistir. Kapinin iki yanina bezemesiz mermer nisler yerlestirilmistir.

Basik yuvarlak kemerli kap1 boyali nakislarla siislii genis sagaklidir (Resim 45).
Kapinin tizerinde bulunan kitabede besmele ve Nisa Suresinin 59. Ayeti naksedilmistir.
Avrupa’dan ithal edilen form ve bigimlerin yaygin olarak kullanildigi 1740 yillarinda
insa edilen imaret yapisi, bati etkilerinin niifus ettigi yapilarin basinda gelir (Eyice,

1993, s. 458-459; Budak, 2014, s. 71-72).



Resim 44. Ayasofya Imareti, Bat1 Cephede Bulunan Kapi
(Budak, 2015, s. 84)

Resim 45. Ayasofya Imareti Kuzeydogu Kapisi, Avlu Cephesi
(Karakaya, 2019)
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1743 yilinda tamamlanan ve sultanin Ayasofya’ya ziyaretlerinde kullandigi, “Hiimayun
Kapis1” diger kapilardan tasarim, 6lgek ve siisleme agisindan farklidir. Sultan’nin girisi
icin yapilan kapmin siislemesi Osmanli’ya herhangi bir referans igermez. Kenarlara
yerlestirilen istiridye yapragi motifiyle sonlanan nisler, kap1 kemerlerini hareketlendiren
silmeler, kemer hizasinda {i¢ boyutlu ve asagi dogru yonelim gdsteren akan yapraklari,
birgok boliime sirayet eden “C” ve “S” bigimler sultanin begenilerini yansitiyordu.
Genellikle dindar kisiligiyle bilinen I. Mahmud’un yapilarinin ekseri ¢ogunlugunda
batili bigimlerin yaygin kullanimm goriilmektedir. Ornegin Ayasofya’daki “Hiimayun
Kapis1” modelinin O’nun iktidarinda yaygimn begeni olusturdugu Tophane-i Amire’nin’®
kapisina bakilarakta sOylenebilir (Resim 46). Sultan, insasini gergeklestigi ve sik
kullandig1 anlasilan “Hiimayun Kapisi’nin her iki cephesini tugralariyla siisleyerek

“begenisine” miihriinii basmistir. Ayasofya, eklenen yapilarla Miisliimanlar i¢in 6nemli

kamusal alana doniistiiriilmustiir (Resim 47).

Resim 46. Tophane-i Amire, Mermer Giris Kapisi, 1743
(Riistem, 2013, s. 600)

8 Tophane-i Amire Kapisi’nin yapilisi biiyiik vgiilere sahne olmustur. 4 Aralik 1743’te tamamlanan
yaptya, Sultan Mahmud, “Ketebe koysa sezadir” misrasi agilis1 vesilesiyle toplanan kalemler (sairler) ve
katipler tarafindan dillendirilmistir (Sem’danizade, 1976, s. 101).
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Resim 47. J. F. Lewis, I. Mahmud imareti ve Sogukgesme Sokag, 1836
(Yildirim ve digerleri, 2008, s. 159)

Ayasofya Imareti tamamlandiktan sonra yapiy1 ziyaret eden sultan I. Mahmud’un
burada detayli incelemelerde bulundugu anlasilmaktadir. Vakaniivis Subhi’nin (2007, s.
763) aktardigi kadariyla Sultan Mahmud, Ayasofya imaretini detayli incelemis plan ve

insa siireci hakkinda bilgi almistir:

“...celse-i hafifeden sonra ol buk’a-i latifenin tarh u tarz u tislibunda ressiman-1
kargdh-1 san’at-1 bind ve ¢ire-destdn-1 esatize-i ibda’ vil ingd nirfi-yi ihtimam-1
nazar u timena ile 1zhar u icra eylediikleri enva’-1 sandyi dakikay1 seyr i temasa
i¢iin, bizzat mihter-i nesim-i hareket i hirdim ve mukaddema miitevelli-i vakf-1
mezbir tarafindan esnaf-1 sekerleme ve ezhar-1 enva’-1 bakire-i abdar ile tezyin
olunan mastaba ve sofalara nigdh-endaz-1 i’tibar olarak zir {i bala ve zevaya-yi
settdsinda vaki’ der {i divar mu’alld ve tak ve kemer-i bi hemtasindan her birine

yegan yegan dikkat @i im’an buyurduklarinda...” (Mehmet Subhi Efendi, 2007,
s. 763).

Ayasofya imaretinin gorkemli merasim kapisit ve cephelerinde yer alan siislemelerin
mimar1 bilinmiyor. Kullanilan motiflerin ¢esitliligi ve kaliteli mermer, yapimi daha dnce
tamamlanan Mehmet Emin Aga Cesme ve Sebili (1740), Cagaloglu Hamami (1740)
gibi yapilarda calisgan mimar ve zanaatkar grubunun imaretin yapiminda da ¢alismis
olabilirler (Riistem, 2013, s. 110). Mimarlar1 hakkinda bilgimiz olmasa da XVIII. yiizy1l
Osmanli mimarisi Ozellikle 1740’tan sonra emperyal ifadesini batili formlarda

bulmustur.
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Sultan Mahmud’un Ayasofya’ya bir diger katkist 1740-1741’¢ tarihlenen avludaki
sadirvandir. Osmanlilar doneminde Ayasofya’nin ana girisi olarak kullanilan giiney
cephedeki kapinin yakimnina yerlestirilmistir. Sadirvan, biitlin mimari 6zellikleriyle
klasik Osmanli sadirvanlarinin plan semalaria uyar, sekizgen planli, sivri kemerli,
kubbeli ve genis sagaklidir (Plan 5). Mukarnas siitun bagliklar1 ve yazi seritlerinin
kullanildig1 yap1 geleneksel mimariye atiflarda bulunsa da neredeyse yapmnin tamamina
sinmis bir yenilik havast hakimdir. Sekiz kolonlu siitunlarin onaltigen havuzu
cevreledigi yapida sagaklar genis yiizeylere yayilir (Resim 48). Sekiz dayanakli
baldaken ve onaltigen planli havuz arasindaki koridorun degisen smirlar1 farkli bir
kurgu olarak goze carpar. ilk yapildiginda avlunun (atrium) bir parcas1 olarak
disiiniilmiigse de bugiin ortadan kalkan avlu ve sadirvanin etrafindaki yapilarla olan
iligkisi onu bagimsiz bir kiitleye doniistiirmiistiir (Altan, 1935, s. 267; Tansug, 1965, s.
97).

0 1 2 3m

Plan 5. Ayasofya I. Mahmud Sadirvani (1740-1741) Plan
(Tali, 2009, s. 458)

Ayasofya sadirvani siisleme ve mimari karakteriyle klasik mimariden Barok mimariye
geciste onemli bir 6rnek teskil eder. Osmanli ve Barok siisleme 6zelliklerinin birlikte
kullanildig1 yapida geometrik cergevelerin igine yerlestirilmis Osmanl ¢igekleri, ta’lik
ya da celi siiliis doga ve yazi motiflerine baroksu kivrim dallar ve motifler eklenmistir

(Resim 49). Sadwrvanda asil Barok etki sivri kemer bosluklarinin {izerindeki gergin
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hatlarla edinilmistir. Yap1 10 Temmuz 1894°te gerceklesen depremde zarar gérmiis, o
zaman Istanbul sergisi mimar1 olarak sehirde bulunan M. D’Aronco tarafinda 36 000

kuruga mal olan ve yaklagik iki yil siiren restorasyonla aslina uygun olarak onarilmistir

(Eyice, 1993, s.463-464; Batur, 2000, s. 71-75).

Resim 48. Ayasofya, I. Mahmud Sadirvani, 1740-1741
(Karakaya, 2019)

Resim 49. Ayasofya, 1. Mahmud Sadirvani, Havuzlu Boliimden Ayrinti
(Karakaya, 2019)
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Ayasofya sadirvani ile es zamanl inga edilen Sibyan Mektebi, kitabesi okunmasa da
1740’larin hemen basma tarihlenmektedir. Yap1 Ayasofya’nin parka bakan avlusunda
yer alir (Resim 50). Iki katli bir yap1 olan sibyan mektebi, tas ve tugla malzeme
kullanilarak insa edilmistir. Zeminde bulunan kat iki boliimliidiir, iist kat1 kare planlidir
ve bu kata tas bir merdivenle ¢ikilmaktadir. Merdivene bitisik olan duvarda isitma
amacl kullanilan ocak bulunur, diger duvarlarda bulunan tiger pencere yapmin agir
goriinligiini hafifletir. Egimli catinin ortasindaki kasnak pencereli olup, erken devir
camilerinde bulunan aydmnlik fenerlerini animsatmaktadir. Kaynaklardan anlasildigi
kadartyla yap1 donemin ihtiyaglarma goére bazen esnaf kahvesi, biiro veya lojman gibi
islevlerle kullanilmistir (Altan, 1935, s. 266; Eyice, 1993, s. 463; Matthews, 2004, s.
106).

Resim 50. Ayasofya, I. Mahmud Sibyan Mektebi, 1740
(Cangiil, 2019)

Sultan I. Mahmud’un yukarida adi gegen eserlerinden baska Tasra’da da eserleri
bulunmaktadir. Harem Agas1 Besir Aga’nin idaresinde 1750 yilinda Kahire’de I.
Mahmud adina yapilan Medrese, Sultan’mn Istanbul disinda bugiin ayakta kalan tek
yapist oldugu sdylenebilir (Resim 51). Medrese, Kahire’de Habbaniye Caddesi’nde bir
sebil-kiittab ile birlikte tasarlanmistir. Medresenin plan semasi Istanbul’da yapilanlarla

benzerdir. Kare revakli avlu, revaklarin gerisinde iistii kubbe ile ortiilii hiicreler, orta
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boliimde ahsap ortiilii, kubbeli sadirvan yer alir (Plan 6). Revaklarin arkasinda bir kap1
ve pencereyle avluya agilan, i¢lerinde kitaplarin konulmasi igin birer nis bulunan yirmi
ogrenci odasi bulunmaktadir. Ogrencilerin kaldig1 hiicreler tugladan birer kubbe ile
ortiiliidiir. Medresenin giineydogu bdliimiiniin ortasinda yer alan dershane kibleye
yonelmis ve kare planlidir, burada bir mihrabin bulunmasi zamaninda mescid olarak
kullanildigini diistindiiriir.  Yapinm kuzeybati cephesi iki kathdir, giris kat seviyesinde
tac kapmin saginda dort, solunda alt1 olmak tizere on diikkan yer alir, diikkkanlar tonozla
ortiilmiistiir (Resim 52). ikinci kat seviyesinde ta¢ kapmm saginda ii¢; solunda bes
dikdortgen seklinde, demir parmaklikli pencere yer alir (Bayhan, 2001, s. 48-49;
Aslanapa, 2004, s. 447).

Pencerelerin alt ve {ist kisimlarinda bitkisel siisleme kusagi tiim cepheyi sarmaktadir.
Medresenin avlusunda zemini renkli mermerlerle désenmis, kiigiik kubbeli, dort mermer
stitunun tagidig1 sadirvan yer alir (Resim 53). Yapinin bat1 kosesinde yuvarlak cepheli
sebillerle benzerlik gbsteren alt ve iist katlarina ayr1 kapilardan ulasilan sebil-kiittab’in
cephelerinde I. Mahmud’un tugrasi, sebilhane’nin i¢inde beyaz iizerine kirmizi, yesil ve
mavi renkli vazolardan karanfil, lale, nargicekleri ¢ikar (Resim 54). Yapimin en hareketli
bolimiinii olusturan sebil-kiittdb Kiitahya ve Hollanda’dan getirildigi diisiiniilen

cinilerle bezelidir (Bayhan, 2001, s. 48-49; Aslanapa, 2004, s. 447).

Tmiirat
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Plan 6. Kahire, Sultan I. Mahmud Medresesi ve Sebil- Kiittabi, 1750

(Bayhan, 2001, s. 52)
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Resim 51. Kahire, I. Mahmud Medrese ve Sebil-Kiittab1 Goruniimu
(Bayhan, 2001, s. 53)

Resim 52. Kahire, I. Mahmud Medrese ve Sebil-Kiittab1 Kuzeybatidan Goriiniimii
(Bayhan, 2001, s. 54)

95



Resim 53. Kahire, I. Mahmud Medrese ve Sebil-Kiittabi, (1750), Sadirvan
(Bayhan, 2001, s. 54)

‘a
Resim 54. Kahire, I. Mahmud Medresesi Sebil-Kiittab1
(Bayhan, 2001, s. 54)

96



97

Sultanlarm doniis cag1’’ olarak nitelenen XVIII. yiizy1l, reformist baglamlardan uzak
kisiligiyle aktarilan I. Mahmud’un, Osmanli hanedanin unutulmaya yiiz tutmus “Selatin
Cami” gelenegini yeniden canlandirdigi, Nuruosmaniye Kiilliyesi’nin insasina sahne
olmustur.  Sultan Ahmet Camisi’nden yaklagik 140 yil sonra Cemberlitas’in
kuzeybatisinda, Eminonii ilgesinde, Bizans doneminde Constantinus forumu olarak
bilinen yerde, Osmanli mimarlik tarihinde benzeri bulunmayan camiyi; medrese,
kitaplik, sebil-cesme, hiinkar kasri, tiirbe, imaret, muvakkithane ve diikkan yapilariyla

birlikte insasina 1749’da baglanmustir.

XVIII. yiizyilin ilk yarisinda olusan kismi baris doneminde insa edilen yapi, Osmanl
hanedan ailesine atfen (Nur-u Osmani) olarak adlandirilmis, caminin insa siirecine
kadar imparatorlugu yoneten sultanlarin isimleriyle siislenmistir.”® Hem bu 6zelligi hem
de gorkemli acilig toreniyle “cami” unutulan, “sultan camisi” gelenegine gorkemli
doniisii simgelemektedir. Artan kitalararasi etkilesimin gorsel ifadesi (Barok, Rokoko),
ayni1 zamanda yogun islami gondermelerle (Kur’an, hadis, peygamber isimleri) ¢ok
kiiltiirli-kozmopolit ~ imparatorlugun farkli  kiiltiirel ~birikimleri ~ doniistiiriibilen,
bagdastirabilen somut ifadesi olan Nuruosmaniye Cami, I. Mahmud’tan sonra tahta

¢ikan kardesi, III. Osman doneminde 1755’te tamamlanmustir.

Cagdas kaynaklarin ekseri ¢ogunlugu yapmin III. Osman’a atfen, “Nuruosmaniye”’®

olarak adlandirildigini belirtmekte ise de yapinin gercek banisi 1. Mahmud’tur.

" Ayr. bkz: Peker, A. U. (2005). Return Of Sultan: Nuruosméniye Mosgue and the Istanbul Bedestan.
Published by Edizioni Plus: Pisa University Press. s. 139-157.

8 Nuruosmaniye Camisi’nde avlunun kuzeyine konumlanan kapmin igeriye bakan yiiziinde ve giineydeki
kapinin i¢ yiizeylerinde, yapinin insa siirecine kadar hiikiimdarlik yapan Osmanli sultanlarmin isimleri
yazilidir. Bu nedenle caminin Osmanli hanedanlik ailesine atfen yapildigi, “Nur-u Osmani” isminin
kaynaginin bu bilgiden kaynaklandig: belirtilmektedir (Neft¢i, 1996, s. 9; Peker, 2005, s. 142).

79 Caminin adi1 konusunda tartigmalar vardir. Hammer, “IIl. Osman’mn adma veya Kur’an’daki Nur
suresine atfen bu ismin verilmis oldugunu yazar. Sem’dani-zade, “III. Osman’nin kendi adina anilmasini
istedigi i¢in “ Nar-1 Osmani” olarak adlandirildigini aktarir. Cok sayida ¢cagdas kaynakta caminin isminin
icindeki 1s1ktan kaynaklandigi belirtilir. Caminin kubbesinde bulunan En Nur Suresinin 35. ayeti, “Allah
goklerin ve yerin nurudur...” ve 33. ayeti, “yerin ve gogiin 15181 Allah tan sudiir eyler” kiilliyenin ismine
referans olarak verilen baslica kaynaklardir (Hammer, 1968, s. 189-190; Arel, 1975, s. 59-66; Sem’déani-
zade, 1978, s. 5; Kuban, 1994, s. 101).

8 Nuruosmaniye Camisi’nin bina kitibi Ahmet Efendi tarafindan kaleme alinan, “Tarih-i Camii Serif-i
Nur-u Osmani” isimli risalede 1. Mahmud, Dervis Efendi’yi bina nazir1 olarak goérevlendirirken, “bak,
benim bu esnada camii serif binasi hizmetinden ehem ve miiltezem nazar-1 hiimayunumda bir is yoktur.”
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Sultan’in 1754°te 6limii {izerine caminin tamamlanmasi, Mehmet Said Pasa’nin
cabalariyla gergeklesmistir (Kuban, 1954, s. 27). 1755’te tamamlanan Nuruosmaniye
Kiilliyesi’ni vakaniivis Sem’dani-zade Findiklili Siileyman Efendi, 1. Mahmud’un
yapmnin ingaatiyla alti1 yil ilgilendigi fakat namaz kilmmadig: i¢in emlak hiikmiinde

olup, III. Osman’a miras kaldigini su cimlelerle ifade etmektedir:

“...altmus iki senesi Muharrem’inin sekizinde (29 Arahk 1748), Istanbul’da
Sandal Bazaristan’1 kutbilinde binasina miibageret ettigi ikiser serefeli ve iki
minareli cami-i serif tekmil olmus olup, heman ba’z1 perdaht gibi isler ile
tathiri kalmisidi, Mahmud Han bild veled fevt oldukta, deriinunda namaz
kilinmayan mescid, emlak hiitkmiinde olup li-ebeveyn er karindasi ve yerine
calis-i taht-1 hiimay(in olan Sultan Osman Hazretlerine mirdsen intikal
etmekle...” (Sem’dani-zade, 1978, s. 5).

XVIII. yiizy1lin sonunda yaynlanan eserinde J. Dallaway®!, Sem’dani-zade’nin caminin
banisiyle ilgili aktarimlarmi tekrarlar. Dallaway, 1. Mahmud’un Avrupa’dan onemli
kilise planlarin1 getirterek onlara benzeyen bir cami yaptirmak istedigi ancak ulemanin
itirazlartyla karsilasinca vazgectigini yazmaktadir. Ancak yapinin iislubu 1734’te
tamamlanan donemin sadrazamlarindan Hekimoglu Ali Pasa Camisi ile benzerlik
gostermez. Bu nedenle ulemanin cami planina karsi ¢ikmig olmasina ragmen |I.
Mahmud’un kararini degistirmedigi soylenebilir. Nuruosmaniye Kiilliyesi®? insa

asamalar1 hakkinda en fazla bilgi sahibi oldugumuz yapidir.

Kiilliyenin insasinda bina katibi olarak gorev yapan Ahmet Efendi’nin kaleme aldigi,
“Tarih-i Cami-i Serif-i Niir-1 Osmani” risalesi cami ve ek yapilarinin insa evrelerini
ayrintili olarak aktarir. Ahmet Efendi eserinde, I. Mahmud’un Harem Agas1 Katibi’ni
bina nazir1 olarak atadigini, bina nazirinin da Ali Aga’yt bina emini olarak

gorevlendirdigini belirtir. Ali Aga’nin ise fen sanatinda yetenekli, marangoz

sozleri yapmin konusunda kusku birakmaz. Ayr. bkz: Kuban, D. (1982). Tiirk ve Islam Sanati iizerine
Denemeler. Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari. s. 138.

81 Ayr. bilgi igin bkz: Dallaway, J. (1797). Constantinople Ancient and Modern. (T. bensley, Yay.).
London. s. 62.

82 Nurusomaniye Cami igin yazdigi tarih manzumesinde Sair Salik yapiyi, “nev”’ ve “mehbit” olarak
tasvir etmistir. Salik beyitinde Padisah tarafindan yaptirilan caminin ¢ok hos bir ibadet makami ve bir
benzerinin daha olmadigmi su ifadelerle aktarmaktadir: “Te ‘dla’lldh zihin ev-cdmi’-i icdd-1 sultdni, Hosd
cdy-1 ‘ibadet mehbit-1 envér-1 Siibhdani” (Oztekin, 2006, s. 655).
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kalfaliginda deneyimli Semyon Kalfa®® (Simeon) adli Rum mimari kiilliyenin insaatiyla
gorevlendirdigini aktarir.% Caminin insasindan evvel Simeon adli Rum mimarm, .
Mahmud’a ii¢ boyutlu bir ¢izim getirdigi Ahmet Efendi’nin risalesinden anlagilmaktadir

(Kuban, 2007, s. 527).

Osmanlt hanedan ailesinin ve isminin devamliligmm (Nur-u Osmani) simgesi,
imparatorlugun siyasal, ekonomik giiciiniin iletisi Nuruosmaniye Cami, Tarihi
Yarimada’da yiiksek bir kaide iizerine yapilan son biiyiik selatin kiilliyesidir. Kisiligiyle
geleneklere baglanan I. Mahmud’un Nuruosmaniye Camisi, koklii gelenekten siyrilarak,
mimariye yeni yorumlar getirmis, degisimin yolunu agmistir. Konum 6zelligiyle sehir
dokusuyla kaynasan cami, yap1 kiitlesinde degisme, hareket ve karsitliklar, dekorda
kullanilan siitun ve pilastrlar, sasirtic1 barok ifadelerle klasik cami mimarisinden ayrilir

(Ogel, 2010, s. 166-177).

Cami,® mimari dzellikleri acismdan degerlendirildiginde klasik Osmanli camilerinden
farklilik gostermez. Tek kubbeli bir hacimden olusan yapiya dairesel formlu on dort
kiigiik kubbeli revakli avludan girilir. Harim boliimii, yiiksek bir tambur vasitasiyla dort
biiyiik kemerin tasidigi kubbeyle ortiilii kare hacimden olusur (Plan 7). Yiiksek bir kaide
tizerine insa edilen Nuruosmaniye’nin, harim kisminda Barok uygulamanin tesiri aski1
kemerleri seviyesinde Fetih Suresiyle bezeli i¢gbiikey kornisle smirhidir (Resim 55-56).

Dortgen baldakenin tek kubbeyle oOrtiildiigii namaz mekani bilinen bir uygulamadir.

831753 te Istanbul’da bulunan mimar M. Le Roi, Nuruosmaniye camisi insa asamasindayken gormiistiir.
Yunanl olarak tanimladigi mimarin cami kubbesinin yapiminda kolay ve sade bir teknik kullandigindan
bahseder. Bu teknigi oldukea ilging bulan Le Roi: caminin i¢ini tamamen kaplayan ve her yone erigsim
saglayan bir iskele kurularak kubbe dairelerinin ¢izildigi ve tuglalarin yerlestirildigini aktarir (Hammer,
1966, s. 190, dipnot, 32).

84Bina katibi Ahmet Efendi’nin verdigi bilgilere gére yapmm 6rgiitlenmesinde gok sayida kisi ¢alismustir.
I. Mahmud’un gorevlendirdigi Dervis Efendi, binanin bas nazir1 ve kiilliyenin insaatindan sorumlu
tutulmustur. Bina katibi Ahmet Efendi, muhasebe katibi olarak Mehmet Efendi’yi gorevlendirmistir. 78 ‘i
mutemeden, 20 insaat muhafizi, bina yazicisi, nalburbasi, ii¢ bevvap, yenigerilerle birlikte ¢ok sayida kisi
binanin idari kadrosunda yer almistir. Yonetici ve is¢i sayisina dair rakamlarda veren Ahmet Efendi,
ozellikle 1169-1170 yillar1 arasinda 4000 iscinin yapim faaliyetlerin yer aldigini belirtir (Kuban, 1982, s.
127-128).

8Ahmet Efendi, “Tarih-i Cami-i Serif-i Nir-1 Osmani” risalesinde Nuruosmaniye Camisi’ni, “cdmi -i
serif-i nev-tarz-i latif” olarak betimlemektedir. Yeni tarz ile kastedilen yapinin Barok ve Rokoko
ozellikleridir. Ahmet Efendi eserinin hicbir boliimiinde mimari veya bezemelerin uygulayicist mimar ve
zanaatkarlar hakkinda bilgi vermez, sirin yeni {islup olarak tanimlanan mimarinin kdkeni hakkinda da
risalede bilgiye ulasmak miimkiin degildir (Ongiil, 1994, s. 132).
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Dikdortgenin yerini alan ve baska bir yapida uygulanmayan elips bigimli poligonal avlu,
cami tasariminda barok modellerden esinlenildigini gosterir. Nuruosmaniye Camisi’nin
plan ozelliklerinden olan uzun bir rampa ile hiinkar dairesine ¢ikilmas1 daha once
Eminénii Yeni Camii (1597- 1665), Sultan Ahmet Camii (1609-1617) ve Hekimoglu
Ali Pasa Camii (1734) gibi 6rneklerin devamidir (Kuban, 1994, s. 100-103).

Plan 7. Nuruosmaniye Camii Plani, 1749-1755 (1. Dogu girisi, 2. Hiinkar Kasr1, 3. Cami,
4. Tiirbe, 5. Kiitiiphane, 6. Medrese, 7. Imaret, 8. Kapali Cars1 (Bat1 girisi).
(Riistem, 2013, s. 626)



=
Resim 55. Nuruosmaniye Camii (1749-1755)
(Kuban, 2007, s. 527)

Resim 56. Nuruosmaniye Camii, Harim Boliimii
(Riistem, 2013, s. 663)
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Nuruosmaniye Cami, genel anlamda dis mimarisi ile klasik Osmanli camilerinden
farklilagir. Cami, dis mimarinin geometrisinde Edirkapi Mihrimah Sultan
Camisi’nin orta kubbeli mekaninin tasarimini farkli bir vizyon ve bicimle
tekrarlamaktadir (Resim 57). Nuruosmaniye’de biitiin yapiya egemen olan kubbeli
kare baldaken, ¢evresindeki kubbelerin arasindan biiyiik plastik etkiyle
yiikselirken, Mihrimah Sultan Camisi’nde plastik etki en aza indirgenmis, statik
saf geometri uygulanmistir. Nuruosmaniye’de egrisel kornislerin yarattigi dalgal
hareketler, kirilmalar ve pilastr diizenlemesiyle yapiya hareketlilik
kazandirilmistir (Resim 58). Kemerlerin “S” ve “C” karekteristik egrileriyle
tamamlanmas1 ve bunlar1 ¢evreleyen zengin barok profiller yapmin Tiirk ve Bati
geleneginde esi olmayan Ozgiin yapisal Ozellikleridir (Arel, 1975, s. 59-62;
Kuban, 1994, s. 102).

Klasik camilerde genel mimarinin i¢inde etkinligini yitiren kapi, pencere gibi
elemanlar, Nuruosmaniye’de yeni lislubun gorsel ifadelerine doniigsmiistiir. Sure
ve ayetlerle bezenen yapmin harim kismmin en alt swra pencereleri oval
madalyonlu ve hattatlarin yazilariyla stislenmistir. Kap1 ve nislerde mukarnasin
yerini dairesel profilli kabartmalar, kartus, akant yapraklar1 ve silmeler almistir
(Resim 59-60). Tamamen mermer kapli dis cephede yon degistirmeler, diiz
cizgilerin yerine egri cizgilerin kullanilmasi, katli silmeler, akant ve istiridye
kabuklarinin sik¢a tekrarlanmasi, ¢ok sayida pencere ile yaratilan bdliintiiliik

yapinin barok uygulamaya yorulan baslica 6zellikleridir.
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Resim 57. Edirnekap1, Mihrimah Sultan Camii (1562-1565)
(https://en.wikipedia.org/wiki/Mihrimah_Sultan Mosque, Edirnekap%C4%B1)
Erisim Tarihi: 05.03.2020

Resim 58. Nuruosmaniye Camisi Ortii Sisteminden Ayrint1
(Riistem, 2013, s. 654)
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Resim 59. Nuruosmaniye Camisi Cepheden Goriiniim
(Kuban, 2007. s. 530)

Resim 60. Nuruosmaniye Camisi, Avlu Kapisi Portali

(https://pbase.com/dosseman/istnonsinan)
(Erisim Tarihi: 05.03.2020)




Nuruosmaniye Camisi’nin mekan anlayis1 genellikle Avrupa, 6zellikle geg Italyan
Barok’u ile iliskilendirilerek agiklanmaya calisilir.®® Kiilliye tek bir cografya veya
yap1 Ornegi lizerinden agiklanamayacak kadar karmasik ve etkileyici mimari
dekorasyona sahiptir.” Ornegin yapmin yarim oval bicimli avlusu Italyan
Baroku’nun o6nemli yaraticilarinda Borromini’nin Roma’daki San Carlo alle
Quattro Fontane Kilisesi’yle 6zdeslestirlirken; mihrabin minyatiir siitun bagliklar1
ve kaideleri, tagkapilarda lotiis vari sekillerin, Hint mimari siitunlarmin zengin

bi¢imlenisini hatirlatabilecegini Semra Ogel (1996, s. 42-43) vurgulamaktadir.

XVIIL. ylizyilda elgilerin getirdigi ¢izimlerin sanatsal etkilesimlerde rol oynadigi
belirtilmelidir. Yirmisekiz Celebi Mehmet Efendi’nin Fransa’ya elgi olarak
gonderilmesi, Versailles, Marly, Fontanebleu saraylarina ait c¢izimlerin
getirilmesi, Nuruosmaniye’ye uzanan ¢izginin baslangic adimlar1 olarak
okunabilir. Versailles Saray’’nin yogun silmeli nisleri ile Nuruosmaniye
Camisi’nin ¢ok kath silmeleri kiiltiirel ve sanatsal etkilesimin neticesi olarak
goriilebilir (Resim 61-62). I. Mahmud’un hiikiimdarliginda Fransa’ya verilen
kapitiilasyonlar, biiyiikelgi goreviyle atanan Kkisilerin Tirkiye’ye getirdigi
miihendis ve ressamlar karsilikli girdilerde rol oynamislardir (Riistem, 2013, s.

203-226).

Ali Uzay Peker (2017, s. 179) Nuruosmaniye Cami’sini, Osmanli sanat¢isinin
yiizyillar boyunca teknik ve estetik olarak en giizeli ve ileri olan1 uygulamanin
neticesi olarak degerlendirir. Erken ve Klasik donemde Roma, Bizans, Safavi
etkilerini tstiin bir kaliteyle Osmanli kiiltliir ve sanatiyla 6ziimlenirken, XVIII.

yiizyilin ilk yarisindan itibaren Bat1 Avrupa kokenli bezeme, mekéan olusturma,
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8 XVIIL. yiizyilin en énemli Barok uygulamasi olarak tanimlanan Nuruosmaniye Kiilliyesi'ni Ayda Arel:
Klasik Osmanli cami mimarisi kaliplarinin, Barok mimarisinden devsirilen bi¢imlerle zorlandig1 bir yap1
olarak tanimlar. Abartilan yapisal bigimler, yiiksek kabartma seklinde uygulanan modenatér, eklem
diigiimlenmelerinin Fransiz mimari anlayisina yabanci oldugunu ancak bu eklemelerin soysuzlagmis
Italyan rokokosunun Nurusomaniye Camisindeki belirtileri olarak goriilmesi gerektigini ifade etmektedir

(Arel, 1975, s.61).

87 Yabanci motiflerin ¢okluguna ragmen mimari elemanlar bir biitiiniin parcalar1 olarak degil; kendi
baslarina birer {inite olarak var olmalari, Klasik Osmanli mimarisinin devamliligin1 gosteren bir 6zelliktir.
Bu yapida Alman ve Italyan Barok’unun aksine mevcut olan kiiciikparcacilik (kleinteiligkeit)
goriilmektedir. Bu nedenle yapiya Avrupa Barok’u anlamimda bir yakistirma yapilamacagi ifade

edilmektedir (Kuban, 1954, s. 28).
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teknik ve motiflerin katildigini belirtir. Bu nedenlerle Nuruosmaniye Cami’nin
zengin  bezeme repertuarmin  dogrudan  tekil Orneklere  baglanarak
aciklamayacagini, bu drnekleri asan bir hayal coskunlugunun serbest birakilmis,
Osmanl sanatmin giiglii, yenilikleri bagdastiran, igleyebilen yaraticiligmin tiriini

olarak degerlendirilebilir.

Resim 61. J. L. Gerome, Versailles Saray1 (1674) Merdivenleri, 1878
(https://i.pinimg.com/originals/dc/32/8c/dc328c0e8a64096d80al8daae594e63a.jpq)
Erisim Tarihi: 05.03.2020

Resim 62. Nuruosmaniye Cami, Avludan Kubbenin Goriinimii
(Karakaya, 2019)



I. Mahmud’un en 6nemli eseri olan cami, XVIIIL. yilizyillda baslayan mimari
doniisiimiin somut ifadesi olarak dikkat c¢eker. Bina emini Ali Efendi’nin
aktardigina gore Sultan, yapiy1 tamamlamay: “ana vazifesi” olarak gérmiistiir. 1.
Mahmud’un baniligini yaptig1 ¢esme ve Ayasofya imaretinde izlenebilecegi gibi,
batili formlarla kurulan iligki sultan tarafindan begenilmistir. Nuruosmaniye
begeninin en ist ifadesidir. Cami, barok ve rokoko begenileri yansittigi kadar
hanedanhk ailesinin geleneksel Islami kimligini vurgulayan detaylariyla dikkat

¢cekmektedir.

Nuruosmaniye Kiilliyesinin biitiin yapilar1 birbiriyle uyumlu mimari 6zellikler
gosterir. Camiyle es zamanli olarak insa edilen tiirbeyi, I. Mahmud kendisi i¢in
insa etmisse de kardesi III. Osman’in izin vermemesi ilizerine Hatice Turhan
Valide Sultan tiirbesine gomiilmiistiir. III. Osman, tiirbeyi kendisine tahsis etmek
istemisse de, halefi III. Mustafa (1757-1774), III. Osman’1, I. Mahmud’un oldugu
tirbeye gomdiirmiistiir. Tirbe’de, III. Osman’in annesi Sehsuvar Sultan
gomilidiir. Tirbe, Camiyle uyumlu Batili etkilerin hissedildigi 6nemli tiirbe
yapilarinin basinda yer alir (Resim 63). Tiirbe, kare planli, kubbe ile ortiilii, 6n
cephesinde ti¢ revakli, koseleri pahlanmig kiibik goriiniimlii govdeden olusur

(Onkal, 2017, s 401-402).

Resim 63. Nuruosmaniye Kiilliyesi, I. Mahmud Tiirbesi
(Riistem, 2013, s. 631)
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Plan semas1 olarak klasik tiirbelerle benzerlik tastyan yapida, karenin kdselerinde
bulunan dairesel ayaklar, kubbe kasnaginin diiz olmayan goriintiisii ve kdselere
yerlestirilen pilastrlarla Barok goriiniim kazanmigtir. Daha oOnceki tiirbelerde
goriilmeyen yiik kuleleri, kemerlerde kullanilan derin profiller, kilit tas1 ve lizengi
taglarinda siisleme ogesi olarak kullanilan akant yapraklari, yapiy1 saran kivrimli
sacak; yapinin girisinde kullanilan yivli ve voliitli siitun basliklar1 temel yenilik
unsurlari olarak gézlemlenir (Arel, 1975, s. 62-63; Kuban, 1994, s. 203).

Nuruosmaniye kiilliyesinin en dikkat ¢ekici bir diger bileseni caminin dig
avlusunda Kapaligarsi ¢ikigini siisleyen ¢esme-sebildir. 1755°e tarihlenen yapi,
bezemesel formlar1 dikkate alindiginda {i¢ boyutlu Barok uygulamanin 6nemli

ornekleri arasindadir (Resim 64).

Resim 64. Nuruosmaniye Kiilliyesi, Bat1 Kapidan Cesme ve Sebil’in Gortiinimi
(Kuban, 2007, s. 519)
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Cesme ve sebilin cephesinde kullanilan ve giderek yayginlasan Antik Yunan
diizeninin ¢ift gomme siitunlari, dalgali sagagi, sacak altini siisleyen boyali
nakislar, cepheyi hareketlendiren biiylik kartuslar ve istiridye kabugu siislemeler,
cesme ve sebilin sacak profilleri, cephede yaratilan kirilma, dolgu bolimlerine ve
kornis ¢ikintilarina yerlestirilen tic boyutlu kartuslarla, Cesme ve sebil, caminin
genel perspektifiyle uyumludur. Cesme ve sebil gibi kiiciik yapilarda barok ve
rokoko uygulamalarin gelisimi dini mimariye kiyasla daha hizlidir. Yiizyilin
ikinci yarisinda insa edilen I. Abdiilhamid Cesme-Sebil’i, Nuruosmaniye Cesme-
sebili’nin ileri asamasidir (Resim 65). Nuruosmaniye Camisi’nde oldugu gibi
Barok uygulamalarin belirgin hissedildigi ¢esme ve sebil biiyiikk olasilikla Tiirk
olamayan bir mimarm yapisidir.% Ozellikle cami insaatinda yillardir siiregelen
litiirjik ve sosyolojik etkilerden kurtulamayan mimarmn sivil yapilarda kendini
daha rahat hissettigi ¢esme-sebil ve kiitiiphane®® yapilarmdaki uygulamalardan
anlasilmaktadir. (Arel, 1975, s. 62; Pilehvarian ve digerleri, 2000, s. 68; Kuban,
2007, s. 519).

Resim 65. Istanbul, I. Abdiilhamid Cesme-Sebili, 1777
(Kuban, 2007, s. 520)

8 Bu konu igin bkz: Kuban, D. (1954). Tiirk Barok Mimarisi Hakkinda Bir Deneme. Istanbul: Pulhan

Matbaasi. s. 107.
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8 Kiitiiphane yapisinin mimari 6zelikleri bu ¢alismanin, ‘Sultan-i Muhibbani Kiitiip I. Mahmud: Kitap ve

Kiitiiphane” bdliimiinde incelenmistir.
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Kiilliyenin giiney dogusunda yer alan medrese ve giiney batisina yerlestirilen
imaret birbirine bitisik insa edilmistir. Medrese, Klasik Osmanli medreselerinde
oldugu gibi tek revakli ve orta avlu etrafinda dizilen hiicrelerden olusmaktadir
(Resim 66). Cami ile kurdugu 6zgiin iliski disinda yapiy:r farklilagtiran temel
unsurlar revaginin oldukca yiiksek ve dar agikliklardan olusan daha onceki

medreselerde géremedigimiz oranlardir (Resim 67).

-

Resim 66. Nuruosmaniye Kiilliyesi, Glineydogu ve Giineybatida Yer Alan
Medrese ve Imaret

(Riistem, 2013, s. 628)

Resim 67. Nuruosmaniye Kiilliyesi, Medrese Avlusu
(Riistem, 2013, s. 629)



Bu oranlar yapiya Barok etkinin niifuz ettiginin gdstergesi olarak bakilabilir.
Asimetrik plan semasinin Ozelliklerini gdsteren imaret boliimiiniin avlusunun
oranlar1 kiigiik tutulmustur. Avlunun sagir olan duvar1 medreseye bitigiktir (Resim
68). Imaretin giineyine mutfak ve kentin birgok noktasindan goriilebilen bacalar
yapilmistir. Bati yOniine ¢ift kemerle desteklenen besik tonozlu asghane

yerlestirilmistir (Arel, 1975, s. 62; Kuban, 2007, s.536).

Resim 68. Nuruosmaniye Kiilliyesi, Imaretin Avlusu
(Riistem, 2013, s. 629)

Osmanli mimarlik tarihinde 6nemli doniim noktalarindan olan Nuruosmaniye
Kiilliyesi, 1. Mahmud’un baslica banilik faaliyetidir. Uzun iktidarinda,
Nuruosmaniye’nin yani sira kaynaklarda birgok cami ve mescitin 1. Mahmud
tarafindan onarildig1 ya da yapildigi ama g¢ogunlugunun giiniimiizde mevcut
olmadig1 yazilidir. Yildiz-Dede Mescidi, Yali-Koskii civarinda Tulumbacilar-
Odast Mescidi, Defterdar-Kapis1 mescidi, Rumeli-Hisari’nda Iskele Cami,
Besiktas’ta Arap-iskelesi Cami, Uskiidar’da Sultan Mahmud Cami ve Kandilli
Cami’dir (Aktepe, 1955, s. 164-165).
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3. BOLUM

OSMANLILARDA SOSYAL VE EGIiTiM KURUMLARI

3. 1. Erken Donemden XVIII. Yiizyilla Kadar Egitim Kurumlar

Osmanl Imparatorlugu’nda XVIII. yiizyila girerken Avrupa devletleri karsisinda alinan
askeri basarisizliklar nedeniyle baslayan yenilik ¢abalari, toplumsal alanlarda
degisimlere sebep olmustur. Caligmanin bu boliimiinde Osmanli devletinin
kurulusundan XVIII. yiizyilin ilk yarisma kadar gegen siire zarfinda vakif ve egitim
kurumlarmin gecirdigi degisimler, toplumsal yasamdaki rol ve islevleri lizerinde
durulmustur. XVIII. yiizyila gelene kadar yasanan gelismelerin kisaca 0zetlendigi bu
boliimde, 1730-1754 yillarmi1 kapsayan I. Mahmud’un hiikiimdarliginda egitim
kurumlar1 olan kiitiiphanelerin mimari, siisleme, konum ve islev 6zellikleri arastirilmas,
sayis1 artan kiitliphane ingaatlar1 ve kitap koleksiyonlarmin degisen veya degistirilmek
istenen Osmanli toplumsal yasamina etkisi ve nispeten yeni bir yapi1 tirii olan

kiitliphane binalarinin halk ve dénemin okuryazarlar1 arasindaki yankilar1 incelenmistir.

Osmanl Imparatorlugu’nun kurulusu olan XIII. yiizyilm sonundan XIV. yiizyilin
ortalarina kadar gecen siire zarfinda Anadolu’da politik ve kiiltiirel yasam, Mogol
baskisi, Anadolu Sel¢uklu Devleti’nin yikilist ve g¢esitli bolgelerde beyliklerin
hakimiyetinin olusturdugu politik c¢evre nedeniyle karisik ve olusum evresinin
sancilarini barindirmaktadir. ilk yapilanma evresi olarak adlandirilabilecek bu karmasik
donemde bilim, egitim ve sosyal kurumlara destek verilmis, devletin giderek
giiclenmesiyle orantili olarak bilimsel gelismeler hiz kazanmistir. Devrin ilim ve kiiltiir
merkezleri olarak kabul edilen Tiirkistan, Iran, Suriye ve Misir gibi bdlgelerden gelen
alimler araciligryla Osmanli sosyal ve egitim diizeni sekillenmistir (Ihsanoglu ve

digerleri, 2002, s. 156).

Osmanli Devleti’nde din veya din dis1 konularda ¢aligmalar yiiriiten alimler genellikle
medrese ¢evresine mensup kisilerdi. Medreselerin ve medrese biliminin yayginlasip
kurumsallagsmasiyla birlikte medrese hocalar1 6zel alanlarda uzmanlasip yeni bilim

cevreleri olusturmuslardir. Bu agidan medreselerin yan1 sira Saraym hakimiyetinde
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calismalar yiiriten Hekimbasilik ve Miineccimbasilik gibi alanlar yayginlagarak
siireklilik arz etmislerdir. Ozellikle Istanbul’un fethiyle birlikte hiikiimdarlar icin birer
kiilliye olarak tasarlanan camilerin unsuru olan Muvakkithaneler, Sifahaneler, Daru’ut
tip ve benzeri kurumlar saraya bagimli miiesseselerle birlikte bilimin tretildigi yerler

olmustur (Thsanoglu ve digerleri, 2002, s. 164-165).

Osman Gazi (1299-1324) doneminde Bizans’la yogun micadeleler ve “Gaza”
diisiincesinin yaygin olmasi sebebiyle bilimsel anlamda gelisme olmamistir. Babasmin
Olimiiyle tahta gegen Orhan Gazi (1324-1359) doéneminde Osmanlilar, komsu
devletlere askeri ve siyasi bakimdan kendilerini kabul ettirmislerdir. 1331 yilinda
Iznik’in fethiyle Osmanlilar bilim faaliyetlerine dncelik vererek ilk medreseyi bu kentte
acmuslardir. 1331°de acilan medreseye Davud-1 Kayseri®® miiderris olarak atanmistir.
Orhan Gazi doneminde kurulan medreselerde gelenege bagli ve vakiflarin koymus
oldugu kurallar ¢ercevesinde atanan miiderrislerin hassasiyetlerine gore sekillenmistir.
Ornegin Orhan Bey’in Iznik’teki medresesinde egitim alan dgrencilere ders verilmesi
disinda baska bir kural bulunmamaktadir. 1348’de Bursa’da kurulan Lala Sahin Pasa
medresesinin vakfiyesinde ise miiderrisinin bilgili, yetkin olmasi tatil giinleri hari¢ bir
ozrii yoksa devamsizlik yapilmamasi istenmektedir. Ogrencilerin hem yatacak hem de
egitim yeri olarak kullandiklar1 medreselerin erken 6rneklerinde kitap veya kiitiiphane
olarak ag¢ilmis boliim ise bulunmamaktadir (Emsen, 1960, s. 15; ihsanoglu ve digerlert,
2002, s.165; Eriinsal, 2015, s. 84).

Orhan Gazi’den sonra tahta ¢ikan I. Murad’in (1359-1389) hiikiimdarliginda, Edirne’nin
fethi, Anadolu’da bazi beyliklere ait topraklarm almmasi1 ve diger beyliklerle kurulan
dostane iligkiler Osmanli topraklarina Orhan Gazi doneminde baglayan ulema akinini
hizlandirmustir.  Bu  donemde Bursa Kadisi Mevlana Mahmud Horasan ve

Maveraiinnehr’e, Molla Fenari ise Misir’da egitim aldiktan sonra geri donmiistiir. Bu

% Kurulus devrinin 6zelliklerinden biri bilimsel konularda ders veren egitim kurumlarmin ortaya
cikmasidir. Osmanli iilkesinde Orhan Gazi doneminde acilan Iznik Siileyman Pasa Medresesi (1330) ilk
medrese olma ozelligini tasir. Medresenin bag miiderrisi Davud b. Mahmud-iir-Rumi-iil Kayseri (6l
1351) Misir’da egitim gormiistiir. Akll ilimlerde yetkin olan el-Kayseri, Osmanlilarda “zaman” ve
“hareket” meselelerini, “Nihayet’iil-BeyAn fi Dirdyeti’z-Zaméan” eserinde islemistir. Yazar, Islam
diinyasinda sik¢a bagvurulan Aristo ve Ebii’l-Berekat el-Bagdadi’nin zaman anlayislarini elestirerek yeni
bir yontem olusturma yoluna gitmistir. El- Kaseri’nin, Muhyiddin-i Arabi’nin, “Fususu-iil-hikem” eserine
diistirdiigii serh 6nemlidir (Kazancigil, 2007, s. 57).
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seyahatlerin sagladigi ilim-bilim aligverisi neticesinde Misir, Sam, Maverailinnehr ve
Horasan’dan Anadolu’ya kitap yagmistir. Donemin Onemli alimlerinden Molla
Fenari’nin o6ldiiglinde 10.000 kitap biraktigi sOylenir. Osmanli alimlerinin kitap
biriktirme meraki bu donemde hiikiimdarlara sirayet etmemistir. I. Murad doneminde
yapilan medreselerde kitap ve kiitliphane i¢in ayrilmig bir boliim hakkinda bilgi
bulunmamaktadir (Eriinsal, 1999, s. 699).

Yildirim Bayezid (1389-1402) doneminde kiiltiir merkezi olarak bilinen Bursa’da Eyne
Bey Subasi Medresesi’nin ikinci katinda miistakil bir kiitiiphane odasi kurulmustur.
Yildirim Bayezid devrinde Bursa’nin yani sira Balikesir Eyne Bey Subasi ve Bolu
Yildirim Medresesi’nde kiitiiphane olarak kullanilan boliimler bulunmaktaydi. Ozellikle
Bursa’da bulunan kitap ve vesikalarin Timur’un sehri istilas1 sirasinda yok oldugu
diistiniilmektedir. Fetret Devri olarak bilinen Celebi Mehmet doneminde kiiltiirel
faaliyetler azalmistir. II. Murad’m hiikimdarlik yillarinda (1421-1451) Edirne’nin
Baskent olmasiyla saglanan siyasi ve kiiltiirel ortam bilimsel ¢alismalara canlilik
getirmistir. Kiiltiirel faaliyetlere 6nem veren II. Murad’in valilik yaptigi Amasya’nin
Gilimiis kasabasinda kurulan Vezir Hac1 Halil Pasa Medresesi ve Bayezid Pasa’nin daha
once baslattig1 imaret ve caminin yapimini tamamlayarak Amasya’ya dini, sosyal ve

egitim kurumlar1 kazandirmustir (Gokbilgin, 1977, s. 71; Ertinsal, 1999, s. 700).

II. Murad’in Edirne’de Tunca Nehri kiyisinda Darii’l-Hadis Medresesi’nin 1435°te
diizenlenen vakfiyesinde miiderris ve Ogrenciler i¢in isimleri verilmemekle birlikte
kitaplarin vakfedildigi anlasilmaktadir. II. Murad déneminde yapilan Edirne Ug Serefeli
Cami’nin avlusundaki saatli medresede bir kiitiiphane kurulmustur. Bu devirde
Edirne’de kuruldugu anlasilan diger iki kiitiiphane Gazi Mihal Bey’in 1422°de yaptig1
camide ve Fazlullah Pasa’nin 1435-1436°da yaptig1 mescitte insa edilmistir. Osmanli
Devleti’nin kurulusunda yapimi gerceklestirilen bu kiitiiphanelerin kii¢iik miktarda
koleksiyonlari, koleksiyonlarin korumakla gorevli kisilere verilen diisiik iicret erken
donemde medrese, cami veya mescidlerin bir pargasi olarak insa edilen kiitiiphanelerin

ortak Ozellikleridir (Eriinsal, 1999, s. 700).
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1453’te Istanbul’un fethiyle bir imparatorluga doniisen Osmanlilar, kiiltiirel ve bilimsel
calismalar1 hizlandirmistir. Molla Giirani baslica hocasi olmak iizere Sinan Pasa ve
Molla Hiisrev’den aldig1 egitimle yetisen Fatih Sultan Mehmed’in kitaba ilgisi
bilinmektedir. Manisa’da, sehzadeler sarayinda ilk kiitiiphanesini kuran Fatih’in,
Istanbul’un fethinden sonra insas1 gerceklestirilen ilk yapilardan biri olan Eski Saray’a,
Manisa ve Edirne’deki kitaplarmi gotiirmiistiir. Istanbul’da Ayasofya, Zeyrek
medreselerinde ve Eyiip Cami’nde, Fatih’in kiitiiphane kurduguna dair bazi goriisler
olsa da Ismail Hakk: Eriinsal (2005, s. 102-103) “miiderris ve 6grencilere bazi kitaplar

verildigi ancak kiitiiphane kurulusuna dair bilgi olmadigini” yazmaktadir.

Fatih Sultan Mehmed’in Istanbul’da 1462’de baslaylp 1470’te tamamlanan
kiilliyesinde Sahn-1 Seman medreselerine bagli olarak kurdugu dort kiitiiphane
bulunmaktadir. Bu kiitiiphanelerde yer alan kitaplar Zeyrek ve Ayasofya’da
bulunanlarla birlikte daha sonra cami iginde insa tarihi kesin olarak bilinmeyen
kiitliphaneye nakledilmistir. Kiitiiphanenin koleksiyonunu Fatih’in bagisladig1 839 kitap
olusturur. II. Beyazit donemi ulemasmin vakfettigi kitaplarla birlikte say1 1241°e,
Kanuni Sultan Siileyman donemine gelindiginde Fatih Kiitiiphanesinde eser sayisi
1770’e kadar ulasir (Emsen, 1960, s. 16; Kubilay, 1998, s. 4; Eriinsal, 1999, s. 700).

Fatih Sultan Mehmed’ten sonra tahta ¢ikan II. Beyazid (1481-1512) doneminde
alimlere, sanatkarlara deger verilmis Kkiiltiirel gelismeler hizlanmistir. II. Beyazid,
1488’de Edirne’de insa ettigi kiilliyede bir kiitiiphaneye yer vermistir. XVI. ylizyilin
basinda Istanbul’da insa ettigi kiilliyesinin kiitiiphanesinde giinliik {i¢c akceye bir hafiz-1
kiitiib gorevlendirmistir. 1. Selim (1512-1520) doneminde ise kiiltiirel faaliyetler
yavaglamistir. Sekiz yil siiren kisa iktidar1 swrasinda fethedilen Misir, Suriye gibi
iilkelerden getirilen kitaplar Fatih’in kurdugu saray kiitliphanesini zenginlestirmistir.
Kanuni Sultan Siileyman’in (1520-1566) hiikiimdarhiginin ilk donemi kiitliiphane
kurulusu acisindan 6nemli denilebilecek bir gelisme yasanmamistir. Uzun hiikiimdarlik
yillarinda devlet adamlar1 ve ulemanin yaptirdig: kiitiiphaneler hiikkiimdarligmm son
yillarinda gergeklestirilmistir. Bu donemde yapilan medreselerin bir boliimii kiitiiphane
olarak tasarlanmistir. Cami ve mescitlere de bu devirde kiitiiphaneler kurulmustur.

Hezargrad’da Sadrazam Ibrahim Pasa, Diyarbakir’da Hiisrev Paga, Istanbul’da
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Ayasofya yakininda yaptirdiklart mescit ve camilerde birer hafiz-1 kiitiibiin goérevli
oldugu kiitiiphaneler yapilmistir. II. Selim’in (1566-1574) iktidarinda Selimiye
Camisinde, I1l. Murad’m (1574-1595) annesi Nurbanu Sultan Uskiidar Toptas’mda
kiitiiphaneler yaptirdiysa da, bunlar 1661°de yapilacak Kopriilii kiitiiphanesine kadar
yapilara bagimli, ayr1 bir biit¢enin ayrilmadig: vakif kiitiiphaneleri grubuna girmektedir.
Bu kiitiiphaneler baglt oldugu vakif, cami, medrese gibi yapilarin verdigi kamu
hizmetinin bir pargasi olarak siirekliliklerini korumuslardir (Kubilay, 1998, s. 4;
Eriinsal, 1999, s. 703-704).

XVII. vyiizyilin ikinci yarisinda bagimsiz bir yap1 olarak kurulan Koprilii
Kiitiiphanesi’'ne (1661-1676) (Resim 69) gelene kadar medreselerin neredeyse

tamaminda birer kiitliphanenin yer aldig1 goriiliir.

Resim 69. Kopriilii Kiilliyesi Kiitiiphanesi (1661-1676) Genel Goriiniim
(Soysal, 1999, s. 250)

Turhan Valide Sultan’mn baniligini yaptigi Yeni Cami Kiilliyesi’nde (H. 1073/1662-
1663), Murad Pasa Medresesi’'nde (H. 1019/1610), Sultan I. Ahmed (H. 1026/1617)
medresesindeki kiitiiphaneler 6grenci ve ulemanmn hizmetine acik tiirbe/medrese

kiitiiphaneleri olarak adlandirilir. Ogrenci, ulema ve halkin hizmetine agik cami ve
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tekke kiitiiphaneleri ise daha genis halk kitleleri tarafindan kullanilmis giiniimiizdeki
halk kiitiiphaneleriyle benzerlikler tasimaktadir. XVII. yiizyilda kiitiiphanelerle ilgili bir
diger gelisme kiitiiphanelere yapilan kitap bagisinin artmasi olmustur. Artan bagislarla
kiitiiphanelerin kitap koleksiyonlar1 zenginlesirken, kitap bagislar1 yeni kiitiiphanelerin

Kurulmasinda etkili olmustur (Eriinsal, 1991, s. 57-61; Kubilay, 1998, s. 26).

XVII. yiizyilin ikinci yarisindan 1705°e kadar gecen siirede medreselerin bir pargasi
olarak islev gosteren kiitiiphaneler bu tarihten itibaren medrese-kiitiiphane baglantisini
devam ettirmekle birlikte, Kopriilii Kiitiiphanesi (1661-1676), Amcazade Hiiseyin Pasa
Kiitiiphanesi (1700) ve Seyhiilislam Feyzullah Efendi Kiitiiphanesi (1700-1701) gibi iig
onemli yapinin insasna sahne olmustur. Bagimsiz kiitiiphaneler, konumlari,
kiitiphaneye hizmetle gorevlendirilmis kadrolari, vakfiyelerde yazili iicretleriyle;
medrese, cami, tekke gibi yapilarin bir parcasi olarak hizmet veren kiitliphanelerden
farklilik gosterir. Kopriili Mehmet Pasa’nin baslattigi ancak 1661°de 6liimiinden sonra
oglu Fazil Ahmet Pasa, kitap meraklis1 babas1 ve kendi kitaplar1 i¢in kiitiiphanenin
ingasin1 tamamlamistir (Plan 8). Fazil Ahmet Pasa’nin 6liimiiyle kiitiiphanenin resmi
kurulusu 1676’de Fazil Mustafa Pasa’nin vakif diizenlemeleriyle kurulmustur®

(Ertinsal, 1991, s. 62; Kubilay, 1998, s. 27; Sahin, 2009, s. 113-144).

Képriilii Kiitiiphanesi, Istanbul’un Eminénii ilgesinde, Divanyolu iizerinde bulunan
Kopriilii kiilliyesinin avlusunun kuzeyinde yer alir. Sibyan Mektebi ve 6grenci odalar1
arasinda konumlanan kiitiiphane binasi kiilliyenin kuzey bdliimiinde iki katl olarak insa
edilmistir. 6,50%x6,50 m. dlgiilerinde olan Kopriilii Kiitiiphanesi’nin ortii sistemi distan
sekizgen kasnakli, icten pandantifli kubbe ile oOrtliliidiir. Avlu cephesindeki yuvarlak
kemerli giris kapisi i¢ ve dis biikey silmelerle ¢er¢evelenmistir (Resim 70). Tonozlu bir
dehlize acilan kap1 kuzeyde kiigiik bir avluya ac¢ilir, bu avluda bulunan merdivenlerle
iist kata ulasilir. Kiitiiphanenin disar1 ile baglantis1 giiney avlusunda dort, kapmnin iki
yanma birer, dogu ve bat1 duvarlarinin koselerinde birer olmak iizere toplamda sekiz
pencere ile aydinlatilmaktadir. Kiitiiphanenin avluya bakan kasnak kismi disindaki
bolimde malzeme olarak diizglin kesme kiifeki tas1 kullanilmistir. Yapmin diger

boliimlerinde ve kasnakta bir sira kesme tag iki sira tugla almasik teknigindedir.

St Ayr. bkz: Topgu, S. M. (2010). XVII. Yiizyl Ikinci Yarisinda Etkin Bir Bani Ailesi: Kopriiliiler,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Erciyes Universitesi, Kayseri, s. 168-170.
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Kopriili Kiitiiphanesi’nin gorevli kadrosu bir miicellid, bir bevvab ve ii¢ hafiz-1 kiitiib

olusmaktadir (Kartal, 2004, s. 84-86; Topgu, 2010, s. 168-170; Eriinsal, 2015, s. 160)
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Plan 8. Kopriilii Kiitiiphanesi (1661-1676) Vaziyet Plani
(Topgu, 2010, s. 169)
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Resim 70. Kopriilii Kiitiiphanesi, Bat1 Cephesi-Giris
(Budak, 2006, s. 61)
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XVIII. yiizyilda genel bir egilime doniisen kiilliye ile birlikte kiitiiphane insa etme
gelenegi 1700 tarihli Amcazade Hiiseyin Pasa Killiyesi’'nde de siirdiirilmiistiir.
Kiilliyenin girisinde avlunun bat1 boliimiine konumlanan kiitiiphane kare planl iki kath
ve tek kubbelidir. Dig goriiniisii ve mimari elemanlar1 uyumlu olan yapi klasik tisluptan
ziyade Ampir tarzmma daha yakindir. Yapida malzeme olarak kesme tag ve tugla
kullanilmistir (Resim 71). Fevkani olarak insa edilen kiitiiphane binasi diiz soveli
dikdortgen pencereleri, yuvarlak basik kemerleri, sagak kornisi ve ince profilleriyle
klasik anlayistan farklilik gosterir.%? Iki kath yapinn kiitiiphane olarak kullamilan iist
katina ii¢ revakli bir merdivenle ulasilir. Bir kenar1 6.50x.50 m. olan kare mekanl
bolim sekiz pencereyle aydinlatilmistir (Plan 9). Yapmin iist ortiisii sekizgen kasnakli

kubbedir (Eyice, 1967, s. 112; Yiicel, 1969, s. 258-260; Unsal, 1984, s. 103).

Resim 71. Amcazade Hiiseyin Pasa Kiitiiphanesi (1700) Genel Gortiniim

(Soysal, 1999, s. 305)

92 Kiitiiphane binasinin genel mimari egilimin diginda olmasinin sebebi H. 1168/1755 tarihinde meydana
gelen depremden zarar gormesinden kaynaklanmaktadir. Gergeklesen depremden en fazla zarar goren
yapt olan kiitiiphane binast XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda batili mimari anlayisla yeniden insa edilmistir
(Yiicel, 1969, s. 260).
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Plan 9. Amcazade Hiiseyin Pasa Kiitiiphanesi (1700) Ust Kat Plan1
(Unsal, 1984, s. 121)

Kiitiiphanenin vakfiyesinde giinliik yirmiser ak¢e maas alan ti¢ hafiz-1 kiitiib, bir katib-i
kiitiib, gilinlik sekiz akg¢e karsiliginda kitaplarin onarimi ve ciltlenmesi ile gorevli

miicellid gérev yapmaktaydi. %

9 Amcazade Hiiseyin Pasa Kiitiiphanesi’nin Vakfiyesi i¢in bkz: VGMA, Defter No: 502, s. 1.
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1700-1701 yillarmma tarihlenen Seyhiilislam Feyzullah Efendi Kiitiiphanesi kare planli
merkezi bir kubbe ile Ortiiliidiir. Dershane-mescid ile ayn1 kubbeyi paylasan yapinin
sofa duvarinda iki, avlu duvarinda ii¢ pencereyle aydinlatilmaktadir. Klasik mimari
ozellikleri tastyan kiitiiphane binasi kiifeki tast ve tugla almasik teknigiyle fevkani
olarak insa edilmistir (Resim 72-73). H. 1111/ M. 1699 tarihli vakfiyesinden anlasildig1
kadar1yla kiitiiphanenin kitap koleksiyonu olduk¢a zengindir (Eriinsal, 2015, s. 165).

Seyhiilislam Feyzullah Efendi’nin oglu seyhiilislam Mustafa Efendi’nin 1736-1737de
yaptig1 sayimlarda Feyzullah Efendi’nin vakfiye defterinde 1965 eser yer almaktaydi.
Doneminin 6nemli bir koleksiyoneri oldugu anlasilan Feyzullah Efendi, kiitiiphaneye ii¢
hafiz-1 kiitiib tayin ettigi ve hafiz-1 kiitiiblere esit licret vermeyi tavsiye ettigi
goriilmektedir. Feyzullah Efendi’nin 6limiinii takip eden yillarda oglu Seyhiilislam
Mustafa Efendi ve Serif Ummiigiilsiim Hanim yapmin kitap koleksiyonu, bakimi ve

calisanlariyla ilgilenmislerdir (Unsal, 1984, s. 103-104).

Resim 72. Seyhiilislam Feyzullah Efendi Medresesi ve Kiitiiphanesi (1700-1701)
(Soysal, 1999, s. 278)



122

Resim 73. Feyzullah Efendi Medresesi ve Kiitiiphanesi Kuzeydogu Cephesi
(Budak, 2006, s. 78)

XVII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren iist diizey devlet ve din adamlarmin miistakil
kiitiphane kurma c¢abalari, XVIII. yiizyillda padisahlarin katilimiyla yeni bir boyut
kazanarak devam etmistir. I1l. Ahmed’in, padisah oldugu 1703 tarihinden 1730’a kadar
kurulan kiitiiphane sayis1 altidir. Sultanin baniligini yaptig1 iki kiitiiphaneden biri 1719
tarinli Topkap1 Saray1 Kiitiiphanesi,®* digeri 1724 tarihli Yeni Cami Tiirbesi’ndeki III.
Ahmed Kiitiiphanesi’dir (Resim 74-75).

9 III. Ahmed Kiitiiphanesi’nin kurulus nedeni hakkinda bilgi Silahtar Findiklili Mehmet Aga’nimn eserinde
yer almaktadir. Mehmet Aga: “Mimarlarimiz, kitapliklarin rutubetten ve hatta depremde korunmasi igin
tonoz ve bodrum iizerine yapilmasini, yangin tehlikesine karsi da her tarafinin acik tutulmasini usul
tutmus olduklarindan, Enderun Kitapligi’da hava ceriyanimi temin etmek i¢in karsilikli pencereli, kemerli
bodrum tizerine yapilmustir. Dis cepheleri beyaz mermerle kaplanmigtir. Bu mermerlerin muntazam

olmamasi belki de havuz koskii enkazindan yararlanildigi kanaatini uyandirmaktadir” (Erdener, 2003, s.
61).



123

Resim 74. W. H. Barlett, Topkap1 Sarayi, III. Ahmed Kiitiiphanesi
(Pardoe, 2010, s. 70)

Resim 75. Topkap1 Saray1 I1I. Ahmed Kiitiiphanesi Okuma Boliimii
(Soysal, 1999, 5.366)
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1. Ahmed’in Topkap:t Sarayi’’nin f{giincii avlusunda bulunan kiitiiphanesinin
vakfiyesinden de anlasildig1 tlizere dolap koselerinde unutulmus, toz toprak altinda
kaybolan, bocekler tarafindan kemirilen nice degerli kitab1 saray sakinlerinin hizmetine
sunmak i¢in kurulmustur.®® Yap1 mimari ag¢idan degerlendirildiginde rutubeti dnlemek
amactyla pencereli yiiksek bodrum {izerine insa edilmistir. Kiitiiphanenin 6n girisi ii¢
revakhidir. Dort serbest, dor duvara dayali siitunla taginan revakli giris ortada dilimli
kubbe yanlarda tonozla ortiiliidiir. Ahsap kapiyla giris yapilan kiitiiphane tek mekanl
ortast kubbeli hagvari plan semasindadir (Plan 10). Mermer kapli cephesiyle bu tiiriin
erken Ornegi olan III. Ahmed Kiitiiphanesi 40 pencere ile aydmlatilmistir. Stisleme
bakimimda oldukg¢a zengin olan kiitiiphanenin kubbesi malakari teknikle bezelidir. I¢
mekanda duvarlar XVI ve XVII. ylizyil ¢inileri kaphdir. Lale devrinin neseli ¢icek
islubu kiitiiphane binasinda biitiin canliligiyla hissedilmektedir. Natiiralist ¢igek
motifleri, rumi, lotus, lale, siimbiil, giil ¢inilerde sik¢a tekrarlanan motifler olmustur.

(Eldem, 1974, s. 195-200; Kubilay, 1998, s. 88-90).

-----

s
’
.
I
'\\
-
Y
.y
~
Y

.

X

Plan 10. Topkap1 Saray1 I1I. Ahmed Kiitiiphanesi, 1719, Plant
(Unsal, 1984, s. 124)

SAyr. bkz: VGMA, Defter 90, Hazine-i Evkaf-1 Sultan Ahmed Han-1 sélis, s. 3.
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I1l. Ahmed Kiitiiphanesi plan semasi ile Fatih Kiitiiphanesi’nin 6nciisii konumundadir.
Ahsap, c¢ini, kalemisi siislemelerle bezeli yapi, devrin tiim &zelliklerini tasimakla
beraber tavanda canli bir siisleme tasarimi veren merkezi pano gibi dgeler Barok

uygulamalarin kiitiiphaneye sirayet ettigini gosterir.

Goodwin (2012, s. 469-471) Enderun kiitiiphanesiyle geleneksel temalarin esin giiciinii
yitirdigini; yeni bi¢im arayigina yonelik isteklerin ortaya ¢iktigmi belirtir. 111. Ahmed
doneminde devletin ileri gelen ricali de kiitiiphane yapimiyla yakindan ilgilenmislerdir.
Corlulu Ali Pasa 1708°de, Sehit Ali Pasa 1710-1715’te ve Damad Ibrahim Pasa 1720°de
yaptirdiklar1 kiitiiphanelerle yapim faaliyetlerine katkida bulunmuslardir. Corlulu Ali
Pasa ve Damad Ibrahim Pasa’nin baniliginde yapilan kiitiiphaneler kiilliye ici yapilar
olarak siniflandirilmaktadir (Unsal, 1984, s.102). Corlulu Ali Pasa’nin H. 1121/ M.
1709°da Divanyolu’nda tamamlanan kiilliyesinde yaptirdigi kiitiiphane kesme tas

malzeme ile insa edilmis, dikdortgen planli ve iki kathidir (Plan 11).

— 77

|
]

T

Plan 11. Corlulu Ali Pasa Kiitiiphanesi (1708) Plam
(Budak, 2006, s. 89)

Tek kanatli demir bir kap1 ile giris saglanan iki katli yapimin ortiisii tonozdur. 3,50%3,50

m. 6l¢iilerinde alani kapsayan yapinim tiist kat1 dort kesme tas konsolla disar1 tagirilarak
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ferah bir mekan olusturulmustur. Cephelerde yer alan pencereler dikdortgen nislerin
icinde ve disaridan demir sebekelerle ¢ergevelenmistir (Resim 76). Yapmin Corlulu Ali
Pasa tarafindan bir y1l 6nce hazirlanan vakfiyesinde dershaneye yerlestirilecek kitaplar
icin giinliik on bes akge iicretle bir hafiz-1 kiitiib gorevlendirilecegi vurgulanmstir.
Koleksiyon agisindan dénemine gore zengin olan yapida XIX. ylizyilin ilk ¢eyreginde
yapilan bir sayima gore 439 eserin oldugu saptanmistir (Unsal, 1984, s. 102; Kubilay,
1998, s. 66; Eriinsal, 2015, s. 170; Ozhasta, 2019, s. 35-38).

Resim 76. Istanbul, Corlulu Ali Pasa Kiitiiphanesi, Avludan Bakis
(Soysal, 1999, s. 315)

XVIIIL. ylizyilin 6nemli devlet adamlarinda Sehit Ali Paga’nin H. 1127/1715 yilinda
Emindnii ilgesinin Vefa Semtinde Sehzade Camii arkasinda kurdugu kiitiiphane
mimarisi ve kitap koleksiyonuyla 6nem tasimaktadir. III. Ahmed doéneminde ii¢ yil
sadrazamlik yapan Ali Pasa (1713-1716) devlet adamlarin1 ve sanatg¢ilar1 himaye
etmesiyle bilinir. Kitaplara ilgisi bilinen Ali Pasa’nin, Vefa’daki kiitiiphaneyi kurmadan
once Istanbul Uskiibi Mahallesi’ndeki konaginda ii¢ kath kiitiiphane (1715) kurmustur.
Sehit Ali Pasa’nin kurdugu ikinci kiitiiphane Istavroz’da bulunan yalisimn bir odasidir.
Kitap meraklis1 olarak dikkat ¢eken Sehit Ali Pasa, sadrazamlik doneminde Istanbul
disina kitaplarin ¢ikisin1 yasaklamig, savas zamaninda bile kitap topladig: bilinmektedir

(Ertinsal, 2015, s. 172-173). Vefa’da bulunan kiitiiphanesi bodrum kat {izerine mahzeni
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olan, fevkani bir yapidir (Plan 12). Onceki kiitiiphanelerden farkli 6zellikler gdsterir.
Mahzen béliimii tonozla bdlmelere ayrilmistir. Ust Katta bulunan ana kiitiiphane bdliimii
bodrum ve zemin kat tizerinde yiikseltilmis, kubbeli ve tonozlu i¢ ice farkli birimlerden
olusur. Kiitiiphanede kullanilan insa malzemesi donemin diger yapilartyla benzerdir. Alt
seviyelerde kesme tas, ikinci kat seviyesinde tas-tugla almasiklig1 kullanilmustir (Unsal,
1984, s. 101; Kubilay, 1998, s. 71-72). Yapmin pencereleri kiifeki tas sovelidir.
Kiitiiphane kubbeli ve tonozlu ortii ile nihayetlenir. Sekiz pencere ile aydimlatilan
okuma boliimiiniin salon dekorasyonu ahsap, tas ve ¢ini siislemeleriyle etkileyici bir
atmosfere sahiptir (Resim 77-78). Donemle kiyaslandiginda degisik mimarisi ve
etkileyici siislemesi ile dikkat ¢eken zengin koleksiyonlu kiitiiphanenin ¢alisan kadrosu
oldukea sinirhidir. Kiitiiphanede giinliik 15 akge ile bir hafiz-1 kiitiib ve 6 akge giinliille
bir kiitiiphane nazir1 ¢alismaktaydi (Goodwin, 2012, s. 472; Eriinsal, 2015, s. 174-175).
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Plan 12. Sehit Ali Pasa Kiitiiphanesi (1715) Plani
(Unsal, 1984, s. 117)
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Resim 77. Istanbul, Sehit Ali Pasa Kiitiiphanesi
(Soysal, 1999, 5.335)
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Resim 78. Sehit Ali Pasa Kiitiiphanesi Okuma Salonu
(Budak, 2006, s. 113)
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Yiizyilm ilk yarisinda 6nemli banilik faaliyetlerine imza atan bir diger devlet adami
sadrazam Damad Ibrahim Pasa’dir. 1718-1730 arasinda devlet yonetiminde etkin olan
Ibrahim Paga’nin egitim yapilarinm icrasina oldukca dnem verdigi anlasiimaktadir. H.
1132/1719-1720°de Sehzadebasi’nda, Ibrahim Pasa ve Fatma Sultan’m agik avlulu,
revakli kiilliyesinde dariilhadis egitiminin siirdiiriildiigii dershane-mescit, ders icerikleri
icin gerekli materyalleri saglayan kiitiiphane, on ii¢ hiicreli medrese, sebil, ¢cesme ve
hazireden olusan kiilliyeye 1728-1729’da karsilikli konumlanmis arasta eklenerek
tamamlanmistir (Plan 13). Sehzade Cami’nin dis avlusunun gilineydogusunda

dikdortgen arsa lizerinde konumlanan yapmin sadirvanli avlusunun kuzey kosesine

yerlestirilen kiitliphaneye medrese avlusunun solundan birkag¢ basamakla ¢ikilir.
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Plan 13. Sehzadebasi, Damad ibrahim Pasa ve Fatma Sultan Dariilhadisi (1719-1720) Plam
(Kuban, 1996, s. 314)

Kitiiphane 12.50%12.50 m. Olgiilerinde kare planli ve tek mekandan olusur. Kare
boliimiin kubbesine sekiz kemerli kasnakla gecit saglanmistir. Yapi, cephelerine ¢ok
sayida pencere acilarak 151k almasi saglanmis, kuzeydeki duvara ii¢ giris kapismin iki
yanma birer avluya bakan dogu cephesine ii¢ pencereyle aydinlatilmigtir. Kiitiiphanede

malzeme olarak tas-tugla ve kesme tas kullanilmistir (Resim 79). Kiitiiphanenin
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vakfiyesi yapinm bitiminden yaklasik dokuz yil sonra tamamlanmustir.”® Vakfiye’ye
gore Ibrahim Pasa Kiitiiphanesi’nin ¢alisan sayilarini oldukga yiiksektir. Haftanin iic
giinii agik olacak ve odiing (iare) kitap vermenin yasaklandigi kiitliphanede dort hafiz-1
kiitiib, bir katib-i kiitiib ile birlikte kiitiiphaneye vakfedilen Kazasker Siinbiil Ali
Efendi’nin eserleri i¢inde bir hafiz-1 kiitlib atanmustir. Kiitiiphanede ayrica bir miicellid,
bir ferrds ve bevvab yapmm personel kadrosunu olusturmaktadir (Unsal, 1984, s.102;

Kubilay, 1998, s. 105-110; Arag, 2015, s. 104-110; Eriinsal, 2015, s. 185).

Resim 79. Istanbul, Damat Ibrahim Pasa Medrese/Kiitiiphanesi (1720)
(Soysal, 1999, s.384)

XVIIL. yiizyilda sayilar1 artan miistakil kiitiiphane fikri kisisel girisimler ve bireylerin
ozel kiitiiphanelerinden kaynaklandigi sdylenebilir. Nitekim sadrazam Sehit Ali

Pasa’nin®’ Istavroz semtinde bulunan yalismin bir kismmi kitaphiga doniistiirmesi; sair

% 1729°da diizenlenen vakfiye icin bkz: VGMA.64, Defter-i Hazine-i Nevsehirli, s. 2-3.

97 Kaynaklarda bazen saraya damat olmasi, bazen de savas alaninda sehit olmas1 nedeniyle, damat veya
sehit Ali Pasa olarak taninir. Doneminde sanatgilar1 korumasi, Istanbul Vefa’da yaptigi kiitiiphane ve
biriktirdigi kitap koleksiyonuyla iinliidiir. Kitaplara kars1 ilgisini gérevde kaldig1 yillarda Istanbul disina
kitap ihracimi yasaklayarak gostermistir (Ertinsal, 1988, s. 70-71).



131

Nabi’nin, Uskiidar’daki evinin bir odasmi umumi kitaplik olarak kullanmas1 miistakil

kiitiiphane ihtiyacmn1 dogurmus olmalidir (Unsal, 1984, s. 96; Eriinsal, 1988, s. 71).

Kiitliphaneye olan ilgi I. Mahmud donemiyle birlikte zirveye ¢ikmistir. Bu donemde
Sultan ve sadrazamlarin baniligini yaptig1 on dort kiitiiphane ile Osmanli tarihinde en
fazla kiitiiphanenin yapildig1 donem olmustur. Bir sonraki boliimde bu tezin konusunu
da olusturan I. Mahmud’un baniliginde yapilan kiitiiphaneler, vakfiyeler, mimari ve

stisleme 6zellikleri vakif kiitiiphane iliskisine kisaca deginildikten sonra incelenmistir.

3. 2. Osmanh Devlet Sisteminde Vakif Kiitiiphane Tliskisi

Baslangici II. Murat donemine kadar dayanan kiitliphanelerin tamamina yakini kiiltiirel
ve sosyal hizmetler veren vakiflara bagl olarak kurulmuslardir. Bu anlamda cami,
medrese veya mescitlere bagli vakif biinyesinde kurulan kiitiiphaneleri barmdiran
vakiflarin igleyisine konu biitiinliigli agisindan deginmekte yarar vardir. Vakif kavrami
VIII. yiizy1l ortalarmdan 1850’lere kadar siiren uzun bir aralikta Islam iilkelerinde
bilhassa Selguklu ve Osmanli’nin hiikiim siirdiigii yiizyillarda toplum yasaminda
kiiltiirel, ekonomik ve sosyal agidan 6nemli gorev iistlenmis, hukuki, dini bir kurumdur.
Islam iilkelerinde yardimseverlik, malin paylasilmasi, hayir islemenin sevap olmas1 bu

uygulamanin iglerligini ylizyillara yaymistir (Binark, 1969, s. 461).

Islam’da vakiflara dini bir hiiviyetin kazandirilmis olmas1 vakfin siirekliligini
saglamak, devlet ve kisilerin geciciligi, din ve toplumun devamliligin1 saglamaya
yonelik bir amactir. Bu amaglar dogrultusunda basta Osmanli sultanlar1 olmak iizere
devlet erkdnimnin ileri gelenleri, varlikli aileler veya halktan kisilerce egitim, kiiltiir,
saglik alaninda yardim/egitim vermek amaciyla vakiflar kurulmustur. Bu kisiler yardim
isleriyle ugrasmayi bulunduklar1 makamlarin nazarinda gorev olarak goérmiislerdir.
Suyollar1, sebiller, kopriiler, cesmeler, asevi, medrese, imaret, sibyan mektebi gibi
kurumlar yapmanin yam swa; fakirlere yiyecek yardimi, kizlara c¢eyiz, sibyan
mekteplerindeki ¢ocuklarin giydirilmesi ve birgok farkli aktivite ve ihtiya¢ vakiflar

eliyle giderilmistir (Yediyildiz, 1986, s. 535-537; Kubilay, 1998, s. 4).
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Osmanlilarin hiikiim siirdiigii donemde bir vakfin kurulmasi i¢in ii¢ asamadan gegmesi
gereklidir. Birinci agamada kurulacak vakfin hizmet verecegi fikri saha belirlenir, ikinci
asamada bu amagclarla kullanilacak binalar insa edilir. Ugiincii ve son asamada
kurulacak vakfiye mahkemeye sunulur, mahkemelerin onayindan gecen vakiflar ser’iye
kiitiik defterine kaydedilir ve esas bir kopyas1 vakfin kurucusuna teslim edilerek vakif
kurulmus olur. Malin1 vakfeden kisi veya kurum elindeki varligmin tamamini yardim
amacl kullanilmasi i¢in Allah’in miilkii olarak vakf etmektedir. Vakif kuran ve malini
buraya vakfeden kisi bu kararinda vazgecemez ve bagisladigi varhigini geri talep

edememektedir (Oztiirk, 2002, s. 434; Binark, 2005, s. 2).

Vakiflar hizmet verdikleri alanlara gore gesitli gruplara ayrilmaktadir. Dini gorevlerin
yerine getirilmesi i¢in kurulan cami, tekke, mescit gibi vakiflar en 6nemli grubu
olusturur. Kiiltiir ve egitim amaciyla kurulmus olan kiitiiphane, medrese, sibyan mektebi
gibi kurumlar ikinci dereceden Oonem arz ederler. Bunlar1 askeri ve sivil kurumlar,
iktisadi®® ve sosyal alanlar, su, spor gibi faaliyetleri yiiriitmek icin kurulan vakiflar izler.
Vakif kurma vakf etme vakfiyeler araciliiyla olur. Baniler tarafinda yazilan vakfiyeler
genellikle dua ve besmele ile baglanip vakfin hangi alanlarda hizmet edecegi ve vakfin
bozulmamasi i¢in alinacak onlemler igerir. Vakfiyeler 6gilit ve dualarla son bulur.
Vakfiyelerde hangi mallarin vakf edildigi, mallarin hangi kosullarda idare edilmesi
gerektigi, vakf edilen mallarin gelirlerinin nasil harcanacagi, vakifta ka¢ kisinin
calisacagi, alacagi maaslar ve maaslarin nasil 6denecegi yer alird1 (Kubilay, 1998, s. 6;

Binark, 2005, s. 14-15).

Yukarida isleyisine dair kisaca bilgi verdigimiz vakif ve vakfiyelerin hizmet ve isleyisi,
bir egitim kurumu olarak hizmet veren kiitiiphaneler icinde gecerlidir. Kiitliiphane
vakfiyelerinde, kiitiiphane tesislerinin olusumunda ve gayrimenkullerden vakfiyenin
girisinde bahsedilir. Bir sonraki bdliimde kiitiiphanede ¢alisan hizmetli kadrosu, ¢alisma
giin ve saati, kiitliphanenin acilig-kapanis zamani, caligsanlarin ticretleri ve banilerin
istedigi baz1 6zel kosullar yer alir. Kitaplarin korunmasi, okuyuculara verilen hizmet,

kitaplarin diizenlenmesi banilerin ilgilendikleri baslica konulardir. XVII. yiizyila gelene

% Vakiflar, Osmanli ekonomisinde &nemli yer tutar. Son zamanlarda yapilan ¢alismalarda ortaya
cikarilan verilere gore vakiflar XVII. ylizyilda ekonominin %15,97’si, XVIII. yiizyilda %26,80’ini ve
XIX yiizyilda %15,77 si vakiflarm elinde oldugunu ortaya koymustur (Oztiirk, 2002, s. 439).
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kadar cami, medrese ya da mescit i¢inde bir bolim veya oda olarak tasarlanan
kiitiiphanelerin kendilerine ayrilmis bir biitgesi bulunmamaktadir. Erken donemde inga
edilen yapilarin pargasit olmalar1 nedeniyle ayrica bir hizmetli kadrosu da
bulunmamaktaydi. Kiitiiphane’nin kontrolii bakim ve temizligi vakfin c¢alisanlari
tarafindan yapilirdi ancak bazen diisiilk maaglh bir hafiz-1 kiitiib bulunurdu. XVI-XVII.
yiizyilda kurulan ve yine yapilarin bir pargasi olan kiitiiphanelerin ¢alisan kadrosunda
hafiz-1 kiitiib, bevvap, miicellid yer almaktaydi. XVIII. yiizyilin ortalarina gelindiginde
kiitiiphanelerin isleyisini daha etkili kilmak icin kiitiiphanede, vakifta c¢alisanlar
arasindan nazir-1 kiitiib veya nazir-1 kiitiiphaneci olarak adlandirilan kisiler ¢alismaya
baslamustir. Kitaplar ve kiitiiphane binas1 bu kisinin kontrolii altindadir. Vakfiyelerde
calisan sayis1 kiitiiphanenin bagh oldugu vakfin biytikliigiine ve yapinin bagimsiz
olmas1 durumunda farkli uygulamalar goriilebilir. Kiitiiphanede kitap sayismnin
artmastyla erken donemlerde bir olan hafiz-1 kiitiib sayis1 giderek alt1 kisiye kadar
yiikselmistir. XIX. ylizyilda vakfiyelerde karsimiza ¢ikan ilging bir durum ise kitaplarin
tadilat1 i¢in belirli miktarda paranin ayrilmasinin sart kosulmasidir. Vakfiyelerde,
kiitliphanede gorevli kisilerin yapacagi isler ve bu kisilerde aranan nitelikler hakkinda

detayli bilgiler yer alir (Soysal, 1998, s. 20; Binark, 2014, s. 46-47).

XVII. vyiizylla kadar vakfiyelere gore hafiz-1 kiitiibte aranan 06zellikler: “salih,
miisliiman, miitedeyyin, miistakim, mu’temed” olarak siralanir. Kopriilii kiitiiphanesinin
vakfiyesinde bunlara ek olarak “sahib-i vekar” olmasi gerektigi belirtilmektedir. 1708
yilinda insa edilen Corlulu Ali Pasa Kiitiiphanesi’nin vakfiyesinden anlasildigi kadariyla
hafiz-1 kiitiibiin kitaplardan anlamasi aranan sartlar arasina girmistir: “kiitiib-i mevkiifeyi
hifz ve hirdset i¢tin sahib-i Kiyaset ve ehl-i basiret, her fenne da’ir olan niishaya vakif ve
esami-i kiitiibii ‘arif’ bir kimesne”. XVIII. ylizyilin ikinci yarisinda Atif Efendi
Kiitliphanesiyle birlikte kiitliphane de ibadet ve Ogretim baslamistir. Hafiz-1 kiitiib,
yiizyilin bu yarisinda Ogretim isiyle gorevlendirilmis ve tiim giin kiitiiphanede
bulunmasi gerekmigse de bu is diger ¢alisanlarla ndbetlese yapilmistir. Hafiz-1 kiitiibiin
yani sira bakim, temizlik isleriyle ilgilenen meremmetgci, bevvab ve ferras da XVIII.
yiizyilda kiitiiphane kadrosuna dahil olmuslardir. Bagimsiz birer yap1 olarak ylizyilin
ikinci yarisindan itibaren Ogretim faaliyetlerine baglayan kiitiiphanelerin personel

sayilar1 da g¢esitlilik gostermeye baglar. Sultan I. Mahmud’un kurdugu Ayasofya
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Kiitiiphanesi ile 6gretim sistematik bir hal alir. Padisahin, yaptig1 Ayasofya ve Fatih
Kiitiiphanelerinde digerlerinden farkli olarak dersidm, muhaddis, seyhiilkurra gibi
calisanlarla kiitiiphanelerin faaliyetleri zenginlestirilmistir (Ertinsal, 1991, s. 156-157;
Kubilay, 1998, s. 9-10).

Erken donem yapilarinda bir oda veya kitaplik olarak yer alan kiitiiphaneler, XVII.
yizyilda Kopriilii Kiitiiphanesi ile miistakil binalarda faaliyet gostermeye baslamus,
islevleri, etki alanlar1 ve kullanim amaglar1 zenginlesmistir. Atif Efendi Kiitiiphanesi ile
baslayip, I. Mahmud’un kurdugu Ayasofya Kiitiiphanesi ile sistematik bir hale gelen
kiitliphanede ibadet ve Ogretim faaliyetiyle ¢alisan kadrolar1 zenginlesmis, verilen
iicretler de artmistir. Kiitiiphanelerin yapimlar1 bir vakfa bagimli olmak zorunda oldugu
icin genellikle bu tiirden yapilar varlikli kisiler tarafindan bir vakif biinyesinde kurulup
isletilmigstir. Hiikiimdarlar, kadin sultanlar, sadrazamlar kiitiiphane yapimina ve kitap
bagisma onciiliik eden kisiler olarak dikkat ¢eker. Kiitiiphaneler temel amac1 arastirma
yapma, kitap koleksiyonlarmni koruma ve okuyucuya caligmalarin1 yapmak i¢in gerekli

olanaklar1 saglamak olarak 6zetlenebilir.

Kurulduklar1 vakif biinyesinde baninin istekleri dogrultusunda bazi kurallarla yonetilir.
Ornegin 6diing verme (iare) sistemi gibi bazi kurallar zamanla net yasaklar konularak
uygulamadan kaldmrilmistir. Kopriilii ve Fatih Kiitliphanesi harig¢ biitiin kiitiiphanelerin
vakfiyelerinde bu kurali uygulamayan hafiz-1 kiitiblerin gorevlerine son verilmistir.
Kiitiiphanelerde yer alan kitaplarin korunmasma biiyiik hassasiyet gosterilir. Fatih
Kiitiiphanesi’nde sik sik sayimlarla kontroller yapilmistir. Kiitiiphanelerde banilerin
vakfiyelerinde 6nemle {iizerinde durdugu konulardan bir digeri gelen kimselere iyi
davranilmasi, ihtiyaclarinin karsilanmasi olmustur. XVIII. yiizyilda kiitiiphanelerde
calisma giin ve saatleri yiizyillara ve kiitliiphanenin iglevine gore degisiklik gostermistir.
Genellikle kiitliiphaneler giines dogduktan sonra acilir, giin batimiyla birlikte kapanirdi
(Ertinsal, 2015, s. 440-484).
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4. BOLUM
SULTAN-I MUHIBBANIi KUTUP 1. MAHMUD: KiTAP VE

KUTUPHANE

Osmanli  Imparatorlugu’nda XVIII. yiizyilla gelene kadar kitap ve kitap
koleksiyonculugu oldugu bilinmektedir.®® Ancak kitaplarin saklanmasi, korunmasi ve
gelecek yiizyillara aktarilmasi igin, genel anlamda, diisiiniilmiis bina veya miistakil bir
kiitiiphaneye, XVII. ylizyila kadar rastlanmamaktadir. XVII. ylizyilin ikinci yarisindan
itibaren artan kiitiiphaneler, Kopriili Mehmet Pasa Kiitiiphanesi ile yeni bir kimlik
kazanarak bagimsiz/miistakil yapilar olarak insa edilmistir. XVIII. yiizyilla birlikte
kiitiiphane yapilarma olan ilgi Lale Devri’nde 6grenmeye verilen 6nem, sadrazam ve
padisahin meraki kitap ve kiitiiphane sayisinin artisinda 6nemli rol oynamistir. Bu
donemde iilkenin cesitli bolgelerine gorevliler gonderilerek elyazma eserler ve kitaplar
toplatilmig, es zamanli olarak kiymetli yazma ve kitaplarin iilke digina ¢ikarilmasi

yasaklanip, 6nlemler alinmaya ¢alisilmistir (Gliick, 1968, s. 372).

XVIII. yiizyilda artan bagimsiz kiitiiphane yapilar1 toplumda daha fazla kisinin kitaba
ulagimini kolaylastirmis olmali. Karpat’in (2002, s. 63) verdigi bilgilere gore XVIII.
yiizyillda Miisliimanlar arasinda okuma yazma oranit %15; Gayrimiislim niifusta ise
%S35’tir. Buna ragmen artan kiitiiphane sayisi ve kitaplart en azindan egitimin stirdiigi

kurumlarla bulusturma ¢abasi oldukga degerlidir.

I1l. Ahmed ve sadrazam Damat Ibrahim Pasa’nin kiitiiphane kurma ve kitap
koleksiyonu olusturma g¢abalari, I. Mahmud doneminde zirveye ulagmis, yirmi dort yil
stiren iktidarmmda kendisi ve devlet ricalinin destekleriyle giiniimiize ulasan on dort
kiitiiphane insas1 ile Osmanli tarihinde bir ilk gerceklestirilmistir. Calismanin bu
bolimiinde XVIII. ylizyillda degisen toplumsal algilar, kiitiiphanenin Osmanl
toplumundaki yankilar1 ve en iist diizey Osmanli yoneticilerinin (Padisah, sadrazam)

kiitiphane yapimma verdigi Onem, artan kiitiiphane sayilarinin nedenleri donem

9 Bilinen kayitlarda en eski kitap koleksiyonlar1 Bolu Yildirrm Medresesi, Bursa ve Balikesir Eyne Bey
Medreselerinde yer almaktadir. Vakfiyesi giiniimiize ulasmis eski kitap koleksiyonlar1 Edirne II. Murat
Dariilhadisi (H.838/1435), Bursa Umur Bey Camisi (H.843/1440), Uskiip Ishak Bey Medresesi
(H.848/1445) yapilarinda yer alir (Eriinsal, 1988, s. 7-279).
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kaynaklariyla incelenmistir. Bu kapsamda Sultan 1. Mahmud’un, Istanbul’un énemli
noktalarma yaptig1 Ayasofya, Fatih, Galatasaray ve Nuruosmaniye kiitiiphaneleri

iizerinde durulmustur.

Sultan I. Mahmud donemi, Osmanli tarihinde kiitiiphanecilik faaliyetlerinin altin devri
olarak bilinir. Kiitiiphane sayilarinin bu devirde artmasi kagit kullanimina erisimin
kolaylasmasi, seckin olma talebi, tiikketim ve zenginlik aligkanlhiklarmin degismesiyle
yakindan baglantili oldugu diisiiniilmektedir (Aynur, 2014, s. 683-733). Ozellikle iist
diizey yoneticilerin (padisah, sadrazam, harem agas1) onciiliik ettigi kiitiiphane binasi
inga ettirme ve kitap koleksiyonu olusturmak prestij kaynagi olarak goriilmiistiir.
Ozelde 1. Mahmud’un kisisel girisimi ve genelde XVIIL. yiizyil, kiitiiphanecilik tarihi
icin Oonemli doniim noktasidir. XVIIIL. yilizyilda kiitiiphanelerin kitap koleksiyonlar1
artmig, miistakil kiitiiphane binalar1 yayginlasmis ve buna bagli olarak kiitliphane
yapilarinin 6zgiin mimarisi olusmustur. Donemin banileri, diizenledikleri vakfiyelerde
kiitliphanenin isleyisini belirleyen kurallar koymustur. XVIII. yiizyilda diizenlenen
vakfiyeler daha ayrmtili olmasi doneme 6zgii gelismeler olmustur (Eriinsal, 2015, s.

190).

I. Mahmud’un iktidarda kaldig: siire zarfinda yapilan on dort kiitiiphanenin sekizi iist
diizey devlet adamlar1 ve din gorevlilerinin baniliginde kurulmustur. Mirzazade Efendi
Kiitiiphanesi (1730-1731), Hekimoglu Ali Pasa Kiitiiphanesi (1734-1735), Carullah
Veliyliiddin Efendi Kiitiphanesi (1734-1735), Haci Besir Aga Kiitiiphanesi (Eylip)
(1734-1735), Atif Efendi Kiitiiphanesi (1741), Asir Efendi Kiitiiphanesi (1741-1749),
Serif Halil Pasa Kiitiiphanesi (1744), Hac1 Besir Aga Kiitiiphanesi (Babiali) (1745)
dénemin Onemli egitim yapilaridir (Sahin, 2009, s.117-118). Mirzazade Efendi,
Carullah Veliyiiddin Efendi ve Asir Efendi ileri gelen din adamlaridir. Diger baniler tist
diizey devlet gorevlerinde hizmet eden kisilerden olusmaktadir.!® Calismanin bu
boliimiinde I. Mahmud baniliginde yapilan kiitiiphanelere hazirlik mahiyetinde donemin

onemli kiitiiphane yapilarinin mimari ve isleyisi kisaca degerlendirilmistir.

100 1. Mahmud, déneminde genellikle on iki kiitiiphane yapismin varligi bilinir. Kasapbagi Mustafa
Aga’nin Fatih, Servili Medresesi’nde (1731), Seyhiilislam Ebezdde Abdullah Efendi’nin kizi Saliha
Hanim’in Karagiimriik Mesih Pasa Mahallesi’nde mektebinde (1753) kurdugu kiitiiphanelerle birlikte
yirmi dort yilda insa edilen kiitiiphanelerin sayisi gilinlimiize gelmeyen Galatasaray Kiitiiphanesi’de
dikkate alindiginda 15’i bulmaktadir (Dener, 1957, s. 63; Ertinsal, 2015, s. 206-207).
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I. Mahmud déneminde sadrazamlik yapan Hekimoglu Ali Pasa, Istanbul- Davutpasa’da,
cami, tiirbe, sebil, muvakkithane, sadirvan, dort ¢gesme, mesruta ve akarlardan olusan
kiilliyesinin iginde H. 1147/1734-1735 kurdugu kiitiiphane, cami avlusunun kuzey
kosesinde kare planli ve fevkani olarak tasarlanmistir (Plan 14). Okuma salonu olarak
tasarlanan kareye yakin dikdortgen boliimiin iistii aynali tonozla kapatilmis, {i¢ kemer
aciklikli revagi ile gevre etkilesimi saglanmistir (Resim 80). Yapida kullanilan malzeme
farklilik gdstermektedir. On cephesinde tas malzemenin kullamldig1r yapmnin, yan
yiizleri tas ve tugla almasikligiyla orilmistiir (Resim 81). Kiitiiphane yapisinin ilging
denebilecek bir 6zelligi cami diginda boyutlariyla kiilliyenin diger yapilarina hakim
olmasidir. Oldukca genis c¢alisan kadrosuna sahip olan kiitiiphanede dersiam olarak
gorev yapan kisi ayni zamanda nazir-1 kiitiiblinde gorevini istlenmistir. Dersidmin
disinda bir miicellid ve 10 ak¢e maas alan li¢ hafiz-1 kiitiib gérev yapmustir (Kubilay,
1998, s. 136; Eriinsal, 2008, s. 190-192; Goodwin, 2012, s. 476).
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Plan 14. Hekimoglu Ali Pasa Kiitiiphanesi Plani.
(Yetiskin, 1998, s. 145)
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Resim 80. Hekimoglu Ali Pasa Kiitiiphanesi Revak Siitunlari
(Budak, 2006, s. 175)

Resim 81. M. Refik Gokman, 1930’lar, Hekimoglu Ali Pasa Kiitiiphanesi

(Soysal, 1999, s. 35)
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Doénemin kiitiiphane baniliginde aktif diger 6nemli ismi, III. Ahmet ve I. Mahmud
doneminde Dariissaade agasi olarak gorev yapan Haci Besir Aga’dir. H. 1148/ 1735°te
Eyiip’te kurdugu mektep, dariilhadis ve kiitiiphaneden olusan kiilliyesindeki kiitiiphane
yapisi, kare planl ve pandantifle gegilen kubbe ile drtiilmiistiir (Plan 15). Iki kath insa
edilen kiitiiphane binasinda kullanilan malzeme yontu tasi ve iki sira tugladir (Resim
82). Kiitiiphanede miiderris ve muhaddisin verdigi derslere katilan ve devam eden
ogrencilere gilindelik bes akge tiicret verilmesi sart kosulmustur (Cunbur, 1967, s. 7;
Soysal, 1999, s. 18; Eriinsal, 2008, s. 192).

Plan 15. Eyiip, Hac1 Besir Aga Kiitiiphanesi Plan
(Soysal, 1999, s. 17)

Resim 82. Eyiip, Hac1 Besir Aga Kiitiiphanesi Girig Cephesi
(Soysal, 1999, s. 13)
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[1l. Ahmed ve I. Mahmud doneminde yaklasik otuz yil Dariissaade Agasi gorevini
yiriiten Besir Aga, H. 1157/1158/ M. 1745’te Eminonii’'nde Alay Koskii Caddesi ve
Hiikiimet Konag1 arasina konumlanan cami, medrese, sibyan mektebi ve iki ¢gesmeden
olusan kiilliyesinde ikinci kiitiiphane yapismin insasini gergeklestirmistir. Caminin
giineybatisina konumlanan kiitiiphane, tag ve tugla almasik malzeme kullanilarak iki
katli insa edilmistir (Resim 83). Yapinin, tim hacmi aynali tonozla Ortiilmiistiir.
Kiitiiphaneye giris caminin i¢indendir. Ug basamakli merdivenle gegilen yapmm okuma
bolimii aynali tonozla ortiilii ve dikdorgen planhidir (Plan 16). Siislemeleriyle
kiilliyenim en gosterisli yapisi olan kiitiiphane, giiney duvarinda acilmis iki pencereyle
aydinlatilmaktadir. Kuzey duvarda yuvarlak kemerli nis ve minberin oldugu yone denk
diisen duvarda barok mimarinin karekteristik 6gesi oval pencere bulunur (Tanman,
1994, s. 471-472; Kubilay, 1998, s. 214; Budak, 2006, s. 240).

Resim 83. Istanbul- Eminénii, Hac1 Besir Aga Kiitiiphanesi Goriiniisii
(Budak, 2006, s. 245)

Dikdértgen planli okuma mekaninit orten ayna tonozun orta kismi ve yan etekleri
malakari tekniginde barok cergeveli oval madalyonla bezelidir. Yuvarlak silme ile
baglayan tonoz kivrik dal ve bitkisel bezemeli bordiirle ¢ergevelenmistir (Resim 84).
Tonozlu tavanda, dikdortgenin koseleri kirik hatlarla yuvarlatilarak smirlandirilmastir.
Tonozlu tavana elips bigiminde ¢icek dolgulu madalyonlar yerlestirilirken, tonoz

etekleri kivrik dal ve yaprak motifleriyle bitkisel bezemelidir (Aslanapa, 1986, s. 387;
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Soysal, 1999, s. 123). Besir Aga’nin baniligini yaptig1 kiitliphaneler arasinda en zengin
kitap koleksiyonuna sahip yapidir. Temmeuz 1745°te diizenlenen vakfiyesinde

kiitiiphanede dort hafiz-1 gorev yaptig1 anlasilmaktadir (Eriinsal, 2015, s. 195).
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Plan 16. Hac1 Besir Aga Kiitiiphanesi Plani
(Budak, 2006, s. 244)

Resim 84. Hac1 Besir Aga Kiitiiphanesi Aynali Tonoz
(Budak, 2006, s. 249)
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XVIIL. yilizyilda sultan ve sadrazamlarin ingasim1 gergeklestirdikleri kiitiiphane yapma
gelenegi ulema siifindan kisilerce desteklenmistir. I. Mahmud doneminde deftarlik
yapmis, divan sahibi, sair Atif Efendi’nin, % Istanbul-Vefa’da kurdugu kiitiiphane, plan

semas1 ve kitap koleksiyonuyla yiizyilin en ilging yapilarindandir.

Istanbul’un ilk Barok planl: kiitiiphanesi olarak bilinen Atif Efendi Kiitiiphanesi, hafiz-1
kiitiiblerin ikametgahi i¢in sart kosulan mesruta evleriyle birlikte tasarlanmstir.
Kiitliphane 13.50%9.50 m. dl¢tilerindedir. Bodrum kat {izerinde yiikselen fevkani yapi,
kitaplarin korundugu bat1 boliimii ile dogudaki okuma mekanmdan olusur (Plan 17).
Yapmm okuma mekani, kareye yakin dikdortgendir. Okuma alani, kuzey, dogu ve
giineyden ¢evreleyen eyvan benzeri pargalardan olusur. Bu alan mekanin hiyerarsisine
uyacak bi¢gimde diger birimlerden daha yiliksek tutulmustur. Nuruosmaniye’de oldugu
gibi Atif Efendi Kiitliiphanesi’nin de Osmanli mimarlik tarihinde Onciilii veya ardil1

yoktur (Unsal, 1984, s. 101; Eyice, 1991, s. 61; Saner, 2005, s. 80-81).

T. Saner, Atif Efendi Kiitiiphanesi ile Pienza Katedrali arasindaki benzerligi
vurgulayarak yapmin ¢ikis noktasinin Pienza Katedreali olabilecegini belirtmektedir.%2
Ug nefli olarak tasarlanan katedralin orta nefleri, batidan doguya ayn1 dlgiilerle ii¢ kez
tekrarlanmis, sunagm yerlestirildigi dordiincti nef daha genistir (Plan 18). Genis neften
baslayan bes sapel kilisenin dogu boliimiinii ¢evrelemektedir. Pienza Katedrali’nin
tasarimmnm  Atif Efendi Kiitiiphanesi doniisiimii sadece plan diizeyindedir.
Kiitiiphane’de Pienza Katedrali’nin dogu sapeli diizeni iki tasiyici ile korunmus, ana
mekanda ise tasiyicilar kaldirilmis, boylece bazilikal alan ikiye ayrilmstir.
Kiitiiphane’de bu iki béliimden biri okuma odas1 digeri kitap odasi olarak tasarlanmigtir
(Resim 85). Yapilar arasindaki benzerlik yiizyllm mimari anlayisinda smirlarin

olmadigini gostermektedir (Saner, 2005, s. 80-82; Sahin, 2009, s. 241).

101 Atif Efendi, I. Mahmud’un saltanatinda maliye mektupgulugu yapmistir. H. 1150/1737°de deftardar-1
sikk-1 evvel (bas defterdarlik) gorevinde bulunmustur. H. 1151/1738’de Gelibolu’ya siirgiin edilmistir.
Aynt yil tekrar goreve cagrilan Atif Efendi, 1742°de {iglincli defa defterdarlik gorevini yapmistir
(Kubilay, 1998, s. 177).

102 Ayr. bkz: Saner, T. (2005). Mimari Déniistiirmeler. S. Ogel (Edi.). Sanat Tarihi Defterleri 9 (79-92).
Istanbul: Ege Yayinlar1.
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Atif Efendi’nin diizenledigi vakfiyede, kiitiiphanenin, Ogrencilerin faydalanmasi
yapildig1 yazilidir. Kitiiphaneye, ti¢ hafiz-1 kiitiip atanmis ve hafiz-1 kiitiiblerin baska
bir isle ilgilenmesi yasaklanmistir. Vakfiye’de hafiz-1 kiitiiblerin  gorevleri
belirlenmistir. Birinci hafiz-1 kiitiib gorevinin yani sira okuma salonunda namaz
kildracak, ikincisi miiezzinlik yapacak, ticiinciisti kandilleri yakmalidir. Giinde {i¢ vakit
namaza acik olan yapi, XVIII. ylizyilda kiitiiphanede baglayan ibadetin erken asamasini
teskil eder. Kiitiiphane’de egitim vermek icin seyhiilkurra, tamir ve onarmmlarimlarla
ilgilenecek suyolcu, bir miicellit, bir ferras ve bir marangozcu gorevlendirilmistir

(Kubilay, 1998, s. 175; Budak, 2006, s. 197; Eriinsal, 2015, s. 199).

Plan 17. Atif Efendi Kiitiiphanesi Plani
(Unsal, 1984, s. 117)
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Plan 18. Pienza Katedrali Plam
(Saner, 2005, s. 88)

Resim 85. Auf Efendi Kiitiiphanesi, Okuma Salonu
(Budak, 2006, s. 207)
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Atf Efendi Kiitiiphanesi’yle ayni yil kurulan bir baska kiitiiphane, Asir Efendi
Kiitliphanesi’dir. I. Mahmud’un reis-iil kiittablarinda Mustafa Efendi’nin Emindnii-
Bahgekapr’da kurmay1 plandig1 yapi, 6liimii iizerine oglu Asir Efendi, yarim kalan
kiitiiphane binasmi 1741°de tamamlamistir. Asir Efendi ve Atif Efendi kiitiiphaneleri
ulema smifindan kisilerce kurulup, ayni siifa mensup ¢ocuklar1 tarafindan gelistirilen
temel Onceligi egitim vermeyi amacglayan kurumlardir. I. Mahmud’un Ayasofya
Kiitiiphanesi’yle egitim, personel hiyerarsisi bakimmdan benzerlikler gosterir. Ust
diizey devlet yoneticileri ve ulemanin disinda kisilerde bu donemde kiitiiphane
yapmiglardir. Kasapbasi Mustafa Aga, Fatih-Servili Medresesi’nde, Seyhiilislam
Ebezade Abdullah Efendi’nin kizi Saliha Hanim’in Karagiimriikk, Mesih Pasa
Mahallesi’ndeki mektebinde (1753) kurdugu egitim yapilariyla, I. Mahmud’un yirmi
dort yillik iktidarinda Istanbul’da kurulan kiitiiphane sayisi on altiyr (EK 2) bulmustur
(T. K. D, 1995, s. 27; Eriinsal, 2015, s. 198-207).

Sadrazam ve ileri gelen din adamlarinin kurdugu kiitiphane yapilarmma Kkisisel
hassasiyetiyle onciiliilk eden kisi Sultan I. Mahmud’tur. Yirmi dort yil stiren iktidarinda
basta Ayasofya, Fatih, Galatasaray ve Nuruosmaniye kiitiiphaneleri olmak iizere ¢ok
sayida kiitiiphane binasi yapan Sultan I. Mahmud, kendi adima tesis ettigi dort bagimsiz
vakif kiitliphanesi ile Osmanl tarihinde en ¢ok kiitiiphane kuran Padisah’tir. Sultan,
sadece kiitiiphane binalarmin insaat1 ile yetinmemistir. Siileymaniye Camisi’nde
bulunan kiitiiphaneyi diizenletmis, kiitiiphanenin kitap koleksiyonuna katkida
bulunmustur. Sultan’in kitap vakfettigi kiitiiphaneler arasinda GiilnGs Valide Sultan’in
Sakiz adasinda bulunan kiitiiphanesi de yer almaktadir. Ote yandan Topkap1 saraymda
Revan Kogkii’nii kiitiiphaneye doniistiirerek sarayda bulunan kitaplar1 buraya

yerlestirmistir (Sahin, 2009, s. 118-119; Aynur, 2014, s. 681-685).

I. Mahmud’un Istanbul disinda bugiin ayakta olmayan kiitiiphaneler kurdugu da
anlagilmaktadir. Bunlar arasinda H. 1156/ M. 1743 yilinda Belgrad kalesinde kurdugu
kiitiiphane hakkinda sadece arsiv kaynaklarinda bilgi bulunur. Belgrad muhafiz1 olarak
gorev yapan El-hac Pir Mustafa Pasa’ya H. 1156’da (Eyliil 1743) iletilen fermanda:

“...Dariiccihad kale-i Belgrad’da... bina ve insdy-1 hiimdyunum olan kiitiibhane-i
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husrevaneme vaz’ icin mukaddema irsal olunan kiitiib-i nefise-i mevkufe bermiicib-i
defter selametle vasil olup kiitiiphaneye vazolundugu tarafindan tahrir olunmus... %

Varlig1 sadece arsiv kayitlarindan bilinen kiitiiphane i¢in I. Mahmud’un, nakibii’iil-esraf
Seyyid Ibrahim Efendi’nin'® kitaplarmi bagisladig1 yazilidir.'% Istanbul disinda yer
alan diger kiitiiphane yapisi Fethiilislam, Vidin’de H. 1161/ M. 1748’de kurulmustur.

Tasra’da yapilan diger kiitiiphane binas1 Kahire, Aksungur Kopriisii’ndedir.

Istanbul disinda kurulan bu kiitiiphaneler hakkindaki bilgiler, 1. Mahmud’un,
kiitiiphanelere gonderdigi kitaplar, calisacak personel ve personelin alacagi maaslarla
ilgili yapilan yazismalardan anlagilmaktadir. H. 1167/ 1754°te diizenlettigi vakfiyesinde,
Kahire, Aksungur Kopriisii olarak bilinen yerde mektep, medrese ve sebilhane insa
edildigi belirtilmektedir. Medresede bulunan kiitiiphane de bir hafiz-1 kiitiib ve bir
miicellidin gorev yaptig1 kayithdir. Medresede hafiz-1 kiitiib, giinlik 8 akge iicret
alirken; miicellidin giinliigii iki ak¢edir (Eriinsal, 1991, s. 100).

Sultan I. Mahmud, baniligini yaptig1 kiitiiphanelerin yani sira kitaplarin korunmasi
icinde ¢aba gostermistir. H. 1159/ M. 1746 tarihinde Kastamonu’nun miiftii ve kadisina
gonderdigi fermanla medreselerde bulunan kitaplarin  toplanilmasi, korunmasi
istenmistir. Bu amagcla sehirde kitap bulunan vakiflarin isimlerinin belirlenmesi,
kitaplarin sayis1 ve 6zelliklerinin belirlenerek bir deftere yazilip Istanbul’a gonderilmesi

icin yazdig1 hiikkiim soyledir:

“Din ve diinyanin kivdm ve nizdmi, ma’arif ve ulimun revac ve intaci ile
olup ve kesb-i hiiner ve fezd’il, cem’-i kiitiib ve resayile mevkuf olmaktan
nasl eslafdan gecen erbab-1 hayrat her beldede iktizasina gore tulldb-1
dirayet- nisabin miitala’a ve intifd’larigiin fiin(in-i settddan nice kitablar vakf
ve tesbil ve bazi kiitiiphaneler bina ve tertib ve hafiz-1 kiitiibler vaz’ ve ta’yin

eylediklerine binden talebe-i’ ulim fukarasi hin-i hicetde miitala’a ve tensik

103Bkz: BOA. M. D, Nr. 150, H. 327.
104 Bkz: Stajnova, M. (1979). Ottoman Libraries in Vidin. Etudes Balkanigues no: 2. s. 57.

105 Ayr. bkz: Eriinsal, E. 1. (2008). Osmanh Vakif Kiitiiphaneleri Tarihi Gelisimi ve Organizasyonu.
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari. s. 231-232.
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ile kesb-i meleke-i tedkik ve tahkik ide- geldikleri emr-i celi olup...” (BOA.
Miihimme no. 152, s. 136).

I. Mahmud’un gonderdigi hiikkiimden anlasildig1 gibi Sultan, Osmanli smirlar1 i¢inde
yer alan her bolgede kitap ve kiitiiphanelerle ilgilenmeye calismistir. Kitaba olan
sevgisini her firsatta gosteren I. Mahmud, ayn1 zamanda diizen meraklis1 olarak ilgi
cekici bir yoneticidir. Sultan’m, kitap ve kiitliphaneye olan diigkiinliigii, iktidarinda
kiitliphane sayisinda meydana gelen muazzam artig, I. Mahmud’a, “sultan-i muhibban-i

kiitiib”1% unvanmi kazandirmistir (Yaziksiz, 2012, s. 106).

Osmanli tarihinde baska higbir Sultan’a yakistirilmayan “sultan-i muhibban-i kiitiib”
doneminde baniligini istlendigi kiitiiphaneler, olusturdugu ve bagisladig1 kitap
koleksiyonlar1 nedeniyle I. Mahmud’a atfen kullanilmistir. Kitapseverlerin sahi, sultani
anlamma gelen unvan, XVIII. yiizyilda toplumun iizerinden ince bir tiil perdesi gibi
gecen degisim riizgarlarinin en iist diizey Osmanli yoneticisi (Padisah) tarafindan ilim,
bilim ve okuma alanlarmin olusumuna bizatihi katki saglayarak desteklendiginin

gostergeleri olarak algilanmalidir.

4. 1. Ayasofya Camii I. Mahmud Kiitiiphanesi (1740)

1453 yilinda Istanbul’un fethinden sonra camiye cevrilen Ayasofya’ya 1. Mahmud,
imaret, sibyan mektebi, sadirvan, hiinkar kasr1 ve kiitiiphane ekleyerek yapiy1 kiilliyeye
dontistiirmiistiir. Bu yapilar arasinda yer alan kiitiiphane binasi giiniimiizde miize olarak
islevini siirdliren Ayasofya’nin giiney nefinde iki istinat duvari arasinda yer almaktadir.
Ayasofya Kiitiiphanesinin a¢ilist H. 1153/ M. 1740 yilinda yapilmistir. Sair Zeyni’'nin
yazdig1 insa kitabesi, hazine-i kiitlibiin giris kapisiimn igeriye bakan kemer aynasinda,
Sultan Mahmud’un tugrasmnin istiindedir. Hiiseyin Ayvansardyi’nin (6l. 1201/1787)
XVIIL. yiizy1l sonlarina kadar Istanbul’daki mevcut cami, tekke ve zaviyeleri ele aldig,

“Hadikatii’l- Cevami” adl1 eserinde Sair Zeyni’'nin insa kitabesi yer almaktadir:

108 Syltan-i muhibban-i kiitiib: kitapseverlerin sahi, sultan1 anlamma gelmektedir. Hem dénem kaynaklari
hem de c¢agdas kaynaklar incelendiginde sultanin sanata, kitaba ve eglenceye olan ilgisi agikca
goriinmektedir. Onun kiitiiphane kurma, kitap koleksiyonu olusturma gabasi iist diizey devlet yoneticileri
desteklenmis; basta Hekimoglu Ali Pasa, Dariissade Agasi Besir Aga, Atif ve Asir Efendiler kurduklari
egitim yapilariyla kiitiiphane binalarinin zenginlesmesine katkida bulunmuslardir.
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“Gorenler tarh-1 matbi’1in didiler Zeyniya térih
Bu nev darii’l-kiitiib icad-1 sultan-1 cihan ard” (Ayvansarayi, 2001, s. 42).
H. 1152 (M. 1739/1740).

Ayvansarayi, yaptyt M. 1739/ 1740’11 yillara tarihlendirse de kaynaklarda Ayasofya
Kiitliiphanesinin yapim tarihi tizerinde degisik goriisler 6ne siiriilmektedir. Hammer
(2011, s. 292) acilis tarihi olarak H. 1156/ M. 1743 tarihini veririken; XVIII. yiizyilin
sonunda Istanbul’la gelen Italyan Rahip Giambattista Toderini (2018, s. 185) yapinm ilk
kurucusu olarak Kanuni Sultan Siileyman’1 gosterip, yapinin H. 1159/ M. 1746-1747
yillarinda I. Mahmud tarafindan genisletilerek bugiinkii seklinin verilmis oldugunu
yazar. Vakiflar Genel Miidiirliigli Arsivi'nde bulunan kayitlara gore kiitiiphanenin
vakfiyesit®” H. 1152 Sevval’inde (Ocak) diizenlenmis, kiitiiphanenin agilis1 ise 24
Muharrem 1153°te (21 Nisan 1740) yapilmistir. Kiitiiphanenin agilist1 donem aydinlari
arasinda biiyiik yanki uyandirmistir. Vakaniivist Subhi, 1. Mahmud’un kurdugu bu

kiitliphane ile atalarinin yapamadigi bir isi gerceklestirdigini sdyle dile getirmektedir:

“...canibine masruf u ma’tif olmak cihetinden zamén-1 yesirde nige hayr-i
kesire mazhar u muvaffak olduklarindan gayri bu ana dek eslaf-1 sa’adet —
ittisaflar1 (...) hazerdtinin pirdye-i sahayif-i a’mal { 4sarlar1 olmayan kitdbhane-i
samiyye binasiyla bilciimle talebe-i ulim ve ragabe-i fiihima...” (Subhi Tarihi,

2007, s. 619-620).

Mart 1740’ta yapilan agilis torenini de aktaran Subhi, kiitiiphanenin agilisma sultan
Mahmud’la birlikte sadrazam, vezir, seyhiilislam, harem agalar1 ve devletin diger ileri
gelenlerinin katildigmi, agilistan Once Kitiiphanenin som yastiklar ve minderlerle
dosendigini, biitiin agikliklarnin perdelerle kapatildigini yazar. Acilis merasiminin
yapildigi ana dair bilgi yine Subhi Tarihi’nde mevcuttur. 1. Mahmud’un hazir
bulundugu acilista Buhiri Hatm-i Serif-i okunup, dualar edilmistir. Kiitiiphanenin
muhaddis ve miifessirleri agilista ders vermislerdir. Sultan . Mahmud, kiitiiphanede
calisacak olan personellere ihsanlarda bulunmus, cesitli hediyeler dagitmistir.
Vakaniivist Subhi’nin (2007, s. 620) verdigi bilgilere gore kiitiiphanenin aciligmin
yapildig1 giin kitap koleksiyonu 4. 000 cilttir. Subhi Tarihi’nde verilen bilgiler donemin

107 Ayasofya Kiitiiphanesi'nin vakfiyesi VGMA’da “Mahmud Han-1 Evvel bin Mustafa Han” adiyla K. N.
5547/1, M. H, Defter Numarasi 638 ile kayitlidir.
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diger tanig1 Sem’dani-zade Findiklili Siileyman Efendi tarafindan benzer ifadelerle dile

getirilmistir.

Sem’dani-zade (1976, s. 96) kiitiiphanenin agilisinda Sultan’mn, Hazret-i Osman’in
Mushaf-1 serifi, Hazret-i Ali’nin kezalik kendii hattt ve Mushaf-1 Serif gibi birgok
kiymetli eserle birlikte 4000 kitaplik bir koleksiyon bagisladigini yazar. Kiitiiphanenin
mimarisi, kitap koleksiyonu ve isleyisi hakkinda bilgi veren bir baska kaynak Italyan
Rahip Gian Battista Toderm1’dir. Todermi (2018, s. 185) yapmin bazi bdliimlerinin
Ayasofya’ya benzedigini, Padisah izin vermese girmenin miimkiin olmadigini, yapmin
dosemesinin camilerdeki gibi oldugunu aktarir. Kiitiiphanede alt1 kisinin caligtig1 ve
altmis kurus aldiklarmi, Ayasofya imaretinin, ¢alisanlarn ihtiyaglarini karsilamakla
yikiimlii oldugu belirtilir. Yiizyilin sonunda kiitiiphanedeki kitap koleksiyonunu
yaklagik olarak 1527 oldugu Todermi’nin eserinde kayithdir. Kiitiiphanenin kitap
koleksiyonu hakkinda bilgi veren Todermi, nadir Kur’anlar, kimya, tip, mantik kitaplar1
ve sozliikk basliklar1 altinda siniflandirma yapmstir (Todermi, 2018, s. 186-187-188).

Subhi, Sem’dani-zdde ve Todermmi’nin Ovglyle bahsettigi kiitiiphane ve kitap
koleksiyonuna donemin sairleri yazdiklar1 tarih manzumeleri ile katkida bulunmustur.
Yasanilan ana not diisme baglaminda o6nemli bir edebi gelenek olan tarih
manzumelerinin en fazla viicut buldugu mimari yapilardan biri Ayasofya Cami |I.
Mahmud Kiitiiphanesi’dir. Edebiyat diinyasinda genis yanki uyandirdigi anlasilan
Ayasofya Kiitiiphanesi i¢cin dokuz siir yazilmistir. Manzum eser sahibi sairlerden
ikisinin ismi bilinmemektedir. Seyhiilislam Esad (61. 1753) Arapca, Fars¢ca ve Tiirkce
dillerinde ii¢, EI-Hac ibrahim Efendi (61. 1775), Nebzi (61. 1762), Kasimpasali Salik
Efendi, Seyhiilislam Zeyni Efendi (61. 1750) ismi bilinen ve Ayasofya Kiitiiphanesi i¢in
siir yazan sairlerdir. (Aynur, 2014, s. 686-694).

Sairler arasinda Arapga, Farsca ve Tiirkce yazdigi {i¢ siirle kiitiiphanenin yapimina en
fazla dnem veren Seyhiilislam Esad Efendi’dir. Esad Efendi’nin kaside nazim seklinde
yazdig1 on bir beyitlik Arapga siiri (Resim 86) Sultan I. Mahmud’a ovgiiyle
baslamaktadir. Siirin birinci beyitinde sultani, adalet yildizinin giinesi, dogru goriis

sahibi olarak betimleyen sair, liglincii beyitte sultan’in Allah’tan riza umarak 6grenciler
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icin bir kiitliphane insa ettigini ifade eder. Dordiincii beyitte kiitiiphaneyi okyanusa
benzeten Esad Efendi, yapmnin ilim deryasi oldugunu ve alimlere 151k tutacagini sdyler.
Kitiiphanenin kitap koleksiyonun zenginligi ve eserlerin tiirlerine altinc1 ve yedinci
beyitte deginen sair, her konuya hitap eden kitap bulundugunu belirterek 6zellikle Fetva

mecmualar1 ve 0zlii eserlerin bulundugunu vurgular.
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Resim 86. Seyhiilislam Esad Efendi’nin Arap¢a Tarih Manzumesi
(Aynur, 2014, s. 709)

Ayasofya Kiitliphanesi i¢in {i¢ siir kaleme alan Esad Efendi’nin eserlerinin higbiri

kiitiiphane binasina naks edilmemistir. Tarih Manzumesinin Tiirk¢e Cevirisi soyledir:

“Adalet yildizlarmin giinesi, sultanlarin sultani, esen

riizgar, dogru goriis sahibi Sultan Mahm(d Han Hazretleri,

O, Allah’1n yeryliiziindeki gdlgesi, yiiksek kapisi, insanlarm
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hakan1 ve ne giizel mercidir,

Rabbinin nimetlerini ve sevabini umarak Allah rizasi igin

Ogrencilere bir kiitliphane insa etti,

Yalniz kiitiiphane degil, ilimler deryasi, hatta her seyi
toplayan bir okyanustur, Alimlerin gorislerini

aydinlatmada yildizlarin pariltisi gibidir.

Alimlerin goriislerini aydinlatmada yildizlarin pariltisi
Ona denizlerin bulusma noktasi denilse yeridir, ondan

Denizler ve nehirler figkirir,

O bir zengin hazinedir, pek ¢ok kitap igerir, her konuyla
Ilgilenen i¢in onda eser bulunur,

Fetva mecmualar1 ve 0zli eserler vardir orada. ..

Bu yiice Allah’1n biiyiik bir liitfudur, Sultan Mahmiid Han

bu iste isabet etmistir

Allahim, onu koru, muzaffer kil, saltanatini daim eyle,

Esirge onu ve ona yapilan hayir dualar kabul et.

Baslangici i¢in su bilmeceyle tarih diisiirdiik: sultan

Mahmid Han hazretleri bir kiitiiphane bina etti” 1152 (Aynur, 2014, s. 709-710).

Seyhiilislam Esad Efendi Tiirk¢e kaleme aldigi yirmi dort beyitlik kit’a-i kebire’de
XVIII. yiizy1l Osmanli aydmnlarmim okumay1 tercih ettigi diisiiniirlerden ve Ayasofya
Kiitliphanesi’nde bulunan veya bulunmast arzu edilen kitap yazarlarindan
bahsetmektedir. Yirmi dort beyitlik siirde XVIII. yiizyilda eserleri okunan ve
okunulmasi tercih edilen kisilerin isimlerini anmas1 énemlidir. Imam Mutarrizi, imam
Maverdi, Beyzavi, Imam Fahr, Zehebi, Imad-1 Kasi gibi isimler, sairin beyitlerinde
andig1 mielliflerden birkagidir (Aynur, 2014, s. 723-733). Esad Efendi’nin Farsca

yazdig1 diger manzumesi bes beyitten olusur (Resim 87).
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Resim 87. Seyhiilislam Esad Efendi’nin Fars¢a Tarih Manzumesi
(Aynur, 2014, s. 713)

I. Mahmud’un adaleti ve yeryliziinde Allah golgesini temsil ettigine deginen sair,
ticlincli beyitte kiitiiphanenin Allah rizasi i¢in yapildigini belirtir. Sairin Fars¢a manzum

eseri ve Tiirkce cevirisi sOyledir:

Seyhiilislam Esad Efendi’nin Fars¢a Tarih Manzumesinin Tiirkgesi:

“Allahin golgesi, adaletli Mahmid Han ne giizel padisahtir.

Biiyiik debdebe sahibi padisahin esigi, sahlarin hakanlarin optiikleri bir
yerdir.

Onun bu ¢ok hos kiitiiphaneyi Alldh’1n rizasin1 kazanmak i¢in yapmasi yeter.

Ey Esad, Allahtan dilegim, diinya padisahinin yaptig1 bu hayirl isin onu

mesut etmesidir (ona kutlu gelmesidir)

Sozlimiin bu “cevher”i tarih olmustur: sultan Mahmid’un yeni kiitiiphanesi.

1152” (Aynur, 2014, s. 713).

Sairi bilinen yedi manzumeden bir digeri El- Hic Hanif ibrahim Efendiye aittir.
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“Hanifa ders edip dilde du’a-y1 devletin her dem
Bidayetle nihayet iki tarihin okur rengin
Zihi darii’1-kiitiib hala bina-y1 padisahane
1152
Bi-hamdillah edip Mahmiid Han ihya ‘ulimu’d-din
1152” (Ayvansarayi, 1985, s. 343).

El- Hic Hanif Ibrahim Efendi’nin eksik oldugu anlasilan eserinin mevcut iki beyitinde
donemin genel egilimine uyularak I. Mahmud ve kiitliphane binas1 Oviilmektedir.
Benzer yaklasimla yazilan bir diger manzum eserin sahibi Nebzi’dir. Sultan I.
Mahmud’u “muazzam” olarak betimleyen sairin manzumesinin altinci beyiti Ayasofya
Kiitiiphanesi’yle ilgilidir. I¢ci ve disiyla yapinm tamamlandigini aktaran Nebzi,
kiitiiphanenin ilim ve irfan sahiplerine hak oldugunu vurgulamaktadir. Nebzi’nin tarih

manzumesi soyledir:

“Sehensah-1 mu’azzam Hazret-1 Sultan Mahmiid’un

Viictidi menba’-1 ihsin olupdur nev’-i insana

Ser-a-ser ‘aleme sultan olursa tan degil zira

Erisdi mahiden lutfi o sdhin mah-1 tibana

‘Aceb hayrata sa’idir muvaffak eylesiin Allah

Kemale erisip mazhar ola hem lutf-1 Mennana

Hustisa yapdirip bu beyti bunda ol kerem kani

Ola ta o miicelld haneye eyvan u kasane

Miizeyyen oldu Ayasofya hakka endertn birin
‘Ibadetgah-1 Hakk oldu sala erbab-1 ‘irfana

Gelip tullab-1 Istanbul sorarlarsa eger tarih

Degil Nebzi agildi1 bab-1 ziba-i kiitiib-hane. 1152” (Okumus, 2007, s. 206).
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Ayasofya Kiitiiphanesi hakkinda yazilan manzum eserlerden en ilgi ¢ekici olani
Kasimpasali Salik Efendi’nindir. Sair, manzum eserinde XVIII. yiizyilda
kiitiiphanelerde bulunan kitaplarin isimlerini yerlestirmistir. Medreselerde okutuldugu
anlagilan kitaplar bulunduklar1 kiitiiphanelerin koleksiyonlarini zenginlestiren eserlerdir.
Yaklasik yirmi dort fikih, hadis ve sozliik eserinin yan1 sira Ali Sind, Hermes, Felatun
gibi 6nemli kisilerin adin1 anmaktadir. I. Mahmud ve yaptigi kiitiiphaneye Ovgiiler
yagdiran sair, eserinin tarth misrasinda kiitiiphaneyi “nev” ve “icad” kelimeleriyle
tanimlayarak yapiyr kitap koleksiyonu ve mimari agidan ‘yeni’ buldugunu ifade
etmistir. Kasimpasali Salik Efendinin on iki beyitlik, “Tarth-1 Kiitiib-hane-1 Ayasofya”
Kit’a-1 Kebiresi soyledir:

“sehensah-1 hiimay{in-menkabe Sultan Mahmid Han

Sevad-1 niisha-i inna ce’alna ayet-i kiibra

Seh-i ref’et-sema’il padisah-1 ma’delet-samil

Muhitii’l-cid Misbahii’l-hiida Mebsitatii’n-na’ma

Fusiis-1 mekremet Miskat-1 hikmet Hermes-i hey’et

Nusits-1 fitrat adab-1 belagat Nuhbetii’l-ara

O sah-1 fa’ikii’l-eslaf kim Telvih-i ikbali

Bu gline her Mevakif’da olurTavzih icmala

Nevadir’dir bulunmaz sa’ir Esbah-1 Neza’ir’de

Sihah-1 Cevher-i ahlakinun Kamis’1 bi-hemta

Mutavvel’dir me’ani’-i beyan-1 niisha-1 vasfi

Miifid i Muhtasar Telhis’ini mimkin midir imla

O Hizbii’l-a’zam u Hirzii’l- emani’nin sabah u sam

Dela’il kildi Hayrat’a viicudun sani’ii’l-esya

Husfisa simdi bir hayra muvaffak oldu kim elhak

Nice hayriyye-i faniyyeden Mugni disem ahra
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Harim-i Ka’betii’l-ugsak olan bu beyt-i ma’mire

Bu giine bir kiitiib-hdne binasin eyledi ibda

Gelen gelsin saladur kdm-ciy-1 fenn-i settaya

Kiinlizatii’d-dakayik oldu bu kiitiib-hane-i’uzma

Rasadgah-1 fiinlina eyler idi bu cay1 Felatiin-ves

Bulunsaydi bu devr-i hurrem i¢re B’ Al Sina

Gorenler tarh-1 matbt’in dediler Salika tarih

Bu nev darii’l-kiitiib icad-1 sultdn-1 cihan-ara. 1152 (Aynur, 2014, s. 715-716).

Kasimpasali Salik Efendinin tarih manzumesi ile Seyhiilislam Zeyni Efendi’nin
siirlerinin son muisralart isimleri hari¢c aymidir. Zeyni Efendi, yazdigi bir musralik
manzumesinde, “Gdrenler tarh-1 metbii’in dediler Zeyniya tdrih, Bu nev darii’|-kiitiib
icad-1 sultan-1 cihan-ara. 1152 (Aynur, 2014, s. 717) kiitiiphanenin 6zgilinligiini

vurgulamstir.

I. Mahmud’un baniliginde insa edilen Ayasofya Kiitliphanesi icin diisiilen tarih
manzumelerinin yami sira XVIII. yilizyihn ikinci yarisinda yazildigi tahmin edilen
(Cunbur, 1969, s. 114-115) destanlarda Ayasofya Kiitiiphanesi’nden bahsedilmesi
yapinin, mimari, siisleme ve barindirdigi kitap koleksiyonuyla halk arasinda bilindigini
ortaya koymaktadir. Belge niteligi tasiyan eserde; Sultan I. Mahmud oviilmiis,
kiitiphane binasinin 6zellikleri vurgulanmistir. Destanda yapmi mimari ve bezeme
Ozelliklerine, kitap dolaplari, okuma salonu, padisah i¢in konulan al oOrtiilii taht,

kubbedeki nakiglar, kapi1 kolundaki ¢ifte vavlara ve sedefkari trabzanlara vurgu

yapmaktadir.
“Edelim size niday1 Etrafinda dolaplar1
Gis edin taze eday1 Kitapla dolu her biri
Kiitiibhaneyi soylesin Ortasindaki dolapda

Dinleyin bekgi geday1 Gosterdi iistad hiineri



Al-i Osman’in sevketi
Yoktur nazir-i devleti
Dort kdsede medh olunur

Kiitiibhanenin ziyneti

Ziyneti dehre sald1 fehr
Vasfa sezadir serteser

Ayasofya Camiinde

Evvele goz kapist
Sonra seyr et hepisi
Bir kafes kim yok ki naziri

Var mu1 giimiis yapis1

Taht-1 sahi revnak vermis
Bir al puside ortiilmiis

Sevketlinin makamidir
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Eyledi bir ali eser Ol mabhalle taht kurulmus...”

(Cunbur, 1969, s. 115-116).

Avyasofya Kiitiiphanesi’nin isleyisi, personeli ve calisanlara verilecek iicretler vakfiye ile
diizenlenmistir. Vakiflar Genel Midiirliigii Arsivi’'nde (VGMA) bulunan Kiitiiphanenin
vakfiyesi H.1152/ M.1740’mn ocak ayinda diizenlenmistir. Vakfiye’deki, bilgilere gore
haftada ti¢ giin hizmet verecek olan kiitiiphanede 6 hafiz-1 kiitlip, Buhari okumak i¢in iki
noktaci, kiitliphanenin bakim ve temizlik islerinden sorumlu iki mustahfiz, ii¢ ferras, iki
bevvap, duvarlarda yazi1 ve lekeleri temizleme islerine bakan maniii’n nukds, onarim
isleriyle gorevli buhurcu, miicellid, kursuncu, sedefci ve belirlenen giinlerde 6grencilere
ders veren muhaddis, dersiam ve seyhiill’ kurrd’nin 6gretim faaliyetlerinde calistig1

olduk¢a genis kadrosu bulunmaktadir (Eriinsal, 2015, s. 195-200).

Vakfiye kayitlar1 incelendiginde ilm-i feraiz, hadis, uliim-1 nafia ve ilm-1 kiraat gibi
dersler verilmistir (Resim 88-89). 1740’ta diizenlenen ilk vakfiyede dort olan hafiz-1
kiitlip sayisi, zamanla altiya c¢ikarilmig ve biitiin hafiz-1 kiitliblerin {icretlerine zam
yapilmistir. Diizenlenen vakfiyede, daha Once kiitiiphanelerde baslayan 0Ogretim
faaliyetleri Ayasofya Kiitliphanesi’'nde diizenli bir hal alarak devam edilmistir.
Vakfiyede, kiitiiphanede c¢alisan dersidmin haftanin hangi giinii, ne zaman ve hangi
kitab1 okutacag1 yer alir. Kiitliphanede seyhiilkurra, muhaddis ve dersidmdan ders alan
ogrencilere vakfiyeden ftcret ayrilmistir. XVII. yiizyildan sonra kiitiiphanelerde
baslayan egitim/0gretim ve bununla birlikte ibadete yer verilmesi nedeniyle calisan

sayisinda Onemli artis olmustur, 29’u bulan ¢alisaniyla Ayasofya Kiitliphanesi XVIII.
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yiizyilda kiitiiphane organizasyonuna gdsterilen 6zene iyi bir 6rnek olusturur (Eriinsal,

1991, s. 151; Kubilay, 1998, s. 151).

Sultan Mahmud, Ayasofya Kiitliphanesi’nin masraflarini ve personelin giderlerini
kargilamak i¢in bazi arazilerin vakf edilmesi i¢in istekte bulunmustur. Anadolu
vilayetinde Inabli, arazi ve ciflikler, sahipsiz hayvanlar; Malatya sancagindan Tiros,
a’sar, risumat, arazi ve daglarin vakfedilmesi i¢in Rakka, Hisn-1 Mansur/ Adiyaman,
Samsad ve Anadolu’nun ¢esitli bolgelerine fermanlar gondermistir (Refik, 1930, s. 142-
148; Akgiindiiz ve digerler, 2006, s. 244). Ayasofya Kiitiiphanesi’nin gelir kaynaklari,
vakfiyesi, personel hiyerarsisi uygulamalar1 XVIII. yiizyilda kurulan diger egitim
yapilarmm isleyisine emsal olmustur. 1741°de ulema smifindan kisilerce kurulan Atif
ve Asir Efendi kiitiiphaneleri isleyis diizenleriyle Ayasofya Kiitiiphanesi’ni takip

etmislerdir.
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Resim 88-89. 1 Ocak 1740 Tarihli Ayasofya Vakfiyesinin Kapagi ve ilk Varaklari

(Turan ve digerleri, 2017, s. 16)

Cumhurbagkanligi Osmanli Arsivi’nde yer alan bazi belgelerden anlasildig1 kadariyla
XVIIL. yiizyill boyunca kiitiiphanelerin isleyisine gosterilen Onem, sonraki yillara
yansimamustir. Ozellikle XIX. yiizyihn ikinci yarisinda bazi sorunlarin yasandigi
goriilmektedir. Belgelerde,®® Ayasofya Kiitiiphanesi’nde ¢alisanlarm ise gelmedigi icin

sikayet edildigi, ekonomik nedenlerle maas 6denmedigi i¢in cilt¢inin is birakmasi ve

108 Bkz: BOA. Maarif Nezareti, Mektubi Kalemi, D. N. 143, D. N. 40, D. N. 76.
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ozellikle st diizey devlet yetkililerin odiing aldig1 kitaplar1 iade etmemesi

kiitiiphanelerin organizasyonunda bazi sorunlarin ortaya ¢iktigini gostermektedir.

Ayasofya Kiitliphanesi mimari olarak, Ayasofya i¢ mekaninin giiney nefinde, iki
payanda arasima insa edilmistir. Kesme tastan ek bir yap1 olan kiitiiphane binas1 koridor
tizerine dizilmis ti¢ bolimden olusur (Plan 19). Hazine-i kiitiib ve okuma odasi
kiitiiphanenin ana mekanlarini olusturur. Hazine-i kiitiib ile okuma odas1 arasinda yer
alan bolim 151k tashgidir. Hazine-1 kiitiib ve okuma odasmin bir duvar1 biyiik
pencerelerle 151k tashigma acgilir. Yapmnm okuma odast ve giris tashi§i Ayasofya ic
mekaninda kalirken, hazine-1 kiitiib boliimii Ayasofya’nin onarimlar: sirasinda eklenen
payandalarm arasina insa edilerek dista birakilmistir. Kiitiiphanenin giris boliimii okuma
salonunun biraz gerisinde enine dikdortgen planli ve listten aynali tonozla oOrtiiliidiir.
Tonozlu boliim disaridan dlem ile sonlanmaktadir. Cami’nin giiney nefinde kalan bu
boliimden okuma odasina iki basamakli merdivenle girilir. Giris taglhigina, altin yaldiz
bezemeli iki bilezige oturan, mukarnas baslikli, ortadaki daha biiyiikk tutulmus ¢
yuvarlak kemerli kapidan girilir (Resim 90-91). Ortadaki iki siitun arasinda yer alan iki
kanatl, tun¢ sebekeli kapmin kanatlarina iki “Ya Fettah” (Resim 92) yazisi oyulmus
yaprak tokmak goérevini gormektedir (Kogu, 1948, s. 877; Kubilay, 1998, s. 154; Can
ve digerleri, 2015, s. 184-185).
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Plan 19. Ayasofya I. Mahmud Kiitiiphanesinin Plani
(Soysal, 1999, s. 67)




Resim 90. Ayasofya Kiitiiphanesinin i¢ten Goriiniimii ve Giris Taslig

(Karakaya, 2019)

Resim 91. Ayasofya Kiitiiphanesi Giris Tashigindan Ayrintt

(Karakaya, 2019)
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Resim 92. Ayasofya Kiitiiphanesi Giris Kapisi “Ya Fettah” Yazili Tokmak

(Aynur, 2014, s. 688)

Giris boliimiiniin solunda, Barok iislupta yapilmis, tung sebekelerle Ayasofya’nin harim
kismindan ayrilan, dikdoértgen planli okuma salonunun (Resim 93) cephesi Avrupa’dan
Osmanli’ya sirayet eden barok tun¢ dokme sebekeler ve bitkisel motifli kivrimlarla
bezelidir. ikisi duvara bitisik dordii serbest alt1 siituna oturan kemer kayitlarinda
kitabeler bulunur (Resim 94). Okuma salonunun ig¢inde bulunan ii¢ pencere okuma
salonu ve kiitiiphane arasinda bulunan 151k tagligina bakar. Kapidan igeriye girildiginde
solda sedef kakmali kapagiyla kitab dolabi yer alir. Isik tashigina bakan pencerelerin
aralar1 ¢iniyle kaplanmistir. Pencerelerin alt kisminda bulunan mermer orijinal Bizans
déneminden kalmadir (Eyice, 1993, s. 459; Kubilay, 1998, s. 157; Akar, 2006, s. 284).

Okuma salonunda girisin karsisinda bulunan duvar Iznik, Kiitahya ve Tekfur Saray1
cinileriyle siisliidiir. Duvari merkezinde somakiden yapilmis I. Mahmud’un tugrasinin
etrafi XVIIL. yiizyildan kalma yesil renkte cinilerle bezenmistir (Resim 95). Tekfur
Saray1 iiretimi ¢ini pano dort taraftan ¢ini bir frizle ¢evrilmistir. Hem I. Mahmud
tugrasinin yer aldigi pano hem de duvarlarin st kisimlarinda kobalt mavisi zemin
iistiinde, beyaz renkli, celi siiliis yazi frizleri dolanir. Soluk beyaz zemin {istiine lacivert
ve kobalt mavisi renklerle sakayik, lale, karanfil, ¢intemani motiflerle siislii Kiitahya
yapimi ¢inilerle duvar bezenmistir. Ayasofya’nin iginde kalan okuma salonu orti

sistemi ahsap ¢itali tavandir (Budak, 2006, s. 185; Can ve digerleri, 2015, s. 186-187).



Resim 93. Ayasofya Kiitiiphanesi Okuma Salonu
(Can ve digerleri, 2015, s. 187)

Resim 94. Ayasofya Kiitiiphanesi Giris, Kitabelerden Ayrinti
(Karakaya, 2019)
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Resim 95. Okuma Salonunda I. Mahmud’un Tugrasi ve Cini Siisleme
(Soysal, 1999, s. 54)

Okuma salonundan, tonozla kapl “L” bi¢imli koridora ge¢is Bizans doneminden kalma
mermer soveli ahsap kapidan gegilerek ulasilir. Koridor, hazine-i kiitiib ve okuma
salonu arasinda bulunur (Resim 96). Isik tasligi olarak adlandirilan birimden,
Ayasofya’nin giiney cephesinde bulunan kesme tas ile yapilmis hazine-i Kiitiib bolimii

goriiliir.

Resim 96. Ayasofya Kiitiiphanesi Isik Tasligi-Koridor
(Budak, 2006, s. 192)
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Hazine-i kiitiib, kiitiiphanenin 6teki boliimlerinden farkli olarak Ayasofya’nin diginda
iki payanda arasina kesme tastan inga edilmistir (Resim 97). Yapmin disariyla baglantisi
bu boliimle saglanmistir. Hazine-i kiitiib’e girerken kullanilan kapmin her iki kanadi
¢ini panolarla siisliidiir. Giris kapisinda bulunan mermer kemerin iistiinde besmele
yazilmis olup, kapt kemerinin i¢ alinlik kisminda I. Mahmud’un tugrasi ve kapinin
yiizeyine kabartma mermer lizerine nesih ve nestalik hatlarla 15 satirlik Arapga kitabe
yer alir (Resim 98). H. 1153/ M. 1740 tarihi bulunan kitabede “Ismail” ismi yazilidir.
Ana formu kare olan ve demir kanath bir kapida girilen hazine-i kiitiib kubbeli bir
boliimdiir. Fakat ortada ikisi serbest, ikisi duvara bitigik dort ince mukarnas baglikl
mermer siitun ve kemerle, kare hazine-i kiitiib boliimii dikdortgene c¢evrilmistir. Kare
mekan pandantifli bir kubbe ile ortiili ve sekizgen kasnaklhidir (Eyice, 1993, s. 459;
Kubilay, 1998, 5.156-157).

Resim 97. Ayasofya Kiitiiphanesi, Giineybati, Hazine-i Kiitiib Boliimii
(Karakaya, 2019)
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Resim 98. Ayasofya Kiitiiphanesi, Hazine-i Kiitiib’te I. Mahmud’un Tugrasi
(Soysal,1999, s. 56)

Sekizgen kasnakli ve pandantifli kubbe yarim kiire bi¢iminde olup, alt1 koseli kubbe
kasnaginin her bir kdsesinde bir pencere acilmistir (Resim 99). iki siitun ve kemerin
ayrrdigr dikdortgen boliim aynali tonozla ortiilmistiir. Hazine-i Kiitiibiin giris kapisinin
iki panosunda mavi, yesil, kirmiz1 renkler kullanilarak bahar dallari, agaglar, iiziim

salkimlar1 islenmistir (Oney, 1976, s. 107).

Resim 99. Ayasofya Kiitiiphanesi Hazine-i Kiitlib Boliimiiniin Kubbesi
(Altunbas ve digerler, 2015, s. 18)
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Hazine-i kiitiib odasinin kubbe kasnagi icerden lacivert zemin {izerine altin sarisiyla
yazilmig yazi friziyle kusatilmistir. Hazine-i kiitiibiin duvarlar1 donemin yaygin begenisi
ve daha ¢ok cesmelerin cephesinde karsilastigimiz firuze, lacivert ve kirmizi renk
tonlamalariyla vazodan ¢ikan ¢igek, rozet, liziim salkimi, karanfil gibi motifler beyaz

zeminli duvara islenmistir (Berk, 2006, s. 63; Can ve Adigerleri, 2015, s. 189).

Hazine-i kiitiib boliimiinde, kubbenin altina yerlestirilen kitaplik, ahsap raf ve tel
kapakli dolaplardan olusan kiibik formdur (Resim 100). Kare bir zemine oturan kitaplik,
tabanin koselerine oturan kare prizmaya benzer. Kitaplk iistte tel kafesli sekizgen
bicimli, dort kosesi ahsap tel kafesli sekizgen kubbeyle Ortiilmiistiir. Estetik goriiniise
sahip olan ve sadece siisleme amagl kullanilmis olan dort kubbe altin yaldiz alemlerle
sonlanir. Kitapligin anahtarliklari, menteseleri, ters laleli tutamaklar1 sar1 madenden

yapilmistir (Kubilay, 1998, s. 156-157; Can ve digerleri, 2015, s. 190-191).

Resim 100. Ayasofya Kiitiiphanesi Hazine-i Kiitiib boliimi ve Kitaplik
(https://www.google.com/search?g=Avyasofya+I|.+MahmuD)

(Erisim Tarihi: 24. 12. 2019)
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Ayasofya Kiitiiphanesi 1740°ta insa edildikten sonra ilki ylizyilin ikinci yarisinda olmak
iizere cesitli bakim/onarim ve restorasyon uygulamalariyla giiniimiize gelmistir.
Kiitiiphane ilk onarmmi 1777 yilinda I. Abdiilhamid zamaninda gdrmiistiir. Imaret ve
kiitiiphanenin ~ birlikte onarimi1 4920 kurusluk masrafla  gergeklestirilmistir.
Kiitiiphanenin bu donemde nasil bir onarim gecirdigiyle ilgili kaynaklarda bilgi
bulunmamaktadir. Sultan II. Abdiilhamid (1876-1909) doneminde II. Selim ve III.
Murad tiirbeleriyle birlikte kiitiiphane binasi tamir edilmistir. 104.143 kurusluk harcama
yapilarak, Suphi Pasa’nin Onerisiyle Fransiz Mimar Mosyii Deruni tarafindan
kiitiphanenin dolaplar1 ve ¢inileri onarimdan gegirilmistir (Can ve digerleri, 2015, s.

191-192).

Bu ¢alismaya ilave olarak 1884 yilinda 1261 kurusluk masrafla Tiirbe, Kiitiiphane ve
diger yapilarin tamiri yapilmistir. 1906 yilinda onemli onarimlar yapildigi anlasilan
Ayasofya I. Mahmud Kiitiiphanesi hakkinda kaynaklarda pek bilgi bulunmamaktadir.
Cumhuriyet doneminde Maarif Vekaleti Idaresi’ne baglanan Ayasofya Kiitiiphane
1959-1960 yillarinda Kiitiiphaneler Genel Miidiirliigii’niin emriyle restore edilmistir.
Yenileme sirasinda okuma odasinda bulunan sedirler kaldirip yerlere parke konulmus,
odanin tavani ise sunta ile kaplanmistir. Bu onarim yapilirken Hazine-i Kiitiibiin ahsap
dolaplar1 sokiiliip yerine sac dolap koyma istegi kabul edilmemis ahsap dolaplar
kurtarilmustir. Kiitiiphanede yer alan kitaplarm bir kismi 1916 yilnda Tiirk Islam
Eserleri Miizesi’ne yerlestirilmis, sayimlara gore kalan 5086 cilt kitap 1968’de
Siileymaniye Kiitiiphanesi’ne yerlestirilmistir (Eyice, 1993, s. 459; Kubilay, 1998, s.
159).

[. Mahmud’un Ayasofya’da yaptirdigi kiitiiphane 1981 yilinda Turizm Bakanligi’nin
girisimleriyle kurulan Ta¢ Vakfi tarafindan 1982-1983 yillarinda tekrar restore
edilmistir. Kiiltiir Bakanligi’nin ayirdig: biitge ile yapilan restorasyonda okuma salonu,
koridor ve hazine-i kiitiibiin duvarlarinda kubbe kursunlarindan sizan su nedeniyle zarar
goren cinilerin konservasyonu yapilarak saglamlastirilmistir. Giris tonozu ve okuma
salonunun tavanlar1 raspalanarak orijinal renklere ulasilmis, gerekli c¢alismalar
yapildiktan sonra sergilenmistir. Restorasyon sirasinda kiitliphaneye sonradan eklenen

parcalar kaldirilmig, oriilerek dolap haline doniistiiriilen pencereler acilmis, ahsap
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dolaplar onarilip, kurtlardan arindirilmigtir. Restorasyon esnasinda biitiin ¢iniler
duvarlardan sokiilmiis duvar havalandirildiktan sonra yerlerine konulmustur. Okuma
salonunda yer alan ahsap kitaplik tiimiiyle onarilmistir. Restorasyon yapilmadan 6nce
“U” seklinde oldugu varsayilan ahsap kitaplik, aslinda kare tabanl dort kdseye oturan,
kare prizma bi¢iminde oldugu anlasilmistir (Tayla, 1986, s. 14; Kubilay, 1998, s. 160).

Osmanli ve Cumhuriyet’in erken donemlerinde yapilan tamir-onarim ve
restorasyonlarla ilgili hem yazili hem gorsel kaynak azdir. Bu nedenle yapilan
calismalarin niteligi veya gorsel karsilastirmasimni yapmak miimkiin olmamaktadir.
Ayasofya Kiitliphanesinde bilinen son restorasyon c¢aligmasit 2012 yilinda baslanip
2014’te tamamlanmistir. Restorasyon ¢aligmalar1 ilk olarak okuma salonunda yapilan
arastirmalarla baslamistir. Okuma salonunun ahsap tavan kaplamalar1 onarilmis,
onarilamayacak kadar kotli durumda olanlar yenilenmistir. Ahsap tavan onarildiktan
sonra boyalar diizeltilmis, boyali olmayan vyiizeyler aym1 boya katmanlar1 ile
diizenlenmistir (Resim 101-102). Okuma salonunda yapilan bir diger uygulamayla
yapmin en belirgin barok unsurlari olan altinyaldiz sebekelerin orijinal renklerine

ulasilmistir (Can ve digerleri, 2015, s. 197-205).

Resim 101. Ayasofya Kiitiiphanesi, Restorasyondan Once Okuma Odas1’nin Tavani
(Can ve digerleri, 2015, s. 205)
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Resim 102. Ayasofya Kiitiiphanesi, Restorasyondan Sonra Okuma Odast’nin Tavani
(Can ve digerleri, 2015, s. 206)

Daha 6nceki onarim ¢aligsmalarinda boyandigi anlagilan sebekeler raspalandiktan sonra
altinla bezenmis ylizeye ulasilmistir. Sebekelerin kemer seviyesinde kitabeler oldugu
yine bu calisma esnasinda anlasilmistir (Resim 103-104). Kiitiiphane giris holiiniin
tavaninda yapilan arastirmalarla 6zgiin renklere ulagilmis, renkler acilmis eksik olanlar
tamamlanmistir. Okuma salonu ve 151k tashigir arasindaki koridorun duvarlarindaki
pencere ve niglerin dogramalar1 onarilarak yerlerine konulmustur. Koridorda kapatildig:
anlasilan iki nis a¢ilmis, hazine-i kiitiibe a¢ilan kapi temizlenmis, kapmin iizerinde
bulunan kitabe ve pervazi ¢erceveleyen bordiir ve kapmin stiindeki tepelik onarilip

temizlendikten sonra altila varaklanmistir (Can ve digerleri, 2015, s. 197-205).

Hazine-i kiitiib odasinda da olduk¢a kapsamli g¢alismalar gergeklestirilmistir. Bu
kisimda duvar ylizeylerinde yapilan arastirmalarda kapatildig1 anlagilan bes nis tekrar
acilmig, sivanmis ve boyanmustir. Hazine-i kiitiib’in kubbe kasnaginda bulunan
lamalarin paslanmis ve dayanikliklarmi kaybederek kirilmistir. Bu boliimler ¢elik

kenetlerle desteklenerek onarilmistir (Resim 105). Kiitiiphane igindeki ¢inilerde
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restorasyon sirasinda temizlenerek, sirlarinda saglamlastirma yapilmis, kirik parcalar

diizeltilmistir (Can ve digerleri, 2015, s. 197-205).

Resim 103. Ayasofya Kiitiiphanesi, Restorasyonda Once Okuma Salonu’nun Sebekeleri
(Can ve digerleri, 2015, s. 206)

Resim 104. Ayasofya Kiitiiphanesi, Restorasyondan Sonra Okuma Salonu’nun Sebekeleri
(Can ve digerleri, 2015, s. 207)
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Resim 105. Ayasofya Kiitiiphanesi, Restorasyondan Sonra Hazine-i Kiitiib Boliimiiniin Kubbesi
(Can ve digerleri, 2015, s. 207)

XVIIL. yiizyilda insa edildiginde donemin sairleri, vakaniivistleri ve halk arasinda yanki1
uyandiran Ayasofya Kiitiiphanesi, donemin 6nemli kiiltiir merkezi konumundadir. Cok
sayida calisani, barindirdig: kitap koleksiyonuyla 6grenci ve alimlere acik olan yapi,
Osmanli sultan1 I. Mahmud’un egitim alaninda kisisel girisiminin iirlinii olmakla dikkat
ceker. Sultan I. Mahmud’un kiitliphane i¢in sectigi yer olduk¢a dikkat ¢ekicidir. Dénem
kaynaklarinda Ayasofya’ya, Fatih Sultan Mehmed’ten sonra ek yapilmadig: belirtilir.
Bu, XVIIL yiizyilda Ayasofya’ya gosterilen ilginin nedeni olarak gdsterilmistir.%®
Osmanli doneminde hemen hemen her devirde onarim ve yeni yapilar eklenerek
giiniimiize ulasabilen Ayasofya’ya, I. Mahmud, Miisliman bir hiikiimdar olarak
imzasmi atmistir. Kiitliphane’nin okuma odast ve hazine-i kiitiib boliimiiniin goriiniir

noktalarma yerlestirdigi tugralar ve ikonografik ¢agrisimlar iceren “Ya Fettah”, Kur’an-

109 yvak’aniivis Subhi Mehmed Efendi, 1730-1744 yillarini kapsayan tarihinde Ayasofya Kiitiiphanesi’nin
kurulugunu, “talebe-i uliim ve ragabe-i fiihiimanm ihtiyaglarini kargilamaya yonelik oldugunu belirtir.
Vak’aniivis, eserin Fatih Sultan Mehmet doneminden sonra yapida gerekli imar faaliyetleriniin
yapilmadigini da vurgulamistir (Subhi Mehmet Efendi, 2007, s. 619-620).
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1 Kerim’in Allah’1 yiicelten, hiikiimdarligin yiicelik sifatlarma gonderme yapan streleri
Hasr''® ve Esmaii’l-hiisnd, Ayasofya Kiitiiphanesi’nin konumu agisindan I. Mahmud’un

bilingli tercihi olabilecegini diisiindiirtir.

Ayasofya Kiitiiphanesi mimari agidan, kiilliye i¢inde camiye bitisik (Fatih Cami, I.
Mahmud Kiitiiphanesi, Veliyiiddin Efendi Kiitiiphanesi) yapilariyla ayni ozellikleri
gosterir. Kesme tas malzeme kullanimi, mukarnash siitun basliklari, XVI ve XVII.
yiizy1l ¢inileriyle klasik mimarinin izinde olan kiitiiphanede XVIII. yiizy1l mimarisi ile
iliskilendirilebilecek okuma salonu’nun Ayasofya’ya bakan yiiziinde Barok altinyaldiz
stislemeli sebekelerdir. Dogan Kuban (1954, s. 76) XVIIL. yiizyilda yapilan Ayasofya
Kiitliiphanesi’nin hi¢cbir dekoratif yenilik getirmedigini belirtir. Ama yapinn,
Hekimoglu Ali Pasa, Nuruosmaniye ve Ragip Pasa kiitiiphaneleriyle birlikte en fazla ses
getiren mimari eserlerden oldugunu vurgular. Ayasofya Kiitiiphanesi mimari ve
bezeme iisluplariyla Nuruosmaniye ve Ragip Pasa yapilariyla benzerlik tasimaz.
Yapinin, hazine-i Kiitiib bolimii, Hekimoglu Ali Pasa Kiitiiphanesi’nin okuma salonuyla
benzerdir. Kiitiiphane, konumu, personel sayisi ve idari Orgiitlenmesiyle dikkat

cekicidir.

4. 2. Fatih Camii I. Mahmud Kiitiiphanesi (1742)

Fatih Sultan Mehmet’in (1451-1481) Istanbul’un fethinden sonra kurdugu Fatih
Kiilliyesi, Bizans doneminde Havariyytn Kilisesi’nin bulundugu yerde 120.000 m? alan
iizerine insa edilmistir. Yapmmma 1463’te baslanan kiilliye 1470 yilinda
tamamlanmustir. Kiilliyenin merkezinde yer alan camiden baska semaniye ve tetimme
medreseleri,!!! hastahane, misafirhane, kervansaray, imaret, sibyan mektebi, tabhane ve
muvakkithane devasa 6l¢ekli kiilliyenin ek yapilarini olusturur (Plan 20). Tek kubbenin
mihrap duvarinda yarimda kubbe ile desteklendigi Fatih Camisi, 1765 yi1linda depremde

yikilmigtir. III. Mustafa doneminde 1767-1771°de yenilenen caminin plan semasi

110 Hagr stresi 59:22, 23 ‘O, oyle Allah’tir ki O’ndan baska Tanri yoktur. Goriilmeyeni ve gériileni
bilendir. O, esirgeyen, ¢ok aciyandir! Ve O, oyle Allah’tir ki O’ndan baska Tanri yoktur. Padisahtir,
mukaddestir...” (Ates, 1980, s. 55).

111 Fatih Kiilliyesi’nin planlarinda yapinm parcasi olarak gosterilen tetimme medreseleri, kiilliyenin diger
yapilartyla ayni niteligi gostermez. Ahsap bir catiyla oOrtillen tetimme medreseleri, XIX. ylizyilda
kiilliyenin ¢evresindeki yollarm genisletilmesi sirasinda yiktirtlmistir (Kuban, 2007, s. 177).
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onemli degisikliklere ugrayarak, dort fil payeye oturan, merkezi kubbeli, kubbeyi dort
yandan destekleyen yarim kubbeleriyle kare planlt bir yapi1 olarak yeniden insa

edilmistir (Unver, 1946, s. 28-29; Aslanapa, 2004, s. 119; Giiniing, 2007, s. 135).
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Akdeniz Tetimme Medreseleri

Plan 20. Istanbul, Fatih Kiilliyesi Plan
(Ayverdi, 1973, s. 566)

Fatih Kiilliyesi ¢evresinde ve icinde bulunan sibyan mektebi, tetimme ve semaniye
medreseleriyle ¢aginin dnemli egitim kurulusu olmustur. Kiilliyeyle birlikte tasarlanan

Akdeniz ve Karadeniz medreseleri olarak adlandirilan yapilar, 6grencileri bu kurumlara
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hazirlayan sibyan mektebiyle yapi, XV. ylizyilda ibadet ve egitimin merkezi
konumundaydi. Cami ve medreselerinde kiitiiphanelerin kuruldugu anlasilan Fatih
Kiilliyesi’nde, kiitiiphane sayilar1 hakkinda goriis ayriliklar: bulunmaktadir. Unver
(1946, s. 51) cami iginde kiitiiphane, medreselerin hususi kiitiiphanesi, sahni seman
kiitiiphaneleri olmak tiizere dort kiitiiphanenin bulundugunu belirtir. Fatih Sultan
Mehmed’in H. 877-878/ 1472-1473 ilk vakfiyesinde “Sultan dort medreseye vakfedilen
kitaplar: muhafaza icin giinliik bes akce iicretle dort hafiz-1 kiitiib tayin etti” (Unver,
1946, s. 56) ibaresinden yola ¢ikarak medreselerde dort kiitiiphane kuruldugunu

belirtmistir.1?

Eriinsal (1991, s. 25) Semaniye medreselerinde kurulan kiitiiphanelerin, 1. Beyazit
(1481-1512) tarafindan kaldirilarak kitaplarin cami igindeki kiitiiphaneye 1482 yilinda
nakledildigini, Ayasofya ve Zeyrek medreselerinden getirtilen kitaplarla merkezi bir
kiitliphanenin kuruldugunu yazmaktadir. Fatih doneminde kiitiiphanede gorev yapan
dort hafiz-1 kiitiib, 1I. Beyazid doneminde, bir hafiz-1 kiitiibe ve bir katib-i kiitiibe
diistirilmustiir (Ertinsal, 1991, s. 25-26).

Gegen uzun siire zarfinda bozuldugu anlasilan kiitiiphane binasinin i¢indeki kitaplar
Fatih Camii i¢indeki dolaplara yerlestirilmistir (Eyice, 1994, s. 267). Ayverdi (1973, s.
31) semaniye medresesi ve camii’nin igindeki kiitiiphanelere ek olarak ¢orek¢i kapisina
yakin boliimde kitap mahzeni olarak kullanilan bir buk’a’nin Fatih’in hiikiimdarliginda
yapildigini, burasi yanmca, |. Mahmud’un, Fatih Cami’sine kiitiiphane yaptigini

yazmaktadir.

Cagdas kaynaklarda Fatih Kiilliyesi'nde kiitiiphaneye ihtiyag  duyuldugu
aktarilmaktadir. Vakaniivis izzi Efendi (2019, s. 742) “... Sultdn Mehmed Han-1 Gazi
Cdami’-i gserif-i bi-naziri haziresinde dahi bir kitdb-hane-i bi-misl i bi-hemtd
miiceddeden bind ve kiitiib-i nefise vaz'i ile serdpad teshin i imld ve ol semtin taleb-i

2

‘uliimunu dahi mesrur wu ihyd buyurduklarimdan md’add...” sozleri 1. Mahmud’un,
H.1155/ M. 1742’ de Fatih Kiilliyesi i¢inde kiitiiphane binasi kurmasina neden olarak

gosterilebilir. Kiitiiphanenin kurulus amacinin Fatih Kiilliye’sinde egitim veren alimler

112 Ayr. Bkz: Cunbur, M. (1957). Fatih Devri Kiitiiphaneleri ve Tiirk Kiitiiphaneciligi. Tiirk
Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni, 6 (4), 9.
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ve Ogrenciler icin kaynak saglamak oldugu, I. Mahmud doneminde yaymnlanan bir
katalogta soyle vurgulanmustir: “Mehmed Han cami-i serifi mecma’-1 fuhil-i ‘ulema ve

menba -1 uliim-1 garrd olmagla... '3

Fatih Kiilliyesi’nin kible duvarma bitisik olarak tasarlanan ve ingaat1 1742°de
tamamlanan yapmin agilisi sekiz yil sonra yapilmistir. Ayasofya Kiitiiphanesi’'nde
yapilan gorkemli agilis merasimi Fatih Kiitiiphanesi iginde tekrarlanmistir.!'* Sultan,
ulema ve devlet ricalinin katildig1 agilis téreni 6gle namazi kilindiktan sonra Buhari
Hatm-1 Serif-1 okunarak baslanmistir. A¢ilis seramonisi hadis dersi, dualar ve vaazla son
bulmustur. Ac¢ilis merasimini takiben kiitiiphane ¢alisanlarina ve ulemaya samur kiirkler
giydirilmis merasimi izleyen halka cesitli yardimlarda bulunulmustur (Izzi Siileyman

Efendi, 2019, s. 742-743).

Ayasofya Kiitiiphanesi’nde oldugu gibi Fatih Cami’ne yapilan I. Mahmud Kiitiiphanesi
de donemin sairleri arasinda biiyiik yanki uyandirmistir. Giris kapisinin iistiinde hattati
belli olmayan siiliisle yazilmis on ¢ beyitlik tarih manzumesinin sairi
belirlenememistir. Arap¢a manzum kitabenin (Resim 106) ilk beyiti Sultan |I.
Mahmud’u zamaninin halifesi olarak anar ve herkesin yardimina kosan, halkin hayirla
andig1 bir kisi olarak tasvir eder. Kitabenin altinci beyitinde her yaptigi is i¢in Allah’tan
riza uman sultanin, muazzam eseri hayr amacli yaptig1 yedinci kitada vurgulamaktadir.
Sair, kitabenin dokuzuncu beyitinde kiitiiphane binasmi benzersiz bularak, esinin

yapilamayacagini ifade etmistir.

Fatih Camii I. Mahmud Giris Kapis1 Kitabesinin Tiirk¢esi:

“Zamamn halifesi daima hayirla 6viiliir ve zaman onunla mutlu hale gelir,

Halkin imdadina yetisen ve herkesin siginagidir, zuliim atesleri onunla soner,

Onun liitfunun goélgesinde insanlar iyi oldular ve refah icinde yasadilar,

113 Ayr. Bilgi icin bkz: Eriinsal, 1. E. (2015). Osmanlilarda Kiitiiphane ve Kiitiiphanecilik. Istanbul: Timas
Yaymlari. s. 201.

114 Ayr. Bkz: izzi Siileyman Efendi (2019). [zzi Tarihi. (Z. Yilmazer, Haz.). Istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Bagkanligi. s. 742-743.
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Iste muzaffer kahraman ve diismanlar1 kahreden sultanimiz Mahmid Allah

tarafindan desteklenmistir,

Insanlarin en ¢ok Allah’tan korkani, hidayet yolunun yolcusu, haramdan en ¢ok

kag¢inan, nezih ve en zahid insandir o,

Her girdigi yol ve kasdettigi iste en biiyiik arzusu Allah’in rizasin1 kazanmaktir,

Hayirlara kosar, buna muvaffak kilinir, onlardan biri bu muazzam eserdir,

Allah rizasi i¢in dedesinin vakfini ihya etti, insanlara ilim yollarin agar,

Benzeri yapilmamus bir kiitiiphanedir ki bundan sonra da esi yapilamaz,

Gorenleri memnun eden, giizel yazilmig bir vesika gibidir,
Allah bunu inga edeni ebedi baki kilsin, o ebediyen sultanlarin vgiiye layik

olanidir,

Yapildiginda onun tarihi i¢in dizili inciler gibi bir beyit sdyledim:
Yiice sultanimiz Mahmiid Allah rizasi i¢in bir kiitiiphane ihya etti. 1155"
(Aynur, 2014, s. 699).

Resim 106. Fatih Cami I. Mahmud Kiitiiphanesi Giris Kapisindaki Kitabe
(Karakaya, 2019)
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Fatih Cami, I. Mahmud Kiitiiphanesi i¢in siir yazan Hagmet (61. 1768), Nimet (61. 1771-
1773), Sehri (61. 1757). Vasik (6l. 1750-1751) adi1 bilinen diger sairlerdir. Sair Hagmet
on bir beyitlik eserinde Sultan I. Mahmud’u yeryiizii miilkiiniin sahibi, zamaninin
Iskenderi olarak goriip, cihan aleminin siisii, rengi olarak tasvir etmistir. Siirin diger
beyitlerinde kiitiiphanede oldugu varsayilan yirmi dort kitabm adi ve igeriklerinin
cagristirdiklariyla yapiyr ve I. Mahmud’u overek tamamlamistir. Sair Hagmet’in on

beyitlik manzum eserinin tamami soyledir:

“Tarih-i kiitiibhane der-Cami’-i Sultin Mehmed Fatih beesami-i kiitiib insa kerde-bud

Sahenseh-i miilk-i cihan Iskender-i devr-i zaman

Arayis-i kevn i mekan Sultin Mahmadii’s-siyem

Sems-i Hidayet’dir yiizii bedr-i Dirayet’dir 6zii

Liibb-i Belagat’dur sdzii hakan-1 Iskender-hatem

Hallii’r-rumiiz-1 miiskilat Kessaf-1 raz-1 Miibhemat

Kenzii’l-kiinliz-1 miilhemat Muhtar-1 sayan-1 chem

Miskat-1 hifzinda her an Misbah-1 ‘adliyle heman

Tenvir-i Ebsar-1 cihan eyler o Kenz-i piir-himem

Alsa ele tig u sinan hiin ola re’s-i diismenan

Olur Sakayik-ves ‘ayan Bostan rezm igre o dem

Ol Ravza-i bahr-1 “Ata viis’atde boyle vaki’a

Bahr-1 Muhit olsa seza giil-gonca-i fazlinda nem

Sarf-1 nukid-1 himmeti yapdi Bina-y1 devleti

Muhkem-esés-1 sevketi kildi sah-1 muhtesem

Nesr-i ‘ulima sa’y ediip Hakka kiitiib-hane yapip
Vaz’eyledi nice kiitiib etti cihAn1 Mugtanem
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As ar-1 sah-1 kdmkar verdi’uliima istihar

Bir niishanin sadrinda var bin Me’haz-1 Kasdii’l-iimem

Esbah u Eskal’i ‘adim Gencine-i Diirr-i Nazim

Niizhetgeh-i tab’1 selim Kenzii’l- Le’ali-i hikem

Hagmet dedim bir bi-bedel tarih-i garra tarhina

Tullaba bir kenzii’l-‘ilim yapd: seh-i miilk-i kerem” (Aynur, 2014, s. 718-719)

XVIIIL. ylizy1l Osmanli toplumunda kiitiiphane ve kitabin algilanismi yansitan en giizel
manzum eserlerden biri sair Nimet’e aittir. Eserinin ilk beyitlerinde I. Mahmud’un
comertligini vurgulayan sair, manzumesinin dordiincii beyitinde kiitiiphanenin yapilis
nedenini anlatmaktadir. Fatih Sultan Mehmet’in vakfettigi kitap niishalarmin perisan
oldugunu, I. Mahmud’un buraya kiitiiphane binas1 yaptigini su dizelerle ifade etmistir:
“Ebu’l-fethin nice mevkufa zibd niishasi kalmis, Perisan tak-1 nisydn icre kim har u has
alude” (Alkan, 2011, s. 266-267).

Siirin yedinci dizesinden anlagildigi kadariyla kiitiiphane binasindan etkilenen sair,
“Huldsa bi-bedel darii’l-kitab-1 nev-zemin oldi1 Ki mir’at-1 cihanda olmamis esbdhi
mevcuda” (Alkan, 2011, s. 266-267) diyerek kiitiiphane binasini ‘nev-zemin’ olarak
tamimlayarak, cihanda benzerinin olmadigini vurgulamustir. Sair Nimet’in eserinin

tamami sOyledir:

“Tarih-i kiitiibhane-i hazrret-i pAdisadh-1 devran der-kurb-1 Eba’l-feth Sultin Mehmed

Seh-i garh- 4sitdn Sultin Mahmid Han-1 Dara-der

Sezé sahan-1 ‘dlem olsa dergdhinda ruh-stide

Misal-i pertev-i hiirsid dehre ol cihAnbanin

Z1lal-i sevketi giinden giline olmakda memdiide

Hususa ol seh-i ‘ali-himem ecdadi sdhanin

Olup asarim ihyadda mazhar-1 ‘avn-1 ma’btde
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Ebu’1-fethin nice mevkufa ziba niishasi kalmig

Perisan tak-1 nisyan icre kim har u has altde

Olup vakif o séh-1 ekmel ihya-y1 ‘ulim etti
Ki yapt1 boyle bir darii’l-kiitiib bu cay-1 behbiide

Edip gencine-i hassindan ez-ctimle kiitiib ihsan

Dertinunda ki her fenden ola bir niisha mevcide

Hulasa bi-bedel darii’l-kitdb-1 nev-zemin old1

Ki mir’at-1 cihAnda olmamis esbah1 mevcuda

Heman zat-1 hiimayGnun vikaye eyleyip Allah

‘indyet eyleye ecr-i cezil ol sah-1 zi-ciida

‘utarid tak-1 garha yazdi boyle Ni’meta tarih
Zihi dari’I-kiitiib mes’d ola Sultin Mahmid’a 1155 (Alkan, 2011, s. 266-267).

Fatih Cami I. Mahmud kiitiiphanesine yazdigi sekiz beyitlik eseriyle ilgi gdsteren
sairlerden El-Hic Mehmed Efendi Sehri, manzumesinde Sultan |. Mahmud’u,
“Sehensah-1 zaman” olarak tasvir eder, sair, sultanin yaptig1 eserlere biitiin diinyanin
hayran oldugunu belirterek, dmriiniin daim olmasini arzulamistir. Bu ¢aligmanin daha
onceki boliimlerinde vurgulandigi gibi I. Mahmud, Istanbul’un imarma gdsterdigi azami

0zen nedeniyle “Muammer-i bilad Sultan Mahmud Han” olarak anilmustir.

Sehri, “Nige hayrdt-1 ‘dliye muvaffak oldu devrinde, Cihdn-1 kéhne (v)i ma’mir kildi kalmadi
virdn” (Aynur, 2014, s. 720-721) vurgusuyla doneminde onarilan ve yapimi
gerceklestirilen eserlerin ¢coklugunu belirtmektedir. Kiitiiphane yapisini, “nev biinyad”
olarak tanimlayan sair, buranin ilim ve irfan yuvasi oldugunu, ilim arayisinda olanlarin
bir¢ok ihtiyacini karsilayacagini, “Ne ndazik yapdi bir dar-i kiitiib kim kildi nev biinyad, Dem-
d-dem anda ta’lim-i ‘ulim eyleyeler her dn” dizeleriyle vurgulamistir. Sehri’nin dokuz

beyitlik Kit’a-1 Kebiresi’nin tamami sdyledir:
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“Tarih-i kiitiib-hane-i hazret-i padisdh-1 Sultin Mahmid Han der-Cami’-i serif
Sultdn Mehmed

Sehensah-1 zaman Sultin Mahmad Han Gazi’nin

Biitiin diinya onun &s ar-1 pak-ingasina hayran

O 6yle hayra ma’ildir ki cidd i sa’y eder her dem

Zaman-1 devletinde eyleye bu dehr piir abadan

Nige hayrat-1 ‘aliye muvaffak oldu devrinde

Cihéan-1 kdhne (y)i ma’mir kild1 kalmadi viran

Ebd’1-feth-i bilad olan Mehemmed Han-1 magfurun

A’all cami’-i a’lasina eltaf edip bu an

Ne nazik yapdi bir dar-1 kiitiib kim kildi nev biinyad

Dem-a-dem anda ta’lim-i ‘ultim eyleyeler her an

Ne dil-ch resm ile elhak binis1 miintazir olmus

Gorenler barekallah deyii hep eyledi istihsan

Ede makbul dergahinda bu as arin1 Bari

‘indyet-i- kerem ile ede ecr-i fiiz(in ihsan

Dedim bir misra’-1 menkit-ile tarihini Sehri

Bu darii’l-kiitiibii nazik-i ziba yapdi Mahmad Han” (Aynur, 2014, s. 720).

I. Mahmud’un adaletini ve yiiceligini vurgulayan, onu, Iran’in efsanevi sahlar1 Hisenk
ve Siyamek ile kiyaslayarak, I. Mahmud’un onlardan daha {istiin oldugunu vurgulayan
dokuz beyitlik siiriyle Vasik Efendi, manzim eserinde, Fatih Sultan Mehmed’in
vakfettigi eserlerin kurtarildigmi, ogrencilerin siklikla ziyaret edecegini umdugu
kiitiphane binasmnin insa edildigi yerin uygunluguna deginmistir. Ender bulunan

eserlerin Sultan I. Mahmud tarafindan kiitiiphaneye bagislanarak, isin ehli olan kisilerin
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zihninde ufuk agacagi, sairin eserinde ilizerinde durdugu konulardir. Vasik’in dokuz

beyitlik tarih manzumesinin tam metni s6yledir:

“Cenab-1 hazret-i Sultain Mahmad
viicidun hifz ede Allah tebarek

Olupdur ‘adl u dadi hem cihangir
Ne Husenk etdi an1 ne Siyamek

Dertinunda musammem olmus idi

Kiitiib-hane bindsi1 ana meslek

Ebi’fethin revanin etdi biinyad

Zihi cay-i tetebbu’sad tebarek

Ciin itmam eyledi ‘avn-i Hak ile

Nevadir niishalar vaz’ etdi yek yek

Mabhall-i miigkili hall eyler ehli
Olur zihni giisadde bunda bi-sek

Duhil etse ana bir kerre Vasik

Tetebbu’la eder hayri yek-a yek

Bu nev- tarha denir na-car tarih

Zihi beytii’l-kiitiib bAda miibarek” 1154 (Aynur, 2014, s. 722).

Mimari ve barindirdigi kitap koleksiyonlar1 bakimindan Fatih ve Ayasofya I. Mahmud
kiitiiphaneleri sairler, devlet ricali ve halk arasinda biiyiik ilgi gormiistiir. Kurulusunda
Fatih Kiitiiphanesi’nde kitap sayisi Ayasofya ile kiyaslanamayacak kadar azdir. 1.
Mahmud 1749°da kiitiiphaneye 5188 yazma ve 319 basma kitap bagisinda bulunmustur.
Kiitiiphanenin hafiz-1 kiitiibii Ibrahim Efendi, Halil Hilmi Efendi ve Tirnovali Mehmet
Hilmi kiitiiphaneye bagis yapmislardir. Ayrica kiitliphanedeki kitap koleksiyonuna Fatih

Kiilliyesi ve Sehzade Mehmet Cami’nde bulunan kitaplar getirilerek burada zengin bir
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kitap koleksiyon olusturulmustur. Kitap koleksiyonu hakkinda bilgi veren bir diger
kaynak Buyruldu Mecmuasidir.**® XVIII. yiizyihn ikinci yarismna tarihlenen mecmuada
Haremeyn ve Evkaf miifettisleriyle kiitiiphane evkaflar1 miitevelli agalarma hitaben
gonderilen emirde, kiitiiphane pay kemerlerinin vuku bulan depremde zarar gordiigi,
mevcut 3. 600 kitabin ayni mahalde depremde zarar gérmemis medrese odalarinda
korunmasi istenmistir. Kiitiiphanede bulunulan kitap sayisi ylizyilin sonuna dogru
yapilan bagislar ve ilavelerle 5. 500 cildi asmustir (Unal, 2006, s. 140; Eriinsal, 2015, s.
202-203).

Fatih Kiitliphanesi’'nin personel sayisi Ayasofya’ya gore smirlt tutulmustur.
Kiitiiphanede alt1 hafiz-1 kiitiib, bir katib-i kiitiib, iki muhtahfiz, iki bevvab, bir ferras ve
bir meremmetgiden olusan ¢alisanlari arasinda XVIII. yiizyilda kiitiiphanelerde baslayan
Ogretim faaliyetleri i¢in personel atanmamistir. Cami etrafinda bulunan medreselerde
diizenli egitim veriliyor olmasi bdyle bir diizenlemeyi gerekli kilmistir. I. Mahmud,
burada stiren egitime, dgrencilerin ihtiyaci karsilayacak yeni ve diizgiin bir kiitiiphane
kurarak katkida bulunmustur. Kiitiiphanede c¢alisan hafiz-1 kiitiibiin gérev alanlar1 agik¢a

vurgulanmustir (Eriinsal, 2015, s. 203).

Hafiz-1 kiitiibler kitaplarin isimlerini bilen diizenli olarak miiderris ve softalara verilen
kitaplar1 smrasiyla kontrol edecek kisiler arasinda segilecektir. Katib-i kiitiib ise
kitaplarin adlarmi deftere kaydedip korumasini yapacaktir. XIX. yiizyilin ilk yarisinda
baz1 belgelerde kiitliphanenin ¢alisma usuliiyle ilgili bilgiler bulunmaktadir. Bu bilgilere
gore sali ve cuma giinleri haricinde haftanin 5 giinii glinesin dogusundan bir saat sonra
acilacak; ikindiden sonra kapanacaktir. Hafiz-1 kiit{iblin goérevi kendisinden sonra bir
akrabasina gegmeyecek, gorevli kisi gérevini iyi yapmazsa yetkin dgrenciler arasindan

biri segilerek gorev yapacaktir (Tiirkay, 1973, s. 30-35; Kubilay, 1998, s. 198).

Fatih Cami, I. Mahmud Kiitiiphanesi mimari olarak Fatih Kiilliyesi i¢inde, tiirbelerin
yer aldig1 avluda, Fatih tiirbesinin gerisinde bulunan caminin kibleye bakan duvarina

bitigik olarak tasarlanmistir (Plan 21). Tiirbelerin yer aldigi avludan kiitiiphaneye on

115 Osmanli diplomasisinde “Buyruldu” kelimesi sadrazam, vezir, defterdar, kaptanpasa, beylerbeyi,

kazasker gibi unvanlara sahip {iist diizey devlet gorevlilerinin kendisinden daha alt makamlarda yer alan
kisilere ilettikleri emir ve istekler icin kullanilan bir terimdir (Unal, 2006, s. 3-4).
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yedi basamakli merdivenle girilir. Kiitiiphane bir koridor vasitasiyla camiye baglanir.
Kitiiphaneye, caminin gilineybat1 yoniindende giris saglanmistir. Kiitliphanenin birince
kat seviyesine kadar yiikseltilmis olan girig kapisimnin iizerinde H.1155/ M.1742 tarihli
kitabe yer almaktadir (Resim 107).

% ‘“- o

Plan 21. Fatih Kiilliyesi ve I. Mahmud Kiitiiphanesi’nin Konumu
(Wiener, 2001, s. 409)
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Resim 107. Fatih Cami, I. Mahmud Kiitiiphanesi, Giineybat1 Cephesi, Giris
(Karakaya, 2019)

Kubbeli olarak tasarlanan yapida Orgii malzemesi bir sira tas iki swra tugladir.
Kiitiiphanenin alt kati nemi Onlemek amaciyla fevkani olarak tasarlanmistir. Yapi
avludan ve camiden giris saglanan koridor, okuma salonu ve okuma salonu ile giris
arasinda bulunan sofadan olugmaktadir. Kiitiiphane yapisinin giinlimiize gelmis 6zgiin
dolaplar1 yoktur. Giris boliimiiniin saginda, solunda ve karsi duvarlarinda pencereler
arasina kitap nisleri yerlestirilmistir. Kiitiiphane merkezi kubbeli, kare planli, iki katli
tek mekanl ve dort siitunlu tasinan kubbeli bir birimden olugsmaktadir (Plan 22). Yapi,

dort ayak ve dort kemer iistiinde yiikselen kare plan semasinin (Baldaken) koselerine
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hagvari dikdortgen alanlar eklendikten sonra aynali tonozla kapatilip merkezi mekan
olusturulmustur. Sekizgen kasnakli pandantifli kubbe dort siitun ve dort kemerle
taginmaktadir. Ayna tonozlu yan boliimler ii¢ taraftan disariya tasirilmistir. Tonozlu
mekanlar iki pencerelidir. Yapida kubbenin ¢ap1 genis ve Yiiksektir. Yapmin plani
tasarlanirken kapali kare plan yerine ii¢ yaprakli yonca tercih edilmis, kose tonozlari,
ortadaki kubbe kasnaklarini karenin dort kosesinden desteklemek amaciyla yiiksek

tutulmustur (Eyice, 1950, s. 112-113; Unsal, 1984, s. 102; Kubilay, 1998, s. 201).

Kiiciik kubbeli yan mekanlar daha alg¢ak tutularak yapiya asagidan orta kubbeye dogru
yiikseklik kazandirilmig, caminin kitlesel hareketiyle uyum saglanmistir (Resim 108).
Iki katli yapmin cepheleri ve kubbe kasnagina bir¢ok pencere agilmistir. Pencerelerin
coklugu aydimnlatma ihtiyaci i¢in bir gereksinim oldugu kadar kitlesel goriiniimlii
kiitliphaneye hareket kazandirmasi bakimindan 6nemlidir. Kitlesel olusumda boliimlerin
tamamu iki sirali kirpi sagakla ¢at1 hizasinda sonlanmaktadir. Tas-tugla almasiklig1 ve
kirpi sagaklar yapmin dis duvarlarindaki tek siisleme 6geleridir (Soysal, 1999, s. 110;
Budak, 2006, s. 223).

Plan 22. Fatih Cami, I. Mahmud Kiitiiphanesi Plani
(Unsal, 1984, s. 119)
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Resim 108. Fatih Cami, I. Mahmud Kiitiiphanesi, Giineybatidan Goriiniim
(Karakaya, 2019)

Fatih Kiitliphanesi’nin {ist katin1 olusturan kubbeli boliim, dis cepheye oranla olduk¢a
siisliidiir. Ust kat1 olusturan kubbeli boliimiin giris kapisinin tavam dikdortgen bir
cergeve ile simirlandirilarak kalem isi ile bezenmistir. Caminin ilk yapilisindan sonra
yenilendigi anlagilan siisleme salbekli semse motifinin uzatilmis bigimidir. Palmet ve
rumilerin oldugu bu siisleme gergeveyi smnirlandiran kdselerde tekrarlanmistir (Resim

109).
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Resim 109. Fatih Cami, I. Mahmud Kiitiiphanesi, Giris Sofas1
(Karakaya, 2019)

Kiitiiphane’nin okuma salonunda kubbeye gecis pandantiflerle saglanmistir. Kubbe
kasnaginda bulunan pencereler baklava bi¢imli alg1 siislemelidir. Duvar ve tavanlar
kalemisi ile bezelidir. Cephede 1siklandirma amaciyla yapilan pencereler revzenlidir
(Resim 110). Pencere ve kemer dizisinin iistiinde bitkisel siislemeler yer almaktadir. Her
bir siisleme i¢ ice ge¢mis birden fazla palmet motifinden olugsmustur. Kivrik dallar ve
rumi motifi ile birbirine baglanan palmetler, kubbe etegindeki pencere siras1 boyunca
uzanmaktadir (Resim 111). Palmet motifli siisleme kompozisyonu kirmizi, sari ve
beyaz renklerle tasarlanmistir. Ana mekani orten kubbenin ortasinda dairesel formlu,
palmet motifleriyle bezeli bitkisel motiflidir. Daire formunu palmet dizileri meydana
getirmektedir. Formu olusturan palmet motiflerinin tepeliklerinde lale motifleri yer
almaktadir. Ana kubbeyi tasiyan siitunlar altin yaldiz bilezikli ve korint {islubundadir
(Resim 112-113). Siitun basliklarinin koselerinde voliitler kullanilirken ara formlar

deniztarag1 ve akant yapraklariyla bezenmistir.
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Resim 110. Fatih Cami, I. Mahmud Kiitiiphanesi, Okuma Salonu
(Karakaya, 2019)

Resim 111. Fatih Cami, I. Mahmud Kiitiiphanesi, Kubbeden Ayrinti
(Karakaya, 2019)
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Resim 112. Fatih Cami, I. Mahmud Kiitiiphanesi, Siitun Bagliklari
(Karakaya, 2019)

Resim 113. Fatih Cami, I. Mahmud Kiitiiphanesi, Siitun Basligi, Ayrinti
(Karakaya, 2019)
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Fatih Cami, I. Mahmud Kiitliphanesi kurulusundan giiniimiize ¢ok sayida onarim
gecirerek gelmistir. 1766 yilinda gerceklesen depremde kiitiiphanenin zarar gordiigiine

dair Buyruldu Mecmuasinda yer alan bilgi soyledir:

“Merhim ve magfirleh Ebi’l-feth Sultin Mehmed Han aleyhii’l-rahmet ve’l
gufran hazretlerinin cami‘-i serifi ittisalinde vaki‘ kiitiibhanenin pay kemerleri
vuku‘bulan zelzele takribiyle halel-pezir olup kubbeleri miisrif-i karin-i inhiddm
olduguna binden derinunda mevcid olan {i¢ bin alt1 yiiz kiitiib-i nefisenin bir
me’men mahalle vaz‘1 miindsib olmagla imdi kiitiibhdne-i merkume bina ve
ta‘'mir oluncaya dek yine Sultin Mehmed’de rahnedar olmamis medrese
otalarindan bir bab ota intihdb ve ma‘rifetiniz ile kiitiib-i merkumeyi ihrac ve
ta‘dad ve defterleriyle tatbik ederek ota-1 merkumeye vaz‘ ve temhir ve

muhéfazasina takayyiid ve ihtimam eyleyesiz deyu” (Onal, 2006, s. 140).

III. Mustafa doneminde gerceklesen depremde kiitiiphanenin kubbe ve kemerlerinin
zarar gordiigl anlasilmaktadir. Kitaplarin, Fatih Kiilliyesi’nde bulunan medreselere
aktarilmasmin buyruldugu mecmuada yapilacak onarim veya masraflar hakkinda bilgi
verilmemistir. XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda onarim gegirdigi anlasilan kiitiiphane
yapisinin sonraki donemlerde herhangi bir onarima tabi olup olmadigina dair
kaynaklarda bilgi bulunmamaktadir. 1956 yilinda bosaltilan kiitiiphanenin kitaplari
Siileymaniye Kiitiiphanesine nakledilmistir. Fatih Cami I. Mahmud Kiitiiphanesi,
Cumhuriyet doneminde 1955, 1960 ve 1962°de Cahide Tamer baskanliginda ¢esitli
onarimmlara tabi tutulmustur. Gergeklestirilen bu onarmmlarin kapsami hakkinda bilgi

bulunamamustir (Kubilay, 1998, s. 203).

Kiitliphane binasinda 2007-2012 yillar1 arasinda kapsamli restorasyon caligmasi
yapilmig, restorasyon swasinda yillar icinde bakimsizliktan meydana gelen
olumsuzluklar giderilmeye calisilmistir. Kiitiiphanenin bodrum katinda yapilan
calismalarda sap doseme kaldirildiktan sonra ulasilan ve bozuldugu anlasilan ahsap
hatillar kaldirilarak yeni bir ahsap sistem olusturulmustur. Celik lama ve bulonlarla
baglantilar1 gergeklestirilen ahgap alt sistemin {istlii bodrum katin orijinal ortiisii horasan
stva ve tuglayla ortilmistiir (Resim 114). Yapmin Fatih Cami mihrabina bakan arka

duvarinda sagak hizasindan baslayip asagiya dogru inen genis catlagin giliglendirme
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calismalarindan sonra Ozgiin malzemesi kullanilarak dikis yontemiyle onarimi

gerceklestirilmistir (Ocakcan, 2013, s. 129-142).

Resim 114. Bodrum Kat Désemenin Altinda Kurulan Ahsap Sistem
(Ocakcan, 2013, s. 132)

Ayn1 restorasyon kuzeybati-giineydogu cephesinde gerceklestirilmis burada olusan
yarilma tamir edilmis, demir malzeme kullanilarak yap1 desteklenmistir (Resim 115).
Bu cephede bulunan pencerede yarilma etkisiyle gerceklesen bozulmalar diizeltilmistir.
Kiitiiphanenin kubbesinde ¢elik lamalarla gergeklestirilen ¢emberleme sistemiyle
giiclendirme yapilmistir. Kiitliphanenin uzun siire atil kalmasi ve 1999°daki depremden
kaynaklandig1 varsayilan kuzeybati tonozu ve kubbeyi tasiyan giineydogu boliimiindeki
kemerin tamiri Ozgiin malzemeyle onarilmistir. Kiitliphanenin kursun olan ortii
sisteminde gerceklesen erime ve agilmalar, kubbe ve tonozdaki bozulmalara enjeksiyon

ve dikis yapildiktan sonra camur siva ve horasan harciyla onarilmis, kubbe iist Ortiisii



191

yenilenmistir. Yapinin dis striiktiiriinde kullanilan tugla-tas malzemedeki delikler, diisen
parcalar ve ¢atlaklarda onarilarak, cephede olusan kirlilik AB57 malzemesi kullanilarak

temizlenmistir (Ocakcan, 2013, s. 129-142).

Resim 115. I. Mahmud Kiitiiphanesi, Kuzeybati-Giineydogu Goriinimii (2006)
(Budak, 2006, s. 235)

1999 depreminde biiyiik zarar goéren Fatih Cami I. Mahmud Kiitiiphanesi’nin
yikilmasint Onlemek amaciyla yapi igten ve disarda ahsap ve demir gergilerle
korunmaya alinmistir. Uzun siire bakimsiz kalan yapmin 2007-2012 yillar1 arasinda
yapilan restorasyonun 6n ¢aligmalarinda binanin kuzeydogu-giineybat1 eksenlerinden
ikiye ayrildigi, biitiin pencereleri sokiildiigii i¢in yapida gergeklesen tahribatin arttigi
anlasilmigtir. 2007-2012 restorasyonu sirasinda yapmin i¢ kismmda da Onemli
onarmlar yapilmistir. I¢ boliimde dokiilen sivalar tiimleme yontemiyle giderilmistir.
Sivalarda gerekli onarimlar yapildiktan sonra bozulan bezeme Ornekleri restorasyon
calismasida cami hariminde oldugu gibi renkler bir agik tonda olmak {izere onarimlar

yapilmistir. Ozellikle merkezi kubbeyi tasiyan kemerler ve kubbeye gegis pandantifleri
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neredeyse tamamen yenilenmistir (Resim 116-119). Kubbenin merkezinde bulunan
kalem isi siislemelerden dokiilmiis veya rengi solmus boliimler aslina uygun olarak

canlandirilmistir (Dogan, 2013, s. 34-35).

Resim 116-117. Fatih Kiitiiphanesi Kubbeli B6liim Restorasyondan Once ve Sonra
(Dogan, 2013, s. 36)

Resim 118-119. Fatih Kiitiiphanesi Merkezi Kubbe Restorasyondan Once ve Sonra
(Dogan, 2013, s. 36)
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Fatih Cami, 1. Mahmud Kiitiiphanesi insa edildiginde mimarisi ve kitap koleksiyonuyla
vakaniivistler ve sairler tarafindan benzersiz olarak tanimlanmistir. Manzum eserinde
miiderris Hagsmet Efendi, yapida bulunan kitaplara deginirken, sair Nimet, kiitiiphane
binasinin cihanda benzeri olmadigini vurgulamis, yapiyr “nev-zemin” olarak tasvir

etmistir.!!® Vakaniivis izzi Siileyman Efendi'!/

ve Sair Nimet’in aktarmmlarindan
anlagildig1r gibi kiitiiphane binas1 Fatih Cami medreselerinde mevcut kitaplarin

korunmasi, alim ve dgrencilerin kitap ihtiyacini karsilamaya yonelik inga faaliyetidir.

Fatih Kiitiiphanesi sair Nimet’in vurguladigi “yenilik” kavramindan uzaktir. Merkezi
kubbeli olarak tasarlanan yapi1, XVII. yilizyilim ikinci yarisinda yapilan Kopriilii Mehmet
Pasa Kiitiiphanesi’nin ileri asamasini ihtiva eder. Merkezi mekanin kubbe, yanlarin
tonozla, koselerin kiiciik kubbeciklerle ortiildiigii baldaken bi¢imli yapilanma klasik
Osmanli camilerine gonderme yapar. XVIII. ylizyi1l mimari isluplariyla (barok, rokoko)
bag kurmayan kiitiiphanenin mimarisi yiizyilin diger kiitliiphaneleri (Nuruosmaniye
Kiitiiphanesi, Ragip Pasa Kiitiiphanesi, Murat Molla Kiitphanesi) i¢in erken bir 6rnek
olmustur. XVIII ve XVII. ylizyilin diger kiitiiphane yapilarinin ¢ogunda oldugu gibi
(Hac1 Besir Aga Kiitiiphanesi, Babiali, Feyzullah Efendi Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa
Kiitiiphanesi) tas-tugla almasikligiyla orilmistiir. Nuruosmaniye Kiitiiphanesi gibi
istisnalar digarda birakilirsa kural halini alan uygulamayla kitaplar nemden ve sikca

tekrarlanan yanginlardan korunmay1 amaglamis izlenimi verir.

Distan okunabilen plan semasiyla striiktiir ve mimari 6zellikleriyle Osmanl klasizmini
kiiciik degisikliklerle takip eden yapida siitun basliklar1 farklhidir. Tasiyici siitunlarin
tamamu altin bilezikli, akant yapraklariyla g¢ergevelenmis, madalyon, deniztaragi ve
istirdye kabuklariyla siisliidiir. .18 XVIII. yiizyillda yaygm kullanilan bu tip siitun
bashiginin Fatih Kiitliiphanesi’ndeki 6rneginde deniztaragi motifi ve kivrilarak voliit

sekli alan yapraklar birlikte kullanilmistir. XVIIL. ylizyilda goriilen bu bicimlenmenin

116 Ayr. bkz: Alkan, S. (2011). Ni’'met Divam (Istanbullu), Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Siileyman Demirel Universitesi, Isparta. s. 266-267.

U7 Ayr. bkz: 1zzi Siileyman Efendi (2019). Jzzi Tarihi. (Z. Yilmazer, Haz.). Istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yaynlari: 119. s. 741-743.

118 XVII ve XVIIL yiizy1l kiitiiphaneleri hakkinda genel degerlendirme igin bkz: Soysal, O. (1999). Tiirk
Kiitliphaneciligi (c. IV). Ankara: T. C. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari. s. 292-413.
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gec barok ve rokoko sanatlarmda karsihig1 yoktur.!® Saner (2005, s. 83) Osmanli’nin
diinya sanatina katkis1 olarak degerlendirdigi siitun bagliklarinin 6zgiin bir doniistiirme
ornegi oldugunu ve kaynagini Romanesk-Gotik mimarliginda aramak gerektigini

0 ve Haci Kemalettin Cami’inde

belirtir. Fatih Kiitiiphanesi, Cagaloglu Hamanu®?
goriilen siitun basliklar1 kiigiik degisikliklerle farkl islevlere sahip yapilarda kullanildig:

goriilmektedir (120-122).

Resim 120. Cagaloglu Hamamu, Siitun Basghgi, 1742-1743

(Unver, 2013, s. 591)

19 Ayr. bkz: Saner, T. (2005). Mimari Déniistirmeler. S. Ogel (Edi.). Sanat Defterleri: 9 (s. 82-83).
Istanbul: Ege Yaymlari.

120 1, Mahmud tarafindan Ayasofya Kiitiiphaesine gelir saglamak amaciyla insa edilen Cagaloglu Hamami
manzum kitabesine gore H. 1154/ M. 1741°de yapilmustir. Yap1 mimari dzellikleriyle dort eyvanli ve dort
halvet odali planlarin degisik drnegidir. Mermer giris kapisi, kare plani, soyunma odasinda barok tisluplu
sadirvan, duvarlara ve birbirine kemerlerle baglanan dort siitunun yarattig1 hareketlilik, voliitlii ortas: oval
madalyonlu barok iisluplu siitun basliklariyla Avrupa mimarisine dykiinmenin erken 6rneklerinden biridir
(Eyice, 1996, s. 371-372).



Resim 121. Fatih Kiitiiphanesi, Okuma Salonu, Siitun Baghgi, 1742
(Karakaya, 2019)

Resim: 122. istanbul, Hac1 Kemalettin Cami, 1746, Siitun Balig
(Unver, 2013, s. 611)
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4. 3. Galatasaray Mektebi I. Mahmud Kiitiiphanesi (1753-1754)

Sultan I. Mahmud, hiikiimdarligmm son donemlerinde Il. Bayezid’in (1481-1512)
korucusu oldugu Galatasaray Mektebi’ne kiitiiphane yapmustir. Galatasaray
Mektebi’nde bu doneme gelene kadar hiikkiimdarlar tarafindan kitap vakf edilmisse de
kitaplarin korunmasi, 6grenci ve hocalarin yararlanmasi i¢in bir kiitiiphanenin varligi
bilinmemektedir. Galatasaray Mektebi tarihsel siire¢ boyunca bir devamlilik
gostermemis, II. Bayezid doneminde Galatasaray Ocagi, cami ve iginde iki yiiz kisiyi
barindiran ii¢ kogustan olusan bir kompleks olarak tasarlanmistir. Koguslarin iglerinde
birer hamam ve zabit dairesi olarak kullanilan bdliimler bulunmaktaydi. Kurulusundan

itibaren baz1 donemlerde araliklarla acilip kapanmustir.t2

Osmanlt sultanlarindan 1. Ahmed (1603-1617) ve IlIl. Ahmed, mektebe kitap vakf
etmigtir. III. Ahmed doneminde Galatasaray Mektebi’nde diizenlemeler yapilarak
kurum canlandirilmaya ¢alisilmistir. I. Mahmud, Fatih Kiilliyesinde oldugu gibi
Galatasaray Mektebine de kiitiiphane yaptirarak burada egitim goren oOgrencilerin
kitaplara erisimini kolaylastrmis ve mektepte mevcut kitaplarin korunmasini

saglamistir (Aynur, 2014, s.702; Uzungarsili, 2014, s. 291; Eriinsal, 2015, s. 289).

I. Mahmud, Galatasaray’da kurdugu kiitiiphaneye ¢ok sayida kitap bagislamistir. Biiyiik
kismi klasik medrese kitaplarindan olusan bu koleksiyonun arasinda: alt1 Kur’an, yetmis
bes tefsir, on iki tefsir hasiyesi, on kiraat kitabi, yiiz kirk dokuz hadis, otuz bes fikih
hasiyesi, feraiz ve fetva, on alt1 usul-1 fikih, kirk alt1 kelam, otuz dokuz liigat, on {i¢ sarf,

seksen bes nahiv, otuz mantik, elli fikih, {i¢ hikmet, alt1 maani, yiiz elli edebiyat, yetmis

121 11. Bayezid déneminde ilk olarak Galatasaray’a mektep ve dariissifa yapildi. Mektebe, istanbul disinda
devsirilip getirilen zeki, fizigi diizgiin kisiler alindi. II. Siileyman déneminde egitim kalitesi yiikseltilerek
Acemi Ocagi’na denk egitim verildi. II. Selim (1566-1574) Galatasaray Ocagi’n1 kaldirdi. III. Murad’in
tekrar actig1 ocagi, I. Ahmed dagitti. XV ve XVI ve XVIL. yiizyillarda toplumsal ve siyasi gelismeler
Galatasaray Ocagi’nin kaderini sekillendirmistir. III. Ahmed doneminde 6zellikle Sadrazam Sehit Ali
Pasa’nin katkilariyla ocak, Enderun’a &grenci yetistirecek konuma yilikselmistir. XIX. yiizyillda Tophane
yangininda yok olan binanin yerine II. Mahmud (1808-1839) kargir yeni bir bina insa ettirdi. Galatasaray
Ocag cesitli degisikler ve islevler kullanildiktan sonra 1868’de Mekteb-i Sultani adini alarak egitim
islevini korudu. Bina giiniimiizde Galatasaray Lisesi olarak hizmet vermeye devam etmektedir (Sakaoglu,
1994, s. 367-368).
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sekiz tarih, alt1 adab, yirmi matematik kitab1 bulunmaktadir. Kiitiiphaneye vakf edilen
kitaplarmn toplam miktar1 dokuz yiiz birdir*?? (Baykal, 1953, s. 110).

H. 1167-1168/ M. 1753-54’te Galatasaray Mektebi’ne yapilan kiitiiphane binasi ve
okuma salonu halkin g¢ocuklarini géndermek istedigi egitim kurumu olarak ilgi
gormiistiir. Aileler ¢ocuklarin1 Galatasaray Mektebi’nde okutarak gelecekte Onemli
kurumlarda goérev yapmalarim1i ummustur. Vasif Tarihi’nde bu konunun iizerinde

onemle durulmaktadir:

“Asitane-i saadette baz1 kibar miicerred terbiye ve iktisab-1 maarif i¢in eflaz-1
ekbatlar1 olan evladlarini hezar niyaz ile Galata Sarayi’na g¢erag ettirip leyl-ii
nehar muhafazadan ve hallerini miildhazadan salim olup maariften behrayab
olanlar1 sevk-i kader ile Saray-1 Cedide alinip filhakika ekseri derece-i
istidatlarina gore feyizyap ve glind giin nanpare ile ahar-il-6mr vareste-i kayd-1
ihtiya¢ ve 1ztirap olurlar idi. Ancak fakiriilhal olanlar: tahsil-i kadir olamayub
kitabet ve kiraatte zahmet-kes ve kayd-1 istiare-i kiitiib ile hali miisevves olup
alat gerek etmege tahsil-i kemalat vefkinca istidadi var ise dahi fikdan-1 alet
adem-i vusul-i matlaba illet oldugunu Padisah-1 atarid-finat nir-i kerametle
teferriis edlip saray-1 mezkurde bir kiitliphane ve dershane binasina ferman
buyurup Biiyiikk Oda mukabilinde bir mahall-i miinasip tahsis ve esasi tarsis
olunub ii¢ mah zarfinda itmamina karin ve irva-yi attas i¢in yemin ii yesarinda
iki adet gesmesar yapilip dershaneye Miiderris tayin ve talebe-i ulimun esbab-1
tahsilleri teshil ve tehvin ve filhakika bir eser-i cemil olup hikan-1 zamanin
defter-i hasendt ve cerayid-i amallerine serlavha-i iinvan olsa sdyandir*?®

(Ahmet Vasif, 1246, s. 26).

Vasif Tarihi’nde verilen bilgilerden anlasilacagi gibi iist diizey aileler i¢in Galatasaray
Mektebi zamanin tercih edilen onemli egitim kurumudur. I. Mahmud’un kurdugu
kiitiiphane ve dershane binasi “fakiriilhal” yani ekonomik durumu koétii olan ve kitaplara
erisimde sikint1 ¢eken ailelerin ¢ocuklar1 diisiiniilerek saray-1 mezkiirde (Galatasaray
Mektebi) biiyiik oda karsisinda kiitiiphane ve dershane kurmus, Miiderris atamustir. .
Mahmud’un Galatasaray Mektebi’ne yaptigi kiitiiphaneye vakfettigi kitaplara dair
bilgiler Vasif Tarihi’nde soyle belirtilmektedir.

“Galata Sarayr’nda bina olunan kiitiiphane hitam bulup rutubeti zail ve
adem-i te’sir muhatarasi hasil olup fiinlin-i miiteaddiyeyi samil tertip

122 Ayr. Bkz: Cunbur, M. (1960). Onsekizinci Yiizyllda Bir Okul Kiitiiphanesinin Agilisi. Tiirk
Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni, 8 (1,2), s. 4.

123 Ayr. Bkz: Isferdiyaroglu, F. (1952). Galatasaray Tarihi. (c. 1). Istanbul: Dogan Kardes Yayinlari. s.
268.
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olunan kiitlib-i sene-i mezkire Muharreminin ikinci sept giinii sepetlere
vaz’olunup sandallar ile Tophane iskelesinden ihra¢ olundukta Galata
Saray1 Agasi mecmu-1 Teberdaran ve Zabitan ile icra-y1 resm-i istikbal ve
kiitlib-i mezkireyi alay ile kitaphaneye iysal eyledikleri Sildhdar-1 hazret-
i sehriyari Ali Aga ve kitaphane Hocas1 muhaddis Mehmet Efendi ve ii¢
oda Hocast ve Seyhulkurasi ve Haremeyn Miifettisi ve Miitevelli ve
katibi ve derse tayin olunan otuz nefer hiilefa ve Enderun gilman-1 birin
ve derinu Kkiitiiphanede igtima ve tilavete bed’olunan asr-1 kur’an-i
azimiissan1 gls-i can ile istima akabinde kiitiiphane Hocas1 tefsir-i
Beyvaziden Fatiha-i serife tefsirine baslayip nesr-i diirer-i maani ve kesf-i
esrar-1 mesani idiip duaya 4gaz ve sahib-iil hayrata dergah-1 uluhiyetten
medet ve Tevfik niyaz eyledi. Kiitiiphanenin yemin ve yesarinda olan
¢esmesarin liilelerinden icra olunan serbet-i siikker ile has u am sirinkdm
ve erbab-1 vezayife ber-vech-i pigin Muharrem ayligi veriliip climlesi
dua-y1r baka-y1 Omr-i  sehingdhiyi zeban devam eylediler”
(Isfendiyaroglu, 1952, s. 269).

I. Mahmud, Galatasaray i¢inde yaptig1 kiitiiphane ve dershane binasinin agiligia
katilmamus, kiitiiphanenin kurulusunda bir hafta sonra eserini hayirla anmak i¢in
kiitiiphane binasmni ziyaret etmistir.*?* Vasif Tarihi’nde (c. 1, s. 26) I. Mahmud’un
Galatasaray Kiitliphanesi’ne gelisi ve gerceklesen merasim soyle tasvir

edilmektedir:

“Miiessis-i biinyan-1 hayrat-1 hassan olan Padisdh-1 zaman Galata Saray1’na

tahsil-i riza-y1 ilah zimninda vaz’ buyurduklar1 kiitiib-i nefiseye nigih
kasdiyle sehr-i Muharremin sekizinci gilinii yevmi hamis Galata Sarayi’na
devlet ve ikbal ile azimet ve hin-i bina-yi kiitiphanede makar-r1 hiimayun
olmak iizere insa olunan taht1 alibahta seref ve ziynet viriip Saray hocalar1
tilaveti kur’an ve dua-y1 Padisah-1 cihan ile istigal ve climlesi derya-y1 birrii
mekremet-i sdhaneden garfi nasib ihsan ve nevval oldular.” (Ahmet Vasif,
1246, s. 26).

I. Mahmud, kiitiiphaneye vakfettigi kitaplarin korunmasi ve d6grencilere aktarilmasi i¢in
Galatasaray Mektebi’ne hafiz-1 kiitiib ve hoca atamistir. Bu dénemde kiitiiphane ve
dershanede gorevli ¢alisanlarin maaslarinda artisa gidilmistir. I. Mahmud, kiitiiphane ve
dershane binasinmn yani sira Galatasaray Ocagi’nda bakimsizliktan harap olan hastane
binasini onarmis, Galatasaray Ocagi miidiiriine Aga Dairesi’ni yapmstir. Galatasaray
Kiitliphanesi’nin kurulusunu ve isleyisini aktaran miielliflerden bir digeri Hammer’dir.
Yeni inga edilen ve yeni kitaplarla zenginlesen kiitiiphanenin agilis1 merasimi hakkinda

da bilgi vermektedir:

124 Bkz: Uzungarsily, 1. H. (2014). Osmanli Devletinin Saray Teskildti. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari. s. 294-295.
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“Sultan tarafindan Galata Saray1 yaninda yeni insa ettirilen kiitiiphane, eski
saraydan alinan kitaplarla zenginlestirilip siislendi. Imparatorluk eski
sarayindan bu kitaplarm nakledilecegi giin, Galata Saray1 agasi, bunlari
devralmak i¢in biitlin saray baltacilar1 ve subaylarinin basida, imparatorluk
eski Sarayr’na gitti. Imparatorluk Silahdari, yeni kiitiiphanenin hocasi,
beyzadeler odasindan ii¢ hoca (profesor), Kur’an okuyucular1 imami, Mekke
ve Medine dini vakiflar1 miifettisleri, kiitiphanenin idarecisi ve katibi, biitiin
beyzadelerle otuz hoca yardimcisi, binanin biiyiik salonunda toplandilar ve
Kur’an’dan on ayet okundu; hazir bulunanlardan biri, Kur’an’nin birinci
suresini beydavi tefsirine gore izah etti. Bu vesileyle kiitiiphanenin saginda
ve solunda yaptirilan ¢esmelerden, bu binaya sik gelenlerin her an cismani
ve zihni susuzluklarmi giderebilecekleri anlatilmak isteniyormus gibi, su
yerine nefis bir serbet akti. Agilistan alti giin sonra Sultan, Kur’an
okunmasinda hazir bulunmak iizere kiitiiphaneye gitti. Galata Sarayi
kiitiiphanesine bu ziyareti, Sultan’in halk arasinda muhtesem goriiniislerinin
sonuncusu oldu. Birinci Mahmud, saltanatini, biri Ayasofya, digeri valide
camilerine bagli iki kiitliphane kurmak suretiyle baslatmis, bunlar onun
saltanatini, beyzadeler Galata Saray: kiitiiphanesini a¢gmakla sona erdi”

(Hammer, 1966, s. 169)

Ata Efendi Tarihi’nde (2010, s. 175) Sultan I. Mahmud’un Galatasaray Mektebi’nde H.
1167°de hastalar hamamini1 onardigin1 mektebe saray agasi dairesini yaptigini, Ayasofya
ve Fatih Cami’inde oldugu gibi burada da bir kiitiiphane kurarak dersiam ve hafiz-1
kiitlipler atadigini yazar. Kiitliphane binasinin kapisinin iki yaninda ¢esme bulundugu,
biliyiik oda olarak adlandirilan boliimiin karsisinda yer aldigi Ata Efendi tarihinde

tekrarlanmaktadir.

Galatasaray Kiitliphanesi’nin isleyisi XVIII. yiizyilda yapilmis vakif kiitiiphanelerinden
bazi1 farkhiliklar gosterir. Kiitliphanenin yonetimi Galatasaray Mektebi’nde silahdar ve
saray agasma birakilmistir. Kiitiiphane’nin gorevli kadrosu {i¢ hafiz-1 kiitiib, Dersiam,
seyhililkurrd ve mektepte bulunan ii¢ smif icin li¢ Ogretim gorevlisinden olusur.

Giliniimiize gelmeyen yapiin mimarisi hakkinda Ata Tarihi’nde bilgi verilmektedir:

“...Ayasofya ve Fatih cami serifleri haremlerinde tesisine muvaffak olduklari
kiitiiphanelere bir¢ok kiitiibi nefisei diniyye ve edebiyye ve hikemiyye ve
hendesiyye vaz’ ve imla buyurduklar1 swada Galata Sarayi’na kargir,
miilkemmel ve miizeyyen ali bir kiitliphane insa ve bircok kiitiibi nefise vakf
ve ita ve ti¢ kogus, hocalarmim en eskisi kiitiphane hocaligna...” (Tayyar-

zade Ata, 2010, s. 158).
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Ata Tarihi, kiitiiphane binasinin mimari olarak Ayasofya ve Fatih kiitiiphaneleriyle
benzer oldugunu vurgulamistir. Yapimin tag malzemeyle insa edildigi ve mimarisinin
mitkemmel oldugu vurgulanmistir. Kiitiiphanenin tarih manzumesi Seyyid Mehmed
Hakim Efendi (1. 1184/1770) aittir. iki satrhk manzum eserin Tiirkgesi soyledir:
“Hdakim harika bir tarih diistirdii, 6yleyse yazin! Comert Sultan Mahmiid bir kiitiiphane
yaptirdr” (Aynur, 2014, s. 704).

Galatasaray Kiitiiphanesi 1754’te kurulusundan itibaren 83 yil boyunca islevini
korumustur. Sultan II. Mahmud, 1837 yilinda Galatasaray Ocagi’ni, Mektebi Tibbiye-i
Adliye-i Sahane binasina doniistiirerek burada tadilat baslatmistir. H. 1254/1838’de
acilisimi  gerceklestirdigi yeni binada kiitiiphane olarak hizmet veren bdlim
kapatilmistir. Galatasaray Kiitiiphanesinde bulunan kitaplarin 444°ii Ayasofya, 457’si
ise Fatih Cami I. Mahmud kiitiiphanelerine aktarilmistir (Isfendiyaroglu, 1952, s. 3;
Cunbur, 1960, s. 5).

4. 4. Nuruosmaniye Camii I. Mahmud Kiitiiphanesi (1749-1755)

Nuruosmaniye Kiitiiphanesi H. 1169/ 1748’de Cemberlitas’in kuzeybatisinda,
Cagaloglu semtinde, Eminonii il¢esinde yapimina baslanan cami, medrese, imaret,
kiitiiphane, tiirbe, hiinkar kasri, sebil ve ¢esmeden olusan Nuruosmaniye Kiilliyesi’nin
parcasidir. I. Mahmud déneminde baslayan kiilliyenin insaati, Sultan I. Mahmud (61.
1754) vefat1 lizerine kardesi III. Osman tarafindan bitirilmistir. III. Osman, kiilliyeye
kendi adimi vererek H. 1169/ 1755 yilinda agilisin1 yapmustir. Vakaniivist Sem’dani-
zade Findiklili Siileyman Efendi, III. Osman tarafindan agilis1 yapilan kiilliyenin, I.

Mahmud doneminden miras kaldigini su ifadelerle belirtmistir:

“Mahmud Han bila veled fevt oldukta, derinunda namaz kilinmayan mescid,
emlak hitkmiinde olup li-ebeveyn er karindasi ve yerine calis-i taht-1 hitmaytn
olan Sultan Osman Hazretlerine mirasen intikal etmekle is-bu bin bes yiiz altmig
dokuz senesi Rebi’lil-evvel’in gurresi olan (5 Aralik 1755) cuma giinii eda-i
salat iglin Saray-1 Hiimdy(nda tertip olunan ziyafete...” (Sem’dani-zade
1978, s. 5)

Tarihi yarimadada son biiyiik kiilliye olarak tasarlanan Nuruosmaniye Camisi’nin, bina

emini Ahmet Efendi, mimar1 Simeon Kalfa (Semyon) adli Rum’dur. Camiyle benzer
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mimari ve slisleme Ozelliklerine sahip olan kiitiiphanenin de mimar1 biiylik olasilikla
Simeon Kalfa’dir. Kiilliyenin énemli bir pargasi olan kiitiiphane binasmin vakfiyesi H.

1169/ M. 1755 tarihlidir.1?

Vakfiyede yer alan bilgilere gore kiitliphanenin personel sayist bir nazir-1 kiitiib, alt1
hafiz-1 kiitlib, alt1 mustahfiz, ii¢ bevvab, bir miicellid ve bir ferras’tan olugmaktaydi.
Hafiz-1 kiitiiblerin ikisi devaml kiitiiphanede bulunurdu. 1169 Rebiiil-Evvel’de (Aralik
1755) cami ile birlikte kiitiiphanenin agilis1 yapilmistir. A¢ilisinda 5.031 ciltlik kitap
koleksiyonu olan kiitiiphanenin kitap sayist sonraki donemlerde pek artmamistir.
Kiitliphane binas1i cuma giinleri disinda haftanin alt1 giinii hizmet verecek sekilde
diizenlenmis, disariya kitap iare (0diing) vermek yasaklanmustir. Agilis saati diger
kiitiiphane yapilarinda oldugu gibi giin 1518indan faydalanmak icin sabah glines
dogduktan sonra ag¢ilip, giin batimi ile kapanmustir (Eriinsal, 1991, s. 100).

Calisanlarin iicretlerinde herhangi bir degisiklik olmamistir. I. Mahmud’un kurdugu
Fatih ve Ayasofya kiitiiphaneleri ornek alinarak Nuruosmaniye Kiitiiphanesi’nin
vakfiyesi diizenlenmistir. Kiitliphanenin okuma salonu ve hafiz-1 kiitiib bolimiini
birbirine baglayan kapinin iistiinde Sihali Cevheri’nin H. 1169/ M. 1755’te yazmis
oldugu dort satirhik kitabede (Resim 123) kamusal bir gérevi yerine getirmis olan
padisahtan 6vgiiyle s6z edilmistir'?® (Kuban, 1954, s. 27; Kubilay, 1998, s. 218).

125 Nuruosmaniye Kiitiiphanesinin vakfiyesi Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsivi'nde Defter 03026
(/BOA/EV/MKT/03026/00047) yer almaktadir.

126 XVIII. yiizyiln sonunda Istanbul’da bulunan Italyan Rahip G. Todermi, Nuruosmaniye
Kiitliphanesi’nin banisi olarak I. Mahmud’un kardesi III. Osman’t gosterir. Sihali Cevheri’nin tarih
manzumesini padigahin kamusal alana yonelik hizmeti olarak degerlendirmistir. Toderini, kiitiiphanede
bulunan kitaplarin listesi, calisma giin ve saatleri, kiitiiphanedeki eserlerin ozellikleri ve yazarlari
hakkinda detayli bilgiler aktarmaktadir. Kimya ve Simya kitaplari, parlak deriyle kaplanmis, renkli
kiliflar icinde el yazmalari, Cassini, Taberi Tarihi, Tevrat, Zebur ve Incil’in Osmanli Tiirkcesi ile
tercimeleri, Hz. Ali ve Hz. Osman’in yazdig1 Kur’an Mushaflari, ekseri ¢cogunlugu Arapga ve Farsca
yazilmig ahlak felsefesine iliskin bilgi aktaran kitap, Kitap yazarlari ve el yazmalarima dair bilgiler
Todermi’ni tarafindan aktarilmaktadir (Toderini, 2018, s. 198-206).
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Resim 123. Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, Hazine-i Kiitiib Odasinin Girisinde Kitabe
(Soysal, 1999, s. 141)

Nuruosmaniye Cami I. Mahmud Kiitiiphanesi hazine-i kiitiib odasinin girisinde yer alan

dort satirlik kitabenin metni soyledir:

“Sah-1 kerem ismi cAmi’u’l-Kur’an-1 A’zam kim

Sereftir niisha-i zat-1 behini Al-’Osman’a

Kitab-1 din ii devlet Mecma’u’l-Bahreyn est

Viicudu serh-i metin-i ma’delettir dad-h ahana

Seza Tenvir-i Ebsar eylerse hak-i-rahindan

Taleb-karan-1 ma’ni baksun Telvih ii Tibyan’a

Mutavvel, Cevdet a’tafina miimkin degil Telhis

Me’ani, Bedi’, lutfi sigmaz Serh-i Mizan’a.

Degil ayat-1 sevket-niimasina gencide-i tefsir

Celaleyn-i Siiyfti serd ederse mehbit-1 Itkan’a
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Sihah-1 Cevheri misra’im hakim olur tarih

Ulu’l-elbaba cem’-i ders-i kudsidir kiitiibhane 1169 (Hammer, 2011, s. 359).

Fatih, Ayasofya ve Galatasaray Ocagi kiitiiphaneleri i¢in yazilan siirlerde oldugu gibi
Nuruosmaniye Kiitliphanesi’nin kitabesinde yapmnin emsalsiz olusundan bahsedilir.
Kiitiiphane binasinin 6grenci ve ulema i¢in onemli cem (toplanma) ve egitim yeri
oldugunu Cevheri eserinde vurgulamistir. Kiitiiphane yapilarinin sayisinin arttigir bu
donemde Ozellikle yiizyiln sonunda sOylendigi varsayilan destanlardan biri
Nuruosmaniye Kiitiiphanesi’yle iliskilidir. Destanda kiitiiphane binasinda kullanilan
mermerlerin tamaminin beyaz olusunda ve seyrine doyum olamayacagina su ifadelerle

deginilmektedir:

“Mermerleri ciimle akdir
Her tarafindan seyr it bakdir
Gorenler tahsin idiyor

Resminin de misli yoktur.

Bir tarafa kitab-hane
Koseye diismiis sahane
...” (Cunbur, 1969, s. 116).

Kiitiiphanenin okuma odasinda yer alan kitaplar alfabetik siraya gore a: Bayrampasa
kitaplari, b: Nur-u Osmaniye Kitaplari, c: Yeni eserler birimi olarak ii¢ boliime
ayrilmistir.*?” Bayram Pasa kitapligi, Kur’an1 Kerim ¢ogunlukta olmak iizere Arapca ve
Farsga eserlerden olugmaktadir. Nuruosmaniye bolimii kitap koleksiyonun en zengin
oldugu boliimdiir. Arapga el yazmalarinin agirlikta oldugu boliimde, Tiirk¢e ve Farsca
el yazmalar1 bulunmaktadir. Bayrampasa ve Nuruosmaniye boliimlerinde yer alan
kitaplarm sayist 5.000’1 bulmaktadir, kiitiiphanenin kurulusunda vakfedilen eserlerdir.
Sultan I. Mahmud’un miihriinii koydugu kitaplar, III. Osman tahta ¢iktiktan sonra
sildirmistir, bazilarmin ise Ustiinii kagitla kapatmistir. Bu nedenle XVIII. yilizyildan

kalan kitaplarm tamami III. Osman’in mihriinii tagimaktadir. Yeni eserlerin oldugu

127 Ayr. bkz: Tiirkay, C. (1974). Istanbul Kiitiiphaneleri. Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, X111 (74-76), s.
69-74.
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boliimde Arap ve Latin harfleriyle yazilmis 4.000’i asan koleksiyonla birlikte
kiitiiphanenin ii¢ boliimiinde yer alan kitaplarin sayis1 9. 000’den fazladir. 1781-1786
yillar1 arasinda Istanbul’da bulunan Italyan rahip Todermi (2018, s.199) kiitiiphanenin

cuma giinleri hari¢ acik oldugunu belirtmektedir.'?8

Kiitliiphaneyi goren Toderini, yapinin on dort koseli, alt1 kosenin listiinden damarl
mermer on dort siitunun ylikseldigini ve ¢igeklerle bezenmis hos bir kubbeyle ortiilii
oldugunu yazar. Kiitiiphanede mevcut kitaplarla ilgili bilgi veren Todermi, gémme
dolaplarin kitaplarla dolu oldugunu ve dolaplarin nigler tzerinde bulundugunu
belirtmektedir. Nuruosmaniye Kiitiiphanesi’nde kimya ve simya kitaplari, Cassini’nin
astronomi tablolari, Taberi Tarihi, Tevrat, Zebur ve Incil’in terciimesi, Hz. Ali ve Hz.
Osman’mn yazdigi Kur’an Mushaflari, ahlak felsefesiyle iligkili kitaplarin varligini
Todermi aktarmaktadir. Yazar, Nuruosmaniye Kiitiiphanesindeki kitap sayisini katalog
kayitlarina dayanarak 1.693 olarak vermektedir (Tiirkay, 1974, s.70-71; Toderni, 2018,
s. 198-202).

Nuruosmaniye Kiitiiphanesi bagimsiz bir yap1 olarak caminin bulundugu i¢ avlunun
kuzeydogusuna konumlandirilmistir (Plan  23). Mimari 6zellikleri bakimindan
Nuruosmaniye Kiitliphanesi, dort serbest siitunla taginan merkezi kubbeli, ¢cok kenarli,
cevre koridorlu, poligonal mekanli ve bu boliime bitisik hazine-i kiitiibten olusan
bodrum kat tizerinde fevkani yapidir (Plan 24). Cami avlusuna gore yiiksek bir plato
tizerine konumlanan kiitiiphane binas1 daha etkileyici perspektif izlenimi verir (Resim
124). Nuruosmaniye Kiilliyesi’nin ek yapilarinda oldugu gibi Barok ozellikler

kiitiiphanenin merdivenlerinden baslayarak etkisini gdsterir (Unsal, 1984, s. 103).

Kiitliphaneye, hazine-i kiitiibiin iki yaninda bulunan ve disariya taskin, kiitiiphanenin
pahli koselerine yerlestirilen iki kapiyla giris saglanmistir. Kiitliiphane girisleri
konumlariyla ana akstan kacirilmis ve merdivenle ulasilan kapilarm konumlart
belirtilmemistir. Simetrik yerlestirilen merdivenlerin basamaklar1 yukariya dogru daralir
bu 6zellik asimetrik ve optik goriiniis agisindan barok diizenlemedir (Kubilay, 1998, s.
222; Budak, 2006, s. 253).

128 Ayr. bilgi igin bkz: Toderm, G. (2018). Tiirklerin Yazili Kiiltiirii ve Tiirk Edebiyati. (M. S. Bekar,
Cev.). Istanbul: Yeditepe Yayinevi. s. 198-206.
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Plan 23. Nuruosmaniye Kiilliyesi ve Kiitiiphanenin konumu

(Kuban, 1994, s. 572)
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Plan 24. Nuruosmaniye Kiittiphanesi Plant
(Unsal, 1984, s. 112)

Yapmin kuzey yoniindeki kapist “Hiimayun Kapisi’dir. Kapmin iizerinde yer alan
kitabede yapmin egitim islevini amimsatan “Begikten mezara kadar ilim talep ediniz”
yazihidir.*?® Yedi basamakli merdivenle ulasilan kap1 padisahin girisi i¢in tasarlanmistir.
Sacak hizasma kadar mermer levhalarla kaplanmis, kesmetas malzemenin kullanildig:
ana yapidan bagimsiz ve Ozellikle vurgulanmis izlenimi verir. Kapmin sovelerinde
kaide bi¢iminde diiz mermer par¢aya oturan ve siitun iglevine sahip pilastr, sacakta
kivrim yaparak siitun baslhigi gorevi goriir (Resim 125). Giiney cepheye yerlestirilen
kapt genel kullanim igindir. Giliniimiizde de kullanilan kapiya dokuz basamakl

merdivenle ulagilir. Hiimayun Kapist gibi basik yuvarlak kemerlidir. Kapmin yanlarina

129 Nuruosmaniye Kiitiiphanesi Hiimayun Kapusi iizerinde yer alan kitabenin Osmanl1 Tiirkgesi ve
transkripsiyonu soyledir: “Utlubii’I- ‘ilme mine’l-mehdi ild’I-lahdi”- “besikten mezara kadar ilim talep
ediniz.” (Soysal, 1999, s. 136).
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dikine konumlanan kartus bi¢imli ¢er¢evenin i¢i kabartma olarak natiiralist ¢icek demeti
ve rumi bezeme yerlestirilmistir (Tiirkay, 1974, s. 70; Kog, 1994, s. 104: Kubilay, 1998,
S. 222-225).

Resim 124. Nuruosmaniye Kiitiiphanesi Genel Goriiniimii

(Karakaya, 2019)

Resim 125. Nuruosmaniye Kiitiiphanesi Kuzey Kapis1 (Hiimayun Kapisi)
(Karakaya, 2019)
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Kitiiphanenin okuma salonu kirik ¢okgenlerin olusturdugu yonca yapragi bi¢iminde
plan semas1 6zelliginde olup, yaklasik 16 m uzunlugunda ve 11.50 m derinligindedir.
Dort ayaga oturan baldaken ve dort tarafa agilan eyvanlardan olusmustur. 12m
yiiksekligindeki merkezi kubbe dort serbest siitunun tasidigi dort kemere oturmaktadir
(Resim 126). Kubbe gecis elemani pandantiftir, kuzey ve giiney boliimlerinde dilimli iki
yarim kubbe ile desteklenmistir (Resim 127). Kubbenin gevresi, tastyici dort siitun dahil
akantiis yapraklariyla siislenmistir. Kiitiiphanenin okuma salonundan gegilen hazine-i
kiitiiblin mermer giris kapisinda Cevheri’nin dort satirlik manzum kitabesinin {istiinde
ortasi oval madalyonlu, barok kivrimlarin olusturdugu bitkisel siislemeli tepelik
yerlestirilmistir. Bir bakima Barok uygulamanin maniyerist anlam kazandig1 olgiilerde

abartili bir hava sezinlenilmektedir (Kubilay, 1998, s. 226, Budak, 2006, s. 255).

Resim 126. Nuruosmaniye Kiitiiphanesi Merkezi Kubbe
(Budak, 2006, s. 267)
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Resim 127. Nuruosmaniye Kiitiiphanesi Okuma Salonu
(Budak, 2006, s. 265)

Okuma salonunun orta bolimiindeki baldakenin gevresi dort yonden yonca yapragi

biciminde agilan eyvanlar ¢okgen bi¢imlidir. Okuma salonundaki bu uygulama ortii ve
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diisey tastyicilar vasitasityla mekanda ¢ekirdek ve ¢evre koridoru gibi birbirine gecen-
akan seklinde hareketli iki barok alan olusturmustur. Yapida barok etkiyi giiclendiren
diger unsurlar ¢okgen planli okuma salonun duvarlarina agilan pencerelerden sizan 151k
dogrultular1 mekanin aydinlatilmasinda degiskenlik ¢izgisi yaratir. Cekirdek boliimle
¢evre koridorunu ayiran kemerlerin “C” “S” kivrimli karinlar1 okuma salonunun barok
etkilerine O6rnek olarak verilebilir. Donem kiitliphaneleri haftanin belirli giinleri giin
dogumundan giin batimma kadar agiktir (Tiirkay, 1974, s. 70-71; Ongiil, 1990, s. 142-
143).

Dogal 1siktan yararlanmak i¢in ¢ok sayida pencereyle aydinlatilmislardir.
Nuruosmaniye kiitiiphanesi’nin okuma salonu kubbe kasnaginda kiiciik al¢1 sebekeli,
vitray bezeli sekiz yuvarlak kemerli, nis bigiminde sagir pencerelerle aydinlatilmstir.
Yapmim kirik yiizeylerinde bulunan 22 pencereyle birlikte yaklasik 30 pencereden
alinan 151kl aydinlatilmistir (Kubilay, 1998, s. 222-225; Budak, 2006, s. 254).

Nuruosmaniye Kiitliphanesi’nin okuma salonuna disardan eklenmis izlenimi veren
hazine-i kiitiib 6.30 x 4.85 m. Ol¢iilerinde dikd6rtgen planhdir. Koseleri pahli olan
dikdortgenin Ortii sistemi aynali tonozdur (Resim 128). Hazine-i kiitiib biriminin
pahlanmig dikdortgen planinda barok etkiler goriiliir. Yapinin dort kosesine yerlestirilen
nislerle daha ferah bir alan yaratilmistir. Niglerle genisletilen mekanda birer, avluya

doniik cephede ikiser toplam dort pencere ile aydinlatilmistir (Kog, 1994, s. 104).

Mermer sovelerle cercevelenen dikdortgen bigimli pencereler, kesmetagtan sivri
kemerlidir (Resim 129). Hazine-i kiitiib boliimiinde dikdortgen zemine oturan ahsap
malzemeden yapilmis kitap dolabi yer almaktadir. Kiitiiphanenin zemin ddsemesi
XVIIL. yiizyi1ldaki genel egilime uygundur. Zemin hali, hasir ve kilimle ortiiliidiir.
Oturmak i¢cin minder veya silte, okuma masas1 olarak da rahleler kullanilirdi
Kiitliphane binasmi1 1sitmak i¢in bakir mangallar kullanilmistir. XIX. yiizyilin
sonlarindan itibaren yapirya masa ve sandalye konularak kiitiiphane olarak hizmet

vermeye devam etmistir (Ongiil, 1990, s. 143).
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Resim 128. Nuruosmaniye Kiitiiphananesi, Ayna Tonozlu Tavan
(Budak, 2006, s. 268)

Resim 129. Nuruosmaniye Kiitiiphanesi Pencerelerinin Digsaridan Goriinimii
(Karakaya, 2019)
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XVIIL. yiizyilda insa edilen kiitiiphaneler benzer mimari 6zellikler tagir. Zeminden
kismen yiikseltilmis bodrum kat {izerinde okuma bdliimii ve hafiz-1 kiitliik odasi (kitap
odas1) kiitiiphane mimarisi ig¢in genel bir uygulama oldugu soylenebilir. Temel ingaat
malzemesi olarak tas tugla kullanilirken, yapilarin siislemesi bani ve sanat¢min istegi

dogrultusunda sekillenmis izlenimi verir.

XVIIIL. yiizyilda bu mimari uygulamanin disina plan 6zellikleriyle ¢ikan iki yapi, Atif
Efendi Kiitiiphanesi (1741) ve Nuruosmaniye Kiitiiphanesi’dir (1749-1755). Atif Efendi
Kiitiiphanesi i¢in Pienza Katedrali’nin model alindig1 belirtilmektedir!®® (Saner, 2005,
s.81). Nuruosmaniye Kiitiiphanesi ile Roma S. Carlo all Quatro Fontane Kilisesi’nin
(1634) plan benzerligi ise daha ileri bir uygulamadir (Plan 25-26). Kilisenin elips
kubbeyle ortiili merkezi mekani, Nuruosmaniye Kiitiiphanesi’nde oldugu gibi uzun

aksta diger boliimlerden daha derindir.

Nuruosmaniye Kiitiiphanesi okuma salonunda mekanm siitunlarla ¢evrilmesi ve salonun
yanindaki dikdortgen alanin varhigi kilisedeki uygulamayla birebir ortiismektedir.
Mimari doniisiim veya esinlenme olarak algilanabilecek benzerlik, okuma salonun
merkezi kismmda uygulanmamustir. Kiitiiphane’de merkezi alanin eliptik yerine dairesel
kubbeyle oOrtiilmiis olmasi, siitunlarin serbest olusu, S. Carlo all Quatro Fontane
Kilisesi’den farklidir (Sahin, 2009, s. 242).

Genel mimari 6zellikleri Nuruosmaniye Kiilliyesi ile uyumlu olan kiitiiphane yapis1 ve
Kilise arasindaki benzerlik, I. Mahmud’un kilise planlarma benzeyen bir yap1 insa etme
istegini dillendiren Dallaway’in sdylemlerini akla getirmektedir.'3 Mimar ve
sanat¢ilarin genel anlamda Barok ve Rokoko uygulamalarinda dini yapilara kiyasla sivil
yapilarda daha rahat oldugu anlasilmaktadir. Nuruosmaniye camisinin harim
boliimlerinde Barok uygulamanin tesiri olduk¢a smirhidir. Kiilliyenin ek yapilarmi

olusturan sivil yapilarda i¢ ve dista yabanci tesirlerin etkisi daha yogundur.

130 Saner, T. (2005). Mimari Déniisiimler. S. Ogel (Edi.). Sanat Tarihi Defterleri: 9 (79-92). istanbul: Ege
Yaymlari.

181 Ayr. bilgi icin bkz: Dallaway, J. (1797). Constantinople Ancient and Modern. (T. bensley, Yay.).
London. s. 62.
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Plan 25. Nuruosmaniye Kiitiiphanesi Plani
(Kog, 1994, s. 104)
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Plan 26. Roma S. Carlo all Quatro Fontane Kilisesi (1634-1682) Plan
(Sahin, 2009, s. 242)
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DEGERLENDIRME-SONUC

Otuz bes yasinda, Patrona Halil isyam (1730) sonrasinda tahta ¢ikan yirmi dordiincii
Osmanli padisahi I. Mahmud’un iktidari, XVIII. yiizyilda goériilmeye baslanan yenilik
ve degisimin yasandigi donemin ilk yarisin1 kapsar. Tez calismamiz, III. Ahmed
doneminde baglayan degisim c¢abalarinin isyanla noktalanmasiyla olusan kaotik
ortamda, I. Mahmud’un sehzadelik doneminden baglayarak oliim tarihi 1754 yilina

gelinceye kadar yasanan gelismeleri “siireklilik” kavrami i¢cinde incelemektedir.

Tez c¢aligmast hazirlanirken donemin siyasi ve kiiltiirel gelismelerinin belirlenmesi
amactyla, I. Mahmud donemiyle ilgili arastirmalar, donem kaynaklar1 ve kitabeler
incelenmis, Sultan’in baniligini yaptig1 eserlerin saptanmasi amaciyla baskent ve
Tagra’daki eserlerin listesini sunan kitaplar, ansiklopediler, makaleler, monografik
calismalarla birlikte smirli sayida arsiv belgesi derlenmistir. Arastirmalar sonucunda, I.
Mahmud’un yirmi yedi yil siiren kafes hayati, kafeste sekillenen kisilik yapisi, ilgi
duydugu sanat bigimleri ve banilik faaliyetleri tespit edilip kronolojik siralama

gozetilerek degerlendirilmistir.

Osmanli Imparatorlugu, XVII. yiizy1l sonlanirken Viyana’dan alinan yenilgi (1683) ve
Karlof¢a Antlagsmasi’nin (1699) toprak kayiplariyla XVIII. ylizyila girmistir. Yiizyilin
basinda Edirne Vak’ast’yla (1703) sarsilan imparatorluk, 1718’de bir kez daha
simirlarin daraltan Pasarofca antlasmasindan sonra, diplomatik iliskilere agirlik verecegi
bir diinyanin kapilarmni aralamistir. 1II. Ahmed ve Sadrazam Damad Ibrahim Pasa’nin
onciilik ettigi yeni diplomatik anlayis, elgiler araciligiyla Avrupa’yr tanimayi

amaclamistr.*3?

Ancak izlenilen siyasi politikanin XVIII. ylizyilin Osmanli’sinda
karsilik buldugu soylenemez. “Akil Cagr’ni yasayan Avrupa karsisinda Osmanl

“aydin”in &nerisi Kanuni Sultan Siileyman’in, “Altm Cagi”**na déniis olmustur.

132 [11. Ahmed’in yirmi yedi y1l siiren iktidarinda, 1719°dan itibaren Viyana, Fransa, Iran ve Rusya’ya elci
gonderilmistir. Fransa’ya 1720-1721°de gonderilen Yirmi Sekiz Celebi Mehmet Efendi harig¢ elgilerin
gorevi baris antlagmalar1 ve mali konulardaki antlagsmazliklar1 gidermeye yoneliktir (Unat, 1992, s. 52-
64).

133 Osmanl1 ulema sinifi degisen diinyanin dinamizmine ayak uyduramamustir. XVI ve XVIL. yiizyillarda
Gelibolulu Mustafa Ali, Kogi Bey ve Katip Celebi’nin bozulan devlet diizeni karsisinda 6nerileri gegmisi;
Kanuni Sultan Siileyman’in hiikiimdarlik yillarmi canlandirmaktir. . XVIIL. ylizyilda Thomas Mouros
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Cografi kesifler, silah teknolojisinin degismesi, Avrupa’nin deniz asir1 yayilmasi ve
“ulus devlet” diisiincesinin filizlenmesi geriye doniisii miimkiin kilmadig1 gibi

Osmanli’y1 yeni arayislara mecbur kilmistir.

Osmanli Imparatorlugu’nun  XVIIL.  yiizyilh sultanlarin = “Déniis Cag1” olarak
adlandirilir. 3% 1703’te tahta ¢ikan III. Ahmed yarim asirlik bir donemi kapatarak
mahiyeti ile birlikte Edirne’den baskent Istanbul’a donmiistiir.!®® Uzun siiren savaslar
1718’de Pasarofca Antlagsmasi’yla sonlanmis ve III. Ahmed’in damadi ve sadrazami
Nevsehirli ibrahim Pasa’nimn 6nciiliik ettigi diplomasi agirlikli yeni ddnem baslamustur.
Padisah ve sadrazamin gelisim ve degisime ilgisi, Osmanli sisteminde yaygmn olan
goriise, kadimden gelene aykiri is yapilmamasi, Tanr1 tarafindan konuldugu diisiiniilen
“nizam” ve “dlem”in degistirilemeyecegi, asil olan degisme, evrim ve ilerleme degil,
“denge”dir. Denge adaletle saglanmali bunlara aykir1 her sey “ihtilal ve anarsiyi”

dogurur gibi “geleneksel” anlayisin baltalanmasi olarak algilanmistir (Berkes, 1978, s.
30).

Gelenegin kabuklarmni kirmaya yonelik reformist adimlarin ilki Sadrazam Ibrahim
Pasa’nin’®® Bat1’y1 tanima arzusuyla Fransa’ya gonderilen Yirmi Sekiz Celebi Mehmet
Efendi’nin (1720-1721) dontisliyle gerceklesmistir. Osmanli’da matbaa kurulmus, Bati
tipi askeri orgiitlenme, talim ve egitim ordunun yeniden yapilandirilmasinda 6rnek
almmaya baslanmistir. Avrupa’yla iliskiler askeri ve teknik alanlarla smirli kalmamas,
Bat’nin yasam bi¢imi, Osmanli saray1 ve seckin ziimrelerce taklit edilmistir (Mardin,
1991, s. 157-158). Kisisel refah odakli bu anlayis1 geleneksel yagamlarina tehdit olarak

algilayan alt ve orta siiflar, lale zevki ile giinliik sorunlarinin ¢éziimii arasinda bag

Iygiltere’de, “Utopya”y1 yazarken cagdasi Defteri Sar1 Mehmet Pasa’nin, “Nesayih-iil Viizera v’el-
Umera”s1 mali ve siyasi alanda siddetli eles_t.iriler icerir ama ¢Oziim Onerisi selefleriyle aynidir. Ge¢gmisin
anilarina dontip ortagag ahlakini diriltmek (Ulken, 2013, s. 12-13).

134 peker, A. U. (2005). Return Of Sultan: Nuruosmaniye Mosgue and the Istanbul Bedestdn. Published
by Edizioni Plus: Pisa University Press. s. 139-157.

135711, Ahmed’in selefi 1. Mustafa yaklasik dokuz yil siiren iktidarinin sadece sekiz aymi Istanbul’da
gecirmistir. Edirne’nin elli yillik, “baskent” konumu III. Ahmed’in saray halkiyla birlikte istanbul’a
doniis yapmasiyla noktalanmistir (Sakaoglu, 2000, s. 314-316).

136 Ayr. bkz: Shaw, S. (1982). Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye. (M. Harmanci, Cev.). Istanbul:
E Yayinlari Tarih Dizisi. s.318-319.
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kuramamis ve Patrona ayaklanmasiyla (1730) Sultan1 tahtindan, Ibrahim Pasa’yi

canindan etmislerdir.

Olusan kaotik ortamda 35 yasinda tahta ¢ikan I. Mahmud, sakin kisiligiyle bilinir.*%’
1730°da istanbul’da bulunan Venedik elgisi G. Emo, “yeni sultanin Topkap1 Saray1’nin
penceresinden isyancilar1 selamladigi  ve Istanbul halkina giiven verdigini”
aktarmaktadir.’® Topkap: Sarayr’'nda 27 yil gozetim altinda tutulan 1. Mahmud’un
egitimi ve ugras alanlar1 biitlin Osmanli sultanlari i¢in yazilanlarla benzerdir (Sakaoglu,

1999, s. 386 Ozcan, 2004, s. 193-194).

Reformcu bir sultan olarak tanimlanmayan I. Mahmud’un iktidarinin ilk yillar1 Rusya,
Avusturya ve Iran’la yasanan savaslarla gegmistir. Belgrad’in yeniden alinmasi (1739)
gibi gecici basarilarin yasandigi donemi Hammer (1968, s. 172), diplomasinin son
parlak devri olarak tanimlamaktadir. Annesi Saliha Sultan ve Dariissaade Agas1 Haci
Besir Aga’nin etkisinde kalan sultanin basarisi, donemin 6nemli biirokrat ve devlet
adamlarinin yetkinlikleriyle gerceklesmistir. Topal Osman Pasa, Hekimoglu Ali Pasa,
Mevkufat¢1 Mustafa Pasa gibi vezirler, Rusya, Avusturya ve iran’la yapilan antlasmalar1
hazirlayan Mehmet Ragip Pasa, Fransa, Rusya ve Isve¢’e el¢i goreviyle giden Yirmi
Sekiz Mehmet Celebi’nin oglu Said Efendi’nin basarili politikalari, I. Mahmud’un
saltanatin1 1739’dan itibaren toparlanma ve baris donemi olarak tanimlamay1 miimkiin

kilmaktadir.

Kazanilan anlik zaferlerin Osmanli yoneticilerini yenilik yapmak zorunda biraktigi bu
yiizyilda teknolojik acidan ilerde olan Bat1 kurumlarmin devsirilmesini gerekli kilmistir.
Genellikle askeri amagli olan kurumlardan Hendesehane ve Humbarahane (1734-1740)
kurulmustur. Comte De Bonneval’in egitim verdigi kurumlarda yetisen askerlerin

basarili olmalar1 sebebiyle yenigceri ve ulema smifindan kisilerin baskilariyla

187 Lady Montegu, 17 Mayis 1717°de Edirne’den Rahip Conti’ye yazdign mektubunda halkm, III
Ahmed’i zalim olarak tanimladigmi belirtir. O siralarda heniiz 21 yasinda olan Sehzade Mahmud’un
gelecek icin umut uyandirdigini aktarmaktadir (Montagu, t.y, s. 90).

138 Patrona Isyan1 sonrasmni Venedik elcilerinin goziiyle aktaran L. M. Shay, “dis politikada iran’la
yasanan sorunlara ek olarak isyanin nedenini III. Ahmed ve vezirlerin a¢ gozliiliigiine baglar.” G. Emo,
Ibrahim Paga’nin serveti icin herkes bahgesinde bu biiyiikliikte bir turp yetistiremez’ ifadelerini
kullaniyor. Sultan I. Mahmud, III. Ahmed ve sadrazamin birakti1 hazineyi yenicerilere dagitarak
stikiineti saglamig ve gelecek i¢in halkta hayirli beklentiler birakmustir.” (Shay, 2009, s. 36-37).
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kapanmigtir. Kuban (2006, s. 132), Osmanli’nin gelecegini Avrupa’da arayan I.
Mahmud’un destekledigi ¢agdas kurumlarm, III. Mustafa ve III. Selim doneminde
kurulan Miihendishane-i Berri ve Miihendishane-i Bahri Himayun’un temellerini
olusturdugunu belirtmektedir. Sadece orduyu modernlestirmek ve gelismis silah
teknolojisine sahip olmanin devleti i¢inde bulundugu acizlikten kurtaracagi
yanilsamasinin ilk evreleri olarakta, “modern” kurumlar1 degerlendirmek yanlis

olmayacaktir.

Devlet yonetiminde ve izlenen politikayla III. Ahmed’ten farklilik gosteren I.
Mahmud’un iktidari, kiiltir ve sanatta Onceki donemin uygulamalarmi devam
ettirmistir. 1727 yilinda kurulan matbaa calismaya devam etmistir. III. Ahmed
doneminde Levni ile resim alaninda yasanan degisim belirtileri, Abdullah Buhari’nin
calismalariyla bir adim ileriye tasinmistir. Sanat ve kiiltiir alaninda yasanan iiretken
ortamin hazirlayicis1 basta . Mahmud olmak iizere {ist diizey devlet yoneticileridir.
Selefi gibi I. Mahmud sanat ve sanatciyr korumustur. XVIII. yiizyilda Istanbul’da
yasayan Fransiz Sair Andre Chenier annesinin 1778’de Mercure de France yayinlanan
mektubunda I. Mahmud’u: “Resmi, musikiyi ve siiri severdi. Yasadigi siirece, biitiin

sanatlar Tiirkiye’de bir koruyucu bulmugstu...” (Arel, 1975, s. 49).

Edebiyat, siir, nev-bahar ve lile eglenceleriyle 6zdeslesen, Bogaz ve Hali¢ kiyilarma
yapilan kosk ve kasirlarda, Eyyam-1 sayf denilen kiy1 ve deniz sefalariyla betimlenen
Lale Devri, I. Mahmud’un®® iktidarinda tekrarlanmakla birlikte sultanin halkin refahini
yiikseltmeye yonelik politikalar izledigi goriilmektedir. III. Ahmed doneminde baslayan
ve halka yonelik belediyecilik faaliyetleri olarak degerlendirilebilecek projeler
tamamlanarak kentin kiy1 kesimi Yenikdy’den Kasimpasa’ya uzanan hat boyunca tatl
suya kavusmustur (Sem’dani-zade 1976, s. 30). Sultan, hanedan iiyeleri, sadrazam ve

yenigeri agalarmin girisimleriyle kirktan fazla cesmenin yapimi gerceklestirilmistir. 14°

139 XVIII. yiizyilda istanbul’da bulunan Fransiz tiiccar ve seyyah J. N. Flachat: “Topkap: sarayinin
avlusuna tahtadan iskeleler kurulurdu, bu iskelelere lale dolu vazolar, lambalar ve kus kafesleri
yerlestirilirdi. Bu kurgularla, piramit, kule ve kemer biciminde ¢icek istifleri meydana getirilerek, ‘biitiin
bunlarm yaratti§i hayali goriintiilerle’ seyirciler kendilerini bir masal diinyasinda hissederdi” seklinde
aktarmaktadir (Arel, 1975, s. 42).

140 Taksim suyu tesislerinin tamamlanmasi, suyun ulastif1 bdlgeler, masraflari ve acgilis vesilesiyle
diizenlenen toren hakkinda detayli bilgi veren Mehmet Suphi Efendi, su tesislerinin mesleklerinde yetkin
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Osmanli mimari anlayisinda “yeni” olana kars1 merakin somutlastigi ilk 6rnekler ¢cesme
yapilaridir. XVIII. yiizyilda insa edilen ¢esmeleri mimari ozellikleri agisindan 1740°tan
once ve sonra olarak iki ayr1 smiflandirma yapmak yanlig bir tanimlama olmayacaktir.
Mimari “dOniigtiirme”nin Osmanlt i¢cin 1740’a kadar esin kaynagi hem Dogu hem
Bati’dir. Bab-1 Hiimayun Il Ahmed Meydan Cesmesi (1728-1729), Uskiidar III.
Ahmed Cesmesi (1728), Tophane Meydan Cesmesi (1732), Azapkapi1 Saliha Sultan
Cesme ve Sebili (1732), Hekimoglu Ali Pasa Cesme ve Sebili (1734-1735), yapilarinda
mermer ylzeylerin rolyeflerle doldurulmasi, tiim cephelerin bosluk birakilmaksizin
bezenmesi, XVII. ylizyll Hint-Mogol mimarisinin oyma panel ve Kkartuslarini

animsattigmi Saner (1999, s. 35-48) belirtmektedir.

1740’ta insa edilen Mehmet Emin Aga Cesme-Sebili’nden itibaren mimari bigim ve
motiflerin kaynagi Avrupa olmaya baslamistir. I. Mahmud’un, baniligini yaptig1 on
cesmeden 1748 tarihli Besiktas/Magka’daki yapmin “C” “S” kivrimlari, siitun kaideleri
ve voliit basliklar1 yiizyilm ilk yarisinda, en iist diizey Osmanli yoneticisinin begenisinin
smirsizhigini vurgulamaktadir. Halkin su ihtiyacini karsilayan ¢esmeler konumlandiklar1

bolgelere gore dlcek ve bezeme agisindan degisirler.

I. Mahmud’un, Léale Devri’nin bezeme anlayisini siirdiren 1732 tarihli Meydan
Cesmesi, Bogazi¢i’nin girisi ve kamusal yagsamin yogun oldugu Tophane’de yapilmuistir.
Cesmenin dort cephesinde yer alan kitabelerde tekrarlanan 6vgiiler, sultani,” Memalik-i
Osmaniye”nin hakimi olarak tasvir eden dizeler, okuma bilenlere padisahi tanitan
kapsamli metinlerdir. Osmanli mimarisinde bu déneme 6zgii olmamakla birlikte yap1
yiizeylerinin yogun bezemesi padisahlarin kendini halka anlatma ihtiyact duymasinin

sonucu olabilir mi?

miihendis ve mimarlar tarafindan yapildigini belirtmektedir. 32,5 m. yiiksekliginde 424,5 m uzunlugunda
21 gozlii kemerle suyun ihtiyag bolgelerine dagitildigini aktarir. Padisah, Sadrazam, Seyhiilislam ve diger
devlet ricali 10 Ekim 1731°de yapiy1 ziyaret ederek dua etmislerdir. Taksim Maksemi’ne ve Maksem’den
40 gesmeye dagitilan su, . Mahmud tarafindan annesi Saliha Sultan adina yapilmis vakif eseridir. 46.
300.000 akceye mal olan eserle Dariissaade Agasi Besir Aga'nin Findikli Emir imam Mahallesindeki
Cesmesi, Tevki-i Ahmet Paga’nin Kagani, ismail Pasa’nin Tepebas: mahallelerindeki ¢esmeleri dahil kirk
cesmeye suyun dagitildigini belirtmektedir (Subhi Mehmed Efendi, 2007, s. 166-169).
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I. Mahmud’un kiiltiirel duyarliligi ve banilik faaliyetlerinin etkileyici 6rnekleri 1739-
1742’ye tarihlenen ve Barok-Rokoko {isluplarinin en giizel Ornekleri Ayasofya’yi
kiilliye doniistiiren yapilardir. Sultan’in Ayasofya’ya gosterdigi ilginin nedeni ¢agdas
kaynaklarda Fatih Sultan Mehmed’ten sonraki bakimsizhigma atfedilir.*! Osmanl
hanedanin ikametgah1 Topkapt Sarayr’nin karsisina konumlanan yapiya 1. Mahmud,
fakirlerin yararlanmasi i¢in Imaret, dgrenci ve ulemanm egitim ihtiyacini karsilamaya
yonelik Kiitiiphane ve Sibyan Mektebi, cami’nin avlusuna sadirvan ekleterek yapiyi
doneminin kiiltiir merkezine doniistiirmiistiir.

Ayasofya’ya eklenen yapilar1 siklikla ziyaret ettigi ¢agdas kaynaklardan!?

anlasilan
sultanin kullandigi “Hiimayun Kapisi” Osmanli iist kimligi ve mimari begenileri
arasinda iligki kurmamizi saglayacak veriler sunar. Mimar Sinan ve haleflerinin
olusturdugu iki yiizlik klasizmden iz tagimayan kapmin tiim referanslar1 Barok ve
Rokokonun abartili ifadeleriyle bezelidir. Imaret kapisma eklenen ii¢ kapidan sadece
sultan igin tasarlanan kapinin “Batr” referansli olmasi ve Vakaniivis Mehmet Suphi
Efendi’nin sultanin kapiy1 gordiigiinde yasadigi hayranhigm tasviri’*® boyle bir

nitelemeyi gerekli kilmaktadir.

Osmanli Imparatorlugu’nun hakimiyeti disinda bulunan snirlardan gelen sanat
isluplarmnin heyecanla karsilandigi XVIII. yiizyil, “kadmlar cag1” veya “felaketler cagr”
kavramlartyla tanimlanan XVII. yilizyila kiyasla gii¢lii sultanlarm (III. Ahmed, I.
Mahmud, III. Mustafa, III. Selim) yonetimine sahne olmustur. I. Ahmed’in “selatin”

camisinden yaklagik 140 yil sonra yapilan Nur-u Osmaniye Cami, sultanin giiclii

141 Ayasofya’nin Kuzeydogu kapisina naks edilen dort satirlik kitabesinde Nimet Efendi, I. Mahmud’un
Ayasofya’ya gosterdigi ilgiye deginmektedir. “...Husisan ahd-i Fatih’den beri bu hayr-1 valdya.
Muvaffak olmamis esl’afi, sahdndan beri amma. Meger merhiin imis vakt-i hiimdyun cihan-bane. Ki
yapdi béyle bir darii’'n-ni’am sahin-seh-i dana. Zehi daru’n-ni’dm-kim kdsesuyr matbah-1 ciidini. Sezadir
olsa Keykavus u Hiisrev daver-i Ddrd. Mahallinde hele bir bi bedel hayr-1 cezil oldu... 1155 (Akgiindiiz
ve digerleri, 2005, s. 452).

"2Ayasofya Cami’ni I. Mahmud’un gesitli vesilerle ziyaret ettigi donem vakaniivisleri Sem’danizade
Findiklili Siilleyman Efendi, Mehmet Suphi Efendi ve Izzi Siileyman Efendi’nin eserlerinde
belirtilmektedir.

143 I, Mahmud’un Ayasofya Imareti’ne gidisi ve Vakaniivis Mehmet Subhi Efendi’nin aktarimlari icin
bkz: s. 83.
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doniisiiniin simgesi olarak goriilmektedir (Peker, 2017, s. 177). Yiizyilda baska bir
Ornegi olmayan cami ve ek yapilar1 bezeme ve bicim 6zellikleriyle klasik Osmanli
yapilarindan farklidir. Artan kitalararasi etkilesimin gorsel ifadesi (Barok, Rokoko),
ayni zamanda yogun islami gondermelerle (Kur’an, hadis, peygamber isimleri) ¢ok
kiiltiirli-kozmoplit ~ imparatorlugun farkli  kiiltiirel birikimleri ~ donistiiriibilen,
bagdastirabilen somut ifadesidir. Yapinin ek binalarini olusturan kiitiiphane, Cesme-
sebil ve diger tamamlayici yapilarin tislubu cami ile benzerdir. I. Mahmud’un kisiligi ve

donemin zihniyet algis1 agisindan Nuruosmaniye Camisi 6nemli ipuglar sunar.

XVIIL. yiizyilda Istanbul’da bulunan J. Dallaway (1797, s. 62) I. Mahmud’un kiliseye
benzeyen cami yapmak istedigini yazar. Ayasofya’ya eklenen yapilar, Nuruosmaniye ve
ek yapilarmin bigimsel 6zellikleri, klasik Osmanli ve Batili formlarin bagdastirildigi
yeni yapilar, I. Mahmud’un haleflerince tekrarlanmistir. III. Mustafa, 1. Abdiilhamid ve
III. Selim’in iktidarlarinda dini ve sivil yapilarda bu dénemde baslayan Barok ve

Rokoko etkiler agirlik kazanarak kullanilmaya devam edilmistir.

I. Mahmud’un banilik faaliyetlerini kendinden o&nce ve sonraki Osmanli
hiikiimdarlarindan ~ farkhi  kilan  6zelligi, egitim kurumu olarak tasarlanan
kiitiiphanelerdir. XVII. yiizyilin ikinci yarisinda Ko6priilii Kiitiiphanesi (1661-1676) ile
baslayan miistakil kiitiiphane yapilari, [. Mahmud’un yirmi dort yillik iktidarinda sultan,
iist diizey devlet yoneticileri ve ulemadan kisilerin inga ettigi on dort egitim yapisi,
XVIII. ylizyilh diger donemlerden farkli kilar. XVII. yiizyilin ikinci yarisinda Kopriilii
Mehmet Pasa, Amcazade Hiiseyin Pasa ve Seyhiilislam Feyzullah Efendi Kiitiiphanesi,
1. Ahmed ve I. Mahmud’un iktidarlarinda kurulan yirmi kiitiiphanenin erken

Ornekleridir.

XVIIL. yiizyilda insa edilen kiilliyelerde medresenin yerini alan kiitiiphanelerin 6nemli
boliimii Ayasofya’dan Edirnekapi’ya uzanan bolgede kurulmustur. Mimarisi ve insa
malzemesi bagli bulunduklar1 kiilliyelere gore degismektedir. Kitaplar1 nemden
korumak i¢in zemin kat {izerine konumlandirilmis okuma salonu ve kitaplik boliimleri
kiitiiphane mimarisi i¢in standart bir uygulama oldugu sdylenebilir. Istanbul’da siirekli

tekrarlanan yanginlara kars1 pratik bir ¢6ziim olarak insa malzemesi genellikle tas-tugla
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almasikligidir. Banilerin ekonomik giicline bagli olarak Ornegin Nuruosmaniye’de

mermer, Hekimoglu Ali Pasa Kiitiiphanesi’nde tas-tugla kullanildig1 goriilmektedir.

Kiitiiphane yapilarmin mimari bigimlenmesinde 1742 tarihli Fatih Camii I. Mahmud
Kitiiphanesi’nin dnemli bir esik oldugu takip eden kiitiiphane binalarmnin planindan
anlasilmaktadir. Bodrum kat iizerine insa edilen Fatih Kiitiiphanesi’nin dort destekli,
kare mekanli ve kubbeli plan semasi Ragip Pasa Kiitiiphanesi (1762), Murat Molla
Kiitliphanesi (1765), insa malzemesi olarak Hamidiye Kiitiiphanesi (1780) egitim
yapilarinda kiigiik degisikliklerle tekrarlanmustir. Adi gecen yapilarda XVIIIL. yiizyil
mimarisinden esinlenmeler bulunmakla birlikte genellikle sade goriiniimlii dis cephelert,

tag-tugla almasiklig1 ve kirpi sagaklarla klasik mimari anlayisa uyarlar.

Bununla birlikte yiizyilin cami, ¢esme-sebil, imaret, sadirvan 6rneklerinde oldugu gibi
ozellikle i¢ boliimlerinde siitun basliklar1 ve bezeme anlayisinda farkli uygulamalara
gidildigi gorilmektedir. Ayasofya, Fatih, Haci Besir Aga (Eyilip), Ragip Pasa
Kiitiiphanelerinde banilerin isteklerine baglanabilecek batili motiflerin kullanimi1 maden
sebekelerde, kemerlerde devrin yaygin bezeme repertuarma dahil edilen “C” “S”
motifleri, siitun basliklarinda voliit, deniztaragi motifi ve akantiis yapraklarmin yaygin

kullanimma rastlanmaktadir.

Incelenen kiitiiphane yapilar1 arasinda plan dzellikleriyle “Batr” etkilerinin hissedildigi
iki yap1 Atif Efendi Kiitiiphanesi (1741) ve Nuruosmaniye Kiitiiphanesi’dir (1749-
1755). 1lk kiitiiphane yapis1 Pienza Katedrali'ne (1459-1464) plan olarak benzer ama
uygulamada farkliliklar gdsterir. Yapimin mimar1 Atif Efendi Kiitiipahnesi’'nde merkezi
kubbeden vazgegmeyerek kubbe altinda dolagim alani birakmustir. Tipolojik 6zellikleri
bakimindan daha ileri uygulama 6rnegi olan Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, Kiilliyenin ek
yapilariyla birlikte “Bat1” referansli mimari doniisiimiin ¢arpict 6rnegidir. S. Carlo all
Quatro Fontane Kilisesi’nin (1634-1682) mekan anlayisi ile kiitiiphanenin okuma
salonunda alanm siitunlarla g¢evrelenmesi ve hafiz-1 kiitiib boliimiiniin dikdortgen

uygulamasi kilise ile birebir 6rtiismektedir.
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Mimari agidan nispeten yeni olan kiitiiphanelerin XVIIIL. ylizyilda sayilarmin artmasi
onemli bir sorudur. Incelenen kiitiiphanelerin konumlar1 ve banileri diisiiniildiigiinde
egitim tedrisatinin yaygin oldugu kurumlarda ulema, 6grenci ve kitaplari korumaya
yonelik gereksinimlerin sonucu oldugu soylenebilir. Ayasofya, Fatih ve Galatasaray
Ocagi kiitiiphaneleri bu amaglarla ortiisen yapilardir. I. Mahmud’un egitim yapilari i¢in
cagdas kaynaklarda egitim ve kitaplar1 koruma ihtiyacina vurgu yapilmaktadir. |.
Mahmud’un 6nemli kamusal alanlara yaptig1 kiitliphanelerin genis halk kitlerine yonelik

oldugu personel rejimi, vakf edilen miilkler ve isleyislerinden anlagilmaktadir.

XVIIL. yiizythn ilk yarisinda kitap koleksiyonlarini koruma meraki onemli devlet
adamlarini kiitiiphane kurmaya tesvik etmistir. Kopriilii Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa
Kiitliphanesi, Hekimoglu Ali Pasa Kiitiiphanesi, Hac1 Besir Aga Kiitliphanesi yiizyilin
ilk yarisinda banilik ve yonetimdeki etkinlikleriyle zaman zaman padisahlarin bir adim

oniinde bulunan bu kisilerin duyarliliklarina, kitablara olan ilgilerine baglanabilir.

Sultan 1. Mahmud’un baniligini yaptig1 Ayasofya Kiitiiphanesi (1740), Fatih Cami
Kiitiiphanesi (1742), Nuruosmaniye Kiitiiphanesi (1749-1755), Galatasaray Mektebi
Kiitiiphanesi (1753) yapilarina diisiilen tarih manzumelerinde “yeni” olduklar1 donemin
diger yapilarinin kitabelerinde oldugu gibi “nev icad”, “nev-peyda”, “nev-abad”
sifatlartyla vurgulanmistir. Sair ve vakaniivislerin higbiri “yeni” olanin ne oldugu veya
kaynagi ile ilgili bilgi vermemektedir. Yapilar ve sultanin kisiligi karsisinda duyulan
hayranlhigin dile getirildigi metinlerden donemin mimari veya bezeme anlayis1 hakkinda
bilgi edinmek gilictiir. Buna karsmm metinler, banilerin yeni bigim ve motifleri
onayladiklari, sik sik ziyaret edilen yapilardan &rnegin Ayasofya Imareti ve

Nuruosmaniye Kiitiiphanesinin “Hiimayun” kapilarmin tasarimindan anlasilmaktadir.

[. Mahmud’un baniligini yaptig1 dort kiitiiphane yapisi1 ve yazilan manzum eserler
arasinda kurulmak istenen mimari iliskide somut veriler bilinen bazi tasvirlerle
smirlidir. Ayasofya Kiitiiphanesi’ne diisiillen dokuz manzum eser aslinda Osmanli
Imparatorlugu’nun unuttugu zafer ve kahramanlhk anmilarmi yap1 cephelerinde
canlandirma cabasi izlenimi verir. Kiitliphanenin, hazine-i kiitiib kapisina naks edilen

isimsiz yedi beyitlik manzumede “Muzaffer ordu”, “Parlayan Kili¢” gibi gondermeler
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kalic1 higbir zaferin yasanmadigi, Osmanli Imparatorlarinin Istanbul disina ¢ikmadigi
donemde sultanlar1 etkilemeye abartili ifadelerdir. Manzum eserlerin tamaminin igerik
bakimindan benzer olmasinda sairlerin devlet gorevlilerinden olusmasinin etkili oldugu
sOylenebilir. Aragtrmada bulmayr umdugumuza ulasmis degiliz. Buna ragmen
Ayasofya, Fatih, Galatasaray ve Nuruosmaniye Kiitiiphaneleri’nin genellikle “inam”
icin yazildigi izlenimi birakan on bes manzum siiri, Osmanli aydmn smifinin devlet
yOneticilerinin yapilarina ilgi (Sultan, Sadrazam, Vezir) ilgiyi aktarma ve tanimlamada

kullandiklar1 s6z dagarcig1 agisindan kayda degerdir.
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