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OKUL ONCESI EGITIM KURUMLARINDA CALISAN PERSONELIN CINSEL
iSTISMAR BILDIiRIM DURUMLARI

Esra AKGUL

oz

Dil, din, irk, milliyet, cinsiyet gozetmeksizin her cocugun siddetten uzakta ve
saglikli bir yagama sahip olma hakki vardir. Ne yazik ki dinyanin birgcok yerinde
gocuklar istismar ve siddetin her tirine tanik olmakta ya da maruz kalmaktadirlar.
istismar yasantilari olan bu cocuklarin sayilari her yil milyonlari bulmakla birlikte
gocuklarin istismar ve ihmali kuresel duzeyde karsilasilan bir problem niteligi
tasimaktadir. Bu evrensel sorunun gunumuzde de; yarattigi fiziksel ve ruhsal
yikimlar ¢ocuklar Gzerinde yasam boyu etkisinden kurtulmaya calisilan derin bir
sorun olarak varligini surdirmektedir. Cocukluk ¢caginda karsilasilan bu yikimlar,
zaman igerisinde genigleyerek toplumun diger yapilari Gzerinde de olumsuz etkiler
yaratmaktadir (Diinya Saglk Orgitl, 2006).

Cocuklara yonelik istismarin toplum icinde yaygin olmasi ve dinya genelinde
bakildiginda istismarin 6zellikle gocugun en yakin g¢evresi olan aile yapisi i¢cinde
meydana gelmesi; egitim kurumlarinin ve 6zellikle 6gretmenlerin ¢cok daha fazla
sorumluluk almalarini gerektirmektedir. Bu noktada o6gretmenlerin gorevleri
yalnizca gocugun akademik basarisina katkida bulunmak degil; ayni zamanda
cocugun fiziksel, duygusal ve ruhsal gelisimindeki farklilagsma, aksama ya da

degisime iligkin ipuglarini da dogru gézlemleyebilmektir.

Egitim kurumlarinda gorev yapan oOgretmenlerin; ihmal ve istismarin kapsami,
saptanmasi, bildirim surecleri ve onlenmesiyle ilgili bilgi duzeylerinde meydana
gelecek artig; gerek ihnmal ve istismari ortaya ¢ikarmada gerekse istismar vakasi
gerceklestikten sonra erken mudahale ile zarari en aza indirip gocugu koruma
noktasinda kayda deger katkilar saglayacaktir. Bu noktada 6gretmenlerin konuyla

ilgili bilgi duzeyleri hayati 6nem tagimaktadir (Pala, 2011, s.15).

Bu calisma cocuk cinsel istismarinin fark edilmesinde énemli rolt olan okul éncesi
egitim kurumlarinda c¢alisan personelin; ¢ocuk cinsel istismarini bildirimde
bulunma bilgileri, istismari bildirmeme kararlarini etkileyen etkenler ve cinsel

istismar bildirimine yonelik tutumlarini belirlemenin yani sira bu amagla gelistirilen



bir 6lgme aracini ulusal alanyazina kazandirmak amaciyla ile yapiimistir.
Kullanilan 6lgek Benjamin P. Mathews, Kerryann Walsh, Desmond A. Butler, Ann
Farrell, Mehdi Rassafiani ve Sam Kilby tarafindan geligtirilen "Egitim Kurumlari
Personeline Yénelik Cinsel istismar Bildirim Olgegi'dir. Arastirma, her il icin Milli
Egitim Bakanligi izni alindiktan sonra Ankara, Bursa, izmir, Antalya, Gaziantep,
Samsun ve Van illerindeki MEB’e bagli anaokullarinda; okul yonetimi tarafindan
izin verilen okullarda galisan ve olgegi doldurmayi kabul eden 2100 6gretmen ile
gerceklestiriimistir. Bog donen olgekler gikarildiktan sonra uyarlama c¢aligmasi igin
552 ve calisma igin 698 olmak uUzere toplamda 1250 6gretmenle calisiimigtir.
Olgekler Eylll, Ekim, Kasim 2014 tarihleri arasinda toplanmigtir. Arastirmanin
birinci kisminda; dlgegin gecgerlik guvenirlik ¢calismasi; ikinci kisimda ise 6gretmen
egitim ve ig bilgileri, bildirimde bulunma bilgileri, bildirimde bulunmaya iligkin tutum

ve ogretmenlik gorev bilgisi degerlendirilmistir.

Arastirma sonuglarinda okul oncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personellerin
cocuk cinsel istismari bildirimine iligkin tutumlari olumlu yonde iken; ¢aligmaya
katilanlarin tamamina yakininin daha once hig ¢ocuk cinsel istismari bildiriminde
bulunmadigi ve katiimcilarin bir kisminin meslek yasamlari slresince suphe
duyduklari durumlarda da bildirimde bulunmadigi ortaya c¢ikmistir. Supheli bir
cinsel istismara iliskin bildirimde bulunmama sebeplerinin en basinda ise sliphe
edilen duruma iligskin yeterli delil bulamamak ve resmi bir igslem yapmadan once
aile ile gorugmeyi daha uygun bulmak ifadeleri yer almigtir. Katilimcilarin yariya
yakininin cinsel istismar bildirim zorunluluklari olmadigini disundukleri ya da buna
iliskin kararsiz olduklari gérilmustir. Son olarak g¢ocuk cinsel istismari bildirim
tutumlarinin  ve bildirimde bulunmama sebeplerinin  okul oncesi egitim
kurumlarinda galisan personelin yas, cinsiyet, mesleki pozisyon ve konu hakkinda

alinan egitimler bazinda farklilhk olusturmadigi gérulmastur.

Anahtar sozciikler: Cinsel istismar, bildirim, tutum, okul 6ncesi egitim, okul

oncesi egitim ogretmeni

Danigman: Prof. Dr. Berrin AKMAN, Hacettepe Universitesi, ilkdgretim Anabilim
Dali, Okul Oncesi Egitimi Bilim Dall
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STAFF WORKING IN PRESCHOOL EDUCATION CENTERS
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ABSTRACT

Regardless of religion, race, nationality, gender and language; all children has the
right to have a healthy life away from violence. Unfortunately, children are witness
to or exposed to all forms of abuse and violence in many parts of the world. The
number of these children who have abuse experiences rise to millions every year
and child abuse and neglect is a problem encountered at the global level. This
universal problem causing physical and psychological destruction on children;
continues to exist as a deep issue that individuals try to recover lifelong. These
psychological exhaustions encountered in childhood, expand over time and create

negative effects on other structures of the society (Diinya Saglik Orgiit, 2006).

Due to the fact that child abuse is widespread in the society and worldwide occurs
in the family structure that is especially closest to the child's environment;
educational institutions and especially teachers are required to take more
responsibility. At this point the duties of teachers are not only contributing to
academic achievement but also observing the tips of disruption or change in terms
of physical, emotional and psychological development differentiation.

In educational institutions the increase in teachers' knowledge regarding the sope
of abuse, abuse detection, notification process and prevention; will provide a
significant contribution to uncover abuse and minimize loss of child with protective
early intervention after abusive cases occurred. At this point teachers' knowledge
on the subject has vital role (Pala, 2011, s.15).

This study is conducted to examine the information of reporting child sexual
abuse, factors affecting the decision of not reporting child sexual abuse and
attitudes toward reporting sexual abuse of the staff working in pre-school
institutions who have important roles in recognition of reporting child sexual abuse.
Moreover this study targets to adapt a measuring tool for Turkish literature. The
guestionnaire developed by Benjamin P. Mathews, KerryAnne Walsh, Desmond A.
Butler, Anna Farrell and Sam Kilby NEW Mehdi Rassafi names "Teacher



Reporting Questionnaire”. The study sample is gathered from public preschools in
Ankara, Bursa, Izmir, Antalya, Gaziantep, Samsun and Van; with 2100 teachers
who are allowed by the school management and agreed to fill out the
questionnaire. After eliminating blank questionnaires; for adaptation study 552, for
the study 698 and in total 1250 teachers are involved in the research.
Questionnaires were collected between September, October and November,
2014.

In the first part of the study; the validity and reliability study of the scale; In the
second part the information of reporting child sexual abuse, factors affecting the
decision of not reporting child sexual abuse and attitudes toward reporting sexual
abuse of the staff working in pre-school institutions and deontology of teachers are

evaluated.

At the end of the study, it is founded that, while the staff working in children's pre-
school institutions have positive attitudes regarding sexual abuse reporting; almost
all of the study participants have no previous sexual abuse reporting experience.
Some of the participants did not report child sexual abuse during professional life
even they suspected. The main reasons of not reporting are first being unable to
find sufficient evidence for suspected cases and the idea that it is better to
communicate with parents before starting official act. Another finding of the
research is that almost half of the participants think that they are not responsible of
reporting sexual abuse or they are irresolute about the duty. Finally, there is no
difference between the attitude toward reporting sexual abuse and the reasons for
not reporting sexual abuse and age, gender, educational background and

professional position.

Keywords: Sexual abuse, reporting, attitude, early childhood education, preschool

teacher

Advisor: Prof. Dr. Berrin AKMAN, Hacettepe University, Department of Primary
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1. GIRIS
Bu bolumde arastirmayla ilgili kisa bir giris yapildiktan sonra problem durumu,
arastirmanin amaci ve onemi, arastirmanin sayiltilari ve sinirliliklari en son olarak

arastirmanin kuramsal temeli ile ilgili bilgi verilecektir.

Refah seviyesi yuksek ve toplumsal refah agisindan surduarulebilir bir gelecek
planlayan ulkeler, saglam erken c¢ocukluk temelleri ingsa etmenin 6nemini
vurgulamaktadirlar. Erken cocukluk yillarinda yagsanan destekleyici deneyimler,
yasam boyu surecek refahin alt yapisini olusturmaktadir. Sosyal-duygusal, fiziksel,
biligssel ve ruhsal anlamda saglikli bir cocukluk geciren bireyler, gelecekte saglkli
yetiskinler olarak yasamlarini surdurmekte, guvenli iligkiler gelistirebilmekte ve

toplum tarafindan kabul edilir aile yapilari olusturma egilimi sergilemektedirler.

Bu hedeflere ulasma surecinde karsilasilan en tehlikeli engellerden biri gocuk
cinsel istismaridir. Cinsel istismar; ¢ocuklarin yasam boyu izlerini tagidiklari, gerek
sosyal ve duygusal gerekse ruhsal yikimlara yol acgabilen ve sebep oldugu
olumsuz etkilerinin sagaltimi zaman alan &rseleyici bir deneyimdir. Istismar
vakalarinin sikligina iliskin yapilan arastirmalar incelendiginde istismarin meydana
gelme oraninin azimsanamayacak nitelikte oldugu sonucuna variimaktadir. S6z
konusu cinsel istismar oldugunda ise, bilinmektedir ki ortaya c¢ikan rakamlar
yalnizca raporlara yansitilanlar olmakla birlikte buzdaginin sadece gorunen

kismina tekabil etmektedir.

Cinsel istismar, ceza gerektiren bir su¢ olmasinin yani sira magdur olan ¢gocuga ve
genel olarak tum topluma; gelecek acgisindan c¢ok daha buyuk bedeller
olusturmaktadir. Saglikli ve zedelenmemis bir ¢ocukluk yasayan bireylerin; ileriki
yaslarda topluma ¢ok daha adapte ve toplumsal yapiya gorece daha uyumlu

sosyal iligkiler gelistirmesi beklenmektedir.

Cinsel istismarin meydana gelis sureci ele alindiginda; sdylenenin aksine, cinsel
istismar vakalarinda sugu isleyenler kisilerin genellikle ¢ocuklarin yakin ¢evresi ve
guvendikleri kisiler oldugu dikkat cekmektedir (Tracy,
http://www.nasponline.org/educators/sexualabuse.pdf, 12.12.2014 tarihinde
alinmigtir). Cinsel istismar faillerinin aile ¢evresinden kisiler olmasi; aileden sonra
cocukla en ¢ok iletisim kuran ve gocugu en iyi taniyan 6gretmenlere bu anlamda

daha dikkatli g6zlem yapmalari gerekliligini dogurmaktadir. Ogretmenler; gocukla


http://www.nasponline.org/educators/sexualabuse.pdf

yakin iligkiler kuran, onlarla siklikla iletisim halinde olan ve c¢ocuklarin
davranislarindaki degisiklikleri fark edebilme noktasinda s6z sahibi olmasi gereken
kisilerin basinda gelmektedir. Bu sebeple herhangi bir istismar belirtisi ile
karsilasildiginda ya da buna yonelik bir siphe uyandiginda, 6gretmenlerin ilgili
yerlere bildirimde bulunma ve bu istismar suphesini raporlama yukumlalugu hem
yasal hem de vicdani olarak mevcuttur. Bu raporlama ve ihbar gorevinin sosyal ve
yasal anlamda tasidigi hayati 6neme ragmen kapsam ve uygulama arasinda
birtakim bogsluklar mevcuttur. Bu bosluk ya da eksikliklerin sebebi bildirimin ne

Olclde yerine getirildigi ve dogru ya da etkili olup olmadigiyla iligkilidir.

(")gretmen acisindan bir cinsel istismar bildiriminde bulunmak; hakkinda zor karar
verilen, bircok anlamda tereddutler olusturan ve surecin igleyisi hakkinda
ogretmenin duygusal anlamda ikilemler yasamasina yol agabilen bir olgudur. Bu
sebeple 6gretmenin etkili bir bildirim sureci gegirmesi hem kendisi hem de ¢ocuk

icin oldukga dnemlidir.

“Etkili raporlama davranisi” 6gretmenin, ¢ocugun yakin geg¢miste cinsel agidan
istismar edildigine, istismar ediliyor olduguna ya da istismar riski altinda olduguna
dair hakli gerekcelere sahip oldugunda gergeklestirdigi cinsel istismar suphesi
bildirimidir. “Basarisiz raporlama davranisi” ise U¢ sart altinda gergeklesmektedir:
ogretmenin, ¢ocugun cinsel istismar edildigine, istismar ediliyor olduguna ya da
istismar riski altinda olduguna dair hakli gerekcelere sahip olmadigi igin cinsel
istismar suUphesi bildiriminde bulunmada basarisiz olmasi; 6gretmenin hakli
gerekgelere sahip olmasina ragmen cinsel istismar sUphesi bildiriminde
bulunmada basarisiz olmasi; 6gretmenin, ¢cocugun cinsel istismar edildigine,
istismar ediliyor olduguna ya da istismar riski altinda olduguna dair hakh
gerekgelere sahip olmadan cinsel istismar suphesi bildiriminde bulunmasidir
(Mathews, Walsh, Butler, & Farrell, 2010).

Cinsel istismar magduru ¢ocuklarin tespit edilebilmesi, magduriyetlerinin ortadan
kaldirilabilmesi ve ¢ocuklarin iyilesme sureclerinin bir an dnce baslatilabilmesi igin
ogretmenler tarafindan bildirimin etkili bir bicimde gergeklestiriimesi oldukga 6nem
arz etmektedir.



1.1. Problem Durumu

Erken c¢ocukluk yillari, hem gelecege donik olarak elde edilebilecek 6nemli
kazanimlar hem de cocuklarin kalici izli zarar gérme ihtimalinin olmasi agisindan
uzerinde onemle durulmasi gereken bir donemdir. Cocuklugun ilk yillari bilissel ve
kisilik gelisimi, sosyal davranig edinimi ve 0Ogrenme potansiyeli geligimi
temellerinde sekil almaktadir. Cocuklara verilen egitim yetersiz ya da yanlis
oldugunda c¢ocudun gelisimi; bircok boyutta sekteye ugramakta ve zarar
gormektedir (Child Reach International, 2014).

Gunumuzde gocuk ihmal ve istismarinin sosyo-demografik grup fark etmeksizin
her turli toplumsal yapida giderek artmasi ve hem kisa hem de uzun vadede
olusturdugu yikici etkilerin ortaya ¢ikmasi Uzerine; tum istismar turlerine iligkin

farkindaligin artmasi giderek 6nem kazanmaktadir.

Cinsel istismar magduru ¢ocuklarin yasa gore dagilimlarini inceleyen aragtirmalar
gOstermektedir ki; cinsel istismar her yas grubundaki ¢ocuklari magdur
edebilmekle birlikte buna en ¢ok maruz kalan grup ise 4-9 yas arasindaki
cocuklardir (Tercan, 1995, s. 21).

Istismar ve ihmalin okul 6ncesi yas grubunda karsimiza gikmasi, durumu biraz
daha zorlastirmaktadir. Bu yas grubundaki c¢ocuklar; korkutulduklarindan veya
kendisine yapilani tam olarak algilayamadiklarindan sessiz kalmaktadirlar ya da
kendilerini ifade edememektedirler. Bu noktada egitimciler ve egditim sektorinde
¢alisan bireyler olarak yapilmasi gereken sey ise; boyle bir durum karsisinda nasil
bir tutum gelistiriimesi gerektigini, bildirim sdrecinin nasil basladigini ve nasil
gelistigini bilmektir.

Cocuklar Uzerinde her istismar turt orseleyici etkiler yaratmaktadir. Ancak cinsel
istismar agisindan ele alindiginda ¢ocuklar toplumun en korumasiz grubunda yer
almaktadir. Cinsel istismar cocukluk caginda genellikle sugluluk utang gibi
sebeplerle gizli kalmakta ve ¢ocuk bununla tek basina micadele edememektedir.
istismar her yasta travmatik bir olgu olmakla beraber, sadece istismari yasayani
degil beraberinde ¢cocugun tum yakin cevresini de etkileyen bir olgudur (Alpaslan,
2014).

Tum bu olumsuz etkiler goéz 6nune alindiginda, ogretmenlerin temel gorevlerinden

birinin ¢cocugun karsilastigi ya da karsilasma riski altinda oldugu bu travmatik



olaylar neticesinde ¢ocuklardaki davranis degisikliklerini fark edebilmek, istismara
iliskin ilgili birimlere bildirimde bulunabilmek adina ipuglarini iyi analiz edebilmek
ve uygun yollarla bildirimini gerceklestirmek oldugu acikga gorulmektedir. Bu
nedenle bu tez calismasinda gocuklara yonelik cinsel istismar bildiriminin egitim
kurumunda calisan idareciler ve oOgretmenler bazinda incelenmesinin gerekli

oldugu dusunulmektedir.

1.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi:

Bu arastirmada; okul oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan mudar, muadar
yardimcilari, okul oncesi 6gretmenleri ve yardimci ogretmenlerin ¢ocuk cinsel
istismari ile ilgili bildirimde bulunma bilgileri, bildirimde bulunmama kararlarini
etkileyen etkenler ve cinsel istismar bildirimine yonelik tutumlarini belirlemek ve bu
amacgla geligtirilen bir 6lgme aracini ulusal alanyazina kazandirmak

amaclanmaktadir.

Cocuklar egitim kurumlarina baskadiklarinda, birey olmanin gerekliligi olarak anne
babalarindan ve yasadiklari ¢evreden tasidiklari izlerle okula gelmektedirler. Bu
izler kimi zaman gocugun Kkisiligi, mizaci, davranis sekli olarak kargimiza ¢ikarken
kimi zaman da maruz kaldigi istismar ve ihmalin belirtileri olarak kendini
gOstermektedir. Bu belirtiler istismar ve ihmalin tlirine gore degisiklik gostermekte
olup egitim ortamlarinda bunu fark edebilmek sadece 6gretmenin ve calisan diger

personelin bireysel dikkatine birakilmis durumdadir.

Cocuk ihmal ve istismari, gerek 6gretmenler gerekse egditim kurumlarinda galisan
personeller olarak kolaylikla teshis edilemeyen ve ne yazik ki bu sebeple gln
yuzine ¢ikarmakta zorluk ¢ekilen toplumsal bir sorundur. Cocuklar yaslari geregi
kolyalikla cevreden etkilenmekte ve henuz mantiksal olarak akil yuritme becerileri
sinirll oldugundan kendilerini koruma ve durumla bas etme ecerilerine sahip
degillerdir. Bu sebeple kolayca guven duyabilir, kolaylikla korkutulabilir ve
kandirilabilirler. Bu durum, istismara en ¢ok maruz kalanlarin g¢ocuklar oldugu

gercgegdiyle yuzlesilmesi gerekliligini dogurmaktadir.

Yapilan alan taramasi gostermektedir ki; Ulkemizde genel anlamda istismar
Uzerine yapilan calismalarin mevcut olmasina karsin, 6zel olarak c¢ocuklara
yonelik cinsel istismar magdureyetini ve bildirimini konu alan arastirmalar oldukga

kisithdir. Tugay 2008 yilinda; ¢ocuk ihmal ve istismarinin tespit edilme noktasinda



hayati role sahip olan ogretmenlerin; konu hakkindaki farkindaliklari ve bu
farkindaligin duzeyini 6lgmeye yonelik gelistirilen bir 6lgegin Ulkemiz kontekstine
uyarlamasini gergeklestirmek amagli; Ordu ilinde lise, ilkdgretim, anaokulu ve 6zel
egitim okulundan olmak uUzere toplam 400 ogretmenle calisma yuaruatmustur
(Tugay, 2008). Benzer olarak Donmez, 2009 yilinda Balikesir il merkezindeki
resmi ilkdgretim okullari ve bagimsiz anaokullarinda ¢alisan 93 okul 6ncesi egitimi
ogretmenlerinin ve bu &gretmenlerin siniflarinda egitim gdren okul oncesi
gocuklarinin anne babalarinin gocuk istismari ve ihmaline yonelik gorugleri ve
Onlemeye yonelik Onerilerini arastirmigtir. Calismada 279 anne ve 279 babaya
ulasiimig; ¢ocuk istismari gorus anketi, cocuk ihmali gorus anketi ile istismar ve
ihmali dnlemede uygulanabilecek ¢cézim onerileri anketi ve demografik bilgi formu
kullaniimistir (Dénmez, 2009). Pala 2011 yilinda 6gretmen adaylarinin gocuk
ihmal ve istismarina iligkin bilgi ve farkindalik duizeylerini 6lgmek amaciyla,
Eskisehir Osmangazi Universitesi Universitesi ilkdgretim Sinif Ogretmenligi, Fen
Bilgisi Ogretmenligi ve Matematik Ogretmenligi Boélimlerinin son siniflarinda
ogrenim goérmekte olan 171 6gretmen adayiyla ¢calismistir. Calisma kapsaminda
istismar turlerinin tanimlanmasi ve bu istismar turlerine iligkin bilgi duzeyleri
Olculmustur (Pala, 2011). Ayni yil Kurkla, Afyonkarahisar il merkezindeki resmi 23
ilkogretim okulunda toplam 241 o6gretmen ile 6gretmenlerin ¢ocuk istismar ve
ihmalinin belirti ve risklerini tanimlayabilme ve konuya iligskin bildirimde bulunma
durumlarini incelemistir (Karkli, 2011). Saribag; okul 6ncesi 6gretmenlerinin gocuk
istismarina yonelik farkindaliklarinn belirlenmesi amaciyla Balikesir ilindeki resmi
okul éncesi egitim kurumlarinda gérev yapan 200 ana sinifi 6gretmeni ile anket
calismasi gerceklestirmistir. Calisma kapsaminda okul éncesi 6gretmenlerinin
cocuk istismari turlerinin belirtilerini saptayabilme duzeyleri ve buna iligkin
farkindalik duzeyleri cesitli degiskenler acgisindan irdelenmigtir (Saribas, 2013).
Benzer olarak Sagirin 2013 yilinda okul 6ncesi ve sinif 6gretmenlerinin gocuk
istismari ve ihmaline yonelik gorisleri ve farkindalik dizeylerini inceledigi
arastirma; Kayseri ili Melikgazi, Kocasinan ve Talas merkez ilgelerindeki
ilkokullarda gorevli rastgele orneklem yoluyla segilen 369 sinif 6gretmeni ile
anasiniflari ve anaokullarinda goérev yapan 169 okul 6ncesiogretmeni ile
gerceklestiriimistir. Bu kapsamda ogretmenlerin kendilerini yeterli gorme ve
yeterlilik dlizeyleri irdelenmistir (Sagir, 2013).



Bu calisma neticesinde okul oncesi egitim kurumlarinda calisan personelin
cocuklara yonelik cinsel istismar hakkinda ne tur bir destege ve bilgiye ihtiyag
duyabileceklerini ortaya c¢ikacaktir. Boylelikle cinsel istismar bildirimine iliskin
tutum ve bilgiler edinilmis olacaktir. Cocuklara yonelik cinsel istismar bildirim
durumlarinin dlgilmias olmasi; okul dncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin
konu hakkindaki bilgi dizeylerinin belirlenmesi ve sonrasinda bu anlamda
gereksinim duyduklari egitimin saglanabilmesi ¢aligmalarinin baslatiimasina oncu
olacaktir. Buna ek olarak, kurum calisanlarinin fark edilen bu istismar tirinin
bildiriminde ne gibi bir tutum sergilediklerini tespit etmek; olumsuz tutumlara

yonelik yapici gozimler getirme noktasinda firsatlar sunacaktir.

1.3. Problem Ciimlesi:

Bu arastirmanin problem cumlesini “Okul 6ncesi egitim kurumlarinda calisan
personelin (okul dncesi 6gretmenleri, yardimci 6gretmenler, okul madur ve madar
yardimcilar) ¢ocuklardaki cinsel istismari bildirme durumlari nelerdir?” sorusu

olusturmaktadir.

1.3.1. Alt Problemler:

Arastirmanin alt problemleri agagidaki sorulardan olugmaktadir:

Okul o6ncesi egitim kurumlarinda calisan personelin, ¢ocuklara yonelik cinsel

istismari bildirme durumlari nelerdir?

Okul oncesi egitim kurumlarinda calisan personelin, ¢ocuklara yonelik cinsel

istismari bildirmeme kararlarindaki etkenler nelerdir?

Okul o6ncesi egitim kurumlarinda calisan personelin, ¢ocuklara yonelik cinsel

istismarin bildirimine yonelik tutumlari nelerdir?

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda g¢alisan personelin, gocuk cinsel istismarinin

bildirimine yonelik gorev bilgi durumlari nelerdir?

Cocuk cinsel istismarina yonelik bildirmeme kararlari ve bildirim tutumlarinda; yas,
cinsiyet, mesleki hizmet yili ve konu hakkinda bilgi sahibi olmasi, alinmis Ozel

egitim, seminer, kurs, vb. egitime gore anlamli bir fark var midir?

Cocuk cinsel istismarina yonelik bildirme(me) kararlari ve raporlama tutumlarinda;

mesleki pozisyonlara gore farklilik var mi?



1.4. Sayiltilar:
Arastirmada kullanilan veri toplama araglarinin olgulmek istenen degiskenleri

dogru ve tam Olgtugu varsayilmaktadir.

Aragtirmaya katilan idareci ve ogretmenlerin kendilerine yoneltilen sorulari igten ve

dogru bir sekilde cevaplandirdiklari varsayilmaktadir.

Arastirma kapsaminda belirlenen oOrneklem grubunun evreni temsil ettigi

varsayllmaktadir.

Okul oncesi egditim kurumlarinda galisan personellerin, gocuk cinsel istismarina
yonelik bildirim ve bildirimde bulunmama durumlarinin tespit edilmesinin, gocuk
cinsel istismarina yonelik bir biling olusturacagr ve istismari bildirme

sorumlulugunun yayginlastiriimasi igin yol gosterici olacagi varsayilmaktadir.

1.5. Sinirhiliklar:
Bu arastirmanin sinirhlidi, ¢calismanin yapildig1 okullardaki ¢ocuk-aile profillerinin

sosyo ekonomik ve kulturel agidan arastirmanin disinda tutulmus olmasidir.

1.6. Tanimlar:
Cocuk: Bu calismada 36-66 aylik yas grubundaki cocuklari ifade etmektedir.

Bildirim: Okul idarecileri ve 6gretmenler tarafindan; gocuk koruma birimleri ya da

polis gibi yetkili birimlere yapilmis resmi ihbar ya da raporlamadir.
Okul Oncesi Egitim Kurumu: Okul dncesi egitimi veren resmi anaokullaridir

Gorev Bilgisi: Okul 6ncesi egitimi 6gretmenlerinin mevzuatlar kapsaminda suphe
duyulan bir bir cinsel istismari rapor etmeleri gerektigini bilmeleri, bildirim
yukumlaluklerinin  bulundugu ve bu bildirimin hangi sartlar altinda kimlere

yapiimasi gerektiginin bilinmesidir.



1.7. Arastirmanin Kuramsal Temeli

1.7.1. Gocugun Tanimi

Cocuk tanimiyla ilgili farkli uzman ve kuruluglarca getirilen farkli acgiklamalar
mevcuttur. Ancak dunya capinda degerlendirildiginde tum toplumlar tarafindan
kabul goéren Cocuk Haklari Sézlesmesi, ginimuzde c¢ocuklarin ylksek yararini
gbzeten ve c¢ocuga iligkin en gecerli tanimi yapan uluslararasi nitelikteki en
kapsamli belgedir (Polat, 2007, s.23). Cocuk Haklari S6zlesmesi'nin 1.maddesi,
gocugu 18 yasindan kugUuk insan olarak tanimlamaktadir. Cocuk Haklar

So6zlesmesinin, ¢cocukluk kavramina ifade edis sekli sdyledir:

Belirli bir devletin yasalari uyarinca, ¢ocukluktan c¢ikis daha &nceki yaglarda
gerceklesmis sayilmadigi slirece, ¢ocukluk dénemi 18’inci yas gdni ile birlikte
sona ermektedir (CHS, madde 1).

So6zlesme kapsaminda her birey 18 yasina gelene kadar "gocuk® tur. Cocuklar
cevrelerindeki yetiskinlerce korunmaya muhta¢ olmalarinin yani sira gesitli siyasal
haklara da sahiptirler. Bu minvalde Cocuk Haklari S6zlesmesi ¢ocuklarin “yagsama
hakki”, “gelisme hakki”, “istismar ve sOmuriden korunma hakki” ve “katihm”

haklarini glivence altina almaktadir (Ozturk, 2011, s. 14).

Sozlesmeye benzer olarak ¢cocugun tanimina iligkin bir tanim da Cocuk Koruma
Kanunu’'nda yapilmistir. 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanunu gocugu, daha erken
yasta ergin olsa bile 18 yasini doldurmamis Kisi olarak tanimlamaktadir (Cocuk

Koruma Kanunu, madde 3).

1.7.2. Tarihsel Suregte Cocuk
Cocuk ve c¢ocukluga vyuklenen anlamlar toplumlar arasinda degisiklik
gOstermektedir. Bu degisiklikler toplumlar arasinda olabildigi gibi tarihsel agidan

degisik zaman dilimlerinde de olusabilmektedir (Tan, 1989).

Tarihgiler yakin zamana kadar c¢ocugun tarihi Uzerine arastirmalar yapmayi
gundeme almamislardir. Bu anlamda Fransiz sosyal tarihgisi Philip Aries
cocuklukla ve toplumun gocuga yonelik tutumu ile ilgili disunceleri konusunda

sistematik bir yaklagim sergileyen ilk tarihgidir (Polat, 2007, s. 331).

Orta cag bati toplumlarini ‘Eski Devirlerde Cocuk ve Aile Yasantisi’ adli kitabinda
inceleyen Aries (1962), bu toplumlarda gocukluk kavramina iliskin modern bir

bakigin olmadigini dile getirmektedir. Yazara gére o zaman dilimindeki toplumlar

10



cocukluk kavramini bagimhlik kavramiyla ayni manada kullanmiglardir. Bu
dogrultuda yetiskinlik 5-7 yas civarlarinda, gocugun anne babaya bagimliligindan
kurtulmasiyla baglamaktadir. Diger bir deyisle herhangi bir yetigskin denetimi ve
gbzetimi olmaksizin bir ¢ocugun bagimsiz yasayabilecek durumda olmasi
yetiskinlige gectigi anlami tagsimaktadir. Bu sebepledir ki Aries, 10. Yuzyilda
cocuklarin ressam heykeltirag vb. sanatgilar tarafindan minyatur yetigkinler olarak

ifade edildiklerini vurgulamaktadir (Akyuz, 2001).

Toplumsal yapi; degerler ve gelenekler c¢ergevesinde c¢ocuklardan anne
babalarindan bagimsiz yasamaya bagladiktan sonra vyetigkinlere benzer
giyinmeleri, yetigkinlerle oturup icki igmeleri, tarlada ve pazarda onlarla birlikte
calismalari gibi davraniglar sergilemelerini beklemektedir. Toplumun bu beklentisi
ve cocuklarin beklentilere ayak uydurmalari ge¢cmigte sira disi ya da tasvip
edilmeyen bir durum olarak degerlendiriimemektedir. iktidara ve idari géreviere
getirilmek, suglu bulunduklarinda bir yetigkin gibi idam edilmek ve hatta evlilik
yapmak gibi eylemlere, o donemlere ait kaynaklarda yaygin olarak
karsilasiimaktadir. Toplumsal yapi bu donemlerde ¢ocuklari yuk olarak gormekte
ve cocuklarin yasama hakki dahi gozetimemektedir. Oyle ki 1800°Ii yillarin
Avrupa’sinda c¢ocuklarin odldurdlmesi en yaygin olarak karsilasilan suglarin
basinda gelmektedir (Atici, Bilgin, & inang, 2004).

Sosyal Bilimcilerin 1900 ‘li yillardan sonra c¢ocukluk tarihi Uzerine yaptidi
calismalar; 16 ve 17. Yuzyll sonrasinda elde edilen bilgilerin net ve guvenilir
oldugunu gostermektedir. Bu sebeple 16. ve 17. Ylzyil dncesine iliskin ifadelerin
elestiriimesi, 6zimsenmesi, bunlara yénelik yorumlarda bulunulmasi obijektif bir

yaklasim altyapisi tagsimamaktadir. (Salim, 2011, s. 3).

Cocuklarin yaslarina 6zgu giysilere oyunlara, dykulere, mizige ve resimlere sahip
olmalari 17 yuzyil baslarindan itibaren baglamaktadir. Bu degisikler beraberinde
cocuklari yetiskin faaliyetlerinden uzaklastirmakta ve gunluk yasamdaki cocuk ve
yetiskin dunyalarini birbirlerinden ayirmaktadir. Ancak butun bu gelismeler
toplumun tum yapilarinda degil yuksek zumredeki varlikh ve zengin aile
yasantilarinda gozlemlenmektedir. Bircok kaynakta giyim kusam, oyun kudlturd,
calisma ortamlari ve yetiskinlerin dinyasini paylasma agisindan yoksul sinifa
mensup c¢ocuklarda 17. ylzyll Oncesi yasam seklinin surduruldugune iliskin
bilgilere ulagiimaktadir (Akytz, 2001).
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Ronesans’in dogusuyla toplumsal yapilar i¢cinde gerek kulturel gerekse dusunsel
anlamda degisimler yasanmigtir. Bu degisim sureci 19. yuzyillda da etkisini
surdurmug ve c¢ocuklara iliskin bakis acgisindaki degigikleri de beraberinde
getirmistir. Degisen bu bakis acisi, ¢ocuklarin yetigkinlerden farkh olduklar ve
cocuklara farkli davranilmasi gerektigidir. Cocukluk anlayisi ve c¢ocuklarin
egitimlerine iligkin modern yaklasimlar; aydinlanma devri filozoflarinca ortaya
cikmistir (Akyuz, 2001).

Devaminda takip eden 20. ylzyil ise “gocuk ylzyili” olarak nitelendiriimektedir. Bu
donem ayni zamanda filozoflarin, egditimcilerin, psikologlarin ve hukukgularin
cocuklari incelemelerine, gocuklarin gelisimleri ve haklari konusunda fikirler ileri
surmelerine yol agmakta ve bu nedenle “gcocuk yuzyili” olarak adlandiriimaktadir.
Ek olarak bu yuzyllda artik ¢ocuk, en onemli insan kaynagi olma niteligini
ustlenmekte ve toplumun gelecegini sekillendirmektedir (Gander & Gardiner,
1993, s. 33).

Tum bu gelismeler i1s1ginda yenigaga hakim olan gocuk ogretisi su U¢ varsayimda
temellendirilmektedir: ilki, yetigkinler ve cocuklar birbirlerinden her agidan farklidir
ve cocukluk cagi bireyin yasaminda 6zel bir biyolojik evreyi ifade etmektedir.
Ikincisi, gocuklarin iyi birer yetigkin olabilmeleri igin gelecege yonelik
hazirlanmalari gerekmektedir. Sonuncusu ise bu gelecege ve yetiskinlige hazirlik
surecinin sorumlulugunun c¢ocugun yetiskin cevresinde olmasi gerektigidir (Tan,
1994, s. 11).

Tarihsel suregte ortaya ¢ikan gocuk merkezli toplumsal yapilanma ve bu égretilerin
toplumun geneline yayilmasi, ¢ocuklara iligkin gerek sosyal politikalar gerekse
yasal uygulamalarda bir takim gelismelere yol agmaktadir. Bu gelismeler; toplum
genelinde ekonomik ve refah seviyesinin artmasi, bilim didnyasinda yasanan
gelismeler, saglk alaninda ortaya c¢ikan yeni ve kolay tedaviler ve teknik
gelismeleri beraberinde getirmektedir. Bu firsatlarin giderek artmasi; cocuklara
gegmise nazaran c¢ok daha iyilestiriimis sartlar sunmaktadir. Gegmiste cocuk,
uretime katki saglamasi gereken toplumun bir pargasi olarak nitelendiriimekte
iken, bugun gelecegi sekillendiren, toplumsal yapinin temel tasi olarak
nitelendirilmektedir (Ercan, 2011, s. 90).
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Modern dunyada, bilhassa gelismis batili topluluklarda gocuk; ailesi ve aile gevresi
tarafindan duygusal bir doyum kaynagi olarak gorulmektedir. Cocuklarin en iyi
imkanlar saglanarak yetigtiriimeleri, gelecek yagsama hazir ve donaniml olarak
gecis yapmalari ve erken yaslarda calisma ve bazi sorumluluklardan uzakta
tutulmak istenmeleri gelisen batili toplumlarin temel paradigmalari arasindadir
(Yildiz, 2006, s. 135) .

Tarihsel suUrecgte yurt diginda gocuk ve cocukluga iligkin degisen yaklasimlar
bahsedilen yonde gelismekte iken, ulkemizde ¢ocuklugun tarihine dair genel bir
tarama yapildiginda gerek toplumsal yapilanmalardaki degisiklikler gerek gegmis
donemlere iligkin delillerin azligi, keskin sinirlar gizerek degerlendirme yapmayi

zorlagstirmaktadir.

Ulkemizde c¢ocuk ve ¢ocuklugun tarihgesi hakkinda vyapilan arastirmalarda
karsilagilan problemlerin basinda kaynak edinememe ve kaynak yetersizligi
gelmektedir. Batili Ulkelerde elde edilen gegcmise yoOnelik kayitlarla Ulkemizdeki
mevcut durum kiyaslandiginda ortaya ¢ikan en buyuk sorun; tarihsel kayit, bilgi ve

belgelere erisimimizin nazaran ¢ok daha gt¢ olmasidir (Onur, 2007, s. 157).

Turkiye, cok uzak olmayan bir tarihte imparatorluk rejiminden yeni bir yonetim sekli
olan cumhuriyete gegis yapmistir. Bu gecis; toplum icinde birgok farkli yapida ve
alanda oldukga radikal degisimleri beraberinde getirmistir. Bir diger taraftan,
oldukca koklu bir gecmigi olan egitimde dayak, ezber ve ¢gocugun sevgiden yoksun
birakilarak ya da birakmakla tehdit edilerek itaat ve saygiya zorlanmasi gibi
geleneksel ogretilerin; imparatorluk déneminden gunimiz modern yasamina

kadar alttan alta varhigini sturdtrdigu goértlmektedir (Ahioglu-Lindberg, 2012).

Ancak gunumuzde her toplumda oldugu gibi sosyo-ekonomik ya da egitim duzeyi

gibi farkliliklar bireylerin davranis ve tutumlarinda degisikliklere sebep olmaktadir.

Bu dogrultuda Kagit¢cibasi’'nin yaptigi arastirmaya gore; anne-babalarin egitim
duzeyleri ile cocuklarina verdikleri anlamlar arasinda dogrusal bir iliski mevcuttur.
Ailelerin egitim duzeyleri yukseldik¢e; ¢ocuklarini aileye ekonomik bir deger ya da
katki saglayan bireyler olarak gorme egilimi azalirken; ailelerin egitim duzeyleri
azaldik¢ca cocuklarini aileye ekonomik bir dedger ya da katki saglayan bireyler

olarak gorme edilimleri artmaktadir. Bu noktada ele alindiginda c¢ocukluk ve
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gocuga bakig; sosyo-kultirel temelleri olan ve bu temeller dogrultusunda

degerlenen bir kavram olmaktadir (Kagitgibasi, 1998).

Genel olarak bakildiginda gerek uluslararasi gerekse ulusal dizeyde tarihsel
sureclerin degerlendiriimesi sonucu; ¢ok uzun bir zaman diliminde c¢ocukluk
kavraminin ulkemiz ve dunyanin gindeminde yer almadigi agik¢ca gorulmektedir.
Bir cocugu yetistirmenin degeri, gelecege hazir ve donaniml bireyler olarak adim
atmasinin dnemi ancak son yuzyillarda toplumlarin dile getirmeye basladigi bir
guindem halini almistir (Polat, 2007, s. 329).

Son yuzyillarda ¢ocuk ve ¢ocuga iliskin algilayista meydana gelen bu degisiklikler,
sure¢ dahilinde c¢ocuklarin korunmasi politikalarini da beraberinde getirmigtir.
Cocuklarin korunmasi gerekliligine dair dustncelerin gelisimi ve miteakiben ¢ocuk
koruma sistemlerinin yapilanmaya baglamasinda, c¢ocukluk yaklasimlarinda
meydana gelen bu degisimlerin olduk¢a énemli katkilar olmustur (Salim, 2011, s.
14).

1.7.3. Gocuk ihmali ve istismarinin Tanimi

Cocuk istismari kavraminin; toplumsal yapilardaki farklilik ve sosyo-kultirel
cesitlilikten kaynakl olarak bireylerin gelistirdigi farklh tutum ve degerler sebebiyle
tanimlanmasi oldukg¢a gu¢ ve karmasiktir. Bu deger ve tutumlara ek olarak ¢ocuk
istismarinin; o toplum icinde insana verilen deger ile siki sikiya iliski halinde
bulunmasi; kavrama her toplum bazinda ne kadar farkli tanimlar getirilebilecegini
goOstermektedir (Topgu, 2009, s. 20).

Cocuk ihmal ve istismari; gerek toplum icinde gelisen kurallar gerekse alandaki
uzmanlar tarafindan; ¢ocugun bakimini Ustlenen vyetigkinler tarafindan ¢ocuga
yoneltilen uygun olmayan ya da zarar verici olarak belirtilen, gocugun geligimini
duraksatan ya da kisittayan eylem ve eylemsizlikler batunlu olarak
tanimlanmaktadir. Yetiskinler tarafindan uygulanan ya da g6z ardi edilen bu eylem
ve eylemsizlikler ¢cocugun saglik ve guvenliginin saglanamamasina yol agmakla
birlikte fiziksel, ruhsal ve cinsel agidan cocugun hasar almasina sebep olmaktadir
(Taner & Gokler, 2004).

1985 yilinda Diinya Saghk Orgitl benzeri tanimlardan yola ¢ikarak ihmal ve
istismari agiklamaya yonelik yeni bir tanim meydana getirmistir. Tanima gore;

cocugun saghgini, fizik gelisimini, psiko-sosyal gelisimini olumsuz yénde etkileyen,
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gerek icinde yasadigi toplum gerekse toplumun bireysel olarak fertleri tarafindan
gerceklestirilen; bilerek ya da bilmeyerek yapilan davranislar g¢ocuk istismari
olarak kabul edilir. Yetiskinlerin istismar olarak tanimladigi veya ¢ocugun siddet ya
da istismar olarak dusunmedigi eylemler de istismar olarak tanimlanmaktadir
(Yenibas & Sirin, 2007, s. 2).

Ihmal ve istismar anlam olarak ayri kavramlardir. ihmal, gocudun bakimini
ustlenen Kkisiler tarafindan 6zbakim ve koruma gibi denetimleri kapsayan
sorumluluklari yerine getirememeleridir. istismar ise cocugun bakimini (stlenen
kisilerin farkinda olarak ¢ocuklari disipline etme, ceza uygulama ve kontrol etme
gibi gozetici haklarini sdmurmeleri olarak tanimlanabilmektedir (Yenibas & Sirin,
2007, s. 1).

Topgu’ya gore bir davranisin istismar olmasi ya da bu kapsamda olmamasi
birtakim 6lg¢utlere baghdir. Bu dlgutler istismar davranigini diger davraniglardan

ayirmaktadir.

a) Zarar Olgutu: Ekonomik sartlari uygun bir Ulkede c¢ocugu beslememe,
sahiplenmeden kacinma, ekonomik amacgh kullanma istismar olarak
adlandirilabilir. Ancak ekonomik duzeyi normalin ¢ok altinda olan Uulkelerde
gocugun bakimini Ustlenen Kisi besin temini edemeyebilir. Bu durum istismar
kapsamina girmemektedir. Diger bir kapsam dahilinde olmayan ornek; istenmeyen
bir kazada gocugun zarar gormesidir.

b) Yakinhk 6lgitl: istismar cocugun aile, akraba, komsu gibi yakin cevresinde
bulunan ve onun bakimin Ustlenen kisilerin eylemlerini icermektedir.

C) Niyet Olcitl: Cocuga yonelik yapilan davranis ve getirdigi sonug istismari
belirlemektedir. Ornegin bir anne ¢ocugu disipline etmek igin cocugun elini sicak
sobaya degdirmigtir. Annenin amaci bu 6rnekte gocugun istenmeyen davranigini
engellemek dahi olsa anne g¢ocuga verdigi zarardan Otlrl istismar eylemini
gerceklestirmistir.

d) Kultar olguta: Her toplumun kendi igcinde deger yargilari bulunmaktadir.
Yapilan bir eyleme karsi toplumdan topluma dedisen orf adetlere goére farkli
tepkiler verilmektedir. Kimi toplumda klitoris stinneti normal karsilanirken birgok
toplumda bu eylem cag disi ve istismar nitelidi tasiyan bir uygulama olarak

degerlendiriimektedir.
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e) inang 6lgitli: Toplumlarin inanglari da birbirlerine gére farklilklar
tasimaktadir. Bir ulkede inan¢ ugruna yapilan bir eylem diger Ulkede istismar
niteligi tasiyabilmektedir. Ornegin Sudan’da inanglarla 6gutlenen cocuklar mayin
toplamak Uizere genis arazilere gdnderiimektedirler. inanclari geredi cocuk
araziden dondugunde kahraman, mayin toplarken o6lirse de sehit ya da kahraman
olmaktadir. Batil Ulkelerce bu uygulama istismar olarak tanimlanmakta ve kabul
gérmemektedir (Topgu, 2009, s. 25-30).

1.7.4. Tarihsel Siiregte Cocuk istismari ve Kiiltiirel Bakis

Bir eylemin c¢ocuk ihmal ve istismari olarak algilanmasi; o toplumun deger
yargilari, aile iligkileri, benimsedikleri ahlaki yapi, inanglari ve ¢ocuga yuklenen
degerlerle ilgilidir (Turla, 2002). Bu degerler her toplumun farkh zaman dilimlerinde
dahi degiskenlik gosterdiginden, c¢ocuk istismarina tarihsel suregte goz atmak,

degisimi gorebilmek adina dogru olacaktir.

Cocuga yonelik kot muamele ya da gocuk istismarinin tarihi kokenleri insanhk
kadar eskilere dayanmaktadir. Bununla birlikte bu kadar uzun vyuzyillardir
toplumlar tarafindan biliniyor olmasina karsin gocuk istismari, ortaya ¢ikan vakalar
kadar ve belki cok daha fazla ortaya cikariimayanlari da olan sosyal ve tibbi bir

sorundur (Yilmaz, Isiten, Ertan, & Oner, 2003).

Tarihsel suregte ele alindiginda, ¢ocuklara siddet uygulama ve kotu davranma
konusunda utan¢ tablosu olusturan oldukga zengin bir yelpazeyle
kargilagiimaktadir. Roma Doéneminde ve Ispartalilarda sadece saglikli ¢ocuklara
yasama hakkinin verilmesi, gayrimesru dunyaya gelen gocuklarin dldurtulmesinin
herhangi bir tereddit unsuru icermemesi, tanrilar ugruna ¢ocuklarin kurban olarak
verilmesi, Cin Hindistan Meksika Peru gibi tUlkelerde bebeklerin guglulugunu test
etmek amaciyla nehirlere atilmalari, ailelerin istememesi halinde yeni doganlarin
ebeveynleri tarafindan reddedilmesinin normal karsilanmasi ve bunlara benzer
ornekler, cocuk ihmali ve istismari adina tarihin kara sayfalarla dolu oldugunu
yansitmaktadir (Polat, 2007, s.327-331).

Toplumsal olarak kaniksanan bu tur istismar davranislarinin yani sira istismar ve
ihmalin gocuga ve topluma zararlarini, insanlik digi bir olgu olusunu ve ¢ocuklarin
bu siddet turinden korunmasi gerekliligini savunan kisi ve birimlerin oldugu da

gorulmektedir. Tarihsel surecin basindan itibaren c¢ocuga yonelik ihmal ve
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istismarin Onlenmesine iliskin ¢esitli kaynaklardan elde edilen uygulamalar
sunlardir: M.S. 400 de Plato 6gretmenlere, “Cocuklari kaba kuvvetle degil, oyun ve
oynuyorcasina egitin” diyerek dayaga karsi oldugunu belitmektedir. M.S. 687’de
ilk yetim yurdu kurulmus, 1825’'te NewYork’da suglu ¢ocuklar igin ilk kez islahevi
kurulmus, 1885'te Amerka'da ilk kez “Cocuklari Istismardan Koruma Dernegi
(Child Abuse Prevention Association)” kurulmus, 1961 yilinda Henry Kempe'nin
“Dovulmus Cocuk” makalesi ¢ocuk istismarini toplumun glindemine getirmeyi
basarmistir (Polat, 2007, s.333-337).

Dunya tarihindeki gelismeler bu yonde seyretmekte iken Ulkemizdeki tarihsel
gelisime bakilacak olursa oOncelikli olarak imparatorluk doneminden kalma bir
egitim yontemi olan falakanin egitim kurumlarda yasaklanmasiyla ilk adimin
atildigi gorilmektedir. 29 Haziran 1930 tarihli Resmi Gazete’de 1702 sayili Kanun
numarasi ile yayinlanarak yurirlige giren ilk ve Orta Tedrisat Muallimlerinin Terfi
ve Tecziyeleri Hakkinda Kanun“un 20. maddesinde, “arkadaslari ve 6grencisine
kargi kaba kuvvet kullanan ve kaba lisanda bulunan 6gretmenlere, ihtar ve tevbih
cezas! verilece@i” hUkmu yer almaktadir. Buna ek olarak ayni Kanunu’nun 22.
maddesinde, “6grencisini doven 6gretmene maas kesim cezas!”, 27. maddesinde
de “Ogrencisine kargi iffetsiz davranigta bulunan o6gretmenlerin meslekten
cikarilacagli” hikmu yer almaktadir. Tim bunlara ek olarak hem ilk6gretim hem de
ortadgretim kurumlari disiplin yonetmeliklerinde, egitim ortamlarinda c¢ocuklara
verilebilecek ceza ve yaptinmlarin fiziki ceza degil, diger iyilestirici yontemler

olmasi gerektigi yer almaktadir (Yolcu, 2009, s. 74).

Ulkemiz tarihinde 1921 yilinda Himaye-i Etfal Cemiyeti adiyla, Kurtulus Savasinin
ardindan anne babasini ya da bakimini Ustlenen bireyleri kaybederek yetim kalan
cocuklarin korunmasi ve yetigtiriimesi amaciyla hizmet veren ilk kurum aciimistir.
Bu kurumun 2011 yihina kadar adi Sosyal Hizmetler Cocuk Esirgeme Kurumudur.
5 Mayis 1981 tarihli Resmi Gazetede yayinlanan kararla bu cemiyet feshedilerek,
gorevleri Saglk ve Sosyal Yardim Bakanligi'na devredilmis, 1991’de ise
Bagbakanliga baglanmistir. 2011 yilindan itibaren Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanhgrna bagh Cocuk Hizmetleri Genel Mudurligu adiyla hizmet vermektedir
(Yalgin, 2011, s. 6).

1988 tarihinde Ankara’da Cocuk istismarini ve ihmalini Onleme Dernegi (Turkish
Society for Prevention of Child Abuse and Neglect (TSPCAN)) kurulmustur. Bu
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dernegin amaci hem insan hem de c¢ocuk haklarina iligkin kanuni hukumler
bazinda c¢ocuk ihmal ve istismarini Onlemektir. Bu kurum ayni zamanda
Uluslararasi Cocuk istismarini ve ihmalini Onleme Dernegi (ISPCAN) ile isbirligi
halinde calismaktadir  (http://www.cocukistismari.org, 05.01.2015 tarihinde

alinmigtir).

1991 yilinda kurulan CIKODER Cocugu istismardan Koruma ve Rehabilitasyon
Dernegi calismalarini dncelikle alan calismalarina yonelterek konu ile ilgili veri
toplamaya baglamig ve bunun yani sira ihmal ve istismarin 6nine gegmek adina

savunu (advocacy) ¢alismalarina agirlik vermigtir (Polat, 2007, s. 338).

Tim danya Ulkelerinin tarihlerinde oldugu gibi Turkiye tarihinde de ihmal ve
istismar ornekleriyle kargilasiimaktadir. Ekonomik, toplumsal, kulturel ya da sosyal
yapidan kaynaklanan bazi Turk gelenekleri ihmal ve istismarin yayginligina katki
saglamaktadir. Bu o6zellikler su sekilde siralanabilmektedir: ekonomik sorunlarin
mevcut olmasinin yaninda ¢ok ¢ocukluluk kultirunun yaygin olmasi, kalabalik bir
aile grubu olunmasinin yani sira tek odali evlerde yasanmasi, ataerkil aile
yapisinin nesillerdir aktariliyor olmasi, anne babalarin dusuk egitim diuzeyi, gocuga
ve kadina uygulanan siddetin kabul goérmesi, cinsiyet ayrimciligi, kizlarin daha
cocuk yasta evlendiriimesinin normal karsilanmasi, fiziksel siddeti destekleyen
‘Dayak cennetten ¢ikmadir, kizini ddvmeyen dizini dover” gibi topluma yerlesmis
sozler, vb. (Tirali, Oduz, & Soydan, 2014).

Ozetle farkh kiltiirel yapilarda ve tarihin cesitli zaman dilimlerinde g¢ocuk
istismarinin degisik turleriyle karsilasilabilmektedir. Bu istismar turleri tarihsel ve
kUlturel sureclerde degisimlere ugramakta ve modern zamanlara yaklastikga
farkindahga iliskin calismalar yapilmaktadir. Ozellikler son yizyil, ihmal ve istismar
vakalarinin gundeme gelmesi ve bunlara iliskin duzenli olarak aragtirma ve
calismalarin baslatiimasi agisindan ilk adim olarak degerlendirilebilmektedir. ilk
kez 1960'h yillarda konugulmaya baslanan c¢ocuk ihmal ve istismari, Once
Amerika, ardindan ingiltere ve devaminda tim Avrupa genelinde siklikla
tartisiimaya ve bu toplumlar tarafindan Gzerinde ¢alismalar yapilmaya baslanmistir
(Polat, 2007, s. 24).
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1.7.5. Gocuk istismarini Agiklamaya Yoénelik Yaklagimlar
Cocuk istismarina yonelik getirilen farkli bakis acilari, alan iginde farkli

yaklagimlarin ortaya ¢ikmasini saglamistir.

1.7.5.1. Tibbi Yaklagim

Tibbi yaklagsim, alan yazininda psikiyatrik model ya da psikopatolojik model olarak
da adlandirilmaktadir. Bu yaklagsima gore, ruhsal bir bozukluk ya da dengesizlik
sonucu anne babalar ya da ¢cocugun bakimini Gstlenen kigilerce ¢ocuklara istismar
uygulanmaktadir. Istismar davranisi, bu ruhsal bozukluk ya da dengesizligin bir

yansima seklidir (Topgu, 2009, s.161).

Tibbi yaklagsimda, ebeveynlerin Kisilik 6zelliklerine 6nem veriimekte ve 5 tip

istismarci ebeveyn kigilik 6zelligi oldugu belirtimektedir. Bunlar;
i. Zayif benlik kavrami,

ii. Kisilik olusumunda karmasa,

iii. Tepki kontrolunde bozukluk,

iv. Cocugun koétu algilanmasi,

v. Aile ve esle olan iligkilerde doyum bulamamis bagimlilik mekanizmalarinin
kullaniimasidir (Tugay, 2008, s. 15).

1.7.5.2. Ekolojik Yaklagim

Ekolojik yaklagsim, alan yazininda sosyolojik model olarak da adlandiriimaktadir.
Bu yaklasima goére bireyin davranislarinin, davranisin ortaya c¢iktigi ya da
gerceklestirildigi sosyal c¢evre temelinde degerlendiriimesi gerekmektedir. Bu
yaklasimda c¢ocuk istismarinin sosyo-demografik dediskenler c¢ercevesinde
aciklanmasi gerektigi savunulmaktadir. Normal ebeveynlerin kulturel, topluluksal
ve ailesel etkiler yoluyla, istismarci ¢ocuk buyutme yonunde sosyallesmis olduklari

gOrusu benimsenmektedir (Topgu, 2009, s.161).
Sosyolojik Modele gore ihmal ve istismarin nedenleri;
i. Toplumsal degerler,

ii. Orgitler,

iii. Kultar ve aile kurumu seklinde siralanabilmektedir (Tugay, 2008, s. 15).
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1.7.5.3. Sosyal Etkilesim Yaklagimi

Sosyal Etkilesim Yaklasimi, alan yazininda “Sosyal-durumsal model” ya da
“sosyal-ortamsal model” olarak da adlandirilmaktadir. Bu yaklasima gére ihmal ve
istismarin ortaya ¢ikmasi ya da gorulme sikhdinin temelinde bireylerin cevre ile
etkilesimleri bulunmaktadir. Yetigkin ya da istismari gecgeklestiren bireyin ge¢gmis
yasaminda maruz kaldigi ihmal ve istismar orani ve bireyin yasadigi toplumsal
gevre bu istismar davranigini pekistirmeye ne kadar meyilli ise; bireyde de ihmal
ve istismar etme davranisinin olusmasi ve bunun davranisg haline gelmesi o kadar
kolay olmaktadir. Diger bir deyisle ihmal ve istismarin kayda degder bir bolimu
ebeveynlerin ya da ¢evrenin gocuklari egitme ya da diger bir deyigle disipline etme

amagclari dogrultusunda meydana gelmektedir (Tugay, 2008, s.15).

Anne baba ve cocuk iliskisinde surekli ve dinamik bir yapinin olmasi ve gocukluk
surecinde ebeveyn ve c¢ocuklarin davraniglarinin birbirlerini etkilemesinden
kaynakli olarak; bu yaklagsim anne-baba ve c¢ocuk iligkisinin niteligi ve dinamik
yapisini temel olarak almaktadir. Anne-baba ve c¢ocuk iligkisinde bireyler
birbirlerinin ihtiyaglari dogrultusundaki davranislardan, gec¢mis iligkiler kaynakh
tecribelerden, kisisel tercih ve oOnceliklerden etkilenmektedirler. Bu dogrultuda,
ebeveynler ile ¢cocuk arasinda suregelen anlasmazlik ya da uyusmazliklarin,
bireyler arasinda negatif bir iliskinin gelismesine sebep olacagi acikga
goOrulmektedir. Cocuk davraniglarinin anne babaya direng seklinde ortaya ¢ikmasi
ve giderek artmasi; anne babanin da bu diren¢ karsisinda ¢ocuk Uzerindeki
hikimlerini kaybetmemek maksadiyla ¢ok daha saldirgan ve cezalandirici bir
kargl davranis gelistirmelerine sebep olmaktadir (Schétt ve Frank, 1991, Akt.
Ddénmez, 2009).

Polat, Sosyal Etkilesim Yaklasiminda c¢ocuklarin yetistirildikleri cevre, ¢ocuga
uygulanan tutarsiz disiplin yontemleri ve cezalarini incelemis ve bu faktorlerin

onemini vurgulamistir (Polat, 2001, s. 372).

1.7.5.4. Sosyal Destek Yaklagimi

Sosyal destek “bireyin kendisi ile ilgilenildigine ve sevildigine, deder ve 6nem
verildigine ve iletisim/karsilikli  yGkimlalik agina dahil olduguna inanmasini
saglayan bilgidir’. Sosyal destek yaklasimina goére bireyler; c¢evrelerinde
kendilerine duygusal ve maddi anlamda destek ve kaynak saglayan dost ve aile

uyelerine sahip olduklarinda c¢cok daha saglkli olmaktadirlar. Diger taraftan
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duygusal ve maddi boyutta ¢ok az ya da hi¢ destekleyici bagi olmayan bireylerin
hem ruhsal hem de duygusal anlamda saglikli olmama edgilimi tasidiklari
go6rulmektedir. Cocuklari inmal ve istismar etme egilimi acisindan ele alindidinda,
yakin ¢evresindeki sosyal destek aglarindan kendini soyutlamis ve ya buralarla
aralarinda uzaklik bulunan ebeveynlerin; bu desteklere kolayca ulagabilen ailelere
gore, cocuklarini cok daha fazla istismar etmeye egilimli olduklari bulunmustur
(Topgu, 2009, s. 183).

1.7.5.5. Baglanma Yaklagimi

Baglanma teorisi yasamin ilk birka¢ ayi icinde anne ve bebek arasinda guvenli ya
da guvensiz baglarin olustugunu ve bu baglarin gocugun yasami boyunca
kuracag iligkilerin kalitesini etkileyecegini vurgulamaktadir. Glvenli baglanma 6z
yetkinlik ve insanlara guven duygusu verirken; guvensiz baglanma tehdit,
reddetme ve kisisel degersizlik duygularini beslemektedir (Tarabulsy, ve digerleri,
2008).

Baglanmanin istendik yonde gelismemesi durumunda; c¢ocuklarda ya da
cocuklarin gelecekteki yetiskinlik evrelerinde siddete egilim, kendine zarar verme,
madde kotuye kullanimi ve bagimlihgi, ihmal ve istismar etme ya da edilme gibi
duygu, dustince ya da davranistaki sorunlu durumla iligkili olabilmektedir (Soysal,
Bodur, iseri, & Senol, 2005).

1.7.5.6. Sosyal Ogrenme Yaklagimi

Sosyal 6grenme yaklasimina goére ihmal ve istismar etkilesimler ve edinilen
deneyimler sonucunda &égrenilen bir davranistir. Cocuklarini istismar eden anne
babalar kendi ailelerinde meydana gelen benzer yasantilari model almakta ve bu
tur ornekleri 6grenmektedirler. Bu yaklagsimda direk kulturel etkenlerden s6z
edilmemekte, ihmal ve istismar igin rol model alinan davraniglarin 6nemi Uzerinde
durulmaktadir. Buna gore ihmal ve istismar anne babanin kigiligindeki bir eksiklik
ya da bozukluktan o6te, anne babalarin ge¢misinde 6gdrenmis olduklari
davraniglardan ileri gelmektedir. Bu sebeple ¢gocuk ihmal ve istismarinin dnlenmesi
adina atillacak ilk adimin anne babalarin egitimesi oldugu savunulmaktadir
(Ozdemir, 1989, Akt. Erol, 2007).

Bu yaklasimin 6nde gelen isimlerinden Oliver ve Taylor aragtirmalarinda istismar
davranisinin ebeveynlerden ¢ocuklara aktarildigini ifade etmektedirler. Cocukluk

yillarinda ihmal ve istismara maruz kalan c¢ocuklar, yetigkin birer anne baba
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olduklarinda istismar eylemini gergeklestiren bireyler olmaktadirlar. Bu durum
Oliver ve Taylor tarafindan “Kusaklar Hipotezi” olarak adlandiriimaktadir (Erol,
2007).

1.7.5.7. Kusaklararasi Aktarim Yaklagsimi

Kusaklar arasi aktarim yaklagsimina gore, Ozellikle istismarla iligkili farkh
duzeylerde travmatik yasantilar, ileri yaslarda siddet igeren egilimler gosterme
olasiligina yol agmaktadir. istismara maruz kalan ya da aile tyelerinden birinin
istismar magduriyetine tanik olan bireyler; bu davraniglari sergilemenin de

Otesinde siddete kargi anormal bir bakis agisi gelistirmektedirler (Friedman, 2010).

1.7.6. istismar Tiirleri

Amerika Birlesik Devletleri Cocuk istismarini Onleme ve Tedavi Kanunu'nda [The
Federal Child Abuse Prevention and Treatment Act (CAPTA)] belirlenen
standartlara goére birgok Ulke ¢ocuk istismari ve ihmalinin dért ana tlrinu de kabul
etmekle birlikte, kanun her devletin kendi standartlarini belirlemekle yukimlu

oldugunu belirtiimektedir (www.childwelfare.gov, 03.01.2015 tarihinde alinmistir).

Ancak genel olarak ¢ocugun bakimi ile ilgili kigiler tarafindan yapilan istismar 4
grupta incelenebilmektedir (Krug, Dahlberg, & Mercy, 2002): Fiziksel istismar,

Duygusal istismar, Cinsel istismar ve ihmal.

1.7.6.1. Fiziksel istismar

Fiziksel istismar vakalari ile kargilagsma orani yuksek olan ulkeler, genellikle
Tarkiye gibi kulturlerinde dayadi disiplin ve egditim yontemi olarak benimseyen
toplumlar olmaktadirlar. Fiziksel istismar en temel haliyle gocugda fiziksel olarak
cesitli turlerde siddetin uygulanmasi seklinde agiklanabilmektedir. Bu istismarla
birlikte uygulanan siddet; doktorlar tarafindan ¢ocugun vicudunda tespit edilen
siyriklar, ekimozlar, kemikte ¢atlak ya da kiriklar gibi lezyonlar ve bunlari takiben i¢
organlarda meydana gelebilecek bir takim islev bozukluklarini icermektedir (Polat,
2007, s. 59).

Fiziksel istismarin hangi sinirlar dahilinde oldugu tespit edilmeye calisilirken ilk
olarak ortaya cikan genel kabul; cocuga fiziksel olarak bakildiginda gortnur
herhangi bir hasara sebep olunup olunmadiginin belirlenmesi gerektigi seklinde

gelismistir. Ancak 1988 yilinda Cocuk ihmal ve istismari Ulusal Merkezi (The
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National Center on Child Abuse and Neglect) bu tanimi genigletmis ve fiziksel

istismar icin 2 standart eklemisgtir:

a) Zarar Standardi: en az 48 saat suren gorulebilir yaralanmalar varsa, gocugu
“fiziksel istismar magduru” olarak kabul etmektedir

b) Tehlike Standardi: 6nemli derecede yaralanma riski/olasiligi tasiyan bir
durumla karsilastiginda gocugu “fiziksel istismar magduru” olarak kabul etmektedir
(http://www.sagepub.com/upm-data/38655 Chapter4.pdf, 20.01.2015 tarihinde

alinmigtir).

Dunya Saglk Orgitii; gegcmisten ginimiize kadar degisen ve bugiin benzer
olarak ortaya atilan tanimlardan yola ¢ikarak fiziksel istismar kavramina kapsamli
bir agiklama getirmektedir. Bu agiklamaya gore; ¢ocuk Uzerinde sorumlulugu ve
glcu olan veya cocuk tarafindan glvenilen bir yetiskinin, makul dl¢tlerde kontrolu
altinda olan bir etkilesim veya etkilesimsizlik nedeniyle gocugun gercek zarara
ugramasina veya potansiyel bir zarar tehdidine maruz kalmasina neden olmasi,

fiziksel istismar olarak tanimlanmaktadir

(http://www.who.int/violence injury prevention/violence/neglect/en/print.html,
03.02.2015 tarihinde alinmigtir).

Taner’e gore ise fiziksel istismar, 18 yasina kadar bir gocugun ebeveynleri ya da
cevresinde kendinden sorumlu yetiskinler tarafindan vicut bGtinlGganin
zedelenerek fiziksel bir zarara ugratiimasi, ¢ocugun yaralanmasi ve ya tim

bunlarin olugsumu riskine sebep olmaktir (Taner & Gokler, 2004, s. 82).

Fiziksel istismar; orta ve siddetli olmak Uzere iki derecede ortaya ¢ikmaktadir. Orta
derecede fiziksel istismar ornekleri; ¢ocugun agzina biber surmek, sarsmak,
kulagini ve sagini cekmek, cocugun vicudunun herhangi bir yerine hafif siddette
veya parmakla vurmak gibi fiziksel cezalandirmalar iken; siddetli fiziksel istismar
ornekleri; cocuga siddetli elle veya ayakla vurmak, yakmak, bogmak gibi fiziksel

cezalandirmalardir (Topbas, 2004, s. 87).

Fiziksel istismar sonucu ¢ocugun bedeninde olusturulan yaralar, fiziksel oldugu
kadar cocugun i¢ dinyasinda da zedelenmelere sebep olmaktadir. Cocugun
ruhsal dlnyasina verilen bu zararlar; doévidlme, incitiime, itelenip kakiima
sonucunda c¢ocugun yetigkinlerden aldigi mesajlar araciligiyla gocugun zihninde

yer edinmektedir. ClUnkl esasinda ¢ocuga atilan bir tekme ya da tokat “seni
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istemiyorum, sevmiyorum, benim igin fazlaliksin, biktim senden” gibi anlamlar
barindirmaktadir ve ¢ocuklar agikga ifade edemeseler de bu mesajlari net olarak
algilayabilmektedirler. Bu mesajlar ¢ocugun benlik gelisiminde &nemli risk

faktorleri olusturmaktadir (Topgu, 2009, s. 32).

1.7.6.2. Duygusal istismar
Duygusal istismar, tim diger istismar cesitleri ile kiyaslandiginda belki de en
yaygin olan istismar turl olmasina karsin; en ¢ok g6z ardi edilebilen ve
anlasilabilmesi en zor olan istismar turadur. Bunun 6nemli sebebi ise, duygusal
istismarin gocukta somut bir etki olusturmamasi ve ¢ocuklarin duygusal istismara
maruz kaldiklarinda bunu ifade edebilmelerinin oldukga zor olmasidir (Oztirk,
2011, s. 20-21).

Duygusal istismara iliskin en kapsamli tanim Dunya Saglk Orgitii tarafindan
yapiimistir. Diinya Saglik Orglitiine gére duygusal istismar; ¢ocuda gelisimine
uygun ve gelisimini her yonden destekleyecek sosyal ya da 6grenme cevresinin
saglanmamasidir. Duygusal istismar kapsaminda g¢ocuga birincil baglanma
figlrindn sunulmamasi sebebiyle gocuklarin; yasanan toplumsal yapiya uyum,
sahip olunan potansiyeli gergeklestirebilme, tutarli ve butincil olma gibi
davraniglar sergilemesi sekteye ugramaktadir. Bunlara ek olarak c¢ocuklar;
duygusal ve sosyal anlamda beklenen kazanimlari edinme noktasinda basarisiz
olmaktadirlar. Duygusal istismar niteligi tasiyan bir diger eylem ise gocugun
saglgina, fiziksel, zihinsel, manevi, ahlaki veya sosyal gelisimine zarar veren ya
da zarar verme ihtimali ylksek davranislarin c¢ocuda uygulanmasidir.
(http://www.who.int/violence_injury prevention/violence/neglect/en/print.html,
04.03.2015 tarihinde alinmigtir).

Duygusal istismara iliskin tani konulmasi oldukga zordur. Ornegin bir gocuk yaptigi
ya da hi¢ yapmadigi bir davranisindan dolayl uzun slren saatler boyunca
merdiven altinda Kilitli bir bigimde kapatildiginda ya da yine bu sebeplerden 6tiru
surekli hakarete maruz kaldiginda; digsaridan bakan herhangi birinin bunun
etkilerini gorebilmesi ¢ok olasi degildir. Clnku fiziksel istismarda oldugu gibi
gocugun bedeninde morariklik ya da yara bere gibi gorulebilir bir hasara sebep
olunmamigtir. Fiziksel istismar ile kiyaslandiginda; bazi anne babalar ¢ocuklarda
sebep olduklari yaralari ve morarikliklari gorduklerinde sugluluk hissi yasayip
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pisman olabiliyorlarken; duygusal istismarda anne baba nelere yol agtiklarini
aclkga goremediklerinden; pismanlik duymalari ve yaptiklarinin ¢ocukta ne gibi
etki ve yikimlara sebep olabilecedini anlamalari ¢ok daha gugttr (Topgu, 2009, s.
34).

Yukarida bahsedilen tanimlara paralel olarak duygusal istismar cocugun i¢
dunyasina ve duygusal butinlagune zarar veren her turlt tekrarlayan eylem ya da
eylemsizliktir. Duygusal istismar niteligi tasiyan eylemler, ¢ocugu gunluk rutin
icinde siklikla asagilama, c¢ocuga kargi asirt korumaci bir tutum geligtirme,
gocugun cok fazla Ustine duserek c¢ocugu bagimh kilmak, disipline etme ve
istendik davranig gelistirmek amaciyla gocuk Uzerinde asiri otorite kurmak, cocugu
yaptigi eylem karsiiginda davranigiyla ortusmeyen asiri cezalandirma, iz
birakmasa da yuze siddet uygulama gibi davraniglari icermektedir. Bununla birlikte
duygusal istismar niteligi tagsiyan eylemsizlikler ise ¢ocugu anne babaya ihtiyag
duydugu dénemlerde terk etme, gocugun kendi kendine gideremeyecegdi ihtiya¢ ve
gereksinimleriyle ilgilenmeme, gunluk rutin iletisim igcinde c¢cocugu yok sayma,
cocugun kendini ifade etme ve iletisim kurma calismalarini géz ardi etme gibi

davraniglari kapsamaktadir (Kansu, 2012, s. 54).

Benzer olarak Herginere gore de, duygusal istismar farkli sekillerde

olabilmektedir;

. Cocugun dis gorinusu, dusunceleri, basarilari ve yetenekleriyle alay etme,
. Cocuktan yapabileceginin hep Ustesinde, daha fazlasini bekleme
. Ortada higbir sebep yokken ¢ocugu suglama ve gocugun iligkisi olmayan bir

durumdan oturd onu sorumlu tutma

. Toplumsal bir yapi i¢inde, 6rnegin arkadas cevresi ve tanidiklar, ¢cocugu
azarlama
. Cocugun kendine guvenini kaybetmesine sebep olacak Olgide onu
elestirme.

Tum bu sayilanlarin yani sira ¢gocugun kendisine karsi direk duygusal istismar
uygulanmamis olsa da aile icinde yasanan bir siddet olgusuna tanik olmasi,
ebeveynlerin gunluk igleri icinde ¢ocug@a ihtiya¢c duydugu ilginin gosteriimemesi de

duygusal istismara sebep olmaktadir (Herguner, 2011, s. 44).
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UNICEF, duygusal istismar niteligindeki davraniglara su oOrnekleri vermektedir;
gocugun bireysel Ozelliklerinin, bir isi yapabilme potansiyelinin ve isteklerinin
surekli kotulenmesi, sosyal cevredeki iliskilerden yoksun birakilmasi, surekli

insanustu guglerle ya da terk etmekle tehdit edilmesi (Akyuz, 2000, s. 555).

Bu orneklerden farkli olarak gocuga kufretmek, kardesler arasinda ayirim yapmak,
gocuga deger vermemek, sosyal gevrede cocugu kuguk dusirmek ve gocuga
lakap takmak da siklikla karsilasilan duygusal istismar turleri arasindadir (Topbas,
2004, s. 87).

Daha 6nce de bahsedildigi Uzere istismar turleri arasinda kesin cizgilerle ayirm
yapilmasi oldukga gugtur. Bu sebeple fiziksel ve cinsel istismar turlerinin gogunda
duygusal istismar da yer almaktadir. Fiziksel istismar ve ihmal olgularinin

%90’Inda duygusal istismar ve ihmal oldugu saptanmistir (Taner ve Gokler, 2004).

Taner ve Gokler'e gore duygusal istismar rahatlikla ortaya ¢ikabilen bir sorun
olmadigindan, istatistiki olarak verilen goérulme oranlarinin da kesin olarak gercegi
yansittigini sdylemek dogru olmamaktadir. Ancak kiz ve erkek cocuklarda
rastlanma sikhiginin esit oldugu sdylenebilmektedir. Bu istismar turG siklikla alti-
sekiz yas arasi gocuklara yoneltimekte ve bu ¢ocuklarin ergenlik sireglerine kadar

benzer dizeylerde devam etmektedir (Taner ve Gokler, 2004).

1.7.6.3. Cinsel istismar
Cocuklarda cinsel istismar ilk olarak Ruth ve Henry Kempe (1978) tarafindan
"bagimli ve gelisimsel olarak olgunlasmamis ¢cocuk ve adolesanlarin bilingli olarak
onay vermeye muktedir olmadiklari, batuntyle algilayamadiklari veya ailevi rollerle
ilgili sosyal tabulara ters disen cinsel aktivitelerde taraf olmalar" olarak

tanimlanmigtir (Polat, inanici, ve Aksoy, 1997).

Uluslararasi Cocuk istismari ve ihmalini Onleme Dernegi (International Society for
Prevention Child Abuse and Neglect) ¢ocuklarin cinsel istismarini “riza yasinin
altinda bir ¢ocugun cinsel agidan yetiskin bir kiginin cinsel doyumuna yol agacak
bir edim icinde yer almasi ya da bu duruma g6z yumulmasi halinde cinsel
istismara ugramis sayilir; bu tanim, s6z konusu edimin herhangi bir ara¢ ve cebir
kullanilarak yapilip yapilmadigi; genital ya da fiziksel temas igerip icermedigi;
cocuk tarafindan baglatilip baslatimadi§i ve kisa dénemde ortaya c¢ikacak
derecede zararli bir sonu¢ dogurup dogurmadidi ile ilgilenmez” seklinde
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tanimlanmaktadir (Uluslararasi Cocuk istismari ve [hmalini Onleme Dernegi,
http://www.ispcan.org/, 02.03.2015 tarihinde alinmigtir).

Dinya Saglhk Orgltl cinsel istismari sdyle tanimlamaktadir: “Cocugun saglini,
fiziksel ve psiko sosyal gelisimini olumsuz etkileyen, bir yetiskin, toplum ya da
devlet tarafindan bilerek ya da bilmeyerek yapilan tim davraniglar ¢ocuga kotu
muameledir.” Cocuklarin istismar ya da siddet oldugunu anlamadiklari veya
istismar eden bireylerin istismar olarak nitelemedikleri davraniglar da bu tanim
kapsamina alinmaktadir. Buna gore bir davranigin cinsel istismar olabilmesi igin
yetigkin tarafindan bilingli olarak gerceklestirimesi ya da ¢ocuk tarafindan olayin
detaylica algilanabilmesi gerekmemektedir  (Dunya Saglk Orguita,
http://www.who.int/violence_injury_prevention/resources/publications/en/guideline
s_chap7.pdf, 15.02.2014 tarihinde alinmigtir).

1.7.6.3.1. Cinsel istismar Tiirleri
Polat’a gore cinsel istismari 7 baslikta degerlendirmek mimkindur:
1) Temas icermeyen istismar Tirleri
2) Cinsel Dokunma
3) Oral-Genital Seks
4) interfemoral ligki
5) Seksulel penetrasyon
6) Cinsel somaru

7) Baska istismar turlerini de igeren cinsel istismar: cinsel istismara bagka tur

asagllama ve istismarinda eglik etmesidir (Polat, 2006).
Bayraktar’'in cinsel istismar turlerini agiklayigi su sekildedir:
1.7.6.3.1.1. Temas icermeyen istismar Tiirleri

a)Seksi konugma: Istismar sugunun failinin, cocugun cinsel 6zellikleriyle alakal ya
da cocukla yapmayi istedigi cinsel faaliyetleri anlattigi ve baska cinsel yorumlarda

bulundugu konusma turaddar.

b)Teshir: istismarcinin magdura 6zel bélgelerini gdsterdigi ya da magdurun

onunde mastlrbasyon yaptigi istismar taradur.

27


http://www.ispcan.org/

c)Voyerizm (Réntgencilik): Istismarcinin  aleni veya gizli olarak magduru

istismarciyi cinsel olarak tatmin eden faaliyetlerde bulunurken goézlemesidir.
1.7.6.3.1.2. Cinsel Dokunma

Istismarcinin magdurun 6zel bélgelerine yapti§gi herhangi bir dokunma tiridir. Bu
dokunma kapsamina oksama ve kendisine dokunmasini isteme gibi eylemler
girmektedir. Oksama, giysilerin Uzerinden magdur giyinikken veya soyunukken

direkt cilt Gzerine de uygulanabilir.
1.7.6.3.1.3. Oral-Genital Seks

istismarcinin cocugun genital organlarini yalamasi, dpmesi, emmesi veya Isirmasi

veya ¢ocugun oral yoldan kendiyle birlesmesini saglamasidir.
1.7.6.3.1.4. Interfemoral iligki

istismarcinin penisini cocuk kurbanin bacaklari arasina yerlestirdigi iliski tirtdir

ve penetrasyon icermez.
1.7.6.3.1.5. Seksiiel Penetrasyon
istismarcinin kurbanin bir viicut deligine girisi ile gerceklesir. 4 tipi vardir.

Dijital Penetrasyon: Parmaklarin vajinaya, anise veya ikisine birden
yerlestiriimesidir. Genel olarak istismarcinin magdura penetrasyonu so6z

konusudur ve genital veya anal iliskinin baslangici olabilmektedir.

Objelerle Penetrasyon: Nazaran daha az rastlanan bir cinsel istismar tartdur.
istismarci kurbanin vajina, aniis veya duruma gére agzina bir obje yerlestirmesi

suretiyle gerceklesmektedir.
Genital lligki: Penisin vajinaya penetrasyonudur.

Anal iligki: istismarcinin penisinin, kurbanin anisiine penetrasyonudur. Siklikla

erkek kurbanlarin oldugu istismar olgularinda rastlanmaktadir.
1.7.6.3.1.6. Cinsel Séomiuru

Cinsel sdmurluyu gercgeklestiren kisi cocukla dogrudan cinsel iligkiye girmemekte,
cocuk Uzerinden cinsel tatminden ¢ok maddi kazang elde etmeyi amaglamaktadir.

Cocuk pornografisi ve ¢gocuk fuhusu olmak tzere iki tlrt vardir.
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1.7.6.3.1.7. Baska istismar Tiirlerini de igeren Cinsel istismar

Anlatilan istismar tdrlerinin gesitli varyasyonlari ve kombinasyonlari vardir. Cinsel

istismara baska bir tir asagilama da eglik edebilir (Bayraktar, 2009).
1.7.6.3.1.8. Pedofili

Pedofili ile gocuk cinsel istismari arasindaki temel farklilik; pedofilinin klinik bir tani
ve tedavi gerekliliginin olmasindan kaynaklanmaktadir. Pedofil, minimum 6 aylik
bir zaman diliminde bir ya da daha fazla gocuga yonelik cinsel igerikli faaliyetlerde
bulunmak igin yogun, fantastik ve durtisel davraniglar sergileyen ya da sergileme
egiliminde olan birey olarak tanimlanabilmektedir. Bu davraniglar genel olarak
tekerrtr eder nitelikte olmaktadir. Pedofillerin gizli hareket etmeleri ve tedavi
amacli girisimde bulunmadiklari igin pedofili vakalarinin meydana gelme siklidina

iliskin net bilgiler elde edilememektedir (Erdogan, 2010).
1.7.6.3.1.9. Ensest

Ensest, bir aile yapisi icinde evli olan ¢iftin digindaki aile bireyleri arasinda s6zIi-
sozsuz, fiziksel ya da gorsel icerikli cinsel eylem bigimidir. Ensest tanimi
kapsamina giren kisiler; baba, anne, agabey, abla, amca, dayi, teyze, hala ve
dede gibi kan bagi olan kigiler ve ailede sayginlik olarak bu kigiler gibi olan enigte,
Uvey anne-baba, Uvey kardesler gibi bireylerdir (TBMM Kayip Cocuklar Meclis
Arastirmasi Komisyonu Raporu, 2010, s. 390) .

1.7.6.3.2. Cocuk Cinsel istismarini Agiklamaya Yonelik Yaklagimlar

Cinsel istismara iliskin galisma yapan arastirmacilar, istismar nedenini tek bir

faktorle agiklayamamakta ve birden fazla yaklagsim dnermektedirler.
1.7.6.3.2.1. Psikanalitik Yaklagim

Psikanalitik Yaklagsim, Freud'un bebeklik ve c¢ocukluk cinselligi” ile “oidipus

kompleksi” agiklamalari kapsaminda temellendiriimektedir.

Freud’'un belirttigi donemlerde erkek ¢ocugu annesinin sevgisini kazanabilmek
adina baba ile devamli rekabet edip i¢inde bulundugu oidipal catismanin
ustesinden gelemezse, gelecek yasaminda kadinlara iliskin kronik bir hosnut
olmama hali gelistirebilir. Bu donemde meydana gelen oidipal ¢atismanin
neticesinde cinsel agidan sapmalar goérulebilmektedir. Bu sebeple, psikanalitik

savunucularina gore gocuk cinsel istismarcilari gocukluk yillarinda anneleri ile
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yogun catigsmalari olan kimselerdir. Anneler ile yasanan gatismalar, istismarcilarin
yetigskin kadinlarla iligkiye girmelerini zorlastirmakta ya da bu durumu imkénsiz
hale getirmektedir (Topgu, 2009, s. 248-249).

1.7.6.3.2.2. Feminist Yaklasim

Feminist yaklagima gore cinsel istismar ve ensest erkegin yonlendirdigi bir siddet
bicimidir ve bu siddetin magdurlari genellikle kadinlar ve cinsiyet gozetmeksizin
cocuklardir. Erkek, uyguladigl bu siddet bigimiyle kadin ve cocuklar uzerindeki
hakimiyetini gostermek ister. Feministlere gore erkeklik “6z-imgesi’nin; cinsel
iligkileri baglatan taraf olma ya da partnerin gen¢ ve itaatkar olmasi gibi temel
ogeleri mevcuttur. Bu degerlere ulasabilmek i¢in kadinlara nazaran ¢ocuklari tercih
etmek erkekler icin ¢ok daha kolay olmaktadir. Bu sebeple erkeklerin kendilerine
uygun cinsel es olarak kendilerinden kuguk kizlar tercih ettigi ifade edilmektedir
(Topgu, 2009, s. 248-249).

1.7.6.3.2.3. Sosyal Kontrol Yaklagim

Sosyal Kontrol Kuramina goére insan dogasi geregi siddet davranislar
sergilemektedir. Bireyler, insanlar Uzerinde kontrol ve gu¢ saglayabilmek
maksadiyla siddete basvurulmaktadir. Bu yaklagimin onculerine gore insanin
dogal niteliklerinden olan bu siddet uygulama gidusu, engellenebilmekte ve ya
sinirlandirilabilmektedir. Ancak sosyal kontrol mekanizmasindaki eksiklik, siddetin
cevredeki bireylere yansitilmasina sebep olmaktadir. Siddete iliskin kontrol islevi,
bireylerde daha sonra siddetin tetikleyicisi halini almaktadir. Ne yazik ki bu siddetin
yonelebilecedi en kolay grup olarak karsimizi ¢ocuklar ¢ikmaktadir (Akbas &
Sanberk, 2011, s. 18-19).

1.7.6.3.2.4. Sosyal Ogrenme Yaklasim

Albert Bandura'ya (1977) gore, bir davranisin olusma ve gelisme surecinde
gozlem temelli 6grenme oldukga onemlidir. Bilhassa ¢ocukluk yillarinda bireyler
cesitli cevresel yapilardaki insanlarin davranis ve tepkilerini gézlemlemektedirler.
Gozlemlenen bu davranislar c¢ocuklar tarafindan taklit etme yoluyla model
alinmaktadir. Cocuklar model aldiklari ya da taklit ettikleri davranislar sergiledikge
cevreden aldiklari 6dul ve cezalar davranisin pekismesi ya da sonmesinde etkin
bir rol oynamaktadir (McLeod, 2011).
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Sosyal 6grenme yaklasimi savunucularina gore bireyler, tim diger davranislarda
oldugu gibi cinsiyetlerine atfedilen rollere iliskin davranislari da toplumsal yapidaki
diger insanlarla etkilesim surecinde kazanmaktadirlar. Yasanilan yapi igindeki
diger bireylerle etkilesim suregleri; aile gevresinde, ilisikte olunan kurumlarda, karsi
cins iligkilerde ve farkli gruplarla yasanan deneyimlerde gergeklesmektedir. Bu
yaklasim onculerine gore; sosyal davranis bilimsel anlamda bir 6grenme sUrecinin
artnu olarak nitelendirilmeli ve bilimsel agidan degerlendiriimelidir (Akbas &
Sanberk, 2011, s. 20).

Sosyal 6grenme yaklasimi ¢ercevesinde degerlendirildiginde; aile iginde istismar
yasantilarinin cereyan etmesi; anne babalarin rollerini yerine getirememeleri,
cocuklarin aile yapisi icinde pasif kalmalari gibi sebepler; anne babalari model
alan cocuklarda da gelecekte istismarci olma egilimlerinin olacagini ya da bir
istismar magduriyeti esnasinda kendini korumada ve kisilere hayir diyebilmede

yetersiz kalabileceklerini dugindirmektedir (Kaya & Cegen Erogul, 2013).

Tum bu aciklamalari kapsayan ve onlara ek olarak Finkelhor (1984), cinsel

istismarin nedenlerine ydnelik asagidaki gibi 4 faktoérlt bir model gelistirmistir:

1. Cinsel istismarin meydana gelmesini temsil edecek faktorler; biyolojik,
psikopatolojik ve o6grenme kuramlari acilarindan geligtirilen yaklasimlar
icermektedir.

2. Cinsel istismarin yayginligini azaltici veya ortadan kaldirici i¢sel uyaranlara
yonelik faktorler; kultirel degerleri, bakis agilarini ve inanglari igermektedir.

3. Toplumu dogru bir bicimde yodnlendiremeyen kontrol merkezleriyle ilgili
faktorler; cinsiyetler ve nesiller arasinda gulc farki, erkek egemenligine yonelik

siddet kaltlrG gibi faktorleri icermektedir.

Cinsel istismara kars! baskaldiri olanaklarini temsil eden faktorler; sosyallesme

kuramini agiklamaya yonelik yaklagimlardir (Terry & Tallon, 2004).

1.7.6.4. ihmal
Cocuk ihmali kavrami genel olarak “Cocuga bakmakla yukimli olan kisilerin bu
yukimlaligunu yerine getirmemesi ¢ocugu fiziksel ya da duygusal olarak ihmal
etmesi” olarak tanimlanabilir. Anne babalarin ya da ¢ocugun bakimini Ustlenen

kisilerin gocugun beslenme, barinma, giyim, hijyen, oyun, egitim, guvenlik ve
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saglk hizmetini saglama sorumluluklarini reddedilmesi ya da yerine

getirilmemesidir (Turla, 2002).

Cucueloglu’na goére temel gereksinimleri kargsilanmayan ve ihmal edilmis ¢ocuklar,
kendi 6z benliklerinden utanmaktadirlar. Bu temel gereksinimler; dokunulma,
guven, yapi/dizen, sosyallesme, uyariima ve kendini degerli gormedir (Clceloglu,
1999, s. 115-1186).

Cocuklar, bu temel ihtiyaglari karsilanmadiginda kendilerini degersiz ve suglu
gormeye baglamaktadirlar. Devaminda ise bazi Kisilik c¢arpikliklari gorulmeye
baglanmakta ve bu carpikliklar davranislar Uzerindeki etkilerle ortaya gikmaktadir
(Yenibas & Sirin, 2007, s. 41).

istismar olgularinda agik semptomlar ve net belirtiler varken; genel olarak ihmal
vakalarinda belirgin sinirlardan s6z etmek cok kolay olmamaktadir. Bir ihmal
olayini istismar vakalarindan ayiran temel nokta; aktif ya da pasif olarak ortaya
cikis seklidir. istismar aktif olarak gerceklestirilirken; ihmal pasif bir eylemsizlik
durumudur ve gerek belirti ve bulgular gerekse yasal tanim acgisindan kesin
sinirlari yoktur (Polat, 2000).

Belirti ve bulgular net olmamakla birlikte; bir kismi siphelenilmesi gerektiren
davraniglar igermektedir. Bu davraniglar ¢ocuklarda; parmak emme, 6grenme
guclugu, okuldan kagma, sikilganlik, yabancilara kargi korku; yetigkinlerde ilag,

alkol bagimlihidi, hirsizlik, saldirganlik, suca egilim gibi faaliyetlerdir (Polat, 2001).

Okul 6ncesi donem c¢ocuklarin ihmal magduru olduklarinin en temel belirtisi
konusma geriligidir. Annesi tarafindan ihmal edilen bebede gelisimsel agidan
ihtiya¢g duydugu sozle uyaranlarin yetersiz ve yanlis olmasi bebegdin sozel iletisim
becerileri kazanmasina engel teskil etmektedir. Bu yas grubunda bahsedilen
geriligin fark edilmemesi neticesinde herhangi bir midahalede bulunulmamasi,
gelecek yillarda da gocuklarin okul basarilarina olumsuz etkiler yaratmaktadir
(Akgay, 2008, s. 32).
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2. ILGILi ARASTIRMALAR
Bu bolumde, ilgili ulusal ve uluslararasi alan yazinda, ¢ocuk istismari yayginhgi ve
okul oncesi egitim doneminde istismar yasantilarini tanimlayan c¢alismalara yer

verilmigtir.
2.1. istismarin Yayginhgi ile ilgili Galismalar

David Finkelhorn’a (1984) goére cocuklari istismara iligkin tim koéti eylemlerden
koruyabilmek icin mevcut kaynaklari dogru ve etkili bir bigimde kullanabilmek
amaciyla problemin en ¢ok nerede ne siklikta meydana geldigi ve risk - koruyucu
faktorlerin neler oldugu bilgisine iligkin istatistiki verilere ihtiya¢ duyulmaktadir
(Diinya Saglik Orguti (WHO), 2012, s. 2). Buna paralel olarak yapilan alan yazin
taramasi sonucunda istismar Uzerine gergeklestirilen ¢alismalarin genel anlamda
istismar sikhgi ve istismarci/magdur kisilik 6zellikleri Gzerine oldugu gorulmektedir.
Bu yaklasimdan yola c¢ikarak hem vyurt i¢ci hem de yurtdisi g¢alismalarinda

istismarin meydana gelme sikligina iliskin bilgiler bu bélimde yer alacaktir.

Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu koordinasyonunda ve UNICEF’in
destegi ile cocuklarin hangi istismar turlerine maruz kaldiklarina iliskin “Turkiye’de
Cocuk istismari ve Aile ici Siddet Arastirmasi” baslikl bir calisma
gerceklestiriimistir. 2010 yilinda gerceklestirilen bu arastirma 7-18 yas arasi 1.886
cocuk ile yurutilmus ve sonug olarak okul, aile vb. ortamlarda gocuklarin %25’inin
ihmale, %45’inin fiziksel istismara, %51’inin duygusal istismara ve %3’Unun cinsel
istismara maruz kaldiklari ortaya c¢ikariimistir (Turkiye’de 0-8 yas arasi ¢ocuga

yonelik aile ici siddet arastirmasi, 2014, s. 18).

15-24 yas araliginda bulunan kiz gocuklari ve geng¢ kadinlarin cinsel istismara
ugrama ya da isteklerinin disinda cinsel eylemlerde bulunma durumlarinin
incelendigi bir aragtirmada; katilimcilarin %11’i 15 yasina gelmeden istenmedik bir
cinsel eyleme zorlandiklarini ifade etmislerdir. Bu oran, 15 yas Uzeri ¢ocuk ve
genc kadinlarda %6’dir. 15 yas uzeri ¢ocuk ve genc¢ kadinlarin egleri ya da
partnerleri tarafindan cinsel siddete maruz kalma oranlari ise %14’tir (Kadina
Yénelik Aile ici Siddet Arastirmasi, 2009).

Pereda ve arkadaslan (2009) 22 ulkeden 65 cocuk cinsel istismari gorulme
sikligina iligkin bir meta-analiz arastirmasi gergeklestirmigtir. Bu analizler

gostermektedir ki erkeklerin % 7,9'u (taniksiz %7,4) ve kadinlarin %19,2’si
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(taniksiz %2) 18 yasindan once cinsel istismara maruz kalmaktadirlar (Pereda ve
ark., 2009).

Eskin ve arkadaslarinin (2005) Universite 6grencilerinin ¢ocukluk caglarinda
yasadiklari Orseleyici yasantilarin tespitine yonelik yaptiklari bir arastirmada;
universite ogrencilerinin %28’inin gocukluklarinda cinsel istismara maruz kaldiklari

sonucuna varilmigtir (Eskin ve ark., 2005).

Bulut'un 2007 yilinda yaptigi ¢calismada ifade ettigi Uzere gocuk cinsel istismari ile
ilgili bilgiler ve veriler son yillara kadar hep kiz ¢ocuklariyla yapilan aragtirmalara
dayanmaktadir ve erkek gocuklarin ¢ok fazla istismara ugramadigi saniimaktadir.
Oysa arastirmalar erkek ¢ocuklarinin da azimsanamayacak bir oranda, ¢ocukluk

doéneminde cinsel istismara maruz kaldigini géstermektedir (Bulut, 2007).

Kiz ¢ocuklarina nazaran erkek cgocuklara yonelik cinsel istismar daha az rapor
edilmekte ve bu sebeple hakkinda daha az farkindalik olugsabilmektedir (McCourt,
Peel, & O'carrol, 1998).

Erkek cocuklari daha cok aile disinda yabanci bir kisi tarafindan cinsel istismara
maruz kalirken; kiz ¢cocuklari daha ¢ok aile igindeki, 6rnegin ebeveyn, Uvey anne
baba, blyuk anne baba, amca, kuzen gibi bireyler tarafindan cinsel istismara

ugramaktadirlar (Cruise, 2014).

Ankara Universitesi Tip Fakiltesi Cocuk ve Ergen Ruh Saghg ve Hastaliklari
Anabilim Dalina 2008-2011 yillari arasinda cinsel istismar suphesi ile bagvuran
magdurlarin cinsiyet dagilimlarina iligkin yapilan bir aragtirmada istismar magduru
cocuklarin 109’unun (%75.7) kiz, 35'inin (%24.3) erkek oldugu gorulmuastuar (Ugur,
ve ark., 2012).

Diinya saglik Orgltiiniin 2012 yilinda yapti§i agiklamada, her yil kiz gocuklarinin
%20 sinin erkek ¢ocuklarinin ise %9%’i- %10’unun cinsel istismara maruz kaldiklari
ifade edilmistir (Dlnya Saglik Orgitl, 2012, s.2). Benzer olarak gerceklestirilen
bir calismada g¢ocuk cinsel istismarinin goralme oraninin kizlarda % 6 ile % 62,

erkeklerde % 3 ile % 13 arasinda oldugu belirtiimistir (Lanning ve ark., 1999).

1988 yilinda Vander May tarafindan yapilan bir aragtirma da ise, “erkek ¢ocuklarin
kizlardan daha fazla fiziksel ve cinsel zorlanmayla karsilastiklari, istismarcinin

isteklerine boyun egmek icin kendilerinin daha fazla zorlandiklari ve tehdit
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edildikleri, masturbasyon ve oral seks gibi daha derin istismar edici yagantilarina”
maruz kaldiklari bulunmustur (akt. Bulut, 2007).

Genel olarak ele alindiginda; cinsiyet, sosyoekonomik dizey, yas gibi
degiskenlere bakilmaksizin, g¢ocuk cinsel istismari toplum genelinde tahmin

edildiginden ¢ok daha ylksek oranda meydana gelmektedir (Tercan , 1995, s. 21).
2.2. Istismar Bildirimi ile ilgili Galigmalar

istismar bildirimine yonelik yapilan ¢alismalar, genel anlamda tiim istismar tiirlerini
kapsayarak ele alinmakta; istismarin fiziksel, duygusal, cinsel gibi 6zel tirlerine
iliskin calismalar sayica yetersiz kalmaktadir. Gerek vyurt igi gerek yurtdisi
arastirmalarinda c¢ocuga yonelen koéti muamelenin 6gretmenler tarafindan
bildirimi, genel anlamda cinsel istismar temelinde olmamaktadir. Bunun yerine tUm
istismar tUrlerinin  bildirimine odaklaniimaktadir. Sinirli sayida arastirma,
ogretmenlerin gocuk cinsel istismarini bildirimini ele almakta ve bu bildirimleri

ogretmenlerin ozellikleri cergevesinde iligkilendirmektedir.

Cocuk cinsel istismarinin bildirimi diger istismar tirlerinin bildirimlerinden niteliksel
agidan farkli olmasi sebebiyle 6nem arz etmektedir. Cocuk cinsel istismari
etiyolojisinin farkli olmasi, nitelikli yasal sug¢ olusturan unsurlar igermesi, farkh
birimler tarafindan mudahale gerektirmesi, diger istismar tlrlerine kiyasla sebep
oldugu sonuglar neticesinde bildiriminde ¢gok daha hassas olunmasini gerektirmesi
gibi nedenler; ¢ocuk cinsel istismarinin egitim kurumlarinda ¢alisan personeller
tarafindan bildirimi Gzerinde arastiriimalar yapilmasinin énemini ifade etmektedir
(Walsh ve ark., 2012).

Avusturalya hikumeti ¢ocuk koruma birimleri tarafindan her yil 3000 i askin
cocuga iligkin cinsel istismar bildiriminin yapildidi ifade edilmistir (Mathews ve ark.,
2010, s. 26).

Lisans egitiminin ilk yilinda olan 6gretmen adaylarinin istismar ve ihmal belirtilerini
tanimlayabilme ve risk faktori olusturan durumlan tespit edebilme yeterlilikleri
uzerine yapilan bir arastirma bulgularina goére; katihmcilarin bu tur vakalarla
karsilagiimasi durumunda izlenilmesi gereken yasal sure¢ ve gereklilikler, istismar
olayini tespit edebilme ve etkili raporlama adimlarini takip edebilme ve ¢ocugun
gorebilecegi zarari en aza indirebilmek igin onleyici galismalar hakkinda dusuk

ortalama puanlara sahip olduklari gorulmustur (Mckee ve Dillenburger, 2009).
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Yakin tarihlerde Avustralya’da yuratulen bir ¢alisma, ¢ocuk istismari tespiti yapan
ogretmenlerin - %49’unun bildirimde bulunmadidini ortaya c¢ikarmigtir (Walsh,
Farrell, Schweitzer, & Bridgstock, 2005).

Tecaviiz istismar ve Ensest Karsiti Ulusal Aginin (Rape, Abuse and Incest
National Network) belirttigine gore istismar vakalarinin %68’e yakini polise

bildirimemektedir (www.rainn.org, 02.01.2015 tarihinde alinmigtir).

Benzer olarak Amerika Birlegik Devletlerindeki okullarda gergeklestirilen bir
calismada, istismar slUphesi altinda olan vakalarin %84’lUne iliskin higbir

raporlamanin yapilmadigi ortaya ¢ikmistir (Kesner & Robinson, 2002).

Cocuk ihmal ve istismarinin 6gretmenler araciligiyla bildirimine iligkin Amerika’da
yapilan bir arastirmada, calismaya katilan 197 6dretmenin %73’Unidn mesleki
yasamlari boyunca hig¢ bildirimde bulunmadiklari ortaya koyulmaktadir. Buna ek
olarak arastirma sonuglarinda, calismada yer alan 6gretmenlerin 6nemli bir
kisminin bildiimde bulunma noktasinda herhangi bir sorumluluk ya da mecburiyet

hissetmediklerini belirttikleri ifade edilmistir (Kenny, 2001).

Ogretmenlerden cocuk istismarinin tirlerine iliskin Dbilgilerinin soruldugu bir
arastimada; ogretmenlerin yalnizca %4'G cinsel istismar belirtilerine kargi
"farkinda" olduklarini belirtmislerdir. Diger 6gretmenlerin %17'si ¢ok bariz olan
cinsel istismar belirtilerini tanimlayabileceklerini soylerken; kalan o6gretmenlerin
%75'i herhangi bir belirtiyi tanimlayamayacaklarini ifade etmislerdir (Mclintyre,
1987).

2.5. ilgili Arastirmalar Ozet

Cocuk cinsel istismarinin gortlme sikligi ve yayginh@i ¢alismalarina iliskin alan
yazini incelendiginde, gerek yurt i¢i gerek yurt digi kaynaklarda istismarin siklikla
ele alindigi gorulmektedir. Bu galismalarin buyuk bir ¢cogunlugu kiz ¢ocuklarina
yonelik cinsel istismarin gorulme sikhidina odaklanirken; 6zellikle yakin zamanda
gercgeklestirilen calismalarda erkek cocuklarinin da cinsel istismar magduriyetleri
oldugu ortaya ¢ikmis ve sureg iginde ¢ocuk cinsel istismarinin yayginhgina iligkin
calismalar her iki cinsiyet icin de ele alinmaya baslanmigtir. Dinya genelinde ve
Turkiye kapsaminda ele alindiginda, cinsel istismarin goérilme sikliginin
ulkelerdeki c¢ocuk sayilarina oranla olduk¢ga ylksek oldugunu soylemek
mumkundur. Ne yazik ki konuya iligkin yurutulen ¢alismalar gindelik yasamda ise
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bu oranlarin rapor edilenlerden ve tahmin edilenlerden ¢ok daha fazla oldugunu
belirtmektedir.

Diger bir baslik olan cinsel istismarin okul personelleri tarafindan bildirimine iliskin
yapilan alan yazin taramasi; 6zel olarak cinsel istismar bildirimine dair yurt digi ve
yurt i¢i calismalarin sayica ¢ok yetersiz oldugunu gostermektedir. Bu sebeple
genel olarak ihmal ve istismara iligkin egitim kurumlarinda galisan personellerin
bildiimde bulunma durumlari ve tutumlari incelendiginde, edgitimcilerin konu
hakkinda cok bilgili olmadiklari ve cesitli gerekcelerle bildirimde bulunmaktan
cekindikleri sonucuna varilmaktadir. Tum arastirmalar ele alindiginda; gocuga
yonelik cinsel istismarin siklik ve yayginlik oranlarinin bu kadar yuksek olmasina
ragmen ihmal ve istismarin bildirimine iligkin oranlarin bu denli duguk olmasi;
bildirimde bulunmanin dnemi konusunda bireylerde farkindalik yaratmanin hayati

deger tasidigi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.
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3. YONTEM
3.1. Arastirmanin Yontemi

Bu bolimde arastirmanin yontemi, ¢alisma grubu, veri toplama araglari, veri
toplama araglarinin uygulanisi, verilerin igslenmesi ve ¢ozimlenmesi ve

arastirmanin gegerligine yer verilmigtir.

Bu arastirma okul oncesi egitim kurumlarinda g¢alisan personelin gocuk cinsel
istismarini bildirme durumlarini taramaya (survey) dayali nicel bir arastirmadir.
Karasar'a gore tarama yontemi, gecmiste yasanmis veya gunumuzde hala
suregelen durumlarin olduklari sekliyle betimlenmesini temel alan modeldir
(Karasar, 2013).

3.2. Evren-Orneklem
3.2.1. Calisma Grubunun Ozellikleri

Bu calismanin evrenini 2014-2015 Egitim Ogretim yilinda Ankara (45), Bursa (33),
Izmir (29), Antalya (19), Gaziantep (19), Van (17) ve Samsun (20) illeri merkez
ilcelerdeki toplam 189 tim resmi anaokullarinda gérev yapan muadar, mudar
yardimcilari ve okul 6ncesi egitim 6gretmenleri olusturmaktadir. Bu iller, her bdlge
bazinda buyuk sehir kapsaminda yer alan iller arasindan rastgele olarak

secilmistir.

Arastirmanin érneklemini ise; izmir (15), Antalya (12), Gaziantep (10), Van (10),
Ankara (23), Samsun (12), Bursa (17) illeri merkez ilcelerdeki Milli Egitim
Bakanhgrna bagh toplam 99 anaokulunda galisan; galismanin yapildigi zaman
arahginda izinli - raporlu olmayan ve arastirmaya katiimayi gonulli kabul eden
toplam 698 o6gretmen olusturmustur. Dénen 51 adet formda yonergeler dogru
uygulanmadan cevaplandigi i¢in bu formlar iptal edilmis ve calisma 647
ogretmenle surduralmagtur. Katihmcilar her il bazinda rastgele 6rneklem yoluyla

secilerek belirlenmigtir.

3.2.2. Katihmcilarla ilgili Demografik Bilgiler
Arastirmaya katilan okul oncesi egitim kurumlarinda galisan personelin cinsiyete,
yasa, mesleki hizmet yilina, konu ile ilgili egitim alma durumuna ve meslegine gore

yuzde ve frekans dagilimlari asagidaki tablolarda verilmigtir.
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3.2.2.1. Katihmcilarin Cinsiyete Gore Dagilimlari

Tablo 3.2.1.1. Okul 6ncesi egitim kurumlarinda g¢aligan personelin cinsiyete gore
dagilimi

Cinsiyet N %
Kadin 527 81,5
Erkek 120 18,5

Toplam 647 100

Tablo 3.2.1.1’de okul 6ncesi egditim kurumlarinda g¢alisan personelin cinsiyete gore
dagilimi verilmistir. Tablo 3.2.1.1 incelendiginde okul dncesi egitim kurumlarinda

¢alisan personelin % 81,5’inin kadin, % 18,5’inin erkek oldugu goérilmektedir.

3.2.2.2. Katihmcilarin Yaga Gore Dagilimlari

Tablo 3.2.1.2. Okul oncesi egitim kurumlarinda calisan personelin yasa gore
dagilimi

Yas N %
20 ve alti 5 0,8
21-30 285 44
31-40 258 39,9
41-50 78 12,1
51 ve Uzeri 21 3,2
Toplam 647 100

Tablo 3.2.1.2’de okul dncesi egitim kurumlarinda g¢alisan personelin yasa gore
dagilimi verilmistir. Tablo 3.2.1.2 incelendiginde okul dncesi egitim kurumlarinda
calisan personelin % 0,8inin 20 yas ve alti, % 44’Gnin 21-30 yas arasl,
%39,9'unun 31-40 yas arasl, %12,1’inin 41-50 yas arasi, % 3,2’sinin 51 yas ve

uzeri oldugu gorulmektedir.
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3.2.2.3. Katihmcilarin Mesleki Hizmet Yilina Gore Dagilimlari

Tablo 3.2.1.3. Okul o6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin mesleki hizmet
yilina gore dagilimi

Mesleki hizmet yili N %
1-5yil 232 35,9
6-10 yil 215 33,2
1115yl 97 15,0
16-20 yil 50 7,7

21 yil ve uzeri 53 8,2
Toplam 647 100

Tablo 3.2.1.3'de okul 6ncesi egditim kurumlarinda calisan personelin mesleki
hizmet yilina gore dagilimi verilmistir. Tablo 3.2.1.3 incelendiginde, okul déncesi
egitim kurumlarinda calisan personelin mesleki hizmet yilinin % 35,9’'unun 1-5 yil
arasl, % 33,2’sinin 6-10 yil arasi, %15’'inin 11-15 yil arasi, %7,7’sinin 16-20 yil
arasl, % 8,2’sinin 21 yil ve Uzeri ¢calisma oldugu gorulmektedir.

3.2.2.4.Katiimcilarin Cinsel istismar ile ilgili Egitim Alma Durumlarina Gére
Dagilimlari

Tablo 3.2.1.4. Okul oncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin konu ile ilgili
egitim alma durumuna goére dagilimi

Hizmet Oncesinde Egitim Alma durumu N %
Almis 200 30,9
Almamig 447 69,1
Toplam 647 100

Hizmet-igi Egitim Alma durumu N %
Almig 50 7,7
Almamis 597 92,3
Toplam 647 100

Tablo 3.2.1.4’de okul 6ncesi egitim kurumlarinda galisan personelin cinsel istismar
ile ilgili eg@itim alma durumuna gore dagihmi verilmistir. Tablo 3.2.1.4
incelendiginde, okul oncesi egitim kurumlarinda calisan personelin % 30,9’'unun
konu ile ilgili egitim hizmet dncesinde egitim aldidi, % 69,1’inin ise egitim almadigi
gorulurken; %7,7’sinin  hizmet ici egitim aldigi, %92,3’4nun ise almadigi

gorulmektedir.
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3.2.2.5. Katilimcilarin Gorev Yaptiklari Pozisyona Goére Dagilimlari

Tablo 3.2.1.5. Okul oncesi egitim kurumlarinda galisan personelin gorev yaptiklar
pozisyona goére dagihmi

Gorev yaptiklari pozisyon N %
Anaokulu / Okul Oncesi Egitim Ogretmeni 529 81,8
Midiir Yardimcisi / Muavini 42 6,5

Okul Mudiirii 35 54

Diger 41 6,3

Toplam 647 100

Tablo 3.2.1.5'de okul o6ncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin goérev
yaptiklari pozisyona gore dagihmi verilmigtir. Tablo 3.2.1.5 incelendiginde, okul
Oncesi eg@itim kurumlarinda c¢alisan personelin %81,8’inin anaokulu/okul 6ncesi
egitim o6gretmeni, %6,5 mudur yardimcisi/muavini, %5,4’Gntin okul muaduaru, ve

%6,3’Unun ise diger meslek grubundan oldugu goériulmektedir.
3.3. Veri Toplama Araglari

Bu arastirmada veri toplamak igin kigisel bilgi formu ve “Egitim Kurumlari

Personeline Yonelik Cinsel istismar Bildirim Olgegi” kullanilmistir.
3.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Arastirmada ¢alisma grubunun cinsiyeti, yasi, medeni durumu, egitim durumu gibi

bilgiler bu form araciligiyla toplanmistir.

3.3.2. Egitim Kurumlari Personeline Yonelik Cinsel istismar Bildirim
Olgegi

Bu arastirmada veri toplamak igin; Avustralya’daki Queensland Teknoloji

Universitesinde gorevli Dr. Kerryann Walsh ve arkadaslari tarafindan 2009 'da

ogretmenlerin cinsel istismari raporlamasi amaciyla geligtirilen “Egitim Kurumlari

Personeline Yonelik Cinsel istismar Bildirim Olgegi” kullanilmistir.

Bu Olgek;

a) Ogretmenlerin demografik ve is bilgileri (9 madde),

b) Ogretmenlerin Egitim 6gretim bilgileri (4 madde),

c) Ogretmenlerin gocuk cinsel istismarinda bulunma bilgileri (6 madde),
d) Ogretmenlerin Cinsel istismar bildirimine yonelik tutumlari (1 madde),

e) Ogretmenlerin Cinsel istismar bildirimine yonelik gérev bilgisi (8 madde) ile ilgili

6 ana baslik altinda yer alan 6gretmenlerin ¢ocuk cinsel istismarina iligkin
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bildirimde bulunma durumlarini degerlendirmeye yonelik toplam 28 maddeden

olusmustur.

Maddeler c¢oktan secmeli ve dereceli, acgiklamal ve evet-hayir tiplerinden

olusmaktadir. Tek bir dl¢gedin uygulanis suresi ortalama 45 dakikadir.
3.4. Veri Toplama Arag¢larinin Uygulanisi

Arastirmanin; izmir, Antalya, Gaziantep, Van, Ankara, Samsun, Bursa merkez
ilcelerinde Milli Egitim Bakanhdrna bagh tim anaokullarinda yapilmasi
planlanmigtir. Ancak Milli Egitim Bakanligi Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel
Mudurlugu’nan  yazih izninin olmasina ragmen bazi okul yonetimlerinin ve
ogretmenlerin galismayi kabul etmemesi nedeniyle veriler tium illerde toplam 99
anaokulundan 01.9.2014 — 01.011.2014 tarihleri arasinda toplanmistir.

Arastirmanin evrenini; ; Izmir, Antalya, Gaziantep, Van, Ankara, Samsun, Bursa il
merkezlerinde Milli Egitim Bakanligi’'na bagh 189 anaokulunda gorev yapan 1218

ogretmen olusturmustur.

Arastirmanin orneklemini ise; izmir, Antalya, Gaziantep, Van, Ankara, Samsun,
Bursa il merkezlerinde Milli Egitim Bakanligr'na bagli 99 anaokulunda calisan;
¢alismanin yapildigi zaman araliginda izinli - raporlu olmayan ve arastirmayi kabul

eden toplam 698 6gretmen olusturmustur.

Okul icerisindeki ders saatlerini bozmayacak sekilde g¢alismanin yurutilmesi ve
Olcegin doldurulug suresinin uzun olmasi nedeniyle olgekler drneklem grubuna
gerekli agiklamalar yapildiktan sonra dagitimis ve 3. gunun sonunda okul
yonetimlerinden toplanmistir. Bu nedenle istatistiksel asamada toplam dagitilan
1218 Olgeklerin bir kisminin bos birakilmasi nedeniyle toplam olgeklerin % 47’si

degerlendirmeye alinmamis ve 647 6gretmenle galisma tamamlanmigtir.
3.5. Verilerin islenmesi ve Céziimlenmesi

Egitim kurumlari personeline yonelik cinsel istismar bildirim 6lgegi okul Oncesi
egitim kurumlarinda c¢alisan personele uygulanmigtir. Arastirmaya katilan okul
oncesi egitim kurumlarinda galisan personelin cinsel istismar bildirim dizeylerini
belirlemek amaciyla kullanilan Egitim kurumlari personeline yonelik cinsel istismar
bildirim Olgeginden elde edilen verilerin parametrik test varsayimlari olan verilerin

normal dagilimi ve varyanslarin homojenligi istatistiki ag¢idan test edilmistir.
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Gruplardan elde edilen verilerin normal dagilim gosterip gostermedigi “carpiklik,
basiklik katsayilar’” ve “Kolmogorov-Smirnov testi” ile varyanslarin homojenligi ise
“‘Levene’s Test of Equality of Error Variances (Levene Hata Varyanslari Esitligi
Testi)” ile incelenmistir. Capiklik ve basiklik katsayilarinin -1,+1 sinirlari icerisinde
kaldigi, Kolmogorov-Smirnov testi ve Levene testi sonucunda p degerleri 0,05’den
buayuk oldugu icin verilerin dagihminin normal ve varyanslarinin homojen oldugu
soylenebilir. Yapilan analizlerden sonra verilerin parametrik test kosullarini
kargiladigi goraldiugu icin parametrik istatistikler kullaniimistir. Okul éncesi egitim
kurumlarinda c¢alisan personelin gocuklara yonelik cinsel istismari bildirmeme
karalarindaki etkenleri, gocuklara yonelik cinsel istismarin ihbarina yonelik
tutumlari, cinsel istismarin inbarina yonelik gelistirilen egitim politikalari hakkindaki
bilgi duzeylerini belirlemede ylzde, frekans, aritmetik ortalama ve standart sapma

gibi betimsel istatistikler ile bakilmigtir.

Cocuk cinsel istismarina yonelik raporlama tutumlarinda ve cinsel istismari
bildirmeme nedenlerinde cinsiyet ve konu hakkinda alinan hizmet oncesi ve
hizmet-ici egitimin etkili olup olmadigina iki iligkisiz 6rneklem ortalamalari
arasindaki farkin anlamlihgini test eden ve parametrik bir test olan “bagimsiz
gruplar icin t-testi” ile mesleki hizmet yili ve meslegin etkili olup olmadigina iligkisiz
iki ya da daha ¢ok érneklem ortalamasinin birbirlerinden anlamli farkhlik gosterip
gOstermedigini test eden ve parametrik bir test olan “tek yonli varyans analizi
(ANOVA)” ile bakilmisgtir.

Verilerin analizi SPSS 16.0 paket programinda yapilmistir. Ortalamalar arasi

farklarin dnemli olup olmadigini belirlemede 0,05 dnem dlizeyi esas alinmistir.
3.6. Arastirmanin i¢ ve Disg Gegerligi

3.6.1. Egitim Kurumlari Personeline Yonelik Cinsel istismar Bildirim
Olgegi’nin Gegerligi ve Glivenirligi
3.6.1.1 Dil Gegerligi

Olgek baslangicta 2 fakli dil uzmani tarafindan Tirkceye, ardindan farkli 2 dil
uzmani tarafindan tekrar Ingilizceye ¢evrilmistir. Ceviriler arasinda olusan
farkhliklar ve tereddut iceren ifadeler derlenerek bir dil uzmani ve bir okul éncesi
egitim uzmanina danisiimis ve o6lgegin Turkce formu olusturulmustur. Daha sonra
her iki dili bilen 20 kisilik bir gruba 2 gin arayla dnce formun Turkgesi ardindan
ingilizcesi uygulanmistir. Bu iki uygulama arasindaki tutarlilia bakmak igin
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“Spearman Brown Sira Farklari Korelasyon Katsayisi” kullaniimis ve sonugclar

Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Egitim Kurumlar Personeline Yonelik Cinsel istismar Bildirim Olgegi’nin
Test-Tekrar Test Gilivenirligi

Egitim Kurumlari Personeline Yénelik Cinsel Istismar Bildirim Olgegi Test-tekrar test
guvenirligi
Cocuk cinsel istismar bildirimine yénelik tutum &lcegi 0,94
Cinsel istismari bildirmeme nedenlerine yonelik dlcegi 0,99
<0,01

Tablo 1 incelendiginde, Egitim Kurumlari Personeline Yénelik Cinsel istismar
Bildirim Olgeginin dil gegerliliginin tespiti amaciyla yapilan test-tekrar test
guvenirligini yliksek oldugu gorilmektedir. Test tekrar test guvenirlik katsayisi 1’e
ne kadar yakinsa (0,70 ve Uzeri) glUvenirlik degerinin de o kadar yuksek oldugu
ifade edilir. Bununla birlikte test-tekrar test glvenirligi ylksekse iki uygulama
arasindaki tutarlihdin da yuksek oldugu ve ceviri Uzerinde uzlasma saglandigi

sdylenebilir.

3.6.1.2. Kapsam Gegerligi
Egitim kurumlari Personeline Yénelik Cinsel istismar Bildirim Olgeginin kapsam
gegerliligi igin 1 sosyal hizmetler, 1 hukuk, 1 psikoloji, 1 okul dncesi egitim, 1 dil
bilimi, 1 ¢ocuk gelisimi ve 1 d6lcme alaninda uzman olan toplam 7 alan uzmani
gOrustine basvurulmustur. 7 uzmandan Olgekte yer alan her bir soruyu uygun olup
olmadig! (1= Hi¢ uygun degil ve aciklama, 2= Cok duzeltme var ve acgiklama, 3=
Az diuzeltme var ve aciklama, 4= Cok uygun) yodnunden degerlendiriimeleri
istenmistir. Uzman gorusleri teker teker degerlendirilip gelen geri bildirimler ve

aciklamalar dogrultusunda gerekli duzeltmeler yapilarak uygulamaya gegilmistir.

3.6.1.3. Yapi Gegerligi
Egitim Kurumlari Personeline Yénelik Cinsel istismar Bildirim Olgegi'nin yapi
gecerligi icin 549 personel Uzerinde gergeklestirilen uygulamalar analiz edilmigtir.
Egitim Kurumlari Personeline Yénelik Cinsel istismar Bildirim Olcegi'nin icerisinde
yer alan “Cinsel Istismar Bildirimine Yénelik Tutum Olgegdi” ve “Cinsel istismari
Bildirmeme Nedenlerine Yénelik Olgek’i yapi gecerligini tespit etmek amaciyla
hem ag¢imlayici hem de dogrulayici faktdér analizi yapilmistir. Agimlayici
(exploratory) faktoér analizi cok sayidaki degiskenin altinda yatan temel yapilar ya

da boyutlari (faktorleri) ortaya ¢ikarmak igin yapilir. Dogrulayici faktor analizi ise,
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onceden belirlenmis ya da kurgulanmis bir yapinin dogrulanmasi ya da teyit
edilmesi amacini tagimaktadir. Bu amagla Oncelikle odlgegin agimlayici faktor
analizine uygun olup olmadigini kontrol etmek amaciyla KMO ve Barlett testi
yapilmistir. Buna gére KMO’nun 0.60’dan yuUksek, Barlett testinin anlamli ¢ikmasi
verilerin faktor analizi igin uygun oldugunu gosterir (Tabachnick, 2001). Bu
calismada “Cinsel istismar Bildirimine Yoénelik Tutum Olgegi” ve “Cinsel istismari
Bildirmeme Nedenlerine Yonelik Olgek”i KMO testi sonucu sirasiyla 0,93 ve 0,92 ;
Barlett testi sonucu ise anlamlh (p<0.01) bulunmustur. Maddeler arasi korelasyon
degerleri 0.80’in altinda bulunmustur ve c¢oklu baglanti sorunun olmadigi
gorulmasgtur. Elde edilen bu sonuglar, olgegin agimlayici faktor analizi yapmaya
uygun oldugunu gostermektedir. Faktor analizi sonuglarina gore; kullanilan bu her
iki 6lcegin de tek boyutlu oldugu ortaya cikmistir. “Cinsel istismar Bildirimine
Yonelik Tutum Olgegi’nde yer alan maddelerin faktér yiklerinin 0,43 ile 0,76
arasinda degerler aldi§i gorulirken, “Cinsel istismari Bildirmeme Nedenlerine
Yoénelik Olgek’indeki maddelerin ise 0,39 ile 0,74 arasinda degerler aldig
gorulmustir. Agimlayici faktor analizinde, faktor yuklerinin 0,30’un Uzerinde olmasi
istenir (Floyd & Widaman, 1995). Bu ylzden arastirmada sinir deger 0,30 olarak
alinmigtir. Toplam varyansi agiklama orani ise “Cinsel istismar Bildirimine Yénelik
Tutum Olgedi”i icin %52,83, “Cinsel Istismari Bildirmeme Nedenlerine Yoénelik
Olgek” igin ise %51,43 olarak bulunmustur. Bu dogrultuda yapi gegerliligi
kapsaminda gerceklestirilen faktor analizi sonucunda, arastirma kapsaminda
kullanilan her iki olgegin de tek faktorli oldugu ortaya konmustur. Bununla birlikte
O0zgun oOlcegin belirlenen tek faktorli yapisinin Tark kaltdrinde okul 6éncesi
personelinden toplanan verilerle dogrulanip dogrulanmadigi, Dogrulayici faktor
analizi (DFA) ile incelenmigtir. DFA, ¢ok net olarak belirlenmis bir modelin data
tarafindan dogrulanip dogrulanmadigini test etmeyi amaglar (Simsek, 2007).
“Egitim Kurumlari Personeline Yonelik Cinsel istismar Bildirim Olgegi” gegerligi icin
LISREL 8.80 paket programinda dogrulayici faktér analizi yapilmistir. Dogrulayici
faktér analizi sonuglarina gore, “Cinsel istismar Bildirimine Yénelik Tutum Olgegi”
ve “Cinsel istismari Bildirmeme Nedenlerine Yénelik Olgek’inde sirasiyla model-
veri uyumu igin hesaplanan ki-kare degerleri anlamli bulunmustur (x2=1832,46,
¥X2=1648,59; p<0,01). Ayni analiz ile hesaplanan bazi uyum istatistikleri “Tutum
Olcedi” icin RMSEA=0.05, RMR=0.03, StRMR=0.05, GFI=0.94, AGFI=0.92,
CFI=0.98, (NFI)=0.96; “Cinsel istismari Bildirmeme Nedenlerine Yoénelik Olcek”
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icin ise RMSEA=0.08, RMR=0.05, StRMR=0.07, GFI=0.80, AGFI=0.79, CFI=0.91,
(NF1)=0.93 olarak bulunmustur. Model-veri uyumu igin RMSEA ve RMR’nin 0.0’a
yakin degerler vermesi beklenir ve 0.05’e esit ya da daha kiguk olan degerler ¢ok
iyi bir uyumu, 0.05-0.08 arasinda olmasi ve bazi durumlarda 0.10’'un altinda
kalmasi kabul edilebilir degerleri tanimlar. Bu dogrultuda “Cinsel Istismar
Bildirimine Yonelik Tutum Olgedi” ve “Cinsel istismari Bildirmeme Nedenlerine
Yénelik Olgek’i icin RMSEA, RMR degerlerinin ve uyum istatistiklerinin model veri
uyumu icin kabul edilebilir degerler oldugu soéylenebilir. Bununla birlikte tutum
Olcegdi igin hesaplanan AGFI, GFI gibi uyum indekslerinin de yluksek ¢gikmasi tutum
Olgceginin model-veri uyumunun yuksek oldugunu gostermekle birlikte, “Cinsel
istismari Bildirmeme Nedenlerine Yénelik Olgek’inde AGFI ve GFI degerlerinin
kabul edilebilir sinir degerleri disinda kalmasi bu 6lgedin model-veri uyumunun
dusuk oldugunu gostermektedir fakat diger tum istatistiklerin kabul edilebilir
degerler icerisinde kalmasi her iki 6lgegin de Turkce formunun orijinal yapidaki gibi
tek faktorli yapiya sahip oldugu ifade edilebilir. Bununla birlikte bazi durumlarda
model-veri uyumunun yliksek olmadigi dikkate alinarak yapi gecerliligi icin daha
bayluk gruplardan veri toplamanin yararli olacagl dusunulmektedir. Minimum
orneklem genisligi model tarafindan kestirilecek parametre sayisinin en az 10 kati
kadardir. Bu deger 500’ ne kadar yakin ise modelin glvenilirligi o kadar iyi

olmaktadir.

Hesaplanan GFI ve AGFI degerlerinin kabul edilebilir sinir degerleri diginda
kalmasi model-veri uyumunun dusuk oldugunu gostermektedir. Diger yandan
hesaplanan RMSEA, RMR ve uyum istatistikleri model-veri uyumu icin kabul
edilebilir degerlerdir. Buna gore testin Turk¢e formunun orijinal yapidaki gibi Gg¢
faktorlii yapiya sahip oldugu ifade edilebilir. Bununla birlikte “Cinsel Istismari
Bildirmeme Nedenlerine Yoénelik Olgek’inin bazi durumlarda model-veri uyumunun
yuksek olmadigi dikkate alinarak yapi gegerliligi igin daha buyuk gruplardan veri
toplamanin yararl olacagi dustunulmektedir. Minimum 6rneklem genisligi model
tarafindan kestirilecek parametre sayisinin en az 10 kati kadardir. Bu deger 500’e
ne kadar yakin ise modelin guvenilirligi o kadar iyi olmaktadir. Bu O&lcedi
cevaplayan kisi sayisi diger dlgekle ayni olmakla birlikte pek ¢ok kisi bu dlgekte yer
alan maddeleri bos biraktiklari i¢in orneklem sayisinda azalma olmusgtur.
Dolayisiyla c¢alismada kullanilan orneklem buyuklugu artikga model-veri
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uyumunda da iyilesme saglanacagi sOylenebilir. Her iki Olcekte de maddelerin
faktorleri ile olan iligkilerini gosteren standardize edilmis katsayilar 0.25 ile 0.80
arasinda degismekte olup timu 0.01 dizeyinde anlamhidir. Standartlastiriimis yol
katsayilari icin 0,10 civari kiguk, 0,30 civari orta buyuklikte ve 0,50’nin Uzerindeki
katsayilar ise buyuk etkiler olarak yorumlanabilir (Cohen, 1988). Arastirmada elde
edilen degerlerin orta buyukllkte ya da buyuk etkilere sahip oldugu soylenebilir.
~3.6.1.4. Egitim Kurumlari Personeline Yonelik Cinsel istismar
Bildirim Olgeginin Glivenirlik Caligsmasi ve Madde Analizi
“Egitim Kurumlari Personeline Yénelik Cinsel istismar Bildirim Olgegi’nin
guvenirligini incelemek amaciyla oncelikle madde analizleri yapilmistir. Bu amacla
Olcekte yer alan maddelerin ne derece ayirt edici oldugunu incelemek amaciyla
dizeltimis madde-toplam korelasyonlari (corrected item-total correlation)
hesaplanmigtir. Calismada her bir dlgedin ayri ayri dizeltiimis madde-toplam
korelasyonu hesaplanarak, maddelerin gecerliligine iligkin kanitlar elde edilmeye
calisiimistir. Cocuk cinsel istismarina yonelik raporlama tutumlarina yonelik tutum
Olceginin duzeltiimis madde-toplam korelasyonlari 0,41 ile 0,63 arasinda
degisirken, cinsel istismari bildirmeme nedenlerine yonelik Olgedin degerleri ise
0,38 ile 0,61 arasinda degismektedir. Buna goére dulzeltimis madde toplam
korelasyonu degerleri 0,30’un Gzerinde olan maddeler dlgege alinabilir. Elde edilen
bu sonug, maddelerin guvenirliklerinin yuksek ve ayni davranigi dlgmeye yonelik
olduklari sdylenebilir. Bununla birlikte “Egitim Kurumlari Personeline Yonelik
Cinsel istismar Bildirim Olcegi”’nin Cronbach Alfa ve iki yari test korelasyonu

hesaplanmis ve sonugclar Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Egitim Kurumlan Personeline Yonelik Cinsel istismar Bildirim Olgeginin
Cronbach Alfa ve iki yar test guvenirligi

Egitim Kurumlan Personeline Yonelik Cinsel istismar Bildirim Cronbach Alfa Iki yan test

Olgegi Degeri korelasyonu
Cocuk cinsel istismarina yonelik raporlama tutumlarina yénelik 6lgek 0,81 0,78
Cinsel istismari bildirmeme nedenlerine yénelik dlgek 0,80 0,76

Cocuk cinsel istismarina yonelik raporlama tutumlarina yonelik tutum olgeginin
Cronbach Alfa ve iki yari test korelasyon katsayilari sirasiyla 0,81 ve 0,78, cinsel
istismari bildirmeme nedenlerine yonelik O6lgegin ise 0,80 ve 0,760larak
bulunmustur. Bu sonuglara gore olgegin guvenirliginin yuksek duzeyde oldugu
soylenebilir. Cronbach Alfa ve iki yari test korelasyon katsayisi 1’e ne kadar

47



yakinsa (0,70 ve uzeri) guvenirlik degerinin de o kadar yuksek oldugu ifade edilir.
Bu bulgular “Egitim Kurumlari Personeline Yonelik Cinsel istismar Bildirim Olgegi”

Tarkge formunun tlkemiz érneklemi igin gtvenilir bir dlgek oldugunu gostermistir.

4. BULGULAR VE TARTISMA
Bu bolimde, arastirmada elde edilen verilerin analiz sonuglarina ait bulgulara ve

tartismalara yer verilmigtir.

4.1. Okul Oncesi Egitim Kurumlarinda Galisan Personelin Gocuklara
Yonelik Cinsel Istismar Bildiriminde Bulunma Bilgileri

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin ¢ocuklara yodnelik cinsel
istismar bildiriminde bulunma durumlarina iligkin betimsel istatistik sonuglari Tablo

4.1’de verilmistir.

Tablo 4. 1. Okul oncesi egitim kurumlarinda g¢aligan personelin ¢gocuklara yoénelik
cinsel istismar bildiriminde bulunma durumlarina yonelik betimsel istatistikler

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda galigan personelin g g
cocuklara yonelik cinsel istismari bildiriminde bulunma % [ % s
bilgileri Z > £ "
RS O %)
Okulunuzda g¢ocuk cinsel istismari durumlari hakkindaki f 188 478
endiselerinizi tartisabileceginiz, bilgilendiriimis ya da bu konu 0 1,72 0,45
hakkinda bilgili bir personel var midir? % 26,9 68,5
Hic cocuk cinsel istismari bildiriminde bulundunuz mu? f 17 651 197 016
% 2,4 93,3 ' '
Hic cocuk cinsel istismarindan slphelenip de bildirimde f 159 486 175 043
bulunmamaya karar verdiginiz oldu mu? % 22,8 69,6 ' '
Eder o dénemdeki mevzuat bu olaylan bildirmenizi f 200 20
gerektirseydi, bu olaylari bildirir miydiniz? % 287 29 D4 043
Eger o donemdeki egitim ogretim yonetmelidi ya da okul f 194 21
politikasi bu olaylar bildirmenizi gerektirseydi, bu olaylar bildirir 1,16 0,48
miydiniz? % 21.8 3.0

Tablo 4.1. deki Okul 6ncesi egitim kurumlarinda calisan personelin ¢ocuklara
yonelik cinsel istismari bildiimde bulunmaya yonelik bilgileri incelendiginde,
“Okulunuzda g¢ocuk cinsel istismari durumlari hakkindaki endiselerinizi
tartisabileceginiz, bilgilendiriimis ya da bu konu hakkinda bilgili bir personel var
midir?” sorusuna personelin ¢ogunlugu %68,5’i, “Hi¢c c¢ocuk cinsel istismari
bildiriminde bulundunuz mu?” sorusuna %93,3’4, “Hi¢ ¢ocuk cinsel istismarindan
suphelenip de bildirimde bulunmamaya karar verdiginiz oldu mu?” sorusuna ise
%69,6’s1 hayir cevabini vermislerdir. Bununla birlikte “Eger o dénemdeki mevzuat
bu olaylari bildirmenizi gerektirseydi, stuphelendiginiz olaylari bildirir miydiniz?”
sorusuna ve “Eger o donemdeki egitim ogretim yonetmeligi ya da okul politikasi bu
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olaylari bildirmenizi gerektirseydi, bu olaylari bildirir miydiniz?” sorusuna
personelin g¢ogunlugu sirasiyla %28,7 ve %27,8 oraninda evet cevabini

vermislerdir.

Bu sonuclara benzer olarak Choo ve arkadaslarinin 668 okul Oncesi egitim
ogretmeni ile yaptiklari bir arastirmada; katilimcilarin yalnizca %3.2’sinin cinsel
istismar bildiriminde bulundugu, %5.2’sinin istismardan suphelendigi ancak
bildirimde bulunmadidi, %86.7’sinin eder yasal olarak bildirme zorunlulugundan
haberdar olsa bildirimde bulunacadini belirttigi, %69.3’'Unun istismar belirtilerini
tespit edebilmede basarisiz oldugu ve katilimci 6gretmenlerin yarisindan azinin
(%45.8) gorev yaptiklari okulda gocuk cinsel istismarina iligkin danisabilecekleri bir

Kisinin oldugu sonucuna ulagsmislardir (Choo ve ark., 2013).

Cocuk istismar ve ihmali farkindaligina iliskin yapilan bir calismada 6gretmenlerin
%10,4’'Unin mesleki yasantilari boyunca cinsel istismardan suphelendikleri,
bunlarin sadece %5,8'inin yasal olarak bildirimde bulundugu sonucuna ulasiimistir
(Karkld, 2011).

Tugay’a gore, 400 6gretmen ile yaptigi arastirmanin sonucunda, 6gretmenlerin
%3%5’inin mesleki yasamlari boyunca herhangi bir cinsel istismar vakasindan
suphe duyduklarini ve o6gretmenlerin yalnizca %10,5’inin resmi makamlara

bildirimde bulundugunu ifade etmistir (Tugay, 2008).

istismar vakalarinin égretmenler tarafindan bildirimesine iliskin 2003 yilinda
Crosson-Tower tarafindan Amerika’da yapilan bir ¢alisma, istismar vakalarinin
yaridan fazlasinin (%56,5) egitim kurumlarinda c¢alisan personeller tarafindan,

cocuk koruma birimlerine bildirildigini ifade etmektedir (Crosson-Tower, 2003).

Egitim kurumlarinda calisan 0Ogretmen ve vyodneticilerle yapilan benzer bir
arastirmada, bu calismada ortaya c¢ikan bildirmemeye karar verme oranindan
daha dusuk bir oranda (%40) katiimcilarin profesyonel is yasamlari esnasinda
cocuk istismarindan suUphelendikleri ancak bildirmeme karari aldiklari

goOrulmektedir (Zellman, 1990).

Bulgular ve benzer arastirma sonuglarinin 1giginda okul o©Oncesi egitim
kurumlarinda cinsel istismar stuphesiyle karsilagildiginda danisilacak bilgili kisilerin
sayisinin az oldugu; ogretmenlerin mesleki yasamlari boyunca duslUk oranda

cinsel istismar bildiriminde bulunduklari ve bir kisminin supheli cinsel istismar
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vakaslyla karsilastiginda bildirmeme karari aldigi ve yine bildirmeme karari alan
bireylerin bir kisminin mevzuat gerektirse dahi bildirimde bulunmayacaklarini ifade

ettikleri gorulmustar.

4.2, Okul Oncesi Egitim Kurumlarinda Galisan Personelin Cocuklara
Yonelik Cinsel Istismari Bildirmeme Kararlarindaki Etkenlere lligkin Bulgular
Okul 6ncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin ¢ocuklara yodnelik cinsel
istismari bildirmeme kararlarindaki etkenlere iligkin betimsel istatistik sonugclar

Tablo 4.2°de verilmigtir.
Tablo 4.2. Okul oncesi egitim kurumlarinda calisan personelin gocuklara yonelik

cinsel istisman bildirmeme kararlarindaki etkenlere iliskin betimsel istatistikler
(n:165)

Okul éncesi egitim kurumlarinda caligan qE, E - <
personelin gocuklara yénelik cinsel istismari S = 8= 2 S s
bildirmeme kararlarindaki etkenler x § § § ) Ea % 2
S cS & £ 9
G g X© T3 o )
1.ispatlanmamis bir bildirimde bulunmaktan dolayi f 41 54 51 19 271 097
bana dava agilmasindan korktum. % 248 327 30,9 11,5 ' '
2. Ebeveynlerden/cevreden gelebilecek olan kargi f 18 55 44 48 226 100
tepkilerden korktum. % 10,9 33,3 26,7 29,1 ' '
3. Bildirimde bulunmanin gocuda yarardan ¢ok zarar  f 30 58 54 23 258  0.94
vermesinden korktum. % 18,2 352 32,7 13,9 ' '
4. Cocugun ailesinden alinabilme ihtimalinden f 23 57 49 36 241 098
korktum. % 13,9 345 297 218 ° ‘
5. Okulun 6grenci / 6grenci ebeveynleri ile olan f 18 65 46 36
iliskisine yénelik muhtemel zarardan dolayi 2,39 0,95
endiselendim. % 109 394 279 218
6. Nasil bildirimde bulunulmasi gerektigini f 28 54 55 28 250  0.97
bilmiyordum. % 17,0 33,3 32,7 17,0 ’ ’
7. Gocuk koruma hizmetlerinin etkili yardimi f 38 57 45 25 265 100
saglamaktan uzak oldugunu disindim. % 23,0 345 27,3 15,2 ’ '
8. istismarin gercekten de gerceklestigine dair emin  __f 52 60 36 17 289 097
olacagim yeterli kanita sahip degildim. % 10,3 21,8 36,4 315 ' '
9. Olay! ilk olarak aile ile birlikte detayli bir sekildeele _f 53 58 35 19 a8 100
almanin daha iyi olacagini dusindim. % 32,1 35,2 21,2 11,5 ' '

Tablo 4.2. de okul 6ncesi egitim kurumu personeli 6lcek maddeleri arasinda en
yuksek ortalama puanlari sirasiyla asagidaki maddelere vermislerdir: “Madde 8.

istismarin gercekten de gergeklestigine dair emin olacagim yeterli kanita sahip
degildim.” (Y=2,89). “Madde 9. Olayi ilk olarak aile ile birlikte detayh bir sekilde ele
almanin daha iyi olacagini diasindim” (Y=2,88). “Madde 1. ispatlanmamis bir

bildirimde bulunmaktan dolayl bana dava agilmasindan korktum” (Y=2,71). Okul

oncesi personeli bu maddelere “Onemli” kategorisinde cevap vermislerdir. Okul
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oncesi personeli olgek maddeleri arasinda en dusuk ortalama puanlari ise

siraslyla asagidaki maddelere vermiglerdir: “Madde 2. Ebeveynlerden/gevreden

gelebilecek olan karsi tepkilerden korktum.” (¥:2,26). “‘Madde 5. Okulun ¢ocuk ve

cocuklarin ebeveynleri ile olan iligkisine yonelik muhtemel zarardan dolayi
endiselendim.” (Y:2,39). “‘Madde 4. Cocugun ailesinden alinabilme ihtimalinden

korktum.” (Y:2,41). Okul 6ncesi personelinin bu maddelere verdikleri cevaplar
incelendiginde cevaplarin “6nemli” kategorisinde oldugu gorulmustir. Genel olarak
bakildigi zaman Olgcek maddelerinin tamamina “6nemli” duzeyinde cevaplar

verilmigtir.

Bu arastirmaya paralel olarak Saribas’in 2013 yilinda okul Oncesi egitim
ogretmenlerinin istismar turlerine iligkin farkindaliklari Gzerine yaptigi ¢alismada;
okul Oncesi egitim ogretmenlerinin cinsel ve duygusal istismari belirleme
noktasinda kararsizliklari ve bu istismar turlerinin davranigsal belirtilerine kasi
dusuk dizeyde farkindaliklarinin oldugu neticesinde istismar bildiriminin

gerceklesmeyebilecedi sonucuna variimistir (Saribas, 2013).

Karkli’nin 241 6gretmenle istismar vakalarinda bildirimde bulunmama sebepleri
Uzerine vyaptigi c¢alismada; ogretmenlerin  %39u yeterli delillere sahip
olmadigindan, %22’si bildiimde bulundugu takdirde durumum ¢ok daha kéti
olacagina inandigindan, %23,7’si bildirime iliskin yasal suregleri bilmediginde ve
%10,4’0 bildirimde bulunuldugunda sosyal servislerin konuyla ilgilenmeyeceklerine
inandiklarindan bildirimde bulunmama karari aldiklarini ifade etmislerdir (Kurkld,
2011).

Kepenek¢i ve Nayir'in  ogretmenlerin - suphelendikleri  bir istismar vakasini
bildirimden kaginma davranislarinin  sebebini inceledikleri arastirmalarinin
sonucuna gore: ogretmenler istismar vakalarini dogru sekilde tespit edebildiklerine
iliskin kendilerini yeterli hissetmediklerinden, boyle bir magduriyeti olan ¢ocuklara
ve ailelere hizmet eden kurumlarin yetersizlikleri dolayisiyla yapilacak bildirimlerin
etkili degerlendirilemeyecegine inandiklarindan ve egitim kurumundaki diger yetkili
birimlerin slreci iyi yonetemeyeceklerine iligkin olumsuz bir tutum iginde
olduklarindan dolay bildirimde bulunmama karari almis olduklarini belirtmislerdir
(Kepenekgi Karaman ve Nayir, 2012).
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Ogretmen adaylarinin gocuk istismar ve ihmaline iliskin bilgi ve farkindaliklarinin
tespitine yonelik yapilan bir galismada; 6gretmen adaylarinin sadece %2,9’'unun
cinsel istismari tanimlamaya iligkin kendilerini hazir hissettikleri ve bu konuda
belirtileri tespit edip yeterli kanitla bildirimde bulunabilecekleri sonucuna
ulasilmistir (Pala, 2011).

Benzer olarak anasinifi ve 6zel egitim ogretim 6gretmenleri ile istismar bildirmeme
kararlarinin sebeplerine iliskin Singapur‘da yurutilen bir ¢alisma neticesinde;
cinsel ve duygusal istismarla ilgili 6gretmenlerin bilgi eksikligi hissettiklerinden
dolayi; istismar vakalarinin tespit ve bildiriminin basarisizlikla sonug¢landigi ifade
edilmektedir (Briggs ve Potter, 2004).

Bu sonucglara paralel bulgular Kenny tarafindan yapilan bir calismada ortaya
koyulmustur. Calismada, katilimci égretmenlerin cinsel istismar belirtilerini tespit
etme noktasinda yeterli bilgiye sahip olmadiklari ve bu sebeple yanlis ya da asilsiz
bir bildirimde bulunmaktan gekindikleri sonucuna ulagiimigtir. Kenny’e goére cinsel
istismar durumlarinda birgok egitimcinin bildirimde bulunmamalarinin temel ve en
yaygin sebepleri yanlis bir istismar bildiriminde bulunmaktan korkmak, cocugu
koruma altina alacak bakim servislerinin ailelere ve c¢ocuga c¢ok yardimci
olmayacagina inanmak ve cinsel istismara iligkin fiziksel bir belirti bulamadiklari

icin kendilerini glivensiz hissetmeleri olarak belirtilmistir (Kenny, 2001).

Benzer sonuglar elde eden bir diger arastirma da Abrahams ve arkadaglarinin
ogretmenlerin cinsel istismar bildirimine iliskin bilgi duzeylerini incelendikleri
calismada ogretmenlerin %65’inin istismari belileme ve buna iligkin bildirimde
bulunma bilgilerinin yetersizligi dolayisiyla suphelendikleri bir vakayi bildirme
cesareti bulamadiklari ve bu noktada kendilerini yetersiz hissettikleri sonucuna
varilmistir. Abrahams ve arkadaslari; istismara yonelik bildirimde bulunmalarina
nelerin engel oldugu hakkinda 6gretmenlerle yaptiklari arastirmada su yanitlara
ulasmiglardir: galismaya katilan 6gretmenlerin %52’si bu sirrini ortaya ¢ikardiklari
icin gocugun kendilerine kargi da tepkili olacaklarini ve o6gretmen-cocuk ya da
ebeveyn-cocuk iligkilerinin zarar goéreceginden; %45’i anne babalarin bildirim
raporlarini inkar edeceklerinden; %24’G okul ve gevreden desteklenmeyecegini ve
%14’0 okul idarecileri tarafindan itiraz edilecegini dusunmektedir (Abrahams,
Casey, & Daro, 1992).
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Mclintyre ogretmenlerin istismar belirtilerini ne kadar iyi tanimlayabildiklerine iligkin
yaptigl arastirmada, 6gretmenlerin sadece %21’inin fiziksel istismar, % 19’unun
duygusal istismar ve % 30’unun fiziksel ihmal belirtilerini ¢ok iyi bildikleri;
%76’sinin ise cinsel istismar belirtilerini saptayabilmede basarisiz olduklari

sonucuna ulagsmistir (Mcintyre, 1987).

Yapilan benzer bir arastirma; ogretmenlerin gogunun genel olarak istismar
bildiriminde yasal sorumluluk tasidiklarini bildiklerini ancak bu konuda yeterli
egitimlerinin olmadigini gostermektedir. Amerika Birlesik Devletlerinde 568
ogretmenle gergeklestirilen ulusal bir ¢calismada; 6gretmenlerin Ggte ikisinin konu
hakkinda yetersiz egitimlerinin oldugunu, suphe duyduklari istismari tespit ve
bildirim surecinde gerekli bilgilere yeterli dizeyde sahip olmadiklari ve yasal
bildirimin hukuksal sonuglarindan korktuklari ortaya ¢ikmigtir (Abrahams, Casey, &
Daro, 1992).

Ogretmenlerin istismar bildirimine iliskin yasal yukimlGlikleri hakkinda ne kadar
bilgi sahibi olduklarina iligkin yapilan bir galismada; o6gretmenlerin buyuk bir
¢ogunlugunun herhangi bir istismar durumunda bildirimde bulma sorumluluklarinin
oldugunu bilmediklerini; 6dretmenlerin %51,5’inin dgretmenlerin boyle bir yasal
zorunlulugu oldugunun  farkinda olmadiklarini; %80’inin bildirimde
bulunmadiklarinda yasal bir yaptinmla karsilasacaklarini bilmediklerini ortaya

koyulmustur (Pelcovit, 1980).

Konu hakkindaki benzer arastirmalar gostermektedir ki; bildirimde bulunmayan
ogretmenlerin ortak sebeplerinden en onemlileri; suphelerinin ne kadar gergegi
yansittigina dair endiselerinin olmasi ve bildirimde bulunabilmek icin yeterli
kanitlara sahip olmadiklarini distnmeleridir  (Herzberger, 1985; Tite, 1993,
Zellman, 1990).

Calisma bulgulari ve alan yazininda karsilagilan arastirmalar neticesinde,
ogretmenlerin istismara iliskin bildirimde bulunmama davranigindaki baglica
gerekgelerinin su sekilde siralandigi sOylenebilmektedir: istismari ispatlayacak
yeterlilikte bilgi dizeyine sahip olmamak, yanlis bir istismar bildiriminde
bulunmaktan ¢ekinmek ve ilk olarak aile ile konugsmayi daha dogru bir karar olarak

gormek.
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4.3. Okul Oncesi Egitim Kurumlarinda Calisan Personelin Cocuklara
Yonelik Cinsel Istismarin Ihbarina Yonelik Tutumlarina lligkin Bulgular

Okul o6ncesi egitim kurumlarinda calisan personelin, ¢ocuklara yonelik cinsel
istismarin ihbarina yonelik tutumlarina iligkin betimsel istatistik sonuglari Tablo

4.3’de verilmistir.

Tablo 4. 3. Okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin, ¢ocuklara yonelik
cinsel istismarin ihbarina yonelik tutumlarina iligkin betimsel istatistikler

g 3
S

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda g¢alisan L) § g g S o) g © «
personelin ¢cocuklara yénelik cinsel istismarin = g g N > = > £ g_
ihbarina yénelik tutumlari c s = a £ cE £ <
88 § § 8 8% : &
¥X X ¥ X ¥ O "
a) Suphelendigim takdirde gocuk cinsel istismari f 347 218 62 11 9 43 0,8
hakkinda bildirimde bulunmayi planliyorum. % 536 373’ 96 17 14 3
b) Ebeveyn / toplum karsi tepkisi korkusundan _f 164 192 125 125 41 34 12
dolay! gocuk cinsel istismarini ihbar etmeye dair 29, : ;
endigelerim olurdu. % 253 7 19.3 19.3 6.3 8 3
c) Ebeveynlerin ihbarda bulunulan ¢ocuda f 13 56 134 240 204 38 10
yapacaklari seylerden dolayi gocuk cinsel istismar 31 7 2

olayini inbar etmede isteksiz davranirdim. % 20 87 207 371 5
d) Cocuk cinsel istismari bildirim prosedirleri f 129 219 159 107 33 25 11
hakkinda bilgim mevcut. % 199 35’ 246 165 51 3 3
e) Supheli g¢ocuk cinsel istismar olaylarini f 245 195 116 76 15 38 11
bildirerek  profesyonel sorumlulugumu yerine 30, 9 1

getirmek isterim. % 37,9 1 17,9 11,7 23
f) Cocuk cinsel istismar bildiimde bulunma, f 877 1221 o7 14 8 43 09
cocuklarin giivenligi icin gereklidir. % 58,3 3’ 15,0 2,2 1,2 5 0

f 129 197 188 108 25

g) Cinsel istismar bildirim diislincesine duygusal 30 34 11
olarak yenik dismus hissederim. % 19,9 4’ 29,1 16,7 3,9 6 0
h) Eger gocugun evden / ebeveynlerinden f 192 228 154 55 18 38 10
uzaklastirilacagini bilirsem, cocuk cinsel 35, i y
istismarini bildirmem. % 297 2 238 8.5 2.8 0 4
i)Cocuk cinsel istismari bildiriminde bulunma, f 239 252 114 30 12 40 09
cocuklara ve ebeveynlere yapilacak olan 0 38, 4 5
hizmetlere olanak saglayabilir. % 36,9 9 17,6 4,6 19

j) Dava edilme ihtimalinden dolayi ¢cocuk cinsel f 176 1616 135 49 21 38 1,0
istismarini bildirmemeyi digindrdim. % 27,2 1’ 20,9 7,6 3,2 1 2

f 133 198 159 111 46
30,

k) Cocuk cinsel istismari bildirimi ile ilgili gok fazla 34 11
hassasiyet mevcut. % 20,6 24,6 17,2 7,1 0 9

f 370 204 36 28 9

1) Cocuk cinsel istismari bildirim kilavuzu 3 4,3 0,8
ogretmenler igin gereklidir. % 57,2 5’ 5,6 4.3 1,4 9 8
m) Cocuklarin ileriye déniik sonuglarindan f 359 215 46 22 5 43 08
korunmasi icin 6gretmenlerin gocuk cinsel 33, i .
istismart bildiriminde yer almalari dnemlidir. % 555 71 34 08 9 2
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32 1.2

n) Cocuk cinsel istismari bildiriminde bulunmaya f 130 128 209 115 65 5 2
yonelik mevcut sistem, problemi ele almada 9 0

etkilidir. % 20,1 8’ 32,3 17,8 0’

o) ispatlanmamis gocuk cinsel istismari f 44 102 171 211 119

bildiriminde bulunan égretmenlerin basi derde o 6.8 15, 26.4 326 18, 2(’)6 151
girebilir. 0 ’ 8 ’ : 4

p) Cocuk cinsel istismari bildiriminde bulunma f 185 189 186 68 19 37 10
bosa zaman harcamaktir ¢linki kimse bildirimi 29, ! .
arastirmayacaktir. % 286 2 28,7 10,5 2.9 0 8
g) Okul yonetimi benimle ayni fikirde olmasa bile f 234 226 136 34 ! 40 09
yine de ¢ocuk cinsel istismarini bildiririm. % 36,2 5’ 21,0 53 1,1 1 4
r) Yetkililerin gcocuk cinsel istismari bildirimine etkili f 43 11%4 278 162 60 28 1,0
bir sekilde cevap vermelerine dair guvensizim. % 6,6 1 ' 43,0 25,0 9,3 6 1
s) Cocuk cinsel istismari bildiriminde bulunmadan f 239 310 65 27 6 41 10
once bir yoneticiyle goris aligverisinde 47, ; .
bulunacagim. % 36,9 9 10,0 4,2 0,9 6 8

t) Cocuk cinsel istismari bildiriminde bulunmayrzor _f 49 132 192 216 58
buluyorum ¢linkl yeterli kaniti toplamak kolay 0 20,
degil % 16

28 1,0
29,7 33,4 9,0 4 8

u) Bir gocuk cinsel istismarinin bildirimi, ebeveynin __f 45 138 236 174 54
¢ocug@a karsi daha kétileyici olmasina neden o 70 21,
olabilir. o b

29 10
34,5 26,9 83 2 4

Okul 6ncesi personeli Olgcek maddeleri arasinda en yuksek ortalama puanlari

siraslyla asagidaki maddelere vermiglerdir: “Madde |. Cocuk cinsel istismari

bildirim kilavuzu 6gretmenler icin gereklidir.” (Y:4,39). “Madde m. “Cocuklarin

ileriye donuk sonuglarindan korunmasi igin 6gretmenlerin ¢gocuk cinsel istismari
bildiriminde yer almalari 6nemlidir.” (Y:4,39). “‘Madde a. Suphelendigim takdirde

cocuk cinsel istismari hakkinda bildirimde bulunmay! planhyorum.” (Y:4,36).

“Madde f. Cocuk cinsel istismari bildiimde bulunma, c¢ocuklarin guvenligi icin

gereklidir.” (Y:4,35). Okul 6ncesi personelinin bu maddelere verdikleri cevaplar
incelendiginde, personelin buylk bir ¢ogunlugunun “kesinlikle katiliyorum”

secenegini isaretledikleri goralmustar.

Okul 6ncesi personeli 6lgek maddeleri arasinda en diusuk ortalama puanlari ise

siraslyla asagidaki maddelere vermiglerdir: “Madde d. Cocuk cinsel istismari
bildirim prosedurleri hakkinda bilgim mevcut.” (Y:2,53). “Madde o. ispatlanmamis

cocuk cinsel istismari bildiriminde bulunan 6gretmenlerin bagi derde girebilir.” (Y

=2,60). “Madde t. Cocuk cinsel istismari bildiriminde bulunmay! zor buluyorum

cunku yeterli kaniti toplamak kolay degil.” (Y=2,84). “‘Madde r. Yetkililerin gcocuk
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cinsel istismari bildirimine etkili bir sekilde cevap vermelerine dair glvensizim.” (Y
=2,86). Arastirmaya katilan okul oncesi personelinin bu maddelere verdikleri
cevaplar incelendiginde, d maddesine personelin buyuk bir ¢ogunlugu
“katiliyorum” secene@i yonunde gorus bildirirken, o ve t maddelerine
“katilmiyorum” yoéninde, r maddesine ise kararsizim yonunde goérus bildirdikleri
gorulmasgtur. Genel olarak bakildigi zaman olgek maddelerinin  ¢ogunluguna
“kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum” yonunde cevaplar geldigi gorulmugtir. Bu
cevaplara bakarak okul 6ncesi egitim kurumlarinda calisan personelin ¢ocuklara
yonelik cinsel istismarin ihbarina yonelik olumlu bir tutuma sahip olduklari

soylenehbilir.

Saribas’in okul Oncesi egitim o6gretmenlerinin istismar farkindaliklari Uzerine
yaptigl calismada; okul 6ncesi egitim dgretmenlerinin %90’inin istismar suphesini
kanunlar kapsaminda; %98,7’sinin bir &gretmen olarak MEB politikalari
kapsaminda ve %100’Unun ahlaki olarak ¢ocuk istismari bildiriminde bulunmaktan

sorumlu olduklarini ifade etmiglerdir (Saribas, 2013).

Bu bulgularla benzer olarak o6gretmenlerin istismar vakalarina mudahale etme
goérusleri Uzerine yapilan bir anket calismasinda, katilimcilarin bu vakalara
mudahale edilmesi gerekliligine dair maddelere yuksek duzeyde katildiklari,
mudahaleden kaginmaya iliskin maddelere hi¢ katiimadiklari sonucuna ulagiimigtir

(Kepenek¢i Karaman ve Nayir, 2012).

Zellman ve Bell de 6gretmenlerin istismar vakalariyla karsilastiklarinda nasil bir yol
izlediklerine iligkin yaptiklari galismada, 6gretmenlerin sosyal hizmet kuruluslarina
iliskin olumsuz ve guvensiz tutumdan kaynakli olarak; istismara iliskin yasal bir
bildirimde bulunmaktan vaz gecirmeye yonelik tutum sergilediklerini sonucuna

ulasmistir (Zellman ve Bell, 1990).

Sagirin 2013 yilinda 537 okul oncesi egitim ve sinif 6gretmenleri ile yaptigi
calismada ogretmenlerin konu ile ilgili resmi bir egitim alip-almadiklari sorusuna
verdigi cevaplari degerlendirdiginde, katilimcilarin  %89,7 (n=482) egitim
almadiklarini  belirtmiglerdir. Bu kapsamda oOgretmenlere yonelik egitici bir
kilavuzun gerekliligi oldukga agiktir (Sagir, 2013).

Walsh ve arkadaslari; 6gretmenlerin gocuk istismarini bildirme noktasinda hem

yasal hem de insani bir zorunluluklari olmasina ragmen istismar vakalarini
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¢ozumleyebilmede ve gerekli bildirim sureglerini takip edebilme noktasinda birgok
eksiklikleri oldugunu ifade etmistir (Walsh, Farrell, Schweitzer, & Bridgstock,
2005).

Ogretmenlerin cocuk cinsel istismari vakalariyla karsi karsiya geldiklerinde ilk
olarak aileyle gorusmek istedigi bulgusuna paralel olarak S6nmez ve Bektas
tarafindan (2006) yapilan bir aragtirmada ¢ocuk cinsel istismari ile karsilagiimasi
durumunda 6égretmenlerin ilk tutumlarinin bildiimde bulunmadan 6énce aile ile
iletisime gegcmek ve devaminda aile ile goruserek nelerin yapilabilecegine iliskin
fikir yuratmek oldugu ortaya ¢ikmigtir (Akt. Dereobali, Cirak Karadag & S6nmez,
2013).

istismar vakalarinin énlenmesi noktasinda kendilerine ne gibi rollerin diistiigiine
iligkin bir 6z degerlendirme calismasinda 6gretmenler %69.68 oraninda konu
hakkinda bilgilendirici bir role sahip olmalari gerektigini; yalnizca %4,91’i konu
hakkinda egitim almalar gerektigini ifade etmigtir (Dereobali, Cirak Karadag, &
Sénmez, 2013).

Ortaya cikan bulgulardan biriyle 6rtisen bir baska arastirmada; 6gretmenlerin
istismar bildiriminde bulunmama nedenlerinden birinin gocuk-6gretmen iliskisinin
bozulacagi endiselerinin oldugunu ifade eden bir calismada, o6gretmenlerin
%59.3’'0 g¢ocugun ogretmene olan guveninin zedeleneceginden; %90’1 ise
bildirimin gerceklesmesinin ardindan &fkelenen ailenin ¢ocuga cok daha koétu

davranacagindan endigelendikleri sonucuna varilmigtir (Tite, 1994).

Calismadan elde edilen bulgular ve alan yazini taramasinda karsilagilan
arastirmalar neticesinde, egitim kurumlarinda c¢alisan ogretmenlerin istismar
bildirimine iligkin genel olarak olumlu bir tutum i¢inde oldugu gorulmektedir. Ancak
ek olarak ogretmenlerin kendilerini daha guvende hissetmeleri agisindan konu
hakkinda sureci agciklayici bir kilavuza ve egitime ihtiya¢c duyduklari
sOylenebilmektedir.

] 4.4. Okul Oncesi Egitim Kurumlarinda Caligan Personelin Gocuk
Istismarinin Bildirimine Yonelik Gorev Bilgilerine lligkin Bulgular

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda g¢alisan personelin, ¢ocuk istismarinin ihbarina
yonelik gelistirilen egitim politikalari hakkindaki bilgi duzeylerine iligkin betimsel

istatistik sonuglari Tablo 4.4’de verilmistir.
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Tablo 4. 4. Okul éncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin, gocuk istismarinin
ihbarina yonelik gelistirilen egitim politikalarnn hakkindaki bilgi diizeylerine iligkin
betimsel istatistikler

Okul éncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin
cocuklara yénelik cinsel istismarin ihbarina yénelik
gelistirilen egitim politikalar1 hakkindaki bilgi
diizeyleri

Evet
Hayir
Karasizim
Ortalama
S.sapma

Yoénetmelik kapsaminda;

1.0gretmenlerin siiphe duyulan gocuk cinsel istismarini  f 228 151 319
gia?prtiretmelerlnln zorunlu oldugu resmi bir politikaya % 327 21,6 457 2,13 0,88
2.Bildirim yukdmliligu hakkindaki sorulari cevaplamak  f 44 184 -
icin, bu yudkimluligunizi vyeteri kadar iyi bildiginizi )
distnliyor musunuz? % 6.3 26,4

181 0,39

Okul o6ncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin gorev bilgilerine iliskin
maddelere verdikleri yanitlar incelendiginde; “Ogretmenlerin stiphe duyulan gocuk
cinsel istismarini rapor etmelerinin zorunlu oldugu resmi bir politikaya sahiptir’
ifadesine katilimcilarin gogunlugunun %45,7’si kararsizim segenegini isaretledigi
gorulurken, %32,7’inin ise evet, %21,6’sinin ise hayir segenegini isaretledikleri
gOrulmustar. “Bildirim yukumlaligu hakkindaki sorulari cevaplamak igin, bu
yukUimlaliguntza yeteri kadar iyi bildiginizi disundyor musunuz?” sorusuna yine
katihmcilarin  ¢gogunlugu %26,4’4G hayir cevabini vermiglerdir.  Katilimcilarin
%67,3'U ise ilk soruya hayir ve kararsizim cevabini verdikleri i¢in bu soruyu bos

birakmiglardir.

Bu calismaya paralel olarak Tugay’in 2008 yilinda Ordu ilinde; lise, ilkogretim,
anaokulu ve 0zel egitim okullarinda gorev yapan toplam 400 ogretmen ile
gerceklestirdigi calisma sonuglarina gore; 6gretmenlerin %45’i istismar ve ihmal
vakalarini  Milli Egitim Bakanhgi politikalari kapsaminda bildirmek zorunda
olduklarini; %55’i ise boyle bir zorunluluklari olmadiklarini ya da bu konuda

kararsiz olduklarini ifade etmislerdir (Tugay, 2008).

Pala’nin 2011 yilinda Eskisehirde 6grenim gdren 6gretmen adaylariyla yaptigi
calismanin neticesinde 6gretmen adaylarinin %87,7’sinin kanunlar kapsaminda
istismar vakalarini bildirmek zorunda olduklarini ve %12,3’nun kanunlar

kapsaminda bildirimde bulunmak zorunda olmadiklari ya da konu hakkinda
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kararsiz gorus sergiledikleri gorilmustir. Ogretmen adaylarinin %73,7’si MEB
politikalari kapsaminda bildirimde bulunmalari gerektigini sdylerken, 26,3’4nun bu
kapsamda bildirimde bulunmak zorunda olmadiklari ya da konu hakkinda kararsiz
gorus sergiledikleri gorulmuastir. Katilimcilarin %96,4’G ise ahlaki agidan bu

sorumluluklari oldugunu dile getirmislerdir (Pala, 2011).

Arastirma ve alan taramasi sonuglari gostermektedir ki, 6gretmenlerin gogunlugu
MEB yoOnetmelikleri kapsaminda kargilastiklari bir istismar vakasini bildirim
yukimlulukleri oldugunun bilincinde degildirler. Bildirim sebepleri agisindan
degerlendirildiginde buyuk bir ¢ogunlugun mesleki yukumluliklerden daha c¢ok
ahlaki acidan sorumlu oldugunu ifade etmeleri dusunduricudur. Bu noktada
yonetmelik ve mevzuatlarin 6gdretmenler tarafindan 6zimsenmesi gerekliligi

dusuncesi dogmaktadir.

4.5. Okul Oncesi Egitim Kurumlarinda Galisan Personelin Gocuklara
Yonelik Cinsel istismarin ihbarina Yonelik Tutumlarinin ve Cinsel istismari
Bildirmeme Nedenlerinin Cinsiyet, Yas, Mesleki Hizmet Yii ve Konu

Hakkinda Alinan Egitime Gore Farklilik Gosterip Gostermedigine Ait Bulgular

4.5.1. Cinsiyete iliskin Bulgular
Okul o6ncesi egitim kurumlarinda calisan personelin ¢ocuklara yonelik cinsel
istismarin ihbarina yonelik tutumlarinin ve bildirmeme nedenlerinin cinsiyete goére
farklihk gosterip gostermedigine “Bagimsiz Gruplar igin t testi” ile bakilmig ve
sonuglar Tablo 4.5°'de verilmigtir.
Tablo 4.5. Okul oncesi egitim kurumlarinda galisan personelin gocuklara yonelik

cinsel istismarin ihbarina yoénelik tutumlarinin ve cinsel istismar bildirmeme
nedenlerinin cinsiyete gore t-testi sonugclari

Okul éncesi egitim kurumlarinda galisan personelin
c¢ocuklara yénelik cinsel istismarin ihbarina yénelik

gelistirilen egitim politikalari hakkindaki bilgi § g g

diizeyleri . 7 s o

® S g < ©

" . > ) T = 0

Yoénetmelik kapsaminda; L I X O wn
1.0gretmenlerin siiphe duyulan cocuk cinsel istismarini  f 228 151 319

rap(_)r_etmelerlnln zorunlu oldugu resmi bir politikaya % 327 21,6 457 2,13 0,88

sahiptir.

2.Bildirim yukumliligu hakkindaki sorulari cevaplamak  f 44 184 -

icin, bu yukimlaliginuzi vyeteri kadar iyi bildiginizi 1,81 0,39

0, -
distniyor musunuz? % 6.3 264
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Tablo 4.5de de goruldugu Uzere, okul Oncesi egitim kurumlarinda caligsan
personelin ¢ocuklara yonelik cinsel istismarin ihbarina yonelik tutumlarinin ve
cinsel istismari bildirmeme nedenlerinin cinsiyete goére anlamli farkhlik

gbstermedigi gorulmektedir (t,,;=1,20, t,,=1,40; p>0,05). Bu bulgu, cinsiyetin

okul oncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin ¢ocuklara yonelik cinsel
istismarin ihbarina yonelik tutumlari ve cinsel istismari bildirmeme nedenleri

uzerinde herhangi bir etkisinin olmadigini gostermektedir.

Yapilan benzer bir c¢alismada cinsel istismar Dbildiriminde bulunan bireylerin

cinsiyetleri arasinda herhangi bir iligkinin olmadid1 gérilmektedir (Kenny, 2001).

Crenshaw ve arkadaslarinin da 6dretmenler ve egitim kurumlarinda yaptiklari bir
arastirmada cinsel istismar bildirim egilimi ve raporlama orani; Dbildirimi
gerceklestiren bireylerin cinsiyetleri ile iligkili olmadigi sonucuna varilmigtir
(Crenshaw, Crenshaw, & Lichtenberg, 1995).

Yapilan arastirmada ve ogretmenlerin cinsel istismar bildirimine iliskin
gerceklestirilen benzer arastirmada bildirimde bulunma davranisinin cinsiyetle

iligkili olmadigi gorulmektedir.

4.5.2. Yasa iligkin Bulgular
Okul 6ncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin ¢ocuklara yonelik cinsel
istismarin ihbarina yonelik tutumlarinin ve cinsel istismari bildirmeme nedenlerinin
yasa gore farkhlik gosterip gostermedigine “Tek Yonli Varyans Analizi” ile
bakilmis ve sonuclar Tablo 4.6’da verilmigtir.
Tablo 4.6. Okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuklara yonelik

cinsel istismarin ihbarina yoénelik tutumlarinin ve cinsel istismar bildirmeme
nedenlerinin yasa gore tek yonlii varyans analizi sonuglari

Kareler

Varyansin Kaynagi sd Kareler Ortalamasi F p
Toplami
Cinsel istismari  Gruplararasi 121,55 4 30,39 0,39 0,81
yonelik tutum  Gruplarici 49747,52 642 77,49
Toplam 49869,07 646
Varyansin Kaynagi Kareler Toplami  sd Kareler Ortalamasi F p
Cinsel istismar  Gruplararasi 135,25 3 45,08 1,78 0,15
bildirmeme Gruplarigi 4077,01 161 25,32
nedenleri Toplam 421227 164
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Tablo 4.6’da da goruldugu Uzere, okul oOncesi egitim kurumlarinda calisan
personelin ¢ocuklara yonelik cinsel istismarin ihbarina yonelik tutumlarinin ve
cinsel istismari bildirmeme nedenlerinin yasa gére anlamh farklihk goéstermedigi

gorulmektedir (F,,,,=0,39, F =1,78; p>0,05). Bu bulgu, yasin okul Oncesi

(3-161)
egitim kurumlarinda galisan personelin okul 6ncesi egitim kurumlarinda c¢alisan
personelin gocuklara yonelik cinsel istismarin ihbarina yoénelik tutumlari ve cinsel
istismari  bildirmeme nedenleri Uzerinde herhangi bir etkisinin olmadigini

gOstermektedir.

Cinsel istismar bildiriminin yas gruplari ile iligkisini ortaya koyan bir calismaya

rastlanamamistir.

4.5.3. Mesleki Hizmet Yilina iliskin bulgular
Okul 6ncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin ¢ocuklara yonelik cinsel
istismarin ihbarina yonelik tutumlarinin ve bildirmeme nedenlerinin mesleki hizmet
yilina gore farklilik gosterip gostermedigine “Tek Yonlu Varyans Analizi (ANOVA)”

ile bakilmis ve sonuclar Tablo 4.7°de verilmistir.

Tablo 4.7. Okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin ¢ocuklara
yonelik cinsel istismarin ihbarina yonelik tutumlarinin ve cinsel istismari

bildirmeme nedenlerinin mesleki hizmet yilina goére tek yonli varyans analizi

sonuglari
Varyansin Kareler Anlamli
] Kareler Toplami sd F p
Cinsel Kaynagi Ortalamasi fark
istismar Gruplararasi 405,03 4 101,26 1,31 0,26
yo6nelik Gruplarigi 49464,05 642 77,05
tutum Toplam 49869,07,07 646
Cinsel Varyansin Kareler
L Kareler Toplami sd F p
istisman Kaynagi Ortalamasi
bildirmeme  Gruplararasi 263,72 4 65,93 2,67 0,03 1-5yil-
nedenleri Gruplarigi 3948,54 160 24,68 6-10 yil
Toplam 4212,27 164
%<0,05

Tablo 4.77de de goéruldugu Uzere, okul oncesi egitim kurumlarinda calisan
personelin ¢gocuklara yonelik cinsel istismarin ihbarina yonelik tutumlarinin mesleki

hizmet yilina gore anlamh farklik gostermedigi gorulurken (F ,,,=1,31, p>0,05),
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cinsel istismari bildirmeme nedenlerinin mesleki hizmet yilina gére anlaml farklilik

gosterdigi (F , ,,,=2,67; p<0,05) gorulmektedir. Bu bulgu, mesleki hizmet yilinin

okul Oncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin okul o©ncesi egitim
kurumlarinda c¢alisan personelin gocuklara yonelik cinsel istismarin ihbarina
yonelik tutumlari Uzerinde herhangi bir etkisinin olmadigini gosterirken, cinsel
istismar1 bildirmeme nedenleri Uzerinde onemli bir etkiye sahip oldugunu
gostermektedir. Gruplar arasi farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak
icin yapilan LSD testi sonuglarina gore, 1-5 yil arasinda deneyime sahip
personelin, 6-10 yil arasinda deneyime sahip personelden cinsel istismar

bildirimine iliskin daha olumlu tutum sergiledigi belirlenmistir.

Ogretmenlerin mesleki hizmet yillari ile istismar bildiriminde bulunma durumlarinin
iligkilendirildigi bir calismada; mesleki hizmet yili 21 ve Uzeri olan 6gretmenlerin
istismar magduru olan c¢ocuklara iligkin bildirimde bulunmama egilimlerinin daha
yuksel oldugu sonucuna variimistir (Kepenekgi Karaman & Nayir, 2012). Benzer
olarak O'Toole ve arkadaGlarinin yaptiklari arastirmada ogretmenlerin mesleki
hizmet yili arttikga istismar belirtilerini daha dogru tespit edebildikleri ancak bu

vakalara mudahale etmedikleri gértlmustir (O'Toole, Webster, & O'Toole, 1999).

Malezya’'daki okul 6ncesi egitim kurumlarinda yapilan bir calismada; cinsel
istismar bildirim oraninin meslekte yeni olan 6gretmenler arasinda daha yuksek
oldugu; mesleki hizmet yili daha fazla olan 06gretmenlerin cinsel istismar
bildiriminde daha isteksiz olduklari sonucuna ulasiimistir (Choo, Walsh, Matrret,
Chinna, & Tey, 2013).

Yahia ve Schwartz’a gore; mesleki hizmet yili daha ¢ok olan égretmenlerin toplum
icinde kotu anilmaya dair ve istismar edilen cocugun anne babalaryla iligkilerinin
bozulmasina yonelik kisisel endiselerinin; bu 6gretmenleri bildiimde bulunmaktan
alikoydugu ifade edilmektedir (Haj-Yahia & Attar-Schwartz, 2008).

Yapilan arastirma ve alandaki diger ¢calismalar incelendiginde; mesleki hizmet yili
arttikga cinsel istismar bildirim oraninin azaldigi gérulmektedir. Mesleki hizmet yil
artan bireylerin istismari tespit edebilme noktasinda daha basarili olurken;
istismara iligkin bildirimde bulunmamayi tercih etmesi oldukga dusundurucudur.

Bu, sebeplerinin iyi analiz edilmesi gereken sosyolojik bir arastirma niteligindedir.
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~4.5.4. Hizmet Oncesinde ve Resmi Hizmet-igi Egitim Alma
Durumuna lligkin Bulgular

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin ¢ocuklara yonelik cinsel
istismarin ihbarina yonelik tutumlarinin ve cinsel istismari bildirmeme nedenlerinin
hizmet 6ncesinde ve resmi hizmet-igi egitim alma durumuna goére farkhlik gosterip
gostermedigine “Bagimsiz Gruplar igin T-Testi” ile bakilmig ve sonuglar Tablo

4.8’de verilmistir.

Tablo 4.8. Okul 6ncesi egitim kurumlarinda calisan personelin ¢ocuklara yonelik
cinsel istismarin ihbarina yoénelik tutumlarinin ve cinsel istismari bildirmeme
nedenlerinin hizmet 6ncesinde egitim alma durumuna gore t-testi sonuglari

Hizmet Oncesinde n X Ss t P
Egitim Alma Durumu
Cinsel istismara Alan 200 76,74 8,11 1,22 0,22
yonelik tutum Almayan 447 75,84 9,06
Hizmet-ici Egitim n X Ss t P
Alma Durumu
Alan 50 77,66 8,64 1,29 0,20
Almayan 597 75,98 8,79
Hizmet Oncesinde n X Ss t p
Egitim Alma Durumu
Cinsel istismarni Alan 58 22,79 5,25 0,88 0,38
bildirmeme Almayan 107 23,52 4,97
nedenleri Hizmet-ici Egitim n X Ss t p
Alma Durumu
Alan 11 21,73 5,88 1,04 0,30
Almayan 154 23,38 5,01

Tablo 4.8'de de goéruldugu Uzere, okul oncesi egitim kurumlarinda calisan
personelin ¢ocuklara yodnelik cinsel istismarin ihbarina yonelik tutumlarinin ve
cinsel istismari bildirmeme nedenlerinin sirasiyla hizmet 6ncesinde ve hizmet igi
konu ile ilgili egitim alma durumuna goére anlamli farkliik go&stermedigi

gorulmektedir (t,,=1,22, t,;=1,29; t,,,=0,88, t,=1,04; p>0,05). Bu bulgu,

(645
konu ile ilgili hizmet dncesinde ya da lisans egitimi sirasinda ve resmi hizmet-ici
egitim alip almamanin okul oncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin
cocuklara yonelik cinsel istismarin ihbarina yonelik tutumlar ve cinsel istismari

bildirmeme nedenleri Uzerinde herhangi bir etkisinin olmadigini gostermektedir.

Yapilan bir arastirmada cinsel istismar bildirimine iligkin egitim alan 6gretmen
grubunun; bu konuda egitim almayan ogretmenlere kiyasla; istismar belirtilerini
tanimlayabilme noktasinda kendilerine ¢ok daha fazla gtivendikleri ortaya gikmistir
(Hawkins & McCallum, 2001).
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Cinsel istismar bildirimine iliskin genis kapsamli bir arastirma, caligilan okulun
karakteristiginin, gocuk istismarina iliskin bilgi dizeyi ve konuya iligkin alinan
egitimin ve bildirimde bulunmanin gocuga yarar saglayacagi tutumunun; cinsel

istismar bildirimiyle iligkili oldugunu ifade etmektedir (Zellman, 1990, s.48).

Ogretmenlere verilecek olan egitimin ne tir etkileri olabilecegine iliskin yapilan bir
deneysel calismada, deney grubuna 6 saatlik cinsel istismara iligkin 6gretmen
egitimi verilmis ve kontrol grubuyla karsilastirildiginda egitim alan gruptaki
ogretmenlerin cinsel istismara iliskin bildi guzeylerinde onemli artis gorulmuagtar.
Kontrol grubuna kiyasla, egitim alan ogretmenlerin davranigsal belirtileri fark
edebilmede ve erken mudahalede bulunabilmede egitim Oncesine nazaran ¢ok
daha iyi performans sergiledikleri gértulmektedir (Kleemeier, Webb, Hazzard, &
Pohl, 1988).

Watts ve Laskey 3 yil boyunca gocuk istismarina iligkin 6gretmen adaylarina;
cinsel istismar belirtileri ve dinamikleri; ne zaman ve nasil bildiriimesi gerekliligi ve
ogretmenlerin bu noktadaki rollerine iligkin farkindahgin artmasi amaciyla bir
egitim programi uygulamiglar ve neticesinde iki arastirma cikarmislardir. ilk
calisma sonuglari 6gretmen adaylarinin cinsel istismar belirtilerine iliskin
farkindalik dizeylerinde artis oldugunu gostermekte iken; 6gretmen adaylarinin
mezuniyetlerinden 18 ay sonra yapilan c¢alisma sonuglari %58’inin  meslek
yasamlarinda cinsel istismari tespit ettiklerini ancak %9.5’inin stphelerine iligkin
bildirimde bulundugunu ortaya c¢ikarmaktadir. Egitim programi farkindalik
duzeylerinde artisa sebep olurken raporlama davraniginin gerceklesmesi

noktasinda c¢ok etkili olmadigi goértlmektedir (Watts & Laskey, 1994).

Walsh ve arkadaslarinin yaptigi bir arastirma; hizmet Oncesi ve hizmet igin
egitimlerde c¢ocuk cinsel istismarina iligkin egitim alan o6gretmenlerin; cinsel
istismar bildirimine iligkin bilgi dizeylerinin daha yuksek oldugunu gdéstermektedir
(Walsh, Mathews, Rassafiani, Farrell, & Butler, 2013).

Calisma sonucunda bodyle bir bulguya rastlanmamasina ragmen, alan yazini
taramasinda incelenen arastirmalar, istismara iligkin hizmet 6ncesi ya da hizmet ici

egitimlerin; istismara yonelik bilgi dlizeylerinde artisa yol acgtigi gértilmektedir.
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4.5.5. Mesleki Pozisyona iligskin Bulgular
Okul 6ncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin ¢ocuklara yodnelik cinsel
istismarin ihbarina yonelik tutumlarinin ve bildirmeme nedenlerinin  mesleki
pozisyona gore farkhlik gosterip gostermedigine “Tek Yonlu Varyans Analizi
(ANOVA)” ile bakilmig ve sonuglar Tablo 4.9°’da verilmigtir.
Tablo 4.9. Okul oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin gocuklara yonelik

cinsel istismarin ihbarina yoénelik tutumlarinin ve cinsel istismari bildirmeme
nedenlerinin mesleki pozisyona gore tek yonlii varyans analizi sonuglari

Cinsel Varyansin Kaynagi Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
istismara Gruplararasi 520,24 7 74,32 0,96 0,46
yonelik tutum  Gruplarii 49348,84 639 77,23
Toplam 49869,07 646
Cinsel istismari  Varyansin Kaynagi Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
bildirmeme Gruplararasi 202,93 6 33,82 1,33 0,25
nedenleri Gruplarigi 4009,34 158 25,38
Toplam 4212,27 164

Tablo 4.9da da goéruldugu Uzere, okul oncesi egitim kurumlarinda c¢alisan
personelin ¢ocuklara yodnelik cinsel istismarin ihbarina yonelik tutumlarinin ve
cinsel istismari bildirmeme nedenlerinin personelin mesleki pozisyonuna goére

anlamh farkllik gostermedigi gorulmektedir (F ,_,,=0,96, F , ., =1,33; p>0,05). Bu

bulgu, meslegin okul oncesi egitim kurumlarinda c¢alisan personelin ¢ocuklara
yonelik cinsel istismarin ihbarina yénelik tutumlari ve cinsel istismari bildirmeme

nedenleri Uzerinde herhangi bir etkisinin olmadigini géstermektedir.

idareci ve 6gretmenler arasinda cinsel istismar bildirimi agisindan farkliligi
arastiran bir galismaya rastlanmamakla birlikte, Walsh ve arkadaslarinin yaptiklari
calismada meslek yasantilari boyunca ogretmenlerin dortte UGgUnun istismar
olaylariyla karsilastiklarinda okuldaki idari personele durumu rapor ettiklerini ancak
bu rapor edilen vakarinin bazilarinin okul idarecileri tarafindan bir Ust yetkililere

bildiriimedikleri sonucuna ulagmislardir (Walsh ve ark., 2005).
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5. SONUG ve ONERILER
Ankara, Bursa, izmir, Antalya, Van, Samsun ve Gaziantep illeri merkez
ilcelerindeki okul 6ncesi egitim kurumunda c¢aligan 6gretmen, yardimci ogretmen,
muaddr ve mudur yardimcilarinin  ¢gocuk cinsel istismarina iliskin bildirim
durumlarinin incelendigi bu arastirmanin yapilan analizler sonucu ulasilan
bulgulara ilgili bélimde yer verilmistir. Bu bélimde bulgularin 6zetlenmesine ve
bulgulardan yola ¢ikarak hem arastirmaya hem de uygulamaya yonelik onerilere

yer verilmigtir.
5.1. Sonuglar

Cocuk cinsel istismari dlinya genelinde bir¢gok Ulkede karsilasilan ve son yillarda
Ozellikle gelismig toplumlarda planlanan mudahaleye yonelik girigsimlerle
onlenmeye caligilan hayati bir konudur. En temel sebebi ise, hangi istismar taru
olursa olsun, ¢ocuklarin yasaminda hayat boyu suren izler birakacak olmasidir.
Cocuklarin toplumun gelecegini olusturan bireyler olduklari géz 6niine alindiginda;
egitimleri, gelisimleri, ruhsal sagliklari ve mutlu birer yetigkin olarak yetisebilmeleri
adina Uzerlerinde ne kadar hassasiyetle durulmasi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.
Cocuklarin gltivende ve iyi olacaklari ¢evre kosullarini saglamak, toplum iginde
yasayan herhangi bir bireyin c¢ocuklara karsi hem vyasal hem de ahlaki
sorumluluklarinin basinda gelmektedir. Bu ¢evre kosullari hem fiziksel glvenlik,
hem ¢evredeki insanlarin ¢ocukla saglikli etkilesimi hem de c¢ocuklari koruyucu
roli olan toplumsal hizmet birimlerini icermektedir. Bu dogrultuda toplum icinde
yasayan herhangi bir bireyin ¢ocuk istismarina kargi dogru ve etkili bir durus
sergilemesi gerekmektedir. Bu sorumluluk en bagta anne babalarin ya da gocugun
bakimini Ustlenen kisilerin temel gorevi olmasina ragmen; hikumet, toplumsal
hizmet sunan birimler, kamu gdrevlileri ve ¢ocukla etkilesim halinde olup ¢ocugun
yasam alanindaki herkesin g¢ocugu koruma sorumlulugu mevcuttur. Cocuklarin
ailelerinde sonra en ¢ok zaman gegcirdikleri yerin okullar oldugu dusunuldagunde;
gocugun korunmasina dair en blyuk sorumlulugun egitim kurumlarinda galisan
Oogretmenler ve idarecilerde oldugu gorulmektedir. Yapilan arastirmalar ele
alindiginda egitim kurumlarinda ¢aligan personelin gocuk cinsel istismarini tespit
edebilme ve Onleyebilme noktasinda onemli bir role sahip oldugu ifade
edilmektedir.

Yapilan analiz sonuglari ise su sekilde 6zetlenebilmektedir;
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Calismaya katilan bireylerin buyuk bir kismi kadin 6gretmenlerden olugsmaktadir.
Katilimcilarin gogunlugu 21-30 yas arahdindayken, en az olan yas grubu 20 ve
altidir.

Calismaya katilan 6gretmenler mesleki hizmet yillarina gore gruplandirildiginda en
bayuk oranin 1-5 yil, en dusuk oranin ise 16-20 yil araliginda oldugu

gOrulmektedir.

Katilimcilarin gocuk cinsel istismarinin tespiti ve bildirimine iliskin egitim durumlar
incelendiginde; buyuk bir ¢ogunlugunun hizmet oncesinde herhangi bir egitim
almadigi ve grubun tamamina yakininin konuya iliskin higbir hizmet i¢i egitim

almadigi ifade edilmigtir.

Mesleki pozisyonlari agisindan degerlendirildiginde; aragtirmaya katilan 6gretmen
grubunun buayuk bir cogunlugu okul oncesi 6gretmeni ve ardindan mudur

yardimcilarindan olugsmaktadir.

Yapilan analizler sonucunda bulgulanan arastirmanin sonuglari ise su sekilde

Ozetlenebilmektedir;

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda calisan 6gretmen ve idarecilerin tamamina
yakininin mesleki yasamlari boyunca c¢ocuk cinsel istismari bildiriminde hig
bulunmadiklari gorulmektedir. Katilimcilarin énemli bir kismi mesleki yasamlari
boyunca c¢ocuk cinsel istismari suphesi tasidiklari vakalarla kargilastiklarini ve
bildirimde bulunmama karari aldiklarini, ancak bu kararlari aldiklari tarihlerde
yasal olarak bildirmeleri gerekliliginin farkinda olmadiklarini ifade etmiglerdir.
Bununla birlikte 6gretmenlerin blyuk bir cogunlugu; ¢alistigi kurumda gocuk cinsel
istismarina iligkin gorus alabilecekleri ya da endiselerini paylasabilecekleri, konu

hakkinda bilgili bir personelin mevcut oldugunu ifade etmiglerdir.

Cocuklara yonelik cinsel istismar vakasi stiphesi olan ancak bildirimde bulunmama
karari veren egitim kurumu personelinin gerekgeleri 6nem sirasina gore su sekilde
siralanmaktadir:  Oncelikle katilimcilar, cinsel istismar vakasinin gercekten
meydana geldigine iliskin vyeterli delillere sahip olmadiklarini, olayr resmi
makamlara rapor etmeden once aileyle gorUsmenin daha yararli olacagini; eger
supheleri kanitlanmazsa yasal olarak cezai bir yaptirma maruz kalacaklarini
dusundulklerini sebep olarak gdstermiglerdir. Bunlar takiben yine katilimcilar;

cevre ve ailelerden gelecek kargi tepkilerden, okulun cocuklar ve cocuklarin
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aileleriyle iligkilerinin bozulacagindan ve c¢ocugun ailesinden alinmasindan

korktuklari igin bildiimde bulunmama karari aldiklarini ifade etmiglerdir.

Cinsel istismar bildirim oranlarinin disik olmasina kargin arastirmaya katilan okul
oncesi egitim kurumlari personellerinin bildirimde bulunmaya yonelik tutumlari
incelendiginde, katiimcilarin buayuk bir gogunlugunun ¢ocuk cinsel istismarinin
bildirilmesine iliskin olumlu tutum sergiledikleri ve bunun 6nemine inandiklari

gorulmektedir.

Arastirmaya katilan okul oncesi egitim kurumlari personellerinin bildirimde
bulunmaya iligkin gorev bilgileri degerlendirildiginde; katihmcilarin bayuk bir kismi
yasal olarak gupheli bir cinsel istismar durumunda bildirim zorunlugu olduguna
iligkin kararsiz olduklarini ve yine onemli bir kismi da boyle bir zorunluluklar

olmadigdini ifade etmistir.

Calismada yer alan bireyler; cinsel istismar durumuyla karsilastiklarinda ¢gogunluk

olarak okul muaduarune bildirmeleri gerektigini sdylemiglerdir.

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda calisan personellerin ¢cocuk cinsel istismarini
bildirmeme kararlarinin ve ¢ocuk cinsel istismarina iligkin tutumlarinin; cinsiyet,
yas, konu ile ilgili alinan egitim ve meslekteki pozisyonuna gore herhangi bir
farklihk gostermedigi gorulmustur. Ancak Okul 6ncesi egitim kurumlarinda calisan
personellerin ¢ocuk cinsel istismarini bildirmeme kararlarinin mesleki hizmet yilina
gore degistigi; 1-5 yil arasinda deneyime sahip personelin, 6-10 yil arasinda
deneyime sahip personelden cinsel istismar bildirimine iliskin ¢ok daha olumlu
tutum sergiledigi ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte gocuk cinsel istismarina iligkin
tutumlarinin mesleki hizmet yilina gére herhangi bir degiskenlik gdstermedigi

gorulmustar.
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5.2. Oneriler

Bu bolumde arastirmadan elde edilen bulgular ve yapilan yazin taramasi 1s1ginda
egitim kurumlarinda c¢aligan okul oncesi Ogretmenlerin gocuk cinsel istismar
bildirimine iligkin bir takim Oneriler getiriimektedir. Bu Oneriler arastirmaya ve

uygulamaya donuk olmak Uzere iki baglk altinda incelenecektir.

5.2.1. Aragtirmaya Déniik Oneriler
- Arastirma sonucunda katilimcilar gocuk cinsel istismarina iligkin bildirimde
bulunmaya iliskin olumlu tutum sergilerken, bir takim gerekgelerle bildirimde
bulunma davranisinin gergeklestirmemektedirler. Bu noktada gerek hizmet dncesi
ve sonrasl gerekse seminer ve egitim etkinlikleri ¢ercevesinde konuya iligkin
verilen egitimin niteliginin arastirilmasi onerilebilir.
- Bu arastirma Ulke genelinde buyldk sehir statisundeki illerde
gerceklestiriimistir. Farkli sosyo-ekonomik dediskenler neticesinde farkli sonuglar
elde edilebileceginden arastirma farkli bir 6rneklem grubunda da uygulanabilir.
- Arastirmada, mesleki hizmet yili arttiginda, bildiimde bulunma oraninin
azaldigr sonucuna varilmistir. Bunun sebebinin ne oldugu odak godrusmeler
vasitasiyla derinlemesine irdelenebilir.
- Cocuk cinsel istismarinin egitim kurumlarinca tespiti ve bildirimine iliskin
yapilan alan taramasinda ¢ok az kaynaga rastlanmistir. Bu eksikligin gideriimesine
iliskin akademik arastirmalar yapilabilir.
- Cinsel istismar slphesinin okul dncesi egitimi 6gretmenlerince bildiriimeme

sebeplerine iligkin derinlemesine nitel bir calisma yapilabilir.
5.2.2. Uygulamaya Déniik Oneriler

- Genel olarak egitimcilerin ve 6zelde okul éncesi egitim 6gretmenlerinin
gorevlerine iligkin yasal gereklilik ve sorumluluklar hakkinda daha bilgili, bilingli ve
davranislarinin yasal karsiliklarini daha iyi bilen bireyler olabilmeleri adina verilen
hizmet ici egitim, kurs ve seminerlerin niteligi ve etkililigi gelistirilebilir.

- Egitim kurumlarinda calisan personellerin buyudk birgogunun dniversite
mezunlari oldugundan yola ¢ikilarak; ¢cocuk istismarinin tespiti, bildirimi, cocuklarin
korunmasi ve bilinglendiriime c¢alismalarinin yuratilmesi adina ogretmenlere
ulagilabilecek en kolay zaman dilimi lisans egitimleri surecidir. Bu noktada egitim

faklltelerinin  lisans programlarinda konuyu derinlemesine &greten ders
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iceriklerinin hazirlanmasi ve bu derslerin aktariimasi; farkindalik ¢alismalari igin ilk
adim olabilir.

- Okullarda ya da okul cgevrelerinde; 6gretmenlerin stphe duyduklar cinsel
istismar vakasina iliskin danisabilecekleri uzman bir birim olusturulabilir.

- Cinsel istismar sureglerini tim boyutlariyla ele alan kapsamli bir rehber

kilavuz olusturulup 6gretmenlere ulastirilabilir.
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EK — 3 Gonillu Katilim Formu

Degerli Katilimet,

Bu ¢alismanin amaci, okul Oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan personelin (okul dncesi
Ogretmenleri, yardimct 6gretmenler, okul miidiir ve miidiir yardimeilari) ¢ocuklara yonelik
cinsel istismara iliskin bildirimde bulunma durumlarinin incelenmesidir.

Calisma kapsaminda gerekli izinler dncelikle Hacettepe Universitesi Etik Kurulundan ve
devaminda Milli Egitim Bakanligi Yenilik ve Egitim Teknolojiler Genel Miidiirliigii’nden
alimustir.

Elde edilen veriler daha sonra istatistiksel yontemler kullanilarak analiz edilecek ve
sonuglar isteyen katilimcilarla paylasilacaktir. Olgekler calisma bitiminde imha edilecektir.
Bu arastirma herhangi bir kurumun destegi olmadan arastirmacilarin bagimsiz olarak
yirtittiikleri bir ¢alismadir.

BILGI
Calismada tek form kullamlacaktr. Olgekte size en uygun olan sikki belirtmeniz
istenmektedir. Olgegin ortalama uygulanma siiresi 40 dakikadir.

RiSKLER
Bu c¢alismanin katilimcilar i¢in maddi-manevi herhangi bir risk unsuru olusturmamasi
Ongoriilmektedir.

YARARLAR

Calisma, okul oncesi egitim kurumlarinda calisan personelin ¢ocuk cinsel istismarina
yonelik bildirimde bulunma durumlarimi ortaya koyacaktir. Ayrica, Olgekte yer alan
konularla ilgili olarak aragtirmacilarla iletisime gecip bilgi alabilme sansina sahip
olacaksiniz.

GlZLILIK
Bu calismanin bilgileri kesinlikle gizli tutulacaktir. Elde edilen bilgiler sadece
arastirmacilar tarafindan goriilecek ve degerlendirilecektir. Yazili metinde kesinlikle
isminiz gecmeyecek, bilgiler anonim olarak iletilecektir. Olgekler ¢alisma bitiminde imha
edilecektir.

KATILIM

Bu c¢alismaya katilimimiz tamamen géoniilliiliik ilkesine dayanmaktadir. Istediginiz takdirde,
herhangi bir yaptirima maruz kalmaksizin katilmay1 reddedebilirsiniz. Katildiginiz takdirde
herhangi bir asamasinda calismay1 yarida birakabilirsiniz. Eger ¢alismay1 veri toplama
islemi bitiminden Once biraktiysaniz isteginiz halinde dlgeginiz size teslim edilecek veya
imha edilecektir. Olgege verilen cevaplar tamamen gizli kalacak ve cevaplarinizdan elde
edilen sonuclar kesinlikle sizi igaret etmeyecektir.
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EK — 4 Egitim Kurumlar Personeline Yonelik Cinsel istismar Bildirim

Olgegi
Demografik Bilgiler
1) Cinsiyetiniz nedir?
2) Kag yasindasiniz?

3) Medeni durumunuz nedir?

4) Ebeveyn ya da veli misiniz?

5) Egitim durumunuz nedir?

Is Bilgileri

[0 Erkek 0 Kadin
[] Bekar O Ayri ya da bosanmig
O Evli O Dul
[J Evet [0 Hayir
O Tlkokul
O Ortaokul
O Lise
[0 Yiiksek Okul

O Universite
O Yiksek Lisans/Doktora
O Diger (litfen belirtiniz ..................... )

6) Seceneklerden hangisi su anki isinizin temel roliinii en iyi sekilde tanimlar?

[0 Anaokulu / Okul Oncesi Egitim Ogretmeni
O Miidiir Yardimecisi / Muavini

O Okul Miidiirii

O Yardimci Ogretmen

O Diger (litfen belirtiniz.......................... )

7) Hangi esaslara gbre mevcut isinizde ¢calismaktasiniz?

[ Siirekli istihdam (Tam giin)
[ Siirekli istihdam (Yarim giin)
[0 Sozlesmeli

[0 Norm Fazlas1 Ogretmen

8) Bu yil da dahil olmak iizere, ka¢ yildan beri 6gretmen ya da okul personeli olarak

caligmaktasimiz? ...............

...... yil

9) Bu yillarin ne kadarlik boliimiinde su anda calismakta oldugunuz okulda 6gretmen ya da
okul personeli olarak gorev yapmaktasiniz? ..................... yil
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Egitim — Ogretim Bilgileri

10) Cocuk cinsel istismari ile ilgili daha 6nce (hizmet 6ncesi ya da lisans siirecinde) egitim
aldiniz m1?

[ Evet (a ve b sorularini cevaplayiniz) [0 Hayir (11. soruya geginiz.)

a) Hizmet oOncesi egitiminiz, ¢ocuk cinsel istismarmin gdstergelerini
belirleyebilmenize yonelik sizi ne kadar hazirladi?

1) Oldukga Yetersiz 2) 3) 4) 5) Oldukga Yeterli

b) Hizmet 6ncesi egitiminiz, ¢ocuk cinsel istismari bildirim siireclerini takip
edebilmenize yonelik sizi ne kadar hazirladi?

1) Oldukga Yetersiz 2) 3) 4) 5) Oldukga Yeterli
11) Genel olarak ¢ocuk istismarina ve ihmaline yonelik her hangi bir resmi hizmet-ici
egitim aldiniz nm?
L] Evet (a,b,c,d sorularini cevaplaymniz) [ Hayir (12. soruya geginiz.)
a) Yaklasik olarak ne kadar siirelik bir egitimdi? ...... saat
b) Hizmet-i¢i egitime son 12 ay igerisinde mi katildimz? [1Evet [J Hayir

c) Hizmet-i¢i egitiminiz, ¢ocuk cinsel istismarmin gdstergelerini
belirleyebilmenize yonelik sizi ne kadar hazirladi?

1) Yetersiz  2) 3) 4) 5) Oldukga Yeterli

d) Hizmet-i¢i egitiminiz, ¢ocuk cinsel istismar1 bildirim siire¢lerini takip
edebilmenize yonelik sizi ne kadar hazirladi?

1) Yetersiz  2) 3) 4) 5) Oldukga Yeterli

12) Cocuk cinsel istismarmin gostergelerini belirleyebilmede kendinize ne kadar
giiveniyorsunuz?

1) Hig giivenmiyorum 2) 3) 4) 5) Oldukga giiveniyorum
13) Cocuk cinsel istismari gostergeleri hakkinda ne kadar bilgiye sahipsiniz?

1) Hig bilgim yok 2) 3) 4)  5)Epey bilgi sahibiyim
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Bildirimde Bulunma Bilgileri

=  Bu boliimde “bildirim” terimi, okul miidiirii, cocuk koruma yetkilileri ya da
polis gibi kisilere yapilmis olan resmi bildirimlere tekabiil eder.

14) Okulunuzda c¢ocuk cinsel istismari durumlart hakkindaki endiselerinizi
tartisabileceginiz, bilgilendirilmis ya da bu konu hakkinda bilgili bir personel var midir?

L] Evet L] Hayir

=» Buradaki sorular, bir okulda personel olarak ¢ocuk cinsel istismar: bildirme
deneyimleriniz hakkindadir.

15) Hig ¢ocuk cinsel istismari bildiriminde bulundunuz mu?
(1 Evet =» Kag olay? ] Hayir

16) Hic ¢ocuk cinsel istismarindan siiphelenip de bildirimde bulunmamaya karar verdiginiz
oldu mu?
L] Evet = Kag olay? (17-19 aras1 sorular1 cevaplayiniz)

L] Hayir (E Boliimiine geginiz)
17) Eger o donemdeki mevzuat bu olaylar1 bildirme zorunlulugu gerektirseydi, bu olaylar1
bildirir miydiniz?

L] Evet L] Hayir
18) Eger o donemdeki yonetmelik ya da okul yonetim anlayis1 bu olaylar1 bildirmenizi

gerektirseydi, bu olaylar bildirir miydiniz?
1 Evet ] Hayir
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19) Bu olaylar1 bildirmeme karar(lar)inizda, genel olarak asagidaki etkenler ne kadar
onemliydi? (Her bir ifade igin liitfen kutuya X isareti koyunuz).

“Cinsel istismari Bildirmeme Nedenlerine Yonelik Olcek”

Cok Onemli | Kismen | Hig
Onemli Onemli | Onemli
Degil

a) Ispatlanmamis bir bildirimde bulunmaktan
dolayr bana dava veya karsi sorusturma
acilmasindan korktum.

b) Ebeveynlerden / ¢evreden gelebilecek olan
kars1 tepkilerden korktum.

¢) Bildirimde bulunmanin g¢ocuga yarardan
cok zarar vermesinden korktum.

d) Cocugun ailesinden alinabilme
ihtimalinden korktum.

e) Okulun ogrenci / 6grenci ebeveynleri ile
olan iligkisine yonelik muhtemel zarardan
dolay1 endiselendim

f) Nasil bildirimde bulunulmasi gerektigini
bilmiyordum.

g) Cocuk koruma hizmetlerinin etkili yardimi
saglamaktan uzak oldugunu diislindiim.

h) Istismarin gercekten de gerceklestigine dair
emin olacagim yeterli kanita sahip degildim.

1) Olay1 ilk olarak aile ile birlikte detayli bir
sekilde ele almanin daha 1y1 olacagim
diistindiim.

J) Diger neden (liitfen belirtiniz)
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20) Cocuk cinsel istismar1 ihbar1 ile ilgili olarak, asagidaki ifadelere hangi Olclide
katilyyorsunuz ya da katilmryorsunuz?

“Cinsel Istismar Bildirimine Ydnelik Tutum Olgegi”

£ £ E E
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a) Siiphelendigim takdirde cocuk cinsel istismart hakkinda
bildirimde bulunmay1 planliyorum.

b) Ebeveyn / toplum kars1 tepkisi korkusundan dolay1 ¢ocuk
cinsel istismarini ihbar etmeye dair endiselerim olurdu.

c) Ebeveynlerin ihbarda bulunulan ¢ocuga yapacaklar
seylerden dolay1 ¢ocuk cinsel istismar olayini ihbar etmede
isteksiz davranirdim.

d) Cocuk cinsel istismar1 bildirim prosediirleri hakkinda
bilgim mevcut.

e) Sipheli ¢ocuk cinsel istismar olaylarin1 bildirerek
profesyonel sorumlulugumu yerine getirmek isterim.

f) Cocuk cinsel istismart bildirimde bulunma, c¢ocuklarin
giivenligi icin gereklidir.

g) Cocuk cinsel istismar bildirim diisiincesine duygusal olarak
yenik diismiis hissederim.

h) Eger ¢ocugun evden / ebeveynlerinden uzaklastirilacagini
bilirsem, ¢ocuk cinsel istismarini bildirmem.

1) Cocuk cinsel istismar1 bildiriminde bulunma, ¢ocuklara ve
ebeveynlere yapilacak olan hizmetlere olanak saglayabilir.

j) Dava edilme ihtimalinden dolay1r ¢ocuk cinsel istismarini
bildirmemeyi diisiiniirdiim.

k) Cocuk cinsel istismar1 bildirimi ile 1ilgili ¢ok fazla
hassasiyet mevcut.

I) Cocuk cinsel istismari bildirim kilavuzu, egitim
kurumlarinda calisan personeller i¢in gereklidir.

m) Cocuklarin ileriye doniik sonuglarindan korunmasi ig¢in
ogretmenlerin ¢ocuk cinsel istismar1 bildiriminde yer almalari
Oonemlidir.
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Kesinlikle

Katiliyorum

Katiliyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle

Katilmiyorum

n) Cocuk cinsel istismar1 bildiriminde bulunmaya yonelik
mevcut sistem, problemi ele almada etkilidir.

o) Ispatlanmamis ¢ocuk cinsel istismar1 bildiriminde
bulunanlarin bas1 derde girebilir.

p) Cocuk cinsel istismar1 bildiriminde bulunma bosa zaman
harcamaktir ¢linkii kimse bildirimi arastirmayacaktir.

q) Okul yonetimi benimle ayni fikirde olmasa bile yine de
¢ocuk cinsel istismarini bildiririm.

r) Yetkililerin gocuk cinsel istismari bildirimine etkili bir
sekilde cevap vermelerine dair giivensizim.

s) Cocuk cinsel istismar1 bildiriminde bulunmadan once bir
yoneticiyle goriis aligverisinde bulunacagim.

t) Cocuk cinsel istismari bildiriminde bulunmay1 zor
buluyorum ¢iinkii yeterli kanit1 toplamak kolay degil.

u) Bir cocuk cinsel istismarinin bildirimi, ebeveynin ¢ocuga
kars1 davraniglarinin daha olumsuz olmasina neden olabilir.

Cinsel istismar Bildirimine iligkin Gorev Bilgisi

21) Milli Egitim Bakanligi, d6gretmenlerin siiphe duyulan ¢ocuk cinsel istismarini rapor

etmelerinin zorunlu oldugu bir resmi politikaya sahiptir:

L1 Evet => 22. Soruyu cevaplayimniz.
L1 Hayir =>» G Boliimiine geginiz.
[] Kararsizim =» G Boliimiine geginiz.

22) Milli Egitim Bakanligi politikalar1 kapsaminda, bildirim yiikiimliligi hakkindaki
sorular1 cevaplamak icin, bu yiikiimliliiglinlizii yeteri kadar iyi bildiginizi disiiniiyor

musunuz?

L1 Evet =>» 23°den 29’a kadar cevaplayiniz
L1 Hayir =» Liitfen G boliimiine geginiz.
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Liitfen sizin i¢in en dogru olan cevabi veriniz. Cevaplariniz gelecekteki konuya iliskin
Onleyici projeler hazirlamada yardimer olacaktir.
Liitfen her bir soru i¢cin sadece bir tane kutucugu isaretleyiniz

23) MEB Politikalar1 kapsaminda, rapor etmeliyim:
[1 Siiphelenilen kisinin kim olduguna bakmaksizin ¢ocuk cinsel istismarina dair
tiim endiseleri
[1 Sadece, siipheli kisinin bir okul personeli oldugu ¢ocuk cinsel istismarina dair
endiseleri
[] Kararsizim.

24) MEB Politikalar1 kapsaminda, rapor etmeliyim:
[J Cocugun cinsel olarak istismar edilmekte ya da ediliyor oldugundan sadece
emin oldugum zaman
[ Ne zaman bir g¢ocugun cinsel olarak istismar edilmekte ya da ediliyor
oldugundan siiphelenirsem
] Kararsizim.

25) MEB Politikalar1 kapsaminda, rapor etmeliyim:
[J Sadece ¢ocugun maruz kaldigi ya da muhtemelen maruz birakilacagi zararin
o6nemli oldugunu diisiindiigim zaman
[J Cocuga verilen zararin 6nemsiz oldugu ya da tam olarak net bir zararin olmadigi
durumlari bile
[] Kararsizim.

26) MEB Politikalar1 kapsaminda, rapor etmeliyim:
[] Sadece olayin dénceden gergeklesmis oldugunu diisiindiigiimde
[] Olayin 6nceden gergeklesmis oldugunu disiindiigiimde ya da olayin gelecekte
ortaya ¢ikma ihtimali oldugunu diislindiigiimde
[] Kararsizim.

27) MEB Politikalar1 kapsaminda, genellikle olayi ......... birimine rapor etmeliyim:
[ Okul midiiriine ya da ilgili bir ist makama
] Emniyet Midiirliigiine/Savciliga
[] Kararsizim.

28) MEB Politikalar1 kapsaminda, iyi niyetle bir thbarda bulunursam, ihbar eden kisi
olarak kimligim agiga ¢ikarilmaz:

O Evet

1 Hayir

[] Kararsizim
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= Sadece Midiirler i¢in

29) MEB Politikalar1 kapsaminda, eger bir 6gretmen, bir 6grencinin cinsel olarak istismar
edilmekte ya da istismar edilme riski igerisinde olduguna dair endiselerini bana soylerse,

bildirimi ilgili yetkililere iletmek zorundayim:

COCocugun cinsel olarak istismar edilmekte oldugundan makul oranda

stiphelenmesem bile
[0 Cocugun cinsel olarak istismar edilmekte oldugundan makul oranda

siiphelenmek kaydiyla
[] Kararsizim.
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EK — 5 Olgegin Kullanimina iliskin izin
Dear Esra KOSE and the Ethical Commite of Hacettepe University,

On behalf of my research team, | give permission for you to use or adapt all or part of
the Teacher Reporting Questionnaire (TRQ) (Mathews, Walsh, Butler & Farrell, 2010 —
attached) in your higher degree research studies.

Yours sincerely,

Associate Professor Kerryann Walsh

Kerryann Walsh PhD

Associate Professor

Co-leader, Children's Rights and Welfare Program, Children & Youth Research
Centre http://www.cyrc.qut.edu.au/

Network Co-Director, Excellence in Research in Early Years Education, Collaborative
Research Network (QUT, CSU, MU)

School of Early Childhood | Faculty of Education | Queensland University of Technology |
Victoria Park Road, Kelvin Grove QLD 4059 | Phone +61 7 3138 3174 | Fax +61 7 3138
3989 | Email k.walsh@qut.edu.au| Office B411 KG Campus |  Staff
profilehttp://staff.qut.edu.au/staff/walshk/|

Publications http://eprints.qut.edu.au/view/person/Walsh, Kerryann.html
CRICOS No. 00213J

90


http://www.cyrc.qut.edu.au/
tel:%2B61%207%203138%203174
tel:%2B61%207%203138%203989
tel:%2B61%207%203138%203989
mailto:k.walsh@qut.edu.au
http://staff.qut.edu.au/staff/walshk/
http://eprints.qut.edu.au/view/person/Walsh,_Kerryann.html

EK — 6 Tiirk Hukuk Sisteminde Gocuk Cinsel istismari

Cocuklarin Cinsel istismari

Madde 103 - (1) Cocugu cinsel yonden istismar eden Kisi, U¢ yildan sekiz yila

kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Cinsel istismar deyiminden;

a) Onbes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki
anlam ve sonuglarini algilama yetenegdi gelismemis olan c¢ocuklara karsi

gergeklestirilen her turlu cinsel davranis,

b) Diger cocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir

nedene dayali olarak gergeklestirilen cinsel davraniglar, anlasilir.

(2) Cinsel istismarin vicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gercgeklestirimesi durumunda, sekiz yilldan onbes yila kadar hapis cezasina

hikmolunur.

(3) (Degisik fikra: 29/06/2005-5377 S.K./12.mad) Cinsel istismarin Ustsoy, ikinci
veya ucguncu derecede kan hismi, Uvey baba, evlat edinen, vasi, egitici, ogretici,
bakicl, saglik hizmeti veren veya koruma ve gozetim yukumlulagu bulunan diger
Kisiler tarafindan ya da hizmet iligskisinin sagladigi nufuz koétiye kullaniimak
suretiyle veya birden fazla kigi tarafindan birlikte gerceklestiriimesi halinde,

yukaridaki fikralara goére verilecek ceza yari oraninda artirilir.

(4) Cinsel istismarin, birinci fikranin (a) bendindeki ¢ocuklara karsi cebir veya
tehdit kullanmak suretiyle gergeklestirimesi halinde, yukaridaki fikralara goére

verilecek ceza yari oraninda artirilir.

(5) Cinsel istismar i¢in basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama sugunun agir
neticelerine neden olmasi halinde, ayrica kasten yaralama suguna iliskin hukimler

uygulanir.

(6) Sugun sonucunda magdurun beden veya ruh saghginin bozulmasi halinde,

onbes yildan az olmamak Uzere hapis cezasina hikmolunur.
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(7) Sugun magdurun bitkisel hayata girmesine veya oOliumune neden olmasi

durumunda, agirlastiriilmis miebbet hapis cezasina hikmolunur.
Resit Olmayanla Cinsel iligki

Madde 104 - (1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbes yasini bitirmis olan ¢ocukla
cinsel iligkide bulunan kigi, sikayet Uzerine, alti aydan iki yilla kadar hapis cezasi ile

cezalandirilir.

(2) (Iptal fikra: Anayasa Mah.2005/103, 2005/89 K. ve 23.11.2005 tarihli iptal

karari ile)
Cinsel Taciz

Madde 105 - (1) Bir kimseyi cinsel amacli olarak taciz eden kisi hakkinda,
magddurun sikayeti Uzerine, U¢ aydan iki yilla kadar hapis cezasina veya adli para

cezasina hukmolunur.

(2) (Degisik fikra: 29/06/2005-5377 S.K./13.mad) Bu fiiller; hiyerarsi, hizmet veya
egitim ve ogretim iligkisinden ya da aile ici iligkiden kaynaklanan nufuz kotuye
kullanilmak suretiyle ya da ayni igyerinde calismanin sagladigi kolayliktan
yararlanilarak islendigi takdirde, yukaridaki fikraya goére verilecek ceza yari
oraninda artirihr. Bu fiil nedeniyle magdur; isi birakmak, okuldan veya ailesinden

ayrilmak zorunda kalmis ise, verilecek ceza bir yildan az olamaz.
Mustehcenlik

Madde 226 - (1) a) Bir cocuga mustehcen goruntl, yazi veya soOzleri igeren

aranleri veren ya da bunlarin igerigini gosteren, okuyan, okutan veya dinleten,

b) Bunlarin igeriklerini gocuklarin girebilecegi veya gorebilecegi yerlerde ya da
alenen gosteren, gorulebilecek sekilde sergileyen, okuyan, okutan, sodyleyen,
soyleten,

(3) Mustehcen goéruntu, yazi veya soOzleri igeren urlnlerin Uretiminde ¢ocuklari
kullanan kisi, bes yildan on yila kadar hapis ve besbin gune kadar adli para cezasi

ile cezalandirilir.
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(5) Ug ve dordinclt fikralardaki driinlerin igerigini basin ve yayin yolu ile
yayinlayan veya yayinlanmasina aracillk eden ya da c¢ocuklarin gormesini,
dinlemesini veya okumasini saglayan kigi, alti yildan on yila kadar hapis ve besbin

gune kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

(7) Bu madde hukumleri, bilimsel eserlerle; Gguncu fikra hari¢ olmak ve gocuklara
ulasmasi engellenmek kosuluyla, sanatsal ve edebi dederi olan eserler hakkinda

uygulanmaz.
Fuhus:

Madde 227. - (1) Cocugu fuhsa tegvik eden, bunun yolunu kolaylastiran, bu
maksatla tedarik eden veya barindiran ya da ¢ocugun fuhsuna aracilik eden kisi,
dort yildan on yila kadar hapis ve besbin gune kadar adli para cezasi ile
cezalandirilir. Bu sugun iglenigine yonelik hazirlik hareketleri de tamamlanmig sug

gibi cezalandirilir. Aile hukukundan kaynaklanan yukumlalugun ihlali:

Madde 233. (3) Velayet haklar kaldiriimis olsa da, itiyadi sarhosluk, uyusturucu
veya uyaricl maddelerin kullaniimasi ya da onur kirici tavir ve hareketlerin sonucu
maddi ve manevi 6zen noksanhdi nedeniyle cocuklarinin ahlak, guvenlik ve
saghgini agir sekilde tehlikeye sokan ana veya baba, Ug¢ aydan bir yila kadar hapis

cezasil ile cezalandirilir.
Sucu Bildirmeme

Madde 278 - (1) islenmekte olan bir sucu yetkili makamlara bildirmeyen kisi, bir

yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) islenmis olmakla birlikte, sebebiyet verdigi neticelerin sinirlandiriimasi halen
mumkin bulunan bir sugu yetkili makamlara bildirmeyen Kkisi, yukaridaki fikra

hikmune gore cezalandirilir.

(3) Magdurun onbes yasini bitirmemis bir gocuk, bedensel veya ruhsal bakimdan
Ozurld olan ya da hamileligi nedeniyle kendisini savunamayacak durumda bulunan
kimse olmasi halinde, yukaridaki fikralara goére verilecek ceza, yari oraninda

artirithir.
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Kamu Gorevlisinin Sugu Bildirmemesi

Madde 279 - (1) Kamu adina sorusturma ve kovusturmayi gerektiren bir sugun
islendigini goreviyle baglantili olarak 6grenip de yetkili makamlara bildirimde
bulunmay! ihmal eden veya bu hususta gecikme gosteren kamu gorevlisi, alti

aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

Cocuk Haklarina Dair Sozlesmeye Ek Cocuk Satisi, Cocuk Fahiseligi Ve
GCocuk Pornografisi ile ilgili ihtiyari Protokoliin Onaylanmasinin Uygun

Bulundugu Hakkinda Kanun

Madde 1

Taraf Devletler gocuk satisini, gocuk fahigeligini ve ¢ocuk pornografisini bu

Protokol uyarinca yasaklayacaklardir.
Madde 2
isbu Protokol’tin amaci bakimindan:

(a) Cocuk satisi, herhangi bir sahis veya bir grup sahis tarafindan, Ucret ya da
bagka herhangi bir sey karsiliginda bir gocugun bagka birine devredildigi herhangi
bir fiil veya islem anlamina gelmektedir.

(b) Cocuk fahiseligi, bir cocugun Ucret veya baska herhangi bir sey karsiliginda
cinsel faaliyetlerde kullaniimasi demektir.

(c) Cocuk pornografisi, cocugun gercekte veya taklit suretiyle bariz cinsel
faaliyetlerde bulunur sekilde herhangi bir yolla teshir edilmesi veya ¢ocugun cinsel
uzuvlarinin, agirhkh olarak cinsel amag¢ guden bir sekilde gdsteriimesi anlamina
gelir.

Madde 3

1. Her Taraf Devlet asgari olarak asagidaki fiil ve faaliyetlerin Ulke icinde veya
ulke disinda veya ferdi veya oOrgutlti bir bicimde islenmis olup olmamalarina
bakilmaksizin, kendi su¢ veya ceza yasalarinin tam anlamiyla kapsami igine

girdigini garanti edecektir.
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Cocuk Koruma Kanunu
Amac

Madde 1 — (1) Bu Kanunun amaci, korunma ihtiyaci olan veya suga surtklenen
gocuklarin korunmasina, haklarinin ve esenliklerinin guvence altina alinmasina

iligskin usdl ve esaslari dizenlemektir.
Kapsam

Madde 2 — (1) Bu Kanun, korunma ihtiyaci olan gocuklar hakkinda alinacak
tedbirler ile suga suruklenen ¢ocuklar hakkinda uygulanacak guvenlik tedbirlerinin
ustl ve esaslarina, gocuk mahkemelerinin kurulug, gorev ve yetkilerine iliskin

hakUmleri kapsar.
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