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OZET

SEVINDIK, Azem. Halk Hukuku ve Koy Odalari: Sivas Sarkisla Giimiistepe Koyii
Ornegi, Yiiksek Lisans Tezi. Ankara, 2013.

Bu c¢alisma, Orta Anadolu’da yer alan ve yaklasik 200 hanelik bir Tiirk kdyii olan
Gilimiistepe Koyii’'nlin (Yapaltin), binlerce yillik aktarimla sekillenen ve bugiinki
seklini alan koOy odalarmi ve bu odalar etrafinda sekillenen halk hukukunu
irdeleyecektir. Oda halkinin ceza verme, 6vme, yerme, alkis verme ve yiiz ¢cevirme gibi
uygulamalarla kendi hukuk algilarini irdelemek, tezin temel amacidir. Asil olan modern
hukukun karmasik ve c¢etrefilli yOnlerini anlatmaktan ziyade ofag kokenli oda
kiiltliriiyle, oda halkinin kendi igsel hukuk algilarim1 ¢oziimlemektir. Boylece oda
kiiltiiri  ¢evresinde sekillenen halk hukuku algis1 anlasilabilecektir. Amag,
uygulamalarin mantiksal dogrulugunu irdelemek degil; uygulama, kabul ve yontemlerin
bizzat kendisini ortaya c¢ikarmaktir. Ayrica, ¢calisma sonucu elde edilen bazi hukuki
verilerle, Isvigre ve Almanya gibi devletlerin hukukundan faydalanan modern Tiirk
hukukunun kendi sistemine direkt olarak referans olmak degil, kdy halkinin hukuk

algismnin tespiti ile Tiirk hukuk sistemine bir kaynak olusturmaktir.

Koy efrad: ile gegirilecek olan dort aylik siire¢ icerisinde oyunlarin, uygulamalarin,
tavirlarin, farkli igeriklere sahip anlatilarin ve oda efradinin hukuk algisinin fotografi
cekilecektir. Bu yolda alan arastrmasi yapilarak, secilen koy fertleriyle, gozlem
yontemleri, yonlendirilmis ve yonlendirilmemis miilakat yontemleri ile derlemeler
yapilacaktir. Ayrica halk hukuku ile alakali yapilmis makaleler,tezler ve kitaplar
irdelenecektir. Konunun anlasilir olabilmesi i¢in Tiirk hukuk algisinin tarihgesi ve bazi
donemleri, yazili kaynaklar referans alinarak miistakil bir boliimde verilecektir. Halkin
hukuk algisiyla modern hukuk sisteminin uyusmazhigma dikkat cekilmesi temel
amagctir. Bu yolda kdy efradinin kendi sorunlarimi kendi i¢ dinamikleriyle ¢ozdiikleri de

gortilecektir.
Anahtar S6zcukler

Koy odalari, Halk hukuku, Sahsin hukuku, Aile hukuku, Miras hukuku, Esya hukuku
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ABSTRACT

SEVINDIK Azem. Folk Law and Village Chambers: The Case Of Giimiistepe Village
In Sarkisla at Sivas, Master’s Thesis, Ankara, 2013.

This study examines village chambers which have been formed by the transfer of
thousands of years and public rights which are formed around these chambers in a
Turkish village which is Giimiistepe has about 200 house and this village is in Middle
Anatolia. The main goal of this thesis is that the perception of own rights of this
chamber people with some implementations such that infliction, praise, satirize, claping,
being in the sulks. The main point is rather modern rights which are complicated than
that chamber culture with marquee origin. Also, logical truth is not main target. Instead
of this, how they have been implemented and accepted. Besides this, the data which has
been obtained with study is not a reference for Turkish Modern Rigths which has been
affected with the rigths of Switzerland and Germany. The data will create a source of

Turkish Legal System.

The law perception of people of Chamber has been monitored in four-month period.
Compilation is going to be done with selected village people. Methods of observation,
methods of directed and not directed interview will have been used. Also, thesis, articles
and books which are relevant about public rights will have been examined. Since the
topic can be more clear, the history of perception of Turkish law and some written
source will be given in a private section. The main objective is the discrepancy between
puclic rights and modern law system. Also, it can be seen that village has been solved

own problems with own internal dynmics.

Key words

Village Chambers, Public Law, Law of Persons, Family Law, Law of Succession, Law

of Property
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GIRiS
1.1. CALISMANIN ONEMI

Halkbiliminin dogus siirecinde, Herder ve Grimm Kardesler’in Alman toplumuna
verdikleri en 6nemli mesaj; bir toplumun sanattan edebiyata, hatta modern hukukunun
insaasina degin gecirdigi siirecte kendi refleks ve kabullerini reddetmemeleri
yoniindeydi. Bu yolda Grimm Kardesler’den o6zellikle Jacop Grimm, Alman
toplumunun dilini, sanatim1 ve edebiyatin1 incelerken Alman halkimin hukuki
kabullerinin de 6nemine dikkat gekmekten geri kalmamuslardir'. On dokuzuncu yiizyilin
ikinci yarisinda halk hukukunun 6nemine dikkat ¢eken Jacop Grimm’in bu tavri, bizde
biraz da halkbiliminin bilimsel bir bilim dali olarak kabul edilisinin gecikmesinden
dolay1 20.yy’lara kadar sarkmustir. Tiirkiye’de yazdiklar1 bazi bilimsel makale ve
kitaplarda halk hukukuna ya da orf-adet hukukuna deginen ilk halkbilimciler M. Fuat
Kopriilii ve Ziya Gokalp’tir. Ziya Gokalp’in “Tilrk Toresi” adinda baslibagina bir
inceleme kitab1 bulundugunu burada hatirlatmak gerekir. Fuat Koprili'niin “Tirk

Hukuk Miiesseseleri” adli kitab1 da halk hukuku adina 6nemli bir kaynaktir.

Halkbiliminin en ¢ok ihmal edilen konularindan olan halk hukukunun bu baglamda tez
konusu olarak se¢ilmesi Onemlidir. Zira sdzkonusu tezin olusturulmasi asamasinda da
Tiirk halk hukuku ile baglantili kaynaklar olduk¢a sinirli ve azdir. Mevcut kaynaklarin
bir cogu mevcut hukuk kitaplarinin, makalelerin ve bazi yazilarin muhtelif boliimlerinde

dar bir sekilde ele alinmustir.

Halk hukukunu koy odalar1 baglaminda ele alan bu tez calismasi, ileride yapilabilecek
olan halk hukuku calismalarina cesaret vermesi ve kisitl da olsa belirli dlciilerde
kaynaklik etmesi bakimindan; ayrica, hala olusum ve degisim siirecinde olan modern
Tirk hukukuna da belirli Olciilerde tavsiyelerde bulunmasi yoniiyle 6nem arz

etmektedir.

1.2. CALISMANIN AMACI

! Bkz.: Ayrinti igin Cobanoglu, Halkbilimi Kuramlari ve Arastirma Yéntemleri Tarihine Giris.



Uzun bir tarihi siiregte ge¢ yaziya gecen ve pek cok dil ve din tesiri altinda kalan gdger-
evli Tirk boylary, iligki igerisinde bulundugu ve bir kismin1 benimsedigi bu faktorlerden
belirli dlgiilerde etkilenmistir. Ozellikle tezin de temel arastirma merkezi olarak segtigi
Orta Anadolu’nun bu kiigiik koyi, tipk: diger Anadolu koylerinde oldugu gibi halk

hukuku, Islam hukuku ve modern hukuk ii¢leminde sikismis kalmustir.

Hukuk baglamimda degisim ve gecis asamasmin hild devam ettigi Anadolu’da, oda
halkinin modern hukuk karsisindaki tavirlarini tespit etmek ve kendi hukuki kabullerini
ortaya ¢ikarmak tezin temel amacidir. Ayrica derleme ve degerlendirme kisimlarinda
goriilecegi iizere halkin sorunlar karsisindaki pratik tutumlarini ve mahkeme
kararlarinin koy efradi icerisinde yarattig1 huzursuzlugu gozler 6niine sermek tezin bir
diger amacidir. Bunun yaninda bu tez yeni bir olusum igerisinde olan modern
hukukumuza direkt olmasa da bazi tavsiyelerde bulunmasi baglaminda 6nem arz

etmektedir.

1.3. CALISMANIN KAPSAMI VE SINIRLILIKLARI

Bu tez calismasi, halkin binyillarca siiregelen kiiltiirel kabullerinin sistemlesmesiyle
olusmus halk hukukunu, arastirma bolgesi olarak secilen bir kdyiin oda katilimcilari
iizerinden yiiriitmiistlir. Sistemlesen bu kiiltiirel kabullerin 1y1 anlasilabilmesi i¢in bu tez
calismasi, hukuki verileri sorgulamakla kalmamis daha anlagilabilir olmas1 amaciyla

arastirma alani olarak secilen bu koyt ilk boliimde kisaca tanitmistir.

Halk hukuku bu tezde tanimlanirken, Tiirk halk hukukunun gecirdigi tarihi siirecler goz
ardi edilmemistir. Bu yolda Orta Asya Tirk toplumlar1 hakkinda var olan hukuki
kaynaklar tezin ikinci boliimiinde Islam Hukuku ile beraber irdelenmis ve
degerlendirilmistir. Burada amag¢ karmasik ve cetrefilli hukuki hiikiimleri ortaya
cikarmak i¢cin degil, koy halkinin verdigi hukuki kararlarin anlasilir olabilmesini
saglamaktir. Zira bu tez calismasinda uygulamalarin kanitlanabilir tarihi baglari

Onemsenmistir.

Orta Anadolu’nun kiigiik bir kdyiinde yapilmis olan bu caligmayla tanimlanmaya

calisilacak olan halk hukuku kavrami; Anadolu’nu diger bolgeleriyle benzerlikler icerse



de kesin hiikiimleri vermeye muktedir olamayabilir. Burada halk hukuku algisi, ayni
zamanda koylinde aktif olarak yasayan oda efradinin kabul ve uygulamalar1 baglaminda

ele almmagtir.

Derleme yontemiyle elde edilmis olan hukuki uygulamalar, halk hukukuyla alakali
mevcut calismalarla desteklenmis ve ¢oziimlenmeye g¢alisilmistir; fakat elde edilen
hukuki uygulamalarm mantiksal dogrulugu veya yanlighgi sorgulanmamis, verilerin

bizzat kendisinin elde edilmesi amaglanmaistir.

1.4. CALISMANIN PLANI

Giris ve sonu¢ kisimlarinin miistakil bir boliim olarak tanitilmadi bu tez ¢alismasinda

mevcut olan {i¢ boliim vardir.

Ik boliimde kdyiin genel bir tanitim1 amaglanmistir. Burada var olan alt basliklarda

koylin cografi konumu, yakin tarihi ve var olan dernek yapilanmalar1 tanitilmistir.

Tezin ikinci boliimde, calisma alami olarak segilen koyiin halk hukuku algisinin
anlagilabilir olmasini saglamak amaciyla Tiirk halk hukuku tarihi irdelenmistir. Burada
asil olarak Islamiyet dncesi ve Islamiyet sonras1 Tiirk halk hukukunun tarihi siirecinin
degerlendirilmesinin yaninda mevcut olan hukuki veriler tezin degerlendirme kismina
da kaynaklik etmistir. Boylece kdyde uygulanan hukuki kabullerin Islamiyet dncesi
kaynaklar ve Islamiyet sonrasi kaynaklar ile karsilastirilma firsati dogmustur.

Karsilastirma ise tezin liclincii boliimiinde, degerlendirme kisimlarinda yapilmaistir.

Tezin {giincii boliimii kdy oda oyunlarinin ve anlatilarinin derleyip degerlendirildigi
boliimdiir. Uglincii boliimiin ikinci kisminda ise oda halkinin halk hukuku algisi

derlenip degerlendirilmis; ayrica mevcut kaynaklarla karsilastirilmistir.

Tim bu ii¢ bolim 1s1ginda sonug¢ kismina gidilirken bu konuyla alakali mevcut
calismalarin 6nemli bir kismi1 goézden gegirilmis; alan arastirmasi ile yaklasik ii¢ yili
kapsayan derlemeler yapilmistir. Tespit edilecek verilerin kendi baglamina uygun

yerlerde ve zamanlarda tespit edilmesine dikkat edilmistir.



BOLUM 1
GUMUSTEPE KOYU (YAPALTIN)

1.1. KOYUN COGRAFIi KONUMU

Giimiistepe Koyii, I¢ Anadolu Boélgesi’nin Sivas iline bagli Sarkisla ilcesinde
bulunmaktadir.

Glimiistepe Koyli’niin kurulusu antik c¢aga kadar wuzanir. Mevcut Arkeolojik
arastirmalara gore koy Bizans doneminde bugiinkii yerlesim yerinden takriben 4 km
daha giineyde, "Sekerpinar1" denilen, simdilerde koyliilerin Alaca olarak bildikleri,
bolgedeydi.
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Koy genellikle az engebeli diizlik bir yerde kurulmustur. Koy evleri iki tepe lizerine
yerlesmistir. Daha sonra kdylin niifusu arttik¢a diizliiklere de evler insa edilmistir. Bu
iki tepenin ismi Muhacir Mahallesi’nde olam1 “Magatlik” digeri ise “Tepe” diye
isimlendirilmistir. Arazide bulunan engebeler giineye dogru hafif hafif yiikselerek

Besparmak Tepesi’ni olusturmaktadir.



1.2. GUMUSTEPE KOYU’NUN YAKIN TARIHI

Gilimiistepe koyliniin kurulusu Antik Cag’a kadar uzanir. Mevcut Arkeolojik
arastirmalara gore koy Bizans doneminde buglinkii yerlesim yerinden takriben 4 km.
daha giineyde "Sekerpinar1" denilen bdlgedeydi. O donemin savas ve saldirilara karsi
korunma imkanlarinin ¢evrenin kapali 6zelliginden alan bu alandaki hayatin ne zamana
kadar devam ettigi kesin olarak bilinmemektedir. Ancak, Bizans krali 2. Basil'in Dogu
Anadolu’ya yaptig1 bir sefer arasinda, buradaki Ermenilerin Kayseri ve Sivas arasidaki

bolgeye naklettirilmesi tizerine 1020'de bugiinkii Giimiistepe Koyl kurulmustur.

Kaynaklar ¢evreye iskan edilen Ermenilerin burada yerlesmesinden sonra Bizanslilarin
cevreden etkilendigi yazilmaktadir. Bizanshlarin buradan c¢ekilme olayr 1065°te
Anadolu’ya gelen ve bu bolgeleri fetheden Biiyiik Selguklu kumandani Afsin Bey’in
sagladig1 bilinmektedir. O donemde Ermeniler Selguklularla ¢ok 1yi iliskiler icerisinde
idiler. Malazgirt zaferini takiben bolgenin Tiirklesmeye baslamas1 {izerine,
Bizanslilardan ¢evrede kimse kalmamisti. Tiirkmenlerin ¢evreye yerlesmesinde Afsin
Bey’in bolgeyi almasiyla baslamis ve 1065°te koyiin karsi yakasina bugilin burada
yasayan Tiirkmenler iskan edilmislerdir. Cevrede giivenlik saglandigi i¢in Ermenilerle

Tiirkler burada 9 asra yakin bir zaman birlikte ve baris igerisinde yasamislardir.

Daha sonra dis gii¢lerin Ermenileri tahrik etmeleri sonucu baslayan /¢ Ermeni Isyanlar
iizerine, buradaki Ermenilerden biiyiikk ¢ogunlugu kendi istekleriyle kdyii terk ederek
baska bolgelere, cogunluklada iilke disina tasinmislardir. Ermenilerin koyii terk tarihi
ise 1915'e rastlar. Bunlardan bosalan evlerde bu defa Tiirk-Rus harbi sonucu dogudan I¢
Anadolu’ya nakledilenler yerlesmistir.1916 yilinda Agri'dan gelip koye yerlesen
Bayram Subasi, koy i¢in o yillara ait  bilgileri s0yle anlatmaktadir:
“1916 yilinda bizim gelmemizle kdy yine simdiki gibi iki mahalle idi. Simdiki Yerli
Mahallesi dedigimiz yerde Sofu Hasan Kahya, Coban Apo, Siilolar ve Kertlekler gibi
kabilelerin var oldugu sOylenmektedir. Yaslilar her ne kadar en once Siilolar’in
geldigini sdyleseler de ilge Niifus Miidiirliigiindeki bilgilerden 6grendigimize gore ilk
yerlesenler bu giinkii  soyadi Celik olarak bilinen Sofu  kabilesidir.
Mubhacir mahallesinde Ermeniler (Bunlar 1915 gdgiinden sonra kdyde kalmay: tercih

edenlerdir), Sagir koyiinden Hiiseyin Efendi, Hac1 Melek, Arap gibi kabileler vardir.



Kurban Efendi ve kabilesi koye yerlesti, 1925 te bu kabilenin bir kism1 geri dondii. Bu
arada Narmanli Mustafa Aga ve kabilesi kdye yerlesti. Onlarda fazla durmayip geri
dondiiler. 1936 da Bulgar ve Romanya gd¢menler ile Giimiighane'den gelenler kdye
yerlesti. Daha sonra 1952 yilinda yine Bulgar go¢menlerinde 10 hane koye yerlesti.
1936 yilinda gelenlerle daha sonra gelen bu go¢menlerin olusturduklar: 130 haneden
yalnizca 1 hanesi kalmis ve digerleri iilkenin degisik illerine gbé¢ etmislerdir.
Koéyiimiiz 1954 yilinda kadar Yerli Yapaltun, Muhacir Yapaltun olmak iizere iki
mahalle ve iki muhtarliktan olusmaktaydi. Osmanpinar1 Koyl ise Yerli Yapaltun
muhtarliginin bir mezras: idi. 1954 yilinda iki mahallenin muhtarlklar1 birlestirildi ve
Osmanpmar1 ise daha sonra bazi sebeplerden dolayr ayrilarak muhtarhik oldu.

1961 yilinda koylimiiziin ad1 degistirilerek Giimiistepe oldu.”

Tim bunlardan anlasilacagi iizere goger-evli Tiirkler, Bes Parmak daginin giiney
eteklerinde uzun siire yasamislar ve daha sonraki zamanlarda kdyiin dogu tarafindaki
tepeye yerlesmislerdir. Arkeolojik olarak da koy incelenirse; kdyiin ya birka¢ kez yer
degistirdigi ya da koyiin giineyinde veya giiney batisinda bu koye ilaveten baska
koylerin de oldugu goriiliir. Tiim bunlarin yaninda koylin simdiki yerlesim yerinin,
bulunan mezarlardan hareketle, neolitik doneme kadar uzanan bir tarihi oldugu anlasilir.
Kiip i¢ine gomiilii cesetler tesadiifen koyliiler tarla siirerken bulunmustur. Yaklasik 3-5
bin yillik tarihe sahip oldugu anlasilan bu kdylerden gliney-batida Sivri denilen yerde
olami bir Hitit yerlesimidir ve hemen yaninda yer alan diizlemde iki biiylik tiimiiliis
vardrr. Iki dere arasma kurulmus bu yerlesim yerinin arazi sartlar1 géz Oniine
alindiginda, burada yasayan insanlarm avcilik, toplayicilik, balik¢ilik ve daha sonra da
tarimla ugrastiklar1 anlasilir. Bu koyiin ve Bes Parmak Daglari’nin i¢inden gegen
Kervan Yolu -bir baska bilindik sdylemle ipek Yolu- bu kdylerin ayn1 zamanda ticaretle

de bir sekilde icli- diglt olduklarini gosterir.

2 SISMAN Sahin ( 2010). Giimiistepe Kéyii Monografisi (Azem Sevindik)



1.3. GUMUSTEPE KOYU’NUN COGRAFI YAPISI VE BIiTKI
ORTUSU

Koy genellikle az engebeli diizlik bir yerde kurulmustur. Koy evleri iki tepe ilizerine
yerlesmistir. Daha sonra kdyiin niifusu arttik¢a diizliiklere de evler insa edilmistir. Yerli
Mahallesi’ndeki tepeden koyiin batisindaki diizliiklere ilk yerlesen Giizelin Ahmet
lakapli kisidir. Derlemelerden anlasildig1 kadariyla Giizelin Ahmet koyliiler tarafindan

ayrilmamasi yolunda uyarilmistir.

Koydeki tepeler; Muhacir mahallesinde olam1 Masathik digeri ise Tepe diye
isimlendirilmistir.

Koylin dogusunda Cemel, batisinda Kizilcakisla, gilineyinde Osmanpinart ve
Mengensofular, kuzeyinde Sarkisla ilgesi ve kuzey batisinda Glir¢ayrr bulunmaktadir.
Koy ilge merkezine 6 km. asfalt yolla baghdir. i¢ Anadolu iklimi 6zelligini tasiyan koy
bozkirdir. Daha 6nceleri bu kdyde sulu tarim yapilmadigindan topraktan istenilen verim
almamazken yapilan sulama baraj1 ile birlikte verim artmis ve sulu tarima geg¢ilmistir.
Barajin faaliyete gectigi 1983 ve daha sonrasi yillarda ay c¢icegi tiretimi yapilmigsa da
bu iiretim fazla siirmemis ve pancar liretimine baslanmistir. Halen arazinin biiyiik bir
bolimiinde pancar tiretimi yapilmaktadir. Bununla birlikte son zamanlarda hayvan

besiciligi ilerlemis ve besiye uygun ahirlar insa edilmistir.

Koyde var olan ve c¢esitli sekillerde isimlendirilen bitki tiirlerinin hem isimleri yeni
nesiller tarafindan bilinmemekte hem de var olan bu tiirlerden bazilar1 yok olmaktadir.
Elbette aktarimin yeni nesile bir sekilde yapilamadii gergegi aciktir. Ilaglama
sisteminin bilingsiz uygulanmasi ise bitki ve hayvan tiirlerinin yok olmasima sebep

olmaktadir.



1.4. GUMUSTEPE KOYU’NDE ISBIRLIGI

Koy sakinleri arasinda baglilik ve bir birlerine kars1 saygi ve sevgileri vardir. Kdyiin ve
bireyleri ortak problemlerinde yardimlasma ve dayanigsma goriilmektedir koyde
GUMUSTEPE KOYU S. S. KOPARATIFI adini tasiyan bir kurulus gerceklestirilmis
olup zamanla kooperatif gorevini yapmayinca kotii bir izlenimle kapatilmistir.
15 Mart 1998 tarihinde kdylimiiz halkindan olup Danimarka'da yasayanlar tarafindan
GUMUSTEPE KOYLULERI KULTUR VE DAYANISMA DERNEGI ad: altinda
bir dernek kurulmus olup ilk icraat olarak kdylimiize bir adet cenaze yikama araci ve
biri muhtarliga olmak {izere iki adette okula toplam 3 adet bilgisayar bagislamislardir.
Yardimlarmin degisik alanlarda ve artarak devam edecegini belirtmektedirler. Son
olarak da 2012 yilinda kurulan KAYSERI GUMUSTEPE KOYU DERNEGI, bir¢ok

anlamda koye katki saglamay1 hedeflemektedir’.

> Bu bilgiler K&y efradindan Muhsin lyas Subasi’min hazirlamis oldugu Yapaltin’in Tarihgesi ve rahmetli $gretmen
Ziya Celik’in K&y Incelemesi yazilarindan alintilanarak www.gumustepe.dk sitesinden alinmugtir.



BOLUM 2

TURK HUKUKUNUN KAYNAKLARI

Tiirk halk hukukunun tarihi donemlerini Islamiyet dncesi Tiirk halk hukuku ve Islami
donem Tiirk halk hukuku olmak tizere iki boliime aymrabiliriz. Fakat Tirk hukuk

tarthinin genelini;

a) Islamiyet 6ncesi Tiirk hukuku
b) Islami dénem Tiirk hukuk tarihi
c) Bati hukuku etkisinde sekillenen Tiirk hukuk tarihi

olmak {tizere ii¢ kisima aymrmak gerekir. Fakat bizim i¢in burada asil olan ve uzun bir

tarihi stiregte halkin algilarini sekillendirmis olan ilk tanimdir.

Islamiyetten &nce halkin hukuki meselelerini biiyiik 6lciide karsilayan orfi hukuk,
Islamiyetin kabul edilmesiyle beraber ser’i hukuk ile beraber halkin hukuki ihtiyaclarma
¢Ozlim iiretmeye c¢alismistir. On dokuzuncu yilizyillarda ve Cumhuriyetin ilani ile
birlikte geri plana diisen ser’i ve orfi hukuk, yazili hukukta karsiliklarini yeterince
bulamasalar da halkin hukuki kabullerinde Bati1 hukuku oniinde kendilerini devam

ettirmektedir. Bu {i¢lii sacayagmin gelisimi Onder’e gére (1975),

Islamiyetten 6nceki Tiirk toplumlarinda resmi hukuk ve halk hukuku diye bir ayrim yoktu.
Halkin gelenekleriyle giiglenen yazili metinlere dayanmaktan ¢ok kaynagini toplumun eski
adetlerinden ve ulusal bilincinden alanTiirk hukuku, ayn1 zamanda devletin resmi hukuku
durumunda idi.

Tiirkler Islam kiiltiir ¢evresine girdikten sonra durum degisti. O zaman, ana felsefesini
Islam esaslarma dayandirmak zorunlulugu duyan Tiirklerin hukukunda ikili bir uygulama
goriilmeye baslandi. Bir yandan ser’1 hukuk, 6te yandan 6rfi hukuk uygulaniyordu. Ancak
tarihin hicbir déneminde miisliiman Tiik devletlerinde tam bir ser’i hukuk, yiizdeyiiz bir
Islam hukuku egemen olamamistir. Gerek devlet yonetiminde, gerek halkin resmiyet dist
yagantisinda, dinsel hukuk kadar ulusal hukuk da etkisini siirdiirmiigtiir. Hanlarin,
hakanlarin buyruklarinda, sultanlarin, padisahlarin fermanlarinda, ser’i sisteme karsi
bagimsizligimi koruyabilen hiikiimdar iradesi ve hiikiimet idaresi, ylizyillar boyunca etkisini
gostermistir. (Onder 1976, 5.226)

(...) Islamiyet donemindeki Tiirk toplumlarinda resmi gegerliliklerini yanyana koruyan ser’i
ve Orf’1 hukuk sistemleri, Bati hukukuna yaklagim dénemlerinde resmiliginden ¢ok sey
yitirmigtir. Osmanli padisahlarindan ilk biiyiik kanunnamelerin sahibi olarak bilinen Fatih
Sultan Mehmet ile Kanuni Sultan Siileyman’dan sonra, bizce, 19. yy’in ikinci yarisinda
hukuk ve adalet konular1 iizerinde en ¢ok durmus padisah Ikinci Mahmut’tur. “Adaletgi”

anlamina gelen “AdIT” unvani kendisine bunun igin verilmistir. Fatih ve Kanuni’nin hukuk
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hareketleri evrimle ilgili oldugu halde, Mahmud-u Adli’nin adaletgiligi devrim niteligi
tasimaktadir. Batt hukukuna yonelis O’nun zamaninda ilk biiyiik adimimni atmistir. Tanzimat
ve Mesrutiyet donemlerinde bu akim, hizla gelismis ve ilerlemistir.

Ancak, daha onceki yiizyillarda, ser’l hukuk yaninda 6rfi hukukumuzun da yer almasi
bi¢iminde goriilen ikili durum, Sultan Mahmut’tan sonra ser’l hukuk ve Bati’dan
esinlenmis nizam hukuk olarak yine iki kanatli 6zelligini siirdiirmiistiir. Bu arada 6rfi hukuk
biisbiitiin yok olmadigina gére buna {iglii durum da diyebiliriz.

Ikinci Mahmut’tan yiiz y1l sonra, Cumhuriyetin kurucusu ve yeni bir dénemin agicisi olarak
Mustafa Kemal Atatiirk, pratik bir zorunluluk gerekgesiyle, Batt hukuk anlayigini esas
almis ve biyiik bir devrim yapmustir. Simdi, elli yildan beri igerisinde bulundugumuz
durum sudur: Kurulus oOrneklerini Bati’dan alan hukukumuz, uygulamadan ve
denemelerden alan derslerle, giinden giine ve zamanla Tiirk toplumunun 6zelliklerine ve
ihtiyaglarina uygun hale getiriliyor. (Onder 1976: 226)

Cumbhuriyetin ilan1 ile beraber halkin hukuk algisindan kopan hukuk sistemimiz,
simdilerde hem halkin hem de modern hukukc¢ularin kafalarinda belirli soru isaretleri
olusturmustur. Bir 6l¢iide Tiirk halki Bat1’li yasam tarzina gegmeye caligsa da hala dogu
toplumudur ve yasamsal kabulleri Bat1 yasamina pek benzememektedir. Bati’nin kendi
hukukunu olustururken kendi i¢ dinamiklerinden faydalandigi disiiniiliirse, yeni
olusturulacak Tiirk hukuk sisteminin Tiirk halkindan bagimsiz hareket etmemesi

gerekir.
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2.1. ISLAMIYET ONCESI TURK HUKUKUNUN KAYNAKLARI

Tiirkgede nadiren de olsa yazilmis bazi makale ve kitaplarda Tiirk halk hukukundan
bahsedilmis olsa da bu alanda kaynaklarimiz yetersiz ve kisithdir. Bazi yabanci
arastirmacilar, yazdiklar1 kitaplarda ve makalelerde Tiirk halk hukukuna deginmisler
veya caligmalar yiirtitmiislerdir. Bizde bu alanda Fuat Kopriilii’niin yazmis oldugu bazi

makaleler 6nemlidir.

Eski Tiirk toplumunda 6nemli bir kanumda bulunan, tam bir din adami konumunda
olmasa da gaipten haber vericiligi, hekim olusu ve hastalar1 c¢esitli ritiielistik
uygulamalariyla tedavi edisi, hiikiim verici olmas1 ve bilge yoni, ¢aldig1r davuluyla ve
ettigi karmasik danslariyla sanatci kisiligi ile cokyonlii saman, toplumsal yasamda
kendisine ayricalikli bir konum saglamistir. Iste tiim bunlarin yanmda hiikiim ve karar
verici bir konumda bulunan saman, toplumsal problemleri ¢6zmede belkide bir

danigman niteliginde kullaniliyordu.

Gilingor’e gore, “Gok-Tanr1 dinine mensup olan ve tek tanrili din anlayisiyla sekillenen
Tiirk dininde samanlar bilge ve biiylicii yonleriyle 6n plana ¢ikmaktadir. Elbette bir
toplumda samanizm unsurlarmin bulunmasi ayri, bir din olarak samanizmi toplumun
benimsenmesi ayridir.” Konuya sosyo-ekonomik bir perspektifte yaklasan Peter
Schmidt, samanizmin kdkenini anasoylu tarim topluluklarinda gormiistiir. M. Maus ise,
samanizmi medyumlukla bir tutup biiyli ve din kategorileri arasinda bir yere oturtur.
(Schmitd ve Maus’tan aktaran Perrin, 2001) A. Van Gennep (2011), “bir saman dini
olabilecegine karsi ¢ikar. Samanist inanglar, samanist bir taping olamaz. Ciinkii bu
sOzciik bir inang sistemi belirtmez, sadece dinsel ve toplumsal bir igleve sahip belirli bir
tiir insanm varligma isaret eder. Iste bu tiir insanlar sadece bir tedavi uzmaniyd1.”
(Gennep’ten aktaran Perrin, 2001: 21-22) Abdulkadir Inan (2000) ise, samanizmin bir
din oldugunu savunsa da bu goriisii benimsemek biraz giictiir. Ciinkii saman, Tiirklerde
ise kam, su anda Anadolu’da da var olan ocak kiiltiiniin temsilcilerinin bir benzeri veya
biraz gelismis bir iist bicimi olmalidir. Ancak genelde temsilcileri kadin olan ocaklar

bilge, hekim, danigman ve hiikiim verici yonleriyle toplumsal yapida 6nemlidir.

Yazili hukuk belgelerinin yetersiz oldugu Tirk halk hukukunun degerlendirilmesi kesin

veriler elde edilmesi baglaminda giictiir.
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“Kiiltlir ve onun bir 6gesi olan hukukun dogmasinda cografya son derece onemlidir.
Bozkir ancak gocebe kiiltiiriine elverisli bir ortam olusturmaktadir.” (Ugok-Mumcu-
Bozkurt, 2011:19) Orta Asya’da donemsel iklim degisiklikleri, yani belli yagish
donemlerin belli kuraklik donemlerini izledigi ispat edilmis ve daha kiiclikleri de
olmakla birlikte Orta Asya i¢in otuz bes yillik boyle dénemler saptanmustir’. Bu
kuraklik donemlerinde gogebeler pek c¢ok kiiltiirlerle dolayisiyla dil, din ve irkla
tanigmig olmalilar. Bu tamigiklik sitireci karsilikli etkilesim siirecini de beraberinde
getirmis olmalidir. Bu yiizden Tiirk halk hukukunun, amag ur-formu bulmak olmasa da,

degerlendirilmesi oldukga giigtiir.

Ugok vd.’a gore (2011), “biitiin kavimler toplayicilik kiiltiirii, kazma ile ekim kiiltiirii
veya gocebelik kiiltlirli asamalarindan gegerek yerlesik sapan ile ekim kiiltiiriine,
ardindan da sehir kiiltlirine varmamiglardir. Gogebenin mali ise tasinabilir maldir,
miilkiyeti de tasmabilir miilkiyetir. Kadinin degeri bir ig giicii olmasindandir. Erkek
stirliyli korur, kadin hayvanlara bakar, ekincilik olmadigi i¢in isciye az ihtiya¢ vardir ve
bu yiizden gocebelikte siirekli kolelik durumuna da rastlanmaz. (2011: 20) Wilhelm
Bartholt’a gore (1962), “eski Tiirk yasammin normal bir gogebe kiiltiiriiniin ¢ok
iizerindedir”. Islam oncesi Tiirk devletlerinde bir tiir kendine 6zgii feodalizm vardi.
Ama bu feodalizm yar1 gégebeligin dinamik kosullarma uygun olarak bicimlenmisti’.
Ugok vd.’a gore (2011), “cogu kez giiclii kisilige sahip bir basbug, birbirine yakimliklar
olan kabileleri bir araya getirerek devletler kurarlar. Sonra bu devletin smnirlarin1 da
genisleterek, diger kabile topluluklarini egemenligi altina alir ve biiylik imparatorluklar
meydana getirler. Bu biiylik gocebe devleti baskaninin birinci vazifesi, kabileleri bir

arada tutmak ve yaylaklar1 boliistiirmek olusturur.” (2011: 21)

Ileride de derleme kisminda goriilecegi iizere koyliileri toplu hareket ettiren dncelikli
meseleler otlaklara giren yabancilar1 kovmak ve kendi sularini almak isteyen komsu

koylere kars1 birlesmeleridir.

*Bkz. BRUCKER, Klimaschwankungen und Volkerwanderungen
> Bkz.: VLADIMIRTSOV, Mogollarin ictimai Teskilati-Mogol Gécebe Feodalizmi (Cev.: Abdulkadir INAN),
Ankara 1944. Ayrica bkz.: ibrahim KAFESOGLU, Tiirk Bozkir Kiiltuirii, Ankara 1987.
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Kiigiik ayrintilardan biiyiik varsayimlar ¢ikarmak adma ilerde de ayrmntili bir sekilde
anlatilacak olan sozlii ve yazili kaynaklardan faydalanmak, Tirk halk hukukunun

anlasilabilmesi i¢in yapilan bu ¢alismada 6nemlidir.

2.1.1. Tirk Hukukunun Kaynaklan
Islamiyet dncesi Tiirk Halk Hukukunun kaynaklari iki dbekte toplanabilir:
2.1.1.1. Sozli Kaynaklar

Sozlii kaynaklar su an hala yasamakta olan ve gelenegin canli tasiyicilart olan halkin
kendi uygulamalarinin derlenmesi ile elde edilen kaynaklardir. Heniiz derlenen ve
tastyicilar1 sayesinde canli bilgiler olan bu kaynaklar, bu tez caligmasinda da tezin

derleme kisminda 6nemli bir sac ayagi olarak karsimiza ¢ikacaktir.

2.1.1.2. Yazili Kaynaklar

Tirk Halk Hukunun yazili kaynaklar1 bazilar1 kisith bilgiler icerse de sdyle siralanabilir:
2.1.1.2.1. Cin Hanedaninin Giinliikleri

Bu giinliikler uzun bir tarihi siirecte gocer-evli Tiirk boylariyla ¢esitli ekonomik ve
siyasal yonlerle iliski igerisinde bulunan Cin hanedanlarmin kayda aldig1 énemli tarihi
belgelerdir. Fakat iki diisman ulus olan Tiirkler ve Cinliler arasindaki miinakasalar
neticesinde tutulan bu belgelerin tarafsizlig1 tartigmaya aciktir. Sadece diisman ulusa
karst1 koymak niyetiyle Tiirklerin kiiltiirel genlerini ayrintilarla incelemis olanlari
dikkate almabilir. Fakat bu kaynaklar yeterince okunamamis ve iizerinde

calisiilmamamis olan kaynaklardir.
2.1.1.2.2. Epikrafik Kaynaklar ve Arkeolojik Kaynaklar

Epikrafik kaynaklar bizde bengiitaslar olarak bilinir. Orhun ve Yenisey Abideleri’nin
yaninda balballar da énemli epikrafik kaynaklardir. Onder’e gore (1976), “bilinen en
eski Tiirkce metinlerde toriiolarak gecen ve sonralari tore-tiire bigimlerine girdigi
goriilen tore, eski Tiirk toplumlarinda bugilinkii anlamiyla hukuk demekti. Orhon

Yazitlari’'nda, Divan-1 Ligati’t-Tiirk’te ve baska kaynaklarda torenin ulusal hukuk
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dizgesi olarak tasidig1 onem, yetkili bilim ¢evrelerince her firsatta belirtilmistir.” (1976:
225) Fakat her ne kadar bu epikrafik kaynaklarin 6nemli oldugu belinse de hukuki
kaynak bakimindan zayifligina da vurgu yapilmadan gecilmemistir. “Uygurlardan
onceki arkeolojik kaynaklar bize hukuktan daha ¢ok genel kiiltiir diizeyini gosteren arac

ve gerec buluntulari ile bircok mezardan olusur”. (Ugok vd., 2011: 15)
Ergin’e gore (2011),

epikrafik kaynaklar irdelenecek olursa ilk olarak Orhun Yazitlari’'ndan baglamak gerekir.
Bu yazitlar en 6nemli epikrafik kaynaklardir. Fakat bunlarin igerisinde var olan hukuki
uygulamalar oldukga smirlidir. Yazitlarda Gok-Tanri’dan kut almig ve beylerle beraber
mutlak bir giice sahip kanun koyucu hakanlardan s6z edilebilir. Bunun yaninda bu
yazitlarda genel olarak hitabet, smir tasvirleri, bolge ve yer isimleri, memleket vurgusu
baglaminda milliyetcilik, vergiler, politikalar, itaat vurgusu, kut anlayisi, mitoloji, din
algisi, atalar kiiltii algisi, entrika vurgusu, devlet bilinci, devletler arasi kiz alip verme,
hakanin yaptigi icraatlar ve yapilan savaslar hakkinda genel bilgilere yer verilir.

Balballar ise zengin, soylu ve savasci kisilerin yiiceligini oliimsiizlestirmek adina
dikilen taglardi. Bunlar da i¢indeki arag gerecler ile ve gomiilme bigimleriyle hukuki

olmasindan ziyade dinsel yonleriyle 6n plana ¢ikabilecek kaynaklardir.
2.1.1.2.3. Etnografik Kaynaklar

Diinyada yasamakta olan Tirkler hakkinda yazilmis olan etnografik kaynaklar da
Islamiyetten dnceki Tiirklerin 6rf, adet ve hukuklarmi hakkinda degerli bilgiler sunar.
Ancak Ucok vd.’a gore (2011), “bu hususlarda eski gelenekler ile yenilerini birbirinden
ayirmak gerekir. Ornegin; Islamiyeti uzun zamanlardan beri kabul etmis olan Kirgizlar
arasinda bu dinin emrettiginden ¢ok daha genis 10. gobege kadar ¢ikan bir ekzogami
(=disardan evlenme) adetinin var oldugunu goriince hi¢ olmazsa Kirgizlarin ekzogamik
olduklarim1 hi¢ c¢ekinmeden sdyleyebiliriz. Yine bunun gibi Kazaklarin miisliiman
olmalarmna ragmen evlatlik kurumuna yer vermis olmalari, onlarin eskiden beri evlat

edinmeyi bildiklerini bize kanitlar.” (2011: 16)
2.1.1.2.4. Eski Uygur Metinleri

Goger-evli yasam seklinden yerlesik yasama gecen ve zamanla pek ¢ok din, dil ve
kiiltiirel degisimin etkisi altina giren Uygur donemi, yazili hukuk metinleri, mektuplar:
ve doneminde yaziya gecirilen Oguz Kagan destani ile Tiirk halk hukuku agisindan

yazil1 kaynaklar1 olmas1 bakimindan 6nemlidir.
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2.1.1.2.5. Din Uzerine Yapilmis incelemeler

Islamiyetten once Hiristiyanligin ortaya cikisi ile beraber misyonerlik faaliyetleri ile
beraber Orta Asya Tiirk topluluklarini tanimak isteyen bazi misyonerler bu yerlere
giderek bolge topluluklarinin hayat algilarmi ve dini inanislarin1 ¢dziimlemek
istemislerdi. Boylece yeni bir din olan Hiristiyanligin anlatilmas: ve kabul ettirilmesi
sireci daha da hizlanacakti. Iste bu yolla yapilan en onemli ¢alisma Codex

Comanicus’tur.

Oguz vd.’a gore (2005), “Karpatlar ve Ural Daglar1 arasinda yasayan Kipgaklar dili
hakkinda bilgi veren eser, misyonerlik faaliyetleri yiriiten Fransiskan rahipleri
tarafindan 14.yy da kaleme alinmistir. Latince, Fransizca ve Tiirk¢e kelime listelerini,
Tiirkge- Almanca ligatcelerini igeren bir eserdir. Tiirk bilmecelerinin bilinen en eski
orneklerini vermesi bakimindan son derece Onemlidir. 46 adet eski bilmece metni

vardir.” (Oguz vd., 2005)

Codex Comanicus’tan baska Islami donemde Tiirkleri daha yakindan tanimak ve
farslarin siyasi ideolojilerini Tirkler arasinda yaymak amaciyla Oguz Kagan Destani’n1
yeniden ele alarak Islami bir muhtevaya déniistiiriilen Resiidittin’in Camiii’t-Tevarih
adli eseri icerisinde yer alan Oguz Kagan boliimii de dikkate deger bir eserdir. Fakat
Camiii’t-Tevarih’in objektif olmadigi ve donilisimlii bir eser olmasi sebebiyle Uygur
doneminde yaziya gegirilen Oguz Kagan Destan1 asil kaynak kabul edilmelidir. Tiim
bunlarin yaninda mitolojik acidan ¢ok onemli bilgiler arz eden bu eserin hukuki yani

zayiftr.
2.1.1.2.6. Ebulgazi Bahadir Han ( Secere-1 Terakime/ Secere-i Tiirk)

Bu metinler sozli kiiltiirden alinma metinler degildir. Fakat Oguz Kagan destanindan
yararlanilmistir. Bahadir Han, kendi donemine kadar gelen bilgiler ile tarih yazmak
ister. Tiirk tarihini incelemek adina Tiirk cografyasini dolasir. Bu yolda notlar tutmus,
derlemeler yapmis ve sonrada bunlari yayimmlamistir. S6zIi kiiltiir ortamimin yaziliya
gecirilmesi seklinde tanimlanabilecek bu kitaplarin en onemli 6zelliklerinden biri de

tarafsiz yazilmis olmalaridir.
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Kitaplarda Tiirk beylerinin soy kiitiikleri ele almmustir. Tarith yazimi i¢in Onemli

kaynaklar olan bu kitaplar Tiirk halk hukuku i¢in ayni 6nemi arz etmez.
2.1.1.2.7. XI. ve XlIl.yy’larda Yazilan Eserler

Bu eserler artik Islamiyet’in yavas yavas dziimsenmeye basladig1 dénemlerde yazilmasi
bakimindan belki de gecis donemi eserleridir. Bunlar; Kutadgu Bilig, Divanii Liigati’t-

Tiirk, Divan-1 Hikmet ve Atabetii’l- Hakayik eserleridir.
2.1.1.2.8. Dede Korkut Kitab1

15. yy’da yaziya Kitab-1 Dedem Korkut Ala Lisan-1 Taife-1 Oguzhan adi ile yaziya
gecirilen bu eserin yazari belirsizdir. Biri Dresten’de ve otekisi Vatikan’da olmak {izere
iki niishas1 olan bu eserin Tiirk halk hukuku agisindan oldugu kadar diger tiim Tiirkoloji

calismalar1 agisindan 6nemi son derece elzemdir.

Tim bu yazili kaynaklarin Tirk halk hukuku agisindan 6nemli olanlar1 ayrintili bir
sekilde degerlendirilmeye ¢alisilacaktir. Islamiyet &ncesi alt bashiginda verilen bu yazili
kaynaklardan Dede Korkut Kitab1 ve 11. ve 12. yy’larda yazilan Kutadgu Bilig, Divanii
Liigati’t-Tiirk, Divan-1 Hikmet ve Atabetii’l- Hakayik eserleri Islami déneme rast
gelseler de icerikleri bakimmdan Islamiyet dncesi donem hakkinda énemli bilgileri bize

sunarlar.

2.1.2. HUN DEVLETI’NDE HUKUK HAKKINDA BiLINENLER

Hunlarin da igerisinde oldugu eski Tirk kavimlerin kanun ve hukuka karsi saygi
duydugu eski kaynaklarin yardimiyla anlasilmaktadir. Eski Tiirklere gore ‘“kanuna
muhalefet en biiyilik sugtur. Giinah onlarin yaninda terki kanundur. Eger hakan dahi olsa

kanun iizere ma’zul ederler®”

. Sah Ruh-Mirza’nin elde ettigi Kanunname’nin 13.
babindan okuyoruz ki bu Kanunname’ye gore; kanuna muhalefet en biiyiik sugtur.
Kanuna muhalefet eden hakan dahi olsa azledilir. Eski Tiirklere gore giinah kanunu

(toreyi) terk etmektir’. Bu bilgiler Tiirk halk hukuku i¢in ¢ok énem arz eder. Zira yazili

® Bkz.: Hezarfen, Vrk. 174- 175; Mir Hand. Giyasedin Muhammed, Habiblissiyer, Sil. Kit., Yeni Cami. No:
843. Vrk. 519
7 Bkz.: Hezarfen, Vrk. 174
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kanunlarin olmadig: bir anlayista torelerin ve hukuki gecerliligi olan geleneklerin islevi
gozler Oniine serilmektedir. Yazili hukukun olmadigi bu donemde halk hukukunun
gecerli olmas1 kadar dogal bagka bir sey olamaz. Bu hiikiimler o kadar kesindir ki hakan

dahi bunlar1 ihlal edemez.

Eski Tiirklerde Ozellikle Hunlarda memleket, merkezde saray (6rgin= divan-hane) ve
tasrada ise iki bolim yani sol ve sag kanat olarak iki ayr1 teskilat tarafindan idare
edilirdi. Merkezi sarayda yedi hisar (kale-saray) mevcuttu. Birinci sarayda bag ve
bostan isleri; ikincide gelen sikayetler, arzlar ve mektuplar tetkiki edilir; {i¢linciide
bunlar hakana telhis olunur; dordiinciide divanhanelerin hizmetgilerine ait isler;
besincide maliye isleri icra olunur; altincida memleketin sag ve solunu idare eden on iki
beye ait makamlar bulunur ve yedincide ise hakanm ailesi ve haslar1 bulunur®. Buradan
da hakanin ne kadar da kanuna tabi olsa yine de son karar verici mevkiinde
bulundugunu goriiyoruz. Biitiin toplantilarda Hakan’in sag tarafinda vezirler, beyler ve
komutanlar yer alir; sol tarafinda ise memleketin diger ileri gelenleri ve memurlar
oturur. Arkasinda ise saray hizmeteileri ile kizlar otururlar’. Herhangi bir hitkiim icin

dahi olsa divan kurulur. Verilen hiikiim halka duyurulur'®.

Cin kaynaklarindan ve Tiirkler arasinda nice bin yillardir uygulandigr sdylenen
kanunnameden anlasildigma gore, Hunlarda sug¢ isleyenleri cezalandirmak devletin
yetkisine miinhasir idi. Adli teskilatin, hakanin baskanhigindaki yiiksek devlet
mahkemesi ile hakan admna toreleri tatbik eden “yargan”lardan ibaret oldugunu
goriiyoruz. Makamlarin en yiiksegi yargi makamiydi. “Yargan”larin hapishanenin
yaninda hususi makamlar1 vardi. En biiyiik ceza idam ve hapistir. Bu cezalar1 6nce
hakana arz ederler, sonra kanun geregi icra ederler. iki cesit su¢ ve zindan vardir.
Birinci zindana agir sug isleyenler, ikinciye ise hafif sug¢ isleyenler konur. Birinciye
girenler zor kurtulurlar. ikinciler genelde on giinden fazla kalmazlar''. Suglularin
bazisina iskence yapilir, bazisina sopa cezasi tatbik edilir. Bazilarinin ayaklarma agir
bukagilar gecirilir, bazilarinin ise bogazlarina cenaze gibi tahtalar asilir. Sa¢indan asma,

kizmis kiiplerle daglama ve dar sandiklara koyma gibi ceza cesitleri de vardir. Ana-

® Bkz.: Hezarfen. Vrk. 175- 176

° Bkz.: Hezarfen. Vrk. 175/B

19 Bkz.: Hezarfen. Vrk. 177

1 Bkz.: Hezarfen, Vrk. 181/ B vd.; Arsal, 296- 208; Kafesoglu. 179- 280; Ogel, 528 vd., 89
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babasin1 Oldiirenlerin genellikle bu tir cezalara c¢arptirildiklar: goriilmektedir.
Uygulanan bu cezalardan sag kurtulanlar i¢inden idam cezasina c¢arptirilmis olanlar,
pazarbaslarinda ve benzeri glizergahlarda boyunlar1 vurularak oldiiriiliirler.(Hezarfen:
181-182) Burada en goze ¢arpan 6zellik ataya verilen 6nemdir. Ayrica verilen cezalar
oldukca sert ve caydiricidir. Bu cezalardan sopayla dovdiirme olani ileride de derleme

kisminda ayrmtilariyla goriilecektir.

Yine Hezarfen Hiiseyin Efendi’nin verdigi bilgiye gore; az bir sey ¢alan bir kimseye
yediden yiize kadar sopa vurulur. At veya kiymetli bir sey calan hirsizin karnina kilig
batirilarak oldiirtiliir. Eger caldigi seyin dokuz katimi verirse kurtulur yoksa 6ldiriiliir.
Bu ilk defa hirsizlik edenler igin uygulanan cezalardir. Ikinci defa idamdan
kurtulamazlar. Ogul babasina isyan ederse, dnce uzun bir siire hapse atilir, sonra da
yiiziine damga vurularak salwverilir. Zina sucunun da cezasi idamdir'?. Ucok vd.’a gore
(2011), “zaten ilkcaglarda hem damgalamak hem sopa cezasi ¢cok kullanildig1 gibi bu
tiir cezalar Islam hukukunda ve Osmanli kanunnamelerinde sik sik goriilmektedir.
Ayrica hapis cezalar1 on giine kadar verilir. Devlet gocebe oldugu igin stirekli

hapishaneler kurulmak istenmemistir.” (2011: 24)

Eski Tirklerde misafirler i¢in ayricalikli bir yer oldugunu sdylemek gerekir. Misafir,
adam dahi oldiirse o idam edilmez, cezasi sadece hapistir. (Hezarfen, 183/B) Fakat
burada hangi tiir misafirlerin veya hangi 6zelliklere sahip misafirlerin bu durumdan

faydalanabileceginin cevabi yoktur.

Cin kaynaklarmnin bilgiler siiphe uyandirsa da babalarin 6liimiinden sonra ogullarinin
iivey analar ile, biiylik kardeslerin 6limiinden sonra kii¢iik kardeslerin yengeleri ile,
amcalarin 6limiinden sonra yegenlerin yengeleri ile evlenmesi hukuki bir gérev olarak
goriilmekteydi. Bu uygulamanin sosyolojik olarak izahi dul kalan kadinlarin himaye
edilmesi ve ailenin bitinligini korumak oldugu seklinde aciklanmalidir. Cin

kaynaklarmin verdigi diger baz1 bilgiler ise eski Tiirklerin ¢cok kadin ile evlendikleri ve

2 Hezarfen. 182/ B; Kafesoglu, 279- 280.; Arsal, 206- 208
13 Bkz.: Arsal. 336- 337; Krs. Ugok- Mumcu, 15- 16; Barkan, 12; Bicurin, “Kadim Zamanlarinda Orta
Asya’da Yasamis olan Kavimler Hakkinda Ma’lumat” adli Rusca eserinden ( Petersburg 1851, 1/ 270)
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disaridan evlenmeyi kabul ettikleri seklindedir. Ayrica hiikiimdarlarin 6liimiinde bazi

yakinlari ile cariyelerinin de kendilerini 61diirme adeti vardir'®.

2.1.3. GOKTURK DEVLETI’NDE HUKUK HAKKINDA BiLINENLER

Goktiirk Devleti’nin hukuku hakkinda su kaynaklardan faydalanilir. Bunlar; Yazitlar,
Cin ve Bizans kaynaklaridir'””. Bizans elgisi Zemahros’un yazmus oldugu belgeler de

onemlidir'®.

Yazitlar en eski belgelerimizdendir. Bunlarda “Tiirk” sozciigii ilk defa geger ve eski
Tiirk yazisiyla yazilmistir. Bu alfabe Tiirkceye ¢cok uygundur ve yazitlar ileri bir alfabe
ile yazilmistir. Ayrica dil ¢ok {ist, hitabeti de giiclii bir devletli dilidir. Kadim bir ulus
olan Tiirk milletinin viicuda getirdigi bu yazitlar, icerisinde var olan dil kdkeni itibariyle
cok eski olmalidir. Clinkii hi¢ bir sey birden gelistirilemez. Buradan Tiirklerin yazitlar
yazilmadan ¢ok Onceleri de alfabeyi ve yaziyr bulmus oldugu c¢ikarilabilir. Fakat bu
yazitlarin ¢ok ge¢ bir donemde 1899 yilinda Orta Asya’da seyehat eden Yadrintzev adli
bir bilgin tarafindan Orhun Irmagi’nin eski yatagi ve Saydam Goli yakinlarinda
bulunmugstur. 1893 tarihinde ise Danimarkali dil bilgini Thomsen tarafindan okunup
¢cOziilmiistiir. Okunan bu yazitlar ii¢ biiylik ve bir takim dikili taglardan olusurlar. Fakat
bu yazitlar daha oncede belirtildigi izere halk hukuku adma ayrintili bilgiler igermekten
ziyade hitabet, sinir tasvirleri, bolge ve yer isimleri, memleket vurgusu baglaminda;
milliyetcilik, vergiler, politikalar, itaat vurgusu, kut anlayisi, mitoloji, din algisi, atalar
kiiltii algis1, entrika vurgusu, devlet bilinci, devletler arast kiz alip verme, hakanin
yaptig1 icraatlar ve yapilan savagslar hakkinda genel bilgilere yer verilir. (Ergin, 2011)
Buna ragmen yazitlardan Ucok vd.’a gére (2011), “devlet i¢inde halkin ‘halk’ ve ‘bey’
olmak iizere ikiye ayrilmis oldugu, ancak bu iki ziimre arasindaki iligkilerin devletin
giliclii bulundugu zamanlarda, yani Ortagag Avrupa aristokrasi ile halk arasindaki

iligkilere benzemedigi anlasiliyor.” (2011: 30)

¥ Bkz.: Balkan. 12; Ugok- Mumcu, 16. Ayr. Bkz. Perrin “Samanizm” ve Baldick “Hayvan ve Saman”
> Bkz.: Dogu Goktiirk Devleti hakkinda Cin kaynaklarinin verdigi bilgiler Liu Mau- Tsai tarafindan
sistematik olarak bir ataya getirilmis ve Almanca’ya gevrilmistir. Bkz. Liu Mautsai, Die Chinesischen
Nachrichten zur Geschichte der Ost- Turken, Wiesbaden 1958, 2 cilt.

'® Bkz.: Zemahros’un verdigi bilgiler K. Dieterich tarafindan Byzantinische Quellen zu Laender und
Volkerkunde adl eserin 2. Cildinin 14. vd. sayfalarindan Almancaya gevrilmistir ( Leipzig 1912).
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Vergilerin tiim devlet teskilatlar1 i¢in ayr1 ve 6zel bir 6nemi vardir. Hatta bu vergi
sistemlerinin ayar1 1yi yapilamazsa devlet ile halk arasinda ciddi catigmalar ve
anlagmazliklar c¢iktig1 tarihin bizlere 6grettigi gerceklerdendir. Bu durum yani vergi
toplama isinin, devletin aldig1 verginin disinda koyliilerin de kendi sistemlerini ve kdy
idaresini saglamak icin var oldugu bilinir. Ilerde deginilecek olsa da bu vergiler
bekgilerin giderlerini saglamak, kdyiin su ve yol ihtiyacinin yaninda bina ihtiyact i¢in de
toplanmaktadir. iste Ugok vd.’a gere (2011) “Goktiirk Devleti'nde de halk vergisini
biitlin gégebe devletlerinde oldugu gibi gdgebelerin en degerli mali siirii hayvanlari ile

o0demekdir.” (2011:31)

Yine Ugok vd.’na gore Cin kaynaklar1 halk hukuku agisindan bazi dnemli bilgiler igerir

(2011):

(...) Cin kaynaklarna gore Goktiirklerde devlete isyan ve cana kastn cezas1 6liimdiir. insan
oldiirme, evli kadina tecaviiz etmek de 6liimle cezalandirilir. Geng kizlar1 bastan ¢ikaranlar
hem ceza goriirler hem de o kizla evlenmek zorundadirlar. Dévme ve yaralama suglarmin
cezasi yalniz hayvanlarla 6denen cezalardan ibarettir. Hirsizlikta ise suglunun caldigi
esyanin sayl ve degerde on katin1 6demesi gerekir. Bir kimsenin goziinii kor eden kizini
veya karismin mallarmi o adama vermek mecburiyetindedir. Iste burada cezanin
kisisellesmemis oldugu goriilmektedir. Kizlarin ve kadinlarin kocalarinin velayeti altinda
oldugu ve bunlara uygulanan bir cezanin babaya ve kocaya uygulanmis sayilacaginin
unutulmamasi gerekir. (2011:33)

Goktiirklerde kulluk ve kolelik kurumunun biiyilk bir yer tuttugu yolunda izlere
rastlanmamistir; yani insanlarmn g¢ogu Ozgiirdiir. Kadini yeri ¢agdas kiiltiire gore g¢ok
iistiindil. Yiiksek bir mevkide olan bir kadin kendisinden asagi durumda olan bir erkekle
evlenemez. Bu ilke islam hukukunda da géze c¢arpar. Kadin ve erkek esit durumda olunca
orf ve adet, isteyen erkege kizi vermeyi babaya emreder. Hunlar’da oldugu gibi
Goktiirkler’de de ogullar, babalart dliince iivey annelerini almaya mecburdurlar. Kardes
oliince karisini (=leviyat) ve amca oliince karisini almak kardes ve yigenler igin zorunludur.
Bundan basgka evlenmenin ekzogamik temellere dayanmadigini sdyleyebiliriz. Bilinen ve
doguma dayanan kan hisimligindan baska yapay bir kan hisimlig1 da vardir. Bu kan hismi
olmak isteyen iki erkegin kanlarini bir ¢anak igine akitarak kimizla karistirdiktan sonra yari
yartya igmeleri ile meydana getirilir. Ulus her ne kadar gogebe ise de her Tiirkiin belli bir
par¢a topraga sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu toprak Kkabilelerin kigi gegirdikleri
kislaklarda bulunmaktadir. Iste mirasta en kiiciik ogul bu toprag: alir; digerleri de tasmabilir
mallardan alirlar. Bunlarin iginde zeki ve cesur olanina atlar, digerlerine ise koyunlar diiser.
(2011:33)

Yemin igmek kullanimi derleme mevkii olarak secilen bu kdyde de kullanilmaktadir;
fakat uygulanimi simdilerde pek nadiren gergeklestirilir. Ayrica “evin bacasini en kiiciik
tiittiirlir” anlayisi1 yine bu kdyde siirdiirtilmektedir.

2.1.4. UYGUR HUKUKU HAKKINDA BiLiNENLER
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Uygurlar, yerlesik yasama gercek anlamda gegen ilk Tiirk devletidir. Bu 6zelliklerinin
yaninda pek ¢ok din, dil ve kiiltiirlin etkisi altinda sekillenen bu devlet yapisiyla beraber

hukukunun da baskalagsmis veya degismis oldugu kabul edilmelidir.

Uygur devleti hukukunun pek c¢ok yazili kaynaginin giiniimiize ulasmasi, Uygur

hukukunun objektif ve genis bir sekilde degerlendirilebilmesi imkan1 saglar.

Uygur hukuku hakkinda faydalanilabilecek pek ¢ok kaynak vardir. Bunlar; Wang Yen-
Te’nin Seyahatnamesi'’, Kutadgu Bilig ile Dogu Tiirkistan’da ele gecirilen hukuki
belgelerdir. Ayrica Moyun Cor tarafindan diktirilen Taryat Anit1 da Uygur hukuku ile

ilgili Gnemli bilgiler igerir'®.

Miladi 1069-70 yilinda Balasagunlu Yusuf adinda bir Tiirk tarafindan kaleme alinan
Kutadgu Bilig adindaki edebi ve felsefi yapit, “kutlu bilgi” anlamimna gelmektedir ve

verdigi bilgiler baglamimda ¢ok 6nemlidir.

Eserin Hicri 843 yilinda Afganistan’in Herat sehrinde yazilmis oldugu anlasilan bir
niishasin1 Tiirkolog Joseph von Hammer XIX. yiizyiln baslarinda istanbul’da ele
gecirerek Viyana Ulusal Kitapligi'na gotiirmiistiir. Yine tinlii Tiirkologlardan Macar H.

Vambery bu niishanimn bir béliimiinii Almanca ¢evirisi ile yaymnlamistir'.

Uygur harfleriyle yazili olan bu niishadan sonra Arap harfleri ile yazili iki niishadan biri
Misr’da Hidiv Kiitiiphanesi’nde, 6teki de Dogu Tiirkistan’da Fergana sehrinde
bulundu. Boylece eserin ii¢ niishasi ele gecirilmistir. Bu her {i¢ niisha da Tiirk Dil
Kurumu’nca tipkibasimla yaymlanmistir. Eserin Almancaya tam c¢evirisi de Rus
Tiirkologlardan iinlii Radloff yapml$'[ll‘20. Eser Tiirk¢eye R. R. Arat tarafindan ¢evrilmis

ve Tiirk Tarih Kurumu’nca asli ile birlikte iki cilt halinde basilmuistir.

Eser, kanun ve adaleti canlandiran hiikiimdar Kiin Togdu Han; siyasal egemenlik ve
mutlulugu canlandiran vezir Ay Toldu; bilimi ve ¢alismayi canlandiran Ogdiilmiis adli
vezir ve tok gozliliigii canlandiran Odgurmus adli yalniz yasayan kisilerin birbirleriyle

konusma ve tartismalaridan olusur.

7 Bkz.: Ozkan izgi bu seyahatnameyi Cinceden Tiirkceye cevirmistir. Ayrica Bkz.: Ozkan izgi. Cin Elgisi
Wang Yen- Te’nin Uygur Seyahatnamesi. Ankara 1989.

18 Bkz.: Talat Tekin’in cevirisi: Belleten, Cilt XLXI, Sayi 184. s. 795- 839.

¥ Bkz.: H. Vambery. Uigurische Sprachmonumente. Innsbruck 1870.

%% Bkz. Radloff. Das Kutadgu- Bilik des Hass Hadchib aus Balasagun. St. Petersburg 1891.
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73 fasil ve 6500 beyitten olusan kitapta yazar, iyi bir devlet yonetiminin nasil olmasi,
siyasal egemenligin hangi sekillerde kullanilmasi gerektigi ve toplumu olusturan tiirlii
sinifsal gruplara nasil muamele edilmesi gerektigini bu diyaloglarla anlatmaya calisir.
Eserde hayali bir tema oldugundan, hem iilkiisel Tiirk toplumunun nasil olmasi
gerektigi hem de halk smiflar1 ile memurlardan bahsedildigi i¢in o zamanki Tiirk kamu

kurumlar1 hakkinda bilgiler bulunur®'.

Uygur devleti yikilinca bazi Uygurlarin Dogu Tiirkistan’a yerleserek birazda Cin etkisi
altinda kendilerine 6zgii bir hukuk sistemi gelistirmislerdir. XIX. ve XX. ylizyillarda
buraya arastirmaya gelmis olan arastirmacilar pek ¢ok dini, felsefi ve edebi belgeleri
bulmalarinin yaninda hukuki belgeler de bulmayi basarmislardir. Radloff ise yine bu
belgelerin ¢ogunu “Uigurische Sprachdenkmeaeler”(Leningrat, 1928) adi altinda
Almanca Cevirileriyle beraber yaymlamistir. Radloff’un “Altuigurische Sprach-roben
aus Turfan” adli makalesinde de* iki hukuki belge Almancaya gevrilerek
yayinlanmistir. Tiim bunlarla beraber Japonlarm bulduklar1 belgelerin de bir bélimi
¢evrilip yaymlanmistir™. Bu belgelerden, ilerde de gériilecegi iizere, Uygurlarm hukuki

yapilarini nasil diizenledikleri goriilmektedir.

2.1.4.1. Trampa ile Ilgili Bir Belge

Kiskii (= Fare) yilinda. Bana (...) pamuklu gerektigi i¢in Pulat’dan yiiz par¢a pamuklu
aldim; bana Kalimdu’ya deggin olan... Tulat adli (satin almig oldugum) kadin koleyi sattim.
Bu klenin satis bedeli olan 100 parca pamukluyu, ben Kalimdu, bu belgenin diizenlendigi
giinde tam olarak aldim. Ben, Pulat, pamuklular1 hi¢ eksigi olmadan tam olarak teslim
ettim. Bu kole {izerinde Pulat bin yil ve on bin giin egemen olsun. Onu begenirse kendisi
tutsun, begenmezse onu baska kisiye satsin. Bu kole hakkinda anlasmazlik (...) yanlhs bilgi
verilmigse ben Kalimtu bundan sorumluyum. Pulat sorumlu degildir: Puka taniktir. Kutluk
Temir Tayak tamktir inamla. Bu miihiirlii belgeyi ben Kalimdu irgiil, ben 6ziim yazdim®*.
(Radloff’tan aktaran Ugok vd.,s:39)

2.1.4.2. Velayet Hakkinin Satisina Ait Bir Belge

(...) yilinda tgiincii ayin on dordiincii giiniinde ben Kutluk Temiir’e ... ye borcumdan dolayi
glimiis para gerektiginden Sengektes Aka’dan 60 altin aldim; Miibarek Ku¢ adli oglumu,
ben babasi1 Kutluk Temiir, agabeyi Er- Tokmus ve Toktamus biz ti¢iimiiz birlikte onu sattik.
Bu ogul iizerine Sengektes bin yil ve on bin giin hdkim olsun. Onu begenirse tutsun,

*! Bkz. Arsal, a.g.e., s.88-127 ve Qutadgu Bilig, Fikret Beyden Almancaya ¢evrilen Rachmati ( Ungarische
Jachbicher, VI., 112); Képruld, Turk Edebiyati Tarihi, s.204 ve R. A. Arat, Kutadgu Bilig, 2C.., Ankara 1959.
%2 Bkz. Klementz, Nachrichten iiber die von der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften zu Petersburg
im Jahre 1899 ausgeriistete Expedition nach Turfan I.

%3 Bkz. Tiirk Kiiltiri Arastirmalari, yil.1., sayi 1. R. R. Arat, Eski Turk Hukuk Vesikalari, s. 9-11. Ayr. Bkz.:
Ozkan Ezgi, Uygurlarin Siyasi ve Kiiltiirel Tarihi, Ankara 1987.

2 Bkz.: Radloff, Alttiirkische Sprachdenkmaeler aus Turfan, s.55 vd.



begenmezse baska kimseye satsin. Bizim onlu kimseler, yiizlii kimseler, ellili kimseler, aile
iiyelerimiz, agabeylerimiz ve kiigiik kardeslerimiz, her kim olursa olsun kargi gelmeyeler.
Biri karsi gelince bu belgede soylenenler gosterilsin. Taniklar: Siime taniktir, Karkunas
taniktir, Kipgak taniktir. Bu belge bizim elimizden g¢ikmustir; onu ben giivence olarak
yazdim. Bu belge igin ben tanikim Siime Irgiil, bu belge icin ben tanikim Karkanus irgiil,
bu belge igin ben tanikim Kipgak Irgiil.

2.1.4.3. Faizle ve Kefaletle Bor¢ Alindigin1 Gosteren Bir Belge

Koyun yilinin, tigiincii ayinin yirmi ikisinde bana, Min Temiir’e faizi ile sarap gerekti. Turi
Bagki’dan yarmm kap sarap aldim. Yeni giiz (basinda) karsiliginda bir kova tath sarap
verecegim. Zamanini gegirip vermezsem, halk arasinda yiiriirliikte olan 6rfi kanun uyarinca
faizi ile birlikte 6deyecegim. Oliirsem, Nom Kuli ve onun soyu aynen &desinler. Tesek
Turmus taniktir, Boltas taniktir. Bu nisan ben Min Temiir’iindiir. Men Turmus, Min
Temiir’iin sdylemesi iizerine yazdi®.

2.1.4.4. Kosula Bagli ve Vefaen Tasinmaz Satisin1 Gosteren Bir Belge

Koyun yilimin Erem ay1 (yeni ay) sonuncu giinii. Ben Tasik su yaziy1 Tiiri’ye veriyorum.
Kentte oturdugum igin benim pek ¢ok giderlerim ve alacaklilarim vardir. Ben akilli ve
idareli bir bigimde yasayamiyorum. fhtiyarladim da. Onun igin ben Turi ile sdyle bir
anlagma yaptim: Ben Tasik’a ait olan, ¢ kisi araciligiyla isletilecek {iziim bagimi, sen Turi
alir misin, buna karsilik sen Turi, benim borglarmmi éder misin? Istemiyorum dersen,
baskasina veririm. Bunun iizerine Turi dedi: Ben senin borg¢larimi 6derim, {iziim bagini
baskasina birakmam. Ben, ona bag teslim ettim ve ona dedim: Sen yazilari (senetleri)
almalisin ve su seyleri 6demelisin: Par¢a Taym’a yarim tavar; Batuk’a yarim kiip sarap,
Yumsak’a iki sik iir ve bir kara elbise, Kitay Bakay’a ii¢ tavar. Bu seyleri verecek Turi
benim borglarimi 6demelidir. Eger ben Tasik, doniip Turi’ye biitiin bu seyleri 6dersem, ben
Turi ona iiziim bagini geri veririm. Eger ben Tasik ii¢ yil i¢inde geri doéniip bu seyleri
Turi’ye geri vermezsem iliziim bagim borg¢larimimn karsiligi olarak Turi’nin miilkii olsun.
Tanik Kerkig, tanik Tiikriing Buka. Bu tamga ben Tasik’indir. Ben Par¢ca Tokmusg bu ihtiyar
Tasik’in imlas1 altinda yazdim?®.

2.1.4.5. Yaricilik Sézlesmesi ile ilgili Bir Belge

Tavuk yilinin ikinci aymin on sekizinci giinii, bana, El¢i’ye ekin ekmek i¢in toprak gerek
oldugundan, Kayimtu’nun Yolturgan Kas’da bulunan yarim sik tarlasini hazir durumda
tuttum. Bu tarlaya ekmek igin ne gibi tohum gerekirse her ikimiz esit miktarda atacagiz,
iiriinii de aramizda esit olarak boliisecegiz. Bu yer dolayisiyla giderler olursa ikimiz birlikte
O0deyecegiz. Bu soz i¢in tanik Teke Baksi, tanik Cisim. Bu tamga ben el¢inindir. Ben Misir-
Sila soyleterek yazdim?’.

2.1.4.6. Bir Vasiyetname Ornegi

Kiiskii yilinin sekizinci ayinin on sekizinci giiniinde ben Tiisimi agirca hastalandigimdan ve
hastaligimin gittikge fenalasacagini diisiinerek ben karim Silang’a su yaziyr biraktim.
Benim oliimiimden sonra, baska bir kimseyle evlenmeden, evimi yonetip oglum Altmis-
Kaya’nin egitimi ile ugragsin. Ogullarim Kosang ile Esen- Kaya iivey annemiz bizimdir,
alacagiz diye, ise karismasimlar. Eger alacagiz diye, dava ederlerse, biitiin orduya bir altin
yastik, sehzadelere birer giimils yastik, i¢ hazineye bir at vermek yoluyla agir cezaya
carptirilsinlar ve sozleri gegmesin. Ben vasiyetnameyi Sutz’a, Ked- Kaya Tukung, Tiikele

%> Bkz.: Ahmet Caferoglu, Uygurlarda Hukuk ve Maliye Istilahlari, Trkiyat M., IV., 1. vd.
%% Bkz.: Radloff, a.g.e., belge Nu. 28; Arsal, a.g.e.., s.82 vd.
%’ Bkz.: Radloff, a.g.e., belge Nu. 28; Arsal, a.g.e.., s.83 vd.



ve Kimtsii basta olmak tiizere, cemaat ile Tavgag- Yeke, Ikigi basta olmak iizere, halk ve
yakinlarimdan Asana, onlar huzurunda verdim. Tanik Inge, Tanik Kara Toyin. Bu tamka
ben Tav- gag- Keke’nindir. Bu tamga ben Asana’nindir. imlasi altinda yazdim?®.

2.1.4.7. Evlat Edinmeyi Gosteren Bir Belge

(...) Onun ogulsuz, torunsuz kaldigini diisiinerek, ben iki oglumdan Turmus adlisini halk
arasinda yirirliikte olan kural ve gérenege gore Sutpak’a evlatlik olarak verdim. Bundan
sonra oglum artik Sutpak’in evinde kalacagindan bu Sutpak oglu yemek yemeli, gosterilen
igleri yapmali ve ogulluk vazifelerine iliskin kurallara uygun bir bigimde Sliinceye kadar
Sutpak’a sadakatla hizmet etmelidir. Ben Sutpak’a gelince, ben de bu Turmus adli oglani
benim kanimdan gelen oglum gibi sayacagim. Eger ben evlenip de ogul ve kizlarim
diinyaya gelirse dahi bunu ogullarima esit tutacagim. Ev hayatinda ne varsa hepsinden,
ogullarim ne kadar ¢ok olursa olsun, bu oglana da mirastan hisse birakacagim. Fakat oglan
biiyiidiikkten sonra, onun ¢alisma giiciinden yararlandigim halde ona oturacak yeri ve
yiyecek seyleri saglamazsam, ona karsi fena muamele edersem, o kendi dilek ve istemiyle
benden ayrilip istedigi yere gidebilecektir. Ben Sutpak’in itirazi gegerli olmayacaktir.
Bugiin Sutpak diyor: Ben ona kendi oglum gibi muamele edecegim, onu evlendirecegim,
onun durumuyla ilgilenecegim. Fakat onu egitirken gerekirse sertge de muamele edecegim.
Fakat ona kars1 tarafimdan yapilan kanun, orf ve adetler ve nizama aykir1 herhangi bir
zuliim niteligindeki hareketlerim sug sayilacaktir. Tanik Si... Temiir, tanik; Aruk’tur. Bu
tamga ben Turcun’indir. Ben Iskara, Tur¢i Baksi’nin imlasi altinda yazdim®.

2.1.4.8. Sarta Bagli Azaltmay1 Gosteren Bir Belge

Pars yilmin dokuzuncu ayinin yirmi altinci giiniinde, ben Utuz’un Baltur adli demirci
kulum ve Toyun- Cuk’un Aysilik adli dokumaci Karabagi ( kulu) bizden izin almaksizin
evlenmislerdir. Biz, ben Toyin- Cuk’a ve ben, Utuz, bunu &grendikte karabaslarimizi
ayirmak istemedigimizden onlardan Birt almak kosuluyla anlar1 azat ettik. Ben Utuz, kulum
Ozgiir yasasin dedim ve Toym- Cuk’a ve onun kadin karabagina karsi dava agmayacagim.
Ben Toyin-Cuk kadin karabasim &zgiir yasasin diyerek, Utuz’a ve onun kuluna dava
agmayacag1m30.

2.1.4.9. Bahge Kiralamasiyla Ilgili Belge

At yili, ikinci yirmi ikisinde bana Kaimtu’ya ekmek i¢in bah¢e lazim olup, Misir’in
Sokii’deki bahgesini aldim. Bu bahgede aniz i¢in ne lazim gelirse ben Misir bilecegim.
Kaimtu bilmez. Sahit Bar Buka. Sahit {l¢i. Bu nisan ben Misir’mdir. Ben Kaimtu Misir’a
sorarak bitirdim.(Izgi, 1987: 127,143,147)

2.1.4.10. Bir Kadin Kdleyi Satis Belgesi

Domuz yili altinct ay yedindi giinii bana Yap Togril’a... giimiis lazim olup Kimzun isimli
kadin kolemi elli stir yarmak giimiise Ineci’ye tamamen sattim. Bu kélenin satis1 yapildig
giimiisiin 6dendigi giin ben Ine¢i tamamen sayip verdim. Ben Yap Togril yine tamamen
sayarak aldm. Bu kole iizerinde Inegi kuvvetli olsun. Hoslanmrsa kendisi tutsun
hoslanmazsa bir baskasina satsn. Bu kolenin satisinda ben Yap Togril, agabeyim,
kardesim, akrabam, atalarim, yigenim, amcam, kimse gii¢liik ¢ikarmasinlar. Eger giigliik
¢ikartirlarsa bu kdlenin aynismin iki tanesini verip bu isi yapanlar zararli olsunlar. Bu
vesikay1 tutan Inegi zararsiz olsun. Sahit Elig, sahit Takicuk, sahit Tarim sahit Tobula. Bu
miihiir benimdir. Ben Edgii Togril sorarak bitirdim. Domuz yil1 altinc1 ay onuncu giinii ben

28 Bkz.: Radloff, a.g.e., belge Nu. 78; R. R. Arat, Turk Kilttr Arastirmalari, Yil 1, s. 40.
%% Bkz.: Radloff, a.g.e., belge Nu. 98; Asal, a.g.e.., s. 86.
0 Bkz.: Radloff, a.g.e., belge Nu. 73; R. R. Arat, a.g.m., s. 41.
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Yap Togril, Kimsun isimli kélenin satisindan elli stir yarmak giimiisii ineci’den tamamen
aldim. Sahit Takiguk. Bu mithiir benimdir. Ben Edgii Togrul bitirdim. (izgi, 1987)

Bu belgeler incelendiginde Uygur Tiirklerinin hukuki belgeleri son derece kapsamli,
sahitler huzurumda ve karsilikli anlayis ve anlagsma seklinde yaptiklarini goriiyoruz.
Ayrica halk hukuku kurallarmin son derece dikkate alindigii ve bazi hukuki belgelerde
de bu durumun belirtildigini goriiyoruz. Ugiincii belgede “(...) olan 6rfi kanun uyarinca
faizi ile beraber 6deyecegim” ibaresi halk arasinda borg¢ alip vermenin oldugunu ve bu
durumda en azindan bazen faizin de alindigmi goriiyoruz. Dordiincii belgede ise su an
derleme yeri olarak sectigim bu kdyde uygulanan “tarla tapusuz mal icarsiz sisteminin
(tutu verme)” sisteminin oldugunu goriiyoruz. Bu sistemin ayrintilarmi ileride derleme
bolimiinde de ayrmtilariyla gorecegiz. Besinci belgede ise masraflarin ortak
karsilanmas1 sartiyla iiriin ortak¢iligi s6z konusudur. Bu sistem Anadolu’nun da hemen
her kdyiinde uygulanan bir sistemdir. Yedinci belgede ise evlat edinme s6z konusudur.
Yine belgede yazili olan “halk arasinda yiiriirliikkte olan kural ve gorenege gore Sutpak’a
evlatlik olarak verdim” ibaresi halk arasinda uygulanmakta olan evlat edinme sisteminin

oldugunun kanitidir.

Tiim bunlarla beraber bu belgeler Ugok vd.’a gore (2011), “Uygur hukukunun niteligi
hakkinda bizi bir¢ok bakimdan aydinlatmaktadir. 1, 2, 8 ve 10 numarali belgelerde
Uygurlarda kullugun var oldugunu, bir babanin velayet hakkma dayanarak diger
ogullarma danigtiktan sonra bir oglunu satabildigini ve kullarin azatla, ancak eski
sahiplerine bir vergi vermek kosuluyla kulluktan kurtulabildiklerini anlamaktayiz.
Belgelerin birgogunun bize gdsterdigi gibi Islam hukuku heniiz Uygurlarda etkilerini

gostermeden bu belgeler diizenlenmistir.

7. Belge bize belgelerin diizenlenmis olduklar1 X-XIV. yiizyillar arasinda Uygurlarin
hala evlat edindiklerini agik¢a gdstermektedir. Evlatlikla babaligin hukuksal iliskileri
hemen hemen bugiinkii anlayisa uygundur.” (2011: 45-46)
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2.2. ISLAMI DONEM TURK HUKUKUNUN KAYNAKLARI

Tiirklerin Islam dinini kabul etmesini yalnizca bir dini kabul etmek olarak algilamamak
gerekir. Tiirkler Islamiyetle beraber koruduklar1 pek cok 6zelliklerinin yaninda degisen
ve islamiyetle kaynasan kiiltiirel kabulleri de vardir. Bu durumdan hukuki kabuller de
nasibini almustir. Ciinkii Islamiyetle beraber uyulmasi gereken ve yazili olan bir takim

kurallar ortaya ¢ikt1.

Kimlik, koken ve toplumsal diizenin ele alindigi en kapsamli ve temel baglam
Islamiyet’tir. Allah diinyanin yaraticisi, tasarlayicisi ve koruyucusudur; yani “cemaatin
tek Reisi ve bu nedenle tek Kanun Koyucu Allah’tir”. (Gibb 1978 [1946]: 67-68; ayrica
bkz. B. Lewis 1988: 46) “Islamiyet’te yasa kavrami son derece otoriterdir. Yasaya kars1
gelmek, hatta dikkate almamak bile, yalnizca toplumsal diizenin bir kuralin1 ihlal etmek
anlamina gelmez, dine kars1 gelmektir, glinahtir, dinsel bir ceza gerektirir”. (Gibb 1978

[1949]: 67-68)

Tiirkler Islamiyeti kabul etmeden dnce de siiphesiz ki bircok dini benimsemis ve
bununla alakali olarak da yasamlarini sekillendirmislerdir. Bu sekillenmeden elbette ki
Tirklerin hak ve hukuk anlayisi da nasibini almistir. Tiirklerin Gok-Tanr1 inancinin
yaninda Budizm, Mandeizm, Manihaizm, Nastorianizm, Musevilik ve Hiristiyanlik gibi
dinleri benimsedigi de bilinmektedir. Fakat hi¢ biri Islamiyet kadar Tiirklerin

kiiltliriiniin en ince ayrintisina kadar girmeyi basaramamaistir.

Tiirklerin islamiyet’e girmesine sadece bir din degisikligi olarak bakmamak gerekir. Bu
ayn1 zamanda Tirklerin edebiyatii, mimari anlayismni, yasama sekillerini, dilini ve ayni1

zamanda belki de bir mecburiyet olsa da hukukunu sekillendirmistir.

Tiirkler Islami hukuku uygularken acaba sadece Islamiyet’in getirdigi ve uyulmasi
gereken kurallar1 m1 benimsemisti yoksa kendi kiiltiirel birikimlerinin yaninda Araplarin
Islami hukukla beraber kendi kiiltiirel kabulleriyle yogurduklar: bu yeni hukuk bigimini
mi benimsemislerdi? Aslina bakilirsa hukuki uygulamalarda da kiiltiire bagli olarak
kesin ve sert gecislerin yasandig1 anlayisi hatali olabilir. Zira Ugok vd. gére (2011),
Islam hukuku esas bakimindan Peygamber’den énce Araplar arasinda yiiriirliikte olan 6rf
ve adet hukukunun daha yiiksek ilkelere baglanarak pekistirilmesi ve bazi hususlarda bu

hukuka bazi ileri ilkelerin katilmasiyla meydana gelmistir. Boylece gelisen Islam hukuku
da gogebelikten yerlesiklige gecen bir ulusun hukuku olmustur. Tiirkler de tipki araplar
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gibi, Orta Asya’nin bazi kentlerinde yasamakla birlikte esas itibariyle gdcebe idiler. Onun
i¢indir ki Tiirkler Islam diinyasina girince ve gdcebelikten yerlesiklige gegince, Islamiyet’i
kabul sonucu uygulamaya mecbur kaldiklar1 Islam hukuku baslangicta biinyelerine uygun
gelmisti. (2011: 57)

Peki burada halk hukukunu nereye konumlandirmak gerekir? Aslinda biitiin Tiirk- Islam
iilkelerinde Tiirkler, Islam Oncesi uygulamalarina bagli kalmislar ve saglam devlet
geleneklerinin de getirdigi aliskanhikla Islam hukukunun var olan kendilerince
bosluklarini kendi geleneksel hukuk anlayislartyla kaynastrmislardir. Tiim bunlar yazili
olmayabilir. Ornegin; cenazede nasil davranilmasi ve nasil yemek verilmesi gerektigi,
diigiinde hisim ve akrabalarin hizmet etmeleri ve tavirlarinin diigiin sonrasi
degerlendirilmesi veya Tiirk milletinin en saglam yapist olan aile iginde var olan
uygulamalarmn biitiinii... Bunlardan hareketle derleme kisminda da genis bir bicimde
degerlendirilecek olan koyler arasi, koy ici, mahalle i¢i, siilaleler aras1 ve nihayetinde

aile i¢i uygulamalarin hukuki yonleri saptanacaktir.

2.2.1. ISLAM HUKUKUNUN KAYNAKLARI

Islami yasam, Kur’an kaynakli bashi basma kurallar silsilesidir. Kurallar, inancin
yaninda giindelik yasamin farkli alanlarmi kapsayan ayrintilar1 da icerir. Bu kurallar
“seriat” olarak tanimlanir ve onlarmn sistemlestirilmesi de “fikih” kelimesiyle ifade
edilir. “Biitiin bu kurallar i¢inde bugiinkii anlamiyla 6zel hukuka ait olanlar1
“muamelat” ana basligi altinda toplanabilir. Muamelat i¢inde evlenme ve bosanma ile
ilgili olanlar miinakahat ve mufarakat, miras hukukunu konu alanlar “feraiz” adiyla
anilmiglardir. Ceza hukuku ile ilgili kurallar ise “ukubat” bashg1 altinda toplanmistir.

Seriatin ibadetle ilgili olan kurallar1 da “ibadet” adiyla anilir.
Islam hukukunun kaynaklari ise genel olarak 4 6bekte toplanabilir.
2.2.1.1. Kur’an-1 Kerim

Islam hukukunun en 6nemli kaynagi Kur’an’dir. Ciinkii hem Allah’in buyruklaridir hem
de yazili olarak &liimsiizlestirilmistir. Kur’an var oldugu siirece Islam toplumlari
yasamlarinin ¢ok onemli bir kismin1 bu kitapla sekillendirecekleri en azindan boyle

buyruldugu kesindir. Boylece fikih uygulamasinda Kur’an’m uygulandigi agiktir.
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2.2.1.2.Sunnet

Stinnetler aslinda gergeklikleri bakimindan birbirlerinden ayrildigi1 gibi  Hz.
Peygamber’in uygulamalar1 bakimindan da kendi i¢lerinde ayrilirlar. Stinnetler bu

bakimdan kavli, fiili ve takriri veya siikuti olarak ayrilirlar.

Ugok vd.’a gore (2011), “Kavli siinnet, Peygamber’in sézle koymus oldugu kurallardir.
Takriri veya Siikuti siinnet ise Peygamber’in bir kimseyi bir isi yaparken goriip de
engellememek, bir seyin yapildigini duyup da ses ¢ikarmamak yoluyla koymus oldugu
kurallardir. Diger yandan nitelikleri bakimindan da siinnetler {lice ayrilirlar: Kur’an’a
tam uygun olan silinnetler, Kura’an’in yorumundan ibaret olan siinnetler ve Kur’an’da

bulunmayan yeni bir kural koyan siinnetler...” (2011: 64)
2.2.1.3. Icma

Tipkt stinnet gibi {i¢ yolla meydana gelen icma, fikihin kaynaklarindandir. Baz1 donem

ve zamanlarda yasayan fakihlerin bir problem tizerine ayni fikirde olmalaridir®'.

Icma Kur’an’in VL. suresinin 115. ayeti, icmanm uygulanmasmi zorunlu kilmistir. Dort
hak meshep arasinda birbirlerinin icmalarmi kabul etmeme durumu s6z konusudur.
Islam’1n baz1 sorunlarmi devrinde ¢dzmek i¢in kurulan Halifelik makami da icma {iriinii

kabul edilebilir.
2.2.1.4. Kayas (Ictihat)

Kiyas fikihin dordiincii kaynag: sayilmaktadir. Kiyas, Kur’an ve siinnette bir sorunun
coziimlenmesi i¢in konulmus, kullanilmis olan bir kuralin, ayni kaynaklarda yer

almamais bir sorunu ¢6zmek i¢in benzetilerek uygulanmasidir.
Ugok vd.’na gore (2011),

kiyas’in fikihin bir kaynagi olup olmadig1 olarak kabul edilip edilmemesi uzun bir siire
tartigmalara yol agmustir. Hatta mezheplerin dogmasina da bu tartigmalar sebep olmustur.
Ciinkli baz1 fakihler, fikih kurallarinin saptanmasinda, daima yanilabilecek olan insan
mantigina yer verilmemesi gerektigini ileri siirmiiglerdi. Ancak zaman iginde genisleyen
topraklarin da etkisiyle yeni sorunlar ortaya ¢ikt1 ve Siinnilerce kiyas kabul edildi ve fikih
kaynaklar1 arasinda kesin yerini aldi. Kiyas boylece dordiincii kaynak olarak kabul edildi ve
bunda da Kur’an’m IV. Suresi’nin 62. ve 85. , LIX. Suresi’nin ikinci ayetlerine ve Hz.
Muhammed’in Yemen valisi Muaz’a vermis oldugu su yoldaki emre dayanildi: “ Kur’an ve

*! Bkz. islam Ansiklopedisi, Cilt 5/1, istanbul 1950
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stinnete gore hareket et, bunlarla ¢oziilmemis sorunlarda ise kendi reyinle davran”. (2011:
68)

Bu dort kaynaktan ilk ikisinin niteligi tartisilmazdir. Kur’an Allah’m kelamidir. Siinnet
ise eger ki gercekse o da Kur’an gibi birinci derecede kaynaktir. icma ilim adamlarinin
ortak akli oldugundan ve Kur’an ve silinnet 151¢inda kabul gordiigiinden dolay1 o da
kaynaklar arasindadir. Kaynaklarin iigli kesin birinci kaynak, kiyas ise istenirse

baglayicidir’”.

2.2.2. ISLAM KAMU HUKUKU

Bu béliimde islam kamu hukukunun genis ve basl basma birer doktora tez konusu
olabilecek bolimlerine deginmekten ziyade derleme boliimiinde karsilastiriima
yapilabilmesi agisindan bazi 6zel boliimler irdelenecektir. O yiizden bu bdliim, ceza

hukuku ve adalet orgiitii- yargilama usulii olarak iki ana baslik altinda irdelenecektir.
2.2.2.1.islam Ceza Hukuku
Islam ceza hukukunda suglulara verilen cezalar ii¢ gruba ayrilir:

2.2.2.1.1. Kisas

Ugok vd’a gore (2011) ayniyla mukabele etmek ve misliyle karsilik vermek anlammda
olan kisas;

Islam hukukunda gerek 6ldiirme ve yaralama gerek herhangi bir uzvun yok edilmesi veya

ise yaramaz duruma getirilmesi yolunda islenmis olan suglarmn faillerinin de, olanak iginde

ise, isledikleri sugun ayni ile cezalandirilmalaridir. Bu yolda kisas: Cana kars1 kisas ve uzva
kars1 kisas olmak iizere ikiye ayrilir. (2011: 91)

2.2.2.1.2. Hadd

Islam hukukunda bazi suclar i¢in Kur’anda belirtilmis ve degistirilmesi miimkiin

olmayan cezalara hadd denir.

Ugok vd.’a gore (2011) Hadd cezasi ile karsilanan suglar ve cezalari sunlardir: “Zina

sucu, cezasi recim veya sopa dayagi; zina iftirast sucu, cezasi 80 sopa; hamr igme sugu,

32 Bkz. islam Ansiklopedisi, Cilt 5/1, istanbul 1950
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cezas1 80 sopa; hirsizlik sucu, cezasi el ve ayak kesme; yol kesme sugu, cezasi siirgiin
ve el-ayak kesme, Oliim; dinden donme, cezasi O6lim; devlete bagkaldirma ve

ayaklanma, ¢esitli cezalar.” (2011: 95)

Bunlardan zina su¢unun Kur’an’da (XXIX., 2) belirtilen sabit bir 100 degnek cezasi
oldugu halde sonradan siinnete atfen bu cezaya recim cezasi da eklenmistir. Zina iftirasi
sucuna ise Kur’an’da bunu ispat edemeyenler i¢cin XXIV. Suresi’nin 4. ayetinde binaen
80 degnek ile cezalandirilir. Hamr igme yani yasak ickilerden igenler 80 degnek ile
cezalandirilir. Bu ceza Kur’an’da belirtilmez. Hirsizlik Kur’an’in V. Suresi’nin 38. ve
39. Ayetleri 151831nda ve bazi siinnetlere dayanilarak ilk sucta sag el, ikincide ise sol
bacagi kesilir. Yol kesme cezalar1 cezast Kur’an’in V. Sure’nin 33. ayetinde

ayrmtilariyla anlatilir.
2.2.2.1.3. Ta’zir

Kanunsuz su¢ ve ceza olamaz prensibi, Islam ceza hukukundaki bircok suc ve cezada
uygulama alan1 bulamamustir. Iste 6nceden belirtilmemis olan veya belirtilmis olup da
cezalar1 gosterilmemis olan suclara verilecek cezayi yargic tayin eder ve buna “Ta’zir”

ad1 verilir.

Ugok vd.’a gore (2011), “Ta’zir’le cezalandirilacak suglarda yargica biiyiik bir takdir
hakki birakilmistir. Yargic isterse sugluya yalniz 6giit verir, onu azarlar, hapsettirir,
siirgline yollar, yiiziinii karalayarak teshir ettirir, sopa attirir. Ancak yargicin verecegi

ceza ayni cinsten Hadd cezasmin en asagi sinirma varmamalidir. (2011: 99)

Islam iilkesindeki zimmi ve miistemen biitiin gayr-i miislimlere ta’zir cezalar1 aynen
uygulanir. Ancak kanunnamelerdeki ta’zir cezalarinin en Onemlilerinden olan ciirm’i
cinayet cezalarinda miisliimanlarla gayr-i mislimler arasinda 6nemli bir ayirim yapildigi
goriilir. O da sudur: Gayr-i miislimler igin takdir edilen clirm’i cinayet cezalari,
mislimanlar i¢in takdir edilen meblagin daima yarisi kadar olmustur. (Kanuni
Kanunnamesi: 3-5)

Osmanli Devleti’'nde zimmilerin kendi dinlerine gore bir su¢ isledikleri zaman,

cezalandirilmalarinin Patrikler ve Hahambasgilara terk edildigini goriiyoruz. Patriklerin ve
hahambasilarin sadece 6liim cezasi verme yetkileri bulunmamaktadir®.

2.2.2.2.Adalet Orgiitii ve Yargilama Usulii

33 Bkz.: Dusstur, I.Ter. V/446
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Islam hukukunda baslica dava delilleri taniklar ve senetlerdir.
2.2.2.2.1. Taniklar
Ugok vd.’a gore (2011),

Islam hukukunda tamiga sahit denir. Mahkemede tanik olarak dinlenebilmek igin bir
kimsenin; taniklik edecegi sorunu iyice bilmesi, goziiyle gérmiis veya kulagiyla isitmis
olmasi; ergin ve miimeyyiz olmast; 6zgiir olmasi; eger bir Miislime taniklik edecekse Miislim
olmasi; isittigini anlar istedigini sdyler olmasi; adil ve iftiradan dolayr Kazf Haddi ile
cezalandirilmamis olmasi; orf, adet ve sosyal diizeyine uygun olarak yasamis olmasi ve
taniklig1 ile bir ¢ikar saglamak istememesi gerekir.

Ayrica bir sorunun kag tanikla ispat edilebilecegi o sorunun niteligine gore degisir. Ornegin
zina i¢in en az 4 erkek tanik; hirsizlik, 6ldiirme, evlenme ve evliligin feshi, kole azat etme
gibi durumlarda 2 erkek tanik ve borg¢lar hukuku alanina giren davalarda ise 2 erkek veya 1
erkek 2 kadin tanik yeter. (2011:101)

2.2.2.2.2. Senetler
Ispat etme yollarindan biri de senettir;

“Senet inkar edilirse inkdr edene birka¢ satwr yazdirillarak senedin yazisiyla

karsilastirilir. Miiddei delil gostermeyi reddeder ve miiddeialeyh de iddianmn yersiz

olduguna yemin ederse miiddei davay1 kaybeder**.”

2.2.3. iISLAM OZEL HUKUKU

2.2.3.1.Kisilik

Ugok vd.’a gore (2011),

Islam hukukunda insanlar 6zgiir ve kul (kéle) olmak iizere ikiye ayrilirlar. Kisiler yaslarmna
gore ergin (=balig) veya ergin olmayan (=sagir=kii¢lik) olmak {izere ikiye ayrilirlar.
Kizlarda 9., erkeklerde 12. yas erginligin basi ve her ikisinde de 15. yas erginlesmenin sonu
sayilir. Ergin olmayanlar da ikiye ayrilir. Birincisi; ergin ve miimeyyiz olmayanlardir.
Bunlar adma yalmz biiyiikleri tasarrufta bulunabilir. Ikincisi; ergin olmayip miimeyyiz
olanlar. Bunlar biiyiiklerin izniyle ve bazen de bu izin olmaksizin bazi tasarrufta
bulunabilirler.

Cinsiyet, kisilik hukukunda biiyiik rol oynamaz. Kadn ergin ve miimeyyiz olduktan sonra
tasarrufta bulunabilecegi gibi evlendikten sonra da bu hakki sinirlandirilmaz. (2011: 102-
103)

** Bkz.: islam Adalet Orgiitli Uizerine fazla bilgi igin bkz.:E. TYAN, Organisation judiciare en pays d’islam, 2.
Baski, Leiden 1960.
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Halk hukuku dahilinde derleme yapilan bu koyde de bu konuyla alakali kdy odalarinda

bir¢ok soru sorulmustur ve kismen de farkli cevaplar alinmastir.

Yas smirinin ¢esitli sorularda daha st seviyelerde kabul edildigi fark edilmistir. Bu
durumun iklimsel sebeplerden de kaynaklandigi unutulmamalidir. Sicak iklimlerin

erginlik yasmi daha asagi sinirlara ¢gektigi bilinmektedir.
2.2.3.2 Kolelik

Islami dénemlerde de varligmi, kolelik sartlari iyilesmis olsa da devam ettiren bu
sisteme, derleme bolgesi olarak secilen koyde rastlanmamaktadir. Fakat yakin tarihlere
kadar azapcilik geleneginin var oldugu ve bunun da bir ardili olan aylik¢t durma

usuliiniin simdilerde de var oldugu tespit edilmistir.

Ugok vd.’a gore, “koleligin Islam hukukunda yalniz iki sebebi vardir. Birincisi; savasta

tutsak diismektir. Ikincisi; kole olarak dogmaktir.” (2011: 104)

Kolelik mirasg¢iligi, taniklig1 engeller. Kolelere karsi islenen ve onlarin isledigi suclarin
cezasi ise ayn1 durumdaki 6zgiirlere gore daha hafiftir. Kisasta koleye karsi kole ilkesi
uygulanir. (Kur’an II. 178) Baz1 su¢ ve hatalarin kefareti olarak da kolelere azat yolu

actlmistir. (Kur’an IV. 92; V. 89)
2.2.3.3.Aile Hukuku

Tazin derleme kisminda en ¢ok ele alinan konu bu konudur. Kdyde de en cok
onemsenen konunun ticaret hukukuyla beraber bu konu oldugu saptanmistir. Kur’an’da

da aile hukukuna ¢ok 6nem verilmistir.
2.2.3.3.1. Evlenme ve Kadinin Hukuksal Durumu

Orf ve geleneksel kabullerle beraber halk tarafindan onanan, bir kadin ve erkegin
sirekli olarak ortak bir paydada bir hayat1 paylagsmast durumu evlilik olarak
tanimlanabilir. Derleme kismida da goriilecegi iizere Islami kabullerde oldugu gibi
Tiirk-Islam anlayisinda da ayni1 cinslerin evlenmesi kabul edilmemistir ve aslinda 6rnegi
de yoktur. Yalniz evlilik siirecinin de halk arasinda hukuki ve karmagsik sistemleri

vardir. Genellikle endogami durumu yaygindir denilebilir.
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Ugok vd.’a gore (2011), “evlenme ayni klan icinde olursa endogami, baska klanlardan

kadin ve erkekler arasinda gerceklesirse egzogami adiyla nitelenir.” (2011: 108)

2.2.3.3.1.1.Islam’da Evlenme

2.2.3.3.1.1.1. Evlenme

Ugok vd., Arap toplumunda, Islamiyetten dnceki ve sonraki evlilik bicimlerini sdyle
aciklar (2011):

(...) Islam’dan 6nce Araplar arasinda gériilen evlenmelerin biri disinda hepsi kaldirilmis ve o
bir durum da kadinin iyiligi lehine degistirilmistir. Bu, evlenecek olan kadin ve erkeklerin
babast arasinda bir anlasma ile olurdu; kadinin rizasina liizum yoktu. Bu evlenme tarzi Islam
hukukunca kabul edilmis ama kadinin iyiligine degistirilmistir.

Arabistan’da bazi bolgelerde ¢ok erkekle evlenme olmakla birlikte, evlenme genellikle ¢ok
kadmla evlenmeye dayanmakta ve evliligin su bigimleri géze ¢arpmaktadir: Birincisi; dostu
olan bir kadin ¢ocuk dogurur da bu gocugun dostundan oldugunu sdylerse kadin o adama
nikahlanirdr. Ikincisi; bir kadmin birkag dostu olur ve bir ¢ocuk dogurur da bu ¢ocugun
kimden oldugunu iddia ederse kadmn ona nikahlanir. Ugiinciisii; erkek soylu ve saglam bir
¢ocuk sahibi olmak ig¢in karisimi yiikksek mevkideki bir erkege gonderirdi. Dordiinciisii; iki
erkek karilarmi belli bir zaman degistirirlerdi. Besincisi; bir erkek belli bir zaman i¢in ve
bedel karsilig1 bir kadinla evlenirdi. Altincist; bir kadinin belli bir dostu olurdu. Bazi kadinlar
biitiin erkekleri kabul ederler ve kapilarmna bayrak asarlardi. Bunlar bir ¢ocuk dogurunca
iliski kurmus olduklart erkekleri toplarlar ve Kaif denilen bir kimse gelerek cocugun
babasinmn kim oldugunu belirlerdi. Tiim bunlarin yaninda {ivey anneyle evlenme gelenekleri
de vardi. Islamiyet bu gelenegi de diger evlenme bigimleriyle beraber ortadan kaldirmustir.
(2011: 112)

Tiim bunlara Islami agidan yaklasilirsa sapkmlhk ve zina algis1 gercevesinde
yasaklanmis olmasi dogal karsilanmalidir. Ayrica tiim bu durumlarla alakali bir¢ok
hukuki sorun ¢ikmig olmalidir. Zira bu tiir durumlarda tibbi kanit imkan1 saglanamadigi

i¢in iftira durumlarina da sik¢a basvurulmus olmalidir.

Evlenme ve evlilik alaninda Islamiyet’in kabuliiyle beraber cesitli degisimler olmustur.
Bunlar VI. Sure’nin 3., 4. ve 22. ayetlerinde belirtilmistir. Ayetler kadinlarin lehine
degistirilmistir. Kadmlar arasinda esitligi saglamak durumu varsa da dort kadina kadar
evlenebilmenin 6nii de agilmistir. Bu durum savaslarda Olen erkeklerin donemde az
olmasiyla agiklanabilir. Fakat tek kadmnla evlenmenin iyi oldugu da belirtilmistir.
Ayetlerde livey analarla evlenmenin yasaklandig1 da agiktir. 23. Ayet’te kan akrabalari
arasinda aslinda kimlerle evlenebilmenin yasak oldugu agiklanmistir. Yine siitana ve

siitkardesleriyle evlenmek de yasaklanmistir. 24. Ayet’te evli kadinlarla evlenmek
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yasaklanmis ve II. Sure’nin 22., 33. Sure’nin 50. ve V. Sure’nin 5. ayetlerinden

evlenmeye iligkin hiikiimlerin en esaslilar1 da tiim bu durumlar1 agiklar.
Usok vd.’a gore (2011),

Bigimsel olan bu kosullardan baska: Birincisi; erkegin sosyal durumu kadininkinden asagi
olmamalidir; yani bir erkek kendisinden asagi sosyal diizeyde bir kadinla evlenebilir; bunun
tersine bir kadin kendisinden asag diizeyde bir erkekle evlenemez. ikincisi; iki yanin da
Ozgiir veya kul olmasi salik verilirse de, 6zgiir bir kadinin mehirini veremeyecek durumda
olan bir erkek, baskasmnin disi kolesi ile evlenebilir. Velisi ses ¢ikarmadiktan sonra bir
kadin da bir kdleyle evlenebilir. Uciinciisii; kadmlar Miisliiman olmayanlarla evlenemezler.
Erkekler yalniz Ehl-i Kitap olan gayr-i Miislim kadinlarla evlenebilirler. (2011: 116)

2.2.3.3.1.1.2. Evliligin Sona Ermesi

Islam hukukunda bir evlilik su dort sebeple ancak sona erebilir:

Birincisi 6lim durumudur. Pek dogaldir ki 6liim evliligi sona erdiren bir durumdur.

Ikincisi bosanmadir (=talak). Talak durumunda karsihkh fikir birligi meselesi s6z konusu
degildir. Tek tarafli bosanan bir erkek verdigi mehiri alamaz. IV. Sure’nin 19. ve 20.
ayetleriyle, verilen mehirin geri alinmasi yasak edilmistir. Sure’nin 227.ve devamindaki
ayetlerde erkeklerin karilarini arka arkaya en fazla iki kez bosayabilecekleri ve onlardan
verdikleri hi¢ bir seyi geri alamayacaklar1 kurali kondu. Ug¢ kez bosanan bir kadini eski
kocasinin tekrar alabilmesi i¢in o kadinin bagka birisiyle evlenmis ve sonra ondan bosanmis
olmasi gerekmektedir (II, 229. Ayet). Boylece islam hukukunda ii¢ tiirlii bosanma oldugu
anlasiliyor. Bunlar; Talak- i Ric’i veya (Cayilabilir Bosanma), Talak-i Bayin(Ayirici
Bosanma), Talak-i Selase (Uclii Bosanma) vardir.

Ugiinciisii fesihtir. Feshin sebepleri ise (...) agir hastalik, ciizzam, delilik gibi evlilige engel
olabilecek sakatliklar; diiglinden once mehir verilmemis olmasi, erkegin kadmi besleyip
barmdiramamasi, evlilik sozlesmesindeki kimi kosullarin yerine getirilememesi, erkegin
kadma birka¢ kez koétii davranmasi, erkek ve kadinin arasinin agik olmasi, erkegin huysuz ve
ters olmas, kadinin isyankar olmasi gibi sebeplerdir. (Ugok vd., 2011: 122)

Dérdiinciisti liandir. (...)lanetlesmek anlamma gelen lian, karisina zina isnat eden, ancak
iddiasini dort erkekle ispat edecek durumda olmayan kocanin girmek mecburiyetinde oldugu
bir yol ve karisindan ayrilip dogacak c¢ocugun nesebini reddetmek icin basvuracagi bir
caredir. (Ugok vd., 2011:123)

2.2.3.3.1.2. Nesep
Nesep Ugok vd.’a gore (2011),

Islam hukukunda bir kadmin evlenmesinden alt1 ay gegtikten sonra ve evliligin liandan
baska bir nedenle sona ermesinden itibaren de iki yil i¢inde dogurdugu ¢ocugun babasi
kocasidir. Nesebi sahih olarak dogan ¢ocugu babasi 7 giin iginde reddedebilir. (2011: 124)
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Islam hukukunda bir cocugun nesepli veya nesepsiz olusu miilkiyetin paylasimi
gibi bircok meselede Onemlidir. Nesepli bir cocugun mirastan alacagi pay

nesepsiz olaninkinden farkli olacaktir.

2.2.3.3.1.3.Velayet

2.2.3.3.1.3.1. Islam Dininde Velayet
Ugok vd.’a gore (2011),

Islamiyet’te erkek cocuklarda, erginlikle velayet arasinda siki bir iliski vardir. Fakat
kizlar i¢in bu siire evlilige kadar hiikmiiyle belki de uzatilmistir. (...) Babanmn
ogullarma erginlesinceye kadar, kizlarna da evleninceye kadar bakmak ve onlari
egitmek vazifesidir. Bu vazifesini yerine getirmeyen bir babayr kadi ta’zir ile
cezalandirabilir. Ana da cocuklarina bakmak ve onlar yetistirmekle vazifelidir.
Cocuklar da baba ve analarina itaat ve saygiyla ddevlidirler. (2011:124)

2.2.3.3.1.3.2. Evlat Edinme

Islam dininin Hz. Muhammed yasiyorken siirekli inen ayetlerle sekillendigi ve sonunda

Hz. Muhammed’in 6liimii ile kurallarin nihayetine ulastig1 bilinmektedir.

Aslinda Hz. Muhammed’in de ilk basta evlat edindigi bilinir. Fakat sonradan inen ayet
(XXXIIL, 4.) evlat edinmeyi Islamiyet icin yasaklamustir. Bu sebepten Islam hukukunda
ve Islam toplumlarinda evlat edinme yasaklanmistir. Bu yoldan dogacak miras

hukukuna da Islam hukuku yabancidir. Ciinkii yasak olan bir tutum sz konusudur.
2.2.3.4. Islam’da Miras Hukuku

Miras kavrami irdelenecek olursa; muris kelime anlamiyla miras birakandir. Varis ise

miras1 almaya hak kazanan, hakki olan demektir.

Islam dinininden sonradir ki kadmlar da mirasa tam anlamiyla ortak olmaya
baslamuslardir. islamda mirasla ilgili kadnlar baglaminda baslica IV. Sure’nin 7., 14.,

33. ve 175. ayetleri ilgilidir. Ugok vd.’a gére (2011),

Miislimler Miislim olmayanlarin mirasgist olamadiklar1 gibi, Miislim olmayanlar da
Miislimlerin mirasgisi olamazlar. Murisini bilerek ve isteyerek oOldiirenler onun mirasgisi
degillerdir. Kullar ile nesepsiz veya nesepsiz lian ile reddedilmis olan ¢ocuklar mirasci
olamazlar. Ozgiirlesmis eski kul efendisinin ve eski efendi de o kulunun mirascis1 olabilirler.
Varisin mirasa konabilmesi i¢in muristen sonra yasamis olmasi gerekir. Mirascilar paylarini



36

almadan 6nce murisin yalniz borglarimi degil, ayn1 zamanda gémme masraflari ve para veya
mal ile 6denecek dinsel borglart da 6denir. Daha sonra ise muris vasiyette bulunmussa bunun
geregi yerine getirilir. Tiim bunlardan sonra mirasgilar paylarini alirlar. (2011: 129- 130)

Islam hukukunda varisler ii¢ kategoriye ayrilirlar:

e Eshab Ul-Feraiz veya Zevu’l- Feraiz
e Asebe

e Zevu’l- Erham

Tiim bu kategorilerde ayetler 15181nda mirasta aile ve siilalenin ne kadar paylar1 oldugu
kategorize edilmistir. Ayrica tiim bu ayetlerde livey-6z ayrimi yapilmis, kimin ne kadar

pay alacagi oranlarla ayrmtili bir sekilde agiklanmistir.
2.2.3.4.1. Eshab- iil Feraiz
Ugok vd.’a gére (2011),

Kur’an’a gore kiz ¢ocuklar, ana, baba, erkek ve kiz kardes ve kari- koca Eshab iil-Feraiz
olarak saptanmustir. (IV., 11, 12, 175) Ancak sonradan kizlara taninmig olan hakki, oglun
kizina, ana- baba igin taninmig olan hakki da biiyiik ana- babaya tasiyarak genisletmislerdir.
Bundan bagka erkek kardesleri de baba bir ana ayr1 olarak ve ana ir baba ayr1 olmak {izere
ayirmiglar ve bunlardan yalniz ana bir baba ayr1 olanlarin Eshab iil- Feraiz’den olduklarimi
kabul etmislerdir. Boylece Eshab {il-Feraiz’in sayisi on ikiye ¢ikmistir. Bunlarin dérdii erkek
sekizi ise kadindir. (2011:130)

2.2.3.4.2. Asebe
Ugok vd.’a gore (2011),

Asebe, murisin erkek tarafindan erkek hisimlaridir. Bunlar asil mirasgilardir. Ancak Eshab
iil-Feraiz kadinlardan tek baslarina olduklarinda terekenin yarisini, birden ¢ok olduklarinda
terekenin 2/3’{inii alanlar, ayni derece ve durumda erkek mirasgiyla bir arada
bulunduklarinda asebe sayilir ve o erkege diisenin yarisini alirlar. (2011: 136)

2.2.3.4.3. Zevu’l- Erham

Ugok vd.’1 zevu’l-erham’1 sdyle aciklar:

Murise bir kadin araciligiyla kan hismi olanlar veya bir erkek araciligiyla kan hismi
olduklar1 halde Eshab iil-Feraiz veya Asebe’den sayilmayan kadmlar mirasta tiglinci
kategoriyi olusturur ve kendi aralarinda, tipki Asebe’de oldugu gibi, sirasiyla birbirine
iistlin tutulan dort ikincil gruba ayrilirlar.

Birinci grup: Murisin ardgelenleri (kizinin oglu, oglunun kizinin kizi veya oglu gibi)

Ikinci grup: Murisin atalar1 (anasmin babasi, babasinm anasmin babasi gibi)
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Ucglincii grup: Murisin anasmin veya babasmm ardgelenleri (erkek kardesin kizi veya kiz
kardesin oglu gibi)

Dordiincii grup: Murisin babasmin veya anasinin atalarinin ardgelenleri (amcanin kizi, hala
veya day1 gibi). (2011:141)

2.2.3.5.Islam Hukukunda Borglar

Islam hukukunda borg¢lar Ugok vd.’a gére (2011) ii¢ sebepten dogar:
Birincisi: iki yanin da iradesi disinda, kendiliginden veya bir eylemden ya da bir ciiriimden
dogmasit.
Ikincisi: Yalniz bir yanh iradeden dogmasidr.
Ugiinciisii: Tki yanin da iradesinden dogmasi.

Islam hukukunda bugiinkii anlamda ortaklik olmadigi gibi, anonim ortaklik da yoktur.
Ortaklar birbirine kefil olmadiklar1 gibi, her ortak istedigi zaman ortakligi feshederek
gekilebilir. Ortaklardan birinin 6limiiyle de ortaklik feshedilmis olur. (2011: 157- 159)

2.2.3.6. Islam Hukukunda Miilkiyet

Ugok vd.’1 Islamda miilkiyet hakki sdyle agiklar (2011),

Islam hukukuna gore miilkiyet hakkimin {i¢ 6gesi vardir. ilki, Rakabe; yani bir ayn iizerimde
hakim olabilme kudretidir. ikincisi, Yed, bir ayna maddeten malik olma veya elde bulabilme
kudretidir. Ugiinciisii, Tasarruf, ayndan yararlanma veya bunun iizerinde istenilen hukuksal
islemi yapabilme giiciidiir. Bu ii¢ 6genin hepsi bir kisinin elinde toplanirsa ancak o zaman o
kisi gercek malik olur. Bu ii¢ 6ge birbirinden ayrilabilir ve her biri farkli bir sekilde
bulunabilir. (2011:162- 163)

“Bos bir topragi senlendiren (ihya eden) kisi o topragin miilkiyetini kazanir. Fakat bu
topragin daha eski bir maliki bulunmamalidir. Ciinkii Islam hukukunda zaman asimma

yer verilmemistir®>”.

Tiim bu Islam hukukunun verilme ve anlatilma sebebi, Siinni-Islam inancina sahip bu
kdyiin ne derecede Islami hukukla hayatlarmi sekillendirmis olduklarini kavramak
icindir. Modern hukuk, geleneksel halk hukuku ve Islami hukuk ile geleneklesmis bir
halk hukuk sistemine sahip olan bu kdyiin, kendilerince kars1 karsiya kaldiklar1 sorunlar
karsisinda, en azindan hangi usule uygun tutum sergiledikleri anlasilabilecektir. Ancak,
hi¢ siiphe yok ki Islam hukuku, modern hukuk ve halk hukukunun ayrildigi yonlerin
olmasinin yaninda ortak hiikiimlerinin ve tavirlarinin oldugu degerler de vardir. S6z
gelimi 6lii yakinlarmin aglayp iiziilmemesi halk hukukunca kmanirken Islam

hukukunda veya inancinda asir1 tepkiyle aglamak belki de Allah’a isyandir ve giinahtir.

* Bkz.: Mecelle, m. 1674
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Ayrica bu tutumun modern hukukta herhangi bir cezas1 yoktur. Tiim bunlarin yaninda
kanitlanabildiginde hirsizlik, iftira gibi suglarda tiim bu ii¢ hukuk anlayisinin ortak
tepkileri vardir. Bu durumda cezalarin standardinda degilse de ceza verilmesi
noktasinda ayni paydadadirlar. Bir dnemli nokta da geleneksel halk hiikiimleriyle dinin,
modern hukukun olusum siirecine verdikleri siiphe gotiirmez katkidir. Yani bu

baglamda modern hukuk din ve tore-gelenek unsurlarindan biiyiik oranda etkilenmistir.
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2.3. HALK HUKUKUNUN KAYNAGI OLARAK; TORE, ORF,
ADET, GELENEK VE GORENEK KAVRAMLARI

Halk hukuku, halk i¢inde kullanilan hukuki yaptirimi olan kavramlarin ¢oklugu ve bu
kavramlarin ortak kullanimlar1 gibi sebeplerden dolay: anlasilmaz bir kavram olarak
algilanabilir. Kavramlarm ortak kullanimlarinin  yaninda yaptirim giigleri  ve
uygulanabilirligi de kafalarda soru isareti birakan unsurlardir. Hukuk kurallar1 gibi
yazili olmayan bu kabul ve uygulamalarin elbette ki belirli esneklikleri ve kirilgan
noktalarinin oldugu aciktir. Fakat modern hukuk uygulamalarinin da degisken ve
odiingleme oOzelliklerinin de etkisiyle kirilgan oldugu unutulmamalidir. Takliden
uygulama ve aktarimdaki esneklik de halk hukukunun yapi taslar1 olan orf, adet ve
torelerin kirillgan noktalaridir. Ayrica verilen cezalarin degiskenligi baglaminda her iki

hukuki kabuliin de mutlak gercekliginin ve dogrulugunun olmadig1 aciktir.

Temelde toplum hayatinin zorunlu iliskilerinin bir diizene baglanmasi (Isiktag, 2009:14)
seklinde tanimlanan yazili hukuk kurallarinin, bazi noktalarda halk hukuku ile kesistigi

gortlebilir.

Halk hukuku ve modern hukuk arasindaki benzerliklerin en temel noktasi toplumsal
diizeni saglamayi amaglamalar1 olmalidir. Bunun yaninda yazili bir metin halinde

uygulanabilir olup olmamasi ve zorlayiciliklari ise en temel farkliliklaridir.

Ahlak alaninda “vicdan azab1”, dinde “glinah”, orf ve adette ise “hosgori ile
karsilamak™ seklinde karsimiza c¢ikan (Mayer, 1923:44-45) zorlayicilik hukuktaki
zorlayicilikla benzesmeyebilir. Yazili hukukun kurallar1 ve uygulamalar1 kesin bir
uygulamaya tabidir. Din ise Kur’an’da yazili olan uygulamalarmin disinda cezay1 diger
aleme birakir. Ahlakin zorlayiciligi bireyin kendi i¢ diinyasmi ikna edip edemedigiyle
alakalidir. “Orf ve adet kurallar1 daha ¢ok kinama ve protesto bigiminde toplumsal bir
zorlayicilik gostermektedir. Bu yaptirim hukukun zorlayiciligina oranla ¢ok hafiftir ve
hukuka aykiriliklar kadar toplumu tedirgin etmez. Orf ve adet ilkeleri &rf ve adet
hukuku niteligini aldiklar1 oranda miieyideleri agirlasmakta ve toplumu c¢ok daha fazla

tedirgin etmektedir.”(Isiktas, 2009: 16)

Hukukun zorlayicig1 ve dikte ettigi mutlak gergekler yukaridaki diisiinceler baglaminda

her ne kadar kendi gergekligini ve iist kimligini kanitlamaya caligsa da her zaman
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toplumun sorunlarin1 toplumsal vicdanlar1 ikna ederek ¢6zmeye muktedir degildir. Zira
her zaman dogru kabul edilen hukuki uygulamalar ¢oziime ulastirdigi meseleleri
toplumsal baglamda ¢oziime ulastiramaz. Daha anlasilir bir ifadeyle yazili hukukun,

baz1 dikte ettigi ¢oziimler daha biiyiik ¢6zlimsiizliikleri beraberinde getirebilir.

Orf ve adet kurallarinin “hosgdrii” ve “hatalar1 affedici” yoniiniin oldugu agiktir. iste bu
yoniiyle 6rf ve adet hukuku, hukukun karara baglanmis ¢oziimsiizliiklerini ¢6ziime
kavusturmay1 amaglar. Ornek verecek olursak; derleme alani olarak secilen bu kdyde
2013 yilinda gergeklesen bir hirsizlik olayr mahkemeye intikal etmisti. Ortada bir kag
kisinin evinden c¢alinan koyun hirsizlig1 s6zkonusuydu. Bu durumda olaya el atan yargi
makami hirsizlik yapan kisiyi tespit etti. Fakat hirsizlik yapan kisinin hirsizlik magduru
olan kisilerin akrabasi oldugu anlasilinca koyliiller “ortada bir yanhis anlamanin
oldugunu” ileri siirdiiler. Koyliiler sézkonusu kayip koyunlarin “yanliglikla hirsiz olarak
yakalanan kisinin siiriistine karismis olabilecegini” yargi makamina kabul ettirdiler.
Amag birka¢ ¢ocuk babasi ve ayn1 zamanda bakmak zorunda oldugu bir esi olan bu
kisiyi kurtarmakti. Aksi taktirde verilebilecek bir hapis cezasi hem c¢ocuklarin
psikolojisini etkileyecek hem de bakima muhtag olan bir aile ortaya ¢ikaracakt1. Iste bu
durum bir hirsizligin 6rf ve adet hukukundaki ¢6ziimsiizliigii degil aksine var olan bir
yanlisin tekrarlanmamasi kosuluyla ¢6ziime ulastirilmasidir. Modern hukuk, sosyal
yapmin i¢ dinamiklerini dikkate almamasi sebebiyle 6rf ve adet hukuku yani halk
hukuku kadar toplum vicanin1 ikna edememez. Bu modern hukuk icin biiylik bir

eksikliktir.

Orf ve adet hukuku reflekslerinin her zaman “hosgorii”’ye tabi oldugunu sdylemek
glictlir. Ayrica Oorf ve adet hukukunun Ongdrdiigli bazi cezalar modern hukukta

olmayabilir.

Orf, Adet, gelenek ve gdreneklerin toplumsal kabullerinin anlasiimasi ve esnekliklerinin
anlagilabilmesi i¢in bu kavramlarin toplumsal baglamda nasil anlasildigr ve

yorumlandigmi da anlamak gerekir.

“Bugiine kadar devamli benimsenmis olan seylerin gelecekte de benimsenmesi
gerekliligi” seklinde tanimlanan o6rf kavrami (Isiktas, 2009: 19) tére kavramiyla kesisir

ve uygulama zorunlulugu algisini ortaya ¢ikarwr. Fakat tére kavrami daha kapsamli ve
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kapsayict bir tamimdir. Orf kelimesi kdken itibariyle arapcada gelmistir ve seriat ve
kanunca olmayip yerine ve zamanina gore gelenek ve hiikiim anlamindadir.(Develi,
1971:1018) Ayrica orfler, “cogu zaman toplumun kati beklentileri olarak nitelendirilen

birtakim drnek tutum ve davramslardir.”(Ornek, 2000:123)

Ornek’e gore, “Orflere kars1 ¢ikma kimi toplumlarda yasaya kars1 ¢ikmayla bir tutulur.
Hatta zaman zaman yasalarmm da {stiinde kati ve bagislamasiz bir tutumla
cezalandirilir.”(2000:123) Bu kati tutumlara verilebilecek en biiyiik 6rnek tecaviiz ve

namus davalar1 olmalidir.

Bu kavramin kabulleri evrensel olamayabilir ve rasyonel bir 6zellik de tasimayabilir.
Egger’in ileri stirdiigi gibi (Egger, 1913: 95) “aligkanlik kokenli ve rastlantisal” da
olabilir. Fakat her aligkanlik orf ve adet hukuku olamaz. Halkin diizen anlayigini
sekillendiren bu aligkanliklar ve rastlantisal kabullerdir; ancak “olmasi zorunlu”
anlayistyla 6rf ve adet olabilirler. Adet kavrami ise kelime anlamu itibariyle alisilmis sey
ve olagelmis anlamindadir.(Develi, 1971:11) Fakat Ornek’e gore, “adetler ¢esitli
kokenlerden kaynaklanmis olabilir. Toplumun biitiiniinii ilgilendiren adetler oldugu gibi
cesitli mesleklerin, mezheplerin, etnik gruplarin da kendilerine 6zgii adetleri vardir.

Kimi adetler zamanla degisken nitelik kazanir.”(2000:125)

Her zorunlulugun bir ihmal edilen ve ¢ignenen tarafi oldugu kabul edilirse bu ihmallerin
cezasinin da toplumu ikna edebilecek diizeyde cezasmin kesilecegi aciktir. Cezanin
zamana ve duruma gore degiskenligi olabilir; fakat ortada bir cezanin olacagi agiktir.
Fakat bu gereklilik orf, adet ve tdrelere hukuki bir mahiyet kazandirir. Iste bu yoniiyle

toplum tarafindan benimsenen diger davranislardan ayrilir.

Weber’e gore, “bir toplumsal eylemin ortaya ¢ikisindaki diizenliliklerin olgusal olarak
belirme sansini gorenek™ olarak adlandirmak gerekir. “Bu diizenliliklerin ortaya ¢ikis
sans1 insanlarin bir kesimi i¢in mutlaka ve bilfiil uygulandig: siirece vardir. Gérenek, bu
bilfiill uygulamanin uzunca bir yasanmishga donlismesi halinde gelenek adini alir.”
(1948: 13-14) Arapga kokenli olan an’ane ise gelenekle ayni manay: tasir.(Ozon,
1971:44) Ornek’e gore, “gdrenegin; orfe, Adete, gelenege bakarak yaptirim giicii daha
zayiftir. Orfteki yapilma zorunlulugu, Adet ve gelenekteki yapilmali 6zelligi,

goreneklerde yapilabilme niteligini alir.”(2000:127)
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Peki tiim bu kavramlar arasinda tére kavramini nereye oturtmak gerekir? Tore ve adet
kavramiyla karistirilan bu kavram Ornek’e gore, “normatif bu kavramlarin hepsini icine
alan genis kapsamli bir terimdir. S6zciigiin ash Tirkce Tiire’den gelmektedir; orf, adet,

yol, kural, gelenek, gorenek, gorenek, yasa ve ayin anlamlar1 tagir.”(2000:127-128)

Buradaki tanimdan anlasildig: iizere; gorenek, gelenegin ilk bigimidir. Aralarinda var
olan mutlak birgin yaninda, gelenekteki siireklilik onun kimligini olusturur. Bu
streklilikler toplumsal fayda, inanis, aligkanlik ve toplumsal bilgi algisiyla yapiliyor
olabilir. Ornek verecek olursak; diigiinlerde gelin ve damat esikten gecerken uygulanan
prosediirlerin en azindan tamami her diiglinde birebir uygulanmaz. Bu durumda bu
uygulamalar gorenek kapsaminda degerlendirilebilir. Bu uygulamalar ayni zamanda
esnektir ve uygulanmasi zorunlu degildir. Fakat diigiinlerde gelen herkese “hosgeldin”
demek mecburidir ve herzaman yapilir. Bu durumda hosgeldin etmek gelenek
kapsaminda degerlendirilebilir. Thmal edilmesinin toplumsal baglamda cezalar1 oldugu

icin ayn1 zamanda hukuki yan1 da vardir.

Giimiir'e gore (1923:67), “Orf, norm olma 6zelligi ile hukuk normlar1 gibi heterenom™®
bir karakter tasidigindan igerik agisindan da hukukla genis 6l¢iide benzerlikler gosterir.”

Burada vurgulanmak istenen 6rfiin tipki hukuk gibi degisken yapida olusudur.

Yanyana kullanilan 6rf ve adet kavramlari aslinda farkli kavramlardir. Bir arada
kullanilmalarinin ~ sebebi  toplumsal uygulamalar biitiiniinii  kapsar nitelikte
olmalarmdandir. Isiktas’a gore (2009: 29), “6rf; bilmek ve tanimak anlamindadir. Adet
ise izlene izlene aliskanlik haline gelen sey demektir. Orf iyi olan sey anlaminda
uygulanmasma karsin adet iy1 veya kotii bir aliskanlik olabilir. Fakat bugiinkii
kullanimlariyla gerek orf gerekse adet, tek baslarina da kullanildiklarinda ayni anlami
tasimaktadir. Iyi veya kotii farki gdzetmeksizin eskiden beribelirli bir davranis
biciminin o sekilde yapildigini gosterir niteliktedir. Fakat adet davranisa iligkin, orf ise

hem davraniga hem de ifadeye iliskin olabilir.”

Hukuki metinler yazili bir sekilde olusmadan oOrf, adet, gelenek ve toreler toplumun
diizenini saglamaktaydi. (Malinowski, 1982:5) Ayni zamanda gorenek ile hukuk

arasinda her donem organik bir iliski kesinlikle mevcuttu. Hukuk ve gelenek buyruklari

*® Heterenom: Segmentleri (Bolimleri, Pargalan) birbirinden farkl yapida olan.
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her zaman birbirine bagliydi. (Malinowski, 1982: 121, 226, 267) Bu yoniiyle hukuk ve
halkin kabulleri her zaman iciceydi ve hukuku olusturan bu sosyal normlarin bizzat

kendisiydi.

Halk hukuku ile ayn1 baglamda kullanilan 6rf ve adet hukuku Isiktac’a gore (2009: 32)
“belli olay wve iligkilerde toplumun bireylerince belirli bir bigimde davranisin

tekrarlanmasi ile yavas yavas meydana gelir ve toplumun yasam diizenine katilir.”

O halde tiim bu kavramlar sdyle bir iliski igerisindedir: Orfler; toplumun kati
beklentilerine cevap veren tutum ve davraniglardir. Uygulamalar1 kesindir ve zor
degisir. Adet kavrami; alisilmis ve olagelmis kabullerdir. Fakat degisken olabilir ve
uygulamada kesinlik i¢cermez. Ayrica orfler olmasi gereken giizel toplumsal kabulleri

zihinlerde canlandirirken, adetler hem iy1 hem de kotii kabuller olabilir.

Bir toplumsal eylemin ortaya ¢ikisindaki diizenliliklerin olgusal olarak belirme sansi
gorenektir. Bunlar uzunca bir toplumsal yasanmislikta bilfiil uygulanirsa gelenek olur
ve gelenekler an’ane ile ayn1 manayi tagir. Tore ise tiim bu kavramlar1 karsilayan ve

ayn1 zamanda hukuki uygulamalar1 ve kabulleri olan bir kavramdir.

Tore, orf, adet, gelenek, an’ane ve gorenek gibi kavramlarin énemli olan hukuki yanlari
ve yaptirmm giicleridir. Yaptirmm giicii en zayif olan gorenektir. Orfteki yapilma
zorunlulugu, adet ve gelenekteki yapilmali 6zelligi, goreneklerde yapilabilme niteligini
alir. Tore 1se hepsini kapsayan bir terim oldugundan dolay1 bu kavram da uygulamada
zorunluluk manasi tasir. O halde 6rfi ihlal edenin cezas1 “zorunluluk™ sebebiyle kati
surette olmalidir. Adet ve geleneklerin ihmali durumunda ceza olmalidir; fakat zorunlu
degildir. Gorenegin ise yaptirim giicleri zayiftir. Sosyal normlar ise tiim bu kavramlari
kapsar ve Ornek’e gore “sosyal normlarin en belirgin 6zelligi yaptirimlardir. Bu
yaptirimlar zorlayici, kiayici ve 6zendirici tepkilerin baskilarini isletirler.”(2000:121)
Bu yaptirimlarin bir¢ogu psikolojik baski da icerdiginden hukuki yaptirimlardan daha

etkili ve sert olabilir.

O zaman biz de tezin “Kamu Hukuku” ve “Ozel Hukuk” basliklar1 altinda derlenen ve
belirli kabullerle karsilastirilan sistemlesmis halk kabullerini bu tanimlardan hareketle

degerlendirecegiz. Stirekliligi olmayan ve uygulanma gerekliligi olmayan kabuller ise
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halk hukuku baglaminda degerlendirilmeyecektir. Ayrica yapilan eylemlerin tepkisel

karsiliklarmin da olmasi zorunlulugu dikkate almacaktir.
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BOLUM 3
HALK HUKUKU VE KOY ODALARI

3.1. KOY ODALARI

3.1.1. ODA GELENEGI
3.1.1.1.  Tiirkiye’de Koy Odalar1

Oda yer, mekan ve mesken anlamlarinda kullanildig1 gibi; evlerin disinda konuklar1
agirlamak i¢in 6zel olarak yapilmis kiigiik ev seklinde de tanimlanabilir. Otag (Otak)
ise; biytk siisli cadir, gerge, konak, oda, konuk odasi, padisahlar ve vezirler igin
yapilan gsterisli ve etekli cadir seklinde tanimlanmaktadir®’.

Oda ve otag gelenekleri Dede Korkut hikayelerinde de kendisini hissettirir. Belirli
araliklarla ve belirli sebeplerle himayesindeki beyleleri kendi otagina toplayan Bayindir
Han, akin izni verir ve ziyafet diizenler. Bu sistem, toplanan diger Oguz beylerinin
kendi cadirlarinda; yani otaglarinda da goriiliir. (Ergin, 2011) Simdilerde Anadolu’da
var olan odalarm mevcut kurallarmm bazilar,, otag kokenli bir ge¢mise
temellendirilebilir. Ayrica sistematik toplanislar, su anki kdy odalarinin tarihi ge¢misini
aciklar nitelikte olmalidir. Odalarin, simdilerde farklilagsmis olsa da, asil olarak kisilere
ait olmasit da otag geleneginin bir diger kanittir. Giimiistepe Koyilin’de var olan
Biiyiiklerin Odas: Yusuf Subasi’ya aittir ve kendisine de bu oda atalarindan miras
kalmustir.

Koy odalar1 da yarenlik orgiitii gibi kendine 6zgii kurallarla ve tiyelerinin goniilli
katilimiyla rgiitlenmis olan siirekli bir topluluktur38. Anadolu’da farkli farkli isimlerle
oda gelenegi belirli baz1 ayrigmalar disinda genellikle miisterek faktorlerle kendisini
devam ettirir. Bu ayrimlar ahilik geleneginde oldugu gibi mesleki bazi faktdrlerin
yaninda ilgi ve alakalarin degisik olmas1 sebebiyle de olusur. Glimiistepe Koyli’'nde var
olan Kugscular Odasibuna ornek olarak verilebilir. Yaranlik geleneginde oldugu gibi
Anadolu’da sistemlesmis her odanin kendine has belirli baz1 6zellikleri olabilir. Tabiki
bu odalarin tarihsel siiregleri ve gecmisleri, bu miisterek faktorlerin olusumundaki en

temel sebeptir.

%" Bkz.: TDK, Bilyiik Tiirkge Sozliik.
%% Bkz.: LUNDBERG G. Vd. (1963). Sociology. S.: 303. U.S.A.
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Cankir1 Yaran orgiitii, geleneksel olarak Orta Asya kokenli olup, Islamiyetin kabulii ile
ve bunlarin Anadolu’daki devami olan Ahiligin bir parcasi olarak giiniimiize degin
uygulanagelmistir. Yaran eglence, dayanigsma, dinlenme, egitim, toplumsal dayanisma,
giizel sanatlar, musiki, edebiyat gibi yonleriyle gercek bir kiiltlir karmasigidir. (Tezcan
1990: 335) Ahilik 6rgiitii, Orta Asya Tiirk kiiltiiriiniin gocler yoluyla Anadolu’ya gelmis
bir uzantisi olarak kabul edilmektedir®.

Yaran sohbetlerinin temeli, 13.yy’da Anadolu’da goriilen Ahilik kurumuna dayanir.
Ahilik 6rgiitii, 13.yy’dan 20.yy’in baslarina degin Anadolu’da esnaf ve sanatkarlar
derneginin karsiligi olarak kullanilmistir. Ahilik kent, kaza ve kdylerde esnaf ve
sanatkar kuruluslarmm eleman yetistirme, isleyis ve denetimlerini diizenleyen
kurumdur®.

Bu orgiitiin kokeni hakkinda degisik goriisler vardir. Batili oriyentalistler, Ahiligi
doguda Araplar arasinda gelismis fiitiivvet orgiitiine dayandirmakla birlikte, yine de,
Ahiligin Anadolu Tiirklerine 6zgii toplumsal ve manevi bir kurulus oldugunu kabul
etmektedirler*'.

“K0oy odalari, eglence kiiltiirliniin bilinen ilk ve 6nemli kapali mekanlaridir. Tiirkiye’de
kahvehanelerden 6nceki en onemli eril, yerel ve kapali eglence mekanlarmin odalar
oldugu bilinmektedir.” (Ozdemir 2005: 100)

“Genellikle eglenme ve dinlenme amagli olarak insa edilen bu odalarin farkli mimari
ozelliklerinin bulundugu, bunlarin bir ya da iki odali miistakil yapilar olabildigi gibi bir
evin genellikle sokaga agilan odalarindan birinin de kdy odasi olarak diizenlendigi

bilinmektedir.” (Cinar 1991: 63; Ozdemir 2005:100)

“Genellikle gengler ve yetiskinler arasinda sosyal dayanismayi saglayan ve temelde
eglenceye dayali bir geleneksel Kkiiltiir unsuru olan barana, Tirkiyenin farkl
bolgelerinde ayni adla anilmakta, icra toreleri,sosyokiiltiirel ortami ve icra mekanlar1
bakimindan kiiciik farkliliklar gostermektedir. Onlarca yildir 6zellikle sohbet ve eglence
amacl icra edilen barana toplantilar1 glinimiizde de, Tiirkiye’nin batisinda yer alan
Balikesir ve giineyinde bulunan Konya’da, kendine 06zgii kurallar ¢ercevesinde

gerceklestirilmektedir.” (Yakic1 2010: 94)

% Bkz.: ER Tilay. Simav ve Yoresi Yaren Tegkilat.
“% Bkz.: CAGATAY Neset. Bir Tiirk Kurumu Olan Ahilik. S.: 3.
* Bkz.: CAGATAY Neset. Bir Tiirk Kurumu Olan Ahilik. S.: 3.
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Ozdemir’e gore, “kiiltiiri meydana getiren somut ve soyut unsurlarin biiyiik bir
boliimiiniin eglence ortamlarinda ve eglenmek amaciyla yaratildigi, sunuldugu ve yeni

nesillere aktarildigr” mekanlar bu odalardir. (Ozdemir, 2005: 9)

Nebi Ozdemir’in tespitlerine gore (2005); halk eglencelerinin dnemli bir bdliimiinii “kig
toplantilar1 ve eglenceleri” olusturmaktadir. Kent yasaminda c¢alisma ortaminin
insanlara yiikledigi agir kosullar, eglenceye ayrilacak zamanin sinirli olusu, bireyselligi
ozendiren farkli eglence seceneklerinin yaygmligi vb. olgulardan dolay1 pek
gerceklestirilmeyen kis toplant1 ve eglencelerinin 6zellikle kdy, kasaba gibi kiiciik
yerlesim birimlerinde geleneksellesen kiiltiirel bir olay olarak yasatildig1 goriilmektedir.

(2005: 51)

“Odalar, Tiirk eglence kiltlirii, kis toplantilar1 ve eglenceleri bakimindan oldukca
zengindir. Bu eglenceler i¢inde yaygin olanlari; gezek, sira gezmek, siralar, erfane,
ferfane, ferfene, arifane, erfene, Orfene, kaz alemi, sohbet, oda sohbetleri, helva
sohbetleri, yaren meclisi, sira yarenleri, oymak toplantilari, giin, ziyafet, davetler ve

oturak alemleridir.” (Ozdemir 2005: 52-53)

Yine Ozdemir’e gore, “eglence mekanlari, ayn1 zamanda Tiirk kiiltiiriiniin yaratidig,
icra edildigi ve degistirildigi; cogunlukla geleneksel, sozel bilginin aktarildigi ve yerel
yasantinin canli tutuldugu, Ozetle gelenegin egemen oldugu belli baslhh kamusal
alanlardir. Bu kamusal alanlarda yaratilan fikirler, egilimler, degerler, kurumlar ve

normlar, ilgili toplumun kimligini olusturmaktadir”. (2005: 93-94)

Ozdemir’e gore “kdy odalarr” (2005: 93), Gogii, Yarma, Karakaya, Sakyatan, Ova
Kavagi, Kargin, Satir, Hayiroglu, Divanlar gibi, baz1 kdy ve kasabalarda ‘“barana
odalar1” olarak da adlandirilmaktadir. Cankir1 kdylerinde “Koy Odalar1”, sohbet yerleri
olarak kullanilmaktadir. Kent merkezinde 6zel olarak insa edilmis “Yaran Evleri” ya da

“Sohbet Odalar1” vardir. (1990: 340)

Yaran da toplanis agisindan kdy odalarinda oldugu gibi ii¢ ayr1 kistmdan olusur. Bunlar:
Gengler, orta yaghlar ve yashlar olarak** simflandirilir ve yaranlkta oldugu gibi kdy

odalarinda da sinif yoktur. Hiyerarside sadece yas sirasi esas alinir.

*> UCOK, HACISEYHOGLU. A.g.e.



48

Tezcan’a gore Yaran’a herkes almmaz. Es-dost tercih edilir. Bir se¢ime tabilik sz

konusudur. Se¢imde ahlaki ve karakter 6zelliklerine dikkat edilir. (1990: 338)

Koy odalarinda oldugu gibi yaran sohbetlerinde de oyunlar biiyiik 6nem arzeder. “Kis
gecelerinde hos vakit gecirme, oyunlar yoluyla gerceklesir. Bu bakimdan yaran
meclisini ¢ekici duruma getiren yonlerin en 6nemlisi, oyunlardir. Hatta bu sebeple yaran
sohbetleri eglence ve oyun kurumu olarak da nitelendirilmistir. Yaran oyunlari
geleneksel 6zelliklerini korumus, yillardan beri tekrarlanan, oynanan geleneksel oyunlar
hala meclislerde yer almaktadir.” (Tezcan 1990: 341) Oyunlarin yaninda kdy odalarinda
anlat1 gelenegi; yani hikdye anlatimi gelenegi bir hayli gelismistir. Bu hikaye anlatimi

gelenegi bir anlamda Tiirk milletinin roman ihtiyacina da cevap veren bir durumdur®.

3.1.1.2. Koy Odalar1 ve Ceza Verme Gelenegi

Tarihsel aktarimi ile bazi degisiklikler geciren ve yodrelere gore cesitli bicimde
adlandirilan odalar; hem diizenini korumak baglaminda kendi i¢ hukuku hem de
toplumdan bagimsiz olmadigi icin yerel hukuk baglaminda Onemli toplumsal
kurumlardir. Toplantilar diizenleme, yemek verme, oyunlar i¢in kapali mekan olma ve
misafir agirlama gibi pek c¢ok faktorii biinyesinde tasiyan odalar; ayni zamanda

hukuksal uygulamalariyla da dikkat ¢ekicidir.

Yaran mahkemeleri geleneksel oda hukukunun kanitlanabilir canli Ornekleridir.
“Sohbette uyum, diizen, disiplin en dnemli amaglardir. Iste bu degerlerin korunmasi i¢in
bunlar1 ihlal edenleri cezalandirmak gerekir. Her insan grubunda normlardan sapmalar
dogal bir durumdur. Esasen bu husus grup dinamizminin de bir geregidir. Boylece
normlardan sapan yarenler de olmaktadir. Bunlarin cezalandirilmas: gerekir. Fakat bu
cezalandirma islemi de gelisigiizel olmaz. Bunu bir sisteme, bir usule gore yapmak
gerekir. Iste yaran sohbetleri kendi i¢lerinde bu tiir durumlarda mahkeme kurulmasini,
suclularin yargilanmasini 6ngoriir. Adap ve erkana uymayan yarenler sorguya cekilir,
cezasi verilir. Mahkemede Basaga “Hakim”, Kii¢iik Basaga “Savc1”, yarenler ise “Jiiri”

olarak gorev yaparlar.” (Tezcan 1990: 342)

“Yaren yasalari, yaren mahkeme ve cezalar1 geleneksel hukukumuzun giizel bir

ornegini olusturur”. (Tezcan 1985: 2) Halkin geleneksel olarak yasattiklar1 ve

** Bkz.: Tirk Halk Edebiyati El Kitabi, 2005
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uyguladiklar1 bu hukuk kurallar1 ile yaranda diizen saglanmaktadir. Bdylece yaran
iiyeleri kendi kendilerini simirlamig olmaktadirlar. (...) Yaran meclisinde uyumu bozan,
istenmeyen, kurallar1 ¢igneyen davranislar cezalandirilarak diizen siirdiiriilmiis olur.
Yaranlara iliskin kukuk kurallari, kuskusuz tarihi kosullardan kaynaklanmaktadir. Eski

Tiirk toresi ve geleneklerimiz, yaran hukukunun kaynagini olusturur*.

Biiyiik Basaga, “Yollumuz, yolsuzumuz var m1?” diye sorar. Eger o hafta sug islemis
kimse yoksa, sesi giizel olan bir yaren Kur’an okur. Gegen bir hafta i¢inde suglu
durumlar1 goriilmiis, sarhosluk, sohbetin baslama saatinden sonra gelme, disaridan
yarenlere selam vermeme, kavga etme, sarkintilik, kumar, sir saklama, baska bir yaran
sohbetine gitme yaren hakkinda disarida ileri-geri konusma, kiifiir etme, yemeklerin
fena yapilmasindaki dikkatsizlikler, hakaret etme gibi suc¢lar1 olan yaren varsa
cezalandirilir. (Tezcan 1990: 31) Cezalar yérenin sugunun siddetine gore degisir™.
Genellikle, yarenleri tras ettirmek, tiim yarani hamama gotiirmek, hamamda yaglh pide
ismarlamak, ziyafet vermek, cay ismarlamak, ayakkabi boyatmak, helva yaptirmak,
calg1 getirtmek, hindi dolmasi ziyafeti vermek, Ankara’ya yaranm gotiiriip gezdirmek
gibi cezalar verilir. Bunlar maddi kiilfeti fazla olan agir cezalardir. Yaran meclislerinin

en agir cezasi yarandan kovulmadir. (Tezcan 1990: 343)

Eger baranadakilerden biri, toplum ya da barana iginde hosa gitmeyen hareketler
sergilerse, kurallara goére baranadan atilir, dislanir ve o kisiye o kdy ya da kasabada

hicbir barana ig¢inde yer verilemez. (Yakic1 2010: 95)

Baranada, konuklar miizik icra edilirken konusmazlar. Konusanlar hos karsilanmadigi

gibi baranadan dislanir. (Yakic1 2010: 96)

3.1.2. GUMUSTEPE KOYU ODALARININ ANLATILARI VE OYUNLARI

3.1.2.1. Gilimiistepe Koyii Odalarinin Genel Bir Degerlendirmesi

Giimiistepe Kdyii’'nde odalar ii¢ sekilde varligini devam ettirmektedir. Bunlar: Genglerin toplandigi
odalar, geng ve orta yaslilarm toplandig1 odalar, biiyiiklerin ve orta yasllarm toplandigi odalardir.

* Bkz.: UCOK, HACISEYHOGLU. A.g.e.
** Bkz.: TEZCAN Mahmut. A.g.e. s.: 48 vd.



50

Odalarda yasa gore bir dagihm vardr; ancak bazi kisilerin merak, ilgi, kabul ve anlayislari
dogrultusunda karigmalar gériilmektedir. Bu durumu birazda sdyle aciklayabiliriz:

Kendisini geng hisseden ve anlattiklar1 genglerce ilgi goren orta yas ve iistii bazi kisiler, genclerin
odasma ilgi gosterir. Bu insanlar karakter olarak giilmeyi seven genclerle iletisim kurmay1 seven ve
cok konuskan kisilerdir. Buna bu kdyde ornek verilebilecek kisi Hasan Demirhan’dir. Bununla
birlikte kendisini olgun hisseden, biiyiiklerin tecriibelerinden faydalanmak isteyen, konuskan
olmayan, biraz ciddi orta yash bazi kisiler biiyiiklerin odalarma ilgi gosteririler. Bunlar, o odalarda
genellikle hizmet eder, laflara fazla karismaz ve duruslaryla efendiliklerini, olgunluklarmi ortaya

koymaya ¢alisan kisilerdir.

Buradaki koy odalarmin biitlin giderleri ve ihtiyaglar1 odalara gelen insanlarca karsilanir. Minderler,
yastiklar, yere sermek i¢in kullanilan kilimler, yakmak i¢in odun ve kdmiir, ¢ay, caydanlik, soba vs.
odalar i¢cin gerekli olan materyaller odalara gelen nsanlarin imece usulii para koymalar1 veya

paylasim sistemiyle her birinin bir sey getirmesi yontemi ile halledilir.

Odalarda nobetcilik sistemi vardir. Nobetci olan kisi ik olarak odaya gelir, yerleri siiptirtir ve sobay1
yakar. Sonra diger insanlar birer ikiger odada toplanmaya baslar. Nobetci o giin odanin hemen her
ihtiyaciyla ilgilenir. Sohbetin bir esnasinda kalkar, ¢cay1 demler ve herkese dagitir. Cay1 dagitirken
yasca kendisinden kiiglik olanlar kalkarlar ve ndbetciye yardim ederler. Nobet¢i yine sohbetin bir
esnasinda digerlerini rahatsiz etmeden ¢aym bulasigm yikar. Nobetciligini iy1 yapamayanlar oda
ahalisinden tepki goriirler. Iyi yapanlara ise alkis verilir.

Odalarda yapilan ¢ok ¢esithi uygulamalar vardir; ancak bunlardan en ilginci ve dikkat ¢ekeni Yalanct
Kosesi dir. Bununla birlikte Isik Sondii gibi siddet usuliiyle ceza vermeye yonelik gelenekler de
vardir. Bu uygulamalar oda fertlerince bir tiir oyun gibi de kabul edilir. Yine geng ve orta yaslilarm
odalarinda oyun ¢ikarmada goriiliir. Fakat oyun ¢ikarmanm zamani belli degildir. Herhangi bir
zamanda oynanabilir; fakat yeterli sayida kisinin ve oyun ¢ikaranlarin bulunmasi gerekir.

Odaya gelen bazi kisilerin anlattiklar olaylarm ¢ogunun yalan oldugu oda fertlerince kabul goriirse o
kisi o giin i¢in yalanci kosesine oturtulur. O kdseye oturdugu zaman anlattiklar biitiin hikayeler,
bagindan gectigini iddia ettigi olaylar gercekmis gibi biiyiik bir dikkat ve hayranhkla dinlenir. Eger
kisi yalanlarmi yanc1 kosesine gegcmeden anlatirsa lafi kesilir, dikkatli dinlenmez, “yalan sGyleme
Hasan Day1” gibi tepkiler verilir. Bu kdseye gecen nsanlarm ¢ogu bu durumdan haberdar degilmis
gibi davranir. Bazilar1 biraz alinsa da bu uygulamay1 kabul ederler.
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Odalarda bir¢cok konu {izerinde konusulur, tartisilir ve fikir alisverisinde bulunulur. Konusulan
konular ise sunlardr:

Hayvancilik ve nasil 1yi hayvancih@m yapilabilecegi, hayvanlarm hastaliklar1 durumunda tedavi
yontemleri, kdpekeilik, kusculuk, aveilik gelenegi, goriilen-vurulan hayvanlar ve bunun tizerine
anlatilart. Tarla ekimi bigimi hasadi ve nasil 1yi verim almabilecegi lizerine konusmalar, dinsel
konular, metafiziki varliklar {izerine anlatilan korkung hikayeler, cobancilik ve uygulamalar, kar,
yagmur, kuraklik ve bolluk iizerine yapilan konusmalar, tahminler, kopekgilik ve 1y1 kopek tizerine
yapilan konusmalar. Odaya gelenler iizerinden yapilan sakalar, onlarm bagmdan gecen giildiiriicti
olaylar, kOy ahalisinden bazilarmm yaptig1 davranislarin hareketlerinin taklit edilmesi ve komik
bulunan unsurlari. Tim bunlara ilave olarak pek ¢ok hadise ve siirece baglh olarak ortaya ¢ikan olay
ve durumlarn degerlendirilmesi, dogal olarak da darginlarin nasil baristirilabilecegi lizerine edilen
sohbetlerdir. Cinsel konular, kisisel tecriibeler, kisisel ilgi ve alakalara bagh olarak bazi meseleler,
altm hikayeleri ve biiyiileri de anlatilan konulardir. Fakat toparlayacak ve kategorize edecek olursak
odalarda genellikle su konular anlatilr:

e Koy ahalisinin birinin basindan gecen ilging olaylar.

e (da fertlerinin birinin bagindan gecen bireysel zevk, ilgi ve alakalarla ilgili konular. Bunlar;
bag-bahce hirsizhgi, doviis kavga ve kisisel ilgi ve alakalar1 sebebiyle (=kusculuk,
kopekeilik, aveilik, definecilik gibi) anlatilan meselelerdir.

e FErotik icerikli meseleler.

e Ekonomik hayatla ilgili meseleler. Bunlar; tarla ekim bicimi, mal alim-satimi gibi
konulardr.

e Giincel konularla ilgili konusmalar. Bunlar; giinliik siyasi olaylar, bilgi ahs-verisi veya
yakinda olacak olan bir aktiviteyle ilgili konular da olabilir.

Burada bahsedilen meselelerden erotik igerikli olani, biiyiiklerin odalarmda anlatilmaz. Ciinkii
burada saygi dahilinde ve belirli bir adap anlayisinda sohbetler edilir. Bununla beraber, bu konu,
genclerin ve orta yashlarin odasmda en ¢ok konusulan konulardan biridir. Zaten, belki de odalarin
boliinmesi ve farkh yas gruplarma ayrilmasindaki en temel sebep de budur. Yani; rahatca
konusabilmek, rahat davranabilmek, rahatca sakalasabilmek ve belki de rahatca ayaklarmi
uzatabilmek ayrigmadaki 6nemli etmenlerdir.
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Oda sayzs1 bir kag sene dncesine kadar 4-5’1 bulsa da genel olarak Giimiistepe Kdyti'nde (Yapaltn)
ti¢ ¢esit oda anlayis1 ve toplanis tarzi vardir:

Birincisi; genglerin veya genclige ilk adimlarmi atan kisilerin toplandig1 odalardir. Bunlar sadece
kendi iclerinde anlagabilen, sohbet ve konustuklar1 seyler genellikle diger odalardan farklilik
gosteren gruptur. Bu grup biiyiik ve orta yashlarm arasmda rahat¢a istedikleri konular ve
davranislar1 gerceklestiremeyeceklerinden kendilerine 6zel ve isleyisi farkh olan bir oda agarlar.
Fakat simdilerde bu kdyde bdyle bir oda bulunmamaktadr. Fakat genclerin agmak istedikleri
dogrultusunda orta yashlarm odasinda bazi konugsmalar duymustum. Ama genelde bu tip odalarm
acildigni, hem de bazen bir kag tane agildigm 6grendim.

Bu kisilerin agtiklart oda mekanlar, tipki diger odalar gibi terk edilmis veya sahibinin vefat ettigi
eski ev niteligindeki yerlerdir. Bu oda efradi, cesithi hikayeleri ve baslarmdan gecen tiirlii olaylari
anlatsalar da genel olarak cinsel konular, fikralar, birbirlerine yaptiklar1 sakalar, kopekeilik ve
kusculuk vs. gibi konulardan bahsederler. Oynadiklar1 geleneksel oyunlar ise orta yaghlarm odasma
nazaran pek azdir. Ciinkii her aktarimda dogal olarak bazi oyunlar unutulmaktadir.

Bu odalara orta yash bazi insanlar da gelebilir. Bunun en biiyiik sebebi orta yasllara ait odadakibazi
insanlarla aralarndaki sogukluk, uyusmazhk ve rahat konusamama gibi sebeplerdir.

Ikincisi; Orta yashlarm ve genglerin olusturdugu odalardir. Bu yas grubuna ait oda sayisi genelde iki
adettir. Bunlar gecmis kiiltiire sahip ¢ikan, eski kiiltiiri biiyiiklerden gordiikleri ananelerle odalar bir
sekildle muhafaza eden kisilerin olusturdugu gruptur. Genelde yirmili-otuzlu yas grubunun
olusturdugu bu odalara, kik-elli yaslari arasmda genglerle konusmayi seven veya onlarin
sohbetinden hoslanan kisiler de gelmektedir. Ancak bu kisilerin sayilar1 ¢ok azdir. Genelde iki veya
icli gecmez. Bu sene, orta yaglilarm odasmda buna 6mek bir kisi vardi. O kisi de ben derleme
yaptigim esnada hi¢ odaya ugramadi.

Genel olarak orta yaslilarm odasma gelen insanlar birbirleri {izerinden devamh sakalar yapsalar da
aralar1 ¢ok 1yidir. Birbirlerinin kusurlarmi saka yoluyla anlatabiliyorlar. Bu durum o kisilerin babalari
ve akrabalar i¢in de gegerlidir. Yani sakalar, espriler yapiyorlar ve birbirlerinin kalbini kirmadan
vakit geciriyorlar. Aym zamanda taklitler yapiyorlar, oyunlar ¢eviriyorlar.

Ugiinciisii; Biiyiiklerin toplandig1 odalardir. Bu odaya gelen insanlarm sayis1 giinden giine
artabiliyor veya azalabiliyor. Diger odalarda olan nobet¢ilik sistemi bu odada pek yok. Odaya ik
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gelen sobay1 yakiyor, sonra yine yasca geng olan biri kalkip ¢ay demliyor ve hizmet gériiyor. Ayni
zamanda bu oda Yusuf Subast’ya ait olan bir oda. Bu oda 6grendigim kadartyla yillardir var ve agik.
Aslinda babadan ve dededen gelenegin 6ngordiigii bicimde devralinan bir oda... Diger odalar ise
kesmlikle miistakil degil.

Bu odada giincel konular, siyasi konular, kdyiin ekonomik durumu ile ilgili konular konusulur. Oda
fertleri, bu konularm herhangi biri ile ilgili saatlerce konusup tartisabilirler. Hatta bazen kendi
ifadelert ile “disaridan gegenler kavga var zanneder” derecesinde atesli tartismalar olabilir.

Bu odaya gelen kisiler yasca biiylik olmalarma ragmen eski ananelerden, uygulamalardan, oyun
cikartma ve hikdye anlatma geleneginden oldukca uzaklasmiglrdr. Eski anlatilarm ve yasayis
bicimlermin fertler tarafindan kiiciik goriilmesi durumus6z konusudur.

Ancak bu msanlarm ifadeleri ve uygulamalari arasinda bazi ¢eliskiler vardir. Gegmis kiigiik goriiliir
hor goriiliir; ancak kaybolan kiiltiirel degerlere acinir. Kiiclik cocuklara eski masallarm anlatilmasina
kars1 ¢ikiyorlar; ancak televizyonlarda ¢ocuk kanallarmda sunulan Avrupa kdkenli Yedi Ciiceler,
Pamuk Prenses gibi masallar1 bilmelerine hayiflanmiyorlar. Bu insanlarm eski-yeni, uygulama-
diistinme gibi konularda elektronik ¢agm getirdigi ani degisimlerin de etkisiyle farkli ve celigkili

diistincelerini, belki de kendilerini tam ifade edemediklerini diistiniiyorum.

Fertler, eskiden televizyon ve elektrik olmadigindan dolay1 dedelerinin hikayeler anlattiklarma,
odalarda toplandiklarmi, oyunlar ¢evirdiklerini belirtmiglerdir. Ancak onlarin hikaye,masal, destan
gibi sozIii anlatilara deger vermelerinin sebebini cahil olmalarma baglamiglardir. Su anki oda fertleri,
eski oda fertlerinin bu hikayelere ianmalarmm sebeplerini televizyonla bilinglenmeme ve cahillik
gibi etmenlere baglamuslardir. Halbuki simdilerde de televizyonun var olmasma ragmen odalar
aciktir ve hemen hemen tiim ailelerin erkek fertleri buralarda toplanmaktadirlar. Ayrica odalarm
hi¢birinde televizyon yoktur.

Bazi oda fertleri ise eski yasantinn islamiyet’le alakasmm olmadigindan bahsediyor ve simdiki
yasay1s tarznm Islamiyet’le daha bir biitiinlesmis yasam tarz1 oldugunu savunuyorlar.

Ekonomik ve giindelik olaylarm konusuldugu bu odada Yusuf Subasi'nin da dedigi gibi kiiltiiriin
korunmasi ¢ok miicadele istiyor. Yine Yusuf Subasi(2010), bunun ancak devlet miicadelesiyle
miimkiin olabilecegini savunuyor. Ancak bir oda ferdi televizyonun kiiltiirii ve aile yasammi
bozdugunu savunurken diger bir oda ferdi teknolojik gelisim ve degisimden duydugu memnuniyeti
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belirtiyor. Fakat genel olarak her defasnda eski; komik, zor, giiliing bulunuyor. Genglerin sahip
cikmaya cahstiklar1 eski ananeleri bu gdrmiis gegirmis insanlar reddediyorlar. Isin en ilging kisnu da
genclerin natla yasatmaya c¢alistiklart bu anlatilar ve oyunlar kiigiik goriiliiyor, komik bulunuyor.
Sebebi ise Ibrahim Colak’a gore (2010) “onlar hala Idiris’in 6giittiig{inii yiyorlar”.

Giimiistepe Koyii’'nde bir sekilde devam ettirilen kdy odalar, yukarida da belirtildigi gibi pek ¢ok
tecriibelerin paylasildigi, goriis alis-verislerinin yapildigi onemli kiiltiirel mekanlardir. Tim bu
odalarin yaninda kuscularm da ayr1 ve miistakil odalarmin oldugunu belirtmek lazim. Odalarin bu
anlamda kisisel 1lgi ve alakalara gore sekillendigini rahatga sdyleyebiliriz. Kuscularm ortami, kdpek
besleyenlerin sohbet ortamu, kiraathane ortamm hep bu ortak anlasin veya yansimalarmm karsihgi
olarak gruplar1 sekillendirmektedir. Bazen bu anlayisin aksine kisiler sapmalar gosterip baska
ortamlara- yani odalara- gegmeye ¢alissalar da bu durum uzun soluklu olmamaktadir. Tiim bunlarm
degerlendirmesi, tezin konusu olan halk hukuku ve koy odalari baglaminda, derleme ve
degerlendirme bolimlerinde degerlendirilecektir.

3.1.2.2.  Biiyiiklerin Odasinin Genel Bir Degerlendirmesi

Odalarda eskiden oldugu gibi toplanmalar simdilerde de genelde kis ve soguklarm basladigi
zamanlarda olmaktadir.

Insanlar bu odalarnda hem saygi gere§i hem de orf ve adetlerin eskiden beri siiregelen
uygulamalar1 sebebiyle yaslarma gore hiirmet goriirlerdi. Eski odalarda anlaticilar ve oda yoneticileri
onlardi. Yaghlar, yerden yaklagik yarim metre yiiksekte olan makatlara otururlar ve genelde anlatict
konumundaydilar. Kendilerinden yasca kiiclik olan orta yashlar ise odalarm su ihtiyaciyla,
temizligiyle ilgilenirdiler ve dinleyici konumundaydilar.

Eski odalara gencler genelde almmazdi Bunun en biiyiik sebebi edilen kiifiirlerden
etkilenmemeleri, aradaki saygmin ve hiirmetin asmmamast i¢in olabilir. En fazla bazi gengler esikte
bekletilir ve odanm su ihtiyact i¢in geceleri gesmelere gonderilirlerdi. Bu durum da yine her zaman

s6z konusu degildi. Iste bu gencler gordiiklerini daha sonralar1 kendi ortamlarmda uygulamuslardr.

Eski odalar bu giinkiilere oranla hem daha kalabalik hem de daha keskin kurallarla yonetilirdi. Simdi
odalarin kurallar1 hem esnek hem de kisi sayis1 bakimmdan daha azdur.

Simdilerde yashlarm odalarmda giinliik ortalama yedi kisi genglerinkinde ise on bes civarinda koy
efrad1 toplaniyor. Eskiden bu say1 otuz kirk hatta daha fazla sayilara ulagmaktaydi. Tabi odalarin
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cesitli yonlertyle farkhlagmasi hem elektrigin gelmesi ve ondan daha da 6nemlisi gogle alakalidir.
Iste bu geng insanlar diger odalara bu uygulamalari eksik veya fazla aktarmaktaydilar.

Aslinda simdiki odalarla eski odalar imkan ve kosullar1 bakimindan pek farklilik gostermezler. Yere
serilen kilimler, i¢ilen gaylar ve yakacaklar1 bu giin oldugu gibi o giin de bu insanlarm imkanlari
dahilinde karsilanmaktaydi. Belkide materyal olarak en biiyiik degisiklik gaz lambasi, mum ve
idarenin yerini elektrigin (ampul, lamba) almasidir. Bir farklilik da kiyafetlerde olabilir. Eski
odalarda anlaticilar anlatilar1 geregi bazen kostiimleriyle gelip anlatilarmi boyle sergileyebiliyorlardi.
Bunlar; simdi kaybolmus olan Kartal Oyunu ve kaybolmaya yiiz tutmus Deve Oyunu ve Coban
Oyunu gibi oyunlarn kostiimleriydi. Anlatilar o zaman hem daha ger¢ekeiydi hem de metinleri daha
zengindi. Simdi bu durum oyunlarm tortular1 seklinde devam etmektedir.

Burada ¢ok 6nemli bir hususun altmi ¢izmek gerekir. Yaglilarca kabul gérmeyen orta yas {istii
insanlar veya yashlar odasma gidenlerle kafasi sarmayan, anlatilan siyasi ve giincel konulari
begenmeyen orta yas tistii insanlar, genglerin odasma gitmekte ve bu hikayeleri bildikleri kadariyla
ve deformasyona ugramus sekilleriyle anlatmaktadirlar. Bu insanlar genclerin odalarinda hiirmet
goriirler ve neredeyse hicbir ise karismazlar. Anlatilar1 yalan da olsa biiyiik bir dikkat ve sabirla
dinlenir. Baskdse hep onlara verilir. Gengler devamh bu insanlarin bir seyler anlatmasini isterler.

En biiyiik farkhlasma materyaller kismindan ziyade anlatilar ve uygulamalar kismindadir. Samlanin
aksine gelenegi kabullenen uygulayan eskiuygulamalara daha sadik bir bicimde islemesini saglayan
yaslilarm odas1 degil geng ve orta yashlarm odasidir. Ancak iki odada da hikayeler unutulmaya yiiz
tutmustur. Bay Boyrek, Kirman Sah, Kéroglu, Salur Kazan, Yedi Bash Dev, Bin Bagh Boga, Keci
Boynuzlu Yilan, Okiiz Govdeli Yilan, Beyaz Kurt vs. gibi hikdye ve destanlar her iki odada da
anlatilmamaktadir. Onlarm yerini 6zellikle genglerin odasinda, orta yaslilarm da biiyiik etkisiyle,
eskiden koydeki kisilerin baslarmdan gecen komik olaylar almuistr. Yaglilarm odasinda ise bunun
yerini siyasi ve giincel konular almustir. Fakat 1981 yilinda kasetle kaydedilmis bir Kéroglu Destana,
bu odalarda bu hikayelerin bilindigini ve anlatildigmni kamtlamaktadr.

3.1.2.3.  Orta Yaghlarin ve Genglerinin Odalarinin Genel Bir Degerlendirmesi

Odalar, eski iglevleri baglaminda, hem uygulama hem de isleyis acisindan kiiciik farkhhiklarla da
olsa devam etmektedir. Ozellikle gen¢ ve orta yashlar, eski uygulamalara sahip cikap eski
odalarindan hem gozlemlediklerini hem de duyduklarmi bu odalarda uygulamaya calistyorlar.
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Biiyiiklerin odalarmda islevini yitirmis olan oyunlarsa genglerin odasinda islevini siirdiirmektedir.
Bu oyunlarm bazilarmin isimleri ise; yiiziikk oyunu, hi¢ kecili oyunu, ¢oban oyunu, asker oyunu,
hamam-tamam oyunu, taklit oyunu, Ayse-Fatma oyunu, sapka kacrma oyunu, 15k sondiirme
oyunu, ar1 oyunu vs gibi oyunlardir. Diiglinlerde ve sadi¢ gecelerinde bu oyunlarin sayisii ve
cesitleri artmaktadir. Oyunlar odalarm en ¢ekici ve ilgi duyulan yontidiir. Tabi bu durum genglerin
odasi olarak adlandirdigimiz aslinda orta yashlarinda biiyiik katilim olan odalardadir. Biiytiklerin
yani yashlarmn odalarinda bu uygulamalar yok olmus gibidir.

Glimiistepe Koyii odalarinda gelenegi gercek manada devam ettiren odalar, genglerin ve
orta yaslilarm katilimiyla olusan odalardir. Istisnalar1 olsa da katilimcilarin genel yas1
20-35 yas arasidir. Halk hukuku kapsaminda da derleme yaptigim bu odalar, belki de
kendi i¢ hukuk algilariyla belli bir yas grubunun ne altin1 ne de istiinii kabul

etmemektedir.

Bu oda tipi oda anlatilar1 ile yas sinir1 arasinda siki bir iliski vardir. Zira odaya bir iist
yas grubundan gelen bir misafir oldugu zaman, oda efradinin tavirlar1 ve anlatilar1 da

dogal olarak farklilasmaktadir.

Halk hukuku temelinde yapilmis miilakatlar1 degerlendirmeden oda anlatilarinin
veoyunlarmin da en azindan gozlem yontemiyle degerlendirmenin faydali olacagini
disinmekteyim. Boylece, en azindan oda efradi daha iyi ve yakindan tanimis olmakla

birlikte kendi hukuki hiikiimlerinin mantig1 da kavranilabilmis olabilir.

3.1.2.4. Ko6y Odalarinda Oynanan Bazi Oyunlar

3.1.2.4.1. Oyun Kavrami ve Giimiistepe Kdyiinde Oynanan Oyunlar

Orta Anadolu’nun bu kiiciik kOylinde oynanan profan ve ritiielistik oyunlarini
anlayabilmek i¢in 6nce bolgenin cografi kosullarini, iklim sartlarin1 ve en 6nemlisi de

ugras alanlarini, bir bagka deyisle ge¢imsel ugraslarini iyi bilmek gerekir.

Koye yaklasik bin yillik asinali1 olan buradaki goger-evli Tiirk siilalelerinin, bu koyde
yasayan yerlesik halktan elbette kiiltiirel kabulleri, hayat algilari, tabiat algilar1 ve
yasadiklar1 evreni yorumlayislariyla bazi farkliliklar1 s6z konusuydu. Goger-evli Orta
Asya Tirk toplumlar1 aveilik ve hayvanciliga dayal bir yasam tarzina sahipti. Bununla

beraber geldikleri yer yani bu Orta Anadolu koyliileri ise tarima, avcilifa ve
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hayvanciliga dayali bir yasam tarzina sahipti. Fakat Orta Anadolu ile Orta Asya
nispeten benzer iklim kosullarmna sahip olmalar1 sebebiyle birbirlerine benzerler.
Bununla beraber goger-evli Tiirk toplumlar1 Anadolu’ya geldikleri zaman bambagka bir
yasam tarzi ve mistik kabuller- uygulamalarla karsilastilar. Her dini uygulamanin
ayrilmaz parcgalar1 olan s6z ve hareket O0geleriyle- veya bu yoOniiyle ortaya cikan-
Anadolu oyunlar1 uzun siire yerlesik yasama gegmeyen Tiirk boylarin1 da bir sekilde
etkilemistir. (...)Yer unsurunun disinda su dort unsurun da oyunlara etki ettigi elbette ki
unutulmamalidir:  Soy, Imparatorluk, Islam ve Batililasma*®.(Elgin’den aktaran

Ozdemir, [1977]: 7)

Igerisinde barmdirdig: birgok kiiltiirel dzellikleriyle birbirlerine benzeyen Orta Anadolu
koyleri, iklimsel ve cografi Ozellikleriyle de ayni siireglere gebedir. Peki, bizim

incelemeye aldigimiz bu koy hangi 6zelliklere sahiptir?

Sarkisla’nin yaklasik dort km giineybatisinda yer alan Gilimiistepe Koyii (eski adiyla
Yapaltin), dogu ve bat1 diizlemindeki iki tepe iizerine kurulmus yaklasik 200 hanelik bir
koydiir. Koyiin son 600 yillik yakin gecmisi irdelendiginde Ermeniler ve Tiirklerin
birlikte yasadigi anlasilir. K&ylin bat1 yiiziindeki tepede Ermenilerin, dogu ytiziindeki
tepede ise yakin gecmiste yerlesik yasama gecen gocer-evli Tiirk siilalelerinin yasadigi

ortaya cikar.

“Oyun” ve “Dramatik Tiyatro” arasindaki baglantiyr ‘oyun’ kelimesini irdelemek gerekir.
“Kimine gore oyun enerji fazlasimi atmak; kimine gore benzetme iggiidiisiinii doyurmak;
kimine gore ise bosalma gereksinmesini kargilamaktir. Bir kurama goére oyun geng
yaratiklart (insan ve hayvan) ilerde yasamin gerektirdigi ciddi is ve ugraslara hazirlamak,

yetistirmek i¢indir*’. (And, 2007: 27)

Tiirkiye’de oyunun g¢ok c¢esitli anlamlari oldugundan seyredilen oyunlari o6tekilerinden
ayirmak i¢in (bazilarma) seyirlik oyun diyoruz. Aslinda ritiiel seyredilmek igindir. Drama
da sahnede bir eylemin benzetmecesidir. Ritiielin islevi sadece benzetmece degildir,

tapinanlarm kutsal olgunun kendisine katilmasini saglar. (And, 2007: 30)

Oyun kelimesinin dil bilgisel karsilig1 da oyunun anlamlandirilmasinda ve anlasiimasimda

bize yardimci olabilir. (...)Bir zaman sonra (y) kaynastirma birlesen o- fiilini ot (=ot, ilag)

*® Bkz.: OZDEMIR Nebi. Geleneksel Tiirk Tiyatrosu Ders Notlari, “Tiirk Tiyatrosuna Genel Bir Bakis”.
*’ Bkz.: AND Metin. Oyun ve Biigi, istanbul: YKY.
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ile birlestirebiliriz. Bir bagka deyisle samanlarin hastalik yaratan kétii ruhlarla savaslarinda

kullandiklari ilag ile birlesebilir. (And, 2007: 37- 38)

Ritiielle dramatik tiyatronun farkliliklar1 bodylece anlasilir olmaktadir. Her oyun
dramatik 6zellik gostermez. Saman ise bilindigi iizere hekim, gelecekten haber veren bir
bilge ya da iyici ayn1 zamanda cesitli kostiimleriyle ruhlarla iletisime giren bir din
adamu ve dansc1 oldugu kabul edilirse Anadolu’da kullanilan oynamak/ oyun ¢ikarmak/
oyun gibi kullanimlarn tarihsel siirecleri daha 1yi anlagilmig olur. Tiim bunlarla beraber
sigir, yug ve solen gibi torenlerde de hem yonetmen hem de oyuncu olan saman, eski
donemlerde bu ve buna benzer térenler de gdze alinirsa geleneksel Tiirk tiyatrosunun ilk

orneklerini vermistir diyebiliriz.

Dram Yunanca “drama”dan gelir. Kelime anlami ise hareket halindeki olaylarin biitiinii
demektir. Geleneksel koy tiyatrosu hem s6zsiiz hem de soze dayanan dramatik nitelikli
oyunlar i¢in kullanilir.(And 2007) K&y seyirlik oyunlar1 Anadolu ve On Asya
uygarliklariin tarima dayali bolluk torenleri ile Anadolu’ya go¢ etmis Tiirklerin
atalarinin saman torenlerinin birlesmesi sonucu olusmustur. Ancak koy seyirlik
oyunlari, baharin gelisi ve hasat sonrasi yapilan eglence bolluk-bereket ile ilintili
olmasina ragmen daha c¢ok diigiinlerde, kisin odalarda daha agik bir ifade ile sebepli-
sebepsiz yere ve eglenme amaci ile oynandig1 unutulmamalidir. insanlarin toplandig bir
ortamin olmasi oyunlarin oynanmasi i¢in yeterli bir sebeptir. En biiyiilk amag¢ vakti
eglenerek gecirme, giilme, eglenme, seyirci ve oyunculari tuzaga diisiirmedir. Tiim
bunlarin yaninda oynanan bir¢cok oyunun erotik igerikli oldugu unutulmamalidir. Tabi
bu durum iireme, ¢ogalma faktdrleriyle bolluk-bereket semboliidiir; fakat bir bakima da
bazi oyunlar beklide tarihsel siiregte sadece tortularinin kalmasi ile giilme amaghdir.

Cogu izleyici ve oyuncu oynanan oyunlarm ne ifade ettigini bile bilmez.

Geleneksel Tiirk tiyatrosu denildiginde hem koylii tiyatrosu gelenegi hem de halk
tiyatrosu gelenegi anlasilmaktadir. Ancak hemen belirtelim ki “koyli” ve “halk”
kavramlar1 birbirinden ayr1 diisiiniilmemelidir. Koylii ayn1 zamanda halktir, halk da

koylii kokeninden olabilir. (And, 1985)

Koyli tiyatrosu daha igce kapaniktir denilebilir. Genis bir sekilde tanitilacagi tizere bu
kdoyde de oynanan oyunlar cinslerin ve yas gruplarinin kendi aralarinda ve belirli

zamanlarda oynadiklar1 s6zIii ve sozsliz oyunlar vardir. Bu oyunlar ortada oynanir.
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Sahnesiz, basit giysi ve kostiimler ile siiresi belirsiz (ucu acik) genelde giildiirii temal
oyunlardir. Koyli tiyatrolart “kut” torenleri kaynakli oldugu icin halk tiyatrosu
geleneginden ayrilir. Seyircilerin tiyatroya katilmasinin yaninda, koOy seyirlik

oyunlarinda ak-kara simgesi ve erotik 6geler bu gelenegin 6nemli 6zellikleridir.

Koyli sozli kiiltiir tiyatrolarmi1 degerlendirirken bu gelenegin geleneksel Tiirk

tiyatrosundaki yerini belirlemek sinirlarini belirlemek agisindan faydali olacaktir.

“Geleneksel Tirk tiyatrosu”, sozli kiiltiir ortaminda yaratilanlar ve yazili kiiltiir
ortaminda yaratilanlar olmak tizere ikiye ayrilir. Yazili kiiltiir ortaminda yaratilanlar
Tanzimat Doneminde batinin klasik tiyatro anlayisi ile sekillenenlerdir. Burada bizim
asil konumuz olan s6zlii kiiltiir ortaminda yaratilan tiyatrolardir. S6zIii kiiltiir ortaminda
yaratilan tiyatrolar ise ‘koylii sozli kiiltiir tiyatrolar’® ve ‘kentli sozlii kiiltiir tiyatrolar1®
olmak iizere ikiye ayrilirlar. Kentli sozli kiiltiir tiyatrolar: ise bilindigi lizere karagdz,
meddahlik ve kukla gelenekleridir. (Elgin’den aktaran Ozdemir, 2001: 65) Makalenin
asil inceleme konusu, koylii sozli kiiltiir tiyatrolar: basligi altinda bu koyiin oyunlarini

degerlendirmektir.

“Koyliilerin « giildiiriici, acikli, sessiz, bebek” olarak siiflandirdiklar1 oyunlari™” biz
bu koy i¢in profan ve ritiielistik bashiklar1 altinda degerlendirmeye calisacagiz ve

ardindan odalarda oynanabilen oyunlardan bahsedecegiz.
3.1.2.4.1.1 Ritiielistik oyunlar

Dini-biiyiisel nitelikli oyunlardir. Tarim ve hayvancilik merkezlidir. Daha eskilere

gidildiginde ilk olarak avcilik ve toplayicilik merkezli oyunlardir denilebilir.

o Tabiatin yesermesiyle daha dogrusu ilkbaharm gelmesiyle beraber canlanan
dogayla beraber bolluk ve bereketin geligini temsil eden oyunlar: Anadolu’nun
cesitli yerlerinde “Kose-gelin” adiyla bilinen ve geng bir delikanlinin, yash bir
adammn ve geng bir kiz kiligma girmis bir delikanlinin oynadig1 oyun yaz- kis
ikilemiyle yeni bir dirilisi temsil eder. Yash ge¢mis yili, gen¢ delikanli ise yeni

yil1 temsil eder.

*8 Bkz.: OZDEMIR Nebi. Geleneksel Tiirk Tiyatrosu Ders Notlari, “Tlr Problemleri”, s: 65.
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Bu koyde “ Kose-Gelin” adiyla anilmayan bu oyun, bu kdyiin diigiinlerinin kina
gecelerinde ¢ok nadiren oynanir. Ismi ve oyun ¢ikarma amaci genelde bilinmez fakat
“Kiz kiligma girme” olarak adlandiranlar vardir. 2010 yilinda bu kdyde yapilan
monografi ¢alismasinda*’ Ramazan Kartal’m kma gecesinde, ilerde de anlatacagimiz
iizere ¢esitli oyunlarla beraber, video kaydina alinmistir. Yalniz, oyunu oynayanlar bu
koylin yaklasik 10 km kadar giineyinde olan Mengen-Sofular K&yli’nden gelen birkag
oyuncudur. Ayrica oyunda geng delikanli yoktur. Yasli adam ise “Sarhos Oyunu”nun da
etkisiyle sarhos olarak karsimiza ¢ikar ve gen¢ hanimini bir tiirlii baz1 seylere ikna
edemez. Geng kiz yash adami tiirlii cabalarina ragmen onu begenmez ve istemez. Bu

oyun da oynanan bir¢ok oyun gibi giildiirme-eglendirme amaciyla oynanir.

o Miicerret oyunlar: En sik rastlanan “Arap Oyunu” aslinda ak-kara ¢atismasindan
gelir. Islamiyet oncesi Tiirk toplumlarinda var olan ak saman ve kara samanlar

1yiligi ve kotiiliigii sembolize ederdi.

Bu kdéyde “Arap Oyunu” adi altinda bir oyun oynanmaktaydi fakat bu temsili yapan
oyuncular 61diigii icin yaklasik 15 yildir bu oyun oynanmamaktadir. Izleyicilerin
anlattiklarindan hareketle kafasma biiylik bir legen geciren bir veya bircok kisi
yiizlerine de kiiller calarak karsilikl1 davul-zurna ile oynamaktaydilar. Ancak bu oyunun
tortular1 yine birka¢ sene dncesine kadar Remzi Delibas ve Hac1 Erdogmus tarafindan
devam ettirilmekteydi. Yiizlerine herhangi bir sey siirmeyen bu oyuncular sapkalarni
ters cevirirler kafalarmi, ellerini titretirler birbirlerine dogru ileri-geri gitmek seklinde
davul-zurna ile bu oyunu oynarlardi. Fakat oyunculardan Haci Erdogmus maalesef
birka¢ sene Once hakkin rahmetine kavusmustur. Bu oyun artik diigiinlerde

oynanmamaktadir.

o Hayvan kiiltiine baglh oyunlar: Hayvanlarin bol ve bereketli olmas1 i¢in yapilan

coban merkezli veya ¢obanlarin temsillerini verdikleri oyunlardir.

Normalde kog¢ katim1 dénemlerinde veya ilkbaharin oynanan bu oyunlar bu kdyde yine
kia gecesinde davul- zurna esliginde oynanir.
Yine Ramazan Kartal’in diigliniinde ve diger bazi diigiinlerde temsili bulunan “Coban

Oyunu”, bir ¢oban ve onun kuyrukcusu (yardimcisi) olmak iizere iki kisinin oynadigi

* SEVINDIK Azem (2010). Giimiistepe Kdyii Monografisi.
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bir oyun olarak tespit edilmistir. Oyunda davul-zurnanin calmasi ile kostiimlerini
giyindikleri yerlerden oyunculardan bas ¢oban 6nde kuyruk¢usu da arkada olmak {izere
oynayarak cikarlar. Her ikisinin de elinde sopalar vardwr. Coban giinliik kiyafetini
giyinmistir fakat kuzular1 kurda kaptiran kuyruk¢u kara giyinmistir. Oyun sik sik
oyuncularin diyaloglariyla boliiniir.

Kia gecelerinin yaninda toplu mekéanlarda oynanmayan c¢iftlesme merkezli oyunlar da
vardir. Bunlar kisin kdy odalarinda veya sagdi¢ gecelerinde gencler arasinda oynanir.”
Asik oyunu” bunlardan biridir. Bu oyunda iki ¢ocuk birlikte asik kemigi ile oyun
oynarlarken sirasiyla birbirlerine itiiliirler (yenilirler). Yenilen her ¢ocuk gider ve
babasma diger cocugu sikdyet eder. Babasi ise asik kemiklerini almak i¢in diger
babanin istedigi cinsel pozisyonda durmak seklindedir. Boylece iitiilen ¢ocugun babasi
giiliing duruma diismiis olur. Oyunda esek, hindi, kog, ke¢i ve tilki gibi hayvanlarin
ciftlesme sekilleri taklit edilir. Oyun temsilcileri koyde halen yasamaktadir ve orta yas

grubundadirlar.

o Bitki kiiltiine baglt oyunlar: Bunlar en fazla “Cemalcik” ve “Ekin Oyunu”dur.

Tarmmsal bereketin saglanabilmesine yonelik yapilir veya oynanir.

Bu koyde tarim kiiltiine bagli olarak oynanan bir oyun tespit edilememistir. Bunun bekli
de en biiyiik sebebi birkag yiizyillik yerlesik yasam tecriibesi olan koyliilerin bu yolda
bir gelenek olusturmamis olmalaridir. “Keli Tas1” adi ile oynanan bir oyun vardir fakat
bu oyun tarla smiriyla alakalidir ve ritiielistik bir ge¢misi oldugu cok iyimser bir

yaklagim olur.

3.1.2.4.1.2. Profan oyunlar

Giindelik yasam ile ilgili oyunlardir. Kéyde bu yonde belki de yiize yakin oynanan,
aynanmis veya oynanmis olup devam ettirilmeyen oyun vardir denilebilir. Bu oyunlarin
cogunun bir ismi bile yoktur. Oyuncular bu oyunlar1 odalarda, sagdi¢ gecelerinde veya
bazen acik mekanlarda organize edip oynarlar. Oyunlarin en belirgin amac1 giilmek ve
hos vakit gecirmektir. Belirli bir mevsim, giin veya saat s6z konusu degildir. Oyunlarla
alakali kostiimler basit ve ulasilabilir materyallerdir. Oyunlarin bazilarini biitlin yas

gruplar1 bazilarini ise tiim yas gruplari oynar. Aynmi zamanlarda kadmlarin da
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erkeklerden farkli olarak oynadiklar1 oyunlar da vardir. Bu oyunlarin da genel olarak
isimleri yoktur. Taklit igerikli olan bu oyunlar genelde erkekleri taklit eden ve alay

icerikli oyunlardir. Bu oyunlarin isimleri ise;

e Kadi Oyunu
e Teke Oyunu
e Pom Oyunu
e Leplik

e Iki Kanat Oyunu

e Bes Tas oyunu

e Gizlenpecik ( Saklanbac)
e (Citme Pabug

e Kor Ebe Oyunu

e Bulgur Oyunu

e Yakan Top

e Kar Topu

e Ay Gordiim Oyunu
e (elik- Comak

e Firmn Kizdi

e Topal Tavuk

e Mil ( Bilye) Oyunu

a) Ayaktan bas
b) Yerden bas

¢) Gondik gondige
d) Zehir

e) Cember

f) Mor

g) Pes pese

h) Kulak ¢ekmecik
1) Killamag

e Evcilik Oyunu



Canak Comlek Oyunu
Ar1 Oyunu

Yiiziik Oyunu

Hig¢ Kegili Oyunu
Ayse- Fatma Oyunu
Pazardan Mal Alma Oyunu
Asik Oyunu

Delemen

Kemik Oyunu

At Oyunu

Caputtan Kiz Oyunu
Lal Hoca Oyunu
Hamam-Tamam Oyunu
Nefer ( Nafer) Oyunu
Koy Goctii

Cit Demiri Oyunu
Natir- Satir Oyunu
Sarhos Oyunu

Sapka Ile Giires Oyunu
Toz Kaldirma Oyunu
Kartal Oyunu

Deve Oyunu

Cember Oyunu

Topal Sakir Oyunu
Ay1 Oyunu

Leylek Oyunu

At Yarist

Esek Yaristirma
Berber Oyunu

Kervan Oyunu
Hudim Oyunu
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Bu oyunlarin bazilar1 giiniimiizde bu kdyde oynanmamaktadir. Ozellikle dis mekanlarda
oynanan oyunlar unutulmaya yiiz tutmustur. Fakat i¢ mekanlarda ve kisin oynanan
oyunlarin neredeyse hepsi oynanmaya devam etmektedir. Ozellikle odalarda, sagdic
gecelerinde bazen de yirmi otuz kisinin herhangi bir sebeple toplanmasi sonucu
oynanan bu oyunlarin ¢ogu eglendirme amaci tagir. Giilmenin ve hos vakit ge¢irmenin
amaglandig1 bu oyunlarin ¢ogu erotik 6geler tasir. Oyuncularin kostiimleri ulasilabilir

giysiler, kemerler, ulagilabilir arag-gereclerdir.

Oyuncular oyun oynamaya oyun ¢itkarma derler. Aktarim ise eglenmeyi hos vakit
gecirmeyi seven mizaca sahip insanlar tarafindan saglanir. Oyun ¢ikaran oyuncularin
hicbir maddi ¢ikar1 yoktur. Oyunlar bu oyuncular tarafindan defalarca oynanmasina

ragmen hep ayni keyif ve eglence ile oynanir ve izlenir.

Ovyun cesitliligi agisindan zengin olan bu kdyde oyunlarin mistik arka plani neredeyse
unutulmus gibidir. Mevsimsel zorlamalarin disinda neredeyse her oyun her zaman

oynanabilir. Ayrica her oyun ceza verme amaci da giider.
3.1.2.4.2. Glimiistepe Koyl Odalarinda Oynanan Oyunlar

Gilimiistepe Koyl odalarinda oynanan oyunlar, dar bir alanda oynanabilecek oyunlardir.
Acik alanda oynanabilecek oyunlar dogal olarak odalarda oynanamadig i¢in bilinen ve
oynanmak istenen bazi oyunlar da odalarda oynanamaz. Odalarda oynanan oyunlar dar
bir alanda oynanabilen oyunlar olmalarmmin yaninda sayr yeterliligi de isteyen
oyunlardir. S6z gelimi hi¢ kecili oyunu en az bes kisi ister. Ayse-Fatma oyunu da bir es
iki kadmm kiligina giren erkegin yaninda onlarin kemerle cezalandiracagi en az 5-6
kisilik izleyici toplulugu ister. O zaman tiim bunlardan oda oyunlarimin oynanabilmesi
icin oyun cevirmesini bilen bir ka¢ ebe ile yeterli say1r olmasi gerektigi anlasiliyor.
Oyunlarm stirekli ve sikca oynanmasi i¢in ise sikic1 olmamasi; yani eylendirici olmasi
gerekiyor. S6z gelimi bir kdy goctii oyunu, derlemelerim esnasinda (2010) oynanmis ve
oyuncular da oyun esnasinda sikildig1 i¢in kisa kesmislerdi. Oyunlar bu baglamda hem
bir sonraki nesile aktariminin yapilabilmesi hem de oyunun ger¢ek manada temsil
edilebilmesi i¢in eylendirici olmalidir. Giilmenin ve eylenmenin esas alindigi oda
oyunlar1 genelde giildiirmeyi amaclayan siddete dayali oyunlar ve erotik oyunlar olmak

lizere iki temada sekillenir. ki oyun tiiriiniin de amac1 giildiirmek ve eylenmektir.
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3.1.2.5.  Gilimiistepe Koyli Odalarinda Modern Hukuku Elestiri Baglaminda Oynanan
Iki Oyun
3.1.2.5.1. Hakim Oyunu

Hakim Oyunu; bir hakim, bir sekreter ve hi¢ bir su¢lama karsisinda sesini ¢ikaramayan

ve suglu kabul edilen masum bir kisi olmak tizere 3 kisiyle oynanan bir oyundur.

Oyunda hakim yiiksek bir makata oturur. Su¢lanan masum kisi ise onun tam karsisinda
yiiz Ustii ve secde eder pozisyonda Oylece hareketsiz bekler. Sekreter ise suglu kabul

edilen bu kisinin tam arkasinda otutur.

Sekreter suclu kabul edilen bu kisinin sirtin1 daktilo gibi kullanir ve her biten satir1 basa

aldiginda suclu kabul edilen bu kisiye cinsel hareketini yapar.

Suglu kabul edilen masum kisi neyle suglandigini bile bilemez ve hakimin saydirdigi

hukuki tabirler karsisinda ses ¢ikaramaz.

Hakim her defasinda “anayasanin falan maddesinin falan bdliimiiniin falan bendinin
falan firkasinin falan noktasinin falan durumuna gore...” seklinde masum bu kisiye
suclamalarda bulunur. Bu suclamalar her bir defasinda yenilenir ve sekreter her

defasinda giiliismelere yol acan cinsel hareketini yapar.

Burada elestirilen modern hukuk mahkemelerinin halk tarafindan ne kadar anlasilmaz
ve onlarin kutsal dokunulmazliklar1 karsisinda halkin ne kadar c¢aresiz kaldig1 olmalidir.

Zira suclu olarak hakim karsisina oturan kisi kendisini hig bir sekilde savunamaz.

Bu oyun genelde sadi¢c gecelerinde ve odalarin kalabalik oldugu kis toplantilarinda
oynanir. Eger sadi¢ gecelerinde oynaniyorsa su¢lu genelde damat veya sadi¢ olarak
sec¢ilir. Oyunun simdilerde kdydeki en iyi temsilcileri Ramazan Kartal ve Mehmet

Erdogmus isimli otuzlu yaslardaki kisileridir.
3.1.2.5.2. Tarla Davas1 Oyunu

Oyun; kendisine geleneksel usullerle esinin tarlalarindan yeterli pay1 verilmeyen dul bir
kadin ile hakim arasindaki diyaloglarin komik bir sekilde resmedildigi bir oyundur. Bu

oyunda sahitler de vardir; fakat hakimden korktuklar1 icin konugsamazlar.
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Dul kadin hakime bir tiirli derdini anlatamaz ve hakimin klendi lehine karar vermesi
icin ona tiirlii seyler vadeder. Hakim ise onu her defasinda sert bir sekilde uyarir ve

mesele ¢oziime ulastirilmadan mahkeme kapanir.

Hakim Dul Kadin’a “anlat” dediginde kadin her bir defasinda; “amanin Hakim Bey,
koélen oluyum Hakim Bey, sana yogurt ¢alacagim®® Hakim Bey...” seklinde lafi uzatir ve
meseleye bir tiirlii gegemez. Hakim ise her defasinda sert bir sekilde “sadede gel kadin™

seklinde uyarir.

Dul kadin yine “amanmn Hékim Bey, kdlen oluyum Hakim Bey, sana siit getirecegim-

peynir getirecem Hakim Bey...” seklinde lafi uzatir.

Oyun; sert mizajli Hakim, kendisini ifade edemeyen Dul Kadin ve korkudan
konusamayan sahitlerin anlasilmaz ve ¢6zlimsiiz diyaloglariyla baslar ve biter. Oyunda

ne kadin istedigini alabilmistir ne de hakim gerekli karar1 verebilmistir.

Bu oyun koyde simdilerde pek nadir oynanir ve unutulmaya yiiz tutmustur. Ciinki

oyunun gercek aktorleri ve oyun ¢ikaranlari kdy disina; yani gurbete gitmislerdir.

>0 Yogurt ¢calmak: Anadolu’da “yogut ¢calmak” tabiri “yogurdu mayalamak” anlaminda kullanilir.
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3.2. HALK HUKUKU

3.2.1. HALK KAVRAMI

Arastrma konusu olarak secilen “halk hukuku” kavrami bu c¢alismada c¢esitli
yaklagimlarla degerlendirilmeye calisilacaktir. “Halk hukuku” kavrammi bir biitiin
olarak tanimlamadan once, “halk” ve ‘“hukuk” kavramlarmin tanimlanmasi gerekir.

Ancak bu sayede biitiinleyici bir yaklasimla “halk hukuku” kavrami anlasilir olabilir.

Ik olarak “halk” kavramini irdeleyecek olursak; halkbiliminin heniiz emekleme
emekleme siireci icerisindeki halk algisina deginmek gerekir. Halk kavrami aydnlar ve
seckinler arasinda ilk baglarda, kentlesme siirecine heniiz dahil olamamis, daghk ve
ormanlik alanlarda yasayan, sosyo-kiiltiirel degisimden olabildigince az etkilenmis,
okur yazar olmayan toplu sekilde yasayan gruplara verilen addi. Ayrica “halk” denince,
kalabalik niifus yapisma sahip, tutucu ve koruyucu etiketleri de bu tanima uygun olarak
bilingaltina yerlestiriliyordu. Ancak Alan Dundes’in yeni halk tanimiyla “aralarinda en
az bir miisterek faktor bulunan ve kuramsal olarak en az iki kisiden olusan gruba halk”
denilmeye baslandi. (Cobanoglu, 2005) Bu siire¢ dahilinde halkbilimi, “bir iilke veya
belirli bir bolge halkina ya da aralarinda en az bir miisterek faktér bulunan bir toplumsal
gruba iliskin maddi ve manevi alanlardaki kiiltiirel {irtinleri ve onlarin canli ve teatral bir
disavurum seklinde icra olunan gosterimlerini konu edinen, bunlar1 kendine 6zgii
yontemleriyle derleyen, smiflandiran ve kuramsal olarak yorumlayan, karsilastiran
sosyal ve toplumsal problemlerin ¢6ziimiine yonelik olarak uygulayan bir bilim olarak™
ortaya ¢ikmistir.(Cobanoglu, 2005: 22) Boylece tezin de konusu dahilinde, pek cok
ortak paydada birlesen oda halkinin algi ve kabullerinin yanisira tepkileri ve hiikiimleri
de derlenecek, yorumlanip karsilastirilacaktir. Oda halkinin uygulamalar1 da elbette,
yazili kukuk kurallarin1 belirleyici ve karar verici c¢evrelerin dikkatine ve yardimina

sunulacaktir.

3.2.2. HALK HUKUKU KAVRAMI

Halk hukuku konusu, halkbilim arastirmalar1 arasinda en az {lizerinde durulmus

konulardan birisidir. Onder’e gére de (1976), “toplum iginde halkin yasattig1 gayr-1
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resmi hukuk kurallari, halkbilim alaninda bagimsiz olarak ele alinmamis ve baslibasina

bir inceleme konusu yapilmamistir.” (1976: 1)

Oda halkimin hukuk, hak ve adalet kavramlarini degerlendirmeden once ‘“hukuk”
kavramini tanimlamak gerekir. En azindan bu kavram yazili hukuk algisini agiklar
nitelikte olmalidir. Fakat bu kavramm, glinlimiiz hukukcular1 arasinda bile hala tam

olarak belirlenmis bir tanim1 olmadig1 unutulmamalidir.

Hukuk Onder’e gore; “Devletlerin resmi yasantilarinda biiyiik dnemi olan bu kavram,
uyulmast zorunlu olan ve toplum diizenini saglayan kurallar toplami olarak

tanimlanabilir”. (1976: 225)

Halk hukuku ise; “Nesilden nesile ve kisiden kisiye sozlii olarak aktarilmis geleneksel
hukuktur”.(Dundes vd., 1994: 4)

Halk hukuku meselesini daha genis bir perspektiften bakarak tanimlamaya calisan
Cobanoglu vd. (2004), ayn1 zamanda halk hukukunun toplumsal baglamdaki roliinii de

anlamlandirmaya ¢alisirlar. Cobanoglu vd.’a gore,

Halkin kendi hukuksal sorunlarini ¢ézmek ve gereken onlemleri almak amaciyla kurdugu
geleneksel diizen ve diizenlemeleri, yaptig1 yasalari, koydugu 6diil ve cezalart derleyip
inceleyen dalina halk hukuku denir. Halk hukukunun uygulamalarma: Koydeki gesitli
anlagmazliklarin mahkemeye gidilmeden ¢6ziimlenmis yontemleri; tarlasi, bagi- bahgesi
bitisik komsular arasindaki sinir tecaviizii olaylarinin ¢éziimlemeleri; ayni sekilde basibos
birakilmis kiiglik veya biiyiikkbas hayvanlarin komsularin tarlalarina, bahgelerine verdikleri
zararlarin karsilanis ile, nisan bozma, bogsanma sorunlar1 gibi hukuk konularini isler ve
¢Ozim yontemleri verebilir.

Yine Alan ve Alison Dundes’e gore (1994),

Modern halkgilar, halki ortak baglayici bir faktdre sahip olan herhangi bir insan grubu
olarak tanimlamaktadir. Halk hukukunun 6zellikleri, genel olarak halk bilimiyle aynidir
(efsaneler, halk hikayeleri, masallar, halk sarkilari, deyimler, bilmeceler vb. ). Bu 6zellikler
cesitli sekilllerde varlik gosterir ve degiskendir. Geleneksel olmasi igin, bir halk sarkist ve
halk hikayesi birden fazle yerde ve zamanda var olmalidir. Ayrica, geleneksel olmasi igin,
bir halk hikayesi veya sarkisinin en az iki versiyonu olmalidir. Cilinkii bunlar sozlii olarak
kisiden kisiye aktarilir ve muhakkak degisim olur.

Diinya iizerinde en kiiltiirlii toplumlar bile bir ¢esit halk hukukuna sahiptir. Burada 6nemli
olan siirectir. Yazmasi olmayan bir toplumda, her sey sozlii olarak aktarilir. Teorik olarak,
boyle bir toplumda her sey halk hukuku olabilmektedir. Yazili bir dile sahip olan toplumda
ise, iki tir hukuk vardir: yazili hukuk ve yazisiz veya halk hukuku. Genellikle yazili
hukuka yazisiz hukuka gore 6ncelik verilmistir. Fakat, durum her zaman boyle degildir.

Acikea ifade etmek gerekirse, her ne kadar yazili hukuk ¢ikarilirsa ¢ikarilsin, halk hukuku
her zaman olacaktir. (1994: 1-4)
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Bu tanimi disinda hemen her hukukcuya gore farkli tarzlarda yapilmis tanimlara

rastlanabilir. Konuya hukuk, resmi hukuk ve halk hukuku penceresinden bakan

Tirkmen’e gore (2011),

Hukuk, bir toplumda uyulmasi gerekli olan ve sosyal diizeni saglayan kurallarin toplamdir.
Resmi hukuk, toplumdaki yenilesme ve ihtiyaglara gore degisir. Devletin yasalart veya
emirleri ile bu degisiklikler gergeklesir. Halk arasinda ise yazili kaynaklarda bulunmasi sart
olmayan bagka baska kurallar bulunmaktadir. Bir toplulukta ayni veya benzer davraniglar
ve ortak tutumlar, ortak bir kural haline gelir. Fertler bu kurallar1 benimser ve bununla ilgili
davranislar1 tekrarlar. Boylece gittikce genisleyen bir ¢evrede bilingli veya bilingsiz tekrar

edilen bu ortak davranislar orf ve adet kurali niteligi kazanir. (Aki’dan akratan Tiirkmen/

1989: 132-133)

Uluslararast hukukun asli kaynaklar1 arasinda yer alan 6rf ve adet kurallart i¢ hukuktaki

tamamlayici ve bosluk doldurucu vasfinin da ¢ok iizerine ¢ikmis ve gerek varligi, gerekse

etkisi ve giicliyle uluslararasi hukukun en 6nemli diizenleyicisi olmustur. (2011: 248)
Yine Tiirkmen’e gore (2011),

Bir gelenegin orf ve adet hukuku haline gelmesi i¢in, maddi, ruhi ve hukuki olmak
iizere ii¢ unsurun bulunmasi gerekir. Maddi unsurdan kasit, bir adetin istikrarlt ve
uzun bir devre, istelik ayni tarzda devamli olmasidir. Gelenek ancak o zaman
hukuki bir mertebe kazanir. Osmanli hukukunda Kanuni Sultan Siileyman
doneminde derlenen orf ve adetler “Kanun-ndme” adiyla kanun mertebesine

yikselmistir. (2011: 247)

Tiirkmen burada bir gelenegin uzun bir zaman icerisinde sistemleserek ve ayni

tarzda devamli olarak uygulanmasiyla ancak halk hukuku mertebesine

yiikselecegini vurgulamaktadir.

Unlii hukukgulardan Friedrich Karl von Savigny’e gore,

Hukuk kaideleri insan iradesiyle ve insan suuru ile yapilmaz, icad edilmez. Hukuk
kendiliginden halk i¢inde ve halkin ruhunda dogan, her cemiyete, her devre, ihtiya¢ ve
telakkilerine gore degisen bir nizamdir. Bundan dolayr hukuk biyolojik uzviyetler gibi,
ancak tekamiil ile meydana gelir. I¢inde tekamiil ettigi cemiyet fertlerinin mensup oldugu
etnik grubun, yasadigr muhitin ve zamann, toplumsal ve iktisadi minasebetlerin bu olustaki
tesiri kat’idir. Boylece hukuku meydana getiren etken insanin suurlu iradesi olmayip halk

ruhudur ve hukukun ideal kaynagi, daha dogrusu ideal dogus sekli, kanun degil orf ve

adettir.” (Nahya 1975: 105-106)
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diyerek, halkin yasamsal diizenini saglayan orf ve adetlerin modern hukukun
olusumundaki 6nemini vurgular. Akmtiirk’e gére (2006: 81) orf ve adet hukuku modern
hukuku yetkili bir organ eliyle bilerek ve istenerek olusturulmus kurallar degildir.
Toplum i¢inde kendiliginden olusan bu kurallar, toplumun vicdaninda ve ruhunda yer

alir.

Halk hukuku bu giinkii giiniimiiz Tiirkiye’sinde kendisini tanimlarken Onder’e gore su

ii¢ kaynaktan beslenir (1976);

Birincisi, Osmanlicada “bilinegelen” anlamindaki “6rf” sozii yaninda “uygulanagelen
“teamiil” sozii ile karsilanan, aslinda en eski Tiirk téresinden bagka bir sey olmayan ulusal
kaynaktir. fkincisi, Islam hukukunun kalmtilarindan olusan ser’i nitelikteki kaynaktir.

Bunlara, ii¢iincii bir kaynak olan bolgesel kalintilar1 da ekleyebilir.

Halk hukuku arastirmasi yapilirken belki de en akla gelen sorulardan bir tanesi, su anki
hukuk sistemimizde halk hukukuna verilen 6nemin ne derecede oldugudur. Bu durum

Onder’e gore (1976),

Halk hukukunun esasmi olusturan térelere, geleneklere, Tiirk Medeni Kanunu gibi temel
yasalarimizda, “6rf ve adet” terimi kullanilarak biiyiik 6nem verilmistir. 743 sayili Medeni
kanunun birinci maddesi soyledir: “Kanun, lafziyle ve ruhiyle temas ettigi biitiin
meselelerde mer’idir. Hakkinda kanuni bir hiikiim bulunmayan meselede hakim, orf ve
adete gore, orf ve adet dahi yoksa, kendi vazi-1 kanun olsaydi bu meseleye dair nasil bir
kaide vaz edecek idiyse, ona gore hilkkmeder”. Bundan bagka, anilan yasanin 619 ve 675.
maddelerini, 6rf ve adete yer veren hiikiimleri arasinda rastgele birer &rnek olarak

verilebilir. (Onder 1976:227)
Tirkmen’e gore de (2011),

Medeni hukuk ve ticaret hukukunda (...) uygulanabilir bir hiikiim yoksa, hakim orf-adet
hukukuna gore karar verir. Tirk Medeni Kanunu (son degisiklikle yiiriirlige giris tarihi
08.12.2001) ve Ticaret Hukukumuzdaki ilk maddeler, orf ve Aadetlere biiyiikk 6nem
verilmistir. Boylece yiirlirlikteki hukukun da orf ve adet hukukunu goéz ardi etmedigi
goriilmektedir. (2011: 248)

Alan Dundes’n “aralarinda en az bir miisterek faktor bulunan ve kuramsal olarak en az
iki kisiden olusan gruba halk denir” seklinde yaptigir halk tanimi miisterek ve ortak
faktorlere dikkat ceker. Miisterek ve ortak noktalarm, anlayislarin, algi ve kabullerin

ortaya c¢ikmasi ise ortak aklin olusum siireciyle kendi gerceklerini olusturur.



71

Birbirleriyle cesitli sebepler ve ¢ikar iligkileri ile biitiiniiyle iligki igerisinde bulunan koy
efradi da, birbirlerine zincirlenmis kabuller ile diizenli ve ortak bir yasam olusturur. Bu
ortak kabuller kuscgular, kopekciler, avcilar, defineciler, oda halki veya kahvehane

fertlerinin olusum siirecinde de aktif rol oynar.

Bir aile veya daha genis bir ifade ile bir kdy, binlerce yillik aktarilagelen ve genelde
kiiltiir, gelenek, tore seklinde isimlendirilen kavramlarla yasam felsefelerini ortaya
koyar. Tim bunlardan hareketle ortak akil ve ortak kabuller halk hukukunu da
sekillendirir. Bu yilizden bir koyde; aile i¢i hukuk, arkadaslararasi hukuk,
cinsiyetleraras1 hukuk, gruplararasi hukuk, aile ve siilaleleraras1 hukuk, yash-genc-
cocuklararast hukuk vardir. Ayrica hepsinin kendi arasinda bir takim yazili olmayan
ancak uygulanan hukuki stire¢ ve kabulleri de olmalidir. S6zgelimi iki samimi arkadas
birbirlerini gizliden gizliye korur ve gozetler. Bu otokontrol kavga, doviis veya yalnizlik
durumunu en aza indirir. Bir bagka 6rnek verecek olursak; sakalasan iki cocugun bu
sakalagma esnasinda baslarina istenmeyen bir¢ok olay gelebilir. Bu durumda iki ¢ocukta
ceza almaz. Ciinkii ¢cocukturlar ve kendi yaptiklarimi idrak edebilecek yetileri yoktur.
Ayrica cocuklar yetigskinlere nazaran modern hukukta da oldugu gibi daha fazla
imtiyaza sahiptir. Kdyde bir geng, baska bir yetiskine kiifiir ettigi zaman cezas1 hem o
kisi tarafindan hem de gencin kendi ailesi tarafindan kesilir; fakat sdzkonusu bir

cocuksa ettigi kiiftire sadece giiliiniir gegilir.

Yazili hukuk, halk arasinda yasanan olaylarin hemen hepsinin yargiya intikali ile
mahkemede c¢oziilmeye kalkisilmasi durumunda caresiz kalabilir veya bu olaylarin
¢cOziim sliresi uzayabilir. Zaten halk da c¢ogu durumu mahkemeye gitmeden,kendi
aralarinda belirli aracilar ile anlagip tatliya baglama yolunu seger. S6z gelimi ¢cogu trafik
kazasi, eger can kayb1 yoksa, yargiya intikal ettirmeden zararlarin adil birsekilde
paylasilmasiyla kaza yapanlarin kendileri arasinda ¢6ziime kavusturulur. Koyde
yasanan kavgalar ve anlagsmazliklarn hemen hepsi koyiin kendi i¢ dinamikleri ve
kabulleri ile halledilmeye ¢alisilir. Belki bunlara miilk davalar1 istisna olarak

gosterilebilir.

Anadolu’da, 6zellikle de Orta Anadolu kdylerinde, kisilere ve ailelere verilebilecek en
agir cezalardan biri s0zsiiz ve hareketsiz tavir alinmasi durumudur. Kimse kisileri veya

sozkonusu aileyi muhatap almaz. Laflari-s6zleri dinlenmez. Kiz alip verilmez. Asi
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ekmegi yenmez. Bu ayni zamanda biiylik bir kinama cezasidir ve nadiren uygulanir.
Sozkonusu kisiler ve aileler kendilerine koy anlayis1 dahilinde ¢ekidiizen vermedikleri
takdirde sosyallesemezler, saygi gormezler ve diigiinlerine kimse gitmez. Bu durum,
mahkeme tarafindan verilen para veya mal cezasmdan daha agir bir cezadir. Ustelik
sdzkonusu eylemin yazili hukukta cezasi dahi olmayabilir. Ornegin; bir cenaze
toreninde saygisizca davranip giiliip eglenmesi veya evli kadmlara ve geng kizlara karsi
aciktan bir yetigkin evli erkegin art niyetli bakmasi, laf-s6z etmesi yazili hukukta tam
karsilig1 olmayan meselelerdir; ¢iinkii bir baglamda somut degil soyuttur. Peki, yazili
hukuk tiim bu karmasik yap1 karsisinda nasil tavir almistir veya almalidir veya Tiirk
hukuk sistemi kabullerinin yazili hukuk sistemine doniisiimii esnasinda halkin kabulleri
ne derece dikkate alinmistir? Yoksa tiim bunlar “evrensel hukuk” anlayisi ¢cercevesinde
coziilmeye mi calisilmistir? Aceba “evrensel hukuk™ kabullerinde, kendi bdlgesinin
yerel halkinin kabulleri yokmudur? Veya “evrensel kabuller”i kisiler belirlemis olabilir
midir? Sézgelimi bir Isvigre yazili hukuku Isvigre halk algist ve hukukundan ne

derecede bagimsizdir?

Insanlarin bireysel kimlikleri disinda toplu sekilde var olus ve gelim siireci, ortak
yasamin 0ngordigl bazi zaruri, hukuki ve ahlaki kurallar1 da beraberinde getirmistir.
Toplumsal gruplar belki bu siirecin kabulii ve ayrismasi ile aynilasmig veya farklilasmis
olabilir. Cografi ve iklimsel kosullarin da etkisiyle belirlenen bu siiregte her toplum
kendi gelecegini, kendi hukuki ve ahlaki yapiya kavusmus Kkiiltiirel kabulleriyle
olusturur. Halkin ahlaki ve hukuki kabullerini de yazili kaynak olmamalarina ragmen

tore, Oorf ve adetler belirler.

Hukuk, toplumsal diizen islevlerini yerine getirirken toplumun toplumun uygulamalarini
da dikkate almaktadir. Yazili olmayan hukuk kaynagini, 6rf ve adet hukuku olusturur.
Bu kurallar halkin uzun yillar yapageldigi davramglarinin bir Uriinii olarak ortaya
cikarlar. Toplumsal diizeni saglamayr amaglayan hukuk oOrf ve adetleri dikkate
almaktadir. Bir 6rf ve adet kuralinin hukuken dikkate alimmasi1 ve hukuka kaynaklik
edebilmesi i¢in birtakim unsurlar tagimasi gerekmektedir. Bir davranig seklinin hukuk
kurali olarak uygulama alani bulabilmesi i¢in {ic unsurun yerine gelmesi gerekir.
Bunlar; stireklilik (devamlilik), benimseme (inang) ve devlet destegi (hukuki unsur)dir.

(Dursun, 2011: 1-3)
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Tirk hukuk sisteminde pozitif hukuka aykir1 orf ve adetler hicbir sekilde kabul
edilemez (Isiktag 1997: 60). Burada pozitif hukuk ibaresi evrensel kabuller olmalidir.
Zaten toplumsal orf ve adetler toplumlara 6zgiidiir. Bir bagka toplumun kabul etmesi ve
kabullenmesi beklenemez. Fakat pozitif hukuk olusumuna yerel kabullerin de kaynaklik
ettigi unutulmamalidir. So6zgelimi zina seriat hikmiinde cezalandirilirken Bati
hukukunda zina su¢ sayilmaz. Zina Bati1 toplumunun toplumsal kabullerine aykiri
olsaydi bunun modern hukukta su anki karsiligi farkli olabilirdi. Yani burada
vurgulanmak istenen, aslolan yine toplumun bakis ag¢isidir. Yani her uygulama halkin
bakisagisina uygun olamaz. Ayrica hirsizlik evrensel bir su¢ gibi goriilse de bazi
toplumlarin yagmacilig1r kahramanlik olarak gordiigii unutulmamalidir. Derleme alani
olarak secilen bu koyde de bazi durumlarda horozve hindi c¢almak, damadin
ayakkabisin1 ve diigiin soganimi ¢almak, ayrica hasat zamani gizlice harmandan tahil

calip satmak gelenekleri vardir.

Daha 6nceden de belirtildigi iizere hem modern hukuk kurallarini hem de Islam
hukukunu sekillendiren 6rf ve adetler, gelenek-gorenek ve tore gibi kavramlar halk i¢in
aynidir ve tek bir gercek noktada birlesir; o da halkin olmazsa olmaz kabulleridir. Katip
Celebi’ye gore orf ve adetler (1997: 725); “seriat ve kanunca olmayip yerine ve
zamanina gore olan gelenek ve hiikiim; kanundan ayr1 olarak halkin uydugu tore ve
gorenek; tore ve gorenek” seklinde bir tanima sigdirilmistir. Burada dikkat c¢ekici olan

seriat ve kanunca olmayan ifadesidir.

Tiim bu kaynaklar, halk hukukunun modern hukuk kurallar1 olusumundaki payin1 gézler
ontine sermektedir. Bu durum neticesinde kanunlasan halk hiikiimleri, uzun bir siire¢

dahilinde ve ihtiyaglar dahilinde baz1 degisimlerle sekillenmis olabilir.

Onceden tanimlar1 verilen ve simirlar1 cizilen “halk hukuku”; halk hukukunun hiikiim
vermede ve uygulamadaki altbasliklar1 olan “tére”, “orf”, “adet”, “gelenek”, “an’ane”
ve “gorenek” gibi kavramlardan hareketle derlenen malzemelerin hangi altbaghga ait
oldugu ve “mutlak uygulanmali, olmali ve aktarilmali” O6zellikleriyle ne derecede
hukuki olduklar1 saptanabilecektir. Fakat oda efradinin yani kaynak kisilerin tiim bu
kavramlar1 ayn1 anlamda kullandigi unutulmamalidir. Tore, orf, adet, gelenek ve
gorenekler “olmal’” ve ‘“uygulanmali” anlamlarinda kullanmalidir. Ayrica tim bu

kavramlar toplumsal diizenin olusmas1 agisindan olumlu kavramlar olarak goriiliir.
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3.3. HALK HUKUKU VE KOY ODALARI

3.3.1. GUMUSTEPE KOYU’NUN DOGU VE BATI ODALARININ iSLEYISi

3.3.1.1.Genel Isleyis Olarak Giimiistepe Koyii Odalar1

Orta Anadolu; kislar1 ¢cok sert ve ¢etin gecen bu bolgede kis stiresi genelde alti-yedi ay
civarindadir. Eyliil aymnin ortasindan itibaren sogumaya baslayan bu bolgede, soguklar
mayis ayiin ortasina kadar siirer. Karin var oldugu aylar ise eyliil, ocak, subat bazen de

mart aymin sonuna kadar olan zamandir denilebilir.

Kis ve yaz aylarmin hem mistik hem de diger 6zellikleri ile tiim Anadolu’da oldugu gibi
Orta Anadolu insanlar1 agisindan Ozellikle de gecis donemlerinin onemi biyiiktiir.
Biisbiitiin bir degisimin yasandigi bu dénemler, insanlarin algilarini, buna bagli olarak

kiiltiirel ve dini yonleri olan oyunlarini da etkilemistir.

Fazla geriye gitmeden ve goriis agismi derinlestirmeden yapilabilecek olan en sig
degerlendirmelerde dahi soguk havalarin ve karli havalarin insanlar1 belirli yerlerde
topladig1 ve iletisim kurmaya fayda sagladigi soylenebilir. Ayn1 zamanda sicak aylarda
yapilan gozlemlerin hem sozel ifade bigimleriyle hem de hareketler ile anlatilma-
degerlendirilme- oynanma imkanlar1 olur. Ciinkii birlikte gecirilen vakit cok uzundur ve
iletisim kaginilmazdir. Destan, masal, hikaye gibi s6zel anlatilarda anlati hacminin ilk
hacminden veya olusturulmus ilk bigiminden daha genis olusu; sifatlarm, abartili
olaganiistiiliiklerin ve yeni boliimlerin bu ilk bicime karistirilip harmanlanmasinda
stirekli iletisimin pay1 yadsinamaz. Bu etkilesim genis bir perspektiften bakildigi zaman
toplumsal birikimlerin kaynastirilmasidir. Ciinkii giinliik hayatta karsilasilan olaylarin
bir kdy ortaminda anlatimi, degerlendirilmesi ve ilgi ¢ekiciligi en iyimser bakis agisiyla
bir aylik siiredir. Fakat bu olaylar en az alt1 ay kadar daha anlatilmali, dinlenmeli,
degerlendirilmeli ve ilgi ¢ekmelidir. Anlatinin 6limsiizligl ise en son asamadir. Fakat
tiim bu stlirecin ayrintilariyla degerlendirilmesi baska bir tez konusudur. Burada dikkat
cekilmek istenen durum iletisim ve etkilesimdir. Ciinkii higbir toplumsal kabul iletisim

ve etkilesimden bagimsiz olusmaz veya olgunlagsmaz.
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Koy odalar1 Giimiistepe Koyii’nde, erkeklerin sosyal hayatinda ayricalikli bir 6neme
sahiptir. Tespit edildigi kadariyla, genellikle farkli yas gruplarimin olustrudugu 3 oda ve

1 adet de kuscularin toplandig1 ayr1 miistakil bir oda vardir.

Koyde hemen her evde televizyonun olmasi ve bir adet de kiraathanenin olmasina
ragmen odalar her zaman koyliiler icin vazgeg¢ilmezdir. Odalar geceleri oldugu gibi
kisin giindiizleri de acik olur. Oda efradi aksam evde oturmak yerine odaya gelmelerinin
sebebini sohbet, muhabbet ve arkadaslik ortammin giizelligiyle agiklarken; kiraathaneye
gitmemelerinin sebebini kumar oyunundan duyulan rahatsizlik, istenildigi gibi hareket

edip muhabbet edememe ve sigara dumanindan rahatsizliga baglamstir.

Koy odalarinin her tiirlii ihtiyac1 imece usulii ortak yikiimliilik alma prensibiyle

giderilir. Durumu olmayan oda fertlerinden genelde para alinmaz.

Koy odalarinda, biiytliklerin odasi hari¢ diger her iki odada da nobet¢ilik sistemi vardir.
Biiyiiklerin odasinda ise yasca kiiclik olanlar ve goniilliiler hizmet ederler. Nobet¢ilerin
gorevleri oday1r toparlamak, cay demlemek, bulasiklar1 yikamak gibi gorevlerdir.
Nobetgilikte yas sinir1 yoktur. Oda baskanlar1 dahil herkes nobetciliklerini eksiksiz ve
kusursuz yapmak zorundadir. Nobetgiliklerini kusurlu yapanlara ise yemek yapma ve

davet verme cezasi verilir.

Gengler ve orta yaslilarin odalarinda birer adet Oda Baskani vardir. Bagkanlar odalarin
kendi prosediirlerini uygularlar ve mali gelir-giderlerden onlar sorumludur. Tim
bunlarin disinda oda bagkanlarmin diger oda efradindan higbir farklar1 yoktur. Fakat
odalarda belirli bir agirliklar1 vardir. Hact Osman Erdogmus’un dedigi gibi (2013) “Para
onlarda toplanir. Laflar1 kanun gibidir. Hi¢ taviz vermez”. Ayrica herhangi bir
anlasmazlikta oda baskanlar1 olaya el atar ve olay1 ¢oziime kavustururlar. Fakat
degerlendirmeler esnasinda goriilecegi iizere yillardir odalarda herhangi bir doviis-
kavga olayr olmamistir. Bu durum c¢ok sasirtici olmasinin yaninda oda ahlakinin ve

kurallarinin ne derece eksiksiz uygulandiginin da bir kanitidir.

Biiyiiklerin toplandigi oda Yusuf Subasi’ya aittir. Kendisine bu oda, babadan ve
dededen kalmis bir mirastir. Bu odanin fiziksel durumu oldukca iyidir; fakat diger iki
odanm fiziksel durumlar1 pek i¢ acic1 degildir. ¢ mekan ¢ok temizdir ama dis mekan

bakimsizdir. Her iki oda baskani da imkénlar1 olsa odalarin1 yeniden kendi planlarmna
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uygun olarak yapmak istediklerini belirttiler. Ciinkii odalar1 dar ve eskiydi. Oyun
cevirmeyi ve kalabalik toplantilar1 kaldiracak seviyede degildi. Kullanilan odalar
terkedilmis ve bos evlerin derme ¢atma tamir edilmesiyle ancak oturulabilir kivama
getiriliyordu. Koyiin batisindaki odanin bagkani Salih Delibas’m da dedigi gibi (2013),
odalarin1 neredeyse her sene tamir ediyorlardi. Gelenegin ve gelenek i¢indeki

uygulamalarin devamlilig1 agisindan odalarin yenilenmesi sart gibi goriiliiyor.

Geng ve orta yaslilarin olusturdugu odalardan kdyiin dogu tarafinda olanda katilimcilar
icin belirli bir yas sinir1 yoktu. Ciinkli bu oda camiinin dolayisiyla da kdy imaminin
kontroliinde olan bir odaydi. Bu durum iki yildir boyle. Daha 6nceleri farkli ve bagimsiz
odaya sahip olan oda halki kendi odalarmi kuruncaya kadar bazi eski kurallarini rafa
kaldirmak zorundalar. Ciinkii ¢cocuk seviyesinde bazi kisiler odaya geliyor ve bu
durumdan basta Halil Kitir olmak iizere ¢ogu katilimct memnun degil. Zaten bu sene
oda her giin a¢cilmamis ve katilimcilarin da odalarda devamliligi s6zkonusu degil. Fakat
koyiin bat1 kismindaki oda i¢in tam tersi bir durum sdzkonusudur. Bu odada hem alt
hem de st yas sinir1 var. Oda efradi yillar yili hep ayn1 ve kurallar1 da sikidir. Halk
hukuku ile alakali sorulara her iki oda da hemen hemen ayn1 cevaplar1 verseler de oda
yonetimi konusunda farkli cevaplar aldim. Ayrica bu odada hemen herkes ayni
jenerasyon ve emsal kisiler. Kii¢iik ¢ocuklarin girmesi kesinlikle yasak. Gelmek isteyen
15-20 yas arasindaki kisiler ilk basta uyariliyor ve sonra uygulama boliimiinde de
anlatilacag1 {lizere ya 151k sondiiyle cezalandiriliyorlar ya da kovuluyorlar. Oktay
Toprak’n da dedigi gibi (2013) kovulurken belki de sitlarmna soba demiri
firlatilabiliyor.

Odalarda oyun ¢ikarma gelenegi eskiye nazaran az olsa da kismen vardir ve oyunlar
bilinir. Fakat esas olan yeme-icme ve sohbet etmedir. Oynanan oyunlar, anlatilan
meseleler hep giildiirmeyi amaclar. Oynanan oyunlar i¢in herhangi 6zel kostiimleri

yoktur. En fazla bazi oyunlarda stipiirge, kemer ve kiil gibi seyler kullanlabilir.

Odalarda avciliga (Haci Osman Erdogmus, Oktay Toprak, Yalcin Ozcan gibi),
kusculuga (Oktay Toprak gibi), definecilige (Salih Delibas, Yalgm Ozcan, Turgut
Subasi, Mustafa Colak gibi) ve kopekeilige (Hac1 Osman Erdogmus gibi) merakl
olanlar da vardir. Bunlar kisisel tecriibelerini ara sira kendi aralarinda paylasirlar. Tiim

bunlarin disinda odalarda hemen hemen her tiirlii konu konusulur. Yasit insanlar; yani
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emsaller, kendi aralarinda en iiryan konular1 agik¢a konusurlar. Fakat odalarda yasca
kiiciik olan birileri varsa bu konular hi¢ konusulmaz. Ciinkii biyiikler kiigiiklerin

karsisinda seviyelerini korumak isterler.

Odalarda eski odalarin aksine Dede Korkut ve Koroglu gibi hikayeler
anlatilmamaktadir. Fakat tlim odalarda bu hikayelerin igerikleri bir sekilde bilinir. Buda
bu hikayelerin daha once anlatildiginin kanitidir. Oda efradi da aksi bir durumu

savunmuyor. Zaten Koroglu hikayesinin bir varyasyonunu derlenmistir.

Halk arasinda roman ihtiyacini bir sekilde karsilayan hikaye anlatma gelenegi (Halk
Edebiyat1 El Kitabi, 2005); konulari, icerigi ve anlatim tarzi degismis olmakla birlikte
hala bir sekilde varligini devam ettirmektedir. Siradan bir olay bu odalarda
destanlastirilarak anlatilir. S6z gelimi bir cobanMavi Kurt veya Okiiz Géovdeli Yilan
goriir veya bir baskasi yonca bigerken Ke¢i Boynozlu Yilan gorebilir. Tim bunlarla
beraber odalar, anlatilar1 daha Onceki sayfalarda kategorize edildigi gibi farkh
ozellikleri ve konular1 biinyelerinde tasirlar. Fakat bundan sonra derleme-
degerlendirme boliimlerinde halk hukuku ile alakali sorular sorup onlarla alakali

degerlendirmeler yapilacaktir.

3.3.1.2.Genel Uygulamalar1 ile Glimiistepe Koyt Odalari

3.3.1.2.1. Isik Sondii Uygulamasi

Istk Sondii uygulamasi koy odalarin eski geleneklerinden biri degildir. Fakat sonradan
sonraya bir sekilde ortaya ¢ikmis bir uygulamadir. Her iki odada da uygulanan 151k

sOndiiniin, biiyliklerin odasinda oynanma ihtimali yoktur ve oynanmaz da zaten.

Simdiki oda fertlerinin de ifadelerinden hareketle 5-10 senelik bir siiregte uygulanan bir
uygulamadir. Bu durumdan daha onceleri bu uygulamanm olmadig ¢ikarilamaz.

Yaglar1 itibariyle zaten bu insanlar daha 6nceki yillar1 bilemezler.

Isik sondii uygulamasi Ozetlenecek olursa: Odada bazi durumlarda bir kisi hedef
almarak 151k sondiiriiliir ve herkes o kisiye siddet uygulamaya baglar. Fakat bu

uygulama herkese yapilmaz. Uygulamanin temel amaci giilmek ve eglenmektir.
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Salih Delibas, Mustafa Colak ve Murat Yeter’in agiklamalarindan hareketle (2013) 151k
sondiiniin yapilabilmesi i¢in kendilerince belirli bazi sartlarin olusmasi lazim. Bunu
sadece bir oyun olarak goren oda efradi, kisilere karsi herhangi bir art niyetlerinin
olmadigin1 soyliiyorlar. Bir kisiye 151k sondii yapilabilmesi i¢in o kisinin toplumu
diirtiikleyici hal ve hareketlere girmesi gerekiyormus. Tipinin kayik, hal ve
hareketlerinin tuhaf olmasi lazimmis. Ayrica hazirlik yapilmadan olurmus ve anlik bir
olaymis. En 6nemlisi de o kisinin nasibinin olmasi gerekirmis. Isik sondii yapilan kisiler

ve yapilma sebepleri sunlardir:

Dayioglu lakabindaki bu kisi en fazla 151k sondiiye maruz kalan kisidir. Bir ka¢ defa 151k
sondiiye maruz kalan bu kisi, oda efradina gore artik yalvarsalar da odaya gelmez.
Dayioglu lakabindaki bu kisinin konusmalar1 ve hal-hareketleri oda fertlerince garip
bulunuyor. Ayrica bazi yalanlar1 da nasiplenmesinin bir sebebi olarak goriilityor. Kdyiin
Sogukgoze adli mevkide cinleri halay ¢ekerken gérmiis ve bunun {izerine 151k sondii ile
cezalandirilmig. Yine bir giin odada milli piyangoda biiylik ikramiyenin kendisine
ciktigin1 sdylemis. 11k basta sasiran ve Dayloglu’nu tebrik eden oda efradi sonra bilete
bakmis ve Dayioglu’na biiyiik ikramiyenin ona ¢ikmadigini anlatmaya c¢alismislar.

Fakat bunu kabullenmeyen Dayioglu yine 151k sondiiyle cezalandirilmas.
Kurdoglu lakabindaki bir kisi ise sadece nasibi oldugu i¢in 151k séndiiye magruz kalmas.

Keko lakapli bir kisi ise saclariin kabarik olmasi ve asir1 nezaketle konustugu icin 151k

sondiiye maruz kalmas.

Gtivener isimli bir kisi, odada kiifiirlii konustugu i¢in ve odanin genel diizenini bozdugu

icin 151k sondiiye maruz kalmas.

Deli Mahmut isimli kdytin delisi ise ilk olarak odaya gelmis. Onu gilizelce misafir eden
oda efrad1 sonra 1yilikle gitmesini sdylemigler. Kabul etmeyince ve hergiin gelecegini

sOyleyince o da 151k sondiiden nasibini almis.

Isik sondii uygulamasi, kurallar1 thmal eden ve odanm jenerasyonuna yani yas sinirina
uymayan kisilere bir daha gelmemeleri i¢cin yapilan bir uyar1 seklinde algilanabilir.
Odanin standart uygulamalarmm1 devam ettirebilmesi i¢in bir otokontrol olarak da

gortlebilir.
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3.3.1.2.2. Yalanci Kosesi Uygulamasi

Yilin 5 ay1 ayni kisilerle ve ayn1 mekéanda siirekli olarak oturan oda fertleri, hergiin
hemen hemen ayni zeminde belirli konularda konusurlar. Bir zaman sonra
konusabilecekleri konular1 tiikkenir ve artik yasanan tecriibeler abartilarak anlatilmaya
baslanir. Iste bu siirecte yalanlar devreye girer ve Yalanci Késesi de bdylece odalarda
uygulama alan1 bulur. Bir bakima destan, masal ve hikayelerin olusmasindaki
sacayaklarindan biri de; siirekli iletisim halinde olan insanlarin anlat1 gelenegini boylece
gelistirip, anlatilan metnin de bu baglamda hacim kazanmasiyla yeni bir sekle
kavusmasidir. Boylece sifatlar eklenmis ve beklide bazi hikdyeler birlestirilmistir. Yani

siradan bir yilan, keci boynozlu yilan olabilmektedir.

Odadaki yalanc1 kdsesi uygulamasi ise soyledir: Yalan soyledigi anlagilan bir kisi lafa
basladigi zaman sozii kesilir. “Arkadas sen yalan soyliiyorsun. Eger devam etmek
istiyorsan yalanci kosesine gec.” denir. Gegerse laflar1 tipkr gercekmis gibi biiylik bir
dikkatle ve hayretle dinlenir. Hatta anlattig1 konuyla alakal1 ¢esitli sorular bile sorulur.
Eger ki kisi yalanci kdsesine gegmeyi reddederse lafi dinlenmez. O birseyler anlatirken

odadakiler bagka seylerle ilgilenirler.

Salih Delibasg’a gore (2013) biiyiik yalancilar odalarin giizidesidir ve vazgecilmezidir.
Onlar baz1 durumlarda odada bas tacidir. Mustafa Colak ise (2013) biiyiik yalancilara
saygl duyduklarini ve onlara miidahale edilmemesi gerektigini sOyliiyor. Mustafa
Colak’a gore biiylik yalancilar kdyde vasak, mavi tilki ve panter gordiigiinii iddia eden

Halis abi; keg¢i boynozlu ve camiz gévdeli yilan géren Hasan Day1 gibi kisilerdir.

3.3.2. KAMU HUKUKU

Toplumsal baglamda, toplumu rahatsiz edebilecek ve sadece bireyi ilgilendirmeyen
genis ¢apli meseleler halk hukukunda da kamu hukuku baglaminda degerlendirilebilir.
Tim bunlar toplumsal ahlaka aykir1 olan tutum ve davranislar, zina, hirsizlik, yemin
icme, yagma yapma ve koyiin otlak ve sularinin korunmasi gibi meseleler olabilir.
Ancak tiim bu meseleler birbiriyle i¢ ice girmis ve 6zel hukukla da bagmntili meseleler

olabilmektedir. S6z konusu ahlaksiz davranmiglar sahsin hukuku ile alakali olup ayni
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zamanda tiim bir kdyiin kabulleriyle alakali oldugu i¢in kamu hukukuyla da alakalidir.
Ayrica bu baglamda diisliniiliirse bizim aile hukuku baglaminda degerlendirdigimiz
evlilik meseleleri de mahalle ve kdy biiyiiklerin onay verdigi meseleler olabilmektedir.
Tiim bu ayrigmalarla beraber mesele karmasik bir hal alabilmektedir. Bu yiizden hem
derlemeler hem de degerlendirmeler 6zel hukuk baglaminda degerlendirilecek ve
kategorize edilecektir. Koruma Dami gibi toplumsal uygulamalar da, hayvanlarin
tarlalara zarar vermesinden dolayi, ayni zamanda esyaya bir zarar verme durumu
oldugundan esya hukuku baglaminda degerlendirilecektir. Ayrica Koy Bekgisi ve Kir

Bekgisi uygulamalar1 ve isleyisi de yine esya hukuku baglaminda degerlendirilecektir.

3.3.3. OZEL HUKUK
3.3.3.1.Sahsin Hukuku

3.3.3.1.1. Kisilik

Bir insanin kisilik sahibi olmasi modern hukukta oldugu gibi halk hukukunda da
onemlidir. Ciinkii herhangi bir kisinin yaptig1 davranig bir koyde “etkiye kars1 tepki”
felsefesiyle karsilik bulur. Kisilik sahibi olmayan hi¢bir insanin yaptig1 davraniglar

belirli bir kiymete tabi degildir.

Mustafa Colak’a gore (2013), bir adamin lafinin dinlenmesi ve kisilik sahibi olmasi igin
askerligini yapmis olmasi ve evlenmis olmasi gerekir. Salih Delibas ise (2013), evli
olmayanin karakterinin olmadigmi ve lafinin dinlenmeyecegini belirtiyor. Cahit Ozkan

gore (2013), evli olmayan adamin lafi tipk: itin osurugu gibidir; yani dnemsenmez.

Koyliilere gore insanin esi kisiyi tamamlayan ve o kisinin eksiklerini kapatan 6nemli bir

unsurdur. Mustafa Colak’a gore avradi olmayanim akli da olmaz.

Mustafa Colak’a gore bir kisi 0-15 yaslarinda ¢ocuk, 15-25 yaslar1 arasinda geng, 25-40
yaslar1 arasi yetiskin, 45 ve iistii yas grubu ise sabunluk; yani yashdir. Cahit Ozkan da
buna benzer bir siniflandirma yapar. Ona gore; 10 yasina kadar bir kisi taze kirik (esek
yavrusu), 10-20 yaslar1 aras1 geng, 20-35 yaslar1 arasi ehl-1 kadmil, 35-iistii yas grubu ise

sabunluktur.
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Koylilere gore 40 yas1 yaslilik smir1 olarak goriilmektedir. Ayrica siniflandirmada
kadm erkek ayrimi yapmamalar1 ve Islami erginlik smnirin1 dnemsememeleri de dikkat
cekicidir. Islam hukukunda daha dogrusu Kur’an’in buyurdugu erginlik sinir1 kdyliilerin

kabul ettigi sinirdan ¢ok farklidir.

Kur’an’da kisiler yaslarina gore ergin (=balig) veya ergin olmayan (=sagir=kii¢iik)
olmak iizere ikiye ayrilirlar. Kizlarda 9., erkeklerde 12. yas erginligin basi ve her

ikisinde de 15. yas erginlesmenin sonu sayilir.

Burada onemli olan, halk algis1 baglaminda erginlik smirma girmemis olanlarin
eylemlerinin pek dikkate almmadigidir. O halde bu kisiler orf, adet, gelenek ve
goreneklerin uygun gordiigii cezalara muhatap kabul edilemezlerdir. Fakat cocuk kabul
edilen bu kisiler ayn1 zamanda bu sosyal normlar1 erginlik smirina gelene kadar

ogrenmekle miikelleftirler.

Yas sinir1, kdyde, bir kiginin sdziiniin dinlenmesi ve yetigskin olarak goriilmesinde tek
basina yeterli bir kriter degildir. Yetiskin bir kisi kiigiik ve biiyiiklerine kars1 oturakli
davranmali, kot aligkanliklari da olmamalidir. Fakat yaptigi yanlis ve aykiri
durumlardan yas1 gerektirdigi olgiide sorumludur ve bu baglamda cezalandirilir. Bir
cocuk hirsizlik yapmadigi takdirde hemen her davranisi normal karsilanirken bir
yetiskin i¢cin bu durum sézkonusu degildir. Yetiskin bir kisi koyde yaptig1 her harekete
dikkat etmelidir.

Koyde igki igme ve capkinlik pek hos karsilanmaz. Boyle kotii aliskanliklarr olanin
koyde adi ¢ikar ve bu durumda gordiigii itibardan evlenmeye kadar pek ¢ok konuda basi
derde girebilir. Fakat gizliden sigara igme durumuna g6z yumulur. Ama kesinlikle
biiyliklerin karsisinda sigara icilmemelidir. Bu baglamda biiyiiklerin oniinde sigara

icilmemesi gelenek kapsaminda degerlendirilebilir.

Kurallar1 ithmal eden ve saygisizlik yapan bir gence tiim koyliilerce ceza verilir.
Ornegin; sigara icerken yakalanan bir gence kdyden herhangi bir yetiskin ceza verebilir.
Ailesi duyarsa bir ceza da onlar verir. Cahit Ozkan’m dedigi gibi eger kendi ¢cocugu
boyle bir sey yaparsa kdydeki herkes cezasini kesebilir. Eger ki cocugu biiyiigiine kars1

cikip terbiyesizlik ederse bir ceza da kendisi verir ve gotiiriip o biiyiigiin elini Optiirtir,
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Oziir diletir. Fakat tliim bu uygulamalar kat1 bir kesinlik icermez. Hepsi yapilmali

algisiyla kabul edilen bir halk hukuku uygulamasina tabidir.

Koy yerinde gen¢ ve c¢ocuklarin biiyiiklerine karsi sorumluluklar1 vardir. Mustafa
Colak’a gore koy yerinde kiiciiklerden devamli saygi beklenir. Saygisiz davrananlar
dislanir ve onlara terbiyesiz goziiyle bakilir. Laflar1 mesinmez (6nemsenmez) ve kimse
onlarla ne arkadas olmak ister ne de onlarlara kiz verilir. Tabi biiyliklerin de ¢ocuklara
kars1 yiikiimliiliikleri vardir. Cahit Ozkan’a gore kiigiiklerin yaninda giizel seyler
konusulmalidir. Dini konular anlatilmahdir. Kétii yola gitmeyin ve chatlesmeyin
denmelidir. Salih Delibas’a gore, bir c¢ocuk saygiyla ve toreyle yetistirilmelidir.
Cocugun gelenek-gorenek iginde terbiyelenmis olarak ddaba-ustile uygun bir hal alip

sekillenmesi gerekir.

Kaynak kisiler bu tavsiyeleriyle ¢ocuklarin taklit etme yOniine vurgu yapiyorlar ve

biiyiiklerin ¢ocuklara kars1 1y1 6rnek olmalar1 gerektigini vurguluyorlar.

Burada biiytiklerin kiicliklerden beklentisi ve kiigiiklerin biiyiiklerden beklentileri
“yapilmali” 6zelligi tasidigindan gelenek ve adetlerin hukuki yaptirimma dahil edilir.
Ancak yapilabilecek biiyiik saygisizliklarin 6rfi hukukun sert uygulamalarina tabi

olabilir.

Islam hukukunda ise anne ve babanm ¢ocuklarmi erginlik donemlerine kadar yetistirme
ve ihtiyaglarin1 karsilama sorumluluklar1 vardir. Cocuklardansa saygili ve olgiili
davranmalar1 beklenir. Bu durum Tiirk aile sisteminde biraz farkhidir. Tiirk aile
sisteminde bir evlat 6lene kadar atasinin, babasinin ve annesinin yonlerdirmelerine ve
gozetimlerine tabidir. Verdigi her kararda biiyliklerine danigmali; hem onlara destek

olmali hem de onlardan yardim ummalidir.
3.3.3.1.2. Sahislara Kars1 Yapilan Fiziksel, S6zlii ve Cinsel Saldirilar

Koyde vuku bulan higbir fiziksel, sozlii ve cinsel saldirilar mahkeme yoluyla ¢ziime
kavusturulmak istenmez. Ciinkii yapilabilecek bu tiir saldirilarin cezasini en 1yi saldiriya
ugrayan kisilerin kendisi, arkadaslari, ailesi veya akraba cevresi verir. Boyle bir
durumun kendi baglammin disinda mahkeme yoluyla ¢oziilmesi utang vesilesidir. Zira

koyliilere géore mahkeme bu konuda hem yavas hem de verdigi kararlar itibariyle sorunu
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cozemez. Aslinda bu tiir sorunlar kisasa kisas yontemiyle ¢oziiliir denebilir. Yani
fiziksel saldirtya kars1 fiziksel saldir1, sozlii kiifiire kars: kiifiir ve cinsel saldiriya karsi
fiziksel saldir1 ve asagilayici, kiiciik diistiriicii kiifiir s6zkonusudur. Ancak bu yolda
yasanan olay yok gibidir veya anlatilmaz; fakat bu tiir olaylar karsisinda verilebilecek
cezalardan bahsedilir. Ciinkii var olmus bir olaydan bahsetmeyip yokmus gibi
davranmak koyliilerce ¢ok akilct bir sistemdir. Bu baglamda Saliha Tiifek’in verdigi bir

ornek derlenmistir:
Saliha Tiifek (2010),

“Evvelden bir Simsor varmis. Onu Oldiirmiisler. O Simsor da Kose’nin babastymis. O bir
Karemetlerin Hact'nin anah@i varmus, onu seviyom dimis. Bir de Cambaz’m avradini seviyom
dimig. Cambazmn babastynan o Karemetlerin Haci’nin babasi bir olmuslar, o Simsor’u dldiirmiisler.

Kd6se’nin babasimni, Hasan’mus adi da kdylii Simsor dirimis. Onu dldiirmiisler”.

Anlatilan bu olay yaklasik elli senelik bir olaydir ve kisilerin eslerine karsi yapilmis olan bir sozlii
satagmanin  Olimle cezalandmildigi bir uygulamaya Omektir. Geleneksel halk hukuku ile
cezalandirilan Simsor lakaph kisi ashnda tore ve oOrfiin getirdigi kati ceza verme yontemiyle
cezalandiriimustr. Kdyde tore ve orf hiikiimlerinin kat1 bir tavirla uygulandig1 yegane mesele cinsel
saldir olaylaridir. Bu olay kdyliilerce mahkemeye intikal ettirilmemis ve unutulup gitmistir. Ayrica
bu olaylar cezalandirilirken Islami hiikiimler pek bilinmediginden dikkate alimmaz ve bu hiikiimler
bu yiizden uygulama alan1 bulamazlar.

Koy icinde erkek ve kadmlara bazen sozlii olarak bazen de fiziksel olarak yapilan cinsel saldirilar
olabilir. Salih Delibas, bu koyde boyle bir durumun ne olabilecegini ne de olma durumunun
oldugunu belirtiyor. Mustafa Colak ise fiziksel saldirilarm olamayacagimn fakat genclikte binde bir
laf atma durumunun olabilecegini belirtiyor. Fakat bu eylemi yapan kisinin, askerligini yapmuis bir
kisi ise omiirliik damga yiyecegini ve kendisini ¢ok zor affettirecegini belirtiyor. Salih Delibas’a
gore o kisi artik pi¢ smifindadir ve onun sinifi artik ayridir. Onun yeri, yurdu ve benligi boylece ayri
bir yerdedir. Yani toplu yasamin ¢ok 6nemli oldugu kdy ortaminda o kisi artik Gtekilestirilir.
Kendisini uzun yillar itikata baglarsa ve inandiric1 olursa ancak boylece kendisini affettirir. Odahrda
ise bu tip insanlar kesinlikle barmdiriimaz.
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Mustafa Colak, bayanlarn erkeklere karsi fiziksel ve cinsel saldirida bulunamayacagm ve laf
atmalarmm sozkonusu olmadigmm belirtiyor. Olmugsa bile kendisine olmadigmi belirtiyor ve
espriyle bu konuda ¢ok muzdarip oldugunu soyliiyor.

Cahit Ozkan artik boyle seylerin agiktan degil telefon ve internetle yapildigmi sdyliiyor. Eskiden
cesme baslarnda bulusmalarm oldugunu, laf atmalarm ve mani deyismelerinin de oldugunu
belirtiyor. Gengken laf atmak istedigini; fakat kendisini pek hana-yola koyanm olmadigim belirtiyor.

Ashinda tiim bu olumsuz kabul edilen durumlarda en 6nemli unsur, yapilan eylemin koyliilerce
duyulmamasidir. Koyliiler gozleriyle gormedikleri ve ayrmtilartyla bilmedikleri pek ¢cok olayi sineye
cekerbilir; ancak olay duyulmussa birseyler yapmak gerekir. Ciinkii ailenin kdy i¢inde sosyal
statiistinii korumasi gerekir. Mustafa Colak’a gore bulusmalari, goriismeleri ve laf atmalar kimse
duymamussa bunun adi gizlidir ve hi¢ olmamus gibi davranihr.

Delaney’in, Ankara’nin bir kdyiinde yiirlitmiis oldugu antropolojik ¢alismasma gore (2012); “bir
koyde evlilik 6ncesi cinsel iliski nadiren goriiliir. Gergeklestiginde son derece agir cezalar verilirama
varolduguna da siiphe yoktur. Boyle bir iliskisi olan ya da hakkmda dedikodu ¢ikan bir kizin
evlenmesi tehlikeye girer. Ayrica evlenmemis bir kizm herhangi bir yere tek bagma gitmesi ¢ok
zordur. Insanlar fiziksel olarak birbirlerine ¢ok yakmn yasarlar. Her an komsularnmn gdzetimi altinda
yasarlar. Cogu kimse disardan gelen birini haber vermesi i¢in goban kdpekleri besler”.

Bir olaym oldugunu iddia atmek kody i¢inde de kantt ister. Aksi halde iddia gegersizdir ve iftira
olarak degerlendirilebilir. Koy yerinde yiiz yiize bakan msanlarm higbiri, kendi sorunu olmadig
halde, dertsiz bagm agritmak istemez. Ciinkii bu suglarin toplumsal baglamda cezas1 tore ve orfi
halk hukuku cezalarmna tabidir. Mahkemede hukuk anlik olayn verilebilir cezasmi keser. Koylii ise
verilecek cezay1 anlik uygulamaz koca bir 6mre yayar. Bu ceza daha bir ¢cekilmez olmalidir.

Kavga-doviis olaylar1 da kendi baglammnda ¢oziiliir. Kiisen kisiler arkadaglar1 vasitastyla barisirlar.
Bayramlar bu barigmalara en 6nemli vesilelerdir. Bir kdyde hemen herkes bir sekilde akrabadir veya
arkadaslik ortamlartyla birbirlerine baghdir. Kiigiik problemler fazla biiytitiilmez ve anlagsmazhklr
¢oziimlenmeye calisilir. En kotii ihtimalle ¢6ziim zamana birakilir. Fakat mahkeme yoluyla ¢oziim
kesmlikle diistiniilmez. Bu tiir olaylar geleneksel yontemlerle ve uygulanabilir halk hukuku
kabulleriyle halledilmeye ¢ahsihr. Bu tiir sorunlarm ¢oziimiine Islami kabuler de biiyiik katki saglar.

333.13. AdVerme
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Tiirk edebiyatinm en 6nemli yazili kaynaklarmdan olan Dede Korkut hikayelerinde bir ¢ocuk ancak
kan dokiip bas kestiginde ad alir. Bunun yaninda bir avda iri ve glichi bir hayvani 6ldiirmesi veya bir
bogay1 giiresip yikmasi da ad almasina vesile olabilir. Boga¢c Han boylece toplumda statii sahibi
olmustur. (Ergin, 2005) Yapilan baska kahramanliklar da isim almaya vesiledir. Pay Piire’nin oglu,
bezirganlar1 gavurlardan kurtardig1 igin Bamsi Beyrek adim alir. (Ergin 1997: 120-121) Ad koyma
1sini ise obanin biiytigii olan Dede Korkut yapar.

Giiniimiizde bu kdyde adn biiyiikler tarafindan konmasi gelenegi hala devam etmektedir. Fakat
cocuklara isim takilmasi i¢in ¢ocuktan kahramanlik yapmasi beklenmez. Bu, ancak lakap takmayla
daha sonra yapilabilir.

Cahit Ozkan’a gore (2013), ad Islama uygun verilir. Anne-babaya danisihr. Eger danisiimazsa essek
kacar palan diiser. Kiz tarafindan ziyade ilk olarak erkek tarafindan isim konulmalidir. Bir erkek
annesinin ad1 dura dura gidip kaynanasmm admi korsa hapr yutmus demektir. Annesi o cocugu belki

ne ¢agirr ne de sever.

Salih Delibas’a gore ise (2013), isme biiylikler karar verir. Biiylikler de Kur’an’a yakisir isim kor.
Ataya damsilmazsa iyi bir durum olmaz. Saygi cercevesine yakismayacak en biiyiik hareket budur.
Isim koymak biiyiige yakisir.

Koyde ad verme ile ilgili ilging bir gelenek de vardir. Cocugun kendisine benzemesini isteyen bazi
kisiler dogan cocugun agzmna tiikiiriir. Boylece kendi karakterinin cocuga gegecegine inanilir. Ayrica
toplumun sevdigi karakterleri animsamak i¢in c¢ocuklara isim takildigi da olur. Tiim bunlarmn
yanmda dogan ¢ocuga yakin ¢evre tarafindan altm takma gelenegi de vardr.

3.3.3.2. Aile Hukuku

3.3.3.2.1. Aile i¢i Hukuk

“Aile i¢i hukuk” sisteminin isleyisindeki en belirgin unsur biyiik-kii¢iik ayrimidir.
Sayg1 baglaminda da degerlendirilen bu isleyis aile i¢cinde oldugu gibi diger kurumlara
da yansimistir. Ailenin biiyligii oldugu gibi, siilalenin biiyiigli ve nihayetinde devlet
biiyiigii olan hakan vardir. Aslinda biiyiik, Islamiyetten énceki Tiirklerde var olan atalar

kiiltline bagli olmalidir. Simdilerde Anadolu’da oldugu gibi bu kdyde de atalar kiilti
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anlayisinin tortular1 goriilebilir. Bayramlarda evdeki biiyiiklerin ellerinin 6piilmesinin
yaninda mezarlara gidip daha eski aile fertlerinin ziyaret edilmesi, ayrica gelin eve
getirilmeden Once mezarhigin ziyaret edilmesi atalar kiiltii anlayis1 dogrultusunda
yapilan uygulamalardir. S6z konusu biiyiik algis1 Dede Korkut boylarinda da goriiliir.
Dede Korkut, kahramanlik gosteren yigitlere ad koyan, babalarina ya da beylerine; bu
yigitlere beylik ve maiyet verdiren, onlara toplumda statii kazandirmaya yardimc1 olan
kisidir. Boylece toplumdaki hiyerarsinin diizenli bir sekilde islemesini saglayacak
hukuki siireci yonlendirendir. (Eréz 1990: 118) Tiirk edebiyatmin en 6nemli yazili
kaynaklarindan biri olan Dede Korkut kitabi, tiirkolojinin diger alanlarinda oldugu gibi

halk hukuku i¢in de 6nemli bir kaynaktir ve bu tezde de faydalanilacaktir.

Dede Korkut boyunda ana-ogul ve kari-koca iligkilerini gosteren “Dirse Han Oglu
Bogac Han” boyunda, Boga¢ Han avdan donmeyince annesi kirk ince belli hatunu da
yanina alarak onun pesinden gider. Babasi tarafindan vurulmasma ragmen babasima kin

gilitmez ve annesinin ricasi lzerine babasini diistiigi zor durumdan kurtarir. (Ergin

2005)

“Kazan Bey’in Oglu Uruz Bey’in Esir Diismesi” adli boyda Boyr Uzun Burla Hatun,
oglu avdan donmeyince Kazan Han’dan hesap sorar. (Ergin 1997: 163-167) “Begil
Oglu Emren” (Ergin 1997, 217-218), “Dirse Han Oglu Boga¢ Han”, “Kanli Koca Oglu
Kan Turali” hikayelerinde de kadmlar en az erkekler kadar statii olarak s6z hakkina
sahip oldugu goriiliir. Fakat yine de hikdyelerde hanlar hep erkektir ve yonetim olarak

kadinlardan iist seviyededir.

Tiirk ailesi ataerkil bir yapiya sahiptir. Aile yonetiminde baba hukukuesastir. Aile tipi
kiigiik ailedir. Distan evlenme (egzogami) ve tek eslilik (monogami) vardir. Evlenen
erkekler aileden ayrilarak yeni bir ev kurarlar. Bu nedenle baba evi, geride kalan en

kiigiik erkek cocuga kalir. (Kefesoglu 1976, 309; Aydin 2009, 294)

Tiirk ailesinde babanin esiyle paylastigi, baskici olmayan bir aile reisliginden bahsetmek
mimkiindiir. Ev, sadece erkegin degil, kadina da ait idi. Ailede babanm oldugu kadar,
ananin da sozi gecerdi. Ana soyu ile baba soyu degerce birbirine esitti. (Aydogan 2005:
634)

Gilimiistepe Koyii’nde de bazi istisnalar1 olmakla birlikte bu goriis gegerlidir. Fakat

ibrenin kadmin veya erkegin tarafina agir bastig1 durumlar da yok degildir.
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Tirk aile yapisinin esaslar1 eski Tiirklerin neredeyse biitiin siyasi ve sosyal kuruluslaria ve
fertlerin davraniglarina yansimistir. Eski Tiirk toplumundaki 6zel miilkiyette, sahsi hukukta,
insanlar1 korumaya yonelik sosyal davranislarda, adalet vb. anlayislarinda biitiin bunlar
gerceklestirmek ve korumakla gorevli olan devletin baba olarak kabul edilmesinde, Tiirk
ailesinin; ana, baba, evlat iliskilerinde temellenen prensipleri gérmek miimkiindiir.
(Kafesoglu 1998: 229) Bu yiizden Tiirkler, tarih boyunca ailenin bdliinmemesine dikkat
etmistir. (Ogel: 2001) Tiirklerin, diinyanmn dort bir yanina dagilmalarina ragmen varliklarmi
korumalari, aile yapisina verdikleri biiyiik 6nemden ileri gelmektedir. Tiirk dilinde, bagka
miletlerde rastlanmayan zenginlikte mevcut olan akrabalik terimlerinin bulunmasi da bunun

bir goéstergesi olarak diisiintilebilir. (Kafesoglu 1998: 227)

Tirklerde kadin ve erkek esittir. Mezar taslarinda kisinin karisindan ayrilmasi ¢ogunlukla
hasetle bahsedilen bir olaydir. Biitiin bunlar Tirk toplumunun kadina bakis agisini
gostermesi bakimindan dikkat cekicidir. Dede Korkut hikayelerinde de kadinin sosyal
statiisiiniin yiiksek oldugu goriilmektedir. (Aydin 2009: 16-17) Kadinlar erkeklerle esit
hakka sahiplerdir. Onlarin da erkeklerinkine benzer bir hayati vardir; kadinlar da erkekler
gibi at biner, ok atar, kili¢ kullanir ve gerektiginde diigmanla savagirlardi. (Kaplan 1999:
41-52; Gilingor 1996: 53) Fakat “kadmlar kocalarmi arkadas olarak gormez, erkekler ise
karilarmi bdyle bir yere asla koymazlar. Ortak sohbetlerin olmamasi olagan karsilanir.

Iliskileri ekonomik isbirligi ve cinsel mahremiyetle smirhidir. (1965: 133)

Gilimiistepe Koyii'nde aile i¢inde karsilikli saygi ve sevgiye dayali, biiylik-kiigiik
anlayisiyla beraber sekillenen bir aile diizeni vardir. Aile igindeki her fert, buna baba da
dahildir, tore ve geleneklerin uygun buldugu Olgiide hareket etmeli ve davranmalidir.
Baba hukuku anlayisiyla sistemlesen bir aile i¢i hukuk s6zkonusudur. Aile i¢cinde her
fert fikirlerini 6zgiirce ifade edebilir fakat son karar vericisi hep babadir. Ozellikle dis
iligkilerde babanin lafi ve kurallar1 gegerliyken i¢ islerde annenin yonlendirmeleri
onemlidir. Aile i¢inde anne de 6nemli bir karar vericidir fakat disariya yansiyan babanin
sOziinlin gectigidir. Alim-satim ve ticaret isleriyle baba ilgilenir, diger aile fertleri bu
konuda babaya yardimci olur. Ornegin; ahirdaki bir inek babanin izni olmadan herhangi
bir miisteriye satilamaz veya babanin izni olmadan bir inek, araba vs. alimamaz.
Ihmaller ilk baslarda gdérmezden gelinse de devam etmesi halinde kisiler sonradan
sonraya Orf ve geleneklerin sert uygulamalar1 ile karsilasabilir. Burada halk

hukukununmeseleyi ilk olarak “hosgorii” 6zelligi ile ¢6zme yoluna gittigi goriilecektir.

Alt ve iist durumu aile i¢i hukukta dnemlidir. Bu baglamda siralama soyle olabilir:

Baba, anne, biiylik erkek evlat, biiyiik kiz evlat seklindedir. Aile i¢inde g¢ocuklar
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arasinda da alt tist durumu vardir. Abi ve ablalar her zaman saygi goriirler. Aralarinda
tek yas farki dahi olsa kiigiik erkek kardes biiyiik erkek kardese saygi gostermelidir.
Fakat genel olarak, yonetimin yiikiinii baba ve annenin her ikisinin ¢ektigi sdylenebilir.
Aileye daha sonra katilan gelinler ise anne-babaya ve erkek c¢ocuklara karsi saygili

davranmalidur.
3.3.3.2.2. Arkadaslar, Cinsiyetler, Aileler ve Akrabalar Aras1t Hukuk

Arkadaslar, cinsiyetler, aileler ve akrabalar arasi hukuki meseleler genelde adet ve
geleneklerin “yapilmalr” 6zelligi ile degerlendirilmelidir. Fakat bazi meselelerin 6rfiin
uygun gordiigii sert yontemlerle ¢ozildiigii de yok degildir. Bu cezalalar kiz vermeme,

toplumdan dislanma ve kisiyi yok sayma cezalar1 olabilir.

Gilimiistepe Koyii’nde yazili olmayan ve belirli prosediirlerle uygulanan halk hukuku;
arkadaslar, cinsiyetler, aileler ve akrabalar arasinda da uygulanmaktadir. S6zkonusu
olan bu halk hukuk sistemi bazi durumlarda kesin ve sert kurallara tabidir. Ornegin;
hastalanan veya kaza gecirmis bir komsuya hasta gormeye kati surette gidilmelidir.
Tim bunlari yaninda gidig-gelislerin belirli bir diizeni ve sekli vardir. Oturucu olarak
sohbet amagli gidilen bir evde adaba ve usule uygun davranilmalidir. Tiim bunlarin
yaninda karsit cinsler birbirleriyle gereksiz yere konusamazlar. Bunlar 6rfiin getirdigi

halk hukuku kabulleridir.

Dubetsky’ye gore Tiirk kiiltiirtindeigerisi-disarisinin 6nemi, son ¢éziimlemede “bir grup
kadinin namusunu koruyan erkeklerin diger erkeklerde farki” tizerine kurulmus
olmasindandir. (1973, 17) “Erkeklerin kiz kardesleriyle iliskileri ise genellikle ¢ekingen
ve koruyucudur.” (krs. Fallers vr Fallers 1976:258) Iste bu durum Giimiistepe Koyii’nde

de uygulanmaktadir.

Salih Delibas’a gore (2013), akraba olunmadig1 halde bir aile bir baska aileye sik sik
oturucu giderse, bu kdyde laf olur ve elestirilir. Bu durumdan bir art niyet ¢ikarilir.
Fakat adaba usule uyulursa belirli araliklarla heryere gidilir. Akrabalik derecesine gore
de siklik siiresi degisir. Ama aileler arasinda biraz yabancilik var ise orda bir laf

¢ikarma olur. O laf kabarir. Degisik hal ve durum alir.
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Mustafa Colak’a gore, gidip-gelmeler karsiliklidir. Aileler gidersen gelir, gitmezsen
gelmez. Yani bir kere oturuculuga giden aileye diger aile bir anlamda iade-1 ziyaret
yapmazsa daha gidip-gelme durumu olmaz. Misafirlige gelen aileler ise ¢ok sicak bir
sekilde karsilanmalidir. ikramlar ise genelde pasta, borek ve ¢aydir. Ayrica diigiinde
oldugu gibi oturuculuga gelen aileye hosgeldin etmemek c¢ok biiyiik bir gaftir.
Kesinlikle gelen misafirlerin hepsine hosgeldin edilmeli ve biiytliklerin elleri
optilmelidir. Birbirlerinin ayiplarmi ortaya dokmeden seviyeli bir sohbet olmalidir. Eger
ki iki erkegin lafina siirekli olarak gengler veya kadinlar miidahale ederse bu durum ¢ok
ayiplanir ve kinanir. Kiyafetler ise diizgiin ve adaba uygun olmalidir. Aksi bir durumda
gidip-gelmeler sonlanabilir. S6zgelimi eger evde o an kadmlar varsa erkekler viicut
hatlarin1 gosteren dar elbiseler giyinmemelidir. Kadmlar da en az erkekler kadar
kiyafetlerine dikkat etmelidirler. Tim bu uygulamalar ise gelenek ve adetlerin

“uygulanmali” anlayisina uygun tavirlar olarak degerlendirilmelidir.

Mustafa Colak’a gore (2013), iki erkek arkastan biri digerinin evine gittiginde evde
geng kiz varsa o kiz disar1 ¢ikip goriinmez. Salih Delibas’a gore bir kisi arkadasinin
evine gittiyse ve onun da geng¢ kiz kardesi varsa, bu kisi efendi olmalidir. Gozii asla
saga-sola kaymamalidir. Agzina hakim olmalidir. Hele ki goziine ¢ok hakim olmalidir.
Go6z adamin ne fikirde oldugunu belli eder. Mustafa Colak ise (2013) eve gelen kisinin,

evde odalara giren ¢ikanlar1 stizmesi durumunun ¢ok tehlikeli olacagini belirtiyor.

Mustafa Colak’a gore iki arkadas birbirinin bacisina kesinlikle artniyetle bakamaz. Eger
kizda gonlii varsa en kotii ihtimalle Allah’in emriyle anne ve babasini gonderip
istetmelidir. Aksi bir durumda o kisinin cezas1 silinme ve yok olmadir. Salih Delibas’a
gore, genelde arkadas arkadasin bacisina bakamaz. Bakarsa arkadaslik koti bir sekilde

bozulur. Bakamaz; zaten bakmissa hi¢ kimse bu durumu kabul edemez.

Arkadaslar, belki de ortak karakterli olmalarinin meydana getirdigi sinerjiyle ve belirli
cikar iligkileri de g6z Oniine alinarak faaliyetlerini ortak yiiriitiirler. Bu gruplagsmalar bir
nevi doviis ve kavgalara karsi otokontrol sistemidir. Kisilere yalniz olmadiklarini
hatirlatir. Yapmis olduklar1 bazi hatalar ise arkadaslar arasi diyaloglarla ¢dziime
kavusturulabilir. Arkadaslar aras1 hukuk onemlidir; ¢iinkii bir koyde hi¢ kimse yalniz

olmak istemez. Yalnizlik ayn1 zamanda dislanmisligin semboliidiir.
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Cinsiyetler aras1 hukukta da 6nemli anektotlarla karsilagsmaktayiz. Salih Delibas’a gore,
bir geng kiz bir kizarkadasinin evine, eger kiz arkadasinin erkek kardesi varsa, yatmaya
gidemez. Kimse kimseyi bu durumda kabul etmez. Mustafa Colak’a gore, geng kiz

kizarkadasinin yanina ziyarete gidebilir ama yatiya kalamaz.

Salih Delibag’a gore ayn1 durum erkek orneginde biraz degisebilir. Mustafa Colak’a
erkek i¢in bu durumun uygulanabilirligi ailenin durumuna baghdir. Evde geng kiz varsa

olamaz.

Fakat evde genc kiz yoksa hertiirlii yatip kalkma olabilir. Kéyde erkek arkadaslarin
birbirlerinin evinde yatmasi durumuna sikga rastlanir. Buradaki meselede 6nemli olanin
kiz cinsini korumak oldugu anlasiliyor. Fakat bu durum akrabalar aras1 gelis-gidislerde

ve yatip- kalkislarda degisiyor.

Bekir Tiifek’e gore (2013), gidis-gelislerin ve yatip kalkmalarin bazi sebepleri vardir.
Mesela, Cahit Ozkan’1 babas1 Omer Osman Emmi dovdiigii zaman solugu Cetin abigilin
orada alirmis. Ayrica koyde kim babasindan sopa yerse Fayga Hala’larin orada solugu
alirmig. Herhalde bu durumun sebebi akrabalik durumu ve Fayga Hala denilen kadinin

evinde geng kizin olmayis1 olmalidir.

Mustafa Colak’a gore, namus durumundan dolay1 geng¢ kizlar yatiya génderilemez veya

geng delikanlilar evde yatirilmaz.

Akrabalar yakinlik derecesine gore bazi durumlarda daha duyarli ve icten hareket
etmelidir. S6zkonusu olan bir cenaze ise akrabalar yurt disinda dahi olsa gelmelidir.
Cenazenin acisina ortak olmali ve tiziildiigiinii belli etmek manasinda aglamalidirlar.
Aglayip liziilmezse veya gelmezlerse sadece akrabalar tarafindan degil tiim koyliilerce
kmanir ve daglanirlar. Aym sekilde diiglinlere de ayni ilgi ve alaka karsilikli olarak
olmalidir. Sevindigini ve ¢ok mutlu oldugunu hem tavirla hem de taktigi takilarla
gosterme zamanidir. O ne Olciide taki takar ve eglenirse kendi diiliniinde de ayni
Olciide karsiligimmi goriir. Ayni1 zamanda, diiglin hazirliklarina ve masraflara katkida
bulunan akrabalar herzaman el iistiinde tutulur. Tiim bunlar aksatilirsa biiytik kiisliikler

olur ve siddetli bir sekilde kinanirlar.
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Ince ve ayrntilarla ériilmiis tiim bu prosediirler kesinlikle bir kdy ortaminda var olan
durumlardir. Fertler hayatlar1 boyunca bu prosediirleri 6grenme ve en iyisini yapmakla
miikelleftir. Kim bunlar1 yerli yerinde yaparsa o kadar toreli, ahlakli ve gelenek-
gorenek sahibidir. Bu kisiler kdyde herzaman takdir edilir. Cogu durumda agir
meselelerde bu kisilere danisilir. Koyiin bilgeleri tim bu prosediirleri bilen,
uygulayabilen ve oturakli olarak zikredilen boyle kisilerdir. Bu kisiler koyliilerce ayni

zamanda yasayan kiiltiir tasiyicilaridir.
3.3.3.2.3. Nisan Atma

Dede Korkut boylarinda ailelerin onayiyla birlikte bir es se¢ilmesi ve bu kisi ile yiiziik

takmak suretiyle nisan yapilmasi durumu vardir. (Ergin 2005)

Gilimiistepe Koyii’nde evliliklerin ¢ogu goriicii usuliiyle olur. Tanisip anlasan gengler de
sanki hicbir sey olmamis gibi gidip goriicli usuliiyle kiz1 istemek zorundadir. Bu siirecte
kiz ve erkegin goniillerinin oldugu takdirde aileler de birbirlerini arastirir ve sonra nigan

yuiziigi takilir.

Nisan siiresinin uzun tutulmamasi koyliilerce iyi sayilir. Bu gelenegin 6ngordigi bir

kabuldiir.

Kiz ve erkek nisanlanmadan Once bir odaya girerler ve karsilikli sartlarmi sdyleler.
Cahit Ozkan’a gore bu sartlar sdyle olabilir: “Kiz-erkek, birbirlerine sartlarmi sdylerler.
Iste ben kapali istiyorum, evimin kadini olacaksin, ¢ocuklarmi sdyle eliyeceksin sdyle
beleyeceksin. Yok, sakiz ¢igneme cakkidi cakkidi, anneme babama bakacaksin. Oteki
de iste kiz da ben senin dediklerini kabul ediyorum sen de benim dediklerimi kabul
edeceksin. Altimizda arabamiz olsun, bilerzik yapacaksin, cart ideceksin, curt ideceksin.
Veyahut sehere gotiirlirsen veyahut ayr1 eve indirirsen bu sartlar1 sdyler. O da kabul

ederse eder, etmezse haydi baska kapiya. Kigma bir tepik...”

Eger karsiliklt 6ne siiriilen sartlar1 kiz ve erkek kabul ederlerse nisanlanma siireci de

baslar.

Dede Korkut hikayelerinde, Bams1 Beyrek olayinda oldugu gibi, nisanlanma stireci belli
asamalara tabidir (Ergin 1997: 123-124). Nisan, evlilie bir gecis asamasidir. Bu
yiizden bu siirecte baz1 seylerin yapilmas1 yasaktir. C. O’a gére (2013), bu siirecte iliski
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yasaktir. Elleme, belleme ve dilleme ise serbesttir. Fakat atlama, saplama; bunlar
yasaktir. Mustafa Colak’a gore (2013) ise, genelde basbasa kalmalarina izin verilmez.
Erkek, kiz evine fazla girip ¢ikamaz. Evde baba ve abi varken damat adayi eve hig

giremez.

Yasaklar bir nevi kizi korumak ig¢indir. Ciinkii nisan atma olabilir. Bu durum
istenmeyen bir durumdur ve kiz tarafi bu durumda en ¢ok madur olan taraftir. Mustafa
Colak’a gore, kiz tarafinin verdigi yiikiimliiliikklerin ¢ogalmasi, kizla erkegin nisan
siirecinde uyusmazliklarinin ortaya c¢ikmasi ve aile yapilarmm uyusmamasi nisan
atmaya sebep olabilir. Hact Osman Erdogmus’a gore (2013), anlasmazlik en onemli
sebeptir. Kizin istediklerini erkek tarafinin yerine getirememesi de yliziik atmaya sebep

olabilir.

Nisan atan kiz ve erkek tarafi, daha sonraki ¢ocuk evlendirme siirecinde bir takim
sorunlar yasayabilir. Ismi kaynak kisilerce verilmeyen biri, sevdigi kizin kiz kardesinin
yliziigii atildig1 i¢in anne ve babasinin o kizi da almadigi ve istemeye gitmedigini
belirtiyor. Yani kdy ortaminda yapilabilecek bazi1 yanliglar ailenin yanlisi olarak kabul

edilebiliyor.

Bekir Tiifek’e gore (2013), kiz, ilk bekarken (nisanli degilken anlaminda kullanmistir)
herkes kapisina onu istemeye gidebilirdi. Simdi (nisan atildiktan sonra) gidenler bir
tereddiit icinde giderler. Karsi taraf “iyiydi de niye nisan1 atild1?”” der. Mustafa Colak’a
gore, Ozellikle kiz i¢in, “bunun basma nisanliyken bir hal gelmis olabilir mi?” sorular1
sorulur. Cahit Ozkan’a gore, nisan atanlara ¢evrenin tepkisi illaki olur. Nisani atilan kiz
ikinci ele gectiginden fazla diiniirciisii olmaz. Su¢ erkekte de olsa illaki kiz zarar goriir.
Sug erkekte ise ona kiz veren olmaz. Kdyiin ¢ok uzaklarindan, olaydan haberi olmayan

ailelerden kiz alabilirler. Alabilirse alirlar alamazsa bekar kalirlar.

Kaynak kisiler, kdyden herhangi bir tepki almamak i¢in bu konuda yasanan olaylar:
anlatmaktan cekiniyorlar. Ciinkii bu anlatma olayr nisan atmis herhangi bir ailenin
kulagma giderse, anlatanla aile arasinda sorun ¢ikabilir. En azindan kaynak kisi aileye
kars1 mahgup olabilir. Bu yiizden kaynak kisiler olaylarin bizzat kendisini anlatmaktan

ziyade olaylarin sebeplerini, verilen cezalar1 ve sonuglarini anlatmay: tercih ediyorlar.
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Genel olarak, Anadolu’nun ¢ogu yerinde oldugu gibi bu kdyde de nisan atan kiza ve
erkege 1y1 gozle bakilmaz. Ciinkii baz1 seyleri yasadiklar1 diisiiniiliir ve kisiler boylece
iizerlerindeki yasanmamigliklarin getirdigi temiz ve saf perdeyi atmislardir. Koy iginde,
nisan atmis bir kizla evlenen bir delikanli, evlendikten sonra bazi dedikodular1 kulak
ard1 etmek mecburiyetindedir. Nisan atmus bir erkekle, nisanlanma siirecine giren bir kiz
ise, herhangi kotii ve olumsuz bir durumda, verdigi yanlis kabul edilen kararin cezasini
cekmistir. Ayrica nisan atanlara sebatsiz ve kararsiz goziiyle de bakilir. Ama en dnemli

mesele, nisanlanma siirecinde yasanmisliklardan duyulan korkudur.

Nisan atma ¢ok talihsiz bir olaydir. Nigan atan taraf ise genelde suclu kabul edilir. Eger
ki nisan1 kiz tarafi atmigsa erkek tarafinin taktig1 takilar1 ve verdigi hediyeleri bir bohga
icinde el¢i vasitasiyla erkek evine gonderir. Normal prosediir budur. Yapmazsa
koyliilerce kmanir. Fakat nisan1 atan erkek tarafiysa burada magdur edilen kiz tarafidir.
Erkek tarafi boylece takilan higbir takiy1 ve hediye ettigi hicbir elbiseyi geri isteyemez.
Isterse ¢ok biiyiik bir tepki goriir. Téreler ve gelenek ihmal edilmis olur. Fakat her iki
durumun aksini yapan aileler de olmustur. Bu durum, diger bir¢ok alanda oldugu gibi,
ailelerin itibarinin da zedelenmesine yol agar. Tiim bunlar tére kapsaminda orf ve

adetlerin uygun gordiigii prosediirlerdir.
3.3.3.2.4. Evlilik

Yalnizlik yaratilmis olana degil, Allah’a mahsustur. Tek basma yasam kdyde uygun

karsilanmaz. Evlenmek hemen hemen zorunludur. (Delaney 2012: 125)

Tirk edebiyatinin en 6nemli kaynaklardan biri olan Dede Korkut boylarinda, aile
saglam bir kurum olarak karsimiza cikar. Giimiistepe Koyli'nde de Orneklerine
rastlandig1 gibi, cocugu olmayan beyler ikinci bir evlilik yapmak istemezler. Kadinlara
cok sayg1 gosterilir. Gerektiginde kocalarina akil verir, fikir alig verisinde bulunur, evin
islerine, ziyafetlerine nezaret eder. Bey karilarinin maiyetinde kirk ince belli kiz vardir.
Bey karilar1 ise yigit ve savas¢i karaktere sahip kisilerdir. (Ergin 1995: 27) Fakat
bunlarla beraber bey kadinlar1 beylerinin gavur kizlariyla diisiip kalkmalarma da ses

cikarmazlar. (Ergin 2005)

Ayrica Dede Korkut boylarinda besik kertmesi uygulamasmin da uygulandigi goriiliir.

“Kam Piirenin Oglu Bams1 Beyrek” boyunda, Pay Piire’nin oglu ile Pay Picen Bey’in
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kiz1 besik kertmesi yapilir. (Ergin 1997: 117) SozIli hukuk algisiyla yapilan en 6nemli
uygulamalardan biri olan bu uygulama, yakin zamanlara kadar bu koyde de

uygulanmaktaydi; fakat simdilerde bu uygulama rafa kaldirilmis gibidir.

Imam nikahi, kdyde her diigiinde uygulanan ve dini nikah olarak gecen bir uygulamadir.
Uygulama ihmal edilmez. Aksi taktirde iliski halinde bulunan bu ¢ift beraber olduklar1
siire¢ i¢inde zina yapmis olurlar. Fakat bunun yaninda tiim koy fertleri imam nikahinin
ardindan resmi nikahlarimi kiydirmay1 da thmal etmezler. Ciinkii ileride hem kendileri
hem de ¢ocuklar1 igin ¢ikabilecek hukuki problemlerle karsilasmak istemezler. Onder’e

gore (1976) modern hukuk bu tiir problemlerle karsilagmstir:

Koylerdeki evlenme bigimlerinin yasaya aykiri olusu, devlet kamu kuruluslarinca gercekei
bir gozle degerlendirilmektedir. Bu olgu, yasama organlarinca anlayisla karsilanmakta,
evlenme dis1 dogan g¢ocuklarin niifusta, ana ve babalar1 iizerine yazilmalarini saglamak

lizere zaman zaman gegici yasalar ¢ikarilmaktadir. (1976: 229)

Dede Korkut boylarinda diigiin yedi giin yedi gece veya kirk giin kirk gece siirer. (Ergin
1997: 28) Bams1 Beyrek ile Banm1 Cigcek ve Beyrek’in kirk yigidi, kirk giin kirk gece
diiglin yaparak evlenirler. (Ergin 1997: 153-154) Bu koyde ise diigiinler 4 giin 3 gece
sirer. Evlilik siireci ¢cok ince ve ayrmtili prosediirler icerir. Her bir uygulamanin
sembolik bir manas1 ve sebebi vardir. Geg¢is durumu titizlikle uygulanir. Uygulamalar

torenin “mutlak olmalr” 6zelligine tabidir.

Ziya Gokalp’e gore, “Eski Tiirklerde (...) i¢ gliveylik olmadig: gibi i¢ gelinlik de yoktu.
Erkek baba ocagmnin mallarindan paymi alir, kiz da yumus adli bir geyiz getirirdi. Bu
ceyiz aile arasinda verilen hediyelerden, armaganlardan ibaretti. Gelinle giivey,

mallarmi birestirerek ortak bir ev sahibi olurlardi.” (1976: 294)

Gilimiistepe Koyii’de yine baba hukukunun esas alindig1 goriiliir. Ailede en azindan dis
isleri i¢in kararlar1 baba verir. Aile i¢inde ise annenin fikirleri 6nemsenir ve genellikle
uygulanir. Monogami Islamiyete gecisle beraber yaki yiizyillara kadar nadiren ihmal
edilse de kuma anlayis1 vardi. Su anda bu kdyde de tek evlilik disinda bir evlilik hem
kabul edilemez hem de uygulanamaz pozisyondadir. Ancak ayni durum egzogami i¢in
sOylenemez. Tiirkler Anadolu’ya geldikten sonra yerlesik yasama ge¢cmeleriyle beraber
toprak ve mal kayiplarmin olmamasi i¢in egzogami biiyiik oranda thmal edilmistir. Bu

koyde de yetismis olan bir kiz1 ilk olarak akrabaya sonra siilaleden birine ve olmadi
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kdoyden birine verme prensibi vardir. Bunlar gelenek ve adetlerin uygun gordiigi
prosediirlerdir. Fakat bir siire sonra topraktan elde edilen gelirlerin de azalmasiyla bu
anlayis degismis ve ekonomik olarak refah seviyesi yiiksek olanlara kizlar verilemeye
baslanmistir. Burada gelenegin degisebilirligi  6zelligini  goérmekteyiz. Ayrica
egzogaminin eski goger-evli Tiirklerde de oldugu anlayisina katilmak biraz zordur.
Abu-Lughot’a gore (1986), “zira devamli yurt degistiren ve yer degistiren aileler,
kizlarin1 olabildigince yakin birine vermeliydiler ki kizlarmi siirekli gérme sanslari
olabilsin.” Bu sistemin bagintilar1 da ¢ok karmasiktir. Tylor’un da benimsedigi iizere
“Yaban halklar tarih sahnesinde disardan evlenme ile disardan 6ldiirme arasinda basit
ve kaba bir tercihle agikca ve stirekli olarak kars1 karsiya kalmistir”. (Levi-Strauss 1969:
43)

Gelin arama islemi ise belirli bir diizende isler. Kdyde genelde aileler ilk olarak

tanidiklar lizerinde yogunlasir. Delaney bu uygulama lizerine yaptig1 gézlemlerini sdyle

tasvir ediyor (2012):
Erkegin ailesi tarafindan baslatilan gelin arama islemi aile igerisinden baslayip disar1 dogru
yayilan i¢ ice gegmis gevreler Qzerinden bir yol izler. Ilk gevre yakin akrabalardir. Zaten bu
¢evredeki olasiliklar bilinir. Ustiinde durulan diger g¢evreler yakin akrabalar, komsular,
koyde ya da kasabada oturan koylilerdir. Bu olasiliklarin higbiri sonu¢ vermezse aile
arkadaslarima bagvurabilir. Gelin arama iglemleri ¢ok 6nceden baslar. Baglanmamis gengler
yaglilar i¢in endise kaynagidir. Baglanip iiretken bir yola sokulana kadar bir ¢esit
psikososyal radyoaktivite sagan hercai ve tehlikeli bir unsur olarak goriiliirler. Yalniz

yasamak hos karsilanmaz. Bagl olmayanlar ne kadar erken baglanirlarsa o kadar iyidir.
(2012: 134)

Koyde i¢ giiveylik kabul edilemez ve alay konusudur. Ailedeki mallardan belirli bir pay
alan erkek evlat diigiinde toplanan esyalarla, tore adiyla toplanan para ve altinlarla yeni
yasamini kurar. Bu tiim koyiin katildigi bir imecedir. Aileye ne kadar 6nem verildiginin
de bir kanitidir. Toéreyi getirmeyen aileler igten ige siddetle kinanir. Bazen digavurumlar
da sozkonusudur. Gelenekte bu imece, sonradan sonraya odii¢clemealgisiyla degismis ve
biiyiik altma biiyiik altin, paraya para seklinde karsilikli ¢ikara dayali bir kimlige
biiriinmiistiir. Delaney’in de tespit ettigi gibi diigilinlerde kimin Ondiiclinii getirdigini
toplanan kalabaliga iletmek i¢in (2012), “kadinlardan biri yiiksek sesle verilen
hediyelerin kimler tarafindan verildigini ve hediyelerin ne olduklarmi bildirir.
Hediyelerin agikca belirtilmesi torenin bir parcasidir. Bu ayn1 zamanda herkesin herseyi

kaydetmesi i¢in yapilan bir gosteridir .
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Gilimiistepe Koyii’nde kiz kagirma durumu eskiye nazaran azalmistir. Bu yil bir tane kiz
kacirma durumu olmustur. Eskiden bu durum ¢ok daha fazla sayilarda olurmus. Bu
durum degisikligini sosyolojik ve ekonomik sebeplere baglamak pek yanlis olmaz.
Eskiden aileler kizlarmi evlendirirken biraz da kendi kararlarin1 6n planda
tutmaktalardi. Simdilerde ise aileler hi¢gbir sekilde kizlarini zorla evlendirmemektedirler.
Baslik parasi ise bu kdyde c¢ok oOnceleri uygulanan bir uygulamaydi. Simdilerde

kesinlikle baslik paras1 alinmamaktadir. Onder’e gore (1976),

Evlenme hukukunda 6nemli olan tdrelerden birisi kiz kagirma eylemidir. Ceza yasamizda
yasaklanmasina karsin, kiz kagirma yoluyla yapilan evlenmelerde dahi, biiyiik bir azalma
saglanamadigmi, adaletle ilgili sayilama bilgilerinden 6greniyoruz. Daha ¢ok kirsal
bolgelerde, koyliilerde goriilen bu eski gérenegin, biri iktisadi 6reki psikolojik olmak iizere
iki nedeni vardir: Kiz babasmin istedigi baslhigi vermeye giicii yetmeyen erkek, kizin da
istegine uygun olarak, gizli bir anlagma ile onu kagirip eylemli olarak evlenmektedir. Bu
iktisadi nedene dayaniyor. Bir de, ana ve baba, kizlarmi evlendirecekleri sirada, herhangi
bir diisiince ile onun istedigi ve begendigi adaya vermek istemezler. Kiz ise ana ve
babasinin segtigi adayr begenmez. Boylece kendi anlastigi ve sevdigi gengle birlikte kagar.

Bu da psikolojik nedene dayanan kiz kagirmadir. (1976: 228-229)

Evlilik, bir kadinla bir erkegin ayni evde ortak bir yasami paylagsmasi olarak
tanimlanabilir. Evlilikle beraber ¢iftler bambaska bir yasama gecer. Zaten diigiide
uygulanan esik gecme, gelin ve damata yapilan bir takim ritiielistik uygulamalar hep bu
gecis asamasimin kanitidir. Delaney’e gore (2012), “evlilik herkesi etkiler; yeni akraba
iliskileri dogar. Eskiler yeniden yapilanir ve roller yeniden tanimlanir. Neredeyse
goriinmez olan iki insan artik 6nem verilmesi gereken bir birliktelik i¢inde goriiniir
olacaktir”. Victor Turner’a gore de (1967), gelinin evden kendi evinden ¢ikis1 ve yeni
eve girisi “esik” anidir; gecis gini kizdan kadma donisme esigidir. Bu esik
gecilmesiyle beraber oOnceki hayati sonsuza kadar arkada kalacaktir. Gelinse
doniisiimiine banyo yaparak baglar. Su ¢ok anlamli bir simgedir. Yagmur yagdiginda
kuru topragi verimli bir tarlaya doniistiirtir. Aptes alirken su hem insanin kirini temizler

hem de Reinhart’a gore (1990), bir tiir miihiir vurur. Burada her iki anlam1 da gegerlidir.

Koéyde de evlilik ve evlilikle ilgili uygulamalar son derece dnemsenir. Evlilik soyun
devamini saglayan ve bunu koruyan bir kurum olarak goriiliir. Ayn1 zamanda akrabalik
sisteminin de olusmasini saglayan en onemli unsurdur. Bu yiizden aileler ¢ocuklarini

evlendirme stirecinde; asil, soyu sopu belli ve tore sahibi kiz ve erkekleri tercih ederler.
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Koyde gengler zorla evlendirilmez fakat askerden gelen erkeklerin ve belirli yasa gelmis
kizlarin evlenmesi beklenir. Genglerin kimlerle evlenmeleri gerektigi tavsiye edilir fakat
zorlanmaz. Kizlarin ve erkeklerin belirli yas sinirlarma ulasmadan evlenmeleri koyliiler
icin herzaman 6nemlidir. Bu kdyde kiz i¢in 20-22, erkek i¢cin 24-25 yaslarma kadar

evlenmeleri yoniinde toplumsal bir baski s6zkonusudur.

Mustafa Colak’a gore evlilikte temel amag insanlar1 haramdan uzak tutmaktir. Evlilikte
ise Islam hukukunda oldugu gibi denklik aranmaz. Onemli olan inan¢ ve ahlaktir.

Burada islam hukukuna uygun hareket edilmedigi goriiliir.

Evlilik siirecinde ailelerin gelin adaylarindan en biiylik beklentisi ahlakli olmasi; damat
adayinin en biiyiik beklentisi ise giizellikle beraber ahlakli olmasidir. Erkek tarafi evlilikten
her saglikli gelinin saglayabilecegiemek giiclinden bagka birsey beklemez. Kizin babasi ise
kizinin iyi bakilmasini ister. Zaten kendi ekonomik durumundan daha kétii bir durumdaki
aileye kizim1 vermez. Oysa erkegin ailesi igin bu onemli degildir; hatta birgok durumda
zengin ailelerin ogullar1 daha yoksul ailelerin kizlariyla evlenmektedir. (Delaney 2012:

130)

Genel olarak erkek tarafi kapali olan, biiyliklerin yaninda hareketlerine dikkat eden
kizlar1 tercih ederken ve kiz tarafi ise sigara icmeyen, kumar oynamayan, baskasmin
gelinine kizina sarkintilik etmeyen erkekleri evlilik siirecinde tercih ederler. Kiz evinin
evlilikten en biiylik beklentisi kizlarmin rahat bir yagam siirmesidir. Bu yolda erkegin
gelir diizeyi ¢ok dnemlidir. Cahit Ozkan’a gore (2013), bir kizin evlilik siirecinde bir
erkegi kabul etmesi icin elektrik almasi gerekir. Bu olmazsa erkek tarafi agziyla kus
tutsa yine kiz evet demez. Ayrica Delaney’e gore (2012), “ana-babalarin toplum
icindeki yerleri ne kadar yiiksek olursa olsun, aileler sevmedikleri bir aileye kizlarini
vermezler. Dolayisiyla evlilik temelde bir yandas kazanma ya da politik giigleri

birlestirme stratejisi olarak goriilemez”. (2012: 132)

Koyde diigiinler i¢in eski uygulamalara bakilacak olursa; evlilik siirecinde kiz ve
erkeklere damsilmaz. Karari aile biiyiikleri verir. Iki bayram arasinda diigiin yapilmaz.

Diigiinde kizlar erkeklerin erkekler de kizlarin ortamina giremez.

Cahit Ozkan’a gore (2013), diigiine akrabalar1 davet etmeyi unutmak ¢ok biiyiik bir
hatadir. Kiisliik ¢ikar. Bu kiisliik ise uzun olur. Davet edilmeyen kisiler de onlar1

diigiinlerine ¢agirmazlar. Ayrica akrabalarin diigiinlere gelip el gibi hizmet beklemeleri
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ve yeterli ilgi alakay1 gostermemeleri koyliiler tarafindan tepki goriir, kinanir. Damadin

erkek arkadaslarinin ve gelinin kiz arkadaslarinin da diiglinde ytikiimliiliikleri vardir.

Mustafa Colak’a gore (2013), damadin sadict olmazsa diigiin de olmaz. Ya gelin
olmamis ya sadi¢ olmamis; ikisi de ayni1 oneme sahiptir. Sadi¢ olmazsa damadin
sevilmedigi anlasilir. Sadic1 olmayanin haysiyeti de yoktur. Kizin sadici yoksa o bir

nebze idare edilir.

Diigiinlerde misafirlere “hos geldin” denmemesi veya unutulmasi c¢ok tehlikeli bir
durumdur. Boyle bir hareket “demek ki bunlar beni adam yerine koymuyor” demektir.
A’dan Z’ye kadar hosgeldin edilmesi lazim. Salih Delibag’a gore bunun cezasi; o adam
da onun diigiiniine gitmez. Bir kisinin itibar1 ise diiglin ve cenazesine gelen kisilerin

sayistyla olgiiliir.

Diigiinlerde gelenlerin tavirlarinin 6nemli oldugu kadar gelinin ailesinin de tavir ve
hareketleri 6nemlidir. Ozellikle kizlarinin evden c¢ikisinda takindiklar1 tavir cok
onemlidir. Gelin giden kiz da bu en mutlu giiniinde evden ¢ikip gitti§ine iiziildigiini
kanitlamalidir. Ailelerin kizlari, kdye i¢ine veya kiz evinin karsi komsusuna gelin gitse
dahi aile tiziildiiglinii kanitlamak i¢in bazi tavirlar takinmalidirlar. Bu tavir aglamak ve

agit yakmak seklindedir.

Aglamak ayni1 zamanda sevginin simgesidir; anne aglamazsa kizini sevmiyor oldugundan
siiphe edilir. Kadmlar ayrica cenaze torenlerinde de agit yakar, feryat eder ve aglarlar.
Kadmlarin, insanin fiziksel dogasma asir1 bagliliklarii ifade eden aglamalar erkeklere

yakigmaz, ayiptir. (Delaney 2012: 159-160)

Tiim bunlarla kiz ve erkeklere danisildigi ve onlarmn fikirlerine 6nem verildigi goriiliir.
Kizin gonlii olmazsa kesinlikle diigiinii olmaz. Digiinler ve evlilik siireci belirli
prosediirlere uygun olarak yapilir. Bunlar yapilmazsa uzun siireli kiislikler olur.
Gelenege aykir1 hareket edenler koyliilerce kinanir. Damat ve gelinin hareketleri 6l¢iilii
ve diizgiin olmalidir. Diigiinlerde kizlarin ve erkeklerin adapsiz hareket etmeleri ve

dengesiz oyun oynamalari kdyliilerce kinanir.
3.3.3.2.5. Aile i¢i Siddet

Aile i¢i siddet modern hukukun basmi agritan en 6nemli konularin belki de basinda

gelir. Babanin esi ve g¢ocuklarina, annenin esi ve cocuklarma kars1 yaptigi fiziksel
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saldirilar aile i¢i siddet kapsaminda degerlendirilir. Bu kdyde, kaynak kisilerden bu
konuda farkli cevaplar aldik. Ayrica aile i¢i siddetin sebepleri ve sonuclar1 da kaynak

kisilerce anlatilda.

Cahit Ozkan’a gore (2013), kdyde aile ici siddet pek yoktur. Eskiden aile i¢i siddetin

oldugunu fakat bunun sebebinin cahillik oldugunu séyliiyor.

Salih Delibas’a gore (2013), aile i¢i siddet kdyiin genelinde vardir. Bunun sebebi ise
kadinin diistik ve seviyesiz konusmasidir. Tek sebep dildir ve baska bir sorun yoktur.
Cocuklara ise terbiyeli olmalar1 yoniinde siddet uygulanir. Esler arasinda var olan
olumsuzluklar bosanmayla sonuclanmaz. Yasanan sorunlar eslerin ve yakin g¢evrenin
miidahaleleriyle halledilir. En iyisi ise yasanan bu olumsuzluklarin komsulara hig

duyurulmadan ¢6ziimlenmesidir.

Cahit Ozkan’a gore, esiyle bilyiik capta anlasmazlhik yasayan bir kadin baba evine gider.
Ik basta kadina birkac giin siire tanmnir. Kiisliik bu siireyi asarsa mahallenin ve ailelerin
biiytikleri gider ve kadmin gonliinii almaya c¢alisirlar. Biiytlikler, kadinin esini ¢esitli

sOzlerle uyarirlar. Boylece esler bir sekilde baristirilir.

Aile i¢i siddetin sebepleri ise; yasam kosullar1 ve eslerin birbirlerine kars1 yeterli ilgiyi
gostermemesi olarak gosteriliyor. iffetsizlik ve el capkinhigi (hirsizlik) en kabul

edilemez sebepler olarak goriiliiyor.

Koyde c¢ocuksuz aileler kesinlikle bosanmazlar. Koyde buna 6rnek iki aile vardir.

Cocuksuzlugun Allah’tan gelen bir sinav oldugu kabul edilir.

Cahit Ozkan’a gore bilyiikler biiyiikliigiinii bilir kiigiikler kii¢iikliigiinii bilir ve huzur

olursa gecim de olur.

Tiim bunlardan ailede biiylik-kii¢iik ayriminin yaninda ortak kabul ve hareketlerin aile
yasaminda ¢ok dnemli oldugu anlasiliyor. Sorunlarsa aile i¢inden disariya tasirilmadan
coziimlenmeye calisiliyor. Hatta Mustafa Colak’in da dedigi gibi, ¢ogu olaylar hi¢
duyulmadan unutulup gidiyor. Aile i¢i anlagsmazliklari mahkemeye tasimak bir koyli
icin en kabul edilemez durumlardan biridir. Zira “kendi aralarindaki anlasmazliklar
ancak kendi iclerinde halledebilirler” anlayisi1 genel olarak kabul edilen bir anlayistir.

Ciftler ancak resmi olarak bosanma silirecinde mahkemeye basvuruyorlar.
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3.3.3.2.6. Ayrilik/ Bosanma

Koéyde bosanma orani ¢ok diisiiktiir. Bu ylizden derlemeler esnasinda kaynak kisiler
nasil cevap verecekleri konusunda biraz tereddiite diistiiler. Lian’in ne oldugunu hemen

hi¢ kimse bilmiyordu. Hiille ise sahtekarlik olarak goriiliiyordu.

Mustafa Colak’a gore, “kadina bazen para bazen altin bazen de esya olarak mehir
verilir. Koyde ise hiillecilik yoktur. Hiille isi sahtekarliktir. Lian ise ne oldugu
bilinmez.” Bosanma isine pek rastlamadigi i¢in kaynak kisiler sorulara nasil cevap

verecekeri konusunda tereddiite diismiislerdir.

Ugok vd.’a gére (2011) fikih kurallarinda evlilik su dért durumda sona erebilir:

Birincisi 6lim durumudur. Pek dogaldir ki 6liim evliligi sona erdiren bir durumdur.

Ikincisi basanmadir (=talak). Talak durumunda karsilikl fikir birligi meselesi s6z konusu
degildir. Tek ratafli bosanan bir erkek verdigi mehiri alamaz. IV. Sure’nin 19. ve 20.
ayetleriyle, verilen mehirin geri alinmasi yasak edilmistir. Sure’nin 227.ve devamindaki
ayetlerde erkeklerin karilarini1 arka arkaya en fazla iki kez bosayabilecekleri ve onlardan
verdikleri hi¢ bir seyi geri alamayacaklar1 kurali kondu. Ug kez bosanan bir kadin1 eski
kocasinin tekrar alabilmesi i¢in o kadinin bagka birisiyle evlenmis ve sonra ondan boganmis
olmas1 gereklmektedir (II, 229. Ayet). Boylece islam hukukunda cesitli sonuslar ortaya
cikaran iki tlirli bosanma oldugu anlsiliyor. Bunlar; Talak- i Ric’i veya (Cayilabilir

Bosanma), Talak- i Bayin(Ayirict Bosanma), Talak-i Selase (Uglii Bosanma) vardir.

Ugiinciisii fesihtir. Feshin sebepleri ise (...) agir hastalik, ciizzam, delilik gibi evlilige engel
olabilecek sakatliklar; diigiinden 6nce mehir verilmemis olmasi, erkegin kadini besleyip
barmdiramamasi, evlilik sdzlesmesindeki kimi kosullarin yerine getirilememesi, erkegin
kadma birkag¢ kez kotii davranmasi, erkek ve kadinin arasinin agik olmasi, erkegin huysuz

ve ters olmasi, kadmin isyankar olmasi gibi sebeplerdir. (2011:122)

Dérdiinciisii liandir. (...)lanetlesmek anlamina gelen lian, karisina zina isnat eden, ancak
iddiasin1 dort erkekle ispat edecek durumda olmayan kocanmn girmek mecburiyetinde
oldugu bir yol ve karisindan ayrilip dogacak ¢cocugun nesebini reddetmek icin bagvuracagi

bir ¢aredir. (2011:123)

Koyde belirli sikintilar sonucu esler arasinda var olan kiisliiklere iyi bakilmaz. Ayrilik
stiresi uzarsa koyliilerden ya bosanmalar1 ya da barigmalar1 yoniinde tepki alirlar. Cahit
Ozkan’a gore (2013), bu duruma iyi bakilmaz ayiplarlar. “Suna bak suna, essolessek!

'9,

Evinde otursana nereye gidiyon!” diye biiylikler sOylenir. Ayrilik siiresi uzarsa “yav
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boyle olmaz” denir. Biiyiikler kendi aralarinda karar verirler. “Onlar1 birlestirelim ya
yoksa ayrilacaklarsa mahkeme olsun ayrilsmlar” diye diisiiniirler. ikisi bekar’' halde
pek hos karsilanmaz. Ciinkii yayilabilirler (zina kastedilmistir). O ylizden fazla kiis

durdurulmazlar.

Eger ki suc erkekteyse, helalin1 birakipta gider harama kagar yayilirsa herkes onun

yliziine tiikiirtir.

Halil Kitir lianin olamayacagini ¢iinkii kdyde zinaya ugrayan biri bosansa da baska bir
sebep One stirerek bosandiklarini koyliiye agiklar. Hi¢ kimse bir koyde boynozlu olarak

taninmak istenmez. Bu yiizden lianin uygulanma ihtimalinin olmadigini s6yliiyor.
3.3.3.2.7. Cocuklarin Velayeti

Esler arasinda bosanma olay1 gerceklestigi takdirde cocuklarin kimde kalacagi 6nemli
bir sorundur. Kdyde bu yolda degisik bir formiil bulunmustur. Kiigiik cocuklar, bakima
ithtiyact oldugu i¢in annenin yaninda, biiylik ¢ocuklar ise babanin yaninda kalmalidir.

Delaney’e gore (2012),

Babaligin anlamu yiiziinden bosanmayi tasarlayan bir kadin ya da yeniden evlenmek isteyen
bir dul, cocuklarin1 birakmayr géze almalidir. Eger bosanirsa, kdy gelencklerine gore
¢ocuklar babanm hakkidir; eger dulsa, gocuklar 6len babanin akrabalarmin ya da ana-

babasinin yaninda kalir. (2012: 75)

Cahit Ozkan’a gore (2013), cocuklar genellikle, eger ufaksa (kiiciikse) anne yanimnda

kalir. Biiyiikse baba yaninda kalir. Babaannesi varsa o da bakabilir.

Salih Delibag’a gore (2013), bosaninca ¢ocuklar kanunen annede kalir; baba da alabilir.

Fakat genel olarak kiiciik ¢cocuklar annede, biiyiik cocuklar babada kalir.

Kanunen nafaka vermek de s6z konusu olabilir. Bu yolda kdyde Ramazan Kartal
bosandig1 esine belirli araliklarda nafaka 6demektedir. Bosandig1 kadindan iki erkek

cocugu vardir ve bosanmalar1 mahkeme yoluyla olmustur.

3.3.3.2.8. Evlat Edinme

>! Bekar kelimesi ile yalniz ve ayri durmalari kastedilmistir.
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Cocugu olmayan ailelerin ¢ocuk sevgisini ve deneyimini tatmak i¢in bagvurduklar1 bir
yontem olan evlat edinme, Islamiyet oncesi Arap toplumunda ve Uygur hukuk

metinlerinden anlasildig1 kadariyla Tiirklerde de oldugu anlasiliyor.

Aslinda Hz. Muhammed’in de ilk basta evlat edindigi bilinir. Fakat sonradan inen ayet
(XXXIIL., 4.) evlat edinmeyi islamiyet i¢in yasaklamistir. Bu sebepten islam hukukunda
ve islam toplumlarinda evlat edinme yasaklanmistir. Uygurlar doneminde ise evlat

edinmenin yasal olarak var oldugu anlasiliyor:

“Onun ogulsuz, torunsuz kaldigmi diisiinerek, ben iki oglumdan Turmus adlisini
halk arasinda yiiriirliikte olan kural ve gorenege gore Sutpak’a evlatlik olarak
verdim. Bundan sonra oglum artik Sutpak’in evinde kalacagindan bu Sutpak oglu
yemek yemeli, gosterilen isleri yapmali ve ogulluk vazifelerine iligkin kurallara
uygun bir bi¢imde oOliinceye kadar Sutpak’a sadakatla hizmet etmelidir. Ben
Sutpak’a gelince, ben de bu Turmus odli oglan1 benim kanimdan gelen oglum gibi
sayacagim. Eger ben evlenip de ogul ve kizlarim diinyaya gelirse dahi bunu
ogullarima esit tutacagim. Ev hayatinda ne varsa hepsinden, ogullarim ne kadar ¢ok
olursa olsun, bu oglana da mirastan hisse birakacagim. Fakat oglan biiyiidiikten
sonra, onun ¢alisma giiciinden yararlandigim halde ona oturacak yeri ve yiyecek
seyleri saglamazsam, ona karsi fena muamele edersem, o kendi dilek ve istemiyle
benden ayrilip istedigi yere gidebilecektir. Ben Sutpak’in itirazi gecerli
olmayacaktir. Bugiin Sutpak diyor: Ben ona kendi oglum gibi muamele edecegim,
onu evlendirecegim, onun durumuyla ilgilenecegim. Fakat onu egitirken gerekirse
sertce de muamele edecegim. Fakat ona karsi tarafimdan yapilan kanun, orf ve
adetler ve nizama aykirt herhangi bir ceir ve zuliim niteligindeki hareketlerim sug
sayilacaktir. Tanik Si... Temiir, tanik; Aruk’tur. Bu tamga ben Turgun’indir. Ben

Iskara, Turgi Baksi’nin imlas1 altinda yazdim.”

Salih Delibas’a ve Halil Kitir’e gore (2013), kdyde evlat edinme yoktur, uygun da
goriilmez. Koyde cocugu olmayan iki aile vardir. Bu aileler ne bosanmis ne de evlathik
almiglardir. Bu durumda; yani ¢ocuk olmamasi1 durumunda Allah’a tevekkiil edilmeli ve

isyan etmemelidir.

Dede Korkut boylarinda ise evlat sahibi olmayan ailelere farkli bir bakis agis1 vardir.
“Dirse Han oglu Boga¢ Han Destani’nda Bayindir Han, bir yere ak otaga, bir yere kizil
otag, bir yere de kara otag kurdurur. “Oglu olam1 ag otaga, kizi olam kizil otaga

kondurun, oglu kiz1 olmayani1 da kara otaga alin, altina kara kege doseyin, Oniine kara
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koyun yahnisinden getirin, yerse yesin, yemezse kalksmn gitsin, oglu kizi olmayana

Tanr1 Taala gazap etmistir, biz de ederiz, iyi bilsin” der. (Ergin 2005)

Hikayede evlat sahibi olmanin 6nemine vurgu yapilmaktadir. Bu uygulamalara muhatap
olan bir bey karisina ¢ocuklar1 olmamasmin sebebini ve su¢lunun kim oldugunu sorar.
Burada Dirse Han tarafindan karisina yapilan bir baski s6zkonusudur. Fakat ayn1 Dirse
Han karisindan tavsiye almay1 da ithmal etmez. Ziyafet verir ve sonra bir oglu olur.

Oglanin ad1 ise daha sonralar1 Bogag konur.
3.3.3.2.9. Bosanmis Kadin ve Erkeklerin Toplumsal Statiisii

Belirli anlagsmazliklar ve sorunlar sebebiyle ayrilan ciftler boylece farkli bir yasama da

adim atmus olurlar.

Bu koOyde, bosanma oranmin c¢ok diisik oldugu soylenebilir. Bu yolda koyde
yasayanlardan bosanan ancak bir kisi tespit edilmistir. Bu durum anlasmazliklarin az
oldugunu gostermesinden ziyade bosanmaya kars1 koyliilerin takindigi kati tavirdan ileri
gelmektedir. Ciinkii bosanan ciftler evlilik i¢in ikinci bir esi bulmakta ¢ok zorlanabilir

ve hayatlarinin geri kalanin1 yalniz gecirebilirler.

Halil Kitir’e gore (2013), bosanmis kadin ve erkeklerin evlenmeleri gii¢ olur. Dul ve
evlenmis yaftalariyla, kiz tarafi (bosanmis erkege) pek sicak bakmaz. O erkek de o
zaman bosanmis bulmalidir. Kiz olarak birini bulup evlenmesi ¢cok zordur. Bosanmis
kadinlar1 da yashlar almak ister. Gengler almaz. Ama oglan safsa o ayridir. Bosanmis
bir kadini alan bekar delikanlilara “elin kullandigini aliyor maliyor” seklinde koy i¢inde
sOylenti olur. Bir geng cigegi burnunda gider de elin ¢alakullanilmigini alirsa ona tepki

gosterirler. Agiktan kendi ailesi kinar. Gizliden de koylii sdylenir.

Salih Delibas’a gore, ayrilik yazi kaderdir. Anlasmazlik olup bosanilabilir. Olmuyorsa

olmuyordur. Ama dul oldugunda erkege de kiza da farkli bakilir.

Mustafa Colak’a gore, bosananlar tekrar evlenmek istediklerinde kiza yash biri gelir.
Geng gelmez. Kiz ikinci el gibi olur. Erkegin yaninda ¢ocugu varsa kiz bulmasi ¢ok

zordur.
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Yapilan tiim bu aciklamalarda belirli sebeplerle olan ayriliklar normal ve olagan
karsilanmaktadir. Fakat ne olursa olsun bosananlara farkli bakilacaginin belirtilmesi
bosanma oranini azaltan onemli bir otokontrol sistemi olmalidir. Zira bir kdyde hig
kimse kendisine farkli bakilmasini istemez. Koyde herkes normal ve dikkat ¢ekmeyen
bir hayat yasamak ister. Farkliliklar ise hep dikkat ¢eker. Farkliliklardan ziyade ortak

yasam, ortak payda kdy yasami i¢in olmazsa olmazdir.
3.3.3.2.10. Zina ve Evlilik Dis1 iliski

Glimiistepe Koyii'nde agiktan yapilan veya duyulan koy i¢i zina durumlar1 orf ve
torenin Ongordiigli agir hiikiimleriyle cezalandirilabilir. Fakat koy disinda erkeklerin
yaptig1 kagamaklar ve zina olaylar1 erkeklerin kendi aralarinda yaptigi sohbetlerde
oving kaynagidir. Bu olaylar, erkeklerin kizlarla yaptiklar1 gece yaris1 ve sonrasi
bulusmalar1 kahramanlik metinleriymisgesine dikkatle dinlenir. Fakat ayni erkek koy
icinde yaptig1 herhangi bir kagamagi ¢ok yakin arkadaslar1 disinda kimselere anlatamaz.
Duyulursa bunun agir sonuglarmin olabilecegini bilir. En agir ceza, 6ldiirmenin disinda,
akrabalar tarafindan oldiiriilesiye dayak yemek olabilir. Bir diger ceza da muhtemelen
koy i¢inde gencler tarafindan ahlaksiz olarak fislenen bu kizla erkegin mecburen
evlenmesi durumudur. Fakat gizli olursa herhangi bir halk hukuku yaptirimi olamaz;

clinkii kanit yoktur.

Gizlice bu bulusmalar1 yapan geng¢ kizlar eger ki bulustugu erkekle evlenmemisse
genelde koy disindan biriyle veya olaylardan haberi olmayan koy i¢indeki bir gencle

evlenebilir.

Kur’an’da da “zinaya yaklagsmayin™ uyarisiyla kati suretle yasaklanan zina ve evlilik
dis1 iliski, bu kdyde de aile yasaminin saglikli bir sekilde devam ettirilmesi i¢in esler
arasinda da 6nemsenen bir konudur. Salih Delibas’a gore (2013), iffetsizlik bosanmaya

sebep olabilecek en 6nemli sebeptir.

Zina sucunun Kur’an’da (XXIX., 2) belirtilen sabit bir 100 degnek cezasi oldugu halde
sonradan siinnete atfen bu cezaya recim cezasi da eklenmistir. Zina iftirasi suguna ise
Kur’an’da bunu ispat edemeyenler icin XXIV. Suresi’nin 4. ayetinde binaen 80 degnek

ile cezalandirilir.
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Dede Korkut boylarinda tek eslilik s6zkonusudur ve Dede Korkut boylar1 daha eski
destan metinlerinin belirli dl¢iide Islamilesmis yeni bigimleri olarak goriilebilir. Fakat
kadinlar beylerinin gavur kadinlariyla diistip kalkmalarma ses ¢ikarmazlar ve zinaya
belirli oranda gdéz yumulmustur. (Ergin 1997) “Basat’m Tepegoz’ii Oldiirmesi” adl
boyda, peri kizi ile ahlaka ve toreye aykiri iliskiye giren (Ergin 1997: 207) Aruz’un
coban1 Konur Koca Saru Coban, toplumdan dislanmasiyla ve Tepeg6z gibi bir ¢ocugu
olmasiyla cezalandirilmistir. Tepegdz hikdye sonunda da cezalandirilir ve 6liir (Ergin

1997: 215). Bir gobanin hatasin1 tiim koy 6der. (Korkmaz 2000: 262)

Koyde kurallar bireysel degil toplumsaldir. Eger ki bir kdyde yagmur yagmiyor, ekin
verimi 1yl alinmiyor veya koye leylekler ugramiyorsa bu yanlis yapilan bazi seylere
isarettir. Bu ylizden zina yapan bir kisinin hatasi ayn1 zamanda koyiin hatasidir. Kisiler

eger ki kdyde yasamaya karar verilerse bazi yasaklara dikkat etmelidirler.

Bu koyde her ne kadar derlemelerde gizlense ve tepki gosterilse de bazi kisilerin zina
yaptiklar1 ve evlilik dist iligkileri oldugu biliniyor. Fakat bunu gizli olarak yapiyorlar.
Koyde bir olay gizliyse o olay olmamis kabul edilir. Fakat biz burada derlenenlere

verilen cevaplara bakmak durumunday1z.

Her koyde olabilecegi gibi bu kdyde de bosanmis kisiler olabilir. Bosanmis kisilerin
daha sonraki hayatlar1 ise, en azindan derlemelerden anlasildig1 kadariyla, koylii i¢in
onemlidir. Burada ispat edilemeyen bekaret kavramimin dikkat ¢ekici bir unsur olarak
karsimizda durdugunu goriirliz. Zina yapan kisilere ve bu kisilerle arkadaslik ve dostluk
yapanlara koyliilerin verece8i tepkiler farkli farkli olabilir. Fakat genel olarak iyi
bakilmadigini soyleyebiliriz. Erkekse bu duruma biraz g6z yumuldugu fakat kadinsa

cok agir sekilde cezalandirilabilecegi derlemelerden anlagilmaktadir.

Cahit Ozkan’a gore (2013), her koyde illaki sapiklar olur. Onlar biraz (kadmlari)
rahatsiz edebilir. Aksamlar1 telefon agip “senle dost hayati yasayalim” diyebilirler.
Kadin eger ki arli-namuslu biriyse ona tepki gosterir. Zaten olay disariya tastigi zaman
ona ¢ok kotii tepki gosterirler. Kadin yaparsa “vay serefsiz or.sp.” gibi sOylentiler olur.
Koyden kadini kovmaya c¢alisirlar. Boyle kadinlar kdyde barindirilmak istenmez. O

kadinla arkadaslik yapan diger kadinlarin, kocalarinin duymasi halinde baslar1 agrir.
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Oyle kotii kadinin yanma baska kadin gittigi zaman onu hos karsilamazlar. Kocas1 da

“onun yanina gitme” diyerek esini uyarir.
3.3.3.2.11. Baskin Yapma Gelenegi

Modern hukukta “haneye tecaviiz” olarak bilinen baskin yapma geleneginin kdyde bazi
durumlarda uygulandigi biliniyor. Modern hukukta cezasi ¢ok agir olan bu sug koyliiler
arasinda neredeyse hi¢ bir sey olmamamis gibi olaydan bir ka¢ ay sonra unutulur gider.

Ayrica hi¢cbir baskin mahkemeye sikayet edilmemistir.
Cahit Ozkan bizzat kardesinin basindan gegen olaylar1 sdyle anlatiyor:

“Ov! Eskiden bizim eve biri girer biri ¢ikardi. Bizim bir Feramis’imiz var. Ciktimiydi
hi¢ kimseyi ddvmeden gelmezdi. Illaki bir vukaat isleyecek. Baskin ney! Biri ¢ikmadan

biri daha gelir. Yolda karsilagirlard.

“Anam kele nereye gidiyon?”

“Ama! Feramis bizim oglan1 dovmiis de...”

“Ama! Ben de ona gidiyom. Allah, boyu altinda kala.”

Boyle birbirlerine sikaat ederlerdi. Mesela; Papaklarin Osman vardi. O cilizdi. Feramiz
ikide bir onu diiverdi. Fadi Baci ona baskina gelirdi. Babam rahmetlik de “noriiyiim
kongular? Demirle doviiyom demir egiliyor, deynekle doviiyom deynek kiriliyor.

Noriiyiim?” derdi rahmetlik. Cok yaramazdi.

Cocugunu doverse, birbirinin arkasindan konusursa, pinnige girer tavuk- yumurta galar

vs. bu sebeplerle baskin olur.”
Cahit Ozkan’a gére baskin sdyle yapilir:

“Simdi, senin c¢ocugunu dovdiiler. Varin giden kapisina. Cogunlukla kadin gider.
Erkekler pek kulakasmaz. Ama kadinlar bu tiir seylere pek merakli. Cekis ariyorya
kadinlar. Varir kapisinin Oniinde bar bar bagirr. Onun da anasi ¢ikar. Verirler

veristirirler.



107

Ama su anda Oyle bir kotii kadin yok kdyde. Yav pek hos karsilanmaz. Onu, “gitmis
falanin evini basmig diyi, terbiyesiz arsiz, sunun konustugu laflara bak™ diye koyli

arasinda seyider. Bir kag giin sonra, bayram gelir, diigiin gelir sonra konusurlar.”
Mustafa Colak’a gore ise baskin;

“Genelde bu ¢ocuk olaylarinda olursa olur. Kadin bagira bagira gelir. O da o yandan
bagirir. Ikisi de birbirine bagirir ¢agirir. Geri o kadin evine gider o da igeri girer. Bir

olay sogur, yine konusmaya devam ederler.

Genelde baskin yapan cirkef goziiyle goriiliir. Baskin yiyen de fazla seyetmez igeri

kapanirsa o 1yi gozle goriiliir.”

Fadime Sevindik’e gore (2013) bir komsu kizma bir komsu oglu laf s6z atarsa annesi
baskma gidebilir. Bir komsunun ¢ocugunu bir baska komsunun ¢ocugunu dovmiisse

annesi baskina gider. Ayrica hirsizlik durumunda da baskina gidilebilir.

Baskin yapma geleneginin bir degisik sekli de Dede Korkut’un kadinlar1 dérde ayirdig:

meshur giris bolimiinde goriiliir:

Geldik o ki dolduran toptur. Dirtiildiik¢e yerinden kalkti, elini yiiziinii yikamadan obanin o
ucundan bu ucuna, bu ucundan o ucuna carpistirdi, dedikodu yapti, kapi dinledi, 6gleye
kadar gezdi; 6gleden sonra evine geldi, gordii ki hirsiz kopek, biiyiikk dana evini birbirine
katmis, tavuk kiimesi sigir damina dénmiis; komsulara seslenir ki: Kiz Zeliha, Ziibeyde,
Uriiveyde, Can Kiz, Can Pasa, Ayna Melek, Kutlu Melek &lmeye yitmeye gitmemistim,
yatacak yerim yine bu harap olast idi, nolaydi benim evime birazcik bakaydiniz, komsu
hakki Tanr1 hakk: diye sdyler. Onun gibisinin, hanim bebekleri yetismesin. Ocagina bunun

gibi kadin gelmesin. (Ergin, 2005)

Burada goriildiigli {izere komsular sanki birbirlerinin malini korumakla yiikiimliiymiis
gibi, bir nevi baskinlarda oldugu gibi, komsuya sdylenenkadin tiplemesiyle

karsilagiyoruz. Kdyde oldugu gibi Dede Korkut’ta da bu kadin tipi pek hos goriilmez.

3.3.3.3. Miras Hukuku

3.3.3.3.1. Miilkiyetin Paylagilmasi
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Miilkiyetin paylasimi konusu ¢ogu kdyde oldugu gibi sorunlu ve can sikici bir konudur.
Salih Delibas’in dedigi gibi (2013) bu kdyde mahkemelik olan yegane konu budur.

Koyliiler mahkemeyi genelde tarla ve miilkiyetin paylasiimasinda diisiiniirler.

Burada geleneksel usullerin anlasma konusunda yetersiz kaldigi anlasilmaktadir.
Anlagsma saglanamadigr i¢in de sorunlar mahkemede ¢oziime kavusturulmak
istenmektedir. Halbu ki Islam hukukunda mallarin mallarm nasil ve ne &lciide
paylastirilacag agiktir. Fakat gocer-evli Tiirk toplumu, yeresik yasama gecmeden evvel,
belki de onbinlerce senedir toprak sahibi degillerdi. Onemli olan herzaman hayvanlar
dolayisiyla da otlaklardi. Otlaklarsa obaya veya boya yeterliydi ve ortak c¢ikarlar
dogrultusunda korunuyordu. Yetersiz oldugu zaman veya kuraklik oldugu zaman go¢ler
ve yer degisimleri oluyor; bununla beraber savaglar da genel olarak bu baglamda ortaya

cikiyordu.

Tirkler yerlesik yasama gectikten sonra toprak konusu herzaman sorun olmustur.
Ciinkii gocer-evli sistemden yerlesik yasama gegmek toprak sahibi olmak demekti ve
yasam sekillerinin de bir anlamda degismesi demekti. Iste yerlesik yasama gectikten
sonra, bu kisa tecriibe dahilinde miilkiyetin paylasimi sancili, karmasik ve kalp kirici

sorunlar dogurmustur.

Derlemelerden bu koyde toprak paylasimi durumunda 6ldiirmenin olmadigmi fakat
yaralama durumunun oldugunu ve c¢ok sayida kavga-anlagsmazliklarin oldugunu
ogrendim. Fakat sorunlari tekrardan giindeme gelmemesi i¢cin bu olaylar kesinlikle

anlatilmamistir. Fakat mal paylasimindaki fikirler ve yontemler anlatilmistir.

Salih Delibag’a gore (2013), kardesler anlasirsa tarlalar boliinmeden ortak ekilebilir.
Anlasma olmazsa herkes paymi alir ve ¢ikar. Fakat burada sulu ve kuru tarla ayrim ile
sikintili bir siire¢ baglayacaktir. Ayrica kdyde c¢ogu tarla boliinemeyecek kadar

kiigiiktiir. Ancak bir aileye yetebilecek tarlalar simdi 3-5 kardes arasinda paylasilacaktir.

Mustafa Colak’a gore, koyde sirf bu yiizden gocler olmaktadir. Fakat gocler kavgali
degil, goniilli goclerdir. Hatta kdyliilerce gdgenin sansli kalanm ise bahtsiz oldugu

diistiniliir.
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Hi¢ bir hisim-akraba haklarindan kolay kolay vazgegmez. Herkes iizerine diisen pay1

alir. Vasiyetname ile mal dagitimi olmaz veya miras birakilmaz.

Miilkiyetin paylasilmasi konusunda en ¢ok sorun tarla ve ev yerinin paylasilmasinda

cikar.

Koyde, miilkiyet paylasiminda kadinin da bir problem olarak ortaya ¢iktigir goriiliir.
Genel goriisiin, herkes akrabalik derecesi dahilinde hissesini almasi gerektigi yoniinde
olsa da bu baglamda sorunlarin oldugu anlasiliyor. Paylasimda ise biiytlik-kii¢iik ayrimi
olmaz. Ev ise kiicilige kalsa da, genel kabulde anne ve babanin yaninda kalan ¢ocuklarin
eve sahip oldugu seklindedir. Mustafa Colak’a gore kadinlar baba evinden hak almak
sevmezler. Adet ve kabul boyle gelismis ve kabul edilmistir. Halalar1 da “biz abimizden

kesinlikle mal almay1z” demisler.
Bekir Tiifek (2013) ise bu konuya bir 6rnek veriyor:

“Mesela, annemin babas1 Danimarka’dan gelmis burda 6Imiis. O zaman baya biiyiik bir
para gelmis. Ug tane traktdr ediyormus. Annemgil de ii¢ kardesler. O paranin iigte biri
diisiiyormus. Annannem de veriyormus ama babam demis ki: Ben almam arkadas.
Avrak mali erkek esegin s.k. gibi kapmin giriginde asili durur. Gelip gider alniyin ¢atina

deger. O yiizden almamis alninin ¢atini korumus.”

Tiim bunlarin yaninda mirasa konabilmek i¢in belirli sartlar1 yerine getirmek lazimdir.

Bu kabuller islam hukukuyla uyusur. Buna gore;

Varisin mirasa konabilmesi i¢in muristen sonra yasamis olmasi gerekir. Mirascilar paylarmni
almadan 6nce murisin yalniz borglarini degil, ayn1 zamanda gémme masraflar1 ve para veya
mal ile 6denecek dinsel borglar1 da 6denir. Daha sonra ise muris vasiyette bulunmussa
bunun geregi yerine getirilir. Tiim bunlardan sonra mirascilar paylarmni alirlar. ( 2011: 129-
130)

Koéyde bu anlayis kabul edilmistir. Uygulamada sikintilar yasansa da genel bir kabul

sozkonusudur.

Oda efradina gore (2013), koyli, tarla ve miilk meselelerini kendi i¢inde halletmelidir.
Salih Delibaga gore, aksi takdirde mahkeme, olaylar1 fazla dallandirip
budaklandiracaktir.
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Bu anlayisa gore mahkemenin meseleleri, en azindan kiiltiirel kabuller dahilinde,

cikmaza soktugunun kanitidir.

Mustafa Colak’a gore hakim ve mahkeme, kdydeki durumu bilmez. Onlar kendi
kafasina gore (sistem dahilinde) karar verirler. Boylece insanlar birbirlerine mahkeme
sonrasi kin giidebilirler. Ama kdyde koyliiler onlar1 baristirarak anlastirir. Dava da biter.
Kisiler, mahkemenin verdigi karar1 kabul edemez ama koyliinlin bir araya getirdigi
muhataplar arasinda bu ¢6ziimle kin kalkar, olmaz. Meselenin kdyiin i¢cinde ¢6ziilmesi

lazimdir.

Burada dikkat ¢eken iki ifade vardir. Biri mahkeme karar1 sonras1 muhataplar arasinda
kin giidiilmesi, ikincisi ise mahkemenin verdigi kararlarm kabul edilemez olmasi ve
koylillerin bu ylizden meseleleri kendi iclerinde halletmeleri gerektigidir. En ¢ok
mahkemelik olan meselelerde bile mahkemelere duyulan bu giivensizlik halkin kendi
deger ve hiikiim yargilarinin oldugunu agiga vurmaktadir. Ve bir mesele ancak kendi
baglaminda, muhataplarin kendi geleneksel hukuk yargilarimi kabulleri ile ¢oziilebilir.

Coziim adil olmayabilir; fakat az isten ¢ok is ¢ikmamasi i¢in bu yontem uygulanmalidir.
3.3.3.3.2. Miilkiyetin Kiralanmasi (Icarlanmasr)
Halk arasinda icar kelimesi “kiraya verme” anlaminda kullanilir™>.

Her yerde oldugu gibi bu kdyde de ihtiyaglar ve imkénsizliklar déhilinde miilkiyet,

belirli seyler karsiliginda kiraya verilir.

Kiralarin ticretlendirilmesinde genel olarak piyasaya uyulur ve belirli kriterler dahilinde
miilkler icara verilir. Piyasaya uymak ortak bir fiyatin ve kabuliin oldugu ger¢egini

ortaya koyar.

Koyde tarla, bag-bahge icara verilebilir; fakat belirli sebeplerle, sahipleri dahi olsa, bos
evler kiraya verilmez. Oturan kisiler sadece evin asgari bazi ihtiyaglarini gidermesiyle
bos olan evde oturabilir. Kdyde var olan ve kdylin ortak miilkii olan koy tarlalariher yil

acik artirmayla kdye gelir saglamasi icin icara verilir.

>? Bkz.: TDK- Biiyiik Tiirkce Sozliik. (icar=kiralamak).
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Salih Delibas’a gore (2013), kdyde sulu tarlanin icar1 baska kuru (kirag) tarlanin icari
baskadir. Pancar ekiminde dekar (doniim) basina bir ton seker pancari, bugday ekiminde
ise donlim basina ii¢ teneke bugdayla tarla icarlar1 6denir. Yani kisiler borg¢lari ¢ikan

mahsulle 6derler.

Mustafa Colak’a gore icar olaymda senet-sepet isi olmaz. Odeme mutlaka yapilir.
Vermeyenlerden de ne yapilir yapilir icar bir sekilde alinir. Geg de olsa alinir. Fakat
miilkii icarlayan kisi batmissa, iflas etmigse icar bagislanabilir. Zaten herkes tarlalar1
kendi yakinlarina icarlar. Alim konusunda isin i¢cinden ¢ikilmiyorsa icarin alinmadigi da

olur.

Tiim bu agiklamalarda dikkat ¢eken durum miilkiyetlerin kiralanirken hi¢ bir sekilde
senet isine girisilmedigi ve olumsuz bir durumda mahkeme vurgusunun yapilmadigidir.
Tarlalrin icarlanirken genelde akraba ¢evresine verilmesi de dikkat ¢ekicidir. Akrabalar
dururken yabancilara icara verme durumu hos karsilanmaz. Bu durumda kiisliiklerin ve

darilmalarin oldugu da belirtilmistir.

3.3.3.4. Borg¢lar Hukuku

3.3.3.4.1. Bor¢ Alip-Verme

Ekonominin isler durumda olmasi i¢in olmazsa olmaz faktorlerden olan borg alip-
verme; para dagiliminin diizensiz olusu ve gelir-giderlerdeki uyusmazliklar sonucu

ortaya ¢ikan bir durumdur.

Gilinlimiiz modern diinyasinda da eskiden oldugu gibi bor¢ alip-verme durumu
goriilmektedir. Ozellikle bankalar kredi adi altinda belirli tavizler ve kefiller
karsiliginda, kisilerin veya isletmelerin gelirlerini de goze alarak, bor¢ vermektedirler.
Bu borglar para ve altin olabildigi gibi damizlik yogurt, kdyde verigme olarak
isimlerndirilen siit alip verme de olabilir. Boylece giinliikk toplanan fazla siitle, daha

kolay ve hizli peynir yapma imkan1 olacaktir.

Koylerde de borg alip-verme, herzaman bankalarin uyguladig: sisteme benzemese de bir

sekilde vardir. Bu durumda verilen paraya karsi aynit miktarda para veya para yerine
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ekonomik kiymeti olan mallar bor¢ karsiliginda alinir. Bu belki de hasat zamani ¢ikan
mahsul belki de kisinin ahirinda olan bir hayvan olabilir. Verilen para karsiliginda daha
fazla para almak tefecilik oldugu i¢in ve bu durumun Islami kurallara uygun

olmamasindan dolay1 bu sisteme kdyde pek rastlanmaz.

Salih Delibas’a gore (2013), bu kdyde bor¢ alinir da verilir de. Borg faizle degil birebir
bedelle verilir. Genelde herkes ne verdiyse onu alir. Hayvan alim satiminda vade bedeli
olur. Clinkii gegen zamanda hayvanlarm deger kaybina ugradigi diisiiniiliir ve vade
bedeli alinir. Alinmasi1 da haktir. Parada vade bedeli olmaz ama malda olur. Satis
sonras1 bir ay veya yirmi giin gibi kisa siirede 6denen para i¢in vade alinmaz. Fakat
hayvanlar birinci ayda alinip harman aymda™ Sdeniyorsa veya pancar parasinda (9.-

10.ay) 6deniyorsa bu durumda vade konur.

Koéyde borg para ve mal herkese verilmez. Herkes borcunu alabilecegi kisilerle bu isi
yapar. Vasfi olmayan gen¢ ve ¢ocuklara babalarinin izni olmaksizin borg para ya da mal

verilmez. Aksi taktirde olumsuz bir durumda hak iddia edilemez.

Koéyde aile icinde bor¢ alip-verme olur. Bazen alinir bazen alinmaz. Kisiyi zor
durumdan kurtarmak i¢in bor¢ verilir. Borg, iki kardes arasinda oluyorsa borg¢ olarak
kabul edilez. Babanin da cocuklarina bor¢ verdigi olur. Verilen para biiyiikse geri

doniisiimlii olarak bir istenim olabilir. Ama para kiigiikse hibe edilir.

Mustafa Colak’a gore de (2013), kdyde aile iginde borg alip-verme olur. Kisi, aileden

birine bor¢lu olursa rahat olur. Ne zaman verme imkani olursa borcunu o zaman verir.

Salih Delibas’a gore, giivenilir olduktan sonra arkadalar arasinda da borg alip-verme
olur. Bor¢ karsiliginda ise karsindakinin malin1 almak yakisiksiz olsa da alindig1 olur.
Borglu arabasini da bor¢ karsiliginda verebilir. Bunun i¢in 6nce arabanin piyasasi
tarafsiz kisilerden 6grenilir. Biraz da bor¢luyu destekleyerek anlagsma olabilir. Ciinkii o
madurdur. Bor¢ karsiliginda alacaklinin isinde ¢alismak da 6deme yontemlerinden

biridir. Bunda ayip birsey yoktur.

> Koyde harman aylari 7. ve 8. aylardir. Kdyliler bu aylarda hasat mevsimde elde ettikleri gelirle var olan
borglarini 6derler. Mahsul ise var olan borcun bir nevi kefilidir. Pancar ekimi ise koye baraj yapildiktan
sonra baglamistir. Kéyluler verdikleri pancar mahsullerinin gelirlerini 9. ve 10. ayda alirlar.
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Salih Delibas’a gore, kdyde borcunu ddemeyenlere karsi farkli bir bakis acis1 vardir.
Borglu adam borcunu zamaninda ddiiyorsa onun borgsuz kisilerden hicbir farki yoktur.
Ancak borglarmi1 6demeyen bazi tipler vardir. Onlara sahtekar goziiyle bakilir. Kimse o

adamdan bir sey alip-vermek istemez.

Mustafa Colak’a gore, bir kisi borcunu oOdeyemeyecek durumdaysa ve alacakli
merhametliyse o borcu bagislar. Bazen de bekler veya alacagmi oteler. Mahkemeye

sikayet olmaz. Zaten adamin mal1 varsa satar ve dder.
3.3.3.4.2. Kefillik

Kefil, kelime anlami itibariyle; borcunu 6deyemeyenin veya verdigi sozii yerine
getiremeyenin biitiin sorumlulugunu iizerine alan kimse, kefalet veren kisidir’*. Boylece
sorumlulugu her sekilde iizerine alan kefil, maddi imkansizlig1 olan kisinin borcunu

biitiin imkénlariyla 6demeye mecburdur.
Salih Delibas (2013),

“Koyde kefillik vardir. Clinkii sistem olagan bir sistemdir. Ciinkii bankalar kredi ve
daha degisik islemlerde kefillik isterler. Bu sistem yanligtir ama ihtiya¢ oldugu ig¢in
mecbridir. Kefil ise garantidir, giivencedir. Kimse de giivencesiz ne para ne de borg
verir. Sahsin 6demedigi para kefile kalir. O mecbur verecektir. Kefil olup yok olmus
seviyesine gelmis insanlar vardir. Bagkalarinin borcu yiiziinden ¢ok sikintilar ¢cekmis
insanlar vardir. Ben Allah’in izniyle kimseye kefil olmam. Babam da olsa olmam. Liiks
islerine kefil olmam; ama ihtiyagmis, ¢oluk-cocugunun rizkina katki saglayacaksam

olurum. Kdyde mal alim-satiminda kisinin iyiligine ve giivenirligine kefil olunur. Resmi

bir kefillik olmaz.”
Mustafa Colak (2013),

“Ben de liiks islerine kefil olmam. Cok zor durumdaysa veya arkadasim birinden mal

alacaksa olurum. Mesela; Salih birinden mal alacaksa olurum.”

>* Bkz.: TDK- Biiyiik Tiirkce Sozliik.
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Bu iki kaynak kisiden de anlasildig iizere Giimiistepe Koyii’'nde kefilligin bazi zaruri
durumlarda uygulandigin1 goriiyoruz. Ancak her iki kaynak kisi de kefillik sistemine

olumlu bakmamaktadirlar.
3.3.3.4.3. Tutu Verme Sistemi/ Tarla Tapusuz Mal Icarsiz Sistemi

Koyde, bazi kisiler ihtiya¢ oldugu zaman, Uygurlar doneminde de benzerine rastlanan
bir sisteme basvurup bor¢ para alirlar. Kdéyde bu sistemin adi tarlay: tutu verme diger
bir ismi de tarla tapusuz mal icarsizsistemidir. Bu sistemi Mustafa Colak soyle

anlatiyor:

“Adam paraya ihtiyact vardir. Mesela, senin paraya ihriyacin var. Bende de para var.
Gelirsin, tarlay1 bana tutuya verirsin. On bes milyara bana tutuya verin. Sen o paray1
bana ne zaman ddersen tarlalarin1 benden geri alirsim. O siirede ben de tarlay1 icarsiz
olarak ekerim. Ayni1 parayr da eynen geri almak sartiyla, icar1 da diisiirmeden. Sistem

budur.”

Sistemde borg¢ alan kisi anlagsma dahilinde olan tarlasini, borcunu 6deyene kadar borg
aldig1 kisiye verir. Alacakli ise parasini alanakadar ve icar da 6ddemeden bu tarlay1
bedavadan eker. Salih Delibas’a gore bu durum bir nevi paranin faizini alirmisgasina
uygulanan ve Islami kurallara uygun olmayan bir sistemdir. Kéyde tarlas1 tutuda olan

birkag kisi de vardir.

Salih Delibas’a gore, adama (alacakliya) parayr veremedigi seneye kadar anlagma
devam eder. Kiyamete kadar gider. Bu sistemi kabul etmek istemeyen ¢ok insan varsa

da giicii yetmediginden boyle yapmaya mecbur kalimistir.
Eski Uygur hukuk metinlerinden, Uygurlar’da da bu sistemin var oldugu anlasiliyor:

“Koyun yilinin Erem ay1 (yeni ay) sonuncu giinii. Ben Tasik su yaziy1 Tiiri’ye veriyorum.
Kentte oturdugum i¢in benim pek ¢ok giderlerim ve alacaklilarim vardir. Ben akilli ve idareli
bir bicimde yasayamiyorum. fhtiyarladim da. Onun igin ben Turi ile sdyle bir anlasma
yaptim: Ben Tasik’a ait olan, ii¢ kisi araciligiyla isletilecek {iziim bagimi, sen Turi alir misin,
buna karsilik sen Turi, benim borglarimi 6der misin? Istemiyorum dersen, baskasmna veririm.
Bunun {izerine Turi dedi: Ben senin borglarini 6derim, iiziim bagini bagkasina birakmam.
Ben, ona bagi teslim ettim ve ona dedim: Sen yazilart (senetleri) almalisin ve su seyleri

Odemelisin: Par¢a Tayin’a yarim tavar; Batuk’a yarim kiip sarap, Yumsak’a iki sik iir ve bir
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kara elbise, Kitay Bakay’a ii¢ tavar. Bu seyleri verecek Turi benim bor¢larimi édemelidir.
Eger ben Tasik, doniip Turi’ye biitiin bu seyleri 6dersem, ben Turi ona liziim bagini geri
veririm. Eger ben Tasik ii¢ yil i¢cinde geri doniip bu seyleri Turi’ye geri vermezsem iiziim
bagim borg¢larimin karsiligi olarak Turi’nin miilkii olsun. Tanik Kerkig, tanik Tiikriing Buka.

Bu tamga ben Tasik’indir. Ben Parga Tokmus bu ihtiyar Tasik’in imlasi altinda yazdim.”

Bu belgeden de anlasildig iizere borglar1 verip bagi eken kisi, belli bir siire sonra eger
parasii alamazsa bagin yeni sahibi olmaktadir. Burada tutu verme sisteminden daha
agir bir durum sézkonusudur. Malin1 tutu veren bir kisi, borcunu 6dedigi takdirde
malin1 geri alabiliyor olurken burada belirli bir siire sonra malin direkt olarak alacakliya

gecmesi durumu sézkonusudur.

Bu sistemin ¢esitli versiyonlarinin Tirk halk hukuk anlayisinda bir sekilde var oldugu
anlagilmaktadir. Kokeni islamiyet Oncesine dayandigi icin ise bu sistemin islami
kaidelere uygun olup olmadigini tartismak yersizdir. Fakat uzun yillar 6nce islamiyeti
benimsemis bu siinni kdyilinde bu sistemin uygulaniyor olmasi, eski alginin ne kadar da
halkin hukuk algisinda etkili oldugunun bir gostergesidir. Belki de Anadolu kdylerinde
tam oturmamig bir siinni islamidan da s6z etmek miimkiindiir. Belki de hala gecis
siireci devam etmektedir. Memoratlar kismindaki halk inanglar1 bu durumun bir
kanitidir. Tabi ki burada olan uygulamanin dogrulugunu tartismaktan ziyade var olup
olmadigmi kanitlamaktir. Sistemi adil gormeyenler de olsa uzun siiredir bu sisteme

dayanarak baskalarmin tarlalarin1 kullanan bir¢ok kisinin oldugu biliniyor.

3.3.3.5. Esya Hukuku ve Ticaret Hukuku

3.3.3.5.1. Koy Bekgisi- Kir Bekgisi ve Koruma Dami Uygulamasi

Koyliilerin hayvancilikla beraber temel gecim kaynagi olan ¢ift¢ilik ve buna bagh
olarak mahsullerin korunmasi, koyliiler agisindan son derece onemli ve birbiriyle

baglantil1 bir durumdur.

Koyde her yil ekilen iirlinlerden maksimum verim alinabilmesi i¢in kir bekgisi tutulur.
Maksimum verim alinabilmesi i¢in tarlalarin hayvan ve haseratlardan korunmasi
gerekir. Kir Bekeisi, tarlalar1 hayvanlardan koruyabilir; hageratlar ise ilaglama

yontemiyle kontrol altina alinmaya calisilir. Bek¢i dogal olarak bu konuda bir sey
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yapamaz. Verim i¢in bir de iklimsel sartlar; yani yagmur, kar gibi dogal faktorler
gereklidir. Bu ise isin ritlielistik kismidir. Bunun i¢in kdyde ¢esitli uygulamalar varsa da

bu konu tezin konusu degildir.

Kir Bekgisi otlaklari, geceleri kii¢iik bashayvanlardan giindiizleri ise biiyiikbas
hayvanlardan korur. Bu kdyde var olan 5-6 civarinda kiigiikbas hayvan siiriisii ve iki
s1g1r siirlisii vardir. Bunlarin yaninda giindiizleri ¢ocuklar ve gencler tarafindan otlatilan

dana ve diivelerin de tarlalara zarar verme ihtimali vardir.

Otlaklara hayvanlar ¢obanlar tarafindan bazen bilingsizce, bazen bilingli olarak, bazen
de kasitl olarak tarlalara sokulur. Tiim bu durumlar1 kontrol etmek i¢in kdyde yillardir

siiregelen Kir Bekcisi uygulamasi vardir.

Kir Bekgisi koyde korudugu doniim basma 50 kurus almaktadir. Mustafa Colak’a gore
bu (2013), toplamda 4-5 bin liray1 bulan bir mebladir. Bu para karsiliginda kodyiin
cevresinde gezerek tarlalar1 kontrol eden Kir Bekgisi, eger ki tarla igerisinde otlayan

hayvanlar1 yakalarsa, hayvanlari alir ve Koruma Dami’na getirir.

Mustafa Colak’a (2013) gore Kir Bekgisi boyle bir durumla karsilagirsa sdyle hareket

eder,

“Mubhtara soyler. Bir de mal sahibini ¢agirir getirir. Mali da toplar Koruma Dami’na
tikar. Koruma Dami’ndan zarar karsilaninca mallar ¢ikarilir. Hem zarar ¢ikarilir hem de

mubhtarlik belirli bir para alir. Ceza gibi...

Koruma Dami’nin caydirici bir seyi vardir. Daha 6nceki donemlerde dovme de olurmus.
Rahmetlik Hiiseyin abi muhtarken attirirmis sopa bekgilere. Jandarmaya dovdiittiirtirdii.

Olmus olay bunlar. Hi¢ kimse de bir sey diyemez ¢linkii suglu.”

Muhtarin kdyde yetkisi de vardir s6zii de gecer. Mubhtar biitiin olaylara el atar. Muhtarin
yapisma gore uygulamanin sertligi degisir. Simdi ama yanlislikla falan girdiyse bir sey
olmaz, biiylik zarar da olsa. Gece ¢oban uyur, girer. Bu bir hal yordam bulunup bir
sekilde anlasilir. Ama bilerek tikip yaydiysa, ya o zarar1 6der ya da kiiflirler falan doner
havada. Olur bunlar yani. Bu adamin tarlasini bilerek yaymak anaya avrada sovmek gibi

algilanir. Ben seni bilmem naparim demektir.



117

Kir Bekgisi uygulamasi kdy i¢in olmazsa olmazdir. Ozetleyecek olursak Kir Bekgisi
mubhtar ve koyliiniin korumasi altindadir. Kurallar1 ¢igneyeni muhtar ve nahsul sahibinin
gozleri onilinde cezalandirabilir. Suclu dayak da yese sesini ¢ikaramaz. Ciinkii sucludur.
Koruma Dami’na eger ki mallar girdiyse iki sart yerine getirilince mal sahibi mallarini
alabilir. Bunlardan birincisi belirlenen cezayr 6demek ikincisi ise mahsele verilen zarar1
karsilamaktir. Fakat su swralar bu tip olaylarin sayis1 eskiye nazaran azalmistir. Bunlarla
ilgili 6rnekler ¢oktur fakat kaynak kisiler bu olaylar1 anlatmaya yanagsmamistir. Sadece

verilebilecek cezalardan ve yontemden bahsetmekle yetinmislerdir.

Koydeki bir bagska uygulama da Koy Bekgisi uygulamasidir. Mustafa Colak’a gore
(2013), Koy Bekgisi koyiin i¢indeki iglere bakar. Kir Bekgisi vardir. Koylin disindaki

tarlalara bakar.

Koy Bekgisi ev basi gecen sene 65 lira almistir. Bu da yaklasik 5-6 bin liraya denk
gelmektedir.

Kaynak kisilerden anlasildig1 kadariyla, Koy Bekg¢isi muhtarla beraber hareket eder.
Onun bir nevi yardimcisidir. Kdyde herhangi bir su veya elektrik ile ilgili sorun

ciktiginda Koy Bekgisi herzaman hazir bulunmalidir. Getir-g6tiir islerine bakar.

Kaynak kisilere gore her iki uygulama koy i¢in son derece onemli ve gerekli
uygulamalardir. Paralarini ise hem Koy Bekcisi hem de Kir Bekgisi eksiksiz alirlar.
Vermeyen hanelerden muhtar belirlenen parayr bir sekilde alir. Bekeiler ise
dokunulmazdir. Muhtara danistiktan sonra bazi kurallar1 uygulayabilirler. Yaptigi isler
baglaminda koy icin ¢alistiklari i¢in koyliillerce de saygi goriirler. Anlasildig1 kadariyla
koyliiler bu isleri yine mahkemde degil kendi hukuki kabulleri, yontemleri ve
uygulamalar ile ¢ozerler. Simdiye kadar yapilan uygulamalarda ceza alanlar cezalarini
kabul etmis ve cezalarin1 Odedikleri i¢in kdylillerce hatalar1 hos karsilanmistir.
Kesinlikle bir kin glitme veya olay sonrasinda bir art niyetli uygulama yapilmamaistir.
Bu durum halk arasinda ¢6ziim odakli ve sorun giderici hukuki yontemlerin oldugunun

da acik bir kanitidir.

3.3.3.5.2. Mal Alim-Satimi ve Miiencilik
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Ticari Hukuk kapsaminda degerlendirilecek mal alim-satimi, ekonomik hayatin islek

olmas1 ve devamlilig1 agisindan son derece 6nemlidir.

Biz burada mal alim-satimini; alici, satict ve miienci (arabulucu) baglaminda
degerlendirecegiz. Tiim bunlarin yaninda aile i¢cinde kimlerin mal alim-satiminda karar
verici oldugu gibi konular1 da irdeleyecegiz. Mallarda ¢ikan sikintilar da arastirma

konusu dahilinde irdelenecektir.

Glimiistepe Koyii’de ticareti yapilan veya ticari degeri olan mallar1 hayvanlar, bitkisel

irtinler, sanatsal tirlinler ve tarihi tirtinler olarak kategorize edebiliriz.

Hayvansal {iriinler; kiiciikbas ve biiylikbas hayvanlari ve onlardan elde edilen
iirtinlerdir. Bunlar siit, yogurt, deri, peynir ve et gibi {iriinlerdir. Tiim bu iirlinler kdyde
piyasaya uyarak satilir ve almir. Fiyatlar hemen hemen aynidir. Alic1 kalite kontrolii
aninda iriinli alirken yapar. S6zgelimi peynir alirken tadina bakar ve alir. Bu iirlinler
alictya evden satilabildigi gibi pazarda da satilabilir. Bu iirlinlerin satimini kadinlar
yapabilir. Uretimi de gergeklestiren onlardir. Yalniz pazara gidecek iiriinleri genelde

erkekler goriiriir.

Bitkisel tiriinler ise bugday, arpa, yonca ve saman balyasi, nohut, misir ve fasulye gibi
iiriinlerdir. Uriinler yine alicilar tarafindan kontrol edildikten sonra almir. Uriiniin
kalitesine gore piyasa degeri degisebilir. Bu durum biraz da alicinin tavriyla sekillenir.
Bu iiriinlerin satigini ailenin erkek tliyeleri ve biiyiikleri yapar. S6zgelimi bir kadin evin

oniinde y1g1l1 olan bir arpay1 gelen miisteriye satamaz. Gelenek ve kabul boyledir.

Alig-veriglerde batman, kula¢ ve urupla gibi 6l¢ii birimleri kullanilir. Tabi giiniimiizde
bu usulle alim-satimlar azalsa da tamamen kaybolmus da degildir. Gilimiistepe
Koyii’nde patatesler batmanla; bohgacilardan alinan kumaslar kulagla; arpa-bugday gibi

baz1 tahil iiriinleri urupla ile alinir. Onder’e gore (1976),

Cumbhuriyet devrimi bu alanda da toplum igin bir¢ok yenilikler getirmistir. Agirlik Slgiisii
olarak kilo (bin gram) kabul edilmis, halkin kullandig1 batman, okka, nug, dnge birimleri
unutulmustur. Batman alti okkadir, nug ise yarim okkadir. Onge, okkanin dértte birine
denir. (...) Eski tartt birimlerinin biraktig1 aliskanlik kolay kolay silinmemistir. Bunun

etkisiyle yurdun birgok yerinde sekiz kilo iizerinden yapilan tartiya 6nem verilir.
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Uzunluk 6lgiisii olarak metre kabul edilmis, argin birakilmigtir. Arsin, metrenin {igte ikisine
yakin bir uzunlugu anlatir. Oylum, (hacim) 6lgiisii olarak kullaniglan ve tahillar1 6lgmeye
yarayan sinik ise bazi yerlerde birakilmis, onun iki ve dort katini karsilayan teneke ve kile
Ol¢iilerine baglanilmistir. Sinigin tgte ikisini karsilayan 6lgek ile Olgegin dortte birini
belirten uruplaga da biisbiitiin unutulmanus, 6zellikle i¢ Anadolu koylerinde yasamaktadr.

(1976: 231-232)

Sanatsal ve tarihi iirlinler ise belki bir bakir bakrag, sini belki de tarlada bulunan bir
heykel olabilir. Ayrica eski halilar ve antika degeri tasiyan eski sanatsal lriinlerin de
koye gelen bazi tiiccarlara bilingli-bilingsiz satildigi biliniyor. Son on yilda kaynak
kisilere gore eski bakir ve glimiis {iriinlerle beraber eski hali ve kilimleri toplayan bazi
kisiler koyden bu yolda ¢ok sayida iiriinii satin almislar. Bu yolda pekgok el isi iirtin,
glimiis islemeli at kosum takimlari, bakir ve giimiis kaplar ve kok boyadan yapilan el isi
kilimler satilmistir. Bunlarin alimi-satimi da anliktir ve koyliilerin degimiyle senet-sepet
isine girismeden yapilir. Sozgelimi bu satigta verilen sahte paralarin geri iadesi ve

satilan iirlinlin geri alim1 s6zkonusu degildir.
Salih Delibas (2013),

“Mesela, benim esim benim ahirimdan mal satamaz. Vasfi olmazsa satamaz eger vasfi
varsa satabilir demektir. Cocugun orada bir vasfi vardir ¢ocugun babadan izini vardir
satabilir. Satinca da cayma olmaz. Vasfi yoksa satamaz. Satmigsa olay bitmistir.

Hanimla alim-satim isi olamaz.”
Mustafa Colak (2013),

“Geng ve ehil olmayan kisilere mal verilmez. Veren kisi borcunu alamazsa hak iddia
edemez. Babasi “bana m1 sordun verirken?” diyebilir. Babasina sormadan vermezler

para.”

Koyliiler kendi hukuki sistemleriyle bu alim-satim islemlerini gergeklestirseler de bu
alim-satim durumu son derece karmasik, c¢etrefilli kabul ve diizene tabidir. Kadmlarin
ve erkeklerin kendi aralarinda alim-satimini gercgeklestirdigi triinler vardir. Mesela;
kadinlarin kendi el isi iirlinleri olan masa ortiisli, patik ve kese gibi {iriinlerin kendi
aralarinda alim-satimina erkekler karisamaz. Karisan erkege pek iyi gozle bakilmaz.

Koyde bazi tarihi buluntularm da saticiligmin veya araciliginin yapildigi biliniyor.
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Koyde S.T. bir tarlada kiipiin i¢inde buldugu mercimek biiyiikliiglindeki altin bir sikkeyi
iki bin euroya karsilunda sattigini soyliiyor. Ayrica bazi kaynak kisiler hem bu kdye ve
hem de civar kdylere gelen ismini burada veremeyecegimiz biiyiik sirketlerin ilagal
yollardan bazi tarihi eserleri degerlerinin ¢ok alt1 degerlerde aldig1 bilgisini veriyor.
Hatta bazen satilan {irlinlerin parasmin alinamadig1 ve hi¢bir hak da iddia edilemedigi
biliniyor. Ciinkii yapilan is hem ilagel hem de biiylik balik her zaman kiigiik balig1

yutuyor. Tiim bu alim-satimlar yasal olmayan yollardan ve giivencesiz olarak yapiliyor.

Koyde bilinen ve disaridan goriinen ticari hayat genelde mal alim-satim1 ve hasat edilen
irlinler gibi goriiliiyor. Bunlar1 alip satarken ise anlagsma saglanmasimi kolaylastirmak
icin miienci denilen bir araci tipi karsimiza ¢ikiyor. Bu kisi genel olarak aliciyr da
satictyt da memnun etmeye ¢alisan ve anlasmanin olmasini kolaylastiran bir kisidir.
Alicinin veya saticinin yakin ¢evresi miienci olsa da genelde yakinmna calisacagi igin
pek itibar géormez. Miiencilik i¢in 6nemli olan tarafsiz olabilmesidir. Fakat miienci

hicbir zaman satilan veya alinan mala kefil degildir.

Salih Delibas miienci ile kefilligin arasindaki ayrimini séyle agikliyor: Miienci olur.
Kefil degil de pazarligin olmasi i¢in ¢aba sergiler ama kefillige de girmez. Kefil degil
sadece aracidir. Veresiye pazarlikta ayn1 zamanda sahittir o. O der ki: “Ben sahidim bu

bundan ald1” der. Is mahkemelik olursa sahitlik eder.
3.3.3.5.3. Odiing Alma Gelenegi

Glimiistepe Koyii’'nde maddi imkansizliklar veya acil ihtiyaglar sebebiyle koy i¢cinden
ve yakin komsulardan bazi seyler geri verilmek lizere 6diing alinir. Bunlar ticari hayatin
ve glindelik ihtiyaglarin devamlilig1 agisindan Tiirk toplumunun olmazsa olmazi olan
yardimlagsma faktoriiniin geregidir. Bu yardimlasma ig¢gilidiisii insanlar1 bireysel
olmaktan toplumsal hayatin bir parcasi olan kisilere doniistiiriir. Glimiistepe Koyii’nde
bu yolda evde eksik olan ekmek veya tarlada kullanilacak olan bir tarim aleti 6diing
olarak rahatlikla samimi olunan komsu ve koyliilerden alabilir. Bunlarm yaninda
diigiinlerde takilan takilar da gencglerin yeni bir hayat kurmasina yardimci olabilmek
amaciyla aileler arasinda Odiing olarak takilir. Yani takilan paraya para, altma altin
takilmalidir. Aksi takdirde ddiing geri gelmemistir. Odiingiin geri gelmemesiyle bu aile,

toplumsal sorumlulugun yerine getirilmedigi anlayisiyla kmanir ve daglanir. Ayni
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sekilde bir aile komsusuna darda kaldig1 i¢in 6diing olarak verdigi bir tarim aleti, bu
aileye tekrardan verildiginde saglam ve temiz olarak verilmezse bu da 6diing alma
prosediiriine aykiridir ve rahatsizlik yaratir. Yine 6diing verdiginden 6diing alamayan

aileler de komsusuyla olan iligkilerini gozden geg¢irme ihtiyact hisseder.

Giimiistepe Koyii’nde verilen ddiingler belirli bir para karsilig1 olarak verilmez. Onemli

olan verilen 6diinglin geri gelmesi ve verildigi sekilde iade edilmesidir.

Salih Delibasg’a gore (2013), ddiing aldigin malin basina bir sey gelirse, emaneti aldigin
gibi yaptirip teslim etmelidir. Ama yapmayan da yok degildir. Mustafa Colak (2013) bu

yolda bir 6rnek vermistir:
“Bak ben sana canli bir 6rnek vereyim.

Yusuf abi simdi bizim gotlirmiis firfirt kirmis. Ben daha ona hi¢ bir hacet vermem.

Baskasi1 da bu olay1 diisiliniir vermek istemez. Bu isin hiikkmii; ald1 m1 tamir ettirecek.

Alim- verim de mecburen olur. Illa ki bende de eksik olan bir hacet var. illa ki birinden
altyon. Ben hi¢ hacet almadigim adama da hacet veriyorum. Ama saglam getirmek

sartiyla...”

Burada Mustafa Colak 6diing olarak verdigi bir tarim aletinin geri verilirken saglam
olarak verilmediginden sikdyet etmektedir. Bu durumda Yusuf abi adli kisiye sadece
sitem etmektedir. Yaklasik 500-750 liralik zarar sonrasi mahkemeye herhangi bir
sikayette de bulunmamistir. Mustafa Colak’in Yusuf abisine verecegi en biiyiik ceza bir
daha ona 6diing mal vermemesi olur. Ayrica Mustafa Colak, bu olay1 duyanlarm, Yusuf
abiye 0diing mal verirken bu durumu gézden gecireceklerini belirtiyor. Bu tabiki 6nemli
bir toplumsal tepkidir. Yusuf abi, bundan sonra ihtiyaci1 oldugunda veya sikintiya

distiigiinde 6diing mal alamayabilir.

Mustafa Colak, koyde illa ki 6diin¢ alip-vermenin oldugunu ve bunun gerekli oldugunu

sOyliiyor. Herkeste dogal olarak eksik olan bazi alet-edevatlarin oldugunu da belirtiyor.

Koyde odiing adi altinda para, tarim aleti, yag veya ekmek gibi acil ihtiya¢larin

komgular arasinda 6diing verildigi gozlemlenmistir. Fakat herkese 6diing mal verilmez.
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Bir kisinin 6diing para veya mal alabilmesi i¢cin giivenilir ve sevilen bir kisi olmasi

gerekir. Ayni1 zamanda bu kisi paylasimci ve yardimsever bir insan olmalidir.

Gilintimiizde pek oOrneklerine rastlanmasa da eskiden gelin alinirken 6diing altinlarin
veya gelinligin alindig1 ve diigiin sonrasinda veren kisilere tekrar iade edildigi biliniyor.
Fakat 6diing verilemeyen veya alinmayan seyler de vardir. So6zgelimi hayvanlar 6diing
olarak verilmez. Yani bir kisi “bana su inegi ver ben de seneye bir inek vereyim veya
inegin aynisin1 vereyim” diyemez. Fakat imece usulii hayvanlarm ortak kullanimi
olabilir. Mesela; kdyde eskiden harman zamani atlarin saplar1 getirmek i¢cin kosuldugu

ve burada imece usulii yardimlagmanin oldugu biliniyor.

Verilen ddiingler veren aileye bir itibar da kazandirir. KSyde bir kisinin teneziil edip bir
komsudan 6diing almasi, bu iki komsu arasindaki samimiyetin de gostergesidir. Bu

yolda verilen yag, ekmek gibi seylerin tekrar iade edilmesi istenmez.
3.3.3.5.4. Toplu Hareket ile Koyiin Mallarmin Korunmasi

Koyde ortak cikarlar sdzkonusu oldugunda baze bireysel tepkiler yetersiz kalabilir.
Ayrica ortak cikarlar karsisinda verilen bireysel miicadeleler cogu zaman etkisiz ve

yetersiz olabilir.

“Koyde su ve mera kaynaklarmmin denetimini elinde tutan belirli gruplar bulunmaz.
Bunlarin tiimii kdyiin ortak mahidir”. (Meeker 1976) Koydeki ailelerin tiimiiniin az ya
da cok topragi vardwr. Bir ailenin etkili ya da giiclii olmas1 sahip oldugu topraklarla

alakal1 degildir. (Stirling 1957: 1965)

Glimiistepe Koyii’nde naz1 durumlarda ortak ¢ikarlar g6zoniine alinarak hareket edildigi
goriilmiistiir. Bunlar genelde koyilin otlaklarmmn, su kaynaklarin veya koyliiniin

mallarma kars1 verilen zararlar karsisinda olabilir.
Koyde olan bu ortak tutumu Mustafa Colak (2013) soyle agikliyor:

“Baz1 konularda edilir. Abi kdyiin yukarisinda yaylima gelenlere hep beraber kiifiir
etmedik mi? Bu da bir toplu harekettir. Bunun {istiine o adamin cadir1 madir1 gitmedi
mi? Mesela; kdyiin suyu gidince millet toplanip bir tepki koymadi mi1? Bunun 6niinde

gergek bir dnder olsa bu daha giizel olur.
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Koyiin yaylimina, suyuna zarar verdi mi toplu hareket olur. Koyiin ortak mallarma zarar

verdimi olur. Burada muhtar da 6nemlidir.

Aslinda ortak hareket ¢ok onemlidir. Tam olarak yapan koylin hi¢ bir zaman sirt1 yere
gelmez. Hig bir kdy bu kdyle kars1 karsiya gelmez. Ozellikle bizim kdy Sarkisla’nin en
biiytik belki de ti¢lincii koyiidiir. Bu ylizden kimse kdyii karsisina almak istemez.”

Bunlardan anlasildig: iizere koyde kdyiin yaylimina; yani otlaklarina zarar verenlere
karsi, suyuna zarar verelere kars1 ve koylin ortak mallarina karsi zararlar karsisinda

ortak hareket edilmistir. Bu ortak hareket karsisinda koylii istedigini almustir.

Mustafa Colak’a gore ortak hareket cok 6nemlidir. Ortak hareket edebilen kdyiin higbir

zaman sirt1 yere gelmez. Clinkii koca bir koyii kimse karsisina almak istemez.

Koyliiniin ortak hareket etmedigi bazi durumlar karsisinda zararli ¢iktigi da yok
degildir. Bekir Tiifek’e gore (2013), gegen sene kdyiin i¢inden ¢ikan biiyiik bir su
kaynagini Sarkisla Belediyesi almis ve borular vasitasiyla ilgeye tasimistir. Bu duruma
sadece koy muhtar1 Kaya Giines tepki gostermis ve hakimle tartismistir. Fakat toplu
hareket edilmedigi i¢in ve muhtar miicadeleyi tek basina yiiriittigli icin herhangi bir

sonu¢ almamamistir. Koyli bu durumda pasif kalmistir.

Yine Bekir Tiifek’e gore (2013), yillar 6nce koyiin kuzeyinde yer alan Karatas
mevkiindeki otlaklar yiliziinden Giimiistepe Koyii ve Giircayrr Belediyesi (=olay
sirasinda burasi koydiir) miicadele etmistir. O zaman koy muhtar1 olan Ahmet Kilig
onderliginde koyliiler bu mevkiye gidip Giircayirhlarla miicadele etmisler ve otlaklarin

bu kdyde kalmasini saglamiglardir.

Bu iki 6rnek koy icin ortak hareket etmenin ne kadar da 6nemli oldugunu gosteriyor.
Ayrica insanhigin var oldugundan beri yapilan savaslarin temelininde de ¢ikarlar ve
ekonomik sebepler oldugunu kanithyor. Tiirklerin Orta Asya’dan Batr’ya gog
etmelerinin temel sebebininde de kuraklik ve otlaklarmm yetersizligi oldugu
unutulmamalidir.Giinlimiizde de aslinda bu durum pek farkli degildir. Savas ve

anlagsmazliklari temel sebebi ekonomidir.

3.3.3.5.5. Ortakeilik
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Gilimiistepe Koyii’'nde oOzellikle de akraba ve kardesler arasinda pek cok konuda
ortak¢ilik yapilir. Ekin ekmek, pancar ekmek ve mal alip-satmak gibi durumlarda
ortakcilik yapilabilir. Genelde imkansizliklar dahilinde yapilan ortak¢iliga kdyliiler pek
sicak bakmazlar. Ama belki de ekonomik kosullar onlar1 ortak¢ilik yapmaya

zorlamaktadir.

Ortakgilikta kisilerin anlagmasi i¢in temel prensipler giderlerin ortak karsilanmasi ve
karin boliistilmesi seklindedir. Kisiler kara ortak olduklar1 gibi zarara da ortaktirlar.
Bunlarin disinda bir kisiden sermaye digerinden is giicli anlayisiyla ortak¢ilik yapildig:
da olur. Mallar alinirken veya bu ortakgilik yapilirken hicbir glivence temini istenmez.
Kisiler kendilerinin kefilidir. Herhangi bir sorun ¢iktig1 zaman kendi aralarinda ortak
kararla halletmelidirler. Ayrica ihtiya¢lar dahilinde ortak maldan satilmak isteniyorsa
ortak bir kararla satilmalidir. Ortakg¢ilikta bireysel hareket kesinlikle s6zkonusu olamaz.

Eski Tiirk toplumlarinda da goriilen ortakg¢ilik islam hukukunda yoktur.

Islam hukukunda bugiinkii anlamda ortaklik olmadig1 gibi, anonim ortaklik da yoktur.
Ortaklar birbirine kefil olmadiklart gibi, her ortak istedigi zaman ortakligi feshederek
cekilebilir. Ortaklardan birinin &liimiiyle de ortaklik feshedilmis olur. (Ugok vd., 2011:
157-159)

Islamiyet oncesi Tiirk toplumlarinda, en azindan Uygurlarda, ortakeilik yapildigi
tutanak tutulan hukuki metinlerden anlasiliyor. Bu hukuki metinlerden ortaklarin

kendilerini bu kdyde var olanim aksine hukuki giivence altina aldiklar1 anlasiliyor.

“Tavuk yilinin ikinci aymin on sekizinci giinii, bana, El¢i’ye ekin ekmek igin toprak gerek
oldugundan, Kayimtu’nun Yolturgan Kas’da bulunan yarim sik tarlasini hazir durumda
tuttum. Bu tarlaya ekmek i¢in ne gibi tohum gerekirse her ikimiz esit miktarda atacagiz,
irtinii daramizda esit olarak boliisecegiz. Bu yer dolayisiyla giderler olursa ikimiz birlikte
O0deyecegiz. Bu s6z igin tanik Teke Baksi, tanik Cisim. Bu tamga ben El¢i’nindir. Ben

Misir- Sila soyleterek yazdim.”

Burada ekilmek iizere hazirlanan bir tarlanin ortak tohum alinarak ekildigi anlasiliyor.
Cikan iirlin ise kisiler arasinda ortak bir bicimle boliisiilecektir. Giderler ise yine ortak

bolistilmektedir.
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Bu hukuki metinde, anlasma sartlarindan anlasildig1 iizere, giinlimiizde var olan
ortakcilik anlayisinin aynisim1 gérmekteyiz. Fakat var olan tek fark kisilerin kendilerini

hukuki glivence altina almalaridir.

Koyde ortakeiliktan dogan herhangi bir sorun tespit edilememistir. Fakat ortakeilik
sonrast zararlarin oldugu ve bdylece karsilikli olarak ortak¢iligin  fesedildigi
gozlemlenmistir. Ayrica hastalik ve 6lim durumlarinda da ortaklik gdzden gegirilir.
Ortaklik bu koyde, tek tarafli fesedilebilecegi gibi karsilikli olarak da fesedilebilir.
Fakat bu durum, heniiz bir ise girismeden yapilmalidir. S6zgelimi bu sene ortake¢ilik
yapan kisiler gelecek sene i¢in yapmayacaklarmi sdoylemelidirler. Ortagini yar1 yolda
birakan ortaklar, mal lizerinde herhangi bir hak iddia edemezler. S6z senettir. Koyliiler

icin sOziinl tutmayan kisiler senedi de yirtmis demektir.
3.3.3.5.6. Degis-Tokus

Degis-tokus, ekonomik hayatin bir sekilde devam etmesi i¢in olmazsa olmaz
uygulamalardan biridir. Kisiler bu yolla ellerinde var olan mallar1 ihtiyaglar1 dahilinde
baska bir mal sahibine vererek istedikleri liriinii alabilirler. Bu ayn1 zamanda karsilikl1

cikarlar geregi yapilan bir ticaret seklidir.

Gilimiistepe Koyii’nde degis-tokus yontemiyle ticaret ¢cok sik rastlanan bir durumdur.
Mustafa Colak’a gore (2013), eger iistesi (para iistii) alinirsa araba karsilig1 dahi mal

alip verilebilir. Bunun yaninda iki dana verip bir inek alindig1 da olur.

Salih Delibag’a gore (2013), takas isinde senet olmaz. Bu alis-verislerde soz senettir.
Ayrica borca karsilik mal alim1 pek yakisik almasa da borg-takas yontemi uygulanir.

Fakat bunu uygulamadan 6nce borgluya belirli bir stire tanindigi olur.

Degis-tokus gelenegi ticari hayatin devam edebilmesi i¢in olmazsa olmaz durumlardan
biridir. Lidyalilar’in paray1 icat edene kadar ticarette uygulanan bu gelenek, ihtiyaglar
dahilinde, kisilerin elinde olan mali verip olmayani almalar1 seklinde gerceklesiyordu.
Mallarin her zaman belirli bir kiymete tabi olmasi, o mal {izerinde belirli bir ticari
degerin oldugunu gostermekteydi. Bunlar arpa, bugday, ipek ve baharat gibi iirtinlerin
yaninda altin, yakut ve elmas gibi degerli taslar da olabilirdi. Sanatsal eserlerin de

degerinin oldugu diisiiniiliirse degis-tokus islemlerine bunlarin da dahil edildigi



126

rahatlikla sdylenebilir. Bunun yaninda kolelerin de takasa dahil edildigi uygulamalar da

yok degildir. Uygur donemi hukuk tutanaklarinda bdyle bir olaya rastlanmaktadir:

“Kiiskii (=Fare) yilinda. Bana... pamuklu gerektigi i¢in Pulat’dan yiiz par¢a pamuklu aldim;
bana Kalimdu’ya deggin olan... Tulat adli (satin almis oldugum) kadin kdleyi sattim. Bu
klenin satig bedeli olan 100 parca pamukluyu, ben Kalimdu, bu belgenin diizenlendigi
giinde tam olarak aldim. Ben, Pulat, pamuklular1 hi¢ eksigi olmadan tam olarak teslim
ettim. Bu kole ilizerinde Pulat bin yil ve on bin giin egemen olsun. Onu begenirse kendisi
tutsun, begenmezse onu baska kisiye satsin. Bu kéle hakkinda anlagmazlik... yanlis bilgi
verilmigse ben Kalimtu bundan sorumluyum. Pulat sorumlu degildir: Puka taniktir. Kutluk

Temir Tayak taniktir inamla. Bu miihiirlii belgeyi ben Kalimdu irgiil, ben 6ziim yazdim.”
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SONUC

Glimiistepe Koyii odalarindaki belirli yas gruplarindan yapilan derlemeler referans
kabul edilerek bu kdy odalarindaki insanlarin halk hukuku anlayisini ¢oziimlemeyi
amagclayan bu tezde, genel olarak su sonuglar ¢ikarilmistir:

Koy halkinin halk hukuna uymayan bazi kisilere verdigi cezalar tepkisel
baglamda uzun siireclidir ve bu cezalar1 alan kisiler ancak kendisine ¢ekidiizen
vererek bu cezalardan kurtulabilir.

Gecmis zamanlarda oldiirme cezalarmin da gorildiigii bu kdyde simdilerde
kisilere ve ailelere verilen en biiyiik ceza dislamadir.

Kinama-daglanma kdyde verilen diger bir 6nemli cezalandirma yontemidir. Koy
odalar1 bu acidan toplumsal baglamda 6nemli bir giictiir. Kimse toplum i¢inde
toplu bir sekilde kinanmak istemez. Bu baglamda odalara gelmeyenler de hal ve
hareketlerine dikkat etmelidirler.

Ornek olarak arastirma bolgesi olarak secilen bu kdyde, geleneksel Tiirk halk
hukukunun, Islam hukukunun ve giiniimiizde kabul géren modern hukukun
sorunlar1 ¢6zmek icin kullanmildigi goriiliir. Ancak sorunlar1 ¢6zmek i¢in en sik
basvurulan hukuki ydntem geleneksel Tiirk halk hukuku ve Islam hukukudur.
Koy odalarinda saka yollu ve eglenme amagl dayak ve sopa cezalar1 vardir.
Ayrica kurallara aykir1 hareket edenlere caydici olmasi sebebiyle maddi yiikii
agir cezalar da verilir. Bu cezalarin en yaygin olani1 ziyafet verme cezasidir.

Yine Gilimiistepe KoOyii oda efradi referans alinalarak modern Tiirk hukuk sistemi
hakkinda da genellemelere ulasilabilir. Koyliiller modern hukuk yerine halkin kendi

hukuk anlayisiyla ¢6ziime ulasmay1 yeglemektedirler. Bu alginin olusmasinin sebepleri
ise soyledir:

Hukuka duyulan giivensizlik

Mahkeme kararlarmin hukuki ¢éziimlerinin daha sonralar1 sorun olusturup kin
ve nefreti koriiklemesi

Mahkeme kararlarinin verdigi hukuki kararlarin adil olup olmadiguna dair
duyulan kusku

Mahkeme siirecinin ¢ok uzun siirmesi ve masrafli olmasi

Yapilan derlemelerdeki kaynak kisiler de dikkate alinarak modern Tiirk hukuk sistemine
yapilabilecek bazi tavsiyeler ise sunlardir:
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Koy icerisinde hukuki bir mesele s6z konusu oldugunda, kdy biiytliklerinin
¢Oziim siireclerine dahil edilmesi

Koy i¢inde halledilebilecek kiigiik ve ufak capli meselelerin alt mahkeme
yoluyla ihtiyar heyeti baglaminda ¢6ziime kavusturulmast veya koy
biiyiiklerinin mahkemelerde juri olarak meselelere katki saglamasi

Ileride yeniden yapilanma siirecine girebilme sinyalleri veren modern Tiirk
hukuk sistemine, sistemlesmis halk hukuk algilarmin da belirli 6lciilerde dahil
edilmesi
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