Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Sosyoloji Anabilim Dali

AILENIN KORUNMASINI SAGLAYAN DAYANISMA
ORUNTULERI ILE
KADINA YONELIK AILE iCi SIDDET ARASINDAKI iLiSKIi:
CANKAYA BELEDIYESI KADIN SIGINMAEVI’NDE KALAN
KADINLAR ORNEGI

Ayse AYDIN

Doktora Tezi

Ankara, 2014



AILENIN KORUNMASINI SAGLAYAN DAYANISMA ORUNTULERI iLE
KADINA YONELIK AILE iCI SIDDET ARASINDAKI ILISKI:
CANKAYA BELEDIYESI KADIN SIGINMAEVI’NDE KALAN KADINLAR
ORNEGI

Ayse AYDIN

Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Sosyoloji Anabilim Dali

Doktora Tezi

Ankara, 2014



KARUL VE ONAY

Avge Celinkayn Aycmn taafindan  bazirlanan  “Ailenin Korunmasim - Saglavan
Dayamsma Oroincileri e Kabima Yonclik Aile i¢i Siddet Amsindaki igki: Cankava
Belediyesi Kadin Sifinmaevinde Kalan Kadwlar Omegi™ baglikle bu yalima,
13.10.2014 tarihinde vapan savunma simave sonueynda baganly bulunarak jilrimiz
taralindan Dokiory Tezi olarak kabul edilmigtir,

A 5.- = )

Prof. D= Nevin GUNGOR FRGAN (Raskan)

OO CO SO (N

Prof. Dr. Tlia GUNSEN iCLT (Dumymun)

Dog. Dr. Abdiilkerim Sénmez

Gy, )

L}
Dog. Dr. Ashihan GGUN BOYACIOGLU

Ned. Dog. Dr. Rahsan BATAMIR BEKTAS

Yukarwdaki imzulunn adi pegen diretim fivelerine ail. oldugunu onaylanm,
Peot. Dr. Yusuf CELIK

Enstita Madira



BILDIRIM

Haztrladi®im tezin tamamen kendi ¢aligmam oldugunu ve her ahntiya kaynak
govterdigimi taahhit cder, tezimin kagit ve elcktronik kopyalarinn fTacettepe
Universitesi Sosyal Rilimler Enstitisi argivierinde aga@da belinttigim kosullarda

saklanmasina izin verdigimi onaylarim:

0 Tezimin/Raporumun tamanu her yerden erisime agitahitir.

O Tezim/Raporum sadece Hacettepe Universitesi yerlogkelerinden erigime agilabilir.

. Tezimin g yil stireyle erigime agilmasuu istemiyorum. By sirenin sonunds vzatma
igin baypvuruda bulunmadigim takdirde, tezimtn/raporumun tamarm her yerden

erigime agiabilir.

13 Ekim 2014

Ayse AYDIN



TESEKKUR

Bu tez, zaman zaman asilamazmig gibi goriinen ¢esitli sikintilarin esliginde, uzun bir
siirecin sonunda tamamlandi. Tezin tamamlanmasinda; bilgi birikimleri, yapici
elestirileri, olumlu yaklasimlari, destekleri, hosgoriileri ve sabirlar1 ile degerli
hocalarimin ve sevgili yakinlarimin katkilart bitytiktiir. Katkilarindan dolay1 oncelikle,
dersini almaya basladigim ilk giinden itibaren destegini esirgemeyen, tez siirecinin tim
asamalarinda bana ve calismama duydugu giiveni her firsatta dile getirerek beni
cesaretlendiren, yol gdsteren degerli hocam ve tez danismanim Prof. Dr. Tiilin ICLI’ye
cok tesekkiir ederim. Yiiksek lisansa basladigim yillarda kadin g¢alismalarina ilgi
duymamu saglayan, yiiksek lisans tez danigsmanligimi yapan, tez izleme komitesinin de
iiyesi olan degerli hocam Dog. Dr. Ashhan OGUN BOYACIOGLU’na yapici
elestirileriyle teze sagladigi katkilardan dolayr cok tesekkiir ederim. “Bu sefer
tamamdir” diyerek girdigim tez izleme komitelerinden, “bu tezi bitiremeyecegim
galiba” diyerek ¢ikmama neden olan yapici elestirileri ve bilgi birikimiyle tezin
olgunlagsmasinda ve son halini almasinda biiyiik katkilar1 bulunan tez izleme komitesi
iiyesi, degerli hocam Dog. Dr. Abdiilkerim SONMEZ’e tiim emekleri icin ¢ok tesekkiir
ederim. Yiiksek lisansa giris smavindan Doktora savunmasina kadar tiim jiirilerimde
bulunan, degerli hocam Prof. Dr. Nevin GUNGOR ERGAN’a her daim olumlu

yaklasimi, destegi ve yardimlari i¢in ¢ok tesekkiir ederim.

Alan arastrmasinin gerceklestirildigi Cankaya Belediyesi Kadin Siginmaevi’nin tiim
calisanlarina, arastirmaya verdikleri Onem ve arastirmaciya gostermis olduklari
misafirperverlik ve anlayis i¢in ¢ok tesekkiir ederim. Alan arastirmasima goniillii olarak
katilan, kendilerine yoneltilen tiim sorular1 samimiyetle ve agik yiireklilikle yanitlayan,
yorum, degerlendirme, gozlem ve agiklamalariyla tezin son halini almasina en fazla
katkiy1 saglayan aile i¢i siddet magduru kadinlara ¢ok tesekkiir ederim. Onlar goniillii

olarak bu arastirmaya katilmasalardi, boyle bir tez olmazdi.

Calisma azmi, smirsiz hosgoriisii, sabr1 ve destegiyle bu uzun ve sikintili donemin her

aninda yanimda oldugu icin sevgili esim Kenan AYDIN’a cok tesekkiir ederim.



Ilkokula basladigim ilk giinden itibaren okuma hevesimi destekleyen, tezin bitmesini
sabir ve heyecanla bekleyen, emeklerinin ddenebilecek bir karsiligi olmayan sevgili
annem Ozay CETINKAYA’ya ve sevgili babam Orhan CETINKAYA’ya verdikleri
emek ve gosterdikleri hosgorii ve sabir i¢in ¢ok tesekkiir ediyor; bu ¢alismay1 anneme

adiyorum.



OZET

AYDIN, Ayse. Ailenin Korunmasim Saglayan Dayamsma Oriintiileri ile Kadina
Yonelik Aile Ici Siddet Arasindaki Iliski: Cankaya Belediyesi Kadin Siginmaevi ' nde
Kalan Kadinlar Ornegi, Doktora Tezi, Ankara, 2014.

Sosyal bir problem olan ve bir dizi sosyal probleme de kaynaklik eden kadina yonelik
aile i¢i siddet; bu calismada, ailenin korunmasini saglayan dayanigsma oOriintiileriyle
iligkisi baglaminda ele alinmaktadir. Dayanigsma, belirli bir amaca yonelik ortak hareket
ve uyumlu isbirligi seklinde tanimlandiginda, s6z konusu amaci gercgeklestirenler
ve/veya gergeklesmesini isteyenler agisindan olumlu bir anlam ifade etmektedir.
Dayanisma; amacin, temel bireysel hak ve oOzgiirliiklerin ihlal edilmesi {izerinden
gerceklestirilmesi durumunda ise, temel bireysel hak ve Ozgiirlikklerin vazgecilemez
dogal insan hakki oldugu anlayisini benimseyenler agisindan olumsuz bir duruma
karsilik gelmektedir. Buna gore, temel bireysel hak ve 6zgiirliiklerin kullanilmasini esas
alan bu calismada, bir kurum olarak ailenin korunmasini, bir aile iiyesi olarak kadinin
temel bireysel hak ve Ozgiirliiklerinin ihlal edilmesi iizerinden saglayan dayanisma
Oriintiilerinin, kadina yonelik aile i¢i siddet iireten dinamiklerden biri oldugu One
stiriilmektedir. Caligmanin amaci, kavramsal agidan; dayanigmay1 temel bireysel hak ve
Ozgiirliklerin ihlal edilmesi noktasinda elestirel bakis acisiyla degerlendirmek,
uygulama agisindan ise ailenin korunmasini saglayan dayanisma oOriintiilerinin, hangi
durumlarda kadina yonelik aile igi siddet trettigini ve/veya kadmna yonelik aile igi
siddetin tiretilmesine zemin hazirladigini ortaya koymak seklinde belirlenmistir. Nitel
yontem kullanilarak gerceklestirilen alan arastrmasinda, sigmmmaevinde kalan aile i¢i
siddet magduru 32 kadinla goriisiilmiistiir. Arastirma sonuglari, kadina yonelik aile i¢i
siddet ile ailenin korunmasini saglayan dayanigma Oriintiileri arasmnda bir iliski
oldugunu; kadina yonelik aile i¢i siddetin; ailenin korunmasini temel bireysel hak ve
Ozgiirliiklerin iizerinde tutan anlayis ekseninde sekillenen, bizatihi aile i¢i siddet
magduru kadinin da iginde bulundugu iliskiler agi tarafindan dretildigini

gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Aile, Dayanisma, Kadin, Siddet
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ABSTRACT

AYDIN, Ayse. The Relation between Solidarity Patterns Which Enable the Protection
of the Family and Domestic Violence against Women: A Case in Cankaya
Municipality’s Women's Shelter, Ph.D. Dissertation, Ankara, 2014.

Domestic violence against women, as both a social problem and a cause of social
problems, is analyzed in this study in the context of its relation with solidarity patterns
which enable the protection of the family as an institution. If solidarity is defined as a
social cohesion and a cooperation and collective action for a particular purpose of a
group, then it may have positive effects for the said group. However, if solidarity is
achieved through the violation of the basic human rights and freedoms, then it may have
negative consequences for those who believe that the basic human rights and freedoms
are inalienable. Accordingly, this study argues that solidarity patterns which enable the
protection of the family as an institution through the violation of the basic individual
rights and freedoms of the woman as a family member are dynamics of family violence
against women. The theoretical purpose of the study is to evaluate the concept of
solidarity from a critical point of view in terms of the violation of the basic human
rights and freedoms. The practical purpose of this study is to find out under which
circumstances solidarity patterns which enable the protection of the family lead to
domestic violence against women. The data has been collected through qualitative field
research, in-depth semi-structured interviews with 32 women victims of domestic
violence staying in Cankaya Municipality’s women’s shelter. The findings of the
research show that there is a relation between domestic violence against women and
solidarity patterns which enable the protection of the family. Accordingly, domestic
violence against women is produced by solidarity patterns which give more importance
to the protection of the family as an institution than the basic human rights and
freedoms of the woman as a family member. The findings also indicate that solidarity
patterns which lead to domestic violence against women are constructed by bundles of

relationships, including even women who are the victims of domestic violence.

Key Words: Family, Solidarity, Woman, Violence
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GIRIS

1. Arastirmanin Odak Noktasi

“... Baskalarmmin yaninda hakaret etmesi siddet degil aslinda... Hakaret
siddete girer mi bilmiyorum... Ben sadece dayag siddet olarak

’

gortiyorum...”".

I3

. Ben kendime uygulanan gsiddeti bir sekilde kaldirdim, dayandim,
cocugum anneli baball biiyiisiin diye...”

“... Simdi kadin ailesinin yanminda erkekten daha ¢ok konusursa, ailesi de
kadin disart ¢iktiginda, ailesi erkege der ki sen karina bu kadar mi yiiz
veriyorsun, bu kadar senden once konusuyor, senin verecegin cevaplari
soyliiyor, sen niye konusmuyorsun der. Bence haklilar... [Kadin sesini]
ctkartabilir de, ol¢iilii olarak konugabilir, genelde soz hakki erkekte olur
kadimin yaminda, ailede...”

[Siddet magduru kadimin siddet magduru baska bir kadina onerisi:] “...
Sabirli ol derim kendisine, kadin kismisin...”

“... [Kadin] her agizdan ¢ikan erkegin lafina car car atlamamali... Onun
disinda da biitiin erkeklerin agzindan lafi alip alip da sadece kendini ortaya
atmamali; bence bilmeli biraz yerini... [Kadimin yeri neresidir?] Erkekle
esit bence...”

“... Siddet kotii bir sey, iyi bir sey, hos bir sey degil... Hani tamam bir insan
nasil diyeyim, bir bayan esine ¢ok kotii bir sey yapar, aldatir; o da kendini
kaybeder, yapar, vurursun, déversin, agzint burnunu dagitirsin. [Hak eder
mi?] Bence hak eder o kadin; ben erkek olsam ben de yaparim, ama ne
bileyim namus sonugta...”

“Karakoldaki davramslar nasildi biliyor musunuz? Ag¢ik konusayim mi?
Karakola giderdik, polisler énce bir hos bes yaparlardi, sonra benimki biraz
para verirdi onlara, ya da elektrik, su faturalarimi yatrwrdi ya da bir sey
alirdr onlara, o sekilde ortbas olurdu, benim yedigim dayak yine ayni sekilde
benim yamma kar olarak kalirdi. Polisler kaba giiriiltiiye getirirlerdi.
Kafalarina gére bir sey yazar, cizerlerdi, aynen kdgit bu gekilde elleri
lizerinde “IMZALA!”, imzalamiyorum diye itiraz ettigimde senin babanin
usagr mi var, sen kimsin, kendini ne saniyorsun, imzalayacaksin diye
imzalattiriyorlardi bir sekilde...”

“... Teyzeme anlattim, teyzem bir sey olmaz, dedi. Biz de doviiliiyoruz ne
olacak, dedi. Her dedigini yap, dedi. Ben, dedim ona kéle degilim, dedim.
Kole de olacaksin, doverse de oldiirse de kocan senin o, dediler. Sonra



anneme anlattim. Annem de bir sey olmaz, dedi. Ben babandan az mi dayak
vedim, dedi...”

“... Kaynanam derdi ki, dur sen bizi rezil mi edeceksin, otur oturdugun
yerde, ben de dayak yedim, dayak yiye yiye akillandim, iste sizi de dovsiin,
X. diyordu; bak sakin odunu iizerlerinden eksik etme, kafalarin
kaldirmasinlar...”

“... Ailem zaten esimi destekliyor. Yiizde yiiz yani beni haksiz buluyor.
Nasilsa evden o ¢ikti, ben su¢lu oldum. Annem zaten ona ¢anak tutuyor
resmen, onu destekliyor. Ailede ilk bosanan ben oluyorum, bizim ailede
daha once bosanma olmadigi i¢in herkes beni sugluyor, evi birakip kagti,
vok baska birisi var... Kendi ailem gidiyor elogluna inaniyor... Hepsi
birlesiyor, dertleri bosanmayacagim, ¢ekecegim... Onlar gerekirse nikahsiz
bile oturttururlar onla yani... Tek dertleri ¢ocuklar diye tehdit ediyorlar
ama bilmiyorum; rezil oluruz, bizim serefimizi, namusumuzu iki paralik
ettin, onlar onu diistintiyorlar...”

Yukaridaki ifadeler, ekonomik ozgiirliikleri ve kalacak yerleri olmadigi ve/veya can
giivenlikleri tehlikede bulundugu i¢in arastirmanin gerceklestirildigi stirede, Cankaya
Belediyesi Kadin Sigmmaevi’'nde kalan ve arastirma kapsaminda kendileriyle
goriisiilen, aile i¢i siddet magduru kadinlardan bazilarina aittir. Goriismelerden yapilan
almtilar, kadnlarin aile i¢inde maruz kaldiklar1 siddetin boyutlarina iliskin bir fikir
verdigi kadar, ayn1 zamanda, kadinin temel bireysel hak ve 6zgirliiklerinden 6diin
vermesine ve kadinin toplumsal konumunun bizatihi aile i¢i siddet magduru kadinlar
tarafindan erkege gore ikincil konumda gorildiigiine dair de bir fikir vermektedir.
Dolayisiyla bu arastirma, kadina yonelik aile ici siddetin; sadece siddetin goriinen faili
durumundaki erkek tarafindan degil, kadina yonelik siddetle miicadele etmekle gorevli
ve yetkili kurumlar, siddet faillerinin ve siddet magdurlarinin yakinlar1 ve bizatihi aile
i¢i siddet magduru kadinlar tarafindan da tiretilen, Kolektif bir siddet tiirii oldugu goriisii

ilizerine temellendirilmistir.

Bu ¢ercevede arastirmanin odak noktasi, kadma yonelik aile i¢i siddetin; temel bireysel
hak ve 6zgiirliikklerin kullanilmasi ile kurumlarm korunmasi arasindaki iliski baglaminda
incelenmesi seklinde belirlenmistir. Buna gore, arastirmada, genelde ataerkil toplumun
stirekliligini, bu aragtirma 0zelinde ise bir kurum olarak ailenin korunmasini saglayan
dayanigma Oriintiilerinin, bir aile iiyesi olarak kadmnin temel bireysel hak ve

ozgiirliklerinin engellenmesi ve/veya feda edilmesindeki rolii sorgulanmakta; kadina



yonelik aile i¢i siddetin hangi durumlarda ailenin korunmasimni saglayan dayanigsma

ortintiileri tarafindan iiretildigi incelenmektedir.
Arastirmanin ¢ikis noktasini ise;

e [Insan Haklar: Evrensel Beyannamesi’nin 1. ve 3. Maddeleri uyarinca, herkesin
temel bireysel hak ve Ozgiirlikler kapsamina giren yasamak, ozgiirlik, kisi
giivenligi, onur ve haklar bakimmdan esit oldugu ilkeleri ¢ercevesinde; temel
bireysel hak ve Ozgiirliklerin kullanilmasinin, korunmasi gereken degerler

oldugu goriisii
ve

e Insan Haklari Evrensel Beyannamesi’nin 5. Maddesi uyarinca, hi¢ kimseye
iskence  yapilamayacagi; insanlk disi, onur kirici  davranislarda
bulunulamayacagi ilkesi ¢ercevesinde; temel bireysel hak ve Ozgiirliiklerin
engellenmesi ve/veya feda edilmesine yonelik her tiirli davramign siddet
icerdigi; bireysel hak ve Ozgiirliiklerin kullanilmasinin temel degerler olarak
benimsendigi 0Olc¢lide siddetin  Onlenebilmesinin de miimkiin olabilecegi

Ongorusu,
olusturmaktadir (Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, 1949).

Arastirmada aile; ayni evde, resmi ve/veya dini nikahli1 ya da nikadhsiz olarak, varsa
cocuklar1 ve yakin akrabalari ile beraber yasayan kadm ve erkegin olusturdugu
birliktelik, kadina yonelik aile i¢i siddet ise toplumsal cinsiyet temelli kadina yonelik
aile ici siddet gercevesinde ele alinmaktadir. Toplumsal cinsiyet, belirli bir zaman ve
toplumda, kadin ve erkek tarafindan yerine getirilmesi beklenen, toplumsal olarak
belirlenmis ¢esitli rol ve davraniglardir (Berktay, 2003, s. 30; Ecevit, 2003, s. 83). Bu
tanimlama, kadin ve erkek arasinda rol paylasimi, sorumluluk, hak ve Ozgiirliikler
acisindan bir esitsizligi dogrudan isaret etmese de fiilen toplumsal cinsiyet denildiginde,
genellikle kadmm aleyhine erkeginse lehine isleyen bir esitsizlik durumu
algilanmaktadir (Connell, 1998, s. 11; Ecevit, 2003, s 83). Nitekim bu arastirmada da

kadma yonelik aile i¢i siddet, Ataerkil Terérizm olarak tanimlanan; “erkek egemenligini



esas alan gelenekten beslenen, karist iizerinde kontrol kurmasi gerektigi inancini
benimsemis erkeklerin uyguladiklar sistematiklesmis aile i¢i siddet” (Johnson, 1995, s.
286) kapsaminda ele alinmaktadir. Bununla birlikte, kadina yonelik aile i¢i siddetin
goriinen bas faili her ne kadar erkek olsa da, siddetin erkek egemenligini esas alan
anlayis ve bu anlayis ekseninde olusan degerleri, adet ve gelenekleri icsellestirmis,
siddet magduru kadinlar da dahil olmak {izere, tiim kadinlar ve kurumlar tarafindan da

iiretilebilir oldugu gercegi, bu arastirmanin her asamasinda goz dniinde tutulmaktadir.

Arastirmada dayanigsma Ortntiileri ifadesi ise; ailenin korunmasi adma, gerekli oldugu
diisiiniilen durumlarda kadmin temel bireysel hak ve Ozgiirliiklerini ihlal eden aile
degerlerinin, adet ve geleneklerin yeniden ve yeniden lretilmesini saglayan kalip

davranislar, tutumlar ve sdylemler anlaminda kullanilmaktadir.

2. Arastirma Probleminin Arka Plam

Dayanisma; bir grup igerisinde, o grubun hedeflerini gergeklestirmeye yonelik
toplumsal uyum, is birligi ve ortak hareket seklinde tanimlanmaktadir (Theodorson ve
Theodorson, 1979, s. 406). Buna gore aile, akrabalik iliskileri, sendikal etkinlikler,
topluluk yasami, yeni sosyal hareketlerin kimlik politikalar1 gibi ¢agdas toplumsal
diizenler dayanismanin goriildiigii alanlardir (Crow, 2002, s. 1). Nitekim modernlesme
stireciyle birlikte, ailedeki yapisal degisimi agiklamaya yonelik kuramlarda da aile
kurumu genellikle dayanisma olgusu iizerinden acgiklanmakta; dayanisma, toplumsal
degisim siirecinde ailenin devamini saglayan 6nemli bir dinamik olarak goriilmektedir
(Durkheim, 1978, s. 229, 234-5; Parsons, 1967, s. 192; Kiray, 1964, s. 217; Nirun,
1994, s. 19; Kagit¢ibasi, 2002, s. 23-4).

Buna karsim, 6zellikle elestirel kuramin bazi temsilcileri tarafindan ise bir kurum olarak
aileye ve dayanigsma olgusuna karsi sorgulayici bir yaklagim gelistirilmistir. Ailenin aile
bireylerini anonimlestirerek bir anlamda bireysel kimlik kaybina neden oldugunun ileri
stiriilmesi (Cooper, 1970, s. 5, 22-3); aile ici iligkilerin ¢ok katmanl oldugu; dolayisiyla
ailenin aile bireyleri i¢in tuzaklar hazirlayan bir kurum da olabilecegi iddias1 (Connell,

1998, s. 167-8, 170) aileye iliskin elestirel yaklasimi besleyen goriislerden bazilaridir.



Yoklugu, mevcudiyetine gore daha sorunlu bir durum olarak degerlendirilse de,
dayanigmanin ayni zamanda bireyin Ozerkligine, yaraticiligina ve farkli olmasina
yonelik bir tehdit olusturdugu goriisii (Crow, 2002, s. 3); Ozgiir ve esit katilimcilar
arasinda kapsamli ve baskici olmayan rasyonel bir sdylemin 6n kosulu olarak
katilimeilarin her birinin diger katilimciyr dikkate alan (Habermas, 1995, s. 117),
dolayistyla hem birey hem de toplulugun esenligini saglayan bir dayanigma tanimi
(Cavalier ve Ess, 2001, s. 5); baz1 secilmis geleneklerin korunmasinin ya da hatta
yeniden dretilmesinin =~ “hasarli  dayanmismalar” (damaged solidarities) olarak
tanimlanmas1 (Giddens, 1994, s. 12) ve toplumsal hayatin cesitli alanlarinda uzlagmaci
ozerklik ve karsilikli bagimlilik 6ngdren yeni bir dayamigma ideali (Giddens, 1994, s.

13) ise geleneksel dayanisma kavramina yonelik elestirel yaklasimlardir.

Bu noktada oOncelikle bir kurum olarak ailenin korunmasmi saglayan dayanigma
Oriintiilerinin, aileyi olusturan bireylerin temel bireysel hak ve 0Ozgiirliklerinin
engellenmesine ve/veya feda edilmesine yol a¢ip agmadigi sorusu akla gelmektedir.
Soru, ailenin korunmasini, temel bireysel hak ve Ozgiirliiklere iistiin tutan anlayis
acisindan degerlendirildiginde, gerekli goriildiigii durumlarda, aile bireylerinin bireysel
hak ve oOzgiirliiklerinin engellenmesi ve/veya feda edilmesi olast goriinmektedir.
Nitekim Bauman’in bireysel 6zgiirliige iliskin degerlendirmesi de bu goriisii dogrular
niteliktedir: “Kolektif ozgiirliigiin saglam zeminine oturtarak bireysel ozgiirliigiin
gliclendirilmesi normalde savunuculari tarafindan tek sosyal diizen diye sunulan mevcut
gii¢c iligkileri iizerinde yikici bir etkide bulunabilir”’ (Bauman, 2002, s. 27). Bu
degerlendirmeden hareketle, aile bireylerinden gelen ve aile diizenini bozma tehlikesi
tasidig1 diisiiniilen temel bireysel hak ve 6zglirliik taleplerinin, aileyi toplumsal diizenin
sigortas1 olarak goren anlayis dogrultusunda; devlet politikalar1 ve dolayisiyla devlet
kurumlari, ailenin diger bireyleri, akrabalar, yakin ¢evre ve toplumun geneli tarafindan

iiretilen dayanigsma Oriintiileri araciligtyla bastirilmasi anlam kazanmaktadir.

Bu noktada ise bir kurum olarak ailenin korunmasi m1 yoksa ailenin parg¢alanmasi
pahasma aileyi olusturan bireylerin temel hak ve 6zgiirliiklerinin kullanilmasi m1 tercih
edilmelidir sorusu sorulabilir. Ancak bdyle bir soruya genel geger bir karsilik bulmak,
verilecek yanit bakis agisina, toplumsal ve kiiltiirel anlayisa, devlet politikalarina bagh

olarak degisebileceginden, olas1 gériinmemektedir. Ayrica bdylesi bir soru, aile kurumu



ile aileyi olusturan bireylerin siirekli catistig1 izlenimi de uyandirabilir niteliktedir.
Dolayisiyla ideal olanin, ailenin korunmasi ve aile bireylerinin bireysel hak ve
Ozgiirliikklerini kullanabilmelerini, birbirinin segenegi olarak gérmek yerine; ailenin aile
bireylerinin temel hak ve Ozgirlikkleri engellenmeden ve/veya feda edilmeden,
Giddens’1n ifadesiyle “uzlasmact ozerklik ve karsiliklt bagimhilikla” korunmasi oldugu
diistiniilmektedir. Bununla birlikte arastirma kapsaminda incelenen kadina yonelik aile
ici siddet caligmalar;; ailenin korunmasmnin, kadinin temel bireysel hak ve
Ozgiirliklerine tercih edildigi durumlarda bu idealden olduk¢a uzaklasildigini
gostermektedir (Johnson, 1995, s. 286; Stark ve Flitcraft, 1996, s. 38-9; Yildirim, 1998,
s. 79; Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Kadmin Statiisii Genel Midiirliigii [KSGM],
20009, s. 150).

Kadma yonelik aile i¢i siddet, basl basma sosyal bir problem olmasi, bir dizi sosyal
probleme de kaynaklik etmesi agisindan, bircok iilkede oldugu gibi Tirkiye’de de
bugiin ilizerinde c¢ok sayida arastrma yapilan bir ¢aligma alanidir. Nitekim Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanligi’nin baglica ¢alisma konularindan birini kadina yonelik aile
ici siddet olusturmaktadir. Ozellikle son yillarda cesitli yaymn organlar1 aracihigiyla
kadina yonelik siddet haberlerinden ge¢mis yillara gore daha fazla haberdar olunmaya
baslanmasi ve kamuoyunun kadma yonelik siddete yine ge¢mis yillara gore daha
duyarli yaklasimi, kadma karsi siddetin Onlenmesine yoOnelik, mevcut yasalarda
degisiklikler ve daha baska yasal diizenlemeler yapilmasini bir anlamda zorunlu

kilmastir.

Buna gore, 6rnegin 1998 yilinda yiiriirliige giren 4320 Sayili Ailenin Korunmasina Dair
Kanun’da aile i¢i siddet; aile bireylerine siddet kapsaminda degerlendirilirken (4320
Sayili Ailenin Korunmasma Dair Kanun, 1998), bu Kanun’un yerine 2012 yilinda
yiiriirliige giren 6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine
Dair Kanun’da aile ic¢i siddet; Ozellikle kadma yonelik siddet kapsaminda
degerlendirilmistir. 1998 tarih ve 4320 Sayili Kanun’da siddetin genel bir tanimlamas1
dahi yapilmamisken, 2012 tarih ve 6284 Sayili Kanun’da hem ev i¢i siddet hem de
kadma yonelik siddet ayr1 ayri tanimlanmistir. Ayrica 2012 tarihli ve 6284 Sayili

Kanun’da, Kanun'un uygulanmasi ve gerekli hizmetlerin yerine getirilmesinde dort



temel ilkeye' uyulacag: da belirtilmistir (6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadimna
Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun, Madde 1 (2), 2012).

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’nin, yasal diizenlemelerin yani sira, cesitli
calismalarla da genelde kadina yonelik siddetin 6zelde ise kadina yonelik aile igi
siddetin sosyal bir problem olduguna dair farkindalik yaratma g¢abalar1 siirmektedir.
Ormegin; Kadina Yonelik Aile I¢i Siddetle Miicadele Ulusal Eylem Plam 2007-2010;
Toplumsal Cinsiyet Esitligi Ulusal Eylem Plani 2008-2013 (2008); Kadina Yonelik Aile
Ici Siddet (2008); Kadin Siginmaevleri Kilavuzu (2008); Tiirkiye'de Kadina Yonelik
Siddet (2009); Kadina Yonelik Siddetle Miicadele Ulusal Eylem Plani 2012-2015
(2012) s6z konusu Bakanliga bagli Kadinin Statiisii Genel Midiirliigi tarafindan

gergeklestirilen ¢alismalardan bazilaridir.

Devlet politikas1 olarak hayata gecirilen kadina karsi siddeti 6nlemeye yonelik yasal
diizenlemelerde ve farkindalik yaratmayi amaclayan ¢alismalarda, ayni zamanda, bir
kurum olarak ailenin korunmasina ve giiglenmesine oncelik verildigi; aile odakli
politikalarm benimsendigi goriinmektedir. Nitekim yukarida belirtilen her iki kanunun
iceriginde ailenin korunmasina dair agik hiikiimler bulunmamakla birlikte, basliklarinda

2

oncelikle “Ailenin Korunmasi” ifadesi kullanilmaktadir. Aile ve Sosyal Arastirmalar

Genel Midiirligii tarafindan 2010 yilinda gerceklestirilen Aile Sorunlarina Bolgesel

! Bu ilkeler su sekilde belirtilmistir:

a) Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile Tirkiye nin taraf oldugu uluslararasi sézlesmeler,
ozellikle Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye
Iliskin Avrupa Konseyi Sézlesmesi ve yiiriirliikteki diger kanuni diizenlemeler esas alinir.

b) Siddet magdurlarina verilecek destek ve hizmetlerin sunulmasinda temel insan haklarina
dayali, kadin erkek esitligine duyarli, sosyal devlet ilkesine uygun, adil, etkili ve siiratli bir
usul izlenir.

€) Siddet magduru ve siddet uygulayani igin alinan tedbir kararlar1 insan onuruna yarasir bir
sekilde yerine getirilir.

d) Bu Kanun kapsaminda kadinlara yonelik cinsiyete dayali siddeti 6nleyen ve kadinlari
cinsiyete dayali siddetten koruyan 6zel tedbirler ayrimcilik olarak yorumlanamaz.



Diizeyde Bakis Calistayi’nda ise ailenin 6nemi sdyle ifade edilmektedir: “Toplumsal
yapinin ¢ekirdegini olusturan en temel kurum olan aile biitiin toplumlarda oldugu gibi
Tiirk toplumu i¢in de; en giiclii ag, en degerli varlik, en kiiciik birim, en 6nemli sosyal
kurum olarak goriilmektedir.” Ayrica toplumsal, ekonomik, kiiltiirel, teknolojik vb.
gelismelerden, diger toplumlar gibi Tiirk toplumunun da zaman zaman olumsuz sekilde
etkilendigi belirtilmekte ve ailenin temel islevlerini yerine getiremedigi noktada c¢esitli
sosyal problemlerin ortaya ¢iktig1 vurgulanmaktadir. S6z konusu gelismelerden aile
kurumunun olumsuz yonde etkilenmesini 6nlemek i¢in aile odakli ¢6ziim politikalarinin
iiretilmesinin hedeflendigi de ayrica ifade edilmektedir (Aile ve Sosyal Arastirmalar

Genel Miidiirliigii, 2010a, s. 2- 4).

2013 yilinin ilk giinlerinde Ankara’da gergeklestirilen Uluslararast Aile ve Sosyal
Politikalar Zirvesi’'nde, bir kurum olarak ailenin giiniimiizde karsi karsiya kaldig:
sorunlar da soyle dile getirilmektedir: “Kiiresellesen diinya, kentlesme, gog,
bireyselligin ve tiiketimin oOzendirilmesi, yanliy ozgiirliik anlayiglar, c¢ekirdek aile
ozentisi, bilgi ve teknolojinin yasadigimiz ¢agdaki isbirligiyle aile, bazen icinden
¢ctkilmaz sorunlarla, ¢aresizlikle bas basa kalabilmektedir” (Uluslararas1 Aile ve Sosyal

Politikalar Zirvesi, 2013).

Kadma yonelik aile i¢i siddetle miicadele kapsaminda hazirlanan politikalarin 6ncelikle
aile odakli olmasi, bu politikalarin aileyi yapisal islevsel agidan ele alan klasik
modernlesme kuramlar1 esasinda olusturuldugunu gdstermektedir. Ancak, klasik
modernlesme kuramlarina yonelik en temel elestirilerden birisi, bireyin edilgen bir
varlik olarak degerlendirilmesidir (Giddens, 2001a, s. 10-12; Touraine, 2002, s. 151).
Nitekim Tiirkiye’de kadina yonelik siddetle miicadele ¢aligmalarinda, ailenin toplumun
“en degerli varligi” olarak nitelendirilmesi, “bireyselligin dzendirilmesi’nin aile
kurumunun yikilmasma yonelik bir tehdit seklinde gosterilmesi, “yanlis ozgiirliik
anlayislar1” gibi ¢ok da acik olmayan bir ifade kullanilmasi, bir kurum olarak ailenin
korunmasi admna bireysel hak ve 6zgiirliikklerin gdzden kagirildigini, bir anlamda bireyin
edilgen bir varlik olarak degerlendirildigini veya Oyle olmasinin tercih edildigini akla

getirmektedir.



Ayni sekilde 2012 tarihli ve 6284 Sayili Kanun bashgmin Ailenin Korunmasi ve Kadina
Karst Siddetin Onlemesine Dair Kanun olmasi, ailenin korunmasina, kadma karsi aile
ici siddetin Onlemesine gore oncelik verildigi izlenimi uyandirmaktadir. Nitekim sz
konusu kanun taslagmna iliskin goriis bildiren Tiirkiye Sanayicileri ve Isadamlar
Dernegi (TUSIAD), konuyla ilgili hazirladig1 raporunda, kanun bashiginm, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi (TBMM)’ye gonderilmeden onceki halinde oldugu gibi; “Kadin
ve Aile Bireylerinin Siddetten Korunmasi” seklinde kalmasini, kanunun amacina daha

uygun olacag1 gerekcesiyle, onermistir (TUSIAD, 2012, s. 1).

Kadma yonelik aile i¢i siddetle miicadelede siginmaevlerinin de 6nemli bir islevi
bulundugu bugiin Tiirkiye’de de kabul edilmis ve si§inmaevlerinin hem sayisal olarak
artirilmast hem de nitelikli hizmet verebilmeleri bir politika olarak benimsenmistir.
Ornegin, bu ger¢evede, KSGM tarafindan 2008 yilinda Kadin Siginmaevleri Kilavuzu
hazirlanmig; yine ayni genel miidiirliik tarafindan hazirlanan, 2012-2015 yillarini
kapsayan Kadina Yonelik Siddetle Miicadele Ulusal Eylem Plan’inda da kadin
konukevlerinin/sigmmaevlerinin  iyilestirilmesi  yoniinde eylemler planlanmistir
(KSGM, 2012, s. 27-8). Ancak, Tiirkiye'deki kadin sigimmaevleri iizerine yapilan bir
calismada, Ozellikle Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu'na (SHCEK) bagh
siginmaevlerinde, ailenin korunmasini, siddet magduru kadinin bireysel hak ve
Ozgiirliiklerinin iizerinde goren bir politikanin egemen oldugu belirtilmektedir. S6z

konusu ¢alismada konuyla ilgili sdyle bir degerlendirme yapilmistir:

Bir sosyal hizmet alani olarak goriilen siginmaevleri, diger kuruluslar gibi
diistintilmekte, yani meslek mensubu olarak (sosyal hizmet uzmani ya da
psikolog) kisinin meslek bilgisinin her sosyal grubun sorununu ¢ozecegi
anlayisi kabul gormektedir. Bir¢ok siginmaevinde kadinlarin deneyimleri ve
ozel kosullar: adeta goriinmez kilinmaktadr. Bu model ozellikle SHCEK il
yonetimlerinde aile odaklilik, ailenin biitiinliigiinii korumak ve eve doniis
olarak da tamimlanabilecek bir arabuluculuk siireciyle iglemektedir. Bu
stire¢ ¢cogu kez diger destek ¢alismalarimin éniine gegebilmektedir (Sallan

Giil, 2011, s. 227-8).

Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun Tasarisi
hakkinda TUSIAD tarafindan hazirlanan raporda, siddete iliskin arabuluculuk
yapilmamasma dair bir maddenin kanuna eklenmesi i¢in; “Kanun kapsamindaki her

tirlii siddete iliskin olarak arabuluculuk da dahil olmak iizere, uyusmazlik ¢oziim
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yollarimin uygulanamaz oldugu Kanun metninde yer almalidir” (TUSIAD, 2012, s. 6)
seklinde bir onerinin bulunmasi da, siginmaevlerinde siddet magduru kadinin bireysel
hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasindan daha ¢ok, ailenin korunmasina oncelik veren

politikalar gegerli oldugu izlenimini bir anlamda dogrulamaktadir.

Bu noktada, bir yandan kadina yonelik aile i¢i siddetle miicadele edilirken, bir yandan
da, ailenin korunmasini saglayan dayanigma Oriintiileri araciligryla, kadina yonelik aile
ict siddetin yeniden iiretilmesi gibi paradoksal bir durumun olusup olusmadigi sorusu
akla gelmektedir. Bu soru ayn1 zamanda, birey ve bireysel hak ve ozgirliiklerin
kullanilmas1 ile kurum ve kurumlarin korunmasi arasindaki iliski ¢ercevesinde

arastirmanin problemini ve soru ciimlelerini de belirlemektedir.

3. Arastirmanin Problemi

Dayanigmanin herhangi bir hedefe ulasmaya yonelik birlikte hareket etmek, isbirliginde
bulunmak seklinde tanimlandigi dikkate alindiginda; ailenin korunmasi hedef; bu
hedefe ulasmak amaciyla aile iiyeleri, akrabalar, yakin g¢evre ve toplumun c¢esitli
kurumlar1 arasinda, ailenin korunmasmi saglayan degerlerin, adet ve geleneklerin
yasatilmasi yoluyla gerceklesen, siireli ya da siirekli her tiirli isbirligi ise dayanigma
oriintiileri olarak degerlendirilmektedir. Buna gore, bu ¢alismada kadmna yonelik aile ici
siddet, bir kurum olarak ailenin korunmasi ile bir aile bireyi olarak kadmim temel
bireysel hak ve Ozgiirlikklerini kullanmasi arasinda iliski baglaminda incelenmekte;
ailenin korunmasimi saglayan dayanisma Oriintiilerinin kadma yonelik aile i¢i siddet
treten ve/veya kadmna yonelik aile i¢i siddetin iretilmesine zemin hazirlayan
dinamiklere sahip oldugu 6ne siiriilmektedir. Ailenin korunmasini saglayan dayanigma
ortntiilerinin, kadina yonelik aile igi siddeti hangi durumlarda ve nasil irettiginin
ve/veya kadina yonelik aile i¢i siddetin liretilmesine zemin hazirladiginin anlagilmasi ve

aciklanmasi ise arastirmanin problemini olusturmaktadir.
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4. Arastirmanin Soru Ciimleleri

1. Ailenin korunmasini saglayan dayanigsma oOriintiileri, hangi durumlarda kadina
yonelik aile i¢i siddet iiretmekte ve/veya kadina yonelik aile i¢i siddetin

uretilmesine zemin hazirlamaktadir?

2. Ailenin korunmasinit saglayan dayanigma Oriintiilerinin sosyal, kiiltiirel ve

ekonomik dayanaklar1 nelerdir?

3. Ataerkilligin yeniden ve yeniden insasinda, kadina yonelik aile i¢i siddet iireten

ailenin korunmasini saglayan dayanigma oriintiileri nasil bir rol oynamaktadir?

5. Arastirmanin Amaci

Belirli bir hedefe ulagsmak iizere bir toplulugu olusturan bireyler arasindaki uyumlu
isbirligi ve ortak hareket sonucunda gerceklesen dayanigsma, s6z konusu toplulugun
hedeflerini gergeklestirmesi agisindan olumlu bir eylemdir. Bununla birlikte bir
toplulugun asli unsuru bireydir ve birey olmaksizin bir topluluktan s6z edilemez.
Nitekim Giddens, bireyin toplum igin 6nemini soyle ifade etmektedir: “Tabii ki somut
birey zorunlu olarak toplumun tasiyicisidr. Biitiin insan organizmalarini ortadan
kaldirirsaniz toplum diye bir sey kalmaz” (Giddens, 2001b, s. 133). Bireyin toplumun
varligi i¢in olmazsa olmaz bir Onkosul; temel bireysel hak ve Ozgiirliiklerin
kullanilmasmin da bir deger oldugu goriisiinden hareket edildiginde ise, bir kurum
olarak ailenin korunmasmi saglayan dayanisma Oriintiileri, bir aile bireyi olarak kadmnin
temel hak ve 6zgiirliiklerinin engellenmesine ve/veya feda edilmesine yol agtig1 noktada

olumsuz bir eylem olarak degerlendirilmektedir.

Yukaridaki degerlendirme dogrultusunda, bu arastirmanin amaci, dayanigsma olgusunun
diyalektik niteligi de goz Oniinde bulundurularak, kadma yonelik aile i¢i siddetin
yasanmasinda, ailenin korunmasini saglayan dayanigma oriintiilerinin roliinii anlamak
ve s0z konusu dayanigma Oriintiilerinin, hangi durumlarda kadina yonelik aile i¢i siddeti
iirettigi ve/veya kadma yonelik aile i¢i siddetin yeniden ve yeniden liretilmesine zemin

hazirladigini agiklamak seklinde belirlenmistir.
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6. Arastirmanin Onemi

Kadma yonelik aile i¢i siddete iliskin ¢aligmalar, siddete yol agan ¢esitli dinamikleri
ortaya cikarmaktadir. Bu cergevede, Tiirkiye’de gerceklestirilen ve bu arastirma
kapsaminda incelenen kadina yonelik aile i¢i siddet galigmalarinda, bir kurum olarak
ailenin korunmasini saglayan dayanigsma oriintiilerinin, ayn1 zamanda, kadina yonelik
aile i¢i siddete yol acan dinamiklerden biri olduguna iliskin bulgulara da ulasildig:

goriilmektedir. Bu bulgular genellikle su sekilde degerlendirilmektedir:

e Aile i¢i siddet magduru kadinin, aileyi bir arada tutma cabasi ve/veya siddete
maruz kalmasinda kendisinin de sorumlulugu bulunduguna inanmasi sonucunda
maruz kaldig1 siddeti kabullenmesi (Igli, 1994, s. 17-8; Basbakanlik Aile
Aragtirma Kurumu [AAK], 1995, s. 151, 154, 156, 158-9; Rittersberger-Tilig,
1998, s. 126),

Aile i¢i siddet magduru kadina akrabalar1 ve/veya cevresi tarafindan, egemen
toplumsal cinsiyet¢i anlayis dogrultusunda aile birligini korumasi yOniinde
telkinlerde bulunulmasi (AAK 1995, s. 157; Yildirim, 1998, s. 79; KSGM,
2009, s. 150),

Namus anlayisi; buna gore kadimm namussuzluk olarak kabul edilen bir

davranista bulunmasi durumunda kadma yonelik siddetin kadinlar tarafindan da

mesru goriilmesi (Rittersberger-Tilig, 1998, s. 126-7; AAK, 1995, s. 159-60),

Aile icinde yasanan siddetin, cesitli gerekcelerle baskalarindan/yasanilan
cevreden saklanmasi (I¢li, 1994, s. 7; AAK, 1995, s. 205; Rittersberger-Tilig,
1998, s. 120, 129),

Toplumdaki egemen gii¢ iliskilerinin bir yansimasi olarak, erkegin aile iginde
giiclin ve iktidarin sahibi olarak goriilmesi ve erkegin gerekli oldugu diisiiniilen
durumlarda siddet uygulamasinin mesru bir zemininin olmasi (Rittersberger-

Tilig, 1998, s. 129),
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e Siddetin kiiltiirel bir mesruiyet zemininin bulunmasi ve bunun 6zdeyis; atasozi,
sark1 gibi ifade bi¢imleriyle toplumda dolasimda olmasi ve kusaktan kusaga
aktarilabilmesi (I¢li, 1994, s. 20; Vatandas, 2003, s. 176),

e Aile i¢i siddet magduru kadinlarin maruz kaldiklar1 siddeti, ilgili kurumlara
genellikle bildirmemeleri; bildirenlerin bir kisminin ise c¢esitli gerekgelerle
sikyetlerini geri almalary; ilgili kurumlarin kadma yonelik aile i¢i siddete
gerekli duyarlhilig1 gostermemeleri ve/veya aile birlikteligine, bireysel hak ve
ozgirliiklerin korunmasma gore daha fazla Onem veren bir yaklasim
sergilemeleri (Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Hukuku ve
Kriminolojik Arastirma ve Uygulama Merkezi, 2003, s. 17; Yildirim, 1998, s.
202; Sallan Giil, 2011, s. 156-7).

Yukaridaki bulgular, kadina yonelik aile i¢ci siddetin nedenlerine iligkin gostergeler
oldugu kadar, ayn1 zamanda, kadmin temel hak ve ozirliiklerini engelleyen aile
degerlerini, adet ve geleneklerini yeniden ve yeniden iireterek ailenin korunmasini
saglayan dayanigma Oriintlilerine de iliskindir. Buna karsin, kadma yonelik aile ig¢i
siddet arastirmalarinda, s6z konusu dayanigma oriintiileri ile kadina yonelik aile ig¢i
siddet arasindaki iliskiye genellikle deginilmedigi goriilmektedir. Nitekim Basbakanlik
Aile Arastirma Kurumu tarafindan yapilan bir arastirmada, aile i¢i dayanisma ile aile igi
siddet arasinda bir iligki bulundugu ifade edilerek soyle bir degerlendirme yapilmistir:
“dile i¢ci dayanisma faktori, simdiye kadar ailede ve toplumda siddet arastirmalarinda
yeterince tizerinde durulmamuis bir kavramdwr; oysa bu arastrmamn sonuclari, onun
ozellikle ailede siddet olgusunun bir ara belirleyeni olarak ne kadar onemli oldugunu

ortaya koymaktadir” (AAK, 1998, s. 257).

Ancak sz konusu arastirmada da, aile i¢i dayanismanin olmadig1 ya da az goriildigi
ailelerde siddetin artt1ig1 yoniinde sonuglara ulasildigindan, geleneksel aile degerleri ve
aile i¢ci dayanigma, siddeti azaltan etmenler olarak degerlendirilmekte; dayanigma
olgusu olumlanmaktadir (AAK, 1998, s. 257). Bu arastirmada ise, ailenin korunmasini
saglayan dayanigma oOriintiilerinin ayn1 zamanda kadmna yonelik aile i¢i siddeti iireten
dinamiklere de sahip oldugu ileri siiriilmektedir. Dolayisiyla bu tez ¢alismasi 6ncelikle,

genellikle olumlu bir anlam yiiklenen dayanigsma olgusunun elestirel bir yaklagimla da
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degerlendirilmesinin  gerekliligine  dikkat c¢ekebilecegi  diisiincesiyle  Onemli
goriilmektedir. Tez ¢aligmasi, 6zel olarak ise, arastirma sonucunda ulagilan bulgular
1s1g1nda, ailenin korunmasini saglayan dayanigma Oriintiilerinin, ayni zamanda, kadna
yonelik aile i¢i siddeti dogrudan ya da dolayl olarak iireten dinamiklere de sahip
oldugunun, kadma yonelik aile i¢i siddetle miicadele politikalarinda dikkate

alinabilecegi inanciyla 6nemli bulunmaktadir.

7. Arastirmanin Kapsami ve Simirhiliklan

Tiirkiye’de kadma yonelik siddetle miicadele etmeye yonelik politikalarin, genellikle
aile odakli politikalar oldugu; ailenin korunmasi esasma gore hayata gecirildigi
disiiniilmektedir. Nitekim kadma yonelik siddetle miicadele kapsaminda c¢ikarilan
kanun bashiginda oncelikle “Ailenin Korunmasi” ifadesinin kullanilmasi, Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanligi tarafindan yapilan c¢alismalarda bir kurum olarak ailenin
korunmasina biiyiik 6nem verilmesi, SHCEK’e bagli sigimmaevlerinde aile ici siddet
magduru kadinlarin esleriyle baristirilarak, ailelerine geri dénmeleri yOniinde
arabuluculuk faaliyetlerine siklikla rastlanildigmin tespit edilmesi (Sallan Giil, 2011, s.
228), temel bireysel hak ve 6zgiirliiklerin korunmasindan daha ¢ok ailenin korunmasina

yonelik politikalarin benimsendigini gostermektedir.

Ancak, aragtrmanin problemi de goz Oniinde bulunduruldugunda, kadina yonelik
siddetle miicadelede, aile odakli bir yaklasim benimsenmesi, aileyi korumaya yonelik
dayanigma Oriintiilerinin, ayni zamanda temel bireysel hak ve Ozgiirlikleri
engelleyebilecek dinamiklere de sahip oldugunun gézden kagirilmasi gibi bir risk
tasimaktadir. Dolayisiyla bu arastrmada, Insan Haklari Evrensel Beyannamesi €sas
alinarak, temel bireysel hak ve Ozgiirliikler kapsamma giren yasamak, 6zgiirliik, kisi
giivenligi, onur ve haklar bakimindan tiim insanlarin esit oldugu ilkesinden hareket
edilmistir. Bu ¢ergevede s6z konusu temel bireysel hak ve 6zgiirliiklerin engellenmesine
ve/veya feda edilmesine yOnelik fiziksel, cinsel, psikolojik ve ekonomik igerikli her
tiirli uygulama ise siddet olarak kabul edilmektedir. Buna gore arastirmada kadina
yonelik aile i¢i siddet; bir kurum olarak ailenin korunmasma ydnelik dayanigsma

ortintiilerinin, bir aile bireyi olarak kadmin temel bireysel hak ve Ozgiirliiklerini



15

engellemesi agisindan ele alinmakta ve temel bireysel hak ve 6zgiirliiklerin kullanilmas1

odakli bir bakis acisiyla degerlendirilmektedir.

Arastirma ayrica, arastirma problemi cergevesinde, mekan olarak Cankaya Belediyesi
Kadm Siginmaevi; zaman olarak Haziran 2012 - Agustos 2013 tarihleri arasi; teorik
olarak kadina yonelik aile i¢i siddetin tiretilmesinde 6nemli bir belirleyen olan ataerkil
anlayis1 anlamaya ve agiklamaya yonelik belirli kavramlar ve kuramlarla sinirlanmistir.
Arastirmani yontemi, niteliksel alan arastirmasi olarak belirlenmistir. Arastirmanin
ozneleri, yukarida belirtilen tarihlerde Cankaya Belediyesi Kadin Siginmaevi’nde kalan,

aile i¢i siddet magduru kadinlardir.

Kadma yonelik aile i¢i siddet, ilk bakista kisileraras: siddet olarak degerlendirilebilecek
bir siddet tiirli olsa da; ashinda, siddetin aktorleri konumundaki faillerini,
destekleyenlerini, magdurlarm1 ve taniklarini neden ve sonuglari agisindan gesitli
sekillerde etkileyebilen genis tabanli bir siddet tiiriidiir. Dolayisiyla, kadina yonelik aile
ici siddet arastirmalarinda, sosyal bilimlerin dogas1 geregi, elde edilen veriler, ulasilan
bulgular ve yapilan degerlendirmeler; zamana, mekana, arastirma yOntemine,
arastirmacinin bakis acisina bagl olarak degisiklik gosterebildigi gibi, hangi aktorlerin
arastirmaya dahil edildigine baghh olarak da degisiklik gosterebilmektedir. Bu
arastirmada, esas olarak siddetin bas magduru kabul edilen kadinlardan elde edilen
veriler kullanilmigtir. Bu nedenle, siddet magduru kadinlarin maruz kaldiklar1 siddete
yaklasimlarinin, kendilerini tek magdur, siddet uygulayani ise tek fail olarak gérmeleri
cercevesinde yaptiklar1 6znel degerlendirmelerin, yorumlarin, gézlemlerin, 6nyargilarimn,
deger yargilarinin, magdur olmalarmin yarattig1 ruh halinin kendilerinden elde edilen

verilere yansidigi caligmanin tiim asamalarinda g6z oniinde bulundurulmustur.

7.1. Neden Siginmaevi?

Aragtirmanm bir kadin siginmaevinde yapilmasi baslica iki nedene dayanmaktadir:

1. Aile ici siddet magduru bir kadinin, maruz kaldigi siddeti onleyebilmesi ve/veya
siddet ortamidan uzaklasabilmesi sahip oldugu kaynaklara gore degisiklik gosterebilir.

Ornegin bir sekilde ekonomik 6zgiirliigiinii elde etmis aile ici siddet magduru bir kadm,
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sahip oldugu iktisadi kaynaklari kullanarak yasadigi siddeti sonlandirabilir. Ekonomik
Ozgiirligii olmasa da ailesi, akrabalar1 ya da yakin ¢evresi tarafindan kendisine destek
verilen bir kadin da maruz kaldig1 siddet ortamindan uzaklasabilir ya da kendisine
siddet uygulayan kisiyi ¢evresinden uzaklastirabilir. Benzer sekilde, yetigskin ¢ocuklar1
olan bir kadin ¢ocuklarmin yardim ve destegiyle maruz kaldig1 siddeti sonlandirabilir.
Yasal haklarmi bilerek ya da yasal haklar1 konusunda bilgilendirilerek resmi makamlara
basvurabilen bir kadimin da yasadigi siddeti sonlandirabilmek igin gerekli adimlari

atabilmesi olasidir.

Yukarida bazilar1 siralanan kaynaklara sahip olmayan ya da smirli kaynaklara sahip
olan aile i¢i siddet magduru bir kadinin ise siddetle miicadele kapsaminda kurulmus
kurumlarin yOnlendirmesiyle siginmaevi/konukevi olarak adlandirilan, yardim ve
destege muhta¢ kadinlarn belirli bir siire kalabilecegi yerlere yerlestirilerek siddet
ortamindan uzaklasabilmesi saglanabilmektedir. Ayrica, siddeti sonlandirabilecek
ve/veya siddet ortamindan uzaklasabilecek kaynaklara sahip olmayan bir kadinm,
kendisine siddet uygulayan kisiye bir sekilde zarar vererek maruz kaldigi siddeti

sonlandirabilmesi de mumkiindur.

Aile i¢i siddet magduru kadinlarin siddeti onlemeye yonelik miicadele yontemleri
yukarida belirtilen yollarla sinirli olmadigir gibi, yine yukarida belirtildigi sekilde
kategorik de olmayabilir. Buna gore ornegin ekonomik 6zgiirliigli bulunan, 6grenim
diizeyi yiiksek bir kadinin da can giivenligi nedeniyle sigimmaevini tercih etmesi olasilik
dahilindedir. Bununla birlikte, genellikle, maruz kaldig1 aile i¢i siddeti onleyebilecek
ve/veya siddetten uzaklasabilecek kaynaklara sahip olmayan ya da sinirli kaynaklara
sahip olan kadmlarin gecici bir sosyal kacis alan1 olarak siginmaevlerini tercih ettikleri
ya da aile i¢i siddetle miicadele kapsaminda hizmet veren kurumlarin yonlendirmesiyle
siginmaevlerine yerlestirildikleri diisiiniilmektedir. Kisacasi sigmmaevlerinde, 6grenim
diizeyi diislik, ekonomik kaynak yoksunlugunun ya da yetersizliginin yani sira aile,
akraba ve/veya yakin cevre desteginden yoksun aile i¢i siddet magduru kadinlarin
kalma olasiligmin, siddetle miicadele icin kullanabilecekleri ¢esitli kaynaklara sahip

kadinlara oranla daha yliksek oldugu tahmin edilmektedir.
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Tiirkiye’deki kadin siginmaevleri lizerine yapilan bir ¢alisma da, siginmaevlerinde kalan
kadmlarin yukarida siralanan kaynaklardan onemli dl¢lide yoksun olduklarini ortaya
koymaktadir. Buna gore, calismanin yapildigi sehirlerdeki sigmmaevlerinde kalan
kadmlarin % 74’{iniin 6grenim durumu ilkokul ve alt1 diizeyindedir; % 46,6’s1 18 yasin
altinda ilk evliligini yapmistir; % 86’s1 ev kadin1 olup, ekonomik 6zgirliigiinii elde
edebilecek herhangi bir is deneyimine sahip bulunmamaktadir ve 6zellikle fiziksel ve
cinsel siddet magduru kadmlarin aileleri, kadinlar1 ¢ocuklariyla birlikte yanlarina kabul

etmemektedir (Sallan Giil, 2011, s. 134, 136-7).

Bu noktada, maruz kaldigi siddet nedeniyle yasadigi ortamdan, varsa ¢ocuklariyla
birlikte uzaklasmak zorunda kalan bir kadina ailesinin, akrabalarmin, yakin ¢evresinin
ve hatta kadma yonelik siddeti onlemekle gorevli ve yetkili kurumlarin neden destek
olmadig1 sorusu, arastirmanin problemi agisindan 6nem kazanmaktadir. Dolayisiyla,
siginmaevlerinde kalan aile i¢i siddet magduru kadimnlar tarafindan bu soruya verilecek
yanitlarin, kadmna yonelik aile ic¢i siddet ile aileyr korumaya yonelik dayanigsma
ortintiileri arasindaki iliskiyi agiklayict nitelikte ilk elden veri saglayabilecegi
Ongoriilmiis, bu nedenle alan calismasmin bir kadin siginmaevinde gerceklestirilmesi

planlamistir.

2. Kadma yonelik aile i¢i siddetle miicadele kapsaminda hizmet veren kurumlarin
basinda kolluk birimleri gelmektedir. 6284 Sayuli Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi
Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’da da kolluk birimlerinin, siddeti dnlemeye yonelik
tedbir kararlarmin yerine getirilmesinden gorevli ve yetkili kilindig1 belirtilmistir (6284
Sayil1 Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun, 2012,
Madde 9/3). Dolayisiyla, aile i¢i siddet magduru kadinlarin siddetle miicadelede ilk
baglant1 kurduklar kisiler, genellikle, kolluk gorevlileri olmaktadir. Bu noktada, kolluk
gorevlilerinin aile i¢i siddet magduru kadma yonelik tutumlari, kadinin siddet gordiigii
ortama geri donmesinde ya da si§mmaevleri gibi siddetten uzak kalabilecek giivenli bir
yere yerlestirilmesinde dnemli bir belirleyici unsur olabilmektedir. Zira her ne kadar
Kolluk birimleri kadina yonelik siddetin 6nlemesiyle gérevli ve yetkili kilinsalar da,
zaman zaman bir anlamda arabuluculuk yaparak, siddet goren kadmni kendisine siddet
uygulayan kisiyle baristirma, dolayisiyla da kadinin siddet gordiigli ortama geri

donmesine neden olabilecek bir tutum sergiledikleri bilinmektedir. Calismanin basinda,
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siginmaevinde kalan aile i¢i siddet magduru bir kadmin kolluk birimleriyle ilgili
deneyimlerine iligkin anlattiklar1 bdyle bir tutumun varhgini gostermektedir.
Tiirkiye’deki kadin sigmmaevleriyle ilgili ¢alismada da kolluk birimlerinin aile ici

siddet magduru kadina yonelik tutumlar1 soyle ifade edilmektedir:

Kadin siddete karst ¢oziim arayisina girdiginde siddet uygulayan kisi eger
kadimin kocast ya da babast ise, giivenlik giigleri yani polis ve jandarma
agisindan zaten sug teskil eden bir durum soz konusu goriilmemektedir...
Kadimin ailede kendi adina karar verememe durumu oylesine kronik bir hal
alabilmektedir ki, kadin bir kuruma yasadigi siddet nedeniyle
basvurdugunda oradakilerin  kendisi icin  bir ¢oziim  iiretmesini
beklemektedir. Bu tiir durumlarda polis ya da jandarma kadimi kocasi ile
baristirma yolunu tercih etmekte ya da aile biiyiiklerine ulagarak kadini eve
dondiirmede arabuluculuk yapmak istemektedir. Eger basvuru nedeni ensest
va da cinsel suglarsa siginmaevine géndermeyi polis istemekte ya da
kadimin 1srart olursa siginmaevi siireci baslayabilmektedir (Sallan Giil,
2011, s. 156-7).

Bununla birlikte 6zellikle son yillarda, kolluk birimlerinin aile i¢i siddet magduru
kadma yonelik tutumlarinda, kadinin bireysel hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasi lehine
bir degisiklik oldugu da belirtilmektedir. Tiirkiye’deki kadin sigimmaevleri iizerine
yapilan ¢alismada bu tutum degisikligi sdyle anlatilmaktadir:

Siginmaevlerinin kuruldugu ilk yillarda polislerin konuyla ilgili ataerkil
tutumlart ve giivenlik ihlallerini dile getiren yetkililer, polis egitimleriyle
birlikte bu sikintilarin azaldigina vurgu yapmislardwr. Aile ici siddet
konusunda giivenlik gii¢lerinde toplumsal cinsiyet farkindaligini artirma
calismalarina dikkat ¢eken gériismeciler, emniyet personelini egitmekle ise
koyulduklarini ifade etmislerdir (Sallan Giil, 2011, s. 196).

Kadma yonelik aile i¢i siddetle miicadele etmekle gorevli ve yetkili kolluk birimlerinin,
zaman zaman siddet magduru kadinin bireysel hak ve 6zgiirliiklerini bir anlamda goz
ard1 ederek, ailesiyle barigtirma yolunu tercih etmesi, ailenin korunmasini amaglayan
dayanigma Oriintiileri olarak degerlendirilmektedir. Dolayisiyla, sigimmmaevinde kalan
aile i¢i siddet magduru kadinlarin, siddetle miicadele kapsaminda kolluk gorevlileriyle
yasadiklar1 deneyimlerinin, kadmna yonelik aile i¢i siddet ve ailenin korunmasini
saglayan dayanigma Oriintiileri arasindaki iliski hakkinda veri saglayabilecek nitelikte
oldugu diistiniilmektedir. Bu diisiince dogrultusunda da alan c¢aligmasinin bir kadin

sigimmaevinde yapilmasi uygun goriilmiistiir.
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8. Béliim Icerikleri

8.1. Kavramsal ve Kuramsal Cerceve

Birinci boliimde, ¢alismaya zemin olusturan kavram ve kuramlara yer verilmektedir.
Kavram ve kuramlar, genelde ataerkil toplumun, arastirma kapsaminda ise bir kurum
olarak ailenin korunmasini saglayan dayanigsma oriintiileri ile kadina yonelik aile ic1
siddet arasindaki iliski g¢ercevesinde degerlendirilmektedir. Buna gore siddet, aile,
dayanisma, ataerkillik, hegemonik erkeklik ve farkli egemen erkeklikler ve ataerkil

pazarlik arastirmanin baslica kavramlar1 olarak belirlenmistir.

Arastirmada siddet kavrami, hem siddet uygulanan kisilere yonelik yikici sonuglar1 hem
de siddet uygulananlara ve/veya siddet uygulayanlara saglayabilecegi bireysel ve/veya
toplumsal yararlar1 goz 6niinde bulundurularak ele alinmaktadir. Siddetin; “bir grubun
ve/veya bireylerin baskalarinin bedenlerine yonelttigi sok, c¢iiriime, sisme ya da bas
agrisindan kirilmis kemiklere, kalp krizlerine, kol ve bacak yitirilmesine hatta oliime
dek uzanan bir dizi sonucun ortaya ¢ikmasina neden olabilecek nitelikteki, istenmeyen
miidahaleler” (Keane, 1998, s. 68) seklinde degerlendirilmesinin yani sira; dile getirilen
gerekcesi ne olursa olsun, temelde bir kisinin ya da belirli bir grubun maddi manevi
cesitli kazanimlar elde etmek i¢in basvurdugu bir arag oldugu (Ergil, 2001, s. 40;
Felson, 2009, s. 28) ve siddete, salt siddet uygulayanlara degil, uygulandigi birey ya da
topluluklara da bir sekilde yarar sagladig1 diisiincesiyle basvuruldugu (inam, 2001, s.

47) yoniindeki tespitler arastirmanin siddetle ilgili boliimiiniin temelini olusturmaktadir.

Bu agiklamalardan hareketle, kadin cinayetlerine kadar ulasan kadma yonelik aile i¢i
siddet, siddet magduru kadin agisindan yol agtig1 yikict sonuglarin yan sira, bir kurum
olarak ailenin siirdiiriilmesini saglayan dayanisma oriintiileri baglaminda, aile birligini
korumaya ve silirdirmeye yonelik olas1 islevleri g6z Oniinde bulundurularak

incelenmektedir.

Aragtirmada, aile ve dayamigsma kavramlari ise aile birligini korumaya yodnelik
dayanigma Oriintiileri ve soz konusu dayanigma Oriintiilerinin kadma yonelik aile ici

siddeti nasil iirettigini sorgulayan arastirma problemi cer¢evesinde incelenmektedir.
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Buna gore aile kavrami Oncelikle, Ozellikle modernlesme siireciyle birlikte ailede
meydana gelen yapisal degisimleri agiklamaya yonelik kuramlarda ailenin, ailenin
strdiiriilebilirligine yonelik dayanigma Oriintiileri temelinde var olmasi ve aileyi
olusturan bireylerin bireysel hak ve 6zgiirliikklerinden daha ¢ok bir kurum olarak ailenin
toplumsal islevinin vurgulanmasi (Durkheim, 1978, s. 234-5; Parsons, 1967, s. 192;
Kiray, 1964, s. 217; Nirun, 1994, s. 19, 35, 37-8; Kagit¢ibasi, 2002, s. 23-4) a¢ilarindan

ele alinmaktadir.

Aile kavrami ayrica, aileyi; toplumsal islevinden daha ¢ok, aileyi olusturan tiyelerin
bireysel hak ve Ozgiirliikkleri baglaminda degerlendiren elestirel kuramlar acisindan
incelenmektedir. Ailenin; aile iiyelerini anonimlestirdigi, 6zerkligi tahrip ettigi ve
denetlenebilir bir kurum olmas1 dolayisiyla egemen smifin giiciinii pekistirdigine dair
degerlendirmelere (Cooper, 1970, s. 4-5, 140) bu ¢ercevede yer verilmektedir. Ailenin,
aile ici iliskilerin toplumun diger kurumlarinda olmadigi kadar yogun, “duygu, iktidar
ve direnig orgiileri agisindan” son derece siki, ¢ok katmanli ve karmasik olmasi
dolayisiyla, aile Tyelerine tuzaklar hazirlayan bir kurum olduguna iliskin

degerlendirmeler de (Connell, 1998, s. 167168, 170) arastirmada yer almaktadir.

Dayanisma kavramui ise, bir toplulugun genel olarak ¢ikarina ya da o toplulugu olusturan
bireylerin bir kismimin ¢ikarina yonelik bir amag¢ dogrultusunda gerceklesen bir isbirligi
olup, toplulugun diger bireyleri bu isbirliginden bir sekilde zarar goriiyorlarsa, bu
durumun aymi zamanda bir esitsizligin de goOstergesi oldugu noktasinda (Habermas
1995:117; Cavalier ve Ess 2001: 5; Crow 2002: 3) ele alinmaktadir. Giddens’in,
toplumsal diizenin korunmasi i¢in, bireysel Ozgiirliikleri kisitlayan bir takim
geleneklerin siirdiiriilmesi olarak tamimladigt  “hasarli dayanismalar” (damaged

solidarities) (Giddens, 1994, s. 12) kavramina da bu kapsamda yer verilmektedir.

Arastirmada, kadin caligmalarinin temel kavramlarindan ataerkillik, genelde erkegin
kadin karsisinda iistlin oldugu anlayis1 cercevesinde belirlenen giic iliskileri, 6zelde ise
bu gii¢ iliskileri ¢ercevesinde “kadinlarin ezilmisligi nasil yasadigini anlamak kadar,
erkeklerin eril iktidar konumlarini nasil siirdiirdiiklerinin ve tahakkiimii nasil insa

ettiklerinin” (Sancar, 2011, s. 15) anlasilmas1 agisindan ele alinmaktadir.
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Hegemonik erkeklik kavrami ise, ataerkillik kavraminin, eril iktidarlarin nasil insa
edildigini anlatmada yetersiz kaldigi noktalara ac¢iklik getirmek amaciyla
kullanilmaktadir. Hegemonyanin, zaman zaman gili¢ kullanimi icermekle birlikte,
agirlikl olarak kiiltiirel onay, riza, ikna ve kurumlar tarafindan desteklenerek insa edilen
bir iktidar bi¢imi (Connell ve Messerschmidt, 2005, s. 832) olmasindan hareketle,
hegemonik erkekligin; hem eril iktidarlarin insa edilmesini hem de kadna ydnelik aile

ic1 siddetin iiretilmesini agiklayici nitelikte bir kavram oldugu diistiniilmiistiir.

Arastirmada ataerkil pazarlik kavrami, hegemonik erkeklik kavramiyla da baglantili
olarak, kadinlarin ataerkil diizen igerisinde var olabilmek; korunma, giivence gibi
birtakim bireysel kazanimlar edinebilmek i¢in gelistirdikleri g¢esitli stratejilerin
(Kandiyoti, 1988, s. 274), aym1 zamanda kadina yonelik aile i¢i siddeti yeniden ve

yeniden lireten dinamikler olup olmadigini incelemek amaciyla kullanilmaktadir.

Arastirmanin kuramlari ise, Ataerkil Terérizm ve Esler Arast Siradan Siddet, Baskici
Kontrol ve Ogrenilmis Caresizlik olarak belirlenmistir. Ataerkil Terérizm ve Esler Arast
Swradan Siddet ve Baskici Kontrol kuramlarinda aile i¢i siddet, ahlaki bir sorun olarak
degerlendirilen egsler aras1 swadan siddet ile ideolojik bir gerceklik olarak
degerlendirilen; kadiin yasamini kontrol altinda tutmak amaciyla, tek tarafli uygulanan
siddet igerikli davranislar seklinde iki kategoride incelenmektedir (Johnson, 1995, s.
284, 286-287; Arnold, 2009, s. 1434-1435; Stark ve Flitcraft, 1996, s. 28). Aile i¢i
siddetin icerigine iliskin bdyle bir ayrimm, ataerkil ideoloji ekseninde sekillenen aile
yapisinin korunmasini saglayan pratiklerden biri olan toplumsal cinsiyet temelli kadina
yonelik aile i¢i siddetin goriiniirliglinii netlestirecegi diisiincesiyle, s6z konusu
kuramlara arastrma kapsaminda yer verilmektedir. Boylelikle toplumsal cinsiyet
temelli kadina yonelik aile i¢i siddetin, ataerkil ideolojinin aile {izerinden
stirdiiriilebilirligini saglayan dayanisma oriintiileri tarafindan hangi durumlarda ve nasil

iiretildiginin daha iyi anlasilabilecegi ongdriillmiistiir.

Ailenin korunmasini saglayan dayanigma Oriintiileri ile kadma yonelik aile i¢i siddet
arasindaki iliskinin incelenmesinde son olarak Ogrenilmis Caresizlik kurammdan
yararlanilmistir.  Ogrenilmis Caresizlik, dogrudan kadina yonelik aile ici siddeti

aciklamak tizere gelistirilmis olmamakla birlikte, genel mantig1 gercevesinde, aile ici
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siddete maruz kalan kadmnin siddet karsisindaki tutumunu da acgiklar nitelikte
oldugundan kadin ¢caligmalarinda da yararlanilan bir kuramdir (Coleman, 2009, s. 335;
Walker, 1992, s. 327, 330; Walker, 2006, s. 145). Buna gore arastirma kapsaminda
Ogrenilmis c¢aresizlik, aile i¢i siddet magduru kadinin, maruz kaldigi siddeti
Onleyebilecek kaynaklardan yoksun olmasi durumunda, yasadigi siddeti bir sekilde

kabullenmesi seklinde tanimlanmigtir.

Aile i¢i siddet magduru kadinm, maruz kaldigi siddeti dnleyemedigini 6grendiginde
“kocami  seviyordum”, “cocuklarim i¢in katlaniyorum”, “yuvami kurtarmak
istiyorum”, “bu benim kaderim” gibi gerekceler iireterek siddete katlanabilmesi
ve/veya siddeti onlemenin bir yolu olarak; sessiz kalmak, kendisinden istenildigi sekilde
davranmak gibi cesitli ataerkil pazarliklara basvurabilmesi olasi goriinmektedir. Bu
noktada, 6grenilmis ¢aresizligin gostergesi niteligindeki bu tiir tepkiler, kadma yonelik
aile i¢i siddetin yeniden ve yeniden iiretilmesine olanak taniyan, ailenin korunmasini
saglayan dayanisma oOriintiileri olarak degerlendirilmekte ve arastirma kapsaminda bu

baglamda ele alinmaktadir.

8.2. Arastirmanin Yontemi ve Kendileriyle Goriisme Yapilan Kadinlarin Bazi

Demografik Ozellikleri

Yontem boliimii, bir teorinin ampirik basarisinin; kavramsal ve kuramsal ¢ergevede
tartigilan, anlam iliskileri agmm nasil insa edildigi ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan
beklentilerin ve eylemlerin diinyanin gercek yapisiyla nasil iliskilendirildigine baglh
oldugu diisiincesi esas alinarak olusturulmustur. Buna gore, calisma kapsaminda ele
aliman kavramlarin, giinlilk hayat pratiklerinden ayr1 tutulmamasma; kuramlarin ise
kendi i¢inde tutarli olmasinin yani sira arastirma kapsaminda incelenen olgu ile de
baglantili olarak ele alinmasmna ve kavramlarla giinliik hayat pratiklerinin birbirini
bigimlendirmesine arastirma bulgularinin en dogru sekilde degerlendirilebilmesi (Sayer,

1992, s. 58-9 ) a¢isindan dikkat edilmistir.

Yontem boliimiinde alan arastirmasinda karsilasilan giicliikler de agiklanmakta, ayrica

aragtirma kapsaminda goriisiilen kadmlar hakkinda genel bir fikir edinilmesi igin,
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kadinlarin arastirma problemiyle baglantili baz1 demografik 6zellikleri, kimlikleri agiga

cikmayacak sekilde, belirtilmektedir.

8.3. Ailenin Korunmasim Saglayan Dayamisma Oriintiileri ve Kadina Yénelik Aile
Ici Siddetin Uretimi

Bu boliimde ilk olarak, arastirma kapsaminda goriisiilen kadinlara; yas, evlilik yasi,
cocuk sahibi olup olmadiklari ve 6grenim durumlarina iliskin bilgiler elde etmek
amaciyla yoneltilen demografik sorularin analizi ve degerlendirmesi yapilmaktadir.
Daha sonra arastirma problemi kapsaminda; siddet ve aile bagliklar1 altinda hazirlanan
sorulardan elde edilen veriler, siddet kavrami i¢in; siddetin tanimi, siddetin
haklilastirilmas: ve igsellestirilmesi alt basliklarina gore; aile kavramui igin ise ailenin
tanimi, hegemonik erkeklik ve farkli egemen erkelikler, ataerkil pazarlik, ataerkil
ter0rizm, baskict kontrol ve 6grenilmis ¢aresizlik alt basliklarma gore gruplandirilarak

degerlendirilmektedir.

8.4. Ailenin Korunmasim Saglayan Dayanisma Oriintiileri ve Kadina Yénelik Aile

Ici Siddetin Uretimini Saglayan Mekanizmalar

Bu bolimde, arastirmanin soru ciimleleri, kadina yonelik aile i¢i siddetin yeniden

iiretimini saglayan mekanizmalar ¢er¢evesinde yanitlanmaktadir. Buna gore;

“Ailenin korunmaswmmi saglayan dayanisma oriintiileri, hangi durumlarda kadina
yonelik aile ici siddet iiretmektedir?” soru climlesi; ailenin korunmasini saglayan

dayanigma Oriintiilerinin, kadina yonelik aile i¢i siddeti,
e haklilastiran,
e normallestiren,
e igsellestiren

dinamikleri iretmesi tizerinden yanitlanmigtir.
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“dAilenin korunmasint saglayan dayanisma oriintiilerinin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik

dayanaklar: nelerdir?” soru climlesi; sosyal dayanaklar a¢isindan;

e ailenin korunmasini, kadmin temel bireysel hak ve Ozgiirliklerinin {izerinde

goren sosyal politikalar,

e siddetin sosyalizasyon silirecinde 6grenilmesi,

e geleneksel toplumsal cinsiyet anlayzs,
kiiltiirel dayanaklar agisindan;

e kizlarin ¢ocuk yasta evlendirilmeleri,

e geleneksel bir aile degeri olarak namus anlayisi,
ekonomik dayanaklar agisindan;

e aile i¢i siddet magduru kadinin ekonomik 6zgiirliigiiniin bulunmamasi,
iizerinden yanitlanmis;

“Ailenin korunmasini saglayan dayanisma oriintiileri, ataerkilligin yeniden ve yeniden

insasinda nastl bir rol oynamaktadir?” soru ciimlesi ise ataerkilligin;

e ailenin korunmasini, kadinin temel bireysel hak ve 6zgiirliiklerinin iistiinde tutan

bir anlayis tizerinden, kadma yonelik siddetle miicadele eden kolluk goérevlileri,
e kadma yonelik aile i¢i siddet magduru kadinlarin akrabalari/yakinlari,

o erkeklere, egemen erkekliklerini eril siddet {izerinden kurmalarma olanak

tantyan akrabalar/yakinlar,

e kizlarin ¢ocuk yasta evlendirilmesini mesru goéren, 68renim gormelerini ise

gerekli bulmayan kiiltiirel anlays,

e bizatihi aile i¢i siddet magduru kadinlar
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tarafindan tiretilmesi tizerinden yanitlanmistr.

8.5. Sonug ve Oneriler

Arastirmanin, arastirma sonuglar1 c¢ergevesinde, kadma yonelik aile igi siddet
caligmalar1 arasindaki yerine iliskin bir degerlendirme ile kadina yonelik aile i¢i siddet
sorununa kalici ¢oziimler fretilebilmesi i¢in gerceklestirilmesinin gerekli oldugu

diisiiniilen ¢aligmalar sonug ve Oneriler boliimiinde yer almaktadir.
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BIiRINCIi BOLUM

KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

1.1. KAVRAMSAL CERCEVE

Toplumsal cinsiyet temelli kadina yonelik aile i¢i siddetin dinamikleri; inang, adet,
gelenek, deger yargilar1 gibi kiiltiirel 6zellikler; 6grenim durumu, istihdam orani gibi
gelismislik diizeyini belirleyen sosyal ve ekonomik kosullar; stres gibi sosyal-psikolojik
degiskenlere bagli olarak hem toplumdan topluma hem de zamanla ayni toplum
icerisinde degisiklik gdsterebilmektedir. Dolayisiyla her toplumun kadina yonelik aile
ici siddete zemin hazirlayan kendine 6zgli dinamiklerinin, soruna yonelik kalici

coziimler tiretilebilmesi i¢in géz oniinde bulundurulmasi gerekli goriilmektedir.

Bununla birlikte, bugiin en azindan akademik c¢evrelerce evrensel bir sosyal problem
olarak kabul edilen kadina yonelik aile i¢i siddeti agiklamaya iliskin birgok ¢alisma,
yukarida siralanan etkenlere bir anlamda yon veren ataerkil anlayisin, kadma yonelik
aile i¢i siddetin yeniden ve yeniden iiretilmesinde 6nemli bir belirleyen oldugunu ortaya
koymaktadir (I¢li, 1994, s. 18-19; Johnson, 1995, s. 287; T.C.B.K.S.G.M., 2008, s. 22;
Stark, 2009, s. 1509). Dolayisiyla bu arastirmada da kadina yonelik aile i¢i siddet,
ataerkilligi sorunsallastiran kavramlar ve kuramlar ¢ergevesinde, biitiinciil ve gercekei

bir yaklagimla ele alinmaktadir.

1.1.1. Siddet

Siddetin bireysel ve toplumsal diizeyde nasil algilandigi ve anlamlandirildigina iliskin
genel geger bir agiklama yoktur. Zira kosullara, zamana, mekana, bakis agisina, sahip
olunan Onyargilara ve deger yargilarina gore farkli bicimlerde algilanabilir ve
anlamlandirilabilir olmasi, siddet kavraminin gesitli sekillerde tanimlanmasina yol

acmaktadir.
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Ornegin Felson, siddet iizerine yapilan arastirma sonuclarmdan hareketle, bir eylemin
siddet olarak tanimlanabilmesi ic¢in insanlarin o eylemin yanlis oldugunu
diistiinmelerinin gerekli oldugunu belirterek siddetin goreceli bir kavram olduguna
dikkati ¢ekmektedir. Buna gore, insanlar kendilerine zarar verilmesi durumunda bu
eylemi siddet; kendilerinin baskalarina zarar vermeleri durumunda ise ayni eylemi
adalet olarak tanimlayabilmektedir. Benzer sekilde, bir toplumda sapkin davranig olarak
kabul edilen bir davranista bulunan kisiye karsi zarar verici bir eylemde bulunmak da
siddet olarak degil; sapkin davranisa verilen bir ceza seklinde degerlendirilebilmektedir

(Felson, 20009, s. 26).

Siddetin 6nlenmesinde genel gecer kurallarin degil, 6znel kurallarm rol oynadigimi

sOyleyen Michaud da, siddetin goreceliligini s6yle agiklamaktadir:

Siddetin dizginlenmesinde kullanilan hukuksal, kurumsal, grupsal veya alt
grupsal ve hatta kisisel olciitlere gore degisen oznel bir bilesen vardir. 13.
Yiizyil  Ingiltere’sindeki siddet ile 20. Yiizyil Ingiltere’sindeki siddeti
karsilastirmak, pek ¢ok norm degismis oldugu igin, safliktan baska bir sey
olmaz... Siddet konusunda soylenmis evrensel bir soz, belirlenmis evrensel
bir bilgi yoktur. Her toplumun kendine 6zgii siddet sorunlart vardwr. Bunlar
ozgiin normlarla belirlenir ve az ya da ¢ok basarili bicimlerde ele alinir
(Michaud, t.y., s. 12).
Siddet eylemini siddet olmayan eylemden ayiran genel gecer bir 6l¢iitiin bulunmadigini
belirten Oztiirk de, siddetin mesru olup olmadigmin ve hangi tiir siddetin mesru kabul
edilip edilmeyeceginin genellikle bulunulan yere, c¢ikarlara ve beklentilere gore

degistigine dikkati cekerek siddetin goreceligini vurgulamaktadir (Oztiirk, 2008, s. 117)

Hobart ise “siddet nedir” sorusunu sormanm, siddet tlizerine calisanlari, siddetin
kiiltiirleraras1 diizeyde tartisilabilecek genel 6zelliklerinin bulundugunu varsaymak gibi
temel bir yanlisa diisiirecegini ileri siirmektedir (Hobart, 1996, s. 51). Bu goriisiiyle
Hobart, siddetin zamana ve mekéana gore ve de toplumdan topluma farkli bicimlerde
algilanabilme olasiligina isaret etmekte, bir eylemin tiim toplumlar ya da bir toplumun
tamami tarafindan siddet olarak kabul edilmesinin zorlugunu ortaya koymaktadir.
Hobart, dolayisiyla, siddetin ne olduguna iligkin genel geger bir agiklama yapmaya
calismak yerine, siddet olarak tanimlanan eylemlerin ortak ozellikleri {izerinde

durmaktadir. O’na gore “foplum, bir organizmaysa ya da bir dilse, siddet onun
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patolojik diizensizligi ya da iletisimsel kopuklugu” anlamina gelmektedir (Hobart, 1996,
s. 53).

Siddetin goreceligi, yukarida da belirtildigi tlizere, her ne kadar genel geger bir
aciklamaya olanak vermese de, siddetin Ozellikle siddete maruz kalanlar agisindan
olumsuz bir durum olmasi, genel olarak siddete iligkin agiklamalarin ortak noktasini
olusturmaktadir. Ornegin Michaud, siddetin, hem siddet durumlarmi hem de siddet
eylemlerini agiklayacak sekilde tanimlanmasi durumunda daha iyi anlasilabilecegi

goriisiinden hareketle siddeti s0yle tanimlamaktadir:

Bir karsilikly iliskiler ortaminda taraflardan biri veya birkagi dogrudan
veya dolayl, toplu veya daginik olarak, digerlerinin bir veya birka¢inin
bedensel biitiinliigiine veya torel (ahlaki/moral/manevi) biitiinliigiine veya
mallarina veya simgesel, sembolik ve kiiltiirel degerlerine, orant ne olursa
olsun zarar verecek sekilde davranirsa orada siddet vardir (Michaud, t.y., s.

8-9).
Anlam1 zamana ve mekdna gore degisebildigi i¢in, siddet ilizerine tartismalarin
stiregenliginden s6z eden Keane’e gore ise ‘“siddet bir grubun ve/veya bireylerin
baskalarimin bedenlerine yonelttigi sok, ¢iiriime, sisme ya da bas agrisindan kirtlmis
kemiklere, kalp krizlerine, kol ve bacak yitirilmesine hatta oliime dek uzanan bir dizi
sonucun ortaya ¢tkmasina neden olabilecek nitelikteki, istenmeyen miidahaleler olarak
ele alimirsa daha iyi anlasilabilir” (Keane, 1998, s. 68). Keane, bu agiklamasinin
ardindan siddeti, siddete maruz kalanin oOtekilestirildigi, saygi duyulan bir 6zne
olmaktan ¢ikarilip, bedenini ortadan kaldirmaya kadar gidebilecek ol¢iide zarar verilen

bir nesne durumuna indirgendigi iliskisel bir eylem olarak tanimlamaktadir (Keane,

1998, s. 68-9).

Ergiiden’e gore, siddet eger bireyin iradesi disinda kendisine kabul ettirilen bir
durumdan fiziksel ve/veya manevi bask1 uygulamaya hatta 6liimiine neden olacak kadar
uzanan bir dizi eylem olarak tanimlanacak olursa, bu tiir eylemlerde bulunma giiciiniin
oncelikle tahakkiim ve otoriteden alindig1 kabul edilmelidir. Ister bireysel iliskilerde
ister kurumsal diizeyde olsun tahakkiim ve otoritenin bulundugu yerde siddet eyleminin
kagmilmazligin1 vurgulayan Ergiiden, kisisel siddetin kapali kapilar ardinda ve daha

ortiik yasandigi i¢in goriiniirliglintin kisith oldugunu, kurumsallagsmis siddetin izlerinin
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ise giindelik hayatin i¢inde dolayli veya dolaysiz bir bicimde, ama daha net olarak
gortilebildigini belirtmektedir (Ergiiden, 1996, s. 110).

Siddeti tanimlarken, giinliikk hayatin akis1 i¢inde her alanda karsilasilabilecek bir eylem
olduguna vurgu yapan Somersan da, iktidarin bir gdstergesi olan ve yikici nitelikteki her
eylemin, cesitli gerekgelerle haklilastirilmaya calisilsa da, siddet olarak tanimlanmasi

gerektigi gorlisiindedir. Somersan’a gore:

Kimi yerde bir satir, bir kursun, iskencecinin elektrigi, gazetecinin zoru,
vasal idam, yasal operasyon, Mayalarin genglerin gogsiinii bigakla keserek
kalbi ¢ikarmasi ve tanrilara sunmasi, Avrupa’min bitmeyen engizisyonu,
annenin dayagi, babamin yumrugu, kocamin saldirisi, Yanamoma
kabilelerinin donemsel savaglari, ogretmenin cetveli, ¢ocugun tasi, bir
kapwin yiiziiniize kapanmasi, bir baskasinin hi¢ ac¢ilmamasi, koyiin zorla
bosaltilmasi, bazen klitorisin siinnet edilmesi,... kimi yerde milliyetcilik...,
wrk¢ilik, goriinmez siddetin dislanmasi, iftira, kiskanglik, dostlugun inkari,
bazen de, sadece bir soz, bir ciimleciktir, siddet (Somersan, 1996, S. 49).

Somersan’in siddeti ayrica “iktidarin yapisik ikizi” ve “giiciin koruyucusu” olarak
nitelendirmesi, siddet ve iktidar arasindaki iligkinin ortaya konulmasi agisindan
onemlidir. Buna gore iktidar sahipleri, 6tekilestirdikleri bireylere, topluluklara ve/veya
kurumlara kars1 yikic1 davranislarda bulunabilmekte, ancak bu davranislar, mesru bir
zemine oturtuldugu i¢in, siddet olarak algilanmayabilmektedir. Somersan, bu tiir
“gelencksellesmis” velveya “kurumsallagmig” siddetin siddet olarak kabul edilmeyip
cogunlukla “adet, tore, toren” olarak tanimlandiklarini belirtmektedir (Somersan, 1996,

s. 49).

Siddeti, iktidarm disavurum bi¢imlerinden biri olarak degerlendiren Oztiirk de, iktidarin
siddet aracihigiyla somutlastigini vurgulamaktadir. O’na gore “bir ruh, bir telos ya da

belli bir tutumdan ibaret olan iktidar, siddet 6zelinde ete kemige biiriiniir” (Oztiirk,

2008, s. 117-8).

Siddet ve iktidara iliskin yukaridaki agiklamalardan hareketle, iktidarin giiciinii
gostermesi ve/veya siirdiirlilebilirligi i¢in siddetin ara¢ olarak kullanildigi noktada,
ozellikle mesrulastirilmis, bir anlamda, Somersan’in ifadesiyle, geleneksellesmis siddet
ve iktidar arasinda birbirini tamamlar nitelikte bir iligkinin varligindan soz edilebilir.

Buna gore iktidar1 korumak ve siirdiirmek adina basvurulan yontemlerden biri olarak
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goriilen siddet, iktidarin yeniden {iiretilerek giiciinii artirmasina olanak taniyabilmekte,
giiclinii artirarak biiyliyen iktidar, konumunu korumak ve kalict olmak i¢in daha fazla
siddete basvurabilmekte ve boylelikle kirilmasi giic bir dongii olusabilmektedir. Bu
asamada, iktidar giicliniin artip kapsama alanmin genisledigi Ol¢iide siddet de artip
yogunlagsabilmekte; uygulanan siddete iktidar tarafindan gerekgeler iretilmesi ise
siddete mesru bir kimlik kazandirilmasini ve siddetin igsellestirilmesini miimkiin

kilabilmektedir.

Buna gore siddetin dini ve diinyevi kiiltiirlerden kutsal savaslara kadar genis bir alan
icerisinde incelenebilecegini belirten Moses (Moses, 1996, s. 24), siddet eyleminin

mesrulastirilmasina iligkin Tagore’nin gorislerini soyle aktarmaktadir:

Ulus olma ideasi, icat edilen en etkili uyusturucu maddedir. Yogunlugun
etkisi altinda, biitiin bir ulus neredeyse sistematik bir gsekilde ahlaki
¢okiintiistiniin farkina varamadan, bu tehlikeli bencillige tutsak olur. Genel
bir hukuk bilincine sahip olan her toplumun; kin, yalan, casusluk veya
cinayet olarak nitelendirdigi olgular, ulus belirlemesinin soyut bir ilkesi
ugruna gergeklestirildigi anda, hakli eylemler olma niteligi kazanir.
Béylece, bir anlamda vicdana, yani iist benlige uyusturucu verir. Oyle
durumlar vardir ki, uluslar, bireylerinden (siddet icerse bile) ulus adina
davranmalarini isterler ve hatta bunu emrederler. Béylece siddet eylemi de
megsrulastiriimis olur (Tagore’dan Aktaran: Moses, 1996, s. 24).

Mesrulagtirilmis olsun ya da olmasin, siddet olarak tanimlanan eylemlerle giinliik
yasamin i¢inde karsilasilabilme olasiliginin fazla olmasina karsin siddeti anlamaya
yonelik calismalarin yetersiz olduguna iligkin goriigler ise siddetin ne Olgiide
i¢sellestirildiginin ve dolayisiyla normallestiginin bir gostergesi niteligindedir. Ornegin
Moses, bu konuda, siddet olaylarinin yasandigi her toplumda, zamanla siddete
alisildigindan ve siddet eylemleriyle ilgili haberlere karsi duyarsiz kalindigindan soz
etmektedir (Moses, 1996, s. 25). Yasadigimiz ¢agda savaslarin ve diger yikici
catigsmalarin ¢ok sayida 6rnegi bulundugu halde siddetin nedenleri, sonuglar1 ve etik-
siyasal acidan etkileri lizerine diislinmenin az rastlanir bir durum oldugunu belirten
Keane ise bu durumu siddetin bir paradoksu olarak tanimlamakta ve sdyle devam
etmektedir: “Siddet konusundaki tuhaf sessizlik, dile getirilemeyen onyargilarin ve
onemli on kabullerin kafa karisikligi icindeki, kafa karistirici bir birlesimine
dayanmaktadr” (Keane, 1998, s. 17).
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Siddet eyleminin arag-amac iligkisine dayali oldugunu belirten Arendt, amacin
kullanmak i¢in hakli gerekgeler buldugu araclarin altinda ezilme tehlikesinin
bulunduguna dikkati ¢ekmekte; bir arag¢ olarak kullanilan siddetin, 6zellikle siyasal
amach kullanilmas: sirasinda ileriye yonelik ulasilmak istenen hedeflerden daha
belirleyici olabilme ihtimali iizerinde durmaktadir (Arendt, 2006, s. 10). Arag¢ olarak
goriilen siddetin bizatihi kendisinin amaca doniisebilme tehlikesine karsin, siddet
iizerine yapilan calismalarin yetersizliginden de s6z eden Arendt konuyla ilgili

goriislerini s0yle dile getirmektedir:

Tarih ve siyaset tizerine diisiinmeyi is edinen hi¢ kimse, siddetin insan
islerinde daima oynaya geldigi muazzam roliin aywrdina varmaktan kendini
alikoyamaz. Durum boyleyken, siddetin ozellikle ele alinmasina seyrek
olarak tanik olmamiz, ilk bakista sasirticidir. Bu durum, siddet ve keyfiligin,
ne olgiide “yasamin gercekleri” gibi alindigint ve bu yiizden ihmal
edildigini gosterir. Herkesin aciklikla gordiigii bir seyi hi¢ kimse
sorgulamaz, incelemez (Arendt, 2006, s. 14-15).
Siddetin igsellesmesi, yol agtig1 ve/veya yol acgabilecegi yikici sonuglarinin yeterince
anlasilamamasinin bir nedeni olarak degerlendirilebilir. Zira gilinlilk hayatin her
alaninda siddetin farkli bicimleriyle karsilagilabilme ihtimali normal bir durum gibi
algilanmaya basladig1 noktada, siddetin olumsuz sonuglarina karsi tepkisiz kalinmasi,
siddet {lizerine diisiinmeye fazlaca gerek duyulmamasina ve dolayisiyla siddetin
yikicilig ile ilgili farkindalik yaratma ¢abalarinin engellenmesine yol agabilir. Siddetin,
daha once belirtildigi lizere; zaman, mekan, bakis acisi, deger yargilari, 6n yargilar gibi,
cesitli belirleyici unsurlarin etkisiyle farkli bi¢imlerde algilanmasinin da siddet
iizerinde, Ozellikle kuramsal diizeyde, calismay1 giliclestirdigi soylenebilir. Nitekim
Keane, “siddet teriminin askeri ve ceza hukukunun alanlarindan aile ici siddet gibi
hayatin diger alanlarimi da kapsayacak bicimde genisletilmesiyle birlikte siddetin
algilanma bi¢iminde farkliliklarin arttigini” belirterek, “bu tiir mekdnsal ve zamansal
degisiklikler, siddetin kuramsal olarak degerlendirilmesi ¢cabalarimin ka¢inilmaz olarak

daha karmasgik, daha sikintili bir hale gelmesine yol agar” demektedir (Keane, 1998, s.
67).

Ozetle yukaridaki goriis, tanimlama ve agiklamalarda, siddetin genellikle siddet

magdurlar1 agisindan ele alindig1 ve yine siddet magdurlar: i¢in yikict sonuglara yol
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acmasi nedeniyle de olumsuz bir durum olarak degerlendirildigi goriilmektedir. Ancak
bu ac¢iklamalarin, siddete neden basvuruldugu konusunda tiimiiyle aydinlatici oldugu
sOylenemez. Bu noktada, yikici sonuglarma karsin, ¢ok farkli bigimlerde her zaman ve
her toplumda goriilen siddet olgusunun islevsel yoniine dikkat g¢ekilerek; siddetin bir
ara¢ olarak kullanilmasinin ve hatta bir amaca doniismesinin nedenleri iizerinde

durulmasi geregi ortaya ¢ikmaktadir.

1.1.1.1. Siddetin slevi

Siddetin giidiilenmeye bagh olarak gerceklestigini ifade eden Ergil, bu giidiilenmenin
dayanaklarini; birey veya grup tarafindan beklenen somut bir kazang, katlanilmaz
duruma gelmis baskilar, siyasi marjinallesme, kan davasi ve/veya namus davasi gibi
kiiltlirel nedenler olarak belirtmekte ve sOyle devam etmektedir: “Ardinda hangi giidii
olursa olsun, siddet, her zaman bir kisi veya grubun servet, itibar veya iktidar

kazanmak icin basvurdugu bir aragtir” (Ergil, 2001, s. 40).

Bu goriisten hareket edildiginde, insanlar1 siddet uygulamaya yonelten nedenlerden
birisinin temel insani isteklerin karsilanmasi oldugu sdylenebilir. Ornegin Felson’a
gore, her tiirlii siddet eylemi, kizginlik/6fke igerse de, uygulayana yarar saglayan bir
davranis bi¢cimidir (Felson, 2009, s. 27). Boylelikle insanlar, siddet uygulayarak, fazla
bir bedel 6demeden istediklerini elde edebilmektedir. O¢ almanm, baskalarmi
etkilemenin, bagkalarma boyun egdirmenin bir yolu olarak siddete bagvuruldugunu
belirten Felson, oOzellikle karsidakine boyun egdirmek suretiyle siddet uygulayan
kisinin; maddi kazan¢ saglama, cinsel isteklerini tatmin etme gibi temel insani
ihtiyaclarimi karsilayabildigine isaret etmektedir (Felson, 2009, s. 28). Bu agiklama
dogrultusunda siddetin, siddete maruz kalanlar agisindan yikici sonuglarina karsin,
siddetin faillerine yarar saglamak gibi 6nemli bir islevinin bulundugu goriilmektedir.
Siddetin, uygulayicilarina fayda saglamasi ise siireklilik kazanmasinda 6nemli bir
etkendir. Siddetin insani gereksinimlerin karsilanmasi gibi faydaci bir rol oynamasi,
ayn1 zamanda, baskalar1 lizerinde iktidar kurma g¢abalarini da anlagilir kilmaktadir. Bu
noktada, siddet yoluyla giic elde ederek, istekleri karsilayabilmenin ve/veya gii¢

sayesinde karsidakine siddet uygulayarak gereksinimleri yerine getirtebilmenin biiyilik
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bir tatmin duygusu yarattig1 ve bdylesi bir duygudan vazgecebilmenin ¢ok da kolay

olmadig1 diisiiniilmektedir.

Siddet, siddet uygulayanlarin salt kendileri i¢cin degil, siddetin uygulandigi birey
ve/veya gruplara, kisa veya uzun vadede bir sekilde yarar sagladigi diisiincesiyle de
uygulanabilmektedir. Ornegin Inam, siddetin, genellikle “egitmek”, “terbiye etmek”
icin bagvurulan bir yol oldugunu belirtmektedir. Insanlarm siddetle terbiye edilebilecegi
temel varsayimindan hareketle anne ¢ocuguna, ogretmen Ogrencisine, kolluk giigleri

suclulara siddet uygulayabilmektedir (Inam, 2001, s. 47).

Kendi iktidarmi toplumun bazi kesimlerine ve/veya tamamina kabul ettirmek amaciyla
da; baski, zuliim, kiyim, iskence gibi uygulamalarla siddete basvurulmasi da s6z konusu
olabilmektedir. Inam, sindiren siddet olarak tanimladigi bu siddet tiiriinii soyle

aciklamaktadir:

Sindiren siddet, gii¢ pesinde, iktidar tutkunu siddettir. Bu siddet amacina
erismek igin, iktidarina engel oldugunu diistindiigii biitiin gii¢leri kendine
diisman sayar ve ortadan kaldirmayr planlar. Bunu her zaman bilingli,
planli yapmaz. Sindiren siddet, savasla, kavgayla, huzursuzlukla, terorle var
olan siddettir. Siddeti a¢ik olarak, fiziksel, toplumsal, siyasal, ruhsal siddet
olarak uygulayabildigi gibi, ortiik olarak, “aba altindan sopa” gostererek,
degisik kiliklarda da ortaya koyabilir. Bilim, insan haklari, demokrasi, din
kavramlarin kullanir. Yapmamizi istedigi seyleri yapmadigimiz, onun gibi
diistinmemiz gerekenleri diigiinmedigimizi anladiginda, bunun bilime, insan
haklarina, demokrasiye ya da dine aykirt oldugunu soyleyerek bize manevi
baski uygulayabilir (Inam, 2001, s. 47).

Yukaridaki agiklamalar, siddet eyleminin gerceklesmesinde; siddetin, uygulayicisina
ve/veya siddet uygulanana bir sekilde, bireysel ve/veya toplumsal fayda saglayan bir
davranis bi¢imi olarak algilanmasinin 6nemli rol oynadigmi gostermektedir. Dolayisiyla
siddet ¢alismalarinda, siddetin 6zellikle uygulanana yonelik, yikici bir davranig bigimi
olarak degerlendirilmesinin yami sira, uygulayana ve/veya uygulanana ve/veya bir
gruba/topluluga bir sekilde yarar saglayan bir davranig bicimi olarak da
degerlendirilmesi, siddet olgusunun daha kapsamli anlasilmasi ag¢isindan Onemli
bulunmaktadir. Bu ¢ergevede arastirma problemi kapsaminda ele alinan kadmna yonelik

aile i¢i siddetin de, aile birliginin korunmasini saglayan dayanigma Oriintiileri izerinden,
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ailenin  siirdiiriilmesini  saglayabildigi Olclide islevsel oldugu g6z Oniinde

bulundurulmaktadir.

1.1.1.2. Siddet Tiirleri

Toplumsal yapilarin karmasiklastigi olclide siddetin de toplumsal ve bireysel hayatin
her sathasina yayilarak ¢esitlenmesi, siddet tiirlerinin siniflandirilmasini; siddetle ilgili
calismalarda belirsizlige diisiilmemesi agisindan, gerekli kilmaktadir. Nitekim siddetin,
ozellikle modern toplumlarda karmasik bir yapiya sahip olduguna dikkati ¢ceken cesitli
aciklamalar da, siddet tiirlerinin belirli kategoriler altinda toplanmasmin gerekli

oldugunu ortaya koymaktadir.

Ornegin Unsal, ana o6zellikleri ne olursa olsun, siddetin zamana ve topluma gore
degistigini ifade etmektedir (Unsal, 1996, s. 31). O’na gore diinya degistigi 6lciide,
dolayli ve somut bir bigcimde hissedilen c¢esitli baskilar da siddet kategorisine dahil
edilmektedir (Unsal, 1996, s 33). Michaud da toplumsal yasami ydnetme bigimlerinin
yanmi sira teknoloji ve kitle iletisim araglarinin da degismesi sonucunda siddetin
goriintlisii ve Ol¢iisiiniin degistigi goriisiindedir (Michaud, t.y., s. 13). Az gelismis
toplumlarin giinlimiiz ¢agdas toplumlarma goére daha kaba, vahsi ve saldirgan
olmalarina karsin 6ldiirme olanaklarmin kisitli oldugunu vurgulayan Michaud, teknoloji
toplumlarinda yikim olanaklarinin ¢ogaldigmi ve siddetin kurallara baglandigini da

belirtmektedir (Michaud, t.y., s. 37).

Kizmaz ise baz1 siddet davramiglarmin i¢inde yasamilan kiiltiirel yapidan
kaynaklandigini; 6rnegin Tiirkiye toplumunda bir¢ok siddet eyleminin; seref, namus,
erkeklik gibi kiiltiirel algilamalarm bir sonucu oldugunu; ayrica 6zellikle kirdan kette
gociin etkisiyle kirsala 6zgili siddet kodlarmnin kente ait siddet kodlarina eklenmesi ve
bizatihi gb¢ olgusunun neden oldugu sosyal, ekonomik ve kiiltiirel sorunlar nedeniyle

siddet iceren davranislarin ¢esitlendigine dikkat gekmektedir (Kizmaz, 2006, s. 261).

Kisaca, bir eylemin siddet olarak algilanip algilanmamasmin c¢esitli etkenlere bagl
olduguna iliskin daha Once yer verilen goriis ve agiklamalarm yani sira, siddetin

toplumlarin degisim siireclerine paralel bir degisim i¢inde oldugu ve ¢esitlendigine dair
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yukaridaki goriis ve agiklamalar dogrultusunda; giliniimiiz toplumlarinda yasanan
siddetin anlagilabilmesi ve aciklanabilmesi i¢in siddet tipolojilerinden yararlanilmasinin

gerekli oldugu diistiniilmektedir.

Siddet eylemleri, siddetin hangi acidan incelendigine bagli olarak farkl sekillerde
smiflandirilabileceginden bu ¢alismada, aragtirma problemi ¢ergevesinde, Diinya Saglik
Orgiitii'niin (WHO) siddet tipolojisi esas almmistir. WHO tarafindan siddet ve saglik
iizerine hazirlanan bir raporda, siddet oOncelikle kendine doniik/yonelik siddet,
kisileraras1 siddet ve kolektif siddet olarak ii¢ ana baslik altinda siniflandirilmaktadir.
Buna gore kendine doniik/yonelik siddet; intihara egilimli davramislar ve kendini
asagilama seklinde kendi icinde iki alt grupta toplanmaktadir. Kisilerarasi siddet;
genellikle aile liyeleri ve birlikte yasayan ciftler arasinda yasanan siddet ve birbirlerini
tamimayan kisiler arasinda ve genellikle ev disinda yasanan topluluk siddeti olarak
gruplandirilmaktadir. Kolektif siddet ise sosyal, siyasal ve ekonomik siddet olarak

siniflandirilmaktadir (WHO, 2002, s. 7).

Siddet eylemleri, yukarida belirtilen her ii¢ grup ve alt gruplarda fiziksel, cinsel,
psikolojik siddet ve yoksun birakma ya da ihmal etme olarak ger¢eklesmektedir.
Ornegin kisiler aras1 siddet kategorisinde yer alan aile i¢i ¢ocuga yodnelik siddet;
fiziksel, cinsel ve psikolojik siddet ve ayni zamanda ihmal etme seklinde
uygulanabilmektedir. Topluluk siddeti; gengler arasinda yasanan fiziksel siddet, is
yerinde yasanan cinsel siddet ya da yaghlarin uzun siireli bakim hizmetlerinin ihmal
edilmesi olarak meydana gelebilmektedir. Siyasal siddet ise ¢atisma, fiziksel ve

psikolojik savas durumlarmda tecaviiz ve benzeri davranislari igerebilmektedir (WHO,
2002, s. 7).

Yukaridaki siniflandirmaya gore, bu ¢alismanin odaginda yer alan ve fiziksel, cinsel ve
psikolojik siddet, yoksun birakma ve ihmal etme seklinde gerceklesen kadina yonelik
aile ici siddetin oncelikle kisileraras1 siddet grubunda yer aldig1 goriilmektedir. Bununla
birlikte, kadinin maruz kaldig: aile i¢i siddetten dolay: intihar etmesi ya da kendisini
degersiz gormesi sonucunda kendine doniik siddetin yasanmasi da olasidir. Ayrica,
kadma yonelik aile i¢i siddet, bir sekilde toplum tarafindan onaylanmasi durumunda,

kolektif bir siddet tiiri olarak da tanimlanabilir goriinmektedir. Dolayistyla Diinya
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Saghk Orgiitii tarafindan yapilan siddet smniflandirmasi, kadma yonelik aile ici siddet

calismalarinda kullanilabilir bir siniflandirma olarak degerlendirilmektedir.

1.1.1.3. Kadma Yénelik Aile i¢i Siddetin Tiirleri

Genelde kadma yonelik siddet 6zelde ise kadina yonelik aile i¢i siddetle ilgili
arastirmalar, siddettin genellikle fiziksel, cinsel, psikolojik/duygusal ve ekonomik siddet
seklinde uygulandigini gostermektedir (Altinay ve Arat, 2007, s. 12; KSGM, 20009, s.
35; Hombrecher, 2007, s. 26; Kishor ve Johnson, 2004, s. 1; United Nations Children’s
Fund [UNICEF] Innocenti Reearch Centre, 2000, s. 2; The Economic Commision for
Latin America and the Caribbean [ECLAC] ve digerleri, 2007, s. 29; Fawole, 2008, s.
167; WHO, 2002, s. 6). Buna gore:

o Fiziksel siddet; Oldiirme, yaralama veya bedene gegici ve/veya kalic1 zarar
vermekle de sonuclanabilecek tokatlama, dévme, tekmeleme, itme, bogma,
yumruklama, bicaklama, silahla vurma gibi kasith gii¢ kullanimi eylemlerini
(Kalmuss ve Straus, 1982, s. 280; WHO, 2002, s. 5; KSGM, 2009, s. 35;
Hombrecher, 2007, s. 26; Munir, 2005, s. 6),

e Cinsel Siddet; tecaviiz, istenmeyen cinsel davraniglarda bulunmaya zorlanma,
evlilie zorlanma, kiirtaja zorlanma, fuhusa zorlanma, cinsel yolla bulasan
hastaliklar1 onlemeye yonelik yontemlere basvurma hakkinin engellenmesi,
cinsel igerikli sézlere maruz kalma, elle sarkintiliga maruz kalma, cinsel
yasaminda asagilanma ve benzeri eylemleri (The Foundation for AIDS
Research [amfAR], 2005, s. 4; KSGM, 2008, s. 18; Munir, 2005, s. 6),

e Psikolojik/Duygusal Siddet; bireyin 0zgiivenini, bagimsizligim1 ve hareket
alanin1 sistematik bir bi¢cimde azaltmak, bagirmak, baski yapmak, ilgi
gostermemek; dovmekle, oOldliirmekle tehdit etmek, c¢alismasini, arkadas
edinmesini engellemek; ailesini gérmesine izin vermemek; isim takmak;
bagkalarinin Oniinde kiigiik diisiirmek; azarlamak; gbézdagi vermek gibi
dogrudan magdura yonelik eylemlerin yani swra magdurun 6z benligine;

cocuklar1, akrabalar1 veya arkadaglar1 gibi yakinlar1 lizerinden zarar vermeye
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yonelik dolayli eylemleri (Hombrecher, 2007, s. 26; Casique ve Furegato, 2006,
s. 953; Kishor ve Johnson, 2004, s. 16; ECLAC ve digerleri, 2007, s. 33),

o Ekonomik Siddet; bireyi, yasam i¢in ihtiya¢ duyulan yemek, ila¢ gibi temel
kaynaklardan veya rahat bir yasam siirmesinden mahrum birakmak, ekonomik
faaliyetlerini denetim altinda tutmak; gelirine el koymak ya da gelirden mahrum
birakmak, aile biitcesinde s6z sahibi yapmamak, ailenin devaminin saglanmasi
icin zorunluluk haline gelen durumlarda dahi gelir getiren bir iste ¢alismasina
izin vermemek, ekonomik kaynaklara, kredilere, saglik hizmetlerine, is ve
egitim olanaklarina ve tarimsal kaynaklara erisimini kisitlamak, 6zel miilkiyet
ve ortak alanlarin kullanimi konularinda geleneksel yasalar yoluyla negatif
ayrimciliga maruz birakmak ve benzeri eylemleri (ECLAC ve digerleri, 2007, s.
29; Hombrecher, 2007, s. 26; Tanriverdi ve Sipkin, 2008, s. 185; Fawole, 2008,
s. 1)

icermektedir.

Siddet olarak tanimlanan bu tiir eylemlere yas, cinsiyet, egitim durumu, sosyal ve
ekonomik etkenler gibi degiskenlerden bagimsiz olarak; kadm, erkek, cocuk, geng,
erigkin ve yasl tiim bireylerin, hem 6zel hem de kamusal alanda maruz kalabilmeleri
her zaman i¢in olasidir. Bununla birlikte, kadinlarin egemen toplumsal cinsiyet
anlayisinin bir sonucu olarak da ayrica bu siddet eylemlerine maruz kaldiklari
bilinmektedir. Nitekim O6zellikle son yillarda, Tiirkiye de dahil olmak tizere bir¢ok
iilkede, genelde kadma yonelik siddet, 6zelde ise ailede kadina yonelik siddet iizerine
yapilan ¢ok sayida arastirma; kadmin genellikle, egemen toplumsal cinsiyet anlayisinin
bir yansimasi olarak aile i¢i siddete maruz kaldigini ortaya koymaktadir (Gelles; 1980;
s. 882; Kalmuss ve Straus, 1982, s. 278; Icli, 1994, s. 7; Johnson, 1995, s. 283; Munir,
2005, s. 2; Altinay ve Arat, 2007, s. 16; KSGM, 2009, s. 19; Stark, 2009, s. 1509).

Toplumsal cinsiyet; belirli bir zaman ve toplumda, kadin ve erkek tarafindan yerine
getirilmesi beklenen, toplumsal olarak belirlenmis cesitli rol ve davranislari ifade eden

bir kavram olarak tanimlanmaktadir (Berktay, 2003, s. 30; Ecevit, 2003, s. 83). Bu

tanimlama, kadin ve erkek arasinda rol paylasimi, sorumluluk ve hak ve 6zgiirliikler
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acisindan bir esitsizlige dogrudan isaret etmese de fiilen toplumsal -cinsiyet
denildiginde, genellikle kadinin aleyhine, erkeginse lehine igleyen bir esitsizlik durumu

algilanmaktadir (Connell, 1998, s. 11; Ecevit, 2003, s. 83).

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin, toplumun tiim kurumlarmda oldugu gibi ailede de,
farkl sekillerde, siklikta ve yogunlukta yasandigi gercegi, genelde kadma yonelik siddet
Ozelde ise kadina yonelik aile i¢i siddet ¢aligmalar: tarafindan ortaya konulmaktadir.
Nitekim kadin ¢aligmalar1 igerisinde kadina yonelik aile i¢i siddetin basli basina bir
calisma alan1 olmasi da aile i¢inde toplumsal cinsiyet esitsizliginin mevcudiyetinin agik
bir isareti niteligindedir. Bu noktada bir kurum olarak ailenin kurumsal yapisinin,
toplumsal islevinin ve aile i¢i iligkilerin; genelde aile i¢i siddete 6zelde de kadma
yonelik aile ici siddete olas1 etkileri agisindan incelenmesinin kadina yonelik aile ici

siddet sorununa yonelik ¢oziim arayislarina temel olusturacagi diisiiniilmektedir.

1.1.2. Bir Kurum Olarak Aile ve Ailenin Korunmasimi Saglayan Dayanisma

Oriintiilerinin Aile ici Siddete Olas1 EtKileri

Freyer; ailenin, kars1 cinslerin birlikteligi ve bu birliktelikten diinyaya gelen ¢cocuklarin
diger canlilardan daha uzun bir siire bakima muhta¢ olmasi gibi dogal gergeklere
dayanmasi bakimindan “zaman disi” sayilabilecegini; bu anlamda da doga tarafindan
yaratilmamakla birlikte; dogadan aldigi ilhamla biitiin biiyiik sosyal yapilara 6rnek
olusturan en kiigiik grup oldugunu soylemektedir (Freyer, 1963, s 220). Bununla
birlikte, aile iizerine yapilan ¢alismalarin, ailenin sonsuz ¢esitliligini ortaya koyduguna
da dikkat c¢eken Freyer, aileyi biitliin yiiksek toplumsal yapilarin niivesi olarak

tanimlamanin yaniltici bir tarafinin olabilecegini belirterek soyle devam etmektedir:

Ciinkii bu tasavvurla aile, biitiin karmasik sosyal diizenleri gelistiren tek
degismez unsur seklinde gériinmektedir. Oysaki bu diisiince dogru degildir.
Aile sosyolojisinin ilk ve onemli sonu¢larindan biri, bu “niive”’nin son
derece yiiksek bir degisme Kabiliyetine sahip olmasi ve her zaman daha
yiiksek toplumsal yapilarin izlerini de tasimasidir. Bu fikri, soyle bir aykiri
deyimle (paradoks) ifade etmek miimkiindiir: Ailenin devamliligi, asil onun
degisim kabiliyetine dayanmaktadir (Freyer, 1963, 5. 220).
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Nitekim klasik modernlesme kuramcilarinin 6nde gelen temsilcileri, Bati toplumlarinda
sanayilesmenin etkisiyle yasanan degisimi agiklayan ¢aligmalarinda ailenin yapisal ve
islevsel acgidan degisimi iizerinde durmuslar ve bir kurum olarak ailenin
stirdiiriilebilirliginde, degisen aile ici iliskilere gore yeniden diizenlenerek aile birligini

koruyan dayanigsma Oriintiilerinin roliine dikkat ¢ekmislerdir.

Ornegin Durkheim, modern Avrupa toplumlarinda baba, anne ve erkek soyundan gelen
diger akrabalarin bir arada yasadig: ata soylu aile tipinin kii¢iilmesinin bir sonucu olarak
anne, baba ve onlarin evlenmemis ¢ocuklarindan olusan evlilik ailesi (conjugal family)
admm verdigi yeni bir aile tipinin ortaya c¢iktigini belirterek, aile yapisinda meydana
gelen bu degisikligin, aile i¢i dayanigsmayi zayiflatma ya da giliclendirme ydniindeki
etkisini tartigmaktadir (Durkheim, 1978, s. 229-30). Durkheim’a gore bu konuda kesin
bir agiklamada bulunmak giictiir. Zira bir taraftan smirl sayidaki aile liyeleri arasinda
coziilemez bir iligki kuruldugundan aile i¢i dayanigsma daha da giiclenebilmekte diger
taraftan ise aile bireylerinin birbirlerine kars1 yiikiimliiliikleri azaldig1 ve 6nemsizlestigi
icin dayanigmanin zayiflamas1 miimkiin olabilmektedir. Durkheim, bu nedenle, evlilik
ailesinde aile i¢i dayanismanin arttig1 ya da azaldigma iliskin bir saptamada bulunmak
yerine bizatihi dayanigma olgusunun doniisiimii lizerinde durmaktadir. O’na gore
dayanigsma olgusu, evlilik ailesinde kisisel bir boyut kazanmistir. Aile tiyelerinin, bir
kurum olarak aileye karsi bagliliklarindan daha ¢ok o aile igindeki bireylere karsi
baghliklar1 6ncelik almistir. Aile kurumunun, sahip oldugu miilkiyetle birlikte
devammin saglanmasinin esas oldugu, kisisel goriislerin ise ikinci planda kaldig1 genis
aile tipinin aksine, evlilik ailesinde aile tiyelerinin bireysel diistinceleri, aile kurumunun
devammin saglanmasindan daha onemli goriilmeye baslanmistir (Durkheim, 1978, s.

234-5).

Amerikan aile yapisinda meydana gelen degisiklikleri degerlendiren Parsons ve Bales
ise, yeni toplumsal gelismelerin etkisiyle Amerikan aile sisteminde onemli yapisal
degisikliklerin yasandigini; Amerikan aile sisteminin, toplumun diger birim ve
kurumlariyla keskin bir sekilde ayristigini, islevleri agisindan da hem eski Amerikan
aile yapist hem de diger toplumlarin aile yapilarindan 6nemli 6l¢lide farklilastigini
belirtmektedir (Parsons ve Bales, 1964, s. 352-3). Parsons bu noktada, ¢ekirdek ailenin

geleneksel genis aile gibi giiglii bir dayanigma birimi olabilecegini de vurgulamaktadir
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(Parsons, 1967, s. 192). Ancak c¢ekirdek ailedeki evlilik iliskisi, geleneksel genis
ailedeki evlilik iligkisinden farklilastigindan, cekirdek ailedeki dayanigma ile genis
ailedeki dayanigsma Oriintiileri de farklilagsmaktadir. Cekirdek ailede esler yalnizca
birbirlerine destek olmakta; birbirlerine dayanmakta, iginde dogup yetistikleri aile

tiyeleri ile olan baglari ise zayiflamaktadir (Parsons ve Bales, 1964, s. 19-20).

Modernlesme siireciyle birlikte Tiirkiye toplumunun aile yapisinda ve islevlerinde
meydana gelen degisimi agiklamaya yOnelik cesitli arastirmalar da, Tiirkiye’de ailenin
yapisal islevsel acidan kendine Ozgii bir degisim ve doniisim gecirdigini
gostermektedir. Bu arastirmalarda da degisim siirecindeki aile yapisinin, ailenin
devamii saglamaya yonelik dayanisma Oriintiileri iizerinden agiklandigi; dayanigsmanin
ailenin bir kurum olarak siirdiiriilebilirligini saglayan temel unsurlardan biri olarak

degerlendirildigi goriilmektedir.

Ornegin Kiray sanayilesme siirecindeki Eregli kasabasmda yasanan toplumsal
degismeyi agiklayan ¢alismasinda, sanayilesme ve sehirlesmeyle birlikte meydana gelen
toplumsal degisikliklerin 6nemli bir bolimiiniin aile i¢i iliskilerde yasandigini

belirterek; bu degisiklikleri soyle degerlendirmistir:

Disa agilmanin ve sehirlesmenin getirdigi degisikliklerin onemli bir béliimii
de aile ici iliskilerde goriilmektedir. Baba-ogul iliskilerindeki degisme en
onemli degismelerden biridir. Ciinkii baba-ogul dayanismasinin ¢oziilmesi
toplumda yeni diizensizlikler yaratmaktadir ve aileye giivensizlik
getirmektedir. Bu yiizden kiz eviat ile ailesi arasindaki iliski onem
kazanmaya baglamistir (Kiray, 1964, s. 217).

Kagitgibas1 ise Tiirkiye’de ailenin degisimini agiklamaya yonelik Aile Degisme
Modeli’nde ailenin, geleneksel aile i¢i dayanigma Oriintiilerinin baz1 6zelliklerini
koruyarak degisim gegirdigini vurgulamaktadir. Bati toplumlari esas alinarak gelistirilen
modernlesme teorilerinin temelinde, geleneksel genis aile tipi ¢ekirdek aileye dogru
evrildikge aile i¢i dayanigmanin azaldigi, bireysel ¢ikar ve ihtiyaglarin dncelik kazandigi
ve tiimiiyle bireysellesmis bir topluma dogru gidildigi goriisiiniin yer aldigmi belirten
Kagit¢ibasy, Aile Degisme Modeli ile bdyle bir saptamanin en azindan Bati disi
toplumlar i¢in gecerli olmadigin1 agiklamaktadir (Kagit¢ibasi, 1984, s. 137).
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Kagit¢ibasi, ti¢ farkli aile modelinden s6z etmektedir: Buna gore maddesel ve duygusal
acidan aile iiyeleri arasinda goriilen siki1 baglilik ve bagimlilik, geleneksel aile tipine
karsilik gelmektedir. Aile liyeleri arasinda maddesel ve duygusal agidan bagliligin ve
bagimliligin zayiflamasi, buna karsin kisisel Ozgiirlik ve bagimsizligm O6ncelik
kazanmasi1 ise Bat1 tipi ¢ekirdek ailenin belirleyici 6zelligi olarak kabul edilmektedir.
Ucgiincii model ise, maddesel baglilik ve bagimliliga gore duygusal baglihigin daha fazla
goriildiigli aile modelidir. Kagit¢ibasi, aile iiyeleri arasinda maddesel bagimsizlik ve
duygusal baglilik ve bagimlilig1 iceren bu modeli, ilk iki modelin bir sentezi olarak

degerlendirmektedir (Kagit¢ibasi, 2002, s. 23-4).

Ozetle ailenin degisimine iliskin yukaridaki agiklamalarda, Bati toplumlarinda ve
Tiirkiye toplumunda toplumsal degisime paralel olarak yeniden diizenlenen dayanigsma
Oriintiilerinin, ailenin yeniden yapilanmasi ve devaminin saglanmasinda oynadigi role
vurgu yapildigi; bir kurum olarak ailenin siirdiiriilmesindeki islevi agisindan ele alindigi
goriilmektedir. Ayrica, aile i¢i dayanigma Oriintiilerine, aile birligini koruduklar1 6lgiide
olumlu anlam yiiklenmektedir. Ornegin, Nirun’un aile i¢i dayamismaya iliskin

degerlendirmeleri bu yondedir:

Ailenin gorevinin ve 6neminin kaynagi, “aile i¢i dayanisma”dir. Solidarite,
endiistri toplumunda sosyal huzur ve giiven faktorleri ile aile iginde
desteklenmektedir. Endiistri toplumlarinda, ferdiyetciligin gelismesine
mukabil aile icindeki solidarite, aile bireyleri arasindaki “Biz Duygusu”
ihtiyacini artirmaktadwr (Nirun, 1994, s. 19).

Yukaridaki degerlendirmelerde dayanigmanin, aile birliginin siirdiiriilebilirligi adina,
aile bireylerinin bireysel hak ve Ozgiirliiklerini engelleyici dinamikleri de barindirip
barindirmadigt; barindirmast durumunda aile i¢i dayanismanin; ayni zamanda, ¢atisma
ve catismanmn bir sonucu olan aile i¢i siddete yol agma olasili§inmn bulunup
bulunmadig ise tartigilmamaktadir. Aksine, s6z konusu degerlendirmelerde aile ici
catismanin aile i¢ci dayanismanin ¢oziildiigii ya da zayifladigi noktada ortaya ¢iktigina

dair bir alginin egemen oldugu anlasilmaktadir.

Ornegin Parsons, Amerikan toplumunda kadmlarin 6zgiirlesme hareketiyle birlikte
geleneksel kadmlik rollerinin degistigini ve bunun aile i¢i geleneksel rol paylagimi

iizerinden kurulan dayanigsmayi, dolayisiyla aile i¢i dengeyi bozarak gerilim yarattigini
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ifade etmektedir. Geleneksel aile i¢i rollere gore kadin; es ve anne olmanimn yani sira ya
“ev hammi” ya da en fazla bir “is” sahibi olabilir; ancak “kariyer” sahibi olmaya
calismak kadmlik rolleri arasinda degildir. Parsons’a gore, toplumda kari koca
arasindaki rekabetin evlilik dayanigsmasini bozdugu yoniinde bir 6n kabuliin hakim
olmasindan dolayi, aile i¢i rol paylagimi esler arasinda rekabet olusturmayacak sekilde
diizenlenmistir. Buna gore, ailenin statiisii yalnizca kocanin sahip oldugu/yaptigi is
tarafindan belirlenmekte boylelikle de oOzellikle koca ve kari arasinda, evliligin
stirdiiriilmesi i¢in gerekli dayanismaya zarar verebilecek statii rekabeti ortadan
kalkmaktadir (Parsons, 1967, s. 192-3). Parsons’in bu saptamalari gergevesinde,
toplumsal degisimle birlikte hiz kazanan kadinlarin 6zgiirlesme hareketinin ise, aile
icinde geleneksel evlilik dayanismasini ve dolayisiyla aile i¢i dengeleri bozarak aile i¢i
siddete yol acabilecek bir catisma ortamu yarattigi seklinde degerlendirildigi

diistiniilmektedir.

Kiray’in ¢alismasinda da geleneksel aile tipinde goriilen baba ogul dayanismasinin,
toplumsal degisimin bir sonucu olarak ¢6ziilmesiyle birlikte yasanan toplumsal
diizensizliklerden s6z edilmesi; bir anlamda, dayanigmanin bittigi noktada catismanin
basladigma ve ¢atismanin yeni bir dayanigsmayla giderilebildigine isaret edilerek
dayanigma kavramina, aile birliginin siirdiiriilmesi acgisindan, olumlu bir anlam
yiiklendigini gostermektedir. Nirun’un yukarida belirtilen ailenin goérevi ve Onemine
iligkin degerlendirmesinde ise aile i¢i dayanisma, bireyciligin gelismesine karsilik,
Ozellikle ailenin bir kurum olarak islevini yerine getirmesinde onemli bir unsur olmasi

nedeniyle olumlanmaktadir (Nirun, 1994, s. 19).

Dayanigma olgusu; bir grup igerisindeki, o grubun hedeflerini ger¢eklestirmeye yonelik,
toplumsal uyum, isbirligi, ortak hareket olarak tanimlandiginda (Theodorson ve
Theodorson, 1979, s. 406); birlik, beraberlik ve biitiinliik saglamaya yonelik iligkilerin
vurgulandigi goriilmektedir. Bu tanim cergevesinde dayanigmanin, aile de dahil, her tiir
toplulugun kurulmasi1 ve siirdiiriilebilirligi icin temel kosullardan biri oldugu
soylenebilir. Herhangi bir toplulugun kendisini meydana getiren bireyler arasinda,
toplulugun devaminmn saglanmasina yonelik, dayanigma iliskileri olmaksizin varhigini
stirdiirebilme olasiliginin bulunmadiginin kabul edildigi noktada da dayanismanin sz

konusu topluluk agisindan gerekli ve dolayisiyla olumlu bir eylem oldugu agiktir.
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Ornegin ailenin mahremiyetine ulasmanmn c¢ok zor oldugunu belirten Nirun, aile
mahremiyeti ve aile i¢i dayanisma korundugu siirece hem toplumsal bir kurum olarak
ailenin hem de toplumun saglikli kaldigini ileri siirerek aile i¢i dayanigmay1 tiimiiyle

olumlamaktadir (Nirun, 1994, s. 35, 37-8).

Elestirel teorinin temsilcileri tarafindan ise klasik modernlesme kuramlarinda c¢izilen
aile modeli ve genel olarak dayanigsma olgusu sorgulayict bir yaklasimla ele alinmistir.
Ornegin Ailenin Oliimii adli kitabinda Cooper, 6zellikle yirminci yiizyil kapitalist
toplumlarinin ¢ekirdek aile modelini hedef almakta; toplumsal agidan baskalagmis
ailenin, aile iiyelerini anonimlestirdigini ve Ozerk girisimi/inisiyatifi tahrip ettigini
savunmaktadir (Cooper, 1970, s. 5, 140). Cooper’a gore aile, aile {iyelerinden birinin
eksikligi/yetersizligi temelinde aile iiyelerinin birbirine siki sikiya bagli olmasina neden
olmaktadir. Ayrica aile, aile liyelerinin 6zgiin kimliklerini olusturmak i¢in gerekli
kosullar1 saglamaktan daha c¢ok, iiyelerinin rollerinin sekillenmesi konusunda
uzmanlagmistir (Cooper, 1970, s. 22-3). Ailenin giictinii toplumsal bir ara¢ olmasindan
aldigin1 sdyleyen Cooper, herhangi bir somiirgeci toplumda ailenin, son derece kontrol
edilebilir bir model olarak, egemen sinifin giiciinii pekistirdigini de ileri stirmektedir
(Cooper, 1970, s. 4).

Muhafazakar ideolojinin, aileyi “foplumun temeli” olarak, geleneksel sosyolojinin de
aileyi genellikle kurumlarm en basiti, daha karmasik yapilarin yapitasi olarak
gordiigiine dikkati ¢eken Connell'a gore ise aile ici iligkiler ¢ok katmanlidir. Zira aile,
toplumun temeli olmasmin yam sira toplumun en karmasik yapilarindan da biridir.
Ailede, i¢ ice gecmis iliskiler s6z konusudur. Toplumun bagka higbir kurumunda
“iliskiler, zaman iginde boylesine yaygin, temas esnasinda béylesine yogun, ekonomi,

duygu, iktidar ve direnig orgiileri acisindan boylesine siki degildir.” Dolayisiyla aile
“birden ¢ok yolla bir tuzak da olabilir”” (Connell, 1998, s. 167-8, 170).

Dayanigma olgusu ise genellikle, dayanigma Oriintiilerinin toplulugun ve/veya toplulugu
olusturan bireylerin bir kisminin lehine, diger bireylerin aleyhine isleyen esitsiz bir
durum olusturmasi noktasinda elestirilmektedir. Ornegin Crow, dayanigmanin
olmamasmi olmasina gore daha sikintili bir durum olarak gormekle birlikte,

dayanigmanmn ayni zamanda bireyin Ozerkligini, yaraticihigmi, farkli olmasini
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engelleyebilecegine de isaret etmektedir (Crow, 2002, s. 3). Habermas’in 6zgiir ve esit
katilimcilar arasinda kapsamli ve baskicit olmayan rasyonel bir sdylemin 6n kosulu
olarak, katilimcilarin her birinin diger katilimciy1 dikkate almasi gerektigine dair goriisii
(Habermas, 1995, s. 117) de, bir anlamda katilimcilar arasinda esitlik ilkesine dayali bir
dayanisma modeline isaret etmesi agisindan 6nemli goriilmektedir. Boylelikle hem
birey hem de toplulugun esenligini saglayan bir dayanigma tanimi da miimkiin

olabilmektedir (Cavalier ve Ess, 2001, s. 5).

Giddens da kiiresellesmenin dogrudan bir sonucu olarak, gelenegin ortadan kalktig1 gibi
bir izlenim edinilse de; gercekte gelenegin yok olmadigmi, sadece statiisiiniin
degistigini soylemektedir. Zira 6zellikle modern toplumlarin ilk gelisme donemlerinde
geleneklerden, toplumsal diizenin saglamlastirilmasma hizmet etmeleri yoniinde
yararlanilmistir.  Ornegin bazi gelenekler, toplumsal diizenin korunmasi igin
milliyet¢ilik ya da din gibi olgular goriinlimiinde olusturulmus ya da yeniden
olusturulmustur. Aym sekilde bazi gelenekler de aile, cinsiyet, cinsellik gibi sosyal
yasamin diger alanlarinin yeniden diizenlenmesinde etkili olmustur. Buna gore
serbestlikten/6zgiirlesmeden daha cok, kadinin eve daha fazla kapatilmasi, cinsiyet
ayrimmin daha fazla belirginlestirilmesi, “normal” cinsel davranis esaslarinin
belirlenmesi geleneklerle yeniden diizenlenmistir (Giddens, 1994, s. 5). Giddens bu
degerlendirmesinde ayrica, geleneklerin kendilerini sorgulamaya ve diyaloga agmalari
gerektigini savunmakta (Giddens, 1994, s. 5) ve bazi secilmis geleneklerin korunmasini,
ya da hatta yeniden tiretilmesini “hasarli dayanismalar” (damaged solidarities) olarak

tanimlayarak, oncelikle bunlarin onarilmasmin gerektigini belirtmektedir (Giddens,

1994, s. 12).

Bunun i¢in, Giddens’a gore baglangi¢ noktasi, glinlimiiz toplumunda bireyciligin uygun
bir degerlendirmesini yapmaktir. Birey, hayatta kalabilmenin ve bir yasam siirdiirmenin
bir kosulu olarak belirli bir diizeyde eyleme 6zerkligini kazanmalidir. Ancak bu 6zerklik
egoizmle ayn1 anlama gelmez; daha ¢ok karsiliklilik ve karsilikli bagimlilig1 ifade eder.
Dolayisiyla toplumsal dayanismanin yeniden yapilandirilmasmdan, toplumsal hayatin

cesitli alanlarinda uzlagmaci 6zerklik ve karsiliklt bagimlilik anlagilmalidir (Giddens,
1994, s. 13).
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Giddens, idealize ettigi toplumsal dayanismanin uygulama alanma bir 6rnek olarak
aileyi gostermektedir. Giddens’a gére modern toplumlarda ailenin pargalanmasina yol
acan etkenler cogalmistir. Ancak, ailenin parcalanma olasiliginin artmasindan duyulan
endiseyle, geleneksel aile degerlerine dogrudan doniilmesi dogru degildir. Zira bu
degerler, yakin zamana kadar karanlikta kalan, aile icinde ¢ocuklara yonelik fiziksel ve
cinsel tacizi ve kadina yonelik siddeti de barindirmaktadir. Ayrica bugiin artik ¢ocuklar
ve kadinlarin kazanmis oldugu bir takim haklar vardir ve geleneksel aile degerlerine
doniilmesiyle birlikte bu haklardan yararlanamama gibi bir olasilik da ortaya cikabilir ki
ne ¢ocuklar ne de kadinlar bu haklarindan vaz gegmek niyetindedirler (Giddens, 1994,
s. 13). Bu noktada Giddens, bugiine kadar tarihte bir 6rnegi bulunmamakla birlikte,
modern toplumlarda ailenin birlikteliginin korunmasi ve siirdiiriilebilmesi icin
geleneksel aile degerlerine dogrudan donmek yerine, uzlagsmaci 6zerklik ve karsilikli

bagimlilikla saglanan toplumsal dayanismay1 6nermektedir (Giddens, 1994, s. 14).

Giddens’in yukaridaki degerlendirmesinin ayn1 zamanda, modern toplumlarda, toplum
diizeninin korunmasi ve siirdiiriilmesi i¢in bazi1 geleneklerin korunmasi ya da yeniden
olusturulmasi seklinde tanimladig1 “hasarlt dayanigsmalar” kavramma karsilik geldigi
diisiiniilmektedir. Buna gore ailenin parcalanma tehlikesine kars1 doniilmesi diisiiniilen
geleneksel aile degerleri; ailenin ve dolayisiyla toplum diizeninin korunmasi ve
stirdiiriilebilirligi adma, aile icinde ¢ocuga ve kadina yonelik siddetin gizli kalmasi ve
aile i¢i siddetin yeniden iiretilmesi noktasinda bir tiir hasarli dayanigsma oOriintiileri

olarak degerlendirilmektedir.

Bir kurum olarak aileye ve dayanisma olgusuna yoOnelik yukaridaki goris ve
aciklamalarin en genelde, Giddens’in ifadesiyle, asirlik birey-toplum iligkisi sorununa
(Giddens, 2001b, s. 127) isaret ettigi goriilmektedir. Nitekim birey ve toplum arasindaki
iliskinin nasil diizenlenecegi tartigmasi ¢esitli diisliince akimlarmin baslica konularindan
birini olusturmustur. Ornegin Dogal Hukuk Ogretisi'nde insan haklar1 yok sayilamayan
ezeli ve ebedi haklar olarak kabul edilmis ve bu baglamda “topluluk gerceginin insanin
dogal niteliklerinden hangilerine dayandigi, her bir topluluk diizeninde insanin ne gibi
dogal haklarimin kesinlikle giivenlik altinda bulundurulmasi gerektigi”, “insanin hangi

haklar, kesinlikle kendisinden alinmasina ve hatta kendisinin feragat etmesine cevaz

verilemeyecek nitelikte oldugu” gibi sorulara yanitlar aranms; “kisisel ozgiirliigiin
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feragat edilemeyecek dogal insan haklarindan oldugu” konusunda dogal hukukgularin

cogu tarafindan fikir birligine varilmistir (Freyer, 2012, s. 24-5).

Birey-toplum ikiligine isaret eden kuramsal agiklamalarm yani sira, gergek hayatta
toplumla toplumu olusturan bireyler arasinda bir c¢ikar c¢atigsmast bulunmamasi
durumunda siirdiiriilebilir bir uzlasi da her zaman i¢in miimkiindiir. Sorunlu nokta ise
toplumun geneliyle bireyler arasinda ¢ikarlarin catistigi noktada bu ¢atigsmanin nasil
giderilecegidir. Giddens, klasik modernlesme kuraminin temsilcilerinden Durkheim ve
Parsons’m bdyle bir durumda catismanin giderilmesi ve diizenin yeniden kurulmasi
icin, “birey aktorlerin ozel ¢ikarlarimin toplumsal ahlakla, yani kollektif bilin¢/vicdan
veya ‘ortak degerler sistemi’yle uzlastirilmasi gerektigi” diisiincesini tagidiklarni
soylemektedir.  Toplumsal  diizeninin “degerlerin  igsellestirilmesi” ile
anlagilamayacagmi savunan Giddens ise, toplumu olusturan bireylerin eylemlerinin
sonucunda, toplumun insasmnin ve yeniden {iretiminin miimkiin olabilecegini
belirtmektedir (Giddens, 2003, s. 137). Zira bireyler ve toplum arasinda ¢ifte etkilesim
vardir. Bireyler toplumu, toplum da bireyi yaratir. Toplumsal sistemlerin sekillenmesi
ve siirdiiriilebilirligi de bireylerin belirli davranis bigimlerini, zamandan zamana ve
mekandan mekana faal olarak tekrarladiklar1 6l¢giide miimkiin olabilmektedir (Giddens,

2001a, s. 11).

Kisaca Giddens’mn, toplumu olusturan bireylerin eylemleriyle icinde yasadiklar1
toplumu doniistiirebilme giicline sahip olduklarini; sadece toplum tarafindan
yonlendirilmediklerini; eylemleriyle kendilerinin de toplumu yonlendirebildiklerini
savundugu goriilmektedir. Nitekim bir toplumun asli unsurunun birey oldugu; bireyin
toplum disinda var olamamasi gibi birey olmaksizin herhangi bir toplumun
mevcudiyetinden de s6z edilemeyecegi goz Oniinde bulunduruldugunda, birey ve
toplum arasindaki iliskinin hem birey hem de toplum agisindan 6nemi kendiliginden
ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktada bir toplumun asli unsuru olan bireyin bireysel hak ve
ozgiirliiklerinin, toplumun siirdiiriilebilmesi i¢in, toplumun geneli tarafindan gerekli
goriildiigli durumlarda, engellenebilir ve/veya feda edilebilir unsurlar olup olmadiklari;
bireysel hak ve ozgiirliklerin engellenmesi ve/veya feda edilmesi soz konusu ise
toplumun siirdiiriilmesini saglayan dayanigsma oriintiilerinin bunda nasil bir rol oynadigi,

s6z konusu dayanigma Oriintiilerinin hangi durumlarda kisiye yonelik siddete doniistiigii
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sorular1 akla gelmektedir. Arastirma kapsaminda bu sorulara, bir kurum olarak aile ve
bir aile bireyi olarak kadmna yonelik aile i¢i siddet arasindaki iliski agisindan yanit

aranmaktadir.

Buna gore Ornegin kadina yonelik aile i¢i siddetle ilgili bir ¢alismanin bulgulari
dogrultusunda yapilan degerlendirmede, siddet olaylarinin yasandigi ailelerde dahi
ailenin devamini saglamaya yonelik dayanisma oOriintiilerinin siirdiiriildiigiine; ailenin
bir biitiin, basli bagina bir olusum olarak degerlendirildigine dikkat ¢ekilmektedir. Aile
iyelerinden birisinin bireysel ihtiyaclarinmn, bir kurum olarak ailenin devaminin
saglanmasini bozacak 0l¢iide giiclii olmasi aile bireyleri arasinda yaki iligskiye dayanan
baghligin bozulmasina neden olsa da sonug itibariyle aile i¢i siddet igeren iliskiler,
ailenin siirdiiriilmesini miimkiin kilan dayamigma Oriintiilerine eklenebilmektedir.
Utanma ve sug¢luluk duygular: aile bireylerini birbirlerine baglayabilmekte; aile i¢inde
psikolojik bagimsizligini kurmus kimse yokmus izlenimi verilebilmektedir. Aile
iiyeleri, tipik olarak, siddeti disaridakilerden sakli tutmak icin igbirliginde bulunmakta,
aileye sadakate biiyiik onem verilirken aile i¢i sorunlarmn dile getirilmesi ise ihanet
olarak degerlendirilmektedir. Boylelikle de aile, disariya karsi ideal ve birbirine bagh

bir birim olarak gosterilmektedir (Walker, 1981, s. 87).

Aile ici siddetle ilgili bir bagka calismada da ailenin diger sosyal sistemler gibi, bazi
itiraz ya da reddetmelere karsin, sonug itibariyle, verili kabul edilen ve sorgulanmayan
bir gii¢ tarafindan desteklendigi ve giiciin, sayet aile iiyelerinden bazilarinin aile
kurumunun yapisma iliskin itirazlar1 bulunmuyorsa genellikle goriiniir nitelikte
olmadig1 belirtilmektedir. itiraz sz konusu oldugunda da, bunlara diger aile iiyeleri,
yakin akrabalar, komsular ya da adli kurumlar veya emniyet kurumlari tarafindan giic
kullanilarak miidahale edilmekte ve boylelikle ailenin devamini saglayan kurallara

yeniden islerlik kazandirilmaktadir (Goode, 1971, s. 634).

Bu degerlendirmelerde yer alan, ozellikle aile iiyelerinin, yakin ¢evrenin ve hatta
toplumun 1ilgili kurumlarmin siddeti gizlemek ve aile biitiinliiglinii korumak i¢in
igbirliginde bulunduklarina iligkin ifadelerin; aile i¢i siddetin gOriiniirliglini
engelleyerek icsellestirilmesine ve yeniden iiretilmesine olanak taniyan dayanigma

oriintiileri olduklar1 diisiintilmektedir.
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Tiirkiye’de de genelde aile i¢i siddet, Ozelde ise kadina yonelik aile i¢i siddet
arastirmalarinda, dayanismanm aile i¢i siddete yol acabilme olasiligi dogrudan
sorgulanmamakla birlikte, aile birligini korumaya yonelik dayanigsma Oriintiilerinin,
siddet olarak tanimlanan; bireysel hak ve Ozgiirlikklerin engellenmesine ve/veya feda
edilmesine yoOnelik davraniglart onaylayici ve/veya gizli kalmasini saglayict yonde

etkide bulunduklari ortaya konmaktadir.

Ornegin aile i¢i siddetin sebep ve sonuglarina iliskin bir arastirmada elde edilen bulgular

sOyle degerlendirilmektedir:

Arastirmanmin, arastirma amact disindaki ilk ve onemli bulgusu, kadin ve
erkegin (ve daha c¢ok kadimin) ailedeki siddet olaylarimi konusmaktan
duydugu sikinti ve iiziintii olmaktadir. Bu duygunun dogal sonucu ise
siddetin varligimi kabullenmemeleri ya da ozellikle cinsel siddet olaylarinda
oldugu gibi, ayrintili konusmaktan kaginmalaridir. Olayin aile ve yakin
cevre i¢inde kalmast bir yandan aile birliginin siirmesini saglarken (kol
kartlir yen iginde kalir), diger yandan da siddetin tekrarlanma ve
kurumsallagmasina yardimci olmaktadwr (AAK, 1995, s. 205).

Aile i¢i siddet ilizerine Ankara drneginde yapilan bir arastirmada da aile i¢i siddetin
yakin ¢evrede yasayanlar tarafindan bilinmekle birlikte genellikle gizli kalmasina goz

yumuldugu belirtilerek soyle bir degerlendirme yapilmaktadir:

Siddet kullanimi, aslinda, siddet kullanilan ¢evrede yasayanlar agisindan
gizli kapakli olmayan ve bilinen bir davranis bicimidir. Herkes yakin
cevresinde kimin karisini dovdiigiinii, kimin ¢ocuklarina kotii davrandigini
cogunlukla bilir. Ancak, ozellikle gecekondu mahalleleri gibi insanlarin
komsuluk disinda, hemserilik ve hatta akrabalik gibi baglarla baglandiklar
kentsel mekanlarda bu tiir davranislarin, mahallenin “onurunu” korumak
ve yasanilani digariya karsi daha “temiz” gdostermek gibi kaygilarla,
yabancilardan gizlenmesi séz konusudur. Sonug¢ olarak da, kullanildig
yaygin olarak bilinen siddet “dort duvar arasinda” kalmaktadir
(Rittersberger-Tilig, 1998, s. 120)

Bu iki degerlendirmede kullanilan “kol kirilir yen i¢inde kalir” ve “dort duvar arasinda
kalmak” ifadelerinin, aile i¢i siddetin goriiniirliiglinii engelleyerek icsellestirilmesine ve
yeniden {iretilmesine yol agan dayanisma oriintiileri olduklar1 diisiiniilmektedir. Kadmna
Yonelik Aile I¢i Siddetle Miicadele Projesi kapsammda KSGM tarafindan vyiiriitiilen bir
bagka calismanin sonuglar1 dogrultusunda yapilan degerlendirmede de 6zgiiven/6zsayg1

eksikligi ve aileyi bir arada tutma istegi; kadinlarin kendilerine siddet uygulayan
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erkeklerle yasamayi siirdiirmelerinin nedenleri arasinda gosterilmistir (KSGM, 2008, s.
33). Boyle bir degerlendirme ise, aile i¢i siddet magduru kadinin bireysel hak ve
ozgirliikleri algilayis1 ve 6grenilmis caresizligi hakkinda fikir verdigi kadar; aile igi
siddet magduru kadinin da katkisiyla, kadma yonelik aile i¢i siddete ragmen ailenin

korunmasini saglayan dayanigma Oriintiilerinin varligina da isaret etmektedir.

Yukaridaki degerlendirmeler dogrultusunda, dayanisma oriintiilerinin, her ne kadar
oncelikle aile birligini saglamaya yonelik birlik, beraberlik, biitiinliikk, denge, uyum gibi
olumluluk bildiren eylemleri ¢agristirsa da, bugiin hem basli basina sosyal bir problem
olan hem de ¢esitli sosyal problemlerin kaynagini olusturan aile i¢i siddeti dogrudan ya
da dolayl olarak iireten dinamikleri de i¢inde barindirdigi goriilmektedir. Dolayisiyla

aile birligini korumaya ve siirdiirmeye yonelik dayanigma ortintiilerinin:

1) aile i¢i siddetin gesitli nedenlerle gizlenmesi ve/veya aile i¢i siddete katlanilmasi
gerektigi disiliniilen durumlarda, siddetin sakli tutulmasi i¢in igbirliginde
bulunan aile bireyleri, akraba, yakin ¢evre vb. tarafindan, dolayl olarak aile igi

siddeti yeniden iiretebilme;

2) aile birliginin tehlikede oldugu ve/veya ailenin “namusu”, “serefi” gibi
degerlere zarar verildigi diisliniildiigli durumlarda ise dogrudan aile ici siddeti

tiretebilme
gizil giicliniin bulundugu diisiintilmektedir.

Ozetle, aile i¢i siddetin, aile birligini korumaya ve siirdiirmeye yonelik dayanisma
Oriintiileri yoluyla dolayli ya da dogrudan iiretilmesinin olas1 oldugu anlagilmaktadir.
Daha 6nemlisi ise s6z konusu dayanigsma Oriintiilerinin siddete doniistiigli noktada, bu
durumun siddet magdurlar1 da dahil olmak iizere aile iiyeleri tarafindan, aile ici
siddetten daha cok aile i¢ci dayanigsma olarak algilanma ve dolayisiyla sorgulanmama
olasiliginin bulunmasidir. Dolayisiyla, aile icinde giderilemeyen veya Onlenemeyen
catigmalarin siddete doniismesi durumunda ortaya c¢ikabilecek sosyal problemlere
yonelik ¢6ziim arayislarinin, aile birligini korumaya ve siirdiirmeye yonelik dayanisma
Oriintiilerinin 6ne ¢ikartilmasi, siddetin ise icsellestirilmesi, gozden kagirilmasi ya da

gérmezden gelinmesiyle sonugsuz kalmasi da olasilik dahilindedir.
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Bu nedenlerle, dayanigma oriintiilerinin dogrudan ya da dolayli olarak aile i¢i siddete
neden olusturup olusturmadigi, dayanisma olgusunun sorunsallastirilmasi yoluyla, aile
ici siddeti onlemeye yOnelik kalici ¢oziimler liretmeyi hedefleyen ¢alismalarda goz
oniinde bulundurulmasi gerekli goriilmektedir. Bu noktada dncelikle aile i¢i siddetin ne
oldugu; hangi dinamiklerin aile i¢i siddetin sosyal bir problem olarak goériilmesini

engelledigi ve hangi dinamiklerin aile i¢i siddeti lirettigi sorular1 akla gelmektedir.

1.1.3. Aile ici Siddet

Aile i¢i siddet, calisma konusuna gore cesitli sekillerde tanimlanmakla birlikte, bu
tanimlarda vurgulanan bir¢ok noktanin ortak oldugu goriilmektedir. Buna gore aile
icinde, aile bireyini/bireylerini bir sekilde baski ve kontrol altinda tutmak amaciyla
uygulanan ve bireysel hak ve Ozgiirliiklerin engellenmesi ve/veya feda edilmesiyle
sonuglanan her tiirlii fiziksel, psikolojik, cinsel saldir1 veya saldir1 tehdidi ile ekonomik
kisitlama veya kisitlama tehdidi aile ici siddetle ilgili tanimlarda, tiimiiyle ya da kismen,
yer alan ortak ifadelerdir (UNICEF Innocenti Research Centre, 2000, s. 2; Cambridge
Public Health Department, 2013, s. 4; AAK, 1995, s. 33; KSGM, t.y., s. 5). Bu
arastirma kapsaminda da aile i¢i siddet, yukarida belirtilen noktalar ¢ergcevesinde ele

almmaktadir.

Aile i¢i siddet, oncelikle aile liyelerini dogrudan etkileyen 6zel alana ait bir siddet tiirii
olarak algilanabilirse de, ailenin toplumun bir kurumu oldugu g6z Oniinde
bulunduruldugunda, toplumun diger kurumlarini da etkileyebilecek ve o kurumlardan
etkilenebilecek ¢ok boyutlu ve dinamik bir toplumsal siddet bigiminde
degerlendirilmesi gerekmektedir. Bununla birlikte 6zellikle Bat1 toplumlarinda yasanan
sanayilesme ve kentlesme siireciyle birlikte aile ici iliskilerin degisimini ve
doniisiimiinii aciklamaya yonelik ¢ok sayida ¢alisma yapilmasina karsin, bugiin evrensel
bir sosyal problem olarak kabul edilen aile i¢i siddete dikkat ¢eken ¢aligsmalar yakin

tarihlere kadar yapilmamustur.

Ornegin Gelles ve Straus, emniyet ve askeri birimler hari¢ tutuldugunda, Birlesik
Devletler’de en ¢ok siddet i¢eren sosyal grubun aile olma olasiliginin yiiksek oldugunu

belirterek, boyle bir gergeklik s6z konusuyken, aile i¢i siddetin sosyal bir problem
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olarak ele alimmasmin ¢ok uzun siire goz ardi edildigini belirtmektedir (Gelles ve
Straus, 1985, s. 88-9). Gelles’in, 1939 yilinda yayin hayatina baslayan “Evlilik ve Aile
Dergisi’nde (Journal of Marriage and Family), 30 yil siiresince, basliginda “siddet”
kelimesi bulunan tek bir makalenin yaymlanmamis oldugunu belirtmesi de bu tespiti
dogrular niteliktedir. Gelles’in ayrica, Birlesik Devletler’de 1960’11 yillarin sonuna
kadar aile i¢i siddetle ilgili glivenilir istatistiklerin bulunmadigini ve yine ayni tarihlere
kadar ailede hem kadina yonelik siddetin hem de kocaya, ebeveynlere ve yaslh kisilere
yonelik siddetin bilimsel ya da popiiler yaymlarda yer almadigini ifade etmesi de
(Gelles 1980, s. 873), aile i¢i siddetin yakin bir ge¢mise kadar goz ardi edilmesinin
ve/veya sorgulan(a)mamasinin diger gostergeleri olarak kabul edilmektedir. Bu noktada,
aile i¢i siddetin son yillara kadar sosyal bir problem olarak algilanmasina hangi

etmenlerin engel olusturmus olabilecegi sorusu akla gelmektedir.

1.1.3.1. Aile ici Siddetin Sosyal Bir Problem Olarak Tanimlanmasmna Engel
Teskil Eden Etmenler

Aile ici siddetin sosyal bir problem olarak tanimlanmasma engel teskil eden birgok
etmenden s6z edilebilir. Nitekim aile i¢i siddetle ilgili ¢esitli caligmalar bu etmenleri
aciklar niteliktedir. Bu arastirma kapsaminda incelenen ¢aligmalarda aile i¢i siddetin
sosyal bir problem olarak tanimlanmasina engel oldugu disiliniilen dort etmen One

¢cikmaktadir. Buna gore:

1. goriiniir ya da gizli, gli¢ kullanma ve/veya gii¢ kullanma tehdidinin bir kurum
olarak ailenin temel kaynaklarmdan biri olarak kabul edilmesi,

2. gilic kullanma ve/veya giic kullanma tehdidinin sosyalizasyon siirecinde
Ogrenilen/dgretilen bir davranig bigimi olmasi,

3. aile ici iliskilerin kisiye 6zel kabul edilerek disartya yansitilmamasi gerektigine
dair yerlesik bir anlayisin varligs,

4. aile i¢inde yasanan catigmalarin bir sekilde haklilastirilarak onaylanmasi,
mesrulastirilmasi ve dolayisiyla i¢sellestirilmesi,

aile i¢i siddetin sosyal bir problem olarak algilanmasini engelleyen baslica unsurlar

olarak degerlendirilmektedir.
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1. Ailenin diger sosyal sistemler gibi dort temel kaynaktan beslendigini sdyleyen
Goode, bunlar1 ekonomik degiskenler, itibar/sayginlik, dostluk/arkadaghik ve gii¢
kullanma ve/veya gii¢ kullanma tehdidi olarak tanimlamaktadir. Bu kaynaklardan ilk
iicli aileyi olumlu yonde besleyen kaynaklar olarak kabul edilirken, gii¢ kullanma
ve/veya gii¢ kullanma tehdidi ise kotii bir {ine sahip olmakla birlikte insan iligkilerinde

en az diger temel kaynaklar kadar etkilidir (Goode, 1971, s. 624-5).

Giicli tiim aile sistemlerinde veya baska herhangi bir sosyal sistemde var olan ve
insanlarin, kendi amaglarina hizmet i¢in baskalarini harekete gecirebildigi kaynaklardan
birisi olarak tanimlayan Goode’e gore, aile i¢inde yaygin gii¢ kullanimi ve/veya gii¢
kullanma tehdidi g6z ardi edilemez (Goode, 1971, s. 634). Ancak, ailenin temelini
olusturan ekonomi, itibar/sayginlik ve dostluk/arkadaslhik unsurlar1 ne dlgiide giicli
olursa, gii¢/glic kullanma tehdidi de o dlgiide gizli kalabilmektedir. Buna gore 6rnegin,
orta ya da daha iist sosyo-ekonomik simifa mensup bir koca/baba, sahip oldugu
ekonomik giiclinii, isindeki basarisin1 ve sayginhigini kullanarak ailesi tizerinde etkili
olabilmekte, ailesinden de ayni sekilde saygi, dostluk ve sevgi gorebilmektedir. Aile i¢i
denge bu bi¢cimde kurulup siirdiiriildiigiinde de 6zellikle fiziksel gii¢c/zor kullanma s6z

konusu olmamaktadir (Goode, 1971, s. 628).

Ayrica, aile tiyeleri mevcut aile yapisinin siirdiiriilmesini saglayan kurallar1 ihlal etmeye
yonelik bir eylemde bulunmadan 6nce, bir tiir kdr zarar hesabi1 yapmakta; sonucun
mutlak bir yenilgi olacagina dair bir kanaatin olusmasi durumunda, bdylesi bir girisim
baslamadan sona ermektedir. Boylelikle ailenin devami saglanirken, aile igindeki
iktidarn da siddet kullanmasina gerek kalmamaktadir. Ornegin, isyankar bir ¢cocuk ya
da es, babanin/kocanin kendilerinden daha gii¢lii oldugunu ve kendisine kars1 koymalar1
durumunda disaridan otoritesini ve giiclinii destekleyecek ilave giicler bulabilecegini
bildikleri i¢in, aile yapismi koruyan kurallara kars1 gelmeyi goze alamamakta; mevcut
diizenin degistirilme olasili§1 boylelikle ortadan kalktig1 icin de iktidar sahibi diizeni
korumak adma gii¢ kullanma geregi duymamaktadirlar (Goode, 1971, s. 625).

Aile i¢i siddet tizerine Tiirkiye’de yapilan gesitli arastirmalarin sonuglar1 da, siddetin

belirli kurallar c¢ercevesinde saglanan aile diizeninin siirdiiriilmesinde; denge ve



53

biitiinliiglin korunmasinda, genellikle erkek tarafindan temel bir kaynak ve kontrol araci
olarak kullanildigini ortaya koymaktadir. Bu sekilde mesrulastirilan aile igi gii¢ iliskileri
ise siddetin sosyal bir problem olarak tanimlanmasmi engellemektedir (Rittersberger-

Tilig, 1998, s. 129; AAK 1995, s. 152; KSGM, 2009, s. 130).

Kisaca, yukaridaki aciklamalar cercevesinde, genellikle giic sahibi konumundaki
baba/koca da dahil olmak {izere tiim aile {liyelerinin verili toplumsal kurallara uymalar1
durumunda, iktidar sahibinin elinde bulundurdugu giiciin aile kurumuna yonelik bir
tehdit olusturmadigi, aksine giiciin aile birligini kuvvetlendirdigi distiniilmektedir. Gizli
ya da goriiniir nitelikte glic ve/veya gii¢ kullanma tehdidi, aile kurumunun devamini
saglayan temel kaynaklardan biri olarak kabul edildigi noktada da aile i¢i siddetin

sosyal bir problem olarak tanimlanmasina engel olusturabilmektedir.

2. Calisma kapsaminda ele alinan arastirmalar dogrultusunda, aile i¢i siddetin sosyal bir
problem olarak algilanmasina engel teskil eden bir diger unsur, giic ve/veya giic
kullanma tehdidinin, sosyalizasyon siirecinde 6grenilen bir davranis bigimi olmasidir.
Oyle ki, gii¢ ve/veya gii¢ kullanma tehdidi, sosyalizasyon siirecinde aile igindeki
normal, siddet icermeyen etkilesime gore daha etkili olabilmektedir. Buna gore, gii¢
ve/veya gii¢ kullanma tehdidi sadece, aile ve topluma iligkin degerlerin, normlarin ve rol
yapilarinin ¢ocuklara sosyalizasyon siirecinde dogru ve makbul aile Oriintiileri olarak
kabul ettirmek i¢in kullanilmamakta, ayni zamanda, bdylelikle ¢ocuklara gii¢
kullanmanin, bir anlamda gerektiginde siddete basvurmanim, yararli oldugu da

ogretilmektedir (Goode, 1971, s. 627).

Nitekim Tirkiye’de ve Latin Amerika iilkelerinde yapilan ti¢ farkli arastirma sonuglari
ailede disiplin ve diizeni saglamak adina siddet uygulanmasina kismen ya da tamamen
onay verildigini, siddete taniklik ederek ya da deneyimleyerek biiyliyen ¢ocuklarin,
siddete kars1i duyarsizlastiklar1 ve siddeti, istediklerini elde etmenin uygun bir yolu
olarak gordiiklerini; siddetin disiplin ve egitim amac¢lh kullanilan ve Ogrenilen bir
davranmis bigimi oldugunu ortaya konmaktadir (I.U. Ceza Hukuku ve Kriminolojik
Arastirma ve Uygulama Merkezi, 2003, s. 32; Flake ve Forste, 2006, s. 20; KSGM,
2009, s. 107-109).
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Aile i¢i siddetin 6grenilen bir davranis bi¢cimi oldugunu dogrular nitelikteki yukaridaki
degerlendirmeler, bu arastrmanin Siddet bolimiinde yer alan “belli bir amagla
uygulanan siddetin, genellikle “egitmek”, “terbiye etmek” i¢in bagvurulan bir yol
oldugu” (inam, 2001, s. 47) yoniindeki agiklamalarla da paralellik gostermektedir. Bu
noktada, aile diizenini saglamak ve siirdiirmek adina aile iiyesine/iiyelerine ailenin diger
iiyesi/iiyeleri tarafindan, sosyalizasyon siirecinde 6grenilen bir davranis bi¢imi olarak,
cesitli sekillerde giic kullanmak ve/veya giic kullanma tehdidinde bulunmak suretiyle
siddet uygulanmasinin, sosyal bir problem olarak algilanmamas:i da anlam

kazanmaktadir.

3. Aile i¢i iligkilerin 6zel hayata dair oldugu, dolayisiyla mahremiyeti bulundugu
diisiincesinden hareketle, aile i¢inde yasanan olaylara miidahale edilmemesi gerektigine
iligkin yerlesik alg1 da aile i¢i siddetin sosyal bir problem olarak tanimlanmasina engel
teskil eden bir baska etken olarak degerlendirilebilir. Ornegin, Gelles ve Straus aile i¢i
siddetin, arkadaslar veya yabancilarla konusulmasi yasak olan son derece hassas bir
konu oldugu i¢in aile ici siddetle ilgili arastirma yapilmasmin kolay olmadigini
belirtmektedirler (Gelles ve Straus, 1985, s. 91). Bunun yani sira, aile kurumunun
dokunulmazligi bulunan 6zel alan olarak degerlendirilmesi ve aile mahremiyetine
biiyiik 6nem verilmesi, ailenin olas1 bir ¢atisma durumunda digaridan yardim almasini

da engelleyebilmektedir (Gelles ve Straus, 1985, s. 107).

Tirkiye’de gercgeklestirilen iki ayr1 arastirmada da aile i¢i siddetin yakin g¢evrede
yasayanlar tarafindan bilinmekle birlikte genellikle gizli kalmasina ¢alisildig; 6zellikle
kadinlarin ailede yasanan siddeti dile getirmekten sikinti duyduklar1 belirtilmektedir.
Aile i¢i siddetin sadece aile ve yakin cevre tarafindan bilinmesinin ise aile birliginin
stirdiiriilmesine olanak tanwken siddetin tekrarlanarak kurumsallasmasma yardimci

oldugu ifade edilmektedir (Rittersberger-Tilig, 1998, s. 120; AAK, 1995, s. 205).

Bu degerlendirmeler dogrultusunda, aile i¢i siddete mahremiyet atfedilmesinin, siddetin
gizlenmesi ve/veya siddete tepkisiz kalimmasinim; aile i¢i siddetin sosyal bir problem

olarak goriiniirliik kazanmasina engel olusturdugu diisiiniilmektedir.

4. Son olarak, aile i¢i siddetin, ailenin stirdiiriilebilirligi adina egemen kiiltiirel degerler

ve normlar cergevesinde haklilagtirildigi ve dolayisiyla mesrulastirildigr dlciide,
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toplumsal diizeni tehdit edici nitelikte bir problem olarak algilanmasinin giiglestiginden
s6z edilebilir. Ornegin, Goode, yaradilis itibartyla insanin 6ldiirmeye yatkin olmadigimn,
ayrica Oldirmemeleri gerektigini Ogrenerek sosyallestigini ifade etmekle birlikte,
sosyalizasyon silirecinde, bireyin ayni zamanda ugruna oOldirme ya da Olme ile
sonuglanabilecek degerlerle de kusatilmig olduguna da dikkati ¢ekmektedir (Goode,
1971, s. 630). Buna gore birey, sosyalizasyon siirecinde igsellestirdigi degerler, inanglar
dogrultusunda, bazi durumlarda, baskalarma kars1 siddete basvurabilecegini, hatta
siddete bagvurmasi1 gerektigini de O0grenmektedir. Dolayisiyla, 6rnegin kiz kardesin
namusunu korumak i¢in aile liyelerinin siddete basvurmasi, dviiniilesi bir durum olarak
degerlendirilebilmekte, uygulanan siddet de boylelikle bir anlamda haklilastirilmaktadir
(Goode, 1971, s. 631).

Giddens’da, bazi durumlarda aile i¢inde yasanan siddetin toplum tarafindan hos
goriilmesi ve onaylanmasini, aile i¢i siddetin yaygmn olmasmin bir nedeni olarak
degerlendirmektedir. O’na gore, aile i¢i siddetin toplum tarafindan hosgoriiyle
karsilanmasi i¢in kiiltiirel agidan ne 6lgiide kabul edilebilir oldugu 6nem tagimaktadir.
Dolayisiyla, 6rnegin, anneleri ve babalar1 tarafindan cocuklarm ddviilmesini ¢ocuk
egitiminin bir parcast olarak goren toplumlarda, ailede c¢ocuga yonelik siddet
hosgoriiyle karsilanabilmekte hatta onaylanabilmektedir. Benzer sekilde, bazi
durumlarda eslerin birbirlerini dovebilecegine dair hdkim bir goriisiin bulundugu
toplumlarda, eslerden birinin digerine bir bigimde siddet uygulamasi mesru

goriilebilmektedir (Giddens, 2000, s. 174).

Arastirma kapsaminda incelenen, Tirkiye’de dahil olmak tizere c¢esitli iilkelerde
gerceklestirilen aile i¢i siddet arastirmalarinin sonuglar1 da siddetin, toplum tarafindan
mesru goriilen bir amag i¢in uygulanmasi durumunda siddet olarak tanimlanmadigins;
aile ici siddetin 6zel bir konu olarak algilandigi ve oOzellikle kadina yonelik koti
muamelenin gecerli bir sebep bulunarak mesrulastirildigini; birgok aile i¢i siddet
olayinin “normal siddet” olarak degerlendirildigi i¢cin kamunun dikkatini ¢ekmedigini;
aile iyelerinden birisinin yanlis yapmas1 durumunda, kiiltiirel kurallar ve normlara gore,

yanlis yapan kisinin siddet uygulanarak cezalandirilmasmin uygun bulundugunu ortaya
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koymaktadir (Rittersberger-Tilig, 1998, s. 120; Rabbani ve digerleri, 2008, s. 424;
Gelles ve Straus, 1985, s. 105).

Aile i¢inde yasanan siddet olaylarmin yakin tarihlere kadar sosyal bir problem olarak
tanimlanmasina engel teskil ettigi diisliniilen etmenler, aile i¢i siddetle ilgili bazi
calismalar dogrultusunda belirlenmeye calisilmistir. S6z konusu etmenlerin, aile igi
siddet sorununun tiim boyutlariyla ele alinmasinda engel olusturmaya devam ettigi
diisiiniilmekle birlikte, glinlimiizde aile i¢i siddetin, hemen her toplumda goriilen
evrensel bir sosyal problem olarak kabul edilmeye baslandigi da bir gercektir. Bu
noktada, oncelikli olarak aile ici siddete yol agan unsurlarin neler oldugu sorusu akla

gelmektedir.

1.1.3.2.  Aile ici Siddetin Dinamikleri

Bugiin, bircok sosyolojik degiskenin, aile i¢i siddetin yasanmasinda belirleyici rol
oynadig1 bilinmektedir. Ornegin Gelles, “yas, cinsiyet, égrenim durumu, zenginlik
diizeyi, mesleki durum, dini inanglar, igsizlik, namus vb.” sosyolojik degiskenler ile aile
ici siddet arasinda anlamli bir iliski oldugunu belirtmektedir (Gelles’ten aktaran,
Ritterberger-Tilig, 1998, s. 121). Meadows da genel olarak sosyal ve ekonomik
etmenlerin esler arasi siddetin yasanmasinda belirleyici olduklarmni ifade etmektedir
(Meadows, 2007, s. 57). Benzer sekilde Goode da siddetin uygulanma sikliginin sosyal
ve ekonomik diizey, etnik farkliliklar, cinsiyet, yas gibi degiskenler tarafindan
belirlendigini soylemektedir (Goode, 1971, s. 631). Tiirkiye’de yapilan bir arastirmanin
sonuglar1 da sosyal ve ekonomik diizeyle aile i¢i siddet arasinda anlamli bir iliski
oldugunu; sosyal ve ekonomik kaynaklar1 yetersiz olan ailelerde aile i¢i siddetin daha
sik yasandigini ortaya koymaktadir (AAK. 1998, s. 252). Aile i¢i siddeti agiklamaya
yonelik olarak bes Latin Amerika iilkesinde, Pakistan’da ve Hindistan’da
gerceklestirilen li¢ farkl arastrmada da 6grenim durumu, yas, gelir diizeyi, toplumsal
cinsiyet, dini inanglar gibi sosyolojik degiskenlerin aile i¢i siddetin yagsanmasinda
belirleyici rol oynadiklari ifade edilmektedir (Flake ve Forste, 2006, s. 26—27; Rabbani
ve digerleri, 2008, s. 422; Martin ve digerleri, 1999, s. 421; Munir, 2005, s. 13, 15, 19).

Ayrica, genellikle bu degiskenlere bagli olarak alkol ve uyusturucu kullanimi ile
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stres/gerilimin de aile i¢i siddete yol actig1 saptanmistir (Ritterberger-Tilig, 1998, s.
121; Gelles ve Straus, 1985, s. 102).

Bu agiklama ve degerlendirmelerin yani sira, ornegin hak mahrumiyeti, ekonomik
yetersizlik gibi degiskenler ile esler arasi siddet arasinda giiclii bir iligki bulunmakla
beraber, esler arasi siddetin sosyal, ekonomik, dini ve kiiltiirel 6zelliklerden bagimsiz
olarak toplumun tiim kesimlerinde goriildiigii de vurgulanmaktadir (Meadows, 2007, s.
49). Dolayisiyla, bu noktada so6z konusu degiskenlerle aile i¢i siddet arasindaki iliskiyi

kuran dinamiklerin neler olabilecegi sorusu akla gelmektedir.

Calisma kapsaminda incelenen arastirmalar dogrultusunda, aile i¢i siddetin sosyal bir
problem olarak tanimlanmasina engel olusturdugu diisiiniilen dinamiklerin, ayni
zamanda cesitli sosyolojik degiskenler ile aile i¢i siddet arasindaki iligkiyi kuran

dinamikler oldugu belirlenmistir. Buna gore:

1. gii¢ kullanma ve/veya gii¢ kullanma tehdidinin ya da bizatihi gii¢ olgusunun aile

kurumunun temel kaynaklarindan biri olarak kabul edilmesi;
2. siddetin sosyalizasyon siirecinde 6grenilen/6gretilen bir davranis bigimi olmast,

3. aile i¢i iligkilerin sik1 ve uzun siireli olusu ve aile iiyelerinin gesitli sekillerde

birbirlerine bagimli olmalarsi,

4, aile tiyelerinin birbirlerine yonelik siddet igeren davranislarmin mesru goriilmesi

ve dolayisiyla siddetin zamanla igsellestirilmesi

gibi etmenler; yas, cinsiyet, 6grenim durumu, gelir diizeyi, issizlik, gerilim/stres, dini ve
ahlaki deger yargilar1 gibi gesitli sosyolojik degiskenler {izerinden agiklanan aile ici

siddetin temel dinamikleri olarak degerlendirilmektedir.

1. Goode, ailenin bir kurum olarak dayandigi temellerin zayiflamasi ya da yikilmasi ve
dolayisiyla aile i¢i dengelerin bozulmasi sonucunda aile {iyeleri arasinda ortaya ¢ikan
gerilimin/¢atismanin siddete doniistiigiinii ifade etmektedir. Ailenin bir kurum olarak
devamim saglayan ekonomi, saygimnlik, dostluk gibi temel kaynaklarda ailenin mevcut
dengesini bozacak sekilde degisiklikler meydana gelmesi, bozulan dengenin yeniden

kurulmasi i¢in aile kurumunun bir diger temel kaynagi olan giicii ve/veya gii¢ kullanma
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tehdidini harekete ge¢irmektedir. Giiclin kullanilmasina ve/veya gii¢ kullanma tehdidine
ragmen aile i¢i dengeler yeniden kurulamadiginda ise gii¢ siddete doniisebilmektedir
(Goode, 1971, s. 633). Aile kurumunun siirdiiriilebilirligine temel olusturan kaynaklar
tarafindan belirlenen degerlerin, zamanla az ya da ¢ok, ama bir sekilde degismesi
sonucunda olusan yeni kosullar, aile bireylerinde hayal kiriklig1, kizginlik gibi olumsuz
duygular uyandirabilmektedir. Buna gore c¢ocugun ebeveynlerine daha az saygi
gostermesi, onlara itaat etmemeye baslamasi, karmin kocasma karsi daha az sevgi
gostermesi ya da isteksiz davranmasi gibi verili toplumsal davranis kaliplar1 disindaki
davraniglar, aile birligini bozan eylemler olarak degerlendirilebilmekte ve bu tiir
davranislarda bulunanlar ailenin diger tiyesi/iiyeleri tarafindan giic kullanilarak, adil

olmayan bir bigimde cezalandirilabilmektedir (Goode, 1971, s. 632).

Aile i¢i siddetin nedenlerini agiklamaya yonelik bir baska calismada da aile i¢i gili¢
dengelerinin aile i¢i siddetin yasanmasinda belirleyici oldugu ifade edilmektedir.
Ornegin ailede kararlarin birlikte alimmamasi, aile iginde siddetin yasanma olasiligmni
artirmaktadir. Ozellikle aileyle ilgili kararlarda, kadinlarin erkeklere gore daha fazla sdz
sahibi olmalari, aile i¢i siddet riskini artirmaktadir. Zira ataerkil anlayis, kadindan daha
az giice sahip oldugu durumlarda erkegin, kadin iizerinde, kiiltiirel olarak belirlenmis,
istliiglinii yeniden kurmak icin siddete yonelmesini bir anlamda tesvik etmektedir.
Dolayisiyla, aile i¢i giic dengelerinin kadin lehine bozulmasi s6z konusu oldugunda
bozulan dengenin yeniden saglanmasi adma erkegin siddete basvurmasi anlasilir

olmaktadir (Flake and Forste, 2006, s. 27).

Aile i¢i siddetle ilgili baska bir aragtirmanin sonuclari ise aile kurumunun temel
kaynaklarindan biri olan ekonomik kaynak yetersizliginin gii¢c kullanilarak giderilmesi
durumunda aile i¢i siddetin yasandigini ortaya koymaktadir. Buna gore, 6zellikle ailenin
erkek {iyesi, iktidarmi ekonomik kaynaklar {izerinden kuramadiginda siddete

yonelebilmektedir (Rabbani ve digerleri, 2008, s. 422).

Tiirkiye’de yapilan bir aile i¢i siddet arastirmasmin sonuglar1 da aile i¢i gii¢ iligkileri ile
aile i¢i siddet arasindaki iliskiye dikkati ¢ekmektedir. Arastirmada konuyla ilgili

degerlendirme su sekildedir:
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Aile i¢i siddet kullanimi da kendi nedenlerini biiyiik él¢iide bir giic iliskisi
temelinde sekillenen toplumsal siddetten alir. Koca, kendisini, ailede giiciin
ve iktidarin sahibi olarak goriir. Karisini ve ¢ocuklar ise kendine bagiml
varliklar  hatta bir anlamda da iizerlerinde her tirlii tasarrufta
bulunabilecegi miilkii olarak goriir. Namus ve benzeri kavramlarin biiyiik
olgiide bu anlayis tizerinde sekillendigi ortaya ¢ikiyor. Koca, erkek egemen
toplumun genelindeki anlayisa paralel olarak, belli davranis normlari
olusturup bir namus ¢ercgevesi ¢iziyor, kadinin ve ¢ocuklarin bu ¢ergevenin
disina ¢ikmalarimi hog gormiiyor. Bu temelde siddeti de megsrulastiriyor.
Kadinlar ise ¢ogunlukla bu giic iligkisini kabul ederek, bir anlamda siddetin
yeniden tiretilmesine yardimci oluyorlar (Rittersberger-Tili¢, 1998, s. 129).
Yukarida yer verilen arastirmalarin sonu¢ ve degerlendirmeleri ¢ercevesinde ve bu
arastirma kapsaminda, ailenin temel kaynaklarindan biri olan gii¢ kullanimi; toplumsal
cinsiyet, gelir diizeyi, deger yargilar1 gibi sosyolojik degiskenler iizerinden agiklanan

aile i¢i siddetin temel dinamiklerinden biri olarak degerlendirilmektedir.

2. Aile i¢inde yasanan gerilimin siddete doniismesinde, siddetin sosyalizasyon
stirecinde, gerektiginde kullanilmak iizere 6grenilen bir davranis bicimi olmasinin da
onemli bir etmen oldugu goriilmektedir. Nitekim Goode, bireylerin sosyalizasyon
stirecinde siddet ve zor kullanmaktan sakinmalar1 gerektigini 6§renmelerine karsin, ayni
zamanda, ugruna 6ldiirmeyi ve/veya 6lmeyi goze alabilecekleri degerlerle de kusatilmis
olduklarindan, gerekli gordiiklerinde, baskalarina karsi siddet uygulayabildiklerine
dikkati c¢ekmektedir (Goode, 1971, s. 630). Dolayisiyla; her ne kadar siddetin
uygulanma siklig1 ve sekli; sosyo-ekonomik diizey, etnik farkhliklar, cinsiyet, yas gibi
degiskenler tarafindan belirlense de, aile tiyelerinden birinin, herhangi bir nedenle
yasadig1 oOfke, kizginlik gibi olumsuz duygular sonucunda, ailenin bir diger
iiyesine/liyelerine Oldiirmeye varacak ol¢iide siddet uygulayabilme olasiligi her zaman
bulunmaktadir (Goode, 1971, s. 631). Ornegin, dzellikle uzun siireli aile ici catismalarin
giderilmesine yonelik bariscil bir yol bulunamadiginda ya da taraflardan birisinin
catismanin yasandig1 ortamdan uzaklagsmasi veya diger tarafa boyun egmesi s6z konusu
olmadiginda, sorunun ¢6ziilmesine yonelik son ve kesin bir gare olarak aile iiyelerinden
herhangi birisi digerine kars1 6zellikle fiziksel siddet uygulayabilmektedir (Goode,
1971, s. 632).

Tiirkiye’de gerceklestirilen aile i¢i siddete iliskin cesitli arastirma sonuglari da siddetin

sosyalizasyon siirecinde Ogrenilen bir davranis bigimi oldugunu ortaya koymaktadir.
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Buna gore ailede disiplin ve diizeni saglamak adina siddet uygulanmasina kismen ya da
tamamiyla onay verilmesi, cocukluktan itibaren siddetin tanigi, magduru ve faili
olunmasi, toplumda siddetin nedenleri arasinda ailede yetisme tarzi ve ¢evrenin
belirleyici unsurlar olarak gosterilmesi, siddetin iiretilmesinde sosyalizasyon siirecinde
siddetin Ogrenilmesinin ne Olglide etkili oldugunun gostergeleri olarak kabul
edilmektedir (1.U. Ceza Hukuku ve Kriminolojik Arastirma ve Uygulama Merkezi,
2003, s. 32; KSGM, 2009, s. 109; Ritterberger-Tilig, 1998, s. 126; i¢li, 1994, s. 15).

Yukaridaki agiklamalar ve degerlendirmeler dogrultusunda, siddetin bir davranis bigimi
olarak 06grenildigi dogumla bagslayarak yasam boyu devam eden sosyalizasyon
stirecinin; toplumsal cinsiyet, 6grenim durumu, ekonomik diizey, dini ve ahlaki deger
yargilar1 gibi sosyolojik degiskenler lizerinden agiklanan aile i¢i siddetin bir baska

dinamigi oldugu diisiiniilmektedir.

3. Aile tyeleri arasindaki iliskilerin hem yakin hem de uzun siireli olmasi, duygusal
baglarm giiclii olusu, bazi aile liyelerinin diger aile tiyelerine ekonomik bagimliligi, aile
disinda bulunan ancak akrabalik, komsuluk gibi baglarla aile i¢i iliskilere miidahale
edebilen kisilerin varlig1 gibi etkenler de aile i¢i ¢atismanin siddete doniismesinde etken

olabilmektedir.

Ornegin Giddens, aile iiyeleri arasinda olumlu iliskiler kadar olumsuz iliskilerin de
diger toplumsal gruplara nazaran daha yogun yasandigini dolayisiyla aile i¢i dayanigma
kadar aile i¢i siddetin de yaygin olduguna dikkati ¢ekmektedir. Aile iiyeleri birbirleriyle
cok yakin ve siirekli iliski icinde bulunduklarindan, sevgi kadar nefret duygusu da ¢ok
giiclii yasanmakta dolayisiyla aile i¢i siddet olaylariyla siklikla karsilasilabilmektedir
(Giddens, 2000, s. 173). Aile iliskilerinin, herkes tarafindan bir bigimde deneyimlendigi
i¢in, varolusun bir par¢asi oldugunu sdyleyen Giddens, bu iliskilerin sicak ve doyurucu
olabilecegi kadar, aile bireylerini umutsuzluga diisiiren, derin kaygi ve/veya sugluluk
hissetmelerine yol acan gerilimlerle de dolu olabilecegine isaret etmektedir. Giddens’a
gore aile bireyleri arasindaki gerilimli iligkiler, aile yasammin karanlik yiiziidiir ve bu
gerilimli iliskilerin bazilari, ¢ocuklarin enseste zorlanmasi ve aile i¢i siddet gibi
sonucglar1 acisindan yikict niteliktedir (Giddens, 2000, s. 169). Giddens ayrica,

istatistiksel verilerin, kadin erkek ayrimi yapmaksizin her yastan insanim, kendi evinde
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fiziksel bir saldirtya ugrama olasiliginin, gece sokakta bir saldiriya maruz kalma
olasiligindan daha fazla oldugunu ortaya koydugunu belirterek, aileyi cagdas
toplumlardaki en tehlikeli kurum olarak tanimlamaktadir (Giddens, 2000, s. 173). Bu
noktada, Giddens’1n aileye iliskin degerlendirmelerinin, hem Gelles ve Straus’un ailenin
en ¢ok siddet igeren kurumlardan biri olduguna dair daha 6nce yer verilen goriisleri hem
de Connell’in, aile i¢i iligkilerin, toplumun hi¢bir kurumunda olmadig1 kadar yogun
olmasi1 dolayisiyla, tuzaklar da igerdigine iliskin (Connell, 1998, s. 167-168, 170)

goriisleriyle ortiistiigli goriilmektedir.

Benzer sekilde, Amerikan ailelerinde yasanan siddetle ilgili bazi arastirmalar da
Amerikan aile yapisinin birgok acidan catisma tlretmeye elverisli oldugunu ortaya
koymaktadir. Buna gore aile liyeleri arasinda cok gii¢lii olan duygusal baglar, sevgi gibi
olumlu duygular kadar iiziintii, ac1, dert gibi olumsuz duygular iiretmesi nedeniyle aile
ici catisma tiretebilmektedir. Aile iyelerinden birisinin, digerlerinin davraniglarini
etkileme hakkini kendinde gormesi ve diger aile iiyelerinin davraniglarini degistirmeye
zorlamasi da aile i¢inde catisma yasanmasinin bir baska nedeni olabilmektedir. Ayrica,
aile ici iligkilerin 6zel alan kapsaminda degerlendirilmesi nedeniyle, magdur aile
iiyesinin digaridan destek/yardim alamamasi da aile i¢i ¢catigmanin ve ¢atismanin siddete

doniismesinin nedenleri arasinda sayilmaktadir (Gelles ve Straus, 1985, s. 106—-107).

Aile ici siddete yol acan etmenlerle ilgili bazi degerlendirmelerde de genellikle
catigmanin  giderilmesinin miimkiin olmadig1 durumlarda c¢atisma ortamidan
uzaklagsmanin ya da taraflardan birinin digerine boyun egmesinin, ¢atismanin siddete
donlismesini engelleyen iki farkli se¢enek oldugu belirtilmekte; ancak aile igi
catigmalarda bu segeneklerin tercih edilme olasiliginin fazla olmadigma dikkat
cekilmektedir. Degerlendirmede aile icinde duygusal baglarin ¢ok kuvvetli olmasi,
toplumsal baskinin gii¢lii bir bigimde hissedilmesi, ekonomik olanaklarin kisitlilig gibi
etmenlerin aile {iyelerinin gatisma ortamindan uzaklagmasini engelleyebildigi ifade

edilmektedir (Goode, 1971, s. 632).

Ornegin kocasmin fiziksel siddetine maruz kalan bir kadmnin, evini ve varsa ¢ocuklarini
terk ederek siddet gordiigii ortamdan uzaklasabilmesi ¢ogunlukla miimkiin

olamamaktadir. Buna gore, siddet magduru kadmin evine ve/veya aile iiyelerine olan
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duygusal bagliligi, duydugu korku ve ekonomik 6zgiirliigiiniin olmamasi1 maruz kaldigi
siddetten kurtulmasmi engelleyen unsurlar olarak degerlendirilmektedir. Evini terk
etmek girigiminde bulunan siddet magduru kadina, kocasi tarafindan daha fazla siddet
uygulanmast ve/veya bu yonde tehdit edilmesi, siddet goren kadinin ekonomik
Ozgirliigiiniin olmamasi, evini terk ettikten sonra sigmacak bir yer bulamamasi ve
ozellikle cocuklarmnin kendisine ihtiyaci oldugu diisiincesiyle onlar1 birakamamasi gibi
etmenler, bircok siddet magduru kadin i¢in gecerli olabileceginden, siddet goren
kadinlar magduriyetlerini dile getirememekte ve bir anlamda kendilerini siddet ortamina

hapsetmektedirler (Meadows, 2007, s. 55,57).

Kisaca, aile ic1 iliskilerin/dengelerin zaman igerisinde bir sekilde bozulmasi ve bozulan
iligkiler/dengeler sonucu ortaya ¢ikan sorunlara bariscil bir ¢6ziim bulunamadiginda ya
da catigsma ortamindan uzaklasmak veya karsi tarafa boyun egmek s6z konusu
olmadiginda, aile iiyeleri catismayi sonlandirmanmn bir yolu olarak siddete
basvurabilmektedirler (Goode, 1971, s. 632). Bu asamaya gelindiginde siddet uygulayan
kisinin aile tyelerinden herhangi birisi olmasi miimkiindiir. Zira aile i¢i siddetin
uygulayicisi genellikle, giicii/iktidar1 elinde bulunduran baba/koca olmakla birlikte, aile
icinde daha Onceden maruz kaldigi saldirilar1 ve/veya haksizliklar1 géz Oniinde
bulunduran bir aile {iyesinin de, cana kast edecek derecede diger aile liyesine/iiyelerine

zarar verebilmesi s6z konusu olabilmektedir (Goode, 1971, s. 633).

Aile i¢i siddetin yasanmasinda, giinlik hayatin akisi i¢indeki davranislar1 ve karsi
davranislartyla hem siddete bagvuranin hem de siddet magdurunun katkida bulundugu,
bunun yani sira ailenin diger iiyelerinin ve yakin ¢evrenin de siddet ortamini
hazirladiklar1 ifade edilmektedir. Siddetin yasanmasina kadar gegen siirecte ve siddetin
yasandig1 son asamada birden c¢ok tarafin katkisinin olmasi, ayni zamanda, aile i¢i
siddet vakalarinin bircogunun polis kayitlarnda yer almamasmi da kismen

aciklamaktadir (Goode, 1971, s. 631).

Yukaridaki a¢iklamalar dogrultusunda, aile iiyeleri arasindaki uzun siireli ve yogun/siki
iliskiler, baz1 aile liyelerinin ekonomik kosullar, duygusal baglar, toplumsal bask1 gibi

nedenlerden dolayi ailenin diger liyelerine bagimli olmasi ve aile diginda kalan yakin
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cevre, akraba, arkadas etkisi; deger yargilari, gerilim/stres, 6grenilmis ¢aresizlik gibi

degiskenlerle aciklanan aile ici siddetin dinamikleri olarak degerlendirilmektedir.

4. Son olarak, aile iiyelerinin birbirlerine yonelik siddet igerikli davraniglarinin bir
sekilde hakli gerekcelere dayandirilarak mesrulastirilmasi dolayisiyla siddetin zamanla
icsellestirilmesinin aile i¢i siddetin iiretilmesinde ve yeniden {iiretilmesinde, daha da
onemlisi aile i¢i siddetin kalicilik kazanarak sosyal bir probleme doniismesinde dnemli
bir rol oynadig1 goriilmektedir. Ornegin Yildirim, kadma ve ¢ocuga yonelik siddetin
toplumsal dinamiklerini ortaya ¢ikarmaya yonelik ¢calismasinda, siddet magduru kadinin

siddete iligkin diisiincelerini soyle degerlendirmektedir:

Siddeti  bir tek kendisi yasamamaktadr. Cocuklugunda babasi ve
annesinden, evliliginde de kocasindan siddet gorerek biiyiimiistiir. Siddetin
tiim birlikteliklerde oldugunu diisiinmektedir. Cevresinde pek ¢ok evde,
ailede, sokakta, basinda, medyada kisacast hemen her yerde siddetin
yayginlhigimi gére gore i¢sellestirmistir (Yildirim, 1998, s. 109).

Aile ici siddete iliskin Tiirkiye’de yapilan cesitli aragtirmalarin sonuglar1 da 6zellikle
kocalarinin farkl sekillerde siddetine maruz kalan kadinlarin yasadiklar1 siddeti, ¢esitli
gerekcelerle haklilastirdiklarini; boylelikle de aile i¢i siddete mesruluk kazandirdiklarini
ortaya koymaktadir (I¢li, 1994, s. 17; AAK, 1995, s. 151; Vatandas, 2003, s. 173; I.U.
Ceza Hukuku ve Kriminolojik Arastrma ve Uygulama Merkezi, 2003, s. 32;
Rittersberger-Tilig, 1998, s. 126).

Amerikan ailelerindeki aile i¢i siddete iliskin bir degerlendirmede de bir¢ok aile i¢i
siddet vakasinin, “normal siddet” olarak algilandig1 i¢in kamusal bir sorun olarak
degerlendirilmedigi belirtilerek, bir anlamda aile i¢i siddete ne Ol¢lide mesruluk
kazandirildig: ve igsellestirildigi vurgulanmaktadir. Buna gore, o6rnegin karisin1 doven
bir kocaya, ancak dovmek icin “iyi bir nedeni” yoksa siddet uygulayan kisi goziiyle
bakilmaktadir. Degerlendirmede Amerikan kiiltiiriinde, genel olarak, evlilik belgesinin
ayni zamanda dayak atma/dovme izin belgesi anlamina da geldigi ifade edilmekte ve
“asirtya” kagmamak kosuluyla aile icinde yasanan siddetin mesru goriildigi

belirtilmektedir (Gelles ve Straus, 1985, s. 105-6).

Aile ici siddetle ilgili Pakistan’da yapilan bir arastirmada da siddetin mesrulastirilmasi

ve igsellestirilmesi konusunda yukarida yer verilen calismalarla benzer sonuclara
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ulasildig1 ve benzer saptamalarda bulunuldugu goriilmektedir. Buna gore aile i¢i siddet,
genellikle, aile i¢i bir sorun olarak algilanmakta, dahasi yasanan siddet “hakli” bir
gerekceye dayandirilmaktadir (Rabbani ve digerleri, 2008, s. 420). Aile i¢i siddetin
birinci dereceden magduru durumundaki kadinin, maruz kaldig1 siddeti bir anlamda
onaylamasini saglayan kabullenme ve sessiz kalma kiiltiirii de aile i¢i siddetin yeniden

iiretilmesini olanakli kilmaktadir (Rabbani ve digerleri, 2008, s. 423).

Kuzey Hindistan ve Endonezya’da aile i¢i siddet {izerine yapilan iki farkh arastirmada
da Ozellikle kadinlara yonelik cinsel siddet iceren davranislarin siddet olarak
algilanmadigi; aksine bu tiir davraniglarin normal kabul edilerek mesrulastirildigi

belirtilmektedir (Martin ve digerleri, 1999, s. 424; Munir, 2005, s. 20).

Kisaca, yukaridaki aciklama, degerlendirme ve saptamalar ¢ergevesinde, siddetin aile igi
iligkilerde siklikla goriilen ve normal kabul edilen bir davranis bigimi olduguna dair bir
alginin, aile i¢i siddetin farkli bigimlerde yeniden iiretilmesine zemin hazirlayan ve
genellikle toplumsal cinsiyet, issizlik, diisiik gelir diizeyi, stres gibi degiskenler

iizerinden agiklanan aile i¢i siddetin 6nemli bir dinamigi oldugu diisiiniilmektedir.

Aile i¢i siddetin dinamiklerine iliskin yukarida yer verilen tiim calisma Ve
degerlendirmeler ¢ercevesinde bir saptamada bulunmak gerekirse, aile i¢i siddetin yakin
tarihlere kadar sosyal bir problem olarak algilanmasina engel teskil ettigi diisiiniilen
dinamiklerle, birincil derecede aile i¢i siddete yol agtig1 diisiiniilen dinamiklerin ayni

dinamikler oldugu goériilmektedir.
Buna gore:

e giic, Ozellikle aile birliginin korunmasi ve siirdiiriilmesi i¢in temel kaynaklardan
biri olarak kullanilmasi1 durumunda, aile i¢i siddet olarak algilanmamakta,
algilanmadig1 6l¢iide de; bir taraftan aile birligi korunmakta, bir taraftan da aile

ici siddet yeniden liretilmektedir,

e siddet cocuklukla baglaylp yasam boyu devam eden sosyalizasyon siirecinde
Ogrenilen bir davranig bigimi olmasi durumunda, aile liyeleri arasinda gerekli

oldugunu diisiindiikleri durumlarda, birbirlerini bireysel hak ve 6zgiirliikklerden
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mahrum etmeye veya mahrum etmekle tehdit etmeye yonelik her tiirlii davranig
siddet olarak algilanmamakta, algilanmadig1 dl¢lide de; bir taraftan aile birligi

korunmakta, bir taraftan da aile i¢i siddet yeniden tiretilmektedir,

e aile lyeleri arasindaki iligkilerin siki1 ve uzun siireli olmasindan kaynaklanan
duygusal ve/veya ekonomik bagllik; ayrica toplumsal kontrol ve baski gibi
cesitli nedenlerle aile {iyelerinin birbirlerine bagimli yasama zorunlulugunun
bulunmas1 ve aile ici iligskilerin 6zel alan kapsaminda degerlendirilerek
baskalariyla paylasil(a)mamasi durumunda aile i¢inde yasanmasi muhtemel
siddet olaylar1 sosyal problem olarak algilanmamakta, algilanmadigi 6lciide de;
bir taraftan aile birligi korunmakta, bir taraftan da aile i¢i siddet yeniden

uretilmektedir,

e aile iiyeleri arasinda bireysel hak ve Ozgirlikleri kisitlamaya ve/veya
kisitlamakla tehdit etmeye yonelik davranislarin bir sekilde haklilagtiriimasi,
normallestirilmesi ve igsellestirilmesi durumunda bu tiir davraniglar aile ici
siddet olarak algilanmamakta, algilanmadigi olgiide de; bir taraftan aile birligi
korunmakta bir taraftan da aile i¢i siddet mesrulastirilarak yeniden

uretilmektedir.

1.1.4. Kadimna Yonelik Aile ici Siddet

Aile i¢i siddete iliskin olarak buraya kadar yapilan agiklamalar ¢ergevesinde tiim aile
iiyelerinin, aile i¢i siddetin bazen magduru bazen de faili olabilmeleri miimkiin
goriinmektedir. Bununla birlikte aile i¢i siddetle ilgili calismalarin bircogunda, siddet
uygulayanm erkek, siddet magdurunun ise kadin oldugu ifade edilmektedir. Ornegin
1971 yilinda, aile ici siddete dikkati ¢eken bir makalede; aile i¢i siddet, failin erkek,
magdurun ise kadm oldugu goriisiinden hareketle agiklanmaktadir (Goode, 1971). Aile
ici siddet ve/veya aile i¢ci kadina yonelik siddetle ilgili sonraki tarihlerde gergeklestirilen
bir¢ok arastirmada da aile i¢i siddetin uygulayicisinin erkek, magdurunun ise kadin
olduguna iliskin ifadelere siklikla rastlanmaktadir (Dobash, 1992, s. 2; Walker, 1994, s.
11; I¢li, 1994, s. 7; AAK, 1995: 1; Yildirim, 1998, s. 26; Vatandas, 2003, s. 37).
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Aile i¢i siddetin failinin her durumda erkek, magdurunun ise her durumda kadin
olduguna iligkin genel gecer bir saptamada bulunmak olas1 goriinmemekle birlikte,
konuyla ilgili ¢aligmalarin ¢ogunlugunun kadina yonelik aile i¢i siddeti agiklar nitelikte
oldugu diistiniilmektedir. Nitekim ¢aligma kapsaminda incelenen aile i¢i siddetle ilgili
calismalarin ¢ogunlugunda da, dogrudan kadina yonelik aile i¢i siddet {izerinde
duruldugu gériilmektedir. Oyle ki, basligmna bakildiginda, aile ici siddetin genel olarak
ele alindig1 izlenimi edinilen bazi1 ¢aligmalarin igeriklerinin tamami ya da onemli bir
kismi kadma yonelik aile i¢i siddet sorununa ayrilmustir (I¢li, 1994, AAK, 1995; Martin
ve digerleri, 1999; Stimer, 1998; Vatandas, 2003; Munir, 2005; Rabbani ve digerleri
2008). Hatta, KSGM tarafindan hazirlanan Aile I¢ci Siddetle Miicadele El Kitabi’'nda,
“dile I¢i Siddet Nedir?” alt bashigl, “Kadina Yonelik Aile I¢i Siddet Nedir?” baslikl
ana boliimiin altinda yer almaktadir (KSGM, t.y., s. 1).

Kisaca giliniimiizde aile i¢i siddet aragtirmalarinda, kadina yonelik aile i¢i siddetin,
ailenin diger tiyelerinin maruz kaldig1 aile i¢i siddete gore daha fazla ele alindigy; aile i¢i
siddet sorununun Oncelikle bir kadin sorunu olarak algilandigi; aile i¢i siddetin bir
anlamda kadma yonelik aile i¢i siddetle 6zdeslestigi sdylenebilir. Bu noktada, kadma
yonelik aile i¢i siddete neden teskil eden ana etmenleri dogru tespit edebilmek ve
siddetin olas1 sonuglarim1 ongorerek siddete zemin hazirlayan kosullarin olusmasini
engellemeye yonelik ¢oziimler iiretebilmek i¢in kadina yonelik siddet olgusunun

tarihsel arka planmin da dikkate alinmasi gerekli goriilmiistiir.

1.1.4.1. Kadma Yonelik Siddetin Tarihsel Kokenleri

Bulgular, bugiin evrensel bir sosyal problem olarak goriilen kadina yonelik siddetin
uzun bir tarihi gegmisi oldugunu gdstermektedir. Ornegin, kadina yonelik siddetin
Ortagag metinlerinde ele almisiyla ilgili bir ¢aligmada, kadinin itaatsizliginin Havva’nin
yasak meyveyi yemesiyle basladigi inancinin, Havva’nin diinyadaki tiim yikimlarin
nedeni olarak gdsterilmesine ve dolayisiyla “hak ettigi” bigimde cezalandirilmasi
gerektigine kadar uzandiginin belirtilmesi, kadina yonelik siddetin tarihsel kokenleri

hakkinda fikir verici niteliktedir (Weisl, 1998, s. 115).
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Kadina yonelik aile i¢i siddetin tarihinin ¢ok gerilere dayandigina iliskin bir yazida da,
tarih boyunca bir kadmin kocasi tarafindan doviilmesinin toplumsal olarak kabul
gormekle kalmayip resmi olarak da siklikla onaylandigi belirtilmektedir. Buna gore,
Ortagag’da bir kocanin karisina fiziksel ceza verme hakki bulunmaktadir. 19. Yiizyilin
sonralarma gelindiginde dahi, Ingiltere’de erkeklere karilarini &ldiirdiiklerinde ceza
verilmemektedir. Ingiliz yasalarmi uygulayan Amerika’da da 19. Yiizyilda bir koca
saldir1 ya da kotii muameleden dolayr suglanmaksizin, fiziksel gii¢ kullanarak karisini
“disipline etmeklhizaya getirmek” hakkma sahiptir. Kocanin karisin1 dovmesi sug
sayllmadigi gibi nasil dovecegi de yasalarla belirlenmistir; kocanin, kendi
bagparmagindan daha ince olmayan bir sopayla karisin1t dovebilme hakki
bulunmaktadir. Kocanin karismi1 dévmesinin cezai miieyyidesi olan bir su¢ olarak kabul
edilebilmesi i¢in ise 20. Yiizyillin gelmesi gerekecektir (Meadows 2007: 49). Ayrica
kadinlarin belirli suglar1 islediklerinde kocalar1 tarafindan doviilmelerinin, dévme
eyleminin evde gerceklesmesi ve ciddi fiziksel yaralanmalara sebebiyet vermemesi

kosuluyla tarih boyunca kabul gordiigii de belirtilmektedir (Walker, 1981 s. 81).

Destanlar, tarih 6ncesi donemlerden baslayarak insanlarin gelistirdikleri inang, gelenek,
gorenek gibi yagam bicimini belirleyen kural ve aligkanliklar hakkinda bilgi ve fikir
verici nitelikte onemli kaynaklar olarak kabul edilirler (Dogan, 2009, s. 25). Bu konuyla

ilgili goriislerini Dogan soyle agiklamaktadir:

Destanlarda, insanlarin tarih oncesiyle birlikte ortaya koyup gelistirdikleri
inang, erdem, ahlak, gérenek vb. yasam bicimi ve degerlerini izleyebilme
sanst dogmaktadir. Bu haliyle destanlar dikkatli bir sosyolojik gézlem i¢in
donemlerin toplumsal yasam bi¢imine dair kesitler sunabilmektedir (Dogan,
20009, s. 25).

Yukaridaki goriis dogrultusunda, Tiirk destanlar1 kadmnin erkek karsisinda
konumlandirilis1 acisindan incelendiginde, bugiin kadina yonelik siddet olarak
tanimlanan olgunun olusumuna zemin hazirladig1 izlenimi uyandiran unsurlarin gesitli
destanlarda yer aldig1 goriilebilir. Ornegin Yaratilis Destani’nmn kadm kahramani Ece,
“Seytanmin Cennette aldattigi Havva'dir.” Erkegi aldatamayan Seytan, “fettan, delice,
Cana yakin” bir kadin olan Ece’yi aldatmay1 basarmistir (Dogan, 2009, s. 26). Tiireyis
Destani’nda da kadm giizel, uysal ve itaatkardir. Kocanm istemi ise Tanr1 Ulgen’in

istemiyle bir tutulur: “Tanr Ulgen ve sen. Béyle uygun gérmiisken ben ne deyim? Ben
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ardindan isteyerek gelirim” (Sepetcioglu’ndan aktaran, Dogan, 2009, s. 28). Manas
Destani’nda ise, kadir kiymet bilmezlik ve sir tutmamak kadina dair 6zellikler olarak

tanimlanmaktadir (Radloff’tan aktaran, Dogan, 2009, s. 28).

Destanlardan eski Tiirk aile yapist hakkinda da acik ve anlasilir veriler elde
edilebildigini ifade eden Dogan, aile ici rollerin belirlenmesinde, sert doga kosullarinin
ve hareketli giinlik yasamin etkisine dikkati ¢ekmektedir. Buna gore, kadmin ailede
baba ya da kocanin 6niinde bir konumda bulunmasini gerektiren kosullar olusmamustir;
kadinin konumunun ancak evin reisi olan koca ya da babanin konumuna gore bir anlami

ve islevi vardir (Dogan, 2009, s. 32).

Dogan, Islamiyet’e gegisin Tiirk destanlarinda belirtilen kadin ve erkegin toplumsal
rollerinde Onemli bir degisiklige neden olmadigni belirtmektedir. Tiirk ailesinin
egemen degerlerine gore kadmin ve kiz cocugun, erkegin ve erkek cocugun golgesinde

kaldigin1 sdyleyen Dogan s6yle devam etmektedir:

Islam’n esitlikci felsefesi de pratikte ¢ok biiyiik sonuclar getirmemistir.
Babayr ailenin en yetkili ve en sorumlu kisisi kabul eden Tiirk ailesi erkek
cocugunu da bu yetki ve sorumluluklarla donatilmis statiiniin olasi sahibi
olarak diisiinmiis ve degerleri de bu yonde tiretmistir. Bu olgu kadin erkek
ayirimuna dayali degerleri son yiizyila kadar tagimistir. Kizlari kayit disi
kabul eden anlayisa yol agan bu olgu her kiz ¢cocuk dogumunda “‘yine bir
yasmakl, bir ortiilii, bir yabanci dogdu” seklindeki toplumsal degeri de
beraberinde getirmistir. Bugiin dogu ve giineydogu Anadolu bolgesinde ¢ok
cocuklu ailelerde kiz ¢ocuklarint ¢ocuktan saymamalarinin temelinde,
belirtilen gelenegin elbette iliskisi bulunmaktadir (Dogan, 2009, s. 29).

Islami etkilerin goriilmeye baslandig1 dénemde, Tiirk topluluklarinmn giinliik yasami ve
aile degerleri hakkinda bilgi verici nitelikteki yazilarda da kadinlara ve kiz ¢ocuklarina
erkeklerden ve erkek ¢ocuklarndan daha az deger verildigi goriilmektedir. Ornegin
Yusuf Has Hacip tarafindan kaleme aliman Kutadgu Bilig, erkek ve kiz ¢ocuklarin nasil
yetistirilmesi gerektigine dair tavsiyeler i¢ermektedir. Buna gore, erkek cocugun
basibos birakilmamasi, kiz cocugun ise biran 6nce evlendirilmesi ideal olanidir. Zira
basibos birakilan erkek cocuk ziyan olur, uzun siire evlendirilmeyen kiz ¢ocuk ise aileye
pismanlk yasatir (Dogan, 2009, s. 34). Boyle bir anlayisin, kiz ¢ocugunun makbul
sayllmadiginin bir gostergesi oldugunu belirten Dogan, “Kizlarin dogmamasi, dogsa da

vasamamasy” gibi bir dilegin bulunmasmin da kendi goriisiinii dogruladigmi ifade
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etmektedir. Kiz ¢ocugu i¢in “eger diinyaya gelirse, onun yerinin topragin alti veya
evinin mezara komsu olmast daha haywhdir” seklinde bir baska ifadenin de
bulunduguna isaret eden Dogan, tavsiye niteligindeki bu tiir ifadelerin kadin erkek
esitsizligine dayanan bir diisiinceden kaynaklanip kaynaklanmadiginin ya da dénemin
toplumsal kosullarinin kiz ¢ocuklar1 i¢in uygun olmamasmin bir sonucu olup
olmadiginin metinden tam olarak ¢ikarilamadigini; bununla birlikte metnin sonraki
kisimlar1 incelendiginde daha ¢ok toplumsal kosullarin bir zorlamasi sonucu boyle bir

diistincenin gelistiginin soylenebilecegini belirtmektedir (Dogan, 2009, s. 35-6).

Dede Korkut Kitabi, eski Tiirk toplumlarmin aile yapist hakkinda bilgi veren bir diger
eserdir. Dogan, Dede Korkut Kitabi’nda belirtilen Tiirk ailesinin temel 6zelliklerini

sOyle 0zetlemektedir:

- Erkek, ailenin beka ve devamliligi i¢in ¢ok onemli bir ogedir. Egemen olan

erkektir. Bu nedenle aile ataerkil bir yapt olusturur.

- Baba ailenin reisidir. Aile iliskilerinde gercek belirleyici dge toplumun

degerleri ve babadir. Annenin konumu babaya gére belirlenir. Babaya itaat

anne ve ¢ocuklarin gérevidir. Her ikisine yani anne babaya itaat ise

cocuklarin en 6nemli sorumluluklarindandir.

- Annelik nikdhla yapilan evliligin kadina bahsettigi statiidiir. Evlenilecek

kadinda soyluluk, giizellik, yigitlik ve giizel ahlak aranan ézelliklerdir.

- Aile bireyleri arasindaki iliskiler aile degerleriyle uyumlu olarak

gerceklesir. Bu degerler sunlardwr: Sevgi, sefkat, saygi, sadakat, baglhlik,

itaat, dayanisma, yardimseverlik, misafirperverlik, fedakarlik, iffet, namus

ve dua (Dogan, 2009, s. 38-9).
Toplumsal cinsiyet, “belirli bir zamanda, belirli bir toplumda cinsler i¢in uygun oldugu
varsayilan davramslarin kiiltiirel tamimi” (Berktay, 2003, s. 30) olarak ele alindiginda,
erkegin egemen, kadinin ise itaatkdr olmasini Ongdren yukaridaki agiklamalar,
toplumun siirdiiriilebilirligini saglamak i¢in, erkek ve kadina uygun goriilen davranis
bicimlerine karsilik gelmektedir. Dolayisiyla, kadinin kendisinden beklenenin disinda
bir davranista bulunmasi durumunda erkegin, toplumsal diizenin yeniden saglanmasi
adina, egemen roliiniin geregini yerine getirmesi de beklenen bir davranis olarak
degerlendirilebilmekte ve gerekli oldugu diisliniilen durumlarda, kadma gii¢
kullanilmasmin bir sorun olarak algilanmamasi da anlam kazanmaktadir. Bugiin ise

kadma yonelik bu tiir davranislar, en azindan kadin calismalar1 kapsaminda, erkek

egemenligi esasma dayali;; kadmi baski altinda tutmaya ve kontrol etmeye yonelik,
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kadmin bireysel hak ve Ozgiirliiklerini engelleyen siddet icerikli davraniglar olarak

tanimlanmakta ve sorgulanmaktadir.

1.1.5. Ataerkillik

Ataerkillik, en yalin sekilde erkekle kadinin toplumsal konumlarmi gosteren bir giig
iligkisi olarak tanimlanabilir. Nitekim ataerkillige iliskin agiklamalarin ortak noktasini
da genellikle, erkekle kadin arasinda, erkegin kadmn karsisinda {istiin oldugu anlayisi
temelinde kurulan gii¢ iliskisi olusturmaktadir (De Beauvoir, 1976, s. 17; Millett, 1987,
s. 45; Berktay, 2000, s. 24). Bu giig iliskisi, ataerkillik olarak tanimlanan; kadmnin erkek
tarafindan yonetilmesine olanak taniyan (Millett, 1987, s. 47), smifsal ve diger sosyal
konumlarindan bagimsiz olarak her erkegin bir sekilde yararlanabildigi (Sancar, 2011, s.
17), kiiresel erkek egemenligine dayali bir yap1 (Connell, 1998, s. 245), bir toplumsal

diizen insa edebilmektedir.

Ataerkillige iliskin ¢esitli agiklamalardan ayrica, ataerkil toplum diizeninin tarihsel
koklerinin ¢ok eskilere uzandigi da anlasilmaktadir. Ornegin Berktay, arkeolojik
verilerin, kiiltiirel doneme ilk gecisin gerceklestigi Eski Mezopotamya’da kent
devletlerin kurulmasiyla birlikte ataerkil toplum diizeninin olustugunu ortaya
cikardigini, hatta bazi tarihgilerin kent devletleri kurulmadan 6nce de ataerkil toplum
diizeninin goriildiiglinii 6ne siirdiiklerini belirtmektedir (Berktay, 2000, s. 80). Atay da
ataerkil toplum diizeninin tarim devrimini izleyen siirecin bir sonucu oldugunu ifade
etmektedir (Atay, 2004, s. 15). “Ataerkilligin belki de en biiyiik ruhbilimsel silah
evrenselligi ve siirekliligidir. Ataerkillikle karsilastirilacak ya da onun yerine konulacak
bir baska bi¢cim hemen hemen yoktur” (Millett, 1987, s. 103) yargis1 da ataerkil diizenin

tarihi, evrenselligi ve de siirdiiriilebilirligi hakkinda fikir verici niteliktedir.

Bu agiklamalar ve kadmna yonelik siddetin tarihine iliskin daha dnceki aciklamalar da
g0z Onilinde bulunduruldugunda, kadma yonelik siddetin, erkek egemenliginin beklenen
bir sonucu oldugu sdylenebilir. Nitekim giiciin, temel insan iliskilerini yozlastiran bir
yoniiniin de bulundugu yargis1 bu diisiinceyi dogrulamaktadir (Millett, 1987, s. 45).
Erkek egemenligine dayali toplum diizeni ile kadina yonelik siddet arasindaki iligkinin

de bu noktada basladig1 diisiiniilmektedir. Zira erkegin kadin karsisinda {stiin oldugu
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anlayis1 temelinde, erkegin kadin iizerinde tahakkiim kurmasmin, kadinin da erkege
tabii olmasmin toplumsal diizenin bir geregi olarak goriilmesi durumunda, bugiin kadina
yonelik siddet olarak tanimlanan; kadinin bireysel hak ve 6zgiirliiklerinin engellenmesi

ve/veya feda edilmesi de s6z konusu olabilmektedir.

Yakin tarihlere kadar feminist kuramlarda, kadinin erkek karsisindaki ezilmisliginin 6ne
cikarilmast ve boylelikle ataerkil anlayisin, tiim erkeklerin bir sekilde yararlanmasina,
kadinlarin ise bir sekilde magdur olmasina yol acan bir toplumsal diizenin temeli olarak
gosterilmesi, bu diizenin siirdiiriilmesi adina kadin cinayetlerine kadar ulasan erkek
egemenliginin sorgulanmasini saglamasi agisindan oldukga islevseldir. Nitekim Sancar
da, Ozellikle feminist diisiiniirler tarafindan elestirel bakis acgisiyla ele alinan
ataerkilligin; erkekler ve erkeklerin denetiminde bulunan kurumlarin uygulamalari
sonucunda kadinlarin maruz kaldiklar1 ayrimciligin, dislanmishgm, aile ve evlilik
kurumu araciligiyla emeklerine el konulmasinin anlasilmasinda aydinlatici oldugunu
belirtmektedir. Sancar’a gore ataerkillik, erkek iktidarmna iliskin olarak, genellikle,
celiski barindirmayan bir biitlinii ¢agristirdigi i¢in, kadmlarin maruz kaldiklar1 baski ve
ayrimcilik hakkinda bir farkindaligin olusmasina ve dolayisiyla ataerkillikle miicadele

icin stratejiler gelistirilmesine olanak tanimaktadir (Sancar, 2011, s. 23-24).

Bununla birlikte Sancar, ataerkillik kavraminin, erkek iktidarinin nasil olustugu, nasil
siireklilik kazandigi gibi sorular1 agiklamada yetersiz kaldig1 goriisiindedir. Sancar’a
gore “kadinlarin ezilmigligi nasil yasadigini anlamak kadar, erkeklerin eril iktidar
konumlarini nasil sirdiirdiiklerini ve tahakkiimii nasil insa ettiklerini anlamak da
onemlidir” (Sancar, 2011, s. 15). Zira bugiin hemen her toplumda erkek egemenligi
esasina dayali bir toplumsal yapmin varligi1 agik¢a goriilebilse de; bu, kadinlar {izerinde
parcasiz, yekpare bir iistiinliik kurmak iizere ortak bir ¢ikar etrafinda birlesmis birbiriyle
uyumlu bir erkek ittifaki anlamma gelmemektedir. Aksine, erkek egemenligi “cogul,
catismali, birbiriyle uyumsuz ya da birbiriyle iligkisiz ¢ok sayida erkek deneyimlerinin
vasanmakta oldugu” bir iliskiler agindan olusmaktadir. Dolayisiyla erkek egemen
toplum, kadinlar lizerinde erkeklerin kiiresel egemenligine izin veren bir yapinin altinda
farkli sekillerde olusmus erkeklikler arasindaki hiyerarsi ve iktidar miicadelelerine
neden olan iligkileri de icermektedir. Dahas1 zaman zaman bazi kadinlarin, eril iktidarin

kazanimlarindan pay alabilmek i¢in, kendilerini ezilen kadinlardan farklilastirarak
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iktidar1 elinde bulunduran erkeklerle isbirliginde bulunabilmesi de s6z konusu
olabilmektedir (Sancar, 2011, s. 17). Bu noktada, boylesi karmasik, celiskiler iceren,
sirekli degisen ve doniisen bir toplumsal iligkiler sisteminin ataerkil yapiyr nasil

yeniden ve yeniden iiretebildigi sorusu akla gelmektedir.

1.1.6. Hegemonik Erkeklik ve Farklh Egemen Erkeklikler

Erkeklerin kadinlar {izerinde siirdiiriilebilir ortak bir hakimiyet kurmalarina izin veren
uygulamalar olarak tanimlanan “hegemonik erkeklik” (Connell ve Messerschmidt, 2005,
s. 840) yukaridaki soruya yanit verir niteliktedir. Buna gore farkli egemen erkeklik
bicimleri arasinda bir hiyerarsi ve iktidar miicadelesi olsa da bu salt gilice dayali bir
hiyerarsi olmayip bir tiir hegemonyadir. Hegemonya ise gii¢/zor kullanma tarafindan
desteklense de dogrudan siddet anlamima gelmeyen; daha ¢ok kiiltiirel onay, kurumsal
destek ve ikna aracilifiyla kazanilan bir iktidar bigimidir (Connell ve Messerschmidt,
2005, s. 832). Bu baglamda, hegemonik erkeklik kavraminda kullanilan “hegemonya”
da, erkekler arasindaki acimasiz iktidar miicadelesinde kazanilan iistiinliigi degil, 6zel
hayatin ve kiiltiirel siire¢lerin orgiitlenmesine kadar sizan toplumsal giigler oyununda

kazanilan iistiinligii ifade etmektedir (Connell, 1998, s. 246-7).

Dolayisiyla bazi erkeklik bigimleri, toplumsal olarak daha merkezi konumda
bulunduklarinda ya da otorite ve toplumsal iktidarla diger erkekliklere gore daha yakin
olduklarinda bu durum diger erkeklik tarzlarindan onay alabilmektedir (Connell ve
Messerschmidt, 2005, s. 846). Zira farkli erkeklik tarzlari, iktidar iliskileri diizenine bir
sekilde eklemlenebilmekte ve boylelikle, iktidari elinde bulunduran grup kiiclik bir
azinlik olsa da, iktidarmi g¢esitli sekillerde mesrulastirarak tahakkiimii yeniden

iiretebilmektedir. Sancar bu isleyisi sdyle agiklamaktadir:

Iktidar elinde tutan erkek grubu sayica cok azdir; ama bu durum genis bir
erkek kesiminin onayi ve su¢ ortakligi ile beslenen hegemonik bir
olusumdur. Ciinkii hegemonik erkeklik pratiklerini onaylama, katilma ya da
ses ¢itkarmama karsiliginda farkli erkekliklere maddi kazanglar ve
ayricaliklar sunulur. Eril fanteziler yoluyla zevk almayr odagina alan erkek
eglenceleri diinyasina katilma, kadinsi-escinsel erkeklere asagilayici ve
dislayict davranma 6zgiirliigii, alt-sinif erkeklerin kizginliklarint bosaltmak
icin barlarda, sokaklarda, futbol maglarinda taskinlik yapmalarina hosgorii
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gosterme, erkeklerin kadinlar iizerinde sagladigi iktidardan yararlanma
gibi ayricaliklardwr bunlar (Sancar, 2011, s. 32).

Nitekim Birlesmis Milletler Kadinlara Karsi Siddet, Sebepleri ve Sonuclari Ozel
Raportorii Yakin Ertlirk’tin, Tirkiye ziyaretine iligskin raporunda, Sanlurfa’nin agiret
yapisina iliskin gozlem ve degerlendirmeleri, hegemonik erkeklik ve farkli egemen
erkekliklere iliskin yukarida yer verilen kuramsal agiklamalarin bir pratigine isaret

etmektedir. Ertiirk raporunda sdyle demektedir:

Asiret yapisvmin saglamhigr belirli bir oranda sehrin gii¢lii tarimsal
temelinden kaynaklanmaktadir. Bazi agalar, geleneksel baglilik bigcimlerinin
surdiiriildiigii  kent yapilariyla  biitiinlesmiglerdir.  Siyaset de asiret
baglarinin varligint siirdiirmesine yardimct olmaktadir. Goriistiigiim kigsiler,
siyaset¢ilerin ve yoneticilerin kendilerini yerel iktidar yapilarina uydurma
ve i¢ meseleler olarak goriilen ve kadinlarla ilgili konulari da kapsayan
meselelere miidahalede bulunulmamasi karsihiginda agalarin  siyasi
destegini almaya ¢alisma egiliminde olduklarint dile getirmislerdir.
Muhtemelen, aganin ailesine mensup kisiler de merkezi siyasi iktidar
saflarina katilmaktadir (Ertiirk, 2010, s. 201-2).

Yukaridaki agiklamalardan, bir toplumda iktidari, sayica az bir erkek grubu elinde
bulundurmakla birlikte, bu grubun disinda kalan farkli erkeklik bigimlerine de belirli
iktidar alanlar1 birakildig1 anlasilmaktadir. Dolayisiyla kendisine iktidar alan1 bulabilen
her erkeklik bi¢ciminin, ayn1 zamanda; iktidarin1 kurarken kiiltiirel onay ve kurumsal
destege sahip olabildigi, ikna yolunu kullanabildigi ve gerekli oldugunu diistindiigii
durumlarda gii¢/zor kullanabildigi 6lgiide hegemonik erkeklik olarak tanimlanmasi da

miimkiin goriinmektedir.

Hegemonik erkeklikler/farkli egemen erkeklik bigimleri, toplumsal kosullara bagl
olarak ortaya ¢ikmakta, cesitlenmekte ya da kaybolabilmektedir. Ornegin endiistriyel
kapitalizmin egemen olmaya basladig1 donemlerde, yash erkegin mutlak egemenligini
esas kilan, kan ya da soy birligine dayali ataerkil diizen hemen tiim toplumlarda
coziilerek farkli egemen erkeklik bi¢imleri goriilmeye baslanmistir (Sancar, 2011, s. 22,
47). Tirkiye’de de kirsal bolgelerde tarima dayali iiretimin azalmasiyla birlikte is
bulmak i¢in kirdan kente go¢ eden ailelerin yash erkekleri, kapitalist iiretim piyasasinin
ihtiyaglarma cevap verecek is deneyimine sahip olmadiklarindan is bulmakta
zorlanmislar ve zamanla aile i¢indeki hikimiyetlerini kaybetmeye baglamislardir. Geng

erkekler ise kapitalist sisteme, bir sekilde, eklemlenerek aile i¢inde hakimiyeti yash
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erkeklerden devralmiglardir (Sancar, 2011, s. 301-2). Sancar kdyden kente go¢ eden

ailelerin geng erkeklerinin aile icindeki konum degisikligini sdyle agiklamaktadir:

Endiistriyel kapitalizmin geng erkek emegine gore sekillenen c¢alisma
tarzlart Tiirkiye’deki yiiksek geng niifus orani da dikkate alindiginda ¢ok
devingen yeni aile iliskileri ortaya ¢ikartiyor. Patriarkalin kalbi olan “yagsl
erkek otoritesi” tarihe karisiyor ve kente gogle olugsan yeni “varos ailesi”
geng erkek kusagimin “kiiciik cenneti” haline geliyor (Sancar, 2011, s. 302).

Farkli erkeklik bi¢imlerinin ortaya ¢ikmasi, iktidarm yash erkekten geng erkege el
degistirmesiyle de smirli degildir. Erkek egemenliginin doniisiim siirecinde biiylik
toprak sahipleri sehirlerde isadami ve biirokrata, koylii niifusu ise kentli is¢i sinifina
dontismekte (Sancar, 2011, s. 51), boylelikle “iktidar: elinde tutan erkeklerin sahip
olduklar: erkeklik imgesi” (Sancar, 2011, s. 30) olarak tanimlanan hegemonik erkeklik
bigimleri, farkli sinifsal konumlara ve farkli aile modellerine gore farkl sekillerde
olusabilmektedir. Buna gore eril {istiinliik ve ayricalik, erke§in isadami1 ya da biirokrat
oldugu ailelerde erkegin kariyer basarisina baglanirken, is¢i ailelerinde ise erke§in
ailesini gecindirebilme becerisine baglanmaktadir. Bu sekilde olusturulan egemen
erkeklik bigimleri siklikla din ya da etnik kimliklerle de desteklenmekte; eril siddet de
egemen erkekligin siirdiriilebilir  kilinmasinda  “stratejik  bir ara¢” olarak

kullanilmaktadir (Sancar, 2011, s. 33).

Yukaridaki agiklamalardan egemen erkeklik bigimlerinin ingasinda 6zellikle ¢alismanin
onemli bir unsur oldugu da anlasilmaktadir. Zira bir ig sahibi olmak, sahip olunan igin
niteligine gore bir tiir egemen erkeklik insa edebilmekte ya da egemen erkekligi yeniden
iiretebilmektedir. Ornegin salt emegi ile calisan, herhangi bir miilkii ve/veya toplum
nezdinde saygin kabul edilen bir isi bulunmayan erkekler dahi, genellikle ge¢imini
sagladiklar1 ve dolayisiyla otoritelerini kurabildikleri aile yoluyla egemen erkekliklerini
inga ederek toplumda saygin bir yer edinebilmektedir. Sancar’a gore en yaygin
“erkeklik insa stratejisi” bu sekilde kazanilmaktadir ve eril kas giicline ihtiya¢ duyan
endiistriyel kapitalizm tarafindan da bu erkeklik bi¢cimi desteklenmektedir (Sancar,

2011, s. 62-3).

Buna karsin ¢aligilacak bir ise sahip olamamak ise egemen erkeklige yonelik bir tehdit

olusturabilmektedir. “Calismanin her siniftan ve her tiirden erkekligi insa edebildigini”
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(Sancar, 2011, s. 62) belirten Sancar’in konuyla ilgili olarak, Tiirkiye’deki endiistriyel

kapitalist tiretim iligkileri ¢er¢evesinde yapmis oldugu degerlendirme soyledir:

Tiirkiye'de endiistriyel kapitalist iiretim iliskileri baglaminda ¢alisma
yasaminda tutunabilmis erkekler kendilerini yaptiklar: is ile tanimliyor ve
var ediyor. Ote yandan endiistri sonrast kapitalizm kosullarinda, yani esnek
ve gegici istihdam ya da yiiksek igsizlik kosullarinda, ¢alisacak siirekli ve
prestijli bir is bulamama riskiyle karsi karsiya olan erkekler icin ise erkek
olmayr basarmanmin yollart belirsizlesiyor; farkll erkeklik insa stratejileri
gelismeye bashyor. Calisarak kendilerini is yapma becerileri iizerinden
tamimlama sansina sahip olamayan erkekler bir erkeklik kaybi riski ile karsi
karsiya kaliyorlar (Sancar, 2011, s. 59).

Genel olarak kadmlarin ve escinseller gibi egemen erkeklik tarzlarina eklemlenmeyen
diger erkeklik bi¢imlerinin, hegemonik erkeklik bi¢imlerine tabii kilinmasiyla
sekillenen ataerkil toplum diizeninin siirdiiriilebilirligi, farkli hegemonik erkeklikler
arasindaki ¢esitli ve degisken ittifaklara ve karsilikli etkilesime (Connell, 1998, s. 245)
bagli olmasinin yani sira kurumsal destege de bagli bulunmaktadir. Buna gore
kurumlarm, kadinlarin yonetimde yer almalarmi, is hayatinda yiikselmelerini biiyiik
Olciide giiclestirecek bigimde diizenlenmis olmasi ataerkil toplum diizeninin stirekligini
saglayan Onemli bir destek mekanizmasidir (Connell, 1998, s. 151). Boylelikle
hegemonik erkeklikleri iireten devlet, yasalar, sirketler, sendikalar, aile, ordu gibi
kurumlar tarafindan desteklenen ekonomik ve kurumsal etkinlikler de heteroseksiiel
erkeklik degerleri ile kusatilarak mesrulasabilmektedir (Sancar, 2011, s. 32). Bu sekilde
olusturulan ve mesruluk kazanan bir diizen genellikle, dogrudan baski, dayatma, ya da
kaba kuvvet yoluyla degil, kadmlarin ve tabii kilinmis diger erkeklik bicimlerinin bir
sekilde ikna olduklari, riza gosterdikleri; dolayisiyla hegemonik bir diizen oldugu
(Connell, 1998, s. 151) i¢in de yeniden ve yeniden liretilebilmektedir. Bu noktada bir
kurum olarak devletin, hegemonik erkeklikler {izerinden ataerkil toplum diizeninin
stirdiiriilebilirligindeki  roliiniin  anlasilmasi, erkek egemen anlayisin siirekli
kilimmasinda kurumsal destegin isleyisine Ornek olusturmasi agisindan Onemli

goriilmektedir.

Toplumsal oOriintiilerin yeniden ve yeniden insasinda devletin kurucu bir rolii
bulundugunu vurgulayan Connell, ¢agdas hegemonik erkekligin en temel 6zelliginin

heterosekstiellik oldugunu ve evlilik kurumuyla da yakin iligkisi bulundugunu
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belirtmekte (Connell, 1998, s. 178) ve devletin bu tiir erkekliklerin siirdiirtilebilirligini

saglamaya yonelik toplumsal cinsiyet politikalarini sdyle agiklamaktadir:

Devlet, cinsiyet ve toplumsal cinsiyet konulariyla ilgili pek ¢ok ideolojik
etkinlikle ugrasir... Devlet, cinselligi denetlemeye ¢alisir. Escinselligin sug¢
kabul edilmesi, resit olma yas: iizerindeki yasalar, cinsel hastaliklar, AIDS
vb. Devlet, cinsiyete dayali isboliimiine, gogiin desteklenmesinden esit firsat
politikalarina kadar degisen bicimlerde miidahale eder. Isyerlerini ve
aileleri diizenler, okullar acar, evler insa eder. Devlet vergi degisiklikleri,
iskan ve benzeri uygulamalarla evliligi yiizeysel bir diizeyde destekler. Daha
temel bir diizeydeyse evliligin kendisi, devlet tarafindan tanimlanmus,
diizenlenmis ve belirli bir ol¢iide dayatilmis hukuki bir eylem, hukuki bir
iliskidir. Dikkate deger baska bir deviet girisimi de, dogurganlik
alamndadir. Dogum taraftar: ve dogum karsiti politikalar tartisiimakta, bu
tartismalara bagl olarak dogum kontrol araglart da yasaklanmakta ya da
dagitilmaktadr. Kadinlarin bedenlerinin bu yéniiniin denetlenmesinde
devlet politikasinin ne denli basarii oldugu tartismalidir; ama eski
caglardan giiniimiize degin bu yonde yogun girisimlerde bulunulmustur hig
kuskusuz... Evlilik ve annelik gibi kurum ve iliskilerin yonetiminde devlet,
bunlari diizenlemekten daha fazlasini yapiyor. Toplumsal cinsiyet diizeninin
toplumsal kategorilerinin kurulmasinda da olduk¢a onemli rol oynuyor.
Belirli ozelliklere ve iliskilere sahip gruplar olarak “kocalar”, “karilar”,
“anneler” veya ‘“escinseller” gibi kategoriler yaratiyor. Devlet, bu tiir
kategoriler araciligryla cinsel politikadaki oyunda ¢ikarlarin korunmasinda
rol oynar. (Connell, 1998, s. 174, 178).

Modernlesme siirecinde, toplumsal iliskilerin degismesine bagli olarak kadmnlarin oy
hakk: elde etmek gibi ¢esitli vatandaslik haklarini kazanmalari, devletin toplumsal
cinsiyet politikalarinda bazi diizenlemeler yapilmasina neden olsa da, genel olarak
bakildiginda bu diizenlemelerin kadinlarin toplumsal konumlarinda temel bir doniisiime
yol agmadig1 goriilmektedir. Bat1 toplumlarinda kadinlarin elde ettikleri bazi temel hak
ve Ozgirliiklerin, erkeklerin kadinlar iizerinde mutlak egemenligine dayali yapiyi,
“ozgiirliik anlayisinin yeniden yapilandirilmasina” (Connell, 1998, s. 377) olanak

tantyacak sekilde doniistiiriilememesi soyle agiklanmaktadir:

Kadinlarin yurttaghk haklarini kazanmalari, parti politikalarinin yeniden
sekillenmesi acisindan olmasa da politika iizerinde koklii etkilere sahip
olmustu. Kadinlarin orgiitleri, bazi muhafazakadr partilerde 6nemliydi, ama
kadinlarin partileri denebilecek olanlar hichir etkiye sahip degildi. Cok
daha genel olarak kadinlar, devlet hizmetlerinin dogrudan tiiketicileri
haline geldiler. Kadinlara ilk kez saglanan dul ayhklari ve annelik
yardimlart etrafinda karmagsik bir hizmet ve yardim agi yirminci yiizyil
icinde ortaya c¢ikti: Bebek saglhk merkezleri, kadin saglik merkezleri,
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calismak zorunda olanlara ayrilan annelik yardimlari, vergi iadeleri vb.
venilikler. Cok iyi bilindigi iizere, kadinlar artik timiiyle yardim
hizmetlerinin asil tiiketicileri olmustu. Bu, kadinlarin daha uzun omiirlii
olmalaryla kismen baglantili, ama aymi zamanda kadinlarin emek
pivasasindan dislanmasint onkabul sayarak, devilet yardiminin kocalarin
ticretlerini ikame etmek tizere tasarlanmasiyla da ilgilidir (Connell, 1998, s.

180).
Connell, Shelia Shaver’in konuyla ilgili kendi goriislerini dogrular nitelikteki
saptamasmi1 da soyle aktarmaktadir: “Shelia Shaver da, yardim ve vergilendirme
politikalar: bir aktarim sistemi olarak bir arada ele alindiginda, devletin aslinda birey
olarak kadinlardan alip daha sonra da birinin annesi, karist veya dulu olarak onlara

yeniden dagittigina dikkat ¢ekiyor” (Connell, 1998, s. 180-1).

Ataerkillik ve hegemonik erkeklik/farkli egemen erkekliklerle ilgili yukaridaki
aciklamalar dogrultusunda; ataerkil toplum diizeninin aslinda, topyekiin ezen
erkeklerden ve topyekiin ezilen kadmlardan olusan bir diizen olmadig1 goriilmektedir.
Zira genel olarak bakildiginda erkeklerin kadinlar {izerinde belirgin istiinliigiini
gosteren bir toplum diizeninin insas1 ve siirdiiriilebilirligi; farkli egemen erkeklik
bigimleri, eril iktidara eklemlenmis kadinlik bic¢imleri, tabii kilinmis erkeklikler ve
kadinliklar arasinda ¢ok karmasik, birbiriyle ¢elisen, siirekli degisen, doniisen iliskiler
ve bu iliskilerle karsilikli etkilesim halinde bulunan kurumlar araciligiyla
gerceklesmektedir. Ornegin ataerkil diizen igerisinde var olabilmek, kendilerine
olanaklar Olclistinde yasam ve hareket alanlar1 olusturabilmek, bir takim giivence,
korunma ve haklar elde edebilmek icin egemen erkeklik bicimleriyle bir sekilde
isbirliginde bulunan kadmlar da ataerkil sisteme eklemlenerek, ataerkil toplumun
stirdiiriilebilirligine katki saglayabilmektedir (Sancar, 2011, s. 17). Dolayistyla bilingli,
bilingsiz; siirekli, siireli; ikna ya da bask1 yoluyla gerceklesen boylesi girift iligkiler agi,
son kertede erkek egemen toplum diizenini siirdiiriilebilir kilmaya yonelik isbirligine
doniisebilmektedir. Ataerkil toplum diizenini siirdiiriilebilir kilan her tiirlii igbirliginin
ise, ayn1 zamanda, kadma yonelik aile i¢i siddet gibi ¢esitli sosyal problemlere de yol

acabilecek birer dayanisma Oriintiisli oldugu diistiniilmektedir.
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1.1.7. Ataerkil Pazarhk

Ataerkil Pazarlik, erkek egemenligi esasina dayali bir toplumsal diizen igerisinde
kadinin erkek baskisina karsi bir takim hak, o6zgiirliik, korunma ve giivence elde
edebilmek icin gelistirdigi c¢esitli stratejilerdir (Kandiyoti, 1988, s. 274). Dolayisiyla,
ataerkil pazarlig1 belirleyen toplumsal iligkilerin gerceklesmesi dncelikle, farkli egemen
erkeklikler araciligiyla sekillenerek yeniden ve yeniden insa edilen ataerkil bir

yapilanmay1 gerekli kilmaktadir.

Toplumsal yapi, “belirli bir toplumsal orgiitlenme biciminde yer alan kisitlamalar”
(Connell, 1998, s. 133) seklinde tanimlanacak olursa, ataerkil bir toplumsal 6rgiitlenme
icerisinde kadmin 6zgiirliigliniin sinirlarini belirleyen bir takim kisitlamalarin toplumsal
bir yap1 olusturdugu s6ylenebilir. Buna gore ataerkil pazarlik, kadinin, kendisine cesitli
kisitlamalar getiren bu toplumsal yapi1 icerisinde belirli hareket ve 6zgiirliik alanlari,
korunma ve giivence elde edebilmek adina gelistirdigi ¢esitli stratejiler ger¢evesinde
gerceklesmektedir. Bu stratejiler, farkli egemen erkeklikler araciligiyla insa edilen farkli
ataerkil yapilar icinde smif, kast, etnik koken gibi bireylerin toplumsal konumlarini

belirleyen 6zelliklere gore degisiklik gosterebilmektedir (Kandiyoti, 1988, s. 275).

Ataerkil pazarliklar karsilikli olarak bir takim beklentilerin yerine getirilecegi esasina
dayalidir ve bu beklentiler ataerkil toplumun o&zelliklerine gore degisebilmektedir
(Kandiyoti, 2007, s. 15-16). Ornegin atasoylu genis ailenin isleyisi dogrultusunda insa
edilen klasik ataerkilli§in yasandigi tarim toplumlarinda, kaymnpederin iktidar oldugu
genis ailelere ¢ok gen¢ yasta evlilik yoluyla giren gelinler, salt ailenin erkekleri
tarafindan degil, kaymvalideleri basta olmak iizere evin diger kadinlar:1 tarafindan da
ezilebilmekte; bireysel hak ve 6zgiirliiklerinden yoksun birakilabilmektedir. Buna karsin
bu geng gelinler, maruz kaldiklar1 giigliikleri ve yoksunluklari, erkek evlat sahibi
olduktan ve belirli bir yasa geldikten sonra kendi gelinleri iizerinde ayni hakimiyeti
kurabilme beklentisini tasidiklar1 siirece kabullenebilmektedir (Kandiyoti, 2007, s. 132).
Benzer sekilde, kadinmn bir takim kaynaklara sadece ailesi lizerinden sahip olabildigi,
aile onurunun ise kadinin rtiinmesi ve/veya namusu iizerinden belirlendigi durumlarda,

kadin bazi temel hak ve ozgiirliikklerinden yoksun kalsa da, ailesinden elde edebilecegi
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kaynaklara iliskin bir beklentisi varsa bu kurallarin yikilmasia kars1 direnebilmektedir

(Kandiyoti, 2007, s. 135).

ABD’de 1950°’li yillarda aileyi baskici bir kurum olarak tanimlayan ikinci dalga
feminist hareketin temsilcilerinin karsisina, kadmin aile disginda daha giigsiiz ve
savunmasiz kaldig1 iddiasiyla ¢ikan statiikocu kadinlar da aile kurumunun siirmesini
destekleyerek bir anlamda ataerkil pazarlig: siirdiirmiislerdir. Kandiyoti’ye gore ataerkil
pazarligm siirdiiriilme nedeni, “ailenin sarsilmasina karsin kadinlarin gii¢ ve giivence
kazanmasina yol agabilecek alternatiflerin olusmamis olmasr’dir (Kandiyoti, 2007, s.

16).

Dolayisiyla klasik ataerkilligin, eski diizenin yerini kabul edilebilir bir secenek almadan
¢Ozlilmeye baslamasi, erkegin egemenligi altinda yasayan kadinlar1 da tehdit
edebilmekte ve kadinlar genellikle bu degisim siirecine direnebilmektedirler (Kandiyoti,
2007, s. 139). Degisim siirecinde kadmlarin direnis stratejilerini Kandiyoti soyle
aciklamaktadir:

Bu nedenle klasik ataerkillik bir bunalima girdiginde pek c¢ok kadin
viikiimliiliiklerini  yerine getirmeyi stirdiirmeleri i¢in erkeklere baski
yvapmaya devam edebilir ve ¢ok u¢ kosullar disinda, ¢izgi disina ¢ikarak ve
sayginligint yitirerek iddialarinin temelini tehlikeye atmaya yanasmaz.
Kadinlarin pasif direnisi bu ataerkil pazarlik ¢ergevesinde kendi paylarini
istemek bicimini alwr; itaat, uyumluluk ve erkek onurunun ashinda kendi

saygin davramisina bagh oldugunun onaylanmasi karsiliginda korunma ve
giivence (Kandiyoti, 2007, s. 139).

Ayrica klasik ataerkilligin gegerli oldugu bir toplumsal diizen, birgok kadin i¢in gesitli
zorluklar ve giivencesiz bir ortama doniisse de bu gibi durumlar toplumun genelini
olusturan ve ataerkil diizenle pazarliga girerek kendilerine glivence, korunma gibi ¢esitli
kazanmmlar edinebilen kadinlar i¢in gegerli olmayan anormal ve gegici durumlar olarak
degerlendirilmektedir (Kandiyoti, 2007, s. 144). Zira tim egemen sistemlerde oldugu
gibi, icerisinde baskici oldugu kadar koruyucu unsurlar da barindiran erkek egemen
sistem, kadinlara da gesitli gli¢ ve 6zerklik alanlar1 sunabilmektedir. Bu durum, genel
olarak bakildiginda kadmlarm tlimiinii eziyormus gibi goriinen erkek egemen sisteme,
elde edebildikleri kazanimlar 6l¢lisiinde kadmnlarm da erkekler kadar bagli olmasini

anlasilir kilmaktadir (Kandiyoti, 2007, s. 15). Dolaysiyla, bu noktada, daha once
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hegemonik erkeklik kavrami kapsaminda yer verilen, eril iktidarin kazanimlarina ortak
olabilmek adina bazi1 kadmnlarin kendilerini ezilen kadinlardan farklilastirarak erkeklerle
isbirliginde bulunduklarina iligkin Sancar’mn goriisii de bir tiir ataerkil pazarlik olarak

degerlendirilmektedir.

Yukaridaki agiklamalar ¢ercevesinde, kadinlar tarafindan g¢esitli hak ve kazanimlar elde
etmeye yonelik gelistirilen stratejiler araciligiyla gerceklestirilen ataerkil pazarhigin,
sistemin olumsuz yapisal kosullarin1 degistirmekten daha c¢ok, kadinlarin bu ataerkil
yap1 icerisinde bireysel olarak yasam standartlarini iyilestirmelerine hizmet ettigi
diistiniilmektedir (Kandiyoti, 2007, s. 136). Dolayisiyla ataerkil pazarliklarm, kadinlara
korunma, giivence gibi bireysel kazanimlar getirmekle birlikte, son kertede toplumsal
cinsiyet temelli kadia yonelik aile i¢i siddetin de temel dayanagi olan ataerkil yapilari

yeniden ve yeniden insa eden birer dayanigma oriintiisii olduklar1 diigiiniilmektedir.

1.2. KURAMSAL CERCEVE

Arastirmada, ataerkilligi kadmna yonelik aile i¢i siddetin temel dinamigi olmasi
noktasinda sorgulayan ii¢ kurama yer verilmistir. Kuramlar, kadina yonelik aile i¢i
siddetin; tiimiiyle ezen erkekler ve tiimiiyle ezilen kadinlardan olusan toplumsal
yapilanmanin bir sonucu olmayip aksine; karmasik, celiskiler iceren, degisen, doniisen
ancak son noktada ataerkil yapiyr yeniden insa eden iliskiler biitiinliniin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikan sosyal bir problem oldugu g6z Oniinde bulundurularak

incelenmektedir.

1.2.1. Ataerkil Terorizm ve Esler Aras1 Yaygin Siddet

Amerikan aile yapisi esas alinarak gelistirilen Ataerkil Terérizm ve Esler Arast Yaygin
Siddet Kurami, kadma yonelik iki farkli aile i¢i siddetten s6z etmektedir. Birinci ve
daha yaygm oldugu diisiiniilen aile i¢i siddet, Esler arasi Yaygin Siddet (Common
Couple Violence) olarak adlandirilmaktadir. Burada erkeklerin de kadnlar kadar aile igi
siddete maruz kalabildigi, bir anlamda, esler aras1 dengeli bir siddetten s6z edilmektedir.

Bu tiir aile i¢i siddet, erkek egemen anlayisin ve erkek egemen anlayisin belirledigi
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toplumsal cinsiyet rollerinin bir yansimast olmayip; daha ¢ok anlik gelisen, siddetin
derecesinin gorece az oldugu ve ¢ok nadiren hayati tehdit edecek 6lglide ciddi boyutlara

ulasan, siirekliligi olmayan siddettir (Johnson, 1995, s. 284).

Ikinci ve sonuclar1 acisindan daha ciddi oldugu diisiiniilen aile ici siddet tiirii ise
Ataerkil Terorizmdir. Ataerkil Terdrizm, “erkek egemenligini esas alan gelenekten
beslenen; karisi iizerinde kontrol kurmasi gerektigi inancint benimsemis erkeklerin
uyguladiklar: sistematiklesmis aile i¢i siddet” seklinde tanimlanmaktadir (Johnson
1995: 286). Burada, kocalarin eslerine uyguladiklar: tek tarafli ve sistematik bir siddet
s6z konusudur (Johnson, 1995, s. 284). Ataerkil terérizmin yasandigi Amerikan
ailelerinde, kadin haftada ortalama olarak bir kereden fazla doviilmekte, siddetin
derecesi de giderek artmaktadir. Kadinlarin biiylik ¢ogunlugu, kendilerine yonelik
siddete kars1 koymaya, kendilerini savunmaya higbir sekilde tesebbiis etmemektedir.
Siddet goren kadinlarin yaklasik {icte biri siddet ortamindan hizla uzaklagmakta, cok az
sayida kadin ise kocasma, kendini savunma amagli siddete bagvurarak karsilik
vermektedir (Johnson, 1995, s. 287). Bu oriintiiniin nedenlerini arastiran feminist
gelenegin arastirmacilarma gore ataerkil terorizm olarak adlandirilan siddetin
arkasindaki temel motive edici unsur, erkegin ‘“kadini” tlizerinde genel bir kontrol
kurma istegidir. Bu anlayis iizerine kurulan Amerikan aile yapis1 da yukaridaki tablonun

ortaya ¢ikmasia yol agmaktadir (Johnson, 1995, s. 287).

Ataerkil terérizmde kadin iizerinde kontrol saglamak isteyen erkek, fiziksel siddetin
yani1 sira ¢esitli kontrol yontemlerini de kullanarak kadimni baski altinda tutmaya
calismakta, boylelikle de hem kadini kontrol edebilmekte hem de giiciin ve kontroliin
kendisinde oldugunu gostererek isteklerinin karsilanmasmi saglamaktadir (Johnson,
1995, s. 287). S6z konusu kuramda, erkegin kadimn iizerinde gii¢ ve kontrol saglamak
icin fiziksel ve cinsel siddetin yani sira uyguladigi diger kontrol yontemleri Duluth
Modeli kapsaminda olusturulan Gii¢ ve Kontrol Carki (Power and Control Wheel)
cergevesinde belirlenmistir. Buna gore asagidaki davranis modelleri, kadin {izerinde
biitiinciil bir giic ve kontrol kurmak isteyen erkek tarafindan basvurulan siddet igerikli

davraniglar olarak degerlendirilmektedir:
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e kendisini terk edecegini veya intihar edecegini sdyleyerek tehdit etmek veya

istedigini yaptirmak icin, bir sekilde zarar vererek iizerinde baski kurmak;

e bakislarin1 ve beden dilini kullanarak, silah gostererek, esyalarina zarar vererek

korkutup sindirmek;

o kiicimsemek, isimler takarak seslenmek, akil oyunlar1 oynamak, utandirmak ve
kendisini kotii hissetmesini, kendisinin deli oldugunu diisiinmesini, su¢luluk

duymasini saglamak suretiyle duygusal tacizde bulunmak;

e ne yaptigmi, kimlerle konustugunu, ne okudugunu, nereye gittigini kontrol

etmek, disariyla olan baglantilarini kisitlamak yoluyla yalnizlastirmak;

e soylediklerini ciddiye almamak, siddet uyguladigni inkar etmek veya siddet
iceren davraniglarindan kadini su¢lu tutmak suretiyle kiiglimsemek, yadsimak ve

ayiplamak;

e cocuklar1 kullanarak onlarla kendisine haber gondermek, ¢ocuklar1 kendisinden
almakla tehdit etmek suretiyle cocuklar1 konusunda kendisini su¢lu hissetmesini

saglamak;

e Onemli kararlar1 kendi bagina almak, kadma hizmetkariymis gibi davranmak,
erkeklerin ve kadmnlarin rollerini belirleyen kisi oldugunu hissettirmek suretiyle

erkegin ayricalikli oldugunu vurgulamak;

e para vermemek, parasmi elinden almak gibi davranislarla ekonomik tacizde
bulunmak (Power and Control Wheel,

http://www.theduluthmodel.org/pdf/PowerandControl.pdf).

Ancak gercek hayatta, esler arasinda yasanan aile i¢i siddetin, yukarida belirtildigi gibi
birbirinden net bir bigcimde ayirt edilmesi; bir siddet olaymin esler arasi1 siradan siddet
ya da ataerkil siddet seklinde smiflandirilmasi kolay goériinmemektedir. Bununla
birlikte, ataerkil terorizm olarak tanimlanan siddet, siddetin kadinin tiim yasamini
Kontrol etmek amaciyla, gerekli oldugu diistiniilen durumlarda, bireysel hak ve
ozgiirliklerinin kisitlanmasini ve/veya feda edilmesini onaylayan kiiltiirel bir anlayis

tarafindan desteklenerek sistemli bir sekilde siirmesi halinde, esler arasi siradan siddet
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tiirlinden farklilagarak toplumsal bir boyuta tasmmmaktadir. Kadina yonelik aile igi
siddetin temel dinamigi olan bu kiiltiirel anlayis ise, son agsamada erkek egemen toplum
diizeninin siirdiiriilmesine olanak taniyan; siddet goren kadinlarin da bir sekilde destek
verdikleri birer dayanigma oriintiisiine doniisebilen son derece karmasik iliskiler agmin

sonucu olarak yeniden ve yeniden insa edilebilmektedir.

1.2.2. Baskici Kontrol

Kadina yonelik aile i¢i siddetin nedenlerini erkek egemen anlayis iizerinden aciklayan
Baskici Kontrol (Coercive Control) kurami, esler arasi yaygin siddetle kadina yonelik
tek tarafli ve sistematik bir bigimde uygulanan siddet arasindaki aymrimmm ilk kez
yapildig1 Ataerkil Terdrizm ve Esler Arast Yaygin Siddet Kuramindan yararlanilarak
gelistirilmistir (Arnold, 2009, s. 1434). Baskict Kontrol kuramimin ¢ikis noktasi; aile igi
siddete iliskin kuramsal agiklamalarda, aile i¢i siddetin genellikle kisisel sorunlar, aile
iiyeleri arasindaki iligkileri belirleyen dinamikler gibi yakin nedenler {izerinden veya
yoksulluk, ekonomik bunalim gibi yapisal degiskenler {izerinden veya siddeti ya da
cinsiyetciligi destekleyen kiiltiirel normlar iizerinden agiklanmaya c¢alisildigi, buna
karsin cinsiyet esitsizligi ve erkek egemenliginin makro dinamikleri gibi biiyiik 6lgekli
olgularin dikkate alinmadig1 goriisiine dayanmaktadir (Stark ve Flitcraft, 1996, s. 25).
Zira bu kurama gore, kadmin tek tarafli ve sistematik olarak doviilmesi seklinde
tanimlanan kadma yonelik aile i¢i siddetin ana nedenlerinden birisi, aile i¢inde erkek

egemenliginin erozyona ugramasidir (Stark ve Flitcraft, 1996, s. 6).

Baskict Kontrol kuramida da iki farkli aile ici siddet tiiriinden sdz edilmektedir. Ilki,
anlagmazliklar1 ¢6zmenin bir yolu olarak, hem erkek hem de kadmn tarafindan
basvurulan, bir anlamda siradanlasmis siddet icerikli davramislardir. Burada siddete
basvurulmasindaki amag, eslerin birbirlerine zarar vermeleri, yaralamalari, korkutmalar1
ya da birinin digerini kendisine bagli kilmaya zorlamasi degil, mevcut bir sorunun
coziilmesine yoneliktir. Kavga etmeyi, sorunu ¢ézmenin mesru yollarindan biri olarak
gordiikleri i¢in, eslerin cogunlugu bdyle durumlarda disaridan yardim almak ihtiyaci da
duymamaktadir (Arnold, 2009, s. 1434). Kavga (fighting) olarak tanimlanan bu tiir

siddet igerikli davraniglarin sonuglar1 zaman zaman ¢ok ciddi boyutlara ulagsa da tek
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tarafli ve sistemli dévme (battering) seklinde tanimlanan siddet igerikli davraniglardan
farklilik gostermektedir. Kavga birgok kiiltiirde, toplulukta, ailede goriilebilen; kavgaya
dahil olanlarin &zgiirliiklerini kisitlayici nitelik tagimayan; karsilikli uygulanan siddet
icerikli davraniglardir. Bu yolla, dile getirilmeyen gerilimlerin giderilmesi, ¢atigmalarin
sona ermesi ya da adalet saglanabilmesi miimkiin olabilmektedir (Stark ve Flitcraft,

1996, s. 27).

Daha karmasik oldugu diisiiniilen ikinci siddet tiirii ise baskic1i kontrol olarak
adlandirilan siddet icerikli davraniglardir. Baskic1 kontrolde fiziksel siddetin derecesi,
hayat1 tehdit edici diizeyden en az dilizeye kadar degiskenlik gostermekte, bazi
durumlarda ise fiziksel siddet hi¢ goriilmemektedir. Dolayisiyla fiziksel siddet, baskici
kontrolde en sik basvurulan taktiklerden biri olmakla birlikte kadini kontrol etmeye
yonelik tek belirleyici zor kullanma yontemi degildir. Bunun yanm sira kadinin tehdit
edilmesi; arkadaslarmin, ailesinin, ¢alisma arkadaslarmin oniinde kiigiik diisiiriilmesi;
yalniz birakilmasi; kendisine yardim edecegi diisiiniilen kisilerle baglant1 kurmasinin
Onlenmesi, tiim hareketlerinin kontrol edilmesi; yasamindaki en kiigiik ayrintilarin dahi
diizenlenmesi gibi davraniglar, kadinin hem 6zel hem de kamusal alandaki yasamini
timiiyle kontrol altina almaya yonelik, erkek tarafindan kullanilan taktiklerdir (Arnold,

2009, s. 1435).

Baskic1 kontroliin amaci, kadinin 6zerkligini, karar alma yetisini ve kendi basina
davranmasmi Onleyerek kisiligini ezmek, 6z saygisini yitirmesini saglamak ve her
konuda erkege bagimlh hale getirmektir (Arnold, 2009, s. 1434-5). Baskic1 kontrol,
uygulanan siddetin sertliginden daha ¢ok, siddetin ¢esitli sekillerde siirekli olarak
tekrarlanmasiyla, doviis (fighting) olarak tamimlanan aile i¢i siddet tiiriinden
ayrilmaktadir. Siddet uygulayan kisi, kurbanmin giinlik yasaminin her dakikasini
diizenleyerek; yemek, para, uyku, cinsel yasam gibi kisisel ihtiyaglarmi1 kontrol
edebilmekte; ne giymesi; ne izlemesi; evini, ¢ocuklarini ya da kendisini nasil
temizlemesi gerektigine kendi basina karar vermesini engellemektedir. Kadmin dis
diinya ile olan baglantisin1 ancak kendisinin araciligiyla kurmasina imkan taniyarak,
disaridan yardim almasina engel olabilmektedir. Bu sekilde kontrol altinda tutulan

kadin, kendisine siddet uygulayan kisi ile olan iliskisi i¢ine sikisip kalmakta, adeta
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hapsolmaktadir. Oyle ki esinin fiziksel olarak yaninda bulunmadigi zamanlarda dahi

onun kontroliinii her an, her yerde hissedebilmektedir (Arnold 2009 s. 1435).

Kapitalist sistemde, ozellikle is¢i aileleri ve orta sinif ailelerine mensup kadinlarin
isgiicline duyulan ihtiyag, erkek egemenligine dayali aile i¢i iliskilerde zorunlu bir
degisikligin yasanmasina neden olmustur. Statiisii degisen kadmin, erkege itaat etmek
veya ona bagimli olmak yerine kazandigi yeni statiisii i¢in miicadele vermeye
baslamasi; aile ici iliskilerde erkegin egemen konumunu zayiflatmig; bu durum ise
otoritesini yeniden kazanmak isteyen erkek tarafindan, dévme (battering) olarak
tanimlanan, kadma kars1 tek tarafli ve sistematik bir sekilde bir dizi siddet icerikli
davranigin uygulanmasina, bir anlamda, zemin hazirlamistir (Stark ve Flitcraft, 1996, s.
6). Bu nedenle baskici kontrol, erkeklerin yakin tarihlerde uygulamaya basladiklari
goreceli olarak yeni taktiklerdir; kadinlarin 6zellikle 1960’11 yillardan itibaren, yukarida
da ifade edildigi iizere, kamusal hayata bir sekilde dahil olmalar1 sonucunda erkekler
tarafindan kadinlara uygulanmaya baslamistir. Kadinlarin 6grenim diizeylerinin ve
istthdam edilme olasiliklarmin artmasi, ekonomik bagimsizliklarin1 kazanmalari, o
zamana kadar sorunsuz bir bigimde varhigimi siirdiiren erkek egemen anlayis1 giic
kaybetme, en azindan sorgulanma tehlikesine acik hale getirmistir. Kadinlarin
Ozgiirlesme siirecinin erkek egemenligine yonelik bir tiir tehdit olusturmasi, erkek
egemen toplumu, erkek egemenligini aile i¢i iligkilerde yeniden insa etmek {izere bir
arayisa itmis, bunun sonucunda da kadinlar, baskici kontrol olarak tanimlanan; fiziksel
siddetin de siklikla uygulandig1 bir dizi siddet igerikli davranisin magduru durumuna
gelmislerdir (Arnold, 2009, s. 1437). Bu noktada dovme (battering), kadinin
Ozgiirlesmesi ve bunu kapitalist sistemin haklilastirmasi ile yikilan ataerkil otoritenin bir

tiir savunma refleksi olarak da tanimlanmaktadir (Stark ve Flitcraft, 1996, s. 31).

Baskici Kontrol kuramma gore, tek tarafli ve sistematik bir sekilde siddet igerikli
davraniglara maruz kalanlar arasinda sadece kadinlar, doviilmeye bagl hastalik
belirtileri (battering syndrome) gostermektedirler. Bunun nedeni ise erkek tarafindan
uygulanan siddetin toplumsal olarak desteklenmesidir (Stark ve Flitcraft, 1996, s. 6).
Zira geleneksel ataerkillik zayiflamis olsa da egitim, din, tip, hukuk, ceza
adaleti/yargilamasi, eglenme/dinlenme gibi toplumun temel kurumlar1 ve sosyal

hizmetler, siddet de dahil olmak iizere, gerekli araglar1 kullanarak ataerkillige bir
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anlamda daha genis bir hareket alan1 saglamaktadir (Stark ve Flitcraft, 1996, s. 6). Bu
nedenle taraflarin birbirlerine karsilikli olarak siddet uygulamasi seklinde tanimlanan
fiziksel doviis, ahlaki bir sorun olarak degerlendirilirken tek tarafli ve sistemli siddet
icerikli davraniglarda bulunmak olarak tanimlanan dovme ise daha ¢ok siyasi/ideolojik
bir gercekligin gdstergesi seklinde degerlendirilmektedir. Tek tarafli ve sistematik bir
bicimde siddete maruz kalan bir erkege gore bu tir bir siddete maruz kalan kadm,
bundan kurtulmak istese de yapamamaktadir; ¢iinkii kendisinin bagimlilik durumu,
toplumun tiim kurumlar1 aracilifiyla yeniden iiretilmekte ve giiclendirilmektedir.
Dolayisiyla, bir kadin doviistiigii/kavga ettigi erkek karsisinda bir galibiyet kazansa da
sonug itibartyla yine de doviilen kisi olarak kalmaktadir (Stark ve Flitcraft, 1996, s. 28).
Nitekim Connell’in “Yerel zaferlerin ataerkilligi ortadan kaldirmayacagini kabul etmek

de onemli” (Connell, 1998, s. 155) degerlendirmesi bu goriisii dogrulamaktadir.

Bu noktada kapitalist sistemin, kadinin 6zgiirlesmesinde kuvvetli bir ittifak olarak
goriilmesine karsin, islevinin anlasilabilirliginin ¢cok da kolay olmadigi sdylenebilir.
Ornegin Connell, kapitalizmin bazi agilardan kadina daha fazla kisisel 6zgiirliik ve
esitlik icin sans tantyarak mevcut ataerkil gorenekleri yiktigma iliskin tarihsel kanitlarin
bulundugundan (Connell, 1998, s. 74) soz etmekle birlikte, 6zellikle devlet politikas1
olarak, kadmnm devlet hizmetlerinden erkege gore daha fazla yararlandirilmasmin
temelinde, kadinin emek piyasasindan dislanmasina iliskin bir 6n kabuliin bulundugunu
da belirtmektedir (Connell, 1998, s. 180). Stark ve Flitcraft ise kapitalizmin kadma
sundugu ve yine kapitalizm tarafindan somiiriilen 6zgiirliigii, 6nemli sosyal destekler de
iceren, ekonomik akilciliga yonelik engellerin ortadan kaldirilmasiyla elde edilse de bu
sosyal desteklerin ayn1 zamanda kadinin insani gelisimine engel olusturdugunu ifade
etmektedir (Stark ve Flitcraft, 1996, s. 33). Buna gore, toplumun gesitli kurumlari
tarafindan ailelerin pargalanma nedeni, kadmin toplumsal cinsiyet rollerinin geregi
oldugu diisiiniilen bazi sorumluluklarini yerine getirmemesi ile agiklanmaktadir.
Nitekim Yirminci Yiizyilin baslarindan itibaren c¢esitli derecelerde kazanilan 6z
bilinglenmeyle birlikte; tip, sosyal c¢alisma, psikiyatri ve akil saghgiyla ilgili diger
meslekler ve sosyal hizmet veren kuruluslar; ebeveynlik, ese destek olmak ve ev

idaresi/bakimi gibi toplumsal cinsiyet rollerinden kaynaklanan sorumluluklarini yerine
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getirmede basarisiz olan kadinlar nedeniyle pargalanan ailelerle karsilagsmaya

baslamiglardir (Stark ve Flitcraft, 1996, s. 35).

Ailelerin par¢alanma nedenini bir anlamda kadinin 6zgiirlesmesine baglayan bdylesi bir
anlayis dolayistyla da, bu tiir sosyal hizmetlerin ilkeleri ve saglik, egitim, refah gibi
belirli esaslar1 ve 6zellikle kadm isgiicii, olgunlagsan bir sosyalizasyonun gostergeleri
olsalar da, ayn1 zamanda bu sosyal hizmet kollarmin, genisletilmis ataerkilligin bir
parcas1 olarak da islev gordiikleri ve kadin emegine iliskin kapitalist pazarin
dengesiz/inisli ¢ikish diizenine de bdylelikle dahil olduklar1 belirtilmektedir. Daha 6z
bir ifadeyle, bu hizmetler ataerkil ailenin genellestirilmis egemen karakterinin mirasi
olmalar1 nedeniyle, sosyallesmek iizere teoride olusturulmus idealleri, pratikte zaman
zaman clriitebilmektedir. Bu agidan bakildiginda da bu tiir sosyal hizmetlerin, kadinin
ev hayatindan 6zgilirlesmesine hizmet etmek yerine, genisletilmis bir alanda ataerkil
iligkilerin yeniden iiretilmesine hizmet ettikleri one siiriilmektedir (Stark ve Flitcraft,

1996; s. 35).

Yukaridaki degerlendirmeden hareketle, baskici kontrol olarak tanimlanan kadma
yonelik aile i¢i siddetin sadece kapitalist toplumlara 6zgii bir kadina yonelik aile i¢i
siddet tiiri oldugunu ileri siirmek, kadmna karsi siddetin tarihi geg¢misi dikkate
almdiginda gercek¢i goriilmese de, siddet iceren davraniglarla kadina baski
uygulanmasma olanak taniyan dinamiklerin, kapitalist toplum diizeninde daha da
cesitlendigini sdylemek gergekei goriilmektedir. Connell da kadinlar iizerinde hakimiyet
kurulmasmin kapitalist anlayis ¢ercevesinde sekillenen toplumsal yapilanmadan once
basladigmi, ancak kapitalizmle birlikte tiim smiflarda yasanmaya baslandigmi
belirtmektedir (Connell, 1998, s. 71). Zira kapitalist sistem, kadimi bir taraftan
isgiiciinden yararlanmak {izere is hayatina dahil ederken, diger taraftan da yaptig1 isleri
erkegin yaptig1 islere gore daha az 6nemli gosterip degersizlestirerek, aile i¢i siddetin
baslica magduru olmasina zemin hazirlayabilmektedir (Stark ve Flitcraft, 1996, s. 33).
Toplumun temel kurumlarinin, kadnlarin iist diizey yonetici olmalarii giiglestirecek
bicimde erkekler tarafindan diizenlendigine iliskin Connell’in daha 6nce yer verilen

degerlendirmesi de bu goriisii desteklemektedir (Connell, 1998, s. 151).
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Buna gore ornegin, genellikle gelir diizeyi yiiksek aileler disindaki ailelerde, ailenin
stirdiiriilebilirligi kadinin da ticretli olarak ¢alismasma bagli olmasina karsin kapitalist
sistem, erkek ve kadin arasinda ticret ve is ayrimcilig1 yaparak; kadmi genellikle evlilige
ve az deger bicilen ya da degerli goriilmeyen ev isleri yapmaya da zorlamakta;
boylelikle kadmlarin genellikle erkege bagimli kalmalarini saglamaktadir (Stark ve
Flitcraft 1996, s. 33). Dolayisiyla, kadinin aile i¢i siddetten kurtulmaya yonelik sahip
oldugu yeni gii¢, kadmin bagimsizligima yonelik olarak kapitalizmin sagladigi genis
maddi/maddesel dayanak olmadan anlagilamazken dahi, kendi dinamikleri i¢inde aile i¢1
siddet, ayn1 zamanda bireysel 6znelligin degersizlestirildigini de gdstermektedir (Stark

ve Flitcraft, 1996, s. 34).

Baskict Kontrol kuramma goére bunun nedeni, kapitalist sistemde {icretin evrensel bir
degisim aracit olmasiyla birlikte aile dinamiklerinin, is piyasasina dahil olan aile
iiyelerinin gelirlerine gore yeniden olusturulmasidir. Giinlin kosullarmma gore yeniden
kurulan aile dinamikleri, sanayi iiretimindeki ani artis ve azalis dongiisiiyle kadinlarin
ve c¢ocuklarin ig piyasasma girmeleri, bunun sonucunda aile i¢indeki erkek
egemenliginin kirilmasi, sonrasinda da kadinlarin ve ¢cocuklarin artan 6zerkligine bir tiir
tepki olarak erkeklerin siddet de igeren bir dizi savunma mekanizmalarimi
gelistirmelerine olanak taninmasiyla istikrarsizlagtirilmistir (Stark ve Flitcraft, 1996, s.

39).

Ozetle Baskici Kontrol Kuramma gére, kadm isgiiciine duyulan ihtiyacin kadinin
Ozgiirlesme siirecini de beraberinde getirmesi ve kadinin itaat etme esasma dayali
geleneksel roliinden uzaklagmasi sonucunda, kadma yonelik aile i¢i siddet farkli bir
boyut kazanmistir. Nitekim kadinmn itaatkdr davranmasinin nedeni olarak karakter
ozelligini, kiiltiirii ya da aileyi gosterebilmek icin, modern kadinin bireysel hak ve
ozgiirliiklerini elde ettikten sonra da goniillii olarak geleneksel rollerini siirdiirdiigiiniin
ispatlanmas1 gerektigini belirten Stark, boylelikle, kadinin erkek egemenligine boyun
egmesi ile geleneksel toplumsal cinsiyet rolleri arasinda bir iligki bulundugunu da
vurgulamaktadir. Stark bu gorlisiinden hareketle, lizerindeki baski ve kontrolden
kurtulmus modern kadmnin, eger geleneksel rollerini goniillii olarak siirdiirerek itaat
etmeye devam etseydi baskici kontrol olarak tanimlanan bir siddet tiiriiniin ortaya

cikmayabilecegini de ileri stirmektedir (Stark, 2009, s. 1512).
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Yukaridaki agiklamalar ¢ergevesinde, bu arastirmada Baskici Kontrol, 6zellikle kadina
yonelik aile i¢i siddetin iiretilmesinde toplumsal dinamiklerin roliine dikkat ¢ekmesi
acisindan 6nemli bulunmaktadir. Zira kapitalist anlayis temelinde sekillenen toplumsal
yapimin, kapitalist oncesi doneme gore kadina daha fazla 6zgiirliik ve esitlik sunmasi,
geleneksel ataerkil anlayistan kaynaklandig1 diisiiniilen kadina yonelik aile i¢i siddetin,
kadinin 6zgiirlestigi ve erkekle esit konuma geldigi dlgiide azalacagi gibi bir dngoriiye
yol agabilse de, Baskici Kontrol kurami, kadina yonelik aile i¢i siddetin azalmadigini;
farkli bir boyut kazanarak bir anlamda kapitalist toplum yapisina uyumlu bir sekilde
siirdiigiinii iddia etmektedir. Oyle ki, kadmnin 6zgiirlesmesine, erkekle esit haklara sahip
olmasma, kamusal alana daha fazla girebilmesine hizmet eden kurumlar dahi son
kertede toplumsal cinsiyet temelli kadina yonelik aile i¢i siddete yol agabilen bir anlayis
tizerine insa edilmistir. Dolayisiyla, Baskict Kontrol kuramindan hareketle, kapitalist
toplumlarda ataerkil anlayisin, genelde kapitalist toplum diizeni ve ataerkil yapinin,
ozelde ise kapitalist sistemin bir anlamda bel kemigi olan aile kurumunun siirdiiriilmesi
hedefi dogrultusunda daha hizli ve etkin bir dolagim imkéni bularak yeniden ve yeniden
iiretilmesinin olas1 oldugu sdylenebilir. Bu hedefi ger¢eklestirmeye yonelik, kadinlarin
Ozgiirlesmesine ve erkeklerle esit haklara sahip olmasma hizmet eden ve hatta kadma
yonelik siddetle miicadele eden kurumlar da dahil olmak {izere, toplumun farkli
kurumlarinin dogrudan ya da dolayl isbirliginde bulunmalarinin ise kadina yonelik aile
ici siddetin iretilmesine olanak taniyan birer dayanigsma Oriintiisi oldugu

diistiniilmektedir.

1.2.3. Ogrenilmis Caresizlik

Ogrenilmis Caresizlik, dogrudan toplumsal cinsiyet temelli kadma yonelik siddeti
aciklamaya yonelik gelistirilmis olmamakla birlikte, kadmna yonelik gsiddet
calismalarmda kullanilan bir kuramdir. Ornegin kadma yonelik siddeti, kadinmn siddete
gosterdigi tepkiler agisindan agiklayan Dayak Yiyen Kadinlar Sendromu Kurami,
Osrenilmis Caresizlik Kurami temelinde gelistirilmistir (Walker, 1992, s. 327, 330;
Walker, 2006, s. 145).
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Osrenilmis Caresizlik Kurami, bir canlmn, depresyona maruz kalmasma yol acan dis
kaynakli bir olay karsisindaki ruh halini anlamak tizere ilk olarak laboratuvar ortaminda
kopekler iizerinde deneyler yapilarak, sonrasinda da ogrenciler lizerinde cesitli testler
uygulanarak gelistirilmistir (Walker, 2006, s. 145). Bu kurama gore istemedigi bir
davranisa maruz kalan bir canli, gdsterdigi tepkilerin maruz kaldigi olay1 ve o olayin
sonuglarint onleyemedigini 6grendiginde, s6z konusu olaya yonelik tepkileri dnemli

Olciide azalmaktadir (Maier ve Seligman, 1976, s. 4).

Dolayisiyla, sadece kontrol edilemeyen bir duruma maruz kalmak kisinin kendisini
caresiz hissetmesine yol agcmamakta; c¢aresizlik durumu, karsilasilabilecek sonuclarin
kontrol edilemeyecegine yonelik bir diigiincenin olusmasi sonucunda da ortaya
cikabilmektedir (Abramson ve Seligman, 1978, s. 50). Buna gore, istenmeyen bir
sonucun gergeklesmesini Onlemek i¢in verilen tepkilerin sonugsuz kalacaginin
Ongoriilmesi, ¢aresizlik duygusu uyandiran bir takim davranmigsal, biligsel ve duygusal
eksikliklere yol acabilmektedir (Walker, 1981, s. 83). Kisi kendisini c¢aresiz
hissettiginde oncelikle neden c¢aresiz olduguna yanit aramakta, sonrasinda da bu
caresizliginin genel ve siirekli bir caresizlik olup olmadigma karar vermektedir. Bu
degerlendirme ayrica, kisinin 6zgiiven eksikliginin derecesini de belirleyebilmektedir

(Abramson ve Seligman, 1978, s. 50).

Ogrenilmis Caresizlik kuramma gore, kisinin maruz kaldig1 bir olay1 ve olaymn olas1
sonuglarmi1 kontrol edemeyecegini diisiinmesi caresizlige, caresizlik durumu da
bunalima yol agabilmektedir. Ornegin cok istenilen bir sonucun gerceklesmesinin
olanaksiz oldugu ya da hig¢ istenmeyen bir sonucun gerceklesme olasiliginin ¢ok yiiksek
oldugu durumlarda ve kisinin istenilen sonuca ulasabilecegi ve/veya istenmeyen sonucu
degistirebilecegi kaynaklardan yoksun bulunmasi s6z konusu oldugunda, hissedilen
caresizlik duygusunun bunalima doniisme olasihigi yiikselmektedir (Abramson ve
Seligman, 1978, s. 68).

Osrenilmis Caresizlik kuramimnda, sahip olduklar1 kaynaklarla istedikleri sonuglar1 elde
edemeyeceklerine inanan kisilerde, 6zgiiven eksikliginin de goriildiigii belirtilmektedir.
Ozgiiven eksikligi, kendileriyle ayn1 durumda olanlarin, sahip olduklar1 kaynaklarla

istedikleri sonuglar1 elde edebileceklerine inanan kisilerde daha da artmaktadir. Bir
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diger ifadeyle, ellerindeki kaynaklarla istedikleri sonuca ulasamayacaklarmi ya da
istenmeyen bir sonucu 6nleyemeyeceklerini diisiinenlerinin 6zgiivenleri, ne kendilerinin
ne de aynt konumdaki kisilerin istedikleri sonuca ulasamayacaklarini ya da
istemedikleri bir sonucu dnleyemeyeceklerini diisiinenlere gére daha azdir (Abramson
ve Seligman, 1978, s. 55). Dolayisiyla, Onleyemedikleri istenmeyen sonuglarla
karsilasan kisilerin Ozgiivenlerinin diisiik ya da yiiksek olmasi, maruz kaldiklar1
durumun kisisel veya evrensel bir durum olmasmna bagli olarak degisebilmektedir

(Abramson ve Seligman, 1978, s. 66).

Ozetle Ogrenilmis Caresizlik kuramma gore, istenmeyen bir duruma maruz kalma ve bu
durumun yasanmasini ve olasit sonuglarmi dnleyememe, duruma iliskin caresizligin
Ogrenilmesini ve bir noktaya kadar kabullenilmesini beraberinde getirebilmektedir. Bu
noktada, aile i¢i siddete maruz kalan kadinlarin da, maruz kaldiklar1 siddete kars1 biiyiik
Olciide tepkisiz kalmalarinda; kadinlarin siddeti Onleyebilecek ve/veya siddet
ortamindan uzaklasabilecek gerekli kaynaklara yeterince sahip olmadiklarini ya da soz
konusu kaynaklardan tiimiiyle yoksun olduklarint 6grenmelerinin etkin rol oynadigi

distiniilmektedir.

Nitekim kadma yonelik siddet arastirmalarmmda bu tiir bulgulara ulasiimaktadir.
Ornegin, Ogrenilmis Caresizlik kuramini, kisilerin engelleyemeyeceklerini fark ettikleri
olaylara karsi tepki vermeyi biraktiklar1 seklinde degerlendiren Walker, bu
degerlendirmesinden hareketle kadinin istenmeyen bir sonucu Onleyemeyecegine dair
bir algiya sahip olmasmin, siddet iceren bir iliskiden kagmasini ya da siddeti
sonlandirmasmi olanaksiz kildig1 goriisiindedir (Walker, 1981, s. 83). Aym sekilde,
kadmna yonelik aile i¢i siddeti agiklamaya yonelik ¢esitli aragtirmalarda, siddet magduru
kadmnlarin biiyiik bir kismmin, siddete karsi sessiz kaldiklar1 ve siddet ortamindan
uzaklas(a)madiklar1 yoniinde sonuclara ulasiimas: (I¢li, 1994, s. 15-6; AAK, 1995, s.
147-8; Vatandas, 2003, s. 174; Yildirim, 1998, s. 97; KSGM, 2009, s. 86, 235;
Truninger, 1971, s. 260; Gelles 1976, s. 661, 666; Dobash, 1992, s. 4; Walker 1992, s.
325; Barnett ve LaViolette, 1993, s. 28-9; Walker 1994, s. 66,79); siddeti 6nlemeye
yonelik kaynak yoksunlugunun sonucunda yasanilan Ggrenilmis caresizligin

gostergeleri olarak degerlendirilmektedir.
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Kadina yonelik siddet arastirmalarinda, kadinin aile i¢i siddetle miicadele etmek yerine
siddeti kabullenmek durumunda kalmasma iliskin ¢esitli nedensel agiklamalar
getirilmektedir. Buna gore siddet magduru kadinin, siddet karsisinda sessiz kalmasinin
temel nedenlerinden birisi, kadna yonelik siddeti, yok kabul eden ya da mesrulastiran
politikalar dogrultusunda yerine getirilen kurumsal uygulamalardir. (Dobash, 1992, s. 4;
Barnett ve LaViolette, 1993, s. 24, 45, 68; Stark ve Flitcraft, 1996, s. 35). Dogrudan ya
da dolayli olarak erkek siddetini kabul eden ya da gormezden gelen politikalarin
uygulayicist olan kurumlar, ayn1 zamanda, siddet magduru kadinlarin, gordiikleri siddeti
anlatma konusunda isteksiz davranmalarini tesvik etmekte ve/veya siddet magduru
kadinlarin gordiikleri siddetten utanmalarina ve kendilerini sorumlu gérmelerine yol

acabilmektedir (Dobash, 1992, s. 4).

Bu gergeklik, arastirma problemi cercevesinde, dogrudan ya da dolayli olarak kadina
yonelik aile i¢i siddete yol agabilen, genelde ataerkil toplum yapisini 6zelde ise ailenin
korunmasini saglayan dayanigsma Oriintiilerinin de bir yansimasi olarak goriilmektedir.
Zira aile i¢i siddet magduru kadin, maruz kaldig1 siddetle miicadelesinde kurumsal
destek de dahil olmak tiizere her tiirli kaynaktan yoksun kaldiginda siddeti
Onleyemeyecegini 0grenmekte sonrasinda ise siddet karsisinda sessiz kalmayi tercih
etmekte veya siddeti yok saymakta ya da “yuvami kurtarmak istiyorum”, “cocuklarim
icin katlaniyorum” benzeri bir takim gerekgelere siginabilmektedir. Dolayisiyla, aile igi
siddet magduru kadin tarafindan, ozellikle siddetin Onlemeyeceginin Ogrenildigi
noktada iiretilen bu tiir gerekceler ya da siddetle bas etmenin bir yolu olarak girisilen
ataerkil pazarliklar, arastrma kapsaminda, bir yandan ailenin korunmasini saglayan
diger taraftan ise kadma yoOnelik siddetin yeniden iiretilmesine zemin hazirlayan

dayanigma Oriintiileri olarak degerlendirilmektedir.
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IKiNCi BOLUM

ARASTIRMANIN YONTEMI VE KENDILERIYLE GORUSME
YAPILAN KADINLARIN BAZI DEMOGRAFIK

OZELLIKLERI

2.1. ARASTIRMANIN YONTEMINE ILiSKIN ACIKLAMALAR

Hem genel olarak aile i¢i siddet, hem de kadma yonelik aile i¢i siddet iizerine, nicel
arastirma yontemiyle biiylik 6lcekli aragtirmalar gerceklestirilmektedir. Bu arastirmalar
yoksulluk, issizlik, egitim eksikligi, erkegin alkol, uyusturucu gibi aligkanliklar1 olmasi,
cevre, aile ve akrabalik iliskileri, deger yargilary, siddet gbrmenin ve uygulamanin
sosyalizasyon siirecinde Ogrenilerek icsellestirilmesi gibi degiskenlerin aile i¢i siddete
yol acan baslica etmenler oldugunu ortaya koymaktadir (Igli, 1994; AAK, 1995; AKK,
1998; Rittersberger-Tilic 1998; Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Hukuku ve
Kriminolojik Arastirma Merkezi 2003; Vatandas 2003; Altinay ve Arat 2007; SGM,
2009). Ancak bu degiskenlerin, aile i¢i siddeti hangi durumlarda ve nasil iirettiklerine
iligkin bulgulara salt nicel arastirma yontemi kullanilarak ulasilmasi, nicel yonteminin
dogas1 geregi miimkiin olmadigindan, bu ve benzeri sorularin yanitlar1 ¢ergevesinde
yeni bulgulara ulasilabilmesi i¢in nitel arastirma yonteminin kullanilmasina da ihtiyag

duyulmaktadir.

Nitekim bu arastrmada da kadma yonelik aile ici siddete yol agan etmenlerden biri
olarak degerlendirilen; aile birligini saglayan dayanisma oOriintiilerinin kadmna yonelik
aile i¢i siddeti hangi durumlarda ve nasil iirettigi sorularina yanit aranmakta, ancak
sadece goriinebilir gergekliklerden hareket edilerek aranilan yanitlara ulagilamayacagi
diistiniilmektedir. Zira dayanisma kavrammin genellikle, herhangi bir hedefe ulasmaya
yonelik igbirligi yapmak, ortak hareket etmek seklinde tanimlanmasi ve dolayisiyla
genellikle olumlu bir ¢agrisim uyandirmasi, kadina yonelik aile i¢i siddet ile ailenin
korunmasini saglayan dayanisma Oriintiileri arasindaki iliskinin goriiniirligline engel

olusturabilmektedir. Bu noktada, Neuman’in bazi durumlarda “disa doniik gozlem



94

tarafindan yanlis” yonlendirilmemek ve “yiizeyin altinda gériinmeden kalabilen daha
derin yapilart ve giicleri” (Neuman, 2007, s. 673) ortaya ¢ikarabilmek i¢in nitel
arastirma tekniklerinin kullanilmasinin gerekli olduguna dair belirttigi genel ilkeler goz
onlinde bulundurarak; kadina yonelik aile i¢i siddet ile ailenin korunmasini saglayan
dayanigma Orlntilleri arasindaki iliskinin, yiizeyin altinda, derinlerde kalan
gercekliklerine ulasabilmek amaciyla nitel arastirma veri toplama tekniklerinden

yararlanilmistir

Bu ¢ergevede, arastirma probleminin aktdrlerinden biri olan aile i¢i siddet magduru
kadinlarla dogrudan etkilesime girerek, arastirma problemiyle ilgili ilk elden veri elde
etmek amaciyla (Neuman, 2007, s. 544) alan arastirmasi yapilmistir Arastirmanin
Ozneleri, alan arastirmasinin gercgeklestirildigi Haziran 2012 — Agustos 2013 tarihleri
arasinda Cankaya Belediyesi Kadin Siginmaevi’nde kalan aile i¢i siddet magduru
kadinlardir. Sorun-merkezli goériisme teknigi kullanilarak gergeklestirilen alan
arastirmasinda, siginmaevinde kalan aile ici siddet magduru kadinlarm; bir veri toplama
aract ya da gozlemlenebilen birer nesne olmadiklari; aksine toplumsal diinyalarini
etkilesim yoluyla yaratip tanimladiklar1 (Neuman, 2007, s. 545) kabuliinden hareket
edilmistir. Dolayisiyla arastirma kapsaminda goriisiilen kadinlar, arastirma sorularinin
muhatab1 Gzneler olarak arastrmanin ana noktasi (Mayring, 2000, s. 11) kabul
edilmistir. Arastirmacinin ise alanda tarafsiz bir sekilde salt veri toplamadigi, bizatihi
arastirma siirecinin bir pargasi oldugu (Neuman, 2007, s. 545; Yildirim ve Simsek,
2003, s. 23) dikkate almmustir. Buna gore arastirmacinin, alan arastirmasi kapsaminda
goriisiilen kadmlarin arastirma problemiyle ilgili goriislerini ve deneyimlerini; temel
bireysel hak ve oOzgiirliikler acisindan ele aldifi, arastrma siirecinde goz Oniinde
bulundurulmustur. Alan arastirmasi kapsaminda gerceklestirilen goriismeler ise
arastrmaciyla gorisiilen kiginin ortak bir #irinii (Neuman, 2007, s. 585) olarak

degerlendirilmistir.

Goriismelerde yar1 yapilandirilmig goriisme formu kullanilmig, formda siddet ve aile
basliklar1 altinda; acik uclu, dolayli ve varsayima dayali sorulara (Yildirim ve Simsek,

2003, s. 107) yer verilmistir. Goriisme formu hazirlanirken, kolay anlasilabilecek

’

sorular yazilmasimna, sorularin ayrintili konusmayi tesvik etmek i¢in “nasil”, “neden”,

6

ne” sorularma yanit verecek bi¢imde ac¢ik uclu olmasina ve goriisiilen kisilerin
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aragtirma problemiyle ilgili deneyimlerini anlatabilecek sekilde odakli sorular olmasina
dikkat edilmistir. Ayrica gorisiilen kisinin dogrudan arastirma problemiyle ilgili
konularda daha fazla bilgi vermesini saglamak icin ayrintiya, agiklamaya ve
aydinlatmaya yonelik sondaj sorular hazirlanmistir. Arastirma problemiyle baglantili
herhangi bir olayla karsilasilmasi durumunda, goriisiilen kisilerin tutumlarini, olaya
kars1 nasil tepki gosterebileceklerini 6grenmek amaciyla da (Yildirim ve Simsek, 2003,

s. 101-107) varsaymma dayali sorulara goriisme formunda yer verilmistir.

Sorun-merkezli goriisme yoluyla, ses kaydi alinarak elde edilen veriler dncelikle 6zet
kayit (Mayring, 2000, s. 81) seklinde yaziya aktarilmistir. Yaziya aktarimda, yazili dile
ceviri teknigi kullanilmis; yerel agizlar ayiklanarak, climle bozukluklar1 (Mayring,
2000, s. 78) giderilmistir. Bu teknik kullanilirken, goriisiilen kadinlarin verdigi bilgiler,
konu ve igerik agisindan (Mayring, 2000, s. 78) higbir sekilde degistirilmemistir. Ozet
kayit hazirlanirken ise, sistemli bir ¢Ozlimleme yapilabilmesi icin, goriisiilen
kadmlardan edinilen bilgiler, konu dis1 olanlar ayiklandiktan sonra (Mayring, 2000, s.
81), calismada kullanilan kavramlar ve kuramlar cergevesinde sinirlandirilmis ve
siiflandirilmistir.  Ozellikle arastirma  problemiyle dogrudan baglantili  oldugu
disiiniilen; kadmlarm arastirma problemiyle ilgili deneyimlerini ve 0zgiin
degerlendirmelerini yansitan ifadeleri, arastirmanin yapi taslar1 (Mayring, 2000, s. 81)
kabul edilerek veri analizinde ana gosterim araci olarak, dogrudan alintilar (Mayring,
2000, s. 73) seklinde kullanilmistir.

Goriisme formundaki sorular Oncelikle, evliliklerinde esleri tarafindan farkli siddet
tiirlerine maruz kalarak eslerinden ayrilmis dort kadina, pilot uygulama kapsaminda,
sorun-merkezli goriisme seklinde yOneltilmis; buna gore soru formunda gerekli
degisiklikler; eklemeler ve ¢ikarmalar yapilmistir. Goriigme formu iizerinde, arastirma
stireci bagladiktan sonra da, goriisiilen kadinlarin arastrma problemiyle ilgili
deneyimleri ve deneyimlerinden hareketle yaptiklar1 6zgiin yorum ve degerlendirmeleri
dogrultusunda cesitli degisiklere gidilmistir. Ornegin siginmaevinde ilk goriisiilen
kadmnin, esinden siddet gormesine esinin ailesinin de zaman zaman neden oldugunu
anlatirken “niye bu kadar karimin eline yulari verdin, niye bu kadar ipleri saldin, iste
seni sanki karin m1 yénetiyor... Oyle dedikce ailesi, bu da erkeklik yapiyordu; onlarin

ontinde beni déviiyordu... Biz erkegiz, bizim dedigimiz olur, bizim séziimiizden kadinlar
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¢ctkmaz... Annesinin babasimin oniinde kendini ¢ok gosterirdi... Ben iste erkegim,
kadimmima bakin boyle yapryorum, o da bana boyun egiyor...” seklindeki
degerlendirmeleri; ayrica siddeti tanimlarken kullandig1 “baskalarinin yaninda hakaret
etmesi siddet degil ama nasil diyeyim bilmiyorum da, bunu esim ¢ok yapardi, birilerinin
ontinde hep erkeklesirdi, hep erkek benim derdi” seklindeki agiklamalari, arastirma
probleminin, hegemonik erkeklik ve farkli egemen erkeklikler kavramlari iizerinden de
aciklanabilecegini akla getirmistir. Boylelikle goriisme formuna, bir anlamda goériisme
stirecinde arastirmaciyla goriisiilen kisinin ortak bir {iriinii olarak ortaya ¢ikan erkeklik
kavramiyla ilgili sorular eklenerek diger goriisiilen kadinlara da yoneltilmis; kavramsal

cercevede de erkeklik konusuna ayica yer verilmistir.

Goriisme formunun hazirlanmasi asamasinda Cankaya Belediyesi Kadin Siginmaevi’nin
yoneticileri ile bir 6n gorlisme yapilmistir. Yoneticilerden, alan arastirmasinin sz
konusu kadin sigmmaevinde yapilmasi i¢in gayri resmi onay alindiktan sonra,
Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii ve Sosyal Bilimler
Enstitiisii kanaliyla Cankaya Belediye Baskanlig1 Sosyal Yardim Isleri Miidiirliigii’ne
gonderilen 31.05.2012 tarih ve B.30.2.HAC.0.41.00.00/200/2540 sayili resmi yazinin
08.06.2012 tarihinde kabul edilmesini takiben alan arastirmasi kapsaminda goriismelere
baslanmistir. Gortismeler 29 Haziran 2012 - 28 Agustos 2013 tarihleri arasinda, 14 aylik
bir siire igerisinde gergeklestirilmistir. Bu siirede toplam 39 kadinla, gériisme yapilmasi
talebiyle baglant1 kurulmustur. On goriisme yapilan 2 kadin goriisme talebini kabul
etmemis, 4 kadinla yapilan goriismeler ise arastirma problemiyle dogrudan baglantili
olmadig1 diisliniilerek arastrmaya dahil edilmemistir. 1 kadin ses kaydi alinmamasi
kosuluyla goriisme yapilmasini kabul etmistir. Ancak goriisme sonrasinda not tutularak
elde edilen verilerin yeterli ve agiklayici olmadigi goriilmiis ve goriisme arastirma
kapsamindan ¢ikarilmistir. Sonug olarak arastirma problemiyle birebir ilgili oldugu
diisiiniilen 32 kadinla goriismeler gerceklestirilmistir. Gorlismelerin en kisas1 30, en
uzunu ise 120 dakika slirmiistiir. Ortalama goriisme siiresi ise yaklasik 70 dakika
olmustur. ik giinkii goriismeler, Sigmmaevi Miidiresinin talebi iizerine Sigmmaevi’nde
gorevli bir uzmanin gozetiminde yapilmistir. Sonraki gériismeler ise goriigme yapilan
kadinlarla teke tek gerceklesmistir. Gorlismelerin biiylik bir ¢ogunlugu, bu tiir

gorlismeler i¢in kullanilan bagimsiz bir odada yapilmistir. Odanin uygun olmadig:
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durumlarda ise kadinlarin odalarinda ya da gilivenlik gorevlisinin odasinda goriisiilmiis;
odalarda kadinlarin varsa bebekleri ya da kiiciik cocuklar1 disinda kimse bulunmamistir.
Goriismelerin, goriisme yapilacak kadinlarin uygun olmalari durumunda, haftanin
herhangi bir giinii ve giiniin herhangi bir saatinde yapilmasi konusunda Sigmmaevi

yoneticileri kolaylik gostermislerdir.

Buna gore arastirma kapsaminda goriisiilen kadmnlara oncelikle kigisel bilgilerine iligkin
veri elde etmek amaciyla demografik sorular; daha sonra da arastirma problemi
cercevesinde hazirlanan sorular yoneltilmistir. Baz1 sorular, daha 6nce sorulan soru ve
alman yanitlar dogrultusunda sadece ilgili kadinlara sorulmustur. Ornegin es siddeti
nedeniyle evlerinden ayrilarak anne baba evine geri donen kadinlara, anne baba evinde
bireysel hak ve oOzgirliklerini kisitlamaya yonelik davraniglara maruz kalip
kalmadiklarma iligkin soru; evlerinden ayrildiktan sonra anne baba evine geri
dondiiklerini  soyleyen 16 kadina sorulmustur. Ayni sekilde, aile baskisinin
evlenmelerinde belirleyici bir unsur olup olmadigim1 6grenmeye yonelik soru, sadece
isteyerek mi yoksa aile zoruyla mu evlendikleri seklinde sorulan soruyu, isteyerek

evlendikleri seklinde yanitlayan kadinlara yoneltilmistir.

Alan arastirmasi ¢ergevesinde gergeklestirilen sorun-merkezli goriismelere baglanmadan
once, Siginmaevi yetkililerinden, o an i¢in, es siddeti nedeniyle Sigimmaevinde bulunan
kadmlarm isimleri alinmis sonrasinda da s6z konusu kadmlardan birine ulasilarak;
yapilan arastirma hakkinda bilgi verilmis ve arastirmaya katilmak isteyip istemedigi
sorulmustur. Goriismenin kabul edilmesi durumunda bagimsiz bir odaya gecilerek
arastirmayla 1ilgili olarak tekrar bilgi verilmis; kimligi aciga wvurabilecek kisisel
bilgilerin gizli tutulacagi; yapilacak goriismenin tiimiiyle goriisiilecek kisinin istegine
bagli oldugu; herhangi bir zorlama ya da yonlendirmenin s6z konusu olmadigi, istedigi
zaman goriismeyi sonlandirabilecegi agik bir dille ifade edilmistir. Onay alindiktan, bir
anlamda karsilikl1 bir giiven saglandiktan sonra, gériismenin yaklagik ne kadar siirecegi
hakkinda bilgi verilmis ve goriismenin kayit altina almmmasi i¢in de ayrica izin

istenmistir.

Alan arastirmas: siirecinde bu sekilde toplam 32 kadinla goriisiilmiistiir. Goriismelerin

yapildig1 siirede Sigmmmaevi yetkilileri son derece titiz davranmig; goériismenin
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kesilmesine ya da yarim kalmasina yol acabilecek herhangi bir miidahalede
bulunmamiglardir. Ayni sekilde goriisiilen 32 kadin da herhangi bir nedenden dolay1

kesintiye ugratmadan goriismeyi tamamlamistir.

2.2. ALAN ARASTIRMASINDA KARSILASILAN GUCLUKLER

Alan aragtirmasmin ilk giinlerinde giinde 2 ya da 3 kadinla goriisme yapilmistir. Ancak
birka¢ goriisme sonrasinda ayni giinde 1°den fazla goriisme yapmanin bir takim
olumsuz taraflar1 fark edilerek, genelde haftada 1 ya da 2 goériisme yapilmasi uygun
bulunmustur. Aile i¢i siddet magduru olup, siddeti onleyebilecek temel kaynaklara
sahip olmayan ve/veya can giivenlikleri tehlikede oldugu ig¢in, bir anlamda,
zorunluluktan sigmmaevinde bulunan kadinlarin bu arastirmanin 6zneleri olmasi
dolayisiyla; alan arastirmasina baslamadan Once, kadinlarin bireysel hak ve
ozgirliiklerinin c¢esitli sekillerde engellendigini gosteren birgok hayat Oykiisiiyle
karsilagilabilecegi ongoriilmiistiir. Bununla birlikte goriigmelere baslandiginda, maruz
kalman siddeti ve bu siddetin yol agtig1 olumsuz durumlari/sonuglar1 dogrudan siddete
maruz kalan kisilerden dinlemenin ¢ok da kolay olmadigi; kadinlarin hayat 6ykiilerinin
arastirmacty1 zaman zaman etkiledigi fark edilmistir. Dolayisiyla, bir kadinla goriisme
yapildiktan hemen sonra baska bir goriismeye baslanmasinin, bir 6nceki goriismenin
etkisi heniiz silirdligiinden, verimli olmayacag diisiiniilerek, haftada 1 ya da 2 goriisme

yapilmaya caligilmistir.

Alan aragtirmasmin bu sekilde siirdiirtilmesi, c¢alismanin 14 aylik bir siireye
yayillmasinda etken olmustur. Ayrica, Sigimmaevinin smirh sayida yataga sahip olmasi
ve kadinlarin genellikle 3 ay, bazen daha uzun bir siire siginmaevinde kalmalar1 yeni
goriismeler yapilmasi icin belirli bir siire beklemeyi gerektirmistir. Bunlarin yani sira,
alan aragtirmasmin baglamasindan yaklasik 3 ay sonra Siginmaevine kabul edilen bir
kadmnin, ayni1 giin esyalarini almak i¢in evine gittigi sirada esi tarafindan 6ldiiriilmesi,
Siginmaevi Miidiresinin istifasiyla sonuglanan kisa siireli bir yonetim krizine, yeni
kadm kabuliiniin de bir siire durmasina neden olmustur. Alan arastirmasi oncesinde
ongoriilemeyen s6z konusu durum da c¢aligmanin bir yildan daha uzun bir siirede

tamamlanmasinda etkili olmustur.
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Ozellikle ilk goriismelerde, goriisme formunda yer alan sorularin bazilari, kadmnlarin
konu dis1 olaylardan da s6z etmesi ve arastirmacinin goriisiilen kadinlar1 goriisme
formundaki sorular dogrultusunda yonlendirme konusunda zorlanmasi gibi nedenlerden
dolay1, yoOneltilememistir. Ayrica goriismeler basladiktan sonra goriisme formunda
birtakim degisiklerin yapilmasina gerek duyulmustur. Bu nedenlerle ilk goriisiilen
kadinlarla birden fazla goriisme yapmak durumunda kalimmig ve ¢ok biiyiikk Olciide
eksik sorulan ve sonradan goOriisme formuna eklenen sorular kadinlara
yoneltilebilmistir. Sorularin bazilar1 ise, goriismenin akisindan dolayr bazi kadinlara
yoneltilememistir. Ornegin bir kadm, ailenin kendisi i¢in ne ifade ettigi seklindeki soru
karsisinda aglamis ve soruyu yanitlayamamaistir. Bununla birlikte tiim sorular, goriisiilen
kadinlarin en az % 75’ine yoneltilmis ve yanit alinmistir. Sorularin yanitlanma sayisina

gore dagilimi Tablo 1’de gosterilmektedir.

2.3. ARASTIRMAYA KATILAN KADINLARIN BAZI DEMOGRAFIK
OZELLIKLERI

Arastirmaya katilan kadinlarm arastirma problemiyle baglantili yasantilarina iligkin
veriler, sadece kadinlarla birebir gerceklesen goriismelerde degil, alan arastirmasimin
tamamlanmasma kadar gegen siire igerisinde toplanmistir. Kadinlar ve Sigimmaevi
calisanlariyla birlikte bir¢ok kez 6gle yemekleri yenmis, bes caylari i¢ilmis, ¢ocuklarla
oyunlar oynanmis, bayramlagilmis, kadinlar arasinda yasanan tartisma ve dayanigsmalara
tanik olunmustur. Dolayisiyla, arastirma kapsaminda yapilan ve kayit altina alinan
goriismelerin yani sira, aynt mekanda birlikte gecirilen zamanlarda da kadmlarin
yasantilar1 gozlemlenebilmistir. Buna gore arastirmada, goriisiilen kadmlardan edinilen,
ancak dogrudan analiz ve degerlendirmeye dahil edilmeyen; kadinlarin aileleriyle ilgili
verilere, gézlem yoluyla edinilen izlenimlere ve kadmlarin yasantilariyla ilgili sonradan
edinilen bilgilere de arastrma problemiyle baglantis1 géz Oniinde bulundurularak,
arastirmaya biitiinliilk kazandirmasi amaciyla yer verilmistir. Bu cergevede, aragtirmaya
katilan kadinlarin bazi demografik ozellikleri, kimlikleri agiga ¢ikmayacak sekilde
belirtilmektedir. Goriisiilen kadinlarin gergek isimleri sakli tutularak, yerlerine takma
isimler kullanilmis, nereli olduklar1 ve nerelerde yasadiklarv/calistiklarina dair herhangi

bir ipucuna doniismemesi i¢in de bolge, sehir, semt vb. isimleri kullanilmamuistir.
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OYA

31 yasindaki ortaokul mezunu Oya’nin bir ¢ocugu vardir. 22 yasindayken, ailesinin
itirazlarma ragmen, ilkokul mezunu olan esiyle evlenmistir. Oya’nin babasi lise
mezunudur, annesi ise ilkokulu bitirmemistir. Oya evlenmeden Once, anne-baba
ailesinde siddet gormiis, esi ise ¢ocuklugunda aile i¢i siddete maruz kalmamuistir.
Evlendikten sonra esinden fiziksel, cinsel ve psikolojik siddet goren Oya, ayrilmayi
disinmiis ancak ekonomik o6zgiirliigii bulunmadigi i¢cin bunu goéze alamamustir.
Evlilikleri siiresince esinin diizenli bir isi ve geliri olmamustir. Oya Kkisa siireli, gegici
islerde bir donem ¢aligmis, esinin 6liimiiyle birlikte ailesinin yanma geri donmiis, ancak
aile baskisina dayanamamis, ekonomik 6zgiirliigli ve gidecek baska bir yeri olmamas1
nedeniyle de sigmmaevine gelmistir. Gorlismeler sirasinda, ¢ocugunun saldirgan
davranislarda bulundugu ve c¢evresiyle uyum sorunu yasadigi gozlemlenmis, bu gozlem

Oya tarafindan da onaylanmustir.

GUL

29 yasindaki ilkokul mezunu Giil’iin 3 g¢ocugu vardir. Ilkokul mezunu olan esiyle 18
yasindayken kacarak evlenmistir. Giil’iin babasi ilkokulu bitirmemistir. Giil evlenmeden
once aile i¢i siddete maruz kalmis, evlendikten sonra da esinden fiziksel, psikolojik ve
ekonomik siddet gormiistiir. Esinin ¢ocuklugunda da aile i¢i siddet Oykiisii vardir.
Uciincii ¢ocugu dogduktan sonra, esinin siddetine daha fazla dayanamayan Giil,
cocuklariyla birlikte sigmmaevine yerlestirilmistir. Anne babasi ayr1 olan Giil’iin
babasi, kendisini ¢cocuklar1 oldugu icin kabul etmemektedir. Giil siginmaevinde bir siire
kaldiktan sonra evine geri donmiis, ancak yeniden es siddetine maruz kaldig1
ogrenilmistir. Esi diizenli geliri olan bir iste ¢alismaktadir. Kendisinin de, evlenmeden

once, is deneyimi bulunmaktadir.

NAZ

38 yasindaki iiniversite mezunu Naz’in 2 ¢ocugu vardir. Ailesinin uygun buldugu,

ancak kendisinin istemedigi bir kisiyle 22 yasmdayken evlenmistir. Naz’m anne ve
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babasi ilkokul mezunudur. Hem Naz hem de esi ¢ocukluklarinda ailelerinden siddet
gormiistiir. Naz, iiniversite mezunu olan esinin fiziksel siddetine fazla maruz kalmasa
da, oliimle tehdit edilme boyutlarina kadar ulasan psikolojik siddetine maruz kalmistir.
Esinin engellemeleri nedeniyle diizenli bir is hayat1 olmamistir; ge¢imini saglayacak bir
geliri yoktur. Ailesinin yanina, kendisini esiyle baristirmaya calisacaklar1 ig¢in
gitmedigini sdyleyen Naz, siginmaevinin c¢ocuklar1 i¢in uygun bir yer olmadigini

diisiindiiglinden, onlar1 beraberinde getirmemistir.

ELA

23 yasidaki ortaokul mezunu Ela’nin iki ¢ocugu vardiwr. Esiyle 18 yasidayken kagarak
evlenmistir. Ilkokul mezunu olan esinin diizenli bir geliri bulunmaktadir. Hem kendisi
hem de esi ¢ocukluklarinda aile i¢i siddete maruz kalmistir. Ela’nin babasi ilkokul
mezunudur, annesinin ise okuma-yazmasi yoktur. Ela, esinin fiziksel, cinsel, s6zel ve
ekonomik siddetine maruz kalmis, esi cocuklara da siddet uygulamaya basladiktan
sonra ise c¢ocuklariyla birlikte evden ayrilarak siginmaevine gelmistir. Ailesi ve
akrabalar1 tarafindan esiyle baristirilmak istendigi i¢in ailesinin yanina dénmeyi
disinmemektedir. Siginmaevindeyken birkag¢ isyerinde diisiik iicretle, kisa siireligine
calismigtir. Arastirmanin devam ettigi siire iginde bosanma davasi sonuglanmis,

cocuklarina yapilan devlet yardimiyla yeni bir hayata baslamistir.

ECE

Aragtirma kapsaminda goriisiilen kadinlarin en genci olan Ece, 19 yasindadir. Ortaokul
mezunu Ece’nin, 18 yasindayken kacarak evlendigi ilkokul mezunu esinden bir ¢ocugu
vardir. Ailesi ve akrabalar1 tarafindan, bir akrabasiyla evlendirilmek istenmis,
evlenmeyi reddettigi i¢in Ozellikle akrabalar1 tarafindan suclanmis, iizerindeki baskidan
kurtulmak i¢in de ilk karsilastig1 kisiyle evlenmistir. Ece’nin babasi ilkokul mezunudur,
annesi ise hi¢ okula gonderilmemis; okuma yazmay1 sonradan 6grenmistir. Evlenmeden
once annesinden siddet gordiigiinii sdyleyen Ece, esinin de cocuklugunda aile i¢i siddete
maruz kaldigni, ayrica yetistirme yurtlarinda biiylidiigiinii belirtmistir. Ece, esinden

gordiigii fiziksel, cinsel ve psikolojik siddet nedeniyle, hamileyken evinden ayrilarak
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anne-baba evine geri donmiis, ancak dogum yaptiktan sonra ailesi bebege sahip ¢ikmak
istemedigi, kendisine de baski uyguladigi ig¢in bebegiyle birlikte evden ayrilarak

sigimmaevine gelmistir. Cocugunun ciddi saglik sorunlar1 bulunmaktadir.

ADA

Arastirma kapsaminda goriisiillen kadmlar arasinda hi¢ okula gonderilmemis; okur-
yazarhigi olmayan tek kadin Ada’dwr. 32 yasinda oldugunu sOylemesine ragmen
goriisme sirasinda, ¢ocuklarinin yaslariyla ilgili verdigi bilgilere gore yasmin daha fazla
oldugu diisiiniilmektedir. 15 yasindayken kendi istegi disinda kagirilan ve resmi nikahi
bulunmayan Ada’nin ii¢ ¢ocugu vardir. Kendisi gibi okur-yazar olmayan esinin diizenli
bir geliri bulunmamaktadir. Hem kendisi hem de esi ¢ocukluklarinda aile i¢i siddete
maruz kalmistir. Ada, esinden gordiigii fiziksel, cinsel ve psikolojik siddet nedeniyle
defalarca karakolluk olmus, sonunda da ¢ocuklarini birakarak evden ayrilmistir. Ancak,
evden ayrilmasmin tek nedeni olarak maruz kaldigi siddeti gostermemekte; siddetin
yani sira eginin ¢alismamasindan dolay1 evden ayrildigini, esinin diizenli bir geliri olsa
siddete katlanabilecegini de ayrica belirtmektedir. Evinden ayrilmadan once ve
ayrildiktan sonra gecimini saglamak i¢in diisiik ticretli ve kisa siireli islerde ¢aligmistir.
Ailesinin kendisini ¢ocuklariyla birlikte kabul etmeyecegini bildiginden ve ayrica
ailesine geri donerse evinden ayrildig1 i¢in tore cinayetine kurban gidebilecegi

korkusuyla ailesinin yanina gitmeyi hi¢ diisinmemektedir.

BADE

37 yasidaki ilkokul mezunu Bade’nin bir ¢cocugu vardir. 15-16 yaslarinda aile zoruyla
bir evlilik yapmis, kisa siirede bu evliligi sona ermistir. Evlilik deneyiminden sonra,
anne-baba evine geri donmeyen Bade, yasamimi farkli islerde ¢alisarak siirdiirmiis,
sonrasinda da anlastig1 bir kisiyle evlenmistir. Hem kendisi hem de esi ¢ocukluklarinda
aile ici siddet gormiistiir. Ilkokul mezunu olan esinin, diizenli gelir getiren bir isi yoktur,
kendisinin caligmasina da izin vermemektedir. Evliligi siiresince esinden fiziksel,
psikolojik ve ekonomik siddet gdrdiigiinii sdyleyen Bade, esinin kendisini 6ldiirmeye

tesebbilis ettigi bir giin evden ayrilmis ve sigimaevine yerlestirilmistir.
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ELIF

Elif 22 yasinda, lise mezunu ve bir ¢ocuk sahibidir. Anne babasi ayr1 olan Elif,
evlenmeden dnce ¢ocuklugunda siddete maruz kaldigini, evlenmesinin asil sebebinin de
ailesi oldugunu sdylemektedir. 19 yasindayken, ilkokul mezunu, parg¢alanmis bir ailenin
cocugu olan ve aile i¢i siddet dykiisii bulunan esiyle kendi istegiyle evlenmistir. Esinin
diizenli bir isi ve geliri yoktur. Esinin birkag kez fiziksel siddetine, siirekli olarak da
sozel ve ekonomik siddetine maruz kalmistir. Elif esinden ayrildiktan sonra babasmin
evine geri donmiis ancak Ozellikle erkek kardesinden siddet gormiistiir. Bir tartigma

sonucunda babasi1 kendisini evden kovunca ¢ocuguyla birlikte siginmaevine gelmistir.

ASLI

27 yasindaki ilkokul mezunu Asli, ilk evliligini ailesinin istegiyle 14 yasinda yapmus,
bu evliliginden bir ¢ocugu olmustur. Esinden siirekli siddet gordiigiinii sdyleyen Asli,
evliligini sona erdirerek anne-baba evine geri donmiis, cocugunu ise ailesinin ekonomik
durumu iyi olmadig1 i¢in eski esinde birakmistir. Asli’y1 ailesi bir siire sonra tekrar
evlendirmis, bu evliliginden de iki ¢ocugu olmustur. Ash ¢ocuklugunda aile i¢i siddete
maruz kalmamisg, ancak babasinin annesine siddet uygulamasina sik sik tanik olmustur.
Asl’nin hem annesi hem de babasi hi¢ okula gonderilmemistir, okur-yazarliklari
yoktur. Asli'nm esi de cocuklugunda aile i¢i siddete maruz kalmamustir. Ilkokulu yarim
birakan esinin, diizenli bir isi ve geliri bulunmamaktadir. Esi kendisine, birlikte
oturduklar1 kaympederinden ¢ekindiginden dolayr c¢ok fazla fiziksel siddet
uygulayamasa da siirekli olarak sozel siddet uyguladigi i¢in c¢ocuklarmi alarak
sigimmaevine gelmistir. Siginmaevinde bulundugu siire igerisinde bir kez daha denemek
iizere evine geri donmiis; esinin davraniglarinda bir degisiklik olmadigin1 gorerek tekrar
cocuklariyla birlikte siginmaevine gelmistir. Ailesinin  ekonomik durumu iyi
olmadigindan ¢ocuklariyla birlikte yanlarma gidememektedir. Herhangi bir geliri
yoktur, siginmaevinde bulundugu siirede kisa siireli, olduke¢a diisiik iicretli birkag¢ iste

calismstir.
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ESRA

27 yasindaki ilkokul mezunu Esra, 16 yasindayken kendisi gibi ilkokul mezunu olan 38
yagindaki bir kisiyle isteyerek evlenmistir. Bu evliliginden iki ¢ocugu vardir.
Evlenmeden once aile i¢i siddet gorse de, evlilik kararinda bunun etkisi olmamustir.
Esra, babasmin annesine siddet uyguladigina tanik oldugunu, babasmnin zaman zaman
kendisine ve kardeslerine de siddet uyguladigini anlatmustir. Esi ise ¢ocuklugunda aile
ici siddete maruz kalmamistir. Esra, esi gelir diizeyi yiiksek bir ise sahip oldugu i¢in,
evlilikleri siiresince ekonomik sikinti yasamamis, ancak esinden oldiiriilme noktasina
kadar ulasan fiziksel siddet ve yani sira cinsel ve psikolojik siddet gormiis, bu nedenle
de esinden ayrilmistir. Esinden ayrildiktan sonra ailesinin yanina geri donen Esra,
ailesiyle anlasamadigi, gidecek baska bir yeri de olmadigi i¢in sigimmevine gelmistir.

Esra’nin herhangi bir i deneyimi ve geliri bulunmamaktadir.

DENIZ

34 yasindaki ilkokul mezunu Deniz’in iki c¢ocugu vardir. 17 yasindayken esiyle
anlasarak evlenmistir. Ilkokul mezunu olan esinin diizenli bir isi ve geliri yoktur. Deniz
evlenmeden Once ailesinden siddet gérmemis, esi ise ¢ocuklugunda aile i¢i siddete
maruz kalmistir. Deniz’in anne ve babasi hi¢ okula génderilmemistir. Deniz’in, alkol
bagimlis1 olan esinin isleri bozuldugu zaman, evin ge¢imini saglamak i¢in birkac¢ aylik
calismighiglr disinda bir is deneyimi ve herhangi bir geliri yoktur. Deniz, evlendikten
hemen sonra esinden siddet gérmeye baslamistir. Esi ayni zamanda ¢ocuklarina da
siddet uygulamaktadir. Ailesinin yanina esiyle kendisini baristirirlar endisesi tagidigi

icin gitmemektedir. Siginmaevinde ¢ocuklariyla birlikte kalmaktadir.
DERYA

Yabanci uyruklu, 33 yasindaki Derya iic ¢ocuk annesidir. 17 yasindayken {niversite
Ogrenimini yarim birakarak evlenmis ve Tirkiye’ye yerlesmistir. Esi {iniversite
mezunudur ve diizenli geliri olan bir isi vardir. Cocuklugunda aile i¢i siddete maruz
kalmamis olan Derya, aile ici siddete maruz kalan esinden zaman zaman agir

yaralanmalara varan fiziksel siddetin yani sira psikolojik ve ekonomik siddet de
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gormiistiir. Esi, ¢ocuklarini kendisine vermedigi i¢in siginmaevinde yalniz kalmaktadir.
Diizenli bir geliri ve herhangi bir giivencesi yoktur. Cocuklarint birakmak istemedigi

icin tilkesine de geri donememektedir.

ESIN

27 yasindaki ilkokul mezunu Esin’in iki ¢ocugu vardir. Cocuklugunda aile i¢i siddete
maruz kalmistir. Aile baskisindan kurtulmak i¢in 20 yasindayken ilkokul mezunu esiyle
kagarak evlenmistir. Esin’in anne ve babasi ilkokul mezunudur. Pargalanmis bir ailenin
cocugu olan esi de aile i¢i siddet magdurudur; bir is yerinde asgari licretle caligmaktadir.
Esin, esinin kendisini 6ldiirmeye tesebbiise kadar varan fiziksel siddetine ve ayrica
cinsel, psikolojik ve ekonomik siddetine maruz kalmis, esi cocuklara da siddet
uygulamaya basladiginda evden ayrilmistir. Bir siire c¢ocuklariyla birlikte farkl
siginmaevlerinde kalarak yasamini siirdiirmiis, annesinin yanina ise annesi ¢ocuklarini
istemedigi icin gitmemistir. Siginmaevinde kaldigi siire icerisinde diisiik ticretli, gecici
islerde calistigindan, ¢ocuklariyla birlikte gecimini saglayabilecek diizenli bir gelire
sahip olamamustir. Esin, arastirmanmn devam ettigi siire igerisinde, esinin kendisine
yonelik kotli davraniglarindan dolayr pisman oldugunu séylemesi iizerine ¢cocuklariyla

birlikte evine geri donmiistiir.

RANA

34 yasindaki, ilkokul mezunu Rana, 14 yasindayken aile zoruyla ilkokul mezunu olan
esiyle evlendirilmistir. Bu evliliginden dort ¢cocugu vardir. Evlenmeden once aile ici
siddete maruz kalmistir. Babasi ilkokul mezunudur, annesi ise ilkokulu bitirmemistir.
Diizenli geliri olan bir iste ¢alisan esi, evlendikten birka¢ yil sonra kendisine fiziksel,
cinsel, psikolojik ve ekonomik siddet uygulamaya baslamistir, cocuklar da babalarindan
siddet gormektedir. Ailesinin yanina, ¢ocuklarini beraberinde getirmemek kosuluyla
kendisini kabul ettikleri i¢in gitmemistir. Siginmaevinde yalniz kalmaktadir. Gegimini

saglayabilecek bir ig aramakta, evine geri donmeyi ise diisiinmemektedir.
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GONUL

28 yasmdaki ilkokul mezunu Goniil, 20 yasindayken kendisi gibi ilkokul mezunu olan
esiyle kendi istegiyle evlenmistir. Bu evliliginden bir cocugu vardir. Evlenmeden 6nce
aile i¢i siddet olarak tanimlamamakla birlikte, babasinin zaman zaman kendisini
dovdiigiinii soylemistir. Goniil’in babasi ortaokul, annesi ise ilkokul mezunudur. Esi
cocuklugunda aile i¢i siddet gormiistiir. Goniil, evliliklerinin ilk giinlerinden itibaren
esinden fiziksel, cinsel, psikolojik ve ekonomik siddet gérmeye baslamistir. Esi
cocuguna da kotli muamelede bulunmustur. Maruz kaldigi siddete dayanamayarak,
birkag kez ailesinin yanina gitse de yakinlar1 tarafindan baristirilmalar1 sonucunda evine
geri donmiistiir. Esinin diizenli bir geliri yoktur, kendisi de zaman zaman diisiik {icretli,
gecici islerde calismis, ailesinden de maddi destek almistir. Goniil, arastirma
kapsaminda goriisiilen kadinlar arasinda ailesinin destegini hisseden ve bunun verdigi
giivenle ileriye olumlu bakabilen tek kadindir. Ailesi, siginmaevinde kaldigini bilmekte
ve kendisine destek olmaktadir. Cocuguyla birlikte ailesinin yaninda degil de
siginmaevinde bulunma nedeni ise, ailesinin yanina gitmesi durumunda esinin ailesine

zarar vereceginden endisesi etmesidir, zira boyle bir deneyimi daha dnce yasamistir.

NUR

32 yasindaki lise mezunu Nur, ilk evliligini 22 yasindayken goriicii usuliiyle, ilkokul
mezunu olan esiyle, kendi istegiyle yapmistir. Bu evliliginden bir ¢ocugu vardir.
Cocuklugunda aile i¢i siddete maruz kalmustir. Ik esinden ayrilmasmm nedeni ise es
siddeti degildir. Esinden ayrildiktan sonra gecimini saglayacak diizenli geliri olan bir
iste calismaya baslasa da aile ve ¢evre baskisindan dolay1 yeniden evlenmeyi bir tiir
kurtulus olarak gormiistiir. Nur, ilk evliliginden sonra yaptig1 iki evliliginde ise
eslerinden ve son esinin akrabalarindan fiziksel, cinsel, psikolojik ve ekonomik siddet
gormiistiir. Ugiincii esinin cocuklugunda aile ici siddet dykiisii vardir. Sigmmaevinde

cocuguyla birlikte kalmaktadir, herhangi bir geliri ve gilivencesi yoktur.
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PINAR

24 yasindaki ilkokul mezunu Pinar, ilk evligini 14 yasinda ailesinin ve kendisinin istegi
ile goriicti usuliiyle yapmustir. Bu evliliginden bir ¢cocugu vardir. Es siddeti nedeniyle ilk
esinden ayrildiktan sonra, ¢ocugunu babasinda birakarak ailesinin yanina geri donmiis
ve kisa bir siire sonra yine ailesinin ve kendisinin istegiyle ikinci kez evlenmis, bu
evliliginden de iki cocugu olmustur. Pinar, esinden gordiigii siddete dayanamayarak bir
kez daha cocuklarni babalarinda birakarak ailesinin yanina donmiistiir. Ugiincii
evliligini ise kendi istegi disinda, kendisinden yasca oldukga biiyiik bir kisiyle
yapmistir. Son evliliginde de siddete maruz kaldigi i¢in evinden ayrilmig, ancak
ailesinin kendisini tekrar evlendirecegi ya da esiyle baristiracagi endisesiyle onlarin
yanina donmek yerine, siginmaevine gelmeyi tercih etmistir. Pinar, ilk iki evliliginde
cocuklarin1 yanina almak istese de ailesi cocuklar1 istemedigi i¢in alamamustir.
Evlenmeden 6nce aile i¢i siddete maruz kalmadigini soyleyen Pinar, eslerinin ise aile i¢i
siddet dykiilerinin oldugunu ifade etmistir. Pinar’in babasi ortaokul mezunudur, annesi
ise okur-yazar degildir. Pinar eslerinden fiziksel, cinsel, psikolojik ve ekonomik siddet

gormustr.

GIZEM

25 yasindaki ilkokul mezunu Gizem’in bir ¢ocugu vardwr. 22 yasindayken, ilkokul
mezunu olan esiyle kacarak, dini nikahla evlenmistir. Evliliginin ilk aylarindan itibaren,
esinin resmi nikdhli karisiyla birlikte yasamistir. Hem kendisi hem de esi
cocukluklarinda aile i¢i siddet gérmiistiir. Gizem’in babasi ilkokul mezunudur, annesi
ise okur-yazar degildir. Esinin diizenli gelir getiren bir isi yoktur, zaman zaman kendi
ailesi erzak yardiminda bulunmaktadir. Esi evliliklerinin ilk aylarindan itibaren
kendisine fiziksel, cinsel, psikolojik ve ekonomik siddet uygulamaya baglamistir.
Tartigmalarn iki aile arasinda bir tiir kan davasina doniistiiglinii s6yleyen Gizem,
ailesinin yanma gidemedigi i¢in ¢ocuguyla birlikte siginmaevinde kalmaktadir.

Cocugunun ciddi saglik sorunlar1 vardir.
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BURCIN

23 yasindaki yiliksekokul mezunu Burgin, istemedigi bir kisiyle dini nikahla evlidir. Bu
evliliginden bir ¢ocugu vardir. Ilkokul mezunu olan esi diizenli bir ise ve iyi bir gelire
sahiptir. Burgin ¢ocuklugunda aile i¢i siddete maruz kalmamistir. Esi de, ailesinde
siddet olmakla birlikte, siddet gérmemistir. Burgin’in babasi ortaokul, annesi ise ilkokul
mezunudur. Bur¢in, calismasina engel olan esinin fiziksel, cinsel, psikolojik ve
ekonomik siddetine evliliklerinin ilk giinlerinden itibaren maruz kalmis; birkag kez
kacarak kurtulmaya tesebbiis etmis ancak her seferinde esi tarafindan bulunmus ve
baskalariyla baglanti kuramayacak sekilde eve kapatilmistir. Son kez kagmayi
basarabildiginde cocuguyla birlikte sigmmmaevine yerlestirilmistir. Cocugunun saglik

sorunlar1 vardir.

ISIL

Isil, arastirma kapsaminda goriisiilen yasca en biiyiik kadindir. Goriismenin yapildigi
tarihte 57 yasinda olan Isil, yliksekokul mezunudur. Kiiciik yasta ailesiyle birlikte
yurtdisina gitmis ve uzun siire yurtdisinda yasamustir. Isil aile zoruyla 16 yasinda ilk
evliligini yapmis, esinden siddet gordiigii i¢in evliligini siirdiirmemis ve ailesinin yanina
geri donmiistiir. Ikinci evliligini ise hem ailesinin baskisindan kurtulmak hem de onlarin
baskisina kars1 bir tepki olarak yabanci uyruklu bir kisiyle yapmis ve bu evliliginden bir
c¢ocugu olmustur. Babasi iiniversite, annesi lise mezunu olan Isil’m ilk esi ortaokul,
ikinci esi ise lise mezunudur. Ik esinden fiziksel siddet goren Isil, ikinci esinden
fiziksel siddet gormese de, kendisini kiiclik géren, asagilayici davranmiglarina maruz
kalmig ve bu esinden de bosanmistir. Ciddi saglik sorunlar1 bulunan Isi’in ge¢imini
saglamaya yetecek bir geliri yoktur, evli oldugu siire igerisinde ise ekonomik sikinti

yasamamigstir.

NIHAN

34 yasindaki ilkokul mezunu Nihan, kendisi gibi ilkokul mezunu olan esiyle 22

yasindayken evlenmistir. Evlenmeyi aile baskisindan kurtulmak icin tercih ettigini
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sOyleyen Nihan’m bu evliliginden iki ¢ocugu vardir. Nihan ¢ocuklugunda aile igi
siddete maruz kalmistir, esinin ise aile i¢i siddet Oykiisii bulunmamaktadir. Nihan’in
anne ve babasi ilkokula gonderilmemistir. Esinin fiziksel, cinsel ve psikolojik siddetine
dayanamayan Nihan, ailesinin ¢ocuklarini kabul etmeyecegini bildigi icin, onlar1
babalarinda birakip esinden ayrilmistir. Gelirleri, evlilikleri siiresince, yasamlarini
stirdiirmeye giiclilkle yetmistir. Esinden ayrildiktan sonra bir siire ailesinin yaninda

kalmis, ancak anlagsamayarak ailesinin yanindan da ayrilmistur.

EZGI

44 yasindaki ortaokul mezunu Ezgi’nin dini nikdhli esinden 4 ¢ocugu vardir. Esi
tarafindan kacirildigi i¢in evlenmek zorunda kaldigini sdyleyen Ezgi, evden ayrilincaya
kadar esinin diger karisiyla birlikte yasamistir. Anne-baba ailesinde aile i¢i siddete
maruz kalmamis, esi ise ¢cocuklugunda aile i¢i siddet gérmiistiir. Esinin iy1 bir geliri
bulunmaktadir. Evliligi siiresince esinden fiziksel, cinsel, psikolojik ve ekonomik siddet
goren Ezgi, aile i¢inde farkli bir siddete maruz kalmasi lizerine evden ayrilmistir. Ancak
ailesi Ezgi’yi kabul etmemis, maruz kaldig1 siddetin {izerini kapatmaya ¢aligsmistir. Ezgi
direndigi Olclide oliimle tehdit edilmis ve bazi aile liyeleri ve akrabalari1 tarafindan
dislanmistir. Bazi aile tiyeleri ve akrabalar ise ¢evreden ¢ekindikleri i¢in Ezgi’ye yardim
etmemistir. Zaman zaman Oliimi tek kurtulus olarak gordiigiinii soyleyen Ezgi’nin

kalacak bir yeri ve ge¢imini saglamaya yetecek bir geliri bulunmamaktadir.

GULCIN

28 yasindaki ilkokul mezunu Giilgin, kendisi gibi ilkokul mezunu olan esiyle 17
yasindayken dini nikahla evlenmis, resmi nikah sonradan yapilmistir. Bu evliliginden
bir ¢ocugu olan Giil¢in’in ¢ocuklugunda aile ici siddet oykiisii bulunmaktadir, benzer
sekilde esi de ¢ocuklugunda aile i¢i siddete maruz kalmistir. Giilgin’in babasi ilkokul
mezunudur, annesinin ise ¢ok az okur-yazarligi vardir. Giilgin’in esi gelir getiren bir ige
sahiptir. Evlenmesinin asil sebebinin aile baskisindan kurtulmak oldugunu sdyleyen
Giilgin, evliliginin ilk giinlerinden itibaren esinden fiziksel, cinsel, psikolojik ve

ekonomik siddet gormeye baslamistir. Birka¢ kez ailesinin yanma gitse de esiyle
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baristirilip evine geri gonderilmistir. Esiyle kendisini baristirirlar endisesi tasidigi igin
ailesinin yanina tekrar gitmek istemeyen Giilgin, sigmmaevinde c¢ocuguyla birlikte

kalmaktadir.

DUYGU

26 yasmdaki ortaokul mezunu Duygu, ilkokul mezunu olmayan esiyle, kendi istegiyle,
21 yasinda evlenmis, bu evlilikten iki ¢ocugu olmustur. Evlenmeden 6nce aile ici
siddete maruz kalmamistir. Esi de cocuklugunda aile i¢i siddet gérmemis, ancak
Duygu’nun kayinvalidesi kayinpederinin siddetine maruz kalmistir. Duygu’nun annesi
ve babas1 ortaokul mezunudur. Esi diizenli geliri olan bir iste ¢alismaktadir, kendisi de,
esi bir sekilde engel olmaya caligsa da, eve gelir getiren isler yapmistir. Esinden
gordigii fiziksel, psikolojik ve ekonomik siddet nedeniyle birkac kez evden ayrilarak
annesinin yanina gitmis, ancak yakinlar/akrabalar tarafindan baristirilarak evine geri
gonderilmistir. Son kez evden ayrilip annesinin yanina dondiigiinde ise annesinin
baskisindan bunaldig1 ve ¢evre tarafindan da rahatsiz edildigi i¢in ¢ocuklariyla birlikte
siginmaevine gelmistir. Esinden ayriliktan sonra, bagka bir sehirde, yeni bir hayata

baslamak istemektedir.

BANU

28 yasindaki ortaokul mezunu Banu, ilkokul mezunu olmayan esiyle, kendi istegiyle 20
yasindayken evlenmistir. Bu evliliginden iki ¢ocugu vardir. Banu ¢ocuklugunda aile i¢i
siddete maruz kalmamis, esi ise gocuklugunda aile i¢i siddet gormiistiir. Esi, hem
kendisine hem de ¢ocuklarina siddet uyguladigi igin, Banu bir ka¢ kez evden ayrilarak
annesinin yanma gitmis, ancak esiyle baristirilarak evine geri gonderilmistir. Esinin
siddetinin devam etmesi {izerine yeniden evden ayrilan Banu, annesinin yanina
yerlesmis, bir siire sonra da esinden resmen bosanmustir. Ancak, Banu ailesiyle de
anlagsamamuis; cocuklariyla birlikte ailesinin yaninda kendisini fazlalik olarak hissetmis
ve ailesinin yanindan ayrilarak siginmaevine gelmistir. Esinin evlilikleri siiresince gelir
getiren bir isi oldugunu sdyleyen Banu, dnceden esinin ¢alismasi yoniinde kendisini

tesvik ettigini, ancak daha sonra ¢alismasina izin vermedigini de ifade etmistir.
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IPEK

40 yasindaki ilkokul mezunu Ipek iki gocuk sahibidir. Kendisi gibi ilkokul mezunu olan
esiyle 19 yasindayken kacarak evlenmistir. Evlenmeden once anne-baba ailesinde
siddete maruz kalmadigmi soyleyen Ipek, esinin ise aile i¢i siddet gordiigiinii
belirtmistir. Ipek’in anne ve babasi ilkokul mezunudur. Ipek evliliginin ilk yillarinda es
siddetine maruz kalmamustir. Ekonomik durumlar1 bozulduktan sonra ise esi, hem
kendisine hem de ¢ocuklarma fiziksel ve psikolojik siddet uygulamaya baslamstir. Ipek
esinden gordiigii siddeti ekonomik durumlarinin bozulmasi lizerinden haklilastirmakta;
ekonomik sorunlarin esinin psikolojisini bozdugunu, esi tedavi olursa esine geri

donecegini, esini sevdigini sdylemektedir.

MINE

32 yasindaki ilkokul mezunu Mine’nin iki evliliginden bes ¢ocugu vardir. Ik kez 15
yasmdayken ilkokul mezunu olan esiyle, ailesi tarafindan evlendirilmistir. ik esinden
siddet nedeniyle degil, aileler anlasamadig i¢in ayrilmis; bir cocugunu alarak ailesinin
yanina donmiistiir. Cocuguyla birlikte ailesine agir geldigini sdyleyen Mine, kendisini
mecbur hissettigi i¢in goriicli usuliiyle ilkokul mezunu olan ikinci esiyle evlenmis, bu
evliliginden de ii¢ cocugu olmustur. Mine’nin annesi okur-yazar degildir, babasmin ise
az ¢ok bir okur-yazarlig1 vardrr. ikinci esi tarafindan fiziksel ve sdzel siddet gdren
Mine’nin daha sonra yasamis oldugu; bireysel hak ve ozgiirliiklerinin tiimiiyle ihlal
edildigi, kamuoyuna da yansimis bulunan olaylar silsilesi herhangi bir ipucuna

doniismemesi i¢in sakli tutulmaktadir.

MELTEM

31 yasindaki ilkokul mezunu Meltem’in ilk evliliginden iki g¢ocugu vardir. Uvey
babasindan siddet gormese de, birlikte yasamanm yarattigi sikintilar nedeniyle 15
yasindayken ilkokul mezunu olan ilk esiyle isteyerek evlenmistir. Annesinin okur-
yazarlig1 yoktur. Evlenmeden once aile i¢i siddete maruz kalmamis olan Meltem’in ilk

esi ise parcalanmis bir ailenin cocugudur ve aile ici siddet gormiistiir. ilk esinin
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kendisine baski ve fiziksel siddet uyguladigini sdyleyen Meltem, ¢ocuklarini
babalarinda birakarak esinden ayrilmistir. Meltem bir siire ailesinin yaninda, bir stire de
yalniz yasamig, daha sonra baskilardan kurtulmanm tek yolu olarak gordiigii icin,
ilkokul mezunu olan ikinci esiyle evlenmistir. Ikinci esinin de aile i¢i siddet Oykiisii
oldugunu sdyleyen Meltem, ikinci esi tarafindan fazla fiziksel siddet gormedigini, ancak
stirekli kotii soze maruz kaldigini, ayrica cinsel ve ekonomik siddet gordiigiinii
belirtmistir. Meltem, birlikte yasadiklar1 kaymvalidesinin evliliklerine miidahale
ettigini, esinin kendisine siddet uygulamasmin asil sebebinin de bu miidahaleler

oldugunu diisiinmekte ve esine geri donmeyi istemektedir.

SINEM

24 yasindaki ortaokul mezunu Sinem’in iki ¢ocugu vardir. 17 yasindayken ortaokul
mezunu olan esiyle, ailesi tarafindan ikna edilerek evlendirilmistir. Evlenmeden 6nce
aile i¢i siddet gormese de babasinin annesini dovdiigiine c¢ok kez tanik oldugunu
soyleyen Sinem, esinin de aile i¢i siddet Gykiisiiniin bulunmadigini belirtmistir. Annesi
okur-yazar olan Sinem’in babasi ise ortaokul mezunudur. Esi, diizenli geliri olan bir is
sahibidir. Sinem bir siire esinin ailesiyle birlikte yasamis ancak kayinvalidesiyle
anlasamamigtir. Esinin kendisine siddet uygulamasinda kaymvalidesinin etkisinin
biiyiik oldugunu séylemektedir. Ayri eve ¢iktiklar1 zaman da siddet devam etmis; Sinem
esinden siirekli olarak fiziksel, cinsel, s6zel ve ekonomik siddet gormiis, birkac kez
ailesinin yanina gitse de tekrar evine donmiistiir. Herhangi bir is deneyimi ve gec¢imini
saglayacak bir geliri yoktur. Calismak istedigini esine sdyledigini ancak esinin izin

vermedigini ifade etmistir.

CIGDEM

Aragtrma kapsaminda goriisiilen kadinlar arasinda cocugu olmayan tek kadin
Cigdem’dir. 22 yasindaki ortaokul mezunu Cigdem, kendisi gibi ortaokul mezunu esiyle
17 yasindayken kacarak evlenmistir. Par¢alanmis bir ailenin ¢ocugu olan Cigdem,
annesinden siddet gormiistiir. Esi de aile i¢i siddet magdurudur. Cigdem’in annesi

{iniversite mezunudur, babasi ise iiniversiteyi yarim birakmustir. Uvey babasiyla birlikte
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yasamanin bazi sikintili durumlara yol ac¢tigin1 ve bunun evlenmesinde etken oldugunu
ifade etmistir. Evliliklerinin ilk giiniinden itibaren esinin fiziksel, cinsel, psikolojik ve
ekonomik siddetine maruz kalmistir. Gegimlerini saglayacak bir gelirleri olmadig i¢in
esinin ailesiyle birlikte yasadiklarini sdyleyen Cigdem, esinin kendisine siddet
uygulamasinda kayinvalidesinin etkisinin oldugunu disiinmektedir. Birkag kez
annesinin yanina geri donse de, yaninda fazla kalmamis, esinden ayrildiktan sonra bir

stire de yalniz yasamay1 denemistir. Herhangi bir geliri ve kalacak bir yeri yoktur.

GAMZE

31 yasindaki ilkokul mezunu Gamze, 15 yasindayken kendisini goriicii usuliiyle isteyen
ortaokul mezunu esiyle evlenmis, bu evliliginden iki cocugu olmustur. Hem kendisinin
hem de esinin aile i¢i siddet Oykiisii vardir. Gamze’nin anne ve babasi okuryazar
degildir. Gamze, esinden oldugu kadar esinin ailesinden de siddet gordigini
sOylemektedir. Esi tarafindan fiziksel, sozel, cinsel siddete, esinin ailesi tarafindan da
kotli so6z ve asagilanmaya maruz kalmistir. Esinden her tiirli siddet gérmesine karsin,
esinin ailesinin miidahalesi olmazsa, esiyle birlikteligini siirdiirebilecegini de ayrica
sOylemektedir. Esinden ayrildiktan sonra ¢evre baskisi yasayacagi endisesiyle ailesinin
yanina gitmek istememektedir. Esiyle bosanma asamasinda olmakla birlikte, tek basina
ayakta duramayacagmi diistindiigiinden, evinden ayrildig1 i¢in pigsmanlik duydugunu da

dile getirmektedir. Esinin ge¢imlerini saglamaya yetecek kadar geliri yoktur.

GONCA

28 yasindaki ilkokul mezunu Gonca’nin ii¢ ¢ocugu vardir. Cocuklugunda aile i¢i siddete
maruz kalmis ve yetistirme yurdunda biiytimiistiir. 20 yasindayken de kendisinden yasca
biiyiik, ortaokul mezunu bir kisiyle istemeyerek evlenmistir. Babas1 ilkokul mezunudur,
annesi ise ilkokulu bitirmemistir. Esinin c¢ocuklugunda da aile i¢i siddet Oykiisii
bulunmaktadir. Evlendikten sonra esinin ailesiyle birlikte yagamis, hem esinden hem de
esinin annesinden siddet gormiistiir. Esinden fiziksel, cinsel, psikolojik ve ekonomik
siddet gordiigiinii sdyleyen Gonca, kaymvalidesinin ise lizerinde baski kurdugunu

belirtmistir. Siginmaevinde ¢ocuklariyla birlikte kalan Gonca, sartlarin1 kabul etmesi
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durumunda kocasiyla barisabilecegini sOylemis; arastirmanin gergeklestirildigi siire
icerisinde de evine geri donmiistiir. Esinin gecimlerini saglayacak kadar geliri vardir,

kendisinin de evlenmeden once is deneyimi bulunmaktadir.

Tablo 1: Goriisme Sorularinin Yanitlanma Sayisina Gore Dagilim

Sorular (Kisaltilmis) Sorunun Soruyu Arastirmaya Katilan
Yoneltildigi Kadin | Yamtlayan Kadin | Toplam Kadin Sayisi
Sayisi Sayisi
Yas 32 32 32
Evlilik yas: 32 32 32
Cocuk sahibi olup olmadiklar: 32 32 32
Ogrenim durumu 32 32 32
Siddet nedir? 32 32 32
Aile/Yakinlarin  siddet magduru kadimn 32 32 32

esinden ayrilma istegine kars1 tutumu

Siddeti hakhlastirma 31 31 32
Aile/Yakinlarin esinden siddet goren kadina 31 31 32
kars1 tutumu

Aile nedir? 31 30 32
Kolluk birimleriyle yasanan deneyimler 30 30 32
Kadimin esi tarafindan bireysel hak ve 30 30 32

ozgiirliiklerini engelleyici yonde baskilara
maruz kalmasi

Siddete tepki gosterme 29 29 32

Kadinin esinden ayrildiktan sonra tavir ve 28 28 32
davramslarina dikkat etmesi

Kader 28 28 32
intihar 28 28 32
Kocamin kendi ailesi yaminda Kkarisina 25 25 32

oldugundan farkh davranmasi

Kadinin esini aldatmasi gibi durum soz 24 24 32
konusu oldugunda siddet gormesi

Esinden ayrilarak anne baba evine geri 16 16 32
donen kadinlara yonelik aile baskis1

isteyerek/Kacarak evlenen kadinlarin 21 21 32
evlenmeyi istemelerinde aile baskisinin etKkisi
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UCUNCU BOLUM

AILE BIRLIGINI SAGLAMAYA YONELIK DAYANISMA
ORUNTULERI VE KADINA YONELIK AILE iCi SIDDETIN
URETIMI

3.1. DEMOGRAFIK SORULARIN ANALiZI CERCEVESINDE AIiLE
BiRLIGINI SAGLAMAYA YONELIK DAYANISMA ORUNTULERiI VE
KADINA YONELIK AILE iCi SIDDETIN URETIMIi

Veri analizinin, elde edilen verilerde Oriintii aramak seklinde tanimlandigi (Neuman,
2007, s. 673) gz onilinde bulundurularak, bu aragtirma sonucunda toplanan verilerde de,
esas olarak, arastirma problemi ekseninde tekrarlanan, kalip davranislar, diisiinceler
aranmigtir. Veri analizinin ana gosterim araci ise, goriisiilen kadmlarin arastirma
problemiyle baglantili dykiileri, deneyimleri, goriis ve degerlendirmelerinden olusan
dogrudan almtilardir. Gosterim aracinin dogrudan olguyu yansitan, olguyu olcen
nitelikte olmasi gerektigi ilkesi ve dogrudan alintilar seklinde yazilan metinlerin, bu
arastirmanin problemi gibi, karmasik durumlar1 en iyi yansitan metinler oldugu goriist
(Mayring, 2000, s. 73-4); dogrudan alintilarmn, arastirmanin temel gésterim araci olarak
belirlenmesinde etken olmustur. Ayrica, arastirmada elde edilen bazi1 verilerin

gosteriminde tablolardan da yararlanilmistir.

Dogrudan alintilarda, ciimle bozukluklarmin diizeltilmesi ve yerel agizlarin ayiklanmasi
disinda, bir degisiklik yapilmamistir. Alintilarin arasinda, kdseli parantez i¢inde italik
harflerle yazilan kelime ve climlecikler, goriisiilen kadmnlarin zaman zaman yarim
biraktiklari, tamamlamadiklar1 ya da daha onceden s6z edildigi i¢in yinelemedikleri
ifadeleri belirtmek ve bdylelikle anlatilan konuya/olaya aciklik getirmek amaciyla
eklenmistir. Ayrica almtilarin arasinda yine koseli parantez icinde italik harflerle
yazilan sorular, goriisiilen kisinin konuyla ilgili daha fazla bilgi vermesini saglamak
amaciyla sorulan sondaj sorulardir. Gortisiilen kadinlarin gercek isimleri sakl tutularak,

takma isimler kullanilmigtir. Kullanilan takma isimlerin kadinlarin gergek isimleri ya da
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soy isimleriyle bir baglantis1 yoktur. Gorlisme sirasinda kadinlarin kullandigi kisi ve yer

isimlerinin bag harfleri de degistirilerek kullanilmistir.

Tablo 2. Arastirmaya Katilan Kadinlarin Demografik Ozellikleri

Isim Yas Evlilik yasi | Cocuk sayis1 | Ogrenim durumu*
1 OYA 31 22 1 Ortaokul
2 GUL 29 18 3 Tlkokul
3 NAZ 38 22 2 Universite
4 ELA 23 18 2 Ortaokul
5 ECE 19 18 1 Ortaokul
6 ADA 32 15 3 0/Y degil
7 BADE 37 16/21** 1 Tlkokul
8 ELIF 22 19 1 Lise
9 ASLI 27 14/20 1/2%%* Tlkokul
10 ESRA 27 16 2 Tlkokul
11 DENIZ 34 17 2 Tlkokul
12 DERYA 33 17 3 Lise
13 ESIN 27 20 2 Tlkokul
14 RANA 34 14 4 Tlkokul
15 GONUL 28 20 1 Tlkokul
16 NUR 32 22/28 1/1 Lise
17 | PINAR 24 14/18/23 1/2 Tlkokul
18 GIZEM 25 22 1 Tlkokul
19 BURCIN |23 21 1 Yiiksekokul
20 ISIL 57 16/20 1 Yiiksekokul
21 NIHAN 34 22 2 Tlkokul
22 EZGI 44 16 4 Ortaokul
23 GULCIN |28 17 1 Ilkokul
24 DUYGU 26 21 2 Ortaokul
25 BANU 28 20 2 Ortaokul
26 IPEK 40 19 3 Tlkokul
27 MINE 32 15/21 2/3 ilkokul
28 MELTEM | 31 15/30 2 ilkokul
29 SINEM 24 17 2 Ortaokul
30 CIGDEM | 22 17 - Ortaokul
31 GAMZE |31 15 2 ilkokul
32 GONCA |28 20 3 ilkokul

*Mezun olunan son 6grenim diizeyi dikkate almmustir.
**Bir’den fazla evlilik yapan kadmlarm evlilik yaslar1

***Bir’den fazla evlilik yapan kadinlarin evliliklerinden olan ¢ocuk say1si
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3.1.1. Yas

Alan arastirmasmin gergeklestirildigi donemde, goriigiilen 32 kadmin yaslar1 19-57
arasinda degismektedir. Bununla birlikte goriisiilen kadinlarin 28’1 (%87,5) 20 ve 30 yas
araligindadir. 20 yas altinda 1, 50 yas {istiinde 1, 40 yas araliginda ise 2 kadin vardir.
Kisaca arastirma kapsaminda goriisiilen kadmlarin biiyiikk cogunlugunu (19 yasmdaki
kadin da eklendiginde % 90,6) gen¢ kadinlar olusturmaktadir. Bu durum Tiirkiye’de
siginmaevlerinde kalan kadimnlarmn yas dagilimiyla da paralellik gdstermektedir. Ornegin
2008 yilinda Tiirkiye'de Kadin Siginmaevleri bashikli calismaya gore, alti cografi
bolgede bulunan 24 siginmaevinde kalan kadinlarin %72,80°1 19-43 yas araligindadir.
Buna karsin 40 yas iizeri kadmlarm orani, so6z konusu calismada %11 olarak
saptanmugtr (Sallan Giil, 2011, s. 120, 132-3). Bu ¢alismada da kadinlarin sadece %

9,4°1i 40 yas ve tizerindedir.

Goriisiilen kadmlarmm biiylik cogunlugunun 20 ve 30 yas araliinda olmasi, arastirma
problemi agisindan, bu yas grubuna 6zgii bir duruma dogrudan karsilik gelmemektedir.
Bununla birlikte ¢esitli etkenlerin, aile i¢i siddet magduru gen¢ kadinlarin, maruz
kaldiklar1 siddete uzun siire katlanmak yerine, siddetle miicadele etmelerine, daha ileri
yastaki aile i¢i siddet magduru kadmnlara gore, daha fazla olanak tanidigi
disiiniilmektedir. Bu  etkenler; Tiirkiye’de  sigmmaevlerinin  ag¢ilmasit  ve
yaygmlasmasinin yakin tarihlere rastlamasi, kadina yonelik aile i¢i siddet olaylarindan,
cesitlenen kitle iletisim araglar1 sayesinde gliniimiizde, ge¢mise gore daha fazla
haberdar olunmas1 ve kadina yonelik aile i¢i siddetle miicadele konusunda farkindalik

ve duyarlilik yaratma c¢alismalarinin son yillarda artmis olmasi seklinde siralanabilir.

Nitekim arastirma kapsaminda goriisiilen 20 ve 30 yas araligindaki kadinlardan bazilari,
kadma yonelik aile i¢i siddetle miicadele konusunda, kitle iletisim araclar1 sayesinde
bilgilendiklerini belirtmistir. Ornegin 31 yasindaki ortaokul mezunu Oya, siginmaevine

nasil ulastigini;

“Burayr Internetten aradim, kadin siginmaevi merkezi miidiirliiklerinin
numaralarini aldim...”
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seklinde aciklamistir. 37 yasindaki ilkokul mezunu Bade ise, siginmaevleri ve kadina
yonelik siddetle miicadele konusunda nasil bilgi sahibi oldugunu;

“Serap Ezgii ¢citkmisti o yil televizyon programina, her giin dinliyordum ve

2

her giin ilerliyordum, cesaret aliyordum...”,

seklinde anlatirken esinden birkag yil dnce ayrilan, 34 yasindaki ilkokul mezunu Nihan:

“Ben esimle gecimsizligimden [dolayi] televizyondan takip ediyordum, oyle
seyleri takip ediyordum, onlardan haberim oldu...”,
sozleriyle ac¢iklamistir. 28 yasindaki ortaokul mezunu Banu ise sigimmaevlerinden

televizyon araciligryla haberdar olduguna;
“[ALO] 183 den haberim var. [Onu nereden duydun?] Reklamlardan...”

sOzleriyle aciklik getirmistir. 31 yasindaki ilkokul mezunu Meltem de, haklarini

televizyon programlar1 araciligiyla 6grendigini;

“Miige Anlt var ATV de, onu ¢ok izliyorum, onu ¢ok takip ediyorum, onun
sayesinde haklarimizi biliyoruz, her seyimizi biliyoruz, o sekilde takip ettigin
zaman insan her seyi becerebiliyor...”

seklinde ifade etmistir. 24 yasindaki ortaokul mezunu Sinem ise sigimmaevlerinden

kitle iletisim araglar1 sayesinde haberdar oldugunu soyle anlatmustir:

“Bir sey gonderiyorlar, postacilar gonderiyor, getiriyor ya, ALO 183 diye
tizerinde yaziyor béyle, o kagitlari okudum. Bir de TV de kadina 6zel siddetler var
va, ozellikle onlari ¢ok izledim...”

Bu ag¢iklamalar dogrultusunda, kadma yonelik aile i¢i siddetle miicadele ¢ergevesinde
acillan sigmmaevlerinin, maruz kaldiklar1 aile i¢i siddeti sona erdirebilecek
kaynaklardan yoksun gen¢ kadmlar i¢in, siddet ortamindan uzaklagsmalarina olanak
saglayan yeni bir secenek oldugu goriilmektedir. Boyle bir se¢enegin tercih edilmesi
durumunda ise, aile i¢i siddet magduru kadmlarin, 6grenilmis ¢aresizlik duygusuyla;
siddet karsisinda sessiz kalmalar1 ve siddet ortamindan uzaklasamamalar1 sonucunda
daha da gii¢lenen; bir taraftan aile birligini koruyan diger taraftan da kadna yonelik aile
ici siddeti yeniden {iireten dayanigma Oriintiileri zincirinin kirildig1 diistiniilmektedir.

Dolayisiyla bu noktada siginmaevleri, siddet dongiisiiniin aile i¢i siddet magduru geng
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kadinlar tarafindan da siirdiiriilmesini, bir anlamda, zorunlu kilan kosullar1 ortadan

kaldiran bir segenek olmasi agisindan islevsel bulunmaktadir.

Alan arastirmasi kapsaminda sadece 3 kadinin 40 yas ve lizerinde olmas1 da arastirma
problemi agisindan o yas grubuna 6zgii anlamli bir duruma karsilik gelmemektedir.
Ayrica alan arastirmasindan elde edilen veriler, aile i¢i siddet magduru daha ileri
yaglardaki kadinlarin, siddetle miicadele kapsaminda hizmet veren siginmaevlerini,
neden aile i¢i siddet magduru gen¢ kadmlar kadar tercih etmediklerini ya da neden
siginmaevlerine erisemediklerini agiklamaya yeterli degildir. Bununla birlikte,
goriisiilen kadinlarin maruz kaldiklar: aile i¢i siddete karsi, 40 yas ve iizerinde olduklari
tahmin edilen anne, kayinvalide gibi akrabalarin/yakinlarin tepkileri ve siddet magduru
kadina yonelik onerileri, bu arastirmadan elde edilen veriler ¢ergevesinde, 40 yas ve
iizerindeki kadinlarin kadina yonelik aile i¢i siddete iliskin tutumlar1 hakkinda fikir

verici niteliktedir.

Ornegin 23 yasindaki, yiiksekokul mezunu Burgin, kaymnvalidesinin maruz kaldig:

siddete katlanmasi i¢in kendisine nasil nasihatte bulundugunu séyle anlatmistir:

“Bak kizim, dedi, biz de evliyken, dedi, o kadar ¢ok sorun yasadik, o kadar
cok sorun yasadik, beni ¢ok dovdii, dedi, hatta dedi, sirtimda odun bile kirdi
dedi; ama ben her seye katlandim, simdi giizel bir evliligimiz var, dedi, yas
ilerledikce bu sefer dayak falan her sey bitti, siz daha yenisiniz olabilir,
bunlar evliligin tadi tuzu, her seye katlanacaksin, dedi. Biz simdi yaslandik,
bizim evliligimiz oturdu, her sey giizel oldu, arada bir sitkintilarimiz oluyor
ama eskisi kadar degil; onun icin sen de dizini kir otur, aynen oyle
soyledi...”

28 yagindaki ilkokul mezunu Giilgin de, esinden gordiigii siddete katlanmasi yoniinde

yakmlarinin ve kayimvalidesinin kendisini nasil ikna etmeye calistiklarini;

“Geliyorlar bana diyorlar ki, biz de zamaninda boyle ¢ektik, benim kocam
beni kaprya atti da, soyle yapti da, kolumu kird: da, bacagimi kirdr da, bir
sey olmaz... Kocandir, dover de sever de, iste kendi hayatlarint anlatiyorlar

bana, kayinvalidem diyor beni ve kumami sagimizi birbirine baglardi da,
doverdi de...”

seklinde ifade etmistir. 24  yasindaki, ortaokul mezunu Sinem ise,
teyzesi/kaymvalidesinin [teyzesinin ogluyla evlendirilmis] maruz kaldig1 siddete

katlanmasi yoniindeki 6giitlerini soyle anlatmugtir:
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“[Kaymmvalidem] erkektir, kocadir. Kendi de kocasindan yemis sopayi, agzi
gozii dagilmig, ondan sonra anneannem bunu almis geri gotiirmiis, evine
gotiirmiig, aman kimse duymasin, laf olur, soz olur, adin ¢ikar, o oyle
olunca, o da bana aynmisini yansitiyor. Erkektir yapar, erkektir vurur...”

Goriisiilen kadinlardan aktarilan yukaridaki agiklamalar dogrultusunda, kendilerinin de
aile i¢ci siddet magduru oldugunu soyleyen kadin akrabalarin/yakimlarin siddetle
yasamay1 neden kabullendikleri ya da neden kabullenmis gibi bir izlenim uyandirdiklar
ve siddetle miicadele etmek isteyen kadinlara neden destek olmadiklar1 da bu
arastirmadan elde edilen verilerle agiklanabilir degildir. S6z konusu kadinlar, aile i¢i
siddeti dnleyebilecek kaynaklardan yoksun olduklarini diisiinerek yasadiklari 6grenilmis
caresizlik duygusuyla, siddetle yasamayi i¢sellestirmis olabilecekleri gibi; kadmlarin
aile i¢i siddet nedeniyle evlerinden ayrilarak anne baba evine geri donmeleri
durumunda, kendilerinin kiiltiirel, sosyal ve/veya ekonomik temelli bir takim sikintilar
yasayabilecekleri endisesiyle de kadina yonelik siddeti, aile ici iliskilerin dogal bir
parcas1 gibi gostererek kadmlarin evlerinden ayrilmalarimi engellemek egiliminde

olabilirler.

Ancak kadin akrabalarin/yakinlarin aile i¢i siddeti, aile ici iligkilerin bir parcasi olarak
gormelerinin gerekgesi ne olursa olsun, aragtirma kapsaminda goristilen kadinlari; “

Beni de ¢ok dovdii... Bunlar evliligin tadi tuzu...”, ... Kocandir dover de sever de...”,
“... Erkektir yapar, erkektir vurur...” seklindeki kaliplasmis ifadelerle siddete
katlanmalar1 yoniinde ikna etmeye yonelik telkinleri, ailenin korunmasini saglayan
dayanigma oOriintiileri olarak degerlendirilmektedir. Bu noktada, aile i¢i siddet magduru
kadinlarin, bir taraftan ailenin korunmasini saglayan bir taraftan da kadina yonelik aile

ici siddetin yeniden ve yeniden {liretilmesine olanak taniyan dayanisma Oriintiileri

zincirinin 6nemli bir halkasini olusturduklar: gériilmektedir.

Ozetle, arastirmadan elde edilen veriler dogrultusunda ve bu ¢alismayla smirl olarak,
siginmaevine bir sekilde erigebilen ve biiylik ¢cogunlugu gen¢ olan aile i¢i siddet
magduru kadmlarm, kadina yonelik aile i¢i siddeti iireten dayanigma oriintiisii zincirini
kirarak, siddet dongiisiinii, en azindan siginmaevinde kaldiklar1 siire icinde,
durdurabildikleri goriilmektedir. Buna karsin, goriismeye katilan kadmnlarin

ifadelerinden hareketle, aile i¢i siddete maruz kalmalarma ragmen, siddetle miicadele
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etmeyen/edemeyen ve 40 yas Tlzerinde olduklar1 tahmin edilen kadin
akrabalarin/yakinlarin ise kadma yonelik aile i¢i siddetin yeniden ve yeniden
iretilmesine olanak taniyan dayanisma Oriintiilerine eklemlenerek siddet sarmalinin

stirdiiriilmesine katkida bulunduklar1 anlagilmaktadir.

3.1.2. Evlilik Yas1

Arastirmaya katilan kadmnlarin evlilik yaslar1 14-22 arasinda degismektedir. 32
kadindan 11’1 (%34,38) Tirk Medeni Kanun’unda 17 olarak belirtilen en kiigiik
evlenme yasindan daha kiiciik yasta (Tlirk Medeni Kanunu, 2001, Madde 124), 16 kadin
(%50) ise 18 yasindan daha kii¢iik yasta evlenmistir. Buna gore, arastirmaya katilan
kadinlarin yarisi, Tiirkiye’nin imzalamis oldugu; 18 yasma kadar her bireyi ¢ocuk kabul
eden Cocuk Haklarina Dair S6zlesme dikkate alindiginda ¢ocuk yasta evlilik yapmustir.
(Cocuk Haklarma Dair Sozlesme, 1995). Cocuk yasta evlilik yapan 7 kadin, evlenmeyi
kendilerinin istedigini sdylemislerse de, bu kadinlardan 2’si iivey babayla, livey erkek
kardesle birlikte yasamanin zor oldugu gerekgesiyle evlenmeyi tercih ettiklerini ayrica
belirtmistir. Cocuk yasta evlilik yapan 7 kadin ise, evliligi kendilerinin istemedigini;
goriicli usuliiyle ve ailelerinin/akrabalarmin istegi ve/veya zorlamasiyla evlendiklerini
ifade etmistir. Diger 2 kadin da evlenmeyi istemediklerini ancak kacirildiklarmi ve

evlenmek zorunda kaldiklarini belirtmistir.

Aile baskis1 olmadan, kendi istekleriyle evlendiklerini sdyleyen, evlilik yaslar1 15-17
arasinda olan kadinlarin, 6zgiir iradeleriyle boyle bir karar almalarinin, en azindan
yaslar1 g6z oniinde bulunduruldugunda, zor oldugu diisiiniilmektedir. Bununla birlikte,
evlenmeleri yoniinde kendilerine herhangi bir baski yapilmadigini belirtmis olmalar1
disinda, evlenme karari almalarinda ailelerin/akrabalarin dolayli ya da dogrudan bir
yonlendirmesi olup olmadigini gosteren verilere ulasilamadigindan, s6z konusu kadinlar

icin, evlilik yast agisindan, arastirma savinin dogrulanmadigi sdylenebilir.

Ancak aile birliginin kurulmasmnin toplumsal gostergesinin genellikle kiz isteme, s6z
kesme, nisan, kina gecesi, nikdh ve diigiin gibi asamalardan olusan bir evlilik ritiieli
oldugu ve bu ritiielin toplumun geneli tarafindan bayram havasi i¢inde kutlanan bir

toplumsal olgu olarak kabul gordiigii realitesinden yola ¢ikildiginda, kiz ¢ocuklarmin
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evlilie 6zenmeleri ya da evlenmeleri yoniinde kolaylikla ikna edilebilmeleri de olas1
goriinmektedir. Dolayistyla bu ¢alisma kapsaminda goriisiilen kadinlarin, ¢ocuk yasta
kendi istekleriyle evlendiklerini sdylemelerinin arka planinda, ayni zamanda aile
birliginin kurulmasin1 da saglayan dayanisma Oriintiilerden olusan evlilik ritiieli
realitesinin bulunabilecegi de géz oniinde tutulmalidir. Aile birliginin kurulmasmnin salt
evlilik ritiieli olarak algilanmasi ve bunun yan1 sira ¢ocuk yasta evlendirilen kizlarin
egitime erisim, isgiicline katilim gibi haklarmin engellenerek giiglii bir aile bireyi
olabilmelerini saglayan temel kaynaklardan yoksun birakilmalar1 durumunda ise
kadinlarin maruz kalabilecekleri olas1 bir dizi toplumsal cinsiyet temelli kadma yonelik
aile i¢i siddete agik ve siddet karsisinda savunmasiz kalmalar1 da, arastirmaya katilan

kadinlar 6rneginde de goriildiigii tizere, miimkiin olabilmektedir.

Evlenmeye kendilerinin karar vermedigini s6yleyen, evlilik yaslar1 14-17 arasinda olan
kadinlarin konuyla ilgili anlatilarindan ise, aileleri tarafindan evlenmeye razi1 olmalar1
icin kendilerine dogrudan ya da dolayli baski uygulandigina iliskin verilere ulagilmistur.

Ornegin, 34 yasidaki ilkokul mezunu Rana, 14 yasinda aile zoruyla evlendirilmesini;

“Eviiligim aile zoruyla oldu, kendi istegimle degil, ben istemedim... Daha
dogrusu beni vermigler benim haberim yok, ailem vermis. Dediler ki nisan
hazirhigi, diigiin alis veris hazirliklar, ben sok oldum. Istemedim cocuktum,
evliligi nasil diistinebilirsin ki...”

seklinde dile getirmistir. 32 yasindaki ilkokul mezunu Mine de, 15 yasindayken goriicii

usuliiyle evlendirildigini; evlenmeyi isteyip istemedigini ise bilmedigini;

“Ilk evliligimi 15 yasinda yaptim, goriicii usuliiyle [kendi isteginizle mi?]

15 yasindaki insan nereden bilsin ki evlilik nedir, hayat nedir...”
sozleriyle ifade etmistir. 24 yasindaki, ortaokul mezunu Sinem ise 16 yasinda
evlendirildigini, evliligi istemedigi halde ailesi ve akrabalari tarafindan nasil ikna

edildigini sdyle anlatmistir:

“Evliligi ben istemedim sahsen, ben istemedim, annemlere dedim, anne
olmaz, akraba evliligi iyi bir sey degil; annemler dediler, dedemler de
soylediler, sadece annem degil, annem, dedemler, ablam; akraba evliligi,
birbirimiziz, i¢imize atariz, yasadiklarimiz i¢imizde kalir diye...”
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Arastirmaya katilan kadinlarin ¢ocuk yasta, kendi iradeleri disinda evlendirilmeleriyle
ilgili agiklamalarindan, kendilerine evlenmeleri i¢in fiziksel siddet gibi, dogrudan bir
siddet uygulanmasindan daha ¢ok, evlenmeleri yoniinde ikna edilerek ve bir sekilde
kendilerinin de riza gostermeleri saglanarak evliligin gergeklestigi anlasilmaktadir.
Dolayisiyla genellikle goriicii usuliiyle gerceklesen bu tir evliliklerde, evliligi
istemeyen kiz ¢ocuklarinin dogrudan bireysel hak ve ozgiirliiklerini ihlal eden, ancak
disaridan bakildiginda goriilememe olasiligi bulunan oOrtiilii bir siddet uygulandigi
disiiniilmektedir. Nitekim kadma yonelik siddetin sebep ve sonuglarina iliskin olarak
Dogu ve Giineydogu Anadolu Boélgelerinin bazi sehirlerinde yapilan bir ¢alismada da
benzer sonuclara ulasildig1 gorilmektedir. S6z konusu calismaya iliskin hazirlanan
raporda goriicli usulii evliliklerle zorla yaptirilan evlilikler arasinda sinirin belirsizligi

sOyle ifade edilmektedir:

Goriticii usulii evlilikler ile zorla yaptirilan evlilikler arasindaki sinir son

derece degisken ve dogrudan siddet i¢eren vakalar nadir oldugundan, zorla

evlendirme olaylarini tespit etmek olduk¢a zordur. Kayitlara gére, ailesi

tarafindan secilen damatlarla evlenmeyi reddeden kadina boyun egdirmek

icin daha c¢ok, yogun psikolojik baski, ortiilii tehditler ve gerektiginde

biisbiitiin sosyal tecrit uygulanmaktadir (Ertiirk, 2010, s. 206).
Arastirmaya katilan kadinlarin evlilik yasiyla ilgili veriler ve yukaridaki saptamalar da
g6z onilinde bulunduruldugunda; 18 yasindan daha kiigiik yasta, kendi iradesi disinda;
aileleri/akrabalari tarafindan ikna edilerek ya da baskiyla evlendirilen kadinlar agisindan
arastirma savinin dogrulandigi goriilmektedir. Buna gore kiz ¢ocuklarinin zorla ya da
bir sekilde ikna edilerek evlendirilmesinde oOncelikle ailelerin basat rol oynadigi
goriilmektedir. Cocuk yasta evliliklerin, kiz ¢ocugunun evlenmeyi istemesi ya da
evlenmeye razi1 edilmesi sonucunda gerceklesse dahi, yasal olmamasi bir tarafa, kiz
cocugunun istememesine ragmen gerceklesmesi, bireysel hak ve Ozgiirliikklerin ihlali
anlamma  geldiginden basli basina siddet igerikli bir uygulama olarak
degerlendirilmektedir. Ayrica ¢ocuk yasta evlilikler, 6zellikle kiz ¢cocuklarmin; egitime
erigim, isgiicline katilim, ekonomik oOzgiirliige sahip olma gibi 6zgiir birey olmanin
temel kaynaklarmdan yoksun birakilmalarina ve temel bireysel hak ve 6zgiirliiklerinin

ihlaline yol agan olast bir dizi kadina yonelik aile i¢i siddet karsisinda savunmasiz

kalmalarina da zemin olusturabilmektedir.
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Bununla birlikte, ailelerin anlagsmasiyla ve genellikle goriici usuliiyle gergeklesen
evlilikler, kizlarin ¢ocuk yasta evlendirilme gerekceleri o toplum igin gecerli kiiltiirel,
sosyal, ekonomik temellere dayandirildigi noktada, toplum tarafindan aile birligini
kurmaya yonelik dayanigma Oriintiileri seklinde algilanabilmektedir. Bu durumda ise
ataerkil anlayisin tipik bir gostergesi olan, kiz ¢ocuklarmin zorla evlendirilmesiyle
baslayan siirecin, bireysel hak ve Ozgiirliikleri ihlal eden dinamikleri de iginde

barindirdig1 yoniinde bir farkindaligin olusmasi giiclesebilmektedir.

Evlilik yaslar1 18 ve lizerinde olan kadnlarin evlilikleriyle ilgili verdikleri bilgiler
dogrultusunda ise, evlilik yasi acisindan, arastirma savi dogrulanmamistir. Zira
arastirmaya katilan ve evlilik yaslar1 18 ve lizerinde olan kadinlarmn evlenmelerine
ailelerin dogrudan etkili olmadig1 goriilmektedir. Buna gore, ailesinin uygun gordigi
bir kisiyle evlendigini soyleyen 1 kadin disinda, diger kadmnlar ya ailelerindeki baskidan
kurtulmak i¢in ailelerinin izni olmadan kacarak evlendiklerini ya da evlenmek
istemelerinin nedenleri arasinda aile baskisindan kurtulmak olsa da ailelerin onayiyla
evlendiklerini; evlenmeleri yoniinde kendilerine aileleri tarafindan baski yapilmadigini

belirtmislerdir.

3.1.3. Cocuk

Arastirmaya katilan kadinlarin 1’1 disinda hepsi ¢ocuk sahibidir. Buna gore 9 kadin 1;
12 kadm 2; 7 kadin 3; 2 kadin 4 ve 1 kadin da 5 ¢ocuk sahibidir. Cocuk sayisindan
hareketle arastirma savini destekler verilere erisilemese de; ¢cocuk sahibi olmanin; aile
birligini korumaya yonelik dayanisma oOriintiileri lizerinden kadna yonelik aile igi
siddetin yeniden iiretilmesinde etken olduguna dair verilere ulasilmistir. Zira
arastirmaya katilan kadinlarin ¢ok biiyiik bir boliimii, maruz kaldiklar aile i¢i siddete ya
cocuklarmi1 gerekce gostererek, katlanmalar1 gerektigini diistinmiisler ya da

akrabalari/yakinlar1 tarafindan kendilerine bu yonde telkinde bulunulmustur.

Ornegin, 31 yasindaki ortaokul mezunu Oya, yakinlari tarafindan maruz kaldig siddete

katlanmasi i¢in;

“... Sabret, dayan, dayanmaya bak, bir cocugun var...”
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seklinde telkinlerde bulunuldugunu belirtirken, 37 yasindaki ilkokul mezunu Bade ise,

esinin siddetine ¢ocugu i¢in katlandigini soyle ifade etmistir:

I

. Ben kendime uygulanan siddeti bir sekilde kaldirdim, dayandim
cocugum anneli baball biiyiisiin diye...”

24 yasindaki, ilkokul mezunu Rana, ailesi tarafindan maruz kaldig: siddete katlanmasi

yoniinde nasil ikna edilmeye c¢alisildigin,

“...Cocuklar igin, kizi icin, kizlar1 bir gelin olsun, oglanlari bir okusun,
idare etsin dediler...”

seklinde dile getirmistir. 28 yasindaki ilkokul mezunu Goniil de esinin yakinlari

tarafindan esiyle barigsmasi i¢in kendisinin ve ailesinin nasil ikna edilmeye ¢alisildiginz;

“...Gelin su yuvayt kurtaralim, bir ¢ocuk var, bir yuva var ortada, bir ¢ocuk
var, kurtaralim; karisini bu adama geri verelim...”

sozleriyle aktarmistir. Cocuklarini diisiindiigii icin esinin siddetine katlandigini sdyleyen

24 yagindaki, ortaokul mezunu Sinem ise, kendisine ne gibi telkinlerde bulundugunu;

“...Cocuklarim goziimiin oniine geldi, dedim kizim sabir, seytana uyma, iki
cocugun var, iki ¢ocugun igin son gaz devam et, sabir...”

seklinde agiklamistir.

Arastrma kapsaminda goriisiilen kadinlarin, yukarida bazilarmma yer verilen
aciklamalarindan, hem kendilerinin hem de akrabalarinin/yakinlarmimn, en azindan
cocuklar s6z konusu oldugunda aile i¢i siddeti katlanilmasi gereken bir durum olarak
gordiikleri ve/veya gostermeye calistiklar1 anlasilmaktadir. Bununla birlikte, kadmnin
cocuklar1 icin aile i¢i siddete katlanarak evliligini siirdiirmesi gerektigini diistinmesinin
ya da akrabalari/yakinlar1 tarafindan bu sekilde ydnlendirilmesinin arka planinda,
siddeti Onleyebilecek ekonomik kaynaklardan yoksun olmasinin ve/veya sosyal ve
kiiltiirel baskilarn da 6nemli bir rolii oldugu diisliniilmektedir. Nitekim arastrmaya
katilan kadmlarin siddete katlanmalarmin nedenlerine iliskin ag¢iklamalar1 da bu
saptamay1 dogrular yondedir. Ornegin 31 yasindaki ortaokul mezunu Oya, esinden

gordiigii siddete katlanmasinin nedenini s6yle agiklamistir:
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“... Kagsam aileme yine siddet var, esimde kalsam siddet var, kacacak,
gidecek bir yerim yok, mecbur dedim, esimi ¢ekmeye raziyim dedim, bir
cocugum vardi...”

29 yasindaki ilkokul mezunu Giil ise, yakimlarinin esinin siddetine neden katlanmasi

gerektigini soylediklerini,

“... Iste coluk cocugun var, idare et, ne yapacaksin, nereye gideceksin,
gidecek bir yerin mi var, bizim elimizden gelen bir sey yok ki sana destek
olsak, hep bu sekilde... Normal gordiikleri i¢in degil, ¢cocuklar perisan
olmasin diye... Yoksa hani kayimim da diyor benim kardesimden adam
olmaz diye ama ¢oluk ¢ocuk var, hani nereye gideceksin, ne yapacaksin...
Ama tabii ki ¢ek de demiyorlardi, surf ¢cocuklar igin katlan diyorlardi...”

seklinde ifade etmistir. 23 yasindaki ortaokul mezunu Ela, ailesinin esinden ayrilmasina

engel olmak icin ¢ocuklar1 bahane ettiklerini, ancak ger¢ek nedenin namus kaygisi

oldugunu;

“... Ailem, ailen bozulmasin diyor, biz ¢ektik sen de ¢ekeceksin diyorlar,
cocuklar diye tehdit ediyorlar ama bilmiyorum, vrezil oluruz, bizim
serefimizi, namusumuzu iki paralik ettin, onlar onu diistintiyorlar... Sadece
kendilerini diigiiniiyorlar, acaba bizim basimiza kalir mi, ondan sonra, kéy
kiigiik yer, acaba bir sey derler mi, yok eviendi de bosandi da, bak kagti

ailesi sahip ¢ikamadi, onlari suglayacaklar diye millet, onlar da beni
su¢luyor...”

sOzleriyle anlatmistir. 27 yasindaki ilkokul mezunu Asli da, ¢ocuklarinin olmasi ve

ekonomik o6zgirliigliniin bulunmamasimi, kendisini siddet ortamina bir anlamda

hapsettigini su sozlerle ifade etmistir:

“... Donmesem c¢ocuklar kiiciik, donsem gene ayni olayr yasayacagim, ne
yapacagimi bilmiyorum. Iki tane cocugum olmasaydi belki daha farkl
olurdu; yalmz oldugum [olacagim] icin hi¢ boyle diisiinmezdim, ne
yvapacagim, ne edecegim diye iki arada kalmazdim; yapmak istedigimi
yvapardim; direkt ayrilip kendi hayatima yeni bir diizen verip, ise girip
calismak istiyorum, ¢ocuklar kiiciik oldugu icin elimden bir gey gelmiyor,
yapamiyorum...”’

34 yasindaki ilkokul mezunu Rana ise, ailesinin esinden ayrilmamasi i¢in ¢ocuklari
bahane etmelerinin ve ¢ocuklariyla birlikte anne-baba evine donmesini istememelerinin

nedenini s0yle anlatmistir:
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“... Aileme gitsem alirlar, almaz degiller, ama gene bir baskiyla, git
baskisi; annem boyle hani iste bizler de ¢ektik, sizler niye ¢ekmiyorsunuz,
bak dort ¢ocugun var, babam iste ¢ocuklarini alamazsin, ¢ocuklarini
isteme. Ben ¢ocuklarimi almak istiyorum. Babam benim evimde duracaksan
cocuklarimi sileceksin diyor. [Bunun sebebi sizi boyle iyi birini bulup
evlendirmek gibi bir niyet de olabilir mi?] Zaten éyle diyor; ben hani seni
bekletmem gelen ilk goriiciiye veririm diyor...”

Ozetle, goriisiilen kadinlarin yukarida yer verilen agiklamalar1 dogrultusunda, aile i¢i
siddet magduru kadmin, “.. Cocugum anneli babali biiyiisiin diye...”, ... Cocuklar
kiigtik oldugu i¢in elimden bir sey gelmiyor”, “... Esimi ¢ekmeye razyyim dedim, bir
cocugum vardi...”, “... Swuf ¢ocuklar i¢in katlan diyorlard:... "seklinde kaliplagmig
ifadeler kullanarak evliliklerini siirdiirmelerinin arka planinda, genellikle dogrudan dile
getirilmese de kiiltiirel, sosyal ve ekonomik temelli gerekceler oldugu anlasilmaktadir.
Buna gore, aile i¢i siddet magduru kadin ¢ocuklariyla birlikte ailesine geri donmesi,
aile tarafindan ekonomik bir yiik ve/veya sosyo-Kkiiltiirel agidan, ailenin adin1 lekeleyen
istenmeyen bir durum olarak degerlendirildiginde, siddet magduru kadinim, ¢ocuklar
gerekce gosterilerek kendi evinde kalmasi yoniinde ikna edilebilmesi s6z konusu
olabilmektedir. Ayn1 sekilde aile i¢i siddet magduru kadinin da, ekonomik kaynak
yoksunlugundan dolay1 siddet ortamindan uzaklagamadigmi dile getirmekten ziyade,

cocuklar1 i¢in siddete katlandigina dair gerekgeler iiretebilmesi miimkiin goriinmektedir.

Bu noktada, her zaman dogrudan dile getirilmeyen; Kkiiltiirel, sosyal ve ekonomik
gerekceler ne olursa olsun, aile i¢i siddet magduru kadmin yukarida bazilarma yer
verilen, kaliplasmig ifadelerle, cocuklari i¢in siddete katlandigini sdylemesi ya da siddet
magduru kadina c¢ocuklar1 i¢in siddete katlanmasi yoniinde Onerilerde bulunulmasi,
ailenin korunmasmi saglayan dayamigma Oriintiileri olarak degerlendirilmektedir.
Kadinin ¢ocuk sahibi olmasi, bir diger ifadeyle kadina anne oldugunun hatirlatilmasi ya
da kadmnin kendisine anne oldugunu hatirlatmasi ve annelik roliiniin siddete katlanmak
icin hakli bir gerekge olarak goriilmesi durumunda ise, s6z konusu dayanigma
Oriintiilerinin ayn1 zamanda kadina yonelik aile i¢i siddeti yeniden ve yeniden iirettigine

dair farkindahigi olugsmasmi gii¢lestirdigi diisiiniilmektedir.
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3.1.4. Ogrenim Durumu

Aragtirmaya katilan kadinlarin yarisindan fazlasi (%56,25) ilkokul ve alti 6grenime
sahiptir. Bu durum Tirkiye’de kadm siginmaevleri iizerine yapilan, smirli sayida
arastirmadan elde edilen verilerle paralellik gdstermektedir. Ornegin 2008 yilinda,
Tiirkiye’deki 24 kadim sigmmaevinde gergeklestirilen bir arastrmada da
siginmaevlerinde kalan kadinlarm biiyiik cogunlugunun (%74) ilkokul ve alt1 6§renime
sahip olduklar1 belirlenmistir (Sallan Giil, 2011, s. 134). Izmir Biiyiiksehir
Belediyesi’ne baglh kadin siginmaevinin 2011 yili verilerine gore de ilkokul ve alt1
o0grenime sahip kadinlar, % 47,6 ile 6grenim durumu agisindan sigmmaevinde kalan
kadmlar arasinda en yiiksek orani olusturmaktadir (Izmir Biiyiiksehir Belediyesi Kadin

Danigsma Merkezi, t.y.

http://kadindanisma.izmir.bel.tr/Upload Files/FckFiles/file/KadinSiginmaEvi 2011.pdf).

Siginmaevlerinde genellikle, maruz kaldiklar1 aile ic1 siddeti Onleyebilecek
kaynaklardan yoksun kadinlarin kalabilecekleri, dolayisiyla 6grenim diizeylerinin
yiiksek olma olasiliginin da fazla olamayacagi, bu arastirma oncesinde, siginmaevleriyle
ilgili O6nceki veriler de g6z Oniinde bulundurularak, Ongoriilmiistiir. Dolayisiyla
aragtirmaya katilan kadinlarin ¢ogunlugunun ilkokul ve alt1 6grenime sahip olmasi yeni
bir duruma karsilik gelmemektedir. Ayn1 sekilde arastirma kapsaminda goriisiilen
ortadgretim, lise, yliksekokul ve iiniversite mezunu kadinlarin kademeli olarak daha az

sayida olmasi da beklenen bir sonug¢ olmustur.

Bununla birlikte 6zellikle ilkokul ve alt1 6grenime sahip kadinlarin, neden hi¢ okula
gitmedikleri ya da 6grenimlerine ilkokuldan sonra neden devam etmediklerine iliskin
sorulara verdikleri yanitlar, arastirma savi ve arastrma problemi acisindan Onemli
bulunmaktadir. Ornegin arastirma kapsaminda gériisiilen, hi¢ okula gonderilmemis,

okur-yazarligi olmayan tek kadmn olan 32 yasindaki Ada, okula gitmemesinin nedenini;

“[Neden hi¢ okula gitmedin?] bilmiyorum ki kiz ¢ocuklar: [bizim orada]
okula gitmez...


http://kadindanisma.izmir.bel.tr/Upload_Files/FckFiles/file/KadinSiginmaEvi_2011.pdf

129

seklinde agiklanustir. Ogretmeninin ilkokuldan sonra 6grenimine devam etmesi igin
ailesiyle goristiiglinii sdyleyen 27 yasindaki ilkokul mezunu Asli ise, ailesinin

okumasina neden karsi ¢iktigini soyle anlatmistir:

“Stnif 6gretmenim teklif etmisti onlara, kizi ben okutayim, dersleri ¢ok iyi
diye, ailem; iste koydekiler, kendine alacak, satacak falan diye laf ¢tkartinca
onlar da razi olmadilar...”

27 yasindaki ilkokul mezunu Esra, 6grenimine devam etmesi i¢in ailesi tarafindan

tesvik edilmedigini,

“Kiz ¢ocuklart okumaz diye bir anlayis yoktu, ama ailem bu konuda bizi hig

tesvik etmedi...”

seklinde ifade ederken, 34 yasindaki ilkokul mezunu Deniz de ilkokuldan sonra

O0grenimine devam etmemesinin nedenini soyle agiklamistir:

“Okumayr istemeyi bilmiyorduk ki, kéyde yasiyorduk ya, ilkokul bitince
bitiyor saniyorduk...”

27 vyasmdaki ilkokul mezunu Esin ise ilkokuldan sonra Ogrenimine devam

edememesini;

“O zaman babamin durumu yoktu, kendi evimizi yapiyorduk, o yiizden

kaldi...”

seklinde aciklamustir. ilkokuldan sonra 6grenimine devam etmeyi istedigini ancak
babasmin izin vermedigini sdyleyen 34 yasindaki Rana’nin anlattiklar1 ise “kiz

cocuklar: okumaz” anlayismin tipik bir 6rnegini olusturmaktadir:

“Bizim zamammizda oyleydi yani; kizlar okumaz mantigi vardi, oglan
okutmak istediler, oglan da okumadi, onu ¢ok istedi babam; tek sana ozel
servis tutayim, tek ozel arabayla géndereyim boyle, babamin maddi durumu
iyidir; oglan da okumad, biz de ¢ok agladik, baba bizi okut, biz istiyoruz,
ama okutmadh...”

34 yasindaki, ilkokul mezunu Nihan da babasinin 6grenim gormelerine karst ¢iktigni

sOyle anlatmustir:
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“Tutucu bir aileydik, babam déverdi, ¢ocuklugumuzu yasayamadik, geng
kizligimizda da béyle okumak yok zaten, kizlar okumaz...”

Babasmin 6grenim goérmelerini istemedigini ve kiz kardesinin okula gitmesini nasil

engellendigini ise 28 yasindaki, ilkokul mezunu Giilgin sdyle anlatmistir:

“Onun [babamin] niyeti sadece okuma yazma o6grenmemiz;, hatta kiz
kardesimin kitaplarini falan yirtmistt babam, en kiigiigiin; onliigiinii
yirtmistt, annem komsudan aldi; sonra onlari da ywrtti...”

31 yasmdaki ilkokul mezunu Meltem ise, annesinin okumasma izin vermemesinin
nedenini;

“Annem okutmadi, okutsaydi bir seyler olurdum kesin; kiz ¢ocugu dedi,
tivey baba dedi, gercekten de ¢ok zor sartlar altinda biiyiidiim, okutmadh...”

seklinde agiklamistir.

Yukarida bazilarma yer verilen, ilkokul ve alt1 6grenime sahip 18 kadindan 12’sinin,
anlattiklarindan hareketle, 6grenimlerine devam etmemelerinde ya da edememelerinde,
kiz cocuklarmin 6grenimleriyle ilgili olarak ailelerin tutumlarinmn biiyiik 6l¢iide etken
oldugu izlenimi edinilmistir. Bu tutum, “kizlar okumaz”, “kizlar okula gitmez” seklinde
kaliplasmis ifadelerle de belirtildigi iizere, kizlarin egitime erisimlerinin
engellenmesiyle kendisini  gosterebildigi  gibi, Ogrenim gdérmeleri dogrudan
engellenmemekle birlikte, 6grenimlerine devam etmeleri yoniinde desteklenmemeleri ya
da 6grenim goérmelerine onem verilmemesi seklinde de gosterebilmektedir. Ailelerin,
arastirmaya katilan ilkokul ve alt1 6grenime sahip kadmlarin, 6grenim gormelerini
desteklemeyen tutumlarinin arka planinda ise, genel olarak kiz ¢ocuklarmnin egitimli
olmasmi gerekli gormeyen Kkiiltiirel bir anlayisin ve ekonomik yetersizliklerin
bulundugu goriilmektedir. Ayrica ailelerin, kizlarmin 6grenim gormelerine sicak
bakmamasinin sadece egitime erisimleri engellenen kadinlarin ailelerine 6zgii bir tutum
olmadig1 da goriilmektedir. Ornegin arasgtrma kapsaminda goriisiillen 38 yasindaki

iiniversite mezunu Naz, ailesinin §grenimini siirdiirmesine yonelik tutumunu sdyle ifade

etmistir:

“Annem: bu masrafin altindan kalkamayiz biz, okuyacaksin da ne olacak,
kizsin sonugta, evleneceksin, ne olacak ki [diyordu, babam da] okuyun diyor
fakat anneme karsi fazla miicadele edemiyordu...”
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Aragtirmaya katilan kadinlarin ailelerinin, 6grenim gormelerine iligkin tutumlariyla
ilgili yukaridaki saptamalar, diinya genelinde kizlarin okullasma oraninin erkeklere gore
daha diisiik oldugu gerceginin bir yansimasidir (UNICEF, 2014, s. 18). Bu gergeklik de
gdz Onlinde bulunduruldugunda, arastirmaya katilan kadmlarin 6grenim gorme
haklarinin, aileleri tarafindan cesitli gerekcelerle engellenmesi ya da Ogrenim
gormelerinin desteklenmemesi ataerkil anlayigin hayata geg¢irildigi tipik bir uygulama
alan1 olarak degerlendirilmektedir. Dolayisiyla ailelerin kiz ¢ocuklarmm 6grenim
gormelerini engellemeye yonelik, yukaridaki gibi kalip davraniglarda kendini gosteren
tutumlari; ataerkil toplumun yeniden iiretilmesine katki sagladig1 dl¢lide; 6zgiir birey
olmanin 0Ol¢iitli olan; egitim, istihdam gibi temel kaynaklardan yoksun kalan kiz
cocuklarini olas1 bir dizi kadina yonelik siddete agik ve siddet karsisinda savunmasiz

birakabilmektedir.

3.2. GORUSME SORULARININ ANALIiZi CERCEVESINDE AIiLE BIiRLIGINi
SAGLAMAYA YONELIK DAYANISMA ORUNTULERiI VE KADINA
YONELIK AILE iCi SIDDETIN URETIMI

Ailenin Korunmasini saglayan dayanisma Oriintiileri ile kadmna yonelik aile i¢i siddet
arasindaki iligkiyi anlamak amaciyla, arastirmaya katilan kadinlara, siddet ve aile
kavramlar1 ekseninde ¢esitli sorular yoneltilmistir. Goriisme sorulari, veri analizi igin,
siddet baslig1 altinda; siddetin tanimi, haklilastirilmasi ve icsellestirilmesi, aile baslhigi
altinda ise; ailenin tanimi, hegemonik erkeklik ve farkli egemen erkeklikler, ataerkil
pazarlik, ataerkil terorizm ve baskici kontrol ve 6grenilmis ¢aresizlik alt basliklarida

toplanmustir.

3.2.1. Siddet

3.2.1.1. Tamim

Arastirmaya katilan kadinlara oncelikle siddeti nasil tanimladiklari, siddetin kendileri
icin ne ifade ettigi sorulmustur. Buna gore 16 kadin siddeti genel ifadeler kullanarak

tanimlarken, 5 kadm, kadina yonelik siddet agisindan, 11 kadin ise yasadiklar1 siddet
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deneyimlerinden hareketle tanimlamistir. Siddetin yikici sonuglara yol acan, istenmeyen
bir durum olmast ise kadmlarin siddete iligkin goriislerinin ortak noktasmni

olusturmaktadir. Ornegin 31 yasindaki, ilkokul mezunu Oya siddeti;

)

“Act1, hayatin yok olmasu...’
seklinde tanimlarken, 38 yasindaki, tiniversite mezunu Naz;

“Insamin  biitiin  hayatina zarar veren... biiyiik bir iskencedir, insan
haklarimin ihlalidir...”

sOzleriyle tanimlamistir. 44 yasindaki ortaokul mezunu Ezgi, siddete iliskin goriislerini,

kadina yonelik siddet agisindan;

“Siddet bizim iilkemizde kadimin yazgisi olmus, almmin yazisi olmus ve
hi¢hir sekilde kadin ne yaparsa yapsin bu alin yazisindan kurtulamuyor,
miicadeleler veriliyor ama bunlar da yetmiyor...”

seklinde ifade etmistir. 31 yasindaki, ilkokul mezunu Gamze ise siddetin kendisi i¢in ne

ifade ettigini deneyimlerinden hareketle soyle aciklamistir:

“Ben 16 senelik evliyim ve siirekli esimden ve esimin ailesinden siddet
gordiim. Gerek sozlii olsun, gerek fiziksel olsun... EViiligim siiresince siddet
gordiim, asagilandim, dislandim...”

28 yasindaki ilkokul mezunu Gonca da, yasadigi olaylar ve bu olaylar tizerinde

brraktig1 etkiler tizerinden siddeti soyle tanimlamistir:

“Her vurdugunda, her kavgalarimizda, her sozlii de artik siddete giriyor ya,
mesela bir sey basarmak istiyorum, yapmak istiyorum, ha o iizerime darbe
geldiginde, ya da asagiladiginda ya da boyle kétii davrandiginda, etrafimda
da kimse olmadiginda, gercekten mesela bildigi seyi de bilememe gibi
oluyor béyle, tutuklama oluyor, konusamama, sonra giivensizlik, sonra bir
sey yapmak istediginde yapamama...”
Kadinlarin siddetle ilgili, yukarida bazilarma da yer verilen goriisleri, ¢aligmanin
kavramsal ¢ergeve bolimiinde; siddetin Oncelikle siddete maruz kalanlar agisindan
yikict sonuglart olan olumsuz bir durum olarak degerlendirildigi yOniindeki
aciklamalarla ortiismektedir. Bununla birlikte, arastirmaya katilan kadinlarin siddete
iliskin goriislerini aciklarken, bazi durumlarda kadmna yonelik aile i¢i siddeti mazur

gbren ya da onaylayan veya siddet tiirlerinden birini digerine tercih etmek durumunda
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kaldiklar1 izlenimi uyandiran ifadeler kullandiklar1 da belirlenmistir. Ornegin 28

yasindaki ilkokul mezunu Giilgin, siddete iliskin goriislerini;

“Benim igin siddetin en biiyiigii sozlii siddettir. Her kadin benim gibi
diistinmeyebilir, ama benim diisiincem su: hani ¢ok sinirlenir, bir tokat atti,
tamam o da kotii bir sey ama onu uzatmanin anlami yok, oziir dileyip
barisabilir, ya da gayret gosterebilir bir daha yapmayacagim diye...”

seklinde agiklarken, 27 yasindaki, ilkokul mezunu Asli;

“Siddet kotii bir seydir... Elle bir siddete maruz kalmadim, ama sozlii
siddete cok maruz kaldim, o da daha kotiisii, elle siddetten daha kotiisii...”

sOzleriyle bir anlamda fiziksel siddeti s6zel siddete tercih ettigi izlenimi uyandirmistir.

28 yasindaki ilkokul mezunu Goniil’iin;

“Koti sozii, kiifrii; sineye ¢ekerdim yine, bir yerden sonra ¢ok acitmiyor,
dayanirdim... Ama o da [fiziksel siddet] dayanmilir gibi degil. Bir tarafin
acis1 gegmeden, morlugu ge¢meden tekrar bir tarafina daha yara agiyor...
Vurunca bayiltiyor mesela seni, tizerine daha sonra bir kova su dokerek
ayitiyor...”

seklindeki agiklamalarindan ise, so6zel siddeti fiziksel siddete tercih etmek durumunda
kaldigina dair bir izlenim edinilmistir. 26 yasindaki, ortaokul mezunu Duygu da, kadina

yonelik aile i¢i siddeti hangi durumlarda maruz gorebilecegini soyle agiklamistir:

“Siddet kotii bir sey, iyi bir sey, hos bir sey degil... Hani tamam bir insan
nastl diyeyim, bir bayan esine ¢ok kotii bir sey yapar, aldatir;, o da kendini
kaybeder, yapar, vurursun, doversin, agzini burnunu dagitirsin. [Hak eder
mi?] Bence hak eder o kadin; ben erkek olsam ben de yaparim, ama ne
bileyim namus sonugta...”

Maruz kaldiklar1 aile i¢i siddetin dogrudan ya da dolayli bir sonucu olarak
siginmaevinde bulunan ve arastrmaya katilan kadmnlarin siddete iliskin goriisleri
cergevesinde; kadina yonelik aile i¢i siddetin, istenmeyen bir durum olarak kabul
edilmekle birlikte, higbir sekilde kabul edilemez bir uygulama olarak
degerlendirilmedigi goriilmektedir. Bu noktada, daha ¢ok, aragtirmaya katilan aile ici
siddet magduru kadinlarmn, maruz kaldiklar1 siddet deneyimlerinden hareketle siddete
kars1 bir tavir almalarindan s6z edilebilir. Buna gore, 6rnegin yogun sekilde fiziksel
siddete maruz kalan bir kadin, higbir sekilde ve kosulda siddeti kabul edilemez olarak
degerlendirmek yerine, sozel siddeti fiziksel siddete tercih edebilirken, bir diger kadin
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ise anlik gelisen bir durum karsisinda fiziksel siddete maruz kalmay: siirekli sdzel
siddete maruz kalmaya tercih edebilmektedir. Ayrica, namus gibi genellikle kadinin
davraniglar1 iizerinden anlamlandirilan geleneksel aile degerlerinin, kadin tarafindan
zedelendigine inanilan durumlarda; kadma yonelik aile i¢i siddet, bizatihi siddet

magduru kadinlar tarafindan da onaylanabilmektedir.

Ozetle, arastrmaya katilan kadmlarm, goriisme siirecinde siddete iliskin ilk
aciklamalarindan; kadina yonelik aile i¢i siddetin, aile i¢i siddet goren kadinlar
tarafindan da kabul edilebilir ve/veya gerekli oldugu diisiiniilen durumlarda
onaylanabilir olduguna dair giiclii bir izlenim edinilmistir. Kabullenme ve onaylamanin
ise, kadma yonelik aile i¢i siddetin bir sekilde haklilastirildigr ve igsellestirildiginin
gostergeleri oldugu; aile i¢i siddete maruz kalan kadinlarin, maruz kaldiklar1 siddeti
cesitli gerekcelere dayandirarak haklilastirdiklar1 ve igsellestirdikleri noktada da
siddetin yeniden {iretilmesinin miimkiin oldugu diisiiniilmektedir. Bu diisiinceden
hareketle, arastirmaya katilan kadinlara, maruz kaldiklar1 aile i¢i siddeti birtakim
gerekcelere dayandirarak hakli gosterme egiliminde olup olmadiklarini ve siddeti hangi

durumlarda ve nasil haklilagtirdiklarini anlamaya yonelik sorular yoneltilmistir.

3.2.1.2. Hakhlastirma

Sorulara verilen yanitlar; maruz kaldiklar1 aile i¢i siddeti bir sekilde haklilastiran ve
kendilerine uygulanan aile i¢i siddeti hi¢cbir bigimde hakli bulmadiklarmi sdyleyen

kadinlarin agiklamalar1 ¢ergevesinde iki grup altinda degerlendirilmektedir.

1) Sorulara verilen yanitlardan hareketle, 31 kadindan 18’inin (%58) kendilerine
uygulanan aile i¢i siddeti, bir sekilde haklilagtirdiklar1 ya da haklilastirma egiliminde
olduklar1 saptanmigtir. Buna gore aile i¢i siddet magduru kadimnlar; hatali oldugunu
diisiindiikleri davraniglarinin bir sonucu olarak gordiikleri ya da igsizlik, ekonomik
sikinti gibi sorunlardan dolayr kendilerine siddet uygulandigmi diistindiikleri
durumlarda, zaman zaman, maruz kaldiklar1 aile i¢i siddeti haklilastirmakta ya da

haklilagtirma egilimi gostermektedir.
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Ornegin 37 yasindaki ilkokul mezunu Bade, esi kendisine siddet uygulamaya
basladiginda, maruz kaldig1 siddeti Oncelikle kendi davraniglari {iizerinden

haklilagtirmaya ¢alistigin1 s0yle anlatmustir:

“Hep sunu diigtintiyordum, hatali ben miyim acaba, hani hata bende de 0
sebepten mi hani bana béyle davrand: diye ilk baslarda oyle diistiniiyordum,
[hak ettim] mi diye kendime soruyordum.”

34 yasmdaki, ilkokul mezunu Rana ise, maruz kaldig aile i¢i siddetin nedenini zaman

zaman kendinde aradigini su sekilde ifade etmistir:

“Hep, ilk, ilkin oyle sey yaptim, seviyordum ¢iinkii ilkin, hep 6yle hani, bir
seye sinirlenmistir, tabii ki maddi durumu yok ona sikilmistir, belki benim
bir hatam vardir oyle dedim ama bunun diizelmesi olmadi, yirmi yildir
eviiydik... Iste hep onceden dyle diisiiniiyordum; belki benim bir hatam
vardi, [belki] ben onu sinirlendiriyordum...”

31 yasindaki ilkokul mezunu Gamze de, su¢lu oldugunu diisiindiigli bir durum

karsisinda siddet gérmesini hakli buldugunu;

“Ben hatali oldugumu anladigim zaman zaten susarim. Tamam, ben burada
sucluyum; ben bunu biraz da hak ettim derdim susardim.”

sOzleriyle dile getirirken, 28 yasindaki ortaokul mezunu Banu, esinin yapmasini
istemedigi bir davranista bulundugu i¢in, esinden gordigi siddeti hak ettigini

diisiindiigiint;

“Yani, iste dedigim gibi hani esim siirekli, ne yaptigim zaman mesela...
Mesela  annemlerle  falan  konusmami  istemiyordu, aile yapimi
begenmiyorlardi, biz aleviydik, onlar sunniydi. Mezhep ayriligimiz ¢ok oldu.
O yiizden zaten biraz da bu raddeye geldik. Konustum, hani gizli olarak
goriisiiyordum — ailemle, goériismemi istemiyorlardi. Bir ara telefon
goriismelerimizi falan yakalamisti. Iste niye benden habersiz yapiyorsun
falan... Ama ¢ok haksiz yere dayak yedigimi biliyorum yani, haddinden
fazla haksiz yere dayak yedigimi biliyorum... Hakli yere yedigim iste
ailemle, ondan habersiz ailemle gériismemdi. [Hak ettim diye diigiindiin mii
o zaman, sana siddet uyguladiginda?] Diisiindiim yani, benim psikolojimle
oyle ¢ok oynadi ki, ister istemez diigiindiim yani...”

sozleriyle ifade etmistir. 40 yasindaki ilkokul mezunu Ipek ise esinin siddet

uygulamasini yasadigi ekonomik sorunlara baglayarak soyle bir agiklama getirmistir:
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“Ben ¢ok seylere sahit oldum, mesela esi doviiyor ama hi¢ pisman olmuyor.
Hig oziir dileme bilmez, iiziilmez, ama benim esim oyle bir insan degil ki. O
anki psikolojiyle mesela kirsa dokse bile bir seyi, yani gelip oziir dilemesini
biliyordu, agliyyordu mesela, ben yapmak istemedim, siz benim her
seyimsiniz, elimde olmayan sebeplerle... Anlyyordum onu ben, iiziiliiyordu,
odalara gidiyordu, agliyordu, ben bu borcumu nasil édeyecegim, nasil igin
iginden ¢ikacagim diye iiziiliiyordu, goriiyordum, kendi goéziimle sahit
oluyordum, bakiyordum, gecekten psikolojisi tamamen bozuluyordu giinden
giine... Diizelir diyordum yani, bu sikintilarimiz biterse diyordum kendi
kendime, esimin de diizelecegini umuyordum...”

Aile i¢i siddet goren kadmin, maruz kaldigi1 siddeti, ¢esitli gerekcelere dayandirarak
haklilastirmasi, bu calismada ilk kez ulasilan bir bulgu olmayip, 6zellikle kadin
calismalar1 alaninda yapilan arastrmalarda ortaya cikarilmis bilinen bir gercekliktir
(igli, 1994, s. 17-8; AAK, 1995, s. 151, 154, 156, 158-9; Rittersberger-Tilig, 1998, s.
126). Ayrica kadinin, maruz kaldig1 siddeti; hata, kusur ya da sug olarak degerlendirdigi
bir davranisina baglayarak hakli bulmasmin arka planinda kiiltiirel, sosyal ve ekonomik
temelli ¢esitli etmenlerin rol oynadigr da onceki caligmalarda saptanmistir. Bu
etmenlerin basinda ise egemen inang ve degerlerin de belirleyici oldugu sosyalizasyon
stirecinde, kadina yonelik aile ici siddetin, gerekli goriildiigli durumlarda uygulanabilen
bir davranis bigimi olarak 6grenilmesi ve kadinin siddet ortamindan uzaklagmasini
saglayacak ekonomik kaynaklardan yoksun olmasi gelmektedir (I¢li, 1994, s. 18;
KSGM, 2008, s. 27; KSGM, 2009, s. 186-7).

Nitekim bu arastirmaya katilan ve kendilerine uygulanan siddeti bazi davranislarindan
dolay1 hak ettiklerini diisiindiiklerini sdyleyen ya da en azindan maruz kaldiklar1 siddeti
hak ettiklerini diistinmelerini saglayacak gerek¢eler bulmaya ¢alisan kadmlarin bu
diisiincelerinin arkasinda da kiiltiirel, sosyal ve ekonomik etmenlerin bulundugu
goriilmektedir. Ornegin gériismelerde, maruz kaldiklar1 siddeti bir sekilde haklilastiran
12 kadin, anne-baba ailelerinde de siddet oldugunu belirtmistir. Dolayisiyla s6z konusu
kadimnlarin kendilerine uygulanan siddeti haklilastirmalarinda, aile ici siddete yabanci
olmamalar1; gerekli oldugunu diisiindiikleri durumlarda kadmin siddet gérmesini aile i¢i
iligkilerin bir parcasi olarak sosyalizasyon siirecinde dgrenmelerinin de etken oldugu

diistiniilmektedir.

Buna gore esinin kendisine uyguladig: siddete;
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“O kimdi ki bana vuruyordu? Beni kiz mi almadi veya genelevden mi
getirdi, bunu yapmasinin sebebi neydi... Bir mantikli neden aradim inanin
ki, ben bu adama bunu yaptim, beni bir erkekle goriisiirken gordii... Allahim
neydi sebep...”

sozleriyle hakli oldugunu disiindiigii gerekgeler arayan 27 yasindaki, ilkokul mezunu

Esra, anne-baba ailesinde de siddet yasandigini ise soyle atlatmustir:

“Babam annemi ¢ok doverdi, ablamlara da siddet uygulardi, biz biiyiidiikge,
evin en kiictigiiyiim ben biraz daha farklilasti...  Yani ablamlarim
zamaninda bu daha ¢ok on plandaymis. Tabii ki bize de uyguluyordu ama
onlar kadar degil.” [Babanizi annenizi déverken gordiiniiz mii?”’] “QOooo
cok, dovmek ama ne kadar dovmek, hi¢ tahmin edemezsiniz.”

Ayrica, maruz kaldiklar: aile i¢i siddeti zaman zaman kendi s6z ve davraniglarinin bir
sonucu oldugu gerekgesiyle haklilagtiran kadmlarin ¢cogunlugu ilkokul ve alt1 6§renim
diizeyindedir ve hemen hepsi yasamlarini kendi baslarina siirdiirebilecek bir gelirden
yoksundur. Dolayisiyla kadina yonelik aile i¢i siddetin, siddet magduru kadinlar
tarafindan haklilagtirilmasi ile ekonomik 6zgiirliige sahip olamama durumu arasinda da
bir iliski oldugu; kadma yonelik aile i¢i siddetin bizatihi siddet magduru kadinlar
tarafindan c¢esitli gerekceler one stiriilerek hakli gosterilmesinin arka planinda, kadmnin
ekonomik Ozgiirliige sahip olmamasinin da rol oynadigi diistiniilmektedir. Calisma
kapsaminda goriisiillen kadmlarm, siddet ortammdan uzaklasamamalarma iliskin
aciklamalar1 da bu diisiinceyi dogrulamaktadir. Ornegin, esinin kendisine siddet
uygulamasinin nedenini ilk baslarda kendi davranmiglarinda aradigini soéyleyen 37

yasindaki, ilkokul mezunu Bade, siddet ortamindan uzaklagamamasini ise;

“Hep bir seyler yapma ¢abasi icerisindeydim, ama cesaret edemiyordum,
bir sekilde kurtulsak, cocugumla beraber o evden ¢iksam elimizden tutulur
mu, aile sahip ¢tkmaz diye korkuyordum, sokakta kaliriz; o zaman X. daha
kotii  yollara gider, kendimden korkmuyordum da g¢ocugumdan
korkuyordum. Farkl yollara ¢ekilir, ¢ocugumun basina bir seyler gelir,
soztimii tutmaz gibi bu tiir seylerden korkarak kaldim ben bu evde.”

seklinde agiklamistir. Bazi davramiglarindan dolayr esinin  kendisine siddet

uygulamasinin hakli oldugunu diisiindiigiinti;

“Ben ¢ok seviyordum esimi, onun beni sevmedigi kadar seviyordum. Ben
cok kiskan¢tim ona karsi. Hani onun bir dakika eve ge¢ gelmesi, bende hep
boyle endise yaratirdi. Nerede, ne yapti, nasil, acaba basina bir durum mu
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geldi diye hep diisiiniirdiim. Hani bir dakika veya iki dakika veya yarim saat
ge¢ kalsin, hani neredesin, ¢ok merak ettim dedigim zaman, vururdu.
Diisiiniirdiim, keske demeseydim o da bana vurmasaydi derdim yani...”

seklinde agiklayan 31 yasindaki, ilkokul mezunu Oya ise, maruz kaldig1 siddete ragmen
evden ayrilamamasina;
“Kag¢sam aileme yine siddet var, esimde kalsam gsiddet var, kacacak,

gidecek bir yerim yok, mecbur dedim, esimi ¢ekmeye raziyim dedim, bir
cocugum vardir”

seklinde bir a¢iklama getirmistir.

Ozetle, aile i¢i siddet magduru kadinlarin maruz kaldiklar1 siddeti, ¢esitli nedenlere
dayandirarak haklilastirdiklarina ya da haklilagtirma egilimi gosterdiklerine iliskin daha
onceki caligmalar sonucunda yapilan degerlendirmeler, bu c¢aligma kapsaminda
gergeklestirilen alan arastirmasinda da dogrulanmistir. Bu noktada, arastirmaya katilan
kadinlarin hemen hemen tamaminin; dayak, cinsel taciz, kotii soz, asagilanma,
davranislarm kisitlanmasi ya da kontrol edilmesi gibi bireysel hak ve 06zgiirliik
ihlallerini siddet olarak tanimladiklar1 dikkate alindiginda, bu tiir davranislara maruz
kalmalarini, bir takim gerekgeler {izerinden hakli géstermeleri, bir taraftan, celiskili bir
durum olarak  degerlendirilebilir.  Ancak, kendilerine uygulanan siddeti
haklilastirmalarmin temelinde kiiltiirel, sosyal ve ekonomik etmenlerin de bulunmasi,
kadinlarin siddet gormelerini hakli gosterme c¢abalarimi bir taraftan da anlagilir

kilmaktadir.

Yukaridaki saptamalar dogrultusunda, kadmin 6zgiirlesmesine engel olusturarak kadina
yonelik aile i¢i siddetin yeniden iiretilmesine de yol agan kiiltiirel, sosyal ve ekonomik
dinamiklerin ortadan kalkmasi durumunda, kadinlarin maruz kaldiklar: aile i¢i siddeti,
en azmndan, kendi davraniglar1 tizerinden hakli gosterme gerekgelerinin de gecerliligini
yitirecegi disliniilmektedir. Mevcut durumda ise aile i¢i siddet magduru kadimnlar
tarafindan “... Ben bunu biraz da hak ettim...”, “... Susmam gerekiyordu susmayarak
hak ettim... ”, ““... Belki benim bir hatam vardu...”, ... Hatali ben miyim acaba...”, “...
Diizelir diyordum bu sikintilarimiz biterse esimin de diizelecegini umuyordum...”

seklinde kullanilan kaliplagsmis ifadeler; kadina yonelik aile i¢i siddete ragmen ailenin

korunmasini saglayan dayamigma oOriintiilerine eklemlenmekte, boylelikle de kadmna
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yonelik aile ici siddet, bizatihi aile i¢i siddet magduru kadinlar tarafindan da

uretilebilmektedir.

2) Arastrmaya katilan kadinlardan 13’4 (% 41,9), maruz kaldiklar aile i¢i siddeti,
hi¢bir bigimde hakli bulmadiklarini belirtmistir. Ancak, kadinlarin siddeti hakl1
bulmadiklarmi belirtirken kullandiklar1 bazi ifadelerin, zaman zaman, diger
aciklamalariyla celistigi de gozlenmistir. Buna goére soruyu yanitlayan 10 kadinin,
kadmna yonelik aile i¢i siddete hi¢bir sekilde basvurulmamasi gerektigi yoniinde bir
anlayisa sahip olmadiklari; daha ¢ok, davranislarinin siddet gormelerini gerektirecek
tiirde olmadigina inandiklar: i¢in kendilerine uygulanan siddeti de hakli bulmadiklar1
anlasilmaktadir. Dolayisiyla bu noktada, aile i¢i siddete maruz kalmalarini
haklilastirmayan kadinlarin, maruz kaldiklar1 aile i¢i siddeti ¢esitli gerekgeler tizerinden
haklilastiran kadmlarla temelde ayn1 goriiste olduklar1 soylenebilir. Ornegin 23

yasindaki, ortaokul mezunu Ela, konuyla ilgili sorulari;

“Hi¢ oyle diisiinmedim aslinda. Ilk vurdugunda sey yapmadim yani, dedim
herhalde sinirlendi ondandir, disaridaki birine sinirlendi geldi bana ¢atiyor,
gecer herhalde dedim... Hi¢ bir zaman hakli bulmadim... Asla kendimi
suclamadim, hi¢ bir zaman suglamadim ¢iinkii yapryordum, ediyordum...”

seklinde yanitlarken, iki esli bir erkegin ikinci karis1 olan 44 yasindaki, ortaokul

mezunu Ezgi ise;

“Hi¢ haklilastirmadim, c¢iinkii hakli degildi, c¢iinkii her sey onun igin
bahaneydi ki, dort dorttiik biz, yani evde her seyi dort dortliik yapryorduk ve
hala onun goziinde hig bir sey degildi.”

diyerek yanitlamistir. 28 yasindaki ilkokul mezunu Gonca da maruz kaldig: aile ici

siddeti hak etmedigini sOyle dile getirmistir:

“[Kendimi] hi¢bir zaman suc¢lu bulmadim... Hicbir zaman diigiinmedim,
¢linkii yanhs, hata yapmadim...”

Maruz kaldiklar1 aile i¢i siddeti, kendi s6z ve davraniglar1 lizerinden haklilastirip
haklilagtirmadiklarina iligkin soruyu yanitlayan diger 3 kadin ise, herhangi bir
gerekceyle siddete bagvurulmasmin kabul edilemez oldugu yonde goriis bildirmistir.
Bununla birlikte, goriismelerin tamami kullanilan ifadeler agisindan incelendiginde,

sorulan soruyu siddetin hi¢bir bigimde kabul edilemez oldugu seklinde yanitlayan 38



140

yasindaki, iiniversite mezunu Naz’in da gerekli oldugunu diisiindiigi durumlarda
siddetin uygulanabilir olduguna dair bir anlayisa sahip oldugu izlenimi edinilmistir.

Naz, siddeti onaylamadigin,

“Hayir, hi¢chir zaman, ¢iinkii hi¢bir insamin boyle bir seyi [siddeti] hak
edecegini diisiinmiiyorum. Ortada bir hata varsa mutlaka kisi hatanin
bedelini 6demeli ama bu sekilde degil, bunun yolu bu degil...”

seklinde ifade ederken, goriisme sirasinda, gerekli oldugunu diislindiigii durumlarda
siddete bagvurulmasmi hakh bulduguna dair ifadeler de kullanmistir. Ornegin

babasindan siddet gormesini;

“Babamdan birka¢ defa tokat yemisimdir, onu da hak ettigimi
diistintiyorum. Hani gercekten uyardigi halde, defalarca uyardig halde, top
oynarken mesela diiseceksiniz kizim, kenarlari yok terasin, orada top
oynamaywn diye defalarca uyardigi halde mesela iste ¢ocuksun yani
anlamiyorsun, ¢ikryorsun oynuyorsun yine yani, o yiizden birkag kere tokat
yedigimi hatirliyorum...”

sOzleriyle haklilastirmakta, benzer sekilde esinin ¢ocuklara siddet uygulamasini da;

“Bakiyorsunuz sebepli sebepsiz bazen ¢ocuk dovmeye kalkiyor. Ha sunu
anlarim mesela bir kere, biiyiik kizim dedi ki anne dedi X. birden yola firladi
dedi, babamin yanmindayken, babam da, dedi poposuna ¢ok feci bir sekilde
vurdu, dedi. Kizim, dedim, simdi orada hakli bir durum var; yani X. nin
hayati agisindan ¢ok endiselenmis. Hani tamam onu anlayabilirim...”

seklinde hakli gosterebilmektedir.

Yukaridaki ifadeler ¢ergevesinde, arastirmaya katilan kadinlarin, kendilerine uygulanan
aile i¢i siddeti haklilastirmamakla birlikte, uygun olmadigi diisiiniilen bir davranisi
karsisinda kadinin siddet gormesini haklilastirma egiliminde olmalari; kiiltiirel ve sosyal
etmenlerin roliine de dikkat ¢ekmektedir. Arastirma kapsaminda elde edilen veriler, bu
etmenleri birebir agiga c¢ikarmamakla birlikte; maruz kaldiklari aile i¢i siddeti hakli
bulmadiklarim1 sdyleyen kadinlarim c¢ogunlugunun, anne-baba ailelerinde de kadimna
yonelik siddet olmasi, en azmndan, kadina yonelik aile i¢i siddet kiiltiiriiniin
sosyalizasyon siirecinde Ogrenildigi yoniinde bir degerlendirme yapmayr miimkiin
kilmaktadir. Ornegin 23 yasindaki, ortaokul mezunu Ela’nin, kendisinin maruz kaldig

aile ici siddeti haklilagtrrmamakla birlikte gerekli oldugunu diislindiigii durumlarda



141

kadina siddet uygulanmasini normal karsilamasi bu degerlendirmeyi dogrular

niteliktedir. Ela, konuyla ilgili goriislerini soyle ifade etmistir:

“...stirekli babam bizi doverdi...[Anneyi de déviiyor muydu?]Annemi de
doverdi, ¢ok dovdii yani. [Siddet] bence hi¢ bir zaman hak edilmez... Hani
aldatma, erkek goziiyle gorse neyse de, ama onu yapmadigim icin hi¢cbir
zaman dayagi ben sey yapmam. [Peki, diyelim ki aldattin, goziiyle de gordii,
dayagi hak eder misin?] Hak etmisimdir, tabii canim [giiliiyor]. [Ya da dyle
bir kadin gordiin diyelim, sen degil de, buraya oyle birisi geldi, dedi ki ben
kocami aldattim, o da beni gordii, dovdii, iste evsiz, yurtsuz kaldim, buraya
geldim...] Oh, iyi etmis derim... [giiliiyor]...[Yani dyle konularda déviilmeli
mi?] Tabii canim, hani ¢ok da doviilmeli degil ama yani...”

“[Bir ortamda, iste arkadaslarinin ya da biiyiiklerinin oldugu bir yerde
esinin konugmasint mi istersin, yani sen daha mi geride durursun, ne
vaparsin?] Ben geride dururdum, siirekli o konusmasi lazim bence...
[Normalde 6yle mi olmast lazim?] Evet. [Neden o6yle diistintiyorsun?] O bir
saygidir ¢iinkii erkege karsi bir saygidir. Yani sen niye konusuyorsun, adam
burada dururken, erkegin burada dururken sana séz diismez bence. [Oyle
mi diistintiyorsun halen de, esinden, bir erkekten siddet gordiigiin halde oyle
diisiiniiyor musun?] Evet. [Oyle bir ortamda mui yetistin? Cocuklugunda,
gengliginde, hep boyle erkeklere karst kadinlar bir saygi mi gosterirler?
Hani ne derlerse desinler onlara karsi ¢ikma, itiraz etme...] Evet, bizim
oradaki kadinlar siirekli bunlara saygi gosterirler, ne olursa olsun, sey
vapmazlardy yani. Simdi insan haklari ve kadin haklar: simdi ¢ok degistigi
icin ben yani artik kadimin bu kadar ezilmesini istemiyorum. [Istemiyorsun,
ama kadinin erkegin yaminda sesini ¢ikartmasina...] Hayw, ¢ikartabilir de
yani ol¢iilii olarak yani konusabilir. Genelde s6z hakki erkekte olur, kadinin
yvaminda, ailede falan. [Halen oyle mi diistintiyorsun?] Evet. [Peki, kadin
haklar: nerede kaliyor?] Ama kadin haklar: da, simdi kadin konusabilir de o
kadar degil yani... Simdi kadin ailesinin yamnda erkekten daha c¢ok
konugursa, ailesi de kadin digsart ¢iktiginda, ailesi erkege der ki sen karina
bu kadar mi yiiz veriyorsun, bu kadar senden once konusuyor, senin
verecegin cevaplart soyliiyor, sen niye konusmuyorsun der. [Haklilar mi
sana gore? |Bence haklilar...”

22 yasindaki lise mezunu Elif ise, evlenmeden Once anne-baba ailesinde de siddet
oldugunu; babasinin annesini dovdiigiinii, ancak babasinin annesini dévmesinin hakl

gerekceleri oldugunu soyle anlatmstir:

“Babam annemi doviiyordu, ama annemin g¢enesi de durmuyordu yani, hig
durmuyordu yani, ¢iinkii babam sabirl biridir, yani sabrini tasiriyordu. [ ...
Sabrini  tasirryordu dedigin noktada babanin anneni dovmesini  hakl
buluyor musun, hak ediyor muydu annen sana gore?] Simdi, annemin
babama yaptigi yanlhslar ¢ok oldu, ayrimadan once de. Yani babami
kandirarak bosand: zaten... Babami kandwrdr ve babamin 12 senedir biitiin
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annemin tizerine yaptigi birikimini harcadi, o adama yedirdi. Ondan dolay

babama kizmryorum, annem hak etmisti yani. [Dayak yemegi de hak etmis

mi?] Hak etti, hak etti, evet...”
Kadina yonelik aile i¢i siddetin bizatihi siddet magduru kadinlar tarafindan
haklilastirilmasinda, kiiltiirel ve sosyal etmenlerin roliinii daha iyi anlayabilmek
amaciyla, goriisiilen kadinlara ayrica, kadmin aile serefini, namusunu lekeledigi
diisiiniilen bir davranista bulunmasi1 durumunda, siddeti hak edip etmedigi konusundaki
diisiinceleri de sorulmustur. Soruyu 8 kadin, s6z konusu durumda kadinin aile i¢i siddeti

hak ettigi, 16 kadin ise hak etmedigi seklinde yanitlamistir.

Buna gore 28 yasmdaki, ilkokul mezunu Goniil, kadinin esini aldatmasi1 durumunda

siddet gérmesini hak ettigini diisiindiigiinii soyle anlatmigtir:

“Ben ona kizarim... Adam seni dévmiiyorsa senin de ona bunu yapmaya
hakkin yok ki o zaman... Aslinda bence doviilmeli, o doviilmeli bence,
doviilmeli, rahatlik batmis ona, c¢iinkii ¢oklart o sicak yuvayr arayp
bulamiyor. Bir goniil isi i¢in, ¢ocuklarini da kendini de o kadar seye
atmamali, biraz sabretmeli. Eskilerde bunu sabrederek yapmislar zaten, o
kadar namussuzluk yokmus... Orada diistinsenize, bir kiskan¢lik var, bir
paylasamama var. Yine dovmiis, yani yine dovmiis, ¢ok siikretsin dovmiis,
baska tiirlii yapabilir o kiskang¢likla. Bence doviilmeli ya... Déviilmeli, hakk
yok ama yine de doviilmeli... [Yani orada siddet olabilir diyorsun?] Bence
olabilir, yalan soylediginde olur siddet, o namussuzluk yaptiginda olur,
hirsizlik yaptiginda da olur, onun disinda siddet olmaz...”

26 yasindaki ortaokul mezunu Duygu da;

“Bence hak eder, niye aldatiyorsun ki; ben erkek olsam ben de doverim,
agzint burnunu diimdiiz ederim, firlatirim kapinin oniine bir tane de bir sey
vermem, niye aldatiyorsun ki... Ama hak etmis... Oh olmus demem ama
eger esi de hak etmiyorsa bir sekilde yani oyle bir seyi, onun da bir
cezalandirilmas gerekiyor bence...”

diyerek kadmnin esini aldatmasi durumunda siddet gormesini bir tiir ceza olarak

degerlendirmistir.

Yukarida yer verilen goriisler ve maruz kaldiklar: aile i¢i siddeti haklilagtirmadiklarini
soyleyen diger kadmnlarn konuyla ilgili ifadeleri dogrultusunda, kadinm; verili
toplumsal cinsiyet kaliplar1 disima ¢ikmasi durumunda siddet gérmesinin bizatihi aile i¢i

siddet magduru kadmlar tarafindan da normal karsilanabildigi goriilmektedir. Yine bu
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goriis ve ifadeler ¢ergcevesinde, kadina yonelik aile i¢i siddetin, aile i¢i siddet magduru
kadin tarafindan kabul edilemez olarak degerlendirildigi durum ise verili toplumsal
cinsiyet kaliplar1 i¢cinde, bir diger ifadeyle ataerkil degerlere uygun hareket etmesine
karsin, kadinin aile i¢i siddete maruz kalmis olmasidir. Dolayistyla kadina yonelik aile
ici siddetin, maruz kaldiklar1 aile i¢i siddeti hak etmediklerini ifade eden kadinlar
tarafindan da, bireysel hak ve 6zgiirliiklerin ihlali olarak goriilerek higbir kosulda kabul
edilemez bir uygulama seklinde algilanmadigi sOylenebilir. Aksine, namus gibi,
genellikle kadinin davraniglar1 iizerinden zarar goriip gormedigine karar verilen
geleneksel ataerkil aile degerleri s6z konusu oldugunda, kadmin aile i¢i siddet
gormesini, kendilerine uygulanan aile i¢i siddeti haklilastirmayan kadinlar da hakl
bulabilmekte ve hatta kendilerine uygulanan aile ic¢i siddeti hakli bulmamalarinin
nedenini, verili toplumsal cinsiyet kaliplar1 disina ¢ikmamalar1 {izerinden

aciklayabilmektedir.

Bu noktada da, aile i¢i siddet magduru kadmnlarm, siddeti hak etmedikleri ya da siddet
gormelerinden dolayr kendilerini suglu hissetmediklerini agiklarken kullandiklar1
“..[Siddeti] hi¢ hakllastrmadim, ¢iinkii  hakli  degildi...” “... Higcbir zaman
diistinmedim, ¢iinkii yanhs, hata yapmadim...” “... Asla kendimi suglamadim, hi¢ bir
zaman suglamadim ¢iinkii yapiyordum, ediyordum...” “... Haksiz yere dayak yedigimi
biliyorum, haddinden fazla haksiz yere dayak yedigimi biliyorum...” seklindeki
ifadelerin, kadina yonelik aile i¢i siddete ragmen aile birliginin korunmasmi saglayan
dayanigma Oriintiilerine eklemlenmesi ve dolayisiyla aile i¢i siddetin yeniden

uretilmesine zemin hazirlamas: mumkin olabilmektedir.

3.2.1.3. i¢sellestirme

Alan arastirmasmin bir sonraki bolimiinde ise, kadmna yonelik aile i¢i siddetin, sadece
siddet magduru kadinlar tarafindan degil, kiiltiirel ve sosyal bir olgu olarak, toplumun
geneli tarafindan igsellestirildigi diisiincesinden hareket edilmistir. Buna gore, aile ici
siddet goren kadmlarm yakinlar1 ve kadina yonelik aile i¢i siddetle miicadele etmekle
gorevli ve yetkili kolluk birimleri; aile i¢i siddete maruz kalan kadinm ilk 6nce yardim

ve destek isteyebilecegi kisi ve kurumlar olarak belirlenmistir. Bu c¢ercevede,
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aragtirmaya katilan kadinlara; yakmlarinin ve kolluk birimlerinin maruz kaldiklar1 aile
ici siddet karsindaki tutumlarini 6grenmeye yonelik sorular sorulmustur. Elde edilen

veriler iki kategoride incelenmistir:

1. Aragtirmaya katilan kadinlara oncelikle, kendilerine uygulanan aile i¢i siddet
karsisinda, yakinlarinin nasil bir tutum sergilediklerini 6grenmeye yonelik sorular
yoneltilmistir. Sorular1 yanitlayan 31 kadindan 29°’u (%93,5) kendilerine yonelik aile igi
siddeti; bazi aile liyelerinin, akrabalarin ve yakin ¢evrelerinden bazi kisilerin normal bir
durum olarak karsiladiklarmi ya da normal gérmemekle birlikte; ¢cocuklarinin olmasi,
ekonomik ozgirliiklerinin bulunmamasi ve/veya ayrilmanin toplum tarafindan hos
karsilanmayacag1 gibi kiiltiirel, sosyal ve ekonomik temelli gerekgeler One siirerek,
siddete katlanmalar1 gerektigi yoniinde onerilerde bulunduklarini sdylemistir. Ornegin
23 yasindaki, ortaokul mezunu Ela, teyze ve annesinin, esinden siddet gordiiginii

sOylediginde sergiledikleri tutumu;

“Teyzeme anlattim teyzem, bir sey olmaz dedi, biz de doviiltiyoruz ne olacak
dedi, her dedigini yap dedi. Ben dedim, ona kole degilim, dedim. Kole de
olacaksin, doverse de oldiirse de kocan senin o, dedi. Sonra anneme

anlattim, annem de bir sey olmaz, dedi; ben babandan az mi dayak yedim,
dedi...”

sozleriyle ifade etmistir. Ilkokul mezunu 34 yasindaki Deniz de, esinin uyguladigi
siddet karsisinda c¢evresinin kendisine katlanmasi yoniinde onerilerde bulundugunu ve

kendisinin siddeti nasil kabullendigini;

“Cok duyuyorsun ister istemez, gecer diyorlar, onlar da diizelir diyorlar,
onlar zaten seni hep iste sey yapan, dis konusmalar da ¢ok onemli oluyor
ister istemez, diyorsun ki vardir bunda da ya diizelir diyorsun... Illa ki
etkilenmek ¢ok oluyor,; kendi kendine diyorsun ki, géyle bakiyorsun, aman
onlar neler yasamis, bizimki de diizelir, bunun eziklik oldugunu hissede
hissede kendine bu morali veriyorsun...”

seklinde aciklamistir. 34 yasindaki ilkokul mezunu Rana, esinden siddet gordiigi i¢in

ayrilmak istedigini ancak ailesinin ayrilmasina nasil kars1 ¢iktigini sdyle anlatmistir:

“Annem babam zaten dedi, biz kizimizin ayrilmasini istemiyoruz, zaten bize
yanlis bir sey, gelinligiyle girdi, kefeniyle ¢ikar, ¢ocuklar icin, kizt igin,
kizlar1 bir gelin olsun, oglanlart bir okusun, idare etsin, dediler, oyle bir
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seyle gittim, ama istemeyerek gittim... Beni yani zaten oradan vurdular,
cocuklarin iste zor durumda, ¢ocuklarin perisan falan, oyle éyle gittim...”

25 yasindaki ilkokul mezunu Gizem de maruz kaldigi aile i¢i siddet karsisinda

yakinlarinin kendisine onerilerini;

“Arkadasim diyordu ki, iste senin bir ¢ocugun var, ¢ocugun igcin yuvani
kurtar diyordu, diyordu ki karsilik verme, diyordu ki, benle konusmani
istemiyorsa konusma... Diyordu ki, iste iyilik yap, yap, en sonunda desin ki
vay be ben bu kadina bu kadar yaptim, iste o hala iyi davraniyor, sonra
diizelir, diyordu... Bir karsi komsumuz vardi, kanlar i¢inde bir defa beni
gordii; oturdum agladim, anlattim... O da, diyordu ki, sen kendin ettin,
ikinci defa ailene etme, diyordu, ailen yikilir, giinahtir, diyordu... Esimin
ailesi, komsular da; disi yapici olmasi gerekir, yikict degil; iste cocugun igin
katlan, ne yapacaksin, ¢ocugunu biiyiiteceksin, iste nereye gideceksin bu
saatten sonra, ne yapacaksin, iste ailen de sana sahip ¢ikmaz, aileni de
yiktilar, bilmem ne olur diye anlatiyorlardi. Her neyse beni ikna edip eve
gonderiyorlard, kanlar iginde...”

seklinde aktarmistir.

Arastirmaya katilan kadmlarm %93,5’inin aile, akraba ve yakin ¢evrelerinde, maruz
kaldiklar1 aile i¢i siddete katlanmalar1 yoniinde goriis bildiren kisilerin bulunmasi,
kadina yonelik aile i¢i siddet gerceginin kabul edilmekle birlikte, siddet magduru
kadinlarin siddetle yasamay1 6grenmeleri gerektigine dair bir anlayisin varlima da
isaret etmektedir. Arastirma kapsaminda goriisiilen kadmlarmm konuyla ilgili
aciklamalar1 cercevesinde, siddetle yasanilabilece§i anlayisini besleyen etmenlerin
basinda ise aile i¢i siddet magduru kadmnin maruz kaldigi siddeti sonlandirabilecek
kaynaklardan yoksun olmasi ve kadmim bireysel hak ve ozgiirlikklerini kisitlayan

kiiltiirel ve sosyal deger yargilarmin bulundugu gortilmektedir.

Kadinin 6grenim, istihdam gibi bireysel Ozgiirliige sahip olmasini saglayan temel
kaynaklara erigebilmesi ve bireysel hak ve o6zgiirliikklerini kisitlayict nitelikteki deger
yargilarini iireten anlayisin kadnin ozgiirlesmesi yoniinde degisimi gerceklesebildigi
Olciide, aile i¢i siddet magduru kadinlara, siddete katlanmalar1 yoniinde Onerilerde
bulunulmasimi gerektirecek ortamlarin/kosullarin da kendiliginden ortadan kalkacagi
diisiiniilmektedir. Mevcut durumda ise aile i¢i siddet magduru kadinlara; “... Doverse

’

de oldiirse de kocan senin o...”, “... Kizimizin ayrilmasini istemiyoruz, zaten bize

’

vanlis bir sey; gelinligiyle girdi kefeniyle ¢ikar...”, “... Cocugun icin katlan, ne
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yapacaksmn...”, “... Nereye gideceksin bu saatten sonra, ne yapacaksin...” seklindeki
kalip oneriler, igsellestirildigi Olgiide; kadina yonelik aile i¢i siddete ragmen aile
birligini koruyan birer dayanisma oriintiisiine doniiserek, kadina yonelik aile i¢i siddetin

yeniden ve yeniden iiretilmesinin 6nemli bir dinamigini olugturmaktadir.

2. Aragtirmaya katilan kadinlara, maruz kaldiklar1 aile i¢i siddetten dolayr kolluk
birimlerine basvurup basvurmadiklar1 ve kolluk gorevlilerinin maruz kaldiklarini
bildirdikleri aile i¢i siddete yonelik tutumlar1 da sorulmustur. Sorulara yanit veren 30
kadindan 28’1 maruz kaldig1 aile i¢i siddetten dolay1 en az bir kez kolluk birimlerine
basvurdugunu, 2 kadn ise kolluk birimlerine hi¢ basvurmadigini séylemistir. Kolluk
birimlerine basvuran 20 kadm (% 71,4), baz1 kolluk gorevlilerinin yasanan aile i¢i
siddeti, aile ici iligkilerin bir parcasi seklinde degerlendirerek, kadma yonelik aile ici
siddeti normallestiren bir tutum icinde olduklar1 izlenimi uyandiran davranislar
sergilediklerini ifade etmistir. 8 kadin ise kolluk gorevlilerinin; arabuluculuk yaparak
baristirmaya c¢alismak gibi girisimlerde bulunmadan, dogrudan magduriyetlerini giderici

yonde kendilerine yardime1 olduklarmi belirtmistir.

29 yasimdaki, ilkokul mezunu Giil, esinden gordiigii siddet nedeniyle birkac¢ kez kolluk

birimlerine bagvurdugunu ve orada gordiigii muameleyi soyle anlatmugtir:

“Karakoldaki davranislar nasidy biliyor musunuz? Ag¢ik konusayim mi?
Karakola giderdik, polisler once bir hos bes yaparlardi, sonra benimki
biraz para verirdi onlara, [ondan sonra] ya da elektrik, su faturalarin:
yatirwrdi ya da bir sey alirdi onlara, o sekilde ortbas olurdu, benim yedigim
dayak yine aymi sekilde benim yanmima kar olarak kalirdi. Polisler kaba
giirtiltiiye getirirlerdi. Kafalarina gore bir sey yazargizerlerdi, aynen kagit
bu sekilde, elleri iizerinde “IMZALA!”, imzalamiyorum diye itiraz ettigimde
senin babamin wugsagi mi var, sen kimsin, kendini ne saniyorsun,
imzalayacaksin diye imzalattiriyorlardi bir sekilde...”

19 yasindaki ortaokul mezunu Ece ise kolluk gorevlileriyle yasadigi deneyimi;

“Karakoldakiler, simdi oradakiler hepsi benim esimi taniyor, hani buna
nasil katlandin falan dediler. Sadece biri harig; evienmissin ¢ekeceksin de,
simdiki kadinlar bir tokatla bile kagiyor, falan filan, yash bir tanesi vardi, o
soyledi...”
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seklinde ifade etmistir. 34 yasindaki, ilkokul mezunu Deniz de kolluk gorevlilerinin
maruz kaldig1r siddete yonelik yaklasimini ve kendisinin bu yaklasim karsisinda

hissettiklerini;

“Polisler bir giin kapiya geldiler, alti ay sonra, ii¢ ay sonra gelip de kontrol
ediyorlar ya, durumunuz nasil, nasil gidiyor falan dercesine. Arkadaglarim
da vard hatta balkonda oturup c¢ay i¢iyorduk. Geldiler iste, nasil gidiyor
dediler, iyi, dedim, o sirada biraz diizelme gibi vardi; sikdyet etmeyi istesen
her tiirlii edersin de, iste idare etmek amag. Polis, iyi olmasaniz ne
yvapacaksiniz, dedi, sizin bir maddiyatiniz mi var, dedi, bir desteginiz mi var,
tabii ki katlanacaksiniz, baska bir seyiniz yok. Eyvah! dedim biz kime
gilivenecegiz. Orada arkadaglarim da eyvah! dedi; polis de boyle derse biz
ne yapariz. Genelde iyi davraniyorlar, ancak boyle bir muameleye de maruz
kaliyor, inciniyor, iiziiliiyor, alintyorsun...”

sOzleriyle dile getirmistir. Esinden gordiigii fiziksel siddet sonucunda yaralanarak saglik
ocagina giden, saglik ocagindan hastaneye gonderilen ve darp raporu alan, 33 yasindaki
yabanci uyruklu, lise mezunu Derya, hastanedeki doktorlarin yonlendirmesiyle gittigi

karakolda kolluk gorevlileriyle yasadigi deneyimi soyle anlatmistir:

“Bir kere gittim... Polisler ifade aldi iste, her seyi anlattim, [Davranislart
nasildi, hani evine don diyorlar ¢iinkii genelde?], evet oyle dediler, iste
evine don, diizelir, normal seymis gibi davrandilar, cinsel siddet olmadig
siirece, diyor, olabilir gibi bir sey soylediler, hi¢ kadin siginmaevi falan
tavsiye etmediler... Tam evine don diye asiri sey yoktu da, iste ¢ocuklarin
var... Cinsel siddet olunca ayrilmaya hakkin olur gibi seyler séylediler...’

’

23 yasindaki, yiiksekokul mezunu Burgin ise, kolluk gorevlilerinin esiyle kendisini

baristirmak i¢in nasil arabuluculuk yaptigini;

“Z.’deki karakola gitmedim. Ciinkii hepsi tanidik, hepsi esimi taniyor, bu
sefer ona haber verirler korkusuyla S.’a gittim... Polisler kocanla baris,
senin bir ¢ocugun var, dediler, biz babani ikna ederiz, her evlilikte olur
boyle seyler...  Polisler beni ikna etmeye o kadar c¢ok ¢alistilar ki
anlatamam size, artik ben hayir demekten ¢ok yoruldum... Polisler, akl
basina gelmistir artik, diizelir, yapmayacak, gelsin bizim géziimiiziin
ontinde, burada biz nikah sahidi olalim, burada senin nikahin kiysin; amir
bile, dedi ki, ben miisait olayim, dedi, bu adam, dedi, gelsin burada senin
nikdhint kiysin, dedi. Ben o anda neye ugradigimi saswrdim, dedim,
gergekten polislere giivenmem gerekiyor mu giivenmem gerekmiyor mu diye
diistindiim ...
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seklinde anlatirken, 22 yasindaki ortaokul mezunu Cigdem de kolluk gorevlileri

tarafindan esiyle kendisinin baristirilma girisimini sdyle anlatmistir:

“Karakolluk oldum S.’da; ailesiniz, gengsiniz, olmugstur bir cahillik,
aranizda halledersiniz, evinize gidin. Benim agzim, burnum kan iginde,
hiingtir hiingiir aglyyorum, hi¢bir yerim tutmuyor, o zaman yaz donemiydi;
sort falan giydim, bacaklarim, kollaruim, mosmor, tistiim basim yirtik,
swrtimda morluklar var, olur boyle seyler, burast kiigiik bir yer, duyulmasin,
ailesiniz, aramizda ¢ozersiniz, gengsiniz, o sinirlenmistir, sen bir gsey
[soylemissindir], o 6yle olmustur falan, hi¢ tutanak tutulmadan, darp, siddet
raporu alinmadan...”
6284 Sayili Ailenin Korunmas: ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun,
kolluk birimlerini, kadina yonelik siddetin 6nlenmesine iliskin gerekli tedbirleri almak
ve uygulamakla gorevli ve yetkili kilmistir. Ornegin ilgili kanunun 10 (3). Maddesine
gore; “Korunan kisinin gegici koruma altina alinmasina iligkin koruyucu tedbir karart
ile siddet wygulayan hakkinda verilen onleyici tedbir kararlarinin yerine
getirilmesinden, hakkinda koruyucu veya onleyici tedbir karart verilen kisilerin
yerlesim yeri veya bulundugu ya da tedbirin uygulanacag yerdeki kolluk birimi gorevli
ve yetkilidir” (6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadma Kars1 Siddetin Onlenmesine
Dair Kanun, 2012). Ilgili kanunun uygulama ydnetmeliginin 35 (5). Maddesinde ise,

Onleyici tedbir kararlarmin uygulanmasinda kolluk birimlerinin gdrevleri soyle

siralanmustir:

Onleyici tedbir karari, Cumhuriyet bagsavciligi tarafindan gérevli ve yetkili
kolluga ivedilikle gonderilir ve kolluk marifeti ile uygulanmasi izlenir.
Cumhuriyet bagsavciliginca gerektiginde tedbir kararmmin bagsvuruda
bulunanlar tarafindan kolluga gétiiriilmesine imkdan taninir. Onleyici tedbir
kararlarimin yerine getirilip getirilmedigi karar stiresince kolluk tarafindan
kontrol edilir. Bu kontrol korunan kisinin:

a) Bulundugu konutun haftada bir kez ziyaret edilmesi,

b) Ikinci derece dahil olmak iizere yakinlari ile iletisim kurulmast,
c) Komsularinin bilgisine basvurulmasi,

d) Bulundugu konutun ¢evresinde arastirma yapilmast,

seklinde yerine getirilir (6284 Sayili Ailenin Korunmast ve Kadina karsi
Siddetin Onlenmesine Dair Kanuna Iliskin Uygulama Yonetmeligi, 2013).
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Ilgili kanunun, kolluk birimlerinin gérev ve yetkilerini belirleyen ve yukarida birkagina
yer verilen maddeleri ile arastirmaya katilan kadinlarin biiylik ¢ogunlugunun (%71,4)
kolluk gorevlileri ile olan deneyimleri arasinda ¢eliskili bir durum oldugu; bazi kolluk
gorevlilerinin, kanun uyarinca belirlenen gorev ve yetkilerini, siddet magduru kadinlarin
magduriyetlerini giderecek sekilde yerine getirmedikleri izlenimi edinilmistir. Kadini
korumaya ve maruz kalabilecegi olas1 siddet olaylarini dnlemeye yonelik tedbirlerin
bazi kolluk gorevlileri tarafindan, kanunda belirtilen sekilde neden yerine getirilmedigi
bu ¢aligma kapsaminda elde edilen verilerle tiimiiyle aciklanabilir degildir. Bununla
birlikte arastirmaya katilan kadinlarin anlattiklar1 ¢ercevesinde, bazi kolluk
gorevlilerinin siddet magduru kadinin magduriyetini giderecek yonde tedbirler almaktan
daha ¢ok, ilgili kanunda, kanunun bashginda yer alan “Ailenin Korunmas:” ifadesi
disinda, acgik bir hiikiim olmamakla birlikte, aile birliginin siirdiiriilmesini saglamaya
yonelik bir tiir arabuluculuk gorevi {istlendikleri goriilmektedir. Dolayisiyla bu noktada,
kadmma yonelik aile ici siddeti, aile i¢i iligkilerin bir parcasi olarak degerlendiren bir
anlayigin, kolluk birimi olarak gérev yapan kisiler arasinda da kabul gordiigiinden s6z

edilebilir.

Ayrica bazi kolluk gorevlilerinin kanun uyarinca gorevlerini yerine getirdikleri
durumlarda dahi, zaman zaman, siddet magduru kadinlara, maruz kaldiklar1 aile i¢i
siddeti onemsizlestirerek olaganlastirmaya yonelik bir tutum i¢inde bulunduklar1 da
diisiiniilmektedir. Ornegin, ilgili kanunun uygulama ydnetmeliginde, koruma altindaki
kadinin yasadigi konutun, belirli araliklarla kolluk birimleri tarafindan ziyaret
edilmesine iliskin yukarida da yer verilen bir madde bulunmaktadir. Yonetmeligin bu
maddesi uyarmca, gerekli ziyaretler yapilmakla birlikte, ayn1 zamanda, arastirma
kapsaminda goriisiilen Deniz’in anlattig1 gibi, kolluk goérevlilerinin, kadinin baska ¢aresi
olmadig1 gerekcesiyle, maruz kaldig1 siddete katlanmasi gerektigine dair goriis
bildirmeleri, kadina yonelik aile i¢i siddeti normallestirmeye yonelik bir uygulama

olarak degerlendirilmektedir.

Benzer sekilde, esinden gordiigii siddet nedeniyle karakola basvuran Ece’nin yasadigi
deneyimde oldugu gibi, kolluk gorevlilerinin, gorevleri geregi, gerekli islemleri

yapmakla birlikte bir kolluk gorevlisinin, kadina yonelik aile i¢i siddeti onemsizlestiren
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ifadeler kullanmasi, kadina yonelik aile i¢i siddetin bir sekilde normallestirilerek, aile

ici iligkilerin olagan bir parcasi olarak degerlendirildigini akla getirmektedir.

Nitekim 23 yasindaki, ortaokul mezunu Ela’nin karakol deneyimi de yukaridaki
saptamalart dogrulamaktadir. Ela, esinden gordiigi siddet nedeniyle karakola
basvurdugunu, orada gerekli iglemler yapildiktan sonra polis arabasiyla eve donerken

gorevlilerin kendisine ne gibi 6nerilerde bulunduklarini sdyle anlatmistir:

“Dediler ki, ne derdiniz var, bak, dedi nur topu gibi iki ¢cocugunuz var,
bizim de oluyor arada bir 6yle kavgalar. Niye siz bu kadar abartiyorsunuz?
Aksam kocan gelince iyi davran, yemegini yap, oniine koy, yemekten sonra
kahvesini gotiir, ne derdiniz var...”

Arastirma kapsaminda goriisiilen kadinlarin kolluk gorevlileriyle yasadiklari deneyimler
tek tek ele alindiginda, bazi kolluk goérevlilerinin kadinlarim maruz kaldiklar1 aile igi
siddeti onemsizlestirmeye yonelik s6z ve davraniglari miinferit uygulamalar olarak
degerlendirilebilir. Ancak arastirmaya katilan kadmlarin %74,1’inin, Tirkiye’ nin farklh
bolge ve sehirlerinde, kolluk gorevlileriyle benzer deneyimler yasadiklari dikkate
almdiginda, bu tiir uygulamalarin miinferit olmadigi, aksine kadina yonelik aile i¢i
siddeti aile ici iliskilerin bir pargasi olarak igsellestirmis bir toplumsal anlayisin
pratikleri oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bazi kolluk gorevlileri tarafindan ilgili
kanunda belirtilen gorevlerin gerektigi gibi yerine getirilmemesinin bir nedeninin,
kadina yonelik aile i¢i siddetin, bizatihi kadina yonelik siddetle miicadelede gorevli ve
yetkili kilinan kolluk gérevlileri tarafindan da igsellestirilmis olmasindan kaynaklandig1

diistiniilmektedir.

Kadma yonelik aile i¢i siddeti onlemeye yonelik politikalarin hayata gegirilebilmesi,
hazirlanan kanun ve yonetmeliklerin yani sira; kadina yonelik siddetin sona ermesi ve
toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi gerektigine dair bir anlayisin benimsenmesine
de baghdir. Dolayisiyla politikalar ve anlayis arasinda kadinin bireysel hak ve
ozgiirliikleri lehine bir denge kurulabildigi 6l¢iide, uygulamalarin da kadina yonelik aile
ici siddetin Onlenmesi yoniinde yerine getirilebileceginden séz edilebilir. Nitekim
kadina yonelik siddetin Onlenmesine dair kanunda gorevli ve yetkili kilinan kolluk
birimlerinin, kadinin bireysel hak ve 6zgiirliikklerini 6nceleyen bir anlayis ¢ercevesinde,

gorev ve yetkilerini kullandiklarma dair iyi uygulama o6rneklerine de rastlanmaktadir.
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Ornegin arastrma kapsaminda goriisiilen 24 yasindaki ilkokul mezunu Pmar, esinden
gordiigii siddet nedeniyle karakola basvurdugunda kendisine nasil yardimci olundugunu

sOyle anlatmustir:

“lyi davrandilar; ben, dedim, o zaman zaten kollarim falan agik, mordu;
ben esimden, dedim, siddet gordiim, dedim, ona geri donmek istemiyorum,
dedim; kalacak yerim yok, dedim; sizden yardim istiyorum, dedim. Cok iyi
yardimci oldular, anminda hemen kadin siginmaevini aradilar, ben
bilmiyordum tabii, onlarin sayesinde ben buradayim zaten, hi¢bir zaman
inkar etmem”.

28 yasindaki, ilkokul mezunu Giilgin de, bir § Mart giinii esinden siddet gordiigii icin

karakola bagvurdugunu soylemis; orada kendisine nasil davranildigim ise;

“Ben oyle davranacaklarin diistinmiiyordum, onlardan da eginle baris, bir
sey olmaz diye bekliyordum, ama yok oyle olmadi; normal bir seymis gibi
karsiladilar, kadin siginmaevine gidecegim zaman hemen aract ayarladilar,
tutanak tuttular, hastaneye gotiirdiiler, rapor aldilar...”

seklinde ifade etmistir.

Aragtirmaya katilan kadinlarmm, maruz kaldiklar1 aile i¢i siddet nedeniyle, kolluk
gorevlileriyle yasadiklar1 deneyimlere iliskin yukarida yer verilen az sayidaki ornek,
kadina yonelik siddeti onlemeye iliskin kanunun kolluk birimleri tarafindan gerektigi
sekilde yerine getirilerek, aile i¢i siddet magduru kadinm bireysel hak ve
Ozgiirliiklerinin korundugunu gdéstermektedir. Bununla birlikte, arastirma kapsaminda
goriisiilen kadinlarin biiylik ¢ogunlugunun, maruz kaldiklar1 aile i¢i siddet nedeniyle
kolluk birimlerine basvurduklarinda gerekli destegi alamadiklarmi belirtmis olmalari,
mevcut durumda kadma yonelik aile i¢i siddeti igsellestirmis bir anlayismn, kolluk
gorevlileri arasinda, gorevlerini kanunun belirttigi gibi yerine getirmelerine engel
olusturacak 6l¢lide egemen oldugunu da gostermektedir. Dolayisiyla, kolluk gorevlileri
tarafindan, aile i¢i siddet magduru kadimnlara yonelik olarak, erkek egemen anlayisin
gostergesi niteligindeki “... Simdiki kadinlar bir tokatla bile kagiyor...”, ... Kocanla

6

baris, senin bir ¢ocugun var...”, .. Olur boyle seyler, burasi kiigiik bir yer,
duyulmasin, ailesiniz, aramzda ¢ozersiniz...”, “... Bizim de oluyor arada bir oyle

kavgalar, niye siz bu kadar abartiyorsunuz?” seklinde kalip ifadeler kullanilmas: da,
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kadma yonelik aile ici siddete ragmen aile birliginin korunmasini saglayan birer

dayanigma Oriintiisii olarak degerlendirilmektedir.

3.2.2. AILE

3.2.2.1. Tanim

Goriismenin ikinci bolimiinde, arastrmaya katilan kadinlara oncelikle aileyi nasil
tanimladiklari, ailenin kendileri i¢in ne ifade ettigine iliskin sorular yoneltilmistir. 13
kadin aileyi, ideal bir aile imgesi ¢er¢evesinde genel ifadelerle tanimlarken 17 kadin
kendi aileleri iizerinden; kisisel deneyimlerinden hareketle idealize ettikleri bir aile
imgesi cercevesinde tanimlamis, 1 kadin ise sorular karsisinda aglamis ve yanit
ver(e)memistir. Buna gore aile, kadinlar tarafindan genellikle; islevsel olmasi, ontolojik
giivenlik ve duygusal rahatlik sunmasi, aile {yeleri arasinda olumlu dayanigsma
mekanizmalar1 kurmasi ve kutsal bir varlik olmasi agisindan idealize edilmektedir.

Ornegin 38 yasindaki, iiniversite mezunu Naz, aileyi;

“Bence aile, yani nasil diyeyim; neslinizin, soyunuzun yuiridigi, ayni
zamanda eslerin, yani bir kadimin yapabilecegi seyler vardir, erkegin
vapabilecegi  seyler vardir; eslerin  birbirini tamamlayarak bunu
vapmalaridir, yani isbirligi icerisinde, uzlasarak, barisik bir sekilde,
cocuklarina faydali olmaktir yani aile...”

diyerek tanimlarken, yabanci uyruklu, 33 yasindaki, lise mezunu Derya;

“dileyi ben bir meslek olarak goriiyorum, hani meslegini iyi yapmak
istiyorsun ya, oyle gérdiim...”

seklinde ifade etmistir. 27 yasindaki, ilkokul mezunu Esin de;

“Aile bence, annenin babamin birbirini birakmamasi, evlatlarina sahip
¢ctkmasi, giiven icinde yasadigina inanmak, hissetmek, hem saygiyt hem
sevgiyi hissetmek, hepsini ayni anda...”

seklinde aileyi tanimlamistir. 31 yasindaki, ortaokul mezunu Oya ise ailenin kendisi i¢in

bir anlam ifade etmedigini;

“Hi¢bir sey, benim icin hi¢chir sey. Ailem var da neye yariyor, ailem yok
yani... Aile bir baghliktir, bagimlhiliktr, aile giictiir, gii¢, kuvvet,; ¢iinkii
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arkanda bir ailen varsa sen ¢ok giizel ayakta durabilirsin, ama benim ailem
yvok ki arkamda...”

seklinde dile getirmistir. Benzer sekilde 29 yasindaki, ilkokul mezunu Giil de ailenin

kendisi i¢in bir 6nemi olmadigini;

“dAile benim igin ¢ok kutsaldir ama bunlar: gordiikce tabii ki ailenin hi¢hir
sey oldugunu goriiyorum...”

diyerek ifade etmistir. 23 yasindaki, ortaokul mezunu Ela ise hayalini kurdugu aileyi

sOyle anlatmustir:

“Benim i¢in aile hicbir sey, hi¢hir sey ifade etmiyor artik... [Onceden neydi,
ne diistinerek kag¢tin, ne hayal ederek kagctin?]Kendi evin olacak, rahat
olacaksin, kimse bir sey demeyecek, kendi evinin temizligini yaparsin,
calisirsan kendi evine ¢alisirsin, babamin evinde siirekli ¢alistigim igin
bikmigtim yani...”

22 yagindaki, lise mezunu Elif i¢in ise aile;

“Bir kere aile yani, nasil anlatayim, simdi hep boliik pér¢iik bir ailede
oldugum igin, ¢evremdeki ailelere baktigim zaman imreniyordum, sen
sakrak, boyle cwvil cvil, annenin babamin koltugunun altinda boyle, rahat
uyumak, rahat uyanmak, isten geldigin zaman béyle rahat elini ayagini
uzatabilmek, bir bayramda, seyranda mesela ben her bayrami buruk
geciririm, her anneler giiniinii, her babalar giiniinii buruk gegiririm.
Bunlarin olabildigi bir sey olmasint isterdim, yani oyle bir ailem olmasini
isterdim. Benim icin aile budur, kalabaliktir...”

28 yasindaki, ilkokul mezunu Giil¢in de hayalindeki aileyi:

“Benim hayal ettigim evlilik; kayinvalidemle, eltilerimle alth tistlii
oturacagimi biliyordum. Ben onlarla hep mutlu huzurlu bir yasam istedim,
kendi diisiincem &yleydi. Mesela sabah kalkar, bir giin ben kahvalti
hazirlarim onlart ¢agiririm, ertesi giin onlar beni ¢agirir. Yani hep birlikte
mutlu mesut yagariz diye diisiindiim. Esimle ézel giinleri kutlamak istedim,
gezmek istedim, onun bana ilgi géstermesini istedim, ¢ocuklarimin olmasini
istedim...”

sOzleriyle anlatmistir.

Aragtirmaya katilan kadinlarin aileye iliskin goriisleri genel olarak ele alindiginda,
ailenin kendileri i¢in bir anlam ifade etmedigini sOyleyen kadinlar da dahil olmak {izere,
tiim kadinlarin, aile olgusuna, ailelerinde yasadiklar1 siddet deneyimlerinden bagimsiz

olarak, olumlu yaklastiklar1 anlasilmaktadir. Aileyi, beklentileri dogrultusunda; aile
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iiyeleri arasindaki sevgi, dostluk, giiven iliskileri iizerinden idealize etmelerinin ise, aile
iiyeleri arasinda maddesel bagimsizlik ve duygusal baglilik ve bagimliliga dayanan aile

modeline karsilik geldigi goriilmektedir (Kagit¢ibasi, 2002, s. 24) .

Ayrica, kadinlarmn aileyi tanimlama bigimleri, aile odakli sosyal politikalarda belirtilen
ideal ailenin &zellikleriyle de drtiismektedir. Ornegin 2010 yilinda yapilan, Tiirkiye’de

Aile Degerleri Arastirmasi’nda ailenin 6zellikleri s0yle belirtilmektedir:

Ailede koklere baglhilik onem tasir, bu baglhiligin geregi olan karsilikli sevgi
ustiin bir degerdir... Tiirk aile ahlakinda yardimlagsma ve dayanmisma da
onemlidir. Aileler ve akrabalar tiim acit ve tatl giinlerinde birbirlerinin
vamndadirlar (T.C. Basbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel
Miidiirliigii, 20100, s. 22).

Benzer sekilde, aile sorunlarini bolgesel diizeyde incelemeye yonelik diizenlenen bir
calistayda da aile; toplum icin “en giiclii ag”, “en degerli varlik”, “en onemli sosyal
kurum” olarak tanmimlanmaktadir (T.C. Basbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel

Miidiirliigii, 2010, s. 2).

Ozetle, arastirmaya katilan aile i¢i siddet magduru kadmlarin aileyi topyekiin
reddetmedikleri, aksine 6zlemini duyup, hayalini kurduklar1 bir aile modelinin var
oldugu goriilmektedir. Bu model, sosyal bir politika olarak da benimsenen; bireysel hak
ve Ozgiirliiklerin kullanilmasindan daha c¢ok ailenin, “en degerli varlik”, en onemli
sosyal kurum” olarak korunmasia oncelik verilen aile modeliyle de ortiismektedir. Bu
noktada, kadmlarin aileye yonelik olumsuz degerlendirmelerinin ise, biiyiik olgiide,
maruz kaldiklar1 aile i¢i siddetin bir sonucu oldugu ve kendi aileleriyle smirl kaldigi

diistiniilmektedir.

3.2.2.2. Hegemonik Erkeklik ve Farkh Egemen Erkeklikler

Hegemonik erkeklik, caligmanin kavramsal cerceve boliimiinde de belirtildigi iizere,
erkeklerin kadinlar {izerinde siirdiiriilebilir bir hakimiyet kurmalarina olanak taniyan;
ancak bu hakimiyeti siddet olarak tanimlanabilecek bir giic uygulamaktan ziyade;
kiiltiirel onay, kurumsal destek ve ikna yoluyla ingsa eden uygulamalar olarak

tanimlanmaktadir (Connell ve Messerschmidt, 2005, s. 840). Bu tanim ¢ergevesinde
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hegemonik erkeklik, farkli egemen erkeklik hiyerarsisinin en iistiinde bulunan bir
erkeklik bicimi olarak degerlendirilmektedir. Farkli egemen erkeklikler ise, hemen
hemen tamami erkek olan devlet ve hiikiimet bagkanlari, ¢ok uluslu sirketlerin
yoneticileri gibi list diizey yoOneticiler, politika yapicilar, yasa yapicilardan olusan ve
egemen erkeklik hiyerarsisinin en iistiinde bulunan bir erkek egemen yapilanmanin,
yani hegemonik erkekligin, iktidarini stirdiirebilmek amaciyla, bu grubun diginda kalan
erkeklere, kadinlar lizerinde, siddet uygulayarak da olsa, hakimiyet kurmalarina goz

yummak dahil olmak tizere, ¢esitli ayricaliklar sunmasiyla iiretilen erkeklik bigimleridir

(Sancar, 2011, s. 32).

Egemen erkekligi insa eden unsurlarin basinda da g¢alismak, bir is sahibi olmak
gelmektedir. Herhangi bir iste calismamak ya da diizenli ve gecimi saglayabilecek
Olciide gelir sahibi olmamak ise egemen erkekligin insasmin Oniindeki Onemli
engellerden birisini olusturmaktadir (Sancar, 2011, s. 62). Bununla birlikte ataerkil
toplum yapis1 varligin siirdiirebilmek i¢in, egemen erkekligin bir sekilde insa edilmesi
yoniinde, hegemonik erkeklik tarafindan da desteklenen, toplumsal bir beklenti
yaratmaktadir. Dolayisiyla, egemen erkekligin ¢alisarak ve bir gelir elde edilerek insa
edilemedigi ya da yapilan is ve elde edilen gelirin beklentileri karsilamamas1 sonucunda
insa edilemedigi noktada erkeklerin, eril siddeti Sancar’n ifadesiyle “stratejik bir ara¢”
(Sancar, 2011, s. 33) olarak kullanarak, farkli egemen erkeklikler kurmalar1 s6z konusu

olabilmektedir.

Hegemonik erkeklik ve farkli egemen erkekliklere iliskin kavramsal agiklamalar
cercevesinde degerlendirilmek iizere, alan arastirmasinin bu agsamasinda arastirmaya
katilan kadinlarin eslerinin ev i¢inde egemen erkekligi nasil insa ettikleri sorusuna yanit
aranmistir. Buna gore goriisiilen kadinlara, eslerinin, kendi ailelerinin yaninda,
kendilerine oldugundan daha farkli davranip davranmadiklar1 sorulmustur. Sorunun
yoneltildigi 25 kadindan 15’1 eslerinin, ailelerinin yaninda kendilerine kars1 oldugundan
daha kotii davrandiklarini, 5 kadmn eslerinin davraniglarmin ailelerinin yaninda bir
farklilik gostermedigini; onlarn yaninda da kendilerine kotii davrandiklarini, 5 kadm ise

eslerinin ailelerinin yaninda kendilerine oldugundan iyi davrandiklarini s6ylemistir.
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Esinin kendi ailesinin yaninda kendisine oldugundan daha kétii davrandigint séyleyen
31 yasindaki, ortaokul mezunu Oya, nasil davranislara maruz kaldigin1 soyle

anlatmustir:

“Baskalarinin yaminda hakaret etmesi siddet degil ama hani nasil diyeyim
bilmiyorum da, bunu esim ¢ok yapardi, birilerinin oniinde hep erkeklesirdi,
hep erkek benim derdi... Kaymnvalidemin oniinde, kayinbabamin oniinde
falan siirekli vururdu, vurmaya kalkardi... Anadolu Tiirk erkeklerinin
vaptigr sey, biz erkegiz, bizim dedigimiz olur, bizim séziimiizden kadinlar
¢tkmaz. Annesinin babasimin oniinde kendini ¢ok gosterirdi. Ben iste
erkegim, kadinima, bakin boyle yapiyorum, o da bana boyun egiyor... Kalk
su getir, sunu al suraya koy, su ¢ocugu tut. Isim var sen tut dedigim zaman,
lan ben erkegim ne tutacagim, sen anasi degil misin tutsana ¢ocugu, boyle
kaba kaba konusmalar... Kalk lan eve gidiyoruz, kaba kaba konusmalar,
onlarin yaninda ben buyum bakin bana, evde o kadar degildi... [Esinin
ailesi de kiskirtryor muydu esini?] Tabii bazen kiskirtiyorlardi, iste niye bu
kadar karmmin eline yular: verdin, niye bu kadar ipleri saldin, iste seni sanki
karin mi yonetiyor... Oyle dedikce ailesi, o da erkeklik yapiyordu onlarin
ontinde; beni doviiyordu.”

34 yasindaki, ilkokul mezunu Deniz de esinin tavirlarinin ailesinin yaninda degistigini;

“Tabii onu stirekli yapardi, ¢iinkii ailesi seyi sever, bak, bak, karisini
doviiyor gordiin mii, hani o konusmalar var o evde ¢iinkii. Bak, bak, benim
oglum aslan, hem doviiyor, hem sey yapryor, yani hoslarina giderdi. Ama
kadimina iyi davransin, aman camm, giiliim demek zaten yok, hadi suraya
gidelim demek yok...”

seklinde dile getirmektedir. 27 yasindaki, ilkokul mezunu Esin, esinin ailesinin yanmda

kendisine oldugundan daha kotii davrandigimi soyle anlatmistir:

“Soyle bir sey, simdi benim esim oraya gittigim zaman kendini havali, beni
horlardi. Kalk sunu yap, bunu yap, yengeme yardim et, yengeme sunu yap...
Konusma, nasil konusuyorsun... Hep o konusacakti, ben kos gibi
oturacaktim... Ben seni karum gibi degil kolem gibi goriiyorum diyordu...”

34 yasmdaki, ilkokul mezunu Rana ise esinin kendi ailesinin yaninda kendisine kars1

tavirlarinin degistigini ve bu degisikligi ¢ocuklarmnin da fark ettigini;

“Evet, ¢ok farkli oluyordu, ¢ok degisik oluyordu, hatta kizlar da diyordu,
anne babam ¢ok degisiyor kendi ailesinin yaninda diye; boyle bir havalara
falan giriyordu... Insan hareketiyle anliyordu iste, tavriyla falan, ben
erkegim, ben sunu yaparim... Emir veriyor...”
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sozleriyle ifade etmistir. 24 yasina kadar 3 evlilik yapmis olan ilkokul mezunu Pinar da
ilk iki esinin, aileleri yaninda kendisine oldugundan daha koétii davrandigini su sekilde

anlatmustir.

“Ilk esim annesinin Oniinde, yeri geldi mi ben hakli oldugum halde beni
haksiz birakirdi; annesi ona ne derse onu yapryordu... Yeri geldi mi bazen
kiifiir ederdi, onu yap, bunu yap... Annesinin éniinde doverdi... Ikinci egim
berbatti; ailesini gordiigii an beni yerden yere vururdu laflariyla, sozleriyle;
ayrt bir havast olurdu, emir verirdi, sanki yamindaki insan esi degil de
kolesi gibiydim, daha farkli oluyordu, bambagka oluyordu.”

25 yasmdaki, ilkokul mezunu Gizem ise esinin ailesinin yaninda kendisine emirler
verdigini, hizmetini begenmedigini belirterek, esinin bu tir davranis degisikligini

babasin1 model almasina baglayarak anlatmistir.

“dAilesinin yamndayiz, ¢ay doldur, diyor, dolduruyorum, bu nedir, ayni
abdest suyu gibi doldurmugsun, degistir bunu; suna bak, dedim, evde bunun
gibi iciyor, burada kabadayilik tasliyor... Ailesinin yaninda emir yagdwrirdi,
babasindan aynisini gérmiis ya, kendisi de emir [veriyordu] ... Ayni hizmet¢i
olarak [goriiyordu] kadini...”

Benzer sekilde 26 yasindaki, ortaokul mezunu Duygu, esinin ailesinin yaninda
kendisine oldugundan daha kotii davrandigmi ve bu tavir degisikligine bir anlam

verememesini soyle dile getirmistir:

“Evet, o konuda zaten hi¢ seyi yoktu, nasil diyeyim, ben esime yiiz
vermiyorum, ben esime boyle davraniyorum... Evet, ozellikle ailesinin
yamnda... Cogu zaman gegimsizligimiz oluyordu ama ailesinin yaninda
daha da boyle en basit seylerden beni asagilyyordu, anlamiyordum...”

22 yasindaki ortaokul mezunu Cigdem de esinin yalnizken kendisine iyi davrandigmi,
esinin ailesiyle daha fazla zaman gecirmeye basladiklarindan sonra esinin o6zellikle
ailesinin yaninda kendisine kotii davranmaya basladigin1 belirterek, bu tavir

degisikligini esinin ailesine kars1 bir erkeklik gosterisi olarak degerlendirmistir.

“Yalniz kaldigimiz zaman, operdi, koklardi, seni seviyorum agskim derdi,
hadi film izleyelim, hadi sunu yapalim, hadi bunu yapalim, yani eli hep
elimdeydi, dizi dizimdeydi. Ama bir siire sonra ailesiyle de zaman gecirmeye
baslayinca, bu bizim birlikte gec¢irdigimiz zamanlar azaldi... Kalk su getir,
kalk sunu getir, kalk bunu gotiir, canim sunu istedi kalk yap, hep boyle emir
vererek... Evet, kesinlikle, bak, ben kariya boyle davraniyorum, gikini
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ctkartamiyor, bir sey diyemiyor, yani ben biiyiidiim artik, ben oldum yani,

ben erkegim gibi bir hissi vardi.”
31 yasindaki, ilkokul mezunu Gamze, esinin 6zellikle annesinin yaninda kendisine koti
davrandigin1 ve kayinvalidesinin esinin davranislarini onaylayarak daha fazla siddet

uygulamasi i¢in tesvik ettigini;

“Annesinin yaninda, siirekli de zaten annesinin agzina bakiyor, bunlar
anne agizli, anneleri ne derse inanirlar, onu yaparlar, yani benim o evde
hi¢hir degerim yoktu, hicbir degerim yoktu. Tabii ki annesinin yaninda beni
daha ¢ok ezerdi.” [Onlar, kayinvalide, goriimceler ne yapardi o
zaman? [ Hi¢bir sey yapmazlardi, vur 6ldiir derlerdi, yemin ederim vur oldiir
derlerdi.”

seklinde anlatmustir.

Soruyu yanitlayan kadmlarin eslerinin 6grenim ve gelir diizeylerine iligkin verdikleri
bilgiler ise soyledir: Eslerine ailelerinin yaninda oldugundan kotii davranan 9 erkek,
ilkokul ve alt1, 5 erkek ortaokul, 1 erkek ise tiniversite diizeyinde 6grenime sahiptir. 8
erkek ailesinin ge¢imini saglayacak diizenli bir gelire sahip degildir. 1 erkek belirli bir
gelire sahip olmakla birlikte kumar aliskanligi oldugundan evine ailenin ge¢imini
saglayacak kadar para birakmamakta, 1 erkek ise kacakeilik yaptigi icin isleri zaman

zaman bliyiik 6l¢iide bozulmakta ve ailede gecim sikintis1 yaganmaktadir.

Erkeklerin kendi ailelerinin yaninda eslerine yonelik tutumlariyla ilgili olarak yukarida
bazilarina yer verilen agiklamalar ve s6z konusu erkeklerin 6grenim ve gelir diizeylerine
iligkin bilgiler g6z 6niinde bulunduruldugunda; erkeklerin, hem ailelerinin yaninda
eslerine davranig bigimlerinin hem de 6grenim ve gelir durumlariin biiyiik 6l¢iide
benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Oyle ki, goriisiilen kadnlarn eslerinin ailelerinin
yanida kendilerine yonelik tutum degisikligine iliskin anlattiklari, alan arastirmasinin
baska asamalarinda da oldugu gibi, sanki tek bir erkekten s6z ediliyormus izlenimi
uyandirmistir. Dolayistyla, bdyle bir izlenimin uyanmasmi da saglayacak sekilde,
arastirmaya katilan kadimnlarin yarisindan fazlasinin (%60); ailelerinin yaninda eslerinin
kendilerine oldugundan daha kotii davrandigini belirtmesi bu tiir davraniglarm, bagimh
kisilik bozuklugu gibi psikolojik bir rahatsizlikla da agiklanabilir olma olasilig1 sakli

tutularak, kiiltiirel, sosyal ve ekonomik dayanaklarinim bulundugunu akla getirmektedir.
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Nitekim ailenin siirdiiriilebilirligini saglayan; ekonomik yeterlik, aile tiyeleri arasindaki
saygimlik, dostluk/arkadaslik gibi etmenlerin bir ailede olmamasi ya da zayif olmasi
durumunda, erkegin aile ig¢inde iktidarmi kurmak icin, ailenin devamii saglayan bir
diger unsur olan giic kullanma ya da gii¢ kullanma tehdidine basvurmasi olas1 bir
davranis olarak goriilmektedir (Goode 1971: 634). Bu ¢ergevede arastirma kapsaminda
goriisiilen kadinlarin eslerinin, yeterli bir gelire ve/veya saygm bir ise sahip olmak
iizerinden kuramadiklar1 egemen erkekligi, kendi aileleri tarafindan itibar gérmek gibi
bir beklentiyle de, stratejik bir ara¢ olarak devreye soktuklari eril siddet araciligiyla;
eslerine ailelerinin yaninda siddet uygulamak suretiyle insa etmeye ¢alismalar1 anlasilir

olmaktadir.

Erkegin esine ailesinin yaninda oldugundan daha kotii davranmasina, aile tarafindan
sessiz kalmarak ya da s6z ve davranislarla katkida bulunarak onay verilmesi ise egemen
erkekligin bir sekilde insa edilmesi yOniindeki toplumsal beklentinin bir gostergesi
niteligindedir. Egemen erkekligi baska yollarla ingsa edebilecek kaynaklardan yoksun
olan erkek, bu toplumsal beklentiye; esine ailesinin yaninda daha kotii davranarak insa
ettigi erkeklikle karsilik verebilmektedir. Bu noktada, boyle bir toplumsal beklentiyi
olusturan anlayis ekseninde ve hegemonik erkekligin destegiyle, egemen erkeklikler
insa etmeye yonelik gerceklesen her tiirlii isbirligi; genelde ataerkil toplum yapisimin
yeniden lretilmesini, 0zelde de ataerkil toplumun temel dayanaklarindan biri olan
ailenin, kadma yonelik aile i¢i siddete ragmen, korunmasini hedefleyen dayanigma

oriintiileri olarak degerlendirilmektedir.

3.2.2.3. Ataerkil Pazarhk

Calismanin kavramsal cergeve boliimiinde ataerkil yapilanmanin, bir tarafta tiimiiyle
ezilen kadinlar bir tarafta da tiimiiyle ezen erkeklerden olusmadigi; ataerkil toplumun
yeniden ve yeniden iiretilmesine olanak taniyan egemen erkekliklerin insasma
kadmlarin da bir sekilde destek vererek katki sagladiklari vurgulanmistir. Bu katki,
ataerkil degerlerin ne Olciide igsellestirildigine bagh olarak farklilik gdsterebilmekle
birlikte, kadmnlarin bireysel hak ve Ozgiirliiklerini dogrudan ya da dolayli olarak

engelleyen tutum ve davranislar1 onayladiklar1 her durumda ataerkil diizenin yeniden ve
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yeniden iretilmesine olanak taniyabilmektedir. Nitekim arastirma kapsaminda
gorlisiilen kadinlarm, gerekli oldugunu diisiindiikleri durumlarda kadina siddet
uygulanmasimi onayladiklarina iliskin, siddetin haklilastirilmasiyla ilgili bolimde yer
verilen aciklamalari; kadmnlarm, kadina ydnelik siddete ragmen, ataerkil toplum
yapisinin yeniden ve yeniden iiretilmesine sagladiklar1 katkiya ornek teskil etmektedir.
Kadmlar, bu baglamda, ataerkil pazarlik olarak tanimlanan; ataerkil yapilanma
icerisinde var olabilmek ve/veya korunma ve giivence gibi birtakim kisisel kazanimlar
elde edebilmek amaciyla da, kadinin bireysel hak ve 6zgiirliiklerini engelleyen ataerkil
degerleri onaylayabilmekte, boylelikle de ataerkil toplum igerisinde bir sekilde var
olabilmelerinin  karsiliginda, ataerkil toplumun yeniden {retilmesine olanak

tantyabilmektedir.

Bu kuramsal agiklamalar g6z oniinde bulundurularak; arastrmaya katilan kadinlara,
eslerinden ayrildiktan sonra ya da ayrilmalar1 durumunda, 6zellikle yasadiklar1 ¢cevrede,
tavir ve davranislarma daha fazla dikkat edip etmedikleri ya da dikkat etmeleri
gerektigini diistiniip diistinmediklerine iliskin sorular yoneltilmistir. Sorular1 yanitlayan
28 kadindan 19’u eslerinden ayrildiktan sonra ya da eslerinden ayrilmalar1 durumunda;
cocuklar1 i¢cin ve/veya yasadiklari ¢cevre tarafindan rahatsiz edilmemek ya da yasadiklari
cevreyi rahatsiz etmemek icin toplum icerisinde tavir ve davraniglaria dikkat ettiklerini
ya da dikkat etmeleri gerektigini diislindiiklerini sdylemistir. Kendileriyle goriisme
yapildig1 sirada eslerinden heniiz ayrilmamis 4 kadin ise, ayrilmalar1 durumunda tavir
ve davraniglarinda herhangi bir degisiklik yapmay1 diisiinmediklerini ifade etmistir.
Sorulara cevap veren diger 5 kadindan biri zaten dikkatsiz bir hayat yasamadigini
vurgularken; bir digeri kendisi temiz oldugu siirece g¢evrenin kendisine olumsuz
bakmasidan rahatsizlik duymayacagini belirtmistir. Bir kadin ise ¢evredeki insanlarin
kendisi hakkindaki goriislerini dikkate almayacagini; sadece c¢ocugunun adini
lekelemeyecek bir gelecek kurmay1 hedefledigini séylemis; diger bir kadin, ayrildiktan
sonra tavir ve davraniglarina dikkat etmesi gerektigini diistinmedigini; namusunun
kendisi i¢in ¢ok dnemli oldugunu ve onu ayni sekilde koruyacagini ifade etmistir. Bir
kadin da sorulara dogrudan yanit vermemis, ancak esinden ayrildiktan sonra yasadigi
cevre tarafindan rahatsiz edildigi i¢in sehir degistirmek zorunda kaldigini ve bu nedenle

siginmaevinde bulundugunu sdylemistir.
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Esinden ayrildiktan sonra g¢evreden, tavir ve davraniglarma dikkat etmesi gerektigine
dair baski hissettigini soyleyen 38 yasindaki, {liniversite mezunu Naz, hareketlerini

¢evrenin onaylayabilecegi sekilde nasil diizenledigini;

“Dusaridan bir baski da hissettim kendime ¢ok c¢eki diizen vermeye de
calistim. Hatta su anda bile hal ve hareketlerime elimden geldigi kadar ¢cok
dikkat etmeye c¢alistyorum. Mesela aksam saat yediden sonra disarida
kalmak istemiyorum acik soylemek gerekirse. Kurum oldugu icin degil,
normalde ben evde de olsam, tedirginlik duyuyorum. Ama simdi evli olsam
yamimda esim olmasa bile herkes sizin evli oldugunuzu biliyor, kimse size
yan gozle bakamuyor, arti biiyiik bir kiziniz var o yammnizda oluyor, hani o
kadar sey yapmiyorum. Ama su anda evli de olmadigim icin, ¢ocuklar da
yammda olmadigt icin agik¢asi aksam altidan yediden sonra ¢ok disarida
kalmak istemiyorum, mecbur kalmadikga...”

seklinde anlatmistir. Erkek cocugunun ileride kendisinden utanmamasi i¢in tavir ve
davranislarma dikkat etmesi gerektigini diislinen 22 yasmdaki, lise mezunu Elif ise bu

diisiincelerini soyle dile getirmistir:

“Baski degil de artik benim bu saatten sonra kendim igin degil, ¢cocugum
icin yasamam gerektigini diisiindiigiim i¢in... Ben sonugta bekar biri
degilim, yani bir sorumlulugum var arkamda, bir erkek evladim var, ona
gore yasamam lazim artik bu saatten sonra oyle soyleyeyim, benim esten
ziyade, kocadan ziyade evladim var, yani benden utanmasin kesinlikle, hep
bana annem desin... Girdigim ¢evrelerde tabii agir olmam gerekiyor kadin
olarak... Erkek ¢ocuk namusuna ¢ok diiskiindiir, ben simdi bir hata yapsam,
bunu ilerde ¢cocuguma séyleyecekler, duyacak; utanmasin diye daha dikkat
etmem gerekiyor...”

Esinden ayrildiktan sonra “erkeksiz kadin olacagi” igin hareketlerine oldugundan daha
fazla dikkat etmesi gerektigini sdyleyen 34 yasindaki, ilkokul mezunu Rana, bu

diisiincesini soyle gerekcelendirmistir:

“Fee tabii ki, erkeksiz kadin olacaksin; attigin adimlari daha dikkatli
atacaksin. Ama Allah’a ¢ok giikiir benim telime zarar gelmez. [Erkeksiz
kadin olmak ne demek?] Higbir sey demek degil, erkek olsa ne olur, olmasa
ne olur benim i¢in. [Hani dediniz ya erkeksiz kadin olacaksin; tavir ve
davraniglarima dikkat etmem gerekir...] Soyle yani toplum agisindan kendi
agimdan degil de, mesela ben bir ev tutacagim yalniz kadin, ¢evre nasil
bakacak, a bu dul kadin, gengsin de, boyle c¢evre igin daha dikkatli
olacaksin...”
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Esinden ayrildiktan sonra yasadigi c¢evre baskisindan; arkadashik ettigi kisiyle
evlendiklerini sdyleyerek kurtulmaya ¢alistigini belirten 32 yasindaki lise mezunu Nur,

yasadig1 baskiy1 ve baskidan kurtulmak i¢in buldugu ¢6zliimii sdyle anlatmistir:

“Ayrildiktan sonra babamin yanina gittim, babam da kabul etmeyince gittim
kendi evime yerlestim, is buldum, c¢alistyorum, isime giiciime gidiyorum,
oyle adi bir toplumun igindesiniz ki, gelip sana sormazlar, ne yiyorsun, ne
ig¢iyorsun, ¢ocugunla ne yapiyorsun, gece korkuyor musun, sana takilan var
mi, geng bir kadinsin, bunu sormazlar, ama sen igine gider gelirsin aaa
sanki ¢alisiyor mu... Sanki ¢alisiyor mu gidiyor disarida stirtiiyor, stirtiiyor
geliyor, dedikodular; babam yasindaki insanlar sarkintilik etmeye bagsladi.
Haa dedim éyle degil, o arada da bu esimle tanistik iste. Eviilik gibi niyetim
yoktu, diisiincem yoktu, arkadastik. Ama M. oyle pis bir yer ki eviendik diye
ctkarttim; bir sahibi var, ondan sonra herkes kendini cekti...”

34 yasindaki, ilkokul mezunu Nihan da, ¢evre baskisi hissettigi i¢in esinden ayrildiktan

sonra zaman zaman evli oldugunu sdylemek zorunda kaldign;

“Evet, mutlaka, ¢alistyorsun, ise gidiyorsun, bu duldur diye, séylemeyeyim
diye ¢ekiniyorsun, bazen tath yalan da olsa ben evliyim deme geregini bile
duyuyorsun ki zarar gelmesin, ¢evreden kotii gozle bakilmasin diye... Hala
daha boyle korkuyoruz, agikgasi...”

seklinde dile getirmistir. Kadinin, esinden ayrildiktan sonra “oturdugu kalktigi yeri

bilmesi” gerektigini soyleyen 24 yasindaki, ilkokul mezunu Pinar ise bu diislincesini;

“... Tabii ki; bir bayan bosandiktan sonra ger¢ekten oturdugu yeri, kalktig
yeri bilmeli. [Nedir o oturdugu yer, kalktigi yer?] Mesela diyelim alkol
alinan yerler, mesela cogu dul bayanlar gitmis, ben kendi gozlerimle
gordiim, aslinda orasi yanls, mesela bir beyefendi gelse anlasa onu, ben
iste ayrildim falan, aminda yanhs anlayacak baska sey diye, onun pesini
birakmayacak, basina belki kétii seyler gelecek, ben oraya karsyyim. Ben
oyle ortamlara gitmem, bir yemek yer veya icecek bir yere gideceksem aile
ortamina giderim, yalniz gitmem, bir arkadasimla giderim; beyefendi degil,
bayan...”

diyerek ifade etmistir. Evliligi sirasinda esinin ailesi tarafindan ¢evreye karsi tavir ve
davranislarma dikkat etmesi gerektigi yoniinde baski gérdiigiinii belirten 28 yasindaki,

ortaokul mezunu Banu, bu baskiy1 nasil igsellestirdigini soyle anlatmistir:

“[Tavir ve davranislarima dikkat etmem gerektigini] diistiniiyorum acikgasi.
Ciinkii ben evliligim boyunca hep bununla yasadim, siirekli. Mesela
kaynanam geliyor, sen bunu yapiyorsun, el ne der, sen bize goyle
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vapiyorsun, el ne der. Artik yani gergekten c¢agimizda, insanlarimizin
goziinde bu bir hastalik, bir sey, bir yere gitmek istiyorsun, tamam o6yle
diyorsun ama el dlem gorse ne der. Ya ne derse desin artik YETER! Yani su
an ben de oyle bir baskinin icindeyim, hala ¢ikamadim bir tiirli. Ama
gercekten ben kendime bir seyleri yakistiramadigim icin, mutlaka ki iki
cocuk annesiyim, tavir ve hareketlerime, yedigime, ictigime, giydigime,
kiligima, kiyafetime olsun her seyime dikkat etmek zorundayim. Hani
cocuklarim olsa da olmasa da, ¢iinkii bu benim yasam tarzim, ben kendimi
artik degistiremem bu saatten sonra. En onemlisi ¢ocuklarim igin. Yani su
durumda da olsa, ben esimden ayrilmis da olsam, esimi birakmis da olsam,
kesinlikle ben esimin namusuna, serefine kesinlikle laf getirmem yani
asla...”

40 yasindaki, ilkokul mezunu Ipek de, kendisine yanlis gézle bakilmamast igin, gevreye

kars1 dikkatli olmasi1 gerektigini;

“Simdi o ¢evreye baglh, tabii ki insanlar yani yanlis seyler konusur, yani
mecbur. Yani belirli bir saatin olur; disariya ¢ikmanin, gelmenin, yani
cevredeki insanlar yanlis seyler diisiinmesin diye. Yani bunlart diigiiniirsiin
tabii ki ¢evreye karsi. Kendini bildikten sonra o, bu ne demis onun da énemi
yok ama mesela su komsu, gecenin bir yarist kariya bak, gecenin bir yarisi
nereden geliyor. Kimse kimsenin halini bilmez ki, bu nereden geliyor demez,
belki bir isi vardir demez; ¢evre onemli. [Peki, komsunun oyle demesi sizi
ne anlamda rahatsiz eder, desin mesela, nasil rahatsiz eder sizi?] Yani gider
obiir komsuyla 6yle konusur, beriki komsuyla boyle konusur, ne olur; ortam
sana yanliy gozle bakar bu sefer, yanls gozle de bakildigi zaman hig iyi
olmaz; devamli ¢evre, ev degistiremezsin...”

diyerek ifade etmistir. Ik esinden ayrildiktan sonra, cevreye karsi tavir ve
davranislarma dikkat ettigini sOyleyen 32 yasindaki, ilkokul mezunu Mine,

davranislarini nasil kisitladigini soyle anlatmistir:

“Yani simdi [ge¢ saatlere kadar] disarida kalmak yakisik almaz diyorum.
Hani birisi gorse yanlis anlayacak. Oyle diisiiniiyorum, insan diisiiniiyor ya,
¢linkii bizim ¢evreden dolayr diistiniiyorum herhalde. [Kendi kendimizi mi
kasithyoruz?]  Kendimi  kisithiyorum, belki de ¢evrenin  baskisiyla
kasitlyyorum. Ben kendimden eminim ama c¢evre iste ne diyecek. Acaba
surada beni gérseler kim ne diyecek. Is icin ¢ikiyorsun mesela, baska bir sey
icin ¢ikiyorsun, acaba ne diyecekler, bir sey mi soyleyecekler, bir laf mi
¢tkaracaklar, o yiizden belki de gevrenin seyiyle kisitlyyorsun kendini, yoksa
ben kendimden eminim... Bagskasimin soylemesine gerek yok, ne
diistinecekleri  belli, bizim devletimizin, milletimizin, siilalemizin ne
diistinecekleri belli.”
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57 yasindaki, yiiksekokul mezunu Isil ise, baskalarini rahatsiz etmemek i¢in, ayrildiktan

sonra arkadaslariyla iliskilerini sinirladigini sdyle anlatmustir:

“Ben ashinda kotii bir sey yapmiyordum ki, onlar biraz tavir koyuyorlardi
tabii yani iste onlarin diizeni var, simdi aksam ugrayamazdimiz onlara iki
lak lak edeyim falan, olmuyor... [Sizin de tavir ve davraniglarima dikkat
edeyim gibi kendinizi ¢ektiginiz oluyor muydu?] Onlari rahatsiz etmemek
adina, ben o konuda hassasimdir...”

Yukaridaki agiklamalardan, arastirmaya katilan kadmlarin ¢ogunlugunun (%67,85),
eslerinden ayrildiktan sonra ya da ayrilmalari durumunda, ozellikle yasadiklari
cevreye karsi, tavir ve davraniglarina oldugundan daha fazla dikkat etmeleri yoniinde
bir diisiinceye sahip oldugu anlagilmaktadir. Kadinlarm bu sekilde diisiinmeleri ya da
bu sekilde diisiindiiklerini ifade etmeleri, ataerkil anlayis ve ataerkil anlayis tarafindan
belirlenen yasam bicimlerini bir sekilde i¢sellestirdiklerini gosterse de, ayni zamanda
cevre tarafindan rahatsiz edilmemek ya da cevreyi rahatsiz etmemek icin, istemeseler
de cevrenin beklentileri dogrultusunda hareket etmek geregi duyduklarmi da
gostermektedir. Boylelikle kadinlar ve i¢ginde yasadiklar1 ¢cevre arasinda, son kertede
kadna yonelik aile i¢i siddet de lireten ataerkil degerlerin korunmasina ve yeniden
iiretilmesine olanak tantyan bir ataerkil pazarlik yasanabilmekte; kadinlar, ¢evrenin
“dul” bir kadinin nasil davranmasmi istiyorsa o sekilde davranmakta, bunun

karsiliginda da yasadiklar1 ¢gevrede barinma imkani bulabilmektedir.

Ayrica, eslerinden ayrildiktan sonra ya da ayrilmalari durumunda ¢evrenin kendilerine
yonelik tutumlariyla 1ilgili endise yasamadiklarini/yasamayacaklarmi soyleyen
kadinlarin da, pratikte, yasadiklar1 ¢evreyle, ataerkil degerleri yeniden lireten bir
pazarlik i¢inde olduklar1 diisiiniilmektedir. Nitekim kadinlarin ¢evrenin tutumunu
onemsemediklerini dile getirirken kullandiklar1 ifadeler, tam da bir tiir ataerkil
pazarligin gostergesi niteligindedir. Ornegin esinden ayrildiktan sonra gevre baskisi
hissetmedigini s0yleyen 27 yasindaki ilkokul mezunu Esra, bunun nedenini agiklarken

sOyle bir ifade kullanmistir:

“Simdi zaten ben ¢ok havai yasayan veya dikkatsiz bir insan degildim...”
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28 yasindaki ilkokul mezunu Goniil ise, esinden ayrildiktan sonra tavir ve
davraniglarma ayrica dikkat etmesi gerektigini diisiinmedigini zaten dikkatli bir kisi

oldugunu soyle ifade etmistir:

“Benim i¢in ¢ok onemli degil, insan kendinden sorumludur... Zaten
diizenliydim, aym sekilde olacak. Namusum ¢ok onemli benim icin; ayni
sekilde koruyacagim onu...”

23 yasimdaki, yliksekokul mezunu Burgin de, ayrildiktan sonra ¢evrenin kendisine nasil

bakacagina iligkin bir endise tasimadigini;

“Hayrr, kesinlikle oyle bir diisiincem yok. [Yani tavir ve davraniglarima
dikkat edeyim, iste ben tek bir kadinim, ¢ocugum var gibi...] Hayr, size agik
agik soyleyeyim, insanlarin soyledikleri umurumda degil, ben ¢alisip sadece
cocuguma giizel bir gelecek kuracagim, onun adint lekelemeyecek...”

seklinde agiklamistir.

Yukaridaki agiklamalardan, esinden ayrilmis bir kadm olarak c¢evre baskisi
yasamadiklarini ya da yasayacaklara dair endiselerinin olmadigimi séyleyen kadinlarin
ayn1 zamanda havai ve dikkatsiz bir kisi olmadiklari, namuslarinin kendileri i¢in ¢ok
onemli oldugu, onu eslerinden ayrildiktan sonra da koruyacaklari, ¢ocuklarmin adini
lekelemeyecek bir yasant1 kuracaklar1 seklinde ifadeler kullandiklar1 da gériilmektedir.
Birbiriyle celisiyor gibi goriinen bu ifadelerin, kadinlarin i¢inde bulunduklari ruh
durumlarinin bir yansimasi oldugu diistiniilmektedir. Zira kadinlara, siginmaevine
geldikten sonra, kendilerini giiclii hissedip hissetmedikleri; sigmmaevinin, maruz
kaldiklar1 siddetle ilgili diisiincelerinin degismesinde bir etkisinin olup olmadigina dair
sorular da yoOneltilmistir. Kadinlarm biliyiik ¢ogunlugu, ya goriismenin basinda
kendilerine bu sorular yoneltilmeden once ya da bu sorularla baglantili olarak,
“ayaklarmmin  iizerinde durmak” ifadesinin siklikla kullanildigi agiklamalarda
bulunmustur. Ornegin 31 yasindaki, ortaokul mezunu Oya, esinden ayrilan bir kadmin
kendisini sinirlamamasi gerektigini “namuslu oldugu siirece her seyi yapsin” seklinde
ifade ederken, siginmaevinin haklarin1 6grenmesi konusunda kendisini nasil

aydnlattigini ise soyle anlatmustir:

“Ben burada oziimii buldum, kendimi buldum, ben burada savunmayi
ogrendim, hakkimi gérmeyi o6grendim, ben burada insanlar: tanidim... lyi ki
de gelmigim, iyi ki de ben bunlari o6grenmigim, ayaklarimin iizerinde
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durabilecegim diyorum... Ayakta durabilmek benim hakkimmus, tek basina
bir seyler yapabilmek benim hakkimmis, miicadele etmek de benim
hakkimmis. Bunlari burada ogrendim, bu hakki bana burasi verdi; sen
ashinda ayaklarimin iizerinde durabilirsin, isini bul, evini bul hakkin
Verdiler... Gergekten hakkim varmis, mesela kendimi savunmaya hakkim
varmig, kendimi korumaya hakkim varmus, insanlar hakkinda konusmaya
hakkim varmig, ne bileyim yani hakkim varmis bir seylere... Kendime
giivenmeyi 6grendim. Belki daha once bana annem dese ki, git bir ev bul da
otur dese yapamazdim, giivenmiyordum, giivenemezdim, ama bu 3-4 ay
icerisinde kendime giivenmeyi ogrendim, kendime giivenince de bir seyler
yapabilme azmim ¢ogaldl, yapacagim diyorum, kararliyim...”

Esinden ayrildiktan sonra “erkeksiz kadin olacaksin, attigin adimlari daha dikkatli
atacaksin” diyen 34 yasindaki, ilkokul mezunu Rana da, siginmaevine geldikten sonra

haklaryla ilgili neler 6grendigini so6yle anlatmugtir:

“Kadin haklarimi 6grendim, arkamizda devlet oldugu siirece kadinlara
zarar gelmeyecegini ogrendim. Ben, gecen gazeteciler geldi, onlara da
konustum, eger boyle bir imkdmm olsa, bayanlara ¢ekmeyin derim, niye
cekecekler ki. Sana is imkant veriyorlar, ev imkant veriyorlar, bir nevi sana
destek oluyorlar. Bazi hamimlar da korkularindan gelmiyor, ne olacak, ne
yapacagim, bilmiyorlar ya, nasil olur, sonum nasil olur, ama ¢ok giizel
olacagina inaniyorum... Kendime giivenim artti. Zaten ben oldu, bitti
giivenli bir insanim. Benim ablalarim falan bana der, sen azimlisin, sen
ayaklarimn iizerinde duran bir bayansin. Iste bu kadar degildi, burada daha
cok giivenli oldum. Uzmanlarla falan konustuk¢a boyle daha asiyorsun...”

28 yasindaki, ilkokul mezunu Goniil ise esinden ayrildiktan sonra ¢evre baskisi yasayip
yasamayacagini 6nemsemedigini; namusunun ¢ok dnemli oldugunu ve ayrildiktan sonra
da namusunu ayni1 sekilde koruyacagini soylerken, siginmaevinin kendine olan giivenini

arttirdigini ise soyle anlatmustir:

“O konuda kendime inanilmaz giivenim geldi, vard: zaten de daha da
boyle, hele Miidire hamim falan konustuk¢a, benim ne kadar giiglii
oldugumu soyledikce oyle bir dirayetlendim [dirayet sahibi oldum],
[kendimi] dag gibi hissediyorum...”

24 yasmdaki, ilkokul mezunu Pmar, bir kadin esinden ayrildiktan sonra “oturdugu yeri,

kalktigi yeri bilmeli” seklinde bir degerlendirmede bulunurken, sigmmaevinde giiclii bir

kadin olmay1 nasil 6grendigini ise;

“Buraya geldikten sonra, iyi ki boyle bir sey varmis, kadinlarin kiymetini
demek bilen birileri varmis diyorum... Demek bayanlar da gii¢liiymiis
diyorum. Ayaklarimin iizerinde durmayr ogretiyorlar burada, kendi
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hayatimi kurmayr o6gretiyorlar burada, kadinin hi¢hir zaman ezilmemesini
ogretiyorlar burada, bayan her zaman giiclidiir; erkek tarafindan ezilse
bile bayan her zaman giiclii... Ilk basta ben bu diinyada bayanlara hichir
zaman yer yokmus, sadece erkeklere yer varmis derdim. Ama buraya
geldikten, uzmanlarla konustuktan sonra, insana bir giiven geliyor. Demek
kadin her zaman giiclii, kadin isterse her seyi yapar, onu ogrendim.
[Uzamani] kendi ayaklarimin tizerinde dur dedi bana. Her zaman gii¢lii ol,
hi¢chir zaman ezilme, bundan sonraki hayatinda kendini ezdirme diye bana
hep ogiitler verdi... Kendime ozgiivenim geldi...”

seklinde anlatmistir. Esinden ayrildiktan sonra c¢evre baskis1 yasayacagmni
diistinmedigini, ¢ocuguna adini lekelemeyecek giizel bir gelecek kuracagini soyleyen 23
yasindaki, yliksekokul mezunu Burcin ise, siginmaevinde haklariyla ilgili bir¢ok konuda
bilgi sahibi oldugunu ve ayaklarinin iizerinde durabilecegine inandigin1 soyle

anlatmigtir:

“Baktim ki ¢ocugun ihtiyaglart karsilaniyor, mamasina, bezine, islak
mendiline kadar her sey veriliyor, kres imkant saglanabiliyor, aylik sana
ticret veriliyor, ama hi¢birini bilmiyordum, sonradan ogrendim. Dedim ki
kendi kendime bu iki bucuk yilima yazik olmus... Oraya [siginmaeving]
gidenler kétii muamele gériiyor gibisinden, ben boyle bir seyi birisinden
duydum... Ben boyle bir sey yasamadim, dedim, tam tersine dedim, oralar
[siginmaevleri] olmasa biz kendimizi toparlayamazdik... Belki ilerde her
sey daha giizel olacak, oyle diistindiim. Cocugumu alacagim, gidecegim, ben
bunu ¢ekmek zorunda degilim, ayaklarimin iizerinde duracagim...”

Kadmin esinden ayrildiktan sonra, ¢evreye karsi tavir ve davraniglarina dikkat etmesi

gerektigini diisimen 40 yasindaki, ilkokul mezunu Ipek de, sigmmaevindeki

uygulamalarin kendisi lizerinde nasil bir etkisinin oldugunu;

“Burada insan oldugunu hissettiriyorlar... Kafamin yetmedigini onlar
soyliiyor ... Ayaklarimin iizerinde daha ¢ok dimdik durmak istiyorum...”

seklinde ifade etmistir.

Bu ifadeler, arastirma kapsaminda goriisiilen kadinlarin, yaym organlar1 araciligiyla
gerceklestirilen kadina yonelik siddetle ilgili toplumsal farkindalig1 artirma ¢aligmalarinin
yani sira, siginmaevindeki biling yilikseltme caligmalarinin da etkisiyle bireysel hak ve
ozgiirlikleri konusunda daha fazla bilgi sahibi olmaya bagladiklarinin bir gdstergesi
olarak degerlendirilmektedir. Dolayisiyla arastrmaya katilan kadmlarm bazilar1 bir

taraftan; esinden ayrilmig bir kadinin, ¢evreye karsi tavir ve davraniglarina daha fazla
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dikkat etmesi gerektigini “erkeksiz kadin olmak”, “kadin oturdugu, kalktigi yeri bilmeli”,
“cevredeki insanlar yanlis diisiinmesin” gibi kalip ifadelerle belirtirken, diger taraftan da;
bireysel hak ve ozgiirliiklerle ilgili farkindaliklarin1 “kadin haklarini 6grendim, kendime

o

giivenim artti”, “kadin her zaman giicliidiir”, "ayaklarimin iizerinde durmayi 6grendim”
seklinde dile getirebilmektedir. Bu noktada goriisiilen kadinlarin ¢ogunlugunun, mevcut
durumda, bireysel hak ve Ozgiirliklere iliskin edindikleri gorece yeni farkindalik
dogrultusunda yasamlarma yon vermekten ziyade; sosyalizasyon siirecinde i¢sellestirmis
olduklar:1 ataerkil degerler lizerinden icinde yasadiklar1 toplumla bir pazarliga girerek,
toplumun kendilerinden beklentileri dogrultusunda hareket ettikleri ya da hareket etmeleri

gerektigini diisiindiikleri anlasilmaktadir.

Diger taraftan sigmmaevine geldikten sonra haklarmi 6grendiklerini, 6zglivenlerinin
arttigini; “... Oralar [siginmaevleri] olmasa biz kendimizi toparlayamazdik...”, *

Kendime inanilmaz giivenim geldi...” gibi ifadelerle belirten bazi kadmlarin ise,
eslerinden ayrildiktan sonra tavir ve davraniglarina dikkat etmeleri gerektigini
disinmediklerini “... Namusum ¢ok onemli benim icin, ayni sekilde koruyacagim
onu...”, “... Sadece c¢ocuguma giizel bir gelecek kuracagim, onun adim
lekelemeyecek...” seklinde dile getirdikleri c¢ekincelerle belirttikleri goriilmektedir.
Dolayisiyla s6z konusu kadmlarin da, dogrudan dile getirmeseler de, bireysel hak ve
Ozgiirliikleriyle ilgili kazandiklar1 farkindalik dogrultusunda degil, eslerinden ayrilan
kadinlarin toplum i¢inde tavir ve davranislarina dikkat etmeleri gerektigini sdyleyen
kadinlar gibi, yasadiklar1 ¢evreyle, i¢sellestirdikleri ataerkil degerler ve yasam pratikleri

iizerinden, ataerkil toplumu yeniden iireten bir pazarlik i¢inde olduklar1 gériilmektedir.

Ozetle, arastrmaya katilan kadmlarm biiyiik cogunlugunun (%87,71) kullandiklar
ifadelerden, eslerinden ayrildiktan sonra ya da ayrilmalari durumunda ¢evre baskisina
karsi, tavir ve davranislarina dikkat ettikleri, dikkat etmek zorunda kaldiklar1 ya da
dikkat etmek gerektigini diisiindiikleri anlagilmaktadir. Kadinlar boylelikle, ¢evrenin
kendilerinden beklediklerini, 6z denetim yoluyla yerine getirmekte, karsiliginda da
genel olarak kadmin bireysel hak ve dzgiirliiklerini engelleyen ataerkil yap1 igerisinde
bir takim kisisel kazanimlar elde edebilmektedir. Ancak kisisel kazanim elde etmeye
yonelik bu tiir ataerkil pazarliklar, Kandiyoti’nin vurguladigi iizere, kadinlarin aleyhine

isleyen ataerkil sistemin kosullarini degistirmemektedir (Kandiyoti 2007: 136). Aksine,
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ataerkil degerlerin bizatihi toplumsal cinsiyet temelli kadina yonelik aile i¢i siddet
magduru kadinlar tarafindan da yeniden iiretilmesine olanak tanimaktadir. Bu
cergevede, alan arastirmasindan elde edilen verilerin, kadina yonelik aile i¢i siddetin bag
magduru durumundaki kadinin, ayni zamanda kadma yonelik aile i¢i siddetin
faillerinden biri oldugunu ve ataerkil yapinin yeniden ve yeniden {iretilmesinde rol

oynadigini ortaya koydugunu sdylemek miimkiin gériinmektedir.

Dolayisiyla mevcut durumda, goriisiilen kadinlarin; “... Hal ve hareketlerime elimden
geldigi kadar ¢ok dikkat etmeye ¢alistyorum...”, “... Bir erkek eviadim var, ona gore
yvasamam lazim artik...”, “...Erkeksiz kadin olacaksin; attigin adimlari dikkatli

’

atacaksin...”, “... Bir bayan bosandiktan sonra gercekten oturdugu yeri, kalktigi yeri

bilmeli...”, “... Namusum ¢ok onemli benim icin, aym sekilde koruyacagim onu...”
seklinde ifade ettikleri kalip davraniglar; kadmin toplum i¢inde yasamasina olanak
tantyan ancak son kertede kadinin temel bireysel hak ve ozgiirliiklerini engelleyen
ataerkil degerlerin yeniden iiretilmesine hizmet eden dayamigma Oriintiileri olarak

degerlendirilmektedir.

Bu noktada kadmlarin, i¢cinde yasadiklar1 ataerkil yapilarla, bu yapilarin bir anlamda
kendilerine dayattig1 kosullar ¢ergevesinde bir pazarlik yapmalarina gerek duymamalar1
icin salt temel bireysel hak ve ozgiirliiklere iliskin farkindalik kazanmalarinin yeterli
olmadig1 diistiniilmektedir. Temel bireysel hak ve o6zgirliikklerin, bunlari smirlayan
geleneksel degerlerin yerine gegerek igsellestirilmesi ve yani sira 0zgiir birey olmanin
geregi olan O6grenim, istihdam gibi temel kaynaklara da sahip olunmasi gerekli

goriilmektedir.

3.2.2.4. Ataerkil Terorizm ve Baskici Kontrol

Erkegin kadindan iistiin ve egemen oldugu anlayis1 temelinde sekillenen ataerkil
toplumda kadin ve erkek arasindaki gii¢ iliskisi; dogal olarak, eyleyenin erkek,
tahakkiim ve kontrol edilenin de kadin olmasi tizerine kuruludur. Kadina yonelik aile i¢i
siddet ise, bu ayrimin net olarak goriilebildigi sosyal problemlerden biridir. Zira kadina
yonelik aile i¢i siddet, her ne kadar ataerkil degerleri bir sekilde i¢sellestiren kadmlar

tarafindan da iiretiliyor olsa, siddetin magduru kadin, goriinen bas faili/uygulayicisi ise
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erkektir. Bu gerceklikten hareketle, alan arastirmasmin bu asamasinda kadina ydnelik
aile i¢i siddetin, ataerkil degerler iizerinden aileyi korumak amaciyla basta erkekler
olmak tizere diger aile iiyeleri, ¢cevre ve kurumlar tarafindan nasil tretildigi, Ataerkil
Terorizm ve Baskici Kontrol kuramlar1 ger¢evesinde, arastirmaya katilan kadinlara

yoneltilen dort sorudan elde edilen veriler dogrultusunda incelenmistir.

1) Arastirmaya katilan kadmnlara Oncelikle, eslerinin konustuklar1 kisilere, gidip
geldikleri yerlere, giydikleri kiyafetlere karigmak gibi bireysel hak ve ozgiirliiklerini
kisitlayict bir tutum iginde olup olmadiklar1 sorulmustur. Sorunun yoneltildigi 30
kadindan 28’1 (%93,3) esleri tarafindan ¢esitli sekillerde, bireysel hak ve
Ozgiirliklerinin kisitlandigini, 2 kadin ise bu tiir kisitlanmalara maruz kalmadigini

sOylemistir.

Esinin baskalartyla konugmasina, yalniz basina alis veris yapmasina izin vermedigini
sOyleyen 23 yasindaki, ortaokul mezunu Ela, bu konuda esinden gordiigii baskiy1 sdyle

anlatmigtir:

“Zaten kimseyle konusturmazdi, evden c¢ikartmazdi, kiyafet falan da hep
karisirdr zaten, bir sey giyme ne olacak derdi, evde duruyorsun disar
ctkmiyorsun ki derdi... Ben kendi kiyafetlerimi bile secemezdim, kendi
begenir alirdi...”

37 yasmdaki, ilkokul mezunu Bade de esinin {izerinde uyguladigi baskiyi;

“Anneye gitmiyorsun, babaya gitmiyorsun, ¢ocugunun okuluna gitmiyorsun,
ev ve bahgenin igerisinde yasityorsun... Kiskan¢lik myydi, yani kiskanglk
olarak da adlandiramiyorum... Tabii beni kontrol amag¢l, komsuya
gidemezsin, aileye gidemezsin, bu ev ve bahgenin igerisinde yasayacaksin,
yola neden bakiyorsun, pencereden neden bakiyorsun. Kiskanglik olarak
adlandiramiyorum, nasil ifade edeyim ben size, bir sahiplenme var, fakat
soyle sahiplenme var, su [sehpanin iizerindeki sigara paketini gosteriyor]
benim, ben bunu hi¢ kimseyle paylasmayayim. Sanki bir koleymisim, sanki
bir kéleyim, her seyi ona soracagim, onunla goriisecegim, onun dediklerini
uygulayacagim ve o sekil oldu zaten hayatim...”

seklinde ifade etmistir. Yabanct uyruklu, 33 yasindaki, lise mezunu Derya ise esinin

uyguladigi baskiy1 ve bu baskiy1 nasil kabul ettigini;

“Ben 15 sene boyunca hig¢ elbise giymedim; riizgdrda agilir, birisi goriir
diye... Hep pantolon giydim... Karisirdi. Dogal olarak, buradaki erkeklerin
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dogasinda var boyle bir sey, sen de zaten ona bagimli oldugun icin ister
istemez sey yapiyorsun, otomatikman hesap veriyorsun...”

sozleriyle dile getirmistir. Esinin uygun bulmadig bir kiyafet giydigi i¢in esinden siddet
gordiigiinii sOyleyen 28 yasmdaki, ilkokul mezunu Goniil, yasadig1 olayr soyle

anlatmustir:

“Her seyime kariswrdr ... Yani nedir, su kadar topuklu ayakkabi giyemezdim,
hepsini keserdi... Pembe bir tane esofmanim vardr ki [buraya gelirken]
yvammda ilk onu getirdim. Hi¢ goéziimiin ontinden gitmez, o giinden sonra
onu hi¢ giyememistim, pembe esofmanin tizerinde uzun surama [dizlerinin
altini gosteriyor]kadar tunik vardi, bununla aksam digsart ¢ikalim dedim,
para ¢ekmemiz gerekiyordu. Daha sonra iste sen, dedi, bununla digart mi
ctkiyorsun, dedi... Vay sen nasil olur da disari ¢ikarsin bununla...”

Ucgiincii esinin kendisine uyguladig1 siddeti kiskang olmasiyla agiklayan 24 yasindaki,

ilkokul mezunu Pinar, ne tiir baskilara maruz kaldigmi sdyle ifade etmistir.

“Bu esim kiskancg, cok kiskanc asiri derecede, benim disart ¢ikmama izin
vermezdi, disari ¢ikinca da diinyamin lafini yerdim, agiza alinmayacak
sozler yerdim, kalkip vururdu; ben buraya geldigim zaman kollarim falan
mordu zaten... Baski vardi, benim evden disari ¢ikmama izin vermezdi,
ctkinca da bir siirii laf soylerdi... Giyimime ilk basta karismiyordu,
sonradan karigsmaya bagsladi...”

23 yasindaki, yiiksekokul mezunu Burgin ise ¢evresiyle tiim baglantisinin esi tarafindan

nasil kesildigini;

“Soyle bir sey, ben zaten evlendigimizde, zaten ben arkadaslarimla olan
biitiin iliskimi kestim... Ben hi¢ kimseyi tanimiyorum, telefon hattimi kirdi,
ilk 3-4 ay bana hat almadi. Sonra bir 15 giinliigiine falan telefon verdi,
ondan sonra bir daha geri aldi. Cocuk dogana kadar hi¢ kimseyle baglanti
kurdurmadi. Sadece ailemi, anne babami kendisi ariyordu, onun yaninda...
Ev telefonu da yoktu... Ondan sonra sadece beni annemle babamla
goriistiirdii, ama kendisi benim yammda duruyordu; yani onsuz beni
goriistiirmiiyordu; kiz kardesimle falan kesinlikle goriistiirmiiyordu...
Akrabam, arkadaslarim hi¢ kimseyle goriismedigim icin, kimseyi bilmedigim
icin... Komgulara dahi gitmeme izin vermiyordu. Zaten diyorum ya giderken
kapvy kilitleyip gidiyor... Son aylarda bile yanimda ne bir telefon vardi ne
ona ulasabilecek bir sey var, hi¢cbir sey yoktu...”

seklinde dile getirmistir. 26 yasindaki, ortaokul mezunu Duygu, esinin ekonomik

Ozgiirliigiinii kazanma cabalarmi nasil engellemeye calistigini soyle anlatmistir:
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“Vardi iste, benimle birlikte topluma girmek istemiyor... Sonuc¢ta benim de
elimde bir meslegim var, kendi parami kazantyorum. Evde dikis yapryorum,
har¢lik yapryorum. En azindan kendi param var ya, sonradan bir sey
alabilirim, yani sonugta benim param... Direkt dillendirmiyordu ama
yapma [derdi]; makinem bozuluyor, ¢arswya ¢ikiyordu iste; sunu getirir
misin, bunu getirir misin, yapmazdi, getirmezdi, etmezdi... Aslinda para eve
geliyor, o anda tamam iyi, giizel oluyor, ama ne bileyim, ben bir seyler
yapwnca, hani kendimi gelistirdigimi zannederek ¢ekemiyordu, benim bir
seyler yapmami ¢ekemedi, kurslara gitmek istiyorum, sertifika, belge falan
almak istiyorum, gondermezdi, hep bir sorun, ehliyeti almam bile; ben
ehliyeti oyle bir zor aldim, oyle bir zor aldim, sen alamazsin, sen ehliyeti
gecemezsin, sinavi gecemezsin... Yani svirekli siirekli asagilardi...”

Soruyu yanitlayan kadinlarin tamamina yakininin (%93,3), esleri tarafindan bireysel hak
ve Ozgiirlikklerini kisitlayic1 yonde baskilara maruz kaldiklarini ifade etmeleri, ataerkil
gelenegin tipik bir gostergesidir. Buna gore, kadinin yasamini kontrol etmek amaciyla,
erkek tarafindan bireysel hak ve Ozgiirliikklerinin kisitlanmasi, egemen erkekligi insa
etme bicimlerinden biri olarak kabul edildiginde, ataerkil gelenekten beslenen ve aile
icinde egemen erkekligini, karis1 tizerinde bask1 kurarak gergeklestirebilecegini diisiinen
erkegin, siddet i¢eren davraniglarda bulunmasi da beklenen bir durum olabilmektedir.
Bu noktada, tek tarafli; erkekten kadina yonelik uygulanan, siirekliligi bulunan ve
kadinin yasamimi kontrol etmek amaciyla gergeklestirilen kadma yonelik aile igi
siddetin, esler arasi yaygin siddet olarak tamimlanan ve ahlaki bir sorun olarak
degerlendirilen siddet tiirtinden ayrilarak, ideolojik bir gerceklik (Stark ve Flitcraft,
1996, s. 28) kazandig1 goriilmektedir.

Ataerkil toplumun siirdiiriilebilirligini hedefleyen ana ideolojinin gegerliligini korumasi
icin ise, hegemonik erkekligin kontroliinde farkli egemen erkekliklerin ingasinin bir
zorunluluk oldugu; bu baglamda, egemen erkekliklerin, ataerkil toplumun
stirdiiriilebilirligine hizmet ettigi 6lciide kadina yonelik siddet {izerinden kurulmasina da
g6z yumuldugu diisiiniilmektedir. Bu cercevede, arastirmaya katilan kadmlarin, esleri

“«“

tarafindan kendilerine uygulanan ve “... Kimseyle konusturmazdi, evden ¢ikartmazd,

kiyafet falan da hep karisirdi...”, “... Sanki bir koleyim, her seyi ona soracagim, onunla
goriisecegim, onun dediklerini uygulayacagim...”, “... Komsulara dahi gitmeme izin
vermiyordu...”, “... Benim bir seyler yapmami ¢ekemedi, kurslara gitmek istiyorum,

sertifika, belge falan almak istiyorum, gondermezdi... siirekli asagilardi...” seklinde

dile getirdikleri, bu calismada ataerkil terdrizm ve baskict kontrol olarak tanimlanan
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siddet icerikli kalip davraniglar, ataerkil yapmnin siirdiiriilmesini hedefleyen ideolojiyi

besleyen oriintiiler olarak degerlendirilmektedir.

Ayrica, ¢alismanin kuramsal g¢ergeve boliimiinde belirtildigi iizere, yasamimi kontrol
altina almaya yonelik c¢esitli baskilara maruz kalan kadm, bu baskilardan kurtulmak
istese de, basarili olma olasiligi ¢ok da yiikksek degildir. Zira 6zellikle modern
toplumlarda kadmn, her ne kadar ozgiirlesme siirecine paralel olarak ¢esitli kazanimlar
elde etmis olsa da, toplumun kurumlari aracigiyla kendisine baski uygulayan
kisi/kigilere bagimlilik durumu bir taraftan siirekli olarak iiretilmektedir (Stark ve

Flitcraft, 1996, s. 28).

Bu genel agiklamanin, arastirma kapsaminda elde edilen; kadina yonelik siddetle
miicadelede, ilgili yasa ile gorevli ve sorumlu olan kolluk birimlerinin, ¢ogu durumda
aile i¢i siddet magduru kadinlara kars1 gorev ve sorumluluklarmi yasada belirtildigi
sekilde yerine getirmediklerini ortaya koyan veriler dikkate alindiginda, bu ¢alisma
ozelinde de bir gerceklige karsilik geldigi goriilmektedir. Buna gore kadma yonelik
siddetle miicadeleden dogrudan sorumlu bir kurum olan kolluk birimlerinin, siddet
magduru kadinin bireysel hak ve 6zgiirliiklerini korumaktan daha ¢ok ailenin korunmasi
yoniinde bir tutum i¢inde olduklar1 durumlarda, kadmin kendisine baski uygulayan
kisi/kigilere bagimliliginin siirdiiriilmesini kolaylastirmaktadir. Nitekim arastirmaya
katilan kadinlarin 6grenim diizeyleri ve ekonomik durumlarinin yani sira gogunlugunun
aile desteginden yoksun olduklar1 da gbz oniinde bulunduruldugunda, maruz kaldiklar1
aile i¢i siddeti kendi imkanlariyla Onleyemeyecekleri agiktir. Bu noktada siddet
magduru kadmlara destek vermekle gorevli ve yetkili bulunan kolluk birimleri gibi
kurumlarin da gorevlerini gerektigi sekilde yerine getirmemeleri, kadinlar1 kendilerine

siddet uygulayan kisi/kisilere bagimli kalmaya bir anlamda mecbur birakmaktadir.

Ozetle arastirma kapsamimnda elde edilen veriler ve ulagilan bulgular dogrultusunda,
erkekler tarafindan, kadnlar tizerinde baski ve kontrol kurmaya yonelik siddet i¢erikli
uygulamalarin, ataerkil anlayis ekseninde sekillenen toplumsal yapmin korunmasina
yonelik uygulamalardan bagimsiz, miinferit uygulamalar olmadig1 diisiiniilmektedir.
Aksine baski ve kontrol amacli bu tiir siddet igeren davranislar, bizatihi kadina yonelik

siddetle miicadeleden sorumlu kurumlar tarafindan da, ataerkil toplum yapisinin
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stirdiiriilmesi hedefi dogrultusunda, dolayli olarak desteklenebilmektedir. Dolayisiyla,
ataerkil terorizm ve baskici kontrol olarak tanimlanan; kadinin bireysel hak ve
Ozgirliikklerini engellemeye yonelik uygulamalari, erkek egemen toplum yapisinin
devaminin saglanmasina yonelik dayanigma Oriintiileri zincirinin bir halkasi1 olarak

degerlendirmenin gercgekei bir yaklasim oldugu diisiiniilmektedir.

2) Ataerkil Terorizm ve Baskici Kontrol kuramlari ¢er¢evesinde degerlendirilmek iizere,
arastirmaya katilan ve kendi rizalariyla evlendiklerini sdyleyen kadinlara ayrica, aile
baskismin, evlenmeyi tercih etmelerinde belirleyici bir unsur olup olmadigini anlamaya
yonelik sorular yoneltilmistir. Goriisiilen 32 kadindan 21°1 esleriyle kendi rizalariyla
evlendiklerini bildirirken; 21 kadindan 14’1 ise aile baskisindan dolay1 evlenmeyi bir

kurtulus olarak gordiiklerini ifade etmistir.

Esiyle kagarak evlendigini sdyleyen 29 yasindaki, ilkokul mezunu Giil, ¢cocuklugunda

babasindan gordiigii siddeti ve evden kurtulmak istegini sdyle anlatmigtir:

“Benim babam cahil bir insan. Yani cahil bir insan derken asagilamak
anlaminda degil, ilkokulu bile dogru diizgiin okumamis, ¢obanliktan gelmis,
o ytizden hani egitimin ne oldugunu bile bilmeyen bir insan egitim verebilir
mi, atiyorum, komsu gelirdi iste senin kizin, oglun sunu yapti, pata kiite,
pata kiite dalabilen bir insandi... Babam zaten ¢ok acayip, yani ¢ok kaba
tabirli bir insan oldugu igin, ¢ok acayip kiifiirbaz, acayip agzi bozuk bir
insandi. Ya bir babanin eviada soylemeyecegi kelimeler kullanilirdr hep,
sadece bana degil, yengelerime bile ayni... Kendimi boyle gotiiriiyiim atiyim
yani, bir an once kurtulmay: diisiintiyordum...”

Akrabasiyla evlendirilmek istenen 19 yasindaki, ortaokul mezunu Ece ise, evlenmeyi
istemedigi i¢in karsilastigi baski sonucunda, bagka bir kisiyle evlenmeyi kurtulus olarak

gbrdiigiinii;

“Evden kendimi atiyim gibi bir sey vardi. Halamin ogluna istediler beni,
ben kabul etmedim, benim halamin oglu daga gitti, herkes beni su¢ladi. O
baskidan kurtulabilmek i¢in esimi bir ¢oziim yolu olarak gérdiim. Aslhinda o
kadar da ben esime kacacak kadar onu sevmiyordum... [Nasil bir baski
vaptilar?] Ya iste senin yiiziinden gitti, niye kabul etmedin, kabul etseydin
gitmezdi, sen ¢ocugun basini yaktin, falan filan diye. ... Kapidan giren
herkes Allah belani versin, ¢ocugun basini yaktin diyor...”

sozleriyle ifade etmistir. Aile baskisindan dolayr kacarak evlendigini sdyleyen 27

yasindaki, ilkokul mezunu Esin de, gérdiigii baskiy1 soyle dile getirmistir:
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“Kagarak [evlendim]. Ben aile baskisi yiiziinden evlendim... Ben ailemin
tictincti kiziyim. Benim ailem yani fakir bir aileydi, beni annem dogurmak
istememis. O yiizden ben dogduktan sonra biraz daha darlik ¢ektikleri icin
her sikintiyt annem benim yiiziime kalkardi, iste ben seni dogurmak
istemedim, niye dogdun. En ufak bir seyde bunu her zaman basima
kalkiyordu. Oyle yani yedigim bir sey olmuyordu, istedigim bir sey
olmuyordu, bir yere gétiiriilmiiyordum, kisitlama da vardi ailede; kisitlama,
denetim... Bir yere gidemiyorduk, devamli evde, camlara c¢ikamiyorduk,
kapilara gidemiyorduk, o kadar yani sitkidaydik...”

Aile baskisindan kurtulmak i¢in goriicii usuliiyle ve kendi istegiyle evlendigini sdyleyen
32 yasindaki lise mezunu Nur, maruz kaldig1 baskiy1 ve aile baskisindan kurtulmanin

tek yolunun evlenmek oldugunu séyle anlatmistir:

“[Goriicii usuliiyle mi eviendin?] Evet. [Yine boyle evdeki baskidan
kurtulmak i¢in olabilir mi?] Evet. [Ne tiir baski vardi da evde, atayim ben
kendimi, evleneyim, yuvami kurayim dedin?] Daha rahat etmek [i¢in], yani
geng kizligim ¢ok baski altindaydi, nasil baski altindaydi; bir arkadasima
gidip oturamiyordum, bir ¢arsiya gidip gezme gibi bir imkdnmim yoktu.
[Onlart yaptigin zaman ne oluyordu karsiligi?]Annem kizryordu; liseyi
bitirdim ben ama okuldan eve, evden okula. Geldigim giizergdhlarda mesela
atiyorum buradan, O.’dan ¢iktim, su anda H. nin oradan gidip geliyorum.
Bugiin H.’nin oradan degil de, ne bileyim iste dolasarak gelmek istedim.
Vay efendim sen, H. nin orada ikametimiz var, biz oradan gidip geliyoruz;
obiir tarafta ne isin var, kiminle goriigiiyorsun. Kimseyle goriistiigiim yok.
Kiz arkadasimla takiliyorum, orvadan geliyorum, onun evinin yolunun
tizerinden, sonugta ben eve geliyorum ama. [O sekilde bir baski vardi ve
coziim evlilik miydi, baska bir ¢oziim olamaz miydi?] Olamazds...”

25 yasindaki, ilkokul mezunu Gizem ise, tére cinayetine kurban gidecegini anlayinca
evden kactigini ve sevmedigi bir erkegin ikinci karis1 olmayi kabul etmek zorunda

kaldigini s6yle anlatmistir:

“Kagarak oldu ama severek olmadi, kendisi beni seviyordu, soyle; aile
sorunlart oldu, yanhs anlasilma oldu, karist kaprya geldi, senle kocamin
arasinda ne var diye sordu; aileler karisti, partiden karistilar... Ondan
sonra beni apar topar S.’ye gotiirdiiler. Orada kap: arkasina kilitlendim,
siddet uyguland, o..., o... diye seslenildi... Ailem beni yamna gotiirdii. Iste
orada dort duvar arasina kilitlendim. Oldiirmeye kalkistilar... Niye, ismim
ctkmis diye... Ben yemin billdh etmeme ragmen kendimi inandiramadim...
En son benim babam benim elimi ayagimi baglayinca, erkek kardesimi
cagirip dedi ki 6ldiiriip bodruma gomelim dedi. Annem de dedi ki basimizi
egdirecegine dldiirelim daha iyi dedi... Simdi soyle, hani annem 0 kelimeyi
kullandiktan sonra, benim babam beni oldiirmeye kalkistiktan sonra, 3,5 ay
da bir dort duvar arasinda kaldiktan sonra, kapt iizerine kilitlendikten sonra
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mantikly diisiinemiyorsun. [Ne diisiinerek evlendin esinle, hayalin neydi, ne
umdun, ne istedin, ne oldu, ne olmadi?] Hi¢bir hayalim yoktu, yani diisiiniin
dort duvar arasindan ¢ikan bir insan, kurtulus, sadece kurtulus...”

Ailesinde huzurlu bir ortammn olmadigini ve babasinin kendisine diger kiz kardeslerine
gore daha fazla baski uyguladigini sdyleyen 28 yasindaki, ilkokul mezunu Giilgin de,

evlenmeyi bir kurtulus olarak gordiigiinii soyle dile getirmistir:

“Babamin evinden kurtulmak istedim. [Neden?] Neden, ciinkii babamin
evinde de huzur yoktu, bagwmasi, kiifiir etmesi... Izin vermiyordu
calismaya, beni hi¢ kaprya ¢ikarmazdi, hi¢chir yere gotiirmezdi,
gondermezdi, ben gizlice gidip gelirdim, kiskaniyordu, babamda da
kiskanghk, esimde de kiskanglik... 13 yasindan sonra benim boy uzadi,
demezsin 13 yasinda, her goren istemeye geliyordu, babam da... [Seni evde
tutmaya ¢alistyordu, basina bir sey gelmesin...] Evet, evet oyle... [Peki,
diyelim ki baban seni daha serbest biraksaydi, okumana izin verseydi, o
zaman bunu, evlenmeyi, secenek olarak gormez miydin? |Evlienmezdim
onunla; hayw, gormezdim...”

Kendi rizalariyla evlendiklerini sdyleyen kadmlarin c¢ogunlugunun (% 66,6), aile
baskisindan kurtulmak i¢in evlendiklerini belirtmis olmalarmin yani sira, aragtirmaya
katilan diger 11 kadinin, aile zoruyla evlendirildigi ya da kagirilarak evlenmeye
zorlandig1 da dikkate alindiginda, anne-baba ailesinde, bireysel hak ve 6zgiirliiklerini
engelleyici yonde baskiya maruz kalan kadmlarin sayisinin oldukca yiiksek oldugu
(%78,1) anlasilmaktadir. Baskilarm; gidilip gelinen yerleri kontrol altina almaktan, ikna
yoluyla ya da zorla evlendirilmeye ve hatta 6ldiiriilmek tizere bir yere kapatilmaya
kadar genis bir uygulama alani bulunmaktadir. Bununla birlikte, s6z konusu
uygulamalarm, birbirinden bagimsiz, miinferit uygulamalar olmayip, aksine son
tahlilde, kadinlara uygulanan baski ve denetim iizerinden ataerkil anlayis ekseninde
sekillenen aile degerlerinin korunmasma yoénelik kalip davranislar oldugu
diisiiniilmektedir. Dolayisiyla, arastirma kapsaminda goriisiilen kadinlarin biiyilik
cogunlugunun, evlenmeden dnce anne-bana ailelerinde bireysel hak ve ozgiirliiklerini
kisitlayan baskilara maruz kalmalari, aile degerlerinin korunmasi adina aile tarafindan
alinan Onlemler olarak degerlendirilmesi durumunda bilinen toplumsal bir gerceklige
karsilik gelmektedir. Bu baskilarin, bireysel hak ve ozgiirlikklerin engellendigi dlciide
basli basma siddet igerikli davranmiglar olmasmin yanmi swa kadmlarin baskidan

kurtulmak icin genellikle tek ¢are olarak gordiikleri ve fazla diisiinmeden



177

gerceklestirdikleri evliliklerinde de kadma yonelik aile i¢i siddete maruz kalmalarina

zemin hazirladig1 goriilmektedir.

Aragtirmadan elde edilen veriler ayrica, kadinlarin sadece erkekler tarafindan degil,
ailenin korunmasi adina, ailenin kadin {iyeleri tarafindan da, derecesi bagli olunan
kiiltiirel degerlere gore farklilik gostermekle birlikte, baski altinda tutulduklarini ortaya
koymaktadir. Nitekim bagli basma sosyal bir problem olan tore cinayetlerinin,
kadmnlarin da yer aldig1 aile liyeleri ve/veya akrabalar tarafindan, namus kavramina
yiikklenen degerler ilizerinden gergeklesen isbirligi sonucunda islenmesi, toplumsal
cinsiyet temelli kadina yonelik aile i¢i siddetin bizatihi kadmnlar tarafindan da

iiretildigini gosteren carpici bir 6rnek olarak degerlendirilmektedir.

Bu noktada tore cinayetlerinin, aile ve aile degerlerini, kadinin temel bireysel hak ve
Ozgiirliiklerinin lizerinde goren bir anlayis etrafinda birlesen aile iiyeleri ve akrabalar
tarafindan; ailenin torel (ahlaki/moral/manevi) veya kiiltiirel degerlerine yonelik bir
saldir1 olarak gordiikleri ve bu anlamda da siddet olarak tanimlanan bir davraniga
(Michaud, t.y., s. 8-9 -tarihsiz-) karsilik uygulanan bir cezalandirma (Felson, 2009, s.
26) bi¢imine doniistiigii goriilmektedir. Dolayisiyla tore cinayetleri, ailenin korunmasini
kadinin temel bireysel hak ve Ozgirliikklerinin iistlinde goren anlayis agisindan
degerlendirildiginde, kadina yonelik aile i¢i siddet olarak degil, aile degerlerine verilen
zararin bedelinin 6detilmesine yonelik, bu yondeki toplumsal bir beklentiyi de
karsilamak amacli, uygulanan bir adet ya da tore olarak kabul edilmektedir. Buna gore
tore cinayetleri ancak, arastrmanin ¢ikis noktasi olan temel bireysel hak ve
Ozgiirliiklerin korunmasi agisindan degerlendirildiginde, aile degerlerinin korunmasini,
kadmin temel bireysel hak ve ozgiirliikklerinin iizerinde tutan anlayis etrafinda birlesen
aile liyeleri ve akrabalar tarafindan, aile degerlerine verilen zararin bedelinin 6detilmesi
icin, kadina yonelik aile i¢i siddet iizerinden gerceklestirilen, Giddens’in ifadesiyle,

“hasarli dayanismalar” olarak tanimlanabilir goriilmektedir.

3) Aragtirmaya katilan kadmlara, eslerinden ayrildiklarinda ya da ayrilmak istediklerini
dile getirdiklerinde, ailelerin/akrabalarin kendilerine kars1 nasil bir tutum takindiklar1 da
sorulmustur. Buna goére 26 kadin, en az bir kez, bazi aile iiyeleri ve/veya akrabalar

tarafindan; cocuklarmin olmasi, ekonomik Ozgiirliiklerinin bulunmamasi, gidecek,
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kalacak yerlerinin olmamasi gibi gerekceler One siiriilerek ya da yasadiklari aile igi
siddet, bir sekilde kapatilmaya caligilarak; zorla ya da ikna yoluyla, arabuluculuk
yapilarak ayrilmaktan vazgegirilmeye zorlandiklarini ifade etmistir. 3 kadin, ailelerinin
cocuklarini birakmalar1 kosuluyla kendilerini kabul ettiklerini, 2 kadin ise ayrilmalarini
ailelerinin destekledigini sOylemistir. 1 kadin da ayrilma siirecinde kimseyle

goriismedigini bildirmistir.

Ailesinin, esinden ayrilip yanlarma gelmesini soyledigini belirten 38 yasindaki,
iniversite mezunu Naz, ailesinin bu tutumunu samimi bulmadigini; ailesine giderse

esine geri dondiirmek i¢in kendisine bask1 yapilacagini;

“Onlar [ailesi] ayril buraya gel diyorlar, onlarin yapacagi sey; benim
ailem ¢ok politiktir. Mesela bir seyi ilk duydugunda hemen karsi ¢ikmaz ki
aman bizim kiz elden gitmesin, ondan sonra toplamak daha zor olur diye.
Onlarin politikalar: da su: beni yanlarina ¢agirip daha sonra agirt bir baski
uygulayp tekrar esimin yanina sutlamak... Ailem direkt olarak don demez,
ama donmem igin elinden gelen her seyi yapar. [Isbirligi yaptiklarin
diistintiyor musunuz, mesela egsinizle?] Evet, diistintiyorum, konusuyorlar
zaten, biiyiik kizzm anlatiyor... Beni dondiirmeye yonelik, benimle iletisim
kurmaya yonelik; var yani énceden de hissediyordum zaten...”

seklinde ifade etmistir. 23 yasindaki, ortaokul mezunu Ela ise esinden gordiigli siddet
nedeniyle 2 ¢ocugunu alarak evden ayrildiktan sonra, esi ve akrabalar1 tarafindan nasil
eve geri dondiiriilmeye zorlandigini ve akrabalarinin kendisine zor kullanarak esine geri
dondiirmesinin arkasinda yatan nedenleri fazla bir yorum yapmaya yer birakmayacak

sekilde ayrmtilariyla anlatmistir:

Biitiin aile iistiime gelmeye bagsladi. Yedi tane dayim var, iki tane teyzem
var, bunlarin hepsini eve topladi; ben bosanmak istemiyorum falan, dedi,
dayim bana dedi ki, eger siginmaevine gideceksen dedi, arka kapidan, dedi,
insanlart o... yapiyorlar, dedi. Onun igin de beni vazgecirttiler. Biz sana
bakamayiz, dedi; bundan baska kimsen yok, dedi, bir siirii sey dediler,
vazgegirttiler... Ben buraya geldigimde, bosanmak istedigimde, kendi
annem dayima demis ki, git oldiir onu ne yapayim, demis. [Niye demis peki
onu?] Bosanwyorum ya, namussuz oluyorum. 15 giin ben burada kaldim, ige
girdim, ¢alistim... Bir giin ¢iktim... Gittim dedim ki, ¢ocuklart almaya
geldim, dedim... Her biri bir késede bekliyor beni... Dayim, esim... Her biri
bir sokakta bekliyor, toplanmislar. Biiyiik oglani duraga getirmisler, kizi da
evde tutuyorlar. Dedim ki ben geldim ¢ocuklar: almaya, dedim, esyalarini
verin, dedim. Yengem, dedi ki, dayimin karisi, dedi ki, iceri bir gir
konusalim, dedi. Ben konusmaya gelmedim, ¢ocuklart alacagim, gidecegim,
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dedim. Benim sizinle konusacak hi¢hir seyim kalmadi. Siz bunu [kocasini]
kendi aramiza aldiniz, ben hakli oldugum halde. Ondan sonra boyle
konustuk yengemle biraz kapida; gir iceri konusalim, dedi; dayim geldi gir
iceri konusalim, dedi, esim birakmadi; hani cocuklari verecektin, dedim,
kimliklerini vermedi, ¢ocuklart aldigim gibi, ne esyalarini aldim, hi¢cbir
seylerini almadim. Otobiis duragina geldim, ikisini de aldim kucagima,
direkt kendimi otobiise attim. Geldim telefon ediyorlar; eger sen eve
girseydin, seni daywn oldiiresiye dovecekti, seni birakmayacaktik, dedi,
baglayacaktik eve, dedi... Onlarin komsular: vardi, yengemle komgsusu beni
iceri koymaya ¢aligtilar... Siiriiklemeye c¢alistilar beni iceriye, ben yok,
dedim girmeyecegim iceriye, dedim, birakin beni, dokunmayin bana, dedim,
sesim ¢iktikca bagirmaya basladim, biitiin komsular toplaninca cesaret
edemediler... Zaten eger ben o eve girseydim bir daha ¢ikamazdim. Kendisi
de [kocast], dedi zaten, eger sen, dedi eve girseydin dayin seni esek sudan
gelinceye kadar doverdi, dedi. [Peki, tehdit etti mi daywnlar seni?] Cok
ettiler, yok bilmem ne, esine don, kétii kadin olursun, bizim yiiziimiizii yere
getirme. Cok sey konustular ama hig¢ birine aldirmadim... Ailem zaten esimi
destekliyor, yiizde yiiz yani beni haksiz buluyor, nasilsa evden o ¢ikti, ben
su¢lu oldum, annem zaten ona ¢anak tutuyor resmen, onu destekliyor, ailede
ilk bosanan ben oluyorum, bizim ailede daha once bosanma olmadigi icin
herkes beni sucluyor, evi birakip kagti, yok baska birisi var, teyzem falan
hep demis ki hatta buraya geldiginde, baskasiyla yatip kalkiyordu demis...
Kendi ailem gidiyor elogluna inaniyor... Dertleri ne, bosanmayacagim,
cekecegim... Onlar gerekirse nikdhsiz bile oturttururlar onla yani, o derece
benim ailem... Bilmiyorum ki tek dertleri cocuklar diye tehdit ediyorlar ama
bilmiyorum, rezil oluruz, bizim gserefimizi, namusumuzu iki paralik ettin,
onlar onu diistintiyorlar... Evet, ailem, ailen bozulmasin diyor, biz ¢ektik sen
de cekeceksin diyorlar... Ilk basta onlara yiik olacagimi diisiindiiler, ben hi¢
oyle diigiinmedim, yiik olmay: istemedim... Sadece kendilerini diistiniiyorlar,
acaba bizim basimiza kalir mi, ondan sonra, kéy kiiciik yer, acaba bir sey
derler mi, yok evlendi de bosandi da, bak kacti ailesi sahip ¢ikamadi, onlar
su¢layacaklar diye millet, onlar da beni su¢luyor...”

Esi tarafindan kagirilan ve resmi nikahi olmayan 32 yasindaki, hi¢ okula gonderilmemis
olan Ada, esinden gordiigli siddet nedeniyle evden kactigini, gidecek bir yeri

olmamasina karsin ailesinin yanina donmek istememesinin nedeni sdyle aciklamistir:

“[Ailenle hi¢ baglanti kurmadin mi1?] Yok, ben onlarla hi¢ konusmuyorum.
[Neden konusmuyorsun?] Korkuyorum. [Niye korkuyorsun, ne yaparlar
kacana?] Kagana, bizim oralarda Z. toresi pis, oldiiriirler, kesin oldiiriirler,
ben korkuyorum yani niye yalan diyeyim... Zaten namus deyince, orada
duracaksin. Térede namus ¢ok onemlidir, namusa leke geldigi zaman
vurulur hemen. [Bosananlara iyi gozle bakarlar mi orada?] Yok, iyi gozle
bakmuyorlar... Zaten bosandigi zaman bir iki ay kaliyor, hemen kocaya
veriyorlar, orada oyle, fazla durdurmuyorlar, anne-baba evinde
durdurmuyorlar fazla... Hemen zaten kocasindan bosantyor, kizim igte sana
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koca buldum, zengindir, emekli biridir, sana iyi bakar, hemen veriyorlar.
Bana da ¢ok séylediler, ben evlilik yapmadim, benim dedim ii¢ tane oglum
var dedim, niye evleneyim ki, bana ailem ¢ok séyledi, ¢ocugunu yuvaya at,
dedi, gel seni kocaya verelim, dediler. Agabeylerim c¢ok soyledi bana,
hi¢hirini de kabul etmedim ben, istemiyorum ben, dedim. Disarida da
kaldim, parklarda da oturdum ii¢ tane ¢ocukla. Ben gene de ¢ocuklarimi
atip da gitmedim, ailemin yanmina donmek istemedim ben... Cocugu
birakacakmisim, ben ¢ocuksuz oraya gidecekmisim, beni oraya oyle kabul
edecekler... Ayrilmami hi¢ istemiyorlardi, hep diizelir diyorlardi, hep
diizelir diyorlardi...”

Ikinci esi tarafindan tecaviize ugradig1 halde kardeslerinin kendisine destek olmadigini
sOyleyen 32 yasindaki, lise mezunu Nur ise, yasadig1 olaylar1 ve kardeslerinin tutumunu

sOyle anlatmustir:

“Ben 3 ay onun [ikinci esi] yaminda kaldim, sonra kardesimin yanina
geldim, gece aradim, artik dayanamayacaktm, gelip gétiirdiiler iste, ben,
dedim, bu adamla benim iliskim olmayacak artik dedim; bana tecaviiz etti...
Bundan dolayi rapor almak istedim, iste laf ¢ikartma, bilmem ne yapma, ne
raporu, kocadan yana tecaviiz mii olurmug, benim kardeslerim de cahildir ...
[Tk eviiliginde] kizimin babasiyla ayrilmadan énce ablalarim séyledi...
Bizim gibi degilsin; sana baskisi yok; biz baskili bir ortam igerisinde
eviiligimizi gecirdik, benim ablalarim da ayrildilar eslerinden. Bizim gibi
degilsin en azindan, baskis1 yok; bu kadarcik kusuru da gorme, gérmezden
gel; bu gayet normal bir gsey, sen niye bunu anormal olarak
degerlendiriyorsun...”

Ug kez evlenen 24 yasindaki, ilkokul mezunu Pimar, ilk iki esinden siddet gordiigii i¢in
evden ayrilarak ailesinin yanma geri dondiigiinii, ancak ailesinin evinden ayrilmasini
uygun bulmadigini, bu nedenle iigiincii esinden de siddet gordiigii i¢in evini terk ettiginde

ailesinin yanina donmek istememesini su sekilde aciklamistir:

“Esimden ben ayrildigim zaman, ailemin evine geldigim zaman
bosanmadan once, biiyiiklerimiz sakin bosanma, yuvani kurtar, iste her seye
g6z yum, bos ver, derdi... Hep evini kurtar, derdi... Cocuklar var, derdi...
Ben ilk ¢cocugumu da diger ¢ocuklarimi da yanima istedim ama ailem izin
vermedi... Ben zaten kiisiip geldigim zaman ilk basta ¢ocuklarimi
getirmedim. Sonradan onlari isteyince ailem hayir, dedi... O zaman ben
calismiyordum, kim bakacak, dediler, besleyecegiz, yedi yil sonra baba
tekrar alacak... Ailem calismama izin vermezdi... Annem bana, derdi,
geleceksen onlari getirme, derdi... Neden, dedim, dedi, biz besleyip
biiyiitecegiz, dedi paramiz da yok, dedi onlara bakacak, maddi bakimdan
biraz sikintiliydi; bakamayiz, dedi, hayir, dedi annem, ben caligirim, dedim,
calistrim yine bakarim, dedim ona da izin vermediler... Esim eminim halen
beni arryordur, beni bulmak icin, ailem de ondan haber bekliyordur ...
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[Ailemle] baglanti kuruyordur, eminim ki ailem diyordur ona, bulur bulmaz
buraya geri gonder, annemin evine ve oraya gidersem iki haftadan beri
disarida kaldigim icin bana c¢ok kotii davranacaklar, bunu adim gibi
biliyorum. [Sonra kocana geri dondiirmek isterler mi?] Olabilir... Evet. O
yiizden ne ailemle ne esimle goriismek istiyorum...”

Esinden gordiigii siddet nedeniyle evden ayrilmak isteyen 25 yasindaki, ilkokul mezunu

Gizem, kaymvalidesinin evden ayrilmasimna nasil engel oldugunu ise;

“Kaynanam derdi ki, dur sen bizi rezil mi edeceksin, otur oturdugun yerde,
ben de dayak yedim, dayak yiye yiye akillandim, iste sizi de doévsiin, X.
diyordu; bak sakin odunu iizerlerinden eksik etme, kafalarini
kaldwrmasinlar, diyordu ki, iste bizi millete rezil edecekler, iste yeni
kagctigimda millet demis ki, bu ailesinin yanminda da durmadi, goreceksin
kocanmin yanminda da durmaz, demis. Diyordu ki, hakikaten dogrudur sen on
kocaya da varsan, on kocanin yaninda da durmazsin...”

seklinde dile getirmistir. Ailesi tarafindan zorla evlendirildikten sonra, esinden gérdigi
siddet ve anlagmazliklar nedeniyle ailesinin yanma gelen 57 yasindaki, yiliksekokul
mezunu Isil, evliligini yiirlitemedigi i¢in anne babasmin kendisini sucladigimi ve esine

geri dondiirmeye ¢alistiklarini;

“Iste sen bir hata yapmissindir, sen de o kadar inat¢ olma... Kalp laflar
hep yani, onlar [annem, babam] ne duyduysa... Kalip laflar iste, muhakkak
senin de hatan olmustur, bosanmak kolay bir sey mi; Ali ne diyecek, Veli ne
diyecek; bunlar, siirekli bunlar; bak bunun kizi nasil gétiiriiyor, ne kadar
mutlu, ben onu duydukc¢a zaten daha da geriliyordum.”

sOzleriyle anlatmustir.

Aile i¢inde “‘farkir bir siddete” maruz kaldigmi sdyleyen 44 yasmdaki, ortaokul mezunu

Ezgi, yasadigi olayn ailesi tarafindan kapatilmaya ¢alisildigini sdyle anlatmustir:

“Kagctim, kardesime sigindim, geri getirdiler, teyzeme gittim, geri
getirdiler... Evden ayrildiktan sonra zaten direkt annemlerin yanina geldim.
Annemler de iste benim yasadigim olayr ort bas etmeye ¢alistilar. Babam
vefat etmis, yani benim en biiyiik kayibim oldu; babam vefat etmeseydi ben
bugiin buralarda da olmazdim... Ben orada direnmeye ¢alistm ama ailem,
iste cevrenin seyinden bastirmaya calistilar, kapatmaya ¢alisanlar... [Bu
aile derken kimler vard:r baska, hani kapatmaya ¢alisanlar?] Annem vardi,
esim zaten vardi. [Onlar bir araya geliyor muydu, mesela iki aile?] Tabii
destek oldular, o anda birbirine her iki aile destek oldu... [olayi]kapatmak
icin her iki aile birbirine destek oldu, ama ben de hirpalaniyordum, beni de
itiyorlardi, ben disaridayim, sokaktayim, disarida kaliyorum; o bile
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gozlerine batiyordu, gelen kiifiir ediyor, git buradan goziimiiz gormesin,
gelen giden ayni seyi soyliiyor, esim de, ailem de; ben orada farkl bir
kimlige biiriiniiyorum artik. [Onlar i¢in onemli olanjonlara leke
gelmeyecek; benim olaylarim mahkemelik oldu, mahkemeye yansidi, benim
biitiin ailem ifade verdi, delidir diye... Ben hastanede kaldigim zaman
annem sey demisti, bir sey olmaz iyi ki gidiyor, iyi ki kaliyor demis, zaten
delirmis belki biraz tedavi olur... Annem iste her gelene ay vah vah benim
kizim cinlere karismis... Bizim olay sey olunca gazeteye ¢ikmak zorunda
kaldim ¢iinkii oliimle tehdit ediliyordum ben, akil hastanesine tikacaklar, el
birligiyle ve oliimle tehdit ediliyorum ve beni sey yapacaklar ve meseleyi
kapatacaklar. Ben de kardesime sigindim, kardesim de sonradan istemedi,
evinde barindirmak istemedi, ¢iinkii esi tehdit ediyordu. Yani ¢ikar yolum
yoktu, gazeteyi aradim, diigiinitiyorum ben ne yapabilirim diyorum, nereden
yardim isteyebilirim, karsima bir sey ¢ikmiyor ki, ben buraya geldim, ondan
once polisi ¢ok aradim, o diyor ki biz bakmiyoruz... Benim annem beni feda
etti, ben ¢ocugumu feda edemem hi¢hir sekilde. [Anneniz sizi ne icin feda
etti sizce? |[Annem beni kendi sozde onuru icin feda etti, serefi igin feda etti,
ama ben ¢ocugumun, her ne olursa olsun, Allah’tim benim ¢ocuguma oyle
bir sey gostermesin, kesinlikle arkasinda dururum,; onun o yiiregindeki aciyi
alabilmek i¢in her seyi yaparim...”

28 yasindaki, ilkokul mezunu Giilgin de ailesinin esinden ayrilmasini istemedigini,
onlarin yanina geri donerse esiyle baristirmaya calisacaklarini, bu nedenle ailesinin

yanina gitmedigini;

“Ben yillardir ayrilmak istedim, hep benim ailem engelledi... Ben iki aylik
evliyken, o zaman hamile degildim, ¢ocuk yoktu, ailemin yanina gittim, hemen
iki giin sonra babam beni tekrar geri gonderdi, bunlar devam etti, alti ay
sonra, bir yil sonra... [Simdi] onlarin yaninda niye degilim, ¢iinkii esimin
diikkant hemen ailemin evinin karsisinda; ister istemez gorecegim. Yani su an
ben sehir disindayim ama hala ailemi rahat birakmiyor, ben orada olursam
hi¢ rahat birakmaz ve babam da tekrar eskisi gibi yine baristirma, hani artik
boyle yorulur eve misafir gelmesinden, o da artik pes eder, hadi git evine.
[Esinin ailesi] soyle derdi, bosansan kim alir seni, yetmis yasindaki bir
adama, yash dedeye verirler. Bogsanirsan aileler birbirine girer, birbirlerini
oldiiriirler, kan dokiiliir, sonra da senin yiiziinden oldu derler...”

seklinde dile getirmistir. Annesinin ve kardeslerinin esinden ayrilmasina nasil tepki

gosterdiklerini ise 31 yasmdaki, ilkokul mezunu Meltem s6yle anlatmistir:

“[Annem] kizim, derdi ¢ocugun var, iste bizi goriiyorsun, ne hallerde
biiyiidiiniiz... Yuvan bozulmasin kizim, iivey baba elinde biiyiidiin,
cocuklarin da oyle biiyiisiin mii istiyorsun falan, derdi... Zaten agabeyim,
ablalarim falan benimle kiis. Ha neden, ilk kocamdan ben c¢ok siddet
gordiim, haddinden fazla, agabeyime diyordum, dayagini ye otur, ablalarim
ayni sekilde. Dedim benim de canim var, ben de insanim. Ablamlar diyordu
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biz de dayak yiyoruz, biz ¢ikip gidiyor muyuz, yani oyle tepki veriyordu...
Ayrildigim i¢in hep dislandim, dislandim... Mesela agabeyimler, yine
ablamlar, oraya gelinlikle gittin, kefeninle geleceksin, bize bu yakisir, yani
bak diger kardeslerin oyle yapti mi, béyle yapti mi gibi karsilastirmalar
yaptilar...”

Yukarida bazilarina yer verilen agiklamalardan, arastirma kapsaminda gorisiilen
kadinlarin biiylik ¢ogunlugunun (%380,6) aileleri ve/veya akrabalar1 tarafindan eslerinden
ayrilmalarina karsi ¢ikilmasmin arka planinda kiiltiirel, sosyal ve ekonomik etmenlerin
bulundugu goriilmektedir. Ornegin kadmlarin eslerinden, siddet gdormeleri de dahil olmak
iizere, hicbir kosulda ayrilmalarini uygun bulmayan, kiiltiirel anlayis bu etmenlerden

(13

biridir. Buna gore ... Ailem, ailen bozulmasin diyor, biz ¢ektik sen de ¢ekeceksin

’

diyorlar...”, “... Zaten namus deyince, orada duracaksin; torede namus ¢ok onemlidir,
namusa leke geldigi zaman vurulur...”, “... Laf ¢ikartma, kocadan yana tecaviiz mii
olurmus...”, “... Sen bizi rezil mi edeceksin, otur oturdugun yerde, ben de dayak yedim,
dayak yiye yiye akillandim...”, “... Muhakkak senin de hatan olmugstur, bosanmak kolay
bir sey mi...,” “... Annem beni kendi sozde onuru i¢in feda etti, serefi icin feda etti...”,
‘... Bosamwrsan aileler birbirine girer, birbirlerini oldiiriirler, kan dokiiliir...”,
Oraya gelinlikle gittin, kefeninle geleceksin, bize bu yakiswr...” gibi ifadelerin, birbirinden
bagimsiz ifadeler olmayip, aksine bagli olunan aile degerleri ¢ercevesinde sekillenen aile

birligini, bireysel hak ve ozgiirliiklere iistiin tutan bir kiiltiirel anlayisin disa vurumu

oldugu anlasilmaktadir.

Dolayisiyla, bu arastirmada bir kez daha ortaya ciktigi iizere, aile i¢i siddet magduru
kadina ailesi, akrabalar1 ve/veya ¢evresi tarafindan, egemen toplumsal cinsiyet¢i anlayis
dogrultusunda aile birligini korumas1 yoniinde baski yapilmasi, telkinlerde bulunulmasi,
kadina yonelik aile i¢i siddetin nedenlerinden biri (AAK, 1995, s. 157; Yildirim, 1998, s.
79; KSGM, 2009, s. 150) olmakla birlikte, s6z konusu baski ve telkinler ayn1 zamanda
erkek egemenligini esas alan degerler temelinde var olan ailenin korunmasma ydnelik

dayanigma Oriintiileridir.

4) Ataerkil Terorizm ve Baskici Kontrol kuramlari ¢ergevesinde degerlendirilmek tizere
son olarak, eslerinden bir sekilde ayrilarak anne-baba evine donen kadinlara, orada
bireysel hak ve Ozgiirliiklerini kisitlamaya yOnelik herhangi bir baskiyla karsilasip

karsilasmadiklar1 sorulmustur. Buna gore goriisiilen kadinlardan 16’s1 eslerinden
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ayrildiktan sonra anne-baba evine geri dondiiklerini belirtmistir. 16 kadindan 14’{i anne-
baba evinde ¢esitli baski ve kisitlamalar yagadigini, 1 kadm ailesinden herhangi bir bask1
gormemekle birlikte, esinden ayrilmis bir kadin olarak iizerinde baski hissettigini, 1 kadin

ise anne-baba evine ailesi istedigi i¢in gittigini, ancak anlasamadiklarini ifade etmistir.

Esinden siddet gordiigli i¢cin ayrilmayr diisiindiigiinii, ancak ayrilma ger¢eklesmeden
esinin hayatin1 kaybettigini soyleyen 31 yasindaki, ortaokul mezunu Oya, esinin
Olimiinden sonra ailesinin yanma dondiiglinde maruz kaldig1 baskilar1 ise soyle

anlatmigtir:

“[Ailem] sen dul kadinsin, digsart ¢ikamazsin, iistiinii giyinemezsin,
calisamazsin, evde oturabilirsin, pencereden bakamazsin, kimseye selam
veremezsin, 9 yildir aym seyler. U¢ yil bir ¢calismam oldu benim... Ama ii¢
yil da burnumdan geldi. Neredeydin, kimleydin, ne yaptin, kimin
yamndaydin, kimden geliyorsun, ben sanki ise degil de baska yere
gidiyormusum gibi muamele ediliyordu bana siirekli... [Ailemizin adini]
kotiiye ¢ikariyorsun, ¢ikartmaya ¢alisiyorsun, sen dul kadinsin, biz senden
korkuyoruz, kapiya, bakkala, c¢akkala ¢ikma, c¢iktigin zaman biriyle
konugursan iste bizim adimiz lekelendi, benim ailem tamamen boyle namus
abidesiydi... [Ailesinin yamindan ayrildiktan sonra] Zaman zaman
korkularim oluyor, ansizin bir yerde karsilasirsam bana zarar verebilirler
diye diistiniiyorum... Biz buluruz seni, oradan da bak ne yapariz, falan diye
tehdit ediliyorum. Biz seni bak yolda bir yerde gérelim, sikacagiz bacagina,
sakat birakacagiz diyorlar...”

Kagarak evlenen ve siddet gordiigii icin hamileyken esinden ayrilan 19 yasindaki,
ortaokul mezunu Ece, ailesi ve akrabalar1 tarafindan kendisine uygulanan baskiy1 soyle

dile getirmistir:

“Babam aradi gel, dedi, orada sahipsiz kalma, dedi. Ben hamileydim o
zaman 2 aylik, gittim ben, dogum yapana kadar her sey gayet iyiydi, sanki
hi¢ bir sey yasanmamuis gibi, sanki ben evden gitmemigim gibi, baba evinde
kaldim, dogum yaptim... Bebegim hastanedeydi gidip gérmeme izin
vermediler, bakkala bile annem gidiyordu, kapt hep iistimde
kilitleniyordu... Annem demis, bebegi istemiyoruz, babasini arayin babasi
da istemiyorsa yurda verin, demis... Hastaneye gittim, her seyi anlattim,
boynumda bir altimm vardi, gittim onu bozdurdum, gittim bebegi
hastaneden aldim, otogara gittim, buraya geldim... Annem, dedi, ¢ok
pismaniz, gel... Annem, diyor senin ¢ocugun, bizim de ¢cocugumuz, sen bizim
canimiz cigerimizsin, o senin canin cigerinse bizim de camimiz cigerimiz,
tamam, dedim, ben inandim gittim, ¢ocugu aldim gittim; bu sefer
duymadigim kelimelerin bin kat kétiisiinii duydum, daha kétiisiinii duydum ...
Cocugumun agsist vardi annem birakmiyordu gétiireyim, el dalem goriir ne
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der... Onlar gevreye ¢ok sahip ¢ikiyordu bana degil, bana sahip ¢ikiyor
olsalardi ben burada olmazdim... Amcalarim, halalarim, acik acik
soyleyeyim, sen o....sun, k....sin, bugiine kadar bizim evden giden olmadi,
sen bizim aileyi boyle rezil ettin, kepaze ettin, bizim ailenin yiiziinii yere
egdin...”

Ik iki esinden ayrildiktan sonra, gocuklarmi birakarak anne baba evine donen 24
yasindaki, ilkokul mezunu Pinar ise, ailesinin ve akrabalarinin, {izerinde nasil bir baski1

uyguladigini su sekilde ifade etmistir:

“Ben bosandiktan sonra ailem benim disari cikmama izin vermezdi; sen
dulsun, iste gorenler yanls anlar, baska yere gidiyorsun diyerek benim
evden disart ¢ikmama izin vermezlerdi... Annem, babam o kadar degil de
annem daha ¢ok konusurdu, babam, derdi ¢iksin biraz, annem karsi gelirdi.
Ctinkii biiyiiklerimiz bizim biraz terstir. O yiizden annem de ondan korkuyor
bir yandan, onlarin korkularindan benim disart ¢ikmama izin vermezdi.
[Tkinci kez donmiissiin eve, yine aym seyleri yasadin mi?] Yine ayni sey
oldu, yine disari ¢cikmama izin vermezlerdi, mesela markete gitmek istersin,
hayw, illaki biri yaminda gidecek, annem, babam, kardegim falan, disari
ctkmama izin vermezlerdi. [Biiyiikanne, dedeler, teyzeler, dayilar, amcalar
herkes isin icine karisiyor muydu?| Evet, karistyorlardi. Cikma, iste bize laf
gelir, bizi utandirma, derlerdi, sakin yalniz ¢tkma, ¢ikacaksan da biri senle
beraber ¢iksin, oyle... Ailem bana, derdi; sakin béyle bir sey yapma, ailenin
serefi namusu ¢ok énemli bizim i¢in derlerdi. [Boyle bir sey yapma dedikleri
neydi? | Mesela digsart ¢ikiyorum, digsart ¢iktigim zaman; yalniz ¢ikarsin bak
biri takilir sana, derdi annem. Biri sana takilir, gider seni kandirwr, senle
oyun oynar, senle, af edersiniz, yatar, ailemizin serefi namusu ¢ok onemli,
derdi bana, annem, biiyiiklerimiz...”

Ailesi tarafindan istemedigi bir kisiyle evlendirilen 57 yasindaki, yiiksekokul mezunu

Isil, esinden ayrildiktan sonra ailesinden gordiigii baskiyz;

“Bosandim, aman oraya gitmeyeceksin, buraya gitmeyeceksin ve ben olayi
abarttim, ben gitmeye basladim, ondan sonra beni takip etmeye basladi
babam, iste namusumuzu bes paralik ettin, diskotekti, baskalarinin oniinde
dayak, yapti yani, yapmadi degil...”

sozleriyle ifade etmistir. Kendisine siddet uygulayan esinden ayrildiktan sonra annesiyle

birlikte yasamaya baslayan 26 yasindaki, ortaokul mezunu Duygu da annesinin

kendisini nasil kisitlamaya calistigini soyle anlatmistir:

“Yani evdeyim, hep geziyorsun diyor, nerede geziyorum anne ev ortamindan
ev ortamina gidiyorum, bir kere de gezeyim diyorum... Iste bu ayrilmis,
fazla gonderme, millet konusur... Ne bileyim ortama mi giivenmiyor,
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anlamadim, ayrildim diye mi, yok birini mi buldun, ya anne sagmalama,
dedim, sen beni tamimiyor musun, dedim, arkadagslarina uyarsin, yaparlar,
ederler... Cevrenin etkisinde kaliyor. Ayrildigim icin daha ¢ok yapiyor...
Orada mesela evli olup da gidip de baskasina kacan kimseler var, hemen
onlart duyunca, onlar da 6yle yapmus, diyor, bir sey yaparsin diyor, kalacak
yerin olmaz diyor, oradan da yersin tekmeyi, diyor daha da seni eve almaz
falan... Tabii korumaya ¢alistyor, ¢iinkii annemde namus ¢ok onde gelir,
baban yok iste kimse bir sey demesin, ben kaldiramam... Sen diyor, benim
basimi belaya mi sokacaksin, iiziiliiyorum ama bu saatten sonra ne anne ne
kardes... Ben ayrilmisim ben giyemezmisim, niye oyle geziyormusum da;
erkek istiyor, iste koca ariyor diye derler, dedi, koca ariyor diye soylerler,
dedi...”

Ik esinden ayrildiktan sonra ailesinin yanmna dénen 32 yasindaki, ilkokul mezunu Mine

de ailesinin kendisine uyguladigi baskiy1 sdyle anlatmistir:

“Baskt oluyordu, illaki, ¢itktigin gibi olmuyor yani, illaki bir baski oluyor ...
Sigara kullaniyorsun, parasal konularda, ozellikle de maddi konuda ¢ok
biiyiik sorun oluyor ailen, herkesin farkli bakisi, bizim siilalede iste ayriimak
yoktur, sen ayridin geldin, anlasamadin, gelinliginde gittin, kefeninle
ctkacaktin, o kadar c¢ok biiyiik baskilar vardi ki... [Nasil baskilar
uyguluyorlardy size, hani disart ¢ikma, sununla gériisme...] Illaki, telefonla
goriisme, ¢ok disart ¢ikma, mesela terziydim kendim, erken gidiyorsun, ge¢
geliyorsun, dogal olarak hani insanlarin isini yetistirmek zorundasin, o
saate kadar telefon ediyorlar kirk kez, nerede kaldin, nerede kaldin, kiminle
gortistiyorsun, ne yapryorsun, o kadar biiyiik baskilar oluyor ki, artik insan
cok sey diisiinemiyor yani. Ondan sonra bir doktorun yanminda,
muayenehanesinde temizlik¢i olarak bagladim... Erkegin yamnda calisilir
mi, ¢ok yash bir insandi, fark eden bir sey yoktu yani, onun yamnda ¢alisilir
mi, niye c¢alistyorsun, onun yamndan ¢iktim, ama paraya gelince para
elinden alimiyor, yani hi¢cbir ihtiyact var mi, ¢ocuguna bir sey almasi
gerekiyor mu diye sorulmuyor...”

Arastirmaya katilan kadmlarin anlattiklar1 ¢ergevesinde, eslerinden ayrilarak anne baba
evine donen kadinlarin hemen hemen tamammin, bireysel hak ve Ozgiirliiklerini
engelleyen baskilara maruz kalmalarmin temelinde de, kiiltiirel ve sosyal etmenlerin etkili
oldugu anlasiimaktadir. Ornegin, bosanmis kadma ydnelik toplumsal algi, kadmin ailesi
tarafindan, tiim yasaminin kontrol edilmesine olanak taniyacak sekilde baski altinda
tutulmasina neden olabilmektedir. Buna gore, goriisiilen kadinlarin ... Sen dul kadinsin,
disart ¢ikamazsin”, “... Bugiine kadar bizim evden giden olmadi; sen bizim aileyi boyle
rezil ettin, kepaze ettin, bizim ailenin yiiziinii yere egdin...”, “... Disar ¢ikma, iste bize

”»” 6

laf gelir, bizi utandirma...”, “Namusumuzu bes paralik ettin”, “... Ben ayrilmisim ben
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giyemezmisim, niye oyle geziyormusum da; erkek istiyor, iste koca aryor diye derler...”,
“... Nerede kaldin, kiminle goriisiiyorsun, ne yapryorsun...” seklinde dile getirdikleri,
maruz kaldiklar1 baskilari anlatmaya yonelik ifadeler de, erkek egemenligini benimsemis
anlayis ekseninde olusan bosanmis kadmna yonelik toplumsal algmin yansimalart olarak
degerlendirilmektedir. Dolayisiyla, esinden ayrilarak anne baba evine donen kadinlara
aileleri tarafindan uygulanan baskilar; bireysel hak ve Ozgiirliikler agisindan ele
almdiginda toplumsal cinsiyet temelli kadina yonelik aile i¢i siddet; erkek egemenligi
esasina dayali aile degerleri temelinde kurulan ailenin korunmasimni, bireysel hak ve
Ozgiirliiklere tistlin tutan anlayis agisindan ele alindiginda ise, aileyi korumaya yonelik

dayanigma Oriintiileri olarak degerlendirilmektedir.

3.2.2.5. Ogrenilmis Caresizlik

Istenmeyen bir duruma siirekli maruz kalmmasi ve bu durumu 6nleyebilecek
kaynaklardan yoksunluk; maruz kalinan duruma karsi tepkisiz kalmay1 ve bir sekilde
kabullenmeyi beraberinde getirebilmektedir. Bu ¢ergevede, aile i¢i siddete maruz kalan
kadinin da, maruz kaldig1 siddeti onleyebilecek kaynaklardan yoksun olmasi, siddete
kars1 tepkisiz kalmasina ve kabullenmesine yol acabilmektedir. Nitekim konuyla ilgili
farkli calismalar bu gercekligi ortaya koymustur (I¢li, 1994, s. 15-6; AAK, 1995, s.
147-8; 174; Yildirim, 1998, s. 97; Truninger, 1971, s. 260; Gelles, 1976, s. 661, 666;
Dobash, 1992, s. 4; Walker, 1992, s. 325; Barnett ve LaViolette, 1993, s. 28-9; Walker,
1994, s. 66,79).

Bu calismada ise aile i¢i siddete maruz kalan kadmin, siddetle bas edemedigini
ogrendigi noktada yasadigi duygu durumu, yani dgrenilmis caresizlik; genelde ataerkil
toplum yapisimi 6zelde ise ataerkil anlayis ekseninde sekillenen ailenin korunmasini
saglayan dayanisma Oriintiileriyle iliskisi acisindan ele alinmaktadir. Buna gore,

arastirmaya katilan kadinlara maruz kaldiklar1 aile i¢i;
1) siddete kars1 nasil tepki gosterdikleri,
2) siddeti kader olarak degerlendirip degerlendirmedikleri,

3) siddetten dolay1 intihara tesebbiis edip etmedikleri
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sorulmustur.

1) Esleri tarafindan maruz kaldiklar1 aile i¢i siddete karsi nasil tepki gosterdiklerine
iliskin soruyu yanitlayan 29 kadindan 23’4 (% 79,3) daha fazla siddet gormemek,
cocuklarinin olmasi, gidecek yerlerinin, ekonomik 6zgiirliiklerinin bulunmamasi gibi
etkenlerden dolay1 siddet karsisinda, en azindan belirli bir siire, susmayi tercih
ettiklerini, susmak zorunda kaldiklarint sdylemistir. 4 kadin ise eslerine sézlii olarak
karsilik verdigini; 1 kadin en biiyiik tepkisinin evi terk ederek sigmmmaevine gelmek

oldugunu, 1 kadin da esine kiislip uzun siire konugsmadigin1 ifade etmistir.

Esine tepki gosterirse daha fazla siddet gorecegini bildigini/6grendigini sdyleyen 38
yasmdaki, tiniversite mezunu Naz, maruz kaldig1 siddeti 6nlemeye yonelik nasil bir yol

izledigini soyle anlatmustir:

“Tepkim geri ¢ekilmek oldu ve artik anladim ki tartismaya girdigim zaman,
bazen insan tabii ki hep sabir sabwr olmuyor, bazen sizin de patladiginiz bir
yer oluyor ve cevap veriyorsunuz, anladim ki ben artik cevap versem bile o
anda kendimi kaybedip, sonrasinda kendimi toparlayip onu diizeltmeliyim
yani, 6yle yapryordum zaten. Kolay kolay zaten bir sey séylemiyordum ama
soyledigim zaman da mutlaka arkasindan hemen toparlayip iste bir espri
yaparak, bir sey yaparak boyle ortami hemen 1sitmaya ¢alistyordum. Yoksa
biliyorum yani biraz daha, bir étesi fiziksel siddet... O yiizden direkt olarak
tedbirlerimi  aldim, tartismaya girmemeye c¢alisttim, ortak mesela
goriistiigiimiiz insanlar vardi, artik o ortak goristiigiimiiz insanlarla da
araya mesafe koymaya basladim, ¢ok fazla goriismemeye basladim,
gortistirsem de esimin evde olmadigi saatlerde bazi kisilerle goriisiiyordum.
Ciinkii dedigim gibi, esimin biraz iistiine giderseniz, hani orada bir
asagilama olayina girdigi anda siz de karsilik vermeye kalktiginiz anda,
goziinii karartip o anda bile dovmeye kalkabilir. O potansiyeli gordiim ben
yani esimde...”

Esinin kendisine siddet uygulamasma tepki gostermedigini sdyleyen 34 yasindaki,
ilkokul mezunu Deniz, yasadigi siddet karsisinda hissettigi caresizlik duygusunu ise

sOyle ifade etmistir:

“Karsisina ¢ikip da konugma liiksiin yoktu, ¢tinkii orada kendini zaten yalniz
hissediyorsun, ailene gitsen baristirmaya ¢alisirlar korkusu var, daha kotii
olacagini biliyorum gelince. Yani hepsine soyle karsuik verirdim. En
azindan kendi kendime konusmazdim, yemegini hazirladim, bir kenara
cekileyim oturayim derdim. Ama en fazla ii¢ giin siirerdi; yamma gelirdi,
vaklasirdi, uzamasin diye ben de yakinlik gosterirdim, o dayagi yer
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otururdum yani... Soz hakkim olduguna inaniyordum da caresizlik vardi,
hep ¢aresizlik vardi...”

Cocuklar1 i¢in esinin siddete katlanmak zorunda kaldigini sdyleyen 27 yasindaki ilkokul

mezunu Esin de ¢aresizligini;

“Esime mi? [tepki] veremezdim. Tepki vermiyordum. Ciinkii benim
cocuklarimi annem istemiyordu, hi¢bir zaman, ben esimle kavga ettigim
zaman annemi arasam, annem kagarak evlendim diye, kendin ettin, kendin
buldun diyordu. O yiizden de, o da nasil olsa gidemez diye evden... Ben
hi¢hir sey yapamiyordum, tepki vermiyordum, sonra daha fazlalasti. Bunlar
igin yani ben dayandim; iki cocugum sahipsiz kalmasin...”

seklinde dile getirmistir. Eslerinden gordiigli siddete katlanmak zorunda oldugunu
diistindiigiinii soyleyen 24 yasindaki, ilkokul mezunu Piar, neden susmaya mecbur

oldugunu ise s0yle anlatmgtir:

“Susardim, aglardim sadece; c¢iinkii elimden bir hicbir sey gelmezdi...
Ctinkii siginacak kimsem yoktu o zaman, mecburdum susmaya... Karsimdaki
insan bana laf soyler, agiza alinmayacak sozler soyledigi halde, bana
vurdugu halde susardim, bunu yapmak zorundaydim, c¢iinkii karsilik
verirsem daha ¢ok kotii dovecek, daha ¢ok kotii siddet uygular diye susmak
zorunda kaldim, iigiinde de aynen oyle. Bir defa denedim ben; neden diye,
sadece neden dedim diye oturdugu yerden kalkti beni dovdii. Bana agiza
alinmayacak sozler séyliiyordu; sadece bunu neden yapiyorsun dedim diye
kalkti  beni dovdii;, bunu yapan insana karsilik verirsem onu
diistinemiyorum; bir de evde silah da vardi... Aileme soyleyemiyordum,
clinkii ellerinden hi¢bir sey gelmezdi. [Seni yanlarina alabilirlerdi mesela.
Oyle bir sey yok mu sizin oralarda, hani evlenen kadin tekrar geri dénmez
mi?] Donse bile iste benim basima gelen gelir; baskasina, yasca biiyiik olan
bir kisiye veriyorlardi aminda...”

Iki esli bir erkegin ikinci esi olan ve kocasmin hem kendisine hem de ilk esine siddet
uyguladigin1 sdyleyen 44 yasindaki, ortaokul mezunu Ezgi, maruz kaldiklar1 siddete

kars1 koyamamalarin;

[Karsilik] veremezdik, verdigimiz zaman oliimiine sey yapardi, gozii
karaydi... Yanhsiniz olursa doverim, pargalarim, keserim, kulaginizi
keserim, agzimizi keserim, burnunuzu keserim; bu sekilde; hani normal
konustugumuz zamanlar, konusmaya c¢alisiyorduk, ama sustururdu,
konusturmazdi, zaten bizim konugsmamiz bash basina; yeniden baglardik
siddet gormeye... Camimiz yaniyordu, biz camimizin derdinde, séylenecek
bir sey yok, kendi kendimize konusuyorduk tamam da...”
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seklinde dile getirmistir. 40 yasindaki ilkokul mezunu Ipek ise esi kendisine siddet

uyguladiginda suskun kalmayzi tercih ettigini s0yle anlatmistir:

“Ben ise veririm kendimi, genelde ise veririm, isimi yaparim, yani vurayim,
sovle yapayim demem, isime veririm, yemekse yemek yaparim, ¢aysa ¢ay
yaparim, bulasiksa bulasik, ev temizligi... Susarim, ben susarim yani
genelde...”

31 yasindaki, ilkokul mezunu Gamze de maruz kaldig1 siddet karsisinda suskun

kalmasinin nedenini soyle agiklamistir:

“Vallahi onceleri hi¢bir sey soylemezdim, kesinlikle cevap vermezdim, eger
ki cevap versem o yedigim dayagin daha kag katini yerdim, susardim, evimde,
odama ¢ekilirdim aglardim, aglardim, aglardim...”

Arastirmaya katilan kadinlarin soruya verdikleri yanitlardan, biiyiik cogunlugunun
(%79,3), maruz kaldiklar1 aile i¢i siddete son vermeye yonelik degil, o anda maruz
kalinan siddetten daha fazla zarar gérmemeye yonelik kendilerine gore gecici ¢oziim
yollar1 bulmaya calistiklar1 anlasilmaktadir. Bunlar genellikle siddet karsisinda sessiz
kalmak, alttan almak ya da kiismek; bir siire konugsmamak seklinde olmaktadir. Ancak
maruz kalinan siddete kars1 koymaya yonelik bagvurulan bu tiir yollarin, erkegin tekrar

siddet uygulamasini engelleyici yonde kalic1 bir ¢6ziim iiretmedigi goriilmektedir.

Kadmlarin bu soruya verdigi yanitlardan ayrica siddeti sonlandiracak, siddet ortamindan
uzaklasmalarmni saglayacak kaynaklardan yoksun olduklar1 da anlasilmaktadir. Ornegin
ekonomik Ozgiirliiklerinin olmamasi, ¢ocuklarinin olmasi ve/veya ailelerinden destek
gorememeleri kadinlar1 bir anlamda siddet ortamimin i¢ine hapsedebilmektedir. Nitekim
goriisiilen kadmlarin maruz kaldiklar1 siddet karsisindaki tutumlarina iligkin olarak “...
Tepkim geri ¢ekilmek oldu... Yoksa biliyorum yani bir étesi fiziksel siddet... Ailem
direkt olarak don demez, ama donmem icin elinden gelen her seyi yapar.”, “

Karsisina ¢ikip da konusma liiksiin  yoktu, ¢iinkii orada kendini zaten yalniz
hissediyorsun; ailene gitsen baristrmaya ¢alisirlar korkusu var, daha kétii olacagini

’ ‘“

biliyorum gelince...” , “... Tepki vermiyordum, ¢iinkii benim ¢ocuklarimi annem
istemiyordu... bunlar icin yani ben dayandim, iki ¢cocugum sahipsiz kalmasin... ”, *
Susardim, aglardim sadece; ¢iinkii elimden bir hi¢bir sey gelmezdi... ¢iinkii siginacak

kimsem yoktu o zaman, mecburdum susmaya...”, “... Karsilik veremezdik, verdigimiz
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«

zaman Oliimiine sey yapardi, gozii karaydi...”, Susarim, ben susarim yani
genelde...” seklindeki ifadeleri, daha fazla siddete maruz kalmamak i¢in bulduklari
gecici ¢Oziim yollar1 hakkinda fikir verdigi kadar, maruz kaldiklar1 siddeti
sonlandirabilecek kaynaklara sahip olmamalarinin sonucunda 6grendikleri caresizlik
duygusunu da ortaya koymaktadir. Ayrica, ekonomik 6zgiirliklerinin bulunmamasi,
cocuklarmin olmas1 ve/veya aile desteginden mahrum olmalarinin yani sira, arastirmaya
katilan kadinlarin ¢ogunlugunun maruz kaldiklar: aile i¢i siddeti sonlandirmak amaciyla
basvurduklar1 kolluk birimlerinden gerekli destek ve yardimi alamadiklarini belirtmis

olduklar1 da dikkate alindiginda, siddet ortamindan uzaklagamamalar1 ve kendilerini

caresiz hissetmeleri daha da anlasilir olmaktadir.

Ozetle, arastirmadan elde edilen veriler dogrultusunda, aile i¢i siddete maruz kalan
kadinin, kendisine siddet uygulayan kisiden ya da siddet ortamindan uzaklagmasini
saglayacak, kurumsal destek de dahil olmak iizere ihtiyag duydugu kaynaklardan
yoksun oldugu noktada ortaya ¢ikan caresizlik duygusuyla, siddetle miicadele etmek
yerine siddetle yasamay1 6grendigi goriilmektedir. Siddete maruz kalan kadmin, siddeti
hafifletici baz1 yollar bularak katlanmaya devam etmesi durumunda da, aile birligi
goriiniiste korunmakta ancak kadina yoOnelik aile i¢i siddet yeniden ve yeniden
iiretilmektedir. Bu noktada, aile i¢i siddete maruz kalan kadmin, maruz kaldig: siddeti
daha az zararla atlatmak i¢in, ¢ocuklar1 i¢in ve/veya gidecek bir yeri olmadigi icin
siddete katlanmasi, ataerkil anlayis temelinde sekillenen toplum ve aile yapisinin
strdiiriilmesine yonelik dayanigsma Oriintiilerine eklemlenen davranig bigimleri olarak

degerlendirilmektedir.

2) Arastirma kapsaminda goriisiilen kadmnlara, bir onceki soruyla da baglantili olarak,
maruz kaldiklar1 aile igi siddeti kader olarak degerlendirip degerlendirmedikleri
sorulmustur. Soruyu cevaplayan 28 kadindan 11°1, en azindan bir siire, maruz kaldiklar1
siddeti kader olarak degerlendirdigini, 2 kadin kader olarak goérmediklerini ancak
yakinlari tarafindan bunun bir kader olduguna inandirilmaya g¢aligildiklarmi séylemistir.

15 kadin ise kadere inanmadiklarmi ifade etmistir.

Hem esinden hem de ailesinden siddet gordiigiinii soyleyen 31 yasindaki, ortaokul

mezunu Oya, yasadiklarmim kader oldugunu diisiindiigiinii soyle ifade etmistir:
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“Bu artik kaderim dedim... Yani kagsam aileme yine siddet var, esimde
kalsam siddet var, kacacak, gidecek bir yerim yok, mecbur dedim, esimi
cekmeye raziyim dedim, bir cocugum vardi...”,

Kendisine, esi ve ailesi tarafindan cesitli sekillerde siddet uygulandigmi soyleyen 22

yasindaki, lise mezunu Elif ise, bir anlamda kaderini yasadigini su sozle dile getirmistir:

1

“[Kader olarak] diisiindiim... kadere ne yazilyyorsa o...’

Maruz kaldig1 siddeti kaderi olarak gordiigiinii sdyleyen 27 yasindaki, ilkokul mezunu

Asli da bu diisiincesini;

“[Kader olarak] diisiindiim, bir tek ben de degil herkeste diyordum; ¢ogu
insanda var...”

seklinde aciklamistir. Sigmmaevine gelene kadar yasadiklarinin kader oldugunu
disiindiigiinii soyleyen 34 yasindaki, ilkokul mezunu Deniz, bu diisiinceye kendisini

caresiz hissetmesinin neden oldugunu ise soyle anlatmistir:

“Su ana kadar kader olarak diisiindiim ama su saatten sonra
diistinmiiyorum... Asla normal gérmiiyorsun ki, sadece bir sey yapamadigini
hissettigin i¢in, oturup agliyorsun, ne olur yani geger, yapabilir diigiincesi
asla olmuyor bir kadin olarak da, ¢aresizlik gibi bir sey hissediyorsun,
degilse normal olacak bir sey degil...”

Maruz kaldig1 siddeti kaderi olarak gordiigiinii sOyleyen 24 yasindaki, ilkokul mezunu

Pinar da, boyle bir diisiinceye siginmasinin nedenini soyle agiklamistir:

“Diisiindiim evet, kader diye ¢ok diisiindiim... Teselli etmedim, bunu
yapmak zorundaydim, ¢iinkii ben 2-3 defa intihara kalkistim... Ilk esim bana
vurdugu zaman, kaldiramadim, ¢ok agir geldi bana, ¢iinkii hayatimda hi¢
dayak yememisim, agir geldi bana,; oyle béyle de dévmedi, biraz agur oldu,
ilag ictim, intihara kalkistim, hastanelik oldum, midemi falan yikadilar,
ondan sonra yapmadim bunu; oyle, boyle yine dayak yedim; susmak
zorunda kaldim... Bu bizim kaderimiz dedim...”

Esinden ve esinin ailesinden siddet gordigii igin Olmek istedigini soyleyen 28

yasindaki, ilkokul mezunu Gonca da yasadiklarmin kaderi oldugunu diisiindiigiinii;

“Kader derdim iste... Derdim, déviiyorlar, soviiyorlar, bu kader derdim
vani, Allah vere ki tez éliiriim diyordum. Sigara da bulurdum ha kendime.
Bu sigarayi bir paket i¢ecegime, 2-3 paket sigaray: fazla icerdim, yemegi de
az yerdim. Belki oliiriim giderim derdim...”
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seklinde dile getirmistir.

Aile i¢i siddetin kader olarak diisiiniilmesi; bu diisiince ister genel kadercilik anlayisi
cergevesinde, isterse maruz kalinan siddetin Onlenemeyecegine inanilan noktada
benimsenmis olsun, 6grenilmis ¢aresizligin tipik bir gostergesi niteligindedir. Buna gore
aragtirma kapsaminda goriisiilen kadinlarin, siddete maruz kalmalarmni; “... Bu artik

’

kaderim dedim...”, “... Kadere ne yaziliyorsa o...”, “... Bir tek ben de degil herkeste
diyordum, ¢ogu insanda var...” gibi ifadelerle degerlendirmeleri ya da yasadiklarinin
kaderleri olduguna inandirilmalar1 da, maruz kaldiklar1 siddeti sonlandirmaya ydnelik
¢oziim yollarina bagvurmamalarina ya da ¢oziim arayiglarindan vazge¢melerine yol

a¢cmasi durumunda 6grenilmis ¢aresizlik olarak tanimlanabilir.

Arastirmaya katilan kadinlarin bu soruya verdikleri yanitlar cercevesinde ayrica, siddeti
sonlandirabilecek kaynaklardan yoksun olma durumu ile kadercilik anlayis1 arasinda bir
iligki oldugu da gorilmektedir. Zira soruyu yanitlayan kadinlardan bazilar1 aile ig¢i
siddete maruz kalmalarin1 6nceden kader olarak gérmelerine ragmen artik kader olarak
degerlendirmediklerini ifade etmislerdir. Ornegin, kadinin siddet gérmesini dnceleri
kader olarak gordiiglinii soyleyen 34 yasindaki, ilkokul mezunu Rana, bu diisiincesinin

nasil degistigini s0yle agiklamgtir:

“Kader olarak ¢ok diisiindiim. [Simdi kader olarak diisiiniiyor musunuz,
yani dayak yemek kadinlarin kaderidir diye diigtintiiyor musunuz?] Kaderi
degildir kadinlarin, niye kaderi olsun ki, kaderi insan kendi eliyle yapiyor?
[Bu diisiinceye nasil geldiniz, daha once kader olarak katlanmigsiniz ¢linkii
uzun bir siire?] Insan yasadik¢a her seyi anliyor, boyle toplu yerlere
geliyor. Bir seyleri insamn yasamast lazim, boyle mantikli diigiinmek
icin...”
Esinden ve esinin ailesinden gordiigii siddete dayanamayarak zaman zaman 6lmek
istedigini sdyleyen 28 yasindaki, ilkokul mezunu Gonca ise, kendisine ve ¢ocuklarina
sahip c¢ikildigin1 gordiikten sonra da yasadiklarmi kader olarak degerlendirip

degerlendirmedigine iliskin soruyu;

“Ay abla yok, ben ¢ok hata yapmigim...”

diyerek yanitlamistir. Dolayisiyla, arastirmadan elde dilen veriler ¢ergevesinde, aile ici

siddet magduru kadmlarin, ekonomik 6zgiirliik ve/veya aile desteginden yoksun olsalar
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da, sigmmaevi gibi siddet ortamimndan uzaklasabilmelerine olanak taniyan yerlere
erisebilmeleri durumunda, bireysel hak ve Ozgiirliiklere dair olusan farkindaligin da
etkisiyle, maruz kaldiklar1 aile i¢i siddetin nedenlerine iligkin goriislerini
degistirmelerinin miimkiin olabilecegi diisliniilmektedir. Siddeti Onleyebilmenin
mimkiin olmadigmin diisliniilmesi durumunda ise, ortaya ¢ikan ve kader olarak
adlandirildiginda siddeti daha da kabullenilebilir/katlanilabilir kilabilen 6grenilmis
caresizlik duygusu, kadina yonelik aile i¢i siddete ragmen, aile birliginin korunmasina
oncelik veren dayanisma Oriintiilerine eklemlenerek, siddetin yeniden ve yeniden

iretilmesine olanak taniyabilmektedir.

3) Ogrenilmis caresizlik kurami cercevesinde degerlendirilmek {izere arastirmaya
katilan kadmlara son olarak maruz kaldiklar1 aile i¢i siddetten dolay1 intihara tesebbiis
edip etmedikleri sorulmustur. Soruyu yanitlayan 28 kadindan 13’1 intihara tesebbiis
ettigini, 4 kadin intihar etmeyi diisiindiigiinii ancak tesebbiis etmedigini, 11 kadmn ise
cocuklarmi diistindiikleri, inan¢larina aykir1 oldugu gibi nedenlerden dolay: intihar

etmeyi diistinmedigini soylemistir.

Hem esinden hem de ailesinden gordiigli siddet nedeniyle birkag¢ kez intihara tesebbiis

ettigini sOyleyen 31 yasidaki, ortaokul mezunu Oya yasadiklarini sdyle anlatmistir:

“Esimle evliyken c¢ok intihara kalkistim, bir siirii haplar i¢tim, midemi
vikadilar. Ailemle yasarken de ¢ok intihara kalkistim, ama hep bir sekilde
kurtuldum... Ilag iciyordum. Baska onun disinda kesici aletlerle tesebbiis
etmedim ama bir giin gercekten bogmak istedim annemin yaninda, o kadar
¢ok bunaldim ki artik yeter ya élmek istiyorum dedim, kendimi bogdum
resmen, kendimi bogarken annem de ¢abaladi beni agmaya, oyle oldu...”

32 vyasindaki, hi¢ okula gonderilmemis olan Ada ise esinden gordiigii siddete

dayanamayip intihara tesebbiis edisini;

“Bir ara beni dovdiigiinde, ben zaten ne yaptigimi bilmiyordum; ilag
yutmugsum. Ilac yuttum, hastaneye gittim, midemi yikadilar... Sordular da,
beni tehdit ediyordu, seni dldiiriiriim diye, soyledir, boyledir diye, ben de
korkumdan soyleyemedim... Soyleyemedim, kim, niye, dedi, sen kendi basina
mi ila¢ aldin dedi. Dedim ne bileyim ben, dedim, ila¢ yutarken fazla
yutmusum, dedim, bu hale geldim, dedim. [O anda gercekten oldiirmek
istedin mi kendini?] Oldiirmek istedim, éldiirmeye ¢alistim, bogmaya bile
kalktim ben kendimi, yani artik yiiregime tak ediyordu, artik dayanacak
giictim kalmamisti yani benim...”
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seklinde anlatmustir. 25 yasindaki, ilkokul mezunu Gizem de maruz kaldig1 siddete

dayanamayip cesitli defalar intihara tesebbiis ettigini s0yle anlatmuistir:

“Ailemin evinde haplar yuttum, antibiyotikti, agri kesiciydi... Ciinkii ailem
cok iistiime geliyordu, ben kag¢mak istemiyordum, c¢iinkii hayatimin iyi
olmayacagim diisiinebiliyordum. Yuttum bir anda, o sinirle; dayak yemistim
clinkii; hastaneye bile gotiirmediler tabii ki... Kocamin evinde de [intihara
tesebbiis] ettim, kocam sonra ¢ikardi, dovdii. [Ger¢ekten canina kiymak
istedin mi?] Tabii ki. [Vazgeger misin boyle kolaylikla canindan?] Bazen
insan bunalima giriyor, hatta bir defa kendimi arabanmin éniine attim, ¢ok
agwr sozler kulland:, oyle agrima gitti, 6yle agrima gitti, ben kendimi
arabanin ontine attim, kolumdan tutup cekti...”

Yasadig aile i¢i siddetten dolayr 6liimii tek kurtulus olarak gordiiglinii soyleyen 44

yasindaki, ortaokul mezunu Ezgi ise neden 6lmek istedigini soyle ifade etmistir.

“Ben aile icinde farkli bir siddete maruz kaldim, ondan sonra depresyona
girdim, iste ondan sonra ben evden kactim, kurtulmaya calistim, intihar
girisimlerim oldu, ¢tinkii kurtulma sansim yoktu, hani evden kagmak da oyle
kolay degildi, diisiiniiyorsun, diistiniiyorsun, diistiniiyorsun, kagsam iste
boyle olacak, toplum i¢cinde bunu yasayacagim... Agirdi, ¢cok agir durumlar
yasadim, cinsel siddet diyelim... 2 sene, 3 sene ben kendimi
toparlayamadim, hayatla tiim bagim kopmustu benim, yani hayat benim igin
hi¢hir sey ifade etmiyordu, benim i¢in 6nemli olan tek sey, yani giizel olan
beni biitiin sikintilarimdan kurtaracak tek ¢ikis kapisi oliimdii, yani
diistinebildigim tek sey oydu, ¢iinkii yani 6lmiis olsaydim hi¢bir sikintim
kalmayacakti; zaten basarabilecek giiciim yok...”

Maruz kaldig1 siddete dayanamayarak birka¢ kez intihara tesebbiis ettigini sOyleyen 22

yasindaki, ortaokul mezunu Cigdem, intihar girisimlerini soyle anlatmustir:

“Ettim, iki kere; ila¢ ictim, esimin yamndayken ila¢ ictim, hastaneye
kaldirmislar, bayilinca birisi gotiirmiis, midemi falan yikamiglard:, bir de
bileklerimi kestim, S. da esimden kacis icin, bir nefes almak igin, bir
haftaligina yalvar yakar annemin yamna gelmistim, o zaman bileklerimi
kestim, o zaman da iste dikis attilar. [Gergekten canina kiymak istemis
miydin? Yoksa biraz gozdagi vermek de var miydi? Nasilsa beni kurtarirlar
gibi?] Yok, ikisinde de yoktu, ger¢ekten bitsin dedim...”

28 yasindaki, ilkokul mezunu Giilgin ise intihar etmeyi diistinmedigini ancak esini

korkutmak amaciyla intihara tesebbiis ettigini ve esinin tepkisini;

“Mesela bilegimi kesmistim, izi var hatta. Denedim ama benim niyetim;
olmek, intihar, gercekten 6lmek degildi. Benim yapma sebebim, hani belki
goriir, korkar, hani gergekten ben bu kadini canindan bezdirmisim, bir daha
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yapmayayim, tiziiltir belki... [Ama yine de bilegini kestin, usturuplu kestin
yvani, Allah korusun can damarina gelirdi, kanadi mi?] Kanadi, hatta bir
damara geldi, boyle kan si¢radi, kapatinca éyle gitti... Hi¢ ummadigim
seylerle karsilastim; [kocasi] bununla kesme ben sana satir getireyim
satirla kes dedi...”

seklinde anlatmistir.

Kadina yonelik aile i¢i siddet denildiginde; ister intihar seklinde, ister tore ya da namus
ad1 altinda islenen cinayetler seklinde gergeklessin kadin ile 6liim arasinda yakin bir
iligki oldugu her zaman icin akla gelmektedir. Caligmanin gergeklestirildigi siire
icerisinde Tiirkiye’de hemen her giin yasanan kadin cinayetleri de, bu gercekligi,
konuyla ilgili ¢alismalar1 ayrica referans gostermeye yer birakmayacak sekilde ortaya
koymaktadir. Bu baglamda, kadina yonelik aile i¢i siddet, ataerkil degerler karsisinda
kadinin, yasami da dahil olmak iizere, bireysel hak ve Ozgiirliiklerinin degerli
goriilmediginin de acgik bir gostergesi niteligindedir. Benzer sekilde, aile i¢i siddet
magduru kadmin da, maruz kaldigi siddeti Onleyebilecek kaynaklardan yoksun
olmasmin sonucunda ve/veya ataerkil degerlerin kendi davraniglar1 iizerinden zarar
gordiigii distlincesiyle olusan 6grenilmis c¢aresizlik duygusuyla, yasamina son verecek
noktaya ulasacak Olclide bireysel hak ve oOzgiirliiklerini feda etmesi s6z konusu

olabilmektedir.

Nitekim arastrma kapsaminda goriisiilen kadinlarm 6nemli bir bdliimiiniin (%60,7),
maruz kaldiklar1 siddet karsisinda intihara tesebbiis ettiklerine ya da en azindan intihar
etmeyi disiindiiklerine dair agiklamalari, bireysel hak ve Ozgiirliiklerine iliskin
farkindaliklar1 hakkinda da bir fikir vermektedir. Aile i¢i siddet magduru kadinlarin
yasamlarmi degersiz bulmalarinda ise hem kadinin erkek karsisinda ikincil bir 6neme
sahip oldugu; gerekli goriildiigiinde siddet uygulanmasinin ve hatta 6ldiiriilmesinin
toplum diizeninin korunmasi agisindan islevsel bir yoniiniin bulundugu anlayisinin
toplumdan topluma kiiltiir olarak aktarimini saglayan tarihsel siirecin hem de, bununla
da baglantili olarak, kadinin sosyal ve ekonomik durumunun etken oldugu
diistiniilmektedir. Bu noktada, kadnlarin yasamlarini degersiz bulmasma hangi etkenler

“«“

yol agmus olursa olsun; “... O kadar ¢ok bunaldim ki artik yeter ya olmek istiyorum

dedim...”, “... Oldiirmek istedim, oldiirmeye c¢alistim, bogmaya bile kalktim ben

RN

kendimi, yani artik yiiregime tak ediyordu, artik dayanacak giiciim kalmamisti...”,
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Benim i¢in 6nemli olan tek sey, yani giizel olan beni biitiin stkintilarimdan kurtaracak
tek ¢ikig kapisi oliimdii...”, seklinde dile getirdikleri, hayatlarina son vermeye yonelik
eylemleri, 6grenilmis caresizligin bir sonucu olarak degerlendirilmektedir. Siddetin
onleyemeyeceginin O0grenilmesi noktasinda, intihar etmeye kadar uzanan caresizlik
duygusunun ise mevcut durumda, siddeti sonlandirmak yerine siddetle miicadeleye
engel olusturarak son kertede, toplumsal cinsiyet temelli kadina yonelik aile i¢i siddete
ragmen ataerkil degerlerin korunmasini saglayan dayanigma Oriintiilerine eklemlendigi

diistiniilmektedir.
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DORDUNCU BOLUM

AILE BIRLIGINI SAGLAMAYA YONELIK DAYANISMA
ORUNTULERI VE KADINA YONELIK AILE iCi SIDDETIN
URETIMINI SAGLAYAN MEKANIZMALAR

Bu arastirma, ailenin korunmasini saglayan dayanisma oriintiileri ile kadina yonelik aile
ict siddet arasinda bir iliski oldugu savindan hareketle; ailenin korunmasini saglamaya
yonelik dayanigsma oriintiileri, bu hedefin gerceklestirilme siirecinde kadina yonelik aile
ici siddet iretmekte ve/veya kadma yonelik aile i¢i siddetin yeniden ve yeniden
iretilmesine zemin hazirlamaktadir seklinde formiile edilen arastirma problemi
kapsaminda gerceklestirilmistir. Alan arastirmasindan elde edilen verilerin analizi ve
degerlendirilmesi ise bu boliimde arastrmanin soru ciimleleri c¢ergevesinde

yorumlanmaktadir.

4.1. 1) AILENIN KORUNMASINI SAGLAYAN DAYANISMA ORUNTULERI
HANGI DURUMLARDA KADINA YONELIK AILE iICi SIDDET
URETMEKTE VE/VEYA KADINA YONELIK AILE iCi SIDDETIN
URETILMESINE ZEMIN HAZIRLAMAKTADIR?

Yaym organlarinda hemen her giin en az bir kadin cinayeti haberinin yer aliyor olmasi,
Tirkiye’de toplumsal cinsiyet temelli kadma yonelik aile i¢i siddetin sosyal bir
probleme doniistiiglinii gosteren baska kanitlar aranmasina gerek birakmamaktadir.
Kadina yonelik siddetin artmasina paralel olarak, genelde kadina yonelik siddet, 6zelde
ise kadmna yonelik aile i¢i siddetle miicadele kapsaminda hazirlanan politikalar,
cikarilan yasalar, diizenlenen toplantilar, yiiriitiilen aragtirmalar ve projelerin sayisinda
da bir artis oldugu gozlemlenmektedir. Buna goére mevcut durumda soyle bir tablo
ortaya ¢ikmaktadir: Bir tarafta kadina yonelik siddetin sebep ve sonuglar1 {lizerine ve
siddetin dnlenmesine yonelik tiim hiziyla siirdiiriilen ¢alismalar silsilesi, bir tarafta ise

hiz kesmeden devam eden kadina yonelik siddet vakalari.
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Boyle bir tablo oncelikle, kadmma yonelik siddet gercegi ile kadina yonelik siddeti
onlemeye yonelik calismalar arasinda bir kopukluk oldugunu akla getirmektedir. Bu
kopukluga yol acan mekanizmalarin neler oldugu, arastirma kapsaminda elde edilen
verilerle agiklanabilir olmamakla birlikte, siddeti Onlemeye yonelik calismalardan
istenilen sonuglar alinamamasinin bir nedeninin; siddetin salt siddeti uygulayanlar
tarafindan degil, bizatihi siddet magdurlar1 ve siddetle miicadele edenler tarafindan da
sosyalizasyon siirecinde igsellestirilmis olmasindan kaynaklandigi diisiiniilmektedir.
Nitekim arastirmadan elde edilen veriler, kadina yonelik aile i¢i siddetin; gerekli oldugu
disiiniilen durumlarda uygulanabilir bulunarak haklilastirilmasi, ailenin korunmasi
admna aile i¢i iliskilerin bir parcasi olarak normallestirilmesi ve maruz kalian siddetle
miicadele edilemedigi noktada yasanilan Ogrenilmis caresizlik duygusu {izerinden

i¢sellestirildigini géstermektedir.

4.1.1. Hakhlastirma

Onceki boliimde ayrintili bir sekilde deginildigi iizere, arastirmaya katilan kadmlarmn
biiylik cogunlugu (%90,32), gerekli oldugunu diistindiikleri durumlarda, kadina aile i¢i
siddet uygulanmasini onaylamaktadir. Buna gore kadmlar yapmamalar1 gerektigini
disiindiikleri bir davraniglarindan dolay1 aile i¢i siddete maruz kalmalarini hakli
bulabildikleri gibi, kendilerinin siddete maruz kalmalarmm1 hicbir sekilde
haklilastirmamakla birlikte, uygun olmadigini diisiindiikleri bir davranista bulunan bir
kadinin siddet gormesini onaylamak suretiyle de siddeti haklilastirabilmektedir.
Ornegin, esinden gordiigii siddetin nedenini, ekonomik durumlarmin bozulmasiyla
aciklayan ve esinin siddete basvurmasini anladigini ve esiyle tekrar bir araya gelmek
istedigini sdyleyen Ipek, bir kadmin kocasmi aldatmasi durumunda kocasindan siddet

gbérmesini de hakli buldugunu su sekilde ifade etmistir:

“Yani ben soyle diisiintiriim. O adam onu hak etmis mi, onun yaptig
hareketi o esi acaba hak etmis mi, ilk kez onu soracaksin, ha esin sana
bakiyorsa, sana karsi gorevierini yaptiktan sonra neden baska bir erkege
gideceksin, onemli olan bu noktayr bulacaksin zaten... [Hak etmis midir
yani kadin o noktada; hani ben de siddet goriiyorum, o da siddet goriiyor
ben neden dolayr buraya geldim, o neden dolayr gelmis. Hak etmis diye
diigtiniir miistiniiz?] Hi¢ bir kadin siddeti hak etmiyor, ama o an ki
psikolojisi erkegin onu yapmak zorunda birakiyor o kadin icin, ama siddet
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bence yanhs bir seydir... [Yani oyle sadakatsizlik yapsa dahi, kocasinin o
sekilde doviip de siddet uygulamasi, éldiiresiye dovmesi mesela ya da ne
bileyim doviip atmis disarrya, hak etmistir gibi en azindan i¢inizden dyle bir
diistince geger mi?] Bilmiyorum valla, séyle bir sey, o an ki tabii ki, o
anlatirken iyi yapmis belki de derim, yani sen esini niye alQatiyorsun,
istemiyorsan bosansaydin diye icimden diisiiniirtim. Yani diistiniiriim bunu.
[Aklima] gelir yani bir kadin olarak gelir... Istemiyorsan esini, bosan, kimle
oluyorsan ol; o adam da sana iyi yapmis derim, derim yani, ben bunu
diistintirtim, bunu herkes diigiiniir, buradaki yani kime sorarsaniz sorun ayni
cevabi verir...”

Ipek, hem kendisinin hem esinin zaman zaman ¢ocuklarina siddet uyguladigini ise soyle

anlatmigtir:

[Esi derslerini ¢calismadiklart zaman ¢ocuklara] bir iki tane atmak zorunda
kaliyordu, onlari da onlar yani kendileri istiyorlardi... [Normal miydi yani?]
Normal degil ama yani o zamanki durumda oyle goziikiir gibi oluyordu,
ctinkti laf dinlemiyorlar... [Siz ¢ocuklariniza siddet uygular miydiniz?] Arada
tabii ki bir iki tane atiyordum, ama dovmek vardir, bir de severek dovmek
vardwr, yani o tir... [Cezalandirmak amac¢li miydi yani bu yaptiklariniz?]
Evet, evet, evet bazen yani insam ¢ileden ¢ikaracak hareketler yapiyorlar,
laftan sozden anlamiyorlar, ne kadar iyi konugsan hep tersi oluyor, gene ayni,
bu sefer kiziyorsun yani ister istemez. Devamli onlarla ugrasmak, mesela ise
gidiyorsun, isten geliyorsun, sorunlar, kafa dinleyeceksin...”

Esinin ve kaymvalidesinin siddetine ve ekonomik sorunlara dayanamayarak
cocuklariyla birlikte siginmaevine gelen ve esine bosanma davasi agan Gonca da,
siginmaevinde kaldig1 siire igerisinde baska kadinlarin siddet deneyimleriyle kendi
yasadiklarin karsilastirarak, maruz kaldig1 siddeti dogrudan haklilagtirmamakla birlikte,
cok da vahim bulmadigini; esinin 6zellikle kayinvalidesiyle evlerini ayirdiktan sonra
kendisini eskisi kadar dovmedigini ve esine geri donmeyi diisiindiigiinii soyle

anlatmustir:

“... Gene doviiyordu beni ama az doviiyordu, boyle eskisi gibi degil, boyle
¢ok az bir seydi... Buna [kocasina] bir sans daha verecegim. Simdi
tamamiyla koptu herkesten... Koptu, aileden de biiyiik darbe yedi.
Cocuklarim da var simdi ii¢ tane. Isime de girince yani bir sans daha
veririm diyorum... [En ¢ok hangisi agir basti. Yani boyle ii¢ ¢ocukla hayat
zor gibi mi digsiindiin?] Zor.[Cocuklar babasiz biiyiimesin diye mi
diigtindiin, onu biraz sevdigin icin mi diistindiin, ne agir basti bu karari
vermekte?] Ya simdi séyle bir sey, sevgim de var, ¢iinkii bazen acryordum,
hani elinde olmayaraktan... Cocuklarimi yalmz biiyiitmemekten, hicbir
seyden korkum yok; giiciim ¢ok c¢iinkii; 3 degil, 10 tane ¢ocugum olsa
disiplinli, kuralli yetistirdigim takdirde, hepsi ayni uyumlu olacaktir; bu giic
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bende var, c¢ocuklarim igin degil, ama babasidir hani, zordur, diiskiin
cocuklarina. Ikincisi; alkol, madde bagimhihigi bunlar kesinlikle yok,
sevmez. Bir sigarasi var, benim gibi, yani diizeltebiliriz. Bir de iigiincii
olarak da bu kadin siginmalara gelenlerin ¢ogunun hayat hikdyelerini
dinledigimde, ¢ok agir vakalarla, travmalarla gelmis, onlara gore benim
kocamin yaptigi yani gene iyiymis diyebiliyorum. Hani bunu kocama
demiyorum ama kendime diyorum ki, gene iyiymis diyorum... Bir iki tokat
gene ucuzmusg... [Onlarla, siginmaevinde kalan kadinlarla, karsilastirinca
bir iki tokat neyse mi dedin yani?] Yani onlara gére, hani bilmiyorum size
gore dogru mu ama... Agw yasamamisim, en azindan beni ¢alistirtmazdi,
evine getirirdi. Kimine baktiginda hem disarida eglence olurdu, kari, kiz,
hani derler ya, bir de evine bakmama, bunlar yoktu; bir de, kimi icki icer
gelirmis bilmem ne, kimi kumar, kimi esrar, bilmem ne. Simdi onlara
baktim, bunlarin hi¢birisi yok...”

Ipek ve Gonca’nin, kadma yonelik aile ici siddeti cesitli gerekceler iizerinden
haklilastiran ya da maruz kaldiklar1 siddeti Onemsizlestiren ifadeleri, arastirma
kapsaminda karsilasilan miinferit ifadeler olmayip; calismanin O6nceki bdliimiinde
siddetin, siddet magduru kadmlar tarafindan bir sekilde haklilastirildigini gosteren
ifadelerle Ortiismektedir. Dolayisiyla arastirma kapsaminda goriisiilen aile i¢i siddet
magduru kadinlarm ¢ogunlugunun; temel bireysel hak ve 6zgirliiklerin ihlali anlamina
geldigi i¢in kadma yonelik siddetin higbir durumda olmamasi gerektigi seklinde bir
algiya sahip olmadiklar1 diisiiniilmektedir. Buna gore kadma yonelik aile i¢i siddetin,

cesitli gerekgelerle haklilastirilarak ve/veya Onemsizlestirilerek icesellestirildigini

gosteren “... O adam da sana iyi yapmis derim...”, “... Bir iki tane atmak zorunda
kaliyordu...”, “... Benim kocamin yaptigi yani gene iyiymis diyebiliyorum...”, “... Bir
iki tokat gene ucuzmug...”, “... Agwr yasamamisim...” seklindeki kalip ifadelerin,

mevcut durumda ailenin korunmasini saglayan birer dayanigma Oriintiisii olduklar1 ve
bu oOriintiiler iizerinden de kadina yonelik aile i¢i siddetin yeniden ve yeniden iiretildigi

goriilmektedir.

Ipek érneginde oldugu gibi “... Hi¢ bir kadin siddeti hak etmiyor... Siddet bence yanlis
bir seydir...” seklindeki ifadelerin ise kadina yonelik siddetle miicadele kapsaminda
yaymlanan siddetle ilgili farkindalik yaratmaya yonelik, daha ¢ok slogan diizeyinde
kalan tanitict programlarin ve sigmmaevindeki biling yiikseltme ¢aligmalarmin
sonucunda sdylenen ciliz, yiizeysel, icsellestirilmemis; bir anlayis olarak heniiz

benimsenmemis ifadeler oldugu diisliniilmektedir. Bu baglamda, esine geri donmek
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istedigini sdyleyen ve alan arastrmasmin devam ettigi siire icerisinde esiyle barigarak
sigmaevinden ayrilan Gonca’nin; temel bireysel hak ve 6zgiirliikleri kullanmak ile aile
birligini korumak arasinda kaldig1 izlenimi uyandiran ifadeleri de, farkli derecelerde de
olsa benzer sikismisli1 yasayan kadinlarin ruh hallerini yansitmasi agisindan 6nemli
bulunmaktadir. Gonca, esine bir sans daha vermek istedigini ve bunun gerekgelerini
siraladiktan sonra, esiyle barigsmasi durumunda, yeniden siddet gorecegine dair ne tiir

endiseler tasidigini soyle anlatmistir:

“Bir de en biiyiik seyim iste kararsizlik. Ama bazen yeri geliyor, yalan
soylemeyeyim, ¢ok korkuyorum. Soyle, esimle konusuyorum, konusuyorum,
aglyyorum bazen, diyorum ki hani eski yaptiklari, her sey géziimiin oniine
geliyor, endiselerim oluyor, olmuyor degil. Diyorum ki, bak, diyorum yazik
etme, burada iyiyim, diizeldim. Bir hata yapsam, bana bagirmiyorlar; bir
sey yapsam, ¢tk gez diyorlar. Bir sey giyinsem, bu olmamig [demiyorlar],
kotii soz soylemiyorlar, aferin ¢ok yakismis diyorlar... Yani ¢ok iyi
davramiyorlar. Bak bunlart yapmayacaksan diyorum, hani sey yapma,
diyorum. Iste o konularda biraz endisem oluyor. Bu [kocasi] da
yapmayacagim, tovbe falan diyor. Allah’a soz verdim, kendime soz verdim,
tovbe ettim, bir insan diizelir mi ki diye sey yaptim, diizelebilir mi... ?”

Ozetle mevcut durumda, arastirma kapsaminda goriisilen kadmlarm  biiyiik
cogunlugunun, aile i¢i siddeti ¢esitli gerekcelere dayandirarak haklilagtirmalari, siddeti
bir sekilde igsellestirdiklerinin gostergesi olarak degerlendirilmektedir. Buna karsin,
temel bireysel hak ve 6zgiirliiklere iligskin diisiincelerinin ise, genel olarak aile ici siddeti
bireysel hak ve oOzgiirlikler agisindan degerlendirebilecek 06lgiide koklii olmadigi
disiiniilmektedir. Dolayisiyla, bireysel hak ve 06zgirliikleri ile ailenin korunmasi
arasinda tercih yapmak durumunda kalan kadinlar, tercihlerini siddete maruz
kaldiklar1 aile ortamindan yana kullanarak ailenin korunmasini saglamalarinda,
ekonomik ozgiirliik gibi temel kaynaklardan yoksun olmalarinin yani sira, siddetin
hi¢bir kosulda kabul edilemez olduguna dair bir anlayisi benimsememis olmalarinin da

etkili oldugu diisiiniilmektedir.

4.1.2. Normallestirme

Alan arastirmasindan elde edilen veriler, kadina yonelik aile i¢i siddetin, aile ig¢i

iligkilerin bir parcasi olarak normallestirildigini ya da normallestirilmeye ¢alisildigini
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ortaya koymaktadir. Buna gore arastirma kapsaminda goriisiilen kadinlara yakinlari
tarafindan, maruz kaldiklar1 aile ici siddete katlanmalar1 yoniinde telkinlerde
bulunulmasi, ayrica maruz kaldiklar1 siddet nedeniyle kolluk birimlerine bagvuran
kadinlari, bazi kolluk gorevlilerinin kendilerine siddet uygulayan kisilerle baristirma
girigimleri, kadina yonelik aile i¢i siddetin, aile i¢i iliskilerin bir pargasi olarak

algilandigini1 gostermektedir.

Arastirma kapsaminda goriisiilen kadinlarin biiyiik cogunlugu (%93,5), maruz kaldiklar
aile i¢ci siddete katlanmalar1 icin; bazi yakinlar1 tarafindan, kadina yonelik aile igi
siddetin, aile i¢inde yasanabilen bir durum olduguna ikna edilmeye caligildiklarini
belirtmistir. Maruz kaldiklar1 aile i¢i siddet nedeniyle kolluk birimlerine bagvuran
kadmnlarin ¢ogunlugu (%71,4) ise, baz1 kolluk gorevlilerinin “aile iginde olur béyle
seyler” mealinde ifadeler kullanarak; siddet uygulayan kisiyle kendilerini barigtirmak
icin arabuluculuk yaptiklarini; hatta aile i¢i siddet nedeniyle kolluk birimlerine
basvurulmasinin gereginden fazla bir hassasiyet olarak degerlendirdiklerini ifade

etmistir.

Aile i¢i siddet magduru kadinlarin, maruz kaldiklar1 siddete katlanmalar1 ydniinde,
siddetin aile icinde yasanabilen normal bir durum olarak gdsterilmesi, Oncelikle,
siddetin bir sekilde i¢sellestirilmis olduguna isaret etmektedir. Siddetin igsellestirilmesi
ise, siddete hangi gerekceyle basvurulmus olursa olsun, o gerekcenin; siddet uygulanan
kisilerin bireysel hak ve 6zgilrliiklerinin iizerinde tutuldugunu gostermektedir. Buna
gore siddeti, gerekli oldugu diisiiniilen durumlarda bagvurulan normal bir davranis
bicimi olarak igsellestirmis bir erkegin esine siddet uygulamasi, siddeti uygulama
gerekcesini temel bireysel hak ve 6zgiirliiklerin tistliinde tuttugunun bir gostergesi olarak
degerlendirilmektedir. Benzer sekilde kadma yonelik aile i¢i siddeti, aile i¢i iligkilerde
yasanabilen normal bir durum olarak gostermek suretiyle kadina, siddete katlanmasi
yoniinde telkinlerde bulunulmasi da, bu telkinlerin arka planindaki gerekceler ne olursa

olsun, temel bireysel hak ve 6zgiirliiklerin goz ard1 edildigi seklinde yorumlanmaktadir.

Bu ¢ergevede arastirma kapsaminda goriisiilen kadinlara, yakinlar1 tarafindan; “... Bir
sey olmaz, biz de doviiliiyoruz ne olacak, her dedigini yap, kole de olacaksin, doverse de

oldiirse de kocan senin o...(ELA)”; “... Ayrilmak yok, olene kadar ¢ekeceksin bunu...



204

(ADA)”; “ ... Biraz daha ¢ek ne olur... (ASLI)”, “... Kadin dedigin ¢eker, diizelir, kim
cekmedi ki... (ESRA)”, “Sakin bosanma, yuvani kurtar, iste her seye goz yum, bos ver,
evini kurtar, ¢ocuklar var... (PINAR)”, “...Oraya gelinlikle gittin, kefeninle geleceksin
(MELTEM),” seklinde kaliplagsmis ifadelerle verilen ogiitlerin, kadina yonelik aile ici
siddete ragmen, ailenin korunmasina saglayan dayanigsma Orintiilerine doniistiikleri

gorilmektedir.

Benzer sekilde, maruz kaldiklar1 aile i¢i siddetten dolayr kolluk birimlerine basvuran

kadinlarin, bazi kolluk gorevlileri tarafindan; “... Bizim de oluyor arada bir oyle
kavgalar. Niye siz bu kadar abartiyorsunuz...(ELA)”, “... Evlenmissin g¢ekeceksin,
simdiki kadinlar bir tokatla bile kagiyor... (ECE)”, “... Iyi olmasaniz ne yapacaksiniz,

sizin bir maddiyatiniz mi var, bir desteginiz mi var, tabii ki katlanacaksiniz...
(DENIZ)”, “... Yapma, yuvamzi yitkma, iki ¢ocugunuz var... (ESIN)”, “... Kocandir;
dover de sover de; yarin gelir iste gonliinii alir; sen bu davadan vazgegersin...
(GONUL)” seklindeki kaliplasmus ifadelerle esleriyle barismalar1 yoniinde ikna
edilmeye ¢alisilmalar1 da, aile birliginin korunmasini saglayan dayanisma ortintiileri
olarak degerlendirilmektedir. Dolayisiyla her iki durumda da kadma yonelik aile igi
siddetin, bireysel hak ve ozgiirliikler agisindan degil, ailenin korunmasi agisindan ele
almdig1 ve aile ici iliskilerde rastlanan olagan bir durum olarak igsellestirildigi

anlasilmaktadir.

4.1.3. Ogrenilmis Caresizlik

Arastirmada, maruz kaldiklar1 aile i¢i siddete nasil tepki gosterdikleri sorusunu
yanitlayan kadinlarin ¢ogunlugu (%79,3) genellikle susmay1 tercih ettiklerini ya da
susmak zorunda kaldiklarin1 sdylemistir. Buna gore kadmlar, daha fazla siddet
gormemek icin siddet karsisinda suskun kalmayr tercih ettikleri gibi, ekonomik
Ozgiirliiklerinin ve gidebilecek bir yerlerinin olmamasi, cocuklarmin olmasi gibi
nedenlerden dolayr da siddet karsisinda susmak zorunda kalmaktadwr. Ayrica, alan
arastirmasindan elde edilen veriler, goriisiilen kadinlarin bir kisminin maruz kaldiklar
aile i¢i siddeti kader olarak degerlendirdigini ortaya koymaktadir. Buna gore, maruz

kaldiklar1 aile i¢i siddeti kader olarak goriip gormediklerine iliskin soruyu yanitlayan
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kadinlarin %39,3’li en azindan siginmaevine gelinceye kadar yasadiklar1 siddetin kader
oldugunu diisiindiiklerini ifade etmistir. Yasadiklar1 aile i¢i siddetten dolayr intihara
tesebbiis edip etmediklerine iliskin soruyu yanitlayan kadmlarm ise yaridan fazlasi
(%60,7) en az bir kez intihara tesebbiis ettiklerini ya da intihar etmeyi diistindiiklerini

sOylemistir.

Bu veriler, maruz kaldiklar1 aile i¢i siddeti mevcut kaynaklariyla dnleyemeyecegini
ogrenen kadinlarin yasadiklar1 caresizlik duygusunun gostergeleri olarak kabul
edilmektedir. Dolayisiyla kadinlarin maruz kaldiklar1 aile i¢i siddeti onleyemedikleri
durumlarda; suskun kalmalarina, yasadiklarinin kader olduguna inanmalarina ve/veya
yasamlarmma son vererek siddetten kurtulmayi diisiinmelerine yol agan Ogrenilmis
caresizlik duygusu sonucunda da siddeti i¢sellestirmeleri olas1 goriinmektedir. Siddetin
bu sekilde i¢sellestirilmesi durumunda ise temel bireysel hak ve 6zgiirliiklerin tiimiiyle

feda edilmesi, buna karsin aile birliginin siirdiiriilmesi miimkiin olabilmektedir.

Bu noktada sigmmmaevleri, maruz kaldiklar1 aile i¢i siddeti sonlandirabilecek
kaynaklardan yoksun olan 06zellikle gen¢ kadinlar icin, siddet ortamindan
uzaklagmalarma olanak taniyan yeni bir secenek olarak goriilmektedir. Siginmaevlerinin
mevcudiyeti, kadinlarin kendilerini siddete karsi sessiz kalmak zorunda hissetmelerine
neden olan kosullar1 ortadan kaldirdig1 gibi, maruz kalinan siddetin kader, siddetten
kurtulmanin tek yolunun ise intihar etmek oldugu diisiincesinden vaz gecilmesine de
neden olabilmektedir. Boyle bir diistince degisikligi ise, 6grenilmis ¢aresizlik lizerinden
iiretilen kadina yonelik aile i¢i siddet dongiisiiniin kirilmasini saglayabilmektedir. Buna
goOre arastirma kapsaminda goriisen kadinlarm; “... [Siddeti] su ana kadar kader olarak
diistindiim ama su saatten sonra diisiinmiiyorum... (DENIZ)”, “Kader oldugunu ashnda
diistiinmiiyorum. Keske béyle yerler oldugunu bilseydim, bastan gelseydim; su ana
kadar onu cektigim icin gercekten cok pismamm... (ESIN)”, “... Kader olarak ¢ok
diistindiim... Insan yasadikca her seyi anliyor, béyle toplu yerlere geliyor. Bir seyleri
insamin yasamast lazim, boyle mantikli diistinmek igin... (RANA), “[Halen kader
oldugunu diisiiniiyor musun bu yasananlarin?[Ay abla yok, ben ¢ok hata
vapmisim... "seklindeki ifadeleri de siginmaevine geldikten sonra, maruz kaldiklar1

siddetle ilgili goriislerinin degismeye basladiginin gostergesi olarak kabul edilmektedir.
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Ancak mevcut durumda, ¢ok az sayida aile i¢i siddet magduru kadmin siginmaevini
tercih ettigi ya da sigmmaevine erigebildigi dikkate alindiginda, maruz kaldig: siddet
ortamindan uzaklasamayan ve maruz kaldigi siddeti mevcut kaynaklariyla
onleyemedigini 6grenen kadinlarin yasadiklar1 ¢aresizlik duygusunun bir sonucu olarak
siddeti icsellestirme olasiliginin daha fazla oldugu diisiiniilmektedir. Nitekim kadin
akrabalarin/yakinlarin, arastirma kapsaminda goriisiilen kadinlara, maruz kaldiklar1 aile
ic1 siddete katlanmalar1 i¢in ikna etmeye yonelik; “... Bir sey olmaz, biz de déviiliiyoruz
ne olacak, ben babandan az mi dayak yedim...[ELA]”, “... Bizler de ¢ektik, sizler niye
cekmiyorsunuz... [RANA], “... Otur oturdugun yerde, ben de dayak yedim, dayak yiye
yive akillandim... [GIZEM]”,” ... Beni de ¢ok dévdii, sirtimda odun bile kirdi, ama ben
her seye katlandim, simdi giizel bir evliligimiz var... [BURCIN]”, “...beni ve kumami
sacimizi birbirine baglardi da, doverdi de... [GULCIN]” seklindeki, siddeti aile igi
iliskilerin olagan bir parcasi gibi gordiikleri izlenimi uyandiran ifadelerin, sahip
olduklar1 kaynaklarla maruz kaldiklar1 aile i¢i siddeti onleyememelerinin bir sonucu

olarak 6grendikleri ¢aresizlik duygusunun bir yansimasi oldugu da diisiiniilmektedir.

Ozetle arastirma kapsaminda elde edilen veriler ve ulasilan bulgular dogrultusunda,

kadina yonelik aile i¢i siddetin;

e bizatihi aile ici siddet magduru kadinlar tarafindan ¢esitli gerekceler gosterilerek

haklilastirilmasi,

e aile i¢i siddet magduru kadinlarm yakinlar1 ve kadina yonelik aile i¢i siddetle
miicadele etmekle gorevli ve yetkili kolluk birimleri/gorevlileri tarafindan aile

ici iligkilerin bir pargasi olarak normallestirilmesi,

e aile i¢i siddet magduru kadimnlar tarafindan Onlenemeyeceginin diisiiniildiigii
noktada yasanilan O6grenilmis caresizlik duygusuyla kabullenilmesi ve hatta
siddetten kurtulmanin bir yolu olarak intihara tesebbiis edilmesi ya da en

azidan intiharin diigiiniilmesi

yoluyla da igsellestirildigi goriilmektedir. Kadma yonelik aile i¢i siddetin bu yollarla
icsellestirilmesi siirecinde ise temel bireysel hak ve &zgiirliiklerin; Insan Haklar:

Evrensel Beyannamesi’nde belirtildigi gibi “yasamak, ozgiirliik, kisi giivenligi, onur ve
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haklar bakimindan herkesin esit oldugu” ve bu baglamda “hi¢ kimseye iskence
yapilamayacag, insanlik disi, onur kirict davramglarda bulunulamayacagi” ilkeleri
cergevesinde degerlendirilmedigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla siddetin haklilastiriimasi,
normallestirilmesi ve siddetin Onlenememesinden kaynaklanan 6grenilmis caresizlik
duygusunun bir sonucu olarak, aile i¢i siddet magduru kadmin siddet ortaminda
kalmaya devam etmesi; bu arastirmanin ¢ikis noktasi ¢cergevesinde temel bireysel hak ve
Ozgiirliiklerin ihlali olarak degerlendirilse de, ailenin korunmasini saglamasi agisindan
baska bir toplumsal ger¢eklige daha karsilik gelmektedir. Buna gore, kadina yonelik aile
ici siddetin haklilastirildigi, normallestirildigi ve Ogrenilmis caresizlik iizerinden
kabullenildigini gosteren ve “... Ben bunu biraz da hak ettim... [GAMZE], “... Kadin
dedigin ¢eker, diizelir, kim ¢ekmedi ki... [ESRA]”, “... “[Kader diye] diisiindiim, bir tek
ben de degil herkeste diyordum; ¢ogu insanda var... [ASLI]” seklinde kaliplagsmis
ifadelerle dile getirilen diisiincelerin, pratikte aile i¢i siddet magduru kadinin siddet
ortaminda kalmasini sagladigi Olclide ailenin korunmasimi saglayan dayanigma
Oriintiisiine doniiserek kadina yonelik aile i¢i siddeti iirettikleri ve/veya kadina yonelik

aile i¢i siddetin yeniden ve yeniden iiretilmesine zemin hazirladiklar1 diisiintilmektedir.

4.2. 2)  AILENIN KORUNMASINI SAGLAYAN DAYANISMA
ORUNTULERININ SOSYAL, KULTUREL VE EKONOMIK DAYANAKLARI
NELERDIR?

4.2.1. Sosyal Dayanaklar

1. Aile Odaklr Sosyal Politikalar

Aile, hemen her toplumda oldugu gibi Tiirkiye’de de toplumun temel kurumu olarak
kabul edilmektedir. Bir kurum olarak ailenin korunmasi ise, yine bir¢ok iilkenin oldugu
gibi Tiirkiye’nin de genel gecer sosyal politikalarindan birini olusturmakta ve toplumsal
degismeye paralel olarak, cesitli diizenlemelerle giincellenmektedir. Buna gore 1990
yilindan itibaren belirli araliklarla diizenlenen Aile Suralar:, 2010 yilinda yapilan
Tiirkiye'de Aile Degerleri Aragtirmasi, yine 2010 yilinda diizenlenen Aile Sorunlarina

Boélgesel Diizeyde Bakis Calistayr ve 2013 yilinda gerceklestirilen Uluslararasi Aile ve
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Sosyal Politikalar Zirvesi, ailenin korunmasi politikasinin, giiniin kosullarina gore

yeniden diizenlenmesini saglayan ¢alismalar arasinda degerlendirilmektedir.

Bu ¢alismalarda siddet olgusuna, ailenin korunmasina yonelik bir tehdit unsuru olarak,
ozellikle 2000’11 yillardan itibaren ge¢mis yillara gore daha fazla yer verildigi, son
yillarda ise kadina yonelik aile i¢i siddete ayrica dikkat gekildigi goriilmektedir.
Ornegin, 1990 yilinda ilk kez diizenlenen . Aile Suras: kararlarinda, siddet ifadesine
“Yasanan sosyo-kiiltiirel degisime paralel olarak, aile bireyleri arasinda bulunmasi
gereken sevgi-saygt ve hosgoriiniin belli oranlarda da olsa zaafa ugradigi ve zaman
zaman aile bireylerinin siddete bagvurduklar: gozlenmektedir” seklinde yer verilmistir
(I. Aile Surasi, 1990). 1998 yilinda diizenlenen /1. Aile Suras: kararlarinda ise siddet
olgusu, aileden uzak tutulmasi gereken, aileye yonelik bir tehdit unsuru olarak ele
alinmis, “aile i¢i siddet” ifadesi ise sadece “aileyle baglantili sosyal problemler” ana
baslig1 altinda bir alt baslik olarak kullanilmistir (III. Aile Surasi, 1998). 2004 yilinda
yapilan V. Aile Surasi’nda, siddet olgusu aile i¢i siddet agisindan ve Sura’nin ana
konusu cercevesinde yoksullukla baglantili olarak ele alimmustir (IV. Aile Surasi, 2004)
2008 yilinda gergeklestirilen V. Aile Surasi’nin raporlar1 ve ¢dziim Onerilerinde siddet;
daha ¢ok kadina ve cocuga yonelik aile i¢i siddet agisindan degerlendirilmistir (V. Aile
Surasi, 2008).

2010 yilinda yapilan Tiirkiye’de Aile Degerleri Arastirmasi’nda ise siddet olgusu ayri
bir ana baslik altinda ve agirlikli olarak kadina yonelik aile i¢i siddet kapsaminda ele
alimmistir (Basbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Mudiirligii, 2010b, s. 120)
Ayni y1l diizenlenen Aile Sorunlarina Bolgesel Diizeyde Bakis Calistay’inda da siddet;
“Kadina Yonelik Siddet”, “Siddetle Miicadelede 4320 Sayili Kanun” Ve
“Siginmaevleri” bagliklar1 altinda incelenmistir (Basbakanlik Aile ve Sosyal

Arastirmalar Genel Midiirliigii, 2010a, s. 1).

S6z konusu calismalarda siddet olgusuna bir sekilde yer verilmesine, son yillarda ise
kadma yonelik aile i¢i siddet sorununa ayrica ve giderek daha fazla yer ayrilmasina
karsin; siddetin, 7. Aile Surasi disinda, temel bireysel hak ve Ozgirliklerle
baglantisindan daha ¢ok, ailenin korunmasini tehdit eden bir unsur olmas1 noktasindan

degerlendirildigi goriilmektedir. Ornegin 1. Aile Surasi’nda, aile bireylerinin siddete
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basvurduklarina iligkin bir saptamada bulunulmasina karsin; insan haklari, temel haklar
ve Ozgiirliikler gibi ifadeler yer almamistir (I. Aile Surasi, 1990). insan haklarmin
siklikla vurgulandig1 /1. Aile Surasi’nda ise, yazili bir 6nergede; aile, kadin ve insan
haklar1 arasindaki baglant1 s6yle kurulmustur: “Ailenin laik, demokratik ve ¢agdas bir
sekilde yapilanmasimi saglamak amaciyla, giindiiz kusag: ve kadina yonelik yaywnlarin,
kadimin es-anne vurgusundan once, insan haklarinin tiimiine sahip bir birey-yurttas
bilinci ile geleneksel ve dinsel onyargilara yonelik hazirlanmast gerekmektedir.” So6z
konusu Sura’nin Teklifler bolimiinde ise aile i¢i iliskiler ile 6zgiirliik kavrami soyle
iliskilendirilmistir: “Insana saygi, ozgiirliik, esitlik ve adalet diisiincesi aile iliskilerinin
odaginda yer almali, ¢ogunluk, katilimcilik, dayanisma, paylasma, hosgorii, sevgi,
birlikte olma kiiltiiriinii kendi yasaminda iireten ve toplumsal iliski ve etkilesimlere
agilarak yayginlagtiran bir dinamik yapuya islerlik kazandwrilmalidir.” (I11. Aile Surasi,
1998).

1V. Aile Surasi’nda, aile i¢i siddete maruz kalan aile bireylerinin korunmasima yonelik
Onlemlerin almmasa iliskin 6nerilerde bulunulmus; aile i¢i siddet ile temel hak ve
Ozgiirliikler arasindaki iliskiye dogrudan deginilmemekle birlikte Oneriler boliimiinde;
“Egitim kurumu deger iiretecek bir isleyise kavusturulmalidir. Bu ¢ergevede egitimden
beklenen, toplumsal degerlerimizle toplumsal degisimin yol actigi yeni degerleri (birey,
bilgi, demokrasi, insan haklart vs.) uzlastirmaknr” ifadesine yer verilmistir
(Basbakanlik Aile ve Sosyal Arastrmalar Genel Miidirligi, 2004). V. Aile Sura’sinda
ise aile ici siddet, agirhikli olarak kadina ve ¢cocuga yonelik aile ici siddet agisindan ele
alinmis; 4320 Sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun’a iliskin degerlendirme ve
Onerilerde bulunulmustur. Bu g¢ergevede, aile i¢i siddetin Onlenmesine yonelik
degerlendirme ve Oneriler; “Aile i¢i siddeti olagan goren toplumsal deger yargilarimiz
ve kabullerimiz gsiddetle miicadeleyi olumsuz etkilemektedir. Bu etkilerin ortadan
kaldirilmas1 ve zihinsel déniigiimiin saglanmasina yonelik ilgili taraflarca egitim
programlari ve farkindalik kampanyalar: yapiimas:” seklinde ifade edilmistir. Sura’nin
Genel Oneriler boliimiinde de, aile igi siddetin 6nlenmesine yonelik getirilen dnerinin,
temel hak ve ozgiirliikler odakli olmaktan daha ¢ok, ailenin korunmasi odakli oldugu
goriilmektedir. Buna gore, s6z konusu oneri; “Aile i¢ci siddetin onlenmesine yénelik

bilin¢lendirme ve farkindalik yaratmali, ailenin sorun ¢ozme kabiliyetini yiikseltici ve
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aileyi destekleyici sair konulara iliskin sosyal amacli vakif, dernek ve diger sivil toplum
kuruluglar: ve ozel sektor ile isbirligi yapmali, bunlarin sosyal alandaki ¢calismalarina
destek saglamali, miisterek projeler gelistirmeli ve uygulamalidir” seklinde ifade
edilmistir (Bagbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Midirligi, 2008, s. 48, 50).

2010 yilinda gergeklestirilen Tiirkiye'de Aile Degerleri Arastirmasi’nda da, siddet ana
baslig1 altinda genelde aile i¢i siddet 6zelde ise kadmna yonelik aile i¢i siddet sorunu
ayrintili olarak ele alinmis, ancak siddetin temel bireysel hak ve Ozgiirliklerle
baglantisma deginilmemistir. Bireysellesme ve 0zgiirlesmenin aile birligini tehdit eder
unsurlar oldugu ise c¢esitli defalar vurgulanmistir. Ornegin bireysellesmenin ve
Ozgiirlesmenin, geleneksel aile yapisinda ¢oziilmelere neden oldugu; “Giiniimiiz
toplumlarinda vurgusu yapilan bireysellesme ve ozgiirliik soylemleri ile cinsler
arasinda farkl iliski bicimleri ile evlilik disi birliktelikler ortaya ¢ikmus, evlilik dist
cocuk orami artmis, hatta ailenin yerini hizla bir arada yasayan fakat evli olmayan
ciftler almaya baslamistir” seklinde ileri siiriilmiistiir. Arastirmada bireysellesmenin
aile direncinin kirilmasina yol actig1 ise; “Popiiler kiiltiiriin etkisiyle yayginlasan
kapitalist toplum ilkelerinin dayattig1 bireysel yasam tarzlari, toplumsal degerler, haz
ve ozgiirliik eksenli kurgulanan insani varolus ailelerin direncini kirmakta, hizla
onemini azaltmaktadir” seklinde ifade edilmistir (Bagbakanlik Aile ve Sosyal

Arastirmalar Genel Miidiirliigii, 2010b, s. 29, 32)

2013 yilinda diizenlenen Uluslararast Aile ve Sosyal Politikalar Zirvesi’nin agilis
konusmalarinda aile-siddet iliskisine dogrudan deginilmemis; ailenin kars1 karsiya
kaldig1 sorunlar ise; "Kiiresellesen diinya, kentlesme, gég, bireyselligin ve tiiketimin
ozendirilmesi, yanhs ozgiirliik anlayiglar, cekirdek aile ozentisi, bilgi ve teknolojinin
vasadigimiz ¢agdaki isbirligiyle aile, bazen icinden ¢ikilmaz sorunlarla, ¢aresizlikle bag
basa kalabilmektedir" seklinde ifade edilmistir (Uluslararas1 Aile ve Sosyal Politikalar
Zirvesi 2013).

Aile Sorunlarina Bélgesel Diizeyde Bakis Calistayi’nda da, siddet bashig altinda kadina
yonelik siddete genis bir yer verilmesine karsin, siddetin bireysel hak ve 6zgiirliikler
acisindan ele almmadigi, kadinlarin giiglendirilmesi ¢ercevesinde, toplumsal cinsiyet

esitligi ve yasal haklar konularina birer climleyle deginildigi, bireysellesme ve 6zgiirliik
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ifadelerinin ise hi¢ kullanilmadigr gorilmektedir (Basbakanlik Aile ve Sosyal
Arastirmalar Genel Midiirligi, 2010a, s. 62).

Ozetle ailenin korunmasina ydnelik politikalarin giincellenmesinde yararlamlan séz
konusu caligmalarda, 6zellikle son yillarda 6nemli bir sosyal problem olarak genis yer
verilen kadma yonelik aile i¢i siddetin, temel bireysel hak ve Ozgiirliiklerin ihlali
acisindan degil, ailenin korunmasina yonelik bir tehdit olusturmasi agisindan
degerlendirildigi diistiniilmektedir. Nitekim kadma yonelik siddetle miicadele
kapsaminda hazirlanan kanun isminin, TUSIAD’in itirazlarina ragmen, “Ailenin
Korunmasi:” ifadesi ile baslamasi1 da, kadina yonelik siddetle miicadelenin oncelikle
ailenin korunmasi politikasi ekseninde yiiriitiildiigiiniin bir gostergesi niteligindedir. Bu
noktada, ailenin korunmasi politikas1 ekseninde yiiriitiilen kadina yonelik aile i¢i
siddetle miicadele caligmalarinin 6ncelikle aile odakli olmasinin, s6z konusu sosyal
politikanin amacma uygun oldugu sdylenebilir. Ancak kadina yonelik aile i¢i siddetin,
ozellikle son yillarda, hemen her giin en az bir kadinin katledildigi kadin cinayetleri
noktasina ulagsmis olmasi, kadina yonelik aile i¢i siddetle miicadelenin salt ailenin

korunmasi kapsaminda yiiriitiilmesinin yetersiz kaldigini1 da ortaya koymaktadir.

Bu arastirmanin ¢ikis noktasi agisindan ele alindiginda ise kadina yonelik aile i¢i siddet;
her ne kadar bir kurum olarak ailenin korunmasimi da tehdit eden bir unsur olsa da
oncelikle temel bireysel hak ve Ozgiirliikklerin ihlali sorunudur. Dolayisiyla kadina
yonelik aile i¢i siddetle miicadele caligmalarinda, siddetin, temel bireysel hak ve
Ozgiirliklerin ihlali oldugunun da vurgulanmasi, soruna yonelik kalici ¢6ziimler
iiretilebilmesi agisindan 6nemli bulunmaktadir. Zira kadina yonelik aile i¢i siddetle
miicadele ¢alismalarinda, ailenin korunmasina, temel bireysel hak ve Ozgiirliiklerden
daha ¢ok onem verilmesi, namus gibi ailenin korunmasi adina kadna yonelik aile ici
siddeti mesru goren geleneksel aile degerlerini de canli tutabilmektedir. Nitekim hemen
her giin islenen kadin cinayetlerinin ¢ogunun, geleneksel bir aile degeri olan namus
iizerinden gerekgelendirilmesi ve ayrica arastirma kapsaminda elde edilen bulgular
boyle bir gerceklige isaret etmektedir. Bu degerlendirmeler dogrultusunda, kadma
yonelik aile i¢i siddetle miicadelede, kadina yonelik siddeti mesru goren geleneksel aile
degerlerini sorgulamadan, ailenin korunmasi odakli ¢dziimler iiretmeye yOnelik

calismalarin ve bu caligmalar ¢izgisinde hayata gecirilen politikalarin, kadma yonelik
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aile i¢i siddete ragmen, ailenin korunmasini saglayan dayanigma oOriintiilerinin sosyal

dayanaklarini olusturdugu diistiniilmektedir.

2. Aile I¢i Siddetin Sosyalizasyon Siirecinde Ogrenilmesi

Arastirmadan elde edilen veriler, siddetin sosyalizasyon siirecinde 6grenilmesinin,
kadma yonelik aile i¢i siddetin yeniden ve yeniden iiretilmesine olanak taniyan, ailenin
korunmasint saglayan dayanisma Oriintiilerinin - bir diger sosyal dayanagini
olusturdugunu gostermektedir. Buna gore arastirma kapsaminda goriisiilen 32 kadindan
21’inin (%65,63), anne-baba ailesinde siddet oldugunu; 21 kadmin 19’unun (%90,48)
ise ¢ocukluklarinda aile i¢i siddete maruz kaldiklarini belirtmesi, aile i¢i siddet magduru
kadinlarin ¢ogunlugunun, siddeti sosyalizasyon siirecinde 68renmis olduklarmin bir

gostergesi olarak degerlendirilmektedir.

31 yasmdaki ortaokul mezunu Oya, anne-baba ailesindeki siddeti sdyle anlatmistir:

“Ben hayatim boyunca siddet icindeydim zaten... Babamdan vard,
annemden vardi. Kiiciikken annem ¢ok doverdi... Baba da anneyi ¢ok
doverdi... Onlara da [kardeslere] uygulamirdi arada bir. Babam c¢ok
gec¢imsiz ickici bir seydi, annemi déverdi. Annem de onun hirsimi bizlerden
alirdi. Yani hep siddetle biiyiidiim, dayakla biiyiidiim...”

37 yasindaki ilkokul mezunu Bade de ¢ocuklugunda anne-baba ailesinde siddete maruz

kaldigini soyle ifade etmistir:

“Evet, annem ¢ok siddet gormiis... Babam anneme ve bize de uyguluyordu
siddet... Iste o donemlerde, iste yengemler, annemin anlatimina gore, ¢cok
siddet goriirmiis annem babamdan... Siddet tabii bize de uyguluyordu, en
fazla babam uyguluyordu yani, ben c¢ok kactim yani komsumuza
babamdan... Bir defasinda koyiimiiziin ebesinin evine kagmistim...”

28 yasindaki ilkokul mezunu Giilgin ise, 4 yasindayken babasmin annesini dovmesine

tanik oldugunu su sekilde anlatmistir:

“Mesela ben sunu anlatiyim, ben 4 yasindayken, babamin annemin
kafasina, bahge kiirekleri oluyor, onunla vurdugunu hatirliyorum. Hatta 4
yvasindan daha kiigiiktiim. Hatta annem bana diyor, nasil hatirliyorsun.
Annemin kafasinin dérde boliindiigiinii hatirliyorum...”
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Ayrica arastirma kapsaminda goriisiilen 32 kadmnin 22’°si (%68,75), eslerinin de anne-
baba ailelerinde siddet oldugunu; 22 kadmin 20’si (%90,90) ise eslerinin anne-baba
ailesinde siddete maruz kaldigin1 ifade etmistir. Bu veriler de eslerine siddet uygulayan
erkeklerin ¢ogunlugunun siddeti sosyalizasyon siirecinde Ogrenmis olduklari

diistincesini giiclendirmektedir.

23 yasindaki ortaokul mezunu Ela, esinin ¢ocuklugunda babasinin siddetine maruz

kaldigini anlattigimi soyle ifade etmistir:

“Onun [esimin] anne babast ayri;, bosandilar. O da babasindan ¢ok dayak
yermis, ta 17 yasina kadar, hani 17 yasinda sey yapmis, babast bir dévmiis
altina isemeye baslamis, 17 yasina kadar. Onlar da bayag déviiyormus.
Hatta benim esimin yanaginda soyle iz var; babasi doverken teneke
girmig...

34 yasindaki ilkokul mezunu Deniz de, esinin cocuklugunda babasindan siddet

gordiigiinii ve babasmin annesine siddet uyguladigina tanik oldugunu, kaympederinin

kendisinin yaninda da kaymvalidesini dovdiigiinii s0yle anlatmugtir:

“[Esim dayak] ¢ok yemis ve onun i¢in de zaten gey yapryor ki... Benim
babam annemi doviiyordu[diyordu], mesela gercekten ben de gordiim canli,
canli. Benim yanmimda dovdii yani kadimi. Niye, kadin, televizyonda bir tane
kadim izledi, sikayet etmis diye kadin, hadi sikayet etsin de goreyim diye
kalkti, kadini, kayinvalidemi fena sekilde dovdii... Yani eslerimize 6yle bir
ornek oldular...”

25 vyasmdaki ilkokul mezunu Gizem, esinin cocuklugunda babasmin siddet

uyguladigina tanik oldugunu ve babasini model aldigini;

“[Esim] ¢ok [dayak yemis], en kiiciik karisimi babasi, kiirekle basina
vurmusg, kafasi yarilmig, bayilmis, doktora gotiirmemis, éliirse, kalirsa diye,
sikayet eder diye. Onlarda ¢ok siddet var. O da babasindan ornek almus,
babasinin da boyali bir odunu var, onunla kaynanami déverdi, benim
kocamin da boyalr bir odunu vardr onunla beni doverdi...”

seklinde ifade etmistir: 28 yasindaki ortaokul mezunu Banu da esinin kendisine siddet
uygulamasinda, cocuklugunda babasindan siddet gérmesinin ve babasin1 model

almasinin etkisi oldugunu soyle anlatmistir:

“[Esim siddete maruz]cok kalmis, ¢ok kalmis... Yani babasindan tarafa,
esim yani su an bana uyguladigi sey, mesela ¢ocuklarimi ya da beni
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dovmesi, beni asagilamasi, siirekli kii¢iimsemesi, hani babasi da ge¢miste
kaywmvalideme yapryormus ayni seyi. Ondan gére gore iste hani benim
babam yapmis ben de yapabilirim erkek modeli, o sekilde... Siddeti
ogrenmis tabii, amcalarindan olsun, abisinden olsun, hala da aymi yani
degisen bir sey yok aile yapilarinda... Gormiis tabii, babasindan da gormiis,
abilerinden de gormiis, halen de doviiyorlar...”

Gortiglilen kadmlara kendilerinin  ve eslerinin  ¢ocuklarima siddet uygulayip
uygulamadiklar1 da sorulmustur. 29 kadmin 13’4 (%44,8) ¢ocuklarina siddet
uyguladiklarin1 soylerken, 24 kadindan 16’s1 (%66,7) ise eslerinin ¢cocuklarma siddet
uyguladigini belirtmistir. Kadinlarin ve eslerinin ¢ocukluklarinda aile i¢i siddete maruz
kalip kalmadiklarma ve kendilerinin ve eslerinin g¢ocuklarmma siddet uygulayip
uygulamadiklarina iliskin yanitlarina bakildiginda ise ortaya soyle bir tablo ortaya
¢ikmaktadir: Cocuklugunda aile i¢i siddete maruz kalan 19 kadinin 10’u (%52,63) ve
cocuklugunda aile i¢i siddete maruz kalan 20 erkegin 14’ (%70) kendi ¢ocuguna da
siddet uygulamaktadir.

Aragtirma kapsaminda goriisiilen kadmlarm ve eslerinin ¢ogunlugunun anne-baba
ailelerinde siddetin tanig1 ve/veya magduru olduklarini, kendi ailelerinde de siddetin
uygulayicis1 ve/veya magduru olmaya devam ettiklerini gosteren bu veriler, siddetin
sosyalizasyon siirecinde Ogrenilen bir davranis oldugunu ortaya koyar niteliktedir.
Nitekim goriisiilen kadinlardan bazilarinin, yukarida da yer verildigi iizere, eslerinin
kendilerine ve ¢ocuklarma siddet uygulamasini, babalarint model almalar1 iizerinden
aciklamalar1 da, siddetin sosyalizasyon siirecinde &grenilen ve igsellestirilen bir

davranis oldugunu dogrulamaktadir.

Ayrica, kadinlara; akrabalar, yakin ¢evre ve hatta kadina yonelik siddetle miicadeleden
sorumlu ve yetkili kolluk gorevlileri tarafindan, 6nceki boliimde ayrmtili bir sekilde yer
verildigi gibi, maruz kaldiklar1 siddete katlanmalar1 yoniinde 6nerilerde bulunulmasi da
siddetin sosyalizasyon siirecinde 6grenildigi ve igsellestirildiginin gdstergeleri olarak
degerlendirilmektedir. Bu noktada, siddetin sosyalizasyon siirecinde 6grenilmesi ve bir
sekilde haklilastirilmasi, normallestirilmesi ve igsellestirilmesinin bir sonucu olarak;
kadmna yonelik aile i¢i siddetin, aile birliginin bozulmasini gerektirecek bir unsur olarak

goriilmemesi durumunun, kadina yonelik aile i¢i siddet de iireten, ailenin devamini
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saglayan dayanigsma Oriintiilerinin  6nemli bir sosyal dayanagmi olusturdugu

distiniilmektedir.

3. Geleneksel Toplumsal Cinsiyet Anlayist

Aragtirmadan elde edilen veriler dogrultusunda, temel bireysel hak ve Ozgiirliiklerin
kullanilmas1 agisindan, kadmin aleyhine erkeginse lehine isleyen esitsizlik durumu
esasina dayanan toplumsal cinsiyet (Connell, 1998, s. 11; Ecevit, 2003, s. 83)
anlayismin da, ailenin devamini saglayan dayanisma oOriintiilerinin bir baska sosyal
dayanagini olusturdugu diisiiniilmektedir. Bu ¢ercevede, kadina yonelik aile i¢i siddetin;
geleneksel toplumsal cinsiyet anlayis1 ekseninde normallestirilmesi, son kertede ailenin
korunmasini saglayan dayanigma Oriintiileri olarak degerlendirmektedir. Nitekim aile i¢i
siddet magduru kadinlarin akrabalari, yakin cevreleri ve kadma yonelik siddetle
miicadele etmekle gorevli ve yetkili kolluk gorevlileri tarafindan, maruz kalian siddeti
normallestirmeye yonelik kullanilan bazi ifadeler, geleneksel toplumsal cinsiyet rolleri
iizerinden ailenin devamini saglayan dayanisma Oriintiilerine 6rnek teskil eder
niteliktedir. Buna gore kadina yonelik aile i¢i siddetin; “... Kocandir dover de sever
de...[GULCIN]”, *“... Erkektir yapar, erkektir vurur...[SINEM]”, “... Disi yapici
olmasi gerekir, yikici degil... [GIZEM]”, “... Bizim de oluyor arada bir éyle kavgalar.
Niye siz bu kadar abartiyorsunuz? Aksam kocan gelince iyi davran, yemegini yap,
ontine koy, yemekten sonra kahvesini gétiir, ne derdiniz var... [ELA]” seklindeki kalip
ifadelerle normallestirilmesi, kadinin temel bireysel hak ve 6zgiirliiklerini engelleyen
geleneksel toplumsal cinsiyet rolleri lizerinden ailenin devamini saglayan dayanigsma
Oriintiilerine dontistiigii ve bu anlamda da geleneksel toplumsal cinsiyet anlayiginin aile
birliginin korunmasini saglayan dayanisma Oriintiilerinin bir baska sosyal dayanagini

olusturdugu diisiiniilmektedir.

Arastirma kapsaminda ulasilan veriler, geleneksel toplumsal cinsiyet anlayisinin
goriisillen kadinlar tarafindan da biiylik 6l¢iide igsellestirilmis oldugunu, dolayisiyla
toplumsal cinsiyet anlayisinin ailenin korunmasini saglayan dayanigsma Oriintiilerinin
sosyal dayanagini olusturmasinda aile i¢i siddet magduru kadmlarin da katkisinin

bulundugunu ortaya koymaktadir. Ornegin kadmlarin maruz kaldiklar1 aile ici siddeti
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hakli bulmadiklarini;, “... Asla kendimi suclamadim, hi¢ bir zaman suclamadim ¢iinkii
yapryordum, ediyordum... [ELA]; ~ “... Hi¢ haklilastirmadim, ¢iinkii hakli degildi,
clinkii her sey onun i¢in bahaneydi ki, dort dorttiik biz, yani evde her seyi dort dortliik
yapiyorduk ve hala onun goziinde hig bir sey degildi... [EZGI]” seklinde ifade etmeleri,
geleneksel toplumsal cinsiyet kaliplar1 ¢ercevesinde hareket etmelerine ragmen siddete
maruz kaldiklarim1  distindiikleri ve bu noktada maruz kaldiklar1 siddeti

haklilagtirmadiklar1 izlenimi uyandirmaktadir.

Benzer sekilde, esinden ayrilan kadinlarin tavir ve davranislarina daha fazla dikkat
etmeleri gerektigini diisiinen kadinlarm bu diislincelerini; “... Simdi evli olsam, yanimda
esim olmasa bile herkes sizin evli oldugunuzu biliyor, kimse size yan gézle bakamiyor ...
Ama su anda evli de olmadigim igin, cocuklar da yanimda olmadig icin agik¢ast aksam
altidan yediden sonra ¢ok disarida kalmak istemiyorum...[NAZ]”, “... Eee tabii ki,
erkeksiz kadin olacaksin; attigin adimlar: daha dikkatli atacaksin... [RANA]”, “... Tabii
ki; bir bayan bosandiktan sonra gergekten oturdugu yeri, kalktigi yeri bilmeli...
[PINAR]” seklinde ifade etmeleri, geleneksel toplumsal cinsiyet anlayisin1 benimsemis

olmalarinin bir yansimasi olarak degerlendirilmektedir.

Ayrica, goriigiilen kadinlar arasinda kadinin toplumsal konumunun erkekten sonra
oldugu diislincesine sahip kadmlarin bulunmasi da, geleneksel toplumsal cinsiyet
anlayisinin s6z konusu kadinlar tarafindan biiylik Ol¢iide igsellestirilmis oldugunu

I

gostermektedir. Buna gore; “... [Kadin] her agizdan c¢ikan erkegin lafina car car
atlamamali... Onun disinda da biitiin erkeklerin agzindan lafi alpp alip da sadece
kendini ortaya atmamali; bence bilmeli biraz yerini... [GONUL]”, “... “[Geride
durmak, konusmamak] o bir saygidir ¢iinkii erkege karsi bir saygidir. Yani sen niye
konusuyorsun, adam burada dururken, erkegin burada dururken sana soz diismez
bence... Genelde soz hakki erkekte olur, kadinin yaninda, ailede falan... Simdi kadin
ailesinin yaninda erkekten daha ¢ok konusursa, ailesi de kadin disari ¢iktiginda, ailesi
erkege der ki sen karina bu kadar mi yiiz veriyorsun, bu kadar senden once konusuyor,
senin verecegin cevaplari séyliiyor, sen niye konusmuyorsun der... Bence haklilar ...
[ELA]” seklindeki ifadeler, geleneksel toplumsal cinsiyet anlayisinin tipik gostergeleri

olmas1 noktasinda, kadina yonelik aile i¢i siddet iireten, ailenin korunmasmi saglayan

dayanigma Oriintiilerinin sosyal dayanaklarindan biri olarak kabul edilmektedir.
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4.2.2. Kiiltiirel Dayanaklar

Aragtirmadan elde edilen veriler; kizlarin ¢ocuk yasta evlendirilmelerinin ve geleneksel
bir aile degeri olarak namus anlayisinin, ailenin korunmasini saglayan dayanisma

ortintiilerinin kiiltiirel dayanaklarmi olusturdugunu gostermektedir.

1. Kizlarin Cocuk Yagsta Eviendirilmeleri

Cocuk gelinler olarak da adlandirilan, kizlarin 17 ve daha kiiciik yaslarda evlendirilmesi
geleneginin, toplumsal cinsiyet temelli kadina yonelik aile i¢i siddet de dahil olmak
iizere bir dizi sosyal probleme yol agtigi, bugiin en azindan kadin ¢alismalarinda kabul
edilen bir gergekliktir. Arastirma verileri de kadmlarin ¢cocuk yasta evlendirilmelerinin,
aile i¢i siddete maruz kalmalarmda 6nemli bir etken olduguna dair giiglii bulgular ortaya
koymaktadir. Buna gore arastirma kapsaminda goriisiilen kadinlarin yarisi, 17 ve daha
kiiciik yaslarda evlendirilmistir. Bu kadinlardan 7’si ailelerinin istegi, kendilerinin de
bir sekilde ikna edilmeleriyle, goriicii usuliiyle evlendiklerini belirtmistir. Iradeleri
disinda ¢ocuk yasta evlendirilen kadinlardan 5’1 birden fazla evlilik yapmis, bu
kadnlardan 3’ ise ilk evliliklerinden olan ¢ocuklarmi birakarak anne-baba ailesine geri
donmiis, sonrasinda da ya aileleri tarafindan yeniden evlendirilmis ya da aile

baskisindan dolay1 kendileri yeniden evlenmeyi tercih etmistir.

Bu ¢er¢evede kadinlarin ¢ocuk yasta, iradeleri disinda evlendirilmeleri, 17 yasin altinda
gerceklesen evliliklerin yasal olmamasi bir tarafa, temel bireysel hak ve ozgiirlikler
acisindan kadina yonelik aile i¢i siddetin tipik bir 6rnegi olarak degerlendirilmektedir.
Kadinlarm evlendikten sonra da eslerinin siddetine maruz kalarak anne-baba ailelerine
geri donmeleri ve aileleri tarafindan tekrar evlendirilmeleri ya da aile baskisindan dolay1
evlenmeyi tercih etmeleri ve yeniden aile isi siddete maruz kalmalar1 ise ailelerinin
yanma donmek ya da yeniden evlendirilmek/evlenmek disinda bagka secenegi olmayan
kadmnlar i¢in i¢inden ¢ikilmasi zor bir siddet sarmalina doniismektedir. Arastirmaya
katilan 32 kadindan 7’sinin birden fazla evlilik yaptig1 ve bu kadmlarm 5’inin ¢ocuk

yasta evlendirilen, 1’inin ise livey baba ve kardesle birlikte yasamak istemedigi i¢in
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kendi istegiyle cocuk yasta evlenen kadin oldugu dikkate alindiginda da, bu siddet

sarmalina ¢ogunlukla cocuk yasta evlendirilen/evlenen kadmlarm girdigi goriilmektedir.

Bu bulgular temel bireysel hak ve 6zgiirliikler agisindan ele alindiginda; kizlarin ¢ocuk
yasta evlendirilmeleri ve bununla baglantili olarak 6grenim gorme ve ekonomik
Ozgirliige erigsim haklarindan mahrum birakilmalari, hem bash basina kadina yonelik
siddet hem de kadinlarin bir dizi kadina yonelik siddete agik ve siddet karsisinda
savunmasiz kalmalar1 seklinde degerlendirilmektedir. Boyle bir gergeklik s6z
konusuyken, kizlarin erken yasta, iradeleri disinda, ailelerin anlagmasiyla evlendirilmesi
geleneginin, kabul goren sosyal, kiiltiirel ve ekonomik gerekgelere dayandirilarak
stirdiiriilmesi, mevcut durumun kadina yonelik aile i¢i siddetten daha ¢ok aile birliginin
kurulmasi seklinde algilanmasina neden olabilmektedir. Bu anlamda da kizlarm ¢ocuk
yasta evlendirilmesi geleneginin, ailenin korunmasina yonelik dayanigsma Oriintiilerinin

kiiltiirel dayanaklarindan birini olusturdugu diistiniilmektedir.

2. Geleneksel Bir Aile Degeri Olarak Namus Anlayist

Bugiin Tiirkiye’de namus kavrami, genellikle kadin ve kadin cinayetleriyle baglantili
olarak, bir anlamda indirgemeci bir yaklagimla ele alinmaktadir. Hemen her giin yayin
organlarinda yer bulan, “namus i¢in” islenen kadin cinayeti haberlerinin yani sira
diinya capinda en ¢ok kullanilan arama motorlarindan biri olan Google’a “namus”
kelimesi yazildiginda, agirlikli olarak kadin ve kadin cinayetleriyle ilgili yazili ve gorsel
sitelere ulasilmasi da, Tiirkiye’de namus kavraminin 6ncelikli olarak kadin ve kadin

cinayetleriyle iliskilendirildigini ortaya koyar niteliktedir.

Bu noktada, kadini1 erkege gore ikincil konuma yerlestiren toplumsal cinsiyet anlayisi
ile dar anlamda kullanilan namus kavrami arasinda bir iligki oldugu diistiniilmektedir.
Buna gore namus, hem toplum tarafindan belirlenmis; kadinin sahip olmasi ve korumasi
gerektigi diigiiniilen degerlerin bir sembolii olmakta, hem de yine toplum tarafindan
kadin i¢in belirlenmis davranis kaliplar1 disinda hareket ettigi diisiiniilen kadinlarm bir
sekilde cezalandirilmasmin gerekgesini olusturmaktadir. Dolayisiyla namus kavramu,
zamana ve i¢inde yasanilan toplumun geleneklerine, deger yargilarina, 6n yargilarma,

inanglarina gore farkl sekillerde anlamlandirilabileceginden genel gecer bir davranis



219

bicimine karsilik gelmese de, genel olarak, toplum tarafindan kabul géren ve gérmeyen

kadin davranislar1 iizerinden agiklanmaktadir.

Bu durumda 6rnegin karisini dldiiren bir erkegin, islemis oldugu cinayeti “namusum
icin oldiirdiim” seklinde ifade etmesi, kadinin toplum tarafindan uygunsuz kabul edilen
bir davranista bulundugu gerekcesiyle cezalandirildigr seklinde yorumlanabilmektedir.
Kadinmn bir erkegi 6ldiirmesi durumunda, isledigi cinayeti; “namusum igin 6ldiirdiim”
seklinde gerekgelendirmesi ise, toplum tarafindan sahip olmasi gerektigi diisiiniilen
degerleri korumaya yonelik, mesru miidafaa olarak degerlendirilebilecek bir davranista

bulundugunu akla getirmektedir.

Alan aragtirmasinin verileri de, arastirma kapsaminda goriisiilen kadinlarmn ve ailelerinin
namus anlayisinin genellikle yukarida belirtildigi gibi, geleneksel toplumsal cinsiyet
anlayis1 ¢izgisinde oldugunu ortaya koymaktadir. Buna gore eslerinden ayrilan
kadinlarin tavir ve davraniglarina dikkat etmesi gerekip gerekmedigine iliskin soruya;
“... Erkek ¢ocuk namusuna ¢ok diiskiindiir, ben simdi bir hata yapsam, bunu ilerde
cocuguma soyleyecekler, duyacak;, utanmasin diye daha dikkat etmem gerekiyor...
[ELIF], “... Yani su durumda da olsa, ben esimden ayrilmis da olsam, esimi birakmus
da olsam, kesinlikle ben esimin namusuna, serefine kesinlikle laf getirmem yani asla...
[BANU]”, *“...  Namusum g¢ok onemli benim icin; aymi gsekilde koruyacagim
onu...[GONUL]”, .. Ama kadin yani bu kadar kendini kisitlamamali, tamam
tavirlarina dikkat etmeli, namuslu oldugu siirece kadin her seyi yapsin, bence
kasitlamamalr ozgiirliigiinii... [OYA]” seklinde verilen yanitlar namusun; gorisiilen
kadinlar agisindan, toplum tarafindan kadinin sahip olmasi ve korumasi gereken

degerlerin bir sembolii olarak kabul edildigini gosterir niteliktedir.

Arastirma kapsaminda goriistilen 3 kadinin, eslerinin kendilerine siddet uygulamasini ya
da siddet uygulamakla tehdit etmesini namus iizerinden gerekg¢elendirdiklerini ifade
etmeleri ise siddetin ya da siddet tehdidinin, kadinlarin toplum tarafindan uygunsuz
kabul edilen davranislarda bulunmasiyla iligkilendirilerek haklilastirilmasina 6rnek
teskil eder niteliktedir. Buna gore 29 yasindaki ilkokul mezunu Giil, evden ayrilmasini
esinin namus meselesi yaptigini ve kendisini terk ederse 6ldiirmekle tehdit ettigini soyle

anlatmustir:
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“Beni rezil ettin, iste millet diyecek ki, bak karisi bilmem ne yapiyor da, ben
onun namusuyum ya... Oldiiriiriim, kafana sikarim, mesela onu aldatirsam,
va da baskasiyla evlenirsem, ya da evi terk edersem kafama sikarmuis, beni
oldiiriirmiis, sakat koyarmis...”

33 yasindaki lise mezunu yabanci uyruklu Derya da esinin ayrildiktan sonra Tiirkiye’de

kalmamasi i¢in kendisini dldiirmekle tehdit ettigini;

“Sen diyor, ayrilirsan diyor Tiirkiye'de kalmayacaksin diyor, Tiirkiye'de
kalirsan diyor, seni oldiiriiriim diyor. Iste ben kotii bir sey yaparsam, o
zaman beni oldiiriirmiis...”

seklinde anlatmistir. 34 yasindaki ilkokul mezunu Deniz ise, esinin kendisine
uyguladig1 siddeti, karakolda “namus meselesi” diyerek gerekg¢elendirmesini ve
kendisine boyle bir ithamda bulunulmasindan duydugu rahatsizligi soyle ifade

etmistir:

“Kendini hakli gostermek istiyor ya;, namusum i¢in dovdiim diyor... Namus,
seref demek ne demek, bunlar kolay seyler degil, seni yikan o [namusuna laf
soylenmesi] oluyor...”

Namus, kadmin toplum tarafindan uygun bulunan davraniglarinin sembolii, uygun
bulunmayan davranislarmin ise cezalandirilmasmin gerekgesi olmasinin yani sira, maruz
kalman aile i¢i siddete katlanilmasma yonelik oneriler, telkinler ve tehditlerde de ikna
edici giiclii bir unsur olarak kullanilmaktadir. Ornegin esinden bosanma siirecini
siginmaevinde geciren, 38 yasindaki iiniversite mezunu Naz, kaymvalidesinin eve geri

donmesi i¢in kendisini nasil ikna etmeye calistigini soyle aktarmistir:

(13

. Bir kadin olarak, siginma evierinde nereye kadar kalabilirsin?
Cocuklarinla geliyorsun, burada otellerde kaliyorsun, bunlar senin igin
uygun degil...”

23 yasindaki, ortaokul mezunu FEla ise, esinden ayrilmak istedigini ailesine
sOylediginde;

’

“... Bak bizim namusumuza zeval getirme...’

diyerek ayrilma istegine tepki gosterdiklerini sdylemistir. 34 yasindaki ilkokul mezunu

Rana da eginden ayrilmasina ailesinin nasil kars1 ¢iktigin;
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“... Ailem tarafindan, ayptir, giinahtir, el ne der, el sunu der, el bunu der;
agabeyim oyle, babama demis ki, o gitti demis, oralarda ne yapiyor, sahip
ctkamadniz kiziniza... Kétii oldum goziiyle bakiyor... Kaynanam, yanhs bir
sey diyor, el alem ne der diyor, bir kadimin evden ayrilmasi...”

seklinde acgiklamigtir. Esinden ayrilirsa, yasadigi g¢evre tarafindan rahatsiz edilecegi
yoniinde goziiniin korkutulmaya calisildigini sdyleyen 28 yasindaki, ilkokul mezunu

Goniil, esinden ayrilmamasi i¢in nasil ikna etmeye ¢aligildigini sdyle anlatmustir:

“... Ayrilirsan caminmi taslayandan gegilmez diyeni de ¢ok duydum, dokuz
koyiin o.su olursun derlerdi mesela; komsular dokuz koyiin o.su olursun

derdi, camina tas atmadan gecen olmaz derdi, gelen de atar, gecen de atar
derdi...”

24 yasindaki, ilkokul mezunu Pinar da aile biiyiiklerinin, esinden ayrilmasma engel

olmak i¢in, ailenin namusunu 6ne silirerek kendisini ikna etmeye calistiklarini;

“... Ailem bana derdi, sakin boyle bir sey yapma, ailenin serefi namusu ¢ok
onemli bizim icin derlerdi...”

seklinde ifade etmistir. Benzer sekilde 24 yasindaki ortaokul mezunu Sinem, ailesi

tarafindan esinden ayrilmamasi i¢in nasil ikna edilmeye ¢alisildigmi s6yle anlatmustir:

“... Adin ¢ikar, ozellikle de kayinvalidem,; adin ¢ikar, soyle olur, boyle
olur... Hani bu kocayr bwrakirsan baska bir kocaya varwrsan adin ¢ikar,
ikinci koca... Ondan da olacak bir ¢ocuk, oldu, bitti... Gene dedemler, gene
ebemler,; bundan bosanacaksin, ayrilacaksin da ikincisi nasil olacak, gelen
gideni aratir... Laf gelir, soz gelir...”

Yukaridaki a¢iklamalardan, kadmlarm maruz kaldiklar1 siddete katlanmalar1 i¢in;
Namusumuza zeval getirme...”, “... Yanlis bir sey, bir kadinin evden ayrilmasi...”, “

Ailenin serefi, namusu ¢ok énemli...”, “... Adin ¢ikar, laf gelir, soz gelir” gibi ifadelerle
ikna edilmeleri, temel bireysel hak ve o6zgiirliikkler agisindan kadmna yonelik aile ici
siddetin yeniden liretilmesine olanak tantyan kalip davranislar; bir kurum olarak ailenin
stirdiiriilebilirligi agisindan ise ailenin korunmasini saglayan dayanigma Oriintiileri
olarak degerlendirilmektedir. Bu noktada aile i¢i siddete katlanilmas1 yoniinde namusun
ya da namusu ¢agristiran ifadelerin ikna giicili yiiksek bir unsur olarak kullanilmasi da,

ailenin korunmasina yonelik dayanigsma oOriintiilerinin onemli bir kiiltiirel dayanagi

olarak kabul edilmektedir.
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Arastirma verileri ayrica, aile i¢i siddet nedeniyle evlerinden ayrilan kadinlarim,
namuslarina halel getirdikleri gerekgesiyle aileleri ve akrabalar1 tarafindan
dislandiklarint ve bazen de aile i¢i siddete maruz kaldiklarini da ortaya koymaktadir.
Akrabalarini uygun gordiigii kisiyle evlenmek istemedigi i¢in, arkadaglik ettigi kisiyle
kacarak evlenen 19 yasindaki ortaokul mezunu Ece, esinden de siddet gormesi iizerine
anne-baba ailesine geri dondiiglinde, akrabalarinin kendisini ne sekilde sugladiklarini

sOyle aktarmigtir:

“Amcalarim, halalarim: sen o.sun, sen k.sin, bugiine kadar bizim evden
giden olmadi, sen bizim aileyi boyle rezil ettin, kepaze ettin, bizim ailenin
yiiziinii yere egdin...”

32 yagindaki lise mezunu Nur, birlikte yasadig1 esinin ailesinden siddet gérmesi {izerine
evden kacarak ayrilmis, esyalarimi ise jandarma refakatinde alabilmistir. Nur esinin,

evden ayrilmasindan daha cok, eve jandarma géndermesini kabullenemeyerek kendisine

nasil tepki gosterdigini sOyle anlatmustir:

“Tamam diyor, ¢ciktin gittin, diyor. Esyalarin cani cehenneme, diyor... Senin
o jandarmayr alip getirmen isi berbat etti... Jandarmay: eve getirmek
disaridan dostunu getirmek gibi bir sey; yani ben disari gittim, biriyle
bulustum, adami aldim eve getirdim, esyalarimi aldim gittim, bu sekilde
goriiltiyor...”

Tore cinayetine kurban gidecegini diisiinerek evinden kacan ve dini nikahla evlenen 25
yasindaki ilkokul mezunu Gizem, esinden gordiigii siddet nedeniyle evden ayrildiginda,

ailesinin kendisini nasil su¢ladigmni;

“Senin yiiziinden basimizi kaldiramiyoruz, milletin yiiziine[bakamuiyoruz]
senin yiiziinden, senin kiz kardegslerin vardr onlarin adi da lekelendi, senin
yiiziinden hepsi bize nasil bakiyor...”

seklinde aktarmistir. Yurtdisinda biiyliyen ve ilk esiyle ailesinin zorlamasiyla ¢ocuk
yasta evlendirilen 57 yasindaki yiiksekokul mezunu Is1l, esinden siddet gérmesi iizerine
anne-baba evine geri dondiigiinde, namus gerekge gosterilerek kendisine ailesi

tarafindan uygulanan baskilar1 sdyle anlatmustir:

“Birinci este o da dile getirildi zaten, namus olayi, bosandin, aman oraya
gitmeyeceksin, buraya gitmeyeceksin ve ben olayi abarttim, ben gitmeye
basladim; ondan sonra beni takip etmeye basladi babam, iste namusumuzu
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bes paralik ettin, diskotekti, baskalarimin oniinde dayak, yapti yani, yapmadi
degil; tabii namus kavgasi...”

Esinden ayrildiktan sonra bir siire anne-baba evinde kalan, 34 yasmdaki ilkokul

mezunu Nihan, namus adina kendisine uygulanan baskilari;

“Onlara [namusuna] dikkat et diye wyarilar aldim; iste komgular dedikodu
yvapwyorlar, Ahmet’in, Mehmet'in kizi  esinden ayrilmig  gelmis;
davraniglarina ¢ok ¢ok dikkat et, oturdugun kalktugin yere dikkat, fazla
gidip gezme, dolagsma, komsuya gitme gibi, iste bir sehir merkezine bile,
kasabaya bile gidemezdik...”

seklinde dile getirmistir. Evliyken, esinin bilgisi dahilinde, bagka bir erkek tarafindan

alikonulan 32 yasindaki ilkokul mezunu Mine ise, ailesinin kendisine sahip ¢ikmasinin

nedenini s0yle anlatmistir:

“Ailem hep destek, hepsi, biitiin siilalem destek yani... Sonradan anladilar,
clinkii yenilir yutulur bir sey degildi, namus meselesiydi... Onlar o6yle
diistintiyor, benim hayatim degil, sadece namus... Benim hayatim degil,
kimsenin i¢ine ¢ikamiyoruz, kimse igini bilmiyor... [Orayr tam anlayamadim
yani aile sizi korumaya ¢alisiyor bir yandan da degil mi?] Evet, destekg¢i
bana, korumaya ¢alistyor ama simdi herkesi susturmak igin, benim hayatim
icin degil, herkesi susturmak i¢in, iste benim kizim kendisi ele gitmedi, kagti
geldi, bizim namusumuz, serefimiz, almimiz acik, onu dedirtmek i¢cin. [Bunu
dillendiriyorlar muydi?] Cok, ¢ok;, babam kahveye gidemedim, kimse
yiiziime bakmiyor, kim gelse konusamiyoruz, Mine nerede dedigi zaman ne
yvaptigimizi  bilmiyoruz, ne diyecegimizi bilmiyoruz, kimsenin igine
ctkamadik...[Annede de ayni tavir mi vardi?] Evet. [Erkek kardeste?]
Erkek kardesim benimle hi¢c konusmadi. Kiz kardeslerim destek verdi...”

Yukaridaki agiklamalardan, arastirma kapsaminda goriisiilen kadinlarin aile ici siddet
nedeniyle evlerinden ayrilmalarinin bir sonucu olarak, aileleri ve akrabalar1 tarafindan
dislanmalar1 ve hatta yeni bir aile i¢i siddet sarmalina girmelerinde, kadin davranislari
iizerinden belirlenen geleneksel namus anlayismin biiyiikk Ol¢iide etken oldugu
anlagilmaktadir. Dolayisiyla namus, aile i¢i siddet magduru kadinin, siddete
katlanmasmi saglayan onemli bir ikna edici unsur oldugu kadar, kadmin esinden
ayrilmasi durumunda, namusa halel getiren davraniglarda bulundugu ya da
bulunabilecegi gerekcesiyle ailesi ve akrabalari tarafindan diglanmasmin ve/veya
siddete maruz kalmasmin mesru zeminini de olusturabilmektedir. Bu noktada aile igi
siddete maruz kalan kadinm esinden/evinden ayrilmasmin toplum tarafindan uygun

bulunmayan bir davranis olarak kabul edilmesi ve kadinin bir sekilde cezalandirilmasi,
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temel bireysel hak ve oOzgiirliikler agisindan kadina yonelik aile i¢i siddet olarak
degerlendirilmektedir. Bununla birlikte mevcut durum ise; maruz kaldigi aile i¢i siddet

o«

nedeniyle esinden/evinden ayrilan kadinin; “... Sen bizim aileyi béyle rezil ettin...”,
Senin yiiziinden bagimizi kaldiramiyoruz...”, ... Namusumuzu bes paralik ettin...” gibi
kaliplagsmig ifadelerle suglanmasinin, ailenin korunmasini saglayan dayanisma
ortintiilerinin bir yansimasini, namus olgusunun da, ailenin korunmasini saglayan

dayanigma Oriintiilerinin kiiltiirel dayanagini olusturdugunu gostermektedir.

4.2.3. Ekonomik Dayanaklar

Arastirma verileri, kadinin ekonomik 6zgiirliige sahip olmamasinin, kadina yonelik aile
ici siddete ragmen ailenin korunmasini saglayan dayanigma oOriintiilerinin énemli bir
ekonomik dayanagmi olusturdugunu gostermektedir. Goriisiilen kadinlarin yarisindan
fazlasinin  (%56,25) ilkokul ve alt1 6grenime sahip oldugu, ayrica ya hi¢ is
deneyimlerinin bulunmadig1 ya da kisa siireligine, diisiik gelirli islerde ¢alisabildikleri,
kendilerine ait maddi varliklar1 olmadig:1 dikkate alindiginda; ¢ocuklariyla birlikte yeni
bir hayata baglamalarmin oniindeki en biiyiik engellerden birisinin ekonomik yetersizlik
oldugu acikca goriilmektedir. Nitekim kadinimn ekonomik 6zgiirliige kavusturulmasinin,
soruna yonelik temel ¢6ziim yollarindan biri oldugu, bugiin en azindan kadina yonelik
siddet calismalarinda kabul edilen bir gergekliktir. Cankaya Belediyesi Kadin
Sigimmaevi’nin, arastrmanin gergeklestirildigi siirede bir donem yoneticiligini yapan

Miirvet Caglayan Gokmen’in goriisleri de bu gergeklige isaret etmektedir:

“Biz kadint birey olarak goriiyoruz; bireysellesmesi yoniinde, tamam
ailesini de korusun, biz ailesine donmek isteyen hi¢hir kadimi geri
cevirmiyoruz. Ama gonderirken de kadimin kadin olarak, birey olarak
gitmesi taraftaryyiz. Yani en azindan, en basitinden bir is yasamina
baslamasin istiyoruz. Ciinkii is yasami kadint var ediyor... Kadinin
bireysellesmesi ¢ok dnemli, kendi ayaklart tizerinde durmasi ¢cok onemli...”

Kadmin ekonomik 6zgiirliige sahip olmasinin, aile i¢i siddete maruz kalmasmi 6nleyen
etkenlerden biri oldugu goriisiinden hareket edildiginde, ekonomik 6zgiirliige sahip
olmamasi1 da; yagsamm siirdiirebilmesi i¢in baskalarina bagimli olmasinin da bir sonucu
olarak, aile i¢i siddete maruz kalma olasiligmi artiran bir etken olarak kabul

edilmektedir. Bu c¢ergevede arastrma kapsaminda goriislilen kadinlarin da,
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siginmaevine gelinceye kadar gecen siirede, maruz kaldiklar1 aile i¢i siddete
katlanmalarinin bir nedeninin, ekonomik o&zgiirliklerinin bulunmamasiyla baglantili
oldugu disiiniilmektedir. Nitekim arastirma verileri, goriisiilen kadinlarin ekonomik
Ozgiirliklerinin bulunmamasinin yani sira, ekonomik yetersizlik de dahil olmak iizere
cesitli gerekgelerle ailelerinden destek alamamalari, aksine aileleri ve yakinlari
tarafindan, maruz kaldiklar1 siddete katlanmalar1 yoniinde kendilerine Onerilerde,
telkinlerde bulunulmasi sonucunda, bir anlamda, siddet ortamma tiimiiyle

kapatildiklarini gostermektedir.

Ornegin, diisiik gelirli ve kisa siireli is deneyimi bulunan, 31 yasindaki ortaokul mezunu

Oya’nin, esinin siddetine katlanmaktan baska ¢aresinin olmadigina iligskin diisiincesini;

“... Ka¢sam aileme yine siddet var, esimde kalsam siddet var, kacacak,
gidecek bir yerim yok, mecbur dedim, esimi ¢ekmeye raziyim dedim, bir
cocugum vardi...”

seklinde ifade etmesi, bu diisiincesinin ekonomik 6zgiirliige sahip olmamasiyla da
dogrudan baglantili olduguna isaret etmektedir. Benzer sekilde, sigimmaevine gelinceye
kadar herhangi bir is deneyimi olmayan, ailesinin ekonomik durumu ¢ok kotii oldugu
icin iki cocuguyla birlikte onlarin da yanina gidemeyen, 27 yasindaki ilkokul mezunu
Asli’nin, evine geri doniip, ¢ocuklar1 biiyiliylinceye kadar siddete katlanmay1 bir secenek
olarak gdérmesi de, dogrudan ekonomik Ozgiirliigiiniin bulunmamasiyla agiklanabilir
niteliktedir. Ash goriisme sirasinda, fazla bir se¢enegi olmamasindan kaynaklanan bu

caresizligini s0yle ifade etmistir.

“Iki tane cocugum olmasayd: belki daha farkli olurdu, belki aninda... Yalniz
oldugum icin hi¢ boyle diisiinmezdim, ne yapacagim ne edecegim diye iki
arada kalmazdim. Yapmak istedigimi yapardim; direkt ayrilip kendi
hayatima yeni bir diizen verip, ise girip ¢alismak istiyorum, ¢cocuklar kiigiik
oldugu igin elimden bir sey gelmiyor, yapamiyorum... [Evden ayrildigim
icin] hi¢bir pismanligim yok da iste ¢ocuklar: diisiiniiyorum, dénmek de
istemiyorum daha dogrusu, cocuklart diigiiniiyorum, o yiizden gene de

2

diyorum géyle birkag sene daha digimi siksam diye diisiiniiyorum...
Aslr’nin, bagarili bir 6grenci oldugu halde ailesinin 6grenimine devam etmesine izin
vermedigi ve ilk evliligini ailesinin istegi iizerine ¢ocuk yasta yaptigi1 da dikkate

alindiginda, aile ici siddet sarmalina ¢ocukken girdigi ve bu siddet sarmalindan ¢ikmasi
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icin fazla bir segenegi olmadig1 goriilmektedir. Bu durumda, en azindan ¢ocuklar1 belirli
bir yasa gelinceye kadar siddet ortamina geri donmeyi kuvvetli bir segenek olarak

disiinmesi de anlam kazanmaktadir.

40 yasmdaki ilkokul mezunu Ipek, esinin maddi durumu bozuk oldugu i¢in kendisine
siddet uyguladigini, ekonomik sorunlarm esinin psikolojisini bozdugunu, esi tedavi
olmay1 kabul ederse evine geri donmeyi diisiindiigiinii sdylemistir. Ogrenimine babas1
izin vermedigi igin ilkokuldan sonra devam edemeyen Ipek’in egitim ve meslek sahibi
olmakla ilgili goriisleri ise, maruz kaldig1 siddeti bu sekilde haklilagtrmasinin ekonomik

Ozgiirliige sahip olmamasiyla da baglantili oldugunu akla getirmektedir.

“Ailem okutmadi beni. Ben okumak istedim. Ogrretmenim de, dedi, dersleri
giizel, dedi, okutun dedi. Onlar da okutmadilar. Etrafin seyi yani, kiz cocugu
okur mu? Eskilerden oyleydi yani. Babam okutmadi beni. Annem bir sey
demiyordu. Annem uysaldr yani o konularda... Babam, su an gerek yok,
diyordu okumasina, diyordu, ben her seyini karsiliyorum... O zaman ki
onlarin seyi oyleydi. Eee simdi oyle degil ama bak yani o zaman okusaydim,
elimde bilezik gibi bir seyim olurdu yani... Bu halimle ben nerede ig
bulabilirim, ya temizlik¢ilik yaparim, ya bulasik¢ilik yaparim, ne
yvapabilivim. Ama egitimli bir insan olsaydim, gider bir muhasebeci
olurdum... Bir is bulabilirdim...”

Kaymvalidesiyle ge¢inemedigi, esinin de siddetine dayanamadigi i¢in sigmmaevinde
bulundugunu, ancak esini sevdigini ve evine geri donmeyi diisiindiigiinii soyleyen 31
yasindaki, ilkokul mezunu Meltem’in, boyle bir diisiinceye sahip olmasinin bir nedeninin
de, cocuk yasta evlendirilmesinin ve 6grenimine devam edememesinin bir sonucu olarak

ekonomik 6zgiirliigiiniin bulunmamasi oldugu diisiiniilmektedir:

“Geri donmek gibi niyetim var, ¢iinkii nereye kadar buralarda kalabiliriz,
sonugta hepimiz bayaniz, ayaklarimizin tizerinde durabiliriz ama bir yere
kadar, yani insanin bazen kolu kanadi her seyi kirilabiliyor... Bu saatten
sonra elim ayagim tutuyor Allah’a siikiirler olsun, muhtachk hissetmiyorum
ama barismak da istiyorum yani, ne bileyim ne yardan geciyorum ne serden
hesabina déniiyorum... Esimi seviyorum, sevmiyor degilim, yani hala
kalbimde yeri var, her zaman... Annem okutmadi, okutsaydi bir seyler
olurdum kesin. Kiz ¢ocugu dedi, iivey baba dedi, gercekten de ¢ok zor
sartlar altinda biiyiidiim, okutmadi... Benim en biiyiik idealim okuyup
hemgire olmakti, en biiyiik idealim oydu, ama nasip olmadi... Alt yap: da
onemli benim i¢in, mesela agabeyimler olsun, ablamlar olsun, okusaydi, bir
seyler yapsaydi ben de onlari kendime ornek alabilirdim. Ama simdi ne
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yapiyor, aile maile olmayinca, hemen bu kizi verelim. Insan cahil oluyor,
14, 15 yasinda ne ki...”

Ozetle yukaridaki aciklamalardan, kadmlarm sigmmmaevine gelinceye kadar maruz
kaldiklar1 aile i¢i siddete katlanmalarinin ve/veya siginmaevine geldikten sonra tekrar
siddet ortamima geri donmeyi diistinmelerinin temel nedenlerinden birisinin ekonomik
Ozgiirliige sahip olmamalari ile dogrudan baglantili oldugu goriilmektedir. Buna gore;
“... Kagacak, gidecek bir yerim yok, mecbur dedim, esimi ¢ekmeye raziyim dedim, bir
cocugum vardi...”, “... Cocuklar diisiiniiyorum, o yiizden gene de diyorum séyle birkag
sene daha disimi siksam diye diigiiniiyorum...”, “...Bu halimle ben nerede i
bulabilirim, ya temizlik¢ilik yaparim, ya bulasik¢ilik yaparim...”, *“...Nereye kadar
buralarda kalabiliriz, sonu¢ta hepimiz bayaniz, ayaklarimizin tizerinde durabiliriz ama
bir yere kadar...” seklindeki ifadeler, bireysel hak ve ozgiirliikler acisindan, kadinin
ekonomik 6zgiirliige sahip olmamasinin da bir sonucu olarak, aile i¢i siddete yeniden ve
yeniden maruz kalmasma zemin hazirlayan kalip diisiinceler; ailenin korunmasi
acisindan ise kadmimn ekonomik 6zgiirliige sahip olmamasi {izerinden aile birliginin

stirdiiriilmesini saglayan dayanigsma oriintiileri olarak degerlendirilmektedir.

4.3. 3) ATAERKILLIGIN YENIDEN VE YENIDEN INSASINDA KADINA
YONELIK AILE iCi SIDDET URETEN AILENIN KORUNMASINI
SAGLAYAN DAYANISMA  ORUNTULERI NASIL BiR ROL
OYNAMAKTADIR?

“Ataerkilligin biyolojik temele dayandigi kesinlikle kanitlanamadigina gore,
evrensel bir durumu salt inanca yaslayarak ya da sonradan edinilmis bir
degerler sistemine baglayarak siirdiiren bir toplumsallagtirmanin giiciine
hayran kalmamak elde degil...”

Millett, 1987, s. 57

Erkegin kadindan iistiin oldugu anlayis1 temelinde gerceklesen, erkekle kadin arasindaki
giic iliskisi; lizerinde kesin bir mutabakata varilamayan bir tarihten bu yana varligini
stirdiiren ve gelismis ya da gelismekte olan, geleneksel ya da modern tiim toplumsal
yapilanmalar1 inga edebilen 6nemli bir dinamiktir. Oyle ki, var oldugu kabul edilen bu

ustiinligiin, erkekle kadmin yaradilis 6zelliklerinden kaynaklandigi inancinin bugiin
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gegerliligini  korumasinda, erkek egemen anlayis esasmma dayali toplumsal
yapilanmalarin tarihinin ¢ok eski zamanlara kadar uzanmasmin 6énemli bir pay1 oldugu

distiniilmektedir.

Erkekle kadin arasindaki gii¢ iliskisinin, kadinin aleyhine isleyen; kadinin temel
bireysel hak ve Ozgiirliiklerini engelleyen, smirlayan ya da ihlal eden esitsiz bir gii¢
iligskisi olduguna dair farkindaligin olusmasmin ise 200 yildan biraz uzun bir tarihi
bulunmaktadir. Buna gore Fransiz Ihtilali’yle birlikte agiga ¢ikan bireysel dzgiirliigiin
korunmas1 ve yliceltilmesine yonelik atilan adimlar, kadmnin 6zgiirlesme siirecinin
gecikmeli de olsa, baslamasina olanak tanimis, XX. Yiizyilin ikinci yarisindan sonra
ortaya ¢ikan 2. dalga feminist hareketiyle de kadinin 6zgiirlesme siireci belirli bir ivme
kazanmistir (Somerville, 2000, s. 21, 25, 46). Bu siirecte, 6zellikle Bat1 toplumlarinda
kadinlarin temel bireysel hak ve ozgiirliikler acisindan ¢esitli kazanimlar elde ettikleri;
son yillarda ise, kadin ¢alismalarina, yine bu siirecin bir sonucu olarak, gelismis Batili
iilkelerde oldugu kadar Iran, Pakistan, Hindistan, Singapur gibi Dogulu iilkelerde de,

disiplinler aras1 bir ¢aligma alani olarak yer verildigi goriilmektedir.

Erkek egemen kiiltiiriin kadim ge¢misi, kadimin 6zgiirlesme hareketinin ise yakin tarihi
g6z Oniinde bulunduruldugunda, kadmlarn 200 yillik siirede, temel bireysel hak ve
ozgiirliikler acisndan onemli kazanimlar elde ettikleri sdylenebilir. Ornegin Millett,
birinci asama olarak tanimladig1 6zgiirlesme hareketinin ilk ylizyilinda kadinlarin elde

ettikleri kazanimlar1 sdyle yorumlamaktadir:

“Birinci asama, kuramcilarinin ve en ileri goriislii yandaglarinin amaglarin
gerceklestirmeyi  basaramamissa da, kiigiimsenmeyecek bir ilerleme
gostermis, bugiin ve yarin bu alanda c¢alisacak olanlarin iizerine
kurabilecekleri bir temel meydana getirmistir. Birinci agama ataerkil ogreti
ve toplumsallagsmanin altyapisina yeterince isleyememekle beraber, politik,
ekonomik ve yasal tistyapinin en éndeki kurumlarina saldirmis,; vatandashk
haklari, kadin haklar, egitim ve ¢alisma alanlarinda biiyiik reformlar
saglamistir. Tarihin biitiin devirleri boyunca, en ufak uygar ozgiirliiklerden
yoksun olan — kadinlar gibi — bir grup igin, bu reformlarin basarilmis
olmasi, bir tek yiizyil i¢cinde ulasilabilecek biiyiik bir basari noktasidir”
(Millett, 1987, s. 110).

Ancak, kadmin ozgiirlesme siirecinin, erkek egemen yapilarin ¢oziilmesi ve kadinin

temel bireysel hak ve Ozgirliikler agisindan erkekle esit konuma gelme ydniinde
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dogrusal bir ¢izgi izlemedigi de goriilmektedir. Millett’in bu konuyla ilgili yorumu ise

sOyledir:

“Surasi kesinlikle kabul edilmelidir ki, cinsel devrimin savas alani, insan
kurumlarindan ¢ok, insan bilinci icinde yer almaktadir. Ataerkillik oylesine
kok salmis bir diizendir ki, her iki cinste yarattug kisilik yapisi, bir politik
sistem olmaktan ote, bir diisiince ve yasam tarzi durumundadir. Birinci
asama gerek diigiince bicimine ve gerekse politik yapiya ayni zamanda karsi
ctktigi icin tutucu bir tepkinin patlak vermesi karsisinda direnememis ve
devrimci  gorevini tamamlayamamistir... Reaksiyoner donemin hizla
gelisimi sonunda, tipkt yolunun ortasinda engellenen hareket halindeki bir
nesne gibi cinsel devrimin birinci asamast da baslangigtaki ilerleme giiciine
ulasamamustir” (Millett, 1987, s. 109).

Siirecin kars1 tepkilerle kesintiye ugramasi ve hatta gerilemelerle gergeklesmesinin
(Millett, 1987, s. 110) yam sira, edinilen kazanimlarin biiyiik 6l¢iide Batili toplumlarla
smirli kaldig1 da bagka bir realitedir. Dolayisiyla, kadimin 6zgiirlesme siirecinin, tiim
erkek egemen yapilarin ¢oziilecegi ve kadinin erkekle esit hak ve 6zgiirliiklere sahip
olacagi yonde ilerledigine dair bir ¢ikarimda bulunmanin gercek¢i bir yaklasgim
olmadig1; mevcut durumun daha cok, bir taraftan kadinmn 6zgiirlesme siirecinin bir
sekilde devam ettigi, diger taraftan da ataerkilligin, kadinin 6zgiirlesme stirecine bilingli
bir tepki ve/veya siirecten bagimsiz olarak, yeniden ve yeniden iiretildigi bir realiteye
karsilik geldigi diistiniilmektedir. Bu c¢er¢evede, arastirma verileri ve veriler

dogrultusunda ulagilan bulgular, ataerkilligin;

1) ailenin korunmasini, kadinin temel bireysel hak ve 6zgirliiklerinin iistiinde tutan bir

anlayis lizerinden, kadina yonelik siddetle miicadele eden kolluk gorevlileri,
2) kadimna yonelik aile i¢i siddet magduru kadinlarin akrabalary/yakinlari,

3) erkeklere, egemen erkekliklerini eril siddet iizerinden kurmalarina olanak tantyan

akrabalar/yakinlar,

4) Kizlarm ¢ocuk yasta evlendirilmesini mesru goren, 6grenim gérmelerini ise gerekli

bulmayan kiiltiirel anlays,
ve

5) bizatihi aile i¢i siddet magduru kadmlar,
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tarafindan da tiretildigini ortaya koymaktadir.

1) 6284 Sayil Ailenin Korunmas: ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun
uyarinca; kadma yonelik siddeti Onlemekle gorevli ve yetkili kolluk gorevlileri
tarafindan, aile i¢i siddet gordiikleri gerekgesiyle kolluk birimlerine bagvuran kadinlara,
siddete katlanmalar1 yoniinde, maruz kaldiklar1 aile i¢i siddeti normallestiren bir
yaklasimla; “... Bizim de oluyor arada bir oyle kavgalar, niye siz bu kadar
abartiyorsunuz... [ELA]”, “... Evlenmissin ¢ekeceksin, simdiki kadinlar bir tokatla bile
kagiyor... [ECE]”, “... Iyi olmasaniz ne yapacaksiniz, sizin bir maddiyatiniz mu var, bir
desteginiz mi var, tabii ki katlanacaksiniz, baska bir seyiniz yok... [DENIZ]”, “... Evine
don, cinsel siddet olmadig siirece olabilir... [DERYA]”, “... [Evine]don, belki bir an
sinirlenmis olabilir, bak ¢ocuklarima yazik... [RANA]”, “... Kocandir dover de séver
de; yarin gelir iste gonliinii alir; sen bu davadan vazgecersin... [GONUL]”, “..
Kocanla barig, senin bir ¢ocugun var... Her evlilikte olur boyle seyler... Akli basina
gelmistir artik, diizelir, yapmayacak... [BURCIN]”, “... Olur, boyle seyler, burasi
kiigiik bir yer, duyulmasin, ailesiniz, aramizda ¢ozersiniz, gengsiniz... [CIGDEM]”
seklinde kullanilan kalip ifadeler, miinferit olmayan; en temelde bir kurum olarak
ailenin korunmasmi, kadmin temel bireysel hak ve Ozgiirliiklerinin {istiinde tutan

ataerkil anlayigin liriinii 6riintiiler olarak degerlendirilmektedir.

Bu noktada kadmna yonelik siddeti onlemekle gorevli ve yetkili kolluk goérevlilerinin,
kadinin temel bireysel hak ve 6zgiirliikklerini korumaktan daha ¢ok, ailenin korunmasina
yonelik bu tiir uygulamalari, ilk bakista yiirtirliikteki kanunla ¢elisiyor gibi goriinse de,
ilgili kanunun admin Ailenin Korunmas: ve Kadina Kars: Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun oldugu dikkate alindiginda, kolluk gorevlilerinin kanuna aykir1 uygulamalarda
bulunmadiklari;; kanunu ataerkil anlayis c¢ercevesinde, ailenin korunmasi adina
uyguladiklar1 anlasilmaktadir. Arastirma kapsaminda goriisiilen kadinlarin ¢ogunlugu
acisindan mevcut durumun boyle bir gerceklik icermesi ise; ataerkilligin, kadina yonelik
aile i¢i siddet iireten, ailenin korunmasimi saglayan dayanisma Oriintiileri {izerinden de

insa edilebildigine 6rnek teskil etmektedir.

2) Arastirma verileri ayrica, aile i¢i siddet magduru kadmlarin yakimlar: tarafindan,

kadina yonelik aile igi siddetin, aile i¢i iliskilerin bir pargasi seklinde gosterilerek
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normallestirilmesi durumunda da, ataerkilligin; kadina yonelik aile i¢i siddet iireten,
ailenin korunmasini saglayan dayanigsma oriintiileri {izerinden yeniden ve yeniden insa
edilmesinin mimkiin oldugunu ortaya koymaktadir. Bu g¢ercevede, arastirma
kapsaminda goriisiilen kadinlarm yakmlarinin, kadinlarin maruz kaldiklari aile igi
siddete katlanmalar1 icin; “... Sabret dayan, dayanmaya bak, bir ¢ocugun var...
[OYA] ", “... Coluk ¢ocugun var, idare et, ne yapacaksin, nereye gideceksin, gidecek bir
yerin mi var, bizim elimizden gelen bir sey yok ki sana destek olsak... [GUL]”, “... “Bir
sey olmaz, biz de doviiliiyoruz ne olacak... Déverse de oldiirse de kocan senin o...
[ELA]”, “... Biz kizimizin ayrilmasint istemiyoruz, zaten bize yanl bir sey, gelinligiyle
girdi  kefeniyle ¢ikar... [RANA]”,  “..Susup oturacaksin  ¢ocugun igin,
bosanmayacaksin... [PINAR]”, “... Senin bir ¢cocugun var, ¢ocugun i¢in yuvani
kurtar... [GIZEM]”, “... Cocugun var idare et, kaptan kapa dokiilme, bir daha kocaya
mi gideceksin, tekrar yikilacak, bak ¢ocuklarin ortada kalacak, dayan, katlan, bizler
katlandik ya babana, bizler ¢ekmedik mi, bizler yasamadik mi... [NIHAN] ” “... Biz de
zamaninda boyle ¢ektik, benim kocam beni kaprya atti, kolumu kirdi, bacagimi kirdi, bir
sey olmaz... [GULCIN]”, ... Ben de dayak yedim, tamam iyi bir sey degil, hos bir sey
degil, sonra diizelir, zamanla diizelir ...[DUYGU]”, “... Ne yapalim, hepimiz kadiniz,
hepimizin evi ¢cok mu iyi... [IPEK]”, “... Erkektir yapar, erkektir vurur... [SINEM]”
seklinde kullandiklar1 kalip ifadeler, kadina yonelik aile i¢i siddetin, aile i¢i iliskilerin

bir pargasi olarak normallestirildigine 6rnek olusturmaktadir.

Kadma yonelik aile i¢i siddetin bu sekilde normallestirilmesinin sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik dinamikleri ne olursa olsun; kadina maruz kaldigi siddetin aile birligini
bozacak bir durum olmadigi yoniinde Oneri, telkin ya da tehditlerde bulunuldugu
noktada ise, ataerkilligin, aile i¢i siddet magduru kadinlarin yakinlar1 tarafindan da,
ailenin korunmasini saglayan dayanigsma Oriintiileri {izerinden insas1 s6z konusu

olabilmektedir.

3) Arastirmadan elde edilen bulgular ayrica, egemen erkekligi eril siddet kullanmanin
disinda inga edebilecek kaynaklardan yoksun erkeklerin, eslerine siddet uygulayarak
egemen erkekliklerini kurmaya c¢aligmalarinin, akrabalar/yakinlar tarafindan
onaylanmas1 durumunda da ataerkilligin, kadmna yonelik aile i¢i siddet lizerinden

iretilebildigini gostermektedir. Buna gore, 6zellikle kendi ailelerinin yaninda eslerine
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oldugundan daha kotii davranan erkeklerin, akrabalari/yakinlari tarafindan; “... Niye bu
kadar karmmin eline yulart verdin, niye bu kadar ipleri saldin, iste seni sanki karin mi
yonetiyor... [OYA], “... Bak, bak, karisint doviiyor gordiin mii, bak, bak, benim oglum
aslan... [DENIZ), “... Vur, 6ldiir... [GAMZE] " seklinde, kadma yonelik aile ici siddeti
destekleyen ve onaylayan ifadelerin kullanilmasi da, kadma yonelik aile i¢i siddet
iizerinden, ataerkil toplum yapisini yeniden ve yeniden insa eden dayanigsma oOriintiileri

olarak degerlendirilmektedir.

4) Ataerkil anlayisin tipik bir uygulamasi olan, kizlarm cocuk yasta evlendirilmesi
gelenegi, bugiin temel bireysel hak ve 6zgiirliikler agisindan hem bash basma kadina
yonelik siddet olmasi, hem de bir dizi sosyal probleme kaynaklik etmesi bakimindan
elestirilmektedir. Bununla birlikte, genellikle ailelerin anlagsmasiyla gergeklesen ¢ocuk
yasta evliliklerin, i¢inde yasanilan toplumda kabul goren kiiltiirel, sosyal, ekonomik
ve/veya siyasi gerekcelere dayandirildigi noktada, kadmnmn temel bireysel hak ve
ozgiirliiklerinin ihlali olarak degil, toplum tarafindan, aile birligini kurmaya yonelik bir
eylem olarak algilandig1 disiiniilmektedir. Dolayisiyla bu noktada, arastirma
kapsaminda goriisiilen kadinlarin aileleri tarafindan, ataerkil anlayism bir uygulamasi
olarak, zorla ya da bir sekilde ikna edilerek ¢cocuk yasta evlendirilmeleri; ataerkilligin,
kadina yonelik aile i¢i siddet de iireten ailenin korunmasini saglayan dayanisma
Ortintiileri  lizerinden yeniden ve yeniden {retilmesinin tipik bir Ornegini

olusturmaktadir.

Benzer sekilde kiz c¢ocuklarmin zorunlu egitim disinda Ogrenimlerine devam
etmelerinin aileleri tarafindan engellenmesi ya da Ogrenim goérmeleri yoniinde
desteklenmemeleri de ataerkil anlayisin tipik bir gostergesidir. Buna gore arastirma
kapsaminda goriisiilen kadmnlarm yaridan fazlasmin (%56,25) ilkogretim ve alt1
O0grenime sahip olmasi, ataerkil anlayisin bir uygulamasi niteligindedir. Nitekim
goriisiilen kadinlari 6grenimlerine devam etmemelerinin nedenlerine iligkin; “... Bizim
zamanmimizda oyleydi yani; kizlar okumaz mantigi vardi... [RANA]”, “...“[Neden hi¢
okula gitmedin?] Bilmiyorum ki kiz ¢cocuklar:t [bizim orada] okula gitmez... [ADA], “...
Ailem okutmadi beni. Ben okumak istedim... Onlar da okutmadilar. Etrafin seyi yani,
kiz cocugu okur mu... [I[PEK] " seklindeki agiklamalari, ailelerinin grenim gérmelerine

yonelik tutumlarmin, ataerkil anlayisin bir yansimasi oldugunu acik¢a gdstermektedir.
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Bu noktada, ailelerin kiz cocuklarmnm 6grenim gormelerini engellemeye yonelik ataerkil
anlayis temelli tutumlari, son kertede, kiz cocuklarinin 6grenim gormelerinin
engellenmesi iizerinden ataerkilligin yeniden iiretilmesine olanak taniyan dayanigsma

ortintiileri olarak degerlendirilmektedir.

5) Arastirma verileri ayrica aile i¢i siddet magduru kadmlarin, kadina yonelik aile i¢i
siddeti bir sekilde haklilastirmalar1 ve toplum iginde bir anlamda diglanmamak adina
ataerkil pazarliklar yapmalar1 yoluyla da ataerkilliin insa edilebildigini ortaya
koymaktadir. Ornegin kadmlarin; “...Hep sunu diisiiniiyordum, hatali ben miyim acaba,
hani hata bende de o sebepten mi hani bana béyle davrandi diye... [BADE]”, “... Bir
seye sinirlenmigtir, tabii ki maddi durumu yok ona sikilmistir, belki benim bir hatam
vardir... [RANA]”, “... Hep kendimi su¢cladim...”, ... Hakli yere [dayak] yedigim iste
ailemle, ondan habersiz ailemle goriismemdi... [BANU]”, “... Yani susmayarak, benim
goriisiime gore, iyice koriikleyerek hak ettim, susmam gerekiyordu ama... [CIGDEM]”
seklinde maruz kaldiklar1 aile i¢i siddeti haklilastirmalar1 durumu, kadma yonelik aile
i¢i siddet iireten ailenin korunmasini saglayan dayanigsma ortintiilerine eklemlenerek son

noktada ataerkilligin yeniden ve yeniden insa edilmesine olanak tanimaktadir.

Benzer sekilde, maruz kaldiklar1 aile i¢i siddeti hakli bulmadiklarin1 sdyleyen
kadinlarin,  kendilerine uygulanan aile i¢i siddeti hakli  bulmadiklarmi

I3

gerekcelendirirken kullandiklar; . Asla kendimi suclamadim, hi¢c bir zaman
suclamadim ¢iinkii yapryordum, ediyordum... [ELA]”, “... Ben diisiiniiyorum, ama
diistindiigiim zaman da bir sey yapmadigim halde bir hata bulamiyorum ki yapmadigim
bir sey yoniinden suglandigim zaman ¢ok zor oluyor... [ASLI]”, “... O kimdi ki bana
vuruyordu? Beni kiz mi almadi veya genelevden mi getirdi, bunu yapmasinin sebebi
neydi?... Bir mantikli neden aradim inamin ki ...[ESRA]”, “... Hi¢ haklilastirmadim,
clinkii hakl degildi, ¢iinkii her sey onun i¢in bahaneydi ki, dort dorttiik biz, yani evde
her seyi dort dortliik yapryorduk ve hala onun goziinde hi¢ bir sey degildi... [EZGI”
seklindeki ifadelerden, kadinin aile i¢i siddet gérmesinin hakli nedenleri olabilecegi,

ancak kendilerinin siddeti hak edecek bir davranista bulunmadiklarina inandiklar1 igin,

maruz kaldiklar1 siddeti de haklilastirmadiklar1 anlagilmaktadir.
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Nitekim arastirma kapsaminda goriisiilen bazi kadmlarin, kadinin esi disinda baska bir
erkekle iliskisinin olmasi durumunda, aile i¢i siddete maruz kalmasmi; “... /[Kocanin

“«

karisini dovmesini]Oh, iyi etmis derim... [ELA]”; “... Aslinca bence déviilmeli, o
doviilmeli bence, doviilmeli, rahathik batmis ona... Orada diisiinsenize, bir kiskanclik
var, bir paylasamama var. Yine dovmiis, yani yine dovmiis, ¢ok siikretsin dovmiis, baska
tiirlii yapabilir o kiskanglikla. Bence déviilmeli ya...[GONUL]”, “... Kendim samimi
duygularim, [dayagi]hak etmissin derim, yalan soylemeye gerek yok... [PINAR]”; “...
Bence hak eder, niye aldatyyorsun ki; ben erkek olsam, ben de doverim, agzini burnunu
diimdiiz ederim, firlatirim kapuin oniine, bir tane de bir sey vermem, niye aldatiyorsun
ki... [DUYGU]” seklinde, kadina yonelik aile i¢i siddeti gerekli oldugu diisiiniilen
durumlarda onayladiklarni gosteren ifadeleri de dikkate alindiginda, arastirma
kapsaminda goriisiilen kadinlarin ¢ogunlugu tarafindan, kadina yonelik aile igi siddetin,
temel bireysel hak ve Ozgiirliiklerin ihlali olarak algilanmadigi anlasilmaktadir. Bu
durumda da ataerkilligin; aile i¢i siddet magduru kadinlar tarafindan da, kadmna yonelik
aile i¢i siddetin bir sekilde haklilastirilmasi yoluyla, kadma yonelik aile i¢i siddet {ireten
ailenin korunmasini saglayan dayanisma oOriintiilerine eklemlenerek yeniden ve yeniden

insas1 miimkiin olabilmektedir.

Arastirma bulgulari, aile ici siddet magduru kadinin, toplum tarafindan dislanmamak ya
da birtakim kazanimlar elde etmek i¢in yasadigi toplumla ataerkil pazarlik yapmasi
durumunda da, ataerkilli§in bizatihi aile i¢i siddet magduru kadin tarafindan
iretilebildigini ortaya koymaktadwr. Nitekim goriisilen kadmlarmm, eslerinden
ayrildiktan sonra ya da ayrilmalar1 durumunda g¢evreye karsi tavir ve davranislarma
daha fazla dikkat etmeyi diisiiniip diistinmediklerine iliskin soruyu, biiyiik dl¢iide, tavir
ve davranislarma daha fazla dikkat ettikleri ya da etmeleri gerektigini diisiindiikleri
yoniinde yanitlamis olmalari bu saptamayr dogrulamaktadwr. Buna gore, kadmnlarin
eslerinden ayrildiktan sonra tavir ve davranislarina daha fazla dikkat etmeleri
gerektigini belirtirken kullandiklari; “... Digsardan bir baski da hissettim kendime ¢ok
ceki diizen vermeye de ¢alistim. Hatta su anda bile hal ve hareketlerime elimden geldigi
kadar ¢ok dikkat etmeye calisiyorum... [NAZ]”, “... Girdigim ¢evrelerde tabii agir
olmam gerekiyor kadin olarak... Erkek ¢ocuk namusuna ¢ok diiskiindiir, ben simdi bir

hata yapsam, bunu ilerde cocuguma séyleyecekler, duyacak; utanmasin diye daha
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dikkat etmem gerekiyor... [ELIF]”, “... Eee tabii ki, erkeksiz kadin olacaksin; attigin
adimlart daha dikkatli atacaksin... [RANA]”, “... Evet, mutlaka; c¢alisiyorsun, ise
gidiyorsun, bu duldur diye, soylemeyeyim diye ¢ekiniyorsun, bazen tatl yalan da olsa
ben evliyim deme geregini bile duyuyorsun ki zarar gelmesin, ¢evreden kotii gozle
bakilmasin diye... [NIHAN]”, “... Tabii ki; bir bayan bosandiktan sonra gercekten
oturdugu yeri, kalktigi yeri bilmeli... [PINAR]” seklindeki ifadelerden, ataerkil
degerleri benimseyip benimsememis olmalarindan bagimsiz olarak, yasadiklari
toplumla, toplumun beklentileri dogrultusunda bir ataerkil pazarlik i¢cinde olduklar1 ve
dolayisiyla ataerkilligin bu pazarliklar {izerinden yeniden ve yeniden iiretilmesine

olanak tanidiklar1 diisiiniilmektedir.
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BESINCI BOLUM

SONUC VE ONERILER

Bu tez calismasmin bir bdliimii, Orta Dogu Teknik Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii tarafindan, 23-25 Mayis 2012 tarihleri arasinda diizenlenen 1. Sosyal Bilimler
Doktora Ogrencileri Calistay1 kapsaminda, “Adile I¢i Dayamisma Oriintiileri ile Bir Aile
Uyesi Olarak Kadinin Bireysel Hak ve Ozgiirliiklerinin Ihlal ve/veya Feda Edilmesi
Arasindaki Iliskinin Incelenmesi” baslikh bildiri olarak sunulmustur. Oturum Baskani,
sunulan bildirilerin ardindan yaptigi konusmada, bir hocasinin; her tezin bir sonraki
tezin taslagi oldugunu soyledigini belirterek, yapilan her ¢alismanin sonraki ¢caligmalar
icin bir 6n caligma niteligi tasidig1 mealinde bir agiklamada bulunmustur. S6z konusu
konugsmadan da esinlenerek, bu calisma Oncelikle, konuyla ilgili ileriye doniik
calismalarin bir taslagi/on caligmasi olarak kabul edilmektedir. Bu ¢ergevede, son s6z
olarak ise Oncelikle arastirmanin, arastirma sonuglar1 agisindan, kadina yonelik aile i¢i
siddet caligmalar1 arasindaki yerine deginilmekte, sonrasinda da arastirmadan elde
edilen veriler ve bulgular 1s18inda, soruna yonelik kalict ¢bziimler icin, yapilmasi

gerekli oldugu diisiiniilen ¢aligsmalar {izerinde durulmaktadir.

5.1. ARASTIRMANIN, ARASTIRMA SONUCLARINA GORE KADINA
YONELIK AILE iCi SIDDET CALISMALARI ARASINDAKI YERI

Daha 6nce de belirtildigi tizere, basli basma sosyal bir problem olan ve bir dizi sosyal
probleme de kaynaklik eden kadina yonelik aile i¢i siddet {lizerine, bugiin Tiirkiye’de
cok sayida galigma gergeklestirilmekte, bu kapsamda iiniversitelerde kadin caligmalar1
ve toplumsal cinsiyetle ilgili programlarin sayist da giderek artmaktadir. Bununla
birlikte, yapilan caligmalarin, kadma yonelik aile i¢i siddetin azalmasina katkida
bulunduguna dair heniiz somut sonuglara ulasilamadigi, buna kargin kadina yonelik aile
ici siddetin son noktasi olarak kabul edilen kadin cinayetlerinin 6nemli dl¢lide arttig1
goriilmektedir. Ornegin, Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu verilerine gore,

2014 yilinm ilk alti aymnda oldiiriilen kadinlarin sayismm 139 olmasi, sorunun
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¢coziimiine yonelik gerceklestirilen calismalara ve alman Onlemlere ragmen, kadina
yonelik siddetin ulagtigi boyutlar1 gozler Oniine sermektedir (Kadm Cinayetlerini

Durduracagiz Platformu, t.y.).

Buradan hareketle, kadina yonelik aile i¢i siddet ¢aligmalarmin, kadina yonelik aile igi
siddeti arttirdigina dair bir ¢ikarimda bulunulamayacagina gore, yapilan ¢alismalar ile
kadma yonelik aile i¢i siddet gergeginin her zaman birebir Ortiismedigi; ¢aligmalarin
mevcut gerceklikten bir anlamda kopuk/bagimsiz oldugu seklinde bir degerlendirmede
bulunmak daha gergekei goriilmektedir. Caligmalarin, malumun ilan1 sonuglar1 ortaya
koymaktan Gteye gecememesi durumunda ise kadma yonelik aile i¢i siddetin, bir

anlamda popiiler kiiltiiriin nesnesine donligmesi de ayrica miimkiin goériinmektedir.

Yukarida ¢izilen tablo g¢ergevesinde bu arastirmanin sonuglari, ailenin korunmasini
kadinin temel bireysel hak ve Ozgiirliiklerinin {istiinde goren bir anlayis ekseninde
saglayan dayanigsma oOriintiilerinin, kadma yonelik aile i¢i siddeti yeniden ve yeniden
iirettiginin, kadma yonelik aile i¢i siddetle miicadelede g6z Oniinde bulundurulmasi
geregine dikkat ¢ekmesi agisindan Onemli bulunmaktadir. Buna gore, daha onceki

calismalarda da ortaya ¢iktig1 lizere bu ¢alismada da;
e aile i¢i siddet magduru kadinin maruz kaldigi siddeti bir sekilde haklilastirmas,

e aile i¢i siddet magduru kadmin, yakimlari tarafindan maruz kaldigi siddete

katlanmasi1 yoniinde ikna edilmesi,

e kadina yoOnelik siddeti Onlemekle gorevli ve yetkili kolluk gorevlilerinin,
gorevlerini kadmin siddet gordiigli ortama geri donmesi yoOniinde yerine

getirmeleri,

kadma yonelik aile i¢i siddetin yeniden ve yeniden iiretilmesinin baslica nedenleri
olarak saptanmistir. Ancak bu nedenler, ayni zamanda, aile birliginin korunmasini,
kadmnin temel bireysel hak ve ozgiirliiklerinin iistiinde goren bir anlayis cergevesinde
gerceklestiren dayanisma Oriintiileridir. Bir diger anlatimla, kadma yonelik aile i¢i
siddeti {iireten etmenler ile ailenin korunmasini; kadinin temel bireysel hak ve

ozgiirliklerini engelleyen, sinirlayan ya da bizatihi kadnlar tarafindan temel bireysel
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hak ve Ozgirliiklerin feda edilmesi iizerinden saglayan dayanigma oOriintiileri ayni
unsurlardir. Dolayisiyla s6z konusu dayanigma Oriintiileri sorgulanmaksizin, kadina

yonelik aile i¢i siddetle miicadeleden sonug¢ beklenmesi gergekei bir yaklagim degildir.

Bu noktada dayanismanin, her ne kadar olumlu bir ¢agrisim uyandirsa da, bireyin
Ozerkligini, yaraticiligini, farkli olmasmi engelleyebilecek yonde bir tehdit unsuru da
olabilecegi gerekgesiyle elestirildiginin (Crow, 2002, s. 3), kadina yonelik aile igi
siddetle miicadele c¢alismalarmda da dikkate alinmasmnin O6nemli olacagi
diistiniilmektedir. Buna gore, ailenin korunmasini saglayan dayanisma Oriintiilerinin;
Ozgiir ve esit katilimcilarm her birinin diger katilimciy1 dikkate alan (Habermas, 1995,
s. 117) ve dolayisiyla hem birey hem de toplulugun esenligini saglayan bir dayanigsma
tanimi1 (Cavalier ve Ess, 2001, s. 5) gercevesinde yeniden yapilandirilmasi, kadmna
yonelik aile i¢i siddetin Onlenebilmesinin bir geregi olarak kendiliginden ortaya

¢ikmaktadir.

Ancak, ailenin korunmasini, kadinin temel bireysel hak ve 6zgiirliiklerinin engellenmesi
ve/veya feda edilmesi iizerinden saglayan, Giddens’in ifadesiyle, “hasarli dayanisma”
(Giddens, 1994, s. 12) oriintiilerinin erkek egemenligini esas alan sosyal ve kiiltiirel
dayanaklarinin ¢ok eski ve koklii oldugu dikkate alindiginda, ozgiirlik ve esitlik
temelinde yeni bir yapilanmanin kolaylikla insa edilmesinin miimkiin olamayacag1 da
aciktir. Bununla birlikte Giddens’in onerisini de dikkate alarak; bugiine kadar tarihte bir
ornegi bulunmamakla birlikte, kadma yonelik aile i¢i siddet de iireten geleneksel aile
degerlerini korumak yerine, uzlasmaci 6zerklik ve karsilikli bagimlilikla saglanan
toplumsal dayanismayi (Giddens, 1994, s. 14) insa etmeye ¢alismanin {itopya degil,

ileriye yonelik gergeklestirilebilir bir ideal oldugu diisiiniilmektedir.

5.2. KADINA YONELIK AILE ICI SIDDET SORUNUNA KALICI COZUMLER
URETILEBILMESI iCiN YAPILMASI GEREKLI GORULEN CALISMALAR

1. Arastirma sonuglari, kadina yonelik aile i¢i siddetin; kadin ve erkek arasinda yasanan
kisiler aras1 bir siddet olmanin ¢ok Otesinde; sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi
dayanaklar1 bulunan ve bizatihi aile i¢i siddet magduru kadin tarafindan da iiretilebilen,

cok tarafli ve katmanli kolektif bir siddet tiirii oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla
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kadma yonelik aile i¢i siddet ¢aligmalarinin salt aile i¢i siddet magduru kadin odakl
olmasinin, sorunun boyutlarin1 kavrayabilmek ve soruna yonelik kalici ¢oziimler
iretebilmek icin yeterli olmadigi, sorunun failleri/uygulayicilary, uygulaticilari,
destekleyenleri, taniklar1 ve cevre agisindan da ele alinmasinin gerekli oldugu

distiniilmektedir.

Buna gore, kadma yonelik aile i¢i siddetin bas faili durumundaki erkekleri merkeze alan
arastirmalarla; siddetin, siddet uygulayan erkeklerin bakis agisini yansitan veri ve
bulgulara ulasilmasi, sorunun farkli bir boyutta anlasilmasi agisindan Onemli
bulunmaktadir. Ayrica, kadina yonelik aile ici siddetin kisiler arasi bir siddet olmadig1
goriisiinden hareketle, erkegin kadina uyguladigi siddetin bir anlamda uygulaticilari
ve/veya destekleyenlerinden elde edilen verilerin de, sorunun ¢oziimiine yonelik
nedensel agiklamalar1 zenginlestirecegine inanilmaktadir. Kadmna yonelik aile i¢i
siddetin; ¢ocuklar, yakin akrabalar gibi, taniklarindan edinilen verilerin ve siddetin
yasandig1 ¢cevrenin Ozelliklerinin g6z 6niinde bulundurulmasi da, kadina yonelik aile i¢i
siddetin tiim boyutlaryla anlasilmasi igin onemli goriilmektedir. Ozetle kadina yonelik
aile i¢i siddete yol acan, ancak bir anlamda buz dagmin altinda kaldig1 i¢in kolaylikla
gorillemeyen sosyal, kiiltlirel, siyasi, ekonomik temelli iligskiler agmin, bilimsel
calismalarla miimkiin oldugu oOlclide ortaya cikarilmasinin, kadina yonelik aile igi
siddetin kalic1 bir sekilde oOnlenmesine yonelik ¢oziim segeneklerini artiracagi

diistiniilmektedir.

2. Alan arastirmasi siirecinde, si§inmaevinde kalan kadinlarin ¢ogunlugunun g¢ocuk
sahibi oldugu belirlenmistir. Nitekim arastirma kapsaminda goriisiilen 32 kadindan 31’1
en az bir ¢ocuk sahibidir. Cankaya Belediyesi Kadin Siginmaevi; kresi ve kres ve etiid
Ogretmenleri bulunan smirli sayidaki siginmaevinden birisidir. Dolayisiyla ¢ocuklarla
sadece anneleri degil, uzman 6gretmenler de ilgilenmekte, ¢ocuklar belirli araliklarla
toplu olarak sinema, tiyatro gibi etkinliklere goétiiriilmektedir. Ayrica, arastirmanin
devam ettigi siire igerisinde, siginmaevindeki ¢ocuklara ayrim yapilmaksizin, tim

calisanlar tarafindan sevgi, sefkat ve ilgi gosterildigine yakidan tanik olunmustur.

Bununla birlikte bazi ¢ocuklarin ciddi saglik problemleri oldugu da gdzlenmistir.

Ornegin 6 aylik dogan bir bebekte gorme ve isitme kaybi oldugu, kalbinde de bir
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rahatsizlik bulundugu belirtilmistir. Ayrica bir ¢ocugun kalbinin delik oldugu, bir
digerinin de bir goz ve kulaginin normal gelismedigi soylenmistir. Hamile bir kadin da,
doktorlarin bebegin normal gelismedigini sdylediklerini ifade etmistir. Ozellikle bazi
erkek cocuklarin ise saldirgan davranislar sergiledikleri ve g¢evreleriyle uyumlu
olmadiklart hem anneleri tarafindan dile getirilmis hem de arastirma siirecinde
aragtirmaci tarafindan gozlemlenmistir. Baz1 annelerin ¢ocuklarini hirpalamalarma da

zaman zaman tanik olunmustur.

Kisaca sigmmaevlerinin, her ne kadar arastrmanin gergeklestirildigi siginmaevi,
calisanlarin duyarli yaklasimlari nedeniyle ¢ocuklar agisindan sevgisiz bir ortam olmasa
da, ozellikle fiziksel ve psikolojik sorunlari olan ¢ocuklar acisindan uygun olmadigi
disiiniilmektedir. Bu nedenle siginmaevlerinde kalan ¢ocuklar1 esas alan arastirmalar
yapilarak, cocuklarin fiziksel, psikolojik ve sosyal acidan saglikli bir sekilde
gelisebilmeleri yoniinde gerekli onlemlerin alinmasi, en azindan kadina yonelik aile i¢1
siddet kaynakli bir dizi sosyal problemin baglamadan oOnlenebilmesi i¢cin 6nemli

goriilmektedir.

3. Bu arastirmada, kadma yonelik siddetle miicadelede yasa ile gorevli ve yetkili
kilinmalar1 dolayisiyla, kolluk birimlerinden siklikla s6z edilmistir. Buna gore,
arastirma kapsaminda gorislilen kadmlarin c¢ogunlugu, bazi kolluk gorevlilerinin,
magduriyetlerini temel bireysel hak ve oOzgiirliiklerini koruyarak gidermek yerine,
ailenin korunmasini1 merkeze alarak gidermeye calistiklarini; gorev ve yetkilerini ailenin
korunmasi yoniinde yerine getirdiklerini belirtmistir. Kolluk gorevlilerinin tutumlarina
iligkin kadinlarin bu ifadeleri, sigmmaevleriyle ilgili bagka ¢caligmalarin sonuglarmi da
dogrular niteliktedir (Sallan Gil, 2011, s. 156-7). Nitekim kamuoyuna yansiyan kadina
yonelik aile i¢i siddet haberlerinin bazilarinda da, kolluk gorevlilerinin, goérevlerini
kadmnin temel bireysel hak ve 6zgiirliiklerini korumaktan daha ¢ok ailenin korunmasi

yoniinde yerine getirdiklerine dair iddialarin yer aldig1 goriilmektedir.

Bununla birlikte, daha once de belirtildigi {izere, son yillarda verilen hizmet igi
egitimlerle, kolluk birimlerinin aile i¢i siddet magduru kadina yonelik tutumlarmnin,
ailenin korunmasindan daha c¢ok, kadmnin temel bireysel hak ve ozgiirliiklerinin

korunmasi yoniinde degistigi de ifade edilmektedir (Sallan Giil, 2011, s. 196). Bu veri
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dogrultusunda alan arastirmasi siirecinde goriisiilen kadinlara, kolluk birimlerine ne
zaman bagvurduklart da sorulmustur. Elde edilen veriler net bir degerlendirme yapmak
icin yeterli olmamakla birlikte, 2010’lu yillardan itibaren 6zellikle biiyiik sehirlerdeki
kolluk birimlerinin tutumlarinin genellikle, kadinin temel bireysel hak ve 6zgiirliklerini

korumaya yonelik olduguna dair bir izlenim edinilmistir.

Aile i¢i siddete maruz kalan kadinin, maruz kaldigi siddetten kurtulabilmek igin,
yakinlar1 diginda basvurabilecegi ilk mercinin kolluk birimleri olmasi dolayisiyla,
kolluk gorevlilerinin kadina yonelik aile i¢i siddete iliskin tutumlarmin, kadinin yeniden
siddete maruz kalip kalmamasi noktasinda Onemli bir belirleyici unsur oldugu
diistiniilmektedir. Bu nedenle kolluk gorevlilerinin, kadma yonelik aile i¢i siddete iliskin
tutumlarinin ve tutum degisikliklerinin Olciilebilecegi arastirmalarin belirli araliklarla
yapilmasmin, soruna yonelik ¢6ziim caligmalarinda ©Onemli bir veri kaynagi

olusturacagima inanilmaktadir.
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EK 1:

YARI YAPILANDIRILMIS GORUSME FORMU

1. DEMOGRAFIK SORULAR

[EEN

. Yasmiz/Dogum tarihiniz?

2. Ogrenim durumunuz?

(98]

. Kag yasinda evlendiniz?

4. Cocugunuz var mi?/Cocuk sayis1?

9]

. Esinizin yas1?
6. Esinizin 6grenim durumu?

7. Ailenizin ekonomik durumu?/Diizenli bir geliriniz var mi1?

o0

. Anne ve babanizin 6grenim durumu?

9. Esinizin anne ve babasinin 6grenim durumu?

10. Anne ve babanizin ekonomik durumu?/Diizenli bir gelirleri var m?

11. Esinizin anne ve babasmin ekonomik durumu ?/Diizenli bir gelirleri var mi?

2. ARASTIRMA PROBLEMINE YONELIK ARASTIRMANIN KAVRAM VE
KURAMLARI CERCEVESINDE HAZIRLANAN SORULAR

A. Siddet
1. Siddet sizce nedir?/Siddeti nasil tanimlarsiniz?

2. Kocanm karisma kotii/kaba s6z sdylemesi (kiifiir gibi), karisin1 baskalarinin 6niinde
kiiclik diistirmesi, asagilayict sozler soylemesi; konustugu kisilere, giydigi kiyafetlere,
gidip geldigi yerlere karigmasi, iizerinde baski kurmasi size gore nedir, bunlar1 da siddet

olarak tanimlar misiniz?

3. Kocaniz tarafindan bu tiir davraniglara maruz kaldiniz mi?
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4. Anne-baba ailenizde, ¢ocuklugunuzda/evlenmeden once, siddet olarak tanimladiginiz

davranislara maruz kaldiniz mi1?

5. Esiniz, anne-baba ailesinde, ¢ocuklugunda/evlenmeden oOnce, siddet olarak

tanimladiginiz davraniglara maruz kalmisg mi?
6. Esiniz tarafindan ne tiir siddete maruz kaldiniz?/Esiniz size ne tiir siddet uygulardi?
Fiziksel (...) Cinsel (...) Sozel (...) Ekonomik  (...)

7. Maruz kaldiginiz siddet karsisinda ne yapardiniz?/Esiniz tarafindan maruz kaldiginiz

siddete nasil tepki verirdiniz?

8. Esinizin size yonelik siddet igeren davranmiglarmi kader olarak degerlendirerek,

bundan kurtulamayacaginizi hi¢ diistindiinliz mii?

9. Esiniz size siddet uyguladiginda bunun sizin bir kusurunuz/kabahatiniz yiiziinden
basiniza geldigini hi¢ dislindiinliz mii?/Siddet gordiigiiniiz i¢in kendinizi suglu
buldugunuz olur muydu?/“O bana bunu yapti ama ben de hak ettim” diye

diisiindiigiiniiz olur muydu?

10. Esiniz ¢ocuklarina siddet uygular mi?

11. Siz ¢ocuklariniza siddet uyguluyor musunuz?

B. Aile ve Ailenin Korunmasina Yénelik Dayamisma Oriintiileri

1. Sizce aile nedir?/Aileyi nasil tanimlarsiniz?

2. Idealinizdeki/Hayal ettiginiz aile nasil(d1)?

3. Nasil evlendiniz?

Goriicii usuliyle (...) Kagarak (..) Isteyerek/anlasarak (...)

4. Evlenmeyi istemenizde/tercih etmenizde, aile baskisinin/ailedeki huzursuz

ortamin/aile i¢i siddete maruz kalmanizin bir etkisi oldu mu?

5. Maruz kaldiginiz siddeti annenize, babaniza/yakinlariniza anlatir miydiniz?



256

6. Siddete maruz kaldigmmizi sdylediginizde ve/veya siddete maruz kaldigmniza tanik

olduklarinda anneniz, babaniz/yakinlariniz size ne derlerdi?

7. Esinizin size yonelik davraniglarinda, kendi annesinin babasmin yaninda bir farklilik

olur muydu? Anlatir misiniz?

8. Esinizin size siddet uygulamasina bir sekilde destek veren, onaylayan ya da normal

karsilayan kisiler var miyd1? Kimlerdi?
9. Siddet nedeniyle esinizden ayrilmaniza ailenizin tepkisi ne oldu?

10. Siddet nedeniyle esinizden/evinizden ayrilarak anne-baba evine geri dondiigiiniizde,

nasil bir tutumla karsilagtiniz?

11. Yeniden evlenmenizde, siddet nedeniyle esinizden ayrilarak anne-baba evine geri

dondiigliniizde karsilastiginiz aile baskismin bir etkisi var mi1? Anlatir misiniz?

12. Ayrildiktan sonra, ¢evre baskisina maruz kaldiniz mr/kalacaginizi diisiindiiniiz mii?

Neden?
13. Ayrildiktan sonra tavir ve davraniglarinizi degistirdiniz mi? Neler yaptiniz?

14. Sizce esinden ayrilan bir kadinin tavir ve davranislar1 nasil olmali? Neden? Ne

yapmal1?
15. Ailenin serefi/namusu denilince ne anliyorsunuz?

16. Sadakatsiz davranislarindan dolay1 kocasi tarafindan siddet gordiigii ve gidecek
baska bir yeri olmadigi i¢in siginmaevinde bulunan bir kadinla karsilagsaniz, o kadin

hakkinda ne diistiniirsiiniiz?

17. Maruz kaldiginiz siddetten dolay1 hi¢ kolluk birimlerine bagvurdunuz mu/karakolluk
oldunuz mu?

18. Kolluk gorevlilerinin size kars1 tavirlar1 nasildi?

19. Maruz kaldiginiz aile ici siddetten dolay: hic intihara tesebbiis ettiniz mi/?/Intihar

etmeyi diisiindiiniiz mii?
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EK. 2:

CANKAYA BELEDIYESi KADIN SIGINMAEVI’NIN TARIHCESI, IDARI
YAPISI VE YONETIM ANLAYISI UZERINE SIGINMAEVI MUDIRESI
MURVET CAGLAYAN GOKMEN iLE YAPILAN GORUSME

Cankaya Belediyesi Kadin Siginamevi ne zaman acildi?

8 Mart 2008 yilinda acildi.

Hig kesintiye ugradi mi?

Hayir, haywr, hi¢ kapanmadi. Bir siireligine, kisa siireligine, soyle lic aylik falan bir
kapanma oldu; o da bir kadinla ilgili adli bir slire¢ basladi; problem olmus, o donem bir
kapanma oldu ama onun disinda bilfiil hizmet verdi. Belki kapasite bu kadar yogun

degildi, 10 kisilik falan oldu ama devam etti.

Siginmaevinin yonetim semasi nasil?

Biz Sosyal Yardim Isleri Miidiirliigiine bagliy1z, biiroyuz daha dogrusu, bizdeki terim
Oyle; biiroyuz biz. Kadin Danmisma Merkezi (KDM) ve Sigmmaevi Biirosu olarak
geciyor. KDM, Belediye’nin igerisinde hizmet veriyor. Sigimmmaevi de burasi. Semay1
sOyleyeyim: Birim sorumlusu, iste ben oluyorum veya bir bagka kisi. Su an 2’si
KDM’de olmak iizere 5 uzmanimiz, 7 gdzetmenimiz, 8 de giivenlik gérevlimiz var; 4’1
kadin, 4’1 erkek. Kadinlar i¢ gilivenligi, erkekler dis giivenligi sagliyor. 4 kres ve etiid
ogretmenimiz var; 1’i etiild 6gretmeni, 1’1 okul dncesi 6gretmeni, 2’°si de ¢ocuk bakim
yardimcist var, onun disinda temizlik gorevlimiz var, el isi 6gretmenimiz var, mutfak

gorevlimiz var.
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Uzman arkadaslarin uzmanhk alanlar nelerdir?

Ben hemsireyim, ayrica bir psikologumuz var, uzmanlarimizdan ayr1 olarak.
Uzmanlarimizdan biri toplumsal cinsiyet alaninda yiiksek lisans yapmig. KDM’deki bir
uzman arkadagimiz iletisim mezunu, diger uzman arkadaslarimiz sosyolog. Psikolog

arkadasimiz da ODTU mezunu, doktorasmi yapiyor.

Her gelen kadin icin bir uzman tayin ediyoruz, degil mi? Onu biraz anlatabilir

misiniz?

Simdi sdyle, kadmlar artik SONIM araciligiyla geliyorlar bize. Eskiden KDM’ye
basvuruyorlardi, aliyorduk ama simdi biitiin kadmlarm ilk durak yeri SONIM.
SONIM’den bize ilk kabulden bize ydnlendiriyorlar kadmni veya nakillerde. KDM
ilkdnce bir goriisme yapiyor, olur yazisi ¢iktiktan sonra sigmmmaevine geliyor. Sonra
[kadinin] Ozelliklerine gore uzman belirleniyor. Uzman kadinla detayli bir goriisme
yapiyor ve risk analizini yapiyor. Risk analizinde ihtiyaglarini tespit ediyor. Ondan
sonra genelde hukuki, egitim, saglik, nakdi seyler oluyor, bunlar belirleniyor. Ozellikle
hukuki islemlere daha Oncelik veriliyor ve adli yazigsmalar yapilarak avukat tahsis
ediliyor. Ondan sonra eger kadin can giivenligi riski oldugunu beyan ediyorsa koruma
tedbir kararinin ¢ikartilmasi saglaniyor. Koruma tedbiri karar1 olan kadinlarm da polis
esliginde islemlerini yapiyoruz; kaymakamliga gidecekse, suraya, buraya gidecekse
polis esliginde gondermeye ¢alisiyoruz miimkiin oldugunca. Onun disinda kadinlarin
vasiflarmi belirliyoruz. Saglik sorunlar1 varsa, saglik sorunlarini... Bir siire uyum siireci
icin burada tutuyoruz, yani burada tutuyoruz derken bir ise yonlendirmiyoruz, ilk 2
hafta, 3 hafta kisinin uyumuna gore, uyum siirecine gore biraz bekletiyoruz. Ondan
sonra vasiflarma gore ya mesleki egitim kurslarma yonlendiriyoruz, 6zellikle 6zel
giivenlik kurslar1 ¢cok revagta ve daha kolay is bulma olasiligi saglamaya calistyoruz.
Tekstil becerisi olan kadmlar: tekstil firmalarmma yonlendiriyoruz. Onun disinda bir de

yatili hasta bakiyoruz, yasl ve yatili hasta bakimima gonderiyoruz.

Uzmanlarimiz, ara ara ya kadinlarm talebi ya da kendi talepleri dogrultusunda, ara ara
goriismeler yapiyorlar, durumu takip etmek i¢in, gelisim siirecini ve aralarda olusan

sorunlar1 da ¢cozmeye yonelik...
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Yonetim anlayisiniz hakkinda bilgi verebilir misiniz?

Aslinda bu tiir kurumlar biraz ideolojik yaklasimli ve kisilerin ideolojilerine ydnelik
cahistyor. Ornegin simdi Siddet Onleme ve izleme Merkezi (SONIM)’e gidiyoruz, iyi
sonucta Bakanliga bagli. [SONIM] tamamen kadm ailesiyle, yani aile biitiinliigiinii
korumaya yonelik. Yani bizde sdyle soyleyeyim, bizde bu yok. Biz kadin1 birey olarak
goriiyoruz; bireysellesmesi yoniinde, tamam ailesini de korusun, biz ailesine donmek
isteyen hicbir kadin1 geri ¢evirmedik. Ama gonderirken de kadmin kadin olarak, birey
olarak gitmesi taraftartyiz. Yani en azindan, en basitinden bir is yagsamina baslamasini
istiyoruz. Clinkii is yasami kadin1 var ediyor. Yani tarlada caliganda bir, profesor de bir;
is yasami Onemlidir. Bunlara 6zellikle 6nem veriyoruz. Kadinin bireysellesmesi ¢ok
onemli, kendi ayaklari iizerinde durmasi ¢ok 6nemli. Yani bir kadin esiyle, ¢ocuguyla

ya da yakin akrabalariyla falan tamam bir biitiindiir ama kadin bizim i¢in 6zeldir.

Basindan bu yana ayni yonetim anlayist mi var?

Ayni1 gibi geliyor bana. Soyle sdyleyeyim, Baskan’in, Belediye Baskan’inin ideolojik
yapist degismedigi siirece burada c¢alisanlarin uygulamalar1 ¢ok degismez. Ornegin
bizden onceki yOnetici, feminist bakisliyd:r. Iste daha kadmnin 6zgiir yasamiyla
alakaliydi. Yani kadn istedigi gibi yapsin, etsin; cinsel yasam 6zglrligii sinirsiz olsun.
Ne bileyim ortalig1 temizlemis temizlememis hi¢ onemli degildi... ama sonra biz
Salime Hanim’la (bir 6nceki yonetici) kadinin daha boyle kadinmn dis yasamiyla;
ornegin oneki yonetici kadinin biraz daha i¢ yasamiyla, i¢ sorgulamayla, i¢ 0zgiirliige
kavusmasiyla ilgiliydi... Bizde tam tersine yani i¢ yasamiyla birlikte dis yasammin da
olmas1 6nemliydi... Yani kadinin giin boyu burada yatmasi hem psiko-saglik olarak
problem hem toplumsal olarak problem, yani giin boyu yatsin demis. Yatsin da nereye
kadar... Dedigi suydu ben de depresyona girdigimde elim hicbir ise gitmiyor. Bu
kadinlar da depresyonlu, eli ise gitmesin. Yani bu dogru bir sey degil. Depresyon bir
hastaliktir... Bunu anlatmak lazim. Belki Salime’de saglik¢iydi, ben de saglik¢iyim...
Saglik¢ilar cidden ¢ok farkli bakiyor olaya. Yani hem fiziksel hijyene bakiyor, hem de
ruhsal iyilik hallerine bakiyor. O yiizden farkli diye diisiiniiyorum. Yani biz burada

miimkiin oldugunca psikolojik sorunlari oldugunu diisiinen kadinlar1 direkt zaten
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tedaviye yOnlendiriyoruz ama sunun da algilanmasini istiyorum: Burasi bir medikal
degil, yani evet hepimiz insaniz, biz dyle bakiyoruz, yani burasi bir yasam alani,
hastalik durumunda tedavi gereklidir, ama buras1 medikal degil, yani biitiin kadinlar1

hastaneye gonderiyoruz gibi bir anlayis yok.

Kadmi belli bir siire, kurallar1 bozmamigsa, gorevlerini yerini getirmisse, herhangi bir
sorunu yoksa eger, bir siire daha tutuyoruz. Para biriktirtiyoruz, sonra ev tutuyoruz,
artik ev yagamina alistirryoruz kadini, ev planlar1 kurmasini sagliyoruz. Evini bulduktan
sonra ikinci el esyay1 buluyoruz, ondan sonra kira yardimi i¢in yazigmalarini yapiyoruz,

cocuk bakim parasi i¢in eger bosanmissa, cocuk bakim parasi aldirttiriyoruz.

Tesekkiir ederim.



