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GIRIS

Her toplum kendine bir oteki grup yaratir. Dil, din, ik, cinsiyet gibi toplumsal
kategoriler bu 6teki grubu belirlemede yon verici bir rol oynar. Bu gruplar toplumdan
topluma ve hatta ayni toplum igerisinde donemden doneme dahi degisiklik
gosterebilir. Ancak engelli bireylerin, tarihsel siire¢ incelendiginde hemen hemen her
toplumun &teki grubu olarak kabul edildigi goriiliir. Bunun kagmilmaz bir sonucu

olarak engelli bireyler toplumsal iletisim aginda dezavantajli konuma diismiislerdir.

Giinlimiiz kosullarin1 g6z 6niinde bulundurmak gerekirse, engelli bireylerin hala bir
oteki grup olarak adlandirildigir ve belli basl problemler ile karsi karsiya kaldigi
sOylenebilir. Problemlerin ¢oziimii icin Orgiitlenen bireylerin miicadelelerindeki ana
vurgulardan birisi, toplumda onlara yonelik var olan olumsuz adlandirmalardir.
Bireylere kars1 toplumun sergiledigi tutum, davranis ve adlandirmalar ¢ok katmanhidir
ve kiiltiirel tanimlamalarin somut bir gostergesidir. Kiiltiiriin aktarim araglari, engelli
bireylerin deneyimledigi her tiirli yasantiy1 sekillendirmekte ve toplumsal bilincin

insasinda ve siirekliliginde aktif rol oynamaktadir.

Engelli bireylere karsi toplumlarin sergiledigi tutumlarm, o kiiltiiriin engellilik
tanimlamasi ile yakindan ilgili oldugu belirtilmistir. Kiiltiirel bakis acisi ile engellilik
taniminin toplumdan topluma farklilik gostermesindeki en 6nemli belirleyiciler olarak
dini Ogretiler, tarihsel birikim, siyasi yaklagimlar, ekonomik durum ve toplumsal
Onyargilar ile kaliplagsmig diisiince yapilar1 sayilabilir. Dil, din, tarih gibi toplumsal
bilincin olusturucular1 olarak adlandirilan kiiltiirel 6geler arasinda edebiyatin 6nemli
bir yeri vardir. Edebiyat kiiltiirel degerlerin hem sekillenmesini hem de pekistirerek

sonraki kusaklara aktarilmasini saglar.

Edebiyat ve engellilik iliskisini temel alan bu ¢alisma ii¢ boliimden olusmaktadir. ilk
bolimde oncelikle tezin konusu, amaci, 6nemi, kapsami, smirliliklar1 ve yontemi ile

genel bir giris gerceklestirilecektir.



Tezin akademik olarak hangi boslugu doldurmayi hedefledigi belirlenmeden once
edebiyatta konu ile ilgili olarak Tirkiye’de ve Almanya’da gergeklestirilmis temel
caligmalara yer verilecektir. Ardindan ayni bolimde engelliligin tanimi, igerigi ve
kapsami, engellilik ¢calismalar1 ve engellilik sosyolojisinin ne oldugu ve bu ¢alismada

ele alinmasimin zorunlulugu aktarilmaya ¢alisilacaktir.

Engellilik Calismalar: (Disability Studies — Studieren {iber Behinderung) basligi
altinda engelli bireylerin ve yakmlarinm, 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri ve
Ingiltere’de baslayan hakli miicadeleleri aktarilacaktir. Bu miicadelelerin ortaya
cikmasinda etkili olan olaylarin neler oldugu, aktarilan miicadelelerin s6z konusu bu
calisma ile ne gibi baglantilarinin bulundugu, engellilik hareketlerinin kilit fikirleri ile

beraber sunularak aktarilacaktir.

Engellilik Modelleri kapsaminda, engelli bireylere dair genel degerlendirmelerde ve
ele alislarda agirlik noktalarmin neler oldugu sorusu iizerinde durulacaktir. Medikal
model ile baslayan bu silirece bir isyan vurgusu tasiyan sosyal modelin ortaya
atilmasinin gerekgeleri ve bu c¢alismanin bu modele dayandirilmasinin gerekliligi

belirtilecektir.

Edebi eserlerin yorumlanmasinda gerekli olan dini bakis agisindan hareketle dinde
engelliligin konumu diger bir konu bashgini olusturmaktadir. Dini dgretilerin insan
hayat1 lizerindeki tartisilmaz yon verici etkisi géz 6niinde bulundurularak, engelliligin
nasil bir toplumsal kategori olusturmasina ve engelli bireylere dair hangi tutumlarin
olugsmasina zemin hazirladig: tartigilacaktir. Ayrica engelli bireylerin kendilerinin ve
ailelerinin bu deneyimi yasarken dini degerlerinin rolii de cevaplandirilmasi

hedeflenen sorular arasinda yer almaktadir.



Bu boliimii, kapitalizme dayali iliskilerin agirlikli oldugu donemde engelli bireylerin
diglanmasinin feodal doneme nazaran daha fazla oldugunu gerekgelendiren kapitalizm

ve engellilik baslig1 takip edecektir.

Stigma ve Engelli Birey Iliskisi baslikli boliimde, bu ¢alismanin da ¢ikis noktasimi
olusturan engelli bireylerin toplum igerisinde hangi adlandirmalarla karsi karsiya
kaldig1 sorusu ele alinmaktadir. Bu sorudan hareketle, engelli birey ile kendini
cogunluk olarak adlandiran engelli olmayan bireylerin toplumsal iliskilerinde her iki
tarafin da nasil bir tutum sergiledigi lizerine varsayimlar sunulur. Engelli bireylerin ve
engelli bireye nasil davranacagini bilemeyen engelli olmayan bireylerin sergiledigi
davranislarim edebi eserde sergilenen tutumlarla benzerligi bu basligin varligini

zorunlu kilmastir.

Tiirkiye’de ve Almanya’da Engellilik bashig: altinda, bu iilkelerde yasayan engelli
bireylere dair demografik, sosyo - ekonomik bilgiler genel bir bilgi derlemesi olarak
sunulacaktir. Ayrica bu iki iilkedeki engelli bireylerin tarihi siire¢ icerisinde
edindikleri deneyimleri de kisaca aktarilacaktir. Segilen edebi eserlerde 6zellikle
engelli bireylerin deneyimlerini agiklamada ve yazarlarin engelli Karakterlere karsi
tutumlarinin belirlenmesinde bu iki llkenin engellilik gergeklerinin ele alinmasi

zorunlu hale gelmistir.

Tiirkiye ve Almanya smirlar1 icerisinde yasayan engelli bireylerin toplumsal
konumlarinin ne oldugu sorusunu cevaplandirmaya calisan boliimden sonra, toplumun
engelli bireylere yonelik tutum ve davraniglarina yon veren ahlaki degerlere yer
verilecektir. Bu baslik, ¢calisma devam ederken, edebi eserlerin incelenmesinde daha

kapsamli bir analizin ger¢eklesebilmesi i¢in zaruri hale gelmistir.

Tezin ikinci boliimiinde ilk olarak siklikla karsilagilan genel bir dil tamimlamasina yer
verilmistir. Bu tanimlamanm zorlugu ve genis kapsamli olusu gbéz Oniinde

bulundurularak secici bir degerlendirme gerceklestirildi. Bu bashga, dil diisiince



iliskisi ve edebiyatin engellilik ile iligkisi de dahil edilmistir. Dilin sonrasinda ise,
dilin 6zel bir kullanim alani olarak edebiyat ile olan iligskisine kisaca yer verildi.
Yiizyillar boyu siiregelen ve hala net bir sonuca baglanmamis bu tartigmanin kisa bir
yer tutmasinin sebebi, aslinda tiim ¢alismanin ana g¢ergevesini olugturmasidir. Ciinkii
bu ¢aligmadaki tiim basliklarda edebiyat ve dil iligkisi veya edebiyatin 6ziine dair bir

aktarima yer verilmek zorunda kalimmustur.

Ikinci bdliime bir gesit giris islevi gdren tiim bu konu basliklarmin ardindan edebiyatta
engellilik basligi ile ilk olarak dil, kiiltiir ve engellilik iliskisi ele alinmustir. Bir
engellilik tiirii olan deliligin edebiyatta her daim ilgi ¢ekici bir konumu olmustur.
Felsefi diizleme dayandirilan delilik ve edebiyat iliskisi edebiyat bilimi dahilinde de
yazar ve yaraticiliginin bir ¢esit delilik iliskisi olarak goriilmesi bu bashkta dikkat

cekici bir unsur olarak goze carpar.

Daha sonra, edebiyat ve dig goriiniis ile ilgili, 6zellikle son donemde yaygin hale gelen
goriislerden de faydalanilarak edebiyatin kolektif biling olusturdugu savunulacaktir.
Calismanin Ticilincii boliimiinde secilen edebi tiir olan romanin sec¢ilme nedeni
aktarilacak ve ardindan anlatmm ne oldugu sorusu cevaplanacaktir. Ugiincii boliimde
uygulamay1 kolaylastirmasi agisindan roman analiz yontemi i¢in 6nemli olan zaman,
mekan, olay Orgiisii, anlatic1 ve karakter ele alinacaktir. Bu c¢alismada engelli
karakterlerin esas ¢ikis noktasi olmasi sebebi ile agirlik verilen karakter basligini,

karakter olusturma ve tip basliklar1 takip edecektir.

Son boliimde ise ilk iki boliimde aktarilan bilgiler 1s1ginda segilen eserlerin analizi yer
alacaktir. Calisma icin, ilk olarak 1959 yilinda, Kemal Tahir tarafindan yaymlanan
Kéyiin Kamburu analiz edilecektir. Tiirk edebiyatindan segilen bir diger eser gliniimiiz
yazarlarindan Hasan Ali Toptas tarafindan kaleme alman Sonsuzluga Nokta isimli
romandir. Alman edebiyati dahilinde kabul edilen ve bu ¢alisma igin segilen eserlerin
ilki ise Stefan Zweig’in Ungeduld des Herzens (Sabirsiz Yiirek) baslikli romant iken,
analize dahil edilen son eser ise Gilinther Grass’in diinya capinda ses getiren

otobiyografik romani Blechtrommel (Teneke Trampet)’dir. Eserlerin analizleri



gerceklesirken siralama tercihinde ilk boliimde aktarilan bagliklar dikkate almmistir.
Alman edebiyatindan segilen eserlerin analizinde sunulan alintilar hem Almanca hem

de Tiirkce olarak aktarilacaktir.



1. EDEBIYAT VE ENGELLILIK ILiSKiSI UZERINE
KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

1.1. Konu

Edebiyat hem gee¢mis ile gelecek hem de kiiltiirler arasinda bir koprii olma
zenginligine sahiptir. Bu 6zelligi sayesinde, tiim diinyada ele alinan giincel bir konu
olan edebiyatta engelliligin temsili, engellilik olgusuna bakista kiiltiirel degerleri
degistiren, gelistiren ve pekistiren, hatta var olan olumsuz yargilar1 yok edebilme

giiciine de sahip alanlar arasi bir ¢alismadir.

Bu ¢ergevede bu tezin konusu Tiirk ve Alman edebiyatindan secilen edebi eserlerde,
sosyal ve kiiltiirel boyutundan hareketle engelli bireylerin analiz edilmesidir. Bu
calismada her iki kiiltiiriin somut birer kesiti olarak kabul edilen edebi eserler, iki
kiiltiirde var olan engelli bireyin konumunun ne olduguna dair bir karsilastirmaya

olanak saglamaktadir.

1.2. Amacg

Geligsmekte olan bir lilke olmas1 sebebi ve Avrupa Birligi'ne giris siirecinin de etkisi
ile engellilik konusunda Tiirkiye’de hukuki ve siyasal bir¢ok girisimde
bulunulmaktadir. Almanya’da ise, engelli bireylerin farkli sosyal deneyimlere sahip

bir gegmisin izlerini tasidig1 sdylenebilir.

Ancak yapilan sosyolojik ¢aligmalarda da aktarilacagi iizere, her iki iilkede de engelli
bireylere dair olumsuz kiiltiirel tanimlamalar hala mevcuttur. Engellilik caligmalar1
icin dnemli olan hangi alandan bakilirsa bakilsin engelli bireylere yonelik var olan
olumsuz adlandirmalarm yerine olumlu tanimlamalarin insa edilmesine katki
saglamaktir. Almnmast planlanan kararlarda, daha agik bir ifade ile engelli bireylere
yonelik olumsuz tanimlamalarla verilen miicadelede bu alan igin edebiyat yetkin bir
konumdadir. Bu sebeplerden dolayi, c¢alismanin konusu hem kiiltiirel temelleri
edebiyat eserleri lizerinden tespit etmek hem de konuya elestirel bir bakis ile oneriler

sunmaktir.



Eserlerdeki benzerlikleri, farkliliklar1 veya ortak noktalar1 tespit etmek calismanin
amacini olugturmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda ¢alismada, segilen eserler iizerinden

cevaplandirilmasi gereken belli basl sorular asagida belirtilmektedir:

* Edebi eserlerde engelliligin temsili nasildir? Genis bir anlatim imkanimna
olanak veren edebi eserlerde engelliligin sosyal gergeklik ile iligkili olup olmadigi

veya mecazi anlatim ile mi aktarildigi ilk sorudur.

* Engelli bireyler edebi eserlerde hangi karakterler olarak karsimiza
cikmaktadir? Ana karakter olarak mi1 yoksa ana karakterin ya da olaylarin gelisimine
olanak saglayan yan karakter olarak m1? Karakterlerin gelisimi ve degisiminde engelli
oluslarmin herhangi bir rol oynaylp oynamadigi da énemlidir. Ancak bu bdliimde
ozellikle belirtilmelidir ki, secilen li¢c eserde engelli karakterlerin ana karakter olmasi
onlarin bu caligmada ele alinmasinin nedenidir. Sadece tek bir romanda engelli
karakter, ana karakterin hayatindan 6nemli bir kesitin aktarildig1 anlatida yon verici

konumda oldugu i¢in ¢alismaya dahil edilmistir.

* Engelli karakterlerin aktariminin toplumsal gergeklik ile bagdasip

bagdagsmamasi ya da kurgusal bir anlatimla sunulmasi da 6nemlidir.

* Edebi eserlerde engelli bireyler kendilerini nasil adlandirmaktadir? Bu
adlandirmalarin  degisikligi ve bireylerin bu adlandirmalar ile amaglarinin olup

olmadig1 da analiz i¢in 6nemlidir.

* Edebi eserlerde toplum engellilere yonelik nasil bir tutum sergilemektedir?
Bu tutumlarin belirlenmesinde etkili olan faktorlerin neler oldugu ve bu degiskenlerin

eserde aktarimi da sunulacaktir.

* Toplumda engelli bireylere dair nasil bir kiiltiirel tanimlama mevcuttur? Bu
tanimlamalar eserlerde sunulan benzetmeler, 6nyargilar, batil inanglar, atasozleri ve

deyimler lizerinden aranacaktir.

* Edebi eserlerde engelli bireyler ve engellilik nasil tasvir edilmektedir?
Karakterlerin tasvirinde rol alan her tiirlii ifade bu kapsamda degerlendirilecektir.
Onlarin duygu, diisiince, davranislari, konusmalari, olaylara kars1 sergiledikleri tutum

ve tepkileri ile yasadiklart mekan ya da kiyafetleri de ele almmacaktir. Ayni sekilde



eserde yer alan diger karakterlerin onlara dair ifadeleri de karakter ¢iziminde 6nemli

faktorler olarak dikkate almacaktir.

* Edebi eserlerde aktarilan engelli bireylere yonelik tutum ve davraniglarda
yazarin tutumu nedir? Anlaticinin anlatim tarzinin yani sira olay orgiisii iizerinden de
belirginlesen yazarm tutumu, edebi eserlerin bir iletisim aract olarak islevini de

cevaplandiracaktir.

* Yazarin bireysel 0Ozelligi ya da yasadigi cagin edebi eser igerisinde

belirginlesmis bir baglantist var midir?

1.3. Onem

Yukarida aktarilan sorular1 cevaplandirmay1 amacglayan bu ¢aligmanin 6nemi, Tiirk ve
Alman toplumunun engelli bireye kars1 tutum ve davranislarini edebi esere aktardigi
varsayilan romanlardaki engellilige bakis1 gdzler dniine serecek olmasidir. ki farkli
kiiltliriin yazarlarmin engellilige nasil anlamlar yilikledigi ve engellilik ana baghigindan

hangi edebi ¢ikarimlara olanak verdigi 6nemlidir.

Engelli bireyler toplumdaki diger bireylerden farkli olduklar1 i¢in toplum igerisinde
farkli anlamlandirilmalarla kars1 karsiya kalmaktadir. Bu anlamlandirmalar kiiltiirel
bakis ile bicimlenir. Bu ¢alismanin ¢ikis noktasini engelli bireylerin, kiiltiirel bir 6ge
olan edebi eserlerdeki aktarilis bi¢cimi olusturmaktadir. Eserlerde aktarilan engelli
bireylerin incelenmesi, yazarin hem bireysel hem de icinde yetistigi kiiltiiriin
engellilik tanimlamasini1 yansitmasi sebebi ile olduk¢a Onemlidir. Bu c¢alismada
toplumun ve engelli bireyin kendine ytikledigi kiiltlirel anlam edebi eserlerde analiz

edilecektir.

Toplumlarin engellilere iliskin olumsuz kiiltirel tanimlamalar1 siiphesiz edebi
eserlerde de yer almaktadir. Engelli bireyin edebi eserde nasil aktarildiginin 6nemi,
edebi eserlerin engellilige bakis1 pekistirme, degistirme, elestirme ya da yok etme
giiciine sahip olmasinda yatar. Sosyal modelin vurgusu olan toplumun, engelli

bireylerin kars1 karsiya kaldig1 tiim sorunlarin temelinde bizzat kendisinin yer aldig1



ve de degismesi gerekenin yine bizzat toplumun kendisinin oldugu vurgusu toplumun
degismesinde etkili olan faktorlerin neler oldugu sorusunu da beraberinde getirmis ve
bu kapsamda da engellilik s6z konusu oldugunda, engellilik ¢alismalar1 ¢ergevesinde
edebiyat onemli bir rol listlenmistir. Gergeklestirilen bu ¢alismanin 6nemi de buradan

kaynaklanir.

1.4. Kapsam

Daha agik bir ifade ile engelli bireylerin edebi eserlerde yan karakter mi yoksa ana
karakter mi oldugu, ana karakter ise nasil aktarildigi, yan karakter ise eserdeki roliiniin
ne oldugu, bu kahraman iizerinden okuyucuya aktarilan mesajin icerigi bu ¢alismanin

genel cercevesini olusturmaktadir.

Analiz i¢in segilen edebi eserlerin belirli bir donemi kapsamadigini belirtmekte fayda
var. Ancak Birinci Diinya Savas1 ve Ikinci Diinya Savasi ile engelli niifusundaki artis
ile savasm beraberinde getirdigi yikim ve travmay1 kaleme alan yazarlarin sayisinin da
arttirdigr goéz Oniinde bulundurularak, son yiiz yil i¢inde yaymlanan eserlerden
secildigi belirtilebilir. Cok genis bir zaman dilimini kapsiyor olsa da, ¢alismanin ¢ikis
noktasimin “engelli bireyler her donemde, her yerde toplumda otekilestirilen grup
olmustur” climlesi olmasindan dolay1 s6z konusu bu zaman araliginin ¢alismanin
icerigi i¢in uygun oldugu diisiiniilmektedir. Bu genis zaman diliminin gerekliligi,
secilen edebi eserlerdeki vurgularin, engellilik ¢aligmalarmin dikkat noktalar1 ile
uyusup uyusmadigmin sorgulandigi, ilerleyen boliimlerde sunulacak olan baglik
altinda da tekrar gozler Oniine serilecektir. Bu konuya bir 6rnek verilecek olursa,
aralarinda elli yillik bir zaman dilimi bulunan edebi eser ve sosyolojik caligmanin,
engelli bireyin es se¢iminde neyi deneyimledigi sorusunun cevabidir. Engellilik gibi
benzer deneyimlerden olusan bir gercekligin ele aliniyor olusu, s6z konusu zaman

araligindan edebi eserlerin se¢ilmesinde zenginlik sunmaktadir.

1.5. Smirhhiklar
Her akademik c¢alismada kagmilmaz olan sinirliliklar bu ¢alismada da mevcuttur.

Oncelikli sinirlama, derinlemesine bir analiz gerceklestirebilmek icin segilen edebi
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eserlerin sayisinda ortaya c¢ikmustir. Kisitli sayiya ragmen, eserler, okuyucuya
toplumsal baga iliskin bilgi sunmaktadir. Ayrica secilen eserlerdeki bireylerin fiziksel
engelli olmas1 da bu zorunlu smirlamalardan birini olusturmaktadir. Ozellikle bu engel
tiiriine sahip karakterlerin tercih edilmesindeki temel etken fiziksel engelin, zihinsel
ya da isitme engeline nazaran toplumsal iletisim ag1 i¢inde daha goriiniir olmasidir. Bu
gorliniirliik, daha belirgin sosyal tutumlarin hem ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamis
hem de bu tutumlarin gézlemlenebilmesine olanak saglamistir. Bununla baglantili
olarak kiiltiirel degerlerin somut olarak aktarilmasina daha fazla imkan saglamistir.
Ayrica literatiir taramasmin ardindan, zihinsel ya da isitme engelli karakterlerin,
fiziksel engelli karakterlere oranla yazarlar tarafindan daha nadir islendigi
goriilmiistiir. Ancak nadir islenmis olsalar da 6zellikle delilik (insanity - Verriicktheit)
ve edebiyat iliskisi edebiyat icin 6nemli arastirma noktalarindan birini olusturmustur.
Deliligin edebiyatta aktarimi iiretim asamasinda yazarlar ve delilik iligkisi derin bir
tartisma alanmi olusturmaktadir. Ayrica deliligin yan anlamlarinin oldukca genis bir
anlam alan1 olusturmasi da delilik ve edebiyat bashigmin derinlesmesine olanak

saglamistir.

Ayrica fiziksel engelli olmasa dahi olay 6rgiisti iginde anlatiya yon veren bir engelli
bireyi igeren romanlara da yer verilmistir. Ayrica karakter bashgi altinda da
deginilecegi iizere, ana karakterin aktardigi olay orgiisiinde ana karakterden sonra

Oonemli bir yer tutan engelli karakteri iceren eserler de tercih edilmistir.

1.6. Yontem

Sosyoloji, tarih ve tip bilimi gibi farkli disiplinlerin engellilige bakis1 ve engellilik
caligmalarmnin bicimlenmesindeki vurgularindan dolay1 disiplinlerarasi bir yaklagimla,
engellilik olgusu ele alinmistir. Bu ¢alismanin temel amacindan hareketle, Tiirk ve
Alman edebiyatindan eserlerin karsilastirilacak olmasi karsilastirmali yontemi gerekli
kilmistir. Karsilastirmali yontem tema, tiir, anlatim teknikleri, edebi akimlar ve
donemler, fikir hareketlerinden birini veya birkacini temel alarak bunlar arasindaki
benzerliklerin, farkliliklarin, ortak noktalarn ve birbirleri tizerindeki -etkilerin

aragtirilmasina uygundur.
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Roman analiz yonteminin yani sira, se¢ilen romanlarin yorumlanmasida hermeneutik
de zorunlu hale gelmistir. Roman analiz yontemi dahilinde, daha 6zelde karakter

analizi yontemleri agirlikli olacaktir.
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2. LITERATUR TARAMASI
2.1. Tiirkiye’de Edebiyatta Engellilik Konusu ile Tlgili Yapilan Cahsmalar

Ayfer Giirdal Unal tarafindan kaleme alinan Tiirk Cocuk Edebiyatinda Engellilik
1969-2009 (2011) baslikli yiiksek lisans tezinde, 1969-2009 yillar1 arasinda yazilan
kirk tane ¢ocuk yazminda aktarilan engelli birey imgesi incelenmistir. Engellilige
bakistaki yillar icinde meydana gelen degisimleri géz oOniine sermeyi hedefleyen
yazar, engelli Karakterlerin edebi eserlerde edilgenden etkene dogru bir gelisme
gosterdigini belirtir. 1k anlatilarda eksik, kusurlu, sakat gibi olumsuz tanimlanmalar
ve deneyimler ile aktarilan engelli bireyler, zamanla farkli birey olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Calismada vurgulanan diger bir nokta ise engelli karakterlerin genel
olarak yardime1 karakter olarak okuyucuya sunulmasi ve bu engelli yan karakterlerin
i¢ diinyalarina yonelik betimlemelere oldukga nadir rastlanilmasidir. Calisma, segilen
eserlerde aktarilan engelli bireylerin aile, okul, arkadas ¢evresi ile iligkisini incelemis,
engellinin i¢ diinyasini yansitan eserleri de degerlendirmistir. Ayrica g¢alismada,
eserlerdeki engelli bireylere dair kullanilan dil analiz edilmis, engelli bireylerin

arzuladigi normal olma duygusu dile getirilmistir.

Hilal Oytun Altun tarafindan kaleme alinan Hakaret Anlami Olmayan Kelimelerin
Hakaret Amaglh Kullanimi (2009) isimli makalede ise, baglam icerisinde bireyleri
asagilamak i¢in kullanilan ifadeler belirtilmistir. Engellilik gibi bireysel ozellikler
iizerinden de asagilamalarin gerceklestirildigi belirtilmektedir. Kor miistin, sagir misin
gibi ifadelerin, engellilik ile asagilamay1 es deger goren bir dil kullanimma hizmet

ettigi savunulmaktadir.

Mehmet Narli (2013) tarafindan kaleme alinan Edebiyat ve Delilik. Tiirk Roman ve
Opykiilerinde Deliler ve Delilik isimli ¢alismada, ilerleyen boliimlerde de detayli bir
sekilde aktarilacagi iizere, deliligin Tiirk edebiyatinda nasil aktarildigi sorusuna cevap

aranmistir.

Edebiyatta engellilik konusunun yani sira, sosyal bilimler alaninda engellilik baglig

altinda ele alinabilecek engellilik konusundaki c¢aligmalar1 kisaca sunmak
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gerekmektedir. Ciinkii bu ¢alismalar edebiyatta engelliligin ele alinmasi igin
gerceklestirilen her c¢alismanin daha saglam zeminlere dayandirilmasina olanak
saglamaktadir. Ayrica bu caligmalar edebiyatta engelliligin temsilinin ¢alisilmasinin

zorunlulugunun altin1 da siklikla ¢izmislerdir.

Tiirkiye'de Oziirlii Birey Olma. Temel Sosyolojik Ozellikleri ve Sorunlar:t Uzerine Bir
Aragtirma (Burcu, 2007) isimli ¢alisma Tiirkiye'de yasayan engelli bireylerin sosyo -
ekonomik, sosyo - demografik ve sosyo - kiiltiirel 6zelliklerini ortaya ¢ikarmay1 ve de
bu 6zellikler ¢ercevesinde bireylerin karsi karsiya kaldiklar1 sorunlar1 belirgin hale
getirmeyi amaglamaktadir. Engelli bireyler bu g¢alismada hayata dair umutlarini,
hayatlarindan memnun olma durumlarini ve gelecege dair planlarini da aktarmistir. Bu
ve benzeri ¢aligmalar sonrasinda engelli bireylere yonelik yeni adimlar atilmakta ve

onlara dair alinacak kararlar belirginlesmektedir.

Alanda tamamlanan bir diger 6nemli ¢caligma olarak Dikmen Bezmez, Sibel Yardimci
ve Yildirim Sentiirk tarafindan derlenen Sakatlik Calismalar: - Sosyal Bilimlerden
Bakmak isimli eserden bahsedilebilir (2011). Bu ¢alisma ile engellilik ¢alismalari igin

Oonemli bir konuma sahip olan 21 tane makale Tiirk okuru ile tanmistirilmistir.

Tirkiye’de engellilik konusunda, alanlarma ve yillarina gore smiflandirilmis daha
genis ¢apli derleme ¢alismalar da mevcuttur (Bknz. Burcu, 2007: 13; Burcu, 2015:
182).

3.2. Almanya’da Edebiyatta Engellilik Konusu ile ilgili Yapilan Calismalar

Haberl (2001) tarafindan tamamlanan g¢alismada, 1970 — 1985 yillar1 arasinda
yaymmlanmis olan Almanca cocuk kitaplarinda engelli karakterler ele almmustir.
Calisma sonucunda, engelli karakterlerin ana karakterlerin goziinden aktarildigi ve
onlarin, engelli bireylere dair goriislerine siklikla yer verilirken birincil karakter olarak

engelli karakterlerin kitaplarda s6z konusu edilmedigini ve bu karakterlerin ¢emberin
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disindakiler olarak aktarildigini savunur. Tiim bunlarin 6tesinde, engelli karakterlerin
yardima ve bakima muhtag kisiler olarak aktarildigi da dile getirilir. Bunun bir sonucu
olarak da eserlerde engelli karakterler olay orgiisiinde ¢ok fazla s6z sahibi degillerdir
(2001: 26).

Sven Nickel ise 1999 yilinda tamamladig1 toplumsal tutumlar gercevesinde engelliligi
cocuk kitaplarinda arastirdigi calismasi ile, 6zellikle son yillarda ¢ocuk kitaplarinda
engelli bireylerin engellerinin merkezde olmadigi anlatilarin sayismin arttigmni

savunur (S. 55).

Almanyada’ki engellilik tarihi ve engellilik ¢alismalarmi merkeze alan Carol Poore
tarafindan 2010 yilinda tamaman Disability in Twentieth-Century German Culture

isimli ¢aligma da, bu ¢alisma i¢in oldukga yon verici olmustur.

Ayrica edebiyat ve engellilik iliskisi baglaminda, ulusal ¢ocuk kitaplarinda engellilik
imgesinin analiz edildigi calismalara siklikla rastlamak miimkiindiir. Amerika Birlesik
Devletleri'nde (Young, 2005), Ispanya’da (Canamares Torrijos, 2004), Iran’da
(Massoud, 2001) gergeklestirilen ¢ocuk edebiyatinda engellilik baslikli ¢alismalar

ornek gosterilebilir.
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3. ENGELLILIK

3.1. ENGELLILIK TANIMI

Engellilik, insani ilgilendiren ¢ok boyutlu bir konudur ve engellilik kelimesinin genis
bir anlam alani bulunur. Engellilik, agirlik noktalar1 degistirilerek ya da ele alinig
yoni farklilagtirilarak birgok farkli disiplin tarafindan tanimlanmaya calisilmistir.
Egitim alanindaki bir tanimda bireyin 6grenme iizerine farkliligi tizerinde durulurken,
hukuk alaninda bireyin haklari, istihdam konusunda bireyin calisma yetisi ve haklar1
ya da sosyoloji alaninda bireyin toplumsal iliski ag1 i¢indeki konumu gibi oncelikler

bu tanimlamay1 bi¢imlendirecektir.

Ancak belirtmek gerekir ki, engellilik tanim1 bir meta tanimdir ve 6zelde engel tiirii ve
bireysel farkliliklar g6z oniinde tutuldugunda bu ifade oldukga yiizeysel bir agiklama

olarak kalmaktadir.

Engelli bireylerin i¢inde yasadiklar1 toplumda nasil adlandirildiklari, engellilik
calismalarinin cevap aradigi sorulardandwr. Ciinkii bir dilsel gosterge olarak bu
adlandirmalar, toplumdan ayr1 diisiiniilemeyecegi i¢in toplumun tutumunun da bir
aynasidir. Tanimlamalarin bir iilkenin o gergekligi nasil benimsediklerini gosterir bir
belge niteliginde olmasi dolayisiyla Tiirkiye’de ve Almanya’da sunulan engellilik
tanimlarma kisaca deginilecektir. Resmi kurumlarin tanimlarmin yan sira, bilimsel

calismalardaki baz1 engellilik tanimlarina da yer verilecektir.

Diinya Saglik Orgiitii (World Health Organisation) baslangicta engelliligi sadece tip
alanin1 ilgilendiren bir tanimla sunmustur. Ancak zamanla bu bakis acis1 degismis ve
insan1 her yonil ile kapsayan bir tanim gelistirme ihtiyacina karsilik verebilecek yeni
bir tamim olusturulmustur. Diinya Saghk Orgiitii igin gelistirilen Bozukluk, Yeti
Yitimi ve Engelliligin Uluslararast Smiflandirmasi (International Classification of
Impairments, Disabilities and Handicaps) ile bu bakis agis1 genisletilmis ve bunun
sonucunda engellilik sosyal baglamda yeniden tanimlanmistir. Diinya Saghk

Orgiitii'ne gore,
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“Engellilik, bozukluklar1, faaliyet kisitlamalarim1 ve katilim kisitlamalarim
kapsayan bir semsiye terimdir. Bozulma, viicut islevinde veya yapisinda bir
sorundur; bir aktivite smmirlamasi, bir bireyin bir gorevi veya eylemi yerine
getirmesinde karsilagilan bir zorluktur; katilimdaki kisitlama ise, bir bireyin
yasam olaylarina katiliminda yasanan bir sorundur’™

Goruldigi tizere tamimda {i¢ farkli engellilikten bahsedilmistir. Sosyal anlamda
engellenmislik (handicap, soziale Beeintrachtigung), sakatlanma (impairment,
Schaedigung) ve yeti kayb1 (Disability, Funktionseinschraenkung) ayrimi giindeme
getirilmistir. Gliniimiiz engellilik ¢alisanlar1 toplumsal olarak engellenmeyi engellilik,
biyolojik farklilig1 ise yeti yitimi olarak vurgulamaktadir. Bu tanimda bireyin fiziksel
ozelligi ile toplumun bu fiziksel 6zelligi goz ardi etmesinden kaynaklanan engellilik

olarak gergeklestirilen bir ayrim s6z konusudur.

Birlesmis Milletler (United Nations) tarafindan “engellilerin tiim insan hak ve temel
Ozgiirliiklerinden tam ve esit sekilde yararlanmasini tesvik ve temin etmek ve insanlik
onurlarma saygiy1 giiclendirmek” amaciyla yayimlanan Engellilerin Haklarina Iliskin
Sozlesme metninde, “diger bireylerle esit kosullar altinda topluma tam ve etkin bir
sekilde katilimlarmin 6niinde engel teskil eden uzun siireli fiziksel, zihinsel, diisiinsel
ya da algisal bozuklugu bulunan kisiler”? engelli olarak tanimlanmustir. Bu tanimda
dikkat c¢eken wvurgu ise, bireyin toplumsal hayata katilimmin odak noktasina

konulmasidir.

01.07.2005 tarihinde kabul edilen Tiirkiye Cumhuriyeti Oziirliiler Kanunu’na gore ise,

“Dogustan veya sonradan herhangi bir nedenle bedensel, zihinsel, ruhsal, duyusal ve
sosyal yeteneklerini gesitli derecelerde kaybetmesi nedeniyle toplumsal yasama uyum

saglama ve gilinliik gereksinimlerini karsilama giigliikleri olan ve korunma, bakim,

rehabilitasyon, danismanlik ve destek hizmetlerine ihtiyag duyan kisi™.

! http://www.who.int/topics/disabilities/en/ 12.06.2015

2 http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2009/07/20090714-1.htm 13.06.2015
*http://www.yok.gov.tr/documents/10279/29816/%C3%96z%C3%BCrl%C3%BCler+
Kanunu/86fb7d2c-844e-4a99-826a-4fc5386f11ac 13.06.2015



http://www.who.int/topics/disabilities/en/
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2009/07/20090714-1.htm
http://www.yok.gov.tr/documents/10279/29816/%C3%96z%C3%BCrl%C3%BCler+Kanunu/86fb7d2c-844e-4a99-826a-4fc5386f11ac
http://www.yok.gov.tr/documents/10279/29816/%C3%96z%C3%BCrl%C3%BCler+Kanunu/86fb7d2c-844e-4a99-826a-4fc5386f11ac
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engelli olarak adlandirilmaktadir. Tanimda, engelliligin ortaya ¢ikma evresi, sebebi,
tiirli, bireyin sosyal hayata dair yetkinligi ile muhta¢ konumda biri olarak aktarilmasi

dikkat ¢ceken noktalardir.

Alman Sosyal Giivenlik Kanunu’na gore,

“Fiziksel islevleri, zihinsel yetenekleri veya zihinsel sagliklar1 biiyiik oranda normal
hayatlar i¢in gerekli olan alti1 aydan daha fazla bir siire farklilik gésteriyorsa ve toplum

icindeki yagsama dahil olmalart smirlt bireyler engellidirler”4.

Her iki alintidan da anlasilacag: iizere engellilik sosyal bilimlerin bakis acist ile
tanimlanmistir ve her ikisinde de bireyin toplumsal hayata katiliminin bireylerin
fiziksel, ruhsal ve diisiinsel farkliliklarindan kaynakli olarak olumsuz etkilenmesi
gercegine vurgu yapilmistir. Tirkiye’de yapilan tanimda s6z konusu farkliliklara
uzun siireli, Almanya’daki tamimda ise alti aydan daha uzun bir siire Sahip olan
bireyler engelli kabul edilmektedir. Almanya’daki tanimda daha somut bir zaman

dilimi belirtildigi goriilmektedir.

Tirkge’de giinliik dilde engelli bireyler i¢in kullanilan bir¢ok kelime mevcuttur.
Bireylerin engel tiiriinii belirten kelimelerin yani sira sakat, oziirlii ve engelli gibi
genel sifatlar da mevcuttur. Ancak belirtmek gerekir ki, s6z konusu kelimelerin
anlamlar1 ¢ogunlukla olumsuzdur. Oziirli olmak, kusurlu olmak anlammi
icermektedir. Dolayisiyla kiginin 6ziirlii olmasi aslinda onun bireysel olarak hatal,
kabahatli oldugu anlamini da beraberinde getirir. Sakat kelimesi ise “kafadan sakat
olmak” gibi hakaret tarzinda bir ifadeyi ¢agristirir (Bknz. Oytun Altun, 2009).
“Malul” gibi ifadeler ise bireysel eksikligi ve yeteneksizligi 6n plana ¢ikarir.
Giinlimiiz ¢aligmalarinda “engelli birey” tercih edilen bir ifade olsa da giincel
engellilik calismalar1 dahilinde “6zel gereksinimli birey” ifadesi de yer almaya

baslamistir.

* http://www.gesetze-im-internet.de/sgb_9/ __2.html 20.06.2015


http://www.gesetze-im-internet.de/sgb_9/__2.html
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Osmanl arsiv belgelerinde engelli bireyler i¢in “sakat”, “alil”, “mall”, “malGlin”,
“mecnun”, “ebkem” (dilsiz), “tecenniin”, “meczub” ve “amelmande” (amel -
Arapga’da is ve Fransizca’da kalmak “mande” kelimelerinin birlesiminden olusan bu
ifade is goremez, battal, muattal anlanmu tasimaktadir) ifadelerinin sik sik kullanildigi
goriilmektedir. Toplumsal iliskiler iginde engelli bireyleri tanimlamak i¢in kullanilan
ifadeler bireylerin kendi isimleri ile 6zdeslesebilmektedir. Bireylerin ayirt edici
ozelligini vurgulayan lakaplar 6zellikle Osmanli imparatorlugu déneminde yaygm bir
gelenek olarak karsimiza g¢ikar. Hatta fiziksel 6zellik, sosyal durum ve meslek gibi
temel belirleyici, bireysel 6zelliklerden hareketle takilan bu lakaplar bir siilalenin
yillarca o lakapla anilmasina yol acacak kadar toplum tarafindan benimsenmistir. Bu
lakaplarin ortaya ¢ikmasinda rol oynayan en 6nemli 6zelliklerden biri de bireylerin
sahip oldugu fiziksel farkliligidir (Keloglu, Egriboyunoglu, Késeoglu, Topaloglu...)
(Bknz. Simsek, 2018). Incelenen eserlerin giincel olmasma ragmen s6z konusu lakap

takma geleneginin devam ettigi edebi eserlere dayanarak iddia edilebilir.

Alman sozligii Duden’e behindert (engellilik) kelimesi ve bu kelimenin farkli ifade

bi¢cimlerinin anlami i¢in bagvuruldugunda su tanim ile karsilagilmaktadir:

“engelli: bedensel, zihinsel ya da ruhsal zarar sonu kisitlandirilmig: engelli insanlar;
bedensel, zihinsel, ruhsal engelli olmak. ... Bazen, engelli terimi soguk ve bu nedenle
ayrimci oldugu i¢in elestirilmektedir. Alternatif formlar engelli kisiler, engelli insanlar
veya engeli olan insanlar” (Duden Deutsches Universalworterbuch).

Giiniimiizde, diglayici bir ifade olmasi sebebi ile tercih edilmeyen bir diger ifade de
“Kriippel” kelimesidir. Bu ve benzeri kelimeler hakkinda daha fazla bilgi vermek
gerekirse; dilin duragan olmamasi, aksine daimi bir degisim iginde canlilik gostermesi
sebebi ile, engellilik tanimlar1 da zamanla degisebilmektedir. Almanca’daki engelliler
icin kullanilan kelimelere bakildiginda Tiirk¢e’de var olan ayni kelime degisimlerinin
s06z konusu dilde de var oldugunu gérmek miimkiindiir. Tarih bilimeci Prof. Hans-
Walter Schmuhl’'un belirttigine gore “Kriippel (kotiriim)*, “Bléde (ahmak)”,
“Siechen (uzun siiredir hasta olan, aciz)” gibi dislayici ifadeler dzellikle ikinci Diinya

Savasi’ndan sonra kitaplardan ve gazetelerden kaldirilmis ve artik kullanilmaz duruma
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gelmislerdir. Giinlimiizde ise Menschen mit Beeinschraenkung/Behinderung (Engelli
birey) ifadesi tercih edilmektedir. Ayni sekilde, Geistig behindert (zihinsel engelli)
yerine Menschen mit Lernschwierigkeiten (Ogrenme giicliigii olan birey)
kullanilmaya baglanmistir. Sonderschulen (6zel okul) ifadesi yerine Forderschulen
(tesvik okulu) ifadesinin ge¢mesi de bu duruma verilebilecek bir diger Ornegi

olusturmaktadir®.

Engelliligin sosyal model ¢ercevesinde sunulan diger tanimlarma bakilacak

olursa, Burcu’ya gore,

“En genel anlamda engellilik, yeteneklerdeki ve giigteki sinirlanmiglik ya da
eksiklik durumudur. Daha agik bir ifadeyle, engellilik, bireyin belirli
aktivitelerini  yerine  getirmesini  ve sosyal yasamdaki rollerini
oynayabilmesini saglayan “ideal - normal” kapasitesinin disinda olmaktir.
Engelli insan, tedavisi/diizeltilmesi miimkiin olmayan ancak rehabilite
edilebilen insan olarak kabul edilmektedir” (2007: 7).

Bleidick’in sunmus oldugu engellillik tanima ise,

”Fiziksel, ruhsal ya da zihinsel islevlerinin herhangi birinin hasar gérmesi sonucunda,
toplumsal hayata katilimi ya da bagimsiz bir sekilde yasam sorumluluklarini yerine
getirmesi zorlagan kisiler engelli olarak kabul edilir” (Bleidick, 2001: 59).

Her iki alintidan da anlasilacag: iizere engellilik sosyal bilimlerin bakis agis1 ile
tanimlanmistir ve her ikisinde de bireyin toplumsal hayata katilimmin oneminin
vurgulandig1 géze carpmaktadir. Bagimsiz bir yasam siirdiirmenin 6niindeki engeller

bireyin engelli olarak adlandirilmasina yol agmaktadir.

> http://www.derwesten.de/region/rhein_ruhr/vom-krueppel-zum-mensch-mit-
behinderung-id4380363.html 21.07.2015


http://www.derwesten.de/region/rhein_ruhr/vom-krueppel-zum-mensch-mit-behinderung-id4380363.html
http://www.derwesten.de/region/rhein_ruhr/vom-krueppel-zum-mensch-mit-behinderung-id4380363.html
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3.2. ENGELLILIK CALISMALARI

Her insanin kendine has fiziksel ve karakteristik ozellikleri vardir. Bedensel
farkliliklar da tipki beden gibi yiizyillar boyunca {izerinde diisiiniilen bir varlik alani
olmustur. Kimligin ilk goriintiisii ve bireysellesmenin tasiyicis1 olan beden, diinya ile
bireyin zihninin iletisim kurabilecegi bir dolayimdir. Bundan dolay1 da her daim
bedenin varligi sorgulanmis ve ona dair birgok iitopya, tasar1 sunulmustur.
Gilinlimiizde de bedene dair calismalar, bedeni degistirmeye yonelik adimlara ve
benligin milkemmellik anlayisina hizmet etmesi planlanan bireysel tercihlere zemin
hazirlamaktadir. Estetik cerrahi, bodybuilding, body art, dovme, cinsel yonelimde
sonradan meydana gelen degisimler gibi basliklar bu tercihlerden bazilaridir. Ayrica
tim bu tesebbiisler 6ziinde, bedensel 6zelliklere de bir miidahaledir. Daha verimli
uyumak, giin i¢inde daha zinde olmak, hafizayr giiclendirmek, viicuttaki kas
kiitlelerini artirmak, stresi azaltmak, kilo almak ya da vermek, boy uzatmak i¢in alinan
ilaglar... Tiim bunlar, bedenin yetersiz (insufficient) goriilmesinin bir sonucu olarak,
bireyin, herhangi bir hastaligi olmamasina ragmen tibbi bir takviye ile bedene
gerceklestirdigi  dayatmalardandir. Bedeniyle ilgilenmek, ona bakmak bireyin
gorevidir. Bunu da kisi “prestije yonelik bir grafik sistemi ve kitle modellerinin
aracilik ettikleri ve yansittiklar1 gdstergelerle” gergeklestirebilir (Baudrillard, 2011:
198).

Bedene dair sergilenen miidahaleler dogum Oncesi saglik taramalar1 ile baslar. Bu
testler kalite kontrolii olarak da adlandirilabilecek olan hayata giris smavi
niteligindedir. Anne ve baba adaylarinin dogumdan 6nce, ¢ocuklarmma bu sekilde gen
taramas1 yaptirmasi giinlimiizde siklikla karsilagilan bir durum haline gelmistir.
Engelli olma ya da tedavisi miimkiin olmayan bir hastalik tagima olasilig1 olan ana
rahmindeki fetiisiin/embriyonun bir dizi gen testi ile taranarak, “yasamaya deger bir
hayat”mnin olup olmayacagmin karari doktorlarin yonlendirmesi ile anne babaya
birakilir. Bebegin Yasamaya deger bir hayatimin olmayacagmin Ongoriilmesi
durumunda ise ayiklanarak yok edildigi de bir gergektir. Ancak, bireyi daha
dogmadan yok etmeyi amaglayan bu yaklasimda s6z konusu testlerin giivenilirliginin
ciddi bir tartigma konusu olmasi gerekir. Ancak engellilik ¢alismalar1 igin sorun, bu

yaklagimin bireylerin farkliliklarina gergeklestirilen bir olumsuzlama olmasidir.
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Bebeklerin daha ana rahmindeyken bazi testlere tabi tutulmasi aslinda bireylere
dayatilan saglam bedenlilik fikrinin pekistirilmesidir. Bebek, istenilen ozellikte
degilse ¢ogu zaman kiirtaja maruz kalir. Bu, wkin iyilestirilmesi demektir. Bir diger
ifade ile Ojenizim faaliyetleri, anne babanin talepleri ile toplumun normal olarak
adlandirdigi normlarla uyusup uyusmadigi baskisi, bebek daha embriyo/fetiis halde
iken kendini gosteriyor. Hayatmin acilar i¢inde ge¢mesindense, daha en basindan
bebeklere yasama hakkinin taninmamasi ve zarar verici bir hayatin (a wrongful life)

onlenmis olmasi bir litufmus gibi gosterilmektedir.

Hazzin ve acmin yeri olan beden, zayif ve dayaniksizdir; unutur, kirilir, hastalanr,
yaslanir ve fonksiyonlarin1 kolayca kaybedip bireyin Oliimiine yol agabilir. Bu
yondeki asagilamalarla kars1 karsiyadir hep beden. Ozellikle i¢inde bulundugumuz
siber cagda beden, beslenmesi, bakilmasi, 6zen gosterilmesi ve eglendirilmesi gereken
icine tutsak olunan bir et, bir lestir. Bedenin cinsiyetlere biiriinmiis hali ya da farkli bir
renk tenine sahip olmak gibi Ozellikler de bireylerin belli basli baskilara maruz
kalmasima sebebiyet vermektedir. Kusurlar1 giderilebilir nitelikte de olsa beden bir
ayak bagidir, gereksiz zaman - emek ister ve bundan dolay1 da yok edilmelidir. Hem
bedenden kurtulmak demek, birden fazla kimligi yasayabilme firsati demektir. Birey
her yere istedigi an ulasabilecek ve de sinirsiz bir eylem yetenegine sahip olacaktir.
Ayrica bir yiik olan bedenin varliginin ortadan kalkmasi taciz, tecaviiz veya AIDS gibi
kotli deneyimlerin ortadan kalkmasini veya hasta olmak, 6lmek gibi insani kusurlarin
son bulmasini da saglayacaktir. Bedenin ortadan kalkmasi durumunda ise bireyin
varlig1 yapay zekad ile miimkiin olacaktir. Insanm siborglasmasi bireylerin siber-

uzayda yasamlarini siirdiirmelerine de olanak saglayacaktir.

Bedene dair her tiirlii bu dayatma - miidahale aslinda insana uygulanan bir baskidir.
Miikemmele olan vurgunun, dayatmanin bir disavurumudur. Bireyi tek tiplestirmeye
dogru atilan bir adimdir. Tiim bu tasarilar var olan beden ile mutlu olamamanin
getirmis oldugu sonuglardir. Farkliliga tahammiilii olmayan normatif bir tutumun
temsilcisidir. Kisisel kimlige smirlar koydugu savunulan bedenin olagandisi bir

sunumu olarak adlandirilabilecek olan engelli olma 6zelligi, tiim bu baskic1 zihinlerde
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bir kargasa yaratmakta ve kisiyi sorgulanmayla kars1 karsiya birakmaktadir (Bknz.
David le Breton, 2014).

Cogunluktaki saglam bedene dayatilan tiim bu zorbaliklar g6z Oniine alindiginda,
engelli bireylerin yasadigi olumsuzluklar daha da katlanmaktadir. Tiim bu baskilara,
bireylerdeki dnyargilar ve dislayict davranislar da eklenince s6z konusu olumsuzluklar
bireyin her asamada zorluklarla karsilasmasina yol agmaktadir. Bu baskilara kars1 bir
miicadele olan engellilik ¢aligmalar1 her daim giincel, dinamik ve toplumun her
kesimini yakindan ilgilendiren bir konu olacaktir. Tiim diinyada Disability Studies
olarak adlandirilan engellilik calismalar1 Almanca’ya Studien iiber oder zu

Behinderung ya da Behinderungswissenschaft olarak aktarilmistir.

Engellilik ¢alismalar1 insan1 ilgilendiren bir gergekligi ele almasi sebebi ile disiplinler
arasi ¢alismalara olanak saglayan bir ¢alisma alanidir. Oldukg¢a yeni ancak hizla artan
engellilik ¢alismalarin1 zengin bir bi¢imde ele alinmig bir alan olarak kabul etmek
dogru olmayacaktir. Bunun nedeni olarak, engellilik ger¢eginin ¢ok uzun bir siire tip
biliminin tek elinde bulunmasi gosterilebilir. Bireyi sadece tip bilimi dahilinde ele
almak, onu sadece anatomik yapisini dikkate alarak tedavi etmeye ¢alismak demektir.
Son 50 yildan bu yana ise, engelliligin insan1 ilgilendiren bir olgu olmasi sebebiyle,
disiplinler aras1 bir ¢alisma alani olarak ele alinmasinin zorunlulugu siklikla
vurgulanmaktadir. Sonug olarak, giiniimiizde engellilik sadece tip, rehabilitasyon ve
sosyal hizmetler alaninda degil, sosyoloji, egitim, siyaset, ekonomi, medya, hukuk ve

bu ¢alismada oldugu tizere edebiyat gibi birgok alanda da ¢aligilmaktadir.

Engellilik caligmalari, engellilerin yardima muhta¢ ya da aciasi bireyler olarak
kodlanmasma kars: durarak onlarin temel insan haklar1 icin miicadele eder. Insan
haklar1 uyarinca, dogdugu andan itibaren her bireyin sahip oldugu temel haklarin
engelli bireylerin de hakki oldugunun vurgulanma zorunlulugunun dogmus olmasi
acmast bir durumdur. Toplumda var olan ayrimcilik ve 6nyargilar bireylerin toplumsal
hayata tam ve bagimsiz katilimini engellerken, s6z konusu bu haklar ancak miicadele

sonucunda elde edilebilmistir/edilebilmektedir.
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Oziinde bir hak arayis1 olan engellilik calismalar1 dahilinde ¢dziim aranan baslica
sorunlar topluma dahil olma, esit muamele, temel insan haklari, egitim haklarindan
faydalanabilme, saglik hizmetlerinin dikkate almmasi gibi temel noktalarda
toplanmaktadir. Bu ¢aligmalarin ana ¢abasi ayricalik elde etmek degil, aksine engelli
bireylerin de toplumun engelli olmayan bireyleri ile esit haklara sahip olma arzusunun
vurgulanmasidir. Aktarilan bu hak arayisina, sagirlar tarafindan kurulan orgiitler
somut bir 6rnek teskil eder. ABD’de Alexander Graham Bell, sagirlarin birbirleri ile
evlenmesinin ve iletisimlerini miimkiin kilan isaret dilinin yasaklanmasi gerektigini
(1969: 19) vurgularken Italya’da sagir ¢ocuklarm egitilmesi icin gerekli olan isaret
dilini yasaklayan kararlar kabul edilir. Bu sekilde dayatma ve temel haklara saldiri
olan tiim olumsuz deneyimler sonucunda ABD’de, Ingiltere’de ve diinyanm bircok
tilkesinde sagir derneklerinin kurulmasi zorunlu héle gelmistir (Bknz. Braddock ve
Parish, 2001: 35).

Engellilik hareketi, yukarida da belirtildigi tizere en genel anlamda bir hak arayisi
miicadelesidir. Bu hak arayisinda gergeklestirilmesi hedeflenen temel amaglar,
bireylerin hi¢ kimseye muhta¢ ve bagimli olmadan 6zgiirce, insan onuruna yarasir bir
sekilde yagsamlarini siirdiirebilmelerini saglamaktir. Bagimsiz bir yasam i¢in egitim
hakki goz ardi edilmeyen, yoksulluga sebep olacak issizligi zaruriyetten kurtaran,
ulasim, erisim gibi kisitlayict ve dislayici yasam Kkategorilerini Onleyen, medeni
haklar1 dikkate alan, ayricalik degil esitlik talebi tasiyan bir miicadeledir. Kisinin
kendi hayatina kendi iradesi ile yon verebilmesi de savunulan amagclar arasinda yer

alir.

Engellilik calismalarmm kdkeni olarak Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere’deki
sosyal hareketler kabul edilmektedir. 19601 yillarda filizlenen orgiitlenmeler, 1970'li
yillarda daha etkin, daha sistematik yapilandirilmis bir konuma gelmistir. Engelli
bireylerin ve ailelerinin, engelli bireylerin maruz kaldiklar1 sikintilar1 dile getirmek ve
bu problemlere ¢oziim bulmak igin Orgiitlenmeye baslamalar1 ile adim adim

stirdiirdiikleri miicadeleler giinimiizde de devam etmektedir.
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Miicadeleyi zorunlu hale getiren bu sikimntilarin neler olduguna dair kisa bir aragtirma
yapildiginda, engelli bireylerin her c¢agda toplumsal diizenin en alt katmanmni
olusturdugu varsayimmin dogrulugu bir kez daha kabul edilir boyuta tagmir. Engelli
bireyler igin baski altina alinma, diglanma, yok sayilma, ihmal ve istismar edilme,
6jeniye maruz birakilma, kurumlara kapatilma, damgalanma, 6tenaziye zorlanma gibi
sikintilar her daim var olagelmistir. Donem donem engellilige yaklagimlar degisse de,
bu sikimtilar hep devam etmistir. Genel bir siniflandirma ile; feodal sistemde din ve
mistik diislincelerin etkisi altinda kalan engellilik tanimlamasi geleneksel - ahlaki
bakis agisi ile; kapitalizmde tiretim odakli, bilim ve pragmatizm etkisi ile tip biliminin
bakis agis1 ile gergeklestirilmistir. Tanimlamanin 1980 sonrasi sanayi doneminde
kiiresellesmenin de etkisi ile birey agirlikli bir yaklagimla dikkate alindig1 sdylenebilir
(Bknz. Patir, 2012: 95). Bunlara paralel olarak tarih boyunca engelli bireylerin, iginde
yasadiklar1 toplum tarafindan adlandirilis1 sosyal, kiiltiirel ve ekonomik kosullar
dahilinde her donemde degisiklige ugrasa da, yaygin adlandirmanin her daim olumsuz
oldugu da belirtilmelidir. Ekonomi, bilim, kiiltiir, din gibi insan hayatin sekillendiren
her tirlii yasam faktorii bu olumsuz engellilik tanimlamasinin da sekillendiricisi
olmustur. Bu savi desteklemek icin, genel bir izlenim ile engelli bireylerin tarihsel
stire¢ icerisinde adlandirilisinin nasil bir gidisat izledigini 6zetlemek faydali olacaktir.
Bu gidisat1 dikkate almak, i¢inde bulunulan siireci anlamak i¢in zorunluluktur. Ayrica
her tiirlii degerlendirmeyi ve eylemi yorumlamak, farklari algilamak ic¢in tarihin

birikimliliginden faydalanmak yeni ¢alismalar i¢in de yol gosterici olacaktir.

Engellilik ¢aligmalar1 yeni bir alan olsa da, engelli olma durumunun insanlik tarihi
kadar eski oldugu savunulabilir. Bu konu hakkinda Berkson, tarih 6ncesi donemde
primat insan gruplar1 arasinda engelli bireylerin varligina dair antropolojik kanitlarin

bulundugunu savunur (Bknz. Berkson, 1993: 5-6).

Ortagag’da yetersiz beslenme ve yasam kosullarinin k6tii olmasi sonucu engelli niifus
oraninin oldukg¢a yliksek oldugu goriilmektedir. Engelliligin dogaiistii bir olaymn
sonucu oldugu, zihinsel engellilerin cadi olarak adlandirilmasi, engelli olmanin
dilencilikle es deger sayilmasi gibi farkl temsiller goze ¢arpmaktadir. Kisinin engelli

olmasinin sebebi olarak ise, ilahi bir cezalandirmanin s6z konusu olduguna inanilmasi
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ve tanriy1 sakinlestirmek i¢in bu kisilerin 6ldiiriilmesi gerektigi gibi u¢ boyutlara
varan iddialar da dikkat cekicidir. Ayni sekilde engelli bireylerin, tedavi amaciyla
acimasiz yontemlere maruz birakildigi da géze carpmaktadir. S6z konusu bu iddiay1
kanitlamak i¢in cinnet geciren bir kiginin tedavi edilme yontemi hakkinda su alinti

sunulabilir:

“Bir soguk suya, bir sicak suya batirma ya da tutma (baska bir yerde bahsi gegen
olimciil akciger hastaliklarindan bazilarinin da sebebi olabilirdi). Kafa derilerinde
kabarciklar ¢ikana kadar kafalari tirag ediliyordu; bayiltana kadar kan alintyordu;
yemek borusundan sadece ve sadece mukus gelene kadar bagirsaklari temizleniyordu
ve bu arada kol ya da ayak bileginden duvara zincirleniyordu” (Morton, 1897: 125
akt. Bezmez vd., 2011: 123).

Kant’in akli kullanma cesareti ile iliskilendirdigi Aydinlanma Cagi olarak da
adlandirilan 18. yiizyilda ise engellilige bakis tamamen degismistir. Avrupa’nin
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasi yapisin1 degistiren, akli ve bilimi 6n plana koyan
bu donemde, engelliligin var olma sebebi olarak kabul edilen ilahi cezalandirma veya
karma diisiincesi yerini mantiga birakmaya baslamistir. Engelliligin savunulan bu
sebeplerden dolay1 degil, biyolojik bir kusurdan kaynaklandigi goriisii yayginlasmaya
baslamigtir. Bunun sonucunda da bu kusurun ortadan kaldirilabilecegi, tedavi
edilebilecegi ifade edildi. Bu varsayimlar1 giiglendirecek bir kanit olarak, John Lock
tarafindan kaleme alimmis An Essay Concerning Human Understanding (insanmn
Anlama Yetisi Uzerine Bir Deneme) (1690) isimli calismadaki idyot ve deli

arasindaki ayrima dikkat ¢eken su alint1 aktarilabilir:

“(idyotlardaki) kusur zihinsel melekelerde ¢abukluk, canlilik ve hareket eksikliginden
kaynaklaniyor goriinmektedir. Bu nedenden 6tiirii de akildan yoksundurlar. Oysa
deliler tam tersi bir durumun magduru olarak goriilmektedirler, zira kanimca onlar
akil yiliriitme melekesini kaybetmis degillerdir. Baz1 fikirleri ¢ok yanlis bir sekilde
birlestirdiklerinden, yanlis ilkelerden yola ¢ikip dogruyu savunurlar. Ama aptallifin
oldugu gibi deliligin de dereceleri vardir; fikirlerin diizensiz bir sekilde bir araya
getirilmesi bazilarinda ¢okken, bazilarinda azdir. Kisacast idyotlar ile deliler
arasindaki fark surada yatiyor goriinmektedir: Deliler yanlis fikirleri bir araya
getirirler ve yanlis dnermeler ortaya koyarlar, ama bunlardan dogruyu ¢ikarip dogru
akil yiiriitiirler; idyotlar ise ¢ok az 6énermede bulunurlar ya da hi¢ bulunmazlar, ama
neredeyse hig akil yiiritmezler” (Locke, 1690: 236 akt. Bezmez, vd., 2011: 120).
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Ayrica insanlar doganin ve insanin bilim ile degistirilebilecegini gormiistiir.

Dolayisiyla da her seyin kusursuzlastirilabilecegi fikri bu donemde yayginlasmistir.

19. yiizyila gelindiginde ise engelli bireyler i¢cin yeni gelismelerin oldugu goriiliir. Bu
zaman diliminde engelli bireyler i¢in faaliyet gosteren kurumlar ortaya g¢ikmuistir.
Ancak bu kurumlarin esas amaci bireyi tedavi etmek degil, toplumdan uzak tutmakt.
Kurumlarin yayginlasma sebebi arastirildiginda, yukarida belirtilen toplumsal hayat
sekillendiricilerinin bu degisimde aktif, somut bir rol oynadig1 fark edilecektir.
Sanayilegsmenin basladig1 bu donemin etkisi ile engelli bireyler dislanmig ve calisma
hayatina katilan aile fertleri bu bireyleri bakim kurumlarina géndermeye kendilerini
zorunlu hissetmislerdir. Kurumlar, engelli bireylerin sosyal hayatlar1 i¢in bir doniim
noktas1 niteligi tasimaktadir. Ozellikle zihinsel engelli bireylerin kurumlara
kapatilmasi yerine, toplum icinde aktif yasam silirdiirmeleri gerektigi fikrinin
yaygimlastigi 20. yiizyil ise 6jeninin, 6tenazinin ve kisirlastirmanin hakim oldugu bir
donem olarak goze ¢arpar. Birinci Diinya Savasi sonucunda artan engelli niifus
gercegini de goz Oniinde bulundurmak gerekmektedir. Vietnam Savasi’nin sona
ermesi ile birlikte evlerine dénen gaziler de Amerika Birlesik Devletleri’nde engellilik
caligmalarinin ivme kazanmasima katki saglamiglardir (Bknz. Braddock ve Parish,
2001: 31).

Amerika Birlesik Devletleri’nde engelli bireylerin deneyimlemek zorunda kaldig1 bir
bagka tarihi olumsuz gergeklik Ellis Adasi’nda kayit altmma almmistir. Ellis Adasi
ozellikle Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Avrupa’dan Amerika Birlesik Devletleri’ne
goc etmek isteyen kisilerin islemlerinin yapildigi gog¢men karakolu islevini
istlenmigtir. New York yakinlarinda yer alan bu adada, kamuoyuna yiik olacaklar1 ve
de Amerikan ulusunun ariligini bozmakla tehdit edecekleri olasi kabul edilen
go¢cmenler ayiklanmistir. S6z konusu tehdidi olusturacak kisiler arasinda en basta,
herhangi bir engeli olan gogmenler kabul edilmistir. Geri gonderilmesi kaginilmaz
olan bu gogmenleri iilkeye almamak i¢in bazi siniflandirmalar da gergeklestirilmistir.
Ulkeye giris ¢ikislar1 kontrol eden bu adada aslinda saglam bedenin giic gdsterisine

sahit olunur. Giimriikk kapist olarak islev goren bu ada, engelli bireylerin, hemen
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hemen her firsatta diglanma ile karsi karsiya kaldigi gerceginin sadece somut bir
ornegidir (Bknz. Galusca, 2009 akt. Bezmez vd., 2011).

Paul K. Longmore c¢alismasinda (2003) Amerika Birlesik Devletleri’nde engelli
bireylerin uzun siire boyunca miicadele etmek zorunda kaldigi yardimli intihar
girisimlerini ele alir. Bu girisim engelli bireylerin ne tiir baskilara maruz birakildigini
anlamak igin belirgin bir 6rnektir. Ozellikle 1980°1i yillarda ABD’de, doktor yardiml
intiharlar (assisted suicide), genis bir kesim tarafindan onaylanan bir eylem haline
gelmisti. Toplum refahin1 ve saghigini 6n planda tuttuklarmi savunan doktorlarin,
engelli bireylere kendi rizalar1 ile Olmeleri i¢in “do not resuscitate” (hayata
dondiirmeyin) formunu imzalamar: i¢cin baski yaptiklar1 belirtilir. Engelli bireyleri
intithara azmettiren ve bu konuda basarili olan doktorlar kahraman olarak
nitelendirilmekteydi. S6z konusu baskiya boyun egen ve ¢ogunlugunu kadinlarin
olusturdugu bu engelli bireyler ise akilc1 bir kararla se¢im yaptiklar1 i¢in 6vgii ile
karsilanmaktayd: (akt. Bezmez vd. 2011: 465). Tiim bunlarin sonucunda da 6tenazi
bir hediye niteligi ile insanlara sunuluyordu. Intihara tesvik edilen engelli bireylerin
yasam kalitesinin sifir oldugu iddias1 bu tesvikleri mesrulagtirmayr amaglamaktaydi.
Kimin intihara tesvik edilmesine karar verme yetkisi ise tek doktorlarm elindeydi.
Doktorlarin tesvik ettigi engelli bireyler eger intihar1 kabul ederlerse, hem aileleri ve
toplum bir yiikten kurtulmus olacakti hem de kendileri asagilanmaktan ve
degersizlestirilmekten kurtulacaklar1 savunulmaktaydi. Dolayisiyla bu intihar1 kabul
edenler akli basinda davranmis ve haysiyetli bir 6liimii tercih ederek makul bir karar
almis kabul edilmekteydi. Intihar, bagimliliktan kurtulmak ile es deger tutuldu.
Ozgiirliik, haysiyetleri ve yasam kalitesi gdz oniinde bulunduruluyorru. ABD‘deki
engellilik hareketlerinin “bagimsiz birey” gelenegi g¢ergevesinde sekillenmesi, s6z
konusu bu baskilara bir g¢esit cevap niteligi tagimaktadwr. Bu iddia olumsuz bir
yaklagimi biinyesinde barindirdig: i¢in dikkat edilmesi gereken bir durumdur. Ciinkii
bu intihara ikna etme cabalarinin ¢ikis noktasmi ideal bir Amerikan vatandasinin asla

baskasina muhta¢ olmadig1 iddias1 olusturur.

S6z konusu bu zorlamalar ile aslinda, intihar1 kabul eden engelli bireyleri buna itenin

toplumun kendisi oldugu goriiliir. Toplum i¢in bir yiik oldugu diislincesi ve muhtag
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olma hissi, maruz kalinan Onyargi, bakimsizlik, bakimevlerinin huzursuz edici
atmosferi engelli bireyleri intihar1 kabul etmeye mecbur birakmaktaydi. Bu eylemlerin
altindaki itici giiciin maddi sebepler oldugu da ayrica belirtilmelidir. Ciinkii saglik
sigortasi ve saglik orgiitleri, bu kisilerin 6liimii sonucunda mali gelirler elde ediyordu.

Oldiirmenin maliyeti ise sadece 45 dolard1 (Bknz. 2003: 476).

Hayasi ve Okuhira ise “The Disability Rights Movement in Japan” (Japonya’da
Engelli Haklar1 Hareketi) isimli makalelerinde, Japonya’daki engelliligin tarihini
ozetlemislerdir. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Japonya’da engelli bireyler
icin kurumlarin insa edilmesi zorunlu hale gelmistir. Bu kurumlarda engelli birey
olarak yasayan kisilerin deneyimlerine dair genel bilgiler sunulur. Engelli bireylerin
pis birakildiklar1 ve koktuklari; bu kurumlarda g¢alisan personelin kadmlarin regl
donemindeki bakimiyla ugrasmak istemedikleri i¢in onlar1 rahim aldirma ameliyati
olmaya zorladiklar1 ve ¢ogunlukla da basarili olduklari; erkek calisanlarin engelli
kadinlar taciz ettikleri; engelli bireylerin “sen bu toplumun sirtinda bir yiiksiin” ve
“senin anan baban seni g¢oktan Oldiirmeliydi” gibi sézlere maruz kaldigi, engelli
cocuklar1 a¢ birakildiklar1 igin, onlar1 ziyarete gelen anne babalarm onlara gizlice
yemek getirdikleri; kurumun el kitabinda g¢alisanlara, engelli bireylere 6gretmenlik
etmeleri ama siiklineti saglamak i¢in onlar1 azarlamaktan ¢ekinmemeleri gerektigi
talimatinin yer aldigi; kurumu terk etme fikrini dahi diisiinemesinler diye, engelli
bireylerin gazetelerdeki konut ilanlarin1 gérmelerinin 6nlendigi; engelli bireylerin
bagimsiz hareket edebilecegi techizatlarim kurum tarafindan verilmesinin s6z konusu
dahi edilmedigi gibi basliklar gbze ¢arpmaktadir. Yine bu ¢alismaya gore, Japonya’da
anne babalarmm engelli cocuklarmin her tiirli tibbi miidahale i¢in rizalarmin
alinmasinin zorunlu olmasmna yonelik kararin kaldirildigina dair bir feragatname
cikarilmistir ve bunun sonucunda da engelli ¢ocuklar tibbi arastirmalarda kobay
olarak kullanilmaya baslamistir. Engelli bireyler kapatildiklar1 bu kurumlardan, yilda
sadece dort kez disar1 ¢ikabiliyorlardi. Tim bu problemler ile engelli bireylerin
haklarin1 gézeten ve onlarla insani iliski kuran kurum gérevlilerinin isten ¢ikarilmasi,
halkin da destegi ile tiim bu sikimtilara karsi bir miicadelenin ilk kivileimlarinin
olusmasina sebep olmustur. Engelli bireylere kars1 kotii tutumlarin durdurulmasi igin

bir yildan fazla, araliksiz eylemler, protestolar ve aclik grevleri diizenlenmesi engelli
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bireylerin haklar1 i¢in miicadelelerin sinirlar 6tesinde de meydana geldigini gozler

Oniine sermektedir (Bknz. Hayasi ve Okuhira, 2001 akt. Bezmez vd., 2011: 435).

Tim bu anlatilan ve tiim diinyadan Ornekleri g¢ogaltilmaya miisait sikintilarin
ardindan, insan onurunun gerektirdigi saygi ve hak arayis1 i¢in miicadeleler
kaginilmaz hale gelmistir. Engelli bireylerin ¢dziim bulmak i¢in miicadele ettigi belli
bash sorunlar su sekilde siralanabilir: Yoksulluk, saglik hizmetleri, egitim, is, ulasim,

istthdam, sosyal hizmetler, medeni haklar, konut, erisim, kiiltiirel aktivitelere katilim...

Esit haklar icin miicadele etmek zorunda birakilan engelli bireyler giiniimiizde tiim
diinyada basta yasalar yoluyla, ardindan sivil toplum kuruluslar1 araciligryla aktiftirler.
Her tiirlii etkinligin birincil amact hak arayisidir. Toplumda var olan Onyargilar,

olumsuz tutum ve davranislar ise bu sikintilarin ortaya ¢ikmasinda birincil sebeplerdir.

Tiim bu problemlerin ortadan kaldirilmasi i¢in hem s6z konusu bu alanlarda hem de
alanlar arasi platformda gerceklestirilmesi gereken ¢alismalara ihtiya¢c duyulmaktadir.
Bu ¢alismalar sonucunda da engelli bireyler kimseye muhta¢ olmadan, bagimsiz bir
yasam siirdiirebilecektir. Ancak bir toplumda hakim olan beden temsilinin disinda bir
gerceklik olarak engelli bireyler yasadiklar1 toplum iginde karsilastiklart olumsuz

tutum ve davranislar ile de miicadele etmek zorunda kalmaktadir.

Engelli bireylerin belirtilen sorunlar1 farkli degiskenlere bagli olarak farklilik
gosterebilir. Sorunlara ¢6ziim iretmek icin bu degiskenlerin g6z Oniinde
bulundurulmas: gerekir. Ornegin, kirsalda yasayan bir engelli birey en belirgin olarak
egitim ve saglik konusunda problemler yasarken kentte yasan engelli birey is,
toplumsal hayata aktif katilm gibi konularda problem yasayabilmektedir. Kisinin
cinsiyeti, yasi, egitim seviyesi, etnik kokeni gibi etmenler de bu degiskenler arasinda
sayllmaktadir. Bireyin sahip oldugu engel tiirii ve bu engelin dogustan m1 sonradan mi
ortaya ciktig1 ve engelliligin sebebinin ne oldugu bu sikintilarin kaynagi olarak

goriilmektedir. Ornegin, kisinin alkollii ara¢ kullanimi sonucu engelli olmasi ya da
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intihar tesebbiisli sonucu engelli olmasi ile isinde ya da askerlik gibi kutsal kabul
edilen bir gorev siiresince engelli olmasi toplumun tutumuna bagl olarak bireyin
farkli problemlerle karsi karsiya kalmasma sebep olmaktadir. Yasanilan ¢ag ya da
toplum da bu degiskenler arasmdadir. Ornegin, Antik Yunan ve Roma’da ortalama
yasam siiresi oldukea kisaydi. Savaslarin hiikiim siirdiigii, hastaliklarin yaygin oldugu,
fakirlikten dolay1 tedavinin miimkiin olmadig1 ve tiim bunlara ilaveten saglikli bir
beslenme kosulunun da s6z konusu olmadigi bu dénemde engelli bireylerin niifusu

tiim bunlara paralel olarak olduk¢a fazlayd: (Bknz. Braddock ve Parish, 2001).

Kisacasi, engellilik ¢ok boyutlu bir gergekliktir. Tek bir yonelimle ¢oziilemeyecek,
tanimlanamayacak kadar kapsamlidir. Bunun bir sonucu olarak, alana dair yapilmasi
gereken caligmalarm da genis bir yelpazede gergeklestirilmesi zorunlulugu

kaginilmazdir.

Engellilik hareketleri igin biiyiik 6nem tasiyan American Disability Act’m (Amerikan
Engelliler Yasasi) 1990 yilinda ABD’de kabuliinden sonra 1994 yilinda Birlesmis
Milletler Genel Konseyi ise Engelli Bireylere Yonelik Firsat Esitligi i¢in Standart
Kurallar’t (Standard Rules on the Equalization of Opportunities for Persons with
Disabilities) (1994) onaylamistir. Bu kurallar, uluslararasi bir baglayiciligi olmasa da
genel standartlar koymasi ag¢isindan olduk¢a Onemlidir. Bu standartlar, engelli
bireylerin miicadelelerinin sonug¢ verdigini gosteren onemli bir adimdir. Engellilik
calisanlarimm vurguladigi ve giiniimiizde gelinen noktada vurgusu, yeti yitimleri olan
bireylerin karsilastiklar1 esas problemin kaynagmnin yeti yitimleri degil, bu yeti
yitiminden kaynakli farkli oluslarmm toplum tarafindan olumsuz tanimlanmasi

sonucunda onlara dayatilan bask1 ve diglamalar oldugudur.

“Engelli olma kimligi, yeterince uzun yasadig1 siirece herkesin dahil olacagi bir
kategoridir” (Bknz. Bezmez, 2011: 388). Diger bir ifade ile engelli olma durumunu,
bircok insan hayatlarinin ilerleyen donemlerinde, yashlik doéneminde kagmilmaz
olarak tecriibe eder. Engelli olmak, istenmeyen bir durumdur. Bu istenmeyen deneyim

ile miicadele eden bireyin ruh haline dair de gerceklestirilmesi gereken bir¢ok calisma
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vardir. Bir diger konu ise, engelli bireylere dair ¢alismalar yapilirken bizzat engelli
bireylerin kendileri tarafindan olusturulmus her tiirlii birincil kaynaga 6nem verilmesi
gerektigidir. Dolayisi ile bu ¢alisma kapsaminda yazarinin kendisinin engelli oldugu

edebi eserler de ele alinmasi gereken kaynaklar arasinda yer almaktadir.

Tiim bunlarin 6tesinde engellilik ¢alismalar1 neden dnemlidir sorusuna Albrecht ve
Verbrugge farkli bir agidan bakarak cevap verir: Su an tiim diinyada 235 milyon — 549
milyon arasi bir engelli birey sayisindan bahsederler. Ulkelerin gelismislik diizeyi
arttikca engellilik ¢aligmalarinin miicadeleleri de ayni oranda artacagmi belirterek

buna “global emerge of disability” adini koyarlar.

“Fark ederek ya da fark etmeden, niifusun yaglanmasi, gevresel bozulma ve siddet ile
beslenen kiiresel anlamdaki engellilik, yillar i¢inde yiikselise gececek” (2000: 305).

En genel hali ile, baslangigta sadece tip, rehabilitasyon ve sosyal hizmetler alaninda
degerlendirilen engellilik olgusu sosyal bilimlerin de ele almasi gereken bir konu
olarak giindeme getirilmistir. Insan fizyolojik ve psikolojik bir biitiindiir. Insani, tek
yont ile ele almak, ona dair eksik bir bakis agisinin hiikiim siirmesine zemin sunmak

demektir.

3.3. ENGELLILIiK MODELLERI

Ortaya ¢ikmasi kagmilmaz hale gelen engellilik ¢caligmalari, engelliligin tanim1 ve ele
alimma siirecinde agirlik noktalarmin belirlenmesi {izerine genel belirlenimler

“modeller” gergevesinde tartisilmaktadir.
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3.3.1. MEDIKAL MODEL

1800’14 yillarda ortaya ¢ikan bu model geleneksel bireyci tibbi model (traditional
individualistic medical model) olarak da adlandirilmaktadir ve agirlikli olarak bireyin
engelli olmasina sebep olan biyolojik farkliligina, engel noktasina odaklanir. Engelli
bireyin kars1 karsiya kaldigi engel faktoriiniin tanisini koymayi ve tedavisini
gerceklestirmeyi amaglar. Engel faktoriiniin ortadan kaldirilamadigi durumlarda da
bakimmin saglanmasi gibi bireyin hayatini kolaylastiric1 bir 6zellige sahiptir. Ayrica
tibbi her tiirli ¢alisma insan hayatini tehlikeye sokabilecek, insan sagligini tehdit
edebilecek risklerin énlenmesi ve ortadan kaldirilmasi amacimi da tasimaktadir. Insan
hayatinin uzamasmda, Olim oranlarmin azalmasinda ve engellilige sebep olan
faktorlerin ortadan kaldirilmasinda tibbin rolii olduk¢a oOnemlidir. Engellilik
konusunun tip bilimi ¢er¢evesinde ele alinmasi bireylerin olas1 yeti yitimlerinin ortaya
cikmasinin 6nlenmesine, var olan yeti yitiminin tedavi edilip ortadan kaldirilmasina
veya yasam siirelerinin uzamasina olanak saglamistir. S6z konusu ¢alismalar insan
hayati i¢in biiyiikk bir 6nem tasimaktadir. Ancak bu kabuliin asiriliga kagmasi, tiim
caligmalarin merkezi konumu haline getirilmesi durumunda, ¢alisma dahilinde daha
Ozel bir ifade ile dile getirildiginde, engelli bireyin sadece anatomik yapisinin ele
almmas1 s6z konusu oldugunda, tiim diinyada engelli bireylerin biiyiik problemlerle

kars1 karsiya kalmasi kaginilmaz olur.

Bu modelin bireyi sadece patolojik yonden ele almasi ve bunu tek hedef olarak
belirlemesi, bireyin sosyal yOniinii yok saymasi, bireyi saglam ya da hasta olarak
adlandirmasi, bireyin beraber yasamak durumunda oldugu engelinin onun hayatini
yasamasmin Oniinde bir engel olmasma yol agmaktadir. Birey edilgen konuma
stiriiklenerek, yasadigi trajik durumdan kurtarilmaya, anormal durumdan normal
olarak adlandirilan saglikli olma haline getirilmeye ¢alisilir. Tiim bu u¢ noktalara
varan yaklasimlar kaginilmaz olarak engelliligin tip terimleri ile tanimlanmasini da
beraberinde getirmistir. Engelli olmak bireysel bir sorun olarak kabul edilmistir.
Engelli birey bu sorunun hem tasiyicist hem de ¢ozmekle yiikiimlii kisisi olarak kabul
edilir. Birey sakat, hasta, eksik, anormal gibi diglayict adlandirmalar ile kars1 karsiya
kalmaktadir. Ayrica engelli bireylerin hayatlar1 iizerine s6z hakki, engelli bireylerin

kendisinden ziyade doktorlarin elinde bulunur.
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Tibbi model engelliligi bireyin basma gelen kotii bir bela olarak yorumlama yoluna
gider. S0z konusu bu tutumda dikkat ¢eken nokta, bireyin tek birakilmasi, yasadigi
sorunla kendisinin miicadele etmesi gerektigi imasidir. Hem sorunun kaynagi olan
hem de ¢oziimii kendisinin bulmasi gerektigini vurgulayan bu model, bireyi dislanma

ile kars1 karsiya birakirken ayn1 zamanda caresizlik hissine de siiriikler.

Ingiltere’de bu modele sunulan tiim bu elestirilerden “habersiz” (2015: 146) olan

Foucault ise, tibbi model hakkinda su diisiinceleri savunur:

“T1bbi tedavi bir baski bigimidir. Giinliimiizde psikiyatr “normalligi” ve “deliligi”
kategorik olarak belirleyen kimsedir. Anti-psikiyatrinin 6nemi hekimin hitkmiiniin
kesinliginden, bir bireyin akli durumuna karar verme iktidarindan kusku
duymasindadir. Bir diger 6nemli soru normallestirme iktidarmni kimin uygulayacagini
bilmektir. Psikolog mu? Doktor mu? Psikanalist mi? Psikiyatr m1? Bir akil hastasmnin
“tedavisini” buyurma hakki kimde olacaktir? Normal olarak, anormal kisi derken,
yasadig1 ortamdan kopmus insan anlagilmaktadir. Genel olarak, doktorlar bu bireyi
ortamindan alirlar ve onu hastanelerde, saglik evlerinde, kliniklerde tecrit ederler.
Fakat onu bu ortama nasil uyumlu kilacaklardir? Psikiyatrlarin eksiklerinden biri
budur. Tedavi kisinin bizzat yagsadigi ortamda yapilmalidir, yoksa bulundugu yerden
uzaktaki muayenehanelerde ve divanlarda degil. Bu durumda, bu kez ikinci bir
varsayimla karsi karstya geliriz, ¢iinkii birey ile toplumsal ortam arasindaki iligkileri
ele almaktayiz: hasta olan toplumsal grup olmasin™ (2015: 130).

Foucault, tibbi modeli bireyin toplumsalliginit yok saydigi i¢in elestirir ve onlarin,

bireyin lizerinde otorite kuran iktidar mekanizmalarindan biri oldugunu savunur.

Giiniimiizde bireylerin engellilik derecelerinin onaylanmasinda, bir ceninin saglikli
olup olmayacaginin belirlenmesinde, bireyin askeri yikimliiligi igin gerekli saglik
kosullarmma sahip olup olmadiginin kararinda ya da engelli veya engelli olmayan bir
kisinin herhangi bir i§ i¢in uygun olup olmadigma karar verilmesinde doktorlarm s6z
sahibi olmasi, hala tibbi yaklasimm benimsendiginin bir diger gostergesi

niteligindedir.

Tibbi modele yoneltilen elestirilerden biri de, bu alanin g¢aligmalarmin asiriliga

kagmasmin §jeniye sebep oldugu yoniindedir. Gliniimiizde biyoiktidar tekniklerinden
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biri olarak kabul edilen 6jenizm (race betterment - Eugenismus), 6zellikle 20. yiizyilda

doruk noktasina ulagmustir.

“Ingiliz istatistik¢i ve Charles Darwin'in kuzeni Sir Francis Galton, 1883'te bu terimi
kullanmak istediginde, eu (iyi ya da iyi) kokiinii dogmak anlamina gelen genesis kelimesi
ile birlestirip -ics ile sonlandirdi. Cesitli olusumlar1 denedikten sonra, 1909'da yaymlanan
Eugenics'teki denemelerde Galton, 6jenigin “bir irkin dogustan gelen niteliklerini artiran,
ayrica, onlart en yiiksek avantaj igin gelistirenlerle ve tiim etkilerle ilgilenen bilim”
olarak ifade etti” (Stern, 2005: 11).

Ojeniyi insan viicudunun var olan sekli ile kabul edilememesi gerektigi diisiinceleri
filizlendirmistir. Normalden farkli olan bedenin de Gjeniye tabi tutulmasi gerektiginin
atesli savunucularindan Karl Pearson §jeni i¢in su smiflandirma yoluna gidilmesi
gerektigini savunur: “The habitual criminal, the professional tramp, the tuberculous,
the insane, the mentally defective, the alcoholic, the diseased from birth or from
excess” (Alisilmis suclu, profesyonel serseri, veremli, deli, zihinsel kusurlu, alkolik,

dogustan ya da asir1 derecede hasta) (akt. Kevles, 1985: 33).

Kusaklar aras1 geciste istenilmeyen 6zelliklere sahip bireylerin kisirlastirilmasi olarak
aktarilan 6jeni faaliyetlerinin tarihte bilinen en biiyiik 6rnegi, ilerleyen boliimlerde de

aktarilacagi tizere, Adolf Hitler tarafindan gerceklestirilmistir.

Ojenizmin ilk kurbanlar1 arasinda, toplumsal diizene hem bir tehdit olusturdugu hem
de yiik oldugu 6ne siiriilen zihinsel engelli bireyler gosterilebilir. Kusurlu ¢ocuklarin
dogmasini engellemek, bazi hastaliklarin kisirlastirilmas: ile iyilesecegine inanilmasi
da Gjeniyi destekleyen sdzde sebepler arasinda gosterilebilir (Church, 1893: 496). En
genel tanmm ile bireysel farkliliklarin ulusal kimligi istenmeyen sekilde

bigimlendirecegi diisiincesi hakimdir (Davis, 2006: 11).

Giliniimiizde ise djeninin hala devam ettigini Davis su sozleriyle vurgular:
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“Bugilin 0jeniyi acgik¢a reddediyoruz ve bunun esas nedeni Nazilerin “negatif
6jeni’den (“kusurlularin® insan irkindan dogrudan “temizlenmeleri”) yararlanmis
olmalaridir. Bu bize o kadar korkung goriiniiyor ki bu tabir artik kullanilmiyor. Ama
ABD’deki ve Ingiltere’deki orgiitler “Sjeni”nin yerine Latince ayn1 kokten gelen
“genetik” tabirini kullanmaya basladilar. Simdi jeni (ya da genetik) iki kanaldan
yiiriitiiliiyor: Zaman zaman uygulanan dogum oncesi tarama ve bu zamana kadar
insanlara uygulanmamis olan genetik miihendisligi. Her iki durumda da amag insan
soyunu ilerletmek ve genetik kusurlari ortadan kaldirmaktir” (Davis, 2006, akt.
Bezmez vd., 2011: 510).

T1bbi modelin savundugu bireylerin kurumlara kapatilmasi onlarin 6zellikle 6jeni gibi
tesebbiislerde kobay olarak kullanilmasinin 6niinii agmus, onlar1 toplumdan kopuk olan

baglar sebebi ile de caresizlik ve yalnizlikla miicadele etmek zorunda birakmustir.

3.3.2. SOSYAL MODEL
Ingiltere’de engelli bireylerin yatili kurumlara kapatilmasi, is piyasasma katilimmin
onlenmesi, bu bireylerin maddi sikintilar yasamalarina yol agmis ve de engelli bireyler

ile ailelerinin orgiitlenmelerini tetiklemistir (Bknz. Thomas, 2002: 39).

Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri kokenli oldugu belirtilen engellilik
calismalarinin ¢ikis noktasmin agirliklar1 konusunda iki iilkede temel farkliliklar
ortaya cikar. Ingiltere’deki engellilik ¢alismalar1 engelli bireylere dayatilan yoksulluga
karst bir baskaldir1 olarak ortaya cikar. ABD kokenli engellilik hareketinin
merkezinde ise bagimsiz yasam, kendi ayaklar1 tizerinde durma ve bireycilik dikkat

¢eker (Shakespeare ve Watson, 2001: 550).

Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere odakh engellilik ¢calismalarini birbirinden
ayiran bir diger farklilik ise, Ingiltere’deki engellilik ¢alismalarinin sadece toplumsal
hayata katilim sorunu {izerine odaklanirken ABD’deki ¢alismalarin sosyal, kiiltiirel ve

politik bir zeminde gerceklesmesidir.
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1960 yilinda Disablement Income Group (DIG- Engellilik Gelir Grubu) kurulmasi
engellilik ¢aligmalarinin kivilcimlarint olusturdu. Bu grupta yer alan Paul Hunt’un
1971 yilinda yazdig1 bir mektubu ile (Bknz. Shakespear, 2006: 197) kurulan bu 6rgiite
Union of Physically Impaired Against Segregation (UPIAS) (Ayrimciliga karsi
Fiziksel Yeti Yitimi Olanlarm Birligi) ad1 verildi. Uyelerinin de engellilerden olustugu
bu orgiit, toplumsal baski ve dislamalarin yok edilmesi, engelli bireylerin iiretim
sektoriinde aktif rol oynayabilmesi, kimseye muhta¢ olmadan kendi ayaklari iizerinde
durabilmesi ve toplumdan dislanmaya yol a¢an kurumlara kapatilma eyleminin son
bulmas1 gibi belirgin bagliklar1 savunmustur. UPIAS, 1974 yilinda engellilik
caligmalar1 i¢in dnemli bir yere sahip olan bir bildiri yayinlamistir. Bu bildiriye gore
engelli bireyleri zor durumda birakan onlarin sahip oldugu fiziksel yeti yitimleri degil,

toplumun bizzat kendisidir. Bu goriis sosyal modelin dogmasina yol agmustir.

Sosyal modelin savunucular1 arasinda Paul Haunt, Vic Finkelstein, Mike Oliver gibi
isimler 6ncii konumdadir. Sunmus olduklar1 bu bildiride, yasadiklar1 temel sorunlari

su sekilde 6zetlemislerdir:

“Kendimizi adim basi uguslar, yetersiz toplu ve kisisel ulasim, uygun olmayan
konutlar, fabrikalarda ve ofislerdeki kati is sartlar1 ve gilincel yardim ve ekipman
eksikligi gibi seylerden izole ve diglanmis olarak goriiyoruz” (UPIAS Aims paragraf
1).

Sosyal model, engelli olan birey ile engelli olmayan toplum {iiyeleri arasindaki
iliskilere bir baskaldiridir. Engelli bireylerin kisitlanmasina, toplumdan dislanmasina,
olumsuz tutum ve davranmislarla miicadele etmek zorunda birakilmasina, hareket
alanlarinin sahip olmasi gereken oOzelliklerden mahrum olmasina, is piyasasindan
dislanmaya, sosyal hayata aktif katilim saglama yollarinin kapatilmasina, sosyal
yardimlarla bireylerin sorunlarinin ¢6ziime kavusacagi yoniindeki yanlis yargiya bir
isyandir. En genel anlami ile sosyal model, toplumsal baskiya karsi duran bir tutumu

benimser.
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Sosyal model savunucularmin bu ifadeleri ile engelliligin bireysel farkliliktan ziyade
toplumun dayatmasi sonucu ortaya ¢iktigi goriisii vurgulanmig oldu. Toplum, engelli
bireyleri baski altinda tutmakta ve onlarmm temel hak ve Ozgiirliklerine saygi

gostermemektedir.

Engelli bireylerin ortak miicadeleleri i¢in birbirlerine destek olmasi, ayrimciligin
ortadan kaldirilmasi, toplumda farkindalik olusturulmasi, medyada engelli bireylerin
nasil temsil edildigini kontrol ederek gerekirse medya iizerinde denetimin saglanmasi
ve bagka engelli orgiitlerinin kurulmasinin tesvik edilmesi gibi konular sosyal model
calisanlarinin lizerinde durdugu genel bagliklar olarak siralanabilir. Ayrica yeti yitimi
ve engellilik tanimlari, tibbi modele sunulan elestiri, engellileri engellilerin bizzat
kendilerinin temsil etmesi gerektigi goriisii de lizerinde durulan diger noktalardir
(Bknz. Shakespeare, 2006: 198).

Tim bu vurgularin, engelli bireylerin yasadigi sikintilarin giin yiiziine ¢ikarilmasina
ve siyasi olarak miicadelelerinde olumlu adimlarin atilmasina firsat verdigi
goriilmektedir. Ayrica sikintilarin psikolojik olarak yorulmus bireylerin tekil degil;
beraber, daha gii¢lii ve daha yiiksek sesle bir ¢oziim arayisi ile ¢6ziime kavusma
ihtimali s6z konusu olmustur. Bu miicadeleler sonucunda, 1995 yilinda Amerika
Birlesik Devletleri’nde Disability Discrimination Act (ADA) (Engelli Ayrimciligi
Yasasi) gecerlilik kazanmigtir. Bu yasanin kabul edilmesi tiim diinyada 6nemli bir etki
uyandirmustir. Bu yasa ile, sosyal modelin savundugu “yeti yitimi olanlarin toplumsal
hayatta dezavantajli duruma diismesi, toplumun kendi yaptiriminin bir sonucudur”
gorlisii savunuldu ve buna karst ayrimciligi ve dislamayr Onlemeyi amaglayan

vurgular belirginlestirilmeye ¢alisildi (Bknz. Braddock ve Parish, 1997: 50).

Sosyal model, engelli bireylerin miicadele ruhu kazanmalarmni ve yasadiklar1 topluma
baska bir bakis agis1 ile bakmalarimi saglamistir. Toplumda engelli bireyler iizerinden
yardim etme, hayir igleme eylemini ortadan kaldirarak onlarin acinan bireyler olarak
tanmimlanmamasi gerektigi savunulur. Istenen, actma ya da yardim degil, her insanin
dogustan hakki olan temel insan hak ve 6zgiirliiklerinin kendilerine teslim edilmesidir.
Tiim bunlarm gerceklesebilmesi i¢in degismesi gerekenin birey oldugu diisiincesi artik

kabul edilemez hale gelmistir. Sorunun kaynagi toplumun bizzat kendisi oldugu i¢in
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degismesi gereken de bizzat toplumun kendisidir. Ciinkii engelli olmak bireysel bir
farkliliktir. Engelli olmalarindan kaynaklanan sikintilarin temelinde toplumda onlara
karst var olan Onyargilar yatmaktadir. Engelli bireylerin esas probleminin fiziksel
farkliliklarinin  degil, aksine, sézde bu fiziksel farklihiga dayandirilan toplumun
sergiledigi olumsuz tutum ve davraniglarin oldugunu savunan bu sosyal model, engelli
bireyler arasinda daha 6nce yasanmayan bir aydinlanma yasanmasma yol agt1 (Bknz.

Thomas, 2002: 40).

Engelliligin esas problem kaynagmin beden degil, toplum oldugu goriisii, toplumun
bireylere baski kurdugunu savunur. Bir diger ifade ile, yeti yitimi olan bireylerin esas
sorunu yeti yitimi olmayan bireylerin onlarm &niine koyduklar1 engellerdir. Ornegin,
tekerlekli sandalye kullanicis1 bir bireyi hesaba katmadan tasarlanan sosyal cevre
bireyin hareket alanini kisitlayarak onun hayatmi 6zglirce siirdiirmesini engeller.
Bireyin farkliligini g6z 6niinde bulundurmadan c¢evreyi insa ettigi ve onu zor durumda
biraktig1 i¢in suclu da, degismesi gereken de toplumdur. Birey tiim bunlar1 yasayarak
acizlik ya da kendine kars1 bir {iziintii hissetmemeli, aksine toplumun degismesi ve
onun haklarmi da g6z oniinde bulundurmasi i¢in miicadele etmelidir. Ciinkii engelli
bireylerin farkliligin1 dikkate almadan gergeklestirilen her tiirlii sosyal diizenleme
bireylerin hem fiziki hem de sosyal engeller ile karsi karsiya kalmalarmma sebep
olmaktadir (Bknz. Thomas, 2002: 38).

“The biological The social

impairment disability

the body society

medicine politics

therapy emancipation

pain oppression

the medical model the social model” (Huges ve Paterson, 2010: 330).

Yukarida temel vurgular ile siniflandirilan tibbi ve sosyal model ayrimi, biyolojik
olanin sosyal olanla; fiziksel farklilig1 olusturan yeti yitiminin smirlayici hareket alani
verme ile; bedenin toplumla; tibbi ilaglarin yeni yasa ve diizenlemelerle; tibbi
terapinin toplumsal hayata tam katilimla; acinin baskiyla ve tibbi modelin de sosyal

modelle yer degistirmesi ile agiklanir.
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Goffman ilerleyen bolimlerde de siklikla ele almmacagi tizere, ideal Amerikan
erkeginin 6zellikleri hakkinda yaptig1 belirlemede evli, beyaz tenli, iniversite mezunu
olan, sportif bir fizige sahip, cocuklar1 olan geng bir adam tasvir eder. Ironik bir
sekilde tim bu o6zelliklerin bir arada olmasmin ne kadar imkansiz oldugunu da
vurgular. Saglamcilik, idealize edilmis figiirlerin dayatma fikridir. Ancak saglamcilik
fikri ile milliyetc¢ilik arasinda siki bir bag bulunur. Kendine ait idealleri olan irklarin
amaglar1 saglamciligin gostergesidir. Ortalama seviyede, aligilmis, standartlara uyan,
normal olmaya yonelik siirdiiriilen ¢aba, engellilik ¢aligmalarinda kendini engelli
bireylerin standartlardan ayrilmis olarak diisiiniilmesine yol agar. Engellilik
calismalarinin odaginda engelli birey vardir. Normalden ayri tutuldugu ic¢in bu
calismalarin merkezine alinmistir. En belirgin kimlikler olan bedenler, cogunlugun

ortalamasina uygunlugu acisindan smiflandirilir.

Engellilik calismalari i¢cin 6nemli bir yere sahip olan saglamcilik, bir toplumda hiakim
olan egemen normlar kategorisinin bulunmasina yol agar ve bu normlara uymayan
engelli beden de bu kategorilere bir karsi1 durus simgeler. Bu karsi durus, engelli
bedenin dikkate alinmaya deger goriilmemesine yol agar. Saglam, estetize edilmis
beden kabuliiniin hakim oldugu giiniimiiz diinyasinda normal, alisilmis, olagan,
agirlikli olan her tiirlii varolus saglamcilik fikrini destekleyerek, farkliliklar1 yok
sayar. Soz konusu bu saglamcilik diisiincesi ve engellilik s6z konusu oldugunda,
engellilik ¢aligmalarinin bir diger amaci da belirginlesmis olur. Bu amag, “normal
hegemonyasini tersine ¢evirmek ve anormal hakkinda alternatif diisiinme tarzlari

kurmaktir” (Davis, 2006: 15).

Beyza Unal s6z konusu bu normlara iliskin, engelli bireylerin kendilerini nasil
hissettigi ve bu hissin onlarin kendileri hakkinda ne gibi adlandirmalar

benimsemelerine yol actig1 sorusuna ¢aligmasinda su cevaplari aktarir:

“Toplumda var olan idealist ve saglamct normlar, engellilerin, engelliligi benliklerinin bir
pargast olarak algilamasini olumsuz sekilde etkilemektedir. Ornegin, bu normlarin
igsellestirilmesi, sonradan engelli olan bir birey i¢in, engelliligin islev kaybindan fazlas
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oldugunu hissettirebilmektedir. Bu durumda, cinsiyet rollerinin etkili oldugu
goriilmiistiir. Erkekler daha ¢ok engellilikleri nedeniyle almalar1 gereken yonetici roliinii
alamadiklarindan, kadmlar ise kendilerini giizel ve ¢ekici bulmakta zorlandiklarindan
bahsetmislerdir. Bu deneyimler, engellilerde asagilik hislerine neden olmakta ve
engelliligin kigisel bir trajedi oldugu algisini giiglendirmektedir. Bu da engellilige yonelik
yardim anlayisinin devamimi saglamakta ve engellilerin, diger insanlarla farkli tiirde
iliskiler kurabilmesine engel olmaktadir. Saglamciligin asil hedefi, engellilerin bedenidir;
bu nedenle, idealist ve saglamci normlarm igsellestirilmesi, engellilerin bedenlerine dair
algilarmi olumsuz etkilemektedir. Bunun sonucunda, engelliler bedenlerini garip, bagiml
ve yilk olarak gormekte ve boylece romantik iliski ve cinsellik deneyimleri olumsuz
etkilenmektedir” (2018: 132).

Sosyal engellenmislige yol acan, diger bir ifade ile engelliligin toplumsal olarak insaa
edildigini savunan sosyal modelin vurguladigi bir diger konu ise, engelliligin
olugsmasinda kiiltiirel tanimlamalarin ve buna baglh olarak olusturulan sdylemlerin
onemli bir rolii oldugudur. S6z konusu bu rol, ¢calisma kapsaminda engellilik ve kiiltiir

baslig1 altinda derinlemesine ele alinacaktir.

Sosyal modelin vurguladigi bir diger nokta da engelli bireyleri ilgilendiren konularin
ele alinmasinda engelli breylerin s6z sahibi olmasi gerektigini savunan “Biz olmadan
hakkimizda bir sey konusulamaz” (“Nothing about us without us!” / “Nichts {iber uns
ohne uns!”) ifadeleridir (Bknz. Charlton, 1998). Bu sloganlar ve engelliligin sosyal

modeli, siyasi hareketliligi de beraberinde getirmistir.

Ancak, tiim bunlarin 6tesinde sosyal modelin elestirilen yonleri de bulunmaktadir.
Yeti yitimine gereken dikkati vermemesi bunlarin basinda gelir. Huges ve Paterson’un
aktardig1 tizere Jenny Moris de 1991 yilinda kaleme aldigi Culture of Pain isimli
calismasinda sosyal modeli bireylerin biyolojik yapilarinda hissettikleri acilari
gormezden geldigi icin elestirir (335 akt. Huges ve Paterson, 1997:333). Bu da yeti
yitimi durumunun sorun olarak goriilmedigi imasma siiriikler (Shakespeare, 2006:
200).

Sosyal modele sunulan elestirilerden biri de, farkli engel tiirlerine sahip bireylerin
farkli ihtiyaclarina ¢oziimler sunmamasi, bir bagka ifade ile engelliligin sadece bir

semsiye terim olarak ele alinmasi da denilebilir.
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Bir diger elestiri de sosyal modelin, engelliligin adlandirilmasinda Kiiltiirel siireclere
gerekli 6nemi vermemesi konusunda gosterilir (Bknz. Shakespeare, 1997: 224).
Kiiltiirle bigimlenen dnyargi ve digslamalar1 sadece dile getirmekle yetinmek sosyal
modelin elestirilmesine sebep olur. Ayni sekilde, genel bir baski bigiminden sz
ederken engelli kadin ya da farkli engel tiirlerine sahip bireylerin sorunlarini kapsayici

bir ¢6zlim 6nerisi getirmemekle de suglanir.

Giiniimiiz engellilik ¢alismalar1 igin ise biyopsikososyal model gecerli model olarak
kabul edilebilir. insan, biyolojik, psikolojik ve sosyolojik bir biitiindiir. Buna agirlik

veren s0z konusu modele gore,

“sakatliga tibbi ve sosyal yaklagimlarin bir sentezini cisimlestirmektedir. Sakatlanmanin
her boyutu bireyin igsel dzellikleri ile o insanin sosyal ve fiziki ¢evresi arasinda bir
etkilesim olarak kavramsallastirilmaktadir” (Bickenbach vd., 1999: 1183 akt. Bezmez
vd., 2011: 35).

Aktarilan s6z konusu bu modellerin yani sira agirlik noktalar1 degisen farkli engellilik

modellerinin de var oldugunu belirtmek gerekir (Bknz. Burcu, 2015: 182).

En belirgin model tartismalarinin ardindan, engelliligin edebiyatta sunumu ile bu
calisgma kapsaminda hangi modelin s6z sahibi oldugu sorusu kagmilmaz hale

gelmistir.
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3.4. ENGELLILIK VE EDEBIYAT ILISKISINDE HANGi MODEL

YON VERICIDIR?

Bu ¢alismanm ¢ikis noktasmni belirleyen model sosyal modeldir. Bu modelin temel
alimmasinin sebebi ise, bireyin toplumsal iligkilerinde belirleyici olanin kendi fiziksel
farklilig1 degil, bu fiziksel farkliliginin toplumsal etkilesimde kazandigi anlamin ele
alinmasidir. Tibbi modele bireyin sosyal yoniinii yok saydigi i¢in karsi ¢ikan sosyal
modelin, engelliligin toplum tarafindan yaratilan bir sorun oldugunu vurguladigi
belirtilmisti. Degigsmesi gerekenin birey degil, toplumun kendisinin oldugu goriisii,

dikkatleri topluma yoneltmektedir.

Engelli bireylerin hayatlari, i¢inde bulunduklar1 toplumlarin tarihsel doniisiimleri ile
yakindan iliskili olmustur. Iginde bulunulan zaman dilimi ve ortam kiiltiirel, ekonomik
ve siyasi yonlendirmeler araciligi ile bigimlenmistir. Thomas, engelli bireylerin
yasadiklar1 sorunlarin temelini ekonomik sistemde arayan goriisiin, kiiltiire gerekli
onemi vermedigini savunur (2002: 49). Hem materyalist goriisiin hem de kiiltiirel
degerlerin engellilik ¢alismalarinda ayr1 tutulamayacagini iddia eden goriis

Priestley’in agsagida aktarilan alintisina dayandirilabilir:

“Bu bask1 bi¢iminin hem kiiltiirel degerlerin hem de iktidarin maddi iliskilerinin (siyasi
ekonomi, ataerkillik ve emperyalizm gibi) bir {irlinii olarak goriilmesi gerekir” (1999:
87).

Bir degerler sisteminin biitiinliigii olarak aktarilabilecek kiiltiiriin  birincil
kaynaklarindan olan edebi eserlerde, toplumun engellilik s6z konusu oldugunda nasil
bir rol oynadig1 da agik¢a goriilebilir. Varolusunu dilde miimkiin kilan kiiltiir,
toplumun her tiirlii igerigini de edebi eserleri vasitasi ile sabitleyebilir. Edebiyatin
toplumdaki yetkin konumu goz 6niinde tutuldugunda, sosyal modelin bu ¢alismada
edebiyat ile yakindan bir bag ile iliskili oldugu agikg¢a goriilecektir. Ayrica engellilik

kuramlarindaki gelismeler edebi eserlerin aydinlatilmasinda da gereklidir.
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Engelli bireylere dair var olan olumsuz adlandirmalarin bireylerde meydana getirdigi
sosyal ve psikolojik etkisinin Onemi g6z Oniinde bulunduruldugunda, bu
adlandirmalarin kdkeninin, var oldugu, desteklendigi veya elestirildigi dolayimlarm

ele alinmas1 da olduk¢a onemlidir.

3.5. STIGMA

Erwin Goffman tarafindan kaleme alinan STIGMA Notes on the Management of
Spoiled Identity (1963) isimli ¢alisma, damgali olarak adlandirilan birey ile normal
bireyin ayni sosyal ortamdaki iligkilerini ele alir ve damgalanmis ya da damgalanma

olasiligina sahip bireyin deneyimlerini de ayni1 calismada aktarir.

Yunanhlar damga ifadesini “to expose something unusual and bad about the moral
status of the signifier” (Goffman, 1963: 1) i¢in kullanmiglardir ve lekeli veya

kirletilmis kabul edilen bu kisiden toplumsal hayatta olabildigince uzak durmuslardir.

Gilintimiizde de, bireyleri siniflandiran toplum, farkli veya tercih edilmeyen
kisiler/gruplar kategorisine dahil ettigi iiyelerine daha diisiik bir konum verir ve bu
bireyleri damgalama yoluna gider. Damgalanmak i¢in bireyin sadece begenilmeyen
bir 6zellige sahip olmas1 gerekmez, toplumdaki kalip yargilara uymayan bir 6zellige
sahip olmak da damga igin yeterli bir sebeptir. Damgali birey itibarsizlagtirilmis
bireydir ve sadece bireyin kendisi degil, bireyin yakiminda bulunan aile bireyleri veya
arkadaglari, hatta onunla iligki halinde olan diger bireyler de yiiksek oranda

damgalanma riski tastyan bireylerdir.

Goffman, toplumun bireyleri {i¢ farkli ana baslik altinda damgaladigindan s6z eder.

1. Fiziksel bir bozuklugu olan bireylere yonelik damga,
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2. Karakterle ilgili olan kusurlar, asir1 tutku, sapkinliklara yonelik damga.
Ayrica hapiste yatiyor olmak, alkol bagimlisi olmak, escinsel olmak,
intihara meyilli olmak gibi toplum icinde kabul goérmeyen ahlaki
davranislar veya sapkinliklar da bu kategoriye dahil edilebilir.

3. Etnik koken veya din gibi aidiyetlik bildiren 6zelliklere yonelik damga.
Tiirk olmak, Yahudi olmak gibi... (1963: 4).

Kabul edilmeyen, damgalanan birey toplumdan bekledigi saygiyr goremez.
Dolayisiyla damga, istenilmeyen bir durum olarak adlandirilabilir. Damgalandigina
dair durumu birey toplumsal iliskisinde nasil fark eder sorusuna ise Goffman, merakli
bakislar, tanimadiklar1 kisilerin onlarla rahat¢a sohbete baglayabilme cesaretine sahip
olmalari, 6zel hayata dair beklenmedik cesur sorular, davetsiz yardim etme
hamlelerini 6rnek gostererek cevap verir (1963: 16). Birey, 6zel hayatinm ihlal
edildigi hissine kapilabilir. Bireyin yaptig1 giindelik davranislarin dahi olaganiistii bir
basartymisgasina takdir toplamasi da damgalandigini gosterir (1963: 14). Tim bu
davraniglar aslinda damgalanan bireyin saygi gerektirenler smifinin disinda

tutulmasinin da bir gostergesidir.

Poore da engelli bireylere karsi siklikla sergilenen merakh bakislarin, kafay: dikip

bakma eylemi tizerine sunlar1 soyler:

“...staring at disabled people, and indeed, at anyone who is voluntarily conspicuous, is a
form of behaviour which upholds the belief that outward conformity to group norm is the
highest social value and any noticeable deviation from these norms is threatening to
group cohesiveness” (Poore, 2010: 342).

Goffman bu istenmeyen durumla karsilasan damgali bireyin toplumda kabul gérmek
icin ne yaptigi, ne tiir tepkiler verdigi sorusu ile de ilgilenir. Birey, damgalanmaya
sebebiyet veren damga faktoriinii (6rnegin, ameliyat olma yoluna giderek) yok etme
cabasina girebilir ya da damgasi ile ilgili olan bir alanda s6z sahibi olacak kadar

kendini gelistirerek uzmanlagabilir. Tekerlekli sandalye kullanan bir bireyin dans
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ederek sahneye c¢ikmasi, var olan tekerlekli sandalye kullanicisi algisini degistirmeye
doniik bir hamledir ve bu da kabul gérme g¢abalarindan biri olarak adlandirilabilir.
Birey, engelli olmayan bireylerin de kusurlart oldugunu dile getirerek kendini
savunma yoluna gidebilir. Tiim bu tepkilerin disinda bireyin her tiirlii sosyal iliskiden

kendini soyutlama yolunu da tercih edebilecegi aktarilan su drnekle sunulmustur:

"Before her disfigurement {amputation of the distal half of her nose] Mrs. Dover, who
lived with one of her two married daughters, had been an independent, warm and friendly
woman who enjoyed traveling, shopping, and visiting her many relatives. The
disfigurement of her face, however, resulted in a definite alteration in her way of living.
The first two or three years she seldom left her daughter's home, preferring to remain in
her room or to sit in the backyard. "I was heartsick," she said; "the door had been shut on
my life" (1963: 12).

“Burnunun yaris1 alinmadan 6nce, evli olan iki kizindan biriyle birlikte yagsayan Bayan
Dover, seyahat etmekten, aligveris yapmaktan ve akrabalarini ziyaret etmekten hoslanan,
bagimsiz, sicak ve arkadas canlist bir kadindi. Ancak yiiziindeki sekil bozuklugu, yasam
bigiminde kesin bir degisiklige neden oldu. Ik iki ya da ii¢ yil iginde kizinmn evinden
nadiren ayrildi, odasinda kalmayi ya da arka bahgede oturmayi tercih etti. “Kederliydim”
dedi; "hayatima agilan kap1 kapanmisti” (1963: 12).

Ancak bireyin kendini bu sekilde bir soyutlama tavrin1 benimsemesi, goriildiigii iizere

onun mutsuzluguna ve toplumsal yasamdan uzaklagmasina sebep olur.

Sosyal bir etkilesime giren damgali birey, normal bireyin ona nasil yaklasacagini
kestiremediginden belirsizlik igine diiser ve kendini daimi bir denetim altina alarak
hareket eder. Kurdugu climlelerde ve sergiledigi davranmislarda planlhi bir dikkat
sergiler. Iliskilerinde ise ya ¢ok ice kapanmik olur ya da saldirgan. Aslinda sadece
damgali birey degil, normal olarak adlandirilan bireyin kendisi de bdyle bir sosyal
iletisime girince nasil davranmasi gerektigini bilemediginden dolay1 tereddiitli,
sikintili bir durumda bulur kendini. Normal bir birey, gorme engelli bir bireye sanki
gorme engelli olanlar duyamazmis gibi diisiinerek yiiksek sesle, hatta bagirarak
konusabilir (Bknz. 6). Bu durumda da karsilikli bir rahatsizlik durumu goéze carpar.
Normal olarak adlandirilan damgasiz bir birey damgali ile kars1 karsiya kaldiginda,
bireyin damgasma dair iizlintii duyunca haddini astigmi diisiinebilir ya da o damgay1

gormezden gelerek kiiglimsermis gibi bir tavir sergiledigi diisiincesine kapilabilir. Bu
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arada kalmiglik hissi de kagmilmaz olarak huzursuzluga yol agan bir faktordiir (1963:
18).

Damganin bilinirliginin hem normal hem de damgali birey i¢in huzursuzluga yol
acabilecegi belirtilmisti. Ancak toplumun damgalamasma sebep olabilecek bir
Ozellige sahip bir birey heniiz acikga damgalanmamigsa, bu damga faktoriini
gizlemeye calisabilir. Bu, damgaya dair bilinirligin kontrol altinda tutulmasi evresi
olarak tanimlanabilir. Onemli olan artik s6z konusu damgay1 "To display or not to
display; to tell or not to tell; to let on or not to let on; to lie or not to lie; and in each
case, to whom, how, when, and where" (1963: 42), diger bir deyisle -muws gibi yaparak

damga faktoriinii gizleme ¢abasidir.

Damgali bir birey i¢in, normal insanlarla beraber ne kadar ¢ok vakit gegirilirse
damganin ifsa olma riski o kadar artacaktir. Toplumlarda bireylerin arasindaki
samimiyetin kurulmasinda, bireylerin birbirleri ile mahrem bilgilerini ne 6lgiide
paylastigi o iliskinin derinligini gosterir nitelikmis gibi kabul edilir. Bir diger ifade ile
ne kadar ¢ok mahrem bilgi paylasirsa iliskilerin o kadar saglam oldugu varsayailir.
Birey bu sosyal iliskileri g6z oniinde bulundurarak sosyal dislanmay1 dahi géze alarak
mesafeli bir iliski yiirtitmeyi tercih edebilir. Clinkli daimi bir denetim halinde olan
birey daima kaygili bir yasam siirmek zorunda kalir. Saklamaya ¢alistig1 damgasini
kontrol altinda tutmak, bireyi siirekli plan yapmaya ve bu damga iizerinde diisiinmeye
zorlar. Gergekte oldugu kisiyi gizleme gabasi tasiyan kandirma eylemi bireyde ruhsal
bir baski ve yorgunlugu da beraberinde getirir. Ancak belirtilmelidir ki, damga
unsurlarmnin hepsinin gizlenmesi miimkiin degildir. Kekemelik, idrar yolu tikanikligi,
isitme engeli, escinsellik, uyusturucu bagimlilari, ge¢mis hayatinin bir evresinde
mahkim olmus olma ya da fahiselik gibi gozle goriiliir bir damga olmadiginda ancak

0 zaman gizlemek miimkiin olur.

Kisi sahip oldugu damga unsurunu gizlemek igin bazi stratejiler de gelistirebilir.
Damga unsurunu ya da o damgaya atifta bulunabilecek herhangi bir araci yok etme
yoluna gidebilir. Kotii nam salmis birinin ismini degistirmesi ya da gérme engeli

bulunan birinin gozlik takmamasi (1963: 92) gibi eylemler bu stratejilere 6rnek
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gosterilebilir.

Bu aldatma eylemi i¢in bireylerin kullandig1 bir diger yontem ise “to present the signs
of their stigmatized failing as signs of another attribute, one that is less significantly a
stigma” (1963: 94). Bu duruma ornek olarak da isitme engelli birinin bu engeli
gizlemek i¢in dalgmmmis ya da olaylara umursamazmis gibi yaklasan biri gibi
davranmasi verilebilir. Bir diger ifade ile daha az etkili damga unsurunu kendi

damgasina yonelebilecek ilgiyi yok etmek i¢in kullanabilir.

Bireyin etrafindaki insanlar1 damgasini soyledigi ve soylemedigi olarak iki gruba
bolmesi ve damgasmi sdyledigi, bir diger ifade ile surmi paylastigi gruba giiven
duyup, bu gruptan yardim aldig1 ve onunla beraber hareket etmesi de bir diger

denetim stratejisidir (1963: 95). Bu duruma 6rnek olarak su alint1 verilebilir:

"He himself was an awfully nice man, and from the moment we fell in love he knew
instinctively how to help me cover my blank spots and redeem my mistakes. He had a
clear, resonant voice. He never seemed to raise it, but | always heard what he said; at
least, he let me think | did. When we were with other people he watched to see how | was
doing and when | floundered he unobtrusively gave me clues to keep me afloat in the
conversational stream™ (1963: 97).

“Kendisi, son derece iyi bir insandi ve asik oldugumuz andan itibaren, kusurlarimi
ortmemde ve hatalarimi telafi etmemde nasil yardimci olacagini iggiidiisel olarak
biliyordu. Tok ve net bir sesi vardi. Sesini hi¢bir zaman yiikseltmezdi, fakat ne sdylerse
her zaman duyardim; en azindan benim duydugumu diisiinmemi saglardi. Bagka
insanlarla birlikteyken, nasil olduguma bakar ve sohbette derinlerde bir yerde kalacak
olursam, bana ipuglar1 verir ve sohbetin akisinda kalmam saglardi” (1963: 97).

Alintidan anlagilacagi lizere kocasi karismin igsitme damgasini disariya karsi gizleme
asamasinda esine destek olup s6z konusu kusurunu oOrtmesine yardim etmektedir.
Goffman, bu bireylerin aslinda sadece damga faktoriinii dis diinyaya kars1 gizlemede
yardimci olmadigini ayn1 zamanda damgalanma ihtimali olan bireyi rahatlatmak,
damgasmi yeterince sakladigini diisiinmesini saglayarak onun huzurlu olmasimi

saglayabilecek kisiler de oldugunu vurgular.
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“Onlar, bu nedenle farkliligindan ve sorunlarindan onun kendisinin oldugundan daha
canli olacaklar. Burada, tabii ki, damga yoOnetimi sadece damgalanmis bireyi ve
yabancilari ilgilendirdigi fikri yetersizdir” (1963: 97).

Bir diger yardimlagsma da ayni damgaya sahip olan bireyler arasinda gergeklesir.
Ormnegin, karsilasan iki damgalinin birbirlerini koruma amaciyla selamlasmadan

gecmesine, mesafeli davranmasina dair su 6rnek yerinde olacaktir:

“Profesyonel telekiz miisteriyle olan iliskilerini diizenleyen bir koda sahiptir. Ornegin, bir
telekizm ilk 6nce miisterisi selamlamadan, toplum i¢inde miisterisini tanidigmi gosterir
bir belirti gostermemesi aligilmig bir durumdur” (1963: 98).

Bir diger korunma yolu da kalabaliklar arasina girerek gizlenmedir. Hamile kalan
bekar bir kizin dogum 6ncesinde sehir degistirmesi, daha kalabalik bir sehre taginmasi
buna 6rnek teskil eder. Bu sayede kisi herkesten kagip olasi her tiirlii sosyal etkilesimi

engelleyebilir (1963: 100).

Kiginin damgasin1 gizleme ¢abasi toplum ig¢inde onun bagska tiirlii algilanmasina
sebebiyet verebilir. Gorme engelli bir birey yemek yerken {izerini kirletebilir ve bu
Kirlilik onun hakkinda pis bir insan oldugu kanisinin yayginlagsmasina sebep olabilir.
Ayni sekilde isitme engelli birey konusmalara katilmadigi i¢in soguk ya da
umursamaz bir insan olarak algilanabilir. Beyin felci gegiren birinin yiiriirken
sendelemesi de onun sarhos oldugu ve bu sebepten dengeli ylirliyemedigi diisiincesine
yol agar (1963: 84).

Tiim bu stratejilerin dtesinde kisi gizli damgasini agiga vurabilir ya da damgaya atifta
bulunan bir sembolii asikar tasiyabilir. Goffman'a gore bu ahlaki bir durumdur ve

kisinin kendine olan saygisi ve kendini kabulii ile yakindan ilgilidir (1963: 101).
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Yazar, damgali bireyin tiim bu siire¢cler boyunca ne hissettigi sorusuna da cevap
vermeye calisir (Bknz. 1963: 107). Bireyin iligkilerini ne sekilde yonlendirebilecegi
ve sosyal yasama nasil uyum saglayabilecegi konusuna dair &neriler sunar. Bu
oOneriler arasinda farklilig1 ile yiizlesmesi, onu kabul etmesi; karsilastig1 onyargilar1 ve
olumsuz deneyimleri ¢ok fazla onemsememesi; normaller tarafindan sunulan yardim
onerilerini kabul etmesi ve bu Onerilerin ¢ok kiymetli ve gerekli oldugu izlenimini
sergilemesi siralanabilir (Bknz. s. 118). Goffman’a gore damgali birey gerekirse
normalleri anlayisla karsilamali, sosyallesme yolunda ilk adimi kendisi atmalidir

(1963: 115).

3.6. DIN VE ENGELLILIK ILiSKiSi

Din, sosyal hayatin 6nemli bir bilesenidir. Dinsel 6gretiler insan davraniglarina ve
iligkilerinin yapisma yon verir. Engelli bireylerin kendi durumlarmi kabul
etmelerinde, engellilik ile ilgili sorunlarin1 asmada ve yasadiklarini anlamlandirmada
da dini inanglar 6nemli bir rol oynar. Engelli bireylerin yani sira onlarin aileleri de s6z

konusu bu sorunlarla basa ¢ikmada dini inanglarindan faydalanmaktadir.

Amerika Birlesik Devletleri’nde yasayan 30 engelli katilimcinin yer aldigi calismada,
kisilerin dini inanglarinin engelli olmalarina dair yaklasimlarindaki etkisinin ne
oldugu sorusu cevaplandirilmaya ¢aligilmistir. Protestan Hristiyan Kilisesi’nin engelli
bireylere sundugu yaklasimin da géz oniinde bulunduruldugu ¢aligmanin elde ettigi
sonuglar, engelli bireylerin hayatinda dini inanglarin ne kadar 6nemli bir yere sahip

oldugunu belirginlestirmistir:

“Kisilerin ¢ektikleri ¢ileler ve yasadiklar1 zorluklar, manevi miicadelelerinde, kisisel
¢okiisten kurtulmalarinda, Tanriya duyulan giiven ve Tanriya giiclii bir inan¢la baglanma
noktasinda katki saglamistir. Katilimcilar engellilik nedeniyle sikga baslarina gelen
zorluklara ragmen minnettar ve mutlu bir hayat siirmeyi tercih etmektedir. Katilimeilarin
dini inanclar1 hayatlarina bir istikrar getirmis, engelli gegirdikleri hayatlarini
anlamlandirmalarinda, bu hayatla basa ¢ikmalarinda ve diger faydali etkenleri kazanma
konusunda onlarin yasamina olumlu ydnde katki saglamistir” (Treloar, 2012: 212).
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Calismaya gore din, kisilerin engellilik ile basa ¢ikmalarma yardime1 olmus, “Neden
ben?” ve “Engelli olmay1 hak edecek ne yaptim?” gibi sorularmin cevaplanmasimni

saglamustir.

“Katilimeilar engellilikten kaynaklanan strese ragmen mutluluk ve minnettarlikla
yasamay1 tercih ediyorlar. Bu, onlarin Tanrinin yiice amacina ve Tanrinin onlar igin
planlarina olan inanglarini yansitmaktadir” (2012: 221).

Ayrica dini bir birlige ait olmak da birey icin Onemlidir. Dini gorevler ya da
etkinlikler engelli bireylere, sosyal bir paylasima olanak veren ortamlara girme firsati

da sunmaktadir.
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3.7. KAPITALIZM VE ENGELLILIK ILISKIiSI

Diinya tarihi incelendiginde kuskusuz ki sanayilesmeye gecisin toplumun her
asamasini etkiledigi ve yeni bir cagin baslamasma sebep oldugu goriiliir. Insam
ilgilendiren her gergekligin bir biitiin olarak toplumun her bireyini etkiledigi
gerceginden yola ¢ikarak ekonomik her durumun, degisikligin de kuskusuz toplumsal
iliskileri derinden etkiledigi kabul edilmektedir. Bu baslik altinda tiretim iligkilerinin
boyut degistirmesinin, engelli bireylerin yasamlarmi nasil etkiledigi ve bu yeni
diizende toplumsal adlandirilmalarmin ne oldugu sorusu cevaplandirilmaya

calisilacaktir.

Engelliligin materyalist bir yaklasimla degerlendirilmesi gerektigini diislinen
Finkelstein, engelli bireyler sz konusu oldugunda ii¢ asamali bir tarihsel materyalist
modelden bahsedilmesi gerektigini savunur (Bknz. 1980): Feodal toplum, sanayilesme

donemi toplumu ve giiniimiiz toplumu.

Engelli bireyler, birinci sosyal yapilanmada, diger bir ifade ile feodal toplumda tarima
dayali, tiretim faaliyetlerinde daha 6n planda bulunmaktayd: ve tarimsal faaliyetlere
aktif katilim/katki saglayabiliyorlardi. Aktif bir yasam siirmek bireylerin sosyal hayata
tam katilim saglamalarmi miimkiin kilmaktaydi ve diglanma ile karsilasmak nadir

goriilen bir durumdu.

Ikinci asamaya gelindiginde ise, engelli bireylerin toplumsal hayata katilimlar: ve
toplum icindeki adlandiriliglar: tamamen degisime ugranustir. Uretimde makinelerin
on plana ¢iktig1 bu yeni donemde engelli bireyler is hayatindan uzaklagsmislardir. Bu
yeni calisma hayatinin gerektirdigi hiz, enerji ve disiplinin, bu kisileri tercih

edilemezler kategorisine koymasi1 yasam alanlarmin da degismesine yol agtu.
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“1890lara gelindiginde, Ingiltere niifusu giderek kentlesmisti ve ¢ogunluk tarimda degil,
sanayide c¢alistyordu. Yavas yavas degisen daginik kir topluluklarinda biiyiimiis korler ve
sagirlar bu toplumlarin ¢alisma ve giinliik yasamina 6zel kosullar olmaksizin daha kolay
dahil olmuslardi. Her ¢ocugun fazla bir resmi egitim almadan, gore gore &grendigi
tarimsal islerde tek basina calisign donemde, sagirlik istihdam kapasitesini fazla
sinirlamiyordu. Korliik kalabalik olmayan tanidik kirsal cevrede daha az tehlike
olusturuyordu ve tekrara dayali dokunsal yetenekleri igeren rutin igler 6zel egitim
olmadan bir¢ok kor tarafindan da 6grenilip uygulanabiliyordu. Sanayi toplumunun ortami
ise farkliyd1” (Topliss, 1979: 2. akt. Bezmez vd. 2011: 211).

Tarima dayali tretimde hane halki basta olmak iizere topluluk halindeki bireyler
yardimlasma ve igbirligi ile calisabiliyorken, sanayilesme ile iiretim bireysel emegi
zorunlu kilmistir. Sanayilesme siireci ile kagmilmaz olan fabrika tarzi iiretim sekli hiz,
yogunluk ve beceri gerektiren is giiciiniin her engelli bireyde mevcut olmayisindan
dolay1 bu bireylerin emeklerini degersizlestirmistir. Bunun yani sira, 19. yiizyila
gelindiginde biiyiik sanayi kuruluslarinin yaygmlagsmasi ve sonug¢ olarak da kiigiik
esnaf denen iiretim sektorlerini gii¢siizlestirmesi engelli bireylerin “muhtac¢ligini”
daha da pekistirmistir. Is hayatindan uzaklasarak hane iginde bir hayata mecbur
birakilan engelli bireyler, sadece yalmizlik ve dislanma ile degil, ¢alisamamanin,
bagimli olmanm getirdigi psikolojik sorunlar ile de miicadele etmek zorunda
kalmistir. Dislanma ve bagimlilik, engelli bireylere dair damgalamalarin pekiserek

artmasina da zemin hazirlamistir.

“Dolayisiyla ekonomi hem is giicii piyasasinin isleyisi hem de emegin toplumsal
orgiitlenmesi yoluyla sakatlik kategorisinin iiretiminde ve toplumun sakat kisilere
verecegi yanitlarin belirlenmesinde kilit rol oynar. Ayrica sakat kisilerin karsi karsiya
geldikleri baski, kapitalizmin irkeilik, cinsiyetcilik, homofobi, yas ayrimciligt ve
sakatlayicilik gibi ayrimeiliklar: iireten ekonomik ve toplumsal yapilarinda saklidir”
(Oliver,1996b: 33 akt. Bezmez vd. 2011: 40).

Marx da,

"calisabilecek durumda olmadiklari igin [...] baskalarinin emeginin somiiriilmesine ya da
sefil bir tiretim tarzi diye nitelendirilebilecek caligma bigimlerine bagimli olan g¢ok
kalabalik bir kesim yaratmigtir” (Marx, 1981: 366 akt. Bezmez vd.,2011: 374)
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ifadelerini kullanarak sanayilesme ve kentlesmenin toplumsal bir degisime imza

attigni vurgular.

Icinde bulundugumuz bu ikinci donemde var olan s6z konusu bu uzaklagsma mekan
tasarimi ile de pekigsmektedir. Feodal toplumda yerlesim planlamasi kirsal kesimlerde
iken bu yeni donemde daha kalabalik olan kent tasariminin ortaya ¢ikmasiyla yasam
alanlar1 engelleyici bir boyut kazanmistir. Ulasim olanaklar1 kisitlanmis ve bagimsiz
hareket alanlar1 daralmistir. Dogal cevre islenmis ve merdiven, kaldirim gibi daha
farkli hareket yetileri gerektiren bir cevre tasarimi haline gelmistir. Yasanan bu
zorluklar da engelli bireylerin yasam alaninin evlere kaymasina sebep olmus ve sosyal
hayattan soyutlanmay1 daha da pekistirmistir. Engelli bireylerin yagam alanlarmin bu
sekilde evlere kaymasi ve bu siirecte akil hastaneleri, calisma evleri gibi kurumlarin
artmast sebebi ile engelli bireyler ile toplum arasindaki u¢urumun derinlesmesi,
onlarin daha da yabancilagsmasima ve toplumda onlara kars1 bir damganin olusmasina
yol agmistir. S6z konusu bu kurumlar yalitima ve toplumdan ayristirmaya zemin
hazirlamistir. Calisamaz durumdaki kisiler i¢cin var olan bu kurumlar, calismak
zorunda olan ailelerin yiikiinii hafifletme roliinii Gistlenmislerdir (Bknz. Ignatieff, 1983
akt. Bezmez vd., 2011: 217).

Finkelstein, iiclinci asamada ise teknolojinin hdkim olacagina ve bu teknoloji

sayesinde bireylerin dislanmalarinin sona erecegine inanmaktadir.

Engelliligin sosyal modeli ifadesini 1983 yilinda ilk kez vurgulayan ingiliz
akademisyen Mike Oliver (Shakespeare, 2006: 198) da engelli bireylerin yasadiklari
sikintilarin  temelini ekonomik sebeplerde aramak gerektigini savunur. Oliver,
kapitalist toplumlarda baskin olan kisisel trajedi gercevesinde engellileri ele aldigi
caligmasinda {iretim tarzinin degismesi ile toplumsal iliskilerin de degistigini vurgular
(1990: 25). Toplumsal iligkiler, hatta aile i¢i iligkilerin ve konumlandirmalarin,

dolayisiyla da tiim davraniglarin yeniden sekillenmesinde ve benimsenmesinde biiyiik
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bir etken oldugunu vurgular. Sanayi dncesi donem adi verilen feodal yapmin hakim
oldugu evrede ekonomik alt yapi c¢ogunlukla daha esnek bir calisma sistemi
gerektirdiginden bu siiregte engelli bireyler iretime katilim saglayabiliyordu. Oliver'in
sik stk vurguladig kisisel trajedi goriisii bu toplumda da gecerliydi ama genel itibari
ile engelli bireyler toplumsal hayatta diglanma ile karsi karsiya kalmiyordu. Ayrica,
tarimda smirli olan yasam alani ve insan g¢evresi fabrika iiretimi ile hem mekansal
olarak hem de insani boyutu ile genisledi. Diger bir ifade ile tanidik insanlardan
olusan bir yasam cevresinden kalabalik insan topluluklar1 i¢ine dogru bir iletisim
ortami degisikligi gerceklesmis oldu. Ozetle, kirsaldaki isbirlik¢i bir calisma seklinden
kentteki bireysel bir emek isteyen iiretime gegilmesi, bireyleri rekabete zorlamis ve bu

sekilde de rekabete dahil olamayan bireylerin dislanmasma zemin hazirlanmis oldu
(Bknz. Oliver, 1990: 27).

Oliver’m savundugu bu goriisii Avustralyali Brendan Gleeson (1997, 1999) da
savunmus ve feodal toplum ile sanayi toplumunun arasindaki farki vurgulayarak
engelliligin “mekansal, zamansal ve ekonomik olarak konumlanan bir sey” oldugunu

belirtmistir (Akt. Bezmez vd., 2011: 40).

Engellilik ve kapitalizm iliskisi s6z konusu oldugunda dikkat ¢eken bir baslik daha
vardir. Kapitalizm makineler ¢aginin baslangici olarak da adlandirilabilir ve bu yeni
donemde faydaci gorlis 6n plandadir. Ekonomik iktidarin, iiretim sektoriiniin iginde
kendine bir yer bulabilmesi igin engelli bireyin diizelmesi, normal bir bedene sahip
olmasi gerekir. Diizelmezse, engelli birey kisisel bir sorun olarak kabul edilir. Tiim bu
goriisler, tibbin engellilik konusunda tek s6z sahibi olmasmi kagmnilmaz hale
getirmistir. Tedavi amaci ile ele alinan engelli bireylerin bagimli bireyler oldugu
varsayilir. Ancak giiniimiizde var olan bu siirece, 54 milyon kisiden olusan genis bir
pazar kitlesi olugturmasi sebebi ile yeni bir piyasanin yaratildigi ve rekabete devam
ettigi de bir gercektir (Bknz. Williams, 1999).
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3.7.1. Biiyiik Kapatilma

Delilerin Ortagag’dan giliniimiize toplumsal konumunun ne oldugu ve bu konumlarin
degismesinde rol oynayan faktorlerin neler oldugu sorusu ile ilgilenen Deliligin Tarihi
isimli doktora tezini 1961 yilinda tamamlayan Foucault, 1657 yilinda Paris sehrinde
kurulan Genel Hastane’nin (Hopital général) (Foucault, 2015: 27) bu siirecteki kilit
roliine dikkat ¢eker. Sehir niifusunun biiylik bir bolimiiniin bu kurumlara
kapatilmasinin altinda, Foucault’ya gore, siyasal ve ekonomik denetime hizmet etme
amaci yatiyordu. 17. yiizyila dek var olmayan kapatma kurumlarmin bu donemde
ortaya ¢ikmasi aslinda monarsi ve burjuva diizeninin bir organizasyonu olmas: ile
yakindan ilgilidir (2015: 12). Bu kurumlara kapatilanlarin kimler oldugu sorusunu da

Foucault su sekilde cevaplandirir:

“O doénemde, hi¢ ayrim yapmadan yashlar, sakatlar, calisamayan veya ¢alismak
istemeyen kimseler, escinseller, akil hastalari, miisrif babalar, hayirsiz evlatlar
kapatiliyordu; hepsi birden ayn1 yere kapatiliyordu” (2015: 106).

Bu kapatilanlarin ortak 6zelligi ise toplum iginde farkl: addedilenlerin ve daha da
onemlisi ekonomik olarak bagimli olan, ¢alismak istemeyen bireylerin olmasidir. Bu
kapatma ile, bireylerin var olan ekonomik kriz (Foucault, 1961: 80) dolayis1 ile hem
isyan etmeleri Onlenmis oldu hem de kriz sonrasi ¢alisma kosullarina uyum
saglamalar1 hedeflendi ve ucuz is giicli ig¢in ucuz maliyetle denetim altina alinmis
oldu. Bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in gergeklestirilen kapatma eyleminin bir diger benzer
segenegi olarak hapishaneler icat edildi ve insanlar bu kurumlar i¢in ayiklanmaya
basladi. Bu doneme kadar hapishane denilen kurumlarin heniiz var olmamasi ise
ilgingtir. Sadece, Ortagag’da suclularin mahkemelerini beklemeleri i¢in hiicre odalar1
vardi. Ancak bu donemdeki hapishaneler bir ayiklama mekanizmasma hem koruma
hem de cezalandirma islevleri ile hizmet etmeye basladi. Ekonomik isleyisi olumsuz
etkileyecegi diislinlilen bireyler hapishanelere kapatilarak ayiklandilar. Baslangigta
kapatilanlarin hepsi ayni kurumda iken, Fransiz Devrimi (1789 - 1799) ile

smiflandirma yolu tercih edilmeye basladi. Bu yeni siniflandirma ile delilerin
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timarhanelere, genglerin islahevlerine ve sug isleyenlerin de hapishanelere kapatilmasi
uygun gorildii (2015: 106).

Ekonomik ilerlemeyi ve ¢alismayanlar1 ¢alismaya zorlamay1 kendine amag edinen bu
kapatma kurumlarinin zamanla elde etmeyi hedefledikleri kazangtan daha fazla mali
zarara ugradigi gorilmiis ve bu amaci giiden kurumlarin basarisizliga ugradig1 fark
edilmistir. Ayrica Foucault, bireyleri su¢ islemekten caydirmayi1 saglayacagini
diistindiigi ve bir ¢esit aritma islevi goren bu hapishanelerin bireyleri su¢a daha
meyilli hale getirdigini de dile getirir (2015: 280). Giiniimiiz modern toplumlarina
bakildiginda ise, s6z konusu bu maliyetli ve basarisiz kapatma kurumlarmnin varliginin
hala devam ettigi goriilmektedir. Foucault’ya gore iktidar sistemine hizmet eden bu
kurumlar, “insam1 kres ve okuldan alip kisladan gecirerek, hapishane veya akil
hastanesiyle tehdit ederek -ya fabrikaya gidersin, ya da hapishaneye veya
timarhaneye diisersin!/- sonunda diiskiinler evine gotiiren” (2015: 126) ayni denetim
islevini devam ettirmektedir. Ancak, tek fark kapitalist denetimin merkezinde artik

bireyin bedeninin yer almasidir.

Kapitalist siirecin zaruri bir gereksinimi olarak beden, {iretim siirecinin temel
malzemesidir. Amag, bireyi, kendi bedenini goniillii olarak disiplinli ve uysal hale
getirmeye tesvik etmek ve bu sekilde bireyin, olabilecek en verimli haliyle tiretim
siirecine dahil olmasini saglamaktir. Onceki donemin aksine artik zorlama ve bask1
ortadan kalkmis, bunun yerine bireye hissettirmeden ig¢sel bir dayatma ortaya
cikmistir. Foucault’ya gbére bu yeni iktidar siirecinin varligmi siirdiirmesinin en
birincil kosulu bireyleri 6znellestirme, diger bir ifade ile nesnelestirmesidir.
Bireyselligin kaginilmaz etiket sistemi olarak kimlik, iktidar sisteminin belgeleridir.
Kimlikler denetlemeye olanak saglamasi acisindan bir dosyadir ve bedenleri
birbirinden ayirarak onlarin giic ve siddet yumag: haline gelmelerini onler. Bu sistem
bireyleri iyi ve kotii olarak boler, bireyler de bu boliinmeleri benimseyerek ona gore
davraniglar sunar ve kendilerine roller benimser. Bu tutum ise, sistemin talep ettigi

disiplinli olmay1 dogurur.
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“Bedenin toplumsal denetiminin tarihi yazilsaydi, on sekizinci yilizyil dahil, bu zamana
kadar gecen siirede bireylerin bedeninin esas olarak eziyet ve cezalarin kaydoldugu yiizey
oldugu gosterilebilirdi; beden eziyet edilmek ve cezalandirmak igin yapilmigtir. On
dokuzuncu yiizyildan itibaren ortaya ¢ikan kontrol mercilerinde beden tamamen farkli bir
anlam edinir; artik eziyet edilmesi gereken bir sey degil, olusturulmasi, 1slah edilmesi,
diizeltilmesi gereken seydir, yetenck kazanmasi, bazi nitelikler edinmesi, calisabilir
beden olma niteligini kazanmasi gereken seydir” (2015: 249).

Kapitalist sistemde ise bireyler, s6z konusu bu kapatilmaya calisma mekanlarinda
maruz kalirlar. Ona dayatilan tiiketime boyun egerek satin alma ve bor¢ 6deme
ekseninde iktidar tarafindan sindirilir (2015: 127). Iktidarin baski bigimi bireyleri

calismaya zorlamasiyla goriiliir.

17. yiizyilda sanayi toplumlarinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte toplumsal iliskilerin de
degisiklige ugradigi belirtilmisti. Foucault da, bu donemin engelli bireylerin ve
onlarin sosyal hayatlarmin {izerinde yol actig1 degisimlere paralel ifadeler sunar. O
déneme kadar toplumda rahat hareket edebilen ve orda burda dolanabilen deliler
sanayi toplumunun taleplerine cevap veremedikleri i¢in kurumlara kapatildilar. Ancak
s0z konusu bu kapatilmaya maruz kalanlar sadece deliler degildir, yukarida da
belirtildigi lizere “igsizler, sakatlar, yashlar, ¢alisamayacak durumda olan herkes”

(Foucault, 2015: 79) bu kapatilma ile miicadele etmek zorunda kaldu.

Foucault’nun belirttigine gore deliler her ¢agda dislanmustir. 17. yiizyila dek delilere
yaklasimda hosgorii hakim iken, sanayi toplumu bu durumu degistirmistir. Delilere
verilen “evrensel konum” (2015: 79) degismese de, delilerin kapatilmasi konusunda
sO0z sahibi olan baslangicta aileleri iken, daha sonra bu 6ncelik degiserek s6z hakki1
doktorlara brrakilmistir. Tip tarafindan kurumlara kapatma belgesinin olusturulmasi,
delilerin toplumdan daimi olarak uzaklastirilmas: anlamma gelmesinin yani sira, bu
kisilerin hukuki haklarinin da ellerinden alinmasi1 demektir. Calismayan, ¢alisamayan
bireylerin toplumdan dislandigin1 savunan Foucault, modern donemde hala akil
hastanelerinin tedavi yontemlerinin basinda, akil hastalarini ¢alismaya uyumlu hale

getirmek oldugunu vurgulayarak savini giiclendirir (2015: 83). Ozetle Foucault, ilkel
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toplumlar ile giiniimiiz toplumlarmin delilere yaklagimlarinin arasinda bir fark

olmadigini, delilerin her ¢agda dislandigmi iddia eder (2015: 84).

Delilerin evrensel konumunu agiklarken Foucault, onlarin soyledikleri dnemsizmis
gibi goriilse de toplumlarin aslinda onlarin gaipten haber verdigini diisiinme
egiliminin oldugunu savunur. Bunun bir sonucu olarak da delilerin s6yledikleri her bir

cimleden farkli anlamlar ¢ikarilmaya ¢alismistir (2015: 80).

Son olarak Foucault, bu denetimlerin ¢ikis noktasinm mimari bir yap1 tasarimindan,

Bentham’m Panopticon fikrinden esinlendigini savunur. Panopticon,

“Halka bigimli bir binadir, ortasinda avlu ve avlunun ortasinda da bir kule vardir. Halka,
hem igeriye hem disariya bakan hiicrelere boliinmiistiir. Bu kiigiik hiicrelerin her birinde,
kurumun hedefine uygun olarak, yazi yazmay1 6grenen bir ¢ocuk, caligan bir is¢i, 1slah
edilen bir mahkim, deliligini yasayan bir deli vardir. Merkezi kulede bir gozetmen
vardir. Her hiicre hem igeriye hem disariya baktigindan gézetmenin bakisi tiim hiicreyi
kat edebilir; hicbir karanlik nokta yoktur ve sonug¢ olarak bireyin yaptigi her sey bir
gbzetmenin bakisina agiktir; bu gézetmen, kendisinin her seyi gorebilecegi, buna karsilik
kimsenin kendisini gdremeyecegi sekilde, panjurlar, ayri agik bdlme pencereleri
arasindan gozlemde bulunur” (2015: 224).

Bu mimari yapidaki kule yliksekligin ve tstiinliigiin birer temsilidir. Giiniimiizde bu
somut tasarimin soyuta doniistiiriilmiis sistematiginin bir iktidar1 silirdlirme
mekanizmasi olarak uygulanisi oldugu vurgulanir. Daimi bir gézetim ve denetim ile
bireyler odiillendirilme, cezalandirilma, 1slah edilme gibi eylemlerle karsi karsiya
kalmakta ve iktidara boyun egmek zorunda birakilmaktadir. Bireyler daimi bir
denetlenme diisiincesi ile bezeli olduklar1 i¢cin bu davranislar1 igsellestirirler. Tiim
topluma uygulanan bu goriinmez goézetleme toplumun disiplin altima alinmasi
anlamma gelmektedir. Hapishane kiigiiltiilmiis bir denetim mekanizmasi, kii¢iik bir
deney laboratuvaridir. Bu deney daha genis dlcekle tiim topluma uygulanir. Amag,
fark ettirmeden iktidarin denetiminin daimi oldugunu toplumun her bireyinin

benimsemesini saglamaktir. Tiim bireyler bir panoptikon igerisindedir.
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Model bir hapishane Onerisinin olup olmadigr soruldugunda ise Foucault,
hapishanelerin sadece dislayici sistemin bir aract oldugunu savunur. Onlar1 ortadan
kaldirmanin baska bir aracin icat edilmesine sebebiyet verecegini de dile getirir.
Sorunun hapishanenin varlig1 degil, toplumun bazi bireylerini “disariya itis siirecini
aciklayan bir sistem elestirisi sunmak” (2015: 115) oldugunu savunur. Biiyiik

Kapatilma’ya yazdig1 6nsoz ile Ferda Keskin ise bu sonucu su sozlerle 6zetlemistir:

“Biiyiik kapatilmanin gerceklestigi asil mekan insan ruhudur; akil hastanesi, hapishane
gibi normlarin digina ¢ikmig ruhlart terbiye edip iyilestirmek igin var olan kurumlarsa bu
biiyiik kapatilmanin karanlik yiiziinii gizleyen sozde insancil okullar” (2015: 19).
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4. TURKIYE’DE ENGELLIK GERCEGI

Tiim diinya iilkelerinde oldugu gibi Tiirkiye’de de engelli niifusa dair ¢aligmalar
yiriitiilmektedir. Ancak engelli bireyler hakkinda detayli bilgilerin bulundugu yeterli
bir veri tabaninin bulunmadigi yiiriitilen hemen hemen her ¢aligmada sik sik
vurgulanmaktadir. 2000 yilinda gergeklestirilen Genel Niifus Sayimi ile birlikte bu
konudaki ¢aligmalarin basladigi goriilmektedir. Engelli bireylerin niifusu ile ilgili her
tiirlii kayit ve tespit oldukca dnemlidir. Basbakanlik Oziirliiler idaresi Baskanlig: ile
Devlet Planlama Teskilati, 2002 yilinda Tiirkiye Oziirliiler Arastirmasi’ni
gerceklestirmiglerdir. Engelli bireylere dair her tirli bilgi (yas, cinsiyet, egitim
diizeyi, medeni hali, ¢alisma durumu, ekonomik durumu) ile bu bireylerin
beklentilerinin neler oldugu ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir. Ayrica engelli bireylerin
niifusu, Tirkiye niifusuna orani, bolgelere gore dagilimi, engel tiirli, engelli olma
sebepleri (dogustan m1 sonradan mi1), engelli olma yaslarinin ne oldugu ve engellilik

derecelerinin ne oldugu gibi sorulara da cevaplar sunulmustur.

Caligmaya gore Tirkiye niifusunun %12.29’unu engelli bireyler (8.431.937 kisi)
olusturmaktadir (Oziirliiler Arastirmasi, 2002: 5).

Calismada dikkat ¢eken bir diger konu egitimdir. Egitim Tirkiye’de yasayan engelli
bireylerin karsilastig1 en temel sorunlardan biridir. Egitim olanaklarina sahip olmayan
bireylerin toplumsal hayata dahil olma siirecleri ya gecikmekte ya da her daim
problemli bir hilde devam etmektedir. Egitim olanaklarini1 elde etmenin yani sira
engellilik caligmalari, engelli bireylerin engelli olmayan bireylerle ayni ortamda
egitim almasi gerektigini vurgulamaktadir ve birgok bilimsel ¢aligma da bunun
gerekliligini dogrulamaktadir. Entegre egitim adi verilen bu durum engelli ¢ocugun
kendisi ile ailesi ve engelli olmayan diger ¢ocuklar ile ailesi i¢in olduk¢a dnemlidir.
Bu uygulama engelli cocugun sosyal davraniglarinin gelisimi ve sosyal hayata uyumu
icin oldukc¢a faydali olurken engelli olmayan ¢ocuklarin da bireysel farkliliklara dair

temelden bir farkindalik kazanmasina olanak saglamasi agisindan oldukga dnemlidir.

Tiirkiye’de 6zellikle son yillarda okuma yazma bilmeyenlere yonelik bircok ¢aligma
baglatilmistir. Okuma yazma bilen engelli bireylerin oranlar1 incelendiginde ise bu

sayinin oldukca diisiik oldugu goriilmektedir. Engelli bireylerin %36.37 oraninda
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okuma yazma bilmedigi ortaya ¢ikarken, sliregen hastaligi olan bireylerde bu oran %
26.64 olmustur (2002: 11). Genel itibari ile egitim imkanina sahip olan birey sayisinin

arzulanan noktada olmadig belirtilebilir.

Engelli bireylerin %78.29 gibi biiyiik bir oranla is giiciine dahil olmadig belirtilebilir.
Bu rakamin biyiikliigii, engelli bireylerin bagmmli olarak yasamlarini idame
ettirdiginin de gostergesi niteligi tasimaktadir. Uretime dahil olmayan/olamayan
bireylerin yasam kalitelerinin diisiikk olacagi ve bu bireylerin 6zgliven eksikligi
yasayabilecegi varsayilabilir. Ayrica topluma ve ailesine bir yiik olacagi diisiincesi ile

bireylerin psikolojilerinin de hasar gérmelerine sebep olmaktadir.

Engelli bireylerin saglik hizmetlerinden faydalanarak tedavi imkanlarindan ne dl¢iide
yararlandig1 genel olarak saglik hizmetlerinin erisilebilirligi, maddiyat, tibbi imkanlar

dahilinde degerlendirilebilir.

Dogustan var olan engellilik oraninin % 34 gibi yiiksek bir rakam olmasi, akraba
evliliginin iilkemizde olduk¢a yaygin olmast gibi baz1 yoresel faktorlere
dayanmaktadir. Ayrica saglik imkanlarinin kentle kiyaslandiginda daha kisitli oldugu
kirsal alanda dogustan engelli olma oraninin daha yiiksek; sonradan Oziirlii olma
oraninin da kentte daha yliksek olusu bu savi destekler niteliktedir. Engelli bireylerin
niifusuna dair sunulan bu bilgilerin ardindan, s6z konusu niifusun beklentilerinin neler

olduguna deginilebilir.

Tiirkiye’deki engelli bireylerin ¢ogu ekonomik sikintilar yasamaktadir. Engelli
bireylerin bakimi, tedavisi, egitim ve ulasim imkanlar1 engelli olmayan diger insanlara
nazaran daha fazla ekonomik imkan gerektiren kosullar olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Yasanan bu sikintilar bireylerin yoksullukla cebellesmesine sebep olmaktadir.
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Bu calismanm verilerinin yami sira, Burcu, Tirkiye'de Oziirlii Birey Olma. Temel
Sosyolojik Ozellikleri ve Sorunlar: Uzerine Bir Arastirma isimli ¢alismasinda engelli
bireylerin sosyo-kiiltiirel 6zelliklerini aktarmustir. 9 sehirden gérme engelli ve fiziksel
engelli bireylerin dahil oldugu 1321 katilimer ile bu calismada engelli bireylere
yoneltilen “Size gore toplumda diger insanlar engelli bireyleri nasil goriiyor, nasil

tanimliyor?” sorusuna verilen cevaplar (2007: 203) su sekildedir:
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Tablo 1: Toplumdaki Diger Insanlarin Kendilerini Nasil

Gordiiklerine/Tamimladiklarna iliskin Diisiinceleri

Digerlerinin kendilerini nasil gordiigii F % Gegerli %
Dislanan/kabul edilmeyen 318 24,1 25,3
Gilivenilmeyen 93 7,0 74
Acinan 641 48 5 51,1
Alay edilen/kii¢iimsenen 132 10,0 10,5
Sozel saldirida bulunulabilen 34 2,6 2,7
Fiziksel saldirida bulunulabilen 17 1,3 1,4
Merak edilen 3 ,2 2
Suistimal  edilen (kandirilan/  yalan | 4 3 3
sOylenilen)

Hepsi 13 1,0 1,0
Toplam 1255 95,0 100,0
Cevapsiz 24 1,8

Higbiri 42 3,2

Toplam 66 5,0

TOPLAM 1321 100,0

Tabloda verilen cevaplar incelendiginde acinan kisiler olarak adlandirildiklar1 yaniti
en fazla (% 51,1) verilen cevap olmustur. Sonrasinda ise sirasityla Dislanan/kabul
edilmeyen cevabr (% 25,3), Alay edilen/kiiciimsenen (% 10,5), Glivenilmeyen (%

7,4), cevaplari verilmistir.

Engelli bireylere yoneltilen bir diger soru da “Engelli olmayan bireyler tarafindan

gerceklestirilen ve en ¢ok rahatsiz eden davranigin ne oldugu”dur. Verilen cevaplar
(2007: 204) su sekildedir:
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Tablo 2: Engelli Bireylere Gore Diger Insanlarin Kendilerini Birinci Dereceden

Rahatsiz Edici Davranislarin Dagilimi

Digerlerinin birinci dereceden rahatsiz edici | F % Gegerli
davramslan %
Insanlar beni kabul etmedi (dislanma/ilgilenilmeme/hos | 133 10,1 14,9
goriilmeme)

Insanlar benimle alay etti/6zriimii devamli yiiziime | 201 15,2 22,5
vurdular

Insanlar bana fiziksel olarak zarar verdiler 18 1,4 2,0
Insanlar bana cinsel istismarda bulundular 2 2 2
Insanlar bana hep acidilar 308 23,3 34,4
Insanlar bana sézlii olarak zarar verdiler 118 8,9 13,2
Insanlar benden utandilar 13 1,0 1,5
Insanlar benden korktular 7 5 .8
Insanlar benden sikildilar 12 9 1,3
Insanlar beni merak ettiler (merakli bakislar/ sorular) 42 3,2 4,7
Insanlar beni dilenci konumunda gordiiler/asagiladilar 14 1,1 1,6
Insanlar bana giivenmediler 19 14 2,1
Insanlar Ozriimii suistimal ettiler (kandirdilar/yalan | 8 ,6 9
soylediler)

Toplam 895 67,8 100,0
Cevapsiz 4 3

Higbiri 422 31,9

Toplam 426 32,2
TOPLAM 1321 100,0

Yukaridaki tablo incelendiginde, bir dnceki tablo ile aralarinda bir tutarliligin oldugu
goriilecektir. Engelli bireyleri birinci dereceden rahatsiz eden davranis olarak % 23,3
oranina sahip acima ile karsilasiriz. Bu cevabi, % 15,2 ile alay etme takip ederken,

ticiincii sirada da % 10,1 ile kabul edilmeme (diglanma / hos goriilmeme) yer alir.
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Tim bu bilgilerin yam1 sira, engelli bireyler ve cinsellik iliskisine engellilik
caligmalarinda ele alan baglica konulardan biri olarak deginmekte fayda var. Engelli
bireylerin cinsel kimliginin yok sayilmasi engelli bireylerin karsilagtigi sorunlar

arasinda yer alir.

“Eger engelli kisiler kendilerini cinsel varliklar olarak diisiinmeye cesaret ederlerse ya da
Oyle davranirlarsa, sapkin olarak goriilebilirler. Ama bazi agilardan daha da kahredici
olani, onlar1 ¢ekici bulan birinin gogu zaman “fetisist” diye nitelendirilmesidir” (Galvin
2006, akt. Bezmez vd., 2011: 487).

Cinselligin engelli bireylerde bastirilmas: gerektigi ya da yok sayildigi Onyargisi
dikkat cekicidir. Ozellikle erkegin kadindan daha iistiin oldugu goriisiiniin
kiiltiirlerdeki konumu da g6z Oniinde bulundurulursa, engelli kadinlarin cinsel kimlik
ve roller acisindan dezavantajli bir konumda olduklar1 sdylenebilir. Rosemarie

Garland-Thomson,

“Kiiltiirel kalipyargilar sakat kadin1 aseksiiel, ireme yetisinden yoksun, asir1 bagimli ve
cekicilikten yoksun olarak — hakiki kadinlik ve kadinsi giizellik alaninin genel olarak
disindakisiler olarak — tasavvur eder” (Garland-Thomson, 2006 akt. Bezmez vd. 2011:
535).
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5. ALMANYA’DA ENGELLILIK GERCEGI

Almanya’da yasayan engelli bireylere dair detayli veriler resmi istatistik sayfasinda
®ver alir. 2017 yilindan aktarilan verilere gore 7 766 573 engelli bireyin 3 851 568’ini
erkek, 3 697 397’sini kadinlar olusturmaktadir.

Engelli niifusun yasa gore dagilimi incelendiginde 65 yas tistli bireylerin, bir diger
ifade ile yasa bagh engellilik oranmin diger yas oranma gore en fazla (4 374 201)
oldugu gorilmektedir. Bu sayiy1 45-55 yas arasi bireylerin (860 586) takip ettigi

goriiliir.

Hangi engel tiiriiniin daha fazla oldugu sorusunun cevabini ise fiziksel engelli (4 598
367) bireyler olusturur. Engellilik sebepleri siralandiginda ise en fazla oran (6 855
042) ile genel hastaliklar kategorisinde bulunmaktadir.

Bu baglhik altinda ayrica Almanya’da engelli bireylerin toplumsal konumlarmi
belirleyen kiiltiirel ve siyasal tarihi kronolojik olarak aktarilacaktir. Weimar donemi,
Nazi yonetimi, Dogu ve Bat1 Almanya ve giiniimiiz Almanya’sinda, farkli engelli

kabullerinin var oldugu géze ¢arpmaktadir.

Almanya s6z konusu edildiginde, engellilik ¢aligmalarinda 6nemli bir konu olan §jeni
faaliyetleri ve engellilik tarihindeki 6nemli yeri nedeni ile bu basligin genisletilmesi
gerekli goriilmiistiir. Birbirinden farkli yonetimlerin ve ekonomik kosullarin etkili
oldugu donemlerdeki u¢ noktalara varan engellilik kabulii da Tirkiye’den farkli

olarak bu baslhigin eklenmesini zorunlu kilmustir.

® https://www.destatis.de/DE/Themen/Gesellschaft-Umwelt/Gesundheit/Behinderte-
Menschen/Tabellen/geschlecht-behinderung.htm| 05.05.2017



https://www.destatis.de/DE/Themen/Gesellschaft-Umwelt/Gesundheit/Behinderte-Menschen/Tabellen/geschlecht-behinderung.html
https://www.destatis.de/DE/Themen/Gesellschaft-Umwelt/Gesundheit/Behinderte-Menschen/Tabellen/geschlecht-behinderung.html
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5.1. WEIMAR CUMHURIYETi DONEMINDE ENGELLILIK (1918-1933)

1918 yilindan Adolf Hitler’in iktidara gectigi yila kadar olan siire¢ boyunca, engelli
bireylerin toplumsal konumunun sekillenmesinde en 6nemli rolii Birinci Diinya Savasi
oynamistir. Bu savas doneminde yetersiz beslenme ve temizlik sorunlarmin da bir

sonucu olarak engelli birey sayisinin olduk¢a yiiksek oldugu bilinmektedir.

Almanya niifusuna, savasin bitmesi ile evlerine geri doniis yapan 2.7 milyon (Whalen,
1984: 9) engelli ya da daimi rahatsizliga sahip savas gazisi dahil olmustur. Bu sayinin
yiiksekligi ve savas sonrasi ekonomik ve toplumsal diizenin yeniden saglanmasinin
gerekliligi ile Almanya’da rehabilitasyon ¢alismalar1 zorunlu hale gelmistir. Konrad
Biesalski basta olmak {iizere bir¢ok rehabilitasyon uzmani, Almanya’daki savas
gazileri i¢in rehabilitasyon sisteminin olusturulmasinda ve engelli bireylere karsi
olumsuz tutumlarm yok edilmesine dair caligmalarda etkin bir rol oynamistir. Bu
calismalar ile sadece orduya hizmet edilmesi degil, ayn1 zamanda iilkedeki tiim engelli
bireylerin ve savas sonrasindaki hayatlarinda engelli savas gazilerinin sorunsuz hayat
stirdiirebilmeleri amaclanmistir (Poore, 2010: 10). Ayrica bu donemde Law On
Cripples’ Welfare yasasi yiirlirliige girmis ve bu yasa ile engelli bireyler Almanya’da
ilk defa egitim, saglik ve ozellikle geng engelli bireyler i¢in mesleki egitim konular1

yasa ile desteklenmistir (Thomann, 1995: 331).

Toplumun, engellilerin, hayatlarin1  kimseye bagimli kalmadan siirdiirebilme
kapasitesine sahip oldugu fikrine asina olmaya basladigina dair gozle goriiliir olumlu
bir degisiklik meydana gelmis olsa da, baslangicta, savasin hemen sonrasinda, hem
maddi olarak hem de tutum yoniinden desteklenen engelli savas gazileri daha sonra
celiskili tutumlarla karsi karsiya kalmislardir. Devletin iizerinde bir yiik olarak
goriilmeye baslanmanin ardindan, 6zellikle 1929 yilinda patlak veren ekonomik krizin
de etkisi ile bu goriis daha da yayginlasarak savas gazilerinin hem s6zel hem de maddi

olarak sikintilarla miicadele etmek zorunda kaldiklar1 goriilmektedir (Poore, 2010:
13).
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Caresizlik i¢indeki engelli savas gazileri politik olarak aktiflesmeye ve orglitlenmeye
baslamistir. Ancak bazi gaziler de, savas kahramani olarak onurlandirilma beklentisini
bir koseye birakip, savas kurbani (Kriegsopfer/War victims) roliine biirlinmiis ve tarih
boyunca engelli bireylerin maddi kazanglarini sagladiklar1 en yaygin yol olarak
goriilen dilencilige baslamiglardir. Carool’un ayrica aktardigi lizere, liniformali savas
gazilerinin daha fazla para almalari, savas gazisi olmayan engelli bireylerin de askeri
{iniforma ile dilenmesine yol agmistir. Orgiitlenme yolunu tercih eden engelli savas
gazileri ise vatanlari i¢in feda ettikleri bedenlerinin geri kalanin goriiniir olmasini ve
elde etmeyi arzuladiklar1 bu kabul edilmenin maas ile de bilinirliginin artmasini talep
etmislerdir (Poore, 2010: 16). S6z konusu bu iddianin Brecht tarafindan kaleme alinan
Dreigroschen Roman (U¢ Kurusluk Roman) isimli romanda da aktarildigini

belirtmekte fayda vardir.

Icinde bulunduklar: sistem onlari, daha fazla maas alabilmeleri icin ise yaramaz
goriinmeye zorlarken, rehabilitasyon uzmanlar1 ise onlara, i¢inde bulunduklar
durumun tstesinden gelmeleri igin kahramanca bir irade sergilemeleri gerektigi
konusunda baski uygulamistir. Cosku ile atildiklar1 savasin sonunda yasadiklar1 hayal
kiriklig1 i¢indeki engelli savas gazilerinin beklentileri ile elde ettikleri arasinda bir
ucurum olusmustur. Yasalar ile desteklerin kisitlanmasi ve halk arasinda, umulan
sayginligm yerini yiikk olarak goriilme gibi kiiciiltiicii tutumlar ile karsilasmalari
engelli gazilerin Weimar Cumhuriyeti ile aralarinda ¢arpici bir kinin olusmasina yol
acmistir. Yasanan tiim bu siirecler, engelli savas gazilerinin Nazi partisine yakinlik
duymasina sebep olmustur. Nazi partisi ise, 1930 yilinda engelli savas gazileri i¢in bir
baskanlik kurmus, her konugsmalarinda onlar1 onurlandirmis ve bu kesimin destegini

kazanarak bu durumdan ¢ikar saglamay1 basarmustir (Cohen, 2001: 97).

Engelli bireylerin toplumsal konumlarinin ardindan bu dénemde sanattaki temsillerini
ele almak gerekirse, bu donemde Alman askeri otoritesine, maddeye dayanan
toplumun yiizeyselligine ve ¢ikara dayali kapitalist toplum diizeninin kotii yanlarmi
vurgulamak i¢in sanat¢r ve yazarlarin engelli bireyleri savasin temsilcileri olarak
siklikla kullandiklar1 géze ¢arpmaktadir (Poore, 2010: 23). Askeri sisteme ve savasa

bir isyan olarak ozellikle garesizligi vurgulamak i¢in koltuk degnegi kullanan ya da
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dilenen protezli engelli bireyler bir sembol, bir elestiri malzemesi olarak tercih
edilmistir. Cirkin, tezat ve igrencliklerle engellilik eslestirilmis ve bu yol ile, savasa

karsit bir biling olusturmay1 amaglayan carpicilik saglanmaya ¢aligilmistir.

Bu donemde gorsel sanatlarin aksine edebiyatta engelliligin daha nadir ele alinmasinin
temel sebebi olarak, engellilerin gorsel sanatlarda aktarimmin daha garpici olacagi
fikrinin yaygin oldugu belirtilebilir. Gorsel sanatlarda engellilik, bireyin diger
ozelliklerini yok edecek kadar tek yonlii bir aktarimla sunulsa da donemin sanatgilari
tarafindan garpici eserler giinlimiizde hala giincelligini korumaktadir. Max Beckmann,
Otto Dix, Georg Grosz ve Heinrich Horle gibi isimler gorsel sanatlarda engelliligi

isleyen sanatgilar arasinda sayilabilir.

Sekil 1: Otto Dix’in Streichhdlzhaendler isimli calismasi’

’ https://theartstack.com/artist/otto-dix/streichholzhandler 23.06.2018



https://theartstack.com/artist/otto-dix/streichholzhandler
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1920 yilinda tamamlanan eserde, tiniforma i¢indeki bir engelli savas gazisi, “echte
Streichhdlzer aus Schweden” (Hakiki Isvec Kibriti) diye bagirarak satis yapmaya
calisir. Elleri ve bacaklar1 yoktur ve goéziindeki gozlik de onun gdrme yetisinin
olmadiginin semboliidiir. Yerde dilenen engelli gazinin tahta protezli bacaginin tam
zidd1 olarak oniinden, ondan kacar adimlarla ilerleyen ii¢ kisinin siklig1 goze ¢arpar.
Etrafindaki insanlar ondan kagarken, yerde bacagima iseyen bir kdpegin varligi ise
olduk¢a dikkat cekicidir. Dislanmislik, caresizlik bu gazinin engelliligi iizerinden

resmedilir.

Edebiyatta Georg Heym (Der Irre), Ernst Toller (Die Wandlung: Das Ringen eines
Menschen ve Hinkemann), Erich Maria Remarque (Der Weg zuriick), Leonhard Frank
(Der Mensch ist gut) gibi isimler engelliligi ekspresyonist bir tutumla kaleme
almiglardir. Bu donemde edebiyatta hakim olan akimin ne oldugu sorusu da
cevaplandirilmahidir. 1910 ile 1925 yillar1 arasi Alman edebiyatinda hakim olan
ekspresyonizm donemi i¢in hastalik, kisinin ruhsal olarak yenilenmesini, arinmasini,
kurtulmasini, ferahlamasini saglar. Savas karsit1 olan yazarlar engelliligi, savasin yol
acabileceklerini ve milliyetciligin sahteligini gostermek i¢in c¢arpici bir sunum
malzemesi olarak kullanmiglardir. Kisinin iyilestirilmeye deger olup olmadigi, hangi
engelli savas gazisinin ne kadar maas almas1 gerektigi ya da kisinin askerlik i¢in artik
uygun olup olmadig1 gibi konularda s6z sahibi karar yetkisi doktorlarin tekelinde idi
(Rothe, 1979: 173). Tiim bunlar1 goz Oniinde bulunduran Toller, Weimar donemi
edebiyatinda engelliligi eserlerinde tiim yonleri ile ¢arpici bir sekilde kaleme almistir.
Saglanan medikal destegin, engelli savas gazisini tedavi etme amacinin onun yasam
standardin1 ylikseltmek degil, askeri birlige onu tekrar bir er olarak kazandirmak
oldugunu ve harcanan paranin sadece ¢alisma ihtimali olanlar i¢in bir yatirim niteligi
tagidigini  savunur. Bu amacm en birincil yardimcist da protezdir. Tip ve
rehabilitasyon bu doénemde askeri donanmaya ve kg1 faaliyetlere hizmet eden
servisler olarak kabul edilmislerdir. Yazar, Hinkemann isimli eserinde ise, savastan
evine donen engelli bir gazinin toplumsal rollerini yerine getirme sorunsalini ele
almistir. Es roliintin gerekliligini yerine getiremeyen kahramanin en basta kendi karisi
tarafindan nasil alay edildigini ve dislandigini, savasin aci yiiziinii bir kez daha gozler

Oniine sermek i¢in aktarir (Bknz. Toller, 1993). Ayn1 sekilde medikal modelin bireyi
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iyilestirip tekrar savasa dahil etmeyi amagladigim1i da Die Wandlung: Das Ringen

eines Menschen isimli ¢alismasinda goriiriiz (Toller, 1961).

Engelliligi elestiri malzemesi olarak kullanan sanatgilar, bu donemdeki sag kanatta yer
alan yandas nasyonalist sanatcilar tarafindan ungerman ifadesi ile elestirilmislerdir.
Sanat eserlerinin, gli¢lii kahraman askerleri konu almasi gerektigi inancini tasiyan
yandag-gelenekselci sanatcilar, modern sanati da “degenerate, subhuman, subversively
Jeweish, or culturally Bolshevist” (Poore, 2010: 53) olarak damgalamislardir.
Donemin taninmis nasyonalist mimar1 Paul Schultze-Naumburg estetik deger
yargilarmin engelli bireylerin temsili ile bozulmaya calisildigini, dolayisiyla bu
bireylerin toplumun erisebilecegi her kesimden uzak tutulmasi gerektigini
savunmustur. Sadece engelli bireylerin degil, Yahudilerin de kamu islerinden
uzaklastirilmasimi destekleyen, ilk basimi 1928 yilinda gergceklesen eserinde

kisirlastirmaya yonelik kanunun kabuliinii su s6zleri ile savunur:

“diigklinlerin ortadan kaldirilmasi artik yasamim kendisinden uzak olan bir ideoloji
degildir, daha ziyade yasalarda ve dolayisiyla yasamda yerini almistir. Kuzey
Amerika'daki bireysel eyaletlerde gozlemledigimiz ¢ekingen girisimlerden sonra,
Almanya bu yeni halk prensibi etrafinda diizenlenen ilk iilke oldu” (Schutze-Naumburg,
1928: 6).

Engellilerin sanat eserlerindeki temsili izerine gergeklestirilen tiim bu tartigmalar Nazi

doneminde engelli bireylerin nasil konumlandirilacaginin da belirleyicisi olmustur.

5.2. NASYONAL SOSYALIZM (ADOLF HITLER) DONEMINDE
ENGELLILIK (1933-1945)

Bu donemde engelli bireyler ii¢ grup olarak simiflandirilmis ve her smif farkh
tutumlarla karsi karsiya kalmislardir. ik grubu, Weimar Doénemi’nde ihmal edilen

engelli savas gazileri olusturur. Savas gazilerine hak ettigi degerin, saygmin ve
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onurlandiriimanin temin edilmesine ydnelik sozler verilmistir. Ikinci gruptaki engelli
bireyler, ¢ogunlukla dogustan bir engele sahip olan ve calisamayacak durumda
olanlardir. Bu engelli bireylere yonelik tutumlar 6zellikle kurumlardaki bireyleri hedef
almistir.  Ugiincii grup ise engelli olan ve dzellikle de vatan igin ¢alisan bireylerden

olusmaktadir.

1933 yilinda engelli savas gazileri igin kurulan National-Sozialistische
Kriegsopferversorgung (NSKOV) bir yil igerisinde 1 milyondan fazla engelli bireyin

haklarini temsil eden bir 6rgiit haline gelmistir.8

Engelli gazilerin sadece maas degil, saygi ve onurlandirilmayr da hak ettikleri
vurgusunu tekrarlayarak, ©6zel bir madalya tasimalari; kiiltiirel etkinliklerde ve
ulagimda indirimden faydalanmalari, toplu tasimalarda yer onceligi gibi konular
giindeme getirildi. Ancak bu donemde bir¢ok engelli bireye daha fazla hak verilmesine
yonelik soylemlerin varligina ragmen, bir¢ok engelli bireyin var olan haklarinin da

ellerinden alindig: belirtilir (Bock, 1986: 225).

Politik olarak engelli bireylerin Nazi donemindeki bir diger konumu daha goriiniir hale
getirilmeleridir. Askeri liniformali engelli savas gazileri, tekerlekli sandalyeleriyle ve
“Hey Almanya! Oyunu kullandin mi1? Kullanmadiysan benim fedakarligim bosa
gitmis demektir!” yazili pankartlarla se¢im mitinglerinde en 6n sirada yerlerini
almistir. Fotograflarda protez bacak kullanan bireyler gibi engeli agir olanlarin
cogunun bacaklarinin battaniye yardimi ile Ortiilerek gizlenmeye calisildigi da
goriilmektedir. Carol bu durumu, halkin, savasin ka¢inilmaz sonucu olarak zavall:
haldeki engellilerin viicutlarin1 gérmelerini engelleyerek, bu bireyleri halki savasa
hazirlamak ve kendi politikalarinin tanitimmi yapmak amaci ile estetize etmeye

calistiklar1 yoniinde yorumlar (2010: 71).

® https://www.lexikon-drittes-reich.de/Nationalsozialistische Kriegsopferversorgung
23.05.2018



73

Bu donemde savasi tesvik eden ge¢misteki efsanelere (Whalterius efsanesi gibi) ve
eserlere (Minna von Barnhelm ve Gotz von Berlichingen) atifta bulunularak engelli
olmakla ya da protez kullanmakla gurur duyulmasi gerektigi yoniindeki duyumsamalar

da pekistirilmeye ¢aligildi (Poore, 2010: 74).

Iktidara geldikten sonra Nazi partisi, engellilere yonelik yeni yasalarmi yiiriirliige
sokmuglardir. Alman wrkinin kalitesini, ariligini ve milkemmelligini siirdiirmek adina,
ozellikle kendilerinde ve soy agaci takibi sonucunda elde edilen bilgiler dogrultusunda
atalarinda herhangi bir genetik kusur bulunmayan her iki tarafin cocuk sahibi olmasi
tesvik edilirken, bu taleplerine uymayanlar i¢in de 1 Ocak 1934 yilinda yiiriirliige
giren Gesetz zur Verhiitung erbkranken Nachwuchses (GzVeN)(Sterilization Law) ile
kisirlagtirma zorunlu hale getirildi (Apel, 1999: 62). Bu yasanin yiirlirliige girmesinde
etkili olan esas faktoriin ekonomik sebep oldugu iddia edilebilir. Zihinsel engelliler,
dogustan engelli olanlar, ¢alisgamayacak durumda olan engelli bireyler ile baslayan
yasa, zamanla genisletilmis yarik dudak ya da yarik damak bile kisirlagtirma igin bir

sebep teskil eder hale gelmistir.

“Sadece en kutsal hak olan insan hakki vardir ve bu hak ayni zamanda en kutsal
zorunluluktur, yani: Insanhgm en iyi halini koruyarak bu varhign asil bir gelisim
gostermesine olanak saglamak i¢in kanin temiz kalmasini saglamak* (Hitler, 1943: 444).

Tiim bunlarim ekonomik sebeplerden kaynaklandigii destekler bir diger 6rnek ise,
evlilik s6z konusu oldugunda goze garpar. Ciftlerden birinin kendisi olmasa bile
soyagacinda bir kisinin herhangi bir engele sahip olmasi evlilik sertifikasinin
(Ehetauglichkeitszeugnis) ¢ikmasina ve evlilik desteginin verilmesine engel teskil

ediyordu (Lerner, 2002: 173).

Kisinin kisirlastirilmas: gerektigine karar verilirse kisi itiraz dahi etse, dava karar1 ve
polis zoru ile buna zorlaniyordu. Uygulamanin gergeklesmesi i¢in doktorlar, disciler,
ebeler, hemsireler ile tiim saglik calisanlar1 ve hatta 6gretmenler herhangi bir sebeple

iletisime  girdigi herkesi, bu yasanin kriterlerini g6z Oniinde bulundurarak
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degerlendirmeli ve bu kriterleri tasiyanlar1 tespit edip kisirlastiriimalari i¢in yetkililere

bildirmekle yiikiimli kilinmastur.

Kisirlastrma caligmalar1 igin Naziler kendilerine, kurumlardaki engelli bireyleri
kisirlagtirma yolunu tercih eden ABD ve diger iilkeleri 6rnek aldilar. Ancak tarih
boyunca bir tek Naziler bu yasayr hem Almanya sinirlart icinde hem de Almanya
tarafindan fethedilen iilkelerde tiim niifusa kitlesel ve sistematik olarak
gerceklestirmistir. Bu donem boyunca Alman ve isgal edilen bolgelerdeki vatandaglar

olmak tizere 400.000 kisi kisirlastiriimigtir (Poore, 2010: 78).

Engelli bireylere yonelik olumsuz tutum ve yaptirimlar bu donemde baslangigta
sadece dogustan engelli olanlar ile zihinsel engelli olan bireyler {izerinde
yogunlagsmaktaydi. Ancak zamanla kapsamu genisletilmistir. Ojeni politikasinmn da,
baslangigta, kitlesel bir tepkinin odagi haline gelmemesi i¢in sadece dogustan engelli
olan bireylere uygulanmasi tasarlanmistir. 1939 yilinin ekim aymda Hitler, yardimh
intihar olarak da adlandirilan “Gnaden-Tod” i¢in yardimcilarina emir vermistir.
Halkin tepkisini ¢ekmesinden korkuldugu igin bu emir, engelli bireyler hem
kendilerine hem de baskalarina yiik olup yararsiz tiiketici oldugu alt mesajmnin yani
sira, bu kisilerin acilarindan kurtulmasma yardim etmeyi amacglayan bir yardimmis
gibi bir ¢oziim kilifi i¢erisinde sunulmustur. Diger bir deyisle 6jeni terimi alisildigi
tizere bir Euphemismus (6rtmece — giizel adlandirma) olarak kullanilmistir. Dislanan
kesimi yok etme girisimini sistematik ve tepki cekmeden gerekcelendirme ve zamanla

da yayginlastirma icin giizel bir sebepmis gibi gosterilmeye ¢alisiimistir.

Ekonomik sebeplerden de kaynaklandigi belirtilebilen bu yasanin amaci, Alman
wrkinin arilestirilmesi ve savas sonrast donemde ekonomik yiiklerden kurtulmak idi.
T4 OPERASYONU kod adi ile bebekler, yetiskinler, kurumlardaki Yahudiler ve
toplama kamplarmdaki tutuklular ilk 6jeni ¢caligmalarmin gruplandirilmis kurbanlarim
Olusturmustur. Zihinsel engelli ¢ocuklar ve yetiskinlerle baslayan bu katliamda

baslangicta igne, daha sonra da gaz odalar1 yontem olarak se¢ilmistir. Katliamlar alt1
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farkli merkezde gergeklestirilmistir (Hartheim, Sonnenstein, Grafeneck, Bernburg,
Hadamar ve Brandenburg).

Zamanla herkes tarafindan bilinir hale gelen 6jeni ¢alismalarina hem iilke i¢inden hem
de yurt disindan tepkiler gelmeye baglayinca bu katliamlarin durdurulmasi Hitler
tarafindan emredilmistir. Ancak bu, bu eylemin sadece daha gizli yapilmasina ve daha
fazla insanin Oldiiriilmesine yol agmistir. Bu donem i¢inde toplamda kag¢ kisinin
oldiiriildiigii tam olarak hala bilinememekle birlikte yapilan ¢alismalara gore 267.000

kisi oldugu varsayilmaktadir (Faulstich, 1998).

Almanya’da 6jeni faaliyetleri hakkinda Amerikali engellilik ¢alisan1 Davis su gercegi
dile getirir:

“We have largely forgotten that what Hitler did in developing a hideous policy of
eugenics was just to implement the theories of the British and American eugenicists”
(Davis, 2006: 10).

“Hitler'in ¢irkin bir &jeni politikasi gelistirirken yaptiklarinmn, yalnizca Ingiliz ve
Amerikali Gjenistlerin teorilerini uygulamak oldugunu bilyiik 6l¢iide unutmusuz”
(Davis, 2006: 10).

Alintida da belirtildigi iizere, Amerikan ve Ingiliz 6jeni teorilerini uygulamaya geciren
Hitler’in Alman wkinm ariligi konusundaki vurgusu da bu dénem i¢in oldukg¢a dnemli
bir yer tutar. Alman rkinin mitkemmelliyetini gozler 6niine sermek ve pekistirmek
icin insanlar1 yok etmeyi goze alan diisiince sanatta da kendine yer bulmustur. Bu
amaca hizmet etmeyen modern sanat, Nazi ideolojisi tarafindan Yahudi ve komunist
olmakla, Alman ulusuna hakaret edip irkin dogal yapisinit bozmaya tesebbiis etmekle
itham edilmistir. Tiim bu iddialarin kaginilmaz bir sonucu olarak bu sanat eserlerinin
yok edilmesi giindeme getirildi. Sanat, askeri hizmetin erdemini ve savasa hazir
olmay1 tesvik edecek mesajlara sahip olmaliydi. Nadiren de olsa ¢izilen savas gazileri
aciz ve acinasi bir resmedilme ile degil, yaralar1 ve engelleri ile kahramanca bir durus

sergileyen bir portre olarak ¢izilmeliydi.
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Sekil 2: Elk Eber: So war SA tablosu®

Elk Eber tablosunda, bas1 saril1 bir askerin SA askerlerinin arasinda, yaralarina aldirig
etmeden gururla askeri tniformasi iginde ilerleyisini resmeder. Donemin Nazi
sanatc¢ilari, savasmn yikimini ve kanli gOriintiisiinii anlatan ¢alismalardan
kacmmuslardir. Bu bilingli tercihin temelinde savasa tesvikin yami sira normalligin
insaasi, estetik ve sagligin 6n plana c¢ikarilmasi ve de wk temizlemesi diisiincesinin
yattig1 da soylenebilir. Yine bu amag¢ dogrultusunda freak showlar bu dénemde
yasaklandi. Ancak bunun yerine, halkin onlar1 izleyebilecegi baska bir etkinlik
diizenlendi. Bu yeni tiir freak showlar panayirlar ya da sirkler yerine hastanelerde
veya bakim evlerinde halkin seyrine agildi. Engelli bireylerin vahsi bir sergi unsuru

haline getirildigi bu kurumlarin iki temel amac1 vardu:

1. Irkin i¢indeki sagliksiz ve kotiileri temizlemek.

2. Sagliklilarin saglikli ¢ocuklar dogurmasini tesvik etmek.

Saglikli halk bu kurumlar1 gezmeli ve saglikli ¢ocuklar diinyaya getirmenin énemini

? https://shop.kriegcards.com/SO-WAR-SA-BY-ELK-EBER-2770.htm / 24.10.2018: 13:03
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kavramali, bunun sonucunda da, bu yararsiz tiiketicileri (Friehe, 1938: 53) goriip
onlardan tiksinmeli ve Ojeni faaliyetlerine gereken destegi vermeliydi. Tim bu
kurumlari amacinin 6jeni faaliyetlerine karsit seslerin olusmamasi igin dnlem almak
oldugu sdylenebilir. Uretemeyen, ekonomik olarak ise yaramaz ve tiiketici bir kitlenin
once kisirlastirilmasina, daha sonra da 6ldiiriilmesi yoluna kademe kademe ilerlendigi
goriliir. Niifusun bliylik bir ¢ogunlugu bu kurumlari bir miize misali gezmis, onlara

aktarilan yrik iddiasini bilingsizce benimsemeye baslamistir.

Bu yeni tir freak showlara halk arasinda da biyiikk bir ilgi dogmus ve binlerce
ziyaret¢i bu bireyleri gormeye gelmistir. Hatta lise 6grencileri okul gezisi kapsaminda
bu turlara gotiiriilmiis, 6gretmenlerinin onlara dikte ettigi sekilde bir kompozisyon
yazmalar1 da istenmistir. Hepsinin vardigi ortak sonug, bu kisilerin {ilke i¢in bir yiik

oldugu yoniinde olmustur.

Sadece engelli bireyler degil, Yahudiler, Afrika kokenli Almanlar, ¢ingeneler,
homoseksiieller, seks suclular1 ya da serserilik yapanlar gibi toplumdan diglanan diger
kisiler de sistematik bir sekilde bu otekilestirme faaliyetlerinin hedefi olmustur. Tim
bu siire¢ boyunca yiiriitiilen biling oyunu, elbette amaglandig1 gibi sadece fikir olarak
kalmamistir. Baslangicta soy temizleme eylemini (6jeniyi) yaygimlastirmak igin
sayisiz kitap, dergi, gazete, brosiir ve takvim basimistir. Tiim bunlarin saglam
bedenliligi savunan ideolojinin en acimasiz boyutlara ulagmasmin Orneklerini

olusturdugu iddia edilebilir.

Nazi propagandasinin sterilizasyon amaci dogrultusunda bu donemde tamamlanan
filmlerde, ¢iplak ve sessiz olan engelliler, izleyeni huzursuzluga itecek kamera
acilariyla sunulmaktadir. Siinden der Vaeter (Babalarin Giinahlari, 1935), Abseits vom
Wege (Yolun Bu Tarafi,1935), Das Erbe (1935), Erbkrank (Irsi Hasta, 1936), Alles
Leben ist Kampf (Tim Yasamlar Miicadeledir, 1937), Opfer der Vergangenheit
(Gegmisin Kurbanlari, 1937) gibi filmler ozellikle sterilizasyonda gorevli olacak
kisilerin izlemesi zorunlu hale getirilen filmler arasindadir. Bu filmlerdeki hasta ya da

engelli bireylerin en ¢irkin, en tuhaf ve en aciz kisiler olarak aktarilmasi belirlenen
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hedefe hizmet eden adimlarin 6zelligini tasimaktadir. Filmlerde verilen genel mesaj
ise, bu kisilerin tilkeye yiik oldugudur. Bu kisilerin suglular ve asosyal tipler ile
iliskilendirilmesi amaglanmistir. Bu kisilerin bakimmin saglanmasi diisiincesinin ise
Yahudi liberalizminden dogdugu ¢iinkii Yahudilerinin bircogunun genetik olarak
engelli dogduguna baglanir (Koch, 2001: 230). Ich klage an (Sugluyorum, 1941)
isimli filmde ise, engelli bireylerin yasamlarinin yasamaya deger olmadigi —
lebensunwertes Leben (lives unworthy of life) ve acilarindan kurtulmalari i¢in 6lmeyi

istemelerini saglamak ve Oliirken onlara yardim etmek gerektigi vurgusu yer alir

(Roth, 1985: 147).

Yasanan bu siiregte bireyler korku ve isyan1 ayni anda tecriibe etmistir. Bir kiginin
engelli oldugu icin destek talep etmesi demek, o kisinin aktarilan bu uygulamalarin
hedefi konumuna gelip damgalanacagi anlamina geldiginden bu korkuyla bireyler
calismaya mecbur kalmistir. Der Kérperbehinderte (Bedensel Engelli) isimli dergide,
eylemde bulunmalar1 gerektiginde, engelli bireylerin kimseye muhta¢ olmadigi, kendi
ayaklar1 lizerinde durabildigi konusunda engelli olmayan bireyler ile arasinda bir fark
olmadig1 mesajin1 vurgulayan birgok fotograf ve yazi yer almistir. Engelli bireylerin,
engelli olmayan ¢ocuklarina da dergide siklikla yer verilmis, “Engeller engellemez!”
slogani ile alanlarinda uzmanlasmis engelli bireylerin haberleri sunulmus, savasta en
On srrada yer almis, engelli bireylerin bununla gurur duydugu belirtilmis ve engelli
bireylerin kendi ihtiyaglarin1 kendilerinin karsiladigi lizerine Ornekler sunulmustur
(Bknz. Poore, 2007: 130). Tiim bunlarin ortak amaci, yonetimin sahip oldugu, bu
kisilerin kars1 karsiya kaldigi tiim sorunlarin ¢ikis noktasi olan iilkeye yiik olma

Onyargisini yitkmaya yonelik karsit isyan eylemi oldugu sdylenebilir.
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Sekil 3: Engelli Bireyden Yiiksek Atlama Performansi (Poore, 2010:
131).

Bireylerin zorlandig: sterilizasyon, sadece kisir hale gelmekle sonuglanmamig, ayni
zamanda bireylerin cinsel kimligini ve dogurganligm ya da {iremenin ortadan
kaldirilmast ile toplumda olusan damga ile karsi karsiya kalmak da kaginilmaz
olmustur. Ozellikle zihinsel engelli kadmlarin kisirlagtirilmasinin, bu kadinlara

tecaviiz oranlarinin artmasina yol actig1 belirtilir (Bock, 1986: 140).

12 yil stiren Nazi doneminde engelli niifusunu azaltmaya yonelik gerceklestirilen tiim

bu saldirilar engelli niifusunu arttirmaktan baska bir sonuca ulagsmamistir (Poore,
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2010: 138).

Ernst Bloch (1885-1977), Boston’da siirgiinde oldugu donemde kaleme aldigi Das
Prinzip Hoffnung (The Principle of Hope) baslikli ¢alismasinda saglik normunu ve bu
nasyonal sosyalistlerin 6jeni politikasini elestirir. Engellilik ¢alismalar1 iginde dnemli

(13

bir yeri olan su vurguyu savunur: “...saglik sadece tibbi bir kategori degil, ayni
zamanda belirli normlara dayali olan sosyal bir kavramdir” (Akt. Poore, 2007: 139).
Ayrica, sagligin, Antik Yunan’da hayattan zevk alma; Orta Cag’da Tanr1’ya inanma
yetenegi; kapitalizmde de calisabilme kapasitesi olarak tanimlandigini belirterek
vurgusunu temellendirir. Nazilerin tiim bu yasalarla standart bir wk yaratmaya
cabaladiginin da altin1 ¢izer. Norm disinda yer alan herkesin 6liimle tehdit edilme
potansiyeline sahip oldugunu savunarak “Naziler i¢in tek norm poponun asagida

g0 gsiin yukarida olmasidir” (Bloch, 1973: 531) der.

S6z konusu adlandirmanin goreceliligi hususunda Bertolt Brecht (1898 - 1956)
tarafindan kaleme alman Mutter Courage und ihre Kinder. Eine Chronik aus dem
Dreizigjaehrigen Krieg (Cesur Ana ve Cocuklar) isimli ¢alisma da 6rnek verilebilir.
Savasm, siddetin ve bunlardan ¢ikar saglayanlarm temalastirildigi  oyunun
karakterlerinden olan Kattrin, bu ¢alisma i¢in olduk¢a 6nemli bir karakterdir. Ancak
bu ¢alismada edebi tiir olarak romanlar tercih edildigi i¢in eser analizlerinde bu

karaktere yer verilememistir.

Siirgiinde oldugu yillarda kaleme almis oldugu caligmada Brecht, Kattrin karakteri
iizerinden kahramanlik taniminin ne oldugu sorunsalini ele alir. Savas temasmi Otuz
Yil Savaslari (DreiBigjahriger Krieg 1618 — 1648) zamanina uyarlamig olsa da
yazildig1 donemin elestirisi niteligini tasir. Brecht, Onciisii olarak kabul edildigi,
seyirci lizerinde olumlu yonde bir degisiklik yaparak toplumsal bir elestiri sunmay1
hedefleyen epik tiyatronun 6zelliklerinden bu yapitinda da yararlanir. Bu tiyatronun
en belirgin niteligi olarak aktarilan, seyirciye mesajin ne oldugunu buldurmaya
calisan, onu sorgulatan ve sunulani pasiften ziyade aktif bir tutumla benimsemesini

saglamasidir. Sahneler aras1 zaman gegislerinin varligini ya da nesnelligini saglamak
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adina, seyircilerin karakterlerle duygudaslik kurmasini 6nlemek igin farkli bir zaman

diliminin se¢ilmesi de epik tiyatronun 6zellikleri arasinda sayilabilir.

Para kazanma hirstyla dolu olan Anna Fierling ge¢imini savas iizerinden saglar. Baska
bir ifade ile savag onun para kazanabildigi tek yerdir, bu sebepten dolay1 da savasin
sona ermesini ve barisin gelmesini hi¢ istemez. Ancak para kazanma hirst onun
cocuklarmin basina gelen felaketlerin de sebebidir aslinda. Iki ¢ocugu savas yiiziinden
olir ve kiz1 Kattrin de yine savasta, bir asker yiiziinden konusma yetisini Yyitirir ve
yine savasta askerlerin saldirilar1 sonucunda yiiziinden yaralanir. Bu yara izinin onun
ileride evlenmesini engelleyecegine inanilir. Kattrin, konusup kendini ifade
edemeyen, annesinin gbézetiminde olan biridir. Mutter Courage kizi Kattrin’i su
climlelerle tanimlar: “Die Tochter ist nix. Wenigstens red sie nicht, das ist schon
etwas” (Kizim higbir ise yaramaz. En azindan konugmuyor, bu da bir seydir.) (Brecht,
1980: 23). Ancak baska bir sehirde ¢aligma teklifi alan ve bunu baslangigta kabul eden
Mutter Courage, is teklifini yapan As¢r’nin Kattrin’i beraber gotiirmeyi istemedigini
O0grenince bu ise baslamaktan vazgecger. Kendisine, onun korumasina muhta¢ olan,
yukaridaki alintida da aktarildigi {izere konusamayan ve bir ise yaramaz kabul edilen
kizin1 geride birakamaz. As¢i’nin Kattrin’i beraberinde gotiirmeyi istememesine sebep
olarak Kattrin’i is yerine gelen miisterilerin gérmek istemeyecegini ve bunun i¢in de

miisterileri su¢glayamayacagini su cliimlelerinden 6greniriz:

,,und das ist auch ein Grund, warum ich sie nicht in der Wirtschaft haben kann. Die
Gist wolln so was nicht immer vor Augen haben. Das kannst du ihnen nicht
verdenken” (Brecht, 1980: 92).

,» Ve onu ditkkkanimda istemememin bir nedeni de bu. Konuklar gozlerinin 6niinde hep
boyle bir sey gormek istemezler. Bunun igin onlar1 suglayamazsin® (Brecht, 1980:
92).

Kattrin karakter olarak digerlerinden farkli resmedilir. Tiim bu sosyal diglamalara
ragmen, o aslinda eserde savastan ¢ikar elde etme pesinde olmayan tek kahramandir.
Bir bebegi yangindan kurtaracak kadar da cesur ve iyi kalpli biridir. Yaklasan

saldirtya karst tim Halle sehrini uyandirmak i¢in c¢abalayan Kattrin, askerler
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tarafindan vurulur. Kattrin, kendi hayatini, baskalarin1 kurtarabilmek i¢in feda etmis
ve erdemli bir davranig sergilemistir. Asagilanan Kattrin, engelli geng bir kadin olarak
aslinda eserdeki gercek kahramandir. Ironik bir sekilde sehir, giicsiiz olarak
adlandirdigi kisinin yardimiyla kurtulur.

Bu eserde oldugu gibi savas sonrast donemde tiim Almanya da hem maddi hem de
manevi yonden olduk¢a yorgun diismistiir. Wolfgang Borchert’in kaleme aldig:
Draussen vor der Tiir (Kapmin Disindakiler) baslikli eser, ti¢ yillik bir savastan, hem
psikolojik olarak yorgun hem de bir bacagi aksak donen savas gazisi Beckmann’in
hikdyesini anlatir. Savas gazisi olarak onurlandirilmanm yerine hem cocugunun
0ldiigli haberi hem de karisinin ihaneti gercegi ile sarsilir ve intihar etmek ister.
Savasim yikiciligi ve hayatlar1 altiist edisi hakkinda Borchert oyununun adini, savastan
donenlere kapinin kapali olusu motifi ile savas sonrasi Alman sosyal hayatma dahil
olmayi, aidiyet kurmay1 sorunsallastirarak aktarmayi amaglar (Bknz. Borchert, 1986).
S6z konusu bu calisma da, calismada tercih edilen roman tiirtine dahil olmamasi
sebebi ile derinlemesine bir analize tabi tutulamamustir. Tirk edebiyatinda Peyami
Safa tarafindan kaleme alinan Mahgser isimli romanda da ayn1 sorunun temalastirildigi
goriiliir. Kurtulus Savasi’na katilan ve bu savastan engelli gazi olarak donen ana
karakter de, doniiste bekledigi sayginin yerine umursamazlik ve de Bati’ya karsi
verilen savas hala devam ederken Batililasan Istanbul karsisinda hayal kirikligma

ugrayarak kapinin disinda kalir.

5.3. SAVAS SONRASI BOLUNMUS ALMANYA

1914-1918 yillar1 arasmnda siliren Birinci Diinya Savasi’nin ardindan, kaybettigi
topraklar1 geri kazanmak igin 1933-1945 yillar1 arasinda hiikiim siliren Nasyonal
Sosyalistlerin savagmaya baglamast iizerine 1939 yilinda Almanya igin Ikinci Diinya
Savasi baglamistir. 1945 yilinda sona eren bu savas sonucunda, Almanya’nin Fransa,
Birlesik Krallik, Amerika Birlesik Devletleri ve Rusya arasinda paylasilmasi soz
konusu oldugunda bir uzlasiya varilamamistir. Sonug olarak da Almanya topraklari

ikiye boliinmiistir. 1949 yilinda ABD, Ingiltere ve Fransa Federal Almanya
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Cumhuriyeti’ni (FDR) ve Sovyetler Birligi de Demokratik Almanya Cumhuriyeti’ni
(DDR) kurmustur.

Savagtan yenik ¢ikan Almanya, zor bir doneme girmistir. Niifusunun biiyiik bir
boliimiinii kaybetmis, hayatta olan kesim de savasin etkileri ile maddi ve manevi
miicadele etmek zorunda kalmistrr. Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Almanya’da
engelli bireylerin niifusu (1,472,000), Birinci Diinya Savasi’ndan sonraki engelli
niifusunun (yaklasik olarak 663,000) hemen hemen ii¢ katidir (Albert, 1956: 16). 1945
yilinda Nazi yonetiminin sona ermesi ile engelli bireylerin yasalar kapsaminda
sorunlarla miicadele etme zorunlulugu ortadan kalkmis olsa da farkli sorunlarin ortaya

ciktig1 belirtilebilir.

5.3.1. Demokratik Alman Cumhuriyeti (DDR) (1949-1990)

7 Ekim 1949 yilinda kurulan DDR, Dogu Almanya olarak da adlandirilmaktadir.
Dogu Almanya’da savas sonrasi donemde bir¢ok engelli aglik ile miicadele etmek
zorunda kalmistir. Ancak bu donemde engelli bireylerin hastanelerde 6ldiiriilmesi gibi
eylemlere son verildigi goriliir. Kiliseler yardimc1 olmaya ¢alisgsa da maddi
olanaksizliklardan dolay1 engelli bireylerin beslenme problemleri had safhaya

ulagmustir.

Sosyalist bir yapiya sahip olan DDR’de arzulanan,

“Anti-Semitizme ya da wkeiliga yer vermeyecek, proleter enternasyonalizme bagli
kalacak ve tekel kapitalizmin giiciinii kiracak ve herkes icin ekonomik adaleti saglayacak
bir toplumdur” (Poore, 2010: 233).
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Swmuflar aras1 esitsizligi ortadan kaldirmak ve kaynaklarin esit dagilimimi benimseyen
komiinist bir tilke idealini desteklemek igin, siirgliinde olan ancak bu ¢abaya dahil
olmak isteyen bir¢ok yazar, filozof ve sanat¢gi DDR’ye gelmistir. Ernst Bloch, Bertolt
Brecht, Anna Seghers ve Arnold Zweig bu isimler arasinda sayilabilir. Belirlenen bu
amaclarin gerceklesebilmesi icin biitliin vatandaslarin is piyasasina katilim saglayarak
savag sonrast yeni bir toplum ve diizen olusturmaya dahil olmasi gerektigi
diisiincesinden yola ¢ikan Dogu Almanya’nin engelli bireyleri de is piyasasina
olabildigince dahil etmeye c¢alistig1 soylenebilir. Engelli bireylerin i yagamlarinda
verimliliklerinin merkezde tutuldugu, engelli bireylerin is piyasasina katilimi igin

gerekli her tiirlii adimlarin atildig1 posta pullarinda da goriiliir:

Sekil 4: Posta Pulu®®

' http://www.suche-briefmarken.de/marken/ddr/ddr79048.html 03.05.2018: 16:54
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Sekil 5: Posta Pulu '

Isgiiciine katilim iki Almanya arasindaki en temel farktir. Bir diger fark ise engellilere

O0denen maas ve kira indirimidir.

Hastalik ve engellilik, kapitalizme karsi bir elestiri araci olarak aktarilirken, giiclii
caligkan, saglikli olma komiinist imgeleri agirliktadir. Bu basar1 odakh iiretime dayali
bir yaklasimin, engelliligin ve hastaligin toplum i¢inde negatif bir adlandirma ile
kabuliine devam sagladig1 goriiliir (Rohrwasser, 1975). Engelli bireyleri hedef alan
calismalar onlar1 is piyasasma dahil etmeye yonelikti. Engelli bireylere yonelik deger
sorunsali, ekonomik bakim ve yasam kosullar1 engelli bireylerin daha iyi bir bakim,
teknolojik modern ekipmanlar i¢in Bat1 Almanya’ya go¢ etmesine sebep olmustur

(Assistenzfliichtlinge).

5.3.2. Almanya Federal Cumhuriyeti (BRD) (1949-1990)

BRD’de de engelli bireylerin is piyasasmna dahil edilmesi yOniinde caligmalar
gerceklestirilmistir. Savastan Once var olan rehabilitasyon merkezleri tekrar
kazandirilmaya ¢aligildi. Tiim bu ¢abalara ragmen engelli bireylerin hala diglanma ile
karst karsi kaldigi da belirtilir. Is bulma veya okula gitme gibi temel sosyal
katilimlarda dahi bireylerin zorluk yasadigi belirtilir. Is piyasasinda da engelli

* http://www.suche-briefmarken.de/marken/ddr/ddr79049.html 03.05.2018:16:56
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olmayan bireylerden daha diisiik fiyata caligsmiglardir. 1980°1i yillarda engelli bireyler
arasinda da bir hiyerarsi soz konusudur: Sadece savastan donen engelli gaziler ve
dogustan engelli olan bireyler engellilik politikalarinin merkezinde yer almaktadir.
Zihinsel engelli bireyler ya da engelli kadinlar bu donemde ihmal edilmistir. Bunun
bir yansimasi olarak da calisan engelli bireyler arasinda en diisiik ticreti alan kesimi

olustururlar.

Tim diinyadaki engellilik haklar1 miicadelesinde oldugu gibi, Bat1 Almanya’da da
engelli haklari, engelli bireylerin kendi miicadeleleri sonucunda s6z konusu edilir hale
gelmistir. Savas sonrast donemde engelli bireylerin ailelerinin kurmus oldugu
orgiitlere kars1 da bir miicadele baglamis ve engelli bireylerin kendileri tarafindan yeni
orgiitlerin kurulmasi i¢in adimlar atilmaya baslanmistir. Afrikoamerikan sivil haklar
miicadelelerinden ve 6grenci hareketlerinden esinlenerek kurulan Clubs Behinderter
und ihrer Freunde Bati1 Almanya’daki engellilik hareketinin baslangici olarak kabul

edilir.

Bat1 Almanya’nin ekonomik olarak daha iyi bir seviyede olmasi, Dogu Almanya’dan
bir¢ok kisinin bu lilkeye kagmasina sebep olmustur. Bu kacislar1 durdurmak i¢in de

1961 yilinda Berlin Duvar1 insa edilmistir.

5.4. ALMANYA’DA ENGELLILIK CALISMALARI

Nazi doneminde kitlesel katliamlarin ve kisirlastirmalarm hedefi olan engelli bireyler,
sonraki yillarda da toplumun disladigi grup olmustur. Sie (Siz) yerine du (sen) ile
baslayan ciimleler, ayrimcilik, rahatsiz edici bakislar, yetersiz olarak adlandirilmalar,
tanimadiklar1 kisilerden para teklifi alarak dilenci konumuna itilmeleri, is bulma
sorunlary, kamu alanlarina girislerinin engellenmesi, alay edilip kotii davraniglara

maruz kalmalar1 engellilik hareketinin Almanya’da dogusunu zorunlu hale getirmistir.

Toplum i¢inde Kriegskriippel denilen engelli savas gazilerine yonelik bir sempatinin
var olmasina ragmen, genel engelli birey sayisiin olduk¢a fazla olmasi bu engelli
gazilerin de talep edilen 6lglide memnun olmalarini 6nledi (Poore, 2010: 170). 1950°li

yillardan itibaren engelli gaziler Orgiitlenmeye baglamistir. Baslangigta engelli
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bireylerin aileleri ve profesyonellerin yonetimde agirlikta oldugu bu Orgiitlerin yon
vericileri zamanla gen¢ engelliler olmustur. Clup 68 of Hamburg adli orgiitiin
kurulmas1 Almanya’daki engellilik hak miicadelesinin baslangici olarak kabul edilir.
Ozellikle engelli savas gazileri tarafindan diizenlenen gosterilerde engelliler igin
merhamet degil, adalet ve hak odakli bir toplumsal yasam talep edilmistir (Bknz.
Kraushaar, 1996).

1960’1 yillarda engelli bireylerin ¢aligma hayatna katilimlarinin saglanabilmesini
temel amag¢ edinen bir¢ok diizenleme giindeme gelmistir. BRD’de engelli bireylerin
refah diizeyini artirmaya yonelik adimlar atilsa da engelli bireyler egitim, is ve yagsam
alanlarinda bircok problemle karsi karsiya kalmiglardir. Ancak bu yillar iginde engelli
bireylere yonelik politikalar degisiklik gostermis, yardim anlayisindan hak anlayisa
dogru bir ge¢is baslamistir. Engellilik politikalarindaki degisimler engel tiirlerine
bagl olarak bir hiyerarsi olusturmustur. Savastan donen engelli gaziler, dogustan
engelli olanlar dncelikli sayilirken, zihinsel engelli yetiskin bireyler ve ¢alisamayacak
durumda olan kadinlar ihmal edilmisler ve digerlerine oranla daha az egitim ve is

imkanina sahip olabilmislerdir.

1960 — 70’1 yillarda tiim diinyada baslayan engelli bireylerin ve engelli bireylerin
ailelerinin orgiitlenerek baslatmis olduklar1 engellilik hareketleri Almanya’da da etkin
bir siire¢ gostermistir. “Aktion Sorgenkind* (giliniimiizde ise ,,Aktion Mensch*) gibi
kurumlar kurulmaya baslamistir. Kriippel gibi asagilayici kelimeler ile acima nesnesi
durumuna getirildikleri i¢in miicadele etmislerdir. Bu donemde birgok orgiit kurulmus
ve engelli bireylere yonelik var olan ayrimci ifadelere ve kalip goriislere karsi
miicadele etmis, tiim bunlarin yerine daha kapsayici, toplumla daha biitiinlestirici

ifadelerin kullanilmasi gerektigini vurgulamaya ¢alismiglardir (bknz. Breeger, 1979).

Almanya’daki engellilik hareketlerinde engelli gruplarinin  (Kriippelgruppen)
calismalar1 baglangi¢ olarak kabul edilir. Dahil olma ve bagimsiz yasam gibi temel
vurgulart olan bu genel hareketlerin genel amaclar1 diger engellilik ¢aligmalarmin
odak noktalar1 ile benzerlik gosterir (Miles-Paul, 2006: 35, akt. Dederich, 2007: 24-
25).
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1. Ayrimcilikla miicadele ve engellilerin esitligi

2. Engelligin tippim tek elinde olmasina son verilmesi

3. Toplumdan ayrilmama ve toplum yasamina miimkiin oldugunca uyum
saglama

4. Engelliler tarafindan engelliler i¢in saglanan hizmetler {izerinde miimkiin
oldugunca fazla denetleme

5. Engelli bireyleri giiclendirmek icin engellilerin engellilere yaptigi

danismanlik, destek ve hizmetleri.

Almanya’daki engellilik hareketlerinde, sosyal g¢evrenin sebep oldugu sikimtilarin
iistesinden gelme konusunda Gusti Steiner ve Ernst Klee’nin ¢aligmalar1 da yon verici
olmustur. 1977 wyilinda Bremen’de kurulan Krijppelgruppen, engelli olmayan
bireyleri, engelli bireylerin sosyal yasaminda karsilastiklar1 problemlerin ana kaynagi
olmalarindan dolayi, ¢alismalarma dahil etmeyi hedeflemistir. Baska bir ifade ile
degismesi gereken engelli bireylerin davraniglar1 degil, engelli olmayan bireylerin
engelli bireylere olan davranislar1 oldugu vurgusu Almanya’da da giin yiiziine

cikmaya baslamistir.

Atilan tiim bu adimlarin, ABD ve Ingiltere kdkenli engellilik calismalar1 ile dogru
orantili ilerlemesi hem iilkeler arasi hak arayisi miicadelelerinin etkilesiminin hem de

ortak sorunlarm ortak ¢dziim Onerileri gerektirdiginin kanit1 niteligindedir.

1974 yilinda Amerika’daki 6grenci hareketlerinden ve sivil miicadelelerden
esinlenerek Almanya’daki engelli bireyler, ses getiren bir eyleme imza atmustir.
Engelli bireyler, engelli olmayan ¢ogunlugun, engellilerin erisimi s6z konusu
oldugunda nasil bir sorun yasadigmi anlayabilmesi i¢in aksam is ¢ikigi vaktinde,

trafigin en yogun oldugu saatte yollar1 araclarla kapatmiglardir (Klee, 1980: 242).

Bir bagka ses getirici eylem ise, Frankfurt’ta gergeklestirilmistir. Her yil, engelli
bireylerin maruz birakildigi olumsuz tutum ve davranislar elestirilerek ironik bir
sekilde odiile layik goriilmiistiir. Bir ara¢ firmasinin tercih ettigi reklam ctimlesi ilk

odiiliin sahibi olmaya layik goriilmiistiir:
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“Hayatimin geri kalaninda engelli olmak, 6lmekten daha kotii bir kaderdir”

(Klee, 1980: 260).

1980’1 yillara gelindiginde ise, yerelden ulusala dogru bir eylem ve orgiitlenmenin
varhigi goze carpar. 1980 yilinda Frankfurt’ta Avrupa’nin o ana dek en bilyiik
engellilik hareketi gosterisi diizenlenmistir. Bir y1l sonra ise medyanm ilgisini ¢eken
baska bir eyleme daha imza atilmistir: Dortmunt’ta engellilere yonelik diizenlenecek
olan bir etkinligin salonunu kapatip, Federal Cumhurbaskan1 Karl Carstens’1t odaya
kilitlemislerdir. Bu eylemin ardindan sunmus olduklar1 bildiri ile bu etkinligin onlara
yer verilmeden gergeklesmesine, onlara yonelik yiizeysel kararlarin alinmasima karsi
durmay1 amagladiklarin1 ve gii¢ bela kazandiklar1 haklarin yok edilmesine asla izin
vermeyeceklerini belirtmislerdir. Daimi bir diizenlemenin sart oldugu vurgulanmis ve
toplumsal diglamaya yonelik baskaldirilarint sunmuslardir (Mayer, 1988: 166). Bu
olaydan tam alt1 ay sonra ise engellilik orgiitii tiyesi Franz Christoph, Karl Carstens’a,
yine engellilerin olmadig1 bir engelli etkinligi diizenlendigini bagirarak koltuk degnegi

ile Vurmustur.12

Almanya’daki engellilik hareketinin genel somut amaci, ADA gibi ayrimciliga kars1
bir yasanin ¢ikarilmasmi saglamakti. Miicadelede 6rnek alinan iilke olan Amerika
Birlesik Devletleri’ne ¢aligmalar dogrultusunda seyahat eden engelli arastirmacilar
Almanya’da olumsuz engelli imgesinin degismesine yoOnelik ¢aligmalarmi

hizlandirmustir.

Bu miicadeleler sonunda Almanya’da, baskalar1 tarafindan kontrol altinda tutulan ve
dislanan engelli bireyler, arastirilan nesne konumundan kendini arastiran 6zne
konumuna  gegmistir ve 18  agustos 2006  yilinda  Allgemeines

Gleichbehandlungsgesetz yiiriirliige girmistir.

’Doppelte Wut nach dem Kriickenschlag auf den Preasidenten, Kélner Stadtanzeiger, June 19, 1981.
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Giliniimiizde Almanya’da engelli bireylerin danisabilecegi ve gerektiginde herhangi
bir sorunlarinin ¢éziimiinde danigabilecekleri birgok orgiit (Bifos: das Bildungs- und
Forschungsinstitut zum selbstbestimmten Leben Behinderter; Interessenvertretung
Selbstbestimmt Leben in Deutschland e. V. — ISL; Allgemeinen Behindertenverband in
Deutschland e.V. "Fiir Selbstbestimmung und Wiirde veya BDH Bundesverband fiir
Rehabilitation und Interessenvertretung Behinderter gibi...) bulunmaktadir. Bu
derneklerin  ¢ogunlugu toplumsal hayata bagimsiz katihmin (Inklusion —
Selbstbestimmtes Leben) onemini vurgulamaktadir. Bireylerin her se¢iminde 6zgiir
olmasi1 ve egitim, is, bos zamanlarini degerlendirebilecekleri faaliyetlerin miimkiin ve

erisilebilir olmas1 yoniinde her tiirlii dahil olmanin 6neminin alt1 ¢izilmektedir.

Amerika Birlesik Devletleri’'nde siirdiiriilen engellilik calismalarinin Almanya’da
ornek olarak benimsendigi belirtilmisti. Ancak Almanya’da yiiriitiilen genel engellilik
caligmalar1 ile ABD’deki engellilik ¢aligmalar1 arasindaki belirgin farklarin oldugu da

belirtilmelidir. Poore bu fark hakkinda sunlar1 dile getirir:

“In the United States, scholars in cultural studies, especially in English and history
departments, are doing much of the most important research in disability studies. In
Germany, in spite of the enormous interest in body theory among cultural scholars,
almost no one in the humanities has focus on disability yet. That is, the impetus for
disability studies in Germany is still coming primarily from scholars in the social
sciences and applied medical fields, who are trying to persuade humanities scholars to
expand their perspectives” (2010: 304).

“Amerika Birlesik Devletleri'nde kiiltiirel arastirmalarda, dzellikle de Ingilizce ve tarih
bolimlerinde c¢aliganlar, engellilik c¢aligmalarinda en O6nemli arastirmalarm biiyiik
cogunlugunu yapiyorlar. Almanya'da kiiltiirel otoriteler arasinda beden teorisine duyulan
yogun ilgiye ragmen, beseri bilimlerde neredeyse hi¢ kimse heniiz engellilige
odaklanmamuistir. Diger bir deyisle, Almanya'da engellilik ¢alismalari i¢in itici gii¢, halen
beseri bilimleri de perspektiflerini genisletmeye ikna etmeye calisan sosyal bilimler ve
uygulamali tip alanlarindaki bilim insanlarindan gelmektedir” (2010: 304).

ABD’de genel bir saglik sigortasi yokken Almanya’da saglik sigortasina erigimin
olduk¢a kolay olmasi da bir diger farktwr. ABD’de gergeklestirilen engellilik
calismalar1 yine de, tim diinyada oldugu gibi Almanya i¢in ilham kaynagi olmaya
devam ediyor (Poore, 2010: 310). Der Spiegel dergisi 27 Eylil 1999 yilinda
yayinladig1 yazida, Almanya’nin Nazi doneminden kalma fasist travma anismin hala

canli oldugunu ve biyoteknolojide pragmatik bir yaklagim sergileyen ABD’nin aksine,
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yeni tehlikelere karsin daha temkinli oldugunu belirtir.® Bu, Almanya’nmn
biyoteknoloji ¢alismalar1 gibi giincel tartismalarda diger iilkelerden daha hassas bir
yaklasim saglayip daha temkinli adimlar attigi, Gtenaziyi savunan Siegler’in 1989
yilinda Almanya’da konusma yapmasinin iilke ¢apmnda genis gosteriler yapilarak

onlenmesinde acikca goriilebilir (Bknz. Singer, 1991).

Rhode Island’da bulunan Brown Universitesi Germanistik bdliimiinden engellilik
calismalar1 alaninda faaliyet gosteren, kendisi de engelli olan Carol Poore 1970
yilinda 15 aylik bir siire boyunca Almanya’da ve ABD’de engelli olmay:1 bizzat
kendisi deneyimlemistir. ABD’de dislanma ile karsi karsiya kaldigini ancak
Almanya’da, insanlarin onu daima kontrol altinda tutmaya calistiginin, erigim
olanaklarmin daha kisitli oldugunun, davetsiz-ani sorularla siklikla karsilagtigmin,

insanlarin rahatsiz edici bakiglarmin yogunlugunun altin1 ¢izer (2010: 332).

Ancak Nickel’in (1999: 10) Kurt’tan (1994) aktardigmma gore, son yillarda
Almanya’da toplumun engelli bireylere karsi tutumunun, 0&zellikle engellilik

hareketlerinin etkisiyle degismeye baslamistir.

7ucht und deutsche Ordnung, Der Spiegel, September 27, 1999, 316.
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6. ENGELLI BIREYLERE YAKLASIMDA ETKIN AHLAKI
DEGERLENDIRMELER

6.1. SEMPATI

Bireyler dogustan sahip olduklar1 bir 6zellik olarak baskalarmin mutluluklarindan
memnuniyet duyarken, mutsuzluklarina sahit olduklar1 kisilere de acwrlar, merhamet
gosterirler. Aci ¢eken birinin yerine kendini koyar ve s6z konusu actyr duygudaslik
kurarak kendisi de tecriibe eder. Tiim bunlarin altinda yatan sebep, bu hissi hayal
etmenin yarattigi dehgettir. Bu duygudashga sempati, diger bir ifade ile 6ziimseme
denir. Bu duygunun paylasilmasi bireylere haz verirken, paylasilmamasi da ayni
sekilde ac1 verir. Zor durumdaki kisinin, i¢inde bulundugu aciyr dile getirerek

rahatlamasi bu duygudan kaynaklanmaktadir.

Ancak s6z konusu bu duygudasligim kurulabilmesi i¢in bireylerin duygularmin ortak
bir standartta bulunmasi gerekir. Duruma uygun tepkilerin verilip verilmediginin
kosutu da ayni standartlar dahilinde belirlenir. Adam Smith’e (2018) gore gegmiste
deneyimledigi ve gozlemledigi sempatilerle kisi genel hiikiimlere sahip olur ve tiim
bunlar kiside ve kisiler arasinda genel standartlarin olusmasini saglar. Duygular ve bu
duygularin yol agtig1 tepkilerin arasindaki dengenin makul bir iliskiye dayanip

dayanmadigi da bu hiikiimlere dayanarak bir karara baglanir.

Talihsizlik yasayan biriyle kurulan sempati dolayisiyla kisi, ayn1 olaymn kendi basina
geldigini hayal eder. Bilincinde, bu duygunun sadece bir hayal oldugunu bilmesi ise
kiside bir rahatlama hissini beraberinde getirir ki bu da acinin hafiflemesine katki
saglar. Ancak sunu da belirtmek gerekir Ki, bu duygu hem kisiler arasi iliskiler hem de
toplumsal baghlik i¢in biiylik bir oneme sahiptir. Zira talihsizlik i¢indeki kisinin
kendisi, ona sempati duyana sempati duyar. Diger bir ifade ile iki kisi de kendini diger
kisinin yerine koyar. Talihsizlik igindeki kisi sakin kalmak zorunda oldugunun
bilincine varrr ve kendine karsisindaki kisi gibi siirekli bagkasmin acisini anlamaya
calismak nasil bir his diye sorarak bu sayede yasadiklarina disaridan bakma imkani

bulur. Bu yansima yolu ile kisinin acis1 hafifler. Diger kisi de kendisi ayni talihsizlik
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icinde olsayd1 ne hissederdi diye sorar kendine. Birbirine sempati duyan bu iki kisinin
davranislar1 erdemlidir. Talihsizlik i¢inde olan kisi serinkanliligini ve 6zdenetimini
stirdiiriir. Bagirmaz, sabirli ve sakindir ve bu sekilde davranarak takdir ve hayranlik
uyandirir. Bu kisiye sempati duyan kisi de sabirhidir. Bencillikten uzak bir tutum
sergileyerek cana yakimlik gosterir. Kisilerin bu davraniglar1 Smith’e gore topluma
uyum saglamaktir ve dolayisiyla bu iki kisi de toplum i¢inde takdir toplamayr hak
eder (Bknz. 2018: 36).

Sempati engellilik konusu ile ilgili olarak ele alinirsa, sempatinin duygudan ziyade
bedene duyulan bir erdem oldugu belirtilebilir (2018: 44). Sevdigi kadim1 kaybeden
kisiden ziyade bacagini kaybeden birine daha iyi sempati kurariz. Bu sekilde bir aciy1
gozlemleyen kisi, acilar1 kategorilestirir. Aci veya talihsizlik ne kadar biiyiikse

gorecegi sempati de o kadar biiyiik olur.

6.2. MERHAMET/ACIMA

Sempati ve merhamet birbirleri ile ¢ok karistirilan ifadelerdir. Kimse bir merhametin
adresi olmak istemez, sempati ise bir kisinin hissettiklerine duyulan duygu
ortakligidir. Ancak bu duygudaslik her zaman arzulanan boyutta olmaz. Acimasiz
biriyle kurulan sempati acimasizdir ya da iskencecinin iskence ederken duydugu
hazza duyulan sempati iskencecidir. Bu 6rneklerden yola ¢ikilarak her sempatinin
ahlaki bir erdem olmadig1 sdylenmelidir. Ancak bir insanmn acisma duyulan sempati
ahlaki bir erdem olarak goriiliir ve bu merhamet olarak adlandirilir. Merhamet,

sempatinin bir bagka bi¢cimidir (Bknz. Comte-Sponville, 2015: 145).

Spinoza, “Pity, in a man who lives under the guidance of reason, is in itself bad and
useless” (2001: 20) ciimlesi ile bu acimanin kot ve yararsiz oldugunu dile getirir.

Clinkii eyleme gegmek acima hissinden daha mantikli bir karardir. Cicero,
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“Insanlara acimak yerine, yapabiliyorsak nigin onlart kurtarmayalim ki? Acima
hissetmeden comert olamaz miyiz? Bagkalarinin acisin1 kendimize almak zorunda
degiliz; ama eger yapabilirsek, onlarin acisini dindirebiliriz” (akt. Comte-Sponville,
2015: 148)

der. Engellilik ¢aligmalar1 i¢cin bu ciimle ele alinacak olursa, 6zellikle Tiirkiye’de ve
Almanya’da gegerli olan acima duygusu ile engelli bireye yaklagimin
degistirilebilecegi soylenebilir. Engellilik ¢caligmalarinin esas vurgularindan olan esit
haklara sahip olma talebi de bu diisiincenin bir iirlinlidiir. Bireylere acimak, onlar i¢in
gozyasi dokmek veya onlara yardim eli uzatmaktansa onlarmn kars1 karsiya kaldigi
sorunlarin ¢oziimil i¢in miicadele etmek, toplumun her bireyi ile esit haklara sahip
Olmasmin o6niindeki engelleri kaldirmak ve kendi hakkmi ona yardimmis gibi
gostermekten vazge¢mek daha erdemli bir davramistir. Ayrica s6z konusu bu hak
arayis1 bireyselden ziyade, tiim {iilkedeki bireyleri etkileyeceginden daha etkili bir

stirecin baslangici kabul edilebilir.

Konunun bashiginda merhamet ve acima kelimeleri yan yana verilse de iki ifade
birbirinden olduk¢a farklidir. S6z konusu bu ayrimi Andre Comte-Sponville su

ctimleleri ile belirginlestirir:

“Istirap ¢ekene, ornegin ciddi hasta oldugu igin, merhamet ya da sempati payimizi
sunabiliriz. Ama ona acimamizi ifade etmeye cesaret edemeyiz, bu asagilayici ya da
hakaret edici olarak degerlendirilir. Acima, yukaridan asagiya hissedilir. Merhamet ise
yatay bir duygudur: Ancak esitler arasinda anlam tasir, daha dogrusu, 1stirap c¢ekenle,
onun yaninda ve bundan bdyle ayni diizlemde, onun istirabin1 paylagan arasinda bu
esitligi gerceklestirir. Bu anlamda, bir kiicimseme payr olmadan acima olamaz; saygi
olmadan da merhamet olamaz” (2015: 159).

Acimanin yardimseverlik, hayir isleme, dilencilik ve sadaka gibi kelimelerle ¢agrisimi
bulunur. Acima duygusunu bireylerin degil, yonetimdekilerin ele almasi gerektigini ve

ihtiyaci olanlara devletin yardim etmesi gerektigini Spinoza su ifadelerle aktarir:

“Men are also gained over by liberality, especially such as have not the means to buy
what is necessary to sustain life. However, to give aid to every poor man is far beyond
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the power and the advantage of any private person. For the riches of any private person
are wholly inadequate to meet such a call. Again, an individual man's resources of
character are too limited for him to be able to make all men his friends. Hence providing
for the poor is a duty, which falls on the State as a whole, and has regard only to the
general advantage” (Spinoza, 2001: 30).

“Insanlar liberallik araciligiyla kazanilir, 6zellikle hayatlarin1 devam ettirmek igin gerek
duyduklart seyleri alamiyorlarsa. Ancak, her fakir insana yardim etmek, herhangi bir 6zel
kisinin giicinlin ve c¢ikarmin ¢ok o&tesindedir. Ciinkii herhangi bir ozel kisinin
zenginlikleri, bdyle bir ihtiyaci karsilamak i¢in tamamen yetersizdir. Ayrica, bireyin
karakter kaynaklari, biitiin insanlar1 arkadas edinebilmesi igin ¢ok sinirlidir. Dolayisiyla,
fakirler i¢in imkan saglamak bir biitiin olarak devlete diisen ve yalnizca herkesin ¢ikarini
gozeten bir gorevdir” (Spinoza, 2001: 30).

Ciinkii kisiler aras1 yardimseverlik ya da merhamet toplumsal diizenin saglanmasi i¢in

yeterli degildir ve aksine bireyler arasinda ugurumlarin olusmasina sebep olur.

6.3. DISLAMA

Sosyal diglama (social exclusion) Walker’a gore,

“refers to the dynamic process of being shut out, fully or partially, from any of the social,
economic, political and cultural systems which determine the social integration of a
person in society. Social exclusion may, therefore be seen as the denial (or
nonrealisation) of the civil, political and social rights of citizenship” (1997: 8).

“Bir kiginin topluma sosyal entegrasyonunu belirleyen herhangi bir sosyal, ekonomik,
politik ve kiiltiirel sistemden tamamen veya kismen kapatilmasinin dinamik siirecini ifade
eder. Bu nedenle, sosyal dislanma, vatandasliin medeni, siyasal ve sosyal haklarinin
reddedilmesi (veya ger¢eklesmemesi) olarak goriilebilir” (1997: 8).

Sosyal olarak dislanan bireyler hakkinda ayrimeir ifadelerin ortaya ¢ikmasi
kacinilmazdir. Bu bireyleri tanima firsatt vermeyen toplum, bireylere dair kligelerin
olugturulmasma firsat vermis olur. Toplum i¢indeki bilinirlikleri azalan engelli
bireylerin, fiziki mekanla baslayan dislanmalari kiiltiirel diglanma ile devam eder. Bu
aktarim, engellilik ¢alismalarmm disiplinlerarasi bir ¢alismay1 gerekli kilmasmin belki

de en agik ornegidir.

Dahil etme (inclusion) engellilik calismalar1 i¢in 6nemli bir bashktr. Kiiltiirel
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calismalarm amaglarindan birisini olusturur. iliskilerin yeniden konumlanmasi, var
olan bariyerlerin yikilmasi, insan onuruna yarasir bir yasam siirdiirme gerekliligi
temel vurgusu olan dahil edilme aslinda esitlik ve toplumsal diizen ile de yakindan

iligkilidir.

Toplumsal diglamanin goriiniir sebeplerinden biri de acimadir. Toplumlarda engelli
olmak 1zdirapli bir durum oldugundan engelli bireylerin sanssiz oldugu varsayilir.
Kisisel trajedi modelinde bahsedilen deneyim, engelli bireylere dair dislayici

pratiklerin ya da sdylemlerin zemininde yatan sebebidir.

Ingiliz antropolog ve kiiltiirbilimci Mary Dougles tarafindan ilk olarak 1966 yilinda
yayimlanan Saflik ve Tehlike. Kirlilik ve Tabu Kavramlarimin Bir Coziimlemesi (Purity
and Danger: An Analysis of Concepts of Pollution and Taboo) (2017) isimli
calismada farkli olan, algilarimizdaki diizene uymayan diizensizlikler ele alinir. Bu
calismaya bu metin dahilinde yer verilmesinin sebebi ise, farkli olanlarin neden

dislandig1 ve bu dislamanin sonuglarmnin neler olabilecegi sorusuna cevap arayisidir.

Dogles’a gore belirtilen bu diizensizlik kir ile ayn1 seydir. Dougles, kirlenmeyi
diizensizlik ile es deger tutar ve kirlilik algisiin bakis agisina gore degistigini belirtir

(2017: 24).

“Clinkii ayirma, temizleme, sinir ¢izme ve ihlalleri cezalandirmaya iliskin fikirlerin
esas islevinin, biinyesi geregi diizensiz olan bir deneyime diizen yaratmak oldugunu
savunmaktayim. Bu diizen goriisiiniin yaratilmasi da ancak dahili ve harici, {ist ve alt,
kadm ve erkek, yandas ve karsi olan arasindaki ayrimin abartilmastyla miimkiin olur”
(2017: 27).

Kirin, diger bir ifade ile gelenek ile belirlenmis diizenin disma g¢ikanm pis olarak

adlandirilmasimin, goreceli olduguna dair su ifadeleri dikkat ¢ekicidir:
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“Ayakkabilar basli basna kirli, pis degilken, onlar1 yemek masasina koymak pisliktir;
yemek basli basina pis degilken, yemek kaplarmni yatak odasinda tutmak yahut
giysilere sigratmak pisliktir; oturma odasindaki banyo gerecleri; sandalyelerin
iizerinde birakilan giysiler; disarida kullanilan egyalarin iceride tutulmasi; yukari
katta kalmasi gereken seylerin asagi katta bulunmasi; i¢ ¢amasirlarinin {izerimize
giydigimiz giysilerle ayn1 yerde goz oniinde olmasi da aym sekilde pislik sayilir.
Kisacast, kirlilikle ilgili davranisimiz, benimsedigimiz siniflandirmalara ters diisen ya
da onlar altiist eden her tiir nesneyi veya fikri uygunsuz gérme tepkimizdir” (2017:
59).

Bu dislama nesneler diinyasindan bir 6rnek ile aciklanirken aslinda zihinsel diinyada
da bu sekildedir. Kaliplagsmis birikimlerle dolu bireysel diinyada 6n bilgilerle oriilii bir
yaratimimn onceligi kaginilmazdir. Birbiri ile ilintili bu aga, yeni bir ek oldugunda, bu
ekin de dnceden var olan birikimle iliskilendirilerek anlamlandirilmasi bireye giiven
verir. Ancak bu aga dahil olamayan ya da muglaklik barindiran ekler s6z konusu
oldugunda Dogles’a gore var olan ag1 koruma adina ek yok sayilir ya da ¢arpitilir. Bu
iddiasini1 da Sartre tarafindan One siiriilen kivamlilik deneyimi ile destekler. Elini bal
kavanozuna sokan ¢ocugun ne kati ne de sivi kategorisine dahil edebildigi baldan

tiksindigini belirtir (1943: 696 akt. Douglas, 2017: 62).

Tim bunlar tektiplestirme, estetiklestirme diisiincesi ile dogru orantilidir. Farkliligin
kiiltlirlerde kir olarak adlandirilmasi farkliliga sahip olan kisilerin de diizene uygun
hale getirilmeye calisilmasina, bu miimkiin olmadiginda da yok edilmeye

calisilmasina yol agar. Kirden armma miikemmele ulagma c¢abasinin yansimasidir.

Bilinmeyenin {istesinden gelme adina her kiiltiiriin belli basli bazi onlemleri
benimsedigi belirtilir. Caligmanin bu asamasinda Douglas’in verdigi 6rnek, tez konusu
ile bu ¢aligmanmn uyustugunun da gostergesi niteligindedir. Bilinmeyen yeni bir
durumla karsilagildiginda verilen ilk tepki onu, dnceden bilinen bir kategoriye dahil

etmek i¢in yorumlar dne stirmektir. Ucube bir halde dogan bebegi Nuerler,
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“yanliglikla insan olarak dogmus suaygirlari smifina dahil ederler. Bu smiflandirmaya
uygun eylemse bellidir: Bebekler ait olduklar1 irmaga birakilir” (Evans-Pritchard, 1956:
84 akt. Douglas, 2017: 63).

Ikinci 6nlem, farklihg:r yok etme yoludur. Ugiincii 6nlemi sakinma olustururken,
dordiincii 1se onu tehlikeli diye simiflandirmaktir. Besinci Onlemi anlami

zenginlestirmeye ya da baska varolus diizlemlerinde dikkat cekme olusturur.

Engelli bireylerin toplumun c¢ogunluktaki kesimi tarafindan kabul ettigi normlara
uymayan bir bedene sahip olmalari, s6z konusu bu dénlemlerin nesnesi konumuna
getirilmelerine yol agmistir. Yok etmeye dayali 6nlemin, tarih boyunca bilinen en ug

orneginin 6jeni faaliyetleri oldugu belirtilebilir. Ojeni en genel anlamda,

“Insan 1kinmn toplumda daha az "istenen" ozelliklerin yok edilmesi icin 1slahm segici
kontrolii ile "gelistirilebilecegini" tutan bir doktrindir. Ojeni destekgileri, sosyal
sorunlarin, gelecek nesiller igin sorunu ¢ézmek igin ortaya cikabilecek, insanlarin kalitsal
genetik ozelliklerden kaynaklandigini iddia etmektedir. Bu teorinin siipheli arastirma ve
Onyargiya dayanan mantiksal sonucu derinden 1rk¢1 ve gericidir” (Woods ve Grant, 2002:
254).

Ojeni toplumdan dislayarak kisinin korunmasiz kaldig1 hissine kapilmasma yol
acar. Bireysel farkliliklardan olusan biitiinii kabul etmeyen bu diisiince
yapisinin altinda yatan tetikleyici etken ekonomik sebeplerdir. Ozellikle
niifusun arttigi (Bknz. Bezmez vd., 2011: 135) doénemlerde kusurlu olarak
adlandirilan bireylerin ekonomik paydan destek almasini 6nlemeyi amagclar.
Ojeninin, insan wkinin iyilestirilebilmesi imkanmi, sorunlu insanlarin ve
onlarm sorunlu davraniglarinin azaltilmasinda gormesi, siyahlar, escinseller ve
is¢i smuft gibi farkli insan gruplarmin yok edilmesi fikrini dogurur. Tarihte
bilinen en genis Ojeni faaliyeti ise daha Once de belirtildigi iizere Hitler

doneminde gerceklestirilen sistematik katliamlardir.
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Birinci boliim sona ererken;

Farkli ve yeni alanlarin ¢aligmalarina gereksinim duyan engellilik ¢aligmalarinin, Anja
Tervooren’a gore, dayandig1 lic temel destek noktasi bulunur: Birincisi, eszamanli,
sosyal baglam odakli toplum analizi ve bedensel veya ruhsal farkliliklar1 ile iliskileri
kapsaminda farkli toplum bigimlerinin karsilastirilmasidir. Tkinci destek noktasi ise,
engelliligin edebiyat veya resim gibi sanatlarda temsilinin ardzamanli bir tarihgesidir.
Ucgiinciisii ise farkliigin taninmasmi miimkiin kilan felsefi sorunlardir (Bknz.

Tervooren, 2003: 417).

Engelli olma ve engellilik ger¢ceginin ne oldugu sorusunu cevaplandirmaya calisan
birinci boliimiin ardindan, edebiyat ve engellilik iligkisi kapsaminda Tiirk ve Alman

edebiyatinda kaleme alinan romanlardaki engelli karakterler analiz edilecektir.
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7. DIL VE DIL - DUSUNCE ILISKiSI

Yiizyillar boyunca insan zihnini mesgul eden dilin ne oldugu sorusuna, dilin bilimsel
olarak ele alinmaya basladig1 20. yiizyil basinda en genel anlamda bir isaretler sistemi
cevabi verilmistir. En genel anlamiyla, dilbilgisi, sesbilgisi ve kelime dagarcigindan
olustugu kabul edilen bu sistemin en birincil islevi ise insanlar arasinda iletisimi

miumkiin kilmasidir.

S6z konusu bu iletisim aracinin islevini gergeklestirebilmesi, o dili konusan bir
toplumun da varligmi zorunlu kilar. Toplumsallik, dilin varolusunun en temel
kosullarindan biridir. Zira toplum olmadan ya da tek bir kisi ile bir dilin uzun siire var
olmas1 miimkiin degildir. Tek bir kisinin {iriinii olarak canliligini siirdiiremeyen dil,
olusumu ve gelisimi i¢in de bir toplumu gereksinir. Dil bir toplumda her an ve herkes
tarafindan kullanilarak hem kendine varlik alani olusturur hem de o toplumun sahip

oldugu her tiirlii birikimi de tastyarak kendi varligini canli tutar.

Dogustan dil 6grenme yetisine sahip olan insan bu birikimi edinir. Bir dil diinyasinin
icine dogan her bebek, dil yetenegi ile bezeli diger kisiler vasitasi ile o dili 6grenir.
Dil, sadece iletisimi degil, bir topluma ait olmayi, o toplumun bir pargasi olmayzi,

aidiyet kurmay1 da miimkiin hale getirir.

Diisiince olmadan dil, dil olmadan da diisiince ger¢ceklesemez. Bir dilin zaman i¢inde
gecirmis oldugu degisiklikleri arastirmaya artzamanli yaklasim (diachronie) adi
verilir. Saussure, artzamanli yaklagima karsin eszamanli (synchronie) yaklasimi, yani
dili i¢cinde bulundugu zaman diliminde, kendi smirlar1 dahilinde incelemeyi 6nererek
bir yenilige imza atmustir. Tek halde iken bir anlam1 olmayan her birimi ayn1 zaman
diliminde bir sistem i¢inde incelenmesini satran¢ Ornegi ile agiklamaya caligmistir.
Satrang oyunu iizerinden verilen bu Ornegi kisaca agiklamak gerekirse: Satrang
oynamay1 hi¢ bilmeyen bir kisinin satran¢ oynayan iki kisinin yanma geldigi

varsayilir. Kendisi gelmeden 6nce oyunda ne oldugunu veya kimin hangi hamleyi
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yaptigini (ki bu gegmise dair bir ¢alismanin gerekliliginin vurgusudur) bilmesine
gerek kalmadan o andaki oyunun durumundan oyun hakkinda bilgi edinebilir. Satrang
oyunundaki tek tek hamleler dilin bireysel kullanimi olan séze (parole) tekabiil
ederken, satrang oyununun kendisi ve genel kurallar1 ise dili (langue)
simgelemektedir. Satrang kurallar1 hamlelere yon verir, olabilir olan1 ve kural dis1

olan1 her bir oyuncuya benimsetir.

Kurallar1 6grenen/dili kullanan kisi, oyuna yon verme, degistirme ve doniistiirme
giicline de sahiptir; dil diislinceleri davranislar1 etkiler, giidiimler ve onlara yon verir.
Ciinkii konusarak ve yazarak dilden faydalanan kisi sadece bu iki kullanimla sinirh

kalmaz, ayn1 zamanda bir amag yiiriitlip bir eylemde de bulunur.

20. yiizyilda dilbilimde doniim noktasi niteligi tasiyan caligmalar1 ile giiniimiiz
calismalarin1 da etkileyen Ferdinand de Saussure, dil diislince iliskisini ise kagit
benzetmesi ile agiklamaya calismistir. Bilincin disavurumu, diger bir ifade ile
diisiincenin aktarimi dil dolayimi ile gerceklesir. Diisiince ve dil birbirinden ayri
diisiiniilemez. Dil, kagidin 6n yiizii, diisiince ise arka yiiziidiir. Kagidin iki yoniini
birbirinden ayirmak nasil ki miimkiin degilse, dil ile diisiinceyi birbirinden ayirmak da

miimkiin degildir.

Dilin, diisiinmenin ve birlikte yasamanin zorunlulugundan dogdugu varsayilir. Dil, her
diisiinme eylemi sonucunda yeniden iiretilir. Dil, 6znel kullanimdan dogup tiim ulusu
etkileyerek nesnel hale gelir. Wittgenstein “Die Grenzen meiner Sprache bedeuten die
Grenzen meiner Welt” (Dilimin sinirlart diinyamin sinirlari belirler) (Wittgenstein,
1922:144) ifadesi de dil diisiince iligkisini, kisinin diisiindiigli oOlcilide
konustugunu/yazdigini ve eyledigini vurgular. Dolayisiyla dil, bir toplumun diisiince
sistemini ve degerlerini kendi iginde barindirir. Diistinceleri hem etkiler, hem de bu

etki ve degisimleri igerir.
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Daimi bir degisimi olanakli kilan dil, 6zyapis1 bakimindan canlidir. Dil felsefesine
Oonemli katkilar1 bulunan Alman filozof Wilhelm von Humboldt (1767-1835) dili
olmus bitmis bir iirlin, ergon olarak degil, olan biteni de barindiran daimi bir olus,
isleyis, hareket, icinde bulunulan anda konusulan, yazilan, diisiiniilen energia olarak

tanimlar.

Dilin canli olmasi degisebileceginin de gostergesidir. Gosteren ile gosterilen
arasindaki iliskinin uzlagima dayali, konvansiyonel olusu onun bu degisimini miimkiin
kilar. Gosteren ile gosterilen arasindaki eslesmenin degismesi hem yazida hem de
anlam iceriginde meydana gelebilir. Bunun kendini en genel anlamda, dilde anlam

tyilesmesi, kotiilesmesi, daralmasi ya da genislemesi olarak gosterdigi belirtilebilir.

S6z konusu bu anlasma, iletisime giren bireylerin ayni dilsel kodu paylasmasi olarak
da adlandirilabilir. Daha somut bir ifade ile kitap seslerinin neyi temsil ettigi, iki dil

kullanicisi tarafindan da ayn1 somut gergekligi kapsamasi bu iletisimi miimkiin kilar.

Bir kelimenin tagidigi anlam ile onun somut gercekligi arasindaki bag ise sebepsizdir.
Bu nedensizlik, dilin rastlantisal 6zelligi olarak adlandirilir. Kisinin bir nesneye
verdigi isim ile o nesne arasindaki iliski, diger bir ifade ile icerik - ses eslestirmesi
rastlantisaldir. Kitap kelimesinin ses bilesenleri (k-i-t-a-p harfleri) ile somut bir Kitap

arasindaki iliski bir nedene baglanamaz.

Bu nedensizlige ragmen dilin biitlinciil bir anlam tasiyicist islevi gérmesi onun
uzlasima, s6zsiiz bir anlagmaya dayali bir yapiya sahip olmasina baghdir. Gosterge ile
gosterenin arasindaki eslestirme, o dili kullanan toplumun kabulii sonucunda

gerceklesir (Kula 1, 2012:140).

Dil diisiince iligkisi baglaminda dili kullananlarin varligi da belirleyici konumdadir.

Bir alfabede smirli sayida harf olmasina ragmen sinirsiz sayida climle kurabilmek
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(Bknz. Chomsky, Generative Transformationsgrammatik) dilin sonu olmayan bir
olusum i¢inde olusu ile agiklanabilir. Bitimsiz ve siirekli bir olusum igindeki dilin
birikerek kalict hale gelmesi, onun sabitligi, duraganligi anlamina gelmez. S6z konusu
bu degisimin tetikleyicisi o dili kullananlarin diisiinsel faaliyetlerinin her daim aktif
oldugunun gostergesidir. Tiim bu aktarilanlarin 6tesinde, dilin canliligi da son

bulabilir. Ancak bu, o dili konusanlarm artik o dili kullanmamasi ile miimkiin olabilir.

7.1. DIL VE EDEBIYAT ILiSKIiSi

Dil, edebiyatin olusturucusu, gelistiricisi, aktaricisi; edebiyat ise yazmin kendine has,
O0zglin bir tiridiir. Baska bir deyisle, edebi eserleri olusturan malzeme dilsel
gostergelerdir ve bu gostergeler edebi eserin saklanmasina, yeniden okunmasina
olanak sagladigi i¢cin ayn1 zamanda da tasiyicis1 konumundadir. Dil edebiyati da
kapsayan genis bir sistemdir. Edebiyat ise dilin sanatsal kullanimma karsilik gelir.
Dile siginan diisiincenin ve hayal giiciiniin sinirsiz ve 6zgiir dolasimi yine dil

dolayimminda gerceklesir.

Edebiyat ve dil iligkisi baglaminda Kula’nin Humboldt’tan aktardigina gore
“kalicilasmanin ilk agsamasi alfabedir; ikinci asamasiysa edebiyattir; bir baska deyisle,

kalict yapitlarin diisiince ve duyumsama degerinin olusmasidir” (Kula 1, 2012: 61).

Dilin sanatsallagtrilmasi yazarm dili isleme yetenegine de baglhdir. Humboldt “tekil
yazarlar, aynm1 sozciiklerle, ayn1 sozciik eklemeleriyle ve tinlerinin giiclii soluguyla

sadece farkli kullanim sayesinde yapitlarinda dile yeni bir 6z-yapt kazandirirlar”
(Kula 1, 2012: 51) der.

Bilimsel dil, bilgi iletme amaci tasirken edebiyatin dili boyle bir kaygi gilitmez.
Edebiyatm dili soylemek istedigini imgelerle ya da farkli dil oyunlar1 ile belirsiz ve

dolambagli yollarla dile getirebilir. Daha genel bir ayrim da su sekilde verilebilir:
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Bilimsel dil ne’yi aktardigi iizerinde odakli iken, edebiyatin dili nasi/ aktardigina
odaklidir. Bir metnin edebi eser olarak adlandirilmasmm 6n kosullarindan yazimsallik

kosulu, dilin aligtlmigin disinda, farkli bir bigimlendirme ile kullanilmasidir.

Cocugun dogmasi, yiiriimesi, okula baslamasi gibi birbirini takip eden olaylarin
sirasinin farklilastirilmasi, kronolojik siranin bozulmasi bu duruma somut bir drnektir.
Bazi olaylarin kisaltilmas1 ya da bazilarmin digerlerine oranla daha ayrintili tasvir

edilmesi de bu duruma 6rnek olabilir.

Viktor Sklovski, Boris Tomasevski, Boris Eichendorf, Roman Jakobson gibi
isimlerden olusan Rus Bicimcileri (Russischer Formalismus) 1915-1930 yillar
arasinda faaliyet gostermistir ve o zamana degin edebiyat arastirmalarinda sanatin ne
olmas1 gerektigi sorusu iizerinde yogunlagilmamasina tepki niteligi tasimaktadir.
Yukarida da anilan bu yadirgatim, Rus Bi¢imcilerinin vurgularindan biridir. Aligilmist
bozmak ve smir1 agsmak ile es deger tutulur. Yazarlarin en basta sz sanatlari olmak
iizere bu farkli kullanimlar1 olusturduklar1 bigemsellik de edebiyat icin oldukca

Onemli kabul edilir.

Eser dis1 unsurlara agirlik verilmesine ve eseri agiklamak i¢in edebiyat disindaki
Olciitleri benimsemeye karsit olan Rus Bigimcilerinin amaci, eseri kendi simirlari
dahilinde incelemek olmustur. Yazar ya da tarihi olaylar edebi eseri aydinlatmaya
yetmeyecek unsurlardir. Edebi eseri aydmlatmak edebi eserin kendisi ile miimkiin
goriilmiistiir. Yazinsalligin ne oldugu ve yazinsal bir metni diger metinlerden ayiran

ozelliklerin neler oldugu sorusu ile ilgilenmislerdir.

1917 Bolsevik Devrimi’inden 6nce ortaya ¢ikan Rus Big¢imcileri’nin edebiyat tanimini

Terry Eagleton soyle 6zetler:



105

“... Kendilerinden onceki edebi elestiri anlayigini etkilemis olan yari-mistik simgeci
Ogreticileri reddetmis ve pratik, bilimsel bir tutumla bizzat edebi metnin maddi
gercekligine dikkat ¢ekmislerdir. Elestiri, sanati gizemden ayirmali ve edebi metinlerin
nasil isledikleriyle ilgilenmeliydi. Edebiyat s6zde din, psikoloji veya sosyoloji degil dilin
belirli bir diizenlenis bi¢imiydi. Edebiyatin, baska bir seye indirgenmek yerine kendi
iclerinde incelenmesi gereken kendine 06zgii yasalari, yapilari ve aygitlari vardi”
(Eagleton, 2011: 17).

Rus Bigimcilerine gore, edebiyatin amaci belirli bir iletiyi savunmak degil, kendi
varligin1 olusturmakti. Bu kabul, Saussure’iin savundugu dili kendi i¢inde bir sistem
olarak kabul edip analiz etme anlayisinin edebi esere yansimasi olarak da aktarilabilir.
Kullanilan ses, anlam, s6zdizimi, 6l¢ii, uyak gibi belli bash farkli kullanim olanaklar1
uygulayabilecekleri kullanimlari, giinliik dilin siradanlarindan, aligilagelmisliginden

kurtararak okuyucuda etki ve ilgi uyandirr.

Roman Jakobson (1896-1982) dilin yazinsal islevine vurgu yapar. Dilin diger farkli
islevlerinin 6tesinde sozlii ifadeyi neyin sanat eserine ¢evirdigini sorgular. Bu sorunun
cevabi dilbilimin penceresinden de cevaplanmasi beklenir: Zira edebiyatin malzemesi
olan dilin bilimsel olarak ele almmasi dilbilim ile miimkiindiir. Bunun kag¢inilmaz bir

sonucu olarak da dilbilim ile edebiyat bilimi birbiri ile yakindan ilgilidir.

Edebiyat, bir icerigin, diisiince ve deneyim ile gergeklestirilen bir betimlemesidir.
Yazarin yazma yetenegi ve ozgiinliigii ile icerigi islemesidir. Igerik anlatilan seyi,
islup ise icerigin aktarilis bigimini ifade eder. Bi¢cim (Form) eserin i¢inde var oldugu

diizen iken, igerik (Inhalt) anlatmin kendisidir.

Edebiyatin bir diger 6zelligi onun tek anlamli olmayisidir. Igerigindeki ¢ok anlamli
kelimeler hem yazarin yazma silirecinde hem de okuyucunun okuma siirecinde
yaraticiliklarinin artmasina bir olanaktir. Yazinsallik kriterlerinden birini dilin bu
ozelligi olusturur. Yazmsalligin ne olduguna dair bir diger goriis de su sekilde

aktarilabilir:
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“Yazmsallik, bir yazinsal yapiti, yapit durumuna getiren 6zelliklerin toplami olduguna
gore, yazmsalligin olusabilmesi i¢in, kurgulayim, yazimnsal figiirlerin kullanimi, motif ve
izleklerin  biitiinlestirimi, karakterlerin belirginlestirimi, ¢ok-anlamlilagtirim, &z-
gondergeselligi belirginlestirim gibi ogeleri/dzellikleri estetiklestirerek, bir biitiin i¢inde
eritmek gerekir. Boyle bir eritme islemi sonucunda tiimel bir nitelik olan yazinsal yapitin
anlami ortaya ¢ikarilabilir” (Kula, 2008: 31).

Kurgu (Fiktion ), dilin sanatsal kullanimi olarak adlandirilan edebiyat s6z konusu
oldugunda onun gergeklikle iliskisinin sorgulandigi noktada kagmilmaz bir baslik
olarak karsimiza g¢ikar. Metnin olan bir gergekligi mi yoksa wuydurulmus bir olay
orgiisiinii mii ele alindig1 sorusu edebiyat bilimciler i¢in 6nemlidir. Bunun bir sonucu

olarak da sanki felsefesi ile yakindan iliskili oldugu dile getirilebilir

Yazinsal eser olusturmanin temel asamalar1 segme, yeniden olusturma/iiretme
asamalaridandir. Yazar, dilsel begenisini olaylar ve kisiler arasindan se¢im yaparak
kendi 6zgiin tarzi ile yeniden olusturur. Edebiyat ¢ergevesinde diisiiniildiiglinde kurgu
eylemi, gercekligin diislenerek yeniden tasarlanmasi olarak adlandirilabilir.
Kurgulamak demek kopya etmek, yeniden yazmak, uydurmak demektir. Kurgu hem
yazma hem de okuma asamasinda etkindir. Yazarin imgelemini dissallastirarak
meydana getirdigi kurgulama edimi diisiinsel, aktif bir eylemdir; kurguya olanak
saglayan dil dolaymmi ile yazinsal bir siireci baslatirken okuyucu bu yeni kurgu
diinyasinda kendi varligini olusturarak onun yeniden, 6znel bir olusuma, tasarima
girmesini saglar. Bu tasarim okuyucudan okuyucuya degisiklik gosterebilecegi gibi,
farkli zaman dilimlerinde ayni okuyucuda baska tiirli alimlanarak da farklilik
gosterebilir. Bu iki edimin kdkeni insanin sahip oldugu hayal giiciidiir. Edebi eserlerin
siirsizliginin temeli de buna dayanir. Edebiyatta kurgunun temellendirilisi yukarida
da belirtildigi gibi, Immanuel Kant (1724 - 1804) ve Friedrich Nietzsche’nin (1844 -
1900) felsefi katkilarindan faydalanan Alman filozof Hans Vaihinger (1852 - 1933)
tarafindan Sanki Felsefesi (Die Philosophie des Als Ob) (1922) kapsaminda
gergeklestirilmistir. Bu felsefe dahilinde aktarilanin dogruyu yansitip yansitmadigi
sorusu Onemli degildir. Aktarilan her sey sanki gercekmis gibi kabul goriir. Edebi
eserde aktarillanin gergek olay ya da kisiler olmasi gerektigi ya da ispat edilmesi

zorunlulugu s6z konusu degildir. Her seyin kurgusal bir diinyada var oldugu kabul
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edilir. Ancak bu kurgu varsaymmlarin ve edebi dilin ¢ok anlamli olusunun &tesinde
edebi eserlerin yorumlarinin dogrulugunu sorgulama s6z konusu oldugunda,

Oznelerarasilik kavrami dikkat ¢eker.

Gergekligin yazar tarafindan edebi dille yeniden tasarlanmasinin bir {iriinii olan kurgu,
aslinda eserin, yazinsalligin da giiciinii belirler. Dilin 6zyapisi, dilin boyutlandirilmasi
olarak kurguya elverislidir ve dilin bu 06zelligi de sinwrsiz sayida edebi eserin
iretilmesine olanak saglar. Bir varmis bir yokmus (Es war einmal..) masal baglangic
climlesi, insan iistii giigleri olan kahramanlar ya da ejderhalarla yasayan destan

figtirleri kurgunun en belirgin 6rneklerini olusturur.

Kurgu s6z konusu oldugunda okurun yazardan belirli bir gercekligi sunmasini
beklemesi s6z konusu degildir. Yazarin gerceklere sadik kalmasina dair bir beklenti
yoktur. Anlat;, okuyucuya kurmaca bir diinya sunar. Sunulan diinyada bos kalan
kisimlar1 okuyucu kendi gercek diinyasindan edindigi deneyimler ile doldurur.
Bundan dolay1 da kurguyu zenginlestiren ayni zamanda okurun gergek deneyimleridir

denebilir.

Siklikla dile gelen edebi dilin ne oldugu sorusu sorulursa, onun alisilmisin disinda,
giinliik dilden farkli bir kullanim oldugu ilk cevap olacaktir. Bu farklilik kelimelerin
ses ve bicimlerinde meydana getirilebilecegi gibi anlamda da gerceklesebilir.
Kelimelere yiiklenen yeni anlamlar, mecazi kullanimlar, benzetmeler, zit veya yan
anlamli kelimeleri beraber kullanma, abartma, tekrarlama, soru sorma veya
orneklendirme gibi belli bagli tercihler edebi dilin belirginlesmesini saglar. Edebi dilin
kullanimi dilin zenginliginin ve dil kullanicismin dili kullanma yeteneginin ne 6lgiide

gelistiginin gostergesidir.

Oldukga genis bir kapsama sahip olan ancak kisaca ele alinan bu baslhigin son ilavesi

olarak, ele almman hemen hemen her konuda, dil ile edebiyat iligskisine ve edebiyatin
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Oziinlin ne olduguna dair gorliglere zoraki olarak yeniden geri doniis yapilacagi

aktarilabilir.
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8. EDEBIYATTA ENGELLILIK

8.1. DIL, KULTUR VE ENGELLILIK iLiSKIiSi

“Sozler/sdzciikler minik arsen toplar1 gibidir; bunlar fark edilmeden yutulurlar; hig
etkileri yokmus gibi goriiniirler; ancak bir siire sonra sozciiklerin zehir etkisi ortaya
cikar” (Jaeger/ Jaeger, 1999 akt. Kula I, 2012: 14 - 16).

Yukaridaki almti, 1933 — 1945 yillar1 arasinda Almanya’da iktidar sahibi olan
Nasyonal sosyalist yonetimin dilini arastirma alani olarak kendisine secen dil filozofu
Victor Klemperer’e aittir. Filozofun, dilin biling olusturma ve bilingleri yonlendirme
giiciinii fasist amaclar1 dogrultusunda kullanan bu yonetimin, dil kullanimina dair ilk
saptamasi, bireyi ulus kavrami iginde eriterek onun tekil hak ve 6zgiirliiklerini goz ardi
ederek onu istedikleri yonde bigimlendirmeleridir. Bu sayede hamleleri ulus adina

kilifina uydurarak gerceklestirebilmislerdir.

Dil ve kiiltiir, bicimlendirdigi milletin ylizyillar boyunca olusturdugu temel birikimin,
ortak tarihin bir aynasidir. Dile dokiilen bir kiiltiir, belli bir an ve yerde o kiiltiiriin bir

kesitinin dondurulup somut halde saklanmasi, korunmasi demektir.

Kullanilan dil, tutum ve davranislar1 etkiler. Kiiltiiriin bir parcasi olan dil, diistinceleri
aciga cikarir ve onu etkiler. Engelli bireyleri betimlemek i¢in kullanilan kelimelerin,
genel olarak olumsuz c¢agrisimlar yapan kelimeler oldugu iddia edilebilir. Bu

kelimeler olumsuz, incitici, kiigiiltiicii, eksik goren, bir anlam alanima sahiptir.

Dil, bireyin bagimli oldugu iddiasini giiglendirmek icin “tekerlekli sandalyeye
mahkim” gibi tekerlekli sandalye kullanicis1 bireylere dair kullanilan ifadelerde
oldugu gibi dnyarg1 olusturur. Ancak aslina bakilirsa, bireyler bu sandalye araciliiyla
Ozgilirce hareket ederler. Bu, kendini muktedir konumda goéren Oznenin, bu

varsayiminin  diline, kelime secimine yansimasidir. Gilgcli oldugunu diislinen
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cogunlugun, baskin olma cabasinin da kanitidir. Zira, 6zne ile diinyasi arasindaki
iliski dil dolaymm ile ortaya ¢ikar. Engellilik ¢aligsmalari i¢in, bir toplum tarafindan
kullanilan bir dilin ya da bireysel bir dilin analiz edilmesi, engelliligin toplumsal ve
tarihsel gelismelerinin elestirisi ve olusturulmasi i¢cin 6nemli bir vasitadir (Bknz.

Dederich, 2007: 48).

Engelliligin kiiltiirel bir tanimlama oldugu diisiincesinden yola ¢ikilarak, tiim diinyada
kiiltiir ve engellilik ¢aligmalarin1 temel alan Barton ve Armstrong, kiiltiirler arasi
yaklagimlar1 hem heyecan verici hem de ayn1 zamanda korkutucu bulduklarini dile

getirir.

“Heyecan vericidir, c¢iinkii bizi hayal giicimiizii kontrol eden ve sinirlayan eski
prangalardan kurtarmaktadir; korkutucudur, ¢iinkii bildigimizi diislindiigiimiiz seye karsi
c¢ikmakta ve arastirma giindemlerini ve siireglerini ve ayrica Batili arastirmacilarin
timden katki sunduklar1 altta yatan varsayimlari ve iktidar iliskilerini kargasaya
siriiklemektedir. Keza insan haklari, esitlik ve adalet gibi Oncesinde evrensel (ve
dolayistyla bir anlamda “emniyette”) kabul edilen kavramlarin her kiiltiirde ayn1 sekilde
yorumlanmamasi, kavramsallastirilmamas: ya da paylasilmamasi anlammda goreli
oldugunu goérmek rahatsiz edicidir” (Miles ve Hossain, 1999 akt. Bezmez vd., 2011:
301).

Engellilik caligmalar1 kapsaminda Kkiiltiir iki ana bashik c¢ergevesinde tartigilir.
Birincisi, engellilik kiiltiiriiniin var olup olmadig1 sorusu {izerinde yogunlasir (Bknz.
Beckett, 2006). Ikincisi de, bu ¢alismada da yer buldugu sekilde engellilik ve kiiltiir

iliskisini temel alinir.

Engellilik ¢alismalarinda vurgulanan engelli bireylerin yasadigi her tiirlii olumsuz
deneyimin altinda bireyselin tiimele yansidigi davranis kaliplarindan s6z edilir. S6z
konusu bu kaliplarin en belirgin bigimlendiricisi de kiiltiir olarak kabul edilir. Kiiltiir,
toplumsal tabanlarin aydmlatilmasinda bir kaynak islevi goriir. Engelli bireylerin
istihdam s6z konusu oldugunda neden issiz olma ihtimallerinin yiiksek oldugu sorusu
cevaplandirilirken, Schriner, 6zellikle “genel bir bilgi veri tabani olusturmaya yarayan
mekanizma” olarak adlandirdig1 edebiyat ile engellilik iliskisinde eserlerin engellileri

damgalama ve marjinallestirmede toplumu destekleyen bir konumda bulundugunu



111

belirtir (2001: 646). Kiiltiirel adlandirmalar, engelli bireylerin o kiiltiir igindeki

konumlarini ve sosyal baglamdaki rollerini de belirginlestirir.

Bu calismada siklikla vurgulandigi tizere, engellilik kiiltiirel bir tanimlamadir ve
bundan dolay1 da hemen hemen her dilde ¢ok farkli kullanimlart mevcuttur. Bu yaygin
kullanimlardan dolay1 bu kelimeyi belirli kaliplar igerisinde tanimlamak da giigtiir ve
engelliligin sosyal iligkilerdeki tanim1 lizerinde de genel bir uzlagim yoktur. Kiiltiirden
kiiltiire degisen engellilik tanimina ve yoruma dayali bir toplumsal yargi olarak farkli

kiiltiirlerde farkli yorumlanmasina su iki 6rnek verilebilir:

“In societies where belief in reincarnation is strong, such as among Southeast Asian
groups or in Indian society, a disability is frequently seen as direct evidence of a
transgression in a previous life, either on the part of the parents or the child. Those who
are disabled are frequently avoided or discounted because of their past lives, while they
are simultaneously urged to lead particularly virtuous lives this time around. Answerable
both to the past and the future, too little time and energy are often devoted to improving
life in the present” (Groce, 1993: 1049).

Aktarilan bu olumsuz kiiltiirel 6rnegin tam karsit1 olarak da su alint1 verilebilir:

“When African people talk about God's will they seem to place a much more positive
emphasis on it than do Europeans. God's will is not seen as a punishment, but more as
God's trust in the parents' ability to take care of a special child. Thus a Botswana mother
who gave birth to a child with very deformed feet called her "Mpho ya modimo" a gift
from God” (Ingstad, 1990: 191).

Goriildiigii tizere ikinci 6rnek alintida Afrikali insanlar, engelli bireyleri tanrmnin bir
cezas1 olarak degil, tanrinin ebeveyne duydugu giivenin bir sonucu olarak kabul
etmektedirler. Bunun sonucunda da sakat bir ¢ocuk i¢in “Tanri‘dan Bir Hediye (a gift
from God)” benzetmesi yapilmaktadir. 1k drnekte ise, Giineydogu Asyali gruplarda
veya Hindistan‘daki gibi reenkarnasyona inanan topluluklarda engelli olmak, kisinin
veya anne babasinm, Onceki yasaminda isledigi bir glinahin bedeli olarak

goriilmektedir. Onceki yasamlarindan dolay1 engelli olanlardan uzak durulur ve onlar



112

toplumsal hayatta bir dneme sahip degillerdir.

Kiiltiir sadece engelliligin tanimlanmasinda degil, ayn1 zamanda yeti yitimine sahip
bireyin toplumsal yasamma da yon verici giice sahip olmasindan dolay1 oldukca
onemlidir. Dolayis1 ile, engellilik ¢calismalarinda kiiltiir ve kiiltiirii yansitan her tiirlii
degerin arastirilmasi, engelli bireylerin yasam standardini belirlemede etkin role
sahiptir. Bir toplumdaki onyargili tutumlar ve ayrimci davramglarin kdkeninde
kiiltiirtin - yatti@1 1iddias1 hala giincelligini korumaktadir. Engelliligin toplumsal
insasinda en birincil rolii {istlenen kiiltiir, engelli bireylerin somut sorunlarmin da
kokeninde yatar. Bu konudaki belki de en carpic1 6rnek Topliss ve Gould tarafindan
sunulur. Engelli bireylerin sosyal hayata tam katiliminin 6niindeki sehirlerin mimari
olarak erisilemez bir boyutta tasarlanmasmi diisiincesizlikle agiklarlar (Bknz. 1981:
128). Zira mekan toplumsal olarak tretilir ve karsilikli bir iliski bigimidir (Harvey,
1996; Smith, 1984; Soja, 1989 akt. Bezmez vd., 2011).

8.1.1. Kiultirdeki Huzursuzluk

Bir kiiltiir incelemesi 6zelligi tasiyan Das Unbehagen in der Kultur (1930) baslikli
eseri, Freud’un son yazilar1 arasinda yer alir ve en genel ifade ile mutluluk - kiiltiir
iligkisini ve sugluluk duygusunu ele alir. Sadece kendi yasadigi cag degil, tiim ¢aglar1
dikkate alarak kisisel diinya goriisiinii ve gdzlemlerini genis bir yelpazeden ornekler
ile sunmasi ¢aligmasmin, diger ¢alismalarindan farkli oldugu yargisina ulastirmistir.
Bu calismasi, argiimanlara dayanan, saglam bir zemine yaslanan bilgilerden ziyade
yorum agirliklidir. Bir psikanalizci olarak Freud’un kiiltiirii ele almasi aslinda sasirtic
degildir, zira insant anlamlandirmak onun diger insanlar ile iliskisinin de ele

alinmasini zorunlu hale getirir.

Freud, insanin aci ¢ekmesinin ii¢ ana kaynak dolayisi ile gergeklestigini belirtir:
Hastalanmaya oldukg¢a miisait olan bir beden, dis diinya olarak adlandirabilecegimiz
ve listiin bir glice sahip oldugu i¢in higbir zaman tam anlamiyla insanoglu tarafindan
hilkmedilemeyecek olan doga ve iiglincli olarak diger insanlar ile olan ilisgkileri

kapsayan sosyal yasam. Diger insanlardan kaynakli yasanan acmin, diger ikisinden
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daha siddetli bir aciya yol actigini savunur. Bunun sebebini ise kisinin bu aciy1

kestirememesine baglar.

Bu aciya karst kiginin kendini koruma yontemi olarak yalnizligi tercih etmesi, bu
insan iligkilerinden kaynakli, sadece duyumsama denilebilecek aciyr azaltma ya da
yok etme talebidir. Bunun gibi daha bir¢ok acidan kaginma ve mutlu olma yontemi
sunan Freud, ilk iki maddeye boyun egmenin kaginilmaz oldugunu vurgulasa da
insanlarm kendi elleriyle olusturduklar1 mekanizmalarm yine insanlara aci1 vermesini
sasirtict bulur. Ilkel iliskilerin hakim oldugu ve kiiltiirden geri gidildikge mutlu
olmanin daha miimkiin oldugunu gérmek de hayret vericidir. Bu sebepten dolay1 da
kiiltiirlin  6ziiniin arastirilmasmin  gerekliligini savunur. Haz ilkesinin bireylere
dayattigit mutlu olma yoneliminin bir diger tezahiirii olarak sevgi (6zellikle cinsel
sevgi) sunulurken, bu sevgi giizellik kavramina baglanir. Sanatm, bilimin ve insan
bi¢imlerinin sundugu giizellik duygusu Freud’a gore, aciya karsi bir korunma yontemi
olmasa da olduk¢a etkilidir. Ciinkii giizellikten duyulan haz bas dondiiriicii bir

sersemletme Ozelligine sahiptir.

Freud, insan hayatii kolaylastirmay1 hedefleyen, ilkel yasamin smirlarindan ¢ikaran,
dogaya ve hayvanlara kars1 koruma altina alan, diger insanlarla olan iliskileri belirli
bir diizene sokmayir ama¢ edinen caligmalari, diizenlemeleri ve mekanizmalarin
olusturdugu biitiinii kiiltlir tanimiyla es deger tutar. Baslangicta bu yeryiiziine zayif ve
savunmasiz gelen insan, teknoloji ve bilim sayesinde ideallerine ulasmis ve protez

takmis Tanri 6zelligine sahip olmustur.

Bu fayda saglayan diizenlemelerin disinda bir toplumun kiiltiir seviyesinin ne oldugu
onun, giizele olan ilgisi ile de 6l¢iilebilir. Pencerenin kenarma koyulan bir saksi ¢igek
herkesin begenisini, takdirini toplarken her tarafa sacilmis ¢op de ayni derecede
memnuniyetsizlige sebep olur. Bu climleden kiiltiiriin diizen ve temizlikle de ilgili
oldugu belirtilebilir. Pislik, kiiltiire yakisan bir durum olarak kabul edilmezken, fayda
saglamayan herhangi bir giizelligin memnuniyet ve takdire layik goriilmesi de kiiltiir

seviyesi ile yakindan iligkili kabul edilir. Diizen, herhangi bir zaman diliminde
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olugsmas ile bir seyin ne zaman, nerede ve hangi bi¢cimde tekrar olusturulabilecegi

yoniinde bir kurtaricidir.

Kiiltiirtin bir diger 6zelligini ise insanlarin birbiri ile olan iliskisi belirler. Bu konudaki
ilk adim da iliskilerin belirli kurallar yolu ile sekillenmesidir. Gligliiniin ya da
cogunlugun zayifi ya da azinligi ezmesi, onun iizerinde iktidar kurma c¢abasina
karsilik ilk hamle olarak adalet kavrami ¢ikar. Tek bir kisiye ait olmayan, toplumun

her bireyine, her kesimine gerekli olandir adalet.

Freud, kiltiiriin ilk ve en biiyiik basarisini, birgok insani bir arada tutarak, onlarin
beraber yasamasini saglayabilmesinde goriir. Bu ama¢ dogrultusunda kiiltiiriin
idealleri arasinda birbirini sevme, diger bir ifade ile étekini de kendini sevdigin gibi
sevmek yer alir. Freud, bunun neden gerekli kabul edilmesi gerektigi ve nasil miimkiin
olacagi konusunda da carpici iddialarda bulunur. Sevgi degerlidir ve hak edilmesi
gerekir. Bir insanim bir digerini sevmesi i¢in kisiliklerinin arasinda benzerlik olmalidir
ya da karsidaki kisilik bendeki kisilikten daha kusursuz miikemmellikte olmalidir. Bir

diger segenek de kisinin hayatinda 6nemli bir yer tutan biri konumunda yer almaktir.

Insanda var oldugunu savundugu saldirganliga egilim diirtiisii kiiltiire de bir
bozgundur ve 6teki ile iliskileri bozar. Insan hayatin1 kolaylastirdig1 belirtilen kiiltiir,
bu egilim sebebi ile tehdit altindadwr. Komiinist diisiincenin savundugu kisisel
miilkiyetin ortadan kaldirilmasi ile biiyiik oranda c¢oziime kavusacagi iddia edilen;
ancak en genel anlamda paranin ortadan kalkmasi ile, bu kez da saldirganliga,
kiskanglik ve diigmanliklar1 doguracak olan cinsel iliskiler sebebiyet verecektir. Bu
cinsel hayatin 6zgiir birakilarak bu sebebin de ortadan kaldirildig1 varsayildiginda ise
insan bambagka bir sebep bulacaktir. Belirtildigi lizere insanda var olan bu diirtiiytli
bastirmak zordur. Daha c¢ok insani sevgi ile birbirine baglamanm miimkiin olup
olamamasi, bu saldirganlik, sevgi ile olusturulan ¢evrenin diginda, saldirganlik egilimi
diirtiisiiniin hedefi olabilecek baskalarinin (andere fiir die AuBerung der Aggression)

olmasi ile yakindan ilgilidir.
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9. EDEBIYAT VE DELILIK ILISKIiSi

“Artik ona gore 0 da yok’tu; hem de yok olma yontemi simdiye kadarkilerden oldukga
farkliydi. O ne asker Hamdi ve ailesi gibi ansizin kaybolmus, ne cerci gibi gelip gecmis,
ne Aynali Fatma gibi daglara yiirliylip gitmis, ne de Giivercin gibi u¢mustu... Hatta
Cingil Nuri gibi ruhum sikiliyor diyerek yillarin arkasina da kagmamisti. G6z gore gore
yok olmustu 0; kendi goriniirliigiinin derinliklerine c¢ekilmisti. Her giin her yerde

Herhalde kendi varligina karisarak yok olmak en akillica yontemdi. Belki de bu yiizden
delirmisti cennetin oglu; kendini kendine gomebilmesi igin delirmesi, delirmesi igin de
herkesten akilli davranmasi gerekmisti” (Toptas, 2014: 100).

Golgesizler isimli romaninda Hasan Ali Toptas, delilik ve varolus ile ilgili kaleme
aldig1 bu paragrafi, akilli davranmak zorunda olmanin yorucu yonii, toplumsal diizene
uygun Olgiili davraniglarin zorlugu, sorumluluklar c¢ergevesinde adimlar atmanin
yorgunlugu ve bikkinhigr c¢ercevesinde bi¢imlendirir.  Delilik, tiim bu
ylkiimliiliklerden siyrilma ve Ozgiirliige kavusmadir. Ayni sekilde Cennet’in

oglunun siklikla dile getirdigi

“Kaaar neden yagaaar, kaaaar?”

ctimlesi Foucault’nun ¢alismasinda da vurguladig:i deliligin evrensel konumu olarak
biiyilk bir 6neme sahiptir. Deliler ve onlarin soyledikleri toplumsal hayatta
onemsizmis gibi goriilse de, dile getirdikleri her ciimleye gaipten bir habermis gibi
itibar edilir. Eserde de koylilerin siklikla bu soruyu diisiinerek cevaplandirmaya

calismasi bu savin edebi eserdeki tekrari ve kabulii niteligindedir.

“Akillt distiniinceye kadar deli oglunu evirir” ve “akilli koprii arayincaya dek deli
suyu geger” atasozlerinde delilik, ¢ok fazla diisinmemek, her seyi ¢ok ciddiye
almamak gerektigi mesajinin tasiyicisidir. Daha az disiinip daha fazla atak
davranmanin delilik ile es deger tutulup bu sayede yol alinabilecegi vurgulanir.
Hamlet’teki Ophelia i¢in de ayni durumun s6z konusu oldugu su ifadelerde acikg¢a

goriiliir:
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“Delilikleri sayesinde varliklarin1 giiglii bir sekilde ortaya koyarlar. Lirik dil,
ciimlelerdeki yapisal bozukluk ve dizginlenemeyen yaraticilik aslinda dayanilmaz sosyal
baskilart kirma yollaridir... Delilik, akli basinda olan kadinlarin bastirmak zorunda
kaldiklart duygusal ve yaratici giicii sahnede serbest birakir” (Charney ve Charney, 1977:
459 akt. Bas, 2018: 104).

Delilik, yiizyillardir felsefi diizlemde siklikla ele alinan bir konu olmustur. Erasmus
von Rotterdam tarafindan kaleme alinan ve en genel anlamda, gercek bilgeligi
delilikle es deger tutan Delilige Ovgii (Lob der Torheit) (2002) isimli calisma, delilik
ile ilgili olarak akla gelen ilk ¢alismalardandir.

Narl'nin ¢alismasi, Tanzimat doneminden 2013 yilma kadar yazilmis Tirk
edebiyatindan 70 edebi eserde deliligi analiz eden kapsamli bir ¢aligmadir. Delilik,
Edebiyat ve Delilik Tiirk Roman ve Oykiisiinde Deliler ve Delilik (2013) isimli bu
calismada kurgulandigir baglamin ve bu kurgudaki islevinin ne oldugu sorusundan
hareketle semantik okuma ile analiz edilmistir. Analizleri gergeklestirebilmek igin
psikiyatri alanina da yer yer atiflar yapan ¢alisma, temelde deliligin hangi diisiinsel
iletileri tasidigna odaklanir. Yazar, deliler climle yapisi, anlam ve baglam yoniinden
tutarli bir dil kullanamadiklar1 i¢in, onlarin belirli baglamlar ¢ergevesinde yazarlar

tarafindan bilingli figiirler olarak kaleme alindigini savunur (2013: 146).

Yazar, bir anlatidaki deliligin bi¢imlerini ise su basliklar altinda aktarir:

“1. Akilli yazar ve delilerin kurgusu: Akilli yazar, delileri gozlemleyerek, delilik
hallerini hayal diizleminde deneyimleyerek anlatisini kurar.

2. Deli yazarm kurgusu: Deli yazar kendi anlatisin1 kurar.

3. Anlatinin deliligi: Anlati, ¢atismalar, iligkiler, sdylem ve ger¢eklik (hem metnin
hem hayatin gercekligi) bakimindan genel anlatilar icinde 6tekidir, dislanandir.

4. Kurguda dekoratif delilik: Ozellikle modern bakis acilartyla kurulmus anlatilarda
hayatin gercekligini biitiiniiyle yansitma kaygisiyla yer verilen delilerin kurgudaki
dekoratif rolleri” (2013: 167).

Yazara gore eserlerde ¢cogunlukla delilik ermislik ve evliyalik ile es deger tutulmustur.
Delilerin soyledigi her sey gaipten gelen bir haber gibi disiiniilip ondan gizli bir
anlam ¢ikarilmaya ¢aligilir ve bunun sonucu olarak da delilere toplum i¢inde saygin

bir konum verildigi sdylenebilir.
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1970 yilinda vermis oldugu bir konferansta dil ve delilik iligskisine dikkat ¢eken
Foucault da bu iddiay1 giiclendirmek i¢in, Ortagag’dan Ronesans doneminin sonuna
dek olan siire¢ boyunca Avrupa’da yasamis olan soytarilar1 ele alir. Bu soytarilar,
ahlaki ve siyasi herhangi bir sorumluluk sahibi olmadan siradan insanlarin ifade
etmeye cesaret edemeyecekleri hakikati simgesel olarak dile getiriyorlardi (Foucault,
2015: 80). Sorumluluktan muaf olma hayali ve delilik arasindaki iliskinin hakim
oldugu bir diger gergeklik ise Ortagag’da gerceklestirilen Delilik Bayrami kapsaminda
gbze carpar. Insanlar bu 6zel bayramda biitiin toplumsal rollerinden siyrilryorlardi ve
yasaklardan kacimmma zorunlulugu yoktu. SoOylenemeyenlerin dile getirilmesinde
herhangi bir engel de bulunmamaktaydi. Foucault, giiniimiizde s6z konusu bu
bayramin uyusturucu maddelerin kullanimi ya da sarhosluk ile olusturulan yapay

delilik (2015: 82) ile devam ettirildigini savunur.

Foucault, delilik ile edebiyat arasinda bir bag oldugunu savunur. Ona gore edebi dil,
tipk1 delilik gibi yiikiimliiliikten uzaktir ve bu 6zellik sayesinde de gilindelik dilin

marjinalligini temsil eder.

“Edebi dil giindelik dilin kurallarinin zorlamas: altinda degildir. Ornegin, anlatan nasil
diistindiigiinii ve hissettigi seye her zaman sadik kalmak zorunda degilse, edebiyat da
stirekli olarak hakikat s6ylemeyi dayatan kat1 kurala tabi degildir” (2015: 80).

Edebiyatta deliligin bir diger ele alinis yonii sanatgiya doniik elestiri yontemlerinde
belirginlesir. Sanat¢inin yaratma eylemini Freud, onun yaraticiligini delilige varan bir

hayal diinyasi ile agiklar (Bknz. Moran, 2009: 151).



118

11. ENGELLILIiGIN YAZINSALLASTIRILMASI

“Sanat, bigimci (formalist) edebiyat kuramcilarmin dedigi gibi bilgiden uzak bir sey
degildir elbette. Ama sanatin verdigi bilgi, tarih ya da sosyoloji kitabinin verdigi bilgiye
benzemez; ansiklopedik degil, yasantisaldir (experiential). Duygunun iginde erimis
olarak iletilir. Sanatin bize 6grettikleri, bilgi hazinemizi degil, yasantimiz1 zenginlestirir
insanlar lizerine, hayat {izerine, baska hicbir yerden edinemeyecegiz bilgiler ediniriz,
hayat karsisinda daha bir olgunlagiriz” (Belge, 2009: 179).

Edebiyatta engellilik konusu en genel anlami ile elestirel kimlik analizidir.
Degersizlestirilen bedenin temele alinmasint Ongoriir. Beden, kiiltliirel olarak
yorumlanan bir temsildir ve engelli olma durumu da, yas ilerledik¢ce bedenin

edinecegi bir kimlik kategorisidir.

Ingiliz tarih¢i Arnold Toynbee, bireyi kaleme almanin ii¢ farkli seklinin oldugunu
belirtir. Birincisi gercekleri kaydeden tarih ile, ikincisi kanunlar ile ve tgilinciisii de
“gergeklerin sanatsal bir bigimde yeniden yaratilmasi olan” kurgu ile (Toynbee, 1949:

43 akt. I¢dz, 2008: 96).

Sanatsal bir yaratim olan edebi eserlerde, Ozellikle engelli bireylere dair
stereotiplestirilmis karakterlere rastlamak miimkiindiir. Ornegin, kiiltiirel bir anlati
olarak masallardaki cadi1 figiiriinii inceleyen Masalda Cadi: “Otekinin” Arketipi
baslikli doktora tezinde i¢6z (2008), toplumda dtekilestirilmis kotii karakterler olarak
siklikla aktarilan ve olaganiistii davraniglar sergileyen cadi stereotipini ele alir. Bu
calismaya gore, iktidarin igsellestirilmesinde edebi tiirlerden masallarin iistlenmis
olduklar1 bir gorev vardir: Toplumun deger yargilarmin aktarimma ve

benimsenmesine katkida bulunmak!

Masallarda siklikla bulunan stereotiplere Ornek vermek gerekirse, masal
kahramanlarinda giizellik bir zorunluluktur. Masallar incelendiginde dayatilan
kurallara kars1 gelen kadinlarin cadi olarak adlandirildigi goriilmektedir. Masallarda
aktarilan cadilar ‘cirkin’ ve ‘kotli’diirler ve bir ders niteligi tasimasi hedeflendiginden

bu cadilar katiilikklerinden dolayr masalin sonunda kaybeden ve cezalandirilan taraf
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olurlar: Ya oliirler ya da yakilirlar. Pamuk Prenses ya da Kiil Kedisi gibi giizelligine
siklikla vurgu yapilan masum prenses, kendisine yapilan biitiin kotiiliklere sabreder
ve sonunda kazanan taraf olur. Cirkin {ivey anne de prensese biiyiiler yapar ancak
sonunda hak ettigi cezadan kagmay1 asla basaramaz. Yani masallarda karakterin nasil
bir davranig sergileyecegi o karakterin fiziksel goriinlisii ile okuyucuya Onceden
sezdirilmektedir. Masallarda aktarilan bu &diil-ceza yontemi aslinda “toplumun

saglamlig’’nm1 siirdiirmeye yonelik bir siirecin  devamliligmi kesinlestirmektir

(Girardot, 1977: 281).

Kazanan taraf olan bu giizel prensesler kazanmak igin higbir ¢aba gdstermezler.
Ciinkdi,

“Giizel olmanm ani ve tahmin edilebilir sonucu secilmektir... Giizel kiz segilme onuru
icin bir sey yapmak zorunda degildir. Cesaret, beceri ya da zeka gostermek zorunda
degildir” (Lieberman, 1986: 188 akt. I¢oz, 2008: 87).

Baska bir ifade ile genel geger bir kural vardir: Guizellik ddiillendirilirken c¢irkinlik

cezalandirilir.

Masallarda aktarilan gilizel kizlar giizellikleri kiskanildigi i¢in aci g¢ekerken cirkin
olanlar ise siwradan goriindiikleri i¢in huzursuzluk duyup kendilerinden daha giizel

olanlar1 kiskanirlar.

“Ataerkil diizen, kadin1 dis gortiniimiine kars1 hassas kilmaktadir. Masallarda viilen sey
hep geng kizlarin tazeligi ve giizelligidir. Once dis goriiniisii ayrintili bir bicimde tarif
edilen kizlarin (komiir karasi, altin sarisi saglar, pamuk ten vb.) karakterlerinden daha
sonra soz edilir (2008: 101).

Giinlimiizde, edebi eserlerde aktarilan stereotpilerin elestirisini hedefleyen

postmodern g¢aligmalar vardir. Ornegin kaliplagsnmis deger yargilari sunan masallar
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yeniden kaleme almmaktadir. Bu masallara, bu yargilara elestiri sunmak yerine ya
onlar1 yeniden baska tutumlarla anlatirlar ya masalin baska bir yoniine agirlik verirler
ya masaldaki anlaticty1 degistirirler ya da masalda aktarilan olaylarin gectigi zamanin
oncesini de anlatiya ekleyerek okuyucuya yeni bir bakis agist sunarlar. Bu vesile ile
kaliplagmig anlatilar tersyliz etmek miimkiin hale gelir. Giizel iyi degildir artik ve
¢irkin de cezalandirilmaz! lyi veya koti olmak ya da ¢irkin olmaktan huzursuz

olmamak artik ne bir kazang ne de bir kayiptir, sadece bir tercih meselesidir:

“Boylece savaslarimi yaparken, sanatimi icra ederken, beni memnun etmeyenlerin
hayatini mahvederken ve memnun edenleri mutlu ederken, kendimin yaslanmasina izin
verdim” (Willingham, 2006: 108-109).

Bu ifadeler bir cadinin agzindan ¢ikmistir. Kendi tercihleri olan ve baskiya boyun
egmeyen bir cadinin! Bundan bdyle cadinin da so6z hakki vardir ve neyi neden
yaptigin1 dile getirerek hakli gerekcelerini sunar. Kimligi olan bir bireydir. Ayrica
belirtilmelidir ki cad1 bagkaldirmistir. Ancak bu baskaldiris1 ona dayatilan diizenedir
ve bu kez sonunda ne cezalandirilir ne de kétiilikklerinin sebepleri Ortbas edilir.
Okuyucuya aktarilan bu yeni anlati ile kaliplasmis kotii cadi figiiri okuyucuda empati

uyandirir. Bu yeni postmodern yapitlar,

“Grimm masallarindaki gibi geng kizlar1 hi¢bir neden olmadan cezalandirmaz, sebepsizce
erkekleri hayvanlara ¢evirmez. (...) -Metnin dteki tarafina hapis olmus- cadinin bizim
yanimiza gegmesine yardimer olur* (Gilbert & Gubar, 1984: 16 akt. I¢dz, 2008: 103).

Bu tiir anlatilara 6rnek olarak Anne Sexton, Neil Gaiman ve Bill Willingham’in

eserleri verilebilir.

Edebiyat ile aktarilan giizellik ve saglam bedenlilik dayatmasima, engellilik konusu da
dahil edilebilir. Edebi eserler (6zellikle romanlar) incelendiginde, igerisinde engelli
karakter barindirmayan yapit yok denecek kadar azdir. S6z konusu bu iddia, romanin

kapsayicilig1 ve engellilik tanimmin genis ¢apli olmasina da baglidir. Davis bu iddiaya
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yeni bir bakis a¢ist daha ekler: Normallik hegomanyasinin bir sonucu olmasi! Ciinkii,

“Bu normalligin kamusal araglarda (roman gibi) siirekli dayatilmasi, normallik ve
anormallik imgelerini isleyerek, insa ederek, yapi bozumuna ugratarak kendi imgesini
yaratmasi ve giliclendirmesi gerekir” (2006: 12).

Davis’in dikkat cektigi diger bir nokta da engelli bireyin eserlerde nadiren ana

kahraman olarak ele alinmasidir.

“Sakatlik ¢alismalari bilinciyle yalnizca ana karakterleri sakat olan romanlar1 degil, genel
olarak romanlar1 anlayis tarzimzi degistirebiliriz. Sakatlik meselesine kafa yorarken,
neredeyse her edebi eserin anormallige, sakatliga vb. gondermede bulundugunu gérdim.
Ben bu olguyu normallik hegemonyasinin bir sonucu olarak acikliyorum. Bu normalligin
kamusal araglarda (roman gibi) siirekli dayatilmasi, normallik ve anormallik imgelerini
isleyerek, inga ederek, yap1 bozuma ugratarak kendi imgesini yaratmasi ve giiglendirmesi
gerekir. Aslinda insan bir kez fark etmeye basladiginda, sakatliklar1 olan karakterlerin
bulunmadigi bir roman bulmak zordur: topali, veremlisi, AIDS’ten 6leni, kronik hasta
olani, bunalimlisi, akil hastasi vb. hep vardir romanlarda” (Davis, 2006: 12, akt. Bezmez
vd., 2011: 203).

Davis’in bu iddiasimi dogru kabul etmek miimkiindiir. Resat Nuri Giintekin’in esi
Hadiye Giintekin, 29 Ekim 1997 tarihinde Milliyet Gazetesi’ne Mustafa Kemal ile
ilgili amlarin1 anlatir. Bu rdportaja gore, Mustafa Kemal ATATURK Calikusu (1970)
romaninda “halkin yasami, bos inanclar, egitim sisteminin bozuklugu, aydinlarin
umursamazliklari”n1 goriir ve ¢ok etkilenerek g¢evresindeki herkese okumasi igin
tavsiye eder. S6z konusu bu roman giiniimiizde de Tiirk edebiyatinin temel eserleri
arasinda yer almaktadir. Bu ¢alisma ve o6zellikle yukarida aktarilan alint1 dahilinde

dikkate alindig1 takdirde, bu romanda engelliligin farkli bigimlerde aktarildig: goriiliir.

Calikusu Feride’nin siklikla zavalli Hact Kalfa olarak (Giintekin, 1970: 125) aktardigi
kalfanin, Feride’yi takdir etme tarzi Feride’nin onunla ilgili su gorislere sahip

oldugunu giin yiizline ¢ikarir:
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“Yerinden kipirdamasi iskeleden mavna kalkmasi gibi zorlu bir is olan sisman karisini
ensesinden tuttu, bana dogru getirerek: “Su g¢ocugu benim tarafimdan, ta alninin
ortasindan 6p, anladin m1?” diye {istiime att1.

Zavalli Hac1 Kalfa, kendini erkekten sandig1 i¢in bu vazifeyi karisina yaptirmigt1” (1970:
132).

Bireyin engelli olmasi onun cinsel kimligini yok ettigi Onyargist romanda Feride
karakteri iizerinden pekistirilir. Yazarm bilingli ya da bilingsiz sundugu bu diisiince,
engelli bireylere dair edebiyatta var olan olumsuz degerlendirmeler arasinda yer alir.
Ayrica dini inanglar cergevesinde, dzellikle Incil’de Hz. Isa’nin gdérme engelli birinin
gozlerini actigmi aktaran mucizeye benzer bir sunumu bu romanda da gérmek

miumkiindiir.

“- Bu Zeyniler kimlermis Hatice Hanim?

- Ben de bilmem, kizim, bu kdy, eskiden onlarinmis. Simdi mezarlarindan gayri bir
seyleri kalmamig. Himmetleri hazir, nazir olsun, erenlerdenmis. Zeyni Baba, bunlarin en
biiyligli. Kimsenin iyi edemedigi hastalari, buraya getirirler. Ben, bir kotiirim kadin
bilirim ki, buraya sirtta getirdiler, ayaklariyle yiiriiye yiiriiye gitti (1970: 148).

Bireylerin u/ulugunun kanit1 olarak engelli bir bireyin iyilestirilmesi bir mucize olarak
aktarilir. Bu alintida bu cercevede engelliligin bir arag¢ olarak kullanilmasina bir 6rnek

teskil etmektedir.

“Bugiin Hidirellez. Evde yalnizim. Hatta, sade evde degil, kasabada da hemen hemen
Oyleyim. Evler bos, carsilar kapali. Biitiin kasaba halki, erkenden yemek sepetleriyle
Sogiitliik’te kuzu yemege gitti. Kdse baginda her zaman kotiiriim bir dilenci oturur. O bile
eglenceden geri kalmak istemedi, arabaya biner gibi, azametli bir eda ile bir hamalin
sirtina binerek kafileye karigti” (1970: 236).
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Engelli bireylerin, toplumun diger bireylerinden farkli goriilerek aciz kabul edilmeleri
bu bireylere dair toplumlarda var olan onyargilardan biridir. Kose basindaki kotiiriim
dilencinin bile Hidirellez i¢in eglenmeye gitmesi, onun herkesin sahip oldugu
sosyallesme hakkinin aslinda karakter i¢in sasirtict bir durummus gibi kabul edildigini
gbzler Oniline serer. Onun sosyal hayatta goriiniirligiinii yadirgayan bu yaklagim

dislamanm bir diger yansimasi olarak yorumlanabilir.

Savasta yiiziiniin yarismi1 ve bir kolunu kaybeden ihsan Bey ile evlenmek isteyen

Feride’ye Thsan Bey’in cevab1 sudur:

“- Feride Hanim, beni, timitsiz bir alile karst duyulmus bir merhametten bagka saiki
olmiyan bir ask sadakasimi kabul edecek kadar diismiis, bitmis bir adam mi
saniyordunuz?

Nihayetsiz bir mahzunlukla basimi egdim:

- Hakkiniz var. Biz iki bigare insaniz, iki derdi birlestirirsek, belki mesut oluruz,
diyordum, yanilmigim” (1970: 299).

Acima duygusunun belirginlestigi bir 6rnek olarak bu alintida, sadece bu duygu ile
gerceklestirilmek istenen bir ile evlilik s6z konusudur. Boyle bir evliligin Kkisi
tarafindan kabul edilmesi de bir diigmiislikk goOstergesi olarak kabul edilir. Bu
alintilardan anlasilacagi iizere, engelli karakterin ana karakter olmadig1 bir eserde dahi
engellilik ile ilgili olarak edebi eserlerde aktarilan belirgin i¢ farkli stereotipin yer
aldig1 savunulabilir: Cinsel kimligi yok sayma, acima ve diglama/ farkli ve aciz

gorme.

Kisilerin fiziksel goriiniimii edebi eserlerde o kisinin i¢ diinyasma dair de bilgiler
sunar. Edebi eserlerde aktarilan kotii karakterler genelde fiziki olarak engelli olan

bireylerdir (Bknz. Davis, 2006: 11). Yukarida da deginildigi gibi saglam bedenliligin
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bir diger alt kategorisi olarak giizellik, bireylerin ahlaki olarak da tistiinliigiine bir
kanitmig gibi kabul edilir. Tiim bunlar da edebiyatin, norm ve sembol iiretme giiciine
baglanabilir. Bireyin dig goriiniisli, bir diger ifade ile, bedeni ve kiyafetleri onun i¢

diinyas, diyesi, ahlak1 ve davranis yonii hakkinda bir 6n tasarim sundugu savunulur.

Edebi eserler, iginde yazildig1 toplumu en iyi ifade eden kiiltiir 6geleridir. Edebiyat ile
yasamin derinliklerine inilir, her asamas1 ince ince islenir, hayatin her inceligi diizen
icinde ve detaylar1 ile birikte aktarilir. Cok yonli aktarima olanak saglamasi,

toplumun her bireyinin bireysel gelisimine de katki saglar.

Edebiyat, tekil iizerinden ¢ogulu ele alarak evrensele ulasma giicline sahiptir. Edebi
anlatilarin belirli bir se¢im siirecinin ardindan olusturulmasi, gereksiz ayrintilardan
armdirilmasi ve biitiinciil, anlamli, sirali ve tutarli bir yasam kurmasi, okuyucunun

belirli bir konu hakkinda fikirsel yonde dikkatini ¢ekmesi demektir.

“Edebiyat ve sanatta engellilik temsilinin incelenmesi engellilik ¢alismalarinda 6nemli ve
gorece arastirtlmamis bir alandir. Bu alan sakatlik tarihinin zengin bir sekilde anlasilmasi
icin 6nemli bir potansiyele sahiptir; yasanmis deneyimler ve perspektifler, analizin
kiyisinda degil, merkezinde olmalidir. (...) Engellilik tarihi ve insan gesitliligi iizerine
gelisen bilgi tabanina biiylik katki sunacaktir” (Braddock ve Parish, akt. Bezmez vd.,
2011: 162).

Engellilik ¢aligmalar1 i¢in “edebiyatta engelliligin temsili” basligi olduk¢a dnemli bir
yere sahiptir. Zira bu hareketler dahilinde, engelli bireyin esas sorununun toplumun
yanlis yargilarindan kaynaklandigi siklikla vurgulanmisti. Sahip oldugu kiiltiir
tarafindan diglandigini, aciz goriildiigiinii bilen engelli bireyin, 6zsaygi kazanmasi
zorlagir ya da var olan olumsuz adlandirmalar1 benimsemesi tehlikesini beraberinde
getirebilir. Engellilik, yorumlanarak anlam kazanir. Yorumlamada igerilen
olumsuzlugun somut sonuclari, toplumsal iliskilerde belirginleserek engelli bireylerin
ve yakmlarinin yasam kalitesini diistirmektedir. Bu noktada Thomas’mn belirttigi

sekilde “There is no reality independent of ideas concerning it” (Gergeklige dair
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fikirlerden bagimsiz bir ger¢eklik yoktur)  (2008: 49) ifadesi olduk¢a yerinde bir

cumledir.

Edebiyat her kiiltiirde, bir konu hakkinda ortak bir paydada toplanmay1 miimkiin kilar.
Aktardig1 ya da savundugu bir konu hakkinda toplumsal bir yargi olusturur. Ayrica
bireyler arasi iletisimde, daha 6nceden tanisirlik s6z konusu olmasa dahi bilinirlik
saglar. Asagida engelli olan birey ile engelli olmayan bireyin karsilagmasinda,

bilinirligin olmamasindan kaynakli, yasanmis kotii bir tecriibe aktarilmaktadir.

“Bir keresinde trenle Swansea’den Paddington’a gidiyordum. Trende yaslhi bir kadin
vardi. Yani hala inanamiyorum bdyle bir seyin olduguna, ama oldu. Benimle konusmak
istedigini biliyordum (...) sonra dedi ki:

“Delikanl1 bir tane gofret ister misin?”

Ben de asosyallik etmeyeyim diye “Ah, sag olun!” dedim. Sonra, bu giimiis ambalajli
gofreti elime tutusturdu ve ben agarken sessizlik oldu. Tam ben yemek iizereyken,
“Hayir, dur!” dedi. Ben de “Niye, ne oldu ki?”” dedim. Bunun {izerine, “Gofreti ye diye
vermedim, yalnizca agzmnin nerede oldugunu bilip bilmedigini &grenmek istedim!”

Bu laftan sonra bir daha kendime gelemedim, Gylece gofreti agzimda ¢igneyip durdum
(...) Sanirim daha 6nce hig¢ sakat biriyle karsilasmamisti, beni insan olarak gérdiigtinii
diisinmiiyorum. Sanirim beni iizerinde deney yapabilecegi bir organizma olarak
gormiistii (SI tiyesi)” (Beckett, 2006 akt. Bezmez vd., 2011: 423).

Bir diger empati Ornegi ise edebi eserlerin tecriibe paylasimma olanak saglamasi
baslig1 altinda verilebilir. Edebiyat kuramlar1 arasinda edebiyatin gergekligi yansitan
bir ayna oldugu dile gelen goriislerden biridir. Tarihi bir donem hakkinda bilgi veren
edebi eserler soz konusu oldugunda, engellilik ve savas bashigi altinda, Heinrich
Boll’iin kaleme aldigi Wanderer, kommst du nach Spa bagslikli kisa hikayesi 6rnek
verilebilir. Eserde, savastan donen engelli bireylerin savas sonrast donemde,
yasadiklar1 toplumla aralarinda olusan ugurum ele alinir. S6z konusu eserin vurgusu,
ortak deneyimlerin var oldugudur. Edebiyatin 6zii itibari ile nesnellik onun esas amaci
degildir. Edebiyatta 6nemli olan ortak deneyimleri bireylerin ayn1 ya da benzer
sekilde algilamas1 vurgusudur. S6z konusu bu algilar da edebiyatn bir iletisim araci
olarak goriilmesini dogurur. Edebiyatin nesnellik ile baglantisinin estetik begeniler

aracilig1 ile kesinlige kavugsmamasina karsm, Kant’in, yukarida da aktarilan ifadeler
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dogrultusunda savundugu 6znel genellik, edebiyat ve engellilik iliskisi ¢ergevesinde

yeniden yorumlanabilir (Bknz. Kula I, 2012: 459).

Triimmerliteratur (Yikim Edebiyat1) kapsaminda engelli bireylere siklikla yer
verildigi goriilir. Bunun sebebi ise savas sonrasi engelli birey niifusunun oldukga
fazla olmasidir. Ayrica, engelli olmayan bireyler de savasin yikiciligini ve silinmesi
zor ruhsal ¢Okiintiisiinii yagamislardir. Bu diisiinceyi destekler bir 6rnek teskil eden
Inge Miiller, Berlin’de savasta atilan bir bomba sonucunda ii¢ giin boyunca bina
yikintilarinin altinda kalmistir. Fiziksel olarak yaralanma olmasa dahi, yazarin, 6liimle
burun buruna gelmis olmanin getirdigi ruhsal yikim1 uzun yillar boyunca atlatamadig1
belirtilir. Bu buhranm izini ¢alismalarmmda gérmek miimkiindiir. Weisse Hyazinten
isimli ¢calismasinda bir bacagini savasta kaybeden, sosyal hayati alt iist olmus bir

adamin hikdyesini anlatir (Miiller, 1996).

Edebiyatta engelliligin ele alinmasinin neden énemli oldugu sorusu cevaplandirilirken
edebiyatin toplumdaki 6nemli bir iglevi oldugu iizerinde de durulmasi gerekir. Tip ve
psikiyatri alanlarinda ruh ¢6ziimlemecisi olan Carl Gustav Jung’un (1875-1961),
“psikolojik tiplemeler, kompleksler teorisi ve sézciik ¢agrisim testi” gibi katkilarmin
yani sira “biitiin insan bilimlerine yansiyan tiirevleriyle sembol-bilim alanindaki
calismalar1 ve (kisisel/ortak) bilingdisinin dinamik ve goriingililerini irdeleyen”

caligmalar1 hala giincelligini korumaktadir (2015: 8).

Jung, anne arketipini ele alirken korkun¢ anne arketipinin ¢ocugun fantezilerinde yer
buldugunu belirterek bu fantezilerin kdkeni sorusunu da inceler. Bunlarin mitolojik
kokenli bilingdist kosullardan oldugunu, her zaman bdyle degilse de “bazen de

masalardan” (2015: 23) ya da rastgele isitilmis climlelerden kaynaklandigini savunur.

Anne arketipi ile engelli arketipi arasinda da benzerlik oldugu iddia edilebilir. Bir
yanda bakmip korunmasi gereken farkli bedensel ozelliklere sahip bireyin ayni
zamanda dislanip yok edilmeye ¢alisilmasi da iki arketipin yorumlanmasmin celiskisel

yonlerini vurgular.
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Doguran, bakip biiyiiten sevgi dolu, minnet edilesi anne arketipine karsi bastan
¢ikaran, zehrini kusarak korku uyandiran anne arketipi yer alir. Bir olgudan yola
cikilarak belirtilen arketiplerin gesitliligi smirsizdir. Engelli arketipinin de farkli

yonleri ile aktarilmasi s6z konusu olabilir.

Edebiyatin kolektif biling olusturma 6zelligini belirten Jung’un yani sira asagidaki

alint1 da edebiyatin bu roliine 6nemli bir vurgu gerceklestirmektedir.

“Kolektif simgeler, aktar1 yoluyla geleneksellestirilen ve kullanilan kiiltiirel kaliplardir.
Bir toplumun biitiin iiyelerinin tanidig1 kolektif simge birikimi, herkesin kullanabilecegi
bir imgeler ambaridir. Bu imge repertuarindan yararlanilarak, toplumsal gercekligin ya da
toplumun politik yapisinin gériiniimii hakkinda biitiinsel bir goriis olusturulabilir. Bunlar
yorumlanabilir ya da dolayimlar iizerinden hazir yorumlara ulasilabilinir” (Kula II, 2012:
149).

Bu konuda verilebilecek bir diger 6rnek de Sorgug (2019) tarafindan gergeklestirilen
caligmanin sonucundan aktarilabilir. Sorgug, ¢alismasinda 20. yiizyil eserlerinden olan
ii¢ farkl tiyatro eserini (Friedrich Diirrenmatt’m “Yasl Kadinin Ziyareti”, Tennessee
Williams’in “Gegen Yaz Birden Bire” ve Glingér Dilmen’in “Ben, Anadolu™) Carl
Gustav Jung’un ve Jung’un Ogrencisi olan Erich Neumann’in teorilerine gore ana
tanrica motifi bakimindan, bir diger degisle GrofBe Mutter (Ing. “the Great Mother”,
Tr. “ana tanriga”) arketipini incelemistir. Calismada dikkat ¢eken nokta, ii¢ farkh
cografyaya ait olan bu tiyatro eserlerinin farkli zamanlarda, farkl kisiler tarafindan
yazilmig olmalarmma ve farkli konular1 ele alip birbirine benzemeyen olay orgiilerine
sahip olmalarma ragmen, baskahramanlarinin ayni arketipin 6zelliklerini tagimasidir.
Bu eserlerde arketipin Ozellikleri, semboller ve motifler araciligiyla belirgin hale
gelmektedir. Boylece, edebiyatin her dalinda kolektif bilincin nasil aktarildigi ve nasil

islendigi bir kez daha kanitlanmistir denebilir.

Engellilik ve anlat1 sanat1 olarak edebiyatin bir diger iliskisi de, bir engelli birey
goriildiigiinde o bireyin neden ve nasi/ o hale geldigi merak edilip bu sorularin

cevaplandirilmas: s6z konusu edildiginde belirginlesir. Bu arzunun bir uzantist olarak
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da engellilik agiklanmasi, yorumlanmasi gereken bir metafor olarak giin yiiziine
cikmaya baslar. Cadmin kambur resmedilmesi kotiiliigliniin semboliidiir. Normal
sayilan bedenin diginda bir bedene sahip olan cadi kendi i¢inde biiyii, kotiiliik ve ceza
anlam alanlarin1 da kapsar. Ya da kulaklar1 sagir ve gozleri kor olmak ilgilenmemek,
umursamamak ya da saflik anlamlarma gelmektedir. Gérmek ve bilmek ifadeleri
aydinlanma ve 1gikla baglantili diisiiniildiigii i¢in bu metaforun segilme sebebine dair

varsayim sunulabilir.

Bunlarin diginda, toplumsal hayatta zihinsel farkliligin hakaret anlamiyla kullanilmas1
da bu metaforlara 6rnek olarak sunulabilir. Zira, bedenin farkliligi onun yeniden

yorumlanmasint miimkiin kilar. Engellilik beraberinde bir ¢cok normu da barindirir.

Kulaklar1 sagir olmak metaforunda oldugu gibi ciimle diizleminde engelliligin metafor
olarak kullanilis1 eserlerin detayli bir analize miimkiin olmayacagindan dolayi,
engelliligin edebiyattaki analizine en uygun eser se¢cimi engelliligin s6z sanatlari

olarak degil, igerik diizleminde ele alindig1 eserlerdir.
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11. ROMAN ANALIiZ YONTEMI

Insan kendi varligmi sorgulayan bir canhidir. Bu sorgulamanm anlam arayisini da
beraberinde getirmesi sebebi ile diisiinsel faaliyetlerin daimi olmasi kaginilmaz hale
gelir. S6z konusu bu diisiinsel etkinlik hem yazma hem okuma hem de okuduklarmi
sorgulama boyutunda da kendini gosterir. Zira anlam vererek bildigimiz diinya bizi
korkutmaz. Bu anlam arayisinda belki de en birincil yol gosterici olarak edebiyat,
insan hayatinin hemen hemen her alaninda belirgin bir konuma sahiptir. Onun bu
konuma erigmesinin sebepleri derinlemesine analiz edilirse, bulunan sonuglardan biri
de onun psikoloji, felsefe, sosyoloji, din ve mitoloji gibi bir¢ok farkli disiplin ile yakin
iliskide olmasi ya da onlardan besleniyor olmasi gosterilebilir. Bundan dolay1

edebiyat, insanin kendisiyle en iyi sekilde yiizlesmesini saglar.

Bu yiizlesmeyi belki de en belirgin sekilde gergeklestiren romanm bir nesir tirii
olarak yap1 (Epik, Lyrik, Drama) ozelliklerinin neler oldugu sorusu s6z konusu
oldugunda en acgik 6zelligi olarak, masal ya da efsane gibi sozlii kiiltiiriin degil,
baslangictan bu yana yaziya dokiilii bir yapiya sahip olmasi belirtilebilir. Yaziya
dokiilmiis olan roman, okuyucunun biling diinyasinda daha yogun ve uzun bir siireci

kapsar.

Ozellikle Alman romantikleri arasinda siklikla vurgulanan romanm tiim yaznsal
tiirleri kapsayabilecegine yonelik diisiinceleri de géz oniinde bulundurarak, romanin
yapist bir kez daha belirlenebilir. Bu kapsayicilik onun sadece yapisinda degil, icerigi

icin de gecerlidir. Romana dair aktarilan tiim bunlarm 6tesinde Hegel’e gore,

“karakter, insan yiireginin “cesitli yonlerine girmeli, orada kendisi olmali, oziinii onlarla
doldurmalidir”; ancak bunlarla yetinmemelidir; kisiligini “ilgilerin, amag¢larm,
ozelliklerin, oznellikte somutlasmis karakter ozelliklerinin tiimelliginde
belirginlestirmelidir.”

Boyle tiimel karakterlerin “betimlenmesi igin epik edebiyat, daha uygundur; dramatik ve
lirik siirse, bu tiir karakterlerin betimlenmesi icin pek uygun degildir.”

Sanat, “tiimliik ile yetinemez.” Burada 6nemli olan “kendi belirlenmisligi icinde idealdir”;
karakterin “tikelligi ve bireyligi” istemi de bundan kaynaklanir. “Kendi ¢atismast ve
tepkisi icinde eylem, bigcimin belirlenmisligi ve svurhiligimi” ister. Dramatik
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kahramanlarin epik kahramanlara goére ¢ogunlukla “daha yalin” olmalar1 bu yiizdendir”
(akt. Kula I, 2012: 283).

Bu aktarimlarin ardindan Hegel, bir karakterin zengin bir olusturum ile sunulmasini
onun iliski aglarma baglar. Bu ag ne kadar ¢ok yonlii ve farkli ise karakter o kadar
zengin bir figiir olarak kabul edilir. Bu imkani1 da yazara en iyi, romanin da dahil

oldugu epik tiir sunar.

Ayrica iligkilerin zenginligini ve ¢ok boyutlulugunu aktarmak icin, tek bir karakter
degil, birden fazla karakteri barindiran romanlar daha uygundur. Bundan dolay1 da
roman kapsayiciligi ile sinirsiz bir deneyimler diinyas: sunar. Mekansal olarak da bu
smirsizlik imkanmi sunan romanda anlati olabildigince genisleyebilir. Toplumsal
olaylar ve degisimleri ile devam eden bu smirsizlik, karakterin degisim ve doniistimii
ile kisaca Ozetlenebilir. Aktarilan bu sebeplerden dolay1 engellilik ve edebiyat
iligkisinin romanlar iizerinden ele alinmas1 en uygun segenek olarak kabul edilmistir.
Ancak bu iliski, birgok roman analiz yonteminde ¢ikis noktasi olan bes unsur etrafinda

bi¢imlenecektir.

I. Zaman
ii. Mekan
iii. Anlatict
iv. Olay orgiisii

v. Karakter
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11.1. ZAMAN

Basta fizik, matematik ve felsefe olmak iizere bir¢ok farkli disiplinin yakindan
ilgilendigi zaman kavraminin tanimi konusunda belki de en genel kabul, zamanin
tanimlanmasinin zor oldugudur. Aristo, Augustinus, Newton, Bergson gibi bir¢ok kisi
tarafindan, zamanla ilgili yiizyillar boyu siliregelen farkl tartigmalarin en bilinirinin
Einstein tarafindan 6ne siiriilen Gorecelilik Kurami (Relativitatstheorie) oldugu iddia
edilebilir.

Edebiyat s6z konusu oldugunda da zaman kavrammin ele alinmasi kagmilmazdir.
Edebi eserlerin zaman analizi konusunda genis kapsamli ¢aligmalar mevcuttur. Zira
zaman, anlatinin temel taslarindan biri olarak kabul edilir. Edebi eserlerin yapisi
geregi kurgu bir diinya sunduklar1 belirtilmisti. Bu diinyanm i¢inde, en genis anlamda
olan1 veya olabilir olan1 kendine has dil 6zellikleri ve yapis1 ile aktarmasi romanin,
gercek diinya ile benzerlikler tagidiginin da gostergesidir. Sunulan bu benzerliklerin,
okuyucunun bu kurgu diinyasini benimsemesini kolaylastiracagi bilinir. Olaylar ve
olaylar arasindaki zaman iligkisinin, anlatinin kavranmasi i¢in 6nemli olusunu Forster
su sekilde aciklar: “Oykii, olaylarin zaman sirasma gore dizilerek anlatilmasidir;
kahvaltinin arkasindan 6gle yemeginin, pazartesinin arkasindan salinin, 6lmenin
arkasindan cliriimenin gelmesi gibi” (Forster, 1985: 65). Romanda zaman da bu

sebeplerden dolay1 olduk¢a 6nemli bir isleve sahiptir.

Bir anlatida, alintida aktarildigi gibi olaylarin sirasiyla sunulmasi zorunlulugu elbette
yoktur. Ayni sekilde anlatilan zaman da tek bir zaman kipi ile anlatilmak zorunda
degildir. Tiim bunlar, yazarin 6zgiir se¢cimine baglidir. Yazar, ¢ok kisa siiren bir olayi,
belirli tekniklerden de yararlanarak ¢ok uzun anlatabilecegi gibi ¢ok uzun bir zaman

dilimine yayilan bir olay1 da kisaca dile getirmekle yetinebilir.

Edebi eserlerin zaman yoniinden analiz edilmesi s6z konusu oldugunda zaman, bir¢ok
yonden ele alinabilir. Bu konuda daha detayli bir agiklamaya yer vermeden once,
zaman kullanimmin farkl edebi tiirlerde farkli belirlenimler gosterdigini belirtmekte
fayda var. Bu konuda akla gelen ilk Ornek, destanda 6nemli olan dogan c¢ocugun
biiylime/biiyiitiilme siireci degil, kendini kabul ettirecegi macerasinin anlatilmasidir.

Ayni sekilde masalda zaman ise, gerekli fakat pek de 6nemsenmeyen bir detay olarak
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Tekin’in (2004: 111) aktarimiyla s6yle dile getirilir:

“Evvel zaman iginde, kalbur saman iginde, bir memleket padisahinin kirk oglu varmis...

Saatler giinlerle, giinler haftalarla, kosusmus, haftalar aylarla, aylar yillarla yarismus,
oglanlar biiylimiisler. Birer kocaman delikanli olmuslar” (Tezel, 1971: 4).

Zengin bir ¢aligma alani olan edebi eserde zaman bashginin, ilk ¢ikis noktasinin olay
zamani ile anlatma zamani oldugu yoniindedir. Bir anlatidaki olaymn gerceklestigi
zaman, vaka/olay zamanidir (Erzaehlte Zeit). Olaym anlatic1 tarafindan kaleme
alindig1 zaman da anlatma zamani (Erzaehlzeit) olarak adlandirilir. Diger bir ifade ile
anlatma zamani, olaym ne zaman yazildig1 sorusunun cevabini kapsar. Anlatim
zamani ise bir olaym bir anlatici tarafindan kaleme alindig: siiredir. Anlatim siiresi
anlatilan olay, anlatan veya anlatilan zamana bagl olarak degisiklik gdsterebilir. Bir
eserin okuyucu tarafindan okundugu siireyi de okuma zamani belirtir. Bir diger ifade
ile okuyucunun esere bagsladigi zaman ile bitirdigi zaman dilimi arasinda gecgen
stiredir. Ancak bunun bilinmesi ¢ogunlukla miimkiin olmaz. Ciinkii bu her daim
farklilik gosterir. Bu sebepten dolayr Bahar Derviscemaloglu su iki soruyu sormay1
Onerir: “Metin tek oturusta okunabilir mi?” ve “Bu boliimii okumak/anlatmak ne kadar

zaman alir?” (2014: 162).

Tiim bunlarin yani sira, edebi eserde zaman analizi s6z konusu oldugunda Genette, su

iic ana baglig1 belirginlestirir:

- Diizen (order)
- Siire (duration)

- Siklik (frequence)

Diizen, bir anlatidaki olaylarin diizenlenisi, bir diger ifade ile dizilisi, siraya koyulusu
ile ilgilidir. Anlasilabilir olmasi kosulu ile olaylarm kronolojik bir diizen ile
aktarilmasmin yani sira anlatilarda kronolojiden saparak anakronik diizenlerin de var

oldugu belirtilebilir. Yazar, olaylarin sirasin1 ya geriye donerek (flashback) anlatir -ki
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bunu Genette analepsis terimi ile agiklar- ya da gelecekteki olaylara (flashforward)
sigrayacak, onlara dair ipuglar1 sunarak -bunu da prolepsis terimi ile agiklar-

degistirme yolunu tercih edebilir.

Siire ise, anlatida aktarilan olayin gerg¢eklesme siiresi ile bu anlatidaki aktarilma
siiresinin iligkisi kapsaminda ele alinir. Genette siireyi bes ana kategoriye boler: Ozet,

Sahne, Yavaslatma, Eksilti, Duraklama.

- Sahne, diyalog gibi anlatilan olay ile aktarilan anlatinm birbirine esit oldugu stiredir.
Olaylarin anlatilardan daha uzun oldugu siirelere yavaslatma; kisa oldugu siirelere ise
Ozet baglhigini verir. Anlati esnasinda “bir hafta sonra” gibi bir zaman dilimine
gecilmesine, diger bir ifade ile atlanilmasina ise eksilti adin1 koyar. Olayin aktarimi
esnasinda anlatiya baska detaylarin dahil edilmesi ya da tasvir kullanilmasi duraklama

siiresi olarak adlandirilir.

Stklik bashgi ile Genette, anlatida aktarilan bir olayin ya da ifadenin tekrar aktarilip
aktarilmadigi ya da ona anlatida ka¢ defa yer wverildigi sorusu ile ilgilenir.
Tekrarlanma s6z konusu ise, Genette ti¢ olasiligin gdz 6niinde tutulmasi gerektigini

savunur:

1. Tekil Anlatma: Bir olayin ya da ifadenin anlatida kendine sadece bir kez yer

bulmasidir.

2. Tekrarlanan Anlatma: Anlatida olaym ya da ifadenin birden fazla
aktarilmasidir ki, bu, okuyucunun dikkatini ¢eken bir vurgu olarak kabul edilir.
Ayrica Genette her tekrara ayr1 ayr1 dikkat edilmesi gerektigini de savunur.
Her aktarimda basta bakis agisi olmak tizere dil ya da iislubun farklilik

gosterebilecegini savunur.

3. Tekrarlayanm Anlatma: Birden fazla gerceklesen bir olay1 bir kez aktarmaktir.
Dolayist ile bir cesit 6zetleme olarak da kabul edilebilir (Bknz. Genette,
2007).
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11.2. MEKAN

Belirli bir zamanda meydana gelen olaylar dizisi olarak tanimlanan Gykiiniin
islevselligini saglayan unsurlar arasinda mekan da vardir. S6z konusu olaylarin
gerceklesecegi  bir  mekan, romanin kurdugu dinyanin gergekgiligi  igin
vazgeg¢ilmezdir. Olaylarin nerede ve ne zaman gectigini bilen okuyucu bu diinyaya
daha kolay anlam yiikler. Bu sebepten dolayr da zaman ve mekan unsurlari ¢gogu
calismada birbirinden ayrilmaz bir gergeklik olarak kabul edilir. Ornegin, Bakhtin
chronos (zaman) ve topos (mekan) kelimelerini birlestirerek kronotop terimini
olusturmustur. Bu yeni terim ile zaman ve mekan kavramlarinin, metinler s6z konusu
oldugunda bir aradaligin1 vurgulamayi hedeflemistir (Akt. Derviscemaloglu, 2014:
173).

Mekan, en genel tanimu ile i¢inde bulunulan alan, ¢evre olarak kabul edilse de edebi
anlatilar s6z konusu oldugunda metaforik bir mekan akla gelir. Ayrica roman
kahramanlar1 da mekanlarla Ozdeslesir. Gregor Samsa’y1 (Die
Verwandlung/Doniisiim) odasindan, Naim Efendi’yi konagindan (Kiralik Konak),
Calikusu’nu Zeyniler koyiinden, Maya’y1r {niversitesinden (Serenad) ya da

Kafdagi’n1 masallardan ayr1 diisiinmek olanaksizdir.

Mekan yalnizca ig¢inde yasanilan alan/¢evre degil, hem Kkarakterlerl hem de olaylarla
ozdeslesen bir roman unsurudur. Ozellikle gercek¢iligin 6n planda tutulmaya
baslandigr 19. yiizyildan itibaren romanda mekan unsuruna daha fazla 6nem
verilmeye baslanmistir. Bu déonem 6ncesinde mekan, duragan bir unsur olarak gortiliip
anlatidaki islevi dekor/sahne olarak degerlendirilirken, yeni doénemle birlikte
kahramana ve olaylara etki eden, onlardan etkilenen daha aktif, daha canli bir unsur
haline gelmistir. Bu sebepten dolayr da mekan ¢alismalarinin gelisimi zaman

calismalarma oranla daha geg gergeklesmistir.

“Dis ¢evre tasvirinin, realist romanda biiyiik 6nemi vardi. Ama gevre, iginde yasayan
insanlara tesir ettigine gore onu, vak’a konusu olan kisilerin goziiyle gorerek tasvir etmek
gereklidir. Realistler bu hususta biiyiik bir dikkat gostermislerdir. Realist bir romanci,
vak’a kisilerinden birini gérmedigi bir yere gétirdagii zaman, kendisi o yeri tasvir etmez,
0 yer, 0 kisinin bilgi seviyesine, duyus derecesine gére yavas yavas okuyucuya gosterilir.
Ciinkii gevre bir insani, 0 ¢evre ne ise dyle degil de 0 insan tarafindan goriildiigii oranda
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etkiler. Realist romanci bir salonu, bir manzaray1, bir sokag: tasvir ederken, bu gevreler
icinde yasayan kisilerin gozleriyle gérmek zorundadir” (Yetkin, 1967: 78).

Alintidan da anlasilacag: iizere, bir romanda mekan sadece mekan degil kahramanin
benliginin sunulmasinda dahi rol oynayan ana faktorlerden biridir. Kahramanin

psikolojisini, kiiltiiriinii ve sosyal konumunu da yansitan bir unsurdur.

Roman karakterlerinin ruh diinyas1 hakkinda bilgi edinilebilecek diger bir durum da
hava ya da dis diinyanin (Landschaftsschilderung) tasviri ile gergeklesir. Tiim bunlar
karakter olusturma (Charakterisierungsweise), okuyucuya karakter hakkinda bilgi
sunma yontemlerinden sadece bir kagidir. Hoffman (1978: 92-95) kurgu diinyasinin

mekanlarini li¢ ayr1 sinifa ayirir:

1. Anschauungsraum (Fikir Mekani): I¢indeki nesnelerin duragan ve &zneden
bagimsiz sunuldugu ayrilmis mekanlardir. Kugbakisi bir manzara olarak
aktarilabilir. Bir karakterin duygulariyla benzerlik gésteren mekan unsurlarimi

igerir.

2. Aktionsraum (Eylem Mekéani): Eylemde bulunan karakterin mekani olarak da
adlandirilabilir. Hakkinda detayli bilgi sunulmayan, sadece kisa bir tasvir
olarak aktarilan bu mekan, eylemin gerceklesmesindeki itici gii¢ ya da eylemin

engelleyicisi olarak iglev goriir.

3. Gestimmtenraum (Diizenlenen Mekan): Karakterin etrafin1 saran, algiladigy,
hissettigi diger bir ifade ile duygularmin yansitildigi atmosfer de denebilir.
[fadeyi tamamlamaya yarayan varhk veya nesneler gibi mekanin da

sekillendirilmesi s6z konusudur. Dolayli karakter olusturma yontemlerine
dahil edilebilir.
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11.3. ANLATICI

Eserdeki anlaticinin gorevi en genel anlamda, olup biteni ve kisilerin i¢ diinyasini
okuyucuya aktarmaktir. Bu anlatici bir insan olabilecegi gibi nesne ya da hayvan da
olabilir. Edebiyatta anlaticinin konumu sadece edebi eserin bi¢cim ve igerik sorunu ile
ilgili degil, ayn1 zamanda onun konumu, islevi, goriiniirliigi gibi konular kuram ve
akimlar ile de bi¢imlenen bir gergekliktir. Ayrica anlaticinin hangi yolla anlattig1
sorusu da Onemlidir. Anlatici yorum (Kommentar), rapor/ haber (Bericht), tasvir

(Beschreibung), i¢ monolog tarzi (innerer Monolog) ile anlatabilir.

Anlaticinin aktardiklarint nasil bir tutumla dile getirdigi sorusu da edebiyat bilim
calismalarinda yer tutan bir diger noktadwr. Her seyi bilen anlatict olarak tanrisal
anlatict tutumu (auktoriales Erzaehlverhalten), anlatilan diinyanin disinda yer
almasina ragmen eserdeki kisiler ve olaylar hakkinda her seye hakimdir. Sinirsiz bir

bakis acisina sahiptir.

Yansiz (Neutrales Erzaehlverhalten) bir tutum benimseyen anlatici ise, olaylar1 bir
izleyici gibi belirli mesafeden aktarr. Uciincii olarak da kisisel anlatic1 (Personales
Erzaehlverhalten), anlattig1 karakterler ile 6zdeslesir ve onlarin zihin perspektifinden

anlatrr.

Anlatic1 tiirlerinde ise ben (Ich-Erzaehler) ve o (Er-Erzaehler) anlatici olarak iki genel
smiflandirma vardir. Ben anlatici, hem anlatan hem de anlatilan figiirdiir.
Otobiyografik eserler en birincil 6rnektir. Sunulan diinyanin bir pargasi olarak olaylar1
bizzat kendisi yasar. O anlatic1 ise, en sik karsilasilan anlatici tiiriidiir. Bunlarin

disinda nadir de olsa tigiincii tekil sahis siz (Sie) anlatici tipi de mevcuttur.

Yazar aktarilan bu seceneklerin sadece birini tercih edebilecegi gibi birden fazla

secenekten de yararlanabilir. Bu onun yaratim giicii ve basarisina bagl bir durumdur.
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11.4. OLAY ORGUSU

En genel ifade ile olay orgiisii sebep - sonug iliskisi ¢ergevesinde ilerleyen hadiseler
zinciri olarak tanimlanabilir. “Kral 6ldii, ardindan kralige de 61dii” yerine “kral 61di,
ardindan tiziintlisiinden kralige de 61dii” climlesi bu konuda verilen en genel ornektir.
Her romanin olay yapilanmasi farklidir. Tutunamayanlar romanindaki gibi olayin dar
bir kapsamda gergeklestigi romanlarin yani sira olaylar agisindan olduk¢a zengin
romanlar da vardir. Olaylarmn birbiri ile iligskilendirilmesi ya da kopuklugu da edebi
eser i¢cin Onemlidir. Eserin biitiinligli i¢in olay oOrgiisiiniin tutarlihigi géz Oniinde

bulundurulmalidir.

11.5. KARAKTER

Ister her hangi bir ¢agm belirli bir karakteri yazinsallastirilsin, ister kurgu bir kisilik
yaratilsin, ister bir kisi {izerinden belirli bir goriinlis veya davranis belirginlestirilsin
ya da genel insan dogas1 hakkinda bilgiler sunsun, edebiyat bilim i¢in karakterler her
daim 6nemli bir yere sahip olmus ve bir¢ok bilimsel calismada bahsi gegen bir konu
olarak kabul edilmistir. Ayn1 sekilde roman tiirii ile ger¢ek hayat arasindaki bag da
bir¢ok arastirmaci tarafindan tartisilan bir konu olagelmistir. Roman ve gergek yasam
arasinda benzerlik oldugu, romanmn bir ¢esit gercek yasamin aynasi olarak islev
gordiigii iddia edilir. Bu tartismalarin varligi, roman karakterlerinin ger¢ek diinyadan
kisilermis gibi kabul edilmesi ya da onlarla aralarinda benzerlik goriilmesi olasiligmi
da dogurur. Romanlarda, ger¢ek diinyadan kisilerin karakter olarak islev gormeleri
onlarin, okuyucu tarafindan bazen kurgu olduklarmin unutulmasma yol

acabilmektedir.

Romanlarda da, gergek diinyadaki gibi olaylar, kisilerin etrafinda meydana gelir.
Dolayisiyla, olay orgiisii aktarilirken muhakkak bir figiir o eylemi gergeklestirir, bagka
bir ifade ile eyleyen ka¢inilmazdir. Bu eylemlerin gergeklestirilebilmesi sadece
insanlar vasitasi ile degil, hayvanlar, nesneler tarafindan da miimkiin hale getirilebilir.
Bunun en belirgin 6rneklerini de ¢ocuk edebiyatinda ya da bilimkurgu romanlarinda

goriiriiz. Kimlik kazandirilan, tercihleri, eylemleri, bireysel psikolojik 6zellikleri olan



138

varlik, karakter 0zelligi tasir. Karakter kavraminin yerine Wilpert, gergek kisilerden
ayirt edilebilmesinin kolayligi agisindan edebi figiir (literarische Figur) ifadesini
kullanmay1 tercih eder (1989: 298).

Karakter bashg1 altinda g¢aligmalar olsa da anlati, perspektif veya zaman gibi
unsurlarla kiyaslandiginda karakterin genel gecer bir teorisinin bulunmadigi goéze
carpar. Bir diger nokta da, erkek ya da kadin figiirii gibi alt bagliklara dahil
edilebilecek karakter incelemeleri mevcut olsa dahi edebiyatta karakter odakli

derinlemesine bir teorinin olmamasidir (Bknz. Jannidis, 2004: 3).

Bir edebi karakterin edebiyat igindeki belirleyici roliinii Figur und Person. Beitrag zu
einer historischen Narratologie c¢alismasmnin giris bolimiinde Fotis Jannidis,
okuyucularin yillar ge¢se ve olaylarin detaylarin1 unutsa dahi etkilendikleri bazi

karakterleri cok iyi hatirladigini savunarak dile getirir (2004: 1).

Eserdeki karakterler arasinda yapilan en temel ayrim ise ana ve yan karakterlerdir.
“Yapiy1 olusturan biitiin unsurlarin merkezi” (Stevick, 1988: 144) olarak kabul edilen
roman karakterine baskarakter (Hauptfigur - Protagonist) adi verilir. Genel bir
tanimla, bir eserde aktarilan olaylardaki konumlarma, bir diger ifade ile etki alanlarina
gore karakterler, en genel anlami ile ana ya da yan karakterler olarak
smiflandirilabilir. Ancak bu genel tanimin da yeterli olmadig1 goriiliir. Bir romanda
siradan Ozelliklere sahip bir karakter olaylarin gelismesi ile birlikte eserdeki s6z sahibi
karakter durumuna da gelebilir. Aynm1 sey tam tersi i¢in de s6z konusudur. Eserde
yazarin karakterlere sundugu devinim olanagi, yazarin da dilsel ve imge giicii ile es
deger orandadir. Bu konuda verilebilecek en uygun érnek ince Mehmed romanidir.
Baslarda ¢elimsiz ve zavalli bir oglan ¢ocugu olan ince Mehmed olaylarin gelismesi
ile birlikte gii¢lii bir kimlik kazanir. Ayn1 sekilde Abdi Aga’nin da baslangigta aga
olarak s6z sahibi iken olaylarin gelismesiyle nasil zayif bir karaktere biiriindiigii de
gozler Oniine serilir. Karaktere dayali bu daimi devingenlik ayn1 zamanda su ana dek
kapsamli bir karakter analiz yonteminin olusmasma engel olmustur. Her romanda

sayisiz olay ve karakterin var oldugu diisiiniildiigiinde belirli bir donem ya da tek bir
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yazar iizerinden dahi karakter analizi gerg¢eklestirmenin ne kadar zor oldugu gozler
oniine serilmektedir. Ayni sekilde her romani ortak bir sema dahilinde ele almak da
imkansizdir. Tiim bunlar da romanin kapsayiciliginin bir kez daha altinin ¢izilmesini

zorunlu hale getirmektedir.

Eserde ad1 gecen tiim kisilerin karakter olarak kabul edilemeyecegi gibi sadece bir kez
anlat1 diizlemine aktarilmis kisiler de karakter olarak adlandirilamaz. Tim bunlar
eserin yogunlugunda okuyucunun zihninde kimlik kazandirilan figiirler olmamasindan

dolay1 karakter olarak kabul edilmezler.

Bir olay orgiisiine etki eden ve ayni sekilde bu olay 6rgiisiinden etkilenen karakterler,
insan zihninde bos bir levha gibi yer alirlar. Yazarlar bu karakterleri okuyucuya
tanittikca bosluklar dolar. Olay Orgiisii, zaman, mekan ve karakter bir anlatiy1
olusturan tek tek dgeler olarak adlandirilsa da aslinda birbirinden ayrilamayacak bir
biitlindiirler. Karakterin eylemleri belirli bir diizlemde bir an i¢in vuku bulur. Bu tek
climle tiim romanin akismin 6zetidir. Roman karakterinin 6zellikleri basta farkliyken
yasanan tiim olaylardan sonra degisebilir ve yepyeni bir boyuta tagmabilir. Bir biitiini
olusturan pargalarin 6ncelikleri ya da agirliklar1 degisebilir ancak parcalar1 birbirinden
ayr1 ele almak ya da bazilarmi yok saymak analizin gerceklikten uzak bir diizlemde

gerceklesmesi anlamina gelecektir.

Edebi karakterler kelime ve ciimlelerden olusur. Ancak etten kemikten olusmayan bu
karakterler igin, okuyucu olarak bizler, sanki onlar ger¢ekmiscesine onlar i¢in sevinir,
tizliliir hatta aglariz. Kendi yasamindan bir birey olarak kabul ettigi bu edebi karaktere
dair tiim fikirleri de karaktere yonelik sunulan her tiirlii aktarim vesilesi ile bigimlenir.
S6z konusu bu duygudashgin sebebi, edebiyatin kurgusal olabilme zenginliginden ve
giicinden gelir. S6z konusu bu giic de yazarin bu karakterleri basarili bir yontem

benimseyerek, okuyucuya sunmasindan kaynaklanir.
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11.5.1. Karakter Olusturma

Edebiyatta karakter arastirmalarinda karsimiza ¢ikan bir diger terim de
karakterlestirmedir. Bu terim ile bir yazarin yukarida genel hatlar1 ¢izilen karakteri
olustururken yararlandigi yontemler ifade edilir. Karakter olusturulurken belli basl
noktalar goze ¢arpar. Fiziksel, ruhsal, sosyal ve etik 6zellikler bunlardan bazilaridir.
Tim bunlarin ayni sira, edebi anlatim teknikleri ve sdz sanatlar1 da karakter
olusturmaya yardimci tercihler olarak karsimiza c¢ikar. Ancak s6z konusu bu
olusturum sadece okuyucu ve yazar arasinda bir iletisim degil, ayn1 zamanda edebi bir
boyutun da etkilesim alanidir. Yazar, olusturdugu karakterler araciligiyla okuyucu ile
s0z konusu karakter arasinda belirli bir duygudaslik kopriisiiniin kurulmasina olanak

saglar.

Oncelikle bir eserde karakter olusturma gorevini kim iistlenir sorusunun cevaplanmasi
beklenir. Bir eserde karakter kendini (oto karakterlestirme) tanitabilir (Karakter,
okuyucuda kendi karakterini kendisi olusturur) ki bunun en acik 6rnekleri ani1 ve
mektup orneklerinde goriiliir. Anlaticinin kim oldugu sorusunun da goz Oniinde
bulunduruldugu varsayilarak, anlatici karakteri (anlaticinin karakterlestirmesi)
tanitabilir. Bir diger karakter olusturma veya karakterle ilgili okuyucuya bilgi sunma
yontemi olarak eserdeki diger karakterlerin s6z konusu karakterler hakkindaki
diisiince ve konugmalar1 da kabul edilebilir. Bir yazar genel hatlar1 ile aktarilan bu ii¢
yontemin sadece birini eserinde uygulayabilecegi gibi iiciinii birden de kullanabilir.
Bunlarin yanmi sira, karakterlestirmenin nasil gergeklestigi sorusu da olduk¢a dnemli
bir yer tutar. Bu konuda iki temel ayrimdan soz edilebilir: A¢ik Karakterlestirme
(direkte  Figurencharakterisierung) ve Kapali  Karakterlestirme  (indirekte
Figurencharakterisierung). Acik karakterlestirme, anlaticinin bir karakter hakkinda
aktarmak istedigini dogrudan dile getirmesidir. Kapali karakterlestirmede ise dolayli
yoldan bir aktarim s6z konusudur. Okuyucu karakterin davranislarindan,
konusmasindan ya da dig goriiniisinden onun hakkinda ¢ikarimlarda
bulunur. Karaktere dair bilgilerin fizyonomiden (Physiognomie) yararlanilarak
olusturulmasi bu konuya 6rnek olarak verilebilir. Ayrica kapali karakter olusturmaya
karakterin bir yansimasi olarak goriilen her sey dahil edilebilir. Ornegin karakterin

yasadig1 ev hakkinda okuyucuya sunulan bilgi karakter hakkinda sunulan bir bilgi
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demektir. Karakterin izler biraktigi, benimsedigi, 6zel alanim dedigi, icinde hareket
ettigi s6z konusu bu evler dolayli karakter olusturmaya Ornek teskil eden bir arag

islevi goriir. Karakterin hem igsel yoniinii hem de digsal 6zelliklerini yansitir.

Basarili bir karakter olusturulabilmesi i¢in fikir birligi saglanan noktalar arasinda
tutarlilik ilk gbéze carpandir. Bir karakterin belli bir tutarliliga sahip olmasi
okuyucunun dikkatini toplamasina olanak tanir. Karakter hakkinda verilen bilgiler ile
karakterin davraniglarinin uyumlu olmasi bu tutarliligin ilk gostergesidir. Karakterin
sosyal, psikolojik ve biyolojik bir biitiinliigii ile olusan tutarlilik okuyucunun géziinde
aktarilan karakteristik 6zelliklerin benimsenmesini kolaylastirir. Ayrica karakterin 1yi
kalpli ya da zalim olmasi, cimri ya da merhametli olmas1 ve bu 6zelliklere uygun olay
orglisiiniin sunulmasi gibi 6zel bir kimlik yaratilmasi1 da 6nemlidir. Karakterin toplum-
birey iliskisi icinde nasil bir gelisim gdsterecegi sorusunu cevaplandirmak s6z konusu

bu tutarliligin da pekismesine ya da zayiflamasina bir 6rnektir.

Karakter olusturmada yazarlarin ideal olusturup olusturmadiklar1i da edebiyatta
tartisilan bir konu haline gelmistir. Ozellikle Ortagag déneminde Boccaccio tarafindan
kaleme alman Decamerone isimli ¢alismada aktarilan karakterler analiz edilmis ve bu
karakterlerin olagan/siradan bireyler degil, giizellik gibi belli ideallestirilmis
Ozelliklere sahip karakterler olarak resmedildigi savunulmustur (Colby, 1965: 4,
Schon, 1966: 255 - 259; Hirdt, 1970: 41).

12. yiizy1l Fransiz romanmda aktarilan karakterleri inceleyen c¢alismasinda Colby’nin

sundugu su sonug bir 6rnek olarak sunulabilir:

“A(n) [...] stereotyped, full-lenght portrait of an ideally beautiful woman would contain
the following details: long, gleaming blond hair divided by a straight parting; a
reasonably large, smooth white forehead; finely drawn dark eyebrows with a wide space
between them; sparkling eyes; a bright face; a rosy youthful complexion; a straight, well-
formed nose that is not very large; a small mouth with moderately full red lips and small
white teeth not seperated by wide spaces; a long neck; gently curving shoulders; long,
straight arms; white hands with long slender fingers; a white bosom with little breast; a
small waist; and slender sides and hips. Our fair lady would also be tall or fairly tall, and
her skin would be white” (Colby, 1965: 69 akt. Koch, 1991: 66).
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Bedeni erotik bir sembol olarak aktaran tiim bu ideallestirme gabalar1 dogrultusunda
edebiyatta kullanilan s6z sanatlarmin da bu amag¢ dogrultusunda yogun oldugu
goriiliir: so schon wie ... (... kadar giizel) gibi benzetmeler, schéner als... (...da daha
giizel) gibi karsilastirmalar veya mecazlarin abartma (Hyperbol) amaci ile siklikla
kullanildigr  goriilir. Ayrica karakterlerin detayli betimlemelerinin anlatidaki
konumlarinin/6nemlerinin de gostergesi oldugunu savunur. Yakisikli ve soylu bir
karakterin calismanin seyri i¢in oneme sahip oldugunun altinin ¢izilmesi anlamma
gelir. Giizel bir kadinin da, bu yakisikli kahramanin asik olacagi kisi olarak eserde yer
almas1 siklikla karsilasilan bir durumdur. Aktarilan karakterin betimlenirken sunulan
fiziksel Ozelliklerinin bu karakterin i¢ diinyasina dair belirli izlenimlerin de
iletilmesine bir vesile oldugunu belirtir. Giizel ya da yakigikli olarak betimlenen bir
karakterin ahlaken de olumlu bir izlenim olusturarak okuyucuda sempati uyandirdigini
ancak ¢irkin olarak aktarilan bireyin ise okuyucuda bu karakterin 6nemli ancak hos

olmayan bir rolii oldugu izlenimi oldugunu savunur (Bknz. Colby, 1965: 99).

Karakter olusturma s6z konusu oldugunda tutarlilik disinda baska unsurlar da
gereklidir. Horatius, 1. O. 18 yilinda Ars Poetika isimli eserinde, bir karakterin
duygularmin, davranislarinin, sdylediklerinin ve diisiincelerinin ister belli bir olay
esnasinda olsun ister tiim anlat1 boyunca olsun, birbiri ile uyum ic¢inde olmasi
gerektigini savunarak igsel uyuma (innerer Kohaerenz) dikkat ¢eker (Koch, 1991: 32-
37). Aristo igin ise bu unsurlar Poetika’da aktarildig1 tizere, dort temel baglik altinda

toplanabilir:

1. Ahlak bakimindan iyi olmalar1 gerekir. Karakterin iyi olup olmadigi da en
belirgin sekilde onun konusmalar1 ve eylemleri dolayisiyla ortaya ¢ikar. Bir
ama¢ dogrultusunda gergeklestirilmis her eylem karakter hakkinda bilgiler
sunar (Bknz. Schiitrumpf, 1970: 16).
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2. Karakterlerin sahip oldugu 6zelliklerin o kisiye uygun olmasidir. Aristo, bu
konudaki ornegini cesaretli olmanin kadina degil, erkege uygun bir 6zellik

oldugunu dile getirerek sunar.

3. ,.Bir karakterin ahlak bakimimndan iyi, ayn1 zamanda uygun olmas1 6zelliginden
biitiiniiyle baska olan bir 6zellik” (1970: 43) olarak aktarilan benzeyistir
(homois). Okuyucu, ana karakter ile arasinda bir bag kurmali ve karakterin
yasadigi felaketten kendisinin bagina gelmis gibi (Sich-an-seine-Stelle-
Versetzen) korkmalidir.

4. Karakterin tutarliligidir. Belirtilen bir 6zellige uygun betimlemelerin yer
verilmesidir (Bknz. 1970: 43).

Cicero ise De inventione baslikli eserinde (akt. Koch 1991, S. 16-24), bir karakterin
hangi 6zelliklerinin bir yazar i¢in yon verici oldugu ve karakterlerin belirginlesmesi
icin hangi ayirici 6zelliklerin vurgulanmasi gerektigine yonelik soruyu yanitlar.
Karakterler s6z konusu oldugunda, tematik karakter (loci a persona) analizinde 9 ana

bashga dikkat edilmesi gerektigini vurgular.

1. Isim (locus a persona): Karakterin ad1 eksiksiz bir sekilde sunulmali ve eger

isim, onun aile yapis1 ve gegmisi hakkinda bilgiler igeriyorsa bu da aktarilmalidir.

2. Ikinci baslik ise natura’dir: Dogum yeri, cinsiyeti, yasi, uyrugu, medeni

durumu, viicut 6zelligi ve dogustan sahip oldugu karakter 6zelligi gibi bilgileri icerir.

3. Bu igiincii baglik ise victus‘a yoneliktir ve karakterin mesleki gelisimi,

bireysel hobileri, egitimi, arkadaslari, ilgi alanlar1 gibi yonlerini ele alir.

4. Yasam kosullar1 olarak aktarilan fortuna’da ise, toplumsal tutum ve
sayginlik ele alinir. Karakterin zengin ya da fakir olusu, kéle ya da efendi olusu gibi
toplumsal konumu 6nemlidir. Unlii olusu, basarili olusu gibi genel hayatina dair

izlenimler de bu basliga dahil edilmektedir.
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5. Sonradan edinilmis fiziksel ya da ruhsal her tiirlii 6zellik i¢in de besinci
baslik olan habitus goz oOniinde bulundurulur. Bireysel yetenekler veya kisisel
erdemler s6z konusudur. Fiziksel yetenek gerektiren her tiirlii edinim, bilimsel disiplin

ve sanata egilim bunlar arasinda sayilabilir.

6. Affectio olarak adlandirilan altinc1 baslik ise karakterin = gegici ruhsal,
zihinsel ya da fiziksel durumuna gondermede bulunur. Seving, korku, hastalik

zayiflik, istek, arzu gibi...

7. Yedinci baslik studia ise karakterin bireysel tercihlerini, bir diger ifade ile
zihinsel ilgi alanlarmi ele alir. Kisinin sanata, felsefeye, geometriye veya siire diiskiin

olmas1 ya da ticaret heveslisi olmasi gibi 6zelliklerini belirginlestirir.

8. consilium ise sekizinci basliktir ve kisinin toplumsal agidan ne gibi

tasarilarmin oldugu aktarilir.

9. Son boliimde ise, casus’ta, olusturulan karakterin hayatindan dikkat ¢ekici

olaylar aktarilir.

Cicero ayrica, karakter s6z konusu oldugunda erdemli sayilan ozellikler ile ovgliye

deger kabul edilen eylemler i¢in ii¢ ana smiflandirmadan sz eder.

1. Ruhsal - zihinsel 6zellik: Bilgelik, adalet, cesaret, kendine hakim olma
ozellikleri.

2. Bedensel avantajlar: Saglikli, gii¢lii ve atik olma durumu.

3. Avantaj saglayan diger sartlar: Para, sosyal baglar, aile, arkadaslar, evlilik,

memleket ve gii¢ (akt. Koch, 1991: 18).

Ortagag‘da beden, kisinin karakterinin giizelliginin ya da ¢irkinliginin konumlandig:
karakter belirlenimidir. Bedenin erotik bir sembol olmas1 da bu anlamlarn i¢inde yer
bulur. Bu donemde bireysel bir portre ¢izimi s6z konusu oldugunda, dilin aktarim
islevinden ziyade, sanatsal siislii kullanimmin agirhikta oldugu goriiliir. Bunun bir

sonucu olarak da yaratilan portreler edebi yaratim (dichterische Leistung) ile es deger
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tutulur. Viicudun goriiniisii ile bireyin sahip oldugu davranig 6zellikleri arasinda bir
baglant1 kuruldu. Ortacag‘da giizelin 6vgii ile c¢irkinin de yergi ile eslestirildigi
goriiliir. Ozellikle Werner, bu donemdeki karakterler yolu ile sunulan i¢ dis uyumu
hakkinda bilgi verir (1935: 41 — 45 akt. Koch, 1991: 80).

17. ylizyila gelindiginde ise i¢-dis uyumu 6n planda olmaya devam eder. Gilizellik
idealinin yani sira kisisel erdemler de dikkat ¢ekicidir (1991: 81).

18. ve 19. yiizyila gelindiginde Avrupa’da roman karakterlerinin yeni bir 6zellige
sahip oldugu goriiliir. Karakterlerin viicut yapilar, yilizleri ya da kiyafetleri onlarin i¢
diinyasma dair bir ¢ikarimda bulunmaya yarayan isaretler olarak yorumlanmaya
baslar. Yukarida da belirtildigi gibi s6z konusu bu aktarim, diger bir deyisle karakterin
dis goriiniigiiniin giizel ya da c¢irkin olusunun onun i¢’i hakkinda da bilgi vermesi
onceki donemler de olduk¢a genis bir kabule sahipti. Ancak s6z konusu bu i¢, ele
alman karakterin psikolojik olarak ele alinmasi degil, onun ahlaki yonii yani iyilige

dair varolusu aktarilmaktaydi (1991: 100).

18. yiizy1l sona ermeden 6nce, fizyonomiye dayandirilan tanimlamalar genellikle ifade
ve izlenimlerin ¢agrisimi ile sinirhydi. Yiiz ifadesinin okunmasina yonelik belirtiler
g6z onilinde tutulmuyordu. Bu eksiklikler 18. ylizyilin sonunda, edebiyatta da olduk¢a
giindem yaratan ve biinyesinde farkli diisiince akimlarindan izler tasiyan
Physiognomische Fragmente isimli ¢alismasi ile Isvicreli papaz Johann Caspar
Lavater’in fizyonomik ¢aligmalari ile elde ettigi basarilar sayesinde giderilmistir. Bu
donem aydinlanmaci bilim adamlar1 tarafindan siklikla elestirilse de, Lavater i¢in
fizyonomi, insana dair bilgilerin ilerlemesi i¢in sadece bir ara¢ degil, ayn1 zamanda

“Menschenliebe” (Insan Sevgisi) olarak tanimlanir (1991: 102).

Scheel’e gore ozellikle fizyonomik caligmalara uygun karakterler ¢izen Balzac’in
eserlerinde kisinin i¢sel olarak nasil bir durumda oldugunun yani sira, sosyal, ailevi

kokeni, soyu gibi ve hatta kisinin gelecegi de aktarilan kisinin yliziinden okunabilir.
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Kisinin kafasmin bi¢iminden, onun kaderine dair bilgilerin elde edilebilecegini
savunur. Hatta viicuttaki bazi yerler, ruhun gostergeleri olarak da kabul edilir.
Ornegin, burun sehvetin; ag1z kisinin hassashigmi, ¢ene kismi cinsel olarak istekliligi,

viicudun st boliimii ruhsal ve zihinsel; alt kism1 ise bedensel giiciiniin yeri olarak

goriiliir (Bknz. Akt. Koch, 1991: 104).

Bu bilgilerin ardindan karakter olusturmaya geri doniilirse, karakterlerin hangi
Ozelliklerinin yazar tarafindan ne siklikla aktarildigi da karakter analizleri i¢in olduk¢a

Onemlidir.

Ayrica karakterler nasil olusturulur sorusunun mekansal bir tasarimi da kapsadigi dile
getirilmesi gereken bir gercektir. Mekan tasarimi, karakterlerin iliski aglar
(Beziehungsgeflecht) iizerine kuruludur. Ask, arkadashk, diismanlik, maceralar,
kavgalar s6z konusu bu agin belirleyici degiskenleri arasindadir. Hangi sosyal
baglamda ve mekanda hangi karakterin hangi karaktere nasil bir dilsel davranig
sergiledigi belirlenebilir (Pfister, 2001: 236 - 240). Bundan dolay1 da hangi karakterin
nerede ve nasil bir iletisime girdigini belirlemek eser yapisinin belirginlesmesi i¢in

oldukca 6nemlidir.

Karakter olusturma tekniklerinin yami swa bir eserdeki karakter sosyolojisi
(Figurensoziologie) de olduk¢a 6nemlidir. Romanlar karakterlerin girdikleri dialoglar
ve iligkiler kapsami ile sosyal bir ¢evre yaratirlar. Bir romandaki karakterler, kendi
yasam bi¢imlerine sahip olan belli bir sosyal ¢evre i¢inde varlik alani bulur kendine.
Bu sosyal ¢evre de karakter olusturma ydntemleri arasinda kabul edilir. Bu yasam
alani kurgu olsa da, yazarin ve okurun ortak paydasi olan ger¢ek yasamlarindan izler
tagir. Karakterin bireysel karakterinin yani sira sosyal konumu da bu kurguda rol
oynar. Karakterlerin psikolojisi basta olmak iizere bu sosyal diinya okuyucuyu etkisi

altina alir.
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Kiiltiir sosyologu Pierre Bourdieu (1930-2002) tarafindan kaleme alinan Distinction.
A social Critique of the Judgement of Taste (1987) isimli ¢alismasindan farkli bir
karakter analiz yontemi ¢ikarilabilir. Kapitalstruktur baslhigina gore bireylerin sosyal
konumunun ve iliskilerinin bazi etkenlerle belirlendigi savunulur. Kisinin sadece
sahip oldugu serveti, egitimi ya da kokeni degil, ayn1 zamanda sosyal, kiiltiirel ve
bedensel 6zellikleri de bu konumun belirlenmesinde 6nemli rol oynar (akt. Schneider,
2016: 27). Tasinmaz gibi paraya cevirilebilecek mal varliklar1 da maddi sermaye
olarak adlandirilirken kiiltiirel sermaye tli¢ farkli sekilde ortaya cikar. Bireysel olarak
kisinin miizik enstriimani ya da tablo gibi kiiltiir degerleri aktarilirken, kurumsal
olarak da edindigi diploma, {invan ya da sertifikalar kabul edilir. Kisinin yasami
boyunca, ister egitim hayat1 siliresince ister sonrasinda edindigi deneyimler,
yetenekleri veya goriisleri de bu kiiltiirel sermayeye dahildir. Bir kisinin sosyal
sermayesi ise diger kisiler ile olan iliskisidir. Arkadaglklari, goniil isleri, 6nemli
baglantilari, aile baglar1 bunlardan birkacidir. Dordiincii sermayeyi, onur, sayginlik ve
toplumsal olarak deger goriilmeyi kapsayan sembolik sermaye olusturur. Besinci ise,
beden sermayesidir ki bu sermaye giizellik, saghk ve c¢ekicilik gibi bir kisinin

bedensel giiclinii tanimlar.

Tomagevski, bir karakter kiimesi ve bu kiimedeki iliskiler ag1 olan eserde, okuyucu
olarak nasil yol bulunacagi sorusunu cevaplandirmaya calisir. Bir karakterin taninmasi
onun belirleyici bir 6zellige sahip olmasi ile daha kolay hale gelir. Belirleyici 6zellik
ile ifade edilen ise karakterin ruhsal yapisi veya o karakteri tammlayan motiflerdir
(2016: 274). Diger belirleyici 6zelliklerin en basinda da karakterin ad1 gelir. Yazar,
diger karakterler aracilig1 ile ya da bizzat kendisi anlatic1 olarak karakter hakkinda
dogrudan bilgiler sunabilir. Bir diger segenek de karakterin davraniglarindan ¢ikarim

yapilarak dolayli yoldan 6grenmektir.

Tomasevski, bir diger dolayli yoldan 6grenme olanagi olarak, maske teknigine
karakterin belirleyici 0zelligini ortaya koyma cabasi dahilinde yer verir. “Kisinin
ruhsal yapisina uygun diisen motiflerin hazirlanmas1” (2016: 275) olarak aktardigi bu
teknik ile kisinin kiyafetleri, goriiniisii veya yasadigi yerin tasviri bu maske tekniginin

unsurlar1 arasinda sayilabilir.
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Kahramanin olay Orgiisii siliresince degisimi ve gelisimi, kullandigi ciimleleri,
konustugu konular1 da maske olarak ele alinabilir. Karakterin okuyucu igin
tutarliliginin saglanmasinda etkili bir diger yon ise, karakterin kendisinin ya da
yasadigi olaylarn icinde duygusal baglarin yer almasidir. Iyi ya da kotii karakter gibi
ahlaki degerleri temsil eden karakterler sevgi ya da hosnutsuzluk kazanarak anlati
icinde yerlerini saglamlastirirlar. Ayni oranda da okuyucuda ilgi uyandirirlar. Tim
bunlarin miimkiin olup olmamasi, yazarin kaleme aldig1 anlatinin estetik basarisina ve

ahlaki degerlere olan zorunlu itaatine baghdir (2016: 276).

11.5.2. Karakter Analizi

Bir edebi eserde aktarilan karakterin eylemlerinin de Onemli bir yer tuttugu
belirtilmisti. Karakter bagimsiz ele alindiginda dahi, karakterin eylemlerinin
karakterin analizi agisindan onemli oldugu goriilmiistiir. Bu sebeple karakterin bir
eserde ne tiir eylemlerde bulundugu sorusunun, edebiyat arastirmalarinda dort ana
baslik altinda toplandigin1 belirtmekte fayda var. Derviscemaloglu’nun (2014: 142)

aktardigina gore karakterlerin bu eylemleri soyle siniflandirilabilir:

“s Fiziksel eylemler: “Eve dogru yiiriidii.”, “Silah1 yerden aldi.” vb.

* Sozlii eylemler ya da konusmalar: “Uzgiin oldugunu sdyledi.”, “Sinirli bir sekilde “Beni
cok sasirttin.” dedi.” vh.

* Diistinceler ya da zihinden gegen sozhi ifadeler: “Gitmesi gerektigini diigiindii.”,
“I¢inden, artik bu isi bitirmek gerektigini sdyledi.” vb.

» Kelimelerle ifade edilmemis olan hisler, algilamalar, heyecanlar vb.: ‘“Kendini
huzursuz hissetti.”, “I¢i icine sigmiyordu.” vb.” (Neumann ve Niinning, 2008: 41).

Karakter analizine dair sasirtici derecede yetersiz olan caligmalara ragmen (Bknz.
Strelka, 1978: 129), edebiyatta karakter analizi tartigmalarmin temelini, karakterlerin
dis diinyadan bagimsiz m1 yoksa {iiretildigi toplumun gercekligine paralel olarak mi ele
alinmasi1 gerektigi sorusu olusturur. Bir eserde sunulan kahramanin eser baglaminda

incelenmesi gerektigini savunan gostergebilime dayanan teorilerden 6nce, kahramanin
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gercek dilinya kisisi olarak goriilmesi gerektigi savunulmustur. Bu caligma ig¢in
benimsenen ve yukarida da aktarilan tanim, eserde aktarilan karakterlerin gercek
diinyadan kisilerden esinlenerek yaratilmig oldugudur ki, bu tarz goriisler edebiyat
arastirmacilari tarafindan da kabul gormiistiir (Bknz. Rimmon-Kenan, 2002: 33 akt.
Derviscemaloglu: 2014: 138).

Aristo’ya gore karakterler eyleyenlerdir. Eyleyen onceliklidir ¢iinkii eserde eylem
karakterden daha onemlidir. Aristo’dan yiizyillar sonrasinda Yapisalcilar arasindan
Propp, Masalin Bi¢cimbilimi (1985) isimli ¢alismasinda Rus halk masallarini incelemis
ve bu incelemenin sonunda da karakterleri bulunduklar1 eyleme gére siniflandirmastir:
hain, kahraman (Helden), goriiniirdeki kahraman (falscher Held), bagislayan
(Schadenstifter), yardimci (Helfer), gonderen (Auftraggeber) ve aranan kisi (gesuchte
Gestalt).

Ayni sekilde yapisalci yontemi edebi esere uygulayan Greimas da bir eyleyenler
modeli olusturmustur. Tiim bu goriislerin 6tesinde basta Forster olmak tizere bir¢ok
kisi  karakteri eylemden bagmmsiz bir roman unsuru olarak kabul
etmislerdir. Edebiyatta karakter incelemeleri hemen hemen ilk asama olarak Forster’in
savundugu karakter ayrimi ile baslar. Ona gore, bir romandaki karakterler diiz (flat) ve
yuvarlak (round) olmak {iizere iki ana eksen etrafinda toplanabilir. Diiz karakterler,
duragan, ¢ok fazla gelisme gostermeyen, eserde olaylarmn ilerleyebilmesi i¢in bir ¢esit
yardimei islevi goren karakterler iken, yalinkat karakterler eser boyunca dinamik olan
ve daimi bir gelisimin - degisimin simgesi niteligindeki, okuyucuyu sasirtan
karakterlerdir (1985: 75). S6z konusu bu ayrim, derinlemesine bir analiz sonucu
olmasa da birgok teoriye zemin hazirlamasit agisindan olduk¢a Onemli kabul
edilmektedir. Uzerinde fikir birligi olusturulmus bir karakter siniflandirma ydntemi
bulunmasa da, var olan yontemlerin eserde karakter analizi konusuna farkli agilardan

yaklagsmay1 miimkiin hale getirdigi belirtilebilir.
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Bu tanimdan yola ¢ikarak Wenger (1935: 624) dinamik ve statik karakter ayrimini
sunar. Bu tanimin bir sonucu olarak da tip, statik ve diiz birey; yuvarlak ve dinamik
karakter olarak adlandirilir. Ancak bu ayrim sadece karakterlerin yapisi ile ilgili
degildir. Kurgu ya da gercek olup olmamalar: ile de yakindan ilgilidir. Ornegin tip
(typische Figur), belirli bir grup insanin temsilcisi olarak aktarilirken tipler arasinda

da gerceklestirilen bir ayrimin var oldugu sdylenebilir.

Yapisalcilar ve Rus‘nin karakter ve eylem ayriminda eylemin 6n planda durdugunu
savunmalary, bu c¢alismada onlarin yontemlerinden faydalanmayir miimkiin

kilmamustir. Clinkii bu ¢alismada 6nemli olan bir biitiin olarak karakterin kendisidir.

Karakterler anlatida sunulan olaylardaki etkiler, olaylardaki konumu, gibi sorular
cergevesinde hiyerarsik bir smiflandirilmaya tabi tutulur. Alain (akt. Koch, 1991:
119), okuyucu ve karakter arasindaki iliskiyi hiyerarsi sisteminin temeli olarak kabul
eder. Ona gére hiyerarsinin, okuyucuya biling kazandiran bir u¢ noktas1 vardir. Ikinci
derece oneme sahip olan karakterler de karmasik bir yapiya sahip olabilir. Ancak bu
karakterler her daim anlatinin nesnesi konumundadir. Bu karakterlerin 6tesinde
disaridan algilanan diiz tasarlanmis bir¢cok karakter de vardir. Ancak ana karakterler

okuyucuya daha yakindir.

11.5.3. Tip

Tiim bu aktarimlarin ardindan, karakter ve tip ayrimi dikkat edilmesi gereken bir konu
olarak belirginlesir. Romanda ¢izilen tiim karakterler tip degildir. Tip, diger bireylerde
de olan belli 6zellikleri biinyesinde toplar. Yukarida bu 6zelliklerden biri olarak
karakterin toplumsal olmas1 maddesi aktarilmisti. Toplumsal 6zellikler olarak belirli
bir diinya goriisiine sahip tipler aktarilabilir. Bu konuda verilebilecek ornek ise,
yasadig1 donemin Batililagma siirecinin tipi olarak Masumiyet Miizesi’nin Sibel’i
sunulabilir. Bu 6rnegin tam zit kutbu olarak da, Kiralik Konak isimli romanda

batililasmanim karsisinda Osmanli imparatorlugu’nun temsilcisi olarak Naim Efendi
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ile olusturulan tip 6rnek verilebilir. Ancak belirli psikolojik 6zellikleri bilinyesinde
tastyan tipler de vardir. Bunlara 6rnek olarak da zalimligi ile bir tip olan fnce Mehmed

romanindaki Abdi Aga hatirlatilabilir.

Tip kelimesinin esanlamlilar1 olarak Tiirkge’de cins, tiir gibi kelimeler tercih edilir.
S6z konusu bu kelimeler ayn1 zamanda tip kelimesinin tanimi olarak da kabul

edilebilir. Moran edebiyatta tip kavramini sdyle tanimlar:

“Tip kendi disinda bir seyi temsil eden roman kisisidir. Yani, roman diinyasinin disinda
kalan, dis diinyada mevcut bir kavrami ya da bir insan tiiriinii temsil eden bir roman
kigisidir” (1982: 95).

Gyorgy Lukacs i¢in gercekci yazarin esas gorevi, icinde bulunulan zaman dilimi ve
toplum hakkinda fikir sunan, onlar1 yansitan, onlara sekil veren “tipik™ karakterler
olusturmaktir. Bunun kaginilmaz bir sonucu olarak da ger¢ek¢i yazarin, bir diger ifade
ile sanat¢iin gorevleri arasinda “6nemli olani tutarak onemsiz olani tasfiye” (1977:
60) etmek de sayilabilir. Bu calismada da siklikla vurgulandigi iizere, yazarmn
olusturdugu diinya bir segcme ve eleme islemine tabidir. Dolayisiyla yazarlarin
eserleri, vurgular ya da atlamalar gibi diger detaylarla oriilii yeni, kurgu bir diinyadir.
Lukacs’in iddiasina geri doniis yapilirsa, yazarin olusturdugu tipin, aktarilan zaman
dilimi ve toplum tarafindan bi¢cimlenmis, bu kosullara bagli olarak olusturulmus
kisiler oldugu sonucuna da dikkat ¢ekmek yerinde olacaktir. Bu yaklagimim bir sonucu

da, tip iizerinden toplum ve ¢ag hakkinda bilgi edinmenin miimkiin oldugudur.

Toplumdaki bir¢ok insanin sahip oldugu ortak sayilabilecek bir kisilik 6zelligine sahip
tiplerin yani sira, bireysel 6zellikleri olan tekil kisilikler olarak karakterlere de yer
verilir. Tipe yOnelik bu ayrimi Belge, Tiirk edebiyatina yabanci bir tiir olarak
adlandirdig1 romani ortaya koymaya c¢alisirken baslangicta ger¢ek¢i romanda genis
yer bulan tiplerin agirlikta oldugunu savunur ve tip ile karakter ayrimini su sekilde

Ozetler:



“Tip, bireysel 6zelliklerinden, yani ¢esitli huylari, davranislari, duygulanis ve diisiiniis
bicimleri, i¢sel gelisim ve degisimlerden pek fazla s6z edilmeyip, daha c¢ok distan
goriiniisiiyle ele alinan, nesnel sekilde gosterilen, benzerlerinin temsilciligini yapabilmek
i¢in genel niteliklerle donatilmis, dncelikle toplumsal gercekligin bir kesitini yansitan ve
-iddiaya gore- bu arada kendi hayatin1 yasamaya pek firsat bulamayan kisidir. Karakter
de bunun karsit1 oluyor siiphesiz. Toplumsal gerceklikleri yansitsa da ilkin kendi hayatini
yasayan, olumlu ya da olumsuz yonde gelisen, psikolojik yasantisina ve Oznelligine
oncelik tanmarak anlatilan, karmagsik yapili kisi diye kabataslak tanimlayabiliriz
“karakter”i de” (Belge, 2009: 23).

152
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12. ESER ANALIZLERI

Yazarlar kaleme aldiklar1 eserleri ile engellilik hakkinda bir fikir sunarlar. Ancak
edebi dilin genel ozelliklerinden olan ¢ok anlamlilik ilkesi uyarinca eserlerinde
sunduklar1 bu fikirleri tam anlamiyla dogru anlayabilmek, eserin tamaminmn dikkate
alinmasini ve yazarin tutumunun iyi analiz edilmesini gerektirir. Bu analiz i¢in ise

edebi eserin yazildigr donemin tarihsel alt yapisinin arastirilmasi ilk adim kabul
edilebilir.

Eserlerde cevap aranmasi gereken baslica sorular engelli karakterler iizerine
odaklanmistir. Bu karakterlerin egitimi, aile yapisi, aile iliskisi i¢indeki konumu,
ailesinin ekonomik destegi, karsit karakterler ve bunlarm eserdeki konumlandirilis1 ve
engelli karaktere etkisi, karakterin yagsam alaninin neresi oldugu gibi belli bagl sorular
da ele alinacaktir. Sonraki asamada ise, edebiyatta engelliligin nasil bir konuma sahip
oldugu sorusunu aydinlatmaya yoneliktir. Engelliligin ve engelli bireyin eserlerde

sanatsallastirilmasinin hangi bigimlerde gergeklestigini ortaya ¢ikarmaktir.

Roman figiirlerinin eserlerde belirli bir rolii ve islevi vardir. Ana karakteri engelli
olmayan calismalarda ise, engelli karakterin ana karakter lizerindeki etkisi ile sahip
oldugu rol ve islevlerin neler oldugu bu analizin merkezinde yer almaktadir.
Karakterler aras1 sosyal iliskide engelli karakterin konumunun ne oldugu sorusu da
oldukca 6nemlidir. En basta ailede ve sonra toplumda nasil bir iliskiye dahil edildigi
ve bu iliskinin bir yansimasi olarak adlandirilis sekilleri de iizerinde durulacak

noktalar arasindadir.

Oncelikle, secilen romanlar engellilik kapsaminda siirlandirilarak analiz edilecektir.
Engelli karakterlerin analizinin merkezde olacagi bu incelemelerde, tarihsel, kiiltiirel
ve sosyal boyutlari ile toplumun g6z ardi edilmesi miimkiin degildir. Kuramsalda yer
verilen mekan, zaman, anlatici gibi analiz unsurlari, engelli karakterin olay
orgiisiindeki gelisimi ve degisimi i¢in 6nem arz ettigi takdirde analize tabi tutulmasi,

analizin sinirliliklarindan biridir.
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Eser analizlerinde siralama, romanin siralamasi ile paralel ele aliacaktir. Ancak olay

orgiisiine, engellilik ile ilgili oldugu 6l¢iide sadik kalinacaktir.

13.1. KOYUN KAMBURU

Kemal Tahir Demir’in (1910-1973), ilk basim1 1959 yilinda gerceklestirilen Kéyiin
Kamburu (2002) isimli roman1 Yedi Cinar Yaylasi (1958) ve Biiyiik Mal (1970) isimli
iki kitabiyla tligleme olusturur. Roman, donemin sosyal, kiiltlirel, siyasi, kiiltiirel ve

ekonomik yOnlerini agiga ¢ikaran bir eserdir.

Yazarin, Corum, Nevsehir gibi Anadolu’da birkag¢ sehirde 12 yil boyunca hapishanede
kalmasi, onun toplumun diglanmiglar1 ile yakindan iligki kurmasma olanak
saglamistir. Toplumcu-gercekei bir sanat anlayisina sahip olan yazarin eserlerinde bu
kesimden bireylerin ¢ogunlukta oldugu goriiliir. Koyiin Kamburu da bu cercevede

incelenmeye miisait bir romandir.

Kemal Tahir, 1950 ve 1970 yillar1 arasinda hiikiim siiren k0y romanlarinin temsilci
yazarlar1 arasinda yer alir. Ona gore eserlerinde kdy ve koyliyii islemenin ne

oldugunu Koyiin Kamburu’nun Fransizca ¢evirisine yazdigi tanitim yazisinda su

sekilde agiklar:

“Koyiin, koyliiliigiin 6zellikleri gbzden kagirilirsa sehirlilerin Tiirk milletini damgalayan
ozellikleri ya hi¢ aydinlatilmaz, ya da ise yaramayacak sekilde yarim yirtik aydinlatilmis
olur” (Akt. Erol, 2013: 887).

Yazar, bu romanmda koyliilerin birbiri ile olan iligkilerinden ve onlarin hayat

standartlarina romaninda genis yer verir.



155

Kemal Karpat’in yazar hakkinda kaleme aldig1 su paragrafi da bu ¢aligma icin yon

verici bir agiklama 6zelligi tagimaktadir:

“Nazim Hikmet’in arkadasi olan Kemal Tahir insan iligkilerini Tiirkiye’ye 6zgii tarihsel
sinif iligkilerinin {iriinii olarak gdrmeye ¢alisti. Koyliilerin toprak sahipleriyle miicadelesi,
zenginlerin servetinin kaynagi, kasaba esrafinin glic miicadelesi, politikacilarin
ahlaksizliklari, Tiirk yagaminda devletin oynadigi hakim rol ve cesitli tarihsel olaylar
Yedi Cmar Yaylasi, Koyiin Kamburu, Biiyilk Mal gibi Kemal Tahir romanlarinin
konularin1 olusturur. Esas olarak Kemal Tahir’in eserleri i¢inde koy ve kasaba
insanlarinin gercgekei portrelerinin yani sira sosyal evrime ve milli tarihe iligkin bir y1gin
teorinin de kolaylikla bulunabildigi entelektiiel kurgularin tiriiniidiir. Kemal Tahir soyut
sosyal ve estetik teorileri ifade etmek ve tartismaya agmak igin insanlart kullanir.
Yazdiklar1 igtenlikten ve dogal bir sicakliktan yoksundur, insanlarin zaaflarmma karsi
anlayissizdir. Yine de Tiirk romanini yiiksek bir organizasyon seviyesine ¢ikarma gabasi,
insan1 daha genis bir sosyal ve siyasal siirecin bir par¢asi olarak gérmesi, sosyal ¢evreyle
bireysel psikoloji arasinda bir iliski kurmasi ve c¢ikar ve smif ¢atismasini sosyal
edebiyatin tek temeli olarak goren dar goriislii anlatidan kaginmasi onun Tiirk edebiyatina
yaptig1 onemli katkilardir” (2011: 198).

Bu roman da bir toplum elestirisidir. Insanlarm kendi cikarlarim1 gdzetmeleri sdz
konusu oldugunda, bagvurduklar1 her tiirlii ahlaksizligin dile getirilmesidir: Toplumun
bozulmasi; kurnazligin artmasi; hilelere bagvurma; dedikodu yapma; cinsel iliskilerin
sapkinlagmasi;  aldatmanin  artmast  ve  kolaylagsmasi;  sapiklik;  kadmin
degersizlestirilmesi ve insan olarak degil de bir cinsel obje olarak siklikla ve kiifiirle
anilmasi; dini duygularin ve dinin, belirli bir kesim tarafindan kendi menfaatleri
dogrultusunda halka vyalanlarla dayatilmasi ve halkin bunlar1 sorgulamadan,
arastirmadan kabul etmesi; cahillik; adaletsizlik; aggozliiliik tiim bu ahlaksizliklara

verilebilecek 6rnekleri olusturur.

Ana Kkarakteri engelli olan bu roman, engellilik ¢aligmalar1 dahilinde vurgulanan
bir¢ok noktayi icermesi agisindan bu c¢alisma i¢in olduk¢a dnemlidir. Kemal Karpat’in
ifadeleri dogrultusunda Tiirk edebiyatma sagladigi katkilar1 da gz Oniinde
bulundurarak engelliligin yazar tarafindan hangi baglamlarda edebilestirildigi analiz

edilecektir.
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Calik Kerim’in dogumundan alt1 y1l 6ncesinde baslayan olaylar, Birinci Diinya Savasi
zamaninda da devam eder. Ankara ve Samsun sehirlerinin ortasinda, stratejik bir
konuma sahip olan Corum’un Narlica kdyiinde gecen olaylar, romanda bigimsel
olarak alt1 ana baslik altinda toplansa da, karakter odakli bu analizde romani iki

boliime ayirmak miimkiindiir: Parpar Ahmet ve oglu Calik Kerim.

Parpar Ahmet

Sinsin Halil’in oglu Ahmet, gurbetten memleketi Narlica’ya donmiis ve baslangicta
herkes gibi davranarak koyliilerin takdirini toplasa da bir zaman sonra siirekli
sinirlenip herkese kiifiirler saydirmasi sebebi ile dislanmaya, toplum i¢inde hakkinda
kot so6z edilen bir karakter olmaya baglamistir. Kdyliilere saldiran Ahmet, bir zaman
sonra koyliilerden toplu halde kars1 saldir1 ile karsilaginca tamamen kendi kabuguna

cekilmek zorunda kalmistir.

Calismada vurgulandigi iizere, Osmanli imparatorlugu déneminde, kirsal bdlgelerde
ailelerin ve bireylerin nesilden nesile aktarilan lakaplar1 olmasi1 oldukg¢a yaygin bir
gelenektir. Ahmet’e de Uzun Hoca tarafindan, tiim bu davranislar1 sebebi ile Parpar
lakab1 takilmistir. Ayrica eserde kisilerin fiziksel 6zelliklerinin oldugu kadar (Uzun
Hoca, Kara Abuzer, Topal Ayse) karakterlerinin (Parpar Ahmet) de bu lakaplarin

belirlenmesinde etkili oldugu belirtilebilir.

Parpar Ahmet hakkinda eser boyunca dile getirilen adlandirmalar Parpar belasi

(2002: 9), pislik (2002: 9) ve azap™ (2002: 10) olarak kisaca verilebilir. Bu

% “pnzep — Azeb — Azab

Ar. ‘azeb

1. Bekar.

2. tarih. Eskiden Tiirk ordusunda cesitli zamanlarda piyade, istihkdm ve bilhassa tiifek¢i deniz
askerlerine verilen isim [Istanbul’daki Azab kapis: — Azapkap: semti adin1 vaktiyle burada
bulunan azepler kislasindan almistir]: Azepler ocagi, Tiirk donanmasinda kiirekli gemiler
devrinde (XVII. asir sonlarina kKadar) tersdne asker ocaginmin adi olmustur Ki, Yeniceri
Ocagi’'min kurulusunda bekdr kalmann sart kosulmus oldugu hatirlamrsa, yenigeriler gibi
devlet hazinesinden giindelik alan tersane efrdd: icin de bekdarlik sart oldugu ocaklarina
verilmis bu isimden pek aydin olarak anlasilir (Resat E. Kogu).

3. halk agz:i. Ciftlik usag, bir yilligina tutulan erkek hizmetci.” (http://lugatim.com/s/AZEP)


http://lugatim.com/s/AZEP

157

adlandirmalar koyliiniin Parpar Ahmet hakkindaki goriislerini, dolayisi ile ona karsi

tutum ve davraniglarini da yansitir niteliktedir.

Bir giin berberin Parpar’in ses tonundan rahatsiz olup onun uckurunu ¢ézmesi ile
Parpar Ahmet’in karagiban (frengi) doktiigii ortaya ¢ikar. Bunun sebebini ise,
“Samsun’da ara ara kotii karilara gidermis. Sonunda bu ylizden basi belaya girmis...
koye gelmesi de, orada birini yaraladigindan...” (2002: 19) ciimlesi ile agiga ¢ikaran
yazar, Parpar Ahmet’in tiim Ofkesinin sebebini karaciban dokmesine baglamasi,
koyliiler arasinda hiikiim siiren Onyargilara zit bir tutumla akil ve mantiga yaptigi

vurgusudur (2002: 18).

Koyliiler tarafindan sayilip sevilen bir karakterden dislanan bir karaktere giden siireci

Parpar Ahmet’in goriintiisii ile yazar su sekilde iliskilendirir:

“Ahmet, ofkeye tutulup “Parpar” adini almadan 6nce giyime kusama ozenir, ayda bir
camagsir yikar, kdye berber geldikce sacini sakalii kestirirdi. Rezilligi goklere
cikardiktan sonra bunlar1 hep birakmis, pislige kiliksizliga vurmustu. Elbiseleri az
zamanda paralandi, iizerinde, yagir baglar1 gibi sallanir oldu. Sag-sakal birbirine karist,
govdesi yikanmaya yikanmaya bir koku peydahladi ki les kokusu kag para...” (2002: 17).

Ayni sekilde Parpar Ahmet hakkinda Uzun Hoca’nin diistindiikleri de su sekildedir:

“Biitiin koylii milletinin yiliziinii giines yakar, hepsinin surati az buguk karadir ama
bundaki biisbiitiin bagka... Sanki cehennem karasi... “Yahu nedir? Bu herif yirmi bes
yasinda var-yokken, kocamig gitmis...” (2002: 22).

ve “adamin huyu suratina vurur ya bu kadar m1 vurur? Herif bildigimiz canavar...”
(2002: 22) ciimleleri ile kisinin karakteri ile dis goriintiisiiniin birbiri ile nasil

iliskilendirildiginin en agik drnegini teskil eder.
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Baslangicta Parpar Ahmet’in tanr: selamini dahi almayan koylii daha sonra, onun bu
kotii goriintiisiine “Allah bunun hesabini bizden sorar” (2002: 19) diyerek acimaya
baglar. Bu iki zit tutumun, engellilik s6z konusu oldugunda acima ve dislama
tutumlarmin olusturduklar: tezathga oOrnek teskil ettiginin alti ¢izilmelidir. Ona
acidiklar1 i¢in sorununu ¢ézmeye ¢abalayan Muhtar Kadir aga ve Uzun Hoca ¢areyi
onu evlendirmekte bulur. Kéydeki herkesin bilgisine bagvurdugu ve koyliilerin, hatta
muhtarin bile sayg1 ile muamele ettigi imam Uzun Hoca ve kdyiin en zengini, koydeki
tiim diizenin resmi diizenleyicisi konumundaki muhtar Kadir Kéhya arasinda gegen

diyalog engelli bireylere atfedilen toplumsal roller kapsaminda dikkat ¢ekicidir:

“- “Evlendir gitsin...”mis? Parpar denilen namussuza kimi alacaksin hey kardes?

- Parpar’a da Dilaver pasanin kizini isteyecek degiliz ya, yetim-0ksiiz biri bulunur.
- Haydi bulsanal!l

- Buldum bile... Ayse’yi alalim.

- Hangi Ayse?

- Colak Nail’in Ayse...

- Topal Ayse mi?

- Iyi bildin, Topal Ayse... O da siirgiin kirimi1 artiklarindan... Kimi kimsesi yok. Serce
kulu gibi, el sofrasindan geginir. Bu isi basar, sevabi yiiklen...” (2002: 20).

Koyliinlin iletisim kurmaktan dahi ¢ekindigi Parpar’in normallesmesi igin
Topal Ayse kurban se¢ilmistir. Diyalogda dikkat ¢ekici olan nokta, engelli bir
kadinin, kimsenin evlenmek istemeyecegi bir kisi ile evlendirilmeye layik
goriilmesidir. Aynt durumun Parpar Ahmet i¢in de gecerli oldugu belirtilebilir.
Bunun, karacibandan kaynakli, goériintiisiindeki ve davraniglarindaki koyliiler
tarafindan hos karsilanmayan degisiklikten, delilikten sonra oldugu
belirtilmelidir. Ciinkii baslangigta tiim koylii onu kendi giliveyi olarak hayal
etmis ancak zamanla bu kararlarini degistirmislerdir. Ayse’nin topal bir kadin
oldugu i¢in kdyliilerin benimsedigi, evlilige cazip bir se¢enek olusturmadig:

goriisii romanin ilerleyen sayfalarinda su ciimlelerle tekrar pekistirilir:

“Ama cagirilanlarin giizelce eglendigi diiglinde Narlica milleti eli yiireginde dolasiyor,
“Aman hey Allah! Bize bu gecitte yiiz akligi ver! Su belayr atlatmanin kolayi!” diye
kivraniyordu. “Oyle ya, tam gerdek sirasinda herifin namussuzlugu tutup “Ben caydim,
bastirm mecidiyelerimi. Ulan namussuz imam, topal kizi sen kime yutturmaktasin?
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Gonliin pek cektiyse kendi koynuna al!” diyerek yeri-gogii birbirine katmayacagi ne
belli?” (2002: 25).

Parpar Ahmet’e yutturulan Ayse hakkinda imam’in adlandirmalar1 degiskendir.

“Kizm sag bacagi, evet, biraz kisaciktir. “Aksak” derler. Bana sorarsan ben bunu aksaklik
bile saymam. Canavar gibi segirten kariya “Topal” dedin mi Allah’m giiciine gider. Kiz
Oyle... Adeta... Yani, yiirlirken biraz salinmasi var. Giil gibi bir kari... Niye giildiin
domuz? Ver elini de pazarligi bitirelim” (2002: 22).

Engellilik calismalar1 boyunca, engelliligin tanimlanan ve dayatilan bir gerceklik
oldugu vurgulanmisti. S6z konusu, birbirinden tamamen farkli bu iki bakis agisi,
engelliligin kiiltiirler tarafindan adlandirilan ve bu adlandirmaya gore bireylerin
muamele edildigi iddiasmin da bir kanit1 niteli§indedir. Ayn1 bireyden, ayni bireysel
Ozellikten ayni birey tarafindan bu denli zit iki goriisiin dogmasi, engellilik s6z konusu
oldugunda sorunun kaynagmin toplum ve onun bakis agis1 oldugu ve dolayisiyla da
degismesi gerekenin yine toplumun kendisinin oldugu iddiasmin hakliligi gozler

Ontine serilmektedir.

Parpar’in uzun yillar boyunca toplumdan diglanmasi, aslinda toplumun kendi ayib1
oldugu diislincesini de vurgular. Ne de olsa kendi adamlari olan Parpar, Oncelikle
koyliinlin vicdan azabi ¢ekmesine sebep olmakta, Narlica kdyliniin tiim halk: diger
koyliiler arasinda “Allah’in bir fukarasini koca bir kdy nasil yola getiremez?” ciimlesi
ile baski ve ayiplanmaya maruz birakilmaktadir. Ayrica muhtar ve imam gibi kdyde
soziine deger verilen kisilerin bu sorunu ¢ézememesi de onlarin kendi koyliileri
arasinda itibar kaybetmesine yol agmaktadir. Bu evliligin istedikleri ¢oziimil getirmesi
koyliiller igin yukaridaki tiim faktorlerden dolayi, gurur kaynagi olmasi da bu

sebeplerdendir. Ancak s6z konusu ¢6ziim etkisini sadece ii¢ hafta siirdiiriir.
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Parpar Ahmet her zamanki 6fkesi ile, Ayse’yi doverken kdyliilerin tipk: bir gosteri
gibi onlar1 acimasizca izlemesi, koylilerin aslinda Parpar’dan korktugunun da
gostergesidir. Gegirdigi cinnet sonrasinda Parpar Ahmet’in ecinni dfkesini kovmak
icin Uzun Hoca birka¢ adamla korka korka onu direge baglar. Sopalarla ve Allah-u-

Ekber’lerle din kilifina uydurularak Parpar Ahmet Sldiiriiliir.

Calik Kerim

Romanin ikinci boliimiinde, Parpar’in hamile karisi Ayse’yi dévmesinden dolayi
bebek, vaktinden once, riskli bir dogumla diinyaya gozlerini agar. Dogan bebegin
viicudunda neredeyse kemik yoktur, basi viicudundan biiytktiir; koyliler bebegin
yasayacagindan siiphelidir. Bebegin adini, onun korkutucu goériintiisiinden etkilenen

Uzun Hoca koyar:

“- Bu oglanin ad1 Kerim olsun — dedi -. Kerim, “Ismi azam”dan bir isimdir. “Kerim” ne
demek bil bakalim Sayeste abla? “Kerim” demek “Allah Kerim” demek...” (2002: 41).

Bu alintidan da anlasilacagi tizere, halk dilinde “Allah Kerim” ciimlesi, 6zellikle

umutsuz bir durum s6z konusu oldugunda Allah’a sigman kaderciligin bir ifadesidir.

Kerim konusma yetisini ancak ii¢ yasin1 bitirince edinir; dort yasina gelmesine ragmen

hala ayakta duramaz. Kerim’in fizigi hakkinda ise romanda su benzetme kullanilir:

“Yapisi da adam yapisina benzemiyordu. Asagisi ince-kisa, yukarisi kalm-uzundu. Bu
acayip govdenin, ellerine dayanarak beli kirilmis hayvan gibi, yerde siirlinmesi,
gorenlerin yiiregine tirkiintii veriyordu. Komsu karilar yiizlerini burusturup baslarini su
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yana dondiirerek Ayse’ye takiliyorlardi:
- Kiz kahpe! Sen “Ademoglu” degil “Kagni kazigi**” dogurmussun” (2002: 42).

Giliniimiizde yaygin bir kullanim alan1 bulunmayan Calik kelimesinin anlami olarak

sunlar sOylenebilir:

“1. Carpik, yamuk: “Agzi calik.” “Gozii calik.”

2. Bir ucu ¢apraz olarak kesilmis, ¢alinmus.

3. Tabii halini kaybedip degismis, bozulmus, donmiis: “Akli ¢alik.” “Rengi calik.”
Manilerini okuyup davullarini vurarak gecenin ¢alik renkli derisini grperte tirperte
gecerlerdi (Simiha Ayverdi).

4. sif- ve i. Deli, delimsi: Pis ¢alik, basima beld olur ¢alikiigini bilmez de (Kemal
Téahir’den).

5. lletli, sakat.

6. Yan yan yiiriiyen, dogru gidemeyen: “Calik at.”

7. i. Koyunlarda sivilce seklindeki dokiintiilerle beliren salgin hastalik.

8. i. Uzun zaman bakir kapta kaldig igin tadi bozulmus yemek ”
(http://lugatim.com/s/%C3%A7al%C4%B1k)

Kerim’in viicudu hakkinda eser boyunca kullanilan benzetmeler, adlar ve lakaplar ise
kisaca su sekilde siralanabilir: Yamuk karpuz (2002: 62), kagni kazig1 (2002: 42),
carpuk curpuk (2002: 59), yari deli herif (2002: 185), yerden bacak (2002: 195),
maymun (2002: 124)...

Kisinin gorilintiisii ile karakteri arasindaki eslestirmeye yonelik tutum dikkate

alindiginda Calik Kerim’in goriintiisiiniin su sekilde sunuldugu aktarilabilir:

“Kerim, bes bucuk yasinda ayaga kalktigi zaman boynu kalmn, omuzlar1 genis, gégsii
kabarik, pazilar1 pehlivan pazilar1 gibi siskindi. Bacaklar1 kisa kaldigi icin kollar
govdesine bakarak ¢ok uzun duruyordu. Hizlandigi siralarda dizlerini kirmadan lap lap
sigraylp harmanlayarak yiiridiigiinden, les Oniinde, kanatlar1 acik dolasan tika basa
doymus akbaba kuslarina benzemekteydi. Huyu da akbaba kusundan farksiz... Oyle agir-
tembel, Oyle sessiz hayin! Ablak, kara yagiz yiiziinde inadina catik kaglari, kocaman kara

> Kagnilari yiikleyip bosaltirken dengede durmak igin okun ucuna iple baglh bulundurulan kazik. Araba
ylrirken okiizlerin arasinda yere siirtiniir gider.
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gozleriyle adama, canini alacakmis gibi gizliden gizliye bakiyor, “Ulan bdyle domuz gibi
neye bakmaktasm?” diyenlere dislerini gosterip aklinca giilityordu” (2002: 42).

Tarih boyunca engelli bireylerin fiziksel farkliliklarindan dolayr aciz goriilmesinin,
onlarin toplumsal hayatta olumsuz tutum ve davraniglarla karsi karsiya kalmalarina
sebep oldugu sik sik belirtilmisti. Ayn1 sekilde engelli olma durumunun ugursuzluk
getirecegi inanci da farkhi kiiltiirlerde yer edinen bir gergeklik olarak karsimiza
¢ikmistir. Bu durumun ele alman s6z konusu eserde de yer aldigi goriilmektedir.
Kerim romanda, baslangicta koyliiler tarafindan aciz, ise yaramaz, yeteneksiz bir kisi

olarak adlandirilir.

“Bu Calik oglan rengberligi elbet hak edemez. Rencberlik dedin mi birinciye yiirek ister.
Mal davar gecenin birinde dagda kaldi, gidip aramamis olur mu?”

- Dogru!
- Caligin agzina m1 efendi, n’agzina bu pisin!” (2002: 43).

Kenan’in Calik Kerim hakkinda sdyledigi su ciimleler de Kerim’in ise yaramaz

oldugunu savunan goriisiinii yansitir:

“ Tyidir bu Calik - dedi -. Biz bunu buraya sevdamiza kondurduk. Allahin bir aptalr...
Yanmda adam kes, dili dsnmez ki birine anlatsmn. Iki kurusun hesabini bilmez. Suraya
buraya it gibi kosturursun” (2002: 64).

Koy islerini yerine getiremeyecegi gorlisi de Uzun Hoca karakteri iizerinden

dillendirilir:
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“Koy yerinde fukaralik gibi bela olmaz. Sen fazladan caliksin rezil oglum, toprak isinin
hakkimdan gelemezsin” (2002: 95).

Engellilik s6z konusu oldugunda, toplumlarin adlandirmalar1 dogru ya da yanlis olsa
da zamanla o adlandirmanin engelli bireylerin kendileri tarafindan da benimsendigi

bilinmektedir. Bu yargi, edebi eserde de kendini su sekilde gostermektedir:

“- Y1l ugursuzun...” demisler kopek!... Sen simdi ananm isine yapis, harmani hayirlisiyle
kaldir da...
- Biz bu ¢alikligimizla oragmn, harmanin hakkindan gelemeyiz ki...” (2002: 71).

“El kadar Caliga glivenip... Su pis Calik, ekmek olsa itlere dogranmaz. Kili¢ surda
kalsin, Kara herifin gdlgesini gorse altini pisler” (2002: 66) climlesi de Calik Kerim’i
asagilayan Orneklerdendir. Onun fiziksel goriiniisii bu climleler ile Kenan aga

tarafindan giivenilmez oldugu yoniinde yorumlanmustir.

Eser boyunca dinin toplum yapisinda ne kadar onemli oldugu, hemen hemen tiim
diyaloglarda dini soylemlerin yer almasindan anlagilmaktadir. Yazar, din s6z konusu
oldugunda toplumun sahip oldugu kaliplasmis yargilart Uzun Hoca iizerinden aktarir.
“Bagkas1 olsa... agamazdi” ciimlesi, Calik Kerim’e din c¢ergevesinde yazilan
muskalarin ve tiitsiilerin, genel gecer bir kural olarak kabul edildigini vurgular.
Yazarin, Calik’in iirkekligine care olmasi i¢in yapilan her seye ragmen, onun
irkekliginin 6nceki halinden bir farki olmadan, hatta daha da artarak devam ettigini
vurgulamasi, kendisinin istii kapali, bu olaya getirdigi elestiridir (2002: 43). S6z
konusu elestiri, Calik Kerim i¢in kullanilan ifadelerde de belirginlesir. Koyliiler
“cenabet trkeklik” (2002: 43) veya “yiireksizin rezili” (2002: 43) gibi ifadeleri
kullanirken yazarm “bu korku yiiziinden” (2002: 43) ya da “trkekligi” (2002: 43) gibi
daha tarafsiz ifadeler tercih etmesinde de sundugu elestiriyi pekistirme amaci oldugu

savunulabilir.
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Romanda hakim olan bir diger inanig olarak batil inanglarin siklikla yer edindigi
goriiliir. Insanlarin sebeplerini agiklayamadig1 ancak gecmisten o ana dek o sekilde
kabul goren inanglarimi sorgulamadan siirdiirdiikleri goriilmektedir. En basta Parpar
Ahmet’in karnma cinlerin doldugu ve ancak sopayla doviiliirse cinlerin gidecegi
inanc1 veya calikligindan dolay1 Kerim’in ugursuz sayilmasi bu duruma 6rnek olarak

verilebilir.

Yazar, Calik Kerim’in yaylaya ciktiginda cesur ve caligkan bir kuyruk¢u oldugunu
belirtir:

“Iz siirmek bunda... Davarin dilinden, marazindan anlamak bunda... Peki, yiiregini
n’apalim? Hayir, ben bdylesini hi¢ gérmedim. Sart olsun tekin degil... Gece yarisi
firtinanin goziine saldirip da, kaybolan davarimi iki konaklik yerden sirtlayip getirmesi
nasil bir yigitlik!” (2002: 48).

S6z konusu bu yeni durum eserdeki engelli karakterin analiz edilebilmesi i¢in oldukga
onemlidir. Calik, igvereni, agast konumundaki Hanefi’nin dilinden ¢aliskan ve cesur
bir karakter olarak resmedilir. Bu alintinin da 6tesinde Hanefi, Calik Kerim’in okuma
yazma bilmesini, ilahileri olduk¢a giizel okumasini ve yiireginin saf olusundan dolay1
da hayvanlara da ugurlu geldigini dile getirmesi, Narlica kdyiinde diglanan Kerim’in
yaylada sevilen bir karakter olarak resmedilmesini saglar (2002: 49). Hanefi
karakterini yazarin diiriist ve ¢aligkan olarak aktarmasi ve Calik Kerim’in bu agasina

kars1, kendisine nasil davraniliyorsa o sekilde davranmasi dikkat ¢ekicidir.

Calik karakter olarak merakl bir kisilige sahiptir. Eli ise yatkin, hamarattir. Ayrica,
Hanefi Aga gece ge¢ geldiginde, kendi oglu bile umursamazken onu birakip
gitmeyecek kadar da vefali bir kisidir. Hanefi Aganin, Calik Kerim hakkinda olumlu
diislinceleri eserin yorumlanmast s6z konusu oldugunda kilit bir noktada yer

almaktadir. Ciinkii, caliskanlig1 ve diriistliigiinii goren kisiler ile etkilesimde iken
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Kerim, onlar gibi davranarak giinlerini ge¢irmistir. Bir diger ifade ile, bulundugu
ortamin ona olan tavri, Calikk Kerim’in nasil bir karakter sergileyeceginin de

belirleyicisidir.

Toplumun engelli bireylere olan tutum ve davranislarma yon veren Onyargilari
arasinda, engellilerin ugursuzluk getirdigi goriisii de bulunmaktadir. Kara Abuzer,
Calik Kerim iizerinden ¢alik kismina dair belleginde yer edinen ugursuzluk inancini su

sozleri ile dile getirir:

13

. evvel-eski Calik milletinden irkiiyordu. “Calik kismmi Allah neden bdyle ¢alik
yaratmig bakalim? Insanogluna bela yaratmis. Sunu bir kizdirdin mi, basma diinyanmn
belasi birikir. Karnin siger, goziin marazlanir. Maldan, davardan gorecegin zarar da
fazladan... Aman hey Allah! Aman kurban oldugum, bizi su Caligin ugursuzlugundan
koru! Nasil etsek de sunu yayladan siiriip ¢ikarsak!” (2002: 63).

Engellilerin kotii 6rnek, ceza ya da bela olarak aktarilmalarina bir diger 6rnek de

Kenan ve Emey arasinda gegen su diyalogda belirginlesir:

“S6z ne demek kiz? S6z demek yemin demek... Yemin senin borcun! Borcunu
vermezlendin mi, yarin 6te diinyada cehennemi boylarsin. “Vallah billah...” dedin “Bizi
yaylaya ¢ikar, ilk gecede istedigini yap!...” dedin. Sart olsun, karnin yarilir. Su Calik
oglana donersin!

- Aman tbe de... Olmeli daha iyi...” (2002: 65).

Ayni sekilde Kenan aganin goriislerini yansitan igmonologu da bu korku unsurunu

pekistirir:
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“Abuzer ne kadar uzun boylu, siskaysa Parpar’m Calik oglan da o kadar kisa-tiknazdi.
Benzeyen yanlari, elleri gobeklerine bagli durduklari zaman Cakir Kahyalarm Kenan
efendi, bir ara, korkulu bir diis goriiyor gibi {irktii. “Hele sunlara hele... Bunlar adam oglu
degil, resmen ecinni tayfasi...” (2002: 59).

Calik Kerim hakkinda koyliilerin kendi aralarinda gegen su konugsma da onun ugursuz

olarak adlandirildigimi gozler oniine serer:

“...bu oglan “topal mopal” degil, bildigimiz “Calik...” Iyi ya, kdy yerinde bu béylece ne
ise yarar, hay Allah!
- Bu mu? Bunun yedi kdye zarar1 dokunacak, goriirsiiniiz” (2002: 42).

Bir giin tesadiifen kap1 gozetleyen Calik, insanlarin kapali kapilar ardinda ne tiir
oyunlar oynayip yalanlar soyledigini 6grenmeye baslayica bu huyundan vazgegemez.
Kapal1 kapilar ardindaki tiim gizli hesaplar1 ve cinsel iligkiler agin1 ezberler. Ancak
yazar, tiim bunlar1 Kerim’in 68rendigini anlatiya dahil ederken okuyucuya bu gizli
planlarin sonunu agiklamaz. Tiim bunlarla yazarin hedefledigi, en genel anlamu ile
toplum denilen bu insanlarin Calik Kerim’i diglarken aslinda kendi 6zlerinde var olan
karanlik tarafi okuyucuya sunmaktir. Onemli olan okurun bunu bilmesidir; olaylarin

sonucunun ne oldugunu bilmek degil.

Ciftlikte her seyi gozetleyen ve olup biten her seyden haberdar olan Calik, Kara
Abuzer i¢in bir tehdit haline gelir. Bu gozetleme olaymndan sonra Kara Abuzer igin

Calik’tan kurtulmak kag¢milmaz olmustur.
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“Cakir Kahyalarin Kenan efendiyse Abuzer’in bu gozetleme lafin1 uzatmasma hig
meydan vermedi:

- Yarin kafasma bir sopa vur, lesini bir ¢ukura birak- diye kesip atti-. Vay namussuz
Calik vay! Demek bizi kollamakta... Gebert gitsin...

- Aman aga, Abuzer senin kapi itin... Aman Calik kismma hi¢ el degdirilmez. Calik
kisminda bir ugursuzluk olur ki, yedi vilayet topragina kiran diisiiriir. Ben yapamam...”
(2002: 69).

Calik Kerim, gozetleme huyundan dolay1 yayladan Kenan aga tarafindan siiriiliince,
Narlica koyiine geri gelir. Koyde, gozetleyerek ogrendiklerini masal gibi ulu orta
anlatmay1 huy edinir. Insanlarin Kerim’in agzindan ¢ikacak her kelimeyi heyecanla
beklemesi, ona bakmasi, ona giilmesi, sohbet ortamlarinda dinlenen kisi olmasi
Kerim’in bu davranisini siirdiirmesi yoniinde tesvik edici olmustur. Bilinen masallar1
bile yaman ballandirmasi (2002 74), olaylar1 Kerim’in benzetmeler ve abartilarla
oriilii anlatmas1 ornekleri ile aktarilir. Kimsenin Calik Kerim gibi anlatamamasi da

Kerim’in arkadas ¢evresinde aranan kisi olarak itibarini saglamlastirir.

Kerim genelde bagkalar ile ilgili diistinceleri ile aktariliyor. Olaylar karsisinda onlar1
nasil algiladig1 ya da adlandirdigi sorusu her daim cevapsiz birakilmistir. Bunlar yazar
tarafindan, olay Orgiisii odakli bir anlatimla ve tarafsiz bir tutum g¢ergevesinde
aktarilmaktadir. Calik Kerim’in nasil bir karakter oldugu sorusunu yazar, onun diginda
gelisen diyaloglar ve olay oOrgiisii ¢cercevesinde belirginlestirir. Yazar, anlatict olarak
olaylara ve kisilere miidahale etmeden, okuyucunun her seyi kendisinin analiz

etmesini ister.

Calik Kerim’in, kdyde gizliden devam eden yasak iliskileri gozleyerek onlar1 herkese,
sanki baskalarinin masaliymis gibi anlatmasmin ardindan, tiim koylii kendileri ile
ilgili gercekleri kolaylikla anlamis ve Calik Kerim’e igten ice diisman olmustur.
Ancak dile getirmeleri halinde Kerim’in anlattig1 her seyin dogru oldugunu kabul
etmis olacaklarmi bildiklerinden ve bu yiizlesmenin onlarin en basta ailelerinin
dagilmasi ile ortaya ¢ikacak olan mal kaybina yol acacagindan, ince hesaplarla Calik

Kerim’den kurtulmaya calisirlar. iliski ag1 derinlemesine analiz edildiginde, kisilerin
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ince hesaplarla birbirine yaklastigi, c¢ikarlarina ters diisen olaylar karsisinda
edindikleri husumetleri kilifina uydurarak, dikkatleri kendi iizerlerine ¢ekmeden
intikamlarint gizliden, daha fazla diisman kazanmadan, korkakc¢a almayi dogru
bulmaktadirlar. Birbirleri ile iletisimleri baska hesaplar lizerine kuruludur ve
pazarliklar gizliden hesap edilmektedir. Bu kagak hesaplasmalarin bir tiirii de Calik
Kerim ve Uzun Imam arasinda gegen olayda giin yiiziine ¢ikar. Uzun Hoca’nm Kur-
an’1 Kerim okumaya gelen kizlar1 istismar etmesini gézetleyen Kerim hakkinda Uzun
Hoca intikam planlar1 yapar. Onun calikligint dini kilifina uydurarak su sekilde

yorumlar:

“- Diisiinelim bir kere hey Miisliimanlar! — diyerek iki dizi iistiine geldi-. Diisiinelim ki
Siirglin Kirimi1 yil1 o kadar adami neden temizledi? Sonunda Gavur Ali aga bu oglanin
deyyus babasini alip gotiiriince illet nasil defoldu? Kurban oldugum Allah, insanlar
neden ¢esit ¢esit yaratmis? Hepimizi kalip dokmesi neden birbirimize benzetmemis? Su
sebepten benzetmedi ki, insanogluna ruh vermistir. Ruh goriilmez. Ruhlar da iki gesit:
Seytan1 var Kelegi var. Allahtir, her birimizi ayr1 kalipta yaratmis ki, yiiziimiizden
gbziimiizden ruhumuzun ne mal oldugu anlasilacak... Bir adam Calik’sa, sopa giiciiyle
dogmussa, fazladan suratinda iman nuru yoksa ruhu seytan ruhudur. Bu bdylece
bilinmeli, ona gére hesabi goriilmeli ” (2002: 108).

Kerim’in fiziksel farklilig1 onun karalanmasinda bahane olarak kullanilir. Farkliligi,
dini bilgisinin oldugunu savunan, dinin temsilcisi olan karakter tarafindan, kendi
¢ikarlar1 dogrultusunda kullanilarak damgalanir ve cezalandirilmasi yoniinde yanlis

yorumlar1 dogurur.

Calik Kerim, koydeki tiim pislikleri ortaya doktiigli icin, Uzun Hoca tarafindan
kigkirtilan Hasan‘in k6y meydaninda siddetine maruz kalir ve koyden gitmesi
yoniinde tehdit edilir. Calik Kerim, oyunu iyi bilen biri olarak Uzun Hoca’y1 medrese
konusunda wusuliine uygun bir konusma sonunda ikna eder ve medreseye girmeyi
basarir. Medrese boliimii, dinin toplumsal iliskilerdeki konumunun ne oldugu

sorusunu cevaplandirmak s6z konusu oldugunda eseri yeni bir boyuta tasir.
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Din ticarete alet edilmis, din adamlar1 kendi aralarinda daha fazla para kazanabilmek
icin farkli oyunlara basvurur hale gelmistir. Yazar, medreseyi dinin gereklerinden
uzak bir miiessese olarak resmeder. Medresede hirsizlik, yalan, uyusturucu kullanimi
ve fuhug gibi bircok uygunsuzlugun kol gezdigini belirtir. Medresedeki mollalarin
birincil gorevi daha fazla para kazanmaktir. Medresedeki ilk giliniinde tanistigi

Karagdz, para kazanmaktan bahsederken Calik Kerim’in sansh oldugunu dile getirir:

“Koy yerinde Calik Mollaya acirlar. Bana bir verirlerse sana {i¢ verirler” (2002: 121).

Medresede uzun zaman kalmis, medresenin isleyisi hakkinda bilgisi ve tecriibesi olan

Molla Kasmm ise Calik Kerim’i ve onun farkliligini su sekilde degerlendirir:

“Molla kisminin her seyi paradir, bagirmasi, salya-siimiik aglamasi... - Molla Kasim,
Calik Kerim’e bir zaman bakti, ne diisiindiiyse diisiindii, giildii -: Oglum, senin yalniz
aglaman para degil, boyle Calik olusun da ayrica Misir hazinesi degerinde. Sundan ki,
herif simdi, kariy1 iigten dokuza sartlayip bosadi. Yeniden almamis da edememekte...
Kitabin yazdigina gore “Hiille” gerek... Hiille, yani, kariy1 bagkasina nikahlayip
gerdekleyecekler. Herif ertesi sabah bosayacak da kavat kocasi yeniden alacak... Iste
senin gibi ¢arpik herifleri Allah hiilleci yaratmistir. Herifin yiiregi bozulmaz. ”Adaam sen
de...” Benim kar1 ne bi¢im bir algak olmali ki buna elini tutturmali.. Oh isi ucuz
gecistirdik” diye sevinir. Oysa, kar1 milletinin oyununa hi¢ akil ermez ve de kar1 kismina
gii¢ yetmez. Evet, sende is ¢ok Calik Molla...” (2002: 124).

Insanlarin dini duygusunun sémiiriilmesinin vurgusunda Molla Kasim da Karagdz ile
ayni fikirdedir. Engelli mollanimn, halkin dikkatini daha ¢ok ¢ekecegini diisiiniir. Sevap
olacag1 diisiincesi ile mollaya verilen paranin ya da ekin gibi hediyelerin, engelli

molla s6z konusu oldugunda daha da artacagini savunur.
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“Iyisi sen yorgani bizim odaya at... Ug aylara surda bisey kalmadi. Cerre beraber ¢ikariz.
Ben asik agziyle millete masal anlatirim, sen Kur’an muran okursun. Bizim koyliimiiz,
Calik kismina tutkun olur. Sana acirlar da torban1 ekinle doldururlar” (2002: 124).

Dinin, eserde aktarilan iligskilerde aslinda amag¢ degil ara¢ oldugu gercegi, Kuran
muran soyleminde daha da belirginlesir. Aym sekilde medresedeki bir¢ok kisi gibi
Narlica’daki Hasan’in da biriktirdigi altinlarin1 boynunda tasidigi muskanin i¢inde
sar1p saklamasi ve kutsal kitabin i¢inde banknotlarini tutmasi da dinin ve dini her tiirli
Ogenin kisilerin kendi maddi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanildiklarimi gosterir. Muska,
hem kutsal kabul edilip i¢ini agmaya insanlarin Petek Hanim gibi cesaret edemeyecegi
hem agmanin giinah oldugu disiiniildiigii hem de her daim boynunda tasiyarak
birikimlerini kaybetme riskini ortadan kaldirmasi sebebi ile kisilere bunu yapmay1

diistindlirtmiistiir.

[liskiler ve dinamikleri hakkinda derin bir analiz yetenegi bulunan Calik Kerim,

“Bir aya varmadan, medrese diizeninin, kdy diizeninden farksiz oldugunu anlayip iyice
rahatladi. Burada da fakirler siiriiniiyor, kimse kimseyi sevmiyordu. Ortada boliisecek
hicbir sey yokken herkes birbirine diismandi. Mollalar firsatin1 bulunca arkadaslarinin
heybelerinden, sandiklarindan yiyecek asiriyorlar, bunu ayip saymak surda dursun, hiiner
gostermiscesine 6gliniiyorlardi” (2002: 128).

Medresedeki olumsuzluklar1 aktaran yazar, Calik Kerim’in on yil boyunca kaldig1 bu
medresede tiim bunlardan uzak, kendini ¢aligmaya adayan yetenekli bir karakter
oldugunu detayli bir anlat1 ile sunar. Calik Kerim, hem yazma yetenegini gelistirir
hem de medresedeki ¢omez olarak kendisine verilen sorumluluklar1 yerine getirir.

Ancak yeni c¢omezler geldikten sonra da kendisinin emeginin sOmiiriildiigiini
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diisiinmesi ile olaylara karsi durma cesaretini de gosterecek kadar cesur bir karakter
ornegi sunar. Sozel saldirnin, Calik’m zayif goriilmesinden dolayr kolayca fiziksel
siddete doniismesi ve Calik’in bu saldiriya karsi kendi giiciinii gostermesi, onun
dokunulmazligini kazanmasi anlamina gelir. Zayif veya giliclii olmasi, onun bu
dokunulmazlik hakkini elde etmesindeki faktordiir. Yenilmeyince, siddet uygulayan
kisi tarafindan bile giiciiniin 6viilmesi, iligskilerdeki yon vericinin gii¢ oldugu iddiasini

pekistirir.

Birinci Diinya Savasi’m1 detaylar: ile aktaran romanda, engelli bir birey olarak Calik
Kerim’in bu donemde yasadiklar1 analiz i¢cin dikkat ¢ekicidir. Savas doneminde eli
silah tutan her erkegin savasa katilmasi zorunlulugu giindeme geldiginde,
medresedekilerin bile, ilk defa diizeni bozulmustur. O zamana dek medresedekilerin
hicbir savasa katilma zorunlulugunun olmamasi, bir¢ok kisinin savastan kagmak icin
medreseye gelmelerine sebep olmustur. Calik Kerim, Imparatorluk topraklarinda yer
alan tiim medresedeki mollalar, isyanlarina aldiris etmeden savasa gotiriiliirken,
calikhiginin faydasim gormiis, askerlikten muaf tutulmustur. Kithgmn, insan kirnmimnin,
eskiya saldirilarmin ve salginlarin yayginlastigi bu donemde, durumu kendi avantajina

cevirmeyi planlar:

“Calik Hafiz yapabilecegi isleri enine boyuna hesapladiktan sonra: “Akilli ol oglum —
dedi -, neyin eksik hamdolsun? Caliklikla hafizlik da cabasi... Goreyim seni, hi¢ bakma
sigra! Ya devlet basa, ya kuzgun lese...” (2002: 158).

Bu alintida, ¢aliklik, avantaj saglayan etkenlerden biri olarak bir kez daha vurgulanir.
Romanin ilerleyen sayfalarinda Kara Abuzer’in de ogluna, askerden kagabilmesi i¢in
bir hastaneden sahte sakatlik raporu ¢ikarmasi s6z konusu bu avantajin, bu donemde
engelli olmanin diger insanlar tarafindan imrenilen bir durum haline geldigini gozler

Oniine serer (2002: 167).
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Engellilik s6z konusu oldugunda bir¢ok kiiltiirde, 6zellikle reenkarnasyona inanan
toplumlarda kisinin engeli onun Onceki hayatinda kendisinin veya onun
anne/babasmin  tanrtyr kizdiracagi  diigiincesinin - yaygin  oldugu c¢alismada
belirtilmistir. S6z konusu bu diisiincede kisinin engelini anlamlandirmada kisinin ve
ailesinin iligkileri belirleyici 6nemde goriildiigli bu eserde de aktarilmaktadir. Kisinin
engelini anlamlandirmada ve sebebini bulmada bu goriisiin  kabul gordigi
belirtilebilir. Bu eserde de, Calik Kerim’in toplum i¢inde alay edilmesinin ilk adimi
babasindan baglar. Babasinin Parpar 6fkesinin onun bdyle bir kisi olacagmnin da

gostergesi kabul edilecegini su climleler ile aktarilmaktadir:

“Belli bir sey! Babasi cinlere karistigindan, oglu cinli dogmus, yiireginde birikmeyen illet
kalmamist1” (2002: 41)

ve

“Parpar’in doliinden kubbe veziri mi yetisecekti yahu?” (2002: 163).

Kitapta ayrica, savas sonrasi engelli niifusunun artmasi ile ilgili su ciimle dile gelir:

“Misafirlerin karsilarinda diz ¢okmiislerdi. Hepsi de sakat, siska, hasta, yash, carpik
curpuk, yamri yumru, seferberlik artiklari... Yiizleri siirekli agliktan, daha dogrusu
yiizyillardir yalniz ekin yemekten kansiz... Cogunun disleri otuz yasinda dokiilmeye
baslamuis...” (2002; 177).

Yapilan c¢aligmalarda engelli niifusunun artmasinda savaslarin da etkili oldugu
vurgusu yapilmistl. Yukarida aktarilan bu alint1 da bu vurgunun dogrulugunun edebi

eser lizerinden bir kez daha pekistirilmesidir.
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Romanda engelliligin aktarildig1 bir diger baglam ise, engelli hale getirmenin bir
yonetim sekli olarak kisilere ceza olarak uygulanacagi fikri su diyalog ile

aktarilmaktadir:

“Alaman kazandi mi, diinyadan kétiiliik kalkar. Karicilik, i¢ki, kumar, adam vurmak
yok... Dinin diizeni yiiriiyecek: Oldiirenin basin1 kesecegiz, hirsizi elini. ..

- Aman Abuzer aga, amani bilir misin?

- N’oldu bagkatip, neye telaglandin?

- Sana telaglandim aga!

- Benim neyime telaglandin? Sen kendine bak! Oglanciligin cezasini daha demedim.

- Vay o da m1 var? Ben yalniz hirsizlikla adam 6ldiirmeye ceza kesilecek sandimd da,
kafasi, bir de elleri kesilince, “Bu Abuzer aga, Nasrettin Hoca’nin kusuna benzer ne
giizel!” dedimdi.

- Bizim kafamizla kolumuz neden kesilecek?

- Dinin diizeni seni de kesmeyecekse Corum’a hi¢ ugramayacak demektir, kulak verme!”
(2002: 179).

Kenan efendinin aga olusu hakkindaki diistinceleri ve Uzun imami, onu medreseye
gotiirmesi i¢in tehdit etmesi gibi anlarin disinda Calik Kerim’in hemen hemen i¢
diinyasma dair ve ozellikle engelli olmasina iliskin higbir bilgi sunulmaz. Ayrica
eserde, diyaloglar kadar kisilerin kendi aralarinda, orda olmayan kisilerin
dedikodusunu siklikla yapmasi toplumsal yapinin da birer gostergesidir. Ancak Calik
Kerim’in bu dedikodu agma bilingli bir tercih ile katilmayip disardan olanlar1
izlemesi, 6zellikle kendisi hakkinda sdylenen veya gercekten var olan durumlarda
onun koyliiler tarafindan abartilarak yiiceltilmesine yol ag¢tigi goriilir. Ayrica
Calik’tan boyle bir yetenegi gdérmeyi beklemeyen koyliller bu dedikodu agmin
bosluklarindan dolay1 gergeklerin altinda baska sebepler aramaya koyulmus ve de
herkes kendince bir sebep ortaya atarak yepyeni dedikodu malzemelerinin dogmasina

yol agmustir.

Degisen toplumsal iliskilerin ve diizenin ardindan Calik, koyde yeni bir rol edinir.
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“...yepyeni tiifek, boyca, pis Calik’tan uzun duruyor, aksamin kizil 1s1§inda herifin
carpik ¢urpuk govdesine, bu govdeyi Orten pagavralara hi¢ yaragsmiyordu. Gelenler atli
olduklarindan Calik’a yukardan bakiyorlardi. Boyle bakilinca Narlica’nin kisa bacakli
Calik Hafiz’1, bir ¢ukurda duruyor gibiydi. Bu herif, belli bir sey, tekin degil... Yiiziine
biraz sevimlilik veren giiliimsemesi bile bi hos... Adam iirker” (2002: 181).

Alintidan da anlasilacag: tizere, Calik, savastan cikar saglamay1 hedeflemis ve bu
hedefi dogrultusunda bir takim ¢aligmalara baglamistir. Silah kullanmay1 6grenmek bu
calismalarinin ilkini olusturmaktadir. Kerim, en uzak mesafedeki hedefi bile
vurabilecek kadar mitkemmel silah kullanabilme yetenegi ile koyliileri hem sagirtmis
hem de korkutmustur. Ayrica Calik Kerim’in kdyde okuma yazma bilen tek kisi
olarak eskiyanin Oniine cesurca ¢ikip koyliilerden istenen haraca, onlara uygulanan
siddete silahiyla kars1 durarak kahramanlik sergilemesi tiim koy halkini sasirtmistir.
Ancak koyliler, bir caligmm onlar1 kurtarabilecegine inanmadiklar1 icin Kerim’i

eskiyalar1 daha da sinirlendirdigi i¢in suglarlar.

Roman, koydeki iktidar dengesi lizerine oriiliidiir. Silah kullanmada ustalagan Calik,
Abuzer Aga’nin ve Musa Cavus denilen eskiyanmn korkusu haline gelir. Calik
Kerim’in tez zamanda Oldiiriilmesinin planlanmasi, gli¢lii olan1 en basinda bastirma,
kendisinin var olan giiclinii siirdiirme c¢abasidir. Bu iddia, Kara Abuzer’in, Calik

Kerim ile siirdiirdiigii diyalog boyunca daha da netlesir:

“Kdy yerinde senin yigitligini ¢cekemezler, ruh gibi ahbap sandiklarm, bir de bakarsin,
diismanlarinla birlik olmuslar da sana ummadigin kahpeligi etmisler. Fukara olsan adin
zibididen yukari yazilmaz. Biraz zengin olsan “Herif aradan ¢ikti, buna sonunda gii¢
yetmez, tekerine bir odun soksak da yardan asagiya yuvarlasak, ne giizel!” diye seni goze
getirirler” (2002: 211).
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Alinty, iliskilerin korkakea siirdiiriilmesinin, kendisinin sdylemek istedigini, bagkasi

soylemisgesine dile getirmenin bir 6rnegidir.

Calik, koyliiniin onu ezmesine ragmen, zamanla giiclii bir karakter haline gelmistir.
Bu giicii elde etmek i¢in, okuma yazma 6grenmis, kdylii i¢in biiyiik bir onem tasiyan
dinin ¢ergevesinde belki de en iist riitbe olan Hafizlik unvanini almistir. Erkeklerin
sayica azhigr ve kadmnlarin tek kalmasi yiiziinden savunma biiyilk 6nem tasir hale
gelen bu savas zamaninda, bir gii¢ gosterisi olarak kabul edilen silah kullanma
yetenegi, onun birey olarak yenilmezligini pekistirmistir. Bu yenilmezlik
dogrultusunda da koyliilerin Calik Kerim’e dair kullandigr dilde meydana gelen

farklilig1 yazar su climleler ile aktarir:

“Silahna giivenip kdyili eskiyalara karsi koruduktan bu yana Narlica’nin karis1 agzini
toplamis, “Pis Calik”, “Domuz Calik” yerine “Hafiz aga” demeye baglamisti. Anasi Ayse
kar1, artik yanip yakilmiyor, “Hafizim” diye 6giindiikce agzindan bir “Hafiz” daha
¢ikiyordu” (2002: 208).

Calik Kerim’in kendisi hakkindaki su ciimleleri, s6z konusu bu degisimin, onun

kendisi hakkindaki diisiincelerini degistirmemis gibi goriinmesini saglar.

“Baksana Allah bizi nasil yaratmig! Calik-topal yaratmis... Mese kokii gibi yamri
yumru...” (2002: 209).

Ancak, metnin derinlemesine bir analizi yapildiginda bu ciimlenin altinda yatan
anlamin farkl oldugu da goriiliir. Calik Kerim’in yukarida aktarilan goze gelme ve
diismanin dikkatini kendi lizerine ¢ekmeme gibi stratejileri benimsedigi goriiliir.
Aktarilmas1 gereken bir diger mevzu, hem Parpar Ahmet tarafindan hem de Calik
Kerim tarafindan siklikla sdylenen “sayende” kelimesidir. Bu kelime de kisinin,

baslangigta Parpar Ahmet’in oldugu gibi, elde ettigi kazanglari, iginde bulundugu iyi
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durumu bireylerin kiskanglik duygularint uyandirmamak ve onlara kendini iistiin
gormedigini 1srarla vurgulamak istedigi icin siklikla dile getirmistir. Koy halki
arasinda ahlaki bir deger olarak kabul edilen saygi ¢ercevesinde bir davranis oldugu
gbze carpmaktadir. Ancak bireyler arasindaki gizli iktidar iliskilerinin de bir
yansimasidir. Diisman kazanmama ve kisilerin kiskanclik duygularini pekistirmemeye

calisma bu zorunlu sayginin sebebi olarak yorumlanabilir.

Aktarilan iligkilerde higbir zaman agik iletisim s6z konusu olmamustir. Kisilerin

birbirleri ile olan konusmalarinda her daim gizli bir ima yer almaktadir.

“- Gegenlerde birisiyle konusurken...

- Eee?

- Ona giildiim. Kim bu?

- Adi1 lazim degil, bizim kdyden biri...

- Ne {istiine bir konusma?

6vdiim. O da bizim aklimizi begenmedi: “Kdse milleti, kambur milleti, bir de kel milleti,
bir de topal milleti, Tiirk¢esi senin gibi Calik milleti kurnaz olur ama sende bu
kurnazligin suncacigi yok — dedi -, ayrica, uzun adamlardan da hi¢ akilli ¢ikmaz!”
demesin mi?

- Aman sakin bu da bize mi Hafiz?

- Hele dur aga, herifte laf bitti mi? Daha neler dedi algak!” (2002: 212).

Kendi soylemek istedigini, bagkas1 sdylemis gibi, hayali bir diismanin iizerine atarak
dile getirir. Bu davranis, hem gozdagi verme hem de her seyin bilincinde oldugunu

kars1 tarafa gosterme hedefi tasur.

“- (...) Herif daha ne dese iyi. Davavekili Cevdet Bey cepheye gideli senin eskiyalar ¢ok
babayigit yemis... Bizim koyden kag tane asker ailesi gelini Musa Cavus zorla bastan
cikarmis... Bunlarin altinlarmi, bakirlarini, kilimlerini birer birer yaylaya ¢ekmis! O
sebepten Narlica’nin attigmi vurur silahgor yetistirmesini, siz istemezmissiniz. Musa
Cavusu bizim kdye sen saldirmigsin! Kaybolan davarlarimizin da hirsizi sizmissiniz!

- Ulan kim bu namussuz? Hayir, adini1 diyeceksin. Dememis olmaz.
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- Diyemem aga, biz de kendimize gore erkegiz. Sen demin, bizim lafimiz1 sana getireni
soyledin mi?” (2002: 214).

Tiim bu sosyal iligkileri analiz edebilen Calik, stratejileri de gayet basarili uygular.
Kendisinin diglandigi igin sik sik duydugu “Calik kismui tekin degildir” (2002: 217)
climlesini bu kez kendi yararina, Kara Abuzer’e tehdit amaci giiderek sdylemesi, hem
bu stratejileri uygulamasmin hem de her ciimlenin anlammin baglama gore yeniden
yorumlanmasi1 gerektiginin O6rnegidir. Tim bu stratejilerle Calik, sonunda kan

dokmeden her istedigini yerine getirecek kadar da usta haline gelmistir.

“Cani ¢ektikce, mahalle ¢cesmesinden su tasiyordu o kadar... “Hem sevaptir, hem de
biraz kar1 gérelim” diyerek...

Mabhallenin erkekleri, ilk giinler, bir kenara cekilip sira bekleyen Calik Molla’y1
yadirgadilar. Sonra sonra...

- Sunu adamdan saymak ayip — dediler -. Karilara géz ucuyla baktigi bile yok!” (2002:
131).

Yukaridaki alintida engelli mollanin, cinsel kimliginin yok sayilmasi gibi birgok
ornekte, engellilik ve cinsel kimlik baglaminda engelli bireylerin toplumsal rollerini
yerine getiremeyecegi onyargisindan dolay1 aciz goriilip dislandigr vurgulanmigti.
S6z konusu bu Onyargmnin eserde, Calik Kerim’in sevdigi Petek Hanim’a
acilamamasinda da rol oynadig1 goriiliir. Kendine giiveni olmadigi i¢in igten ige isyan

eden Calik Kerim,

“i¢ini cekti. Seferberlikten kendisini caliklig1 kurtarmisti. Oyleyken Petek lafi agilinca
yiliregini bir yangin sariyor, calik olusuna, tobe hey Allah, sogiip sayarak, boyuyle
beraber giinaha giriyordu” (2002: 226).
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Calik Kerim’in bu tedirginligi uzun stire devam etmistir. Kendine giiveni olmadigi

icin hep geri planda kalmasi gerektigini diisiiniir.

“- Bizim c¢alikligimiz {izerine, laf gelisi, sana bir sey demedi mi, Meryem baci, dinin gibi
dogru soyle?

- Onceleri eglenirdi, “Suna bak, su da adam gibi bir adam m1?” diyerek... Ama kdyii
eskiya baskisindan koruyunca agzi degisti. Bir giin ne dese iyi? “Meryem abla! Hafiz
agam yirekliymis gordiin mi, hemi yiirekli, hemi de govdeli masallah boga gibi...”dedi
de giliiverdi” (2002: 234).

Calik Kerim ile Kiipeli Meryem arasinda gegen bu diyalog aslinda, tiim romanin
engellilige bakisinin bir 6zeti gibidir. Engelli birey engelinden dolay1 zayif goriildiigi
icin dislansa da, toplum i¢inde gii¢lii bir konuma gelmesi kisinin kendisini ve engelini
adeta yeniden yorumlatip yeniden adlandirilmasini saglar. Koyliiniin géziinden kagni
kazigina benzetilen Calik’in sdzii gegen biri oldugunda boga gibi giiclii bir fizige
sahip oldugu dile getirilir. Degisen adlandirmalarin yani sira, kisilerin engelli bireyleri

yorumlamasinda da degisiklikler goze carpar.

“Herifin belden iist yan1 dev gibi... Boynu manda boynundan giiclii, elleri kiirek kadar,
bilekleri baldir kalinliginda... ince gevrilmis molla sakaliyle suratimn kara yagizligi
biisbiitiin artmis ama, etli dudaklarinin kan kirmiziligini n’apmali? Belinden asagisi da
govdesine uygun olsa, buna gilig-kuvvet yetmez, (...) ”(2002: 233).

Calikk Kerim’in goriinlisii iizerine yapilan bir tasvir Petek Hanim’in zihninden
gecenlerin kelimelere dokiilmesidir. Kdyde cergilik yapan Kerim, hem zenginlesmis
hem de kadinlarin gozdesi olmustur. Kadmlar Kerim’e kendilerini begendirmek i¢in
birbirleri ile yarigir hale gelmistir. Toplumda Calik Kerim’in bu sekilde

konumlanmasmin etkisiyle Petek Hanim’n goriisleri de yeniden sekillenmistir.
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Degisen adlandirmalara bir diger O0rnek ise Kara Abuzer karakteri iizerinden yer
verilir. Kara Abuzer’e baslangigta kavat adini takarak diglayan koyliiler, onun zengin
ve gii¢ sahibi biri olmasmin ardindan, onun hakkinda insanlarin hep iftira attigini
savunur. Degisen sdylemlerinin temelinde aslinda Kara Abuzer’in degisen giicii yer
almaktadir. Kara Abuzer, karis1 Emey hatun ile beraber Kenan Efendi’nin yaylasini
almis, siyasi iligkiler kurarak itibarmi arttirmis, eskiyalara yardim ederek ve onlar1

istedigi gibi yonlendirerek de herkese gozdagi vermistir (2002: 170).

Cocukken, Calikk Kerim’in annesi topal Ayse, onun hem tirkekligi hem de fiziksel
ozelliginden dolay: siklikla sikayet etmistir. Bu, engelli bireyin aileler ya da toplum
tarafindan yiik olarak goriildiigii diisiincesini aktarmaktadir. Bireylerin farkliligi kabul
edilmemekte ya da hastaliklarina ¢6ziim bulunmamakta, aksine saglam bedenli olma

zorunlulugu ya da fikri dayatilmaktadir.

“Canindan usanan, komsulardan utanan anasi Topal Ayse,
- Sunu doguracagima sarikedi, karaoglak dogursaydim. Kan olup akmadi ki basimin
belasi! Diyerek dizlerini doviiyordu” (2002: 41)

ve

“Olse, hey Allah! Artik elverdi. Sunun canini bir al kurban oldugum...” diye
yalvariyordu” (2002: 43).

S6z konusu bu durum sadece engelli Calik Kerim i¢in degil, bilinmez bir hastaliktan
yataga diislip bir zaman sonra ayaga kalkinca hem sopasiz yiiriiyemez olan hem de

stirekli okstiren Kahya Kadir aga icin de gegerlidir:

“herkes usaniyor da,

- Nedir bu, kurban oldugum? Aman 6lse de kurtulsa... diyor” (2002: 153).
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Bireylerin toplumun diger bireyleri tarafindan élse de kurtulsa gibi bir ciimleye maruz
birakilmas: kisisel haklara bir saldiridir. Bireyin hastaligi, yashihigi ya da fiziksel
farkliligl, cogunluktaki bireylerin adlandirmasi ile anlam kazanmakta ve s6z sahibi
olarak cogunluk kendini kabul etmektedir. Kisinin yasama hakkina karar verme
yetkisini de kendilerinde gérmektedirler. Bu ifadeler bir ciimle olarak diislintilmesi,
engellilik tarihi arastirildiginda, bireysel kiyimlarm ya da toplu katliamlarm bu ve
buna benzer tekil ctimleler ile basladigi goriilecektir. Edebi eserlerde de bu ifadelerin
siklikla aktarilmasi, cogunlugun iktidarmin hakim oldugunu géstermektedir. Ancak bu
konunun eser iizerinden elestirilmesi, dogrulugu ya da yanhshgl s6z konusu
edilmeden Once, biitiin olarak esere bakilmali ve yazarin tutumu derinlemesine analiz

edilmelidir.

Yazar, Kerim’in istedigini elde etmek i¢in her seyi yapabilecek bir karakter oldugunu,
gecmiste onu meydanda doven Hasan’1 dldiirterek sunar okuyucuya. Calik, cinayet,
hirsizlik, tefecilik, karaborsacilik ve yasak iliskiler gibi eylemleri de yapar. Koyliiye
ziyafet ¢ekip yardima muhtag¢ olanlara da yardim eder. Karakter tarafsiz bir sekilde

resmedilir.

Romanm son béliimiine gelindiginde Calik Kerim’in Petek Hanim ile evlilik yolunda

adim att1g1 goriiliir.

“ Narlicalilar bir hafta sonra Petek’le Calik Hafiz’in serbetini igerlerken,
- Allah buna “Yirii ya kulum!” dedi, kurban oldugum — diye iglerini ¢ektiler — niye
dersen, anlagilan yiiregini gayet temiz gordi” (2002: 276).
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“Parpar Ahmet’in oglusun sen. Sizde oyun ¢oktur” (2002: 71) ciimlesi eserde sik sik
dile gelse de eserin sonunda Calik oyunundan temiz kalpli olusa bir gegis oldugu
goriilir. Calik oyunundan temiz kalplilige giden yolda, Calik Kerim’in basta hayatta
kalma miicadelesi ve ardindan da toplumu iyi analiz edebilme yetenegi biiylik rol
oynamistir. Calik Kerim i¢in hayat bir miicadele olarak baglamistir. Ardindan Calik
silahlanip okuyarak ve maddi birikim saglayarak giliclenmis ve kdyliiler arasinda en
saygin konuma ulasmistir. Hayati siiresince de koyliillerden gordiigii davraniglari

benimsemesi kisi ve toplum iligkisinin etkilesimini vurgulamaktadir.

Son olarak kitapta siklikla tekrarlanan bazi climlelerin aktarilmasi, analiz i¢in oldukga
onemlidir. Siklikla tekrarlanan “yil ugursuzun” (2002: 172) climlesi kétiilere bir sey
olmaz inanisindan kaynaklanan ve kétiilerin, ugursuzlarin olduk¢a sanslh oldugunu

vurgulayan bir ifadedir.

12.2. SONSUZLUGA NOKTA

1958 yilinda Denizli’de dogan Hasan Ali Toptas’in birgok Oykii kitabr ve romani
bulunmaktadir. Yazarm 1993 yilinda kaleme aldigi, tezat anlamlar1 barindiran
Sonsuzluga Nokta (2014) baslikli romaninda, siyasi gerginliklerin de aktarildigi bir
donemde yasayan Bedran’in hayat1 yazinsallastirilir. Anlati, iki farkli zaman diliminin
boliimlere ayrilarak eszamanli bir sekilde, kronolojik siralama dikkate alinarak kaleme
alimmistir: Bedran’in ¢ocukluk donemi ile kaza gecirdikten sonraki yetigkinlik
donemi. Ancak bu ayrimi engellilik iizerinden bir analiz s6z konusu oldugunda,
Bedran ile babasmin iligkisi ve Bedran ile karisinin iliskisi olarak yeniden sunmak da

mumkindir.

Kitapta, olay orgiisii veya sonu¢ bildirme amacidan ziyade, uzun betimlemelerin ve
benzetmelerin yer aldigi goriiliir ve anlatida hiizlinli bir anlatim ve c¢agrisim
zenginligi dikkat ceker. Sonunun acgik bitirilmesi de s6z konusu bu iddiay:
giiclendirmektedir. Ayrica karakterlere belirli bir rol verilmemesi ya da iliskilerin

derinlemesine sunulmamasi da yazarin, en basta kaybolus, arama ve kimliksizlik gibi
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belli bagli vurgulamak istedigi noktalara agirlik vermek istedigini gozler oniine serer.
Eser, kendinden bir kacisin ve yine kendini arayisin; “Beni yasata yasata
oldiriiyorlar” (2014: 116) diyen Bedran’in varolus sancismmin romani olarak
adlandirilabilir. Ancak yine de yalin anlatimina ragmen romanda, Bedran’in karismin

Giilderim olmasi gibi noktalarda heyecan diri tutulmaktadir.

Karakterler arasi iliski s6z konusu oldugunda ise, biitiin anlatinin Bedran’in géziinden
ve i¢ diinyasindan aktarildig1 gériiliir. Anne, baba, es, Isvan, Turan, Meftune sadece
kisa diyaloglarda anlatida yer alirlar ve nadiren konugsmaya dahil olurlar. Bedran
karakteri analiz edildiginde de en genel anlamda, onun 1yi ve kot yanlari ile tarafsiz
resmedildigi goriiliir. Fiziksel goriiniisii ya da karakter 6zelligine dair kitapta agik bir

ifade yer almaz.

Olay orgiisii; kasabadan kente yaptigi dolmus yolculugu ile baslayan olaylar,
Bedran’in is aradig1 esnada ii¢ devrimci geng ile paylastigi evde olanlar, sanayi
bolgesinde kaldig1 zamanda Meftune ve Ayla’nin onu ziyaretleri, karisiyla tanisip

evlenmesi, kazadan sonra felgli yattig1 yatagindan izlenimleri olarak smiflandirilabilir.

Kitapta, ozellikle engellilik ile ilgili yer yer aktarilan temalar bu analizin ¢ikis
noktasmi olusturmaktadir. Engelli bir birey olarak Bedran’in edebi eserde hangi

anlamlar dogrultusunda edebilestirildigi sorusu analiz edilmeye ¢alisilacaktir.

Eserde engellilik ile ilgili aktarimlar, gecirdigi kaza sonunda felgli kalan Bedran’in
cevresindeki insanlar tarafindan acinmasi ile baslar. Her tiirlii eyleminin hosgdrii ile
karsilanmasi ve her seyin o kazaya baglanmasi insanlarin ona aciyarak yaklagmasina

baglanmaktadir:

“Turan’in kucaginda getirilip de yataga birakildigim giinlerde, bunu hi¢ ¢ekinmeden
sOyleyebiliyordum karima; ne de olsa bir kazadan sag c¢ikabilmek kimi ayricaliklar
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taniyor insana, Ozgiirligiiniin sinirlarini sessiz sedasiz genigletiyor. Giiniin herhangi bir
saatinde acikabiliyorsunuz sozgelimi, durup dururken masmavi bir balonun ugusunu
ozliyor ve bunu “Cocuk musun Allah askina?” demelerinden korkmadan
anlatabiliyorsunuz, rahatg¢a giiliip rahatca aglayabiliyorsunuz, ya da hi¢ de mevsimi
olmayan bir seyi pekala isteyebiliyorsunuz... Ciinkii, yaptiginiz her davranisi o andaki
acilarmizla agikliyor insanlar” (2014: 14).

Bedran, baslangigta aktarilan bu acima duygusundan kaynakli toleransin zamanla
degistigini ifade eder. Acman kisi olarak, bu durumun altinda nasil ezildigini de
aktarir. Onurunun kirildigit ve kendinden fedakarhik yaptigi su climlelerden

anlagilabilir:

“Ne var ki, pek uzun siirmiiyor bu ayricalikli donem; olayin sicakligr geride kaldikca, her
sey yavas yavas eski siirlarina gekiliyor. Acima duygusunun omuzlarinda yiikselen kimi
haklar, kimi hosgorii ve anlayislar giinden giine yikilip yerle bir olmasa da, aym
duygunun dokunuslariyla kirlenmis birer sadakaya doniisiiyor; yenilip yutulmasi uzun
cigneyisler gerektiren, zehir zikkim birer sadakaya... Elinizi uzatip o haklar1 almadan
once yillarca diisliniiyorsunuz artik, Slciip bigiyor ve almak zorunda kaldiginizda da,
birgok seyden, hatta kendinizden bile vazgegiyorsunuz” (2014: 14).

Fel¢li oldugu anlati siiresi boyunca, sosyal iliskisi sadece karis1 ve eski dostu Turan
arasinda devam eder. Karis1 ile iligkisine bakildiginda, karisina yiik oldugu
diisiincesinden kaynakli hissettigi mahcubiyet, onun kiigiik isteklerini dahi dile

getirmesine engel olacak kadar agir basmaktadir:

“... Kapiy1 agik birakmasini istemiyorum karimdan. Ustelik ona, yatagimmn altindaki
sidik ve bok kabim, a¢ligim, susuzlugum ve hala yeryiiziinde bulunusumla, hatta biitiin
bunlar1 bir siire daha siirdiirebilme olasiligimla o denli yiik oluyorum ki, “Kapryr agik
birakir misin?” tiimcesinin omuzlarina yeni bir agirlik vermesinden korkuyorum. O,
sabahlar1 apar topar ise kosarken, bakiglarimdaki istegi okumasimn diye yliziimii pencereye
dontiyorum” (2014: 14).
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Karisi ile olan iligkisi analiz edildiginde de, evliliklerinin ilk yillarinda beraber vakit
gecirmekten hoslanan, hayattan beraber zevk alan bir ¢ift olarak resmedilirler. Ancak
bu siki iligkinin kazadan sonra degiserek zayifladigi goriilir. Karisi ile iligkisinde
karisindan, onu Onceleri ger¢cekten tanimadigini fark edecek kadar uzaklasir.
Aralarinda “gizliden gizliye biiyiiyen ve giderek bir diigmanliga doniisen bikkinligm”
(2014: 74) geleceklerini nasil bicimlendirecegi baslangicta olduke¢a tedirgin edici bir

konu olarak aktariliyor okuyucuya.

Ayrica Bedran, evliliklerini esyalar {izerinden agiklamaya c¢alisir. Baslangicta,
evliliklerinin ilk yilinda 6nemsiz goriinen esyalar: su sekilde dile getirir: “Evin hemen
hemen her kosesinde bir yer agmustik birlikteligimize, bakislarimiza ufuklar,
adimlarimiza genis genis ovalar bagislamistik” (2014: 23). Bu ciimleden de
anlasilacagi lizere, ona gore esyasizlik yasam alan1 ve mutluluk iken, kazadan sonra
eve esyalarin dolmasi da aymi sekilde mutsuzlugun simgesidir. Bu simgeler de
anlaticmin = ruhunu  doldurmus, diinyasmi daraltmistir. Esya “maddelesmis
giivensizlik” (2014: 31) olarak her bir kosede yerini almis, kisinin i¢indeki boslugu

tamamen derinlestirmistir.

Esyalar onun goziinde ayrica kendine has bir diinyaya sahip olmanin da temsilcisidir.
Yattig1 yataktan hayata dair bir haraketlilik gérme istegi ile camdan disariy1 izleyen
Bedran’in bir odadaki yalnizligi resmedilirken kapmin acik olmasi, onun hayal
kurabilme yetenegini gelistirmesine yardimci imis gibi sunulur. Bu hayal diinyasinda,
odadaki her bir esya ile ayr1 bir hayal alemi kurulur. Her esya ayr1 ayr1 tasvir edilir

¢iinkii bir anlam yiiklenen bu esyalar ona disariya olan 6zlemini hatirlatan canlilardir.

Anlaticinmn i¢inde bulundugu ruh halini yansitan soluk ve isli gibi benzetmeleri de
eserde siklikla vurgulanir. Ayrica eser boyunca Bedran’in bodrum kati gibi
melankolik mekanlar1 tercih etmesi de anlatinin hiiziinli bir ritimde devam etmesini
saglamistir. Kendini yataga c¢ivilenmis olarak adlandiran Bedran karakterinin bu

tutumunu onun sadece engelli olusuna baglamak miimkiin degildir. Engelli olmadan
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once de kendini bogslukta savrulup duran uyumsuz bir goriinti, hatta insanlar

tarafindan birbirine devredildikce yasayabilen igreng bir yiik olarak adlandirir.

Arkadas iliskisi analiz edildiginde; kazadan sonra eski dostu doktor Turan haftada bir
iki kez ugramustir. Bu ziyaretlerin her birinde kalkmak istediginde kalkamadigini; bir
zaman sonra kalktiginda da sanki bir daha hi¢ gelmeyecekmis gibi gittigini aktaran

Bedran, bir zaman sonra arkadasinin ziyaretleri tamamen kestigini belirtir.

Bedran’a gore, eski dostu doktor Turan sik sik Bedran’in iyilesecegine dair onu
cesaretlendirmeye ¢aligsa da durumunun agirligi karsisinda karis1 da Bedran’a yonelik
umutlarim1 kaybeder. Bu umutsuzluk karsisinda davramiglarindaki bikkinlik ¢ift

arasindaki degisen iliskinin ilk gostergelerindendir:

“Karmminsa beni kucagma alip salona ¢ikaracagi yok. Kahvaltimi yatagima getirmesine,
6gle yemegimi basucuma birakip gitmesine ve arada bir yiiziime yarisi donmus kekre bir
giiliimseyisle bakmasina karsin, bu odada ciiriimemi istiyor sanki bu odada ¢iiriimemi
bekliyor ve bu odada ¢iirimemi umut ediyor... Belki biitiin bunlarin sonunda onun igin
bir giines dogacak da, onun sicakligina hazirliyor kendini; giinesine uygun bir gokyiizii
diisliiyor so6z gelimi, gokyiiziine yakisan bulutlar bigiyor gizli gizli, bulutlara giizel
yagmurlar yiikliiyor aglamalariyla, giizel yagmurlara saclarini hazirliyor sonra, tenini
hazirhyor, ayak izlerini, bakislarini, sususlarini ve temizlikle ortiilen kirlerini hazirhyor...

Kazadan bu yana, her hareketiyle bir seylere hazirlandigi belli. Daha dogrusu, Turan’in
umutsuz konusmalarindan bu yana“ (2014: 42).

Karismin i¢inde bulundugunu diislindiigii bu tutuma Bedran’in yaklagimi ise,

sabrederek direnmektir:

“her seye karsin, biitiin gliclimle direniyordum; karimm yiiziinde gordiigiim bikkinligt,
hareketlerindeki igtensizligi, bakislarindaki 6zlemleri ve oksiizliikleri diisiiniip diistiniip
direniyordum” (2014: 159).
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Bedran’m karis1 Giilderim’in kocasina dair duygularindaki degisim ise su ifadeler ile

aktariliyor:

“Karim, kazadan sonraki durumuma her ne kadar katlaniyor goriinse de, duvar
diplerinde, kap1 arkalarinda, dolaplarda, ¢ekmecelerde ya da carsaflarin, kiilliikklerin ve
dantellerin altinda ya da bakislarin ve duruslarin bir kosesinde ya da bellegin 1vir zivirla
dolu karanlik odalarinda kin gibi, usang, nefret, hatta diigmanlik gibi bir seyler biriktiyor”
(2014: 43).

Bedran’in kolunu kanadini kiran 0 kazadan sonra Karisi tarafindan kisisel bakiminin
yapilmasi, ¢iftin arasinda olusmaya baslayan ugurumun ve diigmanlhigin belirginlestigi

bir evre olarak aktarilir.

“Karim isten doner donmez, yatagimimn altindaki sidik ve bok dolu kabi bosaltip
pencereleri sonuna kadar agiyor. Tkimiz de, géz goze gelmekten cekiniyoruz bir siire; ben
basucumdaki kitaplardan birini okuyor goriiniirken, o 6teki odalarda oyalanip icerinin
havalanmasini bekliyor. Gene de, odaya sinen sapsar1 bok kokusu bir tiirlii ugup gitmiyor
olmali ki, yarim saat sonra yanima geldiginde, sanki iceride baska kaplar varmis da
gizliyormusum gibi kuskuyla g¢evresine bakimniyor. O sirada, kirilgan bir sessizlik
dolasiyor bedenini saran boslukta; nefesimi tutuyorum bu yilizden, okudugum kitabin
satirlar1 arasma girmek ve odadaki her sey kendi kokusuna kavusuncaya dek orada
kalmak istiyorum” (2014: 73).

Icinde bulundugu durumu, mahcubiyet ve acizlik hissinin etkisi ile baska sebeplere
dayandirmaya ¢alisan yazar, karisinin ses tonundaki degisimi de farkli yorumlamaya

calisir.

“Simdilerde, sesi de degisti sanki; ilk giinlerdeki gibi sicak degil. Ustelik, oldukca
civiltisiz ve Olii... Belki de, yar1 6li bir insana, onun disariyla kopuklugundan dogan
hiizniini biisbiitiin biiylitmemek i¢in her sey olii bir sesle anlatilir, diyorum kendi
kendime” (2014: 74).
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Karismin onun engelli olusunu nasil diislindiigiinii ifade ederken, karisinin ona
katlandigini savunur. Bu katlanisin devam etmesi igin karisinin baskilara maruz
kaldigin1 da dile getirir: Anilar, yasalar, hayaller, toplumsal degerler, acima
duygusu... Karisinin sinir1 agmasini, kocasini terk edebilme cesareti olarak adlandirir.
Karismin, kaldig: siire boyunca isyanini kademe kademe degerlendiren anlatici, onun
once her seyi, israrla ve 1srarla gerektigi gibi yerine getirerek isyan edecegini;

ardindan isyaninda yeni bir boyuta taginacagini belirtir:

“Biitiin bunlara karsin, karim ne yapip ne edip bir giin o smira yaklasacak hi¢ kuskusuz;
ciinkil yasam dedigimiz sey, 6nceden yarattigi her seyi astig1 i¢in siiriiyor (...). Bir giin,
boklu pijamalara, sevismesiz gecen gecelere, el ele yiirilyemedigimiz sokaklara, artik
eskisi gibi eve kimselerin gelip gitmeyisine, yatak yalnizliklarma, mutfak yalnizliklarina,
goérme, dokunma ve isitme yalnizliklarina ve daha bir y1gin seye karsi, minik bir isyan
atesi parlayacak gozlerinde; kirpikleri kivil kivil tutusacak sonra, kivilcimlar evin icine
citirtryla sacilirken, kendisi olabilmek i¢in kendisi olmaktan ¢ikacak bir siire” (2014: 78).

Yasanan tiim bu duygu ve diisiince silire¢lerinin sonunda karismnin o smir1 asip
Bedran’1 terk edecegini diisliniir. Yasamin degisimden ibaret oldugu ve karismin da
onu terk etmesinin en biiyiik sebebi olarak onun da i¢inde bulundugu yalnizligini
gosterir. Yasaminin hemen hemen her asamasinda yalnizlikla bas basa kalan karisinin

isyan1 ona gore kagmilmazdir.

Karismin miicadele etmek zorunda kaldig1 bir diger yalnizlik boyutu da ciftin cinsel
yasaminda kendini gosterir. Basarisizlikla sonuglanan her denemeleri, karisin1 ondan

biraz daha uzaklastirir.

“Karmmin altinda, onun sicakligina kiigiiciik bir yanit bile veremeden, tipki bir 6lii gibi,
kalakaldim. Yapilacak higbir sey yoktu. Karim da biliyordu bunu, gergin bir tel
sessizligiyle yatagin kenarma oturmus, dalgn dalgin duvara bakiyordu. O anda, ona bir
seyler sdylemek gecti icimden, belki evliligimizin gelecegine iligkin birtakim ¢oztimler...
Ama soyleyemedim” (2014: 82).
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Romanda, diyaloglarin olmayisi, sadece yazarin diisiincelerine yer verilmesi,
Bedran’in yalnizliginin altin1 ¢izen bir tercih olarak ¢ikar karsimiza. Kaza gegirmeden

once hayalindeki bir kaza sonunda anlatict su citimleleri dile getirir:

“Qliir milyiim acaba, diyorum kendi kendime, yoksa sakat kalip yillarca yatakta mi
yatarim? Hangisi zor? Hangisi daha aci1? Topragmn altindaki 6liim mii, dstiindeki 6liim
mii?” (2014: 93).

Kazadan sonra eksilen kitaplar, arkadaslar ve karisi ile iliskisi ona gore topragin
iistiindeki 6liimdiir. Eserin ilerleyen boliimlerinde karisinin evden ayrilisi ile hissettigi
yalnizlik aslinda Bedran’in arkadaslari tarafindan terk edilisini de animsattigi igin
daha agir gelir ... kendi kendime bir yigin insanin nerde oldugunu soracaktim ama,

gbzlerim dolu dolu olunca, yliziimii pencereye dondiim” (2014: 158).

Yalnizlik eser boyunca Bedran’in miicadele etmesi gereken bir gerceklik olarak
aktarilir. Karakterin babasi ile iliskisi goz oniine alindiginda, “evden sik sik giden,
ama seyrek gelen” (2014: 113) babasina olan sevgisi, 6zlemi onun hayatina dair derin
yaralar a¢gmistir. Babasma olan bu bagi karakterin beklemedigi anlarda babasini
hatirlamas1 ya da babasi tarafindan tiim viicudunun ele gegirilmis hissi yasamasi
roman boyunca dikkat ¢eken bir unsur olarak okuyucuya sunulur. Caresiz, yalniz,
kimsesiz ve korumasiz biraktigmi diisiindiigii babasi karsisinda kendini kapana
kisilmis gibi hisseder. Ellerine sinen babasmin gdlgesinde yasamaktan kacan yazarin
sonunda babasma doniismesi, babasimi kendinde bulmasi da bu baba sevgisine olan

0zlemin devam ettigini gosterir.

Analiz baglangicinda da belirtildigi lizere roman, karis1 ve babasi ile iligkileri
kapsaminda ele alinabilir. Bedran’m, karisini ve babasini birbiri ile kiyasladig:

goriiliir. Ikisinde de sevilmeyi arzularken, ikisi tarafindan da nasil bu sevgiden
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mahrum birakildigini hayal kiriklig1 ile agiklar. Sevilme ihtiyaci ve yalniz birakilma

korkusu ile acizlik hissini su climlelerinden ¢ikaririz:

“Bir zamanlar baba diye binlerce, yliz binlerce kez seslendigim halde bir tiirli
isinamadigim o adamin golgesinde nasil kiigiilerek biiyiidiilysem, simdi de karimin
gblgesinde yasayarak oldiigiimii diisiiniiyordum. Ikisi arasinda gozle goriiliir bir fark
yoktu; ya da babam, kilik degistirip karima doniismiistii sanki, onun bedeninde yasiyor,
ellerime ellerini onun ellerinden uzatiyor, goézlerime onun goézlerinden bakiyor ve beni
onun evden gidisiyle yalniz birakiyordu” (2014: 157).

Karakter analizi yapildiginda Bedran’in i¢ine kapanik, sanat¢i ruhlu, siir yazan,
gizemli olmay1 seven bir kisilige sahip oldugu goriiliir. Caresizlik anlarinda hep
tabanca arayisma girer. Cocukken babasi tarafindan azarlaninca aradigi tabanca,
hayalindeki araba seyahatindeki tabanca ve fel¢li yataginda yatarken ele gecirdigi
tabanca, karakterin intihara meylinin oldugunu ortaya koyar. Ayrica babasi ile
yasadig1 anlagmazligin temellerinden birinin onun bu kisiliginin babas1 tarafindan
yorumlanig seklinden dogdugu goriiliir. “Herkes gibi olamadin gitti” ciimlesi,
karakterin babasi tarafindan siklikla ve sitemle dile gelen Bedran’1 elestiren bir ciimle
olarak aktarilir. Uyumsuzlugunun vurgusu olarak yorumlanabilecek olan bu climle ile
karakterin herkes gibi olmayisi, babasmnin meslegini devam ettirmemesi ve

kasabalarini terk etmesi babasi tarafindan elestirilir.

12.3. UNGEDULD DES HERZENS (SABIRSIZ YUREK)

1881 yilinda Viyana’da dogan Stefan Zweig, savasa karsit tutumu ile taninmaktadir.
Freud 6gretisine ve psikolojiye olan ilgisi sayesinde, eserlerinde ¢izdigi karakterler
psikolojik analizlere uygun bir zemin saglar. 1942 yilinda karisiyla beraber,
Avrupa’nin i¢inde bulundugu durumun hiiznii ile intihar eden Zweig’in tamamlanmis
tek roman1 olan Ungeduld des Herzens (Sabirsiz Yiirek), karakterlerin i¢ diinyas1 ve

dis gerceklikle cevrelenen bir kurgu diinyasi sunar. Karakterlerin farkli ulusal ve
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sosyal kokenden karakterler olarak sunulmasi da romani zenginlestiren unsurlar
arasinda yer almaktadir. Ayrica romanda siki ahlaki kurallar ve kisiler arast smif
farkliliklar1 yer alirken, miizik ve eglence gibi daha esnek ortamlarm da bulundugu
goriiliir. Romanda anlatilan olaylar Birinci Diinya Savasi’nin hemen oncesinde,
Avusturya-Macaristan sinirindaki bir kasabada geligir, ancak roman bu 06zelligine

ragmen yogun bir politik igerikten uzak, gecmise bir 6zlemin anlatisidir.

Yazarin Viyana dogumlu olmasi ve Viyana’da bir restorantta ona bu romanin olay
orglistiniin  anlatilmasi, eserin gergeklikle iligkisinin oldugu varsayimmina katki

saglamaktadir. Yazarin nasil yazdigina dair Stefan Zweig,

“Nichts Irrtiimlicheres als die allzu umgéngliche Vorstellung, in dem Dichter arbeite
ununterbrochen die Phantasie, er erfinde aus einem unerschopflichen Vorrat pausenlos
Begebnisse und Geschichten. In Wahrheit braucht er nur, statt zu erfinden, sich von
Gestalten und Geschehnissen finden zu lassen, die ihn, sofern er sich die gesteigerte
Fahigkeit des Schauens und Lauschens bewahrt hat, unausgesetzt als ihren
Wiedererzahler suchen” (2004: 5).

“Genelde diisiiniilenin aksine, yazarin hayal diinyasinda siirekli yeni 6ykiiler yarattigini,
bitmez tilkenmez bir kaynaktan siirekli dykiiler ve olaylar kurguladigini sanmaktan daha
yaniltic1 bir disiince olamaz. Gergekte hayalinde Oykiileri kendine ¢agirmak yerine,
gelismis gozlemleme ve dinleme yeteneklerinden faydalanarak, cevresindeki figiirlerin ve
olaylarin kendini ¢agirmasina izin vermesi yeterlidir” (2014: 9).

Romanin baglangicinda aktarilan bu ciimleler, genel bir tutumu da temsil etmektedir.
Yazarlarin, var olani veya var olmasi olas1 olan her seyi kaleme almasi, edebiyat ve
gerceklik ekseninde siklikla tartisilan bir konu olagelmistir. Anton Hoffmiller’in
yazara tiim bunlar1 anlatmasi, bir diger ifade ile anlat1 icindeki anlati, engellilik,

edebiyat ve gerceklik iliskisi etrafinda da sorunsallastirilabilir.

Olaylar arasindaki baglar karakterlerin psikolojik durumlarmin agiklamasi ile
aktarilir. Eser, edebi donem olarak ise, Almanya‘da Adolf Hitler iktidarinin yonetimde
oldugu Exilliteratur (Siirglin Edebiyatr) kapsaminda kabul edilir. 1933 yilinda
Hitler’in iktidara gelmesinin ardindan kisa bir siire i¢inde edebiyat da dahil tiim

medyalarin kontrol altinda tutuldugu bu doénemde, karsit politik sesler ve elestiri
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iceren kitaplar yakilmigtir (10 Mayis 1933). Bunlarin sonucu olarak da yazarlar i¢in
sadece ya uyum saglama ya da go¢ segenegi kaldigi soylenebilir. Cogunun go¢ etmeyi
tercih ettigi yazarlar eserlerini slirgiinde yaratmaya devam etmislerdir. Stefan Zweig
da bu yazarlardan biri olarak anilir. Tarihi anlatilara olan ilgisi eserlerinde de siklikla
goriliir. Donemin yol a¢tig1 ruh diinyasindaki buhrana uygun olarak eserlerinde aci,

trajedi ve usanma siklikla yer alir.

Ungeduld des Herzens romanindaki karakterler analiz edildiginde, tegmen Anton
Hofmiller ana karakter olarak adlandirilabilir. Alt1 ¢ocuklu fakir bir aileden gelen ve
bu meslege 6zel bir ilgisinin olmamasina ragmen, saglam viicut yapisindan dolay1 ve
bir an Once para kazanmak i¢in askerlik meslegini tercih eden bir karakterdir.
Olaylarm anlaticis1 konumundadir. Hoffmiller, hayatindan bir kesiti paylasmasi ve
romandaki ben anlatici olmasi, her seyi bilen bir tutumla yazan anlatici tutumunu

gerektirmemekte, yasayan karakterin anlatimi olarak olaylar1 kaleme almaktadir.

Kekesfalva ailesi ile karsilasana dek sikici sayilabilecek kadar siradan bir hayat stirer.
Edith‘in ona olan askmi fark etmeyecek kadar kendi i¢ diinyasi ile mesgul ve
cevresinden habersizdir. Anton, sonrasini diisiinmeden, olabildigince kisa siirede,
hemen aciy1 sonlandirmaya c¢abalayan bir sabirsiz yiirektir. Cagmin gerektirdigi
askeriye disiplinine sahip, itaatkar biridir. Onun i¢in kendi istek ve arzularindan

ziyade, ondan beklenen sorumluluklar 6n plandadir.

Tegmen hakkinda roman boyunca diyaloglar disinda hemen hemen hi¢ betimleme
bulunmaz. Birinci anlatici olarak yazarin kendisinin gdziinden yalnizca onun fiziksel
gorlinlisii hakkinda wzun boylu, yakisikh, dimdik yiiriiyiisii, onun eski bir asker
oldugunu apagik gosterdigi bilgisi elde edilir. Maria Teresa nisan1 kazanmak gibi
askeri basarilara imza atmis, 28 yasinda bir asker olmasina ragmen, romanin daha

basinda kendinin gercek kahraman oldugundan siiphe ettigi ifadeleri goriiliir.

Anton tarafindan ilk kez goriildiigiinde heniiz ergenlik ¢aglarinda, ince, zarif, sinirli ve

solgun yiizlii, gri gozli ve tlirkek bakigh, hir¢in ve kiistah konusma tarzina sahip bir
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geng kiz olarak tasvir edilen Edith, Herr von Kekesfalva’nin bir viriisten dolay1 felgli
hale gelen kizidir. Edith, evdeki babasi ve kuzeni haricinde sosyal yagami olmayan bir
genctir. Bu sosyal ¢evreye Antonun da siklikla dikkatini ¢eken hizmetgiler de
dahildir. Edith’in bunlarin ve i¢inde bulundugu duygu yogunlugunun da etkisi ile
olaylara asir1 tepkiler veren ve ani sinir krizleri gegiren bir karakter oldugu goriiliir.
Ancak eser boyunca siklikla onun bu yeni saglik durumundan dolay1 hislerinin ¢ok
kuvvetli oldugu ve duvarlarm 6tesinde konusulanlar1 dahi hissedebilme giicii oldugu
vurgulanir. Bu da onun, ona karsi1 var olan hisleri kolaylikla algilayabilmesini saglar.
Bu duygusalligi ve yalnizlig1 da Anton‘a kolayca asik olmasma zemin hazirlar. Edith
ayrica etrafindaki insanlarm onu kirmamak, teselli etmek i¢in oynadiklar1 iyimserlik
oyunlarin1 gorecek kadar da realisttir. Ona uygulanan sayisiz tedavi yontemlerinden
bikmis olmasina ragmen, Anton’a olan agki onda hayata tutunmaya dair yeni bir umut

olmus, hastalig1 ile miicadele etmeye karar vermistir.

Edith’in babas1 Herr Lajos von Kekesfalva eserde, baslangicta sadece ¢evrenin en
zengini olan kibar bir insan olarak resmedilir. Olay Orgiisii ilerledikce onun
cocuklugundan beri agir sartlarda calisarak para kazanmaya calisan bir Yahudi geng
oldugu ve soylu unvanini (von) da sonradan aldigi ortaya ¢ikar. Para onun igin
baslangigta tek ilah iken, karisinin 6liimii ve kizinin felgli olusundan sonra, parasina
ragmen c¢aresizligi gOérmiis ve bu tutumunu degistirerek bambaska bir kisilige
bilirtinmiistiir. Gengliginde ¢aligkan, azimli, cimri, kazanma hirsiyla dolu, 6grenmeye
hevesli bir kisi olan Kekesfalva, 24 yasinda hileli bir aligveris ile zenginligine
zenginlik katar. Toplum tarafindan yagsh tilki olarak adlandirilmasmin ve ¢ogu kisi

tarafindan arkasindan kotii sdzler edilmesinin sebebi bu kuskulu alisveristir.

Edith karakterini felgli/engelli bir kadin olarak resmeden yazar, onu dar bir iliski
cevresinden sunar. Edith‘in tam karsit karakteri olarak da, bu dar ¢evrenin bir {iyesi
olan kuzeni Ilona yer alir. Hem karakter hem de fiziksel olarak birbirlerine tamamen
zittirlar. Bu zithgr Anton, iki kadina dair izlenimleri kiyasladig: su ciimleleri ile dile

getirir:

“Allméhlich traue ich mich sogar schon, die beiden Médchen ein bifichen von der Seite
anzusehen, vollig verschieden ist die eine von der andern, llona schon ganz Frau, sinnlich
warm, voll, lippig, gesund; neben ihr wirkt Edith, halb Kind und halb Médchen, vielleicht
siebzehn Jahre alt, vielleicht achtzehn, noch irgendwie unfertig. Sonderbarer Kontrast:
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mit der einen mochte man tanzen, mochte man sich kiissen, die andere wie eine Kranke
verwohnen, sie schonend streicheln, sie behiiten und vor allem beschwichtigen. Denn
eine merkwiirdige Unruhe geht von ihrem Wesen aus” (2004: 47).

“Ikisi birbirinden ¢ok farkliyd; Ilona cazibesi olan, dolgun, kanli canl ve saglikli tam bir
kadindi; onun yaninda Edith yar1 ¢ocuk, yar1 geng kiz yapisiyla on yedi ya da belki on
sekiz yaslarinda heniiz olgunlasmamis bir gengti. Ne ¢eliskili bir durumdu bu: Biriyle
dans etmek, onu 6pmek isterken, otekini bir hasta gibi simartmak, sevgiyle oksamak,
korumak ve her seyden Once yatigtirmak istiyordunuz, ¢iinkii Edith etrafina tuhaf bir
huzursuzluk duygusu yayiyordu” (2014: 51).

Ilona, yasama sevinciyle dolu ve fiziksel olarak ¢ekici bir kadindir. Edith‘in
tyilesmesinin ardindan nisanlis1 ile Kekesfalva ailesinden yiiklii bir ¢eyiz hediyesi
vaadi karsiliginda evlenmek i¢in Edith‘in yaninda kalarak ona hem arkadaslik hem de
hizmet eder. Zamanin genel 6zelligi olarak kadinlarin temel haklarimi heniiz elde

etmedigi de gbz Oniine alindiginda Ilona zamanin tipik kadini olarak kabul edilebilir.

Condor ise Edith’in saglik durumunu yillarca takip etmis doktorudur. Ayrica Edith’in
babas1 Herr von Kekesfalva’y1 da terapilerle ayakta tutmaya calisir. Ona gore babasi
Edith’den daha kotii durumdadir. Condor’un acima duygusu, ayaklar1 yere basan ve
daha mantikli bir zeminde kendine yer bulan gercek merhamettir. Hayata anlam katan
tek hakikatin insanlara yardim etmek oldugunu belirten Condor’un anlayisia gore de
tyiles(tirile)meyecek hastalik yoktur; heniiz tedavi yontemi bulunmamis hastalik
vardir ki, bu da onun, umutlar1 olan ve hastalar1 s6z konusu oldugunda; yardim etmek
s0z konusu oldugunda asla pes etmeyen, miicadeleci bir doktor olarak anilmasina yol

agar.

Eserdeki engellilik analiz edilmeye baslandiginda her seyin, Anton’un Edith’in felgli
oldugunu bilmeden onu dansa davet ettigi kiiclik gafi ile basladig: goriiliir. Edith’in
hickiriklara bogulmasi karsisinda Anton kendini “sanki sugsuz, zavalli bir ¢ocugu
kirbaglamis” (2014: 39) gibi suclu hisseder. Bu gafi, 6ziir dileyecek kadar saglikli

diisiinememesi de takip edince su¢lulugu daha da artmustir.
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Yaptig1 bu ugursuz hatanin herkes tarafindan kisa siirede 6grenilecegi diisiincesinin
yarattig1 sosyal baskinin da etkisiyle, igindeki sikint1 daha da biiyiir. “Wer sich einmal
vor den Kameraden lacherlich gemacht hat, bleibt lacherlich fiir immer, die kennen
kein Vergessen, kein Verzeihen” (2004: 36), (Arkadaslarma karsi kendini giiliing
duruma diigiiren sonsuza kadar 6yle kalirdi; onlar bdyle seyleri hi¢ unutmaz, hig
affetmezlerdi) (2014: 40). Romanin baslangicinda sunulan bu ciimleler tiim roman
boyunca siklikla vurgulanacak olan bir noktanin ilk belirtisidir. Anton’un karakter
olarak, onun hakkinda diger insanlarin ne diisliniip ne konustuklarina gereginden fazla
onem veren bir kisilige sahip olusunu gozler 6niine serer. Yasami boyunca siirecegini
disiindiigi bu utancin, onun dislanmasina zemin hazirladigi ve insanlar arasinda
dedikodu malzemesi olacag1 yoniindeki diislincesi ile tedirgin olmustur. Kendini
toplumun siirekli kinayacagi bir su¢lu konumunda goriir. Tiim bu siire¢c daha en
basindan karakterin sosyal iligkilerinde onaylanma ve kabul edilme hissine verdigi

Onemin vurgusudur.

Babasinin hi¢ ama hi¢bir sey yapmadigr halde Tanri’nin darbesini yemis bir ¢ocuk
olarak adlandirdigi Edith’den roman boyunca Anton, zavalli ya da savunmasiz ¢ocuk

olarak bahseder. Bu adlandirmalarin temelinde ise ona duydugu acima duygusu yatar.

Bir ziyaretinde Anton’un onu goreceginden emin bir halde iken Edith, ne tekerlekli
sandalye kullanmak ister ne de bir baskasindan yardim almayi kabul eder. Koltuk

degnekleri ile zoraki yiiriimesini ona gosterme amacini Anton su sozlerle yorumlar:

“sie will mir, gerade mir, sie will uns allen zeigen, daf} sie ein Kriippel ist. Sie will uns
wehtun aus irgendeiner geheimnisvollen Rachsucht der Verzweiflung, uns peinigen mit
ithrer Pein, uns, die Gesunden, an Stelle Gottes anklagen” (2004: 51).

“bana, Ozellikle bana, ama Gtekilere de sakathgmi géstermek istiyordu. Umutsuzluktan
kaynaklanan intikam duygusuyla bizi izmek, Tanr1 yerine bize, saglikli insanlara isyanini
belirtmek istiyordu” (2014: 55).

Bu diisiince Anton’un Edith’in 1stirap i¢inde oldugunu anlamasma yol acar. Anton,

onun acisint gorerek, kendini, ata binmek gibi giindelik mutluluklar1 yasadig1 icin
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sansl degil, suglu hisseder, bundan utang duyacak kadar da biiyiik bir vicdan azabi
¢eker ve bu, onun i¢in acima duygusuyla zehirlenmenin ilk belirtisi olur. O ana dek
insanlarla derin duygusal paylasimlardan ka¢cmis, kayitsizlik icinde olan Anton’u,
Edith’in bu durumu derinden etkiler. Edith’e acidig1 i¢cin onunla arkadaslik etmeye
karar veren Anton i¢in, ili¢linlin arasinda gelisen bu yeni arkadaslik, ona goére ayrica

yeni bir maceradir.

Anton’un fiziksel goriiniisiin 6nemli oldugu diisiincesine sahip bir karakter oldugu, ay
1s181inda doktor Condor’unki ile kendi viicudunun golgesini kiyaslayarak, kendisinin
daha yakisikli oldugunu diisiinmesinden duydugu gururdan anlasilir. Aslinda dis
goriiniise 6nem verilmesinin sadece Anton karakteri igin degil biitiin toplum igin
gecerli oldugu sdylenebilir. Anton’dan once Kekesfalva’nin genclik yillarindan
aktarilan bir 6rnek bu savi dogrular. Kekesfalva, “Die einzige wesentliche
Anschaffung, die er sich tiberhaupt fiir seine Person geleistet hatte, war ein schwarzer
Rock und jene Ihnen wohlbekannte vergoldete Doublebrille, mittels welcher er sich
bei den Bauern das Ansehen cines “Studierten” erwarb” (2004: 137) (kendine, siyah
bir ceket ve sizin de bildiginiz altin g¢erceveli gozlik disinda hicbir sey almamuist.
Bunlar1 almasinin nedeni de koylii ve ciftciler arasinda ‘saygin, okumus’ adam olarak

goriinmekti) (2014: 137).

Bu dis goriiniisten kisilerin, karakterleri veya sosyal durumlar1 hakkinda bir ¢ikarimda
bulunulabilecegi diisiincesi, Herr von Kekesfalva tarafindan ovgii ile bahsedilen
doktor Condor’u goren Anton’da da meydana gelir. Onun, tasavvur ettigi halinden
daha farkli oldugunu, onu goziinde biiyiittiiglinii, hatta fazlasi ile kaba buldugunu

belirtir.

“ich muBte hart an mich halten, eine gewisse Betroffenheit zu unterdriicken, denn mein
erster Eindruck, als ich diesem Doktor Condor gegeniiberstand, war der einer grof3en
Enttduschung. Immer arbeitet ja, wenn uns von einem Menschen, den wir noch nicht
kennen, viel und Interessantes berichtet wird, unsere visuelle Phantasie sich im voraus
ein Bild aus und verwendet dazu verschwenderisch ihr kostbarstes, ihr romantischestes
Erinnerungsmaterial. Um mir einen genialen Arzt, als den Kekesfalva mir Condor doch
geschildert hatte, vorzustellen, hatte ich mich an jene schematischen Merkmale gehalten,
mit Hilfe derer der Durchschnittsregisseur und Theaterfriseur den Typus »Arzt« auf die
Szene stellt: durchgeistigtes Antlitz, scharf und durchdringend das Auge, iiberlegen die
Haltung, blitzend und geistreich das Wort - rettungslos fallen wir ja immer wieder dem
Wahn anheim, die Natur zeichne besondere Menschen durch eine besondere Prigung
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schon fiir den ersten Blick aus. Einen peinlichen Magensto8 empfand ich darum, als ich
mich unversehens vor einem untersetzten, dicklichen Herrn, kurzsichtig und glatzkopfig,
den zerdriickten grauen Anzug mit Asche bestdubt, die Krawatte schlecht gebunden, zu
verbeugen hatte; statt des vorgetrdumten, scharf diagnostizierenden Blicks kam mir hinter
einem billigen Stahlkneifer ein ganz lassiger und eher schléfriger entgegen” (2004: 113).

“Doktor Condor’un iizerimde yarattigi ilk izlenimin saskinligini, hayal kirikligim
gizlemek i¢in ¢aba sarf etmem gerekti. Tanimadigimiz bir insandan yogun bir dvgiiyle
bahsedilmesi durumunda hayal diinyamizda tiim degerli ve romantik anilarimizi
harmanlaylp onu goéziimiizde canlandirmaya c¢alisiriz. Ben de Kekesfalva’nin
anlattiklartyla bu dahi doktoru goziimde canlandirirken bir rejisdr, bir tiyatro
makydziiniin sahneye koydugu “doktor” figiiriiniin tiim standart 6zelliklerini bir araya
getirmistim: ilk bakista anlasilan bir zeka, cin gibi gozler, sorgulayici ve canli bakislar,
sakin ancak kendinden emin tavirlar, etkileyici ve esprili bir konusma tarzi... Zaten her
nedense, 6zel kisilerin goriintimlerinin de ilk bakista hayran olunacak kadar farkli olacagi
gibi bir yanilgimiz vardir. Bu yiizden birden kendimi kisa boylu, sisman, kel kafal,
gozleri miyop, kravati bile kotli baglanmus, kirisik elbisesi kiil lekeleri i¢inde olan bir
adamin karsisinda bulunca hayal kirikligindan mideme kramp girdigini hissettim.
Goziimde canlandirdigim doktorun inceleyici, canli bakislar1 yerine ucuz metal
cerceveler ardinda ilgisiz, yorgun, hatta uykulu diyebilecegim bakislarla karsilasmigtim”
(2014: 114).

Doktor Condor’un Anton hakkindaki ilk izlenimleri ve diisiinceleri ise onun

goriiniisiinden ziyade kisiligi ¢evresinde odaklanmustir.

“Ich konnte es nicht recht glauben, da Sie nur hingegangen wiren wegen des
MiBgeschicks bei der Tanzerei und dann immer wieder gekommen... einfach aus
Sympathie, aus Anteilnahme. Sie wissen ja nicht, wie der alte Mann ausgebeutet wird -
und ich hatte mir vorgenommen (warum soll ich's Ihnen nicht sagen), herauszukriegen,
was Sie eigentlich in dieses Haus zieht. Ich dachte mir, entweder ist das ein sehr - wie
soll ich's hoflich ausdriicken - ein sehr absichtsvoller Bursche, der sich seine Wolle
scheren will, oder wenn er's ehrlich meint, dann muB es ein innerlich sehr junger Mensch
sein, denn nur auf junge Menschen (bt das Tragische und Gefihrliche eine so
merkwiirdige Anziehung aus” (2004: 130).

“Dans konusundaki hatanizdan dolay1 oraya tekrar gittiginize... ve ondan sonra yalnizca
hastaya duydugunuz ilgi ve sempatiden ziyaretleri siirdiirdiigiiniize inanamadim. Yash
adamin nasil kullanildigini bilemezsiniz... Bence size sdylememde sakinca yok, bu
gelmenizin gercek nedenini ortaya c¢ikarmaya karar vermistim. Nasil ifade etmem
gerektigini bilemiyorum ama hakkinizda, bu ya tuzu kuru bir hayat yagamayi aklina
koymus, i¢ten pazarlikli bir gen¢ ya da davranislarinda samimiyse i¢ diinyasinda ¢ok saf,
heniiz ¢cocuk¢a duygular tasiyan biri, diye diisiindiim. Trajik ve tehlikeli olaylarin ¢ok
geng insanlar i¢in tuhaf bir ¢ekicilikleri vardir” (2014: 130).

Bu ifadelerinin ardindan Condor, Anton’un saf kisiligine vurgu yapar. Ayrica doktor,

Anton gibi bir yanilgiya diigmemis, bireyin karakteri iizerine egilerek onu tanimaya
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0zen gostererek eserde, Anton’a ve digerlerine kiyasla daha saglam karakterli bir figiir

oldugunu pekistirmistir.

Yasamin zevklerini tatma firsatimi hi¢ bulamamuis, geng, toy bir tegmen olarak
Kekesfalvalarin konaginda riitbece yiiksek kisilerle irtibata gegebilme olanagi bulan
ve evin likkstinden etkilenerek bu ortamda bulunmaktan gurur duyan Anton’a, kizinin
eski gilinlerdeki gibi icten kahkahalar attigini gérmekten mutluluk duyan Herr von
Kekesfalva minnettarlik duyar. Anton’un bir insana yardim etmekten duydugu
mutlulugu, onun kendini 6nemli biri olarak gérmesi, duygu degisimleri ve hayatindaki

-belki de ilk- macera duygusu Anton’u Kekesfalva malikanesine daha da yakinlastirir.

Anton ve Edith’in arkadashgini bdliimlere aywrmak miimkiindiir. ilk asamada:
Normalde farkl cinsiyetten genglerin uzun siireli beraberliklerinde dogal olan karsi
konulamaz bir elektriklenmenin ozel nedenlerle olanaksiz (2014: 73) oldugunu
diisinmesi bu arkadashigin Anton tarafindan tek boyutlu gorildiigiini gosterir. Bu
arkadaglikta Anton, Edith’in ona ve olaylara nasil tepki verecegini kestiremez. Bazen
ofkeli bazen de sakin savunmasiz buldugu Edith’i, ancak kriz anlarinda
sakinlestirebilme giiciinii kendinde hisseder. Bu arkadaslik Anton’un, kisiliginde de
degisikliklere sebep olur: zavalli, savunmasiz kizcagizin gii¢siizliigiinden kaynaklanan
caresizlik karsisinda acisimi hissettigimden beri her tiir acimasizliktan, siddetten
nefret ediyor, savunmasizin yaninda yer almak istiyordum (2014: 77). Edith, Anton’un
hayata dair ince detaylara 6nem veren daha hassas, yardimsever biri olmasina sebep
olur. Ana karakter olarak Anton’un kisisel gelisimi iizerinde ve yasantisinda
degisiklige sebep olmasi, engellili§in edebi eserde nasil aktarildig1 sorusuna bir cevap

niteligindedir.

“Sich steigern, indem man sich hingibt, sich bereichern, indem man jedem Schicksal sich
verbriidert, jedes Leiden durch Mitleiden versteht und besteht. Und mein {iber sich selbst
erstauntes Herz zittert vor Dankbarkeit fiir die Kranke, die ich unwissend gekrénkt, und
die durch ihr Leide” (2004: 76).

“Fedakarlik ederek yiiksel, baskalarmin kaderiyle hemhal olarak her aciyr paylasarak
ruhunu zenginlestir! Cektigi 1stirapla bana acima duygusunun biyiili yaraticiligini
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ogreten, bilmeden kirdigim o kiigiik zavalli sakat kiza, beni bile gasirtan bu degisim
nedeniyle biitlin kalbimle minnettarlik duyuyordum” (2014: 78).

Alintidan da anlasilacagi lizere bu degisiklik, sadece kendi benliginde degil, Edith ile
olan arkadaghiginda da meydana gelir. Ancak bu yakmlhigin, arkadasligin disaridan,
arkadaglar1 tarafindan nasil yorumlandigini gormesi, daha acik bir ifade ile onun
Kekesfalva malikesinin sakat kizi ile arkadashik kurmasi para ve saygmlik pesinde
kosmast olarak yorumlanir. Arkadaslari, onun asker olarak maddi durumunun ¢ok iyi
olmadigmi da goz Oniinde bulundurarak, onu, kendine Kekesfalva’y1r hami olarak

ayarlamaya calisan bir firsatci ve asalak olarak adlandirir.

“Ein Bediirfnis nach Zértlichkeit, das sich bei mir dem Mitleid jedesmal beimengt, wenn
ich an sie denke oder sie betrachte, dringt mich ndher heran” (2004: 94).

“Onu her diigiindiigiimde ya da ona baktigimda ortaya ¢ikan acima duygusuyla karisan
bir sefkat gdsterme ihtiyact duyuyordum” (2014: 95).

Anton’a gore Edith’in fel¢li olusu, dayanilmaz bir durumdur. Bacagindaki protezleri,
onun viicudunu prangalar altina hapsedip kendilerini yere baglayan zincirler olarak
adlandirr. Bu diisiinceler Anton’un Edith’e acidigi i¢in ziyaretlerini arttirmasina ve
aralarindaki bagin giliclenmesine yol acar. Ancak Edith’e yonelen bu acima aslinda
Edith’in herkese kars1 gegerli olan bir sikayet sebebidir. Edith, ¢cevresindeki insanlarin
onun iyi goriindiigiinii ve saglikli oldugunu belirten iltifatlarin1 riyakarca buldugunu
ve tlim bunlarin arkasinda yatanin acima duygusu oldugunu bilir. Ona gore acinmak
degil, daha gercekei tepkiler gormek daha insancil, daha uygun davranmiglardir. Bu
tepkisini dile getirip insanlar1 elestirirken yeni hizmetgilerinin, onu goriince gosterdigi

ani tepkiyi soyle yorumlar:

“am ersten Tag - sie hatte noch mit niemandem gesprochen - merkt sie, wie man mir mit
meinen Kriicken hintiberhilft in den Fauteuil. Im Schreck 148t sie die Schrubbiirste fallen
und schreit laut: “Jeschusch, so ein Ungliick, so ein Ungliick! Ein so reiches, so
vornehmes Fraulein . . . und ein Kriippel!” Wie eine Wilde ist Ilona auf die ehrliche
Person losgefahren; gleich wollten sie die Arme entlassen und wegjagen. Aber mich,
mich hat das gefreut, mir hat ihr Schrecken wohlgetan, weil es eben ehrlich, weil es
menschlich ist, zu erschrecken, wenn man unvorbereitet so was sieht” (2004: 99).



199

,»Ona kimse sOylememis olacak ki daha ilk giin koltuk degneklerimden koltuga geg¢isimi
goriince, dehsetten elindeki firgayt yere savurup haykirdi: ‘Aman Tanrim, bu ne
bahtsizlik! Bu ne bahtsizlik!.. Bu ne zenginlik, ne giizel bir kiz... ama sakat... ayaklari
tutmuyor... aman Tanrim!’ Ilona ¢ilgin gibi kadinin {istiine atilmis, zavalliyt hemen isten
¢ikarmaya kalkmiglardi. Ama ben sevinmistim, onun korkmasi bana iyi gelmisti. Hi¢bir
bilgisi yokken beni goriince korkmasi kadar insanca bir tepki olamazdi, iistelik son
derece samimi ve diiriisttii ifadeleri” (2014: 100).

Bu ifadelerin ardindan Edith, Anton’un kendisine acidig1 i¢in onunla zaman
gecirdiginin farkinda oldugunu da belirtir. Anton’un ona “her giin bir porsiyon
merhamet sunmakla” (2014: 101) ylkimli olmadigmi haykirir. Ayrica Edith’in
Anton’a, vicdanimi rahatlattiktan sonra kendisini “bir kadavra gibi birakip gitmek i¢in
kapiyr” (2014: 101) ¢ektiginde nasil derin bir nefes aldigin1 da ilave etmesi, Anton’un
o ana dek hi¢c yagamadig1 bir sarsint1 ge¢irmesine sebep olur. Edith’e kars1 gosterdigi

acimanin Edith tarafindan nasil yorumlandigmi gérme firsat1 bulmustur.

Herr von Kekesalva’nin, kiz1 Edith’e kars1 tutumu kitapta belirgin bir rol oynar. Ona
kars1 sevecen, sabirli ve anlayishdir. Kendisini kizinin yiiriyememesinden dolay1
suclu hisseder. Sahip oldugu tiim servetini, kendisi i¢in hi¢cbir sey almazken kizinin
liiksii ve rahat1 i¢in harcar. Anton’a gosterdigi yakinligin temelinde Anton’un Edith’le
zaman geg¢irerek onu mutlu etmesi yatar. Baba kiz iligkisini dikkatle gézlemleyen
Anton’un acima duygusunun sadece Edith i¢in degil, ayn1 zamanda babasi i¢in de

gecerli oldugu gortliir.

Engellilik ve din iligkisi bu ¢alismanin ilk boliimiinde yer verilen bagliklar arasinda
yer almaktadwr. Bashk altinda da belirtildigi iizere kisiler, engelli olmalarni
anlamlandirmada dini inang¢lara yonelirler. Ayrica dini inanglar1 dolayis1 ile ya sabir
gosterebilmeleri i¢in ya da iyilesebilmeleri i¢in dua gibi dini eylemlerle ruhsal
doyumu arzulayip care ararlar. Eserde din ve engellilik iliskisi, Herr von Kekesfalva
iizerinden aktarilir. Kizinin engeli dolayisiyla umutsuz bir halde aciyla kivranan Herr

von Kekesfalva hakkinda doktor Condor su agiklamay1 yapar:
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“aber immer 148t erst der Irrwitz die GroBe einer Leidenschaft ahnen -, dal3 er sowohl der
Synagoge als auch dem hiesigen Pfarrer grole Summen als Spende fiir die Genesung des
Kindes zugesagt hat; ungewil3, an welchen Gott er sich wenden sollte, den verlassenen
seiner Viter oder den neuen, und gejagt von der erschiitternden Angst, sich's mit dem
einen oder dem andern zu verderben, hat er sich beiden zugleich vereidigt” (2004: 183).

“Kisinin acmin pengesinde nasil kivrandigmni yaptig1 sagmaliklar sanirim en giizel sekilde
belirtir. Hem sinagoga hem de piskoposa kizinin iyilesmesi durumunda olaganiistii
tutarlarda bagislar yapacagmni soyliiyor, hangi Tanri’ya siginacagmi bilemiyordu, terk
ettigine mi yoksa yeni girdigi cemaate mi? Birinden birini ihmal etme korkusu i¢inde her
ikisine de siginmis, dualarini istemisti” (2014: 185).

Bunlarin disinda Herr von Kekesfalva’nin, 6zellikle bir koyliiniin diigiiniine tesadiifen
ziyarette bulundugu sirada insanlara oldukga eli agik bir tutum sergilemesi de ayni
ama¢ dogrultusunda gergeklestirilmis eylemler olarak siiflandirilabilir. Ayrica Herr
von Kekesfalva’nin, kiz1 Edith’in durumunu kabul etmeye yonelik getirdigi yorumda

da dini imgeler goze ¢arpar:

“Deshalb war ich am Anfang gar nicht sehr erschrocken, denn ich glaubte doch nie daran,
nicht einen Augenblick glaubte ich daran, daB3 Gott so etwas tun kénne, daB er ein Kind,
ein unschuldiges Kind, fiir immer schldgt ... Ja, wenn es mich getroffen hitte (...) wenn
es mich getroffen hitte, das hétt ich begriffen” (2004: 105).

“... baslangicta ¢cok endiselenmedim, tanrmin bu masum yavruya, bu tamamen giinahsiz
bir ¢cocuga boyle ebediyen siirecek bir darbe vuracagma bir an bile inanmak istemedim...
Bu felaket benim basima gelseydi (...) anlayisla karsilardim. Inanin anlayamiyorum,
Tanri’nin nasil olup da bdylesine bir haksizlik yaptigini, darbesini bdylesine masum
birine vurabildigini...” (2014: 106).

Olay orgiisii analiz edildiginde, Anton’un yukaridaki gibi bir¢ok kez acima duygusuna
yenik diiserek bu duygu ile hareket ettigi goriiliir.

“Und wieder kam das Mitleid iiber mich, abermals brach die verfluchte heifle Welle
innen auf, die mich jedesmal so kraftlos und willenlos machte; ich beugte mich ndher und
begann auf ihn einzusprechen” (2004: 200).

“Sonra yine o acima duygusuna kapildim; beni her keresinde gii¢siiz birakan, irademi
elimden alan o sicaklig1 yine hissettim” (2014: 202).
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Doktor Condor’a siirekli, “Kizim iyilesecek mi? Ne zaman iyilesecek?” sorularini
yonelten sabirsiz ve telash Herr von Kekesfalva, bu kez ayni sorular1 Anton’un
doktora sormasini rica eder. Doktorun, bir yabancmin rastgele sordugu bir soruya
yalansiz cevap verecegini diistinerek kizi ile ilgili gercegi 6grenmeyi timit eder. Bu
rica, Anton’un olaylarin gidisatina dahil olmasinin baslangict sayilabilir. Bu ricay1
kiramayan, hatta bunun kendisinden rica edilmesinden gurur duyan Anton’a doktorun
cevaby, 1yilesir ya da iyilesmez yoniinde kesin bir yargi icermek yerine, her zamanki
gibi sabretmek, miicadele etmek, tiptaki yenilikleri takip etmek ve denemek yoniinde
olur. Buna ragmen Anton, yash ve tizgiin Herr von Kekesfalva’y1 i¢inde bulundugu
hiiziinden kurtarmak ve teselli etmek amaci ile, ona sadece ve sadece acidigi i¢in, iyi
niyetle de olsa yalan sdyler. Kendini tutamayarak ve Herr von Kekesfalva’nin artan
sevincinin de etkisi ile abartarak Edith’in dort ay gibi kisa bir siirede eski sagligina
kavusacagii soyler. Kekesfalva ailesinin bos bir umuda kapilacagmi aklina dahi

getirmez.

Anton’un teselli eden, dikkatsiz ciimleleri hem babasini hem de Edith’i oldukca

sevindirmistir. Artik yiirliyebilecegini bilen Edith sunlar1 dile getirir:

“Mir ist, als hitte ich liberhaupt erst angefangen zu leben. Heute friih sind wir schon
ausgefahren in die Stadt - nicht wahr, da staunen Sie - aber jetzt, seit ich weiB3, daf ich
iber den Berg bin, ist es mir gleichgiiltig, was die Leute reden und denken und ob sie mir
nachschaun und mich bemitleiden” (2004: 210).

“Kendimi yasamaya yeniden baslamig gibi hissediyorum. Bu sabah erkenden kasabaya
indik. Bu sizi sasirtti, degil mi? Artik yakinda bu beladan kurtulacagimi bildigime gore,
bagkalarinin ne sdyleyecekleri, ne diisiinecekleri bana nasil baktiklari aciyip acimadiklar
umurumda bile degil...” (2014: 212).

Iyilesecegine inanan Edith’in tiim rahatsiz edici davramiglar1 gdrmezden gelerek sosyal
hayata atilmasi, hayat1 da yeniden yorumlamasini ve daha cesur olmasini saglar. Pes
etmek lizere olan ve her tiirlii tedaviyi baslangicta reddeden ancak bu yeni yontemle

yeniden umutlar1 yeseren Edith iyilesmesi i¢in c¢abalayacagina dair soziinii su
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ciimlelerle verir: “...su andaki hi¢ligimden kurtulup insan olmak i¢in her seyi, ama

her seyi yapacagim” (2014: 397).

Dort atla giden saltanat arabasi ile seyahat ettikleri gezi esnasinda Anton g¢evredeki

insanlar hakkinda tespitlerde bulunur:

“Immer erschiittert es gerade die einfachen Leute, wenn sie erkennen, dafl Ungliick sich
nicht scheut, auch die “Reichen” gelegentlich grimmig anzufassen”(2004: 218).

“Yoksul, basit insanlar her nedense zenginlerin de baslarina biiyiik felaketlerin
gelebildigini, onlarin da mutsuz olabildiklerini gériince altiist olurlar” (2014: 219).

Kiliseye giden, diigline katilan ve gosterileri izleyen, kisacasi sosyal hayata yeniden
dahil olan Edith’in bu degisiminde tesvik edici olan Anton’un sdyledigi yalandir.
Ancak tiim bunlar1 6grenen doktor, Anton’a, Edith’e vaad edilen yeni tedavi
yonteminin ona uygulanamayacagmi soyler. Anton, emin olmadan, Edith’in
sonrasinda yasayacagi ¢okiisii diisiinmeden, zayiflig1 yliziinden ve doktorun isine
karistig1 icin kendini suglu hisseder. Iginde bulundugu acima duygusu onun hem
kendinin gerceklikten uzaklasmasina hem de Kekesfalva malikanesinin bos umutlara

kapilmasina yol agmustir.

Anton’un iyi niyetini anladigin1 ancak ona tamamen hakim olan acima duygusunun
smirlandirilmasi gerektigini, aksi takdirde kisilerde zararlara sebep olacagini doktor su

cumleler ile aktarir:

“Es gibt eben zweierlei Mitleid. Das eine, das schwachmiitige und sentimentale, das
eigentlich nur Ungeduld des Herzens ist, sich moglichst schnell freizumachen von der
peinlichen Ergriffenheit vor einem fremden Ungliick, jenes Mitleid, das gar nicht Mit-
leiden ist, sondern nur instinktive Abwehr des fremden Leidens von der eigenen Seele.
Und das andere, das einzig zdhlt - das unsentimentale, aber schopferische Mitleid, das
weil, was es will, und entschlossen ist, geduldig und mitduldend alles durchzustehen bis
zum Letzten seiner Kraft und noch tiber dies Letzte hinaus” (2004: 234).

“Iki tiir actma duygusu vardir, birincisi duygusal ve zayif olani, baska birinin yasadig
felaketlerden kaynaklanan aci ve hiiziinden olabildigince ¢abuk kurtulmak igin ¢irpman
yiiregin sabirsizligidir. Bu acima duygusu, ayni actyt hissetmekten ¢ok baskasmnin acisina
karst kendi ruhumuzun iggiidiisel bir savunmasidir. Diger tek ve gercek acima duygusu
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ise, duygusal olmayan ama yaratici olan, ne istedigini bilen, sabirla giicii yettigince, hatta
giiciiniin bile tesinde katlanmaya ve dayanmaya kararli olunan acima duygusudur. Insan
yalnizca sonuna kadar dayanabildigi en act ve en zor sona kadar sabredebildigi zaman
karsisindakine yardimeci olabilir. Yalmzca kendini feda ettigi zaman, ancak 0 zaman!”
(2014: 236).

Acima duygusunun bu iki farkli tanimi, doktorun ve Anton’un Kkarakterlerini

smiflandirmaya yarayan en belirgin tanimdir.

Doktorun gercegi Edith ile babasina itiraf etmeye yonelik ¢6ziim teklifine karsilik
Anton, srarla bir siire daha beklemeyi Onerir ve tiim sorunlulugu, doktorun bunun
Olimciil bir sonuca gotiirecek kadar tehlikeli olabilecegini sdylemesine ragmen,

sadece korktugu i¢in {istlenir.

Acima duygusunu kontrol edemeyen Anton, Edith ve babasinin da gergeklikten
giderek daha da uzaklasmasmna sebep olur. Amaci onlar1 haince kandirmak asla
degildir, iyi niyetle de olsa yasli adami abartarak teselli etme cabasidir sadece.
Anlatic1 acima duygusunun kontrol altina alinmadig: takdirde nasil kisiyi esiri altina

alacagina dair Binbir Gece Masallari 'ndan bir masal ile anlatisini siislendirir:

“Ich war auf das merkwiirdige Méarchen gestoBen von jenem jungen Mann, der am Wege
einen lahmen Greis liegen sieht, und bei diesem einen Worte »geldhmt« zuckte etwas in
mir empor wie ein scharfer Schmerz; ein Nerv war von der plotzlichen Assoziation wie
von einem Brandstrahl beriihrt. Der geldhmte Greis ruft in jenem Mérchen den jungen
Menschen verzweifelt an, er konne nicht gehen und ob er ihn nicht auf seine Schultern
aufsitzen lassen wolle und weitertragen. Und der junge Mann hat Mitleid - Mitleid, du
Narr, warum hast du Mitleid? dachte ich mir -, er beugt sich wirklich hilfreich nieder und
setzt sich den alten Mann huckepack auf den Riicken.

Aber dieser scheinbar hilflose Greis ist ein Djinn, ein boser Geist, ein schurkischer
Zauberer, und kaum dall er dem jungen Menschen auf den Schultern sitzt, klemmt er
plotzlich seine haarigen nackten Schenkel nervig um die Kehle seines Wohltiters und ist
nicht mehr abzuschiitteln. Unbarmherzig macht er den Hilfreichen zu seinem Reittier, er
peitscht, der Riicksichtslose, der Mitleidlose, den Mitleidigen weiter und weiter, ohne
ihm Rast zu génnen. Und der Unselige muB ihn tragen, wohin jener es heischt, er hat von
nun ab keinen eigenen Willen mehr. Er ist das Reittier, ist der Sklave des Elenden
geworden, und ob ihm auch die Knie wanken und die Lippen verschmachten, er muf3, der
Narr seines Mitleids, fort und fort traben und den bosen, den verruchten, den listigen
alten Mann als sein Schicksal auf dem Riicken schleppen” (2004: 243).

2

. felgli bir ihtiyarla karsilasan delikanlinin masalma gelmistim. “Felgli” sozciigii
icimde birdenbire derin bir acima duymama yol a¢ip sinirlerim simsegi andiran bir
diislince cagrisimiyla gerildi. Masaldaki felgli ihtiyar, gen¢ adama yiiriiyemedigini, ¢cok
zavalli durumda oldugunu séyleyerek yardim dileniyor, delikanlinin onu sirtina alarak
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sehre kadar tagimasi i¢in yalvariyordu. Geng¢ adamsa ona acryarak egilip adami sirtina
aliyordu. Nigin aciyorsun, aptal, acimana ne gerek var?

Ancak bu yardim dilenen, zavalli gorlinimlii ihtiyar aslinda koétii yiirekli bir cin, bir
biiyiiciydii. Delikanlinin sirtina yerlesince killi, ¢iplak bacaklarimi sikica boynuna
dolamisti. Artik yardimsever delikanlinin onu silkeleyerek ondan kurtulmasi olanaksizdi.
Boylece artik ihtiyar biiyiicii kamgilayarak, azarlayarak yardimsever kurtaricisina eziyet
ediyor, onu dur durak bilmeden acimasizca her istedigi yere gotiirmeye zorluyordu. Geng
adam ne yaptiysa ondan kurtulamiyor; artik kendi istedigi higbir seyi yapamiyordu. Bir
binek hayvani, zavalli gordiigii adamm esiri olmustu. Dizleri dayanamayacak kadar
agrisa da, dudaklar1 kurusa da, viicudu onu tasiyyamayacak kadar bitkinlegse de o artik
merhametinin cezasimmi g¢ekmeye, bu koétii, hain, kurnaz ve yash adami kurtulmasi
olanaksiz bir kader gibi sonsuza dek sirtinda tagimaya zorunluydu” (2014: 245).

Iradesi disinda yaptig1 bir hatanin vicdan azabini ceken Anton bu delikanl ile kendini
Ozdeslestirirken, yashi adami, diger bir ifade ile kotii cini de Herr von Kekesfalva
olarak canlandirir zihninde. Geldigi noktada sirtindaki yiik ona oldukca agir gelir.
Edith’e olan acima duygusu kendisine de zarar vermeye baslamistir. “O ugursuz
pengesinin bogazima sarilip siktigint” (2014: 306) hissettigi acima duygusunun yine
“isteklerimden ve irademden daha giicli ¢ikmisti. Kendimi feda etmistim. Artik
kendime ait degildim” (2014: 393) ifadesi ile bu huzursuzlugu defalarca yasadigi

goriiliir.

Yasaminda ilk kez, yeryiiziindeki en biiyiik kotiiliiklerin kaynaginin vahset ve kotii
niyet degil, kisilerin yenemedikleri zayifliklart oldugunu anlar. Kendi zayifligi ve
yaptig1 hatanin biiylikliigli ve buna bagl olarak gelen Edith’in itirafi ile bir kez daha

sarsilir:

“es sei aber schon hochste Zeit gewesen, zweimal - sie hitte es mir nie eingestanden -
habe sie schon versucht, Schlufl mit sich zu machen, zweimal und immer vergeblich. So
konne ein Mensch auf die Dauer nicht existieren, keine Stunde wirklich allein, immer
angewiesen auf andere mit jedem Handgriff und jedem Schritt, immer bespaht, immer
iiberwacht und dazu noch erdriickt von dem Gefiihl, allen andern bloB eine Last, ein Alp,
eine Unertriglichkeit zu sein” (2004: 246).

“Iki defa intihar etmeyi istemis, ancak basaramamisti. Bir insanm onun durumunda
yasamayl siirdiirmesi olanaksizdi. Bir dakika bile yalniz yasayamadan, daima her
adiminda, her hareketinde bagkalarmin yardimma ve destegine gereksinim duyarak,
stirekli bagkalarmin bakiglarini iizerinde hissederek, kollandigini fark ederek ve bu arada
onlar igin bir yiik, bir kdbus, dayamilmasi gii¢ bir act oldugunu bilmenin ezikligini
hissederek uzun bir yasam stirdiirmek, iste bu olanaksizd: onun i¢in” (2014: 247).
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17 yasinda, hastalig1 disinda ge¢miste onu mutsuz eden higcbir sey yasamamis, hayatta
her istedigini elde etmis, simarik biiylimiis bir karakter olarak Edith, daima birilerine
muhta¢ oldugu diisiincesi onun sinirlerini kolaylikla altiist eder. Siklikla sinir krizi
gecirmesinin sebebi de budur. Cevresindekiler 6zellikle bu gibi zamanlarda ona kars1
daha hassas davranilmasi gerektigi konusunda hemfikirdirler. Felgli olduktan sonra

kendini eve kapatmis, insanlarin ona acimasindan kagmaya ¢aligmstir.

Edith ve Anton’un arkadaslik iliskilerini boliimlere aywrmanm miimkiin oldugu
belirtilmistir. Anton’un Edith’e kars1 aciyan yaklasim sergilemesi, Edith’in de

farkinda oldugu bir durumdur.

“Solche “gute Menschen” haben Mitleid mit jedem gepriigelten Hund und jeder raudigen
Katze - warum nicht auch mit einem Kriippel?«” (2004: 257).

“Sizin gibi ‘iyi kalpli insanlar’ dayak yemis bir kdpege ya da uyuz kedilere bile aciyip
yardimer olmaya caligirken, bagka bir zavalliya, sakata nicin acimasin degil mi” (2014:
259).

Anton’un onun asosyal oldugu i¢in ve yalniz kalmamasi i¢in onlar1 her giin ziyaret
ettigini ve kendini géniillii hasta bakici konumunda gordiigiinii; bunun kendisini
yaraladigini ve acinmaktansa 6lmeyi yegleyecegini haykirir. Aslinda Anton kendisi de
acinma duygusu ile karsilasinca Edith’i anlar. Alaydaki egitimde bir hatas1 yiiziinden

albay tarafindan azarlandiginda arkadasinin ona acimasma su sozlerle yorum getirir:

“In dieser Sekunde habe ich zum erstenmal und in der eigenen Seele erfahren, wie
ungeschickt man mit Mitleid verwunden kann. Zum erstenmal und zu spat” (2004: 307).

“O an hayatimda ilk kez, insanin acima duygusuyla karsisindakini istemeden de olsa ne
denli incitip yaralayabilecegini tiim benligimde hissettim. {lk kez ve belki de ¢ok geg!”
(2014: 309).

Edith’in gecirdigi sinir krizinin ardindan, bu iliskinin boyutunun tek tarafli olarak

coktan degistigi de giin yliziine ¢ikar. Anton, baslangicta yogun bir sekilde Ilona’ya
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sicaklik hissetse de onun nisanli olmasindan dolay1 bu arzusunu bastirmistir. Edith ise
onun igin karsi cinsten biri bile degildir. 1ki gen¢ kiz ile olan iliskisinde Anton,
onlarla erotik bir bagi daha basindan kafasindan silip attig1 i¢in bu kadar rahat hareket
edebilmis, onlar1 sik sik ziyaret etme cesaretini kendinde bulabilmistir. Ancak
Edith’in bir sinir krizinin ardindan Anton’u sehvetle 6pmesi Anton’u altiist eder.
Anton’un altiist olmasinda sadece Edith’in onu biiyiik bir sehvetle 6pmesi degil, uzun
zamandir kendisine karsi yogun hislere sahip olusunu gérememesi de etkili olur.
Kendisini “Mir war wie einem, der sich arglos iiber eine Blume beugt, und eine
Natter fahrt thm entgegen® (2004: 270), (tiim saflig1 ve iyi niyeti ile koklamak {izere
bir ¢icege egilmisken, ¢icegin i¢inden ¢ikan yilan tarafindan sokulan bir insan) (2014:

272) gibi hisseder.

Edith’in engelli bir birey olmasina ragmen cinsel kimlige sahip olmasina sasiran, bu
kimligin kendisi iizerinden tanimlanma arzusunu fark etmemis olmasini ise kendi
deneyimsizligine baglayan Anton, onu “halbwesen, dieses unfertige und ohnméchtige
Geschopf” (2004: 270) (yarim insan, sakat cocuk, heniiz gelisimini tamamlayamamis
zavall1 yaratik) (2014: 273) olarak adlandirir. Anton i¢in Edith sadece ac1 ¢eken yarali
bir karakterdir. Onun, bir kadin olarak sevmeye ve sevdigi kisi tarafindan sevilmeyi
arzu etmeye kalkisabilecegini aklma dahi getirmez. Bu yanilgisini, fark edemeyisini

su ciimlelerle hem elestirir hem de gerek¢elendirir:

“Denn vor dem wirklichen Leben und Erleben imaginiert und formt sich ein junger
unerfahrener Mensch die Welt fast immer nur nach dem Abglanz des Erzéhlten, des
Angelesenen, er triumt vor der eigenen Erfahrung unweigerlich fremde Bilder und
Vorbilder nach. In jenen Biichern aber, jenen Theaterstiicken, oder in den Kinos (diesen
Verflachungen und Versimplungen der Wirklichkeit) waren es immer ausschlieBlich die
jungen, die schonen, die auserlesenen Menschen, die einander begehrten;” (2004: 271).

“Ger¢ek yasam ve yasantilar konusunda benim kadar deneyimsiz biri dogal olarak,
yasadig1 diinyanin kendisine anlatilanlardan, okuduklarindan ibaret oldugunu sanir ve
bunlar1 deneyimlemeden once, kaginilmaz olarak hayal giiciiniin yarattig1 bir diinyada ve
kisilerle yasar. Kitaplarda, tiyatro eserlerinde ve sinema filmlerinde (gergegin basit ve
yiizeysel yansitildig1 bu eserlerde) birbirlerini arzulayanlar, birbirlerine agik olanlar hep
geng, giizel, seckin insanlardir” (2014: 273).
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Bu noktada, ¢aligmanin ilk bolimiinde saglam bedenli olmay1 dayatan edebi eserleri
hatirlamakta fayda vardwr. Bu iddiayr masallar iizerinden giiglendirme yolu tercih
edilmisg, gilizelin odiillendirilip ¢irkinin cadi olarak adlandirilarak kotii eylemlerin
karakteri olarak sunulmasinin ve sonunda da cezalandirilmasmin siklikla karsilagilan
bir durum oldugu aktarilmistir. Anton da bu 6nyargiy1 benimsemis bir karakterdir. Bu
Onyargiy1, daha acik bir ifade ile, giizel ya da saglam olmayan bireylerin sevmeye ve

sevilmeye layik olmadigi diisiincesini benimsedigi i¢in kendini elestirdigi goriiliir.

Cevresindeki herkes, Edith’in Anton’a olan agkini ¢oktan anlamis olmasina ragmen
Anton her seyden habersizdir. Ilona da, tipki Anton gibi Edith’e acidigi i¢in
gercekleri, Anton’un kendisini sevmedigini ona sdyleyememistir. Anton’un
dostlugunu farkli yorumlayan, saplantili sekilde ona asik olan Edith’t bu hayal

diinyasindan ¢ikarmak ona da zor gelmistir.

Olaymn sokunu iizerinden atamayan Anton, Edith’in iyilesme arzusunun kendisinden
kaynakli oldugunu da 6grenir. Yeni bir tedavi yontemine baslayacak olan Edith’i o
asamada ylizlisti birakmamasi gerektigi doktor tarafindan 1srarla kendisine
ogiitlenince de sarsilir. Boyle bir iliskiyi Anton’un istemedigi bir sir olarak kalmali ve
Anton, Edith’in askma karsilik verir gibi goriinmelidir. Istemedigi halde, Edith’in ona
sundugu arzu ve ihtirasa karst durmamalidir. Ayrica doktor bir erkegin, kadin
tarafindan sunulan sevgiye kayitsiz kalmasin1 zalimlik olarak goriir. Ciinkii boyle kaba
bir davranis kadinin gururunu kirip onu utandiracaktir. Kisinin kendini su¢lu konuma
diisiirmesine yol acar. Tiim bu diisiinceleri benimseyen Anton, doktorun sekiz giin bu
sevgiye katlanmaya yonelik 1srarci tavsiyesine uymaya karar verir. Onun i¢in zor

olacagini bile bile siirekli olarak,

“Lal dich lieben von ihr, sagte ich mir immer wieder, verbirg dich, verstell dich diese
acht Tage lang, um ihren Stolz zu schonen. Laf} sie nicht ahnen, da3 du sie betriigst,
doppelt betriigst, indem du mit heiterer Sicherheit von ihrer baldigen Genesung sprichst
und gleichzeitig innerlich zitterst vor Scheu und Scham. Tu unbefangen, ganz
unbefangen, mahnte ich mich immer wieder, versuch's deiner Stimme Herzlichkeit,
deinen Hénden Zértlichkeit und Zartheit zu Geben” (2004: 362).
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“Duygularini sakla, su sekiz giin boyunca geng kizin gururunun kirilmamasi i¢in elinden
geleni yap! Onu aldattigini, hatta yakin bir tarihte iyilesecegi umudunu da vererek iki
defa aldattigin1 ve ayni zamanda utang ve korkudan igten ige titredigini anlamasimna firsat
verme. Dogal ve rahat davranmaya calis, sesine nese ve igtenlik, ellerine sevecenlik ve
sefkat vermeye ¢alis” (2014: 364)

diyerek kendini uyarir.

Olup bitenlerden habersiz Edith’in, Anton’a yazdigi mektubunda engelli bir kadin
olarak kendi cinsel kimligi hakkinda dile getirdigi diistinceleri ise su sekildedir:

“Ein Wesen wie ich, ich weif}, hat kein Recht, zu lieben, und schon gar keines, geliebt zu
werden. Im Winkel hat sich's zu verkriechen und zu krepieren und nicht noch andern mit
seiner Gegenwart das Leben zu verstoren - ja, alles das weil} ich, ich weifl es und gehe
daran zugrunde, daf ich es wei3. Niemals hétte ich darum gewagt, Dich anzufallen, aber
wer als Du hat mir die Zuversicht gegeben, ich wiirde nicht mehr lange dies klégliche
MiBgebilde bleiben, das ich bin?” (2004: 289).

“Benim gibi sakat, fel¢li birinin sevmeye hakki olamaz — kendi kendimden bile nefret
edip kendimi igren¢ bulurken, bdylesine kaderin sillesini yemis bir zavalli olarak sana
yiik olmayi nasil diisiinebilirim ki? Benim gibi birinin sevmeye hakki olmadigin biliyor,
sevilmeyi ise hi¢ hak etmiyorum. Kdseme kivrilip ¢ilemi c¢ekerek oliimii beklemem
gerekirken, varligimla baskalarinin yagamini karartmaya hakkim olamaz. Bunu ¢ok iyi
biliyor ve bunun farkinda olarak giinden giine eriyip gidiyorum. Sana karsi bu sekilde bir
davranista bulunmaya asla ciiret edemezdim, ama bana bu zavalli ecis biiclis halimden
yakin zamanda kurtulacagim umudumu veren de sensin” (2014: 291).

Bu noktada, hem Anton’un hem de Edith’in, engelli bireyler s6z konusu oldugunda
yiik, acizlik, cinsel kimligi yok sayma gibi temel 6nyargilar1 benimsemis karakterler

oldugu goriiliir.

Yasanan tiim bu olaylardan sonra Anton, askerlikten istifa edip herkesten uzaklagsmak
ister. Bu kacisin asil sebebi Kekesfalva ailesini aldatmig olmasi, iistlendigi
sorumluluktan kagma arzusu ve de Edith’in askindan kurtulmak istemesidir. Bu
zavallica kagis cabast da Anton’un zayif bir kisilige sahip oldugunun gostergesidir.

Ayrica eser boyunca, baskalarini gereginden fazla dnemseyerek gosterdigi zayiflig1 da
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bir kez daha gdzler Oniine serer. O ana dek kendini siradan sayan ve sayili denecek

kadar az olan kadinlarla yasadig: iligkilerde hep c¢ekingen davranan taraf olmustur.

Doktor Condor karakteri eserin kilit karakteri konumundadir. Olaylar1 olmasi gereken
yone dogru ¢eviren soz sahibi, giiglii ve ne istedigini bilen karakterdir. Engellilik
caligmalar1 kapsaminda sosyal modelin en belirgin elestirisi, tibbi modelin bireyin
kendisinden ¢ok hastaligina odaklanmasidir. Bu goriisii, sosyal modelin ortaya ¢iktigi
1960/70 yillarindan ¢ok once yazilmis bu eserde doktor Condor’un da dile getirdigi
goriiliir. Doktor, Edith’in hastalig1 ile o kadar mesguldiir ki, Edith’in kendisini ve
onun da diger insanlar gibi duygusal ve sosyal bir yoniiniin oldugunu unuttugu igin
kendini elestirir. Bu yanlis tutumu onun tedavi siirecini yanlis yorumlamasia sebep

olur.

Condor, baslangigta kaba, yontulmamus bir karakter olarak adlandirilsa da karakterin
zamanla daha belirgin hale gelmesi ile onun, olaylarin merkezindeki yon verme
roliinii Gstlenen esas kahraman oldugu goriiliir. Anton tarafindan giiven veren bir
tarafinin oldugu vurgulanan doktor, kisileri de analiz eder. Anton’un kagip gitmesini
alcaklikla, cinayetle es deger tutar. Yazarin engellilik ve acima duygusunu Anton gibi
zayif bir kisilik tizerinden sunmasi onun basarisin1 gosterir. Ancak bu zayiflig1 sik sik
vurgulamasit ve Anton’un karsisinda bir doktor olan Condor’u konusturmasi da
engelliligi ustaca islemesini saglar. Giinlimiizde hala elestirilen engellilik s6z konusu
oldugunda s6z hakkinin doktorlarin tek elinde bulundugu vurgusu, eserde yonlendirici
karakterin doktor olarak secilmesi ile, bu elestiri noktasmin ¢ikis noktasimnin
pekistirilmesidir. Ancak zit fikirleri de kaleme alarak onlar1 ¢iiriiten bir tutum

sergilemesi bu basarinin bir diger boyutudur.

Engelli bir kadin olan Edith’in askindan korkup kacan Anton’un ruhsal
¢oziimlemesini yapan Condor, ona bu kagigin sebebinin psikolojik bir tiksintiden,
diger bir ifade ile Edith’in fiziksel farkliligindan, engelinden mi kaynaklandigini
sormasi, yazarm kilit noktalara deginen bir diger basarisidir. Doktorun, bdyle bir
tepkinin ¢ogu insanda var oldugunu ancak kendisinin buna anlam veremedigini dile

getirmesi ve Anton’un da bu fikre destek vermesi, yazar tarafindan bu konuya
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getirilen hakli elestiridir. Engelli bireylerin cinsel yasaminin var olmasimnin, ¢ogunluk
tarafindan sapkinlik olarak yorumlanmasi, saglam bedenlilik fikrinin haksiz
dayatmasidir. Tutumunu agik bir sekilde sapkinlik vurgusundan uzak, tarafsiz
aciklayan Condor’un engellilik ¢aligmalarmin vurgularini da bu noktada pekistirmis
oldugu kabul edilebilir.

Bu psikolojik tiksinti suglamasini kabul etmeyen Anton, doktorun bir sonraki
diisiincesinde hakli oldugunu ise sasirarak kabul eder: Sorun, Edith’in Anton’a asik
olmas1 degil, engelli bir kiz olarak Edith’in saglam bir bedene sahip ve yakisikli
sayilabilecek bir yiize ve fizige sahip tegmen Anton’a asik olmasmin diger insanlar ve
ozellikle Anton’un arkadaglar1 arasinda alay konusu edilecek olmasidir! Bagkalarmin
ne diisiindiiglinli Anton’un kendine fazlasiyla dert ettigini dile getiren Condor’dan

sonra Anton’un su sozleri esere ivme kazandirir:

“Mir war, als hitte Condor mir mit einer feinen spitzen Nadel ins Herz gestolen. Denn
was er aussprach, hatte ich im UnbewuBlten lingst gefiihlt und nur nicht zu denken
gewagt. Schon vom ersten Tage an hatte ich mich gefiirchtet, meine sonderbare
Beziehung zu dem humpelnden Médchen kdonnte von meinen Kameraden bespottelt
werden mit jener gutmiitigen und doch seelenmdérderischen dsterreichischen »Frozzelei«;
ich wuBite zu gut, wie sie jeden verhéhnten, den sie einmal mit einer »schiechen« oder
uneleganten Person »erwischt« hatten. Nur darum hatte ich ja instinktiv jene
Doppelschicht in meinem Leben zwischen der einen Welt und der andern, zwischen dem
Regiment und den Kekesfalvas aufgerichtet. Tatsdchlich - Condor hatte richtig
gemutmalt: vom ersten Augenblick, da ich ihrer Leidenschaft gewahr wurde, hatte ich
mich hauptséchlich geschdmt vor den andern, vor dem Vater, vor Ilona, vor dem Diener,
vor den Kameraden. Sogar vor mir selbst hatte ich mich meines verhéngnisvollen
Mitleids geschdmt” (2004: 344).

“Birden i¢imde bir siz1 hissettim; Condor’un sozleri yliregime hancger gibi saplanmisti.
Soylediklerinin tamamini uzun zamandir bilingaltimda hissediyor, ama diisiinmeye bile
cesaret edemiyordum. Zaten daha onlar1 ziyaret ettigim ilk giin, bu sakat fel¢li kizla olan
arkadaghgimm arkadaglarimin alay konusu olacagindan endise duymaya baglamistim.
Cirkin ya da “uygun olmayan” bir kizla yakalanan birinin dile disiip siirekli alay konusu
oldugunu c¢ok iyi biliyordum. Bu acidan icgiidiisel olarak iki diinyami birbirinden
ayirmaya, kigla ile Kekesfalvalar1 birbirinden uzak, baglantisiz tutmaya calismistim.
Condor ¢ok dogru tahmin etmisti. Onun askini 6grendigim ilk anda utandigimi
hissetmistim, baskalarindan, babasindan, Ilona’dan, usaktan, arkadaglarimdan
utanmistim. Hatta kendi kendimden bile, ugursuz acima duygum nedeniyle utanmistim”
(2014: 347).
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Anton arkadaslarmin onunla Edith {izerinden alay edecegini diisiinmekte haklidir.
Arkadaslar1 her konusmalarinda Anton’a onun sadece parast i¢in Herr von

Kekesfalva’y1 ziyaret ettigini diisiindiikleri su alintida gozler dniine serilir:

“»No, was spinnst denn, Toni? Unser Rostbratel gustiert dir, scheint's, nicht recht. Na ja,
da sieht man's, das kommt davon, wenn man sich so nobel g'wohnt. Ich sag's ja immer,
bei uns is ihm nix mehr fein genug.«

Immer dieser verdammte Ferencz mit seinem gutmiitigen, pappigen Lachen, immer diese
dreckigen Anspielungen, als schmarotzte ich mich drauflen an!” (2004: 370).

“Yine diisiincelere daldin, Toni! Buranin biftegi damak tadina uymadi mi? Goriiyor
musunuz, insan asil yasamaya alistt mi, buraya uymakta boyle zorlanir iste! Burada rahat
edemedigini, bizlere uymakta zorlandigini hep séylemiyor muyum?

Bu, yine o aptalca sitemleri, yilistk giilmesiyle kahrolasi Ferencz’ti. Yine o disarida
asalak olarak yasadigim imasini tagiyan tatsiz, kotii sakalar” (2014: 373).

Anton’un bu itirafindan sonra Condor ona hak verir:

“Wenn einer, so versteh ich, da3 man Furcht haben kann vor den Menschen, sobald etwas
ihren reglementierten Vorstellungen widerspricht. Sie haben doch meine Frau gesehen.
Niemand verstand, warum ich sie heiratete, und alles, was nicht auf ihrer engen und

sozusagen normalen Linie liegt, macht die Menschen erst neugierig und dann boswillig”
(2004: 344).

“Toplumun genel anlayislarina ters diisen bir karar almak zorunda kalan insanin diger
insanlarin yargilamalarindan korkmasini anlayigla karsiliyorum. Karimi gordiiniiz.
Onunla evlenmemi kimse anlayamadi. Genel kabul géren dar cercevenin disinda kalan
bir seyin yapilmasi insanlart meraklandirir ve kizdirir” (2014: 347).

Herr von Kekesfalva da Condor hakkinda Anton’la ilk kez konusurken onun, kor
olmasini engelleyemedigi huysuz bir kadina acidigi, sirf mesleki basarisizligini telafi
etmek ve vicdanm rahat ettirmek istedigi icin bu kadinla evlendigini sdylemistir.

Ancak bu fikri yazar ilerleyen bu boliimde Condor’un bizzat kendi agzindan karisini
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sevdigini de ilave ettigi bu climleler ile yikar.

Insanlar1 elestirmeyen, onlarm zayifliklarmi mazur géren, yargilamayan, hiimanist,
yardimsever ve fedakar bir kisi olarak doktorun Anton’un karakteri hakkindaki tespiti
tim olaylarin seyrinin belirlenmesinde kilit bir rol oynar. Anton ona gore
duygularindan emin olmayan, ruh hali degisken, ¢cok ¢abuk karar veren ve bu kararini
cok ¢abuk degistiren ve hatta bu kararindan kolaylikla pismanlik duyabilen, sabirsiz,
tek tarafli diisiinen biridir. Tim bunlar da Anton’u giivenilmez ve biiylk
sorumluluklarin verilmemesi gereken Kkisiler kategorisine sokar. Zira Anton’un
sabirsizligl, davraniglarmi Olglip tartmamasi, Herr von Kekesfalva’ya Edith’in
tamamen iyilesecegi yoniindeki yalan umudunu vermesi gibi olaylarda kendini

gostermistir. Bu da doktorun tespitlerinde hakli oldugunu goézler 6niine serer.

Anton’u etkisi altina alan bir diger yogun duygu da tanrilagma hissidir. Herkesi mutlu
etmenin vermis oldugu haz ve huzur, Edith’le ger¢ekten nisanlanmalarma dahi yol
acar. Huzurlu gegen o nisan aksaminin ardindan, eser boyunca vurgulandigi {izere
sabirsizlik bir kez daha giin yiiziine ¢ikmistir. Anton ile birlikte olabilmek icin
tedaviyi kabul eden Edith, mutlulugunu dizginleyemeyerek bu ugurda ¢abalayacagini
gostermek, iyileseceginin umudunu etrafindakilere de asilamak i¢in sabirsiz davranip
koltuk degnegi veya herhangi bir destek kabul etmeksizin tiim ev halkinin ve
Anton’un gozleri dniinde yiirimeye caligir. Yiirliyerek Anton’un yanma dek gelmesi

ise herkesi sasirtir.

Yiiriime cabasina parantez agarak, o gece Edith’in Anton’a iyilesme siireci ile
sOyledigi su alintiyr sunmak gerekir. Edith de kendi engelini Anton ile beraber
olmanin Oniinde bir engel olarak goriir. Zira onun engelli olmasi ona gore

cevresindeki insanlara yiik olmas1 demektir.

“Falls also diese Kur versagen sollte, auf die ich alles setze - alles! - dann werden Sie nie
mehr von mir horen, nie mich wiedersehen. Nie werde ich Ihnen dann zur Last sein, das
schwore ich Thnen, denn ich will iiberhaupt niemanden mehr mit mir belasten und Sie am
wenigsten.” (2004: 395).
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“Tim umutlarim1 bagladigim bu tedavi de basarisiz olursa tiim g¢abalarima ragmen
basaramazsak, bir daha beni goérmeyecek, bahsimi bile duymayacaksiniz. Size yiik
olmayacagima yemin ederim; artik kimseye ama kimseye yiik olmak istemiyorum,
ozellikle de size!” (2014: 398).

Bu noktada, Edith’in engelinin, Anton ve Edith’in evlenmesi i¢in 6nlerinde bir engel
olarak durmasi ve bu evliligin gerceklesebilmesi Edith’in iyilesebilmesine bagli
olmasi, kitaba yoneltilebilecek bir elestiri olabilir. Zira engelliligin sadece bu sekilde
sunuldugu bir anlatida, insan varligmin sinirsiz, farklilik zenginliginden birini
Olusturan engellilik, kabul edilmeyen, degistirilmesi gereken, degismediginde de insan

hayatini karartan bir unsur olarak sunulur.

Anton, karsisinda ne istedigini bilen Edith’i gordiiglinde duygular1 ve tutumu da
degisir. Artik engelinden dolay1 ona acima duygusu ile yaklasma gere§i duymaz,
onunla konusurken tedbir ya da endiseye yer vermeden huzurlu ve daha rahat
hisseder. O an, hi¢bir zorlama olmadan kendisi Edith’i dudaklarindan 6pecek kadar da
askla ona baglanir. Anton’un bu noktada artik huzurlu ve rahat bir tutumla Edith’e
yaklasmasi Goffman tarafindan siklikla vurgulanan engelli olmayan bireyin engelli
birey ile iletisime girdiginde ne yapacagini bilememesi, iki tarafin da tedirgin bir

tutum sergileyecegi gergegi edebi eserde dogrulanmis olur.

Anton’a sarilmaya bir adim kala Edith dengesini kaybedip yere diiser. Anton’un onun
un ¢uvalr gibi yere serilisini gormek korkungtu ciimlesi ile i¢ diinyasinda bu sahneyi
nasil yorumladigini agiga ¢ikaran yazar, bu sabirsiz yiirlime ¢abasinin basarisizlikla
sonuc¢lanarak olaylarin seyrini degistirdigini aktarwr. Diisen Edith’in yanma gitmek
yerine iki adim geri gider Anton. Onun hi¢bir zaman tam anlamiyla iyilesmeyecegini
diigiiniir ve bir kez daha yalan sdyleme giiciinii kendinde bulamayan Anton evden
iiclincli ve son kez kagar gibi uzaklagir. Kendisiyle bas basa kaldiginda Edith’in
evlenilebilecek biri olmadigini, bu varsayimdan dolay1 s6z konusu evliligin herkesin
goziinde Edith’in parasi i¢in yapildigini diisiinecegini, ailesinin Yahudi bir babanin
kiziyla evlenmesine tepki gdsterecegini, arkadaslarinin kendini para i¢in sattigmi dile
getirecegini ve onunla alay edeceklerini diisliniir. Tiim bunlar Anton’un, doktor
Condor’un ona dair tespitlerinde hakli oldugunu, onun saglikli, gii¢lii bir kisilige sahip

olmamasmin ve ruh halinin siirekli degistiginin gostergesidir. Anton, Kekesfalva ailesi
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tarafindan begenilmek, saygi duyulmak, hayran olunmak karsisinda yeniden
yorumladig1 gergeklik, tiim bu duygu durumlar1 degistiginde eski haline geri doner.
Diislinde dahi ailesi ile Edith’i tanistirmak Anton i¢in bir rezillik, utang kaynagidir.
Anton’un Edith ile birlikte olmay1 istememe sebebinin aslinda toplumun gosterecegi
tepkiler oldugu vurgusu bu yol ile bir kez daha vurgulanir. Tiim bu tepkilerden korkan
Anton, cesur bir kisilige sahip olmamasmin da etkisiyle kararsizliktan bocalar ve
careyi Edith’den kagmakta bulur. Bu kagisin bir diger sebebi de kendisinin ekonomik
olarak onlardan ¢ok daha zayif oldugu gergegidir.

Nisanlandiklar1 aksam, arkadaslarinin ona, Edith ile nisanlanip nisanlanmadigini
sormasi lizerine Anton niganlandiklar1 ger¢egini inkar eder. Bu inkar karsisinda biitiin
arkadaslar1 mutlu olur. Zira onun, sakat bir kizla, ge¢miste babasi tiirlii hilelerle
zengin olan bir adamin kiziyla nisanlanmas1 sadece kendisi i¢in degil, tiim alay i¢in de

bir utang olacaktir. Bu nisan yalanini sdyleyen diizgiin bir insana ¢camur atmistir!

“Aufgeregt schwitzen sie alle durcheinander, sie ziehen los auf den alten Mann, sie
kramen die wiistesten Geschichten aus, sie spotten iiber das »Kriippelg'spiel«, seine
Tochter; immer wieder wendet sich dazwischen einer heriiber, um mich zu rithmen, daf3
ich mich mit der »Bagage« nicht wirklich eingelassen habe. Und ich — ich sitze starr und
stumm” (2004: 415).

“Hararetli bir sohbettir gidiyordu; ihtiyar adam hakkinda atip tutuyor, en eski ve kotii
hikayeleri desiyor, kiziyla ve sakatlifiyla ilgili olmayacak sakalar yapiyorlardi. Bu arada
stk sik onlarin oyununa gelmedigim igin beni &viiyorlardi. Bense orada suskun ve
hareketsiz oturuyor, bu konusma ve Ovgiilerden igrenmeme ragmen higbir sey
yapmiyordum” (2014: 419).

Anton, yaptig1 al¢cakligi bilen tek kisi o aksam i¢in kendisi olsa da, ertesi giin herkesin
biitiin dogrular1 tim ¢iplakhigiyla 6grenecegi diisiincesinden dolay1 intihar etmeyi
planlar. Albay Bubencic ile olan konusmasinda Anton’a, onun yasl tilki tarafindan
oyuna getirildigi (2014: 432), saglikli bir asker olarak engelli bir kizla
nisanlanmasinin sagmalik olarak adlandirilacag: ifade edilir. Tiim bunlar1 ve alaymin

onurunu diislinen albay bu pisligi temizlemek igin Anton’a yardim edecegine s6z verir.
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Albayin yardim ile sabah erkenden kagmak icin yola ¢ikan Anton ancak o zaman
hatasin1 anlar. Nisanm1 inkar ettigini 6grenecek olan Edith, kendisine ulasamayinca
muhakkak intihar girisiminde bulunacaktir. Hatasini diizeltmek i¢in doktora mektup

birakmay1 dogru bulur:

“Ich hétte nicht standgehalten, ich hétte die Verlobung abgeleugnet vor den Kameraden —
er allein habe gleich von Anfang an erkannt, da die Furcht vor den andern, die
erbarmliche Angst vor dem Geschwitz und Gerede meine Schwiche verschulde. Ich
verschweige ihm nicht, daB ich mich selber richten wollte und dafl der Oberst mich wider
meinen Willen gerettet. Aber nur an mich hitte ich bis zu diesem Augenblick gedacht,
jetzt erst begriffe ich, daBl ich eine andere, eine Unschuldige mit mir reifle. Sofort, er
werde doch verstehen, wie dringlich es sei, solle er hinausfahren — abermals unterstreiche
ich das »sofort« - und ihnen die Wahrheit sagen, die ganze Wabhrheit. Er solle nichts
beschonigen. Er solle mich nicht als besser, als unschuldig hinstellen; wenn sie mir
trotzdem meine Schwiche verzeihe, sei mir das Verldbnis heiliger als je. Jetzt erst sei es
mir wirklich heilig, und wenn sie es erlaube, kime ich gleich mit in die Schweiz, ich
quittierte den Dienst, ich bliebe bei ihr, gleichgiiltig, ob sie bald geheilt wiirde oder spater
oder nie. Alles wiirde ich tun, um meine Feigheit, meine Liige gutzumachen, nur den
einen Wert habe mehr mein Leben: ihr zu beweisen, daf} ich nicht sie, dal ich nur die
andern betrogen hétte. Alles das solle er ihr ehrlich sagen, die volle Wahrheit, denn jetzt
erst wisse ich, wie sehr ich ihr verpflichtet sei, mehr als allen andern Menschen, mehr als
den Kameraden, als dem Militdr. Nur sie solle mich richten, nur sie mir verzeihen. In
ihren Hénden sei jetzt die Entscheidung, ob sie mir vergeben kénne” (2004: 437).

“Soziimii tutamadigimi, arkadaslarim karsisinda utanarak nisanlandigimi inkar ettigimi.
Kendisi bagindan beri benim en zayif yoniimiin baskalarindan, hakkimda
konusulmasindan 6lesiye korkmam oldugunu ¢ok iyi biliyordu. Intihar etmek istedigimi,
ancak albayin bunu bir sekilde benim arzumun tam aksine engellemeyi basardigini da
saklamadim. O ana kadar yalnizca kendimi diiglinmiistiim; ama artik bir baskasini,
tamamen sugsuz birini de kendimle birlikte felakete siiriikledigimi anliyordum.
Kendisinin de anlayacagi gibi, hemen malikdneye gitmesi gerekiyordu. “Hemen”
sOzciligiiniin altin1 yeniden ¢izdim. Oraya gitmeli ve onlara tiim gercegi anlatmaliydi.
Hicbir seyi oOrtmeye calismamaliydi. Beni oldugumdan iyi ve sugsuz olarak
gostermemeliydi; eger her seye ragmen bu zayifligimi affederse, nisanimiz benim igin
her seyden daha kutsal ve 6nemli olacakti. Simdi bunun 6nemini daha iyi anliyor ve
hissediyordum. izin verirse hemen isimden istifa edip onunla beraber Isvigre’ye gidecek,
ister hemen, ister ¢ok sonra, isterse hi¢ iyilesmesin, sonsuza kadar onunla kalacaktim,
yanindan ayrilmayacaktim. Bu al¢akligimi, bu yalanimi unutturmak i¢in elimden geleni
yapmaya hazirdim. Artik yasamimin tek anlami, tek amaci vardi: ona, onu degil
digerlerini aldattigimi kanitlamak. Condor ona biitiin bunlari, tiim gergegi tiim
ciplakligiyla anlatmaliydi; ¢iinkii artik yasamimdaki biitiin insanlardan, dostlarimdan,
hatta askeriyeden bile ¢ok, ona karst sorumluluk tasidigimi, baglandigimi biliyordum.
Yalnizca o beni yargilayabilir ve bagislayabilirdi” (2014: 442).

Yazdik¢a gergekleri daha iyi goren Anton hatasinin tam anlamiyla farkina varir ve
Edith ile bastan baslamaya karar verir. Ancak sabwrsizligmna bir kez daha yenilen

Edith, Anton’un yaptiklarmi1 Ogrenince tipki hayal ettigi gibi kendini kulenin
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korkulugundan asag1 atar ve Anton’un bu nihai kararmi 6grenemeden Oliir.

Edith’in 6liimiinden sonra Anton, Birinci Diinya Savasi’na katilmaya can atar. Savasa
katilmak onun i¢in bir kagistir. Savasta her tehlikeye atilmasi, cogunun 6lmekten beter
saydig1 sakat kalma tehlikesini ilahi bir 0¢ olarak adlandirarak goniilliiliikle kabul
eder. Giinahlarindan armnmak icin katildig1 savasta, toplumun goziinde kahraman olur.
Savasta gosterdigi kahramanliklar1 sahtekarlik olarak goriir. Ona gore kendisi aslinda

gercek bir katildir.

Eserde engellilik ile ilgili karakterlerin kullandigi benzetmeler de vardir. Ornek
verilecek olursa, askerlikten istifa eden ve Edith ile hi¢bir bagi olmayan Balinkay’in
istifadan sonraki ruh halini su sekilde 6zetledigi goriiliir: Kendini toplumca diglanmug
bir oziirlii, bir sakat; yiiziinde ciizam lekesi olan igren¢ biri gibi hisseder. Bu ifadede,
engelli bireylerin toplum tarafindan diglanan kesim oldugunun insanlarin bilingaltina
yerlestigi goriiliir. Eserde engellilik ile ilgili aktarilan bir diger benzetme de Anton’un
maddiyat s6z konusu oldugunda Edith’in pervasizligina gosterdigi ofkeli tepkide

belirginlesir.

“Nun konnte ich meinen Unmut nicht ldnger beherrschen. Denn hier lag mein
empfindlichster Punkt. Ich glaube, ich habe schon einmal gesagt, wie sehr mich's quélte, in
unserem Regiment zu den Offizieren zu gehdren, die keinen Heller eigenes Vermdgen
besallen, und bloB auf die Gage und den recht knappen Zuschull meiner Tante angewiesen
zu sein; schon in unserem eigenen Kreis ging's mir immer scharf an die Leber, wenn man
in meiner Gegenwart veréchtlich von Geld sprach, als ob es wie Disteln wiichse. Hier war
mein wunder Punkt. Hier war ich lahm, hier trug ich meine Kriicken. Einzig deshalb
erregte es mich so unverhiltnismifBig, da3 dieses verwohnte, verzogene Geschopf, das
doch selber an seiner Zuriickgesetztheit hollisch litt, die meine nicht begriff” (2004: 250).

“Artik sinirime daha fazla hakim olamayacagimi hissediyordum. En hassas oldugum
noktaya deginmisti. Kislamizda kendine ait ufak bir serveti bile olmayan subaylardan biri
olmamin, yalnizca yengemin oldukca az sayilabilecek destegi ve maasimla gecinmeye
calismamin beni ne denli huzursuz ettigini anlatti§imi santyorum. Belki de bu nedenle,
cevremde paradan elde etmesi basit bir seymis gibi sdz etmeye baslayinca cileden
cikiyordum. Bu da benim zayif noktamdi. Bu da benim 6zriim, benim sakatlifimdi ve bu
konuda da ben koltuk degneklerine muhtactim. Bu nedenle kendi 6zriiniin 1stirabini ¢eken
bu simarik, sakat kizin benim zayifligima karst bu denli anlayigsiz olmasina
dayanamadim” (2014: 252).
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Ungeduld des Herzens, etik ve psikolojik problemler olarak merhamet, hastalik,
ortada birakilan bir ask hikayesi sunulurken, toplumsal sorunlar olarak da normlar,
dedikodular ve baskiyr ele alan psikolojik bir eserdir. Acima temasmi, insan
psikolojisini g6z Oniinde tutarak derinlemesine isler. Tegmenin bu duyguyu yanlis
yorumlamast ve bunun sonucunda yanlis eylemlerde bulunmasinin ¢atismasini isler.
Yanlis bicimlenen acima duygusunun ve tek tarafli askin catigmasi olarak da
yorumlanabilecek olan eserde, duygularm insan yasamina yon verecek kadar giiglii
oldugu gozler Oniine serilir. Sucluluk duygusuyla baslayan anlati, acima duygusu ile i¢
ice gecer. Bu acima duygusunun abartilmasi ise olmayan bir agkin kiviletmi olarak

yorumlanmasina, diger bir deyisle zarara yol acar, bir ailenin yok olmasina sebep olur.

Stefan Zweig, swradan duygu durumlarinm {izerine ¢ikarak farkli, daha karmasik
duygular1 kaleme alir. Insan psikolojisine dair yer verdigi ince detaylar, kisilerin

olaylara bakis acis1 anlatinin zenginlesmesine olanak saglamaktadir.

Engelli karakter olan Edith, ana karakter Anton’un davraniglarinda ve duygu
diinyasinda degisimlere sebep olur. Baslangigta, onun insani yoniiniin daha belirgin
olmasina ve olaylara kars1 daha hassas yaklasmasini saglar. Aralarinda gelisen bag
boyut degistirdiginde ise Anton’un iizerindeki etkisi de degisir. Anton’a olan aski
Anton i¢in baglangigta sasirtict olsa da, Edith tarafindan sevilmenin verdigi
sarhoslukla ona olan hisleri degisir. Beraber mutlu olabilecekken, engelli bireylere
dair toplumun sahip oldugu 6nyargilar1 umursamayacak kadar giiclii olamamasindan

dolay1 da 6miir boyu vicdan azabi ¢ekmeye mahk(m kalmistir.

Eser hakkinda dikkatle vurgulanmasi gereken bir nokta da engelinden dolay1 Edith’in
kendisinin bile sevilmeye layik olmadigini sdyledigi alintiya yoneliktir. Ancak, eserin
sonunda yaza yaza dogruyu buldugumu hissediyorum diyen Anton’un engelli olmanin
iliskide sorun tegkil etmemesi gerektigine yonelik climlesi de tiim dnyargilara ragmen

olmasi gerekenin yazar tarafindan okuyucuya aktarilmasinin ihmal edilmedigidir.

Ancak sunu da belirtmek gerekir: Bu dnyargilar sadece engelli bireylere degil, Herr
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von Kekesfalva orneginde oldugu gibi, bir toplumda farkli olan herkese yonelik
olabilir. Ancak bu noktada Kekesfalva’y1 suclayanlarin aslinda gercegi bilmedigini de
vurgulamak gerekir. Kekesfalva’nin miicadeleci ruhunun ve g¢abasmin eseri olan
serveti, aslinda yine toplumun bir eseridir. Zira, bir Yahudi olarak dislanan, hakaret
edilen, selam1 dahi alinmayan Kekesfalva, kendini bu topluma kabul ettirmek igin
ugragmig ve de sonunda basarili olmustur. Ancak aslinda, insanlarin diistindiigi kisi
degildir. Karis1 ile onun parasi i¢in evlenmemistir. Baslangigta hileli bir aligveris
yaptig1 bu kadmma hayran kalmis ve onun masumiyeti ve kibarhigi, Kekesfalva’ya
biiyiileyici goriinmiistiir. Kadina bizzat kendisi, hi¢bir ¢ikar pesinde olmadan, onu
sadece sevdigi icin evlenme teklifi etmis, onun i¢cin gegmiste yaptig1 hatalarini
diizeltmis, karisina layik bir es olmak i¢in de evlilikleri siiresince ¢aba gostermistir.
Tim bunlar da toplumun aslinda, kendinden diisiik gordiigiinii yermesi, yiiksek

gordiigiine de iftira atarak karalamaya calismasinin bir kanitidir.

12.4. BLECHTROMMEL (TENEKE TRAMPET)

Giinter Grass (1927 - 2015) Blechtrommel (Teneke Trampet) romaninda da yer bulan
Danzig sehrinde dogmustur. Yazarin heykeltiraghk egitimi almasi ve bu eserde
sunulan ana karakter Oskar’in da bu sanat camiasinda yer edinmesi eser ve yazarin
hayat1 arasindaki benzerliklerin ilki olarak karsimiza ¢ikar. Sinema filmi formati ile de
seyirci karsisina ¢ikan Teneke Trampet, 1979 yilinda Oscar odiilii kazanmustir.
Ressam olarak da sanatci kisiligini besleyen Giinter Grass 1999 yilinda Nobel
edebiyat odiilii kazanmustir. Bu sanat¢1 kimliginin yani sira Grass, politik olarak da
aktif bir kisilik sergilemistir. Yer aldigi siyasi platformlarda haksizlia ve siddete
kars1 takindig1 tutumun ardindan gengliginde, 17 yasinda iken, Nasyonal sosyalistler

icin calistigint itiraf etmesi tiim diinyada biiylik saskinlik yaratmustir.

Alman ekonomi gazetesi Handelsblatt gibi kaynaklarda Grass’in bu itirafi yeni
kitabinin ¢ikis1 dncesinde bir pazarlama teknigi olarak yorumlansa da Teneke Trampet
eseri bu itiraf gercevesinde ele alindiginda itirafin gercekligi kanitlanabilir bir nitelik

kazanir.
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“Zugegeben: ich bin Insasse einer Heil- und Pflegeanstalt, mein Pfleger beobachtet
mich” (Grass, 1964: 5) (itiraf ediyorum: bir akil ve ruh hastaliklar1 hastanesinin
sakiniyim ve bakicimin gozetimi altindayim) (2016: 9) ciimlesi ile baslayan, Giinter
Grass tarafindan kaleme alinan ve 1959 yilinda ilk basimi gerceklesen Teneke
Trampet isimli romanin ana karakteri olarak Oskar Matzerath yazinsallastirilir. Eser,
basildiginda 32 yasinda olan Grass’a diinya capinda basar1 getirir. Giinter Grass, savas

sonrast Alman yazarlar1 kategorisine dahil edilir.

46 baslik iceren eser ii¢ kitap bashgina boliinerek aktarilir. Bu kitap boliimleri savas
oncesi, savas donemi ve sonrasi olarak da adlandirilabilir. Anlat1 iki durum haricinde
her daim Oskar’in kendi sunumuyla, alayci ve kiiciimseyen (skurrilsarkastisch) bir
tutumla aktarilir. Ancak anlaticinin ayni climle i¢inde ani ve ironik bir degisimle 6zne

degistirmesi de eser boyunca ilgi ¢ekici bir nokta olarak yer alir.

“Oskar war es gleichgiiltig, ob wir blieben oder gingen. Doch weil wir blieben, schaute
ich zu. Wihrend der Stauer gleichmiBig greifend, mit jedem Griff das Seegras
abstreifend, die Leine zwischen seinen Beinen sammelte, vergewisserte ich mich, daB3 der
Handelsdampfer, der vor einer knappen halben Stunde kaum mit den Aufbauten iiber die
Kimm gelangt hatte, nun, tief im Wasser liegend, den Kurs énderte und den Hafen anlief.
Wenn er so tief liegt, wird es ein Schwede mit Erz sein, schitzte Oskar” (1964: 70)

“Oskar i¢in gidip gitmemek onemli degildi ama kaldigimiz i¢in ben de seyrettim. Bu isci
tipli adam, seri hareketlerle, camasir ipini her kavrayisinda yapisan yosunlari siyirarak
bacaklarinin arasinda toplarken, siluetiyle az 6nce ufuk ¢izgisinin iizerinde duran ticari
geminin daha yarim saat gecmeden suyun altina indigine ve rotasini limana dogru
cevirdigine kanaat getirdim. “O kadar suyun altinda olduguna gore, i¢i demir cevheriyle
dolu bir Isve¢ gemisi olmali.” diye Oskar tahminde bulundu” (2016: 178).

Bu anlatim tarzi tutarsizlik 6rnegi gibi algilansa da aslinda Oskar’in karakter 6zelligi
dikkate alindiginda yazarm anlatictyr konugturmada ne kadar usta ve ince detaylara
onem veren bir lisluba sahip oldugu goriiliir. Oskar’in, akil ve ruh hastaliklari

hastanesi sakini olarak tutarl bir diisiince ve dil kullanimina sahip olmasi1 beklenemez.
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Anlatt1 boyunca Oskar’in davranislarinda gbéze carpan tutarsizliklarin dilde de
yansimasi bu sekilde gerceklesmis ve yazar bu tutarsizliklari edebi diline ustaca

yansitmistir.

Anlatilar olduk¢a karmasiktir. Eser boyunca tekrarlarin siklig1 goze ¢arpar. Ancak her

bir tekrarlamada eklemelerin olmasi anlatiy1 tekdiizelikten korur.

“Wir gingen viel ins Kino, lieBen uns, wie ich anfangs berichtete, zweimal in der Woche
fotografieren, stellten mit den PaBbildchen, bei Bier, Blutwurst und Zwiebeln allerlei
Unsinn ab. Klepp lernte damals die rote llse kennen, schenkte ihr leichtsinnigerweise ein
Foto von sich, muBte sie alleine deshalb schon heiraten” (1964: 241).

“Beraber ¢ok sinemaya gidiyor, bagta anlattigim gibi, haftada iki kez fotograf ¢ektiriyor,
elimize verilen vesikalik resimlerle, kirmizi sucuk ve sogan esliginde akla gelen her tiirli
sagmahig1 yapryorduk. Klepp o zamanlar kizil sach Ilse’yle tanisti, ona diisiinmeden
kendi fotograflarindan birini verdi ve sirf bu yiizden onunla evlenmek zorunda kaldi”
(2016: 626).

Yukaridaki alintinin 6rnek secilme nedeni, ayni anlat1 diizeninin eserde li¢ farkl
zaman diliminde tekrarlanmis olmasidir. Genette’nin de siklikla belirttigi tizere her
anlatida farkl bir ekleme yapilmasi dikkat ¢ekicidir. 11k aktarimda Klepp ile vesikalik
fotograf cekinme konusuna deginilirken, ikinci eklemede onun bu fotografi birine
verdigi ve en nihayetinde iiciincii tekrarda da vesikalik fotografim verdigi ilse ile

evlendigi anlatiya eklenir.

Anlat1 iki ana zaman diizleminde ilerler: Gegmisteki hayat1 ve otuz yasina basan ve
hastanede kalan Oskar’in hayati. Anlatilan zaman ise, 1899 yilinda biiylikannesinin
hamile kalmasi ile baglar ve Oskar’m 1954 yilinda tutuklanmasi ile son bulur.
Anlatinin ne oldugu sorusu eserde, bes yiliz bos sayfaya hayatmi kaleme almaya

baslayan Oskar tarafindan su sekilde cevaplandirilir:
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“Man kann eine Geschichte in der Mitte beginnen und vorwirts wie riickwiérts kithn
ausschreitend Verwirrung anstiften. Man kann sich modern geben, alle Zeiten,
Entfernungen wegstreichen und hinterher verkiinden oder verkiinden lassen, man habe
endlich und in letzter Stunde das Raum-Zeit- Problem gel6st. Man kann auch ganz zu
Anfang behaupten, es sei heutzutage unmdglich, einen Roman zu schreiben, dann aber,
sozusagen hinter dem eigenen Riicken, einen kriftigen Kniiller hinlegen, um schlielich
als letztmdglicher Romanschreiber dazustehn. Auch habe ich mir sagen lassen, daf} es
sich gut und bescheiden ausnimmt, wenn man anfangs beteuert: Es gibt keine
Romanhelden mehr, weil es keine Individualisten mehr gibt, weil die Individualitét
verloren gegangen, weil der Mensch einsam, jeder Mensch gleich einsam, ohne Recht auf
individuelle Einsamkeit ist und eine namen- und heldenlos einsame Masse bildet. Das
mag alles so sein und seine Richtigkeit haben. Fiir mich, Oskar, und meinen Pfleger
Bruno mochte ich jedoch feststellen: Wir beide sind Helden, ganz verschiedene Helden,
er hinter dem Guckloch, ich vor dem Guckloch;” (1964: 6).

“Insan, bir hikdyenin ortasindan baslayabilir; hem ileri, hem de geriye déniik cesur
adimlar atarak kurguda kendince karigiklik yaratabilir. Kendini modern bir islupla
tanitabilir, tiim zamanlar1 ve mesafeleri ortadan kaldirip, son asamada zaman-mekén
sorununu ¢ozdiigiinii ilan edebilir ya da kahramanlarindan biri araciligiyla bunu
soyleyebilir. Insan isterse daha ise koyulmadan, bugiinlerde roman yazmanin imkansiz
oldugunu dahi iddia edebilir; ardindan da, bir bakima tiikiirdiigiinii yalayarak, hayatta
kalan son biiyilk romanci olmak iddiasiyla 6ne ¢ikarak biiyiik giiriiltiiler koparabilir.
Ayrica, romanin bir kahramana ihtiyact olmadigini ¢linkii artik bireyciligi savunanlarin
olmadigmi, bireyselligin gegmiste kaldigini, insanin —tek tek ve hep bir aradayken —
kendi yalnizliginda yalnizlagtigini ve bireysel yalnizlik hakkinin ortadan kalktigini ve
tim insanlarin isimsiz ve kahramansiz bir “yalniz kitle” olusturmak ic¢in bir araya
toplandigin1 sdyleyerek baslarsan iyi bir izlenim, tabiri caizse algakgéniillii izlenimi
yaratirsin diye 6giit de almistim. Tiim bunlar eserine gore isin dogrusu da olabilir. Bizzat
ben ve her seyimle ilgilenen bakicim Bruno adma su tespitte bulunmak istiyorum: ikimiz
de kahramaniz, birbirimizden ¢ok farkli kahramanlariz; o gbzetleme penceresinin bir
tarafinda, bense diger tarafindayim” (2016: 11).

Oskar’in fiziksel ozelligine yonelik eser boyunca sunulan adlandirmalar kisaca su
ifadeler ile aktarilabilir: Bacaksiz (2016: 87), ufaklhik (2016: 123), ¢elimsiz (2016:
563), kiiclik adam (2016: 622), ii¢c yasindaki ¢cocuk, ciice, parmak ¢ocuk, iizerine kat
cikilamayan bir bacaksiz (2016: 51)...

Genel olarak Oskar’in yazar tarafindan nasil bir karakter olarak ¢izildigi sorusu
sorulursa, eser boyunca onun su 6zelliklere sahip oldugu sonucuna varilir: Oskar mavi
gozlii, dalgali saglar1 olan yakisikh bir figiirdiir. Hassas bir koku yetenegine sahiptir.
Ayrica kisilerin i¢ diinyasmi1 okuma yeteneginin de olmasi sasirticidir. Kadinlar

tarafindan yakigiklt bulunur. Bu, hemsirelerin “Gozlerinin i¢ine baktigimda diger
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kusurlarini neredeyse unutuveriyor insan” (2016: 534) ciimlesinden anlasilir. Oskar,
hem miizikle ilgilenen hem de modellik yapan sanat¢1 bir kimligi de vardir. Bu sanatc1

Kisiligine onun mezar taslari lizerine yazi yazabilme yetenegi de eklenebilir.

Hayatm etkiledigini diisiindigli biiyiilk annesi Anna Bronski’nin hayatini anlatarak
basladig1 anlatida Oskar’in annesi Agnes hemsire olarak sunulur. Agnes ve kuzeni Jan
arasidaki iliskiye ragmen Agnes, Alfred ile; Jan da Hedwig ile evlenir. Ancak Agnes
ve Jan arasindaki iligkinin tamamiyla bitmemesi, Oskar’in babasinin Jan olabilecegi
thtimalinin eser boyunca siklikla vurgulanmasina yol agar. Ayrica Polonyali Jan ile
Alman Mazerath arasindaki farkli ideolojilerin de var oldugu diisiiniildiigiinde,

Oskar’in babasmin hangisi oldugu sorusu esere farkli bir anlam katar.

Daha dogumunda ruhsal biiylimesini tamamlayan Oskar’in olagandisi bir isitme
yetisinin oldugu da goriiliir. Politikac1 ya da bakkal olmasi ihtimalini yok etmek ve
yetigskinlerin diinyasindan uzak durmak i¢in aldig1 biiylimeme kararma mantikli bir

sebep bulmak i¢in tigiincli dogum giiniinde harekete geger.

Teneke Trampet romani engellilik kapsaminda analiz edilirse olaylar, Oskar
Matzerath’in, dogdugu andan itibaren yetiskinler diinyasmi incelemesi ve bu diinyaya
dahil olmamak i¢in ii¢ yasina girdigi gilin biiyiimesini durdurmasi ile baglar. Diger bir
ifade ile eserde engellilik olarak aktarilabilecek olan cilice olma durumu, bir metafor
olarak kullanilir. Yetiskinler diinyasinin sebep arayan bakiglarina ve onlarin geri
kalmighkla suglayan ifadelerine bir yanit verebilmek i¢in mantikli ¢are arayan
Oskar’in buldugu yoldur engelli olmak. Tiim bu diisiinceler ve gerekg¢elerin ardindan
iclincli yas giiniinde Oskar, Alfred Matzerath’in kapatmayr unuttugu kiler kapagmi
kullanir. Kilerin beton kapli zeminine bilerek kafa {istii ¢akilir! Bu kararinin altinda

yatan sebebi ise su paragrafta netlesir:

“Kleine und grofe Leut', kleiner und grofer Belt, kleines und grofles ABC,
Héanschenklein und Karl der Gro3e, David und Goliath, Mann im Ohr und Gardemaf; ich
blieb der Dreijéhrige, der Gnom, der Ddaumling, der nicht aufzustockende Dreikédsehoch
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blieb ich, um Unterscheidungen wie kleiner und grofer Katechismus enthoben zu sein,
um nicht als einszweiundsiebzig groBer, sogenannter Erwachsener, einem Mann, der sich
selbst vor dem Spiegel beim Rasieren mein Vater nannte, ausgeliefert und einem
Geschift verpflichtet zu sein, das, nach Matzeraths Wunsch, als Kolonialwarengeschift
einem einundzwanzigjdhrigen Oskar die Welt der Erwachsenen bedeuten sollte. Um nicht
mit einer Kasse klappern zu miissen, hielt ich mich an die Trommel und wuchs seit
meinem dritten Geburtstag keinen Fingerbreit mehr” (1964: 27).

“Kiigiik ve biiyiik insanlar, kiigiik ve biiyiik kusak, kiiciik ve biiyiik alfabe, Kiigiik Hans
ve Biiyiik Karl, Davut ve Calut, kulagin igindeki kiigiik adam ve biiyiik yakigikli; ben, o
ii¢ yasindaki c¢ocuk, ciice, parmak cocuk, {izerine kat c¢ikilamayan bir bacaksiz olarak
kaldim. Amacim, hikayelerdeki kiigiik ve biiyiik karsilastirmalarinin {izerinde olmak, bir
yetmis boyunda, yetiskin, aynanin karsisinda tirag olurken kendini babam diye tanitan bir
adama teslim olmamak ve Matzerath’m istegine gore yirmi bir yasindaki Oskar’a
yetigskinler diinyasina agilacak kapi olan bir bakkal diikkkaninin basina gegmemekti. Bir
yazarkasanin tuslarint tingirdatmamak igin trampetime tutundum ve fglincli yas
giliniimden sonra bir parmak dahi bliyiimedim” (2016: 66).

Bu yeni daimi hali ile ona gore kendisi tiim yetigkinlerden daha akillidir ve zekasi
sayesinde onlarla yarigmayr daha gerekli gérmez. Bu halinin ona kolayliklar
sagladigin1 da ekler. Yaslanmak, zorluklarla ve hayatin acilar1 ile ugragsmak zorunda
kalmaz. Her yeni yil ile degismesi gereken ayakkabi ihtiyaci iizerinden verdigi
ornekle sorumluluklarindan kagmasini ve 6zgiirliiglinii ilan eder. O giinlerde verdigi
bir diger karar da politikac1 ya da bakkal olmamaktir! Bu karar, ebeveynleri arasinda

gelecekte ona verilmesi planlanan sorumluluklardan birkagidir.

Biiylimemek, hep ayni kalmak aslinda Oskar’m bir ¢esit saklanma ¢abasidir. Eserde
saklanma eyleminin siklikla agik ya da kapali olarak ele alindigi goriiliir.
Biiyiikannesinin etekleri altina saklanan dedesi ya da annesinin masanin altina
saklanmas1 bu eylemlerin agik gostergeleri olarak adlandirilabilir. Eser boyunca
Oskar’1n biiylimeyerek saklanmasi da ayn1 eylemin amacimni tagir. Ailesinin sergiledigi
bu eylemin altinda yatan amacin giiven ve eglence arayist oldugunu savunan Oskar’in
bu eylemi ile amaci ise yetiskinler diinyasina bir isyandir ve ayni sekilde sorumluluk

almama tercihidir. Bu onun gordiigii diinyaya gostermis oldugu bir isyandir.

Anne babasi ile iligkisi s6z konusu oldugunda onu diinyaya getiren bir iicliiden

bahsetmek gerekir: Agnes, Alfred ve Jan! Oskar ebeveynlerinin kendisini anlamaktan
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aciz olduklarin1 sik sik vurgular. Gorilinlirdeki babast Matzerath’in, Oskar’in
biliylimesini durduran kazaya sebep olmasi annesi tarafindan her daim suglu kabul
edilerek “katil” olarak adlandirilmasina yol agar. Oskar’in anne ve babasi “beni, yani
Oskar’1, tasinmasi gereken kutsal hag, degistirilemeyen kader, zor bir sinav olarak
gortrlerdi. Kisaca bu agir sinavdan gecen, kader mahkiimu hag tastyicilarindan
yardim beklemek yersizdi” (2016: 98). Bu ciimle ile anne ve babasmin kendisinin

farkliligini anlamaktan aciz olduklar1 i¢in ona yararl olamadiklarini vurgular.

Eserde Oskar’in annesinin Oskar’a olan daimi acima duygusu Parmak Cocuk masalini

izlemeye gittikleri tiyatro oyunundan sonra daha da belirginlesir:

“Mich riihrte dieser SchluB3, und als ich zu Mama hinaufblinzelte, bemerkte ich, dal} sie
die Nase hinter dem Taschentuch barg, weil sie gleich mir die Handlung auf der Biihne
zum eigensten Erlebnis gemacht hatte. Mama lieB sich gerne rithren, driickte mich
wihrend der folgenden Wochen, vor allen Dingen, solange das Weihnachtsfest dauerte,
immer wieder an sich, kiiite mich und nannte Oskar bald scherzhaft, bald wehmiitig:
Ddumling. Oder: Mein kleiner Ddumling. Oder: Mein armer, armer Daumling” (1964:
51).

“Oyunun sonu beni derinden etkilemisti ve gozlerimi kirpistirarak anneme baktigimda,
burnunu bir mendilin arkasinda sakladigini fark ettim; ¢iinkii o da benim gibi kendini
sahnedeki oyunla biitlinlestirmisti. Annem duygulanmaktan pek hoslanirdi; sonraki
haftalar boyunca, 6zellikle Noel bayrami boyunca her vesilede bana sariliyor ve beni
Opiiyordu. Kisa bir siire sonra Oskar’a dnceler sakayla, sonra hiiziinle: Parmak ¢ocuk. Ya
da: Benim minik parmak ¢ocugum. Ya da: Benim zavalli, zavalli ¢gocugum demeye
baslad1” (2016: 127).

Eser boyunca Oskar ile derin bir iliskiye sahip olmayan annesi intihar eder. Bu durum
hakkinda Oskar arkadaslar1 Bebra ve Roswitha ile konusurken su ciimleleri dile

getirir:

“Einen Gnom hat sie in mir gesehen. Abgetan hétte sie den Gnom, wenn sie nur gekonnt
hitte. Konnte mich aber nicht abtun, weil Kinder, selbst Gnome, in den Papieren
vermerkt sind und nicht einfach abgetan werden konnen. Auch weil ich ihr Gnom war,
weil sie, wenn sie mich abgetan hitte, sich selbst abgetan und verhindert hitte. Entweder
ich oder der Gnom, hat sie sich gefragt, hat dann mit sich Schlul gemacht, hat nur noch
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Fisch gegessen und nicht mal frischen Fisch, hat ihre Liebhaber verabschiedet und jetzt,
da sie auf Brenntau liegt, sagen alle, die Liebhaber und die Kunden im Geschéft: Der
Gnom hat sie ins Grab getrommelt. Wegen Oskarchen wollte sie nicht mehr weiterleben,
er hat sie umgebracht!” (1964: 81)

“Bende gordiigii bir ciiceden ibaret. Elinden gelseydi o ciicenin isini bitirirdi. Ancak
benim isimi bitirmiyordu ¢linkii ciice dahi olsalar, ¢ocuklar, belgelere kayitlidir ve dyle
kolayca ortadan kaldirilamazlar. Ciinkii diger yandan da ben onun clicesiydim, benden
kurtulmus olsaydi, kendinden kurtulmus ve engellemis olacakti. Ya ben, ya ciice, diye
kendine sorup durdu, sonunda kendine son verdi; sadece baliklar1 yedi ve bunlar taze bile
degildi. Sevgililerine veda etti ve simdiyse, arttk Brenntau’da yattigindan, herkes,
sevgilileri ve isyerindeki miisterileri: “Ciice, trampetiyle onu mezara tingirdatti. Oskarcik
yiiziinden artik yasamak istemiyordu, onu Oskar oldiirdii!” diye diisiiniiyordu” (2016:
205).

Yukaridaki alintida Oskar’m kendi farkliligini kullanarak etrafindaki insanlari
etkilemeye calistig1 goriiliir. Abartili bir dil ile ifade ettigi bu ciimlelerin dogru
olmadigmni kendisi de bilir. Bebra’nin bu ifadelere yorumu, Oskar’mn annesi ile
iligkisinin arzulanan diizeyde olmamasindan dolayr onun annesine karsi bir kin
besledigi yoniinde olur. Kendisinden dolayr degil de, Jan ve Matzerath ile olan
iligkisinin annesini daha ¢ok etkilemesi Oskar’in kendini 6nemsiz ve geri planda
kalmis hissetmesine yol agmistir. Bu hisse sahip olmak da Bebra i¢in Oskar’1 kotii ve
kibirli bir insan olarak adlandirmaya yeterli bir kanittir. Roswitha i¢in de Oskar dahi
ancak seytani bir Ol¢iisiizliigii temsil etmektedir. Ancak eserde Agnes’in annesinin
“Agnes’im 0ldii, ¢linkii bu zavalli trampet seslerine artik dayanacak hali kalmamist1”
(s. 208) ctimlesi, onun intihar karar1 almasinda Oskar’in da etkili oldugunu goézler

Oniline serer.

Yukaridaki alintnin devamu olarak, Oskar’in fiziksel farkliligini kullanarak onu
herkesin diigiindiigiiniin aksine bir avantaja ¢evirdigi de dile getirilmelidir. Oskar bas1
belaya girince kurtulusu fiziksel 6zelligi sayesinde elde eder. Elebasi oldugu ¢etenin
tim elemanlarmin polis tarafindan yakalandigi baskinda, yetiskinler tarafindan
kandirilan ti¢ yasindaki masum c¢ocuk roliine biiriiniir ve polislerin korumasi ile o
baskindan kurtarilir (2016: 466). Benzer bir olayin Jan ile postane saldirisi esnasinda

da yasanmasi, eserde tekrarlanarak vurgunun arttirilmak istenmesine baglanabilir.



226

Oskar’in egitim hayat1 da eserde dikkat g¢ekici bir aktarimla sunulur. Oskar’in {i¢
yasinda kalan fiziki gelisimi karsisinda okul yonetimi onun okula kayit olabilmesi i¢in
doktor onayi talep eder. Doktorun onu “boyu ii¢ yasindaki bir gocugunkiyle ayni olsa
da, dogru diiriist konusamasa da, ruhsal olarak bes alt1 yaslarinda bir ¢ocuga esdeger”
(2016:86) ciimleleri ile saglikli bir ¢ocuk ilan etmesinin ardindan okula kabul edilir.
IIk okul giiniinde annesi ile smifa giren Oskar’in bu ilk egitim deneyimi ac1 olur.
Velilerin alayi ile karsilasan annesi Agnes utanca bogulur. Diger annelerin Oskar ile
kendi ¢ocuklarimi karsilastirarak kendileri ile gurur duymalar1 da dikkat g¢ekicidir.
Ayni sekilde smif arkadaslar1 olan diger O6grencilerin de Oskar’1i kiiciimseyerek
giilmeleri olumsuz deneyimin bir diger ogesidir. Bu tecriibeyi Oskar tarafsiz bir

tutumla su ciimleler ile aktarir:

“Mama, die mir immer noch verlegen zu sein schien, driickte sich zwischen die anderen
Miitter. Wahrscheinlich schimte sie sich meiner sogenannten Zuriickgebliebenheit wegen
vor ihren Artgenossinnen. Die taten, als wenn sie Grund gehabt hétten, auf ihre, fiir mein
Gefiihl viel zu schnell gewachsenen Liimmel stolz zu sein.” (1964: 36)

“Kendini hala mahcup hisseden annem, diger annelerin arasina sikisti. Belki benim,
deyim vyerindeyse geri kalmishgim yiiziinden hemcinslerinden utaniyordu. Onlar da,
sanki ortada bir neden varmig gibi, bana goére fazla ¢abuk biiyiimiis ¢ocuklariyla gurur
duyuyormus gibi yapiyorlardi” (2016: 88).

Okul srrasinin Oskar i¢in uygunsuzlugunun vurgusundan sonra, 6gretmen ile iliskisi
aktarilir. Trampetini birakmak istemeyen Oskar, gretmenin hedefi haline gelir. Oskar
icin trampeti onun ayrilmaz bir uzvu niteligi tasimaktadir ve asla ondan ayr1 kalmak
istemez. Ancak onun bu istegini anlayamayan 6gretmenin her tiirlii cabasina ragmen
Oskar’m gosterdigi direnis karsisinda 6gretmenin siddete basvurmasi ve sonunda da
aglama krizine girmesi Oskar’m egitim hayatinin bir giin ile sinirlandirilmasina sebep

olur.

Kendisine okuma yazma 6gretecek birini aramasi s6z konusu oldugunda da Oskar’a
karsi benimsenen tutumlar belirginlesir: “Kitab1 birak, Oskar! Zaten anlamazsin.

Bunun i¢in fazla aptal ve kiigiiksiin. Sayfalara zarar vereceksin, kitap elinde kalacak.
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Alt1 Gulden para saydim ona. Illa oynamak istiyorsan orada yeteri kadar patates ve

'79

lahana var!” (2016: 100). Oskar fiziksel 6zelliginden kaynakli okuma yeteneginin
olmayacag1 onyargist ile karsi karsiya kalir. Ancak onun uzun ugraslar1 sonucunda
okuma yazma 6grenmeyi basardigi eserde aktarilir. Ancak 6zellikle belirtilmelidir ki
Oskar, bilerek okuma yazma yetenegine sahip oldugunu gizler. Hatta on alt1 yasina
gelene dek Bebra haricinde hi¢ kimse ile konusmaz. Yetigskinler diinyasina ait olmama
kararinin bir pargast olarak her seyi gozler ve anlar, ancak bu diinyaya asla dahil

olmaz.

Engelli olmanin eserdeki belirlenimleri analiz edildiginde, ilk olarak eserde birgok
engelli karakterin bulundugu goéze carpar. Hafif kambur yliriiyen ve dort kez
cagirildigr askerlikten bu 6zellikten dolayr muaf tutulan Jan Bronski; savasta kalgasini
delip gecen mermi ile Alfred Marzerath; ciiceler ekibini yoneten Bebra; Bebra’nin
ekibinde yer alan giizel Roswitha... Tiim bunlar savasin hiikiim siirdiigii bu dénemin

de genel ¢ercevesinin belirlenmesinde yardimcei 6gelerdir.

Oskar’in hayatinda Bebra karakteri onemli bir etkiye sahip olmustur. Bebra, palyaco
olarak akrobatik performanslar sergileyen elli ii¢ yasinda bir ciicedir. Onun daha ilk
tanismalarinda Oskar’a soyledigi climle Almanya’daki Nazi donemi engellilerine bir

On uyar1 niteligi tagimaktadir:

»Bester Oskar, glauben Sie einem erfahrenen Kollegen. Unsereins darf nie zu den
Zuschauern gehoren. Unsereins mufl auf die Biihne, in die Arena. Unsereins muf
vorspielen und die Handlung bestimmen, sonst wird unsereins von jenen da behandelt.
Und jene da spielen uns all zu gerne tibel mit!«

Mir fast ins Ohr kriechend, fliisterte er und machte uralte Augen: »Sie kommen! Sie
werden die Festplitze besetzen! Sie werden Fackelziige veranstalten! Sie werden
Triblinen bauen, Triblinen bevolkern und von Tribiinen herunter unseren Untergang
predigen. Geben Sie acht, junger Freund, was sich auf den Tribiinen ereignen wird!

Versuchen Sie, immer auf der Tribiine zu sitzen und niemals vor der Tribiine zu stehen!”
(1964: 54).

“Sevgili Oskar, tecriibeli bir meslektaginiza inanin. Bizim gibiler asla seyirci tarafinda
olmamali. Bizim gibiler sahnede, arenada olmali. Bizim gibiler oynamali ve eylemlerine
karar vermelidir, yoksa bizim gibiler onun gibilerin eline diiser. Ve onun gibiler bize seve
seve her tiirli kotiilugi yaparlar!”
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Neredeyse kulagimin igine girecek kadar agzini yaklastirarak fisildadi ve bir yandan da
asirlik bakislarini gosterdi: “Geliyorlar! Meydanlar1 isgal edecekler! Fener alaylar
diizenleyecekler! Konugma kiirsiileri insa edecek, platformu dolduracak ve oradan asagi
yikilisimizin vaazini verecekler. Konusma kiirsiilerinde neler olacagina dikkat edin geng
dostum! Her zaman konusma kiirsiisiinde oturmaya calisin ve asla kiirsiiniin 6niinde
durmaym!” (2016: 134).

Hitler doneminin vurgulandigi bu diyalogun hemen ardindan Oskar’in olas1 babasi
Matzerath, erken davranarak Hitler’in partisine {iye olarak onlar1 destekler. Eserde
ayrica Hitler donemine dair olumlu yonlerin vurgusuna sik sik rastlanir. Hitler iktidara
gectikten sonra evlerde kullanilan hali ddvme ¢ubuklar1 yerine elektrikli siipiirgelerin
cogaldig1 vurgusu bunlardan sadece birisidir. Ayrica bu donemde uygulanan dil
politikalarinin  bir diger Ornegi olarak da, eserde sehit olan astsubay Fritz
Trunczinski’nin “Fiihrer, halk ve vatan topraklar1” (2016: 429) i¢in, kutsal bir amag

ugruna sehit olmasi 6rnegi verilebilir.

Bu tez ¢alismasinda vurgulandigi iizere Hitler doneminde engelli bireyler her daim 6n
planda tutulmaya calisilmistir. Bunun sebebi bu engelli niifusun olduk¢a fazla olmasi
ve bir 6nceki donemden memnun kalmamalaridir. Eserde Oskar’in da sik sik Hitler
yanlis1 gosterilere katildigi goriiliir. Bu toplantilara ve engelli olusunun propaganda

araci olarak kullanildigina dair izlenimlerini su alintida aktarir:

“Zumeist gelang es mir, zwischen irgendwelchen Frauenschaftsfithrerinnen Platz zu
finden. Leider unterlieBen es diese Damen nicht, mich wéihrend der Kundgebung aus
Propagandazwecken zu streicheln” (1964: 55).

“Genellikle baz1 kadm kollar1 iiyelerinin arasinda kendime yer bulmayr basariyordum.

Ama ne yazik ki, bu bayanlar miting sirasinda beni propaganda amacli oksamaktan bir
tirlii vazgegmiyorlardi” (2016: 138).

Oskar’m ne oOl¢iide bir Nazi donemi engelli kurbanmi oldugu sorusu da eserde

cevaplandirilmasi beklenen bir soru olarak karsimiza ¢ikar. 1935 yilinda Nasyonal
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sosyalist parti gosterilerini trampeti ile yonlendiren Oskar, 1936-1937 kismin bir
gecesinde sesi ile camlar1 kirar ki bu Kristallnacht olarak adlandirilan tarihi geceyi
animsatir. Ayrica Nazi askerlerinin karargahlarinda onlar1 eglendirmesi ve savasin
bitmesi ile fiziksel olarak biiyiimesinin ayni doneme isabet etmis olmasi da dikkat
cekicidir. Bebra ve ekibiyle beraber Cephe Tiyatrosunda savas devam ederken aktif
gorev alir. Bu ekip, askeri personelleri eglendirme amaci ile akrobasi gosterileri
sunuyor; miizikal palyacolar sahnede goriiniiyor; sihir gosterileri sahneleniyor; en
sonda da Oskar trampeti ile seyirci ile bulusuyordu. Ekibin genel amaci Bebra’nin
Cephe Tiyatrosu adi ile Nazi askerleri i¢in sarki sdyleyip oyunlar oynayarak onlarin

nihai zafer yolunda destekgisi olmaktir.

Ayrica bu donemde yaygmn olan engelli bireylerin ailelerinden koparilarak
iyilestirilme vaadiyle kurumlara kapatilmasi ile baslayan siirecin, eserde de Oskar
tizerinden aktarildigi goriliir. Ancak engellilik galismalar1 igin olduk¢a 6nemli bir yer
tutan ve giinimiizde, ge¢miste yasanan en kotii deneyimler arasinda sayilan bu
soykirim eserde istii kapali olarak verilir. Oskar’in 6ncelikle Bebra’nin ekibi ile
habersizce Paris’e gidisini polise bildiren ve boylelikle polisin dikkatini Oskar’in
tizerine ¢eken Baba Matzerath, Oskar’in daha sonra kilise camlarin1 kirarak daha da
belirginlesen farkliligindan dolay:1 hastaneye kapatilmasi s6z konusu oldugunda su
ifadeler dikkat ¢ekicidir:

“Merkwiirdigerweise nahm sich Matzerath meiner wenn auch ungeschickt so doch
herzlich an. Erstaunt lieB Oskar es sich gefallen, da3 jener ihm bisher gleichgiiltige
Mensch ihn auf den SchoBl nahm, driickte, anguckte, ihn sogar einmal kiifite, dabei zu
Trinen kam und mehr zu sich als zu Maria sagte: »Das geht doch nich. Man kann doch
den eigenen Sohn nich. Selbst wenn er zehnmal und alle Arzte dasselbe sagen. Die
schreiben das einfach so hin. Die haben wohl keine Kinder.«” (1964: 171).

“Tuhaf ki, Matzerath bana beceriksizce bile olsa igtenlikle sahip ¢ikiyordu. Oskar,
bugiine kadar kendisi igin hicbir sey ifade etmeyen bu insanin onu kucagina almasina,
kendine bastirmasina, ona bakmasina, hatta ona bir keresinde 6pmesine tuhaf bir bigimde
izin veriyordu. Optiigii sirada gozyaslarina hakim olamayarak Maria’dan ¢ok kendine:
“Bu bdyle olmaz. insan kendi evladina nasil kiyar Ki. isterse on defa ayni1 seyi yapsin ve
tim doktorlar ayni seyi sOylesin. Bunlarin tek bildigi oturup karar vermek. Bunlarin
cocuklar1 yok herhalde.” diyordu” (2016: 441).
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Matzerath’m bu isyanmna karsi Oskar’m eski sevgilisi ve yeni tivey annesinin su

ifadeleri Oskar’in hastaneye kapatilmasini hakli gostermeye ¢alisir:

»Na is verstindlich, weil sie die Mutter war und immer jehofft hat, dass es besser mecht
werden mit ihm. Aber siehst ja: is nich jeworden, wird tiberall nur rum-jestof3en und weif3
nich zu leben und weif} nich zu sterben!” (1964: 171).

“Bundan daha dogal ne var? Onun annesiydi ve her zaman onun daha iyi olacagin1 umut
ediyordu. Ama goriiyorsun iste! Higbir sey olmadi. Siirekli itilip kakiliyor, ne yasamasini
ne de 6lmesini biliyor!” (2016: 441).

Ancak ¢ete davasindan sonra Matzerath’a sivil giyimli bir memurun boyle aciz bir
yaratigin her daim koti niyetli kisilerin odaginda olarak tehlikede oldugunu dile
getirmesi tizerine Oskar’m bir kez daha hastaneye yatirilmasi giindeme gelir. Bu
konusmanimn ardindan, on giliniin sonunda kararin1 veren baba Matzerath Oskar’in
hastaneye yatirilmasi i¢in bir mektubu postaya verse de o giin Danzig schri diiser
(2016: 473).

Matzerath’in Hitler’in savasi basariyla sonuglandiracagina goéniilden inanci vardir.
Ancak Rus askerleri sehre girdiginde mahzende saklanirken Hitler partisine ait rozeti
nereye koyacagmi panikten sasirir. Rus askerleri gelince Oskar bu rozeti ona verir.
Mazerath ne yapacagini bilemez halde, ignesi agilmis rozeti saklamak igin yutar.
Nefessiz kalip girpman Mazerath’t Rus askerleri vurur. ilerleyen bdliimde Oskar,
Matzerath’a Maria’dan dolay1 kin besledigini ve onu bilerek 6ldiirdiigiinii itiraf eder.
Ayrica daha bebekken ona yiikledigi bakkal tezgahmnin arkasina gegme goérevinden

kagmak i¢in bliyimeme kararinin agirhigmdan dolayr da ondan her daim nefret
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etmistir. Bu sorunluluktan onu koruyan trampeti, Mazerath’in mezarina onunla
beraber gomer ve artik biiylimeye karar verir: Doksan dort santim olan boyu artik bir

metre yirmi bir santim olmustur!

Oskar’in bu siradis1 bliylimesine “sakat biliyiimese bari. Sirtinda kamburu g¢ikmasa
bari. Koca kafali olmasa bari” (2016: 508) ciimleleri ile tedirginligini dile getiren
Maria’ya, Bay Fajngolg teselli edici ciimleler kurar. “Kamburuna ve koca

kafaliligma ragmen hayatinda basarili olan” (2016: 508) insanlardan bahseder.

Eserde anlatic1 degisimi nadirdir. Ancak degisim soz konusu oldugunda hem uslip
hem de olay orgiisii agisindan diisiiniildiigiinde, yazarin bu degisimleri basar1 ile
sundugu gorilir. Danzig sehrinden ayrilan Oskar vagonda biiyiimesinin etkisiyle
baygin halde seyahat eder. Bu bayginligi, etrafinda olup bitenden haberdar olmayisina
atifi kendisi degil, Bruno aktarir. Bruno, Oskar’in anlattiklarindan ilham alarak ipten
heykelcikler yapar. Foucaultvari gozetleme penceresinden Oskar’1 kontrol eden Bruno
(2016: 501), Oskar’1 su sekilde tasvir eder:

“Mein Patient mifit einen Meter und einundzwanzig Zentimeter. Er tragt seinen Kopf, der
selbst fiir normal gewachsene Personen zu grof3 wére, zwischen den Schultern auf nahezu
verkiimmertem Hals. Brustkorb und der als Buckel zu bezeichnende Riicken treten
hervor. Er blickt aus starkleuchtenden, klug beweglichen, manchmal schwérmerisch
geweiteten blauen Augen. Dicht wichst sein leicht gewelltes dunkelbraunes Haar. Gerne
zeigt er seine im Verhéltnis zum tibrigen Korper kraftigen Arme mit den — wie er selbst
sagt — schonen Hénden. Besonders wenn Herr Oskar trommelt — was ihm die
Anstaltsleitung drei bis allenfalls vier Stunden téglich erlaubt — wirken seine Finger wie
selbstindig und zu einem anderen, gelungeneren Korper gehorend. Herr Matzerath ist
durch- Schallplatten sehr reich geworden und verdient heute noch an den Platten.
Interessante Leute suchen ihn an den Besuchstagen auf. Noch bevor sein Prozef lief,
bevor er bei uns eingeliefert wurde, kannte ich seinen Namen, denn Herr Oskar
Matzerath ist ein prominenter Kiinstler. Ich personlich glaube an seine Unschuld und bin
deshalb nicht sicher, ob er bei uns bleiben oder ob er noch einmal herauskommen und
wieder wie frither erfolgreich auftreten wird” (1964: 204).

“Hastamin boyu bir metre yirmi bir santimdir. Normal bir yetiskinin bagina gore bile
fazla biyik olan basini omuzlarinin arasinda, neredeyse hi¢ gelismemis boynunun
tizerinde tagiyor. Gogiis Kafesi ve kambur seklindeki sirtt 6ne ¢ikiyor. Bakiglarini pas
parlak, zekice hareket eden, bazen kendinden gegmis genis mavi gozlerden sagiyor. Hafif
dalgali koyu kahverengi giir saglar1 var. Viicudunun geri kalaniyla Karsilastirildiginda
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giiclii olan kollarin1 ve -kendi deyimiyle- giizel ellerini gostermekten zevk duyuyor.
Ozellikle Bay Oskar trampet caldiginda -hastane idaresi ona giinde iic, gerekirse dort saat
izin veriyor- parmaklar1 sanki kendiliginden ve baska bir bedene aitmis gibi etki
yaratiyor. Bay Matzerath plaklar sayesinde olduk¢a zengin oldu ve hala plaklardan iyi
para kazaniyor. Ziyaret giinlerinde ilging insanlar onu goérmeye geliyor. Heniiz
mahkemesi baslamadan, hatta bize sevk edilmeden 6nce adini biliyordum, ¢iinkii Bay
Oskar tanmmuis bir sanat¢i. Sahsen ben onun sugsuz olduguna inaniyorum ve o nedenle
bizde kalip kalmayacagindan ya da giiniin birinde taburcu olup eskisi gibi basariyla sahne
alip almayacagindan emin degilim” (2016: 525).

Karakter analiz yontemlerinden biri de eserdeki diger karakterlerin bir bagka karakter
hakkinda dile getirdikleridir. Bu yeni karakterin yeni bir perspektifle dile getirdikleri

Oskar’in daha iyi anlasilabilmesi i¢in analizde 6nemli bir yer tutmaktadir.

Biiyiimek, Oskar i¢in yetiskinler diinyasmin sorumluluklarma dahil olmak ile es deger
tutulur ve bu yeni diinya ona sikici gelir. Bu bilylime evresini kapsayan ve
Almanya’daki savas sonrast donemi iceren liciincii kitapta engellilik ile ilgili ilk
belirlenim kambur bir bireyin kabulii {izerine ortaya ¢ikar. Kambura dokunmak,

sasirtic sekilde ugur getiren bir davranis olarak kabul edilir:

“Wihrend ich mich mit dem Kunsthonig abgab, betrachtete sie neugierig, nicht ohne
Mitleid fiir ihre Schwester Maria, meinen Buckel. Es fiel ihr schwer, sitzen zu bleiben,
nicht meinen Buckel streicheln zu diirfen; denn allen Frauen bedeutet Buckelstreicheln
Gliick” (1964: 205).

“Kendimi suni bali paketlemekle oyalarken, Guste ilgiyle kamburumu inceledi. Bunu
yaparken kardesi Maria’ya acimiyor degildi. Yerinden kalkip kamburumu oksamamak
icin kendini zor tutuyordu; ¢linkii kamburu oksamak tiim kadinlarin goziinde sans
demekti” (2016: 530).

Ilerleyen boliimde iki Cinli ile arkadas olan Oskar, kambura dokunmanin kadmlara

sans getirdigi vurgusunu tekrarlar:
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“erprobten, mit meiner Erlaubnis, den Widerstand meines am &duBersten Punkt recht
stoBigen Buckels, hatten wohl Gliick dabei — was meine These einmal mehr bestétigt:
ein Buckel bringt den Frauen Gliick” (1964: 222).

“sonra benden izin alip, oldukca sivri kamburumun en tepe noktasma basing uyguladilar
ve sanirim bu konuda sanslari da yiizlerine giiliiyordu ki bu da benim tezimi bir kez daha
kanithyordu: Kambura dokunmak kadina sans getirir” (2016: 575).

Kamburuna dair bu sans getirdigi vurgusunu Oskar, Korneff’in alay eden giiliisiine
cevap verirken de tekrarlar. Bir kisinin kamburunun olmasinm onun illa bu
kamburdan rahatsiz olacagi anlamina gelmedigini; hatta erkek olarak bir kambura
sahip olmanm kendisine simirsiz yeni ortam ve olanaklar sagladigmi ve boyle bir

kamburun ¢ogu kadini bastan ¢ikarmaya yaradigini dile getirir (2016: 537).

Eserde Oskar’m fiziksel farkliligindan dolay1 toplumsal iliskilerinde karsi karsiya
kaldig1 tutum ve davraniglar nadir de olsa yer bulur. Asagidaki ilk alintida, engelli
bireylerin genel deneyimleri arasinda sayilabilecek bir davranig aktarilir. Bu,
bireylerin farkliliginin onlarm toplum i¢inde davetsiz sorular ve kars1 konulmaz daimi

bakislar1 lizerine ¢ekmesine bir 6rnektir.

“Karsidan asagi inen insanlar arkalarini doniip bize bakiyorlardi. Bayan Gertrud
durumdan utanmisti. Ben aliskin oldugumdan 6nemsemedim” (2016: 553).

Ayrica eserde olas1 kardesleri ile iligkisini Oskar su ciimleler ile okuyucuya sunar:

“Auch mochte er die Kinder der Bronskischen Ehe, die mutmaBlich seine
Halbgeschwister waren, nicht besonders. Die gingen mit ihm um wie mit einer Puppe.
Die wollten mit ihm spielen, ihn als Spielzeug benutzen. Woher nahm der mit Oskar fast
gleichaltrige, fiinfzehnjéhrige Stephan das Recht, ihn véterlich, immer belehrend und von
oben herab zu behandeln? Und jene zehnjéhrige Marga mit Zépfen und einem Gesicht, in
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dem stindig der Mond voll und fett aufging: sah sie in Oskar eine willenlose
Ankleidepuppe, die man stundenlang kdmmen, biirsten, zurechtzupfen und erziehen
konnte? Natiirlich sahen die beiden in mir das anomale, bedauernswerte Zwergenkind,
kamen sich selbst gesund und vielversprechend vor” (1964: 98).

“Muhtemelen yar1 kardesleri sayilan Bronski evliliginden olma g¢ocuklar1 da pek
sevmiyordu. Ona oyuncak bebek gibi davraniyorlardi. Onunla oynamak, onu oyuncak
olarak kullanmak istiyorlardi. Oskar’la neredeyse yasit olan on bes yasindaki Stephan,
ona bir baba edasiyla, siirekli bir seyler 6gretme gabasiyla onu asagilama hakkini nereden
buluyordu? Bir de su iki yana orgiilii saclar1 ve siirekli ayin on dordii gibi dolu ve yagh
suratiyla Marga vardi. Oskar’a baktiginda karsisinda saatlerce tarayabilecegi,
firgalayabilecegi, ¢ekip diizeltebilecegi ve yetistirebilecegi iradesiz bir bebek oldugunu
mu santyordu? Tabii ki bana baktiklarinda ikisi de karsilarinda o anormal, acinasi ciice
gocugu goriiyor, kendilerini saglikli ve gelecek vaat eden c¢ocuklar olarak
diistiniiyorlardi” (2016: 258).

Cavdar tarlasinda buldugu yliziiklii parmagm yol actig1 sikintinin ardindan mahkim
edilen, ancak akli dengesinin yerinde olmadigi iddia edildigi icin akil ve ruh
hastaliklar1 hastanesine sevk edilen Oskar’in fiziksel gériiniisiine dair dile getirdikleri

Onemlidir:

“Auch Prinz Eugen war verwachsen und nahm trotzdem Stadt und Festung Belgrad ein.
Maria sollte endlich begreifen, dall ein Buckel Gliick bringt. Auch Prinz Eugen hatte
zwei Viter. Jetzt bin ich dreilig, aber mein Buckel ist jinger. Ludwig der Vierzehnte war
der eine mutmalBliche Vater des Prinzen Eugen. Frither beriihrten oft schone Frauen
meinen Buckel auf offener Strafle, des Gliickes wegen. Der Prinz Eugen war verwachsen
und starb deshalb eines natiirlichen Todes. Wenn Jesus einen Buckel gehabt hitte, hitten
sie ihn schwerlich aufs Kreuz genagelt.” (1964: 279).

“Prens Eugen de carpik ¢urpuk biiyiimiistii ama buna ragmen Belgrad sehrini ve kalesini
zapt etmisti. Maria’nin arttk kamburun sans getirdigini anlamasi gerekiyordu. Prens
Eugen’nin de iki babasi vardi. Artik otuz yasindayim ama kamburum daha geng. 14.
Louis, Prens Eugen’nin muhtemel babalarindan birisiydi. Eskiden ugur getirdigi icin
sokak ortasinda sik sik giizel kadinlar kamburuma dokunuyorlardi. Prens Eugen carpik
curpuk biiyiimiistii, o nedenle dogal nedenlerden 6ldii. Eger isa’nin da sirtinda kambur
olsaydi, onu ¢armiha zor ¢ivilerlerdi” (2016: 721).

Eserin sonunda aktarilan bu climleler Teneke Trampet’i engellilik temas1
cergevesinde ele alinmasi s6z konusu oldugunda farkli bir bakis agisinin eserde

aktarildigin1 gézler oniine serer. Kendi tercihi ile clice kalan ve kendi tercihi ile
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bu kararmni degistiren Oskar, clice ya da kambur olmaktan asla sikayet etmez.
Aksine, bu bilingli tercihinden her zaman gurur duyar, kendisini herkesten daha
akilli ve daha sansh goriir. Isa ve biiyiik basarilarindan biri de Osmanli
Imparatorlugu’na Avrupa’da yenilgiye ugratmis olmasi olan Prens Eugen

iizerinden bu diisiincesini pekistirir.
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SONUC

Farz edelim ki, bir grup insandan cadi1 ve prenses resmi ¢izmesi ya da tasvir etmesi
istendi. Biiylik ¢ogunluk kuskusuz cadiyr kambur, ince uzun siyah sapkali, yiliziinde
biiyiik bir beni olan, egri ve kocaman burunlu ve son olarak da elinde bastonu olan
yaslh c¢irkin bir kadin olarak resmeder. Prenses ise 1s1l 151l kiyafetleri igerisinde ince
belli, al al yanakli, diizgiin taranmis sacli ve kirmizi dudakli geng giizel bir kiz olarak
resmedilir. Cadi kotii oldugu i¢in kotii veya ¢irkin resmedilir. Ayni sekilde prenses de
giizel goriintiisiinlin altinda 1yi, masum bir kisilige sahipmis gibi kabul edilir. Tim
bunlar bizde edebi bir tiir olan masallarin olusturdugu kalip ifadelerin ve temsillerin
i¢sellestirilmesi sonucunda olusan yargilardir. Toplumlarda var olan engelli bireylere
dair diglamalarin, acimanin, yok saymanin, cinsel kimligini gormezden gelmenin
temelinde bu Onyargilar yatar. Diger medyalarla da desteklenen bu goriislerin
degismesi, farkindalik yaratilmasi ve elestirel bir tutumla ele alinmas1 engelli bireyler

icin daha adil bir toplum diizeninin kurulmasini saglayacaktir.

Calismada edebi eserlerin analizi gergeklestirilmeden oOnce Ozellikle engellilik
calismalarina yer verilmistir. Zira, bu ¢aligmalar edebi eserdeki engelli karakterlerin

analizinde ne tiir sorularin sorulmasi gerektigi konusunda kilit yol gdsterici olmustur.

Engelli bireylerin tarihsel siirecte yasadiklar1 deneyimlere yiizeysel dahi olsa goz
atildiginda onlarin her c¢agin ve toplumun Otekisi konumunda oldugu goriiliir.
Dislanmalar ve baskilara karsi kacinilmaz olan hak miicadeleleri tiim diinyada
gerceklesmistir. Bu miicadeleler, engelli olma deneyiminin ¢ok kapsamli bir

gercekligi kapsamasindan dolay1 kesin bir sonuca giiniimiizde hala baglanamamastir.

Yillar boyunca siiregelen engelliligin hangi agidan agirlikli olarak ele almmasi
gerektigi sorunu ayni zamanda bir avantaj olarak ortaya ¢ikmis ve hemen hemen her
disiplinin kendine bir bakis agis1 ve yontem gelistirmesine olanak saglamistir. Engelli
bireylerin yasadigi sorunlarin temelini onun bireysel farkliliginda degil; bu bireysel

farklilig1 anlayamayan, saygi duymayan ve her bir bireyin temel haklarmi temin
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edebilmekten aciz olan topluma kars1 sosyal model ortaya ¢ikmistir. Engellilik haklari
miicadelesinde kilit bir baglangic konumuna sahip olan bu model, zamanla elestirilir
konuma gelse de aslinda bu onun yine de basarisini1 gosterir. Zira, soru sormayi ve
¢Oziim liretmeyi giindeme getiren ve engelli bireylerin ¢oziim odakli ¢aligmalarinin
baslangi¢ noktasmni olusturur. Degismesi gereken toplumun bizzat kendisidir vurgusu
onun engellilik s6z konusu oldugunda, gergeklestirilecek ¢alismalarin toplum odakl
olmasi gerektigi iddiasint dogurur. Toplumlarda var olan kalip yargilarin, 6nyargilarin
ve kotll adlandirmalarm kokeninin de ele alinmasi gerektigini vurgulayan bu model,

engelliligin disiplinler aras1 bir caligma alani olarak ele alinmasina olanak saglamistir.

Aktarilan tiim bu iddialar toplumu toplum yapan unsurlarin ne oldugu sorusunu

giindeme getirir. Dil, din, edebiyat bu sorunun ilk cevaplar1 arasinda yer alir.

Edebiyat, herkes tarafindan kabul edildigi {izere hem bir kiiltiirde tarihsel bir birikim
saglar hem de o kiiltiire bigcim verir. Edebi eserlerin hem biling olusturma hem de var
olan kalip yargilar1 yikabilme giicii vardir. Edebiyat, yukarida verilen masaldaki
cadilar ve prensesler 6rneginde oldugu gibi, bireylerin imge diinyasini1 bigimlendirir.
Engelli bireylere dair toplumsal hayatta sergilenen davranislarin edebiyatta
stereotipler olarak aktarildigini birgok ¢alisma savunmustur. Bu savdan hareketle, en
genel soru ile baslayarak bu calismada edebi eserlerde engelli bireylerin nasil
aktarildig1 sorunsallastirilmistir. Edebiyatin insan hayatindaki sarsilmaz giiciiniin
kabulii ger¢ek hayat ile baglanti1 kurularak bu soru gerekli goriilmiistiir. Baslangig
noktasini olusturan bu sorudan sonra, engelli bireylerin edebi eserdeki konumu, ele
alinis yonii, adlandirilisi, nasil bir karakter olarak tasvir edildigi, diger karakterler ile
iligkisi gibi daha derinlemesine bir analiz zorunlulugu ortaya g¢ikmustir. Engelli
bireylerin edebi eserlerde hangi baglamlarda ve nasil yazinsallastirildigi sorusu
aydinlatilmaya ¢alisilmistir. Engelliligin eserlerdeki temsilinin sanat degerini 6lgmek
hedeflenmistir. Eser se¢imi gerceklestirilirken, engelli bireylerin ana karakter olarak
ele alindig1 eserlerin nadir olmas1 karsilasilan ilk problem olmustur. Ancak buna

ragmen her romanda engelli bireyin var oldugu iddia edilebilir.
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Calismada gerceklestirilen analiz hem Tirk edebiyatindan hem de Alman
edebiyatindan secilen dort eser kapsaminda siirdiiriilmiistiir. Ancak, ¢aliyma boyunca
da goriilecegi lizere, ana analiz dort eserden olussa da birgcok esere atifta bulunulmus
ve boylece engelliligin Tiirk ve Alman edebiyatinda hangi baglamlarda ele alindigi

sorusuna genis bir yelpazede cevap verilmeye c¢aligilmistir.

Oncelikli olarak engellilik ve edebiyat iliskisini ele alan ¢alismalar incelendiginde,
tim bu c¢aligmalarin ortak noktasini, engelli bireylerin edebi eserlerde genelde
olumsuz bir edebi atmosferde sunulmasi olusturmustur. Dislanan, acinan, alay edilen,
yok sayilan, aciz ve eksik goriilen bir karakter ¢izimi géze ¢arpmustir. Ayrica kosede
oturan ve c¢evreyl izleyen ama asla i¢ diinyasmna dair bilgiler sunulmayan golge
karakterler olarak aktarilir. Tki farkh kiiltiirdeki temsillerin birbiri ile ortak

noktalarinin oldukca fazla oldugu savunulabilir.

Edebi eserlerde, daha 6zelde de romanlarda engelliligin temsilini analiz etme yolunda
karsilagilan ilk problem, engelliligin hangi yonteme agirlik verilerek ele alinmasi
gerektigi sorusu olmustur. Engelliligin hangi agirlik noktasi nasil incelenmeli sorusu
belirginlesmistir. Engelli bireylerin eserde belirgin temsillerini analiz etmek i¢in en
uygun yaklasimin karakter analizi olduguna karar verilmistir. Yazmsallik
kriterlerinden olan kurgu ya da s6z sanatlari yardimi ile de karakterlerin
bigimlenebilecegi de goz oniinde bulundurulmustur. Edebi eserde engelli karakterlerin
en belirgin 6zelliginin ne oldugu sorusu eserler iizerinden sinirlandirilarak sunulmaya

caligild1.

Edebi eserde engelli bireylerin kars1 karsiya kaldigi tutum ve davranislarin, birinci
boliimde bilimsel veriler ve bulgular sunularak aktarilan engelli bireye toplumun
gostermis oldugu tutum ve davranislar ile karsilastirilmasi edebiyat ve gerceklik
iliskisi i¢in olduk¢a 6nemlidir. Ozellikle Kdyiin Kamburu romani ile engelli bireyin
toplum i¢inde nasil adlandirildigina dair sunulan tablo karsilastirildiginda, her bir

degerlendirmenin edebi eserde de karsiligini buldugu goriiliir.
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Ele alinan ilk roman olan Koyiin Kamburu’nda engelli bir bireyin yasam hakkini
koruyabilmesi igin her tiirlii sozlii ve fiziksel siddete ragmen ayakta kalma cabasi
genis bir toplumsal iliski aginda s6z konusu edilir. Kambur bir karakterin
yazinsallastirildiginda romanda, karakterin dislanma, alay edilme, yok sayilma ve
acinma gibi belirgin olumsuz tutumlarla miicadele etmek zorunda kaldigi analizler
kisminda alintilar ile detayl bir sekilde aktarilmigtir. Yasanan tiim bu olumsuzluklara
kars1 karakterin hayatta kalmak igin miicadele etmesi zorunluluk olarak ortaya

cikmustir.

Eserde yazar ben anlaticiya yer vermeyerek, tarafsiz ve mesafeli bir tutumla olay
orgiisiinii kaleme almistir. Okuyucu, olay 6rgiistiniin ve kisilerin s6zlerinden verilmek
istenen mesaj1 almistir. Engelli bireye atfedilen olumsuz davranislarin eserde engelli
birey tarafindan yapildig1 goriilmiistiir. Ancak metin icerisinde yazar siklikla engelli
bireyin kars1 karsiya kaldigi fiziksel siddet, dislanma, yok sayilma, kiiciimsenme,
acinma, cinsel kimliginin yok sayilmasi, dini degerleri somiirmeye alet olarak
kullanilmas1 gibi miicadele gerektiren yasantilar1 deneyimlemesi, engelli bireyi
yagamasi i¢in bu duruma adeta siiriiklemistir. Tim bu ¢ikarimlar1 okur, olay

orgiisiinden edinir.

Koyiin Kamburu bir toplum elestirisidir. Giigliiniin, gii¢ odakli toplumun nelere yol
acabilecegini ve yasamak i¢cin miicadele etmenin zorunlulugunu gozler Oniine
serer. Yasamak i¢in bireyin nelere bagvurmak zorunda kaldigini gozler 6niine sermesi,
roman boyunca Calik Kerim iizerinden toplumun engelli bireylere dair var olan
ayrimci  sOylemlerinin  bir sonucudur. Toplumda farkli olan bireye yonelik
onyargilarin ashinda toplumun kendi tutumunun kagmilmaz bir sonucu oldugu ironik
bir sekilde aktarilir. Dinlenen, séziine dnem verilen biri olmak i¢in Calik’in kdyilin
gizli iligkilerini takip edip dillendirmesi bu olaya bir 6rnektir. Engelli bir birey olarak
Calik’a atfedilen tiim ahlaki ¢okiintliye sebep olan davranisglari ona koyliiniin bizzat

kendisinin yaptirmasi kisir dongiiniin devamini saglar.
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Koyiin Kamburu romani toplumsal degisimlerin acik sekilde yansitildigi bir romandir.
Baslarda zayif goriildiigii i¢in dislanan ve olumsuz benzetmelere dayali adlandirmalar
ile hitap edilen Kerim’in gii¢ kazanmasi ile bu adlandirmalarin degistigi goriiliir.
Kagni kazigindan boga gibi gii¢lii adama giden siireg, Calik Kerim’in karakter olarak

degisimini de yansitir.

Engelliligin ele alind1g1 baglamlar 6zetlenirse, acima, dislama, aciz gérme, ugursuzluk
ve bela olarak gorme, yiik kabul edilme ifade edilebilir. Cinsel olarak arzulanmayan
bu sebeple hiilleci kabul edilen ancak savas gibi olagandis1 durumlarda da engelin

avantaja doniistiigli, eser boyunca siklikla goze carpan devingenlikte goriiliir.

Bir diger onemli nokta, eserin engelliligi ele aldigi kurgunun sosyal gerceklige
dayandirdig1 belirtilebilir. Engelli olma, toplumsal hiyerarside en gii¢siiz olanin
engelli birey kabul edildigi ancak bunun deg§isiminin bireyin tercihleri dahilinde

miimkiin oldugunun vurgusunu tasir.

1960’11 yillarda ortaya ¢ikan sosyal modelin 6ncesinde kaleme alinan bu eserin sosyal

modelin temel vurgularini barindirmasi edebiyatin kapsayiciligina bir 6rnektir.

Sonsuzluga Nokta isimli kitapta da, fel¢li bir bireyin i¢ diinyas1 aydinlatilir. Karisina
ve topluma bir yik oldugu goriisii aktarilirken, aslinda karakterin caresizligi
resmedilir. Cinsel hayatlarmin olmayis1 karist ile aralarinda olusan ilk ugurumdur.
Kendisi gibi yalniz olan karisinin onu terk edisi karakterin i¢ diinyasinda aktarilan
korkularmda hakli oldugunu goézler 6niine serer. Anlatinin iki diizlemde gergeklestigi
bu eserde, uzun tasvirlere yer veren yazar engelli bir bireyin gdziinden diinyay1
yorumlamaya imkan verir. Yazar, uzun ve detayli betimlemeler ve abartilar ile romani

siirsel bir anlatimla sunar.
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Bedran karakteri, engelli bir birey olarak acinmanin ona kendini nasil hissettirdigini
dile getirir. Engelli oldugu ilk zamanlar kendisine gdsterilen acima duygusuna
sigmarak dile getirdigi ne varsa zamanla bunlarin altinda ezildigini belirtir. Bu
mahcubiyet duygusu onun, diger ii¢ eserde olmayan bir noktanin vurgulanmasi ile
daha da belirginlesir: Kisisel bakim. Karis1 tarafindan kisisel bakimi yapilan
Bedran’in karisindan uzaklagmasi bu bakim evrelerinde daha da belirgin hale gelir.
Karaktere gore karisiin tiim bu sorumluluklarindan dolay1 Bedran’dan bikip nefret

etmeye basladig dile getirilir.

Yazarin dili siirsel bir hayalperestligi icerir. Uzun ve detayli benzetmeler,
kisisellestirmeler ve zitliklarla oriilii genel bir dil yapisi, abartilarin ve tekrarlarin

siklikla var oldugu bir eserdir.

Eseri diger eserlerden aymran 6nemli nokta, olay orgiisiiniin sade olmasi ve engelli

bireyin bizzat kendi anlatimi ile okuyucuya tarafsiz bir tutumla anlatilmasidir.

Eserde engelliligin hangi baglamlarda aktarildigi sorusuna acima ile bireyin kendini
yiik hissetmesi, yalnizlastirilmasi, mahcubiyet duygusu cevap olarak verilebilir. Yazar

tim bunlar1 tarafsiz bir tutumla kaleme alir.

Sabirsiz  Yiirek romaninda, engelli bir bireyin engelli olmayan bir karakterin
hayatindaki etkisini yazmsallastirilir. Segilen eserlerde ama karakteri engelli olmayan
tek eserdir. Psikolojik yonii agirlikli olan bu c¢alismada engelli bir geng kiz ile
yakisikli bir askerin iliskisi s6z konusu edilir. Toplumsal dnyargilar ve bunlarm
tutarsizlig1 yazar tarafindan islenir. Acinan birey olmamak i¢in toplumdan kendini
soyutlayan yalniz bir gen¢ kizin asik olmasi, karakter tarafindan baglangicta
saskinlikla karsilanir. Yogun bir siireg sonunda yazarin edebi bir dil ile tiim
Onyargilart adim adim yiktig1 goriiliir. Karakterine, eserin sonunda hatalarini
anlayarak gergekleri gormesine olanak taniyan ve bunu edebiyatin okuyucuyu icine

ceken biiyiileyiciligi ile yapmasi edebiyatta engelliligin temsili nasil olmalidir
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sorusunun hem engellilik hem de edebiyat bilim i¢in en dogru yanit1 olarak kabul
edilebilir.

Yazar icin engelliler, toplumun disladig1 kesimlerden sadece biridir. Yogun bir olay
orglisiiniin goze carptigl eserde yazar tarafsiz bir anlatim tercih etmistir. Acima
duygusunun hem acityan hem de acman taraf i¢in nasil bir huzursuzluk yarattigini
vurgulayan eserde bir diger nokta da toplumun tabuya varan smirlarinin olmasidir.
Engelli bir kiz ile yakisikli bir askerin beraber olmamasini savunan bu smirlarm
bireylerin her biri tarafindan bilingli ya da bilingsizce benimsenmistir. Kurgu,

gerceklige dayanan bir elestiride gergeklesir.

Teneke Trampet romani ele alinan diger romanlardan farkli bir engelli aktarimi sunar.
Yazinsal bir figiir olarak Oskar, dilin ¢okanlamsallastirilarak sanatsallagtirilmasinin
bir o6rnegidir. Ele alinan engelli karakterler arasinda ig¢inde kurgusalligi en fazla
barindiran karakterdir. Oskar karakterinin diinya capinda basariya ulagsmasmin en
biiyiikk sebebi karakterin, gergekligin farkli bir perspektiften yeniden yorumlanarak

olusturulmasidir. Ayrica dilin ve engelliligin estetiklestirilmesine de 6rnek olusturur.

Yazarm siyasi durusu engelliligin eserde temsilinin yorumlanmasini zorlagtirmistir.
Metaforlarla dolu olan eserde ilk zorluk Oskar karakterinin daha anne karninda iken
aldig1 kararla ortaya ¢ikar. Etek, trampet, ses gibi sayisiz edebi metaforun yer almasi
ise eserin diger zorluklarmdandir. Oskar, en genel anlamda bir isyankardir ve
yetiskinler diinyasinin tuhaf yonlerini elestirir. Oskar, her seyi gorilip analiz edebilen
bir karakterdir. Annesinin, olas1 iki babasinin ve sevgilisi Roswitha’nin Gliimiine
sebep olmasi, hirsizlik ve cete liderligi gibi sayisiz sug islemesi de karakterin bu dis

diinyaya bir tepkisidir.

Diger eserlerden farkli olarak bu romanda engellilik bagl basina kurguya dayanan bir
anlat1 ile ele almir. Yukarida bahsedilen tepkiler, isa’ya ve Prens Eugen’e dair almti,

giicsiiziin giiclilyli yenme imgesine bir 6rnektir. Kendi kisisel tercihi olmasna ragmen
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toplumun bunu bilmeyek Oskar’it aciz gorerek suc islediginde dahi onu bu
eylemlerinden muaf tutmamasi toplum tarafindan gii¢siiz kabul edildiginin kanitidir.
Ancak Oskar, engelliligini toplumda var olan carpik iligkilere ve her tirli
diizensizlige kars1 bir kilif ya da maske olarak kullanir. Ayrica kamburu ile tezatlik
olusturan ilham perisi ile modellik yaptig1 atolyede Oskar grotesk edebiyatin en
belirgin  orneklerinden birini olusturur.  Zithiklarin, ylizyilimizin  yikiminin,
caresizliginin ifadesini sunmak ic¢in vahsi, yikik, su¢lu ve mahzun bir anlatima olanak
sunmas1 beklenen kamburu, edebi eserde kamburun yeniden anlamlandirilmasina

olanak saglar.

Yazildig1 donemdeki engelli bireylerin deneyimleri de gbz Oniine alinirsa, eserin,
siyasi sebeplerden dolay1 engelliligi kurgu baglaminda ele almasinin kaginilmaz

oldugu da soylenebilir.

Secilen eserlerin birbiri ile karsilastirilmasi s6z konusu oldugunda, goze ¢arpan ilk
ayrimm engellilik ve din iligskisi baglaminda ortaya c¢iktig1 goriiliir. Koyiin
Kamburu’nda din, toplumsal hayatta her tiirlii iliskide her daim 6n plandadir. Koyliiler
arasindaki her diyalogda dini sdylemlerin yer almasi da dinin toplumsal iligkilerin
goriiniirdeki yiizeyinde aktif bir etki alanma sahip oldugunu gdsterir. Incelenen
eserlerde din faktoriiniin en fazla belirginlestigi eser Kemal Tahir’in romanidir.
Engelin, Allah vergisi oldugu i¢in isyan edilmemesi gerektigi de eserdeki bir diger
dini kabuldiir. Hiilleci olarak Calik Kerim’in tercih edilmesi, dini deger olarak kabul

edilen gerceklik lizerinden engelli bireyin rollerinin olumsuz aktarimina bir 6rnektir.

Sonsuzluga Nokta romaninda dini bir ifadenin yer almadigi goriiliirken, Sabirsiz
Yirek romaninda Ozellikle engelli karakterin babasmin, kizinin neden engelli
olduguna dair isyankarca sorgulayisi ve ayn1 sekilde kizinin bir an dnce yiiriiyebilmesi
icin hem kiliseye hem de sinagoga gitmesi de c¢areyi dinde aramasi olarak
yorumlanabilir. Teneke Trampet romani ve din iliskisi analiz edildiginde Isa’nm eser

boyunca sik sik ifade edildigi goriiliir. Ancak engelli olmay1 anlamlandirma ya da
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sonlandirma tesebbiisleri dahilinde ele alinmadigi aksine dini her tiirlii varsayimin

yazar tarafindan elestirildigi sonucuna varilabilir.

Engelliligin bagka yan motiflerle siklikla kaleme alindigi da c¢alisma cergevesinde
gerceklestirilen analizler sonucunda agik¢a gOriilmiistiir. Savas, ele almnan tiim
eserlerde yan motif olarak géze carpar. Sonsuzluga Nokta romani disinda diger {i¢
romanda savas olgusu goze carpar. Sabirsiz Yiirek romaninda savas bir kagistir.
Islenen dolayl cinayetin vicdani yiikiimliiliigiinden armmanm miimkiin goriildiigii bir
ortamdir. Giinter Grass i¢in donemin belirgin 6zelligidir. Kdyiin Kamburu i¢in ise,

c¢ikar saglanan bir firsattir.

Incelenen eserlerin bir diger ortak noktasma deginmek gerekirse, dort romanin da
icerdigi engelli karakterlerin i¢inde bulunduklar1 toplumla ya da aileleri ile muhakkak
bir gatisma iginde bulunmasi dikkat g¢ekicidir. Koyiin Kamburu’nda kii¢iimsendigi
icin dislanma ve kabul gérmeme bu uyusmazhigin itici giicii olurken, Sonsuzluga
Nokta’da yalnizlik ve kendini aciz hissetme bu kopuklugun sebebidir. Sabirsiz Yiirek
romanmda ise insanlarin aciyan bakislarindan uzaklagsmak i¢in toplumla bagini
tamamen koparan ancak iyilesmesi garantilendigi andan itibaren artik korkacak bir
sey kalmadi diyerek topluma karisan engelli bir gen¢ kiz vardir. Oskar karakterinde
ise, toplumun her asamasinda yetiskinleri kiigiimsedigi ve onlar gibi olmak istemedigi
icin isyan eden, onlar gibi olmamak icin farkliliga biiriiniip onlardan kagan bir figiir

resmedilir.

Karakter devinimi olay orgiisii iizerinden derinlestirilirse, iktidar savasinin bir kesiti
olarak aktarilabilecek olan Koylin Kamburu'nda karakter, basariyla sonuglandig:
sOylenebilen bir hayata yoneldigi sdylenebilir. Ugursuz ve bela olarak adlandirilan
Kerim’in fiziksel 6zelligi, eserde onun bu basariyi, babasi Parpar Ahmet’in aksine,
elde etmesinde etkili olmustur. Bedran ise, duragan bir seyir izleyen olaylarin
ardindan intihar imasi ile olumsuza yonelen bir son sunmustur. Edith karakteri

olumsuz bir devinimle sonlanirken, Oskar engelli olmay1 basarili olmak ile es deger
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tutan bir tutumla sona erer. Koyiin Kamburu ve Teneke Trampet romanlarinda gii¢siiz

adledilenin gii¢liiyii yenen bir insan imgesi ile sunulmustur.

Ug eserin ortak noktada bulustugu bir diger nokta daha vardir. Ilk olarak engelli
bireye acinmasi, dislanmasi ve engelli kadin ya da erkegin arzulanan bir cinsel
kimliginin olmadig1 mesaji, yalniz birakildigi, bireylerin istekleri ugruna miicadele
etmek zorunda oluslar1 temel baglik altinda toplanabilir. Dordiincii eser Teneke
Trampet ise, toplumsal bazi tutumlar1 elestirse de engelli olmanin avantajlarina
odaklanan ve engelliligi bir metafor olarak kullanan eserdir. Ancak genel vurgusu
olmasa da acinma, diglanma ve aciz goriilme gibi belirgin bazi1 6rnekler s6z konusu

oldugunda diger eserler ile benzerlikler tasimaktadir.

Dort eserde de engelli bireylerin cinsel kimlikleri s6z konusu oldugunda eserin sosyal
ag1 icinde arzulanmayan kisiler kategorisinde sunuldugu goriiliir. Ancak yazarlar bu
diisiinceyi savunmayarak, 6zellikle Teneke Trampet romanindaki olay Orgiisii ya da

doktor Condor gibi karakterlerin konusmalar1 ile yikmaya caligirlar.

Eserler ve yazildigi donem ile iligkisi sorgulanirsa, Koyiin Kamburu Osmanl
Imparatorlugu’nun son donemlerine denk gelen bir zamam isler ve bu dénem
hakkinda eserde belirgin ifadeler yer alir. Alintilarla da sunuldugu iizere, savas
doneminde tiim erkeklerin orduya c¢agirilmasi séz konusu edilir. Sonsuzluga Nokta
romaninda da s6z konusu tarihi ve siyasi alt yapr Isvan ve Turan’in evinde gecen
konusmalarda aktarilirken, engellilik ile derinlemesine bir baglantis1 olmadigimdan bu
calismada detayli bir yer tutmamistir. Sabirsiz Yiirek eseri de donemin izlerini
tagimasimna ragmen engellilik odakli olay orgiisiinde fazla etkin olmamistir. Teneke
Trampet ise, doneme dair bilgilerin yorumlanmasi ¢eliskili goriinebilir. Almanya’da
kalan savas donemi yazar1 olarak, engelli bireylere yonelik uygulamalarda yazarin
sessiz kalmay1 tercih ettigi yorumlanabilir. Ancak itirafinin ardindan bu sessizligi

bilingli bir tercih oldugu iddias1 giiclenmistir.
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Ele alinan eserlerin yazarlarinin engellilik konusunu isleyen romanlar yazmasinin
nedeni arastirildiginda Kemal Tahir igin hapishanede gegirdigi yillar boyunca
toplumun diglanan kesimleri ile yakin bir iligkide olmas1 sebep gosterilebilir. Hayatin
icinden olaylarm aktarildigi, yerelin gozetildigi bir anlatimin ve olay orgiisiiniin koy
iliskilerine uygun resmedilmis olmasi bu savi desteklemektedir. Hasan Ali Toptas’in
kaleme aldig1 hemen hemen biitiin eserlerde engelli karakterlerin belirgin bir 6neme
sahip oldugu goriiliir. Cocukken kendisinin de engellilik kategorisine dahil olmasina
yol acan bir deneyime sahip olmasi ve otobiyografik ozellikler tasiyan bir eserinde
babasinin Once trafik kazasi ile bir bacagini kaybettigi 6grenilir. Ayrica ilerleyen
yaginin da etkisiyle, kanser hastasi babasinin yiirime ve hareket etme yetisini
tamamen yitirmesinin de yazarm bu konuya bilingli ve yogun bir egilimi olmasina yol
actig1 varsayilabilir. Acima duygusuna yogunlasan ve onu psikanaliz ile birlestiren
Stefan Zweig, Freud’dan etkilenmistir. Hayatinda bu olaya dair belirgin bir ¢ikarimda
bulunmak miimkiin olmasa da eserde bu konuya dair aktarilan bilgiler bulunmaktadir.
Romanda yazarlarin bir olay1 nasil yazdigi sorusunu cevaplandirir. Yazarlarin her
dakika ilham perisi beklemedigini aksine kendilerine anlatilani, gordiiklerini ya da
yasadiklarim1 hayal giiciiniin de yardimiyla ince ince isledigini savunur. Romanin
ilerleyen boliimlerinde roman karakterinin kendisine gelerek hayatini degistiren ve
onu bambasgka biri yapan bir olay anlatacagini dile getirmesi, Sabirsiz Yirek
romaninin yazilmaya baglanma seriivenini aydinlatir. Son olarak Giinter Grass’in
Teneke Trampet romaninda neden engelli bir karakteri ana karakter olarak sectigi
sorusu cevaplandirilmaya caligilirsa, basvurulacak ilk asama yazarm hayati olacaktir.
Ancak yazarin yasadigi donem ve itirafi da géz Oniine alinacak olursa ¢agin getirdigi
tutarsizlik ve gizemi ele alacak en iyi saklanma yontemi olarak engellilik metaforunun

secildigi kabul edilebilir.

Engelli karakterleri se¢meleri tizerine mevcut varsayimlarin ardindan, yazarlari bu
eserler ile vermek istedigi mesajlar1 analiz etmek yazimsallik i¢in olduk¢a onemlidir.
Bu baglamlarin ortaya c¢ikarilmasinda basvurulacak noktalardan birini yazarlarin
tutumu belirler. Koylin Kamburu, siklikla belirtildigi {izere bir toplum elestirisidir.
Toplumun ikiyiizliligiinii gozler oniine serer. Toplumun kurdugu oyunun kurallarmi
ondan daha iyi oynayan kambur Kerim’e saygiyla egilmesini dile getirir. Kemal Tahir

tarafsiz bir anlatici tutumu ile ele aldig1 ¢aligmasinda kdyliilerin birbirine tamamen zit
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soylemleri cergevesinde okuyucunun analiz etmesini ister. Kotii olarak yorumladigi
engelli bireye yasama sansi dahi vermeyen koyliilerin Onyargisi, dislamasi ve
hakaretleri zamanla degisir. Yazar bunlara agikg¢a bir yorum getirmek yerine, bu

degisimin seyrini okuyucuya anlatir.

Sonsuzluga Nokta eserinde Hasan Ali Toptas acik bir mesaj vermez. Eserin sonunun
da acik bitirilmesi verilmek istenen mesajin okuyucu tarafinda olusturulmasi yoniinde
bir hamle olarak yorumlanabilir. Varolus {lizerine kaleme aldig1 bu c¢alismada felgli
karakterin i¢ diinyasina dair ¢ikarimlarda bulunur. Yasanan bu yalnizlik ve ¢aresizlik
strecini tek bir anlaticinin goziinden anlatmasi vurgulamak istedigi yalnizlik

sancisinin bir kez daha dikkat ¢ekici unsur olarak okuyucu ile bulusmasini saglar.

Stefan Zweig’in ise insan ve insanmn ruh diinyasina dair belirgin anlatilar sunmay1
hedefledigi belirtilebilir. Baslangigta engelli bireylere dair toplumda var olan olumsuz
yargilar1 aktarmis, karakteri bir bocalama i¢ginde resmetmis ancak en nihayetinde ona
dogru yolu buldurtmustur. Vermek istedigi mesaji1 acik acik ifade ederek olay Orgiisii
icine dahil etmistir. Bireysel zayifliklarin kisilerin hayatina mal olabilecegini gozler
Oniine sermistir. Anton’un sonunda tiim gercgekleri kendine itiraf etmesi ve engelli
karakter Edith’e olan askmin biiylikligiinii okuyucuya aktarmasi toplumsal
Onyargilar1 yikmaya calistiginin gostergesidir. Giinter Grass i kaleme aldig1r Teneke
Trampet romaninda ise ele alinan {ic romandan bambaska bir mesajin var oldugu
goriiliir. Diger romanlardan farkli olarak sanat ve engelliligi iliskilendirmesi bu
ayrimin ilki olarak karsimiza ¢ikar. Diger {i¢ eserin engelliligin olumsuz bir deneyimi
beraberinde getirdigine yonelik Orneklere yogunlagmasina ragmen bu eser bu
olumsuzluklara yogunlasmaz. Bu eserde de digslanma, alay edilme, aciz goriilme
kismen de olsa s6z konusudur. Ancak agirlik noktasi karakterin ¢ok yonliligi
tizerinedir. Karakterin engelini bile isteyerek tercih etmesi, hatta bu tercihi ile gurur
duymasi ifade edilir. /sa 'min sirtinda kamburu olsaydi ¢armiha gerilmezdi ciimlesi ile
aslinda herkesin ayni oldugu bir toplumda farkli olmann, bu farklilig1 olumlu yonde
kullanmanm faydalar1 savunulur. Her ne kadar engelli olmak bir mecazi anlam

dahilinde yorumlanmaya miisait olsa da yazarin aktarimlar1 toplumun gercekligi ile
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bire bir uyusmaktadir. Eser hakkinda son s6z olarak, romanin, engelliligin edebiyatta

estetize edilmesinin bir 6rnegi oldugu dile getirilebilir.

Eserlerdeki engelli karakterlerin engelli olus sebepleri de ¢alisma dahilinde sasirtici
bir sonuca gotiiriir. Koylin Kamburu’unda topal Ayse kocasindan dayak yedigi i¢in
erken dogum yaparak fiziksel farkliligi olan Kerim’i diinyaya getirir. Koyliiler,
kocanin karisin1  dovebilecegini  savundugu icin topal Ayse’nin Odldiiresiye
doviilmesine engel olmazlar. Sonsuzluga Nokta romaninda ise trafik kazasi
engelliligin sebebidir. Sabirsiz Yiirek eserinde ise felgli kalma sebebi olarak bir viriis
secilmistir. Teneke Trampet’in engelli karakteri Oskar kendisi karar alarak ii¢

yasindaki bir cocugun boyutlarinda kalmistir.

Derinlemesine bir analizin ardindan Tirk ve Alman edebiyatindan secilen dort eserin
ve c¢alismanin ilk bolimiinde yer yer deginilen diger eserlerin analizi sonucunda
denilebilir ki, engellilik Tirk ve Alman edebiyatindan birgok benzerlikler dahilinde
ele almmustir. Eserlerde aktarilan agirlik noktalar1 yazarlarin ele alis amaglari

dogrultusunda degisse de, birbiri ile zithk tastyan bir noktanin olmadig1 savunulabilir.

Edebiyattaki bu belirlenimin ardindan, engelli bireylerin toplumsal hayatta
karsilagtiklar1 problemler bu ¢alismada ilk bolimde belirtilmistir. Sonug olarak, hem
edebi eserlerin hem de engellilik ¢alismalarinin engellilige dair vurgular1 benzerlikler
tasimaktadir. Bu benzerliklerde dikkat ¢ekici rol yazarlara aittir. Yazarlar, vermek
istedikleri mesajlar ve tutumlar dahilinde engelliligin toplum iizerinden elestirisini
sunar. Tutumlarmin engelli karakterlerin yeniden yorumlanmasi gerektigi yoniinde
oldugu sdylenebilir. Bu tutumlar olay orgiisiinden ve engelliligi diizeltilecek bir sey
olarak gormeyerek toplumu engelli karakteri kabul etmek zorunda birakmasindan
cikarilabilir. Koyiin Kamburu’nda bu kabul basari ile ger¢eklesirken Sabirsiz Yiirek’te
karakterin 6liimiiniin ardindan gelen pigsmanlikla gerceklesir. Oskar, toplumda sevilen
bir sanatcidir. Ancak Sonsuzluga Nokta romant diger iic romandan farkli olarak eserin

sonunda kimi vuracagini bilen bir karakter birakir.
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Edebiyatta engelliligin metaforlarla sunulmasi s6z konusu olsa da, detayli analiz i¢in
icerik analizi tercih edilmek zorunda kalmistir. Karsilastirma sonucunda ortaya ¢ikan
bir diger nokta da yazarlarin engelliligi kurguya dahil ederek kaleme almalaridir.
Gergeklige dayali eserlerde ise engelli bireylerin benzer tutum, davranislar,
adlandirmalar ve elestirilerle aktarildigi savunulabilir. Ancak yazarlarin engelliligin

aktarimi s6z konusu oldugunda dikkatli bir tercih benimsedikleri belirtilebilir.

Son soz olarak, edebiyatta engelliligin temsili ¢ok kapsamlidir. Yazarlar, engelli olma
durumunu zengin bir kullanim ile aktarmistir. “Engelli birey” gibi diiz ifadeler edebi
eserde cesitlenmis, daha zengin bir dil kullanimi ile aktarilmistir. Edebi diizlemde
genigbir yer tutan engelliligin sanatsallastirilmasi, daha 6zelde ise yazinsallastirilmasi,
incelenen eserler sonucunda denlebilir ki, toplum agirlikli olarak gergeklestirilmistir.
Calismada yer alan engellilik caligmalarinin sundugu sorunlar ile edebi eserlerde
yazarlar tarafindan aktarilan engelli bireylerin problemlerinin ayni1 konular iizerine
kurulu oldugu belirtilebilir. Yazarlarm, engelliligin temsili s6z konusu oldugunda,
kendilerine zengin bir yazinsallastirma olanagi ve igerigi yarattiklar1 goriilmiistiir.
Engellilik ¢aligmalaripenceresinden bakildiginda yazarlarin engelli bireylerin sosyal

deneyimleri i¢in olumlu bir tutum sunduklar1 dikkat ¢eker.
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