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Konu Erisimi: Kiitiiphane Kataloglarinda Yapilan Konu
Aramalar1 Uzerine Bir Deneme

N

Yagar Tonta ¥

Girig

Bilgiye konu yéniinden erigim bilgi erisim stirecindeki en &nemli bilesenlerden birisidir.
Konu erigimi ktitiphane materyallerinin bibliyografik kontrolinde énemli bir yer tutmak-
tadir. Kitilphanelerin biiytik bir g¢ogunlugu kullanicilarinin konu yéniinden erigim saglama
girisiminde bulunmaktadir.

Williamson ( 1984 : 57 ) " konu erigimi” nin tarihgesi konusunda sunlar1 s6ylemektedir:

" Bilgiye konu yéniinden erigimi geligtirme ¢abalar: kayith bilginin kendisi kadar eski-
dir. Bilginin siniflandiriimasi, belgelerin diizenlenmesi ve konu erigimi sistemleri 1.0.
ldgiincii yizyilda Iskenderiye Kiitiiphanesindeki ilk bélinmiis katalog olan Kalimakus' un Pi-
naches’ ine dek geriye gétiiriilebilir. O zamandan beri konu erisiminde tam alfabetik hem de
sistematik yontemleri gelistirmeye yonelik cabalar devam etmektedir. "

Filozoflarin oldugu kadar filozof-kiituphanecilerin de bityiik ilgisini ¢eken konu erigimi bil-
ginin smniflandirilmasiyla yakindan ilgilidir. Wright ( 1953 ) bilgiye konu yoéniinden erigi-
min tarihgesi ve amaglan konusunda genel bilgi vermektedir.

Tamimlar

Bu ¢ahigmada sik sik kullanilan bazi terimler asagida tamimlanmaktadir :

Kiitiphane kataloglarinda konu baghiklari ya da anahtar stézciikler kullamlarak yapilan ara-
maya " konu aramas:” adi verilmektedir. Aramada kullanilan konu basgliklar1’ veya anah-
tar sézclkler bir denetimli s6zdagarindan (controlled vocabulary) ya da dogal dilden &zenle
segilir.

" Konu erigimi” ve " konu yaklagimi” terimleri esanlamli olarak kullanilmaktadir.
Ancak yukaridaki terimlerin doyurucu tanimlan Encyclopedia of Library and Inrfor-
mation Science' da ve Foskett' in (1982) ders kitab: gibi yetkili kaynaklarda buluna-
mamigtir. Bu ¢aligmada, konu kataloglarinda arama Yapan ya da g¢evrimigi kataloglarda konu
dizinini kullanan okuyucularin " konu erisimi” yéntemini kullandiklari varsayilmaktadir.
Literatirde “ konu Kkataloglamasi” ve " konu analizi" terimleri de yaygmn olarak kul-
lamilmaktadir. * Konu analizi” konu kataloglamas:” ndan daha kapsamli bir terim olup su
sekilde tamimlanmaktadir: Kitiiphane materyallerinde konu denetimini saglama yontemi.

Bu y&ntem, materyallerin bir simiflama sistemi araciligiyla diizenlenmesini ve bu mateyalle-
re alfabetik katalog ya da dizin formunda bir ( ya da birden fazla) anahtar sézciik verilmesi-
ni kapsamaktadir ( Haykin, 1953 : 44).

" Konu bashgl” en yaygin olarak kullamlan terimlerden birisidir. Genelde * konu basl-
1£1" konu erisiminin gesitli anlamlanm da igine alan bir semsiye terim olarak kullanilmak-
tadir. Haykin ( 1953 : 44) konu baghigim " bir konuyu belirleyen sdzcitk ya da sézciikler
grubu” olarak tamimlamakta ve " bir katalogda, kaynak¢ada veya dizimde aym: konuyu is-
leyen tiim materyallerin bu konu alunda " girilecegini kaydetmektedir.

" Cevrimigi katalog" kiitiiphane materyallerine gesitli erisim noktalan
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( yazar adi, kitap adi, konu, anahtar sézciik vb. ) araciligiyla gevrimigi erigim olanag: sag-
layan bilgisayara dayali kiitiiphane katalogudur. Bir ¢evrimigi katalogdaki eristm yazilim
kullanicilarin isteklerini bilgisayara girerek sonuclari katalogdan almalarini saglamaktadir.
"OPAC" ( Online Public Access Catalog) ¢evrimigi katalogla esanlamli bir terimdir.

Konu Erisimiyle Iigili Arastirmalar

Konu erisimiyle ilgili makale ve arastirma raporlarinin listesi Kaynaklar' da verilmekte-
dir. S6z konusu arastirmalarin bulgulan 1siginda konu erisimi agsagida tagtisilmakta ve
onemli galigmalarin sonuglar1 Szetlenmektedir. ‘
Daha o6nce de deginildigi gibi, bilgiye konu yoéninden erigsimin tarihgesi ¢ok eskilere
"dayanmaktadir. Ancak konu erigimiyle ilgili sistematik aragtirmalarin tarihi bu denli eski
degildir. Kiitiiphanelerde yer alan materyallerin i¢indeki bilgilere konu yaklasimi araciligiy-
la erigim saglama geregi 19. yiizyilda 6nemli bir sorun olarak ortaya ¢cikmigur. (Wyllis,
1953). 11k kez kaynakgalarda kullamilan konu erisimi yontemi, daha sonra simflama ve
konu bagliklart sistemleri ile dizin ve &6zlerde de kullanilmaya baglanmistir. Konu katalog-
lar1 ile konu kaynakgalan arasindaki iligki 1940' larda tarusilmigtir. Konu kaynakgalarinin
konu kataloglariyla ayni amaglar1 yerine getirdigi, dolayisiyla da konu kataloglamasimin ya
degistirilerek uygulanmasi ya da konu kataloglamasindan tiimden vazgecilmesi gerektigi sa-
vunulmusgtur. ( Swank, 1944; Merritt, 195]1). Bu eksikligin daha fazla konu kaynakgasi
yayimlanarak giderilebilecegi 6ne siriilmiigtiir. Kars: goriiste olanlar ise, kullamicilarin ¢ok
seyrek olarak 6z, dizin ve kitap elestirilerinden alinan géndermelerle kiitiiphaneye geldikle-
rini ve bu basvuru kaynaklarimn az kullanihyor olmasinin konu kataloglamasindan vaz-
gecilmesi tezinin gegerliligi konusunda kusku uyandirdigimi savunmusglardir ( Hafter, 1979 a
. 211).

Wilson ( 1983) bir erisim mekanizmas: olarak katalogun etkinligini incelemekte ve kata-
log i¢in temel birim olarak " metin " yerine bibliyografik yénden bagimsiz " yaymn" in
secilmesini elestirmektedir. Wilson, kiitiphaneye saglanan tiim materyaller i¢cin konu kata-
loglamasi yapilmas) yerine se¢gmeci davramilmasini ve konu katalogunun iglevinin yeniden

tamimlanmasimi 6nermektedir.

Son elli yilda kiitiphane kataloglarinin kullanimini inceleyen arastirmalarin sayisinda
bilylik bir artma gorilmiistiir. Bu aragtirmalarin bulgulan Frarey ( 1953), Krikelas ( 1972),
Bates (1972), Hafter (1979), Markey (1980), Cochrane ve Markey ( 1983), Markey ( 1984) ve
Lewis ( 1987) tarafindan yayimlanan makale ve aragtirma raporlarinda &zetlenmigtir. Kiitiip-
hane kataloglarimin kullanimiyla ilgili arastirmalarin ¢ogunda konu erigsimiyle ilgili bilgi-
ler de verilmigtir.

Frarey ( 1953) , 18'i konu erigimiyle ilgili spesifik bilgi iceren 27 katalog kullanimi arast-
rmasmn sonuglarini incelemigtir. Bates (1972) ' de doktora tezinde katalog kullanimayla il-
gili baslica arastirmalari 6zetlemigtir.

Hafter ( 1979)'a 1980'e dek yayimlanan kart katalog kullanimiyla ilgili ¢aligmalarn yéntem
ve veri toplama teknikleri yoniinden incelemis ve bu caligmalarin bir ¢cogunda kullanilan
yontemleri kusurlu bulmustur. Aym makalede Hafter bu calismalardan elde edilen sonuglan
da 6zetlemektedir. Buna goére kataloglarin baslica kullanicilar1 6grencilerdir. Katalog kul-
lanimiyla egitim arasinda ters oranuli bir iligki bulunmaktadir. Bir bagka deyigle, " kata-
logu en fazla kullananlar en az egitime, en az kullananlar ise en fazla egitime sahiptir ( s.
208). Benzeri bir iligki konu erisimiyle kullanicilarin egitim diizeyi arasinda da goézlemlen-
miglir. " Aragurmalar kullanicimin egitim diizeyi artuk¢a konu aramalarimin azaldigini ve
(yazari, adi ) bilinen aramalann artngim goéstermektedir”. ( Hafter, 1979a : 212). ( Karg . :
Lewis, 1987; Hafter, 1979b : 262'ye bakimiz. )

Lewis ( 1987) 1960 larda 1970 lerin ilk yillaninda kart katalog kullamimi konusunda gergek-
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lestirilen bir dizi galigmay: incelemis ve bu ¢ahigmalanin sonuglarini gevrimigi katalog kul-
lanimiyla ilgili caligmalarin bulgularim Lewis gdyle &zetlemektedir :

% Zorunlu olmadik¢a kullamicilar katalogu kullanmaktan kacinmaktadirlar.

% Konu aramalan genellikle basarisizlikla sonuglanmaktadir. Cunkii bu baghklan gogu
kullanucilar igin yeterince spesifik degildir.

#Cogu kullanicilar gevrimigi kataloglan kart kataloglara yeglemektedirler.

% Daha etkin bir kullanici egitimi kart katalog kullamcilarinin bagar:1 orarumi artinir.

% Kart kataloglarda gergeklestirilen konu aramalar1 pek bagaril: olmamaktadir. Kart kata-
loglardaki mevcut konu erigim kolayliklan1 yeterli olmadigindan kullaumlar: da smnirhdir
(Lipetz, 1972).

1981 yilindan baglayarak ABD' deki Kiitliphane Kaynaklann Konseyi (Council on Library
Resources) Bibliyografik Sistemleri Gelisgtirme Projesi aracilifiyla 5 kurulusu ( Kongre Kii-
tiiphanesi, OCLC ( Online Computer' Library Center), Aragtirma Kiitiiphaneleri Grubu (Re-
search Libraries Group), Kaliforniya Universitesi ve J. Matthews & Associates Sirketi) ¢ev-
rimigi katalog kullanan 30 kiitiiphanede aragtirmalar yapmak lizere desteklemisgtir. Bu
projeye iligkin raporlarin g¢ogu 1983 yilina dek yayimlanmistir. ( Users, 1982; Matthews,
1982; Markey, 1983 a; Kaske ve Sanders, 1983) . Cochrane ve Markey ( 1983) Kiitiiphane
Kaynaklann Konseyi'nce baglaulan ve desteklenen bu projeleri veri toplama ve analiz yo6-
niinden temel projeler olarak nitelendirmektedirler.

Konu erigimiyle ilgili aragtirmalardan elde edilen sonuglar ilgingtir. Kullanicilara katalog-
larda geligtirilmesini istedikleri hususlarin neler oldugu sorulmustur. Verilen yamtlarda kul-
lanicilarin Oncelikle konu erisiminin gelistirilmesini istedikleri ortaya cikmistr. Cevrimigi
katalog kullanicilan diger tiir katalog kullamicilarindan daha ¢ok konu aramasi yontemine
bagvurduklar halde basar:1 diizeylerinin yiiksek olmadifi goérilmiigtiir. ( Lewis, 1987 : 154).
Kullanicilarin diger yontemlerden daha ¢ok konu erisimi yonteminden yararlandigmnin or-
taya ¢ikmasi aragstirmacilan sasirtnmagtir. Ciinkii daha onceki ¢aligmalarda bu yontemin pek
fazla ilgi goérmedigi ortaya c¢ikarilmig, hatta konu kataloglamasindan vazgec¢ilmesi &neril-
misti. Oysaki Markey ( 1984 : 77) kart katalogu kullanan " bes okuyucudan en az ikisinin"”
konu aramasi yaptigini ortaya ¢ikarmigtir. Bazi kiitiiphanelerde konu aramasi oranimn ylizde
60' a kadar ¢cikug gorilmistir.

1970 ve 1980' lerde g¢evrimici kataloglarin ortaya gikigiyla birlikte kiitiiphane kataloglar:-
nda konu erigimi ySnteminin daha fazla kullanilmaya baglandifina tamik olunmustur. ABD'
de ulusal diizeyde yapilan bir aragtirmada gevrimigi katalog aramalarnin yiizde 56.5° inin
konu aramasi olduu saptanmstir. ( Users, 1982 : 48). Bu artig, kismen, g¢evrimigi katalog-
larda konu baghiklan alaninda anahtar sdzciik aramasi yapilabilmesi ve aramalarin AND,
OR, NOT gibi Boole isglegleriyle tanimlanabilmesi gibi gesitli erigim tekniklerinin kullam-
Imasima baglanabilir. '

Cochrane ( 1983) cevrimigi kataloglarda konu erigimi y6nteminin daha sik olarak kullani-
lmasim1 meslekte bir * paradigma kaymas1" olarak yorumlamaktadir. Cesitli aragtirmalardan
elde edilen bulgular konu analizine ve kitiiphane kataloglarinda konu erigimine daha fazla
6nem verilmesi geregini ortaya ¢ikarmaktadir.

llgingtir, kiitiiphane kataloglarinda konu yaklagimi daha sik kullaniliyor olmasina Kargin,
kullanucilar kataloglarda konu aramas: yapmann zor oldugunu sdylemektedirler. Kullanic-
1larin en fazla zorluk g¢ektigi noktalardan birisi dogru konu baghklarinin saptanmasidir.

( Users, 1982 : 145) Hildreth ( 1989 : 69) bu sorunun giinimiz ¢evrimigi kataloglarinda ka-
rsilagilan baglica sorunlardan birisi oldugunu kaydetmektedir. Konu bashiklan ya da genelde
denetimli sozdagarlan kullanicilarin s8z konusu sistemleri kisa bir stirede anlayamayacak-
lar1 kadar karmasiktir. Deneyimli bir kiitiphaneci, kullamcilarin * dogrudan raflara gitmek
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disinda konu erigiminden anlamadiklarim” 6ne siirmektedir ( Lipow, 1983 : 82).

Cevrimici kataloglarda yapilan konu aramalannda birgok arama baganli sonu¢ vermemekte
ve istenen kaynaklara erisilememektedir. Konu aramalarindaki basansizlik orami ytzde 35
ile yiizde 57.5 arasinda degismektedir ( Markey, 1984 : 83). Bunun baghca nedenlerinden bi-
risi kullanicilarin bityiikk bir ¢ogunlugunun Kongre Kiitiiphanesi Konu Basgliklan sistemini
tamimamalandir. ( Larson, 1989 : 129). Williamson ( 1984 : 56-57) ideal bir konu erigim
sisteminin olmadigimi; konu erigsiminde basari ya da basansizlifin saglanan erigim tug-
larinin sayisi, tuslarin konuyu temsil derecesi, kullanic1 ve aranan konu gibi gesitli etmen-
lere bagli oldugunu belirtmektedir.

Yukanda belirtilen gesitli zorluklara karsin, konu aramasinda saglanan geligsmeler kullanic-
Jdarin daha fazla tatmin olmasina yol agmaktadir. ( Users, 1982 : 145). Arasurmalar, katalog
Kkullaniminda kullanicilan tatmin eden en nemli etmenin konu aramasi oldugunu goster-
mektedir ( Users, 1982 : ix) . Bir bagka deyisle kiitliphane kataloglarinda konu aramasim
geligtirmek igin elden gelen biitiin cabalar g&sterilmelidir.

Kaske ve Sanders ( 1980) 200' den fazla kisi ve grupla gorilgme yaparak gerceklestirdikleri
arastirmada kullamicilarin goriiglerini, beklentilerini ve konu katalogu kullaniminda bagan
Slgitlerini belirlemeye g¢ahgmuglardir ( s.53). S6z konusu aragtirmamn bulgularn gbyle Szet-
lenebilir : Kullanicilar aradiklari materyale erigmek icin konu aramasi yaparken ya ¢ok
genis ya da gok spesifik konu baghkaln secmekiedirler. Segilen bazi konu bashklan sis-
temde yer almamaktadir. Az sayida kullanici Kongre Kiitiiphanesi Konu Bagliklan Listesim
kullanmasini bilmektedir. Birgok kullanici kitap adlanim kitaplarin konularniyla karigurmak-
tadir. Arama bagarisizsa kullanicilar eganlamli sézcukleri denemekte, bazilaniysa kiitliphane-
nin bu konuda hig¢bir yayina sahip olmadigim digiinerek aramadan vazgecmektedirler. ( s.
56-57). Arastirmacilar, konu aramasi sirasinda kullanicilarin segtigi konu bagliklanyla de-
netimli s6zdagarindaki konu bagliklarimun uyusmasim saglamak igin " geffaf bir geviri me-
kanizmasina" gerek oldugunu soylemekte ve fakat bu konuda ayninuiya girmemektedirler. Bu
tiir bir mekanizma arzu edilen bir geligme olmasina kargin, kammizca, cevrimigi kataloglara
* anlama" yeteneginin kazandirilmas: giiniimiiz bilgi sistemleri teknolojisinin kapasitesini
asmaktadir.

Van Pulis ve Ludy ( 1988) Ohio Eyalet Universitesi Kiitiphanelerinde gergeklestirilen konu
aramalarinda kullanicilarin ne denli bagarili olduklarnim aragtirmaglardir. Bulunan basgan
orami yiizde 70' lerin tzerindedir ( s. 525). Girilen konu bagliklarimin yiizde 53’ iiniin cevri-
migi katalogdaki konu bashiklanyla uyustugu, diger yiizde 15' inin ise yakin konu bashklan
oldugu gorilmiistiir. Kullanicilarin girdikleri terimlerin yiizde 14'Unin gondermelerle uyusg-
mas1 gondermelerin kullanicilari dogru terminolojiye yoneltmede ne denli gerekli oldugunu
ortaya ¢ikarmaktadir ( s. 529).

Bates ( 1977 a) konu aramalarinda basaniy: etkileyen konuya ve kataloga aginalik gibi et-
menleri arasurmigtir. Bir bagka ¢ahigmasinda ise Bates ( 1977 b), kullanicilarin konu bagh-
klar1 seciminde karsilagtiklar1 sorunlar irdelemistir. Bates' in ( 1986) gevrimigi kataloglarda
konu aramas: igin geligtirdigi tasaruim modeli bu alandaki 6nemli ¢aligmalardan birisidir.
Bates ( 1989 b) konu aramasinn g¢evrimigi ortamda yeniden diigiiniilmesi gerektigini savun-
makta ve kullanicilanin girdikleri terimlerle sistemdeki terimlerin uyugmasini saglayacak bir
" siiper gémii" (superthesaurus) gelistirilmesini Snermektedir.

Larson ( 1990) yaklagik 7 milyonluk bir dermeye sahip olan Kaliforniya Universitesi K-
tiiphaneleri ¢evrimigi katalogu MELVYL iizerinde gergeklestirdigi bir aragurmada son yillar-
da yapilan konu aramalarinda siirekli bir diigme gézlemledigini kaydetmektedir. Son alu yil
siiresince MELVYL iizerinde yapilan tiim aramalarin incelenmesi sonucu konu aramalarinda
yilda yiizde iiglikk bir diigme oldugu ortaya ¢ikmig; cogu kullamcilarin konu aramas: yontemi
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yerine anahtar s6zcilk aramas: yéntemini kullanmaya basladiklan goriilmiistiir.

Konu aramalarinda gézlemlenen séz konusu diismeye kargin Larson, kullanicilarin konu ara-
mas1 ydntemine ilgilerinin azalmadigmi ®ne siirmektedir. Kullanicilarin biiyiik ¢evrimigi
kataloglarda konu aramasi yaparken karsilagtifi en 6nemli sorunlarin basinda Kongre Kii-
tiphanesi Konu Baghklan: bilgisi eksikliginin geldigine daha &nce deginilmisti. Larson

( 1989 : 129) biiyiik gevrimigi kataloglarda yapilan konu basghklar: sisteminde ¢ok sik kul-
lanilan bazi terimlerden dolay: kullanicilarin binlerce belgeye eristiklerini ve bunlardan
hangisinin/hangilerinin kendilerine yararli oldugunu se¢mede zorlandiklarini savunmaktadar.

Larson ( 1989) hentiz deneme asamasinda olan bir cevrimigi katalog sisteminde bilgi erigim
aragtirmalarindan elde edilen teknikleri kullanarak konu bashgi uyusmazhig: ve " bilgi
ylUkii" sorunlarina ¢6ztim aramigtir. Sistemde, kullanicinin ilgili belgeleri segmede karsilagt-
1f1 biligsel ( cogitive) yilkkil azaltmak igin simiflama numaralarinin ve erigilen belgelerin is-
tatistiksel olarak siralanmasina dayanan kiimeleme ( clustering) y&ntemi kullanilmaktadar.
Kitiiphane Katalogu Kullanimini Arasurmak I¢in Kullamlan Yéntemler:

Markey ( 1984) kart katalog ve gevrimigi katalog kullanimi aragtirmalarinda kullamlan 23
degisik yontem siralamaktadir. Kiitiiphane kataloglarinda yapilan konu aramalanim arasti-
rmak i¢in en sik kullamlan veri toplama yontemleri dért grup alunda toplanabilir :

a) Anketler
b) Kullanic: ve personelle yapilan grup gorigmeleri

¢) Cevrimigi kataloglarda islem kiitiiklerinin (transaction logs) incelenmesi ya da dogru-
dan kullamicilarin gézlemlenmesi

d) Laboratuvar denemeleri ya da denetimli denemeler ( Lewis, 1987 : 153) . ]
Cochrane ve Markey ( 1983 : 341-342) degisik ydntemlerin degisik avantajlan oldugunu ve
kullanilacak y6ntemin daha cok arastirmacimn neyi arastirmak istedigine bagli oldugunu
vurgulamaktadirlar. Anketler ve grup gortigmeleri kullanicilarin genelde kart ya da gevrimigi
kataloglara, belirli bir sisteme ya da bu sistemin belirli &zelliklerine karg1 olan tutumlarim
anlamada yararli olmaktadir. Ancak anket ve grup gdriismeleri kullanici davranmisimi 6lgmede
ya da farkh sistemlerin etkinligini kargilagtirmada en uygun yontemler degildir. Islem kii-
tiklerinin incelenmesi ya da denetimli erigim testleri bu tiir aragtirmalar i¢in daha uygun
yontemlerdir.
Yaklagik 75 katalog kullanumi arastirmasinda kullanilan yontemler konusunda daha ayrintih
bilgi i¢in Markey' nin ( 1984 : 17-35) aragtirmasina bagvurulabilir.
Sonug¢
Tamimlayic: kataloglamanin tersine, konu kataloglamasi ya da daha genelde konu analizi,
kullanicilarin, varlifindan bile haberdar olmadiklarn kiitiphane materyallerine erigebilmele-
rini saglar. Konu erigimi; yazar adi, kitap ad1 ya da diger unsurlan bilinen materyallere ka-
talog araciliiyla erigimle karsilaguinldiginda nispeten daha zordur. Bunun baslica nedeni,
katalogcularin kullandig: terminolojiyle kiitiiphane kullanicilarinin kullandig: terminoloji-
nin birbirine uymamasidir. Aym: sorun, geleneksel konu katalogiamasinin yapilmadig: ve
fakat daha aynintili anahtar sézciklerin verildigi cevrimigi veri tabanlari igin de gegerlidir.
Dahasi, denetimli sézdagarlarimin hig kullanilmadifi sistemlerde bile ( 6rnegin, ¢evrimigi
ansiklopediler, haber ajanslarimin veri tabanlan gibi " tam metin" ( full text) veri tabanlar)
terminoloji uyusmazhg: sorunu g¢éziilebilmis degildir.
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Konu aramalarnyla ilgili olarak gergeklestirilen arastuirmalar kullanicilarin kiitiphane kata-
laloglarimi kullanirken ne tir sorunlarla kargilagtiklarini belirlemek agisindan Snemlidir.
Bunun yani sira, bu tiir arastirmalar kataloglarda kullanilan konu bashiklar1 sisteminin kul-
lanicilar1 ne denli tatmin ettigini, konu erigsimini daha da gelistirmek i¢in neler yapilmasi
gerektigini de ortaya ¢ikarmaktadir. Elde edilen bulgulara dayanarak konu bagliklan sistemi
gozden gecirilebilir ya da kullanicilarin yegledigi terimlerden gecerli konu bashiklarina
gondermeler yapmak yoluna gidilebilir.

Cevrimigi kataloglanin ortaya ¢ikigi konu erigiminin 6nemini daha da arairmisur. Konu
_ baghiklar: sisteminden habersiz olan kullanicilar hemen aklina gelen terimlerle konu ara-
mas1 yapmakta, bu tiir aramalarin ¢cogu da istenilen sonucu vermemektedir. Son yillarda
Kongre Kiitiiphanesi Konu Basliklar: Listesinin ¢evrimigi kataloglara aktarilmasi sevindirici
bir geligsmedir. Boylece kullanicilar basili kaynaga bagvurmaksizin hangi konu bagh-
klarimin sistemde yer aldigimi gdrebilecek ve ilgili konu basliklarini kullanma yoluna gide-
ceklerdir.

Konu erigimi tilkemiz kitiiphaneleri ve kiitiiphane kullanicilani a¢isindan da son derece onem
tasimaktadir. Kendimize 6zgii bir konu bashklan sisteminin heniiz gelistirilememis olmasi
konu yoniinden materyallere erisimi bir olgide de clsa engellemektedir. Cevrimigi katalog-
larin ortaya g¢ikmaya baglamasiyla birlikte konu daha da 6énem kazanacakur. Standart bir
konu basgliklan sistemni gelistirmenin yam sira katalog kullananlarin da bu konuda egitilme-
leri gerekmektedir. Konu analizinin baslica amaci kiitiphane materyallerine daha etkin bir
bigimde erisim saglamak olduguna gore, bu alanda yapilan galismalar zaman zaman g&zden
gecirilmeli ve konu katalogu kullanimm aragsurmalan yapilmalidir.
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