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Bilgibilim Alaninda Kendine Atif Uzerine Bir Calisma
A Study on Self-Citation in Information Science Field
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Oz

Bu makalede bibliyometrik arastirmalarda siklikla lizerinde durulan bir konu olan kendine
atif olgusu incelenmektedir. Calisma bir yénden de atif dizinleri kapsaminda Tiirkiye'nin diinya
bilgibilim literatiiriine olan katkisini ortaya koymaktadir. Calismada veri kaynagi olarak Social
Sciences Citation Index (SSCI) kapsaminda yer alan bilgibilim dergilerinde yayimlanmus Tiirkiye
adresli makaleler kullaniimaktadir. Bu ¢alisma kapsaminda yazar, kurum, (ilke ve dergi bazinda
kendine atif analizleri gerceklestirilmistir. Tiirkiye'nin 1974-2008 yillar1 arasinda bilgibilim
dergilerinde toplam 119 makalesi bulunmaktadir. Bu makalelerin tamaminin dili ingilizcedir.
Tiirkiye adresli arastirmacilarin en ¢ok makale yayimladigi bilgibilim dergisi Information
Processing & Managementdir. Bilgibilim dergilerindeki Tiirkiye adresli 119 makaleden 99'u en az
bir kez olmak tizere atif dizinleri kapsamindaki yayinlardan atif almistir. Tiirkiye adresli makalelere
yapilan toplam atif sayisi 6214dir. Ulke kendine atif orani %46; kurum kendine atif orani %28;
yazar kendine atif orani %26, dergi kendine atif orani ise %20dir. Kendine atif oranlar Tiirkiye’nin

bilgibilim alanindaki disa yonelimi ile ilgili olarak fikir vermektedir.

Anahtar sozciikler: Bibliyometri, Kendine atif, Bilgibilim dergileri, Tiirkiye adresli makaleler
Abstract

This article reviews the self-citation concept that has been mentioned frequently in bibliometric
studies and reveals the contribution of Turkey to the information science literature. The study
examines Turkey addressed articles of information science journals in the Social Sciences Citation
Index (S5Cl). Analysis was made on author, institution, country and journal self-citations. Turkey
has 119 articles between the years 1974-2008 that were published in the information science
journals. All these articles were written in English. The most preferred information science journal
to publish articles for Turkey addressed authors is Information Processing & Management. 99
of 119 articles of Turkey addressed information science articles were cited at least once by the
publications in citation indexes. Total number of citations of Turkey addressed articles was 621.
On the other hand country self-citation, institution self-citation, author self-citation and journal
self-citation ratios were found to be 46%, 28%, 26% and 20% respectively. Self-citation ratios show
Turkey’s orientation in the international literature of information science.
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Giris

Bibliyometrik arastirmalar bilimsel yayinlarin ve bu yayinlarin kaynakcalarinda bulunan
kaynaklarin ayrintili olarak incelendigi calismalardir. Bibliyometrik arastirmalar ile
yayinlarin etkinligi ortaya konulmakta, farkh disiplinlere yonelik bilimsel iletisimin
boyutlari gézler 6niine serilmektedir. Bu arastirmalarda kimi zaman ¢ok biyik boyutta
veri setleri ile calisilirken, kimi zaman belli bir alanda az sayida veri ile derinlemesine
ve ayrintili incelemelerin yapildigi gozlenmektedir. Cevrimici olarak erisilebilirligi
ve kullanim kolayligi nedeniyle genellikle veri kaynadi olarak atif dizinlerinden
yararlanilmaktadir.

Bibliyometrik arastirmalar ile bir tlkenin bilimsel yayin politikasi degerlendirilebi-
lecegi gibi, arastirmacilarin ya da kurumlarin yayin performanslarini da 6l¢mek olanak-
hdir. Cesitli bibliyometrik gostergeler (atif almayan yayinlarin orani, h-endeksi, toplam
atif sayisi gibi) araciligiyla tlkelerin bilimsel yayin yapma davranislari ortaya konulabil-
mektedir (Al, 2008).

Bibliyometri alaninda calisan arastirmacilarin “kendine atif” (self-citation) olgusu
ile yakindan ilgilendikleri bilinmekte, kendine atif konusu bilimsel yayincilik stirecinin
dogal bir parcasini olusturmaktadir. Belli bir konuda arastirma yapan yazarlarin daha
once ilgili konuda uretmis olduklari diger bilimsel yayinlara kaynakcalarinda yer
vermeleri olduk¢a normal bir durumdur. Bununla birlikte yazarlarin kendi yayinlarini
cok biyuk oranda 6n plana ¢ikarmasi durumuna sorgulayici sekilde bakan arastirmalar
da bulunmaktadir (Davarpanah ve Amel, 2009; Tagliacozzo, 1977).

Bu makalede kendine atif olgusunun farkli boyutlarina dikkat cekilmeye
calisiimaktadir.

Onceki Calismalar

Literatlr incelendiginde, kendine atif ile ilgili ilk calismalarin 1960°'h yillardan sonra
ortaya ciktigi gorilmektedir (Ewing, 1966; Garfield, Sher ve Torpie, 1964). Kendine atif
oruntilerinin incelendigi ilk calismalarin daha ¢ok disiplinlerarasi farkhliklara, kendine
atiflarin siniflandirilmasina ve yazarlarin kendine atif yapma nedenlerinin arastiriimasina
odaklandigi anlasiimaktadir (Lawani, 1982; Tagliacozzo, 1977). Arastirmacilarin kendi
bilimsel yetkinliklerini kanitlamak amaciyla kendi yayinlarina atif yaptiklari ve bu sekilde
onceki calismalarini goriiniir hale getirdikleri ifade edilmektedir (Lawani, 1982, s. 281).

Yazarlarin kendi calismalarina atif yapmalari s6z konusu alanda gerceklestirdikleri
calismalarin devamhhgini gostermesi acisindan dnemlidir. Yazarlar 6zelinde kendine
atif, bir yazarin eserinde daha 6nce yazmis oldugu baska bir kaynaga atif vermesi
seklinde gerceklesmektedir. Yazar kendine atifi (author self-citation) ile ilgili buyik ve
kicuk olcekli 6zel calismalarin yapildigi bilinmektedir (Aksnes, 2003; Glénzel, Thijs ve
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Schlemmer, 2004; Glanzel ve Thijs, 2004; Schubert Glanzel ve Thijs, 2006). Bir calismada
(Pichappan ve Sarasvady, 2002, s. 286) yazarlarin kendilerine atif yapma nedenleri gesitli
kaynaklardan derlenerek asagidaki sekilde siralanmaktadir:

0 Onceki calismayi bir adim &teye tasimak ve yenilemek,

Onceki calismanin gérinirliigiini artirmak (6rnegin, bir yazar &nceden
yayimladigi daha az goriintrligi olan bir dergideki calismasina yaygin bicimde
erisilebilen bir dergide atif yaparsa séz konusu yazar 6nceki calismasina ilgi
cekmis olur),

0 Calismanin literatlirde kalmasini saglamak (yazarlar yazilarini ebedi kilmayi ve
atif dénglistini devam ettirmeyi tercih edebilir),

Yeni calismalari duyurmak,
0 Azatif alan ya da hic atif almayan ¢alismalari tanitmak,

Onceden &ne siiriilen ydntem, formiil, vb. icin asinalik saglayacak yeni veriler ve
kanitlar sunarak 6nceki tartismanin gecerliligini artirmak,

¢ Bir alanda “uzman” olundugunu kanitlamak, hakemleri ve okuyucularn ikna
etmek,

0 Kendi atif oranini yikseltmek.

Bibliyometrik arastirmalarda, her ne kadar siklikla yazarlarin kendilerine yaptiklari
atiflar inceleniyor olsa da, dergiler, kurumlar ve llkeler icin de kendine atif olgusu
ele alinmaktadir. Dergilerde yayimlanan makalelerin o dergilerdeki yayinlara yapmis
oldugu atiflar “dergi kendine atifi” (journal self-citation), yazarlarin baglh bulunduklar
kurumlardaki yazarlara yaptigi atiflar “kurum kendine atifi” (institution self-citation),
ayni llkeden yazarlarin kendi tlkelerinden yayinlara atif yapmasi da “llke kendine atifi”
(country self-citation) olarak adlandiriimaktadir (Eto, 2003, s. 13). Bu baglamda yayin
dillerinin bile incelendigi calismalar bulunmaktadir (Bookstein ve Yitzhaki, 1999; Egghe,
Rousseau ve Yitzhaki, 1999; Yitzhaki, 1998).

Literatiirde dergi kendine atifinin dergilerin etki faktdriine olan etkisi ve bunun etik
olmayan kullanimi ile ilgili bircok calismaya rastlanmaktadir (Falagas ve Alexiou, 2008;
Yu ve Wang, 2007). Bu calismalarda, dergi editorlerinin dergilerinin etki faktorlerini
artirmak amaciyla yazarlara kendi dergilerinde daha 6nce yayimlanan makalelere atif
yapmalari yoniinde onerilerde bulunmalari elestiri konusu olmaktadir. Buna karsilik,
yazarlarin yayin yaptiklari dergilerin kaynakcalarinda s6z konusu dergilerdeki yazilara
atif yapmalari, bu dergilerin konusal agidan birbirine benzer makaleleri biinyesinde
bulundurmalarindan dolayi son derece dogal gériinmektedir. Thomson Reuters (2004)
tarafindan yapilan bir calismada Journal Citation Reports-Science Edition’in (JCR) 2002
yilinda yer alan 5876 derginin kaynakcalar incelenmis ve bu dergilerden %82'sinde
dergi kendine atif oraninin %20'den distk oldugu saptanmistir. Calisma, etki faktori
ile dergi kendine atif orani arasinda ¢ok zayif ve negatif yonde bir iliski bulundugunu ve
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yuksek etki faktoriine sahip dergilerin, dergi bazinda diisiik kendine atif oranina sahip
oldugunu gostermektedir. Ayrica kendine atif orani yUksekliginin farkli nedenlerinin
olabilecegi de s6z konusu calismada ifade edilmektedir. Bir baska calismada (Tsay, 2006,
s. 1572), dergi kendine atifini etkileyen unsurlardan birisi olarak derginin yayimlanma
stkhiginin 6nemli oldugu saptanmistir. Calismada, daha sik yayimlanan dergilerin
kendine atif oranlarinin daha yiiksek oldugu gésterilmektedir.

Bibliyometrik calismalarda kurumsal verimlilik ve kendine atif olgusu siklikla ele
alinan bir konu olmakla birlikte (Thijs ve Glanzel, 2006; Van Raan, 2008), dogrudan
kurum kendine atifi ile ilgili calismalarin sayisi diger kendine atif tiirlerine gére daha
azdir. Amerika Birlesik Devletleri'ndeki 96 arastirma Universitesinin yayinlarinda kendi
kurumlarina ne derece atif yaptiklarinin arastirlldigi bir calismada (Hendrix, 2009, s.
324), kurum kendine atif orani ortancasi %17,3 olarak saptanmistir. Ayni calismada 21
Universitenin %20'nin Gzerinde bir oranla kendi Universitesindeki yayinlara atif yaptigi
gorilmektedir (Hendrix, 2009, s. 330). Ayrica kurumsal kendine atif oraninin makale
yayimlandiktan sonra zamana gore degisim gosterdigi ve “genc atif"larda’ daha ytksek
dizeyde kurumsal kendine atif gerceklestirildigi vurgulanmaktadir (Hendrix, 2009, s.
325). Kurum kendine atifinin, yazar kendine atifi disinda gerceklesmesi durumunda,
kurumun gorinarligini artiracagr ve boylece belli konularda séz konusu kurumun
uzmanliginin ortaya konulacagi diistinilmektedir.

Bibliyometrik acidan incelenen bir baska kendine atif tiirli olan tlke kendine atifi s6z
konusu oldugunda, dogal olarak yazar kendine atifi ya da kurum kendine atifindan ¢ok
daha biyik ytzdelerin ilke kendine atifi olarak calismalarda yer aldigi goérilmektedir.
Amerika Birlesik Devletleri (ABD) hem konu temelli, hem de konu farki gézetmeksizin
yapilan calismalarda Ulke kendine atif orani en yuksek (lkelerin basinda gelmektedir
(Godin, 1998; King, 2004; Minasny, Hartemink ve McBratney, 2010; Moed, 2005). Bu
durum 6nemli 6l¢lide ABD'nin bilim diinyasina niceliksel katkisi ile dogru orantilidir.
Ote yandan yazarlarin kaynakcalarinda kendi (ilkelerinden olan yayinlari tercih
etmelerinde, haberdar olma kolayliginin yani sira dil faktoriinin de énemli bir etken
oldugu unutulmamalidir (Bookstein ve Yitzhaki, 1999, s. 337).

Kendine atiflar zaman agisindan da siniflandirimakta ve “es zamanl kendine
atif” (synchronous self-citation) ve “es zamansiz kendine atif” (diachronous self-
citation) olarak ikiye ayrilmaktadir (Lawani, 1980, s. 77). Es zamanl kendine atif orani
hesaplanirken bir yayinin kaynak¢asinda o yayini yapana ait kag atif oldugu dikkate
alinmakta ve bu atiflarin kaynakcadaki toplam yayin sayisina olan orani bulunmaktadir.
Es zamansiz kendine atifta ise, bir makale yayimlandiktan sonra s6z konusu makaleye
yapilan atiflarin ne kadarinin makalenin yazarina ait oldugu degerlendirilmektedir
(Lawani, 1982, s. 281). Ornegin Web of Science (izerinde yapilan bir taramada bir

*  Bir makaleye, makale yayimlandiktan sonra yapilan atiflarin birbirlerine gore en erken tarihli olani géreli olarak
geng atif olarak adlandiriimaktadir.
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yazarin bir makalesine 50 atif yapilmis ve bu atiflarin 5 tanesi yazarin kendisi tarafindan
gerceklestirilmisse, es zamansiz kendine atif oraninin %10 oldugu séylenebilir.

Bilgibilim alaninda kendine atif konusu farkl yonleriyle arastinlmistir (Davarpanah
ve Aslekia, 2008; Dimitroff ve Arlitsch, 1995; Nisonger, 2000). Bu ¢alismalardan birinde 28
kitiiphane ve bilgibilim dergisinden érneklem olarak secilen 1058 makale incelenmis
ve bu makalelerin yarisinda yazarlarin en az bir kez, daha 6nce yayimladiklari calismalara
atif yaptiklari saptanmistir. Calismada ¢ok yazarli yayinlar ile teorik makalelerde
kendine atif oraninin daha yiiksek oldugu belirtilmektedir (Dimitroff ve Arlitsch, 1995,
s. 47,51). 2000-2004 yillari arasinda SSC/ tarafindan dizinlenmis 56 kutlphane ve
bilgibilim dergisinden rastgele secilen 894 makalenin ele alindidi bir calismada ise, bu
makalelerden 458'inin atif aldigi saptanmis, atif alanlarin 218'inde (%48) yazar kendine
atifi oldugu gorilmdastir (Davarpanah ve Aslekia, 2008, s. 31). S6z konusu iki calisma,
kitliphane ve bilgibilim alaninda yazar kendine atifinin gézardi edilmeyecek diizeyde
oldugunu gostermektedir.

Kittuphanecilik alaninda dergi kendine atifinin ele alindigi bir calismada (Nisonger,
2000, s. 273), dergi kendine atifinin etki faktort siralamasini ¢ok fazla etkilemedigi
ortaya konulmustur. S6z konusu calismanin yapilma amaci, JCR'nin arastirma
kittphanelerinde sureliyayinlarlailgiliislemlerde ne derece dikkate alinmasi gerektigini
ortaya ¢ikarmaktir. Arastirma bulgulari JCR (izerindeki verilerin herhangi bir degisiklik
yapilmaksizin kullanilabilecegine isaret etmektedir.

Dergi bazinda kendine atif ve ortak atif oranlarinin incelendigi bir calismada
(Bonnevie, 2003) Journal of Information Science adli dergi incelenmis ve Journal of
Information Science'a yapilan atiflarin %32'sinin dergi kendine atifi oldugu belirlenmistir.
SSCI'deki 1974-2002 yillari arasindaki yayinlarin degerlendirilmeye alindigi s6z konusu
calismada farkli faktorler (gesitli dergiler tarafindan atif yapilmasi, cesitli cografyalardan
arastirmacilarin dergide yayin yapmasi gibi) gézoninde bulundurularak Journal
of Information Science'in bilgibilim dergileri arasinda kendi varligini kabul ettirdigi
sonucuna ulasiimistir (Bonnevie, 2003, s. 22).

Yontem

Atif dizinlerinde yer alan, Turkiye'ye ait bilgibilim alanindaki makaleleri saptayabilmek
amaciyla SSCI veri tabaninda 15 Mayis 2010 tarihinde c¢evrimici bir tarama
gerceklestirilmistir. Veri tabaninda yapilan taramada “yayin adi” (publication name)
bolimiine dergi adlar, “adres” bélimiine ise Ulke adi (Turkey) yazilmis, yapilan tarama
“dokliman tiird” (document type) agisindan “makale” ile sinirlandiriimistir. Dergilerin
adlan JCR 2008'de “Bilgibilim ve Kiitiiphane Bilimi” (Information Science & Library
Science) alani altinda bulunan bilgilerden yararlanilarak elde edilmistir. JCR 2008'de
ilgili alanda 61 dergi yer almaktadir (Thomson Reuters, 2008). Daha 6nceki yillarda
da bu alanda dergiler olabilecegi disiinulerek eski yillara ait JCR'lere de bakilmistir.
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Tum bu tarama siirecinden sonra s6z konusu alana iliskin atif dizinlerine girmis 74
derginin bulundugu saptanmistir. Yapilan tarama sonucunda Turkiye adresli bilgibilim
dergilerinde yayimlanmis tim makaleler elde edilmistir.

Sureli yayinciliktaki 6nemli problemlerden biri dergilerin ad degistirmesidir.
Calismamizin sonuclarini etkilememesi ve degerlendirmenin saglikli yapilabilmesi
icin zaman icinde ad degistirdigi saptanan dergilerin eski ve yeni adlan birlestirilerek
veriler dergilerin en yeni adlar altinda toplanmistir. S6z konusu islem hem Turkiye
adresli makaleler, hem de Turkiye adresli makalelere yapilan atiflar icin ayri ayri
gerceklestirilmistir.

Arastirmada go6zardi edilmemesi gereken {i¢ nokta bulunmaktadir. Bunlardan
ilki, arastirmamizda yazarlarin milliyetine degil, calismaya katki yaparken kullandigi
adresin Tirkiye olup olmasina bakildigidir. ikinci dnemli nokta, calismanin Thomson
Reuters tarafindan yapilan siniflandirmaya dayali olarak gerceklestirilmis olmasidir.
Bu siniflandirmada bazi dergilerin dogrudan bilgibilime yonelik oldugu, bazilarinin ise
dolayli yoldan bir iliski kurularak bu alan altinda yer aldigi bilinmektedir. Son olarak,
Turkiye'deki bilgibilim alanindaki kisilerin bilgibilim dergileri disindaki farkli dergilerde
de makale yayimladiklarinin unutulmamasi gerekmektedir. Bu tiir makaleler arastirma
kapsaminda ele alinmamistir.

Calismamiz Turkiye adresli olarak SSCI'de ilk yayinin yer aldigi yil (1974) ile 2008
yili arasini kapsamaktadir. Atiflarin elde edilmesinde herhangi bir atif penceresi
kullanilmamis, taramanin yapildigi tarihe kadar arastirmada ele alinan makalelere
yapilan tim atiflar toplu sekilde degerlendirilmistir.

Calismanin amaci, Turkiye'nin diinya bilgibilim literatuiriine yapmis oldugu katki ile
birlikte cesitli kendine atif 6rtintiilerini incelemektir. Bu baglamda arastirmamizda yanit
aranan sorular sunlardir:

¢ Bilgibilim alaninda atif dizinleri kapsaminda yer alan makalelerin ne kadari Tir-
kiye adreslidir?

0 Turkiye'nin bilgibilim alanindaki yayinlari literatlrde ne kadar atif almistir?
¢ Turkiye adresli makaleler en sik hangi bilgibilim dergilerinde yayimlanmistir?

0 Turkiye adresli makalelere yapilan atiflarin ne kadari yayin yaptiklari dergilerden
gelmektedir?

0 Tirkiye adresli makalelerin yazar kendine atif orani nedir?
0 Turkiye adresli makalelerin kurum kendine atif orani nedir?

0 Tirkiye adresli makalelere yapilan atiflarin ne kadari Tiirkiye adresli yayinlardan
gelmektedir?
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Bulgular ve Yorum

SSCI kapsaminda 1974-2008 yillari arasinda bilgibilim alaninda Tiirkiye adresli olarak
dizinlenen makale sayisi 119'dur. Ayni zaman dilimi icinde diinyadaki bilgibilim
alanindaki makale sayisi ise 53.711'dir. Buradan hareketle Tirkiye'nin diinya bilgibilim
literatuirine olan katkisinin on binde yirmi iki (%0,22) oldugu goriilmektedir. Sayilari az
olmakla birlikte, atif dizinleri kapsaminda farkl dillerde yayin yapilan bilgibilim dergileri
olmasina karsin, Tiirkiye adresli tim makaleler ingilizce olarak yayimlanmistir.

Tirkiye'nin zaman icerisinde diinya bilgibilim literatiiriine olan katkisinda herhangi
bir degisim olup olmadigi Tablo | incelendiginde ortaya ¢ikmaktadir. Arastirmamizda
beser yillik déonemler halinde hem Turkiye'nin bilgibilim literatiirine makale bazinda
yaptigi katki, hem de diinyada SSC/ kapsaminda bu alanda Gretilen makale sayisi elde
edilmistir. Buna gore ilk dort donem (1974-1978; 1979-1983; 1984-1988 ve 1989-
1993) Turkiye'nin dunya bilgibilim literaturiine katki diizeyi on binde on ve altinda
gerceklesirken;izleyendénemlerdeartisgostermisve 2004-2008 doneminegelindiginde
on binde altmis Uge (%0,63) ulasmistir. Donemler itibariyle bilgibilim alanindaki
Tirkiye adresli makale artisinin diinya genelindeki artistan daha yiiksek oldugu
gbze carpmaktadir. Bilgibilim konusunda arastirmalarin yapilmasi ve Universitelerde
kittphanecilik bolimlerinin gelismesi ile baslayan 1970'li yillardan 1990’larin ikinci
yarisina kadar Turkiye'nin bilgibilim literatlrtine katkisinin diistik oldugu gorilmektedir.
S6z konusu rakamlar 1990’larin ikinci yarisindan itibaren degismeye baslamistir (Bkz.
Tablo I). Bu durum, 1970li yillarla baslayan ilk dénemlerde ilgili alandaki akademisyen
sayisinin azhigr ve ozellikle sén donemlerde akademik yiikselmelerde atif dizinlerinde
makale sahibi olunmasinin bir kosul olarak giindeme gelmesiyle aciklanabilir. Bu artisin
devam etmesi durumunda, yakin gelecekte Tirkiye adresli bilgibilim makalelerinin tim
bilgibilim makaleleriicerisinde ylizde birden daha fazla oranda kendine yer bulabilecegi
dustnulmektedir.

Tablo I. Dénemlere Gore Turkiye'nin Bilgibilim Literatiiriine Makale Bazinda Katkisi

Doénem Tiirkiye Diinya Katki orani (%)
1974-1978 2 4.093 0,05
1979-1983 1 5.287 0,02
1984-1988 7 7.596 0,09
1989-1993 7 7.206 0,10
1994-1998 13 9.116 0,14
1999-2003 20 9.428 0,21
2004-2008 69 10.985 0,63
Toplam 119 53.711 0,22
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Daha 6nce gergeklestirilmis bir calismada (Al ve Afzali, 2006, s. 189) da Turkiye'nin
bilgibilim alanina katkisinin zaman icinde artis gosterdigi ifade edilmektedir. S6z
konusu calisma onar yillik dort dénem Uzerinden gergeklestirilmis ve dokiiman turi
ayrnimi yapilmaksizin Tirkiye adresli yayinlar iran adresli yayinlar ile karsilastinlmstir.
Ayni calismada kullanilan tablolardaki (Al ve Afzali, 2006, s. 189; Tablo | ve Tablo Il)
verilerden yola ¢ikarak 1967-2006 yillari arasinda Tiirkiye'nin diinya literatiiriine yayin ve
makale bazinda yaptigi katki hesaplanmistir. Buna goére Turkiye'nin dlinya literatlriine
yayin bazinda katkisi on binde dort (%0,04), makale bazinda katkisi ise on binde on
bes (%0,15)'tir. Her ne kadar ayni zaman dilimlerini icermeseler de, karsilastirmali olarak
bakildiginda son dénemde Tiirkiye adresli yayimlanan makale sayisinda 6nemli bir artis
oldugu gozlenmektedir. Bu sekilde dislnilmesinin temel nedeni, Al ve Afzali (2006,
s. 189)'nin calismasinda 1997-2006 arasinda Tirkiye adresli 53 makale uretildiginin
belirtilmesi, arastirmamizda ise yalnizca 2004-2008 vyillari arasinda Tirkiye adresli
Uretilen makale sayisinin 69 olmasidir.

Tiirkiye Adresli Makalelerin Yayimlandigi Dergiler

Arastirmamiz kapsamindaki Tirkiye adresli 119 makale 30 farkli dergide yayimlanmustir.
Bilgibilim dergilerinde Tiirkiye adresli olarak yer alan makalelerin %73l (87 makale)
Tablo II'de gosterilen 10 dergide yayimlanmistir. Information Processing & Management,
Scientometrics ve Journal of the American Society for Information Science & Technology en
stk makale yayimlanan dergilerin basinda gelmektedir.

Tablo Il. Turkiye Adresli En Cok Makale Yayimlanan Bilgibilim Dergileri

Dergi adi N
Information Processing & Management 20
Scientometrics 15
Journal of the American Society for Information Science & Technology 13
Libri 9
International Information & Library Review 8
Journal of Academic Librarianship 5
Online Information Review 5
Government Information Quarterly 4
Information & Management 4
Library Collections Acquisitions & Technical Services 4
Toplam 87
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JCR'deki toplam dergi sayisi distinuldigiinde, bircok dergiye Tirkiye'den herhangi
bir katkinin yapilmadigi ve genellikle belli dergilerin secildigi ortaya ¢cikmaktadir. Ayni
dergilerde makale yayimlanmasi, Turkiye adresli makalelerin goériiniirligiini olumsuz
yonde etkileyebilecek bir unsur olarak dustinulebilir.

Atiflar

Bilgibilim dergilerindeki Tirkiye adresli 119 makaleden 99'u en az bir kez olmak (izere
atif dizinleri kapsamindaki yayinlardan atif almistir. Tirkiye adresli makalelerin makale
basina almis oldugu ortalama atif sayisi besin Gzerindedir (55=7,3). En fazla atif almis
makale 43 atifa sahiptir. Hi¢ atif almamis makale sayisi 20, 10 ve Uzeri sayida atif
almis makale sayisi ise 19'dur (Bkz. Tablo Ill). En fazla atif almis 19 makale yedi farkh
dergide yayimlanmistir ve bu makalelerden sekizi en sik makale yayimlanan dergi olan
Information Processing & Managementda yer almistir.

Tablo lll. Makalelerin Aldiklari Atif Sayisina Gore Dagilimi

Atif sayisi N %

0 20 16,8
1 28 23,5
2 15 12,6
3 8 6,7
4 6 5,0
5 6 50
6 7 5.9
7 5 4,2
8 1 0,8
9 4 3,4
10 3 2,5
>10 16 13,4
Toplam 119 99,8

Not: Yuvarlama hatasi nedeniyle toplam yiizdesi %100'den dustktir.

Yazarlar

Turkiye adresli 119 makale 151 farkh arastirmacinin katkisi ile yayimlanmistir. S6z
konusu 151 yazardan 114 tanesi Tlrkiye adresli yayinlarda sadece bir kez yer almistir.
Bir baska ifadeyle Tirkiye adresli makalelere iliskin olarak literatiirde bir kez gériinme
orani %76'dir. Sekiz arastirmacinin alti ya da daha fazla sayida makaleye katki yaptigi
saptanmistir. Tlrkiye adresli makalelerin kimler tarafindan tretildigi incelendiginde en
verimli yazarin Seda Ozmutlu (11 makale ile) oldugu, Seda Ozmutlu’yu onar makale ile
Yasar Tonta ve Hiiseyin Cenk Ozmutlu'nun izledigi gérilmektedir.
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Atf dizinlerinde bilgibilim alaninda yayimlanan Turkiye adresli makaleler buyiik
Olctide ortaklasa yapilan calismalarin Grtintidir. Tek yazarli makaleler %40’lik bir orana
sahipken, en fazla yazara sahip makale alti yazarin imzasini tasimaktadir (Bkz. Tablo
IV). Daha 6nce gercgeklestirilmis bir baska calismanin (Al ve Afzali, 2006, s. 197) verileri
ile karsilastinldiginda, son yillarda ortaklasa yayin yapma egiliminin giderek arttigi
anlasiimaktadir.

Tablo IV. Makalelerin Yazar Sayisina Gore Dagilimi

Yazar sayisi N %
1 48 40,3
2 35 29,4
3 22 18,5
4 9 7,6
5 4 34
6 1 0,8
Toplam 119 100,0

Tiirkiye Adresli Makaleler ve Kendine Atif Oriintiileri

Arastirmamizda farkli kendine atif tlrlerindeki oranlari gérebilmek amaciyla, Turkiye
adreslimakalelere yapilan her bir atif ve bu atiflarailiskin 6zellikler (atif yapan kaynaklarin
yazarlari, bu yazarlarin kurum ve Ulke adresleri, atif yapilan dergi gibi) elde edilmistir.
Kendine atif oranlarindan yola ¢ikilarak bir disiplinin icine kapaniklik durumu hakkinda
bilgi sahibi olunabilmektedir. Tablo V, Turkiye adresli bilgibilim makalelerine yapilan 621
atifin ne kadarinin Glke, kurum, yazar ve dergi kendine atifi oldugunu gostermektedir.

Tablo V. Tirkiye Adresli Bilgibilim Makalelerine Yonelik Kendine Atif Oranlari

Kendine atif tiirii N %

Ulke 286 46,1
Kurum 174 28,0
Yazar 163 26,2
Dergi 123 19,8

Yazar kendine atifi, atif yapilan alanda yazarin yetkinliginin bir gdstergesi olarak di-
stinllebilir. Ancak, belli bir siire icinde yazarin az sayida atif almasi ve bunlarin tama-
minin yazar kendine atifi olmasi, literatiirde s6z konusu yazarin etkisinin bulunmadigi
seklinde yorumlanabilmektedir. Nitekim lilkemizde akademik yiikselmelerde ve 6dul-

lendirmelerde yazar kendine atifinin degerlendirilmeye alinmamasi bu gorisi yansit-
maktadir.
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Tirkiye adresli makalelerin aldigi 621 atifin 163’lniin yazar kendine atifi oldugu
saptanmistir (Bkz. Tablo V). Bir baska ifadeyle Turkiye adresli makalelere yapilmis her
dort atiftan biri yazar kendine atifidir. Bu makalelerde, makale yayimlandiktan 24 yil
sonra bile yazarin kendi ¢alismasina atif yaptigi gézlense de, yazar kendine atiflari
makalenin yayin yilina yakin zamanlarda ¢ok daha yliksek oranlarda gerceklesmektedir.
Bu durum fen bilimlerinde daha belirgin bicimde kendisini gostermektedir (Aksnes,
2003, s. 242). Turkiye adresli bilgibilim makalelerindeki yazar kendine atiflarinin
%92'si makalenin yayimlanmasini izleyen alti yil icerisinde yapilmistir. Yazar kendine
atifi kategorisinde yer almayan atiflarin ise %79'u makale yayimlandiktan sonraki alti
yil icerisinde gerceklesmistir. Tablo VI'da yazar kendine atifi olan 163 atifin ve yazar
kendine atifi olmayan 458 atifin makaleler yayimlandiktan ne kadar siire sonra atif
aldiklari bilgisi sunulmaktadir. Yazar kendine atifi olma 6zelligi tasimayan atiflarin %8'i
makale yayimlandiktan dokuz yil sonra s6z konusu atiflari elde etmistir. Yazarlarin kendi
makalelerine makale yayimlandiktan kisa siire sonra atif yapmalari, ayni konuya yénelik
birbirini izleyen calismalari belli bir donemde gerceklestirmeleri ile agiklanabilir.

Tablo VI. Makalelerin Yayimlandiktan Kag Yil Sonra Atif Aldig

Yazar kendine atifi Diger atiflar

yil N % N %

Ayniyil 4 2,5 9 2,0
1 19 11,7 47 10,3
2 36 221 29 21,6
3 33 20,2 76 16,6
4 19 11,7 66 14,4
5 22 13,5 43 9,4
6 17 10,4 20 4,4
7 6 3,7 24 52
8 2 12 19 4,1
9 1 0,6 20 4,4
>9 4 2,5 35 7,6
Toplam 163 100,1 458 100,0

Not: Yuvarlama hatasi nedeniyle toplam ylizdesi %100'den yuksektir.

Bilgibilim alaninda yayimlanan Turkiye adresli makaleler, aralarinda bildiri kitaplari-
nin da yer aldigi 240 farkl kaynaktaki calismalardan atif almigtir. Tim atiflarin yarisindan
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fazlasi 19 farkh dergiden gelmektedir. Bu dergiler ve Turkiye adresli makalelerin kag kez
atif aldidi bilgisi Tablo VII'de verilmektedir. Turkiye adresli calismalar en sik olarak Journal
of the American Society for Information Science & Technology, Scientometrics ve Informa-
tion Processing & Management adli dergilerde yayimlanan calismalardan atif almistir. Bu
dergiler ayni zamanda Tiirkiye adresli en cok makale yayimlanan bilgibilim dergileridir.

JCR siniflandirmasi bakimindan bilgibilim alani disinda kalan bazi dergilerin (Expert
Systems with Applications, Simulation Modelling Practice & Theory gibi) s6z konusu
tabloda yer aliyor olmasi, farkl alanlarin bilgibilim alanina olan ilgisini géstermekte ve
bununla birlikte bilgibilim alaninin disiplinlerarasi yapisina da dikkat cekmektedir.

Tablo VII. Makalelerin Atif Aldigi Dergiler

Dergi adi N
Journal of the American Society for Information Science & Technology 64
Scientometrics 48
Information Processing & Management 45
Online Information Review 22
Journal of Documentation 15
Expert Systems with Applications 14
Journal of Academic Librarianship 12
Journal of Information Science 12
Libri 10
International Information & Library Review 10
Library & Information Science Research 9
Simulation Modelling Practice & Theory 8
Aslib Proceedings 8
Internet Research 8
Information Research 8
International Library Review 7
Applied Artificial Intelligence 6
Information Sciences 6
Library Hi-Tech 6
Toplam 318
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Turkiye adresli yayimlanan makalelere hangi dergilerdeki calismalar tarafindan
atif yapildigi incelendiginde, 123 atifin yayin yapilan dergiden geldigi saptanmistir
(Bkz. Tablo V). Bir baska bir ifadeyle, Tiirkiye adresli bilgibilim makalerinin aldigi her
bes atiftan biri makaleyi yayimladiklar dergideki bir baska calismadan gelmektedir.
Dergi kendine atifi ile ilgili elde ettigimiz oran, daha énce Thomson Reuters (2004)
tarafindan gerceklestirilen calismadaki dergi kendine atifi ile ilgili bulgulara paralellik
gostermektedir. Her ne kadar Thomson Reuters'in calismasi, SSCI'deki dergilere yonelik
olmasa da, calisma kapsamindaki dergilerin %82'sinde dergi kendine atif oraninin
%20'den duslik oldugunun saptanmasi bu oranda bir dergi kendine atifinin makul
sayllabilecegini gostermektedir.

Tirkiye adresli makalelerde kurum kendine atif orani %28; lilke kendine atif orani ise
%46 olarak saptanmistir. Yazar kendine atif oranina (%26) oldukga yakin oldugu gériilen
kurum kendine atif oranindan hareketle, yazarlarin kendi kurumlarindaki kisilerin
calismalarini cok fazla degerlendirmedikleri sonucuna varilabilir. Ote yandan Tiirkiye
adresli makaleler 48 farkl tlkeye ait yayinlardan atif almistir. ABD, Cin ve ingiltere gibi
yayin sayisi yiksek Ulkeler, Tirkiye adresli bilgibilim makalelerine en fazla atif yapan
Ulkelerin basinda gelmektedir. Atif sayilari az olmakla beraber, Katar, Meksika, Sudan,
Kosta Rika gibi tilkelerdeki arastirmacilarin da Tiirkiye adresli bilgibilim makalelerine atif
yaparak ilgi gosterdigi gortilmektedir.

Sonug ve Oneriler

Turkiye bilgibilim alaninda ilk makalesini yayimladigi 1974 yilindan baslayarak 2008
yilina kadar geride biraktigi 35 yillik stre icerisinde bilgibilim dergilerinde toplam 119
makale yayimlamistir. Ayni dénemde diinya bilgibilim literattirii dikkate alindiginda,
her on bin makaleden yirmi ikisinin Tirkiye adresli oldugu sonucuna ulasiimaktadir. Yil
basina dusen ortalama makale sayisi 3,4'tir ve bu sayi Turkiye'de bilgibilim alanindaki
arastirmaci sayilar dusiinildiigiinde oldukga azdir. Bununla birlikte en tiretken yazar
konumunda olan bazi kisilerin bilgibilim alani disindan olmasi da diistindirtctddr.

Turkiye'nin bilgibilim literattiriine olan katkisi zamana gore incelendiginde ise, her
gegen yil literatlire Turkiye'den yapilan katkinin arttigi gorilmektedir. Bu artis Tiirkiye
Ozelinde yayin tesvikleri ve akademik yikselmelerde uygulanan olcitlerle yakindan
ilgilidir. Bu noktadan sonra tesviklere yonelik uygulamalarin makalelerin etkisine ve
niteligine iliskin olarak yeniden diizenlenmesine gereksinim duyulmaktadir.

Calismada ele alinan kendine atif olgusu disiplinlerin dinamikleri hakkinda
baz ipuclan vermektedir. Ozellikle Tiirkiye adresli yayinlara Tiirkiye adresli yazarlar
tarafindan belli oranda atif yapilmasi, diinya bilgibilim literatlrinde Turkiye adresli
makalelerin dusiik diizeyde ilgi gérdiigii konusunda fikir vermektedir. Ote yandan
50’ye yakin Ulkenin yazarlan tarafindan Tirkiye adresli bilgibilim makalelerine atif
yapilmasi Turkiye'nin bilgibilim alaninda sesini farkl cografyalara duyurabildiginin bir
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gOstergesi olarak duslinulebilir. Gelecekte konuyla ilgili yapilacak ¢alismalarda, Turkiye
adresli makalelerdeki kendine atif oranlari diger Ulkelerdeki kendine atif oranlari ile
karsilastinlmak suretiyle Turkiye’nin bilgibilim literatiiriindeki etkisinin yerel kalip
kalmadigi arastinlabilir.

Dergi kendine atifi ve makale yayimlanan dergiler birlikte degerlendirildiginde,
bilgibilim alaninda bazi dergilerin 6n plana ¢iktigi gdzlenmektedir. Hem ayni dergilerde
makalelerin yayimlanmasi, hem de s6z konusu dergiler tarafindan Tirkiye adresli
makalelere atif yapiliyor olmasi bu dergilerin bir sekilde takip edilmesi gerektigini
gostermektedir. Her ne kadar yayin yapma ve atif yapma davranisi literatiirin takip
edilmesi davranisindan ayrilsa da, bir agidan bu dergiler Tiirkiye icin bilgibilim alaninda
cekirdek dergi konumundadir.

Bilgibilim alaninda Tirkiye adresli yayimlanan makalelere yapilan her dért atiftan
birinin yazarlarin daha 6nceki calismalarina yaptiklari atiflari icermesi belli kisilerin atif
dizinleri kapsamindaki dergilerde yayin yapmasi ile de iliskilidir. Bununla birlikte zaman
icerisinde yazar yelpazesi genisledikce ve Tirkiye adresli makale sayisi arttikca yazar
kendine atif oraninin azalacagi diistinilmektedir.

Bir kurumda calisan kisilerin kendi kurumunda gorev yapmakta olan kisilerin
yayinlarina atifta bulunmasi kurum bazinda kendine atif olgusuna isaret etmektedir.
Calismamizda Turkiye adresli bilgibilim dergilerindeki makalelere yapilan atiflar
incelendiginde, kurum kendine atifi olgusuna iliskin oran 6ngorulerimizden dusuk
¢ikmistir. Yazarlar kurum degistirmedigi siirece kendine atifta bulunduklari zaman
zarfinda ayni anda kurum kendine atifi da yapmis olurlar. Yazar kendine atifi ile kurum
kendine atifi arasinda sadece %?2'ye yakin bir oranda fark olmasi, yazarlarin kurumlarinda
gorev yapan diger yazarlarin ¢alismalarina ¢ok fazla ilgi géstermedigi ya da s6z konusu
kurumlardan atif dizinlerine ¢ok fazla katki gelmemesi sonucu potansiyel olarak atifta
bulunulacak makale olmamasi ile agiklanabilir.

Bu calismada Tirkiye'nin atif dizinleri kapsaminda bilgibilim alanindaki
makalelerine yapilan atiflardan yararlanilarak kendine atifin dért farkh boyutu
incelenmistir. Arastirmanin bulgulari ortak yazarlikla ilgili calismalar, dergilere yonelik
yapilacak analizler, makalelere yonelik icerik analizi cahismalari ve bilgibilim alanindaki
arastirmacilarin  goruslerinin  alindigi calismalar ile birlikte degerlendirildiginde
Turkiye'de bilgibilim alaninin ne derece yerel oldugu ile ilgili buyik resim ortaya
¢ikacaktir. Bu kapsamda yapilacak calismalar sonucunda bugiline kadar yapilmis
Turkiye adresli bilgibilim calismalarinin uluslararasi atif dizinlerinde yayimlanmasinin
uygunlugu tartismaya acilabilecektir.
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