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OZET

YINSEL, Serap. Trilye (Zeytinbagi) loannes Theologos (Aya Yani) Pelekete Manastir:
Kilisesi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2017.

Bithynia Bolgesi’'nde, Opsikion Themasi’nda yer alan Hagios loannes Theologos
Pelekete Manastir1 (Aya Yani) Kilisesi Bursa’nin (Prusa) Mudanya (Apameia) Ilgesi’ne
bagl Tirilye’nin (Trigleia) yaklasik 5 km. batisinda, imrali (Kalonymos) Adasi’nin

karsisinda, 6zel miilk arazisi sinirlari igerisinde bulunmaktadir.

Arastirmacilar tarafindan 8. ylizyila tarihlendirilen Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin
mimarisi, malzeme ve teknik, mimari plastik eserleri ve manastirin ¢evresindeki yapi
kalintilar1 ¢alismamizin  konusunu olusturmaktadir. Yapmin 6nemi Ikonoklasmus
Donemi’nde oynamis oldugu biiyiik rol ile birlikte bolgedeki kapali Yunan hagi planh
kiliselerin erken Orneklerinden biri olarak sayilmasidir. Kilise birgok onarim gegirerek

giinlimiize ulagsmig ancak bugiin haraptir.

Calismamizin temel amaci bir Bizans donemi yapisinin mimari agidan tanitilmasi,
belgelenmesi ve benzer plan 6zelligi gosteren diger yapilarla karsilastirarak yapinin
Bizans mimarisi i¢indeki yeri ve dnemini saptamaktir. Kilisede saptanabilen sorunlar
ortaya koyularak yapidaki mimari Ogeler yardimiyla bu sorunlara ¢6ziim Onerileri
getirilmistir. Yapiyla ilgili glinlimiize dek ayrintili bir ¢alisma yapilmamis ve yeterince
arastirtlmamistir.  Kilisenin daha Onceden 16léve ve restitiisyon ¢alismalari
yapilmadigindan yapmin plan, kesitleri, cephe, mimari plastik eserler ve kesis
magarasinin  kesit ve ¢izimleri yapilmig, giliniimiizdeki durumu fotograflarla

belgelenerek kilisenin yapt malzemesinin laboratuar analizleri yapilmistir.

Anahtar Sozciikler

Pelekete Manastir1 Kilisesi, Hagios Ioannes Theologos, Aya Yani, Bursa, Mudanya,

Tirilye, Ikonoklasmus, Kapal1 Yunan Hag1 Plani, Bizans.
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ABSTRACT

YINSEL, Serap. Trilye (Zeytinbagi) loannes Theologos (Aya Yani) Pelekete Monastery
Church, Master’s Thesis, Ankara, 2017.

The Church of Hagios loannes Theologos Pelekete Monastery (Aya Yani) in the
Opsikion Thema in the Bithynia Region, is located approximately 5 km. west from
Tirilye (Trigleia), connected to the district Mudanya (Apameia) of the province Bursa
(Prousa), opposite from the Imrali (Kalonymos) Island and lies within private property
land boundaries. The architecture, materials and techniques, architectural plastic works
and building remains around the Pelekete Monastery Church, which has been dated by
researched to the 8th century, constitutes the subject of our work. Together with the big
role, the monastery played during the Iconoclasm period, it is also one of the earliest
examples of the closed Greek cross church in the region. The church has reached the

present time through many repairs and lies in ruins today.

The main purpose of our study is to introduce and document the structure of the
Byzantine period in an architectural way, compare it to other similar structures and
determine the importance of the structure within the Byzantine architecture. Problems
that can be detected in the church are revealed and solutions for these problems are
proposed with the help of architectural items in the building. No detailed study on the
structure has been carried out until today and it hasn't been sufficiently investigated.
Since construction and restitution studies have not been carried out previously, sections
and drawings of the plans, sections, facades, architectural plastic works and the monk's
cave have been. The present situation was documented with photographs and the

building materials of the church have been analyzed in laboratories.

Key Words

The Church of Pelekete Monastery, Hagios loannes Theologos, Aya Yani, Bursa,

Mudanya, Tirilye, Iconoclasm, Cross in Square Plan Type, Byzans.
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XXV

ONSOZ

Hem 06grenim hayatim boyunca hem de c¢alismam siiresince beni yonlendiren ve
desteklerini benden esirgemeyen, calismamin konusunu segmemde bana yardimci olan
ve yol gosteren, tez danismanim, degerli hocam Prof. Dr. M. Sacit PEKAK’a ¢ok

tesekkiir ederim.

Tezimin ‘Mimari Plastik Eserleri’nin yazim asamasinda yardim eden Prof. Dr. Sema
DOGAN’a; arazi ¢alismalarim sirasinda her tiirlii olanagi saglayan Mudanya Belediye
Baskam Hayri TURKYILMAZ’a ve Mudanya Belediyesi Ozel Kalem Miidiirii Kadriye
TURKYILMAZ a; kilisenin fotograflarini gekmek igin araziye benimle birlikte gelen ve
arazi calismalarim boyunca beni yalniz birakmayan Tirilye Mahallesi Muhtari
Siileyman ALKIZ’a ve Tirilye Mahallesi Rehberi Kadri UY ANIK’a; malzeme analizleri
konusunda yardimlarini esirgemeyen Gazi Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Kiiltiir
Varliklarimi Koruma ve Onarim Boliimii’niin MAKLAB sorumlusu Yrd. Dog. Dr. Ali
Akin AKYOL’a ve MAKLAB asistam1 Giilsen ALBUZ’a ve Murat EROGLU’na;
Ankara Universitesi Yer Bilimlerini Uygulama ve Arastirma Merkezi Miidiirii Prof. Dr.
Yusuf Kagan KADIOGLU’na; Aras. Gor. Kiymet DENiZ’e ve Teknisyen Sevket
OZDILEK’e; kilisenin mimari ¢izimlerini yapan arkadastm Mimar Aykut
FENERCI’ye; calismamin yaymn taramasi baslangicindan sonuna kadar elindeki
kaynaklar1 benimle paylasan arkadasim Aras. Gor. A.Nazli SOYKAN’a tesekkiir

ederim.

Son olarak; Bugiine kadar maddi, manevi her tiirlii yardim ve desteklerini benden

esirgemeyen, her zaman bana giivenen ve yanimda olan aileme sonsuz tesekkiir ederim.



1.BOLUM

GIRIS

Bursa’nin (Prusa) Mudanya (Apameia) ilgesine bagli Tirilye (Trigleia) Mahallesi’nin
yakin g¢evresinde yer alan ve arastirmacilarca hegiimenlerin yasam Oykiilerine
dayandirilarak 709 yilina tarihlendirilen Hagios loannes Theologos Pelekete Manastiri
(Aya Yani) Kilisesi’nin mimarisi ile birlikte malzeme-teknik ve mimari plastik eserler

tez calismamizin konusunu olugturmaktadir’.

Calismamizin amaci bir Bizans Ddnemi yapisinin mimari 6zelliklerinin tanitilmasi,
belgelenmesi, degerlendirilmesi ve benzer plan Ozelligi tasiyan diger yapilarla
karsilastirarak yapinin Bizans Mimarisi i¢indeki yerini saptamaktir. Kilisenin ayrintili
bir mimari tanittimint yapmak ve belgelemek ilk amaglarimizdandir. Orta Bizans
doneminin (726 / 730 — 843) yaygin plan tipi olan kapali Yunan hag1 plan tipi hakkinda
bilgiler ana hatlar1 ile derlenmis ve yapinin Baskent Istanbul, Anadolu, Yunanistan ve

Balkanlardaki yapilarla karsilastirmali bir degerlendirmesi yapilmistir.

Marmara Denizi’nin giiney kiyisinda bulunan Hagios loannes Theologos Pelekete
Manastir1 Kilisesini tez konusu olarak caligmaya karar verdigimizde gerek mimarisi ile
ilgili yaymlarda ayrintili bilgilere ulasamamis olmak gerekse de yine yayinlarda yapinin
mimari plastik pargalar1 ile ilgili yeterli verinin bulunmayist yapiyr anlamayi ve
yorumlamay1 giiclestirmistir. Bu durum yapiyr ve c¢evresindeki kalintilar1 yerinde
ziyaret etmemizi gerektirmistir. Bu amagla 28.04.2015 ile 1.05.2015 tarihleri arasinda

yapi tarafimizdan ziyaret edilmis, fotograflar1 ¢ekilmis ve incelemeler yapilmistir.

'Hagios loannes Theologos Pelekete Manastir1 (Aya Yani) Kilisesi igin bkz. Covel 1676; Kleonymos ve
Papadopoulos 1867: 43; Kandis,1883: 126; Evangelides 1889: 275; Herges 1897/98: 274-280; Hasluck
1906/7: 61; Hasluck 1910; Pancenko 1911: 271-272; Menthon 1935: 37-38; Beck 1959: 210; Mango ve
Sevéenko 1973:242; Janin 1975; Mango 1976; Kiirkgii 1977; Buchwald 1984; Buchwald 1986; Kuniholm
ve Striker 1987; Corsten 1987: 64; Pekak 1991; Pekak 1995: 289-298; Pekak 1996: 317-319; Otiiken
1996; Auzepy 2005; Pekak 2009; Kaya 2015.



Calisgmamiz i¢in ilk olarak Mudanya Belediye Baskani1 Hayri Tiirkyillmaz ile Tirilye
Mahallesi muhtar1 Siileyman Alkiz ile gériisiilmiistiir. Oncelikle yapidaki temizlik
calismalar1 sirasinda giibreler temizlenmistir. Daha sonra arastirmamiz ile ilgili olarak
bolge ve yapit hakkinda yaym taramasi yapilmistir. Yayin taramalarimiz Ankara
Hacettepe Universitesi Kiitiiphanesi, Ingiliz Arkeoloji Enstitiisii Kiitiiphanesi, istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, Alman Arkeoloji Enstitiisii Kiitiiphanesi,
Fransiz Anadolu Arastirmalar1 Enstitiisii  Kiitiiphanesi ve Istanbul Arastirmalar

Enstitlisti Kiitliphaneleri’nde yapilmistir.

Yapiya 05.08.2015 ile 11.08.2015 tarihleri arasinda tekrar gidilerek fotograflar
cekilmis ve incelemeler yapilmistir. Basta Tirilye’deki yapilar olmak iizere Kumyaka’da
(Sige) Basmelekler Kilisesi, Gemlik’in Kursunlu (Elegmi) Koyii’'nde Aziz Aberkios
Manastir1 Kilisesi, iznik Ayasofya Kilisesi ile Koimesis Kilisesi tarafimizdan ziyaret
edilmis ve fotograflari ¢ekilmistir. Yapiya 5 -6 ve 7 Mayis 2016 tarihleri arasinda tekrar
gidilerek Kilisenin vaziyet plani, kesit, rolove, restitiisyon, cephe ¢izimleri ve kesis

hiicresinin kesitleri ilk defa yapilmis ve yap1 belgelenmistir®.

Yapida bulunan mimari plastik eserlerin oOlciilii fotograf ¢ekimlerini yapmak amaciyla
yapiya 17 ve 18 Agustos 2016 tarihleri arasinda tekrar gidilerek incelemeler yapilmistir®.
Daha 6nceden yaptigimiz arazi ¢aligmamiz sirasinda giiney cephede karsilagmadigimiz

3 yeni mimari plastik parga tespit edilmistir.

Pelekete Manastir1 Kilisesi ile ilgili belirledigimiz sorunlar sunlardir:
1.Yapuyla ilgili giintimiize dek ayritili bir ¢alisma yapilmamustir.
2.Yapmin mimari plastik parcalar1 da monografik olarak ele alinmamuistir.
3.Yapinin giiniimiize dek rolove ve restitiisyon ¢izimleri yapilmamustir.

4. Yap1 yayinlarda 709 yilina tarihlendirilmistir.

5. Kilise ikonofil manastir olarak mi insa edildi?

6. Kilise mimari verilere gore kag donemde insa edildi?

7 Kilise ¢evresinde bulunan kalintilarin orijinalde islevleri nelerdir?

Z Kilisenin rél6ve ve restitiisyon calismalart mimar Aykut FENERCI tarafindan yapilmistir.
% Arazi ¢alismalarimizi yapmak iizere yapiya 4 kere gidilmistir ve toplam 8 giin calisiimistir.



Calismamiz “‘Giris’’ , ‘‘Bithynia Bolgesi Cografi Konumu ve Tarihgesi’” , ‘‘Bithynia
Bolgesi’nin Dini Organizasyonu’’, ‘‘Mudanya’nin (Apameia) Konumu ve Kisa
Tarihgesi’’, “‘Tirilye (Trigleia) Yerlesimi’> , ‘Hagios loannes Theologos Pelekete
Manastir1 (Aya Yani) Kilisesi’” , ‘‘Bizans Kapali Yunan Hag1 Plan1”’, “‘Karsilastirmali
Degerlendirme’’, ““Yapi ile Ilgili Degerlendirme’’, *‘Restitiisyon Onerileri’’, ‘‘Pelekete
Manastir1 Kilisesi Tarihlendirilmesi’’, ‘‘Sonu¢’” , ‘‘Kaynakga’” ve ‘Sozlik’’ olmak

tizere on i¢ ana basliktan ve yedi Ek Boliimden olusmaktadir.

Birinci boliimde ‘‘Giris”” bashigr altinda, ¢alismamizin amaci ve yontemi iizerinde
durulmus, yapr ile ilgili sorunlar belirlenmistir. Yapinin konumu hakkinda kisaca bilgi

verilmistir.

Ikinci boliimde, Bithynia Bélgesi’nin cografi konumu ve tarihgesi ele almarak,
Opsikion Themas1 iizerinde durulmustur. Bolgenin simrlart ile birlikte bolgede

kurulmus olan manastirlarin yerleri hakkinda bilgi verilmistir.

Ucgiincii boliimde, Bithynia Bélgesi’nin dini organizasyonu hakkinda bilgiler verilmistir.

Dérdiincii boliimde, Mudanya’nin (Apameia) konumu ve tarihgesi iizerinde kisaca

durulmustur.

Besinci boliimde, Tirilye'nin Cografi Ozellikleri ile birlikte Bizans dénemi oncesi
tarihgesi, Bizans donemi tarihgesi ve Bizans donemi sonrasi tarihgesi incelenerek,

yerlesimin ad1 lizerinde durulmustur.

Altinc1 boliimde, Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin adi, yeri, durumu, seyahatnameler ve
bilimsel yaynlari, tarih¢esi, mimari Ozellikleri ve mimari plastik eserleri ile ilgili
bilgilere yer verilmistir. Kilise ile ilgili seyahatnameler ve bilimsel yayinlar elestirel bir
bakis agisi ile tanitilmistir. Tarihge boliimiinde, kilisenin Tirilye sinirlart igerisindeki
konumu ile ilgili sorunlar tizerinde durulmustur. Kilisenin mimari plan 6zellikleriyle
birlikte i¢ ve dis 6zellikleri ayrintili olarak tanitilmis, malzeme ve teknigi hakkinda bilgi

verilmisgtir.



Yapida giiniimiize gelebilen ve yayinlarda adi gegen mimari plastik eserlerin katalog
calismas1 yapilmistir. Mimari plastik eserlerin adlari, islevleri, tarihleri ve benzer

ornekleri ayrintili olarak ele alinmis, ¢izim ve fotograflarina yer verilmistir.

Yedinci boliimde, Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin plan tipi olan kapali Yunan hagi
planinin tanimi, kokeni, cesitlemeleri, ilk ornekleri ve dagilimi {izerinde durularak,

Tirilye’de bulunan kapali Yunan hag1 planli kiliselere yer verilmistir.

Sekizinci boliimde, Pelekete Manastirt Kilisesi’nin planinin, cephe diizenlemesinin,
oOrtlisiiniin, malzeme ve teknigi ile birlikte mimari plastik eserlerinin benzer 6rneklerle
karsilastirmali bir degerlendirmesi yapilmigtir. Mimari plastik eserlerin fonksiyonlari,
slislemesi, tislubu ve tarihlendirilmesi ile malzeme-teknigi benzer drneklerin yardimiyla

saptanmistir.

Dokuzuncu bolimde, Pelekete Manastirt Kilisesi ile ilgili degerlendirme yapilmustir.
Kilisenin bugiinkii yap1 6ncesi dénemi ve yapit donemleri Covel’in (1676), Mango ve
Sevéenko’nun (1973) ve Pekak’in (1995) cizmis oldugu planlarla birlikte tartismali

olarak degerlendirilmistir.

Onuncu boliimde, benzer orneklerin karsilastirilmasiyla Pelekete Manastir1 Kilisesi ile

ilgili restitiisyon Onerilerine yer verilmistir.

On birinci boliimde, Pelekete Manastirt Kilisesi’nin tarihlendirilmesi ile ilgili bilgilere
yer verilmis, kilisenin yapim tarihi ile ilgili sorunlar ortaya koyulmus ve tartigilmistir.
Yeni bir tarih Onerisi getirilmistir.

On iki boliimde, Pelekete Manastir1 Kilisesi ile ilgili sonug¢ yer almaktadir.

On iglincii boliimde, Pelekete Manastir1 Kilisesi ile ilgili olan kaynakcaya yer

verilmistir.



Birinci Ek boliimde, basrahip Theodoros Studites ile basrahip Makarios ve Sergios’un
mektuplagsmalarina yer verilmistir ‘. Mektuplarin  Yunancasi ile birlikte Tiirkce

yorumlari kronolojik olarak verilmistir.

ikinci Ek béliimde, Bithynia Bélgesi’nin ikonofil Manastirlari ve azizlerine ayrilmustir®.
Bolgede Ikonoklasmus déneminde insa edildigi diisiiniilen, onarim veya hasar goren
yapilar ele alinmis, bu baglamda Ikonofil manastirlar ve ikonofil azizler hakkinda bilgi

verilmistir.

Uciincii Ek boliimde, Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin farkli yerlerinden aldigimiz

orneklerin analiz sonuglarina yer verilmistir.

Dérdiincii Ek boliimde, Kilisenin ikonoklasmus dénemi tarihini ele alan bir kronolojiye

yer verilmistir.

Besinci Ek boliimde ¢alismamizin sonunda konumuz ile ilgili terim ve kavramlar ele

alan bir sozliige yer verilmistir.

* ikonodiil Theodoros Studites ile Makarios ve Sergios’un ikonoklast dsnemde gostermis olduklar1 tutum
ve direnislerini gostermek igin bu boliimde mektuplagmalarina yer verilmistir.

% Bithynia’da Ikonofil manastir olarak insa edildigini diisiindiigiimiiz Hagios loannes Theologos Pelekete
Manastir’min - giiniimiize gelebilen kilisesinin bolgede benzer sekilde ikonoklasmus doneminde
sergiledigi tutumu gosteren 6rnekleri olup olmadigini sorgulamak i¢in bu boliime yer verilmistir.



2. BOLUM

BiTHYNIiA BOLGESI COGRAFi KONUMU VE TARIHCESI

Bithynia, Anadolu’nun en zengin ve verimli bolgelerinden biridir. Bu nedenle zenginlik
kaynagi olan bu bolgede yerlesim alanlart kurulmustur. Boélge su kaynaklari ve
sulanabilir arazi agisindan da zengindir. Bursa ve Karacabey Ovalari, Istanbul’un tahil
ve sebze ambari olarak bilinmektedir. Bithynia, 6zellikle de Arganthonius (Samanli) ve
Uludag (Olympos), Orman bakimindan zengin alanlardir. Bolgede sarapgilik ve
tiziimciilik ile zeytin ve zeytinyagi ylizyillardir tretilmistir. Kendiliginden yetisen
kestane ve ceviz agaclar1 da Bithynia’nin ayri bir zenginlik kaynagi olarak goriilmiistiir.
Bolgenin bir diger zenginligi de sifali termal sularidir. Gerek Bursa (Prusa) ve gerek
Yalova (Pylai) kaplicalari, Istanbul’a yakin olmasi nedeniyle biiyiik ilgi g&rmiistiir
(Kaplanoglu, 1997: 21).

Anadolu’nun kuzeybatis1 ve Marmara Denizi’nin giliney kiyilari, tarihi kaynaklarda
Bithynia olarak ge¢mektedir. Zaman igerisinde birka¢ kez degismisse de, bdlgenin
sinirlar1 genel olarak kuzeyde Istanbul Bogaz1 ve Karadeniz, batida Marmara Denizi ile
Karadere Irmagi (Rhyndakos), giineyde Apolyont Golii (Apollonias) ile Uludag’in
(Olympos) kuzey yamaglar1 arasinda uzanan daglik bolge, doguda Sakarya Nehri’nin
(Sangarios) orta kisimlarina kadar, yaklasik 20.000 kilometrekarelik bir alan olarak
kabul edilmektedir (Harita 1) (Meyer, 1897: 505-539; Janin, 1921: 168; Philippson,
1939: 142-143; Schneider, 1967: 416-422; Restle, 1966: 719-724; Cramer, 1971: 170;
Pekak, 1995: 289; Pekak, 2009: 11).

Bélgenin ilk sakinlerinin Mysia ve Frigya kokenli oldugu bilinmektedir®. M.O. 900
yillarinda Trakya’dan bu bdolgeye gelerek yerlesen Bithynialilar nedeniyle bdlge bu

® Frigya, Sakarya Irmag: ile Biiyiik Menderes’in yukari ¢igirlar arasinda kalan bdlgenin eski cagdaki
adidir. Frigyalilar, Anadolu’ya gelen Balkan kdkenli boylardan biridir. Ancak, siyasi bir topluluk olarak
ilk defa M.QO. 750 yilindan sonra ortaya ¢ikmis, Midas déneminde ise (M.O. 725-695 /675) biitiin Orta ve
Gilineydogu Anadolu’ya egemen, giiglii bir krallik diizeyine ulagmiglardir (Akurgal, 1998: 191).



isimle anilmaya baglamistir (Restle, 1966: 719). Bolgede Yunan kolonizasyonu
sirasinda yeni sehirler kurulmustur (Mansel, 1971, s.165-167)".

7. yiizyilda Slavlar (Ostrogorsky, 1981: 122), 9. yiizyilda da Ermeniler (Janin, 1921:
177) bolgede iskan edilmis, boylece Bithynia kozmopolit bir yapiya sahip olmustur.
Zipoites M.O. 297°de bagimsiz bir Bithynia krallig1 kurmus, yaklasik yiiz y1l sonra bu
krallikk Roma ile anlagarak bir birlik olusturmustur (Restle, 1966: 719). Son kral
Filipator’'un (M.O. 94-74) oliimiinden sonra bolge Roma Imparatorlugu’na dahil
olmustur. Daha sonra bdlgenin sinirlar1 doguda Samsun (Amisos)’a kadar genisletilmis,

Imparator Trianus déneminde bélgenin ad1 ‘Bithynia ve Pontos’ olmustur (Janin, 1921:
168).

Harita 1. Bithynia’nin Konumu
(Pekak arsivi).

" Trigleia’nin da Byzantion’a bagl bir Yunan kolonisi oldugu bilinmektedir (Corsten, 1987: 47-48).



I. Theodosius (373-395) doneminde Sakarya nehrinin batis1 Bithynia, dogusu Pontos
olmak iizere iki kisima ayrilmis (Janin, 1921: 168), Herakleios (610-641) doneminde
Bizans Imparatorlugu’nun yeniden diizenlenen thema sistemi iginde Opsikion themas:

adin1 almlstlrs.

Bu donemde, batida Edremit Korfezi, kuzeyde Marmara Denizi ve Sinop’a (Sinope)
kadar Karadeniz, doguda Armenikon, giineyde Kharsianon, Kappadokia, Anatolikon ve
Trakesion themasi ile sinirlanan Opsikion themas: 9. yiizyilda dort kiigiik boliime
ayrilmistir (Harita 2) (Janin, 1921: 178; Ostrogorsky, 1981: 125). En doguda merkezi
Amasya olan (Amaseia) olan Paphlagonia, onun bati ve giineyinde Bukellarion,
kuzeyde merkezi izmit (Nikomedia) olan Optimaton ve en batida Opsikion themalar

yer almistir.

YFF# 4 Opsikion Thema'sinin ilk kurulusundaki a[amsi N
NN\ Anatolikon Thema'sinin ilk kurulusundaki arazisi
Armeniakon Thema'sinin ilk kun.»lusmd;.kl arazisi
S Kibyraioton Thema'smnin ilk kurulusundaki arazisi

0 .50 100 150 200 250
—— Km.

Harita 2. Opsikion Themasi
(Ostrogorsky, 1981: 97).

Bithynia, Bizans Imparatorlugu doneminde birgok kez diisman ordularinin akinlartyla
kars1 karsiya kalmistir. 3. ylizyillda Gotlar, 7. ylizyilda Persler, 8. yilizyilda ise Araplar
bolgeye akinlar diizenlemislerdir®. 11. yiizyilda itibaren bolgede Selguklular etkili

® Themalarin kurulusu icin bkz. Janin 1921: 178; Philippson 1939: 160-161; Ostrogorsky 1981: 123-125.
% Araplar 717-18, 727, 760 ve 790 yillarinda bblgeye akinlar diizenlemislerdir (Janin, 1921: 172-173).



olmaya baslamistir™®. 1097°de Haglilar, 1105°de tekrar Selguklular bdlgeye egemen
olmuslardir. Latinler’in 1204’de Istanbul’u almalarindan sonra bdlge yeniden 6nem
kazanmis ve Iznik (Nikaia) 1261’°e kadar Laskaris ve Palailogoslar’in baskenti olmustur
(Janin, 1921: 172-173; Restle, 1966: 720). Osmanli Beyligi 14. yiizyilin baslarindan
itibaren bolgeye hakim olmustur.

Bursa (Prusa) 1326°da, iznik 1331°de, Gemlik (Kios) 1334’de ve Izmit (Nikomedia)
1337°de Osmanlilarin eline gegmistir (Waechter, 1903: 51-65; Hasluck, 1910: 200-205;
Janin, 1921: 300-319; Uzungarsili, 1982: 117-128).

Bolgedeki biiyiik ve onemli sehirlerin hangi tarihlerde Osmanlilarin eline gectigi
bilinmekle birlikte, kiigiik yerlesimlerin, 6rnegin Tirilye ve Sige (Kumyaka)’nin hangi
tarihlerde fethedildigi bilinmemektedir (Mango ve Sevéenko, 1973: 236). Ancak bolge
Tiirklerin eline gectikten sonra da, Ozellikle deniz kiyisindaki bazi yerlesimlerde

Hiristiyan halkin yasamlarim siirdiirdiikleri bilinmektedir (Waechter, 1903: 60).

Bagkent’e yakinligi, Onemli ticaret ve sefer yollarmin bdlgeden gegiyor olmasi
nedeniyle Bithynia, Bizans siyasi ve dini tarihinde biiyiik bir rol oynamistir. Bolge, 1.
ylizyildan itibaren Hiristiyanlagmaya baslamig, sonraki yilizyillarda Bizans dini
yasaminin 6nemli bolgelerinden biri haline gelmistir (Hasluck, 1910: 207-209; Janin,
1921: 180-182) ™. iznik (Nikaia), izmit (Nikomedia), Gemlik (Kios), Mudanya
(Apameia) ve Bursa (Prusa) gibi yerlesimler dini ve siyasi agidan onemli merkezler

olmuslardir'?. 1. ve VII. Okiimenik Konsil (325 ve 787) Iznik’te toplanmustir.

Bolge, Bizans manastir yasamiin 6nemli merkezlerinden biridir (Philippson, 1939:
134; Beck, 1959: 209). Ozellikle ikonoklasmus (Tasvir karsit1) déneminde, yonetimin
baskisina karsi direnen rahipler bu bdlgede oOrgiitlenmisler, bu donemin sona
ermesinden sonra, daha da giliclenerek manastir kurallarin1 yeniden diizenlemisler,
Uludag (Olympos) ve cevresini i¢ine alan Bithynia’yt Bizans manastir yasaminin

merkezi haline getirmislerdir (Mango, 2006: 144).

19 Selguklular 1076 yilindan itibaren 20 yil siire ile iznik’i (Nikaia) ellerinde tutmuslardir (Restle, 1966:
720).

! Bithynia’mn Hiristiyanlasmas icin bkz. Waechter 1903: 51-65; Janin 1921: 180-182.

12650 yilina ait bir kayitta Iznik ve izmit’e bagli dini merkezler siralanmig; Mudanya ve Gemlik
dogrudan Istanbul’daki Patrikhane’ye bagl olarak gosterilmistir (Janin, 1921: 180).
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Bircogu 8. ve 9. ylizyillarda kurulmus olan manastirlar baglica dort bolgede yer
almaktadir. Birinci grup Uludag’in yamaglarinda yer almakta, ikinci grup Bursa’nin
dogusundaki vadilerde, ii¢lincii grup Karadag (Sigriane) yamaglarinda, dordiincii grup
ise Mudanya korfezi ve batisinda bulunmaktadir.

Ancak Bithynia’daki Bizans donemine ait yapilarin pek cogu giiniimiize gelememistir
(Beck, 1959: 209-210; Mango ve Sev&enko, 1973: 235)". Yapilarin ¢ogu bolgedeki
savaslar sirasinda tahrip olmus ve ylizyillar boyunca siiren depremler de yapilarin biiyiik

oranda hasar gérmesine neden olmustur (Restle, 1966: 720)14.

31 Ocak 1855 depreminde Bursa ve c¢evresinde bir¢ok yapinin yikildig: bilinmektedir
(Oguzoglu, 2001: 81-88)'°. 1855 yilindaki Bursa depreminde Kemerli Kilise ve
Pelekete Manastir1 Kilisesi (Hasluck, 1906 / 7: 293) zarar gormiistiir. Bizans’in dini ve
siyasi tarihinde Onemli rolleri olan Theodoros Studites, amcasi Platon, Theophanes,
Methodios ve Niketas gibi rahipler Bithynia’da yasamiglar ve manastirlar

kurmuslardlrlﬁ.

13 Bithynia bélgesinde, Bursa ve gevresindeki eserler igin bkz. Otiiken, Durukan, Acun ve Pekak, 1986.

14 Bizans kaynaklar1 Konstantius (337-361), Il. Theodosius (408-450), Zenon (474-475). 1. fustinianus
(527-565), 1ll. Leon (717-741) ve VI. Leon (886-912) donemlerinde bolgede bilyiik hasara yol agan
depremleri bildirmektedirler (Restle, 1966: 720; Kilig, 2001: 67-70).

> Bursa depreminin oldugu 1855 yilinda, Osmanh Devleti’nin baginda Sultan Abdiilmecid (1839-1861)
bulunuyordu. Bu donem, &zellikle Osmanli Devleti’nin ydnetimindeki gayr-i miislimlerin yeni
diizenlemelerle yeni bir statii kazandiklari siireg olarak kabul edilmektedir (Oguzoglu, 2013: 181).

16 Ozellikle imparatorige Eirene déneminde (780-802) manastir yasami canlanmus ve yeni manastirlar
insa edilmistir. Manastirlar i¢in Bkz. Herges, 1897/98: 274-280; Herges, 1898/99: 9-21; Hasluck, 1906/7:
292-307; Halkin, 1960: 408-409; Janin, 1975:6-192.
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3. BOLUM

BIiTHYNIA BOLGESI’NIN DiNi ORGANIiZASYONU

Bithynia’nin dogu diinyasinda dini hayat bakimindan 6zel bir 6neme sahip oldugu
bilinmektedir. Suriye, Misir ve Aynaroz ile rakip durumunda olan Bithynia, erken
doénemlerden itibaren monastik hayata sahip olmustur (Janin, 1921: 181). 5. yiizyilin 2.
yarisinda baslayan ve yaklasik 8 yiizyil siiren bir dini kolonizasyona sahiplik yapmastir.
Ozellikle 7. yiizyilda Arap saldirilar1 sebebiyle kutsal yerlerden Anadolu’ya kitleler
halinde rahip ve rahibe gogleri baslamistir. Bu kitlesel hareketlerin Anadolu’da Latmos
(Bafa), Kappadokia ve Uludag’a (Olympos) yerlestikleri bilinmektedir (Baynes ve
Moss, 1962: 143).

8. ve 9. yiizyilda monastik hayatin Uludag ve c¢evresinde geliserek yayildigi
bilinmektedir. Konstantinopolis civarinda manastir hayati ve faaliyetlerinin Konstantin
doneminde basladig1 ve yaklasik on bes manastirin bulundugu iddia edilmekteyse de,
Bizans’ta bu tiir faaliyetlerin en erken Biiyllkk Theodosios doneminde basladig:
bilinmektedir (Baynes ve Moss, 1962: 144). Bithynia’da Kadikdy’iin 3 km. dogusunda
bulunan, Rufinus tarafindan kurulmus olan Rufinianae veya Rufinianes manastir1 erken

donemlerin en 6nemli manastirlarindan birisiydi (Janin, 1921: 169; Baynes ve Moss,

1962: 144).

787 yilindaki 7. Ekiimenik Iznik Konsili’ne Bithynia Bdlgesi’nden rahiplerin katildig
bilinmektedir. Bu donemlerde Uludag’da yiiksek plato ve vadilerde kurulmus ¢ok
sayida manastir vardi. Buralarda rahiplerle, inzivaya cekilmis olanlar birbirleriyle
iletisim halindeydiler. Daha sonrasinda ise Ikonoklasmus ddénemi ile birlikte manastir
hayat1 gerilemistir (Janin, 1921: 182). Konsil kayitlarina gore Bithynia’da 11-12
piskoposluk merkezi bulundugu bilinmektedir (Janin, 1921: 181). Bolgedeki
piskoposluk merkezleri igerisinde; Kios (Gemlik), Apameia (Mudanya), Kaisareia

(Gasareia) ve Dascilium (Bandirma) 6rnekler arasinda verilebilir’.

" Tiirklerin kesin olarak bolgeye hakimiyetleri sirasinda III. Andronikos déneminde (1328-1341)
piskoposluk listelerinde Kios un tek bagimsiz piskoposluk merkezi oldugu belirtilmektedir (Janin, 1921:
319).
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4. BOLUM

MUDANYA (APAMEIA) KONUMU VE KISA TARIHCESI

Bursa’ya bagl bir ilge olan Mudanya, Marmara Denizi’nin giiney kiyisinda, Bursa’nin
kuzeybatisinda yer almaktadir. Bursa’ya yaklasik 25 km. uzaklikta olan Ilgenin
dogusunda Osmangazi ve Gemlik, kuzeyinde Marmara Denizi, batisinda Karacabey,
giineyinde Niliifer ilgeleri yer almaktadir. Yiizolglimii 346 kilometrekare olan ilgenin
2000 yil1 sayimina gore niifusu 53.965’tir. Bunun 20.682’si ilce merkezinde, 33.283’1
de koylerdedir. Kentin eski ad1 Myrleia’d1r18.

Apameia, Mudanya’nin eski adi olan bu kent birgok isimle anilmigtir. Anlami ise
““Apama Yurdu’’dur. Bu adin, Suriye’de egemen olmus Seleukos dilinden geldigi
sanilmaktadir. Bithynia valisi Plinius, 111 yilinda Mudanya’nin Myrleia adini,
Kolophonlarin  bagkan1 olan Myrlius’tan aldigin1  sdylemektedir. Mudanya’nin
bulundugu yerdeki Myrleia kenti, Bithynia krali ile Makedonia krali V. Philippos
tarafindan yikilmis, daha sonra burasi Prusias’a armagan edilmistir. O da kente, esinin
adma atfen Apameia adin1 vermistir. Mudanya Bizans déneminde, ‘‘Montagnac’’ veya

““‘Montaneia’’ adlartyla da anilmistir (Kaplanoglu, 2001: 23).

13. ylizyilda Bursa’nin en énemli limanlar1 Mudanya ve Tirilye idi. Bu nedenle Bursa
ile Mudanya arasinda islek bir yol bulunmaktaydi. Bursa’ya yardim saglayan en 6nemli
liman olan Mudanya’da ¢ok az Miisliman Mahallesi kurulabilmistir. Mudanya’dan
sahil yolu ile batiya dogru gidildiginde karsilasilan Arnavutkdy, Sigi/Kumyaka,
Tirilye/Trigleia ve Dascilium koyleri de ¢ok eski énemli birer yerlesim alamdir™.
Mudanya alindiktan sonra Bizanslilarin tek limani, Tirilye/Trigleia olmustur. Bursa’ya

da ticari mallar buradan gelmekteydi. Bu nedenle Bursa kusatmasi sirasinda gida

'8 Latince ‘Dag’ anlamina gelen ‘Montaneia’ zamanla Mudanya’ya déniismiistiir (Kaplanoglu,1997: 158).
9 Wheler’in Yunanistan ve Marmara kiyilarindaki gezilerini anlatan bir seyahatnamede, Tirilye ve Siyi
hakkinda kisa notlar bulunmaktadir (Wheler, 1723: 208-209).
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sikintis1 ¢ekildiginde, deniz yoluyla Tirilye’den gida ve asker yardimi yapilmistir (Kilig
ve Kaplanoglu, 2016: 29-30).

Mudanya’ya gelen pek az seyyah burada Bizans donemine ait kalinti ve yapilarla
karsilastiklarim ifade etmislerdir®®. Bunlardan Covel (1998: 179), Mudanya’ya geldigi
tarihte glimriik evleri ve bir kervansaray ile sekiz kilisenin bulundugunu; Hammer
(1818: 3) ise ii¢ cami, li¢ han, bir hamam ve bir tanesi Tiirklere, digeri Rumlara ait iki
okulunun bulundugu bilgisini vermektedir. Orhan Bey’in sehzadeligi zamaninda
Mudanya 1321 yilinda ele gegirilmistir. 17. yilizyilda Evliya Celebi Mudanya’nin,
Anadolu Eyaleti Hiidavendigar Sancagi voyvodaligi oldugunu yazmaktadir. Bu tarihte 3
cami, 7 mescid, 3 han, 1 hamam, 2 c¢ocuk okulu, 200 kadar diikkan oldugu
belirtmektedir. Halkinin Rum oldugunu vurgulayan Celebi, Mudanya’nin inciri, tiziimii,
strastnin iinlii oldugunu belirtir. Bursa’nin en 6nemli iskelesi olan Mudanya iskelesi,
1507 yilinda yiiz otuz bin akg¢e gelir getirmistir. Zamanla kii¢lilen yerlesim 19. yiizyila
kadar Kite’ye bagl bir kdy olarak varligini siirdiirmiistiir. 1457 yilindaki bir sayimda,
Mudanya’da 167 hanede gayrimiislim oldugu kayitlidir.

19. ylizyilda Mudanya’da 22 mahalle, 18 kdy, 8 cami, 18 kilise, 1 tekke, 5 han, 620
diikkan, 6 okul, 4 hamam ile 34 odali hanlar bulunmaktadir. 1894 yilinda Cuinet’e gore
kasabada; 1.992’°si Miisliiman, 3.908’1 Rum olmak iizere toplam 5.900 kisinin yasadig:
belirtilmektedir. 1908 Yilligi’na gore ise kasabada 932 hane bulunmaktadir. 20 Haziran
1920 tarihinde Ingilizler tarafindan isgal edilen kasaba, 12 Eyliil 1922 tarihinde isgalden
kurtulmustur. Savasi sona erdiren Mudanya Ateskes Antlasmasi, 11 Ekim 1922
tarihinde bu kasabada imzalanmistir. Kent, 1975’1 yillardan sonra yazlik olarak

kullanilmaya baslanmistir (Kaplanoglu, 1997: 159).

2 Mudanya’ya gelen seyyahlar i¢in bkz. Yildirim, 2013: 1037-1042.
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5. BOLUM

YERLESIM TIiRILYE (TRIGLEIA)

5.1. ADI:

Gliniimiizde Tirilye olarak bilinen yerlesimin adi1 daha 6nce Zeytinbagi’dir. 1. Diinya
Savasi sirasinda yerlesimin adi Mahmutpasa Nahiyesi olmus, ancak savastan sonra
yeniden Tirilye olarak anilmaya baglanmistir. Yerlesim 1961 yilindan sonra Zeytinbagi
adin1 almigsa da giintimiizde Tirilye adi1 canliligin1 korumaktadir. Tirilye’nin kurulusu
ile ilgili gesitli rivayetler bulunmaktadir. Bunlardan birine gore 13. yilizyilda Cenevizli
korsanlarin saldirilarindan korunmak i¢in giineydogu Marmara kiyilarindaki Sivzi,
Kapanca ve Ketendere yorelerinde bulunan kdylerin halk: yerlerini terk ederek yeni bir

yerlesim kurmuslardir. Bu yeni yerlesim ‘‘li¢ koy’’ anlamina gelen Trilye adin1 almistir.

Diger bir rivayete gore, 787 yilindaki VII. iznik Konsili’nde, Ikonaklasmus karsiti
olmalar1 nedeniyle aforoz edilmis olan ‘‘Aya Yani’’ , ‘‘Aya Sotiri”’ ve ‘‘Aya Yorgi
(Todori)”’ adindaki ii¢ aziz, kagarak Mudanya’nin batisindaki vadiye gelip yerlestikten
sonra yerlesime ‘‘li¢ aziz’’ anlamina gelen bu isim verilmistir. Diger bir sOylenceye
gore de yerlesimin adi ‘‘ii¢ kralige” (Tri - ilya) anlamma gelmektedir. Evangelides,
yerlesimin ismini etimolojik yonde de arastirmis, bazilarina gore yerlesime “‘ili¢ glines’’
anlaminda Tris - Helion, bazilarina gore de ‘‘lic zeytin’> anlaminda Tris - Eleon

dendigini ve bu sozlerin degismesiyle birlikte Trigleia adinin olustugunu belirtmistir,

ancak bu goriisleri benimsememistir (Evangelides, 1888: 275 — 86).

Son bir rivayete gore ise, Tirilye Yunanca’da barbun baligi anlamina gelen ‘‘Trigli’’den
gelmektedir. Bu goriis Tomascek tarafindan da kabul edilmektedir. Eskiden barbun
baliginin Marmara Denizi’nde ¢ok tutuldugunu, bu nedenle yerlesimin bu adi aldigini,
ayrica antik donemde bu bolgede kutsal hayvani barbun balig1 olan ‘‘Hekate’’ kiiltiiniin

bulundugunu belirtmektedir (Tomascek, 1891: 13). Umar, eski Hellen dilinde Trigla’nin
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barbun balig1 oldugunu ve yerlesimin adinin ‘barbun baligi yurdu’’ anlaminda

oldugunu séylemektedir (Umar, 1993: 799).

5.2. COGRAFIi OZELLIKLER:

Bursa ili, Mudanya il¢esine bagli bir yerlesim merkezi olan Tirilye, Marmara Denizi’nin
gliney kiyisinda ve Mudanya’nin yaklagik 11 km. batisinda yer almaktadir (Harita 4).
Yerlesimin dogusunda Kumyaka (Sige), batisinda Yaliciftlik, gilineyinde ise
Kaymakoba ve Mirzoba kdyleri yer almaktadir. Tirilye 11 km. uzunlugunda bir sose ile
Mudanya’ya ve 25 km.lik asfalt bir yolla da Bursa’ya baglanmaktadir.

Resim 1. Tirilye nin Batidan Goriintiimii
(Yinsel, 2015).

Tirilye, giineyinde Karadag’in uzantist olan 557 m. yiikseklikteki, halkin ‘Aya Sotiri
Mevkii’ adin1 verdigi dag, kuzeyinde ise Marmara Denizi ile sinirli olan kasabadir

(Resim 1) (Pekak, 2009: 16-17).
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Yerlesim merkezi 56 kilometrekare olmakla birlikte, koyleri de dahil edilirse 280
kilometrekarelik bir alana yayilmaktadir. Niifus, 1870 sayim sonuglarina gore, 55’1 Tiirk,
1660’1 Rum olmak tizere 1715 hane bulunmus, 1907 Hiidavendigar Vilayeti
Salnamesi’nde 820 hane tespit edilmistir. Cumhuriyet déneminde niifus, 1927°de 2516,
1970°de 2232, 1997°de 2280 seklinde duragan bir durum gostermektedir. Tirilye’nin
niifusu 2000 yili sayim sonuglarmma gore 2387°dir ve yerlesimde 937 hane
bulunmaktadir (Alper, 2004: 3).

Harita 3. Tirilye’nin Konumu ve Cevresi
(Janin, 1975: 130).

Tirilye, kuzeydogudan giineybatiya dogru algalan vadilerle yarilmis bir alan iizerinde
konumlanmugtir. Yerlesimin yiiksek kisimlarint Niliifer ¢ayr vadisi ile Marmara denizi

arasinda kalan, ortalama yiiksekligi 300-350 m. olan tepeler meydana getirmektedir.
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Yerlesim merkezinin yer aldig1 vadi tabaninda yerli halkin ‘Manastir Deresi’ olarak

adlandirdiklar1 bir dere bulunmaktadir. Ancak derenin tizeri 1950°lerde tamamen

kapatilmis ve giiniimiizdeki Iskele Caddesi haline getirilmistir (Resim 2) (Alper, 2004:
10).

Resim 2. iskeleye inen Cadde, Resim 3. 19. Yiizyilda insa Edilen Tas Mektep
Eski Evler (Yinsel, 2016). (Yinsel, 2016).

Yerlesimde, 19. yiizyilda gayrimiislimler tarafindan insa edilen bir okul binast
bulunmaktadir (Resim 3). Tirilye’de Bizans donemine tarihlenebilen yapilardan bir
kismu tahrip olmus ve ayakta, bir kismi1 tamamen yok olmus, bir kism1 ise sadece kalinti
olarak gilinlimiize gelebilmistir. Bunlardan birinci yap1 Tirilye’nin merkezindeki Fatih
Camii’dir ve yerlesimin hemen her noktasindan kolaylikla goriilebilmektedir (Resim 4)
(Pekak, 2009: 41). Fatih Camii biiyik onarimlar gegirerek ve orijinal 6zelliklerini
kaybederek giiniimiize gelebilmistir. Ikinci yapt Fatih Camii’nin ii¢ yiiz metre
giineybatisindaki tepede yer alan Kemerli (Panagia Pantobasilissa) Kilise’dir (Resim 5)
(Pekak, 2009: 168% . Bu yapida tahrip olarak ve onarimlar gegirerek giiniimiize
gelebilmistir.

2! Tirilye Kemerli (Panagia Pantobasilissa) Kilise i¢in bkz. Hasluck, 1906 / 7: 291; Hasluck, 1910: 59;
Mango ve Sevéenko, 1973: 238; Pekak, 1996: 314-316; Pekak, 2009: 167-172; Aksoyek, 2009.
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Uciincii yap1 Tirilye’nin giineydogusunda, yiiriiyerek yaklasik on bes dakikalik bir
mesafede, Eskel Limani’na giden karayolunun solundaki Medikion Manastir1 (Orhan
Bey’in Ciftligi)’dir (Resim 6). Yap1 giiniimiizde mevcut degildir, ancak eski kurulusun

cevre duvart ve giris kapisinin bazi kisimlar1 goriilebilmektedir (Pekak, 2009: 173).

Dordiincti yapt kalintis1 ise, Tirilye’nin giineydogusundaki bir dagin yamacinda,
zeytinlikler arasindadir. Halk bu daga ‘Aya Sotiri Mevkii’ adim vermistir®. Kalintiya
Tirilye’yi Eskel Limani’na baglayan karayolun solundan, Medikion Manastir1 yanindaki

toprak yoldan, yaklagik 45 dakika siiren zorlu bir tirmanisla ulasilmaktadir (Pekak,

2009: 184). Gliniimiize sadece duvar kalintilart gelebilmistir (Resim 7).

Resim 4. Tirilye Fatih Cami, Giiney Cephe Resim 5. Tirilye Kemerli Kilise, Doguya
(Yinsel, 2016). Bakis (Yinsel, 2016).

Resim 6. Tirilye Medikion Manastiri Resim 7. Tirilye Aya Sotiri Kilisesi
(Yinsel, 2015). (Yinsel, 2015).

2 Aya Sotiri Kilisesi i¢in bkz. Kandis, 1883: 126; Evangelides, 1889: 276; Hasluck, 1910: 62; Pancenko,
1911: 272; Pekak, 1996: 319-320; Pekak, 2009: 184-187.
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19. yiizyilda Bursa’daki gayrimiislim oran1 daha da artmistir. 1831 yilinda Bursa’da
10.552 hane Miisliman’a karsin 5.586 hane gayrimiislimin yasadigi bilinmektedir.
Gayrimiislimlerin oran1 bu tarihte % 34.69’a cikmustir. Ozellikle Ermeniler Kitleler
halinde Bursa’ya gelerek, biiyiik 6l¢ekli koyler kurmuglardir®®. 1870 yilinda ise kent
merkezindeki gayrimiislim orani % 36.08 olmustur. Bursa’da gayrimiislim oraninin
yiikkselmesi sebebiyle, 1880’li yillarda go¢menler ¢ogunlukla Bursa civarina
yerlestirilmistir. Bu nedenle 1894 yilindaki kent merkezindeki gayrimiislim oranm1 %

22.36’ya, 1906 yilinda ise % 21.77’ye diismistiir (Kaplanoglu, 1999: 23-24).

Yerlesimde halkin ¢ogu ge¢imini zeytincilik ve zeytinyagi liretiminden saglamakla
birlikte, balik¢ilik ve son zamanlarda turizm de gelir kaynagi olmaya baslamistir.
Tirilye, ayn1 zamanda zengin yesil bir bitki ortiisiine de sahiptir. Bolgede her mevsim
yagis alan Karadeniz iklimi ile yazlari sicak ve kurak, kiglar1 ise soguk ve yagish olan
Akdeniz iklimi hakimdir. Daha onceden Bursa’da ipek iiretiminin yaygmn oldugu
zamanlarda, burada da dut agaclarmin ¢ok sik olmasi sebebiyle ipekbdcekeiligi
yapilmigsa da glinlimiizde 6nemini kaybetmistir. Ayni sekilde 19. ylizyilda bolgede
sarapcilik ve sirke tiretimi de yaygin iken giliniimiizde sarapgilikta ayni durumdadir.
Hasluck, vadinin asma, zeytin ve dut agaglari ile kapli oldugundan bahsetmektedir
(Hasluck, 1906 / 7: 285). Ortagag’da saraplari ile ¢ok {inlii olan Tirilye’de sarapgilik
Osmanli doneminde O6nemini kaybetmistir. 1906’daki Hidavendigar Salnamesi’nde
yerlesimin baslica liretimleri arasinda zeytinle birlikte koza iiretimi de vardir (Dostoglu,

2000: 137-140).
5.3. TARIHCE:

Giiniimiizde Tirilye (veya Trilye) olan mahallenin adinin yakin bir zamana kadar
Zeytinbagi oldugu bilinmektedir. Yerlesimin ismi bir¢ok kez degismistir. Zeytinbagi
isminin Tirilye olarak resmen degistirilmesi 25 Ocak 2012 Carsamba giinii 28184 sayili
kararla Resmi Gazete’de yayimlanmistir ve “‘Tirilye’” ismi uygun goriilmistiir. Daha
onceden kdy ya da kasaba olarak bilinen Tirilye, Resmi Gazete’de yayimlanan karar ile

6 Aralik 2012 tarihinde resmen mahalle olmustur.

%% Ermeni S616z ve Ermeni Giirle gibi koyler, 19. yiizyilda, bir Tiirk kéyiiniin hemen yaninda kurulmustur
(Kaplanoglu, 1999: 24).
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5.3.1.Bizans Donemi Oncesi:

Tirilye’nin Bizans oncesi donemi tarihgesi belirsiz oldugundan, higbir antik donem
kaynaginda ‘Trigleia’ adinda bir yerlesimden bahsedilmemekte, ancak MO. 425-24 ve
241 tarihli Atina’ya vergi 6deyen sehirlerin belirtildigi listelerde ‘Brylleion Tereiast’
adinda bir yerlesimin ismi gecmektedir (Corsten, 1987: 47; Pekak, 1991: 11) %4,

Zeytinbagl bir tarih¢i olan Evangelides, yerlesimin antik ¢aglardaki adinin ‘Brylleion’
oldugu goriisindedir ® .Evangelides’e gore onceleri deniz kenarindan igeride
Posedidonion adindaki yarim adanin bir tepesinde bulunan ‘‘Brylleion’’ daha sonra
deniz kenarina tasinmis ve Ortagag’da burada bulunan manastirin adini alarak Trigleia
olmustur. Arastirmaciya gére Brylleion MO. 487 yilinda bir Dor kolonisi olarak
kurulmus ve Atina’ya vergi 6demistir (Evangelides,1889: 93-96).

Corsten, bu bolgede Brylleion adinda bir yerlesimin bilindigini sdylemektedir, ancak
Tirilye (Zeytinbag) ile ilgisinin de olmadigin ileri siirmiistiir. Corsten’e gore Brylleion
bir Kolophon kolonisidir, MO. 433-429 ve 418-417 yillarina ait Atina Deniz Birligi
listelerinde adi ge¢mektedir ve Atina’ya 6dedigi vergi miktarina gore niifusu 1600
civarinda olmalidir. Arastirmaci, yerlesimin adinin daha sonra ‘Myrleia’ oldugunu,
Bithynia krali Nikomedes Epifanes (MO. 149-128 /127) déneminde ise adinin, kralin
annesinin adina atfen ‘Apameia’ olarak degistigini ileri stirmektedir (Corsten, 1987: 10).
Sehir bundan sonra Roma ve Bizans imparatorluklarinin egemenligine girmistir.
Corsten’e gore Apameia, Bizans doneminde piskoposluk merkezlerinden birisi olmustur.
10.ylizy1lda VII. Konstantinos Porphyrogennetos (913-958)’un thema diizeni ile ilgili
kitabinda Opsikion Themas1 iginde gosterilmektedir (Corsten, 1987: 43). Ortacag
Portulan haritalarinda sehrin ‘Muntania’ olarak anildigimi belirten Corsten bdylece

Brylleion-Myreleia-Apameia-Muntania iliskisi kurmaktadir (Corsten, 1987: 42-46) %.

24 Tirilye’nin Bizans 6ncesi donemi tarihgesi i¢in bkz. Corsten 1987: 47-68.

% Brylleion-Myreleia-Apameia (Mudanya’nin) tarihgesi igin bkz. Corsten 1987: 42-46.

% portulan haritalari, deniz ticareti yapan gemiciler i¢in hazirlanmakta, deniz yollar1 ve limanlar hakkinda
bilgiler vermektedirler (Kazhdan, 1991: 1707).
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Corsten, Brylleion’u Mudanya ile eslestirmektedir. Ayn1 zamanda Atina’ya vergi
Odeyen sehirler listesindeki Brylleion Tereiasi lizerinde de durmaktadir. ‘Tereia’’nin
Mudanya ¢evresinde aranmasi gerektigini belirtmis, Ortacag’da Trigleia olarak gegen
yerlesimin Tereia ile iligkisinin olabilecegini vurgulamistir. Yazar Tereia yerlesiminin
birgok antik kaynaklarda bahsedildigini sdylemektedir ancak, bu kaynaklarin ¢ok agik
olmadigini, bu ylizden de yerinin kesin olarak saptanamadigini belirtmistir (Corsten,

1987: 47).

Ayrica yerlesimde antik doneme ait yazitlarin bulunmasi burada Zeus, Kybele ve
Apollon’a ait bir kiilt merkezinin varligma isaret etmektedir?’ . Yazitlarda kullanilan
dialekt Tirilye’nin Megara’ya bagli bir Byzantion kolonisi oldugunu gostermektedir
(Ruge, 1939: 134-135; Corsten, 1987: 47, 51-61; Pekak, 1995: 290; Pekak, 1996: 308).

5.3.2.Bizans Donemi:

Tirilye’nin Bizans Dénemi tarihinin 11. ylizyila kadar karanlik oldugu bilinmektedir.
Evangelides, antik donemdeki Brylleion kentinin 9. ylizyila kadar bu adi tasidigini
soylemektedir (Evangelides, 1888: 275-279). Tirilye ile ilgili en erken Bizans kaynagi
11. ylizyilin ortalarina aittir. Doneminin {inlii yazarlarindan olan ve bir siire Medikion
Manastir’’nin yoneticiligini tistlenen Mikael Psellos, manastirdan Opsikion themasi

yargicina yazdigi bir mektupta ‘Trigleia’dan gemi ile yaptig1 yolculuga deginmektedirzs.

Tirilye’den 13. ylizyill sonuna kadar bilgi veren baska bir Bizans kaynagi mevcut
degildir. 1284 yilinda Patrik Georgios Gregorios’un Bursa (Prusa)’dan, o sirada Lapseki
(Lampsakos)’de bulunan Imparator II. Andronikos Palailogos’a (1282-1328) yazdig
mektupta, patrigin Kios (Gemlik), Trigleia ve Elegmi (Kursunlu) halkinin mallarinin

gasp edildiginden yakindigi gérﬁlmektedirzg.

2 Tirilye ve ¢evresinde bulunan antik doneme ait yazitlar i¢in bkz. Legrand, 1893: 534, No.27-31; Dorner,
1941: 119-121, No0.144-151; Corsten, 1987:51-61.

% ©Trigleia’dan gemi ile sahil boyunca gittik. Elias’in yardimiyla ¢ok sakin bir yolculuk yaptik>> (Psellos,
1992: 125).

2 Sen Lamslakon’da iken digerleri Kios, Trigleia ve Elegmi’de idi ve daha bagka bdlgelere de gittiler.
Bunlar biitiin yiyecekleri, hayvanlari, domuz ve horozlari aldilar...”” (Kibrislt Gregorios, 1909: 13).
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Bizans imparatorlarindan VI. loannes Kantakuzenos’un (1347-1354) ‘‘Christodulos’’
takma adi ile yazdig1 dort ciltlik “Tarih’ kitabinin ilk iki cildinde bazi tarihi olaylardan
bahsedilirken ‘Trigleia’ adi1 geg¢mektedir. Kantakuzenos kitabinin I. cildinde 1337
yilinda Imparator II. Andronikos Palailogos ile Tiirklerin Bursa’y1 kusatmalari sirasinda
aralarinda gegen konusmayi aktarmistir®®. Kitabinm II. cildinde ise 1337 sonbahari
baslarinda Trigleia’dan gelen bir habere gore Persler’in Orhan komutasinda yiiriiylise

gectiklerini anlatmlstlrgl.

Sarap ticaretine iligkin olarak 1284 yilina ait bir Ceneviz kaynaginda yerlesimin adi
‘Trigia’ olarak belirtilmistir®. Italyan Francesko di Balducci Pegelotti tarafindan 1310-
1340 yillar1 arasinda Floransa’da yazilmis ticaretle ilgili bir Kitapta, Ulubat

(Lopedion)’tan ¢ikarilan sap’in <’ Trilia>> limanindan ihrag edildigi yazilmustir™.

Yine 1381 / 82 yillarindaki bir kaynakta Tirilye’de iiretilen sarabin Caffa’ya ihrag
edildiginden s6z edilmekte ve yerlesimin adi1 “‘Trillie’” olarak ge¢mektedir 3
Gerolymatou, 7. yilizyil ile 15. yilizyillar arasinda Bithynia’daki ticareti ele aldig
yazisinda Bratianu’yu kaynak gostererek 1284 yilinda Zeytinbagi’ndan (Trigleia)
Caffa’ya yapilan sarap ve sap ticaretinden s6z etmistir (Gerolymatou, 2003: 485).

Ortagag’da Bithynia bolgesindeki ana yollar1 inceledigi yazisinda Lefort, bu yollardan
birinin de Trigleia (Tirilye) ile Nikaia (Iznik) arasindaki 86 kilometrelik yol oldugunu
belirtmis, bu yolun Trigleia’dan sonra sirasiyla Mudanya (Apameia), Gemlik (Kios) ve
Giirle (Kroulla)’den gegtikten sonra Nikaia’ya ulastigini eklemistir (Lefort, 2003: 465-
466).

%0 persler’in Bursa’y1 kusatmasi sirasinda, sehrin diismesinden bir siire dnce sehirde hig yiyecek yoktu.
Bunu duydugumda Istanbul’a geldim ve sizden yiyecek istedim, sonra askerler ve yiyecekler ile Trigleia
iizerinden geldim. Bu sehir Bursa’ya pek uzak degil...”’ (Cantacuzeni, 1828: 220).

31 Sonbahar baslarinda, Trigleia’dan gelen bir haberde —Propontiste- Persler Orhan’m komutasinda
dogrudan yiiriiyiise gegtiler... Askerler otuz alt1 gemi ile Istanbul iizerine gittiler.”” (Cantacuzeni, 1828:
505).

%2 ©Trigia limanindan sarap...”” (Bratianu, 1927: 172).

3 “Biiyiik denizi ge¢ip Marmara denizine geliniyor. Biiyiik iskele gegildikten sonra Trillia’ya ulasliyor.
Buraya dort giinliik kara yolundan getirilen sap, yilda 10.000 Ceneviz cantara’sidir.”” (Pegoletti, 1936:
369).

% Trillie limanindan...”” (Iogara, 1896: 39).
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Tirilye Ortagag’da 6nemli bir liman olmustur. Bunu gdsteren belgeler Yunan ve italyan
portulanlardir. Ortagag’a ait li¢c Yunan portulanindan ikisinde yerlesim ‘’Triglia’,
liciinciisiinde ise “’Tregia’’ olarak gegmektedir. Ik portulanda Mudanya’dan (Apameia)
Bursa’ya ahsap ihra¢ edildigi anlatilmaktadir®. Italyan portulanlarinda ise yerlesimin

ad1 farkli bigimlerde yazilmistir (Kretschmer, 1909: 651).

5.3.3.Bizans Donemi Sonrasi:

Tirilye’nin Tiirkler’in eline gecis tarihi kesin olarak bilinmemektedir. Bizans donemi
kaynaklarina gore Tirilye, Baskent ile Marmara bolgesindeki yerlesimler arasindaki
iletisimi saglayan ve Tirkler’in eline gegen en son yerlerden biri olmustur (Mango ve

Sevéenko, 1973: 236).

1675 yilinda Wheler (1723: 207), Tirilye’den gectiginde kiliselerin kullanilmakta
oldugunu vurgulamaktadir. Bu da bolge fethedildikten sonra Hiristiyan halkin
yerlesimde yasamlarina devam ettiklerini ve ibadetlerini serbest¢e yaptiklarini
gostermektedir. Bununla beraber Danimarka’daki bir listenin kiitiiphanesinde bulunan el

yazmast Incil’in, 15. yiizyihn baslarinda Medikion Manastiri’'nda hazirlandig

bilinmektedir (Heiberg, 1911: 498-508)°.

Tirilye ile ilgili bilinen en erken tarihli Osmanli kaynagi, Hiidavendigar Livas1 Tahrir
Defteri’dir: Defterde, ‘Dirigle’nin 1409 ve ‘Sigi’nin 1423 yilinda Bayezid
Hiidavendigar ve Erdek Vakf-1 Sultaniyesi’ne baglandigi belirtilmektedir (Barkan ve
Merigli, 1988: 14).

Yerlesimdeki Tiirk donemine 151k tutabilecek kitabeler ise olduk¢a gec tarihlidir. Fatih
Camii giris kapis1 lizerindeki kitabeden, kilisenin 968 H. / 1560—-61 M. yilinda Haci
Hasan tarafindan camiye c¢evrildigi anlasilmaktadir. Yine Fatih Camii ¢evresindeki

Osmanli donemi kitabelerinde 1572-3 ile 1886—7 arasinda tarihler ge¢mektedir.

% Bu portulanlar sirasiyla “’Palalimno’dan Mudanya’ya kadar deniz sig. Gemiler dikkatli olmali,
Mudanya’dan Bursa’ya ahsap ihrag¢ ediliyor... Mudanya’dan sonra Triglia geliyor...”” , “’Triglia
korfezinden giineye...”” , “’Tregia limani...”” seklindedir (Delate, 1947: 241, 285, 338).

% Bu el yazmasi 1879 veya 1890 yilinda, Norveg krallik ailesinin bir yakini olan din bilimci A.H.F. Liith
tarafindan Horsen sehrindeki okul kiitiiphanesine bagislanmus bir Incil’dir (Heiberg, 1911: 498-508).
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Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsivi’ndeki bir vakif kaydinda ise 1265 H. / 1848-9 tarihli
bir hatip kaydindan bahsedilmektedir (Otiiken, Durukan, Acun ve Pekak, 1986: 480).

Yerlesim Cumhuriyet donemine kadar zengin bir gayrimiislim koyii olarak varligini
stirdiirmiistiir. 19. yilizyil sonlarinda yerlesimde 199 Tiirk ve 3657 gayrimiislim yasadig1
bilinmektedir, ancak 1920’lere gelindiginde Tiirk niifusu oldukca azalmistir. Kurtulus
Savasi sonras1 Lozan Antlasmasi’ndan sonra 1923’de yapilan Miibadele sonras1 agirlikli
olarak Girit’ten gelenler olmak iizere Selanik, Usturumca, Dedeagag, Serez, Tikves ve

Karacaovali gogmenler bolgeye yerlestirilmistir (Dostoglu, 2000: 137-40).

1933 yilinda Yunanistan’da basilan bir ansiklopedide, ‘Triglia’ baslig1 altinda su bilgiler
bulunmaktadir: ‘Marmara Denizi kiyisindaki kéy 6.000 niifusludur ve 30 aile Tiirk,
digerleri Yunanli dwr. Savas sirasinda Yunan ordular: tarafindan geri alinmasini izleyen
1923 yilindaki Lozan Antlasmasi’ndan sonra halkinin biiyiik boliimii Yunanistan’a
goctii ve Kalkidiki’de ‘Nea Trigleia’ya yerlesti. Buramn eski adi ‘Sofular’ idi. ‘Nea
Trigleia’'min 1928 deki niifusu 1064 1ii (Pekak, 2009: 28)%.

3" Megle Hellenika Enkylopaideia, Pyrsos, 32, Athenai 1933; ayrica bkz. Ruge 1939: 134-135.
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6. BOLUM

HAGIOS IOANNES THEOLOGOS PELEKETE MANASTIRI
(AYA YANI) KiLiSESI

6.1.ADI:

Gliniimiizde bolge halki tarafindan ““Aya Yani’’ olarak bilinen manastir ilk olarak 1676
yilinda Covel tarafindan ziyaret edilmis ve seyahatnamede Manastir kilisesinin adinin
loannes Theologos Pelekete oldugu bilgisi verilmistir (Resim 8) (Covel, 1676;
Evangelides, 1889: 275; Herges, 1897 / 98: 274; Hasluck, 1906 / 7: 293; Hasluck, 1910:
61; Pancenko, 1911: 271; Menthon, 1935: 37; Beck, 1959: 210, Mango ve Sevéenko,
1973: 242; Janin, 1975: 165; Corsten, 1987: 64; Pekak, 1995: 289-298; Pekak, 1996: ;
Pekak, 2009: 177-183).

Resim 8. Pelekete Manastir1 Kilisesi Genel Goriiniimu
(Yinsel, 2016).
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Resim 9. Kiliseye Giden Yol
(Yinsel, 2015).

Kilisenin yakinindaki magaranin Hasluck’in (1910: 61) “‘cilehane’” (BvBiopévoc oto
Bpdyo ) olarak tanimladigi ve manastira ismini veren yer oldugu bilinmektedir.
“Pelekete’” (veya Pelekiti) (ITehekntng) kelimesi Yunanca’da ‘‘kesilmis’’
““oyulmus’” anlamindadir (Pekak, 1995: 294)%.

2

Resim 10. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Giineydogudan Goriiniim
(Yinsel, 2015).

% Ppelekete Manastirt Kilisesi, Kleonymos ve Papadopoulos (1867: 43) ile Kandis’in (1883: 126)
yaymlarinda Hagios loannes Prodromos Pelekete Manastiri; Covel (1676), Evangelides (1889: 275),
Herges (1897/98: 274), Hasluck (1906/7: 293), Hasluck (1910: 61), Pancenko (1911: 271), Menthon
(1935: 37), Beck (1959: 210), Mango ve Sevéenko (1973: 242), Janin (1975: 165), Corsten (1987: 64),

Pekak (1995: 289-298) ve Kaya’nin (2015: 305-329) yaymlarinda ise Hagios loannes Theologos Pelekete
Manastiri olarak gecmektedir.
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6.2.YERI:

Pelekete Manastir’nin  giiniimiize gelebilen kilisesi Kalolimno (imrali) Adasi’nin
karsisindadir (Harita 6)%. Tirilye’den manastira dogrudan giden herhangi bir ulagim
aracl bulunmamaktadir. Cevresinde herhangi bir yerlesim bulunmayan yapiya iki yolla
ulagmak miimkiindiir: Birincisi yerlesimi Egkel Limani’na baglayan karayolun sagindan

ayrilan toprak yol; ikincisi ise deniz yolu aracihigiyla da gidilebilmektedir®.

Resim 11. Pelekete Manastir1 Kilisesi ve Cevresi

(Yinsel, 2015).

% Besbikos (Kalonymos-imrali Adas1): Apolloniatis Golii'nden gegen Rhyndakos Irmagi, Bithynia’min
bat1 sinirin1 olusturmaktadir. Bu irmagin sahili Doliones ve Kyzikos’lara aittir. Sahilden 14 mil igerde ve
irmagin denize dokiildiigii yerin giiney yoniinde Kalolimino adinda bir ada bulunmaktadir ve bu adanin
eski ad1 Besbikos’dur. Plinius, bu adanin ¢evresini 18 mil olarak tahmin etmektedir. Byzantionlu Etienne
(Stephanos) de bu ada i¢in; Kyzikos’a yakin oldugunu sdylemektedir ve kokeni hakkinda su sdylenceyi
aktarmaktadir: ‘‘Devler, sahilin biiyiik taslarini sdkerek denize atiyorlar ve bu sekilde Rhyndakus’un
denize dokiildiigii agz1 kapamaya calisiyorlardi. Fakat Prosserpin, Kyzikos Adasi i¢in korkarak bu taslar
toplad1 ve bunlardan bir ada yapmustir. Bu adaya daha sonra, ada halki olan Pellasgeslerden biri, Besbikos
adin1 vermistir’” (Kaplanoglu, 1997: 195).

%0 pelekete Manastir Kilisesi'nin yeri Bizans kaynaklar1 ve vitalarda gevre tammlamasi diginda tam
olarak belirtilmemesine ragmen c¢agdas arastirmacilar kaynaklarda adi gegen Pelekete Manastiri’na ait
oldugu konusunda fikir birligine varmislardir (Herges, 1897/98: 274-280; Hasluck, 1906/7: 293; Beck,
1959: 210; Mango ve Sev&enko, 1973: 242-248; Pekak, 1995: 291).
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1676 yilinda Covel tarafindan ziyaret edilen manastirin yeri konusunda su bilgiler
verilmektedir: *‘ Manastir, Tirilye kasabasimin 2.5 mil uzaginda kurulmustur ve
Kalonymos (Imrali) Adasi’'mn karsisinda yer almaktadir. Deniz cok giizeldir. Yaz
sicakliginda denizin soguk oldugunu soylediler. Burasi mayis ve haziran aylarinda

gelinebilecek iyi bir tatil yeridir> (Mango ve Sevéenko, 1973: 235-272).

Menthon, manastirt ziyareti sirasinda yeri ile ilgili su bilgileri vermektedir: ““ Pers
Imparatorlugu’nun en énemli sehirlerinden biri olan antik Daskylium 'un harabelerinin
yakinminda, Eskel Limani’na terk edilmiy iskeleye baglanan i¢erideki kii¢iik vadiyi takip
eden bir yoldayzz“. 4 km. boyunca bu yolu takip ettigimizde, kendimizi goriiniimii
tamamen farkli bir manzaramn icerisinde bulacagiz: Vadi genislemistir; tepeler
alcalmislardir, ve kuzeye dogru dalgalanan ve agagsiz olan daglarla ¢evrili bir ovaya
benzemektedir. Sag tarafta, yoldan 200 ya da 300 metre kadar étede bir yel degirmeni
kalintist bulunmaktadir ve biraz daha yukarida orijinal seklini koruyan ve tek basina
kalmis olan yash agaci gérdiiniiz mii? Bu agacin saginda yer alan yiiksekge bir yerde
Pelekete olarak bilinen ve loannes Theologos'un énemli biiyiik manastiri eskiden

burada yiikselirdi’’ (Menthon, 1935: 37).

nypsaometne 3 :
g 1000| ® localité o A : 7

by i Yt
B § e N
| it et L™ t Saint-Aux
“1250 [ ] tocalisation probable 20km Rl
Llom = ;

8o
| ¢

MEN DE MARMARS

Hélénopolis

Harita 4. Pelekete Manastir1 Kilisesi Konumu

(Auzepy, 2005).

* Daskilion veya Dascylium adindaki antik yerlesimin, Tirilye’nin 7 km. batisindaki ve giiniimiizde Eskel
Limani olarak bilinen yer oldugu diistiniilmektedir (Hasluck, 1910: 55-58).
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Hagios loannes Theologos Pelekete Manastirt (Aya Yani) Kilisesi, Bursa’nin Mudanya
ilgesine bagh Tirilye Mabhallesi’nin yaklasik 5 km. giineybatisinda yer alan, Eskel
Limani’ndan saga ayrilan toprak yoldan yiiriiyerek yaklasik 45 dakikalik bir mesafede,

Imrali Adas1’nin karsisinda yer almaktadir (Harita 7).
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Harita 5. Eskgl Liman1 Konumu
(Mango ve Sev¢enko, 1973).
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6.3.DURUMU:

Bizans doneminin 6nemli bir dini yerlesimi olan Pelekete Manastir1 Kilisesi giiniimiizde
kullanilmamaktadir. Kilise, depremlere ve yanginlara maruz kalmis, bir¢gok onarim
gormiis ve biiylik olclide yikilmigtir. Yayinlardan manastirin birden ¢ok kilisesi oldugu
bilinse de giiniimiizde sadece bir kilisesi bulunmaktadir (Resim 12)*. Giiniimiizde apsis,
bema, kuzey ve giiney duvarlari, pastoforium hiicreleri, kuzeydogu ve giineydogu kose
odas1 ayaktadir. Dogu bdliimii orijinal olarak gilinlimiize gelen yapinin bema tonozuna
kadar ayakta durdugu goriilmektedir. Herhangi bir kurtarma g¢alismasi ve bakim

olmadigi i¢in kilise zarar gormeye devam etmektedir.

Yapmin Ortii sistemini olusturan kubbe ve bati cephede giris kapist kemer izlerinden
zamaninda var oldugu bilinen narteks giiniimiize gelememistir. Kubbeyi tagidigi bilinen
stitunlar bugiin yikilmistir. Yapida duvar resimleri bulunmamaktadir ve yapilan
aragtirmalarda da duvar resimlerinin bahsi ge¢gmemektedir. Yaymlar araciligiyla
zamaninda ¢ok daha fazla var oldugu bilinen mimari plastik eserlerin bugiin yalnizca bir
kism1 naos zemininde goriilmektedir. Bu mimari plastik eserlerin birgogu ya kaybolmus
ya da kirilmis olmalidir. Manastira ait oldugu diisiiniilen ve yayinlarda séz edilen

cevresindeki kalintilar giiniimiizde terk edilmis ve haraptir.

Resim 12. Pelekete Manastirt Kilisesi, Giineyden Goriiniim

(Yinsel, 2016).

2 Evangelides (1889:275-276) ile Mango ve Sevéenko (1973: 243-244) Pelekete Manastiri’nin ¢ok
sayida kilisesi oldugunu belirtmektedirler.
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6.4. SEYAHATNAMELER VE BILIMSEL YAYINLAR:

6.4.1. Seyahatnameler:

Istanbul’a yakin olusu, Bursa (Prusa), Iznik (Nikaia) ve Izmit (Nikomedia) gibi Snemli
dini yerlesimlerin bulunmasi, batili seyyahlarin ilgisini ‘‘Bithynia’’ {izerine ¢ekmistir.
Gezginlerin ¢ogu bu yerlesim yerlerini gezmisler ancak pek azi Tirilye’ye ugramus,
ugrayanlar da genel bir tanimlamayla yetinmislerdir43. Asagida Tirilye’ye ugrayan

gezginler kronolojik olarak verilmistir.
J. Covel, 1676: 265v — 266r

Tirilye ile ilgili Bizans sonras1 déneme ait en erken bilgiler Ingiliz seyyah, Dr. John
Covel’a aittir**. Gezgin 1670 — 1677 yillari arasinda Istanbul’da yasamustir. 1675 —
1677 yillar1 arasinda Istanbul’dan baslayarak karayolu ile Edirne, Bursa ve gevresi ile
[zmir’e, deniz yolu ile de Marmara Denizi giiney kiyilarim izleyerek Canakkale’ye
gitmis, gordiiklerini yazmustir. 6 Aralik 1676’da Zeytinbagi’na (Trillia) ugramlst1r45.
Yerlesimde ¢ok fazla Tiirk olmakla birlikte, Rum niifusunun daha kalabalik oldugunu,
Tirklerin “‘giizel ve biiyiik bir camisi’’ olmasina karsin Rumlarim 5 — 6 Kiliseleri
oldugunu belirtmistir*®. Bu kiliselerden Hagios Peteron Manastir1 (Ciftlik / Medikion
Manastir1), Pantobasilissa (Kemerli) Kilisesi ve Pelekete Manastir1 (Ioannes Theologos

/ Aya Yani) hakkinda kisa bilgiler vermistir.

8 18. yiizyilin ortalarinda Anadolu’yu gezen Pococke (1704-1765), Mudanya’ya kadar geldigi halde
Tirilye’ye ugramamistir. Ancak kitabinin sonunda verdigi haritada yerlesim Trigleia olarak dogru yerinde
gosterilmistir. Anadolu’nun tarihi cografyasi iizerine kitaplar1 bulunan Kiepert’in “Atlas Antiquis’’inde
yerlesimin bulundugu yer Daskylium olarak gosterilmistir. Bir gezgin ve cografyaci olan Katip Celebi’nin
(1732/1733: 658-659) “Cihanniima’’ adl1 eserinde, Zeytinbagi, ““Trilya’’ olarak ismen ge¢gmektedir.

* Covel, Ingiltere’ye déndiikten sonra seyahatlerini yazmaya baslamistir, ancak bitirememistir. Covel’in
British Muzeum’daki el yazmalarimi (British Muzeum, Add. MS 22912, fol 266 r) ilk olarak Hasluck
kullanmis ve onun iki krokisini yaymninda vermistir (Hasluck, 1906 / 1907: 292, Fig. 5). Mango ve
Sevéenko da ayni el yazmalarmi (BM. Add. 22912, fol 266 r ve v) ve krokileri yaynlarinda tipki basim
olarak kullanmiglardir (Mango ve Sevéenko, 1973: 238, 241, 242, Fig. 2,3).

* Covel’m 1675 — 1677 yillar1 arasinda yaptig1 gezileri ile ilgili tuttugu notlar ve sekillerin tamami <“Dr.
John Covel Voyages en Turquie 1675 — 1677 bagligi ile kitap halinde yaymnlanmigtir. Bu kitapta Tirilye
icin Bkz. 1998: 216 — 220.

*® Bu giizel ve biiyiik cami olasilikla Fatih Camii’dir.



32

J. von Hammer, 1818: 1-2,173

Tarih¢i Hammer, 1804 yilinda tuttugu notlarindan olusan ve Avusturya kraligesi C.
Auguste’e sunulmak iizere hazirlanan kitabinda, Istanbul’dan Bursa’ya yapilan gezi
sirasindaki izlenimlere yer verilmektedir. Zeytinbagi’nin (Trigleia) Mudanya’nin 3 saat
uzaginda oldugunu ve zeytini ile tanindigini belirten Hammer, kitabinda Bursa, Uludag,
Iznik ve Izmit’e dair bilgileri aktardiktan sonra, Katip Celebi’nin ‘Cihanniima’sindan

bazi alintilara yer vermistir (Hammer, 1818: 1, 2, 173).

F. Richter, 1822: 399

Alman gezgin Richter, 19. ylizy1l baslarinda Bithynia bolgesini gezmis ve gezi notlari
1822 yilinda kitap olarak basilmistir. 29 Mayis’ta Mudanya’dan Uludag’a giderken,
‘Sug’ (Sige / Kumyaka) ve Zeytinbagi’na (Trigli) da ugrayan Richter, ‘‘Sug’’ kdyiinde
kiictik bir liman oldugunu, ‘‘Trigli’’de ise denizin kayaliklarla dolu oldugunu

belirtmistir (Richter, 1822: 399)*'.

A.D. Mordtmann, 1925: 5, 70-71

Yazarm 1850-59 yillar1 arasinda Anadolu’da yaptig1 gezinin notlarini igeren kitap yedi
boliimden olusmaktadir. Seyyah, Bursa ve cevresindeki yerlesimlere kitabinin V.
boliimiinde deginmistir. Mordtmann, ‘‘biiyiik bir Yunan koyl’” olarak tanimladigi
Zeytinbag: (Triglia)’na da ugramistir. Kdyde 20’si Tiirklere ait olmak iizere 500 hane
bulundugunu, halkinin zeytincilik ve dut yetistiriciligi ile gecindigini belirten gezgin,
yerlesim disinda papazlar1 dut yetistiriciligi ile geginen bir manastirdan da adim
vermeden bahsetmektedir, sakinlerinin tiziimciiliikle ge¢indigini belirttigi manastirin,

Pelekete olup olmadig: bilinmemektedir.

#1675 tarihli bir seyahatnamede ““Siyi’* adinin yabani incir yapragindan gelmis olabilecegi belirtilmistir
(Wheler, 1723: 207).
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6.4.2. Yaynlar

M. Kleonymos ve Chr. Papadopoulos, 1867: 43, 149

Bizantinist olan yazarlar, Yunanca olarak yayinladiklar1 ‘‘Bithynica’’ adli kitaplarinda
eski bir Pers satraplik sehri olarak tanittiklart Daskyleion ile Brylleion sehirlerinin
birbirlerine oldukca yakin olmalar1 gerektigini ve bu yiizden de Brylleion’un Zeytinbagi
(Trigleia) olarak tanman yerlesim olabilecegini belirtmislerdir. Yazarlar, deniz
kenarinda bulunan Trigleia’da 500 Hiristiyan, 50 Misliman ev bulundugunu
sOylemiglerdir ve yerlesimdeki 700 ailenin yagcilik, sabunculuk ve tarimla ugrastigini
yazmiglardir. Koyde bir Yunan okulu ve Bursa Metropoliti'ne bagli alt1 kilise
bulundugunu, bunlardan birinin Bizans doéneminden kalan Panagia Pantobasilissa
(Kemerli) Kilisesi oldugunu belirten yazarlar, bir kilisenin de Tiirkler tarafindan camiye
cevrildigini (olasilikla Fatih Cami) belirtmislerdir. Yerlesimin ¢evresinde manastirlarin

bulundugunu ve deniz i¢inde ise bazi kalintilarin oldugunu belirtmislerdir®.

B.1. Kandis, 1883: 126, 137, 140-142

Yazar, Bursa ve ¢gevresindeki yerlesimleri tanitmay1 amagladigi kitabinin IV. Bolimiinii
Bizans doneminde Bursa’ya ayirmistir. Kitabin VII. bolimiinde “Triglia’ ¢evresindeki
manastirlarin isimlerini, bazilarinin tarihlerini ve kurucularini, manastirlarda yagsamis
inlii rahiplerin isimlerini vermektedir®®. Kitabin bu béliimiiniin Bursa piskoposlariyla
ilgili kisminda, Tirilye ve manastirlari hakkinda bazi bilgiler vermektedir: 1642 — 1655
yillar1 arasinda gorevli olan piskopos Klemens zamaninda Istanbul patrigi 1. Paisios
1652 yilinda Triglia ve Elegmoi (Kursunlu) yerlesimleri i¢in kilise karar1 (sigillion)
cikartmis ve buralarin Bursa Metropoliti’ne bagli olmadigini, dogrudan patrikhanenin
yetki alanina (strauropegia) dahil oldugunu belirtmistir. 1777 — 1807 yillar1 arasinda
Bursa piskoposu olan Tesalya’li Anthimos zamaninda Triglia’da yangin sonucu yok

olan Medikion Manastir1 onarilmaistir.

* Manastirlar Hagios Pateron, Hagios Stephanos, Batheos Rhyakos ve Hagios loannes Prodromos
Pelekete.

49 Bu manastirlar Georgios Koparissotou, Ioannes Prodromos Pelekete, Medikion, Triglia, Kenalakkos ve
Soteros (Batheos Rhyakos)’dur.
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Kandis, Bursa Metropolitligi’nin koy ve kasaba isimlerini verirken Triglia’da bes kilise
icinde Pelekete Manastirt Kilisesi’ni ismen vermistir™". Koyiin Bursa’dan bes buguk saat
uzaklikta oldugunu ve Yunanca konusuldugunu belirten yazar, manastirin Vaftizci

Yahya’ya (loannes Prodromos) ifhaf edildigini belirtmektedir.

T. Evangelides, 1888: 275-286

Zeytinbag’l1 bir tarih¢i olan Evangelides’in Tirilye ve g¢evresi ile ilgili bir¢ok yayimni
bulunmaktadir. Yazarin 1888 yilinda ‘‘Platon’’ adli Yunanca dergide yayinlanan
makalesi ii¢ boliimden olusmaktadir. Ilk béliimde Imrali adasi (Kalonimos), ikinci
boliimde Daskyleion sehri, tiglincii boliimde ise Zeytinbagi ve ¢evresi hakkinda bilgiler
vermistir. Evangelides, yerlesimin isminin etimolojisi lizerinde de durmustur. Ona gore,
yerlesimin ismi Trigleia Manastir’ndan gelmektedir. Incilci Yahya’ya ithaf edildigini
belirttigi Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin 709 yilinda kuruldugunu, 766 yilinda yandigini
belirterek, manastirin 775-780 yillar1 arasinda yeniden insa edildigini, 813-820 yillari

arasinda, Imparator V. Leon déneminde tekrar yandigim ifade etmektedir.

T. Evangelides 1889: 93-96, 154, 275-281

Evangelides’in ‘‘Platon’’ dergisindeki makalesinden bir yil sonra Yunanca olarak
yayinlanan ‘‘Soter’’ dergisindeki makalesi de ii¢ béliimden olusmaktadir. Tk boliimde
Zeytinbagr ve Brylleion’un ayni yerlesimler oldugunu destekleyen bilgilere yer
verilmistir. Diger boliimler ise Tirilye ve ¢evresindeki Bizans Donemi manastirlarina
ayrilmisgtir. Tirilye ve cevresinde bulunan manastir ve kiliseler hakkinda bilgi veren
yazar, bu kiliseleri anlatirken plan ve resimlere yer vermemistir™. Tirilye’deki Pelekete
ve Medikion Manastir1 Kiliseleri’nin tarihine deginmis, Pelekete Manastiri’nin 709
yilinda kuruldugunu, 766 yilinda V. Konstantin (741-775) basta iken yandigini
belirterek, manastirda yasamis olan hegiimenlerden Theosteriktos (766), Hilarion,
Markos (787) ve Makarios’u (805-820) ismen vermistir.

%0 Bu kiliseler Hagios Georgios, Hagios loannes, Hagios Georgeos Kyparisiotes, Hagios Demetrios ve
Pantovasilissa’dir.
*! Bu manastirlar Pantobasilissa Kilisesi, Kennalakkos, Pelekete, Medikion ve Batheos Rhyakos’dur.
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Manastirin ¢ok bakimsiz oldugunu, kilisenin ¢evresinde papaz odalarinin yer aldigini,
papazlarin zeytincilik, sarap iiretimi ve hayvancilikla ugrastigini, ancak kazandiklari
paranin tiimiinii kendilerine ayirmalarindan duydugu iiziintiiyii eklemektedir. Manastirin
zamaninda c¢ok biiyiik oldugunu ve ii¢ kilisesi bulundugunu, Kilisenin ise Incilci
Yahya’ya adandigini 6ne siiren yazar, manastirin 1880 yilindaki yangindan sonra
onarildigin1 ve bu tarihten itibaren Heybeli Ada’daki Ruhban Okulu’na baglandigin

belirtmektedir.
A.Herges, 1897 / 98: 274

Herges, Fransizca olarak yaymlamis oldugu makalesinde, incilci Yahya’ya ithaf ettigi
Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin 709 yilinda kuruldugunu, V. Konstantin zamaninda
yakildigini, 775 yilinda tahta IV. Leon’un (775-780) gecmesiyle miicadelenin
durdugunu ve Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin yeniden inga edildigini vurgulamaktadir.
Bu manastirin Brylleion’un giineybatisinda yer aldigin1 belirterek, Brylleion’un Bizans
doneminde Trigleia oldugunu ve Trillia olarak okundugunu sdylemektedir, ancak
yerlesim tizerinde durmamustir®. Brylleion’u Trigleia ile eslestiren Herges, kaynak

olarak da kullandig1 Evangelides’in goriisiinii benimsemektedir.
F.W. Hasluck, 1906 / 7: 285-293

Yazar ‘‘Bithynica’ adli yayminda Zeytinbagi’nin (Triglia) Mudanya’nin 12 km.
batisinda oldugunu belirtmekle birlikte, yerlesimde yer alan Fatih Camii, Pantobasilissa
Kilisesi, Medikion manastirlar1 hakkinda ilk ayrintili mimari tanitimlar1 yapmuistir.
Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin ise Covel’dan (1676) aldigi eskizi kullanmistir. Hasluck,
sehirde dogal liman olmadigini sdylemis ve Tirilye’yi ziyareti sirasinda yerlesimde
yaklagik 1000 ev bulundugunu ve halkinin hemen hemen tiimiiniin Yunanl oldugunu

belirtmistir.

52 Tomaschek (1891: 13), Anadolu’nun Tarihi Cografyasi, topografyasi, kiy1 bélgeleri ve Haglilarin
izledigi yollar tamittigi ¢aliymasinda, yerlesimin adinin Portulan haritalarinda Trillia, Tirlia, Triyia,
Trichia ve Tregia seklinde yazildigini, Tiirklerin ise Tirlia dediklerini belirterek, yerlesimin III. Hacli yolu
iizerinde Lopadion ile Daskyleion arasinda bulundugunu ileri siirmektedir.
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Trigleia’nin yaklagik 3 mil batisinda bulunan ve Incilci Yahya’ya adandigini belirttigi
Pelekete Manastir1 Kilisesi’'nin 709 yilinda kuruldugunu, manastirin fakir oldugunu ve
sadece bir rahibin ailesiyle birlikte yasadigini1 vurgulamaktadir. Hasluck, mimari plastik
eserlerden mermer zeminin parcalarini, siitun bagliklarini ve frizleri yapimin onarimi

sirasinda tekrar kullanildigini soylemistir.

F. W. Hasluck, 1910: 59-62

Hasluck, yaymlamis oldugu ‘‘Cyzicus’’ adli kitabinda, Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin
709 yilinda kuruldugunu, 766 yilinda V. Konstantin zamaninda yandigini ifade etmistir.
Manastirda yasamis olan heglimenlerden Theosteriktos (766), Kappadokyali Geng
Hilarion (787), Makarios (805-820) ve Sabbas’i ismen vermistir. Kilisenin 1855
yilindan sonra onarim gecirdigini ve 1880 yilinda yandigimi belirtmektedir. Yazar,
kilisenin yakinindaki kayaya oyulmus mekanin manastirin adini agiklayabilecegini

belirtmektedir>,

B.A. Pancenko, 1911: 259-289

1910 yilinda manastir1 ziyaret eden Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii Miidiirii Pancenko,
Rus Arkeoloji Enstitlisii’'nlin  yillik ¢aligmalarmin  tamitildigt Rusga dergideki
makalesinde Zeytinbagi’ndaki (Trigleia) 1000 evden sadece 40 veya 50’sinin Tirklere,
geri kalanmin ise Rumlara ait oldugunu belirtmistir. Yerlesimdeki manastir ve
kiliselerin Bizans tarihi i¢indeki 6nemine deginen Pancenko, Pelekete, Batheos Rhyakos,
Hagios Elias, Hagios Pateron ve Medikion manastirlarini tanitmis ve Pelekete Manastiri
Kilisesi giris kapisi lizerinde yer alan 1856 tarihli kitabeyi Yunanca olarak yayimlamistir.
Manastirin Zeytinbagi’na 1 saat uzaklikta oldugunu ve ¢evresinde papaz odalarinin yer
aldigim1 belirtmistir. Kilise ve ¢evresinde mimari plastik pargalarin bulundugunu
vurgulayarak, siitun ve baslklarla birlikte ok degerli ahsap Ikonostasis ve ‘taht’’tan
s6z etmektedir. Tkonostasis titiz bir iscilikle yapilmis ve akantusun farkli tiplerinden
meydana gelmistir. Iki katli ahsap Ikonostasis’in oymasi1 grifttir, iizerinde bitkisel

siislemeler vardir. Ahsap taht asma akantus ile siislenmistir.

>3 Hasluck, Pelekete Manastir1 Kilisesi’ni tanitirken plan ve fotografina yer vermemistir.
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T. Evangelides, 1934: 35-40

Yazar, Atina’da Yunanca olarak basilmis kitabinda Trigleia tarihini, manastirlarin1 ve
rahiplerini ele alarak, Trigleia manastirlar1 boliimiinde Kenalakkos Manastir1 ile Hagios
Stephanos Kilisesi, Pelekete Manastir1 Kilisesi, Medikion, Trigleia ve Batheos Rhyakos
manastirlart hakkinda bilgiler vermistir®. Yazar, Pelekete Manastiri’nin ¢ok bliylik ve
tic kilisesi oldugunu tekrarlayarak, kilisenin ii¢ rahibinin bilindigini vurgulamistir.
Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin 705-711 yillar1 arasinda II. Justinien zamaninda
kuruldugunu belirtmis, kiliseyi kuranin belli olmadigini, fakat birkag satir sonra ise 709
yilinda Ikonodiil Theosteriktos’un Pelekete Manastirim  kurdugunu  sdylemistir.
Manastirin  Ikonoklasmus déneminde oynadigi &nemli role deginen yazar, bazi
hegiimenlerin isimlerinden yasam oykiileriyle birlikte bahsetmistir. Makarios’un 792-
802 yillar1 arasinda Imparatorie Eirene ve Patrik Tarasios’u iyilestirdiginden soz
ederek, 1 Agustos 840 tarihinde Olmiis olabilecegine isaret etmektedir. Daha sonra

Pelekete’ye 840-842 yillar1 arasinda Sabbas’in heglimen oldugunu belirtmektedir.

B. Menthon, 1935: 27-44

Uludag ve cevresindeki yerlesimlerde bulunan manastirlart ve kiliseleri ele aldigi
kitabinda yazar, Zeytinbagi’nin bir Dor kolonisi olarak Brylleion adiyla kuruldugunu
belirterek, Isa, Trigleia, Medikion ve Pelekete manastirlarini ele almistir. Menthon,
Pelekete Manastir1 Kilise’nin 709 yilinda kuruldugunu belirterek, harap durumda olan
yaptyl Eskel limanina giden yolun iizerindeki bir yel degirmeni kalintisi olarak
tanitmaktadir. Manastirin kiigiik bir yap1 oldugunu belirten yazar, toprak altinda bir¢ok
kalint1 oldugunu sdyleyerek, manastirda yasamis olan hegiimenleri isimleri ile birlikte

siralamustir. Bunlar: Theosteriktos, Hilarion ve Makarios’tur.

5 Evangelides, Kemerli Kilise’nin (Panagia Pantobasilissa) 3, Fatih Cami’nin (Hagios Stephanos
Kenalakkos) 2 fotografi ile Kemerli Kilise ile Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin Covel’dan alinmig
krokilerini kitabin sonunda vermistir.
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H.G. Beck, 1959: 210

Yazar kitabinin Bithynia boliimiinde, Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin kurulus tarihini
Herges’e (1898: 275) dayandirarak 709 olarak vermektedir. Pelekete Manastiri
Kilisesi’nde yasamis olan heglimenleri isimleriyle birlikte vermistir. Bunlar:

Theosteriktos, Hilarion ve Makarios’dur.

H. Ortag, 1967

7 Ekim-14 Ekim 1967 tarihleri arasinda, Bursa’min ‘‘Hakimiyet’> Gazetesi’'nde
yayinlanan yazi1 dizisinde, Zeytinbagi Bucagi tanitilmistir. Arastirmact ilk olarak
““Zeytinbag1 Tarihgesi’” basligi altinda, yerlesimin Bizans oncesi donemiyle ilgili
kaynak bulamadigini sdyleyerek, Bizans donemine ait olan ‘‘Aya Todori’’, ‘‘Aya
Yani”’, ‘““‘Aya Sotiri”’ ve halkin ““Cardak’’ veya ‘‘Kemerli Kilise’’ dedigi yapilara yer

vermistir.

K. Biiyiikogen, 1969

Yazar, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde Lisans tezi olarak hazirlamis
oldugu c¢aligmasinda Zeytinbag:1 (Tirilye) ve Siyi’deki (Kumyaka) Bizans Doénemi
Kiliselerini incelemistir. Bolgenin ve yerlesimin tarihgesine kisaca deginen yazar,
Hagios Stephanos Kilisesi, Panagia Pantobasilissa Kilisesi, Hagios Sergios (Medikos),
Hagios loannes Pelekiti Manastir1 Kilisesi ve Siyi’de yer alan Bagmelekler Kilisesini
sorunlara deginmeden tanitmistir. Bununla beraber kilisenin mimari plastik eserleri ve
malzeme-teknigi ile ilgili bir bilgi vermeyen yazar, tarihleme konusunda yeni bir goriis

de getirmez.
C. Mango ve I. Sev€enko, 1973: 242-248
Marmara Denizi’nin giiney kiyilarindaki bazi kilise ve manastirlar1 toplu olarak ele

aldiklar1 arastirmalarinda yazarlar, Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin 8. yiizyilin

ortalarinda var oldugunu, aymi ylizyilin son c¢eyreginde onarilmis oldugunu
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belirtmektedirler®. Yazarlar, kilisenin kurulus tarihini Beck’e (1959: 210) dayandirarak
709 olarak vermektedirler. Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin 787 yilindaki konsiilde temsil
edildigini, Ikonoklasmus déneminde 6nemli rol oynadigini ifade etmislerdir. Manastirin
kilisesini, Fatih Cami ve Kemerli Kilise (Panagia Pantobasilissa) ile birlikte kapali
Yunan hagi planli yapilar olarak gruplandirmislardir. Kilisenin planini ilk olarak
yayinlayan yazarlar, 1855 depreminde biiyiik bir bolimii yikilan manastirin, kisa bir
siire i¢inde onarilmasinin ardindan 1880 yilinda yandigini belirtmektedirler. Ayrica

mimari plastik parcalarin bir kismini fotograflarla birlikte yayinlamiglardir.

R. Janin, 1975: 170-172

Janin, ¢esitli bolgelerdeki Bizans manastir ve kiliselerini donem kaynaklar1 yardimu ile
ele aldig1 kitabinda, Bithynia bolgesine yer vermistir. Arastirmaci, Evangelides’in
Tirilye’deki yapilar hakkindaki disiincelerinin pek dogru olmadigini, cami olarak
kullanilan yapinin Kenalakkos Manastiri’na ait olamayacagini, yine kaynaklarda adi
gecen Batheos Rhyakos Manastir’nin da bu bodlgede yer almamasi gerektigini One
sirerek, Pelekete ve Medikion manastirlart ile Trigleia Manastiri’nin Hagios
Stephanos’a adandigini iddia ettigi kilise hakkinda tarihi bilgiler vermistir. Pelekete
Manastirt Kilisesi ile ilgili “‘Vita d’Etienne le Jeune’’ adli en eski belgeye deginmis
ancak bu vitanin eksik ve karisik oldugunu da belirtmistir. Pelekete’nin {i¢ azizinin
takvimlerde gosterildiginden bahsederek, iiclinlin de 8. ve 9. yiizyillarda yasamis
olduklarin1 belirtmistir. Bu {i¢ aziz Hilarion, Theosteriktos ve Makarios olarak

verilmistir. Theosteriktos’un V. Konstantin doneminde iskence gordiigiinii soylemistir.

C. Mango, 1976: 180

Mango, ‘‘Bizans Mimarisi’’ kitabmin altinct bolimii olan ‘‘Karanlik Yiizyillar’
baslikli bolimiin sonlarinda kapali Yunan hag¢i plan tipinin gelisimi iizerinde
tartigmustir’’. Mango’ya gore kapali Yunan hagi plan tipi manastir ortaminda ¢ikmustir

ve Tkonoklasmus dénemi ve sonrasinda gelisen Bithynia manastirlar1 da bu tipin erken

% Yazarlar, ¢alismalarinda Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin bir planmna ve toplamda 16 fotografina yer
vermislerdir, bu fotograflardan 10’u mimari plastik eserlerine aittir.
% Mango’nun bu kitab1 Mine Kadiroglu tarafindan (2006) Tiirk¢e’ye ¢evrilmistir.
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orneklerini barindirmaktadir. Mango, ‘‘Pelekete’” ve ‘“Megas Agros’® manastirlari ile
Tirilye Fatih Camii’ni 6rnek olarak ele almis, fakat bu yapilarin kesin yapim tarihlerinin

bilinmedigini, bunun i¢in arkeolojik ¢alismalara gerek oldugunu belirtmistir®”.
E. Kiirkgii, 1977

Hacettepe Universitesi’nde Yiiksek Lisans tezi olarak hazirlanan ¢alismasinda Kiirkgii,
Zeytinbagi’ndaki yapilardan Fatih Camii ile birlikte Pelekete Manastir1 Kilisesini ele
almistir. Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin tarihgesine kisaca deginmis, ayrintili bir mimari
tanitimi yapilmamustir. Tarihleme konusunda yeni bir goriis getirmeyen yazar, az sayida

kaynak ve yayindan yararlanmistir.
H. Buchwald, 1984: 199-234

Bizans mimari yapilarin1 dort grup altinda inceledigi makalesinde Buchwald, ‘“{igiincii
mimari Uslup’” bashgr altinda kapali Yunan hagi planli yapilardan s6z ederken
Tirilye’deki Fatih Camii ve Pelekete Manastirt Kilisesini  Ornekleri iginde
degerlendirmistir. Buchwald, Fatih Camii’ni 9. yiizyilin ikinci ¢eyregine, Pelekete

Manastir1 Kilisesi’ni de 8 — 9. veya erken 10. yiizyila tarihlendirmistir®.
H. Buchwald, 1986: 8-10

Buchwald, yayminda ‘‘iglincii iislup’’(kapali Yunan hagi plani) altinda topladigi
kiliselerin erken Orneklerini sayarken Zeytinbagi’ndaki (Tirilye) Pelekete Manastirt
Kilisesi’ni (Hagios loannes) ge¢ 8. yiizyila, Fatih Camii’ni (Hagios Stephanos) ise 9.
yiizyila tarihlendirmistir.

N. Gioles, 1987

Gioles, Yunanca olarak basilan 600-1204 yillar1 aras1 Bizans kilise mimarisi hakkindaki

kitabinda yapilar1 plan tiplerine gore smiflandirarak tanitmaktadir. Kitabinin VIIL.

*" Mango, Pelekete Manastir1 Kilisesi’ni tanitirken plan ve sadece bir fotografina yer vermistir.
%8 Buchwald, calismasinda Pelekete Manastirt Kilisesi’nin iig fotografina yer vermistir.
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Béliimiinde Istanbul, Makedonya, Anadolu ve Yunanistan’daki kapali Yunan hagi planl
yapilari ele alan yazar bu tipin kokenini tartismis ve kapali Yunan hagi plan tipinin iki
erken Orneginin Zeytinbagi’ndaki Pelekete Manastir1 Kilisesi ve Fatih Camii oldugunu

belirtmistir.

T. Corsten, 1987: 64-68

Yazar, Mudanya (Apameia) ve Yalova (Pylai) lizerine yaptigi c¢aligmasinin ilk
boliimiinde Mudanya’nin eski adinin Brylleion oldugunu belirterek, antik donemde
Byzantion ve Apameia egemenliginde Zeytinbagi (Tirilye) basligr altinda genis bir
tarihge vermistir. Bu doneme ait mezar taslar1 ve yazitlari tanitan yazar, Trigleia ve
Medikion manastirlart hakkinda bilgiler vermistir. Yazar, Pelekete Manastiri
Kilisesi’nin 709 yilinda kuruldugunu belirterek, manastirin rahiplerinden Hilarion’un
amsmmn 27, 28 ve 30 Mart’ta amldigini ve Ikonoklast dénemde yasadigini,
Theosteriktos’un anisinin 17 ve 28 Subat’ta anildigii ve V. Konstantin (741-775)
doneminde yasadigini, Makarios’un anisinin ise 1 Nisan ve 19 Agustos’ta anildigini,
Theophilos doneminde (829-842) 6ldiigiinii ve manastirin bilinen son rahibi oldugunu

Vurgulamlstlrsg.

P.I1. Kuniholm ve L. Striker, 1987: 385-397

Yazarlar, Yunanistan, Tiirkiye, Yugoslavya ve Italya’da bulunan yapilardan aldiklar:
ahsap Orneklerine uyguladiklar1 dendrokronolojik tarihlendirme sonuglar ile
yayinladiklar1 makalede Zeytinbagi’nda (Tirilye) yer alan Fatih Camii, Kemerli Kilise
ve Pelekete Manastir1 Kilisesine (Aya Yani) yer vermisler sadece Kemerli Kilise’den

alinan ahsap 6rneginin sonug verdigini bildirmislerdirGo.

% Corsten (1987), caligmasinda Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin fotografina yer vermemistir.
% Calismada Fatih Cami’nden on, Pelekete Manastiri Kilisesi'nden iki ve Kemerli (Panagia
Pantobasilissa) Kilisesi’nden yedi 6rnek alindig1 belirtilmistir.
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S. Pekak, 1991

Yazarin Hacettepe Universitesi’nde Doktora tezi olarak hazirlamis oldugu *‘Zeytinbag
Bizans Donemi Kiliseleri ve Fatih Camii’’ adli ¢alisma en kapsamli ¢alismadir. Yazar,
giris boliimiinde bdlgenin tarihgesini vermis, 1.bolimde Zeytinbagi’nin Bizans donemi
oncesi, Bizans donemi ve Bizans donemi sonrasi tarih¢esini kaynakca esliginde ayrintili
olarak anlatmistir. Calismanin ‘‘Ekler’’ boliimiinde Zeytinbagi ve ¢evresinde yer alan
Kemerli Kilise, Medikion Manastir;, Aya Yani (Pelekete Manastir) ve Aya Sotiri
(Batheos Rhyakos — Soteros Manastir1) Kilisesi plan ve fotograflar esliginde ana hatlar

ile verilmistir.

A.M. Talbot, 1991: 1328, 1620, 2115

Oxford Bizans Sozligii'nde ‘Trigleia’” maddesinde Pelekete Manastirt Kilisesi
tanitilmigtir. Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin Trigleia’nin (Tirilye) 5 km. batisinda yer
aldigi, kurulusu bilinmemekle birlikte 763 — 764 yilinda varligmin bilindigi,
Ikonoklasmus’a karsit rahipler tarafindan kuruldugu, kilisesinin Ioannes Theologos’a
(Incilci Yahya) adanan ve kalintilar1 bulunan kapali Yunan hagi planina sahip kilise

oldugu belirtilmektedir.

L. Rodley, 1994: 74,134

Rodley, ‘‘Bizans Sanati ve Mimarisi’’ kitabinda Tirilye yerlesimine de deginmistir.
Yazar kapali Yunan hag1 plan tipine sahip kiliseler arasinda Tirilye’deki Fatih Camii ve

Pelekete Manastiri’n1 ismen vermistir.

S. Pekak, 1995: 289-298

Yazar, Zeytinbag: (Tirilye) ve lIoannes Theologos Pelekete (Aya Yani) Manastir1 adli
makalesinde Oncelikle bolgenin ve Zeytinbagi’nin tarihgesini vererek, Pelekete
Manastir1 Kilisesi’nin tarihgesi, mimarisi, malzeme-teknigi ve mimari plastik eserleri

tizerinde durmus ve kilisenin planini yaymlamistir.
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S. Pekak, 1996: 317-319

Yazar, Zeytinbagr Bizans Donemi Kiliselerini tanittifi makalesinde Zeytinbagi’nin
tarihgesini verdikten sonra, Fatih Camii, Panagia Pantobasilissa (Kemerli Kilise),
Medikion Manastirt (Orhan Bey’in Ciftligi), loannes Theologos Pelekete Manastir
(Aya Yani) Kilisesi ve Aya Sotiri Kilisesi’nin mimari tanmitimlarini plan ve

fotograflariyla birlikte incelemistir®.
Y. Otiiken, 1996

Bursa ve c¢evresindeki yerlesimlerde Antik ve Bizans donemi yapilarindaki mimari
plastik parcalari ve yazitlar tanittigi kitabinda yazar, Zeytinbagi’nda yer alan Fatih
Camii, Panagia Pantobasilissa, Pelekete Manastir1 Kilisesi, Medikion ve Soteros
manastirlarindan da mimari plastik pargalarin tanittimin1 yapmistir. Yazar, katalog
boliimiinde Pelekete Manastir1 Kilisesine ait yirmi ii¢ parcanin tanitimini yapmistir. Bu

parcalardan 6’siin fotografina, 2’sinin ¢izim ve kesitine yer vermistir.
R. Ousterhout, 1998: 201

Ousterhout, yaymminda kare i¢inde ha¢ planli yapilarin erken oOrnekleri arasinda
Zeytinbagi’ndaki (Tirilye) Fatih Camii ve Hagios loannes Pelekete Manastir1 Kilisesi’ni

ornekler arasinda vermistir.
A. Pralong, 2003: 225

Bithynia bolgesindeki arkeolojik kalintilar tanittig1 yazisinda Pralong, Zeytinbagi’ndaki
Fatih Camii, Pantobasilissa Kilisesi, Pelekete ve Medikion manastirlarindaki mimari

plastik eserlerden bazilarini tanitmigtr.

%! Yazar bu ¢alismasinda kilisenin planini ve ii¢ fotografini vermistir (Pekak, 1996, Cizim.7, Res.12 — 14).
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M. Auzepy, 2004: 23-34

Marmara Denizi’'nin giiney kiyisindaki Bizans manastir kalintilar1 {izerine calisan
Auzepy, arastirmasinda Tirilye’de yer alan Medikion Manastirini, Fatih Cami’yi ve
Pelekete Manastirt Kilisesini fotograflarla birlikte incelemistir. Pelekete Manastiri
Kilisesi’nin 1990 yilinda gergeklestirdigi ziyaretine gore daha kotii durumda oldugunu

ve yasa dis1 kazilara maruz kaldigini belirtmistir.

E. AKyiirek, A. Tiryaki, O. Comezoglu ve M. Ermis, 2007

Tiirkiye Arkeolojik Yerlesmeleri (TAY) projesi kapsaminda Marmara bdolgesindeki
Bizans donemi yapilarinin envanterlerini ¢ikardiklar kitaplarinda yazarlar, Tirilye’deki
Aya Sotiri Kilisesi, Fatih Camii, Pelekete Manastir1 Kilisesi, Medikion Manastir1 ve

Kemerli Kilisesi’nin tanitimin1 yapmislardir®.

S. Pekak, 2009: 177-183

Yazar, Tirilye (Zeytinbag1) Fatih Camisi Bizans Kapali Yunan Hag1 plant adli kitabinda,
“Zeytinbag1i ve Yakin Cevresindeki Bizans Kiliseleri’” bashgi altinda Pelekete
Manastir1 (Aya Yani) Kilisesi’nin adi, yeri, kaynakgasi ve tarihgesi ile ilgili bilgi
verdikten sonra yapi ile ilgili yapilmig aragtirmalara yer vermistir. Kilisenin mimarisini
plan ve fotograflar esliginde agiklayan yazar, yapinin malzeme ve teknigi ile mimari

plastik eserleri iizerinde durmustur®.

S. Aksbyek, 2009

Aksdyek, Hacettepe Universitesi’nde yaptigi doktora tezinde Zeytinbagi (Tirilye)
Kemerli (Panagia Pantobasilissa) Kilise’yi monografik olarak ele almistir. Yazar,
yerlesimin tarihini Bizans Dénemi Oncesi, Bizans Dénemi ve Bizans Dénemi Sonrasi
bashigr altinda toplayarak, Kemerli Kilise’nin mimarisini, malzeme-teknigini, mimari

plastik eserlerini ve duvar resimlerini ayrintili olarak incelemistir. Ayrica, kapali Yunan

%2 Yazarlar, Pelekete Manastir1 Kilisesi’ni Pekak’in ¢izmis oldugu plana yer vererek tanitmislardr.
% Yazar, ¢alismasinda Pelekete Kilisesi’nin bir plan ve on bir fotografina yer vermistir.
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hag1t hakkindaki bilgileri ana hatlar1 ile birlikte veren yazar, Pelekete Manastiri

Kilisesi’nden kisaca s6z etmektedir.
E. Karacan, 2009

Yazar, Van Yiiziincii Y1l Universitesi'nde yaptig1 Yiiksek Lisans tezinde Bursa ve
Cevresindeki Bizans Dini Mimarisini incelemistir. Bu baglamda, Tirilye ve yakin
cevresinde bulunan kiliselerden Pelekete Manastirn Kilisesi, Fatih Camii, Kemerli
(Panagia Pantobasilissa) Kilise ile Sige’deki (Kumyaka) Basmelekler Kilisesi toplu
olarak ele alinmis ve ayrintili bir mimari tasvirleri yapilmamistir. Pelekete Manastir
Kilisesi’nin mimari plan 06zelliklerinin sorunlarina deginmeyen yazar, tarihleme

konusunda yeni bir goriis de getirmez64.

E. Kaya, 2015: 305-329

Yazar, Trigleia loannes Theologos Pelekete (Aya Yani) Manastiri adli makalesinde
manastirin tarihgesi ve mimari ozelliklerinden kisaca bahsetmistir. Yapinin i¢ ve dis
tanitimlar1 ile mimari plastik eserleri ayrintili olarak ele alinmamis, kapali Yunan haci
planina sahip yapilarla bir karsilastirmali degerlendirmesi de yapilmamistir. Yazar,
cizmis oldugu restitiisyon planina gore kilisenin insa tarihinin 10. yilizyilin 2. yarisi

olabilecegini belirtmistir®.
6.5.TARIHCE

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin Bizans donemi tarihgesi hakkindaki bilgilerimiz burada
yasamis olan rahiplerin vitalarina (yasam Oykiileri) ve donem kaynaklarina
dayanmaktadir (Pekak, 1995: 291). Manastirin insa tarihi olarak 709 yilin1 benimseyen
bazi aragtirmacilar, heglimenlerin yagam dykiilerinden yola ¢ikmaktadirlar (Evangelides,
1889: 275; Hasluck, 1906 / 7: 293; Menthon, 1935: 37; Beck, 1959: 209; Corsten, 1987:
65).

% Yazar, galismasinda kilisenin on sekiz fotografina yer vermistir.
% Yazar, calismasinda kilisenin kirk fotografina yer vermistir, bunlardan yedisi mimari plastik eserlere
aittir.
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Manastirm  ilk  heglimeninin kim oldugu kesin olarak bilinmemektedir.
Arastirmacilardan bazilar1 Theosteriktos adli rahibin, bazilar1 ise Hilarion adli rahibin
manastirin ilk basrahibi oldugunu 6ne siirmektedirler. Heglimen Hilarion hakkinda
Bizans kaynaklarinda yeterli bilgi bulunmamasina karsin, Stephanos adli bir azizin
kendi oglu tarafindan yazilan vitasinda, Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin basrahibi

Theosteriktos’tan s6z edilmektedir (Pekak, 1995: 292).

709 tarihlerinde insa edildigi belirtilen Pelekete Manastir1 Kilisesi ile ilgili en erken
bilgiler geng Hagios Stephanos’un vitasinda yer almaktadir. Bu vitada; 342 kesis ile
birlikte manastirin yasli basrahibi Theosteriktos’un da bulundugu Pelekete Manastir
Kilisesine olasilikla 764 yilinda katildigi bilgisi verilmektedir (Herges, 1897: 275;
Mango ve Sevéenko, 1973: 243). Pelekete Manastirt Kilisesi’nin hegiimenlerinden biri
olan Theosteriktos, Imparator V. Konstantin’in (741-775) baski doneminde yasamistir
(Mango ve Sevéenko, 1973: 245; Janin, 1975: 170; Corsten, 1987: 65)°%".

Bu vita, hegimen Theosteriktos ve manastir hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir.
Hagios Stephanos’un iskence edilerek Oldiiriilmesinden once (4 Kasim 764)
Pelekete’nin papazi olan Theosteriktos, Mikhael Lakhanodrakon tarafindan kendisine
yapilan iskenceleri anlatmistir. Vitada, Stephanos 764 yilinda hapiste iken Ikonoklastlar
tarafindan burnu kesilen ve sakallar1 yakilan rahip Theosteriktos’tan duydugu bir olay
anlatilmaktadir: Theosteriktos ve Pelekete Manastir1 Kilisesi rahipleri, 763 veya 764
yilinin Kutsal Persembesinde, yapilan bir ayin sirasinda Thrakesian temasinin
Ikonoklast yoneticisi Mikhael Lakhanodrakon ve askerler gelerek otuz sekiz rahibi
zincire vurup iskence etmislerdir, digerleri kamgilanmistir veya sakatlanmistir. Mikhael
Lakhanodrakon, manastirin ahir ve ‘kiliselerini® de yakmustir. Tutuklanan otuz sekiz
rahip Efes’e (Ephesus) gotiiriilmiis ve burada bir hamamda canli olarak yakilmiglardir

(Mango ve Sevéenko, 1973: 243-244; Janin, 1975: 170).

% Manastirin ilk basrahibi olarak Theosteriktos™u benimseyen arastirmacilar: Evangelides, 1889: 276;
Hasluck, 1910: 61; Menthon, 1935: 37. Hilarion’u ilk basrahip olarak benimseyen arastirmacilar ise
Janin, 1975: 170; Corsten, 1987: 65.

%7 Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin yasli bagrahibi Theosteriktos’un anismin 17 Subat’ta kutlandigi
bilinmektedir (Mango ve Sevéenko, 1973: 244).



47

Janin de ayni olaydan bahsederken, olayin gectigi tarih olarak 766 ya da 767 yillarim
vermektedir (Janin, 1975: 170). Dénem kaynaklarinda s6z edilen bu olay, Pelekete
Manastir1 Kilisesi i¢in 6nem tagimaktadir. Ciinkii bu olay, 8. yiizyil ortalarinda Pelekete
adinda bir manastirin var oldugu ve icerisinde otuz sekiz kesisin yasadigi birden fazla
kilisesi oldugu sonucunu ¢ikartabiliriz. Burada karsimiza bir celiski ¢ikmaktadir.
Kroniklere gore, ikonoklast olarak bilinen Mikhael Lakhanodrakon’un Thracesion
Temasina Strategos olarak atanmasi 766-767 yillar1 arasindadir (Mango ve Sevéenko,
1973: 243-244; Janin, 1975: 170). Bu bakimdan Theosteriktos’un 763 yilindaki bir
karsilagma sirasinda olaylar1 anlatiyor olmasi imkansizdir. Dolayisiyla olay i¢in Janin’in

vermis oldugu 766 ya da 767 tarihlerinin daha dogru ve giivenilir oldugu kanisinday1z.

Mikhael Lakhanodrakon, themasi’ndaki tiim kesisleri ve din adamlarini, bolge merkezi
Efes’te toplayrp onlara su bildirimde bulunmustur: ‘/mparatorun iradesine karsi
gelmek isteyenler, i¢ karartict kisvelerini atsinlar ve hemen evlensinler; yoksa gézlerine
mil ¢ektirilip Kibris’a siiriileceklerdir’’. Mikhael Lakhanodrakon, kendi themasi’nda
yeni manastir topluluklarinin olusumunu 6nlemek icin, sadece mallara el koymakla

yetinmemis, manastirlari satip rolikleri yaktirmistir (Levtchenko, 2007: 145).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde yasadigi bilinen baska hegiimenler de vardir (Corsten,
1987: 64). 787 yilinda gergeklesen Iznik Konsil’inde Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin
temsil edilip edilmedigi bilinmemektedir ancak bazi gorilisler one siirtilmektedir.
Evangelides (1889: 276) ile Mango ve Sevéenko (1973: 244), 787 yilindaki Iznik
Konsili’'nde Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin heglimen Markos tarafindan, Hasluck ise

(1910: 61) hegiimen Hilarion tarafindan temsil edildigini 6ne siirmektedir®,

787 yilinda 7. Ekiimenik iznik Konsili’ne katilan ve Aziz loannes Theologos Kilisesi
temsilcisi olarak imza atan Rahip Markos’un Pelekete Manastir1 Kilisesi ile iliskisi tam
olarak bilinememektedir. Bunun disinda Pelekete Manastir1 Kilisesi ile iligkili olarak
kilise takviminde adi gegen rahip Hilarion’un Ikonoklast dénemin kurbanlarindan biri
oldugu diistiniilmektedir (Janin, 1975: 170).

68 Corsten, Hilarion’un anisinin 27, 28 ve 30 Mart giinleri kutlandigin1 belirterek, Ikonoklast désnemde
yasadigini ifade etmistir (Corsten, 1987: 65).
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741-755 yillan1 arasinda hegiimen olan Theosteriktos’tan sonra, Pelekete Manastiri
Kilisesine Hilarion hizmet vermeye baslamistir. Bagrahipligi uzun siirmeyen Hilarion
787 yilinda 6liince yerine Markos heglimen se¢ilmistir. Hilarion’un anisina 27 veya 28
Mart giinleri bayram olarak kutlanmaktadir (Menthon, 1935: 39; Mango ve Sevéenko,
1973: 244)%°.

Konsil kayitlarinda Pelekete’nin temsil edilmedigini belirten Janin, bunu bir takim
nedenlere baglamaktadir. Bunlardan birinci neden 787 yilinda manastirin daha
onartilmamis olabilecegi; ikinci neden Pelekete hegiimeninin Iznik’e gitmemis
olabilecegi; tliglincii neden ise rahibin Konsil defterlerine imza attigini, ancak manastirin
ismini yazmamis olabilecegini belirtmistir. Konsile génderilen temsilci, manastirin
adin1 belirtmeden konsiilde belgeleri imzalayamazdi. Ciinkii ¢ogunluk imza téreninde
kullanilan yer adlari ile imzalamay1 kabul etmislerdir. Bunlardan {igiincii olasiligin
miimkiin goriinmedigini, 787 yilinda manastirin olmasi gerektigini sdylemektedir (Janin,

1975: 170-171).

8. yiizyilin sonlarina dogru Pelekete Manastir1 Kilisesine mucizeler gerceklestirildigi
belirtilen rahip Makarios katilir. Makarios, Tarasios doéneminde (784-806)
Konstantinopolis’te bir goreve atanir ve sonra manastira geri doner. 814 yilindan sonra
Ikinci Ikonoklast dénemin baslamasiyla Patrik Ioannes Grammatikos tarafindan hapse
atilir ve siirgiine gonderilir, bu siirede Patrik Nikephoros ile birlikte oldugu
belirtilmektedir . Propontis kiyilarinda yeni bir manastir insa ettirir. Theophilos
doneminde tekrar hapsedilen Makarios, Prokonnesos’a yakin bir adaya siirgiine

gonderilir, orada bir kilise insa ettirir ve orada 6liir (Mango ve Sevéenko, 1973: 246).

Manastirin 9. yiizyildaki iki hegiimeni Makarios ve Sergios’tur. Bu iki bagrahipten

Makarios’un yasam Oykiisii, 6grencisi rahip Sabbas tarafindan ya211mlst1r71. Hegiimen

% Hilarion’u kapsayan ve ona saygiy1 belirleyen dinsel diizen (Canon) 816-866 yillar1 arasinda Joseph
tarafindan diizenlenmistir (Mango ve Sevéenko, 1973: 244).

"0 patrik Nikephoros, bu siire i¢cinde Bogaz’in Asya tarafindaki Aziz Theodoros Manastir’ndadir (Mango
ve Sevéenko, 1973: 245).

" Makarios, Konstantinopolis’te dogmustur. Pelekete Manastirina rahip olarak gonderilmistir. Bir takim
mucizeler gergeklestiren Makarios, 799 yilinda Patrik Paulos’un kalici olan hastaligini iyilestirmistir.
Patrik Paulos, Araplarin elinde bozgun sirasinda ¢ok c¢ekmis ve daha sonra Opsikion’a gelmistir.
Makarios’un {inli Patrik Tarasios’a (784-806) kadar ulasmustir. Patrik ona ‘‘Diakonluk’ tinvanim
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olarak Pelekete’ye hizmet veren Makarios, Istanbul’daki Studios Manastiri’’nin
bagrahibi olarak bilinen Theodoros Studites ile 815-818 yillar1 arasinda mektuplagmis

ve Ikonoklasm karsit1 goriislerini dile getirmistir72.

V. Leon déneminde (813-820) Ikonoklasmus doneminin tekrar baslamasiyla birlikte
kilise tekrar karigmis, Makarios Pelekete’yi terk etmek zorunda kalmis, hapis ve siirgiin
hayat1 baglamistir. Bu karisik durum imparator Theophilos doneminde de goriilmektedir
(Herges, 1897: 274-280; Mango ve Sevéenko, 1973: 244; Janin, 1975: 171; Pekak,
1995: 292).

8. yiizyilin ortalarina dogru Konstantinopolis’te dogan ve vaftiz toreni sirasinda
Khristophore (Xpiootpopog) adin1 alan Makarios, V. Leon (813-820) doneminde
iskence gérmiis ve bir daha Pelekete’ye donmemis olmasina karsin Pelekete heglimeni
sifatin1 yasaminin sonuna kadar tagimistir (Menthon, 1935: 39; Janin, 1975: 171). Oyle
gortliiyor ki Makarios, V. Leon’un iskence ve baskisindan sonra, Pelekete manastirina
donmemis olmasina karsin miiritleri iizerinde otoritesini slirdiirmiistir (Mango ve

Sevéenko, 1973: 244-245).

Istanbul’daki Studios Manastir1 Kilisesi’nin basrahibi Theodoros Studites, Makarios ve
Sergios ile mektuplasmustir’®. Theodoros, Pelekete topluluguna yazdigi bir mektupta,
Makarios’a ve Sergios’a olan bagliligindan bahsetmektedir. Theodoros, bas kesis olan
Makarios’a bes mektup yazmustir'*. Makarios’un tutuklandig: veya siirgiinde oldugu bir

sirada Theodoros ona dogruluguna inandig1 seylerde direnmesini sOylemistir.

vermistir, manastira dondiikten sonra daha fazla mucizeler gergeklestirmistir. Fel¢li erkek c¢ocuklarin
iyilestirmistir. Ikonoklasmusun baslamasinin {izerine Makarios Istanbul’a ¢agrilmis, Istanbul Bogazi’nda
tutuklanmis ve siirgline génderilmistir. Tutuklandig1 yer Prokonnesos’a bitisik, kiigiik Aphousia (Avsa)
adasindaydi. Burada bir manastir inga ettirmistir ve 18 Agustos tarihinde burada 6lmiistiir. Y1l1 tam olarak
bilinmemektedir. Mezar1 dgrencileri Dorotheos ve Sabbas tarafindan insa edilmistir (Mango ve Sevéenko,
1973: 244-245).

"2 Theodoros Studites (759-826): Imparatorice Eirene doéneminde (797-802) 798 veya 799 yilinda,
Uludag’daki (Olympos) Sakkudion Manastiri’ndan rahip Theodoros ve amcasit Sakkudion Manastiri
bagrahibi Platon Studios Manastiri’na gelmislerdir. Theodoros un basrahip olmasindan sonra Studios
Manastiri’nin dnemi artmistir ve manastirda yasayan rahiplerin sayis1 700’e kadar ulasmistir. Theodoros
yasamu siiresince Ikonoklasmus’a karsi savasmis, bu ydniiyle Ortodoks kilisesine yon veren 6nemli
kisilerden biri olmustur (Pekak, 2000: 104).

7 fstanbul’da Studios Manastir1 loannes Prodromos Kilisesi i¢in bkz. Pekak 1984; Pekak, 2000: 101-121.
™ Theodoros Studites’in toplamda bes yiiz altmis dort mektubu bulunmaktadir. Bunlardan bir¢ogunu
bagrahiplere, bir kismin1 imparatorlara, bir kismini da kesiglere yazmistir. Theodoros Studites’in yagami
ve mektuplari i¢in bkz. Fatouros, 1991.
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Theodoros saygideger bir ifade ile yazmis oldugu mektuplarinda, Makarios’a
“‘bagrahip’’ diye hitap etmistir. Bu mektuplardan Makarios’tan sonra yerine gelen
rahibin Pelekete’deki kesisleri de yaninda siiriikleyerek dogru inangtan saptigi
belirtilmektedir. Bu liderin yerine gelen Sergios’a mektup yazan Theodoros’un ¢abalari
sonu¢ verir ve Theophilos doneminde ‘‘cok biiyiilk manastirin® kesisleri Patrikle
komiinyonu reddettikleri i¢in imparatorun dikkatini c¢ekerler. Diger bir mektup ise
Milet’in piskoposu Ignatius’a gonderilmistir. Bu mektupta Makarios’un Pelekete
manastirindaki nadir bulunan baskesislerden biri oldugu yazmaktadir ve Ikonoklasmaya
yenik diismeyen birkag¢ rahiplerden biridir. 823-824 yillar1 arasinda son olarak Pelekete
topluluguna bir mektup génderilmistir. Yeni hegiimen Sergios se¢ilmis, Theodoros bu
secimi onaylamis ve Makarios’u da itiraz etmemesi i¢in kosullandirmistir. Sergios’a
dogru doktrini tutmasi i¢in Oglit vermistir. Theodoros’un tavsiyeleri manastirin
dagilmasi icin degil, Ortodoks doktrininin siddetli yasalarina uymaya yonelik olmustur

(Mango ve Sevéenko, 1973: 244-246).

Yukaridaki verilere gore; Manastirin dnceki yapisi bilinmeyen bir nedenle harap olmus,
8. yiizyiln ikinci yarisinda yeniden insa edilmistir. Makarios’un gorevden alinmasindan
sonra yerine adi bilinmeyen diger bir kesis atanmistir. Bu kosullarda II. Mikhael
doneminde (820-829) Makarios’un neden Pelekete’ye donmeyip onun yerine yeni bir
manastir yapimina gectigi agiklanmaktadir. Theophilos (829-842) doneminde Pelekete
Ikonoklasmus’a kars1 bir kez daha merkez olmustur. Manastir Patrik 1. Antonius’un
(821-837) diisiincelerine itiraz eden kesislerin odak noktasi haline gelmistir. Theophilos,
kesisleri cezalandirmak ve dagitmak i¢in spatharios Kallistos’u Pelekete’ye gonderir,
ayni diisiincede olan kesisler kamgilanir, direnirlerse kovulurlar (Mango ve Sevéenko,
1973: 245-246) ™°.

Makarios, Imparator Theophilos’un (829-842) saltanat: sirasinda 6lmiistiir’°. Theophilos
doneminde de Pelekete Manastir1 Kilisesi rahipleri, Tkonoklast goriise karsi inangla

direnmiglerdir. Kaynak verilerine dayandirarak manastir 8. yiizyll ortalarinda

" Kallistos, Amorium sehitleri ile birlikte 845 yilinda Slmiistiir (Mango ve Sev&enko, 1973: 246).
"® Makarios’un anisinim 1 Nisan ile 19 Agustos’ta kutlandigi ve Pelekete Manastir1 Kilisesinin bilinen
son rahibi oldugu vurgulanmaktadir (Corsten, 1987: 65).
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bulunmaktadir. 763/764 veya 766/767 yilinda yanan manastirin 8. yilizyilin son
ceyreginde onarildig bilinmektedir (Mango ve Sevéenko, 1973: 246).

Manastirin Ikonoklasmustan sonraki donemi hakkinda ¢ok fazla bir bilgi yoktur. Ancak
patriklige ait kayitlarda manastir hakkinda verilmis kararlar bulunmaktadir. Manastirin
Bizans sonrast donemiyle ilgili olarak 1676 yilinda yapiyr gezen Covel, manastirin
yerini tanimlamig, manastirda yasamis olan din adamlarindan s6z etmis ve manastiri
ziyareti sirasinda ibadete agik oldugunu, buraya okumaya gelen gen¢ erkeklerin
bulundugunu belirtmistir. Covel, 1676 yilinda manastirda yirmi rahibin var oldugunu
belirtmistir (Covel, 1676: 266v)"".

1652 tarihinde, Bursa piskoposu Klemens, manastirin bazi masraflarini karsilamak i¢in
verilen kararlardan bahsetmektedir. Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin ismi, 17. yiizyilda
patriklikle ilgili dort kayitta gegmektedir. 1658, 1788, 1794 ve 1797 yillarina ait
kayitlarda, manastirin idare sekli ve statiisii ile ilgili bilgiler verilmistir. Ornegin,
manastirm Bursa’ya degil, dogrudan Istanbul’daki patrikhaneye bagh oldugu, 1658
yilinda (Covel’m kiliseyi ziyaretinden Once) onarildigina dair bilgiler bulunmaktadir
(Mango ve Sev&enko, 1973: 246; Janin, 1975: 172; Pekak, 1995: 292-293; Pekak, 2009:
178).

1658, 1675 ve 1794 yillarinda yazilan {i¢ singille manastirin 6zel haklar1 korunmustur.
1788 yilinda yazilan bir singille Patrik Prokopius, eski bir patrigin ‘‘Pelekete’” adi ile
taninan Hagios loannes Kilisesi’nin kurucusu ile ilgili bir belgeye deginerek, bu

manastirt patriklik miilkiine dahil ettigini bildirmektedir (Janin, 1975: 172).

1658 yilinda Triglia’li Arsenios, harap bir vaziyette olan manastiri bulup onarmis,
zeytin yetistirmis, iizim baglar1 ve tarlalar olusturmustur. Bagimsizligin1 koruyabilmek
amactyla dogrudan dogruya patriklige baglanmistir. 1797 yilinda Patrik V. Gregorios
genel politikasinin bir kismi olarak manastirin dogrularin1 onaylamis ve cezayr altmis

kurus olarak hafifletmistir (Mango ve Sevéenko, 1973: 246).

" Yerlesimin ismini “‘Trillia>* olarak veren Covel, kilisede eski el yazmalari gordiiglini soylemektedir ve
caligmasinda kilisenin ilk kez ¢izilmis bir eskizini sunmustur (Covel, 1676: 266v).
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Pelekete Manastirt Kilisesi 19. yiizyilin sonuna kadar kullanilmigtir (Evangelides, 1889:
275-281; Herges, 1897: 280; Janin, 1975: 172). 1855 Bursa depreminde manastirin
zarar gordiigii ve 10 Eylil 1880 yilinda meydana gelen yangindan sonra onartilarak
Heybeliada’daki Ruhban Okulu’na baglandigi bilinmektedir (Evangelides, 1889: 276;
Herges, 1897: 280; Hasluck, 1906/7: 293; Hasluck, 1910: 61; Mango ve Sevéenko,
1973: 246; Pekak, 2009: 178).

Pancenko’nun (1910), kilisenin bati1 cephedeki giris kapisi tizerinde gordiigii Yunanca

kitabe:

Kitabenin Ash:

‘O rawBapéTeop ¥povos 6 Tpdywy TévTa
TOV vaov ToUTov EpeioSn Savuaains:

O CEITUOS OPWS O TPOMEPS TUPPBaVTY

Ti} TTpobon Teolevioas wavoAeSpicws,
roréoTpeye kol TolTov dk SepeAlwy,
gopov abTdy Tworoas, pel, éperricov.
6 Twpds T« Sefar ToU fyyoupévou Lfjes
kai podupla kol ouvBpopty Evicov

byotran &v ¢ utoe Epalws [sic} ol
kal 1800 Eyelpoov ik TV Epericov
dveyépdn [sic] xatd pfiva "Atp. 1856,

(Mango ve Sevéenko, 1973: 247).

Kitabenin Cevirisi:

Her seyi yiyen zaman i¢inde bu kilise ayakta durdu.
Ancak Bursa’y1 yok eden depremde,

Bu kilise temelden itibaren yikildi.

Ve bir harabe haline geldi.

Ama papazlarin ¢abasi,

Ve diger insanlarin sevgi ve parasi

Sayesinde bu kilise

Nisan 1856’da yeniden insa edildi
(Pekak, 1991: 198)
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HEGUMENLER HEGUMEN | DONEM OLUM BAYRAM
OLDUGU YILI (Anma)
TARIHLER
THEOSTERIKTOS 741-755 V. Konstantin | 766 -767 17 Subat
(741-775)
HILARION 780-797 | VI. Konstantin 787 27-28-30
(780-797) Mart
MARKOS ? ? 5 ? ?
) V. Konstantin
MAKARIOS 9. yiizyil - 835 sonrast |1 Nisan ve
Theophilos 19 Agustos
SERGIOS 823-824 I1. Mikhael ? ?
(820-829)
?
SABBAS ° 840-842 Theophilos ? ?

(829-842)
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6.5.1. Tartisma

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin tarihgesinde anlatilan Sykiide, Mango ve Sevéenko
(1973: 244) ile Janin (1975: 170-172) bir kuskularini dile getirirler. Mikhael
Lakhanodrakon, Thrakesion themas: strategosudur " . Kilise, bugiin Tirilye nin
giineybatisindaki kabul edilen yap1 ise Opsikion themas: sinirlari igerisinde oldugundan
valinin etki alaninin  disindadir. Mango ve Sevéenko (1973: 244), Pelekete
Manastiri’nin Opsikion themast i¢inde olabilecegini sadece yikici imparatordan gelen

bir emir ile komsu temaya sefer yaptiysa agiklanabilecegini vurgulamaktadirlar.

Janin’e (1975: 170-172) gore, buradaki sorun Thrakesian Themasi’nin ise karigmasidir.
Manastirin Bithynia’da oldugu kabul edildiginde, Thrakesion themasinda bulunmasi
aykir1 olamaz. Oykiide kesisleri kendisiyle beraber Efes’e (Ephesus) kadar gotiirmiistiir
deniliyor. Janin, buna gerek olmadigini ve Thrakesion themasinda tutulduklarini ifade
etmektedir. Cilinkii ‘Anadolu Themalari’na atanan strategoslarin ayni igkenceleri
bolgelerinde yaptiklarini vurgulamaktadir. Janin’e goére, Manastirin yeri Thrakesion

themasindadir.

Hiristiyanlar i¢in 6nemli yerlesmelerden biri olan Bursa ve c¢evresinde c¢ok sayida
manastir ve kilise insa edilmistir. Bu kiliseler Gemlik, iznik, Mudanya ve Niliifer ilge
sinirlar1 i¢inde konumlanmaktadir. Yazarin manastirin  yeri konusunda kuskuya
kapilmasinin sebebi; Janin (1975: 170-172), yerlesimde bilinenden daha ¢ok sayida
manastir ve kilise bulunmasi gerektigini ancak kaynak yetersizligi nedeniyle bunlarin
tespit edilmesinin gili¢c oldugunu ileri siirmektedir. Ayrica Janin (1975: 171), Pelekete
Manastir1 Kilisesi’nin kaynaklarda ve vitalarda yerinin tam olarak belirtilmedigini
ancak bazi dogal g¢evre tanimlarinin yapildigini vurgulamaktadir. Buna bir dayanak
olarak Menthon da (1935: 27-44) yapilarin yerlerini karigik bir bigimde anlattig1 igin

bunlar1 mevcut yapilarla eslemenin gii¢ olmasidir.

’® Thrakesian Themasi adi, Trakya’dan Anadolu’ya gonderilen birliklerin yerlestirildigi yere verilmistir
(Ostrogorsky, 1981: 91).
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6.6.MIMARI TANITIM:

Yap1 tanitim boliimiinde, dogudan batiya dogru sirasiyla A, B, C, D, E ve F mekam
olarak tanmitilacaktir. Bunlardan A mekani1 naos, bema ve apsislerden olusmaktadir. A
mekanmin Ortlisiiniin - batis1  glinimiizde yikilmistir. B mekan1 ise gliniimiize

gelemediginden islevi restitliisyon Onerileri bolimiinde ele alinacaktir.

Merkezde bir kilise, yakin zamanda (2015) doguda ahir olarak kullanilmis bir mekan,
kilisenin giineyinde papaz odalar1 oldugu diisiiniilen mekanin duvar kalintilari, kilisenin
kuzeyine bitisik olarak yapilmis dikdértgen planli bir mekan yer almaktadir’®. Kilisenin
bulundugu alan 6zel miilkiyettir®. Yapmin A mekam doguda bir ahir ile bitisiktir.
Batist modern binalar ve bir bahge ile ¢evrilidir. Kilisenin yaklagik 75.00 m.

kuzeydogusunda ise kayaya oyulmus bir kesis hiicresi yer almaktadir.
6.6.1. Plan:

Pelekete Manastiri’nin giiniimiize gelebilen kilisesi, dogu-bati dogrultusunda kareye
yakin dikdortgen planhdir (Cizim 1). Gelismis tipte kapalt Yunan hac¢i plan tipindeki
kilise, ortada naos, doguda bema, bemanin kuzeyinde kuzeydogu kdse odasi ve
prothesis, bemanin giineyinde giineydogu kdse odasi ve diakonikon, dogusunda ii¢
apsisten ibarettir®’. Dogu ha¢ kolunun dogusunda bulunan ve disa tagkin olan ana apsis

icten ve distan yarim yuvarlaktir, yan apsisler ise i¢ten yarim yuvarlak, distan diizdiir®.

7 Janin (1975: 171), Manastirin gevresindeki yapi kalintilari ile iligkisinin tam olarak bilinemedigini ifade
etmektedir.

80 Kilisenin bulundugu arazi Orhan ve Tahsin CARMIKLI adh kisilere aittir.

81 Gelismis ( Kompleks veya Baskent) tipli bu yapilarda naos kare veya kareye yakin dikdértgendir, kose
odalar1 kare planlidir, destekler siitundur, ha¢ kollari genellikle besik tonoz ile ortiiliidiir. Dogu hag
koluna bitisik olan bema, ayr1 bir birim ve buna bagh olarak pastoforium hiicreleri bagimsiz birimler
ortaya ¢ikmaktadir. Apsis i¢ten yarim yuvarlak, distan ¢ok cephelidir. Kdse odalarinin ortiisii, hag
kollarindan algaktir (Pekak, 2009: 144-145).

82 Kuzey ve giiney yan apsislerin dis duvar 3.80 m.dir.
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Kesis Hiicresi

9102 JOMINTL LMMAY NOASOLLLS Y
rovoc < [ W3NOG '€ - IS3SITIN (INVA VAV)
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Cizim 1. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Restitiisyon 3. Donem, Vaziyet Plani
(Fenerci, 2016).
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Cizim 2. Tirilye Pelekete Manastir1 (Aya Yani) Kilisesi, R616ve Plan1
(Fenerci, 2016).

6.6.1. 1. A Mekani:

6.6.1.1.1. Naos:

Kilisenin naosu kareye yakindir. Ortada kare boliim, dik eksenlerinde hag kollari, ¢apraz

eksenlerinde ise dogu kose odalart yer almaktadir. Naos doguda dikdértgen planlt bir
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bema ve pastoforium hiicreleri ile sinirlanmaktadir (Resim 13). Orijinalde kare bolimiin
dort siitunla tasman bir kubbe ile oOrtiilii oldugu bilinse de giinlimiizde bu kubbe ve
stitunlar y1k11m1§t1r83. Zeminde kaide izlerine rastlanmayan yapinin daha 6nceki plan ve
fotograflarinda bulunan iki siitun ve naos oraninin, kare birimin dort serbest destekle
tasinan bir kubbeyle ortiilii oldugu anlagilmaktadir. Giiniimiizde naosa giris bat1 duvarda
eksenden kuzeye kaymis, 2.27 m. genisliginde dikdortgen bir kapi ile saglanmaktadir.

Kapinin lizerinde yuvarlak kemerli bir pencere yer almaktadir.

SR

Resim 13. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Naos, Batidan Bakis
(Yinsel, 2015).

Naosun kuzey ve giiney duvarlarinda yaklasik es derinlikte ha¢ kollar1 bulunmaktadir.
Besik tonoz ortiilii hag kollart esit genislikte ve derinlikte dikdortgen plan11d1r84. Kuzey
hag kolunun kuzey; giiney ha¢ kolunun giiney duvarlarinda eksende ikiser es genislikte

pencere bulunmaktadir.

8 Mango ve Sevéenko (1973), arazi calismalari sirasinda kubbeyi tasiyan dort siitundan sadece
tineydogudakini in-situ olarak tespit etmislerdir. Bu siitun da bugiin kayiptir veya toprak altindadir.

* Kilisenin yan hag kollar1 duvarlarindaki kemer izleri, Mango ve Sevéenko (1973: 248) tarafindan disa

acilan tribelonlar olarak belirtilmistir.
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Yapinin kuzey duvarinda, yar1 seviyeye kadar oriilmiis eksende yan yana dikdortgen iki
pencere ile kuzey duvardaki duvar payesinin batisinda sonradan orijinal duvar 6rgiisiinii
yansitan, bir kemerin yaris1 goriilebilmektedir. Yapmnin gliney duvarmin alt
seviyelerinde orijinal yapiya ait duvarin izleri goriilmektedir. Giiney duvarda da kuzey
duvarda oldugu gibi eksende yan yana iki dikdortgen pencere bulunmaktadir, bu

pencereler kuzeydeki pencerelerden farkli olarak acik birakilmistir.

Pastoforium hiicrelerinin batisinda es biiyiikliikte kose odalari yer almaktadir (Resim
14). Dogu hag kolu kuzey ve giineyde kose odalarina agilmaktadir. Bat1 kose odalart ise
giinimiizde yikilmistir. Dogu kose odalar1 kuzey-giiney dogrultusunda dikdortgen
planlidir ve iistte yanlara atilan kemerler iizerinde kubbemsi tonozla ortiiliidiir®™. Her iki
mekanin da duvarlarinda, sonradan Oriildiigii anlasilan yuvarlak kemerli kapilar

bulunmaktadir ve bu kapilar pastoforium hiicrelerine agilmaktadir.

Apsisin kuzey ve giiney cephesinde pastoforium hiicreleri yer almaktadir (Resim 15-16).
Kare planli olan pastoforium hiicreleri kubbe ile Ortiilmiistiir ve doguda igten yarim
yuvarlak, distan diiz bir duvarla smirlandirilmus apsisler ile sonuglanmistir®. Yarim
kubbesi kismen yikik olarak gilinlimiize gelebilen prothesisin kuzey; diakonikonun ise
giiney duvarlarinda zemine kadar inen agikliklar oriiliidiir. Pastoforium hiicrelerinin bati
duvarlarinda yer alan, eksenlerden kaymis, yuvarlak kemerli birer kapt dogu kose

odalarina agilmaktadir.

% Kése odalarimin kubbemsi tonozla ortiilmesi, yorede yaygin gériilen bir 6zelliktir. Tirilye’deki Pelekete
Kilisesiyle birlikte Kemerli Kilise’de de benzer ortii sistemi goriilmektedir (Pekak, 2009: 157).
8 Malzeme ve teknik zelliklere bakildiginda, bu apsislerin sonradan insa edildigi anlasilmaktadir.
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Resim 14. Kose Odalar1 Genel Goriiniim,
Batidan Bakis (Yinsel, 2016).

Resim 15. Prothesis Genel Goriiniim, Resim 16. Diakonikon, Batidan Bakis
Giineybatidan Bakis (Yinsel, 2016). (Yinsel, 2016).
6.6.1.1.2. Bema:

3.21 x 4.88 m. Olgiilerindeki kuzey-giiney dogrultusunda kareye yakin dikdortgen planl
bema besik tonoz ile ortiiliidiir. Bemanin kuzey ve giiney duvarlarinda eksende birbirine

simetrik ¢ift kademeli yuvarlak kemerli birer kap1 ile pastoforium hiicrelerine gecis
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saglanmaktadir® . Bema, doguda ana apsise baglanmaktadir, batida dogu hag¢ koluna

acgilmaktadir.
6.6.1.1.3. Apsisler:

Apsis yarim yuvarlaginda bulunan ¢ift kademeli yuvarlak kemerli eksendeki ii¢
pencereden yandaki pencereler tamamen, eksende yer alan pencere ise bugiin yariya
kadar Oriilmustiir (Resim 17). Apsisi orten 3.80 m. yarigapli yarim kubbe giiniimiize

saglam olarak gelebilmistir.

Resim 17. Ana Apsis ve Bema Besik Tonozu
(Yinsel, 2016).

6.6.1.2. C Mekani:

Kilisenin glineyinde bulunan ve temel kalintilar1 goriilebilen, yan yana es biiyiikliikte
mekanlardan olusan tek katli yapi kalintisinin papaz odalar1 olup olmadigi
bilinememektedir (Resim 18).

8 Bemanin kuzey duvari 1.25 m., giiney duvari 1.25 m. , dogu duvari 3.54 m. , bati duvar1 3.58 m.dir.
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Resim 18. Papaz Odasi (?)
(Yinsel, 2015).

6.6.1.3. F Mekana:

Kilisenin kuzeyinde dogu-bati yoniinde uzanan yap: kalintisinin iglevi ve ne zaman

yikildig1 bilinememektedir (Resim 19).

Resim 19. Kuzeydeki Mekanin Duvar Kalintilar:
(Yinsel, 2015).

6.6.1.4. Ahir:
Kilisenin dogu cephesine bitisik olarak insa edilen mekan ahir olarak kullanilmaktadir
(Resim 20)%. Bu mekan yapmin dogu cephesinin distan gdrillememesine neden

olmaktadir.

8 Mango ve Sevéenko (1973: 247), kilisenin ¢evresinde yer alan bu yapilarin 1972 yilina kadar tavuk
ciftligi olarak kullanildigini belirtmektedirler.
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Resim 20. Ahir (Yinsel, 2015).

6.6.1.5.E Mekant:

Konum planinda da gosterdigimiz kilisenin batisinda bulunan ve kuzey-giiney yoniinde
uzanan bir mekan daha yer almaktadir (Resim 21). Bu mekanin da islevi

bilinememektedir.

Resim 21. Kilisenin Batisindaki Mekan
(Yinsel, 2015).

6.6.1.6.Kesis Hiicresi:

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin kuzeydogusunda yaklasik 75.00 m. uzaklikta yer alan
kesis hiicresi, kayaya oyulmus ve tek bir mekandan olusmaktadir (Resim 22)%°. Kesis
hiicresi denize yaklasik 3.00-4.00 m. mesafededir (Cizim 3-4). Manastir kompleksine

8 Yapilan bir arastirmada bu mekanin kagak kazilara maruz kaldigi ve 2.40 m. derinliginde kazildig:
bilgisi verilmektedir (Kaya, 2015: 316).
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ait oldugunu diisiindiigiimiiz birim haraptir™. Birimin 6nemi manastira ismini veren yer

olmasidir.

Resim 22. Kesis Hiicresi, icten Goriiniim

(Yinsel, 2016).

% Calismamizda bu mekam benzer drneklerin yardimi ile ‘Kesis Hiicresi’ olarak adlandirmaktayiz.
Mekanin benzer 6rnekleri ve adlandirilmasi i¢in bkz. Sonug boliimii.
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Cizim 3. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Kesis Hiicresi, Kuzey Cephe ve A-A Kesiti
(Fenerci, 2016).
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Cizim 5. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Dogu-Bat1 Kesiti (A-A Rolovesi)
(Fenerci, 2016).
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6.6.2. i¢ Tanmitim:
6.6.2.1.A Mekani:

6.6.2.1.1.Naos:

Naosta kubbeyi tasiyan siitunlar bugiin yikilmigtir. Kaide izleri de zemin moloz ve
giibre ile kapli oldugundan goriillememektedir. Naos duvarlarinda kilise zemininden
farkli  ytliksekliklerdeki birer sira mermer silme yapmin dogu boliimiinii

¢evrelemektedir:

1. Kemer baslangi¢lar1 hizasindaki alt silme®.

2. Tonoz baslangiglar1 hizasindaki iist silme*.

Stitunlar {izerinde yiikseldigi bilinen duvarlara oturan hag kolu besik tonozlar1 ortadaki
kare bolimii sinirlamaktadir. Kuzey hag kolu, doguda eksendeki yuvarlak kemerli kap1
acikligiyla kuzeydogu kdse odasina agilmaktadir (Resim 23). Kuzey hag kolunda kemer
izleri goriilmektedir. Naosun kuzey duvarinda giiney duvarinda da oldugu gibi derin
dikdortgen nisler vardir. Kuzey hac¢ kolu naos kuzey duvari dogudan batiya dogru
sirastyla  li¢  boliimde incelenebilir. Birinci bolim kuzeydogu kose odasini

olusturmaktadir.

ECNRER S . o

Resim 23. Kuzey Hag Kolu, Kuzey Duvari
(Yinsel, 2015).

%1 4.00 metre yiikseklikte olan basit profilli bu silme, duvar payelerinin iiger yiiziinde, bema ile dogu hag
kolu arasindaki duvarlarin batiya bakan yiizlerinde goriilmektedir.

%2 6.00 metre yiikseklikte olan bezemeli bu silme, apsis yuvarlagi ve bema duvarlarim kesintisiz olarak
dolanmakta, ayrica kose odalari ile duvar payelerinin bat1 yiizlerinde goriilmektedir.
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Ikinci béliimde eksende yan yana yaklasik es boyutta iki pencere yer almaktadir (Resim
24). Bu pencereler igten nis olusturacak sekilde oriilmiistiir. Pencerelerin lizerinde enine
atilmig ahsap hatillar bulunmaktadir. Ugiincii béliimde ise giiniimiize gelemeyen B

mekani olarak adlandirdigimiz kuzeybati kose odasinin duvari olusturmaktadir (Resim
25).

Resim 24. Kuzey Duvar, Pencereler
(Yinsel, 2015).

e

Resim 25. Kuzeybat1 Kosedeki Kemer
(Yinsel, 2016).
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Giiney hag kolu, doguda eksendeki yuvarlak kemerli kap1 agikligiyla giineydogu kose
odasina agilmaktadir (Resim 26). Giiney hag kolu duvar1 kuzey duvara benzemektedir
(Resim 27). Kuzey hag kolu kuzey duvari gibi giiney hag¢ kolu giiney duvari da dogudan
batiya dogru sirastyla ii¢ bolimde incelenebilir. Birinci boliim giineydogu kdse odasini
olusturmaktadir. ikinci boliimde eksende birbirine simetrik iki dikddrtgen pencere yer

almaktadir. Pencerelerin iizerlerinde ahsap hatillar bulunmaktadir.

Resim 26. Naos Giiney Duvar, Giineydogu Kose Odasi
(Yinsel, 2016).

Kuzey duvarda yer alan pencerelerin aksine, giiney duvarin her iki penceresi de bugiin
aciktir. Kuzey duvarda yer alan pencereler gibi giiney duvarin da pencerelerinin altinda
zamaninda var oldugu bilinen ahsap hatillar bugiin yoktur. Ugiincii boliimde ise B
mekani olarak adlandirdigimiz giineybati kdse odasinin duvari olusturmaktadir. Giiney
duvarin orijinalinde bir agiklik oldugu ve bu agikligin bati sinirinin belirgin oldugu,

ancak list ve dogu sinirinin belirsiz oldugu goriilmektedir.

Resim 27. Giiney Hag Kolu, Giiney Duvari
(Yinsel, 2015).
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Dogu hac¢ kolu, doguda besik tonoz ortiilii bema ve igten ve distan yarim yuvarlak ana
apsise, kuzey ve giineyde duvarlarin eksenlerinde yer alan yuvarlak kemerli kapi
acikliklariyla dogu kose odalarina baglanmaktadir (Resim 28). Dogu hag¢ kolu, iizeri
bemanin tonozundan daha yiiksek bir besik tonozla ortiiliidiir, ancak tonozun bat1 kismi
yikilmistir (Resim 29)*. Dogu hag kolu dogusunda apsisle sonlanmaktadir. iki frizin
arasinda batiya yonelen tugla kemerlerin zamaninda dogu siitunlar {izerine oturdugu

anlasilmaktadir. Ha¢ kolunun dogu duvar ekseninde apsis yuvarlag: goriilmektedir.

Resim 28. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Doguya Bakis
(Yinsel, 2016).

Resim 29. Dogu Hag Kolu ve Besik Tonozu

(Yinsel, 2016).

% Dogu hag kolu tonozu, bema tonozundan yaklasik 0.30 m. daha yiiksek bir besik tonoz ile 6rtiiliidiir.
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Bati hag¢ kolunun bati duvarinda eksenin kuzeyine dogru yonelen yuvarlak kemerli bu
kap1 bugiin, iistten ahsap bir lento ve bir kapr ile gevrilidir (Resim 30). Bati1 duvarda
eksenin kuzeyine yerlestirilen, {istii ahsap hatilli, disa dogru daralan dikdortgen kapi
yuvarlak kemerlidir. Ustte ve kap1 ile aymi eksende yuvarlak kemerli bir pencere

goriilmektedir.

Resim 30. Naos Bat1 Hag¢ Kolu, Kuzeydogudan Bakis
(Yinsel, 2015).

1855 depremi sonrasinda insa edilen bati boliimiin kuzey ve giliney duvarlarinda yer
alan karsilikli ikiser dikdortgen pencere, kuzey duvarin bati kosesinde, sonradan
Oriilmiis dikdortgen bir kapt bulunmaktadir. Yan duvarlardaki pencerelerin ve bati
duvardaki kapinin biraz {istlinden baslayan, daha sonraki bir donemde insa edildigi
diisiiniilen duvarlarin {izerini dolasan hatil yuvasi, bat1 boliimiin iki katli olarak inga

edilmis olabilecegini gostermektedir.
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Yapinin dogu kose odalart ayaktadir. Kuzeydogu kose odasinin bati payandas: alt friz
hizasina kadar goriilebilmektedir (Resim 31)*. Kuzeydogu kése odasi kare planl ve
tizeri pandantif gegisli bir kubbemsi tonoz ile ortiliidir (Resim 32). Kubbenin
giineydogusu yikilmistir. Kuzeydogu koése odasinin kuzey duvarinda, eksende zemine
kadar inen, ancak sonradan kapatildig1 anlasilan bir kap1 aciklig1 goriilmektedir, bugiin

bu agikhigin tugla kemer izleri goriilmektedir™.

Resim 31. Kuzeydogu Kose Odasi, Giineybatidan Bakis
(Yinsel, 2015).

Kuzeydogu kose odasi dogu duvarinda yer alan yuvarlak kemerli agiklik prothesise
gecis saglamaktadir ve kemeri ¢ift kademeli olarak yapilmistir. Kapi eksende yer
almamakla birlikte, giineye dogru yonelmistir. Kuzeydogu kdse odasinda batida yer
alan duvar payesinin batisindaki kemer, sonraki bir doneme ait duvar iginde

kaybolmaktadlr%.

% Kuzeydogu kése odasi 1.85 x 1.78 m. boyutlarinda ve kubbe yiiksekligi zeminden 4.32 m.dir.

% Kuzeydogu kose odasi kuzey duvari 1.57 m. , giiney duvari 1.58 m. , dogu duvari 8.3 m. , bat1 duvar
9.7 m.dir.

% Mango ve Sevéenko (1973: 248), bu duruma benzer bir kemer izinin kuzey duvarda da bulundugunu,
bunlarin orijinalinde hag¢ kollarinda goriilen tribelonlara ait olmas: gerektigini ve benzer bir 6zelligin
Fatih Cami’nde bulundugunu belirtirler.
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Resim 32. Kuzeydogu Kose Odas Ortiisii
(Yinsel, 2015).

Gilineydogu kose odasi, kare planli ve pandantif gecisli bir kubbeyle ortiiliidiir (Resim
33)%. Kubbenin kuzeydogu késesi yikilmustir. Dogu duvarda eksenin kuzeyinde
yuvarlak kemerli kap1 diakonikona agilmaktadir®. Odanin zemini yere diisen biiyiik

moloz taglarla kaplanmistir.

Resim 33. Giineydogu Kose Odasi,
(Yinsel, 2015).

Prothesis kare planli ve pandantif gegisli bir kubbeyle oOrtiilidiir (Resim 34) %
Dogusunda yarim yuvarlak planlt bir apsis goriilmektedir. Apsisin iist kisminda kubbe
yikiktir. Altinda sonradan oriildiigii bilinen pencere izleri goriilmektedir. Prothesisten,
bemaya ve kuzeydogu kose odasina agilan kapilar yuvarlak kemerlidir. Benzer bir

durum diakonikonda da goriilmektedir.

% Giineydogu kose odasi 1.82 x 1.81 m. boyutlarindadir ve kubbe yiiksekligi zeminden 4.27 m.dir.

% Giineydogu kése odasi kuzey duvari 1.62 m. , giiney duvari 1.57 m. , dogu duvari 8.4 m. , bat1 duvari
9.4 m.dir.

% Prothesis 3.42 x 3.46 m. boyutlarinda ve kubbe yiiksekligi zeminden 3.30 m.dir.
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Resim 34. Prothesis (Yinsel, 2016).

Prothesis ii¢ bolimden olusmaktadir: Batisinda kubbemsi tonoz ile ortiilii boliim,
dogusunda kuzey-giiney dogrultusunda dikdortgen planlt ve besik tonoz oOrtiilii boliim
ile doguda icten ve distan yarim yuvarlak apsis. Prothesis, giineyde eksenden batiya
dogru; batida ise eksenden kuzeye dogru yonelmis es yiikseklikteki iki kap1 ile bema ve
kuzeydogu hag koluna baglanmaktadir'®. Yuvarlak kemer icine yerlestirilen prothesis
apsisinin yarim kubbesi yikilmistir (Resim 35). Pandantif gegisli prothesis kubbesi

tuglalarin dairesel olarak yerlestirilmesiyle olusmustur (Resim 36).

Resim 35. Prothesis Apsisi Resim 36. Prothesis Kubbesi
(Yinsel, 2016). (Yinsel, 2016).

190 prothesis kuzey duvari 2.42 m. ,giiney duvar1 1.28 m. ,bat1 duvar1 2.47 m. , dogu duvari 2.46 m.dir.
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Apsisin gilineyinde yer alan diakonikon kare planli ve iizeri pandantif gegisli bir
kubbeyle ortiliidiir (Resim 37)**". Kuzey duvarinda, eksenin batisinda yer alan yuvarlak
cift sira tugla kemerli kap1 bemaya agilmaktadir. Bu kapimin esiginde diakonikona ait

oldugu diisiiniilen parcalardan iki sdve ve lento yer almaktadir.

Resim 37. Diakonikon (Yinsel, 2015).

Diakonikon da prothesis gibi ii¢ boliimden olugsmaktadir: Batisinda kubbemsi tonoz ile
ortili boliim, dogusunda kuzey-giiney dogrultusunda dikdortgen planli ve besik tonoz
ortiili boliim ile doguda icten ve distan yarim yuvarlak apsis (Resim 38-39). Cift kemer

icine alinan diakonikon apsisi prothesisde de oldugu gibi tahrip olmustur'%%.

Resim 38. Diakonikon Apsisi Resim 39. Diakonikon Kubbesi
(Yinsel, 2016). (Yinsel, 2016).

191 Djakonikon 3.46 x 3.38 m. boyutlarindadir ve kubbe yiiksekligi zeminden 3.43 m. dir.
192 Diakonikon kuzey duvar1 1.27 m. ,giiney duvari 2.34 m. ,bati duvari 2.42 m. ve dogu duvari 2.45 m.dir.
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6.6.2.1.2.Bema:

Apsisin batisinda besik tonozla oOrtiilii olan bema, kuzey-giiney dogrultusunda kareye
yakin dikddrtgen planhdir. Batist yikilmis olan bemanin tonozu giliniimiize saglam
olarak gelebilmis ve mermer friz/silme iizerine oturmaktadir (Resim 40-41). Bema
kuzey ve giiney duvarlarinda, birbirine simetrik ve es biyiikliikteki iki kapi ile

pastoforium hiicrelerine gecis saglanmaktadir. Kapilarin kemerleri ¢ift sira tugladir.

Resim 40. Apsis Yar1 Kubbe ve Bema Besik Tonozu
(Yinsel, 2016).

Resim 41. Bema ve Dogu Hag¢ Kolu Besik Tonozu
(Yinsel, 2016).
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6.6.2.1.3.Synthronon:

Ana apsis yarim yuvarlagi iginde yer alan synthronon biiyiik oranda haraptir (Resim 42).

Synthrononun bugiin giineyi tiimiiyle ¢okmiistiir. Ug basamaktan olusan synthrononun
103

yaklasik 1.00 metre yiiksekliginde oldugu saptanmistir (Resim 43)

Resim 42. Synthronon
(Yinsel, 2015).

Resim 43. Synthronon Basamaklari

(Yinsel, 2016).

13 Covel’m (1676) calismasinda ¢izmis oldugu eskizde de synthrononun ti¢ basamakli oldugu
goriilmektedir. Covel’in ¢izimi i¢in bkz. Hasluck, 1906: 292; Mango ve Sevcenko, 1973: 280. Cizimin
orijinali i¢gin bkz. British Museum. Add. MS22912.f01.266v.
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6.6.2.1.4.Apsisler:

Yarim kubbe ile ortiilii ana apsis, igten ve distan yarim yuvarlak planlidir (Resim 44).
Apsis kubbesinin baslangicini basit profilli bir silme belirlemektedir ve silmenin yiizeyi
bezemesizdir. Ayni silmenin bema tonozu baslangicinda da devam ettigi goriilmektedir

ancak ayni hizadaki dogu hag kolu silmesi bezemelidir.

Resim 44. Pelekete Kilisesi Apsisi ve Yarim Kubbesi
(Yinsel, 2015).

Apsis ekseninde yer alan ii¢ yuvarlak kemerli pencereden, kuzeydeki pencerenin iist
kisminda bir kemer baslangicinin yer aldigi goriilmektedir ve pencereyi kapamistir. Bu

kemerin islevi bilinememektedir'®*

. Ana apsisin yarim kubbesinin {lizeri sagak hattindan
itibaren haraptir. Ana apsisteki yuvarlak kemerli pencereler dikey olarak yerlestirilen

cift sira tugla ile olusturulmustur.

104 Kemerin islevi ile ilgili olarak acaba burada bir mihrap uygulanmus olabilir mi? sorusunu
sordugumuzda bu miimkiin degildir. Clinkii kilise Osmanli Sultanlar1 tarafindan camiye gevrilmemis ve
yayinlardan bdyle bir bilgiye rastlanilmamistir. Kilisenin tarihsel siirecini inceledigimizde de burada
Miisliman bir toplulugun yasadig: ile ilgili bir bilgi de yoktur. Bununla beraber bu sekilde mihrap
uygulamasinin goriildiigii kiliseler vardir. Bunlar igerisinde Tirilye Fatih Cami, Istanbul Studios Manastir1
Kilisesi, Kalenderhane Cami, Atik Mustafa Pasa Cami ve Konstantin Lips Manastir1 gibi yapilar
gosterilebilir. Bu yapilar camiye ¢evrilmistir, bazisi halen bu islevini siirdiirmektedir.
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6.6.3. D1s Tanitim:

6.6.3.1. Dogu Cephe:

Cephe, A mekaninin cephesidir. Yapinin 13 m. uzunlugundaki dogu cephesinin Bizans
donemine ait oldugu bilinmektedir (Cizim 8). Dogu cephe, ana apsisin pencere
kemerleri tizengi taslar1 hizasina kadar dolmustur (Resim 45). Dogu cephenin distan
goriiniimiinii yapiya sonradan bitisik olarak insa edildigi bilinen ahir engellemektedir
(Resim 46). On diizlemde diakonikon cephesinden baslayan ve prothesis cephesine
kadar tiim cepheyi sinirlayan bir duvar bulunmaktadir. Ana apsisin giliney cephesinden

itibaren duvar ylikselmekte ve prothesis cephesine dogru algalmaktadir.

Resim 45. Dogu Cepheden Goriiniim
(Yinsel, 2016).

o i e

Resim 46. Ana Apsis, Giineyden
(Yinsel, 2016).
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Eksende, merkezde ana apsis ve iki yaninda yan apsislerin cepheleri goriilmektedir. Ana
apsis ve giiney yan apsis cephesindeki pencereler ¢ift sira tugladan yapilmis yuvarlak
kemerlidir (Resim 47). Apsislerdeki ii¢ pencereden sadece ortadaki pencere agiktir.
Apsisin gilineydogusunda yuvarlak kor bir kemer yer almaktadir. Kuzey yan apsis
cephesindeki pencere tek sira tugladan yapilmig yuvarlak kemerlidir (Resim 48). Farkli

yiikseklikteki yan apsisler birbirleriyle asimetrik bir diizenlemeye sahiptir.

Resim 47. Ana Apsis, Glineyden Bakig
(Yinsel, 2016).

Apsislerin eksendeki yuvarlak kemerli pencereleri farkli yiikseklik ve boyutlardadir.
Ana apsis cephesinin giineyinde ve kuzeyinde pastoforium hiicrelerinin cepheleri
goriilmektedir. Pastoforium hiicrelerinin pencere kemerleri yikilmistir, fakat izleri
goriilebilmektedir. Giineydeki diakonikon cephesinin penceresi ve kuzeydeki prothesis
cephesinin penceresi yuvarlak kemerlidir ve zemin doludur. Arka diizlemde ise ana

apsisin iizerinde bema ve dogu hag kolunun besik tonoz ortiisii gériilmektedir.

Resim 48. Dogu Cephe, Ana ve Kuzey Yan Apsis
(Yinsel, 2016).
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6.6.3.2. Gliney Cephe:

Yapinin 17 m. uzunlugundaki giiney cephesinde zemin batidan doguya dogru artan bir
egim gostermektedir (Cizim 9). On diizlemde doguda, yapiyr dogu cephede distan
siirlayarak gilineydoguya yonelen duvar goriilmektedir. Orta diizlemde cephede iki

5

kiiciik dikdortgen pencere yer almaktadir ' . Pencereler birbirlerine yaklasik es

yiikseklikte ve boyutlardadir, mermer sove ve lento ile ¢evrelenmistir.

Giiney cephe de kuzey cephe gibi ayn1 diizenlemeye sahiptir ve sadedir (Resim 49). Tek
fark bu pencerelerin her ikisi de agik birakilmigtir. Zamaninda giiney cephe duvarinin
dogu kosesinde iist seviyede yer aldigi bilinen lahit pargasinin giiniimiizde yerinde
bulunmadig1 goriilmiistiir (Resim 50). Arka diizlemde dogudan itibaren diakonikon
cephesi, giiney yan apsis, bema ve dogu hag kolu giiney cephelerinin {ist boliimleri, bati

hag kolu giiney duvari yer almaktadir™®.

Resim 49. Giiney Cephe Resim 50. Giineydogu Cephe
(Yinsel, 2015). (Mango ve Sevéenko, 1973).

195 Giiney cephede bulunan pencereler 1.35 m. yiiksekliginde, 1.00 m. genisligindedir.
1% Mango ve Sevéenko (1973: 248), bati duvarin yeni oldugunu, giiney duvarin ise eski duvar temelinden
baslayarak 4 m.lik bir alanda gériindiigiinii belirtmislerdir.
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Cizim 9. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Giiney Cephe Rolovesi
(Fenerci, 2016).
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6.6.3.3. Bat1 Cephe:

Yapmin 13 m. uzunlugundaki bati cephesi C mekanmin cephesidir (Cizim 10).
Zamaninda kuzey cephenin goriilmesini engelleyen, bati cephenin kuzeyine bitisik

olarak insa edilen ve ahir olarak kullanilan mekan giiniimiizde yikilmistir (Resim 51).

Resim 51. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Bat1 Cephe
(Yinsel, 2015).

On diizlemde eksende dikdértgen, iizeri ahsap hatilli ve disa dogru daralan kiigiik bir
giris kapis1 yer almaktadir. Giris kapisinin her iki yaninda 6riilmiis yuvarlak kemerli iki
giris kapisinin izlerine rastlanmaktadir. C mekanina agilan kapinin lentosunun iizerinde
yuvarlak kemerli bir alinlik bulunmaktadir. Cephenin kuzeybatisinda bir kemer
baslangicinin izleri goriilmektedir. Arka diizlemde ise listte eksende dikdortgen ve
yuvarlak kemerli bir pencere yer almaktadir. Bu pencere olasilikla bat1 ha¢ kolundan, B
mekanina ag¢ilmaktaydi. Bati cephedeki giris kapisinin iizerindeki yuvarlak kemerli

pencerenin kemeri yikilmistir.
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(Fenerci, 2016).
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6.6.3.4. Kuzey Cephe:

Bu cephede, A mekanimnin dogudan bir boliimii goriilmektedir. 17 m. uzunlugundaki
kuzey cephenin zemininde kacak kazi sonucu derin cukurluklar goériilmektedir. On
diizlemde doguda, yapiya bitisik olarak insa edilen ahirin duvari, prothesis, kuzeydogu
kose odasi, kuzey ha¢ kolu, B mekaninin odasi ile kuzeybatisindaki dogu-bati
dogrultusunda dikdortgen planl gevre duvart yer almaktadir. Orta diizlemde, naosun
kuzey cephesi, i¢ mekanlardaki boliintiiyli disa yansitacak sekilde diizenlenmistir.
Kuzeydogu kdse odasi ve B mekanin cephelerinde bulunan birer kér kemer cepheyi

dikey olarak ikiye ayirmaktadir (Resim 52, Cizim 11).

Resim 52. Kuzey Cephe, Koér Kemer ve Pencereler
(Yinsel, 2016).

Kuzey cephede de giineydeki gibi iki kiiglik dikdortgen pencere yer almaktadir (Cizim
11)107. Bu pencereler giiney cephedeki pencerelerin aksine yariya kadar oOriilmistiir.
Pencereler yaklasik es boyutta ve yiiksekliktedir. Pencerelerin lento ve soveleri
giiniimiizde yoktur. Arka diizlemde, dogudan baslayarak prothesis cephesi ile disa

tagkin olan ana apsis, bema ve dogu hag¢ kolunun iist boliimleri goriilmektedir.

197 Kuzey cephedeki pencereler 1.30 x 2.00 m. $lgiilerinde ve zeminden yaklasik 2.00 m. yiiksekliktedir.
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Cizim 11. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Kuzey Cephe R6l6vesi
(Fenerci, 2016).
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6. 7. MALZEME VE TEKNIK:

6.7.1. Malzeme:

Kilisenin yapiminda tugla, tas, har¢, mermer ve ahsap malzemelerinin kullanildigi

goriilmektedir.

6.7.1.1.Tugla:

Kilisenin, Bizans donemine ait dogu boliimii duvarlarinda tugla malzeme kullanilmistir.
Ortii sisteminde ve kemerlerde sadece tugla malzeme kullanilmistir (Resim 53).
Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin tugla boyutlar: genel olarak su sekildedir: Tugla 0.31 —
0.39 m. uzunlukta ve 0.04 — 0.05 m. kalinlikta; tas, ortalama 0.25 x 0.25 x 0.10 m.
boyutlarindadir. Tugla-tugla arasi derz 0.05 — 0.06,5 m. yiiksekliktedir.

Resim 53. Kuzeydogu Kdse Odast Resim 54. Apsis Yar1 Kubbe Ortiisii
Ortiisii (Yinsel, 2015). (Yinsel, 2015).

Pastoforium hiicrelerini bema ve kdse odalarina baglayan kap1 kemerleri ¢ift sira tugla
ile Oriilmiistiir. Apsis yarim kubbesi tiimiiyle tugla malzemeden yapilmistir (Resim 54).
Dogu hag¢ kolu ve bema tonozu, tugla malzemeden yapilmistir. Prothesis kubbesinin
stvali oldugu ancak sivanin altinda yer alan tugla izleri dikkati ¢ekmektedir. Bema

kuzey ve giiney duvarlarinda tugla malzeme kullanilmigtir.
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6.7.1.2. Tas:

Yapida iki tiir tag kullanilmistir. Kilisenin daha sonraki bir donemde insa edilen bati
boliimii, moloz ve kaba yonu tas ile insa edilmistir (Resim 55). Kilisenin, Bizans
donemine ait dogu boliimii duvarlarinda tag malzeme kullanilmistir. Bemanin kuzey ve
giiney duvarlarinda tag malzeme kullanilmistir. Ancak her iki duvarda da iki friz arasina

gelen hizalarda iki sira biiyiik moloz tas kullanilmistir.

Resim 55. Bati1 Cephe, Malzeme
(Yinsel, 2016).

6.7.1.3. Harg:

Kuzey ha¢ kolu kuzey duvarinin batist modern bir goriiniim gostermektedir ancak
modern duvarin batisindaki bir boliim orijinal duvar orgiisii ve harci yansitmaktadir.
Yapinin igi biiyiik oranda sivalidir, sadece dokiilen yerlerden yapim malzeme ve teknigi
gorilmektedir. Apsiste siva altinda malzeme diizeni su sekildedir: Tas-tugla-tas-tas-
tugla-tas sirasiyla goriilmektedir. Derz pembedir. Kuzey duvari sivalidir ancak tistte bir
aciklik goriilmektedir. Aciklik daha sonradan moloz taslarla oriilerek kapatilmis ve
tizeri stvanmigtir. Kapatilan malzemenin harci beyaz, iri ve kumlu olup, orijinal harca
benzememektedir. Giiney cephede kullanilan harcin kirecinin ise bol oldugu

gézlenmistirlos.

108 K ilisenin harg ve siva malzemelerinin analiz sonuglari icin bkz. Ek.3.
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6.7.1.4. Mermer:

Yapinin apsis yart yuvarlagimi dolasan, kemer baglangiglar1 hizasindaki alt silme ile
tonoz baglangiglar hizasindaki {ist silme mermer malzemeden yapilmistir (Resim 56).
Kuzeydogu kose odasinin batisinda goriilen kemer baglangici orijinal malzemeden
yapildig1 disiiniilmektedir. Giiney cephede yer alan pencerenin séve ve lentosu

mermerden yapilmistir (Resim 57).

Resim 56. Alt Silme, Mermer Resim 57. Giiney Cephe, Mermer
Malzeme (Yinsel, 2015). Lento ve Sove (Yinsel, 2015).
6.7.1.5. Ahsap:

Yapinin bat1 cephesinde, giris kapisinin iizerinde ahsap hatil kullanildig1 goriilmektedir.
Bat1 ha¢ kolunun bati duvarinda yatay ve dikey olarak yerlestirilmis ahsap hatillar
kullanilmigtir (Resim 58). Yapinin kuzey ve giiney ha¢ kolunun duvarlarinda yer alan
pencerelerin iizerinde de ahsap hatillarin yatay olarak yerlestirildigi gortilmektedir

(Resim 59).

Resim 58. Bat1 Duvar, Ahsap Resim 59. Giiney Duvar, Ahsap
Hatillar (Yinsel, 2015). Hatillar (Yinsel, 2015).
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6.7.2. Teknik:

Yapida almasik ve tugla teknik olmak tizere 2 teknik uygulanmistir.

6.7.2.1. Almasik Teknik:

Kilisenin, Bizans donemine ait dogu bolimii duvarlarinda tas ve tugla malzeme,
almasik teknikte Oriilmistir (Resim 60). Kose odalarini, dogu ha¢ kolundan ayiran
duvarlar, bes sira tugla, dort-bes sira tas ile Oriilmiistiir. Giiniimiize orijinal sekliyle
ulagsamayan bat1 boliimiin 0.85 m. kalinligindaki bati, kuzey ve giiney duvarlar tas ve
tugla dizileri ile Oriilmiistiir. Kilisenin bat1 boliimii, moloz, kaba yonu tas ve farkh

buytikliiklerdeki ikinci kullanim tugla malzeme ile almasik teknikte insa edilmistir.

Resim 60. Kuzeydogu Duvar, Almasik Teknik
(Yinsel, 2015).
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Almagik teknik, naosun kuzey ve giiney duvarlarindaki tribelonlara ait oldugu
diisiiniilen kemer kalintilar1 ile bati duvarin kuzey kosesindeki kemer, ii¢ tugla, dort-bes

tas ile donlistimlii olarak istiflenmistir (Resim 61).

I\ o s

A s

Resim 61. Kuzeybat1 Kosedeki Kemer, Almagik Teknik
(Yinsel, 2015).

Orijinal olan dogu boliimde bemanin kuzey ve giiney duvarlari ile synthronon tugla ve
tas malzemeden yapilmistir. Giiney cephede yalnizca dogudaki kiigiik bir boliim orijinal
olmakla birlikte, cephede tugla ve tas malzeme kullanilmistir (Resim 62). Giiney
cephede devsirme mermer malzeme de goriilmektedir. Giiney ve kuzey duvar diizensiz
yerlestirilmis tag ve tugla malzemeden yapilmistir. Yapiun duvar orgiisii kalinligi,

malzemesi ve harcindan dolay1 0.60 m. yiiksekligine kadar orijinaldir.

Resim 62. Giiney Cephe, Tas ve Tugla Malzeme
(Yinsel, 2015).



96

6.7.2.2. Tugla:

Kilisenin, Bizans donemine ait dogu boliimiinde tugla ise pencere ve kapt kemerlerinde
kullanilmistir (Resim 63-64). Pastoforium hiicrelerinin kapi ve apsisteki pencere

kemerlerinde ¢ift sira tugla kullanimi goriilmektedir.

Resim 63. Prothesis Kap1 Kemeri, Cift Sira Tugla Teknik
(Yinsel, 2016).

Resim 64. Apsis Pencere Kemerleri, Cift Sira Tugla Teknik
(Yinsel, 2015).
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6.8. MIMARI BEZEME:

6.8.1. Tugla Siisleme:

Pelekete Manastirt Kilisesi’nin kuzey cephesi tugla siislemelerle hareketlendirilmistir.
Kor kemerlerle, yapmin i¢ boliintiisii cepheye yansitilmistir (Resim 65). Kuzey
cephedeki kor kemerlerde goriilen tugla siisleme cepheyi hareketlendirmek icin

yapilmustir. Kor kemerde tuglalar dikey olarak yerlestirilmistir.

Resim 65. Kuzey Cephe, Kor Kemer, Tugla Siisleme
(Yinsel, 2015).

Apsisteki pencere kemerlerinde ve pastoforium hiicrelerinin kap1 kemerlerinde ¢ift sira
tugla siisleme goriilmektedir (Resim 66). Kemerlerdeki ¢ift sira tugla siisleme tuglalarin

dikey olarak yerlestirilmesiyle olusturulmustur.

Resim 66. Diakonikon Kap1 Kemeri Cift Sira Tugla Siisleme
(Yinsel, 2016).

Kilisenin bat1 cephesinde giris kapisinin iizerinde tuglalarin dikey yerlestirilmesiyle

olusturulan yuvarlak kemerde, kemer yayinda tuglalarin biiyiik bir béliimii dokiilmiistiir.
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Yuvarlak kemerli alinligin {izerinde tugla malzemeden yapilmis ha¢ motifi
goriilmektedir. Bu ha¢ motifi tuglanin yatay ve dikey olarak yerlestirilmesi ile

olusturulmustur (Resim 67).

Resim 67. Bat1 Cephe, Tugla Siisleme, Hag Motifi
(Yinsel, 2016).

6.8.2. Ahsap Boyama:

Bat1 duvardaki giris kapisinin iizerinde yer alan ahsap lento iizerinde mavi bitkisel
motiflerden olusan kalem isi stisleme goriilmektedir. Apsiste goriilen mavi-lacivert boya
izlerinden zamaninda burada duvar resimlerinin olabilecegi disiiniilebilir (Resim 68).

Ancak kesin olarak bir sey soylemek miimkiin degildir.

Resim 68. Apsis Duvarindaki Boya izleri
(Yinsel, 2015).

6.9. MIMARI PLASTIK ESERLER KATALOGU:

Pelekete Kilisesi’nde in-situ ve yakin ¢evresinde bulunan giiniimiize gelen ve giintimiize

gelemeyen mimari plastik eserler yerlerine, durumlarina, tiirlerine, tiplerine ve
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malzemelerine gore smiflandirilarak ¢izim ve fotograflar esliginde tasvirleri yapilmis,
boylece bir mimari plastik eserler katalogu 2 ayr1 baglik altinda olusturulmustur.
Gliniimiize gelebilen mimari plastik eser sayis1 21°dir. Bu eserler kilisedeki buluntu
yerlerine gore rolove ¢iziminde gosterilmistir (Cizim 12). Eserler daha 6nceden
yayinlandilarsa ‘yayin’ basligi ile kronolojik olarak belirtilmistir. ‘Karsilastirma’ baslig
ile eserlere benzer érnekler ve yayinlari siralanmustir. ‘Tarihlendirme Onerisi® bashgi ile
yayinlar, benzer 6rnekler ve gézlemlerimiz sonrasinda eserin hangi yiizyila ait olduguna
iligkin goriislerimiz bulunmaktadir. Mimari plastik eserleri siralarken kuzeyden batiya
dogru bir yon izlenmistir. Kilisedeki mimari plastik eserlerin 11’1 naos zemininde, 5’i
bemada, 2’si diakonikonda yer alirken, diger 3’ de giiney cephede bulunmaktadir.

Metin i¢inde kullanilan kisaltmalarin listesi asagida verilmistir:

A Alt

A.G: Alt genislik
D: Derinlik

AD: Alt derinlik
UD: Ust derinlik
E:En

G: Genislik

K: Kalinlik

AE: Alten

UE: Ust en

U: Uzunluk

U: Ust

U.C: Ust cevre
Y: Yiikseklik

C: Cap

Kat. No: Katalog no
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Cizim 12. Pelekete Manastir Kilisesi, Mimari Plastik Eserlerin Yerleri
(Fenerci, 2016).

6.9.1. GUNUMUZE GELEN MiMARIi PLASTIiK PARCALAR

Kat. No: 01

Tiirii: Silme

Tipi: -

Inceleme tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, Mayis 2016, Agustos 2016.
Malzeme: Mermer

Boyutlar: U: 56 cm. , G: 28 cm.

Yeri ve Durumu: Kuzey duvar naos zemininde, toprak tizerindedir. Haraptir.

Tasvir: Parganin 6n yiiziinde stilize akantus ve boncuk dizileri motiflerinden olusan bir
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kompozisyon goriilmektedir. Yapidaki bezemeli iist silmenin pargast oldugu
distiniilmektedir.
Yaynlar: -

Karsilastirma Ornekleri: Tezcan 1989: 383.

Tarih Onerisi: 4. yiizyil.

28 cm

56 cm
PLAN
Resim 69. Silme pargasi Cizim 13. Silme pargasi
(Yinsel, 2015). (Fenerci, Mayis 2016).
Kat. No: 02
Tiirii: Silme

Inceleme Tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, May1s 2016, Agustos 2016.
Malzeme: Mermer.

Boyutlar: U: 59.5 cm. , G: 55 cm.

Yeri ve durumu: Kuzey duvar naos zeminindedir. Kenarlar1 kiriktir.

Tasvir: Silmenin 6n yiizii stilize akantus ve boncuk dizileri motifleri ile siisliidiir.
Yaymnlar: -

Karsilastirma Ornekleri: Tezcan, 1989: 383.

Tarih Onerisi: 4. yiizyil.

Resim 70. Silme
(Yinsel, 2015).
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55 cm

59.5cm |

PLAN

Cizim 14. Silme (Fenerci, 2016).

Kat. No: 03

Tiirii: Silme?

inceleme Tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, Mayis 2016, Agustos 2016.

Malzeme: Mermer

Boyutlar: U: 62 cm., G: 58 cm, Y: 20 cm.

Yeri ve durumu: Naos zemininde, toprak {izerindedir. Kismen haraptir.

Tasvir: Parca basit profillidir. Parcanin iist kdsesinde dikdortgen kiiciik bir yuva yer
almaktadir.

Yaymnlar: -

Karsilastirma Ornekleri: Bogazkale Ilgesi’nin Evci Koyii’nde yer alan bir esik tasinin
tizerinde bulunan yuvarlak yuvalarin bulunmasi agisindan Pelekete’deki parca ile
benzerlik gostermektedir. Keskin, 2010: 140-141, Res. No.112.

Tarih Onerisi: -

Resim 71. Silme (?)
(Fenerci, 2016).
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62 cm

20 cm

L e
58 cm
PLAN 1-1 KESITI
Cizim 15. Silme (?) Cizim 16. Silme, 1-1 Kesiti (?)
(Fenerci, Mayis 2016). (Fenerci, Mayis 2016).

Kat. No: 04

Tiirii: Lahit

inceleme Tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, Mayis 2016, Agustos 2016.

Malzeme: Mermer

Boyutlar: U: 1.12 cm. , G: 92.5 cm.

Yeri ve durumu: Naos dogu hag kolu zeminindedir. Kiriktir.

Tasvir: Levhanin merkezinde i¢ i¢e gegmis iki ¢gember, bu ¢emberin iginde kollar1 uzun
bir Latin hag¢1 bulunur. Merkezdeki bu ¢emberin iist kismindan iki yana dogru sarmasik
dallar1 dalgalanir. Dalgali seritlerin kalp seklinde birer sarmagsik yapragi ile bittigi yerde,
kollar1 uzun birer Latin hag1 yer alir.

Yayinlar: Mango ve Sevéenko, 1973: 248, Fig.50; Otiiken, 1996: 103, Taf.10
Karsilastirma Ornekleri: Deichman 1969, Tezcan 1989, Terry 1998.

Tarih Onerisi: 5. ve 6. yiizy1l (Mango ve Sevéenko, 1973).

Resim 72. Lahit (Fenerci, 2016).



104

1.12cm

\

Cizim 17. Lahit (Fenerci, 2016).
Kat. No: 05
Tiirii: Paye baslig1 / Impost?
inceleme Tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, Mayis 2016, Agustos 2016.
Malzeme: Mermer
Boyutlar: U: 77 cm., G: 37 cm, Y: 30 cm.
Yeri ve durumu: Bema kuzey duvardadir, toprak tizerindedir.
Tasvir: Basit profilli par¢anin yan yiizeyinde yan yana iki kii¢iik kare yuva yer alir.
Yaymnlar: -
Karsilastirma Ornekleri: -

Tarih Onerisi: -

Resim 73. Paye basligi / impost (?)
(Fenerci, 2016).
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I viem | 34 cm
34 cm
§
: 0 O 3
o«
AER YAN GORUNUS
Cizim 18. Paye baslig1 (?) Cizim 19. Paye bagligi, Yan Goriiniis (?)
(Fenerci, Mayis 2016). (Fenerci, May1s 2016).
Kat. No: 06
Tiirii: Silme

Inceleme Tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, Mayis 2016, Agustos 2016.

Malzeme: Mermer

Boyutlar: U: 63 cm., G: 47 cm, Y: alinamaz.

Yeri ve durumu: Bema kuzey duvardadir. Parganin kenarlar1 kiriktir ve topraga
gomiiliidiir.

Tasvir: Silmenin 6n yiizeyi basit profillidir. Par¢anin iist kenarmin ucunda bitkisel
motiflerden olusan bir kompozisyon goriiliir.

Yaymlar: -

Karsilastirma Ornekleri: Tezcan, 1989: 383.

Tarih Onerisi: 4. yiizyil.

Resim 74. Silme
(Yinsel, 2016).
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47 cm

63 cm

PLAN

Cizim 20. Silme (Fenerci, 2016).

Kat. No: 07

Tiirii: Silme

Inceleme Tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, Mayis 2016, Agustos 2016.

Malzeme: Mermer

Boyutlar: U: 62.5 cm. , G: 48 cm.

Yeri ve durumu: Bema kuzey duvardadir. Kenarlari kirik olan parga toprak {izerindedir.
Tasvir: Silmenin 6n yiizeyi basit profillidir. Ust kenarinda boncuk dizileri ile bitkisel
motiflerin olustugu bir kompozisyon goriilmektedir.

Yaymlar: -

Karsilastirma Ornekleri: Tezcan, 1989: 383.

Tarih Onerisi: 4. yiizyil.

Resim 75. Silme
(Yinsel, 2016).



107

62.5cm

PLAN

Cizim 21. Silme (Fenerci, 2016).
Kat. No: 08
Tiirii: Lento
Inceleme Tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, May1s 2016, Agustos 2016.
Malzeme: Mermer
Boyutlar: U: 1.43m., G: 59 cm, Y: 19.5 cm.
Yeri ve durumu: Diakonikona girig kapisinin 6niindedir. Yan kenarlari kiriktir.
Tasvir: Lento basit profillidir. Par¢anin iist yiizeyinde kademe seklinde bir yiikselti
goriilmektedir.
Yaynlar: Mango ve Sevéenko, 1973, Fig.51; Otiiken, 1996: 241; Pekak 2009, Res.81
Karsilastirma Ornekleri: Cavdar, 2014, Kat. No.16-17.
Tarih Onerisi: 5.-6. yiizy1l.

Resim 76. Lento (Yinsel, 2016).
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PLAN 1-1 KESITI
Cizim 22. Lento Cizim 23. Lento, 1-1 Kesiti
(Fenerci, Mayis 2016). (Fenerci, Mayis, 2016).

Kat. No: 09

Tiirii: Lento veya sove pargasi?

Inceleme Tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, Mayis 2016, Agustos 2016.

Malzeme: Mermer

Boyutlar: U: 76 cm. , G: 35 cm.

Yeri ve durumu: Bema giiney duvardadir. Kenarlari kirik olan parga toprak iizerindedir.
Tasvir: Parca basit profillidir. On yiizeyi sade olan par¢anin arka yan yiizeyi kademeli
olarak girintili ve ¢ikintilidir.

Yaymlar: -

Karsilastirma Ornekleri: -

Tarih Onerisi: 5.-6. yiizy1l?

Resim 77. Lento veya sove pargasi (?)
(Yinsel, 2016).
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35cm

76 cm

PLAN

Cizim 24. Lento veya sove pargast (?)
(Fenerci, 2016).

Kat. No: 10

Tiirii: Lento veya sove?

inceleme Tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, Mayis 2016, Agustos 2016.

Malzeme: Mermer

Boyutlar: U: 44.5cm., G: 39 cm, Y: 24,5 cm.

Yeri ve durumu: Naos dogu hag¢ kolu zemininde, toprak {izerindedir.

Tasvir: Basit profilli olan par¢anin arka yan yiizeyi kademeli bir sekilde girintili ve
cikintilidir. On yan yiizeyde ise kademeli seklinde bir yiikselti goriilmektedir.

Yaymnlar: -

Karsilastirma Ornekleri: -

Tarih Onerisi: 5.-6. yiizy1l?

Resim 78. Lento veya Sove (?)
(Yinsel, 2016).
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|
14
PLAN
Cizim 25. Lento veya sove? (Fenerci, 2016). Cizim 26. Lento veya sove?
1-1 Kesiti (Fenerci, Mayis 2016).
Kat. No: 11

Tiirii: Tonoz baslangici seviyesi, yere diisen friz veya list seviye silme pargasi.
Inceleme Tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, Mayis 2016, Agustos 2016.

Malzeme: Mermer

Boyutlar: U: 1.20 m., G: 59 cm, Y: 20 cm.

Yeri ve durumu: Naos giiney duvar zeminindedir. Par¢a iyi durumdadir.

Tasvir: Silme geometrik ve bitkisel bezemeler ile siisliidiir. Bir sirada bes yaprakli
cicek motifi, bir sirada palmet, bir sirada dort yaprakli ¢igek motifi ile boncuk dizileri
gortliir. Parca yapidaki bezemeli iist silmenin parcasidir.

Yayinlar: Mango ve Sevéenko 1973: 248,Fig.45,47-48; Otiiken 1996, Taf.28, Abb.48;
Pekak 2009, Res.78.

Karsilastirma Ornekleri: Mathews 1971, Fig.2.

Tarih onerisi: Erken Bizans donemi.

Resim 79. Silme Resim 80. Silme, detay (Fenerci, 2016).
(Fenerci, 2016).
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! : 20 cm
|
120m

g

|
|

14

PLAN 11 NOLU MIMARI PLASTIK 1-1 KESITI
Cizim 27. Silme (Fenerci, 2016). Cizim 28. Silme, 1-1 Kesiti

(Fenerci, 2016).

Kat. No: 12

Tiirii: Sove

Inceleme Tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, Mayis 2016, Agustos 2016.

Malzeme: Mermer

Boyutlar: U: 1.88 m., G: 57.5cm, Y: 19 cm.

Yeri ve durumu: Diakonikon giiney duvardadir. Kenarlar1 kirik ve haraptir.

Tasvir: Sove basit profilidir.

Yaymlar: Mango ve Sevéenko, 1973, Fig.51; Otiiken, 1996: 241; Pekak 2009, Res.81.
Karsilastirma Ornekleri: Cavdar 2014.

Tarih Onerisi: 5.-6. yiizy1l.

Resim 81. Sove
(Yinsel, 2016).
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19cm
14
|
188m |
§
&
- I
1 : 12 NOLU MIMARI PLASTIK .
L 1-1 KESITI
Cizim 29. Soéve (Fenerci, May1s 2016). Cizim 30. Sove, 1-1 Kesiti

(Fenerci, Mayis 2016).

Kat. No: 13

Tiirii: Esik Tas1

Inceleme Tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, Mayis 2016, Agustos 2016.

Malzeme: Mermer

Boyutlar: U: 1.08 m., G: 62 cm, Y: 20 cm.

Yeri ve durumu: Diakonikon dogu duvardadir. Haraptir.

Tasvir: Parca basit profillidir. Ust yiizeyde kademe seklindeki yiikseltinin ortasinda
yuvarlak kursun oyugu goriilmektedir.

Yaymlar: -

Karsilastirma Ornekleri: Keskin 2010, Res.N0.109-113; Temple 2013, Res.No. 325.
Tarih Onerisi: 6. yiizy1l?

Resim 82. Esik Tas1
(Yinsel, 2016).



113

20 cm
14! |
|
1.08 mI
!'
I
14
PLAN 1-1 KESITI
Cizim 31. Esik Tas1 Cizim 32. Esik Tas1
(Fenerci, May1s 2016). 1-1 Kesiti (Fenerci, Mayis 2016).

Kat. No: 14

Tiirii: Korkuluk Levhas1?

Inceleme Tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, May1s 2016, Agustos 2016.
Malzeme: Mermer

Boyutlar: U: 48 cm., G: 43 cm, Y: 17 cm.

Yeri ve durumu: Naos giiney duvar zeminindedir. Parca kiriktir.

Tasvir: Parga basit profillidir. On yiizeyini ince silmeler gevrelemektedir.
Yaymlar: -

Karsilastirma Ornekleri: Mango ve Sevéenko 1973, Fig.138; Hakan 2009: 64.
Tarih Onerisi: 5.-6. yiizy1l.

Resim 83. Korkuluk Levhas1?
(Yinsel, 2016).
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PLAN
Cizim 33. Korkuluk Levhasi?, Cizim 34. Korkuluk Levhasi?, 1-1
(Fenerci, Mayi1s 2016). Kesiti (Fenerci, May1s 2016).

Kat. No: 15

Tiirii: Vaftiz Teknesi?

Inceleme Tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, May1s 2016, Agustos 2016.
Malzeme: Beyaz mermer

Boyutlar: U: 46 cm. , G: 38 cm, Y: alinamaz.

Yeri ve Durumu: Naos giiney duvar zeminindedir. Parga topraga gomiiliidiir.
Tasvir: Parganin alt yiizeyi toprak altinda. On yiizeyde kabartma bir Latin hag1 motifi
goriilmektedir. Hag iyi durumdadir. Par¢anin yan yiizeyleri ise sadedir.
Yaymlar: -

Karsilastirma Ornekleri: Hakan 2009, Lev.58; Keskin 2010, Kat.No.117.
Tarih Onerisi: 4.-5. yiizy1l.

: 38cm J
|
£
o
©
<
PLAN
Resim 84. Vaftiz Teknesi? Cizim 35. Vaftiz Teknesi?

(Yinsel, 2016). (Fenerci, Mayis 2016).
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Kat. No: 16

Tiirii: ?

Inceleme Tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, Mayis 2016, Agustos 2016.
Malzeme: Mermer

Boyutlar: U: 44 cm., G: 34 cm.

Yeri ve durumu: Naos giiney duvar zemininde, toprak {izerindedir. Haraptir.
Tasvir: Parga basit profillidir.

Yaymnlar: -

Karsilastirma Ornekleri: -

Tarih Onerisi: -

34 cm
£
(5]
=
PLAN
Resim 85. Mimari Plastik (?) Cizim 36. Mimari Plastik (?)
(Yinsel, 2016). (Fenerci, May1s 2016).
Kat. No: 17
Tiiri: ?

Inceleme Tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, Mayis 2016, Agustos 2016.
Malzeme: Mermer

Boyutlar: U: 53 cm., G: 32 cm.

Yeri ve Durumu: Naos giiney duvar zeminindedir. Parganin kenarlar1 kiriktir.
Tasvir: Parga basit profillidir.

Yaymlar: -

Karsilastirma Ornekleri: -

Tarih Onerisi: -
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Resim 86. Mimari Plastik (?)
(Yinsel, 2016).

53 cm

PLAN

Cizim 37. Mimari Plastik (?)
(Fenerci, 2016).

Kat. No: 18

Tiirii: ?

Inceleme Tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, Mayis 2016, Agustos 2016.

Malzeme: Mermer

Boyutlar: U: 99 cm., G: 31 cm, Y: 53 cm.

Yeri ve durumu: Naos giineybat1 zeminindedir. Parcanin kenarlart kiriktir.

Tasvir: Basit profilli olan parcanin 6n yilizeyinde yuvarlak bir kabartma bir motif
gorilmektedir. Yan ylizeyleri ise oldukc¢a sadedir.

Yaynlar: -

Karsilastirma Ornekleri: -

Tarih Onerisi: -
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Resim 87. Mimari Plastik (?)
(Yinsel, 2016).
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Cizim 38. Mimari Plastik, Cizim 39. Mimari Plastik
(Fenerci, Mayis 2016). 1-1 Kesiti (Fenerci, Mayis 2016).

Kat. No: 19

Tiirii: Silme?

Inceleme Tarihi: Agustos 2016

Malzeme: Mermer

Boyutlar: Olgiilemedi.

Yeri ve durumu: Giiney cephe zeminindedir. Par¢anin kenarlar1 kiriktir.

Tasvir: Basit profilli olan par¢anin iist yiizeyi kademe seklindeki bir yiikseltiye sahiptir.
Yaynlar: -

Karsilastirma Ornekleri: Cumalioglu 2011, Kat. No.25.

Tarih Onerisi: 5.-6. yiizyl.
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Resim 88. Silme (?)
(Yinsel, 2016).

PLAN

Cizim 40. Silme (?),
(Fenerci, Mayis 2016).

Kat. No: 20

Tiirii: Silme?

Inceleme Tarihi: Agustos 2016

Malzeme: Mermer

Boyutlar: Olgiilemedi.

Yeri ve durumu: Giiney cephede zemindedir. Kenarlar1 kiriktir.
Tasvir: Parga basit profillidir.

Yaynlar: -

Karsilastirma Ornekleri: Cumalioglu 2011, Kat.No.25.

Tarih Onerisi: 5.-6. yiizy1l.
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k. TN
Resim 89. Silme (?)
(Yinsel, 2016).

PLAN

Cizim 41. Silme (?)
(Fenerci, 2016).

Kat. No: 21

Tiirii: Silme veya arsitrav?

Inceleme Tarihi: Agustos 2016

Malzeme: Mermer

Boyutlar: Olgiilemedi.

Yeri ve durumu: Giiney cephe zeminindedir. Iyi durumdadar.
Tasvir: Parcanin 6n ylizeyinde dort sivri yaprakli ¢igek motifi ile yumurta ok ucu
goriilmektedir. Parcanin yan yiizeyleri ise sadedir.

Yaymlar: -

Karsilastirma Ornekleri: Tezcan, 1989: 383.

Tarih Onerisi: 4.-5. yiizyl.
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Resim 90. Silme veya Arsitrav?
(Yinsel, 2016).

L
.

W

Cizim 42. Silme veya Arsitrav
(Fenerci, 2016).

Kat. No: 22

Tiirii: Silme.

Inceleme Tarihi: Nisan 2015,Agustos 2016, Mayis 2016, Agustos 2016.
Malzeme: Mermer

Yeri ve durumu: Kemer baslangi¢lar1 hizasindaki alt silme iyi durumdadir.
Tasvir: Silme basit profillidir.

Yaymlar: Mango ve Sevéenko, 1973: 248, Fig.45; Otiiken, 1996: 171.
Karsilastirma Ornekleri: Terry, 1998,

Tarih Onerisi: Kilisenin insa donemi (Mango ve Sevéenko, 1973).
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Resim 91. Basit Profilli Alt Silme (Yinsel, 2016).

Kat. No: 23

Tiirii: Yastik

inceleme Tarihi: Nisan 2015, Agustos 2015, Mayis 2016, Agustos 2016.
Malzeme: Mermer

Yeri ve durumu: Kuzey cephe duvarinda, dogudaki kor kemerin yanindadir.
Tasvir: Parga basit profillidir. Profilde kiriklar mevcuttur.

Yaymlar: -

Karsilastirma Ornekleri: Aksoyek 2009.

Tarih Onerisi:

Resim 92. Kuzey Cephe, Mermer Yastik (Yinsel, 2016).

6.9.2.YAYINLARDA ADI GECEN MiMARI PLASTIK ESERLER:

Kilisedeki mimari plastik eserlerin bir kism: Mango ve Sevéenko (1973) tarafindan, bir
kismi Otiiken (1996) ve bir kismi da Pekak (1995; 1996; 2009) tarafindan
yaymlanmistir. 2015 ve 2016 yillarinda yaptigimiz temizlik ve arazi caligmalarimiz
sirasinda arastirmacilar tarafindan yaymlanmis olan bu parcalar ne yazik ki giiniimiizde
bulunmamaktadir. Yayinlarda adi gegen bu mimari plastik eserlerin tiirleri, malzemeleri,
yerleri, yaymlari, karsilastirma ornekleri, tarihleri verilmis, tasvirleri yapilmis ve

katalog halinde asagida siralanmustir.
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Kat. No: 1

Tiirii: Glineydogu siitun ve bagligi

Tipi: Korint Siitun Baslig1

Malzeme: Mermer

Yeri: Giineydoguda yer almaktadir.

Tasvir: Baslik ince digli akantus yapraklari ile bezenmistir ve voliitliidiir. Siitunun
govdesinde algak kabartma tekniginde yapilmis bir hag motifi vardir.

Yaynlar: Mango ve Sevéenko 1973: 248, Fig.47-49; Otiiken, 1996: 193, Taf.35.
Karsilastirma Ornekleri: Pekak 1984; Aksoyek 2009.

Tarih Onerisi: 5.-6. yiizy1l.

Resim 93. Giineydogu Siitun ve Basligs,
(Mango ve Sevcenko, 1973, Fig.47).

Kat. No: 2

Tiirii: Kuzeydogu siitun ve basligi

Tipi: Korint Siitun Bashgi

Malzeme: Mermer

Yeri: Kuzeydoguda yer almaktadir.

Tasvir: Siitun baslig1 akantus yapraklari ile siisliidiir, yapraklar disa doniiktiir.
Yaynlar: Buhcwald 1984.

Karsilastirma Ornekleri: Pekak 1984; Aksdyek 2009.

Tarih Onerisi: 5.-6. yiizyl.
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Resim 94. Kuzeydogu siitun ve bashgi
(Buhcwald, 1984).

Kat. No: 3

Tiirii: Silme

Malzeme: Mermer

Yeri: Prothesis apsisindedir.

Tasvir: Meandr kabartma tekniginde yapilan silme madalyonlarla siislenmistir.
Yayinlar: Mango ve Sevéenko 1973, Fig.52; Otiiken 1996: 171.
Karsilastirma Ornekleri: Pekak 2009, Kat.No.11.

Tarih Onerisi: Geg Antik dsnem (Mango ve Sevéenko, 1973).

Resim 95. Silme
(Mango ve Sevéenko, 1973, Fig.52).

Kat. No: 4

Tiirii: Siitun bashgi

Tipi: Kesik piramit siitun bagligi

Malzeme: Mermer

Tasvir: Hag kabartmalidir.

Yayinlar: Mango ve Sevéenko 1973, Fig.53; Otiiken 1996, Taf.42;
Karsilastirma Ornekleri: Tezcan 1989; Pekak 1995; Aksdyek 2009.
Tarih Onerisi: 5.-6. yiizyl.
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Resim 96. impost siitun baslig:
(Mango ve Sevcenko, 1973, Fig.53).

Kat. No: 5

Tiirii: Siitun bashig

Tipi: fon Impost

Malzeme: Mermer

Tasvir: Hag kabartmalidir.

Yaynlar: Mango ve Sevéenko 1973, Fig.54.

Karsilastirma Ornekleri: Tezcan 1989; Pekak 1995; Aksdyek 2009.
Tarih Onerisi: 5.-6. yiizy1l.

Resim 97. impost siitun baslig1
(Mango ve Sevéenko, 1973).

Kat. No: 6

Tiirii: Lahit pargasi.

Malzeme: Mermer

Yeri: Giiney cephe, kuzeydogu iist kdsededir.

Tasvir: Parganin iizerinde bulunan Bukranion boga bas1 bir ¢elenk ile siislenmistir.
Yayinlar: Mango ve Sevéenko 1973: 248, Fig.55; Otiiken 1996:127.
Karsilastirma Ornekleri: Terry, 1988: 49-50, Fig.129.

Tarih Onerisi: Ge¢ Roma dénemi.
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Resim 98. Lahit parcast
(Mango ve Sevcenko, 1973, Fig.55).

Kat. No: 7

Tiirii: Lahit pargast.

Malzeme: Mermer

Yeri: Giiney cephe, glineybati kdsededir

Tasvir: Parcanin iizerinde Bukranion boga bagst yer alir. Bu iki basi ¢evreleyen ““S”’
sekli ¢igek ve yapraklarla siisliidiir. Ortada kabartma ¢igek motifi yer alir.

Yayinlar: Mango ve Sevienko 1973: 248, Fig.56; Otiiken 1996: 127,

Karsilastirma Ornekleri: Terry, 1988: 49-50, Fig.129.

Tarih Onerisi: Ge¢ Roma doénemi.

Resim 99. Lahit parcasi.
(Mango ve Sevcenko, 1973, Fig.56).

Kat. No: 8

Tiirii: Stitun kaidesi

Tipi: Basit tip / Yarim Islenmis

Malzeme: Mermer

Boyutlar: U: 58; Y: 21; C: 48; D: 7 cm.

Yayinlar: Otiiken 1996: 158, Taf.26
Karsilastirma Ornekleri: Pekak 2009, Res. No.17.
Tarih Onerisi: 5.-6. yiizyil.
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Resim 100. Siitun Kaidesi Cizim 43. Siitun Kaidesi
(Otiiken, 1996, Taf.26). (Otiiken, 1996: 158, Abb.36).
Kat. No: 10

Tiirii: Paye Bashig

Tipi: lon-impost

Malzeme: Mermer

Tasvir: Parganin 6n yiiziinde kabartmali uzun kollu Latin ha¢i bulunmaktadir.
Yayinlar: Pekak 1995.

Karsilastirma Ornekleri: Tezcan 1989; Aksoyek 2009.

Tarih Onerisi: 5.-6. yiizy1l.

Resim 101. Paye Baslig1
(Pekak, 1995).

Kat. No: 10

Tiirii: Stitun Baslig

Tipi: Ton-impost

Malzeme: Mermer

Tasvir: Impost boliim hag motifi ile siislenmistir.

Yayinlar: Pekak 1995.

Karsilastirma Ornekleri: Tezcan 1989; Pekak 1995; Aksoyek 20009.
Tarih Onerisi: 5.-6. yiizy1l.
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Resim 102. fon-impost Siitun
Baslig1 (Pekak, 1995).
Kat.No: 11

Tiirii: Korkuluk Levhasi

Malzeme: Mermer

Tasvir: Cergeve i¢ine alinmis kare levhada kabartma Yunan ha¢1 motifi bulunur.
Yayinlar: Pekak, 1995.

Karsilastirma Ornekleri: Mango ve Sevéenko 1973.

Tarih Onerisi: 5.yiizy1l.

Resim 103. Korkuluk Levhasi
(Pekak, 1995).
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7. BOLUM

BiZANS KAPALI YUNAN HACI PLANI

7.1. TANIMI:

Bir 6rnegi de Tirilye’nin yakin g¢evresindeki Pelekete Manastir1 Kilisesi olan kapali
Yunan hag¢1 planl yapilar dikdortgen bir zemin plani lizerinde yer almakta; ortada dort
serbest destek {izerine oturan, pandantif gecisli kubbeli bir boliim, bunun dik
eksenlerinde tonoz, kubbemsi tonoz veya kubbe ortiilii hag¢ kollari, capraz eksenlerinde

ise tonoz veya kubbe ortiilii kdse odalar bulunmaktadir'®.

Orta Bizans doneminin bu tipik planinda, karakteristik olarak yapilar kiigiiktiir,
destekler siitun veya payedir. Kubbe, pencerelerle hareketlendirilmis yiiksek kasnaklar
lizerine oturur. Doguda, genellikle disa taskin {i¢ apsis uygulanmistir ve bunlarin
oniinde Ozellikle Baskent yapilari i¢in tipik olan kutsal {i¢lii alan bulunmaktadir. Naos
dokuz boliimdiir. Ozellikle Istanbul orneklerinde batida narteks yer almaktadir

(Krautheimer, 1986: 340-341; Pekak, 2009: 143).

Plan tipi ¢esitli dillerde, farkli arastirmacilar tarafindan farkli isimlerle tanlmlanmlstlrﬂo.
Tiirkge’de ‘kapali Yunan hagr’ ,“Yunan hagi’ ,‘kare-icinde-hag¢ big¢imi’ ; Ingilizce’de
‘cross-insquare’ , ‘inscribed cross’ , ‘quincunx’ ; Fransizca’da ¢ eglise a croix inscrite’ ,
‘croix grecque inscrite’ , ‘eglise crucforme a coupole’ ; Almanca’da ise

‘Kreuzkuppelkirche’ bigimlerinde kullanilmaktadir (Pekak, 2009: 142).

19 Bizans dini mimarisinde, ¢ok sayida plan tipi uygulanmustir. 4. yiizy1l ve sonrasinda, tiim Bizans
cografyasinda yaygin olarak kullanilan kilise plan semas: bazilikalardir. Pek ¢ok ¢esitlemesi olan
bazilikal planh kiliselerin yani sira, serbest ha¢ planli, merkezi planli yapilar da 9. yiizyilin ortalarina
kadar uygulanmistir. ikonaklasmus dénemin bitmesi, Orta Bizans déneminin baglamastyla birlikte, kapali
Yunan hag¢1 imparatorlugun hemen her bdlgesinde en ¢ok uygulanan plan tipi olmustur (Pekak, 2009:
142).

10 K apali Yunan hag1 plan tipinin tammu igin ayrica bkz. Strzygowski, 1903: 132-135; Diehl, 1925: 433;
Millingen, 1912: 5; Millet, 1916: 55; Dalton, 1925: 100-110; Delvoye, 1948: 244; Eyice, 1949; 44-46;
Hamilton, 1956: 55-59; Eyice, 1980: 114-117.
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7.2. KOKENI:

Kapali Yunan hag¢i plan tipinin kokeni hakkinda bugiine dek yapilan gorisler iki ana
baslik altinda toplanmaktadir. Bu goriislerden birincisi, Kapali Yunan hagi planinin,
Bizans dini mimarisinin kendi i¢indeki gelisimi sonucunda ortaya ¢iktigi, ikincisi ise,
yabanci kiiltiirlerden devsirildigi goriisiidiir. Bunlardan birinci goriis Wulff tarafindan
ortaya atilmistir ve buna gore bu plan tipi kubbeli bazilikalarin gelisimi sonucunda
ortaya ¢ikmustir (Wulff, 1903: 98-108, 133-138)'!. Wulff'un ileri siirdiigii bu goriis
daha sonra Millingen (1912: 4, 9), Diehl (1925: 96-100), Ebersolt (1934: 53, 55) ve
Brunov (1932a: 49-62) gibi aragtirmacilarca da kabul edilmistir. Kapali Yunan ha¢1 plan
tipinin kubbeli bazilikalarin gelisimi sonucu ortaya ¢iktig1 goriisline benzer bir goriiste,
bu plan tipinin ii¢ nefli tonozlu bazilikalar ile serbest hag¢ planli yapilarin birlestirilmesi
sonucu ortaya ¢iktigidir. Kapali Yunan hag¢i plan tipinin kokeni konusunda Wulff un
gortiglerine katilan Millingen (1912: 4, 9), Diehl (1925: 96-100), Ebersolt (1934: 53, 55),
Brunov (1932a: 49-62) gibi arastirmacilarin yani sira, diger bir grup arastirmaci ise
farkli goriisler ileri stirmislerdir: Strzygowski (1903), bu plan tipinin dogu
kiltiirlerindeki hagvari mezar yapilarindan kaynaklandigini; 15 yil sonra yazmis oldugu
bagka bir kitabinda ise, Iran-Ermeni mimarisinden etkilendigi goriisiinii ileri

siirmektedir (Strzygowski, 1918: 478-482)*,

ML Wulff, iznik’te yer alan Koimesis Kilisesi’nin Bizans mimari gelisimi i¢indeki yerini tartisirken,
kubbeli bazilikalar ile kapali Yunan hag¢i planlt yapilar arasinda yer alan ve karanlik donem igine
tarihlenen bir grup yapinin gelisim ¢izgisinin devamini sagladiklarini ileri siirerek, kubbeli bazilikalardan
ayiran en 6nemli 6zelligin kubbeye gegiste pandantif kullanilmasi oldugunu belirtmistir. Normal kubbeli
bazilikalarda, 6rnegin Alahan Dogu Bazilikasi’nda (6. yilizyil), kubbeye gegis tromplarla saglanmustir.
Wulff’un ‘yarim bazilikal tip” adin1 verdigi bu gruptaki yapilarda kubbeyle ortiilii orta boliim biiylimekte,
yanlarda dar ha¢ kollar1 meydana gelmektedir. Wulff, bu 6zelligi yansitan yapilar1 kendi iclerinde
kronolojik olarak smiflandirmig, bu plan tipinin gelismesi ve ‘incelmesi’ sonunda ise orta Bizans
doneminin kapali Yunan hag¢i planinin uygulandigini belirtmistir. Hagvari naoslu kubbeli bazilikalar
olarak belirlenen grup iginde, Selanik Hagia Sophiasi, Istanbul Kalenderhane Camii, Efes Meryem
Kilisesi, Demre Aziz Nikolaos, Ankara Klemens ve Dereagz gibi kiliseler yer almaktadir (Wulff, 1903:
104-138; Lange, 1986: 95). Kitabesi bulunmayan bu yapilarin ¢ogunun tarihlendirilmesi tartigmalidir.
Ornegin Peschlow (1975: 301-357) Demre Aziz Nikolaos Kilisesi’ni, Kasr-ibn-Wardan, Selanik Hagia
Sophiasi, Iznik Koimesis ve Ankara Klemens Kiliseleri ile karsilastirarak 8. yiizyila tarihlendirmektedir.
Rott ise, Nikolaos Kilisesini Demre’de buldugu bir yazittan yola ¢ikarak 11. yiizyila tarihlemistir (1908:
324-340).

12 Mango’da imparatorlugun dogusunda erken tarihlerde denenmis kapali Yunan hagi planla yapilardan
Vahgarsabat’taki Gayane kilisesini 630-636, Bagaran’daki Ioannes kilisesini 631-639 ve Mren katedralini
639-640 yillarina tarihlemektedir (Mango, 2006: 145-155).
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Krautheimer, bu plan tipinin Bizans’tan dnce Bati Avrupa’da uygulandigini belirterek
baz1 6rnekler de vermistir (Krautheimer, 1986: 341-342)'. Bu farkh goriislere ragmen
kapali Yunan hagi plan tipinin koken sorunu bir ¢dzlime ulasamamistir (Hamilton,

1956: 58; Eyice, 1980: 115).
7.3. CESITLEMELERI:

Kapali Yunan hag1 plan tipi Bizans mimarisinde yaygin bir bi¢imde kullanilmasinin
yant sira, farkli bigimlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Arastirmacilar degisik Onerilerle
yapilart siniflandirmaya calismislardir 1s Omegin Struck, Yunanistan’daki kapali
Yunan hagt planl yapilart destek sayilarina gore iki ve dort destekli yapilar olarak iki

gruba ayirmistir (1909: 189-235).

Millet ise yapilar1 destek sayisina gore degil, naos ile bema iligkisinin goz Oniine
alinarak smiflandirilmas: gerektigini ileri stirmiistiir (1974: 55-94). Basta Orlandos
olmak {izere (1939-40:5-10), Hamilton (1933:21-25), Melas (1972:50-51),
Bourboudakis, Gallas ve Wessel (1983: 74-75) gibi arastirmacilar kapali Yunan hagi
plan tipli yapilar1 gruplandirmislardir. Orlandos’un siiflandirmasina gore bu plandaki

yapilar1 bes grup altinda toplamak miimkiindjir.

1. Kompleks (Gelismis veya Baskent) tip: Daha ¢ok Istanbul’da érnekleri goriilen bu tip
yapilarda naos kare veya kareye yakin dikdortgendir, kdse odalar1 kare planhidir,
destekler siitundur, hag¢ kollar1 genellikle besik tonoz ile ortiiliidiir. Dogu hag¢ koluna
bitisik olan bema, ayr1 birim ve buna bagl olarak, pastaforium hiicreleri bagimsiz
birimler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Apsis distan ¢ok cepheli, icten yarim yuvarlaktir.
Kose odalarinm ortiisii, ha¢ kollarmndan algaktir. Istanbul’daki Myrelaion Manastir1
Kilisesi (Bodrum Camii), Konstantin Lips Manastir1 (Fenari Isa Camii) kuzey kilisesi,

Selanik’teki Panagia Khalkeon Kilisesi bu tipteki yapilara 6rnektir.

3 Yazara gore Loire’deki Germigny-des-peres 800 &ncesi, Milano’daki S. Satiro 868, ispanya
Tarassa’daki S. Miguel 868 ve S. Germano’daki Cinque Torri 778-787 ye tarihlenmektedir.
114 Kapali Yunan hagi planli yapilarin farkli gruplandirmalari i¢in bkz. Eyice, 1949: 43-46.
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2. Yar1 kompleks (Basit veya Tasra) tip: Cogunlukla Yunanistan’da goriilen bu tipte,
dogu hag kolu dogrudan apsisle birlesmekte, dogu kose odalart ve pastaforium hiicreleri
tek bir ortii ile kaplanmakta, kubbeyi tasiyan dogu desteklerin disinda, dogu hag kolu ile
pastoforium hiicreleri arasinda kapilar bulunmaktadir. Atina’da Kaisariani’deki kilise bu

tipte bir yapidir.

3. Basit dort destekli tip: Kappadokia kaya kiliselerinde ve Girit’teki yapilarda sikca
goriilen bu tipte kare veya kareye yakin dikddrtgen bir sema icine bir ha¢ oturtulmakta,
dogu duvara ise dogrudan apsis yerlestirilmektedir ve arada kutsal bolim yoktur.
Anadolu’da Canli Kilise ve Fisandon (Eyice, 1971: 84-89) Kilisesi bu tipe 6rnek olarak

verilebilir.

4. iki destekli tip: Kubbe doguda duvar ve batida siitun veya paye iki serbest destek
lizerine oturmaktadir. Ozellikle Yunanistan’da goriilen bu tipe Mani-Boularioi’de
Hagios Strategos Kilisesi ve Atina’da Anghelokipi’deki kathalikon 6rnek olarak

verilebilir.

5. Alt1 destekli tip: Bu tipte bat1 ha¢ kolu uzundur ve naos uzunlamasina dikdortgendir.
Bat1 ha¢ kolu uzun oldugu i¢in, kubbeyi tasiyan dort serbest destek disinda, bunlarin
batisinda iki serbest destek daha kullanilmistir. Bu plan tipi daha ¢ok Rodos, Midilli,

115

Girit gibi Ege adalarinda goriilmektedir . Anadolu’da ise Likya’daki Kislegukuru

Kilisesi’nin bu tipte oldugu vurgulanmistir (Tiryaki, 2007).

Eyice, kapali Yunan hag1 planl yapilari, kubbenin kdse duvarlarina oturdugu tip (basit)
veya dort siitun ya da payeli tip (kompleks) olarak iki ana grup altinda toplamaktadir
(1980: 115-116). Kose duvarli yapilar olarak da adlandirilan bu tipte kubbe ‘L’
seklindeki desteklere oturmaktadir. Eyice, Enez Ayasofya (Fatih Camii) Kilisesi’nin bu
tipte oldugunu diisiinmektedir (1969: 351-354).

115 Rodos Adasi’ndaki Panagia ve Hagios Ioannes Kiliseleri (Orlandos, 1948: 72-74), Midilli Adasi’ndaki
Koimesis Kilisesi (Orlandos, 1939-40: 152) ve Girit Adasi’ndaki Mikri Episkopi, Hristos Soteros Kilisesi
(Bourbodakis, Gallas ve Wessel, 1983: 388-90) bu tipe drnek olarak verilebilir.
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7.4. ILK ORNEKLERIi VE DAGILIMI:

Kapal1 Yunan hagi1 plan tipinin ilk 6rneklerinin nerede goriildiigii kokeninde oldugu gibi
bu konuda da tartismalidir. Bagkent’te bu plan tipinin en erken Orneginin giinlimiize
gelemeyen Nea Kilisesi oldugu goriisii vurgulanmaktadir (Mango, 2006: 159)*®. Buna
karsilik Buchwald bu plan tipinin Baskent’teki en erken 6rneginin bir¢ok arastirmaci
tarafindan 11-12. ylizyillara tarihlenen Hagios loannes Prodromos (Hirami Ahmet Pasa
Camii) Kilisesi oldugunu ileri siirmekte ve yapiy1 9. yiizyila tarihlemektedir (1977: 290;
1984: 224-225).

Baskent’te giiniimiize gelebilen ve tarihlenebilen en eski kapali Yunan hagi planli yapi
Konstantin Lips (Fenari Isa Camii) Manastir’'nin kuzey kilisesidir ve 907 yilina

tarinlenmektedir'’

. Baskent’te tarihlenebilen ikinci yap1 Myrelaion Manastirt (Bodrum
Camii) Kilisesidir ve 920 ile 922 yillar1 arasinda insa edilen yapi gelismis tipte bir
kapali Yunan hag1 planli manastir kilisesidir™®. Kiliseyi monografik bir yayinla tanitan
Striker (1981), yapmun bagkentte kapalt Yunan haci plan tipinin en erken Ornegi

olabilecegi goriisiinli vurgulamaktadir.

Kapali Yunan hagi planh yapilarin Baskent disinda da birgok 6rnegi oldugu cesitli
aragtirmacilarca ileri stirlilmistiir. Side’deki ‘‘ee’’ kilisesi olarak adlandirilan kapali
Yunan haci planli yapi, Eyice tarafindan, sehrin tarihgesi gbz oOniine alinarak 7.-8.

yiizyillara tarihlenmektedir (Mansel, 1978: 284-285).

181 Basileios’un (867-886) Baskent’te yaptirdigi 6 yapidan biri olan kilise, 15. yiizyilin sonlarina dogru
yikilmistir ve kaynaklardan elde edilen bilgilere gore kilisenin 5 kubbesi oldugu belirtilmektedir. Bu
tanimlamadan yola ¢ikan arastirmacilar 880-881 yillarinda insa edilen yapinin, Baskent’teki ilk kapali
Yunan hag1 planl yap1 oldugunu ileri siirmektedirler (Wulzinger, 1925: 52-63, Mango, 2006: 159).

" Kilise VI. Leon doneminde (886-912) devletin yiiksek dereceli bir memuru olan Amiral Konstantin
Lips tarafindan yaptirilmis ve Meryem’e ithaf edilmistir (Mango, Hawkins, Macridy, Megaw, 1964: 254-
258). Yap1 giiney hac¢ kolu duvarindaki tribelon nedeniyle Brunov tarafindan Rusya’daki 6rneklerle
karsilagtirtlarak ‘5 nefli kapali Yunan hagi1’’ olarak tanimlanmigsa da (1927: 265), buna karsilik Megaw
(1964: 279-297) kilisenin 5 nefli olamayacagini ileri siirmiistiir.

8 imparator 1. Romanos Lekapenos (920-944) tarafindan yaptirilan yapi, yanindaki saray ile aym
seviyeye getirilmek icin iki kath olarak insa edilmistir. Ust katin plamini tekrarlayan alt kat 10-11.
yiizyillarda imparatorlugun aile mezarligi olarak kullamilmigtir (Mathews, 1976: 209, Miiller-Wiener,
2002: 103).
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Tirilye’deki Fatih Camii ve Pelekete Manastir1 (Aya Yani) Kilisesi kapali Yunan hag1
plan tipinin erken ornekleri arasinda sayilmakta ve 8.-9. yiizyillara tarihlenmektedir

(Krautheimer, 1986: 341, Mango, 2006: 144, Buchwald, 1984: 225,228)°.

Goreme’deki Kiliclar Kilisesi (sapel 29) basit tipte kapali Yunan hagi planlidir ve duvar
resimleri nedeniyle 9.-10. yiizyillara tarihlenmektedir (Restle, 1967: 19-29; Otiiken,
1984: 150; Rodley, 1994: 140).

Yunanistan’da Episkopi-Eurytonien’deki Panagia Kilisesi arastirmacilarca 8.-9.
yiizyillara tarihlenmistir. Kilise basit tipte, tek narteksli kapali Yunan ha¢i planhidir
( Chatzidakis 1968: 223; VVokotopoulos 1975: 183; Dimitrokallis 2002-2003: 222-223).

Orta Bizans donemi boyunca, kapalt Yunan ha¢i plan tipi farkli gesitlemeleriyle
imparatorlugun biitlin bolgelerinde karsimiza c¢ikmig, Kompleks veya Gelismis tip
olarak adlandirilan O6rnek, basta Bithynia olmak iizere Trakya, Bulgaristan, Rusya,
Makedonya, Giiney Yunanistan ve Trabzon yapilarinda uygulanmistir (Vokotopoulos
1981: 558).

Anadolu’da ise, daha ¢ok basit tip yaygin olarak goriilmektedir. Ege Adalar1 ve 6zellikle
Girit’te orta ve ge¢ Bizans donemine tarihlenen yirmi bes basit kapali Yunan hag1 kilise

bulunmaktadir (Gallas 1982: 298)120.

Yukaridaki verilere dayanarak sunlari soyleyebiliriz: Kapali Yunan ha¢i plan tipli
yapilarin ilk Ornekleri konusunda arastirmacilarca fikir birligine varilamadigini ancak

ik 6rneklerin 8. ytizyilla birlikte goriildiigiini soyleyebiliriz.

9 Fatih Camii igin bkz. Hasluck 1906-7: 283,293; Hasluck 1910; Mango ve Sevéenko 1973: 236-238,
242-248; Janin 1975: 170-171; Pekak 1991; Pekak 1996; 317-319; Pekak 2009.

120 Kibris’ta giiniimiize gelebilen on iki kapalt Yunan hag1 planli yap1 ve Karpaz Bolgesi’'ndeki Hagios
Philon Kilisesi i¢in bkz. Erel 2008.



134

7.5. TIRILYE’DE BULUNAN KAPALI YUNAN HACI PLANLI KiLiSELER:

Tirilye ve yakin ¢evresinde yayinlarda adi gegen ve gilinlimiize gelebilen 3 kapali Yunan
ha¢1 planli kilise bulunmaktadir. Bu yapilar; Hagios loannes Theologos Pelekete
Manastirt (Aya Yani) Kilisesi, Kemerli (Panagia Pantobasilissa) Kilisesi ve Fatih
Camii’dir. Bu yapilar birgok onarim gegirerek giiniimiize ulasmissa da sadece Fatih
Cami kullanilmaktadir. Pelekete Manastir1 Kilisesi ve Kemerli (Panagia Pantobasilissa)

Kilise gliniimiizde kullanilmamakla birlikte her gecen giin tahrip olmaktadir.

Calismamizin konusu olan Hagios loannes Theologos Pelekete Manastiri Kilisesi,
Tirilye’nin yaklasik 5 km. giineybatisinda yer almakla birlikte, arastirmacilar tarafindan
heglimenlerin yasam Oykiilerine dayandirilarak 709 yilinda insa edildigi
vurgulanmaktadir. Yap1 dort serbest destekli, gelismis tipte kapali Yunan hagi plan
tipindedir.

Ikinci yap1, giiniimiizde Tirilye’nin merkezinde yer alan Fatih Camii’dir (Pekak, 2009:
41). Hasluck (1906 / 7: 290), yapiy1r mimari veriler ve monogramlar yardimiyla 780 ile
813 yillar1 arasina tarihlemektedir. Pekak (2009: 55), monogramlara dayandirarak 8.
veya 9. yiizyila tarihlemektedir. Weigand (1931: 417), monogramlar araciligiyla 800
yilt civarma tarihlemektedir. Foss ise (1969: 66) 9. yiizyil basina tarihlendirmektedir.
Kilise dort serbest destekli kapali Yunan hagi plan tipindedir. Gliniimiizde yapt cami
olarak kullanilmaktadir (Pekak, 2009: 56-57).

Uciincii yap1, giiniimiizde Tirilye’nin merkezinde yiiksekce bir yere insa edilmis olan
Kemerli (Panagia Pantobasilissa) Kilise, Kemer Sokak, Kemer Aralig1 Sokak ve Ug Yol
Sokak ile gevrelenmis yapi alani iizerinde yer almaktadir (Aksdyek, 2009: 48)'%.
Evangelides, yapinin Trigleia Manastirina ait oldugunu belirterek 780 yilina (1889: 142)
tarinlemektedir. Hasluck, yapimin batisindaki boliimiin 1855 depreminden sonra insa
edildigini, kilisenin Trigleia Manastir1 ile bir ilgisinin olamayacagini ve 12. yilizyildan

sonraya tarihlenebilecegini (1906/7: 291-291; 1910: 59) belirtmektedir.

121 Tirilye Kemerli (Panagia Pantobasilissa) Kilise igin ayrmtili olarak bkz. Aksdyek 2009.
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Eyice, Kemerli Kilise’nin i¢indeki mavi sivanin 1855 onarimindan sonra yapildigini,
tugla isciligi ve cephelerdeki nislerin ‘tipik Paleologoslar donemi 6zelligi yansittigint’,
bu nedenle yapmin 13. yiizyilin sonuna tarihlenmesi gerektigini (1971: 317)
vurgulamaktadir. Mango ve Sevéenko, yapinmn 13. yiizyilin sonunda insa edildigini

belirterek Panagia Pantobasilissa’ya ithaf edildigini ileri siirmektedirler (1973: 238-240).

Aksoyek (2009: 188) ise kilisenin yapiminda bolgesel gelenekler ve Baskent etkisi
goriilmekle birlikte en azindan insasinda Yunanistan kokenli ustalarin da yer aldigi ve
14. yiizyilin ilk yarisina tarihlenmesi gerektigini belirtmistir. Dogu-bati dogrultusunda

uzanan kilise, basit tipte kapal1 Yunan hag1 planlidir.
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8. BOLUM

KARSILASTIRMALI DEGERLENDIRME

8.1. PLAN:

Pelekete Manastir1 Kilisesi, orta Bizans doneminin tipik kilise plan1 olan kapali Yunan
hag¢1 semasini yansitmaktadir. Bu boliimde, yapinin mimari 6zellikleri, ilk olarak yakin
cevresi Baskent, Anadolu, Yunanistan ve Balkanlar’daki 6rnekler ile karsilagtirilacaktir.
Karsilastirma, once plan acgisindan ele alinacaktir. Bizans kiliselerinin planlarinin
belirlenmesinde dnemli bir 6ge olan naos, diger kapali Yunan hagi planl yapilarin
naoslartyla karsilagtirildiktan sonra, ‘kutsal boliim’ olarak adlandirilan bema, prothesis

ve diakonikonun kendi 6zellikleri ve yapi ile iliskileri belirtilecektir.

Bizans kapali Yunan hagi planl kiliselerinin gelisim ¢izgileri i¢inde, naoslarinin kare
plana yonlendigi goriilmektedir: Ortada dort slitunun tasidig1 kubbe, dik eksenlerde esit
derinlikte ha¢ kollar1, ¢apraz eksenlerde esit biiyiiklik ve bigimdeki kése odalar1 bu
tipin olgun ornekleri sayilmaktadir. Erken Bizans doneminin bazilikal veya merkezi
planli yapilardan farkli olarak, kapalt Yunan hagi planli yapilarin bir ortak 6zelligi de
kiiciik olmalandir (Pekak, 2009: 147). Baskentteki yapilar gbz Oniine alindiginda;
Konstantin Lips Manastir1 (Fenari Isa Camii) kuzey Kilisesi (907), Myrelaion (Bodrum
Cami) Kilisesi (920/922), Pantokrator Manastir1 (Zeyrek Cami) kuzey kilisesi (12.
yiizy1l) ve Pammakaristos Manastir1 (Fethiye Camii) giiney pareklesionu (14. yiizyil)
gibi  Orneklerin bu ‘ideal sema’yr yansittigi goriilmektedir (Cizim:44-47).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin naosu kareye yakin dlgiileriyle, ideal semaya yakinlagsa
da, baz1 yonleriyle bu semadan uzaklasmaktadir: Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin bati
boliimii giiniimiize orijinal sekliyle gelememistir. Ancak, belirli olan bat1 sinir nedeni ile
yapilan tamamlamada, batidaki kdse odalarinin, dogu kose odalarina oranla daha biiyiik
ve kuzey-giiney dogrultusunda dikdortgen planli oldugu saptanmustir. Bu 6zelligi,
yapiy1 geligsmis tipteki kapali Yunan hagi planlhi kiliselerden uzaklastirmaktadir.
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Cizim 44. Konstantin Lips Manastiri,

Kuzey Kilise (Mango, 2006: 162).
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Cizim 46. Pantokrator Manastiri,

Kuzey Kilise (Mango, 2006: 197).

Cizim 45. Myrelaion Manastir1

Kilisesi (Mango, 2006: 166).

Cizim 47. Pammakaristos Manastiri

Giiney Pareklesionu (Ousterhout, 1999: 110).
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Farkli biiyiikliiklerde kose odalarina sahip bir diger yap1 Tirilye’deki Fatih Cami’dir.
Fatih Cami’nin de naosu Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde oldugu gibi kareye yakin
Olctileriyle, ideal semaya yakinlassa da, dogu kose odalarinin kuzey-giiney; bati kose
odalarinin dogu-bat1 yonlerinde dikdortgen olmasi 6zelligi yapiyr gelismis tipteki kapali
Yunan hag planli kiliselerden uzaklastirmaktadir (Pekak, 2009: 148).

Farkli biiyiikliiklerde kose odalarina sahip ve Pelekete Manastir1 Kilisesi ayni plan
tipinde olan Istanbul’da bir 6rnek, Krautheimer (1986: 295) tarafindan erken ve orta
Bizans donemleri arasinda, kapali Yunan hagi planina bir gecis yapist olarak belirtilen
Atik Mustafa Pasa Camisi’dir (Cizim 48). Boylece, Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin naos
plani, farkli biiytlikliik ve bicimlerdeki kdse odalariyla, kapalt Yunan hagi plan tipinin
erken veya ‘arkaik’ Ozelliklerini tasimaktadir. Konstantin Lips (Fenari Isa Camii)
Manastir1 kuzey kilisesi (907) 1 / 1.05, Myrelaion (Bodrum Camii) Manastir1 Kilisesi 1
/ 1.06, Theotokos Pantepoptes (Eski Imaret Camii) Kilisesi (1081-1118) 1 / 1.14,

Pantokrator Manastirt kuzey kilisesi 1 / 1.14 oraninda kareye yakindir

122

10m

Cizim 48. Atik Mustafa Paga Cami

(Ousterhout, 1999: 35).

22 Atik Mustafa Pasa Cami i¢in bkz. Millingen, 1912: 204; Krautheimer, 1965: 204; Mathews, 1976: 16.
Konstantin Lips Manastir1 Kilisesi i¢in bkz. Millingen, 1912: 127-137; Macridy, 1964: 253-277; Ebersolt
ve Thiers, 1913: 135-150; Megaw, 1963: 333; Mango, 1976: 285; Mathews, 1976: 322-345. Pantokrator
Manastirn Kilisesi igin bkz. Millingen, 1912: 219-242; Ebersolt ve Thiers, 1913: 185-207; Mathews,
1976: 71-103. Pammakaristos Manastir1 giiney kilisesi i¢in bkz. Millingen, 1912: 138-163; Ebersolt ve
Thiers, 1913: 225-247; Mathews, 1976: 346-365. Pantepoptes Manastir1 Kilisesi igin bkz. Millingen,
1912: 212-218; Ebersolt ve Thiers, 1913: 171; Mango, 1976: 258; Mathews, 1976: 60.
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Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin naosu 1 / 1.07 oraniyla kareye ¢ok yakindir. Bagkentteki
yapilardan Ioannes Prodromos Trullo (Hirami Ahmet Pasa Camii), Pantokrator (Zeyrek
Camii) Manastir1 gliney kilisesi, Vefa Kilise Camii (12. yiizyill) ve Pammakaristos
(Fethiye Camii) Manastir1 giiney pareklesionu naoslari 1 / 1 oraninda karedir'?.
Tirilye’de bulunan ayni plan tipindeki diger yapilarin naoslar1 Fatih Cami’nde 1/ 1.05,
Kemerli Kilise’de (Panagia Pantobasilissa) 1 / 1.2 orani ile kareye ¢ok yakindir ve bu
yoniiyle Pelekete Manastir1 Kilisesi ile benzesmektedir (Cizim 49-50). Trakya
Bolgesi’ndeki Vize Ayasofya Kilisesi 1 / 1.12 naos orani ile kareye yakindir. Enez

Ayasofya Kilisesi 1/ 1.25 orani ile dikdortgendir.

Cizim 49. Tirilye Fatih Cami, Alt Kot R616ve

(Pekak, 2009: 57).

Cizim 50. Tirilye Kemerli (Panagia Pantobasilissa) Kilise

(Pekak, 2009: 169).

123 Toannes Prodromos Trullo (Hirami Ahmet Pasa Cami) i¢in bkz. Millingen, 1912: 201-206; Mathews,
1976: 159.
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Buchwald’in (1977), bes kubbeli kapali Yunan haci planli olarak tanimladigi, Ege
Bolgesi’ndeki Sardis’te bulunan E kilisesinin naosu 1 / 1.01 orani ile karedir. Bafa
(Latmos) golii Kahve Hisar Adasi’ndaki 8 no’lu kilise 1/ 1.14 orani ile kareye yakindir
(Wiegand 1913; Mercangtz 1985). Usak Selgikler’de bulunan I ve II no’lu kiliselerde
naos 1/ 1.25 orani ile dikdortgendir (Mellink, 1976: 292-297).

Akdeniz Bolgesi’ndeki Side ee kilisesinde naos 1.27 / 1 oraninda dikddrtgendir. Lykia
Kdyna’daki kilisede 1 / 1.44 (Adam, 1979: 54), Antalya Doyran’daki Kislecukuru
Manastir1 Kilisesi’nde 1 / 1.60 (Tiryaki, 2007), Kas yakinlarindaki Apollania (Kiliglar
Koyi) Yukan Kilise’de 1/ 1.32 (Erel, 2008: 145) ve Khoma’daki Elmali Kilise’de 1/
1.29 (Arikan, 2001: 59) oranlar1 naos dikdortgendir.

Karadag ¢evresinde, Fisandon Kilisesi ve Cet Dag’daki kilisenin naosu 1 / 1 oraninda
kare, Ala Kilise’nin naosu 1 / 1.34 oraninda dikdértgendir (Ramsay ve Bell 1909; Eyice
1971). Kapadokya Bolgesi duvar kiliselerinden Karagedik Kilisesi naosu 1/ 1.08, Canli

Kilise naosu 1 / 1.03 oraninda kareye ¢ok yakindir.

Karadeniz Bolgesi’nde Amasra Biiyiikada’daki kilisenin naosu 1/ 1.07 oraninda kareye
yakindir (Eyice, 1951: 469-491). Trabzon’daki yapilarin naoslart Hagia Sophia
Kilisesi’nde 1 / 1.33, Hagia Eugenios (Yeni Cuma Camii) Kilisesi’nde 1 / 1.23 ve
Panagia Chrysokephalos (Fatih Camii) Kilisesi’nde 1 / 1.32 oranlariyla dikdortgendir
(Ballance 1961; Mercangoz 1980)124.

Yukaridaki verilere dayanarak sunlar1 sdyleyebiliriz: Goriildiigii gibi  Baskent
kiliselerinde naos kareye yakindir. Pelekete Manastir1 Kilisesi bu yoniiyle Bagkent
yapilari ile benzerdir. Tirilye’de bulunan kiliselerde de naos kareye yakindir ve Pelekete
Manastir1 Kilisesi bolgesel uygulamaya uymaktadir. Anadolu’da ise naos oranlar1 ¢cok

degiskendir.

124 Trabzon Yeni Cuma Cami ile ilgili istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde Lisans Bitirme Tezi
hazirlanmistir. Hagios Eugenios Kilisesi (Yeni Cuma Cami) i¢in ayrintili olarak bkz. Viter 1971.
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Orijinal yapinin naosunun yan hag¢ kollarindaki ii¢c kemerli gegisler ile (tribelon) dis
acildigr bilinmektedir. Naosu bir veya iki yonden disa agilan diger Bagkent yapilar1 da
sunlardir: Basit tipte kapali Yunan haci planli Atik Mustafa Pagsa Camii (10.-12. yiizyil),
Eski Imaret (Pantepoptes Manastir1 Kilisesi) Camisi (11. yiizy1l), Kalenderhane Camisi
(11.-12. yiizy1l) ve Vefa Kilise Cami (10.-11. yiizy1l) (Pekak, 2009: 150-152)'%.

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin yan hag kollar1 duvarlarindaki kemer izleri, Mango ve
Sevéenko tarafindan (1973: 248), disa acilan tribelonlar olarak degerlendirilmistir.
Pelekete Manastir1 Kilisesi bu yoniiyle ve ayni zamanda plan olarak da Fatih Camisi ile
benzerlikler tasimaktadir (Resim 104). Kumyaka’daki (Sige) Basmelekler Kilisesi,
farkli bir plan tipini yansitsa da, naosunun kKuzey duvarindaki tribelonla (Resim 105)
Fatih Camisi’ne benzer bir iliski kurmaktadir ancak, bu yapidaki ii¢lii agikligin zemine

kadar inmeyip tist galeriye acgildigi bilinmektedir (Buchwald, 1969: 42)126.

Resim 104. Fatih Camii, Giiney Duvar, Resim 105. Sige Bagmelekler Kilisesi,

Uclii Kemer A¢iklig1 (Yinsel, 2016). Kuzey Duvar Uglii A¢ikligi (Yinsel, 2015).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin kuzey ve giliney duvarlarindaki tribelon benzeri
acikliklar, Bithynia Bolgesi’ndeki yapilardan Sige’deki (Kumyaka) Basmelekler
Kilisesi’nin kuzey duvarinda da goriilmesi yoniinden ortak bir 6zellik olarak sayilabilir
fakat Basmelekler Kilisesi’nde ‘‘Kutsal Bolim’’ olarak adlandirilan bema ve

pastoforium hiicrelerinin bulunmamasi yoniinden ayrilmaktadirlar.

125 Kalenderhane Camii i¢in bkz. Millingen, 1912: 183-190; Striker-Kuban, 1968: 185; Mathews, 1976:
172.
126 Sjge (Kumyaka) Basmelekler Kilisesi igin bkz. Buchwald 1969; Janin, 1975: 183-184.
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Bithynia Bolgesi’ndeki yapilardan Bursa Ilinin Gemlik (Kios) ilgesi’ne bagh Kursunlu
(Elegmi) Koyii'nde yer alan ve 9. yiizyila tarihlendirilen Aziz Aberkios Manastirt
Kilisesi’nde de (Theotokos Manastir1) apsis ekseninde tribelon benzeri iiclii agiklik
goriilmektedir (Resim 106)*%’. Bir typikona sahip olan yapr tek nefli ve kubbelidir. Aziz
Aberkios Manastir1 Kilisesi ile ayni plan tipine sahip Bagkent’te yer alan Kariye
Manastir1 (Chora) Kilisesi’nin apsisinde de bu uygulama gériilmektedir (Resim 107)'?%,
Naosu disa agilan 6rnekler Anadolu ve Yunanistan’da da bulunmaktadir. Kirsehir’de

yer alan bitisik iki tek neften olusan Ug Ayak Kilisesi (10.-11. yiizyil), kuzey
cephesindeki tribelon ile disa agilmaktadir (Eyice, 1968: 137-155)'%°,

Resim 106. Aziz Aberkios Manastiri Resim 107. Kariye Manastir1 Kilisesi,

Kilisesi, Apsis (Ousterhout, 1999: 223). Apsis (Mango, 2006: 202).

27 Kursunlu’daki (Elegmi) Aziz Aberkios Manastir1 Kilisesi i¢in bkz. Kleonymos ve Papadopoulos,
1867: 150-152; Menthon, 1935: 214-215; Mango, 1968: 169-176; Ramazanoglu, 1955: 440-442; Mango
ve Sevéenko, 1973: 250-258; Otiiken, Durukan, Acun ve Pekak, 1986: 76-79; Yinsel 2013; Yinsel ve
Pekak, 2016: 85-104.

128 Kariye Manastir Kilisesi i¢in bkz. Millingen, 1912: 321-331; Mango, 1951: 223; Underwood 1966;
Mathews, 1976: 40; Eyice, 1980: 46; Ousterhout 1982.

129 Kursehir’in kuzeyindeki Yerkdy yolu iizerinde, halkin <“Ucayak’” adim verdigi yap1 kalintis1, tamamen
tugladan insa edilmis Bizans mimarisindeki nadir binalardan birisidir. Sadece yapinin temellerinde tas
malzeme kullanilmistir. Tamamen tugladan insa edilmis bir Bizans kilisesi de Bulgaristan’da Filibe
yakinlarinda Prustitza’da bulunmaktadir (Eyice, 1955: 125, 131).
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Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde naosun orta boliimiinii orttiigii bilinen kubbe, duvarlar
tizerine degil siitunlara oturmakta; bu yoniiyle, ‘dort serbest destekli kapali Yunan hagi
planli yapilar’ grubuna girmektedir. Dort serbest destekli kapali Yunan haci planh
yapilarda destekler ya paye, ya da Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde oldugu gibi siitundur.
Tirilye’deki Fatih Cami’nde, Kemerli Kilise’de ve Istanbul yapilarinda destekler
stitundur (Resim 108-109). Anadolu ve Yunanistan’in tasra yapilarinda ise genellikle
destekler payedir. Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin Naosu, kareye yakin plani ile gelismis
tipte kapali Yunan haci1 planli yapilarla benzerlik tasimaktadir, fakat asimetrik kose

odalart tipinin erken 6rnekleri arasinda yer almaktadir.

Resim 108. Tirilye Fatih Cami, Dogudan Nartekse Bakis,

Destek Sistemi (Yinsel, 2016).

Resim 109. Tirilye Kemerli Kilise, Doguya Bakis,

Destek Sistemi (Yinsel, 2016).
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Naosun dogusunda ortada yer alan ve ‘kutsal boliim” olarak adlandirilan bema ve iki
yaninda bulunan pastoforium odalar1 kapali Yunan hag1 plan tipinin gelismis tipi olarak
degerlendirilmektedir. Bu durum Baskent yapilar1 i¢in karakteristiktir. Yunanistan, Ege
Adalari, Balkanlar ve Giiney Italya’da kutsal boliimii bulunan yapilar az da olsa
goriilmektedir. Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin ‘Kutsal Bolim’ii (bema ve iki yaninda
pastoforium hiicreleri) ile gelismis tipte kapali Yunan hagi planli yapilara

yaklagmaktadir (Resim 110).

.

i A

Resim 110. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Bema ve Pastoforium Hiicreleri,
(Yinsel, 2016).

Kutsal Boliim’iin diizenlenisi yoniinden gelismis tip olan Pelekete Manastir1 Kilisesi,
Baskent yapilar1 ile uyum igerisindedir. Tirilye’deki yapilardan Kutsal Boliim’iin
diizenlenisi yoniinden basit tip olan Kemerli Kilise (Panagia Pantobasilissa) Bagkent
yapilart ile uyum gostermezken, Fatih Camii Kutsal Boliim’iin diizenlenisi yoniinden

geligmis tipte oldugundan Bagkent yapilari ile uyum gostermektedir.

Bithynia Bolgesi’nde yer alan diger yapilardan Kursunlu’daki (Elegmi) Aziz Aberkios
Manastir1 Kilisesi’nde de (Mango, 1968: 169-176) bema ile pastoforium hiicreleri
bulunmaktadir. Anadolu’da yer alan yapilardan Vize Ayasofyasi, Sardis E Kilisesi, Side

ee Kilisesi, Thlara Vadisi’ndeki Karagedik Kilise, Trabzon yapilari, Goreme’deki Elmali
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ve Karanlik Kiliseler, Selanik’teki Panagia Chalkeion (1028) gibi bazi yapilar, Pelekete

Manastir1 Kilisesi’nde oldugu gibi gelismis tiptedirler'*°,

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin gelismis tipte oldugunu gosteren bir diger 6zellik de
pastoforium hiicrelerinin kapilarla ayni1 eksen {izerinde bulunmasi, yani disa taskin
olmamasidir (Resim 111). Gelismis tipteki kapali Yunan hag¢i planli yapilarda,
pastoforium hiicreleri kapilarla ayni eksen iizerinde yer almaktadir (Buchwald, 1969:
49-51; Pekak, 2009: 154). Tirilye’de bu kurala uymayan gelismis tipte kapali Yunan
hag¢1 planina sahip Fatih Cami’nin pastoforium hiicreleri disa tagkindir (Resim 112).
Ayni sekilde bolgedeki diger yapilardan farkli plan tipini yansitan iki Ornekte
gormekteyiz. Bu yapilar Iznik Koimesis Kilisesi ile Aziz Aberkios Manastiri

Kilisesi’nin pastoforium hiicreleri, Fatih Camisi’nde oldugu gibi biiyiik ve disa tagskindir
(Resim 113)™,

Resim 111. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Pastoforium Hiicreleri

(Yinsel, 2016).

130 Trabzon yapilar1 i¢in bkz. Ballance, 1960: 141-170; Goreme’deki yapilar i¢in bkz. Restle 1967;
Karagedik Kilise i¢in bkz. Restle, 1979: 83; Panagia Chalkeon Kilisesi i¢in bkz. Krautheimer, 1986: 373-
374.
B3 jznik Koimesis Kilisesi igin bkz. Wulff 1903; Schmutt 1927; Wiegand, 1931: 411-420; Eyice, 1949:
37-51; Peschlow, 1972: 145-187; Janin, 1975: 121-124; Otiiken, Durukan, Acun ve Pekak, 1986: 231-
233.
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Resim 112. Fatih Cami, Dogu Cephe, Resim 113. Aziz Aberkios Manastiri,

(Yinsel, 2016). Dogu Cephe (Fenerci, 2013).

Resim 114. Tirilye Kemerli Kilise, Dogu Cephe,

(Yinsel, 2016).

Tirilye’deki yapilardan Kemerli Kilise ve Fatih Cami dogusunda disa taskin ii¢ apsisten
ibarettir. Bununla birlikte Kemerli Kilise’nin ana apsis igten yuvarlak, distan {i¢ cepheli,
yan apsisler i¢ten ve distan yuvarlaktir (Resim 114). Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin
orijinal yapisi, doguda bulunan {i¢ apsisten sadece ortada yer alan ana apsis igten ve
distan yarim yuvarlak planli olup disa taskindir, diger yan apsislerde icten yarim
yuvarlak, distan diizdiir, fakat disa taskin olarak diizenlenmemistir (Resim 115). Fatih
Cami’nde ise ana apsis i¢gten merkezi iceride yuvarlak, distan {i¢ cepheli; yan apsisler
icten ve distan yuvarlaktir. Kemerli Kilise ve Fatih Cami’nde goriilen bu apsis
diizenlemesi Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde goriilmemektedir. Bu yoniiyle Pelekete
Manastir1 Kilisesi bolgedeki yapilarla uyum gostermemekle birlikte gelismis tipte kapali

Yunan hag1 planh yapilardan bu yoniiyle ayrilmaktadir.
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Resim 115. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Dogu Cephe,

Apsisler (Yinsel, 2016).

Bithynia Bolgesi’ndeki yapilardan farkli bir plan tipini yansitan Kursunlu’daki (Elegmi)
Aziz Aberkios Manastir1 Kilisesi’nin (9. ylizyil) disa taskin olan ana apsisi i¢ten yarim
yuvarlak, distan bes cepheli olarak diizenlenmesi (Resim 116), Tirilye’deki Fatih Cami
ile Kemerli Kilise’nin ana apsis diizenlemesine uyum saglamaktadir. Aziz Aberkios
Manastir1 Kilisesi’nin Tirilye Fatih Cami ile diger bir ortak ozelligi de ‘Kutsal

Boliim’iin diizenlenisi yoniinden gelismis tipe yaklagmasidir.

Resim 116. Kursunlu Aziz Aberkios Manastir1 Kilisesi, Dogu Cephe

(Fenerci, 2013).
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Bizans mimarisinde doguda ii¢ apsis diizenlemesi, 5. ylizyilin sonlari ile 6. yiizyil
baslarindan itibaren uygulanmistir (Chatzidakis, 1968: 48). Bu tiir apsis diizenlemesi ilk
olarak Kalat-Seman’da (476-490) goriilmektedir (Delvoye, 1966a: 252). Baskent’ten ii¢
cepheli apsis diizenlemesine drnek olarak Pantepoptes Manastir1 (Eski Imaret Cami)
Kilisesi, Atik Mustafa Pasa Cami (9. yiizyil), Konstantin Lips Manastir1 (Fenari Isa
Cami) kuzey kilisesi (907) ve Vefa Kilise Cami’ni; bes cepheli apsis diizenlemesine
ornek olarak Pantokrator Manastir1 (Zeyrek Cami) Kilisesi, Pammakaristos Manastiri
(Fethiye Cami) Kilisesini (1118-1136) ile Kariye Manastir1 Kilisesi (12. yiizyil); yedi

cepheli apsis diizenlemesine ise Giil Cami’yi verebiliriz.

Bolgedeki yapilardan Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin ana apsis diizenlemesine benzer
olarak verebilecegimiz ayni plan tipine sahip ornek, Bursa’nin Niliifer ilgesi’nin
Goriikle Bucagi’nin Golyazi Kdyii’'ndeki Halil Bey Adasi’nda bulunan, plan tipi ve
duvar teknigine gore 9. ve 10. ylizyillara tarihlendirilen Hagios Konstantinos Manastiri
Kilisesidir. Yap1 dogu-bati dogrultusunda kareye yakin dikdortgen planli, dort serbest
destekli, kapali Yunan hagi plan tipindedir (Cizim 51). Ana apsis igten ve distan yarim
yuvarlak, disa tagskin olarak diizenlenmistir (Mango, 1979: 329-333). Bu yoniiyle
Pelekete Manastir1 Kilisesi ile benzesmektedir ancak Hagios Konstantinos Manastiri

Kilisesi tek apsise sahip olmasi yoniinden Pelekete Manastir1 Kilisesi’nden ayrilir.

Cizim 51. Golyaz1 Hagios Konstantinos Manastir1 Kilisesi

(Mango, 1979: 331).
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Cet Dag1 Kilise (Eyice, 1971: 70-71), dogu-bat1 dogrultusunda dikdortgen planli, dort
serbest destekli, kapali Yunan hagi planlidir (Cizim 52). Ana apsis i¢ten ve distan yarim
yuvarlak ve disa taskin, yan apsisler ise disaridan diiz olan duvar kalinlig1 i¢ine oyulmus
nigler halindedir. Fisandon Kilise (Eyice, 1971: 84-88), dogu-bati dogrultusunda
dikdortgen planli, dort serbest destekli, kapali Yunan hagi plan tipindedir (Cizim 53).
Ana apsis icten ve distan yarim yuvarlak ve disa tagkin, yan apsisler ise duvar kalinlig
icine oyulmus nisler halindedir. Ala Kilise, dogu-bat1 dogrultusunda dikdortgen planli,
dort serbest destekli, kapali Yunan hag1 planlidir (Cizim 54). Ana apsis igten ve distan
yarim yuvarlak ve disa taskin, yan apsisler ise i¢ten yarim yuvarlak duvarin igine

gomiildiigiinden disa yansimamustir.

} Il 1 =) |

» o 5 10
Cizim 52. Cet Dag Kilise Cizim 53. Fisandon Kilise
(Bell, 1909: 272). (Eyice, 1971: 341).

Cizim 54. Ala Kilise (Eyice, 1971: 341).
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Tiryaki (2007), mimari bulgular ve kilisenin dogu cephesine gore 11. yiizyil sonu ile 12.
yiizyilin bagsinda insa edilmis olabilecegini belirttigi, Antalya’daki Kislecukuru
Manastir1 Kilisesini kapali Yunan hagi planinin geleneksel dort destekli semasindan
farkli olarak, bu plan tipini ‘‘uzunlamasina veya genisletilmis kare i¢inde ha¢’’ olarak
adlandirmaktadir. Bu plan tipinde naos batiya dogru uzatilarak alti paye kullanilmus,
hagin bat1 kolu digerlerine gore daha uzun olmus ve naos normalden daha uzun hale
gelmigstir. Kilisenin dogu duvarinda disa taskin, yarim yuvarlak bir apsis, apsisin iki

yaninda igten yarim yuvarlak, distan diiz birer nis yer almaktadir.

Kislegukuru Manastir1 Kilisesi ile ayn1 plan tipini gosteren, 11. yiizyil sonu ile 12.
yiizyll basina tarihlendirilen Rodos’taki Hagios loannes Kilisesi’nde de yan apsisler
icten yarim yuvarlak, distan diizdiir (Tiryaki, 2007: 85-86, 142-143, 151-152)™%2.
Kislecukuru Manastir1 Kilisesi ile Rodos’taki Hagios loannes Kilisesi’nin apsis

diizenlemesi Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin apsis diizenlemesine uyum saglamaktadir.

Bithynia Bolgesi’ndeki kiliselerden Iznik Hagios Tryphonos Kilisesi'nin (11.-13.
yiizy1l) dogusunda ortadaki apsis igten yarim yuvarlak, distan bes cepheli, yan apsisler
ise icten yuvarlak, distan ii¢ cepheli; Enez (Fatih Cami) Hagia Sophia Kilisesi’nin (12.
yiizy1l) dogusunda ortadaki i¢ten yarim yuvarlak, distan ¢okgen, yan apsisler ise igten
yuvarlak, distan bes cepheli ili¢ apsis ile Pelekete Manastir1 Kilisesi’'ne uyum

saglamadiklari gérﬁlmektedirl?’?’.

32 yan apsislerin digtan diiz olan duvar kalinlig1 i¢inde kii¢iik nisler halini almasi, 11. yiizyildan sonra
Yunanistan’da da goriilmektedir. 11. yiizyilin sonundan itibaren dogu ha¢ kolu ve dogu kése odalarinin
tek bir birim haline doniismesiyle, Yunanistan’daki birgok yapida yan apsisler duvar igerisinde kiigiik
nigler haline doniismiis ya da tamamen ortadan kalkmistir (Krautheimer, 1986: 390-392).

133 znik Hagios Tryphonos Kilisesi icin bkz. Eyice, 1948: 37. Enez Hagia Sophia Kilisesi igin bkz. Eyice,
1969: 351; Mango, 1976: 275; Ousterhout 1985.
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Kapadokya Bolgesi’nin Goreme Vadisi’nde yer alan dort serbest destekli, kapali Yunan
hag1 plan tipinde olan Karanlik Kilise’nin ana apsisi igten ve distan yarim yuvarlak, yan
apsisler de i¢ten ve distan yarim yuvarlakt1r134. Trabzon’daki ¢ogu ge¢ doneme
tarihlenen kiliselerde ise ana apsis ¢okgen, yan apsisler i¢en ve distan yarim yuvarlaktir

(Cizim 55) (Ballance, 1960: 141-170).

7\‘
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Cizim 55. Trabzon Hagia Sophia Kilisesi

(Mango, 2006: 245).

Ege Bolgesi’nde Laskarisler Donemi yapilarindan Alagehir’deki kilise ile Sardis E
Kilisesi’'nde de ana apsisler besgen, yan apsisler yuvarlaktir (Buchwald, 1977: 282;
1979: 279, Mercangoz 1985). Kappadokia Bolgesi’ndeki Karagedik Kilisesi’nde ana

apsis yedigen, yan apsisler yuvarlaktir (Ramsay ve Bell, 1909: 418-422; Restle, 1979:
83)135-

13% Goreme’de kapali Yunan hagi plan tipindeki kiliselerle ilgili olarak bkz. Otiiken, 1984: 89-103.
135 Aksaray-Belisirma Koyii'ndeki Karagedik Kilisesi igin ayrintili olarak bkz. Soykan 2012.
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Bithynia Bolgesi’'ndeki yapilardan Kursunlu’daki (Elegmi) Aziz Aberkios Manastiri
Kilisesi’nin ana apsisi i¢ten yarim yuvarlak, distan bes cephelidir (Cizim 56). Pelekete
Manastir1 Kilisesi’'nde ve Aziz Aberkios Manastir1 Kilisesi’nde bema ile apsisin iki
yanindaki pastoforium hiicrelerinin var olmasi bu iki 6rnegin ortak o6zelligi olup
gelismis tipe yaklastirmakta ancak Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin apsis diizenlemesi ile

Aziz Aberkios Manastir1 Kilisesi’nin apsis diizenlemesi birbirlerinden farklidir.

Cizim 56. Kursunlu Aziz Aberkios Manastirt Kilisesi

(Yinsel ve Pekak, 2016: 91).

Yukaridaki verilere dayanarak sunlar1 soyleyebilirizz Orta Bizans déneminde
benzerlerine az sayida yapida karsilastigimiz kapali Yunan hagi plan tipine sahip,
Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin apsis diizenlemesinde oldugu gibi ana apsisin igeriden
ve disaridan yuvarlak, yan apsislerin ise igten yuvarlak, distan diiz oldugu yapilara Orta
Anadolu Bolgesi’ndeki Cet Dag, Fisandon ve Ala Kilise’de; Pamphylia Bolgesi’ndeki
Kislecukuru Manastir1 Kilisesi’nde ve Rodos Adasi’ndaki Hagios Ioannes Kilisesi’nde

karsllasmaktaylz136

. Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin apsis diizenlemesinin Bithynia’da
ve Baskent’te kapali Yunan haci planina sahip yapilarda uyum gostermedigi

gorilmektedir.

138 Cet Dag ve Fisandon Kilise icin bkz. Eyice 1971, Ala Kilise i¢in bkz. Rodley, 1985: 232, Rodos
Hagios loannes Kilisesi igin bkz. Orlandos, 1948: 72-74.
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KAPALI YUNAN NAOS DESTEKLER | ANA YAN
APSIS | APSIS

HACI PLANI

PELEKETE Kareye yakin Siitun Icten ve |Icten

MANASTIRI distan yarim

KILISESI (9.-10. yy) yarim yuvarlak,
yuvarlak |distan

diiz

TiRILYE FATIH Kareye yakin Siitun Icten Icten ve

CAMI (9.yy) yarim distan
yuvarlak, | yarim
distan ti¢ |yuvarlak
cepheli

GOLYAZI Kareye yakin Kose duvarli | Icten ve

KONSTANTINOS distan

KILISESI (9.-10.yy) yarim -
yuvarlak

TiRILYE KEMERLI | Kareye yakin Siitun Icten ve |Igten ve

KIiLIiSE (14.yy) distan distan
yarim yarim
yuvarlak, |yuvarlak
distan ii¢
cepheli

IZNIiK HAGIOS Kare Siitun Icten Igten

TRYPHONOS yarim yarim

KILISESI (11.-13.yy) yuvarlak, |yuvarlak
distan li¢ |distan li¢
cepheli | cepheli
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KONSTANTIN LiPS Kareye yakin | Siitun |I¢ten yarim |Igten yarim
MANASTIRI KUZEY yuvarlak, |yuvarlak,
KIiLISE (907) distaniic | distan iig
cepheli cepheli
BODRUM CAMI Kareye yakin | Paye |Igten yarim |Icten yarim
yuvarlak, |yuvarlak,
(920-922) distan iic | distan iig
cepheli cepheli
PANTOKRATOR Kare Paye Icen yarim |igten yarim
MANASTIRI GUNEY yuvarlak, |yuvarlak,
KILISE (12. yy). distan bes | distan ii¢
cepheli cepheli
PAMMAKARISTOS Kare Siitun | Igten yarim | Igten yarim
GUNEY PAREKLESIONU yuvarlak, |yuvarlak,
distan bes | distan ii¢
(14.yy) cepheli cepheli
ATIK MUSTAFA PASA Kare Paye Icten yarim | igten yarim
CAMI (10.-12. yy) yuvarlak, |yuvarlak,
distan {i¢ distan ii¢
cepheli cepheli
ESKI IMARET CAMI Kareye yakin Paye |Igten yarim |Igten yarim

(1081-1118)

yuvarlak,
distan ii¢
cepheli

yuvarlak,
distan ii¢
cepheli
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CET DAGI Kare Paye Icten ve Icten yarim
L. distan yuvarlak,
KILISE (9.-10. yy). yarim distan diiz
yuvarlak
FISANDON KILIiSE Kare Paye Icten ve Icten yarim
distan yuvarlak,
(9-10.yy) yarim distan diiz
yuvarlak
ALA KILIiSE Dikdértgen Paye Icten ve Yan apsisler
distan icten yarim,
(9-10.yy) yuvarlak |distan diiz
KiSLECUKURU Dikdértgen Paye Icten ve Icten ve
KIiLISESI distan distan yarim
yarim yuvarlak,
(12.yy) yuvarlak |distan diiz
TRABZON Dikdortgen Siitun Icten yarim | igten ve distan
AYASOFYASI yuvarlak, yarim
distan {i¢ yuvarlak

(1238-1263)

cepheli
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8.2. ORTU SISTEMI:

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin naosunun orta boliimii kubbe, ha¢ kollar1 ve bema besik
tonoz, apsisler yar1 kubbe, kose odalar1 kubbemsi tonoz ile ortiiliidiir. Kubbeye gecis
eleman1 pandantiftir. Kapali Yunan haci plan tipli yapilarda kubbeye gegis elemani tipi
olarak pandantif, ha¢ kollar1 besik veya ¢apraz tonoz, kdse odalar1 besik, ¢apraz veya
kubbemsi tonozla ortiliidiir (Krautheimer, 1986: 340-341). Pelekete Manastiri

Kilisesi’'nde bu plan tipinin geleneksel 6zellikleri goriilmektedir.

Bizans mimarisinde nis ve apsislerin yar1 kubbeleri de genellikle ahsap kalip
kullanilmadan yapilmaktadir. Yar1 kubbe yapmanin en kolay yolu Konstantin Lips
Manastir1 sapelinde oldugu gibi tuglalarin ““V’’ yapacak sekilde yelpaze bigciminde
yerlestirilmesidir. Daha kompleks orgii tipleri, 6rnegin ‘“W’’ seklindeki orgii sekline
Pantokrator Manastir1 giiney kilisesi ve Giil Cami dogu cephelerindeki nislerde

(X3

goriilmektedir. Enez Fatih Cami prothesis apsisindeki ‘‘zigzag’® motifli tugla orgiisii,
Kursunlu’daki Aziz Aberkios Manastir1 Kilisesi’nin apsisinde ise liggenler olusturularak
yapilan tugla orgiisii goriilmektedir. Yar1 kubbe yapiminda kullanilan bu tugla orgii
yontemleri, zamanla yapilarin cephelerinde siisleme motifleri olarak da karsimiza

cikmaktadir (Ousterhout, 1999: 225).

Bagkent yapilarinda kose odalarinin ortiisti genellikle ¢capraz tonoz olmakla birlikte Vefa
Kilise Cami’nin (11.-12. yiizy1l) kdse odalari kubbemsi tonoz ile ortiillidir (Resim
117)*¥. Tirilye’deki diger yapilardan Fatih Cami ve Kemerli Kilise’de de kdse odalar
kubbemsi tonozla ortiiliidiir. Anadolu’daki benzer plan tipine sahip yapilarda kose
odalarinda kubbemsi tonoz kullanimi goriilmemektedir, ancak Sardis E Kilisesi’'nde

kose odalar1 kasnakli kubbeler ile ortiiliidiir (Buchwald 1977, Mercang6z 1985).

137 Vefa Kilise Cami igin bkz. Millingen, 1912: 243; Mathews, 1976: 386; Mango, 1990: 421-429.
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Resim 117. Vefa Kilise Cami, Kose Odalar1 Ortiisii

(Yinsel, 2015).

Yunanistan’daki yapilarda kose odalarinin ortiisii cogunlukla besik tonozdur ve ¢apraz
tonoz kullanimi Bagkent etkisi olarak yorumlanmaktadir (Bergman, 1991: 440).
Bulgaristan’daki yapilarda da kdse odalarinin genellikle besik tonoz ile ortiilii oldugu
bununla birlikte Kolusa’daki Hagios Georgios Kilisesi (11. ylizyil) ve Nessebar’daki
Ioannes Aleiturgetos Kilisesi’nin (14. ylizyil) kose odalarinin kubbemsi tonoz ile ortiilii

oldugu goriilmektedir.

Ko6se odalariin kubbemsi tonozla ortiilii olmasi, yorede yaygin goriilen bir 6zelliktir.
Tirilye Fatih Cami ve Kemerli Kilise’de benzer ortii sistemi uygulanmistir. Iznik
Koimesis Kilisesi’nin orijinal yapt donemine ait kose odalar1 da kubbemsi tonozla
ortiiliidiir (Pekak, 2009: 157). Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin kdse odalarinin kubbemsi
tonoz ile Ortiilii olmasinin yerlesime 6zgii bir 6zellik olarak algilandigini, ayn1 zamanda
Baskent digindaki eserlere yaklastirdigini ve pandantif gegisli bir kubbe ile ortiilii
naosunun, besik tonoz ile ortiili ha¢ kollarmin plan tipinin genel Ozelliklerini

yansittigini soyleyebiliriz.
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8.3. CEPHELER:

Pelekete Manastir1  Kilisesi’nin cepheleri, 06zglin diizenlemesini biiyiikk oranda
yitirmistir. Sadece dogu cephe orijinal yapiya aittir. Diger cephelerden giiney, bat1 ve
kuzey cepheler orijinal 6zelliklerini kaybetmislerdir. Kuzey ve giliney cephelerdeki
pencereler kiigiiktlir ve simetrik olarak diizenlenmislerdir. Baskent ornekleriyle
karsilastirdigimizda oldukg¢a daha kiiciik olan kuzey ve giliney cephelerdeki pencereler,
hem bu oOzellikleriyle hem de asimetrik diizenlenisleri agisindan Pelekete Manastiri

Kilisesi ile uyum gostermedigi anlasilmaktadir (Resim 118-120).

Resim 118. Bodrum Cami, Giiney Duvar, Pencereler

(Yinsel, 2015).

Resim 119. Kalenderhane Cami, Kuzey Resim 120. Vefa Kilise Cami, Giiney

Duvar Pencereler (Yinsel, 2015). Duvar, Pencereler (Yinsel, 2015).
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Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin bati cephesinde kuzeybati kosesinde bir kemer
goriilmektedir (Resim 121). Bu kemer daha onceden burada bir kap1 agikligi oldugunu
gostermektedir. Buna benzer bir 6rnek Tirilye’deki Fatih Camisi’nin prothesis kuzey
duvarinda orijinal yapiya ait kemerin kapi oldugu anlasilmaktadir ve bu kemer
prothesisin disa agildigim1 kanitlamaktadir (Pekak, 2009: 160). Aym sekilde iznik
Koimesis Kilisesi’nin prothesisinin duvarinda da siva altinda bir kapi aciklig

bulunmaktadir (Schmitt, 1927: 5-6).

Resim 121. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Bat: Cephe, Kemer izi

(Yinsel, 2016).

Yapinin cepheleri sade bir goriiniim yansitmaktadir. Yapinin kuzey ve bati cephesi diger
cephelerine oranla daha hareketlidir. Kilisenin bati cephesi, dikdortgen giris kapisinin
iizerinde yer alan yuvarlak kemerle taglandirilmistir (Resim 122). Dogu ve giiney cephe
daha sade diizenlenmistir (Resim 123). Yapinin kuzey cephesi diger cephelerden farkli
olarak iki kiiciik kemerlerle hareketlendirilmistir. icteki boliimlerin kemerlerle disa

yansidigi goriilmektedir.
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Pelekete Manastirt  Kilisesi’nin  kuzey, dogu ve bati cephesi kemerler ile
hareketlendirilmistir. Bu plan tipini yansitan Baskent yapilarinda, cephelerin nis ve
kemerlerle hareketlendirildigi goriilmektedir (Vokotopoulos, 1975: 145). Yukaridaki
verilere dayanarak sunlari soOyleyebiliriz: Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin cephe
diizenlemesinde goriilen bu sistemi Baskent ve Bagskent etkisi olan yapilar arasinda

inceleyebiliriz (Resim 124-125).

Resim 122. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Resim 123. Pelekete Manastir1 Kilisesi,

Bar1 Cephe, Yuvarlak Kemer (Yinsel, 2016). Dogu Cephe, Kemerler (Yinsel, 2016).

Resim 124. Bodrum Cami , Kuzey Resim 125. Kalenderhane Cami, Giiney

Cephe Kemerler (Yinsel, 2015). Cephe, Kemerler (Yinsel, 2015).
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Orta Bizans donemi kiliselerinde bati cephelerdeki kapilar genellikle apsis ekseninde
yer almaktadirlar. Kapilar ya yuvarlak kemerlidir, ya sdveli veya sovesiz, ya da lentolu
veya lentosuz dikddrtgendirler. Dikdortgen kapilarin iizerinde genellikle yarim daire ici
dolu veya bos kemerli alinliklar bulunmaktadir. Bu alinliklarin, bazen yuvarlak kemerli
dikdortgen pencere biciminde oldugu da goriilmektedir (Tok, 1997: 61). Pelekete
Manastir1 Kilisesi’'nde de bati cephesinde bulunan kapi apsis ekseninden kuzeye
kaymistir, yuvarlak kemerli ve dikdortgendir (Resim 126). Dikdortgen kapinin {izerinde
yarim daire kemerli bir alinlik ve bu alinligin tizerinde yuvarlak kemerli bir pencere yer
almaktadir (Resim 127).

Resim 126. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Bat1 Cephe, Girig Kapist

(Yinsel, 2016).

Resim 127. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Bati Cephe, Yuvarlak Kemerli Pencere

(Yinsel, 2016).
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Orta Bizans donemi kiliselerinde silmeler, cephelerde yatay hareketliligi saglamaktadir.
Kiliselerin her cephesinde goriilebilirken, bazen ana apsisin {igliz penceresi, disa silme
seklinde yansiyan mermer tablalara oturmaktadir (Tok, 1997: 66). Pelekete Manastir1
Kilisesi’nde de apsis yarim yuvarlagini dolasan mermer silme goriilmektedir (Resim
128). Ayrica bolgedeki yapilardan Kursunlu’daki (Elegmi) Aziz Aberkios Manastiri
Kilisesi’'nde, Golyazi Hagios Konstantinos Manastirt Kilisesi’'nde ve Sige’deki
(Kumyaka) Basmelekler Kilisesi’nde de i¢ mekanda ortiiyli sinirlayan mermer silme
goriilmektedir (Resim 129-130).

Resim 128. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Mermer Silme

(Yinsel, 2016).

Resim 129. Aziz Aberkios Manastiri, Resim 130. Sige Bagmelekler Kilisesi,

Kilisesi, Mermer Silme (Fenerci, 2016). Mermer Silme (Yinsel, 2015).
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Nisler, cephede hareket unsuru olarak ilk kez orta Bizans donemi apsis cephelerinde
ortaya ¢ikmuslardir. Once ii¢ cepheli apsisli kiliselerden Konstantin Lips Manastiri
kuzey kilisesinin ana apsisinde sacagin altinda nis uygulanmistir. Daha sonra ise Eski
Imaret Cami (Pantepoptes Manastir1) ana apsiste yan yana ii¢ nis dizisi agilmistir. Yine
Baskent’teki yapilardan Kariye Manastirt Kilisesi’nin ana apsisin cephelerinde, Giil
Cami’'nde ana apsis ve pastoforium hiicrelerinde, Vefa Kilise Cami’nde ana apsiste,
Pantokrator Manastiri’nin kuzey ve giiney kilisesinin ana apsisi nislerle siislenmistir

(Cetinkaya, 1992: 26-27; Tok, 1997: 65).

Kor kemerler, orta ve son Bizans donemi kapali Yunan hag¢1 planh kiliselerde, cephe
diizeninde karsimiza ¢ikmaktadir. Tasiyict islevleriyle birlikte, icteki mekanlarin disa
yansimasi gibi gorevleri de vardir. Kor kemerlerin igine genellikle bir pencere, kapi
veya nis agilmistir (Tok, 1997: 67). Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde de kor kemerler
kuzey cephede goriilmektedir (Resim 131). Kilisenin dogu cephesi de kemerler ile
hareketlendirilmistir (Resim 132).

Resim 131. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Kuzey Cephe,

Kor Kemer (Yinsel, 2016).
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Bolgede de cephelerde kemerler ile hareketlendirme Fatih Cami’nin kuzey ve dogu
cephesi ile Kemerli Kilise’nin bati cephesinde goriilmektedir (Resim 133). Ayrica
Kursunlu’daki Aziz Aberkios Manastir1 Kilisesi’nin giiney ve kuzey cephelerinde de
kemer izleri goriilmektedir (Resim 134). Boylelikle Pelekete Manastirt Kilisesi hem

Baskent hem de bolgedeki yapilarla uyum igerisindedir.

Resim 132. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Dogu Cephe

(Yinsel, 2016).

Resim 133. Kemerli Kilise, Bat1 Cephe, Resim 134. Aziz Aberkios Manastiri

(Yinsel, 2016). Kilisesi, Kuzey Cephe, (Fenerci, 2013).
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8.4. MALZEME VE TEKNIK:

Bizans duvar yapiminda tugla, cogunlukla tas ile birlikte doniisiimlii olarak da
kullanilmistir. Fakat tamamen tek basma tuglanin kullanildigi yapilar da vardir™®.
Bizans tuglasi genel olarak kare, yassi ve bliylik boyutludur. Erken Bizans donemi
tuglasi 0.35 - 0.40 m., Orta Bizans donemi tuglasi 0.33 — 0.36 m. ve Geg¢ Bizans donemi

tuglasi 0.30 — 0.34 m. kenar uzunluguna sahiptir (Kahya, 1996: 171, 174).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’'nde az da olsa damgali tuglalar bulunmaktadir. Yapida
gordiigiimiiz damgal1 tugla tek sira harften ve sekillerden olusmaktadir ve dikdoértgen
bir ¢ergeve igine alinmistir. Damgal1 tuglalar tek veya ¢ift sira harften olustugu gibi,
monogram seklinde de karsimiza cikmaktadir, kare, daire veya hag¢ biciminde
cergevelerde kullanilmigtir. Bizans damgali tuglalar1 Erken doénemde goriilmektedir.
Biiytik bir kism1 Bagkent’te goriilmekle birlikte, Bithynia Bolgesi, Sinop, Yunanistan’da
Selanik, Bulgaristan’daki Nessebar’da, Beyrut’ta damgali tuglalarin  oldugu
bilinmektedir. Bu tuglalarin kaynaginin Baskent oldugu ileri siiriilmektedir (Mango,
1950: 22; Bardill, 2004: 3).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde hem harf kurgulu, hem de monogram seklinde damgali
tuglanin bulunmasi, bunlarin erken doneme ait oldugunu ve devsirme malzeme olarak
kullanildigin1  gostermektedir. Benzer bir durum Tirilye’deki Kemerli Kilise’de
karsimiza ¢ikmaktadir. Kemerli Kilise’de hem harf kurgulu hem de monogram seklinde

damgali tuglalar vardir (Aksdyek, 2009: 153) 139,

138 Baskent’teki 5. yiizyila tarihlenen Theotokos Chalkopreteia Kilisesi tamamen tugla malzemeden
yapilmigtir (Mathews, 1971: 28-33). Aym yiizyila tarihlenen Studios Manastiri loannes Prodromos
Kilisesi’nde, tas ile birlikte, almasik teknik de kullanilmistir (Pekak, 2009: 163).

139 Bu bigimdeki tuglalar Baskent’te Theotokos Chalkopreteia, Hagia Sophia, Hagia Irene, Fenari Isa
Cami ve Biiyiik Saray’da bulunmustur (Aksoyek, 2009: 153).
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Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin duvarlarinda yapilan onarimlar, yanginlar ve tahribatlar,
yapmin Ozellikle bati boliimiinde 6zgiin malzeme ve teknigini yok etmesine neden
olmustur. Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin 1855 depreminden sonra insa edildigi
diisiiniilen bat1 cephesi orijinal malzeme ve teknik 6zellikleri yansitmamaktadir. Ayni
sekilde bolgedeki yapilardan Kemerli Kilise’nin de bati bolimii malzeme ve teknik
ozellikleri ile orijinal yapidan farklilik gostermektedir. Hasluck (1906/7: 291-292; 1910:
59), Kemerli Kilise’nin bati bolimiiniin 1855 depreminden sonra insa edildigini

belirtmektedir.

Pelekete Manastirt Kilisesi’nde kullanilan tugla boyutlar1 (Resim 135), Fatih
Camisi’ndeki ve Iznik Koimesis Kilisesi’ndeki tugla boyutlariyla (Resim 136) biiyiik
bir benzerlik gostermektedir (Peschlow, 1972: 187). Gdlyazi’'ndaki Hagios
Konstantinos Manastirt Kilisesi’nin tugla boyutlar1 ise yaklagik 0,34 x 0.047 m.
Olciilerindedir. Tugla aras1 derz kalinligi 0,05 m.dir (Mango, 1979: 329, 332).

Resim 135. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Kuzeybatidaki Kemer,

Tugla Malzeme (Yinsel, 2016).

Fatih Cami’nin tuglalar1 kullanildiklar1 yerlere gore degismekle beraber, kalinliklari
hemen hemen aynidir. Tugla 6lclisii 4 cm. kalinlikta, uzunluk ise 34 — 38 cm. arasinda
degismektedir. Harcin kalinligit 6 — 7 cm’dir (Tunay, 1984: 200). Giiniimiize sadece
temel kalintilar1 gelebilen Iznik Koimesis Kilisesi’nin biitiin duvarlar1 tugladan oriilmiis

ve tugla Olciisii 31.5 x 3 cm’dir. Harcin kalinligr ise 5 — 5.5 cm’dir (Tunay, 1984: 233).
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Resim 136. iznik Koimesis Kilisesi, Tugla Malzeme

(Yinsel, 2015).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin beden duvarlarinda, iyi islenmemis tas ve tugla
malzeme, diizensiz almasik teknikte istiflenmistir (Resim 137). Benzer duvar teknigine
Fatih Cami’nin beden duvarlarinda, Sige’deki (Kumyaka) Basmelekler Kilisesi’nde,
iznik Koimesis Kilisesi’nde, Iznik Tiyatrosu Yakmindaki Kilise 1 Alt Yapisi’nda, Iznik
Hagios Tryphonos Kilise 2 Yapisi’nda, Iznik Hagios Tryphonos-Ayarifon Kilisesi 3
Yapisi'nda ve Golyazi’'ndaki Hagios Konstantinos Manastir1  Kilisesi’nde de

karsilagmaktayiz 140,

Resim 137. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Kuzeydogu Duvar,

Almagik Teknik (Yinsel, 2015).

140 Golyazi'ndaki Hagios Konstantinos Manastiri Kilisesi igin bkz. Mango, 1979: 329-333.



168

Bizans mimarisinde tas, genellikle tugla ile almasik olarak kullanilmistir. Pelekete
Manastir1 Kilisesi’nde kullanilan taslar moloz tasidir ve taslar oldukca diizensizdir.
Buna benzer bir 6rnek Kemerli Kilise’de karsimiza ¢ikmaktadir. Kemerli Kilise’de de
moloz tas1 kullanilmis olup, taslar oldukca diizensiz yerlestirilmistir. Yukaridaki
verilere gore; tugla boyutlarimi ve duvar teknigini gbéz oOntine aldigimizda, Pelekete
Manastir1 Kilisesi’nin basta Baskent olmak {izere Bithynia Bolgesi’ndeki kiliselerle
benzerlikler tasidigi goriilmektedir. Tirilye Kemerli Kilise’de de giiney cephenin
giineydogu ve giineybati kdse odalarina denk gelen boliimlerdeki kor kemerler ii¢ sira

tugla, bir sira diizgilin kesme kireg tas1 ile almasik olarak oriilmiistiir (Resim 138).

Resim 138. Kemerli Kilise, Giiney Cephe, Kor Kemer,

Almagik Teknik (Yinsel, 2016).

Gilinlimiize sadece ¢evre duvart ve girig kapisinin bazi kisimlar1 gelebilen Tirilye’deki
Medikion Manastiri’’nin kuzey ¢evre duvarinda da iig-dort sira tugla, {i¢ sira moloz tas
ile almasik teknikle istiflenmistir. Kursunlu’daki (Elegmi) Aziz Aberkios Manastiri
Kilisesi’nin cephelerinde ii¢ veya bes sira tugla ile bir sira kaba islenmis tas almasik
teknikle Oriilmiistiir (Resim 139). Golyaz1 Hagios Konstantinos Manastir1 Kilisesi’nde
bes sira tigla ile kaba islenmis kesme tas dizilerinin doniisiimlii olarak siralanmasiyla
almasik teknikte Oriilmiistiir. Ge¢ donem duvarlart moloz ve harg¢ karisimi ile aralarda

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde oldugu gibi ahsap hatillar kullanilarak yapilmistir.
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Resim 139. Aziz Aberkios Manastir1 Kilisesi, Bati1 Cephe,

Almasik Teknik (Fenerci, 2013).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin apsis pencere kemerlerinde ve pastoforium hiicrelerinin
kap1 kemerlerinde cift sira tugla kullanimi goriilmektedir (Resim 140). Bu kullanim
bolgedeki diger yapilarda goriilmemektedir. Bagkent’te ise; Studios Manastiri
Kilisesi’nin naosa giris kapisinda ve kuzey nefin dogusunda (Resim 141); Kiigiik
Ayasofya Cami’nin dogu cephesinde (Resim 142); Aya Irini Kilisesi’nin cephelerinde;
Kariye Manastirt Kilisesi ve Kalenderhane Cami’nde ¢ift sira tugla kullanimi

goriilmektedir.

Resim 140. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Apsis Uclii Pencere Kemerleri

(Yinsel, 2016).



Resim 141. Studios Manastir1 Kilisesi,

Naosa Giris Kapisi, Cift Sira Tugla (Pekak arsivi).

Resim 142. Kiiciik Ayasofya Cami, Dogu Cephe

(Yinsel, 2015).

170
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Pelekete Manastir1 Kilisesi’'nde naosun kuzey cephesi i¢ mekanlardaki bdliintiiyii disa
yansitacak sekilde diizenlenmistir. Kuzeydogu kose odasi ve giliniimiize gelemeyen
giineybat1 kdse odas1 cephelerinde bulunan birer kor kemer cepheyi dikeyde iki boliime
ayrir. Kuzeydogu kose odasi cephesindeki kor kemerin yaninda duvar iizerinde mermer

bir yastik goriilmektedir (Resim 143). Kor kemer yastik {izerine oturtulmamustir.

Resim 143. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Kuzey Cephe,

Mermer Yastik (Yinsel, 2016).

Bolgedeki yapilardan Kemerli (Panagia Pantobasilissa) Kilise’de de benzer uygulamayi
gormekteyiz. Kemerli Kilise’nin naosun giiney cephesi, giiney hac kolu ve giineybati
kose odasit cephelerinde bulunan birer kor kemer cepheyi dikeyde {ii¢ bdliime
ayirmaktadir. Fakat giineydogu kose odasi cephesindeki kor kemer batida duvar payesi,

doguda ise mermer bir yastik {izerine oturmaktadir (Resim 144) (Akséyek, 2009: 71).

Resim 144. Kemerli Kilise, Giiney Cephe, Kor Kemer,

Mermer Yastik (Yinsel, 2016).
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8.5. MIMARI PLASTIK:

Mimaride yapiy statik ve estetik agidan tamamlayana elemanlar 6rnegin siitun bashigi,
kemer, arsitrav, friz, sove, korkuluk levhasi, liturjik islevi olan altar, kiborium-baldaken,
ambon, templon veya ikonostasis gibi boliimlerin hepsi mimari plastik g¢er¢evesine
girmektedir. Tim bu elemanlarin tizerinde yer alan kabartma, kakma (inkrustation),
oyma (champ-leve) tekniklerinde yapilan bezemeler, yapiya plastik bir 6zellik katarak
i¢c mimaride mozaik ve duvar resminin yani sira yapmnin igte ve dista siisleme
programini tamamlayan ve ona statik oldugu kadar estetik bir anlam da kazandiran

ogelerdir (Parman, 2002: 91-92).

Bizans yapilarinda imparatorlugun hemen her yerinde siklikla kullanilan siitun
basliklarindan biri de fon-impost siitun basliklaridir. Bu tip basliklarin bilinen en erken
oregi 400 yilindan daha gec¢ bir tarithe ait olamayacagi belirtilen Yunanistan,
Skripu’daki bashiktir (Yegtl, 1974: 267). 5. yiizyilin ilk yarisina tarihlenen diger
ornekler Iskenderiye Miizesi ve Yunanistan’da Chalkis, Daphnousion ve Delphi’dedir.
Bu donemdeki basliklarin Ion boliimii ve voliitleri daha genistir. Impostlar1 hag veya

monogram disinda bezemesizdir (Yegiil, 1974: 267).

Baskent’te lon-impost tipi basliklar ¢ok sayida iiretilmistir ve genellikle 5.-6. yiizyillara
tarihlenmektedir (Zollt, 1994: 9-46)'*!. Baskent’te yer alan 6rneklerden en eski basliklar
5. yiizyila tarihlenen Studios Manastir1 Kilisesi’nin atriumunda bulunmaktadir. Impost
kisimlarinda genis akantus yapraklart bulunan bu bagliklara Yunanistan Nea
Anchialos’taki Bazilika A’da, Korint’teki Lechaion H. Leonidas ve Selanik’teki Hagia
Sophia Kilisesi’'nde, Makedonya’da Stobi’deki bazilikada goriilmektedir. fon-impost
tipi basliklarm zaman iginde Ion kismi ve voliitleri kii¢iilmiis, Impost genislemis ve

genellikle akantus yapraklari olmak {izere bezenmistir (Yegiil, 1974: 267-268, 270).

11 Jon-impost tipi baslik; Ion bashkla, impostun birlesmesinden meydana gelmistir. Impost kism1 bazen
sade, bazen de monogramli veya haglidir (Tezcan, 1989: 300).
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Madalyon iginde ha¢ ve akantus yaprakli bezemeli ve 5.-6. yiizyillara tarihlenen bir
siitun baslig1 iznik Yesil Cami’nde bulunmaktadir (Otiiken, 1996: Taf. 37,4). Yapraklari
akantus olmamakla birlikte 5.-6. yiizyillara tarihlendirilen Kristogramli Ion-impost bir
siitun baslhig1 da Bithynia Bolgesi’nde Cavus Ciftligi’'nde goriilmektedir (Pralong, 2003:
241).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde kubbeyi tasidigi bilinen kuzeydogu ve giineydogu siitun
iizerinde yer alan fon-impost siitun bashiklarmi Mango ve Sevéenko (1973: 248), 5.
yiizyilin 2. yarisina tarihlemistir. Bu siitun basliklarindan birisi akantus yaprakli, diger
ise ha¢ kabartmalidir. Tirilye’deki Kemerli Kilise’de de kubbeyi tasiyan ve giineybati
siitunlar {izerinde yer alan fon-impost siitun basliklarim1 Mango ve Sevéenko (1973:
239), 6. yiizyila, Otiiken (1996: 207) ise 5.-6. yiizyillara tarihlendirmistir. Fakat bu
basliklarda akantus yapraklar1 yerine asma yapraklarinin bezeme olarak kullanildigi
goriilmektedir (Aksdyek, 2009: 177-178). Baskent’ten Aya Irini Kilisesi’ndeki 5. ve 6.
yiizyillara tarihlenen fon-impost siitun bashgidir (Resim 145). impost blogun sadece 6n
yiiziinde kabartmali Latin ha¢1 bulunmaktadir. Bu tip basliklar 5. ve 6. ylizyillarda ¢cok
yaygin bir sekilde kullanilmaktadir (Tezcan, 1989: 323).

Resim 145. Aya Irini Kilisesi, lon-impost Siitun Bash1

(Tezcan, 1989).
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fon-impost siitun basliklarinin yogun olarak gériildiikleri dénem 5. yiizyllin geg
evreleridir. Baskent’te Ion-impost siitun basliklarmin erken ornekleri 523 yilma
tarihlenen Sergius ve Bacchos Kilisesi (Kiiglik Ayasofya Cami) ve 532-537 yilinda insa
edilen Ayasofya’dadir (Yegiil, 1974: 269). Mango (1979: 332, Fig.10), Golyazi’ndaki
Hagios Konstantinos Manastir1 Kilisesi’nde bulunan lon-impost siitun bashgmi 5.
yiizyila tarihlemektedir. Bu lon-impost siitun baslig1 da hag ile siislenmistir. fon-impost
siitun bashiginin benzer bir 6rnegi de Tirilye Medikion Manastiri’ndadir (Mango ve

Sevéenko, 1973).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde kubbeyi tasidigi bilinen giineydogudaki siitunun
iizerinde kabartma tekniginde yapilmus hag motifi goriilmektedir (Resim 146)*%,
Kemerli Kilise’de de kubbeyi tasiyan kuzeybati serbest siitunu ile kuzey siitun
dizisindeki dogudan iiglincli siitun iizerinde kabartma tekniginde yapilmis hag

motiflerinin yer almasi benzer bir durumdur (Resim 147) (Aksoyek, 2009: 179).

2

Resim 146. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Resim 147. Kemerli Kilise, Kuzeydogu
Giineydogu Siitun, Ha¢ Motifi, Siitun, Ha¢ Motifi (Yinsel, 2016).

(Mango ve Sevéenko, 1973).

142 Hag motifi, Bizans mimari yapilarinda tas izerinde sembol olarak kullanilmistir (Alpaslan, 2001: 192).
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Bagkent’te Pammakaristos (Fethiye Camii) Manastir1 Kilisesi altindaki sarnigta bulunan
siitunlardan birinde kabartma tekniginde krismon (Rho hagi) bulunmaktadir ve 5.-6.
yiizyillara tarihlenmektedir (Mango ve Hawkins, 1964: 21, Fig.3). Buna benzer bir
ha¢in da Likya Bolgesi’'nde Ala Kilise’deki siitun iizerinde goriildigii ve 6. yiizyila
tarihlendigi belirtilmektedir (Alpaslan, 2001: 192). Bu verilere dayanarak Pelekete
Manastir1 Kilisesi’nin glinlimiize gelemeyen giineydogu siitun {izerindeki ha¢ motifinin

5.-6. ylizyillara tarihlenmesi miimkiindiir.

Otiiken (1996: 255-256), Bithynia’da Ge¢ Antik-Erken Bizans dénemlerine tarihli
girlandli, hacli ve eskenar dortgenlerle bezenmis lahitlerin dikddrtgen olduklarim
belirtmektedir. Istanbul Arkeoloji Miizesi, Topkap1 Saray1 ve Hagia Eirene Kilisesi’nde
bulunan 5.-6. yiizyillara tarihlendirilen lahitler de genellikle dikdortgendir. Bezemeli
orneklerde kabartma olarak yapilmis Latin hagi, madalyon i¢inde hag, Christogram ve

madalyonun altindan ¢ikan kurdeleler goriilmektedir (Tezcan, 1989: 390-395).

Lahitlerin dig 6n yiizeylerinde yer alan siisleme programlari, erken donemden itibaren
diger mimari plastik 6gelerde de ornegin; korkuluk levhalarinda goriilen motiflerin
devami sayilmaktadir. 6. yilizyll levhalarinda sik goriilen bu dekoratif bezeme
kompozisyonlari, eskenar dortgenler ve iglerinde cesitli bigcimde yer alan hag, rozet

motifleridir*.

Tezcan (1989: 251), lahitleri iki ana baslik altinda toplamaktadir. Birincisi tekneli
lahitler, ikincisi ise Pargali lahitlerdir. Tekneli lahitleri de anlatim kolaylig1 saglamasi
acisindan malzemelerine gore; Porfir (kirmizi renkli) lahitler, Teselya bresi (Verdi
antiko olarak taninan yesil renkli) lahitler, Beyaz mermer lahitler ve degisik renkteki
diger lahitler olmak iizere siniflandirmistir. Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde goriilen lahit
ornegi Tezcan’in Tekneli lahitlerin alt grubu olan Beyaz mermer lahitler

siiflandirmasina girmektedir.

3 Orta Bizans dénemi lahitlerinde daha ¢ok stilize ve dekoratif drnekler yaygindir (Parman, 2002: 155-
156).
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Beyaz mermer lahitler; Beyaz mermer Marmara Denizi’nde kiigiik bir ada olan
Marmara (Prokonnesos) Adasi’nin Saraylar Kdyii’ndeki ocaklardan ¢ikartilmaktadir.
Gri damarlidir. Enine kesilmis satihlarda bu damarlar birbirine seritler halinde
gortliirler. Bu tip lahitler Erken doneme ait 6rneklerdir. Sadece cephelerinde yuvarlak
madalyon i¢inde bir hag tasirlar veya madalyonun altinda iki yana sarmasik kivrimlari

goriiliir ve bunlarin iizerlerinde birer hag bulunmaktadir (Tezcan, 1989: 259).

Resim 148. Pelekete Manastir Kilisesi, Lahit

(Fenerci, 2016).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde naos zemininde goriilen Latin hac¢i motifli bezemeli
levhanin boyutundan bir lahit levhasi oldugu anlagilmaktadir (Resim 148). Parcanin
boyutu ve iizerinde bulunan motiflerden bir lahit oldugu anlasilan levhanin merkezinde

¢cember, bu ¢cemberin i¢inde kollar1 kisa bir Yunan hag1 yer almaktadir.
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Bithynia Bolgesi’'ndeki yapilardan Kursunlu’daki (Elegmi) Aziz Aberkios Manastiri
Kilisesi’nin bahgesinde de lahit oldugu diisiiniilen bir levha yer almaktadir. Levhanin
tizerinde erken Bizans donemi eserlerinin iizerinde goriilen bir kompozisyon karsimiza
cikmaktadir. Levhanin {izerinde Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde de oldugu gibi tiglii hag
motifi ile hagmn ayaklarinin altina dogru iki yana dogru sarmagik kivrimlari

goriilmektedir (Resim 149).

Resim 149. Kursunlu Aziz Aberkios Manastir1 Kilisesi, Lahit

(Pekak arsivi).

Erken donemde yaygm olarak goriilen bu kompozisyonun bir drnegi de Italya’daki

Santa Agata Kilisesi’nde karsimiza ¢ikmaktadir (Resim 150) (Deichman, 1969: 70).

Resim 150. italya Santa Agata Kilisesi, Bezemeli Levhalar

(Deichman, 1969).
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Balkanlar’da Hirvatistan Pore’de Eufrasius Katedrali’'nde Erken Bizans donemine
tarihlenen benzer lahit 6rnekleri goriilmektedir (Terry, 1988: 24). 5. ve 6. ylizyillarda
yaygin olarak goriilen lahitlerin kompozisyon diizenlemesi aynidir (Resim 151).
Pore’deki 6rnekte de lahit dikdortgendir. Uzerlerinde hag ve sarmasik motiflerinin
bulunmasi yoniinden benzerdir. Kocaeli Miizesi bahgesinde bulunan lahit kompozisyon
diizenlemesi agisindan Pelekete’deki lahit Ornegine benzemekte ve 6. Yiizyila

tarihlendirilmektedir (Hakan, 2009: 75, Kat. No. 55).

Resim 151. Pore Eufrasius Katedrali, Lahit

(Terry, 1998: 24, Lev.59).

Istanbul’da Arkeoloji Miizesi, Topkap1 Saray1 ve Aya Irini Kilisesi’nde bulunan, 5. ve
6. yiizyillara tarihlendirilen lahitlerde de Latin hagi, madalyon icinde hag, Isa
monogrami ve madalyonun altindan c¢ikan sarmasik kollar1 gibi bezeme &geleri

kullanilmistir (Resim 152) (Tezcan, 1989: 287).

Resim 152. Topkap1 Saray1 Avlusu, Lahit

(Tezcan, 1989).
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Bolgedeki yapilardan Yenice Koyii'nde bulunan bir levha iizerinde de erken Bizans
donemi kompozisyonunda goriillen motifler goriilmektedir (Resim 153). Parcanin
merkezinde bir ¢elenk ve iginde bir ha¢ motifi ile ¢elenkin her iki yaninda ha¢ motifleri
goriilmektedir. Komnenoslar Dénemi (1081-1185) yapilarindan Istanbul’daki Vefa
Kilise Cami’nin eksonarteks dis cephesinde devsirme olarak kullanildigi bilinen bir
levhada da Pelekete Manastir1 Kilisesi’ndeki sarkofag levhasi lizerinde goriilen benzer
motifler yer almaktadir (Resim 154). Vefa Kilise Cami’ndeki levhada bir dikdortgen
icinde madalyon, madalyonun altindan ¢ikan sarmasik yapraklar: goriilmektedir. Levha,
benzer Orneklerle siisleme kompozisyonu dikkate alindiginda 5.-6. yiizyillara

tarihlendirilmistir (Giires, 2012: 72).

Resim 153. Yenice Koyti, Korkuluk Levhasi

(Mango ve Sevéenko, 1973).

Resim 154. Vefa Kilise Cami, Levha

(Yinsel, 2015).
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Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde giiniimiize gelemeyen fakat yayimlarda adi gegen lon-
Impost siitun basliginin (Resim 155) benzeri Tirilye’deki Kemerli Kilise’de karsimiza
cikmaktadir (Resim 156). Kemerli Kilise’deki Ion-impost siitun baslig1 naos zemininde
yer almaktadir (Aksdyek, 2009, Lev.109). Fakat Pelekete Manastir1 Kilisesi’ndeki fon-
impost siitun basligindaki hag¢ motifi ile Kemerli Kilise’deki ha¢ motifi birbirlerinden
farklidir. Bu basligi bir benzeri de Kocaeli Miizesi bahcesinde bulunan Ion-impost
siitun bashgidir. Baglik 6. yiizyila tarihlenmektedir. Cok yaygin olarak kullanilan bu
slitun baghigmin yiizeylerinde hag motifi bulunmaktadir (Hakan, 2009: 47, Kat. No.28).

Resim 155. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Resim 156. Kemerli Kilise, fon-impost

fon-impost Siitun Baslig1 (Pekak, 1995). Siitun baslig1 (Aksdyek, 2009).

fon-impost siitun basliklarinda siislemelerin yapildigi ana bolim Impost boliimiidiir.
Burada c¢esitli hag motifleri ve monogramlar yer almaktadir (Yegil, 1974: 267;
Cumalioglu, 2011: 18). Baskent’ten hag siislemeli benzer bir lon-impost siitun bashg:
da Beyazit A Bazilika’da ortaya ¢ikarilan ve Ayasofya Miizesi’nin bah¢esinde bulunan

stitun baghgidir (Mathews, 1971, Fig.55).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin zamaninda naos zemininde bulunan fakat giiniimiizde

yerinde olmayan hag kabartmali korkuluk levhasinin (Resim 157) benzer bir 6rnegi
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Yenice Koyii’ndeki kilisede bulunmaktadir (Resim 158)**. Cerceve i¢ine alinmus kare
levhada sadece kabartma Yunan hac¢i motifi goriilmektedir. Yenice Koyii’ndeki
kilisedeki ¢er¢eve icindeki hacli levhada ortada daire i¢ine alinmis kabartma bir Latin
hac1 goriiliir. Ayrica Konya ve ¢evresinde de kabartma ve kazima tekniklerinde Pelekete

Manastir1 Kilisesi’nde oldugu gibi sadece hag bezemesi igeren levhalar bulunmaktadir
(Temple, 2013: 351, Lev.22, 24, 26, 35, 47).

Resim 157. Pelekete Manastin Kilisest, Resim 158. Yenice Koyii, Korkuluk

Korkuluk Levhasi (Pekak, 1995). Levhas1 (Mango ve Sevéenko, 1973).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin ortasinda bulunan madalyon i¢inde ve iki yanindaki hag
kompozisyonunun madalyondan ¢ikan kivrimlarin benzerligi nedeniyle 5. veya 6.
yiizyll olabilecegi belirtilmistir. Yenice’deki Azize Anna Manastiri’'nda da benzer
ozelliklere sahip levha 6. yiizyila tarihlendirilmistir (Mango ve Sevéenko, 1973: 248-
271, Fig.14)*.

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin naos zemininde bulunan tonoz baslangiclar1 hizasindaki
iist silmenin bir pargast yerdedir (Resim 159). Silme rozet, stilize bitki, meyve ve hag
motifleriyle bezelidir. Benzer bir 6rnegi Baskent’teki Ayasofya’da yer almaktadir ve
parca Theodosius donemine tarihlenmektedir. Mango ve Sevéenko (1973: 248),
Pelekete’deki bezemeli silmelerin erken Bizans donemine ait devsirme parcgalar
oldugunu; bezemesiz silmelerin ise Kkilisenin insa donemine ait oldugunu ifade
etmektedirler.

144 Bursa Ilinin Biiyiikorhan Ilgesine bagli Yenice K&yii, Bandirma’nin 13 km. dogusunda, Kursunlu’nun
(Elegmi) ise 20 km. batisinda yer almaktadir (Mango ve Sevéenko, 1973: 271).

“SAzize Anna Manastin, Yenice Koyii'niin kuzeydogusunda ve yaklasik 25 dakikalik yiiriime
mesafesindedir (Mango ve Sevéenko, 1973: 271).
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Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde in situ olan ve yerde bulunan dort silme parcasi Erken
Bizans Donemi’ne tarihlidir ve Konya’daki profilli silmelerle benzerlik gdstermektedir
(Otiiken, 1996: 172, Ciz.48). Fakat Pelekete’deki silme &rnegi bezemelidir. Yine ayni
bolgede Sige Basmelekler Kilisesi’nde in situ olarak bulunan bezemeli ve profilli
silmeler yapidan ayr1 olarak 5.-6. yiizyillara tarihlendirilmektedir (Buchwald, 1969: 19-
11, 59-62). Ayasofya Kilisesi’'ndeki bezemeli alinlik kompozisyon diizenlemesi
acisindan Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin silmesine benzemektedir (Resim 160). Alinlik

stilize bitki, meyve ve rozet motifleriyle bezelidir.

Resim 159. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Bezemeli Ust Silme

(Fenerci, 2016).

Resim 160. Istanbul Hagia Sophia, Bezemeli Alinlik

(Mathews, 1971, Fig.2).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde giiniimiize gelemeyen fakat yayinlarda adi gecen bir
diger siitun basligi Korint siitun bagligidir (Resim 161). Kautzsch, bu bi¢imdeki akantus
yapraklarin1 ‘“V seklinde deri yaprakli’” ve ‘Lir yaprakli’’ siitun basliklar1 seklinde
ikiye aywrarak 5. yiizyilin 2. yarisma tarihlendirmistir (Kautzsch, 1936: 60). Tezcan
(1989: 319) ise Istanbul Arkeoloji Miizesi’nde bulunan benzer siitun basliklarini 5. ve 6.
yiizyillara tarihlendirmistir. Mango ve Sevéenko da Pelekete Manastir1 Kilisesi’ndeki bu

stitun bagligini 5. ylizyilin 2. yarisina tarihlemekte ve devsirme oldugunu belirtmektedir.
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Pelekete Manastir1 Kilisesi’ndeki korint siitun basligi akantus yapraklar ile siislidiir ve
yapraklar disa doniiktiir. Baslik, teknik ve yaprak iislubu agisindan Demre’de bulunan
Kat. No.7 ile ozellikle kalatos ve taban bilezigi islenisinde benzerlik gostermektedir
(Otiiken, 1996: 193, Lev.35-4). 5. yiizyilhn 2. yarisinda korint siitun bashigidaki
akantus yapraklar1 daha yogun ve kalabalik bir kompozisyonda islenirler (Betsch, 1977:
194). Benzeri Bagkent’teki Studios Manastir1 Kilisesi’ndedir (Resim 162).

Resim 161. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Resim 162. Studios Manastir1, Korint

Korint Siitun Baghgi (Pekak, 2009: 183). Siitun Bagsligi (Pekak arsivi).

Mustafakemalpasa’nin belediye bahgesinde bulunan 5.-6. yiizyillara tarihlenen bir bagka
baslik da benzer 6rnekler arasinda verilebilir (Otiiken, 1996: 193-195, Lev.35-5). Yine
ayni bolgeden, Gemlik’te (Kios) Halk Kiitiiphanesi bahgesinde yer alan 5. yiizyilin 2.
yarisina tarihlenen bir baslik, tislup ve teknigi ile karsilastirma 6rnegi olarak alinabilir

(Otiiken, 1996: 195-197, Lev.36-4, 5, 6).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’'nde 5. yiizyila tarihlenen siitun basligindaki ‘spiralli voliit’
motifinin benzer Ornekleri bolgedeki yapilardan Tirilye Kemerli Kilise’de
goriilmektedir (Mango ve Sevéenko, 1973: 239-248). Spiralli voliit motifi Likya
Bolgesi’nde Ala Kilise’deki siitun basliklarinda; Pamphylia Boélgesi’nde ise Alanya ve
Side Miizesi’ndeki siitun bagliklarinda bulunmaktadir (Serdar, 2010: 155).

Bagkent’ten akantus yapraklariyla siisli korint tipte siitun basliklart Komnenoslar

Donemi yapilarindan Kalenderhane Cami’nde bulunan 5. yilizyilin son c¢eyregine
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tarihlenen iki siitun basghgidir**®

. Mermer malzemeden yapilan baslik korint tipte, ii¢ sira
halinde akantus yapraklart ile stisliidiir. Her {ist siradakiler alttakilerin bosluklarina
gelecek sekilde yerlestirilmiglerdir. Alt siradaki seritte yer alan akantus yapraklar1 disa
dontik islenmistir. Diger siitun baslig1 da ayni sekilde korint tipte akantus yapraklari ile

stislidiir ve benzer 6zellikleri gostermektedir (Giires, 2012: 35-36, Kat. No.4, Res.14).

Yine Baskent’ten Komnenoslar Dénemi yapilarindan Eski Imaret Cami’nde
(Pantepoptes Manastir1 Kilisesi) ve Hagios Ioannes Trullo Kilisesi’'nde de 5. yiizyila
tarihlendirilen korint tipte akantus yapraklar ile siisli stitun bagliklar1 bulunmaktadir

(Giires, 2012: 84, 89, Kat. No0.49, Res.59-60).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’'nde naos zeminindeki levhalarin iizerlerinde goriilen
kompozisyonlar Erken Bizans doneminde yaygin olarak karsimiza g¢ikmaktadirlar.
Uzerlerinde 5.-6. yiizyillarda sikca goriilen madalyon ve Latin hagi siislemesi yer
almaktadir. Hag¢ bezemeli korkuluk levhalarmin benzer drnekleri Istanbul Hagia Eirene
Kilisesi’nde (Tezcan, 1989: 150, Lev.174) ve Istanbul Topkap1 Sarayr Miizesi’nde
(Tezcan, 1989: 357, Lev.515) karsimiza ¢ikmaktadir.

Bithynia’da Kursunlu Koéyii’ndeki Lokman Bey’in evinde benzer kompozisyonda
korkuluk levhasi parcasi bulunmaktadir (Mango ve Sevéenko, 1973: 249, Fig.76)'.
Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin naos zemininde bulunan korkuluk levhasi pargasi oldugu
diistiniilen eseri ince silmeler ¢evrelemektedir (Resim 163). Levhanin biiyiik bir bolimii
kiriktir. Levhanin diger korkuluk levhalar {izerinde bulunan siisleme kompozisyonu

dikkate alindiginda 5.-6. yiizyillara tarithlenmesi miimkiindiir.

146 K omnenoslar Dénemi yapilarinin mimari plastik eserleri i¢in ayrintili olarak bkz. Giires 2012.
Y7 Kursunlu (Elegmi) Koyii, Gemlik (Kios) Kérfezi’nin giiney kiyisinda ve Mudanya’nin (Apameia)
yaklagik 12 km. dogusunda yer almaktadir (Mango, 1968: 169).
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Resim 163. Pelekete Manastir Kilisesi, Resim 164. Kocaeli Miizesi, Korkuluk

Korkuluk Levhasi (Yinsel, 2015). Levhasi (Hakan, 2009: 64).

Levhanin benzer bir 6rnegi Kocaeli Miizesi’nin bahgesinde yer alan korkuluk levhasidir
(Hakan, 2009: 64). 5.-6. yiizyillara tarihlendirilen ve beyaz mermer malzemeden yapilan
bu levhay1 da ince silmeler ¢evrelemektedir ve biiyiik bir bolimii kiriktir (Resim 164).
Megas Agros’un yaklasik 10 km. batisindaki Timanyo Ciftlik mevkide bulunan kirik
korkuluk levhasi parcas1 da benzer drnekler arasinda verilebilir (Mango ve Sevéenko,

1973: 268, Fig.138).

Hiristiyanligin ilk yillarinda toplu bigimde yapilan vaftiz torenleri icin biiyiik havuzlar,
binanin i¢inde yer almaktadir. 5.-6. yiizyillarda yapilan vaftiz binalarmin i¢ine daha
kiigiilmiis ve zemine oyulmus, ha¢ bi¢imli ya da oval ve yuvarlak havuzcuklar
(Kolymbethra), her iki yonde basamakli olarak yapilmistir. Vaftiz havuzcuklari
devsirme malzeme olarak ¢cesme islevlerinde kullanilmistir. Bu pargalar daginik bigimde
miizelerde veya oren yerlerinde ve ¢evrelerinde bulunmaktadir. Bu mimari plastik parca
icin yaymlarda vaftiz havuzu, vaftiz teknesi ve vaftiz kurnasi gibi cesitli terimler

kullanilmistir (Parman, 2002: 151-152).

Resim 165. Pelekete Manastir Kilisesi,

Vaftiz Teknesi? (Yinsel, 2016).
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Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde giiney duvar zemininde alt kismi topraga gomiilii bir
halde bulunan mimari plastik parganin vaftiz teknesi (?) olabilecegi diigiiniilmektedir
(Resim 165). Parganin 6n yiiziinde uzun kollu bir kabartma Latin ha¢i bulunmaktadir.
Yan ylizeyinde ise silisleme yoktur. Parcanin benzer Orneklerin karsilastirmali

degerlendirmesi sonucunda 4.-5. yiizyila tarihlenmesi miimkiindiir.

Bu parcanin benzer bir 6rnegi Kocaeli Miizesi’nin bahgesinde yer almaktadir (Resim
166). Kare olan teknenin yan ve arka yiizlerinde siisleme yoktur. On yiizde uzun kollu
bir Latin hag¢1 bulunmaktadir. Par¢a 4.-5. ylizyillara tarihlendirilmistir (Hakan, 2009: 78,
Lev. No0.58).

Resim 166. Kocaeli Miizesi, Vaftiz Teknesi

(Hakan, 2009: 78).

Parcanin benzer bir 6rnegi de Corum cevresinde Mecitdzii Ilgesi, Hisarkavak Koy,
Ethem Erkani’ye ait evin bahgesinde bulunan Vaftiz Teknesidir (Resim 167). Kare
prizma formuna sahip olan teknenin de On yilizeyinde kabartma Latin haci motifi
goriilmekte ve 4.-5. yilizyillara tarihlendirilmektedir (Keskin, 2010: 171-172, Kat.
No.117). Uzerinde Latin hagi bulunan zemine gdmiilmiis diger bir vaftiz havuzu,

Alahan vaftizhanesinde bulunmaktadir (Gaugh, 1985, Fig. 65, 71).
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Resim 167. Hisarkavak Koy, Vaftiz Teknesi

(Keskin, 2010: 171).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde diakonikon igerisinde bulunan mimari plastik parcanin
esik tas1 olabilecegi diisiiniilmektedir (Resim 168). Kademeli olan esik taginin {izerinde
kapt kanatlarinin oturmasi amaciyla agilmig oyuklar bulunmaktadir. Par¢a higbir
bezeme unsuru icermemektedir. Bithynia’da Bursa ve ¢evresinde bulunan bazi 6rnekler
Otiiken tarafindan yaymlanmistir (Otiiken, 1996: 236-237). Ayrica Sarachane’de
yapilan kazilarda 6. yiizyila tarihlenen esik taslart bulunmustur (Harrison, 1986: 137,
139, Res.163-165). Corum ve gevresinin Osmancik ve Bogazkale Ilgesi’nde, dikdortgen
prizma formunda kursun akitma yuvast bulunan esik taslar1 yer almaktadir (Keskin,
2010: 139-143, Res. No. 109-113).

Resim 168. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Esik Tag1
(Yinsel, 2016).
Konya ve ¢evresinde bulunan Zazadin Han’in avlusunda kuzey duvar orgiisiinde yer
alan esik tasmin st yiiziinde iki kenarda bir kademe bulunmaktadir (Resim 169). Bu
kademenin bir kosesinde kapr kanadinin oturdugu kursun yuvasi yer alir. Konya’daki

esik taslar1 in situ durumda bulundugundan tarihlendirmesi yapilamamistir (Temple,
2013: 160-161, Res. N0.325).
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Resim 169. Zazadin Han, Esik Tas1
(Temple, 2013).
Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde gilinlimiize gelemeyen fakat yayinlarda adi gegen
mimari plastik parga siitun kaidesidir (Resim 170). Altta kare bir kaide iizerinde basit
profilli kaidede, siitunun oturdugu yilizeyde bir kursun oyugu bulunmaktadir. Parca
Basit tip / yarim iglenmis tipindedir. Parcanin benzer Orneklerin karsilastiriimasi

degerlendirilmesi sonucunda 5.-6. yiizyillara tarthlenmesi miimkiindiir.

Resim 170. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Basit Tip / Yarim Islenmis

Siitun Kaidesi (Otiiken, 1996, Taf.26).

Parcanin benzer bir karsilagtirma Ornegi Tirilye’deki Fatih Cami’nin giineyindeki
avlusunda yer almaktadir (Resim 171). Fakat bu parga basitlestirilmis Attika (veya
kaba Attika) tipindedir. Toprak {lizerinde yer alan parganin altta bir kare kaide lizerinde
basit profilli kaidede, siitunun oturdugu yiizeyde 0.07 m. ¢apinda bir kursun oyugu
bulunmaktadir. Parca benzer ornekler yardimiyla 5.-6. yiizyillara tarihlendirilmistir
(Pekak, 2009: 108, Res. N0.17).
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Resim 171. Tirilye Fatih Cami, Attika Stitun Kaidesi
(Yinsel, 2016).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’'nde giiniimiize gelemeyen ancak yayimnlarda adi gegen
prothesis apsisindeki silme madalyonlarin birbirlerini tekrarlamasi ile olusturulmustur.
Pargayr Mango ve Sevéenko (1973), gec antik doneme tarihlemektedir. Benzer olarak
Tirilye’deki Fatih Cami’ndeki silmede de palmetlerin tekrarlanmasindan olusan bir
siisleme yer almaktadir. Fatih Cami’nde silmeyi Mango ve Sevéenko (1973), orta
Bizans donemine tarihlemektedir (Pekak, 2009: 103, Kat. No.11).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde giiniimiize gelemeyen ancak yayinlarda adi gecen Okiiz
ve kogbaslt sarkofag orneklerinin benzerleri Pore’deki Eufrasius Katedrali Kilisesi’nde
yer almaktadir. Pore’deki orneklerde de levha iizerinde hayvan figiirleri resmedilmistir

(Terry, 1998: 49-50, Fig.129).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde giliniimiize gelen ve yerde bulunan silme pargalari
oldugu diisiiniilen mimari plastik eserler akantus, palmet, bitki motifleri ve boncuk
dizileri ile siislidiir. Bu bezemeli silme pargalarinin benzer Ornekleri Topkapi
Sarayr’nin Fil Bahgesi denilen ve Bagdat Koskii’nlin alt kismma denk gelen yerde
karsimiza ¢ikmaktadir. Tezcan (1989: 383), bu parcalari 4. yiizyila tarihlendirmektedir.
Topkapr Sarayr Fil Bahgesi’ndeki silme pargalart iizerinde de akantus yapraklar ile

boncuk dizileri yan yana gelecek sekilde tekrarlanmistir.

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde lento ve soveler basit profillidir ve giliniimiize
gelebilmislerdir. Vize Ayasofyasi’nda sadece profiller ile bezenmis ve devsirme olarak
bulunan kap1 ve pencerelerin lento ve sdveleri benzer 6rnek olarak verilebilir (Cavdar,

2014: 58, Kat. No. N-16-17).
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Ayrica Side AA Bazilikasi’nda da basit profilli lento ve sdve ornekleri bulunmaktadir.
Yildirim (2014: 211-212, Res.138-139, AA7-AA8), AA Bazilikasina ait olan lento ve
soveleri is¢ilik ve karsilastirma Ornekleri ile 5.-6. yilizyillara tarihlendirmistir. Pelekete
Manastir1 Kilisesi’ndeki basit profilli olan lento ve séveler de benzer karsilastirma

ornekleri 15181nda 5.-6. yiizyillara tarihlenmesi miimkiindiir.

Pelekete Manastirt Kilisesi’ndeki giinlimiize gelen ve gelemeyen mimari plastik
eserlerin karsilagtirmali degerlendirmesi sonucunda eserlerin fonksiyonlari, siislemesi,
tislubu ve tarihleri belirlenmistir. Mimari plastik eserlerden bazilart mimari islevli,

bazilari ise liturjik islevlidir. Bir kisminin ise islevleri tanimlanamamustir.

Levhalar, mimari 6ge olarak bazilikalarda yan nefleri orta neften ayirmak i¢in galeride
siitun veya paye dizileri arasinda korkuluk niteliginde, duvar veya zemin
kaplamalarinda; liturjik kuruluslarda siitun veya paye aralarin1 kapatmak amaciyla,
solealarda payeler arasinda, ambonlarda podyum korkulugu, altarlarda alt ve siit

levhalar olarak kullanilmaktadirlar (Temple, 2013: 342).

Vaftiz Teknesi, Bizans sanatinda form olarak i¢ten ve distan farkli bigimlenis
Ozelliklerine sahiptir. Digtan kare, dikdortgen, cokgen ve ha¢ formu goriilmektedir.
Icten kare, dikddrtgen, oval, yuvarlak, hag veya dort yaprakli yonca seklindedir. Vaftiz
Tekneleri tizerinde goriilen ha¢ motifi bu eserlerin liturjik amacgh kullanildiklarini
gostermektedir (Keskin, 2010: 268). Igine &liiniin yerlestirildigi Bizans D&nemi
lahitleri, daha sonraki donemlerde ¢esme yalagi ve su haznesi gorevini gormiis ve

devsirme olarak kullanilmiglardir (Tezcan, 1989: 292-293, Res.N0.386-387).

Mekanlarin ortii elemanlaria gegis seviyesinde farkli profillere sahip olarak karsimiza
cikan silmeler, ayn1 zamanda tavan, kapi, pencere gibi 6geleri ¢evrelemek amaciyla diiz
ya da profilli olarak kullanilmaktadirlar (Temple, 2013: 307). Mimaride kapi
acikliklarinda kap1 kanatlarinin oturmasi amaciyla kullanilan esik taslari, ayn1 zamanda
kapr kanatlart ve zemin arasinda olusabilecek boslugu da kapatarak yapinin

izolasyonuna yardim eden statik bir mimari 6gedir (Temple, 2013: 309).

Kilisede bulunan silmeler, frizler, levhalar ve vaftiz teknesi lizerinde akantus yapraklari,

palmet, ha¢ motifi, sarmasik yapraklari, boncuk dizileri, i¢ i¢e geg¢mis daireler ve
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148

madalyon goriilmektedir . Akantus, basta siitun basliklar1 olmak {izere, ¢esitli mimari

stislemelerde kullanilan kenger yapragi bicimindeki motiftir (Eyice, 1971: 193).

Bezemeli silmelerde goriilen akantuslar, erken donemlerde kenar siisii olarak
kullanilmis (Dalton, 1911: 689-690), Bizans mimarisinde siitun basliklarinin yani sira
silme, friz, lento gibi mimari elemanlarda Erken Hiristiyanlik déoneminden baglayarak

kullanilan bir motif olmustur (Dogan, 2003: 188).

Sarmasik, Hiristiyan sanatinda ebedi sonsuzluk ve muhabbetin 6lmezligini sembolize
etmektedir (Ferguson, 1971: 55). Bu motifler daha ¢ok Eken Bizans doneminde
yaygindir. Sarmagik motifi, Roma kaynakli olup, 2. ylizyildan itibaren goriilmektedir.
Erken Hiristiyan ve Bizans yapilarinda ise 3. yiizyil ve sonrasinda karsimiza

cikmaktadir (Dogan, 2005: 74).

Erken Bizans Doneminde yaygin olan ha¢ motiflerinden Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde
lahit ve vaftiz teknesi lizerinde Latin ve Yunan hag¢larinin hakim oldugu goriilmektedir.
Levhalarda kabartma veya kazima ha¢ motifi kullanimi Erken Bizans D&nemi’nin

sembolik nitelikte yaygin bir 6zelligidir (Terry, 1988: 31).

Hag, Isa’nmn 1zdirabimi veya oldiikten sonra Tanri ile kutsal birlesmeyi sembolize
etmektedir (Ferguson, 1971: 55). Erken Bizans Doneminde dikdortgen, ortada
madalyon ve madalyonun her iki yaninda Latin ha¢i motiflerinin yer aldigi ve
madalyonun hag¢in ayaklarina dogru sarmasik yapraklarinin uzandigi bir siisleme
kompozisyonu yogun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bezemelerde kazima ve kabartma

tekniklerinin kullanildig1 goriilmektedir.

Erken Bizans Donemi sanatinda goriilen bezeme, motif ve kompozisyonlarin, Pelekete
Manastir1 Kilisesi’nde bulunan eserlerde devam ettigi goriilmektedir. Eserlerin biiyiik
bir boliimii karsilagtirmali 6rneklerin kompozisyon diizenlemesi g6z 6niine alindiginda,

cogunun Erken Bizans Donemine ait pargalar oldugunu sdyleyebiliriz.

Eserlerin ¢ogu 4.-6. yiizyillar arasina tarihlendirilmistir. Mango ve Sevéenko, Kilisedeki

siitun bagliklarinin devsirme oldugunu belirtmektedirler. Parcalarin bir kisminin erken

18 fkonoklasmus dénemi, figlirlii  kompozisyonlarin yasaklanmas: sonucu dekoratif motiflerin
yayginlastig1 bir donemdir (Parman, 2002: 161).
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Bizans donemine ait devsirme pargalar oldugunu sodyleyebilmek i¢in manastir

cevresinde antik sehir kalintis1 var mi1? sorusunu sormamiz gerekir.

Hasluck’in (1910: 55-58), Daskilion veya Dascylium olarak bahsettigi antik sehrin,
Tirilye’nin yaklagik 7 km. batisinda konumlanmasi bize mimari plastik pargalarin
buradan gelmis olabilecegini diisiindiirmekle birlikte, ayrica erken déneme tarihlenen bu
pargalar kilisenin bugiinkii yap1 Oncesi doneme tarihlenen bir bazilikaya da ait

olabilecegini akla getirmektedir.

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde bulunan mimari plastik eserleri 3 kategori altinda
toplamak miimkiindiir. Bunlardan birincisini mimari iglevli tag eserler olusturmaktadir
ve bu béliimde lento, sdve, silme, friz ve esik tas1 yer almaktadir. ikincisini liturjik
islevli tas eserler olusturmaktadir ve bu boélimde vaftiz teknesi yer almaktadir.
Uciinciisiinii ise diger tas eserler olusturmaktadir ve bu boliimde lahit ve levha yer

almaktadir. Kilisede islevleri belirlenemeyen tas eserler de bulunmaktadir.

Pelekete Manastinn  Kilisesi’'ndeki eserlerde genel olarak mermer malzeme
kullanilmistir. Mermerler beyaz ve gridir. Bolgenin Marmara Adasi’na yakinlig
sebebiyle mermer malzemenin yogun olarak kullanildigi ortaya ¢ikmaktadir. Eserlerin

yapim tekniklerinde ise kabartma ve kazima yontemlerinin kullanildig1 gériilmektedir.
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9. BOLUM

YAPI iLE iLGIiLi DEGERLENDIRME

9.1. BUGUNKU YAPI ONCESi DONEM:

Bugiinkii kilisenin yerinde daha énceye tarihlenebilecek bir yapinin varligr ile ilgili bir
arkeolojik bir kazi yapilmadan kesin olarak bir sey sOylemek miimkiin olmasa da
birtakim gorisler ileri siirebilir. Bolgedeki bir¢ok yapinin kendisinden daha 6nceki bir
bazilikanin tizerine insa edildigi bilinmektedir ki bunun en 6nemli gostergeleri yapida
kullanilan erken doneme tarihlenen mimari plastik parcalar, pastoforium hiicrelerinin
disa taskin olarak diizenlenmesi, devsirme tugla malzeme kullanimi, yapinin bulundugu
arazinin topografik uyumsuzlugu gibi nedenlerdir. Bu gibi nedenleri bolgedeki benzer

ornekler yardimi ile aciklamaya calisacagiz.

Gemlik (Kios) llgesi’nin Kursunlu (Elegmi) Koyii’nde yer alan Aziz Aberkios
Manastir1 Kilisesi ile ilgili olarak Janin, manastirin 12. yiizy1l typikonunda gecen iki
isminin, Heliou Bomon / ton Elegmon oldugunu belirtmekte ve bu isimlerin burada daha
once var olan iki kuruma isaret edebilecegini ifade etmektedir (Thomas, Constable ve
Hero, 2000: 1050-1052)149. Bununla birlikte Aziz Aberkios Manastir1 Kilisesi’nin
pastoforium hiicrelerinin disa tagkin olusu, daha 6nceden bulundugu yerdeki bazilikanin

temellerine baglanabilir.

Aziz Aberkios Manastir1 Kilisesi’'nde oldugu gibi Tirilye’deki Fatih Cami’nde de
pastoforium hiicrelerinin disa taskin olusu, kilisenin daha onceden burada bulunan
bazilikanin temelleri {izerinde yiikselisi ile agiklanabilir (Pekak, 1991: 107-111). Ayrica
Fatih Cami’nde kullanilan 5.-6. ylizyillara tarihlendirilen mimari plastik parcalarin da

kendisinden dnceki bazilikanin iizerine insa edildigi diistiniilebilir.

9 Elegmon ya da Heliou Bomon Manastiri typikonda ‘‘en saygideger kutsal anne’® anlamina
gelmektedir. Bu manastir Bakire Meryem’in adina kurulmustur ve Heliou Bomon’un soyadiyla anilmigtir
(Thomas, Constable ve Hero, 2000: 1050-1052).
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Tirilye’deki Kemerli (Panagia Pantobasilissa) Kilisesi’nin yerlesime hakim bir tepede
olusu ve arazinin olumsuz topografik konumu kilisenin insa edildigi alanin dogusundaki
kot farkimi etkilemistir. Burada da arazinin topografik uyumsuzlugu nedeniyle yapi
bircok kere yeniden insa edilmis, doguda destekleyici kemerler kullanilmis, ancak
yapinin bulundugu yerden vazgecilememistir. Arkeolojik veriler kilisenin alt yapilarinin
kriptaya ait olabilecegini diisiindiirmiis ve 6.-9. yiizyillara tarihlendirilmektedir

(Aksoyek, 2009: 119-120).

Tirilye Kemerli Kilise’de damgali tugla malzeme kullanimi ve mimari plastik eserlerin
kullanim1 da yapimin kendisinden daha 6nceki bazilika iizerine insa edildiginin kaniti
olabilir. Yapida kullanilan damgali tuglalarin 5.-6. yiizyillara tarihlenmesi kilisenin
bulundugu yerde daha dnceki bir yapidan devsirilmis olabilecegini diisiindiirse de yakin
cevresindeki bagka yapilardan getirilmis olma ihtimali de vardir (Aksoyek, 2009: 121-
122).

Ayrica Kemerli Kilise’de (Aksoyek, 2009: 121) kullanilan 5.-6. yiizyillara
tarihlendirilen mimari plastik pargalarin da kendisinden dnceki bazilikanin iizerine insa
edildigi ihtimalini diislindiirse de bu konuda kesin olarak bir sey sdylemek miimkiin
degildir. Bu parcalar tek bir yapidan alinmis olabilecegi gibi baska yapilardan da

devsirilmis olabilir.

Yukarida 6rneklerini saymaya calistigimiz bolgedeki yapilarda goriilen damgali tugla ve
erken doneme tarihlenen mimari plastik eserlerin kullanimi Pelekete Manastirt
Kilisesi’nde de karsimiza ¢ikmaktadir. Kazi ve arkeolojik ¢alismalar yapilmadan kesin
olarak bir sey sdylemek miimkiin olmasa da yine de eldeki veriler yardimiyla Pelekete
Manastir1 Kilisesi’nde de az da olsa damgali tugla kullanimi1 ve 6zellikle Mango ve
Sevéenko’nun (1973) 5.-6.yiizyillara tarihledigi mimari plastik pargalardan siitun ve
basliklarin kullanilmas1 yapinin kendisinden 6nceki bir bazilikanin {izerine veya yanina

insa edildigini gostermektedir™".

130 K jlisenin mimari plastik eserleri i¢in bkz. Mimari Plastik Eserler Katalog béliimii.
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9.2. YAPI DONEMLERI

Glinlimiize onarimlara gegirerek ve tahrip olarak gelebilen yapinin donelmemesi igin
mimari, malzeme ve teknik veriler ile mimari plastik pargalari kullanmakla birlikte,

yapinin daha 6nce ¢izilmis planlarindan da yararlanilmistir.
9.2.1. Birinci Donem:

Yapinin donemlemesi i¢in Covel’in ¢izmis oldugu eskizden ve kilise hakkinda verdigi
bilgilerden yararlanacagiz. Ancak Covel’in ¢izmis oldugu eskiz tartigmali olarak

degerlendirilecektir.

Covel’in ¢izimine gore yapmin dogusunda icten ve distan yarim yuvarlak {i¢ apsis
goriilmektedir (Cizim 57). Ortadaki ana apsis disa tagkindir. ‘Uclii Kutsal Boliim’
olarak adlandirilan apsisin batisinda kareye yakin dikdortgen planli bir bema ve
bemanin kuzeyinde ve giineyinde pastoforium hiicreleri yer almaktadir. Apsis yari
yuvarlagl iginde ii¢ basamaktan olusan synthronon goriilmektedir. Batida narteks

boliimii yoktur.

Genel hatlariyla Covel’in ¢izmis oldugu kilisenin plani dogruysa da tartismamiz gerek
sorun sudur: Covel’in ¢izimine gore yapi kapali Yunan hag¢i plan tipindedir, ancak
zamaninda var oldugu bilinen kubbenin planda iki serbest destek siitun tiizerinde
yiikseldigi goriilmektedir. Halbuki kapali Yunan hagi planh kiliselerde kubbenin dort
serbest destek lizerinde yiikseldigi veya oturtuldugu goriilmekle, Covel burada neden

kubbeyi iki serbest siitun ilizerine oturtmustur?

Covel’in ¢izmis oldugu plan ile bugiinkii ¢izilen plani karsilastirdigimizda kilisenin
acaba sonradan mi dort serbest destege doniistiiriildii? sorusu akla gelmektedir. Eldeki

verilere gore bu konuyla ilgili olarak su 6neriyi verebiliriz:
Oneri 1:

Bizans doneminde Bithynia Bolgesi’nde en son deprem 1327 yilinda gerceklesmistir
(Kilig, 2001: 70)™%. 15. — 16. yiizyillar arasinda 1400, 1418, 1463, 1555 veya 1556

yillarinda Bursa ve cevresini etkileyen depremlerin oldugu bilinmekle birlikte (Sevim,

31 Ulubat (Lopadion)’ta meydana gelen depremin Baskent’te de hissedildigi bilinmektedir.
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2001: 72) ozellikle 1555 veya 1556 yillarinda gergeklesen depremin yaklasik 90 km.
uzakliktaki Mustafakemalpasa’da da Bursa ile ayni derecede hasara yol actiginin
bilinmesi, ayn1 anda Tirilye’de de hasar olabilecegini diisiindiirmektedir*®2. Bu tarih
Covel’lm yapiy1r gordiigli tarihten (1676) oncedir. Dolayisiyla Covel’in planinda
goriilmeyen diger iki slitunun 1555 veya 1556 yillarinda gerceklesen depremde yikilmis
olabilecegi akla gelmektedir. Bu Oneriyi kabul ettigimizde kilise zaten dort serbest

destekli idi, iki serbest siitun depremde yikild1 diyebiliriz.
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Cizim 57. Pelekete Manastir1 Kilisesi

(Covel, 1676: 266V).

9.2.2. ikinci Donem:

Kilisenin ikinci donemi ile ilgili Evangelides (1889: 275-276; 1934: 39), Hasluck
(1906/7:293; 1910: 59-62) ve Pancenko’nun (1911: 259-289) vermis oldugu bilgilerden

yararlanacagiz. Kilisenin ikinci dénemi, bati bolimiiniin malzeme ve teknigi dikkate

1521555 veya 1556 yillarinda gerceklestigi bilinen deprem Osmanli Mithime defterlerindeki tamir
kayitlarindan 6grenilebilmektedir (Sevim, 2001: 72, dip not.12).



197

alinarak orijinal ozelliklerini kaybettigi ve bati bolimiiniin 6zgiin olmadig:

anlasilmaktadir.

Evangelides, yapmin dogu bdlimiiniin orijinal oldugunu ve bema tonozuna kadar
ayakta durdugunu belirterek, bati boliimiin ise 19. yiizyillda yeniden insa edildigini
vurgulamaktadir. Evangelides’e gore yap1 1855 depreminde agir hasar gormiis, bati
boliim yikilmis ve hemen ardindan onarilmistir. Bu durum bat1 boliimiin artik 6zgiin
olmadigini kanitlamaktadir. Evangelides, doneminde manastirin ¢ok bakimsiz oldugunu

ve bahgesinin gevresinde papaz odalarinin yer aldigini ifade etmektedir.

Hasluck, kilisenin 1855 yilindaki Bursa depreminde agir hasar gordiigiini ve
depremden sonra onarim gegirdigini belirtmektedir. Evangelides ve Hasluck’in verdigi
bilgilere gore depremden sonra yap1 10 Eyliil 1880 yilinda yanmis ve yangindan sonra
onartilarak Heybeliada’daki Ruhban Okulu’na baglanmistir. Evangelides, Kkilisenin
zemininin mermer oldugunu, cevresinde papaz odalarinin yer aldigini ve Roma

donemine ait bir mimari par¢a gordiigiinii ifade etmistir.

Pancenko’nun verdigi bilgilere gore de, kilisenin 1855 depreminden sonra bati bolimiin
onarildigini belirterek, kilisenin onarimdan sonra bati cephesinin giris kapisinda yer
alan kitabeyi Yunanca olarak yayinlamasi ayr1 bir énem tasimaktadir. Bu kitabede

kilisenin Nisan 1856 yilinda yeniden insa edildigi yazmaktadlrlss.

Yukaridaki verilere gore, kilisenin bati boliimiiniin artik 6zgiin olmadigimi ve bu
bolimiin 1855 depremi sonrasinda yeniden insa edildigini sdyleyebiliriz. Dogu boliim

ise bu depremden etkilenmeyerek 6zgiin halini koruyarak giliniimiize gelebilmistir.
9.2.3. Son Dénem:

Kilisenin son donemi Miibadele’den sonra giinlimiize kadar gelen siireci kapsamaktadir.
Bu déneme ait veriler Mango ve Sevéenko (1973) ile Pekak’m (1991) ¢izdikleri planlar
ile tartigilabilir. Bu planlardan Pekak’in ¢izmis oldugu plan yapinin giiniimiizdeki
durumunu yansitmaktadir. Mango ve Sevéenko’nun ¢izdikleri plana gore synhtrononun
kalintt oldugu belirtilmistir (Cizim 58). Ana apsis icten ve distan yarim yuvarlak

planlidir. Apsisin batisinda kareye yakin dikdortgen planli bir bema, bemanin kuzeyinde

133 pancenko’nun sdziinii ettigi kitabenin Yunanca ve ¢evirisi i¢in bkz. Tarih¢e Bolimii.
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ve glineyinde kare planli pastoforium hiicreleri yer almaktadir. Kuzey-giiney
dogrultusunda dikdortgen planli olan dogu kose odalari ayaktadir. Planda sadece
giineydogudaki siitunun ayakta oldugu goriilmektedir. Covel’in eskizinde gormiis
oldugumuz kuzeydogudaki siitun yikilmistir. Plana gbre yapinin beden duvarlari
saglamdir. Hasluck’in (1906/7: 293) ve Evangelides’in bahsettikleri mermer doseme
hakkinda yapinin zemin seviyesi moloz ve giibre ile kapli oldugu i¢in bir sey sdylemek
miimkiin degildir. Ancak Pekak’in 1987-1988 yillar1 arasinda yapmis oldugu
calismalarda, zeminde 19. ylizy1l kilisesine ait oldugu diisiiniilen bir déseme saptandigi
belirtilmistir. Yapmim batisinda giris kapis1 yer almaktadir. Mango ve Sevéenko nun
planinda ayakta olan giineydogudaki siitunun, Pekak’in ¢izmis oldugu planda yikildigi
goriilmektedir (Cizim 59).

SN

ang: @
| ]

Cizim 58. Pelekete Manastir1 Kilisesi Cizim 59. Pelekete Manastir1 Kilisesi

(Mango ve Sevéenko, 1973). (Pekak, 1995).
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10. BOLUM

RESTITUSYON ONERILERI:

10.1. PLAN:

Pelekete Manastir1 Kilisesi, orijinalinde doguda disa taskin icten ve distan yarim
yuvarlak ana apsis, apsisin kuzeyinde ve gilineyinde igten yarim yuvarlak, distan diiz
yan apsisler, apsisin batisinda kuzey-giiney dogrultusunda dikdortgen planli ve besik
tonoz ile ortiili bir bema, bemanin kuzeyinde ve giineyinde kubbe ile ortiilii
pastoforium hiicreleri, merkezde dort hag kolunun kesistigi kare bolim, bu boliimiin
kuzey, giiney, dogu ve batisinda besik tonoz ile ortiilii ha¢ kollari, kubbeli boliimiin
kuzeydogu, glineydogu ve giineybatisinda kdse odalar1 ve batida bir narteks, yapinin

boliimlerini olusturmaktadir (Cizim 60).
10.1.1. A Mekani:

Orijinalde yapidaki dogu, bati, kuzey ve giineyde dort ha¢ kolu bulunmaktadir.
Gilinlimiize sadece dogu hag kolu tonozu kismen yikik olarak gelebilmistir. Diger hag
kollarinin ortiileri giinlimiizde mevcut degildir. Daha 6nce de bahsettigimiz gibi kapali
Yunan hac1 planlt yapilarda hag¢ kollar1 besik tonoz ile ortiilii ve yaklasik es boyutta
olmalidir. Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde hag¢ kollar1 besik tonoz ile oOrtiilii olup

yaklasik es boyuttadir (Cizim 61).

Bat1 kose odalarinin belirli olan batir sinir1 nedeni ile bati kdse odalarinin dogu kose
odalarindan farkli olarak dogu-bati yoniinde dikdortgen oldugu saptanmistir.
Orijjinalinde bat1 kose odalar1 dogu kdse odalar1 gibi bolgede yerel gelenegin devami
olarak kabul edilen kubbemsi tonoz ile ortiilii olmalidir. Kuzeybati ve glineybati kose
odalar1, dogusundaki kemerlerle kuzey ve giiney yan hac kollarina agilmaktadirlar.
Kilisenin ¢evresindeki yer alan ve islevleri tam olarak belirlenemeyen yap1 kalintilar1 ve
mekanlarinin ¢agdas duvar orgiisiinden dolay1 olasilikla kilisenin ingasindan ¢ok sonra

farkli bir donemde yapilmis olabilecegini séyleyebiliriz (Cizim 62).
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Cizim 60. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Restitiisyon Onerisi 1. Donem

(Fenerci, 2016).
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Cizim 62. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Restitiisyon Onerisi 2. Dénem, Vaziyet Plam (Fenerci,
2016).

Orijinalde capraz eksenlerde kose odalari bulunan yapmin giinlimiizde sadece
kuzeydogu ile giineydogu kose odalar1 ayaktadir. Kuzeybati ve giineybati1 kdse odalari
giinimiizde yikilmigtir. Kalan izlerden anlasildigi kadariyla batidaki kose odalarinin

dogudaki kdse odalarindan farkli bigim ve boyutlarda oldugu anlasilmistir (Cizim 63).
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Cizim 63. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Restitiisyon Onerisi 3. Dénem,

Vaziyet Plan1 (Fenerci, 2016).

Glinlimiizde kare birimin ortii sistemi yikilmistir. Arastirmacilarin  yaymlaridaki
planlardan ve fotograflardan goriildiigi kadariyla, kare birim dort siitunun tasidig
kubbeyle ortiilii olmalidir. Covel’in (1676) eskiz ¢iziminde iki serbest destek;
Buchwald’mm (1965) fotografinda iki serbest siitun (Resim 172); Mango ve
Sevéenko’nun (1973) planinda ise giineydogudaki siitunun goriilmesi yapimnin kare
biriminin zamaninda dort serbest siitunla kubbeyi tasidigi anlasilmaktadir. Kubbeye
gegisler kapali Yunan hagi planli yapilarda daha 6nce de belirttigimiz gibi pandantiftir
(Krautheimer, 1986: 340).
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Resim 172. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Destek Sistemi

(Buchwald, 1965).

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin bilinmeyen bir tarihte yikilan kubbesi ve kasnagi ile
ilgili yayinlarda herhangi bir bilgi veya fotograf bulunmamaktadir. Kilisenin kubbesi ve
kasnag: ile ilgili basta bolgedeki yapilar olmak fiizere tartisarak degerlendirecegiz.
Bunun i¢in ilk dnce Tirilye’deki yapilardan Fatih Cami ve Kemerli Kilise’nin kubbe ve

kasnaklari ele alinacaktir.

Bizans mimarisinde kullanilan kasnaklar silindirik, ¢cok cepheli veya nadiren Selanik
Ayasofya Kilisesi’nde oldugu gibi kiibik olabilmektedir. Bagkent Hagia Sophia ve 740
yili onarimindan onceki Hagia Irene Kiliseleri’nde oldugu gibi, erken donemlerde
kullanilmis olan basik kubbe kasnaklari zamanla yiikselmeye baglamistir. 740 yili
onarimi sonrasi inga edilen Hagia Irene Kilisesi’nin kasnaginin, yliksek kasnaklarin ilk

ornegi oldugu ileri stiriilmiistiir (Millingen, 1912: 15).

Bolgedeki yapilardan Tirilye’deki Fatih Cami’nin naosunun orta boliimiinii pandantifli
kubbe ortmektedir. Fatih Camisi’nin yiliksek kubbe kasnagi tam dairesel degildir ve
kasnaktaki sekiz biiylik pencerenin daha sonradan kapatildigi bilinmektedir. Silindirik
kasnak, kiibik bir kaide {izerine oturmaktadir ve bu kasnagin orijinal yapi ile ¢agdas
oldugu, 1855 depreminde tahrip olan iist kisminin onarildigi bilinmektedir (Pekak,
2009: 157, 162).
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Kemerli Kilise’nin naosunun orta boliimiinii pandantifli kubbe ortmektedir. Fatih
Camisi’nde oldugu gibi, Kemerli Kilise’nin de kubbesi yiiksek kasnaklidir. Kasnak
tizerindeki ana eksenlerden sapmis yuvarlak kemerli, tek kademeli alt1 pencere
gorilmektedir. Kemerli Kilise’nin giiniimiizdeki kasnagi 6zgiin degildir. Ancak 19.
yiizy1l yapist kasnagin daha oncekine benzetilerek yapilmis oldugu diisiiniiliirse, 6zgiin
kasnagin da silindirik oldugu diisiiniilebilir. Bu 6zelligi kasnak, Baskent yapilarindan

ayrilmaktadir.

Fatih Cami’nin silindirik kasnag1 goz oniine alindiginda yerel gelenegin devami olarak
diisiiniilebilir. Baskent’teki yapilarin kasnaklari Ioannes Prodromos Trullo (Hirami
Ahmet Pasa Cami) Kilisesi disinda g¢okgendir. loannes Prodromos Trullo Kilisesi
silindirik kasnaga sahiptir. Aksoyek (2009: 185), Kemerli Kilise’nin giiniimiizdeki
kasnagin ozgiin kasnaga benzer oldugunu diisiinmekle birlikte, bu kasnagin kare
kaideye tam oturmadigini belirterek, kasnagi restitlisyonda kare kaideye diizgiin
oturtmustur. Yukaridaki verilere dayanarak; bolgedeki Fatih Cami ve Kemerli
Kilise’nin silindirik kasnak diizenlemesine baktigimizda ayni diizenlemenin Pelekete
Manastir1 Kilisesi’'nde de oldugunu diisiinebiliriz. Yukaridaki 6rnekler ve ¢izdigimiz
restitlisyon planinda Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin giinlimiize gelemeyen kasnaginin
olasilikla bolgedeki yapilarda oldugu gibi silindirik oldugunu, ayni zamanda yerel

gelenegin devami olarak sayildigini sdyleyebiliriz (Cizim 64).

Mango ve Sevéenko (1973: 248), Pelekete Manastir1 Kilise’nin kuzey ha¢ kolunda
bulunan kemer izinin disa agilan tribelonlar olabilecegini belirtmislerdir (Resim 173).
Yapmin gecirdigi biiyiilk bir onarim sirasinda Oriildiigiinii diislindiigiimiiz agikligin
kemerlerini bugiin zeytinligin dallar1 kapamaktadir. Fatih Cami’nde ve bolgedeki ¢ogu
yapida goriilen bu uygulamanin Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde de bu kemer izinden
yola ¢ikarak burada tribelon benzeri bir aciklik oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin de orijinal yap1 doneminde yan hag kollarinin tribelon

benzeri aciklilar ile disartya agildigini sdyleyebiliriz.
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Resim 173. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Naos Kuzey Hag Kolu
(Mango ve Sevéenko, 1973, Fig.49).
Tirilye Fatih Cami’nin naosunun yan hag kollari, ikiger siitun {izerine oturan {i¢ kemer
ile disar1 agilmaktadir. Pekak (2009: 134-135), yapmin gegirdigi biiyiik bir onarim
sirasinda bu agikliklarin kemerlerinin 6riilmiis olabilecegini belirtmekle birlikte orijinal
yapmin yan hag¢ kollarinin, tribelonlarla disa veya yanlardaki mekanlara acil 133

vurgulamaktadir. Giiniimiizde bu agikliklarin kemerleri pencere haline getirilmistir.

Cizim 64. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Restitiisyon Onerisi I, A-A Kesiti

(Fenerci, 2016).
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Kilisenin 1855 depreminde yikildig1 ve bu donemden sonra 6zgiinliigiinii kaybettigi
anlasilmaktadir. Birinci donemde var oldugu bilinen kubbe ve kasnak da giliniimiize

gelememistir (Cizim 65, 70).
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Cizim 65. Pelekete Manastir1 Kilisesi, A- A Kesiti, Restitiisyon Onerisi 111

(Fenerci, 2016).
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Cizim 66. Pelekete Manastir1 Kilisesi, B-B Kesiti, Restitiisyon Onerisi I

(Fenerci, 2016).
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Cizim 67. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Restitiisyon Onerisi 111, B-B Kesiti

(Fenerci, 2016).
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10.1.2. B Mekan:

B Mekani olarak adlandirdigimiz Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin zamaninda var oldugu
bilinen bat1 hac koluna gecisi saglayan narteksi giiniimiize gelememistir. Oncelikle B
Mekan ile ilgili sormamiz gereken sorular sunlar olmalidir: Narteks ne zaman yikildi?

Narteksin plani nasildi1?

Yapinin narteksinden soz eden arastirmacilar sadece Mango ve Sevéenko’dur. Mango
ve Sevéenko, bat1 cephenin kuzeyindeki kemer izlerini gostererek kilisenin bir narteksi
olmasi gerektigini vurgularlar ve narteksin, Covel’n yapiyr gérmeden Once yikilmisg

olabilecegini belirtirler. Covel’in eskizinde batida narteks yoktur.

Narteksin ne zaman yikildig: ile ilgili su Oneriyi verebiliriz: 1555 veya 1556 yilinda
gerceklesen Ulubat’taki (Lopadion) depremde batidaki siitunlar gibi narteksin de
yikilmis olmast muhtemeldir. Cizilen restitiisyon planina gére narteks su sekildedir:
Narteks’ten naosa li¢ kap1 ile gecildigi sanilmaktadir. Bugiin bu kapilardan sadece
eksendeki kap1 giiniimiize gelebilmistir. Kalan izlerden anlasildigi iizere yandaki kapilar
yuvarlak kemerli olup Oriilmiistiir. Narteksin kuzey-giiney yoniinde dikdortgen planl

oldugu saptanmustir.

Narteksin Ortiisii ile ilgili bolgedeki kapali Yunan hag¢i plan tipine sahip yapilarin
narteks Ortiistine bakilarak bir degerlendirme yapilacaktir. Narteksin igten boliintiisiiz
tek bir tonozla ortiilii olmasi arkaik bir 6zellik olarak bilinmekle, 10. yiizyildan sonra
Baskent ve Yunanistan’daki yapilarinin nartekslerinin {i¢ bolimli oldugu ileri
stiriilmektedir (Vocotopoulos, 1975: 137-138). Bolgedeki 8.-9. yiizyillara tarihlenen
Fatih Cami’nin narteksi i¢ten boliintiisiiz tek bir tonoz ile ortiiliidiir (Pekak, 1991: 138).

Pelekete Manastir1  Kilisesi ile aym1 plan tipine sahip bolgedeki yapilardan
Golyazi’'ndaki Hagios Konstantinos Manastir1 Kilisesi’nin (9.-10. yiizyil) narteksi
glinimiize ulagamamigsa da, boliintiisiiz tek bir besik tonoz ile Ortilii oldugu
bilinmektedir (Mango, 1979: 329-333). Yine bolgedeki yapilardan Kemerli Kilise’nin
(14. yiizyil) narteksi glinlimiize gelebilmis fakat Ortlisii yikilmistir. Aksdyek (2009:

146), Kemerli Kilise’nin bati duvarin i¢ kisminda duvar payelerinin olmasi nedeniyle
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narteksin ti¢ boliimli olabilecegini ve iki kemerle desteklenen tek bir besik tonoz ile

ortiilii olabilecegini diistinmektedir.
Pelekete Manastirt Kilisesi’nin narteksi ile ilgili su iki dneriyi ileri siirebiliriz:

Oneri 1: Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin orijinalinde narteksi batida bir kapi ile disa
(atrium?), doguda tii¢ kapr araciligiyla naosa agilmaktaydi. Bu oOzellik, Bizans
kiliselerinde sik¢a uygulanan bir diizenlemedir. Orijinalinde Kilisenin narteksi, Fatih
Cami’nin narteks diizenlemesinde oldugu gibi narteks igten boliintiisiiz tek bir tonoz ile
ortiliit olmalidir (Cizim 68-69). Bu sekilde narteks diizenlemesi bolgeye uyum

saglamaktadir

<
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Cizim 68. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Restitiisyon 1. Donem, Narteks 1. Segenek

(Fenerci, 2016).
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Cizim 69. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Restitlisyon 1. Donem-I. Segenek,

A-A Kesiti (Fenerci, 2016).

Oneri 2: Kilisenin narteksinin ii¢ béliimlii olarak diizenlendigini ve &rtiisiiniin tonoz
veya kubbemsi tonoz ile ortiilii olabilecegini sdyleyebiliriz (Cizim 70-72). Bu sekilde
narteks diizenlemesinin goriildiigli yapilar Bagkent’tedir. Bagkent’te ve Yunanistan’daki
orneklerde ii¢ bolimlii narteks diizenlemesine sahip kiliseler bu yoniiyle 10. yiizyil ve

sonrasina tarihlenmektedir.
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Cizim 70. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Restitiisyon I. Dénem-11. Segenek

(Fenerci, 2016).
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Cizim 71. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Restitiisyon I. Dénem, II. Segenek,

A-A Kesiti (Fenerci, 2016).
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Cizim 72. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Restitiisyon I. Donem, II. Segenek,

B-B Kesiti (Fenerci, 2016).

10.1.3. Cepheler:

10.1.4.1. Dogu Cephe: Yapinin sadece dogu cephesi orijinal yap1 donemine aittir. Bu
cephede, ana apsis yarim kubbesinin tistiindeki hasarlar disinda 6zgiin yap1 korunmustur
(Cizim 73). Gilinimiizde ana apsis orta boliimiinde pencerelerden giiney yan apsis ve
ana apsis pencerelerinin ¢ift sira tugla kemeri 6zgiin halini korudugu; buna karsin kuzey
yan apsisin ise tek siwra tugla kemerinin yikilmasi Ozgiin halini yitirdigini

gostermektedir.
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Cizim 73. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Dogu Cephe, Restitiisyon Onerisi I

(Fenerci, 2016).

Kilisenin 2. doéneminde gergeklestigi bilinen 1855 depreminde dogu cephenin bu
depremden etkilenmedigi anlasilmaktadir (Cizim 74). Bu donemde bati boliim agir
hasar gormiistiir. Kilisenin kubbe ve kasnaginin ne zaman yikildig ile ilgili yayinlarda
herhangi bir veri yoktur. Cizilen restitiisyon planinda da gosterdigimiz gibi dogu cephe

ikinci donemde orijinal 6zelliklerini korumaktadir.
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Cizim 74. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Dogu Cephe, Restitiisyon Onerisi 11

(Fenerci, 2016).

Kilisenin 3. Dénemi ile dogu cephe orijinal 6zelliklerini koruyarak giiniimiize gelebilse
de bazi 6zelliklerini de yitirdigi goriilmektedir (Cizim 75). Kilisenin kubbesi yikilmistir.

Malzemesinden dolay1 yan apsisler de olasilikla bir onarim sonrasinda yeniden insa

edilmis olmalidirlar.
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Cizim 75. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Dogu Cephe, Restitiisyon Onerisi IIT

(Fenerci, 2016).

10.1.3.2. Giiney Cephe:

Bu cephenin birinci donemi 6zgiindiir ve narteks giiney cephesi goriilmektedir (Cizim
76). 1855 depremi ile birlikte cephe yikilmis ve yeniden insa edilmistir. Cephenin 3.
doneminde naosu olusturan bolimi biiylik oranda 6zgiin halini kaybetmistir. Giiney

cephe de yapmin diger cepheleri gibi olduk¢a sadedir.
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Cizim 76. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Gliney Cephe, Restitiisyon Onerisi |

(Fenerci, 2016).

Narteks giiney cephesi giinlimiize gelememistir. Gliniimiize gelebilen iki kiiciik
dikdortgen pencere de orijinal 6zelliklerini kaybetmislerdir ve olasilikla 1855 depremi

sonrast bir donemde insa edilmislerdir (Cizim 77). Bu depremden sonra artik giiney

cephenin de 6zgiin olmadig1 anlagilmaktadir.
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Cizim 77. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Giiney Cephe, Restitiisyon Onerisi I11

(Fenerci, 2016).

10.1.3.3. Bat1 Cephe:

Bu cephe de giiney cephe gibi 1. donemi 6zgiindiir. Narteks bat1 cephesi, giris kapisi ve
yanindaki iki yuvarlak kemerli kapilar goriilebilmektedir (Cizim 78). 2. doneminde
1855 depremi ile birlikte yikilmistir ve 6zgiin halini biiyilk oranda kaybetmistir.
Giiniimiizde 3. donemde eksende yuvarlak kemerli bir kapi ve iizerinde yuvarlak
kemerli bir pencere goriilmektedir. 1855 depreminde yikilan bu bolimiin tekrar
onarilmasindan sonra kapi ve pencere 6zgiin halini kaybetmistir. Narteks bat1 cephesi

giiniimiize gelememistir (Cizim 79).



219

~

\

|

7N

=)

MUDANYA - TIRILYE (TRIGLEIA)
HAGIOS IOANNES - THEOLOGOS PELEKETE MANASTIRI
(AYA YANI) KILISESI - 1. DONEM

RESTITOSYON: AYKUT FENERCI 2016

Cizim 78. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Bat1 Cephe, Restitiisyon Onerisi [
(Fenerci, 2016).
Bati cephe 1855 depreminde zarar goriip sonrasinda yeniden insa edildiginden artik

Ozglinligii kaybetmistir. Cephenin ana giris kapisinin her iki yaninda bulunan yuvarlak

kemerli kapilar yikilmistir. Kapinin lento ve séveleri yikilmastir.
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Cizim 79. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Bat1 Cephe, Restitiisyon Onerisi I1I
(Fenerci, 2016).

10.1.3.4. Kuzey Cephe:

Kuzey cephe 1. dénemde 6zgiin halini korumaktadir. Ug béliimlii narteks kuzey cephesi
goriilmektedir. Bat1 cephenin 1. doneminde de goriildiigli gibi narteksten naosa ii¢ kap1
araciligiyla gecildigi anlasilmaktadir. Bu kapilar yuvarlak kemerle 6riilmiislerdir (Cizim
80).
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Cizim 80. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Kuzey Cephesi, Restitiisyon Onerisi, I
(Fenerci, 2016).
1855 depreminde yikilan kuzey cephe de bati cephe gibi yeniden insa edilmistir. 3.
Donemde kilisenin artik kuzey cephe de orijinal 6zelliklerini kaybetmistir. Narteks
kuzey cephesi giiniimiize gelememistir. Cephede yaklasik es genislikte ve yiikseklikte
yan yana iki kii¢iik dikdortgen pencere bulunmaktadir ve 6zgiin olmayan bu pencereler

onarimdan sonra insa edilmistir (Cizim 81).

KUZEY CEPHES| OLGEK: 1/50

Cizim 81. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Kuzey Cephe, Restitiisyon Onerisi 11T

(Fenerci, 2016).
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PELEKETE MANASTIRI KiLiSESi TARIHLENDIRILMESI

Aragtirmacilar yaymlarinda hegiimenlerin yasam Oykiilerine dayanarak Pelekete
Manastir1 Kilisesi’nin inga tarihi i¢in 709 yilin1 vermektedirler. Ancak kilisenin mimari
plan ozelliklerini goz oniinde bulundurdugumuzda 709 yilinin bugiinkii yapinin tarihi
olmadigint gostermektedir. Manastirlar ile ilgili 6nemli belge durumunda olan ve
tarihlendirmeye yardimci olan typikonlar bdlgede yer alan bazi manastirlarda

154

bulunmaktadir™". Ancak Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin typikonu bulunmamaktadir ve

yayinlardan typikonu ile ilgili bir bilgiye ulasilamamustur.

Buchwald, ozellikle Bithynia’da bulunan bir grup yapinin kapali Yunan haci plan
tipinin erken Orneklerini olusturdugunu ve bunlardan bir kisminin Nea Kilisesi’nden
erkene tarihlenmesi gerektigini belirtmektedir. Yunanistan’da bulunan Panagia Kilisesi
basit tipte kapali Yunan hagi planli olup arastirmacilar tarafindan 8. yilizyilin 2. yarisina
veya 9. ylizyilin ortalarina tarthlenmektedir. Ayni sekilde Goreme Kiliglar Kilisesi de 9.
ylizyila tarihlendirilmektedir. Buchwald, Pelekete Manastirt Kilisesini 8.-9. veya erken
10. yiizyila tarihleyerek, Pelekete Manastir1 Kilisesini bu tipin erken Ornegi olarak

saymaktadir (Buchwald, 1984: 225-228).

Buchwald’in bu onerisine katilmakla birlikte yapinin manastir kilisesine baktigimizda
mimari evresinin birgok asamalardan gectigini gérmekteyiz. Bizans donemine ait olan
dogu boliim, 1855 depremi sonrasinda hasar géren ve yeniden insa edilen bat1 boliim,
malzeme ve teknigin cephelerdeki farkliligi, plan tipi ve duvar orgii bigimleri ile apsis

diizenlemesi Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin tarihini 9.-10. yiizyila gotiirmektedir.

Yukarida saymis oldugumuz tarihlendirme ilgili durumlar1 agiklayarak yeni bir Oneri
getirilmeye calisilacaktir.  Yapinin kapali Yunan hag¢t planimin  geligsmis tipini
yansittigini, bu tipin en erken orneklerinin Baskent’te bulundugunu ve bu 6rneklerin 9.-

11. yiizyillar arasina tarihlendigini daha 6nceki boliimde belirttik.

1% Kursunlu (Elegmi) Koyii’'nde yer alan Aziz Aberkios Manastir1 Kilisesi’nin typikonu igin bkz.
Thomas, Hero ve Constable 2000: 1042-1091.
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Yapida arazi c¢alismalarimiz sonucunda, orta Bizans doneminde yapildiginm
diisiindiigiimiiz kapali Yunan hagi planli kilisenin, kendisinden 6nce var olan daha
erken tarihli bir yapimin lizerine insa edildigini gerek mimari gerek mimari plastik

gerekse de malzeme-teknik verileriyle kanitlamaya ¢alistik.

Yapiin orijinal olan dogu boliimii ile 1855 depremi sonrasinda yeniden insa edildigini
diistindiigiimiiz bat1 boliimiiniin malzeme ve teknigine baktigimizda en az iki donem
gecirdigini gormekteyiz. Bu durum bize yapinin tahribata ugrayarak onarimlardan
gectigini gostermektedir. Bu onarimlar sirasinda kilise 6zgiin planin1 korumakla birlikte

bazi 6zelliklerini de yitirmistir.

Kilisenin dogu cephesi apsislerin planlanist agisindan farkli bir diizenlemeye sahiptir.
Karsilastirmali degerlendirme boliimiinde ele aldigimiz bu diizenleme kilisenin tarihi
acisindan 6nem tasimaktadir. Pelekete Manastir1 Kilisesi bu yoniiyle gelismis tipte
kapali Yunan hagi planl kiliselerden uzaklasmaktadir. Ciinkii gelismis tipte kapali

Yunan hagi planli kiliselerin apsisleri genellikle icten yarim yuvarlak, distan ¢okgendir.

Malzeme ve teknikteki farklilik olasilikla yapida gergeklesen yangin ve depremlerin
sonucunda gergeklesmistir. Orta Bizans doneminin kapali Yunan hagi planli eserleri
arasinda yer aldigin1 diisiindiigiimiiz kiliseyi yukarida saymis oldugumuz ozelliklerini
g6z oOniinde bulundurarak 9.-10. yiizyila tarihlemekteyiz. Boylece, Buchwald’in
onerdigi doneme yakin bir tarih tarafimizca da kabul edilmektedir (Buchwald, 1984:
225, 228).
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SONUC

Bizans Imparatorlugu, 7. vyiizyiln baslarindan itibaren iki yiiz yil siiren ve
arastirmacilarca ‘‘Karanlik Donem’’ olarak adlandirilan bir siirecin i¢ine girmistir.
Ikonoklasmus dénemi, Bizans sanatinin duraklamasina neden olmus ve bu donemden

giiniimiize gelen eser sayisi oldukca azdir (Pekak, 2009: 165).

Ikonoklasmus’un sona ermesinden sonra basa gecen Makedonya ve Komnenos
hanedanlar1 ile Orta Bizans dénemi baslamustir. 1204 yilinda, Latinlerin Istanbul’u
isgaline kadar siirecek olan ve Bizans’in ‘Ikinci Altin Doénemi’ veya ‘Makedonya
Ronesans1’ olarak adlandirilan bu dénemde kilise mimarisinde yeni bir plan tipi ortaya
ctkmistir. Yeni plan tipi, basta Baskent Istanbul olmak iizere, Anadolu, Yunanistan,
Balkanlar ve 11. yiizyilldan sonra Rusya’da yiizyillar boyunca benimsenmistir. Kapali
Yunan hag1 diye adlandirilan bu plan tipinin kokeni ve ilk 6rnekleri hakkinda yapilan

tartismalar devam etmektedir (Pekak, 2009: 165).

Bazi aragtirmacilar, plan tipinin ilk &rneginin, Istanbul’da 880/81 yillarinda 1.
Basileios’un yaptirdigir ve giinlimiize gelemeyen Nea Kilisesi oldugunu savunurken,
diger bir grup arastirmaci, bu plan tipinin ilk kez Iran ve Kafkasya’da uygulandig,
sonra Bizans’a gectigi goriisiinli 6ne siirmektedirler. Benzer sekilde, kapali Yunan hagi
planli yapilarin, Bizans sanati i¢inde ilk Orneklerinin Anadolu’da insa edildigini

diistinenler de vardir.

Anadolu’daki Bizans mimarisi konusunda ¢alisan bazi arastirmacilarin 6ne siirdiiklerine
gbre, bu plan tipinin ilk Ornekleri Bithynia’da bulunmaktadir. Gliniimiizde Tirilye
Mabhallesi’nin i¢i ve yakin g¢evresindeki bazi yapilar, bu grubun en erken tarihli

ornekleri olarak diisiiniilmektedir (Pekak, 2009: 165).

Banisi ve yapim tarihi bilinmeyen Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin, 1676’da cizilen

eskizi ile 1973 ve 1991°de yayinlanan plan ¢izimi ve yetersiz mimari tanimlar1 diginda
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yeterince taninmamaktadir. Yapiya iliskin calismalarimiz Once sorunlarini ortaya

koymakla baglamis, sonra yayinlarin da yardimiyla bazi ¢dziim onerileri getirilmistir.

Pelekete Manastiri’nin yayinlarda birden fazla kilisesi oldugu belirtilmistir. Pelekete
Manastiri’nin giinlimiize gelebilen kilisesi ile ilgili diger bir tartisma konusu da yeri ile
ilgilidir. Yayinlarda yeri tam olarak belirtilmeyen yapinin Pelekete Manastirina ait
oldugu konusunda arastirmacilarca fikir birligine varilmis ancak arastirmacilardan

bazilar1 bu konuya kusku ile yaklagmislardir.

Ioannes Theologos’a (Incilci Yahya) ithaf edilen Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin énemli
sorunlarindan biri yapim tarihi ile ilgilidir. Arastirmacilar heglimenlerin yasam
Oykiilerine dayanarak kilisenin 709 yilinda insa edilmis olabilecegini ifade etmis olsalar
da kilisenin mimari plan tipi, ge¢irdigi onarimlar, kullanilan malzeme ve teknigin
cephelerdeki farkliligi gibi ozelliklerden dolayr 709 yilinin bugilinkii yapinin tarihi

olmadigini gostermektedir.

Manastirin c¢evresinde yer alan mekanlar glinlimiizde kullanilmamaktadir. Yayinlarda
bu mekanlarin inga tarihleri ya da islevleri ile ilgili bir bilgi bulunmamaktadir. Yapinin
kuzeydogusundaki mekanin kesis hiicresi oldugunu diisiinmekteyiz. Kesis hiicreleri
genellikle tek kisilik kiicik mekanlardir. Erken donemde, oOzellikle Iustinianus
kanunlarinda, kesislerin kalmasi i¢in ortak bir mekan uygulamasi belirtilmis olsa bile,
orta donem Bizans manastirlarinda uygulanan, birer kesisin kaldigr hiicrelerdir.
Bagkent’teki Studios Manastiri’nin typikon’unda da kesislerin her birinin tek kisilik
odaciklarda kaldig1 belirtilmistir (Tiryaki, 2010: 3)™°.

Manastir kompleksine ait oldugunu diislindiigimiiz bu mekanin benzer karsilastirma
ornegi Mersin’deki 450-550 yillar1 arasinda insa edildigi diisiiniilen (Eyice, 1971: 93)
Alahan (Alacahan) Manastirn kompleksinde bulunmaktadir. Alahan Manastiri
kompleksi icerisinde karsilasilan ilk mekan Eyice’nin Kesis Hiicreleri olarak
adlandirdigi mekandir. Bu mekan da kayadan oyularak yapilmistir. Burada bulunan

magara bir mezar sapelinin apsisi haline getirilmistir. Eyice, olasilikla buradaki dini

1% Studios Manastirt Kilisesi’nin typikonu i¢in bkz. Thomas, Hero ve Constable, 2000: 67-83.
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merkezin c¢ekirdeginin, bu magaralarda baslamis olan inziva yerleri olabilecegini

sOylemistir (Eyice, 1971: 94)156.

Eyice’nin bu diisiincesine katilarak bu birimde kesislerin inzivaya cekilerek ibadetlerini
gerceklestirdiklerini sdyleyebiliriz. Ayni sekilde Hasluck’in (1906/7: 293) da Pelekete
Manastiri’ndaki hiicreyi ‘cilehane’ olarak tanitmasi burada kesislerin tek baslarina
inziva hayat1 yasadiklarin1 gostermektedir. Bdylelikle yukaridaki veriler 1s18inda
Pelekete Manastirt kompleksinin yakinindaki mekan1 Kesis Hiicreleri olarak

adlandirmak daha dogru olacaktir.

Kilisenin glineyinde bulunan papaz odasi ile kuzeydogusunda yer alan kesis hiicresinin
kilise olan arasindaki yakin mesafeyi dikkate aldigimizda bu yapi1 topluluklarinin
kiliselerle baglantili oldugu, dolayisiyla ele alinan yapilarin bir manastir toplulugu
olusturdugu sonucunu c¢ikartabiliriz. Pelekete Manastir1 Kilisesi toplulugunu olusturan
cevresindeki bu birimler, manastir sisteminin nasil olustugu ile ilgili fikir vermektedir.
Yapmin kuzeydogusundaki kesis hiicresi, merkezde bulunan kilise, glineyde papaz
odalart bulunan mekanin duvar kalintilar1 ile burada komiinal bir yasamin siirdiigiinii

gostermektedir.

Kilisenin yayinlarda Ikonoklasmus’a karsit rahipler tarafindan kuruldugu ve
Ikonoklasmus déneminde biiyiik rol oynadigi belirtilmis, hem bu yoniiyle hem de
Ikonodiil hegiimenlerin faaliyetleriyle kilisenin Ikonofil manastir olarak insa edilmis
olmasi bolgedeki 6nemini ortaya g¢ikarmaktadir. Studios Manastir’'min  Ikonodiilii
Theodoros Studites’in Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin heglimenlerinden Makarios ve
Sergios ile yazigsmalari yapmin Ikonoklasmus’a karst durusunu ve direnisini
gostermektedir. Bu baglamda bolgede Ikonoklasmus déneminde insa edildigi diisiiniilen
veya onarim goren Yyapilar belirlenmistir. Bu yapilardan Uludag’daki Sakkudion
Manastir1 Kilisesi ve Ikonodiil Platon, Tirilye’deki Medikion Manastir1 ve Ikonodiil
Niketas, Kursunlu’daki Megas Agros Manastin ve Ikonodiili Theophanes
Ikonoklasmus déneminde rol oynamis ve Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde oldugu gibi

rahipleri igkence gormiis, baski altina alinmig veya siirgiine gonderilmistir.

1% nziva: Tek basina, miinzevi bir hayat siiren kesisin durumu (Morrisson, 2014: 253).
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Hagios Ioannes Theologos Pelekete Manastir1 (Aya Yani) Kilisesi’nin ikonofil manastir

olarak insa edildigini gdsteren Ikonoklast donemin etkilerini su sekilde siralayabiliriz:

1.Kilisenin topografik konumu.

2 Kilisenin giiniimiizdeki harap durumu.

3.1konodiil hegiimenlerin direnis faaliyetleri ve Theodoros Studites’in Mektuplari.
4 Ikonodiil hegiimenlerin iskencelere ugramasi ve siirgiine génderilmesi.

5 Kilisede giiniimiizde duvar resimlerinin bulunmamas.

Yukaridaki nedenler yapmin Ikonofil manastir olarak insa edildigini gostermektedir.
Calismamizin konusu olan ve Ikonofil manastir olarak insa edilen Hagios Ioannes
Theologos Pelekete Manastiri (Aya Yani) Kilisesi bolgede Bizans dini yagaminin
onemli manastirlarindan birisidir. Kilisenin yer se¢imi, Ikonodiillerinin bir manastirdan
diger bir manastira siirgiine gonderilmesi, olasilikla orijinalinde var olan duvar
resimlerinin Tkonoklast ddénemde tahrip edildigi diisiincesi ile giiniimiize duvar
resimlerinin ulagamamis olmasi, 6zellikle V.Konstantin’in (741-775) zulmiine karsi
direnen manastirin rahiplerinin Ikonoklast dénemde oynadiklar1 rol, manastirin
yerlesimden daha uzak ve sakin bir yerde insa edilmesi, Ikonodiil Theodoros Studites ile
hegiimenlerin mektuplagmalart ve bu mektuplarda Theodoros Studites’in, Makarios ve
Sergios’a direnmelerini sOylemesi gibi durumlar Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin bolge

igindeki Ikonoklast dsnemde yeri ve 6nemini ortaya ¢ikarmaktadir.

Orta Bizans doneminde yaygin olarak goriilen kapali Yunan haci planli kilisenin
karsilastirmali degerlendirmesi sonucunda kose odalarinin farkli biiytikliikk ve bigime
sahip olmasi yoniinden uzaklassa da kilisenin ‘‘gelismis tip’’ olarak adlandirilan ve
daha ¢ok Baskent Istanbul yapilarinda gériilen bir semaya sahip oldugu saptanmustir.
Yaymlarda kapali Yunan hag1 plan tipinin bolgedeki erken 6rnekleri arasinda Pelekete

Manastir1 Kilisesi gosterilmesi ayr1 bir onem tagimaktadir.

Bugiinkii kapali Yunan hag¢1 planl kilisenin, kendisinden once var olan bir yapinin
lizerine insa edilmis olabilecegi kilisede kullanilmis olan erken Bizans donemine

tarithlenen mimari plastik veriler ve az da olsa damgali tuglalarin kullanimi
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kanitlamaktadir. Fakat arkeolojik bir kazi yapilmadan kesin olarak bir sey sdylemek
miimkiin degildir. Bu durumun mimari veriler yardimiyla dogrulanabilmesi i¢in yapiya

dort kez gidilmis ve uzun siireli ¢aligilmistir.

Bu incelemeler sonucunda, Orta Bizans Doneminde yapilmis oldugunu diisiindiigiimiiz
kapali Yunan hag¢1 planli kilisenin, kendisinden once var olan bir yapinin duvarlar
lizerine insa edilmis olmasi olasidir. Mimari incelemeler sonucunda, kilisenin 3
donemde insa edildigi belirlenmistir. Bunlardan birinci donem yapinin 6zgiin halidir.
Bu doénemde gilintimiize sadece dogu boliim orijinal 6zelliklerini koruyarak gelebilmistir
ve dogu bolimiin Bizans donemine ait orijinal 6zellikleri yansittigi goriilmektedir.
Mimari veriler esliginde kilisenin bati1 hag kolu cephesinin kuzeyindeki kemer izinden

batisinda narteksin yer aldig1 sonucuna varilmaistir.

Narteksin restitiisyon plan ¢iziminde de gosterdigimiz gibi kilisenin giris kapisinin her
iki yaninda yer alan yuvarlak kemer izlerinin kapt oldugu ve sonradan orildigi
anlagilmaktadir. Narteks ile ilgili sundugumuz birinci Oneriye gore narteks ya
boliintiisiiz tek bir tonoz ile ortiilil idi bu ‘arkaik’ bir 6zellik olarak algilanmaktadir; ya
da ikinci Oneriye gore narteks ii¢ boliimlii olarak diizenlenmis idi bu da kilisenin
tarihlendirilmesi agisindan Onem tagimaktadir. Cilinkii {i¢ boliimli nartekslerin
Baskent’teki drnekleri 10. yiizy1l ve daha sonrasina tarihlenmektedir. Pelekete Manastirt
Kilisesi’nin giiniimiize gelemeyen narteksinin Ortli sisteminin tek bir ortii veya ticli ortii
ile kapli olmast olasidir. Yapinin giinlimiize ulasamayan kasnagmin da bolgedeki diger

yapilar gibi silindirik kasnak diizenlemesine sahip oldugunu sdyleyebiliriz.

Ikinci dénem 1855 depremi sonrasinda insa edilen dénemdir. Kilisenin bu doneme ait
bat1 boliimiiniin malzeme ve teknik 6zellikleri dogu bolim malzeme ve tekniginden
farklilik gostermekle birlikte modern bir gorliinim yansitmaktadir. Yapilan malzeme
analizleri ile bu durum desteklenmistir. Bu donemle beraber bati1 boliim artik orijinal

ozelliklerini kaybetmistir.

Ucgiincii dénem ise 1924’deki Miibadeleden sonra giiniimiize kadar gelen ddnemi
kapsamaktadir. Kilise, yangin ve depremler sonucu bir¢ok onarim gegirdiginden, bu
onarimlar sirasinda biliyiik Olclide Ozglinliglinii kaybetmistir. Yapinin gecirdigi

degisimler hakkindaki 6nerilerimiz, restitliisyon ¢izimlerinde gosterilmistir.
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Kilise, doguda bema ile pastoforium hiicrelerinin bulunmasi yoniinden gelismis tipte
kapali Yunan haci planlidir. Bu 6zelligi ile Bagkent yapilarina uyum saglamaktadir.
Kilise Kutsal Boliim’iin bulunmasi yoniinden gelismis tipe yakinlasirken, ana apsisin
icten ve distan yarim yuvarlak, yan apsislerin ise igten yarim, distan diiz bir sekilde
diizenlemesi bakimindan Bithynia’ya ve Baskent’e uyum saglamamaktadir. Pelekete
Manastir1 Kilisesi dogudaki iiclii apsis diizenlemesinin farkliligi yoniinden geligmis
tipten uzaklasmaktadir. Ancak kose odalarinin ortii sistemi yoniinden bolgesel

geleneklerin devami sayilmaktadir.

Kilise, apsislerin pencere ve pastoforium hiicrelerinin kap1 kemerlerinde goriilen cift
stra tugla kullanimi1 acgisindan bolgede iinik olarak sayabilecegimiz bir 6zelligi sahiptir.
Bu kullanimin goriildiigli Baskent’teki yapilar tespit edilerek karsilastirmali

degerlendirme boliimiinde ele alinmistir.

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nde giliniimiize gelen ve erken Bizans dénemine tarihlenen
mimari plastik eserlerin karsilastirmali 6rnekleri yardimiyla 4.-6. yiizyillar arasinda inga
edilmis olabilecegi disiiniilmustiir. Kilisedeki mimari plastik eserlerin ya kendisinden
onceki bir bazilikadan kaldig1 ya da kilisenin yakin ¢evresinde yer alan antik sehir

Daskilion’dan gelmis olma ihtimali {izerinde de durulmustur.

Sonug olarak; tiim bu bulgular 1s131nda, Tkonofil manastir olarak insa edilmis oldugunu
diisiindiiglimiiz kilisenin gelismis tipte kapali Yunan ha¢i1 planli bir yap1 oldugu, 3
donem gecirdigi ve plan tipi, duvar teknigi, malzemesi, narteks planlanig1 ve apsis
diizenlemesine gore 9.-10. yiizyila tarihlenebilecek bir yapi oldugu belirlenmistir.
Manastir kompleksinin kilisesi, pastoforium hiicreleri ve dogu kdse odalar1 glinlimiize
gelebilmistir. Naos Ortii sistemini olusturan kubbe ¢okmiistiir. Her gecen giin tahrip olan

yapida acilen koruma ¢aligmalarinin yapilmasi gerekmektedir.
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EK 1. THEODOROS STUDITES iLE MAKARIOS VE SERGIOS’UN
MEKTUPLARI

Mektubun Ash

(Fatouros, 1991: 280-281).

159. Mektubun Yorumu: Basrahip Makarios’a:

Theodoros icin dindar olan her insan ile yazismak aslinda bir seving kaynagidir,
ozellikle kendisine mektup gonderilenin formatindaki bir peder ile yazigmasi daha
biiyiik bir sevince yol agmaktadir. Theodoros, Makarios ile kendisini kiyasladiginda
tanritanimazlar ile miicadele eden bir acemi gibi gormektedir. Dinde sapkinligin 6fkeye
yol a¢t1f1 zaman: Inang sahiplerini izliyor, onlara iskence ediyor ve hapsediyor veya
daglara kagmalarma ve magaralarda gizlenmelerine zorluyormus. Kendilerine sehit
celengi edinen ¢ok sayida kesis vardir. Bu durumlar Makarios’un takibatiyla da teyit
edilmektedir. Sonug¢ olarak kendisine tebligde bulunan, Orthodoxie (dini ilkelere
baglilik, Ortodoks kilise inang¢larinin tiimii) i¢cin miicadelesinde giiclii kalmaya davet
edilmektedir. Mektupta takibatta bulunan kesislerin cezalandirilmasindan ve iskence
gormesinden s6z edilse de, bilindigi gibi, cezalandirilmadan sonra 816 yilinda 6len
Thaddaios’u hatirlatmada bulunulmustur. Dolayisiyla mektup muhtemelen 816 yilinda
Boneta’dan (Anatolikon Themasi) yazilmistir (Fatouros, 1991: 256-257).
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Mektubun Ash

(Fatouros, 1991: 362-364).

230. Mektubun Yorumu: Basrahip Makarios’a:

Theodoros, Makarios’a gondermis oldugu bir dnceki mektupta oldugu gibi, bu mektupta
da ilk once kendisine mektup gonderdigi pederden bir mektup aldigi konusundaki
biiyiik sevincini dile getirmektedir. Kendisine gonderilen mektup, aradan gegen uzunca
bir stireden sonra gelmis ve bu durum Theodoros’u tahmin yiiriitmelere tesvik etmis.
Fakat kendisine gonderilen mektuptan gecikmenin nedenini 6grendiginde, Tanr1’ya
stikretmis, ¢iinkii Makarios diiriist bir arkadas olarak kalmistir (muhtemelen kastedilen
Makarios’un siirgiin olmasidir). Tanri’min kilisesini o kadar biliyiik zararlara

ugrattifindan, bagrahiplerin diismesi epey acikli bir durum almastir.
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Phlubute bagrahibinin de diismesinin Theodoros tizerindeki etkisi hayli biiyiik olmustur.
Theodoros, Boneta yolunda (Anatolikon Themasi) adami gérmiis ve ondan bir martirin
sozlerini dinlemistir. Boyle bir adamin Ikonoklast (put kiranlar) ile iliski kurmasi
herhangi bir pismanlik belirtisini giindeme getirmemesi nasil miimkiin olabilirdi? Sonug
olarak Theodoros, kendisine mektup gonderileni Ikonoklastlara karsi direnisi
siirdiirmeye davet etmektedir. Mektupta yedi basrahibin diislisiinden s6z edilmesi ve
Theodoros’un bu arada Phlubute basrahibinin pismanligin1 duydugundan bahsetmesi
mektubun tarihini 816 yilinin ikinci yarisinda, muhtemelen 816 yilinin yaz sonunda-

sonbahar basinda yazildigin1 gostermektedir (Fatouros, 1991: 292-293).

Mektubun Ash

(Fatouros, 1991: 394-395).

267. Mektubun Yorumu: Miletos’un Piskoposu Ignatius’a:

Theodoros, Ignatius’un siirgiin edildigi yeri bilmediginden simdiye kadar kendisine
mektup yazamamustir. Fakat Dionysos, Theodoros’a gelmis ve azizliginin selamiyla
birlikte Theodoros’a Ignatius’un siirgiin edildigi yeri bildirmistir. Theodoros sevinmis

ve Ignatius’a gonderecegi mevcut mektubu yazmaya koyulmustur. Theodoros,
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Ignatius’a sadece hiyerarsi olarak degil, inanglar1 dogrultusunda yasayan bir Hiristiyan
olarak da saygilarim1 sunuyor diye yazmaktadir. Basrahiplerin diislisiini kuskusuz
ogrendigini, ayn1 sekilde diisen Medikion Manastiri’nin bagrahibi (Niketas), bu arada
hatasin1  anladigin1i  ve pismanhigimi  giindeme getirdigini, simdi silirgline
gonderilmedigini, tavir ve tutumuyla kesisleri ve akli basinda biitiin insanlara 6rnek
olusturdugunu, fkonoklastlara kars1 direnisi, Kathara Pikridion, Pauloperiton, Agros,
Delmatu ve Pelekete manastirlarinin basrahiplerinin yiiriittiigiinii belirtir. Mektubun
yazim tarihi olarak 816 sonu ile 817 bas1 konulabilir (Fatouros, 1991: 310-311).

Mektubun Ash

(Fatouros, 1991: 433-434).

294. Mektubun Yorumu: Pelekete Basrahibi Makarios’a:

Makarios, bir mektupta Theodoros’a Ovglilerde bulunmus ve bizzat kendisine
alcakgoniillii ifadelerle ilgi gostermistir. Theodoros artik bunu kesin bir dille
yadsimaktadir. Ayrica ona, Demetrias piskoposunun ve havarilerinin diisiisiini
bildirmektedir. Daha sonra bildirilerin haber verilecegi kisilerin sorularini

yamtlamaktadir: Imzasini ikonoklastlara (put kiranlara) veren bir rahip, higbir bicimde
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ayin ic¢in tdren yapamazmig, yani bu konuda kesin olarak karar vermis bir
Ortodokslardan kurulu ruhani meclis toplantiya ¢agrilana kadar bu durum bdyle
stirermis. Fakat O, tanritanimazlarin komiinyonuna katilmigsa, bir ya da iki yil kutsal
torenlere katilmaktan uzak durmaliymis. Ciinkii havari, s6yle der (1 Cor. 10,21): “‘Siz
Tanri’min kadehinden ve seytamin kadehinden ayni anda igemezsiniz, siz Tanri’nin

b

masasinda ve seytamin masasinda ayni anda bulunamazsimiz’’. Tanritanimazlarin
kiliselerine de girilmesi s6z konusu degilmis. Demetrias piskoposunun diisiisii hakkinda
Naukratios’ta ep. 177,9°da s6z edilmistir. Buna gore, piskopos 816 yilinda azledilmistir.

Dolayistyla bu mektup 816-818 yillar1 arasina tarihlenmektedir (Fatouros, 1991: 330).

Mektubun Ash

(Fatouros, 1991: 496).

362. Mektubun Yorumu: Pelekete Basrahibi Makarios’a:

Theodoros aradan gecen uzunca bir siireden sonra mektup gonderecegi kisilere tekrar
mektup yazmaya koyulmaktadir. Theodoros ile Makarios’un hayati simdiye kadar
benzer bir seyir izlemektedir. Bu sebeple Theodoros, Makarios’a siki sikiya baglh
oldugunu hissetmektedir. Mevcut takibat, Hiristiyan’a kars1 olanin gelisi i¢in bir isaret
icermektedir. Hiristiyan’in, Meryem Ana’nin ve azizlerin resimleri Yahudi veya Pagan

dininin hiikiimlerine gore yok ettirilmektedir. Manastirlarin buglinkii yoneticileri
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cobanlar degil, bilakis Hiristiyan’in koyunlarini penceleri arasina alir almaz parcalayan
kurtlardir. Theodoros’un iki eski havarisi, iki kesise hayli 6fkelendiler ve kendilerine
baskasina uygulamadiklari bir baskiyr uyguladilar. Theodoros iginden geceni disa
vurmak ve Makarios’u tesvik etmek, ibadetinde simdiye kadarkinden daha yogun olarak
inang sahiplerinin glinahlarindan kurtulusu i¢in ricada bulunmak {izere bunu anlatmaistir.
Mektupta, 837°de diisen Leontios’un Studit’leri ima edilmektedir. Theodoros’un ifade
tarzi, Leontios’un bir siiredir put kirici olarak faaliyette bulunmasi sonucuna goz
yummaktadir. Boylece mektuba 818 tarihi konulmasi olasidir (Fatouros, 1991: 361-
362).

Mektubun Ash

(Fatouros, 1991: 502-503).

371. Mektubun Yorumu: Pelekete Basrahibi Makarios’a:

Theodoros, Makarios’un mektubundan, onun tagindig1 yeri 6grenmistir, uzun siiredir de
bunu 6grenmek istemistir. Bu yiizden mektubu sonuna kadar okuyuncaya dek igini bir
seving kaplamistir. Mektubu okuduktan sonra, Makarios’un Isa ve Ortodoks inanci i¢in
o giizelim savas:1 siirdiirdiigiinii ve Ikonoklastlarin vaatlerinin etkisinde kalmadigini
O0grendiginden, bu sevinci daha da artmistir. Ne ise Oyle kalmis, yani bir asker ve

inanglar1 dogrultusunda yasayan bir Hiristiyan. Theodoros’a gelince, O, Makarios’un
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anlattig1 gibi degil de aksine biiylik bir giinahkarmis. Buna karsilik Theodoros, diistisii
nedeniyle yas tutan kisilerden biri olmus, Makarios isimlerini bilmese de bu kisileri
kesin olarak taniyormus. Takipte olan kesisler magaralarda kalirken, Isa’nin, Meryem
Ana’nin ve kutsal kisilerin resimleri agagilanmaya ve kahkahalara maruz birakilmistir.
Sonug itibariyle Makarios, takibata ugramanin son bulmasi i¢in dua etmeye cagrilir.
Nikolaos’tan selam. Kesislerinin pesine diisen Studit Leontios’un diisiisiine yonelik
hatirlatmaya ve Theodoros’un yaninda sadece Nikolaos’un bulunduguna dair husus,

mektubun yazildig1 y1l olarak 818’e isaret etmektedir (Fatouros, 1991: 366).

Mektubun Ash

(Fatouros, 1991: 741-742).

501. Mektubun Yorumu: Pelekete Kardesligine veya Topluluguna:

Theodoros bu mektubunda, Pelekete Manastirt kesislerini basrahiplerinin  6liimii
vesilesiyle teselli etmektedir. Kesisler, dort yanmi kurtlarin tuzak kurduklar1 bir

zamanda terk edilmis bir siirii halini almiglardir. Yine de her seye kadir olan Tanri’ya
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stikretmeleri ve durumlarina razi olmalar1 gerekir. Gelecekte ruhani babalari
Makarios’un izniyle / onayiyla bizzat segtikleri yeni basrahipleri Sergios’a tabi
olacaklardir. Ote yandan magarasini terk etmis ve Pelekete Manastiri’na basrahip olarak
atanmis olan Sergios, yeni bir patrik secilene kadar kesislerini yonetmek zorundadir.
Daha sonra kesin bir diizenleme yapilacaktir. Fakat o zamana kadar Sergios, kesislerin
sevk ile idaresinden ve esenliginden sorumlu olacaktir. Ustlendigi sey papalikla ilgili bir
istir. Kendisini ve kesislerini tanritanimazlara karsi koruyacaktir. Mektup Sergios’a

hitaben yazildigindan 6tiirii biiytlik olasilikla 823 yilina aittir (Fatouros, 1991: 454).

Mektubun Ash

(Fatouros, 1991: 761-762).

512. Mektubun Yorumu: Basrahip Sergios’a:

Theodoros, kendisine tebligatin yapildigi kisiden ve her iki kesisten (mektubu
gotiirenlerden) Sergios’un sagliginin iyi oldugunu 6grenmis, onun Theodoros’un ikamet

ettigi yere gelmek niyetinde oldugunu, fakat i¢ savasin ve yolda karsilasacagi
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tehlikelerin kendisini bundan alikoydugunu yazar, Theodoros ve Tanri, immetini Arap
saldirilarindan korusun diye ekler. Sergios, kardesligini fanatizmin Ogretilerine gore
sevk ve idareye, her ne olursa olsun kendisini tanr1 tanimazlardan korumak zorunda
olmaya, diisen selefinin durumuna diismemeye davet edilir. Basrahibin diisiisti biitiin
kardesligi sikintiya sokmus, Sergios’un miicadele etmek zorunda oldugu bir baska
diisman da siirekli insan1 alagagi etmek icin tuzak kuran seytandir. Sergios, kesislerini
korursa, bunun i¢in Tann tarafindan Odiillendirilecektir. Thomas’in ayaklanmasi ve
Arap baskinindan s6z edilmesi, mektubun yazim tarihi olarak 823 yilina isaret

etmektedir (Fatouros, 1991: 460).
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EK 2. BITHYNIA BOLGESI’NIN iKONOFIiL MANASTIRLARI VE AZIiZLERI

Tustinianus (527-565) déneminde en genis sinirlara ulasan Bizans Imparatorlugu, askeri,
siyasi ve ekonomik agidan biiyiik bir krize girmistir. 6. yiizyilin son yillariyla birlikte
Lombardlar, Italya’nin &nemli bir béliimiinii ele gegirmisler, 9. yiizyilla birlikte
Franklar Bati Avrupa’ya hakim olmuslardir. Yine 6. yiizyilin sonlarindan itibaren
Avarlar ve Slavlar, Yunanistan ve Balkanlara egemen olmuslar, doguda Persler Suriye,
Filistin ve Misir’1 ele gecirmislerdir. 7. ylizyilla birlikte Araplar kuzeye dogru hareket

ederek, Anadolu ve kuzey Avrupa’ya akinlar yapmislar, Baskent’i kusatmislardir
157

7. ve 9. ylizyillar boyunca devam eden saldirilar sonucu imparatorluk dnemli 6l¢iide
toprak kaybina ugramis, ekonomik yonden zayiflamis ve yagmalar nedeniyle sehir
hayat1 6nemli Ol¢lide zarar ugramistir. Bu donemde saldirilardan korunmak amaciyla
onemli idari degisiklikler yapilmak zorunda kalinmis, thema sistemine gecilerek
baslarma asker kokenli idareciler (strategos) getirilmistir. Anatolikon themasinin
strategosu Suriye asilli III. Leon (717-741) zamaninda baslayan Ikonoklasmus’un da
yikici etkisi sosyal ve kiiltiirel alanda derin yaralar agmistir (Hollingsworth, 1991: 350-
352).

Bu nedenle 7. ve 9. yiizyillar arasinda bu donem arastirmacilarca ‘‘Karanlik Dénem’’
olarak adlandirilmaktadir (Ostrogorsky, 1981: 81-192; Rodley, 1994: 115; Mango,
2006: 130). 843 yilinda Ikonoklasmus’un bitmesiyle baslayan, Makedonya Hanedani
(867-1025) ile iist diizeye ¢ikan askeri basarilar ile Bizans Imparatorlugu yeniden
canlanmig, bu canlanma ile birlikte basta Baskent olmak tizere birgok kilise onarilmis

veya yeniden yapilmistir (Rodley, 1994: 132-134).

Ikonoklasmus déneminde en biiyiik zuliim V. Konstantin’in imparatorlugu sirasinda
yasanmistir. Kesisler, artik sadece tasvir yanlisi olduklarindan degil, kesis olduklarindan
dolayr da takip ediliyor ve miinzevi yasamlarindan vazge¢meye zorlaniyorlardi.

Kesisler, Kibris’a siirglin edilme ve kor edilme korkusuyla karsiya kalmislar,

137 Arap ordular1 674-678 yillar1 arasinda ve 716 yilinda iki kez Konstantinopolis’i kusatirlar (Foss, 1976:
56).
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Hipodrom’a gotiiriilen rahip ve rahibeler, orada evlenmeye zorlanmislardir.
Baskent’teki Studios Manastir’ndaki, Akoimetoslar sehir disina siiriilmiislerdir*®®. V.
Konstantin déneminde (741-775) manastirlar1 yok etme, yakma ve kesisleri ortadan
kaldirma gibi eylemlerde bulunulmustur (Tiryaki, 2007: 42-43; Mango, 1977: 4).

Kesislerin siirgline gonderilmesi ve zorla evlendirilmesi ile de tamamen manastir
topluluklarimi bélmek amaglanmustir ¢iinkii topluluk birlikte hareket ettikleri ve beraber
calistiklart i¢cin bu durum imparatorluk icin bir sorun olusturmaktaydi. Basta Pelekete
Manastir1 Kilisesi olmak tizere, Fatih Cami, Megas Agros Manastiri, Medikion
Manastir1 Kilisesi gibi birgok manastirin ikonoklasmus déneminde kesislerinin siirgiine
gonderildigi, iskencelere maruz birakildigi bilinmektedir. Genel olarak manastirlarin
¢ogu da harap durumdadir. Manastirlarin harap durumda olmasi veya terk edilmesindeki
etkenlerden biri de kesislerin Ikonoklasmus déneminde bir manastirdan diger bir
manastira siirgiine gonderilmesi ile iligkilidir. Ciinkii kesisler manastirda sabit
kalamadiklarindan manastirin isleyisi ve diizeni de bozulacaktir. Bu da manastirlarin
kaderini olumsuz yonde etkilemekle birlikte imparatorun isini kolaylagtirmis da
olacaktir. Ikonoklasmus donemi manastirlarin topografik konumu da etkilemistir.
Ikonoklastlardan kacan kesisler miinzevi yasamlarmi devam ettirebilmek igin daha

sakin ve 1ssiz yerleri tercih etmislerdir.

Imparator V. Konstantin (741-775) doéneminde etkili olan ikonoklasmus hareketi
sirasinda Pelekiti Manastir1 Kilisesi yakilmistir (Gedeon, 1899: 84). Manastir IV. Leon
(775-780) doneminde yeniden insa edilmis ve karisikliklar bir siire durmustur (Herges,
1897/98: 277). Imparator V. Leon (813-820) doneminde ikonoklasmus yeniden
baslamis, basrahipleri ‘‘Medikios Manastir1’’ basrahibi Nikitas ve ‘‘Pelekiti Manastiri

Kilisesi’* basrahibi Makarios Istanbul’a siiriilmiistiir (Gedeon, 1899: 87) *°.

158 Ppatrikios ve Konsiil Studios, I. Leon’un altinci imparatorluk yili olan 463’de, Vaftizci Yahya’ya
adadig1 bir kilise inga ettirmis, daha sonra buraya bir manastirin kurulmasinm gergeklestirmis ve Studios
Manastiri’na  Akoimetai kesislerini yerlestirmistir. Akoimetai kesisleri hi¢ ara vermeksizin ayin
yapmakta, bu nedenle de ‘Hi¢ Uyumayanlar’ anlamina gelen bu ismi almaktadirlar (Pekak, 2000: 102-
103).

139 Tkonoklasmus dénemi i¢in bkz. Lee 2010; Oncii 2010; ikonofil azizler i¢in bkz. Pargoire, 1901: 347-
365.
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Bati Anadolu’daki Ikonoklasmus yoneticilerinden, 766-782 yillar1 arasinda Sardes’te
idareci olan Mikhael Lachanodrakon, 770 yilinda bir¢ok rahip ve rahibeyi birbirleriyle
evlenmedikleri takdirde Oliim ile tehdit etmistir. Ayrica kendi eyaleti igerisindeki
kesislere zuliim etmistir ve kendi yonetimindeki biiylin manastirlar1 kutsal esyalar1 ve
Kitaplar ile birlikte satmistir. Bir¢ok kesis idam edilmis, iskence gormiis, kor edilmis

veya siirgiine génderilmistir (Foss, 1976: 63-64).

752-760 yillarinda Konstantinopolis’te dogmus olan Ikonodiil Theophanes, V. Leon
doneminde (813-820) siirgiin edildigi sirada 818 yilinda Samothrake (Ege Denizi’'nin
kuzeydogusu) Adasi’nda lmiistiir (Brubaker ve Haldon, 2001: 168-170). ikonofillerin
bir temsilcisi olan Patrik Nikephoros, 758 yilinda Konstantinopolis’te dogmustur. V.
Konstantin ~ (741-775)  doéneminde  iznik’e  (Nikaia)  siiriilmiistiir. ~ Sonra
Konstantinopolis’e donmiis ve Bogaz’in Asya yakasinda birka¢ manastir kurmustur.
787 yilindaki Iznik Konsili’nde Imparatorice Irene’ye eslik ederek bu konsile tanik
olmustur. 806 yilinda Tarasios’u patrik olarak seg¢mistir. Bir Ikonodiil olarak
Nikephoros, V. Leon’un Ikonoklast siyasetine karsi ¢iktig1 icin V. Leon tarafindan
siirgline gonderilmistir. Nikephoros, 815 yilinda patriklikten azledilerek miinzevi
yagsama ¢ekilmistir (Kazhdan ve Talbot, 1988: 74; Brubaker ve Haldon, 2001: 171-172)

160

Ikonoklasmus déneminde Ikonofiller zuliim, iskence, siirgiin ve &liim gibi gesitli agir

cezalar ile olusan baskilara maruz kalmlslardlr161

. Bithynia Bolgesi’ndeki Auksentios
Manastir1 bagrahibi Geng Stephanos (714-765), Baskent sokaklarinda kigkirtilan

kalabaliklar tarafindan vahsice ling edilmistir (Talbot, 1988: 1-12).

Studios Manastiri’nin basrahibi Theodoros Studites (759-842) imparatora olan sert
tutumu nedeni ile bircok kez siirgiine gonderilmistir. Ikonodiil Theodoros Studites 780
yilinda Bithynia Bolgesi’nde yer alan, Sakkudion’daki aile manastirina girerek manastir
yasamini kabul etmigtir. Amcas1 Platon’un basrahipligini yapti§1 manastirda hizli bir

gelisme gostermis ve 794 yilinda manastirin heglimeni olmustur. 798 yilinda da

180 jkonodiil Nikephoros, 2 Haziran 828’de Khrysopolis (Uskiidar) yakimindaki Aziz Theodore
Manastiri’nda 6lmiistiir (Brubaker ve Haldon, 2001: 171-172).

181 jkonofil (tasvir severler) ya da Ikonodiil (tasvirlere hizmet edenler) terimleri 8. yiizyildan itibaren
Hiristiyanlik dini i¢erisindeki kullanimina taraftar olan kisiler i¢in kullanilmaktadir (Hollingsworth, 1991:
977).
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Imparatorice Eirene tarafindan amcasi Platon ile birlikte Konstantinopolis’e
cagrilmistir. Imparatoricenin istegi {iizerine Studios Manastiri’'na yerlesmislerdir.
Theodoros’un kontrolii altinda Studios Manastir1 biiylimiistiir. Doneminde manastirda

yaklasik 700 kesisin yer aldig1 belirtilmektedir (Tiryaki, 2007: 46).

Ikonoklasmus déneminde ikonlar1 savunan eserlerin yani sira, Ikinci ikonoklasmus
donemindeki Ikonofillerin direnis faaliyetlerinin onciisii olarak iin kazanmis olan
Bagkent’te bulunan Studios Manastir1 Kilisesi’nin basrahibi Theodoros Studites 759
yilinda dogmus ve 826 yilinda Biiyiik Ada’da olmiistiir. Ozellikle imparator V.
Konstantin doéneminde (741-775), 765 yilindan sonra manastirin rahipleri siirgiine
gonderilmis veya baski altina almmustir. Ikonoklasmus, IV. Leon (775-780) ve VI.
Konstantin doneminde de (780-797) aratarak devam etmistir. Bu donem i¢inde, Studios
Manastir1 Kilisesi’nin birgok rahibi, baski ve iskencelerden kurtulabilmek i¢in manastiri

terk etmislerse de manastirda yagsam devam etmistir (Pekak, 2000: 104).

787 yilinda Iznik’te toplanan 7. Ekiimenik Konsil’de Baskent’teki Studios Manastir’ni
Aziz Sabas adindaki basrahip temsil etmistir. Konsilin toplandigi yil ikonoklasmus
hareketinin zayiflamasi ile Studios Manastir’’n1 terk eden rahiplerin bir kismi geri
donmiistiir. Imparatorice Eirene doneminde (797-802) 798 veya 799 yilinda,
Uludag’daki (Olympos) Sakkudion Manastiri’'ndan, rahip Theodoros ve amcasi
Sakkudion Manastir1 basrahibi Platon Studios Manastiri’na gelmislerdir. Theodoros
Studites’in basrahip olmasindan sonra manastirin 6nemi artmistir. Theodoros Studites
yasami boyunca Ikonoklast harekete karsi savasmustir. Siyasi alandaki etkisi ise
Sakkudion Manastiri’'nda baglamistir. 795 yilinda VI. Konstantinos (780-797) Kkilise
kurallarim1 hige sayarak karist Maria’yt kovmus, Theodete ile evlenmek ve onu
imparatorige sifat1 ile taclandirmak istemesi iizerine bu durumdan Theodoros Studites
rahatsiz olmustur. Kars1 ¢ikan din adamlarinin baskisi ile ikinci evliligi kutsayan rahip
Josephos siirgiine gonderilmistir. Bu donemde sadece Theodoros Studites degil, amcasi
Platon, kardesi Josephos ve bir¢ok rahip siirgiine génderilmistir. Imparator Mikhael I.
Rangebe doneminde (811-813) Ikonoklasmus’un zayiflamasi ile Theodoros Studites ile
stirgtindeki diger kesisler Studios Manastiri’na geri donmiislerdir. V. Leon doneminde

Ikonoklasmus’un tekrar canlanmasi ile birlikte Theodoros Studites yazdigi mektup ve
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yazilar ile Tkonoklastlara kars1 sert bir cephe almustir (Millingen, 1912: 38; Pekak, 2000:
104-106)*%.

Bolgedeki Ikonodiil azizlerin basinda gelen ve Slav kokenli bir asker aziz olan
loannikios’un 752 ya da 754 yillarn arasinda Bithynia smirlarn igerisindeki

163 Toannikios, Tkonoklast V. Leon tarafindan

Marykaton’da dogdugu bilinmektedir
zullim goérmiis ve imparatorun uygulamis oldugu iskence sebebiyle kagmak zorunda
kalmistir. 3 Kasim 846 tarihinde Uludag (Olympos) eteklerinde yer alan Antidion
Manastiri’nda 6lmiistiir (Kazhdan ve Sevéenko, 1991: 1005-1006).

Nikomedia’nin (Izmit) ikonodiil azizi olan Theophylaktos (8.yy sonu ile 9. yiizy1l bas1)
765 yili civarinda dogmus ve 780 yilinda Konstantinopolis’e gelmistir ve burada patrik
Tarasios i¢in c¢alismistir. Tarasios 784 yilinda patriklik makamina getirildiginde
Theophylaktos, Tarasios’un Aziz Mamas Manastir1 yakinlarinda kurdugu bir manastira
girmistir. 806 yilindan 6nce Nikomedia’nin piskoposu olmustur. Nikomedia’da Aziz
Kosmas ve Damianos adinda bir manastir kurdurmustur. ikinci Ikonoklasmus’un

baslamast ile birlikte Strobilos’a (Aspat-Mugla) siirgiine génderilmistir. ikonodiil azizin

8 Mart 840 yilinda 6ldiigi bilinmektedir (Kazhdan ve Talbot, 1998: 107).

Nikomedia’nin (Izmit) diger bir saglam Ikonodiilii Sergios Niketiates, Nikomedia
Korfezi’'nde bir manastir inga ettirmistir. Manastir ‘Niketiates’ olarak adlandirilmis ve
Meryem’e ithaf edilmistir. III. Mikhael (842-867) tarafindan bir sefere gonderilmis,
orada Olmiistiir ve ‘Magistros’un manastirina gomiilmiistiir. Sonra kalintilar

‘Niketiates’ manastirina gonderilmistir (Kazhdan ve Talbot, 1988: 90)'%.

Bolgedeki ikonofil manastirlardan 781 yilinda insa edilen Uludag’daki Sakkudion

Manastiridir. 787 yilindaki ikinci iznik Konsili’ne katilan Ikonodiil kesislerden biri olan

192 Theodoros Studites, 815°de Studios Manastir1 gevresinde, yonetim aleyhine, ellerinde ikonlar tastyan
rahiplerin sessiz bir yiiriiylls yapmalarim1 saglamis, bu nedenle 818 yilinda Tuzla’daki Akritas
Manastiri’na siirgline gonderilmigtir. Theodoros Studites, bu manastirda hastalanmis, 11 Kasim 826
giiniiniin 6gle vakti giiciiniin azaldigin1 hissetmistir. Oliimiinden sonra cesedi Bilyiik Ada’ya (Prinkippos)
gdmiilmiistiir. Cenazesi 6liimiinden on sekiz yil sonra, Ikonoklasmus dénemin bitmesi ile 26 Ocak 844’de
Studios Manastiri’na getirilmistir (Pekak, 2000: 106).

163 Joannikios’un yagam ykiisiiniin iki versiyonu vardir. Bunlardan birincisi Ioannikios’u tamdigini iddia
eden Sabas adinda bir aziz tarafindan; ikincisi ise Petrus adinda biri tarafindan yazilmistir (Kazhdan ve
Sevéenko 1991: 1005-1006).

184 David, Symeon ve George’nin vitasina gore; Sergios Niketiates, 843 yilinda ikonodiiliin zaferinden
sonra Imparatorluk Konseyi’nin énde gelen bir iiyesi idi (Kazhdan ve Talbot, 1988: 90).
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Platon 735 yilinda Konstantinopolis’de dogmustur. 759 yilinda Symboloi Manastiri’na
girmistir. 781 yilinda Uludag yakinlarinda Theodoros Studites ile birlikte Sakkudion
Manastirr’n1 kurmustur. Janin (1975: 179), Sakkudion Manastir1 Kilisesi’nin Incilci
Yahya’ya adandigim1 belirtmekle birlikte, kesislere eziyetin yapildigini ifadedir.
Ikonodiil Platon, 795 yilinda VI. Konstantin’in (780-797) ikinci evliligine kars1 sert
tutumunu nedeni ile Konstantinopolis’te hapse atilmistir. Daha sonra serbest kalan
Platon, hayatinin geri kalanin1 Studios Manastiri’nda gecirmistir. 4 Nisan 814 yilinda

Studios Manastiri’nda dlmiistiir (Kazhdan ve Talbot, 1988: 88).

Bolgedeki Ikonodiil azizlerden Peter (Atroa Ovasi) 773 yilinda Elaia koyiinde

do gmustur165

. On sekiz yasinda Uludag’a (Olympos) yerlesmistir. 800 yilinda Peter ve
ustast Paul, Olympos’un dibinde, Atroa Ovasi’nda Aziz Zacharias Manastiri’ni
kurmustur. Peter 805 yilinda manastirin hegiimeni olmustur. V. Leon basa gectigi sirada
Ikonodiillere kars1 zulme baslaymca Peter, Olympos’u terk etmeye karar verdi ve Efes
(Ephesus) ve Kibris’a (Cyprus) gitmistir. Olympos’a donmeden 6nce Kibris’ta on ay
kalmistir. Leon’un o6liimii ve Slav Thomas’in ayaklanmasi (820/1-823) {izerine
Ikonoklastlarin saldiris1 hafiflemistir. Baz1 piskoposlar hegiimen Peter’i elestirmeye
basladilar. Theodoros Studites, Peter’e bir mektupta tavsiye vermis ve Peter’i
piskoposlarin elestirilerinden Kkurtarmistir. Ancak Theophilos (829-842) doneminde
Ikonodiillere zuliim yeniden baslamstir. Peter kesislerine direnmemelerini ancak kiiciik

gruplara dagilmalarin1 6nermistir. Peter 1 Ocak 837 tarihinde 63 yasinda iken dlmiistiir

(Kazhdan ve Talbot, 1988: 83).

Bithynia’daki Agauros Manastirt’'nin rahibi Eustratios, Optimation Themasi’nin
Biztinianas Kdyii’nde dogmustur. 8. yiizyilin sonunda Uludag’da manastir hayatina
girmistir. Theophilos’un (829-842) saltanati1 sirasinda Agauros Manastirt’nin hegiimeni
olmustur. Manastir Bursa’da, Trichalikos Dagi’min dibinde konumlanmaktadir.
Eustratios, V. Leon ve Theophilos’un Ikonoklast zuliimleri sirasinda kagmak zorunda
kalmistir. 1. Basileios’un (867-886) saltanati sirasinda 95 yasinda iken Olmiistiir

(Kazhdan ve Talbot, 1988: 37).

185 Elaia Koyil, olasilikla Pergamon’un gilineyinde konumlanmaktadir (Kazhdan ve Talbot, 1988: 83).
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Ikonodiil Anna-Euphemianos Bithynia’da Uludag’da bir manastira girmistir. Daha
sonra mucizeler gerceklestirdigi bir lavraya taginmistir. Manastirin kalabaliklagmasi
lizerine heglimenler Patrik Tarasios’a yeni kislalar i¢in bagvurdular. Yeni bir manastir
insa eden Anna-Euphemianos iki kesis ile Bogaz’da bir bdlgeye kagcmustir. ikonlara
yonelik tutumu sebebi ile III. ya da IV. Leon tarafindan zuliim gérmiistiir. Olasilikla 9.

yiizyilin baginda Konstantinopolis’te dlmiistiir (Kazhdan ve Talbot, 1988: 21).

Evangelides (1903: 126-127), yayminda Kenalakkos Manastirt’nin Hali¢’in 70 km.
uzaginda yer aldigini, kilisesinin ise Trigleia’da oldugu bilgisini vermektedir. Trigleia
veya Trilia, antik Brylleion, Mudanya’nin 2 saat batisindadir ve kurucusu Stephanos’a
ithaf edilmistir. Evangelides’e gore Kenalakkos Manastirt 725 yilinda 14 Ocak’ta
bayrami kutlanan aziz Stephanos tarafindan kurulmustur ve Methodius zamaninda
biiyiik bir kiitliphaneye sahiptir. 787 yilindaki konsilde, Hagios loannes’in kilise adina
imza attig1 bilinmektedir. Evangelides (1889: 93-96, 154-157, 275-281) bagka bir
yayininda ise Kenalakkos Manastiri’nin Hagios Stephanos tarafindan 700 yil1 civarinda
kuruldugunu ve kilisesinin adinin Hagios Stephanos oldugunu iddia etmektedir. Yazar,
kilisenin 1613 yilinda camiye ¢evrildigini, ¢an kulesinin yerine de minare yapildiginm

belirtmektedir'®®.

Stephanos’un soylu bir aileden dogdugu bilinmektedir. Gengliginde manastir hayatini
kabul eden Stephanos, Judean Colii ve Urdiin Bdlgesi’ndeki manastirlari ziyaretinden
sonra, Ill. Leon (717-741) ve Patrik Germanos (715-730) doneminde, dolayisiyla 717
ve 730 yillar1 arasinda Konstantinopolis’e gitmistir. Bir silire Patrik Germanos’un
danisman1 olarak gorev yaptiktan sonra, Bithynia’daki Kenalakkos Manastiri’ni

kurmustur (Kazhdan ve Talbot, 1988: 92).

Bithynia Bélgesi'ndeki bircok yapinin insas1 Ikonoklast dsnemde veya sonrasinda insa
edilmistir. Bu yapilardan Bithynia Bolgesi’nde Giiney Marmara Denizi’nde Pelekete
Manastir1 Kilisesi, Fatih Camii, Medikion Manastiri, Kursunlu Megas Agros Manastiri,

Sige Bagmelekler Kilisesi ve Uluabat Goli'ndeki Hagios Konstantinos Manastiri

168 Janin (1975: 189) yayminda manastirin kurucusunun 14 Ocak’ta bayrami kutlanan aziz Stephanos
oldugu bilgisini vermektedir. Menthon (1935: 199) ise manastirin Bursa’nin (Brousse) 25 km. dogusunda
konumlandigini ifade etmektedir.
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Kilisesi Ikonoklast donemde onarim gegirmis veya yapilmis yapilar arasindadir.
Bunlara ek olarak Iznik’teki Koimesis Kilisesi’nin de Ikonoklasmus déneminde onarim

gecirdigi bilinmektedir.

1922 yilinda yikilan ve ‘‘Hyakinthos’> Manastiri kompleksine ait oldugu bilinen
Koimesis Kilisesi’nin arsiv taramalarindaki fotograflardan ve bilgilerden anlagildig
kadariyla Ikonoklasmus déneminde birtakim degisiklikler gecirdigi bilinmektedir.
Manastirin rahibi Gregorios, 787 yilindaki 7. Ekiimenik Iznik Konsili'ne katilmis ve
imza atmigtir. Kilise, Hyakinthos tarafindan 787 yilindan 6nce, olasilikla 8. yiizyilin
baslarinda insa ettirilmistir. Apsis ve bema tonozundaki figiirlii mozaikler Ikonoklasmus
doneminde tahrip edilmis, 843’de Ikonoklasmus déneminin bitmesiyle Naukratios
tarafindan yenilenmistir. Kilise dogu-bat1 dogrultusunda kareye yakin dikddrtgen planls,
tic nefli, kubbeli bir bazilikadir. Batida yanlarda merdiven kuleleri ile sinirlandirilan
narteks, ortada ii¢ nefli naos, doguda bema, apsis ve pastoforium mekanlarindan
olusmaktadir (Otiiken, Durukan, Acun ve Pekak, 1986: 231-232; Brubaker ve Haldon,
2001: 11)*".

Tirilye’deki Fatih Cami’nin 0zgilin ismi, insa tarthi, banisi ve kime ithaf edildigi
bilinmemektedir (Pekak, 1996: 310). Ancak tahrip edilmeden once yapidaki
monogramlart inceleyen Hasluck ve Pancenko’nun verdikleri bilgileri yeniden
degerlendiren Mango ve Sevéenko (1973: 236-238), kilisenin Trigleia Manastiri’na ait
oldugunu, iki asilzade tarafindan yaptirilarak Isa’ya ithaf edildigini belirtmektedirler. V.
Leon (813-820) déneminde ikon yanlist oldugu igin iskencelere maruz kalan ikonofil

Aziz Stephanos, Kilise’nin rahibidir®®.

Aragtirmacilar 7. Ekiimenik Iznik Konsili’ne katilan rahipler arasinda bu rahibin admin
bulunmayisini tim manastirlarin Konsil’e temsilci gondermemis olmasi ile agiklarlar ve

kilisenin 9. ylizyil basinda kurulmus olmasi gerektigini belirtirler. Menthon (1935: 31),

187 iznik Koimesis Kilisesi’nin giiniimiize sadece temel kalintis1 gelebilmistir. 1065 yilinda meydana
gelen depremde yapi biiyiik oranda hasar gérmiistiir. Narteksin bu depremden sonra tamamen yenilendigi
bilinmektedir (Peschlow, 1972: 145-187).

168 Cormack (2000: 98), yayinda Bithynia Bolgesi’ndeki manastirlardan séz ederken Tirilye’deki Fatih
Cami’yi 6rnek olarak ele almus, kilisenin Ikonodiil manastirlardan Trigleia manastirina ait olabilecegini
ve dendrokronolojik olarak 799 yilina tarihlendigini ifade etmektedir.
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kilisede V. Leon doneminde iskence goren ve manastirda rahiplik yapmis olan
Stephanos’un varliini azizin isminin ve kisa yasam Oykiisliniin manastir kitabesinde

bulundugunu belirterek kanitlar (Pekak, 2009: 57).

Medikion Manastir1 (Orhan Bey’in Ciftligi), Tirilye’nin giineydogusunda, yiiriiyerek on
bes dakika uzaklikta, Eskel Limanina giden karayolunun solunda bulunmaktadir (Pekak,
2009: 173). Uludag’daki Sakkudion Manastiri’nin rahibi Platon’un kaleme aldig1 ve
papaz Theophanes’in yagam Oykiisiinii anlatan vitada, Medikion Manastiri’nin Niketas
adinda bir rahibin kurdugu belirtilmektedir (Janin, 1975: 165). Ancak arastirmacilar,
vitada bir karisiklik oldugunu, Medikion Manastiri’nin asil kurucusunun Nikephoros,
onun ardilinin Niketas oldugu goriisiinde birlesmektedirler (Hasluck, 1910: 60-61,;
Evangelides, 1934: 41; Mango ve Sevéenko, 1973: 141; Janin, 1975: 165; Corsten,
1987: 65)'°.

780 yilinda rahip olan ve 787 yilinda Medikion Manastir1 heglimeni olarak 7. Ekiimenik
Iznik Konsili’ni imzalayan Nikephoros’un kiliseyi bu tarihler arasinda yaptirdigi
bilinmektedir. Nikephoros’un 6liimiinden sonra kilisenin basrahibi olan Niketas heniiz
Konstantinopolis’teyken V. Leon tarafindan hapse attirilir ve siirgline gonderilir.
Ikonoklast dénemde saray ile fikir ayriligina giren Niketas, uzun siiren miicadelelerden
sonra 3 Nisan 824’de Bagkent’te Oliir (Janin, 1975: 165-169). 1902 yilinda yapiy1
ziyaret etmis olan Hasluck’in verdigi bilgilere gore, kilise ii¢ nefli ve kubbeli bir
bazilikadir.

Mango ve Sevéenko (1973: 275), yapiyr ziyaretleri sirasinda yapmim 1801 yilinda
restore edildigini belirten kap1 {izerindeki kitabeyi gormiislerdir. Yap1 ilk insa
edildiginde Hagios Sergios’a ithaf edilmistir. Fakat daha sonra XI. yilizyilda adi
degistirilerek Medikion Manastir1 olmustur. Nikephoros’un vitasina goére Medikion
Manastiri’nin tarihi; Evangelides 780-810 arasini, Herges 775-780 arasini, Hasluck 806
yilin1, Mango ve Sevéenko ise 780 yili éncesini 6nermektedirler (Pekak, 1996: 316-317)

189 Medikion Manastir1 Kilisesi igin bkz. Evangelides, 1889: 155; Hasluck, 1906/7: 292; Hasluck, 1910:
60; Heiberg, 1911: 507; Mango ve Sev&enko, 1973: 240; Janin, 1975: 165; Pekak, 1996: 316-317; Pekak,
2009: 173-176.
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Ikonodiil Nikephoros Bithynia’da Medikion Manastir’'m1 kurmustur. 755 yilinda
Konstantinopolis’te dogmustur. 787 yilindaki Iznik Konsili’ne katilan ikonodiil
Nikephoros Ikonoklast imparatorlardan V. Leon doneminde 6ldiigii bilinmektedir.
Ikonodiil Nikephoros’un vitasinin yazar1 Halkin’e gdre; Nikephoros’un olasilikla 4
Mayis 813 yilinda Chalke Adasi’nda 6ldigii bilgisi verilmektedir (Kazhdan ve Talbot,
1988: 75; Halkin, 1960: 401-425).

Medikion Manastiri’nin Ikonodiilii olan Niketas, Nikephoros’un &liimiinde sonra basa
gecmistir. 760 yilinda Bithynia’da dogan Niketas 813 yilinda Medikion Manastiri’nin
hegiimeni olmustur. 815 yilinda Ermeni V. Leon tarafindan baslatilan Ikinci
ikonoklasmus ddéneminin kurbami oldu. Theodoros Stutides’e gore, Ikonodiil
pozisyonundan gegici bir siire sapti. Daha sonra Ikonoklasmus’a kars1 oldugunu ilan etti
ve Bagkent yakinlarinda St. Glykeria Adasi’na sirildi. Sirgin  sirasindaki
iskencelerden sonra 820 yilinda I1. Mikhael tarafindan geri cagrildi. 3 Nisan 824 yilinda

Konstantinopolis yakinlarinda 61dii (Kazhdan ve Talbot, 1988: 77,

Giliney Marmara Denizi’ne yakin bir yerde bulunan ve Megas Agros Manastiri’na
(Kursunlu Manastir1) ait oldugu disiiniillen yap1 787 yilmin hemen Oncesine
tarihlenmektedir. Mango ve Sevéenko (1973: 259-267), Kursunlu Manastiri’nin Bizans
donemindeki adinin tartismali oldugunu vurgulamiglardir. Manastirin - Ikonodiil
Theophanes tarafindan kurulmus olan Megas Agros Kilisesi ile bagdastirilmasinda
kaynaklarda ad1 gecen yapinin deniz kenarinda olduguna, Medikion’a yakin olduguna,
Karadag eteklerinde olduguna ve Polychnion’a yakin olduguna ve rahip
Khristophoros’un Kilisesi’'ne bitisik olduguna dair ifadeleri inceleyerek manastirin

Megas Agros oldugu sonucuna varirlar (Mango ve Sevéenko, 1973: 262).

Megas Agros Manastir’'nin Kronik yazari Itiraf¢1 Theophanes tarafindan 787 yilindan
kisa bir siire once alinan arazi lizerine insa edildigi bilinmektedir. Theophanes, manastir
yasantisina katilmadan once IV. Leon tarafindan Kyzikos’ta surlarin insaatinin denetimi
ile gorevlendirilir. 781 yilinda Polichnion Manastiri’na katilan Theophanes 6nce

Kalonymos (Imrali) Adasi’nda kendi kurdugu bir manastirda, sonra rahip Khristophoros

170 fronodiil Niketas’in vitas: 829 ile 844/5 yillari arasinda rahip Theosteriktos tarafindan yazilmustir
(Kazhdan ve Talbot, 1988: 77).
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Manastiri’nda kalir. Megas Agros bu manastira bitisik arazinin Theophanes tarafindan
satin alinmas1 sonucu kurulur. Theophanes 814 yilinda ikonoklast V. Leon tarafindan
kesislerin Konstantinopolis’e gotiiriilmesi emrini verinceye kadar bu manastirda
kalmistir. V. Leon tarafindan Konstantinopolis’e ¢agrilan Theophanes iki yil hapiste
kalmis ve kotii iskenceler yasamistir. 818 yilinda siirgiin edildigi adada (Samothrace)
hayatin1 kaybeden Theophanes’in rolikleri 819 yilinda Megas Agros’a getirilmistir
(Mango ve Sevéenko, 1973; 265)'",

Uluabat Golii’nlin Manastir Adasi’nda yer alan Hagios Konstantinos Manastir1 Kilisesi
giinimiizde harap bir haldedir. Mango (1979: 329-333), yapiy1 ziyareti sirasinda
Apollania’nin gilineybatisinda birgok ada bulundugunu belirterek, bdlgenin 1ss1z
oldugunu adanin kuzey ucunda bulunan Hagios Konstantinos Manastiri’nda 1900’lerin
basinda =zeytincilikle ugrasan kesislerin yasadigindan bahsetmektedir. Mango,
Manastirin kilisesinin Hagios Konstantinos’a ithaf edilmesinin 16. yiizyil1 buldugunu, o
zamanlar orada alt1 ya da yedi rahibin kaldigin1 vurgulayarak, 18. yiizyilin sonu veya
19. yiizyilin basinda genis ¢apli bir restorasyon ge¢irdigini ifade etmektedir (Mango,
1979: 332).

Kilisenin Ikonoklasmus dénemindeki varligi 825 yilinda Megas Agros (Kursunlu)
Kilisesi’nde bulunan itiraf¢i Theophanes’in réliklerini ziyaret eden Aziz loannikios un
doniis yolunda Thasios Adasi’na ugramasi ve rahip Danyal tarafindan karsilanarak
adadaki yilanlarin kuzey kiyisindan giliney kiyisina dogru uzaklastirmasina yardimei
olmas ile ilgilidir. Mango’ya gore sozii edilen Thasios Adas1 bu ada ise ve kilise bu

kilise ise yapinin 825 yilindaki varlig1 kanitlanmis olur (Mango, 1979: 332)12,

Bursa llinin Gemlik (Kios) ilgesi’nin Kursunlu (Elegmi) Kdyii’'nde yer alan Aziz

Aberkios Manastir1 Kilisesi, Gemlik Korfezi’nin giiney sahilinde, Gemlik ile Mudanya

11 Kursunlu Megas Agros Manastiri, dogu-bati dogrultusunda dikdértgen planli, dort serbest destekli,

kapali Yunan hag1 planlidir. Yapinm her iki yaninda bulunan sapeller 1910 yilinda Pancenko tarafindan
goriilmiistiir. Mango ve Sevéenko (1973: 257) ise sadece kuzey duvara bitisik olan sapelin kalmtilarin
gorebilmiglerdir.

12 Golyazi’'ndaki Hagios Konstantinos Manastin Kilisesi, dogu-bati dogrultusunda kareye yakin
dikdortgen planli, dort serbest destekli, gelismis tipte kapali Yunan hag¢i planhdir. Dogu bati
dogrultusunda uzanan kare planli naosun orijinalinde pandantif gecisli bir kubbe ile ortiilii oldugu bilinse
de giinlimiizde bu kubbe ¢okmiistiir. Mango’nun (1979: 331) c¢izmis oldugu plana gore, kare mekan dort
yonde yaklasik es boyutlardaki ve yiiksekliklerdeki besik tonoz ile ortiilii hag kollar1 ile genisletilmistir.



280

(Apameia) arasinda, sahile bakan bir yamag tlizerinde konumlanmaktadir. Aziz Aberkios
Manastirina ait ilk bilgiler, Bizans kaynaklarina gore 9. yiizyila kadar gotiiriilmekle
birlikte, 1162 yilina tarihlendirilen typikonunda bu manastirin Manuel I Komnenos
(1143-1180) doneminde, Nikephoros Mystikos tarafindan yeniden insa edildigi
belirtilmektedir (Mango, 1968: 173).

Elegmi Manastir1 olarak da bilinen yapi, donem kaynaklarinda ilk olarak 9. yiizyilda
karsimiza ¢ikmaktadir. Aziz loannikios’un yasam Oykiisiinde manastirin bagkesisi
Antonius ve yardimcist Basileius’dan bahsedilmektedir. Pargoire, agik¢a belirtmektedir
ki Methodius, Elegmi’yi kurmustur ve bunu 826 yilindan énce, muhtemelen 815 yilinda
gerceklestirmistir. Menthon (1935: 215) da Methodius’un Elegmi’yi kurdugunu bilinen
bir ger¢ekmis gibi anlatmistir. Mango, oOncelikle Methodius’un yasam oykiisiinde
Elegmi adimin ge¢medigini, sadece manastir hayatinin basladigi ve hayatinin geri

kalanini gegirdigi Kenalakkos Manastiri’ndan bahsetmektedir (Mango, 1968: 174)"",

Mango’ya gore kilise 1162 tarithinden 6nce Komnenoslar Donemi’nde yapilmis
olmalidir. Fakat kilisenin Ikonoklasmus dénemindeki varligi eger dogru ise su iki
durumla aciklanmaktadir: Birincisi Aziz Methodius’un Theophilos’un 6liimii {izerine
yani 842 yilinda Elegmi Manastirina siirgiin edildigi belirtilmektedir (Mango, 1968:
175). Janin de yayminda Kenalakkos Manastiri’n1 anlatirken, Methodius’un Elegmoi’ye

stirgline gonderildigini ifade etmektedir (Janin, 1975: 190).

Ikincisi ise 787 yilindaki Ikinci Iznik Konsili'nde hegiimen Philip Beomon isminin
geciyor olmasi ile baglantilidir. Janin, manastirin 12. ylizy1l typikonunda gegen iki
isminin Heliou Bomon / ton Elegmon oldugunu ifade etmektedir. Mango’ya gore
Konsil’de adi1 gecen Beomon’un typikonda gegen isimlerinden Bomon’un bozulmus
hali oldugu diisiiniiliirse ve eger bu dogru ise zaten manastirin varlig 8. yiizyila
dayaniyor demektir (Ramazanoglu, 1955: 441; Mango, 1968: 174). Aziz Aberkios
Manastir1 Kilisesi, dogu-bat1 dogrultusunda dikdoértgen planl, tek nefli ve kubbeli bir

13 Mango, Kenalakkos Manastiri’nin Evangelides’in Tirilye’deki (Trigleia) cami olarak kullamlan Bizans
kilisesi ile eslestirdigini belirterek, biiyiik olasilikla Kenalakkosun kurucusu Aziz Stephanos ile
Trigleia’li Aziz Stephanos’u karistirdigimi vurgulamaktadir (Mango, 1968: 174). Janin’ e (1975: 189)
gore, Kenalakkos Manastiri’nin kurucusunun 14 Ocak’ta bayrami kutlanan Aziz Stephanos oldugu
belirtilmektedir.
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yapidir. Kiborium tipindeki naos, batida narteks, doguda bema ve disa taskin

pastoforium hiicreleriyle sinirlanmaktadir (Otiiken, Durukan, Acun ve Pekak, 1986: 77).

4 Mart 843-14 Haziran 847 tarihleri arasinda Konstantinopolis patrikligi yapan
Ikonodiil Methodius egitimini devam ettirmek icin Konstantinopolis’e gitmistir.
Bithynia’daki Kenalakkos Manastiri’na giren Methodius daha sonra burada baska bir
manastirin basrahibi olmustur. ikonodiil II. Mikhael déneminde cezalandirilmistir. 815
yilindan sonra Roma’ya seyahat etmis, 821 yilinda dondiigiinde Ikonoklastlar tarafindan

tutuklanmus ve siirgiin edilmistir (Kazhdan ve Sevéenko 1991: 1355)1.

Ikonodiil martir George Limnaiotes Uludag’da geng yasta rahip olmustur. Ikonodiil
inanglar1 sebebiyle III. Leon’un imparatorlugu sirasinda iskenceler gormiistiir. 24
Agustos’ta bayrami kutlanan martirin 95 yasinda 6ldiigli ve bu sebeple 635 yilinda
dogmus olmasi gerektigi tahmin edilmektedir (Kazhdan ve Talbot, 1988: 43).

Bursa’nin Mudanya Ilgesine bagli Kumyaka (Sige) Koyii’'nde bulunan Basmelekler
Kilisesi’nin farkli donemlere ait kitabeleri 19. yiizyil sonu ve 20. yiizyil basinda buray1
ziyaret eden Hasluck, Mac Farlane, Kleonymos ve Papadopoulos gibi aragtirmacilarca
tanitilmistir. Naos kuzey duvardaki {i¢iiz pencereyi bdlen siitunlar monogramli bagliklar
tasimaktadir. Bugiin de goriilen monogramlar ‘‘Eusebios’’ adimi verirler. Buchwald
(1969), yapiy1 monografik olarak ele aldigi kitapta, kitabelerin degerlendirilmesi ve
mimari analiz sonucunda Kkilisenin 780-797 yillar1 arasinda, VI. Konstantin
Porphyrogeneos déneminde insa edildigini belirtmektedir (Otiiken, Durukan, Acun ve
Pekak, 1986: 473-476)".

Tirilye Pelekete Manastir1 Kilisesi, Fatih Cami, Medikion Manastiri, Kursunlu Megas
Agros Kilisesi, Sige Basmelekler Kilisesi, Kursunlu Aziz Aberkios Manastir1 Kilisesi,
Trigleia Kenalakkos Manastir1 Kilisesi ikonoklast dénemde baski altinda kalmislardir.

Bu yapilar dénemin etkisinin bir sonucu olarak kiiciik boyutlarda insa edilmislerdir.

7% Methodius’un vitasinda, iznik Kérfezi’nde Tuzla’nin kuzeyinde bulunan Aziz Andros Adasi’nda bir
zindana hapsedilen Methodius II. Mikhael dliinceye kadar sekiz buguk sene boyunca zor bir yasam
stirdiigii bilgisi verilmektedir (Bury, 1912: 116).

175 Bagmelekler Kilisesi, kiborium tipinde kare planli naos, pandantif gecisli kubbe ile ortiilii ana mekan
ve esonarteks ile dik eksenlerde besik tonoz ortiilii dort hag kolundan olusmaktadir.
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Manastirlarm kurulduklari yerler Tkonoklastlardan bir kagis sebebiyle daha uzak ya da
ulasiimas1 giic yerlerdir. Yapilarin cevresinde yerlesim olmadigi gibi, Ikonoklast
donemde hegiimenleri biiyiik iskencelere ugramis, yakilmis, siirgline gonderilmistir.
Manastir kiliselerinin kurulduklar1 yerler, hegiimenlerinin direnis faaliyetleri, siirgiine
gonderilmesi, birtakim iskencelere maruz birakilmas: gibi sebeplerden dolayi
ikonodiillerin manastirlarindan kagmak zorunda kalmalar1 Ikonoklast déneme bir
tepkidir. Yapilarin bazisi camiye c¢evrilmis, bazisi tamamen yikilmistir. Bolgedeki
yapilarin giiniimiizdeki durumlarinin nasil olduklarina baktigimizda ¢ogu terk edilmis

ve haraptir.

Menthon (1935: 37-44) da kitabinda ‘‘Triglia Manastirlar’® bashig altinda Pelekete
Manastir1 ve heglimenleri Theosteriktos, Hilarion ve Makarios’u ele alarak kilisenin
Ikonodiil hegiimenlerinden 764 yilinda Theosteriktos’un da aralarinda bulundugu
kesisler ile birlikte Efes’e gétiiriiliip yakildig bilgisi; Hilarion’un ikonoklast dénemde
yasadigi ve 787 yilinda oldiigli (VI. Konstantin) bilgisi; Makarios’un Theodoros
Studites ile yazismalari, Marmara Adasi’nda tutuklanmasi ve siirgline gonderilmesi ve
Theophilos doneminde (829-842) 6ldiigii bilgisini vermesi Ikonoklast dénemin Pelekete

Manastir1 Kilisesi lizerindeki biiyiik etkisini gostermektedir.

Hagios Ioannes Theologos Pelekete Manastir1 (Aya Yani) Kilisesi ve Ikonodiilleri
Theosteriktos, Makarios ve Sergios, Tirilye Fatih Cami ve Ikonodiilii Aziz Stephanos,
Tirilye Medikion Manastin ve Ikonodiilleri Nikephoros ile Niketas, Trigleia
Kenalakkos Manastir1 ve Ikonodiilii Stephanos, Kursunlu Megas Agros Manastir1 ve
Ikonodiilii Itirafct Theophanes, Sakkudion Manastirt Ikonodiil Theodoros Studites ve
Platon, Uludag’da Ikonodiil Ioannikios, Uludag Aziz Zacharias Manastir1 ve Ikonodiilii
Peter, Uludag Agauros Manastir1 ve Ikonodiilii Eustratios, Nikomedia Aziz Kosmas ve
Damianos Manastir1 ve Ikonodiilii Theophylaktos, Nikomedia Nikitiates Manastir1 ve
Ikonodiilii Sergios Nikitiates ve Tkonodiil Methodius’un direnis faaliyetleri Ikonoklast
donemde Ikonodiilleri doneme tepki olarak direnis faaliyetleri igerisinde bulunmuslar,
bulunduklar1 yerlerden ya kagmak zorunda kalmislar ya da ikonoklastlar tarafindan

siirgiine gonderilmislerdir.
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Ozellikle zuliim ve iskence Ikonoklast imparatorlardan III. ve IV. Leon déneminde
yasanmustir. Bu sebeplerden dolayr Ikonoklasmus déneminde bu yapilarin ¢ogunun
yerlesimden daha uzak yerlerde konumlanmalar1 yapilarin yer segcimlerinin de tesadiif
olmadigini agikg¢a bize gostermektedir. Bu donemde kesislere yapilan iskenceler sebebi
ile ¢cogu manastirlarin uzun Omiirlii olamadiklar1 ve terk edilip c¢ilirimeye maruz

kaldiklar1 goriilmektedir.
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EK 3. MALZEME ANALIZLERIi

Arkeometrik Calismalarin Amaci:

Pelekete Manastir1 Kilisesi Ornekleri ilizerinde gerceklestirilen caligmalarin amaci;
yapiya ait yapisal malzemelerin belgelenmesine katkida bulunmaktir. Arastirma
kapsaminda orneklenen har¢ ve siva ornekler Arkeometrik yontemler ile incelenmistir

(Resim 192).

Kodlamalar:

On Ek; BPM (Bursa, Mudanya Tirilye Pelekete Manastir1)
Ornek; BPM-H1; Yapida 1 nolu harg drnegini ifade etmektedir.

Fotografik Belgelemeler:

Caligmalarda Canon Digital IXUS 870 IS (10 Mp) model dijital fotograf makinesi
kullanilmistir. Bursa, Mudanya Tirilye Pelekete Manastir1 Kilisesi har¢ ve siva
ornekleri, ¢esitli analitik metotlar kullanilarak arkeometrik ydnden incelenmistir.
Ornekler 6ncelikle gorsel olarak degerlendirildikten sonra fotograflanarak belgelenmis
ve kodlanmistir. Har¢ ve sivalarda agrega / baglayici ve agregada tane boyutu dagilimi
analizi uygulanmustir. Orneklerin ince kesitleri hazirlanip optik mikroskop analizi ile

petrografik yonden incelenmistir.



285

Yontem ve Deneyler

Bursa’nin Mudanya Ilgesi’ne bagl Tirilye’deki Pelekete Manastir1 Kilisesine ait harg ve
siva Ornekler oOnce gorsel olarak degerlendirilmis, fotograflanarak belgelenmis,

gruplandirilmis ve analiz edilmek tizere kodlanmistir (Tablo 1-2).

Yapiya ait har¢ ve siva orneklerin agrega ve baglayict oranlarinin belirlenmesi igin
oncelikle kuru tartima alinan 6rnekler daha sonra baglayict (toplam karbonat igerik
CO3%) igeriklerinden armndirilmak iizere seyreltik asit ile (%5°lik HCI) muamele

edilmislerdir.

Stizme, yikima ve kurutma islemleri ile kire¢ ve tiim karbonat igeriklerinden
(baglayicisindan) ayrilan ve agrega kismi elde edilen har¢ ve siva oOrnekler, oda
sicakliginda kurutulduktan sonra tekrar tartima alinarak agirlik¢a toplam baglayici ve
agrega (%"/w) miktarlarina ulasilmistir. Orneklerin  karbonat igerikli olmayan
agregalarina sistematik eleme islemi (TSE, 2007) uygulanarak (63-1000 pm arasindaki

eleklerle) agrega tanecik dagilimlari (graniilometrik analiz) belirlenmistir.

Pelekete Manastir1 Kilisesi’ne ait har¢ ve siva drneklerin ince kesitleri hazirlanmis ve
optik mikroskopta incelenmistir. Ince kesitler; har¢ ve siva orneklerde sertlestirme
yapilarak hazirlanmistir (Kerr, 1977; Rapp, 2002). Incelemelerde LEICA Research
Polarizan DMLP Model alt ve {istten aydinlatmali optik mikroskop kullanilmistir.
Fotograflamalar mikroskoba bagli Leica DFC280 dijital kamerayla, degerlendirmeler de
Leica Qwin Digital Imaging programi kullanilarak yapilmistir. Agregayr olusturan

kayag¢ ve mineraller Point Counting Programu ile tanimlanmaislardir.
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3.1. PELEKETE MANASTIRI KiLiSESI MALZEMELERI

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nin farkli yerlerinden har¢ ve siva malzemesi alinmistir.
Alinan bu 6rneklerin analiz sonuglar1 yapinin dénemlemesine yardimci olacak derecede
onem tasimaktadir. Ornekler yapinin &zellikle orijinal yap: donemine ait olan dogu
boliim ile 1855 depremi sonrasinda yeniden insa edildigi diistiniilen bati1 boliimiinden
alinmistir. Pelekete Manastir1 Kilisesine ait olan siva ve har¢ Ornekler kodlanarak
tiirlerine gore siiflandirilmistir (Tablo 1). BPM-H1, BPM-H7 ve BPM-H11 numaral
ornekler yapiin dogu boliimiinden; BPM-H2, BPM-H3, BPM-H5, BPM-H6, BPM-HS,

BPM-H9 ve BPM-H10 numaral1 6rnekler ise yapinin bati boliimiinden alinmigtir.

Tablo 1. Harc ve Sivi Orneklerinin Ahndig Yerler

Ornekler Aciklamalar Malzeme Tiirii
BPM-H1 Prothesis harg (1) Harg
BPM-H2 Kuzey duvar pencere sag alt kenarindan harg (2) Harg
BPM-H3 Bati duvardan harg (3) Harg
BPM-H4 ornek yok ? Harg
BPM-H5 Guney duvardan harg (5) Harg
BPM-H6 Glney cepheden siva (6) Harg
BPM-H7 Apsis-synthronon siva (7) Harg
BPM-H8 Kuzey duvardan siva (8) Harg
BPM-H9 Kuzey duvardan harg (9) Harg
BPM-H10 Bati cephede siva (10) Harg
BPM-H11 Apsis cepheden harg (11) Harg

Pelekete Manastir1 Kilisesi’nden alinan harg¢ ve siva 6rneklerin alindiklar1 yerler plan

tizerinde gosterilmistir (Cizim 82).




BPM-H8  BPM-H9 BPM-H2
~BPM-HI1
BPM- |
H10
"~ BPM-
H11
T BeMen
BPM-H3 |
s b
BPM-H6  BPM-HS
Cizim 82. Harg ve Stva Ornekler
3.2. INCELEMELER, ANALIiZLER, YONTEMLER
1.Agrega / Baglayict Analizi
2.Agregalarda Graniilometrik Analiz (Tane Boyu Dagilimi)
3.Petrografik Ince Kesit Optik Mikroskop Analizi
Tablo 2. Malzeme Gruplari
Grup Kodu Malzeme Grubu Aciklamalar Ana Ornek Sayisi
BPM-H Harg ve Siva Ornekler 10
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3.4. BELGELEME, INCELEMELER VE ANALIZLER
1. Belgeleme Calismalar:
1.1.Kodlama & Gruplama
1.2. Fotograflama
2. Agrega & Baglayic1 Analizi
2.1. Asidik Agrega & Baglayici Analizi

2.2. Agregada Grantilometrik Analiz

3. Petrografik ince Kesit Optik Mikroskop Analizi

3.5. PELEKETE MANASTIRI KiLiSESI HARC VE SIVA ORNEKLERI

Yapidan alinan har¢ ve siva orneklerin 6lgiilii fotograflar1 ¢ekilmis ve kodlamalari

yapilarak belgelenmesi saglanmistir (Resim 174).

o

BPM-H7 BPM-H8 BPM-H9 BPM-H10 BPM-H11

Resim 174. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Har¢ Orneklerin Olgiileri
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3.6. ANALIZLER
3.6.1. Agrega / Baglayic1 ve Graniilometrik Analizler

Pelekete Manastir1 Kilisesi’'nden 6rneklenen harg ve siva 6rneklerin agrega ve baglayici
boliimlerinin belirlenmesi i¢in dncelikle kuru tartima alinmis daha sonra baglayici (tim
karbonat igerik; COs® ) igeriklerinden arindirilmak iizere seyreltik asit ile (%5°lik HCI)

muamale edilmistir.
COs™ (@ +2HCl @y = COz (g + Cleg + H20 g

Stizme, yikama ve kurutma islemleri ile kire¢ ve tiim karbonat igeriklerinden
(baglayicisindan) ayrilan ve agrega kismi elde edilen Ornekler, oda sicakliginda
kurutulduktan sonra tekrar tartima alinarak agirlikga toplam baglayici ve agrega (%"/w)
miktara ulasilmistir (Tablo 3). Harg ve siva 6rneklerden elde edilen (karbonat igerikli
olmayan) agregalarina da sistematik eleme uygulanarak agrega tanecik dagilimi
(graniilometrik analiz) belirlenmistir. Har¢ ve siva orneklerin asidik agrega/baglayici
analizinden sonra elde edilen agregalar (tugla kirigi) lizerinde birtakim sonuglara
ulasilmistir. Orneklerin Toplam baglayict (kireg) (TB%) ile toplam agrega oranlari
(TA%) ortalamalariyla birlikte tespit edilmistir. Yapida agrega icerigi en yiiksek olan
65. 83 orani ile H9 Ornegidir. H9 numarali 6rnegi aldigimiz yerin kilisenin kuzeybati
kosesinde olmasi dnemlidir. Yapida agrega icerigi en diisiik olan 23, 85 orani ile H6
ornegidir. H6 numarali 6rnek kilisenin giineybat1 kdsesinden almmustir. Orneklerin
yapidaki toplam baglayici ortalama oranlar1 54,65 iken; toplam agrega ortalama oranlari
45,35’dir. Tablo 3 analiz sonuglarina gore yapidaki agrega oranlar1 geleneksel agrega

orani olarak kabul edilen 1:2 oranin1 da yansitmaktadir.
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Tablo 3. Agregada Ana Yapiy1 Olusturan Agrega icerigi

Ornekler [TB (%) |TA (%) <63 pm [>63 pm >125 pm [>250 pm >500 pm >1000 pm

BPM-H1 42,78 57,22 (1,17 |2,57 4,05 7,39 10,42  |[74,41*

BPM-H2 60,59 39,41 (347 863 11,43 |22,15* |24,02* |(30,29*

BPM-H3 60,75 39,25 (333 |6,71 10,03 |17,84 |20,06* |42,02*

BPM-H5 4399 56,01 (1,02 |087 [1,77 3,85 13,61  [78,88*

BPM-H6 (76,15 (23,85 (3,17 |10,64 [16,20 |20,92* |22,48* [26,58*

BPM-H7 64,90 (3510 4,67 [3,58 [7,96 13,66  |14,98  |55,14*

BPM-H8 52,99 47,01 (1,63 |1,74 2,43 3,46 4,75 86,00*

BPM-H9 34,17 6583 (152 2,51 3,31 4,86 5,91 81,88*

BPM-H10 65,26 (34,74 4,72 9,24 (14,87 19,39 18,57  [33,21*

BPM-H11 44,89 55,11 (0,84 |1,37 2,73 4,78 7,43 82,84*

Ortalama 54,65 45,35 (255 4,79 [7,48 11,83 14,22 |59,13*

(*) Sart renk ile belirtilenler agregada ana yapiyr olusturan agrega igerigi

gostermektedir.

Orneklerin toplam baglayici ile toplam agrega oranlar1 su sekildedir: HI numarali
ornegin toplam baglayici orani 42, 78; toplam agrega oran1 57, 22, H2 numaral1 6rnegin
toplam baglayici oran1 60.59; toplam agrega orani 39, 41, H3 numarali 6rnegin toplam
baglayici oran1 60.75; toplam agrega orani 39,25, HS numarali 6rnegin toplam baglayici
orant 43,99; toplam agrega orani 56,01, H6 numarali drnegin toplam baglayici orant
76,15; toplam agrega orani 23, 85, H7 numarali 6rnegin toplam baglayici oran1 64,90;
toplam agrega orani 35,10, H8 numarali 6rnegin toplam baglayici oran1 52,99; toplam
agrega orant 47,01, H9 numarali 6rnegin toplam baglayici oran1 34,17; toplam agrega
orant 65,83, H10 numarali 6rnegin toplam baglayic1 oran1 65,26; toplam agrega orant
34,74, H11 numarali O6rnegin toplam baglayict oran1 44,89; toplam agrega orani

55,11°dir.
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3.6.2. Agrega / Baglayici ve Graniilometrik Analizler

Yapmin agrega / baglayici ve graniilometrik analiz sonuglar1 yapilirken su amaglar

gozetilmistir:

1. Doénem farklilig
2. Insa farklihg
3. Ham madde farklilig1

Bu ii¢ etken kiliseden alinan harg¢ ve siva drneklerin yardimiyla arkeometrik yontemler
ile incelenmistir. Kiliseden alinan 6rneklerin analiz sonucunda gosterildigi tizere farkli

donem uygulamalariyla karsi karstya oldugumuzu gostermektedir.

Kilisenin orijinal oldugunu diisiindiigimiiz dogu boliimiinden alman HI, H11, H7 ve
H8 numarali o6rneklerin toplam baglayict oranlar1 ile toplam agrega oranlarinin
birbirlerine yaklasik ayni oranlarda oldugu ve tutarlilik gostermis oldugu goriilmektedir.
Kilisenin bat1 boliimiine ait oldugunu diisiindiigiimiiz kuzey, giiney ve bati cephe ve
duvarlardan alinan Orneklerin toplam baglayic1 ile toplam agrega oranlarinin
birbirleriyle degisken oldugu, buna bagl olarak yapida farkli ustalarin galistigi,

onarimlar gérdiigli saptanmigtir.

Orneklerin elde edilen agregalarma sistematik eleme uygulanarak agrega tanecik
dagilimlar1 (graniilometrik analiz) belirlenmistir. Pelekete Manastir1 Kilisesi’ne ait harg
ve siva ornekler asidik islemden gecirilmistir. Analiz sonrasinda elde edilen agregalar
tartima alinarak Orneklerin toplam agrega / baglayict (% TA / % TB) oranlaria

ulasilmigtir (Grafik 1).
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Grafik 1.Asidik Agrega & Baglayic1 Analizi

Bursa, Mudanya Trilye Pelekete Manastiri Har¢ Orneklerinde
Asidik agrega & Baglayica Analizi
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Toplam Baglayici (%TB) & Toplam Agrega (%TA) Oram
HETB (%) ETA (%)

Incelenen drneklerin toplam agrega igerigi degerlendirildiginde; Bizans dénemine ait
oldugunu diisiindiigiimiiz H1, H7, H8, H9 ve H11 numarali 6rnekler yiiksek oranda
agrega igerirken; 1855 depreminden sonra insa edildigini diisiindiigiimiiz bati
bolimdeki H2, H3, H5, H6, ve H10 numarali 6rnekler ise diisiik oranda agrega igerigine
sahiptir (Resim 175). Pelekete Manastir1 Kilisesi’nden alinan har¢ ve siva drneklerin
agrega / baglayici ve graniilometrik analiz sonuglarina goére arkeometrik yontemler ile

incelenmis, bu orneklerin 6l¢iilii fotograflar1 kodlanarak belgelenmesi saglanmustir.
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Har¢ ve siva Orneklerin asidik agrega / baglayici analizinden sonra elde edilen
agregalar1 iizerinde yapilan sistematik elemeler sonucunda agrega tanecik dagilimi
oranlarina ulasilmistir (Grafik 2). Har¢ ve siva Orneklerde agrega cesitliligi oldugu
gdzlenmistir. Orneklerde tugla kirigmin tespit edilmesi yapmin denize olan yakin
mesafesi ile iliskilendirilmektedir. Ozellikle bu durum nemlenme etkisini azaltmadan

kaynaklidir.

@ & &

BPM-H2 BPM-H3 BPM-H5

" r

BPM-H7 BPM-H9 BPM-H9 BPM-H10 BPM-H11

Resim 175. Pelekete Manastir1 Kilisesi, Harg ve Stva Orneklerin Agregalari
(Akyol, 2016).

Grafik 2. Agregalarda Graniilometrik Analiz

Bursa, Mudanya Trilye Pelekete Manastiri Harc Ornekleri
Agregalarinda Grantilometrik Analiz
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3.6.3. Petrografik Ince Kesit Optik Mikroskop Analizi

Bursa’nin Mudanya Ilcesine bagh Tirilye’deki Pelekete Manastir1 Kilisesine ait har¢ ve
siva orneklerin petrografik incelemeleri igin ince kesitleri hazirlanmistir. incelemelerde
LEICA Research Polarizan Mikroskobu DMLP Model alt ve iistten aydinlatmali optik
mikroskop kullanilmistir. Fotograflamalar mikroskoba bagli DFC280 dijital kamera ile
degerlendirmeler de Leica Qwin Digital ile Imaging Programi kullanilarak yapilmastir.
Harg ve sivalarda agregayi olusturan kayag¢ ve mineraller ‘‘Point Counting Metodu’’ ile
tanimlanmistir. Gergeklestirilen ince kesit optik mikroskop analizi sonucunda 6rnekler
Matriks Baglayic1 Igerigi (%100) ve Matriks Agrega Igerigi (%100) durumlarma goére
iki alt gruba ayrilarak degerlendirilmistir (Tablo 4).

Kilisenin petrografik ince kesit optik mikroskop analizi sonuc¢larina gore; harg ve siva
ornekler ii¢ grup altinda toplanmistir. Birinci gruptaki 6rnekler: H1, H7, H9 (?) ve H11
kilisenin dogu béliimiindeki farkli yerlerinden alinmistir. Ikinci gruptaki drnekler; H2,
H3, H5 ve H6 ise kilisenin bat1 boliimiindeki farkli yerlerinden alimmistir. Ugiincii gruba
giren Orneklerden ise H8 kilisenin kuzeybati kdsesindeki kemer izinden alinmis, bu

gruba giren diger bir 6rnek H10 ise kilisenin kuzeybati cephesinden alinmaistir.

Petrografik ince kesit Optik Mikroskop Analiz sonuglari kilisedeki dénem ve insa
farkliligint belirgin bir sekilde ortaya ¢ikarmustir. Kilisenin 1. Grubundaki (BPM-H9)
ornegi disindaki ornekler belirgin bir sekilde ge¢ donem harglarindan ayrilmaktadir.
Bizans dénemine ait 1., 2. ve 3. gruptaki drneklerin agrega igerikleri, tiirleri, dagilimlari
ve sekilleri yapilan analiz ve yontemler sonucunda farkli oldugu tespit edilmistir (Resim
176). Birinci Gruptaki &rneklerin Matriks Baglayici Igerigi % 65, Matriks Agrega
Icerigi % 35; Ikinci gruptaki drneklerin Matriks Baglayici Icerigi % 59, Matriks Agrega
Icerigi % 41; Uciincii gruptaki &rneklerin Matriks Baglayic1 Igerigi % 62, Matriks
Agrega Icerigi % 38dir.
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Tablo 4. Har¢ ve Siva Orneklerde Gruplandirma

Matriks Baglayia Icerigi | Matriks Agrega Icerigi
Ornek | MT | MT (%6100) (%6100)
Grupl | B A
an ©) | (%) Kir [ KT/ | K | Ci | Al | Kayag ve | T | Or
ec M il | m ¢l Mineraller* K |g
Grup
. 65 35 100 | - - - - 85 (Q,PLC,Op) 15 | -
100
Grup
, 50 |41 | 100 |- - - - (QK,PIBy,CPy | - |-
,Op)
88
Grup
5 62 |38 |100 |- - |- - (Q.B,APLAmB | 10 | 2
y,0p)

(*) A: Andezit, Am: Amfibol, By: Biyotit, C: Kalsit, C: Cort, Cm: Cimento, K:
Kiregtasi, KT/M: Kirectasi/Mermer Tozu, Op: Opak Mineraller, Org: Organik Icerik,
Pl: Plajiyoklas, Py: Piroksen, Q: Kuvars, TK: Tugla Kirigi/Tozu.

Harg¢ ve Siva Orneklerde Gruplandirma:

Grup 1: BPM-H1, BPM-H7, BPM-H9, BPM-H11
Grup 2: BPM-H2, BPM-H3, BPM-H5, BPM-H6
Grup 3: BPM-H8, BPM-H10(*)
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(*) Stva Ornekler

Erken donem harci ile ge¢ donem harci belirgin bir sekilde ayrilmistir. 1. Gruptaki H9
numarali 6rnek sadece belli bir boliimii orijinal oldugunu diisiindiigiimiiz kuzeybati
kosedeki kemer baslangicindan alinmistir. 2. Gruptaki 6rnekler tamamen bati boliimden
alman Orneklerdir ve bu Ornekler kilisenin 1855 depremi sonrasinda yeniden inga
edildigini kanitlamasi bakimindan 6nem tagimaktadir. 3. Gruptaki siva Ornekler
Kilisenin bati1 boliimii olusturan ge¢ doneme ait 6rneklerdir ve bu 6rnekler de yapilan
analiz sonuglartyla dogrulanmustir. Ug gruba ayrilan orneklerde Matriks Baglayici
Iceriginde % 100 kire¢ icerirken; kire¢ tasi/mermer tozu, kil, ¢imento ve alg
icermemektedir. Birinci gruba giren &rneklerde Matrik Agrega Igeriginde % 85
oraninda kaya¢ ve mineral, % 15 oraninda tugla kirigi bulunurken, organik icerik
bulunmamaktadir. Ikinci gruba giren drneklerde Matriks Agrega Igeriginde % 100
oraninda kaya¢ ve mineral igerirken tugla kg / tozu ve pragbik icerik
bulunmamaktadir. Ugiincii gruba giren drneklerde Matriks Agrega Igeirginde ise % 88
oraninda kayac¢ ve mineral igerirken; % 10 oraninda tugla kirig1 / tozu; % 2 oraninda

organik i¢erik bulunmaktadir.

BPM-H6 BPM-H7 BPM-H8 BPM-H9

BPM-H10 BPM-H11

Resim 176. Orneklerin Petrografisi
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3.7. Sonug¢

Pelekete Manastir1 Kilisesi’ne ait har¢ ve siva Ornekler (Tablo 1-4; Grafik 1-2)
arkeometrik yontemler ile incelenmistir. Asidik Agrega & Baglayic1 Analizi, Agregada
Graniilometrik Analizi ve Petrografik Ince Kesit Optik Mikroskop Analizi olmak iizere
3 analiz uygulanmistir. Yapiya ait Orneklenen har¢ ve sivalarda, toplam agrega ve
baglayic1 oranlan ile agrega tanecik dagilimi degerlerine; asidik agrega / baglayici
analizi ile agrega graniilometrisi ile ulasilmistir. Petrografik Ince Kesit Optik Mikroskop
Analizi ile kilisenin 6zgiin oldugunu diisiindiigiimiiz dogu boliimiin 6rnekleri ile 1855
depremi sonrasinda insa edilen bati bolimiin Ornekleri donem farkini ortaya

koymaktadir ve bu durum analiz sonuglariyla da saptanmistir.
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EK-4 KRONOLOJI'"®

726: 111. Leon’un emri ikonoklasmus hareketinin baslamasi.

730: Ikonoklasmus fermaninin yayinlanmasi.

740: Konstantinopolis’te depremlerin meydana gelmesi.

741: V. Konstantinos’un tahta ¢ikisi.

746-747: Konstantinopolis’te veba salginin yayinlanmasi.

754: Hiereia (Fenerbahge) Tkonoklast Konsili.

762-768: Ikonofillere siddetli baskilar uygulanmas.

765-766: Geng Stephanos’un Konstantinopolis’te vahsice ling edilmesi.

766: Hipodrom’da kesis ve rahibelerin manastirlarini terk edip evlilige zorlanmasi.
775-780: IV. Leon’un tahta c¢ikisi.

782: Araplar’in Anadolu’da Kryspolis’e (Uskiidar) kadar ilerlemesi.

787: 11. Nikaia (Iznik) Konsili ile ikon ibadetinin serbest birakilmast.

790: Irene ile VI. Konstantin arasinda gii¢ ¢cekigmesi ve taht kavgasinin baglamasi.
798: Irene’nin VI. Konstantinos’u ortadan kaldirarak tek basina hakimiyet kurmasi.
802: Nikephoros’un isyaniyla Irene’nin tahttan indirilmesi.

811: I. Nikephoros’un dldiiriilmesi.

811-813: Anatolikon themasi strategosu Leon’un isyaniyla I. Mikhail’in tahttan inisi.
813-814: Ermeni V. Leon’un tahta ¢ikisi.

815: ikonoklasmus hareketinin yeniden canlanmasi.

820: V. Leon’un tahttan indirilmesi.

820-823: Theodoros’un dnderliginde Tkonoklasmus’a kars1 direnisin baslamasi.
829: Theophilos’un tahta ¢ikist ve Ikonoklast faaliyetin siddetlenmesi.

838: ikonofillere siddetli baskilarin uygulanmasi.

843: Tkonoklasmus hareketinin sona ermesi.

176 | ee, 2010: 261-263.
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EK-5 SOZLUK"’

Apsis: Kiliselerin dogusunda yer alan ve ibadetin yoniinii gosteren boliimdiir. Icten ve

distan yarim yuvarlak, distan ¢cok cepheli ya da diiz olarak bicimlenmektedir.

Akantus: Yaban enginar1 yapragi bigiminde bir bezeme 6gesi.

Agrega: Harg, beton veya asfalt gibi malzemenin ana boliimiini meydana getiren

kirmatas, ¢akil, kum, ciiriif gibi atil gerecler.

Arkaik: Bir sanat dalinin ve tslubunun olgunluk ya da klasik donemi Oncesindeki

olusum asamasini nitelemek i¢in kullanilir.

Almagsik Teknik: Tasin ve tuglanin ardisik olarak dizilmesi ile olusturulmus duvar.

Bema: Kilisenin dogusunda, apsisin batisinda bulunan en kutsal boliim.

Derz: Tas, tugla gibi kagir malzemeyle olusturulan duvarlarda, 6gelerin birbirlerine

degdikleri yiizeylerin distan ¢izgi bi¢iminde goziiken kesimi.

Diakonikon: Kiliseye sunulan armaganlarin ve dini esyalarin saklandigi mekan.

Friz: Kornis ile arsitrav arasinda kalan, kabartmalarla bezeli serit.

Harc¢: Tas ya da tugla duvar orgilisiinde Orgiiyii olusturan 6geleri birbirine baglayip

setlestirmek i¢in kullanilan, hamur kivaminda topraktan, kire¢-kum ya da ¢imento-kum

karisimindan olusan malzeme.

Y7 SOZEN, Metin-TANYELI, Ugur, Sanat Kavram ve Terimleri Sozliigii, Remzi Kitabevi, Istanbul,
2003; HASOL, Dogan, Ansiklopedik Mimarlik S6zIigii, Yem Yayinevi, Istanbul, 1993.
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Hatil: Yap1 duvarlarinin igine belirli araliklarla yatay olarak boydan boya yerlestirilen

ahsap, tugla ya da beton 6ge.

ikonoklasmus: ‘‘ikon Kiricilik’’ anlaminda Yunanca kelime. Bizans tarihinin her tiir

dinsel tasvirin kaldirilmasi igin girisilen ¢atismalarla gecen donemi.

Ikonoklast: ikonoklasmus hareketine yandas olan kisi.

Tkonostasis: Kiliselerde ana nefi apsisten ayiran ikonlarla bezeli bélme duvari.

Impost Bashk: Abakus kesimi ikinci bir baslik gibi bi¢imlendirilmis, iist iiste iki

par¢adan olusan siitun baglig.

fon Bashk: Voliit denilen iki helezoni kivrimla bezelidir.

Kapali Yunan Hac1 Plani: Merkezi kubbeli bir mekana, dort yonden acgilan tonozla

ortiilii dort kolla koselere yerlestirilmis, dort tane kubbeli ya da tonozla ortiilii mekan.

Kose Odalari: Kapali Yunan hag¢i planh kiliselerde merkezdeki boliimiin capraz

eksenlerinde yer alan ve genellikle kubbemsi tonoz ile ortiilii olan odadir.

Kubbe: Yarim kiire bigiminde mimari ortii 6gesi.

Kaba Yonu Tas: Goriiniir ylizeyleri ¢ekig ile islenerek kabaca diizeltilmis ingaat tasi.

Konsol: Mimarlikta ana biinyede ¢ikint1 yapan her tiirlii striiktiirel 6ge.

Kalem Isi: Osmanli mimarisinde s1va iizerine boya ile yapilan bezeme.

Kutsal Boliim: Apsis, pastoforium hiicreleri ve bemadan olusan bolim.

Koimeis: Ortodoks ikonografisinde ‘‘Meryem’in Oliimii>> sahnesi.
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Katholikon: Bir Ortodoks manastirinda merkez niteligindeki ana kilise.

Korinth Bashk: Akantus yapraklariyla bezeli baslik.

Kasnak: Uzerine kubbenin oturdugu ¢okgen ya da daire planh kaide.

Kompozit: U¢ ayr1 antik mimari diizenin birden ayn1 anda uygulanmasiyla olusan

cephe tasarimu.

Lahit: Icine &liiniin yerlestirildigi 6zel sanduka.

Lento: Kapi, pencere gibi acgikliklarin veya iki siitun arasinin iistiinde kalan kesimin

yiikiinii yanlara aktaran yatay veya kagir kiris.

Mazgal: Kale ya da sur duvarlarinda delik, kiigiik pencere.

Meandr: Geometrik kivrimlar yapan bir serit bigiminde bezeme 6gesi.

Moloz Tas: Ocaktan ciktig1 gibi islenmeksizin kullanilan ingaat tasi.

Monogram: Genellikle Tanr1 ve hiikiimdar adlarinin sanatsal bir ifade tasiyacak

anlamda yazilmis bigimi. Monogramlar yazi ile birlikte simge kullanilarak da yapilir.

Naos: Kiliselerde halkin ibadet ettigi, halka acik ibadet mekani.

Narteks: Kiliselerin batisinda yer alan ve naosa agilan giris mekanina verilen addir.

Nef: Kilisede apsise dik dogrultuda birbirlerinden siitun ya da ayak dizileri ile ayrilmus,

uzunlamasina mekanlarin her birine verilen ad.

Nis: Kendisinden genis bir mekana agilan ve duvar i¢ine oyulmus, genellikle iistii

kemer ile ortiilii girinti ya da hiicre.
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Panagia: Ortodokslarca Meryem’e verilen ad.

Pastoforium Odalari: Bizans mimarisinde apsisin iki yaninda bulunan, diakonikon ve

prothesis gérevini yapan liturjik objelerin saklandigi mekan.

Palmet: Palmiye dali, yelpaze seklinde kabartma bezek.

Pandantif: Kare planli bir duvar sistemi iizerine kubbenin oturabilmesini saglayan

gecis 0gesi.

Payanda: Duvarin disa dogru egilmesini onlemek amaciyla kars1 yonde insa edilen

destekleme sistemi.

Paye: Yapida tastyici 6ge.

Prothesis: Okaristi i¢in kullanilan malzemenin hazirlanmasi ve saklanmasi islevini

goren mekan.

Restitiisyon: Var olmayan ya da ancak bir boliimii var olan yapilarin, belgelere ve
eldeki kanitlara dayanarak 6zgiin bi¢iminde kavusturulmasi ve bazen yeniden yapimi

islemi.

Rolove: Mevcut bir yapinin yerinde yapilan 6l¢iimlere dayanarak hazirlanan plan, kesit

ve goriiniisleri ile ayritili ¢izimlerinin tiimii.

Sacakhik: Eski Yunan mimarisinde siitunlarin iizerinde yer alarak catiya kadar devam

eden ve bastaban, friz ve kornisten meydana gelen boliim.

Siva: Duvar veya tavanlarda, yiizeyleri diizgiinlestirmek ve korumak i¢in kullanilan bir

¢esit harg.
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Silme: Bir duvar yiizeyi {lizerinde hafif ¢ikintili olarak yer alan, serit bigiminde mimari

bezeme 0gesi.

Sove: Pencere ve kapi gibi agikliklarin ¢evresini dolanan ahsap, tas ya da beton 6ge.

Spatharios: Erken donemde imparatorun 6zel korumalart igin kullanilirken 7.

yiizyildan itibaren bir iinvana dontisiir.

Strategos: Thema’da finansal ve yonetsel gorevleri de olan askeri lider, kumandan.

Synthronon: Bizans kiliselerinde din gorevlilerin oturmasi i¢in yapilmis siralar.

Tugla: Dikdortgenler prizmasi bigiminde pismis toprak yapit malzemesi.

Tonoz: Mimari ortii §gesi.

Tribelon: Bizans kiliselerinde esonarteksi naosa birlestiren ve yan yana tiglii agiklik.

Tromp: Kare planli mekanin iizerine kubbenin oturabilmesini saglayan gecis 6gesi.

Uzengitasi: Kemerin ayaga oturdugu noktada yer alan ilk tas.

Voliit: Iyon siitun basligmin iki yaninda yer alan spiral bigimli kivrimlar.

Yazit: Bir yapinin tarihini, yaptiranini veya tasarimcisini belirten ve bu yapinin iizerine

yerlestirilen metin. Kitabe.
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EK-7 TEZ CALISMASI ORJINALLIK RAPORU [ :
HACETTEPE UNIVERSITESI
B SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
YUKSEK LISANS/DOKTORA TEZ CALISMASI ORJiNALLIK RAPORU

HACETTEPE UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SANAT TARIiHI ANABILIM DALI BASKANLIGI'NA

Tarih: 06/06/2017|

Tez Bashg / Konusu: TRILYE (ZEYTINBAGI) IOANNES THEOLOGOS (AYA YAN) PELEKETE MANASTIRI KiLiSESI

Yukarida baghgi/konusu gosterilen tez ¢alismamin a) Kapak sayfasi, b) Giris, ¢) Ana bélimler ve d) Sonug
kisimlarindan olugan toplam 218 sayfalik kismina iligkin, 06/06/2017tarihinde sahsim/tez danigmanim tarafindan
Turnitin adl intihal tespit programindan asagida belirtilen filtrelemeler uygulanarak alinmig olan orijinallik raporuna
gore, tezimin benzerlik orani % 5 ‘tiir.

Uygulanan filtrelemeler:
1- Kabul/Onay ve Bildirim sayfalari harig,
2- Kaynakca hari¢
3-  Alntilar kesie/dahil
4- 5 kelimeden daha az ortisme igeren metin kisimlari harig

Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tez Caligmasi Orjinallik Raporu Alinmasi ve Kullanilmasi Uygulama
Esaslari’ni inceledim ve bu Uygulama Esaslari’'nda belirtilen azami benzerlik oranlarina gére tez caligmamin herhangi
bir intihal igermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul
ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

Geregini saygilarimla arz ederim.

Tarih ve imza

Ad Soyadu: Serap YINSEL 06.06. lOiTr'—
Ogrenci No: N12228111
Anabilim Dali: Sanat Tarihi
Programu: Yiiksek Lisans

Statiisii: ﬂ-Y.Lisans [[] Doktora [ Biitiinlesik Dr.

/

\
DANISMAN ONAYI ( \
U\ WNN* / \

YG
‘ ‘\‘! Prog. Dr ™M, Saeit Petell

(Unvan, Ad So¥ad, imza)
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