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OZET

TUNA, Yusuf. Kiilliioba Mutlak Tarihleme Verileri Isiginda Bati ve ig Anadolu Erken Tung Cagi

Kronolojisinin Seramik Uzerinden Yeniden Degerlendiriimesi, Doktora Tezi, Ankara, 2024

Bati ve i¢ Anadolu'nun Erken Tung Cagi kronolojileri ve birbirleriyle olan iligkileri giiniimiizde
halen tartisma konusudur. Bu baglamda, Kuillloba kazisi mutlak tarihleme verileri sonucunda s6z
konusu iki bolge igin seramige dayali bir kronoloji karsilastirmasi yapilmistir. Mutlak tarihnlemeyle
desteklenmis bir kronoloji olusturmak igin Killioba yerlesmesinde gulvenilir stratigrafik dizilime
sahip 19 farkl plankareden 58 '4C 6érnegi alinmis ve analiz edilmistir. Ornekler Erken Tung
Gagrnin her evresini temsil edilecek sekilde secilmistir. Bu numunelerin 53 tanesi tarihleme igin
onemli sonuglar verirken, 5 tanesi hatali sonug¢ vermistir. Daha sonra bu sonuglar Killioba’da
Onceki calismalarla detayli bir sekilde ortaya konan seramik verileriyle ¢akistirilarak Kullioba igin
seramige dayali bir Erken Tung Cagi kronolojik dizilimi olusturulmustur. Bu dizilim, ETC la (MO
3200-2900), ETC Ib (MO 2900-2700), ETC lla (MO 2700-2600), ETC IlIb (MO 2600-2500), ETC
llc (MO 2500-2400), ETC llla (MO 2400-2150) ve ETC lllb (MO 2150-1900) seklindedir. Son
olarak ise Kiilliioba’'da olusturulan bu kronolojik dizilim sayesinde Bati ve i¢ Anadolu’da yer alan
¢agdas yerlesmelerin seramik verileri kistas alinarak bu yerlesmelerin tabakalari ve kronolojik
gelisimleri karsilastinimistir. Béylece her iki bolgenin Erken Tun¢ Cagi gelisimi Kullioba verileri

referans alinarak yeniden degerlendirilmigstir.

Anahtar Sozciikler

Erken Tung Cagi, Mutlak Tarihleme, Seramik
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ABSTRACT

TUNA, Yusuf. Reevaluation of Western and Central Anatolian Early Bronze Age Chronology on
Ceramics in The Light of Kiilliioba Absolute Dating Data, Doktora Tezi, Ankara, 2024

The Early Bronze Age (EBA) chronologies of Western and Central Anatolia and their
interrelationships are still a matter of debate. In this context, a ceramic-based chronological
comparison between the two regions was performed using absolute dating data from the Kiillioba
excavation. To establish a chronology supported by absolute dating, 58 14C samples were
collected and analyzed from 19 different levels of the Killioba settlement with a consistent
stratigraphic sequence. The samples were chosen to correspond with each phase of the EBA. 53
of these samples yielded significant results, while 5 left incorrect results. The results were then
cross-referenced with ceramic data from previous Killiioba studies to establish a ceramic based
EBA chronological sequence for Killioba. This sequence is as follows: ETC la (3200-2900 BC),
ETC Ib (2900-2700 BC), ETC lla (2700-2600 BC), ETC llb (2600-2500 BC), ETC llc (2500-2400
BC), ETC llla (2400-2150 BC), and ETC Illb (2150-1900 BC). At last, using the chronological
sequence established in Kiilllioba, the layers and chronological developments of contemporary
settlements in Western and Central Anatolia were compared based on ceramic data. Thus, the

EBA development of both regions was reassessed using Kiilllioba data as a reference.

Keywords

Early Bronze Age, Absolute Dating, Ceramic
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4: Canak Tip B3a1 (Sari, 2004, Levha 24: 3’ten duzenlenerek gizilmigtir).

5: Canak Tip B3a1 (Sari, 2004, Levha 5: 5’ten dlzenlenerek gizilmistir).

6: Canak Tip B3a1 (Turkteki, 2004, Levha 19: 7’den duzenlenerek gizilmistir).

1: Canak Tip B3a2 (incaman, 2018, Levha 31: 149°dan diizenlenerek gizilmistir).
2: Canak Tip B3a2 (Sari, 2004, Levha 5: 2’den duzenlenerek gizilmistir).

3: Canak Tip B3a3 (incaman, 2018, Levha 30: 143’ten diizenlenerek gizilmistir).
4: Canak Tip B3b (incaman, 2018, Levha 2: 12’den diizenlenerek cizilmistir).
LEVIA 26 ... 392
1: Canak Tip B4a (incaman, 2018, Levha 30: 138’den diizenlenerek gizilmistir).
2: Canak Tip B4a (incaman, 2018, Levha 30: 139'dan diizenlenerek cizilmistir).
3: Canak Tip B4a (Turkteki, 2004, Levha 9: 6'dan duzenlenerek gizilmigtir).

4: Canak Tip B4a (Sahin, 2013, Levha 46: 163’ten duzenlenerek gizilmistir).

5: Canak Tip B4b1 (Turkteki, 2004, Levha 20: 5'ten duzenlenerek ¢izilmigtir).

6: Canak Tip B4b1 (Sahin, 2013, Levha 29: 30’dan dlzenlenerek gizilmistir).



XXX

7: Canak Tip B4b1 (Sahin, 2013, Levha 29: 29’dan dizenlenerek gizilmistir).
(=Y T T R RRRRRRRRN 393
1: Canak Tip B4b1 (incaman, 2018, Levha 4: 22’den diizenlenerek cizilmistir).
2: Canak Tip B4b1 (incaman, 2018, Levha 4: 23’ten diizenlenerek gizilmistir).

3: Canak Tip B4b1 (incaman, 2018, Levha 30: 140’dan diizenlenerek cizilmistir).
4: Canak Tip B4b1 (Sari, 2004, Levha 2: 2°den duzenlenerek gizilmigtir).

5: Canak Tip B4b1 (Turkteki, 2004, Levha 20: 4’'ten dizenlenerek ¢izilmigtir).

6: Canak Tip B4b1 (Turkteki, 2004, Levha 20: 6’dan duzenlenerek gizilmistir).

1: Canak Tip B4b2 (Sari, 2004, Levha 15: 2’den duzenlenerek gizilmistir)

2: Canak Tip B5a (incaman, 2018, Levha 2: 8'den diizenlenerek cizilmistir)..

3: Canak Tip B5a (incaman, 2018, Levha 2: 9'dan diizenlenerek gizilmistir).

4: Canak Tip B5a (incaman, 2018, Levha 30: 136’dan diizenlenerek cizilmistir).
5: Canak Tip B5a (incaman, 2018, Levha 30: 137’den diizenlenerek cizilmistir).

1: Canak Tip B5b (incaman, 2018, Levha 1: 7’den diizenlenerek gizilmistir).

2: Canak Tip B6a (incaman, 2018, Levha 1: 4'ten diizenlenerek cizilmistir).

3: Canak Tip B6a (incaman, 2018, Levha 1: 6’dan diizenlenerek gizilmistir).

4: Canak Tip B6b (incaman, 2018, Levha 1: 5'ten diizenlenerek cizilmistir).
[V T T | RRRRRRRRRN 396
1: Canak Tip B7a (Sahin, 2013, Levha 63: 297’den duzenlenerek gizilmistir).

2: Canak Tip B7a (Sahin, 2013, Levha 77: 422’den duzenlenerek gizilmistir).

3: Canak Tip B7b (Sahin, 2013, Levha 77: 418’den dlzenlenerek gizilmistir).

4: Canak Tip B8a1 (Turkteki, 2004, Levha 11: 6’dan duzenlenerek gizilmistir).

5: Canak Tip B8a1 (Sahin, 2013, Levha 64: 306’dan dlzenlenerek gizilmistir).
[T T T S RRRRRRRRRRRN 397
1: Canak Tip B8a2 (Turkteki, 2004, Levha 11: 5’ten duzenlenerek gizilmistir).

2: Canak Tip B8b ($ahin, 2013, Levha 47: 168’den dlzenlenerek cgizilmistir).

3: Canak Tip B8b (Sahin, 2013, Levha 64: 312’den duzenlenerek gizilmistir).

4: Canak Tip B8b (Sahin, 2013, Levha 30: 37°’den duzenlenerek gizilmigtir).
[T T T S RRRRRSPRRRRN 398
1: Canak Tip B9 ($ahin, 2013, Levha 76: 417°den dlzenlenerek gizilmistir).

2: Canak Tip B9 (Sahin, 2013, Levha 30: 34’ten dlzenlenerek gizilmigtir).

3: Canak Tip B9 (Sahin, 2013, Levha 46: 166’dan dizenlenerek gizilmigtir).



XXXi

4: Canak Tip B10a (Turkteki, 2004, Levha 3: 7’den dlzenlenerek ¢gizilmistir).
5: Canak Tip B10a (Turkteki, 2004, Levha 3: 5'ten duzenlenerek gizilmigtir)..

1: Canak Tip B10a (Sari, 2004, Levha 31: 5’ten duzenlenerek gizilmigtir).

2: Canak Tip B10a (Sari, 2004, Levha 42: 2’den duzenlenerek gizilmistir).

3: Canak Tip B10b (Sari, 2004, Levha 31: 2’den duzenlenerek gizilmistir).

4: Canak Tip B11a (Sari, 2004, Levha 33: 2’den duzenlenerek gizilmistir).

5: Canak Tip B11b (Sari, 2004, Levha 42: 5’ten duzenlenerek gizilmistir).

6: Canak Tip B11b ($ahin, 2013, Levha 33: 68’den dlzenlenerek gizilmistir).
[V T T R RRRRRRRRN 400
1: Canak Tip B12 (Sari, 2004, Levha 33: 7’den dlzenlenerek gizilmistir).

2: Canak Tip B12 (Sar1, 2004, Levha 43: 1’den duzenlenerek cgizilmistir).

3: Canak Tip B13 (Turkteki, 2004, Levha 4: 1°den duzenlenerek gizilmigtir).
4: Canak Tip B13 (Sahin, 2013, Levha 48: 183’ten duzenlenerek gizilmigtir).
5: Canak Tip B14a (Turkteki, 2004, Levha 4: 2'den dlzenlenerek ¢izilmigtir).
6: Canak Tip B14a (Sahin, 2013, Levha 33: 66’dan duzenlenerek gizilmistir).

1: Canak Tip B14b1 (Sahin, 2013, Levha 34: 75’ten duzenlenerek gizilmistir).
2: Canak Tip B14b1 (S$ahin, 2013, Levha 52: 218’den duzenlenerek gizilmistir).
3: Canak Tip B14b2 (Sahin, 2013, Levha 68: 362’den duzenlenerek gizilmistir).
4: Canak Tip B15 (Sahin, 2013, Levha 49: 190’dan duzenlenerek gizilmistir).
5: Canak Tip B15 (Sahin, 2013, Levha 48: 186’dan duzenlenerek gizilmistir).

1: Canak Tip B16a ($ahin, 2013, Levha 51: 208’den duzenlenerek gizilmistir).
2: Canak Tip B16b ($ahin, 2013, Levha 51: 209’dan duzenlenerek gizilmistir).
3: Canak Tip B17a (Sahin, 2013, Levha 81: 463’ten duzenlenerek gizilmistir).
4: Canak Tip B17a (Sahin, 2013, Levha 81: 464’den duzenlenerek gizilmigtir).
5: Canak Tip B17b (Sahin, 2013, Levha 67: 345’ten dlzenlenerek gizilmistir).
[V T T 403
1: Canak Tip B18a (Sari, 2004, Levha 42: 3’ten duzenlenerek cizilmistir).

2: Canak Tip B18a (Turkteki, 2004, Levha 11: 7’den duzenlenerek gizilmistir).
3: Canak Tip B18a (Turkteki, 2004, Levha 11: 3'ten dlzenlenerek ¢izilmigtir).
4: Canak Tip B18a (Sahin, 2013, Levha 68: 355’ten duzenlenerek gizilmigtir).
5: Canak Tip B18b (Turkteki, 2004, Levha 23: 1’den dlzenlenerek gizilmigtir).
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6: Canak Tip B18b (Turkteki, 2004, Levha 11: 8’den dizenlenerek gizilmistir).
[T T T 404
1: Canak Tip B19 (Sahin, 2013, Levha 82: 469’dan duzenlenerek gizilmistir).

2: Canak Tip B20 ($ahin, 2013, Levha 83: 475’ten duzenlenerek cgizilmistir).

3: Canak Tip B20 (Sahin, 2013, Levha 83: 476’dan dlzenlenerek gizilmistir).
[V T T 1 405
1: Canak Tip B21a ($ahin, 2013, Levha 51: 212’den dlzenlenerek gizilmistir).

2: Canak Tip B21b (Sari, 2004, Levha 32: 3’ten duzenlenerek gizilmistir).

3: Canak Tip B21b (Sari, 2004, Levha 32: 1’den dizenlenerek gizilmistir).
[0V T T 406
1: Fincan Tip C1 (incaman, 2018, Levha 31: 148'den diizenlenerek gizilmistir).
2: Fincan Tip C1 (Sari, 2004, Levha 24: 8'den duzenlenerek ¢izilmistir).

3: Fincan Tip C2a (incaman, 2018, Levha 4: 19'dan diizenlenerek gizilmistir).

4: Fincan Tip C2a ($ahin, 2013, Levha 34: 81°den duzenlenerek gizilmistir).

5: Fincan Tip C2b (incaman, 2018, Levha 31: 144’den diizenlenerek gizilmistir).
[0V T T 407
1: Fincan Tip C2b (Sari, 2004, Levha 56: 5’ten dlzenlenerek gizilmistir).

2: Fincan Tip C2b (Sari, 2004, Levha 40: 4’'den duzenlenerek gizilmistir).

3: Fincan Tip C3 (Sari, 2004, Levha 16: 4'den duzenlenerek gizilmigtir).

[V T I 408
1: Fincan Tip C4 (Sahin, 2013, Levha 34: 79’dan dizenlenerek gizilmistir).

2: Fincan Tip C4 (Sahin, 2013, Levha 34: 80'den duzenlenerek gizilmigtir).

3: Fincan Tip C5 (Sahin, 2013, Levha 53: 229'dan duzenlenerek gizilmigtir).

4: Fincan Tip C5 (Sahin, 2013, Levha 84: 485’tden duzenlenerek gizilmistir).

5: Fincan Tip C6 (Sari, 2004, Levha 56: 4’'ten duzenlenerek gizilmigtir).

[T T T 409
1: Fincan Tip C7 (incaman, 2018, Levha 5: 25’ten diizenlenerek gizilmistir).

2: Fincan Tip C8 (incaman, 2018, Levha 31: 150’den diizenlenerek cizilmistir).
3: Fincan Tip C9 (Sari, 2004, Levha 43: 5'ten duzenlenerek gizilmigtir).

4: Fincan Tip C9 (Sari, 2004, Levha 33: 6’dan duzenlenerek gizilmistir).

5: Fincan Tip C10 (Sari, 2004, Levha 43: 7'den duzenlenerek ¢izilmigstir).

[ T I 410
1: Kadeh Tip D1 (Sahin, 2013, Levha 35: 87'den dluzenlenerek cizilmistir).

2: Kadeh Tip D2 (Sahin, 2013, Levha 35: 88'den dlzenlenerek ¢izilmistir).
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3: Tankard Tip E1 (Sari, 2004, Levha 58: 1°den duzenlenerek gizilmigtir).
4: Tankard Tip E1 (Turkteki, 2004, Levha 4: 7°den duzenlenerek gizilmigtir).

1: Tankard Tip E2 (Turkteki, 2004, Levha 4: 6’dan duzenlenerek gizilmigtir).
2: Depas Tip F1 (Turkteki, 2010, Levha 15: 1’den dizenlenerek gizilmistir).
[T T T L 412
1: Depas Tip F2 (Turkteki, 2004, Levha 29: 1’den dlzenlenerek gizilmistir).
2: Depas Tip F3 (Turkteki, 2010, Levha 14: 4’den duzenlenerek gizilmistir).

1: Depas Tip F4 (Turkteki, 2004, Levha 29: 2’den duzenlenerek gizilmistir).

2: Depas Tip F5 (Sahin, 2013, Levha 35: 84’den duzenlenerek gizilmistir).
=Y T T X 414
1: Depas Tip F6 (Turkteki, 2010, Levha 14: 1°’den dlzenlenerek gizilmistir).

2: Depas Tip F7a (Sahin, 2013, Levha 97: 545’ten duzenlenerek gizilmigtir).

3: Depas Tip F7b (Sahin, 2013, Levha 85: 495’ten dlzenlenerek gizilmistir).
[V T T L 415
1: Goblet Tip G1 (Sahin, 2013, Levha 53: 230’dan dlzenlenerek cizilmistir).

2: Goblet Tip G2 (Turkteki, 2004, Levha 16: 1'den duzenlenerek gizilmigtir).

3: Goblet Tip G3 (Sahin, 2013, Levha 84: 486’dan duzenlenerek gizilmigtir).
[T T T 416
1: Caydanlik Tip H1 (Sahin, 2013, Levha 53: 234’den dlzenlenerek gizilmistir).
2: Caydanlik Tip H2 (Sahin, 2013, Levha 53: 236’dan duzenlenerek gizilmigtir).
3: Caydanlik Tip H3 (Sahin, 2013, Levha 53: 235’ten duzenlenerek gizilmistir).
LeVha B oo e 417
1: Huni Tip 11 (Sahin, 2013, Levha 85: 497’den dlzenlenerek ¢izilmigstir).

2: Huni Tip 12 (Sahin, 2013, Levha 85: 496’dan duzenlenerek cizilmigtir).

[T T T 418
1: Suriye Sisesi Tip J1 (Turkteki, 2010, Levha 23: 1’den dluzenlenerek gizilmistir).
2: Suriye Sisesi Tip J2 (Turkteki, 2010, Levha 22: 1'den duzenlenerek gizilmistir).
LeVha 53 ..o 419
1: Suriye Sisesi Tip J3 (Turkteki, 2010, Levha 22: 2’den duzenlenerek gizilmigtir).
2: Suriye Sisesi Tip J4 (Turkteki, 2010, Levha 27: 1’den duzenlenerek gizilmistir).
[V T T 420
1: Suriye Sisesi Tip J5 (Turkteki, 2010, Levha 27: 2’den dluzenlenerek gizilmistir).



1: Testi Tip K1 (incaman, 2018, Levha 5: 29'dan diizenlenerek cizilmistir).
2: Testi Tip K2 ($ahin, 2013, Levha 69: 369’dan duzenlenerek gizilmistir).
3: Testi Tip K3 (Sari, 2004, Levha 34: 2'den dluzenlenerek ¢izilmistir).

1: Testi Tip K4 (incaman, 2018, Levha 33: 156’dan diizenlenerek gizilmistir).

2: Testi Tip K5 (incaman, 2018, Levha 6: 33'ten diizenlenerek cizilmistir).

3: Testi Tip K5 (incaman, 2018, Levha 5: 27°den diizenlenerek gizilmistir).

4: Testi Tip K6a (Sari, 2004, Levha 48: 3’ten dlzenlenerek gizilmistir).

LeVha 57 ... e 423
1: Testi Tip K6b (Sari, 2004, Levha 35: 2’den duzenlenerek gizilmistir).

2: Testi Tip K6c (Sari, 2004, Levha 35: 3’'ten duzenlenerek gizilmigtir).

3: Testi Tip K7 (incaman, 2018, Levha 32: 152’den diizenlenerek cizilmistir).

4: Testi Tip K8 (incaman, 2018, Levha 6: 34’den diizenlenerek cizilmistir).

1: Testi Tip K9 (Turkteki, 2004, Levha 14: 1°den duzenlenerek gizilmistir).

2: Testi Tip K10a (incaman, 2018, Levha 32: 154’den diizenlenerek cizilmistir).
LeVha 59 ... e 425
1: Testi Tip K10a (Sari, 2004, Levha 6: 1’den duzenlenerek gizilmistir).

2: Testi Tip K10a ($ahin, 2013, Levha 86: 500’den duzenlenerek gizilmistir).

1: Testi Tip K10b (Sari, 2004, Levha 57: 1’den duzenlenerek gizilmistir).

2: Testi Tip K11a (Sari, 2004, Levha 6: 2’den duzenlenerek gizilmistir).

[0V T T 427
1: Testi Tip K11b (Turkteki, 2010, Levha: 20: 1’den dlzenlenerek gizilmistir).

2: Testi Tip K12 (Sar1, 2004, Levha 44: 1’den duzenlenerek gizilmistir).

[T T T 428
1: Testi Tip K13 (Tlrkteki, 2004, Levha 30: 2’den dizenlenerek gizilmistir) .

2: Testi Tip K14a ($ahin, 2013, Levha 89: 504’den duzenlenerek cgizilmistir).
LeVIa B3 ... e e e e 429
1: Testi Tip K14b (Sahin, 2013, Levha 70: 370’ten duzenlenerek gizilmigtir).

2: Testi Tip K15 (Sahin, 2013, Levha 87: 502’den duzenlenerek gizilmistir).
[V T T 430
1: Testi Tip K16 (Sahin, 2013, Levha 88: 503’ten dlzenlenerek gizilmistir).
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2: Testi Tip K17 (Turkteki, 2010, Levha 20: 2’den dizenlenerek gizilmistir).
[V T T T 431
1: Testi Tip K18 (Sahin, 2013, Levha 85: 499’dan duzenlenerek gizilmistir).

2: Amfora Tip L1 (incaman, 2018, Levha 7: 37’den diizenlenerek gizilmistir).

1: Amfora Tip L2 (Turkteki, 2004, Levha 35: 1’den duzenlenerek gizilmigtir).

2: Amfora Tip L3a (incaman, 2018, Levha 33: 157°den diizenlenerek cizilmistir).
[0V T T 433
1: Amfora Tip L3b (incaman, 2018, Levha 7: 36’dan diizenlenerek cizilmistir).

2: Amfora Tip L4 (incaman, 2018, Levha 33: 158’den diizenlenerek cizilmistir).

1: Comlek Tip M1 (Sari, 2004, Levha 20: 2’den duzenlenerek gizilmigtir).
2: Comlek Tip M2a (Sari, 2004, Levha 50: 1°den duzenlenerek gizilmistir).
3: Cémlek Tip M2b (incaman, 2018, Levha 8: 39'den diizenlenerek cizilmistir).

1: Comlek Tip M2c (Sahin, 2013, Levha 55: 250’den duzenlenerek gizilmigtir).

2: Comlek Tip M3a (Sari, 2004, Levha 12: 1°den duzenlenerek gizilmistir).
[0V T T 436
1: Comlek Tip M3b (Turkteki, 2004, Levha 28: 2’den dlzenlenerek gizilmistir).

2: Comlek Tip M3c (Sahin 2013, Levha 57: 261’den duzenlenerek gizilmistir).

3: Cémlek Tip M4 (incaman, 2018, Levha 8: 40’dan diizenlenerek cizilmistir).
LeVha 7 o e 437
1: Comlek Tip M5 (Sari, 2004, Levha 20: 1°den duzenlenerek gizilmigtir).

2: Comlek Tip M6 (Sahin, 2013, Levha 91: 513’ten duzenlenerek gizilmistir).

1: Comlek Tip M7a
2: Comlek Tip M7b

incaman, 2018, Levha 34: 164’ten diizenlenerek cizilmigtir).
Sari, 2004, Levha 27: 2’'den duzenlenerek ¢izilmigtir).

3: Comlek Tip M8a ($ahin, 2013, Levha 57: 259’dan dlzenlenerek gizilmistir).
4: Comlek Tip M8b (Sahin, 2013, Levha 71: 377'den duzenlenerek gizilmigtir).
LeVa 73 o a e e e 439
1: Comlek Tip M8c (Sahin, 2013, Levha 72: 381’den duzenlenerek gizilmigtir).

2: Comlek Tip M9a (Sahin, 2013, Levha 72: 382’den duzenlenerek gizilmistir).
3: Comlek Tip M9b (Sahin, 2013, Levha 82: 466°dan duzenlenerek gizilmistir).
LeVa 74 ..o 440

~ o~ o~ o~
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1: Comlek Tip M10a (Turkteki, 2004, Levha 5: 2’den dlzenlenerek gizilmistir).
2: Comlek Tip M10b (Sahin, 2013, Levha 60: 271’den duzenlenerek gizilmigtir).
3: Cémlek Tip M11a (incaman, 2018, Levha 10: 46’dan diizenlenerek cizilmistir).

4: Coémlek Tip M11a (incaman, 2018, Levha 34: 160’dan diizenlenerek
cizilmigtir).

5: Cdmlek Tip M11b (incaman, 2018, Levha 11: 48’den diizenlenerek gizilmistir).
LeVIA 75 ..o a e e 441
1: Comlek Tip M11c (Turkteki, 2004, Levha 5: 1°den duzenlenerek gizilmigtir).

2: Comlek Tip M12 (Sahin, 2013, Levha 70: 374’den duzenlenerek gizilmistir).
3: Comlek Tip M13a (Sari, 2004, Levha 36: 2’den duzenlenerek gizilmistir).

4: Comlek Tip M13a (Turkteki, 2004, Levha 15: 1’den duzenlenerek
Gizilmigtir).443

LEVIA 76 ...t a e e e 442
1: Cémlek Tip M13b (incaman, 2018, Levha 9: 42'den diizenlenerek gizilmistir).
2: Comlek Tip M13c (incaman, 2018, Levha 9: 41°den diizenlenerek gizilmistir).
3: Comlek Tip M13d (incaman, 2018, Levha 35: 168'den diizenlenerek
cgizilmigtir).

0= 3 - R SR 443
1: Cémlek Tip M14 (incaman, 2018, Levha 10: 45’ten diizenlenerek gizilmistir).
2: Comlek Tip M14 (Sari, 2004, Levha 52: 1°den duzenlenerek gizilmigtir).

3: Cémlek Tip M15 (incaman, 2018, Levha 11: 49'dan diizenlenerek cizilmistir).
4: Cémlek Tip M16 (incaman, 2018, Levha 34: 162'den diizenlenerek cizilmistir).
5: Comlek Tip M16 (Sahin, 2013, Levha 73: 386’dan dlzenlenerek gizilmistir).
[V T T 444
1: Comlek Tip M17 (Sahin, 2013, Levha 70: 372’den duzenlenerek gizilmistir).
2: Comlek Tip M18 (Sari, 2004, Levha 36: 4’ten duzenlenerek gizilmistir).

3: Comlek Tip M19 (Sahin, 2013, Levha 89: 507°den duzenlenerek gizilmistir).
LEeVIA 79 .o a e 445
1: Comlek Tip M20a (Sari, 2004, Levha 9: 1°den duzenlenerek gizilmigtir).

2: Comlek Tip M20b (Turkteki, 2004, Levha 14: 2’den dizenlenerek gizilmistir).
3: Comlek Tip M21 (Sari, 2004, Levha 58: 3’ten duzenlenerek gizilmistir).

[T T T 446
1: Comlek Tip M22a (Sari, 2004, Levha 59: 1°den duzenlenerek gizilmigtir).
[0 T T 447

1: Comlek Tip M22b (Turkteki, 2004, Levha 7: 1’den duzenlenerek gizilmistir).
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1: Kup Tip N1 (Sari, 2004, Levha 60: 2'den duzenlenerek gizilmigtir).

2: Kup Tip N2 (Sahin, 2013, Levha 58: 265’ten duzenlenerek gizilmigtir).

[T T T 449
1: Kip Tip N3 (Sari, 2004, Levha 22: 1’den duzenlenerek ¢izilmigtir).

2: Kup Tip N3 (Sahin, 2013, Levha 40: 111°den duzenlenerek gizilmigtir).

3: Kup Tip N4 (Sahin, 2013, Levha 94: 520°’den duzenlenerek gizilmistir).

[T T T 7 450
1: Kiip Tip N5a (incaman, 2018, Levha 36: 170’den diizenlenerek cizilmistir).

2: Kup Tip N5b (Sahin, 2013, Levha 73: 385’ten duzenlenerek gizilmigtir).

LEVIR@A 85 ...ttt 451
1: Kup Tip N5c (Sahin, 2013, Levha 93: 519’den duzenlenerek cgizilmistir).
[ T T 452

1: Kup Tip N6a1 (Sari, 2004, Levha 52: 2'den duzenlenerek cizilmistir).
2: Kiip Tip N6a2 (incaman, 2018, Levha 36: 171’den diizenlenerek cizilmistir).
3: Kup Tip N6b (Sahin, 2018, Levha 94: 522°den duzenlenerek gizilmigtir).

1: Tepsi Tip O1 (Sari, 2004, Levha 23: 1'den duzenlenerek gizilmigtir).
2: Tepsi Tip O2a (incaman, 2018, Levha 37: 173’ten diizenlenerek cizilmistir).
3: Tepsi Tip O2b (incaman, 2018, Levha 37: 174’ten diizenlenerek gizilmistir).
4: Tepsi Tip O3 (Sari, 2004, Levha 28: 4’'ten duzenlenerek gizilmigtir).
[V T T 1 454
1: Kapak Tip P1 (Sari, 2004, Levha 53: 1’den duzenlenerek gizilmigtir).
2: Kapak Tip P1 (Turkteki, 2004, Levha 8: 1’den duzenlenerek gizilmistir).
3: Kapak Tip P1 ($ahin, 2013, Levha 41: 122’den dlzenlenerek gizilmistir).
LeVha 89 ... e 455
1: Kapak Tip P2 (Turkteki, 2004, Levha 31: 4’ten dizenlenerek cgizilmistir).
2: Kapak Tip P3 (Turkteki, 2010, Levha 23: 2’den dlzenlenerek cgizilmistir).
[0V T T T 456
1: Dip Tip R1 (Sahin, 2013, Levha 76: 414’ten duzenlenerek gizilmigtir).
2: Dip Tip R1 (Sari, 2004, Levha 56: 5’ten duzenlenerek gizilmistir)
3: Dip Tip R1 ($ahin, 2013, Levha 53: 230’dan duzenlenerek gizilmistir).
4: Dip Tip R1 (Sari1, 2004, Levha 35: 2'den duzenlenerek gizilmigtir).

a

5: Dip Tip R2a (Sari, 2004, Levha 48: 3’ten dlzenlenerek gizilmistir).
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6: Dip Tip R2a (Turkteki, 2004, Levha 4: 7°den duzenlenerek gizilmistir).
7: Dip Tip R2a (incaman, 2018, Levha 37: 173’ten diizenlenerek cizilmistir).

1: Dip Tip R2b (Sari, 2004, Levha 23: 3’'ten duzenlenerek gizilmigtir).

2: Dip Tip R2b (Sahin, 2013, Levha 42: 123’ten duzenlenerek gizilmigtir).
3: Dip Tip R2c (Sari1, 2004, Levha 35: 5’'ten duzenlenerek gizilmigtir).

4: Dip Tip R2c ($ahin, 2013, Levha 42: 124’den dizenlenerek gizilmistir).
5: Dip Tip R2d ($ahin, 2013, Levha 35: 87°den duzenlenerek gizilmistir).

6: Dip Tip R3 (Sahin, 2013, Levha 61: 277’den duzenlenerek gizilmigtir).

1: Kaide Tip S1 (Sari, 2004, Levha 55: 4’'ten dizenlenerek gizilmigtir).

2: Kaide Tip S1 (Turkteki, 2004, Levha 18: 6°dan duzenlenerek gizilmistir).
3: Kaide Tip S2a (Ay, 1998, Levha 14: 18’den dizenlenerek gizilmistir).

4: Kaide Tip S2b (Sahin, 2013, Levha 42: 130’dan duzenlenerek ¢izilmistir).
5: Kaide Tip S3a (Ay, 1998, Levha 14: 17°den dizenlenerek gizilmistir).

6: Kaide Tip S3b (Sari, 2004, Levha 55: 3’'ten duzenlenerek gizilmigtir).

1: Ayak Tip T1 (Sahin, 2013, Levha 43: 134’den duzenlenerek gizilmistir).
2: Ayak Tip T1 (S$ahin, 2013, Levha 43: 138’den duzenlenerek gizilmistir).
3: Ayak Tip T2 (Sahin, 2013, Levha 61: 279’dan duzenlenerek gizilmistir).

: Kirmizi Boya Bezeme.
: Kirmizi Boya Bezeme.
: Memecik Bezeme.

1

2

3

4: Yarim Ay Bezeme.
5: Kurtguk Bezeme.
6: Biyik Bezeme.

7

: Ters “V” Bezeme.

1: Hayvan Motifi Bezeme.

2: insan Motifi Bezeme.

3: Barbotin Bezeme.

LEVINA 96 ... e 462
1: Sakl Astar Bezeme.
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2: Yiv Bezeme.
3: Oluk Bezeme.

1: Cizi ve Sokma Bezeme
2: Parmak Baski Bezeme



GIRiS
Konu

“Killtioba Mutlak Tarihleme Verileri Isiginda Bati ve i¢ Anadolu Erken Tung Cag!
Kronolojisinin Seramik Uzerinden Yeniden Degerlendiriimesi” adli bu tez
calismasinin konusu, Kullioba stratigrafik verilerine dayanarak Erken Tung
Cagrnda (ETC) Bati ve i¢c Anadolu bélgelerinde yer alan cagdas yerlesmelerden
elde edilen stratigrafik analizler, seramik analizleri ve radyokarbon analizleri
sonucunda her iki bdlge igin daha guvenilir ortak bir kronoloji tablosu

olusturmaktadir.
Kapsam ve Sinirhliklar

MO 3200 ile 1900 yillarini kapsayan bu calisma, cografi olarak iki bolgeyi

icermektedir. Bu bdlgeler:

Bati Anadolu; kuzeyde Marmara Denizi, guneyde Akdeniz, batida Ege Denizi ile
sinirlidir. Dogu sinirint ise Turkmen Dagi ve Frigya Daglik Alani ile bolgeyi Konya

Ovasi’ndan ayiran Sultan Dag siralar olusturur.

ic Anadolu; kuzeyde Kuzey Anadolu ve giineyde Toros Daglari, doguda Dogu

Anadolu, batida ise i¢ Bati Anadolu Bélgesi ile sinirlandiriimistir.

iki genis bélgeyi kapsayan bu g¢alisma, ETC (MO 3200-1900) tabakalarina sahip
ve guvenilir bir stratigrafik dizilim veren Kullloba ETC radyokarbon sonuglari ve
seramik verilerinin birbiriyle olan senkronizasyonunu temel almaktadir. Bu
baglamda elde edilen sonuglar dogrultusunda yukarida sinirlari belirtilen cografi
alanda yer alan ve ETC’ye tarihlenen yerlesmeler ile kargilagtirmalar yapilarak
seramige dayali bir ETC kronolojisi olusturulmustur.



Bu kapsam gercevesinde Bati ve i¢c Anadolu bdlgelerinde giiniimiizde bile
tartismali olan ETC kronoloji ¢alismalari incelenmeye ¢alisiimistir. Ancak her iki
bdlgede yer alan eski tarihli kazilar ve bu kazilara ait arkeolojik verilerin surekli
olarak tekrar tekrar degerlendiriimesi kargasa yaratmis ve gunimuzde bile hala

fikir birligine varilmamis kronoloji dnerileri ortaya atiimistir.

Klllioba'yla birlikte yeni donem kazilarini ele alacagimiz yerlesim yerleri ve
sagladiklari daha agik ve guvenilir bilgiler, kronolojik tartismalarin bir nebze de
olsa durulmasina olanak saglayacak gibi goriunmektedir. Elbette ki bu
tartismalarin daha kalici ¢6zimda, hem her iki bolgedeki kazi alanlarindan elde
edilen ve kronolojik baglamda énemli bilgiler veren verilerin yayinlanmasi hem de
gelismig tarihleme yontemleri ile elde edilen mutlak tarihlerin ortak bir kronoloji

diliyle degerlendirilmesidir.

Amag ve Yontem

ETC, toplumsal sinif farkliliklarin, anitsal yapilarin, yonetsel uygulamalarin,
ideolojik guglerin ve savaslarin ortaya ¢ikisina sahitlik eden bir donemdir. Bu
donem ayni zamanda Anadolu’nun Yakin Dogu siyasetine katilmasini saglayan
uzak bolgelerarasi ticaret aglarinin da kurulusuna taniklik eder. Ancak bu kadar
onemli olgunun meydana geldigi ETC igin Anadolu cografyasinda bdlgesel

kronolojiler diginda oturulmus genel bir kronoloji s6z konusu degildir.

Anadolu'da MO 3. binyil igin “Erken Tung Cagi” terimi ilk olarak Anadolu
kronolojisi ile Ege kronolojisi arasinda bir terim birligi olusturmak amaciyla Carl
Blegen tarafindan kullaniimistir (Blegen vd., 1950, s. 22). Daha sonra ise bu
terim, Tarsus/Gozllikule kazilari sonucunda Mezopotamya'yla karsilastirma
yapabilmek i¢in Hetty Goldman tarafindan ETC |, ETC II, ETC Ill olarak ug¢ alt
evreye ayriimistir (Goldman, 1956).



Bati Anadolu’da ETC [I'in tarihlendiriimesi, blyluk oranda Tarsus/Gozllkule
yerlesmesi Uzerinden yapiimaktadir. Geg¢ Kalkolitik Dénem’den hemen sonra ilk
kez kirmizi astarli mal grubu ile karakterize edilen gaga agizh testiler ortaya ¢ikar
ve Tarsus’ta bu donem ETC’nin baglangici olarak kabul edilir (Goldman, 1956, s.
92). Bati Anadolu’da ise gaga agizl testi formlari, GKD mallari ile Uretilen éncu
formlar ile temsil edilmekte ve bu sure¢ Turan Efe tarafindan ETC’ye Gegis
Donemi olarak tanimlanmaktadir (Efe, 1994, ss.19, 32-34).

ETC | olarak adlandirilan bir sonraki sure¢ Troya, Liman Tepe, Kullioba,
Demircihiylk, Karatas ve Beycesultan gibi sistemli kazilarla stratigrafisi
olusturulmus yerlesmeler ve C verileri sayesinde Bati Anadolu’da ¢ok daha iyi
tanimlanmistir. Bu donemin devaminda ETC |l ise seramikte gorulen degisimler
sayesinde goreli tarinleme yoluyla iyi bilinmektedir. S6z konusu donemde
bdlgelerarasi iligkilerin yogunlasmasi da goreli tarinlemeyi kolaylastirmaktadir.
Keza ETC lll iligkilerin daha da yogunlastigi bir donemdir. Bu dénemde yerel
yapilmis seramik kaplarda carkin kullaniimasi, kargsilikli etkilesimi gosteren
verilerin artmasi Bati Anadolu ETC’si i¢cin daha anlasilir ve guvenilir bir kronoloji
ortaya koymaktadir. Ancak i¢c Anadolu i¢in son zamanlarda Kiiltepe ve
Acemhoyuk yerlesmelerinden elde edilen '“C verileri disinda bdyle bir durum soz
konusu degildir. Bu vyerlesmelerdeki tarihlendirmeler, bdlge kronolojisinin

olusturulmasi i¢in olduk¢ga umut vericidir.

Kuskusuz, metodolojik bir bakis agisiyla, énce i¢ Anadolu iginde bir kronoloji
derlemek ve daha sonra onu komsu bdlgelerin kronolojik sistemleriyle
karsilastirmak, kronolojik bir sistemi disaridan aktarmaktan daha iyidir. Ancak ig
Anadolu igin uzun ve saglam stratigrafisi olan yerlesmeler hentz ya genis Olgekte
kazilmamis ya da yayinlanamamigtir. Yine de bolgedeki son derece onemli
kazilar olan Alisar, Kultepe, Acemhoyuk, Yassihoyuk, Cadir hoyuk ve
Ovadren/Topakhoyuk yerlesmelerindeki ¢alismalar sayesinde kismi de olsa bir

kronoloji olugturulabilinmektedir.



Yukarida bahsedilen Bati ve i¢c Anadolu igin ortak bir ETC kronoloji olusturmak
amaciyla bolgesel kronolojiler bir araya getirilirken birtakim zorluklar ortaya

cikmaktadir. Bu zorluklarin basinda;

e Sadece seramige dayali bir kronolojinin olusturulmasi ve diger arkeolojik
verilerin ikinci planda tutulmasi,

e Cok erken tarihli kazilarin sistematik bir sekilde kazilmamasi, yeterli yayin
¢alismasinin ve mutlak tarihlendirmeye yonelik verilerin olmamasi,

e Son yillara kadar ¢ok fazla radyokarbon 6rneginin degerlendiriimemesi,

e Arastirmacilarin gogu zaman belli bir ddneme yogunlagsmasi ve

e Bazi bolgelerde ETC kazi alanlarinin sinirli olmasi gelmektedir.

Tim bunlar disinda Bati ve i¢c Anadolu géreli kronolojilerinin sorunlu olusu ve Bati
Anadolu kiyi kesimi (bati Ege kronolojisiyle baglantili oldugundan), i¢ Bati
Anadolu ve i¢ Anadolu (Alisar ve Alacahdyiik'teki eski kazilara dayanan
Kalkolitik/Bakir Cagi ve ETC ayirimlar) arasinda UglU sistem terminolojisindeki
(ETC I-ETC 1l ve ETC Ill) kronolojik uyumsuzluklar nedeniyle Anadolu ETC igin
saglikh bir degerlendirme yapmak zorlagmaktadir.

Bolgesel kronolojileri birbirileriyle iligkilendirememenin ve dolayisiyla yukarida
belirtilen sorunlarin olugsmasinin ana nedeni, bolgelerarasi “kronolojik referans
noktasi” olarak kabul edilebilecek yerlesmelerin azligidir. Bu tez calismasinda ele
alinacak olan Kiilliioba yerlesmesi, Bati ve i¢ Anadolu bdlgelerinin ortak
kronolojisi i¢in “kronolojik referans noktasi” olarak baz alinmistir. Bu baglamda

konu kapsaminda ele aldigimiz hedefler:

e Kullioba yerlesmesi igin genel bir ETC seramik tipolojisi olusturmak,

e Killioba yerlesmesinin ETC la—ETC lllb arasindaki stratigrafik dizinini
belirlemek,

e Radyokarbon analizi yardimi ile, Kuillioba yerlesmesinin goéreli ETC

stratigrafik dizini ve seramik tipolojisini mutlak tarihlemeyle ¢akistirmak,



e Kiilliioba seramik analizi (izerinden Bati ve i¢ Anadolu'nun ETC seramik

topluluklarini analiz etmek ve mutlak tarihlendirmesini yapmaktir.

Tum bu hedefler dogrultusunda, bu tez ¢calismasi sekiz ana baslik ve sonugtan

olusmaktadir.

Birinci bélimde Bati ve i¢ Anadolu bdlgelerinin jeolojik gelisimi ve bu olusum
sonucunda her iki bolgesinin cografi ozellikleri anlatiimistir. Ayrica Kullioba
yerlesmesinin konumu ve cografi 6zellikleri de detaylandirilarak cografyanin hem
Klllioba hem de her iki bolgedeki ¢caddas yerlesmelerin konumu Gzerindeki

etkileri Gzerinde durulmustur.

ikinci bolimde “Erken Tung¢ Cagrnda Sosyal ve Kiiltirel Dinamikler” baghgi
altinda ETC’de, Bati ve i¢ Anadolu merkezli sosyo-kiiltiirel yapilanmanin nasil
gelistigi ve donustugu, ikincil Gretim devri, metallrji, ticaret ve merkezilesme gibi
siniflandirmalarla ele alinmigtir. Boylelikle Anadolu yarimadasi degisim,

donusum, devinim ve bolgesel baglamlar konusunda incelenmistir.

Uglinci bélim “Bati ve i¢c Anadolu Bolgeleri Erken Tung Cagi Kronolojisi”
basliginda sunulmustur. Bu kapsamda Bati ile i¢c Anadolu bdlgelerinin ETC’deki
kronolojik gelisimi ile ilgili arastirmacilarin gorusleri anlatiimis ve kronolojide

referans alinan yerlesimlerin tabakalari verilmistir.

“Analitik Yontemler” baglikh dorduncu bolumde bu ¢alismanin temelini olusturan
4C verileri ve bunlarin seramik tipolojiyle bagdastirimasinda kullanilan
yontemlerin kisaca nasil olduklari ve nasil kullanildiklarina deginilmigtir.
Boylelikle arkeolojik tabakalanma ve tarihgesi, Kullloba’'da bu sistemin nasil
isledigi, radyokarbon tarihleme analizi ve nasil galistigi, Kullioba’da radyokarbon
ornekleri ve son olarak ise seramik tipolojisi tarihgesi ile tipolojinin nasil

kullaniimasi gerektigi Uzerinde durulmustur.



Besinci bolumde “Kullioba’da Yapilan Arastirmalar ile Yerlesiminin Goreli ve
Mutlak Kronolojisi” basligi altinda Kuillioba ETC Uzerine yapilan ¢alismalar
aktanlarak Kullioba’'nin goreli ve mutlak kronolojik verileri degerlendirilmistir. Bu
kapsamda Kullioba’da 1996 yilindan itibaren sure gelen goreli tabakalanma,
Harris Matris, Excel ile Arcgis programlari kullanilarak revize edilmis ve veri
tabanina aktarilmistir. Calismanin devaminda bu tabakalardan alinan '“C
ornekleri ve bunlarin hangi baglamlarda segildikleri tartigiimigtir. Bolumun

sonunda ise analiz edilen *C numunelerinin sonuglari sunulmustur.

14C ve seramik malzemesinin ele alindi§i ve tezin ana iskeletini olusturan kisim
altinci ve yedinci bélimde ele alinmistir. ilk etapta daha énceki calismalar da ele
alinan seramik verileri, CorelDraw programi yardimi ile dijital ortamda tekrar
cizilmis ve gruplar olusturulmustur. Bu gruplarin tabaka ve bu tabakalarin
evrelerine goére dagilimi yeniden yapilmistir. Butliin bu belgeleme islemleri, kazi
heyetinin argivlerindeki bilgilerle karsilastirilarak, eksik bilgiler tamamlanmigtir.
Boylelikle yedinci bolimde tim bu seramik verileri mutlak tarihleme ile
cakistirilmig ve seramigin kronolojik geligimi anlatiimistir.

Sekizinci ve son bolimua “Kullioba Erken Tung Cagi Mutlak Kronoloji Sonuglari
ile Bati Anadolu ve i¢ Anadolu Erken Tung Cagi Kronolojisinin Karsilastiriimasi
ve Degerlendiriimesi” olusturmaktadir. Bu baslik altinda ise yukarda belirtilen
bolumler ve bu boliumlerde oldukga detayli yapilan ¢alismalar neticesinde elde
edilen seramige dayali yeni Kiillioba ETC'deki tabakalanmasi Bati ve ig

Anadolu’daki cagdas yerlesmelerle karsilastiriimigtir.

Tezin sonu¢ kisminda ise tim bu veriler ve diger yerlesmelerle yapilan
kargilastirmalar neticesinde elde edilen sonuglar verilmistir. BOylece Kullioba
izerinden Bati ve i¢ Anadolu’da yer alan yerlesmelerin ETC'deki gelisimleri

kronolojik olarak sunulmustur.



1. BOLUM:
BATI VE iC ANADOLU BOLGELERI iLE KULLUOBA VE
CEVRESININ COGRAFYASI

Anadolu, 6zellikle Kuvaterner Donemi igerisinde yasanan iklimsel degisimler ve
suregelen tektonik hareketlerin etkisi altinda bugunku morfolojik gérinumanu
kazanmistir. Bununla birlikte, Anadolu’nun jeolojik—jeomorfolojik gelisimi,
Miyosen sonlarindan itibaren (Orta—Ust Miyosen) Arabistan levhasinin Avrasya
levhasina hareketi sonucunda iki levha arasinda sikisan Anadolu levhasinin
batiya dogru hareket etmesiyle birlikte (Neotektonik Donem) farkl bir boyut
kazanmistir. Bu dogrultuda daha 6nce sadece orojenik olaylar ile nitelendirilen
Paleotektonik dbnem sona ermis, yukselme ve kubbelesme olaylari ile
karakterize edilen Neotektonik Donem baslamistir. Bu donem, Anadolu karasinin
tumden ylukselmesine ve kubbelesmesine sebep olmustur. Bodylece bu
hareketlerin sonucu olarak tektonik rejimler (sikigsmali, ova—tektonik ve gerilmeli
tektonik rejim) meydana gelmistir (Sénmez ve Dolek, 2016, s. 9; Uncu, 2016, s.
35).

Ozellikle Dogu Anadolu’da sikismali tektonik rejimin etkisi altinda ylikselme ve
kubbelesmeye bagl olarak yanal atiml faylar geligmistir. Buna karsilik, Orta
Anadolu’da ova—tektonik rejiminin kontrolu altinda egim atimli faylar gelismis ve
Tuz GOlU havzasi, Kayseri Ovasl, Develi Ovasi, Ankara Ovasi, Mlrted Ovasi,
Eskisehir Ovasi ve inéni Ovasi gibi 6nemli morfolojik birimler ortaya cikmistir.
Bati Anadolu’da ise Anadolu levhasinin batiya dogru hareketi Egeit karasi
tarafindan sinirlandinidigindan, hareket daha fazla batiya dogru devam
edememigtir. Anadolu levhasinin hareketi guneybatiya dogru ydnelmis ve

genigslemeye baglh olarak gerilmeli tektonik rejim etkisi altinda horst ve graben

" Orojenik (Dag Olusumuy): Yerkabugunun belli bélimlerinin kivrilarak veya kirilarak yikselmesidir. Daglar,
derin deniz cukurlarinda biriken tortularin kita kutlelerinin hareket ile sikisarak ytkselmesi sonucu
olusmustur(Atalay, 2013, s. 94).



sistemleri (Edremit, Bakirgay, Simav, Gediz, Kiglk menderes ve Buylk
menderes gibi) gelismistir (Atalay ve Mortan, 2017, s. 219; Sari ve Salk, 2006, s.
40; Uncu, 2016, ss. 35-38; Yilmaz, 1995, s. 107). Ust Pliyosen dénemi ile
bugunku yataklarina yerlesen akarsu sistemleri bagta bati Anadolu olmak Uzere
Anadolu topografyasinin buginkui morfolojik gérinimu kazanmasinda en énemli

dis guc olmustur.

Sonug olarak, Pleistosen ve Holosen baglarinda yasanan iklimsel degisiklikler ve
devam eden tektonik hareketler, Anadolu’nun dogal ortamlarinda oOnemli
degisimlere neden olmustur. Bu degisimler de Anadolu’da yerlesik hayatin
baglamasiyla birlikte ortaya ¢ikan ve o dénem insani i¢in olduk¢ga 6nemli olan

tarim aktivitelerini buylk olgtude etkilemigtir.

Avrasya Levhasi Karadeniz kN_A_,_A\
ﬂ\\v_‘/‘ V

------ /“d-”--
/ Dogu Anadolu
Sikigsmah Tektonik
Bati Anadolu 8”3 .I‘?‘"k",:d°!ﬂ <j Rejimi
Gerilme Te i vaR alid Ul
Rejipni ejimi

Ege Denizi

Akdeniz

Afrika Levhasi

Harita 1: Anadolu'nun Jeotektonik Bolgeleri (Glrbuz, 2020, Sekil 1'den dizenlenmistir).



1.1. BATI ANADOLU BOLGESI’NiN COGRAFYASI

Yukarida jeomorfolojik geligsimi verilen Bati Anadolu Bolgesi'nin sinirlari, kuzeyde
Marmara denizi, guneyde Akdeniz, batida Ege Denizi ile sinirhdir. Bolgenin dogu
sinirini ise Turkmen Dagi ve Frigya Daglik Alani ile bolgeyi Konya Ovasi’'ndan
ayiran Sultan Dag siralari olusturur (Darkot ve Tuncel, 1995, ss. 1-3). Bu sinirlar
icinde yer alan cografi alanin merkezini Ege Bdlgesi olusturmaktadir. Geriye
kalan alanlari ise farkli cografi bolgelere ait bolumler olusturmaktadir. Bu
bélimlerden kuzeyde yer alani, Marmara Bdlgesi’nin glneyini olusturan Glney
Marmara Bolumu’dur (Atalay ve Mortan, 2017, ss. 199-200). Glineyde yer alan
bolim ise Akdeniz Bolgesi’'nin bati kesimini olusturan Antalya Bolumd’dur (Harita
2). Bu sinirlar igerisinde yer alan esas idari illeri kuzeyden guneye dogru
Canakkale, Balikesir, Bursa, Yalova, Bilecik, Kitahya, Afyon, Usak, Manisa,
izmir, Aydin, Denizli, Mugla, Isparta, Burdur ve Antalya’nin bati kesimi olusturur
(Harita 2).

Ege Bélgesi: Hemen batisinda bulunan Ege Denizi'nden ismini alan bodlge 79
bin km? y(iz6lgiim ile Tirkiye'nin %11’ni kapsamaktadir (Darkot ve Tuncel, 1995,
s. 3). Bolge kuzeyde Giiney Marmara Bélgesi'yle komsudur. iki bolgeyi
birbirinden ayiran hat dogu-bati yénunde genis girinti ve ¢ikintilara sahiptir.
Batida Baba Burnu'ndan baslayan bu hat, Kaz Daglari’'ni takip ederek doguya
ilerler ve birden guneye yonelip kivrimli bir sekilde Simav Cayi’na kadar iner
(Harita 2). Simav Cayrndan sonra sinir hatti bu kez kuzeye dogru yodnelir.
Uludag@’a kadar yine girintili ¢ikintili sekilde devam eden hat Domani¢ Daglari’'ni
takip ederek i¢ Anadolu sinirina baglanir (Darkot ve Tuncel, 1995, ss. 1-2).
Bolgenin dogu sinirt Turkmen Dagi ve Emir Dagi ile bolgeyi Konya Ovasi’ndan
ayiran Sultan Dag siralari; glney sinirini ise Sultan Daglar’nin kuzey ucundan
Akdeniz kiyisinda yer alan Kdycegiz GolU’'nin batisina dogru uzanan ve hafif

girintili gikintili bir hat olusturur (Darkot ve Tuncel, 1995, s. 3).



Aciklama

D Bati Anadolu
E Calisma Alani

s s DI |
\lc Bati Anadolu Béliim

Harita 2:Bati Anadolu Cografyasi (Atalay ve Mortan, 2017, ss. 216, Harita 1'den dizenlenmistir).

10



11

Yuzey sekilleri bakimindan oldukga pargali olan Ege Boélgesi, iklim ve buna bagh
olarak beseri ve ekonomik ydnden iki bolume ayrilmaktadir. Bu bdlimlerin
birincisi denize dik uzanan ovalarin hakim oldugu ve denizsel etkilerin altindaki
Ege Bolumu; ikincisi ise karasal iklimin hakim oldugu platolar ve bunlarin Gzerinde

daglarin yiikseldigi ic Bati Anadolu Balimi’dr.

Ege Béliimii: Bu bolim dodu—bati dogrultulu, deniz seviyesinden 200 m’den az
yukseklikte olan Edremit, Bakircay, Gediz, Kiguk Menderes ve Buyuk Menderes
gibi ovalardan olugsmaktadir. Aluvyal tabanh ve oluk bi¢imli bu ovalarin arasinda
Kaz Daglari (1774 m), Madra Daglari (1344 m), Yunt Dagi (1075 m), Bozdaglar
(2159 m), Aydin (1819 m) ve Mentese (Besparmak Dagi (1350 m), Madran Dag
(1617 m) Daglar yer almaktadir (Atalay ve Mortan, 2017, s. 289; Kuzucuoglu vd.,
2019, s. 41).

Ege Bdlgesi’nin gegmisten gunumize insanoglu tarafindan iskan yeri olarak
tercih edilme nedenlerinden en oOnemlisini zengin akarsu kaynaklari
olusturmaktadir. Bolgeden kaynagini alan ve Ege Bolumi’'ndeki duz ovalarda
menderes yaparak denize dokulen akarsularin en onemlileri; Buyuk Menderes
(Maiandros), Kuguk Menderes (Kaystros), Gediz (Hermos), Bakirgay’dir (Kaikos)
(Atalay ve Mortan, 2017, s. 237; Darkot ve Tuncel, 1995, ss. 18-19; Kuzucuoglu
vd., 2019, s. 55). Biiylilk Menderes ve Gediz nehirleri i¢c Bati Anadolu daglarindan
ve platolarindan beslendidi icin genis bir beslenme havzasina sahiptir. Bu
akarsular, Anadolu’nun i¢ bolgeleri ile bati bolgelerini birbirine baglayan en
onemli dogal gecitleri ve denize dokuldukleri yerlerde verimli delta ovalari
olusturmaktadir (Yakar, 2014, s. 15). Bakirgay ve Klguk Menderes akarsulari ise
kaynagini Ege Bolumu’'nden aldigi igin beslenme havzalari kuguktur. Akarsu ve
yeralti sulari bakimindan zengin olan bodlge sahip oldugu goller bakimindan ise
fakirdir. Bolgenin en o6nemli gollerini Buylk Menderes Nehri’nin tasidigi
aliivyonlarla koérfezin 6ninl kapatmasi sonucu olusan Camigi Golu ve yine Gediz
Nehri’'nin tasidigi alivyon sonucu kapanan korfezde olugsan Marmara Golu
olusturur (Atalay ve Mortan, 2017, s. 239; Darkot ve Tuncel, 1995, s. 19).
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Yukarida anlatilan cografi 6zelliklere sahip Ege Boliumu’nin iklimini mevsimsel
hava kutleleri, baki ve daglarin uzanis yonleri gibi faktorler etkiler. Ancak genel
itibariyle bolgenin kiyi kesimi ve Bati Anadolu hinterlandi Akdeniz iklim
kusagindadir. Yazlar sicak ve kurak, kiglar serin ve yagmurludur; ortalama
sicakliklar Yazin 29 °C, Kisin 9 °C’dir (Atalay ve Mortan, 2017, ss. 233-237;
Darkot ve Tuncel, 1995, s. 13; Kuzucuoglu, 2019, s. 55).

ic Bati Anadolu Béliimii: Ege Bolgesi'nin ikinci bolimiini olusturan i¢ Bati
Anadolu Bélimi, Ege Bélimi ile ic Anadolu arasinda yer almaktadir.
Cografyacilar tarafindan “ic Bati Anadolu Esigi” olarak tanimlanan bdlim,
Klatahya, Afyon ve Usak illerinden meydana gelmektedir (Harita 2). Bolgeyi
doguda i¢ Anadolu Bdlgesi, batida kollar halinde denize dikey olarak uzanan
daglar ve aralarindaki akarsu vadileri sinirlandirmaktadir. Kuzey ve guney
sinirlarini ise Guney Marmara Bolumua ile Bati Toroslar olusturmaktadir (Atalay
ve Mortan, 2017, s. 304; Darkot ve Tuncel, 1995, s. 10). Bu konumu ile blim, i¢
ve Bati Anadolu arasindaki kulturel, sosyal, siyasal ve ticari iligkileri saglayan ana
yollarin dugum noktasinda bulunmaktadir (Tufekgi Sivas, 1999, s. 7).

ic Bati Anadolu, kuzeybati—giineydogu istikametinde uzanan daglar ve bunlarin
aralarindaki akarsu vadileri ile yerlesmeye ¢ok musait verimli ¢okintl ovalarinin
(Usak Deresi, Banaz Cay, Usak ve Banaz Ovalari, Kiitahya, Altintag, Orencik,
Simav, Afyonkarahisar, Sandikli, Suhut, Colovasi, Civril Ovasi) olusturdugu
daglik bir plato gorinumundedir (Yakar, 2000, s. 317). Bu platodan yukselen
baslica énemli daglar; Emirdag (2307), Turkmen Dagi (1826), Murat Dagi (2309
m), Yirce—Domani¢ Daglar (1845 m), Egrigéz Dagi (1931 m), Saphane Dagi
(2120 m), Murat Dagi (2309 m) ve Sandikl Dagrdir (2250 m) (Darkot ve Tuncel,
1995, s. 11).

Yeralti sulari bakimindan oldukga zengin olan bodlgenin sulari hem igme hem de
diger faaliyetler i¢in kullanilmaktadir. Diger yandan tahil tariminin yaygin olarak
yapildigi platoda hayvancilik da yapilimaktadir. Bu aktivelerin olusmasini
saglayan iklim kosullarina baktigimizda ise Ege Bolumu’'ne kiyasla kislar daha
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sert gecer ve ilkbahar aylarinda daha fazla yagis alir. Ayrica yaz—kis aylarinda
sicakhk farklari fazladir (Atalay ve Mortan, 2017, ss. 237, 304-308; Darkot ve
Tuncel, 1995, ss. 10-13).

Giliney Marmara Béliimii: Marmara Bolgesi yaklagik 67000 km2 yuzolgumuyle
Turkiye yuzolgimunin %38,5’ini kaplamaktadir. Bolge doguda Karadeniz Bolgesi,
glineydoguda i¢c Anadolu Bélgesi ve giineyde Ege Bolgesi'yle komsudur. Bélge
yuzey sekilleri ve sosyo—ekonomik Olgutlere gore; Yildiz Daglari Bolumu,
Catalca—Kocaeli Bolumu, Ergene Bolimu ve Guney Marmara Bolumu olmak
uzere dort bolime ayrilir (Atalay ve Mortan, 2017, s. 190). Bu boélimlerden
sadece Bati Anadolu’nun kuzey kismini olusturan Glney Marmara Bolumu tez

calismasi kapsaminda degerlendirilmistir.

Giliney Marmara Bélimi, Ege Bélgesi'nin kuzeyinde yer almaktadir. Bélim izmit
Korfezi'nden Gelibolu Yarimadasi’'nin guneyine kadar olan kismi igine
almaktadir. Bolum, ylzey sekilleri bakimindan engebeli bir yapiya sahiptir. Bu
engebeli yapiy! olusturan daglar, dogu—bati ydonunde uzanan Samanh Daglari
(1699), Katirh Dagi (1283), Uludag (2543), Karadag, Biga Daglan ve Kaz
Daglarrdir (1774). Daglik alanlarin yani sira bdlge inegél, Balikesir Ovalari,
Ulubat ve Kus GOlu havzalari ile Simav Olugu gibi bereketli alanlara sahiptir.
Bolge akarsu kaynaklari bakimindan olduk¢a zengindir. Bu akarsularin en
onemlileri batidan doguya Karamenderes, Kocabas Caylari ve Simav Cayi olarak
dogan Susurluk Cayi ile Nilufer Cayr'dir. Su kaynaklari bakimindan zengin olan
bdlim, deniz seviyesinden fazlaca yuksek olmadigi icin gineyden gelen Akdeniz
iklimi 6zellikleri gostermektedir. Yaz aylari ortalama 14 °C iken, kis aylari 10 °C
sicakliga sahiptir (Atalay ve Mortan, 2017, ss. 128-129, 145, 199-208;
Kuzucuoglu, 2019, ss. 53-64).

Antalya Béliimii: ismini aldigi denizin kiyisi boyunca uzanan Akdeniz Bélgesi,
178 bin km2 alanla Turkiye'nin %15'ni kapsar. Guneyinde Akdeniz kiyilari,
kuzeyinde boylu boyunca uzanan Bati ve Orta Toros Daglari bulunmaktadir.
Dogu bati sinirlarini ise Ceyhan Havzasi’'nin dogu kismi ile Ege Bolgesi
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olusturmaktadir. Oldukga genis bir alanda yayilim gdsteren Akdeniz Bolgesi,
Antalya ve Adana Bolumleri olarak iki cografi alana ayrilmaktadir (Atalay ve
Mortan, 2017, ss. 309-311; Kuzucuoglu vd., 2019, ss. 66-89). Bu ¢calismada Bati

Anadolu’nun Guney kesimini olusturan Antalya Bolumu Uzerinde durulacaktir.

Antalya Bolimu’nin, Bati Anadolu’nun guney kesimini olusturan kesimi,
Beysehir—Seydisehir olugunun batisindaki Dedegdl Daglari’'ndan, bati da Ege
Bolgesi'ne, guneyde Akdeniz kiyilarina, kuzeyde Sultan Daglari’'na kadar olan
alani kapsamaktadir. Bu alan antik donemlerde “Likya—Pisidia Bolgesi” olarak
bilinmektedir (Sevin, 2016, ss. 159, 181). Kabaca Bati Toros Daglari’ni kapsayan
bdlge kendi icinde Tekke Yoresi, Goller Yoresi ve Antalya Yoresi olarak ayrilan
bolim oldukga engebeli bir arazi yapisina sahiptir. Akdag (2375), Katranci Dagi
(2500), Beydaglan (3069), EImali Dagi (2490), Bozdag (2421), Cicekbaba Dagi
(2294) ve Dedegdl Daglari bélumin en dnemli daglaridir. Daglik alanlarin yani
sira yerlesime daha elverigli ovalarin oldugu alanlar kuzeyden glneye, Fethiye
Ovasi, Kinik Ovasl, Esen Ovasi, Koycegiz Ovasi, Dalaman Ovasi, Demre Ovasi,
Fenike Ovasi, EImali Ovasi ve Korkuteli Ovasr’dir. Goller Yoresi'nde tektonik
oluklar tGzerinde yer alan ovalar ise Acipayam, Tefenni, Gdlhisar, Isparta, Yalvag
ve Uluborlu’dur (Atalay ve Mortan, 2017, ss. 375-382; Sevin, 2016, ss. 164-165,
184-185).

Bolgenin akarsulari  hepsi, Goller Yoresi'nde olanlar harig, Akdeniz'e
dokulmektedir. Denize dokulen caylar, Dalaman, Esen ve Kumluca’'dir.
Akarsulara kiyasla g6l bakimindan oldukga zengin olan Antalya Bolumda,
banyesinde barindirdigi ve “Goéller Yoéresi” olarak isimlendirilen daglik alanda
Turkiye'nin en buyuk tathh su golleri olan Egridir ve Beysehir bulunmaktadir.
Bunlar diginda yorede Acigol, Selda ve Burdur Golleri de 6nemli su havzalarini
olusturmaktadir (Darkot ve Tuncel, 1995, ss. 334-336; Sevin, 2016, s. 186).

Su kaynaklari ve ovalarinin yani sira bolge iklimsel olarak da yerlesime oldukga
elveriglidir. Kiy1 kesimi tamamen Akdeniz iklimi altinda yazlari sicak ve uzun,

kislari ise 1lik ve kisa gegmektedir. Kuzeyde yer alan Goéller Yéresi, Akdeniz—i¢
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Anadolu arasinda bir gegis iklimine sahiptir. Ancak daglardan Akdeniz’e dogru
akan sularin olusturdugu derin vadiler sayesinde Akdeniz iklim etkileri i¢
bolgelere kadar ulagmakta ve yorenin daha ¢ok Akdeniz iklimini yansitmasini
saglamaktadir (Darkot ve Tuncel, 1995, ss. 330-334; Sevin, 2016, ss. 165-166,
185-186).

Yukarda ana hatlariyla verilmeye calisilan cografi 6zellikler ve uygun iklim
kosullari Bati Anadolu Bolgesi'ni prehistorik c¢aglardan gunumuze kadar
yerlesime elverigli bir ortam haline getirmistir. Akarsular ve goller agisindan
oldukga zengin olan bdlge, kiyi bolimlerindeki deltalar ve daglik bir gérinime
sahip i¢ kisimlarda oldukga genis alanlara yayilan ovalar ve platolara sahiptir.
Bircok yerlesim yeri genelde yukarida bahsedildigi Uzere verimli ovalar, akarsular
ve goller gevresinde kurulmustur. S6z konusu ovalarin tarimsal potansiyellerinin
zengin olmasi ve hammadde kaynaklarinin varligi insanoglunun bu alanlarda

yerlesmesinde en dnemli etken olmustur.

1.2. iG ANADOLU BOLGESI’NIN COGRAFYASI

1. Turk Cografya Kongresi'nde (1941) Turkiye Cografyasi yedi cografi bolgeye
ayriimistir. Adini konumundan alan i¢ Anadolu Bélgesi bu cografi bélgelerden bir
tanesidir (Aring, 2011, s. 227). Oncelikle bélgenin cografi 6zelliklerine
deginmeden dénce isim sorununa deginmek gerekmektedir. i¢c veya Orta Anadolu
terimleri akademik diinyada sikga kullaniimaktadir. Ozellikle arkeolojik yayinlarda
Orta Anadolu terimine ¢ok sik rastlamaktayiz. Arkeoloji dinyasinda kullanilan bu
terim, aslinda ic Anadolu Bélgesi igin kullaniimaktadir. Ancak bu terim, ic
Anadolu’yu tamamen kapsamasinin yaninda i¢ Anadolu’nun kuzey ve giineyinde
bulunan Karadeniz ve Akdeniz alanlarini da kapsamaktadir. Bu baglamda Orta
Anadolu siniri, kabaca batida Antalya Korfezi'nden Asagdi Sakarya Bolgesi'ne
cekilen hayali bir gizgi ile doguda iskenderun Kérfezinden Ordu iline ¢ekilmis bir
¢izginin arasinda kalan cografi alani kapsamaktadir. Bu sekliyle sorun teskil ettigi
icin 1. Turk Cografya Kongresi'nde “orta” kelimesi yerine “i¢” kelimesinin
kullanilmasinin daha uygun olacagi belirlenmistir (Louis, 1943, s. 52). i¢c Anadolu
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Bolgesi terimi ise, kuzeyde Kuzey Anadolu Daglari ile giineyde Toros Daglari’'na,
doguda Dogu Anadolu, batida ise i¢ Bati Anadolu Bolgesi ile sinirlandirmistir. Bu
sinirlar icerisindeki cografi alan, bu c¢alismanin ana kisimlarindan birini

olusturdugu icin “ic Anadolu” terimi kullanilacaktir.

ic Anadolu Bélgesi, yiizélcimii olarak 151.176 km?lik alani kapsamakta ve
Tarkiye'nin %19,4'nU olusturmaktadir. Etrafi daglarla cevrili olan bolge, batida
800 m’den baslayan ve doguya dogru 1800 m'’ye kadar yukselen ¢canak seklindeki
bir alandan olusur (Louis, 1943, s. 227). Bu ganak seklindeki bolgede; Ankara,
Cankiri, Eskisehir, Kayseri, Kirikkale, Kirsehir, Aksaray, Konya, Karaman,

Nevsehir, Nigde, Sivas, Yozgat ve Corum illeri yer almaktadir.

Bolge, kendi igindeki cografi 0zelliklerden dolayr dort bolumden olusmaktadir.
Birinci bolum, kapali bir havza seklinde olan Konya Bolumu, ikinci bélim,
Eskisehir Ovasi diginda engebeli bir morfolojiye sahip Yukari Sakarya Bolumd,
Uclncl ve doérdunclu bolumleri ise, kismen engebeli olan Kizilirmak olugundan

olusan Orta ve Yukari Kizilirmak Bolumleridir (Atalay ve Mortan, 2017, s. 596).

Konya Béliimii: i¢ Anadolu Bélgesi'nin giineybati kismini olusturan balim,
guneyde Toros Daglar’na, kuzeyde Tuz Goli’nin kuzey ucuna, doguda Hasan
Dagrnin batisindan, Sultan Daglar’nin dogusuna kadar uzanmaktadir (Atalay ve
Mortan, 2017, ss. 596-601; Gungoérdu, 2003, s. 198). Bolum, eskiden bir gol
tabani oldugu icin orta kismi gok duzdur ve birbirinden hafif yuksekliklerle ayrilan
birgok ovadan meydana gelmigtir. Bunlarin en énemlileri Konya Ovasi, Hotamig
Ovasi, Karapinar Ovasi, Eregli Ovasi ve Karaman Ovasr’dir. Bu ovalarin deniz
seviyesinden yukseklikleri yaklasik olarak 1010 m’dir (de Meester, 1970, s. 6). Bu
ovalarin olusumundan oOnce Konya Havzasi’'nda Wurm buzul doéneminde
meydana gelen ve MO 25 bin civarinda buyik bir gol (Paleolake Konya)
bulunmaktaydi. Ancak daha sonra, sicakliklarin artmasi sonucunda gol sularinda
olusan buharlagsma nedeniyle Pleistosen Dénem sonunda bu gélin kurudugu
anlasiimistir (Boyer vd., 2006, s. 676). Kurumus bu gol tabanina, Toros

Daglar’'ndan inen sularin birikmesiyle de bataklik ve sazlik alanlar olusmustur.



Yukari Sakarya Bolumu

T

Harita 3: i¢ Anadolu Cografyasi (Atalay ve Mortan, 2017, s. 542, Harita 1’den diizenlenmistir).
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Ovanin glney kesiminde, Toroslardan dogan Carsamba Cayi bulunmaktadir.
Bdolgede Carsamba Cayi ile birlesen bir diger ¢cay da May Cayrdir (Atalay ve
Mortan, 2017, ss. 596-597).

Ovalik alanlarin ve platolarin hakim oldugu Konya Bolumu’'nde Karadag (1819),
ve Karacadag’'i (2015) yer almaktadir. Kapali havzalar (Konya ve Tuz Goll) ve
bunlarin icindeki ovaliklar ic Anadolu’nun en kurak alanlaridir. Ancak kurak olsa
da genis tarim arazileri sayesinde bolim Anadolu’nun “tahil ambari” olarak
bilinmektedir (Atalay ve Mortan, 2017, s. 596).

Yukari Sakarya Boéliimii: Guneyde Sultan Daglar ve uzantisi ile kuzeyde
Siindiken Daglari arasinda yer alan bélim, ic Anadolu Bélgesi'nin kuzeybati
kismini olusturmaktadir (Gungordu, 2003, s. 169). Porsuk Cayr’nin gectigi Porsuk
Olugu, bolumuan adini aldigi Yukari Sakarya Olugu ve oldukga engebeli olan
Ankara Yoresi'nden olusan bdlim, batidan doguya dogru tarima elverisli
ovalardan daha engebeli ve daglik alanlara dogru yukselen bir yapiya sahiptir.
Bununla birlikte ovalik ve daglik alanlarin disinda hayvancilik ve tarim i¢in onemli
bir diger morfolojik yapi ise Haymana Platosu’dur (Atalay ve Mortan, 2017, ss.
602-606).

Bolumun en énemli akarsu kaynagdi Sakarya Nehri’dir. Nehir, Sakarya ve Porsuk
adlarini tasiyan iki ana koldan olusmaktadir. i¢ Bati Anadolu’da bulunan ve Murat
Dagrndan dogan Porsuk Cayi, Eskisehir Ovasi ile Alpu Ovasi’ndan gecgerek
Polatl’'nin kuzeybatisinda, Ciftelerden dogan ve i¢ bukey bir kivrim yaparak
kuzeye yonelen Sakarya Nehri’'nin ana koluyla birlesir. Buradan ise Sindiken
Daglar’nin kuzey kismindan gecgerek Bilecik ve Sakarya illeri Uzerinden
Karadeniz'e ulagir (Aring, 2011, s. 248).

Orta Kizilirmak Bélimii: Cankiri’nin batisindan Tuz GolU’'nun dogusuna, Hasan
ve Melendiz Daglari’'nin bati yizinden Toroslara uzanan bir ¢izgi, bolimun bati
sinirini olustururken, Pinarbasi ve Cekerek ilgelerinin batisindan uzanan bir gizgi

ise bolimun dogu sinirini olusturmaktadir (Gungordu, 2003, s. 186). Bolum genig
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bir plato gérinimuindedir. Bu plato Gzerinde 100-200 m derinlige gémulmus
vadiler (Yerkdy, Bogazliyan) ve ovalar (Develi Ovasi, Kayseri Ovasl) yer alir.
Bolumun geri kalan kisimlari ise engebeli arazilerden ve platolardan (Bozok
Platosu, Urglip Platosu, Géreme Platosu) olusur (Atalay ve Mortan, 2017, s. 606).

Bdlgeye hayat veren akarsular, ic Anadolu'nun dogusundan dogan ve Orta
Kizilirmak Boliumd’nin igine sokulduktan sonra kuzey yonelen Kizilirmak ve onun
ana kolunu olusturan Delice Irmagrdir (Atalay ve Mortan, 2017, s. 606). Bu
akarsular ve bunlari besleyen diger sularin olusturdugu vadi ve ovalar bdlgenin

yerlesilmesinde 6nemli etkiye sahiptir.

Yukari Kiziirmak Béliimii: Bu bélim i¢ Anadolu’nun en yiiksek ve engebeli
bolumudur. Bolum kuzey ve guneyindeki daglarin yakinlagsmasi sonucu Dogu
Anadolu Bodlgesi'nin i¢ine sokularak Kizilirmak Nehri’nin yukari havzasini
olusturmaktadir. Kizilirmak’in asindirmasi sonucu bdliumuin orta kesimi plato
gbérimundedir. Bu platoyu cevreleyen daglardan dogan sularin Kizilirmak’la
birlesmesi sonucu s6z konusu bolumde yasama daha elverisli ovalar (Yildiz
Ovasi, Zara Ovasil, Hafik Ovasi, Ulag Ovasi, Gemerek Ovasi, Sarkigla Ovasi) ve
diger bolgelerle baglantiyi saglayan dogal gegitler olusmustur (Okse, 2005, s.
17). Tarih boyunca bu dogal gegcitler, bolgeler hatta Ulkeler arasi kulttrlerin

aktarilmasina olanak saglamistir.

Bolgenin iklim ozelliklerine baktigimizda; bolge, genellikle kiglari yagigh ve
yazlari kurak olan karasal iklim 6zellikleri gostermektedir. Etrafinin daglarla gevrili
olmasi denizel etkilerin i¢c kisimlara ulagsmasini engellemigtir. Bu nemli hava
kitlelerinden yoksun olan boélgede, yaz ve kis mevsimleri arasindaki sicaklik farki
fazladir (Atalay ve Mortan, 2017, ss. 552-556).

Sonug olarak i¢ Anadolu Bélgesi biinyesindeki yerlesime elverisli ovalar ve
platolarin yani sira bu alanlari sulayan akarsu kaynaklari ve géller bakimindan
da oldukga zengindir. Bolge, hayvancilik ve tarim i¢in olduk¢a uygun kosullara

sahiptir. TUm bu avantajlarin yani sira volkanik alanlarin sagladigi hammadde
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kaynaklari da bdlgeyi yerlesmek icin olduk¢a cazip kilmistir. Tium bu cezbedici
faktorler, Epi—Paleolitik Cag'dan ginimize bolgenin kesintisiz iskan edilmesini
saglamistir. Ayrica bolgenin konumu ve diger bolgelerle etkilesimin saglanmasini
kolaylastiran dogal gegitler, dzellikle MO 3. ve 2. bin yillarda bélgeyi merkezi bir

kavsak haline getirmigtir.

1.3. KULLUOBA VE GEVRESININ COGRAFYASI

Killioba Héyugl, Eskisehir ili'nin glineydogusunda bulunan, Seyitgazi iigesi'nin
kuzeyindeki Yenikent Koyli'nin 1300 m glneydogusunda yer almaktadir. HOyUK,
Turkmen Daglar’nin dogusundan dogan ve ginimizde kurumus Kiregkuyusu
Deresi’'nin kuzeyindeki hafif bir yikselti Gzerine kurulmustur (Efe ve vd., 2015, s.
573; Harita 4).

Cok belirgin olmayan iki koni seklinde olan Kiillioba Hoylgl, 350x250x102 m
boyutlarinda orta Olgekli bir yerlesmedir. Yukari Sakarya Havzasi’'nin bati
ucundaki hoyugun, buraya kurulmasinin temel sebebi hem havzanin sagladig
yasamsal zenginlikler hem de i¢ Anadolu ve Bati Anadolu arasindaki baglantilara

izin veren dogal gegitlerdir (Sekil 1).

Yukari Sakarya Havzasi, Eskisehir Ovas’’nin guneyinde ve ovadan 150-200 m
yukseklikte sirtlar ve tepeliklerle ayrilmaktadir. Havza, ova, yayla, dag ve
tepeliklerden olusmaktadir. Bunlar arasinda yaylalarin bolgeye hakim oldugu
gorulmektedir. HOyugun kuruldugu cografi alanin, guney siniri, Seyitgazi ilgesinin
kuzeyindeki Yazidere vyerleskesinden, Kizil Dag’in eteklerindeki Dogancgayir
yerleskesi arasinda uzanirken, dogu siniri, Mahmudiye yerleskesinden, Fahriye
yerlegskesine uzanmaktadir. Kuzey ve bati sinirini ise havzayl Eskisehir

Ovasi’'ndan ayiran tepelikler olusturmaktadir (Ardel, 1955, ss. 3-6; Aring, 2011,

2 Killioba hakkinda yapilmis yayinlarda hoyigin yayiimi, 350x150, 300x150 ve 250x150 gibi farkli
boyutlarla verilmistir. Ancak bu ¢alismada Google Earth Pro ile ve Drone taramalari sonucu da Kiillioba’'nin

350x250x10 boyutlarinda oldugu anlasiimistir.



21

ss. 337-339). 900-950 m yukseklikteki bu havza, ova goérinimli vadilerden
olusan Neojen® bir gol tabanidir. Verimli topraklara sahip bu g6l tabani,
gecmisten gunumuze tarimsal faaliyetler icin oldukga 6nem arz etmektedir.
Bolgenin akarsularini Kullioba’nin 7 km guneyinden akan Seyitsuyu ile yine
Killioba'nin 10 km kuzeyinden akan Sarisu olusturmaktadir. Bu sular ayni
zamanda Cifteler yerlesimin dogusunda Sakarya Nehri'yle birlesmektedir (Ardel,
1955, ss. 5-6). Ayrica bu ana su kaynaklari diginda Kullioba Hoyugu’'nian hemen
guney bitisigindeki Kiregkuyusu Deresi, Turkmen Daglar’'nin dogusundan dogar
ve Tokathan civarinda Sarisu’ya karigir. Bu dere, gunumuizde kurumus olsa da
s0z konusu hdyugun iskan edildigi zamanlarda, burada yagayan insanlarin hem
icecek suyu ihtiyaglarini hem de tarimsal su ihtiyaglarini karsilamig olmahdir
(Harita 4).

Havza’nin, morfolojik yapisinin yani sira, iklimsel olarak da yerlesime elverigli
olmasi, Kullioba Hoyugu ve cagdasi diger hoyuklerin s6z konusu havzayi
yerlesim yeri olarak segmesinde etkili olmustur. Keza iklim 6zellikleri bakimindan
bolge, i¢ Anadolu iklimi ile paralellik gdstermektedir (Ardel, 1955, s. 7). Karasal
iklimin etkisindeki havzada, yaz kis aylari arasindaki sicaklik farki oldukga fazla
ve yillik yagis miktari 379-843 mm arasinda degismektedir (Atalay ve Mortan,
2017, ss. 552-556).

Yukar Sakarya, yasama elverigli cografyanin yani sira bolgelerarasi ulagima
olanak saglayan dogal gegcitleriyle de oldukga dnemli bir havzadir. Ozellikle
ETC'de artan bolgelerarasi etkilesimin dogal gecitler vasitasiyla saglandigi
dusunuldugunde, havzanin bir kesigsim noktasi oldugu gorulmektedir.
Gunumuzde bile Ankara, Konya ve Afyon yonlerinden gelen ulasim agi, bu
havzada birlesir. Havza, Eskisehir Ovasi ve Bozuyuk yakinlarindaki dogal

gecitlerle, Marmara Bodlgesi, Kuzey Ege ve Trakya’ya badlanir. Diger yandan

3 Neojen: Yaklagik 23,03 milyon yil 6nce baslayip 2,58 milyon yil énce biten jeolojik bir dénemdir. Uglincii
Zaman'in boélindiglu doért buyuk devirden son ikisi olan pliyosen ve miyosen devirlerini kapsamaktadir
(Kazanci, 2018, s. 65).
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havzadaki prehistorik yerlesmelerin dagilimina bakildiginda, yerlesmelerin hem
su kaynaklari hem de ulasim guizergahlari boyunca uzandidi gérilmektedir(Sari,
2011, ss. 32-34).

Sonug olarak, Yukari Sakarya Havzasi’'nin cografi 6zelliklerinden dolayi havzada
irili ufakl yaklasik 63 prehistorik yerlesme kurulmustur. Bu yerlesmeler arasinda
en buyuklerden biri olan Kullloba Héyugu, bdlgede ETC Uzerine bize en detayli
bilgiyi saglamasi ve bolgelerarasi kulturel etkilegsimin maddi kalintilarini sunmasi

agisindan oldukg¢a 6nemli bir yerlesimdir.
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Harita 4: Killioba Yerlesmesi ve Cografyasi.

24



25

2. BOLUM:
ERKEN TUNG GAGI’NDA SOSYAL VE KULTUREL DINAMIKLER

ETC, basit topluluklardan daha karmasik topluluklara déndsimun gergeklestigi
bir strectir. S6z konusu donem igerisinde Suriye ve Mezopotamya'da yazi sistemi
geligtiriimis olmasina ragmen Anadolu'da henlz yazi kullanilmamaktadir. Bu
nedenden Anadolu’nun ETC’si ilgili bilgilerimizi blyudk bir bolimu arkeolojik
verilerden elde edinilmistir. Yani sira, Akkad krallari Sargon ve Naramsi’'nin
seferlerini anlatan yazili belgeler sayesinde de az da olsa Anadolu'nun siyasi
yapisi ile verilere ulasiimigtir. Gerek arkeolojik gerek filolojik veriler Gzerinden
yapilan degerlendirmeler dogrultusunda ETC'deki degisimi ve gelisimi
yerlesimlerin buyUklUklerinde ve modellerinde, kamusal yapilarda, idari sinifa ait
bulgularda, sinifsal farkhliklara ait verilerde, politik sinirlara isik tutan seramik
gruplarinda ve gesitli teknolojik gelisimlerde gérmek mumkundur. Bununla birlikte
bu sureg, Anadolu'nun Yakindogu siyasetine katimasini saglayan uzak
bdlgelerarasi ticaret aglarinin da kurulusuna taniklik etmektedir (Bachhuber,
2015; During, 2020, ss. 227-319; Efe, 2007b; $Sahoglu, 2005).

ETC’de yasanan gelisim ve déniisimiin kanitlarini Bati ve i¢ Anadolu’da izlemek
mumkindir. Bu bolgelerde MO 3200-1900 yillari arasinda yani yaklasik 1400
yillik bir suregte, basta olduk¢a yavas ilerleyen ve kendi kendine yeten bir
toplumsal sireg yasanirken (Unliisoy, 2018), yaklasik MO 2700’lerden sonra ani
ve hizli ilerleyen diga donuk karmasik bir toplumsal streg¢ karsimiza gikmaktadir.
Bu slrecin sonucunda MO 2. binyil da Anadolu cografyasinda olusacak olan

devlet olgusunun temelleri de atiimigtir.

Bati ve i¢ Anadolu bélgelerinde ETC boyunca yasanan tiim bu gelismelerin tim
bdlgede ayni sekilde gerceklesip gerceklesmedigini sOylemek gugtir. Keza, Bati
Anadolu Bolgesi'nde ETC uzerine yapilan yogun ¢alismalar bolgenin s6z konusu
zaman aralidinda nasil bir gelisim gosterdigi blylk oranda ortaya koymakla
birlikte, i¢c Anadolu Bolgesi'nde ise ETC lizerine yapilan g¢alismalarin ¢ok az

olmasi nedeniyle birgok sey halen karanlikta kalmaktadir. Buna ragmen ETC’de
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her iki bolgede yasanan sosyo—kulturel dinamikleri belli parametreler altinda
toplamak mimkiindiir. Bu parametreler; ikincil Uretim Devrimi, Metaltirji, Ticaret,

Merkezilesme dir.

2.1. iKiNCiL URETiIM DEVRIMi

ikincil Uretim Devrimi; ilk topluluklarda birincil asama olan ve sadece evcil
hayvanlarin etinden faydalanmanin yani sira arttk bu hayvanlarin sitlinden,
derisinden, yununden ve gucunden faydalanilan ikincil agamadir. Anadolu’da bu
asamanin MO 3500 dolaylarinda basladigi ve daha sonraki sureglerde gittikge
yogdunlastigi bilinmektedir (Sagona ve Zimansky, 2015, s. 187). Bu suregte evcil
koyun ve kegiler ikincil amaglar igin kullaniimistir. Evcil hayvanlarin ylnleri tekstil
amach kullanilirken, sutlerinden de yogurt ve peynir gibi gunluk yiyecekler
uretilmistir. MO 3. binyil tabakalarini igeren kazilarda dokuma islerine yonelik
kullanilan agirsak ve tezgah agirliklarindaki artis olasilikla bu suregte yogunlasan
tekstil Uretiminin gostergesi olarak degerlendiriimektedir. Ayrica, sit kaplari ve
tum yuzeyi delikli kaplarin Geg¢ Kalkolitik Donem’den itibaren yogun olmasi da
yine ikincil Uretim sonucunda Uretilen st drtnlerinin gostergesini olusturmaktadir
(Richmond, 2006, s. 205; Sagona ve Zimansky, 2015, ss. 187-189).

Bu siireg ile gelisen tarim teknikleri, MO 3. binyilin ekonomik ve sosyal yapisinda
degisikliklere neden olmustur. Sigirlarin gekis i¢in kullanilmaya baglanmasi, ¢apa
tarimindan saban tarimina gegisi saglamistir. Bunun sonucu olarak da daha
genis alanlarda tarimsal faaliyetler yurGtilmis ve arazi sulama sistemleri
gelismigtir. Bu asamalar sonucunda ise toplumsal ihtiyaglar karsilanmis ve arti
aruin elde edilmigtir. Ayrica, Karadeniz'in kuzeyinden atlar getirilerek surt ve ylk
hayvani olarak kullanilmaya baglanmig, artik yuk tasima ve uzak bodlgelere
ulasim kismen daha olanakli bir hal almistir (Richmond, 2006, s. 205). S6z
konusu sureg, sadece evcil hayvanlardan faydalanmayi gesitlendirmeyip, ayni
zamanda insanoglunun toplumdaki rolinde de degisiklige neden olmustur.
Ornegin, daha dnceleri avcilik ve toplayicilik eksenli olan toplumda, erkekler artik

zamanlarinin buyuk c¢ogunlugunu tarimsal ve evcil hayvan faaliyetleriyle
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ugrasmaya, kadinlar ise egirme ve dokuma gibi ev islerine daha fazla zaman

ayirmislardir (Richmond, 2006; Sagona ve Zimansky, 2015).

Bu surecin sonucunda toprak isleme ve karayolu tasimaciligr artik farkl bir
gelisim safhasina ge¢mis ve hem verimlilik hem de hareketlilik artisina neden
olmustur. Evcillestiriimis hayvanlar ile bunlarin Grinlerinin daha verimli bir sekilde
kullaniimasi ve gelisen teknikler sayesinde insanlar artik etraflarindaki cografya
uzerinde daha yogun aktiviteler gergeklestirmistir. TUm bunlarin sonucunda
MO 3. binyilda ekonomik, kiltirel ve teknolojik anlamda énemli degisimler
yasanmistir. Ayrica, ikincil Uretimin sagladigi arti drGn, nufus artigi ve
bdlgelerarasi ulasim kolayhdi olasilikla yeni sosyo—ekonomik olgularin

olusumuna olanak saglamistir.

2.2, METALURJI

MetalUrjinin insanlk tarihinde yasanan dedisimlerin temelinde rolu buyUktdr.
Oldukga uzun bir gegcmise sahip metallrji Uzerine c¢alisan arastirmacilar,
metalUrjiyi gelismiglik/kronolojik olarak c¢esitli asamalara ayirmislardir (Tekin,
2015, ss. 17-34; Yalgin, 2016, ss. 4-11). Bu agsamalar su sekildedir;

e Birinci (Hazirlik) Asama (MO 8200 Oncesi)

e Ikinci (Baslangig) Asama (MO 8200 Sonra)

e Ugiincii (Gelisme) Asama (MO 5000 Sonrasi)

e Dérdiincii (Yapilanma/Deneyim) Asama (MO 4000 Sonrasi)
e Besinci (Endiistri) Asama (MO 2800 Sonrasi)’dir.

Bu calismanin kapsamina giren agsamalar, ETC’ye ait dérdincl asamanin sonu
ile besinci asamadir. ETC’de Metallrji gelisimi ¢agin baslarinda buylk olgekli
uretimlerin ve dUretim tekniklerinde cesitliligin olmadigi daha c¢ok yerel ev
endustrileriyle karakterize edilmektedir (Ozbal vd., 2002, s. 40). Bu agsamada
kullanilan maden cevherleri ve dordinclu asamanin baslarinda ortaya c¢ikan

arsenikli bakir ETC’nin baslarinda yayginlasirken; tung MO 2900-2800 civarinda
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uretimye baslanmakta ve ETC’nin sonlarina dogru oldukg¢a yayginlagsmaktadir
(Yener, 2000, ss. 44-70). Diger madenlerden giimiis MO 4. binyilin baslarindan
itibaren gorulurken, altinin kullanilmasi da muhtemelen ETC’nin baslarinda
gerceklesmistir (Sagona ve Zimansky, 2015, ss. 178-187). Ayrica, dérdincu
asamayla birlikte artik yeraltindan maden cevheri ¢ikarmaya baslanmis ve buna
paralel olarak pyro—teknolojinin (metale sekil verirken 1sinin kullaniimasi) yani
sira Ekstraktif metalurji (cevherden izabe yoluyla saf metal elde etme) yontemleri
gelismistir (Tekin, 2015, ss. 17-35; Yalgin, 2016; Yener, 2000, ss. 17-70). Bu
yontemlerin haricinde ilk dort asamada geliserek devam eden yapim (dévme, tek
parcali veya iki pargall kalip, kaybolan modelli (mum), birlestirme (Perginleme) ve
susleme (Kakma, Ajur, Kabartma) teknikleri 6zel zanaatkarligin varligini isaret
etmektedir. Her ne kadar bu gelisimlerin gogu dérdincu asamadan sonra kendini
gOsterse de ilk dort asama aslinda metallrjinin slregsel asamalarini
gOstermektedir (Tekin, 2015, s. 31).

Besinci agsama olan Endustri sireci (MO 2800-2700’lerden sonra) ise aslinda
tam anlamiyla Uretim surecini olusturmaktadir (Tekin, 2015, s. 31). Bu agsamada
metallrjik faaliyetler artik sadece bir is kolu olmaktan ¢ikmis ve yoneticilerin
tekelinde ydritilen bir sektére déniismustiir. Ote yandan maden ocaklari artik
endustriyel olarak isletimeye baslanmistir. Bu asamda maden cevherleri,
galeriler agilarak yeraltindan g¢ikariimakta ve yataklara yakin bir yerde kurulan
ocaklarda ergitilerek kilge haline getirilip ya kentlere ya da baska bodlgelere
gonderilmistir (Yalgin, 2016, s. 9). Artik madencilik ocaktan imalathaneye kadar
organize bir hal almistir. Bu da toplumda bazi kesimlerin zenginlesmesi ile sinif
farkhligini ortaya gikarmigtir. Bunun sonucu olarak ise zenginlesen kesim artik
kompleks yapilar icinde yasamaya baglayip metali depolamaya baslamistir
(Tekin, 2015, ss. 32-33).

Dénemin ortalarinda arsenikli bakir yerini kalay bakir karigsimi tunca birakmistir.
Bu alasimin dayanikli olmasi Ozellikle silah yapiminda kullanilmasina neden
olmustur. Tuncun en yaygin oldugu ancak maden yataklarinin olmadigi

Mezopotamya’da gerekli olan madenlerin hepisi disardan temin etmislerdir. Tung
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uretimi icin gerekli kalay baslangicta Anadolu’dan temin edildigi; donemin
devaminda ise ihtiyacin artmasiyla uzak bolgelerden olasilikla Orta Asya‘dan
getirildigi dusunulmektedir (Yalgin ve Yalgin, 2009, s. 125; Yener, 2009, ss. 143-
145). Bununla birlikte tun¢ metali igin gerekli kalayin varligi Anadolu i¢in tartisma
konusudur. Her ne kadar Orta Toroslar'da kalay oldugu bilinse de kalayin diger

bdlgelerden geldigi daha kabul géren bir gorustir (Tekin, 2015, s. 33).

Mezopotamya’da hizla geligen merkezi otorite sureciyle ayni zamana denk gelen
bu asamada, Anadolu cografyasinda her yerde ayni sekilde gergceklesmis olmasa
da merkezilesmenin oldugu kesindir. Bu merkezilesme de elbette ki
Mezopotamya’daki kaynak yetersizligi sonucu buradaki topluluklarin Anadolu’ya
geliglerinin artmasiyla olusmaya baslamigtir (Tekin, 2015, ss. 31-32). Ayrica
endistri asamasi, Kuzey Suriye’de “lkinci Kent Devrimi” ile de ayni zamanda
baslamakta, Mezopotamya’da yasanan kentlesme ve hizli toplumsal degisimler,
Kuzey Suriye’de de kendini gostermektedir (Akkermans ve Schwartz, 2003, ss.
233-235).

MO 2800’lerden sonraki siiregte yasanan bu gelismeler aslinda metalin seri bir
sekilde uretilmesiyle paralellik gostermektedir. Onceki asmalardan edinilen
tecribe ve bilgi birikimi, artik bu asamada tam anlamiyla uzmanlagsma olarak
kendini gostermistir. Bunun yani sira metalin dayanikhligi ve tekrar tekrar
islenebilmesi toplumlarin bu cevhere olan ihtiyacini artirmig, boylelikle
Mezopotamya gibi hammadde kaynaklari bakimindan yoksun bolgeler
hammadde kaynaklari bakimindan zengin bolgelere yonelmistir. Bu ydnelimler
sonucu olarak i¢, Kuzey ve Kuzeybati Anadolu yerlesimlerinde gézle gérilir bir
sekilde Mezopotamya kokenli arkeolojik bulgulara rastlaniimistir (Efe, 2007b;
Massa ve Palmisano, 2018; Sahoglu, 2005).
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2.3. TICARET

Ticaret en basit tanimiyla, toplumlarin elindeki Grin fazlasini veya kendinde
olmayan seyleri degis tokugla elde etmesidir. Paleolitik Cag’'dan slre gelen bu
olusum, devam eden caglarda toplumlarin bilgi birikimin artmasi ile yeni
hammadde kaynaklarini kesfiyle farkh bir boyuta gegmis ve artik kar elde edilen
organize bir is kolu haline gelmistir. Ozellikle ETC’de daha énce hi¢ gérilmemis
bir sekilde gelisen ticaret, Mezopotamya, iran, Levant, Anadolu, Kibris, Ege ve
Balkanlar'a kadar uzanmistir (Sahoglu, 2019, s. 115). Bu organize ticaret ETC’de
Mezopotamya ve Levant bdlgelerinde oldugu gibi Bati ve i¢ Anadolu bdlgelerin
de 6nemli toplumsal degisim ve donlsumlerin olusmasina sebep olmustur. Bu
baglamda iki yonll olacak sekilde gergeklesen; trlin (toggel pin, tankard, Suriye
sisesi vb.), hammadde (bakir, kalay, gimuis vb.), teknoloji (metal isleme
teknikleri, cark vb.) ve toplumsal fikirlerin (is kollarinin olusmasi, yonetici sinif vb.)

dolasimi bu degdisim ve donusumleri olusturmaktadir.

Anadolu cografyasinda ticaret ile baslayan gelismeler her bolgede ayni hizda
olmamigtir. Nitekim Dogu Anadolu Bolgesi ETC baslarinda hem Transkafkasya
hem de Guiney Mezopotamya ile etkilesim igcindeyken (Marro, 2011, ss. 301-304),
Guneydogu Anadolu Bolgesi (Kuzey Mezopotamya) Mezopotamya’nin bir
parcasi halindedir. Diger yandan Amik Ovasi ve Cukurova bdlgeleri de Kuzey
Suriye ile baglantilari neticesinde, ETC'de gergeklesen gelismelerin etkisini Bati
ve i¢ Anadolu bélgelerine gére daha énce hissetmislerdir (Okse, 2011; Tiirkteki,
2015, s. 213).

Bati ve i¢c Anadolu bolgelerinde MO 3. binyilin ilk yarisi ekonomik ve toplumsal
degisimler bakimindan yavas ilerleyen bir suregtir (Unliisoy, 2018, ss. 107-112;
D. Yilmaz, 2019, ss. 204-205). Olasilikla bu donemde bdlgeler kendi iclerinde
daha kisa mesafeli etkilesim agi1 kurmusglardir. Ayrica bu suregte mimari ve diger
maddi kdltir kalintilarinda degisimin olmamasi veya ¢ok yavas olmasi, aslinda

bu surecin duraganhiginin en blyik kanitidir (Unliisoy, 2018, ss. 107-112). Bu



31

duragan siire¢ yaklasik MO 2700/2600'lerden itibaren degismeye baslamis ve

uzak bolgeler ile etkilesim giderek artmigtir.

Yaklagtk MO 2700/2600-2200 vyillari arasina tarinlenen ETC Il-lIl'de,
Mezopotamya’dan Ege ve Balkanlar'in dogusuna kadar uzanan bir ticaret
organizasyonu gorulmektedir. Bu organizasyon sonucunda Anadolu ETC’sinde
gérilen sosyal karmasiklik ve degisimler asil olarak bu siregte olusmustur. ETC
toplumlar igin oldukga 6nemli olan bu siire¢ yaklasik MO 2200’lerde Onasya ve
tim Akdeniz boyunca etkili olan bir iklimsel* olay nedeniyle ¢oklise ugramis ve
daha sonra yerini MO 2. binyilin baslarindan itibaren artik daha gelismis ve yazili
kayitlarin oldugu yeni bir stirece birakmistir (Massa, 2014b; Massa ve Palmisano,
2018; Sahoglu, 2019, ss. 126-127). Bu baglamda ETC II-lII’deki ticari sureci bir
butun olarak dusunmek ve ele almak daha dogru bir yaklasim olacaktir.

ETC’nin ikinci yarisinda, Anadolu cografyasinda yazili belgeler olmadidi igin,
bdlgelerarasi etkilesimin en acik kanitini arkeolojik eserler ve bunlarin
bolgelerarasi dolasimi olusturmaktadir. Gunumuzde ETC ticaretinin yeniden
kurgulanmasi ve olasi ticaret rotalari bu arkeolojik eserlerin dolagimi ve uretilen
bu eserlerin hem uretim teknolojisi hem de hammadde kaynagina yonelik yapilan
analizlere dayanmaktadir. Keza, birgok arastirmaci da bu verilere dayanarak hem
deniz hem de kara Uzerinden ticaret rotalarina yonelik dnerilerde bulunmustur.
Bu oneriler dogrultusunda deniz yoluyla, Anadolu Yarimadasi’nin guney ve bati
kiyilarinda bir rotanin olabilecegi, Troya, Liman Tepe ve Tarsus—Gozlukule gibi
bazi kiy1 yerlesmelerinin birer limana sahip olduklari ve denizsel ticari
faaliyetlerde bulunduklari bilinmektedir (Mellink, 1986; 1989, 1998; Mellink ve
Mawr, 1993; D. Yilmaz, 2019). Ancak Ege kiyi seridi ve Kikladlar'da yapilan
caligsmalarda Troya ve Tarsus—Gozlukule arasinda bir deniz baglantisinin
olduguna dair yeterli kanit bulunamamustir (Efe, 2007b, s. 48). Ote yandan karada
yurutulen ticaret faaliyetlerinin ETC |I-III’de oldukga aktif oldugu bilinmektedir. Bu

4 ETC Il sonunda yasanan bu iklimsel olay farkl arastirmacilar tarafindan ele alinmigtir. Bu konu hakkinda
detayl bilgi icin bakiniz; (Courty, 1998; Peiser, 1998; Weiss, 1997).
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aktif ticaretin rotalari bazi arastirmacilar tarafindan “Anadolu Ticaret Agi®”
(Sahoglu, 2005, 2019) ve “Bliylk Kervan Yolu®” (Efe, 2007b) olarak
isimlendirilmistir. Elbette bu kara ticaret rotalarini tek bir yol ¢izgisi gibi
dugtnemeyiz. Bu rotalarin bir ana hatti ve bu hattan farkli yonlere dagilan daha
klguk tali yollarin oldugu da dustnulmektedir. Kiltepe, Acemhodyulk, Kullioba,
Liman Tepe ve Troya gibi yerlesmelerin, ticaretin aktif oldugu dénemde her
alandaki (mimari, madencilik, teknolojik vb.) hizli gelismeleri bu ana hattin i¢cinde
yer almalarindan kaynaklanmigtir. Mezopotamya ve Kuzey Suriye'den
Anadolu’ya giris saglandiginda gidilecek istikamete dogru cografyanin olanak
verdigi dogal gecitler vasitasiyla bdlgelerarasi ulasim saglanmistir. Anadolu
cografyasinin engebeli yapisi geg¢misten gunumuize ulasimi her zaman
zorlastirmistir. Bu zorlu cografyada i¢ Anadolu Bélgesi ETC boyunca dogu ve
glneyden gelen rotalarin kesim noktasi olmustur. Yukari Kizilirmak Havzasr’'nda
ulasim Cekerek, Yildizeli ve Yildiz ovalarindan i¢ Anadolu’nun kuzey kesimine
gecerek saglanmaktadir. Havzanin guney kesiminde ise Gemerek ve Sarkisla
ovalari baglanti bélgelerini olusturmaktadir. Bununla birlikte Sarkisla Ovasi’ni
gecerek Altinyayla’ya ulasan yol Kulmag¢ Daglari’nin gegitlerinden gegmekte ve
Baliklitohma Vadisi’'yle Malatya Ovasi’'na ulasmaktadir. Sivas’t Malatya’ya
baglayan bagka bir yol ise Taslidere Vadisi’'nden Ulas, Kangal ve Alacahan’dan
gecmektedir (Okse, 2007, ss. 3-4). i¢ Anadoluyu Dogu ve Giineydogu
bblgelerine baglayan bu yollarin disinda; Kilikya Bolgesi Uzerinden gelen Kuzey
Suriye hatti ise olasilikla Goksu Vadisi ve Giilek Gegidi vasitasiyla ic Anadolu’nun
glney kesimine uzanmakta; buradan da Sultan Daglari’ni takip ederek Aksehir
uzerinden Afyon—Altintag ovalari ve Kutahya Bolgesi'ne devam etmektedir.
Ayrica Bolvadin—Emirdag, Afyon-Kirka—Seyitgazi ve Yukari Porsuk Vadisi
vasitasiyla ic Anadolu’yu Marmara ve Ege Bdlgelerine baglamaktadir (Efe,
2003a, s. 112). Tim bunlarin yani sira i¢ ve Bati Anadolu ulasim aginda Blyiik

ve Klguk Menderes Vadileri de kiyi bolgesiyle baglantilar saglamasi agisindan

5 Anadolu Ticaret AJr; Mezopotamya, Kuzey Suriye, Anadolu, Ege ve Balkan diinyasina kadar uzanan bir
rotayi temsil etmektedir (Sahoglu, 2019, s. 115).
6 Bilyiik Kervan Yolu; Mezopotamya, Kuzey Suriye etkilerinin Kilikya bolgesi lizerinden Ig Anadolu’nun

batisini takip ederek yine Ege ve Balkan diinyasina ulagmaktadir (Efe, 2007b, ss. 60-62).
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oldukga Onemlidir. Bati Anadolu kiyillarinda son bulan bu rotalar deniz
tasimacihgiyla Kiklad Adalari'na (Kastri grubu), Kita Yunanistan’a (Lefkandi I) ve

Trakya Uzerinden Balkanlar'a uzanmaktadir ($ahoglu, 2019, s. 115).

Yukarda ana hatlariyla verilen guzergahlar vasitasiyla bir zincirin halkalari gibi
birbiriyle baglantili olan Mezopotamya, Kuzey Suriye, Levant, Anadolu, Ege ve
Balkanlar 6zellikle ETC’nin ikinci yarisi boyunca etkilesimde bulunmuslardir. Bu
etkilesim sonucunda da bircok bélgede oldugu gibi Bati ve i¢ Anadolu
bolgelerinde de bir dizi kulturel degisim olmustur. Bu degisimler; idari bir glcun
varhigini gosteren organize yerlesim yapilari, yerlesimlerin etrafindaki savunma
sistemleri, yukari ve asagi yerlesime sahip buylk yerlesim yerleri, seramik
yapiminda cark kullanimi (seri uretim), depas, tankard, gark yapimi tabak ve
Suriye siseleri gibi bazi yeni seramik formlarinin ortaya c¢ikigl, ilk tung ornekleri
olarak siralanabilir. Hemen hemen ayni anda genis bir cografi alanda birdenbire
ortaya cikan bu kulttrel degisimler, ancak bolgelerin aktif bir sekilde etkilesimi
sonucu gergeklesmistir. Bu degisimlerin ve etkilesimlerin ana tetikleyicisi ise
gelisen metallrjik faaliyetler ve hammadde ihtiyacidir. Hammadde arayislari
bdlgelerarasi etkilesimi artirmis, bu da toplumlararasi bilgi ve teknoloji
transferlerini saglamistir (During, 2020, ss. 290-307; $Sahoglu, 2005).

ETC’de ivmelenen ve birgcok degisimi beraberinde getiren bu ticari sistemin
guvenilir ve surdurdlebilir olmasi igin belli bolgelerde belli yerlegimlerin kontrolu
saglamis olmalari gerekmektedir. Yani sira, bolgesel yoOnetimlerin ya da
beylik/kralliklarin bunu Ustlendikleri dusuntlmektedir (Efe, 2004; Sahoglu, 2019,
s. 116). ETC'nin ikinci yarisinda hizla buylyen Kiltepe, Alaca Hoyulk,
Acemhoyuk, Karahoyuk, Seyitomer, Kullioba, Liman Tepe, Milet ve Troya bu
kontroli saglayan yerlesimlerin arasinda oldugu kesindir. Anadolu’yla ilgili ilk
bilgileri 6grendigimiz Akad Krali Sargon’a ait Sartamhari / Savas Krali Efsanesi
ve Naram-sin’e ait olan Kutha Efsanesi’nde (van de Mieeroop, 2000, s. 138)
Akad krallarinin Anadolu’ya yaptiklar seferlerden ve bu seferlerde onlara karsi
koalisyon kuran Anadolu’daki feodal yapilanmalardan bahsedilmektedir. Bu
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belgeler Anadolu’daki bdlgesel yonetimlerin varhginin en 6nemli kanitlarini
olustururlar (Sahoglu, 2005, ss. 344-345).

2.4. MERKEZILESME

insanin hayatini sirdirebilmesi icin beslenme ve korunma gereksinimlerinin
karsilanmasi bir zorunluluktur. Yasama elverigli alanlarda; toplama, avlama, daha
sonralari topragi igleme, hayvanlari evcillesgtirme suretiyle, yiyecek ve giyecek
temin ederek, ¢evreden gelebilecek ¢ok cesitli zararlardan korunma ve ilerleyen
zamanlarda tuketim fazlasi maddeleri depolama seklinde gelisen bir isleyisle,
insanoglu yerlesik dizene adimini atmistir. Bunun yaninda, diger temel
gereksinimlerinin pesinden surekli kosmak yerine, bunlari kolaylikla bir arada
bulunabilecegi yerlerde sabit bir hayat sirme istegi, insan ve onun olusturdugu
topluluklarin uzun bir sure¢ sonucunda ulastiklari donim noktalarindan biri
olmustur (Ozgur, 2000, s. 93). Bunun sonucunda insanoglu yerlesik yasama
gecmis, bitkileri evcillestirilerek daha az emekle ¢ok Urlnln elde etmigtir. Bu arti
urane paralel olarak gelisen diger toplumsal olgular buyuk Olgekli ve karmasik
toplumlarin ortaya ¢gikmasi igin sahne hazirlamistir. Neolitik Cagd’in baslangici ile
bazi bolgelerde ortaya c¢ikan merkezi topluluklar Neolitik Cag demografik

gegisinin otomatik bir sonucu olmustur (Drennan ve Peterson, 2008, s. 359).

Bu merkezilesme surecinin Anadolu’da savunmanin, diger kamusal (dini veya
sekuler) mimarilerin oldugu Gec¢ Kalkolitik Dénem’de oldugu ileri surilmektedir
(Steadman, 2011, s. 223). Ge¢ Kalkolitik Dénem’den sonraki suregte ise
yerlesimlerin bazilari bunyesindeki nufuslarinin iki ile ¢ kati buyumus ve bu
yerlesimler kendi alanlari igindeki yerlesim sistemlerinde merkezi yerlesimlere ve
karmasik toplumlara déntusmuslerdir (Dedeoglu, 2014, s. 32). Bati Anadolu’nun
kuzeybatisinda Troya |, glineybatisinda Beycesultan ve Karatas, ic Anadolu’nun
kuzeybati kisminda Kdullioba, guneyinde Acemhdylk ve Kiltepe, kuzeyinde
Cadir Hoyuk, Kilikya Bolgesi'ndeki Tarsus ve Mersin yerlesimleri bu gegisi
gOsteren merkezlerden bazilaridir (Steadman, 2011, s. 231). Bu dénemin
devami, MO 3. binyilin ikinci yarisi ise genel olarak Anadolu'da kentlegsme siireci
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olarak kabul edilmektedir. S6z konusu tarihler Mezopotamya’da devlet olusumu
dénemiyken, Kuzey Suriye’de ikinci Kent Devrimi olarak kendini géstermektedir.
Ayrica bu bolgelerde merkezi ekonomilerin ve idari otoritelerin gelismesiyle
birlikte sosyo—politik karmasgiklik da hizlanmistir (Akkermans ve Schwartz, 2003,
ss. 233-235; Atici, 2005, s. 119). Bu sosyo—politik karmasiklikla birlikte hiyerarsik
karar alma organizasyonlari, merkezi kontrol sistemleri ve bolumlere ayriimig
idari kurumlar ortaya c¢ikmigtir (D’Altroy, 1987, s. 78). Mezopotamya'daki
ornekleriyle karsilastirildiginda, bu surecin Anadolu'da nasil oldugu tartismali
olmakla birlikte ayni zamanda olmadigi konusu tartismasizdir. Mezopotamya ve
Anadolu arasindaki bu zamansal fark yalnizca iki bolgenin zit cografyalarina ve
sosyal sistemlerine degil, ayni zamanda dogasina da baglanmaktadir.
Anadolu'da sosyal karmasikhgin gelismesine iligkin fikir birliginin olmamasi
siniflandirmalarda farkl terminolojinin kullaniimasina yol agmistir (Cevik, 2007,
s. 132). Anadolu’da s6z konusu doneme ait yerlesim yerleri kasabalar, kasaba
benzeri yerlesim yerleri (Yakar, 1998, s. 173), kent—devletleri (Efe, 1998, s. 298)
ve On kent—devletleri (Bintliff, 2002, s. 157) olmak Uzere gesitli isimlerle
tanimlamaktadir (Sagona ve Zimansky, 2015, s. 157). Ayni yerlesim yerleri igin
farkli atiflarin kullaniimasi, aslinda bu slrecin kavramsallastiriimasi konusunda

henlz kesin bir fikir birliginin bulunmadigini géstermektedir.

ETC’de merkezilesme sureciyle ilgili her ne kadar bir fikir birligi olmasa da
merkezilesmenin metalUrjinin gelismesine bagl olarak ortaya ¢ikan metal ticareti
sonucu oldugu kesindir (Palmisano ve Altaweel, 2015, s. 138; Steadman, 2011,
s. 232). Ticaretle baglantili olarak bdlgelerarasi iligkileri guglu olan yerlesimlerde
siyasi, askeri ve ekonomik alandaki gelismelerin de daha yogdun oldugu
gorulmektedir (Palmisano ve Altaweel, 2015, s. 137). Bu donemde
merkezilestiriimis ekonominin kontrolt, kapsami ve yapisi belirlenirken anitsal
mimari de dahil olmak Uzere seckinlerin katilimiyla olusturulan veya dagitilan
maddi kanitlar da kullanmaktadir (Morrison ve Lycett, 1994, s. 345). Merkezi
ekonomiler, sinirli ve ayricalikli bir grup insan tarafindan dretimin, tuketimin ve
kaynaklarin yeniden dagitiminin kontroli ile karakterize edilir. Bazi
akademisyenler (Hopkins, 1996, s. 18; Stein, 2001, ss. 270-271; Wattenmaker,
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1998, ss. 3-19) merkezi ekonomilerin varligini; belirgin sosyal tabakalagsmayi
(Mezar buluntularindaki farklilagsma ile kendini gosterir), blylk 6l¢ekli depolama
alanlarini, uzun mesafeli ticareti kontrol ettigi dugtnulen bolgesel merkezlerdeki
egzotik ve degerli hammaddelerin yogunlagsmasini, kurumsallagsmis karar alma
mekanizmalarinin oldugunu gésteren bulla, mahdr ve yazi gibi idari kayit verilerini
baz alarak degerlendirmislerdir (Atici, 2005, s. 120).

Yerlesim sistemi de merkezilesmenin 6nemli bir gostergesidir. Bu donemde
bdlgesel merkezlerin neredeyse tamaminin glglendirildigi gérultr. Cevik (2007,
ss. 135-136) iki farkli yerlesim dizeninin oldugunu yazmistir. Birinci tipte,
savunma duvarina kadar yer kaplayan yogun kiimelenmis konut binalari, radyal
sekilli bir yerlesim olusturur. Bu tipte bitisik konut birimleri i¢in ortak duvarlarin
kullanilmasi karakteristiktir. Korfmann (1983, s. 222), tarafindan Anatolisches
SiedlungsschemalAnadolu Yerlesim Plani olarak adlandirilan bu dizen Alilathbel
(Naumann, 1991), Demircihiyluk (Korfmann, 1983, ss. 245-246; Schachner,
1999, s. 66), Karatas (Eslick, 1988, Figlr 111.12; Mellink, 1964; Mellink ve Angel,
1973; Warner, 1994), Killioba (Efe, 2003b; Efe ve Ay Efe, 2001), Troya I-lla
yerlesimleri (Blegen, vd.,1963, ss. 44-48; Korfmann, 1983, Figlr 368) ve Pulur—
Sakyol (Kosay, 1976) yerlesmelerinden bilinmektedir. Bu yerlesimleri cevreleyen
duvarlarin ingasi genellikle yerel yoneticilere atfedilse de bu tlr yoneticilere ait
olabilecek kanitlar ancak birka¢ yerlesmede dogrulanabilmigstir (Cevik, 2007, s.
135). Karatas ve Killiioba'daki merkezi binalar; konumu, yapim teknigi ve plani
ile diger konut yapilarindan ayirt edilebilen yonetici seckinlere ait olduklarina dair
¢ok az suphe birakmaktadir. Ancak Demircihtyuk’teki ana kapinin dogu tarafinda
yer alan Ug odali bir konut biriminin, sadece buyukluginden hareketle yerel bir
hikimdarin da ikametgahi olabilecedi 6ne surtlmustir (Cevik, 2007, s. 136).
ikinci tip kalenin gélgesi altinda uzanan yerlesim ile miistahkem bir kaleye sahip
yerlesimlerden olusur. Troya Il (Blegen vd., 1950b, Plates: 417; Jablonka, 2001,
ss. 391-393, Sekil 437; Mellaart, 1959), Liman Tepe (Aykurt ve Bdyukulusoy,
2020, ss. 36-40, Plan 1; Erkanal, 1996, s. 76, 2000, Sekil 1, 2001, ss. 263-264)
ve Alisar (von der Osten, 1937, ss. 112-122, 208-214, $ek. 103) bu gruba

girmektedir (Cevik, 2007, s. 136). Anitsal yapilar, devasa savunma duvarlari ve
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blyUk binalar 6nemli miktarda insan emegini iceren birgok 6zellige sahiptir. Bu
tur yapilarin bigimi, arkalarinda oldugu varsayilan otorite hakkinda da yorumlarin
yapilmasina neden olmaktadir. Saraylarin siyasi seckinleri, tapinaklarin ise
teokratik seckinleri temsil ettikleri yazilmistir. Anitsal yapilarin yapiminda emegin
ve dahasi otoritenin 6rgutlemesi sayesinde ETC’nin ikinci yarisindan sonraki
surecte Troya Il, Liman Tepe ve Kullioba gibi yerlesmelerde gorilen yapilar insa
edilmig olmalidir (Morrison ve Lycett, 1994, ss. 328, 346).

Bolgesel merkezilesme surecinin bir bagka gostergesini ise mezarlardan gelen
buluntular olusturmaktadir. Bati Anadolu’da ETC II'ye tarihlenen Babakdy (Bittel,
1939), Bakla Tepe (Sahoglu, 2008), Demircihlyuk—Sariket (Seeher, 2000),
Karatag (Wheeler, 1974) ve Yortan (During, 2020, ss. 298-299; Kamil, 1982)
mezarliklarl buluntu gesitliligiyle; ic Anadolu'nun kuzey kesiminde yer alan ve
ETC II-lll'e tarihlenen Alaca Hoylk (Arnk, 1937; Kosay, 1951), Kalinkaya
(Zimmermann, 2007) ve Resuloglu (Yildinm, 2006) mezarliklari ise de zengin
mezar esyalariyla bunlara 6rnek olarak verilebilir. Bu mezarliklardaki farkli gomu
sekilleri ve buluntu topluluklari, MO 3. binyilin ikinci yarisindaki sosyo—ekonomik
farkhlasmanin ve giderek karmasiklasan bir toplumun gdstergesi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (During, 2020, ss. 283-316; Steadman, 2011, s. 232).

MO 3. binyilin ikinci yarisindan itibaren Anadolu yarimadasinda ivmelenen
merkezilesme, MO 2200’de duraklamaya baslamistir. Bu dénemde i¢ ve Bat
Anadolu yerlegsmelerinin gogunda yikim ve tahribat izleri gorulmustur. Kultepe,
Beycesultan, Karatas, Afrodisyas, Liman Tepe ve Troya gibi ¢agdas birgok
yerlesme bunlardan bazilandir. Mellaart (1958, s. 11; 1963, s. 210) Beycesultan
kazilari ve i¢ Bati Anadolu ile Konya Ovasr’nda yaptigi yiizey arastirmalari
sonucunda s6z konusu yerlesmedeki yikim izlerinin Luvi goglerinden kaynakli
oldugunu yazmistir. Ancak son yillarda bu slrecin 4.2 ka iklim olayinin sonucu
olusmus oldudu ileri strdlmus ve bu dustnce daha ¢ok kabul gérmustir (Weiss
vd., 1993; Massa, 2014a; Massa ve Sahoglu, 2015).
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Yukarida verilen bilgiler degerlendirildiginde; Anadolu’da ETC’nin ilk yarisinda
¢cok fazla degisikligin olmadigi duragan bir sireg, ikinci yarisinda hammadde
arayislari ve bunun sonucunda bolgelerarasi ticaretin neden oldugu hizli bir
toplumsal donisumidn oldugu bir sure¢ yasanmigtir. Her ne kadar
Mezopotamya’da yasanan suregle kiyaslanamasa da Anadolu'da da bir
merkezilesme slrecine girildigi ve belli bir bolgede kaynaklarin kullanimi,
dagitimi ve ig kollarinin kontrolu gibi olgulari kontrol eden yerlegimlerin ortaya
ciktigr gorulmustur. Kaltepe, Kllluoba, Troya ve Liman Tepe gibi yerlesmelerin
bdyle bir yapilanma iginde olduklari kesindir. Ancak bu yerlesmelerdeki
kurumsallasmanin ve entegrasyonun daha dusuk dereceli olmasi nedeniyle, bu
sure¢ kentlesme yerine merkezilesme olarak tanimlanmaktadir (Cevik, 2007, s.
137). Anadolu’da bu siregte yonetici sinifinin varligi hem mimaride hem de diger
arkeolojik kalintilarda gorulmektedir. Yukarida da anlatildigi Gzere; Akad Krali
Sargon’a ait Sartamhari/Savas Krali Efsanesi ve Naram-sin’e ait olan Kutha
Efsanesi (van de Mieeroop, 2000, s. 138) ETC’nin ikinci yarisinda Anadolu’da
nasil bir yapilanmanin oldugu dair oldukga onemli bilgiler vermektedir. Bu yazili
belgeler de Akad krallarina kargi Anadolu’da beylerin oldugu anlatilmaktadir.
Bahsedilen yerel gucler Anadolu’da merkezilesmenin oldugunun en somut

kanitlari olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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3. BOLUM:
BATI VE iC ANADOLU BOLGELERI ERKEN TUNG CAGI
KRONOLOJiSi

insanoglunun evrimini de kapsayan ve dénce tag sonra maden enddistrisiyle
iliskilendirilen tarihi ¢gaglara ayirma metodu, farkli cografyalarda ayni dénemlerde
meydana gelmis olaylar karsilastirarak daha saglikli veriler elde edilmesine
olanak saglamistir. Bu baglamda Anadolu’da yasanmis bir tarihsel strecin belirli
olaylar neticesinde kendi iginde farkh alt evrelere ayrildigi donemlerden biri de
s6z konusu cgalismanin zamansal kapsami da olan Tun¢ Cagrnin ilk evresi
ETC’dir. Agirlikh olarak bakirin kullaniimasiyla baglayan ve bin yillik kulttrel bir
sureci kapsayan bu donem, terminolojik agidan ilk kez C. W. Blegen (1950)

tarafindan kullaniimistir.

ETC genel olarak ETC I, ETC Il ve ETC Il olarak g alt evreye ayrilmaktadir. Bu
ayrim, ilk kez H. Goldman tarafindan Tarsus Gozliikule kazi tabakalanmasi’
referans alinarak yapilmis ve daha sonra James Mellaart (1954, s. 189)
tarafindan Beycesultan kazi sonuglari esas alinarak Guneybati Anadolu igin de
kullaniimigtir. Ancak s6z konusu ayrim, yerel, bolgesel ve bdlgelerarasi dlgekte
gercgek gelismeler hakkinda ¢ok az veri tasiyacak yapay bir sekilde yapilmigtir ve
arastirmacilar arasinda bu evrelerin tarihlendiriimesi konusunda bir fikir birligi
yoktur (Bachhuber, 2008, s. 22). Bununla birlikte alt donemlerin bazilari ETC llla
ve ETC llllb gibi daha kisa evrelere ayrilmaktadir. Fakat bu ara evrelere ragmen
olusturulan kronolojiler, birgok bdlgede yetersiz kalmis ve ¢ézim olarak yerel

kronoloji ve terminolojiler olusturulmustur.

Anadolu ETC kronolojisi Uzerine birlestirici ve yorumlayici ¢alismalar oldukga
azdir. Yapilan galismalar ise on yillar éncesine aittir ve ¢ogu da ETC nasil

bélinmelidir, alt evreler nasil tarihlenmelidir, bir yerlesmedeki tabakalarin

7 Tarsus Gozliikule tabakalanmasi igin bkz: (Goldman, 1956).
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hangileri bagka bir yerlesmenin tabakalariyla eslestiriimelidir (Daring, 2011, s.
278; Easton, 1976; Korfmann ve Kromer, 1993; Manning, 1995; Mellink, 1965a;
Warren ve Hankey, 1989; Yakar, 1985), seklindeki sorularla dar bigimde ETC
kronolojisi lizerine odaklanmaktadir. Bu baglamda bu bélimde ETC’de Bati ve i¢
Anadolu Bodlgeleri Uzerine yapilan arastirmalar ve kronolojilerine dair yapilan

yorumlar ve tartigmalar ele alinmaya c¢alisilacaktir.

3.1. BATI ANADOLU BOLGESi ERKEN TUNG GAGI KRONOLOJiSi

Bati Anadolu ETC kronoloijisi igin ortaya atilan dneriler yaklagik olarak MO 3600
ile MO 1700’0 kapsayan zaman dilimi icerisinde farkhliklar géstermektedir.
Bolgede gercgeklestirilen yeni kazilar, gelisen teknoloji ile birlikte yeniden
degerlendirilen eski kazilar ve radyokarbon gibi tarihlendirme yodntemlerinin
giderek yayginlagsmasi arastirmacilara yeni bilgiler saglamis ve bu bilgiler
Isiginda daha saglikli bir kronoloji olusturmak mimkiin olmustur. Ote yandan tim
bu gelismeler, kronolojiye dair dnerilerin bazilarinin ayni arastirmacilar tarafindan
farkh zaman dilimlerini kapsayacak sekilde yapilmasina neden olmusg ve bu da
genel kronoloji problemine karsi olusturulan yerel kronolojiyi daha karmasik hale

getirmistir.

Bati Anadolu’da Tun¢ Cagrnin baslangici igin ortaya atilan goértslerden biri,
bdlgede uzun yillar arastirma yapmis T. Efe’ye aittir. T. Efe, Bati Anadolu ETC
kronolojisini olustururken Ge¢ Kalkolitik Donem kultirlerinden gelistigini belirttigi
ETC I'i Ge¢ Kalkolitik Donem’den kesin gizgilerle ayirmamakta ve bu donemi
ETC'ye Gecis DOnemi olarak adlandirmaktadir. Bu teriminin ortaya c¢ikma
nedenlerinden biri, DemircihUyldk yerlesmesinde, Manfred Osman Korfmann
tarafindan gergeklestirilen kazi sonuglarindan elde edilen tabakalanmaya gore,
C ve D yapi katlari arasinda yani GKD’den ETC’ye Gegis Donemi’nde, seramikte
ani degisikliklerin olmasidir. Bu degisiklik, T. Efe’ye Demircihtiylk C ve D yapi
katlari arasinda bir bosluk olabilecegini disundurmustir (Efe, 1994, s. 17). Bu
fikir ilk olarak Jurgen Seeher (1987, s. 155) tarafindan ortaya atilmigtir. Ancak
daha sonraki yillarda T. Efe tarafindan gergeklestirilen Eskigehir ili yluzey
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arastirmalarinda saptanan malzemelere dayanilarak, DemircihUyudk’in D yapi

kati, ETC’ye Gegis Donemi’nin sonuna tarihlendirilmigstir (Efe, 1994, s. 33).

T. Efe, ETC’ye Gegis Dénemi’ni, MO 3300/3200 tarihinden baslatmaktadir (Tablo
1). Efe’ye gore bu donem yaklasik olarak 300 yil surmektedir (Efe vd., 1995, s.
376; Efe ve Ay Efe, 2000, sek. 19). ETC’nin, en erken evresini olusturan bu sureg,
Machteld Mellink tarafindan C. W. Blegen’in Troya | Oncesi Evre tanimindan yola
clkarak ETC la olarak adlandiriimakta (Tablo 2) ve MO 3400-3000 yillarina
tarihlendirilmektedir (Mellink ve College, 1992a, ss. 213-219).

Donem Tarih
ETC I MO 2400/2450-2200
ETCII MO 2700-2400/2450
ETC I MO 3000/2900-2700
ETC’ye Gecis Evresi MO 3200/3300-3000

Tablo 1: T. Efe Tarafindan Yapilan Bati Anadolu ETC Kronolojisi (Efe vd., 1995, s. 376; Efe ve
Ay Efe, 2000, Sekil 19; Efe ve Ay-Efe, 2007, s. 2; Efe ve Tlrkteki, 2011a, ss. 214, 216, 221'den

diizenlenmistir).

Donem Tarih
ETC llib MO 2300-2000
ETC llla MO 2400-2300
ETCII MO 2700-2400
ETC Ib MO 3000-2700
ETC'ye Gegis Evresi/ETC la MO 3400-3000

Tablo 2: M. Mellink Tarafindan Yapilan Bati Anadolu ETC Kronolojisi (Mellink ve College,
1992b, Tablo 2-3’ten dliizenlenmistir).

Veli Sevin de Bati Anadolu kronolojisi Uzerine o6neride bulunan pek ¢ok
arastirmaci gibi Troya I'i ETC l'in baslangici olarak gérmektedir. Ancak s6z
konusu donemi Kalkolitik Donemde’den kopus degil de GKD’de ortaya ¢ikmaya
baslayan kulturlerin bir gelisimi olarak yorumlamaktadir (Sevin, 2003, ss. 117-
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118). Dolayisiyla Sevin, T. Efe gibi GKD’den ETC'’ye bir gecis evresinin oldugunu

savunmaktadir (Tablo 3).

Donem Referans Yerlesme Tarih
ETC Il Troya Ill-V MO 2300-1700
ETCII Troya ll MO 2600-2300
ETC I Troya | MO 2920-2450
ETC'ye Gegis Evresi Kumtepe |b-Besiktepe/Yassitepe MO 3100-2920

Tablo 3: V. Sevin Tarafindan Yapilan Bati Anadolu ETC Kronolojisi (Sevin, 2003, ss. 117, 118,

138'den dizenlenmigtir).

Anadolu’da uzun yillar arastirmalar yapmis olan Antonio Sagona ve Paul
Zimansky de GKD ve ETC arasinda bir gecis evresini savunanlar arasindadir
(Tablo 4). Her iki arastirmaci da Troya, Demircihiyik ve Beycesultan
yerlesmelerini referans alarak asagidaki Bati Anadolu kronolojisini 6nermiglerdir
(Sagona ve Zimansky, 2009, ss. 191-198).

Dénem Tarih
ETC Il MO 2400-1850
ETCII MO 2700-2400
ETC I MO 3000-2700
ETC’ye Gegis Evresi MO 3300-3000

Tablo 4: A. Sagona ve P. Zimansky Tarafindan Yapilan Bati Anadolu ETC Kronolojisi (Sagona
ve Zimansky, 2009, ss. 191-198'den duzenlenmistir).

ETC’ye Gegis veya ETC la evresini Kuzeybati’da Troya | Oncesi Evre (Blegen
vd., 1950; Mellink ve College, 1992a, s. 172) ile Kumtepe |Ib (Kromer vd., 2003,
s. 46), Guneybat’'da Kusura A tabakasi (Efe vd., 1995, s. 374; Lamb, 1937),
icbatrda Kaklik Mevkii (Efe vd., 1995, ss. 358-360, Fig. 1; Topbas vd., 1998, s.
33) Demircihiyik D yapi kati (Seeher, 1987, s. 155; Efe, 1994, s. 33) ile
Kallioba’'nin 5-3 tabaklari (Efe ve Ay Efe, 2000, ss. 31-33) temsil etmektedir.
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ETC | veya ETC Ib olarak adlandirilan bir sonraki siregte ise bir dnceki donemde
ortaya ¢ikan kulttrel 6geler geliserek devam eder ve yayginlasir. Bu donemde
GKD’den devam eden oOzellikler tamamen ortadan kalkmigtir. Bati Anadolu
ETC’ye Gecis Donemi’nde oldugu gibi ETC kronolojisinin tamami i¢in en énemli

bilgiler, yine tabakalanmasi iyi bilinen Troya yerlesmesinden elde edilmigtir.

Troya tabakalanmasi Uzerine birgok arastirmaci c¢esitli galismalarla birbirinden
farkh tarih Onerilerinde bulunmustur. Bu dogrultuda; Bati Anadolu ETC
kronolojisini Troya tabakalanmasi Uzerinden olusturan calismalari asagidaki

sekilde 6zetlemek mumkundur.

Troya'yl referans yerlesme alarak ETC kronolojisi olusturmaya c¢alisan ilk
arastirmaci, ayni zamanda s0z konusu yerlesmenin de kazi baskanlarindan biri
olan C. W. Blegen'dir. C. W. Blegen, Ege kronolojisi ile ortak bir terminoloji
kurulabilmesi igin Troya |-V yerlesmelerini ETC’ye tarihlemistir (Blegen vd., 1950,
s. 22). Devam eden yillarda Troya tabakalanmasini yeniden ele almis ve
yerlesmenin |-V tabakalari (Tablo 5) igin asagidaki tarihlendirme Onerisinde
bulunmustur (Blegen, 1963, s. 174).

Bati Anadolu Referans Yerlesme Tarih
ETC I Troya llla-d-1Va-e-Va-d MO 2200-1800
ETC Il Troya lla-d MO 2500-2200
ETC I Troya la-j MO 3000-2500

Tablo 5: C. W. Blegen Tarafindan Yapilan Bati Anadolu ETC Kronolojisi (Blegen, 1963, s.

174'ten diizenlenmistir).

Yaptig1 kazilar ve yuzey arastirmalari ile Anadolu arkeolojisine dnemli katkilar
bulunan J. Mellaart, Bati Anadolu ETC kronolojisi Uzerine farkli yillarda farkl
Onerilerde bulunmustur (Tablo 6). Mellaart’in kronolojileri arasindaki en buyuk
degisiklik, ETC’nin baglangici igin olmustur. 1957 yilinda yaptigi ¢alismada
ETC’nin baslangicini MO 3000’lere tarihlerken, 1966 yilinda bu tarihi revize edip
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MO 3200’e tarihlemis ve son olarak da 1971 yilinda Troya I'den énce de
yerlesimlerin oldugunu belirterek bu tarihi MO 3500 yillarina kadar geri cekmistir
(Mellaart, 1957, ss. 71, 73, 1966, ss. 121-173, 1971, s. 405).

1957 1966 1971
Donem Referans Referans Referans
Tarih Tarih Tarih
Yerlesme Yerlesme Yerlesme
Troya llc-lll- | MO 2400- ) MO 2300- ) MO 2300-
ETC Il Troia llI-IV-V Troia llI-IV-V
IV-V-VI 1900 1900 1900
Troya I-lla-b MO 2750- MO 2750- MO 2800-
ETC I Troya ll Troya ll
2450 2300 2300
Kumtepe la-Ib | MO 3000- MO 3200- MO 3500-
ETCI ) Troya | Troya |
Besiktepe 2800 2750 2800

Tablo 6: J. Mellaart Tarafindan Yapilan Bati Anadolu ETC Kronolojileri (Mellaart, 1957, ss. 71,
73, 1966, ss. 121-173, 1971, s. 405'ten dlzenlenmistir).

J. Mellaart’in galigmalarinda ETC baglangici igin ortaya attigi tarihler konusunda
onunla hem fikir olan bir¢gok arastirmaci bulunmaktadir. Buna gore; David French
(1967, ss. 67, Fig. 5), ETC baslangici icin MO 3200 tarihini, Colin Renfrew (2011,
s. 221, Tablo 13.6), benzer sekilde MO 3200 tarihini ve M. Mellink (1992b, sek.
3) ise MO 3000 tarihini dnermistir.

Troya’nin ETC Il yerlesimi diginda, Bati Anadolu’daki diger yerlesim tabakalari
genel olarak hemen hemen tim uzmanlarca ayni ydonde degerlendirilmigstir.
Arastirmacilar, ETC Il baslangicini en erken MO 2900 sonunu ise en ge¢ MO
2200’e tarihlendirmislerdir. Bununla birlikte bazi aragtirmacilar ETC II'yi iki evreli
olarak degerlendirmiglerdir (Erkanal, 2011, s. 120; Yakar, 2011, ss. 70-71, Tablo
4.5). Troya yerlesmesinin ETC II'ye tarihlendirilen tabakalari ise énerilen kronoloji

tablolarinda oldukga degiskendir.

C. Renfrew’e gore, Bati Anadolu kronolojisinin Troya yerlesmesinin tabakalari

Uzerinden olusturuimasindaki en buyuk sorun, hem arastirmacilar tarafindan
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Troya evrelerinin hangi kistaslara gére bodlindlugunin tam olarak ortaya
koyulmamasi, hem de bu evrelerin Tarsus yerlesmesinin tabakalariyla
iligskilendiriimek istenmesinden kaynaklanmaktadir (Renfrew, 2011, s. 216).
Donald Easton ise bunun nedenini hem Heinrich Schliemann’in erken donem
kazilarinin yetersizligi hem de arastirmacinin bulgularint Wilhelm Dérpfeld ve C.
W. Blegen’in bulgulariyla butinlestirmeye ¢alisilmasina baglamaktadir (Easton,
1976, s. 147). Bu baglamda D. Easton, Troya tabakalarini referans alarak
oncelikle 1976 yilinda Anadolu, Ege ve hatta Misir'daki birgcok yerlesim yeriyle
kargilastirma yaptigi bir kronoloji ortaya atmigtir. 2012 yilinda ise bu kronolojisini
yeniden degerlendirmis ve Troya yerlesmesi disinda her dénem igin Bati
Anadolu’dan ¢agdas yerlesmeler vermigtir (Easton, 2012, ss. 29-30) Buna gore
s6z konusu c¢alismada kronoloji Uzerine Onerisi verilmis arastirmacilar arasinda
ETC I'nin baslangici (Tablo 7) icin en erken tarihi veren arastirmaci, MO 2900
tarihi ile Easton olmustur (Easton, 1976, s. 165, 2012, ss. 29-30).

Easton 1976 Easton 2012
Donem
Referans Yerlesme Tarih Referans Yerlesme Tarih
. Troya I1.5-11.6-111 .
ETC I Troya IlI-V MO 2560-1970 MO 2465-2000

Aphrodisias

MO 3100-2560 | Orta Troya I-11.4 .
ETC I Troya I1.1-6-111 MO 2900-2465
Demircihiiyik G-P

Erken Troya |

Troya I-Orta Troya I- ,
ETC I MO 3600-3100
11.1-5 Besiktepe

MO 3000-2900

Tablo 7: D. Easton’in Tarafindan Yapilan Bati Anadolu ETC Kronolojileri (Easton, 1976, s. 165,
Tablo I, 2012, ss. 29-30'dan dizenlenmistir).

Bati Anadolu ETC kronolojisi Uzerine birden fazla ©Oneride bulunmus
arastirmacilardan bir digeri de M. O. Korfmann’dir. Korfmann, ilk énerisini Bati
Anadolu’daki birgok yerlesimi referans alarak 1989 vyilinda ortaya atmistir.
Korfmann bu dnerisinde ETC baglangicint MO 2900 sonunu ise MO 2000’e
tarinlemistir (Korfmann, 1989a, ss. 271-278). Daha sonra Korfmann, Troya

kazilarina baglamis ve 6zellikle radyo karbon verileri olmak Uzere buradan elde
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ettigi veriler dogrultusunda olusturdugu kronolojiyi ¢esitli yillarda ve bazen gesitli
arastirmacilarla birlikte birgok kez yenilemigtir. Arastirmaci, 2006 yilinda yaptigi
calismasinda Troya’nin |I-lll yerlesmelerini Denizsel Troia Kiiltird, [V-V.
tabakalarini Karasal (Anadolu) Troia Kiiltiirii olarak tanimlamig ve ilk 6nerisinden
farkli olarak ETC I-1II'tG MO 2920-1750 yillari arasina tarihlendirmistir (Korfmann,
2006, s. 5). Ayrica ETC II'nin sonu icin énerdigi MO 2200 ile diger arastirmacilar
arasinda en geg tarihi ortaya atmistir (Tablo 8).

Bati Anadolu ETC Il Donemi igin bu ¢alisma kapsaminda kronolojik Onerileri
verilen arastirmacilar arasinda en erken baslangic tarihi MO 2560 en gec bitis
tarihi ise MO 1700°dir. Bununla birlikte J. Yakar, ETC Il Dénemi’ni MO 2500-
2000 yillarr arasini kapsayacak sekilde a, b ve c olmak Uzere Ug evreli, H. Erkanal
ise MO 2300-2000 yillarini kapsayacak sekilde a ve b olmak izere iki evreli olarak
degerlendirmistir. Ayrica C. Bachhuber, MO 2200-2000 yillari arasi icin Orta Tung

Cagr’na Gegig terimini kullanmistir.
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Daha ¢ok Anadolu Etnoarkeolojisi Uzerine ¢alismalar yapmis Jak Yakar da birgok
arastirmacinin onerisini dikkate alarak 1979 ve 1985 yillarinda yayinladigi
makalelerinde asagidaki kronolojik tabloyu ortaya koymustur (Yakar, 1979, 1985,
s. 119) (Tablo 9). 2011 yilinda ise The Oxford Handbook of Ancient Anatolia,
kitabinin igerisinde yayinladigi “Anatolian Chronology and Terminology”, adli
kitap boliminde Suriye ve o0Ozellikle de Mezopotamya kronolojisi ile
karsilastirilabilir bir Anadolu kronoloji tablosu sunmustur (Yakar, 2011, ss. 70-71,
Tablo 4.5) (Tablo 10).

1979 1985
Doénem REAETD Tarih Doénem REAETD Tarih
Yerlesme Yerlesme
N Troya V-IIb MO
ETC Il Aphl"\‘;j'ls'as MO 2500-2050 ETEI;”b' Aphrodisias IV- |  2400/2500-
Il 2000/2050
) ETC lib- Geg Troya l/lla- MO 2800-
ETC I Karatas MO 2800-2500 la Orta Troya | 2900-
Karatas 2400/2500
Erken Troya | .
i Besiktepe MO
ETC I - MO 3200-2800 ETC I Kumtepe Ib 3300/3200-
Beycesultan 2900/2800
XXVII

Tablo 9: J. Yakar Tarafindan 1979 ve 1985 Yillarinda Yapilan Bati Anadolu ETC Kronolojileri
(Yakar, 1979, s. 63, 1985, s. 119'dan diizenlenmistir).

Referans Referans Yerlesme

.. Yerlesme (Giineybati PGS .
Dénem Yerlesme Tarih
(Bati Anadolu Anadolu) (ic Bati Anadolu)
Sahil Kesimi) ¢
TG | vl Beycesultan VIl . MO 2150-2000
iman Tepe
ETC lllb Troya lll-IV Beycesultan 1X-VIII - MO 2300-2150
ETC llla Troya lll-llg Beycesultan XII-X Kullioba MO 2500-2300
Beycesultan XIV- Demircihdydk =
ETC IIb Liman Tepe XI| Killioba MO 2600-2500
Karatas V
Troya lla Demircihtyik )
ETC lla Li Beycesultan XIV Killioba MO 2700-2600
iman Tepe
Karatas |l
Troya | sonu Demircihiyik
ETC Ib Liman Tepe Beycesultan XVI Kallioba MO 2900-2700
Bakla Tepe Karatas |
ETC Ia Troya la Beycesultan XIX- Demircihtuyik MO 3000-2900

Kumtepe Ib XVII Kallioba
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Liman Tepe
Bakla Tepe

Tablo 10: J. Yakar Tarafindan 2011 Yilinda Yapilan Bati Anadolu ETC Kronolojisi (Yakar, 2011,
ss. 70-71, Tablo 4.5'ten duzenlenmisgtir).

J. Yakar ve B. During’in Bati Anadolu ETC tarihlendirmelerini referans alan
arastirmaci Sharon Steadman, Troya ve Beycesultan yerlesmelerinin de

tabakalanmalarini dikkate alarak asagidaki kronolojiyi olusturmustur (Tablo 11).

Troya | A

ETC I Beycesultan XIX-XVI] MO 2300-2000
Troya Il =

ETC I Beycesultan XVI-XIIl MO 2700/2600-2300
Troya Il =

ETCI Beycesultan XII-VII MO 3000-2600/2700

Tablo 11: S. Steadman Tarafindan Yapilan Bati Anadolu ETC Kronolojisi (Steadman, 2011, s.
230'dan duzenlenmigtir).

ETC dénemleri igerisindeki kisa donemleri (ETC la, ETC Ib gibi) karisikliktan

kaginmak amaciyla kullanmayip, yalnizca ¢ bolumli terminolojiyi kullanmayi

tercih eden Bleda During’in, Anadolu ETC’si igin olusturdugu kronoloji su
sekildedir (Tablo 12).

ETC Il Troya lll-IV - Beycesultan Tarsus MO 2300-2000
Demircihiyu
ETC I Troya If-1l k/Sariket Beycesultan Tarsus MO 2600-2300
Killioba
Besik- Demircihiiyi )
ETCI Yassitepe K Beycesultan Tarsus MO 3000-2600
Troya la-e

Tablo 12: B. During Tarafindan Yapilan Bati Anadolu ETC Kronolgjisi (Diiring, 2011, Tablo

7’den diizenlenmistir).
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Hayat Erkanal, Bati Anadolu sahil kesiminde yer alan Liman Tepe, Bakla Tepe
ve Cesme-Baglararasi gibi yerlesimlerden gelen verilere dayanarak bir ETC
kronolojisi olugturmustur. Buna gore; ETC I'i GKD'nin bazi agilardan kulturel
olarak devami seklinde gormekte, ETC II'nin erken donemini de ETC I'in kalturel
devami olarak gelistigini sdylemekte ve 6zellikle seramikte ortaya g¢ikan yeni kap
formlarina vurgu yapmaktadir. ETC IIl Donemi’ni ise A ve B seklinde iki evreye
ayirmakta ve ETC IlIB’nin de daha ¢ok Orta Tun¢ Cagi kultrlerinin olusmaya
basladigi bir gecis donemini temsil ettigini belirtmektedir (Erkanal, 2011, s. 120;
Tablo 13).

Dénem Tarih

ETC lIlIB MO 2200-2000

ETC IIIA MO 2300-2200
ETC I MO 2650-2300
ETC I MO 3000/3100-2650

Tablo 13: H. Erkanal Tarafindan Yapilan Bati Anadolu ETC Kronolojisi (Erkanal, 2011, s.

120'den duzenlenmistir).

Bati Anadolu sahil kesiminde uzun yillar ¢alismalar yuraten V. $Sahoglu temelde
H. Erkanal'in onerdigi kronolojiye benzer bir tarihleme benimsemektedir.
Arastirmaci seramige dayal g¢alismalarinda Bati Anadolu’nun sahil kesimi igin
asagidaki kronolojiyi kullanmaktadir. MO 3100/3000 yillarinda baslayan bu
zamansal siireg MO 2000’lerde son bulmaktadir. ETC | Dénemini yani yaklasik
400 yillik sureci bir butun degerlendiren aragtirmaci, ETC Il Donemini erken
(MO2700/2650-2500) ve gec (MO 2500-2300) safha olarak ele almaktadir. ETC
Il erken safhasi dnceki donem etkileri ve ege baglantilari devam etse de bir
sonraki safhada Anadolu etkilerinin artigi gorulmektedir. Bu ayrimlari seramik
verilerine dayanarak yapan arastirmaci ETC Ill Donemi’'ni ise ETC IIIA ve ETC
[1IB olarak degerlendirmekte ve ETC IlIB’nin aslinda OTC etkilerinin ortaya ¢iktigi
bir gecis safhasi oldugunu belirtmektedir (Sahoglu, 2011, ss. 136-143; Tablo 14).
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Doénem Tarih
ETC llIB MO 2200-2000
ETC IIIA MO 2300-2200
ETC Il (Geg) MO 2500-2300
ETC Il (Erken) MO 2700/2650-2500
ETC I MO 3100/3000-2700/2650

Tablo 14: V. Sahoglu Tarafindan Yapilan Bati Anadolu ETC Kronolojisi (Sahoglu, 2011b, ss.
136-143'ten diizenlenmistir).

Bati Anadolu ETC kronolojisi Uzerine alternatif bir calisma da C. Bachhuber
tarafindan yapilmigtir (Tablo 15). Bachhuber, calismasinda 6ncelikle Troya Il
Dénemi’'nin  madeni buluntulariyla (Troya |l hazinesi) mimari planlari
iliskilendirmis; sonrasinda da C. W. Blegen, D. Easton ve G. Mansfeld tarafindan
onerilen farkli Troya kronolojilerini Poliochni, Demircihuyuk, Alaca HOyuk ve
Mezopotamya kronolojileri ile ¢akistirmistir. Bunu yaparken de radyokarbon ve
dendrokronoloji analiz sonuglarinin verilerini kullanmistir (Bachhuber, 2009, ss.
3, Figlrr 2). Arastirmaci, 2015 yilinda yayinladigi kitabinda® ise bu 6nerisini revize
etmis ve farkll bolgelerden gagdas birgok yerlegimi de ortaya attigi kronolojik
tabloya dahil etmistir (Bachhuber, 2015, Tablo 1).

Laura Harrison, yakin bir zamanda yayinlanan The Early Bronze Age in Western
Anatolia kitabinin i¢erisinde yer alan “The Early Bronze Age in Western Anatolia”
adli boélumde Seyitomer, Troya, Demircihiyuk, Kullloba, Beycesultan gibi
yerlesmelere dayanarak Ege ile karsilastirmali bir Bati Anadolu kronolojisi (Tablo
16) ortaya koymustur (Harrison vd., 2021, Tablo 0.1).

8 Bachhuber Christoph (2015). Citadel and Cemetery in Early Bronze Age Anatolia, Monographs in
Mediterranean Archaeology 13, Equinox Publishing Limited.



Troya IV MO
OTC'ye Poliochni -— . Tarsus
Gegis Kahverengi Evre Kallioba I Kiltepe 11a ETC lllb 2200-
) 2000
Liman Tepe IV.1.
Troya lll-llc -— N
Poliochni Sari KuIIu_ob_a .!” .| Kiltepe 11b- Tarsus MO
ETC 1 E Demircihly 2600-
vre KQ 14 ETC I 2200
Liman Tepe V
Troya lla-b-I T, . N
Poliochni  Kirmizi, Demircihtyl | Kultepe  15- Karatas VI- | Tarsus MO
ETC 11 Yesil ve Mavi Evre kQ-C 18 I ETC II-I 2600-
. Kdllioba IV 2300
Liman Tepe V-VI
Poliochni  Siyah | Demircihlyu Tarsus MO
GKD Evre k B-A GKD 3200-
Liman Tepe VI Killiioba 6-8 3000

Tablo 15: C. Bachhuber’in Anadolu ETC Kronolojisi (Bachhuber, 2015, Tablo 1’den
diizenlenmistir).

Troya V Seyitémer V-A MO 1900
Seyitémer V-A - MO 2000
Troya IV Seyitémer V-B - MO 2100
Seyitdmer V-B
Lerna llID Troya lll Beycesultan XI| MO 2200
Killiioba IID-E
Poliochni Sari Seyitémer V-C .
Troya lld-h - MO 2300
Aegina lll Kullioba IlIA
Seyitémer V-C
Troya llc - MO 2400
Killiioba I11B
Seyitémer V-C
L Beycesultan i
Aegina ll Troya IIb Demircihlylik ) MO 2500
Hiatus
Killtioba IlIC
Poliochni Kirmizi Demircihtydk Q .
Troya lla - MO 2600
Lerna llIC Kulltoba IVA
Thermi IV Troya Id Kdlltioba IVB Beycesultan Xllla MO 2700
Demircihiiylik O-P .
- Beycesultan Xlllc-b | MO 2800
Kullioba IV C
Demircihlyik N-M Beycesultan XVI MO 2900

Tablo 16: L. H. Harrison Tarafindan Yapilan Bati Anadolu ETC Kronolojisi (Harrison vd., 2021,

Tablo 0.1’den diizenlenmistir).
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Bati Anadolu'nun en eski ve en O©Onemli kazilarindan biri olan Yortan
NekropolU’nin tarihlendiriimesi, bircok arastirmaci tarafindan tartisma konusu
olmustur. “Yortan Kultiri™® adi altinda degerlendirilen nekropol buluntularinin
tarihlendirilmesi Uzerine yapilan ¢ok sayida bilimsel galisma sonucunda bu kaltur;
Troya I'in geg evreleri ve Troya Il (Hutchinson, 1935, ss. 213-214; Ozglic, 1944b,
ss. 69-70), ETC Il (Dénmez, 1999, ss. 232-236) ya da ETC Il sonu Ill basina
tarinlenmistir (HUryilmaz, 1998, ss. 504, 513; Sipahi, 2000, s. 103). Yortan
Kalturu hakkinda en kapsamli galismalardan birisini yapan Turhan Kamil, Yortan
seramigini A, B ve C olmak Uzere Ug¢ grupta incelemis ve “A” grubunu ETC I'in
gegc evreleri ve ETC Il'ye, “B” grubunu ETC II'nin geg evreleri ve ETC lll'e, “C”
grubunu ise ETC IllA’ya tarihlendirmistir (Kamil, 1982, ss. 7, 16-19, 49-54). Bu
siniflandirmaya karsin Christian Podzuweit ise Troya seramiklerine dayanarak
buluntulari I, Il ve lll olarak gruplandirmigtir. C. Podzuweit’in yaptigi ve C. W.
Blegen’in 1975 yili Troya kronolojisini temel alan bu ¢alismaya goére, Yortan |
kaplari, Troya I'in erken evreleri, Yortan Il kaplari Orta Troya I, Yortan Ill kaplari
ise Troya Il a-b evreleri ile cagdas olmalidir (Podzuweit, 1979, Tablo 26.2). Yortan
Kultiri’niin baslangig tarihini MO 2700 olarak kabul eden D. French’e (1969, s.
56) gore nekropol buluntulari, Troya Il ile gagdastir ve Beycesultan’in XVI.-XII.
tabakalariyla benzerlik gostermektedir. M. Mellink (1986, s. 145) ise Yortan ve
Karatag seramigi arasinda yapmis oldugu karsilastirmayi referans alarak s6z
konusu kultare ait seramik grubunu Troya |j evresi sonuna ya da bu evrenin
sonrasina tarihlendirmektedir. Tum bu arastirmacilarin tarihlendirme dnerilerine
katilmayan ve Yortan Kultaru ile Ege yerlesimleri arasinda dogrudan bir iligki
kurmaktan kaginan C. Renfrew (1972, s. 132) ise radyo karbon verileri olmaksizin
bu kilture ait buluntularin saglikli olarak tarihlendirilemeyecegini belirtmektedir
(Renfrew, 1972, s. 133).

Bati Anadolu ETC kronolojisi i¢in yukarida gorusleri siralanan arastirmacilar ve

onlarin referans gosterdikleri yerlesmeler disinda s6z konusu bdlgede son

9 Bkz. Akdeniz, 2009, s. 51.
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dénem kazi calismalari yapilmis ve tabakalanmalari ile bdlge kronolojisi
icerisinde yerini almasi gereken bazi yerlesmeler bulunmaktadir. Bu dogrultuda
bu yerlesmelerden ilki Yassitepe Hoyugu'dur. Yassitepe Hoyugu'nin ETC
tabakalarina ait C14 sonuglarina gére ETC | Dénemi'nin ilk evresi, MO 3020-
2900 (11B6) ve son evresi MO 2880-2830’e (1I1B2) tarinlenmektedir. Yerlesmenin
kazi bagkani olan Zafer Derin’e gore bu tarihler, yerlesmede ETC’nin baslarinda
Troya | ve dncesine giden kilturel bir sirecin yagandigini belirtmektedir (Derin,
2020, s. 21). Yerlesmenin 1IB 1-5 tabakalar ETC I; MO 2800-2700 yillarina
tarinlenmektedir. Bu dénem, Troya | a-c, Demircihiyuk, D, E, F, G, Killlloba 2,
Beycesultan XIX, XVIII, XVII ve Kusura A tabakalari ile gagdastir (Efe, 2004, ss.
15-29; Efe ve Ay Efe, 2000, ss. 43-78; Efe ve Turkteki, 2011b, ss. 189-190). ETC’
I'in en erken dénemine ait [IB 6-8 evreleri ise i¢ Bati Anadolu ve Ege sahil kesimi
arastirmacilarina gére MO 3300-3000/2900 tarihlendirilen ve ETC IA’ olarak da
bilinen ETC’ye Gegis Donemi ile ¢agdastir. Bu baglamda yerlesmedeki s6z
konusu donem Kumtepe IB, Kullloba 3, 4, 5, Liman Tepe VII, Beycesultan XX
tabaklari ve Tarsus ETC | tabakalariyla ve Thermi |-l ile benzerlik gostermektedir
(Derin, 2020, s. 21).

Yeni donem kazi galismalar ile Bati Anadolu kronolojisi i¢in dnemli bulgular
saglayan diger bir yerlesme ise Cukurici yerlesimidir. Cukurici’'nde, MO 3. binyl
radyokarbon drneklerinden elde edilen sonuglar, CuHd Va icin MO 3050-2950,
CuHd IV igin MO 2950/2900-2850, CuH® Il igin 2850-2800/2750 tarihlerini
vermektedir (Horejs, 2017, s. 17, Figur 1.5; Horejs ve Weninger, 2016, s. 131,
Figur 5). Barbara Horejs ve Bernhard Weninger'e gore gerek karbon tarihleri
gerekse ele gegen seramik formlarinin kargilastiriimasi sonucunda Cukurici V.
ve lll. tabakalari, Troya l'in erken tabakalariyla ¢agdas olmalidir (Horejs ve
Weninger, 2016, s. 137). Buna gore 500 yili agkin bir sureyi kapsayan her iki
evre, Troya |, Beycesultan XIX—XVII, Aphrodisias-Pekmez Ge¢ Kalkolitik 4 ila
ETC 1/2 (?) ve Yortan ile iligkilendirilmigtir (Horejs ve Weninger, 2016, s. 131).

Son olarak ise Bati Anadolu'nun kabaca guney kesimini kapsayan ve Karia

Bdlgesi olarak da anilan bdlgede Umay Oguzhanoglu tarafindan gergeklestirilen
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calismalar bolge kronolojisine buylk katki saglamaktadir. Bolgede ETC’ye
yonelik yurGtilen calismalarda arastirmaci direkt bir kronoloji Onerisinde
bulunmasa da arkeolojik veriler neticesinde bolgede ETC’yi Tablo 17°de belirtigi
sekilde ele almaktadir (Oguzhanoglu, 2022; Oguzhanoglu ve Pazarci, 2020).
Oguzhanoglu, Kronolojik degerlendirmeyi temelde seramik ve metal buluntular
uzerinden yapmistir (Oguzhanoglu, 2022, ss. 19-23; Oguzhanoglu ve Pazarci,
2020, ss. 200-201). Ayrica radyokarbon verileriyle de destekledigi kronolojisinin
diger bolgesel kronolojilerle c¢akistirmasini daha saglam bir zeminde
gergeklestirmistir (Oguzhanoglu, 2022, ss. 23-24; Oguzhanoglu ve Pazarci,
2020, s. 198).

Donem Tarih

ETC IIB MO 2200-1950
ETC IIIA MO 2400-2200
ETC IIB i

MO 2700-2400
ETC IIA
ETC IB i

MO 3200-2700
ETC IA

Tablo 17: U. Oguzhanoglu Tarafindan Yapilan Bati Anadolu ETC Kronolojisi (Oguzhanoglu,
2022; Oguzhanoglu ve Pazarci, 2020).

Yukarida da belirtildigi Gzere Bati Anadolu ETC kronolojisi igin birgok arastirmaci
tarafindan farkl tarih énerileri verilmistir. Onerilen kronolojilerin blyiik bir kisminin
uzun yillar dnce ve yalnizca birkag yerlesim yerinden elde edilen verilere dayanilarak
olusturulmus olmasi ginimuz sartlarinda bu 6nerilerin gecerliliginin sorgulanmasina
neden olmaktadir. Bu baglamda birgok arastirmaci tarafindan ortaya koyulan Troya
tabakalanmasi, Troya kazilarinin sonuglarinin tekrar degerlendiriimesi ve bununla
baglantili olarak Troya ETC kronolojisinin surekli olarak degistiriimesi sonucunda
daha da karigik hale donusturmustur (Erkanal, 2011, s. 119). Buna goére bdlge
kronolojisinin  olusturulmasinda yalnizca Troya'nin referans alinmasi da
tabakalanmasini Troya tabakalanmasini dayanak alarak olugturan yerlesmeler igin
yaniltict olmustur. Ornegin Easton’un ilk ve Mellaart'in ikinci kronolojisinde Troya |
baglangicinin MO 4. binyil ortalarina tarihlendirilmesi, aslinda sadece Troya'nin ETC

kronolojisindeki yerini degistirmekle kalmiyor, tabakalari Troya’ya gore belirlenmisg,
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yerlesmelerinin de yerinin degistirimesine neden olmaktadir (Easton, 1976; Hacar,
2016, s. 23; Mellaart, 1962, ss. 403-405).

Kronolojik arastirmalarin gegmisten gunumuize gelisim ve degisimine bakacak
olursak Bati Anadolu ETC kronolojisi igin sadece tek bir yerlesim yerinin merkeze
alinarak olusturulmasinin artik gegerliligini yitirmeye baslamis oldugunu ve referans
olarak gunumuz teknolojisi ile yapiimis yeni donem kazilarini iceren birgok yerlesim
yerinin de bulgulari eklendikge arastirmacilarin o6nerdikleri tarihlerin birbirine
yaklastigini goéruriz. Bu baglamda yukaridaki onerilere gére Bati Anadolu ETC
kronolojisi igin genel olarak baslangic tarihi MO 3300/3200-3000 bitis tarihi ise MO
2000/1950 kabul edilmektedir.

3.3.iIC ANADOLU BOLGESI ERKEN TUNG GAGI KRONOLOJiSi

Anadolu ETC arkeolojisinin 6nemli sorunlarindan birisi bolgeler arasi iletigim
aglari agisindan énemli noktada yer alan i¢ Anadolu Bélgesi'nde gdreli ve mutlak
tarihlendirme yapilabilmesini saglayacak az sayida yerlesmenin kazilmig
olmasidir. Bodlgede bugun hala kronolojik degerlendirmelerde anahtar rol
oynayan bu yerlesmelerin kazilari ise 1920-1930 (Alaca Hoyuk, Alisar, Ahlathbel,
Karaoglan, Etiyokusu) ya da 1960-1970li yillarda (Kogumbeli) stratigrafik
metodolojinin henlz gelismis olmadigi dénemde ve radyokarbon yonteminin
kullaniligindan once gergeklestirilmistir (Massa, 2016, ss. 35-36). Bununla birlikte
stratigrafileri ile s6z konusu bolge kronolojisi i¢in referans olabilecek yeni donem
kazilarinin sonuglari ise henuz genis dlgekte yayinlanmamistir. Bu nedenle Bati
Anadolu ETC icin seramik dizilerine dayal goreli bir kronoloji olusturabilirken, i¢

Anadolu igin ayni durum s6z konusu degildir.

Hans Henning von der Osten (1937), son kazi yayininda Aligar'in tarihoncesi
stratigrafisini ¢ déonme ayirmistir (Kalkolitik Cag, Bakir Cagi, ETC) (Bertram ve
iigezdi Bertram, 2020, s. 99). 1963 yilinda ise Winfried Orthmann, ¢ok sinirli bir
malzemeyi temel alarak ETC’nin i¢ asamali modelini (1, II, lll; Tab. 1) i¢ Anadolu
Bolgesi'ne uyarlamaya galismistir. Bu yayin i¢c Anadolu Bélgesi yerlesimlerine
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iliskin verilerle yapilan kronoloji 6nerileriyle 0 zamana kadar yapilan en kapsamli
calisma olarak kabul edilmistir. Bununla birlikte; Orthmann’in bu onerisi, H. H.
von der Osten'den (1937) gelen terminolojinin yerini almasina ragmen, mevcut
bilgiler dogrultusunda yeniden degerlendiriimesi gereken sonuglara yol agmigtir
(Bertram ve ilgezdi Bertram, 2020, s. 100). Glinimiizde i¢ Anadolu Bélgesi’nde,
diger alanlarda oldugu gibi, ETC’nin I, Il ve Ill evreye ayrilmasi, her ne kadar
asamalarin tanimi higbir sekilde net olmasa da kullaniimaktadir (Mellink, 1965a,
s. 126).

ic Anadolu ETC kronolojisinin temeli icin en biiylik problemlerden biri bélgede ilk
kazisi yapilan yerlesmelerin bazi tabakalarini tanimlamak igin arastirmacilarin
kullanmis olduklari Bakir Cagi terimidir. Bakir Cagi terimi, Kalkolitik Cag sonrasi
bir metal kullanim evresini ve bununla iligkili olarak seramik toplulugundaki bir
degisikligi tanimlamayi amacliyordu (Steadman, 2011, s. 242; von der Osten,
1937, s. 110). Bu terim, 1900’Iu yillarin basindan itibaren Yakindogu'nun
tumunde yapilan ilk kazilarda sik¢a kargimiza gikmaktadir. Hamit Zubeyir Kosay
(1934), Kurt Bittel (1934), H. H. von der Osten (1937), Remzi Oguz Arik (1933)
ve Sevket Aziz Kansu (1940) Bakir Cagi terimini benimseyen ilk arastirmacilardir.
S6z konusu arastirmacilar bu terimi 6zellikle Alaca Hoyuk, Alisar, Karaoglan ve
Etiyokusu gibi yerlesmeler icin kullanmistir. ic Anadolu Bolgesi kronolojisinde bu
¢agin tarihlendiriimesi konusunda gesitli oneriler bulunmaktadir. Buna gore von
der Osten (1937, ss. 110-207) Bakir Cagi’'ni Intermediate seramiginin sona erip,
Alisar Il seramiginin ortaya c¢ikmasi ile sonlandirir ve Alisar Il seramiginin
gorilmesiile birlikte ETC’yi baglatir. R. O. Arik (1939) ETC ile Eski Hitit Donemi’ni
esitlemis ve Bakir Cagrni guinumuzin Geg Kalkolitik Donem ve ETC kulturleri
icin kullanmistir. H. Z. Kosay (Ahlathibel (1934, s. 12)) ve R. O. Arik (Karoglan
Hoyuk IV. tabakasi igin (1939, 1948)), Bitik HoyUk’in bir veya birden fazla
tabakasi icin (1944)) 1930'lar/1940'larin baslarinda Bakir Cagi terimini “Proto
Hitit” olarak tanimlamistir. Tahsin Ozgiic (1944a, s. 312), Kiltepe'de yodun
olarak ele gecgen Aligar Ill seramigi ile Alisar yerlesimi arasinda benzerlik kurmus
ve von der Osten ile ayni gorisu paylasmistir. W. Orthmann (1963a) tarafindan
ise Bakir Cagi terimi yerine ETC II-lll kullaniimigtir. K. Bittel (1950, s. 16), 1934
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yihinda kullandigi bu terimin yaniltici oldugu acgikg¢a ifade etmis ve onun yerine
Erken Tung¢ Cagi terimini kullanmistir. Son yillarda Jan Krzystof Bertram ve ekibi
tarafindan Ahlathbel, ETC'ye

tarihlendirilen malzemeler yeniden degerlendirilerek evrelere ayrilmaya calisiimis

Etiyokusu ve Kogumbeli yerlesmelerindeki
(Bertram, 2008, ss. 73-84) ve bu buluntular ile gagdas oldugu dusundlen Cayyolu
Hoéyik'teki buluntular arasinda benzerlik kurulmustur (Bertram ve llgezdi
Bertram, 2020, ss. 102-103). Buna gore s6z konusu yerlesmelerdeki Bakir Cagi
olarak tanimlanan tabakalarin (Tablo 18) ETC Il ve ETC IlIA evrelerine denk

geldigi anlasiimistir (Bertram ve ilgezdi Bertram, 2020, s. 102).

Aragtirmacilar Referans . Tarih Onerileri Tarlhlendlrn!e
Yerlesmeleri Gerekgeleri
Eig;ﬁgﬁ; Ahlatiibel Proto Hitit/Geg Bakir Cag ;
Kurt Bittel Hashoyuk ve ETC i
(1934: 64) Ahlathibel
Von der Osten Bakir
Cagrni Intermediate
seramiginin sona erip,
Hans Henning von Aligar Alisar Il seramiginin
der Osten 7M-11M ETC lI-IIA ortaya ¢ikmasi ile
(1937) 13T-14T sonlandirir ve Alisar 11l
seramiginin gorulmesi
ile birlikte ETC’yi
baglatir.
Hamit Zabeyr -
Kosay (1938: A'acz ';C’y”k - -
69;1951: 12) i
Hamit Zubeyr
Kosay (1939; 1941: Pazarli - -
2)
ETC ile Eski Hitit Cagi'ni
esitlemis ve Bakir Cagr'ni
Karaoglan gunimuzin Geg Kalkolitik ve
Remzi Oguz Arik Hoyik ETC kulturleri icin i
(1937; 1939; 1948) IV V. Va-c kullanmistir. Ayrica
T Karaoglan Hoylk IV. tabaka
icin Proto Hitit
tarihlendirmesini kullanmistir.
Sevkezgi(z))Kansu Etiyokusu ) )
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Remzi Oguz Arik

(1944) Bitik Hoyuk Proto Hitit/Geg¢ Bakir Cagi -

Tahsin Ozglic,
Kultepe’'de yogun
olarak ele gecen Alisar
Tahsin Ozgug¢ [l seramigi ile Alisar

(1945) i ETC Il son safhasi yerlesimi arasinda
paralellik kurmus ve
von der Osten ile ayni
gOrusi paylagsmistir.

Seton Lloyd ve Nuri

i Polath Héylk
Gokge - -
(1951) I-XV/XVI
Winfried Orthmann
(1963a) - ETC 1l -
Ahlathbel,
Jan-Krzysztof Etiyokusu,
Bertram ve Gililgin Kogumbeli,
ilgezdi Bertram Karaoglan ve ETC II-A i
(2020: 102; 2021) Cayyolu
Hoyuk

Tablo 18: Bakir Cagi Terimini Kullanan Arastirmacilar, Referans Yerlesmeleri ve Tarih Onerileri
(Bertram ve ilgezdi Bertram, 2021, s. 44, Tablo 3; Bertram ve ilgezdi Bertram, 2020, s. 99,

Tablo 1'den diizenlenmistir).

ic Anadolu Bélgesi'nde Geg Kalkolitik Dénem’de yasanan gelismeleri anlamak,
Anadolu’nun diger bdlgeleriyle kiyaslandiginda en zor olandir. A. Sagona ve
P. Zimansky’ye (2015, s. 154) gore, i¢ Anadolu Bdlgesi yiiksek ve dis etkenlere
acik bir bolge oldugundan, bunun nedenini cografi kosullarda aramak dogru
olacaktir. Geoffrey Summers’a (1993, s. 32) gére ise, i¢c Anadolu Bélgesi’nde
Kalkolitik Cag’da yerlesim yerlerinin bazilari yamaglarda (Kabakulak, Sapmaz
Koy ve Gelveri) yer alirken bazilar da Ankara bolgesinde (Ahlathbel ve Buyuk
Gullucek) oldugu gibi belki de yluksek tepelerde bulundugunu; bu nedenle
ovalarda ve vadi tabanlarinda yogunlasan ylzey arastirmalarinin erken yerlesim
icin ¢cok fazla kanit ortaya koymamasinin sasirtici olmadigini belirtmigtir. Bu
nedenden ETC Il'den onceki farkh yerlesim duzeni igin ayrintili bir agiklama

yapmak olduk¢a zordur.
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1964-1966 yillari arasinda lan Todd (1980) tarafindan i¢ Anadolu Bélgesi'nde
yapillan ylzey arastirmalarindan sonra, muhtemelen Kalkolitk Ddnem’e
tarihnlenmesi gereken seramigi yayinlamigtir. Ancak ne yazik ki mevcut yetersiz
bilgi durumu goz 6niine alindiginda, 6zellikle MO 4. binyila ait seramigi (ve
dolayisiyla yerlesimleri) tanimlamak mumkun degildir. Summer’'s (1993, s. 29),
W. Orthmann (1963a) tarafindan ETC olarak degerlendirilen ve kronolojide
yaygin olarak kullanilan seramigin Kalkolitik Cag seramigi oldugunu ileri

surmektedir.

Ozellikle i¢ Anadolu Bélgesi icin Neolitik Cag ve Kalkolitk Cag seramigini
birbirinden ayirt etmek hi¢c kolay degilse de Geg¢ Kalkolitik Dénem seramik
pargalarini ETC I'den ayirmakta daha da zordur (Summers, 1993, s. 29). Geg
Kalkolitik Donem ile devamindaki ETC I'deki pek ¢ok buluntu toplulugu ve kulturel
pratikler cok benzer oldugundan, bu iki ddnem arasindaki ayrimin rastgele oldugu
siklikla goézlemlenmistir. Algilanan bu kulttrel sureklilik, bu dénemlerin birlikte
tartisiimasinin bir nedenidir (Mellaart, 1966, 1971; Yakar, 1985, 2011, ss. 68-69).
Bazi arastirmacilar, buluntu topluluklarinin Ge¢ Kalkolitik Donem'e de ETC’ye de
tarihlendiriimesindeki zorluk nedeniyle bir gegis dénemi ileri stirmustir'® (Efe vd.,
1995; Efe ve Ay-Efe, 2007, s. 252; Steadman vd., 2008). Bu baglamda asagida
bu arastirmacilarin bazilarinin i¢c Anadolu Bdlgesi icin olusturduklari kronoloji

Onerileri verilmigtir;

D6nem Referans Yerlesme Tarih

Alaca Hoyuk
Eskiyapar
Konya Karahdyuk 5
Kiltepe 11
Alisar 6M/11T
Masathoyik
Alaca Hoyuk
Eskiyapar
Karaoglan
Polatl

ETC llib MO 2300-2000

ETC llla MO 2400-2300

10 Ayrintili bilgi igin bkz. Bélim 3.2
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Acemhdyuk
Konya Karahdylk 6
Kiltepe 12
Alisar 7M/12T
Alaca Hoéyuk
Acemhoyik 10
ETCII Konya Karahdyuk 7 MO 2700-2400
Klltepe 17-14
Alisar 11-8M/14-13T
Alaca Hoyulk 9
Alisar 14-12M

ETC la Aligar 15M MO 3400-3000

ETC Ib MO 3000-2700

Tablo 19: M. Mellink’in i¢ Anadolu ETC Kronolojisi (Mellink ve College, 1992b, ss. 172, Tablo 2-
J’ten dizenlenmisgtir).

Doénem Referans Yerlesme Tarih

Bogazkoy VFf
Alaca Hoylk 5
ETC llic Alisar 12T MO 2150-2000

Kiltepe 11
Acemhoyuk 8

Bogazkoy Vc
Alaca Hoéylk 6
ETC Illib Alisar 12T 6M MO 2300-2150

Kiltepe 12

Acemhoyuk
Alaca Hoylk 7
Alisar 12T 7M

Kiltepe 13

Acemhdyuik 9

ETC llla MO 2500-2300

Alaca Hoéylk 8
Alisar 13T 8M
Klltepe 14
Acemhdyuk 10
Alaca Hoylk 8
ETC lla Alisar 14T MO 2700-2600
Kiltepe 14
Alaca Héyuk
Alisar 12M

ETC IIb MO 2600-2500

ETC Ib MO 2900-2700

Alaca Hoéyuk
ETC la Alisar 19M MO 3000-29000
Cadir Hoyuk

Tablo 20: J. Yakar'in 2011 Yili ig Anadolu ETC Kronolojisi (Yakar, 2011, ss. 70-71, Tablo

4.5'ten diizenlenmistir).
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MO 3. binyila tarihlendirilen tabakalari iceren yerlesim yapisinin uzun sireli,
blyik odlcekli kazilari, ic Anadolu Bdlgesinde bir sekilde istisnadir. Cogu
durumda, ETC yerlesim kalintilari daha geg tabakalarin (Hitit Dénemi, Demir
Cagi, Roma Dénemi) yaninda veya daha geg tabakalarin altinda daha derinlerde
arastinimistir. Buna goére yerlesim yapilari ve mimarisi hakkinda ¢ok az sey

sdylenebilir (Bertram ve ilgezdi Bertram, 2020, s. 100).

ic Anadolu Bélgesi kronolojisi igin Alisar Héylk, 12 m’lik dolgusuyla anahtar
yerlesme konumundadir. Ancak tabakalanmasi ve terminolojisi problemlidir
(Sagona ve Zimansky, 2015, s. 154). Yaklasik 100 yil dnce kazilmis olan hoyuk,
uzun yillar boyunca guvenilir olmaktan uzak kronolojisine ragmen “kronolojik

referans noktasi” olarak degerlendirilmigtir.

Alisar yerlesmesinin en eski tabakalarinin tarihlenmesi konusunda farkl
arastirmacilar tarafindan farkh tarih Onerileri bulunmaktadir. S6z konusu
yerlesmenin tabakalari i¢cin H. H. von der Osten (von der Osten, 1933, s. 55,
1937, s. 269, Figur 281) ve R. O. Arik tarafindan Neolitik Donem tarihlendiriimesi
ortaya atilmigtir. Bundan kisa bir stre sonra H. H. von der Osten (1937) bu
Onerisini yeniden de@erlendirdi ve Neolitik Donem yerine Kalkolitik Donem
terimini kullanmistir. Ancak Osten’in bu gortusiu destek bulamamis ve K. Bittel
Kalkolitik Donem’i Alisar O ve Alisar la olmak tzere ETC | olarak degerlendirmistir
(Bittel, 1934, s. 15). W. Orthmann ise Bittel''ln gorusunu izleyerek s6z konusu
yerlesmenin erken tabakalarin ETC'nin ilk evresini temsil ettigini belirterek ETC
I'i a ve b olmak Uzere evrelere ayirmistir (Orthmann, 1963a, ss. 10, 16). J. Yakar
(1985, s. 198) ise Bittel''n ayrimi olan Alisar O ve Alisar la evrelerinin Geg
Kalkolitik Donem-ETGC I'e tarihlendiriimesi gerektigini onermigtir. Tum bu goérugler
neticesinde ortaya Alisar yerlesmesinin en eski tabakalarinin MO 4. binyila mi
yoksa MO 3. binyila m1 tarihlendiriimesi gerektigi konusunda yeni bir soru ortaya
cikmistir (Bertram ve ilgezdi Bertram, 2021, s. 34), (Tablo 21; Tablo 22). Alisar’in
15. tabakasinda ilk kez gorulen bazi buluntu gruplarinin Gineydodu Anadolu’da
Tepecik ve Aslantepe Ge¢ Kalkolitik Donem sonu buluntulari ile benzer oldugu
bilinmektedir (Hacar, 2016, s. 25). Bu nedenle Mellaart (1962, s. 369), Mellink,
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(1992b, s. 216) ve Orthmann (1963a, s. 16) gibi arastirmacilarin kronolojisinde
Alisar'in 15M kati, ETC la sonu veya ETC Ib baslarinda yer almaktadir. Bunun
yani sira Abdullah Hacar doktora tezi calismasinda bu kronolojiyi hem
Guneydogu buluntularina benzerligi hem de benzer buluntulara sahip Cadir
Hoyuk yerlesmesinden elde edilen mutlak tarihleri géz onlnde bulundurarak,
Alisar 19-15M tabakalarini ETC la’da, 14M-12M tabakalarini ise ETC Ib'de
goOstermigtir (Hacar, 2016, s. 25; Steadman vd., 2008, s. 53, Tablo 1). (S6z
konusu yerlesmenin 11M-7M ve 14T-13T tabakalar igin tarih onerileri ve 6-5M
tabakalarinin baslangici i¢in gorusler bu basliginin giris kisminda Bakir Cagi

problemi ¢ercevesinde ve asagidaki Tablo 21’de verilmigtir).

J. K. Bertram ve Giilgin ilgezdi Bertram’a (2020, ss. 99-107) gére Aligar
tabakalanmasi Uzerine ortak bir gérisun olmamasinin nedeni, kalibre edilmis
radyokarbon verilerinin ve tipolojik bir karsilastirma icin referans seramik
baglantisinin  olmamasi  gértlmektedir. Bununla birlikte s6z konusu
arastirmacilara gore yerlesmenin seramiginin ayri ayri dugey (katmanlar halinde)
veya yatay (hoyuk ve teras ayrimi) olarak degerlendirilip rapor edilmemis
olmasidir. H. H. von der Osten (1937, ss. 151-177), hoylkteki (7M-11M) bes
tabakasindaki ve terasin ki tabakasindaki (13T-14T) seramigi birlikte
degerlendirmistir. Bu da seramik buluntularinin bireysel tabakalar igindeki yerini
ve mekansal farkliliklarin (teras ile hoyuk arasinda) var olup olmadigini anlamay:

zorlagtirmistir (Bertram ve ilgezdi Bertram, 2021, s. 34).

Arastirmacilar Tarih Onerileri
Hans Henning von der Osten (1933: 55; 1937: Fig.
281) Neolitik
Remzi Oguz Arik (1933: Figs. 6-8)
Remzi Oguz Arik (1933)
Hans Henning von der Osten (1937)
Kurt Bittel (1934)
Winfried Orthmann (1963a: Table 2, 66-68)

Kalkolitik

ETCI

Tablo 21: Alisar Yerlesmesinin En Erken Tabakalari icin Tarih Onerileri (Bertram ve ilgezdi

Bertram, 2021, s. 47, Tablo 4’ten dizenlenmistir).
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W H. H. 0 (O £ Tabakalar
Orthn;ann K. Bittel von der J. Yakar HveZ
Osten T Sitadel Teras
Kosay

Hitit 10T
— _ "
Eski Hiti I Imparatorluk ' 11T

Gegis

Donemi M 121

[ ETC

6M

ETC Il ™

Bakir
Cagi 8M
9M 13T
10M 14T
11M
12M
b la 13M
14M
15M
16M
17M
18M
19M

Ib Bakir Cagi

ETC Il

Geg
ETCI Kalkolitik Kalkolitik-
ETC I

Tablo 22: Alisar Yerlesmesinin Tabakalari igin Tarih Onerileri (Bertram ve ilgezdi Bertram,
2021, s. 47, Tablo 4; Orthmann, 1963a, s. 16, Tablo 2; Yakar, 1985, s. 198'den dizenlenmistir).

Alisar yakinlarinda yakin zamanda kazilan Cadir HOyuk, Geg¢ Kalkolitik
Doénem’den ETC I'e Gegis ve ETC Il icin dnemli veriler saglamistir (Steadman,
2011, s. 242). S. Steadman’a gore (2011, ss. 243-245), H. H. von der Osten’in
Alisar'in 13-10M tabakalari icin 6nerdigi Bakir Cagi ETC I'e tarihlenebilir. CUnku
Cadir Hoyuk'te Alisar 13M tabakasi ile ETC | evreleri arasinda mimari Gsluplarda
ve seramik gruplarinda bazi benzerlikler bulunmaktadir. Bununla birlikte Alisar
yerlesmesindeki 9-8M tabakalari ise gogu arastirmaci tarafindan ETC II'ye 7M ve
13T tabakalarina ait kalintilar olasilikla ETC Il'e veya ETC ll-lll'e
tarihlendirilmektedir. S6z konusu yerlesmenin ilgili son iki tabakasi olan 6-5M ise
ETC Il ile temsil edilmektedir. Buna gore S. Steadman’in J. Yakar ve B. During’in
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kronolojik énerilerini benimseyerek ve i¢ Anadolu Bdlgesi igin referans olarak

Alisar yerlesmesini alarak olusturdugu kronoloji su sekildedir:

Donem Referans Yerlesme Tarih

ETC Il Alisar 7-5M MO 2300-2000
ETCII Alisar 9-8M MO 2700/2300-2600
ETC I Alisar 13-10M MO 3000-2700/2600

Tablo 23: S. Steadman Tarafindan Yapilan i¢ Anadolu ETC Kronolojisi (Steadman, 2011, ss.
230, Tablo 10.1°den dlzenlenmistir).

Cadir Hoyiik yerlesmesinden bazi énemli veriler elimizde olsa da i¢ Anadolu’da
ETC | yeterince bilinmemektedir. Bu yerlesmenin ETC | seramigi de pek ¢ok
acidan bir onceki Ge¢ Kalkolitik Donem seramigiyle benzer oldugu ifade edilmistir
(Steadman vd., 2008). S. Steadman bdlgedeki ve yerlesmedeki GKD ve ETC |
ayrim problemini ¢o6zebilmek adina ETC’ye Gegis Donemi'ni benimseyen
arastirmacilardan biridir. Bu baglamda Cadir Hoyuk’'an ETC Gegis, Donemi'ne
tarihlendirilen llc.2 tabakasindan elde edilen radyokarbon tarihleri (MO 3100-
3000), Tarsus ETC la ile uyumlu sonuglar vermektedir (Steadman vd., 2008, ss.
53-54). Buna go6re Cadir Hoyuk llc.2 tabakasi, Alisarin 15. tabakasi ve
Kallioba’'nin ETC’ye Gegis, Donemi tabakalari olan 5-3 ile gagdas olarak Tarsus
ETC la evresine yerlestiriimektedir. Cadir Hoyuk’te ETC | olarak kabul edilen llc.1
tabakasi ise, bu tabakalardan alinan radyokarbon tarihlerinin (MO 3000-2800)
sonuglari dogrultusunda Tarsus ETC Ib evresi ile c¢agdas olarak
degerlendirilmigtir (Steadman vd., 2008, s. 53, 2019, s. 274, Tablo 1).
Yerlesmenin ETC 1l ve ETC Ill tabakalar ve radyokarbon verileri agagidaki
tabloda verilmigstir (Steadman vd., 2008, s. Tablo 1) (Tablo 24).
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D6nem C'Verileri Tabakalar
ETC Il MO 2300-2000 lla
ETC I MO 2800-2300 IIb
ETC I MO 3000-2800 llc.1
ETC'ye Gegis Dénemi MO 3100-3000 llc.2

Tablo 24: Cadir Héyuk Tabakalanmasi ve Radyokarbon Verileri (Steadman vd., 2008, s. Tab.

1’den dizenlenmistir).

ic Anadolu Bélgesi'nde ETC II'de baslayan ve dzellikle yeni buluntu gruplarinin
gorulmesi ile ETC II'de daha da yogunlastigini bildigimiz Mezopotamya, Dogu
Akdeniz Bolgesi ve Bati Anadolu ile olan baglantilarinin oldukga net oldugu
go6rulmektedir (Sagona ve Zimansky, 2015, s. 155). Bu iletisim agini destekleyen
veriler, bolgede en yogun Kiltepe yerlesmesi Uzerinden izlenebilmektedir.
Kiltepe yerlesmesinin T. Ozgl¢ tarafindan olusturulan tabakalanmasina gére
yerlesmede dar alanda calisilan en alt tabakasi olan 18. tabakasi, ETC I'e
(Ozgiig, 2005, s. 12), 17-14. tabakalar ETC II'ye tarihlenmektedir (Ozgtic, 1986,
ss. 36-37). T. Ozglic ETC Il tabakalarini erken (17. tabaka), orta (16-15.
tabakalar) ve geg (14. tabaka) olmak Uizere kendi igcerisinde evrelere ayirmaktadir
(Ozglig, 1986, ss. 36-37). Bu ayrim bazi seramik gruplari ile Tarsus, Tell Brak, Tel
Tainat ve Tell Chuera’dan ele gegenler arasinda kurulan benzerlikler Gzerinden
yapiimistir (Ozgiic, 1986, s. 37). Kiiltepe yerlesmesinde ETC Ill ise en sonuncusu
iki safhali olmak lzere Ui¢ tabaka (11a-b, 12 ve 13) ile temsil edilmektedir (Ozgug,
1986, s. 31) (Tablo 25).

1986 2005
Donem Tabaka Donem Tabaka
ETC Illb 11a-b
ETC llla 13-12 ETC I 13-11
ETCII 17-14 ETCII 17-14
ETC I 18

Tablo 25: T. Ozgii¢ Tarafindan Olusturulan Kiiltepe Tabakalanmasi (Ozgiig, 1986, ss. 31-41,
2005, s. 12'den duzenlenmistir).
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Klltepe’de son yillarda Fikri Kulakoglu tarafindan yarutilen ¢alismalar, 6zellikle
ETC tabakalarindan alinan radyokarbon verileri sonuclari ile i¢ Anadolu
kronolojisine buyuk katki saglamigtir. Buna goére F. Kulakoglu tarafindan
olusturulan Kultepe yerlesmesinin ETC tabakalanmasi on bes tabaka (I-XV) ile
temsil edilmektedir (Tablo 26). Arastirmaci bu tabakalari ilgili ¢alismasinda
mimari, seramik ve buluntu gruplariyla korelasyon kurarak vermeye calismistir
(Kulakoglu vd., 2020, ss. 10-14, Figur 2. 10). Buna gore s6z konusu yerlesmenin
en son ki ETC tabakalari ve radyokarbon verileri agagidaki gibidir;

Dénem C' Verileri Tabakalar
ETC 1l MO 2148-2027 |
ETC Il MO 2351-2201 Il
MO 2346-2198
ETC - MO 2501-2453 .
ETC 1l MO 2339-2197 \Y}
ETC I MO 2574-2476 V
- - VI
ETC I MO 2503-2449 VI
MO 2760-2580
ETCH MO 2569-2516 vill
MO 2496-2398
ETC I MO 2572-2512 IX
MO 2816-2670
ETCIH MO 2570-2515 X
- - Xl
ETCI MO 3036-2919 Xl
- - Xl
- - XV
- - XV

Tablo 26: F. Kulakoglu Tarafindan Olusturulan Kiiltepe Tabakalanmasi ve #C Verileri
(Kulakoglu vd., 2020, ss. 10-14, Figlr 2.10'dan diizenlenmistir).

ic Anadolu ETC kronolojisi icin tabakalanmasi ile referans kabul edilen
yerlesmelerden bir digeri de Acemhdyuk yerlesmesidir. Acemhoyuk’an, ETC Il ve
ETC Il buluntular ile basta Kultepe yerlesmesi olmak Uzere bolgedeki diger
yerlesmelerle baglanti kurulmasini saglamaktadir (Tablo 27). Yerlesmenin
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tabakalanmasi, Yalgin Kamis tarafindan boélgedeki ¢agdas yerlesmelerin gerek
seramik gruplari gerekse buluntu gruplariyla yapilan karsilastirmalar ve
radyokarbon sonuglariyla desteklenmesi sonucu olusturulmustur (Kamig, 2020,
ss. 295-297; Kamig ve Sener, 2022, s. 371, Resim 21). Y. Kamig, IX. tabakaya
ait bir odadan alinan 6rnegin Kdiltepe tipi buluntularla (¢ark yapimi ¢anaklar,
alabaster idoller ve terazi agirligi gibi) arkeolojik agidan iyi tanimlanmig, bir
kontekste ait oldugunu ve sonucun MO 2287-2201 tarih araligini verdigini
belirtmektedir. Yerlesimin VIII. tabakasindan alinan drnek ise MO 2209-2140 tarih
araligini vermektedir. Ayni zamanda arastirmaci bu verileri hem seramik gruplari
hem de diger maddi kultlr 6geleri agisindan iki tabakanin da devamlilik gosterdigi
ve bu dogrultuda yerlesmede iskan tarihi agisindan énemli bir boslugun olmadigi
seklinde yorumlamaktadir (Kamis, 2020, ss. 295-297).
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Son yillarda Bertram ve ekibi tarafindan Ankara cevresinde gerceklestirilen
arastirmalar, i¢c Anadolu ETC kronolojisi i¢in oldukga énemli bir calismadir.
Arastirmacilar bu c¢alisma kapsaminda Ahlathbel, Etiyokusu ve Kogumbeli
yerlesmelerindeki buluntulari yeni veriler ile birlikte karsilastirilarak yeniden
degerlendiriimesini yapmiglardir. Bunu yaparken de ¢cogunlukla yine ayni bdlgede
gerceklestirdikleri Cayyolu Hoyuk kazisinin bulgularini  kullanmislardir. Bu
calismaya gore Cayyolu HOoyuk'un |lll. evresi, Ahlathbel ve Kogumbeli
yerlesmeleri ile cagdastir (Arslan vd., 2013, ss. 144-145, Tablo 1, 147-148, Tablo
2) ve bu yerlesmeler, radyokarbon verileri ile desteklenmemesine ragmen gerek
yerlesim plani gerekse seramik gruplarina Uzerinden yapilan karsilastirmalara
gbre ETC II'ye (Bertram, 2008; iigezdi-Bertram ve Bertram, 2011, s. 52) Cayyolu
Hoyuk Il. evre ise ETC’nin sonuna ve OTC’ye Gegis’e tarihlenmektedir (Bertram
ve Ilgezdi Bertram, 2020). Bu baglamda Cayyolu Il. evre seramikleri ile Polatli
Hoyuk 1-20/22 tabakalari arasinda baglanti kurmak muamkindur (Arslan vd.,
2013, s. 147) (Tablo 28).

Dénem Evre Cayyolu Ho¥uk E\{relerlr-u? Gore-;
Yerlesmelerin Tarihlendirilmesi
Geg ETC I Karayavsan
ETC’den OTC’ye Gegis Polatli
Ahlathbel
Comlektepe (Geg ETC Il ve Erken
ETC Il
Olasilikla ETC Il 11 Etiyokusu
Kogumbeli
Yumurtatepe
ey Karaoglan Hoyuk (GKD/ETC nin eski
evreleri)
GKD
GKD’den ETC’ye Gegis v Sincan HOyuk Il
ETC’nin eski evreleri

Tablo 28: Cayyolu H6yUk Tabakalanmasi ve Evrelerine Gére Bazi Yerlesmelerin
Tarihlendirilmesi (Arslan vd., 2013, ss. Tablo1-2; ilgezdi-Bertram ve Bertram, 2011, ss. 52-

53'ten diizenlenmistir).
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ic Anadolu Bdlgesi kronolojisinde ETC Ill icin en gérkemli buluntular, Alaca Hoy(ik
(Kosay, 1951), Horoztepe (Ozglic ve Akok, 1958), Mahmatlar (Kosay ve Akok,
1950) ve Resuloglu (Yildinm, 2011) gibi yerlesmelerde bulunan mezarlik
alanlarindan gelmektedir. Bu yerlesmeler iginde ise digerlerine gore en kapsamli
yayinlananini Alaca HoyUk olusturmaktadir. Ancak s6z konusu yerlesmenin ETC
tabakalari, henliz modern kazi teknikleri ve tarinleme yéntemlerinin olmadigi bir
donemde kazilmasindan dolayr ¢ogunlukla karsilastirmali  yontemlere
dayanilarak tarihlenmis ve bu yuzden yerlesmenin guvenilir bir tabakalanmasi
olusturulmamistir. Bununla birlikte farkl arastirmacilar tarafindan yerlesme igin
Onerilen (6zellikle mezarlara ait kaltlr katlari i¢in) stratigrafik dizin arasinda Ayse
Gursan-Salzmann tarafindan olusturulan tabakalanma (Tablo 29) genel kabul

gormektedir (Gursan-Salzmann, 1992, s. 275).

Doénem Tarih Kiiltiir Kati Yapi Kati
OTC'ye Gegis MO 1900-2100 I 4
ETC Il MO 2100-2400 11 2
ETC II MO 2400-2800 11 ;
9
. 10
ETC I MO 2800-3500 11 11
12
13
ETC I/GKC MO 3500-4000 v 14
15

Tablo 29: A. Glrsan-Salzmann’a Gore Alaca Hoylik Tabakalanmasi (Girsan-Salzmann, 1992,

s. 275’'ten diizenlenmisgtir).

Devret Hoyuk’te Atila Turker tarafindan 2013 yilinda yapilan kurtarma kazilarinda
mezarlar agiga cikartilmistir. Mezar buluntularinin Alaca Hoyuk Kral Mezarlari,
ikiztepe ve Horoztepe buluntulari ile benzerliklerinden yola ¢ikarak yerlesimin
ETC Il sonu ile agirlikh olarak ETC IlI'e tarihlenmesi gerektigi onerilmistir (Tarker
vd., 2018, ss. 107-133).
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Cengeltepe yerlesmesindeki 8-4. tabakalar kesin olmamakla birlikte ETC lll'e
tarinlenmektedir. Anmet Unal, yerlesimin seramiginin Alisar ve Alaca HoyUk'(in 5-
6 tabakalarina ait seramik ile benzer oldugunu ileri surerek, 6zellikle 4. tabakayi
MO 3 bin yilin sonunda birgok Tung Cagi yerlesmesini yok eden yanginin
varligina dayanarak degerlendirmektedir (Unal, 1966, s. 124).

ic Anadolu Boélgesinde son yillarda yeni kazi metotlari ile kazilmig
yerlesmelerden biri de Topakhdyuk yerlesmesidir. Yicel Senyurt tarafindan
Teras Yerlesimi’nin ortaya konulan tabakalanmasina gore ETC’ye tarihlendirilen
alti tabakasi bulunmaktadir. Buna gore; VII-V. tabakalar ETC IlI'ye, IV-III.
tabakalar ETC llI'e ve Il. tabaka ise ETC Illb yani OTC’ye Gegis’e verilmektedir.
Bu tabaklardan o6zellikle IV ve lll. tabakalari, Bati Anadolu ve Kuzey Suriye
kokenli seramik ve buluntulara dayanarak tarihlendiriimistir (Kamis ve Sener,
2022, ss. 371, Resim 21; Senyurt vd., 2015).

W. Orthmann 1963 yilinda yaptigi ¢alismada, i¢ Anadolu’da kazisi yapilimis ve
ylUzey buluntularina sahip birgok yerlesmenin malzemesini hem kendi icerisinde
hem de Bati Anadolu, Kilikya, Suriye ve Dogu Anadolu ile kargilastirarak yeniden
degerlendirmistir. Bu dogrultuda yerlesmelerin tartismali olan tabakalanmalarina
yeni tarih dnerilerinde bulunarak bugiin halen i¢ Anadolu ETC kronolojisi igin
temel olarak kullanilan kronolojinin olusmasina buyudk katki saglamistir
(Orthmann, 1963a) (Tablo 30). Arastirmacinin bu kronoloji Gzerindeki en buyulk
etkisi ise MO 3. binin sonu ve 2. binin baslangici i¢in olmustur. Ona gore g
Anadolu'nun bu dénemde farkl bélimlerinde goérilen farkli seramik gruplari, MO
2. bine gecis déneminde MO 3. bin gelenegiyle yapilmistir. Bu nedenle W.
Orthmann, i¢ Anadolu ETC kronolojisinin netlesmesi agisindan, MO 3. binin sonu
ile MO 2. binin baslangi¢ evresini kapsayan bu safhayr Ubergangsperiode yani
Gecis Dénemi olarak adlandiriimigtir (Orthmann, 1963a, ss. 9-10).
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Bogazkdy yerlesmesinin ETC’de guglu bir yerlesim yeri yoktur (Mellink, 1992:
219). W. Orthmann’a goére yerlesimin Asagi Sehirin 5. tabakasi, Kuzeybati
Yamacrnin 9-8b. tabakalari ve Bulyukkale’nin IVd tabakasi OTC’ye Gegis
Doénemi’ne tarihlenmektedir (Orthmann, 1963a, ss. 41-44, 1963b, ss. 47-50).

ic Anadolu Bélgesinde OTC'ye Gegis Doénemi buluntulari veren diger bir
yerlesme de Kaman Kalehdyuk'tlr. Sachihiro Omura; yerlesimin IV. tabakasinda
ele gegen seramik orneklerinin benzerlerinin Kultepe Karum I1lI-IV; Bogazkody
Asagi Sehir’'in 5. tabakasi ve Bogazkdy Kuzeybati Yamacrnin 9. tabakasinda
bulundugunu yazmistir (S. Omura, 2000, s. 219). ilerleyen yillarda IV. tabakadan
alinan drnekler Uzerinde yapilan radyokarbon analizleri sonucunda s6z konusu
tabaka yaklagik olarak MO 2200-2030’lara verilmistir (Omori ve Nakamura, 2007,
s. 121). Bu baglamda yerlesmenin |IV. tabakasi OTC’ye Gegis Doénemi’ne

tarinlenmektedir.

Yassihoyuk (Kirsehir) Il. tabakaya ait saray yapisinin iki odasindan alinan
orneklerin radyokarbon analizi, yapinin MO 2260-2135'e tarihlendigini
gOstermektedir. Masako Omura, bu tarih araligi Alaca Hoylk kraliyet mezarlari
déneminden biraz daha ge¢ ve Mezopotamya'daki Agade'li Naramsin Dénemi’'ne

neredeyse denk oldugunu belirtmektedir (M. Omura, 2016, s. 20).

Tam bu veriler dogrultusunda s6z konusu bdlgedeki farkli yerlesmelerin
tabakalarinin birbiri ile kargilastinimasi (izerinden olusturuimaya galisilan i¢
Anadolu ETC kronolojisi guvenilir olmayan bir temele sahiptir. Bunun nedenlerini;

e ETC'nin |, Il ve lll evrelerinin yerlesimlerdeki tabakalar arasindaki gegisinin
tanimlanmasinin net olmamasi,

e Cok erken tarihli kazilarin sistematik bir sekilde kazilmamasi, yeterli yayin
calismasinin ve mutlak tarihlendirmeye yonelik verilerin olmamasi,

e Sadece seramige dayali bir kronolojinin olusturulmasi ve diger arkeolojik

verilerin ikinci planda tutulmasi,
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e Son yillara kadar gok fazla radyokarbon orneginin degerlendiriimemesi,

¢ Arastirmacilarin bélgede ¢ogu zaman belli bir ddbneme 6zellikle de 2. bine
yogunlagsmasi,

e Bazi yerlesmelerde ETC kalintilarinin sonraki donem tabakalarinin altinda
kalarak ancak sinirli alanda ortaya ¢ikarilabilmesi,

o Kalkolitik Cag sonrasi bir metal kullanim evresini ve bununla iligkili olarak
seramik toplulugundaki bir degisikligi tanimlamay1 amaclayan Bakir Cagi

teriminin kullaniimasi

olusturmaktadir. Ancak tum bunlarin yaninda bolgedeki arastirmacilar son
yillarda ETC Uzerine daha fazla yogunlasmig, bununla baglantili olarak yeni kazi
metotlari ile kazilmig yerlesmelerden gelen radyokarbon verileri sonucunda daha
net tarihlenebilen yerlesim tabakalari ¢cogalmistir. Bu baglamda ileride boélgede
gergeklestirilecek olan daha fazla ETC tabakalarini igeren yerlesim kazilari ile ig
Anadolu Bolgesi ETC kronolojisi daha saglam verilerle olusturulabilecektir.



76

4.BOLUM:
ANALITIK YONTEMLER

Bu boélimde arkeolojide analitik yontemlerin uygulanmasi alt basliklar seklinde

ele alinacaktir.

4.1. STRATIGRAFIK ANALiz

Nicolaus Stenonis (Steno)
1638-1686

kuralina baglidirlar (Renfrew ve Bahn, 2017, s. 111). ik
olarak 17. ylzyilda Danimarkali aragtirmaci Nicolaus
Stenonis (Steno) tarafindan “Ustdiisim ilkesi (Law of
Superpotion)” olarak ileri surllen bu ilke, esasen Ust Uste
gelmis iki tabakadan alta olan, ilk olusan ya da erken olan
tabaka olarak tanimlanmistir. Daha sonra William Smith,

ingiltere’de yapilan bir kanal kazisinda, (st Uste William Smith

Sir Charles Lyell
1779-1875

Arkeolojik kazi ¢aligmalarinin temel amaci, kazilan
alanin/birimin stratigrafi/tabakalanma dizisini ortaya
koymaktir. Stratigrafi, aslinda jeoloji biliminde yer
kabugunun tabaka veya katmanlar halinde Ust Uste
gelmesi olarak tanimlamakta ve uzun bir surecgte
olusan bu birimleri incelemektedir. Arkeolojik kulttr
dolgular, katmanlar veya tabakalar jeolojik ¢aglara
gore kisa surede meydana gelseler de temelde ayni

ilkeye vyani Ust Uste gelme

. 1769-1839
tabakalanmalar oldugunu ve

her tabakanin kendine &6zgu fosiller icerdigini
gozlemlemistir. Bu kesif, kronolojik bir 6neme sahiptir.
Sonraki on yilda, Sir Charles Lyell'in 1830-1833 yillari
arasinda yayinladigi Ug ciltlik kitabiydi. Principles of
Geology adli Ug ciltlik kitapta arastirmaci, Smith gibi
jeolojik  tabakalarin  goreli  siralamasinin  fosil

calismasiyla yapilabilecegini belirtmis ve fosiller ile
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canli tarler arasindaki iligkiler sonucu goreli bir tarihlendirme ydntemi gelistirmistir
(Harris, 1989, s. 3; Unliisoy, 2018, s. 162). Sonug olarak, bu ¢ arastirmacinin,
kesif ve arastirmalari sonucunda, tabakalasma ve bu tabakalagsmanin icindeki
fosillerin mekansal ve zamansal verileri belirlemek mimkiin olmustur (Unlisoy,
2018, s. 162). Bu stratigrafik ydontemler 18. ylzyilin baglarinda Avrupa ve ABD’de
dénemin 6ncu arkeologlari tarafindan uygulanmaya baslanmistir. Ancak bu
yontemlerin arkeolojide!" tam anlamiyla bilimsel olarak uygulanmasi ve kabul

edilmesi 19. ylzyilin sonlarina dogru olmustur (Unliisoy, 2018, ss. 162, 163).

Arkeolojide, stratigrafi veya stratigrafik analiz arkeolojik bir alanda
tabakalanmanin yani yatayda birbiri Gzerine gelen dolgularin incelenmesidir
(Renfrew ve Bahn, 2017, s. 132; Warburton, 2008, s. 2101). Yukarida da
belirtildigi gibi tabakalarin Ust Uste gelme ilkesi arkeolojide goreli tarihleme igin
oldukga dnemlidir. Arkeolojik dolgularin ya da katmanlarinin olusmasi erozyon,
yagmur, rizgar gibi dogal olaylar gibi etmenler sonucu olsa da bu etmenlerin

basinda insanoglu gelmektedir.

insanin, arkeolojik tabakalarin olusmasinda dogrudan
etkisini ortaya koyan ilk arastirmaci ingiliz arkeolog
Edward Harris’tir. Arastirmaci arkeolojik tabakalarin

=/ < . |
incelenmesi ve kazi sirasinda veya kazidan sonra bu

; } tabaklanmanin daha saglikh incelemesi igin “Principles of

i Archaeological  Stratigraphy” ve  “Practices  of

/3 ’ Archaeological Stratigraphy” baslkh iki kiitap yayinlamis
Edward Harris ve “Harris Matrix” adli bir bilgisayar programi gelistirmistir

1973-
(Shackley, 2015, s. 564).

Harris (1979, ss. 111-112), bir bilim olarak arkeolojik stratigrafi analizinin bir dizi

temel ilkeye dayanmasi gerektigini belirtir. Tim arkeolojik alanlarin

1 Daha detayl bilgi igin bkz. (Harris, 1989, ss. 1-14).
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stratigrafi/tabakalanma icerdigini belirten arastirmaci, arkeolojik tabakalarin
analizi i¢in, Ustdiistim ilkesi (Law of Superposition), Orijinal Yataylik ilkesi (Law
of Original Horizontaliyt), Orijinal Sureklilik ilkesi (Law of Continuity) ve Stratigrafik
Ardisiklik ilkesi (Law of Stratigraphical Succession) olmak Uizere dort ilke éne
surmustar. Bunlardan ilk Ggu jeoloji bilimden arkeolojiye uyarlanirken yalnizca

doérdlnct ilke, arkeolojiye 6zgudur. Arastirmacinin bu arkeolojik ilkeleri:

1: Ustdiisiim ilkesi (Law of Superposition); herhangi bir miidahale ile tahribata
ugramamig tabakalanmada, Uste olan tabakalarin her zaman alttaki tabakalardan
daha gec¢/yeni olmasidir. Daha basit bir tabirle Ust Uste bulunan tabakalarin
birbirleriyle olan fiziksel iliskileri hakkindadir. Arkeolojik tabakalanma dizilimi
olusturulurken tabaka dolgusundaki eserler dikkate alinmadan dizilim
uygulanabilmektedir (Harris, 1989, ss. 30-31).

2: Orijinal Yataylik ilkesi (Law of Original Horizontaliyt); tabakalarin yatay sekilde
olusacagini varsayar. Arkeolojik tabakalar katilagsmadiklarindan ve yergekimi
etkisiyle yatay bir sekilde olugsmaktadir. EGimli yuzeylerdeki tabakalasma ise
egime uyumlu bir sekilde birikerek meydana gelmektedir (Harris, 1989, ss. 31-
32).

3: Orijinal Devamlilik Yasasi (Law of Continuity); arkeolojik tabakalar ilk
olustuklari yluzeye goére sekillenir, sinirlanir ve incelirler. Bu nedenden dolayi
tabaka yatayda incelenmeden dikeyde ortaya cikarilmigsa veya biriktigi alanda
bir sinirlama yok ise tabaka tahrip edilmigtir. Saglikh tabakalanma yapilabilmesi
icin tabakanin devami ve tahribatin sebebi agiklanmalidir (Harris, 1989, ss. 32-
33; Unlusoy, 2018, s. 168).

4: Stratigrafik Ardisiklik ilkesi (Law of Stratigraphical Succession); arkeolojik
tabakalanmada bir tabakanin oncelik-sonralik ve temasta oldugu dolgularla olan
iligkisini belirleme ilkesidir. Arkeolojik tabakalar, ara birimler nedeniyle ¢ok gizgili
bir yapiya sahiptir. Bu 6zelligi nedeniyle tabakalanma siralamasiyla korelasyonu
yapilmalidir (Harris, 1989, ss. 33-34; Unlisoy, 2018, s. 168).
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Yukarida arkeolojik stratigrafilerin analizi igin baslica ilkeler ve bu ilkelerin ¢alisma
yontemleri belirtilmistir. ilk U¢ ilke, jeolojiden arkeolojiye uyarlanmis ve bu ilkeler
sadece arkeolojik tabakalarin siralamasina yonelik goreli kronoloji igin veri
saglamaktadir. Ancak jeolojideki gibi tabakalarin olusumu, arkeolojide sadece
dogal yollarla gergeklesmemekte ve insan mudahalesi yuziunden surekli degisim
gOstermektedir. Arkeolojik tabakalardaki surekli degisim ise tabaka olusumunu,
dogrusal (linear) jeolojik tabakalarin aksine ¢ok dogrusal (multilinear) bir hale
getirmektedir. Bundan dolay! arkeolojik tabakalarin dizilimi ve dolgularla
arasindaki iligkileri ortaya koyabilmek igin sadece arkeolojiye 6zgu olan dérdincu
ilke yani Stratigrafik Ardisiklik llkesi oldukca ®nemlidir. Tim bu ilkeler ile
arkeolojik tabakalar igerdikleri dolgu ve malzemeyle iligkili olarak goreli
tarihlendiriimektedir. Ayrica 21. yuzyilin basinda yayginlagsmaya baslayan ve
goreli kronolojiyi dogrulamak igin yapilan radyokarbon ydntemi sayesinde

tabakalarin kesin tarihlemesi yapilabilmektedir (Unliisoy, 2018, ss. 167-173).

4.1.1. Arkeolojik Tabakalanma

Arkeologlar, ylzyil agkin bir stredir yukarida da belirtildigi gibi jeolojik stratigrafi
yontemini arkeolojiye uyarlayip arkeolojik tabakalarin birbiriyle iligkilendirmesini
olanakli hale getirmiglerdir. Ust liste binme yasasina ve diger ileri siiriilen ilkelere
dayali goreli tarihleme, tim arkeolojik kazilarda kullaniimaktadir. Arkeolojik bir
kazi alani, Ust Uste binmis sayisiz dolgu, temel/duvarlar, gukurlar ve hendekler
gibi birgok kiltur ve mimari kalinti igerebilmektedir. Tum bu kalintilarin saghkli
tarinlendirmesi ve yorumlanmasi igin stratigrafi/tabakalanmaya ihtiya¢ vardir
(Stein ve Holiday, 2017, s. 33).

Tabakalanma veya katman terimleri, genel olarak yatayda yayilm gosteren ve
benzer olusum ya da biriktirme yapan jeolojik Unitelerdir. Ancak arkeolojide
tabaka veya katman terimi, insan midahalesi ve surekli degisimden dolayi ¢ok
cesitli ve farkh boyutlarda karsimiza ¢ikmaktadir (Unliisoy, 2018, s. 177).
Yukarida deginildigi gibi arkeolojik tabakalagsma, jeolojide oldugu gibi doga

olaylari sonucu olugan dolgular, insan aktiviteleri sonucu olugan dolgular ve bu
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ikisinin karsimi dolgulardan olugsmaktadir. Bu U¢ tabaka dolgusu disinda
arkeolojide pozitif ve negatif'? diye adlandirilan kalintilar bulunmaktadir. Pozitif
kalintilar; mimari veya dikine inga edilmis birimleri temsil etmektedir. Negatif
kalintilar ise; hendek, ¢cOp cukur veya tabakaya oyularak yapilmis kalintilari temsil
etmektedir (Harris, 1989, s. 68; Unlusoy, 2018, s. 177). Bunlarin yani sira
arkeolojik tabakalasmada Harris (1989: 54-56) tarafindan One sirllen “ara
yuzler” (interface) kategorisi bulunmaktadir. Temel anlamiyla araylz kategorisi,
aslinda tabaka veya dolgularin sinirlari olarak isimlendirilir. Her bir ara yuz,
aslinda bagh oldugu tabakanin sonunu temsil etmektedir.
Stratigrafi/Tabakalanma her ne kadar yatay bir edilim gdsterse de arkeolojik
stratigrafi/tabakalanma aslinda yukarida sayilan bes kategori sonucu sekillenir ve

olusur.

4.1.2. Kulluoba da Kazi Belgeleme ve Stratigrafi Sisteminin Olusturulmasi

Kallioba Hoyuk kazi ¢alismalarinda, Troya-Demircihtlylk kazilari sirasinda M.
Korfmann ve ekibi tarafindan kullanilan kazi yéntemi ve belgeleme sistemi
uygulanmaktadir. HOylk kazilmadan &nce topograflar tarafindan 10x10 m
plankarelere bolinmustur. Daha sonra ise bu plankarelere Batidan doguya A’dan
baslayarak harf kodlari verilirken, kuzeyden guneye 1’den baslayip sayi kodlari
verilmigtir (Sekil 1). Hoyugun bu sekilde bdélimlenmesi temelde galigsmalarin
karelaj sistemine gore ilerlemesi, agiga cikarilacak mimari kalintilarin bir buttn
haline getirimesi ve diger arkeolojik verilerin daha saglam bir zeminde

degerlendiriimesini olanakl hale getirmigtir.

Klllloba HOyuk'te kazi stratejisi, yatayda yayilim gosteren mimariyi tam
anlamiyla anlamak ve acikliga kavusturmaya yoOneliktir. Bu nedenle kazi
yapilacak plankarelerin bazen 10x10 m’lik alaninin tamami kazilirken, bazen de

is gucunden tasarruf etmek i¢in bu plankarenin igindeki mimari uzantilar veya

12 “positive ve Negative Feature” teriminin Tiirkge karsilidi igin Unliisoy’un (2018, s. 177) énerdigi Pozitif ve

Negatif Kalinti terimi kullaniimistir.
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diger arkeolojik verilere goére belirlenen gridler igerisinde acgilan agmalarda
derinlesme c¢alismalari yapilmistir. Ayrica bazi 10x10 m’lik plankarelerde
hoyugun tabakalanmasini gormek igin derinlik sondajlari da gergeklestiriimigtir.
ister 10x10 m’lik plankare olsun ister calismanin gerektirdigi gridlerde kazi
yapllsin temel amag; bu alanlardaki tabakalanmayi ortaya koymaktir. Killioba’'da
10x10 m’lik plankarede her ydonde birakilan 0,50 m’lik topragin g¢ikarilmasi ve
atilmasi i¢in kullanilan araba yolu olarak birakilan profiller esasen kazinin

tabakalanmasini anlamakta en temel etkendir.

Arazi ¢aligmalari sirasinda yapilan

RULLUOBA worf/ woef 201 belgeleme  aslinda  arkeolojik
Agma Adx: Buluntu No: kazilarin en 6nemli igidir. Keza kazi
Grid: * . yapmanin kendisi bir tahribat
oldugu icin bunun bilincinde olup,

Nivo: belgelemeyi eksiksiz
Diiiem: Evie: gergeklestirmek gerekmektedir.
Malzeme: Kallioba'da bu belgelemede her

plankare icin bir arazi defteri

Sekil 2: Alan Buluntu Figi. N
tutulmakta ve o plankare ile ilgili tim
bilgiler bu deftere kaydedilmektedir. Arazi sonrasi laboratuvar galismasinda ise
bu defterdeki veriler, temize c¢ekilerek fotograf ve mimari cizimlerle

iligkilendiriimektedir.

Arazideki veri kaydinin diginda kazilan alanlardaki dolgular igin (behalter) sistemi
kullaniimaktadir. Alan Buluntu Numarasi (Unit) olarak da isimlendirilebilecek bu
islemde, tanimlanan her alan igin ayri buluntu numarasi verilir ve bu alandan
toplanan malzeme s6z konusu numara ile toplanir. Numara verme iglemi, arazide
kaziyl yapan arkeologlarin gézlem ve yorumlamalari sonucu kazilan tabakayla
ilgili tim unsurlari (toprak degisimi, duvarlar, duvar igleri ve dislari, taban Ustleri
ve altlari, ocak ve firin tabanlari, ¢op gukurlari, silolar vb.) birbiriyle iligkilendirecek
sekilde yapilmakta ve belirlenen her buluntu grubuna ayri numara verilmektedir.

Pratikte bu numaralar her kovanin tzerinde bir etiket olarak gosterilir. Bu etiket
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Uzerinde buluntunun toplandigi alan

Tarama Yapildi [] Veritabanna Girildi (]

ile ilgili temel bilgiler yer almaktadir KULLUOBA GUNLUK ARAZE KARTI

TARIH ....[..../20...

(Sekil 2). Kazida ele gegirilen KUGUK  [[Frmare

Locus No

buluntulara ise (madeni alet, figlrin, | sws

Agiklama:

agirsak, '“C vb.) ayrt numara

verilmigtir. Ancak 2018 yili itibariyle s
bu buluntulara ayri numara vermek 3

yerine ayni numaranin altinda

numaralandirma yapilimaya ° 4 2 s 4 s T s s

Bul. No Bul. Tipi = Nivo Buluntu Tarifi

baglanmistir. Bdylece buluntularin

hem kova hem de tabaka

iligkilendiriimesi daha kolay hale

getirilmigtir. Ayrica gunlik yapilan bu

calismalarin 1:100 Olceginde

aydinger uzerine eskizleri

yapilmaktadir. Bu sayede buluntu

alanlarinin hangi gridlere acildigi ve
. . e e . Sekil 3: Gunlik Arazi Karti.

varsa mimariyle olan iligkisi gibi

bilgiler gorulmektedir. 2019 yili itibariyle gunlik arazi karti olarak isimlendirilen ve
uzerinde kazilan alanla ilgili genel bilgileri iceren, 1:100 Olgekli bir 10x10 m’lik
plankare giziminin de sablonu bulunan kart kullanilmaya baglanmistir (Sekil 3).
Bu kart sayesinde arazide verilen buluntu numaralarinin takibi, plankarenin
oldugu kisma kovalarin agildigi gridler ve varsa munferit buluntularin konum

bilgileri ve seviyeleri gibi bilgiler daha ulasilir bir hale getirilmistir.

Kazi ¢alismalari sonucunda agiga cikartilan, mimari 6geler ve acma sinirlarini
olusturan profiller, 1:20 dlgekli cizimlerle belgelenmektedir. Ozellikle derinlesilen
bir alanda ¢izilen profiller ve bu profillere temas eden buluntu numaralari “overlay”
yardimiyla baslangic ve bitis seviyeleri referans alinarak c¢izim Uzerine
aktariimaktadir (Sekil 4). Boylelikle buluntu alanlari ve bu buluntu alanlarina ait
dolgu ve buluntularin birbiriyle olan iligkileri belirlenmektedir. Overlay, temelde

profile temas eden buluntu alanlarinin dizilimine dayanmaktadir. Diger profile
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temas etmeyen buluntu alanlarini ise birbiriyle olan eglesmesini herhangi bir
gorsel Uzerinde gérmek oldukga zordur. Buna karsilik 2019 yilindan itibaren
kazilan alanlarda Harris Matrix’3 programi kullaniimaktadir. Bu program
yardimiyla kazilan alanlarda acilan butun buluntu alanlarinin gagdaslik, dncelik
sonralik, birbiriyle iliskileri grafiksel olarak gorulmekte ve ¢ok daha basit bir
sekilde tum kovalar yorumlanabilmektedir (Sekil 4). Sonug olarak kullanilan tim
kazi teknikleri ve belgeleme esnasinda kazi tabakalanmasi ortaya koyulmaktadir.
Bunlarin neticesinde ise bu tabakalarin goreli veya mutlak tarihlemeli kronolojisi

olusturulmaktadir.

Z-79 Dogu Profil

peoof 1=

Z-19 Dogu Profili

Sekil 4: Sol: Overlay ile Z-19 Dogu Profili Gosterimi, Sagdaki: Harris Matrix ile AG22
Plankaresi Kovalarin Dizilimi.

'3 Harris Matrix igin bakiniz béliim 4.1. Stratigrafik Analiz.
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4.2. RADYOKARBON TARIHLEME ANAL.zi

Arkeolojik kazi alanlarinda sistemli kazilar sonucunda elde edilen veriler ve bu
veriler dogrultusunda olusturulan stratigrafi, kazilan alanin goreli tarihlemesini
olusturmamiza olanak saglamaktadir. Tabakalardan ele gegirilen arkeolojik
malzemenin tipolojik o6zelliklerinden yola c¢ikilarak c¢agdas yerlesmelerle
karsilastirimasi sonucu kabaca tarihlenmesi yapilmaktadir. Bu ydntem,
arkeolojiye buyuk fayda saglasa da artitk gunimuz arkeolojisinde bu verilerin
daha kesin tarihleme' yontemleriyle teyit edilmesi ve yorumlanmasi
gerekmektedir. Arkeolojik verilerin mutlak tarihlemesi i¢cin gunumuizde birgok

ydntem olsa da en ¢ok kullanilan radyokarbon tarihleme ydntemidir (Tablo 31).

" . = P Tarihleme
Yontemin Adi Ornek Tiirleri Sinirlari (yil)
Rerbaleraan Karbon igeren buluntular. 150 - 50 bin
Dendrokronoloji Agag, odun kémuru. 0 - 10 bin
Seramik, pismis toprak kaplar, 1000 -300 bin
TL (Thermoluminescence) ve OSL tugla, firin buluntusu, ¢okeltiler.
(Optically Stimulated Luminescence)
Kirectasi, mercan, 1000 -300 bin
ESR (Electron Spin Resonance) hayvan kabuklari, dis.
. : . Apatit, mika, zirkon, volkanik 30 bin - 20 milyon
Fizyon Izleri cam
- ; cakmak tasi, volkanik cam, yiz - 1 milyon
Obsidiyen Hidrasyonu glasiyer taslari, volkan kiilii
et (L) isitilmis kaya, volkanik kaya 20 bin — 4,3 milyar
. Seramik, pismis toprak kaplar, 0-5bin
Arkeomanyetizma tugla, firin buluntusu.

Tablo 31: Arkeolojide Baslica Tarihleme Yéntemleri (Ozbakan, 2004).

Radyokarbon tarihleme yontemi, ilk olarak Willard Frank Libby ve takim
arkadaslarinin 1949 yilinda yaptidi bir yayinla bilim dinyasina tanitilmistir. “Age

determinations by radiocarbon content: Checks with samples of known age” adli

4 Arkeolojide tarihleme yontemleri igin bakiniz; (Renfrew & Bahn, 2017, ss. 131-178).
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bu yayinda arastirmacilar, Misir, Suriye ve Amerika’nin gesitli yerlerinden tarihleri
bilinen ornekler alarak bu yontemi denemisler ve sonuglarinin daha énceden
belirtilen tarihlerle ortistugunu gormuslerdir (Arnold ve Libby, 1949). Bu
baglamda blunyesinde karbon bulunan her turla canli i¢in bu yontemle yas tayini
yapilabilmektedir. Tarihleme yonteminin uygulandigi baslica 6rnekler; odun
komurl, kemik, fosil kabuk, bocek, tohum ve toprak, gibi organik maddelerdir
(Roberts, 2014, s. 15). 50,000-150 yil araligindaki bu 6rneklere ait kalintilarin yag
tayini bu yontemle ¢ok az bir hata ile belirlenmektedir. Dahasi Hizlandiriimis Kutle
Spektrometrisi (AMS) sayesinde klasik Sivi Sintilasyon Sayaci (LSC) ile yapilan
radyometrik analizlere gore Orneklerden daha kisa sure igerisinde sonugclar
alinmasini ve bunlarin daha hizli degerlendirilebilmesini saglamaktadir. LSC ile
degerlendirilen 6rneklerin en azindan 5-10 g arasinda olmasi gerekirken, AMS
10 mg’a kadar kiguk drnekleri bile analiz ederek analiz i¢in toplanan 6érnek

cesitliligini oldukga arttirmaktadir.

YYYYVYYYY
Nétronlar

l

Rl e L co, “CO, <— “C <— "N
s

Fotosentez

15 km

Co,

U Degisme

Karbonat

Sekil 5: Karbon Déngusu (Bekaroglu, 2013, ss. 412, Sekil 2'den duzenlenmigtir).

Radyokarbon “C izotopu uzaydan gelen kozmik isin ile atmosferin (ist katinda
bulunan nitrojen gazinin kimyasal etkilesimi sonucu olusur. Daha sonra “C

atomlari oksijenle tepkimeye girerek radyoaktif olmayan karbondioksit CO:2
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gazina donuslir ve tim atmosfere yayilir (Bekaroglu, 2013, ss. 411-414;
Ozbakan, 2004). Atmosfere yayilan karbondioksit gazi, fotosentez yoluyla
bitkilere ve bu bitkileri tiketen hayvanlarin vucutlarina geger. Bu dongu
sayesinde yeryliziindeki tim canlilarin viicuduna '“C girer ve gevrede stirekli
buna maruz kaldigi igin zamanla canlilarda '*C yogunlugu sabitlenir (Sekil 5).
Canlilar 6lduklerinde ise radyokarbon alimlari durur ve zamanla radyokarbon
azalmaya baglar. Bu azalma hesaplamasina gore canlinin ne zaman oldugu
belirlenir. Dolayisiyla, karbon igeren canlinin igindeki #C miktari 6lgtildiginde ve
bu oran modern 'C standartlariyla karsilastirildiginda, canlinin bliinyesindeki “C
izotopunun ne kadarinin bozunmus oldugu ve s6z konusu bozunum igin kag yilin
gecmesi gerektigi bulunarak canlinin yasi belirlenir (Walker, 2005, s. 18).
Canlilardaki 'C izotopunun azalmasina dayanan bu hesaplama, yarilanma
stiresi olarak bilinir. Bu hesaplamayi ilk Libby yaparak bir canlida 4C yarilanmasi
icin 5568 yIl gegcmesi gerektigini hesaplamistir. Ancak sonraki arastirmalarda bu

stirenin 5730 yil oldugu ortaya koyulmustur (Hajdas, 2008, ss. 6-8).

800

600

400

Konvansiyonel "C Yasi (Y1l)

200

1950 0 400 600
Gercek Agac Yasi (Y1)

Sekil 6: Agac Halkalarinin Gergek Yas Grafigi (Ozbakan, 2004).

5 Radyokarbon hesaplamalari igin bakiniz; (Hajdas, 2008)
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Radyokarbon tarihleme ydnteminde yarilanma siresine gobre hesaplanma,
gecmiste karbonlagsmis bir canlinin blinyesindeki '*C miktari, gliinimuzdeki
seviyeyle ayni oldugunu varsayarak geligtiriimistir. Ama dendrokronoloji (aga¢
halkasi sayimi) yontemiyle yapilan calismalarda aslinda “C yogunlugunun
dinyanin manyetik ylzeyi nedeniyle buylk oranda degistigi goralmustar (Sekil
6), (Renfrew ve Bahn, 2017, ss. 148-149; Roberts, 2014, ss. 13-19). Bundan
dolay! radyokarbon tarihleme yonteminde yanlis hesaplamalar olmaktadir. Bu
yanliglari diizelmek icin Koln Universitesi Radyokarbon Laboratuvari “CalPal”,
Oxford Universitesi Arkeoloji ve Sanat Tarihi Arastirma Laboratuvari “Oxcal” gibi
bilgisayar programlarini gelistiriimis ve bu programlara ham veri girildiginde
gerekli duzeltmeleri yaparak tarinlemenin muhtemel sayi araligi hesaplamaktadir
(Ozbakan, 2004; Renfrew ve Bahn, 2017, ss. 148-153). Ancak bazi durumlarda
Ozellikle arkeolojik kazilarda alinan érneklerin yas tayin aralidi kazilan tabakayla
uyusmayabilmektedir. Bu durumun temel sebebi, alinan érnegin uzun bir yagsama
sahip olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu durumda ise tarihlendirmenin daha
saglikli yapilabilmesi icin bayes istatistigi kullaniimaktadir. Bu istatistikte
radyokarbon verisinin yani sira érnegin alindigi tabaka, kronolojik bilgi ve diger
arkeolojik verilerde hesaplanarak yas analiz sonucu verilir. Bu istatistik, yas
araligini on yilla kadar indirmektedir. Ama ne kadar ¢ok 6rnekle yas tayini
yapilirsa sonucun dogrulugu da o kadar artmaktadir (Renfrew ve Bahn, 2017, ss.
152-153).

Sonug olarak jeolojik tabakalarda oldugu gibi arkeolojik tabakalarda da karbon
iceren canlilar bulunmaktadir. insanoglu bu tabakalari ve igindeki canllarin
yasamlarini anlamak ve gecmisteki bu yasam(lar)i kronolojik bir gizelgeye
oturtmak igin birgok yodntem kullanmistir. Radyoaktif '“C (radyokarbon)
izotopunun yogunlugu ya da radyoaktivitesi Olgulerek tarihleme de bu
yontemlerden biridir. Bu ydntem sayesinde son 50 bin yilda gergeklesen jeolojik

ve arkeolojik birgok olayin tarihlemesi olanakli hale gelmistir.



88

4.3. KULLUOBA’DA RADYOKARBON ANALIZI

Kuallioba yerlesmesinde radyokarbon tarihleme yontemi igin secilen érnekler
ahsap, kemik ve tohumlardan olugsmaktadir. TUBITAK 119K306 nolu proje
kapsaminda yapilan tarihleme ¢alismalari bu tezde yer alan mutlak tarinlendirme
c¢alismalarinin temelini olusturmaktadir. Bu dogrultuda Kullioba’da 2019 yilina
kadarki ¢galismalarda kayit altina alinan 485 ahsap ve tohum 6rneginin yani sira
14 kemik Ornegi ile toplam 499 radyokarbon Orneginin tumu detayl olarak
siniflandinimistir. Daha sonra bu érnekler igerisinden asagida belirtilen kriterlere
gére segim yapilmistir. ilk olarak bu &rnekler icin bir Excel veri tabani

olusturulmus ve tum bilgiler bu veri tabanina aktariimistir (Sekil 7). Veri tabani;

Tarih: Ornegin kayita alindigi tarih,

Acma No: Ornegin bulundugu agmanin kodu,

Bul. No: Ornegdin hangi buluntu numarasiyla alindigi,
Grid: Ornegin agma igerisindeki konumu,

Nivo: Ornegin bulundugu seviye,

Ornegin Alindigi Yer: Alinan érnedin agma igerinde iligkili oldugu konteks

(mekan igi, silo, ¢dp cukur, firin vb.)

Ornek Adi: Ornegin fauna veya flora kategorisi,

Cinsi: Ornegin ahsap, kemik, tohum vb. gibi siniflandiriimasi,
Mekan No: Ornegin iliskili oldugu mekan,

Kiip/Kap/Qukur: Ornek eger tim/timlenebilir kap veya cukurdan ise bunlarin

numaralari,
Yangin: Ornegin alindidi alanin yangin gegirip gecirmedigi,
Alan Tipi: Ornegin alindi§1 yer (mekan igi, taban Ust, silo, ¢dp gukur, firin vb)

Kontekst Safligi: Ornegin alindidi alanin ne kadar glivenilir oldugu (saf, ¢ok saf,
karisik, ¢ok karisik gibi)
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Kazan kisi: Ornegin alindigi alanin kim tarafindan kazildigi,

Doénem: Ornegin varsa géreli tabakalanmadaki dénemi,

Evre: Ornegin varsa goreli tabakalanmadaki evresi,

Kutu Cinsi: Ornegin ne tiir bir kutuda muhafaza edildigi,

Kutu No: Orneklerin depolandigi kutu numarasi,

Oncelik: Ornekler incelenirken ilk olarak degerlendirilecek olanlarin belirlenmesi,
Aciklama (Genel Unit/kova): Ornegin alindi§i buluntu numarasina ait kayitlar,

Ustteki Unit/kova: Ornegin iligkili oldugu st buluntu alani gibi bilgilerle

radyokarbon ornekleri detayli bir sekilde analiz edilmigtir.

Sekil 7: Killioba Radyokarbon Envanteri.

Veri tabanina aktarilan radyokarbon drnekleri igerisinde tarinlemeye gonderilecek
orneklerin segiminde, kontekstleri, igerikleri, saflik durumlari, nitelikleri ve goreli
kronolojiye gore saptanmig olan evrelerden sirali olarak dizili olmasina dikkat
edilmigtir. Ayrica s6z konusu yerlesmenin uzun stratigrafiye sahip
plankarelerinden (Z19, AG22) alinmis drneklerin secgilmesine dikkat edilmis ve
bdylelikle kronolojik verilerin degerlendiriimesi daha kolay hale getirilmigtir. Bu
baglamda tarihleme igin toplam 50 6rnek secilmistir (Tablo 32). Bu érnekler,
bluyUk oranda tohumlardan segilmigtir. Ancak tohum ele gecirilemeyen evrelerde
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daha saglam ve gulvenilir sonu¢ elde edilebilmesi igin kemik Ornekler
belirlenmistir. Tohum ve kemik olmayan evrelerde ise bu o6rneklerin yerine
komurlesmis ahgsap ornekler gonderilmistir. Ahgabin en son tercih edilmesinin
nedeni; yapilan tarihleme galigsmalarinda ahsabin diger 6rneklere gore daha uzun
yasam ve kullanim sdresinin bulunmasi ve tarihlemede karmasikliga neden
olmasindan dolayidir. Sorunu minimuma indirgemek i¢in bu érnekler de ince dal

parcalari segilmeye 6zen gosterilmistir.

Ar17i22 x Tohum Teban hayr 1A
191164 A [ansap 560 gukuru hayr [
Aa-17 233 B [Ansap Taban 08t evel Yangin 5 (2100-2000) A
1864 x [ansap |silo gewesi evet Yangin 5 (2100-2000) 1A
z 1716 x [Ansap Taban hayr B
AC2049 M ansap Con hayr I8
AA197269 x [Ansap Gon gukury hayr [
hatgret M ansap Taban hayr I8
Aaig-274 x Ansap hekan dolgusu hayr i
18136 « Ansap Cop ukuru hayr D
AA19r209 x [Tohum Mekan dolgusu hayr D
hato282 x [ansap B hapr )
z19384 B [ansap [Taban 0sto hayr IE

IE-19 384 x Ansap Taban sty hayr NE-11A7

| EXEEES x Kemik Cop qukuru hayr [

Z-191366 x Ansap oo Gukury hayir A
z 19388 x [Ansap ” hayr s
820 130 x Kemik hekan dolgusu ovet Yangn 3 (2700-2600) A
rc1953 x Tohum silo hayr WA
z19423 x Kemik B hayr AT
z- 19426 « Ansap ? hayr VAIIC
52163 x Kemic ekan dolgusu ovet Yangmn 5 (2100-2000) B
B-2121 x [Tohum hiekan delgusu evet Yanain 4 (2550-2450) B
21134 x Kemikc iekan dolgusu avet Yangin 4 (2550-2450) we
4820202 x ansap silo evet Yanan 4 (2550-2450) e
82279 Tohum silo vt Yangin 4 (2550-2450) we
52018 « Tohum Taban evet Yangin 2-3 WD
AD16-13 « Ansap Cop qukuru hayr WD
82276 [rnsap Taban et Yangmn 3 (2700-2600) WD
G-221138 « Tohum Taban evel Yangmm 2 (2800-2700) VE
aG-17r227 x Tonum Duvar dbkartusa et Yangin 23 VF
AD-21/568 « Tohum Taban haypr WG
13 G312 « Insan Kemigi hozar hayr sKg
AD-21/640 x Tohum 'Ma_xan dolgusu ’@ Yangin 1 (3000-2900) VA
A4 2101 M |ansap |Duvar dskantisi }rﬂu VAB
AG22379 x |5am ik hayr VB
AG22 3797 M Ahsap }hlylr VB
622 396 B |£am|k hay vBC
7G-22 381 % Kemik hayr VB-C
AG-22 401 M [Komik hayr VB-C
522 385 x Kemic hiskan dolgusu hayr VB-C
AG-22 375 Kem ik Taban hayr VB-C
1522 40173 x [Ansap [Firin tabann hayr VBC
AG-22 3969 % \Ahsap Fekan dolgusu evel Yangin 1 (3000-2900, VB-C
AG-22 391/7 % (Ahsap Silo hayr VB-C
AG-22 38501 x |Ahsap |mekan dolgusu hayr VB-C
G-22 3816 « ansap Duvar dokartusa hayr VBC
AG22 37872 Angap raban hayr VB-G
AG22 3731 Ansap Furin tabani hayr VBT
AG22 353 Kemik Taban nayr VBG
G 22 35358 [Angap Taban hayr VBT
U0 1122 x Kemik pnatoprak st nayr 6
u-10 788 « Kemik Taban hayr 3
U-1011127 x Ahsap Anatoprak lis il hayr 5
U-10794 N Tohum Frin laban haypr 3
U10-562 « Ansap Nekan dolgusu hayr
U10-530 x lAhsap Farn labani hapr
U10-351 M Angep Duvar dokatis evet Yangn 2 (2800-2700)
U10-349 x Ansep Duvar dbkirtisit vl [Yangin 2 (2800-2700)
u10-293 x Ansap Gtn qukury evet Yangin 3 (2700-2600)
u10-288 « Ansap Goa gukuru avel Yangin 3 (2700-2600)
U10-263 M [rngap Cop qukuru et

Tablo 32: Tarihleme igin Secilen Ornekler.

4.4. SERAMIKTE TiPOLOJIK ANALIiZz

Seramik tipolojisi 6ziinde malzemenin hammaddesi, formu, yapim teknigi ve

bezeme gibi 6zelliklerine dayanarak yapilan siniflandirma galigmasidir. Tam,
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timlenebilir kaplar ve kap pargalarinin tipolojik olarak siniflandiriimasi
malzemenin zaman araligi, ait oldugu bdlge veya kultlre dair bizlere en ¢ok bilgiyi
saglayan unsurlardir. Ayrica bu siniflandirma bizlere kulturel etkilesimleri ve

goreli tarinlemeyi saglamasi agisindan da oldukga 6nemlidir.

Seramikte tipolojik analiz veya seramigin sistemlestirmesi, seramik analiz
yontemlerinden biridir. Clive Orton ve Michael Hughes (2013, ss. 3-14) seramik
analiz yontemleri hakkinda yaptiklari kapsamli c¢alismada seramik analiz
yontemlerini belli safhalara'® ayirmaktadirlar. Bu safhalar, 1500’li yillardan
1880’lere kadar olan sureci sanat-tarihsel, 1880’lerden 1960’lara kadar olan
sureci tipolojik ve 1960’lardan sonrasini ise baglamsal yaklasim olarak
degerlendirmektedir (Sekil 8).

Safha Sanat-Tarihsel Tipoloji Baglamsal
Tarih 1500+ 1880+ 1960+
Kaynak tim kaplar kap parcalari mikroskobik
hesaplamalar
Tema arkeometri arkeometri arkeometri
teknolojisi Olgim etnografi
teknolojisi Olcim
teknolojisi

Sekil 8: Seramik Analiz Yéntemleri (Orton ve Hughes, 2013, ss. 5, Tablo 1.1'den

dlzenlenmistir)

Bu c¢alismanin dnemli bir pargasini olusturan seramik tipolojisi, ilk olarak 18.
yuzyilda antikacilar, koleksiyonerler ve sonrasinda Avrupa’da artan arkeolojik
caligsmalar neticesinde oldukga yogun ele gegen seramigi, muzeler ve diger kamu
ve Ozel kurumlardaki koleksiyonlari tasnif etmek ve kronolojik bir dizen
olusturmak i¢in yapiimigtir. Temelde seramik tipolojisi Cristian Jurgen Thomes’in

‘¢ cag sistemi” yani Tas Devri, Tung Devri ve Demir Cagi'nin siralamasina

16 Seramik analiz yontemleri hakkinda detayl bilgi igin bakiniz; (Orton ve Hughes, 2013).
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dayanmaktadir (Bortolini, 2017, s. 653). Arastirmaci Danimarka Ulusal Mizesi
Koleksiyonu’nda bulunan malzemeyi hammaddelerine, formlarina, stilistik
Ozelliklerine ve bulundugu yere gobre zamansal bir dizilim gergeklestirmigtir
(Cilingiroglu ve Godon, 2018, ss. 357-358). Ug ¢a§ sistemine ek olarak John
Lubbock (1865, ss. 2-3) “Paleolitik-Neolitik” ¢ag terimini ile siniflandirmalarda
bulunmustur. Daha sonra ise Wiliam Matthew Flinders Petrie 1899 vyili
calismasinda “tiplerin gelisimi veya degisimi” ve uslupsal benzerlige bakarak
‘benzer tiplerin gruplandinimasi” gibi yontemleri kullanmistir. Boylelikle
arastirmaci seramik tiplerinin siniflandiriimasi ve tip bigimlerinin yani sira
kronolojik siralamasini da yapabilmistir (Petrie, 1899, s. 297). Son olarak Oscar
Montelius (1899, s. 308) Avrupa’da tarihdncesi donemlerini kargilastirmak igin
“tipolojik gelisim'”” ve “tipolojik seri” terimlerini kullanmistir. Boylelikle bu terimler

arkeoloji bilimine girmis ve gunumuze kadar kullaniimistir.

Yazinin olmadigi dénemler icin bize en iyi bilgiyi veren arkeolojik malzeme
seramiktir. Diger arkeolojik verilere oranla ¢ok yogun ele gegen seramigin
tabakall olarak dizilmesi, formlarina ve diger 6zelliklerine gore gruplandiriimasi
bizlere ait oldugu kultiri anlamamiza olanak sagladigi gibi diger arkeolojik
kazilarla karsilastirma imkani vererek goreli tabakalanma olusturmamiza
saglamaktadir. 1880-1960 yillar arasinda olduk¢a benimsenen tipolojik yaklagsim
gunumuzde halan seramik galismalarinin buayuk bir kismini olugturmaktadir
(Cilingiroglu ve Godon, 2018, s. 358). Ancak 1960’lardan sonra tipolojik yaklagim
artik hizli ilerleyen ve oldukga karmasik bir hale burinen arkeolojide sorulari
yanitlamada yetersiz kalmistir. insani anlamak icin tipolojinin étesine gecilmesi
gerektigini belirten birgok arastirmaci (Gordon Childe, Grahame Clark, Walter
Taylor, Julian Steward, Lewis Binford), artik seramigdi kuramsal ve ydntemsel bir
sekilde ele almigtir. Aslinda yeni arkeoloji olarak da adlandirilan bu siregte,
seramik, tipolojinin yani sira, islevsel, teknolojik ve ekonomik olarak incelenmeye

baglanmigtir. Boylelikle seramik tipolojisinin otesine gegilerek seramik Gzerinden

7 Oscar Montelius (1899, s. 308) “Typological Evolution” olarak kullandigi terim bu g¢alismada “Tipolojik

Gelisim” olarak Turkgelestirilmistir.
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ait oldugu toplumun gelismislik dizeyi, cevre ile olan iligkisi ve Uretim
organizasyonu hakkinda énemli gikarimlar yapilabilmistir (Cilingiroglu ve Godon,
2018, ss. 358-359).

Seramik tipolojisi yukarda da belirtildigi gibi uzun ge¢gmise sahiptir. Arkeolojik
calismalarda gunimuzde de 6nemini koruyan tipolojik yaklasim kendini
yenileyerek ve geliserek devam etmektedir. Anadolu arkeolojisi igin de oldukga
onemli olan bu yaklagim ilk olarak 1950’lerde Blegen tarafindan Troya
malzemesinin tipolojik siralamasiyla gergeklestiriimistir (Blegen vd., 1950).
Arastirmaci yeme icme kaplari, sivi dokme kaplari, depolama kaplari ve diger
kaplar olarak seramidi iglevlerine gére gruplamis ve daha sonra ise alt tiplere
ayirmistir (Blegen vd., 1950, ss. 23-24). Bu ¢alisma tipoloji i¢in ilk gcalismalardan
olsa da Anadolu arkeolojisinde seramigin degerlendirmesi Uzerine en kapsamli
calisma Prof. Dr. Tuba Okse tarafindan gergeklestiriimistir. Okse, “Onasya
Arkeolojisi Seramik Terimleri (1993)”, “Onasya Arkeolojisinde Canak Coémlek:
Teknik Ozellikler, Bicimler (2012)" ve “Arkeolojik Caligmalarda Seramik
Degerlendirme Yontemleri (2015)” isimli Ug kitap ile seramigin, yapim teknikleri,
islevsellik, sinirlandirma, formlar/tipler ve bunlarin teknik verileri gibi bilgilerin yani
sira seramik terminolojisinin farkli dillerdeki karsiliklari detayl bir sekilde ele
alinmistir. Bu tez calismasinda da Okse tarafindan ortaya koyulan kistaslar baz

alinarak tipolojik ¢calisma yapilmistir.
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5. BOLUM:
KULLUOBA'DA YAPILAN ARASTIRMALAR iLE YERLESIMIiNIN
GORELIi VE MUTLAK KRONOLOJiSi

5.1. KULLUOBA’DA YAPILAN ARASTIRMALAR

Yukari Sakarya Havzasi’'nin bati kesiminde yer alan Kullioba, Kultir Bakanhgi,
Eski Eserler Gayrimenkul ve Anitlar Yiksek Kurulu Bagkanligrnin 15.11.1980
tarinli ve A-2498 sayili karariyla, Eskisehir Arkeoloji Mizesi tarafindan tescil
edilmistir. 1980’lerin sonunda Eskisehir, Kiitahya ve Bilecik illerini igine alan bir
yuzey arastirmasi projesine baslayan T. Efe (1995, s. 251) bu proje kapsaminda
1993 yilinda Hoyugu uzerinde incelemeler yapmigtir. Bu incelemeler sonucunda
hdylkte Bati Anadolu ETC kronolojisinde o dénem igin eksik olan ETC’ye Gegis
ve ETC Il dénemlerinin burada yogdun temsil edildigi gorUlmuagstir. Bati
Anadolu’nun bu dénemlerine katki sadlamak ve i¢ Kuzeybati Anadolu igin
kesintisiz bir ETC kronoloji olusturmak igin Kullioba’da 1996 yilinda Anitlar ve
Muzeler Genel MudurlGgu izinleriyle T. Efe baskanlhginda ilk kazilar baslamistir
(Efe, 1997, ss. 223-224). 2019 yilindan bu yana ise kazilar Murat Turkteki
baskanliginda devam etmektedir (Turkteki vd., 2021, s. 106).

Kallioba'da 26 yili agkin ¢alismalarda, Geg Kalkolitik Donem sonundan (Yaklasik
MO 3200’ler) Orta Tung Cagr'na Gecis Dénemi'ne kadar (Yaklasik MO 1950)
kesintisiz bir iskanin oldugu goralmustar. 1300 yillik bu iskan aslinda Kullioba’'nin
Anadolu Yarimadasi’nda Troya, Liman Tepe, Beycesultan ve Tarsus-
Gozlikule’den sonra en uzun ETC tabakalamasina sahip yerlesim oldugunu
gOstermektedir (Efe, 2008, s. 155).

Klllioba'da yapilan galismalar dogu ve bati olmak Uzere, iki ayri kesimde
gerceklestiriimistir. Bu iki ayri kesim, hdyuk topografyasinda pek de belirgin
olmayan konilerden olusturmaktadir. Bati Koni'de yapilan c¢alismalarda Geg
Kalkolitik Dénem, ETC’ye Gegis Dénemi, ETC | ve Erken ETC Il kesintisiz olarak
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saptanmigtir. Asil yogun c¢alismalarin yapildigi kesim ise Dodu Koni'dir. Bu
kesimde yapilan calismalarda nerdeyse ETC’nin tum evreleri belirlenmigtir.
Ancak burada gercgeklestirilen calismalar, daha ¢ok ETC Il yerlesim planini
anlamaya yonelik gergeklestiriimigtir. Bu amacg¢ dogrultusunda Dogu Koni'de
yatayda ¢alismalar yapilarak ETC Il mimarisi anlamaya ¢alisiimistir (Efe, 2007a).
Diger yandan kazi calismalarinin asil nedenlerinden biri olan ve Eskisehir
kronolojisindeki eksik donemlerden ETC Ill ve OTC’ye Gegis suregleri Kullloba
tabakalanmasinda kesintisiz olarak saptanmistir. Son olarak ise 2019 yilindan
itibaren hoyugin dogu eteklerinde saptanan mezarlik alaninda c¢alismalara
baslanmigtir. ETC | basina tarihlenen mezarlik alinin da basit toprak gémd,
¢comlek mezar, kerpi¢ sanduka ve adet tas sanduka seklinde gomu tipinin
uygulandigi goérulmektedir. Genellikle tekil mezarlarin saptandigi alanda ikili
gbmiulerde bulunmaktadir. Bu alandaki c¢alismalar henliz devam etmektedir
(Turkteki vd., 2021).

5.2. KULLUOBA’NIN GORELi KRONOLOJiSi

Bu baglik altinda Kullioba yerlesmesinin goreli tabakalanmasi anlatilacaktir.
Ancak tabakalara ait seramik verileri, 6. bolimde detayli bir sekilde ele alindigi
icin burada tekrar anlatilmayacaktir. Burada daha ¢ok tabakalarin ana hatlari

tanitihp, yerlesmenin goreli olarak nasil tarihlendiginden bahsedilecektir.

Kulllioba yerlesmesi oldukg¢a uzun bir zaman dizinine sahiptir. Bu zaman dizini
stratigrafi tablosunda; donemler Romen rakamlari (1, 11, 1ll) ve mimari katlar buyuk
harfler (IA, 11B) olacak sekilde tanimlanmigstir. Bati kesimindeki evreler ise Arap

rakamlari ile numaralandiriimigtir (Tablo 33).

Hoyukte gerceklestirilien 27 yillik ¢calismalar sonucunda, GKD, ETC'ye Gegis,
ETC I, ETC II, ETC Il ve OTC’ye Gecis Donemi'ne kadar kesintisiz bir yerlesim
s6z konusudur. Bu dénemlerde kendi iginde g¢esitli mimari evrelere ayrilmaktadir.
Ayrica, hdyugun guney yamaglarinda, tarlalarda, genis bir alana yayilmis olarak

Geg Hellenistik Donem yerlegsmesi yer almaktadir (Turkteki vd., 2021, s. 107).
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Kullioba yerlesmesinin tabakalanmasi, Kullioba ile ilgili yapilan bir¢cok yayinda
ele alinmigtir. Farkli arastirmacilar tarafindan makale ve tez halinde yapilan bu
calismalar, ilk olarak 1998 yilinda Deniz Ay tarafindan ylksek lisans tezi olarak
baslamistir. Bu slireg, 2004 yilinda Deniz Sari ve Murat Turkteki tarafindan
gerceklestirilen yuksek lisans tezleri ve sonrasinda 2007 yilinda o zamanki kazi
baskani T. Efe tarafindan yapilan bir makale ile devam etmigtir. Donemin
devaminda 2011 yilinda Erkan Fidan ve 2013 yilinda Fatma Sahin tarafindan
yapilan doktora tezleriyle kazinin tabakalanmasi sekillenmeye devam etmigtir.
Son olarak ise 2009 yilinda D. Sari, 2021 yilinda M. Turkteki baskanhgindaki bir
ekiple yapilan makaleler neticesinde Kdullloba tabaklanmasi goreli kronolojiye
gore son seklini almistir. Ancak Kullioba tabakalanmasi, ilk olusmaya
basladigindan gunimuze kadarki suregte surekli glincellenmis ve nispeten
degistirilmistir (Tablo 33). Bu glncelleme ve degisimin temel sebebi; kazi
¢alismalarinda artan bilgi birikimi ile siphesiz ¢evre yerlesme ve bolgelerde artan

caligmalardir.

Klllioba tabakalarinin tarinlemesi tamamen arkeolojik verilerin goreli
tarinlemesine dayanmaktadir. Kazinin ETC tabakalarinda ele gegen ve en buyuk
yogunlugu olusturan seramik, aslinda goreli kronolojinin olusturulmasinda en
baylk paya sahiptir. Yukarda seramik tipolojisinde de detayli belirtildigi gibi
tabakalarda ele gegen malzemenin, diger ETC yerlesmelerinin tabakalarinda
bulunan malzemeyle benzerliklerine bakilarak tarihlemeleri yapilmaktadir. Bu
baglamda KulliGoba’nin goreli tabakalanmasi basta Demircihiylk olmak Uzere,
Torya, Kumtepe, Yortan, Beycesultan ve Karatas, gibi guvenilir ETC tabakalarina
sahip yerlesmelerle yapilan karsilastirmalar sonucu olusturulmustur. Ancak
asagida donemsel olarak ele alinacak Kullioba tabakalanmasinda bu
yerlesmelerle yapilan Kkarsilastirmalardan ziyade, daha ¢ok Kdullioba'da
tabakalarin olusumu ve evrelere bolinmesinde referans alinan veriler tzerinde
durulacaktir. Kullioba malzemesinin diger bolgelerle karsilastirmasi bu
calismanin 7. bolumunde detayl olarak yapilmigtir.
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D. Sari M. Turkteki T. Efe D. Sari E. Fidan F. Sahin M. Turkteki vd.
(2004) (2004) (2007) (2009) (2011) (2013) (2021)
Dénem Dogu Bati Dogu |Bati Dogu |Bati Dogu Bati Dogu (Bati Dogu |Bati Dogu [Bati
islam Mezarlari 1A 1A 1A | 1A l 1A
Klasik D6nem IB 1B 1B 1B IB
LA A ITA A A LA LA
B B B 1B 1B B B
ETC Il (OTC'ye ETC Il ETC lib
Gegis) Cliblic Inc Ic nc Inc Inc Ic
1D 1D IID 1D 1D D
Hiatus IlE IE
A A A A A A A
ETG I ETC lla|ll B nB B ETC lla|ll B B nB nB
mnc mc mnc nc nc mnc mnc
o D VA VA VA VA VA
c c
NE NE VB VB VB VB VB
F F vC VC VC vVC vVC
ETCII b nG nG VD b VD VD VD VD
H ' H VE NVE VE NVE VE
11 i VF VF VF VF VF
a il 1 a 1 1
K K VG 1 VG vVG? [1 VG
VA VA VA
L L L 2
ETGI Y 2 Y 2 VB 2 2 VB 2 VB
2 B]
Ve vC Ve
3 3 3 3 3 3 4
ETC'ye Gegig 4 4 4 4 4 4
5
5 5 5 5 5 &)
6 6 6 6 6 6
GKC 7 7 6
8 8

Tablo 33: Farkli Arastirmacilar Tarafindan Olusturulan Killioba Tabakalanmasi.

Tablo 33’te de goruldugu Uzere Kiullioba tabakalanmasina dair farkli
arastirmacilarin  ¢alismalarinda  kullanmig  olduklari  kronoloji  tablolari
go6rilmektedir. Burada arastirmacilar donemlerde bir degisiklik yapmasalar da bu
donemlerin igerdigi evrelerde degisiklikler yapmislardir. Asagida kronoloji
tablosunda belirtilen gincelleme ve degisimlerin eger varsa nedenleri donemsel
olarak anlatilacaktir.

5.2.1. Ge¢ Kalkolitik Donem (GKD)

Hoyugun bati konisinde ¢ok sinirli bir alanda agiga c¢ikartilan GKD tabakasi,
hoyukte hakkinda en az bilgiye sahip olunan tabakadir. D. Ay (1998, s. 14)
tarafindan Kuillioba ETC | seramigi ¢calisilirken degerlendirilen bu dénem, s6z
konusu yerlesmede 6. evre olarak ele alinmistir. Arastirmaci Bati Anadolu GKD
sonu seramik geleneginin bir parcasi durumundaki bu evre seramiginin siyah

ackili ve yalin mal grubu ile temsil edildigini, form bakimindan da GKD sonu
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malzemesiyle paralel bir gelisim gdsterdigini belirterek 6. evreyi GKD sonuna
tarinlendirmistir. Daha sonraki yillarda D. Sarn (2004) ve M. Turkteki (2004)
tarafindan yapilan tez ¢alismalarinda her ne kadar odak noktalari 6. evre olmasa
da bu evreyi GKD sonu olarak kabul etmiglerdir. Ancak sonraki yillarda T. Efe
(2007a, s. 104) tarafindan yapilan bir makalede hdyukte yarutilen ¢alismalarda
ETC malzemesine karismis olarak bulunan beyaz boyali seramik pargalarina
dayanarak GKD’nin erken evrelerinin de olmasi gerektigini belirtmis ve hoyugun
bati konisinde erkenden gece dogru 8, 7 ve 6. evre olmak Uzere GKD'yi Ug evreli

olarak degerlendirmigtir.

Genis bir alanda arastirilamayan GKD’nin aslinda tabakali olamayan ve sadece
birka¢ seramik pargasindan ibaret olan erken safhalari sonraki yillarda yapilan
yayin calismalarinda kabul gérmemis ve kullaniimamistir (Tablo 33). Bu

calismada da sadece GKD’nin sonu olan 6. evre kullaniimistir.

5.2.2. Erken Tung¢ Cagi’na Gegis (ETC’ye Gegis)

Kiillioba’da ETC' ye Gegis Donemi'®, GKD'ye kiyasla daha genis alanda
arastinimisgtir. Esas olarak hoyugun bati konisinde arastirilan doneme ait
seramikler, D. Ay (1998) tarafindan ylksek lisans tezi olarak ¢alisiimistir. ETC |
seramidi olarak yapilan calismada hoyukte GKD, ETC’'ye Gegis ve ETC |
malzemesi degerlendirilmistir. Bu ¢alisma neticesinde hdyugun bati kismi igin
erken den gege dogru 6’dan 1’e kadar evre saptanmistir. Arastirmaci 6. evre
haric tim bu evreleri ETC | tabakasi olarak degerlendirse de aslinda
calismasinda yaptigi seramige dayali karsilastirmali kronolojiye gore 5, 4 ve 3.
evrelerin ETC’ye Gegis Donemi’ne denk geldigini belitmektedir (Efe ve Ay Efe,
2000), (Tablo 33). Bu evrelerde ele gegen seramigin gelisimine bakildiginda,
GKD’ye 6zgu siyah ackili seramikler, giderek yerini ETC’de yaygin olan kirmizi

8 ETC icin karakteristik olan formlarin ilk defa ortaya ¢iktigi bu dénem seramigi hem GKD hem de ETC
6zelliklerini yansitmasindan dolayi T. Efe tarafindan (1994, ss. 17-19) Erken Tun¢ Cagr'na Gegis Dénemi
(MO 3300/200-3000) olarak isimlendirilmigtir.



99

astarli ve agkili seramige birakirken, formlarda ise disa ¢ekik dudakli veya diz
profilli ganaklarin yerini ilmik kulplu basit canaklara biraktigi géralmastur. Ayrica
ETC icin karakteristik bir form olan gaga agizl testilerin ilk 6érnekleri ve boyunlu
comlekler bu suregte ortaya gikmaktadir (Ay, 1998; Efe vd., 1995, s. 376; Efe ve
Ay Efe, 2000, s. 35).

ETC’ye Gecis Donemi, sonraki yillarda yapilan ¢alismalarda D. Ay’in énerdigi
sekliyle kullanilmistir. Ancak M. Turkteki ve ekibi (2021) tarafindan yapilan
Kuallioba hakkindaki en guncel yayinda 3. evre ETC | olarak degerlendirilmigtir.
Bu degisikligin temel sebebi; bu evre seramiginin daha ¢ok ETC | karakterini

yansitmasindan dolayidir.

5.2.3. Erken Tung¢ Cagi | (ETG I)

Erken Tung Cagi |, hoyuk Uzerinde nispeten az arastiriimig donemlerden biridir.
Bati konide bu dénem 3-1. evreler ile temsil edilmektedir. 2004-2011 vyillari
arasinda yapilan ¢alismalarda ETC I'in bati koni i¢in 2. evre olmak Uzere tek
evreli oldugu, 2011 yilinda ise 2. ve 1. evreler olmak Uzere iki evreli oldugu
belirtiimistir. Ancak 2021 yilinda yapilan son galismada 1. evrenin ETC I'in sonu
ve ETC II'nin basina, daha 6nceki ¢alismamalarda ETC’ye Gegis Dénemi’ne
yerlestirilen 3. evrenin de ETC I'e tarihlendiriimesi gerektigi anlasiimistir (Turkteki
vd., 2021, s. 108, Figur 3). Dogu konide de s6z konusu dénemin evrelere
ayrilmasi farklilik gdstermektedir. ilk olarak 2004 yilinda D. Sari ve M. Tiirkteki’nin
yaptig1 tez galismalarinda ETC Ill, ETC Il ve ETC | icin Romen rakami |lli
kullaniimis ve A harfi ile baslayip M harfine kadar siren evreler olusturulmustur.
Bu evrelerden Il L ve lll M evreleri ETC | olarak ele alinmigtir. Bu iki calismadan
sonra ug farklr ddnemin ortak Romen rakamiyla ele alinmasi fikri benimsenmemis
ve T. Efe (2007a, s. 111, Resim 1) sonraki yillarda yaptigi calismada her donem
icin farkh Romen rakami kullanmigtir. Arastirmaci ETC I'in VA, VB ve VC olmak
uzere Ug¢ evreli oldugunu belirtmistir. Dogu konideki bu evrelerin hepsi bati
konideki 2. evre ile gagdaslik gostermektedir. Bu evre bdlimlemeleri hem
seramikteki farklhlik hem de kazi sirasinda tespit edilen dolgulardaki farkliliklara
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dayanmaktadir. Bati konideki bir diger evre olan 1. evre ise dogu konisinde tablo
3’te goruldugu gibi ilk yilki yayinlarda Il | ve Ill K, 2007 yilindan sonra ise ETC
[’nin baslangici olan IV G evresiyle cagdas oldugu gorulmektedir (Tablo 33)

5.2.4. Erken Tung Gagi Il (ETC II)

Kallioba yerlesmesinde hakkinda en ¢ok bilgiye sahip oldugumuz dénem ETC
[Pdir. HOyagun dogu konisinde genis alanda arastirilan bu dénemin seramigi, D.
Sari (2004) tarafindan yuksek lisans tezi olarak galigiimistir. Arastirmaci tezinde
bu dénemi basta Ill. tabakanin IlID-11IK evreleri olarak degerlendirmistir. Sonraki
yillarda T. Efe (2007a, ss. 111, Resim 1) ve D. Sar (2009, s. 91) tarafindan
yapilan yayinlarda bu dénemi, IV. tabaka olarak ele almigtir. D. Sari, (2004, ss.
10-11) yaklasik 300 yillik bu slregte, seramik ve mimaride gorulen degisimlerden
ETC II'yi erkenden ge¢ dogru IVG’den IVA’ya kadar yedi evre altinda
degerlendirmigtir.  Ancak arastirmaci, bu yedi evredeki seramigin
degerlendirmesini Erken ETC lla: IVE-G, Orta ETC Ilb: IVC-D ve Geg¢ ETC llc:
IVA-B; olmak Uzere ¢ safhaya ayirmistir (Tablo 33). ETC II'nin son evresi olan
IVA’da ise ETC llI'e 6zgu formlarin ilk defa ortaya ¢ikmasi ile bu evre, gegis
safhasi olarak ele alinmistir (Sari, 2004, s. 11, 2009, ss. 90-91, 2012, s. 169). Bu
seramik degerlendirme safhalarini E. Fidan’nin Kullioba mimarisini ele aldidi

doktora galismasi hari¢ diger arastirmacilar galismalarinda kullanmamistir.

Killioba ETC II'nin baglangicini olusturan IVG-F (ETC lla) evreleri, ETC I ve ETC
I’'ye 6zgu seramik dzelliklerinin birlikte bulundugu ama ETC | 6zelliklerin giderek
ortadan kalktigi bir suregctir. Nitekim ETC I'i tayin eden Beycesultan ETC | oluk
bezemeli ince cidarli seramik ve i¢i ha¢ motifli canaklar, IVG evresinde ortadan
kalmaktadir. Yine ETC | icin belirleyici formlardan olan yatay kulplu canaklar ve
amforalarin devam etmemesi, ddonemin dnemli 6zelliklerinden olan bitki katkinin
yerine tascik katkinin kullaniimaya baslanmasi ve ana mal grubunun kirmizi
astarli perdahli mal olmasi gibi degisimler, bu strecin énemli 6zelliklerindendir.
Ayrica IVF evresinde, Demircihliyiik Sisesi olarak bilinen formun ilk defa

gorulmesi ve Beycesultan zeytin siyahi agkili malini ortaya ¢ikmasi gibi yenilikler
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ve ortadan kalkan ETC | 6zellikleri, ETC lla surecini olusturmaktadir (Efe, 20073,
s. 107; Sari, 2004, s. 59).

IVD-C (ETC IlIb) evrelerinde aslinda bir onceki evrelerden gelisen seramik
gelenedi devam etmektedir. Ancak IVD evresinde ilk defa ortaya c¢ikmaya
bagslayan “S” profilli ganaklar, IVC evresinde ilk defa gérmeye basladigimiz keskin
“S” profilli ganaklar, ice kivrilan agizl ganaklar, omurgali derin ganaklar, akitacakli
gaga agizh testiler, ip delikli boyunlu gomlekler ve kubbeli kapaklar bu evrelerin
ayriminda oldukga onemlidir ve gelisim Ozellikleri sayesinde ETC Ilb’nin
karakteristik dzelliklerini olusturmaktadirlar (Sari, 2004, ss. 59-60, 2012, ss. 169-
170).

ETC II'nin sonunu olusturan IVB-A (ETC lic) evrelerine baktigimizda bu sureg¢
aslinda artik bir sonraki donem olan ETC Ill seramik geleneginin yavas yavas
ortaya ¢ikmaya baglamasiyla farklilik olusturmaktadir. IVB evresinde ilk kez proto
red coated olarak bilinen portakal rengi astarli parlak ackili mal ile zeytuni gri
ackili mal gorulmektedir. IVB evresindeki bir diger onemli 6zellik formlarda
gorulen yeniliklerdir. Bu yenilikler, basik boyunlu, konik govdeli testiler ile geriye
yatik boyunlu testiler ve U¢ ayakli ¢gdmlekler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
evrenin devami niteligindeki IVA evresinde ise IVB evresinde olugsmaya baslayan
birgok yenilik devam etmistir. IVA evresi bir bakima ETC III’in dncl ya da gegis
evresi olarak gorulmektedir. Keza IVA, ilk tankard orneklerinin, kaplarin agiz
kenarina uygulanan bant astar geleneginin, Troya A2 tabaklar olarak literature
gecmis formun el yapimi érneklerinin ve sakli astar bezeme uygulamasinin ilk
ortaya c¢iktigi evredir (Efe, 2007a, ss. 105-108; Sari, 2004, ss. 59-60, 2009, ss.
90-98, 2012, ss. 169-170).

5.2.5. Erken Tung Cagi Il (ETC Il

Klllloba da Ill. tabaka ile temsil edilen ETC Ill, Gg evre (llIA, B, 1IC)
icermektedir. Yayin ¢alismalarinda ETC Ill, ETC llla ve Erken ETC Il gibi isimle

ele alinan bu donem, uzak bolgeler arasi iligkilerin saglanmasi ve ilk defa seramik
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uretiminde ¢arkin kullaniimasi gibi teknolojik gelismelere sahne olmasi agisindan

oldukca 6nemlidir.

HOyugun dogu konisinde sinirh bir alanda aciga cikartilan Gg¢ evreli ETC
[l dolgusu, erkenden gege dogru IlIC, 1lIB ve IlIA olarak ayrilmistir (Tablo 33).
M. Turkteki’'ye (2012, s. 51) gdre bu evrelerin mimarisi hakkinda pek bir bilgi
sahibi olunamasa da igerdikleri farkh dolgularla net bir sekilde birbirinden
ayriimaktadir. Erken evre olan IlIC, ilk defa cark ile yapiimis seramiklerin
ortaya ¢ikmasindan dolay! oldukga onemlidir. Yine bu evre de ETC II'nin ge¢
safhasinda Onculerini gérdugumuz kirmiz astarlh ve parlak ackilh (Red
Coated Ware) mal grubu, el yapimi tankardlar ve tabaklarin artik carkta
sekillendigini gérmekteyiz. Carkin kullanima bagh olarak yalin mal grubunda
da artis gorulmekte ve film astarli (Wash Ware) mal grubu ilk kez ortaya
cikmaktadir. ETC 1lII'Gn [lIB evresi esas itibariyle 1lIC’den devam eden
Ozelliklerin ~ yaninda  yeni  Ozelliklerin  ortaya c¢ikmasiyla farklhilik
gOstermektedir. Bu yeniliklerin baginda bu evrede ilk ortaya ¢ikan depas ve
goblet formu gelmektedir. Ayni sekilde Suriye Siseleri, kadeh ve matara
formunda testilerin ortaya c¢iktigi evre de IlIA olarak degerlendirilmigstir (Efe,
2007a, ss. 107-108; Tuarkteki, 2004, ss. 49-50, 51-52, 2012, ss. 49-52;
Tarkteki vd., 2021, ss. 116-118).

5.2.6. Orta Tun¢ Cagrna Gegis (OTC’ye Gegis)

Klllloba yerlesmesinde bu donem |IlI. tabaka ile temsil edilmektedir.
Cesitli yayinlarda bu dénem, ETC lllb, Ge¢ ETC Ill ya da OTC’ye Gegis
Dénemi gibi isimler ile degerlendirilmistir (Efe, 2007a, s. 111; Sari, 2004, s.
11, 2009, s. 91; Sahin, 2013, s. 11). Kullioba da bu dénem dolgulari dogu
konide kazilmis ve bu kazilar sonucunda elde edilen veriler yayinlarda bazen
uc bazen dort bazen de bes evreli olarak ele alinmigtir (Tablo 33).
OTC’'ye Gegis Donemi diger donemlerde oldugu gibi blydk oranda
seramik verileri Uzerinden goreli kronolojiye oturtulmustur. Bu donemin
seramik verileri, F. Sahin (2013) tarafindan doktora tezi olarak caligiimistir.
Arastirmaci galismasinda donemi erkenden gece dogru lIE’den [IA’'ya kadar

toplam bes evreye ayirmistir. Ancak arastirmaci,
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malzeme degerlendirmesini IIE-D evrelerini kapsayan Oncii Gegis Dénemi ve
[IC-A evrelerini kapsayan gecis donemi olmak Gzere iki safhada incelemistir. F.
Sahin’in bu dénemi iki safhada degderlendirmesinin sebebini ise, Oncli Gegis
Dénemi seramiginin, ic Anadolu Gegis Dénemi seramiginin dnciisii olabilecek

Ozellikler icermesine baglamaktadir (Sahin, 2013, s. 19).

OTC’ye Gegis Déneminin ilk safhasi olan Oncl Gegis Dénemi (IIE-D), ETC III’tin
devami niteligindedir. Geleneksel Kirmizi Astarli Mal, Kirmizi Astarl Parlak Agkili
Mal, Yerel Gri Mal, El ve Cark Yapimi Yalin Mallar dnceki ddonemden devam eden
mallar iken Oncl Hitit Mal ilk olarak bu siirecte gérilmektedir. Formlara
baktigimizda bu sirecte gorllen tabak, “S” profilli ganaklar, basit profilli ganaklar,
depas, gibi formlarda dnceki donemin devami niteliginde olsa da siskin dudakli
canaklar ve dibi iple kesilmis kadeh yine bu surecte ilk kez ortaya ¢ikan formlari
olusturur (Sahin, 2013, s. 100; Tarkteki vd., 2021, s. 119).

OTC’ye Gegis Donemi’nin ikinci safhasi olan gegis safhasi (1IC-A), OTC’ye Gegis
Doénemi seramiginin kendine has ozelliklerinin on plana ¢iktigi surectir. Her ne
kadar IIC evresinde az da olsa 6nceki safhanin dzellikleri devam etse de Onci
Hitit Mali sayica artar ve bu maldan geligsen Hitit Mali ilk kez ortaya ¢ikar. Form
bakiminda da birgcok yeni tip ilk kez Uretimeye baslamaktadir. Bunlar,
kalinlastirilmis dudakli (bead-rim) ¢anaklar, gaydanliklar ve sivri gaga agizli testi
(Schnabelkanne) gibi formlardir. Ayrica |1B evresinde dibi iple kesilmis ¢canaklar,
Il A evresinde yassilastiriimis kalin dudakl ganaklar, omurgali ganaklar ve huniler
ilk kez gecis safhasinin sonlarinda karsilastigimiz formlardir. Son olarak ise ¢ark
yapimi seramigin olduk¢a artmasi yine bu strecin bir bagka 6nemli 6zelligi olarak
gorulmektedir (Sahin, 2013, s. 100; Turkteki vd., 2021, s. 119).

5.2.7. Ge¢ Donemler

Killiioba yerlesmesinde Geg Hellenistik Dénem ve islami goémiiler ait veriler 1.
Tabaka olarak degerlendirilmistir (Tablo 33) islami Mezarlar IA ve Geg Hellenistik

Doénem IB olarak yayinlarda kullaniimistir (Turkteki vd., 2021, s. 107).
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Yukarida Kdullioba'nin goreli tabakalanmasinda yapilan degisiklikler ve
glncellemeler detayli olarak verilmistir. Bu tezde, Kullioba tabakalanmasi
hakkindaki en guncel calisma olan ve Tablo 3’te son sUtunu olusturan goreli
tabakalanma referans alinmistir. Tezde Killioba tabakalanmasina dair tim

veriler bu goreli kronolojiye gore ele alinmigtir.

5.3. KULLUOBA’NIN MUTLAK KRONOLOJiSI

Killlioba yerlesmesinde Geg Kalkolitik Donem’den Orta Tung¢ Cagrna kadar 8
doneme ait kultur dolgusu gorulmektedir. Bu kualtir dolgulari iginde ise 23 evre
tespit edilmigtir. Kazi ¢aligsmalari sonucunda saptanan topraktaki renk degisimi,
mimari yenilemeler ve seramikteki degisimler bu evreleri olusturmaktadir. “4.3.
Klllioba'da Radyokarbon Analizi” boluminde detayh olarak anlatilan numune
secimi baz alinarak bu 23 evreden 42 '“C 6rnegi secilmis ve Tirkiye Bilimsel ve
Teknolojik Arastirma Kurumu (TUBITAK) Marmara Arastirma Merkezi (MAM) Yer
ve Deniz Bilimleri Enstitisi’nde analiz edilmistir. Ayrica bu 6érneklerin diginda
2000’lerin baginda 24 adet '“C numunesi Tokyo, Ulusal Cevre bilimleri
Enstitisi’nde (National Institute for Environmenal Studies in Tokyo) analiz
edilmigtir (Efe, 2007a, s. 105). Ancak s6z konusu numunelerin sadece 16
tanesinin ham verisine ulasiimis ve ¢alismaya dahil edilmistir. Boylelikle toplam
58 radyokarbon 6rnegine dayanarak Kullioba’nin mutlak tarihlemeli kronolojisi

olusturulmustur.

5.3.1. 14C orneklerinin Stratigrafik Analizi

Hoyilk Uzerinde farkh kesimlerde bulunan toplam 19 plankareden 58 adet '“C
ornedi alinmigtir (Sekil 9, Sekil 10). S6z konusu orneklerin bu plankarelerden
secilmesinin nedeni hem saglam tabakalanmaya sahip olmalari hem de daha
onceleri goreli kronoloji icin referans alinan verilerin énemli bir kisminin bu
alanlardan elde edilmis olmasidir. Bu plankarelerden alinan ve tarihlemeye
gonderilen “C orneklerinin tir dagihmi, Sekil 11'de de gorildigi gibi 33 adet

ahsap, 11 adet tohum ve 14 adet kemik (hayvan kemigi) seklindedir.
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Kallioba’'nin en erken kuiltar dolgusu 6. tabaka (GKD) ile temsil edilmektedir. Bu
tabaka hakkinda en sadlikli veri, hdyugun kuzeybati kesiminde yer alan U10
plankaresinden elde edilmektedir. S6z konusu plankare igerisinde agilmis olan
agmada ana topragin hemen (zerindeki kiltir dolgusundan 2 '“C 6rnegi (U10-
1122 (kemik), U10-1127 (ahsap)) alinarak analiz edilmigstir (Tablo 34; Levha 1:1).

ETC’ye Gecis Donemi hoyugin bati konisinde 5-3. evrelerle bilinmektedir. GKD
gibi bu donem hakkindaki bilgilerimiz de c¢ogunlukla U10 plankaresinden
gelmektedir. Bu plankarede 5 ve 4. evreler igin "4C Ornegi bulunmazken 3. evreye
ait arkeolojik dolgudan 2 *C Ornegi (U10-788 (Kemik), U10-794 (Tohum)) analiz
edilmistir (Tablo 34; Levha 1: 2).

ETC | hoyuk Uzerinde bati konide 1. ve 2. evreler, dogu konide ise Va, Vb ve Vc
evreleriyle temsil edilmektedir. Bu donemin mutlak tarihlemesi igin dogu konide
yer alan AG22 (12), Ai14 (1) ve AD21 (1) plankarelerinden toplam 14 '4C
numunesi alinmis ve degerlendirilmistir. Ayrica Tokyo’da analiz edilen érneklerin
6 tanesi (U10) bu donemi temsil etmekledir. Boylelikle bu donem igin toplamda
20 ornek incelenmistir (Tablo 34; Levha 1; 2).
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KULLUOBA KAZISI
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ETC Il kapsamli olarak héyugun dodu konisinde yayilim géstermekte ve IVA’dan,
IVG’ye kadar evre icermekledir. AB20, AB21, AB22, AC19, AD16, AD21, AG22,
AG17, S20 ve Z19 plankarelerinden bu dénemin tim evreleri igin toplam 20 “C
numunesi alinmigtir (Tablo 34; Levha 2; 3; 4; 5: 1).

Hoyukte daha ¢ok seramik verileriyle bilgi edindigimiz ETC llI, Ill. tabaka olarak
degerlendiriimektedir. Bu dénem igin toplamda 6 “C 6rnegi analize gdnderilmistir
(Tablo 34; Levha 7).

OTC’'ye Gegis Donemi esas itibariyle hoyugun dogu konisinde karsimiza
cikmaktadir. Il. tabaka altinda ele alinan bu dénemi temsilen 8 “C numunesi

alinip analiz edilmigtir (Tablo 34; Levha 6; 7).

Sayi Plankare Tiir Ele Gegctigi Yer Evre
1 AA19-164 Ahsap Co6p cukuru IIA

2 AA17-222 Tohum Taban 1A

3 217-16 Ahsap Taban 1B

4 AC20-49 Ahsap Cop gukuru/mezar IIB

S AA19-269 Ahsap Cop cukuru 1B

6 AA19-191 Ahsap Taban 1B

7 AA19-209 Tohum Mekan dolgusu IID

8 AA18-86 Ahsap Cop cukuru IID

9 AA19-282 Ahsap ? A
10 AA19-274 Ahsap Mekan dolgusu A
11 AA19-274 Ahsap Mekan dolgusu A
12 Z19-366 Ahsap Cop Cukuru A
13 Z19-353 Kemik Cop gukuru A
14 Z19-388 Ahsap ? nB
15 AB20-130 Kemik Mekan dolgusu IVA
16 219-426 Ahsap ? IVA-IIIC
17 219-423 Kemik ? IVA-IIIC
18 AB21-63 Kemik Mekan dolgusu VB
19 AB21-21 Tohum Mekan dolgusu VB
20 AC19-53 Tohum Silo IVA
21 AB22-79 Tohum Silo IVC
22 AB21-134 Kemik Mekan dolgusu IVC
23 AB20-202 Ahsap Silo IVC
24 S20-48 Tohum Taban IVD
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25 AD16-13 Ahsap Cép Gukuru IVD
26 AB22-76 Ahsap Taban IVD
27 AG22-136 Tohum Taban IVE
28 AG17-227 Tohum Duvar dékintiisi IVF
29 AD21-568 Tohum Taban VG
30 AG22-375/2 Ahsap Taban IVD-G
31 AG22-373/1 Ahsap Firin tabani IVD-G
32 AG22-353/8 Ahsap Taban IVD-G
33 AG22-353 Kemik Taban IVD-G
34 AG22-375 Kemik Taban IVD-G
35 AD21-640 Tohum Mekan dolgusu VA
36 Ai14-21/1 Ahsap Duvar dokiintiisi VA

37 AG22-379/2 Ahsap Mekan dolgusu VA
38 AG22-379 Kemik Mekan dolgusu VA
39 AG22-381/6 Ahsap Duvar dokuntiisii VA
40 AG22-385 Kemik Mekan dolgusu VB

41 AG22-391/7 Ahsap Silo VB
42 AG22-385/1 Ahsap Mekan dolgusu VB

43 AG22-391 Kemik Silo VB

44 AG22-396 Kemik Mekan dolgusu VB

45 U10-788 Kemik Taban VB

46 AG22-401 Kemik Firin tabani VC
47 AG22-396/9 Ahsap Mekan dolgusu VC
48 AG22-401/3 Ahsap Firin tabani VD
49 U10-562 Ahsap Mekan dolgusu 1

50 U10-530 Ahsap Firin tabani 1

51 U10-349 Ahsap Duvar dokuntiisti 2

52 U10-293 Ahsap Cop cukuru 2

53 U10-289 Ahsap Cop cukuru 2

54 U10-263 Ahsap Cop cukuru 2

55 U10-351 Ahsap Duvar dokuntiisi 2

56 U10-794 Tohum Firin Tabani 3

57 u10-1127 Ahsap Anatoprak st 6

58 U10-1122 Kemik Anatoprak Uistii 6

5.3.2. '%C Analiz Sonuglar

Tablo 34: “C orneklerinin Evrelere Gore Dagilimi.

Klllloba goreli tabakalanmasina gore segilen radyokarbon érneklerinin analiz

sonuglari bu baslk altinda verilecektir. Kullioba yerlesmesi tabakalanmasinda
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mevcut 23 evreden alinan toplam 58 '*C 6rnegin analiz sonuglar asagidaki
tabloda yer almaktadir (Tablo 35, Levha 8-20).

. . Medyan | Bayes
Lab. Ornek No. Si';r;jek Bati | Dogu g::;zr:m_is 1Ka?|%g2a . ?;a:ist:llk !I.s;:‘it'iftik
Tarih (GO) | Tarih (MO) (MO) (MO)
TOKYO |AA19-164 Ahsap A 3645+57 |2199-1831 |2018
TUBITAK | AA17-222 Tohum A 3579427 |2007-1888 |1930
TUBITAK |Z17-16 Ahsap 1B 3662+ 34 |2133-1974 |2039
TOKYO | AC20-49 Ahsap 1B 3679450 |2203-1926 |2067
TOKYO | AA19-269 Ahsap 1B 3722+52 |2287-1961 |2118
TOKYO | AA19-191 Ahsap 1B 3680 + 54 | 2204-1901 |2068
TUBITAK | AA19-209 Tohum 1D 3703+27 |2138-2036 |2089
TUBITAK | AA18-86 Ahsap 1D 3665+28 |2132-1978 |2045
TOKYO |AA19-282 Ahsap A 3860 +52 |2468-2150 |2332
TOKYO |AA19-274 Ahsap A 3818 +53 |2461-2066 |2268
TUBITAK | AA19-274 Ahsap A 3820 +28 |2296-2202 |2256
TUBITAK |Z19-366 Ahsap A 3862 +28 |2452-2239 |2339
TUBITAK |Z19-353 Kemik A 3741+25 |2206-2113 |2148
TUBITAK |Z19-388 Ahsap nB 3894 +27 |2459-2294 |2385
TUBITAK |AC19-53 Tohum IVA 3641+27 |2109-1952 |2004
TUBITAK | AB20-130 Kemik IVA 4088 +26 | 2700-2568 |2633
TUBITAK |Z19-426 Ahsap IVA-IIC | 3903 +34 |2463-2344 |2387
TUBITAK |Z19-423 Kemik IVA-IIIC |4000 +26 |2574-2467 |2527
TUBITAK |AB21-63 Kemik IVB 3678 +25 |2142-1971 |2078
TUBITAK | AB21-21 Tohum IVB 3974 +26 |2563-2466 |2503
TOKYO |AB22-79 Tohum IvC 4046 +50 |2857-2464 | 2579
TUBITAK |AB21-134 Kemik IvC 3987 +27 | 2574-2462 |2525
TUBITAK | AB20-202 Ahsap IvC 4005 +29 |2568-2473 | 2527
TOKYO |AD16-13 Ahsap IVD 4080 +53 | 2866-2475 |2642
TUBITAK |S20-48 Tohum IVD 4102 +30 |2844-2579 | 2665
TOKYO |AB22-76 Ahsap IVD 4110 £52 | 2876-2497 | 2691
TUBITAK | AG22-136 Tohum IVE 4149 +27 | 2868-2669 |2745 2804
TUBITAK | AG17-227 Tohum IVF 4109 +26 | 2846-2582 |2676
TUBITAK | AD21-568 Tohum VG 4019 +27 | 2573-2475 | 2528
TUBITAK |AG22-375/2 |Ahsap VA 4072 +26 | 2696-2562 | 2607 2610
TUBITAK |AG22-373/1 |Ahsap VA 4085 +26 |2699-2568 |2627 2611
TUBITAK |AG22-353/8 |Ahsap VA 4094 +27 |2702-2570 |2649 2611
TUBITAK | AG22-353 Kemik VA 4062 +26 |2672-2553 | 2591 2610
TUBITAK | AG22-375 Kemik VA 4105+26 |2705-2573 |2667 2663
TUBITAK | AD21-640 Tohum VA 4313+32 |3005-2890 |2918
TUBITAK | Ai14-21/1 Ahsap VA 4152 +28 | 2875-2630 |2748
TUBITAK |AG22-379/2 |Ahsap VA 4141 +£26 |2786-2623 |2737 2808
TUBITAK | AG22-379 Kemik VA 4193 27 |2814-2671 |2782 2793
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TUBITAK |AG22-381/6 |Ahsap VA 4179 +27 |2818-2667 |2772 2793
TUBITAK | AG22-385 Kemik VB 4099 +27 |2704-2571 | 2658 2612
TUBITAK |AG22-385/1 |Ahsap VB 426127 |2918-2870 |2892 2895
TUBITAK | AG22-391 Kemik VB 4147 £29 | 2876-2625 | 2742 2804
TUBITAK |AG22-391/7 |Ahsap VB 4131427 |2780-2619 |2727 2812
TUBITAK | AG22-396 Kemik VB 4162 +26 | 2823-2663 |2758 2797
TUBITAK |AG22-396/9 |Ahsap \Y/o 4332126 |3015-2896 |2940 2918
TUBITAK | AG22-401 Kemik vC 4278 +27 |2926-2874 |2898 2899
TUBITAK |AG22-401/3 |Ahsap VD 4404 +28 |3103-2915 |3019 2938
TOKYO | U10-562 Ahsap |1 4127 +50 |2879-2506 |2718
TOKYO | U10-530 Ahsap |1 4201 +53 | 2906-2626 | 2775
TOKYO |U10-293 Ahsap |2 4112+50 |2876-2499 |2694
TOKYO | U10-349 Ahsap |2 4165+51 |2888-2583 | 2751
TOKYO |U10-289 Ahsap |2 4123+49 |2877-2506 |2712
TOKYO |U10-263 Ahsap |2 4132+52 |2881-2506 |2723
TOKYO | U10-351 Ahsap |2 4193 +56 |2905-2585 |2768
TUBITAK |U10-794 Tohum |3 4103+30 |2844-2579 |2667
TUBITAK |U10-788 Kemik |3 4225+26 |2904-2857 |2808
TUBITAK |U10-1127 Ahsap |6 4483 +28 |3330-3034 |3220
TUBITAK |U10-1122 Kemik |6 4418 +27 |3105-2921 |3048

Tablo 35: 14C orneklerinin Sonucu.

Tablo 5'te de goruldugi gibi kalibre edilmemis tarihler (GO), 1 sigma kalibre
tarihler (MO) ve bu tarihlerin medyan® olasiliklari yazilmistir. Tablodaki tarihleme
sonuglarina dénemsel bakildiginda 6rneklerin blylk ¢ogunlugu tahmin edilen
zaman araligina denk gelmektedir. Ancak bazi 6rnekler daha onceki goreli
kronoloji calismalarina gore belirlenen evrede olmasa da ya bir Ust ya da bir alt
evreye ait oldugu anlasiimaktadir. Bunlar diginda 9 érnek (AC19-53, AB20-130,
AB21-63, AD21-568, AD21-640, AG22-136, AG22-385, Z19-423, U10-794) ise
dénemsel olarak tahmin edilen zaman araliginin diginda tarihler vermigtir (Levha
1-6). Analiz sonuglarinda olusan bu hatali tarihlerin birgok nedeni olabilmektedir.

Bu nedenler;

e Kazi galismasinda tahribatlarin olmasi ve bunlarin gézden kagirilmasi,
e Yasal sebeplerden dolayi daha kesin sonugclar veren tohum érneklerinin

gonderilememesi,

19 Kalibrasyon ve Medyan olasilik hesaplamalari Michele Riizgar MASSA tarafindan yapilmigtir.



112

e Gonderilen ahgap 6rneklerinden bazilarinin yagam suresinin uzunlugu,
e Kemik érneklerine yapilan yas tayin tcretinin oldukg¢a ylksek olmasi,
e Kalibrasyon uzerindeki mavi gizginin logaritmik bir egim ile azalmasi

gerekirken plato?° yaparak diiz bir sekilde ilerlemesidir.

Tarihleme kalibrasyonunda en blyuk sorun yukarda siralanan nedenlerden en
sonuncusu olan kalibrasyon egrisinin plato yapmasidir. Bu plato, kuresel ya da
bolgesel olgekte meydana gelen gunes patlamasi, volkan patlamasi ve isi
degisimi gibi nedenlerle “C seviyesinde degisiklie sebep olmaktadir. Bu
degisiklik, “C ¢ozinurlGginG disirdugi igin tarinleme araligi 300-400 yil gibi
uzun bir slireyi vermektedir (Reimer vd., 2020). Ozellikle MO 3400-3100 ve MO
2900-2500 arasinda iki plato donemi gorilmektedir. Bu platolara denk gelen '“C
ornekleri uzun bir zaman araligina denk gelmektedir. Bu zaman araligini
distirmek igin ise bayes istatistik yontemi?' kullaniimaktadir. Bu baglamda
Kulllloba érneklerinde birbirleri arasinda stratigrafik iliski kurulabilen ve bu plato
donemine denk gelen AG22 plankaresinde daha iyi sonug elde etmek icin bayes
istatistik yonteminden yararlaniimistir?®> (Tablo 36; Levha 9; 16; 17; 18). Bu
modellemelerde OXCal 4.4 (Bronk Ramsey, 2009) i¢in 4 faz (D6énem?) ve evreler
arasi sureklilik (Contiguous) uygulanmistir. Olasilik hesabi i¢in 2 sigma, %95,4

olasilik segcilmistir. Kalibrasyon icinde guncel IntCal20 (Reimer vd., 2020)

kullaniimigtir.
Unmodelled (BC/AD) Modelled (BC/AD)
Name
from to % m from to % m
ETCIA -3092 -2911 954 -2960
¥YETCI

-3265 -3244 2.4
AG22-401/1 (4404,28) -3019 -3024 -2906 954 -2938
-3103  -2915 93.0

-3004 -2983 5.0
AG22-396/9 (4332,26) -3015 -2896 954 -2940 -2918
-2975 -2892 90.5

20 (Manning, 1995, ss. 125-126, 2015).
21 Bayes istatistik yontemi igin bakiniz: 4.2. bolim.

22 36z konusu bayes istatistik verileri Sayin Dr. Turhan Dogan tarafindan yapilmistir.



AG22-401 (4278,27)

AG22-385/1 (4261,27)

AG22-379 (4193,27)

AG22-381/6 (4179,27)

AG22-396 (4162,26)

AG22-136 (4149,27)
AG22-391 (4147,29)

AG22-379/2 (4141,26)

AG22-391/7 (4131,27)

ETC I/ETC Il Gegis

¥YETC I

AG22-375 (4105,26)

AG22-385 (4099,27)

AG22-353/8 (4094,27)

AG22-373/1 (4085,26)

AG22-375/2 (4072,26)

-2926
-2793

-2918
-2800

-2891
-2814

-2886
-2818
-2648

-2879
-2823
-2652

-2875
-2876

-2875
-2786

-2871
-2780
-2608

-2863
-2758
-2705

-2861
-2756
-2704
-2516

-2857
-2752
-2702
-2518

-2852
-2748
-2699
-2525

-2848
-2745

-2874
-2789

-2870
-2779

-2843
-2671

-2837
-2667
-2636

-2830
-2663
-2632

-2627
-2625

-2794
-2623

-2799
-2619
-2582

-2804
-2718
-2573

-2805
-2719
-2571
-2501

-2807
-2722
-2570
-2500

-2809
-2726
-2568
-2497

-2811
-2729

95.1
0.3

89.7
5.7

245
70.9

214
72.7
1.4

19.8
71.6
4.1

95.4
95.4

30.9
64.5

28.9
61.9
4.7

24.0
10.6
60.9

21.7
8.8

63.1
1.8

19.7
7.0

65.7
3.0

15.6
4.1

69.5
6.3

9.7
1.8

-2898

-2892

-2782

-2772

-2758

-2745
-2742

-2737

-2727

-2667

-2658

-2649

-2627

-2607

-2919

-2915

-2885
-2815

-2882
-2817

-2878
-2821

-2876
-2876

-2875
-2785

-2875
-2783

-2866
-2801

-2854
-2749
-2705

-2837
-2660

-2837
-2661

-2837
-2661

-2838
-2662
-2641

-2880

-2876

-2840
-2694

-2837
-2689

-2832
-2681

-2681
-2681

-2794
-2674

-2797
-2670

-2825
-2623

-2817
-2721
-2596

-2817
-2574

-2817
-2574

-2817
-2573

-2817
-2647
-2571

95.4

95.4

35.1
60.4

35.3
60.1

36.6
58.9

95.4
95.4

54.2
41.2

56.2
39.3

215
74.0

13.7
6.4
75.4

Ok
86.2

9.2
86.2

9.3
86.1

9.8
34
82.3

-2899

-2895

-2793

-2793

-2797

-2804
-2804

-2808

-2812

-2714

-2663

-2612

-2611

-2611

-2610
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-2696  -2562 68.3
-2536  -2492 157

-2842 -2814 5.5 -2838 -2817 9.9
AG22-353 (4062,26) -2672 -2553 62.4 -2591 -2662 -2647 3.1 -2610
-2546  -2476 27.5 -2639 -2568 82.4

-2836 -2805 10.2
ETC 1IB Sonu -2658 -2644 1.4 -2592
-2631  -2535 83.9

Tablo 36: AG22 Plankaresi Bayes istatistik Sonuglari.

Yukarda yer alan tablo 5'te de goruldugu uzere AG22 plankaresine ait medyan
ve bayes istatistik sonuglari karsgilastirildiginda, tarihler arasinda 3 ile 85 yil
arasinda degisimler gortlmektedir. Bayes istatistik verileri daha kesin sonug

verdiginden dolay1 AG22 tarihlemeleri i¢in bayes verileri kullanilacaktir.

Radyokarbon sonuglarina gore Kullioba’nin en erken tabakalarini Bati Koni'de
6. tabaka, Dogu Koni'de ise VD evresi olusturmaktadir. Bu tabakalar, Anadolu
kronolojisine gore GKD’nin sonuna tarihlenmektedir. Daha sonraki sure¢ ise
ETC’ye Gecis Donemi olarak degerlendiriimektedir. Bu donem Bati Koni'de 5-3.
tabakalar, Dogu Koni'de VC evresine denk gelmektedir. ETC I'in hemen Oncesine
tarihlenen bu tabakalarin radyokarbon tarihleri kabaca 3200-2900 araligina denk
gelmektedir. Ayrica yukarida hatali olarak belirtilen AD21-640 nolu 6érnegin kazi
raporlari incelendiginde, hoyugun tabakalanmasini 6grenmeye yonelik AD21
plankaresinde ana topraga kadar inildiginin ve s0z konusu numunenin buradan
alindigi belirtiimektedir (Levha 9; 15:6). Bu kisimdan gelen seramik malzemeleri
ve Ornegin geldigi seviye, hoyugun diger kesimlerinde saptanan ve ETC I'in
baglarina tarihlenen verilerle uyusmaktadir. Bu nedenden dolayi s6z konusu
ornek, Dogu Koni'nin VC evresinde degerlendirilmistir (Tablo 37; Levha10, 15: 6;
18: 2, 3, 5; 20: 3, 4).

ETC I'in erken safhasini temsil eden VB evresi, yaklasik olarak MO 2900-2800

yillari arasina denk gelmektedir. Tablo 7’de goéruldugu Gzere U10-788 nolu
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numune, yukarda goreli kronoloji bashginda belirtildigi gibi ETC’'ye Gegis
Doénemi’nin sonu olarak degerlendirilmistir. Ancak mutlak tarihleme verileri
aslinda bu evrenin ETC l'in baslarina tarinlenmesi gerektigini gostermektedir.
Ayrica ETC I'in basina denk gelen AG22 plankaresinde tabakali olarak agiga
cikartilan malzemeye bakildiginda aslinda benzer bir gelisim goértulmektedir.
AG22 plankaresinde bu tabaka, mutlak tarihleme verilerine gére VB evresi olarak
ele alinmistir (Levha 9; 17: 4, 5, 6; 19: 4; 20: 2). ETC I'in ikinci yarisini olugturan
tabakalar, Bati Koni'de 1-2. evreler ve Dogu Koni'de ise VA ile temsil
edilmektedir. Bu sireg kabaca MO 2800-2700 yillari arasina tarihlenmektedir. Bu
evreleri temsilen alinan “C 6rnekleri de bu aralikta tarihler vermektedir (Tablo
37; Levha 9; 10; 16: 1, 2, 3; 18: 1, 6; 19).

Kullioba’'da ETC IlI, daha onceki calismalarda 7 evreli olarak tanimlanmigtir.
IVA'dan IVG’ye kadar evreli s6z konusu dénemin, MO 2700-2600 arasina denk
gelen siireg, ddnemin basini (IVD-G), MO 2600-2500 arasi tarihler désnemin (IVC-
B) ortasini ve MO 2500-2400 arasi tarihler ise dénemin sonunu (IVA) temsil
etmektedir. Donem basina ait veriler, tablo 7°'de de goruldugu gibi en iyi AG22
plankaresinde takip edilmistir. Diger ¢cagdas verilerin saglandigi plankarelerden
alinan érnekler de benzer sonuglar vermistir (Levha 14: 6; 15: 1, 2, 3; 16: 5, 6;
17: 1, 2, 3). Donemin ortalarina ait verilere baktigimizda farkh plankarelerden
alinan 6rnekler paralel gelisim gostermistir (Levha 14: 2, 3, 4, 5; 15: 5). Ayrica
AD21 568 nolu drnek, ilk etapta IVG evresinden secilmis olsa da kazi raporlarinda
yapilan detayli incelemelerde aslinda 6érnegin alindigi alanda IVC evresinden
devam eden bir tahribat gukurunun oldugu gértlmustir. Bu nedenden dolayi s6z
konusu ornek, IVC evresinde degerlendirilmistir. Donemin sonu olan IVA
evresine ait radyokarbon verisi olmasa da kronolojik devamlilik baz alindiginda
s6z konusu safha, MO 2500-2400/2450 yillari arasina denk gelmelidir. Nitekim
goreli kronoloji béliminde de belirtildigi gibi bu safha, ETC Il ve ETC Il

Ozelliklerinin beraber goraldigu bir stregtir (Tablo 37).

ETC Ill, Kllioba yerlesmesinde sadece Dogu Koni’'de saptanmig ve lll. tabaka
olarak ele alinmistir. Bu dénem ait '*C &rnekleri MO 2200/2150-2400/2450
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tarihlerini vermistir. Tablo 7’de belirtildigi gibi G¢ evreli tabakanin tim evrelerinde
(IIA, 1C, 11IB) radyokarbon érnegi bulunmaktadir. Yalnizca Z19-426 nolu 6rnek,
IVA-IIIC olarak alinmig ancak tarihleme sonuglari 6rnegin IlIC evresine ait
oldugunu gostermigtir (Tablo 37; Levha 8; 9; 10; 12: 3, 4, 5, 6; 13: 2, 5).

Klllioba da OTC’ye Gegis Donemi, IIA’dan |IE’ye kadar 5 evreli olarak ele
alinmaktadir. 1A, 1IB ve 1ID evrelerinden alinan '“C 6&rnekleri, yaklasik MO
2150/2200-1950 tarihlerini vermigtir. 1IC ve IIE evresinden karbon Ornegi
bulunmayan tabakaya ait AC19-53 ve AB21-63 14C 6rnekleri basta ETC II'ye ait
IVA ve IVB evrelerine ait oldugu tahmin edilse de kazi raporlari ve profil gizimleri
incelendiginde aslinda AC19-53 6rneginin 1IA’ya ve AB21-63 6rnegdinin de |ID
evresine ait oldugu anlasilmistir (Tablo 37; Levha 8; 10; 11; 12: 1, 2; 13: 1; 14:

1).

Ustte yapilan degerlendirmelerin yani sira, yukarda Tablo 5'te hatali olarak
belirtilen dokuz o6rnege yonelik yapilan incelemeler, bunlardan doért 6rnegdin
(AC19-53, AB21-63, AD21-568, AD21-640) evresi saptanirken bes ornek (Z19-
423, AB20-130, AG22-136, AG22-385, U10-794) hatali olarak kabul edilmistir.
Boylelikle Kiillioba mutlak tarihleme kronolojisi igin toplam 53 #C 6rnegi sonucu
kullaniimigtir. Ayrica Kullioba mutlak tarihlemeye dayali kronoloji tablosu 7.
Bolium de seramiklerin gelisim ve devamliliklari belirlendikten sonra mutlak

tarinlemeyle yapilacak gakistirma sonucunda olusturulacaktir (Tablo 37).

Kalibre 1 Sigma Medyan _Bayes Yaklasik

Laboratuvar | Ornek no Bati | Dogu Edilmemis Kalibre Olasilik | Istatistik | Zaman

: Tarih (GO) Tarih Tarih Tarih Arahg:

(MO) (MO) (MO) (MO)
TUBITAK AA17-222 IIA 3579 + 27 2007-1888 | 1930
TUBITAK AC19-53 1A 3641 + 27 2109-1952 | 2004
TOKYO AA19-164 1A 3645 + 57 2199-1831 | 2018
TUBITAK Z217-16 ]=] 3662 + 34 2133-1974 | 2039
2150-1900

TOKYO AC20-49 1B 3679 + 50 2203-1926 | 2067
TOKYO AA19-191 ]2} 3680 + 54 2204-1901 | 2068
TOKYO AA19-269 ]2} 3722 +52 2287-1961 | 2118
TUBITAK AA18-86 11D 3665 + 28 2132-1978 | 2045
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TUBITAK | AB21-63 IID 3678 +25 |2142-1971 | 2078

TUBITAK | AA19-209 IID 3703 +27 [2138-2036 | 2089

TUBITAK | Z19-353 A 3741+25 [2206-2113 | 2148

TUBITAK | AA19-274 A 3820 £28 |2296-2202 | 2256

TOKYO AA19-274 A 3818 +53 | 2461-2066 | 2268

TOKYO AA19-282 A 3860 £52 | 2468-2150 | 2332

TUBITAK | Z19-366 A 3862 +28 |2452-2239 | 2339 2400-2150
TUBITAK | Z19-388 s 3894 £27 | 2459-2294 | 2385

TUBITAK | Z19-426 IVA-IIIC | 3903 34 | 2463-2344 | 2387

TUBITAK | AB21-21 IVB  |3974+26 |2563-2466 | 2503

TUBITAK | AB21-134 IVC  |3987 £27 |2574-2462 | 2525

TUBITAK | AB20-202 IVC  |4005+29 |2568-2473 |2527 2600-2500
TUBITAK | AD21-568 IVC  |4019£27 |2573-2475 | 2528

TOKYO AB22-79 IVC  |4046 £50 |2857-2464 |2579

TOKYO AD16-13 IVD  |4080+53 |2866-2475 |2642

TUBITAK  |S20-48 IVD  [4102£30 |2844-2579 | 2665

TOKYO AB22-76 IVD  |4110£52 |2876-2497 | 2691

TUBITAK  [AG17-227 IVF  [4109£26 |2846-2582 | 2676

TUBITAK  |AG22-353 IVD-G |4062+26 |2672-2553 (2591  |2g10 | 2700-2600
TUBITAK | AG22-353/8 IVD-G |4094 £27 |2702-2570 [2649 | 2611

TUBITAK | AG22-373/1 IVD-G |4085+26 |2699-2568 [2627 | 2611

TUBITAK | AG22-375 IVD-G |4105+26 |2705-2573 [2667 | 2663

TUBITAK | AG22-375/2 IVD-G |4072+26 |2696-2562 [2607 | 2610

TOKYO U10-293 |2 |VA 4112£50 |2876-2499 | 2694

TOKYO U10-289 |2 |VA 4123 £49 | 2877-2506 | 2712

TOKYO U10-562 |1 |VA 4127 £50 | 2879-2506 | 2718

TOKYO U10-263 |2 |VA 4132 £52 | 2881-2506 | 2723

TOKYO U10-349 |2 |VA 4165+ 51 |2888-2583 | 2751

TOKYO U10-530 |1 |VA 4201+53 | 2906-2626 | 2775 2800-2700
TOKYO U10-351 |2 |VA 4193 £56 | 2905-2585 | 2768

TUBITAK | Al14-21/1 VA 4152 £28 | 2875-2630 | 2748

TUBITAK  |AG22-379 VA 4193 £27 |2814-2671 (2782 | 9793

TUBITAK | AG22-379/2 VA 4141£26 | 2786-2623 (2737 | 2808

TUBITAK | AG22-381/6 VA 4179 £27 | 2818-2667 (2772 | 2703

TUBITAK | AG22-385/1 VB 4261+27 |2918-2870 2892 | 2805

TUBITAK | AG22-391 VB 4147 £29 | 2876-2625 2742 | 2804

TUBITAK | AG22-391/7 VB 4131£27 |2780-2619 (2727  |2g12  |2900-2800
TUBITAK | AG22-396 VB 4162 £26 |2823-2663 (2758 | 2797

TUBITAK  |U10-788 |3 |VB 422526 | 2904-2857 | 2808

TUBITAK | AD21-640 VC 4313£32 | 3005-2890 | 2918

TL:JB?TAK AG22-396/9 vC 433226 |3015:2896 12940 |91 |00 oo
TUBITAK | AG22-401 VC 4278 £27 | 2926-2874 (2898 | 2899

TUBITAK | AG22-401/3 vC 4404 £28 |3103-2915 (3019 | 2938
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TUBITAK U10-1122 VC 4418 +£27 | 3105-2921 | 3048
TUBITAK u10-1127 VC 4483 +£28 | 3330-3034 | 3220
Yanlis Tarihleme Veren Ornekler
TUBITAK 219-423 IVA-IIIC | 4000 + 26 | 2574-2467 | 2527
TUBITAK AB20-130 IVA 4088 £26 | 2700-2568 | 2633
TUBITAK AG22-136 IVE 4149 +27 | 2868-2669 | 2745 2804
TUBITAK AG22-385 VB-C |4099 +27 |2704-2571 | 2658 2612
TUBITAK U10-794 3 4103 +30 |2844-2579 | 2667

Tablo 37: '“C Orneklerinin Nihai Sonugclari ve Evrelere Gére Dagilimi.
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6. BOLUM:
KULLUOBA ERKEN TUNG CAGI SERAMIGI

Bu boélumde Kdulluoba'’nin ETC seramigi mal gruplari, formlar ve bezeme
Ozellikleri bakimindan incelenmis; devaminda bu seramigin ETC boyunca

sureklilik ve degisimi ele alinmigtir.

Kallioba ETC Seramigi, daha 6nceki yillarda yerlesmede bu malzeme Uzerine
yapilan yuksek lisans ve doktora tez ¢alismalarina dayanmaktadir. Bu dogrultuda
Killioba ETC’ye Gegis—ETC | Dénemi seramigi D. $. M. Ay (1998), tarafindan
Killiioba ilk Tung Ca@i | Canak Cémlegi ve E. incaman (2018), “Frigya ve
Beycesultan ilk Tung Cagi | Kiiltir Bélgeleri Canak Cémleginin Karsilastiriimas!”,
ETC 1l Dénemi seramigi D. Sari (2004), tarafindan “Kiilliioba ilk Tung Cag: Il
Canak Comlegi”, ETC Ill seramigi, M. Tiirkteki (2004), tarafindan “Kiilliioba ilk
Tung Cagi Il Canak Comlegi” basliklar altinda yUksek lisans tez calismalari
kapsaminda c¢alisilmistir. Ayrica sonraki yillarda ETC Il seramigi M. Turkteki
(2010) tarafindan “Bati ve i¢ Anadolu’da Cark Yapimi Canak Cémlegin Ortaya
Cikisi ve Yayillimi” adli doktora calismasinda kapsaml bir sekilde yeniden
degerlendirilmigtir. Killloba seramigi Uzerine yapilan son ¢alisma ise ETC’den
OTC’ye Gegis Donemi Gzerine F. Sahin (2013) tarafindan “Kullioba Hoyugu Orta
Tung Cagrna Gegis Dénemi (Ubergangsperiode): Mimari ve Canak Comlek” adili

doktora tezi kapsaminda yapilmigtir.

Bu calismada ele alinacak Kullioba ETC seramigi, yukarda belirtildigi gibi farkh
arastirmacilar tarafindan galisiimistir. Bu nedenle arastirmacilar, ETC seramigini
degerlendirirken ayni 0Ozellikler sergileyen mal gruplarn ve formlari ortak
isimlendirseler de farkl kisaltma kodlar kullanmiglardir. Bu dogrultuda soz
konusu bu calismada ortak bir metodoloji olusturmak ve her dénemde ayni
Ozellikleri tekrarlamamak adina yeniden kisaltma kodlamalari (Mal A, K, Tip K1

vb.) yapiimistir. Ayrica isimlendirmelerde olabildigince daha énceki galismalara
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bagh kalinmig ve kodlamalardaki degisiklikler ilgili alanlarda detayl olarak

verilmigtir.

6.1. MAL GRUPLARI

Killioba ETC seramigi ile temsil edilen toplam 20 mal grubu?? bulunmaktadir. Bu
mal gruplarina, yukarida verilen tez calismalarinda ortak bir yazim dili
kullaniimadidi i¢in, “Mal A’dan Mal P’ye kadar harf kodlari verilmistir (Tablo 38).

S6z konusu mal gruplarinin isimleri ve kodlar ile diger tez galismalarindaki

kargiliklari asagida tablo halinde verilmistir.

Kirmizi Kalin Astarli Perdahli
Mal Mal A Mal 1 Mal A Mal A

Kirmizi Kalin Astarli Parlak
Perdahli Mal (Red Coadet
Ware) - - Mal B Mal B

Siyah Perdahh Mal Mal B Mal B -

Siyah Ince Astarli Perdahli
Mal - - - Mal E

Portakal Renginde ince
Astarli Perdahli Mal - - - Mal D

Portakal Renginde Kalin
Astarli Perdahli Mal (Proto—
Red Coadet Ware) - Mal 3 - -

Krem Perdahli Mal - - -

Gri Perdahli Mal - Mal 3 Mal F Mal F

Kahverengi  ince  Astarl
Perdahli Mal - - - Mal L

Kahverengi—Gri Alacali
Perdahh Mal Mal C - -

23 Mal gruplarinin degerlendiriimesinde kullanilan yéntem “Girig” béliimiinde detayl olarak agiklanmigtir.
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Kizihmsi Kahverengi Kalin
Mal H Astarli Perdahli Mal - Mal 1b - -

Siyah Agiz Kenarli Mal (Black

Mal | Topped Ware) Mal D Mal 2 -

Mal J Film Astarli Mal - - Mal C Mal G
Mal K1 Onci Hitit Mali - - - Mal C1
Mal K2 Hitit Mali - - - Mal C2
Mal L Yalin Mal Mal E Mal 5 Mal D Mal H
Mal M Kaba Mal Mal F Mal 6 Mal E Mal I, Mal K

Portakal Renginde Kalin

Mal N Astarli Perdahli Altintag Mali - Mal 4 - -
Gri—Siyah Perdahl
Mal O Beycesultan Mali — Mal 7 - -

Siyah Parlak Perdahli Ankara
Mal P Mali - Mal 7 - -

Tablo 38: Bu Calismadaki Mal Gruplarinin isimleri ve Kodlari ile Diger Tez Calismalarindaki

Karsiliklari.

Mal gruplarinin donemsel olarak tek tek ele alinmasi, bazi mal gruplarinda
tekrara girecegi icin mal gruplari, ilk ortaya g¢ikisindan son goruldugu doneme
kadarki gelisim ve dedisim kriterleri g6z 6ntinde bulundurularak belli bagliklar
altinda verilmistir. Bu basliklar; Mal Grubu, Géruldugli Donem, Hamur Yapisi ve
Katkilari, Firinlama, Hamur Rengi, Yiizey Rengi, Astar, Perdah, istatiksel Veriler,
Genel Degerlendirme ve Referans seklindedir.

Bu gcalismada mal gruplariyla ilgili istatistiki verilerde, ilgili tez ¢aligmalarinda ayni
sayida seramik galisiimamasindan kaynakl olarak genel bir istatistik sonucuna
gitmek yaniltici olacag! igin, her donemin kendi igindeki degerlendirmesi
kullanilmigtir (Tablo 39).
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6.1.1. Mal A1: Kirmizi Kalin Astarli Perdahli Mal

Goruldigu Donem: ETC’ye Gegis, ETC |, ETC Il, ETC Ill, OTC’ye Gegis (Tablo
38).

Hamur Yapisi ve Katki: Orta—ince bir hamur niteligine sahiptir. Orta bir hamur

dokusuna sahip bu mal grubun; tascik, kum, ince bitki ve az da olsa mika
katkilidir. Bu grupta ETC | déneminde bitki katki izleri, seramik ylzeyinde belirgin
bir sekilde goérulmektedir. ETC 1l donemi sonlarina dogru ise ince bir hamur

dokusuna sahip grup seyrek katki oraniyla karsimiza ¢gikmaktadir.

Firinlama: Pisme ¢ogunlukla orta olmakla birlikte 6zellikle bazi kaba érneklerde
nispeten daha azdir. Genellikle koyu gri, gri ve siyah 6z bulunmaktadir. Ozellikle

ETC Ill ve sonrasindaki donemde pisme iyi oldugundan 6ze rastlanmaz

Hamur Rengi: Acik kahverengi, bej, pembemsi bej, gri ve portakal rengindedir.

Yuzey Rengi: Kirmizi, agik kirmizi, portakalimsi kirmizi, pembemsi kirmizi ve

kahverengimsi kirmizi tonlarindadir. Genellikle kahverengi ve grinin tonlarinda

alacalanma s6z konusudur.

Astar: Orneklerin biylk bir boéliminde kalin astarli olmakla beraber bazi

orneklerde ince astarhdir.

Perdah: Tum 6rnekler degisken oranlarda perdahli olmakla beraber ETC I'de az

da olsa perdahsiz 6rnekler de gorulmektedir.

istatiksel Veriler: Mal A grubu ETC'’ye gecis/ETC | ddneminde %29’luk bir oranla
ikinci ana mal grubunu, ETC Il déneminde %74’lik bir oranla ana mal grubu
olusturmaktadir. ETC Ill (%24) ve OTC’ye Gegis (%7) donemlerinde ise azalarak
devam etmektedir (Tablo 39).
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Genel Degerlendirme: Kirmizi Kalin Astarli Perdahli mal grubu (Resim 1) ETC

boyunca Anadolu yarimadasinda oldugu gibi Kullioba yerlesmesinde de daha
yogun Uretilmektedir. Genellikle ganak ve testilerin temsil ettigi bu mal grubu, ilk
olarak Kiillioba 5. evrede yani ETC’ye gegis doneminde ortaya gikar ve OTC’ye
gegcis doneminin sonuna kadar devam eder. Grubu temsil edilen seramigin blyuk
cogunlugu el yapimiyken ETC Ill ve sonrasindaki donemde az da olsa garkta

yapilan ornekler gorulmektedir.

Referans: (Ay, 1998, ss. 33-34; Efe ve Ay Efe, 2000, ss. 7-8; Sari, 2004, ss. 19-
20; Sahin, 2013, s. 39; Turkteki, 2004, ss. 14-15, 2010, s. 139).

Dis Yiizey

Kesit

Resim 1: Mal A1: Kirmizi Kalin Astarli Perdahli Mal.
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6.1.2. Mal A2: Kirmizi Kalin Astarli Parlak Perdahli Mal (Red Coated Ware)

Goruldugu Donem: ETC Ill, OTC’ye Gegis, (Tablo 38).

Hamur Yapisi ve Katki: Genellikle ince bir hamur niteligine sahiptir. Siki bir

hamur dokusuna sahip bu mal grubu ince kum ve tascik katkili olmakla beraber

katkinin olmadigi érneklerde bulunmaktadir.

Firinlama: lyi pismistir.

Hamur Rengi: Bej, bejimsi kahverengi ve kahverengi tonlarindadir. Bazi

orneklerde dista bej, igte grinin tonlarinda tabakali bir hamur ya da siyahin

tonlarinda bir 6z gértlmektedir.

Yuzey Rengi: Kirmizi ve koyu kirmizi, morumsu kirmizi ve kirmizimsi kahverengi

tonlarindadir.

Astar: Kalin astarhidir.

Perdah: Ylzeyleri genellikle parlak perdahlidir.

istatiksel Veriler: ETC Ill déneminde %24'liik bir oranla ikinci ana mal grubunu

olustururken, OTC’ye Gegis doneminde %1’lik bir oranla yerini baska mal
gruplarina birakir (Tablo 39).

Genel Degerlendirme: Kirmizi Kalin Astarli Parlak Perdahl Mal (Resim 2) ilk

olarak Troya vyayinlarinda “Red Coated Ware™# olarak adlandiriimistir.
Klllioba'da ETC III’Un ilk evresinde ortaya ¢ikan bu mal Kirmizi Kalin Astarli

Perdahli Mal'dan yuzey renkleri, hamur ve perdah kalitesine gore ayriimaktadir.

24 Blegen vd., 1950: 221.
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Afyon, Eskisehir ve Polath bdlgelerinde c¢ok tipik olan bu mal grubunun en
karakteristik Ozelligi, astarin i¢gte agiz kenarn altinda bant seklinde

uygulanmasidir. Ayrica bu mal grubuna ait seramikler hem c¢ark hem de el

yapimidir.

Referans: (Sahin, 2013, ss. 39-40; Turkteki, 2004, ss. 15-16, 2010, ss. 139-140).

Dis Yiizey

Resim 2: Mal A2: Kirmizi Kalin Astarli Parlak Perdahli Mal (Red Coated Ware).

6.1.3. Mal B1: Siyah Perdahl Mal

Goruldigu Donem: GKD sonu, ETC’ye Gegis, ETC | (Tablo 38).
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Hamur Yapisi_ve Katki: ince bir hamur niteligine sahiptir. Siki bir hamur

dokusuna sahip bu mal grubunda; ince tascik, mika ve ince bitki katki gorulur.

Firinlama: Pisme gogunlukla iyi olmakla birlikte 6zellikle bazi 6rneklerde nispeten

daha azdir. Ayrica bu mal grubunda 6ze rastlanmaz.

Hamur Rengi: Gri, siyah ve koyu kahverengi rengindedir.

Yuzey Rengi: Genellikle siyah renkli bir ylzeye sahiptir. Bazi drneklerde grinin

tonlarinda alacalanma so6z konusudur.

Astar: Bu mal grubunda astar gorulmez.

Perdah: Tum drnekler perdahlidir.

istatiksel Veriler: ETC’ye gegis ddneminde %9’luk bir oranla temsil edilen Mal B

sonraki dénemlerde ortadan kalkmistir (Tablo 39).

Genel Degerlendirme: Siyah Astarli Mal (Resim 3) Killioba 6. evreyle beraber

gorulmeye baslar ve 2. evrenin sonuna kadar azalarak devam eder. Bu mali

temsil eden seramik drnekleri el yapimidir.

Referans: (Ay, 1998, ss. 33-34; Efe ve Ay Efe, 2000, ss. 7-8; Sari, 2012, s. 138).



128

Yluzey

Kesit

Resim 3: Mal B1: Siyah Perdahli Mal.

6.1.4. Mal B2: Siyah ince Astarli Perdahli Mal

Goruldigu Donem: OTC’ye Gegis, (Tablo 38).

Hamur Yapisi ve Katki: Genellikle hamur niteligi incedir. Siki bir hamura sahip

bu mal grubu ¢ok az mika katkilidir.

Firinlama: lyi pismistir.

Hamur_Rengi: Siyah ve koyu gri tonlarindadir. Cok az sayida 6rnekte 6z

bulunmaktadir.

Yiizey Rengi: Siyah tonlarindandir.
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Astar: Seramik érneklerin hepsi ince astarlidir.

Perdah: iyi derecede perdahlidir.

istatiksel Veriler: OTC'ye Gegcis doneminde 108 (%0) parcayla temsil
edilmektedir (Tablo 39).

Genel Degerlendirme: OTC’ye gecis donemi mal gruplari arasinda en az

uretilen mal grubudur (Resim 4). Cogunlukla carkta yapilmistir.

Referans: (Sahin, 2013, s. 42).

Dis Yiizey

Kesit

Resim 4: Mal B2: Siyah ince Astarli Perdahli Mal.
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6.1.5. Mal C1: Portakal Renginde ince Astarli Perdahl Mal

Goruldigu Donem: OTC’ye Gegis, (Tablo 38).

Hamur Yapisi ve Katki: Genellikle hamur ¢ok ince niteliklidir. Cok Siki bir hamur

dokusuna sahip bu mal grubunda kati yok denecek kadar azdir. Cok az pargada

ince tascik ve mika tespit edilmistir.

Firinlama: lyi pismistir.

Hamur Rengi: Portakalimsi kirmizi, acgik kirmizi ve bej rengi tonlarindadir. Cok

az sayida ornekte 6z gorulur.

Yiizey Rengi: Pembemsi ve portakalimsi kirmizi tonlarindadir.

Astar: ince bir astara sahiptir.

Perdah: iyi derecede perdahlidir.

istatiksel Veriler: OTC’ye Gegis déneminde %1’lik bir oranla temsil edilmektedir
(Tablo 39).

Genel Degerlendirme: Portakal Renginde ince Astarli Perdahli Mallar (Resim 5)

hem elde ve hem de carkta yapisilmistir. i¢c Bati Anadolu’nun orta ve giiney
kesiminde yaygin olup Buyuk Menderes—Yukari Porsuk Kultir Bolgesi'nde ETC
[I’de karakteristik mal grubunu olusturmaktadir. Eskisehir bdlgesinde ¢ok az

saylda ele gegirildidi icin, ithal oldugu distunulmektedir.

Referans: (Efe ve Turkteki, 2005, s. 126; Sari, 2012, s. 187; Sahin, 2013, s. 41).
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Dis Yiizey

Kesit

Resim 5: Mal C1: Portakal Renginde ince Astarli Perdahli Mal.

6.1.6. Mal C2: Portakal Renginde Kalin Astarli Perdahli Mal (Proto—Red
Coadet Ware)

Gorildiigi Donem: ETC 1l (IVA-B), (Tablo 38).

Hamur Yapisi ve Katki: Genellikle ince bir hamur niteligine sahiptir. Siki bir

hamur dokusuna sahip bu mal grubu ince kum ve tagcik katkilidir.

Firinlama: lyi pismistir.

Hamur Rengi: Bej, bejimsi kahverengi ve kahverengi renklerdedir. Bazi

orneklerde grinin acik tonlarinda bir 6z yer almaktadir.
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Yiizey Rengi: Koyu kirmizinin tonlarindadir.

Astar: Seramik 6rneklerinin hepsi kalin astarlidir.

Perdah: YUzeyleri perdahli olmanin yani sira bazi érnekler parlak perdahhdir.

istatiksel Veriler: —

Genel Degerlendirme: Kdullioba’da ETC II'nin son evrelerinde goérilmeye

baslayan ve Bati Anadolu’da ETC III'in simgesi olan Kirmizi Kalin Astarli Parlak
Perdahli (Red—Coated) Mal'in dncusudur (Resim 6). Bu mal ¢anak ve gaga agizli
testilerde itinasiz bant astar uygulamasi ile goralmektedir.

Referans: (Sari, 2009, s. 92, 2012, s. 169).

Kesit

Resim 6: Mal C2: Portakal Renginde Kalin Astarli Perdahli Mal (Proto—Red Coated Ware).
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6.1.7. Mal D: Krem Perdahli Mal

Gorildugu Dénem: ETC 1l (IVC), (Tablo 38).

Hamur Yapisi ve Katki: ince bir hamur niteligine ve siki bir hamur dokusuna

sahiptir.

Firinlama: lyi pismistir.

Hamur Rengi: Devetluyu tonlarindadir.

Yiizey Rengi: Krem rengi tonlarindir.

Astar: Genellikle astarsiz 6rnekleri olsa da kendinden astarli ¢ok az 6rnekte

vardir.

Perdah: Ylzeyleri perdahhdir.

Istatiksel Veriler: —

Genel Degerlendirme: Killioba’da ETC II'nin IVC evresinde sadece c¢anak

formlariyla temsil edilen bu mal grubuna ait 6érnekler oldukga azdir (Resim 7).

Referans: (Sari, 2009, s. 92).
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Resim 7: Mal D: Krem Perdahli Mal.

6.1.8. Mal E: Gri Perdahli Mal

Goruldiugu Donem: ETC Il (IVF-A), ETC Ill, OTC’ye Gegis (Tablo 38).

Hamur Yapisi ve Katki: Genellikle ince bir hamur niteligine sahiptir. Siki bir

hamur dokusuna sahip bu mal grubunda ¢ok az olacak sekilde ince bitki, ince
kum ve mika katki goriimektedir.

Firinlama: Cogunlukla iyi pismis bu mal da agik gri renkte 6z bulunur.

Hamur Rengi: Acik gri ve bejin tonlarindadir. Bej renklerde olanlarin bazilarinda

agl gri bir 6z bulunmaktadir.
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Yiizey Rengi: YUzey renkleri hamur renkleriyle paralellik gdstermektedir. Ancak

perdahlamadan kaynakli daha koyu bir ylzey rengi olabilmektedir.

Astar: Genellikle astarsiz ornekleri olsa da astarli 6rnekleri de mevcuttur.

Perdah: ETC II'de iyi bir perdah goérilmezken, ETC Il ve OTC’ye gegis

doénemlerinde iyi bir perdahhdir.

istatiksel Veriler: Mal E ETC Il déneminde 20 (%1), ETC Il déneminde 56 (%0)
ve OTC’ye Gegis doneminde 374 drnekle (%2) temsil edilmektedir (Tablo 39).

s Yiizey

Resim 8: Mal E: Gri Perdahli Mal.

Genel Degerlendirme: Gri Perdahli Mallar (Resim 8) ilk ortaya ciktigi IVF

evresinden itibaren OTC’ye gegisin sonlarina kadar yapilmiglardir. Killioba’da
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Ozellikle OTC’ye gecis doneminde bu malla Uretilen seramigin ¢ogu cark
yapimidir. Bu dénemde c¢ok iyi perdahlanan ve sabunumsu bir ylzeye sahip

drnekler, David French tarafindan “lnegél Gray Ware”2° olarak adlandiriimistir.

Referans: (Sari, 2004, s. 20; Sahin, 2013, ss. 42-43; Turkteki, 2004, ss. 16-17,
2010, s. 141).

6.1.9. Mal F: Kahverengi ince Astarli Perdahli Mal

Goruldugu Déonem: OTC’ye Gegis (1I1A-B), (Tablo 38).

Hamur Yapisi ve Katki: Genellikle ince bir hamur niteligine sahiptir. Cok siki bir

hamur dokusuna sahip bu mal grubu ¢ok az ince tascik ve mika katkilidir.

Firinlama: Cok iyi pigsmistir.

Hamur Rengi: Acik gri ve bejin tonlarinda ya da dista bej i¢te grinin tonlarinda

tabakali hamurludur. Bej renklerde olanlarin bazilarinda ag¢i gri bir 6z

bulunmaktadir.

Yiizey Rengi: Kahverenginin tonlarinda bir yluzey gortulmektedir.

Astar: Tamami astarli olan seramiklerin bazilarinda ince astar firga yardimiyla

surtlmus gibidir.

Perdah: iyi derecede perdahlidir.

25 (French, 1967, ss. 61-64, 1969, s. 67)
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istatiksel Veriler: OTC'ye Gegis doéneminde 72 (%0) pargayla temsil
edilmektedir (Tablo 39).

Genel Degerlendirme: OTC’ye gecis doneminin son iki evresinde (IIA-B)
goriilen Kahverengi ince Astarli Perdahli Mallarin (Resim 9) sayisi oldukga azdir.
Bu mal grubunun benzeri cagdasi ic Anadolu bélgesinden bilinmektedir. Bu mal

grubuyla seramikler hem ¢ark hem de el yapimi olarak karsimiza ¢gikmaktadir.

Referans: (Sahin, 2013, s. 45).

Dis Yizey

Kesit

Resim 9: Mal F: Kahverengi ince Astarli Perdahli Mal.
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6.1.10. Mal G: Kahverengi—Gri Alacali Perdahli Mal

Goruldigu Donem: ETC’ye Gegis (Tablo 38).

Hamur Yapisi_ve Katki: ince bir hamur niteligine sahiptir. Siki bir hamur

dokusuna sahip bu mal grubunda mika katki goralur.

Firinlama: lyi pismistir.

Hamur Rengi: Gri ve kahverengi tonlarinda hamurlu érneklerin bazilarinda grinin

tonlarinda bir 6z bulunur.

Yuzey Rengi: Yuzey gri ve kahverengi tonlarindadir. Neredeyse tum orneklerde

kahverengi ve grinin tonlarinda alacalanma vardir.

Astar: Genellikle astarsiz olmakla beraber az sayidaki érnekte astar tespit

edilmistir.

Perdah: Buyuk cogunlugu iyi perdahli olmakla beraber bazi 6rnekler parlak

perdahlidir.

istatiksel Veriler: Mal G %2’lik bir oranla ETC’ye gecis déneminde gériiliir ve

donemin sonuna dogru ortadan kalkmaktadir (Tablo 39).

Genel Degerlendirme: Kullioba’'da ilk olarak 5. evrede gorulen Kahverengi—Gri

Alacali Perdahli Mal (Resim 10) 2. evreye dogru azalarak ortadan kalkmaktadir.

Bu mal grubundaki tim seramik érnekleri el yapimidir.

Referans: (Ay, 1998, s. 36; Efe, 2007a, s. 105; Efe ve Ay Efe, 2000, s. 8; Sari,
2012, s. 138).
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Dis Yiizey

Kesit

Resim 10: Mal G: Kahverengi—Gri Alacali Perdahli Mal.

6.1.11. Mal H: Kizihmsi Kahverengi Kalin Astarli Perdahli Mal

Goriuldigua Donem: ETC 1l (IVC-A), (Tablo 38).

Hamur Yapisi ve Katki: Genellikle ince bir hamur niteligine ve siki bir hamur

dokusuna sahiptir.

Firninlama: Cogdunlukla iyi pigirilmistir.

Hamur Rengi: Devetuyu tonlarinda hamurludur.

Yuzey Rengi: Kizilimsi kahverengi tonlarindadir.

Astar: Kalin astar gértlmektedir.
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Perdah: Genelde perdahlidir.

istatiksel Veriler: —

Genel Degerlendirme: Kizilimsi Kahverengi Kalin Astarli Perdahli Mallar (Resim

11) ilk olarak IVC evresinde ortaya ¢ikmaktadir. Boyunlu seramikte astar i¢ kisma
kadar devam etmektedir. Bu mal grubunu daha c¢ok Afyon Bdlgesi’nden
bilmektedir.

Referans: (Sari, 2009, s. 92, 2012, s. 169).

Dis Yiizey
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Resim 11: Mal H: Kizilimsi Kahverengi Kalin Astarli Perdahli Mal.
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6.1.12. Mal I: Siyah Agiz Kenarli Mal (Black Topped Ware)

Goruldugu Donem: ETC’ye Gegis (4, 3 evreleri), ETC |, ETC Il (IVB, IVC, IVD,
IVE evreleri) (Tablo 38).

Hamur Yapisi ve Katki: Orta bir hamur niteligine sahiptir. Orta bir hamur

dokusuna sahip bu mal grubunda ince tasgcik, ince kum, ince bitki ve mika katki

olarak kullaniimistir.

Firinlama: yi pismis bu malda siyah veya koyu gri renkte 6z bulunur.

Hamur Rengi: Gri renkte ya da dista kahverengi tonlarinda igte siyah tonlarinda

tabakali hamurludur.

Yiizey Rengi: i¢ ylizeylerinin tamami, dis ylzeylerinin ise agiz kenarlar siyah

olan bu grubun, dig ylzeylerinin geri kalan kismi ise agik kahverengiden bej, gri
kahverengiye ve kirmiziya kadar degisen gesitli renklerdedir.

Astar: Astarsiz olan bu mal grubunun ¢ok az érneginde astar gorular.

Perdah: Orneklerin cogunlugu perdahlidir.

istatiksel Veriler: Mal | ETC’ye gegcis (%0) déneminde ortaya cikar ve ETC II

déneminde %3’luk bir oranda temsil edilir (Tablo 39).

Genel Degerlendirme: Genellikle canaklerle temsil edilen Siyah Agiz Kenarli

Mallar (Resim 12), ilk kez Kullioba’nin 4. evresinde ortaya c¢ikmaktadir.
Demircihiylk ve Yukari Sakarya Ovasi igin olduk¢a o6nemli bir gruptur.
Demircihuyuk’'te ETC I'de ana mal grubunu olusturan bu grup, Kullioba’da
oldukca az ele gegmekte ve ETC II'nin sonlarina dogru azalarak ortadan
kalkmaktadir.
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Referans: (Ay, 1998, ss. 36-37; Efe, 1988, s. 7, 2007a, s. 106; Efe ve Ay Efe,
2000, ss. 8-9; Sari, 2012, s. 147).

Dis Yiizey

i¢ Yiizey

Kesit

Resim 12: Mal I: Siyah Adiz Kenarli Mal (Black Topped Ware).

6.1.13. Mal J: Film Astarli Mal

Goruldugu Déonem: ETC lll, OTC’ye Gegis, (Tablo 38).

Hamur Yapisi ve Katki: Genellikle ince bir hamur niteligine sahiptir. Siki bir

hamur dokusuna sahip bu mal grubu ince kum, ince bitki, tagcik ve mika katkilidir.

Firinlama: lyi bir pismistir.
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Hamur Rengi: Bej ve acik kahverengi tonlarindadir. Genellikle 6zsuzdur.

Yiizey Rengi: Pembemsi bej, agik kirmizi, agik kahverengi, bej ve devetlyu rengi

tonlarindadir.

Astar: Belli belirsiz ince bir astara sahiptir.

Perdah: BuylUk cogunlugu perdahsiz olan bu mal grubunda az perdahli

orneklerde goruldr.

istatiksel Veriler: ETC Ill ddneminde %2 ve OTC'’ye Gegis déneminde %1’lik bir

oranla temsil edilmektedir (Tablo 39).

Dis Yiizey

Kesit

Resim 13: Mal J: Film Astarli Mal.
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Genel Degerlendirme: ilk olarak James Mellaart tarafindan “Wash Ware”26

olarak isimlendirilen bu mal grubu (Resim 13), Kullioba da ETC IlII'Gn baglarinda
goralur. Ayni donemde tum Bati Anadolu da gorulen bu mal grubu hem gark hem
de el yapimidir. Bu malin en karakteristik 6zelligi, normalden fazla sulandiriimis
bir kile seramiklerin batirilmasi ya da bir firga yardimiyla strtlmesi yoluyla yapilan

bir astarin olmasidir.

Referans: (Sahin, 2013, ss. 43-44; Turkteki, 2004, s. 16, 2010, ss. 140-141).

6.1.14. Mal K1: Oncii Hitit Mali

Goruldigu Donem: OTC’ye Gegis, (Tablo 38).

Hamur_Yapisi_ve Katki: Genellikle hamur niteligi incedir. Siki bir hamur

dokusuna sahip bu mal grubu ince tascik ve mika katkihdir.

Firinlama: lyi pismistir.

Hamur Rengi: Kirmizi ve kahverengi tonlarindaki hamurda nadiren 6z goruldr.

Yiizey Rengi: Kirmizi ve pembemsi kirmizi tonlarindadir.

Astar: ince bir astara sahiptir.

Perdah: Perdahlidir.

% (Lloyd & Mellaart, 1962, s. 199).
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istatiksel Veriler: OTC’ye Gegis déneminde %37’lik bir oranla ana mal grubunu

olarak tanimlanir (Tablo 39).

Genel Degerlendirme: ilk olarak OTC'ye gegis (1D ve IIE) déneminin baslarinda

ortaya ¢ikmis bu mal grubu (Resim 14), ddénemin ilk evreleri i¢in oldukca
karakteristiktir. Bu donemin devaminda |IC evresinden itibaren uretilen “Hitit Mal

Grubu” ile donemin ana mal grubunu olusturur.

Referans: (Sahin, 2013, s. 41).

Dis Yuzey

Kesi

6.1.15. Mal K2: Hitit Mali

Goriuldiigi Donem: OTC’ye Gegis (IIA-IIC), (Tablo 38).
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Hamur Yapisi ve Katki: Genellikle hamur niteligi ¢cok incedir. Cok Siki bir hamur
dokusuna sahip bu mal grubunda katki yok denecek kadar azdir. Cok az pargada

ince tascik ve mika saptanmigtir.
Firinlama: lyi bir pismeye sahiptir.

Hamur_Rengi: Kirmizi ve kahverengi tonlarindaki hamurda nadir olarak 6z

goraldr.
Yiizey Rengi: Kirmizi ve kahverengi tonlarindadir.
Astar: ince astarlidir.

Perdah: Perdahlidir.

Dis Yiizey

Resim 15: Mal K2: Hitit Mall.
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istatiksel Veriler: OTC’ye Gecis déneminde %11’lik bir oranla ticiincii ana mal

grubunu olusturmaktadir (Tablo 39).

Genel Degerlendirme: ilk olarak OTC’ye gecis déneminin 1IC evresinde ortaya

¢cikmaya baslayan Hitit Malinin (Resim 15) blylk ¢gogunlugu garkta yapilmis olup
oldukca kalitelidir.

Referans: (Sahin, 2013, s. 41).

6.1.16. Mal L: Yalin Mal

Goriildigi Déonem: GKD Sonu (6. evre), ETC I, ETC II, ETC Ill, OTC’ye Gegis
(Tablo 38).

Hamur Yapisi ve Katki: Genellikle ince bir hamur niteligine sahiptir. Siki bir

hamur dokusuna sahip bu mal grubunda tascik, ince kum ve ince bitki katkilidir.
Ancak bazi kaba hamur nitelikli 6rneklerde ayni katkilar daha buyuk boyutlu
olabilmektedir. Ozellikle ETC IIl'de carkin kullanimiyla birlikte daha ince katkili

siki bir dokusu gortlmektedir.

Firinlama: Cogunlukla iyi pismis bu malda siyah veya koyu gri renkte 6z bulunur.

Hamur Renqi: Bej, gri, gri kahverengi, kizil kahverengi, acgik kahverengi ve bazen

acik kirmizi rengindedir.

Yuzey Rengi: Yuzey renkleri hamur renkleriyle aynidir.

Astar: Yoktur.

Perdah: Donem basglarinda perdahli—-perdahsiz olan bu mal grubu ETC Il

dénemiyle beraber tamamen perdahsiz olarak goralur.
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istatiksel Veriler: Mal L ETC’ye Gegis/ETC | déneminde %39’luk bir oranla ana
mal grubunu olustururken, ETC Il (%7), ETC Il (%11) ve OTC’ye Gegis (%6)

dénemlerinde azalarak devam etmektedir (Tablo 39).

Genel Degerlendirme: Yalin Mallar (Resim 16) ilk ortaya ciktigi 6. evreden

itibaren OTC’ye gecisin sonlarina kadar Uretilmistir. Kullioba’da 6zellikle ETC
[I’Gn baslarinda nispeten az gorulen bu mal grubu, ¢arkin kullaniimasiyla birlikte
lIB ve llIA evrelerinde artis gostermektedir. Ozellikle cark yapimi tabak
formlarinin karakteristik mal grubunu olusturmaktadir. Tabaklar disinda amfora

ve bazi ¢dmleklerde de daha az olarak kullanilir.

Referans: (Ay, 1998, ss. 37-39; Efe ve Ay Efe, 2000, s. 10; Sari, 2004, s. 21;
Sahin, 2013, s. 44; Turkteki, 2004, s. 17, 2010, s. 140).

Dis Yiizey

Resim 16: Mal L: Yalin Mal.
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6.1.17. Mal M: Kaba Mal

Goruldugu Donem: ETC’ye Gegis, ETC I, ETC II, ETC IIl, OTC’ye Gegis, (Tablo
38).

Hamur Yapisi ve Katki: Genellikle kaba bir hamur niteligine sahiptir. Cok Gevsek

bir hamur dokusuna sahip bu mal grubu irili ufakli tascik, mika, bitki ve kum
katkilidir.

Firinlama: Kotu pismis hamurda koyu gri tonlarinda 6z bulunur.

Hamur Rengi: Kahverengi, gri ve bejin tonlarinda bir hamurludur.

Yuzey Rengi: Kahverengi ve gri tonlarindadir. Cok nadir kirmizi goralur.

Astar: Hemen hemen tim dérnekler astarsizdir. Cok nadir astarli 6érnekleri vardir.

Perdah: Perdahsiz 6rneklerin yani sira, az perdahli érnekleri saptanmistir.

istatiksel Veriler: Mal M her dénemde yogun olarak temsil edilen bir mal
grubudur. ETC’ye gecis/ETC | doneminde %21, ETC Il ddbneminde %12, ETC i
%38 ve OTC’'ye Gegis %34’lUk bir oranla temsil edilmektedir (Tablo 39).

Genel Degerlendirme: ETC boyunca gorilen bu mal grubu (Resim 17), kaba

yapimiyla ozellikle pisirme ve buyuk depolama kaplarinda kullaniimigtir.

Referans: (Ay, 1998, ss. 39-40; Efe ve Ay Efe, 2000, s. 10; Sari, 2004, s. 21;
Sahin, 2013, ss. 44-45; Turkteki, 2004, ss. 17-18).



150

Dis Yiizey

Resim 17: Mal M: Kaba Mal.

6.1.18. Mal N: Portakal Renginde Kalin Astarli Perdahli Altintag Mah

Gériildiigii Dénem: ETC Il (IVA-B), ETC I, (Tablo 38).

Hamur Yapisi ve Katki: Genellikle ince bir hamur niteligine sahiptir. Siki bir

hamur dokusuna sahip bu mal grubu ince kum katkilidir.

Firinlama: Cogunlukla iyi pigsmigtir.

Hamur Rengi: Portakal rengi ve bej tonlarindadir.

Yiizey Rengi: Portakal rengi ve tonlarinda renge sahiptir.



151
Astar: Kalin astarhidir.

Perdah: Ylzeyleri perdahhdir.

istatiksel Veriler: Mal N ETC Il déneminde %2 ve ETC Ill déneminde %f1
oranindadir (Tablo 39).

Genel Degerlendirme: Portakal Renginde Kalin Astarli Perdahli Altintag Mali

(Resim 18) ETC II'nin son iki evresinde Uretiimeye baslar. Kiitahya bdélgesinde
ETC II'nin karakteristik seramik gruplarindan bir olan “Altintas Grubu”na 6zgl mal
Ozellikleri icermesinden dolayi bu isimle aniimaktadir. Genellikle testi ve ¢omlek

formlariyla temsil edilirler. Bu gruptaki seramiklerin hepsi el yapimidir.

Referans: (Lochner ve Ay-Efe, 2001, ss. 269-294; Sari, 2004, s. 20; Sahin, 2013,
ss. 42-43; Turkteki, 2004, ss. 16-17, 2010, s. 141).

Dis Yiizey

Resim 18: Mal N: Portakal Renginde Kalin Astarli Perdahli Altintas Mali.
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6.1.19. Mal O: Gri-Siyah Perdahli Beycesultan Mali

Gériildiigii Dénem: ETC Il (IVB—F), (Tablo 38).

Hamur Yapisi ve Katki: Genellikle ince bir hamur niteligine sahiptir. Siki bir

hamur dokusuna sahip bu mal grubu ince kum katkilidir.

Firinlama: Cogunlukla iyi pigsmigtir.

Hamur Rengi: Orneklerin biiyiik bir bdlimi dista ince siyah, icte ise kalin gri

tonlarinda tabakali bir hamur gortlmektedir.

Yizey Rengi: Koyu gri ve siyah tonlarinda renge sahiptir.

Astar: Astar gorulmez.

Perdah: YUzeyleri iyi perdahlidir.

istatiksel Veriler: Mal O sadece ETC Il déneminde 2 (%0) parcayla temsil
edilmektedir (Tablo 39).

Genel Degerlendirme: Gri-Siyah Perdahli Beycesultan Malindan (Resim 19)

yapilmis seramikler ilk olarak ETC II’'nin IVB evresinde kullaniimistir. Birkag
ornekle temsil edilen bu grup Beycesultan erken ETC |l tabakasi (XVI. tabaka)
icin tipiktir. Kullioba yerlesmesinde sadece kapali kaplarda karsimiza ¢ikan bu

mallarin sayisi oldukga azdir.

Referans: (Lloyd ve Mellaart, 1962, s. 135; Sari, 2004, ss. 22, 46, 2009, s. 93).
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Dis Yiizey

Kesit

Resim 19: Mal O: Gri—Siyah Perdahli Beycesultan Mal..

6.1.20. Mal P: Siyah Parlak Perdahli Ankara Mali

Gériildiigii Dénem: ETC Il (IVB, IVC, IVE), (Tablo 38).

Hamur Yapisi ve Katki: Genellikle ince bir hamur niteligine sahiptir. Siki bir

hamur dokusuna sahip bu mal grubu ince bitki ve mika katkihdir.

Firinlama: Cogdunlukla iyi pismigtir.

Hamur Rengi: Gri tonlarinda ve bazen bej rengindedir.

Yuzey Rengi: Siyahtir.
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Astar: Bu grupta yer alan érneklerde astar goriimez.

Perdah: Ylzeyleri parlak perdahhdir.

istatiksel Veriler: Mal P Sadece ETC Il déneminde 19 (%1) pargayla temsil
edilmektedir (Tablo 39).

Genel Degerlendirme: Bu mal grubu Kuzey i¢ Anadolu (Ankara bélgesi) icin

tipiktir. Kullloba’da az ele gegtiginden ithaldir.

Referans: (Sari, 2004, ss. 22-23, 2012, s. 167).

6.2. FORMLAR

Bu boéliumde Kiillioba ETC seramigi, kap formlari, dip formlari ve kulp formlari
basliklari altinda dederlendirilerek, ETC boyunca seramikte gortlen gelisim ve

degisimler anlatilacaktir.

6.2.1. Kap Formlari

Klllioba ETC seramigi ile temsil edilen toplam 16 ana form grubu bulunmaktadir.
Form gruplari, bu calismanin 6. bdlimundn giris kisminda belirtilen tez
caligmalarinda farkli isimlerle ele alinmistir. Bu tez c¢alismasinda, farkli
isimlendirmelerin olusturacagi karigikligi 6nlemek amaciyla, ana kap formlari
alfabetik siralamayla biiyiik harfle (Ornek: Tabaklar (A), Canaklar (B)); formlarin
ana tipleri rakam (Ornek: A1, A2), alt tip gruplar ise, alfabetik siralamayla kiigiik
harf ve sayma siralamasiyla sayilardan olusan kisaltmalarla (Ornek: A1a)

kodlanarak verilmigtir.

Tez kapsamindaki kap formlarinin mal gruplarinda oldugu gibi donemsel olarak

da tek tek ele alinmasi, birgok form grubu igin tekrar olacagindan form gruplari,
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ilk ortaya cikisindan son goruldugu déneme kadar ki gelisim ve degdisimleri goz
onunde bulundurularak degerlendirilmistir. Bunun yani sira bu ¢alismada form
gruplanyla ilgili istatistiki verilerde, ilgili tez ¢alismalarinda ayni sayida seramik
calisilmamasindan kaynakl olarak genel bir istatistik sonuca varmak yaniltici

olacagindan herhangi bir degerlendirme yapilmamigtir.

6.2.1.1. Tabaklar (A)

Agiz capi yuksekliginin dort katindan fazla, yayvan ve fazla ¢ukur olmayan
kaplara tabak denir (Okse, 2012, s. 89). Kiilliioba'da ilk olarak ETC II'nin son
evresinde (IVA) el yapimi orneklerini gérdigumuaz tabaklar, Erken ETC lllI'de
carkin kullanimiyla birlikte sayica artmis ve OTC’ye Gegis Dénemi sonlarina
kadar devam etmistir (Levha 21: 1-6). Tabak formu, govde ozellikleri ve sig—derin

olmalarina gore Ug ana tipe, kendi igerisinde ise iki alt tipe ayriimigtir.

6.2.1.1.1. Tip A1

Yerlesimde bulunan Tip A1 formu, yuvarlak dipli, digbtkey kenarh bir gévdeye,
disa cekik agza ve basit agiz kenarina sahiptir. ETC Ill ve OTC’ye Gegis
donemlerinde goérulen bu form, sig ve derin olmalarina gore iki alt tip
olusturmaktadir (Levha 21: 1, 2).

Tip A1a: Tip, si1g govdeli ve 18—-28 cm arasinda degisen agiz ¢aplarina sahiptir
(Levha 21: 1). ETC Ill Dénemi’nde érnekleri gorilen bu tip, farkli mal gruplarinda
(A1 ve L) carkta uretilmigtir (Turkteki, 2004, s. 23; Levha 4: 4; 24: 2-5).

Tip A1b: Tip A1a’dan daha derin olmalari ile ayrilan bu tip tabaklarin agiz ¢aplari
22-27 cm arasinda degismektedir. (Levha 21: 2). OTC’ye Gegis Dénemi’nde (lIC)
carkta yapilmis olarak karsimiza g¢ikan bu tip tabaklarin farkli mal gruplarina (A2
ve L) ait ornekleri bulunmaktadir (Sahin, 2013, s. 60; Levha 45: 149, 156, 157).



156

6.2.1.1.2. Tip A2

Tip A2 tabaklari, disa ¢ekik, diz kenarh bir gdévdeye sahiptir. Basit agiz kenarlari
olan bu tip, 25-30 cm arasinda degisen agiz ¢apina sahiptir (Levha 21: 3). Farkli
mal gruplarinda (J ve L) hem elde hem de ¢arkta uretilen bu tip tabaklar ETC Il
(IlIA-B) déneminde gorulmektedir (Turkteki, 2004, s. 23; Levha 13: 1; 25: 5).

6.2.1.1.3. Tip A3

olusturmaktadir. Bu tipteki tabaklar, disa gekik duz kenarli, derin govdeli, basit
agiz kenarhdir. Bu tipe ait orneklerin agiz caplar,18-28 cm arasinda
degismektedir (Levha 21: 4-6). En erken ornekleri ETC II'nin ge¢ safhasinda
(IVA) el yapimi olarak A1 mal grubu ile temsil edilirken, ETC Il ve OTC’ye Gegis
Donemi’ne (lIC, 1D, IIE) ait 6rneklerin tamami ¢ark yapimi olarak L mal grubu ile
temsil edilmektedir. S6z konusu tipin Ge¢ ETC II'deki (IVA) 6rnegi (Levha 1: 4)
hari¢ tim ornekleri ¢ark yapimi olmasindan dolayi duz diplidir (Levha 21: 5, 6).
Bunun yani sira dip kisminin ortasina bastirilarak cgukurlastirimig dipler de
gorulmektedir (Levha 21: 5), (Sahin, 2013, ss. 60, 61; Levha 28: 15, 17-19; 45:
151, 158; Turkteki, 2004, ss. 23—-24; Levha 4: 5; 13: 3, 4; 24: 1, 2, 6; 25: 24,
2010, ss. 156, Resim 84).

6.2.1.2. Canaklar (B)

Canak, toprak ya da metalden sekillendirilmis yayvan veya gukur olan kaplara
verilen isimdir. Kllluoba ETC seramigi arasinda en yogun grubu canaklar
olusturmaktadir. Canaklar gévde bigimlerine gdre yirmi bir ana tipe ayriimistir
(Levha 22-39).
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6.2.1.2.1. Tip B1

Canaklarin birinci tipi, dipten baslayip disa dogru genisleyerek yukselen digblkey
kenarli bir govdeye sahiptir. Yuvarlak veya duz dipli, genellikle basit agiz kenarli
olan bu tipin bazi érneklerinin agiz kenari inceltilmigtir. ETC Il, ETC Ill ve OTC’ye
Gecis Donemi’nde gorulen bu tip ganaklar, sig (B1a) ve derin (B1b) gévdeli olmak
Uzere iki tip olusturmaktadir (Levha 22: 1-7; 23:1-3).

Tip B1a: Tip B1’in govdesi sig olan 6rneklerinden olusan bu tip ganaklar, yuvarlak
diplidir. Tip B1a’nin agiz ¢aplarina ve kulplu olup olmamalarina goére ug tip alt

varyasyonu bulunmaktadir.

Tip B1a1: Bu tip altinda ele alinan ¢anaklar, 10—20 cm arasinda degisen dar agiz
¢apina sahiptir (Levha 22: 1). S6z konusu tip, ETC II'de A1 ve OTC’ye Gegis
Doénemi’nde (11B, IIC, IID, IIE) A1 ve L mal gruplari ile hem el hem de carkta
yapilmigtir (Sari, 2004, s. 24; Levha 1: 2, 3; 4: 3-5; 14: 1, 5; Sahin, 2013, s. 61,
Levha 29: 25, 26; 46: 161).

Tip B1a2: B1a1 tipi ¢anaklara benzeyen bu ornekler ilmik kulplu olmasiyla
ayrilmaktadir (Levha 22: 2). 10-18 cm arasinda dedisen agiz ¢apina sahip bu
kaplar, ETC Il Donemi’nde (IVB, IVC) | ve N mal gruplari ile temsil edilmektedir
(Sar1, 2004, s. 24; Levha 16: 8; 30: 2; 39:6).

Tip B1a3: Tip B1a3 c¢anaklari daha genis agiz ¢apina sahip olmalari ve daha
yayvan olmalariyla Tip B1a'nin diger iki tipinden ayriimaktadir. 16-26 cm
arasinda degisen agiz ¢apina sahip (Levha 22: 3—7) Tip B1a3 canaklari, ETC Il
(IVB-G) doneminde A1, ETC lI'de A1, A2, J ve OTC’ye Gegis Donemi'nde (lIC,
[ID, IIE) A1 ve L mal gruplarindan dretilmigtir (Sari, 2004, s. Levha 4: 2; 14: 2—4;
Sahin, 2013, s. 61; Levha 29: 22-24; 46: 159, 16; Turkteki, 2004, s. 21; Levha 1:
7,8;9:2,3;10: 1, 4; 20: 3).
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Tip B1b: Tip B1’i olusturan disblkey govdeli ganaklarin derin olanlari Tip B1b’yi
olusturmaktadir. Bu ganaklar da Tip B1a’da oldugu gibi agiz ¢aplarinin dar ve

genis olmalarina gore iki alt tipe ayrilmaktadir.

Tip B1b1: Digbukey kenarl derin ¢anaklarin dar agiz capina sahip bu ornekleri
duz dipli ve inceltilmis agiz kenarhdir (Levha 23: 1, 2). Agiz ¢api 13—-21 cm olan
bu ¢anak tipi, ETC lI'de A1, C ve L mal gruplar ile temsil edilir (Turkteki, 2004,
s. 21; Levha 1: 2; 9: 4; 19: 2; 20: 3).

Tip B1b2: Agiz ¢api 24 cm olan bu tip digbukey kenarli gévdeli derin ¢canaklar
inceltilmis agiz kenarh olup, dip kismi korunmamistir (Levha 23: 3). ETC III’e (llIA)
ait bu tip canaklarin sadece A2 mal grubundan yapilmig érnekleri bulunmaktadir
(Tarkteki, 2004, s. 21; Levha 20: 3).

6.2.1.2.2. Tip B2

Canak Tip B2, Killioba yerlesmesinde sadece ETC Il (IVC-IVE) Dénemi’nde
g6raltr. El yapimi bu ¢anaklarin dip kisimlari korunmamistir. Disa dogru agilan
digsbukey kenarli govdeli, hafifi disa ¢ekik agiz kenarli olan Tip B2 ganaklarinin
govdelerinin si1g ve derin olmalarina gore iki varyasyonu vardir (Levha 23: 4-6).

Tip B2a: Govdeleri si1§ olan érneklerden olusan bu ¢anaklar, 16—18 cm arasinda
degisen agiz ¢apindadir (Levha 23: 4, 5). A1 ve | seramik mal gruplarindan
uretilen Tip B2a c¢anaklarina ait ornekler ETC Il (IVC, IVD) tabaklarinda
bulunmustur (Sari, 2004, s. 24; Levha 32: 4, 5; 30: 2; 39: 6).

Tip B2b: Tip B2'nin derin olan ornekleri Tip B2b'yi olusturmaktadir. Tek bir
ornekle temsil edilen bu ¢anak tipi, 18 cm agiz ¢apina sahiptir (Levha 23: 6). S6z
konusu g¢anak ETC II'nin IVE tabakasinda ele ge¢cmis olup, A1 seramik mal
grubundan elde sekillendirilmistir (Sari, 2004, s. 24; Levha 17: 1).
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6.2.1.2.3. Tip B3

Klllioba'da ETC’ye Gegis Donemi, ETC |, ETC Il ve ETC lI'de goérilen Tip B3,
diz ve yuvarlak dip, digsa dogru agilan duz kenarli govde ve basit agiz kenarina
sahiptir. Derinlik ve kulplu olup olmamalarina gore iki alt grupta degerlendirilmistir
(Levha 24: 1-6; 25: 1-4).

Tip B3a: Tip B3 ¢anaklar kulpsuz, ilmik kulplu ve yatay kulplu olmak Uzere Ug¢
tiptir.

Tip B3a1: Tip 3a’nin kulpsuz ¢anaklari bu tip altinda ele alinmistir (Levha 24: 1—
6). Tip B3a1 ¢anaklarin agiz ¢aplari 12—32 cm arasinda degismektedir. ETC’ye
Gecis Doénemi (A1), ETC | (A1), ETC Il (A1, I, L) ve ETC lI'de (L) farkh mal
gruplarina ait érnekleri bulunmaktadir (incaman, 2018, ss. 30-31; Levha 3: 14—
18; Sari, 2004, s. 24; Levha 5: 5; 24: 2, 3; 56: 2, 3; Turkteki, 2004, s. 21; Levha
19:7).

Tip B3a2: Canak Tip B3a2, ilmik kulplu olmasiyla Tip B3a’nin diger tiplerinden
ayrilmaktadir (Levha 25: 1, 2). 12—-20 cm agiz ¢apina sahip bu tip, ETC | ve ETC
I'de (IVC, IVB) Mal A1 ile elde sekillendiriimistir (incaman, 2018, ss. 65-66;
Levha 31: 149; Sari, 2004, s. 24; Levha 5: 2; 30: 2, 3; 39: 6).

Tip B3a3: Adiz kisminin altina yerlestiriimis yatay kulplu olmasiyla farklilik
gOsteren bu ¢anak tipi s6z konusu yerlesmede tek drnekle temsil edilmektedir
(Levha 25: 3). Agiz ¢apl 20 cm olan bu 6rnek, ETC I'de Mal A1 mal grubuyla
bilinmektedir (incaman, 2018, ss. 65-66; Levha 30: 143).

Tip B3b: Bu tip, Tip B3’Un hem derin hem de dikey kulplu olan ¢anaklariyla temsil
edilmektedir (Levha 25: 4). Tek 6rnegini bildigimiz tipin agiz ¢api 26 cm’dir.
ETC’ye Gegis Dénemi’nde L mal grubuyla elde Uretilmistir (incaman, 2018, ss.
30-31; Levha 2: 12).
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6.2.1.2.4. Tip B4

Canak Tip B4 olarak ele alinan érnekler, ETC’ye Gegis Dénemi, ETC |, ETC I,
ETC lll ile OTC’ye Gegis Donemi'nde hem el hem de ¢arkta Uretilmistir. Yuvarlak
dipli ve digbukey kenarli govdeli bu ganaklarin agiz kisimlar dik yukselirken agiz
kenarlari ise basittir. Tip B4, derinliklerine gore iki alt grupta ele alinmigtir (Levha
26: 1-7; 27: 1-6; 28: 1).

Tip B4a: S1§ canaklara ait bu tipteki érneklerin agiz ¢aplari 12—24 cm arasinda
degismektedir (Levha 26: 1-4). ETC | (A1), ETC Il (IlIA, 11IB; A1, A2) ve OTC’ye
Gecis Donemi’nde (IIA-E; A1, A2, C1, K1, L) farkl mal gruplariyla gértilmektedir
(incaman, 2018, s. 66; Levha 30: 138, 139; Sahin, 2013, s. 62; Levha 46: 162—
165; 62: 288, 290; 76: 409-412; Turkteki, 2004, s. 21; Levha 9: 5, 6; 10: 2).

Tip B4b: Derin olmalar ile farkh bir grubu olusturan bu tip, kulplu olup

olmamalarina gore iki alt tip olarak degerlendirilmistir.

Tip B4b1: Tip 4a ile tum form &zellikleri ayni olan derin ¢anaklarin adiz ¢aplari 8—
21 cm arasindadir (Levha 26: 5-7; 27: 1-6). ETC’ye Gegis (A1, B1, L), ETC |
(A1), ETC Il (IVB-G; A1), ETC Il (IIA-C; A1) ve OTC’ye Gegis Donemi’nde (1ID-
E; A1, A2) farkli mal gruplariyla bilinmektedir (incaman, 2018, s. 66; Levha 4: 22—
24; 30: 140; Sari, 2004, ss. 24-25; Levha 2: 3; 4: 6; 15: 1; 16: 7; 24: 5-7; 30: 4,
5; Sahin, 2013, s. 62; Levha 29: 27-31; Turkteki, 2004, s. 21; Levha 2: 2—4; 10:
3; 20: 4, 6; 21: 1-6).

Tip B4b2: iimik kulplu derin canaklari olusturan bu tipte kulp, agiz kenarinin
ustiinden yukselip, agiz kisminin hemen altinda gévdeyle birlesmektedir (Levha
28: 1). Bu tip canaklarin adiz ¢aplari, 12—-18 cm arasinda farklilik géstermektedir.
Tip, ETC Il'de (IVE-G; A1, L) farkh mal gruplariyla temsil edilir (Sari, 2004, ss.
24-25; Levha 1: 6; 15: 2, 3; 31: 3).
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6.2.1.2.5. Tip B5

Klllioba'da ETC’ye Gegis Donemi ve ETC I'de gorllen bu tipteki el yapimi
canaklar, dipten baglayan ve disa dogru genisleyen duz bir govde kenarina
sahiptir (Levha 28: 2-5; 9: 1). Dip kisimlari korunmamis bu tipe ait érnekler, basit

agdiz kenarlidir. Tipin, derinliklerine gore iki alt varyasyonu vardir.

Tip Bba: Tip B5a grubuna giren ¢anaklarin derinlikleri az olmakla birlikte agiz
caplari 17-25 cm arasinda degismektedir (Levha 28: 2-5). Bu ¢anak érnekleri
ETC’ye Gegis Dénemi ve ETC I'de A1 mal grubuyla bilinmektedir (incaman,
2018, ss. 30-31, 66; Levha 2: 8-10; 3: 14-17; 30: 136-137).

Tip B5b: Form bakimindan Tip B5a’dan daha derin olmasiyla ayrilan bu
canaklarin, agiz caplari 28-33 cm arasinda degismektedir (Levha 29: 1). Bu
tipteki drnekler, ETC’ye Gegis Dénemi’'nde A1 mal grubuyla tretilmistir (incaman,
2018, ss. 30-31; Levha 1: 7; 3: 18).

6.2.1.2.6. Tip B6

Tip B6 olarak isimlendirilen ganaklarin dip kisimlari korunmamistir. Tip BS
canaklarina benzeyen bu g¢anaklar agiz kisimlarinin disa gekilerek uzatilmasiyla
farklilagmaktadir (Levha 29: 2—4). Basit agiz kenarh bu tip kaplar, Killioba’da
ETC’ye Gegis Donemi’nde A1 ve B1 seramik mal gruplariyla yapilmigtir. Tip B6,

derinliklerine gore iki alt gruba ayriimistir.

Tip B6a: Tip B6 canaklarinin si1g govdeli olan 6rneklerinden olusan bu ¢anaklarin
agiz caplari 18—20 cm arasindadir (Levha 29: 2, 3), (incaman, 2018, s. 30; Levha
1: 3, 4, 6).

Tip B6b: Tip B6a’dan daha derin olan bu ganaklarin, agiz ¢aplari, 18-27 cm
arasinda degismektedir (Levha 29: 4), (incaman, 2018, s. 30; Levha 1: 2, 5, 7).
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6.2.1.2.7. Tip B7

Canak Tip B7’yi olusturan ornekler, garkta Uretilmis olup dipleri diz ve iple
kesilmigtir. Dipten yukari dogru digbukey kenar yaparak yukselen govde ustte
agzin ice kismina dogru ¢ok hafif kivriimaktadir (Levha 30: 1-3). Bu ¢anaklar agiz
caplarinin dar ve genis olmalarina gore iki gruba ayriimistir. Her iki tipte sadece
OTC’ye Gegis Donemi’nin son iki evresinde J ve L seramik mal gruplarindan

yapilmistir.

Tip B7a: Dar agizh olan bu tip ganaklarin benzer Ornekleri goz Onune
alindigindan basit agiz kenarli olduklari sdylenebilir (Levha 30: 1, 2), (Sahin,
2013, s. 63; Levha 63: 297-304; 77: 419, 420, 422—-424).

Tip B7b: Tip B7a’dan sadece derin olmalariyla ayrilan bu ganaklarin agiz ¢aplari,
17-19 cm arasinda degismektedir (Levha 30: 3), (Sahin, 2013, s. 63; Levha 77:
418, 421).

6.2.1.2.8. Tip B8

Sekizinci tip ¢canaklarin dipten yukari dogru digblkey kenar yaparak yukselen
govdeli Ustte genis bir omuz yaparak ice dogru daralmaktadir. Agiz ice ¢ekik, agiz
kenar ise basittir (Levha 30: 4, 5; 31: 1—4). Hem cark hem de el yapimi bu
canaklar, Kullioba’da ETC 11l ve OTC’ye Gegis Donemi'nde gorulir. Dip kisimlari
korunmayan bu c¢anaklar derinlik ve kulplu olup olmamalarina goére ug¢ tip

olusturmaktadir.

Tip B8a: Tip B8 canaklarinin derinligi daha az olanlarindan olusan Tip B8a

orneklerinin kulplu olup olmamalarina gore iki alt tipi bulunmaktadir.

Tip B8a1: Kulpsuz olan bu érnekler 10-25 cm arasinda degisen agiz ¢apina
sahiptir (Levha 30: 4, 5). ETC Il (IlIC) ve OTC’ye Gegis (IIA—-E) donemlerinde A1,
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A2, C1, J ve L mal grubuyla dretilmigtir (Sahin, 2013, ss. 63—64; Levha 30: 39—
40; 47: 171, 173; 77: 428— 430; 78: 431-435; Turkteki, 2004, s. 22; Levha 2: 5;
11:1,2, 6).

Tip B8aZ2: Bu tip ¢anaklara ait sadece tek bir drnek ele gecmigtir. 16 cm agiz
¢apina sahip bu canak ilmek kulplu olmasiyla Tip B8a1 tip ¢anaklarindan
ayriimaktadir (Levha 31: 1). ETC III'in llIB evresinde ele gegen bu ¢anak A1
seramik mal grubu iginde degerlendirilmigtir (TUrkteki, 2004, s. 22; Levha 11: 5).

Tip B8b: Tip 8a’ya gore daha derin olan bu ¢anaklar 18-29 cm agiz ¢aplarina
sahiptir (Levha 31: 2—4). OTC’ye Gegis Donemi’'nde (IIA-E) A1, C1, J, K1 ve K2
olmak Uzere ¢ok farkli seramik mal grubundan sekillendirildikleri saptanmistir
(Sahin, 2013, ss. 63-64; Levha 30: 37, 38; 47: 168-170; 64: 305-315; 77: 425—
427, 429).

6.2.1.2.9. Tip B9

Canak Tip B9, yuvarlak dipli, disa cekik digbiikey kenarli derin gévdelidir. ice
cekik agza, basit veya inceltiimis agiz kenarina sahip bu ¢anaklarin agiz gaplari
8—-24 cm arasinda degismektedir (Levha 32: 1-3). Yerlesimde sadece OTC’ye
Gecis Donemi'nde (IIB, IIC, 1ID, E) gorulen bu ¢anaklar A1, C1, F ve L mal
gruplarindan yapilmistir (Sahin, 2013, s. 62; Levha 30: 32-36; 46: 166; 62: 292—
296: 77: 415-417).

6.2.1.2.10. Tip B10

Tip B10 altinda ele alinan ¢anaklar, Killioba’da ETC Il (IVB, IVC) ve ETC 111 (IlIC)
olmak Uzere uzun bir ddnemde kullaniimistir. Dip kisimlari korunmamis olan bu
¢anaklarin disa dogru acilan digblkey kenarli gévdesi Ustte belirgin bir omuz
yaparak ice ¢ekilmektedir (Levha. 32: 4, 5; 13: 1-3). El yapimi bu kaplar, kulplu
olup olmamalarina gore iki alt grupta degerlendirilmistir.
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Tip B10a: Tip B10’'un kulpsuz olan oérnekleri Tip B10a olarak tanimlanmistir
(Levha. 32: 4, 5; 33: 1, 2). Agiz kenarlar basit ya da inceltiimis bu tipin, adiz
caplari 10-24 cm arasinda degismektedir. ETC Il (IVB, IVC) ve ETC llI'de (IlIC)
A1 ve L mal gruplaniyla Gretilmigtir (Sari, 2004, s. 25; Levha 31: 4-7; 41: 4, 5; 42:
1-2; Tirkteki, 2004, s. 22; Levha 3: 4-8).

Tip B10b: Tip B10 ganaklarinin ilmik kulplu érneklerinin agiz ¢caplari 14—16 cm
arasinda degismektedir (Levha. 33: 3). Sadece ETC II'de (IVC) kullanilan bu
canaklar A1 seramik mal grubundan sekillendiriimigtir (Sari, 2004, s. 25; Levha
31: 2, 3).

6.2.1.2.11. Tip B11

Canaklarin on birinci tipini olugturan 6rnekler “S” bi¢ciminde govdeli ve basit agiz
kenarlidir. Dip kisimlari korunmamig olan bu ¢anaklar Kullioba yerlesmesinde
ETC Il ve OTC’ye Gegis Donemi’'nde yapilmistir. Tip B11 ¢anaklar sig ve derin

olmak Uzere iki tip altinda ele alinmistir (Levha 33: 4-6).

Tip B11a: Sig bir govdeye sahip bu tip ¢anaklar 15—18 cm arasinda degisen agiz
capina sahiptir (Levha 33: 4). ETC Il (IVC) doneminde gorulen ve elde yapilan bu
canak tipi, A1 mal grubuyla temsil edilmektedir (Sari, 2004, s. 25; Levha 33: 22;
43: 3).

Tip B11b: Bu ¢anaklar Tip B11a’dan derin olmasiyla ayrilmaktadir. Agiz ¢aplari
12-22 cm arasinda degismektedir (Levha 33: 5, 6). A1, A2 ve C1 olmak Uzere
farkh seramik mal gruplarindan Uretilen ganaklar ETC IlI'de (IVC) elde, OTC’ye
Gecis Donemi'nde (IIE-D) c¢arkta sekillendirilmislerdir (Sari, 2004, s. 25; Levha
32: 5; Sahin, 2013, s. 68; Levha 33: 63-65, 67, 68).
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6.2.1.2.12. Tip B12

Canak Tip B12 basligi altinda toplanan ¢anaklar ¢ift koni gévdeli, disa ¢ekik adizli
ve basit agiz kenarlidir (Levha 34: 1, 2). 12—18 cm agiz ¢aplarina sahip bu kaplar,
ETC I'de (IVB-C) A1, E ve | mal gruplariyla dretilmistir (Sari, 2004, s. 26; Levha
33:5,7,8;43: 1-2).

6.2.1.2.13. Tip B13

Tip B13 olarak degerlendirilen ¢anaklar, dipten yukari dogru digsbukey kenar
yaparak yukselen govde sahip olup, ¢ok hafif ice ¢gekik agizl ve yuvarlatilmis agiz
kenarlidir. Agiz ¢aplari 13—-30 cm arasindadir (Levha 34: 3, 4). A1, A2, B1, E, F,
J, K1 ve K2 seramik mal gruplarindan yapilan bu ¢anaklar ETC Il (IHIA-C) ve
OTC’ye Gegis Donemi'nde (IIA-E) hem el hem de garkta sekillendirilmistir (Sahin,
2013, ss. 64-65; Levha 31: 45-50; 32: 51-62; 48: 185,187; 49: 189, 191-193,
195-197; 65: 326—-329; 66: 331-336; 436—440; Turkteki, 2004, ss. 22-23; Levha
4:1;12: 3; 23: 4, 5).

6.2.1.2.14. Tip B14

Killioba'da ETC lll ve OTC’ye Gegis Dénemi’nde hem el hem de ¢arkta Uretilmis
bu tip c¢anaklarin dip kisimlari korunmamigstir. Basik bir gévdeye sahip bu
orneklerde goévde dipten agza dogru disblkey kenar yaparak ylkselmektedir.
Disa c¢ekik agizh, basit veya inceltiimis adiz kenarldir. S6z konusu tipin,

derinliklerine gdre iki varyasyonu bulunmaktadir (Levha 34: 5, 6; 15: 1-3).

Tip B14a: Derinligi Tip B14b’ye gore daha az olan ganaklar Tip B14a adi altinda
degerlendirilmigtir. Bu tipteki canaklar, 12—21 cm arasinda degisen agdiz ¢aplarina
sahiptir (Levha 34: 5, 6). S6z konusu tip, A1, A2 ve J seramik mal gruplariyla ETC
Il (IHA-C) ve OTC’ye Gegis Donemi’'nde (IIA-E) gortlmektedir (Sahin, 2013, s.
68; Levha 33: 66, 69, 72; Tlrkteki, 2004, ss. 22-23; Levha 4: 2; 12: 3; 23: 4, 5).
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Tip B14b: Tip B14’le temsil edilen canaklarin derin olanlari Tip B14b71’yi
olusturmaktadir. OTC’ye Gegis Dénemi’nde (IIA-E) A1, C1, E, F, K1 ve K2 mal

gruplariyla yapilan bu tip, kulplu olup olmamalarina iki alt tipte ele ahinmistir.

Tip B14b1: Derin olmasi disinda diger tum form ozellikleri Tip B14a’la ayni olan
s6z konusu ganaklarin adiz ¢aplari 12—24 cm arasinda farklihk géstermektedir
(Levha 35: 1, 2), (Sahin, 2013, s. 69; Levha 34: 73, 75, 77, 78; 52: 217-225; 68:
356— 361; 83: 477-482).

Tip B14b2: Tip B14b1 formundan sadece dikey kulplu olmasiyla farkli olan bu
kaplarin agizlari 12—-32 cm arasinda degisen caplara sahiptir (Levha 35: 3),
(Sahin, 2013, s. 69; Levha 34: 76; 50: 199, 201, 202; 68: 362— 364; 83: 483).

6.2.1.2.15. Tip B15

Bu tip ganaklarda dipten ustte dogru digbukey yaparak genisleyen govde belirgin
bir omuz yaparak agza dogru daralmaktadir. Agiz disa c¢ekik, agiz kenari
yuvarlatiimistir. Agiz ¢aplari 20-28 cm arasindadir (Levha 35: 4, 5). Yerlesimde
sadece OTC’ye Gegis Donemi’nde kullanilan bu tip ganaklar E, K1 ve K2 seramik
mal gruplarindan hem carkta hem de elde sekillendirilmigtir (Sahin, 2013, ss. 64—
65; Levha 48: 182-184, 186; 49: 188, 190, 198; 66: 331, 334).

6.2.1.2.16. Tip B16

Canaklarin on altinci tipini olusturan ¢anaklarin gdévdeleri dipten Uste dogru
genigleyerek belirgin bir omuz yapmakta ve agza dogru daralmaktadir. Distan
kalinlastirlmig yuvarlak agiz kenarli olan bu c¢anaklar literatirde “Bead—Rim’
olarak tanimlanmaktadir (Levha 36: 1-2). Kullioba’da OTC’ye Gegis Donemi’'nde
hem el hem de garkta yapilan bu tip ganaklarin derin veya daha derin olmalarina

goére iki varyasyonu vardir.
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Tip B16a: Derin govdeli olan bu tip ganaklarin agiz ¢aplari 12—32 cm arasinda
degdismektedir (Levha 36: 1). OTC’ye Gegis Donemi'nde (IIA-C) E, K1 ve K2
seramik mal gruplarindan yapilmigtir (Sahin, 2013, s. 66; Levha 51: 208-210; 67:
343, 344-354; 80: 451-455).

Tip B16b: Bu canaklar Tip B16a’dan godvdelerinin daha derin olmalariyla
ayrilmaktadir (Levha 36: 2). 17-26 cm agiz ¢aplarina sahip bu ¢anaklar K1 ve K2
seramik mal gruplarindan yapiimis olup OTC'ye Gegis Donemi'nde (lIA)
gorulmektedir (Sahin, 2013, s. 66; Levha 79: 444—-448).

6.2.1.2.17. Tip B17

Canak Tip B17, OTC’ye Gecis Donemi’nde ortaya g¢ikan ve bead rim bowl olarak
tanimlanan kalinlastinimis yuvarlak agiz kenarli ganaklardan gelismis olup
kalinlastirilmis agiz kenarlari yassidir. Bu ganaklarin govdeleri dipten Uste dogru
genisleyerek belirgin bir donts yapmakta ve agza dogru daralmaktadir (Levha
36: 3-5). B16 tipi canaklari godvdelerinin derinliklerine ve kulplu olup

olmamalarina gore iki alt grup olusturur.

Tip B17a: Derin govdeli olan bu ¢anaklarin agiz ¢aplari, 19-30 cm arasinda
degismektedir (Levha 36: 3, 4). Cark Uretimi Tip B16a, OTC’ye Gegis Donemi’nde
(HA) E ve K2 mal gruplar ile temsil edilmektedir (Sahin, 2013, ss. 66—67; Levha
79:443; 81: 457-465).

Tip B17b: B17b tipi ganaklar B16a tipi ganaklardan derin ve agiz kenarindan
karina baglanan dikey kulplari ile ayriimaktadir (Levha 36: 5). 24-27 cm agiz
¢aplarindaki bu ¢anaklar yerlesimde sadece OTC’ye Gegis Donemi’'nde (IIA-B)
gorulmekte olup garkta K1 ve K2 seramik mal gruplarindan Uretilmistir (Sahin,
2013, s. 66; Levha 67: 345; 79: 442).
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6.2.1.2.18. Tip B18

Bu tip altinda ele alinan ¢anaklarin gévdeleri dipten Ustte dogru digblkey kenar
yaparak geniglemekte ve ustte belirgin bir karin yaparak agza dogru
daralmaktadir. Agiz kenari basittir. Yerlesimde ETC I, ETC Il ve OTC’ye Gegis
Doénemi'nde gorulir. Elde yapilan B18 canaklari gdvdelerinin siy ve derin

olmalarina goére iki tip olusturur (Levha 37: 1-6).

Tip B18a: Bu grupta yer alan canaklar siy govdelidir. Agiz kenarlar ise ya
inceltiimis ya da duzlestiriimis olan bu c¢anaklarin agiz caplar 15-24 cm
arasindadir (Levha 37: 1—-4). A1, A2, | ve K1 seramik mal gruplarindan yapilan
Tip B18a ¢anaklarn ETC Il (IVA-B), ETC Il (IIB-C) ve OTC’ye Gegis Donemi’'nde
(11B) olmak uzere genis bir zaman diliminde kullaniimistir (Sari, 2004, ss. 26;
Levha 32: 3; 42: 3; Sahin, 2013, s. 67; Levha 68: 355; Turkteki, 2004, s. 22; Levha
11:3,7;12:1, 2;22: 2, 7).

Tip B18b: Tip B18a’'dan daha derin ve agiz kisminin hemen altinda yer alan
yatay kulpla ayrilmaktadir (Levha 37: 5, 6). Bu tipin agiz ¢aplari, 21-24 cm
arasinda degismektedir. ETC III'te (IIB-C) gorulen bu ¢anak ornekleri A1 mal
grubuyla temsil edilmektedir (Turkteki, 2004, s. 22; Levha 11: 8; 23: 1).

6.2.1.2.19. Tip B19

Tip B19 canaklarin dip kisimlari korunmamistir. Dipten Ustte dogru disbukey
kenar yaparak genisleyen govde keskin bir karin yaparak agza dogru
daralmaktadir. Agiz disa g¢ekik, agiz kenari basit olup agiz ¢aplari 27-30 cm’dir
(Levha 38: 1). Sadece OTC’ye Gegis Donemi'nde (lIA) gorilen bu ¢anaklar K1
ve K2 seramik mal gruplarindan Uretilmis olup ¢arkta sekillendirilmistir (Sahin,
2013, s. 68; Levha 82: 469, 471, 472).
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6.2.1.2.20. Tip B20

Canak Tip B20 seramik oérnekleri sadece kalinlastiriimis agiz kenarli olmalariyla
Tip B19'den ayrilmaktadir (Levha 38: 2, 3). Agiz ¢aplari, 2027 cm arasinda
degisen ve bu c¢anaklarin ilk drnekleri OTC’ye Gegis Dénemi'nde (IIA) ortaya
cikmistir ve carkta yapilmistir. Mevcut 6rneklerin K1 ve K2 seramik mal
gruplarindan Uretildikleri saptanmistir (Sahin, 2013, s. 68; Levha 83: 473-476).

6.2.1.2.21. Tip B21

Kallioba'da ETC Il ve OTC’ye Gegis Donemi’nde hem el hem de ¢arkta yapilan
bu tip ¢anaklarin derin gbvdeleri dipten yukari dogru genigleyerek belirgin bir
karin yapmakta ve agza dogru daralmaktadir (Levha 39: 1-4). Basit agiz kenarl
olan Tip B21 ganaklari agiz caplarinin dar ve genis olmalarina gore iki

varyasyonu bulunmaktadir

Tip B21a: Bu tipte ele alinan 6rnekler dar agizhdir. Yuvarlak dipli olan bu
¢anaklar agzi kenarindan karina baglanan dikey kulpludur (Levha 39: 1). Agiz
¢apt 13 cm olan bu ganak tipi, OTC’ye Gegis Dénemi’nde (IIA-C) K1 mal
grubundan Uretilmigtir (Sahin, 2013, s. 67; Levha 51: 212; 82: 466).

Tip B21b: Genis agiz kenarina sahip bu tip ¢anaklar 15—-21 cm arasinda degisen
agiz kenarina sahiptir (Levha 39: 2-3). A1, | ve L seramik mal gruplarindan
sekillendirilen B21b ¢anaklari, ETC Il (IVC) Dénemi’nde kullaniimistir (Sari, 2004,
S. 26; Levha 32: 1, 2).

6.2.1.3. Fincanlar (C)

Fincan, Sivi tuketimi i¢in kullanilan genis agdizli tek kulplu ve fazlaca buyuk
olmayan kaplara denir (Okse, 2012, s. 91). Killiioba yerlesmesinde fincanlar,
ETC’ye Gegis, ETC I, ETC Il ve OTC’ye Gegis Donemi’'ne tarihlenir. Yerlesmede
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oldukga uzun bir stiregte kullanilan fincanlar tipolojik 6zelliklerine gore on tipte ele

alinmistir.

6.2.1.3.1. Tip C1

Fincanlarin ilk tipini olusturan Tip C1, yuvarlak dipli ve digsbikey govdelidir. 9—10
cm agiz ¢apina sahip bu fincanlar basit agiz kenarli ve ilmik kulpludur (Levha
40:1-2). Tip C1, ETC | ve ETC II'de (IVD) A1 seramik mal grubuyla elde
sekillendirilen bu fincanlardan ETC Il 6rnedi daha sig bir govdeye sahiptir
(incaman, 2018, s. 67; Levha 31: 148; Sari, 2004, s. 25; Levha 24: 8).

6.2.1.3.2. Tip C2

Tip C2 altinda degerlendirilen fincan dérneklerinin dipleri yuvarlaktir. Digsbikey
kenarli govdeleri agiz kismi hafif dikleserek yukari yukselmektedir. Bu tipe ait
fincanlarin agiz kenari ¢ogunlukla basittir. Mal A1 ile elde yapilan Tip C2
fincanlari gévdelerinin derin ve si1§ olmalarina gére ve kulp bigimlerine goére iki alt

varyasyona ayriimaktadir (Levha 40: 3-5; 21: 1-2).

Tip C2a: ETC’ye Gegis Donemi ve OTC’ye Gegis Donemi’nde (lID) orneklerini
gordigumuz bu tipteki kaplar sig govdelidir ve agiz kenarindan yukselen dikey
kuplari gévdeye baglanmaktadir (Levha 40: 3—4). Bu 6rneklerin agiz ¢aplari 8—9
cm arasindadir (incaman, 2018, s. 31; Levha 4: 19; Sahin, 2013, ss. 69, 70;
Levha 34: 81).

Tip C2b: Tip C2'nin derin govdeli olanlari ve ilmik kulplu olan érnekleri bu tip
altinda degerlendirilmistir (Levha 40: 5; 21: 1-2). ETC | ve ETC IlI'de (IVA, IVB,
IVE) érneklerini gérdigiimiiz Tip C2b, 9-10 cm’lik agiz capina sahiptir (incaman,
2018, s. 67; Levha 31: 144, 145; Sari, 2004, ss. 24, 25; Levha 16: 1; 56:5).
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6.2.1.3.3. Tip C3

Bu tipteki fincanlar yuvarlak dipli, digbtkey kenarli gdvdeli, ice ¢ekik agizli, basit
agiz kenarhdir. 10 cm agiz ¢apina sahip Tip C3 fincanlarinin daralan agizli
olmalari en ayirt edici 6zelliklerinin olugturmaktadir (Levha 43: 3). Agiz ¢aplari ise
10 cm’dir. ETC II'de (IVE) Mal A1 ve Mal L ile gérdiguimuz tipin tGm ornekleri
ilmik kulpludur (Sari, 2004, ss. 24, 25; Levha 16: 3-5).

6.2.1.3.4. Tip C4

Killioba’'da OTC’'ye Gegis Dénemi’'nde gordugumuz Tip C4 fincanlari yuvarlak
dipli, dipten yukari dogru disbikey kenar yaparak yukselen govdeli, disa c¢ekik
agizh ve basit agiz kenarlidir (Levha 42: 1, 2). Yar “S” profilli bir gévdeye sahip
orneklerde ilmik kulp gorilmektedir. OTC’ye Gecis (IIE)de Mal C1 seramik
grubuyla elde yapilan bu fincanlarin agiz ¢aplari 8 cm’dir (Sahin, 2013, ss. 69—
70; Levha 34: 79-80).

6.2.1.3.5. Tip C5

Tip C5 olarak adlandirilan fincanlarin dip kisimlari korumamigtir. Bu fincanlar hafif
basik, “S” profilli gdévdeli, disa ¢ekik agizli, basit agiz kenarlidir. Agiz ¢aplari 8—10 cm
arasinda degisen tipin, diger tiplerden farkli olarak dikey kulpu agdiz kenarinin alt
kismindan gdévdenin alt kismina baglanmaktadir (Levha 42: 3, 4). Killioba'da
sadece OTC’ye Gegis Donemi’'nde (lIA, IIC, IID) goriulen bu tip, Mal A1 ve Mal K1 ile
hem elde hem de ¢arkta yapilmistir (Sahin, 2013, s. 70; Levha 34: 82; 53: 229; 84:
485).

6.2.1.3.6. Tip C6

Fincan Tip C6, ETC Il Dénemi’nde (IVA) tek bir érnekle temsil edilmektedir. Dip

kismi korunmayan ornek dipten yukari dogru digblkey kenar yaparak ylkselen
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derin govdeli, disa ¢ekik agizli ve inceltiimis agiz kenarlidir. Agiz kenarinin gok
hafif disa ¢ekik olmasi bu tipin farklihgini olusturmaktadir (Levha 42: 5). Mal A1
ile elde yapilan bu tipin agiz ¢api 10 cm’dir (Sari, 2004, s. 24; Levha 56: 4).

6.2.1.3.7. Tip C7

Yukselen agizh fincan olarak literatirde yer alan Tip C7, genis boyunlu gaga
agizli testi formunun 6éncisi olarak kabul ediimektedir (Efe, ilasli ve Topbas,
1995: 376). ETC I'de tek ornekle temsil edilen tipin dip kismi korunmamisgtir.
Digbukey govde hafif “S” yaparak yukselmektedir (Levha 43: 1). Basit agiz
kenarinin Ustliinde yer alan dikey kulp asagida govdeyle birlesmektedir. Tip C7,
Mal A1 seramik grubuyla elde sekillendiriimistir (incaman, 2018, s. 67; Levha 32:
150).

6.2.1.3.8. Tip C8

Fincanlarin sekizinci tipi, ETC’ye Gegis Donemi’nde Mal A1 seramik grubuyla tek
ornek olarak temsil edilmektedir. Tip C7’den duz agdizli ve dar gévdeli olmasiyla
ayrilan bu tip fincanlar, duz dipli ve digbukey kenarli govdeli, diga ¢ekik agizli ve
basit agiz kenarlidir (Levha 43: 2). Bu fincan adiz ¢api 10 cm’dir (incaman, 2018,
s. 32; Levha 5: 25).

6.2.1.3.9. Tip C9

Tip C9 ismi altinda toplanan fincanlar, diz diplidir. Bu fincanlarin gévdeleri “S”
profilli yayvan govdelidir (Levha 43: 3, 4). Basit veya inceltilmis agiz kenarli tipin,
bazi o6rnekleri ilmik kulpludur. Parga olarak ele gegcen oOrneklerin de bu tip
fincanlara ait oldugu dusunulmektedir. ETC II'de (IVB) Mal A1 seramik grubuyla
elde Uretilen bu tip fincanlar 9—10 cm agdiz ¢aplarindadir (Sari, 2004, s. 26; Levha
33:6;43: 5, 6, 8).
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6.2.1.3.10. Tip C10

Fincanlarin bu tipi ¢ift koni biciminde govdeli, keskin karinl, disa ¢ekik agizh ve
basit agiz kenarlidir (Levha 43: 5). Parca olarak ele gecen bu érneklerin kulpu
korunmamakla birlikte, boyutlari ele alindiginda fincan tipi kaplara ait oldugu
dasunulmustar. ETC II'de (IVB, IV C) Mal A1 ve Mal | seramik gruplarinda uretilen
bu tipin agiz ¢gapi 10—-11 cm arasinda degismektedir (Sari, 2004, s. 26; Levha 43:
7).

6.2.1.4. Kadehler (D)

Kadeh, agiz ve gbévde genisligi derinliginden az olan kaplarin, agiz cap! ve
derinligi 15 cm’den kuguktir (Okse, 2012, ss. 91-92). “Dibi iple Kesilmis
Kadeh/Bardak” olarak da bilinen bu tip kaplar, Killioba yerlesmesinde OTC’ye
Gegis (IIC-D) Dénemi’nde Mal L seramik grubuyla garkta yapilmistir. Agiz ¢aplari
8-9 cm arasinda degisen form, tipolojik 6zelliklerine gore iki alt tipte ele alinmistir
(Levha 44: 1-2).

6.2.1.4.1. Tip D1

Bu tipteki kadehler, duz dipli disa dogru acilan duz kenarli gévdeli ve basit agiz
kenarlidir (Levha 44: 1), (Sahin, 2013, s. 75; Levha 35: 87, 89; 54: 244).

6.2.1.4.2. Tip D2

Tip D2 olarak ele alinan kaplar, duz veya hafif gukur dipli ve hafif i¢ bukey kenar
yaparak yukselen gdvdelidir (Levha 44: 2). Agiz kenarlari ise inceltilmigstir (Sahin,
2013, s. 75; Levha 35: 88, 90; 54: 243).
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6.2.1.5. Tankardlar (E)

Genellikle abarti dikey kulplara sahip, boyunlu bazen boyunsuz sivi tiketme
kaplarina tankard denir. Tankard isimlendirmesi Fransizca ayni igleve sahip
“tanquart” tan gelmektedir (Okse, 2012, s. 93). Kiilliioba’da ilk defa ETC II'nin son
evresinde (IVA) el yapimi olarak karsimiza ¢ikan tankard formu, kronolojik
baglamda olduk¢ga o6nemli bir formdur. ETC I[I’'Gn 1lIB evresinde c¢arkta
sekillendiriimig orneklerini gordugumuz Tankardlar, Kullioba’da az sayida ele
gecmistir. Ele gegen pargalarin ise buyuk bir kismi agiz kenari olmasindan dolayi
bunlarin hangi tipe ait olduklari tam anlasiimamaktadir (Turkteki, 2010, ss. 158-
161). Ancak tam veya tama yakin form veren drnekler boyutlarina goére gore iki
tipte ele alinmistir (Levha 44: 3, 4; 45: 1-2).

6.2.1.5.1. Tip E1

Tankardlarin ilk tipini olusturan Tip E1 duz diplidir. Hafif basik kiresel govdeli
form, disa dogru diz kenar yaparak agilan boyunlu ve inceltiimis adiz kenarhdir.
AQiz capi 9-13 cm arasinda degisen tip, boyunun hemen altindan baslayip
govdeyle birlegen dikey/ilmik kulpludur (Levha 44: 3, 4). Bu tip tankardlar, ETC
I’nin IVA evresinde Mal A1 ve ETC III'in 1lIC evresinde Mal A2 ve Mal J seramik
gruplariyla elde sekillendirilmistir (Sari, 2004, ss. 26, 27; Levha 54: 4, 5; 58: 1, 2;
Turkteki, 2004, s. 24; Levha 4: 7, 8; 13: 5, 2010, ss. 158-161).

6.2.1.5.2. Tip E2

Tankard Tip E2, ilk tipe gore gukur dipli, kiguk boyutlu ve boyundan baslayan
kulplu olmasiyla farklilik gostermektedir (Levha 45: 1). Bu tip, el yapimi olup, ETC
I (IIC)'de Mal A2 ile temsil edilmektedir (TUrkteki, 2004, s. 24; Levha 4: 6).
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6.2.1.6. Depasilar (F)

Silindirik uzun bir gévde ve bu gévde Uzerine dikey yerlestirilmis iri dikey kulplara
sahip depas formu ismini Homeros'un ilyada. Destaninda gecen “Depas
Amphikypellon’a benzemesinden almistir (Okse, 1993, s. 52). Bati Anadolu
cografyasinda ETC lll i¢in en tipik formlardan biri olan depaslar, Killloba’'da ilk
olarak ETC III'in erken evresi olan IlIC’de el yapimi olarak karsimiza ¢ikar. Daha
sonraki evrelerde (IIIA-B) bu kaplar garkta sekillendirilmistir. Tum ya da tume
yakin ¢ok az 6rnek olsa da bu forma ait ¢ok sayida parca ele ge¢cmistir. Ele gegen
parcalar kulp ya da hangi tipe ait oldugu anlasiimayan goévde ve agiz
kisimlarindan olugsmaktadir. Formun tipolojisini olusturan érnekler, gévde ve dip

yapilarina gore yedi tipe ayrilmaktadir (Levha 46—48).

6.2.1.6.1. Tip F1

Bu gruba ait depaslar, yuvarlak dipli ve dipten diz kenar yaparak yukselen
silindirik gévdelidir. Bu kaplarin en gbéze ¢arpan 6zelligi agiz kisminin altindan
baglayan ve genis bir yay c¢izdikten sonra diple birlesen abarti kulplardir. Basit
agiz kenarli bu tipteki drnekler agiz cap1 6-9 cm arasinda degismektedir (Levha
45: 2). ETC II’Gn son evresinde (llIA) carkta Uretilen Tip F1 Mal A2 seramik
grubuyla temsil edilmektedir (Turkteki, 2004, ss. 24-25, 2010, ss. 161-164;
Levha 15: 1; 29: 3).

6.2.1.6.2. Tip F2

Depaslarin ikinci tipini olusturan Tip F2, sivri dipli ve yukari dogru duz kenar
yaparak yuUkselen bir gdvde yapisina sahiptir. Bu kaplarin agiz kisminin altinda
yer alan karsilikli dikey kulplar dip kisminin hemen Ustlinde tekrar govdeyle
birlesmektedir. Agiz ¢aplari 6-9 cm olan orneklerin agiz kenarlari inceltilmigtir
(Levha 46: 1). Mal A2 ile carkta yapilmis bu kaplar ETC IIan (IlIA, 1lIB)
ortalarinda ortaya ¢cikmistir (TUrkteki, 2004, ss. 24, 25; Levha 17: 2—4; 29: 1).
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6.2.1.6.3. Tip F3

Tip F3, Kullloba’da tek bir 6rnekle temsil edilmektedir. DUz dipli 6rnegin govdesi
hafif disa acilir gsekilde yukselmektedir (Levha 46: 2). IlIA evresinde gordugimuz
Tip F3, ilk iki tipten farkh olarak Mal E seramik grubuyla ¢arkta sekillendirilmigtir
(Turkteki, 2010, ss. 161-164; Levha 14: 4).

6.2.1.6.4. Tip F4

Depas formunun bu tipi yuvarlak diplidir. Diger depas tiplerinden farkh olarak bu
tipin govdesi hafif “S” profili yaparak agza dogru yukselmektedir. Disa ¢ekik agizh
ve basit agiz kenarli bu depaslarin agiz ¢gapi 7-10 cm’dir. Agiz kisminin altindan
baglayan karsilikli dikey kulplar diger formlarda oldugu gibi dip kismiyla
birlesmektedir (Levha 47: 1). ETC II'Gn IlIA ve llIB evresinde gordugumuz bu
tipteki 6rnekler Mal A2 ile ¢arkta yapilmigtir (Turkteki, 2004, ss. 24, 25; Levha 17:
1;29: 2,4,5;30:1).

6.2.1.6.5. Tip F5

Sadece dip ve ¢ok az govde kismi korunan Tip F5 diuz diplidir. Korundugu
kadariyla dip kismi hari¢ diger tum o6zellikler Tip F4 ile benzer olmalidir (Levha
47: 2). OTC’ye Gegis Donemi’'nin erken evresinde (IID) gérdigumuz bu tip, Mal
J seramik grubuyla c¢arkta bigcimlendirilmistir (Sahin, 2013, s. 73; Levha 35: 84).

6.2.1.6.6. Tip F6

Tip F6 tek bir drnekle temsil edilmektir. DUz dipli olan bu formun, diger tankard
tiplerinden farkli olarak digbukey govdesi hafif “S” profili yaparak agza dogru diz
bir sekilde yukselmektedir. Agiz kenari basittir (Levha 48: 1). 10 cm agiz ¢apina
sahip bu 6rnek ETC III'in son evresi olan IlIA’da Mal J seramik grubuyla ¢arkta
dretilmistir (Turkteki, 2010, s. 158-161; Levha 14: 1).
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6.2.1.6.7. Tip F7

Tip F7 depas ornekleri, diger ilk bes tipten oldukga farkli bir yapidadir. OTC’ye
Gecis Donemi'nde IIE-D, A evrelerinde gérdugumuz bu tip, duz dipli ve diga
acilan konik govdelidir. S6z konusu form, govde ve kulplarina gore iki alt

varyasyona ayriimaktadir (Levha 48: 2, 3).

Tip F7a: Tek ornekle temsil edilen Tip F7a, duz govdeli ve ¢ift kulpludur (Levha
48: 2). inceltiimis agiz kenarli bu tipin agiz capi 15 cm’dir. Cark yapimi bu kap
Mal K1 ile dretilmistir (Sahin, 2013, s. 74; Levha 97: 545).

Tip F7b: Tip F7a’dan tek kulplu ve hafif disa acilan agizli olmasiyla ayrilan bu
kaplarin agiz ¢aplari 13—19 cm arasinda degisir (Levha 48: 3). Tip F7b, Mal A2
ve K1 seramik grubuyla c¢arkta Uretilmigtir (Sahin, 2013, s. 74; Levha 35: 85; 85:
495).

6.2.1.7. Gobletler (G)

Goblet, genisligi derinliginden az olan, agiz kenari Uzerinde karsilikli olarak dikey
yikselen iri kulplu kaplar verilen addir (Okse, 1993, s. 53). Kiilliioba
yerlesmesinde ETC lll ve OTC’ye Gegis Dénemi'nde goérdigimiz gobletlerin??,

gbvde yapilarina gore ug alt tipi bulunmaktadir.

27 “Goblet’ adlandirmasi bu galismada, adiz kenar lzerinde karsilikli olarak yiikselen iri kulplu kaplar igin
kullaniimistir. Ug tip altinda degerlendirilen gobletlerin ilk tipi olan Tip G1 Kiilliioba’ya batidan import olarak
geldigi dustnilmektedir (Sahin, 2013, s. 233). Tip G2 ve Tip G3’ln gliney bdlgesinde 6zellikle Beycesultan
Xll, XlI, X ve IX. tabakalarinda yakin benzerleri bulunmaktadir. Bu tanima uyan ve Beycesultan XII.
tabakadan itibaren bildigimiz bu form, Canak (Tip 8) ve Cift Kulplu Kadeh (Tip 9 ve Tip 23) gibi
isimlendirmelerle ele alinmistir (Lloyd & Mellaart, 1962, s. 201; Tip 8 p. 47: 23, 24; Tip 9 p. 47: 54, 62; 48:
2; 209, 213; Tip 23: p. 50: 46, 47; 52: 14). Ote yandan Kiilllioba'daki bu kaplar her ne kadar Kantharos
formuyla yakin tipolojik dzellik gdsterse de bu galismada, dnceki calismalara sadik kalinarak “Goblet”

isimlendirmesi kullaniimistir.
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6.2.1.7.1. Tip G1

Gobletlerin ilk tipini olusturan Tip G1, yuvarlak dipli ve digbukey kenarli gévdelidir.
AQiz kismi ice dogru daralan form, basit agiz kenarli ve agiz kenari Gzerinden
karsilikli yukselen dikey kulpludur (Levha 49: 1). 13 cm agiz ¢apina sahip bu tip,
OTC’ye Gegis Donemi sonlarinda (I1A) Mal K1 ile elde yapilmistir (Sahin, 2013,
s. 71; Levha 84: 486).

6.2.1.7.2. Tip G2

Tip G2 olarak adlandirilan bu kap grubunun dip kisimlari korunmamigtir. Bu
kaplarin govdesi “S” seklinde yukselmektedir. Basit agiz kenarl bu tipteki
kaplarin en belirgin 6zelligi agiz kenari Uzerinde karsihikh ylkselen iri dikey
kulplardir (Levha 49: 2). ETC 1II'Uin IlIB evresinde carkta sekillendirilen formun
agiz capi 16 cm’dir (Turkteki, 2004, s. 23; Levha 16: 1, 2).

6.2.1.7.3. Tip G3

Keskin bir karna sahip Tip G3’lUn gbvdesi “S” profil yaparak ylkselmektedir. Basit
agiz kenarlh form, tipki Tip G2 de oldugu gibi agiz kenarinin Uzerinden ylikselen
karsilikh iri kulplara sahiptir (Levha 49: 3). Agiz ¢api 10 cm olan bu goblet el
yapimidir. Bu kap, OTC’ye Gegis Donemi, IIC evresinde Mal C1 seramik grubuyla
temsil edilmektedir (Sahin, 2013, s. 71; Levha 53: 230).

6.2.1.8. Caydanliklar (H)

Farsga “dan” Turkge “lik” ekleriyle olusturulmus ve islevine gore caydanlik,
yagdanlik gibi isimler alan bu tiir kaplar emzikli ve kulpludur (Okse, 2012, s. 100).
Klllloba vyerlesmesinde c¢aydanlik formuna ait ele gegen pargalar gdévde

Ozelliklerine Ug tipte ele alinmistir (Levha 50: 1-3).
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6.2.1.8.1. Tip H1

Dip kismi korunmamig Tip H1’in gévdesinin alt kismi digsbikey kenarl ve genis
bir yapidayken, Ust kismi1 duz kenar yaparak ice kapanarak yukselmektedir. Basit
agiz kenarl bu tipin agiz kenari Uzerinden yukselen dikey kulpu govdeyle
birlesmektedir. Her ne kadar korunmamis olsa da kulpun tam karsisina igindeki
sivlyl kolay dokebilmek icin yerlestiriimis olmasi gereken emzik, bu form igin
karakteristiktir (Levha 50: 1). Agiz ¢aplari 15 cm olan Tip H1, OTC’ye Gegis
Doénemi IIC evresinde Mal L ile elde uretilmistir (Sahin, 2013, s. 72; Levha 53:
234).

6.2.1.8.2. Tip H2

Tip H2 formu dusuk karinlidir. Dipten yukari dogru digbukey kenar yaparak
yayvan bir genisleyen govdesi belirgin bir donus yaparak agza dogru
daralmaktadir (Levha 50: 2). Agiz kenari hafif disa ¢ekik ve basittir. Bu tipin kulp
ve korunmayan emzik gibi eklentileri 6zellik bakimindan Tip H1’e benzemektedir.
Agiz ¢api 12-14 cm arasinda degisen bu tip OTC’ye Gegis Dénemi IlA ve IIC
evrelerinde Mal B2 ve K1 seramik gruplariyla ¢arkta sekillendirilmistir (Sahin,
2013, s. 72; Levha 53: 236; 84: 488, 489).

6.2.1.8.3. Tip H3

Caydanlik formunun son tipini olusturan Tip H3, duz dipli, dipten disblkey kenar
yaparak yukselen govde belirgin bir karin yaparak agza dogru digbukey kenar
yaparak daralmaktadir. ice gekik agzi, hafif disa kalinlastiriimis agiz kenarl tipin
dikey kulpu agdiz kenarindan yukselerek gévdenin Ust kismina baglanmaktadir.
Silindir bigcimindeki emzigi kulpun tam karsisinda, gdvdenin Ust kisminda
bulunmaktadir (Levha 50: 3). Carkta Uretilen tipin agiz ¢ap1 10 cm’dir. Tip H3,
OTC’ye Gegis Donemi IIC evresinde Mal K1 seramik gruplariyla temsil
edilmektedir (Sahin, 2013, s. 72; Levha 53: 235).
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6.2.1.9. Huniler (I)

Dar agizli kaplara dolum islemi yapmak icin kullanilan araca, huni veya agizlik
denir (Okse, 2012, s. 101). Killlioba'da OTC’ye Gegis Dénemi’nin son evresinde
(HA) Mal K1 seramik grubuyla ortaya ¢ikan huniler, esas olarak alt kisimda
silindirik ve kismen uzun bir boru seklinde baslayan, Ust kisimda ise genisleyen
bir hazne seklinde son bulur. Formun alt kisimdaki boruya benzer yapisindan
dolay! Ust kisma dokulen sivi maddelerin dar agizh kaplara dolumu dékmeden ve
tasirmadan yapilmasini saglamaktadir. Kullioba’da ele gegen bu islevdeki
araglarin, gévde ve kulplu olmasina goére iki alt tipi bulunmaktadir (Levha 51: 1—
2).

6.2.1.91. Tip 1

Tip 11 huni 6rnekleri, silindirik alt kisim ve disa genisleyen, disa hafif gekik agizli
ust kismiyla farkh bir grup olusturmaktadir (Levha 51: 1). Cark yapimi bu tip 12
cm agiz ¢apina sahiptir (Sahin, 2013, s. 76; Levha 85: 497).

6.2.1.9.2. Tip 12

Agiz kenarinin dik yukselmesi ve kulplu olmasi disindaki tum ozellikleri Tip 11 ile
ayni olan Tip 12’nin adiz ¢gapi 15 cm’dir (Levha 51: 2), (Sahin, 2013, s. 76; Levha
85: 496, 498).

6.2.1.10. Suriye Siseleri (J)

Arkeoloiji literaturtne “Suriye Siseleri’ olarak gegen bu tipteki kaplar yogun olarak
ele gectikleri veya uretildikleri cografyanin ismini almiglardir. Agiz ¢aplarn kap
genigliginden az olan bu kaplarin i¢lerinde parfum ve kiymetli yaglar gibi degerli
maddelerin tasindigi diisiniimektedir (Okse, 2012, ss. 97-98). Bu formdaki
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kaplar Kullioba’da ETC IlI'te goérilmekte ve gobvde yapilarina gdre bes

varyasyona ayriimaktadir (Levha 52; 33; 34).

6.2.1.10.1. Tip J1

Suriye sigelerin ilk tipi olan Tip J1, yuvarlak diplidir. Digbukey kenarli siskin ve
yuksek govdeye sahip form, kisa/basik boyunlu, disa c¢ekik agizli ve disa
kalinlastiriimis agiz kenarhdir (Levha 52: 1). Agiz ¢api 4 cm olan bu tipteki siseler
ETC IlI'de (I1IA) Mal E seramik grubuyla garkta sekillendirilmistir (Turkteki, 2010,
ss. 170-173; Levha 23: 1).

6.2.1.10.2. Tip J2

Bu tipi olusturan siseler sivri ya da yuvarlak diplidir. Dipten digsbiukey kenarli dar
ve yuksek govde belirgin bir omuz yaparak boyunla birlesmektedir. Silindir
biciminde kisa ve dar boyunu Ustte belirgin bir donus yaparak agza dogru
geniglemektedir. Diga ¢ekik agizli, diga kalinlastiriimig agiz kenari yivlidir. Bu tip,
arkeoloji literatlrinde “Alabastron” bigimli siseler olarak bilinmektedir. Kullioba
yerlesmesinde tek ornedini gordugumuz bu tipin agiz kenari bogumlu ve agiz
¢api 3,5 cm’dir (Levha 52: 2). Cark yapimi bu kap ETC 11I'lin son evresinde (llI1A)
Mal A2 ile temsil edilmektedir (Turkteki, 2010, ss. 170-173; Levha 22: 1).

6.2.1.10.3. Tip J3

Sise Tip J3’U olusturan drnekler, yuvarlak dipli, yiksek ve dar digblkey kenarli
goOvde alttan Ustte dogru hafif daralmakta ve yumusgak bir omuz yaparak boynunla
birlesmektedir. igbiikey kenarli dar boyunlu, disa ¢ekik agizli ve diizlestiriimis
basit agiz kenarlidir (Levha 53: 1). ETC I[I’'Gn llIA evresinde Mal E seramik
grubuyla carkta Uretilen bu kap, 5,5 cm agiz ¢apina sahiptir (Turkteki, 2010, ss.
170-173; Levha 22: 2).
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6.2.1.10.4. Tip J4

Tip J4, boyun ve agdiz yapisi olarak Tip J3’e benzerlik gdsterse de gévde yapisi
olarak farklilik gosterir. Tip J4 sise orneklerinin digsbukey govdeleri alt kisimda
genis bir sekilde baslayip boyuna dogru daralarak dusuk karinli bir gorinum
sergilerler (Levha 53: 2). Agzi ¢api 4 cm olan bu kaplar, KullGoba IlIA evresinde
Mal A1 ile carkta yapilmistir (TUrkteki, 2004, s. 27; Levha 31: 1).

6.2.1.10.5. Tip J5

Suriye sislerin son tipini olusturan Tip J5, sadece govde pargasi olarak ele
gecmistir. Cark yapimi bu pargadan, olasilikla uzun bir gévde yapisina sahip
formun dip ve agiz kisminin nasil devam ettigi anlasiimamaktadir (Levha 54: 1).
ETC 1II'in son evresinde Mal A2 ile temsil edilmektedir (Turkteki, 2004, s. 27;
Levha 31: 3).

6.2.1.11. Testiler (K)

Farsga ele tasinan anlamina gelen “desti” kelimesinden tureyen testi; kulplu,
genis govdeli ve gévdesine oranla dar boyunlu olan kaplardir (Okse, 2012, s. 99).
Sivi depolama veya sunu yapma igin kullanilan testiler Kullioba yerlesmesinde
ETC’ye Gecgis Donemi’nden itibaren gorulmekte ve OTC'ye Gegis Donemi
sonlarina kadar devam etmektedir. Killloba’da oldukga genis bir zaman
araliginda gorulen testiler, Agiz, boyun ve gbvde yapilarina gore on sekiz ana

tipte degerlendirilmistir?.

28 Testiler, boyutlarina gore kiglk, biiylk ve gok blylk olarak kategorize edilmigtir. Bu gruplama oélglleri ve
esas alinan veriler Girig kisminda detayl anlatiimigtir. Ancak genel olarak kiguk testiler sivi sunumu, biyuk
testiler hem sunu hem de depolama igin kullanilirken, ¢ok bulyuk testiler ise olasilikla depolama amacl

kullaniimistir.
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6.2.1.11.1. Tip K1

Testilerin  K1-K4 tiplerini olusturan o&rnekler yuvarlak agizli testilerden
olusmaktadir. Yuvarlak agizl testilerin ilk tipini olusturan Tip K1 6rnekleri kiigik
boyutludur. Bu testiler, korunan kisimlarina gére, gévde Ustte yumusak bir omuz
yaparak icbukey kenarli genis ve uzun boyunla birlesmektedir. Disa ¢ekik agizh
ve basit agiz kenarlidir. Agiz ¢apr 9 cm’dir. Tek dikey kulpu agiz kenarinin
altindan omuza baglanmaktadir (Levha 55: 1). ETC’ye Gegis Dénemi’'nde tek
ornekle bildigimiz bu tip A1 seramik grubundan elde yapiimistir (incaman, 2018,
s. 34; Levha 5: 29).

6.2.1.11.2. Tip K2

Klaguk boyutlu yuvarlak agizhh olan bu tip testiler boyunlarinin dar ve kisa
olmasiyla K1 tipinden ayrilmaktadir. Ele gegen drneklerin govdelerinin alti kiriktir.
Korunan kisimlari itibariyle siskin digsbukey kenarl goévdeli, agza doru i¢cblkey
kenar yaparak genisleyen dar ve kisa boyunludur. Disa ¢ekik agizl, inceltiimig
agiz kenarhdir. Agiz kenarindan ¢ok az yukselerek omuz kismina baglanan tek
dikey kulpludur Agiz ¢api 56 cm’dir (Levha 55: 2). Mal C1 ve F ile elde
sekillendirilen bu tip érnekler OTC’ye Gegis Donemi’nde (1IB, IIC) gortulmektedir
(Sahin, 2013, s. 77; Levha 54: 245; 69: 369).

6.2.1.11.3. Tip K3

Bu tip testiler de yuvarlak agizli olmakla birlikte ilk iki tipe gore daha buyuk
boyutludur. Govdelerinin buyuk bir bolimu kirik olan bu testilerin omuzlarindan
basik kuresel govdeli olduklari distnulmektedir. DUz kenarli genis ve kisa
boyunlu bu testi diz agizli ve basit agiz kenarli olup adiz ¢api 20 cm’dir. Dikey
kulpu agiz kenarinin altindan boyuna baglanmaktadir (Levha 55: 3). ETC Il'ye
(IVC) verilen bu testiler Mal L ve O seramik mal gruplarindan elde Uretilmigtir
(Sari, 2004, s. 27; Levha 34: 1, 2).
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6.2.1.11.4. Tip K4

Yuvarlak agizh testilerin son tipini olusturan K4 testilerine ait bir 6rnek
bulunmaktadir. K3 testileri gibi buyuk boyutlu olan bu testilerin boyunlar K3
orneklerinden farkli olarak dar ve uzundur. Agiz duz, agiz kenari basit, agiz ¢api
11 cm’dir. Agiz kenarinin altindan disuk omuza baglanan dikey kulpludur (Levha
56: 1). A1 seramik mal grubundan elde sekillendirilen tip, ETC I'e tarihlenmektedir
(incaman, 2018, s. 69; Levha 33: 156).

6.2.1.11.5. Tip K5

Testilerin K6—K11 tipleri kisa gaga agizl testilerden olusmaktadir. Bu testilerin ilk
grubunu olusturan Tip K5 6rnekleri kiiglk boyutludur. Daz dipli, kiresel govdeli,
digsbukey kenarli genis ve kisa boyunludur. Hafif ylkselen gaga agzin karsisinda
yer alan dikey kulpu agizdan yukselerek omuza baglanmaktadir (Levha 56: 2, 3).
Mal A1 seramik grubuyla ETC’ye Gegis ve ETC I'de gérdugumuiz form elde
uretilmistir (incaman, 2018, ss. 33, 34; Levha 5: 27; 6: 33).

6.2.1.11.6. Tip K6

Tip KG'y1 olusturan kisa gaga agizli testiler, Tip K5 gibi kiuiguk boyutlu olmakla
birlikte genis ve uzun boyunlu olmalariyla K5 tipi testilerinden farklidir. KillGoba
yerlesmesinde sadece ETC II’de Uretilen bu testiler govde bigimlerine ve emzik

eklentili olmalarina goére Ug¢ alt tipe ayrilmaktadir (Levha 56: 4; 37: 1-2)

Tip K6a: Bu tipteki ornekler duz dipli, dipten digbukey kenar yaparak genigleyen
yayvan govde altta belirgin bir karin yaparak boyuna dogru daralmaktadir. Silindir
bigimdeki boyun genis ve uzundur. Agiz kenarindan yukselen kisa gaga agizlidir.
Kisa gaga agdzin karsisindan, adiz kenarindan hafif ylkselerek disik omuza
baglanan dikey kulpludur (Levha 56: 4). Mal A1 grubuyla elde yapilan tip KullGoba
IVB evresinde kullaniimistir (Sari, 2004, s. 27; Levha 48: 3).
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Tip K6b: Tip K6a'dan sadece kiresel govdeli olmasiyla ayrilan form, IVE ve IVC
evrelerinde Mal A1 seramik grubuyla elde sekillendirilmistir (Levha 37: 1), (Sari,
2004, s. 27; Levha 18: 3; 35: 2).

Tip K6c¢: Ugiinci tipte ele alinan bu testi 6rnegini diger tiplerden tek farki omuzu
Uzerinde yer alan ¢ift akitacagin olmasidir. (Levha 57:2). Bu tip testiler, ETC II'de
(IVC) Mal | seramik grubuyla temsil edilmektedir (Sari, 2004, s. 27; Levha 35: 3).

6.2.1.11.7. Tip K7

Kisa gaga agizh olan bu tip testi, Tip K5 ve K6’dan farkli olarak dar boyunludur.
Bu tip testiler ETC I'de (2. evre) gorulmektedir. Kiglk boyutlu bu gaga agizh testi
kiresel govdeli, icblikey kenarli dar ve kisa boyunludur (Levha 57: 3). El yapimi
ornek, Mal B1 ile temsil edilmektedir (incaman, 2018, s. 69; Levha 32: 152).

6.2.1.11.8. Tip K8

Tip K7 testilerinden uzun boyuna sahip olmasiyla ayrilan bu tipe ait tek 6rnek Mal
B1 seramik mal grubundan elde sekillendirilmistir (Levha 57: 4). Bu testi ETC’ye

Gegis Dénemi’ne (3. evre) tarihlenmektedir (incaman, 2018, s. 33; Levha 6: 34).

6.2.1.11.9. Tip K9

Kisa gaga agizl testilerin K9 tipini olusturan érnek Tip K7 ve K8 testilerinden
baylk boyutlu olmasiyla ayrilmaktadir. Kiresel govdeli bu testi genis ve kisa
boyunlu, agizdan dislik omuza baglanan dikey kulpludur (Levha 58: 1). El yapimi
bu testi, Mal A1 ile ETC I[Il'Gn 1lIB evresinde goértulmektedir (Tlrkteki, 2004, ss.
26; Levha 14: 1).
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6.2.1.11.10. Tip K10

Bu tip testiler buyuk boyutlu genis ve uzun boyunlu olup gévde ve boyunlarinin
dik ve geriye dogru yatik olmalarina goére ug alt tipte ele alinmigtir (Levha 58: 2;
59: 1, 2; 60: 1).

Tip K10a: Birinci tipi olusturan bu tip testiler korunan kisimlari itibariyle kiresel
gobvdeli, genis ve uzun boyunlu, kisa gag agizli, agidan omuza baglanan tek dikey
kulpludur (Levha 59: 2; §9: 1, 2). Kisa gaga agizlari bazi érneklerde disa dogru
cekilmislerdir. Bu tip agizh ornekler ETC I'de Mal A1 hamurundan, ETC [I’'de Mal
A1 ve Mal M ile elde sekillendirilmistir. OTC’ye Gegis Donemi’nde (II1A) goérilen
ve gaga agzi diga dogru ¢ok ¢ekilmemis olan testi ise elde Mal K1 seramik mal
grubundan yapilmistir (incaman, 2018, s. 68; Levha 32: 154; Sari, 2004, s. 27;
Levha 6: 1; Sahin, 2013, s. 78; Levha 86: 500).

Tip K10b: ikinci tipte ele alinan kisa gaga agizli testilerin basik kiiresel gdvdeli,
geriye dogru yatik boyunlariyla Tip K10a’dan farkllik géstermektedir. Tek dikey
kulpu boyundan genis omuza baglanmaktadir (Levha 60:1). Bu tip testiler, ETC
I’'de (IVA, IVB) Mal A1 seramik grubuyla temsil edilmektedir (Sari, 2004, s. 28;
Levha 57:1; 47:1).

6.2.1.11.11. Tip K11

Blyuk boyutlu kisa gaga agizli testiler dar ve kisa boyunludur. Bu testiler gdévde

bigimlerine gore iki alt varyasyonda degerlendirilmistir (Levha 60: 2; 61: 1).

Tip K11a: Testilerin bu grupta toplanan érnekler yuvarlak veya duz dipli, kiresel
govdelidir. ETC II'de (IVB-F) gorulen bu testiler agiz kenarindan c¢ok az
yukselerek omuza baglanan dikey kulpludur (Levha 60: 2). Tip K11a Mal A1 ve
Mal L hamur grubuyla elde Uretilmistir (Sari, 2004, s. 27; Levha 6: 2; 8: 2; 19: 1—
3; 26: 1; 35: 1;45: 1; 46: 1; 47: 1).
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Tip K11b: Bu alt tipi olusturan tek ornek, Tip 11a’dan farklh olarak duiz dipli,
digsbukey kenar yaparak dipten Uste dogru genisleyen ve boyuna dogru daralan
govdeli, boyundan omuza baglanan tek dikey kulpludur (Levha 61: 1). ETC lIl'de
(IMA) carkta sekillendirilen tip Mal J seramik grubuyla temsil edilmektedir
(Turkteki, 2010, ss. 167—-174; Levha 20: 1).

6.2.1.11.12. Tip K12

Kullioba yerlesmesinde sivri gaga agizli testilere ait az 6rnek ele gegmistir. Bu
tip agizh testilerin ilk tipini olusturan K12 tip testiler ktuigik boyutlu olup ¢ok basik
kiresel govdeli, silindir bigiminde dar ve olduk¢a uzun boyunlu, dik sivri gaga
agizh, agiz kenarindan omuza baglan tek dikey kulpludur (Levha 61: 2). ETC II'ye
(IV B, IVC) tarihlenen ve elde yapilan bu tip testiler Mal A1 ve Mal N seramik
gruplanyla temsil edilmektedir (Sari, 2004, s. 28; Levha 34: 3; 44: 1; 47: 2).

6.2.1.11.13. Tip K13

ETC 1II'Gn IA evrensinden bildigimiz bu tip, sadece boyunun yarisi ve gaga kismi
koruna gelmistir. Korunan kismi itibariyle silindir bigciminde genis ve uzun boyunlu
testi sivri gaga agizlidir (Levha 62: 1). Gaga kismi disa dogru belirgin bir sekilde
uzanan tip Mal A2 ile elde yapilmistir (Turkteki, 2004, s. 25; Levha 30: 2).

6.2.1.11.14. Tip K14

Sivri gaga agizli testilerin Gguncu, testilerin on dérdu tipini olusturan testilere ait
bir 6rnegin sadece govdesinin Ust kismi, boyun ve agzinin bir kismi korunmustur.
Korunan kismi itibariyle buyuk boy oldugu kesin olan bu tip testilerin gdvdesinin
ust kismi basiktir. Gaga agizlari korunan kismi itibariyle sivri uclu oldugu
dUsundlmektedir. Silindir biciminde dar ve uzun boyunlarinin dik ya da geriye

dogru yatik olmasina gore iki alt tip olusturmaktadir.
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Tip K14a: Birinci alt tipi olusturan 6rneklerde silindir bicimindeki dar ve uzun
boynun dik olarak yukselmektedir (Levha 62: 2). Bu tip testiler OTC’ye Gegis
Doénemi'nde (lIA) Mal E, Mal K1 ve Mal K2 seramik grubuyla elde
sekillendirilmigtir (Sahin, 2013, s. 79; Levha 89: 504-505).

Tip K14b: Boyun ve gbvde parcgalarindan bildigimiz bu formun boynu ilk tipe
oranla daha geriye yatik ve gdvdesi belirgin bir omurga yaparak dip ve boyuna
dogru daralmaktadir (Levha 63: 1). Mal K1 seramik grubuyla elde sekillendirilen
bu ornek OTC’ye Gecis Donemi'ne (IIA) tarihlenmektedir (Sahin, 2013, s. 79;
Levha 70: 370).

6.2.1.11.15. Tip K15

Tip K15 sivri gaga agizl testileri diger testilerden farkli olarak ¢ok buyuk boyutlu
olup depolama amagl kullanildigi digstnulmektedir. DUz dipli, govdenin alt kismi
duz kenarli konik, Ust kismi digblkey kenarli yari kiresel gdvdeli, belirgin karinli
genis ve kisa boyunlu yatay olarak uzatiimig sivri gaga agizlidir. Boyunun alt
kismindan yukselen dikey kulpu omuz kismina baglanmaktadir. Bu kulpun
digindan govdenin her iki yaninda karin kismina baglanmis iki adet dikey kulp yer
almaktadir (Levha 63: 2). Elde sekillendirilen bu tipteki testiler OTC’ye Gegis
Dénemi’'nde (IIA-B) Mal K1 hamur grubuyla temsil edilmektedir (Sahin, 2013, s.
79; Levha 70: 371; 87: 502; 89: 506).

6.2.1.11.16. Tip K16

Sivri gaga agizli testilerin son tipini olusturan K16 tipi testileri, K15 tipi testileri gibi
¢ok buyuk boyunlu olmakla beraber boynunun dar ve uzun olmasiyla farkhdirlar.
Tek 6rnekle temsil edilen bu testi, halka dipli, gdévdenin alti tarafi digblkey kenarli
konik bigimli, Ust tarafi ise digblkey kenarli yari kuresel bigimde olup belirgin bir
karina sahiptir. Kisa ve dar boyunlu tip, dik sivri gaga agizlidir. Bu tip boynun alt

kismindan yukselerek omuza baglanan dikey kulpludur (Levha 64: 1). Mal K1 ile
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elde yapilan bu testi, OTC’ye Gegis Donemi’'nde (II1A) gorulmektedir (Sahin, 2013,
ss. 79; Levha 70: 503).

6.2.1.11.17. Tip K17

Kullioba yerlesmesinde sadece govde parcasindan bildigimiz matara bigimli testi
bu tip altinda degerlendirilmigtir (Levha 64: 2). Carkta Mal A2 ile yapiimis bu
govde parcasi ETC 1II’'in son evresine aittir (Turkteki, 2010, ss. 167-174; Levha
20: 2).

6.2.1.11.18. Tip K18

Testilerin son tipini yonca agizli bir 6rnek olusturmaktadir. OTC’ye Gegis
Dénemi’nin son evresinde tek drnekle temsil edilen bu testi Tip K18 olarak ele
alinmistir. Govdenin korunan kismina goére kuresel govdeli olan testi, icbikey
kenarli genis ve kisa boyunlu, boynun alt kismindan karin kismina baglanan
dikey kulpludur (Levha 65: 1). Bu testi Mal K1 seramik grubundan carkta
uretilmigtir (Sahin, 2013, s. 77; Levha 85: 499).

6.2.1.12. Amforalar (L)

Amfora, diiz veya sivri dipli, dar boyunlu, karinli, yiksekligi 20 cm’den uzun olan
iki kulplu testilere verilen isimdir (Okse, 2012, s. 99). Kiilliioba yerlesmesinde ¢ok
az ornekle temsil edilen amforlar gévde ve boyun yapilarina goére dort tipe

ayrilmaktadir.

6.2.1.12.1. Tip L1

Amforalarin ilk tipini olusturan Tip L1’e ait tek bir érnek vardir. igbiikey kenarl dar
ve kisa boynu korunmustur. Agiz ¢ok hafif disa ¢ekik ve basit agiz kenarhdir.

Boyunun st kismindan omuza baglanan karsilikli dikey kulplar bulunmaktadir.
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ETC’ye Gegis Donemi’nde bildigimiz bu tip 13 cm’lik adiz ¢apina sahiptir (Levha
65: 2). El yapimi tip Mal B1 hamur grubuyla temsil edilmektedir (incaman, 2018,
s. 34; Levha 7: 37).

6.2.1.12.2. Tip L2

Amforalarin ikinci tipini olusturan Tip L2’'ye ait tek 6rnek amforalar iginde en iyi
korunan 6rnegi olusturmaktadir. ETC llI’e (11IC) tarihlenen bu 6rnek dipten yukari
dogru digsbukey kenar yaparak genisleyen govdesi belirgin bir karin yaparak
boyuna dogru daralmaktadir. Duz kenarl silindirik bigimli dar boyun yukari dogru
cok hafif agilarak yukselmektedir (Levha 66: 1). Agiz disa ¢ekik, agiz kenari ise
basittir. Boynun alt kismindan omuza baglanan ¢ift dikey kulpludur. Agiz ¢capi1 10
cm olan bu tip garkta mal J seramik grubuyla uretilmistir (TUrkteki, 2010, ss. 172—
173: Levha 5: 1).

6.2.1.12.3. Tip L3

Tip L3 amforalarinin sadece boyun kisimlari korunmustur. icbiikey kenarli uzun
boyunlu, disa ¢ekik agizli ve basit agiz kenarli bu amforalar dikey kulplarinin
boyuna baglanma yerlere gore iki alt tip olugturmaktadir.

Tip L3a: Bu alt tipte yer alan 6rnekte dikey kulplar boyunun Gst kismindan omza
baglanmaktadir. Basit agiz kenarh tip, 7 cm agiz ¢apina sahiptir (Levha 66: 2).
ETC I'de (2. evre) tek drnekle bilinen form, Mal L seramik grubundan elde
sekillendirilmistir (incaman, 2018, s. 70; Levha 33: 157).

Tip L3b: ikinci tipi olusturan iki drnekte dikey kulplar Tip L3a’dan farkl olarak
icbukey kenarli boyunun ortasindan omuza baglanmaktadir. Bu érneklerin agiz
caplar1 10,5 cm ve 12 cm’dir (Levha 67: 1). Elde Mal L seramik grubundan yapilan
bu tip ETC’ye Gegis Dénemi’ne tarinlenmektedir (incaman, 2018, s. 34; Levha 7:
35-36).
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6.2.1.12.4. Tip L4

Kullloba'da tek bir érnekle temsil edilen bu amforanin da sadece boyun kismi
korunmustur. Diger tiplerden farkli olarak uzun konik bigiminde boyuna sahip bu
ornek boynun ortasindan dar omuza baglanan karsilikli dikey kulpludur. 12 cm
capindaki agiz disa ¢ekik, adiz kenari ise basittir (Levha 67: 2). ETC | Donemi’'ne
(2. evre) kullanilan bu amfora Mal L seramik mal grubuyla elde yapilmistir
(incaman, 2018, s. 70; Levha 33: 158).

6.2.1.13 Gomlekler (M)

Comlekler, pisirme veya iginde sivi—kati maddelerin saklandigi kaplarlardir.
Kulplu, tutamakli ve kapakh olabilen bu formun, gdvde genisligi, goévde
yuksekligine yakin Olgllere sahipken, agiz capi ise govde capinin yaklagik
yarisina esittir (Okse, 2012, s. 95). Kiillioba’da ganaklardan sonra en yogun
grubu olusturan c¢omlekler, gdvde bigimlerine goére yirmi iki ana tipte
degerlendirilirken, bu tiplerde, kulplu ve tutamakli olmalarina gore alt tiplere
ayrilmaktadir (Levha 68-81).

6.2.1.13.1. Tip M1

Comlek Tip M1 s6z konusu yerlesmede ¢ok az 6rnek vardir (Levha 68: 1).
Yerlesmenin ETC Il (IV C, IVE) tabakasinda bulunan bu ¢dmlekler yuvarlak
diplidir. Dipten yukari dogru disblkey ylUkselen gbvde, yumusak bir donus
yaparak agza dogru daralmaktadir. Agiz kenari hafif ice gekik, agiz kenari ise diz
veya basittir. Mal A1 ve Mal L seramik grubuna ait el yapimi bu kaplar, 18—-26 cm
¢apinda bir agiz genisligine sahiptir (Sari, 2004, ss. 28-30; Levha 20: 2; 21: 2;
37: 2).
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6.2.1.13.2. Tip M2

ikinci tipi olusturan ¢démlekler yuvarlak dipli olup, dipten disiik karina dogru
digbukey kenar yaparak yukselen govde karin kismindan itibaren duz kenar
yaparak agza dogru ¢ok hafif daralmaktadir. Agiz ¢ok hafif ice ¢ekik, agiz kenari
ise basittir. Agzin hemen altinda kargilikl gelecek sekilde baglanmis at nali
biciminde tutamakhdir. Bu ¢dmlekler agiz kenari bicimlerine gére ug¢ alt tip

olusturmaktadir.

Tip M2a: M2 ¢omleklerinin agiz kenari inceltilmigtir (Levha 68: 2). 23-25 cm
arasinda degisen agiz ¢api bulanan bu kaplar, ETC Il (IVB, IVF) ve OTC’ye Gegis
Dénemi'nde (lIA, IID, IIE) bulunmaktadir. El ile yapilan Tip M4c, Mal L ve Mal M
seramik grubuyla temsil edilmektedir (Sari, 2004, Levha 11: 1; 50: 1; Sahin, 2013,
s. 81; Levha 90: 509).

Tip M2b: Bu tip altinda ele alinan ¢gdmlekler igten inceltiimis adiz kenarina sahiptir
(Levha 68:3). 20—-33 cm agiz ¢apina sahip bu érnekler Mal L ve Mal M seramik
mal gruplarindan elde sekillendirilmis olup, ETC’ye Gegis Donemi’ne ve OTC’ye
Gegis Dénemi'ne (lIA, IID, IIE) tarihlenen tabakalarda ele gegmislerdir (incaman,
2018, s. 35; Levha 8: 39; Sahin, 2013, Levha 36: 94, 95; 38: 103).

Tip M2c: Duzlestiriimis adiz kenarina sahip ve tek bir 6rnegi olan bu ¢éomlek 30
cm agiz acgikligina sahiptir (Levha 69: 1). Agiz kenarinda at nali seklinde bir
tutamak bulanan 6rnek, el yapimi olup OTC’ye Gegis Donemi’'nde (IIC) Mal M ile
yapilmistir (Sahin, 2013, Levha 55: 250).

6.2.1.13.3. Tip M3

Tip M3 olarak adlandirilan ¢dmleklerin dip kisimlari korunmamistir. Dipten
digsbukey kenar yaparak agza dogru daralan govdeli olan bu ¢omlekler agiz ve
agiz kenarlarina gore Ug alt tip altinda incelenmisgtir.
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Tip M3a: Birinci alt tipi olusturan ornekler ice ¢ekik agizli, basit agiz kenarhdir
(Levha 69: 2). ETC II'nin IVB, IVC, IVE ve IVF evrelerinde ele gegen ve 24-32
cm arasinda degisen agiz ¢apina sahip bu ¢comlekler, Mal A1 ve Mal M seramik
gruplariyla elde yapilmistir (Sari, 2004, ss. 28-30; Levha 12: 1; 13: 1; 18: 1; 37:
1; 50: 2; 51: 2-4).

Tip M3b: Cok hafif disa ¢ekik adizli ve basit agiz kenarli bu gomleklere ait tek
ornek bulunmaktadir (Levha60: 1). Tek drnekle bildigimiz form, basit agiz kenarli
ve 19 cm agiz ¢apina sahiptir. Bu érnek ETC III’'de (l1IA) Mal L ile elde yapilmigtir
(Tarkteki, 2004, s. 26; Levha 28: 2).

Tip M3c: M3 tipi gomleklerin Gglncu alt tipini disa ¢ekilerek uzatiimig agiz kenarli
ornekler olusturmaktadir (Levha 70: 2). 22—-26 cm agiz ¢apina sahip bu érnekler
Mal M seramik grubundan elde sekillendiriimis olup OTC’ye Gegis Dénemi’ne
(IIC, D, lIE) tarinlenmektedir (Sahin, 2013, ss. 81-83; Levha 36: 96; 39: 107; 57:
261).

6.2.1.13.4. Tip M4

Dipten agza dogru digblikey kenar yaparak daralan govdeye sahip bu comlekler
ice cekik agizh, basit agiz kenarl olup agiz kenarinin altinda tutamak/memecik
yer almaktadir (Levha 70: 3). Tek 6rnekle bildigimiz bu kap, basit agiz kenarli ve
38 cm agiz c¢apina sahiptir. ElI yapimi bu kaplar, Mal L hamur grubuyla temsil
edilen bu gémlekler ETC’ye Gegis Dénemi'nde uretilmistir (incaman, 2018, s. 35;
Levha 8: 40).

6.2.1.13.5. Tip M5

Govde bicimi bakimindan Tip M4’e benzeyen bu tip ¢omlekler, basit agiz kenarli
olmalari ve govdenin iki yaninda karsilikli olarak yatay kulplarinin olmasiyla
farklidirlar (Levha 71: 1). 12—-30 cm agiz ¢gapina sahip bu kaplar, IVD, IVE ve IVF
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evrelerinde ele ge¢cmistir. Elde sekillendirilmis bu ¢dmleklere ait Mal L ve Mal M
mal gruplarina ait érnekleri vardir (Sari, 2004, ss. 28-30; Levha 11: 2; 20: 1; 27:
3).

6.2.1.13.6. Tip M6

Bu tipi olusturan ¢comlekler digblkey kenar yapan genis karina sahip govdeli, ice
cekik agizli, disa kalinlastiriimig agiz kenarli, agiz kenari altinda yer alan at nal
bigiminde tutamaklidir (Levha71: 2). 19-27 cm arasinda degisen agiz ¢api olan
form, el yapimi olup, OTC’ye Gegis Donemi’nde Mal M hamur grubuyla temsil
edilmektedir (Sahin, 2013, ss. 81, 82; Levha 37: 100; 91: 513).

6.2.1.13.7. Tip M7

Korunan kismina gore digbukey kenarli govdeleri agza dogru daralmaktadir. Agiz
kenarina gore iki alt tip altinda degerlendirilmigtir.

Tip M7a: Bu alt gruba tek ¢comlek 6rnegi inceltiimis agiz kenarlidir (Levha 72: 1).
33 cm agiz c¢apina sahip bu 6rnek Mal A1 seramik mal grubuyla elde
sekillendirilmis olup, ETC I'e tarihlenen tabakalarda ele gegmistir (incaman,
2018, s. 71; Levha 34: 164).

Tip M7b: Yuvarlatiimis agiz kenarli bu ¢omlekler 10-26 cm agiz ¢apindadir
(Levha 72: 2). ETC II'de (IVB, IVD, IVE) gorulen tip Mal A1, Mal |, Mal M ve O
mal gruplariyla elde yapilmistir (Sari, 2004, ss. 28-30; Levha 17: 3, 4; 27: 1; 49:1,
3, 4).

6.2.1.13.8. Tip M8

Comleklerin sekizinci tipini kiresel govdeli, ice ¢ekik adizli ve agiz kenarinin

altina karsilikli olarak yapilmig at nal bigimli tutamakli ¢omleklerden
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olusmaktadir. Agiz kenari bigimleri farkli olan bu c¢omlekler G¢ alt tipe
ayrilmaktadir (Levha 72: 1-3; 53: 1, 2).

Tip M8a: M8'’in birinci alt tipine ait ornekler basit agiz kenarli ve 22-33 cm
arasinda degisen agiz ¢apina sahiptir (Levha 72: 3). ETC | ve OTC’ye Gegis
Dénemi’ne tarihlenen bu tip, Mal A ve Mal M ile elde yapilmistir (incaman, 2018,
Levha 34: 163; Sahin, 2013, s. 82; Levha 57: 259).

Tip M8b: Disa hafif gekilerek uzatiimig agiz kenarli bu ¢gomleklerin agiz ¢capi 16—
28 cm arasinda degismektedir (Levha 72: 4). Elde sekillendirilen bu ¢gémlekler, I
B ve IIE evrelerinde Mal M ile temsil edilmektedir (Sahin, 2013, ss. 81, 82; Levha
38:101; 71: 377).

Tip M8c: Yuvarlak dibi korunmus bu ¢Omlegin agiz kenari disa ¢ok hafif
kalnlagtinlmistir (Levha 73: 1). Tek bir 6rnegi olan bu ¢dmlegin adiz genisligi 24
cm’dir. Bu tip, Mal M ile IIB evresinde elde sekillendirilmistir (Sahin, 2013, s. 82;
Levha 72: 381).

6.2.1.13.9. Tip M9

Bu tip altinda degerlendirilen ¢omlekler dipten omuza dogru digbukey kenar
yaparak genisleyen govde ustte omuz yaptiktan sonra agza dogru daralmaktadir.

Omuzlarinin yumusak veya keskin olmalarina gore iki alt tip olusturmaktadir.

Tip M9a: Yumusak bir omuza sahip Tip M9a’ya ait tek érnek bulunmaktadir. ice
cekik agizli ve yuvarlatiimis agiz kenarli 6rnegin agiz kenarinda at nali seklinde
bir tutamak bulunmaktadir (Levha 73: 2). OTC’ye Gegis Dénemi IIB evresinde
bulunan ve 20 cm agiz ¢apina sahip bu ¢dmlek, el yapimi ve Mal M seramik grubu
ile gértlmektedir (Sahin, 2013, s. 81: Levha 72: 382).
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Tip M9b: M9’Un ikinci tipini ¢omleklerinin keskin omuz yapan tek bir 6rnek
olusturmaktadir. ice cekik agiz olan bu ¢dmlek basit agiz kenarina sahip olup
agiz cap! 18 cm’dir. Agiz kenarinin altinda at nal bi¢ciminde tutamaklar yer
almaktadir (Levha 73: 3). Kullioba'da OTC’ye Gegis Donemi'nde (lIA) Mal K1 ile
el de yapilmisgtir (Sahin, 2013, Levha 82: 466).

6.2.1.13.10. Tip M10

Sikma boyunlu ya da bogazl olarak da tanimlanan bu ¢omlekler digbukey kenarli
govdeli, gdovdeden icten keskin bir hatla ayrilan ¢ok kisa boyunludur. Agiz digsa
cekik, agiz kenari ise basittir. Boyutlari agidan farkli olan bu tip ¢gdmlekler kiiglk

boyutlu ve buylk boyutlu olanlar olmak Gzere iki alt tip olugturmaktadir.

Tip M10a: Bu tipi olusturan ornekler kiguk boyutludur. ETC lII'de (llIC) goérulen
bu tip 16—18 cm arasinda degisiklik gosteren agiz ¢capina sahiptir (Levha 74: 1)
ve Mal A2 ve Mal L seramik grubundan elde Uretilmistir (TUrkteki, 2004, s. 26;
Levha 5: 2, 3).

Tip M10b: Buyuk boyutlu olan bu tipe ait tek comlek 30 cm agiz ¢apina sahiptir
(Levha 74: 2). El yapimi olan form, OTC'ye Geg¢is Donemi’nde Mal M mal
gurubuyla bilinmektedir (Sahin, 2013, s. 84; Levha 60: 271).

6.2.1.13.11. Tip M11

Tip M10 ¢dmleklerine benzeyen M11 ¢omlekleri, ¢cok kisa boynunun gévdeden
ayrildigr kismin igte yumusak bir donus yaparak ayrilmasi bakimindan farkhdir.
Digblkey kenarli govdeli, agza dogru genigleyen duz kenarli ¢gok kisa boyunlu,
disa ¢ekik agizli ve basit agiz kenarli olan bu 6érnekler kulplu olup olmamalarina

ve kulp bigimlerine gbre govde Ug¢ varyasyon gostermektedir.



197

Tip M11a: Kulpsuz olan bu M11a ¢omleklerin adiz ¢aplari 15-22 cm arasinda
degismektedir (Levha 74: 3, 4). ETC’ye Gegis Donemi’nde gorulen ve devamina
ETC I'e daha fazla 6rnekle temsil edilen bu ¢omlekler elde Mal A1 ve Mal L
seramik gurubundan Gretilmistir (incaman, 2018, ss. 35, 36; 71, Levha 10: 46, 34:
159, 160).

Tip M11b: Goévdenin Ust kismina baglanan dikey kulpu ile diger iki alt tipten
ayrilan bu tipe ait tek bir 6rnek bulunmaktadir (Levha 74: 5). Agiz ¢cap1 18 cm olan
ve elde Mal L seramik grubundan yapilan bu ¢comlek ETC’ye Gegis Donemi’'nde
tarihnlenmektedir (incaman, 2018, s. 36; Levha 11: 48).

Tip M11c: Tip M11’in gévdenin iki yanina karsilikli olarak yapilmis yatay kulplu
orneginden olusan bu tipe ait tek 6rnek 18 cm agiz ¢capina sahiptir (Levha 75: 1).
ETC lI'e (IIIC) tarihlenen bu ¢démlek Mal L ile elde bigimlendirilmistir (Turkteki,
2004, s. 26; Levha 5: 1).

6.2.1.13.12. Tip M12

GComleklerin on ikinci tipi tek bir 6rnekten olugmaktadir. Cok kisa boynunun
govdeden icte yumusak bir kavis yaparak ayriimasiyla Tip M11 ¢omleklerine
benzeyen bu dérnek gdvdesinin digblkey kenarli basik ¢ift konik bigiminde
olmasiyla farklidir. Bunun yani sira bu ¢émlegin gdvdesinin Ust kisminda da at
nall bigimli tutamak yer almaktadir (Levha 75: 2). 10 cm agiz ¢api bulunan kap,
OTC’ye Gegis Donemi’nde (11B) elde yapilmis olup Mal K1 seramik gurubu iginde
degerlendirilmistir (Sahin, 2013, ss. 80-81; Levha 70: 374).

6.2.1.13.13. Tip M13

Tip M13 ¢omlekleri kiiresel govdeli, yikselen genis ve kisa boyunlu, disa ¢ekik
agizh ve basit agiz kenarlidir. Bu ¢omlekler kulplu olup olmamalarina ve kulp
bicimlerine gére gévde ug tiptir (Levha 75: 1-5).
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Tip M13a: Sadece boyun kismi korunmus ¢omlek drneklerinden bildigimiz tip
comlekler kulpsuzdur (Levha 75: 3, 4). 12—-24 cm arasinda degisen agdiz ¢apina
sahip bu ¢émleklerin ETC Il (IVC, IVE, IVG, IVF) ve ETC IIl’'de (llIB) elde Mal A1,
Mal E, Mal L ve Mal M seramik gruplari olmak uzere ¢ok farklh mal gruplarinda
ornekleri bulunmaktadir (Sari, 2004, s. 29; Levha 2: 6; 10: 3, 4; 17: 6; 36: 2;
Turkteki, 2004, s. 26; Levha 15: 1).

Tip M13b: Agiz kismin da yer alan karsilikli tutamaklar ile diger alt tipten ayrilan
bu tipe ait tek bir ornek bulunmaktadir (Levha 76: 1). Agiz ¢capi 20 cm olan ve
elde Mal L seramik grubundan yapilan bu ¢émlek ETC’ye Gegis Donemi'ne
tarihlenmektedir (incaman, 2018, s. 35; Levha 9: 42).

Tip M13c: Bu alt tip altinda ele alinan Tip M13 ¢omlekleri agiz kenarinin altindan
govdenin ust kismina baglanan ve karsilikli olarak yapilmis gift dikey kulpludurlar.
Agiz caplart 14-20 cm arasinda degismektedir (Levha 76: 2). ETC’ye Gegis
Dénemi’'nde bilinen tip ¢cdmlekleri, Mal L ile elde bigimlendirilmistir (incaman,
2018, s. 35; Levha 9: 41; 10: 44).

Tip M13d: ETC | tabakalarindan bilinen ve tek 6rnekle temsil edilen bu tip diger
iki alt tipten omuza karsilikli olarak baglanan yatay kulplari ile ayrilmaktadir
(Levha 76: 3). Mal A1 seramik grubuyla elde yapilan tipin, agiz genisligi 21 cm’dir
(incaman, 2018, s. 71; Levha 35: 168).

6.2.1.13.14. Tip M14

Comleklerin on dordu tipini, korunan kisimlari itibariyle, boyna dogru daralan
gobvdeli, boyundan belirgin bir sekilde ayrilan genis ve ¢ok kisa boyunlu, diz agizli
ve basit agiz kenarlidir. Agiz ¢caplari 16—20 cm arasinda degdismektedir (Levha
77:1, 2). ETC’ye Gegis Donemi ve ETC II'ye (IVB) ait 6rnekler, Mal A1 ve Mal L
seramik grubuyla elde sekillendirilmistir (incaman, 2018, ss. 35, 36; Levha 10:
45; Sari, 2004, s. 29; Levha 49: 2; 52: 1).
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6.2.1.13.15. Tip M15

Tip M15 bagligi altinda toplanan ¢gomlekler, kiresel govdeli, icblkey kenarli genis
ve kisa boyunlu, disa ¢ekik adizli ve inceltiimis agiz kenarlidir (Levha 77: 3).
Boyundan omuza baglanan kulplari karsilikli gelecek sekilde yapilmistir. 18—22
cm agiz ¢apina sahip bu ¢omlekler ETC’ye Gegis Donemi’nde Mal L ile temsil
edilmektedir (incaman, 2018, s. 36; Levha 10: 47; 11: 49).

6.2.1.13.16. Tip M16

Korunan kisimlari itibariyle bu tipi olusturan ¢omlekler, digbikey kenarl
govdelidir. Nispeten uzun ve genis boyun igbikey kenarli olup, agiz disa gekik,
agiz kenari ise basittir. Agiz ¢aplari 26—33 cm arasinda degismektedir (Levha 77:
4, 5). Mal A1, C1 ve Mal L ile elde yapilan bu ¢omlekler, ETC | ve OTC’ye Gegis
Dénemi (11B, 1IC) tabakalarinda bulunmaktadir (incaman, 2018, s. 71; Levha 34:
161, 162; Sahin, 2013, s. 83: Levha 59: 269; 73: 385, 386).

6.2.1.13.17. Tip M17

Tip M17 adi altinda degerlendirilen ¢omlek OTC’ye Gegis Ddnemi’nin 11B
tabakasindan gelmistir. DUz dipli, olduk¢a basik digbukey kenarli govdeli, igcbukey
kenarli genis ve kisa boyunludur. 9 cm agiz ¢apina sahip bu ¢dmlegin agzi disa
cekik, agiz kenari basittir. (Levha 78: 1). Form, Mal K1 ile elde sekillendirilmigstir
(Sahin, 2013, s. 80: Levha 70: 372).

6.2.1.13.18. Tip M18

Kallioba yerlesmesindeki ¢omleklerin on sekizinci tipine ait tek bir ornegi
bulunmaktadir. Yuvarlak dipli, basik kiresel govdeli, icbUkey kenarli genis ve
uzun boyunlu bu ¢cémlegin agzi disa gekik, agiz kenari ise basittir. A1z ¢capi 9 cm

olan tipin omuzunda karsilikl olarak yapilmis ip delikli tutamaklar yer almaktadir
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(Levha 78: 2). ETC II'nin IVC evresinde gorulen ve elde yapilan bu ¢omlek Mal
A1 seramik grubu iginde yer almaktadir (Sari, 2004, s. 28; Levha 36: 4).

6.2.1.13.19. Tip M19

Duz dipli, kuresel govdeli, icblkey kenarli genig ve uzun boyunlu diga ¢ekik agizli
ve basit agiz kenarlidir. Omuz kisminda karsilikli olarak yerlestirilmis tutamaklar
yer almaktadir (Levha 78: 3). Mal A1, Mal C1 ve Mal L seramik grubuyla temsil
edilen M19 ¢omlekleri elde yapilmistir. 11-16 cm agiz ¢apina sahip bu gomlekler
ETC Il (IVC, IVG) ve OTC’ye Gegis Donemi’ne (lIA) tarinlenmektedir (Sari, 2004,
s. 29; Levha 2: 5; 37: 5; Sahin, 2013, ss. 80, 81: Levha 89: 507).

6.2.1.13.20. Tip M20

Tip M20 ¢omlekleri yuvarlak dipli, kiresel govdeli olup silindir bigiminde genis ve
uzun boyunu agza dogru genislemektedir. Digsa c¢ekik agdizli ve basit agiz

kenarlidir. Kulplarina gore iki alt tipe ayriimaktadir (Levha 78: 1, 2).

Tip M20a: ETC II'nin erken evresinde (IVF) karsimiza ¢ikan forma ait tek bir
ornek vardir. Mal | seramik grubuyla elde yapilan 6rnedin omuzlari Gzerinde
karsilikli yerlestiriimis kuguk dikey kulplar bulunmaktadir (Levha 79: 1). S6z
konusu boyunlu ¢omlek, ETC I'de Demircihlyuk yerlesmesinden bilinmektedir.
Seeher, (1987, s. 123) tarafindan “Suriye Sisesi” formuna benzerliginden dolayi
sise olarak tanimlamis olan bu form, arkeoloiji literatirtine “Demircihtylk Sisesi”
olarak girmistir (Sari, 2004, s. 28; Levha 9: 1).

Tip M20b: Tip M20’nin omuzuna yerlestirilen karsilikli yatay kulplu érneklerinden
olusan bu ¢dmlekler 8—-10 cm degisen agiz ¢apina sahiptir (Levha 79: 2). ETC
[I’de (llIA, 11IB) gérulen bu form Mal L ile elde Uretilmistir (Turkteki, 2004, s. 26;
Levha 14: 2; 27:1).
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6.2.1.13.21. Tip M21

Ug ayakl comleklerin ilk tipini olusturan ve tek bir éregi olan Tip M21 ¢émlegi,
yuvarlak dipli, digsbukey kenarli genis karinh govdeli, dugik omuzlu, disa gekik
agizh ve basit agiz kenarhdir. Omuz kismina karsilikli gelecek sekilde baglanmig
cift yatay ve dikey kulpludur. Uzun Uuggen bigimindeki U¢ ayak goévdenin
ortasindan itibaren alt kismini kapsayacak sekilde baglanmiglardir. Agiz ¢api 19
cm’dir (Levha 79: 3). ETC II'nin sonunda (IVA) ortaya ¢ikan form el yapimi ve Mal
L ile temsil edilmektedir (Sari, 2004, s. 29; Levha 58: 3).

6.2.1.13.22. Tip M22

Ug ayakh ¢omleklerin ikinci tipini olusturan bu grup, disbiikey kenarli gévdeli ve
kulp eklentilerinin farkli olmasi bakimindan M21’den ayrilmaktadir. Bu ¢omlekler,
kulplarina gore iki alt grupta ele alinmistir (Levha 79: 2, 3).

Tip M22a: ETC I'nin son evresine (IVA) ait tip tek érnekle bilinmektedir. Bu alt
tipi olusturan ¢dmlegin omuz Uzerine vyerlestirilen karsilikli tutamaklar ve
omuzdan govdenin Ust kismina baglanan tek dikey kulpu bulunmaktadir (Levha
80: 1). Mal L ile elde sekillendirilen tipin agzi 18 cm genisligindedir (Sari, 2004, s.
29; Levha 59: 1).

Tip M22b: ikinci alt tipi olusturan tek érnek, M22a’da omuz kismina baglanan
karsilikli ¢ift yatay ve ¢ift dikey kulpu ile farkhdir. Agiz ¢ap1 21 cm’dir (Levha 81:
1). Mal M mal grubu i¢inde yer alan ve elde sekillendirilen bu gomlek ETC IlI'Gn
erken evresine (llIC) tarihlenmektedir (Turkteki, 2004, s. 27; Levha 7: 1).

6.2.1.14 Kiipler (N)

Klpler, kati veya sivi maddelerin depolandigi genis karinli, dar dipli kaplardir

(Okse, 2012, s. 95). Genellikle kaba malla elde sekillendirilen bu kaplar, Killiioba
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yerlesmesinde gdvde bigimlerine gore alti ana tipe ayrilmaktadir. S6z konusu bu
tipler de kulplu ve tutamakli olmalarina goére alt gruplara ayrilmaktadir (Levha 82—
86).

6.2.1.14.1. Tip N1

Klplerin ilk tipini olusturan Tip N1, diz dipli olup digblkey kenarl bir gévde
yapisina sahiptir. Agiz ¢api 30 cm olan basit agiz kenarli bu tipin agiz kismi ice
dogru daralmaktadir (Levha 82: 1). ETC Il (IVA) Donemi’nde Mal M ile Uretilen bu
ornegin agiz kisminin hemen altinda tutamak yer almaktadir (Sari, 2004, s. 30;
Levha 60: 2).

6.2.1.14.2. Tip N2

Tip N2 altinda deg@erlendirilen 6rnekler, digbukey kenarli govdelidir. Agiz kismina
dogru daralan formun agiz kenari disa gekik ve basittir. Agiz ¢apr 22-30 cm
arasinda degisen tip, omuzunda karsilikli yerlegtiriimis yatay kulplara sahiptir
(Levha 82: 2). Tip N2, OTC’ye Gegis Donemi’nde (Il B—C) Mal A1 ve Mal K1 ile
hem el hem de carkta sekillendirilmistir (Sahin, 2013, ss. 83—84; Levha 58: 265;
59: 270; 73: 388).

6.2.1.14.3. Tip N3

Bu tipi olusturan kupler, icblkey kenarl bir boyuna ve hafif diga ¢ekik bir adiz
kenarina sahiptir. Basit ve inceltiimis agiz kenarli tipin agiz ¢aplarn 28-32 cm
arasindadir (Levha 83: 1-2). Bu kategorideki tipler, ETC Il (IVD) ve OTC’ye Gegis
Donemi’'nde (Il C-D-E) Mal C1 ve Mal M ile elde yapilmigtir (Sari, 2004, ss. 29—
30; Levha 22: 1; Sahin, 2013, ss. 83—-84; Levha 40: 111; 58: 264).
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6.2.1.14.4. Tip N4

Klplerin dordlncu tipi s6z konusu yerlesmede sadece bir 6rnek ile temsil
edilmektedir. Digbukey kenarli govde dipten Ustte dogru geniglemekte ve dar bir
omuz yaparak boyuna dogru daralmaktadir. igbiikey kenarli genis boyun agza
dogru genislemektedir. Diga ¢ekik agizli ve basit agiz kenarl bu tipin agiz ¢api
35 cm’dir (Levha 83: 3). OTC’ye Gegis Donemi’nde (lIA) Mal K1 ile elde Uretilen
formun omuz kisminda yatay olarak yerlestiriimis kulp bulunmaktadir (Sahin,
2013, ss. 83-84; Levha 94: 520).

6.2.1.14.5. Tip N5

Kulllloba yerlesmesinde ETC | ve OTC’ye Gegis Donemi’nden bildigimiz bu tip

kipler, form 6zelliklerine gore g alt tipe ayriimaktadir.

Tip N5a: Kullioba yerlesmesinde tek 6rnegini bildigimiz tipin sadece boyun kismi
korunmustur. igbiikey kenarli boyunlu, disa ¢ekik agizli ve diizlestirilmis bir agiz
kenarlidir. 31 cm agiz ¢api olan 6rnek, boynun alt kismindan bagslayan ve
govdeye dikey inen karsilikli iki dikey kulpludur (Levha 84: 1). Bu tip, ETC I'de
Mal A1 ile elde sekillendiriimistir (incaman, 2018, s. 72; Levha 36: 170).

Tip N5b: Govdesinin alt kismi kirik olan bu kupler korunan kisimlarina gore
disbiikey kenarli gévde boyuna dogru daralmaktadir. igbiikey kenarli genis boyun
agza dogru genislemektedir. Basit agiz kenarli olan formun agiz ¢aplari ise 24—
31 cm arasindadir (Levha 84: 2). Omuz lzerine karsilikli yerlestiriimis dikey
kulplara sahip tip, OTC’ye Gegis Dénemi’nde (IIB, 1ID) farkh seramik gruplariyla
(Mal A1, C1, K1) Uretilmistir (Sahin, 2013, ss. 83—84; Levha 40: 115; 73: 386; 74:
389).

Tip N5c: OTC’ye Gegis Donemi’nde (IIA) s6z konusu yerlesmede tek érnekle
bildigimiz tip yuvarlak dipli, digbtukey kenarli govdeli, icblkey kenarli genis
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boyunludur. Agiz disa c¢ekik, agiz kenari basit, agiz ¢capi 29 cm’dir. Disuk
omuzlan Uzerine karsilikli olarak baglanmis yatay kulpludur (Levha 85: 1). Mal
K1 ile elde sekillendirilmistir (Sahin, 2013, ss. 83—84; Levha 93: 519).

6.2.1.14.6. Tip N6

Kip Tip N6 olarak ele alinan oérnekler, ETC I, ETC Il ve OTC'ye Gegis
Dénemi'nde elde Uretilmigtir. Digblkey kenar gdvdeleri Ustte dlsuk bir omuz
yaparak boyuna dogru daralmaktadir. DUz kenarli genig boyunlari Ustte igten
belirgin ve yumusak bir donus yapmalarina gore iki alt grupta degerlendirilmigtir
(Levha 86: 1-3).

Tip Né6a: Bu tipteki kiplerin diz kenarl genis boyunlari Ustte igten belirgin bir
donus yaparak yayvan bir agiz olusturmaktadir. Bu kipler kulplu olup olmalarina
gore iki alt tipte ele alinmigtir.

Tip N6a1: Tip N6a'nin kulpsuz tek 6rnegi bu tip altinda degerlendirilmistir (Levha
86: 1). Tip N6at1’in agiz ¢api 20 cm’dir. ETC Il (IVB) doéneminde Mal A1 ile
uretilmistir (Sari, 2004, s. 30; Levha 52: 2).

Tip N6a2: Tip N6a1 ile benzer form ozelliklerine sahip bu tip omuzlarina
yerlestiriimis karsilikh dikey kulplar ile farklihk géstermektedir. 31 cm agiz ¢api
bulanan form, ETC | Dénemi’nde Mal L ile temsil edilmektedir (incaman, 2018, s.
72; Levha 36: 171).

Tip N6b: Tip N6’nin son tipini olusturan bu ornekler, Tip N6a’'dan igten nispeten
daha yumusak bir donus yaparak agza dogru genislemektedir. Agiz disa gekik,
agiz kenari distan kalinlastinimistir (Levha 86: 3). Agiz ¢gapi 23—24 cm arasinda
degisen bu tip, OTC'ye Gegis Donemi'nde (llIA) Mal K2 seramik grubuyla
sekillendirilmigtir (Sahin, 2013, ss. 83-84; Levha 94: 521-522).
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6.2.1.15 Tepiler (O)

Tepsi terimi, kullanim alani farkli olan ama erken dénem toplumlarinda genellikle
icinde yemek pisirilen kisa kenarli, oval, yuvarlak ya da dortgen bigimli kaplarin
genel tanimlamasi igin kullaniimaktadir (Oks€012, s. 91). Kiillioba’nin ETC'ye

Gecis Donemi’nde goérilmeye baslayan tepsiler, ETC II'nin ortalarina kadar
kullaniimaya devam edilmistir. Uzun bir slre kullanilan bu form, goévde

Ozelliklerine gbre ¢ ana tip altinda degderlendiriimistir (Levha 87).

6.2.1.15.1. Tip O1

Bu tip altinda degerlendirilen tepsiler; diz dipli, diz kenarl gdévde agza dik
gelecek sekilde ylukselmektedir. Agiz diz, agiz kenari ise basittir (Levha 87: 1).
Agiz caplari 12-19 cm olan Tip O1, ETC II'de (IVC, IVE) farkli seramik gruplariyla
(Mal A1, Mal M) elde uretilmistir (Sari, 2004, s. 30; Levha 23:1-2; 38: 2).

6.2.1.15.2. Tip 02

Tepsilerin ikinci tipini olusturan Tip O2, duz dipli ve gbévde kenarlari disa
dogru acilarak yukselmektedir. Form govde sekillerine gore iki alt tipe
ayrilmaktadir (Levha 87: 2-3).

Tip O2a: Bu tipi olusturan tepsi 6rnekleri, diz dipli, dibin hemen Ustinde hafifi bir
icbukey yaptiktan sonra duz kenar yaparak agza dogru genigleyen govdeli ve
basit agiz kenarhdir. 27-45 cm agiz ¢apina sahip bu gruptaki érneklerin tamami
Mal M ile elde sekillendirilmistir (Levha 87: 2). Tip O2a ETC’ye Gegis ve ETC |
Dénemlerinde gériilmektedir (Efe ve Ay Efe, 2000, s. 15; Levha14: 5; incaman,
2018, s. 73; Levha 37: 173).

Tip O2b: Bu tip tepsiler, O2a tipi tepsilerindan gévdenin daha yayvan olmasiyla
farkhdir. A§iz capi yaklasik 30 cm olan bu tepsiler, ETC’ye Gecgis Dénemive ETC
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I’de kaba seramik mal grubuyla (Mal M) elde yapiimistir (Efe ve Ay Efe, 2000, s.
15; Levha14: 4, 6, 7; incaman, 2018, s. 73; Levha 37: 172, 174).

6.2.1.15.3. Tip O3

Tepsilerin son tipini olusturan bu grup, ETC IlI'de (IVD) tek oOrnekle temsil
edilmektedir. Tip, disa dogru acilan duz dipli, dipten agza dogru genisleyen
disbikey kenarli govdeli, basit agiz kenarlidir (Levha 87: 4). Mal M ile elde
sekillendirilen 6rnegin agiz kenari duzdur ve agiz gapi 18 cm’dir (Sari, 2004, s.
30; Levha 28:4).

6.2.1.16 Kapaklar (P)

Form o6zelliklerinden dolay! kapak olarak kullanildiklari anlasilabilen, genellikle
canak bigimli olan kulplu, tutamakl ya da diiz kaplardir (Okse, 1993:61). Kiilliioba
yerlesmesinde ilk defa ETC II'nin sonlarinda (IVA, IVB) gordugumuz kapaklar,
OTC’ye Gecis Donemi baslarina kadar yapilmistir. KullGoba’ya ait kulplar form
yapilarina gore Ug tipte degerlendiriimigtir (Levha 88, 89).

6.2.1.16.1. Tip P1

Kapaklarin ilk tipini olusturan Tip P1, kubbeli bir gévde yapisina sahiptir. Agiz
kenari disa ¢ekik formun en tepe noktasinda dikey vyerlestiriimis kulp yer
almaktadir (Levha 88: 1-3). Caplari 6-13 cm arasinda degisen bu tip, ETC I
(IVA, IVB), ETC 1l (IIA, 1IC) ve OTC'ye Gegis Donemi’nde (IID) farkli mal
gruplanyla (Mal A1, A2, L, M) elde Uretilmistir (Sari, 2004, s. 31; Levha 53:1-2;
55: 5; Sahin, 2013, s. 101; Levha 41: 122; Turkteki, 2004, s. 28; Levha 8: 1).



207

6.2.1.16.2. Tip P2

Bu tip altinda degerlendirilen kapak, silindirik bir gdvdeli olup Ust kismi duzdur
(Levha 89: 1). Ust kisim ile gévdenin birlesim yerinde hafif disa gikinti yapan bu
tip, ETC II'nin IVB evresinde ve ETC III'lin sonlarinda (IlIA) portakal renginde
kalin astarli (Mal C2) ve yalin mal (Mal L) ile elde yapilmistir (Sari, 2011, s. 146;
Tarkteki, 2004, s. 28; Levha 31: 4).

6.2.1.16.3. Tip P3

Kapaklarin son tipini c¢arkta sekillendirilmis silindirik govdeli kapak oOrnegi
olusturmaktadir (Levha 89: 2). Ust kisminda olasilikla sepet kulpu bulunan érnek,
ETC Ill Dénemi’nin IlIA evresinde Mal A2 ile temsil edilmektedir (Turkteki, 2010,
s. 174; Levha 23: 2).

6.2.2. Dip, Kaide ve Ayak Formlari

Kulllioba yerlesmesinde ETC’ye Gegis Donemi’'nden OTC’ye Gegis Dénemi’ne
kadarki surecgte kendi icinde farklihk gdsteren dip, kaide ve ayak formlari
bulunmaktadir.

6.2.2.1. Dip Formlari (R)

Kulllloba yerlesmesinde dipler; yuvarlak, diz ve halka dip olmak tzere dort tip

altinda toplanmistir.
6.2.2.1.1. Tip R1
Yuvarlak dip érneklerinin olusturdugu bu grup, digbikey (yuvarlak) formdadir. Bu

tipin dip ile gévde birlesim yeri belirgin olmayip yekpare seklindedir. Killloba'da
bu tip dipleri, ETC’ye Gegis Donemi'nden OTC’ye Gecis Donemi’ne kadar
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gormekteyiz (Levha 90: 1—4). Canaklar (Tip B; Levha 22: 1, 2; 24: 4; 25: 2; 6: 6,
7; 27: 2; 34: 1; 36: 5; 39: 1) icin oldukga karakteristik olan yuvarlak dipler tabak
(Tip A; Levha 21: 1-4, 6), fincan (Tip C; Levha 40: 1, 4; 41: 1-3; 42: 1; 43: 3, 4),
depas (Tip C; Levha 46: 1; 47: 2), goblet (Tip G; Levha 49: 1), Suriye sisesi (Tip
J; Levha 52: 1; 53: 1), testi (Tip K; Levha 56: 3; 57: 1; 60: 2;), ve ¢comlek (Tip M;
Levha 68: 1, 2; 69: 1; 73:1, 3; 75: 2; 78: 1, 2; 79:1; 80: 1; 81: 1) formlarinda
gorulmektedir (Efe ve Ay Efe, 2000, ss. 15-16; Sari, 2004, s. 31; Sahin, 2013, ss.
101-102; Tarkteki, 2004, ss. 28-29).

6.2.2.1.2. Tip R2

Diplerin duz formda olanlarinin toplandigi bu grup, Ug¢ alt tipte ele alinmistir.

Tip R2a: Tip R2a olarak tanimlanan diuz diplerin zemine basan kismindan diz
kenar yaparak diga dogru acilan orneklerinden olusmaktadir (Levha 90: 5-7).
Caplar 3—-48 cm arasinda degdisen bu dipler ETC’ye Gegis Donemi’nden OTC’ye
Gecis Donemi’ne kadar ¢anak (Tip B; Levha 23: 1), fincan (Tip C; Levha 43: 2),
tankard (Tip E; Levha 44: 4), depas (Tip F; Levha 47: 1; 48: 2, 3), caydanlik (Tip
H; Levha 50: 3), Suriye sisesi (Tip J; Levha 52: 2), testi (Tip K; Levha 56: 2, 4;
57:1;61: 1), comlek (Tip M; Levha 68: 3), kip (Tip N; Levha 82: 1; 85: 1) ve tepsi
(Tip O; Levha 87: 1, 3) gibi formlar olmak Uzere ¢ok farkli kaplara uygulanmistir
(Efe ve Ay Efe, 2000, ss. 15-16; Sari, 2004, s. 31; Sahin, 2013, ss. 101-103;
Turkteki, 2004, ss. 28-29).

Tip R2b: Duz diplerin kenarlari yuvarlatiimis ve dip kisimlari kalinlastiriimis
olanlar Tip R2b olarak tanimlanmigtir (Levha 91: 1, 2). Daha ¢ok buyuk boyutlu
kaplarda gordugumuiz bu tip dipler, olasilikla tim ETC boyunca yapiimis
olmalidir. Keza tum ETC boyunca ele gecen buyuk kaplara ait gdvde ve agiz
parcalari muhtemelen dip Tip R2a’nin yani sira Tip R2b’yede ait olmalidirlar.
Caplan 8-27 cm arasinda degisen bu tip dipler, testi (Tip K; Levha 64: 1), kip
(Tip N) ve tepsi (Tip O; Levha 87: 2, 4) gibi formlarda da goérilmektedir (Sari,
2004, s. 31; Sahin, 2013, ss. 101-103).
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Tip R2c: ice cekik veya ice dogru hafif bastiriimis dipler, Tip R2c altinda
toplanmistir. ETC 1l (IVB) ETC Il (I1IC) ve OTC’ye Gegis Dénemi’nde (IIE-D) tek
ornekle temsil edilen bu dipler, 3,5-8 cm arasinda degisen agiz ¢apina sahiptir
(Levha 91: 3, 4). Tip R2c, Tabak (Tip A; Levha 21: 5), Tankard (Tip E; Levha 45:
1) ve ¢dmlek formunda gorulmektedir (Sari, 2004, s. 31; Sahin, 2013, ss. 101-
103; Turkteki, 2004, ss. 28-29).

Tip R2d: Bu grup, dipleri iple kesilmis duz dipleri igerir. Bu form ismini kaplarin
carkta yapildiktan sonra, dip kisimlarinin oturdugu zeminden ip ile kesilerek
ayrildig1 durumlarda, dip kisimda olusan izlerden dolayi almistir (Levha 91: 5).
Bu izlerin bulundugu Tip R2d ¢anaklar (Tip B; Levha 30: 1, 2), kadehler (Tip D;
Levha 44: 1) ve depaslar da (Tip F; Levha 48: 1) saptanmistir. OTC’ye Gegis
Doénemi’nin tim evrelerinde goérilen bu tip diplerin gapi 2-5 cm’dir (Sahin, 2013,
s. 103).

6.2.2.1.3. Tip R3

Tip R3, duz veya yuvarlak diplerin ortasinin oyulmasi ya da parga eklenerek halka
dip haline getirimesiyle olusturulmustur (Okse, 2012, s. 126). Killioba'da
yerlesmesinde halka dip, tek 6rnekle sadece OTC’ye Gegis Dénemi’'nde (lIC)
bilinmektedir (Levha 91: 6). 8 cm c¢api bulunan bu 6rnek, yuvarlak dibe Kkil
eklemek suretiyle halka dip olusturulmustur. Bu halka dip olasilikla bir gdmlege
aittir (Sahin, 2013, s. 103; Levha 61: 277).

6.2.2.2. Kaide Formlari (S)

ETC’ye Gecis Dénemi’nden itibaren Kullioba’da kaide pargalari ele gegmesine
ragmen maalesef bunlarin hangi forma ait oldugunu gosteren tim bir érnek ele
gegmemistir. Ancak bu pargalar, olasilikla ¢anak gibi kuguk kaplara ait olmalidir.

Kaideler kenar duruglarina ve formlarina gore Ug tipe ayrilmigtir.



210

6.2.2.2.1. Tip S1

Kaidelerin ilk tipini olugturan bu grup, diger tiplere kiyasla daha algak bir yapiya
sahiptir. Bu tip kaideler, kabin alt kismindan baslayip disa dogru genigleyerek
devam etmektedir. Bitim kisimlari ise basittir (Levha 92: 1, 2). ETC Il (IVA) ve
ETC llII'de (llIB) elde Mal A1 ile yapilan Tip S1, 5-8 cm geniglige sahiptir (Sari,
2004, s. 31; Levha 53: 3; 55: 4; Turkteki, 2004, s. 29; Levha 18: 6).

6.2.2.2.2. Tip S2

Tip S2'yi olusturan ornekler, kabin alt kismindan baslayip igbikey yaparak
genigslemekte ve bitim kisimlari basittir. 8—17 cm arasinda degisen ¢api bulunan

bu tip, pencereli ve penceresiz olarak iki alt tipte ele alinmistir (Levha 92: 3, 4).

Tip S2a: Tip S1b’den govdesi Uzerinde yer alan pencereden dolayi farkhlik
gosteren Tip S2a, ETC’ye Gegis Donemi'nde tek ornekle temsil edilmektedir
(Levha 92: 3). Mal B1 seramik grubuyla elde sekillenen tipin ¢ok az bir kismi
korunmustur (Efe ve Ay Efe, 2000, ss. 15-16; Levha 14: 18).

Tip S2b: Bu kategorideki dipler, sadece OTC'ye Gegis Donemi'nde
gorulmektedir (Levha 92: 4). Hem el hem de ¢arkta sekillendirilen bu tip, Mal A1
ve Mal B2 seramik grubundan Uretilmistir (Sahin, 2013, s. 103; Levha 42: 128-
133).

6.2.2.2.3. Tip S3

Kaidelerin kap govdesinden baslayip asagi dogru dik bir sekilde inen tipleri bu
grubu olusturmaktadir. Tip S3 kaideleri, kenar 6zelliklerine gore bu ¢alismada iki

alt grup altinda degerlendiriimektedir.
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Tip S3a: ETC’'ye Gegis Donemi’nde tek drnekle bildigimiz kaidenin zemine temas
ettigi kismi, disa ¢ekik ve basit yapidadir (Levha 92: 5). Mal G’den yapilan bu
kaidenin genisligi 12 cm’dir (Efe ve Ay Efe, 2000, ss. 15-16; Levha 14: 17).

Tip S3b: Tip S3a’dan zemine oturan kismin ¢ok hafif digsa agilmasi farkli olan bu
tip, ETC II'de tek 6rnekle bilinmektedir (Levha 92: 6). 12 cm genislige sahip bu
kaide, Mal 5 ile elde Uretilmistir (Sari, 2004, s. 31; Levha 55: 3).

6.2.2.3. Ayak Formlan (T)

Klllioba ETC seramigi arasinda u¢ ayakli kaplara ait ayak pargalari, genellikle
kaba pisirme kaplarina aittir. S6z konusu yerlesmede tek drnek de olsa kiguk bir
kaba ait ayak pargasi bilinmektedir. Killlioba ayak formlari, iki tip altinda

toplanmistir (Levha 93).

6.2.2.3.1. Tip T1

Bu grup altinda degerlendirilen ayaklar, kaba pisirme kaplarina ait parcalardir. Ug
ayakli comleklere ait Tip T1, hafif siskin oval veya dortgen kesitli olup uca dogru
ucgen bir formdadir (Levha 80: 1; 81: 1; 93: 1, 2). TumU kaba mal grubuyla elde
sekillendirilen bu ayaklar, Killioba yerlesmesinde ETC Il (IVA), ETC 1l (I1IB, 1IC)
ve OTC’ye Gegis Donemi'nde (lIC, 1ID, IIE) gorulmektedir (Sari, 2004, s. 29;
Levha 58: 3; 59: 1; Sahin, 2013, s. 104; Levha 43: 134-138; 61: 278; Turkteki,
2004, s. 27; Levha 7: 1; 18: 8).

6.2.2.3.2. Tip T2

Tek bir ornek ile temsil edilen bu tip, oldukga zarif bir sekilde yapilmis ve silindirik
gévdenin ug kismi vollt seklinde bitirilmistir (Levha 93: 3). ince nitelikli ve agkili
olan bu ayak érnegi, OTC’ye Gegis Donemi'nde (IIC) Mal E ile elde Uretilmigstir
(Sahin, 2013, s. 104; Levha 61: 279).
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6.2.3. Kulp ve Tutamak Formlari

Kulllioba yerlesmesinde ETC’ye Gegis Donemi'nden OTC’ye Gegis Dénemi’ne
kadar ki suregte seramikte gorulen kulp ve tutamaklar, kap tzerindeki duruslarina
ve formlarina gore ilmik kulplar, dikey kulplar, yatay kulplar, sepet kulp, at nal

tutamak ve ip delikli tutamak seklindedir.

limik Kulplar: Yatay bicimde kaba tutturulan dikey eksenli yiikselen kulplardir.
Oldukga yaygin olan bu kulp tipi, ganak formu igin karakteristiktir (Levha 22: 2;
25:1, 2; 28: 1; 31: 1; 33: 3; 40: 1-5; 41: 1-3; 42: 1-5; 43: 4). iImik kulplar
canaklarin agiz kenarindan dik ylkselerek ya agiz kenari Uzerine ya da agiz
kenarinin hemen altina baglanmaktadir. ilmik kulplar ETC I'den itibaren yuvarlak
kesitli olanlari yapilirken, ETC’ye Gegis Donemi’nde bunlara oval ve doértgen
kesitliler eklenmigtir. Bu kulplar yine ETC |l sonunda ovallesen yapilariyla farklilik
g6sterir (Efe ve Ay Efe, 2000, ss. 16-17; incaman, 2018, ss. 37-38, 73-74; Sari,
2004, ss. 31-32, 2012, ss. 138, 147, 169-170; Sahin, 2013, ss. 105-108; Turkteki,
2004, ss. 29-30). Ayrica bu kulplarda, ETC IlI'de yalanci burma bezeme ¢ok
yayginken, yiv bezeme nispeten daha az oldugu saptanmistir (Sari, 2004, s. 31).

Dikey Kulplar: Dikey kulplar gogunlukla kabin agiz kenarinin Gzerinden veya agiz
kisminin altindan baglayip kabin boyun ya da omuz kismiyla birlesen dikey
eksenli kulplardir. Ancak bazen bu kulplar, gévde veya omuz Uzerinde de yer
alabilmektedir. Bu kulplar ¢anak, fincan, tankard, depas, ¢aydanlik, huni, testi,
amfora, ¢omlek ve kup formlarinda gorulmektedir (Levha 25: 4; 36: 5; 39: 1; 42:
3,4;43: 2;44: 3,4, 45: 1, 2;46: 1, 2; 47: 1, 2; 48: 1-3; 50: 1-3; 51: 2; 55: 1-3;
56: 1-4; 57: 1-4;58: 1, 2; 59: 1, 2;60: 1, 2; 61: 1, 2; 63: 2; 64: 1; 65: 1, 2; 66: 1,
2,67:1,2;76:2;77:3;79:3;80:1;81: 1; 84: 1, 2; 86: 2). Kesit olarak bakildiginda
dikey kulplar tum donemlerde serit, dortgen ve oval sekillidirler. Ancak ETC II'de
bdbrek kesitli érneklerin yani sira Gzeri oluk ya da yiv bezemeli érneklerde
bulunmaktadir (Efe ve Ay Efe, 2000, ss. 16-17; incaman, 2018, ss. 37-38, 73-74;
Sari, 2004, ss. 31-32, 2012, ss. 138, 147, 169-170; Sahin, 2013, ss. 105-108;
Turkteki, 2004, ss. 29-30).



213

Yatay Kulplar: Bu tip kulplar genelde ¢anak, ¢dmlek ve kiplerin agiz kenarinin
altina ve kapaklara yapilmistir. Bunun yani sira agik formlarin agiz kenarinin
Ustlinde de yer alan 6rnekleri de gorilmektedir (Levha 25: 3; 37: 5; 71: 1; 76: 3;
81:1;82:2; 83: 3; 85: 1; 88:1-3). Oval ya da yuvarlak kesitli bu kuplar, ¢cok yaygin
olmasa her dénemde ornekleri bilinmektedir (Efe ve Ay Efe, 2000, ss. 16-17;
incaman, 2018, ss. 37, 73; Sarl, 2004, s. 31; Sahin, 2013, s. 107; Turkteki, 2004,
ss. 29-30).

Sepet Kulp: ETC lIl’e tarihlenen bir kapak formu tzerinden bildigimiz kulp (Levha
89: 2), yuvarlak kesitlidir (Turkteki, 2010, s. 174).

At Nali Tutamaklar. Kaplarin agiz kenari altinda yer alan, kaplarin kaldiriimasi ve
tasinmasi igin kaba aplike edilen ve sekli itibari ile at nalini andirmasindan dolayi
bu isimle anilan bu tar tutamaklar, ETC’'ye Ge¢is Donemi’'nden OTC’'ye Gegis
Dénemi’ne kadar kullaniimigtir (Levha 68: 1-3; 69: 1; 71: 2; 72: 3, 4; 73: 1-3; 75:
2; 80: 1. Genellikle comlek formu igin karakteristik olan at nali tutamaklar, canak
ve testi formunda da minyatur bir sekilde gértilmektedir (Efe ve Ay Efe, 2000, ss.
16-17; incaman, 2018, ss. 37, 73; Sari, 2004, ss. 31-32; Sahin, 2013, s. 107;
Tarkteki, 2004, ss. 29-30).

Ip Delikli Tutamaklar. Sadece ETC II'den (IVC) bildigimiz bu tutamaklar boyunlu
¢comleklerin Uzerinde yer almaktadir (Levha 78: 2). Kabin omuz ya da agiz
kenarina oturtulan bu tipteki tutamaklar, tek ya da ikiz delikli olabilmektedir (Sari,
2004, ss. 31-32).

6.3. BEZEME TEKNIKLERi VE MOTIiFLER

Klllioba'da ETC’ye Gecis Donemi'nden OTC’ye Gegis Dénemi'ne kadar ki
zaman araliginda gerek boyama gerek kazima gerekse de kazima/oyma
yontemiyle yapilmis 14 bezeme teknigi gorulmektedir. Bu bezemeler; Kirmizi

Boya Bezeme, Memecik Kabartma Bezeme, Yarim Ay Kabartma Bezeme,
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Kurtcuk Kabartma Bezeme, Kabartma Biyik Bezeme, Kabartma Ters “V”
Bezeme, Diger Kabartma Bezemeler, Barbotin Bezeme, Sakli Astar Bezeme, Yiv
Bezeme, Oluk Bezeme, Cizi Bezeme, Sokma Bezeme ve Parmak Baski Bezeme

seklindedir.

Kirmizi Boya Bezeme: Genellikle ganaklarin astarsiz i¢ kismina kirmizi boya ile
yapilan bezeme teknigidir. Bu teknik Killioba’'da ETC I'den itibaren yerlesmedeki
tum donemlerde kullaniimigtir (Ay, 1998, ss. 77-78). Bu bezeme tekniginin en
karakteristik motifi, hag motifidir (Levha 94: 1, 2). Ha¢ Motifi; ETC I'de (2. Evre)
Canak (Tip B4a) ve tek ornekle de olsa ¢omlek formunda (Tip M4) gértlmeye
baslanmakta ve ETC Il baglarinda ortadan kalkmaktadir (Ay, 1998, Levha 16: 8,
10, 11; 18: 6; Sar1, 2004, Levha 2: 2, 3). Daha sonra teknik, ETC II'nin son evresi
olan IVA’da tekrar kaplara uygulanmistir. Bu evrede ise ganaklarin (Tip B3a1) i¢
kisminda ¢ok kollu ha¢ motifleri yerine dikey seritler ve yilan motifleri seklinde
gorilmektedir (Levha 21: 1) (Sar, 2004, s. 144; Levha 56: 3-5). Ayrica bu
bezeme, ETC llII'in IIC evresinde (Tip B4a), OTC’ye Gegis Donemi’'nde IIE, [ID
ve llA (Tip B14a) birer 6rnekten bilinmektedir (Sahin, 2013, ss. 116, 117; Levha
33: 66; Turkteki, 2004, s. 144; Levha 56: 3-5).

Memecik Kabartma Bezeme: ilk olarak ETC'ye Gecis Donemi’'nde (4, 5 evre)
amfora formunun omuz kisminda gérdugumuz bu tip kabartma bezme, sonraki
donemlerde ganaklarin agiz kisminin altini, testi ve ¢omleklerin omuz kismini
OTC’ye Gegis Donemi’'ne kadar suslemigstir (Levha 42: 5; 60: 1; 43: 1; 64: 1; 70:
3; 94: 3), (Ay, 1998, ss. 77-78; Sari, 2004, s. 32; Sahin, 2013, ss. 116-117;
Turkteki, 2004, s. 30).

Yarim Ay Kabartma Bezeme: ETC I'de (2. Evre) ilk defa canaklarda ve testilerde
gordigumuz yarim ay kabartma bezeme seklinden dolayi bu ismi almistir (Levha
94: 4). ETC I'de canak, testi, comlek ve kupler; OTC’ye Gegis Donemi’nde
sadece ganaklari bu bezemeyle siislenmistir (Levha 58: 2; 86: 1), (incaman,
2018, s. 74; Sari, 2004, s. 32; Sahin, 2013, ss. 115-116).
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Kurtg¢uk Kabartma Bezeme: Canak ve ¢dmleklerde goérdigimuz bu bezeme,
dikey bir sekilde kabin agiz kenarina yerlestirilmis uzunluk ve ylkseltisi gok fazla
olmayan kil eklentisine verilen isimdir (Levha 94: 5). Canak ve ¢dmlek formunda
gérdigumuz ve ilk olarak ETC Il'de (IVB, IVA) karsimiza ¢ikan kurtguk kabartma
bezeme ETC I[Il Dénemi’nin sonlarinda ortadan kalmaktadir (Sari, 2004, s. 32;
Levha 42: 3; 50: 2; Turkteki, 2004, ss. 30, 31; Levha 10: 4; 12: 2; 22: 2).

Kabartma Biyik Bezeme: OTC’ye Gegis Dénemi’'nin en karakteristik bezeme
cesitlerinden biri olan ve sadece ¢anaklar Uzerini sUsleyen kabartma biyik motifi,
Kallioba’'nin tim evrelerinde gorulmektedir (Levha 94: 6), (Sahin, 2013, s. 115).

Kabartma Ters “V” Bezeme: Sadece OTC’ye Gegis Dénemi’nde ortaya ¢ikan,
ancak cok yaygin olmayan bu bezemenin ¢anaklari ve gaga agizl testileri
susledigi tespit edilmistir (Levha 64: 1; 94: 7), (Sahin, 2013, s. 115).

Diger Kabartma Bezemeler. ETC II'nin IVD evresinde ele gegen iki tane ¢omlek
parcasi Uzerinde yer alan kabartma bezmeler diger kabartma bezmelerden
farklidir. Oldukga sematik tarzda yapilmis bu bezemelerden ilki dag kegisi motifi,
ikincisi kol motifidir (Sari, 2004, ss. 32; Levha 27: 1). Dag kegcisi motifi, iki abartili
boynuz, uzun ve detaylar islenmemis bir bas ve korunmus 6n iki ayaktan
olusmaktadir. Kegi motifinin 6n kisminda korunan kismi itibariyle yarim ay gibi
goérinen ancak tam olarak ne oldugu anlasiimayan bir kabartma bezeme daha
bulunmaktadir (Levha 95: 1). ikinci motif olan el kabartmasi, dirsek kismindan
itibaren  korunmustur. Detaylarin islenmedigi bezemede, bes parmak
sayllabilmektedir (Levha 95: 2), (Sari, 2004, s. 32; Levha 28: 1).

Barbotin Bezeme: Bezeme, kap yapiminda nemli hamurun Uzerine ¢ikinti
seklinde kucguk parcgaciklar eklenerek ya da nemli hamurun c¢imdikleme
yontemiyle bir tutam disa g¢ekilmesi yontemiyle yapilmaktadir (Levha 60: 1; 95:
3). Kullioba’'da ETC | Dénemi’nden ETC Il Dénemi’ne kadarki stregte goérilen
bu bezeme teknigi, ¢canak, ¢dmlek ve gaga agizli testiler de goériimektedir
(incaman, 2018, s. 75; Sari, 2004, s. 32; Tlrkteki, 2004, s. 31).
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Sakli Astar Bezeme: Bu bezeme teknigi, astarlanan kaplarda, astarin belli
araliklarla bezeme olusturacak sekilde silinmesiyle yapilmasidir. Kullioba’'da
ETC II'nin son evresinde (IVA) ortaya ¢ikan bu bezeme, ETC Il baglarina (111C)
kadar kaplarda uygulanmigtir. Canak, tankard ve gaga agizli testi (Levha 45: 1;
60: 1; 96: 1) formunda gordugumuiz bezeme, s6z konusu yerlesmede genellikle
barbotin bezemeyle beraber kullaniimistir (Sari, 2004, ss. 32; Levha 57: 1;
Turkteki, 2004, ss. 31; Levha 8: 2).

Yiv Bezeme: Ucu sivri bir alet yardimiyla nemli kap yuzeyine uygulanan “V” kesitli
kalin ve derin gizgilerden olugsan bu bezeme Killioba'da ETC’ye Gegis Donemi
3. evreden itibaren uygulanir ve OTC’'ye Gecis Donemi’ne kadar devam eder
(Levha 96: 2), (incaman, 2018, ss. 46, 75; Sari, 2004, s. 32; Sahin, 2013, ss. 111-
112; Turkteki, 2004, s. 30) . ETC’nin baglarinda ¢anaklarin dis yuzeyini, ETC II'de
ise ganaklarin i¢ kismi yiv bezemeyle suslemistir. Bu bezeme 6zellikle black—
topped (Tip B1a3, Tip B2a) ¢anaklar igin tipiktir (Sari, 2004, Levha 25: 5-7; 32:
5; 33:7; 38: 5-7; 43: 5-6; 47: 4). Black—topped bir gcanak orneginde, i¢ yuzeyde
dipte merkezde memecik bezeme ve bu memecik bezemeden baglayan ve i¢
kismi dort bolime ayiran yiv seklinde yaprak motifi gértlmektedir. Bu yapraklarin
aralar ise yine yiv seklinde konsantrik dairelerle doldurulmustur (Sari, 2004,
Levha 29: 4). Bir diger canagin agiz kenari altinda yiv halkalar siralanmistir (Sari,
2004, Levha 17: 2). OTC'ye Gegis Donemi'nde bir depas formunda govde
Uzerinde yatay yiv bezeme bulunmaktadir. ETC II'de bir testi govdesinde ig ice
girmis yiv seklinde yarim ay motifleri arasinda iki tane gamali ha¢ motifi yer
almaktadir (Sari, 2004, Levha 48: 2). Son olarak ise yiv sevron bezeme, gaga
agizh testilerde ve boyunlu ¢comleklerde yaygindir (Sari, 2004, Levha 9: 1; 35: 3—
4; 38: 4). Ayrica bazen yiv bezemenin i¢i macunla doldurulmustur (Sari, 2004,
Levha 13: 2; 27: 4; 28: 2).

Oluk Bezeme: Ug kismi fazla sivri olmayan bir alet yardimi ile yapilan oluk
bezemeyle suslenmis kaplar ETC Il, ETC Il ve OTC'ye Gegis Donemi'nde
gorulmektedir. Bu bezeme ¢anak, ¢omlek ve kapaklarin dis yuzeyine dikey, yatay

veya yarim ay seklinde uygulanmistir. Bu bezeme Killioba yerlesmesinde kapak
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formu icin oldukga karakteristiktir. Kapaklarin Uzeri i¢ ice gegmis yarim ay
motifleriyle bezenmistir (Levha 88: 1; 96: 3) (Sari, 2004, s. 32; Sahin, 2013, ss.
112-113).

Cizi Bezeme: Cok ince uglu bir aletle kaplarin dis yuzeyine uygulanan bir bezeme
teknigidir. Oldukca zarif gizgilerle uygulanan bu bezeme, OTC’ye Gegis Donemi
[IC evresinde ortaya ¢ikar ve IIB ve IIA evrelerinde yogunluk gdsterir. Caydanlik
formu igin oldukga karakteristik olan bezeme, az da olsa ¢canak ve sivri gaga agizh
testilere de yapilmigtir (Levha 50: 1-3; 63: 1; 97: 1). Kaplarin dis yuzeyine
uygulanan bu bezeme, sik sik iki paralel ¢izgi ile olusturulmus bantlar seklindedir.
Bantlarin i¢i sokma, baski bezeme, zikzak veya ag motifi ile doldurulmustur
(Sahin, 2013, ss. 110, 111; Levha 50: 205; 70: 370; 75: 406—408; 84: 488, 489;
89: 504; 96: 542, 543).

Sokma Bezeme: Tam kurumamis kabin Uzerine ucu sivri bir alet aracihigiyla
saplama ya da kesme yoluyla olusturulan bu bezemenin erken o6rnegi
Kallioba’'nin ETC 11I’Uin son evresi llIA’da bir ganaktan bilinmektedir. Bu ¢anagin
agiz kisminin hemen alti tek sira halinde sokma bezemeyle suslenmistir. OTC’ye
Gecis Donemi’'nin tim evrelerinde ise ¢anak, ¢aydanlik, testi ve ¢dmleklerin
sokma bezme ile suslendigi tespit edilmigstir (Levha 97: 1), (Sahin, 2013, s. 113;
Levha 32: 60, 61; 44: 147; 50: 203, 204; 53: 237; 66: 334, 336; 70: 370; 84: 488,
489; 89: 504; Turkteki, 2004, s. 30; Levha 23: 5). OTC’ye Gegis DOnemi’'nin
baglarinda (IlE, D, C) genellikle ¢anaklarin ve c¢aydanhk formlarinin agiz
kenarinin altinda tek sira halinde pes pese dizili sekilde devam ederken; déonem
sonunda (IIB, A) canak ve c¢aydanliklar da ayni sekilde uygulanmaya devam
edilmis; bunun yani sira gaga agizl testilerin ve gaydanliklarin gévdeleri GUzerine
de iki dikey, yatay veya zikzak yapan paralel ¢izgi arasinda yer alacak sekilde
yapiimistir (Levha 62: 2; 63: 1; 97: 1).

Parmak Baski Bezeme: Nemli kabin ilgili yerlerine parmak ya da ucu kit bir aletle
baski uygulamak suretiyle olusturulmus bezeme teknigidir. OTC'ye Gegis

Donemi’'nin IID ve IlIC evrelerinde gordugumuz bezeme ¢Omlek ve kapak
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formlarina uygulanmistir (Levha 88: 3; 97: 2). Comleklerin adiz kenarinin Gzerine
ve at nall tutamagin Uzerine pes pese basilan bu bezeme, bir kapagdinda agiz
kenarinin Uzerine de benzer sekilde uygulanmigtir (Sahin, 2013, s. 116; Levha
38: 103, 104; 41: 122; 57: 259).
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7. BOLUM:
KULLUOBA ERKEN TUNG GAGI SERAMIGININ MUTLAK
TARIHLEMESI

Bu boélimde Kdallioba'nin, 5. bolimde ele alinan mutlak tarihlemeli
tabakalanmasi ve 6. bolimde detayll olarak anlatilan seramik verileri birlikte
degerlendirilecektir. Asagida mal gruplari, formlarin gelisim ve devamlilidi, dip,
kaide, ayak, kulp, tutamak ve bezeme tipolojisi ele alinacaktir. Ayrica mutlak
tarinlemeyle bu verilerin karsilagtirimasi yapilacaktir. Bu veriler sonucunda

Kallioba HOyugu igin seramige dayali yeni bir kronoloji olusturulacaktir.
7.1. MAL GRUPLARI

Klllioba yerlesmesinde asagi tabloda da goéruldagu gibi 20 mal grubu
goOrulmektedir. 6. bolumde detayl olarak anlatilan bu gruplarin ETC’ye Gegis
Dénemi’nden OTC’ye Gegis Donemi sonuna kadarki gelisimleri, mutlak tarinleme

verileri ile ele alinacak ve tarihlemesi yapilacaktir.

ETC'ye Gegis Donemi ve ETC I, mal gruplari bakimindan paralel bir gelisim
goOstermektedir. ETC’ye Gegis Donemi’nde gorulen seramik gruplari, Mal A1, Mal
B1, Mal G, Mal I, Mal L ve Mal M’dir. Bu gruplardan Mal A1, Mal L ve Mal M
OTC’ye Gegis Donemi sonuna kadar kesintisiz devam ederken; Mal B1 ETC I'in
2. evresi sonuna ve Mal G ETC | sonuna kadar, Mal | ise ETC'ye Gegis
Doénemi’'ne ait 4. evrede yani VC evresiyle baglayip ETC II'nin IVB evresi sonuna

kadar seramik yapiminda tercih edilmistir (Tablo 40).

ETC I'de seramik mal gruplarinda onceki donemlerden devam eden mal
gruplarinin yanina, Mal C2, Mal D, Mal E, Mal H, Mal N, Mal O ve Mal P
eklenmigtir. Mal C2 ETC II'nin son iki evresinde (IVB-A) evresinde temsil
edilirken, Mal D sadece IVC evresinde karsimiza ¢ikmaktadir. Mal E grubu ETC

I’nin baslarinda baslayip OTC’ye Gegis Donemi sonuna kadar varhgini
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surdirmustar. Mal H, IVC evresinde ilk kez ortaya ¢ikmakta ve ETC II'nin sonuna
kadar devam etmektedir. Mal N, ETC II'nin son evresi olan IVA'da ilk defa
gorulmektedir. Bu evre aslinda ETC Il Donemi’ne gegis safhasi niteliginde olup;
bu evrede ortaya ¢ikan bu hamur grubu ETC [I'Gn sonuna kadar yerlesimde
aretilmigtir. Mal O ise, IVF ve Mal P, IVD evresiyle gérilmeye baslamakla birlikte

IVB evresi sonunda ortadan kalkmistir (Tablo 40).

ETC Il Dénemi mal gruplar 6nceki evrelerden suregelenlerin diginda, ilk kez
ortaya ¢ikan Mal A2 ve Mal J ile temsil edilir. Her iki mal da ETC IlII'in basindan

OTC’ye Gegis Donemi sonuna kadar kesintisiz devam etmistir (Tablo 40).

Klllioba’'nin son yerlesim tabakasi olan OTC’ye Gegis Donemi Mal B2, Mal C1,
Mal F, Mal K1 ve Mal K2 gibi yeni mal gruplariyla farklilik géstermektedir. Onceki
gruplarin devami olan mal gruplar diginda; Mal B2, Mal C1, Mal K1 ve Mal K2

tum OTC’ye Gegis Donemi evrelerinde; Mal F ise s6z konusu dénemin

5 4 3 2 [NVG| IVF [ WE [ VD [ WC [ VB [ VA [ WC [ B [ WA [ IE [ 1D [ iC [ I8 | 1A

Mal A1: Kirmiz: Kalin Astarli Perdahli Mal

MalA2: Kirmizi Kalin Astarli Parlak Perdahlt Mal (Red Coadet Ware)

Mal B1: Siyah Perdahli Mal

Mal B2: Siyah Ince Astarli Perdahli Mal

Mal C1: Portakal Renginde Ince Astarii Perdahl Mal

Mal C2: Portakal Renginde Kalin Astarli Perdahli Mal (Proto-Red
Coadet Ware)

Mal D: Krem Perdahl Mal —

Mal E: Gri Perdahli Mal

Mal F: Kahverengi Ince Astarli Perdahii Mal

Mal G: Kahverengi-Gri Alacali Perdahli Mal

Mal H: Kizilimsi Kahverengi Kalin Astarli Perdahli Mal

Mal I: Siyah Agiz Kenarli Mal (Black Topped Ware)

Mal J: Film Astarli Mal

Mal K1: Onci Hitit Mali

Mal K2: Hitit Mali

Mal L: Yaln Mal

Mal M: Kaba Mal

Mal N: Portakal Renginde Kalin Astarli Perdahli Altintas Malt

Mal O: Gri -Siyah Perdahli Beycesultan Mali

Mal P: Siyah Parlak Perdahli Ankara Mall

Tablo 40: Mal Gruplarinin Dénem ve Evrelere Goére Dagilimi.

Mal gruplarina yonelik yapilan incelemeler sonucu; Mal A1, Mal L ve Mal M tim
dénemlerde kesintisiz olarak yaklasik olarak MO 3000’lerden baglayip MO
1900’lere kadar devam etmistir. Mal B1, MO 3000-2800, Mal G, MO 3000-2700
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ve Mal I, MO 3000/2950-2600/2500 tarihleri arasinda goriilmektedir. ETC'ye
Gecis Donemi ve ETC I'de temsil eden mal gruplarinin evreye gore dagilimi bize
her iki donem igin de ciddi bir farklihgin olmadigini gostermektedir. ETC II'nin
baglarini temsil eden IVD-IVG evreleri yaklasik olarak MO 2700-2600 yillarina
denk gelmektedir. Bu zaman araliginda dnceki donemlerden farkli olarak Mal E,
Mal O ve Mal P seramik gruplari ortaya cikmaktadir. Mal E yaklasik MO
2700’'lerde gériilmeye baslayip, MO 1900’lere kadar devam etmektedir. Mal O
MO 2650-2500 arasina; Mal P ise yaklasik MO 2550-2500 tarihleri arasinda
temsil edilmektedir. Yaklasik MO 2400-2150 yillari arasina tarihlendirilen ETC
[I’de diger donemlerden slregelen mal gruplari disinda, Mal A2 ve Mal J ilk kez
bu dénemde karsimiza gikmaktadir. Her iki mal grubu da OTC’ye Gegis Donemi
sonuna kadar, yani MO 1950’lere kadar devam etmektedir. OTC'ye Gegis
Doénemi ile birlikte Mal B2, Mal C1, Mal F, Mal K1 ve Mal K2 ilk kez goriimektedir.
Mal F hari¢ diger mal gruplarinin timu dénemin basindan sonuna kadar seramik
yapiminda tercih edilmigtir. Mal F ise yaklagik MO 2100’lerden baglayip dénemin
sonuna kadar varligini surdirmektedir (Tablo 40).

Kullloba yerlesmesinin mal gruplarina genel olarak baktigimizda; ortaya ¢ikan
yeni mal gruplariyla ddnemsel ayrimlar kendini kismen belli etse de dénemleri
temsil eden evrelerde ciddi farkliliklarin oldugundan bahsetmek ¢ok zordur. Bu
baglamda ETC IlI'de IVC evresinden itibaren ortaya ¢ikan Mal D ve Mal H, IVB
evresinde ilk defa ortaya ¢ikan Mal C2 ve Mal H evre ayrimina igaret eden en
acik verileri olusturur. Sonug olarak mal gruplarinda surekliligin olmasi ve var olan
mallardan tureyen yeni gruplar, aslinda Kullloba sakinlerinin yillarca benzer kil
kaynaklarindan ihtiyaglarini  kargiladiklarini  bize gostermektedir. Nitekim
evrelerin belirlenmesindeki ana etkenleri kultir dolgusundaki renk farkliligi,

mimari ve seramik formlari olusturulmaktadir.

7.2. KAP FORMLARI

Bu boélimde tez calismasinin temelini olusturan seramik formlarinin sureklilik,

gelisim ve degisimleri mutlak tarinlemeyle cakistirilacak ve seramik Gzerinden
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mutlak tarihlemeli bir kronoloji olusturulacaktir. Bu baglamda ETC'ye Gegis
Dénemi'nden OTC’ye Gegis Dénemi sonuna kadar Kullioba yerlesmesinde 16
ana seramik formu bulunmaktadir. Bir onceki bolimde degerlendirilen bu
formlarin kendi iginde alt tipleri vardir. Ancak kronolojik gelisim igin daha ¢ok ana
formlar Uzerinde durulacak ve seramigin mutlak tarinlemesi yapilirken alt tipler
¢ok detaylandiriimayacaktir. Eger alt tipler icerisinde tarihleme igin énemli bir

gelisim varsa gerekli yerlerde deginilecektir.

Tabaklar (Tip A)

Dénem Dogu | Bati A1
Ala | A1b

A2 A3

A
IIB
OTC'ye Gegis lic W
IID
lIE

ma | ([T

ercm [ ms | [k

me | [

IVA
IVB
IvC
ETC I IVD
IVE
IVF
IVG | 1

Tablo 41: Tabak Formunun Evrelere Gére Dagilimi.

Kulllioba yerlesmesinde ilk seramik grubunu tabaklar (Tip A) olusturmaktadir.
Kendi icinde Ug¢ ana grupla temsil edilen tabaklarin ilk tipi Tip A1’dir. Tip A1, ilk
kez IlIC evresinde gorulmeye baslamakta ve ETC [II'in sonunu temsil eden IlIA
evresinin sonuna kadar devam etmektedir. Tip A1b ise sadece OTC’'ye Gegis
Dénemi’nin 1IC evresinde bilinmektedir. Tabaklarin ikinci grubu olan Tip A2, ETC
[II'Gn son iki evresi olan I1IB ve |IIC evrelerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Tabaklarin
son tipi olan Tip A3’Un el yapimi olan ilk ornekleri IVA evresiyle Uretiimeye
baslamakta ve IIC evresi sonunda ortadan kalkmaktadir (Tablo 41).
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X [HNEIIN |

:

Tablo 42: Canak Formunun Evrelere Gore Dagilimi.
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Canaklar (Tip B), 21 ana form grubundan olusmaktadir. Bu ana formlar, kendi
icinde kap eklentileri ve diger form 6zeliklerine gore alt tiplere ayrilmaktadir (Tablo
42).

ETC’ye Gecis Donemi ¢canak formlari Tip B3, Tip B4, Tip B5 ve Tip B6'dir.
Radyokarbon sonuglarina gére yaklasik MO 3200-2900 tarihleri arasina denk
gelen dénem Dogu Koni'de VC, Bati Koni'de ise 3, 4 ve 5. evrelerle temsil
edilmektedir. Bu donemde gorulen ve yukarda siralanan g¢anak formlarinin
evrelerdeki gelisimine baktigimizda aslinda s6z konusu formlarin (Tip B3a1, Tip
B3b, Tip B4b1, Tip B5, Tip B6) kesintisiz devam ettigi belirlenmistir. Dénemin
devaminda ETC I'de, Dogu Koni'de VB, VA, Bati Koni'lde 3 ve 2 evrelerini
kapsamaktadir. Canaklarin bu evredeki gelisimi bir dnceki donemle benzerlik
gostermektedir. Bu donem formlarini (B3a2, Tip B3a3, Tip B4a) bir onceki
dénemden devam eden ana formlarin alt tipleri olusturmaktadir. Her iki dénemde

de benzer formlar karsimiza ¢gikmaktadir (Tablo 42).

Mutlak tarihleme verilerine gére MO 2700-2400 vyillarina tarihlenen ETC I
canaklarinin geligsimine baktigimizda, énceki donemlerden devam eden Tip B3
ve Tip B4’Un yani sira IVG evresiyle beraber Tip B1 ve Tip B4’Un alt tipi olan Tip
B4b2 formlari ilk kez gériilmeye baslamaktadir. Yaklagik MO 2700’lerin basinda
ortaya ¢ikan bu formlardan Tip B1, OTC’ye Gegis Donemi’'nin IIB evresine kadar
kesintisiz devam ederken Tip B4b2 ise IVD evresine kadar varligini surdurmustar.
Tip B2 formu, IVE evresiyle ortaya ¢ikmakta IVC evresinin sonu sonuna kadar
go6riulmektedir. IVC evresi aslinda birgok ¢anak formunun (Tip B10, Tip B11, Tip
B12 ve Tip B21b) ilk defa gorllmesiyle karakterize olmakta ve IVB evresi sonu
itibariyle bu formlar, Tip B10a hari¢ ortadan kalkmaktadir. IVB evresiyle beraber
yeni form olarak sadece Tip B18 bilinmektedir. ETC II'nin son evresi olan IVA,
yeni formlardan ziyade dnceden devam eden Tip B1, Tip B3 ve Tip B18 formlarla
karakterize olmaktadir (Tablo 42).

MO 2400-2150 arasina denk gelen ETC lIl'te, ilk kez ortaya ¢ikan Tip B8, Tip B13
ve Tip B14 formlari ile temsil edilmektedir. Ayrica bu donem sonunda ETC’ye
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Gegisten itibaren devam eden Tip B3 ve IVB evresinden ilk kez gérdugumaz Tip

B18 formu ortadan kalmaktadir (Tablo 42).

OTC’ye Gegis Dénemi olarak degerlendirilen dénem yaklagik olarak MO 2150-

1900 yillarina tarinlenmektedir. IIE-IIA’'ya kadar evreli surecin ilk evresi olan IIE

evresi ile Tip B9 ve Tip B15 formlari ortaya ¢gikmaktadir. Tip B9 formu |IB evresi

sonuna, Tip B15 dénemin sonuna kadar devam etmektedir. Ote yandan dnceki

donemlerden suregelen formlardan Tip B1, IIB evresi sonunda ve Tip B4, IIA

evresi sonunda son bulmaktadir. Ortadan kalkan bu formlarin yani sira yeni

formlarda goérilmektedir. Bu formlar |IC evresinde Tip B16 ve Tip B21 formlari,
[IB evresinde, Tip B7 ve Tip B17, IIA evresinde ise Tip B19 ve Tip B20’dir (Tablo

42).
Fincanlar (Tip C)
Dénem | Dogu | Bat C2 c3 c10
C2a | C2b
A
1B
%TG'.Ve I
R MR |
lE
1A
ETC Il 1B
nc
VA AN IR |
VB (e ||||||||||||||||||||||||||||§ii§||||||||||||||||
Ve I
ETCII IVD
IVE TR
IVF
IVG 1
VA | 2 I
ETC | i
' e, HE
ETG' 4
Ge(}iy§e VC 5

Tablo 43: Fincan Formu Evrelere Gore Dagilimi.
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Fincan (Tip C) formu ETC Ill hari¢ diger dénemlerin hepsinde uretilmistir. ilk
orneklerini ETC’ye Gegis Dénemi sonu ETC | basinda kullanilan fincanlarin Tip
C1 (VA ve 2. evre), Tip C2 (VA-VB/2-3. evrelere), Tip C7 (VA ve 2. evre) ve Tip
C8 (VB ve 3. evre) ornekleri ilk defa gorulmektedir. ETC II'de devam eden, Tip
C1 IVD ve Tip C2 IVE, IVB ve IVA evrelerinde bilinmektedir. Bu donemde yeni
ortaya ¢ikan formlardan Tip C3, IVE evresinde, Tip C6 IVA evresinde Tip C9 IVB
evresinde ve Tip C10 IVC-IVB evresinde temsil edilmektedir. OTC’'ye Gegis
Doénemi’'nin 11D evresinde Tip C2’nin benzeri bulunurken, IIE evresinde Tip C4 ve

[ID-11A evresinde Tip C5 yeni formlar olarak karsimiza gikmaktadir (Tablo 43).

Dénem Dogu D1Kadehler (Tip D)D2
A
1IB

OTG'ye Gegis A A
LS AT I
lIE

Tablo 44: Kadeh Formunun Evrelere Gére Dagilimi.

Kadeh (D) formu sadece OTC’ye Gegis Donemi IID ve IIC evrelerinde yapilmigtir
(Tablo 44).

. . Tankardlar (Tip E)
D D
6nem ogu 1 =
A
ETC Il B

lc B,
VA AR

ETC Il VB
IvC

Tablo 45: Tankard Formunun Evrelere Gére Dagilimi.

Tankard (E) formunun ilk 6rnegi olan Tip E1, ETC II'nin son evresi olan IVA'dan
gelmektedir. ETC III’Gn lIC evresi sonuna kadar takip edebildigimiz bu tipin yani

sira yine IlIC evresinde temsil edilen Tip E2 bulunmaktadir (Tablo 45).
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Depas (F) formunun érneklerini ETC III’e ait son iki evre olan llIB (Tip F2, Tip F4)
ve llIA’da (Tip F1, Tip F2, Tip F6) gérmekteyiz. OTC’ye Gegis Dénemi’nde ise
depaslar IIE, IID ve IlA evreleri (Tip F7) ve IID (Tip F5) evresinde bulunmaktadir

(Tablo 46).
Depaslar (Tip F)
Donem  1Dogu| 0o ' k2 | B3 | F4 | F5 | F6 F7aF7F7b
A DRI
B
OTC'ye Gegis | IIC
IID
IIE ]
|||||||||||||||||||I!II!||||||||||||||||||||\I||||||||||||||||IIEiii§||||||||||||||||||||\||||||||||||||||||I!!I!!||||||||||||||||||||\|||||||||||||||||||iiiii||||||||||||||||||||-\|||||||||||||||||||!!I!!|||||||||||||||||||\
ETG Il B I e
e

Tablo 46: Depas Formunun Evrelere Gére Dagihmi.

Goblet (G) formu, ETC lI'aGn 1lIB evresinde Tip G2, OTC’ye Gegis Donemi IIA
evresinde Tip G1 ve lIC’de Tip G3 olmak Uzere ug tipte Uretilmigtir (Tablo 47).

Donem

Gobletler (Tip G)

OTC'ye Gegis

G3

Dogu G1 G2
w0 s

lic

IID

lIE

ETC Il

A

lc

ETC II

IVA

IVB

IvC

Tablo 47: Goblet Formunun Evrelere Gére Dagilimi.
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Caydanlik (H) formu, sadece OTC'ye Gegis Dénemi’nden bilinmektedir. ilk
tiplerini (Tip H1, Tip H2, Tip H3) IIC evresinde gérdigumuz grubun Tip H2 grubu
[IA evresinden de bilinmektedir (Tablo 48).

X
il
X )|

Tablo 48: Caydanlik Formunun Evrelere Gére Dagilimi.

Huni (I) formu yalnizca OTC’ye Gecis Dénemi’nin son evresinde karsimiza
cikmaktadir (Tablo 49).

Tablo 49: Huni Formunun Evrelere Gére Dagilimi.

Suriye Siseleri (J) formu Kdallioba’da ETC IlII'Un IIIA evresinde karsimiza
kullaniimigtir (Tablo 50).

X ( ¥ X )
il il il i

Tablo 50: Suriye Siseleri Formunun Evrelere Gére Dagilimi.
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Tablo 51: Testi Formunun Evrelere Gére Dagilimi.
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18 tip altinda degerlendirilen testi (K) formuna ait ilk érnekler, ETC’'ye Gegis
Dénemi’'nde goérulmektedir. Tip K5 altinda degerlendirilen bu érnekler, 4. ve 3.
evre yani dogu konisinin VB-VC evrelerinde bulunmustur. ETC I'e ait ornekler,
Tip K1, Tip K4, Tip K7 ve Tip K8 olarak VB-VA/3-2. evrelerden bilinmektedir. ETC
Il Donemi IVF-IVB evresine kadar Tip K11, IVE, IVC evresinde Tip K 6, IVC
evresiyle Tip K3, Tip K12, IVB evresiyle Tip K10 testi gruplari ortaya ¢ikmaktadir.
ETC 1II'Gn 11l evresinde Tip K9, IlIA evresinde ise ETC II'den devam eden Tip
K11, Tip K13 ve Tip K17 formlari bulunmaktadir. OTC’ye Gegis Donemi testi
formlari, 1IC ve |IB evresinden Tip K2, IIB evresinde Tip K15 ve Tip K18, IIA
evresinde ise Tip K 14, Tip K16 ve ETC II'den devam eden Tip K10'dan
olusmaktadir (Tablo 51).

Amfora (L) formunun ilk 6rneklerini ETC’ye Gegis Donemi’'nin 4. evresinde Tip L1
ve Tip L3 form gruplari altinda gérmekteyiz. Tip L1 sadece 4. evrede gorulirken
Tip L3 4-2/VA-VC evrelerinde, yani ETC'ye Gegis ve ETC | ddénemlerinde
kullaniimigtir. Ayrica sadece ETC I'in VA/2. evresinden bildigimiz bir diger tip ise
Tip L4’tar. Amforalarin son goruldugu evre IlIC evresidir. S6z konusu ¢alismada

bu evreye ait amforalar, Tip L2 adi altinda toplanmistir (Tablo 52).

Doénem Dogu Bati Amforalar (TiE3L)
L1 L2 L33 L3b L4
A
ETC Il B
lnic
VA 2
ETC I VB 3
ETGye Gegis | VC | & e

Tablo 52: Amfora Formunun Evrelere Gére Dagilimi.
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Dénem |Dogu |Bat
A
15 (T I
OTG'ye Gegis z M ﬂiﬁ“ ””M h]]Wlﬂl HI\H[I]]] I
IE Il [l I L
A I il %IIH
ETCH | 1B I
e (ITHIM TR
:l: I (I Il -
Ive I I [l UL LA ARSI
ETCH | VD | MMl
ELTEE BEE NN -
[l [
ETCI "E ; I (T h]]\IIHIHI (I Tl i [K T I
3
4 [ITHILE %
ShersCun e (I I

Tablo 53: Comlek Formunun Evrelere Goére Dagihmi.
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Comlekler (M) 22 ana form altinda ele alinmistir. Bu formlarin dénemsel
dagihmina baktigimizda ETC’ye Gegis Donemi ile Tip M2, Tip M4, Tip M11, Tip
M13, Tip M14 ve Tip M15 formlarina ait ilk ornekler ortaya ¢gikmaktadir. Tip M15
sadece sOz konusu doneme ait VC/5. evresinde gorulurken diger formlar, tablo
24’te oruldugu tzere farkli donemlerin farkli evrelerinde devamllik géstermeden
gorulmektedir. ETC | ile dnceki donemden bildigimiz formlarin (Tip M11, Tip M13)
yani sira yalnizca VB/3.evrede gorulen Tip M4, VA/2. evrede gorulen Tip M7, Tip
M8 ve Tip M16°dir. ETC Il baslarinda yani IVG evresiyle birlikte Tip M19 formu ilk
kez ortaya ¢ikmaktadir. IVF evresine gelindiginde, 6énceki donemden devam
eden Tip M2, Tip M13 formlari burada da varligini strdirmektedir. Bunlarin
disinda IVF-IVD arasinda temsil edilen Tip M5 ve IVF, llIA-IIIB evrelerinde
gorulen Tip M20 yeni formlar arasindadir. IVE evresinde baslayip daha sonra IVC
sonunda ortadan kalkan Tip M1 formu disinda yeni bir gelisme s6z konusu
degildir. IVD evresinde 6nceki donemlerden devam eden formlar diginda yeni bir
form yoktur. IVC evresinde Tip M18 ilk defa ortaya ¢ikmaktadir. Donemin son iki
evresinden biri olan IVB de yeni bir comlek tipi bulunmazken, IVA evresinde Tip
M21 ve Tip M22 adi altinda degerlendirilen drnekler ilk kez gértlmektedir. ETC
[I’de ¢ok fazla bir gelisim géstermeyen ¢omlek tiplerinde OTC’ye Gegis Donemi
ile beraber bazi yenilikler goérilmektedir. Bu formlar, IIE-D ve IIA evresinden
orneklerini bildigimiz Tip M6, IIB-IIA evresinde Tip M9, |IB evresinde Tip M12 ve
Tip M17°dir (Tablo 53).

Formlarin son grubunu olusturan Kapler (N) ilk kez ETC | Dénemi’nin VA/2.
evresinde karsimiza ¢gikmaktadir. Tip N5 ve Tip N6 gruplari ile temsil edilen bu
form gruplarindan Tip N5, ETC I'den sonra ortadan kalkar ve bir daha OTC'’ye
Gecis Donemi ID, 1B ve IlA evresinde gorulur. Tip M6 ise IVB ve IlA evrelerinde
yeniden goralur. ETC Il Dénemi formlari, sadece IVA gorilen Tip N1 ve IVD
evresinde ilk érnegini belirlenen daha sonra IIE-IIC evrelerinde devam eden Tip
M3’tir. ETC llI'de hi¢ kiip 6rnegi olmasa da bir sonraki donem olan OTC’ye Gegis
Doénemi’nde IIC-1IB evrelerinde kullanilan Tip N2 ve |IA evresinden bilinen Tip N4

yeni formlari olusturmaktadir (Tablo 54).
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Kiipler (Tip N)

D6 Dogu Bat
6nem ogu Bati N5 NG

N1 N2 N3 N4

N5a | N5b | N5c | N6a | N6b

A
IIB
OTC'ye Gegis IIC
IID
lIE

mA
ETC Ill B
lnc

VARSI
IVB e
Ve
. i
IVE
IVF
IVG
VA
VB

O 1

ETC I

aAabLhw N -

ETC'ye Gegis | VC

Tablo 54: Kiip Formunun Evrelere Gore Dagilimi.

7.3. DiP, KAIDE, AYAK, KULP VE TUTAMAK FORMU

Kaplarin dip kisimlarinin formu, kronolojik olarak sureklilik gostermesi bakimdan
evrelere gbre ayrim yapilamamaktadir. Kaidelere baktigimizda ilk orneklerini
ETC’ye Gegis Donem sonu - ETC | basina denk gelen 3. evreden bilmekteyiz.
Daha sonra ETC Il sonu (IVA), ETC IIl (11B) ve OTC’ye Gegis donemlerinde (lIE-
D) goérmekteyiz. Ayak formunun ise ilk kez Kullioba ETC Il sonu olan IVA
evresinde ortaya ¢iktigi ve OTC’ye Gegis Donemi IIC evresi sonuna kadar devam

ettigi belirlenmistir (Tablo 55).
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Kulp ve tutamaklar kronolojik baglamda belirleyici olmamaktadir. TUm dénemlere
yayllim gosteren bu eklentilerden yalnizca sepet kulp (IlI1A) ve ip delikli tutamak

(IVA) tim donemlerde gorulmemektedir (Tablo 55).

Dénem  |Dogu gan| P (TPR) — sr’"’:‘:" S)sa A_I‘f:k “"nn ik Kulp | Dikey Kulp | Yatay Kulp | Sepet Kulp | At Nali Tutamak | ip Delikli Tutamak
e e v
OTG'ye Gegis| Iic |||||||||'|||||||||||||||||"||||||||\||||||||"|||||||| s e
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Tablo 55: Dip, Kaide, Ayak, Kulp ve Tutamaklarin Evrelere Gére Dagilhmi.

7.4. BEZEME TEKNIKLERIi VE MOTIiFLER

Klllioba yerlesmesinde kaplar susleme gelenegi ETC'ye Gegis Donemi ile
baglamaktadir. Kaplara uygulanan ilk bezeme memecik bezemedir. Bu bezeme
ETC'ye Gegis Donemi'nden OTC'ye Gegis Donemi sonuna kadar seramik
uzerine uygulanmistir. ETC’ye Gegis Dénemi sonu - ETC | basina denk gelen
3.tabaka/VB evresi ile birlikte barbotin ve yiv bezeme gorulmektedir. Barbotin
bezeme ETC Ill sonuna kadar, yiv bezeme OTC’ye Gegis Donemi sonuna kadar
devam etmigtir. ETC l'in VA/2. evresinde kirmizi boya bezeme ve yarim ay
kabartma bezeme s6z konusu yerlesmedeki diger suslemeler arasinda yer
almaktadir. Kirmizi boya bezeme IVG-IVA, llIC, IIE-D ve IlIA evreleri boyunca
varligini surdurarken, yarim ay bezeme ETC Ill, hari¢ IIA evresi sonuna kadar
takip edilebilmektedir. Kullloba’da ETC I'de devamlilik gésteren bezemelerin
disinda; oluk bezeme IVG evresiyle baslayip OTC'ye Gegis Dénemi sonuna
kadar, kabartma bezemede (insan ve hayvan motifi) bezemeler sadece VD
evresinden bilinir. IVB evresinde baglayan ETC Il sonuna kadar gordugumuz
kurtcuk ve IVA-IIC evresinde temsil edilen sakli astar bezemede yerlesmede

gérilen diger bezemeli gruplardir. ETC IIl'te bezemelerdeki tek yenilik, [lIA
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evresinde baslayip IlA sonuna kadar gorulen sokma bezemedir. OTC’ye Gegis
Dénemi’'nde ise, 6nceki donemden devam eden slsleme geleneginin yaninda,
kabartma olarak yapilmis biyik (boynuz) OTC’ye Gegis DOnemi’nin tamaminda

goralurken, cizilerek yapilmig ters “v” motifleri 11IC-A’da, parmak baski bezeme

[ID-C evrelerinde karsimiza ¢ikmaktadir (Tablo 56).
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Tablo 56: Bezemelerin Evrelere Gére Dagihmi.

7.5. SERAMIK VE RADYOKARBON VERILERINE DAYALI YENi KRONOLOJi
ONERISi

Klllioba yerlesmesinde 5. bolumde detayll olarak anlatilan 53 radyokarbon
ornegi sonucu ve 6. bolumde ele alinan seramiklerin gelisimi bu bolumde birlikte
degerlendirilmistir. Bu baglamda Kullioba’nin seramige dayali yeni kronolojisi en

erken tabakadan en geg¢ tabakaya dogru dizilimi su sekildedir:

Klllioba’'nin en erken tabakasi Bati Koni'de 6. tabaka ve dogu konide VD
evresidir. 6. tabakadan alinan radyokarbon tarihleri, MO 3220-3050 arahgini
vermistir. Aslinda bu tarih araligi, Dogu Koni'de VD evresinden ziyade VC
evresinin hemen basina denk gelmektedir. MO 3200 dncesi tarihli 6. tabaka,
Anadolu kronolojisine gére Geg¢ Kalkolitik Donemi’nin sonuna denk gelmektedir
(Efe, 20074, ss. 11, Resim 1). Ancak bu tabakadaki ganak ¢émlegin s6z konusu
déneme tarihlenmesindeki en 6nemli kriter, Kirmizi Astarli Mallarin (Mal A1)

henlz ortaya ¢ikmamis olmasidir. Bununla birlikte formlarda ETC seramiginin
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sekillenmeye basladigi ve bu seramigin Ge¢ Kalkolitk Dénem olarak
tanimlanmasini gerektiren herhangi bir 6nemli farkhligin olmadigi gértulmektedir.
Bundan daha 6nemlisi yerlesmenin ilk iskan edildigi bu doneme ait sinirh dlgtide
bilgi bulunmaktadir. Bu baglamda yukarda anlatilan seramik verileri ve
radyokarbon verileri aslinda bu surecin ETC’ye Gec¢is Doénemi’nin basina
tarinlenmesi gerektigini gostermektedir. Nitekim 6. tabakadan alinan '#C 6rnekleri

de VC evresinin basina isaret etmektedir.

Bati Koni tabakalanmasinda ETC’ye Gegis Donemi olarak tanimlanmig olan 5, 4
ve 3 numarali tabakalar Dogu Koni'de VC evresine karsilik gelmektedir. Bu sure¢
aslinda Hoyuk'te kurulan ilk yerlesim surecinin bir devamidir. Dolayisiyla
tabakalanmada yer alan Bati Koni 6-4. tabakalar ve Dogu Koni VD-C evreleri bu
calismada “ETC 1a” olarak isimlendirilecektir. CUnkl bu sUregte seramik mal
gruplarinda Kirmizi Astarli Mal (Mal A1) gértlmeye baslasa da hakim mal gruplari
(Mal B1, Mal G) koyu yuzlllerdir (Tablo 40). Form gelisimine baktigimizda,
canaklarda Tip B3, Tip B4, Tip B5 ve Tip B6 formlari gérulmeye baglasa da Tip
BS ve Tip B6 formu 3. tabakayla ortadan kalkmaktadir (Tablo 42). Gaga agizli
testilerin oncu olan formlarin yani sira (Tip K5), amfora (Tip L1, Tip L3b) ve
¢comlek (Tip M2b, Tip M10b, Tip M13c, Tip M14, Tip M15) formlarina ait yeni tipler
bu surecin seramik repertuvarini olusturmaktadir (Tablo 51, Tablo 52, Tablo 53).
Boylelikle Bati Koni 6-4. tabakalari ve Dogu Koni VD-C evreleri ETC’nin bagina
tarinlenmekte ve radyokarbon verileri neticesinde kabaca MO 3200-2900

tarihlerine denk gelmektedir.

ETC la’nin devami olan ve Bati Koni’de 3-2 ve Dogu Koni’de VB-VA evrelerine
denk gelen sure¢ Anadolu kronolojisinde ETC [I'i kapsamaktadir. Eski
tabakalanmada ETC’ye Gecis Donemi olarak ele alinan 3. tabaka ozellikle yeni
formlarin ortaya c¢iktigi bir surectir. ETC I'e gegis sureci ya da ETC I'in basini
temsil eden bu tabakada, canaklarda, Tip B3 ve Tip B4 formuna ait alt tipler
ortaya ¢ikmaktadir (Tablo 42). Canaklarin disinda fincan (Tip C2, Tablo 43), testi
(Tip K1, Tip K8, Tablo 51) ve ¢omlek formunda da (Tip M4, Tip M11b, Tip M13Db,

Tablo 53) yeni tipler ya da devam eden ana formlara ait alt tiplerin ortaya ¢iktigi
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belirlenmistir. Bu da aslinda 3. tabakadaki yeniliklerin ETC’nin basinda bir kirilma
noktasi oldugunu gdstermektedir. Ayrica kaidelerin de ilk érneklerinin burada
gorulmesi bunu desteklemektedir. Yukarida siralanan 3. tabaka verilerinin
yaninda 2. tabaka/VB-A evrelerinden elde edilen veriler, ddnemin karakteristigini
olusturmaktadir. Bu dénemde en 6nemli gelisme, dnceki suregten geliserek
devam eden Kirmizi Astarli Mal (Mal A1) grubunun oransal artigi ve yeni bezeme
geleneklerinin (Kirmizi boya bezeme, yarim ay kabartma bezeme, barbotin
bezeme, yiv bezeme) uygulanmasiyla kendini belli etmektedir (Tablo 56). Mal
gruplarindan Mal B1, 3. tabaka ve Mal G, 2. tabaka sonu, diger bir degisle ETC |
sonu itibariyle dnceki dénem koyu ylzli mallari ortadan kalkmaktadir. Formlar
bakimindan da benzer bir gelisim gorilmektedir. Diga gekik dudakh veya konik
profilli ¢ganaklarin (Tip B3, Tip B5, Tip B6, Tablo 42) yerini ilmik kulplu basit
c¢anaklar almaktadir. Canaklar haricinde fincan (Tip C1, Tip C2, Tip C7, Tip C8,
Tablo 43), gaga agizl testiler (Tip K1, Tip K4, Tip K7, Tip K8, Tablo 51), Amfora
(Tip L3a, Tip L4, Tablo 52), ¢dmlek (Tip M7a, Tip M8, Tip M13d, Tip M16, Tablo
53) ve kup formunda (Tip N5a, Tip N6a, Tablo 54) goérilen yeni form ve tipler
dénemin seramik formlarini meydana getirir. Radyokarbon sonuglari ve bu
sonuglara paralel olarak seramikte bezeme uygulamalarinin artigi ve ylzey
renklerinde gorllen kirmizi ve parlak ylzeylerin artigi gibi unsurlardan dolayi,
Bati Koni'de 3-2. tabakalar ve Dogu Koni'de VA-VB olarak tanimlanmig olan
evreler s6z konusu galismada “ETC Ib” olarak isimlendirilmistir. Bu baglamda MO
3200-2700 arasina tarihlendirilen ETC la ve ETC Ib, Klllloba yerlesmesindeki

yaklasik 500 yillik bir strecin evreleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kullioba'da ETC |l eski tabakalanmada yedi alt evrede ele alinmistir. Bu evreler
(IVA-G), esasen dolgu farkliliklarina, yapi yenileme evrelerine dayanmakta ve
kaltdrel anlamda o6nemli bir degisikligi yansitmamaktadir. Seramige yodnelik
yapilan calismalarda da bu evrelerde kulttirel énemli degisikliklerin olmadigi
gozlemlenmistir. Radyokarbon sonuglari da aslinda bize benzer bir senaryo
ortaya koymaktadir. Keza evrelerden gelen analiz sonuglari birbirine ¢ok yakin
tarihler vermektedir. Bu veriler neticesinde Kullloba ETC II'yi yedi evreli olarak

degerlendirmek yerine dénemin basini temsil eden ve énceki donem olan ETC Ib
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yansimalarinin azalarak da olsa devam ettigi IVG-IVD evreleri, yeni kronolojide
“ETC lla” (yaklasik MO 2700-2600), dénemin ortalarina denk gelen ve ETC I
seramik karakteristigini goérdigumuz, ayni zamanda formlarin gelisimi
bakimindan benzer olan IVC-IVB evreleri, “ETC lIb” (yaklasik MO 2600-
2500/2450) ve ETC Il seramik Ozelliklerinin ¢ok az da olsa gorulmeye
baslanmasiyla dénem sonuna denk gelen IVA evresi, “ETC lic” (yaklasik MO
2500/2450-2400) olarak degerlendirilmigtir.

ETC Il seramik gelisimine batigimizda aslinda eski ayrima gore evre evre ele
almak bilimsel agidan bir sonu¢ sunmamaktadir. Nitekim yukarda yeni dnerilen
(ETC lla, ETC llb, ETC lla) evrelere gore ele almak daha anlasilir bir tablo ortaya
koymaktadir. Bu baglamda bu donem seramigine baktigimizda ETC la ve ETC
Ib’de yodun olarak gorulen saman katki yerini taggik katkiya birakir (bakiniz 6.1.
bdlim) ve dnceki donem oOzellikleri ETC lla sonu ile ortadan kalkar. ETC II'nin
basi olan ETC lla evresi hakkinda en net veriyi seramik formlari vermektedir. Bu
surecgte canaklarda Tip B1 ve Tip B4b2 formu ilk kez gorulirken, onceki
donemden bildigimiz yatay kulplu ¢anaklar (TipB3a2, Tip B3a3), ETC lla’nin
basinda itibaren gorilmemektedir (Tablo 42). Fincan formuna ait érneklerden
onceki doneme ait olanlar (Tip C7, Tip C8) bu slrecin basinda ortadan kalkarken,
Tip C3 6rnegi ilk kez ortaya ¢ikmaktadir (Tablo 43). Testi formuna ait yeni
orneklerin (Tip K6, Tip K11) ve kiplere ait Tip N3 ornekleri de yine bu evrede
bilinmektedir (Tablo 51, Tablo 54). Ayrica 6nceki donemde goérulen amforalarin
ETC lla’da olmamasi da evre ayrimi igin olduk¢ga énemlidir (Tablo 52). Formlar
disinda bezeme gelenegine baktigimiza tablo 27'de goérildugu Uzere onceki
donemlerde devam edenlerin yani sira kabartma seklinde insan ve hayan

motifleri ve oluk bezemenin olmasi donemsel ayrim i¢cin nem arz etmektedir.

ETC llb, dnceki tabakalanmada IVC ve IVB evreleri ile temsil edilmektedir. Bu
surecgte bir 6nceki ETC lla evresinde oldugu gibi ana mal grubunu kirmizi
yuzeyliler olusturmaktadir. Ancak bu suregte ilk kez ortaya ¢ikan Mal C2, Mal D,
Mal H ve Mal N bu evrenin diger ETC Il evrelerinden farkli oldugunu

gOstermektedir (Tablo 40). Bunlarin disinda ézellikle tarinleme agisindan oldukga
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onemli olan ve ETC la evresiyle beraber ortaya ¢ikan Siyah Agiz Kenarl Mal (Mal
[) bu evre sonunda ortadan kalkmaktadir. S6z konusu evrenin form gelisimine
baktigimizda, donemin karakteristik formlarin basinda basit profilli ve agiz
kenarlari Gzerine sik sik ilmik kulplar yerlestiriimis ¢anaklar (Tip B1a2, Tip B3a2),
gelmektedir. ETC lIb’de “S” profilli ganaklar ve ice dogru kivrilan adizli ganaklar
(Tip B10, Tip B11, Tip B12) ilk defa ortaya ¢ikar. BuylUk oranda Siyah Agiz Kenarli
(Black-Topped) mal ile temsil edilen bu ¢anaklar, tarihleme ve bolgesel iligkiler
icin oldukga 6nemlidir (Tablo 42). Canaklar diginda fincan (Tip C9, Tip C10), gaga
agizh testi (Tip K3, Tip K6, Tip K10, Tip K12) ve ¢omlek (Tip M18) formlarinda ilk
kez gorulen yeni tipler bu evre seramik gelisimini vermektedir (Tablo 43, Tablo
53). Ozellikle dénem icin karakteristik olan emzikli gaga agdizh testiler bu evre

basinda karsimiza ¢ikmaktadir (Tablo 51).

Klllloba'da ETC llc evresi seramidi ayni zamanda bir sonraki ETC Il
Dénemi’'nde gorulen bazi mal ve formlarin ilk kez karsimiza ¢iktigi bir asamayi
temsil etmektedir. Bunlar bir sonraki donemin karakteristik mal grubu olan Mal A2
(Kirmizi Kalin Astarli Parlak Perdahli Mal (Red Coated)) olarak ifade edilen mal
grubunun éncusu olan Proto-Red Coated Mal (Mal C2), Troya A2 tabaklari olarak
bilinen Tip A3’Un el yapimi 6rnekleri, fincanlarin Tip C6 o6rnegdi, tek kulplu
tankardlarin ilk 6rnegi (Tip E1), U¢ ayakh mutfak kaplari (Tip M21, Tip M22) ve
sakl astar bezeme olarak nitelendirilebilir (Tablo 40, Tablo 41, Tablo 43, Tablo
45, Tablo 47, Tablo 53, Tablo 56).

Tdm Anadolu’da dnemli degisimlerin yasandigi ve Mezopotamya ile dnemli
baglantilarin agik bir sekilde izlenebildigi ETC I, Klllloba’'da daha énce IlIA, 11IB
ve IlIC olmak Gzere Ug¢ evre olarak tanimlanmigtir. Radyokarbon sonuglari ise bu
tabakalarin hepsi igcin MO 2400-2150 olmak Uzere ayni arali§i isaret etmektedir
(Tablo 37). Bu dogrultuda topraktaki renk, doku gibi farkhliklara dayanarak
belirlenen s6z konusu evrelerin farkli yapi katlarina isaret etti§i ancak hem
seramikte hem de tarihlerde bir batunlik bulunmasindan yola ¢ikilarak tek tabaka
olarak degerlendirilmesi gerekliligi ortaya ¢cikmigtir. Bu dogrultuda bu tabakalarin

sadece yapl katlari olarak kalmasi ancak hepsinin tek tabaka olarak bu galismada
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Onerilen tabakalanma da “ETC Illa” adiyla degerlendiriimesi daha anlasilir
olacaktir. Donem seramigi ele alindiginda ETC I'den devam eden Kirmizi Astarli
Mallar (Mal A1) en yogun grup olarak gorulir. Bununla birlikte karakteristik
Kirmizi Kalin Astarli Parlak Perdahli Mallar (Red Coated Ware) (Mal A2) ilk defa
ortaya c¢ikar ve ikinci en yogun goérilen mal grubudur. Bu dénemde ortaya ¢ikan
diger grup ise yalin ¢gark yapimi seramiklerdir (Tablo 40). Yalin Mal (Mal L) grubu
aslinda ETC’ye Geg¢is Donemi’nden itibaren kesintisiz devam eden bir mal grubu
olsa da ETC llla baginda carkta sekillendirilen seramigin kullaniimasi ve giderek
oransal artisi donemsel ayrim i¢in oldukga 6nemlidir. D6nemin basindan itibaren
gérilen gark yapimi tabaklar (Tip A1, Tip A2, Tip A3; Tablo 41), hafif omurgali ve
hafif diga kalinlastiriimis dudakli ganaklar (Tip B8, Tip B10, Tip B13, Tablo 42),
tek kulplu tankardlar (Tip E1, Tip E2, Tablo 45), depaslar (Tip F1, Tip F2, Tip F3,
Tip F4, Tip F5, Tablo 46), gobletler (Tip G2, Tablo 47), Testiler (Tip K9, Tip K13,
Tip K17, Tablo 51), amfora (Tip L2, Tablo 52) ve ¢comlek (Tip M10, Tip M11c, Tip
M20b, Tip M22b, Tablo 53) gibi formlar yerel olarak Uretilmis ve bir gogu ilk defa
bu suregte karsimiza ¢gikmaktadir. Bununla birlikte Suriye siseleri (Tip J1, Tip J2,
Tip J3, Tip J4, Tip J5, Tablo 50) ise ithal formlari olusturmaktadir. Ayrica formlar
disinda kap eklentilerinden olan sepet kulplar sadece bu evrede goértulmektedir
(Tablo 55).

Bati Anadolu’da bugline kadar ¢ok sinirli olarak tanimlanabilmis olan ETC’den
OTC’ye Gegis Dénemi veya Orthmann’in isimlendirmesiyle Ubergangsperiode
Klllioba'da Il. tabakaya bagh bes evre altinda degerlendirilmistir. Radyokarbon
sonuglarina gére Kullioba’'nin IIE, 11D, IIC, 1IB ve IIA tabakalarinin blylk oranda
batunlik gosterdigi (Tablo 37) ve seramikteki degisimin de bu sonuglarla paralel
gittigi gorulebilmektedir. Bu dogrultuda s6z konusu evreler bu tezde “ETC IlIb”
olarak ele alinmigtir. ETC lllb seramigi degerlendirildiginde; dnceki donemlerden
devam eden Kirmizi Astarli Mal (Mal A1), Kirmizi Kalin Astarli Parlak Perdahli
Mal (Red Coated Ware) (Mal A2), yerel Gri Mallar (Mal E), Fil Astarli Mal (Mal J),
el ve gark yapimi Yalin Mal (Mal L) mal gruplarinin yanina; Siyah ince Astarli Mal
(Mal B2), Portakal Renginde ince Astarli Mal (Mal C1), Kahverengi ince Astarli
Mal (Mal F), ve Hitit Mali (Mal K1, Mal K2) olarak bilinen ve yerlesimde ilk kez
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g6riilen mal gruplari eklenmistir (Tablo 40). Ozellikle Hitit Mal olarak ele alinan
mal dénem sonunda yogunlagsa da bu mal grubunun 6nceki donemlerin Kirmizi
Astarll Mal (Mal A1) gruplarindan turedigi bilinmektedir. Form gelisimi
bakimindan da benzer senaryo s6z konusudur. El yapimi 6rneklerini ilk kez ETC
llc sonunda goérdigumuz tabaklarin gark yapimi érnekleri (Tip A1b, Tip A3, Tablo
41) ETC llIb basinda gorulmektedir. Keza basit profilli ganaklar (Tip B1, Tip B4),
“S” profilli ganaklar (Tip B11b, Tip B13), ETC llla’dan devam eden formlardir
(Tablo 42). Buna karsilik, canaklarda dibi iple kesilmis olan Tip B7, ige kivrik
agizh Tip B9, “S” profilli Tip B14, kalinlastirlmis dudakh (bead-rim) Tip B15, Tip
B16, yassilastirimis kalin dudakh c¢anaklar (flattaned bead-rim) ve bunlarin
omurgali érnekleri olan Tip B17, Tip B19 ve Tip B20 (Tablo 42), fincanlarda, Tip
C2a, Tip C4, ve Tip C5 (Tablo 43), dibi iple kesilmis kadehler (Tip D1, Tip D2,
Tablo 44), depaslarin, Tip F5, Tip F6 ve konik gévdeli olan Tip F7 érnekleri (Tablo
46), goblet, Tip G1 ve Tip G3 (Tablo 47), caydanlk (Tip H1, Tip H2, Tip H3, Tablo
48), huni (Tip 11, Tip 12, Tablo 49), testi Tip K2, Tip K13 ve 6zellikle sivri gaga
agizl testi (Schnabelkanne) tipleri olan Tip K16, Tip K17 formu ve tek érnekle
bilinen yonca agizh Tip K18 (Tablo 51) ve ¢omleklerin Tip M6, Tip M9, Tip M10,
Tip M12, Tip M16 ve Tip M17 oOrnekleri bu slre¢ boyunca goérulip gelisim
gOstermektedir (Tablo 53).

Sonug olarak Kullioba seramik verileri ve radyokarbon sonuglari incelendiginde
yeni olusturulan ETC la, ETC Ib, ETC lla, ETC llb, ETC lic, ETC llla ve ETC IlIb
evreleri aslinda 1300 yillik bir strecin gelisim agsamalarini temsil etmektedir. Bu
evreler kendi icinde seramiklerin mal grubu ve form o&zelliklerindeki gelisim,
surekliliklerine gore olugturulmustur. Buna gore mutlak tarihlemeli yeni kronoloji

tablosu asagidaki gibidir.
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1A 3579+ 27 |2007-1888 | 1930
1A 3641 +27 |2109-1952 | 2004
1A 3645+ 57 |2199-1831 | 2018
B 3662 + 34 | 2133-1974 | 2039
OTC'ye Gegls B 3679+ 50 |2203-1926 | 2067 71501500 ETC b
B 3680 + 54 | 2204-1901 | 2068
B 3722 +52 | 2287-1961 | 2118
1D 3665+ 28 | 2132-1978 | 2045
1D 3678 +25 |2142-1971 | 2078
1D 3703 +27 |2138-2036 | 2089
A 3741+ 25 |2206-2113 | 2148
A 3820 +28 | 2296-2202 | 2256
A 3818+ 53 | 2461-2066 | 2268
ETG III A 3860 + 52 | 2468-2150 | 2332 2400-2150 ETG llla
A 3862+ 28 |2452-2239 | 2339
B 3894 + 27 | 2459-2294 | 2385
IVA-IIIC 3903 + 34 | 2463-2344 | 2387
VA ETG lic
VB 3974 +26 | 2563-2466 | 2503
\Ye} 3987 +27 | 2574-2462 | 2525
\Ye} 4005 + 29 | 2568-2473 | 2527 2600-2500 ETG b
IVC 4019 £ 27 | 2573-2475 | 2528
IVC 4046 + 50 | 2857-2464 | 2579
VD 4080 + 53 | 2866-2475 | 2642
ETGII IVD 4102 £30 | 2844-2579 | 2665
IVD 4110 £ 52 | 2876-2497 | 2691
IVF 4109 + 26 | 2846-2582 | 2676
IVD-G 4062 £ 26 |2672-2553 [ 2591 | 2610 2700-2600 ETG lla
IVD-G 4094 + 27 |2702-2570 | 2649 | 2611
IVD-G 4085 + 26 | 2699-2568 | 2627 | 2611
IVD-G 4105 26 |2705-2573 | 2667 | 2663
IVD-G 4072 £26 |2696-2562 [ 2607 | 2610
VA 2 4112 £ 50 | 2876-2499 | 2694
VA 2 4123 £ 49 | 2877-2506 | 2712
VA 1 4127 £ 50 |2879-2506 | 2718
ETC) VA 2 4132+ 52 |2881-2506 | 2723 75002700 ETC b
VA 2 4165 + 51 | 2888-2583 | 2751
VA 1 4201 £ 53 | 2906-2626 | 2775
VA 2 4193 +56 |2905-2585 | 2768
VA 4152 + 28 | 2875-2630 | 2748
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VA 4193 + 27 | 2814-2671 | 2782 2793

VA 4141 +£ 26 | 2786-2623 | 2737 2808

VA 4179 £ 27 | 2818-2667 | 2772 2793

VB 4261+ 27 | 2918-2870 | 2892 2895

VB 4147 £ 29 | 2876-2625 | 2742 2804

VB 4131+ 27 | 2780-2619 | 2727 2812 2900-2800
VB 4162 + 26 | 2823-2663 | 2758 2797

VB 4225 + 26 | 2904-2857 | 2808

vC 4313 £ 32 | 3005-2890 | 2918

vC 4332 + 26 | 3015-2896 | 2940 2918

ETC'ye Gegis VvC 4278 £ 27 | 2926-2874 | 2898 2899 3200.2900 ETC la

vC 4404 + 28 | 3103-2915 | 3019 2938

vC 4418 £ 27 | 3105-2921 | 3048

vC 4483 + 28 | 3330-3034 | 3220

Tablo 57: Killioba Tabakalanmasi ve Radyokarbon Sonuglari Korelasyonu.
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8. BOLUM:

KULLUOBA ERKEN TUNG GAGI MUTLAK KRONOLOJi
SONUGLARI iLE BATI ANADOLU VE iC ANADOLU ERKEN
TUNG CAGI KRONOLOJISININ KARSILASTIRILMASI VE
DEGERLENDIRILMESI

Bu bolimin basligi altinda énceki boliumlerde (5., 6. ve 7. dlumler) ele alinan
radyokarbon ve seramik verileri sonucunda olusturulan Kullioba’nin yeni
tabakalanmasi (izerinden, Bati ve i¢ Anadolu'daki ETC kronolojileri seramik
verileri temel alinarak yeniden degerlendirilecektir. Bu dogrultuda donemsel
olarak ilk 6nce mal gruplari daha sonra formlar ve bezemeler karsilastirilacaktir.
Mal gruplari, formlar ve bezemeler Uzerinde tek tek durulmayacaktir. Bu kisimda
calismamizin ana amacini; kronolojik agidan 6nem arz eden veriler Gzerinde
durularak, bunlarin kargilastirilmasi yaparak her iki bolge icin seramige dayali

ortak bir kronoloji ortaya koymak olugsturmaktadir.
8.1. ERKEN TUNG CAGI | (A-B)

ETC la (ETC'ye Gecgis Donemi) bu calismanin en erken donemini temsil
etmektedir. Killlioba radyokarbon verilerine gére s6z konusu dénem MO 3220-
2900 tarihleri arasina denk gelmektedir. Bu zaman araligl isminden de
anlagilacagl Uzere GKD’den ETC’ye gecisi temsil etmektedir. Gegis olarak
gorulmesinin temel sebebi ise s6z konusu her iki ddneme ait seramik 6zelliklerinin
bir arada bulunmasindan kaynaklanmaktadir (Efe, 1994, ss. 17-19). ETC seramik
gelenegdinin sekillenmeye basladigi bu donemde GKD seramik 6zellikleri yogun
olsa da ETC igin karakteristik bircok seramik o6zelligi bu dénemde ortaya
cikmaktadir. Bu degisimlerin ilki mal gruplarinda gorulmektedir. Mal gruplari
karsilastirmasindan énce mal gruplarinin i¢ ve Bati Anadolu’da tarih éncesi
surecte nasil bir gelisim gosterdigine kisaca baktigimizda mal gruplarinin

batlnsel olarak anlasiimasi daha kolay olmaktadir.



245

ic ve Bati Anadolu’da 6zellikle Geg Neolitik Dénem (GND) ile baslayan, seramik
ve diger buluntularda da kendini gosteren kultlr, Erken Kalkolitik Donem (EKD)
boyunca ¢ok kuguk degisimlerle devam eder. Bu durum Neolitik yagam bigimini
olusturan ana unsurlarin zaman igerisinde ancak sekillendigi bir sure¢ olarak
kabul edilebilir. Orta Kalkolitik Donem (OKD) ile s6z konusu bélgelerde buyuk bir
kiltirel kirllma yasanir. Yaklasik olarak MO 5500/5300 yili civarinda i¢ Anadolu
ve Bati Anadolu’da birgok yerlesim yeri terk edilir. Yeni kurulan yerlesimler ise
daha ¢ok vadi yamaglari yuksek tepelikler Gzerine kurulur. Bu donemde GND'’den
bu yana seramikte temsil edilen 6geler buyuk bir oranda ortadan kalkar. Kirmizi
astarli seramik ile karakterize olan EKD’nin aksine, OKD ile parlak siyah perdahli
seramik ana mal grubu olur. Bu durum seramik firinlama tekniklerinin belirgin bir
sekilde degistigini gosterir (Efe, 1990). Trakya ve Troas bolgelerinde ise bu sureg
MO 5. binyilin ilk ceyregine dek kesintisiz devam eder (Ozdogan, 2022; Takaoglu,
2023). Bu dénemin devaminda ise Bati Anadolu’nun tamaminda neredeyse 1000
yil boyunca duzenli yerlesim gorulmez. Dolaysiyla, bolgede OKD’nin sonu ile
GKD’nin baslangici ve erken asamalari bilinmemektedir. Bunun aksine yogun
yerlesime sahne olan i¢ Anadolu’da, érnedin Cadir Hoylk'ten stratigrafik bir
sekilde takip edilebildigi izere MO 4500’e denk gelen OKD sonundan ETC llI
sonuna dek yerlesim ve seramik geligsimi radyokarbon verilerine dayali olarak
izlenebilmektedir (Steadman vd., 2008). MO 4. binyiin ik yarisinda, i¢
Anadolu’da Yazir Hoylk, Aligar, Alaca Hoyiik, Camlibel Tarlasi (MO 3650-3380),
Blyukkaya'da (Schoop, 2005, 2009), Guneybati Anadolu’da Beycesultan (GKD),
Kurucay (6), Dogu Marmara’da Barcin (MO 3900-3700), Ihpinar IV (MO 3970-
3500) (Gerritsen vd., 2010), Bati Anadolu kiyi kesiminde Liman Tepe (MO 4200-
3300) (Tuncel ve Sahoglu, 2018, ss. 526-527; Tablo 53.1) gibi yerlesmelerde ilk

kez veya bir bosluktan sonra yeniden yerlesim olur.

MO 3300/3200’lerden itibaren ise i¢ Anadolu’da énceki evreden kesintisiz devam
eden yerlesmelerin yani sira ve Kiltepe ve Cayyolu basta olmak Uzere yeni
yerlesimler kurulur. Bati Anadolu, Balkanlar ve Ege’de de yerlesim sayilarinda bir
anda buyuk bir artis yasanir. Bati Anadolu sahil kesiminde Kumtepe IB, Troya la,
Cukurici VII-V, Bakla Tepe V, Yassitepe 1IB8-6’da (Caymaz, 2013, s. 89; Tablo
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1; Horejs, 2017, s. 17; Menelaou ve Kouka, 2022, s. 3; Tablo 1) gibi
yerlesmelerde bosluktan sonra yeniden iskan izlerine rastlanir. i¢c kuzeybat
Anadolu’da Eskisehir Ovasi’nda, Demircihtyik’'te MO 3350-3010 tarihlerini veren
B-C katlarinda yerlesim olurken (Seeher, 2012, s. 127; Figur 3), Yukar Sakarya
Havzasi’'nda ise erken Prehistorik donemlerden sonra ilk kez yerlesilir. Bu slre¢
Kulllloba'da ana toprak Uzerine kurulmus olan ETC la ile temsil edilir. S6z konusu
yerlesmelerin blyuk c¢ogunlugunda ETC boyunca kesintisiz yerlesim olur.
Yerlesme sayilarindaki artig, yeni iskan bdlgeleri ve mimari uygulamalar,
seramikte ortaya c¢ikan degisiklikler ve yenilikler, bu dénemde yeni bir
yapilanmaya isaret eder. Bu sebeple, buylik oranda GKD veya ETC'ye Gegis
Dénemi olarak anilan bu yerlesmeler bu calisma kapsaminda ETC la (MO
3300/3200-2900) olarak ele alinmigtir. Bir sonraki agsamada, kabaca MO 2900-
2700 yillarina denk gelen stureg ise ETC Ib olarak anilmaktadir.

Kallioba’'nin ETC seramik mal grubu gelenegi ETC la’da OKD’den sure gelen
koyu yizlli seramik geleneginin etkisi altindadir. Killioba'da MO 3220-2900
mutlak tarih arahigina denk gelen ve GKD ile ETC ozelliklerinin bir arada
géruldugu ETC la’da s6z konusu koyu yuzli seramik hakim gruptur. Bu mal
grubuna ait érnekler yerlesimde hem ETC la’da hem de Ib’de goriilmektedir. Ote
yandan i¢ Anadolu ve Bati Anadolu’nun biiylk bir bélimiinde oldugu gibi,
GND’de yaygin olarak karsimiza g¢ikan kirmizi ve tonlarinda olan mal gruplarina
ait ornekler tekrardan uretilmeye baslanmigtir. Siyah Yuzeyli Mal B1 grubu,
Demircihiyuk D (Seeher, 1987, ss. 108-109), Kakhk Mevkii (Efe vd., 1995),
Kusura A (Efe vd., 1995, s. 374), Yassihoyuk (Derin, 2020), Cukurici (Horejs,
2014), Kumtepe (Sperling, 1976), Polath (Lloyd ve Gokge, 1951), Alisar (von der
Osten, 1937), Kultepe (Kulakoglu vd., 2020), Cadir Héyuk (Steadman vd., 2008)
ve Cayyolu (Arslan vd., 2013) yerlesmelerinde benzer bir gelisim gdstermektedir.
Klllloba'da ETC la’da goérulen Siyah Agiz Kenarli Mal (Mal ), sonrasinda
bolgesel karakter kazanarak ETC Ib’den ETC |l sonuna dek Kullioba ve yogun
bir sekilde Demircihilyiik'te temsil edilir (Efe, 1988, s. 7). Bu mal grubu ig
Anadolu’nun kuzey kesiminde gorllen iyi ve parlak perdahli siyah agiz kenarh
maldan farklidir. KillGoba ETC la Siyah Agiz Kenarli Mali (Mal I) ETC Il malina
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kiyasla kalin cidarh, kaba ve az perdahlilar (Efe ve Ay Efe, 2000, ss. 8-9). ETC
la’da ortaya c¢ikan Siyah Agiz Kenarli Mal (Mal |) dzellikle i¢ Anadolu-Dogdu
Anadolu bolgeleri arasinda kronolojik ve kulturel gelisim baglaminda onemli bir
yere sahiptir. Siyah Agiz Kenarli Mal (Black-topped), i¢ ve Dogu Anadolu’da
Kirmizi-Siyah Perdahli Mal (Red-Black Burnished Ware) ile iligkilidir.
Arslantepe’de VII-VIA’da gorulen kirmizi-siyah seramik ile temsil edilen disa
acilan agizl ve yuksek pencereli kaideli meyvaliklar ile diga agilan agizli ganaklar
ve bunlarin dikey kulplara sahip érnekleri tizerinden i¢ Anadolu (Alisar, Alaca
Hoylik, Cadir HoyuK) ile iliski kurulmaktadir. Bu iligki tizerinden i¢ Anadolu-Dogu
Anadolu kirmizi-siyah seramiginin farkli sekilde gelisen, cesitlenen ortak bir
kokene sahip oldugu vurgulanmaktadir (Palumbi, 2008, ss. 9, 81, 96; Figur 3. 18;
3. 20; Steadman vd., 2008, s. 67; Figur 15: f; von der Osten, 1937, s. 62, Figur
69). Bu baglamda da Arslantepe VII, VIA yerlesim evrelerinde temsil edilen Dogu
Anadolu kirmizi-siyah perdahl seramiginin (Red-Black Burnished Ware (RBBW))
koékeni Orta Anadolu’ya baglanmaktadir (Palumbi, 2008, ss. 100-103).

Killioba’nin ETC | kap formlari icinde ETC |a’y1 karakterize eden ¢anak tiplerini,
Anadolu’da OKD’den beri geliserek devam eden ve tum Anadolu genelinde
rastlanan ¢anak tipini olusturan disa dogru agilan diz kenarh ¢anaklar (Tip B3a1,
Tip B5), bunlarin dikey kulplu 6rnekleri (B3b) ve disa ¢ekik dudakli ¢anaklar
olusturmaktadir (Tip B6). Bu c¢anaklarin yaninda Dodu Marmara’da (llipinar,
Barcin) GKD’de ve Demircihtylik’iin GKD’ye tarihlenen B-C tabakalarinin
karakteristik orneklerini olusturan omurgali c¢anaklar gordurilmektedir. Diga
dogru acilan duz kenarli ve disa ¢ekik dudakli canak (Tip B6) ile bolgelere gore
farklihk gosteren yeni ganak tiplerinin (6rnedin Ege sahil kesiminde igten
kalinlagtirilmis ganaklar gibi) ortaya ¢ikmasi ETC la’y1; s6z konusu formun (Tip
B6) ortadan kalkmasi ve bu yeni formlarin yogunlagsmasi ise ETC Ib’yi belirleyen

en 6nemli kriterlerden sayilabilir.

ETC la'da gorilen, dis bikey kenarh basit agizli ganaklar ile (Tip B4b1), ilmik
kulplu, sig fincanlar (Tip C2a), digbikey govdeli, yuvarlak agizh testi (Tip K1),
klguk boyutlu (Tip K5) ve dar boyunlu (Tip K8) gaga agizl testiler, amforalar (Tip
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L1, L3, L4) ve pencereli veya penceresiz kaideler (Tip S2a, Tip S3a) Kullioba
mutlak tarihleme verileri iceren ETC la tabakalari ile farkh kronoloji 6nerilerine
sahip Bati ve i¢g Anadolu yerlesmelerinin (Bkz. Béliim 3.2 ve Bolim 3.3.) GKD’den
ETC’ye gecis surecini yansitan tabakalarinin gakistirlmasinda anahtar formlar

arasinda yer almaktadir.

ETC Ib’de ise 6nceki ddnemden gelen disa dogru agilan duz kenarli canaklar (Tip
B3a1, Tip B5) devam etmektedir. Bu tip ¢canaklarin agiz kenari altinda dikey
kulplu 6rnekleri (B3b) ortadan kalkarken, diger yandan bu ¢anaklar ilmik kulp (Tip
B3a2) ve yatay kulplarla (Tip B3a3) cesitlenerek ETC Ib’de bir yenilik olarak
karsimiza gikar. Dis bukey kenarli basit agizli ¢canaklar (Tip B4b1) sayica artis
gosterirken, hafif ice dénlik dudakli érneklere ilk defa rastlanir (Tip B4a). ilmik
kulplu fincanlar, yuvarlak dipli ve disbukey govdeli ornekleri ile artarak devamlilik
gosterir (Tip C1). Disa ¢ekik agizli, basit adizli fincanlar (Tip C8) ile ylkselen
agizh fincanlarin (Tip C7) ilk érnekleri bu dénemde gorullr. Yuvarlak agizli testi
yine tek tuk gorulurken (Tip K4), gaga agizl testiler farkli formlarla ve sayica
artarak devam eder (Tip K7, Tip K8, Tip K10a). Ayrica kup formu da (Tip N5a,

N6a2) yeni bir formlar arasinda yer alir.

Kulllioba ETC la ve ETC Ib kap formlari komsu bdlgelerle de iliskilidir. ETC la’da
ilk kez uretilen disa dogru acilan diiz kenarli canaklara (Tip B3a1, Tip B5), i¢
Anadolu’da, Polatl’da (Lloyd ve Gokge, 1951; Figur 6: 9, 15, 19, 21), Yazir
Hoyuk’te (Temizer, 1956, Resim 8) rastlanir. Bu tip ¢anaklar Kiltepe’de ise ETC
la’ya denk gelen ve en ge¢c MO 3036-2919'a tarihlenen kuzey sektdrii XV-XII.
Tabakalarda (Kulakoglu vd., 2020; Figur 2.69; 2.73) gorulur ve ETC Ib’ye denk
gelen, MO 2900-2700’e tarihlenen X-XI. tabakalarinda (Kulakoglu vd., 2020;
Figur 2.59; 2.63) devam eder. Cayyolu Hoyuk’in GKD’den ETC'ye gegisi temsil
eden |V. tabakasindan da bildigimiz bu form (Arslan vd., 2013), Cadir Hoyuk'te I.
tabakadan (OKD), ETC la’ya denk gelen ve MO 3100-3000’e tarihlendirilen Ilc2
gecis tabakasi sonuna kadar devam eder (Steadman vd., 2008, Figur 13-15).
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Killlioba’'da GKD kdkenli omurgall ¢canaklar, ETC la’nin en erken evresi olan 6.
tabakada bir 6rnekle temsil edilir?® ve disa dogru agilan diz kenarli ganaklar ile
birlikte gorulir (Efe ve Ay Efe, 2000; Plate 1: 10). Benzer bir gelisim Kaklik Mevkii
icin de gecerlidir. ETC la’da Kakhk Mevki'nde sik¢a rastlanan duz kenarl
canaklar (Efe vd., 1995; Figur 17: 2-4, 7) az sayida rastlanan omurgal ¢anaklar
(Efe vd., 1995; Figur 20: 39-40) ile gorulur. Cadir Hoyuk'in la.1-2 GKD
tabakasinda ilk kez ortaya ¢ikan omurgali ganaklar da yine ETC la'da
kullanilmaya devam eder ve Kulluoba'nin aksine gok yogun olarak temsil edilir
(Steadman vd., 2008; Figur 15, 17-18). Bu tip ¢anaklar Demircihiyluk’'te GKD
olarak anilan tabakanin da karakteristigini olusturur (Seeher, 1987; Tafel 24-25).
MO 3356-3010 tarihini veren bu tabakadan (Seeher, 2012; Figlr 3) sonra bir
boslugun ardindan gelen ve yaklasik MO 2850’lere tarihlenen (ETC Ib) D
katindan itibaren seramik ¢ok blyuk oranda degisir. Bu degisikliklerden biri de
omurgali ganaklarin yerinin diz kenarli ¢ganaklar ile dis bukey gbvdeli ve zaman

zaman ilmik kulplu ¢anaklarin almasidir (Seeher, 1987; Tafel 30-31).

ic Anadolu da Cadir Héylk ve Alisarda, Omurgall canaklarla beraber uzun
pencereli veya penceresiz kaidelerin gorilmesi, Kuzey Ege’de Poliochni Siyah
evre ile paralel bir gelisim gostermektedir (Bernabd Brea, 1964, s. Tavola 1: a-c;
Orthmann, 1963a; Tafel 4-5; Steadman vd., 2008, ss. 69-72; Figlur 18; von der
Osten, 1937; Figiir 62). Bu kaideler i¢c Anadolu’da ETC la-Ib'de devam eder
(Steadman vd., 2008, 76). Ancak Kullioba’da ETC la’da daha kisa olan pencereli
ve penceresiz kaidelerin paralelleri ise (Tip S2a, Tip S3a) Kumtepe Ib (Sperling,
1976; Figur 15: 548-549), ETC Ib’de ise Troya | (Blegen vd., 1950; Plates 262:
23-28), Bakla Tepe (IV2a-b) (Boyukulusoy, 2016; Levha 68-70) ve Liman Tepe
de (VI.1a-d) (Sahogdlu, 2002; Levha 12: c; 13: d; 14: a) gorulmektedir. Bu durum
GKD’nin sonuna denk gelen yeni yapilanma sirecinde i¢ Anadolu-Dogu
Marmara-Kuzey Ege arasinda bir etkilesimin oldugunu bize géstermektedir. Ote

yandan Bati Anadolu’da yeniden yodun yerlesimin basladigi ETC la'da, i¢

29 S6z konusu ganak pargasi dnceki dénem dolgusundan karigmis olabilir.
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Anadolu’nun, Kiullioba’nin yer aldigi Yukari Sakarya Ovasi ve daha gliney
bdlgeler (Beycesultan Kaklik Mevkii) ile etkilesim icinde oldudu seklinde
yorumlanabilir. Hatta Kullioba ETC la’da gorulen Siyah Agiz Kenarli Mallar (Mal
l) ve pencereli yiksek kaide gibi unsurlar; i¢ Anadolu’da olusan GKD
topluluklarinin kabaca MO 3500’ler itibariyle bir yandan Dogu Anadolu diger
yandan Bati Anadolu iclerine niifuz ettigi gériilmektedir. Ayrica ic Anadolu da
olusan bu hareketin Bati Anadolu’da yeni iskan goren ve ETC la’da sekillenen
Bati Anadolu ETC kultirunun olugmasina etki ettigi soylenebilir. ETC I'in artik
tamamen sekillendigi ETC Ib’de ise Bati Anadolu seramik baglaminda yerel

farkliliklariyla, kendi icinde bir gelisim gosterir ve i¢c Anadolu ile iliskileri son bulur.

Guneybati Anadolu’da ise, digsa dogru acilan duz kenarli ve diga ¢ekik dudakli
canaklar (Tip B5, Tip B6) Beycesultan’da GKD tabakalarinda yaygindir (Lloyd ve
Mellaart, 1962; Figur P.8: 2, 15, 21, 23; P.9: 8; P.12: 1, 3, 21, 33) XIX. tabakadan
itibaren disa ¢ekik dudaklar goértilmez (Tip B6), az sayida disa dogru agilan diz
kenarli ¢anaklar gorulur. XIX. tabakadan itibaren ¢anak tipolojisi tamamen
degismis gibi gdozukmektedir. Artik hakim grup omurgali ganaklardir (Lloyd ve
Mellaart, 1962; Figur P. 14: 20-25; P: 15). Beycesultan XIX. tabaka omurgali
¢anaklar, diga agilan disa kivrik agizh c¢anaklar, igten kalinlastiriimis dudakh
canaklar, fincan, testi ve gaga agizli testilerden olusan (Lloyd ve Mellaart, 1962;
Figur P. 14), Bati Anadolu'da bolgesel ETC la formlarinin bir arada bulundugu bir
gegis (ETC la) tabakasidir.

Kulllloba'da ilk kez ETC la’da ortaya ¢ikan dis blikey kenarli, basit agizli ganaklar
(Tip B4a, B4b1), Beycesultan'da ilk kez XIX. tabakada (Lloyd ve Mellaart, 1962;
Figlr P. 14: 3-4; P. 15: 26) ve Kaklik Mevkii'nde de gorulur (Efe vd., 1995; Figur
19: 18-20). Bu form, Kullioba'da ETC la ve Ib’de gorllen en yaygin ¢anak tipidir.
Demircihiiylik'te ilk kez MO 2900-2700’e tarihlenen D-G katlarinda ortaya
cikmaktadir. Ayrica bu ¢anaklar, ilmik kulplu veya kulpsuz 6rnekleri ile en yaygin
formdur (Seeher, 1987). Ege sahil kesiminde bu tip ¢canaklara (Tip B4a, B4b1)
pek rastlanmazken, Bakla Tepe V.2. tabakadaki iki 6rnekten bilinir (Caymaz,

2013; Cizim 17: 18-19). Ayrica Troya yerlesmesinin mutlak tarihleme verilerine
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gére yaklasik MO 2900-2750 yillarina tarihlenen Troya I'in erken evresinde de
(la-c) iki ornekle temsil edilir (Blegen vd., 1950, s. Plates 262: 14, 16; Weninger
ve Easton, 2014). Bu ¢anaklar, Karatag’ta MO 2900-2700’e tarihlendirilen I-I11.
tabakalarda, duz kenarli ¢anaklar ile gorulen yaygin bir formdur (Eslick, 2009;
Plate 16: 19-20; 17).

Ortalama MO 3300-2900 radyokarbon tarihlerini veren Bakla Tepe V. tabaka,
GKD 4-1. Evrelerde (Sahoglu ve Tuncel, 2014) ve Liman Tepe VII. tabakada
(Tuncel ve Sahogdlu, 2018) duz kenarh ¢anaklar (Caymaz, 2013; Cizim 15: 12;
16: 12-14; 17: 17-19; 18: 12-14) Ege sahil kesimi icin karakteristik olan igten
kalinlastirlmis dudakl ¢anaklar (Rolled Rim) ile birlikte goéraltr. Kallioba ETC
la’da gorulen Tip C8 fincanlar Bakla Tepe V.1'de gorulur (Caymaz, 2013; Cizim
17: 20; 18: 17-18). Tip K1 testiler Bakla Tepe V.3’te (Caymaz, 2013; Cizim 16:
29-30); Tip K8 gaga agizli testiler Bakla Tepe V.1’de (Caymaz, 2013, s. Cizim 18:
32); Liman Tepe VII'de (Caymaz, 2013; Cizim 14: 36); Yassitepe 11B6-8’de ilk kez
gorulur. Bakla Tepe’de V.1'den itibaren beyaz boyama ortadan kalkar (Sahoglu
ve Tuncel, 2014, s. 76), az sayida olmakla beraber gaga agizh testi formu ortaya
cikar (Caymaz, 2013; Cizim 14: 36). Gaga agizli testi yine Liman Tepe VIl ve
Yassitepe’den bilinmektedir (Caymaz, 2013; Cizim 14: 36; 19: 34). Bu asama ile
artik GKD geleneklerinin donustiglu ve ETC geleneklerinin agdirlik kazandigi
anlasiimaktadir. Ancak Bakla Tepe ve Liman Tepe yerlesmelerindeki GKD
seramik gelisimi asilina Kulluoba da ETC la seramik repertuvarinin oncusu
olmasi kronolojik agidan oldukga 6nemlidir. Keza ETC la’'nin belirleyici
formlarindan olan gaga agizli testilerin ilk érneklerine (Tip K8) bu yerlesmelerin
GKD tabakalarinda rastlanmasi da bu durumu desteklemektedir. Buda aslinda
ETC la surecinin her bolgede ayni gelisim gostermedigini gostermektedir.

Killloba'da ETC la’da ortaya ¢ikip ETC Ib’de devam eden formlar iginde yer alan
Tip K1 testiler, Beycesultan XIX-XVII tabakalarda gorlilen o6rneklere
benzemektedir (Lloyd ve Mellaart, 1962; Figur P.14: 31, 36; P.16: 13; P.17: 6).
Bunlar, Karatag'ta I-lll. Tabakalarda (Eslick, 2009; Plate 21-22) gorulur.

Kullloba'da ilk defa bu evrede uretilen amforalar (Tip L1, L3b), Bati Anadolu ve
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icbati Anadolu’'da GKD’den itibaren bilinmektedir. Bu kaplar, Kaklik Mevkii ile
benzerlik gostermektedir (Efe vd., 1995, s. 373; Figur 22: 64-65; 23: 66-68).
Ayrica s6z konusu form, Karatas I-lll. Tabakalarda (Eslick, 2009; Plate 25-26),
Bakla Tepe V.1'de (Caymaz, 2013; Cizim 18: 29-31) ve Kesikservi ETC |
mezarliginda da karsimiza ¢ikmaktadir (Aykurt vd., 2023, s. 32, Figlr 49).

Klllloba'da ilk kez ETC Ib’de ilk defa kullanilan formlarin komsu bdlgeler igindeki
yerini degerlendirecek olursak ise; ilmik kulplu, derin fincanlar (Tip C2a-b), Polatli
la’da yaygindir (Lloyd ve Gokge, 1951; Figur 6: 5, 9-11, 14, 1611), Beycesultan
XIX'da nadiren (Lloyd ve Mellaart, 1962; Figlr 14: 3); Kaklik Mevkii'nde ise daha
sik gorlir (Efe vd., 1995; Figiir 19: 18-20). iimik kulplu, yuvarlak dipli ve digbiikey
govdeli fincanlar (Tip C1), ylkselen agizh fincanlar (Tip C7), genig ve uzun
boyunlu, kisa gaga agizl testiler (Tip K10a) ve Kip (Tip N5a, N6a2) gibi ¢ok

saylda form Demircihlyuik D-G tabakalari ile gok benzer bir gelisim sergiler.

Kulllioba'da ETC I'de seramik tzerine uygulanan bezemeler incelendiginde, ETC
la’da gorulen memecik kabartma bezeme geleneginin ETC Ib’de de devam ettigi,
yanina yenilik olarak buna yarim ay kabartma bezeme, barbotin bezeme ve
kirmizi boya bezeme de eklendigi gértlmektedir. Kaplar Uzerine uygulan bu
bezemeler de g¢evre kultlir bdlgelerindeki yerlesmelerle yerlesimin baglantisini
ortaya koymasi bakimindan énemlidir. ETC la’da Beycesultan (XIX. tabaka) ile
iligskiler daha yogunken ETC Ib’de bu iligkiler artik ¢ok azdir; Beycesultan XVIII-
XVII. tabakalarda ilk kez ortaya gikan ve az sayida gorulen balik pulu, barbotin
gibi bezeme turleri Beycesultan XVIII-XVII ile Kullioba ETC Ib tabakasini
cakistirmaktadir. Ayrica GND’den (Mellaart, 1970, s. 108) OTC’ye (Korfmann,
1983) kadar varligini bildigimiz ¢anaklarin icini boyama gelenegi i¢ Bati,
Glneybati ve i¢ Anadolu da bilinmektedir. Kiilliioba yerlesmesinde ilk kez ETC
la (MO 2940) sonu ve ETC Ib basinda ortaya ¢ikan ¢anaklarin icini kirmizi boya
ile bezeme, ETC lla'ya (MO 2595) kadar motiflerdeki degisliklerle devam
etmektedir. Bu gelenek benzer sekilde i¢ Anadolu da GKD’de Cadir Hoyiik (Ib-a)
(Steadman vd., 2008, s. 64; Figur 17: h), ETC I-I'de Demircihtyuk'te D-H
katlarinda (Efe, 1988; Tafel 5; Seeher, 1987; Tafel 34; 43; 45; 52; 57), ETC II' de
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de Karaoglan Mevki (Topbas vd., 1998; Figur 39: 34; 40: 35-37), Bademagaci 1-
3. tabakalari (Congur, 2018; Levha 3-6), Karatas (Mellink, 1965b; Figur 11),
Polatli (Lloyd ve Gokge, 1951; Figur 13) ve Gordion (Gunter, 1991, s. 9)
yerlesmelerinden bilinmektedir.

ETC Ib’de bdlgeler arasi iliskiler ETC la’ya oranla ¢ok azalmigtir; bu déneme denk
gelen Bati Anadolu ve i¢ Anadolu’da radyokarbon verisi iceren Kiiltepe kuzey
sektorii X-XI. tabakalar MO 2916-2670 (Kulakoglu vd., 2020, s. 15); Troya | erken
evre MO 2920-2600 (Korfmann, 1983, ss. 153; Figur 8); Yassitepe 11B.1-5 MO
2800-2700 (Derin, 2020, s. 21); Cukurigi IlI-IV MO 2950-2750 (Horejs, 2017;
Figlr 1.5); Karatas I-11l MO 3000/2900-2700 (Warner, 1994, s. 10), Hacllar Biylk
Hoyuk 3000-2880 (Duru, 2016, s. 34; Umurtak ve Duru, 2014, ss. 1-3) gibi
yerlesmeler ile goreli tarihlere sahip bu dénem yerlesmelerinin (Beycesultan,
Hacilar Buyuk Hoéyuk, Bademagaci, Liman Tepe Vl.1a-d, Bakla Tepe V)
Killlioba ETC Ib tabakasi arasindaki kronolojik ve kulttrel baglamlar uyumludur.
Bununla beraber bolgesel gelisim sergiler. Anadolu genelinde ETC I, bu
calismada ise ETC Ib olarak anilan dénemin baglangici bir dnceki GKC/ETC la’da
oldugu gibi uyumsuzluk ve kronolojik kargasa icermez. ETC la’daki bolgelerarasi
hareketlilik bu donemde artik son bulmus, yeni yapilanma slreci tamamlanmis
ve iliskiler azalmis gibi gézukmektedir. Bu nedenle yukarida bahsedilen temel
benzerlikler disinda Kullioba ile bir karsilagtirma yapmak gerekli

gorulmemektedir.

8.2. ERKEN TUNG GAGI Il (A-B-C)

Kullloba yerlesmesi ETC Il yerlesimi eskiden yeniye ETC lla, llb ve llc olarak tg¢
evreden olugsmaktadir. Radyokarbon verilerine gére MO 2700-2400 yillari arasini
kapsayan bu sureg birgok yeni gelismenin ve yeniligin goruldugu bir zaman
arah@idir. ETC lla (MO 2700-2600) evresi 6nceki siirecin devami niteligindeyken
sonraki siireg olan ETC Ilb (MO 2600-2500) bélgelerarasi etkilesimin artigi ve
bolgesel olarak birgok farkliligin meydana geldigi bir evredir. ETC lic (MO 2500-
2400) ise ETC llla’'ya gegisi temsil eden bir evredir. Yazili belgelerin olmadidi bu
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300 yilhik yaganmiglik ve bu zamanda ortaya ¢ikan geligim, etkilesim ve yenilikleri
oldukga dnemli bir maddi kalttr 6gesi olan seramikten izlenmektedir. Seramik ait
olduklari toplumun tim 6zelliklerini ve komsu bolge/yerlesmelerle olan etkilesimi

vermesi agisindan oldukga dnemlidir.

ETC I'de, kuglk bir kdy veya kasaba 6zelligi tasiyan Kulltoba yerlesmesi, ETC |l
itibariyle sehirlesmeye dogdru hizli bir evrim gecirmistir. Bu slreg¢, genel olarak
tum Anadolu yarimadasinda benzer bir seyir izlemistir. Artan nufus, buna bagh
olarak ortaya g¢ikan toplumsal tabakalasma ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan
asagl yerlesme ve yukari yerlesme anlayisi, yerlesimlerin kultirel karakterini
belirlemistir. Bu slrecin temelinde, bdlgelerarasi ticari iligkilerin artmasi ve
etkilesimlerin yogunlagmasi bulunmaktadir. Bu etkilegsimleri en iyi seramik verileri
uzerinden takip etmekteyiz. Bu baglamda, Kdullloba'da ortaya g¢ikan ETC I
seramigi ve i¢ ve Bati Anadolu'daki cagdas yerlesmelerle olan iligkiler, detayl bir

sekilde asagida aciklanmistir.

Kullioba seramik verilerinin diger bolgelerle olan karsilagstirmasinda ilk olarak
mal gruplarini ele aldigimizda ETC 1l boyunca Kullioba yerlesmesinde Anadolu
yarimadasinin buyUk bir kisminda oldugu gibi ana mal grubunu kirmizi ve
Kirmizinin tonlarinda olan seramik gruplari olusturmaktadir. Demircihlyuk
yerlesmesinin radyokarbon verilerine gére MO 2730-2525 yillari arasina
tarihlenen (Korfmann ve Kromer, 1993, ss. 139-140) H-Q katlarinda Kullioba’nin
aksine ana mal grubunu siyah agiz kenarli (Black-topped) ve kirmizi astarli
perdahli mallar olusturmaktadir (Efe, 1988, s. 5). Afyon Bolgesi’nde yer alan
Kaklhk Mevkii, Karaoglan Mevkii (Topbas vd., 1998) EImal Ovasi’nda yer alan
Karatas (Eslick, 2009, ss. 1-6), Goller Bolgesi'nde Bademagaci (Congur, 2018,
s. 209) gibi yerlesmeler de Kullioba ile paralel bir mal grubu gelisimi gosterirler.
Ancak daha glneyde yer alan Beycesultan yerlesmesinin XVI-XIII. tabakalari ile
temsil edilen ETC Il Donemi’nin ana mal grubu, kirmizi ve tonlari olsa da
yerlesmede diger mal gruplari da azimsanmayacak oranda temsil edilmektedir
(Lloyd ve Mellaart, 1962, s. 135).
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Kullioba'da oldukga az bilinen siyah agiz kenarli mallarin Demircihtuyuk
yerlesmesinin M katindan itibaren oldukga kaliteli bir sekilde Uretilmesi dikkat
cekicidir. Bu baglamda s6z konusu seramik yapim tekniginin Demircihuyuk’te mi
gelistirildigi yoksa komsu bolgelerin etkisiyle mi oldugu tam olarak netlik
kazanmamistir (Efe, 1988, s. 7). Kullloba ve Demircihlyuk arasindaki ¢ok yakin
paralelliklere ragmen siyah agiz kenarli mallarin Killloba’da az sayida olmasi,
buna karsin ETC basindan beri bu mal grubuyla Ankara Bdlgesi siyah ackili
mallarinin iligkisi distnildiigiinde ETC I'nin ortalarinda Eskisehir Ovasr'nin i¢

Anadolu ile bir etkilegiminin oldugu agiktir.

Kuzeybati Anadolu Bélgesi’nde yer alan Troya yerlesmesinin, Troya If-k ve Troya
lla-b evreleri ETC II'yi temsil etmektedir. Radyokarbon verilerine gére MO 2700-
2500’e tarihlenen Troya If-k, Troya | yerlesmesinin ge¢ evresini temsil etmektedir.
Troya Il yerlesmesine ait lla-b evreleri ise karbon verilerine gére MO 2550-2400
tarihlerini vermektedir (Weninger ve Easton, 2014). S6z konusu yerlesmenin ana
mal grubu, Killioba’nin aksine ETC Il boyunca koyu yuzliduar (Blegen vd., 1950,
ss. 51-52, 219-220).

ic Anadolu Bolgesi'nde seramik mal gruplari Bati Anadolu Bdlgesi'yle paralel bir
gelisim gostermektedir. Elbette bolgesel farkliliklarinin oldugu unutulmamalidir.
ic Anadolu (Polatli, Ahlathbel, Etiyokusu, Karaoglan, Kogumbeli, Alisar, Kiiltepe
ve Acemhoéylik) ETC Il Dénemi’nde hakim mal grubu, kirmizi ve kahverenginin
tonlarindadir (Giiney, 2023, ss. 143-147; ilgezdi-Bertram ve Bertram, 2012;
Kamis, 2012, s. 155; Orthmann, 1963a, s. 18; Yildirnm, 2023, ss. 95-99). Bunun
yani sira s6z konusu bolgede i¢i siyah disi kirmizi ya da tam tersi olan mal grubu
da oldukga dikkat cekicidir. Bu mal grubu Polatli, Ahlatlibel, Etiyokusu,
Karaoglan, Kogumbeli, Alaca Hoyuk ve Kiltepe yerlesmelerinin ETC |l
tabakalarindan bilinmektedir (Caliskan Akgiil, 2023, ss. 77-81; ligezdi-Bertram ve
Bertram, 2012, s. 123; Kulakoglu vd., 2020). i¢ Anadolu’nun kuzey kesiminde
daha yogun olarak gordugumuz ve genelde oluk bezemeli bu mal grubu, bu
calismanin ETC la-b karsilastirma kisminda da belirtildigi Gzere black topped
olarak bilinen seramik grubuyla ayni yapim teknigine sahiptir. Bu seramik tretim

gelenedi, GKD’den itibaren i¢ Anadolu'nun kuzey kesiminde de karsimiza
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cikmaktadir (Caliskan Akgiil, 2023, ss. 77-81; ilgezdi-Bertram ve Bertram, 2012,
s. 123). ic Anadolu’da ETC llla sonuna kadar varligini bildigimiz bu seramik grubu
bu bdlge haricinde Guneybati Anadolu'da Laodikeia-Kandilkir'nin 4.
Tabakasindan (Oguzhanoglu, 2015, ss. 279-280), Karatas V:3 tabakasindan
(Eslick, 2009, ss. 25, 158; P1.9: JR 52) (tankard formu ile) ve Caltilar Hoyik’'Gin3°
ETC Il'ye tarihlendirilen IV.3. tabakasinda el gegmisgtir.

Killioba ETC Il form repertuvarina baktigimizda yerlesmenin ETC lic
safhasindan el yapimi 6rneklerini (Tip A3) bildigimiz ve literatirde Troya A2
olarak adlandirilan tabak formu, Troya'da ilk kez llb evresinde c¢ark yapimi
ornekler ile temsil edilmektedir (Blegen vd., 1950, ss. 225-226). Bu tip tabaklarin
el yapimi ornekleri, Karatas V:3 tabakasinda (Eslick, 2009, ss. 149-150; Plate 48:
KT 578) ve i¢ Anadolu'nun giiney kesiminde yer alan Acemhdyiik yerlesmesinin
XIl. tabakasinda bulunmaktadir (Kamis, 2012, ss. 53-56; Levha 1: 3, 5). Ayrica
Beycesultan XIll. tabakasinda s6z konusu form, ¢ark yapimi tek érnekle temsil
edilmektedir (Lloyd ve Mellaart, 1962, ss. 179; Figur 46: 6).

Klllioba ve Demircihlyuk yerlesmesindeki digsbukey/kuresel govdeli ganaklar
(Tip B1a3) ve bunlarin ilmik kulplu érnekleri ETC 1l icin karakteristiktir. iimik
kulplarda ETC llIb evresinden itibaren ovallesme goérullrken, bu kulplardaki ETC
basindan itibaren bilinen yalanci burma bezeme ancak ETC lla sonu itibariyle
yayginlasan bir 6zelliktir. Yalanci burma bezeme kulplarin (Tip B4b2) en yakin
paralelleri, i¢ Bati Anadolu’da Demircihiiyik (Efe, 1988, ss. 40-42; Tafel 4: 6-8;
22: 1-4; 28: 4), Guneybati Anadolu’da Beycesultan XVI-XIV. tabakalarinda (Tip
B4b2) gorulmektedir (Lloyd ve Mellaart, 1962, ss. 143, 163; 165; Figlr 22: 9; 24
10, 11, 14; 38, 7, 15). Ancak Beycesultan yerlesmesinden gelen ¢anaklarin ilmik
kulplar KullGoba yerlesmesindeki drneklere nazaran daha abartili yapilmistir.
Bununla birlikte s6z konusu bu vyerlesmede Kkarakteristik ¢anak formu

Kallioba’'nin aksine literatirdeki adiyla antisplash olarak bilinen omurgali ganak

30 Caltilar Hoylk kazi bagkani Prof. Dr. Aysegul AYKURT ile yaptigim s6zli gériismede ETC yerlesiminde
ici siyah digi kirmizi seramik grubuna ait agiz kenari pargasinin oldugunu belirtilmigtir.
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formudur. S6z konusu bu ¢anaklarin en belirgin 6zellikleri agiz kenari Uzerinde
ilmik kulp disinda yatay kulp, makara seklinde tutamak, boynuzlu makara
tutamaklarin olmasinin yani sira algak kaidelere sahip olmasidir (Lloyd ve
Mellaart, 1962, ss. 136-198; Figur 22; 23; 27; 28; 30; 36: 1-2; 38: 17; 43: 1-4).
Beycesultan yerlesmesindeki bu omurgali ¢anaklar, Troya ve Laodikeia-
Kandilkiri yerlesmesinde de gorilmektedir (Blegen vd., 1950, s. 226; Plates 259;
260; 261; 266: 1-2; Oguzhanoglu, 2015, ss. 62-65). Troya da s6z konusu
canaklar, Troya | sonu itibariyle ortadan kalkan i¢e kalinlastiriimis ¢canaklarla
(Troya Tip A16) birlikte donemin karakteristik ¢canak formunu olusturmaktadir
(Blegen vd., 1950, s. 226; Plates 255; 257; 262: 21; 266: 3, 4, 6). Laodikeia-
Kandilkiri da radyokarbon tarihlemesine gére MO 2735-2468 zaman araligina
denk gelen 4. tabakada omurgali ¢ganaklar ana grup olmasa da goérulmektedir
(Oguzhanoglu, 2015, ss. 25-27). Liman Tepe yerlesmesinin V. kultlir katinda da
bu form Troya yerlesmesiyle benzer bir gelisim sergilemektedir. Yerlesmede ana
¢anak formu omurgali ganaklar (Sahoglu, 2002, ss. 61-64; Levha 94: Tip 5a; 95,
2011a, s. 138) olsa da bununla birlikte icten kalinlastinlmis c¢anaklar da
kullaniimigtir (Sahoglu, 2002, ss. 59-61; Levha 93). Bununla birlikte KullGoba Tip
B1a3 canaklari da ¢ok yaygin olmasa da Liman Tepe’nin V.2. tabakasinda
uretilmistir (Sahoglu, 2002, ss. 58-59; Levha 57: a-d).

Kuallioba ve Beycesultan yerlesmelerine hemen hemen esit mesafede yer alan
ve her iki yerlesmedeki seramik etkilerini bir arada gordugumuz yerlesme olan
Karaoglan Mevkii'nde (Topbas vd., 1998, ss. 40, 48; Figur 37: 1-5) ve
Bademagaci’'nda (Congur, 2018, s. Levha 1: 6-7; 2: 3-4; 81-2) Kullioba’daki
canak formu olan Tip B1a3’Un benzerleri bilinmektedir. Ayrica Karaoglan
Mevkii'nde ilmik kulplardaki ovallesme (Topbas vd., 1998, ss. 40, 48, 51, 55, 66;
Figur 37: 12-13; 38: 14-17; 41: 48; 51: 17) ve yalanci burma bezeme (Topbas
vd., 1998, Figur 37: 5; 39: 34; 41: 48; 51: 17) gibi egilimler de Killloba ile
benzerdir. Her ne kadar bu iki yerlesmede c¢anaklarin agiz kenari Uzerinden
yukselen yatay kulplar karakteristik olsa da ilmik kulplardaki gelisim Eskisehir
Bdlgesi’nin etkilerini gostermektedir (Topbas vd., 1998).
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Ankara Bolgesi ve yakin cevresindeki yerlesmelerde Killioba ETC lla-b
safhasiyla benzer gelisim gdsteren birgok ¢anak formu bulunmaktadir. Bunlardan
ilki Kullioba Tip B1a2 olarak adlandirilan ilmik kulplu ¢anaklardir. Formun
benzerleri, Ahlatlibel (Orthmann, 1963a, s. 25; Tafel 23: 5/36-38), Etiyokusu
(Orthmann, 1963a, s. 27; Tafel 29: 6/21-22; 31: 6/32) ve Alaca Hoyuk (Orthmann,
1963a, s. 35; Tafel 42: 11/21; 45: 11/55) yerlesmelerinden gelmektedir. Bu
yerlesmelerdeki canaklarin bazi orneklerinde gukur dip, yildiz seklinde kulp
(Orthmann, 1963a, s. Tafel 23: 5/37), nispeten abartili kulp (Orthmann, 1963a,
Tafel 45: 11/55) ve oluk bezeme (Orthmann, 1963a, s. Tafel 31: 6/32) gorllmesi
Kullioba’daki orneklerden farkl 6zelliklerdir. Ancak ilmik kulplardaki ovallesme
Kuallioba ile paralel bir gelisimdir (Orthmann, 1963a, s. Tafel 23: 5/36). Nispeten
kUguk boyutlu olan bu formun, daha blyuk boyutlusu ve kulpsuz olan Tipi B1a3
ise Polath Ib, Kogumbeli, Karaoglan, Ahlathbel, Etiyokusu, Alaca Hoyuk (5-8.
katlar), Alisar (11m/T14m) ve Acemhdyuk (XII-IX. tabaka) yerlesmelerinden
bilinmektedir (Giiney, 2023, ss. 72-74; Cizim |: B-D; II: B; lll: B-C: IV: A; ilgezdi-
Bertram ve Bertram, 2012, ss. 117-123; Sekil 4: 4, 6, 8; 5: 1-3; Kamig, 2012, s.
63; Levha 18: 92-94; 19: 103; 20: 106, 108, 109; Lloyd ve Gokge, 1951, ss. 31-
49; Figlr 6: a-10-11, 14, 16; Orthmann, 1963a, ss. 18-19, 22-26; Tafel 9: 2/41,
2/48; 20: 4/1; 21: 5/1-4; 23: 5/31-34,35; 28: 6/1; 29: 6/17-19, 18).

Kuallioba yerlesmesinde ETC llb’nin ayirt edici ¢ganak formlarindan bir digeri ise
Tip B3a2'dir. S6z konusu formun; igi siyah Uzerine beyaz boya bezemeli olanlari
Polatl Ib (Lloyd ve Gokge, 1951, s. 59; Figir 13: 9), Karaoglan (ilgezdi-Bertram
ve Bertram, 2012, s. 122; Orthmann, 1963a, s. 23; Tafel 20: 4/3-4), i¢i kirmizi
boya bezemeli olanlari Polatli (LIoyd ve Gokge, 1951, s. 45; Figur 13: 17), Aligar
(14T-13T) (Orthmann, 1963a, s. 19; Tafel 12: 2/78), abartili kulplu olanlari Polatli
(Lloyd ve Gokge, 1951, ss. 35; Figur 7: a-10, 14; 8: a - 7), Ahlatlibel (Orthmann,
1963a, s. 25; Tafel 21: 5/15-17), Etiyokusu (Orthmann, 1963a, s. 27; Tafel 28:
6/3,6,7; 29: 6/25) yerlesmelerinden ele gegirilmigtir. Formun kismen paralelleri
ise Polath Ib (Lloyd ve Gokge, 1951, s. 35; Figur 8: a-3, 9), Ahlatlibel (Orthmann,
1963a, ss. 25; Tafel 23: 5/39-40) ve Acemhoyuk (Kamis, 2012, ss. 67-68; Levha
35: 166) vyerlesmelerinde goértlmektedir. Ayrica Killioba’da ETC llb’'de
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g6rdigumuz ilmik kulplardaki ovallesme ve yalanci burma bezeme de Polath Ib
yerlesmesinde de karsimiza ¢ikmaktadir (Lloyd ve Gdkge, 1951, ss. 31-49; Figlr
7:grup 5; 8: grup 7; 11: 11).

Kiilliioba ve i¢ Anadolu arasindaki baglantiy1 saglayan bir diger ¢anak formu ise
Tip B4’tir. ETC lla-b evrelerinde Kiillioba’da gordiguimuiz formun kulpsuz
olanlari Tip B4b1 ve ilmik kulplu olan o&rnekleri ise Tip B4b2 olarak
adlandirilmaktadir. Tip B4b1 ¢anak formunu, Ahlathibel (Orthmann, 1963a, ss. 25;
Tafel 21: 5/5, 7-11; 26: 5/67-68), Etiyokusu (Orthmann, 1963a, ss. 27; Tafel 30:
6/27) ve Alisar (13T) (von der Osten, 1937, ss. 176; Plate VIII: d.1611)
yerlesmelerinde gorulmektedir. Bu c¢anaklarin bazilarinin  agiz  kisminin
asagisinda memecik bezeme yer almaktadir. Diger bir form olan Tip B4b2 ise i¢
kismi siyah Uzerine beyaz boya bezemeli bir 6rnek, Karaoglan yerlesmesinde
(Orthmann, 1963a, ss. 23; Tafel 20: 4/2) bulunmaktadir. Ayrica s6z konusu form,
Etiyokusu (Orthmann, 1963a, ss. 27; Tafel 30: 3/31), Polatli Ib (Orthmann, 1963a,
ss. 29; Tafel 35: 8/48) ve Alaca HOyuk (5-8. katlar) (Guney, 2023, ss. 80, 83;
Cizim XV: C; XVIII: A) yerlesmelerinde de kullaniimistir.

Killlioba ETC llb’de “S” profilli ganaklar (Tip B11, Tip B12) ilk defa ortaya ¢ikar.
Blyuk oranda Siyah Agiz Kenarli (Black-Topped) mal ile temsil edilen i¢ kisimlari
genelde yiv bezemeli bu ¢anaklar, tarihleme ve bolgesel iligkiler icin oldukga
onemlidir. Demircihuyuk’te L katindan itibaren gorulen bu formlar Killioba ile
paralel gelisim gostermektedir ve ETC Il sonuna kadar devam etmektedir. L ve
M katinda basit “S profilli olan bu ¢anaklar, N ve Q katlarinda keskin profilli olarak
gelisim gosterirler (Efe, 1988, ss. 22-24; Tafel 29: 4; 38: 12; 39: 6; 40: 12-16; 42:
4; 43: 13-15, 17-18; 44: 15, 17, 49: 2, 6-5; 50: 10; 54: 2-4; 5-8, 56: 15; 57: 2-12).
Kallioba ve Demircihiyuk “S” profilli ¢ganaklarin birebir benzeri olmasa da
Beycesultan yerlesmesinin Xlll. tabakasindan itibaren bu ¢anaklar goériimektedir
(Lloyd ve Mellaart, 1962, s. 175; Figlr 44: 24). Karaoglan Mevkii'nde de Kullioba
Tip B12 benzeri keskin “S” profili ve oval ilmik kulplu ¢anak érnekleri bilinmektedir
(Topbas, vd., 1998, ss. 40, 51; Figlir 41: 47-48). Troya Il yerlesmesinin MO 2500-
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2430 yillarina tarihlenen llb evresinde “S” profilli ganaklarin benzerleri A21 formu
olarak adlandiriimigtir (Blegen, vd., 1950, ss. 227-228; Figlr 412: 1).

ic Anadolu da “S” profilli ganaklarin yakin benzeri Polatl yerlesmesinin X. ve XI.
tabakalarindan takip edilebilmektedir (Lloyd ve Gokge, 1951, ss. 31-49; Figur 6:
a-6,7; 7: a-6; 11: 4). Ayrica Kullioba Tip B2a ¢anaklar da Polath yerlesmesinde
ele gecmistir. Burada temsil edilen drneklerin i¢ kisimlarinin kirmizi boya
bezemeli olmasi da Kullioba da ETC lla-b safhalarindan bildigimiz ¢anaklarin
icini kirmizi boya ile bezeme gelenegdi benzer bir gelisim gostermektedir (Lloyd
ve Gokge, 1951, ss. 31-49; Figlur 13: 12-13). Ayrica Alaca HoyuUk yerlesmesinin
8. tabakasindan itibaren keskin “S” profilli (Tip B12) canaklarin baglamasi,
Kullioba ETC llb evresi ile cagdastir (Guney, 2023, ss. 76-78; Cizim VII: D).

Kuallioba’nin ETC llb evresinde ilk kez gorulen bir diger grup ise ige dogru kivrilan
agizh canaklardir (Tip B10). Demircihtylk’te yaygin olmasa da yakin benzeri K
ve L katlarinda goértulmektedir (Efe, 1988, s. 18; Tafel 18: 4; 29: 4). Troya
yerlesmesinde de yakin benzerini gérdiigimiiz form, A16 olarak ele alinmistir. ilk
kez Troya Id evresinden itibaren gorulen form, yerlesmenin ETC Il'ye
tarihlendirilen If-k evrelerinde varhgini sirdurmektedir. Yatay kulplu ve ¢ ayakh
orneklerinin de bulundugu form, ETC lIlI'te yerlesmenin karakteristik ¢anak
formlarindan biri olmaktadir (Blegen, vd., 1950, ss. 62-63; Plates 223a: 263).

Kuallioba ETC lIb’de 6nemli bir diger ganak formu ise ice kapanan agizli omurgall
canaklardir (Tip B18a, Tip B21b). Bu ¢anaklarin bire bir benzerleri olmasa da
Liman Tepe yerlesmesinin V.2. tabakasinda da karsilastirilabilecek drnekler ele
gecmistir (Sahogdlu, 2002, ss. 64-66; Levha 54: b-d; 56: b-c) .

ETC II'de bolgelerarasi baglanti adina 6nemli bir diger form ise fincanlardir.
Fincanlarin Tip C1 formu, Kulluoba ile ¢agdas Demircihuyuk K katinda (Efe,
1988, s. 20; Tafel 2: 16), Tip C2b, Tip C3 H, K, L, (Efe, 1988, ss. 18, 22; Tafel 1:
11-14;18: 6; 19: 3; 28: 3; 31: 4), Tip C9 ve Tip C10 ise M-Q katlarinda Uretilmistir
(Efe, 1988, ss. 22-24; Tafel 44: 4, 7; 45: 1; 53: 1-2, 5, 8, 11; 54: 2; 57: 7-8, 10,
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12). Tip C3 ise Karaoglan Mevkii'nden paralel érneklerle temsil edilmektedir
(Topbas, vd., 1998, s. 40; Figur 41: 47-48).

Tip C1 fincan Ornekleri, Ankara Bolgesi'nde Polath yerlesmesinin  XII.
tabakasindan (Lloyd ve Gokge, 1951, ss. 31-49; Figur 7: 12) ve Ahlathbel
yerlesmesinden (Orthmann, 1963a, s. 25; Tafel 21: 5/12); Tip C2 &6rnekleri
Ahlatlibel (Orthmann, 1963, s. 25; Tafel 21: 5/14) ve Etiyokusu yerlesmelerinden
(Orthmann, 1963a, s. 27; Tafel 28: 6/2); Tip C9 formu ise Polatli yerlesmesinin
Xl. ve XllI. tabakalarindan (Lloyd ve Gokge, 1951, ss. 31-49; Figur 7: 11; 9: ¢-6)
ve Ahlatlibel yerlesmesinden (Orthmann, 1963, s. 25; Tafel 24:. 5/47)

bilinmektedir.

Killiioba ETC llc evresi aslinda ETC llla’ya gegis evresi niteligindedir. MO 2500-
2400 yillar arasindaki bu surecte sonraki ddonem olan ETC llla igin karakteristik
ve cark yapimi tek kulplu tankardlarin (Tip E1) el yapimi ilk érnekleri ortaya
cikmaktadir. S6z konusu form, Kullioba ile es zamanli olarak Karatas
yerlesmesinde ilk kez V:3 tabakasinda goérilmektedir (Eslick, 2009, ss. 149-158;
Plate 49: KT 451). Bu formun benzeri Beycesultan Xlll. tabakada karsimiza
cikmaktadir (Lloyd ve Mellaart, 1962, s. 179; Figur 46: 2). Troya yerlesmesinde
de yine ETC lIl’e gegis safhasini temsil eden Ilb evresinde s6z konusu formun ilk
orneklerine rastlamaktayiz (Blegen, vd., 1950, s. 64; Figlr 378: 37.1183).
Kdlldoba'nin aksine Troya’da tankard formunun gift kulplu Ornekleri de
bulunmaktadir (Blegen, vd., 1950, ss. 64-65; Plates 379; 380). Liman Tepe
yerlesmesinin V.1. tabakasinda Tip E1 formunun carkta Uretilmis ornekleri
go6rulmektedir (Sahoglu, 2002, ss. 78-83; Levha 98: Tip 1, Tip 2). Cift kulplu bu
tankardlarin bir 6rnedi U¢ ayakli olup, govdesi ve boynunun tamami deliklidir
(Sahoglu, 2011, ss. 39-41; Katalog 269: 123). Diger 6rneklerde boyunda yatay
yiv bezemeli olarak Uretilmistir (Aykurt ve Boyukulusoy, 2020, ss. 41-43; Drwg
6:a-b). Boynunda yiv bezeme yer alan tankard tipi Bakla Tepe yerlesmesinde de
bulunmaktadir (Erkanal ve Sahogdlu, 2012, s. 95; Resim 4 (sol Ust kdsede). Bunun
yani sira Liman Tepe’nin V.2./V.1. tabakasi gibi Ge¢ ETC II-ETC IIIA olarak ele
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alinan BT lll. tabakasinda Kullioba Tip E1 benzeri tankardlar da yayinlanmistir
(Sahogdlu, 2011, ss. 139-141; Katalog 269: 124-125).

ic Anadolu da Acemhdyiik yerlesmesinde X. tabakada ele gegen el yapimi
tankard, cift kulplu olmasiyla Kullioba 6rneginden farklilik gdstermesini yani sira
daha gectir (Kamis, 2012, ss. 103-104; Levha 120: 506).

Kulllloba'da, gaga agizh testiler, ETC | Donemi’nden itibaren, tim ETC boyunca
onemli bir seramik formu olarak varhdini surdurmustur. KallGoba'da ETC I
Doénemi'nde, testi cesitliligi oldukga genis bir yelpazeye sahiptir. ETC lla-b
evrelerinde, ilk defa basik boyunlu, konik gévdeli (Tip K6a), disblkey govdeli (Tip
K6b) ve omuz Uzerine yerlestiriimis akitacakli (Tip K6¢) gaga agizli testiler ortaya
citkmigtir. Ayni donemde, geriye yatik boyunlu ve kesik gaga agizh testiler (Tip
K10b) ile silindirik boyunlu gaga agizli testiler (Tip K12) gibi tipler de
g6zlemlenmistir. Bu seramik c¢esitliligi, ETC Il Ddénemi'nde Killioba'da

gerceklesen dnemli seramik Uretim degisikliklerini yansitmaktadir.

Gaga agizh testilerden Tip K6a’'nin ¢ok benzer olmasa da Karaoglan Mevkii
(Topbas, vd., 1998, s. 40; Figur 42: 61), ve Kaklik Mevkii'nde yer almaktadir
(Topbas, vd., 1998, s. 35; Figur 52: 129). Bu ornekler sadece konik govdeli
olmalariyla benzesmektedir. Tip K6b formu, Kullioba’da ETC lla-b evrelerinde
goérilmektedir. Form ayni zaman araligina denk gelen Troya I'in ge¢ evresi ve
Troya lla’da karsimiza gikmaktadir (Blegen, vd., 1950, ss. 68, 232; Plates 227:
a, b).

Kronolojik baglam agisindan énemli olan Tip K6¢c hem form hem de omuz
uzerinde akitacakli olmasi agisindan Killioba ETC lla ile Demircihtyik H, K-M
katlarinin gakistirlmasinda 6nemlidir (Efe, 1988, ss. 56-57; Tafel 6: 1; 36: 2-3).
Nitekim Demircihuyuk’'te daha erken orneklerini (H katinda) gérdugumuz bu tipin
Kulllloba'ya buradan gelmis olabilecegini disundirmektedir. Form olarak yakin
benzerlik gostermese de Yortan Mezarliginda da omuz Uzerinde akitacagi olan
bir testi bulunmaktadir (Kamil, 1980, s. 43; Plate Xlll: 213; Figur 65). Ayrica
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Laodikeia-Kandilkiri 4. tabakada bu forma ait olabilecek akitacak/emzik parcgalari
ele gecirilmigtir. bu emziklerden bir tanesinin Gzerinde kulp ¢ikintisi olmasi diger
orneklerden farklilik géstermektedir (Oguzhanoglu, 2015, s. 88; Sekil 59).

Klllioba'da bolgesel baglantilar bakimindan 6nemli olan Tip K10b’nin yakin
benzeri DemircihUyuk’in ETC lla evresiyle ¢cagdas L-M katlarinda (Efe, 1988, s.
57; Tafel 34: 4-7) ve Karatas V:2'de ilk kez gorulmektedir (Eslick, 2009, ss. 144,
146; Plate 44: KA 634, KT 399). Kulliioba’daki bu testilerin gdvdesi tGzerinde yer
alan kabartma bezeme Demircihtyuk, boyunda goz seklinde memecik bezeme

ise hem Demircihlyluk hem de Karatas yerlesmelerindeki drnekler ile cagdastir.

Testilerin Tip K12 formu paralelleri Beycesultan da XV ve XIV. tabakalarinda
gorulmektedir (Lloyd ve Mellaart, 1962, ss. 155, 165, 167; Figur 31: 2, 8, 11; 39:
4; 40: 1; 41: 5A-C). Ancak bu drneklerin bazilari gévde Uzerinde bezemeye sahip
olmasi (Lloyd ve Mellaart, 1962, Figlr 31: 2; 41. 5A-C) ve gagasinin arka
kisminin kesik olmasi (Lloyd ve Mellaart, 1962, s. 167; Figur 40: 1) ile
Kulllioba’'daki érneklerden ayrilmaktadir. Bu formda (Tip K12) asil 6nemli olan
boynun silindirik ve dik bir sekilde uzamasi ve gaga kisminin da one cikinti
yapmadan boyunla bir butin sekilde devam etmesidir. Bu tipteki (Tip K12) testiler,
Karaoglan Mevkii ve Kaklik Mevkii (Topbas, vd., 1998, s. 55, 77; Figlur 45: 68; 59:
171), Karatas V:1'de (Eslick, 2009, s. 129; Plate 40: KT 311) ve Bademagaci
yerlesmelerinde rastlanmaktadir. Ancak, Bademagaci’ndaki testilerin gaga
kisminin 6ne dogru uzatilmasi Kullioba orneklerinden farklilik gostermektedir
(Umurtak ve Congur, 2021, Figur 10: 7-8; 13: 14-15).

ic Anadolu Bolgesi'nde gaga agizli testilerin gelisimine baktigimizda Bat
Anadolu kadar cesitli degildir. Bu testilerin i¢ Anadolu’da kuzey ve giiney olarak
iki farkli kesimdeki gelisiminden bahsetmek mimkindir. ilk olarak ETC | sonu
itibariyle ic Anadolu’da giiney kesimden bildigimiz bu form, kabaca Orta

Toroslar'in kuzeyi ile Tuz Goli’nin glneyinde yayillim gdstermekte ve Konya
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Havzasi Metalik Seramigi®' olarak bilinen grubun igerisinde karsimiza
cikmaktadir (Kamis, 2012, ss. 111-114; Levha 126; 127; 128: 531; Tuna vd.,
2022, ss. 39-41; Figur 7). S6z konusu bu testiler, Bati Anadolu’dan bildigimiz
gaga agizh testilerle form olarak pek benzer olmasa da bazi testilerin gaga
kisimlarinin kesik olmasi ve testilerin akitacak kisminin altinda ve buna karsilik
gelen omuz kisminin Uzerinde yer alan dikey ve yatay delikli eklentiler gibi
Ozellikle sahip olmasiyla benzer bir gelisim gostermektedir (Efe, 1988, s. 143;
Tafel 32: 11).

ic Anadolu’nun kuzey kesiminde ise Kiillioba ETC lIb safhasiyla beraber ortaya
cikan gaga agizli testilerin ¢gagdas orneklerini 6zellikle Ankara Bodlgesi'nden
Ahlathibel, Etiyokusu, Kogumbeli, Cayyolu yerlesmelerinden bilmekteyiz. Hem
Kullioba hem de Bati Anadolu gaga agizh testilerinden farkl olan bu 6rnekler,
genel olarak nispeten kuglk boyutlu, basik boyunlu ve omurgal bir gévdeye
sahiptir (Orthmann, 1963a, ss. 25, 27; Tafel 22: 5/18, 20; 25: 5/55, 56; 28: 6/13).
Bununla birlikte bazi 6rneklerin Kullioba Tip K6a formu gibi omurgali govdeye ve
Tip K6c gibi akitacak ve yiv bezemeye sahip olmasi ortak bir gelenege igaret
etmektedir (ilgezdi Bertram ve Bertram, 2012, ss. 118-120; Sekil 4: 9; 5: 11; 6: 5,
7, 11). Ancak s6z konusu bdlgedeki testiciklerin akitacaklari Kullioba’dakilerden
farkh olarak gévdenin yan tarafinda degdil de agiz kismina paralel bir sekilde
konumlandiriimistir. Cayyolu yerlesmesinin lll. tabakasinda Tip K6b ile benzer bir
gaga agizl testi ornegi, basik boyunlu ve omuzu Uzerinde memecik bezemeye

sahip olmasi ile s6z konusu tipten farklidir (Arslan, vd., 2013, s. 150, Resim 9: 7).

Kronolojik baglamda 6nem arz eden bir diger form ise DemircihlUyuk igin
karakteristik olan ve ETC Ib’den itibaren ortaya ¢ikan Tip M18 ve Tip M20a’dir.
Demircihuyuk Sisesi olarak da bilinen bu ¢omlekler, Demircihtylik D-K katlari
yani ETC Ib’den ETC Ilb sonuna kadar devam etmektedir. Bu ¢gdmlekler gévdeleri

Uzerinde yer alan g¢apraz bant ile karakterize olurken, dénem sonunda ¢apraz

31 Konya Havzas| Metalik Seramigi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Tuna, vd., 2022.
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banttin yani sira sevron ve i¢ ige yarim daire seklinde yiv bezeme de goéruldr.
Ayrica her iki yerlesmedeki bu formlarin gévdesinde dikey kulp tutamaklar veya
omuzunda ip delik tutamaklar bulunmaktadir (Seeher, 1987, ss. 124-123; Tafel
36: 1-4; 58: 1-2; Efe, 1988, ss. 100, 121; Tafel 11: 4-7, 10; 8, 10-12). Bu
comleklerin Tip M20a formu Beycesultan XVI-XIV. tabakalarinda benzer sekilde
gorulmektedir (Lloyd ve Mellaart, 1962, ss. 147, 157, 167; Figur 25: 24; 33: 9; 12;
38: 21; 41: 1A-1B). Ancak bu yerlesmedeki bu tip érneklerden bazilari g ayakli
sekildedir (Lloyd ve Mellaart, 1962, s. 157; Figlr 33: 12). Bununla birlikte bir 6rnek
Beycesultan igin karakteristik bir slisleme olan dikey oluk bezemelidir (Lloyd ve
Mellaart, 1962, s. 167; Figur 38:21). Bu tipin U¢ ayakh olan &érnekleri ayni
zamanda Yortan Mezarlig'ndan da bilinmektedir. Dikey ya da yatay ip delikli
tutamakli bu tip gomleklerin govdeleri beyaz boyama ya da yiv bezemeli olup bu
yivler beyaz macunla doldurulmustur (Kamil, 1980, ss. 29-32; Plate IV-V; Figlr
25-32). Bademagaci yerlesmesinde de Tip M18 formunun yakin benzeri
omuzlarinda dikey kuguk tutamaklarla gérilmektedir (Congur, 2018, Levha 84:
1). Bunlarin yani sira Killioba’da ETC lla sonunda iki tane ¢dmlek pargasi
Uzerinde yer alan oldukga sematik tarzda yapilmis kabartma bezeme
bulunmaktadir. Bu bezemelerin birincisi dag kegisi motifi, ikincisi kol motifidir. Dag
kegisi motifi, Demircihlytk H katinda el motifi ise yine ayni yerlesmenin K katinda
yer almaktadir (Efe, 1988, s. 64; Tafel 5: 9; 23: 5-6).

Stratigrafik agidan dnemli olan tg¢ ayakl ¢gomlekler, Kullioba'da, ETC II'nin son
evresi olan ETC lic'de ilk kez ortaya ¢ikar. Demircihiyuk'te de KullGoba’'daki
orneklere paralel olarak en Ustteki Q evresinde bu tip kap ve bu kaplara ait
ayaklar ele gegmistir (Efe, 1988, s. 160; Tafel 60: 10-11). Ug ayakli ¢gdmlek formu
ve bu forma ait olabilecek ayak pargalari Karaoglan Mevkii ve Kaklik Mevkii'nde
de yayinlanmistir (Topbas, vd., 1998, ss. 61, 77; Figur 48: 86-88; 59: 177). Ayrica
Bademagaci yerlesmesin ETC 11/2-3 evrelerinden de bu tip ¢dmlekler
kullanilmigtir (Congur, 2018, ss. 157-160; Levha 85: 2, 3; 86; 87; 81: 1). S6z
konusu bu ¢omlek formu Troya ve Liman Tepe gibi yerlesmelerde ETC la’dan
itibaren bilinen bir formdur (Blegen, vd., 1950, ss. 76, 232; Plates 266: 8; Sahoglu,
2002, ss. 103-104; Levha 104: Tip 10).
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ic Anadolu Bodlgesinde ¢émleklerin gelisimi testilerin gelisimine oldukca
benzerdir. Ankara Bodlgesi'nde en karakteristik ¢comlek formu Killioba ETC
lIb’den itibaren karsimiza ¢ikan Tip M18’e ¢cok benzemese de ayni anlayisla
yapildig! icin Kullioba 6rnekleri ile birlikte ele alinabilir. Bu ¢omleklerin Alaca
Hoyuk ve Ahlatlibel yerlesmelerindeki 6rnekleri, Killloba'dakilerden farkli olarak
omurgali bir gévdeli, basik boyunlu olup bazi érneklerin gdévdesi memecik ve yiv
bezemelidir (Orthmann, 1963a, s. 36; Tafel 45: 11/65; Guney, 2023, s. 118; Cizim
LXVII: C, E; Orthmann, 1963a, s. 25; Tafel 24: 5/50, 5/51; 5/62-64; ilgezdi
Bertram ve Bertram, 2012, ss. 119-120; Sekil 5: 12, 14). Polath Ib tabakasinda
bir cdmlek ornegdi ise her ne kadar Kullioba’nin ETC Illb Dénemi’ne ait Tip M17
ornegine daha ¢ok benzese de s6z konusu yerlesmedeki gagdagsi Tip M18 6rnegi
ile karsilagtinldiginda c¢apinin daha buyuk olmasi ve ip delik tutamaginin
olmamasi ile farklihk goéstermektedir (Orthmann, 1963a, s. 29; Tafel 37: 8/59).
Ankara Bolgesi’nden bildigimiz bu ¢odmlek formunun metal érnekleri ETC llla’da
Alaca Hoyuk kral mezarlarinda bulunmustur (Kosay, 1951, ss. 70; Levha
CLXXVI: K2). Ayrica Tip M2a c¢omlek formunun paraleli ise Etiyokusu
yerlesmesinden bilinmektedir (Orthmann, 1963a, s. 27; Tafel 32: 6/39).

ic Anadolu’nun giiney kesiminde ise, tipki testilerde oldugu gibi metalik mal grubu
ile de temsil edilen ¢comlekler Killloba yerlesmesinden farkli form repertuvarina
sahiptir. Acemhoyuk yerlesmesinde benzerlik kurabilecegimiz tek ¢omlek tipi bu
donem icin Tip M&’tir. Acemhoyuk yerlesmesinin Xll. tabakasindan itibaren
g6rdigimuz bu ¢démlek formu Kallioba'dakilerle benzer sekilde agiz kenarinin
hemen altinda karsilikli olarak yerlestiriimis yatay kulplara sahiptir (Kamig, 2012,
s. 116-117; Levha 130: 543; 131: 549, 551). Ancak s6z konusu yerlesmedeki bir
ornek Tip M5’ten farkli olarak i¢ tarafi kirmizi bant astarlidir (Kamig, 2012, s. 116-
117; Levha 131: 548). Yine ayni bolgedeki Topakhdyuk yerlesmesinde de buna
benzer 6rnekler bulunmaktadir (Sener, 2014, ss. 49; Levha 19: 2; 20: 2).

Tam bunlarin yani sira Kullioba'da ele gegcen ¢omlek tiplerinde yer alan at nali
tutamaklar da Bati Anadolu Bodlgesinde yer alan vyerlesmelere 06zgu

gorinmektedir.
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Literatirde flower-pot olarak isimlendirilen, Tip N1 formundaki kipler, Kullioba,
Demircihilyluk ve Beycesultan yerlesmelerinde benzer bir sekilde diz dipli, genis
agizh ve at nali tutamakli olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Ancak Kullioba’da ilk kez
ETC llc’de kullanilan bu kipler, Demircinlyuk L kati (Efe, 1988, ss. 66-67; Tafel
37: 1, 3, 4) ve Beycesultan XV-XIV. tabakalarinda goérulir (Lloyd ve Mellaart,
1962, s. 159; Figirr 34: 5, 7; 35: 5). i¢c Bati Anadolu’'nun bati kesiminde yaygin
olan bu kuplerin benzeri Karaoglan Mevkii ve Kaklik Mevkii'nde bilinmektedir
(Topbas, vd., 1998, s. 41; Figur 48: 90; 59: 169; 60: 179; 61: 181; 62: 182).

Kallioba ETC llc igin dnemli bir diger form ise kubbeli kapaklardir (Tip P1). Bu
kapaklar Demircihtlylk'te Q katinda, Karatas V:2, Kaklik Mevkii’'nde ETC llc
sonunda goérilmektedir (Efe, 1988, ss. 78-79; Tafel 60: 3; Eslick, 2009, ss. 146-
147; Plate 47: KT400, KT588). Ayrica bu kapak formunun yakin benzerini ETC
[lla’ya denk gelen Troya llg evresinde de Uretilmistir (Blegen, vd., 1950, s. 238;
Plates 405: 35.519). Eskisehir Bolgesi (Kullioba ve Demircihiyuk) bu tip
kapaklara ait 6rneklerin ilk goruldugu bolgedir. Bir diger kapak tipi olan silindirik
kapaklarin ise (Tip P2) ETC Ib’den itibaren Troya ve izmir Bélgesi'nde varligi
bilinmektedir (Blegen, vd., 1950, s. 73; Plates 404: 36.1149, 35.437; Sahoglu,
2002, ss. 111-112; Levha 107: Tip 8a). Liman Tepe yerlesmesinde Tip 8a olarak
ele alinan kapaklar Kuillioba 6rneklerine oldukga benzer bir sekilde ETC llc
safhasina denk gelen V.2. tabakasinda ele ge¢mistir (Sahoglu, 2002, ss. 111-
112).

ic Anadolu Bélgesi'nde Kiilliioba yerlesmesindeki kubbeli kapaklara birebir
benzer olmasa da Etiyokusu (Orthmann, 1963a, s. 27; Tafel 29: 6/16), Alaca
Hoyuk (Orthmann, 1963a, ss. 35-37; Tafel 43: 11/35) ve Acemhdyuk (Kamis,
2012, s. 130; Levha 160: 655-656; 161: 658) yerlesmelerinde bulunan érnekler

Kallloba ornekleri ile birlikte degerlendirilebilir.

Tip S1 ve Tip S3b kaide formlari Kullloba’da ETC llc evresine aittir. Demircihlylk
Q katindan gelen kaideler cagdas ornekleri olusturur (Efe, 1988, s. 160; Tafel 60:
6-7). Cagdas olmasa da Beycesultan yerlesmesinde bu tip kaideler, tum ETC Il
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tabakalari boyunca gérilir. Ozellikle omurgali canaklar (antisplash) igin
karakteristiktir (Lloyd ve Mellaart, 1962, ss. 135-198).

Genel bir degerlendirme yapacak olursak, Kullioba’da ETC baslarindan itibaren
gorulen digbukey kenarli/kuresel govdeli ganaklar ve bu formun gesitli ilmik kulplu
ornekleri (Tip B1a2, Tip B1a3, Tip B3a2, Tip B4), Frigya ve Ankara Bodlgeleri
arasinda ¢agdas bir gelisime ve yakin etkilesime isaret etmektedir. Ote yandan
ilmik kulplarin sahil kesiminde bdlgenin uzun sureli yerel bir gelenegi olan
omurgali ganak orneklerinde yer almasi sahil kesimine Frigya Bolgesi'nin Afyon
Uzerinden yayilan etkileri seklinde yorumlanabilir. Benzer bir durum ‘S’ profilli
canaklar (Tip B11, Tip B12) ve fincanlarda da (Tip C1) s6z konusudur; Kullioba
ve Demircihuyuk’te yogun temsil edilen bu formlar, Ankara Bolgesi’nde kargimiza
cikarken Bati Anadolu’da az sayida gorulur. Bunlarin yani sira ige dogru kivrilan
agizh canaklar (Tip B10) ve ice kapanan agizli omurgali ¢anaklar (Tip B18a, Tip
B21b) ise bize Bati Anadolu’dan gelen etkileri gdostermektedir. Bu benzerlikler ve
yukarida detayli karsilastirmalarin yapildigi seramik formlari, ETC II'de Bati ve ig
Anadolu arasindaki, hammadde temini gibi gesitli sebeplere bagl iligkilerden
kaynaklanan karsilikli etkilesime isaret ederken, omurgali ¢anaklar ve digsblikey
kenarli c¢anaklar gibi kemiklesmis gelenekler bdlgesel kdltlrleri ortaya

koymaktadir.

ETC I'nin sonunda ortaya ¢ikan el yapimi tabak ve tankard gibi bazi yeni
formlarin her iki bolgede de eszamanl olarak ortaya gikmasi ise yeni bir surece

girildigine isaret etmektedir.

8.3. ERKEN TUNGC CAGI Ill (A-B)

ETC llla, Killiioba yerlesmesinde yapilan '“C analiz sonuglarina gore MO 2400-
2150 tarihlerini kapsamaktadir. S6z konusu donem, ETC Il sonunda degismeye
baglayan toplumsal yapilanmayla es zamanli olarak bir dizi yeniligi beraberinde
getirmigtir. Bu yeniliklerden en o6nemlisi organize bir ticarete isaret eden

Mezopotamya/Suriye kokenli maddi kdltur kalintilarinin  artik  Anadolu
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yarimadasinin bircok bolgesine ulasmasi seklinde agiklanabilir. ic Anadolu ve
Bati Anadolu’da ETC Illa kdlturlerine yabanci olan bu maddi kultar dégeleri
icerisinde ETC Il sonunda gorilmeye baslanan sis igneleri (toggle-pin) ve ay
bicimli balta gibi metal eserlerin yani sira Suriye Sigeleri gibi pismis toprak
eserlerden olusmaktadir. Bu arkeolojik eserler haricinde bu dénemin stiphesiz en
bayUk yeniligi ¢ark teknolojisinin Anadolu yarimadasina ulasmis olmasidir
(Ozdogan, 2023; Turkteki, 2013). GKD'den itibaren Mezopotamya cografyasinda
kullanilan ¢arkin, Kilikya Bolgesi hari¢ Anadolu yarimadasinda kullanimi yerel
seramik gruplarinda ETC llla evresinde olmustur (TUrkteki, 2013, ss. 193-194).

ETC llla’da Mezopotamya’dan Anadolu’ya uzanan ticaret aginin olusturdugu
sistem, temelde hammadde arayisi ve bitmis Urlnlerin diger bodlgelere
ulagtiriimasi gibi unsurlara dayanmaktadir. Bu ticari sistem, degis tokug esasina
dayanmaktadir ve bazi arastirmacilar tarafindan “Anadolu Ticaret Ag1” (Sahoglu,
2005) veya “Buyuk Kervan Yolu” (Efe, 2007b) olarak adlandiriimaktadir. S6z
konusu bu ticaret sayesinde ETC llla’da énceki donemlerden (ETC |, Il) daha
yogun iliskiler kuran i¢ ve Bati Anadolu bdlgeleri, &zellikle seramikte
standartlasmaya dogru giden bir strece girmistir. Killioba yerlesmesi ETC llla
seramik repertuvarinda gorulen, parlak perdahli kirmizi astarli (Mal A2), film
astarli (Mal J) ve yalin (Mal L) mal gruplari ile Troya A1, A2 tabaklar (Tip Ala,
Tip A3), tankard (Tip E), depas (Tip F), amfora (Tip L2) gibi formlar bu
standartlagsma kategorisinde yer almaktadir. Ayrica bu mal ve form gruplari,
dénemin hem kronolojik hem de bdlgesel iligkilerini anlamamiza katki

saglamaktadir.

Klllioba'da ETC llla baglarindan itibaren gorulen Kirmizi Kalin Astarli Parlak
Perdahli Mal Grubu (Red Coated) (Mal A2), Troya'da ilk kez llc evresinde ortaya
cikmaktadir (Blegen, vd., 1950, s. 221). Kullioba’da bu mal grubunun éncusu
olan Mal C2 (Proto-Red Coated), ETC llc evresinden itibaren bilinmektedir.
Kudllioba ve Eskisehir gevresinde ETC llla’nin bagindan itibaren goralen Kirmizi
Kalin Astarl Parlak Perdahli (Red Coated) seramik grubunun énctsinin ETC llc

evresinde ortaya ¢ikmasi, bu seramik grubunun i¢ kesimlerden gliney ve Kiyi
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kesimlere dogru yayildigini diastndurmektedir (Topbas, vd., 1995, s. 46; Efe,
2007, ss. 107-108; Sari, 2012, ss. 182-183). Bu mal grubu igin karakteristik olan
bir 6zellik genellikle kapal kaplarin agiz kenarinin i¢ kisminda gorulen bant astar

uygulamasidir.

Kirmizi Kalin Astarli Parlak Perdahli Seramik Mal Grubu, Kullioba ETC llla ile
¢agdas olan, Kaklik Mevkii ETC llla mezarlik alanindan (Topbas, 1995, s. 46),
Laodikeia-Kandilkiri yerlesmesinin MO 2400-2300 yillari arasina tarihlendirilen 3.
ve 2. tabakalarindan (Oguzhanoglu, 2015, ss. 107-109), Troya’nin kabaca MO
2400-2150 yillan arasina denk gelen llc-lll yerlesimlerinden (Blegen, vd., 1950,
s. 221; Weninger ve Easton, 2014; Tablo D-F), Acemhoyuk’dn X-IX.
tabakalarindan (Kamis, 2018, ss. 70-71) ve Polatl’'nin VI. tabakasindan takip
edilebilmektedir (LIoyd ve Gokge, 1951, s. 45; Grup 13).

Film Astarli Mal Grubu (Mal J), ETC llla’nin basindan itibaren Kullioba’da
karsimiza c¢ikmaktadir. ETC Illb evresi boyunca da s6z konusu yerlesmede
gorulen bu mal grubu, Laodikeia-Kandilkirt 3. ve 2. tabakalarinda (Oguzhanoglu,
2015, ss. 91-96), Beycesultan Xllla tabakasinda (Lloyd ve Mellaart, 1962, ss.
199-200), Troya lld-g tabakalarinda c¢arkta uretilen tabaklarin bazi érnekleri bu
seramik grubuna aittir (Blegen, vd., 1950, s. 226). Bu yerlesmeler disinda Mal J,
Bati Anadolu Bolgesi'nde Liman Tepe'nin Ge¢ ETC Il (V.2.) evresinden (Sahoglu,
2004, s. 101) Yortan C grubu mallari arasindan (Kamil, 1980, s. 19) ve i¢ Anadolu
Bolgesi'nde Kultepe’'nin 11. tabakasinda bu mal grubundan udretilmis kaplar ele

gecmistir (Ozglic, 1986, s. 38).

Yalin Mal Grubu (Mal L), Kullioba’da ETC llla’da ¢arkta Uretilen seramigin ana
mal grubudur. Aslinda ETC’nin bagindan itibaren varligini bildigimiz bu seramik
grubu, ETC llla’da seramik uretiminde ¢arkin kullaniimasiyla hizli bir artis
gOstermistir (Turkteki, 2010, s. 140). Ancak ETC llla evresinde bu mal grubu daha
aritiimis ve pekismis bir hamur yapisina sahiptir. Kullloba’da c¢arkta yapilan
tabaklarin karakteristik mal grubu olan Mal L, Laodikeia-Kandilkir’'nin 3. ve 2.
(Oguzhanoglu, 2015, ss. 104-105), Acemhoyuk’un XI-IX. (Kamisg, 2020, s. 784),
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Ovadren/Topakhoyuak’an 1I-IV. (Senyurt, vd., 2014, s. 120; Resim 14: 1-3),
Klltepe 13-11. ve Kiltepe kuzey sektoru 1X-I. (Kulakoglu, vd., 2020, ss. 74-79;
Ozglig, 1986, ss. 38-39) tabakalari ile Troya llc’den itibaren (Blegen, vd., 1950,
ss. 221-222) Killioba ile benzer bir gelisim gdstermektedir. Bunun yani sira
Liman Tepe (Sahogdlu, 2002, s. 66) ve Bakla Tepe’de (Sahoglu, 2008, s. 490)
yapilan kazilarda da Yalin Mal Grubu (Mal L) olarak tanimlanan seramik érnekleri

ele gecmistir.

ETC llla'da, yukarida bahsi gegcen seramik mal gruplari o6zellikle c¢ark
teknolojisinin kullaniimasiyla form niteligi kazanmistir. Elbette s6z konusu dénem
icin elde sekillendirme halen devam etmektedir. Ancak ETC Ill basinda baglayan
cark Uretimi seramikler, donemin sonlarina dogru daha yogun bir sekilde
goriilmeye baglanmistir. Kiillioba mutlak tarinleme verilerine gére MO 2400 veya
hemen &ncesinde MO 2450 vyillarinda i¢ Anadolu'nun giiney kesiminde
(Acemhdyiik), icbati Anadolu’da (Kdilliioba), Glineybati Anadolu’da (Laodikeia-
Kandilkiri) ve Kuzeybati Anadolu’da (Troya) cark teknolojisinin kullanildigi
anlagiimaktadir (Kamig, 2018; Turkteki, 2012, Oguzhanoglu, 2015, Blegen, vd.,
1950). Yukarida siralanan yerlesmelerde yerel seramik gruplarinda cark
teknolojisi kullanildigi saptanmigtir. Ancak bu yerel gruplarin yani sira ithal ve
bdlgelerarasi baglantilar icin oldukga dnemli olan ¢ark yapimi tabaklar, depaslar

ve tankardlar da bulunmaktadir.

Cark teknolojisi kullanilarak uretilen seramik 6rneklerinin Anadolu yarimadasinda
ithal olarak bulundugu yerlesmeler de oldukga fazladir. ic Anadolu Bdlgesi'nde
yer alan Kultepe, Ovadren/Topakhdyuk, Alisar ve Alaca Hoyuk bu yerlesmelerin
basinda gelmektedir. S6z konusu yerlesmelerde yerel seramik gruplarinda
comlekgi carkinin kullanildigina dair henltz bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak
Klltepe yerlesmesinde ETC Il sonuna tarihlenen 14-15. tabakalarn itibariyle
carkta Uretilen ithal Mezopotamya kokenli seramik érnekleri bilinmektedir (Ozgiic,
1986). Ote yandan ETC llla’ya tarihlenen bazi yerlesmelerde Bati Anadolu ve
Mezopotamya baglantilarini gosteren carkta yapilmis tabaklar, depaslar ve
tankardlar ile karsilagiimaktadir (Ozgiic, 1986; Senyurt, vd., 2014; Orthmann,
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1963a, s. 18-20, 37; Levha 11: 2/70; 14: 2/109; 49: 11/103). Bati Anadolu
Bdlgesi’nde yer alan ve ¢arkta sekillendirilmis seramiklerin ele gectigi yerlesimler,
Kaklik Mevkii, Karatas, Bademagaci, Beycesultan, Liman Tepe ve Bakla Tepe’dir
(Topbas, vd., 1995; Eslick, 2009, Lloyd ve Mellaart, 1962; Sahoglu, 2002; 2008;
Congur, 2018).

Bati ve i¢c Anadolu bélgelerinde ¢omlekgi carkinin kullanildigi formlara
baktigimizda, ilk sirada tabaklar gelmektedir. Tabaklar her iki bolgede de genis
yayilim bulan ve en ¢ok gorulen formdur. Killioba’da ETC llla evresinde Tip Ala
ve Tip A2 olarak siniflandirilan tabaklar, literatirde Troya A1 Tabagi olarak
gecmektedir. ETC llla basindan itibaren gérdugimuz bu tabak tipleri kirmizi
astarli ve bazen de perdahli olabilmektedir. Formun el yapimi 6rneklerinin yani
sira ¢ark yapimi ornekleri de vardir (Turkteki, 2010, s. 152). Bu tabaklarin ilk
ornekleri Troya lla tabakasinda kirmizi kalin astarli parlak perdahli maldan el
yapimi olarak Uretilmis olarak gorulse de llc tabakasi itibariyle ¢ark yapimi olarak
karsimiza ¢gikmaya baglamigtir (Blegen, vd., 1950, ss. 224, 275, 296, 300, 317,
319-320; Plates 129: A1; 370a: A1; 371: 33.245). Kullioba ve Troya'da oldugu
gibi Karatas 1V.1. tabakasinda da bu tabaklarin s6z konusu malin elde ve g¢arkta
uretilen ornekleri bulunmaktadir (Eslick, 2009, s. 14; Plate 5: BL41, BL42).
Laodikeia-Kandilkiri 2. ve 3. tabakalarinda bulunan bu tipteki tabaklarin timu
kirmizi astarli perdahli mal ile elde sekillendirilmistir (Oguzhanoglu, 2015, ss.
112-115; Sekil 89: TB I-Il). i¢c Anadolu Bolgesinde ise Acemhdyik'in XI-VIII.
tabakalarinda (Kamis, 2022, ss. 787-788; Resim 11: A) ve Klltepe kuzey sektor
[. lll. VI. ve X. tabakalarinda benzer tabaklar tretilmistir (Kulakoglu, vd., 2020, ss.
21, 31, 45, 57; Figur 2.14: 10; 2.27: 77; 2.44: 123-124; 2.59: 188).

Kulllioba'da el yapimi érneklerini ETC Ila evresinden bildigimiz Tip A3 tabaklari,
literatlirde Troya A2 tabaklari olarak gegmektedir. A1 tabaklarina oranla daha gok
tercih edilen A2 tabaklari daha kuguk boyutlu ve nispeten konik bir gdvdeye sahip
olmasiyla farkhlik olusturmaktadir. Yerlesimde ETC Illa evresiyle birlikte bu tip
tabakalar yalin mal ile garkta yogun bir sekilde uretilmigtir. Bu tabaklarin (Tip A3)

Bati ve i¢ Anadolu Bélgesi’ndeki yayilimina baktigimizda; ilk sirada formun ismini
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aldigi Troya gelmektedir. Troya’da bu tabaklar, ilk olarak yerlesmenin IIb
evresinde gorulmustar ve llg evresine kadar devam etmigtir (Blegen, vd., 1950,
ss. 225-226; Plates 372; 373; 374). Form Troya haricinde Liman Tepe IV.2.
tabakasinda (Sahoglu, 2002, s. 66; Levha 83: c; 84: e), Beycesultan Xllla, XlIc’de
birer érnekle ve yine ayni yerlesmenin X, IX. tabakalarinda birka¢ 6rnekle temsil
edilmektedir (Lloyd ve Mellaart, 1962, ss. 177, 179, 201, 207, 211; Figlr P. 46:
6; P. 47: 1; P. 50: 1-2; P. 52: 1-2) . Bu merkezlerin diginda bdlgede Tip A3
tabaklarina ait 6rnekler Laodikeia-Kandilkiri 3. ve 2. (Oguzhanoglu, 2015, ss.
112-115; Sekil 89: TB I-1), Karatas’in V.3.-IV.1.(Eslick, 2009, s. 14; Plate 5: BL43)
tabakalarinda ve Kaklik Mevkii'nde de (Topbas, vd., 1995, s. 73; Figur 58: 158-
159) ele gecmistir.

Tip A3 tabak &rneklerini son vyillarda i¢ Anadolu ETC seramik Kultiriinin
anlasiimasina yonelik 6nemli veriler saglayan Acemhdyuk’'te gdrmekteyiz.
Yerlesmenin Xl. tabakasindan itibaren VII. tabakaya kadar devam eden tabaklar
carkta yapilmigtir (Kamis, 2020, s. 788-789; Resim 11: B; 2018, 69-70; Resim
10: 5-8). Kirmizi ve yalin maldan Uuretilen bu tabaklar, Acemhdyuk disinda
Kiltepe 13-11b. ile Kiiltepe kuzey sektori IX-1. (Ozgiig, 1986, s. 38-39; Figir 3-
22; 3-23; 3-24;3-25; Kulakoglu, vd., 2020, ss. 77-85; Figur 2.83: 36, 56-57, 81,
146, 160, 168) ve Ovadren/Topakhoyuak'an IlI-IV. (Senyurt, vd., 2014, s. 112;
Resim 14: 1-3) tabakalarindan bilinmektedir.

Bati ve i¢c Anadolu Bdlgeleri, ETC llla baglantilarini anlamamizda belirleyici
formlardan bir digeri ise tankardlardir (Tip E). Kullioba’da ETC lla evresinde ilk
orneklerini kirmizi astarli el yapimi olarak gérdigumuz tankard formu, ETC llla
evresinde artik ¢arkta sekillendirilmigtir. Ktllioba ETC Illa tankard tipinin yakin
benzerleri Kaklik Mevkii (Topbas, vd., 1995, s. 69; Figur 52: 125-126),
Beycesultan'in Xllla (Lloyd ve Mellaart, 1962, ss. 177, 179; Figur P. 46: 2),
Laodikeia-Kandilkir’nin 2-3. (Oduzhanoglu, 2015, ss. 66-68; Levha 19: 1-7),
Karatas’in V.3.-VI.2. (Eslick, 2009, s. 25; Plate 49: KT 451; 52: KT 474, KT 477)
tabakalarinda gorulmektedir. Bu yerlesimler iginde Karatag’ta farkli olarak disi

Kirmizi-igi siyah renkte érnekler bulunsa da tankardlarin adiz kenari igerisinde yer
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alan bant astar uygulamasi yukarida siralanan tim yerlesmelerde goérulen ortak

bir 6zellik olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Kuzeybati Anadolu Bdlgesi’nde Troya’'dan bildigimiz tankard formu, yerlesmenin
Ila tabakasinda ilk kez ortaya ¢ikar ve gark yapimi ilk oérnekleri Ild katiyla birlikte
g6raltr. Kullioba tankard tiplerine ¢ok benzemese de buradaki tankardlar
c¢ogunlukla yalin ve gri-siyah astarli maldan dretilmistir. Yalnizca bir 6rnek film
astarli mal grubuyla temsil edilmektedir (Blegen, vd., 1950, ss. 229, 252-253, 285;
Plates 378).

Kulllloba tankard formunun diger bir benzeri de Bakla Tepe’'den yayinlanmistir.
Tek kulplu bu érnekler, yerlesmenin ge¢ ETC [I-ETC [lIA Dénemi mezarliktan
bulunmustur (Sahoglu, 2011, s. 139; Katalog 269: 125-126). Ayrica Kulluoba ile
¢ok benzer olmasa da Liman Tepe V.1. tabakasinda da bir 6rnek ele gegirilmistir
(Sahogdlu, 2002, s.79; Levha 98: Tankard Tip 1).

Bati ve igbati Anadolu’da tek kulplu tankardlarin yani sira cift kulplu tankardlar da
cok sayidadir. Kullioba ETC llla safhasiyla gagdas Troya'nin lld-g (Blegen, vd.,
1950, s. 229; Plates 380), Laodikeia-Kandilkir’'nin 2-3. (Oguzhanoglu, 2015, ss.
66-68; Levha 19: 8-9), Karatas'in VI.1. (Eslick, 2009, s. 169; Plate 52: KA160),
Seyitomer’in V. (Kuru, 2016, s. 123; Levha 23, 27) tabakalari ile Kakhk Mevkii
(Topbas, vd., 1995, s. 69; Figur 52: 1233) ve Yortan (C grubu) (Kamil, 1980, s.
50; Figur 79: 269, 271) bu formun goruldigu merkezlerdir. Liman Tepe'de de
govdesi tamamen delikli ve Ug¢ ayakli kap, govde bicimi itibariyle tankardlara
benzedidi icin tankard olarak yayinlanan 6rnek de formla birlikte degerlendirilebilir
(Sahogdlu, 2011a, s. 139, Katalog 269: 123; 2014, ss. 299-305; Figur 5: 10-12).

Tankard formu i¢c Anadolu Bélgesi'nde de genis bir kullanim alani bulmustur.
Acemhoyuk’an XI-IX. tabakalarinda formun hem tek hem de c¢ift kulplu drnekleri
ele gecmigtir. Yerlesmenin Xl. ve X. tabakalarinda el ve ¢ark yapimi érnekler bir
arada kullanilirken, IX. tabaka itibariyle sadece c¢arkta sekillendiriimis ornekleri

gorulmektedir. Yalin, kirmizi astarli, gri ve krem astarli seramik gruplariyla
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Uretilen bu tankardlarin dis yuzeyinde gorulen yatay si§ yivler, oluk ve gukurcuk
bezemede oldukga dikkat g¢ekicidir. Ayrica Bati Anadolu Bdlgesi’ndeki birgok
yerlesmede oldugu gibi burada da agiz kenarinin i¢ kismina uygulanan bant astar
uygulamasi oldukg¢a yaygindir (Kamis, 2022, ss. 793-796; Resim 5: 2; 9; 13).
Klltepe 13-12. tabakalari ve Kiltepe kuzey sektora VIII-IX. tabakalarindan
orneklerini bildigimiz tankardlar, tek veya ¢ift kulpludur. Yerlesmenin 13.
tabakasinda bulunan tankardlarin tamami ¢arkta sekillendiriimistir (Kontani,
1997, ss. 98-99; Levha 35: 1-5; 65: 1-5; Kulakoglu vd., 2020, ss. 52-56; Figur
2.51: 154; 2.54: 163; Ozglic, 1986, s. 41; Figir 3: 31). Sdz konusu formun ele
gectigi bir diger yerlesme Ovadren/Topakhdyuk’tur. Yerlesmenin V. tabakasinda
Killiioba ETC llla ile birebir benzer tankard formu bulunmaktadir (Senyurt, vd.,
2014, ss. 112-113; Resim 14: 4-5). i¢ Anadolu Bdlgesi'nin kuzey kesiminde giiney
kesimine oranla ¢ok daha az tankard formu bulunmaktadir. Sadece Alisardan
bildigimiz bir 6rnek Kdullloba o6rnekleriyle olduk¢a benzerlik gostermektedir
(Sahoglu, 2004, ss. 299-305; Figur 4: 2).

ETC llla evresinde Kullioba seramik materyal kulturindeki bir diger yenilik ise
depas (Tip F) formunun ortaya ¢ikmasidir. Killloba’da s6z konusu donemin
basinda kirmizi kalin astarli parlak perdahli mal ile elde yapilan 6rneklerini
gbérdigimuz form, daha sonra c¢arkta sekillendirilmigtir. Bu seramik grubu
haricinde yerlesmedeki az sayidaki diger depaslar film astarli, gri ve siyah mal
gruplarindan da uretilmigtir. Formun Kullloba yerlesmesindeki sayisal oranlarina
baktigimizda tankard formundan daha c¢ok tercih edildigi anlasiimaktadir.
Depaslar yerlesmede genellikle sivri dipli olsa da tamami ¢ark yapimi duz dipli

ornekleri de mevcuttur.

Bati ve i¢ Anadolu bdlgelerinde ETC llla itibariyle Kiilliioba ile ¢agdas bircok
yerlesmede depas formunu goérmekteyiz. Cesitli formlarda karsimiza ¢ikan bu
seramik grubu, boélgesel olarak farkliliklar gdstermektedir. Bu farkliliklar; kulplarin
konumlandiriimasi, silindirik gdvdenin yukselis sekli ve boyutu, agiz kisimlarinin
sekli, diplerinin oval, diz veya kaideli olmasi ve govde Uzerinde yer alan
bezemeler gibi 6zelliklerdir (Sahoglu, 2014, ss. 289-299). Ancak burada aslinda
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dénemli olan depas formunun, Bati ve i¢ Anadolu bdlgelerindeki birgok

yerlesmede es zamanli olarak ortaya ¢ikmasidir.

Kallioba ETC llla evresinde gordugumuz depaslarin yakin benzeri Kitahya ve
Afyon Bolgesi'nde yer alan Seyitomer Hoyuk ve Kaklik Mevkii yerlesmelerinde
gorulmektedir. Seyitomer VA-D katlarinda ele gegen depaslar, oldukca cesitlilik
gOstermektedir. Kullioba yerlesmesindeki benzer silindirik uzun goévdeli
orneklerin yani sira Kulluoba'dan bilmedigimiz kismen konik ve kisa govdeli
ornekler de oldukga fazladir. Yuvarlak, duz ve hafif yukseltilmis duz diplere sahip
tiplerde yer alan yatay siralanmis yiv, dalga ve bitki bezemeler, Killloba'dan
alisik olmadigimiz bir 6zelliktir. Ancak bazi érneklerin agiz kisminin i¢ kisminda
yer alan bant astar uygulamasi Kullioba ile ortak bir 6zelliktir (Kuru, 2016, ss.
113-120; Levha 22). Bir diger yerlesme olan Kaklik Mevkii'nde ele gegirilmis
depas orneklerinden biri KullGoba diuz dipli érneklerine oldukga benzemektedir
(Topbas, vd., 1995, s. 73; Figlir 56: 145). Bir diger érnek ise daha ¢ok i¢ Anadolu
Ozellikleri tagimaktadir (Topbas, vd., 1995, s. 73; Figur 56: 146).

Karatag'in VI.2. tabakasinda g¢ark yapimi siyah maldan depas formuna ait bir
parca bulunmustur (Eslick, 2009, s. 27; Plate 53: KT 533). Beycesultan da ise
depas formu ilk kez Xll. tabakada ortaya ¢ikmistir. KillGoba formlarindan farkli
bir gérinum sergileyen bu kaplar, daha algak olup bazi érnekleri kaideli olarak
uretilmiglerdir. Cark yapimi ve Uzeri oluk bezemeli olan bu tip depaslar,
Beycesultan’in VIII. tabakasinin sonuna kadar devam etmigtir (Lloyd ve Mellaart,
1962, ss. 199-201, 213, 217; Figur P. 47: 61; P.52: 17, 20-21, 23; P.55: 46). Ayni
bdlgede yer alan Laodikeia-Kandilkir'nin 2 ve 3. tabakalarinda da depaslar
bilinmektedir. Parga olarak ele gegen orneklerin duz dipli ve yiv bezemeli olmasi
Guneybati Anadolu yerlesmeleri ile ortak 6zellik sergilemektedir (Oguzhanoglu,
2015, ss. 309-315; Levha 46).

Kuzeybati Anadolu ve sahil kesimi bdlgelerinde de depas formu ile
kargilagsmaktayiz. Ozellikle Troya’dan yodun olarak bilinen depaslar yerlesmede
Tip 45 olarak isimlendirilmigtir ve Troya llc evresi itibariyle gorulmektedir.
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Depaslarin ¢ark yapimi ornekleri ise yerlesmenin |ld tabakasinda ortaya
cikmaktadir (Blegen, vd., 1950, s. 230). Troya’da bulunan depaslarin buylk
cogunlugu Kullioba orneklerine benzese de bazi oOrneklerin algak olmasi
(Blegen, vd., 1950; Plates 382: 35.602) ve bazilarinin Beycesultan, Seyitdmer
ornekleri gibi yiv bezemeli olmasi (Blegen, vd., 1950; Plates 382: 35.841)
Klllioba formlarindan ayrismaktadir (Blegen, vd., 1950; Plates 381; 382).
Troya’'nin lll. yerlegsiminde de devam eden bu form, kirmizi kalin astarl parlak
perdahli mal grubundan uretilmistir (Blegen, vd., 1951; Plates 67). Ayrica sahil
kesiminde Liman Tepe’'nin V.2. ve V.1. tabakalarinda depaslar bulunmaktadir.
V.1. tabakasinda bulunan o&rnekler, hizli dénen c¢arkta gri astarli maldan
sekillendiriimigken V.2. tabakasinda bulunan parga kirmizi maldan
sekillendirilmistir (Erkanal vd., 2020, s. 421; Resim 5; Sahoglu, 2002, ss. 83-84;
Levha 82: c, d). Bakla Tepe’de de depas formuna ait 6rnekler ele gegirilmistir. Bu
merkezdeki depaslarin silindirik gévdeli yluksek olanlari Kullioba orneklerine
benzerken, daha alcak olanlari ise farklilik géstermektedir (Sahoglu, 2014, ss.
289-299; Figur 2: 3; 3: 10-11).

ic Anadolu Bélgesi’nde depaslarin yayilim ve gelisimi Bati Anadolu kadar agik
degildir. Bolge’nin giney kesiminde yer alan Klltepe, Topakhdylk ve Acemhdyuk
yerlesmelerinden depas formunu takip edebilmekteyiz. En yogun orneklerini
Klltepe yerlesmesinde gordugumuiz depaslar, yerlesmede iki grup olarak
degerlendirilebilir. ik grup Kiltepe 12. ile Kiltepe kuzey sektéri 1V, VI
tabakalarinda saptanan ve Kullioba 6rneklerine benzeyen silindirik uzun gévdeli
olanlardir. Bati Anadolu depas formundaki bu 6rnekler, yuvarlak diplidir. Ancak
Klltepe’de bunlarin kahverengi maldan yerel dretim oldugu belirtimekte ve
gOvdeleri Uzerinde dikey kalin kirmizi bantlar yer almaktadir. Ayrica agiz
kenarlarinin icinde bant astar uygulanmigtir. Bu kaplarin gévdeleri tUzerindeki
kalin dikey bant bezemenin sdz konusu bdlgenin bir gelenedi oldugu
anlasiimaktadir (Ezer, 2014, s. 11; Figlr 10: 1-2; Kulakoglu vd., 2020, ss. 39, 45,
49; Figlir 2.36: 87-90; 2.44: 130-133; Ozgiig, 1986, ss. 39, 41; Figir 3: 27). Bu
depas tipinin benzerleri i¢ Anadolu’nun giiney kesiminde Acemhéyiik X-VIII.
tabakalarinda (Kamis, 2022, s. 797; Resim 14: 1-2), Topakhdyuk IV. tabakasinda



278

(Senyurt vd., 2014, s. 112; Resim 14: 6), kuzey kesimde yer alan Polatli
yerlesmesinin VII. katinda (Lloyd ve Gokgek, 1950, ss. 45-46; Figur 10: 24) ve
Alaca Hoyuk 6. tabakasinda (Orthmann, 1963a; Tafel 49: 11/103; Yildirim, 2023,
s. 99; Figlir 5: 7-8) garkta sekillendirilmis olarak karsimiza gikmaktadir. ikinci grup
depaslar, daha ¢ok i¢ Anadolu’ya 6zgldiir. Bu tip depaslar, Ozgiic (1986, ss. 39,
41) tarafindan ¢ift kulplu goblet ya da ¢ift kulplu bardak olarak; Sahoglu (2014, s.
292) tarafindan da depas Tip 4a olarak ele alinmaktadir. Bolgede en yogun olarak
Kulltepe’den bildigimiz bu depas tipi, ¢arkta sekillendirilmis asagi dogru daralan
ve diz ya da yuvarlak diplidir. Kiltepe’'nin 12-11. ve Kultepe kuzey sektora V, 111
tabakalarinda gorilen bu tip depaslar, genellikle govde Uzerinde genis bant
bezemeye sahip olup bazi 6rneklerin agiz kenari i¢cten bant astarlidir (Ezer, 2014,
s. 11; Figur 10: 3-6; Kulakoglu vd., 2020, ss. 27-37, 41-42; Figur 2.24: 55; 2.39:
105; Ozglg, 1986, ss. 39, 41; Figur 3: 26; 28; 29; 30). Kiltepe'deki bu tip
depaslarin ¢ok yakin benzeri olan iki 6rnek, Alisar 8M-7M tabakalarinda, zikzak
motif bezemeli olan bir 6rnek ise 6M katindan bilinmektedir. Yerlesmenin 8M ve
7M’'de ele gecirilen depaslar Kuiltepe ile birebir benzerken, 6M’de bulunan
ornekler, alcak kaideli olmasi ve agiz Uzerinde c¢ikinti bulunmasi ile farkhlik
gostermektedir (Orthmann, 1963a, s. 113; Tafel 11: 2/73; 2/74; 14: 2/103).

Kuzey Mezopotamya/Suriye, Anadolu ve Balkanlar'a kadar yayilan ve literattrde
Suriye Sigesi seklinde anilan kaplar (Tip J), Kiullioba ETC llla evresinde ilk kez
kargsimiza ¢ikmaktadir. Tipolojik gelisimi Uzerine bir¢ok ¢calisma yapilan bu kaplar,
morfolojik 6zelliklerinin yani sira genis bir cografyada ticari ve kulturel iligkileri
gOstermesi bakimindan olduk¢a énemlidir (Alp, 2018; Sconzo, 2014; Vacca,
2014). Soz konusu siselerde yapilan arkeometrik analizler iclerinde aromatik
yaglarin veya merhemlerin oldugunu; yani egzotik urunlerin sevkiyati igin
kullanildiklarini géstermektedir (Tarhan vd., 2023). i¢ ve Bati Anadolu’da ilk
orneklerini Kiltepe yerlesmesinin ETC II'ye tarihlenen 15-14. tabakalarinda
gormekteyiz. Ancak ETC llla ile birlikte bu formun; Kestel, Kultepe, Acemhoyuk,
Topakhoyuk, Eskiyapar, Aligsar, Demircinuyuk Sariket Mezarlgi, Kigukhoyuk ve
Troya gibi genis bir alana yayildigi anlasiimaktadir. Anadolu yarimadasinda

(Kilikya harig), guin yuzune gikarilan bu siselerin hem metal hem de pismis toprak



279

ornekleri bulunmaktadir. Eskiyapar yerlesmesinde gimusten yapiimis olan sise
ETC lie (Ozgiic ve Temizer, 1993, s. 617; Plate 116: 1; Zimmermann ve
Leschtakov, 2022, s. 79; Figlr 1: 5), Demircihiyuk Sariket Mezarligi ve
Kiglkhoyuk’te bulunan kursundan Uretilmis siseler ETC II'ye (Seeher, 2000, ss.
50-52) ve Troya A hazinesi icinde bulunan ve altindan yapilmis sise ise Troya'nin

[I-111 yerlesimlerine tarihlendiriimektedir (Sazci, 2006, s. 154).

Metal 6rneklerden sayica daha fazla olan pismis topraktan yapilmig siseler birgcok
yerlesmede bulunmustur. Killioba Suriye Siseleri’ne yakin benzerlik gosteren
alabastron bigimli Kiltepe ornekleri; ilk kez 13. tabakada ortaya ¢ikmis ve 12-11b
tabakalarinda da devam etmistir (Ozgii¢, 1986, ss. 34-35; Figlr 3-6, 7, 8; I11.3/3-
7). Acemhdyiik'te de IX. (Oztan, 1989, s. 409; Figir 39) tabakada alabastron
bicimli siselere ait pek ¢ok ornek ele gegmistir. Yerlesmedeki alabastron govdeli
siselerin kisa boyunlu drneklerin omuzlari Uzerinde yer alan yatay yiv bezeme
karakteristiktir (Kamis, 2022, ss. 50-53; Resim 1, 2). Ayni yerlesmenin XI.
tabakasin da bulunan bir 6rnek Kuiltepe 15. tabakadan ele gegen bir 6rnege
oldukga benzemektedir (Ozglig, 1986, s. 37; Figir 3-12; 111.3-8). Kiiltepe ve
Acemhoyuk yerlesmeleriyle ayni kesimde bulunan Topakhdyuk IV. tabakasinda
da Suriye Siseleri gorulmektedir (Senyurt, vd., 2014, s. 113). Bu yerlesmelere
g6re daha doguda ve daglik bir alada bulunan Goltepe yerlesmesinin ETC llla’ya
tarihlenen 2. tabakasinda da benzer sise formlari yer almaktadir (Hacar, 2016, s.
136; Katalog No: 150-152). Bu yerlesimlerin yani sira i¢ Anadolu'nun kuzey
kesiminde yer alan Alisar'in 7M ve 14T tabakalarinda iki tane Suriye Sisesi 6rnegi
bulunmustur. Kiullloba &6rneklerine benzeyen bu siselerden birinin omuz
kisminda sirali yiv bezeme ve karin Uzerindeki memecik kabarti Kullloba
orneklerinden ayrismaktadir (Orthmann, 1963a, ss. 18-20; Tafel 11: 2/70; 14:
2/109). i¢c Anadolu disinda Kuzeybati Anadolu’da Troya lIl. yerlesiminden de sz
konusu siseler bilinmektedir (Blegen vd., 1951, ss. 27, 42; Plates 70: 34.750).
Ayrica daha kuzeybatida yer alan Selimpasa Hoyuk’te de form olarak Kullioba
orneklerine pek benzemese de gri maldan c¢ark yapimi bir sise ornegi

bulunmaktadir (Aydinguin ve Aydingln, 2021, ss. 21-26; Figur 7).
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Kulllloba yerlesmesinde yukarda siralanan ve ETC llla i¢in oldukga belirleyici
olan kap formlari ve bunlarin yapiminda kullanilan yeni tretim teknigi, yukarida
siralanan yerlesmelerin bircogunda neredeyse eszamanl ortaya ¢ikmaktadir.
Kuallioba, bu yeniliklerin merkezinde yer almasiyla ve sagladigi verilerle ETC llla
evresinin aydinlatiimasinda énemli bir role sahiptir. Ozellikle bu evrede gark gibi
yeni seramik yapim tekniginin ortaya ¢ikmasi ve bu teknolojinin benimsenmesi
oldukga onemlidir. Yukarida detayli bir bicimde degerlendirilen garkta Uretilmis
ithal seramikler ve bunlarin yani sira yine kismen c¢arkta uretilen yerel seramik

formlari da s6z konudur. Bu form gruplarinin basinda ¢anaklar gelmektedir.

Canaklarin ilki Tip B4b1’dir. Bu tip ¢arkta sekillendirilmistir ve yakin benzerleri
Laodikeia-Kandilkir’'nin ETC 3 tabakalarinda (Oguzhanoglu, 2015, s. 123; Levha
34: 6-7; 35: 1-7) ve Troya llg’den gelmigtir (Blegen, vd., 1951, s. 227; Plates 376:
35.498, 35.500, 35.551). Tip B8a1 ve Tip B8a2 ¢anaklari hem ¢arkta hem de elde
sekillendirilmigtir. Yakin benzerleri Kakhk Mevkii (Topbas, vd., ss. 66, 69; Figlr
52: 122; 54: 134-134), Karatag'in VI.1. tabakasi (Eslick, 2009, s. 11; Plate 5: BL
28, BL 29), Laodikeia-Kandilkir’'nin ETC 2-3. tabakalari (Oguzhanoglu, ss. 122-
123; Levha 34: 1-5) ve Troya’nin lI-lll. yerlesimleri (Blegen, vd., 1951, ss. 24;
Plates 64; 65) gibi yerlesmelerden bilinmektedir. ice keskin kapanan Tip B10a,
elde Uuretiimis ve bu formun yakin benzerleri Laodikeia-Kandilkin ETC 3
tabakalarinda (Oguzhanoglu, 2015, s. 123-124; Levha 36: 3-6) ve Acemhdyuk
IX-VIIl. tabakalarinda kargsimiza ¢ikmaktadir. Ancak Acemhdyuk oOrnekleri,
“Intermediate” seramik bezeme gelenedini yansitan bezemeye sahip olmasiyla
diger yerlesmelerdeki 6rneklerden farkhlik gdéstermektedir. Hem ¢ark hem de el
yapimi oOrnekleri olan bu tip ¢anaklarin, icerine uygulanan hag¢ bezeme,
Kullioba'da hag motifi olmasa da ganaklarin igini boyama gelenegi ile benzerlik
gostermektedir (Kamig, 2020, s. 292; Figur 9: 7-10; 10). Klltepe 12. ve Kultepe
kuzey sektoru I, Il, VI. tabakalarinda hem Acemhdytk hem de Killtoba ile benzer
ornekler bulunmaktadir (Kulakoglu, 2020, ss. 21, 25, 42-51; Figur 2.14: 12-14;
2.19:45-46, 2.44: 126-127). Bu yerlesimlerin disinda omurgali ganak tipi Alisar'in
ETC llla’'ya tarihlenen 8-7M/13T tabakalarinda da belirgin bir sekilde
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kullanilmasinin yani sira “Intermediate” boyali seramigi®? icin karakteristiktir
(Orthmann, 1963a, ss. 19-20; Tafel 13: 2/92, 2/93; 14: 2/105; 15; 16).

Kullioba’da govde pargasiyla bildigimiz ve carkta sekillendirilmis matara bigimli
testinin benzerleri Yortan C grubu (Kamil, 1980, s. 51; Figur 82: 282), Troya lIf
(Blegen, vd., 1950, s. 314; Plates 386: 36.665), Laodikeia-Kandilkiri 3.
(Oguzhanoglu, 2015, ss.140-141; Sekil 105) ve Karatas VI.1. (Eslick, 2009, s. 19;
Plate 7: JG35; 51; 85: KA424) tabakalarinda goérilmektedir. Karatag’'ta bulunan
tam bir 6rnek ise kesik gaga agizlidir (Mellink, 1964, s. 276; Figur 29).

Kallioba yerlesmesinde ETC Ib’den sonra géormedigimiz; ancak ETC llla itibariyle
tasima amforasi olarak tekrar ortaya ¢ikan ve carkta sekillendirilen bir diger
onemli form ise amforalardir (Tip L2) (Turkteki, 2020). S6z konusu formun en
yakin benzerleri, Troya lld tabakasinda ele gegmistir (Blegen, vd., 1950, s. 286;
Plates 385: 36.850).

ETC llla’da Bati Anadolu ve i¢ Anadolu’da eszamanli olarak ortaya c¢ikan tabak,
tankard, depas ve Suriye siseleri Mezopotamya, Anadolu ve Ege arasinda
gerceklesen organize bir ticaret sistemin varligini ortaya koymaktadir. Bu
formlarin ele gectigi yerlesmelerin konumlari ve s6z konusu formlar Gzerinde
rastlanan bolgesel uygulamalar da (oluk bezemeli depaslar, tankardlar vs.)
yerlesmelerin yakin ve uzak bolge etkilesimleri ile ilgili fikir vermektedir. Cark
yapimi tabaklar ise tim yerlesmelerde standart bir forma sahip olup yerel
uygulamalara tabi olmamigstir. Tankard ve depas formlarinin Gineybati Anadolu
ve I¢ Anadolu’nun glneyinde yiv bezeme ve gri maldan érnekleri gibi cesitli
Ozellikler ve bigimlerde Uretilmesi, ticari iligkiler sonucunda ortaya ¢ikan ve
Anadolu yarimadasina 6zgu olarak kabul edebilecegimiz bir trendin bdlgesel
yansimalaridir. Bununla beraber, bazi formlarin ilk bicimi direkt uzak

bdlgelerarasi ticaretin bir nesnesi olarak kabul edilebilir. Depas formunun ilk

32 “|ntermediate boyall seramigi hakkinda detayl bilgi igin bakiniz, (Oktii, 1978).
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tiplerinin (Tip F2, F3) goéruldugu yerlesmeler sinirlidir. S6z konusu yerlesmeler
ana ticaret hattini ortaya koymasinin yani sira ETC llla ticaret sisteminde aktif bir
role sahip gibi gdozukmektedir. Bunlardan birisi olan Kullioba yerlesimi bu durum
ile ilgili somut veriler ortaya koymaktadir. Suriye siseleri icin de benzer bir durum

sOz konusudur.

Killiioba'da yapilan '“C sonuclarina gore ETC lllb, MO 2150-1900 vyillarini
kapsamaktadir. Bu zaman araliginda Kiilliioba'nin da iginde yer aldigi igbati
Anadolu Bélgesi, artik yiiziinii tamamen i¢ Anadolu Bélgesi'ne cevirmistir (Efe,
1994, s. 23). Bu sure¢ Orthmann (1963a, ss. 10, 99) tarafindan
“Ubergangsperiode” (Gecis Doénemi) olarak isimlendirilmistir. Calisma
kapsaminda bu tarih araligi hem Bati hem de i¢ Anadolu ETC kronolojisinde
batlinlik saglanmasi adina ETC IlIb olarak kabul edilmigtir ve bu isimlendirme ile

kullaniimasi uygun goéraimustar.

ETC llla’da i¢ Anadolu ve Bati Anadolu arasinda kurulan yogun ticari iliskiler ETC
[lIb’de kesintiye ug@rar (Sari, 2011, s. 247). Bati Anadolu’nun kiyi bolgeleri daha
cok Ege diinyasiyla yogun iliskiler kurarken i¢ Anadolu, kendi i¢ dinamiklerini
oturtma siirecine girmistir. Ozellikle Bati Anadolu kiy kesimde yer alan Troya ve
Liman Tepe yerlesmelerinden elde edilen arkeolojik veriler, bu zaman araliginda
bir kargasanin oldugunu ve toplumsal yapinin yeniden sekillendigini
gostermektedir. Troya'nin IV. yerlesimi ve Liman Tepe IV.1. tabakasinda tespit
edilen yogun yangin ile evlerin i¢cindeki yanmis hayvan ve bitki kalintilari bu
durumu desteklemektedir (Aykurt, (Baskida); Erkanal ve Gunel, 1995, s. 310; M.
Korfmann, 1995, s. 288; Kouka, 2013, s. 573).

Bati Anadolu ETC IlIb seramik geleneginde ortaya ¢ikan yeni form ve mal gruplari
dénemsel ozellikler géstermeye baslamistir. ic Anadolu Bélgesinde ETC llib
seramik gelenegi ise Orthmann (1963b, s. 50) tarafindan Kiziirmak’in kuzeyi ve
guneyi olmak Uzere iki farkh bdlge Uzerinden dederlendiriimektedir. Bununla
beraber arastirmaci Kulluoba’nin da iginde yer aldigi Eskisehir Bolgesi seramigini
glineye dahil etmektedir. Ayrica Kiilliioba’'nin da i¢ Anadolu ile gagdas bir gelisim
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goOsterdigi bu safhada seramikte yasanan degisim ve doénudsumler, Tudce
Sener’in (2023) doktora calismasinda kapsamli bir sekilde ele alinmis ve i¢
Anadolu ETC Illb seramik gelisimi bes bolgeye ayrilarak degerlendirilmistir.
arastirmaci Killioba’yi Gglincu bolgeye dahil etmistir (Sener, 2023, ss. 304-315).

Hem i¢ Anadolu hem de Bati Anadolu cografyasindan takip edebildigimiz bu
suregte; kalinlastirilmis dudakli ¢canaklar (bead-rim), dibi iple kesilmis kadehler,
gobletler, caydanliklar, sivri gaga agizh blyuk testiler (Schnabelkanne), ince gizi
bezeme, baski nokta bezeme, kabartma biyik motifi ile kirmizi boya ha¢ motifi

gibi seramik 6zellikleri bu dénem igin oldukga ayirt edicidir.

Killioba ETC Illb mal gruplar, Bati ve ic Anadolu Bdlgesi ile etkilesimler
neticesinde iki farkli grup olarak degerlendiriimelidir. Bati Anadolu ile yapilan
karsilastirmalarda ETC llla’dan devam eden mal gruplari; Kirmizi Astarli Mal (Mal
A1), Kirmizi Kalin Astarli Parlak Perdahli Mal (Red Coated Ware) (Mal A2), Gri
Mal (Mal E), Film Astarli Mal (Mal J) ve Yalin Mal (Mal L)'dir. Bu mal gruplari daha
cok Bati Anadolu'da yer alan ve Kullioba ile paralel gelisim gosteren
yerlesmelerden takip edilebilmektedir. Ozelikle Mal A2, Mal J ve Mal L ETC llla
verileri ile benzer bir sekilde devam etmektedir. Aslinda yerli olan Mal E, 6zslz
ve daha pekismis hamurlu olan inegél Gri Mal’'na benzemektedir (inegél Gray
Ware) (French, 1967, s. 64). Bu grup, Kullioba ETC lllb ile gagdas Troya V.
yerlesme (S. W. E. Blum, 2006, s. 150) ve Liman Tepe IV.1. tabakada
gorulmektedir (Aykurt ve Erkanal, 2016, ss. 14-15).

ic Anadolu ile olan baglantilar ise daha ¢ok Hitit Mali (Mal K1, Mal K2) olarak
adlandirilan (Emre, 1989, s. 112) ve Kullioba ETC llIb’de ilk kez Gretilen seramik
grubu ile saglanmaktadir. Bu grup, Ahlatlibel (Orthmann, 1963a, s. 26), Etiyokusu
(Orthmann, 1963a, s. 26), Bogazkdy (Orthmann 1963a, ss. 13, 31) Kiltepe ve
Acemhoyulk yerlesmelerinden bilinmektedir (Emre, 1989, ss. 112, 221).

ETC lllb evresinde seramik gergevesinde bdlgesel baglantilar, mal gruplarindan

ziyade formlar Uzerinden yapilmaktadir. Bu baglamda Kuillioba ETC Ilib
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formlarinin basinda Tip A3 olarak adlandirilan Troya A2 tabaklari gelmektedir.
ETC llla’dan bildigimiz bu kaplar, bu donemde Kiilllioba’da az sayida ornekle
temsil edilmektedir. A2 tabaklari, Beycesultan’da IX. tabaka itibariyle ortadan
kalkar (Lloyd ve Mellaart, 1962, s. 213; Figur P.52: 1-2). Troya’nin radyokarbon
verilerine gére MO 2250/2200-1980/1950 yilarina tarihlenen IV. ile V. yerlesimin
baglarinda bu tabaklar goérulir (Blegen, vd., 1951, ss. 122, 237-239; Plates
155:33.109; 239: 33.113). Panaztepe’de ETC llIb’de de A2 tabaklari kargimiza
ctkmaktadir (Oguzhanoglu, 2008, ss. 54-56; Levha 1: 1-2). Bu formun ETC llIb
ornekleri ¢ark izlerinin daha belirgin ve derin olmasiyla énceki evre érneklerinden

ayrilmaktadir.

ic Anadolu cografyasinda da yayilim géren Tip A3 tabak tipi, Acemhdyik’in VIII.
tabakasinda ve Kirgehir-Yassihoyuk’un Il. tabakasindan itibaren kullaniimistir (T.
Sener, 2023, ss. 163-164; Levha 14: 1, 4, 5).

Carkta Uretilen ve dibi iple kesilerek alinan Tip B7 ¢anaklari, Kiilllioba ve i¢
Anadolu kronolojilerinin eglestiriimesinde/ortusturalmesinde oldukga 6nemlidir.
Bu tip ¢canaklar, Cayyolu Hoyuk’ten (Aslan vd., 2013, s. 150; Resim 10: 1a-b),
Alaca Hoyuk 5. kattan ve Bogazkdy Kuzeybati Yamaci 9. tabakadan bilinmektedir
(Orthmann, 1963b, s. 14; Tafel 1: 7-9; 39: 2). Ayrica, benzer 6rnekler, Kirgehir-
Yassihoyuk Il. (S. C. Sener, 2021, ss. 244, 246, Tafel 43: 31-42; 44: 1-8), Klltepe
Karum IV. (Emre, 1989, s. 112; Figur Al: 1) ve Acemhoyuk’te VII-V. tabakalarinda
da ele gegirilmigtir (Sener, 2023, ss. 165-167; Levha 15: 2-3, 6-7).

ETC llla’dan gelen ice donuk agizli ganaklarin (Tip B8) ETC llib’de de devam
ettigi anlasiimaktadir. Bununla birlikte bu dénemde yenilik olarak disbikey
govdeli belirgin omuzlu kalinlagtirlmis dudakh (Tip B16, bead-rim) ve bunlardan
gelisen yassilastinimis dudakli (Tip B17, flattened bead-rim) veya omurgali
kalinlastirilmis dudakli (Tip B20) ¢canaklarin ortaya ¢iktigi gdézlemlenmistir.

Tip B8 canak drnekleri, Beycesultan VIII-VlIa tabakalari (Lloyd ve Mellaart, 1962,
ss. 215, 223, 231; Figur P.55: 25, 29; P.58: 5; P.64: 23) ve Troya IV ve V'den
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takip edilebilmektedir (Blegen, vd., 1951, ss. 124, 242; Plates 177: 5; 259: 1).
Ayrica Beycesultan Vla tabakasindan igi kirmizi hag bezemeli bir érnek, s6z
konusu ¢anak grubuna aittir (Lloyd ve Mellaart, 1962, s. 231; Figlr P.64: 23). Bu
tip canaklar, Panaztepe yerlesmesinde de ayni siregte Uretilmistir (Oguzhanoglu,
2008, ss. 64-66; Levha 7: 3-4). ic Anadolu cografyasinda ise bu formu, Bogazkoy
Kuzeybati Yamaci 9 ve 8c-d tabaklarinda (Orthmann, 1963b, s. 15; 23, 31; Tafel
8:10; 11: 72, 82; 20: 180) gérmekteyiz.

Tip B14 ¢anaklar, Gordion PN-3 sondajinin 7. tabakasindan bilinmektedir
(Gunter, 1991; Figur 2: 24, 31-32). Bu c¢anak tipinin, Ahlatlibel ve Etiyokusu
yerlesmelerinde garkta yapilmis drnekleri bulunmaktadir (Orthmann 1963a, ss.
26; 127, 130; Figur 27: 5/72; 32: 6/41). B14 ¢anaklarin ilmik kulplu érneklerinin
en yakin benzerleri ise Bogazkdy Kuzeybati Yamaci 9. tabakasinda ortaya
cikartilmistir (Orthmann, 1963b, s. 17; Tafel 1: 27; 8: 24; 17: 28). Ayrica kulpsuz
ornekler de her iki yerlesmede ¢agdastir (Orthmann, 1963b, s. 17; Tafel 8: 13-
15; 11: 76, 84, 86; 12: 88; 95-96; 17: 17-18). Bu ¢anaklarin ilmik kulplu érnekleri
Alaca Hoylk 4b tabakasindan da ele gegmistir®® (Orthmann, 1963b, s. 17; Tafel
39: 3-4). Bu formun ilmik kulplu érneklerinin kulpu Gzerinde yatay olarak pes pese
devam eden duz cizgi seklinde cizi bezemeliyken, Kullioba’da oldugu gibi
yukarda siralanan yerlesmelerden ele gegen odrneklerin birgogunda da agiz

kenarinin hemen altinda pes pese dizili nokta seklinde sokma bezeme vardir.

Beycesultan’in IX. tabakasinda tek ornekle bildigimiz ve VIII. tabakadan itibaren
yogunlasan kalinlastirimis dudakh canaklar (Tip B16), Kullioba o6rnekleri ile
benzer bir gelisim sergiler (Lloyd ve Mellaart, 1962, s. 215; Figur P.55: 15-18).
VIl. tabakada devam eden bu ¢anaklarin i¢ kismina kirmizi boya bezeme ile hag
motifi uygulandigi anlagiimaktadir (Lloyd ve Mellaart, 1962, s. 219; Figlr P.57:
31). Kullioba’da oldugu gibi Troya IV’te de ¢anaklarin ig¢inin kirmizi hag motifiyle

bezendigi goruimektedir. Ancak bu gelenek, V. katin sonunda kullanimdan

33 Alaca Hoytk 4. tabaka da hem ETC Illb hem de Asur Ticaret Kolonileri DGnemi seramigi ele gegmistir. Bu
nedenle 4. Tabakay! erken olarak (4b) ve ge¢ (4a) olarak ikiye ayirmaktadir (Orthmann, 1963b, s. 49).
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kalkmistir (Blum, 2006, s. 150). Liman Tepe 1V.1. tabakasinda da bu tip ¢ganak
ornekleri bulunmaktadir. Ancak Kullioba orneklerinin aksine bu canaklarin
bazilarinin omzunda yatay kulp yer almaktadir (Aykurt ve Erkanal, 2016, s. 7;
Figlr 6: 1-2; 16; 17).

ic Anadolu’da bu tip ¢anaklarin yakin benzerleri Bogazkéy Kuzey Yamac 9.
tabaka itibariyle karsimiza gikmakla birlikte, 8c-d katlarinda yogun olarak devam
etmektedir (Orthmann, 1963Db, ss. 15, 32; Tafel 8: 14; 21: 190, 194). Acemhoyuk
VI. (Sener, 2023, ss. 172-173; Levha 17: 3-5), Polath XVI. (Lloyd ve Gokge, 1950,
s. 37; Figur 6: 1) tabakalar ve Kiltepe Karum |V. katta benzer ¢anaklar vardir
(Emre, 1989, s. 113; Figlr All: 27-28). Ayrica Yassihoyuk Il. katta da bu
canaklardan ele gegcmistir (Sener, 2021, s. 242; Tafel 42: 7).

Kallioba Tip B17 yassilastiriimis dudakh ¢anak tipleri, Beycesultan VII. tabaka
(Lloyd ve Mellaart, 1962, ss. 223; Figur P.57: 32-33) ve Troya IV (Blegen, vd.,
1951, s. 206; Figur 183: 8-11) sonunda az sayida érnek ile temsil edilmektedir.

Beycesultan VII. tabakada Uretilen bir diger onemli form ise yalin maldan yapilmig
c¢anak ve kadehlerdir. Bu formlar, Kullioba Tip B17 ¢anak formu ve Tip D kadeh
formuna benzemekte ve Beycesultan Vla boyunca devam etmektedir (Lloyd ve
Mellaart, 1962, ss. 225, 236; Figlr P.58: 3, 9, 10; P.61: 10; P.63: 45-46). Kullioba
ve Beycesultan arasinda iligki kuracagimiz bir diger 6zellik de ganaklarin gévdesi
Uzerinde yer alan kabartma biylk ve sokma bezemedir. Kullioba’da o6zellikle
kalinlasgtirlmig dudakh ¢anaklarda gordugumuz kabartma biyik motifi,
Beycesultan VIIl. tabakada ilk kez benzer ¢anak formlarinda kullanilir ve Va
sonuna kadar devam eder (LIoyd ve Mellaart, 1962, ss. 234, 238, 240; Figlr P.55:
18). Ayrica bu bezeme, Troya’nin IV. yerlesimin sonuna ait bir ¢omlegin
govdesinde de vardir (Blegen, vd., 1951, ss. 137, 182; Plates 179: 6). Kulluoba'da
c¢anaklarin agiz kenari altinda yer alan sokma bezeme de Beycesultan’in Via
tabakasinda az dérnekten bilinmektedir (Lloyd ve Mellaart, 1962, s. 240; Figur
P.66: 8, 10-11).
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Yassilastiriimis dudakh ¢anaklar (Tip B17) ve bunlarin keskin omurgali, omuz
ustliinde Ug¢gen yatay kulplu érnekleri ganaklarinin yakin benzerlerini Acemhoyuk,
Klltepe Karum llI-IV. tabakalar ve Polath 16. tabakadan bilmekteyiz (Sener,
2023, 186-187; Levha 26: 4-6; Lloyd ve Gokge, 1951, s. 37; Figur 6: 8, 11, 13-
15, 17-22; Emre, 1989, s. 112-113; Figur All: 11, 13-14, 20)

Canaklarin Tip B20 formu, Kullioba ETC llIb ile gagdas olarak Bati Anadolu’da
birgok yerlesmede karsimiza c¢ikmaktadir. Form, Beycesultan VII-VI.
tabakalarinda (Lloyd-Mellaart 1962, ss. 221-223, 231, 238-239; Figur P.57: 26,
33; P.63: 2,7,17-19; P.65: 5, 10), Troya'nin V. yerlesiminde (Blegen, vd., 1951,
S. 242; Plates 241: 32.62, 36.720, 36.1274; 254: 26) ve Liman Tepe’nin IV.1.
tabakasinda ele ge¢mistir (Aykurt, 2010, s. 20). Beycesultan VII. tabakada bilinen
bir 6rnegin i¢ kismina kirmizi boya ile hag motifi yapiimistir (Lloyd-Mellaart 1962;
Figur P.57: 26). Bu ¢anaklarin benzerleri, Kultepe Karum Il ve IV tabakalarinda
bulunmaktadir (Emre, 1989, s. 112-113; Figur All: 6, 12, 20, 24). Kiltepe'deki

orneklerde gorulen yatay tuggen kulp, Kullioba’'da tercih edilmemistir.

Dibi iple kesilmis kadehler (Tip D) ETC IllIb i¢in oldukga karakteristiktir. Bu sirecte
bu kadehler, Gordion PN-3’Un 7. katinda (Gunter, 1991, s. 20; Figur 4: 53),
Polatl’nin II. tabakasinda (Lloyd ve Gokge, 1951, s. 46; Figlr 12: 5), Ahlathibel’in
ETC lllb tabakalarinda (Orthmann, 1963a, s. 26; Tafel 27: 5/73), Cayyolu’nun Il.
tabakasinda (Arslan, vd., 2013, ss. 149-150; Resim 9: 5) ve Alaca Hoyuk’in 5.
yapi katinda (mezar esyasi) (Gursan-Salzmann, 1992, s. 177; Plate 2.2: Al170-
171; Kosay ve Akok, 1966, s. Levha 55), Bogazkdy Kuzeybati Yamacrnin 9.
tabakasinda (Orthmann, 1963b, s. 14, Tafel 1: 1—4; 17: 5a—b.) ve Buylkkale’nin
IVd—b tabakalarinda bulunmaktadir (Fischer, 1963, s. 113; Tafel 7: 97-103;
Orthmann, 1963a, s. 44; Tafel 61: 14/40-42). Kultepe'nin 13. ve 12. ve
Karum’nun Il ve IV tabakalarindan takip edebildigimiz bu kadehler (Okti, 1973,
s. 49; Tafel 59: 1-1/1-3), Acemhoyuk VII-V. tabakalarinda da (Kamig, 2012, ss.
95-98; Levha 115; Sener, 2023, ss. 117-122; Levha 1: 1-3) kullaniimigtir.
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Kulllloba depas formu, ylzey rengi, yatay yiv bezemeleri ve ¢arkta yapilmasi gibi
ozellikleri ile Beycesultan VII. tabaka 6rneklerine benzemektedir3* (Lloyd ve
Mellaart, 1962, s. 217; Figur P.55: 46). Ayrica Beycesultan ETC IlIb tabakalarina
tarihlendirilen depaslar da kaide yer almaktadir (Lloyd ve Mellaart, 1962, s. 213;
Figar P.52: 17, 20-21). Troya’nin V. yerlesiminden de depas formlari
bilinmektedir (Blegen, vd., 1951, s. 127; Plates 160: 37,878).

Goblet tipi, Kullioba’da az sayida gorilmekte ve Beycesultan oOrnekleri ile
benzerlik tagsimaktadirlar (Efe ve Turkteki, 2005, s. 126). Mal C1 ve Mal K1 ile

uretilen bu kap tiplerinin Kullioba kokenli olmadiklari disuntlmektedir.

Caydanliklar (Tip H), ETC Illb igin karakteristik bir formdur. Kullioba’da ilk kez
ETC llib’de var olan ve Mal K ile yogun bigimde uretilen bu kaplar, sokma ile ¢gizi
bezemelidir. Bu tip kaplarin yakin benzeri, Beycesultan'in VIl ve Vla
tabakalarindan yayinlanmistir. Yerlesmede bu forma ait Kulliioba ile benzer siyah
astarli maldan akitacaklar da vardir (Lloyd ve Mellaart, 1962, ss. 219, 225, Figlr
P.59: 27-29; P.70: 9-10). i¢ Anadolu Bélgesi'nde ¢aydanliklar, daha yogdun
kullaniimakta ve Kiullioba ornekleriyle birebir ortugsmektedir. Etiyokusu’'ndan,
Kullioba Tip H2'ye yakin bir rnek hem mal hem de yapim teknigi ile ayni geligimi
gOstermektedir (Orthmann, 1963a, ss. 26, 130; Tafel 32: 6/42). Bu form
Bogazkdy’'de Kuzey Yamaci 9 ve 8c-d tabakalarinda kullaniimigtir. Burada da
bazi orneklere tipki Kullioba’dakiler gibi ¢izi, baski ya da sokma bezeme
uygulanmigtir (Orthmann 1963b, ss.18-19, 31; Tafel 1: 30, 33; 20: 173-178).
Caydanliklarin paralellerinin ele gectigi bir diger yerlesme de Alaca HoyuUk'tar.
Alaca Hoylk 4b tabakadan bildigimiz érnek, form olarak benzerlik gosterse de
govde Uzerinde yer alan ¢izi bezeme ile kismen farkllik tagimaktadir (Orthmann,
1963a, ss. 26, 130; Tafel 49: 11/105). Kullioba ETC Illb ile ¢agdas olan
Acemhoyuk VIl ve V. tabakalarindan bildigimiz gaydanlik pargalari hem form hem

de Uuzerlerindeki bezeme bakimindan Killioba orneklerine benzemektedir

34 S6z konusu 6rnekler form tipi olarak degil yapim ve yiizey teknigi olarak kargilastiriimistir.
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(Kamig, 2012, ss. 101-103, 164-168; Levha 118). Klltepe’de Karum lll. ve IV.
tabakalarinda bulunan gaydanlik tipleri Kullioba ile birebir benzemese yakin form
olarak degerlendirilebilir (Emre, 1989, s. 112-113; Figur Al: 9-11).

ic Anadolu’da ilk defa ETC Illb’de gérdigimiiz bir diger form hunilerdir (Tip 1).
Klllloba'da az sayida érnekle bildigimiz bu tip kaplarin, Kiltepe Karum’un IIl.
Tabakasinda (Ozgiic ve Ozgii¢, 1953, s. 53) ve Polatl’'nin XX. tabakasinda
(Lloyd ve Gokge, 1951, s. 50; Figur 12: 7) benzerleri bilinmektedir.

ETC lllb safhasinin dnemli ve ayirt edici diger bir formu ise buyuk boyutlu, 6ne
dogru uzayan gagalan olan testilerdir (Schnabelkanne). Diger bir énemli testi
formu da yonca agizli olandir. Killioba ETC Il evresinde schnabelkanne
kategorisinde yer alan Tip K14, Tip K15, Tip K16 testilerinin gok yakin benzerleri,
sadece pargalar halinde, Beycesultan Vla tabakasindan yayinlanmistir (Lloyd ve
Mellaart, 1962, s. 233; Figlr P.69: 1-5).

Bogazkoy Kuzey Yamaci 9. tabakadan bildigimiz bu tipteki testiler form ve gévde
uzerinde yer alan gizi, sokma, memecik bezeme 6zellikleriyle Killloba ile oldukca
yakin benzerlik tagimaktadir (Orthmann, 1963b, ss. 19-20, 26; Tafel 1: 40; 5: 43;
13: 116; 17: 46-47; 19: 117). Bu tipteki testiler, Kirsehir-Yassihoylk Il. tabaka
(Omura, 2016, s. 40, Figlr 52; Sener, 2021, s. 166, Tafel 1.) ve Acemhdyuk’te
VII. tabakadan itibaren uretilmigtir (Kamig, 2012, s. 114; Levha 153). Ayrica
Klltepe’'nin 12. ve 11. tabakalarinda ele gegen bu tipteki testiler, Kullioba ile
yakin benzerlik géstermektedir (Oktl 1973, s. 46; Tafel 55: 1d/1-3; 56: 1d/04).

Klllioba'da ilk kez ETC llib’de ortaya ¢ikan yonca agizli testiler (Tip K18),
sonraki déonem olan OTC’nin karakteristik kap formlari arasinda yer almaktadir.
Tip, Kullioba ile es zamanli olarak Liman Tepe 1V.1. tabakasinda da yaygin form
olarak kullaniimigtir (Aykurt, 2010, ss. 30-31, Tablo 5: D2).
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Klllioba'da ETC llib’de karsimiza g¢ikan M3c ve M6 ¢Omlek tipinin yakin
benzerleri Liman Tepe’'nin 1V.1. tabakasindan gelmektedir (Aykurt ve Erkanal,
2016, s. 7, Figur 8). Tip M3 ile paralel olan Liman Tepe 0rnegi, dikey kulplu olmasi
ve govdesinin daha hafif digbukey yapmasi ile Kullioba'dakilerden farklilik
gOsterirken, Tip M6 Uzerinde yer alan at nali bigimli tutamak, her iki yerlesmede
de benzerdir (Aykurt, 2010, s. 27; Tablo 4: Tip C1). Kaba mutfak kaplari arasinda
yer alan Tip M6, Troya V’te de kullaniimigtir (Blegen, vd., 1950, ss. 245, 257;
Plates 243: 36.867). Ancak Troya’daki ornek kaideli olmasiyla farkhdir.

Killiioba, ETC llib’de i¢ ve Bati Anadolu’da yayilim gésteren ancak daha cok Ig
Anadolu Bolgesi'nde geliserek bir sonraki OTC seramik gelenegini olusturan
ozelliklerin ilk ortaya ciktigi kilit yerlesmelerden biridir. Ozellikle dénemi
karakterize eden formlarin (bilhassa c¢anaklar) onculerinin  bulunmasi
Kallioba’'nin bu seramik gelenegdinin gelisimi igindeki yerine isaret etmektedir. Bu
¢alismanin asil amaci yerlesmelerin tabakalarinin gagdasligini saptamak oldugu
icin ETC llIb seramik geleneginin kokeni ya da merkezi yayilimi Uzerinde detayl
bir bigimde durulmamistir. Bu ¢aligsma igin 6nemli olan ETC Illb seramiginin es
zamanli olarak yukarida siralanan yerlesmelerde bulunmus olmasidir. Yukarida
degerlendirilen siirecte i¢c Anadolu’nun bir parcasi olan Kdilliioba’'nin Bati Anadolu

ile olan iligkilerinin gok azaldigi tespit edilmigtir.
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SONUG

Killiioba’nin MO 3200-1900 vyillari arasina tarihlenen tabakalarindan alinan '“C
ornekleri ve bunlarin sonuglari ile bu tabakalardan ele gegen seramik
materyalinin gosterdigi gelisim bu galismada ele alinmistir. '“C sonuglari ve
seramik birlikte degerlendirilmis ve Kullioba igin seramige dayali yeni bir kronoloji
olusturulmustur. Boylece '“C ve buna baglh ETC seramiginin bolgesel ve
donemsel geligimleri tespit edilmeye galigilmigtir. TUm veriler sonunda Kullioba
icin olusturulan ve mutlak tarinleme ile desteklenen kronolojik gelisim baz
alinarak Bati ve i¢ Anadolu ETC kronolojisi yeniden degerlendirilmistir. Bu
degerlendirme yapilirken kronolojik baglamda bilgi saglayan seramik verileri ve

bolgelerarasi dolasimda olan 6rnekler Gzerinde durulmustur.

Tablo 58: Killioba Eski Tabakalanma.
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Tezin 5. Bolumunde detayli anlatilan kronolojik dizilime gdére Kullioba
yerlesmesinde en erken tabaka ETC | (a, b) ile baslamakta, ETCII (a, b, c) ve
ETC Ill (a, b) seklinde devam etmektedir. Bu u¢ ana donem kendi iginde ETC la
(ETC’ye Gegis), ETC Ib (ETC I), ETC lla, ETC llb, ETC lIc, ETC Illa ve ETC llIb
(OTC’ye Gegis) olarak 7 evrede degerlendirilmistir. Bu galismadan dnce Kullioba
tabakalanmasi Tablo 58’deki gibidir.

Hoyuk’un farkh kesimlerden, toplam 19 plankareden Tablo 58’te yer alan tabaka
ve evreleri temsil eden 58 adet *C 6rnegi secilmistir. Bu érnekler 4-5. bolimlerde
tum detaylariyla aktarilmis ve bunlardan 42 tanesi Turkiye Bilimsel ve Teknolojik
Arastirma Kurumu (TUBITAK) Marmara Arastirma Merkezi (MAM) Yer ve Deniz
Bilimleri Enstitisi’'nde, 16 tanesi Tokyo Ulusal Cevre Bilimleri Enstitusi’'nde
(National Institute for Environmenal Studies in Tokyo) analiz edilmigtir.
Tarihlemeye gonderilen C 6rneklerinin tir dagilimi, Sekil 11’de de gorilduga
gibi 33 adet ahsap, 11 adet tohum ve 14 adet kemik (hayvan kemigi) seklindedir.
Analiz igin segilen 'C Orneklerinin sayisi ve doénemi Tablo 59'da
izlenebilmektedir. Analiz sonuglarina gore 53 6rnek saglam tarihleme verirken 5
ornek tahmin edilen zaman aralidinin disinda tarihler vererek hatali olarak

degerlendirilmigtir (Tablo 37).

Doénem Kiilliioba’dan Alinan Ornek Sayisi
ETC'ye Gegis 4
ETC I 20
ETCII 20
ETC Il
OTC’ye Gegis

Tablo 59: 14C drneklerinin Donemsel Dagilimlari.

Analiz sonuglari genel olarak degerlendirildiginde 53 '“C 6rneginin medyan
olasilik tarihleri ve AG22 plankaresinde birbirleri arasinda stratigrafik iligki
kurulabilen ornekler igin bayes istatistik yonteminden yararlaniimigtir. Bu
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modellemeler neticesinde Killloba zaman dizilimi erken donemden ge¢ déneme

dogru dizilimi tablo 60’ta verilmigtir.

Yukarida Kullioba ETC tabakalari igin belirtilen tarihler konvansiyonel ETC
tarinleriyle hemen hemen ortismektedir. Ancak bu tarihlerin seramik gelisimiyle
yapilan cakistirimasinda Killioba tabakalanmasinin yeniden revize edilmesi
gerektigi gérulmastur. Tezin 7.5. numarali bélimunde genis bicimde ele alindigi
gibi, Kullioba ETC’ye Gecis ve ETC l'in aslinda bir butinligu oldugu ve bu iki
evrenin belirgin bir farklilik sergilemedidi saptanan sonuglar arasindadir. MO
3200 ile baglayan bu siiregc MO 2700 yillarina kadar stirmistur.

Doénem Tarih

ETC'ye Gegis 3200-2900
ETC I 2900-2700
ETC I 2700-2400
ETC IlI 2400-2150
OTC'ye Gegis 2150-1900

Tablo 60: Donemler ve Tarihleri.

ETC’ye Gecis Dénemi, Bati Koni 6-4. tabakalari ve Dogu Koni VD-C evreleri ile
temsil edilmektedir. Bu sture¢ ETC’nin basina denk gelmekte ve radyokarbon
verileri neticesinde yaklasik MO 3200-2900 zaman araliina tarihlenmektedir. Bu
zaman araligr ETC seramiginin sekillenmeye basladigi bir sireci yansitmaktadir.
ik kez MO 3200’lerde yerlesim gdren Kiilliioba, koyu yiizlii seramik geleneginin
etkisindedir. Bu surecte ilk kez mal gruplarinda kirmizi ve tonlarinda renge sahip
seramik gruplari ortaya cikar. Formlarda ise diga acilan (Tip B5) veya konik
govdeli disa gekik (Tip B6) canaklarin yani sira sonraki donemlerin karakteristik
formu olacak olan gaga agizl testilerin (Tip K5) ve amforalarin ilk érnekleri (Tip
L1, Tip L3b) goraltr. Seramik gelisiminin tekdlize oldugu bu sure¢ ETC l'in erken

safhasini olugturmakta olup bu calismada ETC la olarak isimlendirilmigtir.
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Anadolu kronolojisinde ETC I'e karsilik gelen ve Killioba Bati Koni'de 3-2.
tabakalari ve Dogu Koni'de VB-VA evrelerine kapsayan siire¢ '*C sonuglarina
gére MO 2900-2700 tarihlerini vermektedir. ETC seramik gelenegini olugturan
bircok Ozellik bu safhada karsimiza ¢ikmaktadir. ETC la’nin devami olan bu
zaman arahdi kirmizi mal gruplarinin artisi ve yeni formlarla bir dncekinden
ayrilmakta olup, ETC Ib olarak ele alinmigtir. ETC Ib’de seramik gelisiminde
hakim mal grubu Onceki suregte gormeye bagladigimiz kirmizi mal grubudur.
Form bakiminda da gelisim ve doniisimler sirmektedir. Onceki sirecin
karakteristik canaklari olan disa agilan ya da konik govdeli disa ¢ekik ¢anaklar
yerini artik ilmik kulplu ¢canaklara (Tip B3) birakirken, gaga agizli testiler geliserek
ve gesitlenerek devam eder (Tip K1, Tip K4, Tip K7, Tip K8). Bu formlarin yani
sira fincan (Tip C1, Tip C2, Tip C7, Tip C8), ¢comlek (Tip M7a, Tip M8, Tip M13d,
Tip M16) ve kuplerde (Tip N5a, Tip N6a) yeni gelisimler kendini gdstermektedir.
Bir diger bir yenilik ise bezeme gelenegidir. Kirmizi boya bezeme, yarim ay
kabartma bezeme, barbotin bezeme, yiv bezeme gibi yenilikler ETC Ib
safhasinda ortaya ¢ikmaktadir.

Klllioba ETC Il mimari yapi yenileme ve dolgu farkhliklarina dayanarak daha
once 7 alt evreye ayrilmigtir. Bu evreler IVG-A olarak isimlendirilmistir. Tezin 7.5.
boliminde 'C sonuglar ve seramikler bir bitiin olarak degerlendirildiginde
aslinda seramik Uzerinde belirgin olarak bu kadar farkh evreyi yansitan bir
goérinumun olmadigr anlasiimistir. ETC II'nin baglarini temsil eden ETC Ib
etkilerinin goruldigu IVG-D evrelerini kapsayan bu stre¢ ETC lla olarak
tanimlanmistir. MO 2700-2600 yillari arasina tarihlenen bu siirecin hakim mal
grubu artik kirmizi ve tonlari olarak karsimiza gikar. Daha sonraki sureclerde de
benzer bir gelisim goruriz. Bu donemin esas gelisimi seramik formlarinda
karsimiza ¢ikmaktadir. Daha dnceki evrelerde gorulen bazi ¢anak tipleri ortadan
kalkarken (Tip B3a2, Tip B3a3, Tip B5), yeni ¢ganak formlari (Tip B1, Tip B4b2)
gorulmeye baslar. Fincan (Tip C3) ve testilerde yeni formlarin (Tip K6, Tip K11)
gorulmesi; amforalarin bu donemde gorulmemesi yine bu tanimlamada suregsel
ayrim icin belirleyicidir. ETC Il icin karakteristik olan formlari gérdigimuz sirecin

devami ve benzer seramik gelisimini gosteren IVC-B evreleri ETC IIb adi altinda
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ele alinmistir. MO 2600-2500 tarih araliini veren bu slrecte ortaya gikan yeni
mal gruplari (Mal C2, Mal D, Mal H, Mal N) evre ayrimi i¢in olduk¢a dnemlidir.
Seramik formlarinda da mal gruplarina benzer bir gelisim s6z konusudur. Donem
icin oldukga karakteristik olan basit profilli ve ilmik kulplu ¢anaklar (Tip B1a2, Tip
B3a2), “S” profilli ve ice dogru kivrilan ¢anaklarin (Tip B10, Tip B11, Tip B12) ilk
defa goérulmesi, fincan (Tip C9, Tip C10), gaga agizl testi (Tip K3, Tip K6, Tip
K10, Tip K12) ve bu testilerin emzikli olanlarn (Tip K6c) bu safha ayrimi igin
oldukca 6nemlidir.

ETC Ill seramik 6zelliklerinin yavas yavas gorilmeye baslandigi ve ETC [I’'nin
son safhasi olan IVA evresi ise MO 2500-2400 yillari arasina tarihlenmektedir.
ETC llc evresini Mal C2, formlarda tabaklarin (Tip A3), tankardlarin (Tip E1), U¢
ayakh ¢omleklerin ilk kez gorulmesi ve sakli astar gibi yeni bezeme anlayigi ile
karakterize olmaktadir. Bu saydigimiz form ve bezemeler asil bir sonraki sire¢
olan ETC llla’nin belirleyici 6zellikleridir. ETC lic’de hem dnceki safha 6zellikleri

hem de sonraki safha 6zelliklerinin bir arada olmasi sebebiyle gecis niteligindedir.

ETC llla olarak isimlendirilen sure¢ Kullioba yerlesmesinde IlIC-A olmak Uzere
uc evreye ayiriimistir. Killioba da bir basit duvar kalintisi ile saptanmis bir alan
disinda, mimari yapilasmaya bagh tabakalarin bilinmedigi bu dénem bir avlu
dolgusu ve adak gukurlarindan bilinir. Ancak dolgulardan alinan '*C sonuglari ve
seramik verileri beraber degerlendirildiginde bu siniflandirmanin gegerli olmadigi
gorilmustir. Buna gore avlu dolgusundan ve adak gukurlarindan elde edilen '“C
sonuglari ayni zaman araligini vermektedir. Bu nedenle bu siure¢ tek tabaka
olarak ele alinmistir. ETC llla olarak degerlendirilen bu safha ETC [II’Un basini

olusturmakta ve MO 2400-2150 yillari arasina tarinlenmektedir.

ETC llla’da en belirgin gelisme organize ticaretin yogunlastigini gosteren
kanitlarin gérunuarlik kazanmasidir. Mezopotamya’dan Anadolu yarimadasina
kadar uzanan bu sistemli ticaret neticesinde Anadolu yarimadasinda birgok
yenilik gorulur. Bu yeniliklerin en onemlisi ise daha Once tekil orneklerine

rastlanan ¢omlekgi carkinin artik yerel seramik mal gruplarinda yaygin olarak
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kullaniliyor olmasidir. Ote yandan Anadolu yarimadasinda bu zaman araligina
tarinlenen c¢agdas yerlesmelerin bircogunda benzer seramik formlarinin
(Tankard, Depas, Tabaklar) dolasimi ticarete dayah kultarel iligkilerin

yogunlastiginin acgik bir kanitidir.

Bu doénemde Killioba’da seramik mal gruplarinda kirmizi ve tonlar halen
hakimken ETC la’dan beri var olan yalin mal (Mal L), 6ncekinden farkli olarak bu
zaman araliginda daha iyi aritilmig bir hamur yapisiyla karsimiza ¢ikmaktadir.
Comlekgi carkinda seri Uretimin ana sonucu olarak astara ve agkiya ihtiyacin
kalmamasi nedeniyle ¢comlekgi ¢arki yaygin olarak kullanildikga bu mal grubunun
istatistiksel olarak yogunlugu da artmistir. Formlar arasinda da benzer gelisim
goralur. Carkin kullanimiyla artis gosteren tabaklarin (Tip A1, Tip A2, Tip A3),
yani sira yerel olarak uretilen ¢canaklar (Tip B8, Tip B10, Tip B13), tankardlar (Tip
E1, Tip E2), depaslar (Tip F1, Tip F2, Tip F3, Tip F4, Tip F5), gobletler (Tip G2),
testiler (Tip K9, Tip K13, Tip K17), amfora (Tip L2,), ¢comlekler (Tip M10, Tip
M11c, Tip M20b, Tip M22b) ve ithal olarak Suriye siseleri (Tip J1, Tip J2, Tip J3,
Tip J4, Tip J5) bulunmaktadir. Ayrica bu evrede sepet kulplar gibi kap eklentileri
de ortaya ¢ikmisgtir.

Kulllloba yerlesmesinde son yerlesim safhasini olusturan OTC’ye Gegis Dénemi
onceki calismalarda IIE-A olmak Uzere 5 evrede degerlendiriimistir. Bu calismada
ise bu surecin ilk evreleri olan IIE ve |IID dnceki donemle pek ¢ok ortak 6zellik
gosterir. Donemin son iki evresi ise [IB-A OTC seramiginin ana ogelerini icerdigi
icin bu donem ETC llIb (OTC'ye Gegis Dénemi) olarak dederlendirilmistir. 4C
sonuglarina gére MO 2150-1900 tarihleri arasini kapsayan bu evrede seramik
mal gruplarinda 6nceki donemlerden bildigimiz, Kirmizi Astarli (Mal A1), Kirmizi
Kalin Astarli Parlak Perdahl (Red Coated Ware) (Mal A2), yerel Gri (Mal E), Fil
Astarli (Mal J), el ve ¢ark yapimi Yalin (Mal L) mallar iken Siyah ince Astarli (Mal
B2), Portakal Renginde ince Astarli (Mal C1), Kahverengi ince Astarli (Mal F) ve
Hitit (Mal K1, Mal K2) gibi mal gruplari ise ilk kez kargimiza gikmaktadir. Form
gelisiminde de benzer bir gizgi gérilmektedir. Onceki evrelerden devam eden

tiplerin yaninda dibi iple kesilmis (Tip B7), ice kivrik agizh (Tip B9), “S” profilli (Tip
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B14), kalinlastirilmis dudakl (bead-rim) (Tip B15, Tip B16), yassilastiriimig kalin
dudakl ¢anaklar (flattaned bead-rim, Tip B17), bunlarin omurgal olan érnekleri
(Tip B17, Tip B19 ve Tip B20), fincanlar, (Tip C2a, Tip C4, Tip C5), dibi iple
kesilmis kadehler (Tip D1, Tip D2), depaslar (Tip F5, Tip F6), konik govdeli olan
ornekler (Tip F7), caydanliklar (Tip H1, Tip H2, Tip H3), huniler (Tip 11, Tip 12),
testiler (Tip K2, Tip K13) ve 6zellikle sivri gaga agizh testi (Schnabelkanne) tipleri
(Tip K16, Tip K17), tek ornekle bilinen yonca agizlh tip (Tip K18) ve ¢comlek (Tip
M6, Tip M9, Tip M10, Tip M12, Tip M16, Tip M17) formlari bu evrede kargimiza
cikmaktadir.

Sonug olarak bu ¢alisma boyunca ele alinan seramik materyali ve bunun mutlak
tarinleme ile gakistirimasiyla, Kullioba seramik repertuvarinin daha anlasilir
olmasini saglamistir. Dahasi Kullioba tabaklanmasinin hem yorumlanabilir hale
gelmesi hem de kronolojik baglamda Anadolu yarimadasinin ETC kronolojiyle
ortak bir dil olusturulmasi adina tekrardan revize edilip tablo 61’teki gibi bir

tabakalanma olusmustur.

Kullioba Tabakalanmasi
Yaklasik Zaman Araligi (MO) Yeni Kronoloji
2150-1900 ETC llib (OTC’ye Gegis)
2400-2150 ETC llla
2500-2400 (?) ETC llc
2600-2500 ETC llb
2700-2600 ETC lla
2900-2700 ETC Ib
3200-2900 ETC la

Tablo 61: Killioba Yerlesmesi Yeni Kronolojisi.

Yukarida siralanan Kiilliioba seramik verileri ve bunlarin '#C sonuglari ile olan
gelisimleri agikga belirtiimistir. Simdi ise bu veriler sonucu elde edilen Kullioba
kronolojisi baz alinarak Bati ve i¢ Anadolu bélgelerinde yer alan yerlesmelerin
tabakalari ve kronolojilerinden elde edilen sonuglar verilecektir. Bu kisim aslinda
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3. bélimde ele alinan Bati ve i¢ Anadolu kronoloji problemleri ve 8. bélimde
detayli olarak ele alinan Killioba ile iki bélgedeki ¢cagdas merkezlerle yapilan

kargilastirmayi temel almaktadir.

ETC la evresinde Kullloba'da ilk kez yerlesilmigtir. Bu asamada, Bati Anadolu’da
yerlesim sayilarinda ciddi bir artis gorulmektedir. Birgok yerlesmede (Kumtepe
IB, Troya la, Cukurici VII-V, Bakla Tepe V, Yassitepe 1I1B8-6) bir bosluktan sonra
tekrardan yerlesim izlerine rastlanilir. i¢ Anadolu’da gogu yerlesme (Cadir Hoyik,
Yazir Hoyuk, Alisar, Alaca Hoyuk, Camlibel Tarlasi) 6nceki donemden kesintisiz
devam ederken yeni yerlesime sahne olan yerlesmeler de (Kiltepe, Cayyolu)
ortaya ¢ikar. Yukari Sakarya havzasinda yer alan Kiullioba’da bu surecin bir
parcasi olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Her iki bolgede olusmaya baslayan kulturel
degisim ve donustmler artik yeni bir diizenin ve yapilanmanin habercisidir. MO
3200’lerde baslayan bu insan hareketliligi sonucunda kulttrler baska bdlgelere
tasinmistir. Bu durum en iyi seramik Uzerinden takip edilir. Bu hareketlilik
sonucunda Kulluoba gibi ovada pek cok yerlesme ilk kez kurulur. Kullioba
sakinlerinin, yaklagik 1300 yil siiren yerlesimleri sirecinde, Bati ve i¢ Anadolu
toplumlariyla olan iligkilerini kronolojik olarak referans noktasi olusturan

yerlesmelerde ele gegen seramik ornekleri bize agik bir sekilde gostermektedir.

Bati Anadolu ETC kronolojisinde ETC la dénemi birgok arastirmaci tarafindan
ETC baglangici olarak kabul gérmis ve MO 3300/3200-2900 yillarina
tarihlendirilmistir (Efe ve Turkteki, 2011a, ss. 214, 216, 221; Sevin, 2003, ss. 117,
118, 138). Ancak Mellink ve College (1992b, Tablo 2-3) bu evrenini baslangicini
MO 3400 ile baslatmakta ve bitisini de MO 3000 olarak belirtmektedir.
Arastirmacilar ETC la’y1 her ne kadar 100 yil daha geriye g¢ekip, 100 yil daha
ileride bitirse de Kdlllioba mutlak tarihleme verileri bu siirecin yerlesimde MO

3200 ile 2900 yillar arasinda yasandigini agik¢a ortaya koymaktadir.

Klllioba ETC la seramigi farkh bolgelerle benzerlik gostermektedir. Anadolu
yarimadasinda koyu yuzlu bir seramik gelenegi hakim olup artik bu suregte yavas
yavas kirmizi ve tonlarl renkler kendini gostermeye baglamaktadir. Bati
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Anadolu’da Demircihlyuk D (Seeher, 1987, ss. 108-109), Kakhk Mevkii (Efe vd.,
1995), Kusura A (Efe vd., 1995, s. 374), Yassihoyuk 11B6-8 evreleri (Derin, 2020),
Cukurici VI-IV (Horejs, 2014), Kumtepe 1b (Sperling, 1976) yerlesmelerinde bu
gelisim s6z konusudur. ETC la seramik formlari baglantilar adina daha net
sonuglar ortaya koymaktadir. Bu baglamda Kullioba ETC la, Beycesultan XIX.
tabaka ile 6nemli benzerlik géstermektedir. Bunun yaninda Beycesultan XIX.
tabaka omurgall canaklar, disa acilan disa kivrik agizlh c¢anaklar, icten
kalinlastirilmis dudakli ganaklar, fincan, testi ve gaga agizh testi gibi formlar bu
tabakanin ETC la ile cagdashgini géstermektedir. Kullioba ETC la ile Bakla Tepe
V. ve Liman Tepe VII. tabakalari seramigi arasinda benzerlik s6z konusudur. Her
iki yerlesmede yapilan mutlak tarihleme verileri bu tabakalarin MO 3300-2900
yillari arasinda iskan edildigini kanitlamaktadir. Bu yerlesmeler Kullioba
yerlesmesinden 100 yil kadar eskiye gitse de seramikte gorulen benzerlikler, s6z
konusu yerlesimler de degisimin daha erken basladigini ortaya koymaktadir.
Ancak sunu unutmamak gerekir ki farkli bolgelerdeki bu yerlesmelerde farkl
seramik gelenekleri de gorulmektedir. Bunlarin belki de en c¢arpici olani
Beycesultan’dan sahil kesimi boyunca Liman Tepe, Bakla Tepe, Yassihoyuk ve
hatta daha sonrasinda Troya’ ya kadar olan alanda gorulen i¢ten kalinlastiriimig
dudakli ganaklarin takip ediliyor olmasidir. Ayrica Bakla Tepe V, Liman Tepe VIl
ve Yassihoyuk [IB6-8. tabakalarinda ele gegen gaga agizli testiler aslinda bu
asamada artik yavas yavas ETC seramik geleneginin sekillenmeye basladigini

bize gdstermektedir.

ic Anadolu Bélgesi'nde ETC la siirecini tanimlamak Bati Anadolu’ya kiyasla biraz
daha zordur. Hem bolgenin cografik 6zellikleri hem de uzun zaman araliginda
varhgini surdaren kultirel devamlilik bu zorluklarin basinda gelmektedir. Bunlarin
yani sira ETC tabakalarina sahip birgcok kazi alanin ¢ok eski tarihlerde ve
sistematiklikten uzak bir sekilde kazilmasi da sayilabilir. GiUnimuzde halen de
GKD ve ETC | malzeme ayrimi net bir sekilde yapilamazken yeni yapilan
arkeolojik kazilar i¢ Anadolu ETC'si igin umut vericidir.
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ETC la'da Killioba ve c¢agdas i¢ Anadolu topluluklari arasinda kiltirel
benzerlikten s6z etmek mimkiindiir. GKD i¢ Anadolu’da gériilen bircok seramik
dzelligi Kiilliioba yerlesmesinde takip edilmektedir. Aslinda daha net sdylersek ig
Anadolu’nun kuzey kesimi ile Kullioba arasinda bir etkilesim s6z konudur.
Seramik Uzerinden takip edilen bu etkilesim tim Anadolu yarimadasinda (Kilikya
bdlgesi harig) es zamanli olarak kendini gdsteren koyu yuzli seramik gelenegidir.
Kiillioba'da takip ettigimiz bu olgu i¢ Anadolu da Polatl la (Lloyd & Gokge, 1951),
Alisar 19-15M. (von der Osten, 1937), Kultepe kuzey sektort XV-XII. (Kulakoglu
vd., 2020), Cadir Hoyuk llc.2. (Steadman vd., 2008) ve Cayyolu IV. (Arslan vd.,
2013) tabakalarindan takip edebilmekteyiz. Kiilliioba ve i¢c Anadolu’daki cagdas
yerlesmeler arasindaki asil baglantiyi ise mal grubu olarak siyah agiz kenarl mal
saglamaktadir. Bu mal grubu Kiullioba’da ele ge¢gmis olsa da asil bu donemde
Demircihdyuk icin karakteristiktir. Burada énemli olan Eskisehir bdlgesi ve i¢
Anadolu da ele gegen mal gruplarinin birebir értismesinden ziyade siyah agizh
mal ile Ankara’dan Malatya'ya kadar olan daglik alanda takip ettigimiz Kirmizi-
Siyah Perdahli Malin (Red-Black Burnished Ware) benzer yapim teknik ile
yapiliyor olmasidir (Caliskan Akgun, 2023; Palumbi, 2008).

ETC la’da seramik formlari da mal gruplar gibi baglantilari saglamamizda
kolaylik saglamaktadir. Kullioba’'da gérdigumuz disa agilan duz kenarli ganaklar
(Levha 28: 2-5), Polath la, Yazir Hoylk, mutlak tarinleme verilerine gore MO
3036-2919 tarihlenen Kiltepe kuzey sektéri XV-XII, MO 3100-3000 yillarina
tarinlenen Cadir 11IC.2 ve Cayyolu IV. tabakadan bilinmektedir. Bu benzer
canaklar disinda i¢ Anadolu’da dénem c¢anaklari omurgali ¢anaklardir. Bu
canaklar GKD’den beri bolgede bilinmekte ve Kullioba’da bir 6rnek diginda
bilinmemektedir. Bu parganin da bu formla benzerligi tartismahdir. Keza bu
formun populer oldugu suregte Killloba’da daha vyerlesim olmadigi da

unutulmamalidir.

ic Anadolu da Cadir Héyiik ve Alisarda, yukarda deginilen omurgali canaklarla
beraber uzun pencereli veya penceresiz kaidelerin gériilmesi, ic Anadolu’dan

Bati Anadolu’'ya kadar uzanan bir etkilesimi gostermektedir. Kullioba’da
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bildigimiz bu kaideler (Levha 92: 3, 5) Bati Anadolu da daha ¢ok ETC Ib’'de
yayginlk gosterir. Kullloba ETC la’da gorllen ¢anaklar, siyah agiz kenarli mallar
(Mal I) ve pencereli kaide gibi unsurlar, i¢c Anadolu’da olugan GKD topluluklarinin
kabaca MO 3500’ler itibariyle bir yandan Dogu Anadolu diger yandan Bati
Anadolu iclerine dogru hareket ettigini gdstermektedir. Ayrica ic Anadolu da
olusan bu hareketin Bati Anadolu’da yeni iskan goren ve ETC la’da sekillenen

Bati Anadolu ETC kultirinun olugsmasina etki ettigi soylenebilir.

ETC Ib Killloba'nin mutlak tarinleme verilerine gére MO 2900-2700 tarihlerini
kapsamaktadir. ETC Ib, Anadolu yarimadasinda ETC I'e tekabul etmektedir. Bati
Anadolu’da bu slre¢ genel anlamda Kullioba tarihleriyle uyusmaktadir. Ancak 3.
Bo6lim de goruldugu gibi bu sirecin tarihlemesi hakkinda farkl gorusler de
bulunmaktadir. MO 3000’lerde baslatilan bu stire¢ MO 2500’lere kadar devam
ettiriimektedir. Ancak Kiilliioba 'C ve seramik verilerinden agikga takip ettigimiz

bu evre MO 2900-2700 yillari arasini kapsamaktadir.

ic Anadolu’da ETC Ib ayrimi Bati Anadolu’ya kiyasla daha zordur. Hem kazilarin
az olmasi hem de cografyasinin etkilesime acik olmasi burada neredeyse
tekdlize ve uzun suren kultlrlerin olusmasina olanak saglamistir. ETC Ib safhasi
onceki donemlerden net bir sekilde ayrilmasa da Kullioba verileriyle paralel bir
gelisimin oldugu aciktir. Bu safha i¢c Anadolu da MO 3000 gibi baslayip yaklasik
MO 2600’lere kadar cekilmektedir. Ancak Kiillioba mutlak tarihlemeleri bu
dénemin MO 2900-2700 yillarinda olmasi gerektigini gbstermektedir.

ETC Ib, ETC Ia’nin devami niteligindedir. Kirmizi ve kirmizinin tonlarindaki
seramik gruplarinin daha da yayginlastigi bu evre form bakimindan da onceki
donemin etkisindedir. Kullioba ETC la’'da uretilen ve ETC Ib’de devam eden
canak (Levha 27: 3), testi (Levha 55: 1) ve amforalarin (levha 66: 2; 67: 2)
benzerleri Beycesultan XIX-XVII. Tabaka ile Karatas I-lll. tabakalarindakilerle
paralellik sergilemektedir. Ayrica amforalar Bakla Tepe V.1 tabakasinda da

bilinmektedir. ETC Ib seramik repertuvari Demircihoyuk D-G katlari ile yakin
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benzerlik icindedir. Demircihdyiik mutlak tarihleme verileri de yaklasik MO 2900-
2700 tarihleri ile ETC Ib evresiyle butlinlik saglamaktadir.

ETC Ib evresi genel anlamda bdlgeler arasi iligkilerin nispeten zayif oldugu bir
zamandir. Ancak bu dénem yerlesmelerinden olan ve C sonuglari bulunan
Kiltepe kuzey sektdrii X-XI. tabakalar MO 2916-2670, Troya | erken evre MO
2920-2600, Yassitepe 11B.1-5 MO 2800-2700, Cukurigi Ill-IV MO 2950-2750,
Karatas |-l MO 3000/2900-2700, Hacilar Blyiik Hoyik 3000-2880 gibi
yerlesmeler ile goreli tarihlere sahip Beycesultan, Bademagaci, Liman Tepe
VI1a-d, Bakla Tepe IV gibi yerlesmeler ile Kullioba ETC Ib tabakasi arasindaki
kronolojik ve kultirel baglamlar agisindan uyumludur. Hatta kendi bolgelerindeki

kultarel gelisimle uyumlu olduklari da sdylenebilir.

Klllloba'da ETC la ve b'’de seramik Uzerine uygulanan bezemeler oldukca
cesitlidir. Bunlar; memecik, kabartma, yarim ay kabartma, bezeme, barbotin ve
kirmizi boya bezemedir. Bu bezemeler yukarida kargilastirma yapilan
yerlesmelerin gogunda Kullioba ile paralel bir gorunum sergiler. Kaplar Gzerine
uygulanan bu bezemeler de ¢evre kultur bolgelerindeki yerlesmelerle yerlesimin
baglantisini ortaya koymasi bakimindan énemlidir. Ozellikle bu bezemelerden
c¢anaklarin igini kirmizi boya ile boyama gelenegi, Cadir Hoyuk, Demircihdylk
yerlesmesinden bilinmekte ve sonraki donemde birgok yerlesmede karsimiza

cikmaktadir.

ETC Il'nin Bati ve i¢c Anadolu bélgelerinde saglam bir zemine oturdugunu
sdylemek oldukg¢a zordur. 1950’lerden glinimuze kronolojik tartismalar hala
devam etmektedir. Bu tartigmalarin temelinde Tarsus ve Troya yerlesmelerine ait
tabakalarin  kargilastinlip ETC  kronolojisinin  olusturulmaya c¢alisiimasi
yatmaktadir. Tezin 3.2 ve 3.3 baslklarinda da belirtildigi gibi bu ¢alismanin
cografi sinirlarinda yani Anadolu Yarimadasi’nda tam anlamiyla oturmus bir ETC
kronolojisinden s6z etmek zordur. Yukarda belirtilen bolimlerde ele alindidi gibi
Anadolu Yarimadasi ETC kronolojisi Uzerine direkt veya dolayl olarak pek ¢ok

arastirmaci ¢alismis ve neredeyse hepsi farkli tarihler onermistir. Bu tartisma ve
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Onerilerin ETC II’'nin baglangi¢ ve bitisi icin de gecerli oldugunu belirtmek gerekir.
Tezin 3. bolumde detaylandirilan kronolojik sorunlar ve Oneriler, kisminda da
oldugu gibi ETC Il igin farkli baslangig tarihleri verilmis ve MO 2900’lara kadar
geri cekilmistir. Dénemin sonu iginde benzer senaryo s6z konusu ve MO
2200’lere kadar gittigi belirtiimektedir. Ancak Kullioba verilerinde de goruldugu
gibi ETC II'nin MO 2700-2400 yillarina tarihlenmesi gerekmektedir. Kiiltiirel
surekliligin onceki ve sonraki evrelerde de devamlihdini surdurmus olabilecegi
bilinen bir gercektir. Burada 6nemli olan, bu zaman diliminde kulturlerin igcinde
belirgin degisim ve déniisimleri arkeolojik verilerle tespit etmektir. Bati ve i¢
Anadolu cografyasinda bu zaman zarfinda Uretim siregleri ile baglantili olarak
toplumsal yapilanmada ciddi degisikliklerin yasandigini ve bu donem
yerlesmelerinde gorulen sinifsal farkliliklarin mimaride asagi ve yukari sehir
anlayisini dogurdugu oldukga aciktir. Bu baglamda, MO 2700-2400 yillarini
kapsayan Kullioba ETC Il dénemi, eskiden yeniye dogru ETC lla, lIb ve lic olarak

Ug¢ ana evreden olusur.

ETC lla, bir dnceki evrenin devami olarak goérilebilir. Onceki evreden devam
eden mal gruplari ve formlar bu siire¢ boyunca devam eder (Tablo 40). MO 2700-
2600 yillarina tarihlenen ETC lla, kirmizi mallarin yogun oldugu bir safhadir. '4C
verilerine gére MO 2730-2525 vyillarina tarihlenen Demircihiiyiik H-Q katlar
kirmizi mallarin goruldugu ancak ana mal grubunun Siyah Agiz Kenarli Malin
(Black-Topped) oldugu bir evredir. Kaklik Mevkii, Karaoglan Mevkii, Karatas,
Bademagaci ve Beycesultan ETC Il safhalari Killloba ile benzer bir gelisim
yansitirlar. Troya’nin mal grubu gelisimi '*C sonuglarina gére MO 2700-2500’e
tarihlenen If-k evreleri ile MO 2550-2400 lla-b evrelerinde takip ediimektedir ve
Kallioba’'nin aksine koyu yuzli seramik geleneginin etkisi altindadir.

ic Anadolu’da ETC II'yi temsil eden Polath, Ahlatlibel, Etiyokusu, Karaoglan,
Kogumbeli, Alisar, Kiltepe (kuzey sektor Xl, héylk 17-14) ve Acemhdyuk (XII)
yerlesmelerinde Killuoba benzeri bir seramik mal grubu geligsimi s6z konusudur.
Ancak i¢ Anadolu’nun kuzey kesiminde yayilim gésteren ici-disi farkli renk

seramik geleneg@i yukarida ETC la-b kisminda da deginildigi gibi Eskisehir
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Bdlgesi’nden bildigimiz Siyah Agiz Kenarli Mal ile ayni yapim teknigine sahiptir.
Bu mal grubu, Polatl, Ahlathibel, Etiyokusu, Karaoglan, Kogumbeli, Alaca Hoyuk
ve Kiltepe (kuzey sektor 1X) yerlesmelerinin ETC Il tabakalarinda takip
edilebilmektedir. Hatta bu igi-disi farkl renkteki mal grubunun varhgini ETC llla
sonuna kadar i¢ ve Giineybati Anadolu’dan bilmekteyiz (Caliskan Akgdl, 2023;
Oguzhanoglu, 2015, ss. 279-280; Eslick, 2009, ss. 25, 158).

Killioba ETC Il kap formlarinin benzerleri Bati ve i¢ Anadolu'da takip
edilebilmektedir. Kiilliioba, ETC II'nin erken safhasi olan ETC lla ve llb'de ig
Anadolu’yla daha ¢ok etkilesim igerisindedir. Canaklarin, Tip B1a2 (Levha 22: 2),
Tip B1a3 (Levha 22:3-4), Tip B3a2 (Levha 25: 2) ve Tip B4 (Levha 27: 4; 28: 1)
formlari, Ahlathbel, Etiyokusu, Karaoglan, Polath Ib, Alaca Hoyuk 5-8., Alisar
11M-13T-14T ve Acemhoyuk XII-IX. tabakalari ile ortagturaimesini
saglamaktadir. Bati Anadolu’da yer alan Karaoglan Mevkii, Bademagaci 2-3.
katlar, Beycesultan XVI-XIV, mutlak tarihleme verilerine sahip ve MO 2735-2468
yillarina tarihlenen, Laodikeia-Kandilkiri 4. tabaka ve Liman Tepe V.2. tabakada
da ayni gelisim s6z konusudur. Bati Anadolu’da bu suregte aslinda ana ¢anak
grubunu omurgall c¢anaklar olusturmaktadir. Bu c¢anaklarin paralellerini
Beycesultan’dan sahil kesimine buradan da Troya'ya kadar takip etmekteyiz.
Ayrica Liman Tepe V. ve Troya If-k tabakalarinda, bu ¢anaklar, dnceki donem
icin karakteristik olan ve bu donemde devam eden igten kalinlagtirimig
canaklarla birlikte gorulmektedir.

ETC llb safhasi ile ETC lla safhasi arasindaki ayrimi, yukaridaki formlarin ilmik
kulplu érnekleri olusturmaktadir. iimik kulplarda ETC lIb itibariyle ovallesme
baslamaktadir. Bu ovallesme Karaoglan, Ahlatlibel, Etiyokusu (l-111) ve Polath Ib
yerlesmesinde de benzerdir. Canak formlarinda ETC lla ile lIb arasindaki asil fark
lIb itibariyle ortaya ¢ikan “S” profilli (Tip B11, Tip B12, Levha 33: 4-6; 34: 1-2)
canaklardir. Killioba'da llb safhasi igin belirleyici olan bu canaklar, MO
2600’lerde karsimiza gikmaktadir. Demircihuylk L-M katlarinda basit 6rneklerini
gordugumuz bu formun keskin profilli ornekleri N ve Q katlarinda gorulur. Ayrica

“S” profilli canaklar, Beycesultan'in MO 2500-2430 yillarina tarihlenen XIII.
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tabakasi, Troya llb, Polath Ib (X-XI) ile Alaca Hoyuk 8. tabakalarin ¢akistirilmasini

saglamaktadir.

Kronolojik baglam adina bilgi saglayan bir diger form ise gaga agizh testilerdir.
Bu kaplar, ETC lla-llb’de Killioba'da oldukga gesitlilik gostermektedir (Tip K6a,
K6b, K6c, K10b, K12, Levha 56: 4; 57: 1, 2; 59: 1; 61: 2). Bunlarin yakin benzerleri
Demircihiyuk H, K-M, Kaklik Mevkii, Karaoglan Mevkii, Karatas V:1, V:2,
Beycesultan XV-XIV, Laodikeia-Kandilkir1 4, Yortan, Troya If-k, lla ile Ahlathbel,
Etiyokusu, Kogumbeli ve Cayyolu lll. tabakasinda bulunmaktadir. Ancak Bati
Anadolu’da bu testilerin GKD sonundan itibaren varhgi bilinmekte ve oldukga
cesitlilik géstermektedir. Burada dnemli olan bir husus da Guneybati Anadolu,
sahil kesimi ve Kuzeybati Anadolu arasinda dolagan agiz kismi ve agiz kisminin
arka tarafi kesik olan testilerdir. Yine ayni sinirlar iginde gorulen bir diger 6zellik
ise kaplara o6zellikle testi ve ¢omleklere kiguk ayaklarin eklenmesidir. Bu
ozelliklere, ic kesimlerde pek rastlaniimamaktadir. Ote yandan testilere eklenen
akitacak, Kullioba ETC Ilb ile DemircinUyuk ve Ankara Bolgesi'ni birbirine
baglamaktadir. Akitacak gelenegi, Yortan ve Laodikeia-Kandilkir 4. tabakadan

bilinmektedir.

ETC lic safhasi MO 2500-2400 yillari arasina tarihlenmektedir. Bu zaman araliu,
ETC Illla evresine gegis asamasini olusturmaktadir. ETC llla’da bdlgesel
baglantilar adina oldukga 6énemli olan tankard (Tip E1, Levha 44: 3) ve Troya A2
tabaklarinin (Tip A3, Levha 21: 4) ilk el yapimi érneklerini gérmekteyiz. Bu formlar
Bati ve i¢ Anadolu’da Kiilliioba ile es zamanli ortaya cikmistir. Bu da bizlere yeni
bir surecin yani uzak bolgelerarasi ticari iligkilerin kurulmaya basladigini isaret

etmektedir.

Killioba ETC llc safhasinda el yapimi tabaklarin (Tip A3), Acemhdyuk Xl ve
Karatas V.3. tabakasinda paralelleri vardir. Troya llb ile Beycesultan XIII.
tabakasinda ise bu formun c¢ark yapimi ornekleri gorilmeye baslamaktadir.

Kronolojik baglam icin 6nemli bir diger form ise tankardlardir. Kullioba'da el
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yapimi olarak ilk kez ETC lIc’'de karsimiza g¢ikan form, Karatas V.3, Beycesultan

XIlI, Troya llb ve Acemhoyulk X. tabakalarinda es zamanli ortaya ¢ikmaktadir

ETC llc’de gorlulen tabak ve tankardlarin el yapimi ilk ornekleri Kullioba,
Acemhoyuk (X-1X), Karatas (V:3), Beycesultan (111), Troya'da (lIb) ele gegirilmistir.
Tabaklarin ve 6zellikle tankardlarin gift kulplu érneklerinin Troya, Liman Tepe ve
Acemhoyuk’'te gorilmesi, ETC Il'deki ticari organizasyonun daha ¢ok kiyi ve
kismen kara (zerinden yapildigina kanit niteligindedir. Keza tabaklarin ¢
Anadolu’nun kuzey kesiminde olmamasi da bunu desteklemektedir. ETC llc’de
bu formlar disinda tg¢ ayakl gdmlekler (Tip M22, Levha 80: 1), ve kubbeli kapaklar
da Demircihuyluk Q, Karatags V:2, Kaklik Mevkii ve Troya llg evresinden
bilinmektedir.

ETC llla, Anadolu Yarimadasi'nda asil degisimin yasandigi ve uzak mesafeli
ticaret sisteminin kuruldugu bir zaman aralididir. Kullioba mutlak tarihleme
verileri bu dénemin MO 2400-2150 yillari arasina tarihlenmesi gerektigini ortaya
koymaktadir. Ancak Bati ve i¢ Anadolu bélgelerinde ne zaman baslayip ne
zaman bittigi konusunda bir fikir birligi bulunmamaktadir. 3.2. bolumde belirtildigi
gibi Bati Anadolu’da bu siirecin baslangici icin MO 2600, 2500, 2465, 2400, 2300,
2200 tarihleri dnerilirken, bitisi icin MO 2200, 2000, 1900, 1850, 1700 tarihleri
dnerilmektedir. ic Anadolu Bdlgesi icinde benzer sorun bulunmaktadir. 3.3.
bdlimde oldugu gibi, bu bélgede baglangig icin MO 2500, 2400, 2300, bitis igin
ise MO 2000, 2150, 2100 gibi tarih énerileri veriimektedir. Her iki bolgede bu
tarihler, arkeolojik verilere 6zellikle de seramige dayali olarak olusturulmaya
cahsiimistir. Kullioba bu zaman araliginda her iki bolge ile paralel seramik
gelisimi gosterip, bu surecin aydinlatiimasinda oldukga 6nemli bir role sahiptir.
Seramik uretiminde kullanilan ¢ark teknolojisi, Troya A2 tabaklari, tankard, depas
ve Suriye siseleri bu evrenin tarihlemesi icin oldukga 6nemli formlardir. Bu
formlarin gelisimi ve dolasimi bu evre kronolojisini olusturmaktadir. Killioba’'da
bu yeni teknoloji ve formlar kronolojik olarak takip edilmekte ve “C sonuglariyla
desteklenmektedir.
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ETC llla seramik verilerinde ilk asamada karsimiza ¢ikan, Kirmizi Kalin Astarli
Parlak Perdahli Mal (Red Coated) (Mal A2), Film Astarli Mal (Mal J) ve Yalin Mal
(Mal L) gibi seramik gruplari, Kaklik Mevkii, Beycesultan (IX-XII), Laodikeia-
Kandilkiri (2-3), Troya (llc-g, Ill) Bakla Tepe (lll), Liman Tepe (V.1-2., IV.2.),
Polath, Kiltepe (kuzey sektor II-1X, hdyluk 11-13), Ovadren/Topakhdyuk (I1-1V)

ve Acemhoyuk (VIII-XI) yerlesmelerinde de es zamanl olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Seramik yapiminda ¢arkin kullaniimasi ETC llla safhasinin 6nemli gelismelerden
biridir. MO 2400/2450 yillar arasinda Anadolu Yarimadasi’'na ulasan cark yerel
mal gruplarinda da kullaniimistir. ETC llla’da Kullloba’'da c¢arkta sekillendirilen
formlarin basinda Tip A1a, Tip A2 (Levha 21: 1, 3) ve Tip A3 (Levha 21: 5) olarak
adlandirilan tabaklar gelmektedir. Arkeoloji yazininda Troya A1 tabaklari, Tip A3
olarak ele alinan Troya A2 tabakalari, tankard (Tip E, Levha 44: 3-4; 45: 1) ve
depas (Tip F, Levha 45: 2; 46; 47; 48: 1) gibi formlar dénemi karakterize
etmektedir. Bu formlarin el ve ¢ark yapimi érnekleri bulunmaktadir. Bu yeni
formlar, ayni zamanda bize yeni bir seramik geleneginin gelistigini de
gostermektedir. Bu formlar, Kullioba ETC llla ile ayni zaman araliginda Alaca
Hoyuk 6, Alisar Il, Acemhoylik XI-VII, Kiltepe 13-11b ve kuzey sektoru I-1X,
Ovadren/Topakhoyuk -1V, Kaklik Mevkii, Seyitomer Hoyuk VA-D, Karatas V.3,
VI.1-2, Beycesultan Xllla, Xllc, X, IX, VI, Laodikeia-Kandilkiri 2-3, Troya llb-Ilg,
Yortan C, Liman Tepe V.1-3., IV.2. ve Bakla Tepe lll. tabakalarinda kargimiza
ctkmaktadir. Ancak formlarin bolgesel farkhliklar gosterdigi bilinmektedir. Bu
farkhliklar, tankardlarda tek kulplu, ¢ift kulplu, tG¢ ayakh ve boyunda yiv olarak
tanimlanabilirken, depaslarda ise silindirik gévdenin uzunlugu, Gzerinde yiv ya da
boya bezeme yaninda kaideli olarak gortulmesi seklindedir. Depaslarda bir diger
farkhlik ise i¢ Anadolu’daki yerlesmelerinde karsimiza gikan konik bir gévdeye

sahip olmalaridir.

Suriye Siseleri genis bir cografyada yayilim gostermekte ve kronolojik baglantilari
kara yolu uzerinden gerceklegen ticaretin glizergahlarini belilemede 6nemli bir
rol oynamaktadir. Kullioba ETC llla evresinden bildigimiz formun, en erken

ornekleri Kultepe'nin ETC IlI'ye tarihlenen 15-14. tabakalarinda karsimiza
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cikmaktadir. Bununla birlikte bu siseler, Klllioba ile gagdas olarak Kultepe'nin
13-11b, Acemhoyuk’in IX, Xl, Ovadren/Topakhoyuk'an IV, Goltepe’'nin 2,
Alisar'in 7M/14T tabakalari ile Troya'nin lI-lll yerlegsiminde bulunmaktadir. Bu
kaplarin yayihm alani, ayni zamanda ETC llla’da karada yudrutulen ticaretin
guzergahlarina isaret etmektedir. Nitekim metal o6rneklerini de bildigimiz
(Eskiyapar, Demircihtlylk Sariket Mezarlidi, Klugukhoylk, Troya A hazinesi)
formun ayni guzergahlar boyunca yayihm gosterdigi anlasiimistir.

El yapimi ve cark yapimi tabaklar (Tip A3), Killuoba ve Bati Anadolu’da ayni
zaman arali§inda ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica i¢c Anadolu’nun giineyinde bu forma
rastlanirken, kuzey kesiminde rastlanmaz. Bununla beraber Killlioba ve Ankara
Bolgesi yukarida da deginildigi Uzere genel olarak seramik baglaminda ¢ok yakin
bir gelenege sahiptir. Bu durum, bolgesel ve kulturel yakinliktan bagimsiz olarak
olasilikla ticari iligkiler sonucunda, belli guzergahlar Uzerinde yer alan

yerlesmelerin bu kap formlarini benimsedigine isaret etmektedir.

Bu yeni surecin gostergesi bir diger form ise tankarddir. Tankardlarin gift kulplu
ornekleri, Ege ve Akdeniz sahil kesimi ile Buyuk Menderes Havzasi
yerlesmelerinde bulunurken; formun tek kulplu oérnekleri Killlioba’da sayica az
olarak karsimiza ¢ikar. Bu durum, tankardlarda cift kulp geleneginin sahil kesimi
ile kismi iligkiler icinde olan Eskisehir Bolgesi’nde fazla benimsenmedigi; sahil
kesimi yerlegimlerinin kendi i¢cinde daha yogun bir etkilesim iginde oldugu
seklinde yorumlanabilir. Bununla beraber Acemhdyuk’te goérulen cift kulplu
tankard s6z konusu iligkilerin Menderes Vadisi veya Afyon-Kitahya Bolgesi
Uzerinden saglanmis olabilecegini disundurir. Ancak kiyi iligkileri baglaminda
Tarsus Uzerinden gelmis olma olasiligi da g6z ardi edilmemelidir. Aslinda el
yapimi tabak ve tankard formunun i¢ Anadolu’nun kuzeyinde olmamasi ya da yok

denecek kadar az olmasi da bu sekilde agiklanabilir.

ETC llla’da Mezopotamya’dan baslayan ve Anadolu Yarimadasi’na uzanan
ticaret agi ve bunun sonucunda dolagimda olan urunler, ETC llla kronolgjisi igin

A}

onem arz etmektedir. Bu ticari sistem, “Anadolu Ticaret Ag1” (Sahoglu, 2005)
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veya “Blyuk Kervan Yolu” (Efe, 2007b) olarak adlandiriimaktadir. Suriye Siseleri
(Tip J, Levha 52-54) Mezopotamya/Kuzey Suriye ile Anadolu arasindaki
etkilesimi ortaya koyarken yukarida deginilen formlar, karsi etki olarak Kuzey
Mezopotamya ve Kuzey Suriye'ye ulagmistir. Bati Anadolu kdkenli tankard ve
depaslarin, Tarsus, Gedikli ve Tell Selenkahiye’ye kadar gitmesi bu etkilesimin
sonucudur (Sahoglu, 2014, Sari, 2012).

Bu genel formlarin yaninda ETC llla’y1 karakterize eden bdlgesel gelisim
gOsteren ve c¢agdas yerlesmelerin tabakalarini kargilagtirmamiza olanak
saglayan seramik verileri de bulunmaktadir. Karsilastirma bolimuande ele alinan
bu veriler, Troya llc-lll yerlesimleri, Laodikeia-Kandilkir’'nin ETC 2-3. tabakalari,
Karatag’in VI.1., Acemhoyuk’an IX-VIII., Kultepe'de kuzey sektorun I-VI., Alisar'in
8-7M/13T tabakalarinin ETC llla ile cagdashgdini géstermektedir. Sonug olarak
ETC llla’y1 karakterize eden tim seramik verilerinin ele gegtigi yerlesmeler ve
bunlarin konumlari ile bu seramiklere uygulanan bdlgesel uygulamalar (oluk
bezemeli depaslar, tankardlar vs.) yerlesmelerin birbiriyle ve uzak bélgelerle olan
etkilesimleri hakkinda fikir vermektedir. Ozellikle tankard ve depas formlarinin
Bati, Glineybati Anadolu ve i¢ Anadolu’nun giineyinde gri maldan yiv bezemeli
orneklerinin olmasi hem yeni i¢ki aliskanhklarinin hem ticari iligkiler sonucunda
ortaya ¢ikan ve Anadolu Yarimadasi’na 6zgu olarak kabul edebilecegimiz bir

modanin bolgesel yansimalaridir.

ETC lllb, Killioba'dan alinan '“C sonuglarina gére MO 2150-1900 yillarini
kapsamaktadir. Bati ve i¢ Anadolu igin yeni bir toplumsal yapilanmanin olduguna
isaret eden bu evrede ETC llla’da karsimiza ¢ikan yogun iliskilerin azaldigi
anlasiimaktadir. Kiilliioba bu tarih araliginda i¢ Anadolu’nun bir pargasi olurken,
Bati Anadolu ve 6zellikle kiy1 kesimleri Ege dunyasiyla butunlesir. Diger evrelerde
oldugu gibi bu safhada da hem Bati hem de i¢ Anadolu icin fikir birligine variimig
bir baslangi¢ ve bitis tarihi yoktur. Kiilliioba verilerine gére MO 2150 yillarinda
baglayan bu siirecte, Bati Anadolu’da bir kargasa oldugunu, i¢ Anadolu’da ise
bunun aksine yeni bir yapilanma asamasina girildigini gérmekteyiz.
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Klllioba ETC llib’de seramik gruplarinin aniden degil de zaman icinde ETC llla
safhasindan geliserek ve donuserek ortaya ¢iktigi anlasiimaktadir. ETC llla'dan
baglayarak devam eden mal gruplari: Kirmizi Astarli Mal (Mal A1), Kirmizi Kalin
Astarli Parlak Perdahli Mal (Red Coated Ware) (Mal A2), Gri Mal (Mal E), Film
Astarli Mal (Mal J) ve Yalin Mal (Mal L)dir. Bunlar &zellikle Troya’nin V.
yerlesiminde ve Liman Tepe IV.1-2. tabakalarinda yogunlasmistir. ic Anadolu ile
olan baglar ise genellikle Hitit Mali (Mal K1, Mal K2) olarak adlandirilan seramik
gruplari araciligiyla saglanmigtir. Bu seramik gruplari, Kullioba'da ETC Illb
evresinde ilk kez ortaya cikmistir. Hitit Mali 6rnekleri, Ahlatlibel, Etiyokusu,

Bogazkady, Klltepe ve Acemhoyuk gibi gesitli yerlesimlerde bulunmustur.

ETC llIb’de gelisim gosteren seramik formlari ve bunlara uygulanan bezemeler,
kronolojik baglantilar icin oldukga aydinlaticidir. Bu baglamda Kullioba'da bu
evrede karsimiza cikan seramikler ve bezemeleri su érneklerden olusmaktadir:
Tabaklar (Tip A3), dibi iple kesilmis ¢anaklar (Tip B7), kalinlastiriimis dudakli
canaklar (bead-rim bowl, Tip B16), Yassilastirilmis dudakl (flattened bead-rim)
canaklar (Tip B17), dibi iple kesilmis kadehler (Tip D), gobletler, caydanliklar ve
sivri gaga agizl buyuk testiler (schnabelkanne); bezemeler ise ince ¢izi bezeme,

baski nokta bezeme, kabartma biyik matifi ile kirmizi boya hag¢ motifidir.

ETC llla’nin karakteristik formu olan tabak Tip A3 (Levha 21: 5-6), diger adiyla
Troya A2 tabaklari bu evrede de varhgini surdirmektedir. Bu form, Kullioba ile
ayni kronolojik gelisimi gosteren Troya IV-V. yerlesimleri ve Panaztepe ile
Acemhoyuk’an VIII ve Kirgehir-Yassihoyuk’an Il. tabakalarinda ayni Uslupla

karsimiza cikmaktadir.

ETC llib'de, Kiilliioba ve i¢ Anadolu’nun kuzey kesiminde blyiik bir benzerlik
oldugu gorulmektedir. Sener’in (2023, 307) ikinci, uglincu ve doérduncu bdlge
olarak ele aldigi gruplari kapsayan i¢ Anadolu'nun kuzey ve kismen orta kesimi,
Gordion PN-3’un 7, Polath XX, XVI, Ahlatlibel, Etiyokusu, Cayyolu Il, Alacahdylk
5-4b, Bogazkdy 9-8c-d ve Buyukkale'nin IVd-b, Kirsehir-Yassihoyuk II.

tabakalarindan bilinen ve donemi karakterize eden birgok seramik formu ve
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bezeme c¢esidi, ETC Illb Uslubuna ve kronolojisine uygun olarak kargsimiza
cikmaktadir. Hitit ve Alisar Il seramiklerinin yogun géruldigi bu kesimde (Sener,
2023, ss. 305-314), dibi iple kesilmis canaklar (Tip B7, Levha 30: 1-3),
kalinlagtirlmis  dudakh (bead-rim) c¢anaklar (Tip B16, Levha 36-1-2),
yassilastirimis dudakl (flattened bead-rim) ¢anaklar (Tip B17, Levha 3-5) ve
bunlarin belirgin omurgall olanlari (Tip B20, Levha 38: 2-3), dibi iple kesilmig
kadehler (Tip D, Levha 44: 1-2), caydanliklar (Tip H, Levha 50), huniler (Tip I,
Levha 50), schnabelkanne olarak bilinen testiler (Tip K14, Tip K15, Tip K16,
Levha 62: 2; 63; 64: 1) ve kaplarin i¢ini boyama, ¢izi, sokma, kabartma biyik gibi

bezemeler, Klllloba ile benzer bir gelisim gdstermektedir.

Kiillioba’da ETC llIb safhasinda i¢ Anadolu’nun kuzey kesimi ile oldugu kadar
guney kesimi ile de iligkili gorinmektedir. Kultepe yerlesmesini de dahil ettigimiz
bu kesimdeki seramik gelisimi, Acemhoylk yerlesmesinde de bilinmektedir.
Mutlak tarihleme verileri neticesinde MO 2139-1960 yillarini kapsayan
Acemhoyuk’an VIII-V. tabakalari ile Klltepe’de Tepe 11a-9, Karum IlI-1V ve kuzey
sektor |. tabakalari, Kullioba ETC lllb ile paralel gelisim gostermektedir. Yukarida
siralanan seramik formlardan kalinlastiriimis dudakh (bead-rim) ¢anaklar ve bu
c¢anaklarin yassilastirilmis kalin dudakli (flattened bead-rim) ve omurgall olan
ornekler basta gelir. Bunlar Kuillloba'dan farkli olarak yatay lggen kulplara
sahiptir. Ayrica daha ¢ok Kultepe’den takip ettigimiz ¢aydanlik formlarinin govde
kisimlari, gaga seklinde akitacaklarinin olmasi ve sepet kulplu olmalari ile
Klllioba 6rneklerinden daha geligkin dzellikler igerir. Benzer durum keskin gift

konik gbvdeli, sivri gaga agizli testiler (schnabelkanne) igin de s6z konusudur.

Bati Anadolu cografyasinda Beycesultan'in VI-VIII. tabaklari, Troya’nin IV-V.
yerlesimleri ve Liman Tepe IV.1. tabakasindan bildigimiz Tip B16 ¢anaklar ve
bunlarin icine uygulanan kirmizi boya bezeme, Killioba ile benzer gelisim
sergilemektedir. Beycesultan Vla’da kullanilan igi kirmizi boya bezemeli Tip B8
canaklarin Panaztepe’de bezemesiz ornekleri de gorulmektedir. Canaklarin Tip
B20 formu da Beycesultan’in VI-VII, Liman Tepe'nin IV.1. tabakalarinin ve

Troya’'nin V. yerlesiminin Kuallioba ETC b ile ¢agdas oldugunu ortaya
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koymaktadir. Hatta Kullioba ETC llib’de tek dérnek olarak ele gegen yonca agizli
testinin gagdasi yine Liman Tepe IV.1. tabakasindan bilinmektedir. Sonug olarak
ETC lllb'de Kiilliioba i¢ Anadolu karakterinde bir gelisime sahne olurken, séz
konusu bodlgede olugsan ETC Illb kultrandn olusmasinda onclu yerlesme
niteligindedir. Bu safhada Bati Anadolu ile de nispeten de olsa iligkiler

surdurdlmastdr.

Genel olarak baktigimizda Kiilliioba’da MO 3200’de baglayan kiiltlrel gelisim ve
bunun Bati ile i¢ Anadolu toplumlariyla olan iletisimi seramik (izerinden agikca

takip edilmektedir. Bu gelismeleri soyle siralayabilmekteyiz:

e ik kez MO 3200’lerde iskan géren Kiilliioba kismen GKD kiiltiirii etkisi
altindadr.

e ETC la itibariyle kirmizi mal gruplarinin ortaya ¢ikmasi, g¢anaklarin
digbukey govdeli ve ilmik kulpa evriimesi, gaga agizli testilerin ilk
orneklerinin bulunmasi ETC seramik geleneginin sekillenmeye basladigini
gOstermektedir. Batin Anadolu Yarimadasi’nda ETC la itibariyle bu
gelisimin/degisimin yasandigi saptanmistir.

e ETC la’da Eskisehir Bolgesi'ndeki siyah agiz kenarli mal, i¢ Anadolu’nun
kuzey kesiminde yayilim gosteren igi-digi farkl renkteki mal grubuyla ayni
yapim teknigine sahiptir.

e Genel olarak ETC I'de Kiilliioba’nin i¢ Anadolu ile olan iligkilerinin Bati
Anadolu sahil kesimi ve Glneybati Anadolu Bolgesi'ne gore daha yodun
oldugu anlasiimaktadir.

e ETC lla-c’de olasilikla hammadde arayisinin dogurdugu ticaret ile
toplumlarin daha ¢ok birbiriyle etkilesime girdigi ve birbirlerini etkiledikleri
anlasiimaktadir.

e ETC II'de Troya, Liman Tepe, Bakla Tepe, Beycesultan ve Laodikeia-
Kandilkiri yerlesmelerinde ortak seramik ogeleri gorulmektedir. Bu ortak
ogeler, Mellink (1986; 1993), Sahoglu (2005), Massa ve Palmisano (2018)
ve Oguzhanoglu’nun da (2022) belirttigi Uzere deniz ve sonrasinda kara

yoluyla ulagmis olmalidir.
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e ETC llc itibariye baslayan ve ETC llla’da asil etkileri gorulen bu ticari
sistem sayesinde seramikte standartlagsma, ayni formlarin dolasimi ve
cark teknolojisinin seramik Uretiminde kullanimi gerceklestiriimigstir.

e ETC llla ile birlikte, Sahoglu (2005) ve Efe’nin de (2007) ifade ettigi gibi
kara ticareti 6nem kazanmis ve dolasimda olan esya sayesinde bu kara
ticaretine dair rotalar saptanmigtir. Ticaretin yarattigr etkilesimlerin
neticesinde Bati ve i¢ Anadolu toplumlarindaki yeme-icme ve benzeri
aliskanlklardaki degisimin, tankard ve depaslar lUzerinden seramige de

yansidigi tespit edilmigtir.

Sonug olarak Kiillioba 'C sonuglari ve kiltirel gelisimi, yapilan tim
degerlendirmeler ve kiyaslamalar neticesinde Bati ve i¢ Anadolu ile olan

¢agdasligi asagidaki tabloda verilmigtir.
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1900 1900
1950 ——| Ve Vi Scd —— 1950
2000 2 4b 9 L 2000
2050 ETC llib Vil v V-1 PN-3/7 o v 1 1 1 2050

VA v | 10 v 9
2100 Vil XVII-X 2100
2150 \% 5 Vil Il.a 2150
2200 VB =2 11 2200
IX-XII VI.2 VIl 1l
2250 — 2250
2300 ETC lla ve i Vet " ™2t ® X 11X 12 v 2300
2350 —— Bosluk Vi lig ))((l 13 2350
llc-f V-2a
2400 vD Iib, Ip 8M/13T 2400
2450 —— ETG lic P-Q | | Xl V.3 lla, lo V-2b 7 Xl 14 \ 2450
e | | 1 ETC II/1
2500 | | XIV V2 1 15 2500
2550 —— ETC lib 2 ETG 1112 V-3a Ib b i 2550
¢ LM I I XV VA 2 ¢ In 1M14T 16 Vi
2600 b Ig-m 8 2600
00y | | 3 ETG I3 ot . Vil
2650 ——| ETC lla - | | XVI v V-3b Vb 17 2650
2700 V-1o 2700
2750 ——| G XVII i o 12M X 2750
2800 ETC Ib F 1 ETG I/ 1B 1-5 Vi-1a-d IV-2a Il 9-12 18 2800
2850 £ Xvill \ b o 1aM XI 2850
2900 D v Ilc.1 2900
2050 —— I ix e 15M Xl v 2950
3000 i Va il 3000
3050 ——| ETGla | Kumtepe Ib | 1B 6-8 Vi v la Il.c.2 3050
! Vb XIV
3100 I x 3100
3150 ——| | Vi 19M XV 3150
3200 3200

Tablo 62: Anadolu Yarimadasi ETC Yerlesimleri ve Kronolojik Dizilimleri.
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4200 F

4000

3800

3600

3400

Z19_426_R_Date(3903,34)
95.4% probability

2472 (94.7%) 2286calBC

2247 (0.8%) 2238calBC

—_— 3 u

L |
2600 2400

Calibrated date (calBC)

5

Radiocarbon determination (BP) Radiocarbon determination (BP)

Radiocarbon determination (BP)

xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r5:
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data from Reimer et al (2020)
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3600 -

719 _388_R_Date(3894,27)
95.4% probability
2466 (95.4%) 2293calBC

e —
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2

from Reimer et al (2020)

4400 Calvd4d Bronk Ramsey (2021) 5,

4200

4000

3800

2900

xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); 5.

AB20_130_R_Date(4088,26)
95.4% probability
2854 (17.0%) 2808calBC
2749 (5.0%) 2725calBC
2700 (68.7%) 2568calBC
21 (4.8%) 2498calBC

2800 2700 2600 2500
Calibrated date (calBC)
4

data from Reimer et al (2020)
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xCal vd 4.4 Bronk Ramsey (2021); ©:5; data from Reimer et al (2020)

AB21_63_R_Date(3678,25)

95.4% probability
2189 (0.7%) 2184calBC
2142 (94.8%) 1971calBC
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3600

3400
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Calibrated date (calBC)

1

)xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5: (data from Reimer et al (2020)
AB22_79 R_Date(4046,50)
4400 95.4% probability
2857 (8.6%) 2807calBC
2751 (3.3%) 2722calBC
4200 2701 (83.5%) 2464calBC
4000 F
3800
3600
3400 - —_ - —
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3000 2800 2600 2400 2200

Calibrated date (calBC)

3

xCal v4 4 4 Bronk Ramsev (2021); 5; ic data from Reimer et al (2020)

AB20_202_R_Date(4005,29)
95.4% probability
2579 (95.4%) 2465calBC
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Radiocarbon determination (BP)

Radiocarbon determination (BP)
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xCal v4 4.4 Bronk Ramsey (2021); ic data from Reimer et al (2020)

AB21_21_R_Date(3974,26)
95.4% probability
4200 2575 (93.6%) 2454calBC
2418 (1.0%) 2409calBC
2366 (0.8%) 2356¢alBC
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3800 |-
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—_— u u
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2

xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); :5; data from Reimer et al (2020)
AB21_134_R_Date(3987,27)

95.4% probability

2574 (95.4%) 2462calBC
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4600 _Cal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021). 5, data from Reimer et al (2020)
AD16_13_R_Date(4080,53)
95.4% probability
4400 2866 (16.8%) 2803calBC
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Radiocarbon determination (BP)

4400 _xCaI v4.4.4 Bronk Ramsey (2021). r:5; data from Reimer et al (2020)
S202_48_R_Date(4102,30)
95.4% probability
2865 (22.8%) 2803calBC
2766 (11.3%) 2717calBC
4200 2706 (59.5%) 2571calBC
16 (1.9%) 2501calBC
4000
3800
L . L s i
L I | 1 L
3000 2900 2800 2700 2600 2500
Calibrated date (calBC)
)xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021). r:5: data from Reimer et al (2020)
4400 AG22_136_R_Date(4149,27)
95.4% probability
2875 (95.4%) 2627calBC
4200
4000
3800 L !
L L 1 L L L
3000 2900 2800 2700 2600 2500
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xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021). r:5; data from Reimer et al (2020)

AD21_568_R_Date(4019,27)

95.4% probability
2620 (2.5%) 2606calBC
2582 (93.0%) 2468calBC
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4600 )xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5:; data from Reimer et al (2020)
AB22_76_R_Date(4110,52)
95.4% probability
4400 2876 (91.1%) 2568calBC
2527 (4.3%) 2497calBC
4200 F
4000 B
3800 F
3600 F
_— —
3400 | 0 | | |
3000 2800 2600 2400 2200
Calibrated date (calBC)
)xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); :5; data from Reimer et al (2020)
4400F AG17_227_R_Date(4109,26)
95.4% probability
2865 (25.1%) 2803calBC
2765 (12.6%) 2717calBC
4200F 2706 (57.8%) 2573calBC
4000 |-
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Calibrated date (calBC)
)xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021): r:5; ic data from Reimer et al (2020)
AD21_640_R_Date(4313,32)
4600 95.4% probability
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Radiocarbon determination (BP)
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4200 |

400
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4200

4000 |

4400

4200
2536 (15.7%) 2492calBC
4000
3800
—_ — —_— —_—
L L | L |
2900 2800 2700 2600 2500

xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r5: ic data from Reimer et al (2020)

Ai14_21/1_R_Date(4152,28)
95.4% probability
2875 (95.4%) 2630calBC

0
ok f ,
i AT ATINI AT TS AT AN AT AT AT AT TS W
3000 2900 2800 2700 2600 2500
Calibrated date (calBC)
xCal v4.4 4 Bronk Ramsey (2021); r:5: data from Reimer et al (2020)

AG22_379_R_Date(4193,27)
95.4% probability

2891 (24.5%) 2843calBC

2814 (70.9%) 2671calBC

3000 2900 2800 2700 2600

Calibrated date (calBC)

3

xCal vd.4.4 Bronk Ramsey (2021); r5; from Reimer et al (2020)
AG22_375/2_R_Date(4072,26)
95.4% probability
2848 (9.7%) 2811calBC
2745 (1.8%) 2729calBC
2696 (68.3%) 2562calBC
(

Calibrated date (calBC)

5

Radiocarbon determination (BP) Radiocarbon determination (BP)

Radiocarbon determination (BP)
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)xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); :5: from Reimer et al (2020)
AG22_379/2_R_Date(4141,26)
4400 95.4% probability
2875 (30.9%) 2794calBC
2786 (64.5%) 2623calBC
4200
4000
3800 F ‘ o '
Ao e by b b a1
000 2600 2800 2700 2600 2500
Calibrated date (calBC)
4400 )xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); :5: from Reimer et al (2020)
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95.4% probability
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4

xCal vd 4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; from Reimer et al (2020)
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AG22_373/1_R_Date(4085,26)
95.4% probability
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525 (6.3%) 2497calBC
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Radiocarbon determination (BP)

4400 SaLvd 44 Bronk Ramsey (2021) 5,

ic data from Reimer et al (2020)
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3800 |-
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[R— - o —
2900 2800 2700 2600 2500
Calibrated date (calBC)
1

4400 xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; from Reimer et al (2020)
AG22_375_R_Date(4105,26)
95.4% probability
2863 (24.0%) 2804calBC
2758 (10.6%) 2718calBC
4200 2705 (60.9%) 2573calBC
4000 [
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xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); :5; ic data from Reimer et al (2020)
4400 AG22_391R_Date(4147,29)
95.4% probability
2876 (95.4%) 2625calBC
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xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); :5; from Reimer et al (2020)
4400 AG22_353_R_Date(4062,26)
95.4% probability
2842 (5.5%) 2814calBC
2672 (62.4%) 2553calBC
4200 F 2546 (27.5%) 2476calBC
4000
3800 |
— —
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2900 2800 2700 2600 2500 2400
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)xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; data from Reimer et al (2020)
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)xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); 5; from Reimer et al (2020)
AG22_396_R_Date(4162,26)
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2879 (19.8%) 2830calBC
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Radiocarbon determination (BP)

Radiocarbon determination (BP)

Radiocarbon determination (BP)

xCal v4.4 4 Bronk Ramsey (2021); r:5; from Reimer et al (2020)
AG22_381/6_R_Date(4179,27)
95.4% probability
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2818 (72.7%) 2667calBC
2648 (1.4%) 2636calBC
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—_— U
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1

Cal v4 4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; from Reimer et al (2020)
AG22_396/9_R_Date(4332,26)
95.4% probability
3015 (95.4%) 2896calBC
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3

xCal v4.4 4 Bronk Ramsey (2021); r:5; from Reimer et al (2020)
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95.4% probability
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)xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5: (data from Reimer et al (2020)
AG22_401_R_Date(4278,27)
95.4% probability
2926 (95.1%) 2874calBC
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4200
4000 F
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2

xCal vé 4.4 Bronk Remsey (2021) ¢5: data from Reimer et al (2020)
AG22_385/1_R_Date(4261,27)
95.4% probability
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4600 )xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); :5; (data from Reimer et al (2020)
U10_562_R_Date(4127,50)
95.4% probability
4400 F 2879 (95.2%) 2573calBC
2508 (0.3%) 2506calBC
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4000
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Radiocarbon determination (BP) Radiocarbon determination (BP)

Radiocarbon determination (BP)

)xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021). :5: data from Reimer et al (2020)
U10_530_R_Date(4201,53)
95.4% probability
2906 (95.4%) 2626calBC
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4600 _xcalvAAAErcnkRam (2021);r:5; data from Reimer et al (2020)
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95.4% probability
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2604 (3.0%) 2583calBC
4200 F
4000
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4600 _)(Cal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021). r:5; data from Reimer et al (2020)
U10_263_R_Date(4132,52)
95.4% probability
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Radiocarbon determination (BP) Radiocarbon determination (BP)

Radiocarbon determination (BP)
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)xCal vd.4.4 Bronk Ramsey (2021); :5:; data from Reimer et al (2020)
U10_293 R_Date(4112,50)
95.4% probability
2876 (92.3%) 2569calBC
2521 (3.2%) 2499calBC

—_— o u

3000 2800 2600 2400
Calibrated date (calBC)

2

Cal v4 4.4 Bronk Ramsey (2021); ic data from Reimer et al (2020)
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95.4% probability
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xCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; data from Reimer et al (2020)
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Radiocarbon determination (BP) Radiocarbon determination (BP) Radiocarbon determination (BP)

Radiocarbon determination (BP)

4400 ngal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); :5; data from Reimer et al (2020)
5 U10_794_R_Date(4103,30)
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xCal v4 4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; data from Reimer et al (2020)
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(2021); 15 data from Reimer et al (2020)
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95.4% probability
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